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GIRIS

I. KONUNUN SUNULMASI VE SINIRLANDIRILMASI

“Evlilik Birliginin Korunmas1”, bu calismanin konusu olarak secilmistir.
4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu’nun 185. maddesine gore, “evlenmeyle esler
arasinda evlilik birligi kurulmus olur”. Evlenmek isteyen kisiler, evlendirmeye
yetkili memurun 6niinde evlenme hususundaki iradelerini agikladiklar1 anda evlenme
s0zlesmesi, dolayisiyla evlilik birligi kurulmus olur. Bu noktada evlilik birligi
kavramiyla, aile kavrami arasinda iliskiyi kisaca irdelemek gerekir. Aile kavrami
Tirk Medeni Kanunu’nda tanimlanmamistir; ¢iinkii kanun koyucu, aileyi sosyal bir
gerceklik olarak bulmus ve onu kabullenmistir. Ailenin icerik ve kapsami toplumdan
topluma, zamandan mekéna farklhilik gosterir. Her milletin hatta her toplumun
kendisine 6zgii bir aile anlayis1 vardir. Ailenin her yerde ve her zaman gecerli bir
tanimint  vermek miimkiin degildir; bu nedenle kanun koyucunun aileyi

tanimlamamasini yadirgamamak gerekir.

Aile, toplumun cekirdegini olusturan birimdir. Sosyal bir varlik olan insan
icin toplumsal hayat ne kadar 6nemli ve gerekli ise, bir toplum i¢in de o toplumun
cekirdegini olusturan aile kurumu o kadar hayati bir 6neme sahiptir. Bu nedenle
toplumun dogal temeli olan aile, insanlik tarihinin baslangiciyla birlikte hep var
olmus ve toplumun varligni devam ettirmesinde de 6nemli gorevler iistlenmistir.
Aile, toplumlarda kiiltiirel kimligin bir alt kusaga aktarilmasi, neslin devami,
cocuklarin bakim ve yetistirilmesi, yeni nesillere ahlaki degerlerin kazandirilmasi,
ahlaki ve toplumsal bilincin aktarilmasi, sevgi, saygi ve hosgorii v.b. tutum ve
degerlerin yerlestirilmesi gibi temel ve evrensel fonksiyonlar1 {istlenmekte ve yerine
getirmektedir. Anayasanin 41. maddesinde de ailenin Tirk toplumunun temeli
oldugu belirtilmis; Devlete ailenin korunmasi i¢in gerekli diizenlemeleri yapmasi ve

teskilatlar1 kurmasi konusunda 6devler yiliklenmistir.

Evlilik birliginin korunmasi, Medeni Hukuk ve monografik Aile Hukuku
eserlerinde genel olarak; cesitli makale ve sunumlarda daginik olarak incelenmistir.

Evlilik birliginin korunmasina iliskin hiikiimlerde 4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu



ile yapilan 6nemli degisiklikler bu konunun daha toplu, daha genis ve yeni bastan

incelenmesi gerekliligini dogurmustur

Calismamiz iki bolime ayrilacaktir. Birinci boliimde, Tiirk Medeni
Kanunu’nda evlilik birligini korumaya yonelik hiikiimler incelenecektir. Bu boliimde
Tirk Medeni Kanunu’nda, evlilik birliginin kurulmasi, devami ve sarsilmasi

asamalarinda evlilik birliginin korunmasi incelenecektir.

Calismamizin  ikinci bolimiinde, 0©zel kanunlarda evlilik birliginin
korunmasma iligkin hiikiimleri incelenecektir. Bu baglamda 4320 sayili Ailenin
Korunmasma Dair Kanun, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun hiikiimleri, evlilik birliginin korunmasi agisindan

irdelenecektir.

II. EVLILIK BIRLiGIi KAVRAMI, AiLE KAVRAMI VE EVLILIK
BIiRLiGi KAVRAMI ARASINDAKI ILISKi

A. EVLILIK BIRLiGIi KAVRAMI

Medeni Kanun’un 185. maddesinin 1. fikrasma gore, evlenmeyle esler
arasinda evlilik birligi kurulmus olur. Evlenmek isteyen kisiler evlendirmeye yetkili
memurun Oniinde evlenme hususundaki iradelerini agikladiklar1 anda evlenme
sOzlesmesi, dolayisiyla evlilik birligi kurulmus olur. Evlilik birligi, kendine 6zgii bir
anlam ve niteligi bulunan bir kurumdur. Evlilik birligi, biitiin hayat1 i¢ine alan bir
ortakligi ifade eder.! Bu birlik i¢inde bitin gaye ve ideallerde her tiirlii
miicadelelerinde, seving ve iiziintiilerinde beraberlik s6z konusudur.”? Evlilik birligi,
Aile Hukukunun en 6nemli konusunu teskil eder. Evlenme ile kurulan bu birlik,
devam ettigi siirece bir kismi kigisel bir kismi da mali olmak iizere bir takim
hiikiimlere tabi olur. Evlilik birligine iliskin hiikiimler, esas olarak Medeni Kanun’un
Aile Hukuku kitabinin “Evlilik Hukuku” bashgi tasiyan birinci kisminda

diizenlenmistir. Tabi ki, bir birlikteligin hukuk diizeni tarafindan kabulii ve bu

! Kopriilii, Biilent-Kaneti, Selim: Aile Hukuku, Istanbul 1989, s. 5; Zevkliler, Aydin-Acabey, M.
Besir-Gokyayla, K. Emre: Medeni Hukuk, Ankara 2000 s. 671.
2 Tandogan, Haluk: Aile Hukuku Ders Notlari, Ankara 1965, s. 1.



birligin kanuni statiisiine kavusmasi ancak gecerli bir evlenme akdiyle olusmasina
baghdwr. Bu sarti saglamayan birliktelikler, fiili bir birliktelik olmaktan oteye

gecemez.”

Medeni Kanun, evlenme ile evlilik birliginin kurulacag: hiikiim altina alinmis ve
birlik kavramina bir¢ok maddesinde yer verilmistir. Kanun koyucu, evlilik hukuku
icerisinde eslerin birbirleri ile ve ¢ocuklar ile kisisel ve mali iligkilerini diizenlerken hep
bir birlik fikri tizerinden hareket etmis, adeta evlilik hukukuna iligkin temel esaslari
birlik fikri {izerine insa etmistir. Buna ragmen, Medeni Kanun’da evlilik birliginin
hukuki mahiyeti agik¢a diizenlenmemistir.* Ancak Kanun’da yer alan evlilik birligine
iliskin hiikiimler incelendiginde; evlilik birliginin hukuki niteligi, esler arasinda
kurulan fakat onlardan ayr1 bir varliga sahip olan, cesitli hak ve yiikiimliiliikleri
bulunan, tiizel kisiligi bulunmayan ve kanun koyucu tarafindan basta Anayasa olmak
iizere diger bazi1 kanunlarla (4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, 4320 sayili Ailenin
Korunmasina Dair Kanun, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu vs. ) 6zel olarak korunan

bir birlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

B. AILE KAVRAMI

1.AILENIN TANIMI

Evrensel bir kurum olan ailenin ¢ok ¢esitli tanimlamalar1 yapilmistir.

Bunlardan bazilarina bakacak olursak:

Aile, aralarinda kan bagi dolayisiyla hisimlik iligkisi bulunan veya evlilik ya
da evlat edinme sonucunda hisimlik iligkisi kurulan kisilerden olusan, temel bir
toplumsal kurumdur.’ Aile, bir toplumun en kiiciik 6rgiitlii birimini olusturan tarihi
ve sosyolojik bir gercektir. Insanimn karsi cinsle birlikte yasama icgiidiisiiniin yarattig1

bir birliktir.® Sosyolog Mac Iver’e gore aile, “seks iliskisine dayali, ¢ocuk sahibi

3 Kopriili-Kaneti, s. 64.

* Senyuva, Ardahan Siikrii: Evlilik Birliginin Hakimin Miidahalesi Yoluyla Korunmast,
Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 10.

> Ayhan, Riza: “Aileye Y6nelik Hukuki Diizenlemeler”, Tiirkiye Aile Y1llig1, Ankara 1991, s. 81.

6 Cansel, Erol: “Tiirk Ailesinin Anayasanin 41. Maddesine Gére incelenmesi”, Prof. Dr. Jale Akipek’e
Armagan, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayilar1, Konya 1991, s. 405.



olma ve bu gocuklar1 yetistirme 6zellikleri gdsteren bir gruptur”.” Winch de aileyi
grup kategorisine sokmakta ve aileyi, kusak iliskilerine gore ana baba ve ¢ocuktan
meydana gelen bir gurup olarak tanimlamaktadir.® Gokge’ye gore aile; Ana-baba ve
cocuklar ve taraflarin kan akrabalarindan (aile bi¢iminin geregine gore) meydana
gelmis ekonomik ve toplumsal bir birliktir.” Kabaca bir tanim vermek gerekirse; aile,
kan ve kaymn hisimlig1 ya da evlatlik iliskisiyle olusan soy bagi hisimligi ile birbirine

bagl kisilerden meydana gelen toplumun en temel birimidir.

2. TURK MEDENIi KANUNU’NDA AILENIN TANIMI

Aile kavrami, Tiirk Medeni Kanunu’nda tanimlanmamustir; ¢linkii kanun
koyucu, aileyi sosyal bir gerceklik olarak bulmus ve onu kabullenmistir.'® Ailenin
icerik ve kapsami toplumdan topluma, zamandan mekana farklilik gosterir. Her
milletin hatta her toplumun kendisine 6zgii bir aile anlayis1 vardir. Ailenin her yerde
ve her zaman gecerli bir tanimmi vermek miimkiin degildir, bu nedenle kanun

koyucunun aileyi tanimlamamasini yadirgamamak gerekir.

Tirk Medeni Kanunu’ndaki diizenleme yukarida belirttigimiz tlizere aileyi
tanimlamamistir. Ancak Medeni Kanun’daki diizenlemede ve bu diizenleme 151g1inda

doktrinde aile kavramu ii¢ degisik anlamda kullanilmistir."!

-Dar anlamda aile, sadece eslerden (kadin ve kocadan) meydana gelen birligi
ifade etmek i¢in kullanilir. Dar anlamda aileye “evlilik birligi” de denilmektedir.
Gergekten Medeni Kanun’un 166, 185-195, 201 ve diger bazi1 maddelerinde “evlilik

birligi” deyimiyle dar anlamda aileyi ifade etmek istemistir. Doktrinde de hemen

7 Mac lIver and Page, Society, Mc Milan Ltd. 1965, s.238 (Naklen, Gokge, Birsen: “Aile ve Aile
Tipleri Uzerine Bir inceleme”, Aile Yazilar1 I-Temel Kavramlar, Yap1 ve Tarihi Siireg, T. C.
Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari, Ankara 1990, s. 206. dn.1).

8 Winch, The Modern Family, Holt Rinehart and Winston, 1965, s.4 (Naklen, Gokge, s.206, dn.2).

? Gokge, s. 207.

' Oztan, Bilge: Aile Hukuku, Ankara 2004, s. 3.

" Oztan, s. 3-4; Zevkliler, Aydin-Havuteu, Ayse- Giirpinar, Damla: Medeni Hukuk (Temel Bilgiler),
Ankara 2008, s. 240-241; Akintiirk, Turgut: Tiirk Medeni Hukuku, ikinci Cilt Aile Hukuku, Istanbul
2008, s. 5-6; Hatemi, Hiiseyin-Serozan, Rona: Aile Hukuku, Istanbul 1993 s. 3; Velidedeoglu, Hifz1
Veldet: Tiirk Medeni Hukuku Cilt IT Aile Hukuku, Istanbul 1965, s. 6; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s.
667; Feyzioglu, Necmeddin Feyzi: Aile Hukuku, Istanbul 1986 s. 4;Tandogan, s. 1.



hemen biitlin yazarlar dar anlamda aile i¢cin “evlilik birligi” deyimini

kullanmislardir.'

-Genis anlamda aile, dar anlamda aileye ¢ocuklarin eklenmesiyle meydana
gelen birligi yani ana, baba ve ¢ocuklarin olusturdugu toplulugu ifade eder. Medeni
Kanun’da bu kavrama Ozellikle velayeti diizenleyen hiikiimlerde rastlamaktayiz.
Gercekten Medeni Kanun’un 335-363’lincii maddeleri genis anlamda aileyi
diizenlemektedir. Doktrinde bazi yazarlar bu anlamda aileye “velayet ailesi” olarak

ifade etmektedirler.'?

-En genis anlamda aile, genis anlamda aileye gerek kan bagiyla veya evlilik
nedeniyle bagli olan hisimlar, gerek bir sozlesme iliskisi dolayisiyla (is¢i, bahgivan,
hizmetci vs.) bir arada yasamakta olan kisilerin katilimiyla olusan toplulugu ifade
eder. Gergekten Medeni Kanun’un 367-370. maddeleri en genis anlamda aileyi, “ev
diizeni” baglig1 altinda diizenlemistir. Doktrinde baz1 yazarlar, bu anlamda aileyi “ev

toplulugu” bigiminde isimlendirmisleridir.*

3. TARIHSEL GELISIME GORE AIiLE TURLERI, AILENIN ONEMI
VE TURK AILE YAPISI

a. Tarihsel Gelisime Gore Aile Tiirleri

Sosyoloji, ailenin, “klan ailesi” ile basladigini1 goriisiinii benimsemistir. Klan
ailesinin bir kurum haline getiren ruh kaynagini ve giiciinii topluluk bilincinden alir.
Bu biling aileyi dogal bir birlik olmaktan 6te, toplumsal bir kurum durumuna
getirmektedir. Ailede bireyler adeta erimis halde yasarlar.'” Bir diger aile tipi
“pedersahi-ataerkil aile”dir. Bu ailede babanin hakimiyeti 6n plandadir. Pedersahi
aile tipinin en belirgin 6rnegi tarithte Roma ailesinde goriilmektedir. Roma ailesi, kan

akrabaligma degil, hukuki bir esasa dayanir. Aile ayn1 baba egemenligine (Patria

12 Aktiirk, s. 6; Velidedeoglu, s. 6; Tandogan, s. 1; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 667; Hatemi-
Serozan, s. 3.

1 Akntiirk, s. 6; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 667; Feyziogluy, s. 4; Velidedeoglu s. 6.

'4 Hatemi-Serozan, s. 3

'S Eroz, Mehmet-Giiler, Ali: Tirk Ailesi, Atatirk Yiiksek Kurumu A.K.M. Bagkanligi Yayinlari,
Ankara 1998, s. 1; Sahinkaya, Rezan: “Tiirk Aileleri Hangi Yonden Birbirlerine Farklilik Gosterirler”,
Aile Yazilar1 I- Temel Kavramlar, Yap: ve Tarihi Siireg¢, T.C. Baskanlik Aile Arastirma Kurumu
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1990, s. 38-39; Ozkan, Ziilfikar: “Tiirkiye’de Bosanmalarin Sebep ve
Sonuglar1”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1989, s. 14 vd.



Potestas) tabi olanlardan olusur.'® Bu devirde aile reisi olan baba, ailedeki fertlerin
hayatlarm1 diledigi gibi yonetirdi.'”” Roma'da aileye mahsus olan bu mutlak
egemenligin nedeni, aile (familia)'nin devlet gibi orgiitlenmesinde aranmalidir. Bu
yapilanmada aile babasi, devlet baskani gibidir.'"® Degisen sosyal yapi ile birlikte
pedersahi aile tipi, yerini “pederi aile” tipine birakmistir. Burada baba s6z sahibi
olmakla birlikte, ananin da aile islerinde fikri alimmaktadir. Ekonomik sartlarin
degismesi ve sanayi inkilabi pederi ailenin devrilmesine ve modern demokratik
ailenin dogmasma sebep olmustur.” Giiniimiizde ise ana, baba ve varsa evlenmemis

cocuklardan olusan modern “cekirdek aile” bu olusumlarin yerini almstir.
b. Ailenin Onemi

Toplumun gelismesi, ilerlemesi, barig ve birlik iginde yasamasi saglikli
ailelerin varliligiyla miimkiindiir. Ailelerde olusan diizen bozuklugu toplumun
gerilemesi sonucunu dogurur. Devletin ailenin gorevlerini kismen iistlenmesi (sosyal
sigortalar, sosyal yardimlar, egitimde resmi okullar, vs. ) ailenin toplum i¢in 6nemini
azaltamamustir. Ailenin, kisisel 6zgiirliikleri ve toplumsal gelismeyi 6nledigi, gelisen
toplumda biirokratik orgiitlerin ortaya ¢ikmasiyla ailenin islevinin kalmadig1 da iddia
edilmektedir. Kapitalist kampin bazi1 diisliniirleri sanayilesmeden dolayi, sosyalist
kampin bazi diisiiniirleri ise, sanayilesme ile birlikte iiretim araglar1 miilkiyetinin de
devlete devredileceginden dolayi, ailenin ortadan kalkacagi konusunda birlesirler.”’
Her ne kadar ailenin zaman igerisinde ortadan kalkacag ileri siiriiliiyorsa da, bu tez
goriilebilen gelecek i¢in bir {itopyadan ibarettir. Aile yine insan topluluklarinin en

6nemli gekirdegi olarak varhgm siirdiirmektedir.*’
c. Tiirk Aile Yapisi

Orta Asya’da Islam &ncesinde var olan Tiirk ailesi ¢ekirdek aile tipindeydi ve

Tirk kadimi erkek ile esit haklara sahipti. Dede Korkut hikdyelerinde de Oguz

' Ayiter, Kudret: Roma Hukuku Dersleri Aile Hukuku, Ankara 1963. s. 42 vd.

'" Ugar, Mehmet Ali: Aile i¢i Siddet ve Aileyi Koruma Yasasi, Ankara 2003, s. 26; Sahinkaya, s. 38.
'8 Akinci, Sahin: “Medeni Kanun’da Kadin ve Aile”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt
VIII Say1.1-2, 2004, s. 22.

' Sahinkaya, s. 39.

% Kongar, Emre: “Tiirkiye’de Aile Yapisi, Evrimi ve Biirokratik Orgiitlerle iliskileri”, Aile Yazilari
[I-Kiltiirel Degerler ve Sosyal Degisme, T. C. Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi
Yayinlari, Ankara 1990, s. 206.

21 Oztan, s. 4.



toplumundaki ailenin asagi yukar1 bugiinkii aile yapimizla ayni oldugunu, yani
¢ekirdek aile oldugunu gormekteyiz.”* Tiirklerde aile kan akrabahigmma dayaniyordu.
Aile pederi tipte, yani zor ve cebire dayanan pedersahi degil, velayet (dost, yardim)
esasinda baba hukukunun hakim oldugu bir sistemdi. Tiirk ailesinde tek esli evlilik
(monogami) esast.”® Cok esli evlilik hicbir zaman hos goriilmemistir.”* Osmanli
Tirklerinde aile yar1 pedersahiydi. Ana, baba, cocuklar, gelinler ayni evde
otururlardi. Kdylerde, aile hayatinda tek kadinla evlilik (monogami) yaygimdi. Sehir
ve kasabalarda devlet erkdni ve zenginler haremlerinde nikahli esler yaninda

cariyeler bulundururlard.

Osmanlr’da kadmn haklar1 konusunda ileri bir adim iktidarda bulunan Ittihat
ve Terakki hiikiimetinin 28 Ekim 1917°de ¢ikardiklar1 Hukuk-i Aile Kararnamesi ile
atilmistir.” Bu kararnameye evlilik birliginin korunmasina iliskin tarihi siireg

kisminda deginilecektir.

Tiirk kadini erkekle esit haklara Medeni Kanun ile kavusmustur. 17 Subat
1926°da kabul edilen 743 Sayili Medeni Kanun’la (madde 112/b.1) tek esli evlilik
getirilmistir.  Cumbhuriyetle birlikte kadmmin aile igindeki ve toplumdaki artan
etkinligi, hicbir zaman erkegin roliinii azaltan bir etki yapmamistir. Tiirk ailesinin
tipik bir Ozelligi ailede kadinin rolii erkege gore matematik bir esitlik seklinde
degildir. Tirk ailesinde kadinin artan fonksiyonlar: aile reisini ve baba soyunu
yikarak onun aleyhine bir genisleme gdstermemistir. Orf ve adetlerimizden olan
kadmna saygi kadar, ese ve aile reisi olan erkege baglilik ve dayanigsma

siiregelmistir.

*2 Kocakaplan, Isa: “Dede Korkut’ta Insan Hiikiimdar ve Aile”, Aile Yazilar1 II-Kiiltiirel Degerler ve
Sosyal Degisme, T. C. Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari, Ankara 1990,
s. 252-257.

» Donuk, Abdiilkadir: “Cesitli Topluluklarda ve Eski Tiirklerde Aile” Tiirk Aileleri Hangi Yénden
Birbirlerine Farklilik Gosterirler”, Aile Yazilari I- Temel Kavramlar, Yapt ve Tarihi Siireg, T. C.
Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari, Ankara 1990, s. 297; Banguoglu, Tahsin:
“Tiirklerde Aile”, Aile Yazilar1 I- Temel Kavramlar, Yapt ve Tarihi Siireg, T. C. Bagkanlik Aile
Arastirma Kurumu Baskanligi Yayinlari, Ankara 1990, s. 360; Eroz, s. 235.

* Banguoglu, s.360.

2% Kuran, Erciiment: “Tiirk Ailesinin Mabhiyeti ve Tarihi Gelismesi”, Aile Yazilar1 I-Temel Kavramlar,
Yap1 ve Tarihi Siireg, T. C. Bagkanlik Aile Aragtirma Kurumu Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1990, s.
367; Tutumlu, Mehmet Akif: Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gore Evliligin Butlani,
Bosanma, Ayrilik Sebepleri ve Bosanmanim Hukuki Sonuglari, Adalet Yayimevi, Ankara 2002, s. 47.
%% Erkal, Mustafa E. : “Tiirk Ailesi ve Bati Avrupa’daki Bazi Degismeler”, Aile Yazilar1 II-Kiiltiirel
Degerler ve Sosyal Degisme, T. C. Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Basgkanlig1 Yayinlari, Ankara
1990, s. 409.



C. AILE KAVRAMI VE EVLILIK BIRLIGIi KAVRAMI
ARASINDAKI ILISKI

Yukarida agiklandigi iizere’’; dar anlamda aileye gerek doktrindeki hemen
hemen biitiin yazarlar gerekse de kanun koyucu Medeni Kanun’un 166, 185-195, 201
ve diger bazi maddelerinde “evlilik birligi” kavramini kullanmistir. Yani “dar
anlamda aile” ile “evlilik birligi” kavrami 6zdestir. Medeni Kanun’un dar anlamda
aileyi diizenleyen hiikiimleri, Aile Hukuku kitabinin basinda “Evlilik Hukuku”
baslhig1 altinda bulunmaktadir.

Tez caliyjmamizda dar anlamda ailenin korunmasim yani evlilik birliginin

korunmasini inceleyecegiz.

III. EVLILIK BIiRLIiGININ KORUNMASI KAVRAMI, TARIHSEL
SUREC VE YASAL DUZENLEMELER

A. EVLILIiK BIRLIGININ KORUNMASI KAVRAMI

Aile yukarida da bahsedildigi tizere toplum hayatinda cok 6nemli bir yer isgal
etmis ve Devlet tarafindan 6zel olarak korunmasi gereksinimi duyulmustur. Evlilik
birliginin korunmasi, eslerin evlilik birligi i¢erisinde karsilastigi sorunlarin ¢oziilerek
evliligin sona ermesinin Onlenmesi ve devammin saglanmasi konusunda yapilan
calismalardir.”® Bu calismalar devletin aileye miidahalesi ilkesine dayanir ve
gerekcesini  Anayasanmm 41. maddesinden alir. Bu politikalar, hiikiimet
programlarinda, kalkinma planlarinda aile kurumuna yer verilip ihtiyaglarnin
saglanmasi, ¢esitli sosyal hizmetler sunulmasi, aile planlamasi, aileye yonelik saglik
hizmetleri sunulmasi, aileyi korumaya yonelik gerekli kurumlarin kurulmasi seklinde
kendini gosterdigi gibi, hukuki yonden de aileyi koruyucu kanuni diizenlemeler
yapilmas1 (6rnegin 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun, 4787 sayili Aile

Mahkemeleri Kanunu) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

27
Bkz. s. 4-5.

*® Tekinay, Selahattin Sulhi: Tiirk Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul 1990 s. 337; Akintiirk, s. 130;

Zevkliler-Acabey- Gokyayla s. 762; Feyzioglu, s. 201; Velidedeoglu, s. 121; Kopriili-Kaneti, s. 125;

Ogztan, s. 210.



Devletin aileye miidahalesinin bir smir1 ¢izilmis degildir. Oyle ki yeri
geldiginde aile planlamasi yapilmakta, ana babanin tedip hakkmnin Jl¢iistini
kacirdiginda ¢ocugu ana babadan alip yatili kurumlara yerlestirebilmektedir.
Devletin aileye miidahalesinin smir1, Anayasamizin Ikinci Kismindaki Temel Hak ve
Hiirriyetler ile Kisi Hak ve Hiirriyetleri bu alandaki uluslararast sozlesmeler

olmalidir.

Burada korunan evlilik kanunun aradig: sekle uygun olarak yapilan evliliktir,
yoksa resmi nikdha dayanmayan birliktelikler (6rnegin dini nikahla evlilik), bu
korumadan yararlanamaz. Bir bagka deyisle yok hiikmiinde olan evlenmeler higbir
zaman bu korumadan yararlanamazlar. Ancak evlilik mutlak butlanla gegersiz ise,
hakim karariyla iptal edilene kadar gegerli bir evliligin biitiin hukuki sonug¢larini
doguracagindan®, korumaya yonelik hiikiimler bu evliliklere de evlilik iptal

edilinceye kadarki asamalarma uygulanir.*

Aile, icinde yasamakta oldugu toplumun temel tasidir. Zira toplum, aile
dedigimiz sosyal iinitelerden meydana gelen insan toplulugudur. Toplumun saglikl
bir sekilde gelismesi, ancak aile kurumunun saglam temellere oturtulmasima baglhidir.
Evlilik birligi, birligi olusturan kisilerin varlig1 olmaktan ¢ok toplumun mahdir. Zira
toplumu teskil eden aileler ne kadar saglam olursa, toplumda o kadar saglam olur.

31 Ailenin bu

Devlet ¢ikardigi kanunlarla evlilik birligini koruma altma almistir.
vazgecilemez dnemi ve islevi nedeniyle evlilik birliginin korunmasi biiyiik bir oneme

sahip olmaktadir.

Evlilik birliginin korunmasinda bazi ilkeler g6z 6niinde tutulmak zorundadir.
Bu ilkelerden ilki, hakimin menfaatler dengesini géz oniinde tutmasi ilkesidir. Evlilik
birliginin korunmasinda, eslerin bireysel menfaatleriyle ile evlilik birliginin
sirdiiriilmesi arasinda bir karsilastirma yapilir. Hakim, menfaatler dengesini goz
niinde tutarak bir karar vermelidir.** Diger bir ilke, esler arasinda mutlak esitligin

bozulmamas: ilkesidir. Yeni Medeni Kanunu’'nun, aile hukukunda kadin-erkek

¥ TMK 156/11 fikrast: “Mutlak butlan halinde bile evlenme, hakimin kararna kadar gecerli bir
evliligin biitiin sonuglarint dogurur”.

% Ayan, Serkan: Evlilik Birliginin Korunmasi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara 2004,
s. 22-23.

3! [nal, Nihat: Uygulamada Ornek Kararlarla Agiklamali Tiirk Medeni Kanunu, Adalet Yaymevi,
Ankara 1997, s. 1401; Akmtirk, s. 4.

2 Ayan, s. 34.



esitligini bozdugu iddia edilen hiikiimlerin hi¢ birine, evli kadinlarin kocaya kars1
koruma amacina yonelik olup olmadigina bakilmaksizin, yer vermemis boylece esler
arasinda esitligi tam anlamiyla saglamustir.” Diger bir ilke, ancak eslerin istemi
iizerine hakimin miidahalede bulunabilmesi ilkesidir.”* Gergekten Medeni Kanun’un
195. maddesinin 1. fikrasina gore, evlilik birliginden dogan yiikiimliilikklerin yerine
getirilmemesi veya evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda uyusmazliga diisiilmesi
halinde, esler ayr1 ayr1 veya birlikte hakimin miidahalesini isteyebilirler. Ancak bu
ilke, 4320 sayil1 Ailenin Korunmasmna Dair Kanun’da gegerli degildir. Bu Kanun’da
Cumbhuriyet Bagsavciligi’nin bildirmesi iizerine re’sen gerekli tedbirleri alma yetkisi

héakime verilmistir.>

B. EVLILIK BIRLIGININ KORUNMASINA iLiSKiN TARIHSEL
SUREC VE YASAL DUZENLEMELER

1. CUMHURIYETTEN ONCEKi DONEMDE EVLILiK BIiRLIGININ
KORUNMASI

Osmanli Devleti'nde, aile hukuku tamamen Islam hukuku esaslarina gore
diizenlenmistir.® Ancak Ortayli’'ya gore evlilik kurumunda, Islam hukukundan,

toplumun gereksinimi dolayisiyla bazi sapmalar olmustur.’’ 1869 tarihinde Cevdet

3 Akintiirk, s. 13; Zevkliler-Havutcu-Giirpinar, s. 246; Oztan, s. 20; Velidedeoglu, s. 94; Hatemi-
Serozan, s. 179; Tandogan, s. 110; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 674.

3% Akmtiirk, s. 122; Zevkliler-Havutcu-Giirpmar, s. 247-248; Oztan, s. 213; Velidedeoglu, s. 120;
Feyzioglu, s. 201; Tekinay, s. 337; Kopriilii-Kaneti, s.125.

3% 4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun’un 1. maddesine gore: “Tiirk Kanunu Medenisinde
ongoriilen tedbirlerden ayri olarak, eslerden birinin veya ¢ocuklarin veya ayni gati altinda yasayan
diger aile bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz kaldigini kendilerinin veya Cumbhuriyet
Bagsavciliginin bildirmesi halinde, (Degisik ibare: 4787 - 9.1.2003 / md. 9) "Aile Mahkemesi Hakimi"
re’sen meselenin mahiyetini géz oniinde bulundurarak asagida sayilan tedbirlerden, bir ya da bir
kagia birlikte veya uygun gorecegi benzeri bagkaca tedbirlere de hitkkmedebilir. ”

3¢ Unal, Mehmet: “Medeni Kanunun Kabuliinden Once Tiirk Aile Hukukuna iliskin Diizenlemeler ve
Ozellikle 1917 Tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi”, A.U.H.F.D., Cilt 34, S.1-4, Ankara 1978, s. 195.

7 Ortayl, Ilber: “Anadolu’da XVI. Yiizyilda Evlilik iliskileri Uzerinde Bazi Gozlemler”, Aile
Yazilar1 [-Temel Kavramlar, Yap1 ve Tarihi Siireg, T. C. Baskanlik Aile Arastirma Kurumu
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1990, s. 285.
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Pasa'nin baskanliginda kurulan “Mecelle Heyeti” tarafindan hazirlanan “Mecelle-1

Ahkam-1 Adliye” sahis, miras ve aile hukukuna iliskin hiikiimleri ihtiva etmiyordu.*®

Evlilik birliginin korunmasma iligkin ilk diizenleme 28 Ekim 1917°de
¢cikarilan 157 maddelik Hukuk-i Aile Kararnamesi ile atilmistir.” Kararnamenin 38.
maddesi Miisliman kadma kocasinin tek esi olma hakki taniyor ve koca dnceden
yaptig1 yazili sozlesmeye ragmen ikinci bir kadinla evlendigi takdirde, kadinin
mahkeme karariyla bosanmasi miimkiin oluyordu. Yine Kararname ile, hakimin
karar1 olmadik¢a kadinin on yedi, erkegin on sekiz yasindan evvel evlenemeyecegi
belirtilerek evlenmeye yas smnir1 getirilmistir. Devlet memuru oniinde yapilmayan
evlenmelerin gecerli olmayacagi belirtilerek evlilik birligini koruyucu hiikiimlere yer
verilmeye caligilmistir. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, dini esaslara gore
diizenlenmekle birlikte, bu esaslar1 kanunlagtirmakla aile hukuku alaninda kismi bir
devletlestirme ve laiklestirme hareketinin baslamasina da sebep olmustur.”® Unal, s6z
konusu kararnameyi, Tilrk Aile Hukuku'nun kodifikasyonu agisindan ileri ve 6nemli

1 S5z konusu kararname 1919 tarihinde

bir adim olarak degerlendirmektedir.
yiiriirliikten kaldirildi.** Tiirkiye 1926 yilma kadar bir aile kanunundan yoksun

kald.®?

* Mecelle Heyeti’nin bu hukuk dallarmi da, kisa adiyle, Mecelle'nin birer kitabi olarak kodifiye
etmeyi diislindiigii, ancak buna imkan ve firsat bulamadig ileri siiriilmekle beraber, daha ¢ok statii
personeli ilgilendiren bu kitaplarm hazirlanmamis olmasinda Islami hiikiimleri gayri miislimlere
uygulamamak ve bu konularda onlara serbesti taninmak diisiincesinin agir bastigi, o ylizden de, bu
konularin Mecelle'ye alinmadigi sanilmaktadir. Bu vaziyet karsisinda, kanun niteliginde yazili bir
metinden mahrum eski uygulama, sahis ve miras hukukunda oldugu gibi, aile hukuku alaninda da
devam etmistir. Bkz. Unal, s. 208.

3% Tutumlu, Mehmet Akif: Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gére Evliligin Butlani, Bosanma,
Ayrilik Sebepleri ve Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Adalet Yayinevi, Ankara 2002, s. 47; Kuran, s.
365-368.

40 Unal, s. 227.

4 Unal, s. 230.

21917 yilinda ilan edilen bu kararname ancak 19 Haziran 1919'a kadar, 1 y11 9 ay 11 giin yiiriirlikte
kalabildi. Zira 16 Mart 1919'dan itibaren Istanbul'u isgal altinda bulunduran Itilif Devletleri
Kuvvetleri Yiiksek Komiseryas: miidahale ederek bu kararnamenin ilgasimi istedi. Bunun iizerine
1917 Hukuk-i Aile Kararnamesi 19 Haziran 1919'da nesredilen ve “yevm-i nesrinin ferdasindan
itibaren mer'iyy'iil-icra” olan 7 maddelik “Hukuku Aile Kararnamesinin Lagvi Hakkinda” ki diger bir
kararname ile yiiriirliikten kaldirildi. Bkz. Unal, s. 211.

* Findikoglu, Ziyaeddin Fahri: “Tiirklerde Aile ictimaiyat1”, Aile Yazilar1 I-Temel Kavramlar,Yap:
ve Tarihi Siireg, T. C. Bagkanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanligi Yayinlari, Ankara 1990, s. 18;
Kuran, s. 365 vd.
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2. ULUSLARARASI SOZLESMELERDE EVLILIK BIRLIGININ
KORUNMASI

Bu giine kadar kurulan biitiin uygarliklar, hukuk sistemlerinde aile evrensel
bir deger kabul edilip, siirekliligini korumaya yonelik diizenlemeler yapmuislardir.
Uluslararast hukukta evlilik birliginin korunmasina biiyiik 6nem verilmis, 6zellikle
iki Diinya Savasi sonrasinda pargalanmis aile sayisindaki artis ve ortada kalan
kimsesiz ¢ocuklarin yarattig1 sorunlar nedeniyle aileyi koruyucu kurallar uluslar aras1
belge ve sozlesmelerde diizenlenmeye baslanmistir. 10 Aralik 1948 tarihinde New
York’ta imzalanan** Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi 16. maddesinin 3. bendinde:
“Aile, toplumun dogal ve temel unsurudur, toplum ve devlet tarafindan korunur.
denilerek ailenin toplum ve birey, a¢isindan 6nemini agik¢a vurgulamistir. Yine 16
Aralik 1966 tarihinde New York’ta imzalanan® Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme’nin 10. maddesinin 1. bendine gore:
“Toplumun dogal ve temel birimi olan aileye, 6zellikle ailenin kurulmasi i¢in ve
aileye bagimli ¢ocuklarin bakim ve egitiminden sorumlu olduklar: siirece, en genis
koruma ve yardimin yapilmasi saglanmalidir.” Burada da aile kurumunun
vazgecilmezligi ve korunmasi gerektigi acik¢a vurgulanmistir. 4.11.1950 tarihinde
Roma’da imzalanan Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin*® Ozel hayatm ve Aile
Hayatinin Korunmasi baslikli 8. maddesinin 1. bendine gore, “herkes 6zel ve aile
hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.” Ayrica
BM Genel Kurulunun 18 Aralik 1979 tarihli ve 34/180 sayili Karariyla kabul edilmis
3 Eylil 1981 tarihinde yiirlirliige giren “6zel” olarak kadin haklarma iligkin

* Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 10 Aralik 1948 tarih ve 217
A(IIl) sayil Karariyla ilan edilmistir. 6 Nisan 1949 tarih ve 9119 Sayili Bakanlar Kurulu karar1 ile
"Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin Resmi Gazete ile yaymlanmasi yayimdan sonra okullarda
ve diger egitim miiesseselerinde okutulmasi ve yorumlanmasi ve bu Beyanname hakkinda radyo ve
gazetelerde miinasip nesriyatta bulunulmasi" kararlastirilmistir. Bakanlar Kurulu Karar1 27 Mayis
1949 tarih ve 7217 sayili Resmi Gazete'de yayinlanmistir.

16 Aralik 1966 tarihli, 2200A (XXI) sayili Birlesmis Milletler Genel Kurul karariyla kabul edilmis.
“Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme"nin ¢ekince ile onaylanmast;
Disisleri Bakanligi'nin 25/6/2003 tarihli ve AKGY/256127 sayil1 yazisi {izerine, 31/5/1963 tarihli ve
244 sayilh Kanunun 3 {incii maddesine gore, Bakanlar Kurulunca 10/7/2003 tarihinde
kararlastirilmistir. Bakanlar Kurulu Karari 11 Agustos 2003 tarih ve 25196 sayili Resmi Gazete’de
yayinlanmustir.

% Sozlesme 4 Kasim 1950'de Roma'da imzalanmis ve 59. maddeye uygun olarak 3 Eylil 1953
tarihinde yiirlirlige girmistir. Tirkiye Sozlesme'yi 4 Kasim 1950 tarihinde imzalamig ve 10 Mart
1954 tarihinde ihtirazi kayitla onaylamistir. 6366 Sayili Onay Kanunu 19 Mart 1954 giin ve 8662
Sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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belgelerin en dnemlisi olarak kabul edilen*’ Kadinlara Kars: Her Tiirli Ayrimeiligim
Onlenmesine Dair Sozlesme® ailenin ve &zellikle kadinin korunmasma iliskin
hiikiimleri uluslararas1 platforma tagimistir. Son olarak, Avrupa Konseyi’nin No.
R(98) 1 sayili Ailede Arabuluculuga iliskin Tavsiye Karar1 ise aile arabuluculugunun
gelismesi veya olusturulmasim tesvik etmek amaciyla diizenlenmis olup®; ailevi

uyusmazliklarin arabuluculuk yontemiyle ¢oziim kurallarmi icermektedir.

Kisaca aile arabuluculugu™ konusuna deginmek gerekirse; aile
arabuluculugu kavrami, aile hukukundan dogan, aileyi olusturan bireylerin hepsini
kapsayan, taraflarin sorumluluklar1 ve yetkilerini ilgilendiren kavramlar1 i¢inde
barmdiran bir kurumdur.’’ Sunulan hizmet, bosanmaya giden siireci yaratan
catigmalarin taraflarin ortak iradeleri ile ¢6ziimlenmesine yardimei olmak, taraflarin
ortak ¢Oziimiiniin bogsanma olmasi halinde ise bosanmaya giden yolu avukatlik
meslek alanina miidahale etmeksizin etkin iletisim tekniklerini kullanarak
diizenlemektir. Zira bosanma gerceklesse bile taraflar arasindaki iliski cogu kez ve

ozellikle ortak cocuklarn mevcudiyeti halinde devam etmektedir. >

Avrupa Konseyi’nin No. R(98) 1 sayil1 Ailede Arabuluculuga iligkin Tavsiye
Karar1 Tavsiye Kararr’min 1. maddesinde arabuluculugun igerigi, 2. maddesinde
arabuluculugun olusturulmasi, 3. maddesinde usul, sart ve sonuglari, 4. ve 5.
maddelerinde uzlagsma metninin onaylanmasi, 6-7. ve 8. maddelerinde arabuluculuk

kurumunun gelistirilmesi, anlagsmazligin ¢oziimiinde Ongoriilen diger vasitalar

47 Aridemir, Arzu Geng: “Aile Hukuku Bakimindan Onem Tasiyan Kadin Haklarma iliskin
Uluslararas1 Belgeler ve Bunlarin Tiirk Hukukuna Etkisi”, Prof. Dr. Necla Arat’a Armagan Istanbul
Kadin Kuruluslar1 Birligi, Beta Yayinlari, Istanbul 2004, s. 153 vd.

*® Tiirkiye Antlasmayi 11 Haziran 1985 tarihinde onaylamustir. 3232 Sayili Onay Kanunu 25 Haziran
1985 giin ve 18792 Sayili Resmi Gazete'de yayinlanmustir.

* Aytag, Mehlika: “Aile Ombudsmanhig Hakkinda Avrupa Konseyi No. R (98) 1 Sayili Tavsiye
Karar1 Uzerinde Bir inceleme”, T. C. Adalet Bakanligr Adalet Dergisi, Say1 6, Y1l 92, Ocak 2001,
s. 20 vd.

%% Ailede arabuluculugun tarihsel gelisimine bakildiginda, Avrupa’da nispeten yeni bir siire¢ olmasina
karsin, Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerinde, aile uyusmazligini arabulucu vasitasiyla ¢ézen
gayriresmi mekanizmalar olarak ¢ok uzun siireden beri mevcut oldugu goézlenmektedir. Bundan ayri
olarak aile ve akrabalik ¢evresi bir¢ok kiiltiirde arabuluculuk kaynagi teskil etmistir. Japonya yasal
gergevesi 1950 tarihinde olusturulan uzun arabuluculuk kiiltir gelenegi ile karsilikli oziir ve
bagislama (mutual apology and pardon)’nin uyumun yeniden eski héline getirilmesindeki onemini
vurgulamaktadir. Bu yoniiyle ailede arabuluculuk Tirk kiiltiiriine de yabanci sayilmayacak bir
kavramdir. Nitekim eski bir gelenek olarak aile i¢i uyusmazliklarin ¢6ziimiinde genis akrabalik
gevresinin arabuluculuk kaynagi olusturdugu bilinmektedir. Ancak siiphesiz sistematik bir
mekanizmadan bahsedilemez. Bkz. Aytag, s. 20.

3! Sana, Murat: “Aile Arabuluculugu”, http://www.arabulucu.com/bosanma-aile-arabuluculugu/aile-
arabuluculugu 12.02.2010.

2 Unsal, Hamdi Can: “Aile Arabuluculugu”, http://www.arabulucu.com/bosanma-aile-
arabuluculugu/aile-arabuluculugu-2 12.02.2010.
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ongoriilmiistiir. Kural olarak arabuluculuk zorunlu degildir. Devletler, arabuluculuk
kurumunu resmi veya 6zel statiide diizenleyebilirler. Arabuluculuk taraflar arasinda
yansiz ve neticeleri bakimindan tarafsizdir. Arabuluculuk islemleri biiyiik bir gizlilik
icinde yapilmali, daha sonra herhangi bir sekilde aciklanmamalidir. Taraflar kanuni
bir isleme bagsvurmadan arabuluculuk mekanizmasina bagvurabilecekleri gibi kanuni
islemler devam ederken de bagvurabilirler. Ailede arabuluculuk kurumu, kural
olarak, tarafsiz ve yansiz lclincii bir kisinin yer aldigi, bir siire¢ olup, taraflara,
mahkeme dis1 bir yaklagimla sorunlarmi ¢ézme sansi tanimaktadir. Arabuluculuk,
herhangi bir ¢6ziim yetkisi bulunmayan bir arabulucunun yardimiyla, taraflarin,
kendi irade ve arzulartyla miisterek bir karara ulasmalarmi kolaylastirmaktadir.>
Ailede arabuluculuk, bir cesit uzlastirict islev gormekte olup, evlilik damigmanligi
degildir. Fransa, Belgika, Almanya ve Ingiltere gibi iilkelerde resmi veya ozel
kuruluslar arabuluculuk hizmetleri verilmektedir. Ulkemizde ise bu konuda resmi bir

kurulus bulunmamaktadir.

Her uyusmazlikta oldugu gibi, aile uyusmazliklarinda da uyusmazligin
arabuluculukla ¢6ziilmesi herkesin yararmnadir. Zira arabuluculuk sayesinde, taraflar
arasindaki iligskiler daha fazla gerginlesmeden taraflar arasinda bir anlagsma yapilir,
ailelerin ve cocuklarin daha cok yipranmasi Onlenir ve yapilacak masraflardan
tasarruf edilir. Anayasamizin 41’inci maddesine gore, “aile, Tirk toplumunun
temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile
ozellikle ananmn ve cocuklarm korunmasi ve aile planlamasmin 6gretimi ile
uygulanmasimi saglamak i¢in gerekli tedbirleri alir, teskilat1 kurar”. Bu cergevede,
aile uyusmazliklarinin dostane yollarla ¢oziimiiniin tesvik edilmesi devletin gérevleri
arasindadir. Bu amactan hareketle, ililkemizde 4787 sayili “Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun” kabul edilmistir. Ancak bu
kanunda, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (98) 1 sayili Tavsiye Kararinda
aile arabuluculuguna yonelik olarak belirlenen ilkelere yer verilmemistir. Her ne
kadar Kanunun 6. maddesinde aile mahkemesinin, “evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliikleri konusunda esleri uyararak gerektiginde uzlastirmaya” yetkili oldugu

belirtilmis ve 7. maddesinde hadkimin, davanin esasina girmeden sulh yoluyla

>3 Aytag, s. 26.
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cOoziimii tesvik edecegi Ongoriilmiisse de, bu diizenlemelerin yeterli oldugunu

soylemek miimkiin degildir.>*

IV. KARSILASTIRMALI HUKUKTA EVLILIK BIRLIGININ
KORUNMASI

Isvigre’de halk oylamasiyla ailenin gereksinimlerini gdz Oniinde tutma
zorunlulugu 1945 tarihinde Konfederasyona yiiklenmis bdylece aile, anayasal
giivenceyi kazanmustir. Isvicre Anayasasiyla devlete, aileyi korumanin yanmda
ihtiyaclarinin da karsilanmasi konusunda yiikiimliiliikler getirilerek aileye 6zel bir
destek saglanmustir.”®> IMK’ u 172. maddesinde, eslerden birinin aileye karsi olan
ylikiimliiliklerini yerine getirmemesi veya eslerin aile birligine iliskin 6nemli
konularda uyusmazligi hallerinde hakimden birligin korunmasmin talep edilecegi

diizenlenmistir. Koruma talep ve sartlar1 TMK ile ayn1 esaslar1 tagimaktadir.’®

Almanya, ilk kez 1919 tarihli Anayasasinda aileyle ilgili diizenleme yapmuis,
bu diizenlemeyi 1949 tarihinde gelistirerek Anayasanin 6. maddesine koymustur.
Alman Anayasasinda, evlilik ve aile devletin 6zel korumasi altindadir denilerek aile
kurumu o6zel olarak devletin korumasi altina alinmis ve anayasal glivenceye
kavusmustur. Anayasal giivencenin yaninda, devlete ailenin kurulmasi ve korunmasi
icin  yiikiimliiliikler getirilmistir.57 Alman Aile Hukuku evlilik birligi esasina
dayandirilmistir. Bu anlayisa gore evlilik yasam boyu siirmek iizere akdedilir. Esler
birbirlerine karsi bir aile birligi olusturmakla yiikiimli kilinmis yani her ese
digerinden evlilik birligini saglamayi talep yetkisi verilmistir. Devlete de bu yonde
gorevler yiikklenmistir. Eslerin aile birligini saglama yiikiimliliigli emredici bir nitelik

tasir. Bunun sinirlandirilmasi veya kaldirilmasina iliskin s6zlesme ge(;ersizdir.58

Italyan Anayasasi’nm 29. maddesi, “Cumbhuriyet, aileyi evlilik ile kurulan

dogal bir birlik olarak kabul eder. Evlilik eslerin ahlaki ve hukuki esitligi iizerine

3 Ozbek, Mustafa: “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu Konulu Tavsiye
Karar1” http://www.turkhukuksitesi.com/makale 798.htm 14.02.2010.

53 Ugar, M.A., s. 63.

%% Giiven, Kudret: “4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun’un Getirdigi Hukuki Tedbirler”,
Prof. Dr. ihsan Tarakcioglu’na Armagan Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt II, Say1 1-2,
Ankara 1999, s. 12-14.

3T Ugar, M.A., s. 62.

58 Giiven, s. 15.
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kurulur. Bunun smirlarmi, aile birligini garanti altina alan hukuk ¢izer” seklinde bir
diizenleme ile aileyi anayasal diizeyde korumaktadir. * italyan Anayasasi, bireylerin

aile kurma hakki ve eslerin esitligini anayasal giivence altina almistir.

7 Haziran 1975 tarihli Yunan Anayasasi’nm 21. maddesinde aile, “Milletin
devami ve ilerlemesi i¢in temel olan aile ve onunla birlikte evlilik ile anne ve
cocuklar devletin korumasi altindadir” ifadesiyle ulusun temeli olarak kabul edilerek

koruma altma alinmigtir.*’

V. 1982 ANAYASASINDA EVLILIK BiIRLIGININ KORUNMASI

Yukarida acikladigimiz iizere evlilik birligi ile dar anlamda aile kavrami
6zdestir.”' Ailenin korunmasma iliskin 1982 Anayasanm 41. maddesinde 6zel bir
diizenleme oldugunu gormekteyiz. Anayasanin “sosyal ve ekonomik haklar ve
Odevler” baslikli liglincii boliimdeki ilk maddesi “ailenin korunmasi” maddesidir. Bu
maddeye gore, “Aile, Tiirk toplumunun temelidir. (Ek ibare: 4709- 3.10.2001 / md.
17) ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle
ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasmm 6gretimi ile uygulanmasimni

saglamak i¢in gerekli tedbirleri alr, teskilat: kurar.”

Bu maddenin gerek¢esinde, millet hayat1 bakimindan ailenin kutsal bir temel
oldugu, bu nedenle de ailenin refahmi, dirlik, diizen ve barigsin1 korumanin devletin

6devi oldugu belirtilmistir.*

Anayasanin 41. maddesinde, korunan aile Tiirk Medeni Kanun’u uyarmca
gecerli bir sekilde yapilan evlilikle ortaya ¢ikan ailedir. Dini nikdhla ya da hig

nikéhsiz birlikte yasamalar bu maddenin koruma kapsamma girmez.®

Anayasanin 41. maddesinin 2. fikrasinda ailenin korunmasi icin gerekli
tedbirlerin almip teskilatlarin kurulacagi belirtilmistir. Bu baglamda; 24.5.1983 tarih
ve 2827 sayili Niifus Planlamasina Iliskin Kanun, 27.5.1983 sayil1 Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu, 29.5.1986 tarith ve 3294 sayili Sosyal

59 Ugar, M.A., s. 63.

60 Ugar, M.A., s. 63.

6! Ayrmtil1 bilgi igin bkz. s. 4-5.

62T, C. Anayasasi, Komisyon Raporlar1 ve Madde Gerekgeleri, Ankara 1983, s. 72.
83 Oztan, s. 6; Cansel, s. 407.
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Yardimlasma ve Dayanismay1 Tesvik Kanunu, 14 Ocak 1998 tarih ve 4320 sayili
Ailenin Korunmasma Dair Kanun, 10 Kasim 2004 tarih ve 5256 sayili Aile ve Sosyal
Arastirmalar Genel Miudiirliigii Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun gibi kanunlar
ailenin korunmasi amaciyla c¢ikarilmistir. Ailenin korunmasi i¢in kurulan
teskilatlardan en Onemlisi, Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel

Midiirligi’diir.**

Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidirliigi’niin aile ile ilgili amag ve
gorevleri, 5256 sayili Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midirligi Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun’un 1. maddesinde belirtilmistir. Buna gore, Basbakanlik
Aile ve Sosyal Arastrmalar Genel Miidiirliigii’nliin amaci, iilkemizdeki sosyal
sorunlarin tespiti ve c¢oziimii ile Tirk ailesinin biitiinliigiiniin  korunmasi,
giliclendirilmesi ve sosyal refahinin artirilmasma yonelik ulusal ve uluslararasi
bilimsel arastirmalar yapmak veya yaptirmak, projeler gelistirmek, desteklemek,
bunlarin uygulamaya konulmasini saglamak ve aileye yonelik milli bir politikanin
olusmasma yardimci olmaktrr. Kanun, Miidiirliigiin gorevlerini ise 3. maddesinde
saymistir. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigli’niin baslica
gorevleri, ailenin biitiinliigliniin korunmasi, giliclendirilmesi ve sosyal refahinin
artirilmast icin ulusal ve uluslararasi diizeyde bilimsel arastirmalar yapmak veya
yaptirmak; bu konularda projeler gelistirerek uygulamaya konulmasini saglamak;

mevcut aile yapisini; ana, baba, es, ¢ocuklar ve akraba iliskilerinden kaynaklanan

64«29 Aralik 1989 tarihinde 396 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile kurulan Basbakanlik Aile
Arastirma Kurumu Bagskanligr ilk kurumsal diizenleme olarak kurulus gerekgesini Anayasanin 41.
maddesindeki hilkmiinden almaktadir. Aile Arastirma Kurumu kurulusundan bugiine kadar birtakim
degisiklikler yasamistir. Bu degisikliklerin hukuki seyri asagida 6zetlenmistir. 13.4.1990 tarihinde
Resmi Gazetede yayinlanan 423 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ile 396 sayili Kanun
Hiikmiindeki Kararnamenin bazi maddelerinde degisiklik yapilmistir. Kurum 13.9.1993 tarihine kadar
Aile Arastirma Kurumu olarak caligmalarma devam etmistir. 13.9.1993 tarihinde Resmi Gazetede
yayinlanarak yiirtirliige giren 514 sayili Kadin ve Sosyal Hizmetler Miistesarligmin Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname ile Aile Aragtirma Kurumu, Miistesarlik
biinyesinde Aile Arastirma Genel Miudirliigii'ne doniistiirilmiistiir. 514 sayili Kanun Hiikkmiinde
Kararname 8.12.1993 tarihinde Resmi Gazetede yaymlanan Anayasa Mahkemesi karariyla iptal
edilmis. ve yeni bir kanuni diizenlemeye gidilebilmesi icin alt1 aylik bir siire verilmistir. 8.6.1994
tarihinde yaymlanan 536 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile mezkur 514 sayili Kanun
Hiikmiindeki Kararnamede hig¢bir degisiklik yapilmayarak tekrar yiiriirliige konulmustur. Bu karar
name sonucunda kurum kanuni dayanaktan yoksun hale gelmistir. Yaklasik on yillik bir siireci hukuki
belirsizlikler i¢inde gegiren Kurum, 10 Kasim 2004 tarihinde TBMM’de oylanarak kabul edilen ve 13
Kasim 2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige giren 5256 sayili Aile ve Sosyal
Arastirmalar Genel Miudiirliigi Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile “Bagbakanlik Aile ve
Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigi” adi altinda yeniden hukuki kimligine kavusmustur”,
“Tarihge”: (http://www.aile.gov.tr/tr/?Sayfa=Tarihce 22.11.2009).
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problemler ile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faktorlerin aile lizerindeki etkilerini
arastrmak, aile bireylerinin egitim firsatlarindan esit olarak yararlanmalarmni
saglamak, bu konularda egitim programlar1 hazirlamak veya hazirlatmak; Aileyi ve
aile bireylerini tehdit eden, aileden veya aile disindan kaynaklanan sorunlari, aile i¢i
siddet ve istismari, tore cinayetlerini, kotii aligkanliklar1 ve bagimliliklari, tiim
bunlar1 doguran sebepleri, ¢cevresel-sosyal etkilerini incelemek, arastirmak, bunlarin
onlenmesine, ¢oziimlenmesine yonelik ve aileyi destekleyici egitici programlar
hazirlamak veya hazirlatmak; Ailenin ve aileyi olusturan bireylerin karsilastiklar1
sorunlara iliskin kamuoyundaki egilim ve istekleri tespit etmek amaciyla kamu veya

0zel kurum ve kuruluglarla ortak calismalar yapmak. 63

65 “Amag ve Gorevler”: http://www.aile.gov.tr/tr/?Sayfa=AmacGorev 22.11.2009.
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BIiRINCi BOLUM

TURK MEDENiI KANUNU’NDA EVLILIK  BIiRLiGININ
KORUNMASI

§ 1. GENEL OLARAK

Isvigre Medeni Kanun’u 17 Subat 1926 tarihinde 743 sayi ile kabul edilip, 4
Nisan 1926 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak 4 Ekim 1926 tarithinde Tiirk
Medeni Kanun’u olarak hukuk hayatimiza girmisti. Cagdas, inkilapel, laik,
demokratik, esitlik¢i olan, bireyin yarari ile toplumun yararmi akilc1 bigimde
dengeleyen bu kanunla evlilik birliginin korunmasi alaninda ¢ok Onemli
diizenlemeler getirildi. Bu kanunun evlilik birliginin korunmasina iligkin getirdigi

belli basl diizenlemeler sunlardir.

-Erkegin on yedi, kadinin on bes yasini bitirmedik¢e evlenemeyecegi,
fevkalade hallerde ve pek miithim bir sebebe dayanarak erkegin on bes, kadinin on

dort yasmi bitirmeden evlenemeyecegi (EMK md. 88),
-Akil hastaligina miiptela olanlarin evlenemeyecegi (EMK md. §89),
-Tek esli evlilik (EMK md. 112),
-Esler arasinda cebri icranin yasak olmasi (EMK md.165),
-Bosanma sebeplerinin smirli sayida olmasi (EMK md. 129-134),
-Bosanma i¢in 6zel bir yargilama usuliiniin 6ngoriilmesi (EMK md. 129-134),

-Evlilik birliginin korunmasini iliskin 6zel diizenlemeler (EMK md. 161-
168), evlilik birliginin korunmasina iligkin baslica diizenlemeler olarak karsimiza

cikmaktadir.

17 Subat 1926 tarihli 743 sayili Tirk Medeni Kanunu 75 yillik bir
uygulamanin ardindan, 22 Kasim 2001 tarihinde kabul edilip 08 Aralik 2001
tarithinde 24607 sayili Resmi Gazete’de yayimlanip 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirlige
giren 4721 sayili yeni Tirk Medeni Kanun’u ile yiiriirliikten kaldwrilmistir. Yeni
4721 sayili Medeni Kanun ile 743 sayili EMK gore, evlilik birliginin korunmasina
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iliskin farkli ve yeni diizenlemeler getirmistir. Bu Kanun ile Tiirk kadin1 aile iginde
erkekle tam esit duruma gelmistir.®® Medeni Kanun'da kadin ve erkek birbirine esit
iki varlik olarak kabul edilmistir. Aksine bir diizenleme de zaten ¢agdas bir kanunun
temel felsefesine aykiridir.” Yeni Medeni Kanun’un evlilik birliginin korunmasina

iliskin getirdigi belli basl diizenlemeler:

-Yeni Medeni Kanun’un 124. maddesi, eski Medeni Kanun’un evlenme yas1
ile ilgili 88. maddesinde erkekler i¢in on yedi, kadmlar i¢cin on bes yasin
tamamlanmasi sartini, kadin-erkek esitligini saglamak amaciyla her ikisi icinde on
yedi yasmn doldurulmasi olarak degistirmistir. Eski Medeni Kanun’un ayni
maddesinin ikinci fikrasindaki erkekler i¢cin on bes, kadinlar i¢cin on dort yasin
doldurulmasi ile miimkiin olaganiistii evlenme yasi, yeni Medeni Kanun’da yine
kadm-erkek esitligini saglamak amaciyla her ikisi i¢in de on alt1 yasini doldurulmasi
seklinde degistirilmistir.®®

-Yeni Medeni Kanun’un 133. maddesi, eski Medeni Kanun’un biitiin akil
hastalarinin evlenmesinin yasak olmasina iligkin 89. maddesini, evlenmelerinde tibbi
sakica bulunmadigi resmi saglik kurulu raporu ile anlasilmadikca akil hastalarmin
evlenemeyecegi seklinde degistirmistir. Ornegin kleptomani, melankoli gibi

hastaliklar1 olan kisiler artik evlenebileceklerdir.

Eski Medeni Kanun’da akil hastalarinin evlenmeleri tamamen yasakti. Buna
ragmen akil hastas1 oldugu bilinmeyen veya hafif derecede akil hastasi olan kisiler
yasaga ragmen evleniyorlardi. Evliligin getirdigi sorumluluk rahatsizligin
ilerlemesine sebep oluyordu. Eslerden birinin akil hastasi oldugu evliliklerde, aile
icinde mutsuzluklar ve huzursuzluklar yasaniyor hatta bazen bu evlilikler cinayetle

sonuclantyordu. Yeni kanunla siipheli hallerde resmi saglik kurulu raporunun

% Unat, Nermin Abadan: “Insan Haklar1 Cercevesinde Tiirkiye’de Kadin Haklar1”, Prof. Dr. Necla
Arat’a Armagan, Istanbul Kadm Kuruluslar1 Birligi, Beta Yayinlari, Istanbul 2004. s. 40; Ucar,
Ayhan: “4721 Sayili Kanun ile Evliligin Genel Hiikiimleri Alaninda Yapilan Bir Kistm Degisiklikler
Uzerine Diisiinceler”, A.U.E.H.F.D., Cilt VI, Say1 1-4, Erzincan 2002, s. 317.

7 Akmey, s. 36.

68 Kiligoglu, Ahmet: Medeni Kanun’umuzun Aile-Miras ve Esya Hukukunda Getirdigi Yenilikler,
Turhan Kitabevi, Ankara 2003, s. 5; Eksioglu, Seyhan: Tiirk Medeni Kanunu Ailede Yeni Diizen,
Kader Yayinlari, Istanbul 2002, s. 21-22; Demir, Sevgi: Tirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku Alaninda
4721 Sayili Tirk Medeni Kanununu Getirdigi Yenilikler, Kartal Yayinevi, Ankara 2004, s. 27; Arin,
Canan: Yeni Medeni Kanunun Yasamimiza Getirecegi Degisiklikler,
http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/yeni_medeni_kanun.pdf 09.10.2009.
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isteneceginden ileri derecede akil hastalarmin evlenmeleri bir Olgiide Onlenmis

olacaktir.®”’ Boylece evlilik birliginin korunmasina iligkin 6nemli bir adim atilmastir.

-Yeni Medeni Kanun’un 40. maddesi, eski Medeni Kanun’un 29. maddesinin
2. fikrasindan farkli olarak evli kisilerin cinsiyet degistirmelerini yasaklamistir. Bu
hilkmiin konulus sebebi kanunun gerek¢esinde sOyle aciklanmistir. “Toplumun
temeli olan aile kurumunun cinsiyeti belirsiz kisiler nedeniyle sarsilmasmi énlemek
amaciyla oncelikle kisinin evli olmamasi 6ngoriilmiistiir. Bu sart, kiginin bir yandan
evliligini siirdiirmesi, 6te yandan bu evlilik devam ederken cinsiyet degisikligine
gitmesi, bunu esinin ve ¢ocuklarinin ortak yasantilari i¢cinde yapmasmin psikolojik ve

ahlaki tersliklerinin 6niine gegmek iizere konulmugtur.””

-Yeni Medeni Kanun’un 194. maddesiyle getirilen 6nemli bir yenilik, aile
konutu ve konut esyasinin 6zel bir koruma altina alinmis olmasidir. Aile konutu,
eslerin biitlin yasam faaliyetlerini gerceklestirdigi, yasantisina buna gore yon verdigi,
act ve tath giinleri icinde yasadigi, anilarla dolu bir alandwr. Ortak aile konutunun
esler icin maddi ve manevi olarak 6nemi, anlam1 ve degeri bliyiik olmustur. Bunun
icin Yeni TMK ailenin oturdugu konuta iliskin 6zel diizenlemeler getirmistir.
Ozellikle evlilik birliginin sorunlarla karsilastig1 donemlerde, aile konutu iizerinde
hak sahibi olan esin, bu hakkina dayanarak yapacagi kotii niyetli islemlere kars aile

konutu iizerinde hak sahibi olmayan esi ve ¢ocuklari korumaktr.”"

% Eksioglu, s. 5.

" T.C. Adalet Bakanligi: Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Medeni Kanununun Yiriirliigii ve Uygulanma
Sekli Hakkinda Kanun ve Gerekgeleri, Ankara 2002, s. 341-342.

" Kiligoglu (Yenilikler), s. 38-40; Eksioglu, s. 58 vd; Kilicoglu, Ahmet: Kadin ve Cocuk Haklari
Agisindan Yeni Tirk Medeni Kanunu, T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii ve Sorunlar1 Genel
Miidiirliigii, Ankara 2003, s. 34 vd; Demir, s. 68; Dogan, Murat: “Tiirk Medeni Kanun’unun Evliligin
Genel Hiikiimleri Bakimindan Getirdigi Yenilikler”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Cilt 52, Say1 4, Y11 2003, s. 106.

21



§ 2. EVLILIK BIRLIGININ KURULMASI ESNASINDA, EVLILIK
BIiRLIGININ KORUNMASI

I. GENEL OLARAK

Evlilik, sadece akdi yapanlar yoniinden degil biitiin toplumu
ilgilendirdiginden, bir baska deyisle saglikl bir evlilik saglikli bir toplum i¢in gerekli
bulundugundan evlenme akdinin yapilabilmesi kanunun 6ngordiigii belli baz1 sartlar
ve sinirlar dahilinde olmaktadir. Yani kanun koyucu evlilik birligi kurulurken, onun
kurulmasini bazi sartlara baglayarak korumaktadir. Tirk Medeni Kanunu’nun
“BEvlilik Hukuku” baslikli birinci kismimin evlenmeye ayrilan birinci bolimiiniin
ikinci ayrimi bu sinirlama ve sartlara iligkindir. “Evlenme Ehliyeti ve Engelleri”
baslikl1 ikinci ayrimda gecerli bir evlenmenin yapilabilmesi i¢in olmasi ve olmamasi
gereken sartlar belirlenmistir. Kanun, evlilik i¢in aradigi olumlu sartlara evlenme
ehliyeti, evlilik i¢cin engel gorlip olmamasini istedigi sartlara da evlenme engelleri
iIsmini vermistir.

Evlenme ehliyetine iliskin sartlara baktigimizda; TMK 124. maddesinde
evlenecek kisilerin belli bir olgunluga sahip olmalarini 6ngérdiigii yas sartini, TMK
125. maddesinde evlenecek kisilerin ayirt etme giiciine sahip bulunmasi sartini, TMK
126-128. maddelerinde sinirlt ehliyetsizlerin yani ayirt etme giiciine sahip kiigiik ve
kisithlarin evlenebilmeleri i¢in kiiclik ve kisitlinin kanuni temsilcisinin iznini
aramaktadir.””> Evlenme engelleri ise gecerli bir evlilik dogmasini énleyen olumsuz
sartlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Evlenme engellerinin tiimii evlenme iizerinde
ayni1 etkiye sahip degildir. Bu engellerden bazilarinin varligi halinde evlenme
gecersiz oldugu halde bazilarmin varligi halinde evlenme gecersiz sayilmaz. TMK
129. maddesinde kaginci derece olursa olsun listsoy ile altsoy kan hisimlari, ti¢lincii

dereceye kadar olan yansoy kan hisimlari, kayin hisimligin1 meydana getirmis evlilik

™ Sinirlt ehliyetsizler kiigiik olmalari nedeniyle velayet (veya vesayet) altinda bulunan kisilerle
kisithlik nedeniyle vesayet altinda bulunan kisilerdir. Sinirli ehliyetsizlerin fiil ehliyetine sahip
olmamalar1 kuraldir. Evlenme ehliyeti de fiil ehliyetinin 6zel bir gériinimii oldugu i¢in kanun koyucu
sinirli ehliyetsizler grubuna giren kigilerin bu 6zel -ehliyetlerini kullanabilmelerini kanuni
temsilcilerinin iznine baglamistir. Kanuni temsilci kendisine verilen bu hakki kétiiye de kullanabilir,
hakli olmayan sebeplerle evlenmeye karsi ¢ikabilir. Bu sebeple kanuni temsilcinin hakli bir sebep
gostermeksizin evlenmeye izin vermemeleri halinde, istenmeyen sonuglart onlemek igin kiigliik ve
kisitlinin  bagvurmasi {izerine kanuni temsilciyi dinledikten sonra hakim, kiigiik ve kisitlinin
evlenmesine izin verebilir. 743 sayili EMK olmayan bu hiikiim 4721 sayili TMK’nun 128. maddesi
olarak hukukumuza girmistir.
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sona ermis olsa bile, eslerden biri ile digerinin alt ve iistsoyu ve evlat edinenle
evlathigin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlenme yasaktir.
TMK 130. maddesinde yeniden evlenmek isteyen kisinin dnceki evliliginin sona
ermis olmasi sartim1 arayarak tek esli evliligi kabul etmistir. TMK 133. maddesinde
evlenmelerinde sakinca bulunan akil hastalarmin evlenmelerini yasaklamistir.
Evlenmeye engel olan akil hastalig1 evlenme ehliyetindeki ayirt etme giiciinden ayr1
ve bagimsiz bir evlenme engelidir. TMK 132. maddesinde evliligi sona eren kadinin
yeniden evlenebilmesi i¢in li¢ yiiz giinlik bir bekleme siiresi Ongdrmiistiir. Bu
yasagm amaci soy bag1 karisikligina engel olabilmektir.”> Goriildiigii tizere bekleme
stiresi ve bulasici hastaliklar kesin olmayan birer evlenme engelleridir. Biz bu ehliyet

ve engellerin konumuzla ilgili olanlarmni inceleyecegiz.

II. AYIRT ETME GUCU(TEMYiZ KUDRETY)

TMK 125. ayurt etme giiciine sahip olmayanlarin evlenemeyeceklerini hitkme
baglamistir. Evlenecek eslerin her seyden Once ayirt etme giicline sahip olmalari
gerekir. Medeni Kanun, ayirt etme giiclinii 13. maddesinde olumsuz olarak
tanimlamistir. Buna gore ayirt etme giicii, yasmin kiiclikliigii yliziinden veya akil
hastalig1, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla
uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmama durumudur. Maddede akla
uygun davranma yetene§i aywrt etme gilicii i¢cin aranacak sart olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak ayirt etme giicliniin bu sekilde tanimlanmasi onu somut olarak
belirlemekten uzak kalmistir. Zira akla uygun davranan her insan mutlaka ayirt etme
giicline sahip olmayacagi gibi, akla uygun davranamayan bir kisiyi de mutlak surette
ayirt etme giiclinden yoksun saymak dogru degildir. Bu baglamda ayirt etme giici,
bir kisinin fiil ve islemlerinin giidiisiinii, sonuglarini, kapsam ve etkilerini segme ve

bunlara uygun hareket edebilme iktidari olarak tammlanabilir.”* Evlenme baglamimda

73 Bu siire heniiz dolmadan yapilan evlenmelerin gegerli oldugunu da Kanun kabul etmistir. Gergekten
TMK 154. maddesinde, kadinin bekleme siiresini bitirmeden yaptigi evlenmelerin mutlak buldan
davasma konu olmayacagi belirtilmistir. 1930 tarih ve 1593 sayili Umumi Hifzisthha Kanunu’nda
frengi, bel soguklugu ciizzam gibi bazi hastaliklara yakalanan kisilerin evlenmelerini yasaklamigtir.
Buna ragmen evlenme yapilmissa evliligin mutlak butlanla iptali istenemez. Ancak doktrindeki bazi
yazarlar, nesle zararli olan bu hastaliklarin esten saklandigi takdirde hileye iliskin bir nisbi butlan
sebebi sayilacagi ve bu yolla evliligin iptal edilebilecegini 6ngérmiistiir. Bkz, Oztan, s. 121;
Feyzioglu, s. 136.

™ Akmtiirk, s. 62-63.
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ayirt etme giicli ise, evlenecek olan kisinin evlenmenin anlam ve Onemini ve
kendisine yiikleyecegi 6dev ve sorumluluklarin kapsamini anlayabilecek yetenege
sahip bulunmasidir.”” Ayirt etme giicii mutlak bir kavram olmayip nisbi bir
kavramdir.”® Her evlenme de ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadiginin ayr1 ayri
tespiti gerekir. Ayirt etme giicii evlenme akdinin yapildigi anda meveut olmalidir.”’
Ayirt etme giicii gegici ve devamli olabilir. Evlenmek isteyen kisi, ¢esitli sebeplerden
dolay1 evlenmenin akdinin yapildig1 sirada gegici olarak ayirt etme giiciinden yoksun
bulunuyorsa ayirt etme giiciinii geri kazandigi tarihten itibaren alt1 ve herhalde
evlenme akdinin yapildig: tarihten itibaren bes yil igcinde TMK 148. maddesine gore
acacagl nisbi butlan davasiyla evlenmenin iptalini isteyebilir. Ayirt etme giiclinden
devamli surette yoksun bulunanlarin evlenmeleri ise TMK 125. maddesindeki
emredici hilkkmiine gore yasaktr ama her nasilsa ayirt etme giliciinden yoksun
bulunan kisi evlenmisse bu evlilik mutlak butlanla sakattir. TMK 145 b. 1 maddesine
gore her hangi bir siire smirlamasi olmaksizin, Cumhuriyet Savcisi veya ilgisi olan
herkes tarafindan acilabilecek, mutlak butlan davasiyla evliligi sona erdirebilir. Ayirt
etme giiclinden yoksun bulunan kisi evlenme akdi yapildiktan sonra aymt etme
gliciine kavusmusgsa artik mutlak butlan davasi agilamaz, Cumhuriyet Savcisi dava

a¢gmissa bu dava da diiser.

Ayirt etme giicline sahip olmayanlarin evlenmeleri yasagmi, kanun koyucu
tarafindan kamu menfaati diisiincesiyle saglikli bir neslin yetismesi ve dolayisiyla
evlilik kurumunun korunmasi amaciyla getirilen bir diizenleme olarak kabul
edebiliriz. Zira aywrt etme giliciinden yoksun bulunanlar, evliligin Onem ve
ciddiyetini, ylikledigi sorumluluklar1 anlayabilecek yetenekte olmadiklari i¢in evlilik
kurumunu ciddi &lciide zedeleyebilirler. Ornegin, bankada kendisine hesap
actirmaktan yoksun bulunan kisinin evlilik gibi kutsal ve evrensel bir olguyu
koruyup tasiyabilecegini kabul etmek pek miimkiin degildir. Nitekim kanun koyucu
da akil hastaligindan farkli olarak ayirt etme giiciinden devamli surette yoksun
bulunanlara evlenebilmeleri i¢in higbir acik kap1 birakmamistir. Kendini idare
etmekten yoksun bulunan bir kimsenin es ve cocuklarmi koruyup goézetmesi

diistiniilemez.

75 Zevkliler-Havuteu-Giirpmnar, s. 265; Oztan, s. 102; Akintiirk, s. 63.
¢ Oztan, s. 102.
" Akmtiirk, s. 63.
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III. EVLENME YASI

Kanunun gegerli saydigi bir evlenmenin olabilmesi i¢in ayirt etme giiciiniin
yani sira evlenmek isteyen kisilerin belli bir bedensel ve ruhsal olgunluga ulagmis
olmalar1 gerekir.78 S6z konusu olgunluk ise ancak kisilerin belli bir yasa gelmesiyle
miimkiindiir. Evlenme akdi yapabilmek icin aranan yasa, evlenme yas1
denilmektedir.” Evlenme akdinin yapilabilmesi i¢in Kanunun aradigi evlenme yast,
genel ergin olma yasindan farklidir.*® Evlenme yasinin farkli olma nedeni hem
biyolojik gelisim hem psikolojik hem de toplumsal yapimizin geregidir.*' TMK 11.
maddesine gore, erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baglar. Ancak adi gecen
maddenin ikinci fikrasma gore ise evlenme kisiyi ergin kilar. Kanundaki bu ilke,
evlilik birligi gibi ciddi ve kisiye agir sorumluluklar yiikleyen bir birligi kabul
ettigimiz kisiye ergin olma hakkinin taninmamasinin esyanin dogasina aykir: oldugu
diisiincesinden kaynaklanmaktadir.*> Evlenme yoluyla ergin olan kisi velayet altinda
ise velayet, vesayet altinda ise vesayet son bulur. Evlenme akdinin yapildig: tarihten
itibaren baslayarak artik kimsenin iznine gerek olmaksizin biitiin hukuki islemleri tek

basina yapabilir.

Kanunun evlenmek icin bir yas sinir1 koymasi evlilik kurumunu korumaya
yonelik bir diizenlemedir. Kiiglik yasta, es olan kadin veya erkek altindan
kalkamayacagi kadar agir bir sorumlulugun altma giriyordu. Kiiciik yastaki annelik,
hem annenin hem de dogan bebegin sagligina zarar veriyor, annenin psikolojisini de
bozarak saglikli bir aile kurulmasini engelliyordu.83 Bu nedenlerle evlenecek kisinin
topluma ve ailesine karsi evlenme ile ortaya ¢ikan gorevleri getirebilecek bir
olgunluga ulasmasini, Medeni Kanunun, bekleyip evlenmek icin bir sart saymasi,
ailenin kaderi yoniinden 6nemli bir diizenlemedir. Kanun koyucu evlenmek icin

genel erginlik yasindan baska iki farkli evlilik yas1 ongérmiistiir.

8 Oztan, s. 104; Akintiirk, s. 64.

7 Akintiirk, s. 64.

80 Oztan, s.105; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 744; Velidedeoglu, s. 54; Feyzioglu, s. 139.

8! Ergiin, Zafer: Bosanma Davalar1 Nisanlanma-Evlenme-Butlan-Vesayet-Kisisel Iliski-Nafaka-Maddi
ve Manevi Tazminat-Mal Rejimi, Adil Yayinevi, Ankara 2004, s. 29; Akintiirk, s. 65; Velidedeoglu, s.
54; Tekinay, s. 69.

82 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 102-103.

% Eksioglu, s. 21.
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A. NORMAL EVLENME YASI

TMK 124. maddesinin 1. fikrasma gore, erkek ve kadin on yedi yasini
doldurmadik¢a evlenemez. EMK 88. maddesi, normal evlenme yas1 erkek ve kadin
icin ayr1 ayr1 belirlemisti. 743 sayili EMK ytiriirliikte oldugu sirada erkekler on yedi,
kadmlar ise on bes yasini tamamlamakla evlenebiliyorlardi EMK yapildig:
zamandaki, Tllke sartlar1 g6z Oniine alinarak ve evlilik dis1 birlesmelere
basvurulmamasi i¢in, kadin ve erkegin yasi birbirinden farkli ve oldukca kiiclik
tutulmustur.** Gerek kadm erkek arasinda esitligi saglamak, gerekse erken yastaki
kiz ¢cocuklarinin evlendirilmelerini 6nlemek i¢in on yedi yasin doldurulmasi TMK

normal evlenme yas1 olarak diizenlenmektedir.®

Yukarida belirttigimiz gibi kanun koyucu normal evlenme yasini genel
erginlikten ayr1 bir yas olarak diizenlemistir. Genel erginlikten farkli ve daha diisiik
bir yasin evlenme i¢in yeterli goriilmesi, toplum gereksinimleri gbz Oniinde
tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Gergekten, “insanlarda cinsi hayata katilma
icgiidiisii genel riist yasindan once gelismektedir Ahlaki ve sosyal kaygilarla hareket
eden kanun koyucular, bu ihtiyaclarin evlilik i¢inde karsilanmasini saglayan bir
takim tedbirler almak geregini duymuslardir. Riist yasmin evlenme bakimindan

geriye almmasi bu tedbirlerden biridir”*

Yabanci hukuk sistemlerinin biiyiik bir
cogunlugu da evlenme yasini genel erginlik yasindan daha erkene almis, hatta erkek

ve kadm igin ayr1 ayr1 yas sinir1 saptamuslardir. ¥’

8 Ozdamar, Demet: Tiirk Hukukunda, Ozellikle Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Karsisinda Kadinm
Hukuki Durumu, Segkin Yayinlari, Ankara 2002, s. 233.

% TMK 124. maddesinin gerekgesi soyledir: “Kiigiik yastaki kizlarm evlendirilmesinin gerek biyolojik
gerek psikolojik agidan olumsuz etkiler gdsterdigi tartismasiz olarak kabul edilen bir gergektir. Daha
ortadgretim ¢aginda bulunan on bes yasindaki bir kii¢iiglin evlenmesine izin vermemek gerekir.
Ulkemizde Medeni Kanunumuzun kabul edilmesinden bu yana bu konuda halkmn bilinglendigi ve
egitildigi géz oniinde tutulmak suretiyle 6nemli bir kurum olan aile hayatinin kurulmasinda kadinlar
i¢in on bes yasin bitirilmesi yeterli goriilmemistir. Bu konuda bu kadar kiigiik yasta evlenme yasi
itibartyla ayrim erkek ve kadmn arasinda yapilmasmin da anlamli olmadigi kabul edilmelidir. Bu
sebeple evlenme yas1 erkek ve kadin i¢in on yedi yasin bitirilmesi olarak kabul edilmistir” Bkz. TMK
ve Gerekeeleri, md. 124, s. 364.

86 Tekinay, s. 69; Velidedeoglu, s. 54.

87 Gergekten, evlenme yast; Fransiz hukukunda erkek igin on sekiz, kadmn i¢in on bes; Danimarka
hukukunda erkek igin yirmi, kadin igin on sekiz; Isve¢ hukukunda erkek ve kadm icin on sekiz;
Yunan hukukunda erkek igin on sekiz, kadin i¢in on dort; Italyan hukukunda erkek igin on alt1, kadin
icin on dort yas olarak saptanmustir. Kaynagimiz olan IMK’ nda ise 07.07.1998 tarihinde yapilan
degisiklikle erkek ve kadin i¢in on sekiz yasin doldurulmasi olarak diizenlenmistir. Bkz. Akmtiirk, s.
65.
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B. OLAGANUSTU EVLENME YASI

Belirli sartlarin varligi halinde evlenme i¢in, TMK yukarida soziinii ettigimiz
evlenme yasindan daha diisiik bir yas1 yeterli gérmiistiir. Buna olaganiistii evlenme
yas1 denmektedir. Normal evlenme yasindan farkli olarak 6nemli sebeplerin ve
olaganiistii durumlarm varligi halinde hakim evlenmeye izin verebilir. Evlenme
yasint heniiz doldurmamis, fakat evlenmeleri de gerekli olan kimselerin
evlenebilmeleri ancak hakimin izniyle miimkiin olabildigi i¢indir ki, olaganiistii
evlenme yasina doktrinde “yargisal evlenme riisti” de denilmektedir.*® Yargisal
evlenme riistii, TMK 12. maddesinde diizenlenen “ergin kilinma”ya ¢ok
benzemektedir; fakat aralarindaki biiylik farki da gézden kag¢irmamak gerekir.
Gercekten mahkemece ergin kilinmasina karar verilen bir kimse ayni zamanda
evlenme yasma da erismis olmaz. Bu kisinin evlenebilmesi i¢in on yedi yasini
doldurmus veya TMK 124. maddesinin 2. fikrasindaki sartlarin bulunmasi halinde
hakimden izin almis olmasi gerekir.*® Olaganiistii evlenme yasina izin verilebilmesi

icin bazi sartlarin bulunmasi gerekir.

1. ERKEGIN VE KADININ ON ALTI YASINI TAMAMLAMIS
OLMASI

EMK 88. maddesinde, erkek on bes ve kadin on dort yasini tamamlamissa
onemli sebeplerin ve olaganiistli durumlarin varligi halinde evlenmelerine izin
verilebiliyordu. Kanun koyucu erken evlenme yasini her iki cins i¢in de hem ayni,
hem de yiikselterek on alt1 yasin bitirilmesi olarak TMK 124. maddesinin ikinci

fikrasinda diizenlemistir.

2. OLAGANUSTU DURUM VE PEK ONEMLI BIR SEBEBIN
VARLIGI

Erkegin ve kadinin on alt1 yasiin tamamlanmasiyla evlenebilmesi i¢in ortada

olaganiistii bir durumun ve pek 6nemli bir sebebin varli§1 gerekir. Erken evlenmeye

% Tekinay, s. 71; Velidedeoglu, s. 58; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 744; Feyzioglu, s. 140;
Tandogan, s. 29.
8 Akintiirk, s. 67; Velidedeoglu, s. 59-60; Tekinay, s. 72; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 745.
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olanak veren sebebin olaganiistii bir durum veya pek 6nemli bir sebep olduguna
hakim takdir edecektir. Hakim, her somut olayin sartlarina gore olaganiistii bir durum
ve pek 6nemli bir sebebin bulunup bulunmadigini saptayacaktir.”® Olaganiistii bir
durum ve pek onemli bir sebebe 6rnek olarak, evlenecek kadinin evlenecegi erkekten
hamile kalmis olmasi, kadmin kimsesiz ve yoksul olmasi ve evlenmeyle bu
durumdan kurtulacak bulunmasi, kizin daha erken yasta evlenmeyi kabul eden bir

iilkeye gelin gitmesi gibi durumlar gosterilebilir.”*

3. ANA, BABA VE VASISININ DINLENMESI

TMK 124. maddesinin 2. fikrasma gore hakim, olanak bulundukc¢a karardan
once evlenmek isteyen kii¢iigiin ana ve baba veya vasisini dinler. EMK 88.
maddedeki diizenlemeye gore de hakimin, ana, baba veya vasiyi dinlemesi sartt.
Ancak bu kisilerin bulunmamasi, nerede olduklarinin bilinmemesi gibi hallerde
erken evlenmeye izin verilmesini engellemekteydi. Bu nedenle bu kisilerin
dinlenilmesi mutlak bir zorunluluk olmaktan ¢ikarilmis, olanak bulunduk¢a
dinlenmesi seklinde bir ¢oziim getirilmistir.”* Bu nedenle hakim, olanak oldukea ana,
baba veya vasiyi dinler, ancak bunlar riza verse bile taraflarin agik menfaatleri
evlendirmeyi gerektirmiyorsa evlenme izni vermez. Kararimni verirken ana, baba ve

vasinin iznini aramaz.”’

4. HAKIMIN iZiN VERMESI

Olaganiistli evlenme yasinda yukaridaki belirttigimiz sartlar yeterli degildir.
Bu sartlarin yaninda hakimin erken evlenmeye izin vermesi gerekir. Hakimin izni
olmaksizin olaganiistii evlenme miimkiin degildir. Olaganiistii evlenme davalarinda

yetkili mahkeme, kisinin yerlesim yeri mahkemesi, gorevli mahkeme ise 4748 sayili

% Zevkliler-Havutcu-Giirpmar, s. 267; Oztan, s. 106; Akmtiirk, s. 64-65; Velidedeoglu, s. 55; Hatemi-
Serozan, s. 111; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 745; Kopriili-Kaneti, s. 67.

o1 Zevkliler-Havutcu-Giirpmar, s. 267; Oztan, s. 107; Akmtiirk, s. 64-65; Velidedeoglu, s. 55;
Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 745.

92 TMK ve Gerekgeleri, md. 124, s. 364.

% Oztan, s. 108; Akintiirk, s. 68.
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Aile Mahkemeleri Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un 4.

. . . 1. 94
maddesine gore aile mahkemesidir.”

Olaganiistii evlenme yas1 konusunda mahkeme kararmin yokluguna ragmen,
evlenme akdi yapilmissa, bu akit gecersiz degildir. Sadece, kadin hamile degilse ve
bu arada normal erginlik yasina erismemisse, kurulan evlenme akdinin akibetinin ne
olacagmna iliskin Medeni Kanun’da bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanundaki bu
boslugun TMK 153. maddesinin 2. fikrasindan yararlanarak kiyasen doldurulmasi ve
yasal temsilciye nisbi butlan davasi agmak hakkmin verilmesi isabetli olur. Yasi
olaganiistii evlenme yasinin altinda olan bir kimsenin evlenmesi ise siirekli bir
sebeple ayirt etme giiciinden yoksun bir kimsenin evlenmesi halinde oldugu gibi
mutlak butlanla sakat sayilmalidir. Ciinkii kanun koyucu kiside ayirt etme giiciinii
ararken, o kudrete kisinin ancak belli bir yasa geldigi takdirde sahip olacagmni
varsaymistir; ongordigl yas altindakiler icin ise, evlenme islemi acisindan ayirt etme

giiciinii yok kabul etmektedir.”

IV. AKIL HASTALIGI

TMK 133. maddesine gore evlenmelerinde tibbi sakinca bulunan akil
hastalarimin evlenmeleri yasaktir. EMK 89. maddesinin 2. fikrasinda akil hastaligi
bulunan kimse asla evlenemez denmek suretiyle aywt etme giiciinii kaldirip
kaldirmadigina bakmaksizin her tiirlii akil hastaligini kesin bir evlenme engeli olarak

gOrmustil.

Akil hastaligi ile ayirt etme giiciiniin yoklugu durumunu birbirinden ayirmak
gerekir. Ayt etme giicli, evlenme ehliyetinin varligini psikolojik agidan tespit
ederken; akil hastaligi, evlenme ehliyetinin varligini biyolojik acidan tespit
etmektedir.”® Bu nedenle Medeni Kanun’un 133. maddesiyle, 125. maddesi
birbirinden bagimsiz ve ayr1 evlenme engelleri olarak hiikme baglanmistir. Kisi akil

hastas1 olmasma ragmen evlenme konusunda yeterli aywrt etme giicline sahip

% «4748 s. AMK, Madde 4. - Aile mahkemeleri, asagidaki dava ve isleri goriirler:1. 22.11.2001
tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun (Ek ibare: 5133 - 14. 4. 2004 / md. 2) "Ugiincii Kistm
hari¢ olmak iizere" Ikinci Kitabr ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayitli Tiirk Medeni Kanununun
Yirirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gore aile hukukundan dogan dava ve isler. ”

93 Oztan, s. 108; Hatemi-Serozan, s. 111.

% Oztan, s. 103.
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bulunabilir. Yani, akil hastaliklarinin hepsi ayirt etme giiciinii mutlaka ortadan
kaldirmaz. Ornegin kleptomani, melankoli, epilepsi gibi hastaliklar akil hastalig:
sayildiklar1 halde, bunlardan birine yakalanmis bulunanlar, ayirt etme giiciinden
siirekli olarak yoksun degildirler.”” Evlenmelerinde tibbi sakinca bulunmadigini
resmi saglik kurulu raporuyla ispat eden akil hastalari, bu yeni diizenlemeyle artik

evlenebileceklerdir.

Akil  hastaliginin  bulunmamasinm, evlenmenin bir sarti olarak
diizenlenmesinin sebebi, gerek evliligin gerek gelecek nesillerin menfaatini

korumaktir.”®

Gelecek nesillerin menfaatini korumadan kasit, akil hastaliginin
altsoya kalitsal olarak ge¢mesi endisesidir. Yukarida Ornek olarak verdigimiz
epilepsi, kleptomani gibi hastaliklarin kalitsal olarak altsoya ge¢mesi s6z konusu
olmadig1 i¢in neslin saglikli yetismesi ve bu hastalarin etraflarinda bulunan insanlara
kars1 saldirgan tutumlar1 olmamasi nedeniyle evlilik birliginin korunmas1 yoniinden
herhangi bir zarar1 yoktur. Yeni Medeni Kanun ile siipheli hallerde resmi saglik
kurulu raporu isteneceginden ileri derecede akil hastalarmin evlenmeleri bir dlgiide

onlenmis olacaktir. Boylece evlilik birliginin korunmasmna iliskin giizel bir adim

atilmstir.

V. TEK ESLIi EVLILIK

Medeni Kanunumuz tek esli evlilik ilkesini kabul etmistir. Tek esli evlilik
hem tek bir kadinla evlenmeyi (monogenie) hem de tek bir erkekle evli olmay1
(monoandrie) ifade etmektedir.”” Mevcut bir evlilik, kanun tarafindan kesin evlenme
engellerinden sayilmistir. Medeni Kanun’un aradigi gecerli bir evlenmenin meydana
gelebilmesi i¢in evlenme akdinin yapildig: sirada evlenecek olanlarin her ikisinin de

bir bagkasiyla evli olmamasi gerekir.

TMK 130. maddesine gore yeniden evlenmek isteyen kimse Onceki

evliliginin sona ermis oldugunu ispat etmek zorundadir. TMK 145. maddesinin 1.

7 Akntiirk, s. 79; Eksioglu, s. 25; Kiligoglu (Yenilikler), s. 7.

% Oztan, s. 103; Tekinay, s. 79; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 743; Kopriilii-Kaneti, s. 69; Akmtiirk,
s. 79; Feyzioglu, s.116.

9 Zevkliler-Havuteu,-Giirpmar, s. 271; Akintiirk, s. 77.
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bendine gore eslerden birinin evlenme sirasinda evli bulunmasi halinde, ikinci evlilik

mutlak butlan haliyle gecersizdir.

Onceki evlilik bosanma ile sona ermisse, bosanmis olan eslerden her biri,
bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden sonra bagka birisi ile veya yeniden eski esi ile
evlenebilir. Ancak, evlenme basvurusunda bulunurken kesinlesmis olan bosanma

hitkmiinii evlendirme memuruna ibraz etmeleri gerekir.'

Onceki evlilik eslerden birinin 6liimii ile sona ermis bulunuysa, sag kalan
esin tekrar evlenmesi miimkiindiir. Fakat bunun icin de evlenecek olan esin, diger
esin 61dligiini belirten 6liim belgesini evlendirme memurluguna ibraz ederek dnceki

iy e . o . . . 101
evliligin sona ermis oldugunu ispat etmesi gerekir.'

Eslerden birinin gaipligine karar verilmis olmas1 halinde, gaiplik karariyla
birlikte mevcut evlilik sona ermis olmayacagindan, diger esin yeniden evlenmesi
miimkiin degildir. Gergekten, TMK 131. maddesinin 1. fikrasmna gore, gaipligine
karar verilen kisinin esi, mahkemece evliligin feshine karar verilmedik¢e yeniden
evlenemez. Medeni Kanunun gaiplik karariyla mevcut evliligi sona erdirmemesi son
derece yerinde bir diizenlemedir. Zira gaipligine karar verilmis olan kimse giiniin
birinde ¢ikip gelebilir. Evlilik gaiplik karariyla birlikte sona ermis sayilsaydi, sag
olarak gelen gaibin, sag olan eski esi ile yeniden evlenmesi gerekecekti. Iste kanun
bu diizenlemeyle, bdyle bir anlamsiz duruma engel olmaya ¢alismustir.'® Gaibin esi
bir bagkasi ile yeni bir evlilik yapmak istiyorsa, mahkemeye basvurarak onceki
evliligini feshettirmek zorundadir.

Medeni Kanunun hukuk hayatinda yaptigi en Onemli devrimlerden biri

olan'®

tek esli evlilikle aile yapisi daha saglikli bir ortama kavusmustur. Ailenin
korunmasina iligkin tiim kanunlarimiz da hep ilk evliligi korumakta ¢ok esli evlilige
prim vermemektedir. Ornegin, Tiirk Ceza Kanunu’nun Aile Diizenine Kars1 Suglar
bolimiinde diizenlenen, 230. maddesinin 1. fikrasinda, evli olmasma ragmen,

baskasiyla evlenme islemi yaptiran kisiye hapis cezasi ongoriilmiistiir.

190 Akintiirk, s. 77; Oztan, s. 119.
191 Akintiirk, s. 77.
192 Akintiirk, s. 77.
19 Tekinay, s. 88.
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Ulkemizin cesitli cografyalarinda tek esli evliligin yam sira dini nikahla
birden ¢ok evlenme yapilmakta evlilik esler arasinda bir rekabete dondiiriilmekte,
cocuklar da daha fazla olmasi sebebiyle ne neslin saglikli yetismesi saglanmakta ne

de evlilik birligi korunmus olmaktadir.

§ 3. EVLILIK BIRLIGININ DEVAMI ESNASINDA, EVLILIK
BIiRLIGININ KORUNMASI

I. GENEL OLARAK

Evlilik birligi kurulduktan sonra da, kanun koyucu bir takim tedbirler ile
evlilik birliginin saglikli bir bicimde devam etmesini amaglamistir. Bu amacla,
Medeni Kanun bazen eslere yiikiimliiliikler yliklemis, bazen de hakime yetkiler

vermistir.

Evlilik birliginin devami i¢cin Medeni Kanun tarafindan eslere bazi
yiikiimliiliklerin yiiklenmesi; aile konutuna iliskin islemlerde diger esin rizasinin
almmas1 gerekliligi; diger esin tasarruf yetkisinin hakim karariyla kisitlanmasi, mal
rejimleri; evlilik birligi siiresince eslerin cinsiyet degistirmesinin yasak olmasi ve
evlilik birligi devam ederken hakim tarafindan alinacak tedbirler bu baslik altinda

incelenecektir.

II. EVLILIK BIRLIGININ DEVAMI iCIN MEDENi KANUN
TARAFINDAN ESLERE BAZI YUKUMLULUKLERIN YUKLENMESI

Eslerin evlilik birligi devam ederken uymak zorunda oldugu yiikiimliilikler
“BEvliligin Genel Hikiimleri” baghgiyla TMK 185. madde ve devaminda
diizenlenmistir. Bu yiikiimliiliikkler smirlayici olmamak iizere kanun koyucu

tarafindan diizenlenmistir.
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A. EVLILIK BIRLIGININ MUTLULUGUNU SAGLAMA
YUKUMLULUGU

Medeni Kanun’un 185. maddesinin 2. fikrasina gore, esler evlilik birliginin
mutlulugunu birlikte saglamakla yiikiimliidiirler. Evlenmekle eslerin amaglar1
birlesir, esler evlilik birliginin mutlulugunu ve menfaatlerini birlikte korumak

yiikiimliiligi altina girerler.'*

Evlilik birliginin mutlulugunu saglamak yiikiimliligi, evlilik hukukunun ilk
ve en giiglii kuralidir. Eslerden her biri ortak hayatin huzuru ve mutlulugunu
gerceklestirmek i¢in elinden geleni yapmak ve bu huzuru bozacak davranislardan
kacinmak zorundadir. Zira mutluluk olmayan evde dirlik ve diizen olmayacagi gibi
evlilik birligi de tasidigi toplumsal islevini yerine getiremez hale gelir. Bundan
dolayidir ki, eslerin her biri evliligin toplumsal, manevi ve ahlaki amaclarmi
gerceklestirmek amaciyla, bagka bir deyisle mutlu bir aile ortami olusturmak
amaciyla, elinden geleni yapmakla yikiimliidir.'” Bu mutluluk saglanamazsa,
evlilik birliginin kurulmasindan beklenen yararlarin hi¢ biri gergeklesemez. Evlilik
birliginin mutlulugunun saglanip saglanamadigi, biitiin durumlar g6z Oniinde

tutulmak suretiyle her somut olay i¢in ayr1 ayr1 belirlenir.'®

B. ESLERIN BIiRBIRLERINE SADAKAT YUKUMLULUGU

Esler birbirlerine karsi sadakat gostermekle yiikiimliidirler. TMK 185.
maddesinin 3. fikrasina gore, esler birbirlerine sadik olmak zorundadirlar. Eslerin
diger yiikiimliiliklerinde oldugu gibi sadakat yiikiimliligli bakimindan da esler
arasinda fark yoktur. Erkek kadina ne derecede sadakat gostermekle yiikiimli

bulunuyorsa, kadin da erkege ayni derece de sadakat gostermekle yiikiimliidiir.'”’

Sadakat kavrami icine her seyden Once cinsel sadakat yiikiimlilugi girer.
Eslerden her biri, esi disinda bir bagkasiyla cinsel iligkiye girmemekle ylikiimlidiir.

Ancak, sadakat yiikiimliliigii sadece cinsi sadakatten ibaret degildir, ruhi ve

104 Tekinay, s. 297; Velidedeoglu, s. 97; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 779; Oztan, s. 153; Akintiirk,
s. 112; Kopriili-Kaneti, s.112; Tandogan, s. 111.

105 Tandogan, s.111; Demir, Pinar Ozlem: Yeni Medeni Kanunda Evli Kadinlarm Hukuki Durumu ile
Hgili Yenilik ve Degisiklikler, Istanbul 2004, s. 19; Akintiirk, s. 112.

1% Oztan, s. 153; Ayan, s. 47.

197 Akintiirk, s. 113; Oztan, s. 155; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 744; Feyzioglu, s. 184.
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ekonomik yonleri de vardir. Eglerin 6nemli sirlarinin ve menfaatlerinin {i¢lincii bir
sahis yararia feda edilmesi'®, erkegin ve kadnin evlilik birligi giderlerini miisrifce
harcamasi gibi durumlarda da esler sadakat yiikiimliiliiklerini ihlal etmis olurlar.'®
Eslerin fiilen veya mahkeme karariyla ayri yasamalar1 durumunda dahi, bu

yiikiimliilik devam eder.''’

C. ESLERIN YARDIM VE DAYANISMA YUKUMLULUGU

TMK 185. maddesinin son fikrasina gore, esler birbirlerine yardimci olmakla
yikiimliidiirler. Esler, karsilikli olarak birbirlerine yardimci ve destek olmakla ve

yine karsilikli dayanisma i¢inde olmakla yiikiimliidiirler.

Eslerin birbirlerine yardim ve dayamisma yiikimliligi cesitli sekillerde
olabilir. Eslerden birinin evlilik birliginin masraflarinin karsilanmasi i¢in, diger esin
isyerinde veya kendi isyerinde ¢alismasi, diger esin egitimini veya mesleki
gelismesini tamamlamasina yardime1 olmak, hasta olan esin tedavisi i¢in maddi
destegin yani sira manevi yonden de yaninda gorilmek gibi davraniglar eslerin

yardim ve dayanisma yiikiimliiliigii icerisinde sayilabilir.'"!

D. ESLERIN COCUKLARIN BAKIM, EGITIM VE GOZETIMINE
OZEN GOSTERME YUKUMLULUGU

Medeni Kanun’un 185. maddesinde diizenlenen diger bir yiikiimliiliik ise,
eslerin ¢ocuklarin bakim, egitim ve gbézetimine O0zen gosterme ylkiimliligidiir.
TMK’ nun 185. maddesinin 2. fikrasindaki ¢ocuk kavrami genis anlasilmali sadece
0z ¢ocuklar1 degil, ana babanin ortak olmadigi tivey ¢ocuklar1 da kapsamaktadir. Bu

112

itibarla esler iivey cocuklar1 i¢in de ayn1 6zeni gostermek zorundadirlar. © Bosanmis

esler icin TMK 185. maddesinin bu hiikmii uygulanmaz; c¢iinkii burada, artik evlilik

108 Tekinay, s. 298; Velidedeoglu, s. 97; Oztan, s. 155; Tandogan, s.112.

199 Akintiirk, s. 113; Oztan, s. 155; Ayan, s. 50; Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 282.

1o Tekinay, s. 298; Tandogan, s. 112; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 778; Oztan, s. 155.

1 Oztan, s. 156.

"2 Sahin, Mualla Giicin: “ Evlilik Diizeni Ag¢isindan Evliligin Genel Hiikiimleri”, Manisa Barosu
Dergisi, Sayt 93, Yil 24, Nisan 2005, s. 70; Akintiirk, s. 114; Zevkliler-Havut¢u-Giirpmar, s. 283;
Oztan, s. 158; Tekinay, s. 297; Tandogan, s. 112; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 780; Kopriilii-
Kaneti, s. 113.
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birligi mevcut degildir. Bu ¢ocuklarm bakim ve gbzetimi bosanma kararinda

. .11
diizenlenir.'"

E. ESLERIN BIiRLIKTE YASAMA YUKUMLULUGU

Esler evlilik birliginin dogumuyla birlikte ortak bir hayat kurmus olurlar.
Evlilik birligi bir hukuki miiessese olmakla beraber, hukuki cerceveyi dolduran,
tamamlayan kuskusuz eslerin fiili birlikteligidir.114 Bu nedenle, eslerin birlikte
sececekleri ortak konutta, daha dogru deyimiyle aile konutunda birlikte oturmak,
ortak hayati1 ayni1 ¢at1 altinda siirdiirmek yiikiimliiliigii altindadirlar. Kural bu olmakla
birlikte askerlik, 6grenim, hiikiimliiliik, tedavi ve benzeri sebeplerle birlikte yagamak
miimkiin olmayabilir ki bu durumlar eslerin birlikte yasama yiikiimliiliigiiniin ihlali
sayilmaz.'"® Birlikte yasama, esler i¢in 6ngoriilen bir yiikiimliilik oldugu kadar ayni

zamanda bir hak teskil eder.'"

Medeni Kanun eslerin birlikte yasama ytlikiimliiliigiiniin ¢ignenmesini agir bir
yaptirima  baglamistir.  Nitekim eslerden biri, evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemek maksadiyla diger esi, yani birlikte yasamay1
terk ettigi veya hakli bir sebep olmadan ortak konuta, yani birlikte yasamaya

donmedigi takdirde, terk eden es aleyhine bosanma davasi acilabilecektir.'’

F. ESLERIN ORTAK KONUTU (AILE KONUTUNU) SECME
YUKUMLULUGU

Medeni Kanun’un 186. maddesinin 1. fikrasina gore, esler oturacaklari
konutu birlikte secerler. Burada kastedilen ortak konut, aile konutudur. Onceki
Medeni Kanun’un 152. maddesinin 2. fikrasinda eslerin ve c¢ocuklarin oturacagi
konutu segme hakkini kocaya vermisti. Ancak bu hiikiim kadin erkek esitligine aykiri
oldugundan yeni diizenlemede bu hak eslere birlikte verilmistir. Esler aralarinda

anlagarak bu yetkiyi i¢clerinden birine verebilecekleri gibi, birinin segtigi evi digerinin

13 Oztan, s. 158.

"' Senyuva, s. 14; Oztan, s. 154; Akintiirk, s. 113.
15 Akintiirk, s. 113.

16 Akintiirk, s. 113.

"7 Akintiirk, s. 113; Oztan, s. 154.
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kabul etmesiyle de kullanabilirler.'"® Ortak konutu se¢me yiikiimliligi, esler i¢in
ayni zamanda bir hak niteligi tasimaktadir. Ortak konutun se¢ciminde eslerin karsilikli
anlayis icinde davranmalari, sec¢i haklarini diiriistliik kurallarinin belirledigi ¢erceve

igerisinde kullanmalar1 gerekir.'"”

G. ESLERIN EVLILIK BIRLIGINi YONETME YUOKUMLULUGU

TMK 186. maddesinin 2. fikrasna gore, esler evlilik birligini birlikte
yonetmekle yiikiimliidiirler. Onceki Medeni Kanun evlilik birliginin ydnetiminde
erkegi on plana c¢ikararak, birligin baskanligmi erkege vermis, kadma erkege
yardimcilik ve damigmanlik etme gorevini yiiklemisti. Yeni Medeni Kanun’da kabul
edilen mutlak esitlik¢i anlayisin bir sonucu olarak, evlilik birligini yonetme hakki,
her iki ese de tanmmistir. Bu demektir ki, eslerden her biri, yonetime iligkin bir
girisimde bulunmadan diger esi bilgilendirmek ve bu girisime onun da katilimini
saglamak zorundadir. Birligin yonetimiyle ilgili isin her zaman s6z konusu olabilen

normal ve olagan bir is olmas1, bu zorunlulugu ortadan kaldirmaz.'*

Evlilik birliginin yonetiminin saglikli bicimde yiiriiyebilmesi, eslerin
karsilikli anlayis ve hosgoriisiine baglidir. Eslerden her biri bu konuda olabildigince
ozverili davranmali, diger esin yonetim konusundaki Onerisine pek Onemsiz
sebeplerle kars1 ¢ikmamahdir. Ornegin, ortak konutun tefrisinde almacak esyalarin
se¢iminde veya alman esyalarla odalarin dosenmesinde erkek kadmnin Onerilerine
miimkiin olduk¢a katilmalhdir. Zira unutulmamahdir ki, yuvay: disi kus yapar.''
Esler, eve kimin bakacagi ya da ev islerinin nasil paylasilacagi, ortak konutta
kullanilmak iizere alinacak esyanm se¢imi vb. tiim hususlarda ortaklasa ve birlikte

hareket etmelidirler.'>

"8 Dogan, (Yenilikler) s. 104; Ozok, Serpil: “Eslerin Aile Konuru Uzerindeki Haklar1”
http://bianet.org/bianet/bianet/32529-eslerin-aile-konutu-uzerindeki-haklari--2 10.01.2010.
"9 Akntiirk, s. 110.

120 Akintiirk, s. 111; Dogan, (Yenilikler), s. 99.

121 Akntiirk, s. 111; Sahin, M.G., s. 72.

2 Demir, P.0., s. 19.
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H. ESLERIN EVLILIK BIRLIGI GIDERLERINE KATILMA
YUKUMLULUGU

TMK 186. maddesinin 3. fikrasina gore, esler evlilik birliginin giderlerine
giicleri oraninda emek ve malvarligiyla katilirlar. Onceki Medeni Kanun evlilik
birliginin giderlerinin erkek tarafindan karsilanmasi ilkesini kabul etmisti. Bu ilke ve
dolayisiyla bundan dogan yiikiimliilik kadm-erkek esitligini erkekler aleyhine
bozmakta oldugundan, yeni Medeni Kanun mutlak esitlik¢i anlayismin bir iiriini
olarak kadmimn da emek ve giicii oraninda evlilik birliginin giderlerine katilmasi
yiikiimliiligiinii getirmistir.'*

Evlilik birliginin giderlerine katilma yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesi
sadece parayla degil, ayn1 zamanda emekle de olabilir. Bu nedenle eslerden birinin,
cogunlukla kadinin, evde ev islerini yapmas1 durumunda da, bu esin evlilik birliginin
giderlerine katilma yiikiimliliglinii yerine getirdigi kabul edilecektir. Bu hiikiimle,
disarida calismayarak ev islerini yapan kadmnlarin da evlilik birliginin giderlerine
katildig1 ve bu yikiimliligii yerine getirdikleri kabul edilmektedir.'** TMK 186.
maddesindeki bu diizenlemeyle, emegin de evin ge¢imine katki sagladigi kanunen
hiikiim altina alimmistir. Ulkemiz sartlarinda 6zellikle kadinlarm énemli bir kisminin
ekonomik bagimsizliklarini heniiz kazanamamis olduklar1 disiiniiliirse, kanun
koyucunun son derece isabetli bir diizenlemeye imza attigin1 sdylemek yanlis olmaz.
Zira uzun yillar boyu degerlendirme dis1 birakilan ve karsiliksiz birakilan kadinin ev
islerinde caligmasi, ¢ocuklara bakmasi, kocanin is ve isletmesinde yardimci olmasi
vb. emek faaliyetleri 6zellikle bosanmalarda hesaba katilmak suretiyle artik kanuni
bir degere kavusturulmus ve belirli bir geliri olmayan evli kadinlarin magduriyeti

bityiik 6lciide 6nlenmistir.'*

Ancak Bagpmar’a gore bu diizenleme emegini ailesine
hasreden es i¢i yeterli degildir. Emegini ailesine hasreden es, ayrica sigorta ettirilmeli
ve primleri de aile biit¢cesinden 6denmelidir. Bununla ilgili diizenleme de sosyal

giivenlik kanunlarinda yapilmalidir.'*

12 Akintiirk, s. 114.

124 Ayan, s. 54; Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 284; Sahin, M.G., s. 73; Akntiirk, s. 115.

125 Akintiirk, s. 115; Kiligoglu, (Yenilikler), s. 26.

126 Bagpinar, Veysel: “Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukuku Alaninda Yapilan Degisiklikler ve Bu
Konuda Bazi Onerilerimiz”, A.U.H.F.D., Cilt 52 Say1 3, Ankara 2003, s. 98.
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I. ESLERIN BIRLIGI TEMSIL YOKUMLULUGU

Evlilik birliginin temsili, birligin ihtiyaclarini gidermek ve birligin amaclarini
gerceklestirmek lizere eslerden birinin {iglincii kisilerle hukuki islemlerde
bulunmasini ifade eder. Eslerin evlilik birliginin ihtiyaglar1 diginda hukuki islemler
yapmalari, 6rnegin avukat olan erkegin biiro olarak bir yer kiralamas1 veya terzilik
yapan kadinin dikis malzemeleri almasi evlilik birliginin temsili kavramina

. 12
girmez.'*’

TMK 188. maddesine gore, eslerden her biri, ortak yagsamin devami siiresince
ailenin siirekli ihtiyaglar1 i¢in evlilik birligini temsil eder. Ailenin diger ihtiyaclar1
icin eslerden biri, birligi ancak; diger es veya hakli sebeplerle hakim tarafindan
yetkili kilinmigsa veya birligin yarar1 bakimindan gecikmede sakinca bulunur ve
diger esin hastaligi, baska bir yerde olmasi veya benzeri sebeplerle rizasi alinamazsa
temsil edebilir. Onceki Medeni Kanun, evlilik birligini temsil yetkisini erkege
vermisti. EMK 154. maddesine gore, evlilik birligini erkek temsil eder, mallarin
idaresi konusunda hangi sistem kabul edilmis olursa olsun erkek, tasarruflardan
sahsen sorumluydu. Yeni Medeni Kanun temsil konusunda erkege verilen ayricaligi

kaldirarak, evlilik birligini temsil yetkisini her iki ese de vermistir.

Eslerden her birine taninan temsil yetkisi, ailenin siirekli ihtiyaglar1 icindir.'*®
Ailenin stirekli ihtiyaclar1 deyimiyle hangi ihtiyaclarin kastedildigi, her seyden dnce
ailenin sosyal diizeyine, icinde bulunduklar1 ekonomik duruma ve yerel adetlere gore

belirlenir.'?’

Ailenin diger ihtiyaglari, yani siirekli ihtiyaglar1 kavramma girmeyen
ithtiyaclar i¢in evlilik birligini temsil yetkisi eslerden her birine digerinden bagimsiz
olarak taninmamustir. Bu tiir ihtiyaclar i¢in esler birlikte hareket etmek zorundadirlar.

Medeni Kanun’un 188. maddesi emredici nitelikte bir madde olup, taraflarca

degistirilmesi miimkiin degildir.'*

127 Akintiirk, s. 125; Velidedeoglu, s. 110; Tekinay, s. 303; Tandogan, s.117; Feyzioglu, s. 189.
128 Akintiirk, s. 125; Velidedeoglu, s. 110; Tekinay, s. 303; Oztan, s. 184.

129 Akntiirk, s. 126; Sahin, M.G., s. 75.

130 Sahin, M.G., s. 75.
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III. AILE KONUTUNA ILISKIN ISLEMLERDE DIiGER ESIN
RIZASININ ALINMASI GEREKLILIiGI

A. GENEL OLARAK

Medeni Kanunumuz eslerin gerek birbirleriyle gerekse iiglincii kisilerle
hukuki islemlerinde sozlesme o6zgiirliigii ilkesini kabul etmistir. Bu ilkenin kabul
edilmesinde gerek kadin-erkek arasinda esitligi saglamak, gerekse de giintimiizde
artik kadmnlarm da erkekler kadar kendi haklarint ve ekonomik geleceklerini
diisiinerek hareket edebildikleri gercegi hakim olmustur.”' Gergekten TMK 193.
maddesine gore, kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a, eslerden her biri digeri ve
ticlincii kisilerle her tiirlii hukuki islem yapabilir. Yani eslerden birinin yaptig1 bir

hukuki iglem, kural olarak diger esin rizasina bagh degildir.

Baz1 hukuki islemler evlilik birliginin ekonomik gelecegi ve ailenin
mutlulugu ve huzuru agisindan olduk¢a 6nem tagimaktadir. Bu tiir hukuki islemlerde
karar verme yetkisini eslerden sadece birine vermek evlilik birliginin amaci ile
bagdasmayacagi gibi evlilik birligini korumaya da golge diisiirebilir. Bu sebeple
birligin gelecegi ve mutlulugunu etkileyen onemli hukuki islemlerde eslere tek
basina karar alma yetkisi verilmemelidir.** Bu diisiinceden hareketle kanun koyucu
eslerin hukuki islem serbestisi kuralina istisnalar getirmistir. Bu istisnalardan biri de
aile konutu ile ilgili islemlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni TMK’ nun getirdigi en
biiylik yenilik olarak, kadmn-erkek esitliginde, evlilik birliginin korunmasi amaciyla,
eslerin tasarruf ehliyetlerinin kullanilmasinda sinirlamalar konularak, 6zellikle TMK
194. madde hiikmiiyle aile konutu ile ilgili hukuki islemlerde sinirlamalar getirilerek,

evlilik birliginin ve evlilik binasmnin temelleri garantiye almmustir.'*

1 yurdal, Miinire: “Aile Konutu Medeni Kanun 194. Madde”, Mersin Barosu Dergisi, Say1 11,
Nisan 2004, s. 45; Kiligoglu, (Yenilikler), s. 31.

132 Kiligoglu, (Yenilikler), s. 32-33; Akintiirk, s. 120.

' Giiner, Mustafa: “Yeni Medeni Kanunumuzun Aile Konutuna Dair Hiikmiiyle, Evli Evlere
Getirdigi Yeni Kisitlamalar”, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi Say1 124, s. 130.
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B. AILE KONUTU KAVRAMI, ONEMIi, BELIRLENMESI, KORUMA
SURESI

1. AILE KONUTU KAVRAMI

Aile konutu, 743 sayilit EMK’ nda diizenlenmemis, 4721 sayilit TMK’ nun
194. maddesiyle, hukuk hayatimiza girmistir. Medeni Kanun’un 194. maddesi ile
getirilen diizenlemenin amaci, O6zellikle evlilik birliginin sorunlarla karsilastigi
donemlerde, aile konutu lizerinde hak sahibi olan esin, bu hakkina dayanarak
yapacagi kotiiniyetli islemlere karsi, aile konutu iizerinde hak sahibi olmayan esi ve

cocuklar1 korumaktir.'**

Medeni Kanun, aile konutunu tanimlamamis, sadece
gerekgesinde, eslerin biitiin yasam faaliyetlerini gergeklestirdigi, yasantisina buna
gore yon verdigi, aci ve tath giinleri i¢inde yasadigi anilarla dolu bir alan oldugundan
bahsetmistir. Aile konutuna iliskin cesitli tanimlamalar yapilmistir. Akintiirk, aile
konutunu eslerin beraberce se¢mis olduklar1 ve varsa ¢ocuklari ile birlikte eylemli
olarak icinde yasadiklar1 ortak konut olarak tammlamaktadir.'”> Kilicogly, aile
konutunu resmen evli olan kar1 kocanin birlikte yasadiklar1 konut olarak ifade
etmistir.*® Dogan, aile konutunun, siirekli olarak barmma ihtiyacini karsilayan ve

ailenin hayat merkezini olusturan konut oldugunu belirtmistir."’

Sipka, eslerin
miisterek yasadiklar1 ve ailenin yasam merkezi olan konut oldugu bi¢iminde
tanimlamustr.>® Bu tamimlardan hareketle, aile konutunun tanmmmi su sekilde
yapabiliriz. Aile konutu, eslerin birlikte sectikleri ya da bir esin secip digerinin riza
gosterdigi i¢inde yasanabilir, tek bir konuttan olusan, disaridan bakildiginda ailenin
yasadig1 anlasilan, es ve ¢ocuklarin ayrilincaya kadar ortak yasam merkezi haline

gelmis konuttur.

134 Biiyiikay, Yusuf: “Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun 194. Maddesinde Yer Alan Aile Konutu iliskin
Sinirlamanin  Hukuki Niteligi", http://www.e-akademi.org/makaleler/ybuyukay-8-html 02.01.2010;
Oztan, s. 199.

135 Akmtiirk, s. 121.

3¢ Kiligoglu, (Yenilikler) s. 41.

137 Dogan, Murat: “Medeni Kanunun Getirdigi Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu”, 15. Kurulus Yilina
Armagan Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt VI, Say1 1-4, 2002, s. 286.

1% Sipka, Siikran: “Aile Konutu ve Diger Esin Rizasma Bagh Islemler”, Prof. Dr. Necla Arat’a
Armagan Istanbul Kadin Kuruluslar1 Birligi”, Beta Yaynlar1, Istanbul 2004, s. 372.
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2. AILE KONUTUNUN ONEMIi VE BELiRLENMESI

Aile konutu, Tiirk toplumu ve aile yapisinda 6zel bir 6nem tasiyan ve eslerin
cocuklariyla birlikte sigindigi, biitiin yasam faaliyetleri gerceklestirdigi, ac1 ve tath
giinlerin icinde yasandig1 bir mekan olmas: itibariyle biiyiik 6nem tasimaktadir.'*
Esler uzun yillar birlikte oturduklar1 konutu yerlesim yeri ve adres olarak
gostermislerdir. Bunun disinda aile konutu, eslerin yillarca ¢ok biiyiik giicliiklerle
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edindikleri, zevk ve gereksinimlerine gore dayayip dosedikleri bir alan™™ oldugu i¢in

0zel bir korunmaya gereksinim duyulmustur.

Aile konutu belirlenirken, konutun nasil elde edildigi, konut iizerinde sahip
olunan hakkin tiiri ya da hangi mal rejimine tabi oldugu gibi hususlar 6nem tasimaz.
Bu tanimlamada 6nemli olan husus, hak sahibi olan esin o konutta esini ve ailesini
oturtma ve barmndirmasinin hukuka uygun bir nedene dayanmasidir. Bu nedenle

hukuka aykir1 olarak kullanilan konut TMK 194. maddesi kapsaminda korunmaz.'*!

Bir konutun aile konutu sayilabilmesi i¢in hukuken evli olan kisilerce
kullaniliyor olmasi1 gerekir. Bu sebeple hukukun gecerli kabul etmedigi birliktelikler
(dini nikahla bir arada yasama ya da nikahsiz bir arada yasama) Medeni Kanun’un bu
korumasindan yararlanamaz.'** Ancak evlilik butlan yaptirmmma tabi ise, TMK 156.
maddesine gore evlilik hakim karariyla iptal edilinceye kadar gecerli bir evliligin
biitiin sonug¢larin1 doguracagi i¢in evlilik iptal edilene kadar TMK 194. maddenin

korumasimndan yararlanir.'®

Konut olarak eslerin diizenli olarak birlikte yasam faaliyetlerinin
gerceklesebilecegi yerler aile konutu olabilir. Eslerin gegici olarak mesleki faaliyet,
ogrencilik, saglik sorunlarmmi ¢oziimlemek veya dag evi, yayla gibi devamlilik
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gostermeyen konutlar1 aile konutu olarak kabul edilmeyecektir.”™ Bu sebeple aile

fertlerinin ortaklasa ve siirekli olarak kullanmadig1 yerler aile konutu sayilmaz. Bu

139 Sipka, s. 373; Zevkliler-Havutcu-Giirpmar, s. 291; Akintiirk, s. 121; Oztan, s. 199.

% Kiligoglu, (Yenilikler) s. 39

1 Sipka, s. 373

2 Biiyiikay, (Aile Konutu Niteligi); Ucar, Ayhan: “4721 Sayili Kanun ile ihdas Edilen Yeni Bir
Miiessese: Aile Konutu Miiessesi”, http://www.e-akademi.org/incele.asp?konu=4721 SAYILI
MEDENI KANUN {[LE IHDAS EDILEN YENI BIR MUESSESE: AILE KONUTU
MUESSESi&kimlik=1137595698 &url=makaleler/aucar-1.htm 17.01.2010.

' Ayan, s. 64.

14 Usta, Arif: “Aile Konutu Kavrami ve Uygulamas:”,
http://www.turkhukuksitesi.com/makale 954.htm 17.01.2010.
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itibarla, 6rnegin erkegin yazin belli giinlerinde spor yapmak i¢in kullandig1 dag evi
veya kadinin ailesinde yadigar kalan ailesinin hatiralarin1 yasatmak ic¢in belli
zamanlarda gidip kullandig1 koy evi yahut da iiniversitede okuyan ¢ocuklar1 i¢in
kiraladiklar1 zaman zaman gidip kaldiklar1 ev aile konutu sayilamaz.

Aile konutu deyince akla tasinmaz mallar gelmektedir. Tasmnir mallar,
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ornegin gece kondu, cadir ™, prefabrik konut, baraka gibi mekanlar da aile konutu

6zelligi tastyabilir. Yeter ki oturulan yer ailenin ortak yasam merkezi kabul olsun.'*
Nitekim Isvigre Medeni Kanunu karavan, yat gibi yerleri aile konutu saymaktadir.
Tirk Medeni Kanununda bu konuda acik bir hiikiim olmamakla birlikte yukarida

saydigimiz sartlar1 tasirsa aile konutu kavramina dahil edilmelidir.

Aile konutu ailenin yasam merkezi sayilan bir mekan oldugundan kural
olarak tek bir konuttur.'*” Ancak 6yle somut durumlar olusabilir ki aile yasami iki
ayr1 konutta gecebilir. Ornegin, kisin havalarin soguk ve kdydeki imkanlarm kisith
olmas1 nedeniyle sehirdeki kaloriferli evde oturan bir aile i¢in yazin tarimla
ugrasmak icin gittigi koyiinde kullandig1 evi de yasamsal faaliyetlerin merkezi

oldugundan, her iki evi de aile konutu olarak saymak gerekir.

TMK 186. maddesinin 1. fikrasmna gore esler oturacaklar1 konutu birlikte
secerler. Kanun metninden agikca belirtilmemekle birlikte burada sozii edilen konut
aile konutudur. Eski Medeni Kanun’un 152. maddesinin 2. fikrasinda eslerin ve
cocuklarin oturacagi konutu se¢gme hakkini kocaya vermisti. Ancak bu hiikiim kadin
erkek esitligine aykirt oldugundan yeni Medeni Kanun’daki diizenlemede eslere bu
hak birlikte verilmistir. Egler aralarinda anlasarak bu yetkiyi iglerinden birine

verebilecekleri gibi, birinin sectigi evi digerinin kabul etmesiyle de kullanabilirler.'*®

Esler kendilerine tanmmis olan bu yetkiyi kullanirken ailenin ekonomik
durumunu ve 6deme giiciinli dikkate almak zorundadirlar. Bu konuda her iki esin de

makul hareket etmesi, sosyal durumlarin1 da dikkate almalari gerekir.'*” Evin se¢imi

195 yurdal, s. 47.

146 Oztan, s. 200.

47 Reisoglu, Seza: Yeni Medeni Kanunumuzun Bankalar1 flgilendiren Diizenlemeleri,
http://www.veribaz.com/viewdoc.html?yeni-medeni-kanun'un-bankalari-ilgilendiren-baslica-farkli-
duzenlemeleri-444744 html 14.02.2010; Sipka, s. 373; Yurdal, s. 46; Oztan, s. 199.

'8 Dogan, (Yenilikler) s. 104.

% Akntiirk, s. 110.
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sadece ortak konutun se¢imi olarak algilanmamali, konutun oldugu yerin se¢imini de

kapsamalidir.'°

Esler aile konutunun se¢iminde anlagsmazliga diiserseler TMK 195.
maddesine dayanarak hékimin miidahalesine isterler. Hakim taraflar1 uyarip
uzlastirmaya c¢alisir, eger esler uzlagsmaz ise eslerin ortak rizasiyla uzman kisilerin

yardimini alarak sorunu ¢ézmeye ¢aligir.

3. AILE KONUTUNU KORUMA SURESI

Aile konutunun korunma siiresi hakkinda Medeni Kanunumuzda agik bir
hiikim bulunmamaktadir.”’  Aile konutuna iliskin  TMK 194. maddesi
incelendiginde, eslerden bahsettigi icin evlilik kurumuna dikkat ¢ekmis ve boylece
evlilik devam ettigi ve bosanma karar1 verilinceye kadar aile konutunun korunacagi

anlagilmaktadir.'*?

Isvigre hukukunda oldugu gibi bizim hukukumuzda da, korunacak menfaatin
kalmadig1 6zel haller hari¢, bosanma davasi esnasinda da TMK 194. maddesindeki
hilkmii uygulama alani bulacaktir. Bu ayn1 zamanda barinmaya iliskin koruyucu
tedbirler alinincaya kadar bir 6n tedbir niteliginde olacak ve hakimin kararma kadar
aile konutunun hak sahibi es tarafindan elden ¢ikarilmasi Snlenecektir.'> Ornegin
bosanma siirecinin baglamasiyla esler arasinda uyusmazliklar ¢ikabilir. Bu durumda
aile konutu iizerinde hak sahibi olan kisi bu konutu kira ise sézlesmeyi feshederek,
malik ise bir bagkasma satarak diger esi zor durumda birakabilir. Bu nedenle
bosanma davasi esnasinda da bu madde hiikkmiiniin uygulanmasi yerinde bir

uygulama olacaktir.

Eslerden birinin evi terk etmesi halinde aile konutu tizerindeki barinma
hakkinin kaybedilip kaybedilmeyecegi ise somut olayin o6zelliklerine gore
degerlendirilmelidir."”* Kadmnm erkek tarafindan siddete ugramasi sonucu

cocuklariyla birlikte ortak konutu terk etmesi halinde, baska bir konutta barinma

' Ergiin, s. 38.
51 yurdal, s. 47.
152 Sipka, s. 374; Yurdal, s. 47; Ugar, A., (Aile Konutu Miiessesesi).
133 Sipka, s. 374.
13 Sipka, s. 376.
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olanaklar1 yoksa kadin suf evi terk ettigi i¢in barmma hakkindan yoksun
birakilamaz. Ancak kadmin evi terk ederek ailesinin yanina yerlesmesi ve artik o
konuta geri donmek istememesi durumunda artik bu korumanin kalktigi kabul
edilmelidir.

Ayrilik kararinda, hakimin aile konutu ile ilgili bir karar verilinceye kadar

155 Aksi halde aile konutu iizerinde

TMK 194. madde hiikmii yine uygulanmalidir.
hak sahibi olan es tarafindan kotiiniyetli islemler ile aile konutu elden ¢ikarilabilir,
bu durumda artik hakimin alacagi tedbir uygulanma kabiliyetinden yoksun bir hale

diisebilir."°

C. AILE KONUTU iLE iLGILi DIGER ESIiN RIZASINA BAGLANAN
HUKUKI iISLEMLER

Aile konutu esler tarafindan kiralanmis olabilecegi gibi eslerin birinin
miilkiyetinde de olabilir. Aile konutu ile ilgili diger esin rizasina baglanan hukuki
islemleri aile konutunun kira sozlesmesiyle saglanmis olmast ya da esin

miilkiyetinde olmasina gére ayr1 ayr1 inceleyecegiz.

Aile konutu eslerin birlikte yasamsal faaliyetlerini siirdiikleri konutu ifade
ettigine gore, bir esin bu nitelikte olmayan konutuyla ilgili hukuki islemleri diger
esin rizasina bagl degildir. Ornegin, bir kimse ihtiyaglarina elverisli olmadig1 i¢in
konutunu bir baskasma kiraya verip kendisi ve esi i¢in bir baska konut kiralamissa,
kiraya vermis oldugu konutla ilgili hukuki islemler TMK 194. maddesi kapsamina

girmediginden diger esin rizasina bagli degildir."’

1. AILE KONUTUNUN KiRA SOZLESMESIYLE SAGLANMIS
OLMASI

Aile konutu olarak esler tarafindan birlikte secilen tasmmazin kira
s0zlesmesi, eslerden biri adma diizenlenmis olabilir. S6zlesmenin nisbiligi ilkesi

geregi, kira sozlesmesine taraf olmayan es, kira sozlesmesinden kaynaklanan haklara

15 Sipka, s. 377.
1% Sipka, s. 377.
17 Kiligoglu, (Yeni TMK) s. 53.
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dayanamaz. Diger es isterse bu kira sozlesmesini tek basina feshedebilecektir. Kanun
koyucu aile konutunu eslerin biitliin yasam faaliyetlerini ger¢eklestirdigi, yasantisina
buna gore yon verdigi, act ve tath giinleri i¢inde yasadigi anilarla dolu bir alan kabul
ettiginden TMK 194. madde hiikmiinii getirmistir. Buna gore, eslerden biri diger esin
acik rizasi bulunmadikca, aile konutu ile ilgili kira sozlesmesini feshedemez. O
halde, kira sozlesmesini yapmis es artik bu sozlesmeyi kendi basma feshedemez,
ancak diger esin acik rizasiyla feshedebilir.'”® 4721 sayili Medeni Kanun’un
yiiriirliige girdigi, 1.1.2002 tarihinden 6nce yapilmis kira s6zlesmeleri ile ilgili olarak
da TMK md.194 uygulanabilecek, diger esin acik rizas1 veya onami olmadikca kiraci
es, kira soOzlesmesini feshedemeyecek, yazili tahliye taahhiidiinde de

bulunamayacaktir."”’

Kira sozlesmesinin diger esin rizasiyla feshi icin asagidaki sartlarin varhigi

gerekir.'®
a) Bir aile konutu bulunmalidir.

b) Aile konutu ile ilgili kira s6zlesmesinin bulunmasi gerekir: Aile konutu
kira sozlesmesiyle kiralanan bir konut olmalidir. Kamu kurumlarinca saglanan

lojmanlar, kira s6zlesmesine konu olamadiklar1 i¢in buraya girmezler.

c¢) Aile konutu eslerden biri tarafindan kiralanmis olmalidir. Eslerden her ikisi
de kira sozlesmesine taraf ise, bir esin kira sOzlesmesini feshetmesi diger esi

baglamayacagi icin TMK’ nun 194. maddesinin uygulanmas1 gerekmeyecektir.

d) Kiraci esin kira sdzlesmesinin feshetmek istemesi. Kira sozlesmesine taraf
olan esin kira sdzlesmesini feshini istemesine karsi diger es TMK’ nun 194. madde
hilkkmiiyle korunmustur. Burada 6nemli olan husus kira sdzlesmesini kiraci esin
feshetmek istemesidir. Yoksa kiralayan icin kira s6zlesmesini sona erdirme sebepleri
mevcutsa kiralayanin bu hakkina bir sinirlama getirilmemistir. Ornegin kirac1 es kira
bedellerini 6demedigi i¢in kiralayan temerriit nedeniyle sézlesmeyi feshedebilir.

Bunun i¢in diger esin rizasi gerekli degildir.161

138 Usta, (Aile Konutu); Zevkliler-Havutcu-Giirpmnar, s. 292-293; Akmtiirk, s. 122; Oztan, s. 202.
139 Usta, (Aile Konutu).

1% Kiligoglu, (Yenilikler) s. 42 vd.

1! Kiligoglu, (Yeni TMK) s. 56.
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TMK 194. madde hiikmii her ne kadar feshi, diger esin rizasina baglamis ise
de, yazili tahliye taahhiidii, kiraciyla ev sahibinin anlagarak kira s6zlesmesini birlikte
sona erdirmeleri, kira s6zlesmesi serhinden feragat, acilan tahliye davasinin kabulii
gibi hukuki islemler de, aile konutunun kaybedilmesi tehlikesini dogurabileceginden

rizaya bagh sayilmalidir.'®*

e) Kiraci1 olmayan esin agik rizasi. Medeni Kanun kira sozlesmesinin feshi
icin diger esin agik rizasini aramistir. Kiract olmayan es, kira s6zlesmesinin feshine
iligkin ac¢ik rizasin1 Onceden izin seklinde verebilecegi gibi sonradan, icazet

bi¢iminde de verebilir.

Kirac1 esin kira sozlesmesini fesih yetkisinin diger esin acik rizasina bagli
tutmasinin sebebi, evlilik birliginin yani ailenin ve diger esin yararlarmin korunmasi

amacima yoneliktir.

Kirac1 es hakli bir sebebe dayanarak kira sozlesmesini feshetmek istemesine
ragmen, taraf olmayan es bu rizayr vermekten haksiz olarak kaginiyorsa, kiraci es
mahkemeye basvurarak hakimin miidahalesini isteyebilir. Gergekten, TMK 194.
maddesinin 2. fikrasina gore, rizay1r saglayamayan veya hakli bir sebep olmadan
kendisine riza verilemeyen es, hakimin miidahalesini isteyebilir. Hakim, kirac1 esin

istegini hakli bulursa fesih i¢in yetki verebilir.

Kirac1 olmayan es, kiralayana yonelik yapacagi tek tarafli bir beyanla
sozlesmeye taraf olur.'® Kira sézlesmesinin baslangicinda taraf olmayan es, TMK
194. maddesinin 4. fikrasiyla kiralayana yapacagi tek tarafli bildirimle kira
s0zlesmesinin tarafi haline gelecek ve diger esle birlikte kira sdzlesmesinden

. . 164
miiteselsilen sorumlu olacaktir.'®

Bu bildirim gegerliligi herhangi bir sekle tabi
tutulmadig1 i¢in her tiirlii vasitayla yapilabilir. Ispat kolaylig1 bakimdan bildirimin
yazili bicimde yapilmasinda yarar vardir. Bildirim varmasi gereken bir irade

aciklamasidir ancak kiralayana herhangi bir yolla ulastig1 anda hiikiim dogurur.'®> Bu

12 Sipka, s. 380-381.

1% Dogan, (Aile Konutu) s. 296; Akintiirk, s. 123.
' Biiyiikay, (Aile Konutu Niteligi); Oztan, s. 203.
195 Akintiirk, s. 23; Demir, s. 69.
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iradenin aciklanmasiyla birlikte kiraci olmayan esle kiralayan arasinda ayn1 sézlesme

sartlar1 dahilinde bir s6zlesme iliskisi kurulmus olur.'*®

2) AILE KONUTUNUN ESiN MULKIYETINDE OLMASI

TMK 194. maddesinin 1. fikrasina gore, eslerden biri digerinin acik rizasi
bulunmadik¢a aile konutunu devredemez veya aile konutu iizerindeki haklari
sinirlayamaz. Ozellikle dar gelirli ailelerde eslerin en biiyiik hayalleri olan, gerek aile
mutluluklar1 gerekse ¢ocuklarin gelecegi i¢cin adeta bir giivence olarak gordiikleri,
cogu zaman biiyiik zorluklarla edindikleri bir konutu, bir esin tek basina verebilecegi
bir kararla elden ¢ikarmasi diger es igin yikim olabilir. Insanm basin1 sokacag: bir
kurtulus yeri olarak gordiglii aile konutunun edinilmesinde esler kader birligi
yapmiglardir. Bu nedenle bu hiikmiin 6zellikle {ilkemiz agisindan biiyiik onemi

1
vardir. '’

Medeni Kanunun bu yeni maddesi mal rejimlerine gore uygulanabilen bir
madde degildir. Evliligin genel hiikiimleriyle ilgili olup, esler arasindaki mal rejimi
ne olursa olsun uygulanabilen bir maddedir. Bu sebeple esler arasinda mal ayriligi
rejimi bile olsa aile konutu ile ilgili islemler diger esin acik rizasina baglanmistir.
Bundan baska bu konut eslere miras veya bagis yoluyla gecmis olsa bile TMK 194.

maddesi kapsamma girecektir.'®®
a. Aile Konutu Uzerinde Diger Esin Rizasinin Gerektigi Hukuki Islemler

Maddeye baktigimizda, aile konutu ile ilgili diger esin rizasinin gerektigi
hukuki iglemler olarak, TMK 194. maddesinin 1. fikrasinda aile konutunun devri ve

aile konutunun haklarla smirlanmasimni gérmekteyiz.
aa. Aile Konutu Uzerinde Miilkiyet Hakkim1 Devreden islemler

Aile konutu lizerindeki miilkiyet hakkini devretmeyi amaglayan islemler
TMK 194. maddesi geregi diger esin agik rizasiyla miimkiindiir. Aile konutunun

diger es ve evlilik birligi i¢in korunma sebeplerinin baginda, konutun miilkiyetinin

1% Kiligoglu, (Yenilikler) s. 48.
17 Kiligoglu, (Yenilikler) s. 49-50.
1% Kiligoglu, (Yeni TMK) s. 60.
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kaybedilmesine bagli olarak, diger esin ve ailenin barinma hakkinin ellerinden

alimas: gelir.'®

Tapuda devir borcu doguracak islemler de buraya girer.'” Ornegin satis vaadi
s0zlesmesiyle konut hemen aliciya ge¢cmez. Ancak satis vaadi yapan es
ylikiimliiliginii yerine getirmezse alict onun aleyhine sdzlesmenin ifasi i¢in yargi
yoluna basvurup aldigi kararla satim sdzlesmesinin kurulmasi ve boylece aile
konutunun kendi adma devir olanag: elde eder. Ozellikle bdyle bir satis vaadi
s0zlesmesiyle tapuda yapilacak olan bir satis vaadi serhi aile konutu iizerindeki
haklar1 smirlandiran bir islem olmasi sebebiyle diger esin rizasi olmadan gegerlilik

kazanmayacaktir.'”’
bb. Aile Konutu Uzerindeki Haklar1 Simirlandiran Diger Islemler

Aile konutu ile ilgili olarak, esi diger esi acgik rizasma bagli kilan ikinci
sinirlama, eslerden birinin diger esin acik rizasi olmadan aile konutu tlizerindeki
haklar1 smirlayamamasidir. Aile konutu tizerindeki haklar1 smirlandiran islemler
sinirli bir ayni hak kuran iglemler oldugu gibi, aile konutu {izerinde tasarruf yetkisini
siirlandiran veya mevcut bir ayni ya da sahsi hakki ortadan kaldiran islemler de

olabilir.

Aile konutu tlizerinde hak sahibi olan esin bu hakkini, {i¢iincii kisi yararma bir
intifa ya da oturma hakki ile siirlamasi, TMK’ nun 194 maddesi kapsaminda, “aile
konutu iizerindeki haklarm  smirlanmasina  iligkin”  hukuki islemlerden
sayllacagindan, diger esin rizasma bagh islemlerdendir. Zira iiglincii kisi yararma
kurulan intifa ya da oturma hakki, esya hukuku kurallar1 geregi, herkese karsi
siiriilebilen ayni haklardan oldugundan, diger esin ve ailenin, aile konutundan

yararlanma hakkini bertaraf ederler.'””

Aile konutu tlizerinde sinirli bir ayni hakka dayanilarak hak sahibi ise, yine bu
hakkindan feragat etmesi veya bir bagkasina devretmesi diger esin rizasma baghdir.

Aile konutu iizerinde hak sahibi es tarafindan kendi veya bir baskasinin borcu i¢in

199 Sipka, s. 381; Akintiirk, s. 122; Oztan, s. 199.

"% Kiligoglu, (Yenilikler) s. 50.

! Kiligoglu, (Yenilikler) s. 51.

172 Sipka, s. 384; Dogan, (Aile Konutu) s. 290; Ugar, A., (Aile Konutu Miiessesesi).
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ipotek ettirebilmesi i¢in diger esin rizasi aranacaktir. Ciinkii burada konuttan
gelecekte yararlanamama riski vardir. Ozetle ya kuruldugu anda ya da sonradan
ailenin konuttan yararlanabilmesini kismen veya tamamen engelleyebilecek biitiin

islemler diger esin rizasina baglhidir.
b. Hak Sahibi Esin Iradesi Disindaki Miilkiyeti Devir islemleri

TMK 194. maddesi hak sahibi esin aile konutu {lizerinde iradesiyle yaptigi
islemleri diger esin rizasmna baglamistir. Bu nedenle cebri icra ve kamulastirma
hallerinde diger esin rizas1 aranmayacaktir. Ornegin es giristigi ticari islemler sonucu
zarar ugrayip iflas ederse, alacaklilar iflas karar1 ile birlikte ya da 6deyemedigi bir
cekten dolay1 yapilan icra takibi sonunda aile konutu haczedilebilir. Medeni Kanun’a
baktigimizda aile konutunu bu hacizden kurtaracak herhangi bir hiikiim yoktur. Bu
konudaki hukukumuzdaki tek hiikiim, Icra iflas Kanunumuzun 82. maddesindedir.
[IK 82. maddesinin 12. bendinde, bor¢lunun haline miinasip evi haczedilemez
demektedir. Ama yine ayni madde devaminda, ancak evin kiymeti fazla ise,
bedelinden haline miinasip bir yer alinabilecek miktar1 bor¢luya birakilmak iizere
haczedilebilir. Yine 11K 82. maddenin son fikrasina gére ise, eger bor¢ bu evin satin
alimmas1 bedelinden dogmussa artik haline miinasip bir yer alinabilecek miktar
ayrilmaksizin ev haczedilebilecektir. Goriildiigii tizere bu hiikiimlerde cebri satiglarda
aile konutunu korumaktan ¢ok uzak bulunmaktadir. Kanaatimizce, bu konuda aile

konutunun haczini 6nleyecek gerekli kanuni diizenlemelerin yapilmasi gerekir.

Kanun koyucu, aile konutunun iizerinde bulundugu tasinmazin
kamulastirilmas1 halinde, aile konutunu koruyucu herhangi bir diizenleme
yapmamistir. Bu halde kamu yarari, aile konutundan {istiin sayilip, kamulastirma
yapilacaktir. Bu durumda yukaridaki durumdan farkli olarak tamamen bir kayip
olmayabilir. Eger kamulastirilan konutun bedeli pesin 6denecek olursa esler,
kendilerine yeni bir konut edinebilirler sadece eski diizenleri konusunda manevi
birtakim kayiplar1 olabilir. Ancak kamulastirma bedeli pesin 6denmez de taksitler
halinde 6denirse esler aile konutu yoniinden magdur olabilirler. Kanimizca, bu
konuda yapilabilecek en iyi sey, aile konutu olarak kullanilan tasinmazlar lizerinde
yapilan kamulastirmalarda bedelin pesin 6deneceginin kanuni bir diizenlemeye

kavusturulmasidir. Hatta bu bedelin kullanilmasi diger esin rizasina baglanmalidir.
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Zira bedeli alan es kotiiniyetli ise parayr baska sekillerde kullanabilir. Yillarca

edinmek i¢in ugrastiklar: aile konutundan diger es yoksun kalabilir.
c. Aile Konutu Serhi

Medeni Kanunumuz aile konutuna iligkin getirdigi hiikiimlerinin etkisini daha
da giiclendirebilmek i¢in 194. maddesinin 3. fikrasinda, aile konutu olarak 6zgiilenen
tasinmaz malm maliki olmayan esin tapu kiitiigline konutla ilgili serhin verilmesini
isteyebilecegini belirtmistir. Medeni Kanun bu hiikmiiyle, rizas1 alinmayan es i¢in
aile konutunun devri veya smirli ayni haklarla sinirlandirilmasina kars1 bir glivence
getirmistir. Bu hiikiim ayni1 zamanda miilkiyet hakkma sahip es i¢cin de yararhdir.
Malik olan esin bundan baska konutlar1 da varsa, bunlar1 bir bagkasina devrederken
ya da bunlar iizerinde ayni haklar tesis ederken, lehine hak tesis edilecek kisiler,
diger esin rizas1 bulunmamasi sebebiyle bu islemi yapmaktan c¢ekinebilecekleri gibi,
tapu idareleri de isleme konu tasmmmazin aile konutu olup olmadiginda tereddiide
diiserek islem yapmaktan c¢ekinebilir. Hangi konutun aile konutu oldugu hususu tapu
kiitiigline serh verildigi takdirde diger konutlarla yapilabilecek islemlerde tereddiitler
yasanmayacaktr.'”

Tapu Kadastro Genel Miidirligiiniin 11.06.2002 tarih ve 2002/7 sayili

7 aile konutunun tapu siciline serhi icin iki basvuru yolu
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genelgesinde
ongoriilmiistiir. Ilki, malik olmayan esin talebiyle'” tapu siciline, konutun aile
konutu oldugu serhi verilebilir. Ikinci yol ise eslerin birlikte talebiyle]76 tapu siciline,
konutun aile konutu oldugu serhi verilebilir. ilk basvuru yolunda goriildiigii iizere
malik olmayan esin belli belgeler dahilinde basvurmasi iizerine bu serh verilir artik
malik olan esin rizas1 aranmaz. Aksi bir diisiince, TMK 194. maddesindeki korumaya

ters diiger. Zira malik olan esin rizasi aranmasi gerekseydi malik olmayan es bu

rizadan kagiabilirdi.

Aile konutu serhinin terkini ise, serh, malik olmayan esin talebi ile islenmis

ise, yine malik olmayan esin talebi ile serh, her iki esin birlikte talebi ile islenmis ise,

'3 Kiligoglu, (Yenilikler) s. 52.

7% Bkz. Sahin, Emin; 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gére Agiklamali-Uygulamali-
Ictihatli Aile Hukuku Davalari, Kartal Yayinevi, Ankara 2004 s. 1422-1423.

'7> Bu talepte genelge, evlilik birliginin devam ettigini kamitlayan niifus kayit 6rnegi ile bu konutta
birlikte yasadiklarini kanitlayan muhtardan alinmig belgenin ibrazini aramustir.

176 Genelge bu talepte de evlilik ciizdani veya niifus kayit 6rneginin bulunmasim sart kosmustur.
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her ikisinin talebi ile; eslerin birlikte malik oldugu hisseli tasinmaz mallarda serh,
eslerden birinin talebi ile islenmis ise, serhi islettiren esin talebi ile; serh, malik olan
esin talebi ile islenmis ise, malik olmayan esin de talebi yahut muvafakati ile terkin

edilebilir. "’

Aile konutu oldugunu bilmeden iyiniyetli tiglincii kisilerin yapacaklari iktisap
tapu siciline giiven ilkesi geregince korunacaktir. TMK 194. maddesi karsisinda
ozellikle TMK 1023. maddesi geregince tapu kaydmna giivenerek bir ayni hakkin
kazanilmasinda iyiniyetin korunacagi tartismaya yer vermeyecek bicimde sakli
tutulmustur. Eger TMK 194. maddesinin 1. fikrasma dahil islemler tapuya giiven
ilkesine bir istisna getirmis olsaydi, TMK 194. maddesinin 3. fikrasina gerek
goriilmezdi. Zira bu fikra hiikkmiinde (iyiniyetli Ugiincii kisilerin yapabilecekleri
iktisap tehlikesini 6ongdriildiigli icin) tapuya aile konutu ile ilgili serhin verilmesi
olanagi getirilmektedir. Diger es, iigiincii kisilerin bu iktisabindan korunmak istiyorsa
tapuya serh vermelidir. Ancak ii¢lincli kisiler tapu kaydmna degil de konutla ilgili
islemler i¢in diger esin rizasina giivenmislerse, bu giivenleri korunmayacaktir. Zira

TMK 1023. maddesi tapuya giiveni korumaktadur.'”

D. AILE KONUTU ILE ILGILIi iSLEMLERDE DiGER ESIN
RIZASININ ALINMAMASININ HUKUKI SONUCLARI

TMK 194. maddesi aile konutu ile ilgili islemlerde diger esin rizasinin
alinmamasmin hukuki sonucunu belirtmemistir. Aile konutu iizerinde hak sahibi olan
es diger esin rizasmi almadan yapacagi hukuki islemlere, bir hukuki islemin
gecerliliginin bir bagkasinin rizasma bagli tutulmasina ragmen bu riza alinmadan
yapilan hukuki islemlerin gecerliligine iliskin genel hiikiimler uygulanir. Bunun
sonucu olarak hak sahibi olmayan esin rizast alinmadan yapilan hukuki islem
gecersiz olacak (Ornegin kira sozlesmesinin feshi gecerli sayilmayacak), tapuda
yapilmis bir islem varsa bunun da iptali talep ve dava edilebilecektir. islemi gegersiz
hale getirme, rizas1 alinmayan ese taninan bir hak oldugundan bu hakk: kullanip

kullanmamak konusunda serbesttir. Eger rizas1 alinmayan es bu isleme icazet verirse

"7 Biiyiikay, (Aile Konutu Niteligi).
178 Kiligoglu, (Yenilikler) s. 52-53; Eksioglu, s. 59; Reisoglu, (Yeni Medeni Kanun).
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islem baslangictan itibaren gecerli bir hukuki iglemin biitiin hiikiim ve sonuclarini
dogurur. Aile konutu ile ilgili islemlerde {i¢iincii kisi, rizast alinmayan ese bu isleme
icazet verip vermeyecegi konusunda mehil verebilir, bu siire i¢inde icazet verilmezse

artik islem tictincii kisiyi de baglayici olmaktan ¢ikar.'”

IV. DIGER ESiN TASARRUF YETKIiSiNIN HAKiM KARARIYLA
SINIRLANDIRILMASI

Medeni Kanun’un biitiiniinde yaygim bir sekilde kabul edilmis bulunan esler
aras1 esitlik prensibi uyarinca, esler evlilik birliginin devam ettigi siire boyunca kural
olarak gerek kendi aralarinda gerek tigiincii kisilerle diledikleri hukuki iglemleri
yapabilirler. Diger bir deyisle, Medeni Kanunumuzda eslerin hukuki islem alaninda
serbestligi ilkesi benimsenmistir. Bu ilke TMK’ nun 193. maddesinde; “Kanunda
aksine hiikiim bulunmadik¢a, eslerden her biri digeri ve ticiincii kisilerle her tiirli
hukuki islemi yapabilir.” denilmek suretiyle ifade olunmustur.'® Eslerin hukuki
islemlerinde serbest olma ilkesi mutlak degildir. TMK’ nun 193. maddesinde de
ifade edildigi iizere belirli gerekcelerle bizzat kanun tarafindan serbestlik ilkesine
birtakim istisnalar getirilmis bulunmaktadir.'®" Bu istisnalardan biri, TMK’ nun 199.
maddesinde diizenlenen, diger esin tasarruf yetkisinin hakim karariyla

sinirlandirilmasidir.

Medeni Kanun’un 199. maddesine gore, ailenin ekonomik varligmin
korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali bir yikiimliiliigiin yerine getirilmesi
gerektirdigi Olclide, eslerden birinin istemi iizerine hakim, belirleyecegi malvarligi
degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir.
Bu madde, aile konutu ile ilgili TMK 194. maddesi hiikkmii gibi, evlilikte bir krizin

dogmas1 durumunda evlilik birligini korumaya yoneliktir.'**
Bu maddenin uygulanabilmesi icin, ailenin ekonomik varliginin tehlikeye
diismesi veya evlilik birliginden dogan mali bir yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesi

ve diger esin hakimden tedbir alinmasini istemis olmasi gerekir. Hemen belirtelim ki,

9 Kiligoglu, (Yenilikler) s. 54-55; Dogan, (Aile Konutu) s. 292; Usta, (Aile Konutu).
80 Senyuva, s. 77.

'81 Senyuva, s.78; Akintiirk, s. 123; Oztan, s. 226.

182 Oztan, s. 226; Akintiirk, s. 123.
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kanunda Ongoriilen sartlar alternatif sartlar olup herhangi birisinin ger¢eklesmesi

tedbir talebi ile hakime basvurulmast i¢in yeterlidir.'®

Eslerin yapacagi bazi1 hukuki islemlerin, ailenin ekonomik gelecegi agisindan
tehlikeler dogurabilecegini diisiinen kanun koyucu, ailenin ekonomik varliginin
tehlikeye diismesini tasarruf yetkisinin smirlanmasi sebebi olarak 6ngérmiistiir.'**
Ornegin esin malvarligmin énemli bir kismim bankaya rehnedip aldig1 parayla tek
basina tatile gitmek istemesi gibi. Bu durumda diger es hakime basvurarak, bu
durumun ailenin ekonomik gelecegi agisindan tehlikeler dogurabilecegini belirterek

esin tasarruf yetkisinin simirlandirilmasini isteyebilir.

Bu madde hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in, ailenin ekonomik gelecegine
iliskin ciddi ve giincel bir tehlike bulunmalidir. Bu tehlikenin eslerin herhangi bir
kusurundan kaynaklanmasi gerekmez. Ciinkii evlilik birliginin korunmasina iliskin

hiikiimlerin uygulanmasindaki asil amag, ortaya ¢ikan tehlikeyi yok edebilmektir.'®

Evlilik birliginden dogan mali bir ylikiimliiliiglin yerine getirilmemesi halinde
de diger es hakime basvurup bu yiikiimliliigii yerine getirmeyen esin tasarruf
yetkisinin sinirlanmasini isteyebilir. Ornegin eslerden biri agir derecede hastayken
diger esin elde bulunan parayla kumar oynayip hasta esin tedavi masraflarini
karsilamamas1t durumunda, hasta es hakime bagvurup yiikkiimliligii yerine

getirmeyen esin tasarruf yetkisinin sinirlanmasini isteyebilir.

Ailenin ekonomik varligmnin tehlikeye diismesi veya evlilik birliginden dogan
mali bir yikiimliligiin yerine getirilmemesi halinde diger esin tasarruf yetkisinin
sinirlanabilmesi i¢in, Medeni Kanun’un 199. maddesi geregince hakimden bu yonde

bir istemde bulunulmus olmasi gerekir.

Esin yeterli teminati vermesi halinde, TMK 199. maddesinde Ongoriilen
tasarruf yetkisinin smirlanmasi s6z konusu olmaz. Zira madde, ailenin ekonomik
varligiin tehlikeye diiseceginden veya evlilik birliginden dogan mali bir

yiikiimliiligiin yerine getirilmeyeceginden korkuldugu i¢in konulmustur.'®

'8 Senyuva, s. 79.

184 Ayan, s. 258; Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 297.
185 Ayan, s. 259-260.
186 Oztan, s. 226.
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Hakim, tarafindan tasarruf yetkisinin sinirlandirilmasi, yalnizca bir takim
malvarlig1 degerleri iizerinde Ongoriilebilir; yoksa esin tiim malvarligr degerleri

iizerinde tasarruf yetkisinin smirlandirilmas s6z konusu olmaz.'®’

Hakim, tedbire konu edecegi malvarlig1 degerlerini tespit ederken orantililik
ilkesine uygun davranmalidir. Yani, hakim, tedbirin amacina uygun olan asgari
diizeydeki malvarligi degerleri iizerindeki tasarruf yetkisini sinirlamaya 0zen
gostermelidir. Dolayisiyla, tedbirin ailenin ekonomik varliginin korunmasi amaciyla
alindig1 durumlarda, tizerindeki tasarruf yetkisi sinirlanan malvarligi degerleri buna
uygun belirlenmelidir. Tedbire, evlilik birliginden dogan mali bir yiikiimliligiin
yerine getirilmesi amaciyla hiikmedildigi hallerde de bu mali ylkimliligi
saglamaya yetecek kadar malvarligi degeri tedbire konu edilmelidir. Orantililik
ilkesine uyulmadig1 durumlarda, tasarruf yetkisi siirlanarak diger esin rizasina tabi
kilman es bakimindan, tedbirin amag¢ ve mahiyetinin asilarak, fiili bir vesayet sonucu

dogmasi riski ile karsi karsiya kalmabilir.'®®

Esin tasarruf yetkisinin sinirlanmasi, belli mallar iizerinde cebri icra
olmayacag1 anlamina gelmez. Ornegin, kiymetli evrak iizerinde esin tek basma
tasarruf edemeyecegi Ongoriilse bile, es bunu teminat gostererek bankadan kredi
almis ve krediyi 6dememis ise, banka rehnin paraya c¢evrilmesi yoluna bagvurabilir.

Ancak es, bu krediyi, tasarruf yetkisi smirlanmadan énce almis olmalidir.'®

Hakim, bu tasarruf yetkisinin sinirlanmasi yaninda TMK 199. maddesinin 2.
fikrasma gore konunu gerektirdigi gerekli tedbirleri de alir. Bu baglamda hakim,
menkul mallarm bir yediemine teslim veya tevdiini emredebilecegi gibi, bankada
bulunan bor¢lu ese ait paralarin alacagir karsilayacak miktarinin miisteriye

6denmemesi igin bankaya talimat verebilir.'”

TMK 199. maddesinin 3. fikrasma gore, Hakim, eslerden birinin tasinmaz
iizerinde tasarruf yetkisini kaldirirsa, re'sen durumun tapu kiitiigiine serh edilmesine

karar verir. Tasinmazlar lizerindeki tasarruf yetkisinin smirlanmasi s6z konusu ise

"7 Oztan, s. 227; Kiligoglu, (Yeni TMK) s. 68.

'8 Ozyuva, s. 85.

189 Oztan, s. 227.

%0 Ozugur, Ali Thsan: Tirk Medeni Kanununun Yeni Diizenlemelerine Gére Gerekgeli-Agiklamali-
Ictihatli Nafaka Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara 2004, s. 38.
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hakim, diger esin talebini aramaksizin kendiliginden tapu kiitiigiine gerekli serh

verilmesine karar verir.

Hakim, esin tasarruf yetkisinin sinirlanmasina karar vermisse, bu karar
tarithinden sonra yapilacak islemler diger esin rizasi olmadigi takdirde gecersiz
olacaktir. Burada gecersiz olan esin yapmis oldugu tasarruf islemleridir yoksa

bor¢landirict islemler gecersiz degildir.

V. MEDENi KANUN’DA DUZENLENEN MAL REJIMLERI VE
EVLILIK BIRLIiGININ KORUNMASI

A. GENEL OLARAK

Eslerin evlenmeden 6nce ve evlenmeden sonra edindikleri mallarin miilkiyeti
durumunun nasil olacagi, bu mallarin nasil yonetilecegi, mallarin gelirinden kimin
hangi oranda yaralanacagi, mallar dolayisiyla dogan borclardan kimin ne olciide
sorumlu olacagi, evlilik sona erdiginde ve kanunda gosterilen diger durumlarda,
mallarin nasil paylasilacagi ve bunun gibi sorunlar, esler arasindaki mal rejimine

iliskin kurallarla diizenlenir.'’

Bir baska deyisle, mal rejimine iliskin kurallar,
eslerin malvarliklariyla ilgili olarak, kendi aralarindaki ve {i¢ilincii sahislarla olan

iligkileri hitkkme baglar.'"?

Medeni Kanun’un 202 ile 282. maddeleri arasinda “Esler Arasindaki Mal
Rejimi” adi altinda diizenlenmistir. Yeni TMK, mal rejimi tiirlerini ¢ogalttig1 gibi,
yasal mal rejimini de degistirmistir; eski Medeni Kanun’da yasal mal rejimi olarak
diizenlenen “mal ayrilig1 rejimi” yerine “edinilmis mallara katilma rejimi”ni kabul
etmistir.'”> Yeni TMK, “edinilmis mallara katilma rejimi”, “mal ayrihgr”, “mal
ortakligr” ve “paylagsmali mal ayrilig1r” olmak tlizere dort cesit mal rejimine yer
vermistir. Bunlardan az once bahsettigimiz gibi, edinilmis mallara katilma rejimini
yasal mal rejimi, digerlerini eslerin secebileceg§i diger mal rejimi olarak

diizenlemistir. Esler, mal rejimi sézlesmesi yaparak, yasal mal rejimi disinda

1 Zevkliler-Havuteu-Giirpmnar, s. 309.
192 Oztan, s. 231.
193 Akntiirk, s. 144; Oztan, s. 232.
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kanunda belirlenen diger rejimlerden birini segebilirler.'”™ Esler arasinda
yapilabilecek bu mal rejimi sézlesmesi evlilikten 6nce veya sonra olabilecegi, eslerin
evlenme basvurusu sirasinda evlendirme memuruna yazili olarak hangi mal rejimini

sectiklerini bildirmeleri seklinde de olabilir."”

Mal rejimi ¢esitlerini kisaca anlattiktan sonra, TMK’ nda mal rejimine iligkin

diizenlemesinden evlilik birliginin korunmasma yonelik hiikiimleri inceleyecegiz.

B. MEDENiI KANUN’DA DUZENLENEN MAL REJIMLERI

1. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIiMIi

Yeni TMK’ nun 202. maddesine gore, esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin uygulanmasi asildir. Yani edinilmis mallara katilma rejimi, yasal
mal rejimi olarak benimsenmistir. Esler, mal rejimi sézlesmesiyle bagka bir mal
rejimi se¢medikleri takdirde, edinilmis mallara katilma rejimine tabi olurlar.'®

Edinilmis mallara katilma rejimi, mal paylasimma iliskin bir temele dayanur.'®’

Medeni Kanun’un 218. maddesine gore; edinilmis mallara katilma rejimi,
edinilmis mallar ile eslerin her birinin kisisel mallarmni kapsar.198 Edinilmis mallar,
her esin bu mal rejiminin devamu siiresince karsiligini vererek elde ettigi malvarligi
degerleridir (TMK 219). Bu sistemde, eslerden her biri, evlilik devam ettigi siirece,
evlenmeden oOnce sahip oldugu veya evlendikten sonra edindigi mallarin sahibi

1
olmaya devam eder.'”

194 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 309; Oztan, s. 232.
195 Oztan, s. 233. )
196 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 309; Oztan, s. 249; Akintiirk, s. 144; Eksioglu, s. 73.

197 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 310; Oztan, s. 249.

198 “Eslerin mallarmimn, kisisel mal ve edinilmis olarak iki gruba ayrilmas: (esas itibariyle) mal rejimi

sona erdikten sonra 6nem tasir; mal rejimi devam ederken bu ayrimin (kural olarak) bir dnemi
yoktur.” Bkz. Acabey, Mehmet Besir: “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari-Ispat
Kurallari-ve Eslerin Payli Miilkiyeti Altindaki Mallara iliskin Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Ozel Say1, 2007, s. 491; “Edinilmis mallar ve kisisel mallar grubu ayrimmin
islevi, mal rejiminin tasfiyesinde artik deger ve katilma alacagmin hesaplanmasmin temelini teskil
etmesidir.” Bkz. Senocak, Zarife “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma fle
Ilgili Mal Rejimi Sézlesmeleri ve Tenkisi”, A.U.H.F.D., Cilt 58, Say1 2, Ankara 2009, s. 382.

199 7evkliler-Havuteu-Giirpmnar, s. 311.
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TMK’ nun 219. maddesinin 2. fikrasinda, “Bir esin edinilmis mallar1 6zellikle
sunlardir” diyerek edinilmis mallara iliskin 6rnekler vermistir. Bunlara bakacak
olursak; Bir esin calismasinin karsiligi olan edinimler, Sosyal giivenlik veya sosyal
yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve
benzerlerinin yaptig1 Odemeler, calisma giiciiniin kaybi1 nedeniyle 6denen
tazminatlar, kisisel mallarmin gelirleri ve edinilmis mallarin  yerine gegen

degerlerdir. Bu sayma esler agisindan smirlayic degil aksine yol gostericidir.*”’

TMK’ nun 220. maddesinde ise, bazi mallar1 kanun geregi kisisel mal
saymustir. Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimma yarayan esya, mal rejiminin
baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da
herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarlig1 degerlersi,
manevi tazminat alacaklar1 ve kisisel mallar yerine gecen degerler, kanun geregi
eslerin kisisel mallar1 kategorisine girer. Bunlarin disinda esler, mal rejimi
s0zlesmesiyle, bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis
mallara dahil olmas1 gereken malvarlig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagmi kabul

edebilirler (TMK 221/1).

Edinilmis mal rejiminde eslerden her biri, yasal sinirlar igerisinde kalmak
sartiyla kendi kisisel mallariyla edinilmis mallarimi yonetme, yararlanma ve tasarruf

hakkina sahiptir (TMK 223/I).

Edinilmis mallara katilma rejimi, evlenme ile veya eslerin mal rejimi
sOzlesmesi yaparak daha Once se¢mis olduklar1 mal rejiminden vazgegmeleriyle

baglar.?"!

TMK 225. maddesine gore, mal rejimi, eslerden birinin 6limii veya baska
bir mal rejiminin kabuliiyle yahut mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle
sona erdirilmesine veya mal ayriligina ge¢ilmesine karar verilmesi hallerinde, dava

tarthinden gegerli olmak iizere sona erer.

2. MAL AYRILIGI REJiMi

Mal ayrilig1 rejimi, eski Medeni Kanun’da yasal mal rejimi olarak

diizenlenmisti. Roma hukukunda da evlilik iligkilerinde uygulanan mal rejimi, mal

20 Acabey, s. 501. )
21 Zevkliler-Havuteu-Giirpinar, s. 314; Oztan, s. 249; Kiligoglu, (Yeni TMK) s. 111.
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ayriligi rejimiydi.®®* Yeni TMK’ nda ise segimlik mal rejimi olarak diizenlenmistir.
Mal ayriligi, esas itibariyle bir mal rejimi degildir. Esler malvarliklar1 agisindan evli
olmayan kisiler gibidir.*”> Mal ayrilig1 rejimi adindan da anlasilabilecegi tizere, her

. .. . 204
esin malmin kendisine ait olmasidir.*’

Yani, bir esin evlenmeden Once sahip
bulundugu mallarin miilkiyeti evlenmeyle diger ese gegmez veya bunlar ortak mal
durumuna gelmez; her es bu mallarin yine sahibi olmaya devam eder.”” Yine bir
esin evliligin devamu siirecinde edindigi mallar izerinde miilkiyet hakki da sadece o
ese ait olur.

Mal ayrilig1 rejiminde, miilkiyeti her esin kendisine ait olan mallarm yani

sira, eslerden her ikisine birlikte ait olan payli mallar da vardir.**

TMK’ nun 242. maddesine gore eslerden her biri, kendi malvarliginda
bulunan mallar1 bizzat yonetme, yararlanma ve tasarruf hakkina sahiptir. Bu konuda
diger esin goriisiinii veya rizasmi almak zorunda degildir.*”” Her es bu mallardan
diledigi gibi yararlanir, diger esin bu mallarin dogal veya hukuki getirileri lizerinde

herhangi bir hakk1 yoktur.**®

Medeni Kanun, bu mal rejiminde eslerin borg¢lardan sorumlulugu konusunda,
paylasmali mal rejimine iligkin hiikiimlerin uygulanacagini diizenlemistir Medeni
Kanunun (md. 243) yollamada bulundugu paylasmali mal rejiminde eslerin
sorumlulugunu diizenleyen 246. maddesi uyarinca, eslerden her biri kendi

borglarindan dolay: biitiin malvarligiyla yani siirsiz sorumludur.
Mal ayrilig1 rejimi, eslerden birinin 6liimii veya bagka bir mal rejiminin
kabuliiyle yahut mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona

erdirilmesiyle, sona erer.

292 «Egler, kendi mallari {izerinde tek baslarina tasarruf edebilirlerdi. Kadmn, alieni iuris ise, bir tarafta
kocasinin mal varligi, diger tarafta kadinin aile babasinin malvarligi bulunurdu. Sui iuris kadin,
malvarligimi1 bizzat yonetebilecegi gibi. mandatum (vekalet sdzlesmesi) veya locatio conduetio
operarum (hizmet sozlesmesi) ile s6z konusu hakkini, herhangi bir tgiincii kisiye veya kocasina
devredebilirdi.” Emiroglu, Haluk: “Roma Klasik Hukuk Dénemi’nde Mal Rejimi ”, A.U.H.E.D., Cilt
50, Say1 3, Ankara 2001, s. 178.

203 Oztan, s. 312.

29 Akntiirk, s. 178; Baspinar, s. 90; Eksioglu, s. 91.

295 Akintiirk, s. 179.

296 Akintiirk, s. 179.

27 Akintiirk, s. 179.

208 Akintiirk, s. 180.
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3. MAL ORTAKLIGI REJiMi

Mal ortaklig1 rejimi de, mal ayrilig1 rejimi gibi yeni Medeni Kanun tarafindan
secimlik mal rejimi olarak diizenlenmistir. Medeni Kanun’un 256. maddesine gore;
mal ortaklig1 rejimi ortaklik mallari ile eslerin kisisel mallarii kapsar. Mal ortaklig1
rejiminin, genel mal ortakligi ve smnirli mal ortakligi olmak {izere iki ana tiirii
vardir.”” Genel mal ortakligi, eslerin kanun geregince kisisel mal sayilanlar
disindaki mallari ile gelirleri ortaklik mallarini olusturur. Sinirlt mal ortakligi, kendi
arasinda edinilmis mallarda ortaklik ve diger mal ortakligi olarak iki alt tiire
sahiptir.”'’ Edinilmis mallarda ortaklik rejimi, eslerin yapacaklar1 bir mal rejimi
s0zlesmesiyle kabul edecekleri ve sadece edinilmis mallardan olusan bir smirl
ortaklik tiirtidiir. Diger mal ortakligi, eslerin yapacagi mal rejimi sozlesmesiyle
belirli malvarlig1 degerlerini veya tiirlerini, 6zellikle tasinmaz mallari, bir esin
kazancini, bir meslek veya sanat icrasi i¢in kullandigi mallar1 ortaklik disinda tutmak

suretiyle olusturduklar1 mal ortakligidir.

Mal ortaklig1 rejiminde, ortaklik mallar1 ve kisisel mallar olmak {izere iki mal
cesidi vardir. Ortaklik mallari, genel mal ortaklig1 rejiminde, eslerin kanun geregince
kisisel mal sayilanlar digindaki mallari ile gelirlerinden olusur. Kisisel mallar ise, mal
rejimi sdzlesmesi, lglincii kisinin karsiliksiz kazandirmasi veya kanunla belirlenir
(TMK 260/1). Ayrica, eslerden her birinin sadece kisisel kullanimina ayrilmis olan
esyasl ile manevi tazminat alacaklar1 kanundan dolay1 kisisel malidir (TMK 260/11).

Ornegin kocanin tras takimi veya kadmin makyaj malzemesi gibi.ﬂ1

Eslerden her biri, olagan yonetimde, ortaklik mallarmi evlilik birliginin
yararmna uygun olarak yonetirler (TMK 262/I). Olagan yonetim disinda kalan
konularda esler, ancak birlikte veya biri digerinin rizasini almak suretiyle ortakligi
yiikiimliilik altma sokabilir veya mallarda tasarrufta bulunabilir (TMK 263/1).
Eslerden her biri, yasal smirlar igerisinde kendi kisisel mallarmi yonetme ve bunlar

iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir (TMK 267/1).

299 Akntiirk, s. 188; Oztan, s. 306; Eksioglu, s. 91.
210 Akintiirk, s. 188; Ozdamar, s. 316.
2 Akintiirk, s. 189.
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Mal ortaklig1 rejimi de diger mal rejimleri gibi, eslerden birinin 6limi veya
baska bir mal rejiminin kabuliiyle yahut mahkemece evliligin iptal veya bosanma

. .. . 212
sebebiyle sona erdirilmesiyle, sona erer.

4. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMIi

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi de, mal ayrilig1 ve mal ortaklig1 rejimi gibi yeni
Medeni Kanun tarafindan se¢imlik mal rejimi olarak diizenlenmistir. Paylasmali mal
ayrilig1 rejimi, Medeni Kanun Tasarisini hazirlamakla gorevli komisyonun, bir alt
komisyon kurarak gelistirdigi tamamen yeni bir rejimdir. Tiirk hukukgularmin
alisma ve gayretlerinin {iriinii olan orjinal bir rejim olarak nitelenebilir.*"
Paylagmali mal ayrilig1 rejiminin temelinde, edinilmis mallara katilma rejimindeki

gibi mal ayrilig1 esas1 yatmaktadir.*'*

Bu mal rejiminde ¢ tiirlii mal vardwr. Bunlardan ilki, miilkiyeti eslerden
hangisine ait olursa olsun, rejim sona erip tasfiye edilirken esler arasinda yar1 yariya
paylasim konusu olacak mallardir. ikinci tiir mallar, tasfiye sirasinda esler arasinda
paylasim konusu olmayacak mallardir. Medeni Kanun, bunlara paylastirma dis1 kalan
mallar demektedir. Ugiincii tiir mallar ise, her iki esin payli miilkiyetinde sayilan

mallardir ki bunlara payli mallar denilmektedir.*"

Bu rejimde her es, yasal smirlar igerisinde kalmak tizere, kendi mal varlig
iizerinde bulunan mallardan bizzat yonetme, diledigi gibi yaralanma ve serbestge
tasarrufta bulunma hakki vardir.?'® Payli mallarin ydnetimi ise, TMK’ nun 688 ve

devami maddelerinde diizenlenen paylh miilkiyet hiikiimlerine tabidir.*"’

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi de diger mal rejimleri gibi, eslerden birinin

olimii veya bagska bir mal rejiminin kabuliiyle yahut mahkemece evliligin iptal veya

. .. . 21
bosanma sebebiyle sona erdirilmesiyle, sona erer.*'®

212 Akmtiirk, s. 192; Oztan, s. 310.

213 Akntiirk, s. 181; Baspinar, s. 90; Kilicoglu (Yeni TMK), s. 89.
214 Akmtiirk, s. 182; Oztan, s. 314.

215 Akmtiirk, s. 182; Ozdamar, s. 333.

216 Akntiirk, s. 182-183; Eksioglu, s. 73; Oztan, s. 314.

217 Akmtiirk, s. 182; Ozdamar, s. 333.

218 Akintiirk, s. 183.
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C. MEDENi KANUN'UN MAL REJIMLERINE IiLiSKIiN
DUZENLEMESININ EVLILIK BIiRLIGINi KORUMAYA YONELIK
HUKUMLERI

1. ESLERIN PAYLI MULKIYETINDEKI MALLARI UZERINDE PAY
DEVRININ DiGER ESIN RIZASINA TABI OLMASI

Medeni Kanun’un 688. maddesine gore, payli miilkiyette paydaslar, kendi
paylar1 bakimmdan malikin hak ve yiikiimliiliikklerine sahiptirler. Bu nedenle, payl
miilkiyette her bir paydas, kendi pay1 lizerindeki hukuki islemleri, diger paydaslarin
rizast olmaksizin tek basma devredebilirler. Evlilik birligindeki 6zel durum goéz
oniinde tutularak, edinilmis mallara katilma rejiminde, TMK’ nun 223. maddesinin 2.
fikrasiyla, eslerin payli miilkiyetinde bulunan mallar {izerindeki tasarruf iglemleri
icin 6zel bir hitkiim kabul edilmistir.”'* Medeni Kanun’un bu maddesine gore, aksine
anlagsma olmadikca, eslerden biri digerinin rizasi1 olmadan paylh miilkiyet konusu

maldaki pay1 iizerinde tasarrufta bulunamaz.

Eslerin cogunlukla ortak kazancglariyla cogu kez birlikte tartisarak, begenerek,
karar vererek satin aldiklar1 payli miilkiyet konusu bir malda, bir esin payini
digerinin rizas1 olmadan baskasma devretmesi, evlilik birliginin mutluluguna zarar
verebilir ve diger es, belki de hi¢ istemedigi tiglincli bir kisiyle paydas haline
getirebilir. Bu nedenle, kanun koyucu eslerden birinin payi tizerindeki tasarruflarmin,

oo . - . o e Lee 2D
diger esin rizasina baglanmasini gerekli gérmiistiir. 0

TMK’ nun 223. maddesinin 2. fikrasindaki bu hiitkmiin uygulanabilmesi i¢in

su sartlar1 tasimalidir.

- Eslerin payli miilkiyet konusu mallarinin bulunmasi: Medeni Kanun’un 223.
maddesinin 2. fikrasmin s6z konusu olabilmesi i¢cin malin her iki esin de payh
miilkiyetinde olmas1 gerekir. Her iki es de mal iizerinde pay sahibi degilse, yapilan
tasarruf iglemlerinin gecerliligi, diger esin rizasma bagl degildir. Ornegin, erkegin,

kardesi ile birlikte payli miilkiyetinde olan bir tasinmazdaki pay1 lizerinde yapacagi

219 Ayan, s. 117; Acabey, s. 531; Oztan, s. 185.
220 Kiligoglu (Yenilikler), s. 56; Acabey, s. 531.
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tasarruflar, diger esin rizasma bagl degildir.”*' Payl miilkiyet konusu mal her tiirlii
mal olabilir. Burada genelde tasinmazlar giindeme gelir, ancak tasmir mallar da payl
miilkiyette olabilir. Medeni Kanun’da mal sozciigli kullanilmasmna ragmen, buraya
payl miilkiyet konusu haklarin da girdigini kabul etmek gerekir. Ornegin, iki esin bir

fikir veya sanat eseri tizerinde payli birlikte miilkiyet haklar1 olabilir.***

Ayrica, maddenin uygulanabilmesi i¢in, sadece eslerin payli malik olmasi
zorunlu degildir. Mal iizerinde, esler disinda iiglincii bir kisi de, pay sahibi ise, bu
madde yine uygulanir.””® Ornegin, bir tasmmaz iizerinde, eslerden birinin kardesinin
de, eslerle birlikte pay sahibi oldugu bir durumda da s6z konusu madde uygulanir.
Maddenin konulus amac1 ve gerekcesinden hareket edilecek olursa, burada sadece
eslerin paydas oldugu mallarin esas alindig, tigiincii kisilerin de pay sahibi oldugu
hallerde bir esin payini devretmesinin digerinin rizasma bagli tutulmasmin hakli
olmadig1 sonucuna varilabilir. Ancak maddenin soziinden bdyle bir sonug
cikmamaktadir. Maddede bir esin payli miilkiyet konusu maldaki payr lizerinde
tasarruf etmesinin digerinin rizasina bagl oldugu ifade edilmistir. Buna gore malda
iiclincii kisiler de paydas olsa bile eslerin paylarini devretmesi diger esin rizasina
bagli olacaktir. Burada sadece eslerin paylarmi devretmesinde bu riza sart1 aranacak,
buna karsilik paydas olan iigiincii kisilerin paylarini devretmesi eslerin rizasina bagh

tutulmayacaktur.”**
- Bir esin payin1 tasarrufi bir islemle bir baskasina devretmesi gerekir.
- Diger esin rizasinin almmasi gerekir.

Riza almmadan payli miilkiyetteki paym iiclincii kisiye devrine iligskin islem
rizast alinmayan es agisindan baglayici degildir. Pay1 devralan {igiincii kisi bu islemle
baghdir. Rizas1 alinmayan es buna icazet vermedikce bu islem gegerli olmayacaktir.
Burada pay tizerinde ayni bir hak elde eden l¢iincii kisi aynen BK 38. maddesinde

oldugu gibi, rizasi almmayan ese mehil vermek suretiyle isleme icazet verip

221 Ayan, s. 119.

222 Kiligoglu (Yenilikler), s. 57.

2 Kiligoglu (Yenilikler), s. 57.

24 Kiligoglu (Yenilikler), s. 57; Ayan, s. 119.
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vermeyecegini agiklamasii talep edebilir. Verilen mehil i¢cinde olumlu bir yanit

gelmedigi takdirde tigiincii kisi de islemle bagli olmaktan kurtulur.”*

TMK 223. maddesinin 2. fikrasi, TMK 194. maddesinden farkli olarak,
tasarruf isleminde bulunacak ese, mahkemeye bagvurmak suretiyle bu isleme izin
verilmesini isteme hakki vermemistir. Bu nedenle paydas olan esinin rizasmni
saglayamayan es, onun bu rizasii vermemesinin hakli sebepleri olmadigini kanitlasa
bile, pay1 iizerinde tasarrufta bulunamamasi gibi bir sonug ortaya ¢ikacaktir. Ancak
biitiin haklarin kullanilmasinda diiriist davranma ilkesini hukukun temel bir ilkesi
olarak kabul eden TMK’ nun 2. maddesi hiikmiiniin sartlarmin bulundugu
durumlarda paymi devretmek isteyen esin, hakli sebeplerini kanitlamak ve paydas
esin devre riza gostermemesinin hakli sebepleri olmadigini ortaya koymak suretiyle,

hakimden izin alabilecegini kabul etmek yerinde bir uygulama olacaktir.**

- Esin paymn1 devredebilecegine iliskin bir anlasma bulunmamalidir. S6z
konusu madde emredici nitelikte bir madde olmadig1 i¢in esler aksine bir anlagsma
yapabilirler. Esler, payli malik olduklari mallar {izerinde tasarruflarinin, digerinin
rizasina bali olmayacagina iligkin bir s6zlesme yapmislarsa, o takdirde TMK’ nun
223. maddesinin 2. fikras1 uygulanmaz.”*’ Kanunda anlasmanim nasil yapilacagma
iligkin her hangi bir sekil sart getirilmemistir. Bu s6zlesme kanitlanabildigi olgtide

sozlii olarak da yapilabilir.*®

2. MAL ORTAKLIGI REJIMINDE MIRASIN KABUL VEYA
REDDININ DiGER ESIN RIZASINA TABI OLMASI

Mal ortaklig1 rejimi yukarida agikladigimiz iizere™ eslerin kisisel ve ortaklik
mallarindan olusur. TMK’ nun 257. maddesinin 2. ve 3. fikralarmma gore esler,
ortaklik mallarma boliinmemis bir biitlin olarak sahiptirler. Hicbir es ortaklik pay1

iizerinde tek bagina tasarruf hakkina sahip degildir.

2 Kiligoglu (Yenilikler), s. 57-58.
226 Kiligoglu (Yenilikler), s. 58.

227 Ayan, s. 120.

2% Kiligoglu (Yenilikler), s. 58.

29 Ayrmtil1 bilgi igin, bkz. s. 59.
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Medeni Kanun’un 265. maddesinde, mal ortaklig1 rejiminde mirasin kabulii
ve reddi konusunda 6zel bir diizenleme getirilmistir. Madde hiikkmiine gore, eslerden
biri, digerinin rizasi olmaksizin ortaklik mallarina girecek olan bir mirasi
reddedemeyecegi gibi, tereke borca batiksa miras1 kabul de edemez. Maddede mal
ortaklig1 rejiminde, eslerden her birinin diger esin rizasi olmaksizin, eslerin ortak
mallarina girecek olan bir miras1 reddetmesi yasaklanmistir. Ayn1 sekilde boyle bir
tereke borca batiksa, diger esin rizast olmaksizin kabul edilemeyecegi de kanun

tarafindan ongorilmiistiir.

Bu maddeyle, evlilik birliginin ¢ikarlar1 korunmustur. Kanun koyucu evlilik
birliginin menfaatlerini korunmasi acisindan bu hiikiimle yetinmemis, rizay:1 elde
edemeyen ese mahkemeye basvurma hakki da tammistir.”° TMK® nun 265.
maddesinin 2. fikrasina gore, diger esin rizasinin almmasina olanak bulunamazsa
veya bu konudaki istem onun tarafindan hakli sebep olmaksizin reddedilirse, istem

sahibi es kendi yerlesim yeri mahkemesine bagvurabilir.

Medeni Kanun’un 265. maddesi, evlilik birliginin korunmasi agisindan ¢ift
yonlii bir denetim olanag1 getirmektedir. Bir yandan, niteligi maddede belirtilen
tiirden bir mirasin kabul veya reddedilmesini diger esin rizasina baglanmis, diger
yandan, diger esin rizasinin alinmasi olanaksiz ise, evlilik birligini korumak amaciyla

hakimin miidahalesi saglanmustr.”'

3. MEDENI KANUN'UN MAL REJIMLERINE iLiSKIiN
DUZENLEMESININ EVLILIK BIiRLiGINI KORUMAYA YONELIK DIGER
HUKUMLERI

- Medeni Kanun’un 217. maddesine gore, “mal rejimi, esler arasindaki
borglarin muaccel olmasini 6nlemez. Bununla beraber bir borcun yerine getirilmesi,
bor¢lu esi evlilik birligini tehlikeye diisiirecek derecede Onemli giicliiklere
sokacaksa, bu es O0deme icin siire isteyebilir”. Maddeyle esler arasindaki borg
iligkilerine agiklik getirilmis ve kabul edilen mal rejiminin esler arasindaki borglarin

muaccel olmasini engellemeyecegi belirtilmistir. Ancak eslerin herhangi iki insan

20 Ayan, s. 126.
21 Ayan, s. 126.
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degil, evlilik birligini siirdiirmekle gorevli ve bu birlige kars1 ylikiimliiliikleri olan
kisiler oldugu ve evlilik birliginin korunmasi gerektigi diisiincesiyle, ddemede

giicliikle karsilasacak ese siire taninmas1 kabul edilmistir.

- Medeni Kanun’un edinilmis mallara katilma rejimine iliskin 223.
maddesinde, her esin, yasal sinirlar igerisinde kisisel mallar1 ile edinilmis mallarini
yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar {izerinde tasarrufta bulunma hakkina sahip
oldugu diizenlenmistir. Kural olarak es, kisisel ve edinilmis mallar1 iizerinde
yonetme, yararlanma ve tasarruf acisindan serbesttir. Ancak Medeni Kanun evlilik
birliginin korunmasi amaciyla bu serbestlige bazi istisnalar getirmistir. Ayni kanun
maddesine gore es bu yoOnetim, yararlanma ve tasarruf hakkmi yasal sinirlar
icerisinde kullanacaktir. Bu yasal istisnalar, ¢esitli maddelerinde karsimiza
ctkmaktadir. Edinilmis mal rejimini secen eslerden birinin, miilkiyeti kendisine ait
olan aile konutu tizerinde tasarrufta bulunmasi diger esin acik rizasiyla miimkiindiir
(TMK 194/1).*? Yine ailenin ekonomik varligmm korunmasi veya evlilik birliginden
dogan mali bir yiikiimliliigiin yerine getirilmesi gerektigi oOlciide, eslerden birinin
istemi tlizerine hakim, belirleyecegi mal varligiyla ilgili tasarruflarin diger esin
rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir (TMK 199).233 TMK’ un 185/111
maddesinde diizenlenen, eslerin birbirlerine yardime1 olmak yikimliligi®™* ve
TMK’ un 186/Il1 maddesinde diizenlenen evlilik birliginin giderlerine katilma

35

yiikiimliligii* hususlarnda da soz konusu tasarruf yetkisi evlilik birliginin

korunmas1 amaciyla hakim karariyla siirlanabilir.

- Paylagmali mal ayrilig1 rejimi hususunda, Medeni Kanun’un 244. maddesi,
eslerden her biri, yasal simwrlar igerisinde kendi malvarligi lizerinde yOnetim,
yararlanma ve tasarruf haklarmi korur, diyerek ayni diizenlemeyi yinelemistir.
Paylasmali mal ayriligi rejiminde de es, mallarin yOnetim, yararlanma ve
tasarrufunda bulunurken, evlilik birliginin korunmas1 amaciyla yukarida belirttigimiz

sinirlamalara tabi olacaktir.

22 Ayrmtil1 bilgi igin bkz. s. 39 vd.

233 Akntiirk, s. 180; Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. s. 52 vd.
2% Ayrmtili bilgi igin bkz. s. 34.

5 Ayrmtil1 bilgi igin bkz. s. 36 vd.
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- Mal ayriligi rejiminde, payli malin tasarrufu konusunda, TMK’u 243.
maddesi uyarinca, paylasmali mal rejimine iligkin hiikiimlerin uygulanacagmni

diizenlenmekle, evlilik birliginin korunmasi i¢in ayn1 sinirlamay1 kabul etmistir.

- Mal ortaklig1 rejiminde ise, Medeni Kanun’un 262/ maddesine gore,
eslerden her biri, olagan yonetimde, ortaklik mallarmi evlilik birliginin yararina
uygun olarak yonetmeleri gerektigini belirtmis. Olagan yonetim disinda kalan
konularda esler, ancak birlikte veya biri digerinin rizasini almak suretiyle ortakligi
yiikiimliiliik altina sokabilir veya mallarda tasarrufta bulunabilir (TMK 263/I). Yani
mal ortaklig1 rejiminde, yonetimde 6l¢li “evlilik birliginin yarar1”dir. Yine, eslerden
her biri, yasal sinirlar igerisinde kendi kisisel mallarin1 yonetme ve bunlar lizerinde

tasarrufta bulunma hakkima sahip oldugunu diizenlemistir (TMK 267/1).

VI. EVLI KiSILERIN CINSIYET DEGISTIRMELERININ YASAK
OLMASI

Evlilik, ayr1 cinsten iki kisinin tam ve siirekli bir hayat ortakligi kurmak
konusunda anlagmalaridir. Bu nedenle evlenecek kisilerin iki ayr1 cinsten olmalar1
gerekir. Aym cinsten 1ki kisinin evlenmesi durumunda bu evlilik yok
hitkmiindedir. > Baslangicta ayr1 cinsten iki kiginin birbirleriyle yaptigi evlenme
gecerli olmakla beraber, evlilik devam ederken eslerden birinin gecirdigi ameliyat
sonucunda, 6zellikle hermafroit veya transeksiiel olan esin gecirecegi bir ameliyat

. . oo g . . . w 2
sonrasinda cinsiyet degistirmesi miimkiindiir.>’

TMK 40. maddesine gore cinsiyet degistirmek isteyen kimse, basvuruda
bulunarak mahkemece cinsiyet degisikligine izin verilmesini isteyebilir. Ancak bu
iznin verilebilmesi i¢in kanun koyucu bazi sartlar ongdrmiistiir. Bu sartlardan biri de

EMK 29. maddesinin 2. fikrasinda bulunmayan, yeni Medeni Kanun ile getirilen,

26 Akintiirk, s. 199; Oztan, s. 321; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 323; Tekinay, s. 108; Feyzioglu, s.
96. Ayni cinsten iki kisinin evliligi, bunlardan birinin, aranan sartlar varsa, sonradan cinsiyetini
degistirmis olmasi durumunda dahi gecerlilik kazanamaz. Bkz. Hatemi-Serozan, s. 97. Doktrinde baz1
yazarlara gore, evli bir kisinin cinsiyet degisikligi durumunda evlilik birligi kendiliginden sona
erecektir. Bkz. Akintiirk, s. 199; Kopriili-Kaneti, s. 65. Diger goriise gore ise, evlilik ancak mahkeme
karar1 veya oliimle sona erebilir. Eslerden birinin cinsiyet degistirmesi evlilik birligini kendiliginden
sona erdirmez. Bkz. Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 835; Giiven, Kudret: “Cinsiyet Degisikligi ve
Hukuk Sonuglar1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 1, 1997 s. 68.

»7 Akintiirk, s. 199.
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cinsiyet degistirmek isteyen kisinin evli olmamas1 sartidir. Bu sebeple mahkeme
cinsiyet degistirmek isteyen kisinin evli olmasi durumunda diger sartlar™®

gerceklesmis olsa bile cinsiyet degisikligi icin gerekli izni vermeyecektir.

EMK’ nun 29. maddesinin 2. fikrasinda evli kisilerin cinsiyet
degistirmelerine imkan vermekteydi. Cinsiyet degisikligi ile niifus sicilinde gerekli
diizenlemeler yapilinca dnceki evlilikte kendiliginden sona eriyordu.”’ Yeni TMK
bu konudaki yanlishg1 diizeltip evli kisilerin cinsiyet degistirmelerini yasaklamistir.
Toplumun temeli olan aile kurumunun cinsiyeti belirsiz kisilerce sarsilmasini
onlemek amaciyla kisinin evli olmamasi sart1 ailenin korunmasina iliskin yerinde bir
diizenlemedir. Kisinin bir yandan evliligini stirdiiriiliip diger yandan cinsiyet
degisikligine gitmesi ve bunu es ve cocuklarmin ortak yasantisi i¢cinde yapmasi
psikolojik ve ahlaki tersliklere yol agmaktaydi. Bu sakincalar1 bertaraf etmek i¢in

bdyle bir diizenleme yapilmustir.**

VII. EVLILIK BIRLIGININ KORUNMASI AMACIYLA HAKIiMIiN
MUDAHALESI

A) GENEL OLARAK

Evlenme arzusunu ag¢iga vurma taraflarin 6zglirliiklerine bagli olmasma
karsilik, evlilik birligi meydana geldikten sonra birlik, hukuk diizenince koruma
altina alinir. Eslerin mutlu bir aile kurmak {izere hayatlarin1 birlestirmelerinden sonra
evlilik birliginin zaman zaman sarsintilar gecirmesi, dagilma tehlikesiyle karsi

karstya kalmasi miimkiindiir. Ortaya c¢ikabilecek bu tiir tehlikelere karsin evlilik

28 Cinsiyet degisikligi i¢in aranan sartlar; istem sahibinin on sekiz yasini doldurmus bulunmasi ve
evli olmamasi; ayrica transseksiiel yapida olup, cinsiyet degisikliginin ruh sagligi acgisindan
zorunlulugunu ve lireme yeteneginden siirekli bigimde yoksun bulundugunu bir egitim ve arastirma
hastanesinden almacak resmi saglik kurulu raporuyla belgelemesidir.

3 Eski Medeni Kanunumuzda bulunan bu diizenlemeyle, evlilik devam ederken eslere ameliyat
yoluyla cinsiyet degistirme imkanmin taninmig olmasi, Anayasada yer alan ailenin korunmasi ilkesini
hice sayan vahim bir durum olarak nitelendirilmektir. (Zevkliler, Aydin. (Naklen, Akintiirk, s. 200 dn.
7) Bir bagka goriise gore ise, evli kisilere, hatta ¢ocugu olan kisilere bile, cinsiyet degistirme izni
verilmesi daha gergekeidir. Zira cinsel kimlik bozukluklarinin hangi yasta ortaya cikacagi belli
olmadigindan, evlilikten sonra gelismesi de pek muhtemel goriilebilir. Bu nedenle evlenmis ve ¢ocuk
sahibi olmus olmasina ragmen, cinsiyet degistirme sartlart mevcut ise transseksiielin cinsel kimlik
degisikliginin oniine gecilmemelidir. (Giiven, s. 77).

0 TMK ve Gerekgeleri, md. 40, s. 341-342.
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birliginin devam etmesinde sadece eslerin degil toplumun yarar1 vardir. Ciinki
toplum, aile dedigimiz kiiciik birliklerden meydana gelir. O halde esler arasindaki
iligkiler ne kadar iy1 ve dostane olursa evlilik birligi de o kadar dirlik ve diizen iginde
bulunur, dolayisiyla toplumdaki baris ve huzur da o dlgiide artar. Toplum i¢inde
ailenin zayiflamasi, yozlasmasi demek toplumun da bozulmasi demektir. Esler
arasinda birligin korunmasina iliskin anlagmazliklarin ¢6ziimii, tehlikeye diisen
ailede tehlikenin uzaklastirilmasi ve bosanmanin engellenmesini saglar. Iste bu
sebeplerledir ki kanun koyucular evlilik birligini korumaya yonelik tedbirler
almiglardir. Kanunda evlilik birliginin korunmasina iligkin 6ngoriilen hiikiimler, esas
itibariyle, esler arasinda anlasmazliklarin dogumunu 6nleyerek, aralarinda dogmus
ve dogabilecek giicliikkleri kaldirarak, ortaya c¢ikan huzursuzluklar nedeniyle
tamamen yabancilasmalarma engel olmay1 amaglamaktadir. Medeni Kanun’un 195-
201 arasindaki maddelerinde diizenlenen hiikiimlerde hakimin, evlilik birliginin
korunmas1 amaciyla bu birlige miidahalesi ongoriilmiistiir. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki bu miidahaleyi hakim, eslerden her birinin ayr1 ayri veya her iki esin
birlikte bagvurmasi lizerine yapabilecektir. Yani hakim, dogrudan dogruya evlilik
birligine miidahalede bulunamaz, mahkeme miimkiin oldugunca evlilik birliginin

disinda kalir.**!

Evlilik birliginin korunmas: amaciyla getirilen hékimin miidahalesi,
Anayasa’nin 41. maddesinde devletin aileyi koruma 6devinin bir uzantisidir. Bu
maddenin gerekcesinde de millet hayati bakimindan ailenin kutsal bir temel oldugu,
bu nedenle de ailenin refahini, dirlik, diizen ve barisin1 korumanin devletin 6devi
oldugu belirtilmistir. Aileye miidahale edilerek korunmasi da devletin bu 6devinin

bir pargasidir.

241 Oztan, s. 210; Akintiirk, s. 122; Inal, s. 1423.
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B) HAKiMiN MUDAHALESININ SARTLARI

1. GENEL OLARAK

Hakimin, evlilik birligine miidahalesi i¢in gerekli sartlar TMK 195.
maddesinin 1. fikrasinda belirtilmistir. Madde metnine gore, evlilik birliginden
dogan ytikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi veya evlilik birligine iliskin 6nemli bir
konuda uyusmazliga diisiilmesi halinde, esler ayr1 ayr1 veya birlikte hékimin
miidahalesini isteyebilirler. Bu hiikiimden hakimin, evlilik birligine miidahalesi i¢in

ii¢ sart ortaya ¢ikmaktadir. Bunlarin biri sekli diger ikisi maddi sartlardir.
-Sekli sart, eslerin ayr1 ayr1 veya her iki esin birlikte bagvurmasidir.

-Maddi sartlar ise, eslerden birinin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmemesi veya eslerin evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda

uyusmazliga diismesi halidir.

Eski Medeni Kanun’da, hakimin, evlilik birligine miidahalesi i¢in yine biri
sekli ikisi maddi sart olmak iizere ii¢ sart Ongorilmiistii. EMK 161. maddesine gore,
“Kar1 kocadan biri; aile vazifelerini ihmal eder yahut digerini tehlikeye, hacalete
veya zarara maruz birakirsa miiteessir olan taraf hakimin miidahalesini talep
edebilir.” EMK diizenlemesinde, hakimin, evlilik birligine miidahalesi i¢in eslerden
birinin evlilik birliginden dogan yikiimliiliikklerin yerine getirilmemesi veya esin
tehlikeye, zarar ve utanca maruz birakilmasi gerekirdi. Goriildiigi iizere, EMK’ da
basvuru hakki, bu fiilden etkilenen ese verilmis iken yeni TMK’ da bu hak her iki ese
de verilmistir. EMK’ da, eslerden birinin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmemesi sart1 aynen korunmus. Diger sart olan, esin tehlikeye, zarar ve
utanca maruz birakilmasi sart1 ise eslerin evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda

uyusmazliga diisiilmesi hali olarak yeni TMK’ da diizenlenmistir.

Medeni Kanun’un 195. maddesinin 1. fikrasiyla, hakime bagvuru olanagi
kisitlanmamis, aksine genisletilmistir. Cilinkii onceki Medeni Kanun’da hakimin
evlilik birligine miidahalesi i¢in 6ngoriilen iki bagimsiz sarttan ikincisini olusturan,
eslerden birinin, tehlikeye, utanca veya zarara maruz birakilmasi, yeni Medeni

Kanun’un 195. maddesinin 1. fikrasinda ongoriilen ilk bagimsiz sart olan, evlilik
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birliginden dogan yikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi, kapsamma girmektedir.
Clinkii eslerin birbirlerinin kisilik degerlerine saygili olma ve menfaatlerini koruma
yiikiimliiliikleri, zaten evlilik birliginden dogmaktadir. Bu nedenle, yeni Medeni
Kanun’un s6z konusu hiikmiinde bunun, evlilik birligine miidahalesinin yeni ve
bagimsiz bir sart1 olarak diizenlenmesine gerek goriilmemistir. Buna karsilik, yeni
Medeni Kanun’da, evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda uyusmazhiga diisiilmesi,
eslerden birinin istemi iizerine hakimin evlilik birligine miidahalesinin yeni ve

bagimsiz sart1 olarak kabul edilmistir.***

2. SEKLI SART ( ESLERIN AYRI AYRI VEYA HER iKi ESIN
BIiRLIKTE BASVURMASI )

Hakimin, evlilik birligine miidahale edip korumaya yonelik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in TMK 195. maddesinin 1. fikrasina gore, eslerin ayr1 ayr1 veya
her iki esin birlikte bagsvurmasi gerekir. Hakim, dogrudan dogruya miidahalede
bulunamaz, bir talep gelmisse evlilik birligine miidahale edebilir.** Ayirt etme
giliciine sahip olmayan veya vesayet altindaki es i¢in bu talebi yasal temsilcisi

yapar.***

Eslerin birlikte bagvurusuna ender rastlanir. Ciinkii hakimin miidahalesi,
genellikle eslerden birinin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikklerin yerine
getirilmemesi nedenine dayanir. Bir esin, hem evlilik birliginin kendisine yiikledigi
yiikiimliilikkleri yerine getirmemesi, hem de hakimin miidahalesini istemesi, hayatin
olagan akisina uygun degildir. Ancak esler evlilik birligine iliskin 6nemli bir konuda
uyusmazliga diismeleri halinde, ayn1 maddenin gerekgesinde de belirtildigi {izere,
uzman kisilerin Onerileri yoniinde uygun bir karar verilmesi istemiyle, birlikte

miidahaleyi talep edebilirler.”*

2 Ayan, s. 191.

23 Oztan, s. 210; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 762; Koprili-Kaneti, s. 124; Tekinay, s. 337,
Velidedeoglu, s. 120; Feyzioglu, s. 201.

244 Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 799; Oztan, s. 211.

5 Ayan, s. 202.
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3. MADDIi SARTLAR

a. Eslerden Birinin Evlilik Birlig¢inden Dogan Yiikiimliiliikleri Yerine
Getirmemesi

Medeni Kanun’un 195. maddesine gore, eslerden birinin evlilik birliginden
dogan yiikiimliiliikklerin yerine getirilmemesi halinde diger ese hakimin evlilik
birligine miidahalesini isteme hakki taninmistir. Kanunun bu maddesinde evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliikler denmekle beraber bu yiikiimliiliikklerin ne oldugu
madde metninde belirtilmemistir. Eslerin uymak zorunda oldugu yiikiimliliikler
“Evliligin Genel Hikiimleri” bashgiyla TMK 185. ve devami maddelerinde
diizenlenmistir. Bu yiikiimliiliikkler smirlayici olmamak iizere kanun koyucu
tarafindan belirtilmistir. Bu yitkiimliilikleri yukarida®*’, anlattigimiz i¢in burada

sadece ismen sayacagiz.

- Evlilik Birliginin Mutlulugunu Saglama Yikimliligi

- Eslerin Birbirlerine Sadakat Yiikiimliligi

- Eslerin Yardim ve Dayanisma Yiikiimliligii

-Eslerin Cocuklarin Bakim, Egitim ve Gozetimine Ozen Gosterme
Yikimliligi

- Eslerin Birlikte Yasama Yikiimliligi

- Eslerin Aile Konutu Se¢me Yiikiimliligi

- Eslerin Evlilik Birligini Yonetme Yikiimliiligi

- Eslerin Evlilik Birligi Giderlerine Katilma Yukimliligi

- Eslerin Birligi Temsil Yukiimliligi

. Eslerden biri evlilik birliginden dogan yukarida sayilan yiikiimliiliikleri
yerine getirmekten kacinirsa ya da geregi gibi yerine getirmezse misal kadinin evden
ayrilmasindan sonra, erkegin taraflarmm sosyal durumuna gére ev hazirlamasma

- ¢ e .24 .. v
ragmen kadmnm eve geri donmemesi**’, kadinin eski nisanlisiyla gériismeye devam

246
Bkz. 32 vd.

247 Uyar, Talih: Tiirk Medeni Kanunu (Gerekgeli-Ictihatli) Aile Hukuku Cilt ITI, Ankara 2002, s. 2642,

Y 2. H.D., 11.05.1973 T. 1973/3142 E.

71



etmesi, kadinin ¢alismasina ragmen evin giderlerine katilmamasi®*®, erkegin agir
hasta olan esiyle ilgilenmemesi, erkegin alkol alip bazi geceler eve gelmemesi,
erkegin cocuklarin egitim-6gretimiyle ilgilenmemesi gereken cabayr gdstermemesi
gibi hallerde diger es hakime basvurarak birlige miidahale etmesini ve gerekli

tedbirlerin alimmasmi talep edebilir.**

Esler arasmmda evlilik birliginden dogmayan yiikiimliiliikklere aykiri
davranilmasi halinde diger es, artik hakimin miidahalesini isteyemeyecektir. Ornegin,
eslerden birinin, digerine, hizmet veya sirket s6zlesmesinden dogan borcunu yerine
getirmemesinde durum boyledir. Ancak, esler arasindaki borg, evlilik birliginin
giderlerine katilma yiikiimliliigiinden dogmussa, alacakli es, evlilik birliginin

korunmasina iliskin hiikiimler uyarinca hakimin miidahalesini isteyebilecektir.*

Hakimin miidahalesini isteyebilmek i¢in mutlaka bir zararin dogmus olmasi
zorunlu degildir; bir zararin dogmasi ihtimali varsa yine hakimin miidahalesi

istenebilmelidir. "

Diger bir ifadeyle, hdkime basvuru i¢in, yikiimlilige aykiri
davranilmasi sonucunda bir zarar dogmasi, 6n sart sayilmamahdir. Ciinkii evlilik
birliginin korunmasina iligkin hiikiimlerin amaci, evlilik birligini korumak, eslerin ve
cocuklarm zarar gormelerini 6nlemek olup, kusurlu esi cezalandirmak degildir. Bu
nedenle, heniiz bir zarar dogmamis olsa da, eslerden birinin, ¢ok yakin bir zamanda
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerine aykir1 davranarak, diger esi zarara
ugratma olasiligr yiiksek ise, diger es, hakimden tedbir alinmasini isteyebilmelidir.
Bu istemde bulunabilmek i¢in, zararin dogmasii beklemek, evlilik birliginin ve
zayif durumda olan esin korunmasi ilkesiyle bagdasmaz. Ornegin eslerden birinin,

biitiin malvarligmi paraya c¢evirip yurt disma kagma hazirliklar: yaptigi bir donemde

de, diger es, hakimin miidahalesini isteyebilmelidir.***

Evlilik birliginden dogan yiikiimliiliigiin ihlali belli 6l¢tide stireklilik tagimasi
gerekir.253 Yiikiimlilige aykir1 davranisin hakimin miidahalesini isteme hakki

verebilmesi i¢in esin ilerde de boyle hareket edeceginin kuvvetle muhtemel olmasi

28 Akmtiirk, s. 131.

29 Oztan, s. 211; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 763; Kopriili-Kaneti, s. 125; Tekinay, s. 337,
Velidedeoglu, s. 121; Feyzioglu, s. 202; Tandogan, s. 131; Akintiirk, s. 131.

230 Ayan, s. 193.

31 7evkliler-Acabey-Gokyayla, s. 765; Oztan, s.212; Feyzioglu, s. 202.

32 Ayan, s. 194.

233 Akintiirk, s. 131; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 764; Oztan, s. 212.
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gerekir.”>* Ornegin aslinda fazla alkol kullanmayan erkegin uzun zamandan beri
gormedigi lise arkadaglariyla birlikteyken igkiyi fazla kacirip eve sarhos gelmesi
halinde kadm hakimin miidahalesini isteyemeyecektir. Ciinkii bu durumda bir
stireklilik yoktur. Ancak, erkegin devamli alkol alip eve ge¢ gelmesi halinde,

hakimin miidahalesini isteyebilir.

Evlilik birliginden dogan biitiin ylikiimliiliiklerin ihlali, hakime basvuru i¢in
yeterli sayilmamalidir. Bu ytikiimliiliigiin, evlilik birliginin gelecegi i¢cin belli 6nem
ve agirlikta olmasi gerekir.”>> Bu 6nem ve agirhiksa somut olaym 6zelliklerine,
taraflarin sosyo-ekonomik durumlarina ve ihlal fiilinin evlilik birligine etkisine gore
belirlenmelidir. Ornegin gocuklarin bakim ve egitimi evlilik birliginden dogan bir
ylkiimliiliktiir. Cocuklarin okula gonderilmemesi hi¢ tartismasiz hakimin
miidahalesini gerektirebilecek derecede onem ve agirhiga sahip iken, c¢ocuklara
derslerinden yardimci olmasi i¢in bilgisayar, ansiklopedi gibi yardimci nitelikteki
egitim araclarinin alinmasi somut olaya ve taraflarn sosyal durumlarina gore
belirlenmeli varlikli bir aile i¢in bu durum, ylikiimliliigiin ihlali sayilmali, asgari

iicretle gecinen bir aile i¢in ise sayillmamali hakime miidahale hakki taninmamalidir.

Evlilik birligi yiikiimliiliikklerini ihlal bosanma sebebi dogurabilecek nitelikte
agir da olsa bosanma davasi yerine, hdkimin miidahalesi istenebilir.”>® Ornegin,
erkek devamli olarak kadini toplum ic¢inde rencide ediyorsa kadin onur kirici
davranisa dayanarak bosanma davasi acabilecegi yerde, hakimin bu konuda diger esi
uyarmasini da isteyebilir. Evlilik birliginin korunmasi ve kaderi yoniinden tabii ki

hakimin miidahalesini istemesi daha yerinde olacaktir.

Evlilik birliginin eslere yiikledikleri yilikiimliiliiklerin ihlali halinde tedbir
almmasini talep etmek bakimindan bu ihlal durumunun bir kusura dayanip
dayanmamasi gerektigi doktrinde tartismalhdir. Bir goriise gore®’, eslerin gorevlerini
yerine getirmemeleri halinde, kusurlu olup olmadiklar1 aranmamalidir. Ornegin akil
hastas1 olan veya ayirt etme giicii bulunmayan bir esin, evlilik birliginin kendisine

diisen gorevleri yerine getirmemesi halinde hikimin tedbir almast istenebilmelidir.>>®

2% Ayan, s. 194; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 764; Akintiirk, s. 132; Oztan, s. 212.
233 Ayan, s. 194; Oztan, s. 211; Akitiirk, s. 124; Tandogan, s. 131.

26 Oztan, s. 212.

27 Oztan, s. 212; Tandogan, s. 132; Giiven, s. 19; Kopriili-Kaneti, s. 124; Ayan, s. 196.
238 Oztan, s. 212; Tandogan, s. 132.
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Diger bir goriise gore™’, hakimin miidahalesini istenebilmesi igin yikiimliiligiin
yerine getirilmemesi kusura dayanmahdir. Ornegin, haksiz olarak isten ¢ikarilmis ve
issiz kalmis erkegin evlilik birligi giderlerine katilma yiikiimliiliigiinii bir siire yerine
getirmemesi  halinde erkegin  ylikiimliliglini yerine getirmemis oldugu
séylenemez.260 Kanimizca, hakimin evlilik birligine miidahale edebilmesi i¢in eslerin
gorevlerini yerine getirmemeleri halinde, kusurlu olup olmadiklar1 aranmamalidir.
Ciinkii hakimin evlilik birligine miidahale etmesi, evlilik birliginin korunmasi
amaciyla getirilmis bir diizenlemedir. Evlilik birligi gérevini ihlal eden kusurlu esin
cezalandirilmasmi amag¢lamamistir. Hakim, eslerden birinin veya her ikisinin, evlilik
birliginin yiikiimliiliklerinin ihlali nedeniyle kendisine basvurusunda, s6z konusu
ithlalin gergekten evlilik birliginin ylikiimliigiiniin ihlali olup olmadigma bakmali,

ithlali niteliginde goriirse gerekli tedbirleri almalidir.

Evlilik birligine disaridan miidahale, aslinda, manevi bir nitelik tasiyan evlilik
birliginin yapisina aykiridir. Ancak hakimin miidahalesinin evliligi kurtaracagi ve
eslerin menfaatlerini koruyacagi beklenilen hallerde hakimin miidahalesi yerinde

olur.>®!

b. Eslerin Evlilik Birligine fliskin Onemli Bir Konuda Uyusmazhga

Diismesi

Medeni Kanun’un 195. maddesine gore, eslerin evlilik birligine iliskin 6nemli
bir konuda uyusmazliga diismesi halinde hakimin miidahalesi istenebilir. Bu sart eski
Medeni Kanun’da yer almiyordu. EMK’ nun 161. maddesinde, eslerden biri, digerini
tehlikeye, zarara veya utanca diisiiriirse bundan etkilenen es, hakimin miidahalesini
talep edebilirdi. Eslerden birinin, digerini tehlikeye, zarara veya utanca diistirmesi,
aslinda yeni Medeni Kanun’un 195. maddesindeki ilk sart olan evlilik birliginden
dogan yiikiimliiliiklerin kapsamina girmektedir. Ciinkii eslerin birbirlerinin kisilik
degerlerine saygili olma ve menfaatlerini koruma yiikiimliiliikkleri, zaten evlilik
birliginden dogmaktadir. Bu nedenle, yeni Medeni Kanun’un s6z konusu hiikmiinde,
bunun, hakimin evlilik birligine miidahalesinin yeni ve bagimsiz bir sart1 olarak

diizenlenmesine gerek goriilmemistir. Buna karsilik, yeni Medeni Kanun’da, evlilik

239 Akntiirk, s. 132; Tekinay, s. 337; Inal, s. 828.
260 Akintiirk, s. 132.
261 Giiven, s. 2.
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birligine iliskin 6nemli bir konuda uyusmazliga diisiilmesi hali yeni ve bagimsiz bir

sart olarak kabul edilmistir.*%*

Eski Medeni Kanunun evlilik birligine iliskin konulardan bazilarinda karar
verme hakkini eslerden erkege tanimis oldugu icin, bu konularda esler arasinda
hakimin miidahalesini gerektirecek Olgiide uyusmazlik olmuyordu. Kaldi ki
anlagmazlik bas gosterdigi takdirde, 6zellikle velayet hakkimn kullanilmasiyla ilgili
bir konuda, 6rnegin dogan g¢ocugun isminin konulmasi veya c¢ocugun egitimi
konusunda esler arasinda bir anlasmazlik dogmasi halinde kanunu kocanin oyunun
gecerli olacagmi hiikkme baglamist1 (EMK md. 263). Oysa yeni Medeni Kanun esler
arasinda esitlik ilkesini tam ve ger¢cek anlamda benimsemis ve dolayisiyla da
uyusmazlik hallerinde karar vermede eslerden birine Oncelik ve {stiinliik
tanimamistir.”*> Bu durumu gdz dniine alan kanun koyucu, esler arasinda énemli bir

konuda uyusmazligin ¢ikmasi halinde hakimin miidahalesini kabul etmistir.

Kanun metnine baktigimizda, esler arasinda evlilik birligine iligkin “Gnemli
bir konuda” uyusmazlik ¢ikmasi halinde hakimin miidahalesi istenebilecektir. Yani
hem uyusmazlik olacak, hem bu uyusmazlik evlilik birligine iliskin bulunacak, hem
de bu uyusmazlik énemli bir konuda olacaktir. Ornegin aile konutunun secimi,
cocuklarin yatili okumalarina izin, kadinin ¢aligmak istemesi erkegin bunu kabul
etmemesi, eslerin evin giderlerini karsilama konusunda anlagamamalar1 gibi konular
evlilik birligine iliskin 6nemli konulardir, uyusmazlik s6z konusu olursa hakimin
miidahalesi istenebilir. Esler arasinda herhangi bir uyusmazlik olmadan konunun
onemli goriilmesi gibi bir nedenle, sirf bir de hakimin, fikrini almak i¢in basvuru

yapilamayacaktir.

Esler, evlilik birligi ile ilgili olmayan bir konuda hakimin miidahalesini
isteyemezler. Ornegin, eslerden birinin ticari faaliyetleriyle ilgili bir konuda, esler
arasinda oraya ¢ikan uyusmazliklarin giderilmesi i¢in, evlilik birliginin korunmasi
hiikiimleri ¢er¢evesinde hakime basvuru miimkiin degildir. Ciinkii Medeni Kanun’un
195. maddesinin 1. fikrasinda acik¢a belirtildigi gibi; hakime basvuru, ancak esler
arasinda ortaya c¢ikan uyusmazlhigin evlilik birligine iliskin olmas1 halinde

miimkiindiir. Fakat eslerden birinin, ailenin ekonomik gelecegini tehlikeye diisiirecek

262 Ayan, s. 191.
263 Akintiirk, s. 132-133.
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sekilde bazi ticari isletmelerini devretmesi durumunda, TMK 199. maddesi geregince

hakimin miidahalesi istenebilir.%*

4. HAKIiM TARAFINDAN EVLILIK BIRLIGININ KORUNMASI
AMACIYLA ALINABILECEK TEDBIRLER

a. Genel Olarak

TMK 195. maddesinin 1. fikrasinda hakimin miidahalesini isteyebilmenin
sartlar1 diizenlenmisti. Ayn1 maddenin ikinci ve iigiincii fikralarinda ise alabilecegi
tedbirlerden bahsedilmigtir. TMK md. 195. maddesinin 2. fikrasina gore, hakim
esleri ylkiimliliikleri konusunda esleri uyarir; onlar1 uzlastirmaya calisir ve eslerin
ortak rizasiyla uzman kisilerin yardimini isteyebilir. Bu fikra hilkkmiinde tedbir olarak
uyarma, uzlastirmaya calisma ve uzman kisilerin yardimini alma diizenlenmistir.
TMK md. 195. maddesinin 3. fikrasmna gore, hakim, gerektigi takdirde eslerden
birinin istemi iizerine kanunda Ongoriilen tedbirleri alir. Burada sozii edilen kanun
hi¢ sliphesiz Medeni Kanun’dur. Medeni Kanun’da ongoriilen diger tedbirler

sunlardir.

-Eslerin ailenin geg¢imi i¢in yapacaklar1 parasal katkinin belirlenmesi (TMK

md. 196),

-Eslerden birinin, evlilik birligini temsil yetkisinin kaldirilmas: veya

simirlanmast (TMK md. 190),
-Eslerin birlikte yasamasina ara verilmesi (TMK md. 197),

-Eslerden birinin borglularina, borglarin1  diger ese ifa etmelerinin

emredilmesi (TMK md. 198),
-Eslerden birinin tasarruf yetkisinin sinirlandirilmasi: (TMK md. 199),

-Esler arasindaki mal rejiminin mal ayriligma donistiiriilmesi (TMK md.

206),

-Borg¢lu ese 6deme i¢in siire ongoriilmesi (TMK md. 217),

26% Ayan, s. 199.
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-Aile konutu lizerinde tasarrufta bulunabilmesi i¢in ese yetki verilmesi (TMK

md. 194/11).
b. Evlilik Birligini Korumak i¢in Hikimin Alacag Genel Tedbirler
aa. Uyarma

TMK 195. maddesinin 2. fikrasmna gore, hakim esleri yiikiimliiliikkleri
konusunda uyarir. Hakim, bu genel tedbire eslerin birinin veya her ikisinin talebi
iizerine bagvurur. Hakim, taraflar arasinda uyusmazligi giderebilmek icin kusurlu ese
evlilik birligine iliskin gérevlerini hatirlatir.”®® Uyarma, her seyden dnce unutulan
gorevlerin ihtar edilerek, ortak hayatin baris ve huzur iginde devamini saglamak i¢in
yapilir.’®® Ornegin devamli alkol alan ese, bu davranisini terk etmesi gerektigi,
karisinin toplum iginde rencide eden erkege karismin kisiligini baskalarin yaninda
kiigiik diistirmemesi gerektigi konusunda uyarir. Uyarma, kuru bir emir seklinde
olmamalidir. Zira kanun koyucunun amaci zorlayici tedbirlere gitmeden barisct bir
¢Oziim tarzinin bulunmasidir. Dikkatli ve anlayish bir hdkimin kusurlu ese yapacagi

hatirlatmalar ve uyarmalar, bazen sert yargisal tedbirlerden daha etkili olabilir.?®’

Hakim, evlilik birligine iligkin yiikiimliiliikklerini yerine getirmeyen ese kars1
sunulan her tiirli delili inceleyerek esi kusurlu bulursa, es durusmada hazirsa yiiziine,
hazir olmay1p vekili mevcutsa vekilinin yiiziine tutanaga ge¢ilmek iizere agikca uyari
da bulunur. Vekili bu ihtardan miivekkilini haberdar etmek zorundadir. Eger dava,
davalinin yokluguna ragmen devam ediyorsa, mahkeme yokluga ragmen ihtarin

davaliya yazili olarak tebligine karar verir.”*®

Uyari, sadece davanin taraflarina yapilabilir. Uyusmazligin ¢ikmasina neden
olan veya evlilik birliginin ylikiimliliiklerinin ihlaline sebebiyet veren iiglincii bir

kisi oldugunda, hakimin bu ticiincii kisilere ihtarda bulunmasi miimkiin degildir.*®

Kusurlu es, uyariya uyacagini sdylerse, hakim, ona uygun bir siire verir. Bu
siire sonunda uyar1 yapilan taraf uyar1 gereklerini yerine getirmez veya uyariya

uymayacagim bildirirse, hakim, kanunda gésterilen diger tedbirleri alir.*”

25 Oztan, s. 214; Akmtiirk, s. 134; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 765; Kopriili-Kaneti, s. 126;
Tekinay, s. 339; Velidedeoglu, s. 123; Feyzioglu, s. 203; Tandogan, s. 132.

266 Oztan, s. 214.

267 Tekinay, s. 339-340.

28 Tnal, s. 1426-1427.

29 Oztan, s. 215; Tekinay, s. 339.
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Hakimin yapacagi uyar1 bazi hallerde beklenen etkiyi yapabilir. Ancak
hakim, Oniline gelmis olaymm oOzelliklerine gore yapacagi uyarinin pek de etkili
olmayacagma kesin kanaat getirirse uyar1 yapmaktan vazge¢ip kanunda gdosterilen

diger tedbirlere bagvurabilir.*”’
bb. Uzlastirma

Hakim, evlilik birliginin devami i¢in taraflar1 cagirip dinledikten sonra
uyusmazlik sebeplerini belirler, bu konularda eslere tavsiyelerde bulunup taraflari
uzlastirmaya c¢alisir. Ornegin  esler eve yapilacak parasal katki konusunda
uyusmazliga diismiislerse hakim, bazi masraflarin (kira, faturalar) erkek tarafindan
baz1 masraflarin (evin yiyeceklerinin alinmasi) kadin tarafindan yapilmasmi tavsiye

ederek esleri uzlastirmaya calisir.

Hakimin bu asamadaki rolii tavsiye niteligindedir, yol gostericidir. Taraflarin
uyusmazhiga diistiikleri konuda bizzat onlarin yerine gecip karar alamaz. Yukarida
verdigimiz Ornekte oldugu gibi bir uyusmazlik halinde, hakim, eslerden birine kira,
fatura, digerine evin iagesinin alinmasi gibi bir yiikiimliilik yiikleyemez, baglayici

bir karar veremez.

Hakim, esleri uzlastrmaya calisirken, eslerden hangisinin evlilik birliginin
beraberinde getirdigi gorevi ihlal ettigini tespit eder. Bu nedenle, uzlastirma bir tespit
kararina yaklagsmaktadir. Gorev ihlalinin tespiti ileride bosanmada kusurun hangi este

olduguna karar verilirken goz 6niinde tutulur.*’*
cc. Uzman Kisilerin Yardimim Isteme

Anlagmazlik ¢oziimii olmayan bir tartigmaya dénmiisse’”, hakim, her iki
esinde onayni alarak doktor, psikolog, aile terapistleri gibi uzman kisilerin yardimini
ister. Hakimin uzman kisilerin yardimina basvurabilmesi i¢in taraflarin ortak rizasi

bir 6n s,arttlr.274

Uzman kisilerin buradaki gorevi hakime yardimci olmak, eslerin
kars1 karstya olduklar1 sorunu ve sebeplerini tespit etmektir.””” S6z konusu uzman

kisilerin hazirladig1 raporun hakim, i¢in herhangi bir baglayiciligir yoktur. Bununla

27 Ozugur, s. 31.

2 Tekinay, s. 340; Akintiirk, s. 135; Velidedeoglu, s. 12; Tandogan, s. 133.
272 Oztan, s. 215.

213 Oztan, s. 215.

274 Oztan, s. 215; Akintiirk, s.135.

3 Ayan, s. 210.
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birlikte s6z konusu raporun, hakimin kararini belirlemesinde ona yardimci olacagi

kuskusuzdur.
c. Evlilik Birligini Korumak i¢cin Hakimin Alacagi Genel Tedbirler

Hakimin kusurlu esi uyarmasi, esleri uzlastirmaya c¢alismasi ve uzman
kisilerin yardimi sonugsuz kalirsa kanunda diizenlenen diger tedbirlere basvurabilir.
Kanuni tedbirlerin amaci, evlilik birligini saglikli bir sekilde ayakta tutmaktir. Bu
kanuni tedbirler; hakim tarafindan, duruma gore, esler bir arada yasarken veya ayri

yasamaya basladiktan sonra veya her iki halde de almir.*”®

aa. Evlilik Birligi Devam Ederken Hakim Tarafindan Alnacak
Tedbirler

Evlilik birligi devam ederken hakim tarafindan alinacak tedbirler; eslerin
ailenin ge¢imi i¢in yapacaklar1 parasal katkinin belirlenmesi, eslerden birinin, evlilik
birligini temsil yetkisinin kaldirilmasi veya smirlanmasi ve aile konutu {izerinde

tasarrufta bulunabilmesi i¢in ese yetki verilmesidir.

aaa. Eslerin Ailenin Gecimi Icin Yapacaklann Parasal Katkinmn

Belirlenmesi

TMK 186. maddesinin 3. fikrasma gore, esler birligin giderlerine giigleri
oraninda emek ve malvarligiyla katilirlar. Eski Medeni Kanun’da (madde 152/1I)
kadin ve g¢ocuklarin infak ve iasesinin kocaya ait olduguna iligkin hiikiim, yeni
Medeni Kanun’da kadin-erkek arasinda tam bir esitlik ilkesinin benimsendigi i¢in
degistirilmis, kadin ve erkegin evlilik birligi giderlerine katilma konusunda esitlik
ilkesi getirmistir.”’’ Tabi ki buradaki esitlik kanunun diger maddelerinden farkli
olarak mutlak bir sekilde uygulanmayacak, esler “gii¢cleri” oraninda evlilik birligi
giderlerine katilacaklardir. Yine, yeni Medeni Kanun’da yer alan yeni ve 6nemli bir
kavramla karsilasmaktayiz; sadece ev isleriyle ugrasan eslerin emekleri de mal

8

varlig1 degeri gibi dikkate alinmaktadir.””® Esler, evlilik birligi giderlerine

yapacaklar1 parasal katkiy1 aralarinda anlasarak belirlerler. Ancak eslerin parasal

276 Oztan, s. 216.

21T TMK ve Gerekge, madde 186, s. 379.

"8 Grassinger, Giil¢in Elgin: “Yeni Tiirk Medeni Kanunu Cergevesinde Evlilik Oncesi ve Evlilik
Siiresince Kadinin Hukuksal Durumu”, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve 4721 Sayili
Medeni Kanuna Iliskin Uygulama Sorunlari Sempozyumu, Istanbul Barosu Yaynlari, Istanbul 2003,
s. 92.
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katkinin belirlenmesi konusunda anlagamamalar1 halinde, TMK 196 maddesinin 1.
fikras1 geregince eslerden birinin basvurusu iizerine hakim, ailenin ge¢imi i¢in her

bir esin yapacagi parasal katkiy1 beliler.

Hakimin, eslerin parasal katkilarmi belirlemesi, evlilik birligini korumaya
yonelik tedbirlerdendir. Zira esler birlikte yasamaya devam ederlerken aralarinda
birligin giderlerine katilma konusunda uyusmazlik c¢ikabilir. Eslerden her biri
katkisiin hangi miktar ve oranda olacagi konusunda farkl diisiinebilir veya diger esi
yeterince katkida bulunmamakla suglayabilir. iste boyle durumlarda esler arasinda
belirmis olan uyusmazligin hakimin miidahalesiyle ¢oziimlenmesi ihtiyaci ortaya
¢tkmis olur. Bu durumda hakim, eslerden birinin istemi iizerine duruma miidahale

ederek, ailenin gegimi igin her esin yapacag: parasal katkiy1 saptayacaktir.””

Hakim, bu katki paymni belirlerken bazi dlgiitlerden yararlanir. Bunlardan bir
kacimi kanun maddesi gostermistir. Gergekten, TMK 196. maddesinin 2. fikrasina
gore, esin ev islerini gérmesi, ¢ocuklara bakmasi, diger esin isinde karsiliksiz
calismast katki paymin belirlenmesinde dikkate alinir. Hakim, bundan bagka, katki
payini belirlerken eslerin biitiin gelirlerini ve malvarligi gelirlerini g6z 6niinde tutar.
Kazanglarm ¢ok degisken olmasi halinde, eslerin son senedeki ortalama kazanglarini

esas alir.”%

TMK 196. maddesinin 3. fikrasina gore, eslerin bu talebi gecmis bir y1l ve
gelecek yillar i¢in istenebilir. Maddenin bu fikrasinda hiikkmedilecek katki siiresinin
baslangic1 gosterilmistir. Yani istenebilecek katki payr gegmise dogru bir yili da
kapsayabilecek, ancak daha uzun siireli istenmisse hakim, bir yildan fazla olan istemi
reddedecektir. Ileriye dogru ise gelecek yillar1 da kapsayabilecek sekilde
istenebilecektir. Burada herhangi bir siire smirlamasi kanun koyucu tarafindan
ongoriillmemistir. Ornegin, dava 01.10.2003 tarihinde acilmis ise, parasal katki geriye
dogru ancak 01.10.2002 tarihine kadar istenebilecek, bu tarihten daha geriye dogru

mesela 01.09.2000 tarihi i¢in parasal katk1 istenemeyecektir.”*'

Taraflar umulmayan haller, beklenmeyen sosyal ve ekonomik degisiklikler

nedeniyle katki miktarmin yeniden belirlenmesi i¢in her zaman dava agabilecekleri

79 Akmtiirk, s. 139.
280 (:)ztan, s. 217.
2 Ozugur, s. 33.
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de gézden uzak tutulmamalidir. Hakim, bu gibi hallerde, gerekirse gorevlendirecegi
uzman kisilerden de yararlanarak eslerin ekonomik ve sosyal durumlarinda,
cocuklarm durumunda, eslerin ¢aligma sartlarinda, gelir ve malvarlig1 diizeylerinde
degisim olup olmadigini, degisim varsa bunun Onceki belirlenen katki miktarmi
etkileyip etkilemeyecegini her somut olaya gore ayr1 ayr1 belirleyecek, sonucuna

gore olumlu veya olumsuz bir kara verecektir.”®

bbb. Eslerden Birinin, Evlilik Birligini Temsil Yetkisinin Kaldirilmasi

veya Sinirlandirilmasi

TMK 188. maddesinin 1. fikrasina gore, eslerden her biri, ortak yasamin
devamu siiresince ailenin siirekli ihtiyaclar: i¢cin evlilik birligini temsil eder. Evlilik
birligini temsil yetkisi birligin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in eslerin hukuki islemleri
yapma yetkilerini ifade eder.”® Evlilik birligini temsil, aile hukukuna &zgii, sui
generis bir miiessesedir; eslerden birinin, diger esi de etkileyecek, onu da sorumluluk

altina sokacak sekilde hukuki islem yapabilmesidir.”**

i. Sartlan

TMK 190. maddesine gore, eslerden biri temsil yetkisini agar veya bu yetkiyi
kullanmakta yetersiz kalirsa hakim, diger esin istemi lizerine temsil yetkisini
kaldirabilir veya sinirlayabilir. Bu madde hiikmiinden anlasilacagi iizere, temsil
yetkisinin kaldirilmasi veya smirlandirilmasi bazi sartlarin varhigina baghdir. Bu

sartlar;

- Temsil yetkisinin kaldirilmas1 veya sinirlandirilmasi istenen es, temsil
yetkisini siirekli olarak asmis ve ailenin ekonomik gelecegini tehlikeye diistirecek
davranislarda bulunmalidir. Temsil yetkisinin asilmasi belli bir stireklilik tasimalidir.
Bir defalik yetki asimi, temsil yetkisinin kaldirilmasi veya smirlandirilmas: i¢in
yeterli degildir.”® Eslerden birinin evlilik birliginin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in
yaptig1 islemlerden {igiincii kisilere karsi her iki es de miiteselsilen sorumlu olur

(TMK 189/1). Bu miiteselsil sorumluluktan dolay1 eslerin birinin yaptig1 hukuki

22 Ozugur, s. 33.

283 Zevkliler-Havutcu-Giirpmar, s. 285; Akmtiirk, s. 125; Oztan, s.183; Tandogan, s. 117; Hatemi-
Serozan, s. 188; Kopriilii-Kaneti, s. 120; Velidedeoglu, s. 110; Tekinay, s. 117.

284 Oztan, s. 183.

285 Ayan, s. 219; Oztan, s. 192.
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islem digerini kotii etkileyebilir. Eslerden biri bu temsil yetkisini kotiiye kullanabilir.
Bu nedenle kanun koyucu bu gibi hallerde diger esi ve dolayisiyla evlilik birligini
korumak i¢in temsil yetkisinin smirlandirilmas: veya kaldirilmas: hiikiimlerine yer
vermistir. Kaldirilmasi talep edilecek temsil yetkisi, siirekli ihtiyacglar karsilanmasi
icin eslerin sahip oldugu olagan temsil yetkisidir. Ailenin diger ihtiyaclarina iliskin

temsil yetkisi ise zaten her zaman geri alinabilir.**°

Ornegin eslerden biri siirekli olarak kirac1 olarak oturduklar1 konutu, ¢esitli
nedenlerle (yasanilan muhitin begenilmemesi, ev sahibine gicik olunmasi, evden
sikilmas1 v.b.) degistirirse, bu durumda diger es, hakimin miidahalesini isteyebilir.
Ciinkii her seferinde tasinma i¢in belli masraflarin (hamal, nakliye parasi, emlake¢1
bedeli, depozito v.b.) yapilmasi gerekir. Boyle bir durumda evlilik birliginin

ekonomik gelecegini tehlikeye diisiirtir.

- Temsil yetkisinin kaldirilmas1 veya sinirlandirilmasi istenen es, temsil
yetkisini kullanmada yetersiz kalmis olmalidir. Temsil yetkisinin kullanilmasinda
yetersiz kalinmasi, genellikle, kasitl olmayan hareketlere yoneliktir. Ornegin,
eslerden birinin, akil zayifligi, yashligi, sakathigi, deneyimsizligi veya hastalig1 gibi
bir nedenle, birligi temsil yetkisini geregi gibi kullanamamas1 durumlarinda, diger es,

onun evlilik birligini temsil yetkisinin kaldirilmasini veya smirlanmasini isteyebilir.

- Diger es, hakimden esinin temsil yetkisinin kaldirilmasit veya

sinirlandirilmasi istemis olmalidir.
ii. Sonuclan

Hakim, kendisine gelen talep lizerine, esin temsil yetkisini kotiiye kullanip
kullanmadigin1 veya temsil yetkisini kullanmada yetersiz kalip kalmadigini arastirir.
Hakim, esin yetkisini astigina veya yetkiyi kullanmaktan yetersiz kaldigia kanaat
getirirse bu esin temsil yetkisini tamamen kaldirabilir veya sinirlayabilir. Bu karari,
temsil yetkisinin kaldirilmasini isteyen es lgiincii kisilere sahsen bildirecektir. Bu
bildirim iizerine Tgilincli sahislar temsil yetkisinin  kaldirildigini  veya
simirlandirildigini 6grenince artik miiteselsil sorumluluk s6z konusu olmayacaktir.

Ancak, temsil yetkisini kaldirtan esin durumu {iciincii sahislara bizzat bildirmesi,

286 Oztan, s. 193.
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istenen etkiyi saglayamayacaksa hakimden kararim ilanin1 isteyebilecektir.”®” Temsil
yetkisinin kaldirilmasi veya sinirlanmasi karari ilan edilmisse artik tigiincii sahislar
iyiniyet iddiasinda bulunamayacaklar ve temsil yetkisini kaldirtan esin kararin
ilanindan sonra yapilan hukuki islemlerden miiteselsil sorumlulugu s6z konusu

olmayacaktir.

TMK 191. maddesinin 1. fikrasia gore, temsil yetkisinin kaldirilmasina veya
sinirlandirilmast iligkin karar, sartlar degistiginde eslerden birinin istemi {izerine
hakim tarafindan degistirilebilir. Hikimin eslerden birinin istemi tizerine diger esin
temsil yetkisinin kaldirilmasina veya smirlandirilmasina iligkin karar1 kesin ve
degismez nitelikte bir karar degildir.”®® Burada her iki es de temsil yetkisinin geri
verilmesi veya smirlandirmanin kaldirilmasi i¢in hakime basvuruda bulunabilir.

Bunu mutlaka temsil yetkisini kaldirmis es olmasi zorunlu degildir.

cce. Aile Konutu Uzerinde Tasarrufta Bulunabilmesi icin Ese Yetki

Verilmesi

TMK 194. maddesine gore, eslerden biri diger esin agik rizas1 bulunmadikca,
aile konutu ile ilgili kira sdzlesmesini feshedemez, aile konutunu devredemez veya
aile konutu iizerindeki haklar1 smirlayamaz.*® Kanun koyucu aile konutu ile ilgili
hukuki islemlerde eslerin serbestligi ilkesine istisna getirmis ve bdylece aile konutu

ile ilgili baz1 hukuki islemler diger esin rizasina baglamistir.

Aile konutu tizerindeki islemlerin diger esin rizasina tabi tutulmasi halinde
diger es bu hakkini kotiiniyetli olarak da kullanabilir. Kanun koyucu bu durumu da
diistinerek, TMK 194. maddesinin 2. fikrasinda gore, rizay1 saglayamayan veya hakl
bir sebep olmadan kendisine riza verilmeyen es, hdkimin miidahalesini isteyebilecegi
kabul edilmistir. Ornegin aile konutu olarak kiralanan yer erkegin isyerini degisikligi
nedeniyle yeni isyerine ¢ok uzak kalmistir, yeni igyerinin bulundugu yerden ev
tutmalar1 daha mantikli ve ekonomik olacaktir, ama kadin “bu eve alistim ben bir
daha ev degisemem” gibi nedenlerle kira sdzlesmesinin feshine razi olmamaktadir.
Erkek, burada TMK 195. maddesi, geregi hakime basvurarak hakimin miidahalesini

isteyebilir. Hakim bu durumda once sartlari var olup olmadigini arastirir. Arastirma

27 Oztan, s. 194, 217-218.
288 Akintiirk, s. 129; Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 288.
% Bu konuda ayrintili agiklamalarimiz i¢in bkz. s. 51 vd.
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sonucunda islemi yapmak isteyen esi hakli bulursa islemi yapmasi i¢in yetkili kilar.
Es de, bu yetki dahilinde aile konutuyla ilgili daha onceden diger esin rizasini

alamadig1 i¢in yapamadig1 hukuki iglemi yapar.

bb. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi Halinde Haikim Tarafindan
Alinacak Tedbirler

Eslerin evlilik birliginden dogan yiikiimliilikklerinden biri de, TMK 185.
maddesi geregince eslerin birlikte yasamalar1 yiikiimliiliigudir. Ancak, TMK 197.
maddesinin 1. fikrasina gore, eslerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik
gilivenligi veya ailenin huzuru ciddi bigimde tehlikeye diistiigii slirece ayr1 yasama
hakkma sahiptir. Eslerin ayr1 yasamalar1 halinde hakim, tarafindan evlilik birliginin
korunmasi i¢in bazi tedbirlerin alinmasi gerekir. Bu tedbirler ayn1 madde hiikmiinde
belirtilmistir. Bunlar; eslerin yapacagi parasal katkinin belirlenmesi, konut ve ev
esyasindan yararlanma seklinin diizenlenmesi, eslerin mallarinin yonetimine iliskin

tedbirler alinmas1 ve ¢ocuklara iliskin diizenleme yapilmasidir.

aaa. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi Halinde Hakim Tarafindan

Tedbir Alinabilmesi i¢cin Gerekli Sartlar
i. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi

Esler, evlilik birliginin kurulmasiyla birlikte yasamak yiikiimliiliigii altia
girerler.®® Ancak, kanun koyucu, TMK’ nun 197. maddesinde belli sartlarin varlig:
halinde eslere ayr1 yasama hakkini da vermistir. Buna gore, eslerden biri, ortak hayat
sebebiyle kisiligi, ekonomik gilivenligi veya ailenin huzuru ciddi bigimde tehlikeye

diistligii siirece ayr1 yasama hakkina sahiptir.

Eslerin birlikte yasamaya ara vermeleri i¢in hakim kararinm gerekli olup
olmadig1 hususunda doktrinde goriis birligi yoktur. Doktrinde hakim goriise gore™’,
eslerin ortak yasam sebebiyle, ekonomik giivenligi veya ailenin huzuru ciddi bir
sekilde tehlikeye diistiigii takdirde ayr1 yasama haklar1 vardir. Ancak konutta kimin
kalacagi, esyalarm durumunun ne olacagi, c¢ocuklar1 kimin alacagi, nafaka

sorunlarindan dolay1 anlagmazliklar1 ¢6zmek ve ileride ayr1 yasamin bir terk

290 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 296; Oztan, s. 218.

21 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 296; Akintiirk, s. 136; Velidedeoglu, s. 125; Tandogan, s. 133;
Hatemi-Serozan, s. 95; Tekinay, s. 341; Oztan, s. 220; Kopriilii-Kaneti, s. 126; Hatemi-Serozan, s.
195; Feyzioglu, s. 204.
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sayllmamasi i¢cin hakli sebeplere dayandigini tespit ettirmek bakimindan hakime
miiracaatta fayda vardir.”’? Diger bir kisim yazara gore ise®”, eslerin birlikte
yasamaya ara vermeleri i¢in hakim kararinin gerekli oldugunu savunur. Bu goriise
gore, eslerden biri ortak yasam sebebiyle, ekonomik giivenligi veya ailenin huzuru
ciddi bir sekilde tehlikeye diistiigili takdirde ancak hakimden ayr1 yasamalarina iliskin
bir karar aldig1 takdirde ayr1 yasamaya hakki olacaktir. Hakim sartlar1 varsa, eslerin
belli bir siire yasamalarini karara baglar.”** Bizce, eslerin ayr1 yasamalar i¢in hakim
kararina gerek duyulmamalidir. Eslerin ayr1 yasama hakkini diizenleyen Medeni
Kanun’un 197. maddesine baktigimizda, ayr1 yasama hakki i¢in herhangi bir hakim

karar1 aranmamaktadir.

Birlikte yasamaya ara verilmesi, Medeni Kanun’un 170. ve devami
maddelerinde diizenlenen ayrilik kurumundan sebep ve sonuglar1 bakimindan farkls,
ancak amaclar1 yoniinden benzerdir. Amag¢ bakimindan her ikisi de evlilik birliginin
korunmasi, yeniden ortak yasamin kurulabilmesi i¢in eslerin geg¢ici olarak ayri
yasamalarinit amagclar. Buna karsilik sebep ve sonuglar1 yoniinden birlikte yasamaya
ara verilmesi ile ayrilik farklilik gosterir. Ayrilik sebepleri, bosanma sebepleriyle
aynidir; birlikte yasamaya ara verilmesi icin ise TMK 197. maddesinde belirtilen
sebeplere dayanir. Birlikte yasamaya ara verilebilmesi i¢in hakli bir sebep
yeterliyken ayrilik i¢in hakim karar1 gerekir. Yine, ayrilik sonunda ortak hayat
yeniden kurulamamissa, eslerden birinin istegi lizerine hakim bosanma karar1 verir,

oysa birlikte yasama ara verilmesinde bdyle bir durum séz konusu degildir.*”
ii. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesinin Hakh Bir Sebebe Dayanmasi

Eslerin birlikte yasamaya ara vermeleri hakli bir sebebe dayanmalidir ki
hakim gerekli tedbirleri alabilsin. Gergekten, TMK 197. maddesinin 2. fikrasina
gore, birlikte yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim gerekli
tedbirleri alir. Ayn1 maddenin 1. fikrasinda ise ortak yasam sebebiyle esin kisiliginin
ciddi bir tehlikeye girmesi, esin ekonomik giivenliginin ciddi bir tehlikeye girmesi ve
ailenin huzurunun ciddi bir bigimde tehlikeye girmesi hakli sebepler olarak

sayllmustir. Evlilik birligini korumak i¢in birlikte yasamaya ara verilmesi ilk bakista

2 Tandogan, s. 133.
293 Giiven, s. 5.
294 Giiven, s. 5.
295 Ayan, s. 249.
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garip bir celigki gibi goriilebilir. Fakat kanun koyucunun bu hiikiimle giittiigii amac,
tehlikeye diisen evlilik birliginin yeniden saglikli bir sekilde kurulmasini

saglamaktir.**®

Ortak yasam sebebiyle eslerden birinin kisiliginin ciddi bir tehlikeye diismesi,
diger es tarafindan kendisini toplum i¢inde kiiclik diisiiriicii veya zor durumda
birakici bir takim davraniglarda bulunulmasi yahut kendisiyle ilgili bir takim haksiz
ve yersiz itham ve iddialarm ortaya atilmasi suretiyle gerceklesebilir.”®” Ornegin
erkegin karisini toplum i¢inde devaml olarak azarlamasi, kadmin erkegin cinsel
yasamina iliskin durumlar1 her yerde anlatmasi gibi. Yine bu tehlike ciddi bir
derecede olmali, ciddi bir niteligi olmayan 6nemsiz durumlara dayanilarak esler ayr1
yasama hakkia sahip olamayacaklar1 gibi ortak yasami ¢ekilmez hale getirecek
siklikta olmayan haller igin de ayr1 yasam haklar1 olmayacaktir. Ornegin esin birinin
arkadaslariyla birlikte yemek yerken yaptigi hataya diger esin kizginlik sonucu
bagirarak tepki vermesi ve sonra da Oziir dilemesi, her zaman yasanan bir durum
halini almamis bir defaya mahsus kalmigsa diger es artik ayr1 yasama hakkina sahip

olmayacaktir.

Eslerden birinin kisiliginin tehlikeye diismesi sebebiyle ayr1 yasama hakkina
sahip olabilmesi icin kisiligin tehlikeye diismesine sebep olan olayda, diger esin
kusuru aranmaz. Ornegin eslerden birinin agir ve bulasici bir hastaliga yakalanmasi
durumunda diger es, kisiliginin tehlikeye diismesi sebebiyle birlikte yasamaya ara

verebilir,?*®

Ortak yasam sebebiyle eslerden birinin ekonomik giivenliginin ciddi bir
tehlikeye diismesi ise, eslerin yiiriitmekte oldugu meslek veya isinin gelismesinin
diger esin bir takim davraniglar1 yiiziinden ciddi bir sekilde kars1 karsiya birakilmasi
demektir. Ornegin alkolik bir erkegin evde terzilik yapan karisinin miisterilerine
sarkintilik yapmasi, onlara cinsel tacizde bulunmasi gibi durumlar kadinin isinin

ilerlemesini ve gelismesini ciddi bir sekilde tehlikeye diisiiren bir durumdur.”””

296 Tekinay, s. 341; Ayan, s. 227; Tandogan, s. 133; Velidedeoglu, s. 124; Oztan, s. 218.
27 Akmtiirk, s. 136.

%8 Ayan, s. 232.

29 Akintiirk, s. 137.
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Ortak yasam sebebiyle ailenin huzurunun ciddi bir sekilde tehlikeye diismesi
halinde de esler ayr1 yasama hakkina sahiptirler. Ornegin erkegin devamli eve sarhos

gelip ¢ocuklar1 dovmesi gibi.

Ayrica Medeni Kanun’un 197. maddesinin 3. fikrasina gore, eslerden biri
hakli bir sebep olmaksizin ortak yasami terk etmisse veya ortak yasam baska bir
sebeple olanaksiz hale gelmisse eslerden biri gerekli tedbirlerin almabilmesi i¢in

hakime basvurabilir.
iii. Eslerden Birinin Hikimden Tedbir Ahnmasim1 Talep Etmis Olmasi

Birlikte yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa veya eslerden
biri hakli bir sebep olmaksizin ortak yasami terk etmisse yahut ortak yasam bagska bir
sebeple olanaksiz hale gelmisse hakim, eslerden birinin talebi iizerine gerekli

tedbirleri alir.>*

Alnabilecek her bir tedbir i¢in esin istemi aranmalidir. Ayr1 yasama hakkinin
dogmasi durumunda, ayr1 yasama hakki olan esin basvurusu iizerine hakim, bu esin

istemi dogrultusunda, Medeni Kanun’da belirlenen tedbirleri alabilir.*"’

bbb. Birlikte Yasamaya Ara Verilmesi Halinde Hakim Tarafindan
Alinabilecek Tedbirler

Kanun koyucunun ortak yasama ara verilmesini kabul etme gerekgesi, eslerin
bu ayr1 kalma siiresi icerisinde daha sakin diislinebilecekleri, yaptiklarindan
pismanlik duyabilecekleri ve evlilik birligine bundan bdyle daha fazla 6zen

gosterebileceklerini  diisiinmesi  diyebiliriz.***

Birlikte yasamaya ara verilmesi
durumunda hakim tarafindan almabilecek tedbirler, TMK 197. maddesinin 2. ve 4.
fikralarinda diizenlenmistir. Bunlar kisaca, eslerin yapacagi parasal katkinin
belirlenmesi, konut ve ev esyasndan yararlanma seklinin diizenlenmesi, eslerin
mallarmin yonetimine iliskin tedbirler alinmasi, ¢ocuklara iligkin diizenleme

yapilmasidir.

39 Avan, s. 237.
1 Ayan, s. 237.
392 Oztan, s. 221.
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i. Eslerin Yapaca@ Parasal Katkinin Belirlenmesi

Medeni Kanun’un 197. maddesinin 2. fikrasina gore, birlikte yasamaya ara
verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin talebi {izerine birinin
digerine yapacagi parasal katkiyr’” belirler. Hakim, burada eslerden birinin®*
digerine yapacagi parasal katkiy1 belirlerken, her esin evlilik birligine kendi giicii

oraninda ne miktar katkida bulunabilecegini yeniden gozden gegirir.**

Birlikte yasama ara verilmesi halinde katki payi ileriye yonelik olarak dava
tarihinden istenebilecek, dava tarihinden geriye dogru istenemeyecektir.®® Ayri
yasama halinde, ayr1 yasamanin masraflar1 artiracagi muhakkaktir, bu nedenle esler
birlikte yasadiklar1 zamanki hayat standartlarinin kendilerine saglanmalari talep

edemezler.’>"’

Eslerden birinin digerine yapacagi parasal katki eslerin sosyal ve ekonomik
durumlari, ailenin ihtiyaglari, cocuklarin durumu, eslerin ¢alisma giicli g6z onilinde
tutularak belirlenir. Eslerden birinin talebi iizerine hakim, katki paymi
belirleyebilmek i¢in diger esin kusurlu olup olmadigmi arastirmaz. Yani parasal

katkinin belirlenmesinde kusur 6nemli degildir.
ii. Konut ve Ev Esyasindan Yararlanma Seklinin Diizenlenmesi

Medeni Kanun’un 197. maddesinin 2. fikrasma gore, birlikte yasamaya ara
verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin talebi iizerine konut

ve ev esyasindan yararlanmaya iliskin diizenlemeleri yapar.

Taraflarin konut ve ev esyasi konusunda anlasamamalar1 halinde, hangi esin
ne Olciide konut ve ev esyasindan yararlanacagini hakim, somut olayr gbz Oniine
alarak kararlastirir. Hakim, burada ¢ocuklarin ve eslerin(6rnegin eslerden biri sakat

ise) menfaatlerini géz Oniinde tutar. Esin konut {izerinde miilkiyet hakkima sahip

393 Eski Medeni Kanunun yiriirliikte oldugu dénemde, evlilik birliginin devam ettigi sirada, kadmin,
kendisi ve ¢ocuklarinin geg¢imi igin, kocadan istedigi paraya, “tedbir nafakasi” deniliyordu. Ancak
Yeni Medeni Kanun’da “parasal katki” terimi tercih edilmistir. Bkz. Ayan, s. 241-242.

3% Eski Medeni Kanun’un 152. maddesinde, evin ge¢imi ile kadin ve ¢ocuklarm ihtiyaglarini saglama
yikiimliligl, kocaya verildigi igin, kocanin, ayr1 yasama durumunda, esine parasal katkida
bulunmakla yiikiimli oldugu kabul ediliyordu. Ancak, yeni Medeni Kanun’da, eslerin, evlilik birligi
giderlerine giigleri oraninda katilmalar1 gerektigi kabul edildigi i¢in, ayr1 yasama durumunda her iki es
de, birbirine parasal katkida bulunmakla yiikiimlii tutulabilir. Bkz. Ayan, s. 242.

395 Oztan, s. 222.

3% Ozugur, s. 36.

397 Oztan, s. 222.

88



olmas1 ya da kira sdzlesmesinin iizerine olmasi bir 6l¢ii olarak dikkate alinmaz.>*
Ortak konutun velayet hakki kendisine birakilan ese Ozgiilenmesi daha yararl

olacaktir.>”’

Hakim, konuttan yararlanma konusunda diizenleme yaparken, eslerden
birinin ortak konuttan ayrilmasi seklinde bir karar vermesi zorunlu degildir. Cok
istisnai de olsa gerektiginde esler icin rahat ve bagimsiz bir yasam saglanabilecekse,
ortak konutun icten bdliinmesi seklinde de ortak konuttan yararlanma hususu

diizenlenebilir.*'’
iii. Eslerin Mallarinin Yonetimine iliskin Tedbirler

Medeni Kanun’un 197. maddesinin 2. fikrasma gore, birlikte yasamaya ara
verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden birinin talebi {izerine eslerin
mallarinin yonetimine iligkin gerekli tedbirleri alir. Bu tedbirler c¢esitli olabilir.
Ornegin esler arasindaki mal rejiminin gerektiginde mal ayriligina doniistiiriilmesine,
bazi mallarn eslerden birine verilmesine®'' karar verebilir. Eslerin birlikte yasamaya
ara vermelerinin, ayrilik kararindan farkli oldugunu yukarida agiklamustik.’'* Burada
ayrilik da oldugu gibi, kanundan dolayr mal ayrilig1 rejimi kendili§inden devreye
girmez. Hakim, durumun 6zelliklerine gore eslerin sectikleri mal rejiminin, taraflarin
menfaatlerini yeterince korumadigina kanaat getirirse, mal ayriligina rejimine

. . .31
gegilmesine karar verir.”"

iv. Cocuklara iliskin Diizenleme Yapilmasi

Medeni Kanun’un 197. maddesinin 4. fikrasina gore, eslerin ergin olmayan
cocuklar1 varsa hakim, ana ve baba ile cocuklar arasindaki iligkileri diizenleyen
hiikiimlere gore gereken tedbirleri alir. Eslerin birlikte yasamaya ara vermeleri
durumunda ergin olmayan veya ergin olup da kisitlanmig ve velayet altina alinmig
cocuklar varsa hakim, bu cocuklarla ilgili biitiin tedbirleri kendiliginden alacaktir.

Hakim, burada gerekli arastirmalar1 yapip uzman kisilerinden yardimimi alip,

3% Oztan, s. 223. Ancak, miisterek konut lojman olarak tahsis edilmisse, tahsis sahibi esin konutta
oturma hakki korunmalidir. Bkz. Giiven, s. 10.

39 Oztan, s. 223; Tekinay, s. 344.

310 Ayan, s. 248; Giiven, s. 9.

31T Ayan, s. 250.

12 Ayrmtil1 bilgi igin bkz. s. 85.

313 Oztan, s. 223.
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cocugun kimin yaninda kalacagina, diger esle kisisel iliski kurulup kurulmayacagina,
cocuga ne miktarda bir nafaka 6denecegine kendisi karar verecektir, bunun ig¢in

eslerin talepte bulunmasi gerekmez.*'

cc. Eslerin Hem Birlikte Hem Ayr1 Yasamasi Hallerinde Alinabilecek
Tedbirler

Eslerin birlikte mi yoksa ayr1 m1 yasadiklar1 dikkate alinmaksizin hakimin
alacag1 tedbirler, Medeni Kanun’un 198. 199. 203. ve 217. maddelerinde
diizenlenmistir. Héakim, burada, eslerden birinin bor¢lularma, borglarini diger ese ifa
etmelerinin emredilmesi, eslerden birinin tasarruf yetkisinin smirlandirilmas® ',
bor¢lu ese Odeme icin siire Ongdrillmesi ve mal ayriligi rejimine gegise karar

verilmesi tedbirlerine bagvurabilir.

aaa. Hakimin Eslerden Birinin Borg¢lularina, Bor¢larim Diger Ese ifa

Etmelerinin Emretmesi

TMK 198. maddesine gore, eslerden biri, birligin giderlerine katilma
yilikiimliiliglinii yerine getirmezse, hakim, onun bor¢lularina, ddemeyi tamamen veya

kismen diger ese yapmalarim emredebilir.*'®

Hakimin, bu tedbire basvurabilmesi i¢cin her seyden once, eslerden birinin
evlilik birliginden dogan giderlere katilma yiikiimliiliglinii yerine getirmemesi
gerekir.’'” Ancak burada esin evlilik birligi giderlerine katilma konusunda imkéni
olmalidir. Ornegin ev kadmi olup her hangi bir ¢alisma imkanmdan yoksun olan bir
esin, evlilik birligi giderlerine katilmas1 beklenemez, bu es i¢in hakimden bu tedbire
basvurmast talep edilemez.’'® Yine hakimin, bu tedbire bagvurabilmesi icin, evlilik
birliginden dogan giderlere katilma yiikiimliligiinii yerine getirmeyen esin, li¢lincii

sahislardan alacakli olmasi1 gerekir. Alacagin niteligi ve dogum sebebi Onemli

1% Oztan, s. 223-224.

313 By konuyu daha 6nce isledigimiz i¢in burada tekrar anlatmayacagiz. Bkz. s. 52.

316 Eski Medeni Kanun, birligin giderlerini koca iizerine yiiklemisti (madde 152/II), erkegin aile
vazifelerini ihmal etmesi halinde hakim, erkegin borglularma borcun tamamini veya bir kismim
kadina 6demelerini emredebilirdi. Yeni Medeni Kanun esitlik ilkesi geregi birligin giderlerine katilma
yiikiimliliglini her iki ese de yiiklemistir. Bu nedenle 6nceki Medeni Kanundan farkli olarak her iki
es de birligin giderlerine diger esin katilmamasi halinde hakime bagvurup borglularin borglarini
kendilerine 6demelerini emretmesini isteyebilirler.

317 K gpriilii-Kaneti, s. 128; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 766; Feyzioglu, s. 206; Tekinay, s. 346.

318 Akntiirk, s. 140.
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degildir. Bu alacak bir sozlesmeden dogabilecegi gibi haksiz bir fiilden de dogmus

olabilir.*"”

Bir esin borglularina borglarmni diger ese 6demeleri i¢in, esin istemde
bulunmasi iizerine hakim, tarafindan emir verilmesi gerekir. Boyle bir emir
olmaksizin hakimden tedbir alinmasin1 isteyebilecek olan es, borglulardan borglarmi
kendisine 6demelerini isteyemez, borglular da borg¢larini bu ese vermek zorunda

degillerdir.***

Hakim, evlilik birliginin giderlerine katilma ylikiimliliglinii yerine
getirmeyen esin bor¢lularina bir 6deme emri gonderilmesine karar verir, bu emirde
hangi bor¢lunun hangi borcunun ve ne miktarda, diger ese ddemede bulunmasi
gerektigi gosterilir.”*' Bor¢ 6deme emrinin tebliginden itibaren kadma &denmek
suretiyle sona erer. Bu bor¢lunun hem hakki, hem de yiikiimliiliigiidiir. Asil bor¢lu
oldugu ese her nasilsa 6demede bulunmus ise, borcundan kurtulmus sayilmaz,
hakimin emrettigi diger ese tekrar 5deme yapmak zorundadir.’** Zira hakimin emir
vermesiyle birlikte artik alacakli esin bu alacaklar1 lizerindeki tasarruf yetkisi de
kalkmis olur. Borglulara kars1 dava agmak ve icra takibinde bulunmak yetkisi bundan

bdyle istemde bulunan ese ait olur.**

bbb. Bor¢lu Ese Odeme icin Siire Ongoriilmesi

. . 24 .. e . .
Medeni Kanun’un 217. maddesine®®* goére, mal rejimi, esler arasindaki
borglarin muaccel olmasint 6nlemez. Bununla beraber bir borcun yerine getirilmesi,

bor¢lu esi evlilik birligini tehlikeye diisiirecek derecede Onemli giigliiklere

319 Oztan, s. 224; Akntiirk, s. 140; Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in esin mutlaka 6diing gibi bir
islemden dolayi, bagkalarindan alacakli olmasi gerekmez; bir hizmet sdzlesmesinden dogan muntazam
alacaklarda da durum boyledir. Ornegin bir fabrikanin muhasebecisi, sefih veya ayyas olup aile
vazifelerini ihmal ediyorsa, hakim, kadmin talebi lizerine, muhasebecinin ticretinden bir kisminin her
ay kadina 6denmesini fabrika idaresine emredebilir. Esasen 198. maddenin en miikkemmel ve etkili
uygulanma sahasi ancak bu gibi hallerdedir. Bkz. Velidedeoglu, s. 126-127.

20 Akintiirk, s. 140.

32! Ugtincii sahsa yapilan 6deme emri, Icra ve iflas Hukukundaki 6deme veya icra emrinden farklidir,
zira 6deme veya icra emrine itiraz miimkiin iken, TMK 198. maddesi uyarmca hiikkmolunan 6deme
emrine itiraz s6z konusu olamaz. Bkz. Ayan, s. 255; Giiven, s. 11.

322 Giiven, s. 11; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 766; Feyzioglu, s. 207; Akmtiirk, s. 140.

323 Velidedeoglu, s. 128; Akmtiirk, s. 140; Tandogan, s. 134; Oztan, s. 225.

2% Eski Medeni Kanun’da diizenlenmis olan evlilik birligi devam ettigi siirece eslerin birbirlerine
kars1 cebri icraya bagvurma yasagi yeni Medeni Kanuna almmamis, bu eksigi gidermek i¢inde TMK
217. maddesi hitkkmii getirilmistir. Bkz. Ayan, s. 272.
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sokacaksa, bu es 6deme icin siire isteyebilir. Durum ve sartlar gerektiriyorsa, hakim,

istemde bulunan esi giivence gostermekle ytlikiimlii tutar.

Genel olarak bir borcun 6denmesi, her zaman bor¢luyu zor duruma sokabilir.
Ancak kanun koyucu, evlilik birliginin zarar gérmemesi i¢in, sadece agir derecedeki

giicliiklerde bor¢lu ese bu hakki tanimstir.>>

Kanun koyucu bor¢lu ese bu giivenceyi tanirken alacakli esi de unutmamais
onun haklarmi korumak i¢inde, hakimin, bor¢lu esten giivence isteyebilecegini kabul

etmistir (TMK md. 217/son ciimle).***
ccc. Mal Ayrihig1 Rejimine Gecise Karar Verilmesi

Medeni Kanun’un 206. maddesine gore, hakli bir sebep varsa hakim, eslerden
birinin istemi tizerine’*’, mevcut mal rejiminin mal ayriligina dontistiiriilmesine karar
verebilir. Esler arasindaki mal rejiminin ne oldugu énemli degildir. Onemli olan
hakli bir sebebin varligi ve diger esin, buna dayanarak mal ayriligma gecis i¢in
talepte bulunmasidir. Hakli sebeplerin varligi somut olaya gore hakim tarafindan
belirlenecektir.”® Kanun koyucu da aymi maddenin ikinci fikrasinda asagidaki

halleri**® hakli sebepler olarak saymustir.

- Diger ese ait malvarhiginin borca batik veya ortakliktaki paymin

haczedilmis olmas®*,

-Diger esin, istemde bulunanimn veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye

diisiirmiis olmasi,

-Diger esin, ortakligin mallar1 lizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi i¢in

gereken rizasini hakl bir sebep olmadan esirgemesi,

-Diger esin, istemde bulunan ese malvarlhigi, geliri, bor¢lar1 veya ortaklik

mallar1 hakkinda bilgi vermekten kaginmasi,

323 Ayan, s. 272-273.

326 Ayan, s. 273.

327 Medeni Kanun’un 206/III maddesine gore, eslerden biri ayirt etme giiciinden siirekli yoksun ise,
onun yasal temsilcisi de bu sebebe dayanarak mal ayrilig1 karar verilmesini isteyebilir.

25 Akntiirk, s. 150.

3% Bu hallerin sayica smirli olmadigi fikra metninde kullanilan “6zellikle” deyiminden kolaylikla
anlasilabilir. Hakim, 6rnek mahiyetinde sayilan bu hallerle bagli olmayip, bunlara benzer halleri de
hakli sebep sayabilir. Bkz. Akintiirk, s. 150.

3% Burada alacaklilarin bundan boyle diger esin edinilmis mallarma basvurmasini engellemek
istenmistir. Bkz. Oztan, s. 245.
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-Diger esin siirekli olarak ayirt etme giiciinden yoksun olmasi

5. HAKIM TARAFINDAN ALINABILECEK TEDBIRLERIN
HUKUKI NiTELiGi

Evlilik birliginin korunmas: amaciyla verilen kararlar gegici bir tedbir
niteliginde olup maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez.**'

Evlilik birliginin korunmasi amaciyla verilen tedbirler, ihtiyati tedbirlere

332 {htiyat1 tedbirin en Gnemli

benzetilmekle beraber ondan 6nemli farklar1 vardir.
ozelligi, ardindan bir davanin agilmasini zorunlu kilmasidir. Aksi halde ihtiyati tedbir
karar1 kendiliginden ortadan kalkar. Yani ihtiyat: tedbir kararinin asil davayla bir
iligkisi vardir. Buna karsilik, evlilik birliginin korunmasma iligkin tedbirlerde, bu
tedbir alindiktan sonra devamlihigi igin ardindan bir davaya muhta¢ degildir.**’
Ornegin eslerden birinin TMK 199. maddesi uyarinca tasarruf yetkisinin

sinirlanmasima hakim, karar vermisse, bu kararin devami i¢in artik herhangi bir dava

acilmasina gerek yoktur.

Ihtiyat1 tedbir kararlar1 gegici nitelikte oldugundan, tek baslarina temyize
konu olamazlar. Ancak bu kararlara kars1 ayn1 mahkemede itiraz edilebilir. Evlilik
birliginin korunmasina iliskin kararlar da, ihtiyati tedbir kararlar1 gibi maddi anlamda
kesin hiikiim teskil etmedikleri icin tek baslarma temyizi miimkiin degildir. Ancak
TMK’ nun 200. maddesi uyarinca, sartlarin degismesi halinde bagvuru lizerine hakim
tarafindan, gerekli degisiklikler yapilabilecegi gibi, ortadan da kaldirilabilir. Bu
yonden evlilik birliginin korunmasina iligkin tedbirler ihtiyat1 tedbir kararlarina
benzer. Niteligine uygun diistiikkce ihtiyat1 tedbirlere iliskin  hiikiimler

uygulanabilir.***

31 Akintiirk, s. 141; Tekinay, s. 348; Ozugur, s. 40; Kopriilii-Kaneti, s. 128; Feyzioglu, s. 207.
32 Ayan, s. 274.

333 Ayan, s. 275.

3% Ayan, s. 275-277.
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6. HAKIM TARAFINDAN ALINABILECEK TEDBIiRLERIN
ORTADAN KALDIRILMASI VEYA DEGISTIRILMESI

Medeni Kanun’un 200. maddesine gore, sartlar degistiginde hakim, eslerden
birinin istemi iizerine kararinda gerekli degisikligi yapar veya sebebi sona ermigse

tedbiri kaldirir.

Evlilik birliginin korunmasma iligskin tedbirler, belli bir siire veya belli bir
islem igin verilmis olabilir.”*> Ornegin esin tasarruf yetkisi bir y1l siireyle sinirlanmus
olabilir, bu siire bittiginde tedbir kendiliginden ortadan kalkacaktir. Yine ese, aile
konutu sodzlesmesini feshetme yetkisi verilmigse es, bu aile konutu sézlesmesini
feshetmekle bu tedbir ortadan kalkacak, bundan sonra yapilacak aile konutu

sozlesmelerini feshetme yetkisi vermeyecektir.

Evlilik birliginin korunmasina iligskin tedbirler, belli bir siireye baglanmadan
verilmis ise, sartlarin degismesi lizerine eslerden birinin istemiyle alinan tedbirlerin
kaldirilmasina karar verebilir. C)rnegin, hakim, tarafindan, eslerden birinin tasarruf
yetkisinin sinirlanmasina, her hangi bir siire sinirlamasi olmadan karar verilebilir. Bu
takdirde TMK’ nun 200. maddesi uyarinca, eslerden birinin istemi itizerine’*,
sartlarin degismesi haliyle hakim, kararinda gerekli degisikligi yapar veya sebebi
sona ermisse tedbiri kaldirir. Buradan da anlasilacagi {izerine sartlarin de§ismesi
halinde, hakimin kararmnin kaldirilmasi degil de degistirilmesi gerekiyorsa, tedbirde
bu degisiklige gidilir. Ornegin ortak yasama ara verilmesi durumunda eslerden
birinin yapacagi parasal katki miktarini belirleyen hakim, sonradan bu katki miktarini

sartlarin degismesiyle birlikte artirip eksiltebilir.**’

Hakim, tedbirleri kaldirmaya, degistirmeye, yenilerini koymaya yetki
oldugundan, eslerden biri, her zaman evlilik birliginin korunmas1 i¢in daha 6nce
yapilip da reddedilen bir talebi yenileyebilir, hakimden yeni tedbirlerin alinmasini

isteyebilir.***

335 Kopriilii-Kaneti, s. 128; Tandogan, s. 135; Oztan, s. 228; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 767.
336 Kopriilii-Kaneti, s. 129; Oztan, s. 229; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 767; Feyzioglu, s. 207.
337 7evkliler-Havutcu-Giirpinar, s. 299.

338 Oztan, s. 229.
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Eslerin siirekli olarak birlikte yasamaya baslamalar1 {izerine, ayr1 yasama
durumunda alman tedbirler, mal ayriligi rejimi istisnasr’>’ disinda, kendiliginden
ortadan kalkacaktir.** Ornegin eslerin ayr1 yasamaya karar vermeleri {izerine hakim
tarafindan, konut ve ev esyasindan yararlanma seklinin diizenlenmesine iliskin tedbir
eslerin birlikte yasamaya karar vermeleri lizerine kendiliginden ortadan kalkacaktir.
Ancak gecici olarak birlikte yasamaya baslama halinde bu tedbirler kendiliginden

ortadan kalkmaz.>*!

7. HAKIM TARAFINDAN ALINABILECEK TEDBIRLERDE
YETKILI VE GOREVLI MAHKEME

Medeni Kanun’un 201. maddesine gore, evlilik birliginin korunmasma
yonelik tedbirler konusunda yetkili mahkeme eslerden herhangi birinin yerlesim yeri
mahkemesidir. Eslerin yerlesim yerleri farkli ve her ikisi de tedbir alinmasi isteminde
bulunmus ise, yetkili mahkeme ilk istemde bulunanin yerlesim yeri mahkemesidir.
Tedbirlerin degistirilmesi, tamamlanmas1 veya kaldirilmas:t konusunda yetkili
mahkeme, tedbir kararmi veren mahkemedir. Ancak, her iki esin de yerlesim yeri
degismisse, yetkili mahkeme eslerden herhangi birinin yeni yerlesim yeri

mahkemesidir.

Ornegin Ankara’da evli olup ikamet eden kadin, daha sonra ayr1 yasamaya
karar vermis Izmir’e ailesinin yanina yerlesmistir. Hakimden, ayr1 yasamaya iliskin
tedbirleri almasini istemigse bunu Ankara’daki Aile Mahkemesinde yapabilecegi gibi
Izmir’deki Aile Mahkemesinden de yapabilir. Izmir Aile Mahkemesi’nden bu
tedbirleri talep etmisse, erkek bundan sonra yapacagi istemlerde (6rnegin kadinin eve
donmesi i¢in hakimden uyarma istemisse) Izmir Aile Mahkemesine basvurmasi

gerekir.

Gorevli Mahkeme, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve

Yargilama Usullerine Dair Kanun’un 4. maddesi uyarinca, aile mahkemeleridir. 4787

339 TMK” nun 208/11. fikrasina gére, mal ayriligia gegisi gerektiren sebebin ortadan kalkmasi halinde
hakim, eslerden birinin istemi {izerine eski mal rejimine doniilmesine karar verebilir. Yani, eslerin
birlikte yasamaya baslamasi halinde, bu tedbir kendiliginden ortadan kalkmayacaktir.

340 Oztan, s. 228.

! Uyar, 5. 2761, Y 2.H.D. , 09.12.1976 T. 1976/8768 E.
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sayil1 Kanunun 4. maddesinin 1. fikrasina gore aile hukukundan dogan dava ve isler,

aile mahkemelerinin gorev alanina girer.

§ 4. EVLILIK BIRLIGININ SARSILMASI ESNASINDA, EVLILIK
BIiRLIGININ KORUNMASI

I. GENEL OLARAK

Evlenme ile birlikte meydana gelen evlilik birligi, zaman icerisinde c¢esitli
nedenlerden dolayr sarsilip, dagilma noktasma gelebilir. Kanun koyucu, evlilik
birligine verdigi O6nem dolayisiyla, bu birligin sona ermesini zorlastirmistir.
Gercekten de, Medeni Kanuna baktigimizda, evlilik birligini ortadan kaldiran
sebeplerin sinirh sayida oldugunu gérmekteyiz. Esler tarafindan, bu sebepler disinda,
baska bir sebebe dayanarak, evlilik birligini sona erdirilemeyecektir. Yine, esler, bu
sebeplere dayanarak bosanma davasi agtiklarinda, hakim, onlara bir sans daha
vermek anlaminda, bosanma yerine ayrilia karar verebilecektir. Yine, bosanma
ancak hakim, hiikmiiyle olabilmektedir. Bu da, eslerin her canlar1 sikildiginda, bir
anlik ofkeyle, evlilik birligini sona erdirmesine engel olmaktadir. Ve bosanma
davalarinim ayr1 bir yargilama usuliine tabi olmasi, eger dava sonucunda bosanma
karar1 verilmeyecek ise, bosanma davasi sirasindaki gergin durum nedeniyle eslerin
tekrar birlikte yasamalarimin olanaksiz hale gelmesini 6nlemeyi amaclar. Tiim bu
hiikkiimler, evlilik birliginin  sarsilmast noktasinda, bu birligi korumayi

amaclamaktadir.

II. BOSANMA SEBEPLERININ KANUNDA SINIRLI SAYIDA
BELIRTILMESI

A. GENEL OLARAK

Bosanma, esler heniiz hayatta iken, bir esin kanunda Ongoriilmiis olan

sebeplerden birisine dayanarak acacagi dava sonucunda evlilik birligine hakim karar1
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ile son verilmesidir.*** Bosanma igin, her seyden 6nce bosanmanim kanunun saydig
sebeplerden birine dayanmasi gerekir. ikinci olarak bir davayla talep edilmesi
gerekir. Yine bosanmadan s6z edebilmek i¢in hakimin bu sebebi kabul edip
bosanmaya karar vermesi gerekir. Hakim, sebebi yerinde gérmezse bosanmaya karar

vermeyebilir.

Bosanma konusunda hukuk sistemlerinde etkili olan ii¢ goriis vardir.’®
Bunlardan ilki bosanmaya yer vermeyen gortistiir. Bu goriis, “Tanrmin birlestirdigini
kul ayrramaz” diyen Incil’den esinlenmektedir. Eger esler arasinda cinsel iligki
gerceklesmisse, artik evlilik baginin bozulmasi miimkiin degildir.344 Katolikligin
etkisinde kalan iilkelerde hakim olan bu goriise gore, evlilik kesinlikle ortadan
kaldirilamaz, en ¢ogundan ayrilik karari verilebilir. Diger bir goriis, bosanmanin
serbest olduguna iliskindir. Bu goriis taraftarlarma gore, evlenme nasil eslerin serbest
iradeleriyle meydana geliyorsa, yine onlarin serbest iradeleriyle ortadan
kaldirilabilmelidir.** Bu nedenle, esler, karsihkli anlasma ile evlilik birligine
diledikleri zaman son verebilecekleri gibi, eslerden birinin, genellikle erkegin tek

. < 4
yanl1 irade a¢iklamasi da ayn1 sonucu dogurur.**°

Evliligin bir sebebe dayanmadan taraflarca serbest¢e sona erdirilmesi
goriislinli, gerek evlilik birliginin korunmasi gerekse toplumsal hayatin belirlilik
icinde siirdiiriilebilmesi (evli olan birinin bosandiginin bilinememesi gibi) ilkelerine

dayanarak kabul etmek miimkiin degildir.

Bu konudaki son goriig®®’, evlilik birliginin ancak bir sebebe dayanarak ve
hakim hiikmiiyle sona erdirilebilmesidir. Bu sistem yukarida agiklamaya c¢alistigimiz
iki sistem arasinda yer almakta, ne bosanmay1 eslerin serbest iradelerine birakmakta
ne de eslerin bosanmak istediklerinde belli sebeplerin varlig1r dahilinde bu serbest
iradelerini engellemektedir. 1926 tarihinde hukuk hayatimiza giren 743 sayili
Medeni Kanun ile bizim hukuk sistemimizde bu goriis benimsenmistir. Bu goriise

gore bosanmanin olabilmesi i¢in kanunun Ongordiiglii sebeplerden biri cereyan

32 Akmtiirk, s. 234.

33 Akintiirk, s. 237; Velidedeoglu, s. 178; Feyzioglu, s. 214; Tandogan, s. 69.
¥ Akmtiirk, s. 238.

35 Oztan, s. 367; Tandogan, s. 69; Akintiirk, s. 238.

46 Akntiirk, s. 238.

7 Bkz. Akmtiirk, s. 237.
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edecek, yalniz bu yetmeyecek bu sebebin varligi hakim, tarafindan da kabul edilip

bosanmaya karar verilmesi gerekecektir.

Bosanma sebeplerinin kanunda sinirli sayida olmasi, evlilik birligini giivence
altma alan bir hiikiimdiir. Eslere kendileri bosanma sebebi belirleyebilme hakki
verilseydi, ¢cok farkli hukuksal, ahlaksal ve toplumsal olarak kabul edilmesi miimkiin
olmayan sebeplere dayanilarak kutsal bir miiessese olan aile kurumu sona
erdirilebilecekti. Ornegin, evdeki yemegin tuzunu begenmeyen koca bu sebebe
dayanarak veya artik sen yaslandin seni ¢ekici bulmuyorum daha geng¢ birini
istiyorum gibi ferdi ve bencil sebeplere dayanarak evlilik birligi sona
erdirilebilecekti. Yani tabiri caizse “kasmn {iistiinde goziin var” sebepleri hukuk
hayatlarinda yer almis olacak toplumun temelini olusturan ailenin kendisi bir
temelden, korumadan yoksun bulunacakti. Bu nedenlerle bosanma sebeplerinin
smirli sayida sayilmasi ¢ok isabetli bir durum olup, evlilik birligini koruma
yoniinden eslere yon gostermektedir. Kanunda sayili sebepleri bilen esler buna gore
hareket edip bu sebepleri yapmamaya 6zen gostererek evlilik birliklerini korumus

olacaklardir.

B. MEDENI KANUN’DA DUZENLENEN BOSANMA SEBEPLERI

Medeni Kanunumuzda diizenlenen bosanma sebeplerine bakacak olursak,
bunlarin TMK 161-166. maddeleri arasinda 6zel ve genel sebepler ayrimma tabi

tutularak smnirli sayida diizenlendiklerini gérmekteyiz.

1. OZEL BOSANMA SEBEPLERI

Medeni Kanunumuzdaki 6zel bosanma sebepleri, TMK 161. maddesinde
zina, TMK 162. maddesinde hayata kast, pek kotii ve onur kirici davranig, TMK 163.
maddesinde sug isleme ve haysiyetsizce hayat siirme, TMK 164. maddesinde terk ve

son olarak TMK 165. maddesinde akil hastalig1 olarak diizenlenmistir.
a. Zina

TMK’ un 161. maddesinde diizenlenmistir. Eslerden birinin evlilik birligi

icerisinde karsi cinsten biriyle (erkegin bir baska kadinla, kadmin esi disinda bir
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baska erkekle) isteyerek cinsel iliskiye girmesi haline zina denir.**® Bu tamimdan
hareketle zina sebebine dayanarak bosanma davasi agilabilmesi i¢in su sartlarin

bulunmasi gerekir.

- Evlilik birligi icerisinde bir iliski olmahdir. Zina sebebine dayanarak
bosanma davasi agilabilmesi i¢in her seyden oOnce, taraflar arasinda gecerli bir

evliligin bulunmasi gerekir.**’

- Eslerden birinin esi disinda kars1 cinsten®’ bir baskasiyla cinsel iliskide
bulunmasi gerekir.*®' Cinsel iliskinin bir defa yapilmas: yeterli olup tekrarlanmasi

sart degildir.**?

- Zina eden esin, bunu bilerek ve isteyerek yapmis olmasi gerekir.>® Kisiye
yapilan tecaviiz, iradesi disinda oldugu icin zina olarak kabul edilemez. Cebirle
yapilan zina, sahsin hayat ve fizik biitiinliigline yonelik bir tehdit niteliginde ise,
bosanma sebebi olmaz; ancak kisinin malvarliina yonelik bir tehdit niteliginde ise

bir bosanma sebebi oldugu kabul edilmelidir.*>*

348 Kopriilii-Kaneti, s. 151; Feyzioglu, s. 223; Tekinay, s. 198; Oztan, s. 274; Akintiirk, s. 244.

%9 Bu sebeple kadin ve koca heniiz evlenmeden ya da evlilik birligi sona erdikten sonra ayr cinsten
biriyle cinsel iligkide bulunmuslarsa bu fiilleri zina sayilmaz. Bkz. Akintiirk, s. 245. Yok hiikmiinde
olan evliliklerde bu tiir fiiller zina olarak kabul gérmeyecektir. Butlan yaptirimina tabi evlilikler iptal
edilinceye kadar gecerli bir evliligin sonuglarini doguracagi igin bu tiir evliklerde de zina s6z konusu
olabilir. Bkz. Oztan, s. 375. Evlilik birligi devam ettigi siirece ayrilik karar1 verilmesi veya eslerden
biri hakkinda gaiplik kararmm alinmasi hallerinde, bosanma veya butlan kararmm kesinlesmesine
kadar gececek siire igerisinde, eslerin iigiincii kisilerle olan bu tiir birlesmeleri zina sayilir. Bkz. Oztan,
s. 376; Akntiirk, s. 245; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 926; Tekinay, s. 196; Tandogan, s. 74;
Velidedeoglu, s. 194; Feyzioglu, s .260.

%% Homoseksiiel iliskiler, lezbiyen iliskiler, bir hayvanla cinsel temas farkli cinsten biriyle sartin
kargilamadigi i¢in zina sayilmayacaktir. Bu durumlarda diger es, haysiyetsizce hayat slirme veya
evlilik birliginin temelden sarsilmasi sebebine dayanabilir. Bkz. Tandogan, s. 75; Velidedeoglu, s.
194; Oztan, s. 374. Yine erkegin izni olmadan kadinin yapay déllenme yaptirmasi da zina degildir.
Bkz. Oztan, s. 376; Akintiirk, s. 245; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 926.

3! Cinsel iliski boyutuna ulasmayan flort etme, 6pme, sarilma, yakin bedeni temaslar zina sayilmaz.
Bkz. Tandogan, s. 73; Velidedeoglu, s. 193; Kopriilii-Kaneti, s. 151; Oztan, s. 374; Akimntiirk, s. 245.
392 Tandogan, s. 73; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 927; Feyzioglu, s. 261; Tekinay, s. 200; Akintiirk,
s. 245.

353 Kopriilii-Kaneti, s. 151; Oztan, s. 377; Akmtiirk, s. 246; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 927;
Feyzioglu, s. 260; Tekinay, s. 199. Ayirt etme giiciinden devamli olarak yoksun olan veya kusuru
olmaksizin ayirt etme giiclinii gecici olarak kaybeden kimsenin zinas1 bogsanma sebebi teskil etmez.
Zina fiilini igleyen kimsenin ayirt etme giicline sahip bulundugu yolunda karine mevcuttur. Bunun
aksini iddia eden kimse, iddiasm ispatla yiikiimliidiir. Bkz. Oztan, s. 377.

354 Velidedeoglu, s. 194; Tekinay, s. 200; Oztan, s. 377; Akmtiirk, s. 246; Feyzioglu, s. 260.
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Zina sebebine dayanilarak acilan bosanma davasinda, davali esin diger esin
de zina etmis oldugunu iddia ve ispat etmis olsa bile bu durum a¢ilmis olan davay1

diisiirmez, yani zinalar takas ve mahsup edilemez.*>

b. Hayata Kast, Pek Kotii Veya Onur Kiric1 Davranis

TMK’ un 162. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddede iki ayr1 bosanma
sebebi diizenlenmistir. Bunlardan ilki, hayata kast digeri pek kotli veya onur kirici
davranistir.

Hayata kast, eslerden birinin digerini*>®

oldiirmek, hayatina son vermek
amaciyla®’ yaptig1 hareketleri kapsar. Ornegin, erkegin mutfak tiipiinii agik birakip
gitmesi sonucu sizan gazdan zehirlenen kadinin ev gelen ¢ocuklarinca kurtarilmasi
gibi.

Akil hastast bir es, diger esi Oldiirmeye tesebbiis ederse, burada bosanma

davasi1 hayata kasttan degil, akil hastalig1 nedeniyle agilabilir, ¢iinkii akil hastasi olan

bir kimsenin kusurlu davranisindan s6z edilemez.**®

Pek kotii veya onur kirici davrams®” ise, ese bedensel ve ruhsal acilar veren
onun seref ve haysiyetini zedeleyen davraniglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ese
devamli olarak toplum icinde hakaretler etmek, ese maddi cebir uygulamak gibi
hareketler 6rnek olarak verilebilir. Burada kanun metninde ifade edildigi {izere onur

kirict davranisin agir derecede olmasi gerekir.
c. Suc isleme Ve Haysiyetsizce Hayat Siirme

Medeni Kanun’un 163. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddede de iki ayr1
bosanma sebebi ongoriilmiistiir. 1lki sug isleme, digeri ise haysiyetsizce hayat

sturmedir.

%3 Velidedeoglu, s. 195.

3% Eglerden birine karsi olmayan, fakat esin yakinlarma yoneltilen hayata kast fiili, TMK 163 ve 166.
maddelerine gore bosanma sebebi olur. Bkz. Oztan, s. 383.

7 Burada 6nemli olan &ldiirmek niyet ve kastidir. Yoksa ornegin, dikkatsiz kullandigi otomobil
sonucu esin agir yaralanarak yogun bakima alinmasi gibi esin yasamini tehlikeye sokan davraniglarin
istenmeden yapilmasi hallerinde bu madde hiikmii uygulanamaz. Bkz. Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s.
337. Yine oldiirme tehditleri hayata kast sayilmaz. Bkz. Akmtiirk, s. 249.

38 Oztan, s. 383; Velidedeoglu, s. 199; Tandogan, s. 77; Feyzioglu, s. 270; Kopriili-Kaneti, s. 125.

3 Eski Medeni Kanunumuzda onur kirici davramsin yapilmasi bir bosanma sebebi olarak
diizenlenmemisti. Yeni Medeni Kanun onur kirici davranigt da bir bosanma sebebi olarak
diizenlemistir. Bkz. Demir, s. 40; Kiligoglu, (Yenilikler) s. 11; Ozdamar, s. 359; Eksioglu, s. 31
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TMK’ u 163. maddesinde eslerden biri kiiciik diisiiriicii bir su¢®® islerse ve
bu sebepten dolay1 diger esin birlikte yasamasi beklenemezse, diger esin bosanma
davasi acabilecegi belirtilmistir. Bir eylemin yiiz kizartici olup olmadigi kanunun ona
verdigi cezaya gore degil, toplumun ahlaki degerlerine gore belirlenmelidir. Bu

belirleme isini genis takdir yetkisine dayanarak hakim yapar.*®’

Haysiyetsizce hayat slirme, toplumdaki anlayisa gore, belli bir siireden beri,
devamli olarak, namus ve haysiyet kavramlar1 ile bagdasmayacak bir sekilde
yasamaktir.** Eslerden birinin haysiyetsizce bir hayat siirmesi’®® diger es i¢in evliligi
cekilmez hale getirecekse TMK 163. maddesine gore bosanma davasi agilabilir.
Kadmm bir yildan beri bir baskasiyla yasamasr’®*, erkegin kumar oynamasi, alkolik

olmasi, kadin ticareti yapmasi gibi 6rnekler verilebilir.
d. Terk

Medeni Kanun’un 164. maddesinde diizenlenmistir. Terk, eslerden birinin
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikleri yerine getirmemek amaciyla, isteyerek ve
stirekli olarak ortak yasami terk etmesi ve hakli bir sebep olmaksizin ortak yasama

5

dénmemesidir.’®® Bu tammdan hareketle terk nedeniyle bosanma davasmin

acilabilmesi i¢in asagidaki sartlarin bulunmasi gerekir.

- Ortak yasamin terk edilmesi, eslerin birlikte oturduklar1 ortak konutun (aile
konutunun) terk edilmesi’®® veya hakli bir sebep olmaksizin ortak konutuna

donilmemesidir.

3% Burada énemli olan sugun diger esi kiigiik diisiiriicii nitelikte olmasidir. Dolayisiyla esin trafik
sucu, adam yaralama gibi suglar1 buraya girmeyecektir. Kiiciikk diigiiricii suglarin ne oldugu
konusunda Ceza Kanununda bir belirlenme yoktur. Eslerden birinin isledigi “yiiz kizartic1”, “utang
verici” suglar bu niteliktedir ve bosanma sebebi olabilir. Ornegin hirsizlik, dolandiricilik, 1rza gecme,
sahtecilik, zimmet, dolanli iflas suglar1 boyledir. Bkz. Akmtiirk, s. 252.

361 7evkliler-Havutcu-Giirpnar, s. 339-340.

392 Oztan, s. 391.

3% By durumun siirekli olmasi gerekir. Evlilik devam ederken bir veya birka¢ kez kumar oynayan
veya esrar igen bir koca i¢in haysiyetsiz hayat siirliyor denilerek bosanma davasi agilamaz. Bkz.
Akintiirk, s. 253.

%% Ergiin, s. 590, Y 2.H.D., 30.03.2001 T. 2001/3330 E.

365 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 341; Kopriili-Kaneti, s. 157.

3% Egler ortak konutta birlikte yasamalarina ragmen, dargin olmalari, yatak odalari, yemek sofralarini
ayirmig olmalari terk anlamma gelmeyecektir. Bkz. Akintiirk, s. 254. Ortak konuttan ayrilma
isteyerek olmalidir. Eslerden biri digerini ortak konuttan atmissa, esin ortak konuttan ayrilmasinda
hukuka aykirilik unsuru yoktur, burada terk eden es esi ortak konuttan atmis diger estir. Bkz.
Zevkliler-Havutcu-Giirpmar. s. 341-342; Oztan, s. 393; Akmtiirk, s. 247; Velidedeoglu, s. 207;
Kopriili-Kaneti, s. 158; Feyzioglu, s. 237; Tandogan, s. 78.
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- Sadece ortak konutu terk etmis olmak yeterli degildir. Bunun belli bir
amacgla yapilmis olmasi gerekir. Bu amacgta, esin evlilik birliginden dogan

yiikiimliiliikleri yerine getirmemek amacidir.*®’

- Ortak yasami birakip gitmenin terk sayilabilmesi icin TMK 164. maddesi
geregi en az alt1 ay stirmiis ve bu durumun devam etmekte olmasi gerekir. Bu alt1
aylik siire dolmadan terk eden es tekrar ortak konuta donecek olursa artik terke

dayanarak bosanma davasi agilamayacaktir.

- Yukaridaki sartlarin gerceklesmesi halinde terk nedeniyle bosanma davasi
acilabilmesi i¢in terk eden ese, (ihtardan itibaren) iki ay i¢inde eve donmesi i¢in, terk

edilen esin istemi iizerine hakim, tarafindan ihtarda’®® bulunulmus olmas1 gerekir.
e. Akil Hastahg

TMK 165. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, eslerden biri akil hastasi
olup da bu yiizden ortak hayat diger es icin ¢ekilmez hale gelirse, hastaligin
gecmesine olanak bulunmadigi resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmek suretiyle
bosanma davasi agilabilir. Akil hastaligina dayanilarak bosanma davasi agilabilmesi

icin su sartlarm bulunmasi gerekir.

-Eslerden biri evlilik birligi igerisinde akil hastaligina yakalanmis

olmalidir.>®

- S6z konusu akil hastaligi, iyilesmesi miimkiin olmayacak bir derecede

olmalidir.>”

367 Askerlik, memuriyet, mahkimiyet gibi sebeplerle ortak konuttan baska bir yerde oturmak terk
olarak degerlendirilmeyecektir. Bkz. Oztan, s. 394; Akintiirk, s. 255.

6% fhtar bir dava degildir. Bu nedenle yetki s6z konusu olmayacagindan, yetki kurallartyla bagli
olmaksizin herhangi bir mahkemeden talep edilebilir. Gérevli mahkeme, aile mahkemesidir. Hakimin
eve donme ihtar1, terk nedeniyle bosanma davasi agilabilmesinin zorunlu bir sartidir. Bkz. Oztan, s.
396. Ihtarin hukuki sonug dogurabilmesi igin, ihtar isteginden en az dort ay énce bagimsiz ve ihtar
gonderilen esin kullanmasina hazir bir konutun bulunmasi gerekir. Yine ihtarin gecerli olabilmesi igin,
terk eden esin gidecegi yerin ayrintili olarak adresini, o yere ulagabilmesi i¢in gerekli olan gideri,
ihtarin tebligi tarihinden itibaren iki ay i¢inde davet edilen ortak konuta gitmesi geregini, davete
uyulmamasi durumunda kendisine karsi bosanma davasi agilacagmi igermesi gerekir. Bkz. Akintiirk,
s. 257. Yargitay kararlarma gore, davaliya gonderilen ihtar kararinda, erkek askerde ise askerden
doniinceye kadar davali esin gecimini nasil ve ne surette saglayacaginin bildirilmis olmas1 gerekir.
Bkz. Kagak, Nazif; Yeni Ictihatlarla Yeni Tiirk Medeni Kanunu”, Seckin Yaymncilik, Ankara 2004, s.
292,-293,Y 2.H.D., 28.02.2002 T. 2002/1575 E.

% Evlenmeden onceki akil hastaliklari evlenmeye engel bir durum oldugundan zaten evlilik
yapilamayacakti, buna ragmen evlilik yapilmigsa mutlak butlan sebebine dayanilarak iptali
istenebilecektir.
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-Bu akil hastalig1 diger es icin ortak hayat1 ¢ekilmez bir hale getirmelidir.*”’

-Son sartimiz, bu akil hastaliginin iyilesmesinin miimkiin olmadiginin resmi
saglik kurulu raporuyla tespit edilmis olmasi gerekir. Eger esin iyilesmesi miimkiin

ise bosanma sebebi ortadan kalkar.

2. GENEL BOSANMA SEBEPLERI

Esler arasinda gec¢imsizlik yaratan hadiseler ¢ok c¢esitli oldugundan, bunlarin

tek tek sayilmasina imkan yoktur.’’?

TMK 166. maddesinde ii¢ tiir genel bosanma
sebebi Ongoriilmiistiir. Bunlar, ilk fikrada yer alan evlilik birliginin temelden
sarsilmasi, liclincii fikrasinda yer alan eslerin anlasmasi ve son fikrasinda yer alan

ortak yasamin yeniden kurulamamasidir.
a. Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi

TMK 166. maddesinin 1. fikrasina gore, evlilik birligi, ortak hayati
siirdiirmeleri kendilerinden beklenemeyecek derecede temelden sarsilmig olursa,
eslerden her biri bosanma davasi agabilir. Bu maddeye dayanarak bosanma davasi

acilabilmesi i¢in su sartlarin varhigi gerekir.

-Evlilik birliginin temelden sarsilmis olmasi gerekir. Evlilik birliginin
temelinden sarsilmig olmasi, esler arasinda ¢ok ciddi ve siddetli bir ge¢imsizlik veya

anlasmazlik bulunmasi demektir.*”

37% Kanunumuz bosanma sebebi olarak her tiirlii akil hastaligini degil gegmesine olanak bulunmayan
akil hastaligimi diizenlemistir. Bosanma sebebi olarak ileri siiriilen bir akil hastaliginin iyilesmesinin
miimkiin olup olmadigmin resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmesi gerekir.

37! Kanun koyucu, akil hastaligmi nisbi bir bosanma sebebi olarak diizenlemistir. Bu nedenle hakim,
bosanmaya karar vermeden once, ortak hayatin diger es igin ¢ekilmez hale gelip gelmedigini
arastiracaktir. Ayirt etme giiclinden siirekli yoksunluk, ara sira gele buhranlar, diger esin hayat ve
sagligimi tehlikeye koyabilecek veya onu siirekli bir korku altinda bulunduracak saldirilarin yapilmasi,
yahutta akil hastasinin devamli surette bir saglik kurumunda tedavisinin gerekli olmasi gibi
durumlarda, ortak hayatin diger es i¢in ¢ekilmez hale geldigi kabul edilebilir. Bkz. Akmntiirk, s. 260.
372 Oztan, s. 403.

37 Egler arasinda bas gostermis olan gegimsizlik ve anlasmazlik her zaman evlilik diizenini
temelinden sarsacak ciddiyet ve siddette olmayabilir. Kanun koyucu her tiirlii gecimsizlik veya
anlagsmazlik halini bosanma sebebi olarak kabul etmemistir. Bosanma, ancak esler arasindaki
gegimsizlik ve anlagmazligm evlilik birligini temelinden sarsacak derecede ciddi ve siddetli olmast
durumunda s6z konusu olabilecektir. Gegimsizligin bu derecede ciddi ve siddetli olup olmadigini
saptayacak ve takdir edecek olan, hakimdir. Kocanin birlik gérevlerini yerine getirmemesi (Y 2.H.D ,
24.04.2003 T. 2003/4773 E..), kadinmn hastalig1 sirasinda esiyle ilgilenmemesi (Y 2.H.D. , 13.03.2003
T. 2003/1293 E. ), kadmin 6nceki nisanlisiyla goriismeye devam etmesi (Y 2.H.D. , 25.06.2003 T.
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- Esler arasinda bas gostermis olan ge¢imsizligin ayni zamanda, eslerin
evlilik birligini siirdiirmeleri kendilerinden beklenemez hale getirmis olmasi

gerekir.””*

Hemen her ailede zaman zaman rastlanabilen darginliklar, kirginliklar, tatsiz
sirtiigmeler, her zaman evlilik birligini ¢ekilmez hale getirmez. Esler arasinda
dogmus olan anlagsmazlik veya gecimsizligin ortak hayati ¢cekilmez hale getirdiginin
kabul edilebilmesi i¢in, bu durumun eslerdeki evlilik ruhunu sondiirmiis, onlar1

evlilikten nefret eder duruma sokmus olmasi gerekir.>”
b. Eslerin Anlasmasi (Anlasmah Bosanma)

TMK 166. maddesinin 3. fikras®'® eslerin birlikte bagvurmasi ya da bir esin
diger esin davasini kabul etmesi halinde evlilik birliginin temelden sarsildigini kabul

etmektedir.’”’
Bu halde bosanma karar1 verilebilmesi i¢in su sartlarm bulunmasi gerekir.
- Evlilik en az bir y1l siirmiis olmalidir.””®

- Eslerin bosanmak {izere birlikte basvurmalar1 veya bir esin actigi davayi

diger esin kabul etmis olmas: gerekir.’”

2003/8534 E. ), taraflarin siirekli olarak kavga etmesi ( Y 2.H D. , 04.03.2003 T. 2003/8656 E.), cinsel
iligki kurulamamasi (20.01.2003 T. 2002/14849 E.), gibi haller 6rnek gosterilebilir. Bkz. Ergiin, s. 127
vd.
3% Cekilmezligin mutlaka her iki es i¢in da s6z konusu olmasi gerekmez; ortak hayatin sadece bir es
i¢in ¢ekilmez hale gelmis olmasi yeterlidir. Bkz. Akintiirk, s. 265.

75 Akintiirk, s. 265.

7 Onceki Medeni Kanunumuz “irade ilkesine” dayanan eslerin karsilikli anlasmak suretiyle
bosanmasi goriisiinii  benimsemeyerek bosanma sebepleri arasinda anlagmali bosanmaya yer
vermemisti. Ancak EMK 134. maddesi 3444 sayili Kanun ile yapilan degisiklik, bosanma sebepleri
arasina eslerin bosanma konusunda anlagmalar1 sebebini de eklemis oldu. Yeni Medeni Kanunumuz
bu degisikligi aynen benimseyerek bu sebebi 166. maddesine iigiincii fikra olarak almig
bulunmaktadir.

377 Kanun koyucu bu bosanma sebebini ayr1 ve bagimsiz bir madde big¢iminde diizenlememis, “evlilik
birliginin sarsilmasi” kenar bagligmni tagiyan madde igerisinde diizenlemeyi daha uygun gérmiistiir. Bu
isabetli bir diizenleme olmustur. Ciinkii kanun koyucu, en az bir yil devam etmis olan bir evlilikte
eslerden birinin agtigi davayr digerinin kabul etmesini veya her iki esin birlikte bosanma
basvurusunda bulunmasini, evlilik birliginin temelden sarsilmis olduguna bir karine saymuistir.
Boylece bu durumda da bosanma, evlilik birliginin temelden sarsilmasi sebebine dayandirilmig
olmaktadir. Bkz. Burcuoglu, Haluk:“ 4721 Sayili Yeni Medeni Kanunun Bosanma Diizenlemesinin
Elestirisi ve Uygulamada Karsilagilabilecek Sorunlar”, Antalya Barosu Dergisi, Say1 5/51, Yil 25,
Subat 2004, s. 55; Akintiirk, s. 269.

™ Bu bir yillik siirenin amaci, taraflarn birbirlerini iyice tanimalari, herhangi bir olay nedeniyle
duygusalliga kapilip acele etmemeleri, fevri davranmamalari, kararlarin gézden gegirebilmeleri, 6zetle
daha saglikli diisiinmelerini saglayabilmektir. Bkz. Dogan, Izzet: “Anlasmali Bosanma”, Istanbul
Barosu Dergisi, Cilt 81, Say1 2007/5, s. 1935.
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- Hakimin, taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerini serbestce agikladiklarma
kanaat getirmis olmasi gerekir.’*® Taraflar davayi bir vekil araciligiyla yiiriitseler bile

bu hususta taraflar1 davet ederek bizzat dinlemek zorundadir.

-Yine hakimin, bosanmanin mali sonuglarma ve ¢ocuklarin durumuna iliskin

eslerin diizenlemelerini uygun bulmas: gerekir.*®’
¢. Ortak Yasamin Yeniden Kurulamamasi

TMK 166. maddesinin son fikrasmna gore, bosanma sebeplerinden herhangi
biriyle acilmis bulunan davanin reddine karar verilmesi ve bu kararin
kesinlesmesinden baglayarak ii¢ yi1l gegmesi halinde, her ne sebeple olursa olsun
ortak yasam yeniden kurulamamissa, evlilik birligi temelden sarsilmis sayilir ve
eslerden birinin istemi {izerine bosanmaya karar verilir. Bu madde hiikmiine gore

bosanma karar1 verilebilmesi i¢in su sartlarin varhig1 gerekir.

- Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle a¢ilmis bulunan davanin

reddedilmis olmasi gerekir.”®

- Ret kararin kesinlesmesinden baslayarak {i¢ yil gecmesi ve ortak yasamin

yeniden kurulamamis olmasi gerekir.*®

3" Buradaki kabul maddenin diger sartlarmin olusmasi halinde hikimi baglar. Bkz. Dogan, 1.
(Bosanma) , s. 1936

80 Taraflar hakim huzurunda bizzat dinlenmis olsalar bile, o durusmada karar verilememis ise ve
mahkemede hakim degisikligi olmussa karar1 verecek hakimin taraflar1 yeniden dinlemesi yasanimn
amacina daha uygun olur. Ciinkii hakimin, eslerin agikladiklar iradelerinin 6zgiirce olusup olusmadigi
tanis1 gok onemlidir. Bkz, Dogan, 1. (Bosanma), s. 1938.

8! Bu anlasma bir protokol seklinde olabilecegi gibi hakimin huzurunda tutanaga gegilip taraflara
imzalatilmak sartiyla sozlii de olabilir. Bkz. Oztan, s. 417. Tiirk Medeni Kanunu’nun 166. maddesinin
3. fikrasi, anlagmali boganma davasmin agilmasi igin, taraflarn mali konular ve gocuklarin velayeti
hususunda anlagmalarini zorunlu kilmaktadir. Bu durumda, anlasmada mali konulara ve ¢ocuklarin
velayetine iliskin hususlarin belirlenmesi, davanin maddi sartin1 olusturmaktadir. Eslerin mali ve
velayete iliskin konular {izerinde anlagmamalar1 halinde hakimin anlagmali bosanmaya karar
vermemesi gerekir. Bkz. Oztan, s. 419.

2 Burada bosanma davasini kimin agtigi, hangi sebeple agildigi ve neden reddedildigi 6nemli
degildir. Ancak, bosanma davasinin yetkisizlik sebebiyle reddi TMK 166. maddesinin 4. fikrasindaki
retle sonuglanan dava anlaminda degildir. Bkz. Oztan, s. 423. Yargitay’ a gore, davayl acan es
sonradan feragat ectse bile, feragatten itibaren i{i¢ senenin geg¢mesi halinde, bosanma davasi
acilabilecektir. Bkz. Tutumlu, s. 289, Y 2. H. D., 09.02.1994, T. 1994/846 E.

3 TMK’ nun 166. maddesinin son fikrasinda o6ngériilen ii¢ yillik siire maddi hukuka iliskin hak
dogurucu bir siire olup, bir dava sartidir. Dava hakki bu siirenin tamamlanmasiyla dogar ve hakim
tarafindan re’sen dikkate alinir. Oztan, s. 424
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-Eslerden birinin bu sartlarin gerceklesmesi halinde istemde bulunmasi
gerekir. Bu es daha dnceki bosanma davasini agan es olmak zorunda degildir. Her iki

es de istemde bulunabilir.

C. MEDENI KANUN’DA DUZENLENEN BOSANMA
SEBEPLERININ EVLILIK BIRLIGININ KORUNMASI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Medeni Kanun, yalnizca bosanma sebeplerini sinirli sayida saymamis ayni
zamanda her sebep icin belli sartlarin gerceklesmesini aramistir. Bu sartlar
ger¢ceklesmediginde bosanma davasi agilamayacaktir. Dolayisiyla evlilik birligi sona

ermeyecektir.

- Zma, TMK’ nun 161. maddesine gore bosanma sebebi olarak
diizenlenmistir. Zina, evlilik birligi icerisinde olmasi, esi diginda karsi cinsten biriyle
yapilmis olmasi ve bilerek ve isteyerek yapilmis olmasi halinde bir bosanma
sebebidir. Bu sartlar1 tasimayan bir bosanma davasi ac¢ilmasi halinde hakim, eslerin
bosanmasina karar veremeyecektir. Ornegin, esinin ilk gecede bakire ¢ikmamasi
iizerine, evlenmeden Once baskalariyla birlikte oldugunu 6grenen erkegin zina
nedeniyle bosanma davasi acamayacagi asikardir. Bu durumda esler, ilk gecenin
kizgmligindan kurtulup, evliliklerini devam ettirebilirler. Yine ayni maddenin 2.
fikrasina gore, dava hakki, diger esin, zina fiilini 6grenmesinden itibaren alt1 ay ve
her halde zina fiilinin yapildig: tarihten itibaren bes y1l gecmekle diiser. Boylece soz
konusu eylemin, evlilik birliginin biitiin evresinde, diger es tarafindan zina yapan ese
kars1 bosanma tehdidi olarak kullanilmas1 6nlenmis olacaktir. Boylece evlilik birligi
zaman icerisinde saglikli seyrine donebilecektir. Yine ayn1 maddesinin 3. fikrasina
gore, affeden tarafin dava hakki yoktur. O halde, dava hakki olan eg zina yapmis olan
esini affederse, dava hakki ortadan kalkmis olur.”®* Eslerden biri tarafindan, bir anlik
gaflete dayanilarak yapilan hatanin yasam boyu slirmesi arzu edilen evlilik
kurumunu zedelemesi engellenecek, esler zamanla bu hatalar1 unutup mutlu bir aile

yasamu siirebileceklerdir.

38 Akimntiirk, s. 247.
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- Hayata kast, TMK’ nun 162. maddesine gore bosanma sebebi olarak
diizenlenmistir. Burada bilerek ve isteyerek 6ldiirmeye ¢alismak bosanma sebebidir.
Ceza hukuku anlaminda taksirli eylemler, bir bosanma sebebi degildir. Ornegin
erkegin, igtig1 sigarayr sondiirmeyi ihmal etmesi sonucu ¢ikan yanginda yaralanan
kadinin, olaya kizip, “esim beni 6ldiirmeye kastetti” diyerek bosanma davasi agmasi
miimkiin degildir. Yine burada da, dava hakki konusunda, zina da oldugu gibi, af ve

stire smir1 konulmustur.

- Su¢ isleme, TMK’ nun 163. maddesine gore bosanma sebebi olarak
diizenlenmistir Kanun koyucu, su¢ islemeyi nisbi bosanma sebepleri arasinda
saymustir, bunun sebebi, esin fiili hi¢ de yiiz kizartict bulmayabilecegi; yani bu
nedenle evlilik birligine son vermek istemeyebilecegi ve evliligi devam ettirmesinin

kendisinden beklenebilir olmasini diisiinmesi nedenine dayanir.”®

- Terk, TMK’ nun 164. maddesine gore bosanma sebebi olarak
diizenlenmistir. Onceki Medeni Kanun’da (md. 132) ii¢ aylik olarak &ngoriilen bu
stire, ortak konutu terk eden ese daha fazla diisiinme stiresi saglamak (pek de dnemli
olmayan sebeplerle ortak konutu terk eden esler zaman gectikce yaptiklar1 davranigin
dogru olmadigini, bdyle bir sebeple evliligini sona erdirmenin giderilmesi miimkiin
olmayan bir hata olacagini anlayabilirler) gerekgesiyle yeni diizenlemede alt1 ay
olarak degistirilmistir.**® Kanun koyucunun bu diizenlemesi yerindedir. Tiirk
toplumunda evin terk edilmesi halinde yakin akrabalarin ve dostlarin devreye girmek
suretiyle evlilik birliginin sona ermesini 6nlemeye yonelik caba gosterme gelenegine
sahip oldugu ve bu tiir cabalarin ¢cogu kez basarili sonu¢ verdigi, ancak ii¢c aylik
siirenin buna yetmeyecegi, dolayisiyla yapilan alt1 aylik diizenlemenin isabetli

oldugu savunulmustur.*®” Bu son derece isabetli goriise biz de katilmaktayiz.

- Yine anlagmali bosanmada gdrdiiglimiiz en az bir yillik siire konulmasinin
sebebi eslerin hi¢ degilse bir yil birlikte yasayarak birbirlerini tanimalar1 sartidir.
Aksi halde bu yolla bir haftalik veya birka¢ aylik evliliklere son verme imkani

taninmis olur ki, bu da yasam boyu devam etmesi arzulanan evlilik kurumunun

385 Oztan, s. 390.
386 TMK ve Gerekee, madde 164, s. 373.
¥ Burcuoglu, (Bosanma) s. 54; Kiligoglu, (Yenilikler) s. 12.
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kutsalligiyla bagdasmayacagi agiktir.>*®

Bu siire, eslerin birbirlerini tanimalarini
saglayacak ve bdylece birbirleriyle anlasmaya baslayp mutlu bir evlilik birligi

siirdiirmeleri imkanimi dogurabilecektir.

- Medeni Kanun’da sayili sebepleri bilen bilingli esler buna gére hareket edip

bu sebepleri yapmamaya 6zen gostererek evlilik birliklerini korumus olacaklardir.

III. BOSANMA DAVASI SIRASINDA HAKIMIN, EVLILIiK
BIiRLiGINI KORUMAK AMACIYLA ALACAGI TEDBIRLER

Bosanma davasinin ac¢ilmasiyla evlilik birligi zarar goriir. Zira esler arasinda
bas gostermis olan anlagsmazlik ve ¢ekisme, bosanma davasinin agilmasiyla daha da
siddetlenir. Bu yiizden dogmasi olasilig1r bulunan tehlikeli durumlar1 karsilayacak
tedbirlerin almmasi zorunlu hale gelir. Iste bu diisiinceyle Medeni Kanun, bosanma
davas acildiktan sonra hakimi, gerekli gecici tedbirleri almakla yiikiimlii kilmistir.>*
Bu tedbirlerin evlilik birligini korumaya yonelik onemli etkileri vardir. Ciinkii
bosanma davasinin ag¢ilmasi ile dava sonunda mutlaka evlilik birliginin sona erecegi
anlamma gelmez. Bosanma davasinin ac¢ilmasiyla bosanmaya karar verilip
verilmeyecegi, yapilacak olan yargilama sonunda ortaya cikacaktir. ileri siiriilen
sebep, bosanma karar1 verilebilmesi i¢in yeterli bir sebep olmayabilir ya da ileri
siiriilen sebep ispatlanamamis olabilir. Bu durumda bosanma davasi reddedilir,
eslerin tekrar birlikte yasama yiikiimliiliigi dogar. Bu sebepledir ki, dava sirasinda,
esler arasindaki iligkilerin diizenlenmemesi, sorunlarin kisa vadede c¢oziilebilecek
gecici tedbirlerin alinmamasi durumunda, dava sonunda verilebilecek red karari
iizerine belki de eslerin yeniden bir araya gelmeleri olasilig1 ortadan kalkar. Fakat
dava swrasinda hakimin alacagi bazi tedbirler, eslerin, davanin red ile sonu¢lanmasi

durumunda da, yeniden bir araya gelmelerine olanak saglayabilir.*°

Hakime, bosanma davasi boyunca gecici tedbir alma yetkisinin verildigi
TMK 169. maddesinin temel amaci, bosanma davasi sirasinda zayif durumda olan

esleri ve ¢ocuklar1 korumaktir. Boylece gegici de olsa, bosanma davasi goriiliirken

388 Akintiirk, s. 269.
389 Akintiirk, s. 283.
390 Ayan, s. 290.
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almacak bu tedbirler sayesinde, evlilik birliginin ve es ile ¢ocuklarin ihmal edilmesi,

onlarim maddi ve manevi bakimdan zarar gérmeleri 6nlenmis olur.*”!

Medeni Kanun’un 169. maddesine gore, hakime, evlilik birliginin daha fazla
zarar gormemesi ve esler ile ¢ocuklarin ¢ikarlarinin korunmasi i¢in verilen gegici
tedbir alma yetkisi genis kapsamlidir. Kanunda, hakimin alabilecegi tedbirler 6rnek
olarak sayilmistir. Buna gore hakim, bosanma davasmmi devami sirasinda gerekli
olan, Ozellikle eslerin barmmasina, ge¢imine, mallarin yonetimine ve g¢ocuklarin
bakim ve korunmasina iliskin gecici tedbirleri re’sen alir. Alinan bu tedbirler,
davanin acildig1 tarihten itibaren gecerli olur. Bosanma davasindan 6nce, evlilik
birliginin korunmas1 amaciyla tedbir alinmis olmasi, TMK 169. maddesi geregince
bosanma davasina bakan hakimin, bosanma davasi boyunca gerekli tedbirleri

almasina engel degildir.*?

Hakim, evlilik birliginin korunmasi amaciyla gerekli tedbirleri, kendiliginden
almak zorundadir. Bu konuda taraflardan birinin istemde bulunmasimi beklemek,
TMK 169. maddesinin 6ziine aykiri olur. Bununla birlikte lehine tedbir alinmasi
gereken es, bu hakkindan agikga feragat etmisse, bu yonde bir tedbir alinmasina
gerek kalmaz. Ornegin eslerden biri, digerinin parasal katkisini istemedigi bir dava

da hakimin, parasal katkiya karar vermemesi gerekir.””?

Bosanma davasi acilinca hakim, ilk is olarak TMK’ nun 169. maddesinde
ongoriilen gecici tedbirleri alir. TMK 169. maddesinde sayilan tedbirler 6rnek
niteliginde sayildigindan, evlilik birliginin daha fazla zarar gérmesi ihtimali varsa, bu

tedbirlere, benzer tedbirlerde almabilir.
Medeni Kanun’un 169. maddesinde 6ngoriilen tedbirler sunlardir.

- Eslerin barinmasi; bosanma davasi agildiginda hakim, ortak konuttan
yararlanma ve eslerin barmmasi konusunda gerekli tedbirleri re’sen alir. Eslerin ayr1

konut edinmeleri bosanma siirtlismelerini azaltmak agisindan gereklidir.3 o4

31 Ayan, s. 290.
392 Ayan, s. 291-292.
3% Ayan, s. 292.
394 Oztan, s. 448.
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- Eslerin ge¢iminin saglanmasi; hakim, bosanma davasi sirasinda eslerin
gecimi ile ilgili gerekli tedbirleri re’sen alir. Ornegin hangi esin digerine ne kadar

parasal katkida bulunacagini kararlastirabilir.**>

- Eslerin mallarmmin yonetimi; hakim, bosanma davasi agildiginda, eslerin
mallartyla ilgili gerekli tedbirleri de re’sen alir. Durum gerektiriyorsa esler arasindaki

mal rejiminin, mal ayriligina gevirebilir.**®

- Cocuklarin bakimi ve korunmasi; bosanma davasi acgilinca hakim,

cocuklarm bakim ve korunmasia iliskin gerekli biitiin tedbirleri de alir.

IV. BOSANMANIN ANCAK HAKIiM HUKMUYLE OLABILMESI

Roma hukukunda evlilik taraflarin iradesine dayandig: i¢in, hakim kararma
gerek olmaksizin, gerek kadm gerekse erkek tarafindan tek tarafli irade beyaniyla
sona erdirilebiliyordu.”’ islam Hukukunda yine hakim kararma gerek olmaksizin
kocanin (istisnai hallerde kadmin) tek tarafli bir irade beyaniyla bosanma
miimkiindii.”*® Bugiin modern hukuk sistemlerinin biiyiik bir kisminda kabul edilen
goriis bosanmanin ancak bir hakim hiikmiiyle olabilecegidir. Gegerli bir sekilde

99

kurulmus evlilik ya eslerden birinin o limii’® ya da hakim karariyla sona

erebilecektir.**

%% Eglerin gecimi konusunda bosanma davasi sirasinda hakimin re’sen karar verebilecegi parasal
katki, bosanma davasinin kesinlesmesine kadar gegerli olup, nihai bir karar sayilmadigi i¢in, bu karara
uyulmamasi, Icra iflas Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair 17.07.2003 tarih ve 4949 sayili
Kanun’dan 6nceki IIK’ nun 344. maddesine gore nafaka dememe sucunu olusturmuyordu. Fakat,
4949 sayili Kanun ile, {IK’ nun 344. maddesine eklenen iigiincii fikraya gére, mahkeme tarafindan ara
karar ile hitkkmedilen nafakayr 6demeyen bor¢lular hakkinda da nafaka 6dememe sugu olugmaktadir.
Bkz. Ayan, s. 296.

3% Oztan, s. 454.

7 Ayiter, s. 13.

% Akntiirk, s. 235-236; Hatemi-Serozan, s. 236.

% Oliimde oldugu gibi, eslerden biri hakkinda 6liim karinesinin uygulanmasi durumunda da, evlilik
birligi kendiliginden sona erer. Medeni Kanun’un 31. maddesine gore, dliimiine kesin gézle bakilmay1
gerektiren durumlar iginde kaybolan kisi, cesedi bulunamamis olsa bile ger¢ekten 6lmiis sayilir. Bu
durumda, Medeni Kanun’un 44. maddesinin 1. fikrasina gore, o yerin en bilyiikk miilki amirinin
emriyle, kiitiige bu kisi hakkinda 6lii kayd: diisiiliir. Bkz. Ayan, s. 141; Akntiirk, s. 195-196; Oztan, s.
372. Oliim ve 6liim karinesi diginda, gaiplik karar1 da evlilik birligini etkiler. Medeni Kanun’un 32.
maddesinin 1. fikrasma gore, 6liim tehlikesi iginde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri
haber almamayan bir kimsenin 6limii hakkinda giiclii bir olasilik varsa, haklar1 bu 6liime baglh
olanlarin basvurusu lizerine mahkeme, bu kisinin gaipligine karar verebilir. Kanun koyucu gaipligine
karar verilmis bir kisinin giiniin birin de ¢ikip gelebilecegini ve esin, hakkinda gaiplik karar1 verilen
esiyle kendi arasindaki bagi, manevi bakimdan da olsa devam ettirmek isteyebilecegini diisiinerek,
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Medeni Kanun’ un 156. maddesine gore, batil bir evlilik ancak “hakimin”
karariyla sona erer, mutlak butlan halinde bile evlenme, “hakimin” kararina kadar
gecerli bir evliligin sonuglarin1 dogurur. Bu hiikiimden anlasildig1 lizere evlilik
hukuken gegersiz bile olsa hakimin karar1 olmadik¢a ortadan kaldirilamamaktadir.
Yine TMK 170. maddesinde, bosanma sebebi ispatlanmis olursa, “hakim”
bosanmaya karar verir. Bu hiikiimlerde de gorildiigii iizere gecerli bir evliligin
bitirilmesi ancak hakim hiikmiiyle olmaktadir. Hakim karar1 olmaksizin, eslerin tek
tarafli irade beyanlariyla evlilik iliskisinin ortadan kaldirilabilmesi miimkiin degildir.
Kanunda sayilan butlan sebepleri ve bosanma sebepleri gerceklesmis olsa bile hakim
karar1 olmaksizin bu sebepler bir anlam ifade etmeyecektir. Bosanmanin hakim
hilkmiiyle olmas1 gerektigi evlilik birliginin korunmasi i¢in gerekli olmazsa olmaz

sartlardan biridir.

V. BOSANMA DAVALARININ AYRI BiR YARGILAMA USULUNE
TABIi OLMASI

Bosanma davalarinda, diger davalardan farkli bir yargilama usuli
benimsenmistir. Bunun nedenleri, dava siiresince taraflarin korunmasi, bosanma
davasi sonunda bosanma karar1 verilmeyecek olursa, eslerin birlikte yasama
yiikiimliiliiklerinin bulunmasi sebebiyle, bosanma davasi sirasindaki gergin durum
nedeniyle birlikte yasamalarinin olanaksiz hale gelmesini 6nlemek amacidir. Bu
hiikiimler evlilik birligi amacina ulasmasmi kolaylastirmaktadir. Boylece evlilik

birliginin kolayca dagilmasmnm 6niine gegilmis olunacaktir.*”’

Toplumun temeli olan ailenin ¢6ziilmesi, toplumu da yakindan ilgilendirir.
Bu nedenle kanun koyucu bu tiir davalar i¢in 6zel yargilama usulleri belirlemek ve
hakime delilleri serbestce degerlendirebilme yetkisi vermek suretiyle bir yandan

evlilik birliginin, eslerin iradeleri sonucu bozulmasini 6nlemeyi, bir yandan gercegin

evlilik birliginin korunmas ilkesine de uygun olarak, gaiplik kararinin, evlilik birligini kendiliginden
ortadan kaldirmayacagmi kabul etmistir. Medeni Kanun’un 131. maddesinin 1. fikrasmna gore,
gaipligine karar verilen kisinin esi, mahkemeden, evliligin feshi yoniinde bir karar almadikg¢a yeniden
evlenemez. Evlilik, ancak mahkemeden evliligin feshi yoniinde bir karar alininca ortadan kalkar. Bkz.
Akintiirk, s. 197-198; Ayan, s. 141-142.

40 Ayan, s. 141; Akntiirk, s. 235; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 509.

401 Ayan, s. 127.
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ortaya ¢ikarilmasini saglamay1 amaglamaktadir.**

Aile hukuku davalar1 diger 6zel
hukuk davalarindan farkli ilke ve hiikiimlere tabidir. Bu alanda 6zel bilgi ve
uzmanlik istemektedir. Bu sebeple aile hukuku uyusmazliklarinin uzman
mahkemelerde ¢oziimii icin, 09.01.2003 tarih ve 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun ile Aile Mahkemeleri

kurulmustur.

TMK 184. maddesine gore, bosanmada yargilama, asagidaki kurallar sakli

kalmak tizere Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’na tabidir.

TMK 184. maddesinin 1. bendine gore, hakim, bosanma veya ayrilik
davasinin dayandigi olgularin varligina vicdanen kanaat getirmedikge, bunlar1
ispatlanmis sayamaz. Hakim, bosanma ve ayrilifa karar verebilmesi i¢in sebep
olarak gosterilen olaylarin varligina kendisi de inanmadik¢a (vicdanen kani
olmadik¢a) bunlar1 olmus kabul edemez.*”®> Fakat bu durum hakime, diledigi gibi
hareket etme serbestisi vermez, sadece hakimi, vicdanen ikna olmadigi kanitlara

bagh kalmak zorunlulugundan kurtarir.***

TMK 184. maddesinin 2. bendine gore, hakim, bu olgular hakkinda gerek
resen, gerek istem iizerine taraflara yemin 6neremez. Bosanma davalarinin 6zelligi

nedeniyle yemin delili gegerli degildir.**

TMK 184. maddesinin 3. bendine gore, taraflarin bu konudaki her tiirli
ikrarlar1 hakimi baglamaz. Kanunumuz bu hiikmiiyle taraflarin 6nceden anlasarak
bosanmalarma engel olmak istemistir.**® Davali koca, davaci esine pek kotii ya da
onur kirict1 davranista bulundugunu, Ornegin onu dovdiigiinii, hakaret ettigini
mahkemede ikrar etse dahi, hakim bu ikrarla baglh degildir. Ancak bu bent hiikmii,
TMK 166. maddesinin 3. fikrasindaki sebebe dayanilarak acilan bosanma

davalarinda yine ayni fikra hilkkmii geregince uygulanmaz.

402 Ayan, s. 127.

403 Zevkliler-Havutgu-Giirpinar, s. 350; Oztan, s. 442; Hatemi-Serozan, s. 240; Akintiirk, s. 280.

404 Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 914; Akintiirk, s. 280; Velidedeoglu, s. 243.

93 Yemin teklifi, hakimin takdir hakkini kisitlayacagindan, kabul edilmemektedir. Bkz, Oztan, s. 442.
4% Medeni Kanun 166/I11 maddesiyle, eslerin anlasmasini da yeni bir bosanma sebebi olarak kabul
ettiginden, bu bosanma sebebine dayanilarak agilan bosanma davalarinda taraflarin ikrarmin hakimi
baglamayacagina iligkin 184. maddesinin 3. bendi hiikkmiiniin uygulanmayacagi, 166/111 maddesinin
son ciimlesinde agik¢a belirtilmistir. Bu istisna son derede isabetli ve mantiklidir. Bkz. Akintiirk, s.
281.
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TMK 184. maddesinin 4. bendine gore, hakim, delilleri serbestce takdir eder.
Bosanma davalar1 kamu diizenini ilgilendirdiginden hakime genis takdir yetkisi
taninmistir. Taraflarmm bu dava {izerinde serbestce hareket etme imkani yoktur.
Hakim, evlenme soézlesmesiyle olusan hukuki durumu miimkiin oldugu o6lciide
korumakla ytikiimliidiir. Toplumun en kiiciik birimini olusturan ailenin korunmasi 6n

planda tutulur.*"’

TMK 184. maddesinin 5. bendine gore, bosanma veya ayriigin fer'i
sonuglarina iligkin anlagmalar, hakim tarafindan onaylanmadik¢a gegerli olmaz.
Hakimin onayladig1 s6zlesmelerinin hukuki sonu¢ dogurabilmesi i¢in, mutlak surette
bosanma davasinin yargilamasi sirasinda yapilmis olmasi gerektigi gibi, bosanma
kararinin hiikiim fikrasinda gosterilmek suretiyle infaz olanagi saglayan mahkeme
hiikmii haline doniigsmiis olmas1 gerekir. Bosanma gerceklestikten sonra, ne bosanma
davasindan el c¢ekmis olan mahkemeden ne de baska bir mahkemeden bu
sozlesmenin onaylanmasi istenemez.*® Bu durumda boyle bir sdzlesme gegersiz

olacaktir. Taraflar bosanma ilaminda gosterilen hususlarla bagl olacaklardir.

TMK 184. maddesinin 6. bendine gore, hakim, taraflardan birinin istemi
iizerine durusmanin gizli yapilmasina karar verebilir. Bu hiikiim eski Medeni
Kanun’da yer almayan, yeni Medeni Kanun ile getirilen bir diizenlemedir. Kanun
koyucu bosanma davalarinin bir¢ogunun eslerin 6zel yasamlariyla ilgili oldugunu,
ozel yasama iligkin hakkin ise Anayasal temel bir hak oldugunu, gizli tutulmasi
gerektigini kabul ederek, bu konuda isabetli bir ¢6ziim getirmistir.*” Bu hitkmiin
evlilik birligini koruyucu bir yonii de bulunmaktadir. Buna gore, yargilama
sonucunda bosanma karar1 verilmezse ya da eslerden birisi davasindan feragat
ederse, dava swrasinda ileri siirilen iddialar ac¢ik durusma nedeniyle herkesge
bilinecektir. Bu durum, evlilik birliginin bu karara ragmen yeniden kurulamamasi
tehlikesini dogurabilir. Bu nedenle s6z konusu hiikiim hem evlilik birliginin, hem de

6zel hayatmn gizliligini korumasi agisindan yerinde bir diizenlemedir.*'?

7 Ancak, hakimin, delilleri serbestge takdir yetkisi, TMK’ nu 166/I1I diizenlenen, anlasmali bosanma
halinde uygulanmaz. Burada, hakim sadece, taraflarin iradelerini serbest¢e agikladigina kanaat getirir.
% Akintiirk, s. 282, Y 2. H.D., 14. 02. 1995 T. 1995/925 E.

9 Kiligoglu, (Yenilikler) s. 13.

410 Ayan, s. 140.
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VI. BOSANMA iSTEGIiYLE ACILAN DAVADA HAKIMIiN AYRILIK
KARARI VEREBILMESI

A. GENEL OLARAK

743 sayili EMK bilindigi iizere Isvicre Medeni Kanunu’nun iktibas1 sonucu
hukuk hayatimiza girmisti. Isvicre Medeni Kanunu, bulundugu toplumda egemen
olan Katolik inancindan etkilenmisti. Katolik inanci, bosanmayr kabul etmeyip
ayrilik kurumunu benimsemisti. Isvigre kanun koyucusu da bosanma hiikiimlerinin
yani sira ayrilik kurumuna da yer vermeye gerek duymustur. Bu tarihsel gerceklikle
kaynak kanuna alman ayriik kurumu 4721 sayili yeni TMK da da aynen

411
korunmustur.

Ayrilik kurumunun kabulii sadece tarihsel olgulara dayandirmak yeterli bir
gerekge olmaz. Bundan daha da Onemlisi, evliligin miimkiin oldugu siirece
korunmas1 seklinde c¢agdas anlayistir. Ayrilikta, esler arasindaki evlilik bagi

siirdiiriilmekte, fakat eslere ayr1 yasama hakki verilmektedir.*'?

Ayrilik kurumu, evlilik birliginin korunmas: i¢in ¢ok 6nemli bir kurumdur.
Ayrilik, ortak yasamm yeniden kurulmasi olasiligi bulunan, bulunabilecek
durumlarda, yeniden bir araya gelmeleri imkani olan eslerin, evlilik birligine devam

. [ . . 41
etmek {izere, bir siire ayr1 yasamalarim diizenleyen bir kurumdur.*"?

Bosanma ile ayrilik arasindaki iliskiye bakacak olursak: Bosanma ile evlilik
birligi tamamiyla ortadan kaldig1 halde, ayrilik halinde evlilik birligi sona
ermemekte, eslerin evlilik birliginden dogan hak ve yilikiimliiliikleri devam etmekte
duruma gore kismen degismekte, sadece artik belli bir siire i¢in bir arada

yasamamaktadirlar.*'*

Medeni Kanunumuzda bosanma sebepleri olarak diizenlenen
hususlar ayn1 zamanda birer ayrilik sebepleridir, kanun koyucu ayr1 bir ayrilik sebebi
diizenlememistir.*’> Bosanma davasi acan es, TMK 167. maddesi uyarinca dilerse

ayriliga karar verilmesini isteyebilir. TMK 170. maddesi uyarmca bosanma sebebi

U1 Tutumlu, s. 401; Akintiirk, s. 275.

12 Tutumlu, s. 401-402; Ayan, s. 282.

*13 Hatemi-Serozan, s. 210; Velidedeoglu, s. 229; Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 910.
44 Oztan, s. 429.

415 Akintiirk, s. 275.
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ispatlanmis olursa hdkim de bosanmaya degil ayrilia karar verebilir. Ancak es
davasinda bosanma degil de ayrilik istemisse artik hakim, bosanmaya degil ayriliga

karar vermek zorundadir.

Ayrilik  kurumu, eslerin birbirlerinden gergekten ayrilmak isteyip
istemediklerini tespite yarar, daha dogrusu eslerin hirs ve heveslerinin ge¢mesine ve

bu suretle evlilik birliginin devam ettirmelerine yardime1 olur.*'®

B. HAKiMIiN AYRILIGA KARAR VEREBILMESINIiN SARTLARI

Medeni Kanun’da hakimin ayriliga karar verebilmesi i¢in aranacak sartlarin
ne oldugu agikca diizenlenmemistir. TMK 170. maddesinde, bosanma sebebi ispat
olmussa bile, hakim, ayriliga karar verebilir denmektedir. Boylece, ilk sart olarak
karsimiza, bosanma sebeplerinden birinin bulunmasi gerektigi ¢ikmaktadir. Burada
kanun koyucu bosanma sebepleri arasinda ayrim yapmamistir. Ancak oOzelligi
itibariyle akil hastaligi, anlagsmali bosanma, terk gibi sebeplerin varligi halinde

ayrilik karar1 verilmesi gii¢c gdriinmektedir.*'’

Ayrilik karar1 i¢cin hakim tarafindan aranacak diger sart, ortak hayatin yeniden
kurulmasi olasiliginmn bulunmasidir. TMK 170. maddesinin 3. fikrasina gore, dava
bosanmaya iliskin olsa bile ortak yasamim yeniden kurulmasi olasilig1 bulundugu
takdirde hakim, ayriliga karar verebilir. Burada hakime takdir yetkisi tanmmustir.
Hakimin takdir yetkisini ¢ok ciddi ve son derece isabetli kullanmas1 gerekir. Eglerin
barismas1 ihtimali, gerceklesmeye yakin bir ciddiyette goriilmeli, varligi makul
surette kabul edilebilmeli, boyle bir kanaat saglam bir ihtimale dayandirilmali, hatta
barigma ihtimalinin varligi tarafin ikrarindan ya da hareket tarzindan anlasilmig
olmalidir. Ozetle barisma ihtimali kuvvetli bulunmali, zayif bir ihtimal yeterli
degildir.*'®

Ayriliga karar verilebilmesi hakim tarafindan aranacak son sart ise, davacinin
bunu istemis olmasi ya da agilan bosanma davasinda hakimin bu yonde bir karar

vermis olmasidir. Davaci es dava dilek¢esinde sadece ayrilik istemisse hakim, artik

46 Oztan, s. 429.
47 Tutumly, s. 407.
418 Tutumlu, s. 409, Y 2.H.D. , 04.05.1999 T. 1999/2753 E.
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bosanmaya karar veremez. Ote yandan davaci es bosanma talep etse bile hakim,
ayriliga karar verebilir. Her haliikarda Medeni Kanun’un ayriliga iliskin

hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in hakim kararmna ihtiyag¢ vardur.

C. AYRILIGIN SURESI

Medeni Kanun’ un 171. maddesine gore, ayriliga bir yildan ti¢ yila kadar bir
siire icin verilebilir. Burada hakime takdir yetkisi tanimistir. Hakim, bir yildan az
olmamak ii¢ yildan da fazla olmamak iizere ayrilik karar1 verebilir. Medeni
Kanun’da ongoriilen bir yillik siire ayrilik karari i¢in asgari bir siire olup bir yilin
altinda bir siireyle hakim ayrilik karar1 veremeyecektir. Yine Kanunda diizenlenen ii¢
yillik siireyse ayrilik karari i¢cin azami siire olup hakim, ii¢ yili asan bir siire i¢in

ayriliga karar veremeyecektir.

Hakim, ayrilik siiresini takdir ederken, somut olaym ozellikleri dahilinde
evlilik bagmm ne derece sarsilmis oldugunu, ispatlanmis bosanma sebebinin
agirhigini, niteligini, davaya sebep olaylarin izlerinin silinmesi i¢in ne kadar bir

zamanin ge¢mesine ihtiyag bulundugunu dikkate alacaktir. '

Eski Medeni Kanun’da ayrilik kararinda siirenin ne zaman baslayacagi
konusunda bir agiklik yoktu. Yeni TMK 171. maddesi bu konuya aciklik getirmis ve

ayrilik kararinin kesinlesmeyle baslayacagini ifade etmistir.

D. HAKIMIiN AYRILIK KARARINDA ALACAGI TEDBIRLER

Medeni Kanun’ un 169. maddesine gore, bosanma veya ayrilik davasi
acilinca hakim, davanin devam siiresince gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasi,
gecimine, eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasma iligkin
gecici tedbirleri re’sen alir. Hakimin alacagi tedbirler sadece bunlar mi olacak
sorusunun karsiligi, madde metninde yer alan “6zellikle” sozciigiinden anlasilacagi
iizere haywrdir. Diger bir deyisle hakim, bu sayilan tedbirler disinda gerek kendisi
gerekli gordigii konularda gerekse eslerin talebinin bulundugu konularda gerekli

tedbirleri alabilir.

49 Oztan, s. 430-431; Tutumlu, s. 414.
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Hakim, evlilik birliginin korunmasi i¢in gerekli olan her tirli tedbiri
kendiliginden almak zorundadir. Bu konuda, eslerin talebini beklemek zorunda
degildir.

Bu tedbirlerin, evlilik birligini koruyucu bir etkisi vardir. Zira bu davalarin
acilmasi, dava sonunda evlilik birliginin mutlaka sona erecegi anlamina gelmez.
Bosanma veya ayriliga karar verilip verilmeyecegi, yapilacak olan yargilama
sonunda ortaya cikacaktir. Ileri siiriilen sebep, bosanma karari verilebilmesi i¢in
yeterli bir sebep olmayabilir ya da ileri siiriilen sebep ispatlanamamis olabilir. Bu
durumda dava reddedilir, eslerin birlikte yasama ylikiimliiliigii dogar. Bu sebepledir
ki, dava smasinda, esler arasindaki iliskilerin diizenlenmemesi, sorunlarin kisa
vadede c¢ozilebilecek gecici tedbirlerin alinmamasi durumunda, dava sonunda
verilebilecek red karari lizerine belki de eslerin yeniden bir araya gelmeleri olasilig1
ortadan kalkar. Fakat dava sirasinda hakimin alacagi bazi tedbirler, eslerin, davanin
red ile sonuclanmasi durumunda da, yeniden bir araya gelmelerine olanak

saglayabilir.**’

Medeni Kanun’un 169. maddesinde diizenlenen gecici tedbirleri kisaca

aciklamak gerekirse:

TMK’ nun 169. maddesine gore, bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim,
davanin devami siiresince gerekli olan eslerin barinmasina iliskin tedbirleri

kendiliginden alir.**!

Yine ayni madde hilkmiine gore, bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim,

davanin devamu siiresince gerekli olan eslerin®? gecimine iliskin tedbirleri

420 Ayan, s. 290.

21 Bosanma veya ayrilik davasi acildiktan sonra, dava siiresi igerisinde, eslerin ortak yasama son
verebilecekleri hususu, Medeni Kanunda agik¢a diizenlenmemis olmakla beraber, ayri yasama isin
mahiyeti icabidir. Bkz. Oztan, s. 447. Aile konutundan hangi esin yararlanacagi ne sekilde
yaralanabilecegi ya da aile konutunda artik oturmak istemeyen es i¢in yeni bir konutun saglanmasi
gibi tedbirleri alir. Hakim, aile konutuna iligkin tedbirleri alirken eslerin menfaatlerini dikkate alir.
Aile konutunun bir esin miilkiyetinde bulunup bulunmamasi ya da kira gibi bir sézlesmeyle saglanip
saglanmadig1 6nemli olmadigi gibi aile konutunu kullanmasina imkéan verilen esin bunda hak sahibi
olmasi da 6nemli degildir.

422 Bosanma veya ayrilik davasi agildigi andan itibaren eslerin ayri yasama hakki her iki ese de
tanmmustir. Bkz. Ozkan, Hasan: Hukuk Rehberi, Cilt I, Seckin Yayinevi, Ankara 1999, s. 669. Bu
sebepledir ki hakim, gecici bir tedbir olarak dava maddi anlamda kesin hiikiimle sabit oluncaya kadar,
ihtiyaci olan ese uygun bir miktarda tedbir nafakasi (parasal katki) édenmesine karar verir. Bkz.
Hamzagebi, Mehmet: “Bosanma Oncesi ve Sonrasinda Nafaka” Yargitay Dergisi, Cilt 26, Say1 3,
Temmuz 2000, s. 363.
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kendiliginden alir. Burada eski Medeni Kanun’un yiriirliikte oldugu donemde

uygulanan tedbir nafakasi s6z konusudur.**

Yine ayni madde hiikmiine gore, bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim,
davanin devamu siiresince gerekli olan eslerin mallarin yonetimine iligskin tedbirleri

kendiliginden alir.

TMK’ nun 169. maddesine gore, bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim,
davanin devamu siiresince gerekli olan ¢ocuklarin bakimi ve korunmasima iligkin

tedbirleri kendiliginden alir.**

TMK’ nun 169. maddesinde, hakimin, ayrilik halinde alacag tedbirler sinirh
sayida sayilmamistir; “6zellikle” denmek suretiyle hakimin baska tedbirlerde
alabilmesine imkan tammnmustir. Hékim, genis takdir yetkisi dahilinde evlilik
birliginin korunmasi i¢in gerekli gordiigii biitiin tedbirler1 ayrilik siiresince alabilir.
Ornegin eslerden birinin borglularina, borglarini diger ese ddemeleri i¢in emir
verebilir.**> Giyim esyalarinin veya evdeki mobilyalardan bir kismmin evden ayrilan

. . . . o1e 42
ese verilmesi hususunda, bir kara verilebilir**®

23 Bosanma veya ayrilik davasi agilmasiyla esler arasidaki iliskiler fiilen kesilmis, evlilik birliginin
taraflara yiikledigi yiikiimliiliikler cogu zaman goniil rizasiyla yerine getirilemez olur. Ayrilik karari
ile birlikte eslerin ge¢imi sorunu ortaya cikar. Bu durumda istem olmasa bile davanin devami
stiresince hakim tarafindan gerekli tedbirlerin alimmasi gerekir. Bosanma veya ayrilik davasi
acilmasiyla dava tarihi itibariyle gegerli olmak iizere uygun miktarda tedbir nafakasina (parasal
katkiya) karar verilmesi gerekir. Bkz. Ruhi, Ahmet Cemal: Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka
Alacaklarmm Yabanci Ulkelerde Tahsili, Seckin Yaymcilik, Ankara 2003, s. 30. Tedbir nafakasi
(parasal katki) belirlenirken, barinma, giyecek, yiyecek, egitim-ogretim gibi giderler dikkate
almmalidir. Hakim, tedbir nafakasini (parasal katkiy1) tespit de, nafaka isteminde bulunan esin
ihtiyaglari ile diger esin mali durumunu g6z dniinde tutacak ve hakkaniyete gore karar verecektir. Bkz.
Ruhi (Nafaka), s. 37.

424 Ana baba, ¢ocuklarin bakimi ile ilgili meseleler iizerinde anlasmislarsa, hakim ¢ocugun menfaatleri
dahilinde yapilan anlagsmayr inceleyip onay verebilir. Taraflar anlagamamis iseler hakim, ¢ocugun
kimin yaninda kalacagi, ¢cocugun bakim masraflari, cocuk kendisine birakilmayan tarafin ¢ocugun
masraflarina ne dlgiide katilacagi, gocugu ziyaret hakkmin ne sekilde diizenlenecegi gibi hususlara
iliskin tedbirleri kararlastirmasi gerekir. Bkz. Oztan, s. 454. Yine TMK 182. maddesine gore,
mahkeme ayriliga karar verirken, olanak bulunduk¢a ana ve babayi dinledikten ve ¢ocuk vesayet
altindaysa, vasinin ve vesayet makammin diisiincesini aldiktan sonra, ana ve babanin haklarmni ve
gocuk ile olan kisisel iliskilerini diizenler. TMK 336. maddesinin 2. fikrasina gore ise, ayrilik hali
gergeklesmigse hakim, velayeti eslerden birine verebilir. Velayetin kullanilmasi kendisine verilmeyen
esin cocuk ile kisisel iliskisinin diizenlenmesinde, g¢ocugun ozellikle saglik, egitim ve ahlak
bakimindan yararlar1 géz oniinde tutulur. Velayet hakki kendisine verilmeyen es, cocugun bakim ve
egitim giderlerine giicli oraninda katilmak zorundadir. Hakim, velayeti hem baba hem anne yoniinden
kaldirip ¢ocuga vasi de atayabilir. Ancak bunun i¢in TMK 348. maddesindeki sartlarin ger¢eklesmesi
gerekir.

425 Tandogan, s. 132; Velidedeoglu, s. 247.

426 Oztan, s. 457.
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E. AYRILIK KARARININ HUKUKI SONUCLARI

Bosanma ile evlilik birligi kesin olarak sona erdigi halde, ayrilik karariyla
evlilik birligi sona ermemekte sadece evlilik birligine fiili bir ara verilmektedir. Yani
ayrilik kararmin evlilik birligini sona erdirici bir hukuki etkisi yoktur. Ayrilik

. . O )
kararinin hukuki sonuglarini sdyle siralayabiliriz 7.

- Esler ayrilik halinde ayr1 bir yerlesim yeri edinebilirler.
- Kadin erkegin soyadini tagimaya devam eder.
- Esler birbirlerinin miras¢is1t olmaya devam ederler.

- Evlilik birliginin eslere yiikledigi yiikiimliiliikler 6zellikle sadakat gdsterme

yiikiimliiliikleri devam eder.

- Ayrilik stiresi icinde dogan c¢ocuklar, evlilik birligi iginde dogan cocuk

statiistindedir.

- Mevcut ¢ocuklarin durumu bosanmada oldugu gibi ¢coziimlenir.

F. AYRILIGIN SONA ERMESI

Esler ayrilik siiresi sonunda ya birlesirler veya ayrilik bosanma ile sona erer.
Ayrilik siiresinin uzatilmasi miimkiin degildir. Zira TMK 170. maddesi emredici

hiikiim niteligindedir; ikinci bir ayrilik karar1 da verilemez. ***

Medeni Kanun’un 172. maddesinin 1. fikrasimna gore, siire bitince ayrilik
durumu kendiliginden ortadan kalkar. Hakimin 6ngordiigii siire bitince artik bir
kaldirma kararna ihtiya¢ olmaksizin kendiliginden ayrilik durumu son bulur. Yine
eslerin ayrilik siiresinin bitimini beklemeden esler barisarak bir arada yasamaya
devamli olarak yasamaya baslamalar1 halinde yine ayrilik karari sona erecektir.
Taraflar ayrilik siiresi i¢inde bir araya gelmek istemeyip acacaklar1 bosanma davasi

sonunda verilecek kararla ayrilik yine sona erecektir.

427 Oztan, s. 429; Akintiirk, s. 275-276.
428 Oztan, s. 431.
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G. AYRILIK KARARLARINDA GOREVLI VE YETKIiLi MAHKEME

Ayrilik kararlarinda yetkili mahkeme, Medeni Kanun’un 168. maddesi
uyarinca eslerden birinin yerlesim yeri veya davadan once son defa alt1 aydan beri

birlikte oturduklar1 yer mahkemesidir. **’

Ayrilik kararlarinda gorevli mahkeme ise, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un 4. maddesi uyarinca, aile
mahkemeleridir. 4787 sayili Kanunun 4. maddesinin 1. fikrasmna gore aile
hukukundan dogan dava ve isler, aile mahkemelerinin gorev alanina girer. Ayrilik
kararlari da Medeni Kanun’un aile hukukundan dogan dava oldugundan aile

mahkemesinin gorevine girer.

2% Eski Medeni Kanun doneminde, davacmin yerlesim yeri mahkemesi yetkiliyken, yeni
diizenlemeyle eslerden birinin yerlesim yeri veya davadan once son defa altt aydan beri birlikte
oturduklar1 yer mahkemesi yetkili kilinmistir.
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IKiNCi BOLUM

OZEL KANUNLARDA EVLILIK BiRLIiGININ KORUNMASI

§ 1. 4320 SAYILI AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN
HUKUMLERINE GORE EVLILIK BIRLIGININ KORUNMASI

I. GENEL OLARAK

Toplumun temeli olarak Anayasada yerini bulan aile, bir 6zel hukuk iligkisine
dayanmasma ragmen tasidigi bu toplumsal islevi nedeniyle Devletin ilgisini her
zaman cekmistir. Anayasanin 41.maddesi ile diizenlendigi lizere Devlet, ailenin
huzur ve refahini saglamak i¢in gerekli tedbirleri almak yiikiimiinii bu nedenle
istlenmistir. Devletin bir sosyal hak olarak aileye tanidigi bu ¢ergeve imtiyaz, ¢esitli
diizenlemelerde kendisini gosterir. Kuskusuz bu konudaki diizenlemelerin basinda
Medeni Kanunumuz gelir. Medeni Kanun’daki evlilik birliginin korunmasina iligskin
tedbirlere bu amacla basvurulmustur.”® Ancak, Medeni Kanun’da diizenlenen evlilik
birliginin korunmasina iligkin tedbirlerin alinmasi mahkemelerin is yogunlugu
nedeniyle ¢ogu kere uzun bir yargilamay: gerektirir.*' Zira yargmnmn herhangi bir
konuda karar verebilmesi, davaci ve davalinin iddia ve savunmalar: ile delillerin

. v q.. 432
toplanmasindan sonra miimkiindir.*

Bu nedenle, kanun koyucu, tedbir alinmasina
iligkin siireci hizlandirmak ve aile bireylerinin aile i¢i siddete karsi korunmasini
saglamak amaciyla 14.01.1998 tarith ve 4320 sayili Ailenin Korunmasma Dair

Kanun’u** kabul etmistir.***

430 Giiven, s. 1.

1 Ayan, s. 298.

“2 Ugar, M. A. s. 133,

4334320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’un genel gerekgesi: “Anayasamn 41. Maddesinde
belirtildigi gibi toplumun temelini aile olusturmaktadir. Bireysellikten toplumsalliga gecisin en kiigiik
birimi olan ve karsilikli riza ile olusan ailenin saghkli yapilanmast ve yiiriitiilmesi toplumun
varolusunu  ve  yarmnlara  giiclii  bir  bigimde uzanmasimi  dogrudan  etkilemektedir.
Ulkemizin biiyiikanne, biiyiikbaba, anne, baba ve torunlarmn birlikte yasadigi geleneksel genis aile
sisteminden hizli sanayilesme ve buna paralel olarak sehirlesmeyle birlikte ¢ekirdek aile tipi
dedigimiz anne, baba ve ¢ocugun olusturdugu dar aile tipine dogru yogun bir gidis yasanmuistir.
Bugiin icinde bulunulan zor ekonomik sartlar, sosyal ve kavramsal kargagalar, yorucu sehir hayati

121



Evlilik birliginde ortaya ¢ikan siddet olaylari, hem eslere hem evlilik birligine
zarar vermektedir. Hem eslerin hem de aile bireylerinin siddete maruz kalmalarmi
onlemek, hem de dolayli olarak evlilik birligini korumak amacina yonelmis olan bu
kanun, ayn1 zamanda, evlilik birliginin dagilma tehlikesiyle karsilagmasini da

6nlemeye ¢alismaktadir.**

II. AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN

Ailenin Korunmasina Dair Kanun, 14.1.1998 tarihinde kabul edilmis,
17.1.1998 tarihinde 23233 sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak, ayni tarihte
yiiriirliige girmistir. 4320 sayili Kanun, hem medeni hukuk, hem de ceza hukukuna
iligkin hiikiimlere yer vermek suretiyle kanunlastirma teknigi acisindan aligilmamis
bir sistematik sergilemistir. S0z konusu Kanun’a goére Medeni Hukuka iliskin
hiikmolunacak tedbirlere aykirilik durumunda Ceza Hukukuna iligkin bir yaptirim

6ng6riilmﬁstiir.43 6

aile  bireyleri  iizerinde  psikolojik  ve  sosyolojik  rahatsizliklara  sebep  olmaktadir.
Ilk insanla birlikte ortaya ¢ikan siddet olgusu degisik tiirleri ve uygulams bigimleriyle her zaman
glindemde olmustur. Siddetin aile yagsami icerisinde, aileyi olusturan bireyler arasinda gergeklesen ve
"aile i¢i siddet" adi altinda "aile i¢inde bir bireyin diger bir bireye yonelik fiziki, sozel ve duygusal
kétii davrams” seklinde tamimlanan goriintiisii toplum icin tehlike olmakta, toplumun en kiigiik birimi
olan aile igerisinde gergeklesen siddetin yol actigi ve a¢acagi zararlar toplum biinyesinde derin ve
kalict izler birakmaktadir. Aile i¢i siddetin zararlart sadece toplum agisindan degil, birey agisindan
da tehlikeli sonuglar yaratmaktadir. Aile i¢i siddet, sevgi, sefkat ve merhamet gostermesi gereken bir
kisi tarafindan uygulandigindan, siddete maruz kalan aile bireyinin ruhi yapisinda hayati boyunca
silinmesi zor izler birakmaktadir. Aile i¢i siddet olaylarina daha ¢ok anne ve ¢ocuklarin maruz kaldig
yapilan aragtirmalar sonucunda ortaya ¢itkmaktadir. Son yillarda aile i¢i siddet olaylart toplumumuzu
sarsar boyutlara ulasmistir. Her gecen giin ailede yasanan dayak, iskence ve cinayet gibi siddet
olaylart gorsel ve yazili basinda yer almaktadir. Bu itibarla Anayasamn 41. Maddesinde yer alan
"Devlet ailenin huzur ve refahi ile ézellikle anamin ve ¢ocuklarin korunmasi icin gerekli tedbirleri
alir, teskilati kurar" hiikmii de g6z oniine alinarak aile i¢i siddetten magdur olan kadim koruyucu
yasal tedbirlerin alinmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmustir. Bu amagla hazirlanan "Ailenin Korunmasina
Dair Kanun Tasarisiyla", ABD, Avustralya, Yeni Zelanda, Ingiltere, Irlanda ve Norve¢ gibi iilkelerde
uygulanan, siddete ugrama ihtimali bulunan kadinlarin mahkemelere bagsvurarak koruma emri
alabilmelerini saglayacak hiikiimler Tiirk Hukuk sistemine dahil edilmektedir.” Bkz. 4320 Sayili
Ailenin Korunmasima Dair Kanun ve Uygulanmasi, T.C. Devlet Bakanlig1.

4 Ayan, s. 300.

5 Ayan, s. 301.

43¢ Genel kural bir yasal diizenlemenin, ait oldugu hukuk dalina 6zgii esaslar1 icermesi ve farkli hukuk
dallarina ait olan esaslarm ise ayr1 bir diizenlemeye tabi tutulmasi yolundadir. Bu prensip, farkli
disiplinlere dahil hukuk dallarmda ise 6ncelik ve 6zellikler uygulama alan1 bulur. Istisnai olarak baz1
6zel hukuk diizenlemelerinde cezai hiikiimlere rastlanirsa da (Ornegin Ticaret Kanunu’nda haksiz
rekabete iligskin cezai mesuliyeti diizenleyen TTK 64.md. gibi) alisilmis yontem cezai miieyyidelerin
ayr1 bir kanun ile diizenlenmesi seklindedir. Ornegin, kisilik hakki ihlali sayilan pek ¢ok fiilin Tiirk
Ceza Kanunu ile su¢ sayilmis olmasi gibi. Oysa 4320 sayili Kanuna bakildiginda bir istisnai
yasalastirma tekniginin benimsendigi goriiliir. Bu suretle Medeni Hukuka iligkin bir miiessese olarak
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4320 sayili Kanun, sadece aile i¢i siddet s6z konusu oldugunda, hakime,
evlilik birligine miidahale olanagi vermektedir. Evlilik birliginin aile i¢i siddet
disinda bir nedenle tehlikeye girmesi durumunda, ilk boliimde agikladigimiz tlizere
Medeni Kanun’un 195 ve devami1 maddelerine gore, koruyucu tedbirler alinacaktir.
Bu nedenle, 4320 sayili Kanun, Medeni Kanun’un evlilik birligini koruyucu

hiikiimleri yaninda, aile i¢i siddet durumunda uygulanabilen 6zel bir kanundur.*’

Aile i¢i siddet kavrami, yasal baglamda ilk kez bu kanunda acikca
diizenlenmistir. Bu kanunun 6zellikle kadin ve ¢ocuklarin siddete karsi korunmasi
konusunda bir reform niteligi tasidigi, getirmis oldugu yeniliklerle aile i¢i siddeti

bityiik lciide azaltacagi iimit edilmektedir.**®

A. AILE iCi SIDDET

1. KAVRAM

Ayn1 cat1 altinda yasayan bireylerden birine karsi, diger aile bireylerinden
birinin siddet uygulamasina aile i¢i siddet denilmektedir.*** Daha genis bir anlatimla
kendini aile olarak tanimlamig bir grup igerisinde, zorlamak, asagilamak,
cezalandirmak, gii¢ gostermek, 6fke veya gerginlik bosaltmak amaciyla bir bireyden

digerine yoneltilen her tiirlii siddet davransi, aile ici siddet olarak kabul edilir.**

hilkmolunan tedbirlere aykirilik hallerine su¢ olma &zelligi kazandiran ve ceza uygulayan kanun
koyucu, hukuk mahkemesince verilecek bir karara dayanarak ceza verilmesi olanagi tanimistir. Yani
bu Kanun ile Medeni Hukuka ait bir miiessesenin maddi sartlari, Ceza Hukuku acisindan olusturulan
bir sucun da maddi unsurlarini olusturmustur. Su halde BK 53. md. uyarinca Ceza Mahkemesinin
(kusur, temyiz kudretinin tayini, mahkimiyet veya beraat karart ile zarar miktarinin tayini
konularindaki) karar1 ile Medeni ve Borglar Kanunu hiikiimlerini uygulayan Hukuk Mahkemelerinin
bagli olmadigr kabul olunmasma ragmen, 4320 sayili Kanunun 1.maddesi ile cezai mesuliyeti
diizenleyen 2. madde arasinda bir dogru baglantt kurulmak suretiyle Ceza Hakimi, Hukuk Hakimi
karart ile bagh kilmmustir. Bkz. Giiven, s. 17.

7 Ayan, s. 301.

8 Ceylan, flhami: Ceza Hukukunda Aile ve 4320 sayili Ailenin Korunmasmna Dair Kanun,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2003, s. 102.

49 «Ajle I¢i Siddet ve Ailenin Korunmasi”, http://bianet.org/cocuk/kadin/52371-aile-ici-siddet-ve-
ailenin-korunmasi 01.02.2010.

40 Cadircioglu, Sila: Hukuksal Acidan Kadma Yénelik Aile i¢i Siddet, 4320 Sayili Ailenin
Korunmasma Dair Kanunun Izmir Mahkemelerindeki Uygulanmasi, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Izmir 2002, s. 21.

123



Aile ic1 siddeti, diger siddetlerden aywran en Onemli Ozellik aile i¢i siddetin

devamlilik egiliminin son derece yiiksek olmasidir.**!

Aile i¢i siddet, temelde bir erkek problemidir. Kadinlarda kocalarina karsi
siddet kullandiklarma iliskin kanitlar varsa da, kadina karsi siddet ¢cok daha sik
karsilagilan bir problemdir. Cilinkii genel olarak kadinin kocasina karsi kendini
savunmak ve dayaktan kagmak amaciyla siddet kullanmasi s6z konusu olur. Bu
nedenle halkin ve sosyolojinin ilgisinin kadma kars1 siddete yogunlastig1 goriiliir.
Bunun da nedenleri vardir. Erkeklerin daha tehlikeli ve zarar verici tiir siddet
uygulamaya egilimli olmalari, siddetin erkekler tarafindan daha sik tekrarlanmasi bu

442

nedenler arasindadir.”” Ancak bu demek degildir ki aile icinde erkege kars1 siddet

uygulanmuyor. Giiniimiizde erkek sigmma evleri de sayisin artirmaktadir.**’

2. AILE iCi SIDDETIN CESITLERI

Ailede esler arasinda goriilen siddet ¢esitleri dort ayr1 kategori de toplanabilir.
-Duygusal Siddet; kisiye bagirma, tehdit etme, hakaret etme, bagkalar1 6niinde kiigiik
disiirme, yetersiz fiziksel ve duygusal ilgi, sevgi, sempati anlayis gostermeme,
zaaflariyla alay etme, sosyal hayatmi kati kurallarla sinirlama, esinin gevresiyle

iletisimini koparma, duygusal siddet kapsaminda karsimiza ¢ikmaktadir.***

-Ekonomik Siddet; kadin1 parasiz birakma, ¢alismasina izin verilmemesi, ¢alisan esin

parasmin elinden alimmasi, ailenin tasarruflari, gelir ve giderleri hakkinda bilgi

! Vatandas, Celalettin: Aile ve Siddet Tiirkiye’de Esler Arasi Siddet, Afyon Kocatepe Universitesi
Yayinlari, Afyon 2003, s. 19.

2 4cli, Tilin Giinsen: “Aile I¢i Siddet: Ankara-istanbul ve izmir Ornegi”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 11, Say1 1-2, Aralik 1994, s. 7; Aktas, Aliye Mavili: Aile I¢i Siddet ve
Onleme Yollar1, Somgiir Egitim Hizmetleri Yaymncilik Ticaret Limited Sirketi, Ankara 1997, s. 1.

43 Kadmlar fiziksel, erkekler ise psikolojik siddete ugruyor. Erkekler arasinda da fiziksel siddete
ugrayanlar var. Ancak kadinlara oranla bu say1 ¢ok az. Erkek sigimma evine sigman erkekler, esleri
tarafindan horlandig1 ig¢in bu duruma daha fazla dayanamayip evlerinden uzaklasiyor. "Yine mi is
bulamadm?’, “Sen ne bigim erkeksin!", Milletin kocalar1 eslerine her sey aliyor' gibi ekonomik
doyumsuzluga isaret eden ifadeler yuva yikimina neden oluyor. Siddetin erkek ve kadin diye bir ayrim
yapmamaktadir. Bkz. “Kadinlar fiziksel, erkekler  psikolojik baski1 goriiyor”
http://www.tumgazeteler.com/?a=4296912, 02.02.2010. Ayrica Bkz.
http://www.tumgazeteler.com/haberleri/erkek-siginma-evi/, 02.02.2010.

44 Aile I¢i Siddetle Miicadele El Kitabi, T.C. Basbakanlik Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii
Yayinlari, s. 7; (Aile I¢i Siddet ); Vatandas, s. 23; Aktas, s. 6; Ucar, M.A., s. 81.
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vermeme, gelir saglamak {izere calistirilmaya zorlanmasi gibi eylemler ekonomik

siddettir.**

-Fiziksel Siddet, dovme, tokat atma, itme, 1sirma, 6zel esyalarina zarar verme,
viicudunda sigara sondiirme, saglik hizmetlerinden yaralanmasina engel olma,

hirpalama gibi durumlar da fiziksel siddet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.**®

-Cinsel Siddet, esin istemedigi cinsel iliskiye zorlanmasi, ¢ocuk dogurmaya yada

dogurmamaya zorlama, fuhusa zorlamak cinsel siddettir.**’

B. AILE iCi SIDDET DURUMUNDA EVLILIK BIiRLIGININ
KORUNMA YOLLARI

1. 4320 SAYILI KANUNUN UYGULANMA SARTLARI
a. Fiili Sart

Kanun, 1/I maddesinde belirttigi lizere, eslerden birinin veya ¢ocuklarin veya
ayni cat1 altinda yasayan diger aile bireylerinden birinin veya mahkemece ayrilik
karar1 verilen veya yasal olarak ayr1 yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen
fillen ayr1 yasayan aile bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz kaldiginin

bildirilmesi durumunda uygulanir.

4320 sayili Kanun’un genel gerekgesine gore, aile siddet, "aile iginde bir

bireyin diger bir bireye yonelik fiziki, sézel ve duygusal kotli davranis1" seklinde

olabilir.**?

445 (Siddetle Miicadele, s. 8); (Aile Igi Siddet ); Vatandas, s. 24; Ucar, M.A., s. 82.

446 (Siddetle Miicadele, s. 7); Vatandas, s. 28; Aktas, s. 5; Ugar, M.A,, s. 84.

447 (Siddetle Miicadele, s. 7); (Aile Igi Siddet ); Vatandas, s. 25,26; Aktas, s. 5; Ugar, M.A, s. 83.

8 4320 Sayili Kanun ekonomik siddetten soz etmemis fakat bunun dnlemine yer vermistir. Siddeti
uygulayan es ayni zamanda ailenin gecimini saglayan yahut katkida bulunan kisi ise hakim bu konuda
magdurlarmm yasam diizeylerini g6z Oniinde bulundurularak daha o6nce Tirk Medeni Kanunu
hiikiimlerine gore nafakaya hiikkmedilmemis olmasi sartiyla talep edilmese dahi tedbir nafakasina
hiikmedebilir. Bu kural aile i¢i ekonomik siddetin, aileye verecegi zararlar1 en azindan gegici bir siire
icin ve bir olciide giderici niteliktedir. Bkz, Dogan, izzet: “Kadina Yénelik Siddet, Uluslararas
Belgeler, 4320 Sayili Ailenin Korunmasma Iliskin Yasa Ve Bu Yasada Yapilan Degisiklikler Uzerine
Bir Inceleme” Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 82, Say1 3, 2008, s. 1225.

125



Kanunun uygulanabilmesi i¢in her seyden oOnce aile i¢i siddete maruz
kalinmas1 gereklidir. Hakaret etme, dovme, tehdit etme, tecaviiz etme gibi

davranislar 4320 sayil1 Kanun’un uygulanmasi i¢in yeterlidir.

Ayrica siddet eyleminin kusurlu olarak islenmesi gerekir. Bu anlamda,
hakkinda tedbir alinabilecek esin 6ncelikle kusurlu olmasi gerekir.*** Ornegin, akil
hastasi erkek, esine karsi siddet uygulasa bile 4320 sayili Kanun hiikiimlerine gore,

siddete maruz kalan es, hakimden tedbir alinmasin1 isteyemeyecektir.

Aile i¢i siddet olarak degerlendirilen davraniglar nedeniyle héakimin
miidahalesi i¢in, siddete yonelik davranigin belli 6lciide siireklilik tasiyip tasimamasi
konusunda 4320 sayili Kanun’da acik bir hiikiim yoktur. Ayan’a gore, eslerden
birinin bir defa siddete maruz kalmasi, 4320 sayili Kanun’un uygulanmasi i¢in
yeterli degildir. Zira kanunun temel amaci, kusurlu esi cezalandirmak degil, aile ici
siddeti durdurmaktir.**® Ulug’a gore, bu konuda karar verecek olan hakimdir. Hakim,
her olayda, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinde belirtildigi gibi, meselenin

Bl Kanimizea da, siddete

mahiyetini g6z Oniinde bulundurarak karar verecektir.
yonelik davranisin siireklilik tasimasi gerekmemektedir. Hakim tarafindan somut
olaym ozelliklerine gore tedbir almmasinin gerekli olup olmadigina karar

verilebilecektir.

Yine, 4320 sayili Kanun’un uygulanabilmesi i¢in, aile i¢i siddet olaymin en

az bir defa gerceklesmis olmasi gereklidir. Aile i¢i siddet olaymnin heniiz

449 Giiven, s. 20; Balo, Yusuf Solmaz: “Ailenin Korunmasma Dair Kanun ve Uygulanmasi”, Aile ve
Toplum Dergisi, Yil: 5, Cilt 2, Say1 6, 2003, s. 28; Ulug, [Iknur: “Ailenin Korunmasma Dair Kanun
Cercevesinde Aile I¢i Siddetin Onlenmesi”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Say1 6, Eyliil 2005, s.
441; Ogztiirk, Fatma Akyiiz: “4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun”, Yargitay Dergisi,
Cilt:29, Say1 3, Temmuz 2003, s. 265.

% Bu nedenle ileride de siddete basvurulmasi olasihgmm bulunmasi, séz konusu kanunun
uygulanmasi i¢in gerekli bir sarttir. Fakat, kanun aile i¢i siddeti mahkeme karariyla etkili ve hizli bir
sekilde ortadan kaldirmayr amagladigr icin, siddete maruz kalan esin yeniden siddete ugrama
ihtimalini kanitlama ylikiimliiligii bulunmamaktadir. Ayan, s. 308.

B Ulug, s. 441. Aile ici siddet magduru esin yeniden benzer bir davramsla karsi karsiya kalma
tehlikesi var ise tedbire hiikmedilmesi miimkiin olmaldir. Elbette, tedbir alinmasimna gerek olup
olmadigma hakim somut olaymn &zelliklerini degerlendirerek takdir yetkisine gore karar vermelidir.
AKDK.m.1’de hakime meselenin mahiyetini géz oniinde bulundurarak re’sen tedbire hilkmetme
yetkisi taninmig olmasi bu agidan son derece 6nemlidir. Bkz. Ardahan, s. 105
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gerceklesmemekle birlikte, gergeklesme olasiligi varsa, s6z konusu Kanun hiikiimleri

452
uygulanamaz.®

Siddete yonelik davranisin ciddi bir nitelik tasimasi da gereklidir. Ornegin
tokat veya yumruk atma, bigakla yaralama gibi davranislar ciddi olarak nitelenebilir.
Ancak, siddetin ciddi olmas1 aranirken, davranisin agir sonuglar doguracak nitelikte
olmas1 aranmamalidir. Ciinkii 4320 sayili Kanun’un uygulanabilmesi i¢in siddet

olaymin Ceza Hukuku bakimimdan ayr1 bir sug teskil etmesi zorunlu degildir.**?

b. Aile i¢i Siddet Davranisinin Faili

4320 sayili Kanun, sadece aile i¢i siddet uygulayan es veya diger aile bireyi
hakkinda uygulanabilir.** Kanun ilk diizenlendigi haliyle, sadece aile i¢i siddet
uygulayan es hakkinda uygulaniyordu.*>> 5636 sayili Ailenin Korunmasma Dair
Kanunda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile yapilan degisiklikle aile ici
siddet uygulayan esin yaninda siddet uygulayan diger aile bireyleri hakkinda da

uygulanacag: hitkkme baglanmistir.**®

42 Zira 4320 sayill Kanun’da, acikea aile i¢i siddete maruz kalma sarti aranmaktadir. Fakat tehdit,
hakaret ve korkutma gibi davranislarda aile i¢i siddet sayilabilecegi igin, bunlarda kanun kapsaminda
degerlendirilmelidir. Bu nedenle, tehdit, hakaret veya korkutma gibi bir davranista bulunulmasi, fakat
diger ese herhangi bir zarar verilmemis olmasi, ayni kanunun uygulanmasimni engellemez. Ciinkii bu
tiir davranislar da siddet olarak nitelendirilmektedir. Ayan, s. 309; Balo, s. 31.

433 Ayan, s. 309.

434 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinde, bu kanunda ongoriilen énlemlerin sadece kusurlu es veya
diger aile bireyleri hakkinda uygulanacag belirtilmistir.

334320 sayili Kanun’un uygulanmasi bakimindan aile ici siddet fiilinin failinin es disinda baska bir
aile bireyinin de olabilecegi 5636 sayili kanun ile yapilan degisiklik ile kabul edilmistir. Degisiklikten
onceki metinde, kanunda 6ngoriilen tedbirlerin ancak eslerden biri aleyhine alinabilecegi hiikme
baglanmisti. Dolayisiyla, herhangi bir aile bireyinin eslerden biri disinda kalan bir aile bireyi
tarafindan (evin biiyiik oglunun kardeslerine veya ana-babasindan birine, eslerden birinin ana-
babasimin diger ese siddet uygulamasinda oldugu gibi) uygulanan siddetin magduru olmasi halinde
4320 sayili Kanun’un uygulanmasi miimkiin olmamakta idi. Bu durum, kanunun uygulanabilirligi ile
aile i¢i siddeti, “Aile i¢inde bir bireyin diger bir bireye yonelik fiziki, s6zel ve duygusal koétii
davranis1” olarak tanimlayan genel gerekce arasinda bir ¢eliski dogmasina sebep olmaktaydi. Kanun
koyucu, yaptigi en son degisiklik ile, es disinda kalan aile bireylerinden biri tarafindan aile i¢i siddete
basvurulmasi halinde de 4320 sayili Kanun’un uygulanmasini olanakli hale getirmistir. Boylelikle,
kanunda yapilan degisikligin temel gayesi olan kanunun uygulama sahasmin genisletilmesi yolunda
onemli bir adim atilmis olmaktadir. Bkz. Ardahan, s. 106-107.

43¢ Bu degisiklik, 5636 sayili Kanun’un gerekcesinde soyle belirtilmistir. < Ulkemizde aile icinde,
esler arasinda veya ayni ¢ati altinda yasayan diger aile bireyleri arasinda da siddetin varligi bilinen
bir gercektir. Bu durumda siddet olgusunu genis yorumlayarak aile i¢i siddeti sadece esler arasi
siddet olarak algilamamak geregi ortaya ¢ikmustir. Ayrica, aym ¢ati altinda yagsamayan; bosanma
veya ayrilik nedeniyle ayri konutlarda bulunan bireyler ve evli olmalarina ragmen fiilen ayr yasayan
aile bireyleri ve ¢ocuklar da aile i¢i siddete maruz kalabildiklerinden, aile i¢i siddet magduru
kapsamumin gergeklere uygun olarak diizeltilmesi gerekmistir. Kanunun 1 inci maddesinin birinci
fikrasindan farkli olmak tizere ikinci fikrasinda “es” ifadesinin kullanmilmasimin, gegen siire zarfinda
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Aile i¢i siddet uygulayan es kavraminin ne oldugu konusunda, 4320 sayili
Kanun’da bir aciklik bulunmamaktadir. Bu durum da resmi olmayan birliktelikler,
ozellikle imam nikahli eslerin bu Kanunun uygulanmasina tabi olup olmayacaklar1
tartigmalidir. Bir kisim goriise gére457, 4320 sayili Kanun’daki es kavrami dar
yorumlanmali, resmi olmayan fiili birliktelikler de meydana gelen siddet olaylarinda
bu Kanun hiikiimleri uygulanmamalidir. Diger goriise gore ise®®, es kavraminin
yorumu genis yapilmali ve evlendirmeye yetkili memur oniinde yapilmayan ve bu
nedenle Medeni Kanun’a gore evlenme olarak nitelendirilmeyen birlikteliklerdeki
siddet olaylarinda da uygulama alani bulmalidir. Kanimizca, es kavrami genis
yorumlanmalidir. Ciinkii Kanun’un diizenlenis amaci aile i¢i siddeti 6nlemektir. Bu
itibarla resmi olmayan birlikteliklerde de (6rnegin imam nikahli olarak yasama,
bosanan eslerin fiilen bir arada yasamasi gibi durumlarda da) siddet uygulanmasi

halinde 4320 sayili Kanun uygulanmalidir.
c. Aile I¢i Siddet Davranmisinin Magduru

4320 sayili Kanun, eslerden birine veya ¢ocuklarina veya aym ¢ati altinda
vasayan diger aile bireylerinden birine veya mahkemece ayrilik karart verilen veya
yvasal olarak ayri yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen fiilen ayrt yasayan
aile bireylerinden birine aile i¢i siddete iceren davranislarda bulunulmasi durumunda
uygulanir. 4320 sayili Kanun ilk diizenlendigi haliyle, sadece eslerden birine veya
cocuklarina veya ayni ¢ati1 altinda yasayan diger aile bireylerine siddet uygulanmasi
durumunda uygulantyordu. 5636 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanunda

Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile yapilan degisiklikle, aile ici siddet

uygulamada, olayin taraflart konusunda kavram karisikligi yarattigr goriilmiistiir. Séz konusu
karisikligi ortadan kaldirmak amacwyla “kusurlu es” ifadesi yerine “Kusurlu esin veya diger aile
bireyinin ifadesinin kullanilmast uygun bulunmustur”.

74320 sayih Kanun’da bu kanunun fiili birlikteliklerde veya birlikte yasayanlar hakkinda
uygulanabilecegine dair agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla Kanun’da kullanilan es
teriminin yorumlanmasi ve kapsaminin tespitinde, Medeni Kanun ilkelerinden hareket etmek
gereklidir. Bu sekilde yapilan dar yorum ile 4320 sayili Kanun’un sadece resmi memur huzurunda
viicut bulan gegerli evlenmeler sonucunda olusan “aile” iginde meydana gelen olaylarda uygulanacagi
sonucuna ulasilmaktadir. imam nikahli olmanm sug teskil ettigi diisiiniiliirse, 4320 sayili Kanun’da
ongoriilen aile kavraminin, hukuken gegerli evliliklerin disinda kalan fiili birliktelikleri disarida
birakacak sekilde dar yorumlanmasinda kamu diizeni bakimindan da fayda vardir. Zira aksi yonde bir
uygulama gayr1 hukuki bir miiesseseye mesruiyet kazandirmak anlamina gelebilir. Bkz. Ardahan, s.
108. Benzer goriis i¢in bkz. Ulug, s.455.

438 Ayan, s. 310. Benzer gériis i¢in bkz. Oztiirk, s. 266.
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magdurunun kapsami, eslerin yaninda, ¢ocuklar1 ve birlikte yasayan biiyiikanne,

biiyiikbaba, kardes veya diger aile bireylerini de i¢erecek bigimde genisletilmistir.**’

Aile i¢i siddet davranisinin magduru olan es veya cocuklarm, siddet
uygulayan es ile ayni cati altinda yasamasi zorunlu degildir. Ancak diger aile
bireyleri hakkinda bu Kanun’un uygulanabilmesi i¢in ayni ¢at1 altinda yasama
sart*® gerekir. Ornegin eslerden birinin, kaymvalide veya kaymbabasma kars: siddet
iceren davranisi ancak ayni cati altinda yasadiklar1 takdirde, bu Kanun hiikiimlerine

tabi olur.

Siddete maruz kalan cocuklar kavramina, evlatlik edinilen c¢ocuklar ve
eslerden birinin livey ¢ocuklar da girer. Yine Kanun’da kullanilan ¢ocuk kavramini,
18 yasint doldurmamis kisiler olarak algilamamak gerekir. 18 yasini doldurmus
cocuklarin da aile i¢i siddete maruz kalmalar1 durumunda bu Kanun hiikiimleri

uygulanabilir.*"’

d. Aile i¢i Siddet Davranisinin Bildirilmesi

Aile Mahkemesi Hakiminin, 4320 sayili Kanun geregince tedbir alabilmesi
icin, siddete maruz kalan eslerden birinin veya cocuklarin veya ayni cati altinda
yasayan diger aile bireylerinden birinin veya mahkemece ayrilik karar1 verilen veya
yasal olarak ayr1 yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen fiilen ayr1 yasayan
aile bireylerinden birinin bu siddet olaymi kendilerinin veya Cumhuriyet

462

Bagsavciligimin bildirmesi gerekir.” Aile mahkemesi hakiminin, aile i¢i siddet

9 Karinca, Eray: “Ailenin Korunmasina Dair Kanun’da 5636 Sayili Kanunla Yapilan Degisiklikler”,
http://www.turkhukuksitesi.com/makale_825.htm, 17.01.2010, Dogan, 1. (Ailenin Korunmasi) Bu
degisiklik, 5636 sayili Kanun’un gerekgesinde sdyle belirtilmistir. “Ulkemizde aile iginde, esler
arasinda veya ayni ¢ati altinda yasayan diger aile bireyleri arasinda da siddetin varligi bilinen bir
gergektir. Bu durumda siddet olgusunu genis yorumlayarak aile i¢i siddeti sadece esler arasi siddet
olarak algilamamak geregi ortaya ¢ikmuistir. Ayrica, ayni ¢ati altinda yasamayan; bosanma veya ayrilik
nedeniyle ayr1 konutlarda bulunan bireyler ve evli olmalarina ragmen fiilen ayr1 yasayan aile bireyleri
ve ¢ocuklar da aile i¢i siddete maruz kalabildiklerinden, aile i¢i siddet magduru kapsamimin gerceklere
uygun olarak diizeltilmesi gerekmistir.”

0" Ayni cati altinda yasama, kavramindan birlikte yasamanm siirekli bir nitelik tasimas: sonucuna
vartlmalidir. Bkz. Omer Liitfi: “Ailenin Korunmasma Dair Kanuna Gére Verilen Kararlarin icrasi”,
Yargitay Dergisi, Cilt:26 Say1 4, Ekim 2000, s. 650.

1 Ayan, s. 312-313.

2 4320 sayili Kanun’da aranan sart, Medeni Kanun’daki evlilik birligini koruyucu tedbirlerden farkls
olarak “talep” degil “bildirim”dir. Bkz. Ardahan, s. 113.
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olaymi herhangi bir sekilde 6grenmesi durumunda, kendiliginden 6nlem alma yetkisi

yoktur.*%?

4320 sayili Kanun, Medeni Kanun’un evlilik birligine korunmasina iligkin
tedbirlerden farkli olarak, Cumhuriyet Bagsavciligma da bildirimde bulunma yetkisi
tanimistir. Cumhuriyet Bagsavciliginin aile i¢i siddetten haberdar olmasi iki sekilde
miimkiindiir. Ilki, aile i¢i siddete maruz kalan kisi, Aile mahkemesi hakimine
basvurabilecegi gibi, davranisin ceza hukuku yoOniinden sorusturulmasi i¢in

Cumhuriyet Bagsavciligma da basvurabilir.***

Bu durumda Cumhuriyet Bagsavciligi,
Aile mahkemesi hakiminden gerekli tedbirlerin alinmasini talep eder. Digeri ise,
Cumbhuriyet Bagsavciligmin, kolluk kuvvetleri araciligiyla haberdar olmasi
durumudur.*®® Bu durumda da, Cumhuriyet Bassavcihigi*®®, ceza sorusturmasi
islemlerini yiriitmekle birlikte, gerekli tedbirlerin alimmasini aile mahkemesi

hakiminden talep edecektir.*®’

2. 4320 SAYILI KANUNUN UYGULANMA USULU

4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 4. fikrasmna gore, bu Kanun

kapsamindaki bagvurular ve verilen kararin infazi i¢in yapilan icral islemler harca

463 Ayan, s. 313; Ardahan, s. 113; Balo, s. 23.

464 Balo, s. 26.

495 Kolluk kuvvetleri tarafindan 6grenilen aile i¢i siddet olaylari, eylem ceza hukuku bakimmdan sug
olmasa bile 6rnegin kadin1 parasiz birakma, Cumhuriyet Bagsavciligina, bu durum bildirilecektir.

¢ Bu konuda, Adalet Bakanligi Ceza Isleri Genel Midiirliigiince, 01.01.2006 tarih ve 35 sayili
Ailenin Korunmasma Dair Kanun’un Uygulanmasi hakkindaki genelgeyi ¢ikararak Cumhuriyet
Bagsavciliklarma gonderilmistir. S6z konusu genelgede; “Ailenin Korunmasina Dair Kanun
kapsaminda, Cumhuriyet savcilar tarafindan aile i¢i siddete maruz kalindiginin égrenilmesi halinde,
bu konuda herhangi bir sikdyet de gerekmediginden derhal sorusturmaya gegilmesi, ayrica koruma
karart alinmast i¢in ivedilikle aile mahkemesi hakimine bildirimde bulunulmasi, Mahkeme tarafindan
tedbirleri iceren koruma kararimin verilmesi durumunda, kararin kanunun amacina uygun olarak
infazimin saglanabilmesi i¢in kolluk birimleriyle siki igbirligi kurulmasi, Mahkemece verilen koruma
kararima uwymayanlar hakkinda kanuni iglemlerin yerine getirilmesi gerektigi,” Dbildirilmistir.
http://www.cigm.adalet.gov.tr/genelgelerimiz/genelgeler.html 27.02.2010.

7 Balo, s. 26. Buna ragmen, uygulamada, kolluk kendisine yansiyan aile i¢i siddet olaylarmi yargiya

intikal ettirme konusunda istekli davranmamaktadir. Ulkemizde, kolluk kuvvetlerinin konuya

duyarliligint artirmak amaciyla cesitli diizenlemeler yapilmis bulunmaktadir. Bu konuda atilan en

onemli adimlardan biri, Emniyet Genel Midiirliigii’'niin 25.7.2000 tarihli ve 169 sayili genelgesidir.

Genelgede, “Bir kisinin bizzat kendisinin veya ¢ocuklarinin veya ayni ¢ati altinda yasayan diger aile

bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz kaldig icin kolluk kuvvetlerine basvuruda bulunulmasi

durumunda yasalar ¢ercevesinde gerekli tiim islemler yapilacak, bu hususta magdurlarin

magduriyetlerinin devamina veya artmasina sebebiyet verecek inisiyatif kullamlmayacaktir.”

denilerek polisin yapilmasi gerekeni yapmast ve yetkisini asarak esleri baristirmaya veya
uzlastirmaya ¢alismamasi talimati verilmistir. Bkz. Ardahan, s. 115-116.
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tabi degildir. 4320 sayili Kanun, ilk diizenlendigi haliyle, sadece basvurulari harca
tabi kilmamust1.*®® 5636 sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanunda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile yapilan degisiklikle, artik sadece basvurular degil,

verilen kararlarin infazi da harca tabi degildir.**’

Aile i¢i siddet olaymin, aile mahkemesi hakimligine bildirilmesi iizerine,
yargilama siireci baslar. Tedbir alinmasma iliskin yargilama usulii, 4320 sayili
Kanun’un 1. maddesinin gerekgesinde su sekilde agiklanmistir. “Sulh (Aile)
Mahkemesi, magdurlarin tekrar gsiddete ugrama ihtimalini géz oniine alarak
basvurunun hemen ardindan tanik ya da karsi tarafin dinlenmesine gerek olmadan
bu karari verebilecektir.” Goriildiigli gibi aile mahkemesi hakimi, magdurlarin veya
Cumhuriyet Bassavciliginin bildirimi lizerine, tanik veya karsi tarafin dinlenilmesine
gerek olmadan derhal gerekli tiim tedbirleri hiikmedecektir.*’® Aile mahkemesi

Ap e . . . 471
hakimi, durusma agmadan dosya iizerinden karar verecektir.*’

Aile mahkemesi hakimi, dncelikle Kanun’un uygulanma sartlarmin olusup

olusmadigmi incelemeli, bu sartlarin olustuguna kanaat getirirse, Kanun’da
ongoriilen tedbirleri almalidir.*"?

4320 sayilh Kanun’un 1. maddesinin gerekcesinde belirtildigi iizere, siddete

ugrayan magdurlarn  siddete ugrama ihtimalini kanitlama yikiimliligi

bulunmamaktadir.*”?

48 Aile Mahkemesince verilen kararlarin infazi igin yapilacak islemler genel hiikiimler geregi harca
tabiydi. Ornegin, AKDK kapsaminda alman tedbirin yaninda nafakaya da hiikmedildigi hallerde,
nafakanimn tahsili i¢in icra miidiirliiklerine bagvurulup gerekli harglarin 6denmesi gerekli idi. Bkz.
Ardahan, s. 117, dn. 459.

99 Bu degisiklik, 5636 sayili Kanun’un gerekgesinde soyle belirtilmistir. “4320 sayili Kanunun 1 inci
maddesinde yer alan, bu maddenin birinci fikra hiikmiine gore yapilan basvurularin harca tabi
olmayacag hitkmii, bu Kanun kapsamindaki basvurular ve verilen kararlarin infazi icin yapilan icrai
islemlerin harca tabi olmayacagi seklinde diizenlenmistir. Kanun ozellikle kadin ve c¢ocuklarin
koruma altina alma ve bu sebeple siddete maruz kalmig kisilere yarg islemlerinde mali kiilfet
getirmeme amacint tasimaktadr. Soz konusu amag¢ dogrultusunda basvurunun harca tabi olmamast
uygulamasina uyacak sekilde, hiikmedilen tedbirlerin icraya konulmasi asamasinda da harg
alinmamast hususunun Kanunda ayrica belirtilmesine ihtiya¢ duyulmugtur.”

470 Ayan, s. 316.

4 Balo, s. 24; Ruhi, Ahmet Cemal: “Ailenin Korunmasmna Dair Kanun Cercevesinde Es ve
Cocuklarmm Aile I¢i Siddete Karsi Korunmasi”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt VIII, Say1 1-2, Erzincan 2004, s. 599.

472 Ayan, s. 316.

34320 Sayili Kanun’un amaci, aile igerisindeki bireylerin birbirlerine yonelik fiziki, sozel ve
duygusal siddeti derhal 6nlemek oldugundan, 4320 sayili Kanun kapsaminda agilacak davalardaki
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3. 4320 SAYILI KANUN’DA ONGORULEN TEDBIiRLER
a. Genel Olarak

4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 1.fikrasina gore, Aile mahkemesi
hakimi, Tirk Medeni Kanunu’nda 6ngoriilen tedbirlerden ayri olarak, meselenin
mahiyetini g6z Oniinde bulundurarak re'sen ayni maddenin 2. fikrasinda sayilan
tedbirlerden bir ya da birkagina birlikte veya uygun gorecegi benzeri baska tedbirlere

bagvurabilir.

4320 sayil1 Kanun’da sayilan bu tedbirler sinirli olarak sayilmamistir. Kanun,
almacak tedbirler konusunda hakime, genis bir takdir hakki vermistir.*’* Aile
mahkemesi hakimi, somut olaymn 6zelliklerine gore, 4320 sayili Kanun’da sayilan
tedbirlerden sadece birine veya birkagina yahut kendince uygun gorecegi baska bir
tedbire bagvurabilir. Bu takdir yetkisine dayanarak hakim, ¢ocuklarinin iizerinde
siddet uygulayan anne veya babanin psikolojik kontrolii veya alkol kullanan aile
bireyinin alkol bagimlis1 olup olmadiginin tespiti, eger alkol bagimlis1 ise tedavisinin
yapilmast i¢in hastaneye gonderilmesi, tacize ugrayan g¢ocuklarin yurtlara veya

uygun goriilen yakilarina verilmesi gibi tedbirlere de karar verebilir.*”

Kanun koyucu alinacak tedbirleri sinirlamamak ile birlikte, bu tedbirlerin
almabilecegi siireyi sinirlama yoluna gitmistir. 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin
3. fikrasiyla, s6z konusu tedbirlerde Ongoriilen siirenin alt1 ay1 gegemeyecegini

belirtmistir.*’°

b. Tedbirler

aa. Siddete veya Korkuya Yonelik S6z ve Davramislarda Bulunmamasi

Konusunda Kusurlu Es veya Aile Bireyinin Uyarilmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (a)

bendine gore, aile bireylerine karsi siddete veya korkuya yonelik séz ve

ispat Ol¢iislinii, diger davalarda oldugu gibi tam ispat seviyesine yiikseltmek meselenin mahiyetine
uygun diismez. Bkz. Ardahan, s. 118, Ucar, M. A. s. 153.

474 Ayan, s. 322.

73 4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun ve Uygulanmasi, T. C. Devlet Bakanligi Yaynlari,
Ankara 1999, s. 23; Peker, s. 650.

476 By alt1 aylik siire, kararin kusurlu ese teblig veya tefhimiyle baslar. Kusurlu es veya diger aile
bireyinin, koruma karar1 teblig edilmeden bu karardan haberdar olmasi diisiiniilemeyecegi icin kararin
etkili oldugu siire teblig veya tefthimle birlikte baglamalidir. Ayan, s. 322-323.
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davranislarda bulunmamasi konusunda kusurlu esi veya diger aile bireyini uyarir.
Ornegin esini doven, fiziksel veya manevi iskenceye maruz birakan, bir yere kapatan
ya da tehdit edip korkutan esi, hakim, bu davranislara son vermesi konusunda

477
uyartr.

Hakim, somut olaymn 06zelliklerine gore kusurlu es veya diger aile bireyine
yapacagi uyarmin sonugsuz kalacagi kanaatinde ise uyarida bulunmaksizin dogrudan
baska bir tedbire hilkkmedebilecegi gibi, es zamanli olarak uyarinin yani sira baska bir
tedbirin alinmasma da karar verebilir. Yani, uyar1 diger tedbirlerin alinmasi i¢in bir

onsart degildir.*’®

bb. Kusurlu Es veya Aile Bireyinin, Diger Es ve Diger Aile Bireylerinin

Ev veya Isyerlerinden Uzaklastirllmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayil1 Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (b)
bendine gore, kusurlu es veya diger aile bireyinin, miisterek evden uzaklastirilarak bu
evin diger aile bireylerine tahsisi ile bu bireylerin
birlikte ya da ayr1 oturmakta oldugu eve veya isyerlerine yaklagsmamasina karar
verebilir.*” Bu bentte sozii gecen “miisterek ev’den kasit mutlaka aile konutu olarak
birlikte oturulan, ortak yerlesim yeri olarak kullanilan ev degildir. Kusurlu esin
uzaklastirilacagi miisterek konut, birlikte ortak yerlesim yeri olarak kullanilan konut
olabilecegi gibi, 0yle olmayan ancak ailenin belli bir amagla belirli bir siire ortaklasa
kulland1g1 baska bir konut da olabilir. Ornegin aile i¢i siddet olay1, ailenin tatilini
birlikte gecirdigi bir yazlik evde veya bag ya da yayla evinde gergeklesmisse ve
ailenin diger bireyleri bir siire daha orada kalmay: planliyorsa, tedbir karari aile

konutu sayilmayan bu konut icin de verilebilir.**

477 Zevkiler-Havutgu-Giirpmnar, s. 301.

478 Ardahan, s. 126.

7 Bu tedbirin uygulanmasi, kusurlu es veya siddet uygulayan diger aile bireyinin, uzaklastirildig
konutun kira, elektrik, su, telefon, dogalgaz ve benzeri giderlerini karsilamaya devam etmesine engel
degildir. Hakim uzaklagtirilan kisinin bu tiir yiikiimliliiklerinin devamina karar verebilir. (Ailenin
Korunmasina Dair Kanunun Uygulanmasina Dair Y 6netmelik, madde 8/II)

480 Zevkiler-Havutgu-Giirpinar, s. 301-302. Ugar, M. A. s. 157.
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Diger yandan, tedbir kararma konu edilen konutun, kusurlu esin tek basina
veya birlikte miilkiyeti altinda olmasi ya da bu konuta iligkin kira s6zlesmesinin

kusurlu es tarafindan yapilmis olmas, tedbir karar1 alinmasina engel teskil etmez.*!

Haklarinda ayrilik karar1 verilen veya yasal olarak ayr1 yasayan veya evli
olmalarina ragmen fiilen ayr1 yasayan eslerden birinin, aile i¢i siddete maruz kalmasi
halinde, siddet uygulayan esin, bu tedbir kapsaminda uzaklastirilabilecegi bir
miisterek evden bahsetmek miimkiin degildir. Bu durumda da, siddet uygulayan es,
diger es veya aile bireyinin ayr1 oturmakta oldugu eve veya isyerine, gerektiginde

cocuklarin okuluna yaklasmamasi konusunda uyarilacaktir.**?

Kusurlu es veya diger aile bireyi, tedbir kararinin Ongoriildigii siire
icerisinde, anilan yerlere yaklagsmasi durumunda, 4320 sayili Kanun’da diizenlenen
cezal yaptirima maruz kalir. Tedbir kararina aykir1 davranildiginin ve kusurlu es
veya diger aile bireyinin anilan yerlere yaklastiginin kabul edilebilmesi igin,
yaklagsma kavramimin somutlastirilmas: gerekir. Yaklagsma kavraminin her somut
olay ici ayr1 ayr1 incelenmesi gerekir. Ancak, genel olarak, ortak konut, igyeri veya
okulun yakmlarina giderek, diger es ve aile bireyleri lizerinde psikolojik baski
olusturabilecek bir mesafeye kadar yaklasilmasi, kararin ihlali niteliginde

saytlmalhdir.*®

cc. Aile Bireylerine Ait Esyalara Zarar Vermemesi Konusunda Kusurlu

Es veya Aile Bireyinin Uyarilmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasmnin (c)
bendine gore, aile bireylerine ait esyalara zarar vermemesi konusunda kusurlu esi
veya diger aile bireyini uyarir. Ornegin kusurlu es, diger aile bireylerinin ellerinden
esyalar1 zorla aliyorsa, ya da tahrip edip kiriyorsa, bu tiir davranmiglari ileride
tekrarlama ihtimali varsa hakim tarafindan bu tedbire bagvurulabilir.*** Ailenin ortak
kullanimina tahsis edilmis bir esya s6z konusuysa, bu esyanin miilkiyetinin kime ait

oldugu onemli degildir.*®> Esyadan kast edilen tasiir ve tasinma mallardir.**

81 Zevkiler-Havutgu-Giirpmnar, s. 302; Ulug, s. 445.

82 7evkiler-Havutgu-Giirpmnar, s. 302.

835 Ayan, s. 327.

484 Zevkiler-Havutgu-Giirpinar, s. 303. Ugar, M. A. s. 157.

85 Ayan, s. 327; Giiven, s. 22; Ugar, M. A. s. 157; Ruhi, (Ailenin Korunmas) s. 540.
#8 Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 540; Balo, s. 28.
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Esyanin mutlaka maddi ve ekonomik degerinin olmasi gerekmez, manevi degerinin

de olmast yeterlidir.*’

dd. Aile Bireylerini fletisim Araglariyla Rahatsiz Etmemesi Konusunda

Kusurlu Es veya Aile Bireyinin Uyarilmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (¢)
bendine gore, aile bireylerini iletisim araglariyla rahatsiz etmemesi konusunda
kusurlu esi veya diger aile bireyini uyarir. Bu tedbire, ¢ogunlukla, kusurlu es veya
aile bireyinin, miisterek evden uzaklastirilmasiyla karar verilir.*®® Rahatsiz edici
hareketlerden maksat aile bireylerinin huzur ve slikinunu bozucu kiside {iziintii,
sikint1 ve tedirginlige sebebiyet verecek hareketlerdir. Iletisim vasitalarindan maksat
ise her tiirli isitsel ve gorsel iletisim araglaridir. Radyo, televizyon, video bantlari,
telefon, telgraf, faks, mektup, kart, elektronik mektup vb. iletisim araclariyla
yapilacak biitiin rahatsiz edici davraniglar, bu uyarmin ihlal edilmesi anlamina

gelir.*®

S6z konusu tedbir, iletisim araclari ile rahatsiz etmemeye iliskin oldugu
icin, aleyhine tedbire hilkmedilen esin rahatsiz edici olmayan sekilde diger aile
bireyleri ile iletisim kurmasima olanak saglanmasi tedbirin amacia daha uygun bir

= 4
sonu¢ dogurur.*”

ee. Kusurlu Es veya Diger Aile Bireyinden Silah ve Benzeri Arac¢larim

Genel Kolluk Kuvvetlerine Teslim Etmesinin istenmesi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (d)
bendine gore, kusurlu es veya diger aile bireyinden, varsa silah veya benzeri
araclarini genel kolluk kuvvetlerine teslim etmesine karar verebilir. Silah1 olan esin,

esi basta olmak {lizere diger aile bireylerine zarar vermesi ihtimali karsisinda

**7 Hacioglu, Burhan Caner: “4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’la ihdas Edilen Ailenin
Korunmasma Dair Kanun’a Muhalefet Sugu Uzerine Bir inceleme”, A.U. Erzincan Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt I1I, Say1 1, s. 43.

88 Ayan, s. 328; Ulug, s. 447.

489 Hacioglu, s. 43; Ayan, s.328; Ucar, M. A. s. 158; Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 541. Ornegin,
esine her giin attig1 kart ile hakaret eden, siirekli olarak telefonla rahatsiz eden, yonettigi veya katildigi
televizyon veya radyo programinda esine satasan, faksa mesaj gonderen kimse, hakkinda tedbir karari
verilmelidir. Bkz. Giiven, s. 23.

490 Ardahan, s. 130; Ayan, s. 328.
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ongoriilen bu tedbir, sadece gerceklesen degil gerceklesebilecek bir zarari dnleme

amac tasidigindan, tedbir kavramiyla tam drtiismektedir. "

Bu tedbirin, diger tedbirlerden farkli bir yonii vardir. Ciinkii silah teslimi bir
kez yerine getirilmekle ortadan kalkan bir yiikiimliiliikktiir. Bu yiikiimliliigiin alt1
aylik siirenin herhangi bir aninda yerine getirilmesi uyariya uygun davranildigi
anlamina gelmez. Bu nedenle hakim, alt1 aylik siire i¢inde etkili olacak bu uyari ile
birlikte, belirledigi uygun bir siire icinde Ornegin bir hafta, silahmi kolluk
kuvvetlerine teslim etmesi ve alt1 ay boyunca almamasi hususlarma da yer

vermelidir, **?

ff. Kusurlu Es veya Diger Aile Bireyinin, Alkollii veya Uyusturucu
Herhangi Bir Madde Kullamlmis Olarak Siddet Magdurunun Yasamakta
Oldugu Konuta veya isyerine Gelmemesi veya Bu Yerlerde Bu Maddeleri

Kullanmamasi Konusunda Uyarilmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (¢)
bendine gore, kusurlu es veya diger aile bireyini, alkollii veya uyusturucu madde
kullanmig olarak, siddet magdurunun yasamakta oldugu miisterek eve veya igyerine
gelmemesi veya bu yerlerde kullanmamasi konusunda uyarabilir. Bu Kanun’a gore
tedbir almabilmesi i¢in, uyusturucu madde veya alkol kullanan esin, diger es veya
aile bireylerine siddet iceren davranislarda bulunmasi gerekir. Bu nedenle, aile i¢i
siddet olayr olmaksizin, bir esin siirekli alkol almasi veya uyusturucu madde
kullanmasi, hakimin, 4320 sayili Kanun, geregince miidahalesi icin yeterli
degildir.*® Burada diizenlenen, alkol veya uyusturucu kullanimmnin, vesayeti
gerektiren ayyaslik, uyusturucu bagimhiligi diizeyinde olmasmna gerek yoktur.*”
Bununla birlikte, alkol veya uyusturucu kullaniommm bir kez olmasi da yeteli
degildir. Kusurlu esin veya diger aile bireyinin, alkol veya uyusturucu kullanimini

aliskanlik sayilabilecek bir hale getirmesi gereklidir.495

1 Giiven, s. 23. Burada belirtilen teslim bir miisadere degildir. Hakim tarafindan éngoriilen siire
icerisinde 6nlem niteliginde bir muhafazadir. Bkz. Ruhi, s. 541.

2 Ayan, s. 329-330.

493 Ayan, s. 330.

4 Ugar, M. A. s. 158-159; Ulug, s. 448.

495 Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 771; Ulug, s. 448.
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gg. Kusurlu Es veya Diger Aile Bireyinin Bir Saghk Kurulusuna

Muayene veya Tedavi i¢in Basvurmasina Karar Verilmesi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayil1 Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinin (f)
bendine gore, kusurlu es veya diger aile bireyin, bir saglik kurulusuna muayene veya
tedavi igin bagvurmasina karar verebilir.**® Siddet uygulamanm ¢ogu zaman ruhsal
bozukluklar ve alkol ve wuyusturucu madde bagimhiligi gibi sebeplerden
kaynaklandig1 diistiniiliince, sorunu en etkili ¢6zmeye yardim edecek tedbirlerden
birisi budur.*”’” Teshis ve tedavi sonrasi bireyin sagligina kavusturulmasi, sadece aile
ici siddeti onlemekle kalmayip tekrar arzulanan bir aile ortaminin yaratilmasina
hizmet etmesi yoniinden son derece onemlidir. Boylelikle devlet, aile bireylerini aile
ici siddetten koruma ile birlikte Anayasa’nin 41. maddesi ile kendisine yiiklenen

evlilik birliginin korunmasi gorevini de yerine getirmis olur.**®

hh. Kanun’da Ongoriilen Tedbirlere Benzer Tedbirlere Basvurulmasi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 1. fikrasmna
gore, yukarida anlattigimiz tedbirlerden birine veya birkagina basvurabilecegi gibi,
somut olaym ozelliklerine gore, uygun gorecegi bunlara benzer baska tedbirlere de
karar verebilir. Ornegin, kusurlu esin isyerindeki amirine veya isverenine durumu

haber verme*”, arabuluculuk ve damsmanlik tedbirine®®, kusurlu esin alkol

#¢ Kanun ilk diizenlendigi haliyle, bu husus 6ngériilen tedbirler arasinda sayilmamist. 5636 sayili
Ailenin Korunmasina Dair Kanunda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile yapilan degisiklikle
diizenlenmistir. Bu degisiklik, 5636 sayili Kanun’un gerekgesinde soyle belirtilmistir. “Aile
Mahkemesi Hdakiminin uygun gérmesi halinde siddet uygulayan birey icin “Bir saglk kurulusuna
muayene veya tedavi icin basvurmast” tedbirine hiikmedebilecegi ongoriilmiistiir. Anayasanin
“Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” bashkli Ugiincii Boliimiiniin “Ailenin korunmasi1” baghkl
41 inci maddesinde “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet,
ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmast ve aile planlamasimin égretimi ile
uygulanmasin saglamak igin gerekli tedbirleri alir.” hiikmii bulunmakla; Devlet ézellikle ananin ve
cocuklarin korunmasim saglamakla yiikiimlii tutulmaktadir. Bu nedenle siddet uygulayan bireyin
herhangi bir rahatsizigimin bulunup bulunmadigr hususunun tespiti ve tedavisi ile uyguladigi veya
uygulayacag siddetin ortadan kaldirilmasi amaglanmaktadir.”

7 Zevkliler-Havuteu-Giirpimar, s. 304.

498 Ardahan, s. 133.

49 4320 sayili Kanun’un Genel Gerekgesinden, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve
Uygulanmasi, T.C. Devlet Bakanligi.

3% Kadima Yonelik Aile i¢i Siddete iliskin Hukuksal Durum ve Uygulama Ornekleri, T.C.Bagbakanlik
Kadinin Statiisii Genel Miidiirliigii Yaymnlari, s. 31.
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kullamminin yaygm oldugu yerlere gitmekten men edilmesi’”', kusurlu esin kumar

veya sans oyunu oynamamasina karar verilebilir.
1. Tedbir Nafakasina Karar Vermesi

Aile mahkemesi hakimi, 4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 4. fikrasina
gore, eger siddeti uygulayan es veya diger aile bireyi ayn1 zamanda ailenin ge¢imini
saglayan yahut katkida bulunan kisi ise, bu konuda magdurlarin yasam diizeylerini
g6z Oniinde bulundurarak daha once Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore
nafakaya hiikmedilmemis olmasi kaydiyla talep edilmese dahi tedbir nafakasina

karar verebilir.

4320 sayili Kanun, siddet magduru kisilerin tedbir karar1 sonrasinda
ekonomik sikiti ¢ekmelerini onlemek i¢in, aile hakiminin tedbir nafakasina karar
verebilecegini diizenlemistir. Ozellikle aleyhine tedbire hiikmedilen es veya aile
bireyinin, ailenin gec¢imini birinci derecede saglayan kisi olmasi halinde diger aile
bireylerinin ge¢im sikintis1 ¢ekmemesi bakimindan tedbir nafakasinin 6nemi

2 . . .
%92 Tedbir nafakasinin, sadece miisterek evden uzaklastirma ve evin es ve

biiyiiktiir.
varsa ¢ocuklara tahsisi halinde uygulanmasi miimkiin goriilecektir. Diger tedbirlerin
hicbirinde miisterek hayata ara verme olmadigi i¢in tedbir nafakasina karar
verilmemelidir.”” 4320 sayili Kanun’da 5636 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle,
Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore nafakaya karar verilmemis olmasi halinde,
aile hakimi, nafakaya karar verebilecektir. Bu degisikligin amaci, 5636 sayili
Kanun’un gerekcesinde belirtildigi lizere miikerrer nafakaya karar verilmesine engel
olmaktir. Medeni Kanun’un evlilik birligini korumaya ydnelik tedbirlerinden farkl
olarak, aile hakiminin 4320 sayili Kanun’a gore nafakaya karar verebilmesi i¢in talep
gerekli degildir. Herhangi bir talep olmasa da, somut olaym ozelligine goére hakim,

tedbir nafakasma karar verebilir. Yine hakimin nafakaya karar verebilecegi siire,

4320 sayili Kanun’un 1. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen alt1 aylik siireye tabidir.

01 Ardahan, s. 134.
92 Ardahan, s. 135.
503 Giiven, s. 24; Ucar, M. A. s. 159; Ayan, s. 331.
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4. 4320 SAYILI KANUNUN UYGULANMA YONUNDEN GOREVLIi
VE YETKIiLi MAHKEME

4320 sayilh Kanunun uygulanmasi yoniinden goérevli mahkeme, 4787 sayil
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 9.
maddesinin 1. fikrastyla degistirilen 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun 1.

maddesinin 1. fikrasina gére, aile mahkemesidir.”"*

4320 sayilh Kanunda yetkili mahkeme konusunda her hangi bir diizenleme
yoktur.””> Doktrindeki hakim goriise gore’”, bu durumda usul hukukunda yer alan
genel hiikiimler cercevesinde yetkili mahkemenin belirlenmesi gerekir. Tedbir
kararlari, cabukluk gerektiren kararlar olmasi nedeniyle Tiirkiye’nin herhangi bir
yerinde bulunan mahkemeden istenebilir. Ancak aile konutu ile ilgili tedbir
kararlarmm gerek yerine getirilmesi gerekse de takibi onemli oldugu i¢in, aile
konutunun bulundugu yerden almmas: daha uygun olacaktir.”®’ Doktrindeki diger bir
goriise gore’™, yetkili mahkeme, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’ndaki genel
yetki kurali uyarinca, kusurlu esin ikametgahi mahkemesidir ve 4320 sayili Kanun
hiikiimlerinin kamu diizenine iliskin nitelik tasimasi nedeniyle hakkinda tedbire
hiikkmedilecek kusurlu esin ikametgahi mahkemesinin yetkisi kamu diizenine iligkin
ve kesindir. Doktrindeki baska bir gériise gore’™, bu bosluk genel usul hiikiimleri
uyarmca (HUMK m.9 vd.) ve Isvicre hukuk sistemine uygun diisecek sekilde
doldurulmalidir. Yani, tedbir talebinde bulunan esin oturdugu yer mahkemesinin
yetkili oldugu kabul edilmelidir. Eslerin ayr1 oturmasi halinde her iki esin oturdugu
yer mahkemesi degil, ilk basvurulan yer mahkemesi yetkili kabul olunmalidir. Bu
tedbirlerin degistirilmesi, ikmali veya kaldirilmasma ise o karar1 veren mahkeme

yetkilidir. Kanimizca, 4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlarin tedbir karari

3% Aile mahkemesi bulunmayan yerlerde, asliye hukuk mahkemesi, aile mahkemesi sifatiyla yargisal
faaliyet yapacaktir. Bkz. Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 534.

505 Kayar, Habibe: “Kadina Yoénelik Siddet, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun Yo6netmelik
Yargitay Kararlar1 Ve Uygulama Sorunlari” http://www.turkhukuksitesi.com/makale 595.htm
17.01.2010.

% Erdenk, Erdem: “ 4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun’un Kavram ve Uygulanma
Bakimindan Uygulanmasi”, Manisa Barosu Dergisi, Yil 19, Say1 75, s. 38; Zevkliler-Acabey-
Gokyayla, s. 771; Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 532; Ulug, s. 450.

>7 Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 532; Erdenk, s. 38.

%% Peker, s. 651.

% Giiven, s. 18-19.
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niteliginde olmasi1 sebebiyle, tedbir kararlarna iliskin yetki kurali uyarinca iilkenin

herhangi bir yerinde bulunan aile mahkemesi yetkili kabul edilmelidir.

5. 4320 SAYILI KANUN GEREGINCE VERILEN KARARLARININ
UYGULANMASI

4320 sayilh Kanunun 2. maddesinin 1. fikrasina gore; aile mahkemesi
tarafindan verilen koruma kararinin bir 6rnegi re’sen Cumhuriyet Bagsavciligma
gonderilir. Bu karar Cumhuriyet Bagsavciliklarinda tutulacak olan Koruma Karari
Defterine kaydedilir (Ailenin Korunmasma Dair Kanunun Uygulanmas1 Hakkinda

Yonetmelik md.15/1).

Cumbhuriyet Bagsavciligi, bu tedbir kararmin uygulanmasimi genel kolluk
kuvvetleri araciligiyla kontrol eder. Gorev alanlarina gore jandarma gorevlileri veya
polis memurlari, tedbir kararinda belirtilen hususlara uyulup uyulmadigini takip

etmekle yitkiimlidiirler.”'

Tedbir kararma uyulmamasi halinde kolluk kuvvetleri, magdurlarin sikayet
dilekcesi vermesine gerek kalmadan re'sen sorusturma yaparak evraki en kisa
zamanda Cumhuriyet Bassavciligina intikal ettirir. Cumhuriyet Bagsavciligi, tedbir
kararma uymayan es hakkinda, sulh ceza mahkemesinde kamu davasi agar (4320
say1l1 Kanun md. 2/11I).

4320 sayili Kanun’a gore verilen tedbir kararmin varsa nafaka ile ilgili kismi1

. . . . . 511
icra dairesinde icraya konulabilir.’

512

Bunu i¢in tedbir kararinin kesinlesmesine gerek
yoktur.
s0z konusu degildir (4320 sayili Kanun md. 1/V).

Yine bu kararm icra dairesinde icraya konulabilmesi i¢in herhangi bir harg

319 Ruhi, (Ailenin Korunmas) s. 548.
31 peker, s. 655; Ruhi, (Ailenin Korunmast) s. 549.
312 peker, s. 655.
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6. 4320 SAYILI KANUN GEREGINCE VERILEN KARARLARA
KARSI YARGI YOLLARI

4320 sayili Kanun uyarinca, verilen kararlara karsi, doktrinde hakim olan
goriise gore’, nihai bir karar olmadigindan bahisle temyiz yolunun kapali oldugu
ifade edilmistir. Yargitay’m yerlesmis igtihatlarna gore de’' Ailenin Korunmasina
Dair Kanun uyarinca verilen kararlar hakimin tayin ettigi stireyle gecerli ve temyiz
incelenmesine tabi bulunmayan gecici tedbir niteliginde kararlardir. Diger bir goriise
gore’”, kural olarak mahkemeler tarafindan verilen kararlar temyiz
edilebileceginden, 4320 sayili Kanunda da aile mahkemesinin vermis oldugu kararin
kesin olduguna yani temyiz edilemeyecegine dair bir hiikiim de bulunmadigindan
4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlar temyiz edilebilir. Kanimizca, aile
mahkemesi hakiminin vermis oldugu kararlarin gegici nitelikte bir tedbir karari

olmas1 nedeniyle 4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlar temyiz edilememelidir.

4320 sayili Kanun uyarinca giyapta verilen kararlara karst HUMK’ nun 107.
maddesi geregince, itiraz edilebilir.’'® itiraz, tedbir kararmi veren aile mahkemesine
yaplhr.S]7 Itiraz tedbirin uygulanmasini durdurmaz.’'® itiraz herhangi bir siireye bagh
degildir. Tedbir karari, taraflar davet edilerek verilmis ise aleyhine karar verilenin bu
karara kars1 itiraz hakki yoktur. Ciinkii kendisi mahkemede dinlendigi sira biitiin

itiraz sebeplerini bildirebilirdi.’"

3 HUMK 427. maddesinde “Mahkemelerden verilen nihai kararlara karst temyiz yoluna
basvurulabilir” hiikkmii yer almakta olup Aile Mahkemesi hakimi tarafindan verilen tedbir kararmnin
kisa siireli bir tedbir niteligindedir. Oztiirk, s. 264; Balo, s. 26-27; Ruhi (Ailenin Korunmast), s. 545.
314 Mahkemelerden verilen nihai kararlara karst temyiz yoluna bagvurulabilir " (HUMK. md. 427).
Su halde incelenen kararin niteligi ortaya konularak oncelikle kararin temyizinin kabil olup
olmadigimin ~ ¢éziimlenmesi  gerekmektedir. 4320 sayili kanun ile alnan karar kusurlu esin
saldirilarina son verilmesinin kendisine ihtarindan ibaret kisa stireli bir tedbir niteligindedir. Bu
agiklamalar kararin nihai nitelikte olmadigimi stirekli sonu¢ dogurmayacagini gostermektedir. Su
halde 4320 sayili kanun uyarinca olusturulan kararlar:, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun 105,
106, 107, ve 108. maddelerinde belirlenen prosediir uyarinca ittihaz olunan ve bu kanunun 109.
maddesi uyarinca 10 giin i¢inde dava agilmast sartiyla degil hakimin tayin ettigi siire ile gegerli ve
temyiz incelenmesine tabi bulunmayan gegici tedbir niteliginde kabul etmek, kanunun tedvin amacina
uygun diisecektir.” Sahin, s. 1427,1428,Y 2.H.D., 18.09.2003 2003/9980 E.

°1% Peker, s. 653.

316 Balo, s. 25; Ruhi (Ailenin Korunmast), s. 547.

>I7 Ruhi (Ailenin Korunmasi), s. 548.

S8 Ulug, s. 454.

319 Balo, s. 25; Ruhi (Ailenin Korunmast), s. 547.
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7. 4320 SAYILI KANUN iLE TURK MEDENi KANUN’UN EVLILIK
BIiRLIiGINI KORUYUCU HUKUMLERI ARASINDAKI ILiSKi

Evlilik birliginde ortaya c¢ikan siddet olaylari, hem eslere hem de evlilik
birligine zarar vermekte olup 4320 sayili Kanun hem eslerin ve aile bireylerinin
siddete maruz kalmalarmi 6nlemek, hem de dolayli olarak evlilik birligini koruma
amacina yonelmistir. 4320 sayili Kanun sadece aile i¢i siddet durumunda evlilik
birligine miidahale olanagir vermektedir. Evlilik birligi aile i¢i siddet disinda bir
sebeple tehlikeye diismiigse, bu durumda alinacak tedbirler, 4320 sayil1 Kanun’a gore
degil, Medeni Kanun’un 195 ve devamindaki hiikiimlerine dayanilacaktir. Bu
nedenle, 4320 sayili Kanun, Medeni Kanun’un evlilik birligini koruyucu hiikiimleri

yaninda, aile i¢i siddet durumunda uygulanabilen 6zel bir kanundur.>*’

Medeni Kanun’un 195. maddesinin 1. fikrasmma gore, evlilik birliginden
dogan yiiktimliiliiklerin yerine getirilmemesi veya evlilik birligine iliskin 6nemli bir
konuda uyusmazliga diisiilmesi halinde, esler, birlikte veya ayri ayr1 hakimin
miidahalesini isteyebilirler. 4320 sayili Kanun bakimindan 6nemli olan, Medeni
Kanun’un 195. maddesinde 1. fikrasinda da ongoriilen ilk sebep, yani, evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesidir. Evlilik birliginin eslere
yiikledigi ytukiimliliiklerin belki de en onemlisi ve evlilik birliginin, bir birlik
olusturmasinin temel dayanagi, esler arasindaki karsilikli sevgi, birbirlerinin kisilik
degerlerine saygili olma ve birbirini koruma yiikiimliliikleridir. Bu yiikiimliilikler
geregince esler, birbirlerinin kisilik degerlerine saygili davranmak ve birbirlerine
kars1 siddete bagvurmamakla ylkiimlidiirler. Esler arasinda siddet uygulanmasi,
ornegin eslerden birini digerini dovmesi durumunda; Medeni Kanun’un 195.
maddesinin 1. fikrasinda, evlilik birliinden dogan yiikiimliiliklerin yerine
getirilmemesi seklinde ifade edilen ilk sart gerceklesmis olur. Bu durumda esler,
Medeni Kanun’da o©ngoriilen hakimin miidahalesine iliskin Onlemlere de
basvurabilir. Bununla birlikte aile i¢i siddet uygulanan esin, bunu 6nlemek amaciyla
4320 sayili Kanun’un 6ngordiigii tedbirlerden yararlanmasina ncelik verilmelidir.”*'

Zira 4320 sayilh Kanun wuyarinca almacak tedbirlere, yargilama siireci

320 Ayan, s. 301.
21 Ayan, s. 301-302.
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disiiniildiigiinde, daha kisa siirede, hakim tarafindan karar verilebilecegi icin siddet

nedeniyle sarsilan evlilik birliginin tamiri daha kolay olacaktir.

4320 sayil1 Kanun’da dngoriilen 6zel tedbirlerin amaci ne Medeni Kanun’da
ongoriilen tedbirleri smirlamak ne de bunlara 6rnek vermektir. 4320 sayili Kanun,
ozellikle Medeni Kanun ile birlikte uygulanmak ve tamamlayici bir islev gorerek aile
bireylerinin ve dolayisiyla evlilik birliginin etkin bir bicimde korunmasini saglamak
iizere diizenlenmis bir kanundur. Bu durum, 4320 sayili Kanun’un 1.maddesinde,
“Tiirk Medeni Kanunu’nda 6ngoriilen tedbirlerden ayr1 olarak...” denilmek suretiyle

acgikca belirtilmistir.

Bununla birlikte, 4320 Sayili Kanun ile Tiirk Medeni Kanun’un evlilik
birligini koruyucu hiikiimleri arasinda farkliliklar da mevcuttur. S6z konusu

farkliliklar1 sdylece agiklayabiliriz.

- 4320 sayili Kanun’un amaci, aile i¢i siddeti 6nlemek ve bu siddete maruz
kalan es veya diger aile bireyini korumaktir. Medeni Kanun’un 195 ve devami
maddelerinde diizenlenen tedbirler ise genel anlamda evlilik birligini korumayi

22
amaclar.’

- Medeni Kanun’un 195. maddesine gore, hakimin basvurusunun
istenebilmesi i¢in, eslerden birinin, evlilik birliginden dogan ytikiimliiliikklerini yerine
getirmemesi veya eslerin evlilik birligini ilgilendiren 6nemli bir konuda uyusmazhiga
diismeleri gerekir. 4320 sayili Kanun’a gore ise, hakimin miidahalesinin sart, aile i¢i

siddettir.’>

- Medeni Kanun’un evlilik birliginin korunmasina dair hiikiimleri, sadece
gecerli bir evlenme sdzlesmesine dayanan birliktelikler hakkinda uygulanabilirken
4320 sayili Kanun ayni ¢at1 altinda yasayan aile bireyleri hakkinda uygulanabilmesi
itibariyle daha genis bir kapsama sahiptir. Bu itibarla resmi olmayan birlikteliklere

de 6rnegin dini nikahla birliktelige de uygulanabilecektir.’**

522 Bickin, inci: “4320 Sayili Ailenin Korunmasma Dair Kanun’da Diizenlenen Gegici Hukuksal
Koruma Onlemleri”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 80, Say1 4, 2006, s. 1458; Giiven, s. 19; Ucar, M.A.
s. 154,

52 Ayan, s. 303.

3% Armn, M. Canan: “Tiirkiye’de Kadim Sivil Toplum Kuruluslarmm Kadinlarin Yasal Konumlarina
Etkileri”, http://siviltoplum.com.tr/?ynt=icerikdetay&id=316 19.12.2009; Ayan, s. 302-303.
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- Medeni Kanun’daki tedbirler, ancak eslerden birinin istemde bulunmasi
durumunda alinabilirken, 4320 sayili Kanun’daki tedbirler, aile i¢i siddete maruz
kalan aile bireylerinin veya Cumhuriyet Bagsavciligi’nin bildirmesi {izerine

almabilir.>*

- Medeni Kanun’un 195. maddesinin son fikrasina goére, hakim, ancak
eslerden birinin istegi iizerine, Kanun’da ongoriilen tedbirleri alabilir. Bir baska
ifadeyle hakim, Kanun’da sayilan tedbirler disindaki tedbirlere bagvuramaz. Oysa
4320 sayilh Kanun’daki tedbirler disinda benzeri tedbirlere basvurulabilecegi ifade

edilmistir.>*

- Medeni Kanun’a gore, hakimin, evlilik birliginin korunmasi amaciyla
almacak Onlemler, sartlarin degismesi halinde, hakim tarafindan kaldirilabilir.
Goriildigi gibi, Medeni Kanun’da hakim tarafindan alinan Onlemler bir siireyle
sinirlandirilmamstir. Bu tedbirler, mevcut sartlar degisinceye kadar uygulanir. Buna
karsilik, 4320 sayili Kanun’a gore verilen tedbir kararlarinin siiresi azami alti

2
aydir.”?’

- Medeni Kanun’un 195 ve devami maddeleri uyarinca agilacak davalar ve
hakimin talep {izerine verecegi kararlarin icrasi harca tabi iken, 4320 sayili Kanun’a

dayanilarak alinacak tedbirler ve bu kararlarm icrasi hargtan muaftir.

- Medeni Kanun’da diizenlenen tedbirler, eslerin kusurlu olup olmadiklar1
arastirilmaksizin hakim tarafindan verilebilirken, 4320 sayili Kanun uyarinca

verilebilecek tedbirler ancak kusurlu es aleyhine hiikmedilebilir.”*®

- Medeni Kanun’da 6ngoriilen tedbirlerde yetkili mahkeme, eslerden herhangi
birinin yerlesim yeri mahkemesidir.’®® 4320 sayili Kanun uyarinca alinabilecek
tedbirler ise ¢abukluk gerektiren kararlar olmasi nedeniyle Tiirkiye nin herhangi bir

yerinde bulunan aile mahkemesinden istenebilir.”*

525 Giiven, s. 19; Ucar, M.A. s. 154.

326 Avan, s. 303-304; Ugar, M.A. s. 155.

527 Ayan, s. 305; Ugar, M.A. s. 154; Giiven, s. 19; Bi¢kin, s. 1459.

328 Ucar, MLA. s. 155; Giiven, s. 19-20.

3% Eslerin yerlesim yerleri farkli ve her ikisi de tedbir almmasi isteminde bulunmus ise, yetkili
mahkeme ilk istemde bulunanin yerlesim yeri mahkemesidir.

530 Zevkliler-Acabey-Gokyayla, s. 771; Ruhi, (Ailenin Korunmasi) s. 532; Ulug, s. 450; Bigkin, s.
1459.
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- Medeni Kanun’dan kaynaklanan tedbirlere iliskin kararlara kars1 temyiz
yolu acgik iken 4320 Sayili Kanun’da diizenlenen tedbirlere karsi temyiz yolu
kapalidir. Ancak durusmasiz yapilmasi halinde, aleyhine tedbir karar1 verilenin karar1

veren mahkemeye itiraz hakki bulunmaktadir.”®’

- 4320 Sayili Kanun’a gore almnan Onlemler i¢in kararin bir O6rnegi
Cumhuriyet Bagsavciligma verilmekte, bu sekilde bassavciligin kolluk kuvvetlerine
verecegi talimat ile kusurlu es veya diger aile bireyinin tedbir kararma uyup
uymadig izlenmektedir. Ancak Medeni Kanun’a gore alinan tedbirlerde boyle bir

usul bulunmamaktadir.

- Medeni Kanun’a gore, evlilik birliginin korunmasi amaciyla alinan
tedbirlere uyulmamasinin dogrudan bir yaptirimi yoktur. Fakat 4320 sayili Kanun’a

gdre alnan tedbirler ise cezai bir yaptirima baglanmustir.>*>

8. 4320 SAYILI AILENIN KORUNMASINA DAIR KANUN’A
MUHALEFET SUCU

Aile mahkemesi tarafindan 4320 sayili Kanunun 1. maddesi uyarinca verilen
tedbir kararmna uyulmamas: halini tespit eden Cumhuriyet Savcisi, ayn1 Kanunun 2.
maddesi gere§i karara uymayan esin cezalandirilmasi istemiyle sulh ceza

mahkemesinde kamu davasi acar.’*
a. Korunan Hukuki Menfaat

Korunan hukuki menfaat, es veya ¢ocuklar ya da ayni ¢at1 altinda yasayan
diger aile bireylerin yasama, viicut biitlinliigii, haysiyet ve hiirriyet gibi kisilik
haklarmi1 ve malvarligmna iliskin haklarmi herhangi bir zarar ve tehlikeden

korumaktr.>**
b. Sucun Faili

Sucun faili, diger es veya ¢cocuklar ya da ayni1 ¢at1 altinda yasayan diger aile

bireylerinden birine veya mahkemece ayrilik karari verilen veya yasal olarak ayri

31 Balo, s. 25; Ruhi (Ailenin Korunmast), s. 547; Bigkin, s. 1459.
332 Bickin, s. 1459.

533 Balo, s. 23.

534 Hacioglu, s. 40; Balo, s. 26.
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yasama hakk1 olan veya evli olmalarma ragmen fiilen ayr1 yasayan aile bireylerinden
birine veya hepsine karsi aile ici siddete yonelik davranislarda bulunan ve kusurlu

olan es veya diger aile bireyidir.”*
¢. Sucun Magduru

Sucun magduru, aile i¢i siddete maruz kalan diger es veya ¢ocuklar yada ayni
cat1 altinda yasayan diger aile bireyleri veya mahkemece ayrilik karar1 verilen veya
yasal olarak ayr1 yasama hakki olan veya evli olmalarina ragmen fiilen ayr1 yasayan

aile bireylerinden bireyleridir.
d. On Sartlar

Bu sucun olusabilmesi i¢in bazi 6n sartlarin olusmasi gerekir.53 % Bu 6n sartlar

sunlardir.
1. Sucgun faili ve magdurlarinin kanunda 6ngoriilen kisilerden olmasi,

2. Aile mahkemesinde, Ailenin Korunmasma Dair Kanunun 1. maddesinde

sayilan tedbirlere hilkkmedilmis olmasi,

3. Aile mahkemesinde tarafindan verilen tedbir kararlarmin Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu’nun 101-103. maddelerinde diizenlenen usul hiikimleri

gergevesinde verilmesi,
4. Bu kararm yetkili ve gorevli yargi merciince verilmesi,

5. Kararm Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda belirtilen yontemle

hakkinda tedbir karar1 verilen ese teblig edilmis olmasi,

6. Kararda 4320 sayili Kanun gere§ince hakkinda tedbir karar1 verilen ese,
hilkkmolunan tedbirlere aykir1 davranmasi halinde tutuklanacagi ve hiirriyeti baglayici

cezaya hiikmedilecegi hususunun ihtar olunmasi,

7. Tedbir kararinin infazina baglanmis olmasi gereklidir.

333 Failin sifati bakimmdan bu su¢ “mahsus su¢” yani ancak belli sifatlar1 haiz kisilerce islenebilecek
bir sug niteligindedir. Bkz, Hacioglu, s. 40.
536 Balo, s. 30; Hacioglu, s. 40-41.
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e. Su¢un Maddi Unsuru

Sugun maddi unsuru, aile mahkemesince hiikkmolunan tedbirlere aykiri
hareket etmektir. Kanun koyucu, i¢ yollama metodunu benimseyerek, medeni
hukuka ait bir miiesseseyi korumak istemekle, bu miiesseseye ait maddi sartlar1 ayn1

zamanda su¢un maddi unsuru olarak diizenlemistir.>*’
f. Sucun Manevi Unsuru

Sugun manevi unsuru, failin hakkinda hilkmolunan tedbirlere aykirilik teskil
eden hareketleri bilmesi ve bu hareketleri yapmay1 istemesidir. Genel kastin varligi

sugun manevi unsurunun olusmasi bakimindan yeterlidir.53 8
g. Suca Iliskin Diger Hususlar

Bu su¢ acisindan kanun koyucu herhangi bir hukuka uygunluk sebebi
diizenlemedigi gibi sucu agirlastirict ve hafifletici sebeplere de yer vermemistir. Bu

sugta, ictima hiikiimleri uygulanmaz.>*

h. Ongériilen Yaptirim

Bu su¢ i¢in ongoriilen yaptirim, 4320 sayili Kanun’un 2. maddesinin 4.

fikrasina gore, ii¢ aydan alt1 aya kadar hapis cezasidir.

- Yine bu sucun takibi sikayete bagli olmayip re’sen kovusturulan

suclardandir.

337 Bagka bir deyisle Hukuk mahkemesi karar1 sugun maddi unsurunu teskil etmektedir. Ancak burada
Ceza Hukuku bakimindan bir sorunun varligina isaret etmek gerekir: AKDK. md. 1’de tadat edilen
tedbirlerden bir ya da birkagina birlikte veya uygun gorecegi benzeri baskaca tedbirlere de hilkkmetme
yetkisi konusunda hakime genis bir takdir yetkisi verilmis olmasi kanaatimizce, Ceza Hukukunun en
onemli ilkelerinden biri olan “sugta ve cezada kanunilik ilkesi”’nin ve bu ilkenin sonucu olan “kiyas
yasag1”nin ihlali niteliginde bir diizenlemedir. Bkz. Hacioglu, s. 41.

> Hacioglu, s. 45.

33 Bu hususu bir érnekle agiklamak gerekirse; 4320 sayili Kanun’un 1. maddesi geregince kusurlu es
hakkinda miisterek evden uzaklastirma ve alkol kullanip ortak konuta gelmeme tedbirleri hiikkmolunan
kusurlu es, alkol kullanip uzaklastirildigi eve silah zoruyla girer, esine, ¢ocuklara ve ayn1 ¢att altinda
yasayan diger aile bireylerine hakaret eder, esinin yiiziine kezzap doker, evdeki televizyonu kirar ve
ayrilir. Ornek olayda failin meydana getirdigi netice kadar sug vardir. Her neticenin bagimsiz bir sug
teskil etmesi kurali geregince failin eylemleri silahla konut dokunulmazligini ihlal, magdur sayisinca
hakaret, silahla yaralama, mala zarar verme suglar1 ve tedbir kararina muhalefet su¢u mevcuttur.
Burada her su¢ bagimsizligimi koruyacak cezalarin igtimai (ger¢ek ictima) uygulanacaktir. Bu
durumda Kanunun diizenlemesi geregi suc¢larin igtimai bakimindan bir istisna getirilerek Ailenin
Korunmasina Dair Kanuna Muhalefet Su¢u’nun bu suretle miistakil su¢ olma vasfi korunmustur.
Ancak diger suglarin birbiri ile igtimas1 miimkiindiir. Ornek olayimizda biitiin aile bireylerine kars
islenen hakaret sugunda sartlar1 varsa miiteselsil suga iligkin kurallarin uygulanmasi miimkiindiir. Bkz.
Hacioglu, s. 45.
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9. 4320 SAYILI KANUNA ILISKIN ELESTIiRi VE ONERILER

Ailenin Korunmasina Dair Kanun, konu {izerinde yeterli arastirma
yapilmadan, topluma uyumu ve diger kanunlarla baglantilar1 diisiiniilmeksizin
¢ikarilmustir.”*® Kanun ile ilgili en ¢ok elestiri getirilen konulardan biri, Kanun’un
adinin “Ailenin Korunmasma Dair Kanun” olmasindan kaynaklanmaktadir. Burada,
neden siddetin var oldugu bir durumda bile, siddet goren kisinin degil de ailenin
korundugu elestirilmistir.”*' Oysa burada dnemli olan siddet goren ya da siddet
tehdidi altinda olan kisinin korunmasidir. Bu nedenle de kanunun admin uygulandigi
birgok iilkede oldugu gibi’*?, “Siddete Karsi Koruma Emri” seklinde diizenlenmesi
cok daha anlamli olacakti’® diye Sneri getirilmistir. Ancak biz, bu elestiri ve
oneriye katilmamaktayiz. Zira Kanunun her ne kadar adi “Ailenin Korunmasina Dair
Kanun” i1se de Kanun sistematigi itibariyle bu korumayi, bireyleri koruyarak
saglamaktadir. Kald1 ki siddet uygulanan kisileri bagka kanunlar, 6zellikle Ceza
Kanunlar1 zaten korumaktadir. Nitekim 4320 sayili Kanunun 6zel bir kanun olmasi,
Tiirk Ceza Kanunu’ndaki diizenlemelerin uygulanmasima engel teskil etmemektedir.
Tirk Ceza Kanunu’ndaki aile i¢inde 6zellikle kadini ve ¢ocuklar1 koruyan hiikiimler

her zaman uygulanabilecektir.”*!

4320 sayilh Kanun’da siddet tiirlerinin ne oldugu agiklanmamistir.
Uygulamada siddet kavrami, kollukca ve bazen karar vermesi talep edilen hakim
tarafindan sadece iz birakan, fiziksel siddet ve darp olarak anlasilmaktadir. Siddetin
sadece fiziksel degil, ruhsal, sosyal, cinsel ekonomik vb. tiirlerinin oldugu
aciklanmali veya en azindan “herhangi bir siddet tiirii” biciminde agiklama yapilarak

uygulamada ¢ikan sorunlarin bir kismi 6nlenebilmelidir.”*

Aile mahkemesi hakimi tarafindan, Ongoriilen nafakanin, dogrudan

odenmesine karar verebilmesi olanagi, 4320 sayili Kanun’da diizenlenmemistir. Icrai

>4 Ruhi (Ailenin Korunmasi), s. 562.

K erestecioglu, Filiz: “Aileyi Korumak Degil, Siddete Karsi Korunma”,
http://www.bianet.org/kadin/siyaset/15036-aileyi-korumak-degil-siddete-karsi-korunma--2
20.01.2010; Arin, Canan: “Karsilagtirmali Hukukta Koruma Emri”, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina
Dair Kanun ve 4721 Sayili Medeni Kanuna fliskin Uygulama Sorunlari Sempozyumu, Istanbul
Barosu Yayinlari, Istanbul 2003, s. 41.

> Bkz. Arin (Koruma Emri), s. 38-42.

8 Kerestecioglu, (Aileyi Korumak).

3 Ceylan, s. 112.

% Kayar, (Kadina Yonelik Siddet).
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islemler zaman almaktadir ve magdurlar aradan gecen siirede yeniden magduriyet
yasamaktadwr. Bu konuda 4320 sayili Kanun’da diizenleme yapilarak, aile
mahkemesi hakiminin, nafakaya hiikmettiginde dogrudan 6deme emri verebilmesine
imkan tanmnmalidir. Ornegin siddet uygulayanin kira geliri varsa, kiraciya, 6demenin
diger aile bireyine yapilmasi gerektigi emredilebilir ya da isyeri muhasebesine
yazilarak kesinti yapilip, bu kismin nafaka alacaklisina Odenmesine karar
verilebilmelidir.”*® 4320 sayil1 Kanun’un amaglarindan biri, tedbir alinmasma iliskin
siireci hizlandirmaktir. Ancak, aile mahkemesi hakimi, Kanun’da diizenlenen
tedbirlerden biri olan nafakaya karar verdiginde, bu kararin infazi yine genel
hiikiimlere gore (Icra iflas Kanunu) yerine getirilecektir. Boylelikle, kanun koyucu,
tedbir alinmas1 i¢cin gosterdigi aceleci yaklasimi, tedbirin uygulanmasi yoniinden
gostermemistir. Bu konuda, 4320 sayili Kanun’da bir degisiklik yapilarak, nafakaya

hiikmedilmesi durumunda, tahsilinin kolaylastirilmasi yolunu agmalidir.

4320 sayili Kanun geregi, kararlastirilan tedbirlerin ihlali sonucu verilen
cezalarm ertelenmeyecegi veya paraya cevrilmeyecegi yoniinde bir diizenleme
degisiklikte yer almamistir. Bu yonde diizenlemenin olmayisi, cezai yaptirimlarin
paraya cevrilmesi veya ertelenmesi, 4320 sayili Kanun’un caydiriciligini ortadan

kaldirmaktadir.>*’

4320 sayili Kanun’da yetki hususu acik¢a diizenlenmemistir. Bu durumda
uygulamada karisikliga neden olmaktadir.>*® Yukarida agikladigimiz tizere®® yetkili
mahkeme, tedbir kararlari, ¢abukluk gerektiren kararlar olmasi nedeniyle
Tirkiye’nin herhangi bir yerinde bulunan aile mahkemesidir. Ancak uygulamada

farkli olarak yetkisizlik kararlar verilebilmektedir.”

% Kayar, (Kadina Yonelik Siddet); Goktepe, inci: “4320 Sayilh Kanunun Uygulanmasma Dair
Ormnekler”, 4320 Sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun ve 4721 Sayili Medeni Kanuna iliskin
Uygulama Sorunlar1 Sempozyumu, Istanbul Barosu Yaynlar, s. 33-34. Karinca’ya gore bu eksiklik
sOyle giderilmelidir. Mahkeme tarafindan takdir edilecek nafaka yiikiimliligiiniin, magdur es
tarafindan tahsil ve takibindeki giicliik gozetilerek, 2330 sayili yasa magdurlarina yapilabildigi tizere
saglanacak bir fondan nafakanin dogrudan magdura &denip ardindan kusurlu kisiden alinmasi
saglanmalidir. Anayasa’nin sosyal devlet ilkesi ve “Ailenin Korunmasi” baglikli 41. maddesi
kapsaminda bu yiikiimlilik ilerde yapilacak degisikliklerde gozetilmelidir. Bkz. Karinca, (Degisiklik)
7 Kayar, (Kadna Yonelik Siddet).

>* Dogan, I. (Ailenin Korunmast), s. 1232.

49 Ayrmtil1 bilgi igin bkz. 139-140.

% Kayar, (Kadina Yonelik Siddet).
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4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlari kesin olup olmadig1 ve kesin
degilse karara kars1 (tedbir karar1 veya tedbir talebinin reddi karari), yasa yollar1

»! Yukarida agikladigmuz iizere™* doktrinde hakim olan

acikca belirtilmemistir.
goriise gore, 4320 sayili Kanun uyarinca verilen tedbir karari, nihai bir karar
olmadigidan bahisle temyiz yolunun kapalidir. Ancak bu konuda tartigmalara mahal
vermeksizin, verilen tedbir kararlarmin kesin oldugu, 4320 sayili Kanun’da bir

degisiklik yapilarak belirtilmelidir.

§ 2. AILE MAHKEMELERI VE EVLILIiK BIRLIGININ KORUNMASI

I. AILE MAHKEMELERINE DUYULAN GEREKSINIM

Belirli tiirdeki uyusmazliklara bakmak tizere 6zel mahkemeler kurulmasi,
baz1 sosyal, ekonomik ve hukuki iligkilerin karmasik bir yapiya sahip olmasi, bu
iligkilerden kaynaklanan c¢ekismelerin ¢6ziime kavusturulmasinin  uzmanlik
gerektirmesi ve bu tir uyusmazliklarin giderek artmasindan dogan gereksinime
cevap verme diisiincesine dayanir. Aile hukuku alanina giren uyusmazliklarda
gitgide karmasik bir goriniim gostermekte, c¢oziime kavusturulmalari uzmanlik
gerektirmekte ve bunlarin sayis1 da giinden giine artmaktadir. Ornegin, yapay
dollenme, tiip bebek, evli kisinin cinsiyet degistirmesi gibi konulardan kaynaklanan
sorunlarin ¢6ziimii, uzmanlig1 zorunlu kilar. Ayrica, Anayasanin 41. maddesi
uyarinca aile toplumun temelini olusturdugundan, bu alana iligkin uyusmazliklar,
olagan uyusmazliklardan farkli olarak, hayati bir 6nem tasimakta, yalniz bireysel
cikarlar1 degil, toplumsal c¢ikarlart ve kamu diizenini de dogrudan dogruya

ilgilendirmektedirler.”

Ulkemizde son yillarda yasama faaliyetlerinin biiyiik o6lciide arttign ve

ozellikle temel kanunlar alaninda Onemli yenilik hareketlerinin baslatildig:

! Karinca, (Degisiklik); Kayar, (Kadina Yonelik Siddet).

32 Ayrmntil1 bilgi igin bkz. 141.

333 Sirmen, Lale-Koghisarlioglu, Cengiz-Tanriver, Sitha-Siiral, Nurhan-Tercan, Erdal: “Karsilastirmali
Hukukta Aile Mahkemeleri ve Tiirkiye’de Aile Mahkemelerinin Kurulmasinda Yararlanilabilecek Bir
Model”, KAMU-IS s Hukuku ve Iktisat Dergisi, Cilt:5, Say1 3, Nisan 2000, s. 1-2.
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goriilmektedir. Bu yenilik hareketlerinin baginda Tiirk Medeni Kanunu gelmektedir.
Yeni Tirk Medeni Kanunu’nun en carpict yeniliginin ise, aile hukuku alaninda
gergeklestigi yadsinamaz bir gergektir. Aile eski kanun doneminden daha fazla
ekonomiklesmis, hatta sirketlesmis, esler arasindaki iliskiler hdkimin daha fazla

miidahalesini zorunlu kilmistir.>>*

Yeni mal rejiminin diizenlenmesi, aile konutu ile ilgili TMK’ nun 194.
maddesi ve ailenin korunmasi amagl tasarruf yetkisinin sinirlanmasina iligkin TMK”
nun 199. maddesi bu dogrultuda onemli 6rnekler olarak gosterilebilir. Ancak biitiin
bunlarin basinda “kadin-erkek” esitligi gibi temel ve demokratik bir kavramin yeni
Medeni Kanuna damgasini vuran temel bir olgu olarak hukuk sistemimize
girmesidir. Biitiin bu ger¢gekler hakimin evlilik miiessesesine daha fazla karigmasmi,

onu daha yakindan izleyip denetlenmesini gerekli hale getirmistir.”>

Tirk Medeni Kanunu’nun, aileyi, evlilik birligini, cocuklar1 koruyan
diizenlemelerden beklenen amacin gergeklesebilmesi; biiyiik 6lgiide, bu konuda
¢ikan uyusmazliklarin, gecikmeksizin, en saglikli ve toplumsal yarar1 da saglayacak
bicimde ¢6ziilmesine baghdir. Bunu saglayacak olan uzman mahkemeler ise aile
mahkemeleridir.>*® Ozellikle evlilik birliginin korunmasi amactyla, hakimin, aile
islerine daha fazla miidahale eder hale gelmesi ve Medeni Kanun’un 195.
maddesinin 2. fikrasinda belirtilen, uzman kisilerin yardimmin saglanmasi agisindan

aile mahkemelerinin kurulmasi zorunlu hale gelmistir.”>’

Ailenin ve aile i¢inde bireylerin korunmasi amaciyla sosyal hizmet uzmani,
psikolog, pedagog destekli aile mahkemelerinin kurulmasinin  giiniimiiz
Tiirkiye’sinde ihtiyag haline gelmesiyle kurulan aile mahkemelerinde; ailenin

korunmasina yonelik koruyucu, dnleyici ve egitici bir gorev iistlenilmistir.”>®

>3 Burcuoglu, Haluk: “ 4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine
Dair Kanun’un Genel Bir Degerlendirilmesi”, Balikesir Barosu Dergisi, Say1 67, Eyliil 2004, s. 11.

5 (Ozmen, Ismail: “Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Gorevleri”, Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk
Dergisi, Say1 125, Subat 2005, s. 6; Dayi, Munise: “Aile Mahkemeleri - Panel”, Bagbakanlik Aile
Arastirma Kurumu Yayinlari, Ankara 2003, s. 20; Burcuoglu, (Aile Mahkemesi) s. 11.

5% Biiyiiktanir, Tahir: “Aile Mahkemeleri”, Ankara Barosu Dergisi, Say1 2003/1, s. 29-30.

37 Ayan, s. 130.

%% Cay, Fulya: “Aile Mahkemeleri Uygulamalari Uzerine”,
http://www.sosyalhizmetuzmani.org/ailemahkemesi2.htm 04.03.2010.
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Nihayet 09.01.2003 tarihinde kabul edilip 18.01.2003 tarihli 24997 sayili
Resmi Gazete’de yaymlanarak 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve

Yargilama Usullerine Dair Kanun, hukuk hayatimiza girmistir.

Medeni Kanun, aile hukuk alaninda, demokratik toplum diizeninin ve
demokratik aile yagaminin gelismesine temel olacak diizenlemeler yapmistir. Aile
mahkemesi Tiirk ailesinin tam bir yapr degistirmesi siirecini destekleyecek

mekanizma olarak sistemi tamamlayic1 bir 6ge olacaktir.”

Ancak bazi kesimler, 4787 sayih Kanun’u ¢esitli noktalardan
elestirmektedirler. Aile mahkemeleriyle ilgili ¢ikan Kanun’un, sorunlar1 esitlik,
demokrasi ve siddetsizlik temelinde ¢6zme konusunda bir gorev yiiklemedigi,
Kanun’da esitlik soziiniin gecmedigi, Kanun ile ilgili gorevlendirmenin yeterli
olmadigi, usul kurallar1 acisindan bosanma davalarmi gereksiz uzatacagi ve
Kanun’un aileyi olusturan bireyleri degil aileyi temel aldig1 gerekcelerini ileri

siirmiislerdir.>®

Genel mahkemeler tarafindan, is yogunlugundan yeterince iizerinde
durulamayan, fakat 4721 sayili Medeni Kanun ile 6nemi oldukca artan, evlilik
birligini koruyucu hiikiimler, aile mahkemeleri sayesinde 6nem kazanacaktir. Sadece
aile hukuku uyusmazliklariyla ugrasan aile mahkemeleri, evlilik birliginin
karsilastig1 sorunlarmm daha agik bir sekilde ortaya konulmasmi ve bunlara iliskin

uygun dnlemlerin hizli ve dogru bir sekilde alimmasini saglayacaktir.”®’

39 Cilga, ibrahim: “Aile Mahkemeleri Tasarist Uzerine Bir Degerlendirme”, Aile ve Toplum Egitim-
Kiltiir ve Arastirma Dergisi, Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, Cilt 2, Say1 5, Yil 5,
Nisan-Haziran 2002, s. 52.

360 Ayrintils bilgi igin bkz. “Aile Mahkemeleri Yasasi’nda Esitlik Yok”,
http://www.bianet.org/bianet/kadin/16215-aile-mahkemeleri-yasasinda-esitlik-yok,04.03.2010.

%1 Ayan, s. 135.
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II. TURK AIiLE MAHKEMELERI

A. AILE MAHKEMELERININ KURULUS AMACI VE KAPSAMI

4787 sayili Kanun’un gerekgesinde belirtildigi iizere’®*, aile mahkemelerinin
kurulus amaci, genel olarak, Anayasa ile devlete yiiklenen ailenin korunmasi

gdrevini devletin olmasi gerektigi sekilde yerine getirmesini saglamak i¢indir.”®

Bir bagka deyisle, toplumun temelini olusturan ailenin korunmasi ve aile
hukukunu ilgilendiren sorunlarin ve islemlerin ¢cok ve karmasik olmasi, bu karmagik
durumundan uzmanlik gerektirmesi nedeniyle, uzman mahkeme niteliginde aile

mahkemelerinin kurulmas1 amag¢lanmuistir.

4787 sayil1 Kanun’un 1. maddesinin 2. fikrasinda ise, aile hukukundan dogan
dava ve isler1 gormek tizere kurulan aile mahkemelerine dair hiikiimlerin bu

Kanun’un kapsamini olusturdugu belirtilmektedir.

%62 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un genel
gerekeesinde de, aile mahkemelerinin kurulug amaci su sekilde agiklanmistir: “Anayasanin ‘Ailenin
Korunmasit’ kenar bashikli 41. maddesinde, ailenin Tiirk Toplumunun temeli oldugu ve devletin,
ailenin huzur ve refahi ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmast igin gerekli tedbirleri alacagi ve
gereken teskilati kuracagi belirtilmektedir. Toplumun temelini olusturan ailenin korunmasi igin
gerekli dnlemlerin alinmast ihtiyaci her gegen giin artmaktadwr. Hi¢ siiphesiz, bir toplumda sosyal
baris ve adaletin saglanmasinda, demokratik haklara saygili, saghkl, topluma yararli bireylerin
yetistivilmesinde ailenin dnemi inkdr edilemez bir gergektir. Ailenin korunmasi gorevi ise devlete
aittir. Giiniimiizde bir¢ok sahada oldugu gibi, sosyal hayattaki bas dondiiriicii gelismeler ve
karmagiklik, eslerin ve ¢ocuklarin da sorunlarimn artmasmna ve olumsuzluklar yasanmasina neden
olabilmektedir. Bu sorunlarin ¢oziimiinde yargi alamina giren konular bakimindan da birtakim
yenilikler getirilmesi zorunlulugu bulunmaktadir. Bir ¢ok iilkenin i¢ hukuklarinda aile mahkemelerine
iliskin diizenlemelerin yer aldigi, ornegin Kanada ve Almanya’da aile mahkemeleri bulundugu
bilinmektedir. Ulkemizde ise yiiriirliikte olan mevzuat hiikiimlerine gore,aileye iliskin dava ve isler
halen genel mahkemelerde goriilmektedir. Bu mahkemeler, aileye iliskin davalarin yanmi sira diger
hukuk davalarina da bakmak durumunda olup, ayrica aile ile ilgili uyusmazliklarin ¢oziimiinde ihtiyag
duyulan, psikolog, pedegog ve sosyal ¢alismact mahkeme biinyesinde bulunmamaktadir. Buysa,
mevcut mahkemelerin aile hukukundan dogan dava ve islerin ¢éziimlenmesinde kendilerinden
beklenen iglevi yeterince yerine getirmesine engel olmaktadir. Ayrica, 8.12.2001 tarihli ve 24607
sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren yiiriirliige girmis olan
22.11.2001 tarihli ve 4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun ézellikle aile hukukuna iliskin
hiikiimlerinden beklenen amacin gergeklesmesi bakimindan da aile hukukuna iliskin hiikiimlerinden
beklenen amacin ger¢eklesmesi bakimindan da aile mahkemelerin kurulmasi bir ihtiya¢ haline
gelmigstir. Tasaryla kurulmast ongériilen ve biinyesinde psikolog, pedagog ve sosyal ¢alismact
bulunan aile mahkemeleri, aile hukukundan dogan dava ve isleri, taraflar arasindaki karsilikli saygi,
sevgi ve hosgoriiniin korunmasi ilkesini gézeterek, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak, eslerin
ve ¢ocuklarin karsi karswya olduklart sorunlarin sulh yoluyla ¢éziimiinii saglamaya ¢alisacaktir.
Béylece, yargilama gorevinin yaninda toplumun temel tasi olan ailenin korunmasina yonelik
koruyucu, egitici ve sosyal énlemler alma gibi islevleri de yerine getirecek olan aile mahkemelerinin
kurulmast amaciyla bu Tasart hazirlanmistir.”

%% Temel, Muhammed Zeki: Aile Mahkemelerinin Kurulusu ve Yargilama Usulii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 8.
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Bu Kanun ile kurulan aile mahkemelerinin 6niine getirilen aile kavraminin,
kanunun odak noktasii olusturdugu kolayca sdylenebilir. 4787 sayili Kanun’daki
aile kavrami hem dar hem de genis anlamda aileyi kapsamaktadir. Kanun’un dar
anlamda aileyi kapsami i¢ine aldig1 kolayca anlagilabilmektedir. 4787 sayili
Kanun’un getirilis gerekgeleri arasinda ve hatta en basta sayillan Anayasa’nin 41.
maddesindeki aile, bu dar anlamda ailedir. Anayasa’nin bu maddesinin ilk fikrasinda
eslerden, ikinci fikrasinda ana ve c¢ocuklardan s0z edilmesi bunun acik

gdstergesidir.”®*

Bununla birlikte, 4787 sayili Kanun’un aile kavraminin, dar alamda aile
cercevesini astig1 da kolayca soylenebilir. 4787 sayili Kanun’un aile mahkemelerinin
gorev alanmi belirleyen 4. maddesinde yollamada bulunulan Tirk Medeni
Kanunu’nun Ikinci Kitabi, yalmzca evlilik ile kurulan aileyi ele almamis, bunun
kapsamin1 asmustir. Ornek olarak nisanlanmanin bozulmasiyla ilgili acilacak
davalarin, babalik davasinin, evlat edinmeye izin verilmesine iliskin isteklerin dar
anlamda aile kavramii astig1 kolayca goriilebilmektedir. Yine 4787 sayili Kanun’un
9. maddesinde, 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun kapsamindaki belli
tedbirlerin alinmas1 konusunda da bu Kanun ile gorevlendirilmis olan sulh hukuk
mahkemesinin yerini aile mahkemesinin aldig1 agikca belirtilmistir. 4320 sayili
Kanun, esler ve cocuklar disindaki aile bireylerinden birinin aile i¢i siddete maruz
kalmas1 halinde de artik aile mahkemeleri tarafindan tedbir kararlarmin

verilebilecegini diizenlemistir.>®

B. AILE MAHKEMELERININ KURULUSU, YAPISI VE YARGI
CEVRESI

4787 sayili Kanun’un 2. maddesine gore, aile mahkemesi tek hakimli ve
asliye mahkemesi derecesinde bir mahkemedir.’*® Her ne kadar, 4787 sayili Kanunda
"asliye mahkemeleri" deniliyorsa da, bunun "asliye hukuk mahkemeleri" olarak
anlasilmas1 gerekir. O nedenle, aile mahkemeleri, asliye hukuk mahkemesi

derecesinde, medeni yargiya dahil 6zel mahkemelerdir. Bu tespite bagh olarak, aile

3% Burcuoglu, (Aile Mahkemesi), s. 12; Ozmen, s. 8.
565 Burcuoglu, (Aile Mahkemesi), s. 12; Ozmen, s. 8-9.
5% Ozmen. s. 9.
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mahkemelerinin, bir iist derece, kontrol mahkemesi olmayip; aile hukukundan dogan

dava ve isler i¢in, bir ilk derece, hiikiim mahkemesi oldugu da belirtilmelidir.>®’

Yine 4787 sayil1 Kanun’un 2. maddesine gore, niifusu ne olursa olsun her ilde
ve niifusu yiiz bini asan her ilgede en az bir aile mahkemesi kurulacaktir.’®® 4787
sayil1 Kanun’un 2. maddesinin 2. fikrasina gore, aile mahkemesi kurulmus olan bir
yerde, ihtiyaca gore birden fazla aile mahkemesi de kurulabilir. Bu durumda (1)
no’lu Aile Mahkemesi, (2) no’lu Aile Mahkemesi seklinde bu mahkemeler

numaralandirilacaktir.>®

Aile mahkemelerinin yargi ¢evresi, kuruldugu il ve ilgenin miilki smirlartyla
belirlenir.””® Aile mahkemesi kurulamayan yerlerde 4787 sayih Kanun kapsamma
giren dava ve islere, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu tarafindan belirlenen

' Aile mahkemeleri 6zel bir mahkeme

asliye hukuk mahkemesince bakilir.”’
oldugundan, aile mahkemeleriyle asliye hukuk mahkemeleri arasindaki iligki bir
gorev iliskisidir. Bir yerde, 6zel mahkeme olarak aile mahkemesi kurulmussa, aile
hukukuna dogan dava ve isler, artik 6zel mahkeme olarak aile mahkemesince
goriiliir; genel mahkeme olarak asliye hukuk mahkemesinde goriilmez. Bu gorev

iliskisine, gerek aile mahkemesi, gerekse de asliye mahkemesi, re’sen dikkat etmek

37 Tercan, Erdal: “Tiirk Aile Mahkemeleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52,
Say1 3, Ankara 2003, s. 24.

%% Buna karsilik, yarg: teskilat1 agisindan esas alman her ilge de, aile mahkemesi, kurulmamaktadir.
Ilgelerde aile mahkemesi kurulabilmesi igin, o ilcenin merkez niifusu esas alinmis ve merkez niifusu
yiiz binin {izerinde olan il¢elere aile mahkemesi kurulmasi kabul edilmistir; buna gore, niifusu yiiz
binin altindaki ilgelerde ise, aile mahkemeleri kurulmayacaktir. Aile hukukundan dogan
uyusmazliklarin 6nemi ve 6zelligi dikkate alindiginda, tipki asliye hukuk mahkemeleri gibi, yurdun
her yerinde aile mahkemelerinin kurulabilmesi isabetli ve aile mahkemelerinin kurulmasiyla takip
edilen amaca uygun bir davranig olurdu. Ancak, lilkemizin iginde bulundugu ekonomik kriz dikkate
alindiginda, bunun pek miimkiin olamayacagi da agiktir. Bkz. Tercan, s. 22.

369 Karagiilmez, Ali-Ural, Sami Sezai: Agciklamali Aile Mahkemelerinin Kurulus. Goérev Ve
Yargilama Usulleri Kanunu, Segkin Yayincilik, Ankara 2003, s. 21.

370 Adalet Bakanhgmmn teklifi iizerine HSYK, Aile Mahkemelerinin mahkemelerin yargi cevresini
degistirebilir. Bkz. Aras, Bahattin: Roma Hukukundan Giiniimiize Bosanma Davalarinda Yargilama
Usulii ve Glintimiiz Aile Mahkemeleri, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006, (Gilinliimiiz
Aile Mahkemeleri) s. 116.

71 4787 sayili Kanun’un 2. maddesi dogrultusunda Hakimler ve Saveilar Yiiksek Kurulu 13.03.2003
tarihli ve 97 sayili “Aile Mahkemeleri Kuruluncaya Kadar Aile Mahkemesi Gorev Alanina Giren
Davalara Hangi Mahkemelerin Bakacagna iliskin” bir karar ¢ikarmustir. Bu karar gergevesinde is
durumlart dikkate alinarak 68 il ve il¢ede toplam 114 aile mahkemesi kurulmasina karar verilmistir.
Ayni kararda, Kanun’a gore aile mahkemesi kurulmasi gerektigi halde is durumlari yeterli olmayan
bazi il ve ilgelerde simdilik aile mahkemesi kurulmasina gerek goriilmedigi ifade edilmistir. Bkz.
Burcuoglu, (Aile Mahkemesi), s. 12.
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zorundadir. Aile mahkemesinin gorev alanina giren bir dava, asliye hukuk

mahkemesinde agilirsa, asliye hukuk mahkemesi gorevsizlik karar1 vermelidir.””

C. AILE MAHKEMELERININ GOREVLILERI

1. AILE MAHKEMESI HAKIMLERI

Aile mahkemelerinin kurulusuna iliskin 4787 sayili Kanun ve bu kanunda
degisiklik yapan 5133 sayili Kanun Hiikiimlerine gore aile mahkemelerine atanacak
hakimlerin 6zel bazi nitelikler tagimasi gerekmektedir. 5133 sayili Kanun ile
degisiklik yapilan 4787 sayili Kanun’un 3. maddesinde, bu nitelikler soyle
sayllmistir. Atanacaklar1 bolgeye veya bir alt bolgeye hak kazanmig olmak, adli
yargida gorevli bulunmak, tercihan evli ve cocuk sahibi olmak, otuz yasini

doldurmus bulunmak ve aile hukuku alaninda lisansiistii egitim yapmus olmaktir.””

Ozel amagl bir mahkeme niteligindeki aile mahkemelerinde gorev yapacak
hakimlerde bu niteliklerin aranmasi ¢ok yerinde bir diizenlemedir. Aile ile ilgili dava
ve islerde, aile hukuku ve aile sorunlari konularinda uzmanlasmis nitelikli
elemanlardan olusan; karsilikli saygi, sevgi ve hosgoriiniin korunmast ilkesini
gozeten; eslerin ve ¢ocuklarin yasadiklar1 sorunlarin barig¢il yollarla ¢dziimii,
koruyucu, egitici ve sosyal tedbirler alan bir mahkemenin kurulmasi kanun

koyucunun ana politikasi olmustur.””

2. AILE MAHKEMESI BUNYESINDEKI UZMANLAR

4787 sayili Kanun’un 5. maddesine gore, Adalet Bakanliginca, tercihen; evli

ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve aile sorunlar1 alaninda lisansiistii egitim

572 Tercan, s. 25.

373 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 3 {incii
maddesinde yer alan "evli ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini1 doldurmus ve tercihan" ibaresi, "tercihan evli
ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve" seklinde degistirilmistir. 4787 sayili Kanun’un 3. maddesi
degistirilmezden oOnce, evli olma, cocuk sahibi olma ve otuz yasini doldurmus bulunma, Aile
Mahkemelerine atanacak hakimler i¢in zorunlu bir nitelikti. Ancak 5133 sayili Kanun ile yapilan soz
konusu degisiklikle, bu nitelikler, Aile Mahkemelerine atanacak hakimler igin artik bir tercih sebebi
olmustur.

7% Cilga, s. 55.
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yapmis olanlar arasindan, birer psikolog, pedagog ve sosyal calismaci atanir. Bu
hiikiimle, her aile mahkemesine, bir tane psikolog®”, bir tane pedagog’’® ve bir tane
de sosyal calismact®’’ olmak iizere, en az {i¢ tane uzman atanmasi kabul edilmistir.
Goriildiigii gibi, bu uzmanlar, birbirine alternatif degil, yani biri olmazsa, digeri
atanacak sekilde degil, bir aile mahkemesine tigiiniin birlikte atanmasi kabul
edilmistir. O nedenle, kural olarak, her aile mahkemesinde bu uzmanlardan birer tane

bulunacaktir.’”®

Bu wuzmanlarm gorevi, yine 4787 sayili Kanun’un 5. maddesinde
belirtilmistir. Buna gore, s6z konusu uzmanlar; davanin esasma girilmeden Once
veya davanin goriilmesi sirasinda, mahkemece istenen konular hakkinda taraflar
arasindaki uyusmazlik nedenlerine iligkin arastrma ve inceleme yapmak ve
sonucunu bildirmek; mahkemenin gerekli gordiigii hallerde durugmada hazir
bulunmak, istenilen konularla ilgili ¢aligmalar yapmak ve goriis bildirmek ve

mahkemece verilecek diger isleri yapmakla gorevlidir.””

3 Aile mahkemesinde yapilan yargilamada, psikolog, aile hukukuna iliskin goriilecek dava ve
islerde, 6zellikle korunmaya muhtag ve manen terkedilmis ¢ocuklari ilgilendiren, bosanmaya, velayet
haklarina veya c¢ocukla kisisel iliski kurulmasi gibi verilecek kararlara esas olmak iizere inceleme,
arastirma, tespit ve gozlemler ile ruh sagligi, egitim zeka ve kavrayis diizeylerini, davranis bigimlerini,
yasam bigimlerini, bedensel ve sosyal gelismeleri konusunda gerekli tedbirlerin alinmasini, tedavi,
1slah ve iyilestirmelerini saglamak i¢in ¢alismalar yapacak ve bu baglamda hakimi, dogru ve tarafsiz
bir sekilde bilgilendirecektir. Bkz. Temel, s. 22.

376 pedagog, cocuklarla ilgili calismalar yapar. Cocuklarin sosyal problemlerinin ¢oziimiiyle ilgilenir.
Bkz, Karagiilmez-Ural, s. 142.

377 Sosyal ¢alismaciya, sosyal hizmet uzmani da denir. Sosyal ¢alismaci, insanlarin sosyal hayatiyla
ilgili ¢alismalar yapar. Rahatsizlig1 meydana getiren faktorleri ortaya ¢ikarmak igin, kisilerin sosyal
durumlarmi inceler; problemlerini ¢ozmek icin ¢aba sarf eder; gerekli sosyal servislerle iligski kurar.
Bkz, Karagiilmez-Ural, s. 141. Aile mahkemesinde cereyan eden yargilama siireci bakimindan ise,
sosyal galismacmin goérevleri, taraflarin sosyal durumlari, hayat ve yasam bigimleri saglik sorunlari,
iyilestirilmesi, tespit ve tedavileri ile bu konuda ilgili kurum ve kuruluslardan yardim almak, ailenin
ekonomik ve sosyal durumlarini, ¢ocuklarin say1 ve egitim diizeylerini, ihtiyaglarini, bir esin diger ese
katki oran1 ve tutarmni tespit gibi konularda ¢alisma yapmak ve goriis bildirmek gibi isler olacaktir.
Bkz. Temel, s. 24-25.

™8 Tercan, s. 29. Ancak pek ¢ok aile mahkemesinde 3 uzmanda ayni anda bulunmamaktadir. Bu
durum davalarin isleyisinde dogru karar vermeyi sekteye ugratip, bir ekip halinde kanunca belirlenen
gorev ve sorumluluklar1 dogru bir sekilde yerine getirmeyi engellemektedir. Bkz. Cift¢i, Durdu Baran:
“Aile Mahkemeleri Uzmanlarinin Hukuki Niteligi Ve Mesleki Uygulama Sorunlar1”,
http://www.sosyalhizmetuzmani.org/ailemahkemeleri_shu.htm, 01.03.2010, (Aile Mahkemesi
Uzmanlar1)

37 Uzmanin gérevi ve amaci goriisme ve rapor siirecinde eslerin kusur oranini ve hatasini belirlemek
degildir. Genel anlamda Uzman, eslerin evlilik siirecinde; Yasadiklari olay, sorun ve catigmalar ile
bosanmak isteme veya istememe sebeplerini ortaya koyar, bu konularda eslere ‘“farkindalik”
kazandirma, tarafsiz ve Onyargilardan uzak bir ortamda iligkilerini degerlendirme imkani sunarak
bunlara iliskin degerlendirme yapar. Birbirini tamamlamalarinda ve biitiinlesmelerinde
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Hakim, uzmanlarm yardimiyla tespit ettigi uyusmazlik nedenlerini
degerlendirip, oncelikle taraflarin uzlagsmalarini saglamaya calisacaktir; bu miimkiin
olmazsa, bu kez, uyusmazlik nedenleri, dikkate almarak, yargilama yapilip ona gore

bir karar verilmesi saglanacaktir.’®

S6z konusu bu uzmanlarin hukuki niteliginin ne oldugu tartismalidir. Bir
goriise gore ! bu uzmanlar bilirkisi sayilirlar. Yargitay’m goriisii de bu yondedir.”®
Diger goriise gore’™, s6z konusu uzmanlar bilirkisi sayilmazlar. Ciinkii HUMK’ nun
275. maddesi geregince, bilirkisiye, uyusmazligin ¢éziimii i¢in 6nem tasiyan ve ispati

gerekli olan vakialar hakkinda 6zel ve teknik bilgi gerekiyorsa basvurulur; oysa

uyum/uyumsuzluk yasayip yasamadiklarina, yani kari koca arasinda iletisimi ve/veya iletisim
bozukluguna, birbirlerini anlamalarmin, dinlemelerinin engellenip engellenmedigine, bu durumun
aralarinda gerekli olan esduyumu, esnekligi, hosgoriiyii, 6zveriyi ortadan kaldirip kaldirmadigina,
evlilige uyumu saglayan davranislarin olugsmasini zorlastirip zorlastirmadigina ve birbirleri tarafindan
begenilme, desteklenme, odiillendirilme, sevilme, Gnemsenme, giivenme, onurlandirma, evlilik
birliginden beklentisine yanit alip alamama durumuna, yani beklentilerinin &rtiisiip Ortiismedigine
bakar. Birbirlerine olan sevgisi mi bitti? Yoksa birbirlerine kizginlar mi1? Tiim olasiliklar tiikkenmis
midir? Denenmis midir? Eslerin ihtiyacina goére eslere alternatifler gosterebilir fakat karari eslere
birakir. Bkz. Yiiksel, Nese Dogan: ‘“Nereden Cikti Bu Aile Mahkemelerindeki Uzmanlar”,
http://www.pdrciyiz.biz/nereden-cikti-aile-mahkemelerindeki-bu-uzmanlar-t8215.html 02/03/2010
(Nereden Cikt1 Bu Uzmanlar)

580 Tercan, s. 31.

8 Aile mahkemelerinin biinyesinde ¢alistirilan uzmanlar, bilirkisi konumunda olup, Aile Mahkemesi
hakimi, bunlarin rapor ve goriisleri ile bagl olmadig1 gibi, gerektiginde yeniden rapor hazirlatabilir
veya ek rapor isteyebilir. Bkz. Aras, Bahattin: “Aile Mahkemelerinde Yargilama Usulii’, Ankara
Barosu Dergisi Y1l 65, Say1 2, Bahar 2007, (Aile Mahkemesi) s. 169. Benzer goriisler i¢in bkz. Ciftci,
(Aile Mahkemesi Uzmanlar1); Burcuoglu, (Aile Mahkemesi), s. 17.

82 Yargitay, aile mahkemesi biinyesinde yer alan uzmanlari bilirkisi statiisiinde; goriis ve raporlarini
ise bilirkisi raporu olarak degerlendirmektedir. “Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi deliller ile
kanuni gerektirici sebeplere ve dzellikle mahkemece tayin edilen psikolog bilirkisinin taraflarla yiiz
yiize yaptigi gériisme sonucu diizenledigi raporda davacimin, evilik birliginin yeniden kurulmasi igin
olumlu yaklasim gésterdiginin ve gerekirse ayri bir ev tutacagimin tespit edildiginin belirtilmis
bulunmasina gore yerinde bulunmayan temyiz isteginin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan
hiikmiin onanmasina.” Y. 2.HD., 20.12.2005, 15018/15740 E.K., Bkz. Temel, s. 32.

% Yine, bilirkisi raporu, iizerinde uyusmazlik bulunan vakialarmn ispati i¢in basvurulan bir ispat araci,
delil iken; uzmanlar, sadece uyusmazlik nedenlerini arastirdiklarindan ve bu konuda goriis
bildirdiklerinden, onlarm bildirdigi goriis delil sayilamaz. Uzmanlarin buradaki faaliyetini, davanin
aydinlatilmasi i¢in hakime yardimci olma seklinde nitelemek miimkiindiir. Zira uzmanlar olmasa idi
dahi, hakim, vakialar1 ve uyusmazlik nedenlerini zaten agikliga kavusturmak zorunda idi. Bu durum,
hakimin, davayr aydinlatma yiikiimliligiiniin bir geregidir. Bilirkisi raporuna taraflar itiraz
edebilirken, uzmanlarin hakime bildirdikleri goriisleri hakkinda, taraflarin itiraz edebilecegine iliskin
kanunda bir agiklik yoktur. Bununla birlikte, taraflar, hakimden, uzmanlarin bildirdikleri goriislerin
eksik yahut hatali oldugunu ileri siirerek, bunlarin diizeltilmesini, tamamlanmasimni, dogrusunun
arastirilmasmi isteyebilmelidirler. Bkz. Tercan, s. 32. Her ne kadar bu uzmanlar, bazi hallerde,
bilirkigi gibi, mahkemeye goriis ve kanaat bildirip, bir bakima, bilirkisinin hakime yardimci olma
misyonunu yerine getirseler de, bunlari bilirkisi olarak saymak miimkiin degildir. Zira, kanun koyucu,
aile mahkemelerinde yer alan uzmanlari, mahkemenin yapisi iginde yer alan ve zorunlu olarak (yazi
igleri mudiirii, katip gibi) bulunmasi gereken, yargilama siirecinde, taraflar arasindaki uyusmazlik
nedenlerini arastirmalar1 veya durusmalarda hazir bulunup istenilen konularla ilgili ¢aligmalar
yapmalar1 veyahut da mahkemelerinin verdigi, koruyucu, egitici ve sosyal 6nlemlere iliskin kararlarin
yerine getirilmesinde hakime yardimci olan bir personel olarak ele almistir. Bkz. Temel, s. 30-31.
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uzmanlara, taraflar arasindaki uyusmazlik nedenlerini arastirmalar1 i¢in veya
durusmalarda hazir bulunup istenilen konularla ilgili caligmalar yapmalar1 igin
basvurulur; yahut mahkemenin verdigi koruyucu, egitici ve sosyal dnlemlere iliskin
kararlarinin yerine getirilmesinde yardim istenir. Goriildiigii gibi, bilirkisiye lizerinde
uyusmazlik bulunan vakialar i¢in bagvurulurken, uzmanlara, uyusmazlik nedenlerini
arastrmalart icin basvurulmaktadir. Bilirkisiye, re'sen veya talep iizerine
basvurulabilirken, uzmanlara, hakim, re'sen basvurabilmektedir. Kanimizca da s6z
konusu uzmanlari, bilirkisi olarak kabulii miimkiin degildir. Bu uzmanlar, hakime,
taraflar arasindaki uyusmazliklarin belirlenmesi ve/veya ¢oziimlenmesi i¢in yardimci

olan bir personeldir.

D. AILE MAHKEMELERININ GOREVLERI

Aile mahkemelerinin gorevleri, 4787 sayili Kanun’un 5133 sayili Kanun ile
degisik 4. maddesinde diizenlenmistir. Madde hiikmiine gore; 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanununun Ugiincii Kisim (Vesayet) hari¢ olmak iizere Ikinci Kitabinda yer
alan hiikiimlere gore aile hukukundan dogan dava ve isler; 4722 sayili Tiirk Medeni
Kanununun Yirtrligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gore aile hukukundan
dogan dava ve isler; 2675 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanuna gore aile hukukuna iliskin yabanci mahkeme kararlarinin tanima

ve tenfizi ile Kanunlarla verilen diger gorevlerdir.

Aile mahkemelerinin gorev alaninin belirlenmesinde, dava veya isin Tiirk
Medeni Kanunu’nun Ikinci Kitab1 kapsaminda yer almasi tek basina yeterli degildir.

Bu ana sartmn yani sira dava ve isin aile hukukundan dogmasi gerekir.”®*

Aile mahkemelerinin gorevlerini, 4787 sayili Kanun’un 4. maddesine gore

sOyle siralayabiliriz.

1- Tiirk Medeni Kanunu’nun Ikinci Kitabmm Uciincii Kismi (Vesayet)

hari¢®® olmak iizere, aile mahkemelerinin gérevli oldugu dava ve isler;

584 Burcuoglu, (Aile Mahkemesi), s. 14; Ozmen, s. 11; Karagiilmez-Ural, s. 26.

385 4787 Sayili Kanun yiiriirlige girdiginde, aile mahkemelerinin gorevi bu agidan tartisma konusu
olmus ancak daha sonra yapilan kanun degisikligi ile bu tartigma konusu sorun ¢oziillmiistiir. Soyle ki:
4787 Sayili Kanununun 4. maddesinde belirtilen “Tiirk Medeni Kanununun Ikinci Kitabmdaki aile
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- Nisanlanma ile ilgili (TMK md. 118-123) maddeler ¢ercevesinde dogan
uyusmazliklar (Ornegin nisanm haksiz yere bozulmasi durumunda maddi ve manevi

tazminat istemi, nisanin bozulmasindan sonra hediyelerin iadesi istemi).

-Evlenme ehliyeti ve evlenme engelleriyle ilgili (TMK md. 124-133)
maddeler cercevesinde dogan uyusmazliklar (6rnegin olagan {istli durumlarda

evlenme i¢in izin istemi, kadin i¢in bekleme siiresinin kaldirilmasi talebi).

- Evlenme basvurusu ve evlenme toreni ile ilgili (TMK md. 134-144)
maddeler cer¢evesinde dogan uyusmazliklar (6rnegin evlendirme memurunun

evlenme basvurusunu reddine dair karara itiraz etme).

- Evlenmenin gegersizlik halleri ile ilgili (TMK md. 145-160) maddeler
cergevesinde dogan uyusmazliklar (6rnegin butlan sebepleriyle evliligin iptali
istemi).

- Bosanma ve ayrilik sonuclariyla ilgili (TMK md. 161-184) maddeler

cercevesinde dogan uyusmazliklar (6rnegin bosanma talebi, ayrilik istemi ).

- Evliligin genel hiikiimleri ile ilgili (TMK md. 185-201) maddeler
cer¢evesinde dogan uyusmazliklar (6rnegin evlilik birliginin korunmasi ¢ercevesinde
hakimin miidahalesi talebi, aile konutuyla ilgili islemlerde esin riza vermemesi

halinde hakime bagvurma).

- Mal rejimiyle ilgili (TMK md. 202-281) maddeler ¢ergevesinde dogan

uyusmazliklar (mevcut mal rejimin mal ayriliima doniistiiriilmesi talebi ).

- Hisimlikla ilgili (TMK md. 282-395 ) maddeler ¢ercevesinde dogan
uyusmazliklar (Ornegin soy baginin reddi istemi, babalik talebi).

hukukundan dogan dava ve isler” ibaresinin, ikinci Kitapta yer alan tiim dava ve isleri mi, yoksa
sadece aile hukukunu ilgilendiren dava ve isleri mi kapsadig1 belirsizlik konusu olmustur. Zira aile
hukukunu direk ilgilendirmeyen “vesayet miiessesesi” ile ilgili dava ve isler de Aile Mahkemesinin
gorev alani igindeymis gibi goziikmekteydi. Ancak 14 Nisan 2004 Tarih 5133 sayili yasayla 4787
sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’da yapilan
degisiklikle, “Aile Mahkemelerinin Gorevleri” baglikli 4.maddesine, “liglincli kisim hari¢ olmak
iizere” ibaresi eklenerek, iliglincii kisimda diizenlenen “vesayet konusu” aile mahkemelerinin gorev
alanindan ¢ikartilmistir. Ayrica belirttigimiz bu kanunla getirilen Gegici 2. madde ile de; “ Bu kanun
yiirlirliige girdigi tarihte aile mahkemelerinde goriilmekte olan ve 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanununun fkinci Kitabmin {igiincii Kisminda yer alan konularla ilgili dava ve isler yetkili ve gérevli
mahkemesine devredilir.” hilkmii getirilerek uygulamadaki usul tartigmasit giderilmistir. Bkz. Temel,
s. 60-61.
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2- Tirk Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun

kapsamina giren dava ve isler;

4722 sayilh Tirk Medeni Kanununun Yirtrligi ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun’un {icilincii bolimii “Aile Hukuku” bashigini tasimakta ve 9-16.
maddeleri igermektedir. Bu maddelerde aile hukuku c¢er¢evesinde bir davanin
acimas1 degil, 4721 sayilh TMK’ nun yiriirlige girmesinden 6nce acilmis ve
sonug¢lanmig davalarin yeni Kanun agisindan anlamlar1 ve igerikleriyle eski Medeni
Kanun doéneminde ac¢ilmis ancak yeni TMK vyiiriirlige girdikten sonra karara

baglanacak olan davalara uygulanacak hiikiimler belirlenmistir.”™

3- 2675 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’a

gore aile hukukuna iliskin yabanci mahkeme kararlarmin tanima ve tenfizi,

Aile hukukuna iligskin yabanci mahkeme kararlarmnin tanima ve tenfizi, aile
mahkemesinin gorevindedir. 2675 sayili Kanun’un 34 ve devami maddelerinde
yabanci mahkeme kararlarinin tenfizi ve taninmasma iliskin hiikiimler yer
almaktadir. S6z konusu bu hiikiimler igerisinde, yabanci hakem kararlarinin da
taninma ve tenfizine iligkin de hiikiimler bulunmaktadir. Ancak, 4787 Sayili
Kanun’un 4. maddesinde agik¢ca “mahkeme kararlar’” denildigi i¢in, 2675 sayili
Kanun’daki yabanci hakem kararlarinin taninma ve tenfizi aile mahkemelerinin

gorev alanmnm iginde degildir.”®’
4- Aile mahkemelerine kanunlarla verilen diger gorevler;

Bu kanunlarm en 6nemlisi 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun’dur.
4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanunun 9. maddesinin 1. fikrasiyla degistirilen 4320 sayili Ailenin Korunmasina
Dair Kanun 1. maddesinin 1. fikrasina gore, s6z konusu Kanun ile ilgili tedbirlerin

almmasinda gorevli mahkeme, aile mahkemesidir. 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve

586 Ozmen, s. 16.

%7 Esasen, 2675 sayili Kanun’un 43 ve 45. maddeleri arasinda diizenlenen yabanci hakem kararlarmin
tenfiz edilebilmesi i¢in, hakem kararina konu uyusmazligin Tiirk kanunlarina gore tahkim yoluyla
¢Oziimiiniin miimkiin bulunmasi gerekmektedir. HUMK un 516. maddesi gore, taraflarin arzularina
tabi olmayan konularda tahkim yoluna gidilemeyecektir. Tirk Hukukuna gore de, aile hukukuna
iligkin olarak bosanma, ayrilik velayet gibi konularmn taraflarin arzularina tabi olmadigindan, bu
konularda hakeme gidilemeyeceginden, aile mahkemeleri tarafindan bunlarin taninmasi da séz konusu
olamayacaktir. Bkz. Karagiilmez-Ural, s. 119.
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Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’dan kaynaklanan kiiciiklerin korunmas: ile ilgili

davalar da (madde 22) Aile Mahkemelerinde goriiliir.

E. 4787 SAYILI KANUN’A GORE ALINABILECEK TEDBIiRLER

4787 sayili Kanun’un 6. maddesine gore, aile mahkemesi hakimleri, diger
kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak {izere gorev alanina giren konularda yetiskinler

hakkinda,

- Evlilik birliginden dogan yikiimliiliikler konusunda esleri uyararak

gerektiginde esleri uzlastirmaya,

- Ailenin ekonomik varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali

yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesine iliskin gerekli tedbirleri almaya,

- Esleri resmi veya 0Ozel saglik veya sosyal hizmet kurumlarina, huzur

evlerine veya benzeri yerlere yerlestirmeye,

- Bir meslek edinme kursuna veya uygun goriilecek bir egitim kurumuna

vermeye, karar verebilir.

4787 sayilh Kanun’da yer tedbirlerinin alimmasmi talep edebilecekler
bakimidan, Kanunda agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte 4787 sayil1
Kanun’un 6. maddesinde, alinacak tedbirlerin, aile mahkemesince almmasi
baglaminda her hangi bir talebe gerek olmadigi gibi bir ifade tarzi kullanilmistir.
Kanun’un bu ifade tarzindan, s6z konusu tedbirlerinin, Aile mahkemesince, res’en
harekete gecilerek alinabilecegi anlami ¢ikmaktadir. Aile mahkemesi hakiminin,
kendi oniine gelen dava ve islerin goriilmesi sirasinda, gerek gordiigii takdirde, aile
mahkemesinde yer alan uzmanlarin da goriisiine basvurmak suretiyle, taraflarin

talebi olup olmadigina bakmaksizin, re’sen soz konusu tedbirlere karar verebilir.”™®

Aile mahkemesince karara baglanan bu Onlemlerin takip ve yerine
getirilmesinde 4787 sayili Kanun’a gore atanan psikolog, pedagog veya sosyal

calismacilardan biri veya birkac1 gtjrevlendirilebilir.589

8 Temel, s. 194-195.
589 Tercan, s. 36.
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Aile mahkemesi uzmanlar1 araciligi ile eslerin evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliikleri konusunda eslerin uyarilmasi ve gerektiginde uzlastirilmalar: evlilik
birligini koruma yoniinden 6nemli bir diisiincedir. Koruyucu ve onleyici yaklasim
acisindan dogru olan bu ¢abanin hdkim, uzmanlar ve esler arasinda nasil isleyecegi
net olarak agiklanmali, hdkim bu isleme karar vererek aileyi uzmanlara

yonlendirmelidir.””

Aile mahkemesince karar verilebilen bu tedbirleri, gegici hukuki koruma
tedbirlerinden, ihtiyati tedbir olarak kabul etmek miimkiindiir. Nitekim 4787 sayili
Kanun’un 6. maddesinin son fikrasinda da, ihtiyat: tedbir kararlarina aykiri
davranilmasi halinde 6ngoriilen yaptirimi diizenleyen HUMK’ nu md. 113/A’ya atif

yapmas1 da, bunu agik¢a gostermektedir.”’

Aile mahkemesinin, verdigi tedbir kararlari, nihai bir karar olmayip, gegici
hukuki koruma tedbirlerinin bir tiirli olarak, ihtiyati tedbir niteligi tasiyan kararlar
oldugu i¢in, bu kararlara karsi kanun yolu olarak temyiz veya karar diizeltme yoluna
gidilemez. Ancak, verilen karara karsi, yine karar1 veren mahkemeye itirazda

bulunmak miimkiindiir.>**

Aile mahkemesince verilebilecek s6z konusu tedbirlere uyulmamasi halinde,
bu karara uymayanlar, geregini yerine getirmeyenler hakkinda, HUMK’ nun 113/A
maddesi uygulanir (4787 sayili Kanun 6/son) ve o kimsenin eylemi Tiirk Ceza
Kanunu’na gore daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadig: takdirde, alt1 aya

kadar hapis cezas ile cezalandirilir.’”?

. F. 4787 SAYILI KANUN’A GORE ALINABILECEK TEDBIRLER
ILE 4320 SAYILI KANUNDAKI TEDBIRLERIN KARSILASTIRILMASI

- 4320 sayili Kanun’a gore hiikmedilen tedbir kararlarmin bir 6rneginin,
Cumbhuriyet Bagsavciligina gonderilmesi zorunlulugu olmasima ragmen, 4787 sayili

Kanun’a gore verilen tedbir kararlarinda bdyle bir durum séz konusu degildir.””*

%% yiiksel, (Nereden Cikt: Bu Uzmanlar).
591 Tercan, s. 36.

592 Tercan, s. 50-51.

593 Tercan, s. 36.

9% Karagiilmez-Ural, s. 129.
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- 4787 sayili Kanun’a gore verilen tedbir kararlarmin yerine getirilmesinde
mahkeme biinyesindeki uzmanlar gorevlendirilebilmesine ragmen, 4320 sayili
Kanun’a gore hiikkmedilen tedbir kararlarinin yerine getirilmesi kolluk araciligiyla

gerceklestirilmektedir.”®

- 4320 sayili Kanuna gore hilkkmedilen tedbir kararlarina uyulmamasi halinde
ongoriilen yaptirim, bu Kanunun 2. maddesinin 4. fikrasinda 6zel olarak “Fiili bagka
bir su¢ olustursa bile, koruma kararmna aykir1 davranan es veya diger aile bireyleri
hakkinda ayrica ii¢ aydan alti1 aya kadar hapis cezasma hiikmolunur.” seklinde
belirtilmesine ragmen. 4787 sayili Kanun’da tedbir kararlarma aykir1 davranilmasi
halinde, agikca bir yaptirim gosterilmeden, HUMK’ nun 113/A maddesine yollama
yapilmaktadir. HUMK” nun 113/A maddesine gore ise, o kimsenin eylemi Tiirk Ceza
Kanunu’na gore daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadig: takdirde, alt1 aya
kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmistir. Sonug olarak her iki Kanun
uyarmca verilecek tedbir kararma muhalefet halinde cezai bir yaptirim

ongorilmiistiir.

- 4320 sayili Kanuna gore hikkmedilen tedbir kararlarma aykirilik halinde,
Sulh Ceza Mahkemesine dava acilirken, 4787 sayili Kanuna gore verilen tedbir

kararlarina uyulmamasi halinde ise, asliye ceza mahkemesine dava agilacaktir.””®

G. 4787 SAYILI KANUN’A GORE TARAFLARIN SULH YOLUYLA
COZUME TESVIKI

4787 sayilh Kanun’un 7. maddesinin 1. fikrasina gore; aile mahkemeleri,
onlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gore, esasa girmeden Once, aile i¢cindeki
karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriniin korunmasi bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin
kars1t karsiya olduklar1 sorunlar1 tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii,
gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder. Sulh saglanamadig: takdirde

yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir.

393 Karagiilmez-Ural, s. 129.
3% Karagiilmez-Ural, s. 129.
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Kanun koyucu, aile mahkemelerinin Onlerine gelen uyusmazliklarm,
oncelikle sulh yoluyla ¢6ziimiinii istemistir. Taraflar sulh olamazsa, ancak o zaman,

hakim, uyusmazhigin esasina girip, yargilama yaparak bir karar verecektir.”’

S6z konusu maddede gecen sulha tegvik, teknik anlamda sulh degildir. Bu
hiikiim, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 213. maddesindeki, “Davanin her
asamasinda tahkikat hakimi... sonug¢ verecegi umulan hallerde bunlar1 sulhe de tesvik
edilebilir”, hiikkmiinden farkli bir anlam tasir. Ciinkii 213. maddede gecen “tesvik
edebilir” hiikmii bir kesinlik tasimamaktadir. Sadece hakime bir yol gdsterilmesi ve

(13

yetki verilmesi s6z konusudur. 4787 sayili Kanun’un 7. maddesindeki “... tesvik
eder...sulh saglanamadigi takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar
verilir” hiikmii ise emredici bir kural icermektedir.””® Buradaki durum, 1963
tarthinde Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’ndan c¢ikarilan sulh tesebbiisiine
benzemektedir. Ciinkii aile hukuku uyusmazliklarinda taraflarin dava konusu tizeride
tasarruf yetkileri bulunmadig: icin teknik anlamda sulh miimkiin degildir. Burada

kastedilen taraflarin baristirilmaya ve uzlastirilmaya calisilmasidir.””

4787 sayili Kanun’un 7. maddesinde gecen sulhe tesvik, 1963 yilina kadar
uygulanan sulh tesebbiisline icerik itibariyle benzemekle birlikte, bazi farkliliklar
gostermektedir. Clinkii sulh tesebbiisii, sadece bosanma davalarinda kabul edildigi
halde, 4787 sayili Kanun’da yer alan sulhe tesvik, aile hukukundan dogan her tiirlii
uyusmazlik icin miimkiindiir. Ayrica sulh tesebbiisii uygulandigi dénemde, asil

davaya bakacak olan mahkeme (aile mahkemesi) disinda bir mahkeme (sulh hukuk

7 Hiikiimde, "...esasa girmeden once, ... eslerin ve ¢ocuklarm karsi karsiya olduklari sorunlari tespit
ederek bunlarin sulh yoluyla ¢6ziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder. Sulh
saglanamadig1 takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir" denildiginden,
uyusmazligin esasi hakkinda taraflarin sulh olmasi ve uyusmazligin o sekilde ¢oziimlenmesi esas
olarak kabul edilmistir. Bkz. Tercan, s. 46.

% Ayan, s. 132-133.

9 Aras, (Aile Mahkemesi) s. 159; Ayan, s. 133. Ancak Temel’e gére buradaki sulhe tesvik, teknik
anlamda sulh miiessesesinin iglevini gormektedir. “Aile mahkemelerinde goriilen ve taraflarin
serbestce tasarruf edebilecekleri (tazminat davalari gibi) uyusmazliklarda, 4787 sayili Kanun’un 7.
maddesinde yer alan sulh yoluna tesvik kuralina basvurulmasi, teknik manada sulh miiessesesinin
islevini gorebilecek, yani taraflarm, ortaya koyduklar1 iradeleriyle (sulh yoluyla) hiikiim yerine gegen
sonuglar ortaya gikabilecektir. Mesele bu agidan ele alindiginda, AMK’m 7. maddesiyle teknik
manada “sulh miiessesesinin” kastedildigi sonucuna varmak gerekir. Aksi halde, bu gibi durumda
AMK’m 7. maddesindeki diizenlemeyi, yiiriirlikten kalmig bulunan ve esasa yonelik bir sonug
dogurmayan sadece bosanma davasinin agilmasi i¢in bir 6n sart niteliginde olan “sulh tesebbiisiine”
benzetmek, aile mahkemesi hakiminin tesviki ile sulh olarak aralarindaki uyusmazligi esastan ¢dzecek
taraf iradelerine hicbir sonu¢ baglamamak olur ki, bu, AMK’in 7. maddesinin ihdas amacina da ters
diiser.” Bkz. Temel, s. 86.
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mahkemesi) tarafindan goriilmekteydi. Bu durum sulh tesebbiisiinii gereksiz bir
formalite haline getirmisti. Bu nedenle elestirilen hiikiimler (HUMK md. 494-498)
1963 tarihinde HUMK’ undan ¢ikartilmistir. 4787 sayili Kanunda diizenlenen sulhe
tesvik ise asil davayla birlikte ayn1 mahkemede goriilecektir. Siiphesiz ki bu durum,
hem Anayasanin 41. maddesindeki ailenin korunmasi ilkesine, hem de yargilamanin

hizl1 bir sekilde yiiriitiilmesi geregine uygun bir diizenleme olusturmaktadir.®®

4787 sayilh Kanun’un getirmis oldugu bu yeni wusul kuraly, aile
mahkemelerinin kurulus amacinda uygun olarak evlilik birliginin 6ncelikle devamini
saglamaya yonelik yontemlerin gerektiginde uzmanlardan da yararlanilmak suretiyle

kullanilmas1 ve bunlarin basinda sulh yolunun aranmasi zorunlulugu getirilmistir.601

Aile mahkemesi hakimi, 4787 sayili Kanun’un 7. maddesine gore, davanin
esasina girmeden, taraflarin karsi karsiya olduklar: sorunlar: tespit ederek bunlarin
sulh yoluyla ¢Oziimiinii tesvik edecektir. Ancak mahkemenin esasa girmeden,
yapacag1 bu tespit her zaman yeterli ve dogru olmayabilir.®”” Héakim, bu sulh
tesvikinin basarisiz olmasi halinde davayi esastan gormeye baslayacaktir. Davanin
esasina girildiginde uyusmazlik nedenleri yeniden ve dogru bir sekilde tespit
edildiginde, taraflar1 tekrar sulhe tesvik etmelidir. Zira hakim, davanin

baslamasindan nihai karar1 verecegi ana kadar bu yola tekrar bagvurabilir.®”®

4787 sayili Kanun’un 7. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen, sulhe tesvik
yoluna, hdkim tarafindan gidilmesinin zorunlu olup olmadigi konusunda farkli
goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore®™, Kanun maddesinde, hakim, uyusmazligin
sulh yoluyla ¢6ziimlenmesini,"gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder"
denilmistir. Bu sekilde emredici bir ifade kullanildigindan, hakimin sulh girisimi,
ihtiyari olmayip, zorunlu hale getirilmistir. Bu hiikiim, aile mahkemelerinde

uygulanan yazili yargilama usulii agisindan bir yenilik getirmektedir. Zira HUMK'

690 Avan, s. 133.

1 Aras, (Aile Mahkemesi) s. 160.

692 Aras, (Aile Mahkemesi) s. 160

603 Tercan, s. 48.

69% Tercan, s. 48-49; Temel, s. 87. Sulh yoluyla ¢éziime tesvikle ilgili usul kurali aile mahkemelerinin
gorevine giren tim dava ve isler de gegerli bulunmaktadir ve bu usul kuralina uyulmadan karar
verilmis olmasi durumunda yasaya aykirilik nedeniyle yasa yolu denetiminde bir bozma nedenidir.
Bkz. Karagiilmez-Ural, s. 177. 4787 sayili Kanun’un 7. maddesindeki “.. tesvik eder...sulh
saglanamadig1 takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir” hiikkmii ise emredici
bir kural icermektedir. Bu maddeye gore aile mahkemesi, ilk olarak esleri sulhe tesvik etmek
zorundadir. Bkz. Ayan, s. 133.
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nun yazili yargilama usuliine iligkin hiikiimlerinden, tahkikata yonelik md.213/I'in
son kisminda hakim, "... sonu¢ verecegi umulan hallerde bunlar1 (taraflar1) sulha da
tesvik edebilir" denilmistir. Bu durumda, HUMK md. 213/I'e gore, hakim taraflar1
sulhe tesvik edip etmeme konusunda bir takdir yetkisine sahipken; 4787 sayili
Kanun’un md. 7/I'de "tesvik eder" seklinde kesin bir ifade kullanilarak, sulh girisimi

zorunlu hale getirilmis olmaktadir.

Diger goriise gore ise®”, Kanun burada bir zorunluluk getirmemis, sadece
mahkemeye gelen davanin niteligine gore hdkime bir takdir hakki tanimistir. Aile
Mahkemesi hakimi, bu kanundaki takdir yetkisini kullanirken O0nce arastrma ve
incelemede bulunarak, taraflarmm sulh olma konusunda istekleri yoksa davayi

stirlincemede birakmamak i¢in bu yola bagvurmayabilecektir.

Kanimizca, s6z konusu Kanun maddesinde “...sulh  yoluyla
¢Ozlimiinii....tesvik eder” denilmek suretiyle, emredici bir usul kurali konulmustur.
Aksi halde madde metni “...tesvik edebilir” seklinde diizenlenerek takdir hakki

verilebilirdi.

Hakim, aile mahkemesinin Oniine gelen dava ve isler hakkinda sulh

saglanmadig1 durumlarda, davanin esasina girip yargilama bittikten sonra hiikkmiinii

kuracaktir.®%

5 Ozugur, Ali ihsan, Bosanma, Evlenme iptali, Ayrilik Davasi, Ailenin Korunmasi ile flgili
Tedbirler, Tanima, Tenfiz, Aile Mahkemesi iliskisi”, Izmir Barosu Dergisi, Y11 69, Ocak 2004, S. 1, s.
34, (Naklen, Aras, (Aile Mahkemeleri) s. 160).

69 Aras, (Aile Mahkemeleri) s. 161.
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SONUC

Evlenmek isteyen kisiler, evlendirmeye yetkili memurun Oniinde evlenme
hususundaki iradelerini acikladiklar1 anda evlenme sdzlesmesi, dolayisiyla evlilik
birligi kurulmus olur. Bu noktada, evlilik birligi kavramiyla Medeni Kanun’da
kullanilan aile kavramlar1 arasinda iligkiyi irdeledigimizde; Medeni Kanun uyarinca,
eslerden meydana gelen bir birlik olan “dar anlamda aile” ile “evlilik birligi”
kavrammin 6zdes oldugu gorilmiistiir. Gergekten de dar anlamda aile i¢in gerek
doktrindeki hemen hemen biitiin yazarlar gerekse de kanun koyucu Medeni
Kanun’un 166, 185-195, 201 ve diger bazi1 maddelerinde “evlilik birligi” kavramini

kullanmustir.

Evlilik birliginin korunmasi, eslerin evlilik birligi igerisinde karsilastigi
sorunlarin ¢oziilerek evliligin sona ermesinin dnlenmesi ve devaminin saglanmasi
konusunda yapilan ¢alismalardir. Bu ¢aligmalar, devletin aileye miidahalesi ilkesine
dayanir ve temelini ve gerekcesini, Anayasanin 41. maddesinden alir. Bununla
birlikte, burada korunan evlilik kanunun aradig1 sekle uygun olarak yapilan evliliktir,
yoksa resmi nikdha dayanmayan birliktelikler (6rnegin dini nikahla evlilik), bu

korumadan yararlanamaz.

Evlilik birliginin korunmasinda, bazi ilkeler g6z 6niinde tutulmak zorundadir.
Bu ilkelerden ilki, hakimin menfaatler dengesini géz 6niinde tutmas ilkesidir. Diger
bir ilke, esler arasinda mutlak esitligin bozulmamasi ilkesidir. Yeni Medeni
Kanun’un, aile hukukunda kadm-erkek esitligini bozdugu iddia edilen hiikiimlerin
hi¢ birine, evli kadinlarin kocaya karsi koruma amacma yonelik olup olmadigma
bakilmaksizin, yer vermemis bdylece esler arasinda esitligi tam anlamiyla
saglamigtir. Bir diger ilke, ancak eslerin istemi ilizerine hakimin miidahalede

bulunabilmesi ilkesidir.

Tirk Hukuk tarihinde, evlilik birliginin korunmasma iligkin ilk diizenleme,
28 Ekim 1917°de ¢ikarilan 157 maddelik Hukuk-i Aile Kararnamesidir. Devlet
memuru Oniinde yapilmayan evlenmelerin gegerli olmayacagi belirtilerek evlilik
birligini koruyucu hiikiimlere yer verilmeye calisilmistir. Uluslararas1 hukukta ise

evlilik birliginin korunmasma biiyiilk 6nem verilmis, 6zellikle iki Diinya Savasi
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sonrasinda parcalanmis aile sayisindaki artis ve ortada kalan kimsesiz ¢ocuklarin
yarattigl sorunlar nedeniyle aileyi koruyucu kurallar uluslar arasi belge ve
sozlesmelerde diizenlenmeye baslanmistir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi,
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararas1 Sézlesme, Avrupa Insan
Haklar1 Soézlesmesi ve Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Dair

S6zlesme bu diizenlemelerin en 6nemlileri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

17 Subat 1926 tarihinde 743 say1 ile kabul edilip, 4 Ekim 1926 tarihinde
yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanun’unda, evlilik birliginin korunmasi alaninda ¢ok
onemli diizenlemeler getirilmisti. Erkegin on yedi, kadinin on bes yasini bitirmedikce
evlenemeyecegi, tek esli evlilik, bosanma sebeplerinin sinirl sayida olmasi, bosanma
icin 6zel bir yargilama usuliiniin 6ngoriilmesi ve hakim kararma baglanmasi, evlilik

birliginin korunmasina iligkin baslica diizenlemeler olarak karsimiza ¢ikmaktaydi.

743 sayili Medeni Kanun, 75 yillik bir uygulamanin ardindan 1 Ocak 2002
tarthinde yiiriirlige giren 4721 sayili yeni Tirk Medeni Kanun’u ile yiiriirliikten
kaldirilmistir. Yeni 4721 sayili Medeni Kanun ile 743 sayilit EMK’ a gore, evlilik
birliginin korunmasma iliskin farkli ve yeni diizenlemeler getirmistir. Bu Kanun ile
Tirk kadmi evlilik birligi icinde erkekle tam esit duruma gelmistir. Yeni TMK,
erkekler i¢cin on yedi, kadinlar i¢in on bes yasin tamamlanmasi sartlarmi, kadin-erkek
esitligini saglamak amaciyla her ikisi iginde on yedi yasin doldurulmasi olarak
degistirmistir. Yine, yeni Medeni Kanun’un 40. maddesi, eski Medeni Kanun’un 29.
maddesinin 2. fikrasindan farkli olarak evli kisilerin cinsiyet degistirmelerini
yasaklamistir. Yeni Medeni Kanun’un 194. maddesiyle getirilen 6nemli bir yenilik,

aile konutu ve konut esyasinin 6zel bir koruma altina alinmis olmasidir.

Tirk Medeni Kanunu, evlilik birligi kurulurken s6z konusu birligi koruyan
cesitli diizenlemeler yapmistir. Evlilik, sadece akdi yapanlar yoniinden degil biitiin
toplumu ilgilendirdiginden, bir baska deyisle saglikli bir evlilik saglikli bir toplum
icin gerekli bulundugundan evlenme akdinin yapilabilmesi kanunun 6ngordiigii belli
baz1 sartlar ve sinwrlar dahilinde olmaktadwr. Yani kanun koyucu evlilik birligi
kurulurken, onun kurulmasimni bazi sartlara baglayarak onu korumay1 amaclamistir.
TMK 124. maddesinde evlenecek kisilerin belli bir olgunluga sahip olmalarini

ongordiigii yas sartin1 (Medeni Kanun’un evlenmek i¢in bir yas smnir1 koymasi evlilik
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kurumunu korumaya yonelik bir diizenlemedir. Kiigiik yasta, es olan kadin veya
erkek altindan kalkamayacagi kadar agir bir sorumlulugun altma giriyordu. Kiigiik
yastaki annelik hem annenin hem de dogan bebegin sagligina zarar veriyor, annenin
psikolojisini de bozarak saglikli bir evlilik kurulmasini engelliyordu. Bu nedenlerle
evlenecek kisinin topluma ve ailesine karsi evlenme ile ortaya c¢ikan gorevleri
getirebilecek bir olgunluga ulasmasini, Kanunun bekleyip evlenmek i¢in bir sart
saymasi evlilik birliginin kaderi yoniinden 6nemli bir diizenlemedir.), TMK 125.
maddesinde evlenecek kisilerin ayirt etme gliciine sahip bulunmas: sartini (ayirt etme
gliciine sahip olmayanlarin evlenmeleri yasagini, kanun koyucu tarafindan kamu
menfaati diislincesiyle saglikli bir neslin yetigmesi ve dolayisiyla evlilik kurumunun
korunmas1 amaciyla getirilen bir diizenleme olarak kabul edebiliriz. Zira ayirt etme
giiciinden yoksun bulunanlar, evliligin 6nem ve ciddiyetini, yiikledigi sorumluluklar1
anlayabilecek yetenekte olmadiklar1 i¢in aile kurumunu ciddi Glgiide
zedeleyebilirler), TMK 126-128 maddelerinde smnirl ehliyetsizlerin yani ayirt etme
giiciine sahip kiiclik ve kisithlarin evlenebilmeleri i¢in kii¢iik ve kisitlinin kanuni

temsilcisinin iznini aramaktadir.

Evlilik birligi kurulduktan sonra da, kanun koyucu bir takim tedbirler ile
evlilik birliginin saglikli bir bicimde devam etmesini amag¢lamis, Medeni Kanun’da

bazen eslere yiikiimliiliikkler yliklemis bazen de hakime yetkiler vermistir.

Eslerin evlilik birligi devam ederken uymak zorunda oldugu yiikiimliiliikkler
“Evliligin Genel Hikiimleri” basligiyla TMK 185 ve devami maddelerinde
diizenlenmistir. Evlilik birliginin mutlulugunu saglama, eslerin birbirlerine sadakat
ylkiimliiligl, eslerin yardim ve dayamigma yiikiimliiliigii, eslerin birlikte yasama
yikiimliliigli, eslerin aile konutunu se¢me yiikiimliligi, evlilik birligini temsi

yiikiimliiligt, bu ylkiimliliiklerin baslicalar1 ve en 6nemlileridir.

Medeni Kanun’un eslerin gerek birbirleriyle gerekse iigiincii kisilerle hukuki
islemlerinde s6zlesme Ozgiirliigii ilkesini kabul etmistir. Baz1 hukuki islemler evlilik
birliginin ekonomik gelecegi ve ailenin mutlulugu ve huzuru agisindan oldukca 6nem
tasimaktadir. Bu tiir hukuki iglemlerde karar verme yetkisini eslerden sadece birine
vermek evlilik birliginin amaci ile bagdasmayacagi gibi evlilik birligini korumaya da

golge diisiirebilir. Bu sebeple birligin gelecegi ve mutlulugunu etkileyen 6nemli
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hukuki islemlerde eslere tek basina karar alma yetkisi verilmemelidir. Bu
diisiinceden hareketle kanun koyucu eslerin hukuki islem serbestisi kuralina istisnalar
getirmistir. Bu istisnalardan biri, aile konutu ile ilgili islemlerde karsimiza
cikmaktadir. TMK’ nun 194. maddesinin 1. fikrasmna gore, eslerden biri digerinin
acik rizas1 bulunmadikg¢a aile konutunu devredemez veya aile konutu tizerindeki
haklar1 smirlayamaz. Aile konutu, lizerinde hak sahibi olan es tarafindan, hak sahibi
olmayan esin rizas1 alinmadan yapilan hukuki islem gecersiz olacak (6rnegin kira
s0zlesmesinin feshi gecerli sayilmayacak), tapuda yapilmis bir iglem varsa bunun da

iptali talep ve dava edilebilecektir.

Kanun koyucu, aile konutunun iizerinde bulundugu tasmnmazin
kamulastirilmas1 halinde, aile konutunu koruyucu herhangi bir diizenleme
yapmamistir. Bu halde kamu yarari, aile konutundan iistiin sayilip, kamulastirma
yapilacaktir. Eger kamulastirilan konutun bedeli pesin 6denecek olursa esler,
kendilerine yeni bir konut edinebilirler sadece eski diizenleri konusunda manevi
birtakim kayiplar1 olabilir. Ancak kamulastirma bedeli pesin 6denmez de taksitler
halinde 6denirse esler aile konutu yoniinden magdur olabilirler. Kanimca, bu konuda
yapilabilecek en 1yi sey, aile konutu olarak kullanilan tasmmazlar {izerinde yapilan
kamulastirmalarda  bedelin  pesin  Odeneceginin  kanuni bir diizenlemeye
kavusturulmasidir. Hatta bu bedelin kullanilmas1 diger esin rizasina baglanmaldir.
Zira bedeli alan es kotiiniyetli ise parayr baska sekillerde kullanabilir. Yillarca

edinmek i¢in ugrastiklari aile konutundan diger es yoksun kalabilir.

Bu istisnalardan bir digeri, TMK’ nun 199. maddesinde diizenlenen, diger
esin tasarruf yetkisinin hakim karariyla smirlandirilmasidr. TMK’ nun 199.
maddesine gore, ailenin ekonomik varliginin korunmasi veya evlilik birliginden
dogan mali bir ylikiimliliigiin yerine getirilmesi gerektirdigi dl¢iide, eslerden birinin
istemi lizerine hakim, belirleyecegi malvarlig1 degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak

onun rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir.

Yeni Medeni Kanun, mal rejimlerine iliskin hiikiimlerde de evlilik birligini
koruyucu bazi diizenlemelere yer vermistir. Evlilik birligindeki 6zel durum goz
oniinde tutularak, edinilmis mallara katilma rejiminde, TMK’ nun 223. maddesinin 2.

fikrasiyla, eslerin payli miilkiyetinde bulunan mallar {izerindeki tasarruf islemleri
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icin 6zel bir hiikiim kabul edilmistir. Medeni Kanun’un 223/II maddesine gore,
aksine anlagma olmadik¢a, eslerden biri digerinin rizasi olmadan payli miilkiyet
konusu maldaki pay1 iizerinde tasarrufta bulunamaz. Yine Medeni Kanun’un 265.
maddesinde, mal ortaklig1 rejiminde mirasin kabulii ve reddi konusunda 6zel bir
diizenleme getirilmistir. Bu madde hiikmiine gore, eslerden biri, digerinin rizasi
olmaksizin ortaklik mallarina girecek olan bir miras1 reddedemeyecegi gibi, tereke
borca batiksa miras1 kabul de edemez. Bu maddeyle de evlilik birliginin ¢ikarlar:
korunmustur. Ve yine Medeni Kanun’un 217. maddesine gore, “mal rejimi, esler
arasindaki bor¢larin muaccel olmasini dnlemez. Bununla beraber bir borcun yerine
getirilmesi, borglu esi evlilik birligini tehlikeye diisiirecek derecede Onemli
giicliiklere sokacaksa, bu es 6deme i¢in siire isteyebilir.” Burada eslerin herhangi iki
insan degil, evlilik birligini slirdiirmekle gorevli ve bu birlige kars: yiikiimliiliikleri
olan kisiler oldugu ve evlilik birliginin korunmas1 gerektigi diisiincesiyle, 6demede
giicliikle karsilasacak ese siire taninmasi1 kabul edilmistir. Bu da, esler arasindaki mal
rejimleri agisindan, evlilik birligini korumaya yonelik bir diger diizenlemedir.
Medeni Kanun’un 262/ maddesine gore, mal ortaklig1 rejiminde, eslerden her biri,
olagan yonetimde, ortaklik mallarini eviilik birliginin yararina uygun olarak

yonetmeleri gerektigini belirtmistir.

Eslerin mutlu bir aile kurmak iizere hayatlarini birlestirmelerinden sonra
evlilik birliginin zaman zaman sarsmtilar gecirmesi, dagilma tehlikesiyle karsi
karsiya kalmasi1 miimkiindiir. Medeni Kanun’un 195-201 arasindaki maddelerinde
diizenlenen hiikiimlerde hakimin evlilik birliginin korunmasi amaciyla bu birlige
miidahalesi Ongoriilmiistiir. Hakim, evlilik birligine miidahale ederek, bu birligi
korumaya yonelik bazi tedbirlere basvurabilir. Kanuni tedbirlerin amaci, evlilik
birligini saglikli bir sekilde ayakta tutmaktir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bu
miidahaleyi hakim, eslerden her birinin ayr1 ayr1 veya her iki esin birlikte bagvurmasi

iizerine yapabilecektir.

Tirk Medeni Kanunu'nun 195. ve devamindaki maddeler ile korunacak
evlilik kanunun aradigi sekle uygun olarak yapilan evliliktir, yoksa resmi nikaha
dayanmayan birliktelikler (6rnegin dini nikéahla evlilik), bu korumadan yararlanamaz;
yine yok hiikmiinde olan evlenmelerde hi¢bir zaman gecerli bir evlenme meydana

gelmeyecegi i¢in bu korumadan yararlanamazlar. Ancak evlilikte mutlak butlanla
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gecersiz ise, hakim karariyla iptal edilene kadar gecerli bir evliligin biitiin hukuki
sonuclarint doguracagindan, korumaya yonelik hiikiimler bu evliliklere de evlilik
iptal edilinceye kadarki asamalarina uygulanir. Buna karsilik, 4320 sayili Ailenin
Korunmasma Dair Kanun ayni cati altinda yasayan aile bireyleri hakkinda
uygulanabilmesi itibariyle daha genis bir kapsama sahiptir. Bu itibarla resmi olmayan

birlikteliklere de 6rnegin dini nikahla birliktelige de uygulanabilecektir.

Evlenme ile birlikte meydana gelen evlilik birligi, zaman icerisinde c¢esitli
nedenlerden dolayr sarsilip, dagilma noktasma gelebilir. Kanun koyucu, evlilik
birligine verdigi 6nem dolayisiyla, bu birligin sona ermesini zorlastirmustir.
Gercekten de, Medeni Kanuna baktigimizda, evlilik birligini ortadan kaldiran
sebeplerin sinirh sayida oldugunu gérmekteyiz. Esler taratindan, bu sebepler disinda,
baska bir sebebe dayanarak, evlilik birligini sona erdirilemeyecektir. Eslere kendileri
bosanma sebebi belirleyebilme hakki verilseydi ¢ok farkli hukuksal, ahlaksal ve
toplumsal olarak kabul edilmesi miimkiin olmayan sebeplere dayanilarak kutsal bir
miiessese olan aile kurumu sona erdirilebilecekti. Ornegin, evdeki yemegin tuzunu
begenmeyen koca bu sebebe dayanarak veya artik sen yaslandin seni cekici
bulmuyorum daha genc¢ birini istiyorum gibi ferdi ve bencil sebeplere dayanarak
evlilik birligi sona erdirilebilecekti. Yani tabiri caizse “kasin iistiinde goziin var”
sebepleri hukuk hayatlarinda yer almis olacak toplumun temelini olusturan ailenin
kendisi bir temelden, korumadan yoksun bulunacakti. Bu nedenlerle bosanma
sebeplerinin sinirli sayida sayilmasi ¢ok isabetli bir durum olup evlilik birligini
koruma yoniinden eslere yon gostermektedir. Kanunda sayili sebepleri bilen esler
buna gore hareket edip bu sebepleri yapmamaya 6zen gostererek evlilik birligini

korumus olacaklardir.

Yine, hukukumuzda, bosanma ancak hakim hiikmiiyle olabilmektedir. Bu da,
eslerin her canlar1 sikildiginda, bir anlik 6fkeyle, evlilik birligini sona erdirmesine
engel olmaktadir. Ve bosanma davalarinin ayr1 bir yargilama usuliine tabi olmasi,
eger dava sonucunda bosanma karar1 verilmeyecek ise, bosanma davasi sirasindaki
gergin durum nedeniyle eslerin tekrar birlikte yasamalarinin olanaksiz hale gelmesini
onlemeyi amaclar. Tiim bu hiikiimler, evlilik birliginin sarsilmasi noktasinda, bu

birligi korumay1 amaglamaktadir.
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Medeni Kanun’da diizenlenen bosanma sebeplerine bakacak olursak, bunlarin
TMK 161-166. maddeleri arasinda 6zel ve genel sebepler ayrimina tabi tutularak
siirli sayida diizenlendiklerini gérmekteyiz. Medeni Kanun, yalnizca bosanma
sebeplerini sinirli sayida saymamis ayni zamanda her sebep i¢in belli sartlarin
gerceklesmesini  aramistir. Bu  sartlar gergeklesmediginde bosanma davasi
acilamayacaktir. Dolayisiyla evlilik birligi sona ermeyecektir. Ornegin zina
nedeniyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in, evlilik birligi icerisinde olmasi, esi
disinda kars1 cinsten biriyle yapilmis olmasi ve bilerek ve isteyerek yapilmis olmasi
halinde bir bosanma sebebidir. Bu nedenle, esinin ilk gecede bakire ¢ikmamasi
iizerine, evlenmeden Once baskalariyla birlikte oldugunu Ogrenen erkegin zina
nedeniyle bosanma davasi acamayacagi asikardir. Bu durumda esler, ilk gecenin
kizgmligindan kurtulup, evliliklerini devam ettirebilirler. Yine anlasmali bosanmada
gordiigiimiiz en az bir yillik siire konulmasmin sebebi eslerin hi¢ degilse bir yil
birlikte yasayarak birbirlerini tanimalar1 sartidir. Aksi halde, bu yolla bir haftalik
veya birkac aylik evliliklere son verme imkani taninmis olur ki, bu da yasam boyu
devam etmesi arzulanan evlilik kurumunun kutsalligiyla bagdasmayacagi agiktir. Bu
stire, eslerin birbirlerini tanimalarini saglayacak ve boylece birbirleriyle anlagsmaya

baslayip mutlu bir evlilik birligi siirdiirmeleri imkanini dogurabilecektir.

Bosanma davasinin acilmasiyla evlilik birligi zarar goriir. Zira esler arasinda
bas gostermis olan anlagsmazlik ve ¢ekisme, bosanma davasinin agilmasiyla daha da
siddetlenir. Bu ylizden dogmasi olasilig1 bulunan tehlikeli durumlar1 karsilayacak
tedbirlerin almmasi zorunlu hale gelir. Iste bu diisiinceyle Medeni Kanun, bosanma
davasi acildiktan sonra hakimi, gerekli gegici tedbirleri almakla yiikiimli kilmastir.
Bu tedbirlerin evlilik birligini korumaya yonelik onemli etkileri vardir. Ciinkii
bosanma davasinin ag¢ilmasi ile dava sonunda mutlaka evlilik birliginin sona erecegi
anlamma gelmez. Bosanma davasinin acilmasiyla bosanmaya karar verilip
verilmeyecegi, yapilacak olan yargilama sonunda ortaya cikacaktir. Ileri siiriilen
sebep, bosanma karar1 verilebilmesi i¢in yeterli bir sebep olmayabilir ya da ileri
siiriilen sebep ispatlanamamis olabilir. Bu durumda bosanma davasi reddedilir,
eslerin tekrar birlikte yasama yiikiimliiliigli dogar. Bu sebepledir ki, dava sirasinda,
esler arasindaki iligkilerin diizenlenmemesi, sorunlarin kisa vadede c¢oziilebilecek

gecici tedbirlerin alinmamasi durumunda, dava sonunda verilebilecek red karari

174



iizerine belki de eslerin yeniden bir araya gelmeleri olasilig1 ortadan kalkar. Fakat
dava swrasinda hakimin alacagi bazi tedbirler, eslerin, davanin red ile sonug¢lanmasi

durumunda da, yeniden bir araya gelmelerine olanak saglayabilir.

Bosanma davalarinda, diger davalardan farkli bir yargilama usuli
benimsenmistir. Bunun nedenleri, dava siiresince taraflarin korunmasi, bosanma
davasi sonunda bosanma karar1 verilmeyecek olursa, eslerin birlikte yasama
yiikiimliiliiklerinin bulunmast sebebiyle, bosanma davasi sirasindaki gergin durum
nedeniyle birlikte yasamalarinin olanaksiz hale gelmesini 6nlemek amacidir. Bu
hiikiimler evlilik birligi amacma ulagmasini kolaylastirmaktadir. Boylece evlilik

birliginin kolayca dagilmasinin oniine ge¢ilmis olunacaktur.

Bosanma istegiyle agilan davada, hakim, ayrilik karari verebilir. Ayrilik
kurumu, evlilik birliginin korunmasi i¢cin ¢ok onemli bir kurumdur. Ayrilik, ortak
yasamin yeniden kurulmasi olasiligi bulunan, bulunabilecek durumlarda, yeniden bir
araya gelmeleri imkani olan eslerin, evlilik birligine devam etmek {iizere, bir siire ayr1
yasamalarint diizenleyen bir kurumdur. Ayrilik kurumu, eslerin birbirlerinden
gergekten ayrilmak isteyip istemediklerini tespite yarar, daha dogrusu eslerin hirs ve
heveslerinin gegmesine ve bu suretle evlilik birliginin devam ettirmelerine yardimci

olur.

Ailenin korunmasi ve aile i¢i siddetin onlenmesine iliskin hiikiimler getiren
ilk 6zel kanun olan 4320 sayili Kanun, hukuk hayatimiza girmistir. Bu kanunun
ozellikle kadin ve ¢ocuklarin siddete kars1 korunmasi konusunda bir reform niteligi
tasidigl, getirmis oldugu yeniliklerle aile i¢i siddeti biiylik Olclide azaltacagi iimit
edilmektedir. Evlilik birliginde ortaya ¢ikan siddet olaylari, hem eslere hem evlilik
birligine zarar vermektedir. Hem eslerin hem de aile bireylerinin siddete maruz
kalmalarmi1 onlemek, hem de dolayli olarak evlilik birligini korumak amacina
yonelmis olan bu kanun, ayn1 zamanda, evlilik birliginin dagilma tehlikesiyle

karsilagmasini da Onlemeye calismaktadir.

4320 sayili Kanun’da ongoriilen 6zel tedbirlerin amaci ne Medeni Kanun’da
ongoriilen tedbirleri smirlamak ne de bunlara 6rnek vermektir. 4320 sayili Kanun,
ozellikle Medeni Kanun ile birlikte uygulanmak ve tamamlayici bir islev gorerek aile

bireylerinin ve dolayisiyla evlilik birliginin etkin bir bicimde korunmasini saglamak
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iizere diizenlenmis bir kanundur. Bu durum, s6z konusu Kanun’un 1.maddesinde,
“Tiirk Medeni Kanunu’nda 6ngoriilen tedbirlerden ayr1 olarak...” denilmek suretiyle

acgikca belirtilmistir.

Ailenin Korunmasina Dair Kanun iizerinde en ¢ok elestiri getirilen
konulardan biri, Kanunun adinin “Ailenin Korunmasina Dair Kanun” olmasmdan
kaynaklanmaktadir. Burada, neden siddetin var oldugu bir durumda bile, siddet goren
kisinin degil de ailenin korundugu elestirilmistir. Oysa burada 6nemli olan siddet
goren ya da siddet tehdidi altinda olan kisinin korunmasidir. Bu nedenle de kanunun
adinin uygulandig: bir¢ok tilkede oldugu gibi, “Siddete Karsi Koruma Emri” seklinde
diizenlenmesi ¢ok daha anlamli olacaktir diye Oneri getirilmistir. Ancak biz, bu
elestiri ve Oneriye katilmamaktayiz. Zira Kanunun her ne kadar adi “Ailenin
Korunmasia Dair Kanun” ise de Kanun sistematigi itibariyle bu korumayi, bireyleri
koruyarak saglamaktadir. Kaldi ki siddet uygulanan kisileri bagska kanunlar 6zellikle
ceza kanunlar1 zaten korumaktadir. Nitekim 4320 sayili Kanunun 6zel bir kanun
olmasi, Tirk Ceza Kanunu’ndaki diizenlemelerin uygulanmasina engel teskil
etmemektedir. Tiirk Ceza Kanunu’ndaki aile i¢cinde o6zellikle kadmi ve g¢ocuklari

koruyan hiikiimler her zaman uygulanabilecektir

4320 sayilh Kanun’da siddet tiirlerinin ne oldugu agiklanmamistir.
Uygulamada siddet kavrami, kolluk¢ca ve bazen karar vermesi talep edilen hakim
tarafindan sadece iz birakan, fiziksel siddet ve darp olarak anlasilmaktadir. Siddetin
sadece fiziksel degil, ruhsal, sosyal, cinsel ekonomik vb. tiirlerinin oldugu
aciklanmali veya en azindan “herhangi bir siddet tiirii” biciminde agiklama yapilarak

uygulamada ¢ikan sorunlarm bir kism1 6nlenebilmelidir.

Aile mahkemesi hakimi tarafindan, Ongoriilen nafakanin, dogrudan
odenmesine karar verebilmesi olanagi, 4320 sayili Kanun’da diizenlenmemistir. Icrai
islemler zaman almaktadir ve magdurlar aradan gecen siirede yeniden magduriyet
yasamaktadir. Bu konuda Kanun’da diizenleme yapilarak, aile mahkemesi hakiminin,

nafakaya hilkkmettiginde dogrudan 6deme emri verebilmesine imkan taninmalidir.

4320 sayili Kanun’da yetki hususu acik¢a diizenlenmemistir. Bu durumda

uygulamada karisikliga neden olmakta ve yetkisizlik kararlar1 verilebilmektedir. Bu
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durumun Kanun’da degisiklik yapilarak acgikca belirtilmesi yerinde bir diizenleme

olacaktir.

4320 sayili Kanun uyarinca verilen kararlarim kesin olup olmadig1 ve kesin
degilse karara kars1 (tedbir karar1 veya tedbir talebinin reddi karari), yasa yollar1
acikca belirtilmemistir. Doktrinde hakim olan goriise gore, 4320 sayili Kanun
uyarmca verilen tedbir karari, nihai bir karar olmadigindan bahisle temyiz yolunun
kapalidir. Ancak bu konuda tartigmalara mahal vermeksizin, verilen tedbir
kararlarmm kesin oldugu, 4320 sayili Kanun’da bir degisiklik yapilarak

belirtilmelidir.

Aile hukuku alanina giren uyusmazliklarin, ¢6ztime kavusturulmalar1 6zel bir
uzmanlik gerektirmektedir. Tiirk Medeni Kanunu’nun, aileyi, evlilik birligini,
cocuklar1 koruyan diizenlemelerden beklenen amacin gergeklesebilmesi; biiyiik
Olgiide, bu konuda ¢ikan uyusmazliklarin, gecikmeksizin, en saghkli ve toplumsal
yarar1 da saglayacak bigimde ¢Oziilmesine baghdir. Bunu saglayacak olan uzman
mahkemeler ise aile mahkemeleridir. Ozellikle evlilik birliginin korunmas1 amaciyla,
hakimin aile islerine daha fazla miidahale eder hale gelmesi ve Medeni Kanun’un
195. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen, uzman kisilerin yardiminin saglanmasi

acisindan aile mahkemelerinin kurulmasi zorunlu hale gelmistir

Genel mahkemeler tarafindan, i3 yogunlugundan yeterince iizerinde
durulamayan, fakat 4721 sayili Medeni Kanun ile 6nemi oldukca artan, evlilik
birligini koruyucu hiikiimler, aile mahkemeleri sayesinde 6nem kazanacaktir. Sadece
aile hukuku uyusmazliklariyla ugrasan aile mahkemeleri, evlilik birliginin
karsilastig1 sorunlarm daha agik bir sekilde ortaya konulmasmi ve bunlara iliskin

uygun 6nlemlerin hizli ve dogru bir sekilde alinmasini saglayacaktir.

Aile mahkemesi uzmanlar1 araciligi ile eslerin evlilik birliginden dogan
yiikiimliilikkleri konusunda eslerin uyarilmasi ve gerektiginde uzlastirilmalar1 evlilik

birligini koruma yoniinden 6nemli bir diisiincedir.

4787 sayilh Kanun’un 7. maddesinin 1. fikrasina gore; aile mahkemeleri,
onlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gore, esasa girmeden Once, aile icindeki
karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriniin korunmasi bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin

kars1t karsiya olduklar1 sorunlar1 tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii,
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gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak tesvik eder. Sulh saglanamadig: takdirde

yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir.
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SAMAT, Murat, Evlilik Birliginin Korunmasi, VYiiksek Lisans Tezi,
Danigman: Prof. Dr. Cigdem Kirca, 178 s.

OZET

Tezin konusu; “Evlilik Birliginin Korunmast” dir. Tez, giris ve sonug
boliimleri disinda iki boliimden olusmaktadur.

Tez ¢alismanuzin giris boliimiinde, evlilik birligi, aile kavramlart ve bu
kavramlar arasindaki iligki, evlilik birliginin korunmas: kavrami ve tarihsel siire¢

ve yasal diizenlemeler incelenmistir.

Tez calismasinin birinci boliimiinde, Tiirk Medeni Kanunu’nda evlilik
birliginin korunmasina iliskin diizenlemeler, evlilik birliginin kurulmasi
esnasinda, evlilik birliginin devami esnasinda ve evlilik birliginin sarsilmast

esnasinda, alt bashklart halinde incelenmistir.

Tez calismasimin ikinci boliimiinde, Ozel Kanunlarda evlilik birliginin
korunmasina iligkin diizenlemeler, 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun
hiikiimlerine gore evlilik birliginin korunmasi ve Aile Mahkemeleri ve evlilik

birliginin korunmasu, alt bashklar: halinde incelenmigtir.

Tez calismamizin genelinde, evlilik birliginin korunmasina yonelik genel

hiikiimler irdelenmistir.
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SAMAT, Murat, Protection of The Legitimate Fellowship, Master’s Thesis,
Advisor: Prof. Dr. Cigdem Kirca, 178 p.

SUMMARY:

The topic of master work: “Protection of the legitimate fellowship' The

master work contains to parts: introduction and conclusion.

It becomes in the introduction. In our masterwork in the introduction,
matrimonial community, family concept, between this concept the summary, the
concept of protection of the legitimate fellowship, historic history and legal

regulations are examined.

At the first part of our masterwork, the topics maintaining the disrupt of the
Matrimonial community the licit closed-loop control with the Turkish civil code,

during the marriage and run of the matrimonial community are summarized.

In the second part of the masterwork, the regulations of the protection of
the matrimonial community become in the private law summarized protect of
matrimonial community according to the law with the number 4320 are examined.

These law deals protection of the matrimonial community and family courts.

In general, it is summarized by matrimonial community the general closed-

loop control of the protection in the master work.
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