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GIRIS

Aile, kadin ve erkekten olusan, kdkeni insanlik tarihine kadar dayanan toplumca
kabul gérmiis sosyal bir olgudur!. Aile kurumu, zamanla yapisal degisikliklere ugramis
olsa da bir yandan toplumun temelini olustururken diger yandan da gelismesine ve
toplumsal iligkilerin saglikli, giivenilir bir ortamda ilerlemesine biyiik katk:
saglamaktadir?.

Modern toplumda aile kavrami, 6gretideki en dar anlamiyla, yalnizca eslerden
olusan evlilik birligini ifade eder®. Bu anlamda aile ile evlilik birligi, i¢e ice gegmis ve
birbirinin yerine kullanilabilen kavramlar olarak kabul edilmektedir 4. Hukuki

nitelendirme acisindan ise dar anlamda aile veya evlilik birligi; “kanunen taninmus,

1 Zeytin Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Giincellenmis ve

Genisletilmis 4. Baski, Ankara 2020, s. 34; Bayer Ali, “Degisen Toplumsal Yapida
Aile”, Swrnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Say1 8, s. 102

(Internet  Erisimi:  https://dergipark.org.tr/tr/pub/sirnakifd/issue/11320/135278,

Erisim Tarihi: 07.03.2021 saat 15.58); Bir baska tanima gore aile, kari-koca ve
cocuklardan olusan toplulugu ifade eder (Kiligoglu Ahmet M., Medeni
Kanun’umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Genisletilmis 3.
Basi, Ankara 2014, s. 54.).

2 Ayan Serkan, Evlilik Birliginin Korunmasi, Ankara 2004, s. 16-17; Dural
Mustafa/Ogiiz Tufan/Giimiis Mustafa Alper; Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: 3, Aile
Hukuku, Gozden Gegirilmis 16. Basi, Istanbul 2021, s. 1; Kiraz Betiil, Mal Rejimi
Sozlesmeleri, istanbul 2019, s. 1; Ulu¢ Yusuf, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Ankara
2014, s. 53; Zeytin, s. 33; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi m. 41.

3 Ulug, s. 55.

4 Ayan,s. 18.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/sirnakifd/issue/11320/135278

tiizel kisiligi olmayan, mali a¢idan adi ortakliga benzeyen bir birlikteligi” ifade
etmektedir®.

Evlilikle birlikte esler, ortak bir hayati paylasmaya baslar ve ¢ocuklarin bakim,
egitim ve gozetimini, birligin mutlulugunu saglamak (Tiirk Medeni Kanunu® m. 185/2),
birlik giderlerine ekonomik giicleri oraninda katilmak (TMK. m. 186), birligi temsilen
tglincli kisilerle hukuki iligkilere girmek (TMK. m. 188) gibi pek ¢ok konuda
yukiimliilik altina girerler. Bu yiikiimliiliiklerin yan1 sira esler, evlilik birligi igerisinde
giindelik ihtiyaglarin1 gidermeye, gelecege yonelik mal edinmeye ve yatirimlar yapmaya
da baglarlar. Goriildiigi tizere, evlilik esler arasinda yalnizca manevi bir bagdan ibaret
olmayip, aym1 zamanda eslerin birbirleriyle ve TUgiincii kisilerle mali ve iktisadi
iliskilerini de etkileyen kapsamli bir birliktir’. Nitekim eskiden evlilik denildiginde

hayatin paylasilmasi anlasilirken, giiniimiizde mallarin paylasilmasi da anlasiimaktadir®.,

>  Gengcan Omer Ugur, Mal Rejimleri Hukuku, 4. Baski, Ankara 2017, s. 74; Evlilik
birligi mali agidan adi ortakliga benzese de, birlige adi ortaklik hiikiimlerinin yedek
norm olarak uygulanmas1 miimkiin degildir. (Giimiis Mustafa Alper, Evliligin Genel
Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Istanbul 2008, s. 6).
® 08.12.2001 tarihli, 24607 Sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 4721 Sayili kanun.
Acabey M. Besir, “Medeni Kanun Tasarisimin Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimine
Iliskin Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e 80. Yas
Giinii Armagam, Cilt: II, Istanbul 2001, s. 778-779; Biik Alaattin, Tiirk
Hukukunda Mal Rejimleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2014, s. 2;
Tuncer Senar, Tiirk Medeni Kanununda Mal Ortakhg1 Rejimi (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), izmir 2014, s. 3.
Acabey, Teorik ve Pratik Yonleriyle Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, Ankara 2020, s. 1-2; Mortas Siileyman, Yargisal Anlayislar Isiginda

Esler Arasinda Mal Rejimleri, Ankara 2015, s. 2; Evlilik birliginin tiizel kisiligi



Hukukumuzda evlilige iliskin genel hiikiimler, Tiirk Medeni Kanunu’nun Aile
Hukuku kitabinin birinci kisimda “Evlilik Hukuku” altinda diizenlenmistir. Evlilik
Hukuku da kendi igerisinde “Evlenme”, “Bosanma”, “Evliligin Genel Hiikiimleri” ile
“Esler Arasindaki Mal Rejimi” olmak tlizere dort alt baglikta diizenlenmistir.

Calismamizin ana konusunu olusturan paylasmali mal ayriligi rejimi; Aile
Hukuku kitabinin Esler Arasindaki Mal Rejimi bashigimin  bir alt bashigmi
olusturmaktadir. Calisma kapsaminda paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin evliligin genel
hiikkiimleriyle ve diger mal rejimleriyle olan iliskisi ise ele alinacaktir. Evlilik
hukukunun evlenme ve bosanmaya iliskin bolimii ise ¢alismamizin disinda kalmaktadir.

Calismamizin birinci boliimiinde, Tiirk Hukuku’nda mal rejimleri genel olarak
degerlendirilecek; bu kapsamda “mal rejimi” kavrami, Tiirk Hukuk Tarihi’nde mal
rejiminin yeri, yasal ve se¢imlik mal rejimleri konular ele alinacaktir. Calismamizin
ikinci boliimiinde; paylagmali mal ayrilig1 rejiminin tanimi, hukuki niteligi, rejime
hakim olan ilke ve ozellikler ile mal rejiminin kurulusu ile hiikiimleri ele alinacaktir.
Calismamizin {igiincli ve son boliimiinde ise paylagsmali mal ayriligi rejiminin sona

ermesi ve tasfiyesi konulari ele alinacaktur.

olmayan, hukuki ve ekonomik bir ortaklik oldugu hususunda bkz. (Serozan
Rona/Basoglu Basak/Kapanci Berk, “Adile Hukukunun Ozellikleri, Ilkeleri ve
Gelisimi”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15, Say1:

2, Temmuz 2016, s. 552).



BIRINCIi BOLUM

TURK HUKUKU’NDA MAL REJIMLERI

§1. MAL REJIMI KAVRAMI

I. Mal Rejimi Diizenlemelerinin Amaci

Evlenmeyle birlikte yeni bir mali ve iktisadi iliski alanina giren eslerin
malvarliginin hukuki diizen icerisindeki akibetinin belirlenmesi gerekir. Eslerin evlilik
oncesinde sahip oldugu malvarligiin evlilik i¢erisindeki durumu; eslerin evlilik birligi
icerisinde edinilen mallar {izerindeki yetkileri, bu mallarin edinilmesinden dogan
bor¢lardan kimin sorumlu olacagi, evlilik sona erdiginde sahip olunan mallarin
akibetinin ne olacagi, mallarin nasil paylasilacagi gibi konularda hukuki belirliligin

saglanmas1 amaciyla kanunda mal rejimleri diizenlenmistir®,

I1. Mal Rejiminin Tanimi

Mal rejimi, evlilik siiresince gerek eslerin kendilerinin gerekse de evlilik
birliginin malvarligmin durumunu; sahip olunan mallardan yararlanmayi, bu mallar
tizerindeki hak ve ytikiimliiliikler ile yonetim ve tasarruf yetkilerinin kullanilmasini; mal

rejiminin sona ermesi halinde paylasimin nasil yapilacagini diizenleyen kurallar

®  Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 2-3; Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s.

780; Sonsuzoglu Elif, Medeni Kanun’da Mal Rejimi Diizenlemeleri ve Vergi

Hukukundaki Etkileri, Istanbul 2006, s. 7; Tuncer, s. 3.



biitiiniinii ifade eder!?. Baska bir tanima gore ise mal rejimi, esler arasindaki mali

iliskilerin diizenlenmesi olarak ifade edilir!.

I11. Mal Rejiminin Konusu ve Uygulama Alam

Mal rejimleri, Ozel Hukukun ve Medeni Kanunun Aile Hukukunu ilgilendiren

bir alamdir'?. Kisilerin miras haklari iizerinde dogrudan etkili olan mal rejimleri, miras

10

11

12

Acar Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin Yasal Miras
Pay1, Genisletilmis ve Giincellenmis 5. Baski, Ankara 2016, s. 95; Anil Yasar Sahin/
Taner Yonca, Esler Arasindaki Mal Rejimleri, istanbul 2011, s. 19; Biik, s. 7;
Demir Pmar Ozlem, Yeni Medeni Kanunda Evli Kadinlarin HukuKki
Durumu {ile flgili Yenilik ve Degisiklikler, istanbul 2004, s. 41; Etan Asl,
Uygulamah Mal Rejimi Hukuku, Istanbul 2020, s. 1; Gengcan, Mal Rejimleri, s.
74; Kiraz, s. 9-10; Mortas, s. 2; Ozdamar Demet/Kayis Ferhat/Yagcioglu Burcu/
Akglin Aliye, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, 5. Baski, Ankara 2019, s. 21; Toprak
Ridvan, Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nda Mal Rejimleri, Yayimlanmamis (Yiiksek
Lisans Tezi), 2006, s. 2; Tuncer, s. 4; Zeytin, s. 33-34.

Akintiirk Turgut, Medeni Hukuk, Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Genisletilmis
Onbirinci (19.) Basi, Istanbul 2005, s. 253; Akintiirk Turgut/Ates Derya, Aile
Hukuku, Cilt 2, Yenilenmis 23. Bas1, Istanbul 2021, s.143-144; Biik, s. 7; Kilicoglu
Ahmet M., Katki - Katilma Alacag (Bilirkisi Raporlari, Yargitay ictihatlar,
Tablolar), 8. Basi, Ankara 2021, s. 51.

Giilcan Sezgin Giil, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Yayimlanmanus Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale 2018, s. 3; Kilicoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 51;

Kiligoglu, Yenilikler, s. 183.



hukukuyla da baglantili kabul edilir'®. Buna karsilik, her ne kadar mal rejiminin
secilmesi genellikle esler arasinda yapilan bir sézlesmeyle kabul edilse de, Borglar
Hukuku’nun sézlesmelere iligkin hiikiimleri mal rejimleri bakimindan ancak smirh
olarak uygulama alani bulabilir.

Evlilik sona erdiginde eslerin mallarin1 paylasip paylagsmayacagi, aralarindaki
mal rejimine gore belirlenir’*. Ancak eslerin malvarligina iliskin sorunlarin tamaminin
mal rejimi hukukuna iliskin oldugu sdylenemez. Eslerin evlilik birligini temsilen
ticlincii kisilerle girdigi hukuki iligkiler, bundan dogan bor¢lardan sorumluluk gibi
konular da evlilik birliginin malvarligiyla ilgili sorunlar1 olmasina ragmen bu hususlar
kanunda mal rejimleri béliimiinde degil, evliligin genel hiikiimlerinde diizenlenmistir®,
Bunun haricinde; eslerin evlilik birliginin sona ermesine bagli olarak birbirlerinden
maddi tazminat, manevi tazminat; tedbir, yoksulluk ve istirak nafakasi gibi talepleri
bosanmanin fer’i niteliginde sayildigindan mal rejiminin tasfiyesinin dogrudan

konusunu olusturmazlar?®.

13 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 3; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 73.

14 Biik, s. V.; Demir, Yeni Medeni Kanun’da Evli Kadinlarin Hukuki Durumu, s.
41.

15 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 9-10; Zeytin, s. 34.

16 Acar, Mal Rejimleri, s. 96.



IV. Mal Rejiminin Onemi

Mal rejimleri konusu son derece hassas ve onemli bir konudur®’. Nitekim Tiirk
Medeni Kanunu’nun yapim ¢aligsmalar1 sirasinda en ¢ok tartisilan konularin basinda da
mal rejimleri gelmistir.

Anayasal giivenceye sahip olan miilkiyet hakkina dogrudan etki eder nitelikte
olmasi, mal rejimi hukukunun hassas yoniinii olusturur. Gergcekten de esler, 6nceden
yalnizca kendi mallarina ve bu mallar {izerinde yasal sinirlamalar ¢ergevesinde serbestge
tasarruf edebilme imkanina sahipken, bir mal rejimine tabi olduktan sonra, secilen mal
rejimine gore cesitli mal gruplari lizerinde birbirlerinden ekonomik degerler talep
edebilmektedir. O halde, mal rejimi kurallar1 anayasal giivenceye sahip miilkiyet
hakkini ortadan kaldiracak, hakkin Oziine zarar verecek derecede simirlandirilacak
nitelikte diizenlemeler icermemelidir'®,

Bir baska yoniiyle mal rejimleri, toplumda sosyal ve ekonomik adaletin
saglanmasina hizmet etmektedir'®. Gergekten de mal rejimleri; eslerin evlilik birligi
icerisinde sahip oldugu mallarin paylasilmasi, ekonomik anlamda zayif konumda
bulunan esin korunmasi, toplumun tatmin edilmesi gibi dnemli islevlere sahiptir. Bu
nedenle mal rejimine iliskin diizenlemeler aile hukukunun en 6nemli bdliimlerinden
birini olusturur. O halde, yasalarla mal rejimlerinin diizenlenmesinde miilkiyet hakkinin
zedelenmemesi ve ekonomik adaletin saglanmasi arasindaki dengenin saglanmasi

gerekir.

17 Uzun Nese, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Diger Mal Rejimleriyle

Karsilastirilmasi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2009, s. 4.
18 Uzun, s. 4; Zeytin, s. 36.

19 Uzun, s. 4.



§2. TURK HUKUK TARIHI’NDE MAL REJIMININ YERI

Tirk Hukuk Tarihi’nde mal rejimine iliskin sistematik diizenlemelerin yeni
oldugu kabul edilmektedir®®. Gergekten de Tiirk Hukuk Tarihinde, 4 Ekim 1926 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanmasiyla birlikte yiiriirliige giren 743 Sayili Tiirk Kanun-u
Medenisi’nin kabuliine kadar mal rejimi hukuku adi altinda sistematik diizenlemeler
mevcut degildir. Ancak bu tarihe kadar mal rejimi hukukunun miistakil olarak
diizenlenmemis olmasi, Cumhuriyet Dénemi’ne kadar Tiirk toplumunda eslerin evlilik
oncesi ve sonrast malvarliklarimin akibetini belirleyen hi¢bir kuralin var olmadig:
anlamina gelmemektedir. Aksine, Eski Tiirk Devletleri’nden baslayarak Osmanl
Devleti’'ne kadar gecen tarihsel siirecte de evlenen kadin ve erkegin malvarliklariyla

ilgili dncelikle 6rf ve adette ardindan ise Islam Hukuku’nda pek ¢ok kural mevcuttur.

I. Eski Tiirk Devletlerinde Mal Rejimi

Eski Tirk toplumlarinin hukuki yapisiyla ilgili bilgiler genellikle Cin
kaynaklarma ve eski kitabelere dayanmaktadir. Bu kaynaklardan yararlanilarak ve
toplumun oOrf ve adetlerine bakilarak, eslerin malvarliklar1 iizerindeki yetkileri
degerlendirilmekte, bunlardan birtakim sonuglar ¢ikarilmaktadir?.

Eski Tiirk Devletlerinde, aile iliskileri incelendiginde ataerkil bir yapinin oldugu

goriilmektedir. Ancak toplumda kadinlarin da ¢agdaslarina gore 6nemli haklara sahip

20 Ates Turan, Tiirk Medeni Kanunu’nda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2.
Baski, Istanbul 2007, s. 5; Toprak, s. 5.

2L Ulug, s. 65.



oldugu bilinmektedir 2 . Aile hukuku bakimindan, &rnegin evliligin sartlarl
incelendiginde, bu sartlardan birinin erkek esin ailesinin kadin esin ailesine kalin adi
verilen bir miktar para vermesi oldugu gériilmektedir?®. Bunun haricinde kadin es,
evlilik birligine ¢eyizini de getirebilmektedir. Getirilen ¢eyiz, kadina ait olup evlilikle
birlikte kocanin miilkiyetine gegcmemektedir®*.

Kadin ve erkegin malvarliklarinin birbirine karismamasi, kendilerine ait
malvarliklarinin kural olarak korunmasi gibi sebeplerle Eski Tiirk Devletleri’nde esler

arasinda mal ayrilig1 benzeri bir mal rejiminin uygulandigi?.

I1. Islamiyet’in Kabulii Sonrasi Tiirk Devletlerinde Mal Rejimi

Milattan sonra 8. yiizy1l ve devaminda Tiirklerin Islamiyet’i kabuliiyle birlikte,
Tiirk toplumunda yalmizca din degil, hukuk sistemi de degismis; Islam Hukuku Tiirk
toplumunda egemen hale gelmistir?®,

Islam Hukuku’nda evlilik birliginin son bulmasi halinde, kadmin mali agidan
dara diismesinin Oniine gegmek ve magdur olmasini engellemek icin erkek tarafindan

kadina mehr (mehir) adi verilen bir malvarligi degerinin 6denmesi &ngoriilmiistiir?’.

22 Konan Belkis, “Cumhuriyet Oncesi Dénemde Tiirk Kadimnin Aile Hukukundaki
Durumu”, Yasama Dergisi, Cilt: 11, Say1: 33, Mayis 2016, s. 8.

23 Konan, s. 9; Ulug, s. 66.

24 Ulug, s. 66.

25 Ates, s. 5; Konan, s. 11; Tuncer, s. 23; Ulug, s. 65.

%6 Konan, s. 13.

2" Anil/Taner, s. 20; Ulug, s. 68.



Evlilik dncesinde veya sonrasinda verilebilen mehrin miilkiyeti tamamen kadina aittir?,
Mehr iizerinde koca da dahil olmak iizere kadin esten baska kimsenin tasarruf yetkisi
bulunmamaktadir?,

Islam hukukunda evlilikle ilgili bir diger kavram ceyizdir. Ceyiz, evlilik
asamasindaki kadinlar i¢in hazirlanan sahsi esya veya ev esyasidir. Ceyiz hazirlama
kural olarak erkek tarafina yiiklenmis bir gorevdir. Ancak durumu olmasi halinde kadin
es de ceyiz getirebilir®®. Ceyizin miilkiyeti kadma aittir’. Erkek es, kadin esin rizas
olmadikea ¢eyiz iizerinde herhangi bir tasarrufta bulunma hakkina sahip degildir®.

Islam hukukunda evlilikle birlikte esler arasinda mal birligi ya da mal ortaklig:
kurulmaz®®. Kadin ve erkegin mallar1 ayr1 kalir®. Esler evlilikleri siiresince kendi

5

mallarindan sorumludur * . Eslerin mallar1 iizerinde diledikleri gibi yonetme ve

yararlanma haklar1 vardir®®. Her esin mali ve bu mallarin gelirleri kendisine aittir.

28 Ulug, s. 69; Ucok Coskun/Mumcu Ahmet/Bozkurt Giilnihal; Tiirk Hukuk Tarihi,
15. Basi, Ankara 2011, s. 116.

2% Yakarer Siimeyye, Fikih Ilminde ve Tiirk Medeni Hukuku’nda Evlilikle ilgili
Mal Rejimlerinin Mukayesesi (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul 2018,
S. 2.

%0 Yakarer, s. 2.

31 Ulug, s. 70.

%2 Tuncer, s. 27-28.

3 Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 116.

3 Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 116.

% Ulug, s. 67.

% Konan, s. 15; Ulug, s. 67; Yakarer, s. 19.
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Belirtilen sebeple, Islam sonrasi Tiirk devletlerinde de esler arasindaki mal rejiminin
“mal ayrihig1” oldugu ifade edilmektedir®’.

islam Hukuku’nun egemen oldugu®® Osmanli Devleti’nde, dzellikle 3 Kasim
1839 tarihli Tanzimat Fermani’nin ilant ve sonrast donemde hukuk alaninda
cagdaslasma hareketleri baslamistir®®. Bu dénemde baslayan kanunlasma hareketlerinin
neticesinde Ahmet Cevdet Pasa tarafindan diizenlenen Mecelle-i Ahkami Adliyye’de
borglar hukuku ve esya hukukuna iliskin diizenlemeler yapilmis, aile ve miras hukukuna

iliskin diizenlemeler ise kanunun disinda birakilmistir®®. Aile ve miras hukukuna iliskin

37 Aml/Taner, s. 20; Konan, s. 15; Tuncer, s. 28; Ulug, s. 67; Yakarer, s. 5, 18.

38 Ceylan Ayhan, “Osmanli Cografyasinda Batililasma: Osmanli Merkez, Misir ve
Tunus Vilayetleri Ekseninde Mukayeseli Bir Bakig - \Westernization In Law In
Ottoman Geography: A Comparative Perspective On The Ottoman Center, Egypt
And Tunisia Provinces”, Adalet Dergisi, Y1l: 146, Say1: 62-63 2019/1-2, Donem VI,
-Tiirk Hukuk Tarihi Ozel Sayisi-, S. 292.

%9 Seyitdanloglu Mehmet, “Imparatorluktan Cumhuriyete Yargi/Jurisdiction From

Empire To Republic”, Adalet Dergisi, Yil: 146, 2019/1-2, Say1: 62-63, Donem: VI,

-Tiirk Hukuk Tarihi Ozel Sayisi-, s. 25; Unal Mehmet, “Medeni Kanunun

Kabuliinden Once Tiirk Aile Hukukuna Iliskin Diizenlemeler ve Ozellikle 1917

Tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, Cilt: 34, Say1: 1, Ocak 1977, s. 203-205.

40 Dural Mustafa/Sar1 Suat, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: 1, Temel Kavramlar ve
Medeni Kanunun Baslangi¢ Hiikiimleri, 8. Baskidan tipki 9. Baski, Istanbul 2014,
s. 25; Ekinci Ekrem Bugra, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler - Assesments With
Regard To Mecelle”, Adalet Dergisi, Yil: 146, 2019/1-2, Say1: 62-63, Dénem: VI, -

Tiirk Hukuk Tarihi Ozel Sayisi-, . 341; Oguzman M. Kemal/Barlas Nami, Medeni

Hukuk Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, 18. Basi, Istanbul 2012, s. 27; Unal,
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diizenlemeler 25 Ekim 1917 tarihli Hukuk-u Aile Kararnamesi ile diizenlense de, bu

! yalmzca Islam

diizenlemelerde mal rejimiyle ilgili konulara yer verilmemis *
hukukundaki mehr ve ¢eyize iliskin hiikiimlere yer verilmistir®?. Nitekim Hukuk-u Aile
Kararnamesi 19 Haziran 1919’da yiiriirliikten kaldirilmakla birlikte, uygulama 6mrii
oldukga kisa olmustur®,

Sonug olarak Osmanli Devleti’nde de evlenme ile kari-kocanin mallar1 arasinda
bir mal ortaklig1 veya mal birligi rejimi kurulmamakta, esler kendi mallarin1 muhafaza
etmekteydi. Bosanma halindeyse her es kendi malini diger esten geri alirdi**. Bu

nedenlerle Osmanli Devleti’'nde de esler arasinda gecerli mal rejiminin mal ayrilig1

oldugu belirtilmektedir®.

I11. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Mal Rejimleri

20. yy.’da Kara Avrupasi Hukuk Sistemleri’nde, kiiltiirel ve sosyoekonomik
gelismelere ve bu gelismelerin kisi hakki tlizerindeki etkilerine paralel olarak kokli

degisiklikler yapilmstir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yasanan ekonomik

s. 208; Orsten Esirgen Seda, “Tanzimattan Cumhuriyet’e Tiirk Hukuku nda
Kanunlastirma Hareketleri - The Codification Movements in Turkish Law from
Tanzimat to Republic”’, Adalet Dergisi, Y1l: 146, 2019/1-2, Say1: 62-63 Donem: VI,
-Tiirk Hukuk Tarihi Ozel Sayisi-, S. 458.

4 Kiraz, s. 2; Orsten Esirgen, s. 460; Unal, s. 210.

2 Tuncer, s. 29.

43 Dural/Sar, s. 26; Hatemi Hiiseyin, Aile Hukuku I (Evlilik Hukuku), Istanbul 2020
s. 3-4; Ulug, s. 71; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 118.

* Tuncer, s. 28.

4 Hatemi, s. 99; Kiraz, s. 2.
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kriz ve sosyal problemler neticesinde tiim diinyada baris, insan haklari, kadin ve erkek
esitligi temelli caligmalara agirlik verilmistir . Bu kapsamda Avrupa’da Medeni
Kanunlar ve Medeni Kanunlarin pargasi olarak aile hukuku ve mal rejimi hukuklarinda
cok dnemli degisiklikler meydana gelmis*’; drnegin aile birligi igerisinde eslerin esit
haklara sahip olabilmesi amaciyla kanuni diizenlemeler yapilmaya baslanmustir*®,

Bu gelismeler 1s18inda Tiirk Hukuku’nda da 1923 ve 1924 yillarinda kanun
tasarilari i¢in caligmalar yapilmis, bunlar yeterli gelmediginden Aile Hukuku’na iliskin
hiikiimler de dahil olmak iizere Medeni Kanun’un tiimiiyle isvigre’den iktibasina karar
verilmistir®®. Bu kapsamda 4 Ekim 1926 tarihinde yiiriirliige giren 743 Sayili Tiirk
Kanun-u Medenisi’yle, -kadin/erkek esitligine aykir1 hiikiimler icerse de®- onceki
doneme oranla daha esitlik¢i oldugu ileri siiriilen bir aile hukuku diizenlemesi kabul
edilmistir®t. Aile hukukunun bir alt alam olan mal rejimi hukukunda da, getirilen

diizenlemeler neticesinde klasik olarak mal ayrilig1 rejimi yerine alternatif mal rejimleri

4 Giilcan Sezgin, s. 11.

47 Yetik Nurten, Bosanma, Anlasmali Bosanma ve Mal Rejimleri, Genisletilmis

Uciincii Baski, Ankara 2008, s. 95.

48 Toprak, s. 2; Almanya’da 01.07.1957 tarihinde vyiiriirliige giren “Esit Haklar
Kanunu”, Fransa’da 01.02.1966 tarihinde yiiriirliige giren “Mal Rejimleri Reformu
Kanunu”, Isvigre’de “Aile Reformu Kanunu”, Avusturya’da 1978 yilinda Paylasmali
Mal Ayriligt Rejimi’nin kabulii gibi mevzuat degisiklikleri Ornek olarak
gosterilebilir (Giilcan Sezgin, s. 12-13).

9 Hatemi, s. 4.

% Orsten Esirgen, s. 465.

51 Ulug, s. 58.
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ortaya ¢ikmisg, boylelikle Tiirk Hukuk Tarihi’nde mal rejimlerine iligskin ilk sistematik

diizenlemeler mevzuatta yerini bulmustur®.

A. 743 Sayih Tiirk Kanunu-u Medenisi’nde Mal Rejimleri

743 Sayili Kanun’da mal rejimleri, kanunun “esaslar” baslikli altinci babinda
170 ve 241. maddeler arasinda diizenlenmistir. Birinci fasilda “kari-koca mallarinin
idaresi” diizenlendikten sonra; ikinci, li¢lincli ve dordiincii fasillarda her mal rejimi ayri
ayr1 diizenlenmistir. 743 Sayili Kanun’da; mal birligi, mal ayriligt ve mal ortakligi
rejimleri olmak tiizere {i¢ farkli mal rejimi diizenlenmistir. Kanun koyucu, tek bir mal
rejimi yerine birden fazla mal rejimi diizenlemesi getirmekle, eslerin hak ve
yiikiimliiliikleri bakimindan farkli alternatifler sunma amacini giitmiistiir®.

743 Sayili Kanun 1926 yilinda yiiriirliige girmesine ragmen, 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanunu'nun kabul edildigi tarthe kadar mal rejimi sozlesmeleriyle ilgili
hiikiimlerinin uygulama alan1 son derece sinirli kalmistir®. Uygulama alaninin simirh
kalmasinda; Tiirk toplumunun geleneksel aile yapisina gore aile mallarinin idaresinin
erkegin kontroliinde oldugu kabulii, toplum nezdinde mal rejimi s6zlesmesi yapmanin
alisilagelmis bir sey olmamasi ve bosanma halinde de mallarin erkegin uhdesinde

kalacaginin kabuliiniin etkili oldugu ifade edilmektedir®.

52 Anil/Taner, s. 20.

% Biik, s. 8.

% Demir, Yeni Medeni Kanun’da Evli Kadilarin Hukuki Durumu, s. 41; Gengcan,
Mal Rejimleri, s. 127; Sonsuzoglu, s. 1; Evli ¢iftler arasinda mal rejimi s6zlesmesi
yapma oraninin %3’ten az oldugu ifade edilmektedir (Acabey, Yasal Mal Rejiminin
Degerlendirilmesi, s. 784).

% Biik, s. 1, 15.
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Ozellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra yasanan hizli toplumsal degisimler®;
Avrupa ve Amerika’da yayilan feminist hareket ve kadinlarin toplumsal c¢alisma
hayatinda daha etkin rol almasi neticesinde bu kitalarda kadinlarin mal rejimlerindeki
ortaklik haklarin1 giivence altina almaya yonelik hukuki diizenlemeler de ortaya
cikmaya baslamistir®’. Basta Almanya, Fransa, Italya ve Avusturya’da olmak iizere
mevzuatta yapilan degisikliklerle kadilarin mal rejimlerindeki ortaklik haklari
giiclendirilmeye baslanmustir® . Bu kapsamda Isvicre’de de 01.01.1988 tarihinden
itibaren mal birligi yerine kadin haklarin1 daha iy1 koruyan edinilmis mallara katilma
rejimi yasal mal rejimi olarak uygulanmaya baslamistir.

Cagin sosyoekonomik gelismeleri karsisinda, mal ayriligini yasal mal rejimi
kabul eden Tirk Kanun-u Medenisi’nin evlilik birligi igerisinde kadin haklarini
korumakta cagdas emsallerine oranla yetersiz kaldigi anlasilmis > boylece Tiirk
Hukuku’nda da yeni bir Medeni Kanunun yapilmasi geregi ortaya ¢ikmistir. Bunun
neticesinde daha cagdas ve eslerin esitligi ilkesine uygun hiikiimler iceren 4721 Sayili

Tirk Medeni Kanunu 22.11.2001 tarihinde kabul edilmis ve 01.01.2002 tarihinde

yirtirliige girerek 743 Sayili Medeni Kanun’un yerini almistir.

B. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nda Mal Rejimleri

4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu'nda mal rejimleri, Aile Hukuku kitabinin
dordiincti boliimiinde diizenlenmistir. 743 Sayili Kanun’la kiyaslandiginda, kanun

sistematiginin benzer sekilde korundugu; sekil ve esas bakimindan ise onemli birtakim

% Giilcan Sezgin, s. 11.
5 Amil/Taner, s. 20.
%8 Anmil/Taner, s. 20.

% Amil/Taner, s. 20.
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farkliliklar igerdigi goriilmektedir. Yeni kanunda mal rejimlerinin sayisi ¢ogaltilmig; mal
ayrilig1 ve mal ortaklig1 rejimiyle birlikte edinilmis mallara katilma rejimi ve paylasmali
mal ayrilif1 rejimleri eklenerek dort farkli mal rejimi diizenlenmistir. Onceki Medeni

Kanun’da yer alan mal birligi rejimi ise yeni kanuna alinmamustir.

§3. MAL REJIMLERININ TASNIFi

|. Paylasim Esasina Dayanan Mal Rejimleri - Paylasim Esasina

Dayanmayan Mal Rejimleri

A. Paylasim Esasina Dayanan Mal Rejimleri

4721 Sayili Kanundaki mal rejimlerini, paylagim esasina dayanan mal rejimleri
ve paylasim esasina dayanmayan mal rejimleri olarak tasnif etmek miimkiindiir®°.
Paylasim esasina dayanan mal rejimlerinde, se¢ilen mal rejiminin niteligine gore eslerin
esya lizerinde kullanma ve yararlanma haklar1 devam etmekle birlikte, mal rejiminin
tasfiyesi asamasina gecildiginde birtakim mallarin esler arasinda paylasimi s6z konusu
olmaktadir. Paylasimin sekli ve kapsami ise her mal rejimi bakimindan farklilik
gostermektedir. Kanunda sayilan paylasim esasina dayanan mal rejimleri; edinilmis

mallara katilma rejimi, paylasmali mal ayrilig1 rejimi ve mal ortaklig1 rejimleridir®?.

0 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 76.
61 Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, paylasilacak olan mallarm sinirli olmasi nedeniyle

karma-melez bir sistem olarak da degerlendirilmektedir (Acar, Mal Rejimleri, dn. 6,

5. 98,).

16



B. Paylasim Esasina Dayanmayan Mal Rejimleri

Secimlik mal rejimleri icerisinde paylasim esasina dayanmayan tek mal rejimi,
mal ayrilig1 rejimidir®. Mal ayrilig1 rejimine gore, evlilik birligi icerisinde eslerin esya
tizerinde kullanma ve yararlanma yetkileri bakimindan bir degisiklik meydana
gelmedigi gibi evlilik sona erdiginde de esyalarin paylasimi s6z konusu degildir. Mal
ayrilig1 rejiminin sona ermesi halinde, her es kendi esyasini geri alir. Bu anlamda, mal
kimin {izerine kayitl ise, sahibi de odur.

Ogretide eslerin mal ayrilig1 rejimini se¢gmesinin, bir anlamda herhangi bir mal
rejiminin secilmemesi anlamma da geldigi ileri siiriilmektedir ® . Ancak burada
“herhangi bir mal rejiminin se¢ilmemesi” ifadesi fiili bir durumu isaret etmektedir. Zira
bu mal rejiminin tasfiyesi halinde eslerin malvarliklarinda bir degisiklik s6z konusu
olmamaktadir. Hukuki durum olarak ise mal ayriligi rejimi de kanunda eslerin
secebilecegi mal rejimlerinden biri olarak diizenlendiginden mal ayrilig1 rejimini secen
eslerin herhangi bir mal rejimine tabi olmadiklar1 sdylenemez. Bu kapsamda belirtmek
gerekir ki paylagim esasina dayansin ya da dayanmasin, her evlilik birligi kural olarak

bir mal rejimine tabidir.

I1. Yasal Mal Rejimi - Se¢imlik Mal Rejimi

Mal rejimleri, yasal mal rejimi ve se¢imlik mal rejimleri olarak da tasnif

edilmektedir.

62 Acar, Mal Rejimleri, s. 98.

6 Uzun,s. 3.
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A. Yasal Mal Rejimi

1. Tanimi

Her evlilik birligi bir mal rejimine tabidir. Bu yoniiyle, eslerin herhangi bir mal
rejimine tabi olmama gibi bir secenekleri yoktur®. Ancak esler her durumda kendilerine
uygulanacak mal rejimini agik¢a se¢gmek zorunda degildir. Esler, herhangi bir mal
rejimini se¢gmemis olsalar dahi kendilerine bir mal rejimi uygulanir ki buna “yasal mal
rejimi®” denir.

Kanunda yasal mal rejiminin dogrudan bir tanimi1 olmamakla birlikte, kanunun
“yasal mal rejimi” kenar baghkli 202. maddesinde “Esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin uygulanmasi asildir” denilerek yasal mal rejimine isaret edilmistir®®.
Ogretide ise yasal mal rejimi, “Eslerin mallarimi yonetmek ve paylasmak adina bir mal
rejimi sozlesmesi yapmak ya da evlenme basvurusu sirasinda evlendirme memuruna

beyanda bulunmak suretiyle kanunda sayilmis mal rejimlerinden herhangi birisini

% Giilcan Sezgin, s. 4.

5 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 18; Etan, s. 1; Kilicoglu, Yenilikler, s. 183; Gengcan’a
gore yasal mal rejimi ifadesi yerine “kural mal rejimi” ifadesi kullanilmalidir. Zira
diger mal rejimleri de kanuna uygun, mesru ve legal olmakla “yasal”dir (Gengcan,
Mal Rejimleri, s. 67). Biz de bu elestiriye katiliyoruz. Ancak ¢aligmamiz
kapsaminda kanunun kullandig1 tabire uygun olmasi agisindan “yasal mal rejimi”
ifadesini kullanmay tercih ettik.

6 Uzun, s. 5; Yargitay da yasal mal rejiminin edinilmis mallara katilma rejimi

oldugunu belirtmistir (Yargitay 2. H.D. 12.06.2003 T., 2003/7632 E., 2003/8691 K.,

12.12.2006 T., 2006/9531 E., 2006/17441 K., Etan, s. 7).
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se¢medikleri takdirde, kanunen se¢mis kabul edildikleri varsayilan mal rejimi.” olarak

tanimlanmaktadir®’.

2. Onemi

Esler kendilerine uygulanacak mal rejimini belirleme hakkina sahip olmakla
birlikte, uygulamada mal rejimi sdzlesmesi yapmanin son derece nadir oldugu
goriilmektedir®. Bunun baslica sebepleri olarak; toplumun mal rejimleri konusunda
bilgi sahibi olmamasi, mal rejimi sozlesmesi yapilmasmin toplum tarafindan
yadirganmasi, eslerin genellikle yeni evlendikleri sirada kayda deger bir malvarligina
sahip olmamalar1 ya da maddiyata iliskin konular1 konusmak istememeleri gibi
geleneksel sebepler®® ya da noter éniinde islem yapmanin zaman kaybina ve masrafa yol

acacagl diisiincesinin etkili oldugu ileri siiriilmektedir’®. Eslerin tarafindan mal rejimi

7 Akintiirk, s. 253; Anil/Taner, s. 33; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 218; Kiligoglu, Katki -
Katilma Alacagy, s. 51; Mortas, s. 3-4, 28; Ozdamar/Kay1s/Yagcioglu/Akgiin, s. 22.

68 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 784; Acar, Mal Rejimleri, dn. 7,
s. 99; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 74-75; Giilcan Sezgin, S. 4; Kilicoglu, Katki -
Katilma Alacagi, s. 51-52; Mortas, S. 16; Sonsuzoglu, s. 8; Uzun, s. 7; Zeytin, s. 43.

6 Demir, Yeni Medeni Kanun’da Evli Kadmlarin Hukuki Durumu, s. 41;
Kiligoglu, Yenilikler, s. 184; “Eviilik birligi mutlu bir bicimde devam ettigi
miiddetce, yasalar varligint duyurmaz ** (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 3).

0 Ates, s. 5; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 125-126; Kilicoglu, Katki - Katilma Alacagy, s.
52; Kiligoglu, Yenilikler, s. 184; Mortas, S. 16; Sonsuzoglu, s. 8; Mal rejiminin
evlenme sirasinda evlendirme memuruna yapilacak yazili bildiriyle de
yapilabilecegi dikkate alindiginda, uygulamada mal rejimi s6zlesmelerinin nadiren

yapilmasinin asil sebebinin noter masraflarindan ziyade mal rejimlerinin halk
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sOzlesmesi yapilmast yaygin olmadigindan ve bu nedenle uygulamada evlilik
birliklerine yiiksek oranda yasal mal rejimi uygulandigindan, kanunen hangi mal

rejiminin yasal mal rejimi olarak kabul edildigi biiyiik Sneme sahiptir*.

3. Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimi

a. Eski Medeni Kanun Doneminde

Eski Medeni Kanunu'nun iktibas edildigi donemde, kaynak Isvigre Medeni
Kanunu’nda yasal mal rejimi olarak mal birligi kabul edilmistir 2. Eski Medeni
Kanun’da ise, kaynak kanundan farkli olarak, yasal mal rejiminin mal birligi degil, mal
ayriligi olmasi tercih edilmis; mal ortakligi ve mal birligi rejimleri de se¢imlik mal
rejimi olarak yer almistir’®,

Bu donemde yasal mal rejimi olarak mal ayriligiin tercih edilmesinde, ¢esitli

diisiinceler 6n plana ¢ikmustir’™. Oncelikle, mal ayrilig1 rejiminin Tiirk aile yapisi ve

arasinda ¢ok bilinen bir konu olmamasit ve yeni evlenen ¢iftlerin bu konuda
cekimser olmasindan kaynaklandigi kanaatindeyiz. Konu hakkinda detayl bilgi i¢in
bkz. Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 19 vd.

" Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 18; Biik, s. 15; Oztan Bilge, “Medeni Kanun'un
Kabuliiniin 70'nci Yilinda Aile Hukuku”’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 44, Say1: 1, Ocak 1995, s. 119-120; VYetik, s. 95.

2 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 55.

3 Akintiirk/Ates Karaman, s. 144; Kiligoglu, Katki: - Katilma Alacagy, s. 64; Toprak, s.
2-3.

4 Uzun, s. 5.
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gelenek-géreneklerine daha uygun oldugu’, kadin ve erkegin mallarinin tamamen ayri
olmast durumunda (ortak mal olmamasi durumunda) erkegin kadmin malvarligina
dokunmak istemeyecegi diisiincesi ileri siiriilmiistiir’®. Bunun haricinde, mal ayriligi
rejiminin yapisi itibariyla tasfiyesinin son derece basit bir sekilde gerceklestirilecegi ve
bu sebepten kadinin korunmasina katkida bulunulacag: diisiiniilmiistiir’’.

Teoride bu sekilde olsa da, uygulamada mal ayriliginin 6zellikle bosanmalarda
ve miras paylasimlarinda kadin eslerin aleyhine ciddi sorunlara yol agtig1 gdriilmiistiir’®.
Zira belirtilen donemde, toplumda aktif ¢alisma hayatinda erkek egemen bir yap1 oldugu
bilinmektedir’. Erkek es, calisarak emeginin karsiliginda para elde ederken; kadin es

cogu zaman ev isleriyle ilgilenmekte; diger zamanlar esinin tarlasinda veya is yerinde

> Anil/Taner, s. 20; Aydogdu Emre, Tiirk Aile Hukukunda Mal Ayrihg1 Rejimi
(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 2016, s. 2; Oztan, Medeni
Kanun'un Kabuliiniin  70'nci  Yilinda Aile Hukuku, s. 82-83, 119-120;
Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 114-116.

® Aydogdu, s. 2; Zevkliler Aydin, “4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Tasarisinda Yer
Alan Mal Rejimleri Ile Ilgili Hiikiimlerin Kabulii Sirasinda Komisyonda Yapilan
Goriismeler”, Medeni Kanun’un ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yih Uluslararasi
Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize Tiirk — Isvicre Medeni Hukuku, 17-18-19-
20 Subat 2016, Cilt: 1, Ankara 2017, s. 102-103.

T Aydogdu, s. 2.

8 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 785; Ates, s. 13; Aydogdu, s. 2;
Biiyiiktanir Tahir; “Tiirk Medeni Kanunu’nda Esler Arasindaki Yasal Mal Rejimi -
The Legal Property Regime Between Husband and Wife at Turkish Civil Law”,
Ankara Barosu Dergisi, Sayt: 1, 2002, s. 105; Kiligoglu, Yenilikler, s. 192-193;
Toprak, s. 3.

 Ates, s. 56.
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calissa da bu emeginin karsiliginda maddi bir deger elde edememektedir®. Eslerin
birlikte emek koymak suretiyle edindikleri mallar ise erkek egemen toplum yapisi
nedeniyle genellikle erkegin malvarligi hanesine yazilmaktadir®’. Kadimn eslerin ise bu
anlayis neticesinde mal sahibi olamadiklar1 ve bosanma halinde de issiz ve parasiz
olarak ortada kaldiklar1 goriilmiistiir®2. Belirtilen sebeplerle mal ayrilig1 rejiminin Tiirk

toplumunda kadinlarin haklarin1 korumak bir yana ona zarar verdigi goriilmiistiir®,

b. Tiirk Medeni Kanunu Déneminde

743 Sayili Tirk Kanun-u Medenisi’nin kabuliinden yaklagik altmis yil sonra,
Isvigre’de 5 Ekim 1984 tarihinde yapilan ve 1 Ocak 1988 tarihinde yiiriirliige giren

kanun degisikligiyle Isvicre Medeni Kanunu’nda mal rejimlerini de kapsayan cok

80 Zeytin, s. 36.

81 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 38; Ates, s. 13; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 68; Mal
ayrilig1 rejiminin uygulandigt 76 yil boyunca Tiirkiye’deki tasinmazlarin yalnizca
yaklasik %9’una evli kadinlarin sahip oldugu, kadinlarin hi¢ sulu toprak sahibi
olmadigi, kuru topraklarin ise sadece %9,2’sine sahip olduklar1 rapor edilmistir
(Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 185).

8 Anil/Taner, s. 20-21; Zeytin, s. 36.

83 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 785; Ates, s. 13; Biik, s. 3;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 67-68; Giilcan Sezgin, s. 1; Kilicoglu, Katki - Katilma
Alacag, s. 63; Mortas, baslangic; Ozugur Ali Thsan, Mal Rejimleri, 5. Baski,

Ankara 2008, s. 7; Uzun, s. 5; Yetik, s. 96; Zevkliler, s. 103.
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onemli degisiklikler yapilmistir®. Bu degisiklikler ile Isvigre Hukukunda yasal mal
rejimi olarak mal birligi yerine edinilmis mallara katilma rejimi kabul edilmistir®.

Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun hazirlik ¢aligmalarinin yiriitiilmesi stirecinde
cagdas hukuk sistemlerindeki diizenlemeler tekrardan inceleme konusu yapilmistir®, Bu
siregte Alman Medeni Kanunu’nda yasal mal rejimi olarak kabul edilen “kazang
ortakli1” mal rejiminin {ilkemizde de yasal mal rejimi olarak kabul edilmesi giindeme
gelmistir. Ancak kanun olusturulurken kaynak olarak Isvigre Medeni Kanunu
kullanilmasimna ragmen bazi kurumlarin Alman Medeni Kanunu’ndan alinmasinin
karisikliklara yol agacagi ve yargisal igtihatlarla 6gretinin takip edilmesinde zorluklarla
karsilasilacag: dikkate alinarak bu diisiinceden vazgegilmistir®”. Bunun yerine Isvigre
Medeni Kanunu’nda yukarida bahsedilen degisiklik sonrasi yasal mal rejimi olarak
kabul edilen edinilmis mallara katilma rejimi incelenmeye baslanmigtir®,

Incelemeler neticesinde Isvigre Medeni Kanunu’nun metni Tiirk¢e’ye gevrilerek
mal rejimlerine iligkin boliimiin Medeni Kanun’a aynen alinmasi Onerilmistir. Ancak
edinilmis mallara katilma rejiminin karmasik yapisi ve bu konuda yeterli igtihadin
heniiz olusmamis oldugu diisiincesiyle yerli bir mal rejimi sistemi gelistirilmesini ileri

siirenler de olmustur®. Calismamizin ana konusunu olusturan paylasmali mal ayrilig

8  Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 55-56.

8 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 784; Kilicoglu, Katki - Katilma
Alacagy, s. 55-56; Toprak, s. 6.

8 ZevKkliler, s. 101.

87 Biik, s. 9-10; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 63; Kilicoglu, Yenilikler, s. 193.

8 Biik, s. 10; Kilicoglu, Yenilikler, s. 193.

8 Akmtiirk/Karaman, s. 145; Biik, s. 10; Demir, Yeni Medeni Kanun’da Evli
Kadinlarin Hukuki Durumu, s. 42; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 64-66, 186;

Kars1 goriis icin bkz. Ates, S. 189; Sonsuzoglu ise edinilmis mallara katilma
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rejimi bu diisiincenin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmustir®®. Paylasmali mal ayriligi
rejiminin olusturulmasinda Yargitay iiyeleri, akademisyenler, avukatlar ve g¢esitli
kesimleri temsil eden genis bir hukukgu kitlesinden yararlanilmistir®.,

Taslak Komisyonu caligmalari sirasinda yasal mal rejimi olarak paylagsmali mal
ayrilig1 rejiminin kabul edilmesi teklif edilmistir. Bunun sonucunda kanunun ilk taslak
metninde, paylasmali mal ayrilig1 rejimi yasal mal rejimi olarak kabul edilmis .
Edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrilig1 ve mal ortaklig1 rejimleri ise se¢imlik mal
rejimleri olarak kabul edilmistir. Nitekim taslak tasariya doniistiiriilirken degisiklige
gidilerek edinilmis mallara katilma rejimi tekrar yasal mal rejimi kabul edilmistir®®.
Taslak bu haliyle, Hiikiimet Tasaris1 olarak TBMM’ye sunulmustur.

Hiikiimet Tasaris1 Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’ne sevk edildikten sonra Adalet

Komisyonu’nda paylasmali mal ayrilig1 yerine edinilmis mallara katilma rejiminin

rejiminin karmasik oldugu ydniindeki elestirinin yalnizca bu mal rejimi bakimindan
gecerli olmadigini, tersine mal ayriligr hari¢ olmak {izere Tiirk Medeni Kanunu’nda
diizenlenen tiim mal rejimlerinin aileden ziyade sirket iligkisine benzedigini, bunlar
icin adeta birer muhasebe kayd1 tutulmasi gerektigini ileri stirmektedir. (Sonsuzoglu,

s. 3).
% Kiligoglu, Yenilikler, s. 194. Kilicoglu yasal mal rejimi olarak evlilik birligi
icerisinde emek karsiligi edinilen tiim mallarin paylagimini 6ngéren edinilmis
mallara katilma rejimi yerine daha siirli bir paylasim ongoéren paylagsmali mal
ayrilig1 rejiminin kabul edilmesinde TBMM’deki erkek milletvekili ¢gogunlugunun
ikna edilebilme diisiincesi yattigin ileri stirmektedir. (Kilicoglu, Yenilikler, s. 193-
194).
a Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagi, s. 65-66; Toprak, s. 51.

92 Uzun,s. 7; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 65.

% Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 67.
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kabul edilmesi tekrar tartisma konusu yapilmistir. 56. Hiikiimet Donemi’nde Adalet
Komisyonu taslaginda paylagmali mal ayriligi rejimi tekrar yasal mal rejimi olarak
kabul edilse de TBMM seg¢imlerinin yenilenmesi karar1 alinmasiyla birlikte kadiik hale
gelmistir. Yenilenen secimle birlikte 57. Hiikiimet’in gelmesiyle taslagin tasariya
doniistiiriilmesi asamasinda, kanun koyucu kaynak isvicre Medeni Kanunu’na bagh
kalmay1 tercih etmis ve Isvigre Medeni Kanunu’nda oldugu gibi edinilmis mallara
katilma rejimini yasal mal rejimi olarak kabul etmistir®. Paylasmali mal ayrilig1 rejimi
ise mal ortaklig1 ve mal ayrilig1 rejimleriyle birlikte se¢imlik mal rejimi olarak yasaya
girmistir ® . Son durumda, edinilmis mallara katilma rejimi, Isvicre Medeni
Kanunu’ndan alindig1 haline birka¢c madde® eklenmek suretiyle yasal mal rejimi olarak
kabul edilmistir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, genel itibariyla 6gretide kadin haklarini daha
iyi koruyan, daha adil, ¢agdas ve iilkenin refah seviyesinin yiikselmesine katkida
bulunan bir mal rejimi olarak degerlendirilmektedir®’. Toplumsal agidan da evliligin
sona ermesi halinde ekonomik olarak giigsiiz durumda olan esin yasayabilecegi
magduriyetleri dnleme konusunda mal ayriligi rejimine gore daha iyi bir koruma

getirdigi ileri siiriilmiistiir®®. Edinilmis mallara katilma rejiminin yasal mal rejimi olarak

% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 428; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 55; Toprak, s.
6.

% Kiligoglu, Aile Hukuku, 5. Bask1, Ankara 2020, s. 472.

% “Kaynak kanuna eklenen maddeler, zina yapan veya hayata kast eden esin bosanma

halinde katilma alacaginin hakim tarafindan azaltilmasi veya kaldirilmasina karar

verilebilmesi (TMK. m. 236/2 ve 252/1), katilma alacaginin borglu es tarafindan

para yerine ayin olarak 6denebilmesi (TMK. m. 239/1) gibi hususlardir.” (Biik, s. 12)

% Ates, s. 55, 192; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 184-185; Sonsuzoglu, s. 10.

% Toprak, s. 7; Zeytin, s. 31.
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kabul edilmesi Ogretideki baskin goriise gore isabetli bir degisiklik olarak kabul
edilmektedir®®. Ancak uygulanmasi ve 6zellikle tasfiyesi agisindan zor ve karmasik bir

sistem olmas11®

, vatandag tarafindan anlagilamayacak nitelikte olmasi, Tiirk toplum
yapisina tam olarak uymamasi, paylasimin ayni olarak degil alacak hakki diizeyinde
yapilmasi, edinilmis mallarin kapsaminin ¢ok genis tutulmasi gibi gerekgelerle
elestirilere konu da edilmektedir®*.

Ogretide edinilmis mallara katilma rejiminin yerine paylasilacak mallarin

kapsami daha smirli tutularak basite indirgenmis'®? paylasmali mal ayrilig1 rejiminin

yasal mal rejimi olarak kabul edilmesinin isabetli olacag1 da ileri siiriilmiistiir'®.

% Ates, s. 55; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 67; Kilicoglu, Katki1 - Katilma Alacag, s.
184-186; Mortas, S. 4; Sonsuzoglu, s. 10.

100 Zeytin, s. 37.

101 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 786-789; AKCIN Fahri; “Esler
Arasindaki  Mal Rejiminin  Tasfiyesi Davalarinda Uygulamalar”, Medeni
Kanun’un ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yihi Uluslararast1 Sempozyumu,
1926’dan Giiniimiize Tiirk — Isvicre Medeni Hukuku, 17-18-19-20 Subat 2016,
Cilt 1, Ankara 2017, s. 187; Akintirk/Karaman, s. 145, 181; Amil/Taner, S. 21-22;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 68-69; Toprak, s. 51.

102 Hausheer Hein, “Tiirk-Isvigre Hukuk Toplulugunda Ozellikle Aile Hukuku Alanina
Iliskin Miisterek Calismalara Yonelik Goriisler ve Istekler”, Ceviren: Bilge Oztan,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt: 21, Say1: 76, May1s 2008, s. 214.

103 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 798; Akintiirk/Ates Karaman, S.

145, dn. 6; Buna karsin, paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin yetersiz, kadinin emegine

erkegin el koymasini tam olarak engelleyemedigini ileri sliren goriisler de mevcuttur

(‘etik, s. 100).
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B. Secimlik Mal Rejimi

Eslerin, i¢inde yetistikleri aile, toplum ve kiiltiire gore farkli ekonomik ve sosyal
durumlara sahip olabilecegini dngdéren kanun koyucu, tek tip bir mal rejimini eslere
dayatmak yerine, farkli ihtiyaglara gore farkli mal rejimleri olusturarak eslere bir se¢cim
imkan1 sunmustur'®. Eslerin evlilikten 6nce, evlenme sirasinda veya evlilik siiresince
kendi istek ve iradeleriyle mal rejimi s6zlesmesi yapmak suretiyle segebilecekleri mal
rejimlerine “se¢imlik mal rejimleri” denilmektedir'®.

Kanunda diizenlenen se¢imlik mal rejimleri; mal ayriligi, paylagsmali mal ayriligi
ve mal ortaklig1 rejimleridir. Ancak eslerin yasal mal rejimini de mal rejimi sdzlesmesi
yapmak suretiyle segmelerine bir engel bulunmamaktadir.

Esler, sectikleri mal rejimini tekrar bir mal rejimi sézlesmesi yapmak suretiyle
degistirme hakkina da sahiptirler. Tiirk Medeni Kanunu, “Esler, her zaman yeni bir mal
rejimi sozlesmesiyle onceki veya baska bir mal rejimini kabul edebilirler.”” demek
suretiyle bu hususu agikca belirtmistir (TMK. m. 208).

Esler bakimindan mal rejimi sézlesmesi yapmak, bir zorunluluk olmayip bir
haktir. Esler dilerlerse mal rejimi sdzlesmesi yaparak kanunda sayilan mal rejimlerinden

birini sec¢ebilecekleri gibi herhangi bir mal rejimi s6zlesmesi yapmamak suretiyle yasal

mal rejimine de tabi olabilirler. Ancak eslerin aralarinda yapacaklar1 sozlesmeyle

104~ Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 14; Kiligoglu, Yenilikler, s. 183; Kiraz, s. 12; Zeytin, s.
43.

105 Akintiirk/Ates Karaman, s. 146; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 218; Kiligoglu, Yenilikler,
s. 183; Secimlik mal rejimlerine “akdi mal rejimleri” ya da “sdzlesmesel mal

rejimleri” de denilmektedir (Anil/Taner, s. 33; Biik, s. 12; Uzun, s. 6).
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“herhangi bir mal rejiminin uygulanmamasini” segmeleri miimkiin degildir'%. Zira

boyle bir durumda dahi eslere uygulanacak olan mal rejimi, yasal mal rejimidir®’.

Esler, secimlik mal rejimlerini evlenmeden once segebilecekleri gibi, evlenme

108

sirasinda ya da evlilik siiresince de segmekte serbesttir™°. Ancak bu serbestlik, yalnizca

kanunda diizenlenen mal rejimleriyle sinirhdir!®. Bir baska deyisle, eslerin kanunda

diizenlenmemis bir mal rejimini sézlesme ozglirliigii uyarinca serbestce diizenleme

110

hakki bulunmamaktadir-*". Dolayisiyla kanunda bu konuda sinirli sayim ilkesi (numerus

clausus) gegerlidir'*?,

112

Mal rejimi ancak kiil halinde secilebilir**“. Eslerin se¢imlik mal rejimlerini

birbiriyle harmanlayarak ya da yabanci tilkelerin mal rejimleriyle karma bir mal rejimi

106 Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Anil/Taner, s. 29; Giilcan Sezgin, s. 4; Eslerin ayn1 anda
iki mal rejimine tabi olmas1 da miimkiin degildir (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 25).

07 Acar, “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri - Matrimonial Property Law Regimi in

Turkish Law”, Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, Y1l

2015, Cilt 35, Say1 1, s. 147; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 76; Giimiis, Mal Rejimleri,

s. 220.

108 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 69-70.

109" Anil/Taner, s. 29; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 219; Ulug, s. 65.

110 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 783; Anil/Taner, s. 28; Demir,

Yeni Medeni Kanun’da Evli Kadinlarin Hukuki Durumu, s.41; Dural/Ogiiz/Giimiis,

s. 4; Ozugur, s. 7.

111 Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 103; Giimiis, Mal Rejimleri,
s. 2109.

112 Sonsuzoglu, s. 1.
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olusturmalar1 miimkiin degildir'*®. Bu anlamda mal rejimleri bakimindan tipe baglilik

ilkesi gecerlidir''*

. Aksi halde yapilan mal rejimi sézlesmesi kesin hiikiimsiiz olup bu
durumda egler arasinda mal rejimi sozlesmesi bulunmayacagindan yasal mal rejimi
uygulanir'®®, Esler, milletler aras1 dzel hukuk kurallar1 sakli kalmak {izere yabanci bir
iilkedeki mal rejiminin de kendilerine uygulanmasini segemez*!®.

Kanun koyucu bazi durumlarda se¢ilen mal rejimi igerisinde eslerin sdzlesmeyle

degisiklikler yapmasina cevaz vermistir. Ancak eslerin sectikleri mal rejiminin ig¢erigini

113 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 17; Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s.
784; Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Baspinar Veysel, “Tiirk Medeni Kanunu lle Aile
Hukukunda Yapilan Degisiklikler Ve Bu Konuda Bazi Onerilerimiz”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1 3, 2003, s. 87-88; Biik, s. 22;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 102.

114 Acar, Yasal Mal Rejimleri, s. 147; Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Baspmnar, s. 87;
Gengcan, Mal Rejimleri, Mal Rejimleri, s. 104; Gumis, Mal Rejimleri, s. 217,
Kirmizi Mustafa, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu, Ankara
2014, s. 68; Sonsuzoglu, s. 9; Ulug, s. 187.

115 Acar, Mal Rejimleri, s. 100.

116 Zeytin, s. 51-52; Yabancilik unsuru igermeyen (mutad meskenleri Tiirkiye’de olan,

biitlin mallar1 Tiirkiye’de bulunan iki Tiirk vatandasi es arasindaki) mal rejimi

iliskilerine eslerin yabanci hukukun uygulanamayacagina iliskin detayli bilgi i¢in
bkz. Ersen Percin Gizem, Milletleraras1 Ozel Hukuk Bakimindan Mal Rejimleri,

Ekim 2014, s. 145 vd.; Yabancilik unsuru iceren iliskilerde ise Milletleraras1 Ozel

Hukuk Kurallar1 uyarinca eslerin yabanci iilke hukukunun uygulanmasini

kararlastirabilirler. Bu konuda detayl bilgi i¢in bkz. Celikel Aysel/Erdem Bahadir;

Milletleraras1 Ozel Hukuk, Yenilenmis 16. Basi, Istanbul 2020, s. 251-260.
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degistirme hakki ancak kanuni smurlar icerisinde miimkiindiir*’. Ornegin, TMK. m.
221/2’ye gore esler, “Kisisel mallarinin gelirlerinin  edinilmis mallara dahil
olmayacagmi kararlagtirabilirler.””. Ancak aksi kanunda acgik¢a belirtilmediginden,
bunun tersi miimkiin degildir. Eslerin kanuni sinirlar disinda bir degisikligi mal rejimi
sozlesmesine eklemeleri durumunda noterin bu anlagsmanin onaylanmasini1 reddetmesi

gerekirt!®,

117" Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 783.

18 Biik, s. 23; Kilicoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 72-73.
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IKiNCi BOLUM

PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJiMININ KURULMASI VE HUKUMLERI

§1. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMININ KURULMASI

. Tanimi

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, eslerin kendi malvarliklar1 iizerinde yasal
sinirlamalar igerisinde yonetim, yararlanma ve tasarruf yetkilerini muhafaza ettikleri;
tasfiye agamasinda ise ailenin kullanimina 6zgililenen mallarin esler arasinda paylasima
tabi tutuldugu Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmis se¢imlik bir mal rejimidir.

Paylasmali mal ayriligi, Tiirk Hukuku’na 6zgii bir mal rejimidir. Isvigre Medeni
120

Kanunu’nda yer almayan''®, Tiirk Hukukgular tarafindan gelistirilmis bir sistemdir

Bu anlamda yeni ve orijinal bir mal rejimi oldugu kabul edilmektedir'?..

119 Bagpinar, s. 90.

120 Acar, Mal Rejimleri, s. 398; Uzun, s. 7.

121 Akintiirk/Ates Karaman, s. 181; Anil/Taner, s. 233; Paylasmali mal ayriligi
rejiminin Avusturya’daki yasal mal rejimine benzedigine iligkin gorlis igin bkz.
(Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 778). Paylagsmali mal ayriligt
rejiminin ortaya ¢ikisinda Avusturya’daki mal rejimi olan kazang paylamali mal
ayrilig1 rejiminden esinlenildigini ileri stirenler de vardir (Uzun, s. 7). Gergekten de
Avusturya Hukuku’nda wuygulanan “kazan¢ paylagmali mal ayriligi rejimi”
paylasilacak mallarin siirli olmasi; ailenin kullanimina &zgiilenen mallarin

paylasima tutulmasi, paylasimin ayni yapilmas: gibi yonleriyle Tiirk Hukuku’ndaki
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Kanun koyucu, temelde mal ayrilig1 rejiminin {izerine edinilmis mallara katilma
rejimine iligkin birtakim hiikiimleri isleyerek karma bir mal rejimi olusturmayi

122

amaclamigtir<“. Gergekten de paylasmali mal ayriligi rejiminin 6ziinde mal ayriligi ve

edinilmis mallara katilma rejimlerinin harmanlanmasi sonucu olusan bir mal rejimi
oldugu sdylenebilir'?,

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi mal ayrilig1 rejimine olduk¢a benzemektedir. Zira
mal rejimi devam ettigi miiddetce her iki mal rejiminde de esler ayr1 birer malvarligina
sahip olup bu malvarlig1 iizerinde kendi yonetim, yararlanma ve tasarruf yetkilerini
muhafaza etmektedir. Buna karsilik, mal rejiminin tasfiyesi asamasina gelindiginde mal
ayriligi rejiminde eslerin paylasim konusu bir mali bulunmazken paylagsmali mal ayriligi
rejiminde birtakim malvarlig1 degerleri esler arasinda paylasima tabi tutulmaktadir. Bu
anlamda ekonomik olarak zayif konumda bulunan esi koruyucu diizenlemeler igermesi
bakimindan paylasmali mal ayrilig1 rejimi mal ayriligi rejiminden ayrismaktadir?,

Paylasmali mal ayriligi rejimi edinilmis mallara katilma rejimiyle
kiyaslandiginda, aralarinda olduk¢a fazla benzerlik olmasina ragmen, tasfiyede
paylasima tabi tutulacak olan mallarin kapsami ve paylasim yontemi itibartyla iki mal
rejimi birbirinden ayrismaktadir. Bu anlamda her ne kadar iki mal rejimi de paylasim
esasina dayanmaktaysa da, paylasimin yontemi agisindan aralarinda 6énemli farkliliklar

bulunmaktadir. Ornegin, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin

birbirlerinden talep edebilecegi hak kural olarak bir alacak hakki iken, paylasmali mal

paylasmali mal ayriligi rejimine olduk¢a benzemektedir (Haussher, s. 213;
Sonsuzoglu, s. 12).

122 Acar, Mal Rejimleri, s. 398; Yetik, s. 101.

123 Bagpinar, s. 90-91; Etan, s. 2; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 428; Anil/Taner, S. 236.

124 Duyral/Sar, s. 41; Giilcan Sezgin, s. 14.
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ayrihig1 rejiminde paylasmada asil olan ayni paylasimdir'?. Bunun haricinde, iki mal
rejimi arasinda paylasim konusu mallarin kapsami itibartyla da 6nemli farkliliklar
bulunmaktadir. Soyle ki, paylasmali mal ayriligi rejimi, edinilmis mallara katilma
rejiminden farkl1 olarak kisisel mal ve edinilmis mal ayrimi iizerine kurulmamistir'?®.
Bunun yerine, yalnizca “paylasima tabi olanlar” ve “paylasim dis1 olanlar” olmak iizere
kisisel mallar bulunmaktadir'?’. Edinilmis mallara katilma rejimindeki edinilmis mal
kavrami yerine ise benzer bir diizenleme olarak “aileye 6zglilenen mallar” kavrami

bulunmaktadir 128

. Aileye Ozgiilenen mallar, caligmamizin devaminda detayli olarak
inceleyecegimiz iizere edinilmis mallara gore oldukca dar kapsamli kabul edildiginden,

ogretide paylasmali mal ayriligi rejimi “dar 6lgekli edinilmis mallara katilma rejimi”

olarak da isimlendirilmektedirl?®,

125 Kiligoglu Yilmaz Kumru, “Paylasmali Mal Ayriligi Rejimi”, Terazi Hukuk Dergisi,
Cilt: 9, Say1: 99, Kasim 2014, s. 33; Mortas, S. 318.

126 Acar, Mal Rejimleri, s. 398-399.

127 Paylasmali mal ayrihig1 rejiminde kisisel mal - edinilmis mal ayrimi olmasa da,

calismamiz kapsaminda kisisel mal kavrami “eslerden birinin kullanimina

Ozgiilenmis olan mal veya aileye 6zgiilenmis olmayan mal” anlamlarinda paylagmali

mal ayrilig1 rejimi i¢in de kullanilmustir.

128 Mortas, s. 317.

129 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1356-1357; Paylasmali mal ayrihigi rejimine “topal

edinilmis mallara katilma rejimi” benzetmesi de yapilmaktadir (Gengcan, Mal

Rejimleri, s. 1356-1357); Hatemi ise paylasmali mal ayriligi rejimini “garip bir mal

rejimi” olarak nitelendirmektedir (Hatemi, s. 99).
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Il. Hukuki Niteligi

Mal rejimi sozlesmeleri, taraflarca bir mal rejimini segmek, sonlandirmak ve
kanunun izin verdigi hallerde hiikiimlerini degistirmek amaciyla akdedilen, resmi sekle
tabi olan, aile hukukuna 6zgii iki tarafli hukuki islemlerdendir’®. S6zlesmenin taraflari,
evlenmesi miimkiin olan kimselerdir.

Mal rejimi soézlesmelerinin taahhiit islemi mi tasarruf islemi mi oldugu
konusunda &gretide farkli goriisler bulunmaktadir. Ogretideki baskin goriis, mal rejimi
sozlesmelerinin tasarruf islemi niteliginde oldugunu kabul etmektedir®!. Bu goriisiin
temel dayanagi, TMK min 716/3 maddesidir. Ilgili madde uyarinca, “Bir tasinmazin
miilkiyetinde esler arasindaki mal rejimi dolayisiyla meydana gelen degisiklikler,
eslerden birinin istemiyle tapu kiitiigiine dogrudan tescil olunur.” Gergekten de, mal
rejimi s0zlesmesi uyarinca tasinmazda miilkiyet degisikliginin dogrudan tapu kiitiigiine
tescil edilebilmesi mal rejimi sozlesmelerinin tasarruf islemi niteliginde olduguna isaret
etmektedir'®2.

Bizim de katildigimiz diger goriise gore ise, mal rejimi sézlesmelerinin hukuki
niteliginin belirlenmesinde oncelikle sdzlesmenin igerigine bakmak gerekir 3. Bu
kapsamda her ne kadar TMK. 716/3 maddesi mal rejimleri bakimindan genel bir hiikiim

olarak diizenlenmis gibi goriilse de, mal rejimi sozlesmeleri igerisinde yalnizca mal

10 Etan, s. 4; Keskin Alper, “Tiirk Medeni Hukukunda Mal Rejimleri”, Istanbul
Barosu Dergisi, Cilt: 85, Say1: 4, Temmuz 2011, s. 123; Kiraz, s. 10; Ulug, s. 180;
Zeytin, s. 44.

131 Amil/Taner, s. 26; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 22; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi, s. 68.

182 Kirmiz1, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 68.

133 Kiraz, s. 51.
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ortaklig1 rejimi sozlesmesinin ayni etki dogurduguna dikkat c¢ekilmelidir ***. Mal
ortaklig1 rejiminde, mal rejiminin kurulusunda esler hangi mallarin ortakliga dahil
edilecegini kararlastirabilmekte (TMK. m. 257/1 — 260) ve kararlastirilan mallara
boliinmemis bir biitiin halinde sahip olmaktadirlar (TMK. m. 257/2). Oysa diger mal
rejimlerinde benzer bir hiikiim bulunmamaktadir. Ornegin paylasmali mal ayrilig
rejiminde, rejimin kurulmasiyla birlikte eslerin mal varli§inda bir degisiklik meydana
gelmedigi gibi esler herhangi bir malvarligi grubunda da “ortak” haline
gelmemektedirler. Bunun haricinde, paylagima tabi mallarin eslerin mal rejiminin
kurulmasindan sonra edindigi mallarla sinirli oldugu, bir baska deyisle mal rejiminin
gecmise etkili olmadigr gozetildiginde de mal rejimi sozlesmesinin  eslerin
malvarliginda bir degisiklige sebep olmayacagi anlasilmaktadir. Belirtilen nedenle, mal
ortakligindan diger mal rejimlerine gecis Ongéren mal rejimi sozlesmelerinin tasarruf
islemi; diger mal rejimleri arasinda gecisler 6ngoren mal rejimi sézlesmelerinin ise

taahhiit islemi oldugu kanaatindeyiz.

I11. Kanuni Sistematigi

Mal rejimleri, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci kitap, birinci kisim,
dordiincii boliimiinde 202 ile 281. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Kanunun
sistematigine gore ilk olarak 202 ve 217. maddeler arasinda tim mal rejimleri
bakimindan uygulanabilir nitelikte olan genel hiikiimler diizenlenirken ardindan her bir

135

mal rejimine iliskin 6zel diizenlemelere yer verilmistir~°. Kanunda evliligin genel

hiikiimleri igerisinde diizenlenmis olmasina ragmen paylasmali mal ayriligr rejimi

134 Kiraz, s. 51.
135 Bunlar sirastyla edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrilig1 rejimi, paylasmali mal

ayrilig1 rejimi ve mal ortakligi rejimidir.
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bakimindan da uygulanabilir nitelikte hiikiimler oldugunu da belirtmek gerekir. Ornegin
eslerin evlilik birligini temsil yetkisi (TMK. m. 188) , birligin korunmas1 (TMK. m. 195
vd.) ve aile konutuna iliskin hiikiimler (TMK. m. 194) ile TMK. m. 180 uyarinca ayrilik
karar1 veren hakimin esler arasindaki mal rejiminin kaldirilmasina karar verebilmesi
gibi pek cok hiikiim paylagsmali mal ayrilig1 rejimiyle de baglantilidir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimine iliskin 6zel hiikiimler ise TMK. nin 244 ve 255.
maddeleri arasinda yer almaktadir. Ilgili maddelerde; sirasiyla eslerin mallar iizerinde
yoOnetim, yararlanma ve tasarruf yetkileri ve bor¢larindan sorumlulugu, ardindan da mal
rejiminin sona ermesi ve tasfiyesinin nasil yapilacagina iliskin hiikiimler diizenlenmistir.
Genel hiikiimlerden farkli olarak bu hiikiimler yalmizca paylasmali mal ayrilig1 rejimi

bakimindan uygulama alani bulabilir.

IV. Paylasmalh Mal Ayrilig1 Rejimine Hakim Olan ilkeler

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi, esler arasinda yapilan bir mal rejimi sézlesmesidir.
Mal rejimi sozlesmeleri, her seyden dnce bir 6zel hukuk sézlesmesi olmakla, hukukun
genel ilkelerine ve 06zel hukuk sozlesmeleri bakimindan ongoriilen diger ilkelere
niteligine uygun diistiigii 6l¢iide uygun olmalidir. Bu kapsamda Anayasa’nin; kanun
oniinde esitlik (m. 10), zorla ¢alistirma yasagi (m. 18), miilkiyet hakki (m. 35), ¢calisma
hakki ve oOdevi (m. 49) gibi mal rejimleriyle de dogrudan iliskili hiikiimleri
bulundugundan, paylasmali mal ayrilig1 rejimine iliskin hiikiimler Anayasa’ya uygun
olmalidir (T.C. Anayasast m. 11/2).

Sozlesmesel boyuta inildiginde, paylasmali mal ayriligi rejimi sozlesmeleri
taraflar arasinda bir 6zel hukuk iliskisi dogurmaktadir. Oyleyse Tiirk Medeni Kanunu ve
Tiirk Borglar Kanunu’nun ilgili hitkiimleri genel hiikiim olarak niteligine uygun diistigi

Olciide paylasmali mal ayriligi rejimi sozlesmeleri bakimindan da uygulama alani bulur
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(TMK. m. 5)'%, Ancak burada 6zellikle belirtmek gerekir ki paylasmali mal ayriligi
rejimi sozlesmeleri bakimindan oncelikle uygulanacak olan hiikiimler, mal rejimleri
bakimindan genel normlar olan TMK. m. 202-217 hiikiimleri ile paylagsmali mal ayrilig1

rejimi bakimindan 6zel norm niteligindeki TMK. m. 244-255 hiikiimleridir.

A. Esitlik Tlkesi

Tirk Medeni Kanunu’nun mal rejimlerine iligskin diizenlemeleri incelendiginde,
temelde iki ilkenin esas alindig1 goriilmektedir. Bu ilkeler, esitlik ilkesi ve mal rejiminin
devamu siiresince eslerin malvarliginda meydana gelen degisikliklerin mal rejimi sona

erdiginde esler arasinda paylasilmasi ilkeleridir™®’.

1. Kanunlar Oniinde Esitlik

Esitlik kavrami, kendi igerisinde birden fazla anlamda kullanilabilmektedir. Bu
anlamlardan biri de kanunlar oniinde esitliktir'®®, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin onayladig
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 7 No’lu protokoliiniin 5. maddesine gére “Esler
evlilikte, evlilik siiresince ve evliligin sona ermesi durumunda, kendi aralarinda ve
cocuklart ile iliskilerinde medeni haklar ve sorumluluklardan esit sekilde yararlanirlar”.
Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nda da esler kanun Oniinde esit kabul edilmis olup;
Tiirk toplumunun temelini olusturan aile esler arasinda esitlige dayanmaktadir (Anayasa

m. 41).

136 Anil/Taner, s. 58.
137 Toprak, s. 2.

138 Fendoglu Hasan Tahsin, Anayasa Hukuku, Ankara 2015, s. 473-474.
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Eski Tiirk Medeni Kanunu’nda kadin-erkek esitligi tam olarak saglanmamistir'®®,

Erkek evin reisi kabul edilmistir’*®. Mal rejimleri bakimindan da bunun goriiniimii
olarak esitlige aykirt pek ¢ok hiikiim mevcuttur'*. Tiirk Medeni Kanunu’nda ise bu
anlayistan vazgegilerek, kadm-erkek esitligi kabul edilmistir 12 . Mal rejimleri
bakimindan da yeni kanundaki bu anlayisa uygun olarak diizenlemeler yapilmustir.
Ornegin paylasmali mal ayriligi rejimi incelendiginde, gerek mal rejiminin devami
stiresince kadin ve erkegin kendi mallar1 {izerinde sahip oldugu haklar ve yetkiler
bakimindan; gerekse de mal rejiminin tasfiyesi asamasina gecildiginde tasfiyeye

tutulacak olan mallarin kapsami ve paylagsma sekli bakimindan esler arasinda bir

139 Ates, s. 11.

140743 Sayili Kanun m. 152/1: “Koca, birligin reisidir.”

141 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 782; Ornegin; eMK. m. 187:
“Mal ayriligi usuliinde koca, evlenmeden evvelki borglarindan ve evliligin devami
swrasinda gerek kendisi gerek evlilik birliginin miimessili sifatiyle edilen borglardan
sahsan mesuldiir.”, eMK. m. 196: “Birlige giren mallar: koca idare eder ve idare
masrafi kendisine ait olur. Kari ancak evlilik birligini temsildeki salahiyeti
nisbetinde idare hakkini haizdir.”, eMK. m. 212: “Mal ortakligina giren mallarin
idaresi kocaya aittiv. Idare masrafi bu mallardan édenir. Kari, evlilik birligini

’

temsildeki salahiyeti nisbetinde idare hakkint haizdir.”.
142 Oguzman/Barlas, s. 35-36; Sdylemezoglu Sitk1 Hasan, “Chapter 23, Judiciary and
Fundamental Rights; the Engine for the the Reform Process in Turkey - 23. Fasil,
Yargi ve Temel Haklar, Tiirkiye 'de Reform Siirecinin Lokomotifi”, Justice Academy

of Turkey, Law&Justice Review, \Volume: V, lIssie: 2, June 2014, s. 65;

Dural/Ogiiz/Giimiis, . 3.
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farklilik bulunmamaktadir®®, Bu acidan degerlendirildiginde, paylasmali mal ayriligi

rejiminde eslerin kanun oniinde esitligi ilkesinin gecerli oldugu sdylenebilir.

2. Paylasima Tabi Mallarin Tasfiyesinde Esitlik

Esitlik ilkesinden anlasilmasi gereken ikinci husus, evlilik birligi icerisinde
edinilen ve esler arasinda paylasima tabi tutulacak olan mallarin kapsami bakimindan
esitliktir. Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde, esler arasinda esit paylagim ilkesi

gecerlidir 144 .

Paylasilacak olan mal, hangi esin iizerine kayith olursa olsun esit
paylasima tabi tutulur'®,

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde, edinilmis mallara katilma rejiminden farkl
olarak, eslerin karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerlerinin tiimii degil; yalnizca
ailenin kullanim ve yararlanmasia Ozgiilenmis mallar, ailenin gelecegine yonelik
yatirim amaciyla sahip olunan malvarlig1 degerleri ile bunlarin yerine gecen degerler
esler arasinda esit olarak paylasilir. Bu nedenle, paylasmali mal ayriligi rejiminde
paylasima tabi mallarin kapsami bakimindan esitlik ilkesinin edinilmis mallara katilma

rejimine gore daha dar kapsamli oldugu ileri siiriilebilir!“.

143 TMK. m. 244: Eslerden her biri, yasal sinirlar igerisinde kendi malvarlig1 {izerinde
yonetim, yararlanma ve tasarruf haklarini korur.

144 Acar, Mal Rejimleri, s. 422; Ates, s. 14.

145 Ates, s. 14.

146 Uzun, s. 57.
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B. Diiriist Davranma Kurali ve Iyiniyet Ilkesi

Diiriist davranma kurali, diirist ve makul bir insandan beklenen davranislara
uygun hareket etmeyi ifade eder?*’. Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci maddesinde
diizenlenen diirlist davranma kurali uyarinca, “Herkes, haklarini kullanirken ve
bor¢larini yerine getirirken diiriistliik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a
kotiiye kullanmilmasint hukuk diizeni korumaz.”. Bir baska deyisle, kotii niyet kanunen
korunmaz**®, Diiriistliik kurali, herkes icin gecerli olan genel ve objektif bir kuraldir°,
O halde hukukun genel ilkelerinden olan diiriist davranma kurali ve iyiniyet ilkeleri,
stiphesiz ki Medeni Hukuk’un bir pargasi olan aile hukukunda da gegerlidir.

Diiriistliik kuralinin aile hukukuna yansimalar1 6zellikle mal rejimleri alaninda
goriilmektedir. Ornegin edinilmis mallara katilma rejiminde, bir esin mal rejiminin
devami stiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirler,
edinilmis mallara eklenecek degerler arasinda sayilmistir (TMK. m. 229). Boylece bir
esin diriistliik kuralina aykir1 olarak diger esten mal kagirmasinin Oniine geg¢ilmek
istenmistir. Benzer bir diizenleme paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde de bulunmaktadir.
Omegin Tirk Medeni Kanunu’nun 251. maddesine gore, eslerden birinin diger esin
tasfiyedeki paymi azaltmak kastiyla yaptigi islemler nedeniyle diger es bir ¢esit
tazminat olan denklestirme bedeli talep edebilir. Bunun yani sira, esler kendi mallari
tizerinde kullanma, yararlanma ve tasarruf yetkilerini kullanirken, diiriistliik kuralina

uygun davranmakla yiikiimliidiir. Aksi halde, karsiliksiz kazandirmalara ve muvazaal

147 Oguzman/Barlas, s. 258.
148 Akyol Sener, Diiriistliik Kurah ve Hakkin Kétiiye Kullamilmas:1 Yasagi, 2.Basi,
Istanbul 2006, s. 22; Giilcan Sezgin, s. 39.

149 Dural/Sari, s. 230.
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islemlere dair genel hiikiimler!>

paylasmali mal ayrilig1 rejiminde de uygulama alani
bulur. Bundan bagka, eslerin birbirinden ya da ii¢iincii kisilerden (6rnegin mirasgilardan)
mal kacirma amagli mal rejimi s6zlesmeleri yapmalar1 da hakkin kotliye kullanilmasi

151

olarak degerlendirilmektedir *>*. Belirtilen diizenlemeler, Tiirk Medeni Kanunu’nun

ikinci maddesinin mal rejimleri bakimindan birer tezahiiriinii olusturmaktadir.

C. Sozlesme Serbestisi Ilkesi

Irade serbestisi, 6zel hukukun temel ilkelerinden birisi olmakla birlikte aile
hukuku bakimindan uygulanabilirligi olduk¢a smirli kabul edilmektedir'®. Zira aile
hukukuna iliskin diizenlemelerin c¢ogu kamu diizenine iliskin olup emredici
niteliktedir'®3,

Her ne kadar Tiirk Borg¢lar Kanunu'nun soézlesme serbestisine iligkin genel
hiikiimlerinin, paylasmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmelerine de uygulanabilecegi
diisiintilebilirse de, bir aile hukuku sézlesmesi olan mal rejimleri sozlesmelerinde taraf

154

iradeleri smirli olarak gecerli kabul edilmekte ™" ve sozlesme serbestisi de oldukca

19 Ornegin icra ve iflas Kanunu uyarinca tasarrufun iptali davasi agilabilecegi gibi

muvazaali islemin tespiti de istenebilir.

151 Dural/Sari, s. 246-247.

152 Kiraz, s. 7-8; Serozan/Basoglu/Kapanci, S. 551.

153 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 4; Sar1 Suat, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, istanbul 2007, s. 9; Oguzman Kemal/Dural
Mustafa, Aile Hukuku, Istanbul 1998, s. 4.

154 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 16; Acar, Yasal Mal Rejimleri, s. 147; Ulug, s. 188;

Uzun, s. 22.
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sinirl lglide uygulanmaktadir'®. Bu kapsamda, mal rejimleri bakimindan sézlesme
serbestisi; kanunda sayili mal rejimlerinden birini segmek ve segilen mal rejiminin
hiikiimlerini de ancak kanunun izin verdigi hallerde degistirmekten ibarettir®®.

Edinilmis mallara katilma rejiminde, esler yapacaklari sozlesme ile pek ¢ok
konuda kanunun varsayilan olarak kabul ettiginden farkli diizenlemeleri kabul
edebilmektedir. Ornegin; esler, mal rejimi sdzlesmesi yapmak suretiyle, bir meslegin
icrast veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan ve kanunen edinilmis mallara dahil
olmasi1 gereken malvarlig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagini kabul edebilirler (TMK.
m. 221/1). Benzer sekilde, kisisel mallarin gelirleri kanunen edinilmis mal sayilmasina
ragmen esler mal rejimi sozlesmesi yapmak suretiyle kisisel mallarin gelirlerinin de
kisisel mal sayilacagini kabul edebilirler (TMK. m. 221/2)%’.

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde ise kanunun eslerin iradesine sonu¢ bagladigi
hiikiimler edinilmis mallara katilma rejimine kiyasen oldukca siirhidir. Paylagmali mal
ayrilig1 rejiminde eslerin iradesine sonu¢ baglanan hususlara 6rnek olarak; tasfiyenin
sona ermesi halinde denklestirme bedeline faiz yiiriitilmemesini kararlastirabilme
(TMK. m. 253/3) ve bosanma halinde aile konutunda kimin kalacagi konusunda

anlasabilmeleri verilebilir. Bunlar haricinde eslerin hangi mallarin paylasima tabi

155 Acar, Mal Rejimleri, s. 98-99; Mal rejimi sozlesmeleri bakimindan smirhilik
ilkesinin gegerli oldugu da ileri siiriilmektedir (Etan, s. 4).

1 Aksi halde yapilan sozlesme kanunun emredici hiikiimlerine aykir1 olacagindan
kesin hiikiimsiizliik yaptirimina tabi olur (Anil/Taner, s. 65). Belirtilen nedenle
ogretide mal rejimleri bakimindan gercek bir sézlesme 6zgiirliigliniin bulunmadigi
da ifade edilmektedir (Giilcan Sezgin, S. 37).

157 Diger ornekler: Esler, karsilikli borglar1 hakkinda diizenleme yapabilirler (TMK. m.
226/2). Esler, yazili bir anlagsmayla deger artis pay1 oranini degistirebilecekleri gibi

pay almaktan vazgecebilirler (TMK. m. 227/3).
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oldugu ya da olmadigi, paylasim orani gibi konularda kanundan farkli bir anlasma
yapmalar1 miimkiin degildir, aksi halde sozlesme kesin hiikiimsiizdiir . O halde
paylasmali mal ayriligi sozlesmesi bakimindan sozlesme oOzgirliigiiniin sayilan
istisnalar haricinde sézlesme yapmak ya da yapmamakla sinirli bir 6zgiirliikk oldugu

sOylenebilir.

D. Ispat Kolayhg ilkesi

Evlilik birligi igerisinde eslerin malvarliginin fiilen birbirine karigsmasi, esler
arasinda herhangi bir malvarlig1 degerinin kime ait oldugu konusunda ihtilaf ¢ikmasi
miimkiindiir. Bu gibi durumlarda hangi malin hangi ese ait oldugunun belirlenmesinde
yasanabilecek giicliikler ongoriildiigiinden, ispat kolayligim1 saglamak agisindan esler
arasinda gecerli payli milkiyet karinesi kabul edilmis ve eslere mallarinin resmi

envanterinin resmi senetle yapma imkan1 sunulmustur®®®.

158 Etan, s. 4; Ancak esler paylasmali mal ayrilig1 rejiminin igerigine iliskin degisiklik
yapma konusunda bir serbestiye sahip olmasalar da, mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
etkili olabilecek degisiklikleri mal rejimi haricinde bir sdzlesme yapmak suretiyle
gerceklestirebilirler (Sari, s. 14; Uzun, s. 65). Bu kapsamda esler 6érnegin kanunen
paylasim dis1 kabul edilen karsiliksiz kazandirmalarin paylasmali mal ayriligt rejimi
sOzlesmesiyle paylasima tabi olacagini kabul edemezlerse de eslerin kendilerine
karsiliksiz kazandirilan mallar iizerinde diger es lehine payl miilkiyet kurmasinin
oniinde yasal bir engel bulunmamaktadir.

159 fspat kolaylig: ilkesi, Tiirk Medeni Kanunu’'nun getirdigi yeniliklerden biridir

(Ozugur, s. 143.).
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1. Payh Miilkiyet Karinesi

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde, payli miilkiyet karinesi kabul edilmistir'®,

Buna gore, bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, bunu ispat etmekle
miikelleftir. Bir malin hangi ese ait oldugunun ispat edilememesi halinde, o mal eslerin
paylt miilkiyetinde kabul edilir (TMK. m. 245/2). Paylh miilkiyet karinesi, adi karine
olup aksi ispat edilebilir niteliktedir. Payli miilkiyet karinesine iliskin detaylar

calismamizin ileriki boliimlerinde daha detayli olarak izah edilecektir.

2. Mallarin Envanterinin Resmi Senetle Yapilmasi

Mal rejimlerinin uzun siire devam etmesi halinde, eslerin edindigi mallarin
birbirine karismasi son derece olagan bir durumdur'®!. Evlilik siiresince edinilen mallara
ait fis, fatura, belge vb.lerini uzun yillar boyunca saklamalar1 esler igin oldukga zor
olabileceginden  eslerin  mallarin  envanterinin  tutulmasi  olduk¢a  faydali
olabilmektedir'®?,

Eslerin mallarinin envanterinin tutulmasi ¢ogu zaman adi senetle yapilmaktadir.
Ceyiz veya esya senedi denilen bu belgeyle esler hangi malin kime ait oldugunu tespit
edebilirler. Mallarin envanterinin adi senetle tutulmasi halinde, ispat kurallar1 da genel
hiikiimlere gore belirlenir'®,

Eslerin malvarliklarinin belirlenmesinde basvurulabilecek diger bir yol, resmi

senet diizenlenmesidir. Biitlin mal rejimlerinde oldugu gibi, paylasmali mal ayrilig

160 Acar, Mal Rejimleri, s. 411.
161 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 31; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 246.
162 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 31; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 188.

183 Ozugur, s. 34.
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rejiminde de evlilik birligi icerisinde her es, diger esten mallarinin envanterinin resmi
senetle yapilmasini isteyebilir (TMK. m. 216/1)'%*. Bir es mallarin envanterinin resmi
senetle yapilmasimi istedigi takdirde, diger es bunu kabul etmekle yilikiimlidiir. Esin
buna riza gostermemesi halinde, istekte bulunan es, hakimin miidahalesini talep
edebilirt®,

Resmi envanter yapilmasma katilmamak, diger es acisindan olaganiistii mal
rejimine gegis talep etmede hakli sebep olarak degerlendirilebilir (TMK. m. 206/4)6¢,
Eslerin mal rejimi sozlesmesine bir hiikiim koymak suretiyle resmi envanterin
tutulmasim isteme hakkindan vazgecmeleri miimkiin olmadigi gibi'®”, bu hakkin
kullanimini giiglestiren anlagsmalar yapilmas1 da miimkiin degildir'®.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, TMK m. 245/f. 2 uyarinca bir malin eslerden
hangisinin miilkiyetinde oldugunun ispatlanamamasi halinde o mal eslerin payh
miilkiyetinde kabul edileceginden, envanterin resmi sekilde yapilmasi ispat agisindan

onem arz eder'®®. Envanterin mallarin getirilmesinden baslayarak bir yil icerisinde

yapilmas1 halinde, igeriginin dogru oldugu kabul edilir (TMK. m. 216/2). Burada

164 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 31-32; Ozugur, s. 34.

165 Biik, s. 34; Sonsuzoglu, s. 17; Es, notere basvurmaksizin dogrudan mahkemenin

miidahalesini talep etmesi halinde ise bu talep reddedilmelidir (Mortas, S. 47-50).

166 Ozugur, s. 34; Sonsuzoglu, s. 17; Ulug, . 228.

167 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 32; Acar, Mal Rejimleri, s. 143; Gengcan, Mal
Rejimleri, s. 190; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 247; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi,
S. 85; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 89; Ulug, S. 280.

168 Anil/Taner, S. 66.

169 Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 89- 90; Toprak, s. 19.
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diizenlenen karine bir adi karine olup, aksini iddia edenin bunu ispat etmesi gerekir'’°.

Envanterin mallarin getirilmesinden itibaren bir yil igerisinde yapilmamasi halinde ise
genel ispat kurali devreye girer. Bu durumda envanterin dogrulugunu ona dayanan esin
ispatlamas1 gerekir!’t. Ancak bu halde dahi envanter TMK. m. 7 kapsaminda resmi
senet hiikmiindedir!’?. Eslerin diger esin katilimi1 olmaksizin tek basina diizenlettirdigi
envanterler ise dogruluk karinesinden yararlanamaz®".

Envanterin resmi sekilde yapilmasindan kasit, mal rejimi sozlesmesi seklinde
yapilmasi olmayip'’®, noterde diizenleme seklinde yapilmasidir!”. Ancak belirtmek
gerekir Ki noterlerin resmi senet tanzimi i¢in bagvuran eslerin malvarliklarini arastirmak

gibi bir gdrevi yoktur; noterler yalnizca eslerin beyanina gore resmi senedi diizenler!’®,

170 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 32; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 85;
Kiligoglu, Yenilikler, s. 216; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 90;
Ozdamar/Kay1s/Yagcioglu/Akgiin, s. 37-38; Sonsuzoglu, s. 17; Yildirim
Abdulkerim, Tiirk Aile Hukuku, Ankara 2014, s. 98.

171 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 247.

172 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 217; Giimiis, Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, s.

247; Ulug, s. 283; Ogretideki bir baska goriise ise bir yillik siire gectikten sonra

diizenlenen envanter, adi senet giiclindedir (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 32).

173 Ulug, s. 283.

174 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 220, 247; Toprak, s. 19.

15 Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 88; Mortas, s. 45; Ozugur, s. 34;
Uzun, s. 67; Giimiis ise onaylama seklinde de yapilabilecegini ileri siirmektedir
(Giimis, Mal Rejimleri, s. 247-248.).

176 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 32; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 248; Kirmizi, Edinilmis

Mallara Katilma Rejimi, s. 89; Uzun, s. 67.
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Eslerin borg¢larinin da envanterde yer almasini tek tarafli olarak isteme hakki
yoktur 7 . Zira madde metninde eslerin “mallarinin” envanterinin yapilmasini
isteyebilecegi diizenlenmistir. Ancak eslerin anlagsmak suretiyle bor¢larin da envanterde

gosterilmesini kararlastirmasina bir engel yoktur!’®,

3. Eslerin Mallarinin Aksi Ispat Edilinceye Kadar Kisisel Mal Kabul

Edilmesi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 222/f.3 maddesi uyarinca, edinilmis mallara katilma
rejiminde payli miilkiyet karinesinin yani sira edinilmis mal karinesi de kabul edilmistir.
Buna gore, “eslerin mallari aksi ispatlanincaya kadar edinilmis mal kabul edilir.”. 1lgili
madde uyarinca, bir malin kisisel mal oldugunu iddia eden es, iddiasini ispat etmelidir.
Aksi takdirde mal karine geregi edinilmis mal kabul edileceginden'’® tasfiye sirasinda
paylasima tabi tutulur. Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde ise aileye 6zgiilenmis mallar
bakimindan benzer bir karine Ongoriilmemistir. Dolayisiyla bir malin aileye
Ozgiilendigini iddia eden es, bunu ispatla miikelleftir (TMK. m. 6). Belirtilen nedenle
paylasmali mal ayrilig1 rejiminde ispat kolayligi ilkesinin edinilmis mallara katilma

rejimine kiyasla daha dar kapsamli oldugu soylenebilir.

E. Ayni Paylasim Ilkesi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, paylasima tabi mallar tasfiye asamasinda

kural olarak ayni olarak paylagilir (TMK. m. 253/1). Ancak paylasimin ayni

17 Acar, Mal Rejimleri, s. 143-144.
178 Uzun, s. 67.

179 Kiligoglu, Yenilikler, s. 215.
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yapilamamasi halinde nakdi denklestirme yoluna gidilir (TMK. m. 253/1). Edinilmis
mallara katilma rejiminde ise eslerin mal rejimi siiresince karsiligimmi vererek elde
ettikleri malvarlig1 degeri tizerinde diger esin hakk: kural olarak ayni hak degil, alacak
hakkidir. Ogretide paylasimim ayni olarak yapilmasi, paylasmali mal ayriligi rejiminde
tasfiyenin basit kabul edilmesinin baslica sebeplerinden biri olarak kabul edilmektedir.
Zira paylagimin ayni olarak yapilmasi nedeniyle mallarin rayi¢ bedellerinin tespit
edilmesi gerekmeyecegi gibi, malin degerini belirlemek i¢in eglerin evlilik siiresince

fatura ve belge saklamas1 da gerekmeyecektir®.

V. Paylasmali Mal Ayrih@ Rejimi Sozlesmesinin Ozellikleri

A. Kosula Bagh Yapilabilmesi

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesi kosula bagli olarak yapilabilir8!,

Ornegin, nisanl kimselerin yaptig1 mal rejimi sézlesmesi evlilik kosuluna bagli oldugu
gibi eslerin cocuklarin yurt disinda bir okula kayit olmasi halinde gegerli olacak bir
sozlesme yapmalar1 halinde de geciktirici kosula bagli mal rejimi sdzlesmesinden

bahsedilebilir.

180 Kiraz, s. 61; Uzun, s. 63; Bu goriis ayni paylasimdan eslerin mallar1 {izerinde payl
miilkiyet kurulacagi kabuliiyle hareket etmektedir. Biz ise detayimn ileride
aciklayacagimiz tlizere bu goriise istirak etmemekteyiz. Kilicoglu da paylagsmali mal
ayrilig1r rejimi ile edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye zorlugu agisindan
birbirinden biiylik bir farki bulunmadig1 kanaatindedir (Kiligoglu, Katki - Katilma
Alacagi, s. 66, 178).

181 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 25; Anil/Taner, s. 47; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95;

Uzun, s. 6; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 221, 225; Zeytin, s. 52.
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Mal rejimi sozlesmelerinin bozucu kosula bagli yapilip yapilamayacagi ise
Ogretide tartismalidir. Bir goriise gore bozucu kosula bagli mal rejimi sozlesmesi

182

yapilmas1 miimkiindiir-°<. Bir bagka goriis ise mal rejimi s6zlesmelerinin bozucu kosula

bagl olarak yapilamayacagi kanaatindedir'®®,

Acar, tapu siciline tescilin kosula baglanamayacagi kuralindan dolay1 tasinmaz
miilkiyetinin degisikligi sonucu doguran mal rejimi sdzlesmelerinin de kosula
baglanamayacagindan hareket etmektedir'®. 4nil/Taner de Tapu Sicil Tiiziigii’niin 16.
maddesine dikkat c¢ekmektedir. Tapu Sicil Tiiziigii’niin 16. maddesi uyarinca,
“Kanunlarda veya Tapu Sicil Tiiziigii ndeki istisnalar haricinde yazili istem olmadik¢a
tapu sicili iizerinde igslem yapilamaz, istem, tescili bozucu veya hiikiimsiiz kilici kayit ve
sarta baglanamaz.” Oyleyse, tasmmaz iizerinde ayni hak degisikligi yaratacak mal
rejimi sdzlesmelerinin kosula baglanamayacagi sdylenebilir'®®.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi ise, -mal ortaklig1 rejiminden paylasmali mal
ayrilig1 rejimine gegis veya paylasmali mal ayriligi rejiminden mal ortaklig1 rejimine
gecis halleri sakli kalmak tizere- tasinmaz iizerinde dogrudan ayni hak degisikligine yol
agmaz!®®. Zira sézlesmenin yapilmasiyla eslerin malvarliginda bir degisiklik meydana
gelmemektedir. Ornegin; eslerin paylasmali mal ayrilig1 rejimini “cocuk sahibi olma”
bozucu kosuluna bagl olarak kabul etmesi halinde, esler ¢cocuk sahibi olana kadar
paylasmali mal ayrilig1 rejimine; cocuk sahibi olduktan sonra ise yasal mal rejimine tabi

olacaktir. Bu durumda, eslerin ¢ocuk sahibi olmadan oOnce edindikleri mallar

bakimindan paylagsmali mal ayriligi rejimi; ¢ocuk sahibi olduktan sonra edindikleri

182 Kiraz, s. 62.

183 Acar, Mal Rejimleri, dn. 21, s. 102; Anil/Taner, s. 47; Zeytin, s. 52.
184 Acar, Mal Rejimleri, dn. 21, s. 102

185 Anil/Taner, s. 47

18 Bu konuda bkz. “Paylasmali Mal Ayrilig1 Rejiminin Hukuki Niteligi”.
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mallar bakimindan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir. Her iki mal rejimi
de kurulmakla eslerin malvarliginda bir degisiklige yol agmayacagi gibi ancak tasfiye
asamasinda etkilerini gosterecektir. Dolayisiyla burada bozucu kosulun iglevi tapu
siciline tescili kosula baglamak degil, mal rejiminin baslangic ve bitis tarihini
belirlemekten ibarettir. Belirtilen sebeple, paylasmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmelerinin

kosula bagli olarak yapilabilecegi kanaatindeyiz.

B. Vadeli, Siireli veya Kademeli Olarak Yapilabilmesi

Mal rejimi sozlesmeleri kural olarak yapildigi andan itibaren hiikiim ve sonug
dogurmaya baslar'®. Ancak sozlesmenin vadeli olarak yapilmasi da miimkiindiir'®.
Eslerin, 6rnegin, evlendikleri tarihten iki y1l sonrasindan itibaren gegerli olmak tizere bir
paylasmali mal ayrilig1 s6zlesmesi yapmalari miimkiindiir.

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi sézlesmesi siireye bagh olarak da yapilabilir'®®,
Ornegin eslerin evlilikten itibaren 5 yil i¢in gegerli olarak paylasmali mal ayrilig1 rejimi
sOzlesmesi yapmasi miimkiindiir. Bu durumda siireli bir sozlesmenin varligindan sz
edilir.

Eslerin, kademeli olarak mal rejimi sézlesmesi yapmasi da miimkiindiir 1.
Ornegin, evliligin ilk iki yili paylasmali mal ayrilig1 uygulanirken sonraki iki y1l igin

yasal mal rejiminin uygulanacagi kabul edilebilir.

187 Acar, Mal Rejimleri, s. 103.

18 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 25; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95; Giimiis, Mal
Rejimleri, s. 221,225; Kiraz, s. 52; Uzun, s. 6; Zeytin, s. 52-53.

189 Acar, Mal Rejimleri, s. 102-103; Anil/Taner, S. 47; Kirmizi, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi, s. 67; Zeytin, s. 52-53.

19 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95-96; Ulug, s. 179; Zeytin, s. 52-53.
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C. Kural Olarak ileriye Etkili Olmasi

Mal rejimi sozlesmeleri, kural olarak ileriye etkilidir'®*. Eslerin mal rejimi
sOzlesmesi yaparak mal rejimlerini degistirmeleri durumunda, sézlesme tarihi esas
alinir'®?, Secilen mal rejiminden dnceki mal rejimi déneminde edinilen mallar, kural
olarak 6nceki mal rejiminin hiikiimlerine tabidir!®®,

Mal rejimi sozlesmelerinin gegmise etkili olarak yapilip yapilamayacagi ise
ogretide tartismahidir'®. Bir goriise gore, mal rejimi sozlesmelerinin gegmise etkili,
ornegin evlilik tarihinden itibaren gecerli olacak sekilde, yapilmas1 miimkiindiir'®®. Zira
kanunda bunu yasaklayan bir hiikiim yoktur.

Bir baska goriise gore ise, mal rejimi sdzlesmelerinin gegmise etkili

196

yapilamayacaginin kabulii gerekir™". Zira mal rejimi s6zlesmeleri bakimindan sézlesme

serbestisi ancak kanunun izin verdigi hallerde gecerlidir. Paylagmali mal ayrilig1 rejimi

191 Acar, Mal Rejimleri, s. 103; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, S. 66;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 96-97; Ozugur, s. 23; Kuralin istisnasin1 mal ortaklig
rejiminde gérmek miimkiindiir. Mal ortaklig1 rejiminde, esler, mal rejiminden 6nce
elde ettikleri mallarin da ortaklik mali sayilmasimi kararlastirabilirler (Ozugur, s. 21;
Toprak, s. 10).

192 Uzun, s. 23.

193 Toprak, s. 10.

194 Sipka Siikran/Ozdogan Ayca; Esler Arasmnaki Malvarhg: Davalari, Ekim 2015,
[stanbul, s. 3.

195 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 144; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 212; Etan, s. 8, 34; Giimiis,
Mal Rejimleri, s. 225; Kiraz, s. 52.

19 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 25; Anil/Taner, s. 30, 47; Giilcan Sezgin, s. 20;

Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 195; Zeytin, s. 45.
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sozlesmesinin ise gecmise etkili olarak yapilabilecegine iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu nedenle mal rejimi sdzlesmesinin gegmise etkili olarak
yapilamayacag1 sonucuna varilmaktadir'®’.

Mal rejimi sozlesmelerinin ge¢mise etkili olarak yapilip yapilamayacaginin
tespitinde Tirk Medeni Kanununun Ydrdrligi ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun’un®®® (Ge¢is Kanunu) 10. maddesine de dikkat ¢cekmek gerekir. Ilgili madde
uyarinca, eslerin kanunun yiriirlige girdigi bir yillik siire icerisinde (01.01.2002 ile
01.01.2003 tarihleri arasinda) mal rejimi sozlesmesi yapmak suretiyle baska bir mal
rejimini segcmemeleri halinde, yasal rejiminin 01.01.2002 tarihinden itibaren kabul
edilmis sayilacagi; maddenin devaminda ise eslerin yasal mal rejimini evliliklerinin
basindan itibaren gecerli olmak {izere kabul etmelerinin miimkiin oldugu diizenlenmistir
(4722. S.K. m. 10/3)%°,

Belirtilen diizenleme, istisnai nitelikte olup Kanunu’nun yiiriirliige girdigi bir
yillik siire ve ayn1 zamanda yasal mal rejimiyle ilgili olarak sinirlama 6ngordiigiinden,
istisna disinda kalan hallerde geg¢mise etkili mal rejimi sdzlesmesi yapilamayacagi

sonucu ¢ikmaktadir. Yargitay’in goriisii de bu yondedir?®. Belirtilen sebeple gegmise

etkili olarak paylagmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesi yapilamayacagi kanaatindeyiz.

197 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 96-97.

198 08.12.2001 tarihli ve 246007 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4722 Sayili
Kanun.

19 Diger mal rejimleri bakimindan ise gegmise etkili sdzlesme yapma imkani

sunulmamustir (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 79-80).

20 Yargitay 8. HD. 30.05.2017 T. 2016/13151 E., 2017/7920K.; 16.06.2011 T.
2010/6262 E., 2011/3497 K.; 13.05.2013 T., 2012/13166 E., 2013/7003K (UYAP,

E.T.: 26.01.2021, saat 23.25).
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D.Mal Rejimiyle Ilgili Olmayan Hiikiimlerin Sozlesmeye Dabhil

Edilememesi

Sozlesme Ozgiirliigii ¢ergevesinde, taraflar Tiirk Borglar Kanunu’nun 26.
maddesi uyarinca kural olarak bir s6zlesmenin igerigini “kanunda ongoriilen sinirlar
icinde ozgiirce belirleyebilirler”. Kanunda Ongoriilen sinirlara,  mal rejimleri
bakimindan Tirk Medeni Kanunu’nun 203/2. maddesi 6rnek teskil etmektedir. Bu
madde uyarinca, “Taraflar, istedikleri mal rejimini ancak kanunda yazili sinirlar iginde
secebilir, kaldirabilir veya degistirebilirler.”.

[lgili madde uyarinca, mal rejimi sdzlesmelerine mal rejimiyle ilgisi bulunmayan

201 Ornegin evlenmekle kadinin kendi soyadin1 koruyup

hiikiimler eklenemez
korumayacagi, evlilik icerisinde velayet yetkisinin nasil kullanilacagina iliskin
anlasmalar mal rejimi s6zlesmesine dahil edilemez?®?. Ancak evlilik birliginin maddi
yoniine iligkin birtakim hususlarin -zorunlu olmasa da- mal rejimi sdzlesmesine
eklenmesi miimkiindiir?®. Ornegin evlilik birliginin giderlerine hangi esin ne kadar
katilacagina iligkin bir hiikkmiin mal rejimi sézlesmesine eklenmesi miimkiindiir. Bu
kapsamda bogsanmanin fer’i sonuglarina da deginmek gerekir. Bosanmanin ve ayriligin
fer’i sonuglari; velayet, ¢ocukla kisisel iliski kurulmasi, istirak ve yoksulluk nafakasi,

maddi ve manevi tazminat gibi taleplerdir. Bosanma ve ayriligin fer’i sonuglarina iliskin

eslerin anlagmalar ancak hakim tarafindan onaylandig: takdirde gegerlilik kazanir (TMK.

201 Amil/Taner, s. 65; Kiraz, s. 69-70; Aksi halde Tirk Borg¢lar Kanunu’nun 27.
maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 uyarinca ilgili maddeler -veya bu hiikiimler
olmaksizin sbézlesmenin yapilmayacagi acik¢a anlagilirsa, sozlesmenin tamami-
kesin hiikiimsiizdiir.

202 Amil/Taner, S. 65; Zeytin, s. 53.

203 Keskin, s. 124.
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m. 184/5). Dolayisiyla eslerin paylasmali mal ayriligi rejimi sozlesmesine Ornegin
bosanma halinde hicbir nafaka talep edilmeyecegine yonelik bir hiikiim koymasi halinde,

sO0zlesmeye konulan bu hiikiim gegersizdir.

E. Sozlesmenin Uciincii Kisilere Kars1 Etkili Olmasi

Eski Medeni Kanun déneminde, eslerin malvarligiyla ilgili dogru bilgi sahibi
olunmasi, daha 1yi karar verilebilmesi ve boylece tigiincii kisilere giivence saglanmasi

204 s6zlesmenin mal rejimi siciline tescili ve ilan1 gerekiyordu®®. Tiirk Medeni

amaciyla
Kanunu’nda ise mal rejimlerinin tescil ve ilan edilmesi hiikmi terk edilmistir.
Dolayisiyla esler arasinda yapilan paylasmali mal ayriligi rejimi sézlesmesi, tescil ve

206

ilan edilmeksizin gegerli olup ficlincii kisilere karsi da ileri siirtilebilir . Bunun

haricinde, bazi hukuki iligkilerde oldugu gibi i¢ ve dis iliski seklinde bir ayrim da

mevcut degildir?®’,

F. Miras Hukukuyla flgili Olmasi

Oliim, esler arasinda paylagmali mal ayrilig1 rejimini sona erdiren sebeplerden
biriyken ayn1 zamanda mirasmn agilmasinin da &n kosuludur®®, Eslerden birinin &liimii
halinde, esler arasindaki mal rejimi sona erip mirasgilar tarafindan talep edilebilir hale

geldigi gibi miras hukukundan dogan haklar da talep edebilir hale gelir. Ancak

204 Toprak, s. 12.

205 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 783.
206 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 105; Ulug, s. 182; Zeytin, s. 44.
207 Zeytin, s. 76-77.

208 Kiligoglu Ahmet M., Miras Hukuku, Genisletilmis 10. Bas1, Ankara 2019, s. 270.
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paylasmali mal ayriligi rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacaklar mirasgilik
sifatindan kaynaklanan alacaklardan bagimsiz olup, terekenin aktifinden indirilmesi
gereken alacaklardandir. Bu nedenle oncelikle sag kalan esin miiteveffa esten mal
rejiminin tasfiyesinden kaynakli alacaklar1 indirildikten sonra terekenin paylasimina
gecilir. Bu durumda mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacaklar eslerin miras

hukukundan kaynaklanan sakli paylarini etkilemez?%.

V1. Paylasmal Mal Ayriig1 Rejimi Sozlesmesi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi, Tiirk Medeni Kanunu’nda 6ngoriilen se¢imlik
mal rejimlerinden biridir. Eslerin paylagsmali mal ayriligi rejimini nasil segecegi Tiirk
Medeni Kanunu’nun 203 ile 205. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Buna gore
paylasmali mal ayrilig1 rejiminin sec¢imi, esler arasinda yapilacak bir mal rejimi
sO0zlesmesiyle veya evlenme basvurusu sirasinda evlilik memuruna yapilacak yazili bir

basvuruyla saglanir.

A. Sozlesmenin Taraflari

Paylagmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmesinin taraflarini evlilik birligini kuracak
olan esler olusturur?®. Eslerin iist soyu ve cocuklar1 da dahil olmak iizere iigiincii
kisilerin mal rejimi sozlesmesinin tarafi olmast miimkiin degildir. Ancak buradan
aralarinda evlilik birligi bulunmayan kimselerin paylasmali mal ayrilif1 rejimi
sOzlesmesi yapamayacagi sonucu ¢ikartlmamalidir. Zira TMK. m. 203 uyarinca mal

rejimi s6zlesmelerinin evlilikten dnce veya sonra yapilabilecegi diizenlenmistir. O halde

209 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 244, dn. 202.

210 Ap1l/Taner, s. 53.
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evli olmayan, dolayisiyla es sifatini almamig kimselerin, 6rnegin nigsanlilarin,
paylasmali mal ayrilig1 sozlesmesi yapmas1 miimkiindiir?*!. Ogretide nisanli olmayan
kimselerin de mal rejimi sézlesmesi yapabilecegi ileri siiriilmektedir®*2. Ancak aksi

3

goriiste yazarlar da mevcuttur 223 . Yargitay ise bir kararmnda nisanli kimselerin

paylasmali mal ayrilig1 rejimi sézlesmesi yapmast durumunda sozlesmenin hukuken
gecerli bir sonu¢ dogurmayacagina hitkmetmistir?*4,

So6zlesmenin taraflarinin evli kimseler olmasi1 gerekmemekle birlikte, birbiriyle
evlenmesi miimkiin kimselerden olmas1 gerekir. Bu kapsamda ayni cinsiyetten iki kisi
arasinda evlenme miimkiin olmadigindan (evlilik yok hiikmiinde oldugundan®*®) mal

rejimi sozlesmesi yapmak da miimkiin degildir®!®. Benzer sekilde aralarinda evlenme

yasag1?!’ bulunan kimselerinse mal rejimi sdzlesmesi yapmasi da miimkiin degildir. Zira

211 Acabey, Yasal Mal Rejimi, 17; FEtan, s. 5, Kiraz, s. 21
Ozdamar/Kay1s/Yagcioglu/Akgiin, s. 29.

212 Acar, Yasal Mal Rejimleri, s. 148; Acar, Mal Rejimleri, s. 104.

213 Anil/Taner, s. 54; Kiraz, s. 22.

214 Yargitay 8. HD. 01.10.2013 T., 12481 E., 13898. K (UYAP, E. T. 07.03.2021, Saat:
17.19).

215 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 72.

216 Anil/Taner, s. 54, Kiraz, s. 23; Aksi halde yapilan s6zlesme bastaki imkansizlik

nedeniyle Tiirk Borglar Kanunu’nun 27. maddesi uyarinca kesin olarak

hiikiimsiizdiir.

217 Evlenme yasaklar1, Tiirk Medeni Kanunu’nun 129. maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore, “Ustsoy ile altsoy arasinda; kardesler arasinda; amca, dayi, hala ve teyze ile
yegenleri arasinda; kayin hisimligr meydana getirmis olan evlilik sona ermis olsa

bile, eslerden biri ile digerinin {istsoyu veya altsoyu arasinda; evlat edinen ile

evlatligin veya bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda” yapilan evlilikler
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bu durumda hukuki imkansizlik s6z konusudur?®®. Ancak burada aile hukukunda
butlanin Tiirk Borglar Kanunu’ndaki kesin hiikiimsiizliikten farkli sonuglar dogurdugu
dikkate alinmalidir. Bilindigi iizere aile hukukunda bir evlilik mutlak butlanla batil olsa
dahi, hakim kararina kadar gegerli bir evliligin biitiin hukuki sonug¢larini dogurur (TMK.
m. 156). O halde, evlenmesi yasak kimselerce yapilan paylagmali mal ayriligi rejimi
sozlesmesi, bu kimseler bir sekilde evlenirse hakim kararma kadar gecerli kabul
edilmelidir?®®.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmesinin hiikiim ifade edebilmesi i¢in ortada
gecerli olarak kurulmus bir evlilik bulunmasi gerekir. Dolayistyla heniiz evlenmemis ve
es sifatin1 almamis kimseler, 6rnegin nisanlilar arasinda yapilan mal rejimi sézlesmesi
evlilige kadar hikkim ve sonu¢ dogurmaz; sdzlesme ancak bu kisilerin evlenmesiyle
islerlik kazan1r®®. Taraflarin heniiz evli olmadiklar1 bir dénemde, drnegin nisanliyken

yaptiklar1 mal rejimi sdzlesmesinin ise evlilik kosuluna bagl yapildig1 kabul edilir??.,

222

Buradaki kosul, geciktirici kosuldur~““.-Bu durumda evlilik ger¢eklesmedigi siirece mal

Tiirk Medeni Kanunu’nun 145. maddesinin 4. fikrasi uyarinca mutlak butlanla

batildir.

218 Acar, Mal Rejimleri, s. 104; Bastaki hukuki imkansizlik halinde sézlesme kesin
hiikiimstizdiir (Eren Fikret, 6098 Sayih Tiirk Bor¢lar Kanununa Gére
Hazirlanms Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Ankara 2020, s. 327-
328)

219 Acar, Mal Rejimleri, s. 105; Anil/Taner, s. 54; Kiraz, s. 28-29.

220 FEtan, s. 5; Ulug, s. 81; Zeytin, s. 46.

221 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 224; Kiraz, s. 52; Ulug, s. 180; Zeytin, s. 46.

222 Kirmiz1, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 74; Ulug, s. 180.
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rejimi soézlesmesi hiikiim ve sonu¢ dogurmayacagi gibi, evliligin imkansiz hale

gelmesiyle de hiikiimden diiser??.

B. Ehliyet

Mal rejimi sozlesmesi yapabilmek ic¢in ayirt etme giicline sahip olmak gerekir
(TMK. m. 204/1). Ayirt etme giiciine sahip olmayan kimseler mal rejimi sozlesmesi
yapamaz 2** . Bu kisiler arasinda yapilan sozlesmenin hukuki akibeti kesin
hiikiimsiizliiktiir?®®. Ayirt etme giiciine sahip olmayan kimsenin yaptig1 sozlesmeyi

226 Ayirt etme

sonradan yasal temsilcisinin onaylamasi sézlesmeyi gecerli hale getirmez
gliciine sahip olmayan kimselerin mevcut bir mal rejimi sézlesmesini degistirme ya da
feshetme yetkisi de yoktur??’. Ancak ayirt etme giiciine sahip olmayan kimsenin yasal

temsilcisinin aile mahkemesinde acacagi davayla esler arasindaki mal rejiminin

olaganiistii mal rejimine doniistiiriilmesi miimkiindiir (TMK. m. 206/1.f-5.b).

223 Acar, Mal Rejimleri, s. 103; Bu durumda sézlesme bastan itibaren hiikiimsiiz hale

gelir (Kiraz, s. 52).

224 Ayirt etme giiciine sahip olmayan kisiler tam ehliyetsizdir. Tam ehliyetsizlerin fiil
ehliyeti bulunmaz ve kanuni istisnalar hari¢ olmak iizere fiilleri hukuki sonug
dogurmaz (TMK. m. 14-15).

225 Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 70.

226 Dural Mustafa/ Ogiiz Tufan; Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: 2, Kisiler Hukuku, 21.

Baski, Istanbul 2020, s. 69 ; Toprak, s. 11; Zeytin, s. 48.

227 Akintiirk/Ates Karaman, s. 147; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 112; Toprak, s. 11.
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Mal rejimi sdzlesmesi yapmak kisiye siki sikiya bagh haklardandir 22
Sozlesmenin taraflarca bizzat imzalanmasi gerekir (TMK. m. 205/2). Bu nedenle yasal
temsilcilerin esler adina mal rejimi sézlesmesi yapmasi miimkiin degildir??®. Aksi halde
yapilan sozlesme gegersizdir. Atanmis temsilciler de yasal temsilciler gibi esler adina
mal rejimi sozlesmesi yapamaz?°. Bu bakimdan &rnegin bir avukata vekiletname
vermek suretiyle mal rejimi sézlesmesi yapmak miimkiin degildir?,

Kiiciikler ve kisitlilar ancak yasal temsilcilerinin rizasini almak suretiyle mal

232

rejimi sozlesmesi yapabilir®2. Ancak bu halde de kiiclik veya kisitlinin oncelikle ayirt

etme giicline sahip olmas1 gerekir (TMK. m. 204/1). Ayirt etme giiciine sahip olmayan

228 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 26; Acar, Mal Rejimleri, s. 109; Amil/Taner, s. 55; Ates,
s. 6; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 211; Etan, s. 4; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 112; Giimiis,
Mal Rejimleri, s. 221; Kiligoglu, Katki — Katilma Alacags, s. 75; Ozugur, s. 142;
Toprak, s. 11; Ulug, s. 196.

229 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 26; Acar, Mal Rejimleri, s. 110; Amil/Taner, s. 56; Etan,
s. 4; Gumiis, Mal Rejimleri, s. 222; Karamercan Fatih, Katki - Deger Artis Pay1 &
Katilma Alaca@ Davalari, 3.Baski, Ankara 2016, s. 23; Kirmizi, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi, s. 70.

230 Ates, s. 5; Biik, s. 17; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 222; Karamercan, s. 23; Kilicoglu,
Katki - Katilma Alacagi, s. 75; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 70;
Mortas, s. 20; Ozugur, s. 22.

231 Ulug, s. 204.

232 Ayirt etme giiciine sahip kiiciikler ve kisithilar smrli ehliyetsiz olup yasal

temsilcilerinin rizast olmadik¢a, kendi islemleriyle bor¢ altina giremezler (TMK. m.

16/1). Ayn1 maddenin devami uyarinca, kural olarak karsiliksiz kazanmada ve kisiye

siki sikiya bagli haklar1 kullanmada bu riza gerekli olmamakla birlikte, TMK. m. 204/2

maddesiyle bu hususa bir istisna getirilmektedir.
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kiigiik ya da kisith kimseler yasal temsilcilerinin rizasini alsa da mal rejimi s6zlesmesi
yapamaz. Yasal temsilcinin kii¢iik adina sozlesme yapmasi miimkiin degildir; onun
yapacagi ancak kii¢ligiin yaptig1 sdzlesmeye riza gostermektedir?,

Kiiciik veya kisitlinin yasal temsilcisinin rizasini almaksizin yaptig1 paylasmali
mal ayrihig1 sozlesmesi gecersizdir?®*. Yasal temsilci, kisithnin yapacagi mal rejimi
s0zlesmesini onaylarken, sulh hukuk mahkemesinden bu konuda izin almalidir. Zira
Tiirk Medeni Kanunu’nun 462. maddesinde yasal temsilcinin kisitli adina yapacagi
islemlerde izin almasi gereken durumlar arasinda mal rejimi sézlesmeleri yapmak da
sayllmistir. Vesayet makamindan izin almaksizin yapilan sézlesme gegersizdir?®. Esin
vasi olarak atanmast durumunda vasi ile kisith arasinda cikar catismasi mevcut
olabileceginden TMK. m. 426/f.1-b. 2 uyarinca kayyim atanmasi gerekir?®,

Ay1rt etme giiciine sahip olan kiiciiklerin mal rejimi s6zlesmesi yapmasi 6zellik
arz eder. Kiictikler, kural olarak anne ve babasinin velayeti altindadir (TMK. m. 335/1).
Bu durumda, evlilikten 6nce mal rejimi sdzlesmesi yapmak isteyen kiiciik, anne-
babasinin rizasin1 almak zorundadir (TMK m. 204/1). Velayetin eslerden birine
237

verilmesi durumunda, kendisine velayet verilen esin rizasinin alinmasi gerekir

Burada ayrica belirtmek gerekir ki, velisinin rizasini almaksizin mal rejimi sozlesmesi

233 Ulug, s. 195.
234 Karmiz1, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 70-71; Ozugur, s. 142; Rizanin
sonradan alinmasi halinde s6zlesmenin gegerli hale gelecegine iliskin goriis i¢in bkz.
Ozdamar/Kay1s/Yagcioglu/Akgiin, s. 31; Kwmizi ise aksi goriisterdir (Kirmizi,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 71).

235 Akintiirk/Ates Karaman, s. 148.

2% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 211.

237 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 113.
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yapan kiicliglin sonradan evlenip ergin kilinmasi gegersiz yapilan sozlesmeyi gecerli

hale getirmez?%,

Mal rejimi sozlesmesinin evlilikten sonra yapilmasi halinde ise, kii¢tigiin anne-

babasinin rizasim almasi gerekmez?®°. Zira evlilik kisiyi ergin kilar (TMK. m. 11/2)?%,

Bu durumda, kisinin 18 yasindan kiiciik olmasinin da bir énemi yoktur?*'. Ancak

evlenen kimse ayni zamanda kisitliysa, yine yasal temsilcisinin rizasini almak gerekir.

242

Nitekim evlilik kisiyi ergin kilsa da, kisitliligin kalkmas1 sonucunu dogurmaz=**.

C. Sekil

Esler arasinda paylagmali mal ayriligi rejiminin secilmesi cesitli sekillerde

miimkiindiir. Esler, evlilik 6ncesinde veya evlendikten sonra paylasmali mal ayrilig1

rejimini secebilirler?®. Bu baslikta paylasmali mal ayrilig1 rejiminin evlilik ncesi ve

sonrasinda se¢imi lizerine durulacaktir.

238

239

240

241

242

243

Acar, Mal Rejimleri, dn. 49, s. 110; Anil/Taner, s. 55; Etan, s. 4; Ulug, s. 196.
Anil/Taner,s. 55; Etan, s. 4; Hatemi, s. 102- 103.

Giimiis’e gore ise 18 yasindan kiigiik kisi evlenerek ergin kilinsa dahi mal rejimi
sOzlesmesi yapabilmesi i¢in yasal temsilcinin rizasinin alinmasi gerekir (Giimiis,
Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, s. 221).

Zeytin, s. 49.

Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 75.

Ozugur, s. 141.
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1. Evlilik Oncesinde

Evlilik 6ncesinde paylasmali mal ayriliginin se¢ilmesi iki sekilde olabilir. Esler,
paylasmali mal ayrilig1 rejimini segtiklerine iligkin bir mal sézlesmesi yapabilecekleri
gibi evlenme sirasinda evlendirme memuruna verecekleri yazili bir beyanla da

paylasmali mal ayriligin1 kabul edebilirler.

a. Mal Rejimi Sozlesmesi Yapmak Suretiyle Yapilmasi

Paylagmali mal ayrilig1 rejimi, mal rejimi sézlesmesi yapmak suretiyle secilebilir.
Sozlesmesinin  sekle iliskin sartlar1 Tirk Medeni Kanunu’ndaki mal rejimi
sO0zlesmelerine iliskin genel sartlarda (m. 205/1-2) diizenlenmistir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmesi resmi sekle tabidir (TMK. m. 205/1).
Mal rejimi sdzlesmeleri bakimindan sekle uygunluk gecerlilik sartidir®®. Sézlesmenin
noterde yapilmasi gerekir?*® (TMK. m. 205/1). Eski Medeni Kanun dénemindeki
diizenlemeden farkli olarak, esler paylasmali mal ayrilig1 rejimini segtiklerine iligkin
sOzlesmeyi noterde diizenletebilecekleri gibi, noter disinda diizenlenmis sozlesmeyi
notere onaylatmak suretiyle de paylagsmali mal ayrilig1 rejimini kabul edebilirler (TMK.
m. 205/1, Noterlik Kanunu m. 89). Sekle aykir1 yapilan paylasmali mal ayrilig1 rejimi

sozlesmeleri kesin hiikiimsiiz olup sézlesmenin iptali istenebilir?4°,

244 Aml/Taner, s. 40; Etan, s. 5; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 223; Mortas, s. 17; Toprak, s.
12.

245 Sozlesmenin eslerin yerlesim yerinde yapilmasi sart degildir. Herhangi bir noterde
yapilmasi miimkiindiir (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 106).

246 Acar, Mal Rejimleri, s. 108; Etan, s. 5; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s.

72; Mortas, s. 20.
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Mal rejimi sézlesmelerinin resmi sekle tabi tutulmasimnin hem taraflarin hem de
ticiinci  kisilerin haklarim1 korumaya yonelik yerinde bir diizenleme oldugu
soylenebilir?*’. Zira taraflar agisindan, resmi sekil taraflarin acele davranmalarini
engelleyerek sozlesmenin hukuki sonuglari hakkinda daha fazla diistinebilmelerine
hizmet ederken ayni zamanda taraflarin imzalarinin sihhati agisindan istiin bir koruma

saglar 248 |

Uciincii sahislar acisindan da mal rejimi sozlesmesinin resmi sekilde
yapilmasinda fayda vardir. Resmi sekil {iciincii kisiler agisindan hukuki 6ngoriilebilirligi
ve muvazaali islemlere karsi korumayr saglar®*®; ayn1 zamanda sézlesmenin gercek
diizenlenme tarihi net olarak tespit edilebileceginden iiglincii kisilerden mal kagirmay1
engeller?®,

Mal rejimi  sOzlesmesi, esler tarafindan ve gerekmesi halinde yasal
temsilcilerince imzalanir (TMK m. 205/2). Mal rejiminin ileride degistirilmesi ya da
feshi icin de taraflarca ve varsa yasal temsilcilerince imzalanmasi gerekir. Resmi sekle
uyarak yapilan paylasmali mal ayriligi rejimi sozlesmesinin degistirilmesi ve

feshedilmesi de resmi sekilde yapilir®®! (TBK. m. 13).

247 Am1l/Taner, s. 40; Ulug, s. 81.

248 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s 16; Eren, s. 319-320.

249 Biik, s. 18; Eren, s. 319-320.

250 Uzun, s. 25.

251 Acar, Mal Rejimleri, s. 109; Akintiirk/Ates Karaman, s. 148; Anil/Taner, s. 44; Ates,
s. 6; Lale Ismail/Lale Omer, S6zden Sonsuza Evlilikte Hukuksal Tliskiler, Ankara

2009, s. 99.
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b. Evlenme Bagvurusu Sirasinda Memura Yapilacak Yazih Bildiriyle

Yapilmasi

Evlenecek olan eslerin mal rejimi segebilmelerine kanunen bir kolaylik
getirilmistir. Esler, paylasmali mal ayrilig1 rejimini yukarida izah edildigi iizere bir mal
rejimi sOzlesmesi yapmak suretiyle secebilecekleri gibi evlenme basvurusu sirasinda
evlendirme memuruna paylasmali mal ayriligi rejimini sectiklerine iligkin bir bildiride
bulunmak suretiyle de segebilirler’® (TMK. m. 205/1). Basvuru yazili olmalidir. Sozlii
basvurularin gegerliligi yoktur®®,

Esler, bildiriyi memura evlilik basvurusu sirasinda vermis olmalidir. Evlilik
gerceklestikten sonra bu olanaktan yararlanmak miimkiin degildir®*. Zira evlendirme
memurunun basvuru yapildiktan sonra yapilmis bir bildiriyi kabul etme yetkisi yoktur?®®.
Evlendirme memurunun esleri mal rejimleri hakkinda bilgilendirme?® veya hangi mal

rejimini segtiklerine iliskin beyana davet etme®’ gérevi bulunmamaktadir (Evlendirme

Yonetmeligi Ek Madde 1).

%2 Onceki Medeni Kanun’da olmayan bu diizenlemeyle birlikte eslerin notere giderek

vakit kaybetmesinin ve masrafa girmesinin 6niine gegilerek yeni evlenenler arasinda
mal rejimi se¢imi yapiminin yayginlastiriimast hedeflenmektedir. (Kiligoglu, Katki -
Katilma Alacagi, s. 71-72).

253 Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 72; Ulug, s. 181.

254 Zeytin, s. 46.

2% Biik, s. 19; Kilicoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 72.

2% Giilcan Sezgin, s. 19.

257 Acar, Mal Rejimleri, s. 106; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 109; Lale/Lale, s. 99;

Mortas, S. 18.
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Evlendirme memuruna yapilan basvuru, se¢imlik bir hakkin kullanimi
niteligindedir®®. O halde, evlendirme memuruna yapilan basvuru herhangi bir sarta
baglanamaz®®. Benzer sekilde, bir kez yazili olarak basvurduktan sonra basvurudan
riicu etmek miimkiin degildir?®®. Ancak eslerin ileride noter kanaliyla baska bir mal
rejimi sozlesmesi yapmalaria bir engel yoktur. Mal rejiminin evlendirme memuruna
yazili bagvuru yoluyla secilmesi halinde mal rejiminin baslangi¢ tarihi bildirinin
verildigi tarih degil, eslerin evlendigi tarihtir?®.

Eslerin mal rejimi se¢imine iligkin bildirimde bulunmalar1 bir zorunluluk
olmadig1 gibi, evliligin sihhati acisindan da bir énemi yoktur?®?. Evlenme bagvurusu
sirasinda yapacaklar1 yazili bildiride esler, yalnizca hangi mal rejimini segtiklerini
belirtmekle yetinmelidir?®®®, Evlendirme memuruna bir mal rejiminin sunulmas: halinde
memur bunu reddederek yalmizca eslerin se¢imlik mal rejimlerinden hangisini

sectiklerini tespit ederek bunu kayda ge¢mekle yiikiimliidiir %, Zira evlendirme

memurunun buradaki yetkisi son derece smirli olup, mal rejiminin igeriginin yasaya

258 Anil/Taner, s. 44; Biik, s. 20.

259 Anil/Taner, S. 44.

260 Biik, s. 20; Yetik, s. 108.

261 Giilcan Sezgin, s. 50-51.

262 |_ale/Lale, Evlilikte Hukuksal Iliskiler, s. 99.
263 Am1l/Taner, s. 41; Keskin, s. 123.

264 Amil/Taner, s. 41; Toprak, s. 9; Baska bir goriise gore ise, evlendirme memurunun
mal rejiminin igerigini tartigma ve denetleme yetkisi olmadigina gore, kendisine
sunulan mal rejimini sozlesmesini reddetme yetkisi de yoktur. Bu durumda,

evlendirme memurunun kanunla g¢atisan bir mal rejimine onay vermesi halinde,

catisan kurallar gecersiz sayilmakla yetinilir (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 110).
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uygunlugunu denetlemek gibi bir yetkisi yoktur?®®. Taraflar kanuni siirlar igerisinde bir
mal rejimi sozlesmesi yapmak istedikleri takdirde, bunu noterde onaylama ya da

diizenleme seklinde yapmalari gerekmektedir®®®.

2. Evlilik Sonrasinda

Esler evlendikten sonra, evlendirme memurluguna yazili beyanda bulunmak
suretiyle paylasmali mal ayriligint se¢meleri miimkiin degildir. Zira evlendirme
memuruna bildiride bulunma yoluyla mal rejimi se¢imi yalnizca evlilik sirasinda
miimkiindiir (TMK. m. 205/1).

Esler evlendikten sonra, yalnizca paylasmali mal ayriligini segtiklerine iliskin bir
mal rejimi sozlesmesi yapmak suretiyle paylasmali mal ayriligini kabul edebilirler?’.
Paylagmali mal ayrilig1 s6zlesmesinin yapilmasina iliskin 6nceki baslikta acikladigimiz
hususlar burada da gecerlidir.

Eski Medeni Kanun zamaninda, eslerin evlilik birligi kurulduktan sonra mal
rejimini degistirmek istemeleri halinde, yapilan mal rejiminin héakimin onayina
sunulmasi gerekirdi (eMK. m. 173/2). Yeni Medeni Kanun’da ise bu diizenleme terk
edilmistir. Bu durumda mevcut diizenlemelere gore, eslerin sonradan mal rejimini

degistirmesi halinde hakimin onayina ihtiya¢ bulunmamaktadir®®®,

265 Biik, s. 20-21.
266 Acar, Mal Rejimleri, s. 106.
267 Kaligoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 69.

268 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 111; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 69.
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§2. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMININ HUKUMLERI

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, mal ayriligi temelli mal rejimlerinden biridir?®®,

Mal rejiminin devamu siiresince eslerin malvarli§i birbirinden ayr1 olup bu anlamda
kadinin ve erkegin malvarlig1 olmak iizere dikey bir ayrim s6z konusudur. Esler, malin
evlilik dncesinde veya sonrasinda edinilmis olmasi bakimindan bir fark bulunmaksizin,
kendi mallar1 iizerinde yasal sinirlamalar ¢ercevesinde miilkiyet hakkina sahiptir?°.

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, paylasim temelli mal rejimlerinden olmasi
yoniiyle edinilmis mallara katilma rejimine de oldukg¢a benzemektedir. Edinilmis
mallara katilma rejiminde bulunan edinilmis mal/kisisel mal ayrimina benzer olarak,
paylasmali mal ayrilig1 rejiminde de eslerin malvarligi degerleri arasinda paylasima tabi
mallar/paylasima tabi olmayan mallar olmak iizere arasinda yatay bir ayrim
bulunmaktadir®™.

Paylasmali mal ayriligi rejiminde, mal rejiminin tasfiyesi sonucunda esler
arasinda paylasima tabi tutulacak mallar ti¢ kategoride sayilmistir. Bunlar, mal rejiminin
kurulmasindan sonra edinilmis olmak kaydiyla; ailenin ortak kullanim ve

yararlanmasina tahsis edilmis mallar, ailenin ekonomik gelecegini giivence altina

almaya yonelik yatirnmlar ve bunlarin yerine gecen degerlerdir.

269 Akintiirk/Ates Karaman, s. 182; Biiyiiktanir, s. 126; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 428;
Toprak, s. 51.

210 Toprak, s. 52.

211 Ogretide paylasmali mal ayrilig1 rejiminde “edinilmis mal - kisisel mal” ayrimi
bulunmadigindan bahisle bu mal rejiminde eslerin malvarliklarinda “yatay ayrim”in

bulunmadigini ileri siiren yazarlar da mevcuttur (Giimiis, Mal Rejimleri, s. 429).
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Calismamizin bu boliimiinde paylagmali mal ayrilig1 rejiminde mal gruplariyla
eslerin mallar1 tizerindeki kullanma, yararlanma ve tasarruf haklar1 ve diger hiikiimler

incelenecektir.

I. Paylasmal Mal Ayrihig1 Rejiminde Mal Gruplar

Paylagmali mal ayriligi rejiminde malvarligi degerlerini ii¢ grup halinde
incelemek miimkiindiir. Bunlar, paylasima tabi mallar, paylasim dis1 mallar ve payh
mallardir?’?. Paylasima tabi mallar, miilkiyetinin kime ait olduguna bakilmaksizin mal
rejiminin tasfiyesinde esler arasinda esit olarak paylasilacak olan mallardir. Paylasim
dist mallar ise, yine miilkiyetinin kime ait olduguna bakilmaksizin mal rejiminin
tasfiyesi halinde esler arasinda paylasilmayacak olan mallardir. Ugiincii tiir mal grubunu
olusturan payli mallar ise TMK. m. 245/2 geregince eslerden hangisine ait oldugu tespit
edilemeyen mallardir.

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde mal gruplarinin belirlenmesinde eslerin takdir
hakki bulunmamaktadir. Bir bagka deyisle, esler aralarinda anlagmak suretiyle paylasim
dis1 bir mali paylasima tabi; paylasima tabi olan bir mal1 ise paylasim dis1 mal olarak
kararlastiramazlar?’®. Zira tipe baglilik ilkesi geregi esler, mal rejimlerinin icerigini

ancak kanunun izin verdigi hallerde degistirebilir (TMK. m. 203)?"4,

212 Bagpinar, s. 91; Ozugur, s. 141; Sonsuzoglu, s. 67-68; Toprak, s. 52; Payli mallart
ayr1 bir mal grubu olarak degerlendirmeyerek yalnizca “paylasima tabi mallar” ve
“paylasim dig1 mallar” olarak ikili bir tasnif yapmak da miimk{indiir.

213 Uzun, s. 52; Aksi goriis icin bkz. Kilicoglu Yilmaz, s. 36.

2'4 Halbuki yasal mal rejiminde kanun bazi hallerde eslere bir gruba dahil olan

malvarlig1 degerlerini bagka bir mal grubuna dahil etme hakki tanimistir (TMK. m.

221/1-2).
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A. Paylasima Tabi Mallar

Mal ayrilig1 temelli bir mal rejimi olan paylagmali mal ayrilig1 rejiminde, evlilik
birliginin devamu siiresince her es kendi mallar {izerinde miilkiyet hakkindan dogan
yetkileri diger esten bagimsiz olarak kullanma hakkina sahiptir. Esler, kural olarak kendi
miilkiyetlerindeki mallar lizerinde tasarruf yetkisine sahip olmakla birlikte, birtakim
malvarlig1 degerleri vardir ki, bunlar mal rejiminin tasfiyesi asamasinda esler arasinda
paylasima tabi tutulur. Iste kanunda sayilan ve mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
paylasima tabi tutulacak olan bu mallara “paylasima tabi mallar” denilir?’®.

Paylagima tabi mallar, kanunda “aileye 6zgiilenen mallar” baslig1 altinda ii¢ grup
halinde sayilmistir (TMK. m. 250/1). Bunlar; ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina

Ozgilenmis mallar, ailenin ekonomik gelecegini gilivence altina almaya yonelik

yatirimlar ve bunlarin yerine gecen degerlerdir.

1. Ailenin Ortak Kullanim ve Yararlanmasina Ozgiilenmis Mallar

Eslerin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina oOzgililenmis mallari, mal
rejiminin sona ermesi halinde paylasima tabi tutulur. Ancak bunun i¢in malin
paylasmali mal ayriligi rejimi segildikten sonra ve kural olarak karsiligi verilerek

276

edinilmis olmas1 gerekir’®. Esler arasinda paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin kabuliinden

once edinilen mallar ve karsiliksiz kazandirmalar (karsiliksiz kazandirmada bulunanin

215 Paylasima tabi mallara “paylastirma konusu mallar” da denilmektedir (Toprak, s.
52).
216 TMK. m. 250/1; Toprak, s. 56; Karsilik bir malin iktisab: karsihig1 verilen bedel

veya emek gibi farkli seyler olabilir (Etan, s. 10).
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acik iradesinden aksi anlagilmamak sartiyla) ailenin kullanim ve yararlanmasina

Ozglilenmis olsa da mal rejiminin sona ermesi halinde paylasima tabi tutulmaz.

a. Ortak Kullanim ve Yararlanma Kavrami

Kullanma ve yararlanma kavramlari, Tirk Hukuku’na yabanci kavramlar
olmayip Tirk Medeni Kanunu’nun 794 vd. maddelerinde diizenlenen ve sinirli ayni
haklardan olan intifa hakkimin kisiye esya iizerinde verdigi yetkileri ifade etmektedir?’’.
TMK’nin 250. maddesinde de “ailenin ortak kullamim ve yararlanmasina 6zgiilenen
mallar ” ifadesi gegmekte olup bu kullanim lafzi olarak intifa hakkini ¢agristirmaktadir.
Ancak o6gretide belirtildigi tizere, TMK’nin 250. maddesinde belirtilen ortak kullanim
ve yararlanma kavramlar1 ile ifade edilmek istenen teknik anlamda intifa hakki
degildir 2® . Zira burada kastedilen “ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina
ozgiilenme” sarti esyanin hukuki statiistinii degil; fiili durumunu ve ozelligini isaret
etmektedir.

TMK. m. 250 uyarinca bir esyanin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina
sunulmasi i¢in esya iizerinde aile bireyleri lehine intifa hakki kurulmus olmasi
gerekmemektedir?®. Benzer sekilde, esyanin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina
Ozgillenmesi, esya lizerinde aile bireyleri lehine intifa hakki kurulmasi sonucunu

dogurmayacagi gibi, esya iizerinde es lehine intifa hakki kurulmasi da mali TMK. m.

250/1 kapsaminda ailenin kullanim ve yararlanmasina 6zgililenmis mal haline getirmez.

217 Acar, Mal Rejimleri, s. 400-401.
218 Acar, Mal Rejimleri, s. 401; Uzun, s. 10.

219 Acar, Mal Rejimleri, s. 401.
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Malin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenmesi esyanin ayni durumunda
bir degisiklik meydana getirmediginden, es diledigi vakit buna son verebilir?®.
TMK. m. 250/1°de ailenin ortak kullanim “ve” yararlanmasina 06zgiilenen

““

mallarin paylagima tabi tutulacagi belirtilmistir. Madde metninde “ve” baglacinin
kullanilmast esyanin ailenin “yalnizca kullanimina o6zgiilenmesi” veya “yalnizca
yararlanmasina ozgiilenmesi” hallerinde TMK. m. 250/1’deki sartin gerc¢eklesmis
sayilip sayilamayacagi sorusunu akla getirmektedir. Bu hususta degerlendirme yaparken
bir 6nceki tespitimizden hareket edilmelidir. Bu kapsamda kanunda gegen “kullanma ve

2

yararlanma” kavramlariyla, kisinin esya iizerindeki yetkileri kastedilmemekte; bu
kavramlarin daha genis anlamda ve birbiri yerine gecen kavramlar olarak kullanildig:

kabul edilmelidir. Bu sebeple, madde metninde gegen “ve” baglacinin “veya” seklinde

anlasilmas1 gerektigi kanaatindeyiz.

b. Ortak Kullanim ve Yararlanmaya Ozgiilenen Mallarin Tespiti

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi agamasinda esler arasinda paylasima
tabi tutulacak olan mallarin basinda ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenen
mallar gelmekle birlikte, ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenen mallarin

281 Hangi malin ailenin kullamm ve

neler oldugu kanunda acgik¢a sayilmamigtir
yararlanmasina Ozgiilenmis oldugu ispata muhta¢ bir husustur. Bir malin ailenin

kullanim ve yararlanmasimna 0Ozgiilendigini iddia eden es, bunu ispat etmekle

280 Acar, Mal Rejimleri, s. 401.

281 Kanunda “Ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina &zgiilenmis mallar” kavraminin
kullanmasi, kavramin neleri kapsadiginin belirsiz oldugu gerekgesiyle &gretide
elestirilmektedir (Acar, Mal Rejimleri, s. 404; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi,

178; Toprak, s. 62.).
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miikelleftir282

. Bu yoniiyle, eslerin 6zellikle tasinir mallarindan hangilerinin ailenin
kullanimina 6zgiilenmis oldugunun tespitinde giigliikler yasanmas1 miimkiindiir.

Her somut olayda ayr1 degerlendirme yapmak gerekmekle birlikte, hangi
mallarin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenmis mal oldugunu tespit
etmek icin gesitli dlciitlerden yararlanilmas1 miimkiindiir. Oncelikle, esyanin “ailenin”
ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenmesinden bahsedilebilmesi icin, en az iki aile
bireyinin kullanimina tahsis edilmesi gerekir. Bu kapsamda, eslerden yalnizca birinin
kullanimina tahsis edilen esya, ailenin ortak kullanimima tahsis edilmis sayilmaz.
Ornegin erkek esin yalmzca kendisinin kullandig1 tiras makinesinin ailenin kullanimina
Ozgiilendiginden s6z etmek miimkiin degildir. Somut olayda iki kisinin her zaman egler

olmas1 gerekmemektedir 233

Zira kanunda “eslerin” ortak kullanimima 06zgiilenen
esyadan degil, “ailenin” ortak kullanimina &zgiilenen esyadan bahsedilmektedir?®*. Bu
durumda Ornegin eslerden biri ile ¢ocugun ortak kullanimina 6zgiilenen bir esya da
ailenin ortak kullanimina 6zgtilenen esya kabul edilebilir.

Ikinci &lgiit olarak, esyanm kullanima tahsis edildigi amac gozetilmelidir?®.
Esya, aile bireylerinin kullanim ve faydalanmasi i¢in tahsis edilmis olmalidir. Burada
aile bireyinin kullanim ve yararlanmasina 6zgiileme amacinin varlig: yeterlidir; esyanin

286 Ornegin eslerin evde

aktif bir sekilde ve fiilen kullaniliyor olmasi zorunlu degildir
izlenmek {izere bir televizyon satin almasi halinde bu televizyon fiilen kimse tarafindan

izlenmiyor olsa dahi paylasima tabi kabul edilmelidir. Ancak “6zgilileme amac1”

genellikle kisilerin i¢ diinyasina iliskin oldugundan, esyanin fiilen aile bireylerince

282 Acar, Mal Rejimleri, s. 404.

283 Anil/Taner, s. 234.

284 Acar, Mal Rejimleri, s. 404.

285 Acar, Mal Rejimleri, s. 404-405.

286 Acar, Mal Rejimleri, s. 404.
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kullanilmas1 ailenin ortak kullanimina o6zgiilendiginin ispatinda Onem tasiyabilir.

Esyanin tahsis edildigi amacin belirlenmesinde 6rf ve adetten de yararlanilabilir

287

Calismamizin bu boliimiinde ¢esitli malvarlig1 degerlerinin paylasima tabi olup

olmadig1 konusu degerlendirilecektir.

i. Eslerin Sahip Oldugu Aile Konutu ve Diger Tasinmazlar

Aile konutu, Tirk Medeni Kanunu’nun getirdigi yeni hukuki kavramlardan

biridir?®. Kanunda aile konutunun tanimi bulunmamaktadir?®. Qgretide aile konutu,

eslerin ve ailenin diger bireylerinin temel barinma ihtiyaglarini karsiladiklar yer; ailevi

faaliyetlerin merkezini olusturan konut olarak tanimlanmaktadir

290

Bir konutun aile konutu olarak degerlendirilebilmesi i¢in, siirekli olarak

yerlesme niyeti bulunmasi gerekir?®. Bu durumda eslerin gecici olarak bulunduklari,

287

288

289

290

291

Acar, Mal Rejimleri, s. 405.

Giimiis, Mal Rejimleri, s. 64; Urem Miige, “TMK m. 240 Hiikmii Uyarinca Sag
Kalan Egsin Konut ve Ev Esyasi Uzerindeki Hakki”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 10, Say1 2, Aralik 2020, s. 644.

TMK. m. 240 gerekgesinde ise “Eslerin aci tatli anilarini birlikte gecirdikleri ev”
denilerek aile konutunun tasviri yapilmistir.

Acar, Mal Rejimleri, s. 17; Ates, s. 138; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 177; Giimiis, Mal
Rejimleri, s. 66; Kiligoglu, Yenilikler, s. 55-56; Urem, s. 645; Yargitay Hukuk Genel
Kurulu 26.10.2005 T., 2005/12-676 E., 2005/600 K. (Etan, dn. 104, s. 29).
Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 177; Giimiis, Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, s.
66; Kapusuz Gokgen, Mal Rejimleri ve Miras Hukuku’nda Aile Konutu
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2010, s. 16; Kilicoglu, Yenilikler, s.

55.
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yasamlarini idame ettirdikleri konut aile konutu olarak nitelendirilemez?®2. Eslerin kural
olarak yalnizca bir tane aile konutu vardir®®. Ancak istisnai hallerde birden fazla aile
konutunun olabilecegi de kabul edilmektedir?®.

Aile konutu, aileye 6zgiilenen mallarin basinda gelir®®. Bu nedenle mal rejimi
sona erdiginde paylasima tabi tutulur. Mal rejiminin tasfiyesinde TMK. m. 254 ve
255’te paylasmali mal ayriligi rejiminin genel hiikiimlerinden farkli olarak aile
konutuyla ilgili 6zel diizenlemeler 6ngoriildiigiinden bu konu paylasmali mal ayrilig1
rejiminin tasfiyesi boliimiinde detayli olarak ele alinacaktir.

Eslerin mal rejiminin tasfiyesiyle birlikte paylasima tabi tutulacak tek
tasinmazlar1 aile konutu degildir. Aile konutundan bagka, ailenin ortak kullanim veya
yararlanmasina Ozgiilenen diger tasinmazlar da aileye O6zglilenmis mal kabul edilir.
Ornegin, esler Ankara ilinde ikamet etmekle beraber Antalya’da bir yazliga sahip iseler,
Antalya’daki konut aile konutu olmasa dahi ailenin kullanimina 6zgiilendiginden mal
rejiminin sona ermesi halinde paylagima tabi tutulur. Benzer sekilde, ailenin oturduklari
konut?®® veya zaman zaman hafta sonlarini, tatillerini gecirdigi yazlik, dag, bag evleri

gibi tasinmazlar da aile konutu sayilmasalar da bu kapsamdadir®®’.

292 Acar, Mal Rejimleri, s. 17-18; Kalicoglu, Yenilikler, s. 55.

293 Dyral/Ogiiz/Gilimiis, s. 177; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 340;
Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 28.09.2011 T., 2011/2-447 E., 2011/556K. sayili
ilam1 (Urem, s. 645).

2% Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 340; Aile konutuyla ilgili detayl bilgi

icin bkz. Acar, Mal Rejimleri, s. 15-95; Kapusuz, s. 17-18; Kirmizi, Edinilmis

Mallara Katilma Rejimi, s. 339 vd.

295 Acar, Mal Rejimleri, s. 405.

296

Oturulan konut (evlilik konutu), TMK. m. 186 uyarinca eslerin birlikte segtigi, ortak

hayatin devamin siirdiirdiikleri, gegici ya da kalict ortak yararlanmaya 6zgiilenmis
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ii. Ev Esyasi ve Ailenin Ihtiyaclari icin Ozgiilenen Mallar

Evlilik birliginin kurulmasiyla birlikte esler, birligin mutlu ve saglkli bir
bicimde devamini saglamak maksadiyla birlige maddi ve manevi katkida bulunurlar.
Tiirk Medeni Kanunu’nun 186. Maddesinde de bu husus “Esler, gii¢leri oraninda emek
ve malvarligiyla evlilik birliginin giderlerine katlanirlar.” denilmek suretiyle
belirtilmistir.

Ogretide yapilan bir tamma gore; evlilik birliginin giderleri, birligin

ihtiyaclarmin karsilanmasi icin yapilan giderlerdir 2%

. Evlilik birliginin giderlerinin
nelerden ibaret oldugunun tahdidi olarak sayilmasi miimkiin olmayip her aile igin
farklilik gosterebilmektedir. Bu kapsamda ailenin dar ya da genis olmasi, eslerin ¢ocuk
sahibi olup olmamasi, aile i¢in baglarin saglam ya da gevsek olmasi, eslerin bakmakla
yukiimlii oldugu bagka kimselerin olup olmamasi gibi hususlar evlilik birliginin

giderlerinin belirlenmesinde &nem arz eder?®. Omekleme yoluyla saymak gerekirse,

asgari olarak eslerin sahip oldugu buzdolabi, ¢camasir ve bulasik makinesi gibi beyaz

yerleri ifade eder. Oturulan konut, aile konutuna benzemekle birlikte ayni sey
degildir. Oturulan konut, aile konutunu da kapsayan daha genis bir kavrami ifade
eder. Bu anlamda aile konutu da bir oturulan konut olmakla birlikte, her oturulan
konut aile konut niteligini tagimayabilir. (Oturma konutuna iligkin detayli bilgi i¢in
bkz. Gimiis, Mal Rejimleri, s. 25-30).

297 Acar, Mal Rejimleri, s. 405; Akintiirk/Ates Karaman, s. 185; Anil/Taner, s. 234;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1365; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430; Kirmizi, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, s. 340; Ozugur, s. 150.

2% Giirpmar Damla, “Eslerin Evlilik Birliginin Giderlerine Katilma Borcu”,

Dergipark, Journal of Yasar University, Yil: 2013, Cilt: 8 , Say1: Ozel, s. 1296.

29 Giirpnar, s. 1297-1305.
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esya; yatak, koltuk, yemek masasi gibi ev esyasinin ailenin ihtiyaglarini1 karsilamaya
yonelik mallardan oldugu ve paylasmali mal ayrilig1 rejimi bakimdan da ailenin
kullanim ve yararlanmasina Ozgiilenmis mallardan sayilacagi kabul edilmelidir3%.
Burada ayrica belirtmek gerekir ki, paylasima tabi tutulacak olan esya yalnizca zorunlu
ithtiyaclarin karsilanmasina yonelik esya olmayip, keyif esyasi da ailenin kullanimina
ozgiilenmis kabul edilmelidir®®?. Ornegin ailenin kullamma &zgiilenmis televizyon,
eslerin ortak kullandiklar1 bilgisayar, miizik seti gibi esya da paylasima tabi esya kabul
edilir.

Ailenin ihtiyaclarint gidermeye yonelik edinilip paylagsmali mal ayrilig
rejiminin tasfiyesinde paylasima tabi tutulacak olan esya yalnizca ev esyasindan ibaret
degildir. Ailenin ortak kullanimina tahsis edilmis olan otomobil, yat ve benzeri mallar
da diger sartlar1 tasimalar1 halinde tasfiyede esler arasinda esit olarak paylasima tabi
tutulur®®?, Bunun haricinde, eslerin ¢cocuklarmin egitimi igin aldig1 bir bilgisayar ya da
telefon; aile dostlarina verilmek iizere alinan hediyeler gibi cesitli mallar da ailenin
ihtiyaclarindan degerlendirilerek®® aileye 6zgiilenen mal kapsaminda degerlendirilebilir.

Eslerin yalnizca kisisel kullaniminda olan mallar, aile konutu igerisinde olsa dahi
paylasima tabi mal olarak kabul edilmez. Kisisel esya, eslerden yalnizca birinin
gereksinimlerini karsilamaya yonelik, aile bireylerinin kullanmadigi ve gelir getirmeyen

304

esyadir***. Eslerden birine ait kiyafet, ayakkabi; yalnizca erkek esin kullanimina

300 Acar, Mal Rejimleri, s. 405; Anil/Taner, s. 234; Ozugur, s. 150-151.

301 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1365.

302 Acar, Mal Rejimleri, s. 405; Akintiirk/Ates Karaman, s. 185; Gengcan, Mal
Rejimleri, s. 1365; Giuimiis, Mal Rejimleri, s. 430.

303 Acar, Mal Rejimleri, s. 405; Giirpinar, s. 1304.

304 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 87; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 222; Etan, s. 11.
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yarayan tiras takimi, yalnizca kadin esin kullanimina yarayan makyaj malzemeleri vb.
esya eslerin yalnizca kisisel kullamimina yarayan esya olarak degerlendirilir®®,

Kisisel kullanim amaciyla edinilmis bir esyanin fiilen zaman zaman ailenin diger
iiyeleriyle birlikte kullanilmasi da s6z konusu olabilir. Ornegin bir ese ait kayak
takimini zaman zaman diger aile bireylerinin kullanmasi da miimkiindiir. Bu durumda
kanaatimizce esyanin ailenin kullanimina 6zgiilenmis esya kabul edilebilmesi igin,
kullanimin istisnai olmamasi, tek seferlik kullanim siirini agmasi ve aile bireylerinde
esyanin ortak kullanildigina iliskin kaninin olugsmus olmasi gerekir. Zira bir esyanin
kisisel esya olup olmadiginin belirlenmesine kullanilan temel 6l¢iit esyanin 6zgililenme
amacidir®®,

Bir ese ait sirket hisseleri, bankada kisisel hesabinda duran para, fikri ve sinai
miilkiyet konusu haklar ailenin kullanimina 6zgiilenmis esyadan sayilmaz3%’. Zira
bunlar ailenin ortak kullanmim ve yararlanmasina dzgiilenmis mallar degildir®®. Ancak
bu tiir mallarin ailenin gelecegini glivence altina almaya yonelik yatirim olarak

degerlendirilip paylasima tabi tutulabilecegini de belirtmek gerekir. Bu konuya

calismamizin devaminda deginilecektir.

iii. Mesleki Amacla Kullanilan Esya

Eslerin mesleki amagla kullanilan mallarinin ailenin kullanim ve yararlanmasina
Ozgiilenen mal kabul edilip edilmeyecegi konusunda dgretide farkli goriisler mevcuttur.

Bir gorlise gore, eslerin mesleklerinin icrast igin gereken mallar onlarin Kkisisel

305 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 87; Ates, s. 76.
3% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 222.
307 Acar, Mal Rejimleri, s. 405.

308 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 178.
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309

mallarindan kabul edilir*®®. Ornegin avukat olan esin avukatlik biirosu, terzi olan esin

310

dikis makinesi onlarin kisisel mallarmdan kabul edilir®'®. Dural/Ogiiz/Giimiis ise eslerin

mesleklerinin icras1 icin gereken esyanin kisisel kullanim esyasi sayillamayacagi

goriisiindedir3

. Biz de mesleki amagla kullanilan esyanin kisisel esya oldugu, bu
nedenle tasfiye asamasinda esler arasinda paylasima tabi tutulamayacagi kanaatindeyiz.

Aksinin kabulii paylagima tabi mallarin kapsaminit oldukca genisletir ki bu husus

paylagsmali mal ayriligi rejiminin genel mantigiyla bagdasmaz.

iv. Eslerin Isletmeleri ve Isletmelerinden Elde Edilen Gelirler

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde eslerden birine ait is yeri ya da isletmenin
ailenin ortak kullanim ya da yararlanmasina 6zgiilenmis mal kabul edilip edilmeyecegi
konusunda farkli gériisler mevcuttur. Bir goriise gore, bir esin sahip oldugu isletme/is
yeri aileye dzgiilenen mal olarak degerlendirilebilir®?. Diger bir goriise gore ise, esin
sahip oldugu ve gelirlerinden yararlandigi is yeri/isletme “ailenin ortak kullanim ya da
yararlanmasina 6zgiilenmis mal” olarak degerlendirilemez®?,

Bu hususta Avusturya Hukuku’ndaki paylagsmali mal ayrilifi rejiminin

uygulamasina bakildiginda, eslerin sahip oldugu is yeri ve isletmelerin paylagima tabi

tutulabilmesi i¢in bunlara evlilik icerisinde yapilan tasarruflarin yahut elde edilen

309 Etan, s. 11; Uzun, s. 54.

310 Bagpinar, s. 91.

311 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 222.
312 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430.
313 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 790; Bagpmnar, s. 99; Gengcan,
Mal Rejimleri, s. 1362; Hayran H. Burhan, Mal Rejimleri Serhi, Eyliil 2004, s. 429;

Uzun, s. 35.
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birikimlerin yatirilmis olmas1 sartimin  arandigr  goriilmektedir 34 . Tiirk Medeni
Kanunu’nun 250. maddesinin gerekgesinde ise; eslerden birine ait is yeri, isletme, sirket
ve benzerlerinin ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenmis sayilamayacagi,
bu nedenle esler arasinda esit paylasima tabi tutulamayacagi belirtilmektedir. Biz de
kanunun gerekg¢esine uygun olarak, eslerden birine ait isletmenin aileye 6zgiilenmis mal
kabul edilemeyecegi kanaatindeyiz. Buna karsilik, bu is yeri ve isletmelerin
edinilmesinde diger esin katkis1 bulunmas1 halinde, katkida bulunan esin karsilik olarak
TMK. m. 249 uyarinca hakkaniyete uygun bir bedel talep edebilecegi kabul
edilmektedir.

Eslerin is yeri ve isletmelerinden elde ettikleri gelirlerin paylagima tabi tutulup
tutulmayacagina iligskin de kanunda 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu durumda
genel kural olan aileye 6zgiileme Olciitiine gore degerlendirme yapilmalidir. Es, is yeri
ve isletmesinden elde ettigi gelirini ailesine dzgiiliiyorsa, paylasima tabi tutulur®®. Aksi
halde, heniiz ailenin kullanimina 6zgililenmemis bir gelirin paylasima tabi tutulmasi

miimkiin degildir®®,

314 Haussher, s. 214.

315 Bagpinar, s. 99; Kanunun gerekgesinde de isyeri ve isletmelerden elde edilen ve
ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenen gelirlerin veya bu gelirlerle elde
edilen mallarin paylasim konusu olacagi belirtilmistir.

316 Eglerin yalmzca isyeri ve isletmelerinden elde ettikleri gelirler bakimmdan degil;

calismalarinin karsilig1 olan tiim edinimler bakimindan gecgerlidir. Edinim fiziki bir

calismanin karsilig1 olabilecegi gibi, fikri bir emegin {iriinii de olabilir. Eslerin her
tirlii mesleki veya meslek dis1 faaliyetinden elde ettikleri gelir, drnegin insaat
is¢isinin yaptigi isin karsiligi olarak aldigi ticret, memurun maasi, avukatin vekalet

ticreti; lisans geliri vb. fikri eserlerden elde edilen gelirler bu kapsamda

degerlendirilmelidir.
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Bu hususta sosyal giivenlik 6demelerine ve calisma giicii kaybi1 nedeniyle
yapilan 6demelere de dikkat ¢cekmek gerekir. Paylagmali mal ayriligi rejiminde sosyal
giivenlik 6demelerinin ve ¢alisma giicli kayb1 nedeniyle yapilan ddemelerin paylasima
tabi olacagma iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide bir goriis, bu 6demeleri
eslerin ¢caligmalarinin karsilig1 (veya onun yerine gegen) olan edinimlerden kabul ederek
paylasima tabi oldugunu ileri siirmektedir®!’. Biz ise bu goriise katilmamaktayiz. Zira
sosyal gilivenlik ve calisma giicii kayb1 nedeniyle yapilan 6demelerinin paylasima tabi
tutulup tutulmayacagini belirlemede kullanilacak olgiit malin edinilis bi¢imi ya da
kaynag1 degil, kullanima &zgiilendigi amagctir. Oyleyse bu 6demeler ancak ailenin
kullanim ve yararlanmasina 6zgiilenmesi ya da ailenin ekonomik gelecegini gilivence
altina almaya yonelik yatirimlar veya bunlarin yerine gecen degerlerden biri olarak

degerlendirilmesi halinde paylasima tabi tutulmalidir®!8,

V. Alacak Hakki ve Faiz Gelirleri

Eslerin bir paranin getirisini, 6rnegin bankadaki paranin faizini ailenin kullanim
ve yararlanmasina Ozglilemesi halinde bu gelirin paylasima tabi tutulup

tutulmayacagimnin da belirlenmesi gerekir. TMK. m. 250/1°de, ailenin kullanim ve

317 Uzun, s. 39-41.

318 Nitekim Caligma giicii kayb1 nedeniyle 6denen tazminat, TBK. m. 54/3 uyarinca
verilecek maddi tazminattir. Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde, manevi tazminatlarin
paylasima tabi olmayacagina iligkin bir diizenleme s6z konusu oldugu halde (TMK.
m. 250), maddi tazminatlara iligkin bir diizenleme mevcut degildir. O halde, elde
edilen maddi tazminatin kendiliginden paylasima tabi tutulacagini kabul etmek
yerine ailenin kullanimina &zgiilenip 6zgiilenmediginin tespiti yapildiktan sonra

tasfiyeye tutulup tutulmayacagi belirlenmelidir.
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yararlanmasina ozgililenen “mallarin” paylasima tabi tutulacagi belirtildiginden, bir
alacak hakkinin ya da faiz gelirinin heniiz elde edilmedigi bir asamada paylasima tabi
tutulacagini sdylemek miimkiin degildir. Ancak bu gelirin bir mala ¢evrilerek ailenin
kullanim ve yararlanmasina Ozgiilenmesi halinde bunun paylagima tabi tutulacagi
siiphesizdir. Faiz gelirinin kaynagi olan anaparanin ise bu nedenle paylasima tabi
tutulmamasi gerekir. Zira para bir mal olmayip, kendine 6zgii ekonomik bir aragtir®®®,
Bunun haricinde, esin bankadaki parasinin veya buradan elde edilen gelirin “ailenin
ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirum” olarak degerlendirilmesi

halinde paylagima tabi tutulmasi miimkiindir.

2. Ailenin Ekonomik Gelecegini Giivence Altina Almaya Yonelik Yatirimlar

Esler, evlenmekle ortak bir hayati paylasmayi karsilikli taahhiit etmektedir.
Ortak hayatin paylasilmasi, esler i¢in manevi oldugu kadar maddi bir ortakligi da
beraberinde getirmektedir. Evliligin baslangicinda esler ¢ogu zaman oncelikle aile
konutu ve otomobil gibi daha zaruri ihtiyaglarini temin etmekte, ardindan elde ettikleri

paralarla gelecege yonelik yatirimlar yapmaktadir 32

. Ailenin ekonomik gelecegini
giivence altina almaya yonelik yapilan bu yatirimlar, paylagsmali mal ayriligi rejiminin

sona ermesi halinde paylasima tabi tutulan mallardan kabul edilmistir (TMK. m. 250/1).

319 Acar, Mal Rejimleri, s. 408.

320 Yargitay 14. Hukuk Dairesi’ne gére de "Evlilik birligi kurulurken bunun émiir boyu
suirecegi diisiincesi hakimdir. Bu diistince nedeniyle de ortak yasama ve gelecegi
giivence altina almak amaciyla eslerin birlikte yatirim yapmalari yagsamin olagan
akisidir.” (Yargitay 14. H.D. 01.07.2003 T, 2003/3787 E., 2003/5544 K.; Acabey, Yasal

Mal Rejimi, dn. 185, s. 54).
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a. Yatirmmmn Paylasmalh Mal Ayriigi Rejiminin Kurulmasindan Sonra

Yapilmis Olmasi

Ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirimin paylasima
tabi tutulmasi i¢in, dncelikle bunun paylasmali mal ayriligi rejiminin kurulmasindan

321

sonra edinilmis olmasi gerekir **. Esler arasinda paylasmali mal ayriligi rejimi

kurulmasindan o6nce edinilen mallar, ailenin ekonomik gelecegini giivence almaya

322

yonelik yatirim olarak kabul edilse dahi paylasima tabi degildir®. Yatirimin hangi es

tarafindan yapildigimin bir dnemi yoktur3%,

b. Yatirnmin Ailenin Ekonomik Gelecegini Giivence Altina Almaya Yonelik

Yapilmasi

Yatirim konusunun esler arasinda paylasima tabi tutulmasi icin, ailenin
ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik olarak yapilmasi gerekir. Ornegin
ileride degerlendirilmek iizere alinan bir arsa, aileye kira getirmek {izere satin alinan
konut gibi bir tasinmaz olabilecegi gibi; biriktirilen doviz ve altinlar; borsadan alinan
menkul kiymetler, pay senetleri, hazine tahvilleri gibi bir sey olmas1 da miimkiindiir?,
Buna karsin, ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya ydnelik olmayan

yatirimlar paylasima tabi tutulmaz. Ornegin eslerden birinin fabrika kurmak icin satin

%21 Acar, Mal Rejimleri, s. 409.
322 TMK. m. 250/1.
323 Anil/Taner, s. 234.

324 Akintiirk/Ates Karaman, s. 185; Anil/Taner, s. 234; Ozugur, s. 150-151.
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aldig1 arsa®?®, makine ve benzeri esya paylasima tabi tutulmaz. Bu durumda, hangi
yatirimlarin ailenin ekonomik gelecegini gilivence altina almaya yonelik yapildiginin
tespiti gerekir.

Yatirimin ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yapildigini
iddia eden esin bunu ispat etmesi gerekir (TMK. m. 6). Bir yatirimin ailenin ekonomik
gelecegini giivence altina almaya yonelik olarak yapildigr bazi durumlarda kolaylikla
tespit edilebilir. Ornegin eslerin kendilerine bir aile konutu almak iizere birikim yapmak
amactyla ortak bir banka hesab1 agmalar1 durumunda bu hesapta biriken paranin ailenin
ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik olarak yapildigi sdylenebilir.
Benzer sekilde kirada oturan eslerin, ailenin konut ihtiyaci i¢in kooperatif tiyesi olmast
ve bu yoldan arsa elde etmesi halinde de bu yatirnmin ailenin ekonomik gelecegini
glivence altina almaya yonelik yapildigi ve bu nedenle paylasima tabi oldugu kabul
edilebilir. Ancak bir yatirnmin ne amacla yapildiginin tespiti her durumda kolay
olmayabilir. Giinlimiiz ekonomik sisteminin karmagiklig1 karsisinda hangi yatirimlarin
“bireysel”, hangilerinin “ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik”
oldugunun tespiti oldukg¢a zordur.

Bir yatirnmin hangi amagla yapildig1 ispat edilebilse dahi, hangi yatirimlarin
“ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik” kabul edilecegi de
belirsizlik igermektedir. Ornegin Kilicoglu’na gére, bir esin digerinden ve ¢ocuklarindan
ayr1 bir gelecegi diisiiniilemeyeceginden, yapilan yatinmin da kisisel nitelikte bir
yatirim oldugunun ispat1 miimkiin degildir®?®. Benzer goriiste olan Sonsuzoglu’na gore

de, yatirnm mallar1 nitelikleri geregi zaten ailenin ekonomik gelecegini giivence altina

325 Ozugur, s. 150-151.
326 Kilicoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 178; Evlilikle birlikte esler arasinda kader

birligi kurulur (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 8).
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327 Bu durumda, bir esin ticari (kir) amagl sirket hissesi satin almasi

almaya yoneliktir
durumunda bu kisisel bir yatirim olarak goriilebilecegi gibi, genis anlamda ailenin
ekonomik gelecegini gilivence altina almak i¢in yapilmis bir yatinm olarak da
degerlendirilebilir®®. Gergekten de esler evlenmekle ortak hayati paylasmay: taahhiit
ettiklerine gore, bir esin yaptigi yatirimin esini ve hatta varsa ¢ocuklarini goz ardi
ederek yalnizca kendi menfaatine olarak degerlendirmek tartismaya aciktir. Ancak
kanaatimizce bu konuda genisletici yorum yapmak paylasmali mal ayrilig1 rejiminin
genel yapisina aykiridir. Bir esin ailesinden bagimsiz, kisisel nitelikte yatirim
yapamayacagini diistinmek, paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde hemen hemen tiim
mallarin paylasilacagi sonucunu dogurur ki bu yorum kanun koyucunun amacina uygun
degildir. Nitekim TMK’nin 250. maddesinin gerek¢esinde eslere ait is yeri ve
isletmelerin paylasima tabi olmadig1 acikca ifade edildigine gore, eslerin yaptigi tiim
yatirimlarin ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik oldugunu

sOylemek giictiir.

¢. Yatirnmin Konusunun Birden Fazla Amaca Hizmet Etmesi

Bir malvarligi degerinin kimi zaman birden fazla amaca hizmet etmesi s6z
konusu olabilir. Ornegin bir esin sahip oldugu taki seti, hem esin sahsi kullanimima
tahsis edilmis olmakla kisisel mal, hem de ailenin ekonomik gelecegini giivence altina

almaya yonelik bir yatirnm olarak degerlendirilebilir. Bu durumda bu malvarlig

327 Sonsuzoglu, s. 71-72.

328 Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 791; Ornegin Giimiis, eslerden
birisine ait tarimsal veya ticari isletme gibi yatirimlarin aileye 6zgiilenen mallardan
kabul edilecegini ileri siirmektedir (Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430). Anil/Taner de

ayni gortstedir (Anil/Taner, S. 234).
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degerinin paylasima tabi olup olmayacaginin belirlenmesinde tereddiitler olugmasi
miimkiindiir. Boyle bir durumda, esyanin agir basan yoniine gore degerlendirme

329

yapilmasi gerekir®?®. Ornegin, esin taki setinin degeri ailenin ekonomik giiciine oranla

cok yliksekse, yatirim amaci oldugu kabul edilmelidir. Zira bu durumda esya kisisel

kullanim sinirmi asmus olur ve yatirim araci haline gelmis kabul edilir®*°

. Benzer sekilde
ornegin eslerden birinin spor otomobil meraki nedeniyle alinan spor otomobilin ayni
zamanda ailenin ulasim ihtiyacin1 karsilar nitelikte olmasi halinde ise bu esyanin
paylasima tabi oldugu kabul edilmelidir. Ancak bu gibi hallerde de esyanin genel
kullanim amaci1 degerlendirilmeli, miinferit eylemler (6rnegin arabayla yalnizca bir defa
ailece seyahat edilmesi) tek basina esyanin paylasima tabi oldugu sonucunu

dogurmamalidir®?,

3. Aileye Ozgiilenen Mallarin Yerine Gecen Degerler

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminin devamu siiresince eslerin kendi mallari
lizerinde yasal sinirlamalara riayet etmek kosuluyla tasarruf yetkileri devam etmektedir
(TMK. m. 244). Bu yetkiye dayanarak, eslerin aileye 6zgiilenen bir mali karsilikli ya da
karsiliksiz olarak elden ¢ikarmalart miimkiindiir. Ailenin ortak kullanimina 6zglilenmis
mallar bakimindan, bu mallarin yerine gecen degerler tasfiyede paylasima tabi tutulur.

Aileye Ozglilenen malin yerine gecen degerin mutlaka bir bagka esya olmasi
gerekmez. Bu kapsamda bir malin elden ¢ikarilmasi halinde ikame bir mal alinmasa

dahi, elde edilen bedel paylasima tabi tutulur®®. Zira madde metninde aileye 6zgiilenen

329 Benzer goriis icin bkz. Hayran, s. 431.
330 Acar, Mal Rejimleri, s. 413.
31 Benzer &rnek igin bkz. Hayran, s. 431.

332 Ozugur, s. 150-151.
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mallarin yerine gegen mallarin degil, degerlerin paylasima tabi tutulacagi dngdriilmiistiir.
Ornegin, eslerden A’nin kendisine ait tasfiyede paylasima tabi olacak 500.000TL
degerinde bir mali, heniiz mal rejiminin devamu sirasinda satmasi halinde, elde edilecek
500.000TL veya ikamesi de paylasima tabi tutulur®®,

Ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirimlarin yerine
gecen degerler de kanunen paylasima tabi mallardan kabul edilmistir. Ornegin ailenin
ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik biriktirilen altinlarin taginir ya da
tasinmaz bir malvarligima doniistiiriilmesi halinde bu malvarligi degeri de kanunen
paylasima tabi mallardan kabul edilir.

Aileye 6zgiilenen mallarin karsiliksiz olarak elden ¢ikarilmasi halinde TMK’nin
244, 250 ve 251. maddeleri birlikte degerlendirilerek sonuca ulasilmalidir. Esin aileye
Ozgiilenen yatirimi elden ¢ikarmasina ragmen bir karsilik elde etmemesi durumunda,
TMK. m. 251°e gore esin mali elden ¢ikarma amaci saptanmalidir. Bu durumda, elden
cikarma, diger esin payimni azaltma kastiyla yapilmasi halinde TMK. m. 251/1 uyarinca
denklestirme bedeline hiikmedilir. Ancak malin diger esin paymi azaltma kasti
olmaksizin elden ¢ikarilmasi halinde, Ornegin {ist soyun tedavi giderleri gibi

harcamalarda kullanilmasi halinde esin “diger esin paymi azaltma” kastindan s6z

edilemeyeceginden denklestirme bedeline de hiikkmedilmez.

B. Paylasim Dis1 Mallar

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde ikinci tiir mal grubunu paylagim dis1 mallar
olusturur. Paylasim dis1 mallar, kullanim amaci gozetilmeksizin mal rejiminin

tasfiyesinde paylasilmayacak olan mallar1 ifade eder. Paylasim dis1 mallar TMK nin 250.

33 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1365; Ozugur, s. 150-151.

86



maddesinin 2. fikrasinda sayilmistir. Bunlar; manevi tazminat alacaklari, miras yoluyla

edinilen mallar ve saglar arasi veya 6liime bagl tasarruflarla edinilen mallardir.

1. Manevi Tazminat Alacaklar1

Manevi tazminat alacaklari, edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu gibi
paylasmali mal ayrilig1 rejiminde de paylasima tabi olmayan mallardan kabul edilmistir
(TMK. m. 250/2). Bu hususta manevi tazminatin mahkeme karariyla elde edilmis
olmas1 ya da taraflarin anlasmasi (sulh) yoluyla elde edilmis olmas1 bakimindan bir fark

yoktur33,

2. Miras Yoluyla Edinilen Mallar

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, eslerin miras yoluyla edindikleri mallar
paylasima tabi olmayan mallar arasinda sayilmistir (TMK. m. 250/2). Eslerin miras
birakanlarinin terekesinden kendi malvarliklarina intikal eden mallar, paylasima tabi
tutulmaz. Kendisine miras intikal eden esin yasal veya atanmis miras¢1 olmasi
bakimindan bir farklilik bulunmamaktadir®®.

3. Saglar Arasi veya Oliime Bagh Tasarruflarla Karsihksiz Olarak Edinilen

Mallar

Eslerin karsiliksiz kazandirma yoluyla elde ettikleri mallar kural olarak

paylasima tabi olmayan mallardan kabul edilmistir (TMK. m. 250/2). Karsiliksiz

334 Uzun, s. 49-50.
335 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 90; Akintiirk/Ates Karaman, s. 186; Gengcan, Mal

Rejimleri, s. 1367.
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kazandirma, bagis gibi saglar arasi bir tasarrufla gergeklestirilebilecegi gibi 6liime bagl
tasarrufla da gerceklestirilebilir. Kanunda miras yoluyla edinilen mallarin paylasima tabi
olmayacag1 belirtildikten sonra ayrica Oliime baglh tasarruflarin da sayilmasi
elestirilmektedir®®.

Karsiliksiz kazandirmalarin paylasim dis1 birakilacagi kurali mutlak degildir.
Zira karsiliksiz kazandirmada bulunanin agik iradesiyle malin paylasim dist mal
olmayacag1 kabul edilebilir. Ancak buradan paylasim dis1 olmayan bir malin her
haliikarda paylasima tabi tutulacagi sonucu ¢ikarilmamalidir. Bir baska deyisle, malin
paylasim dis1 mal olmamasi mali kendiliginden paylasima tabi mal haline getirmez.
Malin paylasima tabi tutulmasi i¢cin, TMK. m. 250/1°de aranan sartlarin gerceklesmesi
gerekird’,

Bir malin ahlaki bir yiikiimliiliik olarak bir kimseye bagislanmasi halinde de o
mal paylasim dis1 mal olarak kabul edilir. Ornegin bir ailenin ¢alismayan ¢ocuguna bir
tasinmazini bagislamasi durumunda ahlaki yiikiimliiliik nedeniyle yapilan bir bagisin
varligindan séz edilebilir 3 . Ancak hukuki bir yiikiimliliik altinda yapilan

kazandirmalar, 6rnegin TMK m. 364 uyarinca verilen yoksulluk nafakasi, karsiliksiz

kazandirma sayilmayacagindan®® paylasim dis1 mallardan sayilmaz.

4. Paylasim Dis1 Mallarin Gelirlerinin ve Paylasim Disi Mallarin Yerine

Gecen Degerlerin Durumu

36 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 123.
337 Acar, Mal Rejimleri, s. 414.
338 Uzun, s. 48-49.

339 Uzun, s. 48-49.
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TMK’nin 250. maddesinin ikinci fikrasinda, manevi tazminat alacaklari, miras
yoluyla edinilen mallar ve saglar aras1 veya dliime bagl tasarruflarla karsiliksiz olarak
edinilen mallarin paylagima tabi olmayacagi diizenlenmistir. Ancak kanunda bu
mallardan elde edilen gelirlerin ve bu mallarin yerine gecen degerlerin durumu
hakkinda bir diizenleme yapilmamustir. Ornegin bir esin murisinden kendisine bir ev
miras kalmasi halinde bu evin paylasima tabi olmayacagi TMK m. 250 uyarinca agiktir.
Ancak bu evin kiraya verilmesi halinde elde edilen kira parasinin paylasima tabi olup
olmayacag1 ya da bu evin satilmasi suretiyle yeni bir ev alinmasi halinde, yeni alinan
evin paylasima tabi olup olmayacagina iliskin kanunda acik bir diizenleme yoktur. Bu
konuyu paylagima tabi olmayan mallardan elde edilen gelirler ve paylasima tabi

olmayan mallarin yerine gecen degerler bakimindan ayr1 ayr1 incelemek gerekir.

a. Paylasim Dis1 Mallarin Gelirleri

Paylasim dis1 mallarin gelirleri hususunda, diger mal rejimlerine bakildiginda,
edinilmis mallara katilma rejiminde kisisel mallarin gelirlerinin kural olarak edinilmis
mal kabul edilecegine (TMK. m. 219/2-4), mal ortaklig1 rejiminde de, kisisel mallarin
gelirlerinin ortakliga dahil edilecegine iliskin diizenlemeler mevcuttur (TMK. m. 258/2).
Paylagsmali mal ayrili1 rejiminde ise bu konuda bir diizenlemenin bulunmamasi, bu
mallarin  akibetinin belirlenmesini  giiclestirmektedir. Ogretide bir goriise gore,
paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin amaci paylasima tabi mallar1 sinirlamak oldugundan
ve paylasima tabi mallar TMK. m. 250°de sayildigindan, paylasima tabi olmayan

mallarin gelirlerinin de paylasim dis1 oldugunu kabul etmek gerekir**?. Ogretideki baska

340 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 180; Kiligoglu, Yenilikler, s. 294; Sonsuzoglu,

s. 77.

89



bir goriise gore ise paylasima tabi olmayan mallarin gelirlerini degerlendirirken,
bunlarin ailenin kullanimina &zgiilenip 6zgiilenmemesine gore degerlendirme yapilir34:,

Kanaatimizce, paylagsmali mal ayriligi rejiminde paylasima tabi olmayan
mallarin gelirlerinin paylasgima tabi olup olmadigi konusunda bir degerlendirme
yaparken, paylasmali mal ayrilig1 rejiminin genel kurali olan “aileye ozgilileme”
dl¢iitiiniin uygulanmasinda bir engel yoktur. Oyleyse, paylasim dis1 bir maldan, 6rnegin
ese ailesinden miras kalan bir tasinmazdan kira geliri elde edilmesi ve bu paranin
ailenin kullanimina 6zgiilenmesi durumunda, kira gelirinin paylasima tabi mal oldugu
kabul edilmelidir®*?. Belirtmek gerekir ki, eslerin bu durumun aksini kararlastirmalar
miimkiin degildir. Edinilmis mallara katilma rejiminden farkli olarak, paylasmali mal
ayrilig1 rejiminde eslerin paylasima tabi olmayan mallarin gelirlerini kisisel mal kabul
edebilecegine izin veren bir kanuni diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle paylasima

tabi olmayan mallarin gelirlerinin bunlar aileye 6zgiilendigi siirece tasfiye aninda esit

paylasima tabi olacagi kabul edilmelidir®*,

b. Paylasim Dis1 Mallarin Yerine Gecen Degerler

Edinilmis mallara katilma rejiminde, kigisel mallarin yerine gecen degerlerin
hangi mal grubuna dahil olacagi agik¢a diizenlenmistir. Buna gore kisisel mallarin
yerine gegen degerler de kisisel mal kabul edilir (TMK. m. 220/f.1-b.4). Oysaki

paylasmal1 mal ayrilig1 rejiminde benzer bir diizenleme olmadig1 goriilmektedir®**.

341 Uzun, s. 55.
342 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1365; Uzun, s. 42.
33 Uzun, s. 55.

344 Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagi, s. 179-180; Toprak, s. 64.
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Kanaatimizce, paylagsmali mal ayriligi rejiminde paylasima tabi olmayan
mallarin yerine gecen degerlerin akibeti acgik¢a diizenlenmemis olsa dahi, bu mallarin
yerine gectikleri degerlerle aymi hukuki akibeti paylasacaginin kabulii gerekir. Bu
baglamda, paylasima tabi olmayan mallarin yerine gecen degerlerin de paylasima tabi

olmayan mallardan oldugu kabul edilmelidir 3*°

. Bu nedenle Ornegin esin anne-
babasindan miras kalan altinlarini satip esiyle birlikte oturacagi bir konut almasi halinde
bu konutun paylasim disi mal olarak degerlendirilmesi gerekir. Zira aksinin kabuli

hakkaniyete aykir1 sonuglar dogurabilmektedir 34

. Ancak bu konuda paylasim disi
mallar ile paylagima tabi olmayan mallar arasindaki ayrima dikkat edilmesi gerekir. Bu
kapsamda, paylasim dis1 mallarin yerine gecen degerler her durumda paylasim disi
kabul edilse de, paylasima tabi olmayan mallarin yerine gecen degerlerin her durumda
paylasima tabi olmayacagi kabul edilmemelidir. Bu kapsamda 6rnegin eslerden birinin
karsiligini vermek suretiyle edindigi ancak ailenin kullanimina &zgiilemedigi bir
otomobilini satarak onun yerine aldig1 otomobili ailenin kullanimina 6zgiilemesi halinde
bu otomobilin paylagima tabi tutulacagi kabul edilmelidir. Zira burada paylasima tabi
olmayan bir malin yerine gecen deger soz konusudur. Ancak verilen Ornekteki ilk
otomobil es tarafindan karsilig1 verilmek suretiyle degil; ailesinden miras kalmis olsaydi,

bu durumda otomobil paylasim dis1 mal olarak kabul edileceginden onun yerine gegen

degerin de paylasim dist oldugunun kabulii gerekirdi.

35 Acar, Mal Rejimleri, s. 413; Uzun, s. 51.
36 Paylasima tabi olmayan mallarin gelirleri ile bunlarin yerine gegen degerlerin

akibetinin kanunda agik¢a diizenlenmesinin daha isabetli olacagi kanisindayiz.
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C. Payh Mallar

Paylagmali mal ayriligi rejiminde {i¢ilincii tiir mal grubunu payli mallar olusturur.
Payli maldan kasit, eslerin payli miilkiyetindeki mallardir®*’. Payli miilkiyet, birden ¢ok
kimsenin maddi olarak boliinmemis bir malin tamamina belli paylarla malik

olmasidir 348

. Payll miilkiyet iligkisi esler arasinda Tiirk Bor¢lar Kanunu uyarinca
sozlesmeyle kurulabilecegi gibi paylagsmali mal ayriligi rejimindeki payli miilkiyet
karinesi (TMK. m. 245) veya diger kanunlarin payli miilkiyete iligkin hiikiimleri
uyarinca da kurulabilir®®®,

Payli miilkiyette eslerin pay1 kural olarak esit kabul edilir. Ancak s6zlesmeyle
aksinin kararlastirilmas1 miimkiindiir®’. Tasinmazin aynina iliskin sézlesmelerin resmi
sekilde yapilmasi gerekliligine dikkat edilmelidir®®.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu
iddia eden kimse, TMK. m. 245/1 uyarinca iddiasini ispat etmekle miikelleftir. Bir malin
eslerden hangisine ait oldugunun ispat edilememesi halinde, o malin eslerin paylh

miilkiyetinde oldugu kabul edilir (TMK. m. 245/2). Esler, malin kendilerine ait

oldugunun ispatinda her tiirlii delile basvurabilir. 2 Bu diizenleme, Tiirk Medeni

37 Acar, Mal Rejimleri, s. 411.

38 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 301.

39 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 68.

30 Acar, Mal Rejimleri, s. 422-423; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1359; TMK. m. 688/2.
%1 Acar, Mal Rejimleri, s. 422-423.

32 Erdem Mehmet, Aile Hukuku, 2. Baski, Ankara 2019, s. 317.
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Kanun’un ispat yiikiinii diizenleyen genel hiikiim olan 6. maddesi ve edinilmis mallara
katilma rejiminde ispat yiikiinii diizenleyen 222. maddesiyle paraleldir3,

Mal, eslerden birine ait olabilecegi gibi, iigiincii bir kisiye de ait olabilir®>*. Bu
agidan esyanin kime ait oldugunun bir onemi yoktur. Iddia sahibi iddiasini ispatla
miikelleftir. Belirtmek gerekir ki, payli miilkiyet karinesinin islerligi i¢cin mal rejiminin

sona ermesi veya tasfiyesi gerekli degildir®®

. Mal rejiminin devami sirasinda da bir
malin bir ese ait oldugu ispat edilmedik¢e aile ve esya hukukunun payli miilkiyete
iliskin hiikiimleri uygulama alan1 bulur.

Tasinirlar bakimindan ispat, Tiirk Medeni Kanunu’nun tasimirlara iliskin
hiikiimlerine gore ¢oziilebilir®®. Tiirk Medeni Kanunu’nun 985. maddesine gére, bir
taginirin zilyedi onun maliki sayilir. Dolayisiyla eslerin zilyedi bulunduklart mallarin
maliki olduklarini ispat etmeleri zorunlu degildir. Ancak TMK. m. 985’te diizenlenenin
bir adi karine oldugu ve aksinin ispat edilebilecegi de dikkate alinmalidir. Esin kisisel
mali oldugunu iddia ettigi bir mali zilyetliginde bulundurmamasi halinde ise karine
olarak payli miilkiyetlerinde sayilacagindan, bunun aksinin ispat edilmesi gerekir®’.

Tasinmazlar bakimindan ispat, tapu sicili kayitlarinin tutulmasi nedeniyle

taginirlara gore daha kolaydir. Taginmazin tapu kaydinda malik olarak goziiken kisi

kural olarak taginmazin malikidir. Nitekim tapu sicilinin gercegi yansitmadig iddiasi

33 Acar, Mal Rejimleri, s. 411; Ozugur, s. 143; Benzer bir diizenleme mal ortaklig1
rejiminde de s6z konusudur. “Bir esin kisisel mali oldugu ispatlanmadik¢a tiim
malvarligi degerleri ortaklik mali sayilir (TMK. M. 261).”.

34 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1358.

35 Acar, Mal Rejimleri, s. 411.

36 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 100.

357 Uzun, s. 67.
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varsa bu iddia mal rejiminin tasfiyesi davasinin konusunu degil, tapu sicilinin
diizeltilmesi davasinin konusunu olusturur®®®,

TMK m. 245’ icra ve iflas Kanunu’nun 97/a maddesiyle de birlikte
degerlendirmek gerekir. TMK. m. 245’e gore, aksi ispat edilmedik¢e eslerin mallar
lizerinde payli miilkiyete sahip oldugu diizenlenmekte ise de, IIK. m. 97/a’ya gére “Bir
tasinir mal elinde bulunduran kimse onun maliki sayilr. Bor¢lu ile ticiincii sahislarin
tasinir mali birlikte ellerinde bulundurmalar: halinde dahi mal bor¢lu elinde addolunur.
Birlikte oturulan yerlerdeki mallardan mahiyetleri itibariyle kadin, erkek ve ¢ocuklara
aidiyetleri agik¢a anlasilanlar veya orf ve adet, sanat, meslek veya mesgale icabi
olanlar bunlarin farz olunur. Bu karinenin aksini ispat kiilfeti iddia eden kisiye diiser.”

Bu iki diizenleme 1s181nda, borglu esin evine taginir haczine gidildiginde, TMK.
m. 245 geregi aksi ispat edilmedik¢e malin eslerin payli miilkiyetinde kabul edilecegi ve
bu nedenle ancak borglu esin “payinin” m haczedilebilecegi mi yoksa IIK. m. 97/a
uyarinca taginir malin miilkiyetinin karine olarak borglu ese ait oldugunun kabul edilip
aksi ispat edilmedikge malin tamaminin m1 haczedilecegi meselesinin agikliga
kavusturulmas gerekir. Ogretide bdyle bir durumda 1IK.’ya éncelik verilmesi gerektigi
belirtilmektedir®°. Aksinin kabulii halinde borglu esin evine hacze gidildiginde, borglu
esin kendi malin1 haczettirebilmek adina caba gostermesi gerekir ki bu durum da

hayatin olagan akisinda beklenebilir nitelikte degildir.

%8 Uzun, s. 67.

%9 Acar, Mal Rejimleri, dn. 51, s. 411-412; Yilmaz Ejder, Icra ve iflis Kanunu Serhi,
Ankara 2016, s. 568-569; Nitekim bu durumda acilacak olan istihkak davasinda
haciz bakimindan iiciincii kisi konumunda olan esin malin kendisinin oldugunu ispat
etmesi gerekir (Arslan Ramazan/Yilmaz Ejder/Tagpmar Ayvaz Sema; Icra ve Iflas

Hukuku, 6. Baski, Ankara 2020, s. 311).
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Il. Paylasmali Mal Ayrilig1 Rejiminde Yonetim, Yararlanma ve Tasarruf

Eslerin mallar {izerinde sahip oldugu yonetim, yararlanma ve tasarruf yetkileri
sectikleri mal rejimine gore farklilik gdsterir. Bu anlamda Tiirk Hukuku’nda egslerin mal
ayrilig1 temelli bir mal rejimi®®® segmeleri halinde mallar1 iizerinde y&netim, yararlanma
ve tasarruf yetkilerinde kural olarak bir degisiklik meydana gelmezken, mal ortakligi
rejiminde eslerin baz1 mallar iizerindeki yetkileri sinirlanmaktadir.

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, mal ayriligi temelli bir mal rejimi olmasi
nedeniyle, eslerin mallar1 tizerinde yonetim, yararlanma ve tasarruf yetkilerini mal
rejimi devam ettigi miiddetce simirlandirmaz®®!. Bu husus TMK’nin 244. maddesinde
“Eslerden her biri, yasal swmwrlar igerisinde kendi malvarligi iizerinde yonetim,

yararlanma ve tasarruf haklarint korur.” denilmek suretiyle agike¢a ifade edilmistir.

A. Yonetim

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde her es kendi malvarligina giren degerleri yasal
sinirlar igerisinde bizzat yonetebilir (TMK. m. 244). Esin kendi malvarligint yonetmesi
diger esin rizasma veya talimatina bagl degildir®?,

Eslerin malvarliklarini birlikte yonetmeleri veya birinin malvarliini digerinin ya

da tigiincii bir kisinin yonetmesi de miimkiindiir®®3. Nitekim Tiirk Medeni Kanunun 215.

maddesinde bir esin mallarinin yonetimini diger ese birakabilecegi agikca belirtilmistir.

%0 Mal ayriligi temelli mal rejimleri; mal ayrihig1, paylasmali mal ayrilig1 ve edinilmis
mallara katilma rejimleridir.

%61 Kiligoglu Yilmaz, s. 33.

32 Toprak, s. 52.

%3 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 185.
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Bir esin mallarinin yonetimini diger ese birakmasi herhangi bir sekle tabi

64

olmadig1 gibi bu hususta mal rejimi sozlesmesi yapmak da gerekmez *®*. Esler,

365

mallariin yonetimini diger ese acik veya Ortiilii olarak birakabilir®®. Malvarliginin

tamamimnin yonetimi diger ese birakilabilecegi gibi, yalnizca bir kismi da birakilabilir®®,

Eslerin birbirlerinin mallarin1 yonetmesi yalnizca bir yetki olup, bir yiikiimliilik
icermemektedir®®’.

Bir esin, mallarinin yonetimini diger ese birakmasi halinde, kural olarak vekalet
sozlesmesine iliskin hiikiimler kiyasen uygulama alan1 bulur®®. Bu kapsamda vekil,
vekaletten kaynaklanan yetkilerini kullanirken miivekkilin agik talimatlarima uymak
zorundadir®®, Bir esin mallariin ydnetimini diger ese birakmasi, diger es bakimimdan

370

ticrete hak kazandirmaz Ancak egsler aralarinda anlagarak bunun aksini

364 Anil/Taner, s. 51; Ulug, s. 275.

365 Dural/OgﬁZ/Gﬁmﬁs, S. 216-217; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 185; Ozugur, s. 33.

36 Acar, Mal Rejimleri, s. 135; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 185; Ancak malvarliginin
yalnizca bir kismmin yOnetiminin diger ese birakilmasi halinde hangi kisminin
birakildiginin agikca belirtilmesi gerekir (Serozan/Basoglu/Kapanci, S. 554.).

%7 Biik, s. 32; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 184; Ancak burada eslerin birbirlerine yardim

yilikiimliiliiglinii diizenleyen TMK. m. 185/3 hiikmiine de dikkat etmek gerekir (Acar,

Mal Rejimleri, s. 135; Glimiis, Mal Rejimleri, s. 245).

%8 Duyral/Ogiiz/Giimiis, s. 217; Mortas, s. 44; Oztan Bilge, Aile Hukuku, 6. Basi,
Ankara 2015, s. 563.

39 Ozugur, s. 33; TMK. m. 505.

370 Acar, Mal Rejimleri, s. 134; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 187; Ozugur, s. 33; TMK. m.

502/3.
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kararlagtirabilir. Bir esin mallarin1 yonetmesi i¢in diger esi vekil tayin etmesi halinde,
tek tarafli olarak her zaman vekalet iliskisini sonlandirmas1 miimkiindiir®'.

Esler, aralarinda anlasmak suretiyle vekaletten baska hiikiimlerin uygulanmasini
da kararlastirabilirler (TMK. m. 215). Ornegin, bir esin malvarligim diger esin hizmet
akdi uyarmca veya adi ortaklik hiikiimlerine gore yonetilmesini kararlastirabilirler®’2,
Bu durumda vekalet sézlesmesine iliskin hiikiimler degil, esler arasindaki sézlesmede
kararlastirilan hiikiimler uygulanir®’e,

Eslerin payli mallar1 bakimindan ise Tiirk Medeni Kanunu’nun payli miilkiyete
iligkin hiikiimleri uygulanir (TMK. m. 688 vd.). Bu kapsamda her es diger esin
paydashiktan dogan haklarimi ihlal etmemek kaydiyla payli miilkiyet konusu seyi

kullanabilir ve ondan yararlanabilir.

B. Yararlanma

Esler, yasal sinirlar icerisinde kendi malvarligindaki mallardan yararlanma
hakkina sahiptir (TMK. m. 244). Bir esin sahibi oldugu maldan yararlanmasi i¢in diger
esin rizasma ihtiya¢ duyulmaz®*. Bu kapsamda esler kendilerine ait esyay1 kiraya
verebilir, esyanin iiriinlerinden faydalanabilir. Eglerin, payli mallar1 iizerinde yararlanma

hakkinin kullanilmasinda TMK nin payli mallara iliskin hiikiimleri uygulanir.

371 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 187; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 245; Toprak, s. 18; TMK.
m. 512.

372 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 186; Mortas, s. 44; Toprak, s. 18.

373 Lale/Lale, s. 105; Ozugur, s. 33.

374 Akintiirk, s. 256.
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C. Tasarruf

1. Kural

Esler, yasal sirlar igerisinde kendi malvarlig1 iizerinde tasarruf yetkisine
sahiptir (TMK. m. 244). Buna gore her es, kendisine ait bir malvarlig1 degerini digerinin
rizasi olmaksizin satabilir, bagislayabilir ya da mal iizerinde baska sekilde tasarrufta
bulunabilir. Eslerin tasarruf yetkisine dair yasal sinirlamalara aile konutuyla ilgili
islemlerde diger esin rizasinin aranmasi, bir esin tasarruf yetkisinin siirlandirilmasi ve

payli miilkiyete dair diizenlemeler 6rnek olarak gosterilebilir.

2. Aile Konutuyla Ilgili Stnirlamalar

Kural eslerin kendi malvarlig1 degerleri iizerinde tasarruf yetkisine sahip olmasi
olmakla birlikte, kanunda bu yetkinin “yasal sinirlamalara” tabi oldugu belirtilmistir. Bu
yasal sinirlamalardan biri, TMK. m. 194 uyarinca aile konutun iizerinde eslerin tasarruf

35 TMK. m. 194’¢ gore eslerden biri, diger esin rizasi

yetkisinin sinirlanmasidir
olmaksizin aile konutunu devredemez ve konut iizerindeki haklari sinirlayamaz. Bu

kapsamda diger esin rizasini almaksizin kira sozlesmesini feshedemez, aile konutu

{izerinde bir baskas1 lehine intifa hakki1 kuramaz®’®, aile konutunu sirkete sermaye olarak
§ Yy

375 Simirlamanin hukuki niteligi hakkinda farkli gériisler icin bkz. Dural/Ogiiz/Giimiis, s.
180-181; Kiligoglu, Yenilikler, s. 49 vd.; Sipka Siikran, “Tiirk Hukukunda Eslerin
Hukuki Islem Ozgiirliigiiniin Sinirlari/Limitations On Legal Act Liberty Of Couples”,
Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni (Public and Private
International Law Bulletin), Yil: 2015, Cilt: 35, Say1: 1, sayfa 51.

376 Kalicoglu, Yenilikler, s. 65; Sipka, s. 51; Yetik, s. 85.
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ozgiileyemez®'’ veya kiraya veremez®’®. Diger esin rizasi olmaksizin yapilan islem
gecersiz olur®’®,

Eslerin aile konutu olarak kullandiklar1 konutun tapu kaydina aile konutudur
serhi konulabilir®®. Serh, tasinmazin maliki olmayan esin tapu miidiirliigiine yapacagi
tek tarafli istemle konulur (TMK. m. 194/3)%!, Tapu miidiirliigiince serhin konulmasi
icin, niifus miidiirliiglinden alinan yerlesim yeri belgesi ile medeni hali gosteren niifus
kayit 6rnegi gerekir (Tapu Sicil Tizigii m. 49/f.1-c). Belirtmek gerekir ki bir konutun
aile konutu olarak degerlendirilmesi i¢in iizerinde aile konutu serhi bulunmasi zorunlu

degildir. Tapuda aile konutu serhi bulunmasa bile, aile konutu olmanin sartlarni

saglayan konut aile konutudur. Bu anlamda serh kurucu degil, agiklayicidir®®2. Serhin

317 Karmiz1, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 354-355.

378 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 77; Kiligoglu, Yenilikler, s. 65.

319 Acar, Mal Rejimleri, s. 16; Kiligoglu, Yenilikler, s. 58.

%80 Serhin niteligi ve {igiincii kisilerin TMK. m. 1023 uyarinca iyiniyetle kazanimina
etkisi konusunda detayli degerlendirmeler i¢in bkz. Ayan, s. 88-107; Kilicoglu,
Yenilikler, s. 66 vd.; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 398 vd.

%81 Serhin diger esin muvafakati bulunmaksizin kaldirilmasi ise ancak yargisal bir

kararla miimkiindiir (Yargitay 2. H.D. 21.06.2005 T., 2005/7297 E., 2005/7297 K.,

Kiligoglu, Yenilikler, dn. 42, s. 69.); Eslerden birinin bir sinirli ayni hakka

dayanarak kullandig1 konutu aileye oOzgiilemesi halinde aile konutu serhi

konulamayacagi ileri siiriilmektedir (Ayan, dn. 103, s. 88).

%82 Acar, Mal Rejimleri, s. 46-47 atfiyla Kiligoglu Ahmet M., Tiirk Medeni
Kanunu’nda Diger Esin Rizasina Bagh Hukuksal Islemler ve Yasal Alm Hakki,
Ankara 2002, s. 19 vd. ; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 91; Nitekim Yargitay 2. Hukuk

Dairesi bir kararinda tapuda taginmaz lizerinde aile konutu serhi bulunmasa dahi

ticiincii kisinin konutun aile konutu oldugunu ve diger esin devir islemine yonelik
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amaci Uglincl kisilerin TMK. m. 1023 uyarinca iyiniyetli kazanimlarini bertaraf
etmektir3®s,

Aile konutunun kira sézlesmesi ile saglanmasi durumunda, kira s6zlesmesinin
tarafi olmayan es kiraya verene yapacag bildirimle s6zlesmenin tarafi haline gelir. Bu
durumda iki es, kiraya verene karsi kira borcundan kaynakli miiteselsilen sorumlu olur
(TMK. m. 194/4). Bildirim igin bir sekil sarti ongériilmemistir®4. Ancak ispat
acisindan yazili yapilmasinda yarar vardir®®,

Tirk Borglar Kanunu uyarinca da, esler konusu aile konutu olan kira

sozlesmesini diger esin agik rizasi olmaksizin feshedemez 38

. Esin hakli sebep
olmaksizin riza vermekten cekinmesi ya da rizasinin alinmasina imkan olmamasi

halinde hakimin miidahalesi istenebilir (TBK. m. 349/1-2)%7. Kira sozlesmesiyle

saglanan aile konutunun kira sdzlesmesinin devri suretiyle tigiincii kisiye devri i¢in de

rizasinin bulunmadigint bilmesi halinde TMK. m. 1023 uyarinca tapuya giiven
ilkesinin uygulanamayacagina karar vermistir (Yargitay 2. H.D., 12.10.2006 T.,
2006/5717 E., 2006/13786 K., Kilicoglu, Yenilikler, dn. 40, s. 68.); Kirmizi,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 398.

383 Acar, Mal Rejimleri, s. 47; Kiligoglu, Yenilikler, s. 66-67; Serhin niteliginin TMK.
m. 1010’a dayali “gercek olmayan tasarruf kisitlamasi” olduguna iligkin goriis i¢in
bkz. “Glimiis, Mal Rejimleri, s. 91-104.”.

84 Kirmuzi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 418; Zevkliler Aydin/Gokyayla K.
Emre, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 15. Basi, Ankara 2015, s. 363.

35 Ayan, s. 116.

36 Riza icin sekil sarti Ongoriilmemistir. Riza, fesihten once verilebilecegi gibi

sonradan da verilebilir (Zevkliler/Gokyayla, s. 363).

387

Bu durumda hakimin es yerine riza vermesi s6z konusu degildir. Verilecek karar, ese

tek basina hareket etme yetkisi vermekten ibarettir (Glimiis, Mal Rejimleri, s. 86).
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diger esin rizasi gerekir. Zira TMK. m. 194/1 uyarinca kira sdzlesmesi diger esin rizasi
olmaksizin feshedilemeyecegi gibi, iizerindeki haklarin sinirlanmasi da miimkiin
degildir. Bu kapsamda kira s6zlesmesinin feshiyle ayni sonucu doguran iglemler i¢in de
-ornegin tahliye taahhiidii imzalamak ya da agilmis bir tahliye davasimi kabul etmek

gibi- diger esin rizasi1 gerekir®®®,

3. Diger Esin Tasarruf Yetkisinin Sinirlandirilmasi

Tiirk Medeni Kanunu’nun 199. maddesi uyarinca hakim, eslerden birinin istegi
lizerine, ailenin ekonomik varligimin korunmasi veya bu birlikten dogan mali
yukiimliiliklerin yerine getirilmesi gerektigi Ol¢iide diger esin belirli malvarlig
degerleri lizerinde yapacagi tasarruflar1 ancak onun izniyle yapabilecegine karar
verebilir (TMK. m. 199/1). TMK. 199. maddesi evliligin genel hiikiimleri kisminda
diizenlenmis oldugundan paylagmali mal ayriligi rejimi de dahil olmak {izere tiim mal
rejimleri bakimindan uygulanabilir niteliktedir3®®.

Maddenin uygulama alani bulabilmesi i¢in iki kosuldan birinin ger¢eklesmesi
gerekir. Bunlardan birincisi, ailenin ekonomik varligimin korunmasi gerekliligidir.
Bunun i¢in ailenin ekonomik varligina yonelik yakin ve ciddi bir tehlikenin varlig

gerekir®. Bu tehlikelere rnek olarak; eslerden birinin ev esyalarini alip gotiirmesi,

ailenin ekonomik ge¢iminin saglandigi isletmeyi sebepsiz yere elden ¢ikarmasi gibi

38 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 80-81; Kilicoglu, Yenilikler, s. 57-58; Sipka, s. 55;
Zevkliler/Gokyayla, s. 362.

389 Kaligoglu, Yenilikler, s. 75; Sipka, s. 54.

30 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 189; Kilicoglu'na gére yakin ve ciddi bir tehlikenin
varligint kanitlamasi diger esten beklenemez. Bu hususta yalnizca inandirict

delillerin getirilmesi yeterlidir (Kilicoglu, Yenilikler, s. 78-81.).
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haller sayilabilir. Tehlikenin eslerin bilingli davranislarindan kaynaklanmasi gerekir.
Esin kontroliinde olmayan tehlikeler nedeniyle TMK. m. 199 kapsaminda tasarruf
yetkisinin siirlandirilmasi miimkiin degildir®®:.

Esin tasarruf yetkisinin sinirlanabilecegi ikinci hal, evlilik birliginden dogan
mali ylkiimliiliiklerin yerine getirilmemesi halidir (TMK. m. 199/1). Burada tasarruf
yetkisinin sinirlanmasini gerektirecek olan yiikiimliiliik, evliligin genel hiikiimlerinden
kaynaklanan alelade bir yiikiimlilik degil; ekonomik temelli, O6rnegin ailenin
giderlerine ekonomik giicii oraninda katilma yiikiimliiliigii veya mal rejiminden dogan
yiikiimliiliiklerdir3®?,

Tasarruf yetkisi sinirlanan es diger esin rizasini almadan ilgili malvarligir degeri
tizerinde tasarrufta bulunamaz. Ancak tasarruf yetkisinin sinirlandigi malvarligy
degerleri lizerinde diger yasal sinirlamalar ¢ergevesinde tasarruf yetkisini muhafaza eder.
Esin tasarruf yetkisinin siirlandirilmasi, belirli bir malvarligi degeriyle sinirhidir. Genel

393

olarak tiim malvarligt bakimindan smirlandirilmast miimkiin degildir **°. Sinirlama

karar siireli olarak verilebilecegi gibi siiresiz olarak da verilebilir®®*. Tasarruf yetkisi

31 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 189.

392 Kiligoglu, Yenilikler, s. 79; Bu halde hakki ihlal edilen es, oncelikle TMK. m.
196/f.1 uyarinca diger esin ailenin giderlerine katilma borcunu tespit ettirmelidir
(Gtimiis, Mal Rejimleri, s. 190).

393 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 191-192; Yargitay 2. H.D. de aym goriistedir (Yargitay 2.
H.D. 27.04.2005 T., 2005/5719 E., 2005/6864 K., Kiligoglu, Yenilikler, dn. 50, s.
80.).

394 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 192; Kilicoglu'na gore, kanunda buna iliskin bir
diizenleme bulunmasa dahi hiikmiin getirilis amac1 gozetilerek sinirlamanin

stiresinin de belirtilmesi gerekir (Kiligoglu, Yenilikler, s. 81).
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siirlanan esin sinirlama kapsaminda yaptigr islemler askida hiikiimstizdiir. Diger esin

icazetiyle birlikte islem bastan itibaren gecerli hale gelir3®.

4. Payh Miilkiyetteki Mallar Uzerinde Tasarruf Yetkisi

Eslerin payli miilkiyetindeki mallar lizerindeki tasarruf yetkileri, Tiirk Medeni
Kanunu’nun paylh miilkiyete iliskin hiikiimlerine goére belirlenir. Buna gore, paydas
esler, kendi paymni devredebilir, rehnedebilir, kendi pay1 lizerinde diger tasarruf
islemlerinde bulunabilir. Ayn1 zamanda pay1 iizerine haciz konulabilir*®.

Eslerin payli miilkiyetinde olan mallar iizerindeki tasarruf yetkileri bakimindan,
paylasmali mal ayrilig1 rejimi ile edinilmis mallara katilma rejimi arasinda bir farklilik
mevcuttur. Edinilmis mallara katilma rejiminde, payli miilkiyete iligkin genel
kurallardan bagka TMK.m. 223/2’den dogan bir sinirlama mevcuttur. Buna gore, esler
aralarinda aksini kararlastirmis olmadik¢a, payli miilkiyetlerindeki bir malda digerinin
rizast olmaksizin kendi pay1 lizerinde tasarrufta bulunamaz (TMK. m. 223/2).

Ogretide anilan diizenlemenin paylasmali mal ayriligi rejimine de kiyasen

7

uygulanacag: ileri siiriilmektedir ' . Biz ise bu gériise katilmiyoruz. Zira ilgili

diizenleme edinilmis mallara katilma rejimine 6zgii olup, paylasmali mal ayrilig

398

rejiminde buna iliskin bir hiikiim yer almamaktadir™°. O halde paylagmali mal ayrilig1

3% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 195; Kilicoglu, Yenilikler, s. 81-82; TMK. m. 194
hiikmiinden farkli olarak, burada riza agik veya ortiilii olarak verilebilir (Kiligoglu,
Yenilikler, s. 81).

3% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1359.

397 Hayran, s. 406; Lale/Lale de eslerin payli miilkiyet konusu mallarda kendi paylari
lizerinde tek baslarina tasarrufta bulunamayacagi gortisiindedir (Lale/Lale, s. 124).

398 Uzun, s. 71.
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rejiminde, eslerin payli mallar1 bakimindan yalnizca TMK’daki payli miilkiyete iligskin

genel sinirlamalarin gegerli oldugu kabul edilmelidir.

I11. Bor¢lardan Sorumluluk

A. Eslerin Uciincii Kisilere Karsi Sorumlulugu

Eslerin  kendi borglarindan  sorumlulugu TMK’nin  246. maddesinde
diizenlenmistir. Maddeye gore, “Eslerden her biri, kendi bor¢larindan biitiin
malvarligiyla sorumludur.” Eglerin kendi mallar iizerinde miilkiyet hakkina dayali
olarak yonetim, yararlanma ve tasarruf hakkina sahip olmalarimin sonucu olarak
borglarindan da biitiin malvarligryla sorumlu olmalar1 dogaldir®®. Biitiin malvarlig
kavramiin igerisine eslerin hem kisisel malvarliklar1t hem de TMK. m. 250/I’de
belirtilen ve paylasima tabi olan mallar girer’®. Ancak paylasmali mal ayrilig: rejimi
uyarinca bir esin borcundan &tiirii diger esin sorumlu tutulmasi1 miimkiin degildir®®*.

Sonsuzoglu’na gore, paylasmali mal ayriligi rejiminde eslerin sahsi
sorumlulugunun kapsamina diger esin aileye 6zgiiledigi mallar da girmektedir®*®. Zira
bu mallar esler arasinda yar1 yariya paylasima tabi tutulacaktir. Bizim de katildigimiz
bir bagka goriise gore ise, alacaklilarin mal rejiminin tasfiyesi sonucu borglu ese mal

diisecegi iddiasiyla diger ese kars1 bir talepte bulunma haklar1 yoktur®®. Zira evlilik

birligi devam ettigi siirece her es kendi malvarlig1 {izerinde tasarruf yetkisine sahiptir.

39 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 383.
90 Ozugur, 5. 143-144.

401 Kiligoglu Yilmaz, s. 33.

402 Sonsuzoglu, s. 68-69.

403 Kiligoglu Yilmaz, s. 33.
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Evlilik birliginin ne zaman sona erecegi kesin olarak belirli olmadigindan, sona erme
halinde paylasima tabi olacak mallarin hangi mallar oldugu hususu mal rejiminin

devami esnasinda belirsizdir 4%

. Nitekim aksinin kabulii, paylasmali mal ayriligi
rejiminde eslerin kendi mallar1 lizerinde tasarruf yetkilerini muhafaza ettikleri kuraliyla
bagdagmaz.

Her es kendi bor¢larindan biitiin malvarligiyla sorumlu olmakla birlikte, eslerden
birinin evlilik birligini temsilen yaptigir bor¢larin durumunu ayrica belirtmek gerekir.
Esler, TMK. m. 188 uyarinca evlilik birligi igerisinde evlilik birligini temsilen hukuki
iliskilere de girebilirler. Ornegin ailenin haftalik market aligverisi giderleri, aile
birliginin gereksinimi nedeniyle bankadan cekilen kredi vb. bu kapsamdadir®®. Esler,
evlilik birligini temsilen yaptig1 giderler bakimindan (bor¢lar bakimindan) miiteselsilen
sorumludur (TMK. m. 189). Yetkisiz temsil durumda ise, yetkisiz temsilci es kisisel
olarak sorumlu olur (TMK. m. 189/2). Ancak temsil yetkisinin tg¢iincii kisilerce

anlagilamayacak sekilde asilmasi durumunda esler miiteselsilen sorumludurlar (TMK. m.

189/2).

B. Eslerin Birbirine Karsi Sorumlulugu

Evlilik birligi igerisinde, esler lglincii kisilere karsi borglanabilecegi gibi,
birbirlerine karst da borglanabilirler. Paylasmali mal ayriligi rejimini se¢mis olmak,
eslerin birbirlerine olan borglarinin muaccel hale gelmesini engellemez (TMK. m. 217).
406

Esler, birbirlerinden olan alacaklarii icra takibi yapmak suretiyle talep edebilirler

Zira Eski Medeni Kanun’daki eslerin kural olarak birbirine karsi cebri icra

404 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 286; Kilicoglu Yilmaz, s. 33.
405 Ates, s. 124,

406 Acar, Mal Rejimleri, s. 136; Toprak, s. 19.
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yapamayacagina iligkin diizenleme (e.MK. m. 165/1) Yeni Medeni Kanun’a
almmamistir. Mevcut diizenlemeler 1s1ginda eslerin birbirlerine karsi cebri icra yoluyla

alacaklarm talep etmeleri miimkiindiir®®’.

1. Odeme I¢in Siire Istenilmesi

Borcun ifa edilmesi, borclu es igin evlilik birligini tehlikeye*®® diisiirecek ya da
zora sokacak nitelikteyse, bor¢lu es ddeme icin siire isteyebilir. Hakim burada borglu
esin talebiyle baglidir. Verilecek siire konusunda kanunda bir sinirlama 6ngoriilmemistir.
O halde ertelemenin sartlar1 ve siiresi konusunda hakim takdir yetkisini kullanarak karar
verir4®®_ Ancak burada verilecek erteleme siiresi, ertelemeden beklenen yarari asar
nitelikte belirsiz ya da evlilik sona erene kadar seklinde hiikmiin getirilme amacina

aykirt olmamalidir*®. Ese 6deme icin siire verildikten sonra sartlarin degismesi halinde

407" Ani1l/Taner, s. 63; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 195.

408 Borcun yerine getirilmesinin evlilik birligini tehlikeye diisiirecek olmasindan ne
esin borcunu yerine getirmesinin aile birligini ekonomik anlamda 6nemli bir
darbogaza siiriikleyecek olmasidir. Bu kapsamda 6rnegin esin diger ese olan borcu
O0demesi halinde ipotekle temin edilen kredinin 6denemeyecek hale gelmesi,
geliriyle evin gecindirildigi isletmenin acil bir ihtiyacinin giderilmesi gerekmesi gibi
durumlar 6rnek verilebilir (Acar, Mal Rejimleri, s. 138). Bir baska goriise gore ise,
yalnizca ekonomik sebepler degil, daha genis anlamda evlilik birligini temelinden
sarsabilecek diger sebepler de bu kapsama girmektedir (Mortas, S. 53).

409 Acar, Mal Rejimleri, s. 139.

410 Acar, Mal Rejimleri, s. 138.
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buna uygun olarak siirenin kaldirilmas: ya da degistirilmesi talep edilebilir**!. Erteleme
karar1, bor¢lu esin miiteselsil sorumlu oldugu kisinin sorumluluguna etki etmez*2; bir
baska deyisle bor¢ o kisi bakimindan muaccel haldeyse erteleme kararindan
etkilenmeksizin talep edilebilir. Ancak {i¢iincii kisinin erteleme karari alan ese kefil
olmas1 hali saklidir*'3,

Erteleme karari, erteleme siiresince alacakli esin bor¢lu ese icra takibi yapmasini
engelleyecegi gibi, yapilmis olan icra takibinin de iptal edilmesini saglar**. Hakim,
durum ve sartlar gerektiriyorsa istemde bulunan esi teminat gostermekle yiikiimlii
tutabilir (TMK. m. 217). Kanun koyucunun buradaki maksadi, eslerin karsilikli

415

menfaatlerini dengede tutmaktir **°. Giivencenin tiiri hakkinda kanunda bir sinir

belirtilmemistir. Bu nedenle uygun goriilecek ayni ya da sahsi her seyin giivence olmasi
miimkiindiir*®.

Evlilik birliginin sona ermesi halinde veya olaganiistii mal rejimini gegilmesi
halinde verilen erteleme karar1 kendiliginden kalkar'’. Ancak eslerin sdzlesmeyle

mevcut mal rejiminden baska bir mal rejimini se¢meleri halinde erteleme karar1 bundan

etkilenmez*18,

411 Ulug, s. 286-287.

412 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 250; Ulug, s. 287.

413 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 250.

414 Acar, Mal Rejimleri, s. 139.

415 Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagy, s. 89; Ozugur, s. 35.

416 Biik, 5.34; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 198; Kilicoglu, Katk1 - Katilma Alacag, s. 89
47 Ulug, s. 287.

418 Ulug, s. 287.
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2. Zamanasimi

Eslerin birbirlerinden olan alacaklarin1 evlilik birligi devam ederken talep
etmeleri, birligin manevi yonii bakimmdan olumsuz Sonuglara yol agabilir. Bu nedenle
eslerin evlilik birligi devam ederken birbirlerinden olan alacaklarimi cebri icra
vasitastyla talep etmeleri cogu zaman hayatin olagan akisinda beklenecek bir durum
degildir. Bu nedenle kanun koyucu, evliligi esler arasindaki alacaklar bakimindan
zamanasimini durduran sebeplerden saymistir (TMK. m. 153/1).

Duran zamanasiminin konusu olan alacak evlilikten 6nce dogmus olabilecegi
gibi sonra da dogmus olabilir. Bu kapsamda esler arasindaki mal rejiminin evlilik
birliginin devamu igerisinde tasfiyesinden dogan alacaklar i¢in de zamanasimi islemez**®.
Duran zamanasimi evliligin sona ermesini takip eden giin kaldig1 yerden tekrar islemeye
baglar (TMK. m. 153/2). Belirtmek gerekir ki, zamanasiminin durmasi, alacagin
muaccel hale gelmesini etkilemez. Bir bagka deyisle, alacakli es, muaccel olan alacagini

diger esten talep edebilecegi gibi, duran zamanagsimindan yararlanmak suretiyle isterse

evlilik birliginin sona ermesini de bekleyebilir.

C. Alacakhilarin Korunmasi

Esler, kanuni sinirlar igerisinde mal rejimi sozlesmesi yapmakta Ozgiirdiir.
Eslerin mal rejimi sozlesmesi yapmasinda temel amag¢ c¢ogu zaman Kkarsilikli
menfaatlerinin diizenlenmesi olsa da, kotii niyetli olarak {igiincii kisilerin menfaatlerini

zedeleme amactyla mal rejimi sozlesmesi yapilmasi da miimkiindir. Mal rejimi

49 Ulug, s. 285-286.
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sOzlesmeleri bakimindan muvazaa iddiasina sik rastlanilmasa da, 6zellikle mirasg¢ilardan
mal kagirma amaciyla mal rejimi sézlesmesi yapilmas1 miimkiindiir*?°,

Muvazaali islemler Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun 19. maddesinde diizenlenmistir.
Anilan diizenleme uyarinca, “Bir sozlesmenin tiiriiniin ve igeriginin belirlenmesinde ve
vorumlanmasinda, taraflarin  yanlhshkla veya gercek amaglarini gizlemek igin
kullandiklar: sozciiklere bakilmaksizin, gercek ve ortak iradeleri esas alinir”
Sozlesmelerin kesin hiikiimsiizliigline iligkin Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki diizenlemeler
incelendiginde, bunlarin mal rejimi sozlesmelerine uygulanmayacagina dair bir hiikiim
bulunmamaktadir*?!. O halde, mal rejimi sdzlesmesinin de muvazaa hukuki sebebine
dayanilarak gegersizligi ileri siiriilebilir*?,

Eslerin yeni bir mal rejimi se¢mek; secili mal rejimini degistirmek ya da tasfiye
etmek suretiyle iigiincii kisileri zarara ugratmasi yalnizca muvazaa halinde s6z konusu
olmamaktadir. Eslerin gercek iradelerine uygun olarak yaptiklar1 bir mal rejimi
sOzlesmesinin de tgilincli kisilerin haklarina zarar vermesi miimkiindiir. Bdyle bir
durumda tigiincii kisi zarar gorse de sozlesmesinin yapilmasinda eslerin aldatma kasti
bulunmadigindan mal rejiminin muvazaa sebebiyle iptaline karar verilemez*%,

Kanun koyucu bu durumu dngorerek {igiincii kisilerin zarara ugramasini onleme
amactyla TMK. m. 213 ile mal rejimlerine 6zgii bir diizenleme daha getirmistir. Buna

gore, bir mal rejiminin kurulmasi, mevcut mal rejimini degistirilmesi ya da tasfiye

edilmesi, eslerden birinin veya ortaklifin alacaklilarinin iizerinden alacaklarmi elde

420 Uzun, s. 22.

421 Acar, Mal Rejimleri, s. 113; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 221.

422 Acar, Mal Rejimleri, s. 113; Eren, s. 404; Gengcan Omer Ugur, Aile Mahkemesi
Davalar, 3. Baski, Ankara 2019, s. 860; Mortas, S. 20; Aksi goriis i¢in bkz. Sari, s.
34; Zeytin, s. 45.

423 Eren, s. 398.
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edecekleri mallart sorumluluk disinda birakamaz. Kendisine bu sekilde bir mal gecen es,
borgtan da kisisel olarak sorumludur. Ancak maddede 6ngoriilen sorumluluk sinirsiz bir
sorumluluk degildir. Borglu olmadigi halde kendisine bu sekilde mal gegen es, gegen
malin degeriyle sinirli olarak sorumludur. Ancak bunun i¢in, s6z konusu mallarin borcu
O0demeye yetmedigini ispat etmesi gerekir (TMK. m. 213/2).

TMK. m. 213/2, dogurdugu hukuki sonu¢ bakimindan muvazaadan farklidir.
Muvazaa, sozlesmenin gecersiz sayilmasi sonucunu dogururken, TMK. m. 213’te

4

sozlesme gecersiz sayllmamaktadir . Burada sozlesme -icra iflas Kanunu’nda

diizenlenen tasarrufun iptali davalarina benzer sekilde- gegerli sayillmakta ancak eslerin
liciincii kisi aleyhine yapilan degisiklikten sorumlu olduklar1 diizenlenmektedir*?®.
TMK. m. 213 hikkmii tim mal rejimlerine uygulanacak genel hiikiimlerde
diizenlenmekle birlikte, paylagsmali mal ayrilig1 rejimi bakimindan uygulanmasi 6zellik
arz etmektedir. Zira eslerin diger mal ayrilig1 temelli mal rejimlerinden paylagsmali mal
ayriligt  rejimine gegcmek suretiyle alacaklilar1 zarara ugratmalart miimkiin

46 Qyle ki, mal ayriligi temelli mal rejimlerinde (mal ayriligi,

goriilmemektedir
edinilmis mallara katilma rejimi ve paylagmali mal ayrilig1 rejimi), bu mal rejimlerinin
devamu stiresince esler kendi mallar1 {izerinde tasarruf yetkilerini muhafaza ettiklerinden

ve kendi borglarindan tiim malvarliklartyla kisisel sorumlu olduklarindan, mal rejimi

sozlesmesi yapmakla birlikte eslerin tglincii kisilere karsi sorumluluklarinda bir

424 TMK. m. 213 hiikmii, [IK. M. 277 vd.’da diizenlenen tasarrufun iptali davasinin mal
rejimleri bakimindan 6zel bir diizenlemesidir (Ozdamar/Kay1s/Yagcioglu/Akgiin, s.
34).

425 Acar, Mal Rejimleri, s. 114-115; Uzun, s. 22-23.

426 Acar, Mal Rejimleri, s. 141; benzer gériis i¢in bkz. Giimiis, Mal Rejimleri, s. 243-

244,
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427 Benzer sekilde, paylasmali mal ayrilig1 rejiminde

degisiklik meydana gelmemektedir
paylasima tabi mallar mal rejiminin kurulmasindan sonra edinilen mallar oldugundan,
eslerin paylagsmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesi yaparak iiglincii kisileri zarara
ugratmalar1 miimkiin goriilmemektedir. Oyleyse, bir esin borcundan kurtulmak
maksadiyla paylagsmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesi yapmasi anlamsizdir. Ancak
istisnai olarak, mal ortaklig1 rejiminden paylasmali mal ayrilig1 rejimine geciste TMK.
m. 213 hiikmii uygulama alan1 bulabilir*?®. Zira mal ortaklig1 rejiminde eslerin ortak
mallarina dahil bir malvarligr tasfiyede eslerden birinin kisisel mali haline
gelebileceginden ya da eslerin ayri mallart  lizerinde elbirligi  miilkiyeti

kurulabileceginden*?® malvarliginda bir kaymaya sebep olabilir. Smirli olarak bu halde

TMK. m. 213’iin uygulama alani bulacagi kabul edilebilir.

421 Zeytin, s. 77-78.
428 Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 82.

429 Zeytin, s. 78.
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UCUNCU BOLUM

PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMININ SONA ERMESI VE TASFiYESI

§1. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMININ SONA ERMESI

Her evliligin oldugu gibi her mal rejiminin de bir sonu vardir*®. Paylasmali mal
ayrilig1 rejiminin asil hukuki sonuglari, bu mal rejiminin sona ermesiyle ortaya cikar.
Zira mal rejimi devam ettigi miiddetce, her es kendi mali lizerinde yasal sinirlar
icerisinde kullanma, yararlanma ve tasarruf yetkilerini haiz olup sahip olunan malvarlig
degerleri ancak mal rejiminin sona ermesiyle birlikte esler arasinda paylasima tabi
tutulmaktadir.

Paylagsmali mal ayriligi rejiminde tasfiyeye tabi tutulacak olan mallar, mal
rejiminin kurulmasindan sona ermesine kadarki zaman diliminde sahip olunan mallardir.
Eslerin paylagsmali mal ayriligi rejiminin kurulmasindan 6nce veya sona ermesinden
sonra edindikleri mallar ise evlilik devam etse dahi paylagsmali mal ayriligi rejiminin
hiikiimlerine gore tasfiye edilmez. Bu nedenle mal rejiminin basladig1 ve sona erdigi
tarihlerin tespiti biiyiik nem arz eder*!.

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminin sona ermesi ¢esitli nedenlerle gerceklesebilir.
Bu nedenleri; eslerden birinin 6liimii, eslerin iradesi ve hakim karar1 seklinde tasnif

etmek miimkiindiir. Bu boliimde paylagmali mal ayrilig1 rejiminin sona erme halleri ayr1

ayr1 incelenecektir.

430 Acar, Mal Rejimleri, s. 96.

1 Ozugur, s. 144-145,
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A. Oliim

1. Oliim

Oliim, kisiligi sona erdiren hukuki bir olaydir (TMK. m. 28/1)%2. Oliimle
birlikte kisiye bagl haklar sona erdigi gibi*®® esler arasindaki evlilik ve paylasmali mal
ayriligi rejimi de kendiliginden sona erer (TMK. m. 247/1).

Mal rejiminin Oliimle nedeniyle sona ermesi halinde son bulma ani, 6lim
amdir®®. Eslerin ayn1 anda 6lmesi veya hangi esin once 6ldiigiiniin tespit edilememesi
hallerinde, esler birbirlerine miras¢t olamayacak olsalar da eslerin mirasgilarinin

birbirlerine kars1 mal rejiminin tasfiyesi davas1 agmas1 miimkiindiir®®,

2. Oliim Karinesi

Esin Oliimiine kesin gozle bakilmasini gerektiren bir durum igerisinde
kaybolmasi halinde cesedi bulunamasa dahi gercekten Olmiis sayilir (TMK. m. 31).
Oliimiine kesin gdzle bakilacak bir durum igerisinde kaybolan kisinin niifus kiitiigiine, o
yerin en biiyiikk miilki idare amirinin emriyle 6li kaydi diisiiliir (TMK. m. 44/1). Bu
durumda kisinin 6liimiine kesin gozle bakilmay1 gerektiren durumunun gerceklestigi

tarihte 6ldiigii kabul edilir*®.

432 Akintiirk, $.259; Oguzman/Barlas, s. 177.

433 Dural/Ogiiz, s. 23.

434 Kiligoglu, Yenilikler, s. 223; Ozugur, s. 144.

435 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 143; Sipka/Ozdogan, s. 3.

438 Dural/Ogiiz, s. 27.
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Oliim karinesi, uygulanan kisi nezdinde &liimiin biitiin sonuclarmi dogurur®®’,

Bu kapsamda 6liim karinesinin uygulandigi hallerde esler arasindaki mal rejimi de sona
erer*®, Esin 6liim karinesi nedeniyle 6lmiis kabul edilmesi halinde, mal rejiminin sona

erdigi an 6liim tehlikesinin gergeklestigi andir*3®,

3. Gaiplik Karari

Bir kimsenin O6liim tehlikesi icerisinde kaybolmasi veya kendisinden uzun
siiredir haber alimamayan bir kimsenin 6liimii hakkinda kuvvetli ihtimal bulunmasi
halinde, ilgililerin mahkemeye basvurmasi iizerine kisinin gaipligine karar verilebilir
(TMK. m. 32/1). Gaiplik karari, 6liim gibi kisiligi sona erdiren sebeplerdendir.

Es hakkinda gaiplik karar1 verilmesi halinde, 6liim karinesinden farkli olarak,
evlilik kendiliginden sona ermez. Es, evliliin sona ermesini isterse, gaiplik
basvurusuyla birlikte ya da gaiplik karar1 alindiktan sonra agacagi ayri bir dava ile
evliligin feshini istemelidir (TMK. m. 131/2).

Gaiplik karar1 i¢in bagvuran esin evliligin feshini talep etmemesi halinde mal
rejiminin kendiliginden sona erip ermeyecegi ogretide tartismalidir®®. Bir goriise gore
gaiplik karar1 esler arasindaki mal rejimini kendiliginden sona erdirmez. Zira gaiplik
karart verilmesi -ayrica evliligin feshi de talep edilmemisse- evlilik birligini

kendiliginden sona erdirmeyeceginden, esler arasindaki mal rejimi de sona ermez. Bu

437 Dural/Ogiiz, s. 27.
438 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 407.
439 Slpka/OZdOgan, s. 3; Uzun, s. 74.

440 Tokat Hiiseyin; Tiirk Hukukunda Gaiplik, Ankara 2018, s. 121-122; Uzun, s. 74.
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durumda, mal rejiminin sona ermesini isteyen es, gaiplik kararinin yani sira evliligin
feshini de talep etmelidir®:,

Ogretide yer alan bir diger goriise gore ise, kisi hakkinda gaiplik karar1 verilmesi
halinde esler arasindaki mal rejimi kendiliginden sona erer. Zira 6liim, mal rejimini sona
erdiren sebeplerden biri olarak sayildigindan ve gaiplik karar1 kisi hakkinda 6liim gibi
sonug¢ dogurdugundan, sag olan es evliligin feshini talep etmemis olsa dahi mal rejimi
sona erer**?, Bir baska deyisle, bu durumda mal rejiminin sona ermesine sebep olan sey
evliligin sona ermesi degil, gaipligin 6liim gibi sonu¢ dogurmasidir.

Biz de ikinci goriise katilmaktayiz. Paylagmali mal ayriligi rejiminin sona
erecegi haller kanunda sayilmakla birlikte bunlardan biri de eslerden birinin 6limiidiir
(TMK. m. 247/1). Gaiplik karariyla birlikte 6liime bagli haklarin ayni 6liim ispatlanmig
gibi kullanilacagi dikkate alindiginda (TMK. m. 35), evlilik kendiliginden sonra
ermeyecekse de, bizzat Olim sonucunun ger¢eklesmesi nedeniyle mal rejiminin

443

kendiliginden sona ereceginin kabulii gerekir***. Bu goriis pratik agidan da daha yerinde

441 Demir Sevgi; Tiirk Medeni Kanunu Aile Hukuku Alaninda 4721 Sayih Tiirk
Medeni Kanunun Getirdigi Yenilikler, Ankara 2004, s. 101-102; Kilicoglu Ahmet
M., “Katki Katilma Alacagr”, Medeni Kanun’un ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yih
Uluslararast Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize Tiirk — Isvicre Medeni
Hukuku, 17-18-19-20 Subat 2016, Cilt: 1, Ankara 2017, s. 142; Ozugur, S. 46; Yetik,
s. 118.

42 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 141; Acar, Mal Rejimleri, s. 371-372;
Dural/OgﬁZ/Gﬁmﬁs, s. 226; Etan, s. 15; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 408; Giilcan
Sezgin, s. 54; Sar1, 5.86; Tokat, Tiirk Hukukunda Gaiplik, s. 122; Urem, s. 664.

43 Aym yonde goriis icin bkz. Tokat Hiiseyin, "Gaipligin Aile Hukuku Yéniinden

Sonuglart”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 25 Say1: 2, 2017, s.

556-557.
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goriilmektedir. Zira hakkinda gaiplik karar1 verilmesiyle birlikte kisinin miras1 agilir**,

Mirasin paylasilmasi i¢in ise Oncelikle mal rejiminin tasfiyesi ve sag olan esin alacagini
almas1 gerekir*?®. Bu durumda gaiplik karariyla birlikte mal rejiminin kendiliginden
sona ermeyecegini kabul etmek mirasin paylasiimasinda ihtilaflara yol acar. Belirtilen
nedenle gaiplik karartyla birlikte mal rejiminin de kendiliginden sona erdiginin kabulii
uygulama ag¢isindan daha yerinde goriilmektedir.

Gaiplik karariyla birlikte veya sonradan agilan bir dava ile evliligin feshine karar
verilmesi halinde, mal rejiminin hangi anda son buldugu hususunun belirlenmesi gerekir.
Kanunda bu konuda acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Ogretide ise paylasmali mal
ayriligr rejiminin, gaiplik kararimin O6lim tehlikesi nedeniyle verilmesi halinde
tehlikenin gergeklestigi tarihte; uzun siireden beri haber alinamama sebebiyle verilmesi

halinde ise son haber alma tarihinde sona erecegi ileri siiriilmektedir4°.

B. Taraflarin iradesi

Esler, anlasarak aralarindaki paylagmali mal ayriligi rejimini sona erdirebilirler.
Mal rejiminin eslerin anlagsmasi suretiyle sona erdirilmesi, eslerce bir baska mal
rejiminin kabul edilmesiyle s6z konusu olur. Eslerin s6zlesme ile kanunda diizenlenen
diger mal rejimlerinden birini kabul etmeleri durumunda paylagmali mal ayrilig1 rejimi

kural olarak yeni mal rejiminin kabulii tarihinden itibaren gegerli olmak {izere

444 Tokat, Gaipligin Aile Hukuku Yo6niinden Sonuglari, s. 547-548, 557.
445 Giilcan Sezgin, s. 54; Tokat, Tiirk Hukukunda Gaiplik, s. 122.
446 Biik, s. 66-67; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 408; Kilicoglu, Katk: - Katilma Alacagy, s.

92-93; Tokat, Gaipligin Aile Hukuku Y6niinden Sonuglart, s. 557.
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kendiliginden sona erer **’ . Ancak istisnai olarak taraflarin yeni mal rejiminin
uygulanmasini sarta veya vadeye baglamasi durumunda paylasmali mal ayriligi rejimi

sartin gerceklestigi veya vadenin geldigi tarihte sona erer*®,

C. Hakim Karan

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin hakim karariyla sona ermesi de miimkiindiir.
Héakim karariyla sona erme; bosanma, ayrilik, evliligin iptali, evliligin butlan1 ve

olaganiistii mal rejimine gecilmesine karar verilmesi hallerinde miimkiindiir.

1. Bosanma Karar

Tirk Medeni Kanunu’nun 169. maddesi uyarinca, “Hakim, esler arasinda
goriilmekte olan bosanma veya ayrilik davalarinda eslerin mallarinin yonetimine iliskin
gecici onlemleri resen alir.”. Maddede belirtilen mallarin yonetimine iliskin gegici
Onlemlerin kapsamina mal rejimlerine iliskin hususlar da girmektedir. Dolayisiyla esler
arasinda goriilmekte olan bir bosanma davasinda, mahkeme karariyla paylagsmali mal

ayrilig1 rejiminin sona erdirilmesine karar verilebilir®#°,

447 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 25; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 401, 461; Ozugur, s.
144; Yapilan yeni mal rejimi sozlesmesi gegerli olmalidir. Aksi takdirde paylagsmali
mal ayrilig1 rejiminin sona erdiginden bahsedilemez. Ornegin, eslerin adi yazili bir
sozlesme ile aralarinda yasal mal rejiminin uygulanmasini kabul etmeleri halinde,
sozlesme sekil sartina uygun yapilmadigindan gegersiz olup paylasmali mal ayrilig
rejimi sozlesmesinin sona erdiginden bahsedilemez..

48 Sipka/Ozdogan, s. 3; Uzun, s. 75.

449 Giilcan Sezgin, s. 60.
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Bosanma davasi sonucunda bosanma karar1 verilmesi ve kararin kesinlesmesi
halinde, evlilik birligi ve buna bagli olarak esler arasindaki paylasmali mal ayrilig
rejimi de sona erer®®. Kesinlesen bosanma karariyla birlikte evlilik birligi kararm
kesinlestigi tarihte son erse de, paylasmali mal ayrilig1 rejiminin son bulacag: tarih
bakimindan kanun koyucu istisnai bir diizenleme getirmistir. Buna gore, bosanma
kararinin kesinlesmesi halinde paylasmali mal ayriligi rejimi bosanma davasinin
acudigr tarihte sona ermis sayilir (TMK. m. 247/2). Diger bir deyisle, bosanma
kararmin kesinlesmesi halinde paylasmali mal ayriligi rejiminin sona erdigi tarih
gegmise etkili olarak bosanma davasinin agildigi tarihe sirayet eder. Bu durumda,
bosanma davasinin kabulii ve kesinlesmesi sartiyla, bosanma davasinin agildig tarih ile
kesinlestigi tarih arasinda esler arasinda mal ayriligi rejimine iliskin hiikiimler
uygulanir®?,

Bosanma davasinin reddedilmesi halinde ise -mahkemece tedbir olarak
paylasmali mal ayrilig1 rejimi kaldirilmadrysa- geriye yiiriime kurali uygulanmaz**?. Bu
durumda, eslerin bosanma davast agtiktan sonra edinip ailenin kullanimina
Ozgiiledikleri mallar tasfiyede paylasima tabi tutulur. Ancak bu halde, ispat yiikii
acisindan eslerin bosanma davast acgtiktan sonra edindigi mallarin aileye
Ozgiilenmedigine dair bir karine kabul edilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Bu goriise
gore bosanma davasi agildiktan sonra edinilen mallar bakimindan genel kural olan

aileye 6zgiilenmis mal sayilma karinesinden ayrilarak bu mallarin aileye 6zgiilendigini

40 Yargitay 2. H.D. 24.03.2014 T., 2014/4264 E., 2014/6708 K. (Etan, dn. 62, s. 16.)

41 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 413.

452 Dolayisiyla 6gretideki paylasmali mal ayriligi rejiminin sona ermesi i¢in bosanma
davasinin sonucunun beklenmesine gerek olmadigina iliskin goriise (Kilicoglu

Yilmaz, s. 34) istirak etmiyoruz.
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iddia eden esin bu iddiasim ispat etmesi gerekir®*®. Biz ise boyle bir ayrimin gerekli
olmadigr kanaatindeyiz. Zira edinilmis mallara katilma rejiminden farkli olarak,
paylasmali mal ayrilig1 rejiminde “aileye Ozgililenen mal sayilma” karinesi mevcut
degildir. Dolayisiyla, ispat yiikii her durumda malin aileye 6zgiilendigini iddia eden esin
tizerindedir.

Bosanma davasina karsi bosanma davasi agilmasi durumunda; bu davalarin
sonuglarina gore ayr1 degerlendirme yapmak gerekir. Asil dava kabul edildigi takdirde
bu davanin acilma tarihi; asil dava ret, kars1 dava kabul edildiginde ise karst davanin
acildi@ tarih mal rejiminin sona erdigi tarih kabul edilir®®,

Bosanma davasi siirerken eslerden birinin 6lmesi halinde, mal rejiminin sona
ermesi bosanma sebebine degil 6liim sebebine bagl olarak gergeklesir®°. Bu durumda
mal rejiminin sona erdigi tarih 6liimiin gergeklestigi tarihtir. Ancak mirasg¢ilarin Tiirk
Medeni Kanunu’nun 181. maddesinin 2. fikrasi uyarinca bosanma davasina devam
etmesi ve davanin kabul edilmesi halinde kanaatimizce mal rejiminin bosanma
davasinin agildig1 tarihte sona erdigini kabul etmek hakkaniyete daha uygun olacaktir.

Yabanci iilke mahkemelerinden verilen bosanma kararlar1 bakimindan, mal
rejimi davasinin goriilebilmesi i¢in dncelikle bu kararlarin taninmasi veya tenfizi gerekir.
Bir bagka deyisle tanima ve tenfiz karari, mal rejimi davasinin goriilebilmesinin 6n
kosuludur. Ogretide bir goriis, bu durumda mal rejiminin sona erme animi, yabanci
mahkeme tarafindan verilen kesinlesmis bosanma karar1 hakkinda  Tirk

Mahkemeleri’nce verilen tanima veya tenfiz kararinin kesinlesme ani olarak kabul

453 Hayran, s. 415.
44 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 414; Giilcan Sezgin, S. 56.

%5 Giilcan Sezgin, s. 56.
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etmektedir*®. Yargitay ise, mal rejiminin yabanci mahkemede bosanma davasinin

acildig1 tarihte sona erdigini kabul etmektedir®’.

2. Ayrilik Karari

Eslerin ayrilik davasi agmasi veya agilan bosanma davasinda hakim tarafindan
TMK. m. 170 uyarinca bosanma yerine ayrilik karari1 verilmesi halinde, bosanma
kararindan farkli olarak, esler arasindaki evlilik birligi ve dolayisiyla mal rejimi sona
ermez*®. Ancak bu durumda evlilik sona ermese dahi hakim, TMK. m. 180 uyarinca
ayrilik karartyla birlikte esler arasindaki s6zlesmesel mal rejiminin kaldirilmasina karar
verebilir. Bu durumda paylasmali mal ayriligi rejiminin kaldirilmasia hiikmedilirken
ayriligin siiresi ve eslerin durumu dikkate alinir (TMK. m. 180).

Tirk Medeni Kanunu'nun 180. maddesi sozlesmesel mal rejiminin
“kaldirilmasindan”  bahsetmektedir. Sozlesmeyle kararlagtirilan mal rejiminin
kaldirilmasi halinde esler arasinda kararlastirilmis bir mal rejimi kalmayacagindan yasal
mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi gerektigi iddia
edilebilir®®®, Halbuki edinilmis mallara katilma rejiminin temel felsefesini eslerin evlilik
stiresince emeklerinin karsilig1 olarak elde ettikleri malvarligi degerlerinin paylagilmasi
olusturmaktadir. Bu durumda, esler hakkinda ayrilik karar1 verilmekle ortak yasam

fiilen sona erdirildigi halde eslerin edindikleri mallarda “emeklerinin ortak oldugunu”

46 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 416.

7 Yargitay 8. HD. 20.10.2009 T., 3620 E., 5010 K.; Acabey de Yargitay ile ayni
goriistedir (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 147).

458 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 146; Acar, Mal Rejimleri, s. 25.

49 QOztiirk Ali, Aile Hukukunda Ayrilik, Tiirk Hukukunda Ayrilik Hiikmii Sartlar

ve Sonuglari, 2015, Ankara, s. 189.
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kabul ederek bunlar1 paylasima tabi tutmak ne edinilmis mallara katilma rejimin ne de
ayrilik kararmin mantigryla bagdasmamaktadir. Bu durum, paylasmali mal ayrilig
rejimi bakimindan da anlamsiz sonuglara yol acabilecek niteliktedir. Zira paylagsmali
mal ayriligr rejiminde, eslerin mallarinin paylasima tabi tutulmasi igin ailenin
kullaninmina 6zgiilenmesi gerekmektedir. Esler edindikleri mallar1 ailenin kullanimina
Ozgiilemedik¢e, paylasima tabi tutulmayacaktir. Ancak ayrilik karariyla birlikte
paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin sona erecegi ve yasal mal rejiminin uygulanacaginin
kabul edilmesi halinde, eslerin ayr1 yasam siiresince ailesinin kullanimina 6zgiilemedigi
mallarin dahi paylasima tabi tutulmasi gibi bir sonu¢ dogar ki bu durum mantikla ve
hakkaniyetle bagdasir nitelikte degildir. Dolayisiyla ortada gercek olmayan bir kanun
boslugu s6z konusudur®®. Uygulamada bu sorun, TMK. m. 180 uyarinca eslerin
aralinda kabul ettikleri s6zlesmesel (veya yasal*®') mal rejiminin kaldirilmasiyla mal

ayrilig1 rejiminin uygulanacagini kabul etmekle ¢oziilmiistiir*e?.

460" Giilcan Sezgin, s. 59.

461 Ayrilik karariyla birlikte yasal mal rejiminin de kaldirilip kaldirilamayacagi dgretide
tartigmalidir. Bir goriise gore, kanunda yalnizca “sozlesmeyle kararlastirilan” mal
rejiminin kaldirilabilecegi belirtildiginden, ayrilik karartyla birlikte yasal mal
rejiminin kaldirilmasi s6z konusu olamaz (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 403; Giilcan
Sezgin, s. 60; Ozugur, s. 20) Bizim de katildigimiz bir baska goriise gore ise, yasal
mal rejiminin de ayrilik karariyla birlikte kaldirilmasit miimkiindiir (Etan, s. 15;
Kiraz, s. 19; Ulug, s. 212; Zeytin, s. 55). Her ne kadar kanunun lafzinda
“sozlesmeyle kararlastirilan” mal rejiminin kaldirilmasindan bahsetse de, yukarida
aciklanan bu mantiksizlifin kaynag aslinda oldukg¢a basit bir nedene dayanmaktadir.
TMK. m. 180, 6nceki Medeni Kanun’dan aktarilmis bir hiikiimdiir. Onceki Medeni
Kanunda yasal mal rejimi mal ayrilig1 rejimi oldugundan, hakimin esler hakkinda

ayrilik karar1 verirken ayn1 zamanda sozlesmesel mal rejimini de kaldirarak mal
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Paylagmali mal ayrilig1 rejiminin TMK. m. 180 uyarinca ayrilik karartyla sona
ermesi halinde, mal rejiminin hangi tarihte sona erecegi konusu dgretide tartismalidir®®,
Bir gorlise gore, mahkemece ayrilik karart verilmesi halinde mal rejimi, ayrilik
kararmin verildigi ya da kesinlestigi tarihte degil, davanin agildig1 tarihte sona erer®.
Bir diger goriise gore ise, mahkemece bosanma karar1 yerine ayrilik karar1 verilmesi
halinde, bosanma kararindan farkli olarak mal rejimi dava tarihinden itibaren degil,

ayrilik kararinin kesinlestigi tarihten itibaren sona erer “%°

. Biz de ikinci goriige
katilmaktayiz. Zira TMK. m. 247/2 hikmi istisnai bir diizenleme olup dar
yorumlanmas1 gerekir. Mal rejiminin davanin acgildig: tarihten itibaren sona erecegi

durumlar kanunda istisnai ve sinirl olarak sayildigindan bu hususun ayrilik kararina

tesmil edilemeyecegi kanaatindeyiz.

ayriligina gecilmesini saglamasi makuldiir. Ancak Medeni Kanun degisikligi sonrasi
yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi kabul edildigi halde, TMK.
m. 180 hiikmiiniin buna uyarlanmasi ihmal edilmistir (Kirmizt Mustafa, Yargitay
Kararlan Isiginda Bosanma Davalari, Ankara 2018, s. 239, dn. 74).
462 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 227; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 403; Gergek olmayan bosluk
halinde hiikmii diizeltmenin kanun koyucunun gorevi oldugu, hakimin hukuk
yaratarak sorunu g¢dzemeyecegi ancak TMK. m. 2 uyarinca diiriistliik kuralina
aykirilik nedeniyle hiilkmii uygulamaktan kacinabilecegine iliskin goriis i¢in bkz.
Dural/Sar1, s. 140; Oguzman/Barlas, s. 106-108; Oztan da gergek olmayan boslugun
hakim tarafindan doldurulmasi gerektigi kanaatindedir (Oztan Bilge, Medeni
Hukuk’un Temel Kavramlari, 43. Basi, Ocak 2019, Ankara, S. 147-148).
463 Uzun, s. 77.

464 Biik, s. 68; Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagi, s. 102.

465 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 404; Uzun, s. 77.
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3. Evliligin Iptali

TMK. m. 156 uyarinca, bir evlilik butlanla batil dahi olsa, hakim kararina kadar
gecerli bir evliligin biitiin sonuclarin1 dogurur. Butlanin nispi ya da mutlak olmasi
bakimindan bir fark bulunmamaktadir. Butlan nedeniyle evliligin iptaline karar
verilmesi halinde, paylagsmali mal ayrilig1 rejimi sona erer. Ancak bunun i¢in iptal
kararmin kesinlesmesi gerekir. Iptal kararmin kesinlesmesiyle birlikte, paylasmali mal
ayriligi rejimi, gegmise etkili olarak davanin acildigi tarihte sona ermis kabul edilir

(TMK. m. 247/2).

4. Mal Rejimi Sozlesmesinin Iptali

Paylagmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmesinin ¢esitli nedenlere dayanarak iptali
istenebilir. Bu nedenlere iradeyi sakatlayan haller, sekle aykirilik, muvazaa, tipe
aykirilik halleri 6rnek olarak gosterilebilir. Mal rejimi s6zlesmesinin iptali halinde,
sozlesme bastan itibaren gecersizdir*®®. Bu durumda iptal edilenin yalnizca mal rejimi

sO0zlesmesi olduguna dikkat edilmelidir.

a. Iradeyi Sakatlayan Haller

fradeyi sakatlayan hallerin varligi halinde sdzlesmelerin iptal edilebilirligine

iligkin TBK. m. 28 vd. hiikiimleri (asir1 yararlanma, yanilma, aldatma, korkutma),

paylasmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesine de uygulanabilir*’. Ornegin bir esin

korkutulmak suretiyle paylagsmali mal ayrilig1 rejimi s6zlesmesi imzalamaya zorlanmasi

466 Acar, Mal Rejimleri, s. 112.
47 Acar, Mal Rejimleri, s. 112; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 115; Kirmizi, Edinilmis

Mallara Katilma Rejimi, s.68; Ulug, S. 28; Zeytin, s. 45.
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halinde, korkutulan es korkutmanin etkisinin ortadan kalktig1 tarihten itibaren 1 yil
icerisinde sdzlesmeyle bagli olmadigimi bildirerek sozlesmenin gegersizligini ileri

siirebilir®ee,

b. Sekle Aykirihk

Paylasmali mal ayrili§i sozlesmesi bakimindan resmi sekil bir gecerlilik
sartidir*®. Bu nedenle sekle aykiri yapilan mal rejimi sézlesmeleri kesin hiikiimsiizdiir.
Sekle aykir1 olarak yapilmis bir mal rejimi sozlesmesinin iptali mahkemeden

istenebilir*™,

c. Muvazaa

Mal rejimi sOzlesmesinin muvazaali olarak yapilmasi halinde, muvazaal
sozlesmelerin gegersizligine iliskin hiikiimler paylasmali mal ayrilig1 sozlesmesi

471 Mal rejimi s6zlesmelerinde muvazaaya iliskin

bakimindan da uygulama alani bulur
onceki boliimlerde agiklama yapildigindan, bu bdliimde yalnizca muvazaali

sozlesmelerin kesin hiikiimsiiz olmas1 nedeniyle sézlesmenin iptalinin istenebilecegini

belirtmekle yetinecegiz.

488 yargitay 8. H.D 05.10.2015 T., 2014/9332 E., 2015/17436 K. say1l1 ilanu (Kiraz, s.
65).

469 Acar, Mal Rejimleri, s. 108.

470 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 116; Ulug, s. 189.

471 pacar, Mal Rejimleri, s. 113-115; Gengcan, Aile Mahkemesi Davalari, s. 860; Ulug, S.

189; Zeytin, s. 45.
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d. Tipe Aykirihk

Paylagmali mal ayrilig1 rejimi sozlesmesinin tipe aykiri olmasi nedeniyle iptali
istenebilir. Eglerin, 6rnegin paylagsmali mal ayrilig1 rejimiyle edinilmis mallara katilma
rejimini harmanlayarak ortaya baska bir mal rejimi ¢ikarmasi halinde veya kanunun
cevaz vermedigi bir konuda kanundan farkli bir diizenlemenin mal rejimi s6zlesmesiyle

kabul edilmesi halinde, bu mal rejimi sézlesmesinin iptali istenebilir*’2.

5. Olaganiistii Mal Rejimi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi eslerin 6zgiir iradeleriyle yaptiklar1 bir sézlesme
neticesinde kurulur. Ancak bazi hallerde eslerin yaptiklari mal rejimi s6zlesmesiyle
bagli olmalar1 kendilerinden beklenemez. Bu durumu 6ngéren kanun koyucu, Tirk
Medeni Kanunu’nun 206 ile 212. maddeleri arasinda olaganiisti mal rejimini
diizenlemistir. Olaganiistii mal rejimi, yargisal bir kararla yasal mal rejimi ya da eslerin
sozlesmeyle sectikleri mal rejimi yerine mal ayriligina gegilmesini ifade eder*”.
Olaganiisti mal rejimi, eslerin malvarlifina yonelik ve aralarindaki mal

rejiminden kaynaklanan tehdit ve sakincalarin bertaraf edilmesi amaciyla getirilmis bir

diizenlemedir. Paylagmali mal ayriligi rejiminin kurulmasiyla eslerin birtakim

472 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 116-117; Ulug, s. 189.

473 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 218; Kiligoglu, Katk1 - Katilma Alacagi, s. 70, 93; Zeytin
ise yasal mal rejiminin olaganiistii mal rejimine doniistiiriilemeyecegi goriisiindedir
(Zeytin, s. 61). Mal rejiminin kendiliginden olaganiistii rejime doniismesi de
miimkiin olmakla birlikte bu durum ancak mal birligi rejiminde miimkiin

oldugundan (Ulug, s. 250) calismamiz kapsami disinda tutulmustur.

125



mallarinin paylasima tabi hale gelecegi dikkate alindiginda, eslerin olaganiistii mal
rejimine (mal ayriligina) gegmelerinde menfaatleri s6z konusu olabilir.

Olaganiistii mal rejimine gecilmesine karar verilebilmesi i¢in, oncelikle hakl
sebeplerin varlig1r gerekir. Hakli sebebin davali esten kaynaklanmasi gerekir. Ancak
hakli sebebin olusmasi i¢in davali esin kusurlu olmas1 gerekmez. Hakl1 sebep teskil
eden davranisa kendi kusuruyla sebep olan esin ise olaganiistii mal rejimine gegmeyi

talep edebilip edemeyecegi dgretide tartismalidir®’

. Cogunluk goriise gore, es, kendi
kusuruna dayanarak olaganiistii mal rejimine gegis talep edemez*’®.

Ozellikle hangi hallerin olaganiistii mal rejimine geciste hakli sebep sayilacag
kanunda sayilmistir. Bunlar; bir ese ait malvarliginin borca batik olmasi*’®, bir esin
ortakliktaki paymin haczedilmis olmasi; esin, diger esin veya ortakligin menfaatlerini
tehlikeye diislirmiis olmasi, ortaklik mallar1 lizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi
icin gereken rizasim1 hakli bir sebep olmadan esirgemesi; diger ese kendi malvarligi,
geliri, borglar1 veya ortaklik mallar1 hakkinda bilgi vermekten kaginmasi, siirekli olarak

ayirt etme giiclinden yoksun olmast halleridir. Kanunda sayilan haller, 6rnekleyici

sayma niteligindedir. Sayilanlardan bagka bir hakli sebebin varligi halinde de hakim

474 Biik, s. 27.

475 Acar, Mal Rejimleri, s. 147; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 229; Kirmizi, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, s. 72; Ulug, 5.209; Zeytin, s. 62.

476 Egslerin paylasmali mal ayrilig1 rejiminin sonunda birbirlerinden talep edebilecekleri
malvarlig1 degerleri (paylasima tabi mallar) mal rejimi sona ermedikg¢e eslerin
malvarliginin aktifini ve pasifini etkilemeyeceginden borca batikligin tespitinde de
dikkate alinmaz (Ulug, s. 216). Zeytin de katilma alacaginin eslerin aktif ve
pasifinde degerlendirilemeyecegi goriisiindedir (Zeytin, s. 65-66). Eslerin borca
batikliginin resmi bir belgeyle ispati (0rnegin aciz vesikasi) zorunlu degildir

(Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 77).
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esler arasindaki paylagmali mal ayrilig1 rejiminin mal ayriligina doniistiiriilmesine karar
verebilir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi bakimindan, degisen sartlara gore esler arasindaki
ekonomik menfaat dengesinin bozulmasi*’’ veya bir esin hakli bir sebebi olmaksizin
calismay1 reddetmesi, yeterli maddi imkanlar1 olmasina ragmen asirihiga kacarak
malvarligina iliskin hicbir degeri ailesinin kullanimina 6zgililememesi; tiim gelirini
aileyi ilgilendirmeyen islere ozgiilemesi gibi durumlar diger es ic¢in olaganiistii mal
rejimine ge¢mekte hakli bir sebep olarak degerlendirilebilir?’8.

Esin salt mal rejiminin tasfiyesinden dogmasi beklenen malvarlig1 degerlerini
talep edebilmek adina olaganiistii mal rejimine gegilmesini talep etmesi miimkiin
degildir*”®. Ornegin, miilkiyeti eslerden birine ait olup ailenin kullamimina 6zgiilenmis
bir otomobil, mal rejimi sona erdiginde diger es ile aralarinda paylasima tabi
tutulacagindan, diger esin arag {izerindeki payimni almak adina olaganiistii mal rejimine
gecis talep etmesi halinde bu talep reddedilmelidir. Zira aksi kabulii, eslerin kendi
mallart lizerinde yonetim, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkilerinin mal rejiminin
devamu siiresince muhafaza ettikleri kuralin1 dolayli olarak dolanmak olur. Ancak diger
esin malvarliginin borca batik olmasi halinde TMK. m. 206/f. 2-b.1 uyarinca olaganiistii
mal rejimine gegmeyi talep edebilmelidir. Her somut olayda hakim hakli sebeplerin
varhigini takdir yetkisini kullanarak degerlendirmek suretiyle karar verir*®°.

Olaganiistii mal rejimine gegis, esler i¢in son care (ultima ratio)’dir*®l. Buna

gore, esin tasarruf yetkisinin kisitlanmasi, tapuya serh verilmesi, esin aile birligini

417 Zeytin, s. 64.
478 Ulug, s. 215.
479 Acar, Mal Rejimleri, s. 148.
480 Ozugur, s. 28; Toprak, s. 15.

481 Zeytin, s. 62.
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temsil yetkisinin kaldirilmasi gibi esler arasindaki uyusmazligi ¢ézmeye yarayacak
baska bir hukuki yolun mevcut olmasi halinde olaganiistii mal rejimine gegis karari

verilmemelidir*®?. Eslerin olaganiistii mal rejimine ge¢cme haklarindan dnceden feragat

483 484

etmesi miimkiin degildir*”. Bu konuda yapilan sézlesmeler gegersizdir

Paylasmali mal ayriligi rejiminin hakim karariyla olaganiistii mal rejimine
dontigmesi halinde, mal rejimi dava tarithinden itibaren sona ererek mal ayriligina
dontisiir (TMK. m. 247/2). Dolayisiyla paylasmali mal ayrilig1 rejiminin sona erdigi
tarih kararin verildigi ya da kesinlestigi tarih degil, davanin agildig: tarihtir. Paylasmali
mal ayrilig1 rejiminin olaganiistii mal rejimine (mal ayrili§ina) doniismesinde gorevli
mahkeme aile mahkemesi, yetkili mahkeme ise eslerden herhangi birinin yerlesim yeri
mahkemesidir (TMK. m. 207).

Paylasmali mal ayriliginin  hakim karariyla olaganiisti mal rejimine
dontistiiriilmesine karar verildigi takdirde tasfiyede paylasmali mal ayriligi rejimine
iliskin hiikiimler uygulamir (TMK. m. 212)*%. Ornegin, eslerin 01.02.2016 tarihinde
paylasmali mal ayrilig1 rejimini secerek evlenmesi ve 15.01.2020 tarihinde agilan dava
neticesinde 01.02.2020 tarihinde hakim karariyla olaganiistii mal rejimine gegilmesine
karar verilmesi halinde, 01.02.2016 ile 15.01.2020 tarihleri arasinda sahip olunan
mallarin tasfiyesinde paylagsmali mal ayriligi rejimine iliskin hiikiimler uygulanir.

Olaganiistii mal rejimine gegisi gerektiren sebeplerin ortadan kalkmasi halinde,
paylasmali mal ayrilig1 rejimine doniis kendiliginden gergeklesmez. Ancak eslerden
birinin talebi ve hakimin karar1 ile paylagmali mal ayrilig1 rejimine doniilmesine karar

verilebilir (TMK. m. 208/2). Belirtmek gerekir ki, kusurlu davranisiyla olaganiistii mal

482 Zeytin, s. 62.
83 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 227; Ulug, s. 209; Zeytin, s. 62.
484 Mortas, s. 23.

485 Ozugur, s. 31; Ulug, s. 251.
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rejimine gegilmesine sebep olan es de hakli sebebin kalkmasi halinde onceki mal
rejimine dénmeyi talep edebilir®®. Olaganiistii mal rejiminden paylasmali mal ayrilig
rejimine dontiste, TMK. m. 247/2 hiikkmi kiyasen uygulanarak paylasmali mal ayrilig
rejiminin dava tarihinden itibaren gegerli olacagi sdylenebilir*®’. Bunun haricinde esler,
olaganiistii mal rejimine gegtikten sonra yapacaklar1 yeni bir mal rejimi sézlesmesiyle
tekrar eski mal rejimlerine donmeyi veya baska bir mal rejiminin uygulanmasimi da

kararlastirabilirler (208/1).

§2. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMINiN TASFiYESi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin sona ermesinin en 6nemli hukuki sonucu, mal
rejiminin tasfiyesi asamasina geg¢ilmesidir. Bu asamada, eslerin mal rejiminin devam
ettigi siire icerisinde edindikleri mallarin kime ait olacag: tespit edilmektedir.

Tasfiye asamasina gecilmesinin 6n kosulu mal rejiminin sona ermesidir*®. Mal
rejimi sona ermedikge, eslerin tasfiyeden bekledigi malvarligi degerleri malvarliklarinin
aktifinde ve pasifinde hesaba katilmaz. Bir baska deyisle, eslerin paylagsmali mal ayrilig
rejiminin sona ermesiyle diger esten elde edecegi mallar, henliz mal rejiminin sona
ermedigi agsamada diger esten talep edilemez ve bu esin aktifi ile pasifinde bir degisiklik
meydana getirmez*®,

Eslerin bosanma agamasinda tasfiyenin nasil yapilacagi konusunda anlagmalari

miimkiindiir*®®. Eslerin tasfiye sozlesmesi yapmasi ya da anlagsmali bosanma davasinda

488 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 98-99.

487 Benzer goriis i¢in bkz.: Giimiis, Mal Rejimleri, s. 235.
488 Etan, s. 26: Slpka/OZdogan, S. 28.
489 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 67; Ulug, s. 216.

490 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 424; Bu anlasma sekle tabi degildir (Etan, s. 15).
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tasfiyeye iliskin diizenlemeler yapmasi halinde, tasfiye bu anlasmaya gore yapilir. Bu
tiir anlagmalar mal rejimi sozlesmesi degil ancak bir tasfiye anlagmasi olarak kabul
edilmektedir 1 . Mal rejimi sona ermeden once yapilan tasfiye anlasmalari ise
hiikiimsiizdiir*®2. Zira tasfiye anlagmas1 yapabilmek icin &ncelikle mal rejiminin sona
ermesi gerekir 4% . Tasfiyenin eslerin anlasmasi suretiyle yapilamamasi halinde,
paylagsmali mal ayrilig1 rejimine iliskin kanuni diizenlemeler uygulama alan1 bulur.
Ogretide paylasmali mal ayriligi rejiminde mallarin tasfiyesinin edinilmis
mallara katilma rejimine gore oldukga basit oldugu % ve tasfiyeye tabi tutulacak
mallarin kapsami dar oldugu i¢in tasfiyenin daha az masrafli ve kolay oldugu ileri
siiriilmektedir*®®. Buna karsilik iki mal rejiminin tasfiyesinin zorluk acisindan bir farki

olmadigin ileri siirenler de mevcuttur*®®

. Calismamizin bu béliimiinde paylasmali mal
ayrilig1 rejiminde paylasima tabi olmayan mallarin tasfiyesi ile paylasima tabi mallarin

tasfiyesi konular1 ele alinacaktir.

1 Etan, s.5; Kiraz, s. 66.

492 Sipka/Ozdogan, s. 28-29.

493 Acar, Mal Rejimleri, dn. 65, s. 115; Bosanma davasi acmakla mal rejimi
kendiliginden sona ermese de bu davanin kabulii halinde paylagsmali mal ayrilig
rejimi de dava tarihi itibartyla sona ereceginden bosanma davasi agildiktan sonra
yapilan tasfiye anlagmalarinin gecerli oldugunun kabul edilmesi gerekir.

494 Akintiirk/Ates Karaman, s. 183; Kacak Nazif, Bosanmada Mal ve Paralarin

Paylasimi, Ankara 2012, s. 125; Moroglu Nazan, Medeni Kanun’da Mal

Rejimleri, Istanbul 2012, s. 45.

495

Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 792.

496 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, S. 66; Sonsuzoglu, s. 67; Yetik, s. 104.
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A. Paylasima Tabi Olmayan Mallarin Tasfiyesi

1. Ferdi Miilkiyetteki Mallarin Tasfiyesi

Paylasmali mal ayriligi rejiminde, eslerin kendi mallar1 {izerindeki miilkiyet
haklar1 devam etmektedir®®’. Bunun sonucu olarak, rejiminin son bulmastyla dncelikle
her es kendisine ait olup diger este bulunan mallarin1 -paylasima tabi mallar hari¢ olmak
lizere*®®- geri alir (TMK. m. 248/1). Esin, kendisinde bulunan ancak diger ese ait bir
mal1 kaybetmesi, ¢aldirmasi gibi sebeplerle iade edememesi halinde ise esyanin bedelini
odemesi gerekir?®.

Onemle belirtmek gerekir ki, esin diger esteki mallarin1 geri istemesi i¢in mal
rejiminin tasfiyesi zorunlu dahi degildir. Zira mal rejimi devam ederken de eslerin kendi
esyas iizerinde kullanma, yararlanma ve tasarruf yetkileri devam etmektedir®®. Esin
diger esteki malini geri vermemesi halinde geri vermeyen ese karsi TMK. m. 683
uyarinca istihkak davasi ya da haksiz el atmanin 6nlenmesi davalar1 agabilecegi gibi
cebri icraya bagvurulmast da miimkiindiir.

Eslerin ferdi miilkiyetindeki mallar1 diger esten isteyebilecegi kuralinin

istisnasin1 paylasima tabi mallar olusturur®®. Paylasima tabi mallar, mal rejiminin

497 Ozugur, s. 143-144.

4% Ozugur, s. 146.

49 Ozugur, s. 35; Sipka/Ozdogan, s. 83; Uzun, s. 81; Yargitay 2. H.D., 03.06.1986 T.,
5463 E. 5848 K. (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 41); Yargitay 13. H.D., 23.06.2005
T., 2005/5056 E., 2005/10185 K. (https://www.hukuki.net/showthread.php?45283-
Ziynet-esyalarini-habersiz-satma E.T.: 30.08.2020 saat 18.45).

%0 Sipka/Ozdogan, s. 83.

1 Ozugur, s. 146.
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tasfiyesi sirasinda esler arasinda paylagima tabi tutulacagindan, eslerin bu mallari
birbirinden geri almasi s6z konusu degildir. Ancak bu durumun yalnizca mal rejiminin
sona ermesi halinde (tasfiye asamasinda) gozetilecegine dikkat edilmelidir. Zira mal

rejimi sona ermedigi miiddetce esler birbirlerinden tasfiye paylarini talep edemezler®®,

2. Miisterek Miilkiyetteki Mallarin Tasfiyesi

Paylasmali mal ayriligi rejiminde, eslerin ferdi miilkiyetlerindeki mallarin
yaninda miisterek malik olduklari mallarin olmasi1 da miimkiindiir. Mal rejimi sona
erdiginde, payli malik olan eslerden biri, esiyle arasinda payli miilkiyet konusu malin
kendisine verilmesini ve diger dnlemlerin alimasini isteyebilir (TMK. m. 248/2)%%2,

Burada bir yasal alim hakkinin varlig1 s6z konusudur®,

02 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 67.

%03 TMK. m. 248/f.2’nin edinilmis mallara katilma rejimindeki karsihigi TMK. m.
226/f.2°dir. TMK. m. 226/f.2°de, esin payli miilkiyet konusunun bdliinmeden
kendisine verilmesini isteyebilecegi gibi kanunda ongoriilen diger olanaklardan da
(TMK. m. 688-700, 732) yararlanabilecegi diizenlenmistir TMK. m. 248/f.2°de ise
esin diger esle arasinda payli miilkiyet konusu malin kendisine verilmesini
isteyebilecegi veya diger dnlemleri talep edebilecegi belirtilmektedir. Kanunda
“diger Onlemlerin alinmas1” ifadesiyle neyin kastedildiginin anlagilamamaktadir;
ilgili hiikiim, TMK. m. 226/f.2’ye paralel olarak “kanunda ongériilen diger
olanaklardan da yaralanabilir” seklinde yorumlanmalidir (Kiligoglu Y1lmaz, s. 34).

54 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 152; Kilicoglu, Yenilikler, s. 88; Ozugur, s.
145-146; Uzun, s. 8; “Yasal alim hakki”yla “alim hakki”nin farki i¢in bkz. Uzun, dn.

28, s. 8; Yasal alim hakki, kurucu yenilik doguran haklardandir. Esin bu husustaki
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TMK. m. 248’in madde gerekgesinde, diizenlemenin amacinin ekonomik
degerlerin boliinmesini engellemek oldugu ileri siiriilmektedir®®. Gergekten de ilgili
diizenlemeyle, mallarin karsilig1r verilmek suretiyle bir este toplanmasi saglanmakta;
boylece hem es disinda ficlincii kisilerin payli malda paydas olmasinin Oniine
gecilmekte hem de malin ekonomik degerinin bdliinmeden korunmasi saglanmaktadir®®.

Payli miilkiyetteki malin kendisine verilmesini isteyen es, Oncelikle malin
kendisine verilmesinde {istlin bir yarar1 oldugunu ispat etmelidir (TMK. m. 248/2).
Ustiin yarar kavrani kanunda tanimlanmis degildir. Somut olaya gore {istiin yararin
varligmi hakim takdir eder®®’. Bir esin malda digerine gore daha fazla paya sahip olmasi,
malin bir esin mesleki faaliyetinde de kullanilabilir nitelikte olmasi, saglik nedenleri,
eslerin yasi, ekonomik durumlari, duygusal menfaatleri gibi olgiitler stiin yararin
belirlenmesinde degerlendirilebilir-®®,

Payli malin kendisine verilmesini isteyen es, diger ese paymin karsiligini
vermekle miikelleftir. Diger esin paymin karsiliginin belirlenmesinde paym 6deme
giiniindeki karsilig1 esas alinarak hesaplama yapilir (TMK. m. 248/2).

Payli mal {izerinde eslerin yani sira ii¢lincii kisilerin de pay sahibi olmasi
miimkiindiir. Ornegin, iki es ve {i¢lincii bir kisinin bir otomobil iizerinde miisterek
miilkiyete sahip olmasi ihtimal dahilindedir. Bu durumda da tasfiye asamasinda eslerden

biri listlin yararini ispat etmek ve diger paylarin 6deme giiniindeki karsiligini vermek

iradesini agiklamasiyla birlikte esler arasinda sozlesmesel bir iliski kurulur
(Kiligoglu, Yenilikler, s. 89-90).

%5 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1361; Uzun, s. 8; TMK. m. 248/f. 2 madde gerekgesi.

56 Ozugur, s. 145-146.

7 Kaligoglu, Yenilikler, s. 90; Ozugur, s. 145-146; Uzun, s. 82.

%8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 502; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 153;

Kiligoglu, Yenilikler, s. 90.
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kosuluyla malin kendisine verilmesini saglayabilecek midir? Kanunda, mal {izerinde
ticlincli bir kisinin de miilkiyet hakkinin olmasi durumunda esin malin kendisine
verilmesini isteyebilip isteyemeyecegine iliskin bir hiikiim yoktur. Ogretideyse bu
durumda eslerin lstiin yararlarini ispat etmek kosuluyla malin kendilerine verilmesini
isteyemeyecegi ileri siiriilmektedir®®. Biz de bu goriise katilmaktayiz. Zira paylasmali
mal ayrilig1 rejimine 6zgii olan bu diizenlemenin mal rejimi sozlesmesinin tarafi
olmayan Tclincii kisiler aleyhine sonu¢ doguracagi sOylenemez. Bu nedenle, tigiinci
kisilerin de paydas oldugu mallar bakimindan —iiglincii kisi eslerin miisterek ¢ocugu

olsa dahi- bu hakkn ileri siiriilemeyeceginin kabulii gerekir®'°.

3. Katkidan Dogan Hak

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde eslerin birtakim malvarligi degeri mal
rejiminin sona ermesiyle esler arasinda esit olarak paylasilmakta; bir kisitm malvarligi
degeri ise paylasima tabi tutulmamaktadir. Bir esin, diger esin paylasima tabi malina
kendi malvarligindan bir katkida bulunmas1 halinde, bu mal, mal rejiminin sona ermesi
halinde esler arasinda paylasima tabi tutulacagindan, diger es bakimindan kanunun
Oongdrmedigi bir malvarligi kaybi s6z konusu olmamaktadir. Buna karsilik, bir esin diger
esin paylasima tabi olmayan mallarina kendi malvarligindan katkida bulunmasi halinde,
katkida bulunulan mal, mal rejiminin tasfiyesinde esler arasinda paylasilmayacagindan,
katkida bulunan es bakimindan yapilan katkinin karsiliginin alinamamasi durumu séz
konusu olabilmektedir. Bu durumun oniine gecilmesi i¢in, TMK. m. 249°da katkidan

dogan hak diizenlemistir.

%9 Dyral/Ogiiz/Giimiis, s. 230-231.

510 Uzun, s. 8.
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a. Katkidan Dogan Hak Kavrami

Katkidan dogan hak kavrami, 6gretide “eslerin evlilik siiresince digerine ait bir
malin edinilmesine, iyilestirilmesine ve korunmasina yonelik yaptigi; karsiligini
almaktan vazgecilmis sayilmamakla birlikte mal rejimi siiresince karsiligini hi¢ almamug
ya da ¢ok ciiz’i miktarda almis bulundugu kanundan dogan®*! bir alacak hakki” olarak
tanimlanmaktadir®'?, Paylasmali mal ayrihig1 rejimindeki katkidan dogan hak, edinilmis
mallara katilma rejimindeki deger artis paymin uyarlanmis halidir 523 . Ogretide,
edinilmis mallara katilma rejiminde deger artis payi terimi kullanildig1 halde paylasmali
mal ayriligr rejiminde katkidan dogan hak teriminin kullanilmasi terim birligini

bozdugu gerekgesiyle elestirilmektedir*.

11 Esler arasinda sozlesmeye dayanan bir alacak hakkinin bulunmasi durumunda
katkidan dogan hak giindeme gelmez (Kilicoglu, Katk: - Katilma Alacagi, s. 20).

%12 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 5-6.

13 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s.61; Toprak, s. 55.

514 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1361; Kiligoglu, edinilmis mallara katilma rejimi ve mal
ortaklig1 rejimlerinde deger artig pay1 (alacagi); paylasmali mal ayrilig1 rejiminde ise
katkidan dogan hak kavramlarinin bazi farkliliklar1 sakli kalmak iizere aym seyi
ifade ettigini, buna ragmen kanunda farkli kavramlar kullanilmasinin terminoloji
birligini bozdugunu hakli olarak elestirmekte ve deger artis pay: ile katkidan dogan
hak kavramlarimi temsilen “katki alacagi” kavramim kullanmaktadir (Kiligoglu,
Katki - Katilma Alacagi s. 3-6). Gengcan da deger artis paymin edinilmis mallara
katilma rejimine Ozgii olmadigini, paylasmali mal ayrili§i rejiminde de bunun

karsilig1 olarak “katkidan dogan hak” kavraminin bulundugunu belirterek ayni

hususa isaret etmistir (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 774).
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b. Katkidan Dogan Hakkin istenmesi

Kanun koyucu, eslerden birine ait olup tasfiyede paylasim dis1 kalan bir mala
diger es tarafindan yapilabilecek maddi katkilar1 da goz oniinde bulundurarak, katkidan
dogan hakkin denklestirilmesi hususunu kanunda diizenlemistir. Buna gore, bir es, diger
esin malvarliginda bulunan ve paylasima tabi olmayan bir malin edinilmesine,
tyilestirilmesine veya korunmasma katkida bulunmugsa, paylagsmali mal ayrilig
rejiminin sona ermesi halinde katkisinin karsiligini o esten isteyebilir (TMK. m. 249/1).
Ornegin, eslerden birinin diger esin biirosunun edinilmesine bir katkida bulunmasi veya
bilironun tadilat masraflarin1 karsilamasi1 halinde, -bu biiro tasfiyede paylasima tabi
tutulmadigi takdirde- katkida bulunan es yaptigi katkinin karsiligini isteyebilir. Bir
bagka ornekte, iki esin ailelerinden miras kalan arsalarini satarak bir ev satin almalari
halinde, bu ev tapuda eslerden yalnizca biri lizerine kayith olur ve paylasima tabi
tutulmaz ise diger es evin edinilmesinde katkida bulundugu paranin karsiligini talep

edebilir.

c. Katkimin Niteligi

Katkinin niteligi konusunda kanunda bir sinirlama dngoriilmemistir. Bu durumda
para veya parasal degeri olan her seyin katki olarak degerlendirilebilmesi miimkiindiir.
Ormnegin, eslerden biri diger ese ait paylasima tabi olmayan malin iyilestirilmesi igin
10.000 TL’lik parasal katkida bulunabilecegi gibi emegiyle de 10.000 TL degerinde

katkida bulunabilir®®,

15 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 830. Katkimin aktifi artirmaya yonelik olabilecegi gibi,

pasifi azaltmaya yonelik de olabilecegine iligskin goriis i¢in bkz. (Etan, s. 19).
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Katkidan dogan hakkin istenebilmesi i¢in, katkinin bedeli alinmaksizin ya da
yapilan katkiya gore ciiz’i bir miktar karsiliginda yapilmis olmasi gerekir°'®. Kanunda
bu husus “hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmugsa” denilmek
suretiyle belirtilmistir. Kanunda gecen “uygun bir karsilik’’tan kasit, yapilan katkiya
nazaran yetersiz bir karsilik almay1 ifade eder®!’. Bu ise o isin baskasina yaptiriimasi
halinde verilmesi gerekecek olan tutarla verilen degerin kiyaslanmasi suretiyle
belirlenebilir®®e,

Katkidan dogan hakkin talep edilebilmesi ig¢in, katkinin karsiliksiz olarak
yapilmamis olmasi gerekmektedir®®®. Ancak bu husus katkinmn karsiligi alinmaksizin
yapilmis olmasiyla karistirilmamalidir. Katki, bagislamadan farkli olarak karsiliksiz
olma niyetiyle yapilmis olmamali lakin karsiligi alinmamis ya da ciliz’i miktarda alinmis
olmalidir®®,

Eslerin evlilik birligi igerisinde birbirlerine yaptiklar1 yardimlarin hangilerinin
karsilik beklenerek hangilerininse karsilik beklenmeksizin yapildiginin tespiti oldukca
giictiir. Bir esin kendisine ait mala, diger esin yaptigt iyilestirmenin kargilik
beklenmeksizin yani bagis olarak yapildigini ileri stirmesi halinde bunu ispat etmesi
gerekir®?!, Bu durum her somut olayda farkli degerlendirilebilecek olmakla birlikte,
eslerden birinin aile biitgesine katki saglamak amaciyla diger esin is kurmasina katkida

bulunmasi, bir konutu edinmesine yardimci olmak gibi sebeplerle hesabindaki paray1

516 Ates, s. 15.

17 Uzun, s. 9.

518 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 862.
%19 Bir diger ifadeyle, katki, bagis olarak yapilmis olmamalidir (Dural/Ogiiz/Giimiis, s.
234; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 862).

520 Etan, s. 19; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 25-26.

2L Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagy, s. 15;
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diger ese aktarmasi gibi islemler aile hukukuna dayanan islemler kabul edilmekte ve bu

islemler bakimindan gercek bir bagisin varligindan s6z edilmemektedir®?,

d. Katkinin Kapsam

Katkidan dogan hakkin konusunu, paylasima tabi seyler haricinde kalan esya
olusturur. Bir esin paylasima tabi olan bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasima katkida bulunmasit halinde yaptig1 katkidan dolayr hak talebinde
bulunulamaz®?®. Ornegin, eslerden birinin ailenin ortak kullanimina 6zgiilenmis araca
katkida bulunmasi halinde, diger esten katkidan dogan hak talep edemez. Zira
paylasima tabi mallar tasfiyede her haliikkarda esler arasinda esit olarak
paylasilacagindan, bu mala katkida bulunulmasi halinde bunun diger esten istenmesi

miimkiin degildir®?,

522 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 233-234; Etan, s. 19; Yavuz Nihat, Ogretide ve
Uygulamada Nafaka, Nisan ve Eslerin Katki Payi ile ilgili Davalar, Yavuz 2008,
S. 1089. “Evlilik birliginin omiir boyu siirecegi inancinin hakim oldugu diisiincesiyle
ortak yasami ve ailenin gelecegini giivence altina almak, daha rahat yasam
saglamak amaciyla beraberlikten dogan dayanisma ile karsilikli giivene dayanarak,
orf ve adete uygun olarak eslerin birlikte yatirim yapmalarimin bagis olarak
degerlendirilmeyecegi kuskusuzdur. Zira esler arasinda dayanisma, giiven ve
sadakat esastir. Gelecekte aile iiyelerinin yararlanacaklar: beklentisiyle birlikte
malvarligi  edinme ¢abalari, eslerden birinin  sebepsiz  zenginlesmesiyle
sonuglanmamalidir.” (Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 17.12.2019 T., 2017/8-
1618 E., 2019/1370 K. sayilt ilam1, UYAP Erisim Tarihi 21.03.2021, saat 16.58)

523 Ozugur, s. 151.

524 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1362-1363.
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Paylagima tabi olan mallara yapilan katkinin tasfiyede geri istenememesi
ogretide elestirilmektedir®®. Elestiren goriise gore, “katki nedeniyle malin degeri artsa
ve bu deger tizerinden paylasim yapilsa dahi katkida bulunan tasfiyede malin degerinin
valnizca yarisint alabilmektedir. Halbuki yapilan katkinin tamami katkida bulunan egin
kendi malvarligindan ¢ikmaktadir.”. Biz ise elestiren goriisiin aksine bu durumun
paylasmali mal ayriligi rejiminin bir eksikli§i olarak degerlendirilemeyecegi
kanaatindeyiz. Zira malvarligi degerinin sahibi olan es, bunu ailenin kullanimina
Ozgiilemekle en bastan yarisin1 diger ese vermeyi goze almaktadir. Miilkiyet hakki
sahibi olan esin bu fedakarligi dikkate alinmaksizin mala katkida bulunan diger esin
mala yaptig1 katkinin tamamini degil ancak yarisini alabildigini ileri siirmek kanimizca
hakkaniyete uygun degildir.

Paylastirma dis1 kalan malin yerine gecen degerler i¢in de katkidan dogan hak
talep edilebilir (TMK. M. 249/2). Ornegin, bir esin diger ese ait paylasim dis1 kalan bir
konutun iyilestirilmesine katkida bulunmasina ragmen konutun satilarak yerine baska
bir konut alinmasi durumunda, bu konut i¢in de katkidan dogan hak talebinde
bulunulabilir.

Katkidan dogan hak talebi, mal rejiminin kuruldugu tarihle sona erdigi tarih
araliginda bir es tarafindan digerinin malvarligina yonelik yapilan katkilar1 kapsar.
Resmi olarak evli olmayan kimseler bakimindan katkidan dogan hak talebinde
bulunulabilmesi miimkiin degildir. Nisanlilik doneminde yapilan katkilar i¢in de
katkidan dogan hak talep edilemez. Eslerin bosanmasi ya da evliligin iptali halinde de
mal rejimi kararin kesinlesmesinden degil, dava tarihinden itibaren sona ereceginden, bu

hallerde davanin acildig: tarihten sonra diger esin malvarliginda yapilan iyilestirmeler

525 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1363; Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 182-183.
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katkidan dogan hak adi altinda talep edilemez. Ancak bu gibi hallerde eslerin genel
hiikiimlere gore birbirlerinden talepte bulunmalarma bir engel yoktur>?®.

Katkidan dogan hak ancak diger esin paylagima tabi olmayan mallarina yapilan
tyilestirmeler nedeniyle istenebilir. Bunun haricinde, bir esin ti¢lincii kisi lehine yaptigi
katki, katkidan dogan hak olarak talep edilemez®?’. Ornegin, bir esin diger esin
annesinin malvarliginda bir iyilestirme yapmasi halinde, bu iyilestirmenin karsilig

katkidan dogan hak olarak talep edilemez. Ancak iiciincii kisiden genel hiikiimlere gore

talepte bulunulmasina bir engel yoktur.

e Katkinin istenebilecegi Zaman

Katkidan dogan hakkin talep edilebilmesi i¢in, paylasmali mal ayrilig1 rejiminin
sona ermesi gerekir. Ogretide ve Yargitay uygulamasinda da katki alacaginin mal rejimi

devam ettigi siirece talep edilemeyecegi goriisii kabul edilmektedir®?®

. Katkidan dogan
hak talebinin bosanma davasiyla birlikte ileri siiriilmesi halinde, bosanma davasi

kesinlesmedikge katkidan dogan hak talebi konusunda karar verilmez®?®. Zira bosanma

davas1 agmak tek bagina mal rejimini sona erdiren bir sebep degildir.

%26 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 7-8.

527 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 823.

528 Etan, s. 19; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1362; Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagi, s.
8-9; Ozugur, s. 147-148; Yargitay 8. H.D., 23.12.2015 T., 2014/15724 E.,
2015/23011 K. (UYAP, E. T.: 27.01.2021, saat 00.56).

529 Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 32.
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f. Katkidan Dogan Hakkin Belirlenmesi

Katkidan dogan hakkin edinilmis mallara katilma rejimindeki deger artig
paymdan o6nemli bir farkini istenebilecek bedelin belirlenmesi olusturur. Edinilmis
mallara katilma rejiminde, deger artis payinin belirlenmesinde matematiksel bir yontem
kabul edilmistir. Buna gore, katkida bulunan es, katkis1 oraninda alacak hakkina sahiptir
ve bu alacak hakkinin belirlenmesinde malin tasfiye anindaki degeri esas alinir. Malda
deger kaybi olmasi halinde ise, basta yapilan katkinin degeri esas alinir. Malin tasfiye
aninda elden ¢ikarilmis olmasi halinde hakkaniyete gore diger esin alacagi bedel
belirlenir.

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde katkidan dogan hakkin denklestirilmesinde
kullanilan olciit ise “hakkaniyet’tir. Kanun koyucunun sabit bir oran belirleyerek
matematiksel bir hesaplama yontemi yapmak yerine hakkaniyet Olgiitiinii getirerek

bedeli belirlemede esneklik pay1 birakmistir>*°

. Hakim, hakkaniyet 6l¢iitiinii uygularken
genel kurallardan yararlanir. Buna gore, eslerin kusuru, ekonomik gii¢leri, malin kim
tarafindan daha ¢ok kullanildigi, tasfiye sirasinda katkida bulunan esin satin alma giicii
gibi olgiitler dikkate alinir®®!. Edinilmis mallara katilma rejiminin aksine, paylasmali
mal ayrilig1 rejiminde katkida bulunulan malin degerinin diismesi hali ayrica
diizenlenmediginden, hakkaniyete uygun bedel belirlenirken bunun da dikkate alinmasi
gerekir. Katkidan dogan alacak hakkina, mal rejiminin tasfiyesi anindan itibaren yasal

faiz isler®?,

530 Acar, Mal Rejimleri, s. 424.
3L Acar, Mal Rejimleri, s. 424-425; Uzun, s. 9.

532 Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacag, s. 43.
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Katkidan dogan hakka hiikmedilmesi, eslerin bu konuda talepte bulunmasina
baglidir®®. Bu konuda bir talep olmamasi halinde, hakim re’sen karar veremez®.
Kanunda bu husus, “uygun bir bedel isteyebilir” denilmek suretiyle belirtilmistir (TMK.
m. 249/1). Esin, katkidan dogan hak talep etmesi halinde, yaptig1 katkiy1 ispat etmesi
gerekir®3,

Edinilmis mallara katilma rejiminde, denklestirme alacaginin 6denmesi
bakimindan eslere kolaylik saglayan diizenlemeler mevcuttur. Buna gore, deger artis
paymin 6denmesi bir es i¢in ciddi giicliikler doguracaksa, bor¢lu es 6demelerin uygun
bir siire i¢in ertelenmesini isteyebilir (TMK. M. 239). Edinilmis mallara katilma
rejiminde hem deger artis pay1 (katki alacagi/katkidan dogan hak) hem de katilma pay1
icin Ongoriillen bu imkan, paylasmali mal ayriligi rejiminde yalmizca denklestirme
alacagi i¢in Ongoriilmiis olup, katkidan dogan hak bakimindan kabul edilmemistir.

Kanaatimizce bu durum da katkidan dogan hakkin belirlenmesinde hakkaniyet ol¢iitii

dahilinde dikkate alinmalidir.

B. Paylasima Tabi Mallarin Tasfiyesi

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi asamasinda, paylasima tabi mallar
esler arasinda esit olarak paylagilir (TMK. m. 250/1). Eslerin paylasima tabi mallar
tizerindeki hakki, ayni haktir. Yani her es, paylasim sonunda egyanin yarisi {izerinde

miilkiyet hakkina sahip olur®.

%33 Sipka/Ozdogan, s. 42-43.
53 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 783.
5% Uzun, s. 9.

5% Acar, Mal Rejimleri, s. 415; Akintiirk/Ates Karaman, . 185.
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1. Paylastirma Yontemi

a. Malvarhgi Degerinin Boliinebilmesi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimini edinilmis mallara katilma rejiminden ayiran en
onemli farklardan biri, paylasmanim yapilis yontemiyle ilgilidir®®’. Edinilmis mallara
katilma rejiminde esler, miilkiyeti kendilerine ait olmayan ve diger esin edinilmis
mallarindan olan bir malin tasfiyesi agamasinda, bu mal {izerinde ayni bir hakka degil,
alacak hakkina sahip olmaktadir. Paylasmali mal ayriligi rejiminde ise, edinilmis
mallara katilma rejiminin aksine, eslerin paylasima tabi mallar {izerindeki hakki kural
olarak alacak hakki degil; ayni haktir®® (TMK. m. 253/1). Ayni paylasimin miimkiin
olmamasi halinde ise denklestirme yoluna gidilir (TMK. m. 253/1).

Paylasimin kural olarak aymn {izerinden yapilacag: tartismasiz olmakla birlikte,
nasil yapilacagi konusunda o6gretide farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore,
paylasmali mal ayrilig1 rejiminin sona ermesiyle birlikte, paylagima tabi mallar iizerinde
esler arasinda elbirligi miilkiyetine dayali bir tasfiye ortaklig1 kurulur®®. Dolayisiyla

esler mal rejiminin tasfiyesi basladig1 anda esyaya elbirligiyle malik olur. Tasfiyenin

537 Uzun, s. 11.

538 Akintiirk/Ates Karaman, s. 187; Sonsuzoglu, s. 68.; Ayni paylasim esasinin kabul
edilmesi Ogretide bazi yazarlar tarafindan basit olmasi ve eslerin enflasyona karsi
korunacagi gerekgesiyle olumlu olarak degerlendirilmektedir (Acabey, Yasal Mal
Rejiminin Degerlendirilmesi, s. 786-787, 793-794.) Bazi yazarlar ise ayni
paylasimin payli miilkiyet iliskisi kurmasi nedeniyle gelecekte yeni sorunlara yola
acacagi gerekcesiyle elestirmektedir (Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 180-181,;
Kiligoglu, Yenilikler, s. 295; Toprak, s. 65-66.).

53 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 259; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430; Sonsuzoglu, s. 71.
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tamamlanmasiyla birlikte bu ortaklik da sona erer %40,

Bu gortis; Tiirk Medeni
Kanunu’nun 701. maddesi uyarinca elbirligi ortakliginin ancak kanuna gore veya
kanunun izin verdigi hallerde s6zlesmeyle kurulabilecegi, kanunda ise buna iliskin agik
veya ortiilii bir diizenleme olmadig1 gerekcesiyle elestirilmektedir>*.

Ogretide baskin olan ikinci goriise gore, kanunda ayni paylasimin yapilacag
diizenlenmekle, tasfiyede paylasima tabi mallar bakimindan egler arasinda paylh
miilkiyet kurulacagina isaret edilmektedir 2. TMK. m. 245/2 uyarinca eslerden
hangisine ait oldugu ispat edilemeyen malin onlarin payli miilkiyetinde sayilacagi,
TMK. m. 250/1 uyarinca mallarin esler arasinda “esit paylasilacagr”, TMK. m. 252°de,
“hakimin belirli hallerde bir esin payin azaltabilecegi veya kaldirabilecegi”, TMK. m.
253/1 wuyarinca da “paylasmanin” aymn olarak yapilacag1 kurallar1 beraber
degerlendirildiginde, ayin olarak paylasmaktan kastin mallar iizerinde esler lehine payl
miilkiyet kurulmas1 oldugu anlasiimaktadir®®. Diger taraftan, paylasmali mal ayrilig1
rejiminin tasfiyesinin edinilmis mallara katilma rejimine gore daha basit oldugunu ileri
siiren gorlis de ayni paylasimi payli miilkiyet olarak degerlendirerek bu sonuca
varmaktadir. Zira bu goriis kabul edildiginde tasfiye konusu mallar iizerinde payl
miilkiyet kurulacagindan mallarin degerinin tespiti gerekmemektedir. Ancak bu goriis
de birden fazla esya iizerinde bir tek payli miilkiyet iliskisinin kurulmasinin miimkiin

olmamas1 gerekgesiyle elestirilmektedir®.

%40 Dyral/Ogiiz/Giimiis, s. 259; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430.

41 Acar, Mal Rejimleri, s. 415-416.

%42 Acar, Mal Rejimleri, s. 415-416; Anil/Taner, s. 236-237; Erdem, s. 320- 321.

3 Acar, Mal Rejimleri, s. 415-416; Kilicoglu Yilmaz, s. 35; ileride deginecegimiz
lizere biz bu goriise katilmiyoruz.

% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 430.
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Ogretide paylasimin ayni temelde yapilacagini ancak mallar {izerinde birlikte
miilkiyet kurulmayacagini ifade eden bir gériis daha vardir®®. Bu goriise gore, mal
rejiminin sona ermesiyle birlikte paylasima tabi tutulacak mallar iizerinde eslerin
birbirlerinden kanundan kaynaklanan miilkiyet talep etme haklar1 dogar. Bu hak, alacak
hakki diizeyindedir. Ancak bu durum edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu gibi
eslerin birbirlerinden alacak hakki talep etmesi seklinde anlasilmamalidir. Bu durumda
tasfiyenin ayni olarak yapilacagi kurali, tasfiyeyi gerceklestiren memur nezdinde
emredici etkisini gosterir. Buradan anlagilmasi gereken sudur: Tasfiye asamasinda
mallar tlizerinde birlikte miilkiyet iliskisi kurulmaz ancak eslerin birbirlerinden paylari
mukabilinde miilkiyet hakk: talep etme yetkisi dogar>.

Konuyu ornekle izah etmek gerekirse, eslerin paylasima tabi mallarinin
belirlenmesi sonucu eslerden A’nin 100.000TL degerinde bir arsasi, B’nin ise
200.000TL degerinde bir arsayla birlikte ve 100.000TL degerinde bir otomobilinin
paylasima tabi tutulacagi varsayiminda, paylt miilkiyet kurulacagi goriisiine gore tiim
mallar lizerinde her iki es lehine de 1/2 payli miilkiyet kurulmas: sonucu dogacaktir.
Diger goriise gore ise, dncelikle paylasilacak mallarin degerleri tespit edilerek bulunan
toplam 400.000TL ikiye bolinmek suretiyle her ese diisen pay belirlenecek
(200.000TL); A’nin miilkiyetindeki malin degeri 100.000TL olup bu deger paylagim
sonucu hakki olan 200.000TL’den diisiik ¢iktigindan B’den 100.000TL tutarinda talep
yetkisi bulunacak; paylastirmanin ayin iizerinden yapilmasi asil oldugundan A, B’den

alacaginin karsiligi olan 100.000TL degerindeki arabanin miilkiyetinin kendisine

5 Acar, Mal Rejimleri, s. 416.

%46 Kanaatimizce Baspinar da “dilenin ortak kullanimina tahsis edilen malhn aynen
boliinmesi miimkiin olmadig1 takdirde, diger esin payr nakden édenmeli ve boylece
mal eslerden birine verilmelidir.” demek suretiyle bu goriisii desteklemektedir

(Baspinar, s. 99).
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gecirilmesini talep edebilecektir. Ancak ornekte B’nin yalnizca 200.000TL’lik arsasi
olsaydt (otomobili olmasaydi), bu durumda toplam paylasima tabi mal
100.000TL+200.000TL olmak iizere 300.000TL olacak, bu durumda her bir esin tasfiye
payr 150.000TL olacak ve A’nin B’den 50.000TL alacagi bulundugu i¢in A, B’den
denklestirme bedeli olarak 50.000TL talep edebilecektir.

Ayni paylasimdan payli miilkiyet kurulacagi sonucunu ¢ikaran goris ile
kanundan dogan miilkiyet talep etme hakki oldugunu 6ne siiren goriis arasinda pratikte
bagka bir farklilik daha bulunmaktadir. Buna gore, tasfiyede kendiliginden paylh
miilkiyet kurulacagini ileri siiren goriis kabul edilecek olursa, esin tasfiye sonrasinda
mal1 elden c¢ikarmasi halinde diger es miilkiyet hakkina dayanarak istihkak davasi

acabilir’?’

. Oysa miilkiyet hakki talep etme yetkisi verdigini ileri siiren goriise gore, bu
durumda miilkiyet heniiz gegcmemis olabileceginden ayni talepli dava acilmasi miimkiin
degildir>®,

Biz de farkli gerekgelerle iigiincii goriise katilmaktayiz. Oncelikle, TMK. m.
250/1°de gegen “... esler arasinda esit olarak paylasilir.” ciimlesinden ¢ikarilabilecek tek
sonug, mallar tiizerinde 1/2 oraninda payli miilkiyet iligkisi kurulmasi olarak
anlasilmamalidir. Ornegin ayni paylasimdan esler arasinda paylasima tabi iki adet
taginmazin bulunmasi halinde bu iki taginmaz iizerinde esler lehine 1/2 miilkiyet iliskisi
kurulmasi anlagilabilecegi gibi; taginmazlarin birinin bir ese; digerinin diger ese
verilmesi halinde de esler arasinda esit ve ayni bir paylasim séz konusu olur.
Dolayistyla TMK. m. 250/1 hiikmiiniin tek basina payli miilkiyet iliskisi kurulacaginin
delili olarak kabul edilemeyecegi kanaatindeyiz.

Ikinci olarak, TMK. m. 252 hiikmiiniin degerlendirilmesi gerekir. TMK. m.

252’de, bazi hallerde hakimin kusurlu esin “payini” hakkaniyete uygun olarak

547 Miilkiyetin {i¢iincii kisi tarafindan iyiniyetle kazanilmasina iligkin hiikiimler saklidir.

58 Acar, Mal Rejimleri, s. 417.
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azaltabilecegi veya kaldirabilecegi diizenlenmistir. “Pay” ifadesi ilk bakista payl
miilkiyeti ¢agristirsa da, her seyden Once miilkiyet hakkinin azaltilmasi veya
kaldirilmas1 hukukumuza yabanci bir durumdur®®. Buna karsilik kanaatimizce payimn
azaltilmas1 veya kaldirilmasindan anlasilmas1 gereken husus, eslerin birbirinden
alacaklarmi tespit ederken ortaya c¢ikan alacak hakki diizeyindeki oranin
degistirilmesidir. Bu durumda 6rnegin eslerin paylasima tabi mallarinin toplam degeri
400.000TL olarak belirlenmigsken hakim zina veya hayata kast halinde diger esin
“payin1” 200.000TL yerine 150.000TL olarak belirleyebilir.

Ucgiincii goriisiin pratik agidan da daha makul oldugu kanaatindeyiz. Zira esit
paylasimdan esya iizerinde payli miilkiyet kurulacagimin kabulii halinde (eski) esler
arasinda —bosanma siireglerinin esler arasinda genellikle problemli gectigi dikkate
alindiginda- paylh miilkiyetten kaynakli yeni husumetlerin dogmast kag¢imilmaz
goriilmektedir®®, Bu nedenle ayni paylasim esasin1 payli miilkiyet iliskisinin kurulmas1
olarak degerlendirerek eski eslerin mallar {izerinde payli malik haline geleceginin
kabulii yerine eslerin birbirinden alacak durumunu tespit ederek nihai olarak alacakli
durumda bulunan esin diger esten ayni taleplerde bulunabileceginin; bunun miimkiin
olmamast veya yeterli olmamasi halinde ise denklestirme yoluna gidilmesinin

paylasmali mal ayrilig1 rejiminin 6ziine daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

b. Malvarhgi Degerinin Boliinememesi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde paylagimin ayni yapilacagi kural olmakla

birlikte, ayni paylasimin olanaksiz oldugu durumlarda alternatif bir ¢oziim yolu

%9 Acar, Mal Rejimleri, dn. 55, s. 416-417.

50 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 4-5; Ates, s. 125.
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Ongoriilmiistiir. Buna gore, paylasimin ayni olarak yapilmasi miimkiin olmazsa, bedel

eklenmek suretiyle denklestirme yoluna gidilir.

c. Denklestirme551 istemi

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde paylasimin ayni olarak yapilacagi kural

mutlak emredici degildir®2. Her iki es de paylasima tabi bir esyay: isterse dncelikle

esyanin niteligine bakilir. Esya boliinebilir bir esya ise bu durumda eslere ayni olarak

paylastirilir. Esya, ornegin bir otomobil gibi, fiziken boliinemez nitelikte ise, eslerin

paylar1 bedel eklenmek suretiyle denklestirilir (TMK. m. 253/1)%2, Burada malik olan

ese bir se¢imlik hak taninmistir. Buna gore malik olan es, diger esin payin1 6deyebilir ya

551

552

553

Denklestirme bedeli edinilmis mallara katilma rejiminde bir esin kisisel mallarina
iligkin bir borcu edinilmis mallarindan ya da edinilmis mallarina iliskin bir borcu
kisisel mallarindan Odemesi halinde hak kayiplarina yol agmamak adina
istenebilecek degeri ifade etmektedir. Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde kisisel mal -
edinilmis mal ayrimi olmamasina ragmen, bu mal rejiminde de ayni kavram farkl
anlamlarda kullamilmigtir. Ornegin paylasima tabi bir malin aym olarak
bdliinememesi nedeniyle eslerden birine verilmesi halinde diger esin isteyebilecegi
bedele de, paylagsmaya aykir1 davranista bulunarak diger esi zarara ugratan esin talep
halinde 6deyecegi bedele de “denklestirme bedeli” kavrami kullanilmistir. Iki farkls
mal rejiminde farkli anlamlara gelmesine ragmen ayni terimin kullanilmasi1 6gretide
hakli olarak elestirilmektedir (Uzun, s. 93).

Acar, Mal Rejimleri, s. 418; Uzun, s. 11.

Ancak ayni paylasimdan payli miilkiyeti anlayan goriise gore aracin trafik kaydina

yar1 yartya hisse konulmasi gerekir (Lale/Lale, s. 128).
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da boyle bir imkan1 yoksa esyanin diger ese verilmesi suretiyle kendisine denklestirilme
verilmesini isteyebilir®,

Denklestirme halinde bir esin diger ese 6deyecegi bedel, paylagim konusu malin
tasfiye anindaki siiriim degerine gore hesaplanir (TMK. m. 253/1). Siiriim degerinin ne
oldugu Yargitay ictihatlariyla belirlenmistir®™®. Siiriim degeri, her zaman malin gergek
degerine esit olmayip®®, arz ve talep dengesi igerisinde olusan piyasa degerini (rayic
degeri) ifade eder™’. Tasfiye ani, karar tarihidir>®®,

Bir esin diger ese 6deyecegi bedel belirlenirken, hesaplanan siirlim degerinden
paylasim konusu malin edinilmesinden dogan bor¢lar indirilir (TMK. m. 253/1).
Denklestirme bedeli, kalan net deger iizerinden hesaplamir ®° . Ornegin, ailenin
kullanima Ozgiilenmis bir otomobil, paylasima tabi mal oldugundan tasfiyede esler
arasinda paylasilir. Ancak otomobilin ayin olarak yar1 yariya paylagilmasi miimkiin
olmadigindan, oncelikle otomobilin tasfiye anindaki siirlim degeri belirlenir. Belirlenen
siiriim degerinden, otomobilin edinilmesinde yapilan bor¢lanmalar; 6rnegin otomobili
almak i¢in kredi ¢ekilmigse bu kredi miktari, indirilir. Boylelikle denklestirme bedeli
hesaplanur.

Belirlenen denklestirme bedelinin esin 6deme giiciine gore yiiksek bir miktar

¢tkmast miimkiindiir. Kanun koyucu bu durumu Ongorerek, denklestirme bedeli

Odeyecek ese bir imkan saglamigtir. Buna gore borg¢lu es, denklestirme bedelini hemen

%4 Ozugur, s. 25-26; Uzun, s. 12.

5 Yargitay 2. HD, 18.11.2008 T., 2007/18422 E. 2008/15343 K.

%6 Ates, s. 93; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 284.

557 Etan, s. 26; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 284; Uzun, s. 96.

%8 Yargitay Hukuk Genel Kurulu 14.05.2019 T., 2017/8-1555 E., 2019/561 K. say1l
ilam1 (Uyap Erigim Tarihi: 21.03.2021, saat 17.14).

%59 Uzun, s. 12.
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O0demesi kendisi icin ciddi zorluklar doguracaksa, Odemelerin uygun bir siire
ertelenmesini isteyebilir (TMK. m. 253/2). Kanunda &demelerin takside baglanip
baglanamayacagina iliskin bir diizenleme mevcut degildir. Kanaatimizce, 6demelerin

ertelenebilmesi miimkiin ise evleviyetle takside baglanabilecegi de kabul edilmelidir°®°,

i. Denklestirmeye Faiz Yiiriitiilmesi

Denklestirme bedeline kural olarak faiz yiiriitiiliir. Hilkmedilecek olan faiz, yasal
faizdir®®!. Faiz, tasfiyenin sona ermesiyle islemeye baslar. Denklestirme bedelinin

tamaminin nakden &denmesi halinde, faiz 6denmez °%2.

Esler anlagsmak suretiyle
denklestirme bedeline faiz yiiriitiilmemesini de kararlastirabilirler (TMK. M. 253/3).
Eslerin denklestirmeye faiz yiiriitiilmeyecegine iliskin yapacaklari anlagmanin mal
rejimi s6zlesmesi seklinde yapmasi gerekmez®®; yazili sézlesme yapmak suretiyle de

denklestirme bedeline faiz yiiriitiilmeyecegi kararlastirabilir*®*,

ii. Denklestirme Nedeniyle Giivence Istenmesi

Alacakli es, durum ve sartlarin gerektirmesi halinde bor¢lu esten alacagini
garanti altina almak icin giivence isteyebilir (TMK. m. 253/3). Kanunda gilivencenin ne

olacagina iligkin bir sinirlama belirlenmemistir. Giivence gosterme gerekliligi ve nasil

0 Hayran, s. 460.

1 Acar, Mal Rejimleri, s. 418.
%2 Uzun, s. 12.

563 Anil/Taner, s. 51.

64 Anil/Taner, s. 51; Zeytin, s. 59.
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565

bir giivence gosterilecegi hakimin takdirine birakilmistir>°. Bu durumda, giivence

kefalet gibi kisisel nitelikte olabilecegi gibi rehin gibi ayni nitelikte de olabilir®®.

Giivencenin miktar1, takdiren alacagin miktarindan asag1 olmamalidir®®’.

2. Paylasima Aykir1 Davranista Bulunulmasi

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, eslerin kendi mallar: iizerinde tasarruf yetkisi
devam ettiginden, mal rejiminin sona ermesinden Once paylasima tabi olacak birtakim
mallar1 ellerinden ¢ikarmalari miimkiindiir. Eslerin mal rejiminin sona ermesinden 6nce
birbirlerinden mal kagirma girisimlerinde bulunmalar1 da uygulamada sik¢a karsilasilan
durumlardir. Bu durumun Oniine gec¢ebilmek adina, Tiirk Medeni Kanunu’nun 251.
maddesinde paylasima aykir1 davranislara sonu¢ baglanmisti. TMK. m. 251/1°e
uyarinca, “Eslerden biri, diger esin payimi azaltmak kastiyla paylasmadan once bir mali
karsiliksiz olarak elden c¢ikardigi takdirde hakim, diger esin alacagi denklestirme
bedelini hakkaniyete uygun olarak belirler.”.

Esin paylasmaya aykir1 davranmigta bulunmasi nedeniyle diger es lehine
belirlenecek denklestirme bedeli ayni bir hak olmayip sahsi bir haktir. Burada
denklestirilmeden anlasilmasi gereken; hukuka aykirt davranig nedeniyle zarara ugrayan
esin menfaatinin denklestirilmesidir. Bu agidan denklestirme bedeli, nitelik olarak
tazminata benzemektedir®®®.

Paylagmali mal ayrilig1 rejiminde paylasima aykiri davranig nedeniyle diger esin

alacagi denklestirme bedeli, edinilmis mallara katilma rejimindeki “eklenecek degere”

5 Acar, Mal Rejimleri, s. 418-419.
%6 Acar, Mal Rejimleri, s. 419; Uzun, s. 12.
7 Uzun, s. 12.

%8 Uzun, s. 11.
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(TMK. m. 229) oldukca benzemektedir®®®. Ancak edinilmis mallara katilma rejiminde,
paylasmali mal ayrilig1 rejiminden farkli olarak, bir esin diger esi zarara ugratmak
kastryla bulundugu tasarruflardan yalnizca karsiliksiz kazandirmalar degil; diger esin
katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigr tiim devirler edinilmis mallara eklenecek
degerler arasinda kabul edilmistir®™.

Gercekten de TMK. m. 251’in metninden, paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde
eslerin yalmzca karsiliksiz kazandirma yoluyla elden c¢ikardiklar1 malvarlhig
degerlerinin denklestirme bedelinde dikkate alinacagi anlasilmaktadir. O halde, bir esin
karsiliksiz kazandirma olmaksizin, Ornegin satis sozlesmesi suretiyle bir malvarligi
degerini elden cikarmasi halinde diger esin ugradigi zararin nasil tazmin edilecegi
sorusu akla gelmektedir. Kanaatimizce burada sorun TMK. m. 250/1 uyarinca
coziilebilir. TMK. m. 250/1’e gore, ailenin kullanimina 6zgiilenmis mallarin yerine
gecen degerler de paylasima tabi kabul edildiginden, paylagima tabi bir malvarhigi
degerinin diger esten mal kacirmak amaciyla satilmasi halinde satig bedeli veya yerine
gecen sey kanun geregi paylasima tabi kabul edilir. Mal kagirma girisiminde bulunan
esin, satis bedelini paylagmamak adina ortada gergekte bir satis olmadigini, bagis
oldugunu iddia etmesi halinde ise, bu iddia muvazaa iddiasi olup kisinin kendi
muvazaasina dayanamayacagi kuraliyla bertaraf edilir®’?. Lakin islemin bagis oldugu
iddias1 kabul edilse dahi, bu durumda da madde metninde gegen ‘“karsiliksiz elden
¢ikarma” sart1 saglanmig olacagindan denklestirme bedeline hiikmedilir. Karma ve gizli

bagislamalar1 da “karsiliksiz elden cikarma” kapsaminda degerlendirmek gerekir®’2.

9 Acar, Mal Rejimleri, s. 425; Akintiirk/Ates Karaman, s. 186; Toprak, s. 58.

50 Kiligoglu Yilmaz, s. 36.

"1 Hayran, s. 442; Yargitay 22. H.D., 21.10.2019 T., 2016/21960 E., 2019/19498 K_; 19.
H.D., 19.12.2019 T., 2019/2226 E., 2019/5622 K.

572 Acar, Mal Rejimleri, s. 287.
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Buna ragmen, kanaatimizce paylasmali mal ayriligi rejiminde de “karsiliksiz
kazandirmalar” ifadesi yerine edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu gibi “diger
esin payimni azaltmak kastiyla yapilmis tim devirler” ifadesinin kullanilmasi daha
isabetli olurdu®”.

Karsiliksiz kazandirma bagislama ya da 6liime bagl tasarruf seklinde yapilabilir.
Bagislama vaadi ise bu hiikmiin disinda kalmaktadir. Zira bagislama vaadiyle birlikte
ayni etki kendiliginden dogmaz. Mal rejiminin sona ermesiyle birlikte paylasima tabi
mallar esler arasinda paylasilacagindan, bagislama vaadi de sonraki ifa imkansizlig
nedeniyle sona erer°’,

Karsiliksiz  kazandirmanin siiresiyle ilgili bir sinirlama Ongdriilmemistir.
Dolayisiyla diger esin paymi azaltmak kastiyla yapilan devir mal rejiminin sona
ermesinden 5-10 yil dnce yapilmis olsa dahi denklestirme alacagina hiikmedilebilir®.
Karsiliksiz kazandirmanin, diger esin payini azaltmak Kkastiyla yapilmasi gerekir.

Kast, kazandirma aninda mevcut olmalidir®’®

. Diger esin pay alamamasi igin bir
malvarlig1 degerini elden ¢ikarma halinde diger esin paymi azaltma kastinin varlig
aciktir. Ogretide bir goriis, diger esin paymi azaltma kastin1 genis yorumlayarak esin

devir anindaki sartlara gore malin paylasima tabi oldugunu bilmesine veya bilebilecek

durumda olmasina ragmen ihlali géze alarak yine de kazandirmada bulunulmasi halinde

3 Kiligoglu Ahmet M., Aile Hukuku, s. 388; Ayn1 yonde goriis i¢in bkz. Kiligoglu
Yilmaz, s. 36; Acabey’e gore “karsiliksiz kazandirmalar” ifadesinin yasa metninden
cikarilmasi1 gerekirdi (Acabey, Yasal Mal Rejiminin Degerlendirilmesi, S. 796);
Ozugur da kanunda yapilacak bir degisiklikle TMK. m. 229°da diizenlenen hallerin
paylasmali mal ayrilig1 rejimine eklenmesi gerektigi goriisiindedir (Ozugur, s. 25).

574 Acar, Mal Rejimleri, s. 426.

575 Acar, Mal Rejimleri, s. 426 atfiyla s. 294; Etan, s. 25.

56 Acar, Mal Rejimleri, s. 295.
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de diger esin paymi azaltma kastinin varligmi kabul etmek gerektigini ileri
siirmektedir>’’.

Kural olarak, karsiliksiz kazandirmanin diger esin paymi azaltmak kastiyla
yapildigr bunu iddia eden es tarafindan ispat edilmelidir. Ancak kanun koyucu
maddenin ikinci fikrasinda bir karine getirerek ispat yiikiinii ters cevirmis, haklari

zedelenen esleri koruyucu diizenlemeler getirmistir >’

. Diizenlemeye gore, “Mal
rejiminin sona ermesinden onceki bir yul i¢inde diger esin rizasi olmadan olagan
hediyeler disinda yapilan karsiliksiz kazandirmalarin bu esin payini azaltmak kastiyla
Yapudigr varsayilir” (TMK. m. 251/2). Burada oOngoriilen bir yillik siire taahhiit
isleminden degil, tasarruf isleminden itibaren baslar. Buna gore, malvarligi degeri mal
rejiminin sona ermesinden bir yildan fazla siire Once karsiliksiz olarak elden
cikarilmigsa ve diger es bu tasarrufun kendi payimi azaltmak i¢in yapildigimi iddia
ediyorsa bunu ispat etmekle miikelleftir. Esin malin kendi paymi azalmak kastiyla
karsiliksiz olarak elden ¢ikarildigini ispat edememesi halinde lehine denklestirme
bedeline hiikkmedilmez.

Malvarlig1 degeri mal rejiminin sona ermesinden dnceki bir yil icerisinde elden
cikarilmigsa, karine olarak bu malin diger esin paymi azaltma kastiyla devredildigi
kabul edilir. Karinenin niteligi konusunda ise ogretide farkli goriisler mevcuttur. Bir
goriise gore; karine mutlak olup, diger esin aksini ispat etmesi miimkiin degildir®’®.

Bizim de katildigimiz bir bagka goriise gore ise buradaki karine bir adi karine olup

yalmzca ispat yiikiiniin yer degistirilmesi islevini goriir°®. Dolayisiyla mal rejiminin

77 Acar, Mal Rejimleri, s. 295.
578 Hayran, s. 452; Uzun, s. 11.
59 Acar, Mal Rejimleri, s. 427.

%80 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 389; Kilicoglu Yilmaz, s. 36-37.
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sona ermesinden onceki bir yil igerisinde elden ¢ikarilan malin diger esin payini azaltma
kastiyla devredilmedigini tasarrufta bulunan esin ispat etmesi gerekir.

Karinenin madde icerisinde iki de istisnas1 ongoriilmistiir. Buna gore, karsiliksiz
kazandirma olagan hediye niteligindeyse, devir mal rejiminin sona ermesinden onceki
bir yil igerisinde gerceklesse dahi genel kural uygulanacak olup paymin azaltildigini
iddia eden esin bunu ispat etmesi gerekir. Olagan hediyenin ne oldugu her somut olayda
ayr1 ayri belirlenecek olup bu konuda o6rf ve adet, eslerin gelir ve kiiltiirel durumu gibi
unsurlardan yararlanmak gerekir®®:,

Maddenin ikinci istisnasini diger esin karsiliksiz kazandirmaya riza gostermis
olmasi hali olusturur (TMK. m. 251/2). Mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil
icerisinde diger esin rizasi alinarak yapilan karsiliksiz kazandirmalarda diger es lehine

denklestirme alacagina hiikmedilmez. Riza, izin seklinde olabilecegi gibi, icazet

582 83

seklinde de olabilir®®. Bizim de katildigimz goriise gore®®®, rizanin acik surette
verilmesi gerekir. Esin suskun kalmasi zimnen mniza verildigi manasinda
degerlendirilmemelidir. Zira esin aile birliginin selameti i¢in sessiz kalmasi onun
aleyhine yorumlanmamalidir.

Paylasmaya aykirt davranigin varligi halinde, hakim diger esin alacagi
denklestirme bedelini hakkaniyete uygun olarak belirler (TMK. m. 251/1). Hakkaniyete
uygun bedelin belirlenmesinde, denklestirme konusu elden ¢ikarilan mal sanki hi¢ elden
cikarilmamis gibi hesaplama yapilip, tasarrufta bulunan es aleyhine denklestirme
bedeline hiikkmedilir.

Paylasima aykir1 davranis nedeniyle agilan davalarda, mahkemenin verdigi karar

kazandirmadan yararlanan tigiincii kisilere kars1 da ileri stiriilebilir (TMK. m. 251/3).

81 Etan, s. 24.
%82 Hayran, s. 444,

583 Hayran, s. 443-444.
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Boylece, hakki zedelenen es, drnegin diger esin borca batik olmasi ve benzeri nedenle
hakkin1 ondan alamayacak durumda olmasi halinde, kazandirmadan yararlanan {igiincii

%4 Ancak mahkeme kararmin

kisiye karst da mahkemeden alinan karari ileri siirebilir
kazandirmadan yararlanan tli¢iincti kisiye karsi ileri stiriilebilmesi i¢in, 6ncelikle davanin
bu kisiye ihbar edilmis olmasi gerekir (TMK. m. 251/3). Karsiliksiz kazanan
konumunda bulunan iigiincii kisinin iade yiikiimii, zilyetlikte iade hiikiimlerine gore
(TMK. m. 993-995) belirlenir®®,

Mal rejimleri bakimindan 6ngériilen bu korumanin muvazaaya benzedigi ileri
suriilebilir. Gercekten de eslerin diger esin paymi azaltmak kastiyla muvazaali
islemlerde bulunmasi halinde bu islemin TBK. m. 19 uyarinca iptalinin istenebilecegi

hatirlanmalidir®®®

. Ancak TMK. m. 251°de dngoériilen koruma muvazaadan farkli olup
ondan daha genis kapsamlidir. Oncelikle muvazaal: islemin iptalinin istenebilmesi i¢in
arada bir muvazaa anlasmas1 olmasi gerekir’®’. Oysaki baz1 durumlarda iigiincii kisinin
islem yaptig1 esin kotii niyetinden haberdar olmamasi miimkiindiir. Bu durumda taraflar
arasinda muvazaa anlagsmasi olmayacagindan islemin TBK. m. 19 uyarinca yaptirima

tabi tutulmast miimkiin degildir. Iste bu halde muvazaali sdzlesmenin iptali

istenemeyecekse de TMK. m. 251 uyarinca denklestirme bedeli istenmesi miimkiindiir.

%8 Yargitay 8. H.D. 21.02.2017 T., 2015/11338 E., 2017/2301 K., (Etan, dn. 90, s. 25-
26); Ozugur, s. 151-152.

585 Acar, Mal Rejimleri, s. 301.

%86 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 87-88; Sonsuzoglu, S. 74; Zeytin, s. 45; Bunun

haricinde Icra ve iflas Kanunu m. 277 vd. uyarinca tasarrufun iptali davasi agilmasi

da mimkiindir.

587 Uzun, s. 60-63.
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Muvazaa ile TMK m. 251°de diizenlenen korumanin bir diger farki; yaptirim
boyutuyladir. Muvazaa halinde hukuki islemin batil sayilmasi sz konusuyken °¢,
paylasmaya aykiri davranis halinde islemin kendisi gecersiz sayilmamakla birlikte,

zarara ugrayan es lehine denklestirme bedeline hiikmedilir.

3. Esin Payimin Azaltilmasi

Paylasmali mal ayriligi rejiminin tasfiyesinde asamasinda, aileye o6zgiilenen
mallarda esler kural olarak esit hakka sahiptir. Ancak TMK. m. 252°de bu kurala bazi
istisnalar getirilmistir. Buna gore, paylasmali mal ayrilig1 rejiminin zinaya ya da hayata
kasta dayali bosanma karar1 nedeniyle son bulmasi halinde, kusurlu esin payr hakim
tarafindan azaltilabilecegi gibi tamamen de kaldirilabilir (TMK. m. 252%%9).

Zina ve hayata kast, 6zel ve mutlak bosanma sebepleridir. Zina TCK’da sug
olmaktan ¢ikarilsa da Tiirk Medeni Kanunu’na gore mutlak bosanma sebeplerinden

say1llmistir.

%8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95

%89 Aymi hiikiim edinilmis mallara katilma rejiminde de mevcuttur (TMK. m. 236/2).
252. Maddenin bashgi incelendiginde, “paylastirma isteminin reddi” oldugu
goriilmektedir. Maddenin Hiikiimet Tasarisi’ndaki halinde madde metni
“Paylasmanin agikca hakkaniyete aykiri oldugunun veya istemde bulunan esin
mirasciliktan ¢ikarilmasini gerektirecek davraniglarda bulundugunun anlasilmasi
halinde paylastirma istemini reddeder” seklindedir. Daha sonra edinilmis mallara
katilma rejimiyle birligin saglanmasi amaciyla maddenin igerigi degistirilmis ve

simdiki haliyle kabul edilmistir. Ancak madde baslig1 ayn1 sekilde birakilmistir.
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a. Zina

Zina, kanunen tanimlanmamis olmasa da Ogretide “eslerden birinin kusurlu
olarak evlilik birliginin devami sirasinda karsi cinsten bir baskasiyla cinsel iliskiye
girmesi” olarak tanimlanmaktadir °° . Buna karsin cinsel iliskiye varmayan
yakinlagmalar esler arasinda sadakat yiikiimliiliiglintin ihlali olarak degerlendirilse de
zina sayillmaz®®. Zinanmn esin hiir iradesiyle yapilmasi gerekir®®?. Bir ese tecaviiz
edilmesi zina say1llmaz®®. Escinsel iliskiler de zina olarak degerlendirilmemektedir®®.
Zina, diger es tarafindan affedilirse zina sebebine dayanilarak bosanma davasi

acilamaz®®,

b. Hayata Kast

Hayata kast, eslerden birinin digerinin hayatini sonlandirmaya yonelik kasitl

eylemlerini ifade eder®®®. Dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 davranislar hayata kast

0 Dyral/Ogiiz/Giimiis, s. 106; Kirmizi, Bosanma Davalari, s. 22; Badur Emel/Turan
Basara Gamze, “Aile Hukukunda Sadakat Yiikiimliiliigii ve Ihlalinden Kaynaklanan
Manevi Tazminat Istemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 65,
Say1: 1, Mart 2016, s. 106; Yetik, s. 55.

91 Badur/Turan Basara, s.106.

592 Kirmizi, Bosanma Davalari, s. 22.

%93 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 106.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 106.

5% Ates, s. 128-129; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 109.

596

"Hayata kast" ifadesi ile esini 6ldiirme girisiminde bulunmak, onu intihara zorlamak

gibi eslerden biri tarafindan digerinin hayatina karsi yapilmis act sonu¢ doguran
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olarak degerlendirilmez. Hayata kast niteliginde olmayip, pek kotii veya onur kirict
davranis kabul edilen eylemler de bu kapsamda degildir. Ornegin bir esin digerini
kasten hafif olarak yaralamasi halinde hayata kastin varligindan s6z edilmez. Ese agir
hakaret, onu toplum 6niinde kiigiik diisiirmek gibi onur kiric1 davraniglar da hayata kast
niteligi tasimadigindan bu kapsamda degerlendirilmez. Hayata kast eylemi dogrudan ese
yonelik olarak yapilmalidir; esin yakinlarina ya da bir baskasina kars1 yapilan eylemler

bu kapsamda degerlendirilmez®®’.

c. Zina veya Hayata Kast Nedeniyle Diger Esin Payinin Azaltilmasi

Esin paymin hakim tarafindan azaltilabilmesi i¢in tek basina zina veya hayata
kastin varlig1 yeterli degildir. Zina veya hayata kast nedeniyle ayrica bosanma kararinin
verilmis olmas1 gerekir °®® . Mahkemece zina veya hayata kast nedeniyle verilen
kesinlesmis bosanma karar1 ayni zamanda zinanin ve hayata kastin da sabit olduguna

kanit teskil eder®®

. Bunun yaninda, mahkemece hiikmedilen bosanma kararinda esin bir
baskastyla yasadigi, ayri bir ev actig1 gibi sadakatsizlik sebepleri yer alsa da, bosanma

sebebi zina olmadik¢a bu madde kapsaminda degerlendirilmez®%. Benzer sekilde, genel

bosanma sebebine dayanilarak dava agilmasi halinde, mahkemece verilen kararda

davraniglar kastedilmektedir (Yargitay Hukuk Genel Kurulu 20.06.2019 T., 2017/2-2420

E., 2019/750 K., UYAP Erisim Tarihi: 21.03.2021, saat 15.58)

597 Ates, s. 129.

%8 Yargitay 8. H.D., 13.02.2019 T., 2017/4334 E., 2019/1407 K. (UYAP, E.T.:
19.03.2021, saat 00.43)

%9 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s. 141.

600 Demir, Yeni Medeni Kanun’da Evli Kadmlarin Hukuki Durumu, s. 58.
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zinanin varligi sabit goriilse dahi mal rejiminin tasfiyesi davasinda TMK. m. 252
hiikmiine dayanilarak esin tasfiyedeki pay1 azaltilamaz®*.

Bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6lmesi halinde, Glen esin
mirascilart kusur bakimindan davaya devam ederek kusurlu esin payinin azaltilmasini
veya Kaldirilmasini saglayabilirler®?. Ogretide bir goriis, hiikmiin uygulama alanini
oldukca genisleterek, zinaya veya hayata kasta dayali bosanma davasi agma hakki
bulunan esin, bosanma davasi agmadan 6lmiis olmasi halinde, tasfiye alacaklis1 esin
acacagd tasfiye davasinda esin mirascilarinin da zinanin ve hayata kast eylemlerinin
varligini ileri stirerek davanin reddini ya da payin azaltilmasini talep edebilecegini ileri
siirmektedir®®. Ancak bu goriis, bizim de katildigimiz bir baska goriis tarafindan®%
istisnalarin dar yorumlanmasi gerektigi gerekcesiyle elestirilmektedir. Buna karsin,
heniiz esler arasinda bir bosanma davasi olmadig1 bir evrede esin diger es tarafindan
oldiiriilmesi halinde mirasgilarca acilacak tasfiye davasinda TMK m. 252 hiikmiine
dayanilabileceginin kabulii gerekir®.

Zina veya hayata kast nedeniyle diger esin paymnin azaltilmas: konusunda
hakimin genis bir takdir yetkisi bulunmaktadir. Kanun metninde “kaldirilabilir” ifadesi
kullanildiginda, zina veya hayata kast nedeniyle bosanma karar1 verilmis olsa dahi, zina
yapan ya da hayata kast eden esin payinin azaltilmamasi miimkiindiir. Burada hakim

hakkaniyete uygun bir degerlendirme yapar. Paylasima tabi tutulan malvarligi degeri,

01 Badur, “Zina veya Hayata Kast Nedeniyle Bosanma Halinde Kusurlu Esin Artik

Degerdeki Payr”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2,
Ekim 2016, s. 44, TMK. m. 236/2 kiyasen.

602 Badur, s. 45; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1368.

603 Kilicoglu, Katk: - Katilma Alacags, s. 141-142, TMK. m 236/2 kiyasen.

604 Badur, s. 49.

605 Badur, s. 48, TMK. m 236/2 kiyasen.
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evliligin siiresi, eslerin sosyal ve mali durumlari, kusur oranlari, ¢ocuk sayisi ve velayet
kimde oldugu gibi hususlar hakkaniyete gore yapilacak belirlemede dikkate almir®,
TMK. m. 252 hiikmii, esin evlilik birliginin sona ermesinde agir kusuru olsa dahi

evlilik birligine yillarca verdigi emegin karsiligini alamama ihtimali dogurmasi

607

nedeniyle 6gretide elestirilmektedir’”’. Bunun yani1 sira bosanma davasinda kusurlu olan

es, nafaka alacaglr varsa bundan mahrum kalabilmekte; maddi ve manevi tazminat

O0demesi s6z konusu olabilmekte; ayrica hayata kast s6z konusu olmasi halinde

608

miras¢ilik sifatin1 kaybetmektedir®®. Ayni1 ese bir kez de mal rejimi davasinda yaptirima

tabi tutmak ogretide elestiri konusu yapilmaktadir. Ancak 6gretide ilgili hitkmiin ailenin

korunmasina hizmet ettiginden bahisle yerinde bir diizenleme oldugunu ileri siiren®®,

aileye Ozgiilenmis bir malin, esini aldatan ya da hayatina kast eden ese verilmesinin
toplum vicdanmi sarsabilecegi diisiincesiyle eklendigini ileri siiren gortsler de

bulunmaktadir®1°,

606 | ale/Lale, s. 130.

607 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 146; Ates, s. 131; Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagy, s.
140-141; Uzun, s. 94.

608 Badur/Turan Basara, s. 109-11.

%99 Kiligoglu Y1lmaz, s. 37.

%10 Ozugur, s. 152; Uzun, s. 95; Edinilmis mallara katilma rejimindeki artik degere
katilma alacagi bakimindan da evlilik birligini kusurlu davranigiyla yikan esin,
birligin nimetlerinden faydalanmamasinin Oniine gegilmesi diisiincesi hakimdir

(Kiligoglu, Katk: - Katilma Alacagy, s. 23).
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4. Aile Konutu ve Ev Esyasi

Aile konutu, egslerin barmma ihtiyaclarini siirekli olarak karsilayan, aile
yasamiin yogunlastig1 yerdir®'!. Aile konutu ve ev esyas1®?, evlilik birligi icerisinde
eslerin maddi oldugu kadar manevi olarak da onem atfedebilecegi seylerdendir®®. Bu
nedenle gerek paylagsmali mal ayriligi ve edinilmis mallara katilma rejimlerinde, gerek
miras hukukunda, eslerin birlikte yasadigi aile konutu ve ev esyasina 6zel Onem
verilmis, eslere bunlar lizerinde diger esyadan farkli olarak birtakim haklar taninmis ve
boylece ekonomik, psikolojik ve sosyal olarak korunmasi gereken eslerin haklarinin
muhafaza edilmesi amaglanmigtir®4,

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde evlilik birliginin 6liim, bosanma veya iptal
sebepleriyle son bulmasi halinde aile konutu ve ev esyasina uygulanacak hiikiimler Tiirk

Medeni Kanunu’nun 254. ve 255. maddelerinde diizenlenmistir:

a. Oliim Halinde

Evlilik birliginin ve buna bagl olarak paylasmali mal ayriligi rejiminin eslerden
birinin 6liimii nedeniyle sona ermesi halinde, esyalarinin satisinin engellenmesi ve sag

kalan esin ortak konutta yasamaya devam edebilmesi amaciyla ve sag kalan ese aile

%11 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 287; Kirmizi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, s. 399.

%12 Ev esyas1 kavrami hakkinda detayli bilgi igin bkz. Urem, s. 647-649.

613 Akkisla H. Sena; “Aile Konutunun Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi”, Kesit Akademi
Dergisi, Yil: 4, Say1: 16, Eyliil 2018, s. 451; Kapusuz, s. 11-12; Kiligoglu, Yenilikler,
s. 53.

614 Kapusuz, s. 67; Kilicoglu, Yenilikler, s. 53.
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konutu ve ev esyasi iizerinde bazi haklar taninmistir®®. Buna gore, eslerden birinin
olumii halinde, sag kalan es, aile konutu veya ev esyasi iizerinde kendisine miilkiyet
hakki tanmmasim isteyebilecegi gibi (TMK. m. 255) 616 hakl1 sebeplerin varligi halinde
miilkiyet hakki yerine intifa veya oturma hakki taninmasini da isteyebilir®?’.

Hakli1 sebebin belirlenmesinde somut olayin o6zellikleri gozetilir. Taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlari, aile konutu iizerinde tapu sicilindeki paylari, esin
miilkiyet hakkinin karsiligin1 6deyemeyecek durumda olmasi gibi haller hakli sebebin
tespitinde degerlendirilebilir®®®,

Sag kalan es lehine taninan bu hak, sahsa siki sikiya bagl bir ¢esit yasal onalim
hakkidir®®. Ancak buradaki yasal énalim hakki, TMK. m. 732’de diizenlenen yasal
onalim hakkindan farklidir®°. TMK. m. 732’de diizenlenen yasal énalim hakki, payl
miilkiyetteki bir mali paydaslardan birinin {igiincii bir kisiye satmasi halinde, diger

paydaslarin satis konusu miktar1 ve diger giderleri Odeyerek tasinmazi satin

alabilmelerini ifade eder. TMK. m. 255’te diizenlenen yasal énalim hakki bakimindan

15 Ozugur, s. 154; Urem, s. 643-644 (TMK. m. 240 kiyasen).

%16 Bu maddede diizenlenen husus bir es hakkinda 6liim karinesi uygulanmasi veya

gaiplik karar1 verilmesi halinde de kiyasen uygulanir (Acar, Mal Rejimleri, s. 371

vd.; Uzun, s. 13).

617 Ozugur’a gore, konut disinda ev esyalari bakimindan miilkiyet yerine intifa hakki

taninmas1 miimkiin degildir (Ozugur, s. 155).

%18 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1373; Urem, s. 656.

%19 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1372; Kapusuz, s. 79; Ozugur, s. 165; Sonsuzoglu, s. 75;
Hakkin hukuki niteliginin yasal alim hakki olduguna yonelik goriis icin bkz.
Kiligoglu, Yenilikler, s. 53; Konuyla ilgili detayli bilgi ve 0gretideki diger goriisler
i¢in bkz. Urem, s. 649-652.

20 Ozugur, s. 154.
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ise mirasgilarin veya diger ti¢iincii kisilerin aile konutunu satin almasi gibi bir kosul
Oongoriilmemistir.

Olen esin paylasima tabi tutulacak olan konutu dliime baglh tasarrufla, drnegin
bir vasiyetname ile iiglincii kisilere vermesi durumunda, TMK. m. 255 hiikmii ile
vasiyetname igeriginin birbiriyle c¢akismast miimkiindiir. Zira bu durumda hem sag
kalan esin hem de vasiyet alacaklisinin ayni konut tizerinde hak iddia etmesi s6z konusu
olur. Bu durumda 6gretideki bir goriise gore, TMK. m. 255’1 ihlal eden bu 6liime baglh
tasarrufun TMK. m. 557/b.3 uyarinca iptalinin istenmesi miimkiindiir®?. Diger bir
goriise gore ise, TMK. m. 255 esin sOzlesme yapma ve tasarruf ehliyetini
engellemeyeceginden vasiyetnameye 6ncelik verilmelidir®??

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde eslerden birinin 6liimii halinde aile konutu
tizerinde diger ese taninan haklara benzer diizenlemeler edinilmis mallara katilma
rejiminde ve miras hukukunda da goriilmektedir. Ancak bu diizenlemeler arasinda
onemli birtakim farkliliklar mevcuttur.

Edinilmis mallara katilma rejiminde, sag kalan es oOlen esle birlikte onceden
birlikte yasadiklari konut iizerinde katilma alacagina mahsuben kendisi lehine intifa
veya oturma hakki tanimmasini talep edebilir (TMK. m. 240)%2%. Es, aym kosullar
altinda ev esyasi iizerinde ise yalnizca miilkiyet hakk: talep edebilir. Sag kalan es veya

mirasgilar, hakli bir sebebin varligini ispat etmesi halinde konut iizerinde intifa veya

621 Acar, Mal Rejimleri, s. 374-375; Akintiirk/Ates Karaman, s. 177.

622 Acar, Mal Rejimleri, s. 374-375 atfiyla Dural Mustafa/ogﬁz Tufan/Giimiis Mustafa
Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt: 3, Aile Hukuku, Istanbul 2005, s. 405.

623 Bu durumda esin &ncelikle tasfiye sonunda katilma alacaginin bulunmas: gerekir
(Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 173; Miras Hukuku, s. 373-374). Bu madde
ayni zamanda edinilmis mallara katilma rejiminde paylasimin ayni degil alacak

hakki tizerinden yapilmasi ilkesinin de istisnasini olusturmaktadir.
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oturma hakki yerine miilkiyet hakki taninmasini da talep edebilir. Paylagmali mal
ayrilig1 rejiminde ise paylasim konusu konut ve ev esyasi lizerinde sag kalan esin miras
hakkina mahsuben talep edebilecegi hak kural olarak miilkiyet hakkidir. Ancak hakl
sebeplerin varligr halinde, sag kalan es veya mirascilar1 miilkiyet hakki yerine intifa ya
da oturma hakk: verilmesini de talep edebilirler. Bu durumda sag kalan esin miilkiyet
hakki talep edebilmesi icin hakli bir sebebin varligini ispat etmesi gerekli degildir®?.
Gorildigii lizere, paylasmali mal ayrilig1 rejiminde edinilmis mallara katilma rejiminin
tersi bir diizenleme s6z konusudur.

Miras hukukunda aile konutu iizerinde sag kalan es Ilehine getirilen
diizenlemede®? ise, sag kalan esin terekede aile konutu ve ev esyasi bulunmas1 halinde
bunlar tizerindeki ayni hakki diizenlenmektedir. TMK. m. 652’ye gore bir esin Sliimii
halinde diger es, tereke dahilinde eslerin onceden birlikte yasadiklar1 konut ve ev
esyasinin bulunmasi halinde, bunlar {izerinde miras hakkina mahsuben kendisine
miilkiyet hakki tesis edilmesini talep edebilecegi diizenlenmistir. Sag kalan esin veya
diger esin mirasgilarinin ancak hakli sebebin varligini ispat etmesi halinde sag kalan ese
miilkiyet hakk: yerine intifa veya oturma hakki tesis edilmesini talep etmesi miimkiindiir.
Goriildigh tizere, miras hukukunda sag kalan esin aile konutu ve ev esyasi tizerinde
talep edebilecegi haklar paylagsmali mal ayrilig1 rejimine paralel olarak diizenlenmistir.
Ancak bu durum iki madde hilkmiiniin  birbirinin  tekrar1  olarak
degerlendirilmemelidir®®. Esin TMK. m. 652 uyarinca miilkiyet hakki talep edebilmesi,
esler arasindaki mal rejimi dikkate alinmaksizin onun mirasgilik sifatin1 haiz olmasi

627

sartina baglidir®’. Buna karsin, TMK. m. 255 uyarinca esin aile konutu iizerinde

624 Acar, Mal Rejimleri, s. 420.
625 TMK. m. 652.
626 Bu konudaki elestirisi igin bkz. Kilicoglu, Yenilikler, s. 296.

627 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 398.
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miilkiyet taninmasi talebi ise onun ayn1 zamanda mirasci olmasi kosuluna bagl degildir.
Es, mirastan ¢ikarilma vb. sebepten miras¢i olamasa dahi TMK. m. 255 hiikmiine
dayanarak aile konutu lizerinde kendisi lehine miilkiyet hakki taninmasini talep edebilir.

Sag kalan esin s6z konusu esya iizerinde kendisine taninacak miilkiyet hakki
karsiliksiz degildir. Sag kalan ese aile konutu ve ev esyasi iizerinde taninacak miilkiyet
hakki, onun miras ve paylasimdan dogan diger haklarina mahsup edilir (TMK. m.
255/1). Sag kalan esin mirastan ve paylasimdan dogan hakkinin kendisine taninacak
miilkiyet hakkinin degerine yetmemesi halinde, acikta kalan kismi denklestirmesi
gerekir (TMK. m. 255/1). Aile konutu ve ev esyasinin esin paylasimdan dogan hakkina
mahsup edilmesi, miras¢1 olmasi sartina bagli degildir. Es, diger esin miras¢ist olmasa
dahi mal rejiminden kaynaklanan payina mahsuben aile konutu ve ev esyasinin

miilkiyetinin kendisine verilmesini talep edebilir %28 .

Kanunda gecen “miras ve
paylasmadan dogan hakkina mahsup edilme” ifadesinde kullanilan “ve” baglacinin
“veya” olarak anlasilmas1 gerekir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, esin kendisine miilkiyet hakki tesis edilmesini
talep etme hakkinin konusunu paylasima tabi olan aile konutu ve ev esyasi olusturur. O
halde, eslerin mal rejiminin kabuliinden Once sahip oldugu aile konutu ailenin
kullanimina Ozgiilenmis olsa dahi paylasima tabi mal olarak
degerlendirilemeyeceginden, sag kalan es TMK. m. 255’e dayanarak bu konut iizerinde
tasfiye veya miras payma mahsuben miilkiyet hakkin taninmasin talep edemez. Ancak
bdyle bir durumda, sag kalan esin TMK. m. 652 uyarinca mirastan dogan hakkini

kullanarak konut tlizerinde kendisine miilkiyet hakki taninmasini istemesi miimkiindiir.

Zira TMK. m. 652 bakimindan aranan kosul, esin vefat eden esten alacakli olmasi degil,

628 Acar, Mal Rejimleri, s. 420-421.
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yalnizca aile konutu ve ev esyasinin tereke dahilinde olmasi ve sag kalan esin miras¢ilik
sifatin1 haiz olmasidir®?°,

TMK. m. 255/3’te, baz1 istisnai hallerde sag kalan esin aile konutu ve ev esyasi
tizerindeki haklarimi kullanamayacagi diizenlenmistir. Buna gore, miiteveffanin bir
meslek ya da sanati icra etmesi ve altsoyundan birinin de ayn1 meslek veya sanati icra
etmesi halinde, paylasima tabi bu boliimler {izerinde sag kalan es bu hakkini kullanamaz
(TMK m. 240/4, 255/3, 652/3). Bir diger istisnay1 da tarimsal taginmazlara iligkin miras
hiikiimleri olusturur (TMK. m. 255/3). Gerek tarimsal tasinmazlarin gerekse de meslek
ve sanat faaliyetinde bulunulan isletmelerin istisna kapsamin alinmasinda bunlarin

ekonomik biitiinliigiinii ve devamliligini zedelememe amaci giidiilmiistiir®®.

b. iptal veya Bosanma Halinde

Evlilik birliginin iptal veya bosanma sebebiyle sona ermesi halinde ailenin
kullanimina 6zgiilenmis konut ve ev esyasmin durumu kanunda o6zel olarak
diizenlenmistir. Buna gore esler, “eviiligin iptal veya bosanma kararyla sona
erdirilmesi halinde, ailenin ortak kullammina ozgiilenmis ve esler arasinda egit
paylasma konusu olan konutta kalmaya ve ev esyasim kullanmaya hangisinin devam
edecegi konusunda anlagabilirler.” (TMK. m. 254/1).

Aile konutunda kimin kalmaya devam edecegi ve ev esyasini kimin kullanacagi

konusunda karar verilmesinde kanunun kabul ettigi temel prensip, eslerin bu konudaki

629 Kiligoglu, Katki - Katilma Alacagi, s. 174-176.

630 Tarimsal tasmmazlara iliskin istisnalar TMK’nin 659-668. maddeleri arasinda
diizenlenmekteyken 6537 Sayili Kanun ile bu hiikiimler ilga edilmis olup 5403
Sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu’nun (19.07.2005 tarihli Resmi

Gazete’de yayimlanan 5403 Sayili Kanun) 8. maddesinde yeniden diizenlenmistir.
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anlagmalaridir. Esler, ailenin kullanimma o6zgiilenmis konutu kimin kullanacagini
aralarinda anlagmak suretiyle kararlastirabilirler (TMK. m. 254/1). Eslerin bu konuda
yapacaklar1 sdzlesmeler bakimindan kanunda herhangi bir sekil sart1 ngoriilmemistir®3:.
O halde mal rejimi s6zlesmesinde bu konuda bir diizenleme yapilmasa dahi eslerin
sonradan bu konuda sekle tabi olmayan bir s6zlesme akdetmeleri miimkiindiir®®,
Eslerin ailenin kullanimina 06zgiilenmis konutta kimin yasayacagi ve ev
esyalarimi kimin kullanmaya devam edecegi konusunda anlagamamalar1 halinde ise,

hakimin re’sen miidahalesi gerekir .

Hakim, hakkaniyet gerektiriyorsa, ailenin
kullanimina 6zgililenmis konutta kimin yasayacagina ve ev esyalarini kimin kullanmaya
devam edecegine somut olayin 6zelliklerini, eslerin sosyal ve ekonomik durumlarini ve
varsa ¢ocuklarin menfaatlerini gozeterek karar verir (TMK. m. 254/2). Bu kapsamda
ornegin velayet kendisinde olan esin c¢ocuklariyla kurdugu diizenin bozulmamasi,
egitimlerinin  sekteye ugramamasi  gibi  sebepler hakkaniyet kapsaminda
degerlendirilebilir®3,

Bosanma veya evliligin iptali nedeniyle aile konutu iizerinde es lehine tesis
edilen hak ile 6liim nedeniyle sag kalan es lehine tesis edilen hakkin niteligi birbirinden
farklidi. TMK. m. 254 ile, TMK. m. 255’ten farkli olarak bir es lehine ayni degil,

kisisel nitelikte bir kalma ya da kullanmayla sinirli bir yararlanma hakki tesis

edilmektedir®®.

631 Amil/Taner, s. 52; Kapusuz, s. 68; Zeytin, s. 57.

632 Ancak sdzlesmenin yazili olarak yapilmasi tapuya yapilacak serh talebinde dayanak
teskil etmesi agisindan 6nemlidir (Kapusuz, s. 69).

633 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1371; Kapusuz, s. 67; Ozugur, s. 26-27.

634 Kapusuz, s. 70.

635 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 433; Giimiis Mustafa Alper, Tiirk Medeni Kanununun

Getirdigi Yeni Serhler, Birinci Basidan Ikinci Tipki Basi, Istanbul 2007, s. 193.
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Diizenlemeye bakildiginda, kanunda “ailenin ortak kullanimina o6zgiilenmis
olma” ve “esler arasinda esit olarak paylasma konusu olma” sartlarinin birlikte
arandig1 sonucu cikmaktadir. “Esler arasinda esit olarak paylasma konusu olma”
ifadesiyle anlagilmasi gereken, TMK. m. 250 uyarinca eslerin paylagsmali mal ayriligi
rejiminin kurulmasindan sonra edindikleri mallardir. Dolayisiyla bir esin paylasmali mal
ayriligl rejiminin kurulmasindan 6nce edindigi ve ailesinin kullanimina 6zgiiledigi
konut iizerinde bu hakkin kullanilmast miimkiin degildir. Bu durumda konutta kalma
hakkinin yalnizca esler arasinda paylasima tabi mallar hakkinda uygulanabilecegi
sonucu ¢ikmaktadir®®,

Esler, bu konudaki taleplerini bosanma davanin agilmasiyla sonuglanmasi

arasindaki siire zarfinda ileri siirmelidir®®’

. Ancak esler bu konuda bir talepte bulunmasa
dahi hakim bu konuda re’sen hareket etmelidir (TMK. m. 254/2). Karar, iptal veya
bosanma karariyla birlikte verilir (TMK. m. 254/2). Bosanma veya evliligin iptaline
karar verildikten sonra, artik bu imkandan yararlanmak miimkiin degildir%®®. Ancak bu
durumda dahi, eslerin payli miilkiyet hiikiimleri uyarinca hakime bagvurmalar
miimkiindiir®®®. Bu durumda hakim, TMK. m. 254/2 uyarinca degil, TMK. m. 691/3

uyarinca karar verir®,

636 Giimiis, Serhler, s. 193; Uzun, s. 76.
637 Uzun, s. 8, dn. 31.

638 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 434; Uzun, s. 8, dn. 31; Mal rejiminin tasfiyesi davasinin
bosanma davasindan sonra agilabilecegi diisiiniildiigiinde tasfiyeye iligskin bir talebin
en ge¢ bosanma davast sirasinda ileri siirlilmesi zorunlulugu Ogretide
elestirilmektedir (Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 392).

639 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 435; Siiphesiz bu goriis tasfiye sonucu eslerin mallara

payli malik olacagi goriisliniin kabul edilmesi halinde gecerlidir.

640 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 435.
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Ailenin kullanimina 6zgiilenmis konutta kimin kalacagina ve ev esyalarini kimin
kullanacagina iliskin verilen kararda, kalma ve kullanma siireleri de belirtilir (TMK. m.
254/2). Esin aileye 6zgiilenen konutta kalma ve esyalar1 kullanma siiresi, verilen siirenin
dolmasiyla kendiliginden sona erer (TMK m. 254/3). Hékim, belirlenen siirenin
sonunda hakkin kendiliginden sona ermeyecegine de karar verebilir®.

Siire dolmasa dahi, mevcut durumda degisiklik olmasi halinde diger es
hakimden kararin gézden gecirilmesini isteyebilir (TMK. m. 254/3). Kanunda gecen
“mevcut durumda degisiklik olmasi hali” c¢esitli ihtimalleri biinyesinde barindir.
Ornegin eslerden birinin yeni bir evlilik yapmasi, baska bir eve ya da yurt disina
tasinmasi, zenginlesmesi ya da yeni bir ev almasi gibi ekonomik durumunun degismesi,

kendisine yiikliice miras kalmasi gibi sebepler mevcut durumda degisiklik olarak kabul

edilebilirt*2,

i. Tapuya Serh Edilmesi

Eslerin, aile konutunu hangi esin kullanacagina iliskin anlagmast halinde,
konutta yasama hakkini elde eden es bunu tapu kiitigline serh ettirebilir (TMK. m.
254/1). Serh hukuki niteligi itibariyla TMK. m. 1009 kapsaminda bir alacak hakki

serhidir 84

. Serhin konusunu konutta oturma hakki olusturur. Bunun haricinde, ev
esyalarinmn tapu kiitiigiine serh edilmesi s6z konusu degildir®**. Eslerin bu konuda

anlagamamasi nedeniyle hakimin karar vermesi halinde de karar tapu kiitiigiine serh

diislilmesi i¢in tapu memurluguna bildirilir (TMK. m. 254/2).

641 Akintiirk/Ates Karaman, s. 187- 188.
%42 Dural/Sar, s. 43; Lale/Lale, s. 131; Ozugur, s. 27; Toprak, s. 60-61.
643 Kapusuz, s. 69.

644 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 434; Giimiis, Serhler, s. 193.

170



Serhin konulma amaci, aile konutunda kalmaya devam edecek olan esin kotii

645 Gercekten de

niyetli devirler sonucu bu haktan mahrum kalmasinin 6niine gegmektir
serhin konulmasiyla, diger esin konutu iyiniyetli ti¢iincii kisilere devretmek suretiyle
konutta kalan ese zarar vermesi engellenmektedir. Tapu kayitlar1 aleni oldugundan,
serhin konulmasindan itibaren {i¢iincii kisilerin iyiniyeti bertaraf edilmektedir. Ancak bu
durumdan, konulan serhin konutta kalmayan esin tasarruf yetkisinin TMK. m. 199°daki
diizenlemeye benzer bir bicimde sinirlandirildigi sonucu ¢ikarilmamalidir. TMK. m. 254
uyarinca tasinmaz iizerine konulacak olan serh, diger esin kendi payimni tgiincii kisilere
devretmesini engellemez. Buna gore, konutta kalmayan es de, tasinmaz tizerindeki
kendi paymi paylh miilkiyet hiikiimleri uyarinca iigiincii kisilere devredebilir®®. Uciincii
kisi, payr devralirken serhli oldugunu bilerek ve kabul ederek devralir. Bu nedenle

konuttan yararlanan es, diger ese (eski ese) karsi ileri siirebilecegi hakkini iigiincii kisiye

karsi da ileri siirebilir.

iii. Aile Konutunun Kira So6zlesmesiyle Temin Edilmesi

Eslerin oturduklari konutu kira sozlesmesiyle temin etmeleri de s6z konusu
olabilir. Bu durumda, hakim, kira sozlesmesinin tarafi olmayan esin de kiralanan
konutta kalmasina karar verebilir (TMK. m. 254/4).

Kira s6zlesmesine taraf olmayan es lehine verilecek kalma kararimin niteligi
konusunda 6gretide farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore, bu kararla ese taninan

hak, TMK. m. 823’te diizenlenmis olan “oturma hakkidir.” %4’. Bizim de katildigimz bir

%45 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1371; Ozugur, s. 154.
646 Uzun, s. 8-9.

647 Hayran, s. 475.
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baska goriise gore ise, burada ese tanman hak “oturma hakki” niteliginde degildir®®.

Zira oturma hakki tapu kiitiigiine tescil edilen bir hak oldugu halde, bu karar tapu
kiitiigiine yalnizca serh olarak diisiilmektedir.

Ogretideki ikinci bir goriise gdre, bu kararla birlikte hakim, kira sdzlesmesinin
taraf ve kosullarimi degistirmis olur®®. Ancak bu goriis de hakimin miidahalesiyle
s0zlesmenin taraflarinin degistirilemeyecegi zira bunun i¢in acik bir kanuni diizenleme
gerektigi gerekgesiyle elestirilmektedir.

Ikinci goriisii elestiren iigiincii goriise gore, bu durumda hakimin ancak kira
parasini kimin 6deyecegine karar verecegi ve diger esi de sozlesmeye dahil etmek

suretiyle miiteselsil sorumlu hale getirecegi ileri siiriilmektedir®®

. Ancak bu goriis de
bosanan esleri kira sozlesmesinin miiteselsil sorumlu taraflar1 olarak karsi karsiya
getirebilecegi gerekgesiyle hakli olarak elestirilmektedir®!. Bunun da 6tesinde, eslerin
birlikte kira sozlesmesinin tarafi haline geldigini kabul etmek bosanan eslerin her
ikisinin de kiraci olarak kira sozlesmesinden dogan haklarin1 kullanabilecegi, 6rnegi
kiralanan taginmazi kullanabilecegi sonucu ¢ikar ki bu durum bosanmanin niteligiyle
bagdagsmamaktadir. Biz de burada kanunda agiklik olmasa da TMK. m. 254/f. 4 ile
hakime verilmig bir takdir yetkisi bulundugu gerekg¢esiyle hiikmiin getirilis amacina da
uygun olarak hakimin verdigi kararla kira s6zlesmesinin taraflarin1 degistirdigi

goriisiine katiltyoruz®®,

648 Uzun, s. 13.

849 Kalicoglu, Aile Hukuku, s. 393; Kilicoglu, Yenilikler, s. 62; Ozugur, s. 154.
650 Kapusuz, s. 72.

651 Kapusuz, s. 72-73; Kiligoglu, Yenilikler, s. 62.

652 Kapusuz, s. 73; Nitekim Isvigre Medeni Kanunu’da da bu husus kira sézlesmesinin

kirac1 olmayan ese devredildiginin kabuliiyle agikliga kavusturulmustur (Isvigre

Medeni Kanunu, m. 121/1, Kiligoglu, Yenilikler, s. 62.).
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Hakim iptal veya bosanma karariyla birlikte kiraya verenin magdur olmamasi
icin gerekli diizenlemeleri re’sen yaparak sozlesmeden dogan haklariin glivence altina
alinmasina karar verir (TMK. m. 254/4). Boylece kiraya veren ile kiraci arasindaki
s0zlesmenin yerini kiraya veren ile diger es arasindaki sézlesme almaktadir. Belirtmek
gerekir ki bu yeni sozlesmede kiraya verenin aleyhine olmamak {izere yeni

63 Ornegin, kiraci es ile kiraya veren arasindaki

diizenlemelere de yer verilebilir
sozlesmeye gore, kiract esin ekonomik giicline giivenen kiraya verenin teminat
istemeksizin kira sozlesmesi yapmis olmasi miimkiindiir. Ancak hakim karariyla
s0zlesmenin tarafi de8iserek kiraci es yerine diger es gegmesiyle kiraya verenin alacagi
risk altina girebileceginden, sozlesmenin tarafi haline gelen esin teminat bedeli

yatirmasina karar verilebilir. Bu durumda, kiraya vereni koruyucu diizenlemeler talep

olmasa da kendiliginden gozetilmelidir.

iii. Aile Konutunun Smirh Ayni Hakla Temin Edilmesi

Esin aile konutunu oturma hakki1 veya {ist hakkiyla saglamis olmasi miimkiindiir.
Oturma hakki aksi kararlastirilmadikca kisiye konutta ailesiyle birlikte oturma imkani
sunar. Otur hakki devredilemez ve mirasgiya dahi gecemez nitelikte bir smirli ayni
haktir (TMK. m. 824/2). Oturma hakkinin bu niteligi geregi, aile konutunun bir esin
oturma hakkini kullanmasi suretiyle saglanmasi halinde, mal rejimi sona ererse
tasfiyede ne yapilacagi sorusu akla gelir. Bu durumda, oturma hakki “sahisla kaim” bir
hak oldugundan, hak sahibinin 6zgiileme iradesinin diger es bakimindan bir etkisi

r 654

olmayacag ileri siiriilmektedi . Dolayisiyla, boyle bir durumda aile konutu

tizerindeki oturma hakk:i tasfiyede paylagima tabi tutulmaz. Buna karsilik, aile

653 Kapusuz, s. 73-74.

654 Acar, Mal Rejimleri, s. 406.
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konutunun iist hakkiyla saglanmasi durumunda iist hakki devredilebilir ve mirasgiya

gecebilir nitelikte oldugundan, paylasimda dikkate alinir®.

C. Tasfiye Davasi

Tasfiye davalari, yenilik doguran davalardandir®®

. Davanin acilabilmesi i¢in
taraflar arasinda bir bosanma davasinin goriilmesi zorunlu degildir. Ancak uygulamada
esler mal rejiminin tasfiyesi davalarimi genellikle bosanma davasiyla birlikte veya
bosanma davas1 goriildiikten sonra agmaktadir. Mal rejimi alacagi talepli dava ile
bosanma davasinin ayri agilmasi halinde, bosanma davasinin bekletici mesele yapilmasi
ve sonucunun kesinlesmesinin beklenmesi gerekir®®’. Bu davalarin birlikte acilmasi

halinde ise®®® uygulamada dosya tefrik edilerek bosanma davas1 mal rejimi davasi i¢in

bekletici mesele yapilmaktadir®®. Eslerin birbirlerine kars1 ayr1 ayr tasfiye davalari

655 Acar, Mal Rejimleri, s. 406.
6% Etan, s. 15-16.

657 Ozdamar/Kayis/Yagcioglu/Akgiin, s. 63.

%8 Mal rejimi alacagindan kaynaklanan davalar bosanmanm fer’i niteliginde

olmadigindan ayrica ve nispi harca tabidir (Ozdamar/Kayis/Yagcioglu/Akgiin, s. 70);

Yargitay uygulamasi da bu yondedir (Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 07.03.2018 T.,

2017/2-1580 E., 2018/446 K., UYAP Erisim Tarihi: 21.03.2021, saat 17.23).

%59 Sipka/Ozdogan, s. 30; Yargitay 2. H.D. 18.12.2006 T., 2006/9899 E., 2006/17850 K.
(Acabey, Yasal Mal Rejimi, dn. 449, s. 122); Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
27.06.2012 T., 2012/8-268 E., 2012/420 K., (UYAP Erisim Tarihi: 21.03.2021, saat

17.27)
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acmalari halinde ise bu davalar arasinda baglanti mevcut kabul edildiginden mahkemece
birlestirme karari verilmesi miimkiindiir®.

Anlagsmali bosanma davalarinda, bosanma protokoliinde mal rejiminin
tasfiyesine iliskin hiikiimlerin bulunmasinin zorunlu olup olmadigin1 konusunda
ogretide farkli goriisler mevcuttur. Bir goriise gore, anlagsmali bosanma davasinda
sunulan protokolde mal rejiminin tasfiyesine iliskin hiikiimler bulunmas: zorunludur®®?
Biz ise aksi goriisteyiz. Anlasmali bosanma protokoliine mal rejiminin tasfiyesiyle ilgili
hiikiimler konulmast mumkiin olmakla birlikte, bu konuda bir zorunluluk
bulunmamaktadir®?, Zira protokolde bulunmasi zorunlu olan unsurlar bosanmanin fer’i

olan mali sonuglar1 ile cocuklarin durumudur®?

. Mal rejiminin tasfiyesi ise bosanmanin
fer’i niteliginde degildir. Yargitay 6. Hukuk Dairesi de bosanmanin fer’i niteliginde
olmayan taleplerin anlagsmali bosanma protokoliinde yer almasinin zorunlu olmadigi
goriisinde olmakla birlikte®“ Yargitay Hukuk Genel Kurulu giincel kararlarinda mal
rejiminden kaynaklar1 taleplerin evlenmenin mali sonuglarindan oldugu kabuliiyle

665

anlagsmali bogsanma protokoliinde diizenlenmesi gerektigine hiikmetmistir®>. Eslerin

anlagsmali bosanma protokoliine “Mal talebim yoktur” seklinde madde eklemeleri

660 Sipka/Ozdogan, s. 34.

%61 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 133; Giilcan Sezgin, s. 56; Toprak, s. 8.
%62 Acar, Yasal Mal Rejimleri, s. 152; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 425-429.
663 Yetik, s. 181; Acabey ise mal rejiminin tasfiyesinin de bosanmanin fer’ilerinden
oldugu goriisiindedir (Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 133).

%64 Yargitay 6. H.D. 11.06.2013 T., 2012/18165 E., 2013/10252 K.

%85 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 04.11.2020 T., 2017/2-2291 E., 2020/845 K.;
02.05.2019 T., 2017/2-3067 E., 2019/512 K. sayili ilamlar1 (UYAP Erisim Tarihi:

14.03.2021, saat: 16.12).
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halinde ise bu ifade mal rejiminden kaynaklanan talepleri de kapsar ve bu nedenle

ayrica mal rejiminin tasfiyesi davas1 acilamaz®®.

1. Gorev

Paylasmali mal ayriligi rejiminin tasfiyesi davasinda goérevli mahkeme aile
mahkemesidir®®’. Aile mahkemesi bulunmayan yerlerde ise asliye hukuk mahkemeleri
davaya aile mahkemesi sifatiyla bakar®®. Mal rejiminin sona erdigi tarihten sonra
edinilen mallar bakimindan bir talepte bulunulmasi halinde, bu davalar mal rejiminin
tasfiyesi davasi olarak degerlendirilmez ve genel hiikiimlere tabi olur. Bu durumda aile
mahkemesi bu talepleri ayirmali ve gorevsizlik karar1 vermelidir®®°.

Gorev dava sart1 ve kamu diizeninden oldugundan hiikiim kesinlesinceye kadar
davanin her asamasinda re’sen gozetilir®”°. Ancak gorevsiz mahkemece verilen hiikmiin

kesinlesmesinden sonra gorev itirazinda bulunulmas1 miimkiin degildir®".

666 8. Hukuk Dairesi 2015/21775 E. , 2017/14152 K. (UYAP Erisim Tarihi: 21.03.2021,

saat 17.45)

667 Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun m. 4/1

668 Mortas, s. 35.

%69 Sipka/Ozdogan, s. 58.

670 Arslan Ramazan/ Yilmaz Ejder/ Taspmnar Ayvaz Sema; Medeni Usul Hukuku, 6.
Baski, Ankara 2020, s. 208; Gorgiin Liitfi Sanal/ Borli Levent/ Toraman Barig/
Kodakoglu Mehmet, 28.07.2020 tarih ve 7251 Sayili Kanunla Degistirilmis,

Giincellenmis Medeni Usul Hukuku, 9. Baski, Ankara 2020, s. 16, vd.

671 Arslan/Y1lmaz/Taspimar Ayvaz, Medeni Usul Hukuku, s. 209.
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2. Yetki

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesi davalarinda yetki, mal rejimlerine
iligkin genel kurallardaki yetki kurallarina gore belirlenir. Tiirk Medeni Kanunu’nun
214. maddesinde, mal rejiminin tasfiyesi davalarinda mal rejiminin sona erme haline
gore U¢ farkl yetki kurali diizenlenmistir.

Mal rejiminin o6liimle sonuglanmasi halinde, yetkili mahkeme 6lenin son
yerlesim yeri mahkemesidir. Mal rejiminin gaiplik nedeniyle sona ermesi halinde de

oliime iliskin yetki kurali uygulanir®’?

. Mal rejiminin bosanma, evliligin iptali ya da
olaganiisti mal rejimine gegilmesi nedeniyle sona ermesi halinde bu davalarin
goriildiigii yer mahkemesi yetkilidir®”®. Mahkemece ayrilik karariyla birlikte TMK. m.
180 uyarinca esler arasindaki mal rejiminin kaldirilmasina da karar verilmesi halinde de
bosanmaya iliskin hiikmiin kiyasen uygulanacag ileri siiriilmektedir®’,

Yukarida sayilan iki durum disinda kalan hallerde, mal rejiminin tasfiyesi
davasinda yetkili mahkeme “davali esin yerlesim yeri mahkemesi”dir. Bu hallere 6rnek
olarak, eslerin yeni bir mal rejimi s6zlesmesi yapmak suretiyle paylagsmali mal ayrilig
rejimini sona erdirmesi halinde agilacak tasfiye davalari verilebilir.

Mal rejiminin tasfiyesine iliskin Tirk Medeni Kanunu’ndaki diizenlemeler
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki kurallara gore o6zel niteliktedir. Bu nedenle

oncelikle uygulama alani bulur. Bu durumda, 6rnegin mal rejiminin tasfiyesinde bir

tasinmazin da talep edilmesi durumunda dahi yetkili mahkeme HMK uyarinca

672" Giimiis, Mal Rejimleri, s. 236; Mortas, S. 38.
67 Ulug, s. 258.
674 Biik, s. 31; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 174-175; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 236;

Mortas, s. 38; Ulug, s. 256.
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tasinmazin bulundugu yer mahkemesi degil, yukaridaki duruma goére belirlenecek olan
mahkemedir®™.
Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda mahkemenin yetkisi kesin yetki degildir®®.

Davanin yetkisiz mahkemede acilmasi halinde, yetki itiraz1 ilk itiraz olarak ileri

siiriilmelidir®’. Aksi halde yetkisiz mahkemece yargilamaya devam edilmelidir.

3. Zamanasimi

Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda zamanasimi konusunda kanunda 6zel bir
diizenleme mevcut degildir. TMK. m. 178’de ise evliligin bosanma sebebiyle sona
ermesinden kaynakli davalarin bosanmasinin kesinlesmesinden itibaren 1 yillik
zamanasimu siiresine tabii oldugu diizenlenmistir. Ogretideki bir goriis, mal rejiminden
kaynaklanan davalarin da TMK. m. 178’e kiyas yapilarak 1 yillik bir zamanasim
siiresine tabi oldugunu ileri siirmektedir®’®. Ogretideki diger bir goriise gore ise, mal
rejiminden kaynaklanan talepler bosanmanin fer’i niteliginde olmadigindan, TMK. m.
178 hiikmiiniin kiyasen uygulanmasima olanak yoktur®”®. Bu durumda TBK. m. 146

uyarinca sozlesmelere uygulanan genel zamanagimi olan 10 yillik siire

675 Sipka/Ozdogan, s. 63.

676 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz, Medeni Usul Hukuku, s. 228; Kirmizi, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, s. 84. vd; Sipka/Ozdogan, s. 60; Gengcan, Mal Rejimleri, s.
176; Mortas, s. 37; Ulug, s. 261.

677 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz, Medeni Usul Hukuku, S. 229;
Gorglin/Borii/Kodakoglu, s. 178.

678 Acabey, Yasal Mal Rejimi, s. 64, 123-125.

679 Ates, s. 171. ; Urem, s. 661; Konu hakkinda detayh tartismalar icin bkz. Acabey,

Yasal Mal Rejimi, s. 122 vd.
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uygulanmalidir 8. Yargitay Hukuk Genel Kurulu da mal rejiminden kaynaklanan

alacaklar bakimindan 10 yillik zamanasimi siiresi oldugunu kabul etmektedir 8!,

Zamanasiminin baslangic tarihi, paylasmali mal ayrilig1 rejiminin sona erdigi tarihtir®®,

%80 Ates, “Ozel Hukukun Biitiinliigii Ilkesi ve Medeni Kanunun 5 inci Maddesinin Aile
Hukukundaki Uygulamas:”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, Yil: 2019, Cilt: 77, Say:
2, 5. 690-691.

%81 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 05.10.2016 T., 2016/8-1061 E., 2016/959 K.

%82 Yargitay 2. H.D. 24.01.2008 T., 2007/6331 E., 2008/5733 K. (Acabey, Yasal Mal

Rejimi, dn. 471, s. 126).
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SONUC

Evlilik, esler arasinda manevi bir birliktelik olusturdugu kadar, maddi bir
birliktelik de olusturur. Eslerin evlilik birliginin kurulmasindan 6nce ve sonra edindigi
malvarliginin hukuki akibeti, evliligin sona ermesi halinde ise mallarin1 paylasip
paylasmayacagi, aralarindaki mal rejimine gore belirlenir.

Tiirk Hukuku’nda mal rejimlerine iliskin sistematik diizenlemeler, ilk olarak 743
Sayili Tiirk Kanun-u Medenisi’nde yer almistir. Bu kanunun yiiriirliikte oldugu 75 yillik
siirecte, mal ayrilig1 rejimi yasal mal rejimi olarak uygulanmis; mal birligi ile mal
ortaklig1 rejimleri ise se¢cimlik mal rejimleri olarak kanundaki yerini almistir.

Yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejiminin, evlilikler sona erdiginde -6zellikle
ekonomik anlamda zayif konumda bulunan esler aleyhine- 6nemli magduriyetlere yol
actiginin goriilmesi tizerine, 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu’nun yapim siirecinde
yeni bir mal rejiminin yasal mal rejimi olarak belirlenmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu
hususta oncelikle batili hukuk sistemlerindeki yeni mal rejimleri incelenmeye baslanmas;
yapilan calismalar neticesinde, Isvigre’den iktibas edilen edinilmis mallara katilma
rejimi ile Tirk Hukukcularin —Avusturya’daki mal rejiminden de esinlenerek-
olusturdugu paylasmali mal ayriligi rejimi yeni mal rejimleri olarak hukuk sistemimize
girmistir.

Yeni Medeni Kanun’unun hazirlik ¢alismalarinda yasal mal rejimi olarak hangi
mal rejiminin kabul edilecegi konusunda 6nemli tartismalar yapilmistir. Tartigmalarin
sonucunda kanun koyucu iradesini edinilmis mallara katilma rejiminden yana kullanmus;
mal ayriligi, mal ortaklig1 ve ¢calismamizin konusunu olusturan paylasmali mal ayriligi
rejimi se¢imlik mal rejimleri olarak yeni kanundaki yerlerini almistir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi, birtakim Ozellikleri bakimimdan mal ayrilig
rejimine benzerken diger bazi 6zellikleri bakimindan edinilmis mallara katilma rejimine

benzemektedir. Bu anlamda karma bir mal rejimi oldugu kabul edilmektedir.
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Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde, mal rejiminin devami siiresince eslerin
malvarligi birbirine karismamakta; kadin ve erkek esin ayr1 birer malvarhigi
bulunmaktadir. Esler, kendi malvarliklar1 {izerinde yonetim, yararlanma ve tasarruf
yetkilerini muhafaza etmektedir. Bu yoniiyle paylasmali mal ayrilig1 rejimi mal ayrilig1
rejimine benzemektedir. Buna karsilik, mal rejiminin tasfiyesi asamasinda bazi
malvarlig1 degerlerinin esler arasinda paylagima tabi tutulmasi nedeniyle, ayn1 zamanda
edinilmis mallara katilma rejimine de benzemektedir.

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde her esin malvarlig1 kendi igerisinde {i¢ mal
grubuna ayrilmaktadir. Bunlar; paylasima tabi mallar, paylasim disi mallar ve payh
mallardir. Paylasima tabi mallar, tasfiyede esler arasinda paylasima tabi tutulacak
mallart; paylasim dist mallar paylasima tabi tutulmayacak mallari; payli mallar ise
eslerin payli miilkiyetindeki mallar1 ifade eder.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi ile edinilmis mallara katilma rejimi her ne kadar
paylasim temelli olmalar1 bakimindan birbirine benzemekteyse de, paylasima tabi
mallarin kapsami ve paylasim yontemi bakimindan birbirinden 6nemli farkliliklar
icermektedir. Edinilmis mallara katilma rejiminde, paylagima tabi mallarin
belirlenmesinde kullanilan 6l¢iit malin edinilis bigimi olurken, paylagsmali mal ayriligi
rejiminde temelde malin 6zgiilendigi amag esas alinmustir.

ikinci olarak, edinilmis mallara katilma rejiminde, tasfiye sonunda eslerin
birbirinden talep edebilecegi hak, alacak hakki diizeyindedir. Oysa paylasmali mal
ayrilig1 rejiminde paylasim kural olarak ayin iizerinden yapilmaktadir; paylasimin ayin
tizerinden yapilamadigi durumlarda ise denklestirme yoluna gidilmektedir.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde esler paylasim konusu mallar iizerinde kural
olarak esit paya sahiptir. Ancak mal rejiminin zina veya hayata kasti nedeniyle agilan
bosanma davasi nedeniyle sona ermesi halinde eslerin paylar1 hakim tarafindan

degistirilebilmektedir.
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Eslerin birbirinin tasfiyedeki payimi azaltmak kastiyla ti¢iincii kisilere karsiliksiz
kazandirmalarda bulundugu hallerde de, bu islemden dolay1 zarara ugrayan es diger
esten denklestirme bedeli talep edebilmektedir. Denklestirme bedeli, edinilmis mallara
katilma rejimindeki “eklenecek degerler’in karsiligini olusturmaktadir. Kanunda
denklestirme bedeli talep edilebilmesi i¢in esin tasfiye payini azaltmaya yonelik islemin
karsiliksiz kazandirma olmasi sartinin aranmaktadir. Bunun yerine, edinilmis mallara
katilma rejiminde oldugu gibi eslerin diger esin tasfiye payim azaltmak kastiyla yaptigi
tiim devirlerin denklestirmeye tabi tutulmasina yonelik bir diizenlemenin daha isabetli
olacagi kanaatindeyiz.

Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde, aile konutunun ve ev esyasinin Onemine
binaen bunlar hakkinda 6zel diizenlemeler yapilmistir. Buna gore, evlilik birliginin
Oliimle sona ermesi halinde sag kalan es mal rejiminden veya mirastan dogan haklaria
mahsuben aile konutu ve ev esyasinin miilkiyetinin kendisine verilmesini talep edebilir.
Mal rejiminin evliligin iptali veya bosanma nedeniyle sona ermesi hallerinde de esler
aileye Ozgiilenmis konutta kimin kalacagi ve ev esyasindan yararlanacagi konusunda
anlagabilecegi gibi bu hususta hakimden karar verilmesini de talep edebilir. Benzer
sekilde, aile konutunun kira s6zlesmesiyle temin edilmesi durumunda da esler kiralanan
konutta kimin kalmaya devam edecegi hususunda hakimden Kkarar verilmesini talep
edebilir.

Paylagmali mal ayrilig1 rejimi ile edinilmis mallara katilma rejiminin kanuni
diizenlemeleri kiyaslandiginda, esasinda ortak pek c¢ok hiikiim olmasma ragmen
bunlarin farkli kavramlarla ifade edildigi goriilmektedir. Ornegin, eslerin diger esin
paylasima tabi olmayan mallarina yaptiklari iyilestirmeler karsiliginda diger esten talep
edebilecekleri bedel icin edinilmis mallara katilma rejiminde “deger artis pay1” kavrami
kullanilirken paylagsmali mal ayrili§i rejiminde “katkidan dogan hak” kavrami

kullanilmaktadir. Benzer sekilde, edinilmis mallara katilma rejiminde diizenlenen
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“eklenecek degerler” kavrami ile paylasmali mal ayriligi rejimindeki “denklestirme
bedeli” de 6ziinde ayni seyi ifade etmektedir. Ayni seyi ifade eden kavramlart farkl
kelimelerle ifade etmenin terminolojik birligi bozdugu ve birligin saglanmasinin yerinde
olacagi kanaatindeyiz.

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi tasfiye asamasinda o6zellikle ekonomik durum
itibartyla zayif konumda bulunan esin korunmasi noktasinda mal ayrili1 rejimine gore
daha iyi bir koruma saglamaktadir. Zira bu mal rejiminde bir malvarlig1 degerinin
ailenin kullannmina 6zgililenmesi halinde mal rejimi sona erdiginde esler arasinda esit
olarak paylasilmaktadir. Boylelikle mal rejiminin devam ettigi asamada belirli bir hayat
standardina kavugmus olan esin mal rejiminin sona ermesiyle birlikte darliga diismesi
kismen de olsa engellenmis bulunmaktadir.

Buna karsilik, paylasmali mal ayriligi rejiminin ekonomik anlamda zayif
konumda bulunan ese edinilmis mallara katilma rejiminde oldugu kadar genis bir
koruma Ongordiigiinii sdylemek miimkiin degildir. Zira edinilmis mallara katilma
rejiminde bir malin paylagima tabi tutulmasi icin yalnizca edinilis sekline bakilmakta,
malin 6zgiilendigi amacg ise dikkate alinmamaktadir. Oysa paylasmali mal ayriligi
rejiminde malin paylasima tabi tutulmasi i¢in edinilis seklinin yaninda 6zgiilendigi
ama¢ da gozetilmektedir. Belirtilen nedenle paylasima tabi mallarin  kapsami
daralmaktadir.

Paylasmali mal ayrilig1 rejimi, kanundaki secimlik mal rejimlerinden biri
olmasina ragmen, uygulamada esler tarafindan son derece nadir olarak tercih edildigi
goriilmektedir. Bu durumun baslica sebebi, esler arasinda mal rejimi sézlesmesi
yapilmasinin yaygin olmamasidir. Ancak bu hususta paylasmali mal ayrilig1 rejiminin
karma bir mal rejimi olmasi ve toplumun se¢imlik mal rejimleri hakkinda bilgi sahibi
olmamas da etkilidir. Kanaatimizce her ne kadar uygulamada se¢ilmese de, her ailenin

yapist birbirinden farkli olabileceginden kanunda eslere alternatif mal rejimlerinin
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sunulmas1 yerinde bir diizenlemedir. Boylelikle esler ekonomik durumlarini ve aile
yapilarii gozeterek kendilerine uygun mal rejimini segebilme hiirriyetini elde etmis

olurlar.
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OZET

Bu caligmanin amaci, paylasmali mal ayriligi rejimini detayli olarak incelemek;
kurulusunu, hiikiimlerini, sona ermesini ve tasfiyesini hukuki agidan ele almaktir.

Calismamizin ilk boliimiinde, Tiirk Hukuku’nda mal rejimlerinin tarihi gelisimi
ve mal rejimlerine iliskin genel bilgiler verilmis; ikinci boliimde paylasmali mal ayrilig1
rejimi detayli olarak incelenmistir. Paylagsmali mal ayriligi rejiminin kurulusu, ilke ve
Ozellikleri incelendikten sonra hiikiimleri konusu ele alinmis ve son boliimde de mal
rejiminin sona ermesiyle tasfiyesi detayli olarak izah edilmistir.

Paylasmali mal ayriligi rejimi 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun hukuk
sistemimize getirdigi yeni secimlik mal rejimlerinden biridir. Paylagmali mal ayrilig
rejimi paylasim temelli bir mal rejimidir. Ancak paylasimin miimkiin oldugu olciide
ayni olarak yapilmas: itibariyla yasal mal rejiminden farklidir.

Bu mal rejiminde paylasima tabi mallar ve paylasim dis1t mallar olmak tizere iki
malvarligr grubu bulunmaktadir. Paylasima tabi mallar, tasfiye asamasinda esler
arasinda esit olarak paylagilan mallardir. Paylasim dist mallar ise tasfiyede esler
arasinda paylasilmayan mallardir. Paylasima tabi olan malvarlig1 degerlerinin kapsami
malvarlig1 degerinin 0zgiilendigi amaca gore belirlenmektedir. Buna gore, bir malin
paylasima tabi tutulabilmesi i¢in mal rejiminin kabul edilmesinden sonra edinilmesi ve
aileye Ozgiilenmesi gerekir. Bu nedenle paylagmali mal ayrilifi rejimi yasal mal

rejimine gore daha sinirlt bir paylagim dngérmektedir.

Anahtar Kelimeler: Mal Rejimi, Secimlik Mal Rejimleri, Paylasmali Mal

Ayriligi Rejimi.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to examine in detail the shared property separation
regime; to deal with its establishment, provisions, termination and liquidation from a
legal perspective.

In the first part of our study, general information about the historical
development of property regimes and property regimes in Turkish Law is given; In the
second chapter, the shared property separation regime is examined in detail. After
examining the establishment, principles and characteristics of the shared property
separation regime, the issue of its provisions is discussed and the liquidation of the
property regime is explained in detail in the last section.

The shared property separation regime is one of the new optional property
regimes introduced by the Turkish Civil Code numbered 4721 to our legal system. The
shared property separation regime is a sharing based property regime. However, it
differs from the legal property regime in that the sharing is done in kind as much as
possible.

There are two asset groups in this property regime: shared goods and non-
sharing goods. Shared goods are goods that are shared equally between spouses during
the liquidation phase. Non-sharing goods are goods that are not shared between spouses
in liquidation. The scope of the assets values subject to sharing is determined by the
purpose for which the asset value is specified. Accordingly, in order for a property to be
shared, it must be acquired after the acceptance of the property regime and be peculiar
to the family. For this reason, the shared property separation regime envisages a more
limited distribution compared to the legal property regime.

Keywords: Property Regime, Optional Property Regimes, Shared Property

Separation Regime.
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