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ONSOz

Temel bilimsel kavramlarin ve teorilerin anlasiimasi ve bilimsel
problemleri yapilandirma ve ¢ozme yetenegi bugunin dunyasinda onemli bir
yer tutmaktadir. Ogrenci basarilar (izerine etki eden faktérlerin belirlenmesi
her zaman merak ve arastirma konusu olmustur. PISA, 15 yas grubu
ogrencilerin okuma, matematik ve fen bilimleri konu alanlarinda édrendiklerini
gergek yasam durumlarinda kullanma becerilerini U¢ yillik araliklarla
degerlendiren bir durum belirleme calismasidir. PISA, 6grenci performansini
degerlendiren ve dgrenci performanslarinin farklihgini agiklamak igin 6grenci,
aile ve okul etkenleri Uzerinde veri toplayan en kapsamli ve en detayl
uluslararasi programdir (EARGED, 2010a).

YUksek lisans tezi olarak hazirlanan bu calismada PISA uygulama
dénemlerine goére (2003, 2006, 2009) Turk ogrencilerin fen okuryazarhgi
puanlarini tutarli olarak yordayan degiskenlerin belirlenmesi amaclanmigtir.
Bu c¢alisma bu yodndeki bulgulara yeni bir katki getirmistir. Bu baglamda
yapilan bu arastirmanin egitim sisteminde alinacak oOnlemlere Kkatki

saglayacag! dusunulmektedir.



OZET

SOSYO - KULTUREL DEGISKENLERIN PISA FEN OKURYAZARLIGINI
YORDAMA GUGLERININ YILLARA GORE INCELENMESI

Karabay, Ersoy
Yiiksek Lisans, Olgme ve Degerlendirme Anabilim Dali
Tez Danigsmani: Prof. Dr. R. Niuikkhet Demirtasl
Haziran 2012, xiii + 69 sayfa

Bu arastirmada PISA uygulama dénemlerine (2003, 2006, 2009) gore
15 yasindaki Tuark égrencilerin sosyo-kulturel 6zellikleri (anne ve babalarinin
egitim duzeyi, ailelerinin kaltarel zenginligi, evlerindeki egitimsel kaynaklar,
evlerindeki olanaklar) kapsaminda fen okuryazarligini tutarli olarak yordayan
degiskenlerin bulunup bulunmadigi, varsa bu degiskenlerin neler oldugunun

saptanmasi amacglanmigtir.

Zaman serisi desenlerinden kesit alma yaklasimina gore verileri
toplanan arastirmanin evrenini, 15 yas 3 ay ile 16 yas 2 ay yas araliginda
olan tim Tirk ogrenciler olusturmaktadir. Orneklemini ise bu evrenden
tabakali érnekleme yoluyla secilmis PISA 2003 uygulamasi igin 4855, PISA
2006 uygulamasi igin 4942 ve PISA 2009 uygulamasi igin 4996 ogrenci
olusturmaktadir. Tark o&grencilerin fen okuryazarligi puanlarini yordayan
degiskenler PISA 6grenci anketlerinden her ¢ dénemde de (2003, 2006,
2009) ortak olarak yer alan sosyo-kultirel o6zellikleri yoklamaya ydnelik
maddelerle belirlenmistir. Arastirmada verilerin analizi, asamali ¢oklu
regresyon analizi ile yapilmigtir. Veriler SPSS 20.0 programinda

¢ozUmlenmistir.

Arastirma sonucunda, analize alinan sosyo-kulturel degigkenlerin her
u¢ PISA uygulamasi igin de anlamli yordayici oldugu ve &grencilerin

evlerindeki olanaklar ve anne babanin egitim duzeyi degiskenlerinin Turk



ogrencilerin PISA fen okuryazarligi puanlarini 2003, 2006 ve 2009 uygulama

donemlerinde tutarl bir sekilde yordadigi bulunmustur.

Anahtar Sozciikler

Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA), Ailenin Sosyo-

Kdlttrel Ozellikleri, Fen Okuryazarhg!.



ABSTRACT

EXAMINATION OF THE PREDICTIVE POWERS OF SOCIO-
CULTURAL VARIABLES FOR PISA SCIENCE LITERACY BY YEARS

Karabay, Ersoy
Master’s Degree, Division of Educational Measurement and Evaluation
Advisor: Prof. Dr. R. Niikhet DEMIRTASLI

June, 2012, xiii + 69 pages

The purpose of this research is to determine whether there are
variables consistently predicting science literacy in the scope of 15-year-old
Turkish students’ socio-cultural characteristics (parental education, cultural
possessions, home educational resources, home possessions) according to
administration period of PISA (2003, 2006, 2009) or not; and if any to
determine these variables.

The population of this research - designed in the cross-sectional
approach of time series patterns - consists all Turkish students at the age
range of 15 years (plus 3 months) old to 16 years (plus 2 months) old. The
sample of the research consists of 4855 selected students for PISA 2003
administration, 4942 selected students for PISA 2006 administration and
4996 selected students for PISA 2009 administration through stratified
sampling method. The variables predicting Turkish students’ PISA science
literacy scores were determined by using common items taking place in
2003, 2006 and 2009 student questionnaire forms designed to examine
socio-cultural characteristics. Data of this research were analyzed with
stepwise multiple regression analysis via Statistical Package for the Social
Sciences (SPSS) 20.0.

In conclusion, it is found that socio-cultural variables being analyzed in

this study are significant predictors for all three PISA administrations; and the

Vi



two of variables including home possessions and parental education are
found as consistent predictors for PISA science literacy scores of Turkish
students consistently in 2003, 2006 and 2009 administration periods.

Keywords

Programme for International Student Assessment (PISA), Socio-
cultural Characteristics of Family, Science Literacy.
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BOLUM I

GiRiS

Bu bolumde problem, amag, varsayimlar, sinirliliklar ve aragtirmanin

onemi ile ilgili agiklamalar yer almaktadir.

Problem

Bilgi, yirminci ylzyilin son ¢eyregine kadar ¢ok degerli gorulmekteydi.
Bir konuyu bilmek ile bilmemek arasindaki fark énemliydi ve bu bilgileri
hatirlama gucu egitimdeki 6lgmelere de sikga konu oluyordu. Yuzyilin son
ceyreginden itibaren ise, dunyada dnemli degisim ve donusumler yasanmaya
bagslandi. Bu degisim ve donusumlerin temelinde, etkileri kiresel dizeyde
gorulen, cesitli sosyo-ekonomik gelismeler ile bilim ve teknoloji alanindaki
degismeler yatmaktadir. S6z0 edilen bu gelismeler sonucunda tim dinyada
hizli bir bilgi birikimi olmus, son otuz kirk yil i¢cerisinde Uretilen bilgi, insanlik
tarihinin daha dnceki donemlerinde Uretilen toplam bilgiye ulasmis, bilgi artis
hizi son yillarda bas donduricu bir duruma gelmistir. Bu nedenle bilgiyi takip
etmek de o oranda glclesmis belki de anlamsizlasmistir. Bunun yerine bilgiyi
edinme ve bilgiyi problemlerin ¢6zimunde kullanma gucl daha dénemli bir

beceri haline gelmigtir.

GUnumuzun teknoloji temelli toplumlarinda, temel bilimsel kavramlarin
ve teorilerin anlagiimasi, bilimsel problemleri yapilandirma ve ¢6zme
yetenegi hi¢ olmadigi kadar o6nemlidir (Egitimi Arastirma ve Gelistirme
Dairesi [EARGED], 2007). Olgmelerin de buna uygun olarak yapilandiriimasi,
bilginin hatirlanmasindan daha ¢ok uygulanmasina agirlik verilmesi

kacinilmaz olmustur.



Milli  Egitim Bakanhgr (MEB), ulusal duzeyde vyapilan ogrenci
basarisini belirleme galismalarini uluslararasi duzeyde de surdurmek, kendi
ogrencilerinin basari dizeylerini ve egitim sistemini diger Glkelerin verileri ile
karsilastirarak guclu ve iyilestirmeye acik yonlerini belirlemek amaciyla
uluslararasi ¢alismalara katilmaktadir. Bu galismalardan biri de Uluslar Arasi
Ogrenci Degerlendirme Programi — PISA'dir (The Programme for
International Student Assessment) (EARGED, 2010b).

Her (¢ yilda bir yapilan Ekonomik Kalkinma ve isbirligi Orgiiti
(OECD)'niin PISA uygulamalari ile “Ogrenciler gelecegin zorluklarini
kargilamak igin hazir mi? Akil yuratebiliyorlar mi, analiz yapabiliyorlar mi ve
fikirlerini etkili bir sekilde iletebiliyorlar mi? Ekonominin ve toplumun Uretken
uyeleri olarak hayatlari boyunca pesine dusecekleri ilgi alanlarini bulabildiler
mi?” gibi sorulara 15 yasindaki 6grencilerin temel yeterlikleri arastirilarak bazi
yanitlar bulunmasi amacglanmaktadir. PISA arastirmalari dinya ekonomisinin
%90’Ina yakinini olusturan OECD Uyesi Ulkelerde ve bir grup ortak Ulkede
her U¢ yilda bir uygulanmaktadir (OECD, 2007a).

PISA’nin degerlendirme c¢ergevesi ve kavramsal temelleri, projeye
katilan Ulkelerdeki uzmanlar tarafindan gelistiriimis, yapilan gortsmeler
sonrasinda katilimci Glkelerin hikimetlerinin fikir birligiyle onaylanmistir. Bu
cerceve, Ogrencilerin bilgilerini glnluk yasama uygulamak, mantiksal
cikarimlar yapmak, ¢esitli durumlarla ilgili problemleri yorumlamak ve ¢ézmek
icin ogrendiklerinden cikarimlar yapma kapasitesiyle ilgili olan okuryazarlik
kavramini kapsamaktadir (EARGED, 2007).

OECD, 30 demokratik Ulkenin kuresellesmenin ekonomik, sosyal ve
cevresel zorluklarinin Ustesinden gelmek igin birlikte cahstigi tek forumdur.
OECD ayni zamanda kurumsal yonetisim, bilgi ekonomisi ve yaslanan bir
nifus gibi yeni gelismeler ve endiseler konularinda hikumetleri anlamayi ve
onlara yardim etmeyi on planda tutmaktadir. Orgit, hikimetlerin politika
deneyimlerini kargilagtirabilecekleri, yaygin sorunlara ¢ozumler
arayabilecekleri, iyi uygulamalari belirleyebilecekleri ve yurt igi ve uluslar

arasi politikalari koordine etmek igin ¢alisacaklari bir cergeve saglar (OECD,



2007b). Tarkiye, OECD’nin 20 kurucu uyesinden biridir
(http://www.oecd.org/history).

PISA’ya katillan Ulkelerdeki 6grencilerin okuma becerileri, matematik
ve fen okuryazarligi alanlarindaki basarilarinin degerlendiriimesinin yaninda
egitim c¢iktilarinin ve &grencilerin basari duzeylerindeki farkliliklarin da
gOrulmesi mumkin olmaktadir. PISA’daki temel degerlendirme ¢ergevesi, U¢
yilda bir yapilan uygulamalar arasinda karsilastirma yapabilmek amaciyla
degistiriimemektedir. Bu durum, uzun vadede, Ulkelerin egitim
standartlarindaki gelismeleri politika degisiklikleri ile iliskilendirmelerine ve
uluslararasi oOlgutlere gore egitim c¢iktilarindaki degisim hakkinda daha fazla
bilgi edinmelerine olanak saglamaktadir (EARGED 2010b).

PISA’nin gelistirimesinde 6ne gikan temel dzellikler sunlardir:

e Politika Yénlendirici Ozelligi: Basari diizeyleri arasindaki farklliklara
dikkat ¢cekmek ve ylksek performans standartlari olan okullarin ve
egitim sistemlerinin  Ozelliklerini  belirlemek amaciyla, o6grenme
ciktilariyla ilgili veriler, 6grenci Ozellikleri ve okul icinde ve disinda

ogrenmeyi sekillendiren etkenlerle ilgili veriler arasinda bir iligki kurar.

e Yeni Bir “Okuryazarhik” Kavrami: PISA’da kullanilan okuryazarlik
kavrami, oOgrencilerin temel konu alanlarindaki c¢esitli durumlarda
kargilarina ¢ikan problemleri yorumlarken ve g¢ozerken, bilgi ve
becerilerini kullanma, analiz etme, mantiksal ¢gikarimlar yapma ve etkili

iletisim kurma yeterlikleri ile ilgilidir.

e Yasam Boyu Ogrenmeyle ilgili Olmasi: Ogrencilerin belirli konu
alanlarindaki yeterliklerinin degerlendiriimesinin yani sira, bu projede
ogrencilerin 6grenmeye yonelik motivasyonlari, kendileri hakkindaki

dusunceleri ve 6grenme stratejileri hakkinda veriler de toplanmaktadir.

e Diizenli Olarak Yapilmasi: Degerlendirmenin belirli araliklarla
yapiimasi ulkelerin egditim ile ilgili temel hedeflerinin ne kadarina

ulastiklarini izlemelerine olanak tanir.



e Genis Cografi Kapsami ve is Birligine Dayali Yapisi: PISA 2003
uygulamasina 41 Ulke, PISA 2006 uygulamasina 57 Ulke ve PISA
2009 uygulamasina 74 ulke katilmistir (OECD, 2007b; EARGED,
2005; EARGED, 2010a; EARGED, 2010b).

PISA 2003 uygulamasinda 41 ulkedeki ¢eyrek milyonun uzerinde
ogrenciden yararlaniimigtir. Bu uygulamaya 30 OECD ulkesinin tamami ve
11 tane de OECD uUyesi olmayan Ulke katiimistir (EARGED 2005). PISA
2006 degerlendirmesine katilmak tUzere, 57 katilimci ulkeden, yaklasik 20
milyon 15 yas grubu ogrenciyi temsilen, yaklasik 400.000 6grenci segkisiz
ornekleme yontemi kullanilarak secilmistir (EARGED, 2007). PISA 2009a,
ise 65 katilimci ulkeden, 15 yas grubu yaklasik 26 milyon 6grenciyi temsilen,
475.460 6grenci katilmistir. Bu degerlendirmeye daha sonra ek olarak OECD
uyesi olmayan 9 ulkeden, 15 yas grubu yaklasik 2 milyon 6grenciyi temsilen
50.000 6grenci daha katilmigtir (EARGED, 2010b).

Her degerlendirmede ug¢ alandan (okuma becerileri, fen ve matematik
okuryazarligi) biri temel alan olarak secilir ve o alana daha ¢ok vurgu yaplilir.
Geriye kalan iki alandaki durum belirleme daha az ayrintili yapilir (OECD,
2009). ilk defa 2000 yilinda gerceklestirilen PISA uygulamasinda temel alan
okuma becerileri, 2003 uygulamasinda matematik okuryazarligi, 2006’da da
fen okuryazarligi olmustur. 2009 yilinda ise dokuz yillik yeni bir dongu
baslamistir. 2009 yilinda agirlikli alan okuma becerileridir (EARGED, 2010b).
Bu projeye ilk defa 2003’te katilan Turkiye igin 2003, 2006 ve 2009

uygulamalari kendi i¢inde bir tam dongu olusturmaktadir.

Genel anlamda okuryazarlik kavrami; 6grencilerin bilgilerini gunluk
yasamda kullanma, mantiksal c¢ikarimlar yapma, c¢esitli durumlarla ilgili
problemleri yorumlamak ve ¢ozmek igin 6grendiklerinden c¢ikarimlar yapma
kapasitesi olarak tanimlanmaktadir (EARGED, 2010b). PISA’da matematik
okuryazarligi, matematigin gergcek yasamda nasil kullanilabilecegini gérme
ve bu nedenle gereksinimlerini karsilamak igin matematikten yararlanma
glcu (kapasitesi) olarak tanimlanmaktadir. Fen okuryazarhigi ile ilgili
degerlendirmede vurgulanan nokta ise, okullarin 6gretim programlarinda ele

alinan bilesenlerin test edilmesinden ¢ok, bilimsel bilgi ve becerilerin gergek



yasam durumlarinda kullanilmasidir. Ogrencilerden istenen gdrevler,
insanlarin yagamlari icin onemli, yasam ve sagliklariyla, teknoloji, yerkure ve
cevre ile ilgili cesitli baglamlarda ifade edilmistir (EARGED, 2005). Fen
okuryazarligi PISA uygulamalarinda bireyin sahip oldugu asagidaki 6zellikler

acisindan su sekilde tanimlanmaktadir:

e Bilimsel bilgi ve problemlerin tespiti, yeni bilgi elde etme, bilimsel
olgulari aciklama ve fen bilimleri ile ilgili sorunlar hakkinda kanita

dayall sonuglara varmak icin bu bilginin kullanimi.

e Insan bilgisi ve arastirmasinin bir formu olarak fen bilimlerinin tipik

oOzelliklerini anlama.

e Fen bilimleri ile ilgili konulara ve fen bilimlerinin goruslerine yansitici

bir yurttag olarak katilma istegi.

GUnumuz toplumlarinin temeli bilim ve teknolojiye dayanmaktadir. Bu
yuzden temel bilimsel kavramlarin ve teorilerin anlagiimasi ve bilimsel
problemleri yapilandirma ve ¢O0zme yetenegi buginin dinyasinda hig
olmadidi kadar 6nemlidir. Buna ragmen, son 15 yilda OECD Uuyesi ulkelerin
bazilarinda Universitelerde fen ve teknoloji 6grenimi gdéren &grencilerin
oraninda gozle goralur bir dusus vardir (OECD, 2006; EARGED, 2010a).

Tarkiye fen okuryazarhidinda; 2003 PISA uygulamasinda 30 OECD
uyesi Ulke arasinda 28. sirada ve uygulamaya katilan 41 Ulke arasinda 35.
sirada (EARGED, 2005), PISA 2006 uygulamasina katilan 30 OECD uyesi
ulke arasinda 29. sirada, uygulamaya katilan 57 Ulke goz 6nune alindiginda
ise 47. sirada (EARGED, 2010a) ve PISA 2009 uygulamasina katilan 33
OECD uyesi Ulke arasinda 32. sirada, 65 katihmci Ulke arasinda da 43.
sirada yer almistir (EARGED, 2010b). Turkiye'nin katildigi G¢ PISA
uygulamasinda da fen okuryazarli§i agisindan alt siralarda yer almasi sorun
olarak gorulmektedir. Ayrica temel egitim (1 — 8. siniflar) yillari boyunca
Oogretim programina dayali olarak temel ders alanlarinda &grenci
yeterliklerinin dlcildigi Ogrenci izleme Sistemi (OIS) sonuglari Tirkiye'de
hem devlet okullarinda hem de 6zel okullarda 6grenim goren ogrencilerin

ortalama fen ve teknoloji ders alanindaki yeterlik dizeylerinin dorduncu



siniftan yedinci sinifin sonuna kadar surekli geriledigini ortaya koymustur.
Ozel okul 6grencileri ortalama olarak doérdiincu yeterlik dizeyinden ikinci
yeterlik duzeyine, devlet okulu ogrencileri ortalama olarak ugutincu yeterlik
diizeyinden birinci yeterlik diizeyine gerilemektedir (is Giizel, Berberoglu,

Demirtasli, Arikan ve Ozgen Tuncer, 2009).

Tark 6grencilerin ve OECD uyesi Ulkelerdeki dgrencilerin PISA 2003,
PISA 2006 ve PISA 2009 fen okuryazarligi, okuma becerileri ve matematik
okuryazarh@i ortalama puanlari Cizelge 1'de, sadece Turk 6grencilerin PISA
2003, PISA 2006 ve PISA 2009 uygulamalarinda fen okuryazarldi ortalama
puanlari Sekil 1'de verilmistir (EARGED, 2005; EARGED, 2010a; EARGED,
2010b).

Cizelge 1. Turk Ogrencilerin ve OECD Uyesi Ulkelerdeki Ogrencilerin
PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009 Fen Okuryazarligi, Okuma Becerileri

ve Matematik Okuryazarhdi Ortalama Puanlari

Fen Okuryazarhgi Okuma Becerileri Matematik Okuryazarhigi
Aritmetik Ortalama Aritmetik Ortalama Aritmetik Ortalama
2003 2006 2009 2003 2006 2009 2003 2006 2009
Tiirkiye 434 424 454 441 447 464 423 424 445
*OECD Tiim 496 491 496 488 484 492 489 484 488
*QECD Ort. 500 500 501 494 492 493 500 498 496

* Caligmaya katilan OECD Uyesi Ulkelerin aritmetik ortalamalarinin (esit agirlikii) ortalamasi

** Calismaya katilan OECD tUyesi Ulkelerin timinde okula kayitli olan ve PISA uygulamasina
katilan 15 yas grubu 6grencilerin puanlarinin aritmetik ortalamasi
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Sekil 1. Turk Ogrencilerin PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009 Fen

Okuryazarligi Ortalama Puanlari

Cizelge 1 ve Sekil 1 incelendiginde, Turk 6grencilerin okuma becerileri
ve matematik okuryazarhgr puanlarinin 2003, 2006 ve 2009 PISA
uygulamalari boyunca artis gosterdigi, fen okuryazarligi puanlarinin ise 2006
PISA uygulamasinda 2003 uygulamasina gore dustugu 2009 uygulamasinda
ise tekrar yUkseldigi gorulmektedir. Bu yukselise ragmen Turk dgrencilerin
fen okuryazarliginda bulunduklari ikinci yeterlik dizeyindeki yerini korudugu,
ust yeterlik dizeylerine c¢ikamadigi gorulmektedir (Bkz. Ek 2). Fen
okuryazarligi, okuma becerileri ve matematik okuryazarligi ortalama
puanlarinin U¢ PISA uygulamasinda da OECD ortalamasinin altinda kaldigi

gorulmektedir.

PISA’da tanimlanan beceri dlzeylerine goére tim alanlarda Turkiye'nin
PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009 ortalama puanlari ikinci ve daha alt
yeterlik duzeylerine denk gelmektedir (EARGED, 2005; EARGED, 2010a;
EARGED, 2010b). Turk 6grenciler bulunduklari beceri duzeyleri agisindan alt
duzeylerde yer almaktadir. Bu veriler Turk ogrencilerin temel konu
alanlarindaki gesitli durumlarda karsilarina ¢ikan problemleri yorumlarken ve
¢ozerken, bilgi ve becerilerini kullanma, analiz etme, mantiksal ¢ikarimlar
yapma ve etkili iletisim kurma vyeterliklerinde eksiklikler oldugunu
gostermektedir. PISA fen okuryazarhiginda alti yeterlik dizeyi tanimlanmistir.



PISA 2006’da kullanilan yeterlik duzeylerinin tanimlari Ek 2'de yer almaktadir
(EARGED, 2010a).

Cocuga ilk egitimi veren kurum ailedir ve g¢ocuk okula basladiktan
sonra da ailenin etkisi devam etmektedir. Ozellikle ailenin gocuda sosyal,
egitsel ve kulturel olarak zengin bir ortam saglamasinin gocugun zihinsel ve
duygusal gelisimini olumlu yonde etkiledigi uzun suredir bilinen bir gergektir.
Genelde ogrenciler gunlerinin 1/3’'GnU okulda gegirmektedir. Gunun geriye
kalan kismini ise aileleri ve sosyal gevreleriyle birlikte gecirmektedirler. Bu
yuzden ailelerin sosyo-kulturel 6zellikleri 6grenci basarisi Uzerinde de onemli
etkilere sahip olabilmektedir (Celenk, 2003). Dolayisiyla aile o6zelliklerinin
ogrenci 6grenmeleri ile baglantisinin arastiriimasiyla ortaya ¢ikacak bulgular,
bir Ulkenin Ozellikle egitim ve ekonomi alanindaki politika Uretenlerin
verecekleri yatirrm ve gelistirme kararlarini etkileyebilecek énemli bulgular

ortaya koyabilecektir.

Bu calismada 2003, 2006 ve 2009 yillarinda PISA uygulamalarina
katilan Turk ogrencilerin sosyo-kulturel o6zellikleri ile fen okuryazarhgi
puanlari arasindaki iligkiler ve bu iligskilerin dénemler arasinda tutarlihgi
incelenmigtir. Bu ve benzeri ¢alismalarin ortaya koyacagi birikim ile 15 yas
grubundaki 6grencilerin gelecegi bigimlendirici glic olarak fen okuryazarhgi
bakimindan u¢ PISA uygulamasinda da son siralardaki yerini ilk siralara
yukseltmek (zere alinacak egitsel ve ekonomik tedbirlerin kapsam ve

niteligine 11k tutacaktir.

Aile ozelliklerinin 6grenci 6grenmeleri ile baglantisinin arastirilmasi, bir
ulkenin Ozellikle egitim ve ekonomi alanindaki politika Uretenlerinin
verecekleri yatirnm ve gelistirme kararlarini etkileyebilecek onemli bulgular
ortaya koyabilecektir. Bu tartismalar dogrultusunda arastirmanin problemini,
PISA uygulama dénemlerine (2003, 2006, 2009) gore 15 yasindaki Turk
ogrencilerin sosyo-kultirel 6zellikleri (anne ve babalarinin egitim dizeyi,
ailelerinin kultirel zenginligi, evlerindeki egitimsel kaynaklar ve olanaklar)
kapsaminda fen okuryazarhdini tutarli olarak yordayan degiskenlerin bulunup
bulunmadigi, varsa bu degigkenlerin neler oldugunun saptanmasi

olusturmaktadir.



Amag

Arastirmanin genel amaci, PISA uygulama dénemlerine (2003, 2006,
2009) gore 15 vyasindaki Tark &grencilerin sosyo-kultirel 6zellikleri
kapsaminda fen okuryazarhdini tutarli olarak yordayan degiskenlerin bulunup
bulunmadigi, varsa bu degiskenlerin neler oldugunun saptanmasidir. Bu

genel amag dogrultusunda asagidaki soruya yanit aranmigtir:
15 yasindaki Turk 6grencilerin;
¢ Anne ve babalarinin egitim dizeyi (en son mezun olunan okul),
e Ailelerinin kiltarel zenginligi,
e Evlerindeki egitimsel kaynaklar,
e Evlerindeki olanaklar

2003, 2006 ve 2009 PISA fen okuryazarligini ne derece yordamaktadir?

Onem

Temel egitimi tamamlayan ya da tamamlamak uzere olan Turk
ogrencilerin  gunimuz toplumunda o©Onemli olan Ust dizey dusunme
becerilerini ne derecede kazandiklarinin ve eksikliklerinin neler oldugunun
belirlenmesi, Turk egitim sisteminin mevcut durumunu gdstermesi
bakimindan onemlidir. Arastirma 2003, 2006 ve 2009 yillarinda yapilan U¢
PISA calismasinin uygulanmasindan elde edilen verileri icermektedir. Bu U¢
¢alisma Turkiye icin tam bir dongu olusturmakta ve sureg¢ igindeki gelismenin
takip edilmesi agisindan 6nemli gortulmektedir. Atatirk’dn koydugu c¢agdas
uygarlik seviyesinin Ustline c¢ikma vizyonuna sahip Turkiye icin PISA’nin
uluslararasi bir proje olmasi, bu projeye dunyada s6z sahibi uUlkelerin
katilmasi ve Turkiye’'nin bu Ulkeler arasindaki yerini gérmesi agisindan bu

arastirma 6nem tagimaktadir.

Fen bilimlerindeki gelismeler dinyay! etkilemektedir. Ogrenciler fen

bilimlerini sadece sinifta yaptiklari etkinliklerle degil ayni zamanda gunlik
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hayatlarindan 6grenebilirler. Temel egitim seviyesindeki fen bilimleri bagarisi,
ogrencilerin daha sonraki ogrenmeleri ve fen bilimleriyle ilgili kariyer
beklentileri igin 6énemli yere sahiptir ¢inkl temel egditimde okullarin fen
bilimleri 6gretimi genel fikirlerden 6zel kavramlara dogru degisir (Mo, 2008).
PISA, temel egitimi bitirmek Uzere ya da yeni bitirmis 15 yas grubu
ogrencilere uygulanmaktadir ve bu nedenle gelecege yonelik fikir verdigi igin

onemli gorulmektedir.

Cocugun ilk egitim aldigi yer ailesidir. Cocuk okula basladiktan sonra
bile ailesi ile gecirdigi sure okulda gecirdiginden daha fazladir. Bu ylzden
ailenin o6zellikleri ve sahip oldugu olanaklar gcocugun akademik ve yasam
basarisi i¢cin dnemlidir. Bu ¢alismada da ailenin sosyo-kulttrel 6zelliklerinin
fen okuryazarligindaki basariyi ne denli acgikladigi arastinimistir. Bu
baglamda arastirmanin ulusal ekonomik ve egitim politikalarina yon
verebilecek bulgular sagladigi dustnulmektedir. Devletin izleyecegi egitim
politikalarina ve yapacagi egitim yatirimlarina karar verirken en énemli begeri

sermaye unsuru olan ailenin 6zelliklerini de dikkate almasi dnemlidir.

Alan yazinda fen okuryazarligi, okuma becerileri ve matematik
okuryazarligini etkileyen faktérlerle ilgili regresyon tekniginin kullanildigi ¢ok
sayida arastirma mevcuttur. Fakat bu arastirmalar genelde tek bir PISA
uygulamasina yoneliktir. Bu arastirmada ise 2003, 2006 ve 2009 PISA
uygulamalarinda Turk o&grencilerin  fen okuryazarhdgl puanlarindaki
degiskenlikten sorumlu ve donemler arasinda da tutarlik gosteren sosyo —

kulturel 6zellikler agamali coklu regresyon teknigi ile incelenmisgtir.

Varsayimlar

Ogrencilerin anket maddelerini samimiyetle yanitladiklari

varsayilmigtir.
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Sinirhliklar

Calisma PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009 ogrenci anketlerinde
her U¢ donemde de ortak olarak uygulanmis sorularla yoklanan 6grenci ve

aile ozelliklerine ait degiskenlerle sinirhdir.

Tanimlar

Fen Okuryazarhgi: Bilimsel bilgi ve becerileri gergek yasam durumlarinda

kullanma becerisi.

Kisaltmalar

OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development):

Ekonomik Kalkinma ve igbirligi Orgti
EARGED: Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanhgi
ISCED: Uluslararasi Standart Egitim Siniflamasi (OECD, 2009: 309)

ABED: Anne babanin egitim duzeyi (en son mezun olunan egitim

duzeyi)
KULZEN: Ailenin kiltiirel zenginligi
EGKAY: Evdeki egitimsel kaynaklar

EVOL: Evdeki olanaklar
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BOLUM II

KURAMSAL GERGEVE VE iLGIiLIi ARASTIRMALAR

Bu boliumde arastirmanin kuramsal gercevesine ve ilgili arastirmalara

yer verilmigtir.

Kuramsal Cergeve

Egitim, Olgme, Degerlendirme ve Durum Belirleme

Egitim kavraminin alanyazinda ¢ok sayida tanimi bulunmaktadir.
Egitimi Tyler (1969), “kisinin davranis oruntllerini degistirme slreci”, Ertirk
(1991) “bireylerin davraniglarinda kendi yasantisi yoluyla ve kasith olarak
istendik degisme meydana getirme sireci” olarak tanimlamigtir. Tekin
(2004)'e gore egitim, bireyin davraniginda kendi yasantisi yoluyla ve kasitl

olarak istendik degisme meydana getirme surecidir.

Egitimin okullarda planli, programli olarak yurutilen kismi ogretimi
olusturmaktadir (Varig, 1991). Ogretim, dgrencilerin dgrenmelerine yardim
eden resmi bir surectir. Ogretim, 6gretmeyi ve bu ogretilen davraniglari
Olgcmeyi amaclayan bir dizi 6nceden ayarlanmig etkinlikleri icerir (Haladyna,
1997).

Egitim ve ogretim etkinliklerinin vazgecilmez bir parcasi 6grencilerin
degerlendirilmesidir (Berberoglu, 2006). Ogretim programlarinin etkililigini
belirlemek, eksiklikleri saptamak vb. icin Olgme ve degerlendirmeden
yararlaniimaktadir. Aslinda 6gretim programlarinin etkililigini belirlemek igin

Olgcme ve degerlendirme vazgecilmezdir.

Olgme kavrami cesitli bilim dallarinda farkli anlamlarda ele alinmis ve
bunun sonucu olarak farkh élgme tanimlari ortaya ¢ikmistir. Tekin (2004)’e
gore olgme, belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup
olmadiginin, sahipse sahip olug derecesinin gozlenip gozlem sonuglarinin

sembollerle ve 6zellikle sayi sembolleriyle ifade edilmesidir. Olgme, bir
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niteligin gozlenip gbzlem sonuglarinin sayilarla veya bagka sembollerle
g6steriimesidir (Turgut, 1995). Ozcelik (1981)e gére dlgme “varlik veya
olaylarin belirli bir 6zellige (nitel ya da nicel) sahip olus derecelerini belirleme
islemidir”. Stevens (1946)'a gore Olgme, sayilarin nesneler ya da olaylara

kurallara uygun olarak atanmasidir (akt. Crocker ve Algina, 1986).
Postlethwaite (2005) ise Olgmeyi “bir nesnenin, kisinin ya da olayin bazi

Ozelliklerine sayisal bir aciklama getiren bir sdrecgtir. Cetvel ve
kronometrelerin, yukseklik ve surati 6lgmek igin kullanilabildigi gibi, egitimsel
konularin miktarlari basari testleri, anketler ve benzerleri ile dolayli yoldan
Olculebilir.” geklinde ifade etmistir. Berberoglu (2006) Olgmeyi “test

sonuglarini sayisallastirma iglemi” olarak ifade etmistir.

Degerlendirme, 6lgumlerden bir anlam g¢ikarmak ve olgllen nesneler
hakkinda bir deger yargisina ulagmaktir (Tekin, 2004). Degerlendirme dlgme
sonuglarini bir Olgute vurarak bir deger yargisina ulagsma iglemi olarak
tanimlanabilir (Turgut, 1995). Postlethwaite (2005)e gore “degerlendirme bir
seyin amaci agisindan beklenen degerini, diger programlarla ya da orgutsel
planlarla karsilagtirmali degerini kapsar’. Ayrica degerlendirme, Wheeler,
Haertel ve Scriven (1992) tarafindan “Bir kisinin (6gretmen, 6grenci ya da
calisan vb. degerlendirilen kisinin) ya da bir nesnenin (lrln, program,
politika, islem ya da sure¢ vb. dederlendirilen nesnenin) basarisini, miktarini

ya da degerini sistematik olarak belirleme sureci” olarak tanimlanmistir.

ingilizce'de “assessment” olarak ifade edilen “durum belirleme”
kavrami hangi Ogrencilerin amaglanan o6grenme sonuglarina ne Olgude
ulastigini belirlemek igin gesitli yontemleri iceren genis bir kavramdir. Durum
belirleme, hem sinav hem de performans belirlemeyi igerir (Gronlund ve
Waugh, 2006). Durum belirleme, 6grencilerin durumunu ilginin egitimsel

degiskenleri bakimindan formel olarak belirleme girisimidir (Popham, 2011).

Gronlund ve Waugh (2009)" a gore, durum belirlemenin etkili oldugu

alanlar agsagidaki gibidir.

1. Acgik¢a tanimlanmis hedeflenen 6grenme sonuglarini belirlemek igin

tasarlandiginda,
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2. Durum belirlemenin dogasi ve islevi amaglanan sonuglar ile uyumlu

ise,

3. Durum belirlemeler ilgili 6grenci 6zelliklerine ve 6grencilerin hepsine

uygun olarak tasarlandiginda,
4. Durum belirleme anlamli, guvenilir ve uygun oldugu zaman,

5. Ogrencilere durum belirleme sonuglarinin erken geribildirimini vererek

tedbir almak igin,

6. Ozel 6grenme zayifliklari durum belirleme sonuglari ile ortaya

¢iktiginda,

7. Durum belirleme sonuglari amaglarin uygunlugunu, yontemleri ve

ogretim materyallerini degerlendirmek icin faydali sonuglar igeriyorsa.

Berberoglu (2006), 6lgme, durum belileme ve degerlendirme
arasindaki iligkiyi “Test sonuglarini sayisallagtirma islemine oOlgme
denmektedir. Sayilari anlamli hale getirmek igin yapilan iglemlere durum
belirleme (assessment), buradan elde edilen sonuglardan yola c¢ikarak
ogrenciler hakkinda karar verme slrecine de de@erlendirme (evaluation)
denir.” seklinde ifade etmistir. Bu arastirmada incelenen PISA uygulamalari

durum belirlemeye 6rnek olusturmaktadir.

Basari

Basari, istenen sonuca ulasma, gudilen amaca erisme, isteneni elde
etme olarak tanimlanabilir. Egitim agisindan dusunuldiginde basari;
program hedefleriyle tutarli davraniglar butinadiar (Demirtas ve Glnes,
2002). Baska deyisle, bir 6grenci programdaki hedef davranislari sergilemesi

halinde basarili sayilabilir.

Ogrenci basarisi tizerinde etkili olan pek gok degisken bulunmaktadir.
“Ogrenme degiskeni” olarak da adlandirilan bu degiskenler hemen tiimiyle

fizyolojik, psikolojik ve toplumsal durum ve kosullarla ilgilidirler. Ogrenme
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degiskenleri, 6grencinin “6grenme durumunu”, dolayisiyla da basari dizeyini

olumlu ya da olumsuz olarak etkilemektedirler (Ulug, 1990).

Okul basarisi “zihinsel olmayan” bircok faktor tarafindan da onemli
duzeyde etkilenmektedir. Bunlar arasinda, basari gudusu, kaygi, ailenin
nitelikleri, sosyo-ekonomik o6zellikler, okul ve egitim kosullarinin yetersiz
olusu, genel gevre ozellikleri, beslenme ve saglik kosullari ve benzerleri yer
almaktadir (Ozgiiven, 1994).

Ogrencilerin  okuldaki basarisini  etkileyen degiskenler birgok
arastirmada okul digi ve okul ici faktorler olmak Uzere iki baslk altinda
incelenmigtir. Okul disi faktorler icerisinde 6grencilerin televizyon seyretme
aliskanliklari, evdeki bilgisayar kullanimi, ailenin sosyo-ekonomik durumu,
temel demografik 6zellikler, cocugun i¢inde yer aldigi akran grubunun deger
ve normlari gibi kavramlar yer almaktadir. Bu arastirma kapsaminda ailenin
sosyo-kulturel dolayisiyla sosyo-ekonomik Ozellikleri yer aldigi icin asagida

bu konuda yapilan arastirmalara ornekler verilmistir.

Sosyo-ekonomik Diizey

Ogrencilerin basarisinda hangi faktérlerin etkili oldugu arastirmacilarin
ilgisini ¢eken konulardan olagelmistir. Bu konuda yapilan ¢ok sayida
arastirmanin sonunda ailenin sosyo-ekonomik dizeyinin az ya da c¢ok

ogrenci basarisini etkiledigi sonucuna variimistir.

Coleman ve ark. (1966) “Coleman Raporu” olarak da bilinen “Esit
Egitimsel Olanak Arastirmasi (The Equal Educational Opportunity Survey)’ni
yayimladilar. Bu raporda ogrenci basarisi i¢in okulun degil aile ge¢gmisinin
(family background) belirleyici faktor oldugu sonucuna ulasildi. Bu raporun
yayimlanmasindan sonra ailenin sosyo-ekonomik Ozellikleri  6nem

kazanmaya bagladi.

Edmonds (1977) bir gocugun karakter, kisilik ve zeka gelisiminde aile
gecmisinin dnemli oldugunu ancak yoksul ailelerin ¢ocuklarinin egitiminde
okulun egitimsel yukumlulUklerini yerine getirirken rahat davranmasi

gorusunun kabul edilemez oldugunu ifade etmistir. Cunkl okullar tim
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ogrencilere temel okul becerilerinin ogretimi icin vardir ve okullar aile
gegmisine bakmadan tum ogrencilere hizmet etmelidir. Bu arastirmada
verimli (effective) okullarin egitim programi tasarimini, okuma pargasi
segimini, ogretme stratejisini, vb. okuldaki tUum ogrencilerin aile ge¢misi

farkhliklarina cevap verecek sekilde hazirladigr géralmastar.

Heyneman ve Loxley (1983) 29 Ulkeyi kapsayan arastirmalarinda
toplumun gelismiglik dlzeyi arttikga ailenin 6grenci basarisi Uzerindeki
etkisinin arttigi bununla birlikte okulun etkisinin ise azaldigi, toplumun
gelismiglik duzeyi dustikge ailenin ogrenci basarisi Uzerindeki etkisinin

azaldigl bununla birlikte okulun etkisinin ise arttigi sonucuna ulastilar.

Butlin (1999)'in belirttigine gére ¢ogu arastirma Ust sosyo-ekonomik
seviyeden gelen oOgrencilerin digerlerine gore Universiteye devam etme
olasliliklarinin daha yuksek oldugunu gostermektedir. Croll (2004)'a gore ise
olanaklari ¢ok olan ogrenciler diger ogrencilere gore sinavlarda daha iyi

sonuglar almakta ve okul hayatlarina daha uzun siure devam etmektedirler.

Kdse (2007)'ye gore okuldaki akademik basari, 6gretim yontemleri ve
egitimde yararlanilan kaynaklar gibi sadece okulla ilgili etkenlere badli
degildir; bu farklar okula devam etmekte olan dgrencilerin iginde yetistikleri

sosyo-ekonomik ortamdan da etkilenir.

Tarkiye’'de ailenin sosyo-ekonomik, kultirel ve demografik 6zellikleri
kapsaminda ele alinan arastirmalar daha Ust sosyo-ekonomik duzeye sahip
dgrencilerin daha basarili oldugunu gdstermektedir (Yildirim, 1972; Ozguven,
1974; OSYM, 1978; Polat, 2008; Anil, 2009; Sarier, 2010).

ilgili Arastirmalar

Fen derslerindeki basari, fen okuryazarhidi ile ailenin sosyo-kultirel
Ozellikleri arasindaki iliskinin arastirildig1 calismalar asagida verilmigtir.

Hazir Bikmaz (2001), yaptigi g¢alismada ilkogretim 4 ve 5. sinif
ogrencilerinin  fen bilgisi dersindeki basarilarini  etkileyen faktorleri

arastirmigtir. Arastirma sonuglari, ilkdgretim 4 ve 5. sinif 6grencilerinin fen
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bilgisi dersindeki basarilarinin sosyo-ekonomik duzey, sinif seviyesi ve
cinsiyet degiskenlerine goére farklilagstigini  gostermistir.  Calismanin
sonucunda, 6grencilerin fen bilimleri basarilari ile anne babanin 6grenim
durumu, kardes sayisi, anne babanin aylik geliri, anne baba meslegi ile

ogrencilerin fen bilimleri bagarilari arasinda anlamli iliski bulunmustur.

Berberoglu, Celebi, Ozdemir, Uysal ve Yayan (2003) calismalarinda
Uglinct Uluslararasi Fen ve Matematik Calismasi (TIMSS)' ndan elde edilen
Tarkiye verilerini Dogrusal Yapisal Modelleme yontemi kullanarak analiz
etmislerdir. Matematik ve fen okuryazarligindaki basariy1 yordayan iki 6nemli
degisken basari-basarisizlik algisi ve sosyo-ekonomik duzey olarak

bulunmustur.

Caligkan (2008), arastirmasinda PISA 2006’da okul ve 6grenci ile ilgili
etkenlerin Turk oOgrencilerin fen okuryazarligi becerileri Uzerindeki etkisini
Hiyerargik Lineer Modelleme (HLM) ile incelemigtir. Calismada, 6grenci ile
ilgili etkenlerden cinsiyet, 6grenci altyapisi, motivasyonla ilgili etkenler,
o6grencinin kendine inanci, fen bilimlerine verdigi deger, fen bilimleri ile ilgili
meslekler hakkinda bilgisi, fen bilimleri 6gretimi ve 6grenimi, fen okuryazarlgi
ve cgevre bilinci dikkate alinmistir. PISA ekonomik sosyal ve kulturel 6zellik
degiskeninin fen okuryazarhid puani ile ilgili tim bakis acilarini etkiledigi

tespit edilmigtir.

Erbas (2005), arastirmasinda, PISA 2003'te Turk o6grencilerin fen
okuryazarligini etkileyen faktorleri incelemistir. Bu arastirmada analizler icin
iki grup degisken kullaniimistir. Birinci grupta, evdeki kitap sayisi ve okul
oncesi egitime katilma, okula iliskin tutumlar, 6gretmen 0&grenci iliskisi,
yalnizlik duygusu, okuldaki iyilegtirici galismalar, ev ddevi sikligi ve okul digi
dzel kurslar gibi fen okuryazarh@: ile ilgili degiskenler yer almistir. ikinci
grupta ise internet kullanma sikhgi, bilgisayar kullanma sikligi, temel
bilgisayar bilgileri, ileri bilgisayar bilgileri ve bilgisayar tutumlar yer almistir.
Arastirmanin sonuglarina gore; 6gretmen ogrenci iligkisi, evdeki kitap sayisi
ve okul oncesi egitime katilim, internet kullanimi ve temel bilgisayar bilgileri
ile fen okuryazarligi degiskenleri arasinda manidar ve olumlu bir iligki

bulunmustur.
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Sasmazel (2006), PISA 2003’de Turk ogrencilerin fen okuryazarligini
etkileyen faktorleri inceledigi calismasinda, PISA kapsaminda uygulanan
anket verileriyle ortaya konan dediskenlerin fen okuryazarhidini yordama
glcune bakmistir. Basariyi etkileyen degiskenler arastirmaci tarafindan g alt
baglikta incelenmigtir. Bunlar; (1) ailenin sosyo-ekonomik durumu, (2)
ogrencinin okula, 6gretmenlere ve gelecege iligkin gorusleri ve oOgrenci
Ozellikleri, (3) bilgisayar kullanabilme becerileri ile bilgisayara iliskin
tutumlandir. Analizler sonucunda "Evdeki kitap sayisi", "Evdeki egitimsel
kaynaklar" ve "Bilgisayarda siradan islerde kendine guven" en gugliu

yordayici degiskenler olarak bulunmustur.

Anil  (2009), “Uluslararasi Ogrenci Basarilarini Degerlendirme
Programi (PISA)nda Turkiye’deki Ogrencilerin Fen Bilimleri Basarilarini
Etkileyen Faktorler” isimli calismasinda &grencilerin anne ve babalarinin
egitim durumu, bilgisayar ortami, ailenin kultlrel zenginligi ve fen bilimlerine
karsi tutum ve gorusleri degiskenlerinin  6grencilerin fen okuryazarligi
basarilarini ne derece yordadiklarini arastirmistir. Bu bes degiskenin fen
okuryazarligindaki degiskenligin yaklasik %Z20’sini agikladigi, yordayici
degiskenlerin fen okuryazarhgi puanindaki goéreli 6Gnem sirasinin ise babanin
egitim durumu, fen bilimlerine karg! tutum ve gorus, bilgisayar ortami, ailenin

kultarel zenginligi ve annenin egitim durumu oldugu sonucuna ulagmistir.

Ozer (2009), PISA 2006 verilerine gére Turk égrencilerin matematik ve
fen okuryazarligi basarilari ile iliskili faktorleri belirlemek amaciyla yapmis
oldugu caligsmasinda 0ogrenci anketinin boyutlarindan olusturulan aile
Ozellikleri, bilgisayar ve donanimi, egitim materyalleri ve 0grenmeye
ayirdiklari zaman degiskenlerinin etkisini incelemigtir. LISREL 8.7 kullanilarak
olusturulan yapisal esitlik modellemesi sonuglarina gore, aile oOzellikleri
degiskeninin; annenin egitim durumu, babanin egitim durumu ve evdeki kitap
sayisi bilesenlerinin 6grencinin fen ve matematik okuryazarligi basarilar
Uzerinde olumlu etkiye sahip olduklari saptanmistir. Ogrencilerin egitim
materyallerine (edebi eser, sanat eseri, yardimci kitap ve siir kitabi) sahip
olmalari ile fen okuryazarlid basarilari arasinda pozitif iligki oldugu;

matematik basarilariyla ise iligskisi olmadigi sonucuna variimigtir.
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Kurt (2010), “Yedinci Sinif Seviye Belirleme Sinavi Matematik ve Fen
Bilimleri Alt Testlerinin Bazi Degiskenler Agisindan Incelenmesi” adli
arastirmasinda 2008-2009 o&gretim yilinda Milli Egitim Bakanhgdrnin
hazirladigi 7.siniflar SBS’nin matematik ile fen bilimleri alt test puanlarinin;
cinsiyet, okul tiru, anne — baba egitim durumu ve ailenin gelir durumu gibi
bagimsiz degiskenlere goére bir farklilagsmanin olup olmadigini ve
matematiksel problem ¢6zme becerisi ile bu puanlar arasindaki iligkiyi
incelemistir. Arastirma sonunda; SBS matematik ve fen bilimleri alt test
puanlarinin cinsiyete, okul turtne, annenin ve babanin egitim durumu ve
ailenin gelir durumuna gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Bununla birlikte,
bu U¢ degisken matematik ve fen bilimleri alt test puanlarinin varyansinin

yaklasik %15’ ini agiklamaktadir.

Boztung (2010), “Uluslararasi Ogrenci Degerlendirme Programi
(PISA)na Katilan Turk Ogrencilerin 2003 ve 2006 Yillarindaki Matematik ve
Fen Bilimleri Basarilarinin incelenmesi” isimli calismasinda, PISA 2003 ve
PISA 2006 arastirmalarinda uygulanan &grenci anketlerindeki bazi
degiskenlerin 6grencilerin matematik ve fen okuryazarlidi puanlarina nasil
etki ettigini ve bu etkilerin G¢ yillik suUre igerisinde degisip degismedigini
incelemigtir. PISA 2003 ve PISA 2006 uygulamalarinda matematik ve fen
okuryazarligi puaninin aile egitim duzeyine gore olumlu yonde degistigi
bulunmustur. Matematik ve fen okuryazarligini yordayan en énemli degisken
PISA 2003 uygulamasinda sosyoekonomik duzey olurken, PISA 2006

uygulamasinda ailenin egitim duzeyi degiskeni olmustur.

Aydinli ve dig. (2011) yaptiklari ¢alismada ilkdgretim 6, 7 ve 8. sinif
ogrencilerinin - buatlnlesik fen bilimleri sure¢ becerilerinin  6grencilerin
cinsiyetlerine, sinif dizeylerine, ekonomik ge¢mislerine, anne egitim
durumlarina ve ailedeki kisi sayisina goére farklilasip farklilasmadigini
arastirmistir. Bunun icin butlnlesik fen bilimleri sltre¢ becerileri testi
uygulanan arastirma sonunda, 6grencilerin ekonomik durumu iyilestikge ve
annenin egitim durumu arttikga bitinlesik fen bilimleri sire¢ becerilerinin de

arttig1 sonucuna ulagiimigtir.
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Turmo (2004), PISA 2000 sonuglarina gore iskandinav Ulkelerinde
yaptigi calismasinda; ogrencilerin sosyal, kultirel ve ekonomik ozellikleri
degiskenleri ile fen okuryazarlik dizeyleri arasinda iligkinin olup olmadigini
incelemigtir. Yapilan regresyon analizi sonucunda; égrencilerin “ekonomik ve
sosyal ozellikleri” degdigskenleri ile fen okuryazarligi duzeylerinin arasindaki
iliskiler tim Iskandinav Ulkelerinde disik bulunmustur. Buna kargin
ogrencilerin  “evdeki kulttirel zenginlik” dediskeni ile “fen okuryazarhgr”
degiskeni arasindaki iliskinin bu Ulkelerin birgogunda gucli oldugu

gOrulmustar.

Lemke ve dig. (2002)'nin yaptiklari arastirmaya gére ABD’de anne ve
babanin egitim dizeyinin PISA 2000 okuma becerileri, matematik ve fen
okuryazarligini etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Arastirmada ayrica hem
ABD’de hem de diger katihmci Ulkelerde ailenin sosyo-ekonomik duizeyi
arttikca U¢ alanda da okuryazarlik puaninin benzer sekilde arttigi sonucuna

ulasiimistir.

Chiu (2007) yaptigi calismada 41 ulkedeki 6grencilerin aileleriyle fen
okuryazarligi arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirma sonunda daha ¢ok
egitimsel kaynaklara sahip olan, daha zengin ya da daha dengeli gelir
dagihimina sahip Ulkelerde yasayan ogrencilerin fen okuryazarhiginda daha
basarili olduklari; ayrica, daha zengin ulkelerde sosyo-ekonomik duzeyin fen

okuryazarliginda daha etkili oldugu sonucuna ulagmistir.

Fuchs ve WoRmann (2007) yaptiklarnt ¢alismada PISA okuma
becerileri, matematik ve fen okuryazarliginin égrenci 6zellikleri, aile gegmisi,
gelir, evdeki olanaklar, 6gretmenler ve kurumlarla anlamli bir sekilde iligkili

oldugu sonucuna ulagmislardir.

Sun ve Bradley (2011 ) yaptiklari arastirmada Hong Kong’daki ailelerin
sosyo-ekonomik duzeyleri arttikga 6grencilerin PISA 2006 fen okuryazarlgi

puanlarinin da arttigi sonucuna ulagmislardir.

Song (2011), Avrupa’daki ikinci kusak Turk genclerinin akademik
dezavantajlarini Avusturya, Almanya ve Isvigre orneginde arastirmistir.

Arastirmanin sonunda ev ve okul kaynaklarinin gogmen oOgrencilerin


http://www.springerlink.com/content/?Author=Thomas+Fuchs
http://www.springerlink.com/content/?Author=Ludger+W%c3%b6%c3%9fmann
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basarilarinda etkili oldugu bulunmustur. Avusturya, Aimanya ve isvigre'deki
ikinci kusak Turk ogrencilerin evde ve okulda tahsis edilen kaynaklar
bakimindan kayda deger bir dezavantaja sahip olduklari ve bu dezavantajin
da sinav sonuglarina yansidigi bulunmustur. Ayrica Turk o6grencilerle yerli
ogrenciler arasindaki sinav performansi farkini ev kaynaklarinin okul

kaynaklarindan daha iyi belirledigi bulunmustur.

Turkiye’de ve yurt diginda yapilmig yukarida verilen calismalarda,
sosyo-ekonomik duzey, anne-babanin egitim durumu, anne-baba meslegi,
evdeki kitap sayisi, evdeki egitimsel kaynaklar ve ailenin kilttrel zenginligi
degiskenlerinin basariyr yordamada etkili bulundugu goriimektedir. Bunun
yaninda okul dncesi egitime katilim, ¢evre bilinci, basari basarisizlik algisi,
ogretmen 6grenci iliskisi, 6grencinin okula, 6gretmenlere ve gelecege iliskin
gorusleri ve kardes sayisi degiskenlerinin de fen bilimleri basarisi ve fen
okuryazarhigini etkiledigi bulunmustur. Bu calismada PISA d&grenci
anketlerinde ogrenci ve aile Ozelliklerine iliskin sorulardan hareketle
tanimlanmis olan anne ve babanin egitim dizeyi, ailenin kilturel zenginligi,
evdeki egitimsel kaynaklar, evdeki olanaklar olarak adlandirilan degiskenlerin
PISA fen okuryazarligindaki yeterligi aciklamaya katkisi arastiriimigtir. Ayrica
daha d6nce yapilmis ¢alismalardan farkli olarak bu katkinin ilgili degiskenler
bakimindan 2003, 2006 ve 2009 uygulama ddonemleri i¢in fen okuryazarhgdini

aciklamada tutarli olup olmadigi arastiriimigtir.
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BOLUM Il

YONTEM

Bu bdolimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, veri toplama

araglari, verilerin toplanmasi ve analizine yer verilmigtir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada veriler, tarama turt arastirma kapsaminda zamansal
tarama modelinde ve zamansal tarama modellerinden de kesit alma
yontemine uygun olarak ele alinmistir. Tarama modeli gegmigte ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma
yaklasimina denir. Kesit alma yaklasiminda gelisim, cesitli gelismiglik
evrelerini temsil ettigi kabul edilen birbirinden ayr1 gruplar Uzerinde ve bir
anda (an’sal olarak) yapilacak goézlemlerle belirlenmeye calisilir. Bdylece
alinan sonuglar, sanki ayni gruptan alinmig gibi yorumlanir ve gelismenin

surekliligini yansittigi varsayilir (Karasar,1994).

Bu calisma ile Turkiye'deki 15 yas grubu o6grencilere PISA 2003, PISA
2006 ve PISA 2009 kapsaminda uygulanan 6grenci anketlerinde yer alan
ortak maddelere 6grencilerin verdikleri tepkiler kapsaminda dgrencilerin aile
Ozellikleri ve ev ortamlarina iliskin durumlarinin fen okuryazarligi testi

sonuglari arasindaki iligkisine bakilmistir.

Evren ve Orneklem

Bu arastirmada PISA 2003, 2006 ve 2009 uygulamalari kapsaminda
halihazirda toplanmig olan 15 yas grubundaki 6grencilere ait 6grenci anketi
ve fen okuryazarli§i yeterlik testinden elde edilen verilerden yararlaniimistir.

Bu verilerin elde edildigi evren, okul turiine bakilmaksizin okullarda 6grenim
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goren, degerlendirmenin yapilacagi tarih itibariyle yaslari 15 yil 3 ay ve 16 yil
2 ay arasinda degisen, en az altt yillik orgun egitimi tamamlamig
ogrencilerden olugsmaktadir (EARGED, 2010b).

PISA uygulamasinda oncelikle, ulusal merkezler tarafindan tabakali
ornekleme yontemine gore oOrneklemin catisi olusturulmustur. Bu catida,
ogrencilerin ve okullarin hangi olgutlere gore oOrnekleme dahil edilecegi
(bdlge, program tart, okul tird vb.) belirlenmistir. Olusturulan 6rneklem
dosyasinda, belirlenen tabakalara gore okul ve 6grenci sayilari saptanmistir.
Daha sonra ulusal merkezler bu dosyay! uluslararasi kurulusa géndermisler,
belirlenen tabakalara ve 6grencilerin temsil edilme oranlarina gore okullar
seckisiz olarak belirlenerek (lkelere gonderilmistir. Ulkeler bu bigimde
belirlenen okullardaki 7. sinif ve Gzeri siniflarda okuyan tim 15 yas grubu
Oogrencilerin arasindan seckisiz yontemle 35 o6grenciyi PISA’ya katilmak
Uzere secmigtir. 35'ten daha az sayida 6grencisi olan okullardaki tim 15 yas
grubu ogrenciler dahil edilmistir. Bu liste kontrol edilmek Uzere okullara
gonderilmis ve okullardan onay alindiktan sonra PISA uygulamasina
katilacak okul ve 6grenciler kesinlestiriimistir (EARGED, 2010b).

Bu calismada yararlanilan Turkiye verilerinin elde edildigi 6rneklemin
secilmesinde de yukarida anlatilan oOrnekleme sureci izlenmigtir. Bu
calismada kapsama alinacak olan U¢ uygulama donemine (2003, 2006,
2009) goére PISA Turkiye drneklemine ait okul ve dgrenci sayilari Cizelge
2’de verilmistir (EARGED, 2005; EARGED, 2007 ve EARGED, 2010a).
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Cizelge 2. Uygulama Doénemlerine (2003, 2006, 2009) Gore PISA
Turkiye Orneklemine Ait Okul ve Ogrenci Sayilari

PISA Uygulama Dénemi

2003 2006 2009
Okul Sayisi 159 160 170
Kiz Ogrenci Sayisi 2090 2290 2445
Erkek Ogrenci Sayisi 2765 2652 2551
Toplam Ogrenci Sayisi 4855 4942 4996

Cizelge 2 incelendiginde, Turkiye orneklemindeki okul, kiz 6grenci ve
toplam &égrenci sayilarinin PISA uygulamalari boyunca surekli arttigi, erkek
ogrenci sayisinin ise surekli azaldigi gorulmektedir. Kiz 6grenci sayisindaki
artisa ve erkek ogrenci sayisindaki azalmaya ragmen her U¢ donemde de

erkek 6grenci sayisi kiz 6grenci sayisindan daha fazla olmustur.
Veriler ve Verilerin Elde Edildigi Olgme Araglar

Bu calismada veri toplama araci olarak PISA 2003, 2006 ve 2009'da
kullanilan o6grenci anketleri kullaniimistir. Veriler, OECD PISA'nin resmi
sitesindeki (http://www.pisa.oecd.org) veri dosyalarindan internet araciligi ile

elde edilmistir.

PISA’da 15 yas grubu o&grencilerin okuma, matematik ve fen
okuryazarligina iligkin becerilerini Olgmeye yonelik Dbilissel testler
kullaniimaktadir. PISA 2003’'te matematik, PISA 2006’da fen okuryazarli§i ve
PISA 2009'da okuma becerileri agirlikh 6lgme alanini olusturmustur. Ayrica
PISA kapsaminda o6grencilerin sosyo-kulttrel 6zelliklerini dlgmeye yonelik
ogrenci anketleri, aile ile ilgili 6zelliklerini 6lgmeye yonelik veli anketleri, okul
ile ilgili ozelliklerini dlgmeye yonelik okul anketleriyle veri toplanmaktadir.
Ogrenci anketleri 30 dakikada, okul anketleri 20 dakikada, veli anketleri ise
10 dakikada yanitlanabilmektedir (OECD, 2009).
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Bu arastirmada o6grenci anketlerinde her i¢ donemde de (2003, 2006,
2009) ortak olarak yer alan sosyo-kultirel ozellikleri yoklamaya yonelik
anketlere verilen yanitlar ile PISA fen okuryazarli§i puanlari arasindaki iliski

incelenmistir.

Fen Okuryazarhgi Testi (Scientific Literacy Test)

Fen okuryazarhdi, okuma becerileri ve matematik okuryazarhgi
degerlendirme alanlarindan her biri icin maddelerin %40’1 6grencilerin kisa ya
da uzun yanitlar halinde kendi cevaplarini olugturmalarini gerektirmektedir.
Bu durum, ogrencilerin birbirlerinden farkh bireysel yanitlar vermelerine ve
kendi bakis agilariyla maddeleri yanitlamalarina olanak tanir (OECD, 2007b;
EARGED, 2007). Test maddelerinin %8’lik bir kismi da &grencilerin olasi
yanitlar iginden onceden belirtilen sekilde kendi yanitlarini olusturmalarini
gerektirmektedir. Bu tur maddeler dogru ya da yanlis diye puanlanmaktadir.
Maddelerin geri kalani c¢oktan se¢melidir ve verilen doért ya da bes
secenekten birinin ya da bir dizi segenekten bir ya da ikisinin secilmesini
gerektirmektedir (6rnegin “evet” ya da “hayir”, “katihyorum”, “katilmiyorum”)
(OECD, 2007b; EARGED, 2007).

PISA’da fen okuryazarligi maddeleri saglik, dodal kaynaklar, ¢evre,
afetler, bilim ve teknolojinin sinirlari konu baglamlarinda ve Cizelge 3'te

belirtilen disinme surecleri kapsaminda yoklanmistir (EARGED, 2010a).
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Cizelge 3. Fen Okuryazarligi Disinme Siregcleri ve Temel Ozellikleri

Bilimsel durumlari ayirt etme
e Bilimsel arastirma konusu olabilecek durumlari ayirt etme
e Bilimsel bilgiyi ararken yararlanilabilecek anahtar kelimeleri belirleme
e Bilimsel arastirmanin temel ézelliklerini tanima
Olgulan bilimsel olarak agiklama
e Verilen bir durum dahilinde bilimsel alan bilgisini kullanma
e Olay ve olgulari bilimsel olarak anlatma veya yorumlama ve degisiklikleri tahmin
etme

e Uygun tanimlari, agiklamalari ve 6éngoruleri belirleme

Bilimsel kanitlari kullanma
e Bilimsel kanitlari yorumlama, sonug ¢ikarma ve iletme (sunma)
e Sonugclari destekleyen varsayimlari, kanitlari ve mantiksal diislinceyi belirleme

o Bilimsel ve teknolojik gelismelerin toplum etkileri Gizerinde dlsinebilme

Anketler

PISA’da temel 6lgme araglari, basari testleri, 6grenci anketi ve okul
anketinden olugsmaktadir. Bununla birlikte, istege bagh anketler de
kullanilabilmektedir. Ornegin PISA 2006’da Turkiye'de veli anketi ve bilgi ve
iletisim teknolojileri (BiT) anketi de kullanilmistir (EARGED, 2010a). Bu
arastirmanin ilgi alanina PISA 6grenci anketleri girmektedir. Bu nedenle bu

kisimda 6grenci anketi ile ilgili ayrintili bilgi verilmistir.
PISA Uygulamalarinda Kullanilan Ogrenci Anketi

Fen okuryazarliginin agirhkh 6lgme alanini olusturdugu PISA 2006
uygulamasinda o6grenci anketleri asagida adlan verilen bolimlerden ve
iceriklerden olusmaktadir (OECD, 2009):

e Ogrenci ozellikleri (student characteristics): Ogrencinin sinifi,

devam ettigi program, yagsi ve cinsiyeti

e Aile gegmisi (family background): Ogrencinin anne ve babasinin isi,

anne babasinin egitim diuzeyi, 6grencinin evindeki olanaklar, evindeki
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kitap sayisi, 6grencinin ve anne ve babasinin dogdugu ulke, evde

konusgulan dil ile ilgili bilgiler yoklanir.

e Ogrencilerin fen bilimlerine bakisi (students’ views on science):
Fen bilimlerinden hoglanma, fen bilimleri gbrevlerini yerine getirmede
kendine guven, fen bilimleriyle ilgili etkinliklere katilim, fen

bilimlerindeki bilgi kaynaklari ve fen bilimlerini 6grenmeye genel ilgi;

e Ogrencilerin ¢evreye bakisi (students’ views on the
environment): Cevre sorunlarina karsi farkindalik, ¢evresel konularin
etkilerinin algisi, ¢cevre sorunlari hakkinda iyimserlik ve surdurulebilir

kalkinma i¢in sorumluluk duygusu;

e Ogrencilerin fen bilimleri ile ilgili mesleklere bakigi (students’
views on science-related careers): Fen isglicl piyasasina hazirlik

icin egitimin dnemi;

e Ogrenmeye ayrilan zaman hakkinda o6grencilerin bildirdikleri
(students’ reports on learning time): Ogrencilerin 6grenmeye en
¢cok zaman ayirdiklari konular, farkli konularda égrencilerin 6grenmeye
ayirdiklari zamanin sudresi ve 6grencilerin okul disindaki derslerinin

suresi;

e Ogrencilerin fen bilimleri 6gretme ve 6grenmeye bakisi (students’
views on teaching and learning of science): iginde bulunulan ya da
onceki yil fen bilimleri dersi alma, okulda fen o6gretiminin dogasi
(etkilesimli, alistirmalar, 6grenci arastirmalari ve etkinlik kullanimi), fen
bilimleri 8grenmek icin gelecek odakli motivasyonlari, konu alanlarinda
iyi olmanin énemi, (fen bilimleri, matematik ve okuma konulari) ve fen

bilimlerinde akademik benlik kavrami.

Bu arastirmanin ilgi alanina PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009'da
uygulanan 6grenci anketlerindeki “Aile gegmisi” bolumleri ve bu bolumlerdeki
ailenin sosyo-kulturel ozellikleri ile ilgili secilen maddelerden elde edilerek
surekli degisken haline getirilen indeksler girmektedir. Bu kapsamda ankette
her U¢ donemde de yer aldigi saptanan bu indekslerle ilgili aciklamalar

asagida verilmigtir.
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Aragtirma amaci dogrultusunda (1) Anne-baba egitim duzeyi degiskeni
icin “ABED” (parental education - PARED), (2) ailenin kulttrel zenginligi
degiskeni icin “KULZEN” (cultural possessions - CULTPOSS), (3) evdeki
egitimsel kaynaklar degiskeni icin “EGKAY” (home educational resources -
HEDRES) ve (4) evdeki olanaklar degiskeni igin “EVOL” (home possessions -
HOMEPOS) o&grenci anketlerinde yer alan maddelerle Olgllen “aile
gecmisi’ne yonelik surekli degiskenler olarak analize alinmigtir. Kultarel
olanaklar (KULZEN), evdeki egitimsel kaynaklar (EGKAY) ve evdeki
olanaklar (EVOL)a iliskin indeksler Cizelge 4te belirtilen esyalardan
turetilmiglerdir (OECD, 2005; OECD, 2009). EVOL ayrica ekonomik, sosyal
ve kultlrel statl indeksini (ESCS) olusturan ¢ bilesenden biriydi (OECD,
2010a). Ailenin refahi, evdeki kultirel zenginlikler, egitimsel kaynaklar ve
evdeki olanaklar yordayici degiskenlerinin elde edildigi madde numaralari ve

maddelerin aciklamalari Cizelge 4’te verilmistir.
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Cizelge 4. Ailenin Sosyo-Kiiltiirel Ozelliklerini Yansitan indekslerin (Ailenin Refah,
Evdeki Kdultirel Zenginlikler, Egitimsel Kaynaklar ve Evdeki Olanaklar) Elde Edildigi
Maddeler

Maddelerle dlgiilen degisken

o Evdeki .
Ailenin Kilturel Evdeki
Madde o Egitimsel
Refahi Zenginlik Olanaklar
. Kaynaklar
(REFAH)  (KULZEN) . (EVOL)
(EGKAY)
Evinizde asagidakiler var
ST13
mi?
Ders caligmak icin bir
ST13Q01 ealls ¢ X X
masa
ST13Q02 Kendinize ait bir oda X X
Ders calismak icin sessiz
ST13Q03 ) X X
bir yer
Okul isleri icin
ST13Q04 kullanabileceginiz bir X
bilgisayar
ST13Q05 Egitimsel yazilim X X
ST13Q06 internet baglantisi X X
Kendinize ait hesap
ST13Q07 o X X
makinesi
Dunya klasikleri  (6rn.
ST13Q08 X X
Shakespeare)
ST13Q09 Siir kitaplari X X
ST13Q10 Sanat eserleri X X
ST13Q11 Okul icin yardimci kitaplar X X
ST13Q12 Bir s6zlik X X
ST13Q13 Bulasik makinesi X X
ST13Q14 DVD ya da VCD calar X X
Evinizde asagidakilerden
ST14
kag tane var?
ST14Q01 Cep telefonu X X
ST14Q02 Televizyon X X
ST14Q03 Bilgisayar X X
ST14Q04 Araba X X
Evinizde kag¢ tane Kkitap
ST15 X

var?

Kaynak: PISA 2006 Technical Report, s. 313
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Verilerin Analizi

Bu bdlimde kullaniimig olan veri analiz teknikleri ve ilgili iglemlere

yonelik agiklamalar yer almistir.

Analizde Kullanilan Yontemler

Arastirma sorusu kapsaminda verileri analiz etmede bilesik regresyon
yontemi kapsaminda asamali ¢oklu regresyon analizi teknigi kullanilimistir.
Arastirmada yordayici degiskenlerin (Anne babanin egditim dizeyi, ailenin
kilturel zenginligi, evdeki egditimsel kaynaklar, evdeki olanaklar) yordanan
degisken olan “Fen Okuryazarhgi’ndaki degiskenligi aciklama miktar

sinanmistir.

Regresyon yontemi ileriye donuk olup, gelecegi yordayabilmek igin
kullaniilmaktadir. Yapilmak istenen sey, eldeki gb6zlem ve verilerden
yararlanarak bir regresyon esitligi olusturmak ve gelecek durumlarda bu
esitligi kullanmak suretiyle bireysel olaylar ya da gruplar hakkinda tahminler
yurutebilmektir (Kaptan, 1991). Regresyonda, kurulan dogrusal bir modeldir

” o

(“lineer model” “dUz bir ¢izgi Uzerine oturan model” demektir) ve veri setini

diz bir cizgiyle 6zetlemeye c¢alismaktadir (Field, 2005).

Coklu regresyon analizi tek bir bagimh degiskendeki degiskenligi
birden cok bagimsiz degiskenden (yordayici) en ¢ok hangisinin acikladiginin
gorulmesine olanak verir. Burada bahsedilen degiskenlik diger bagimsiz
degiskenlerce paylasiimayan degiskenliktir (Miller, Acton, Fullerton ve
Maltby; 2002).

Asamali ¢oklu regresyon yonteminde analize ilk hangi bagimsiz
degiskenin alinacagina istatistiksel olarak karar verilir. Bagiml degiskenle en
yuksek korelasyonu veren bagimsiz deg@isken ilk olarak analize dahil edilir.
Daha sonra geriye kalan varyansi en ¢ok agiklayan bagimsiz degigken alinir
ve islem bu sekilde devam eder. Bu analiz tekniginde ¢ok klguk korelasyon
farklari bile dnemlidir. Bu teknik bagimli dediskeni yordamada yararl olan
bagimsiz degiskenlerin bir alt kimesini gelistirmede ve bagimsiz degiskeni
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yordamaya ilave katkida bulunmayan bagimsiz degiskenleri denklemden
cikarmada kullanilir (Tabachnick ve Fidell; 1996). Arastirmada asamal ¢oklu
regresyon analizinin tercih edilme nedeni, analizin sadece fen okuryazarligini
yordayan degigkenleri igleme almasi, yordamayan degiskenleri ise analiz disi

birakmasidir.

Bir degiskenin herhangi bir asamada regresyon esitligine alinabilmesi
icin a=0,05 duzeyi, herhangi bir asamada regresyon esitligine alinan bir
degiskenin daha sonraki agsamalarda analiz digi birakilabilmesi i¢in  «=0,10
duzeyi SPSS paket programinda kurulu deger olarak bulunmaktadir.

Arastirmada da bu degerler esas alinmigtir.

Degiskenler

Yordayici Degiskenler

Bu arastirmada PISA 2003, 2006 ve 2009 doénemlerinde ortak
maddelerle yoklanan ve bu maddelerden olusturulan surekli degisken
niteligindeki indeks puanlari ile ifade edilmis dort degisken arastirmaya

alinmigtir. Bunlara iligkin bilgi sirasiyla verilmigtir:

e ABED (Anne ve babanin egitim dizeyi indeksi, en son mezun olunan

egitim duzeyi)
e KULZEN (Ailenin kulttrel zenginligi indeksi)
e EGKAY (Evdeki egitimsel kaynaklar indeksi)
e EVOL (Evdeki olanaklar indeksi)

Bu degiskenler veri setinde indeks deger olarak bulunmaktadir ve bu
indeks degerlerin yillara gére ortalama ve standart sapma bilgileri Cizelge

5’te verilmigtir.
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Cizelge 5. PISA Uygulamalari Boyunca (2003-2006-2009) Yordayici

Degiskenlere Ait Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

ABED KULZEN EGKAY EVOL
SS SS SS SS
PISA 2003 8.98 4.21 -10 .94 -36  1.20 -51 94
PISA 2006 8.66 3.55 .00 .94 -65 131 -1.05 1.16
PISA 2009 8.78 3.63 53 .97 .50 1.27 -71 1.38

Anne Babanin Egitim Diizeyi (ABED)

Anne baba egitimindeki indeksler, egitimsel nitelikler asagidaki gibi
yeniden kodlanarak elde edilmektedir (OECD, 2005; OECD, 2009):

(0) Yok; (1) ISCED 1 (ilkogretim); (2) ISCED 2 (orta 6gretim birinci
kademe); (3) ISCED 3B veya 3C (mesleki/meslek dncesi orta 6gretim ikinci
kademe); (4) ISCED 3A (orta 6gretim ikinci kademe); ve/veya ISCED 4 (orta
Ogretim sonrasi uU¢ yil olmayan egitim); (5) ISCED 5B (U¢ yilhk mesleki
egitim) ve (6) ISCED 5A, 6 (teorik Ug yillik egitim ve lisansustl).

Anne ve babanin en ust egitim duzeyi indeksi ABED adi altinda
tahmin edilen okulda kalma stresi olarak yeniden kodlanmistir (OECD, 2005;
OECD, 2009).

Ailenin Kiiltiirel Zenginligi (KULZEN), Evdeki Egitimsel Kaynaklar
(EGKAY), Evdeki Olanaklar (EVOL)

Aragtirmalar sonucunda ev varliklarinin, zenginligi gelirden daha iyi
yansittigr sonucuna ulasiimistir. PISA 2003 ve 2006’da o6grenciler eve ait 13
farkli esya belirtmiglerdir. Bunlarin disinda, Ulkeler o Ulke igin zenginligin
gOstergesi oldugunu dugundukleri U¢ ev esyasi eklemislerdir. Turkiye ig¢in bu
esyalar PISA 2003 uygulamasinda “kaloriferli 1sitma sistemi”, “camasir
makinesi” ve “elektrik supurgesi”; PISA 2006 uygulamasinda “klima tipi

Isitma-sogutma sistemi”, “elektrikli yirime bandi” ve “ev sinema sistemi’;
PISA 2009 uygulamasinda ise “klima tipi 1sitma-sogutma sistemi”, “video

kamera” ve “dijital fotograf makinesi” olarak belirlenmistir.
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Yordanan (Olgiit) Degisken

PISA 2003, 2006 ve 2009 uygulamasinda Turk ogrencilerin aldiklari
fen okuryazarlidi puanlari yordanan degisken olarak kullaniimigtir. PISA 2003
uygulamasinda toplam 167 soru, 2006 uygulamasinda toplam 247 soru,
2009 uygulamasinda toplam 219 soru kullaniimigtir (OECD, 2005; OECD,
2009; OECD, 2010a). Ogrencilerin bir oturumda tim sorular yanitlamasi
mumkin olmadigindan PISA uygulama dénemine gore 167, 247 ya da 219
soru guglukleri denk 13 adet kitapgiga yerlestiriimistir. Her 6grenci bu sekilde
olusturulan denk guglukte olduklari dnceden bilinen kitapgiklardan birini
almakta, almadigi kitapgiktaki puani bazi psikometrik ydntemlerle
kestiriimektedir (OECD, 2007).

Ogrenci fen okuryazarhi§ puani, 6grencilerin fen okuryazarlii testine
verdikleri yanitlara goére olusturulan puanlardir. Bu calisma kapsaminda
yukarida agiklanan bes olasi fen okuryazarhdl puaninin ortancasi (medyan)
arastirmaci tarafindan hesaplanmis ve bu galismada fen okuryazarligi puani
olarak kullaniimigtir. PISA 2003, 2006 ve 2009 uygulamalar boyunca Turk
ogrencilerin fen okuryazarlhdi puanlarinin ortalama ve standart sapma bilgileri

Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. PISA Uygulamalari Boyunca (2003 — 2009) Yordanan

Degisken Olan Fen Okuryazarhigi Puaninin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
Fen Okuryazarhgi Puani
SS
PISA 2003 436.72 86.67
PISA 2006 428.16 80.05
PISA 2009 457.13 74.96

Cizelge 6 incelendiginde, PISA’da Turk 6grencilerin en yiksek puani
2009 uygulamasinda (457.13), en dusuk puani ise 2006 uygulamasinda
(428.16) aldiklar gorulmektedir.

Bu arastirma ile PISA 2003, 2006 ve 2009 uygulamalarina katilan Tark

ogrencilerin sosyo-kulturel 6zellikleri (Anne-baba egitim dizeyi, ailenin
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kulturel zenginligi, evdeki egitimsel kaynaklar, evdeki olanaklar) kapsaminda
fen okuryazarligini tutarli olarak yordayan degiskenlerin bulunup
bulunmadigi, varsa bu degiskenlerin fen okuryazarligindaki degiskenligi
aciklamaya katkisi SPSS 20.0 programi kullanilarak agsamali ¢oklu regresyon

analizi teknigiyle sinanmistir.

Regresyon analizinin yapilabilmesi igin yordayici ve yordanan
degiskenleri bazi varsayimlari karsilamasi gerekir. Bu varsayimlar

“dogrusallik” ve “normallik” olarak adlandirilabilir (Blyukoztirk, 2004 ).

Normallik varsayimi icin veri seti incelenmis ve PISA 2003’de 22
(%.50), PISA 2006’da 50 (%1.01), PISA 2009°da 135 degerin (%2.70) kayip
oldugu gérulmastir. Kayip degerler veri setinden liste yontemi (listwise) ile
silinmig, bu durumda PISA 2003 i¢in 4833, PISA 2006 icin 4892, PISA 2009
icin ise 4861 6grenciye ait veri ile analize devam edilmigtir.

Asil analizlere gegmeden Once arastirma problemi igin modele alinan
yordanan ve yordayici degiskenlerin normallik varsayimlari her G¢ PISA
doénemi icin de incelenmis, Kolmogorov-Smirnov normallik testi sonuglarina
gore hicbir degiskenin normal dagilima sahip olmadigi (p<.05) gorulmugtir.
Bununla birlikte ¢carpiklik katsayisi degerlerinin her bir degigken igin -1 ile +1
arasinda oldugu ig¢in puanlarin normal dagilimdan o6nemli bir sapma

gostermedigi seklinde yorumlanmistir.



35

BOLUM Iv

BULGULAR VE YORUM

Bu arastirmanin amaci, PISA uygulama dénemlerine (2003, 2006,
2009) gore 15 yasindaki Turk oOgrencilerin sosyo-kultturel o6zellikleri
kapsaminda fen okuryazarhigini tutarli olarak yordayan degiskenlerin bulunup
bulunmadigi, varsa bu degdiskenlerin fen okuryazarlidindaki degiskenligi
aciklama miktarinin saptanmasidir. Bu boélimde arastirmanin  amaci
dogrultusunda elde edilen bulgular, arastirma problemine goére yorumlanarak

verilmistir.

Regresyon analizine ge¢meden o©nce yordayici degiskenlerin
birbirleriyle ve yordanan degiskenle korelasyonlarinin incelenmesi gerekli

gOrulmustar.

Arastirma problemi i¢in analize alinan yordayici degiskenlerle
yordanan degisken arasindaki korelasyon degerleri ve yordayici deg@iskenler
arasindaki korelasyonlar Cizelge 7’de verilmistir. Bulgulardan sonra

analizlere iligkin yorumlar yapiimigtir.
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Cizelge 7. Yillara Gore (2003, 2006, 2009) PISA Fen Okuryazarhgi
Puani ile Anne ve Babanin Egitim Duzeyi (ABED), Ailenin Kilturel Zenginligi
(KULZEN), Evdeki Egitimsel Kaynaklar (EGKAY), Evdeki Olanaklar (EVOL)

Degiskenleri Arasindaki Korelasyonlar

ABED KULZEN EGKAY EVOL
PISA PISA PISA PISA
Degiskenler
[42] [{e) (o] [42] [{e) (2] [42) (e} o (a2 (o] o))
o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N
ABED
KULZEN 317 27" 297
EGKAY 347 407 41" 457 337 447
EVOL BO* 49+ B0 72" 57" 60" .78 79" .83"

Fen Okuryazarh@  .35* 33* 34% 26+ 24% 25& 36" 34" 36" 447 34" 40*

** n< 01

Cizelge 7, fen okuryazarhigi puani ile anne babanin egitim duzeyi,
ailenin kulturel zenginligi, evdeki egitimsel kaynaklar ve evdeki olanaklar
arasinda U¢ PISA uygulama dénemi kapsaminda pozitif korelasyonlar

bulundugunu gostermektedir.

PISA 2003 fen okuryazarhigi puaniyla, bu degigkenler arasindaki
iligkiler pozitif yonlu, .26 ile .44 arasinda degismekte ve istatistiksel olarak
manidardir. PISA 2006 fen okuryazarligi puaniyla, bu degiskenler arasindaki
iliski pozitif yonll, korelasyon katsayilari ise .24 ile .34 arasinda istatistiksel
olarak manidardir. PISA 2009 fen okuryazarhgl puaniyla, bu degiskenler
arasindaki iligki pozitif yonlu, korelasyon katsayilari ise .25 ile .40 arasinda

degismekte ve istatistiksel olarak manidardir.

PISA 2009 uygulamasina ait korelasyon degerleri incelendiginde
‘Evdeki Egitimsel Kaynaklar® degiskeni ile “Evdeki Olanaklar” degiskeni
arasindaki korelasyonun .83 oldugu gérilmektedir. iki yordayici degisken
arasindaki korelasyon katsayisi isaretine bakmaksizin .80’den buyuk ise
birlikte dogrusallik (colinearity) sorunu var demektir ve bu durumda
arastirmacinin degigkenlerden birini analizin disinda birakmasi gerekir
(BuyUkozturk, 2004). PISA 2009 uygulamasinda “Evdeki Olanaklar”
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degiskeni ile yordanan degisken olan “Fen Okuryazarhigi Puani” arasinda
A40’hk, “Evdeki Egitimsel Kaynaklar” degigkeni ile “Fen Okuryazarhigi Puani”
arasinda .36’lik korelasyon hesaplanmistir. Yordanan degdiskenle daha dislk
korelasyona sahip olan “Evdeki Egitimsel Kaynaklar’ degiskeni arastirmada
analizin diginda birakilmigtir. Bu durumda modele alinan degiskenler “Anne
ve Babanin Egitim Duzeyi”, “Ailenin Kulturel Zenginligi” ve “Evdeki Olanaklar”

seklinde gergeklegmistir.

Arastirmada degiskenlerden birisi analiz digina alindigi igin analizde
kalan degiskenlere gore veri seti yeniden incelenmis ve PISA 2003’te 22
(%.50), PISA 2006’da 50 (%1.02), PISA 2009'da 135 (%2.70) degerin kayip
oldugu gorulmuastur. Kayip degerler veri setinden silinmis, bu durumda PISA
2003 icin 4833, PISA 2006 icin 4893, PISA 2009 igin ise 4861 dgrenciye ait

veri ile analize devam edilmistir.

Aragtirma problemi i¢in analize alinan yordayici ve yordanan

degiskenlerin normallik varsayimlari Cizelge 8'de verilmistir.

Cizelge 8. Yillara gore (2003, 2006, 2009) Yordayici ve Yordanan

Degiskenlere Ait Normallik Testi Sonugclari

Fen Okuryazarligi Puani ABED KULZEN EVOL
PISA PISA PISA PISA
o [{e] ()] [s2] [{e] ()] [a2] (e} (2] o o (2]
o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N
N 4833 4893 4861 | 4833 4803 4861 | 4833 4803 4861 | 4833 4893 4861
Aritmetik a0 20 42815 45713 | 898 866 878 | -10 .00 53 | -51 -1.05 -71
Ortalama ' ’ ' ' ' ' ' ’ ' ’ ' '
Standart
Sapma 86.67 8004 7496 | 421 355 363 | 94 94 97 | 94 116 1.38
Kolmogoro .05 .05 .02 18 212 20| 19 18 20| 08 05 .05
v-Smirnov
p .00 .00 .00 0 00 00 | .00 00 00| .00 .00 .00
Garpikitk 59 43 09 | 10 28 37| .16 -16 -20]| 09 -22 -17
Katsayisi

*% p< 01
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Cizelge 8 incelendiginde, Kolmogorov-Smirnov normallik testi
sonuglarina gore higbir degiskenin normal dagihma sahip olmadigi
sdylenebilir (p<.05). Ancak orneklem buyuk oldugu (PISA 2003 icin N =
4833, PISA 2006 icin N = 4893, PISA 2009 icin N = 4861) ve carpiklik
katsayisi deg@erleri her bir degisken igin -1 ile +1 arasinda oldugu igin
puanlarin normal dagilimdan o6nemli bir sapma gostermedigi seklinde

yorumlanabilir.

Arastirma problemi icin analize alinan yordayici degiskenlerle
yordanan deg@isken arasindaki korelasyon degerleri ve yordayici degigkenler
arasindaki korelasyonlar Cizelge 9'da verilmigtir. Bulgulardan sonra

analizlere iligkin yorumlar yapiimigtir.

Cizelge 9. Yillara Goére (2003, 2006, 2009) PISA Fen Okuryazarhgi
Puani ile Anne ve Babanin Egitim Duzeyi (ABED), Ailenin Kulttrel Zenginligi
(KULZEN), Evdeki Egitimsel Kaynaklar (EGKAY) Degiskenleri Arasindaki
Korelasyonlar

ABED KULZEN EVOL
Degigkenler PISA PISA PISA | PISA PISA PISA | PISA PISA PISA
2003 2006 2009 | 2003 2006 2009 | 2003 2006 2009
ABED
KULZEN 317 277 297
EVOL 507 497 50 | 727 577 607

Fen Okuryazarhgi .35° 33" 34" | 267 247 25 | 44" 34" 40

** p< .01

Cizelge 9, fen okuryazarligi puani ile anne babanin egitim duzeyi,
ailenin kultlrel zenginligi ve evdeki olanaklar arasinda U¢ PISA uygulamasi
icin de korelasyon bulundugunu gostermektedir.

PISA 2003 fen okuryazarhdi puaniyla, bu degiskenler arasindaki iligki
pozitif yonlu, korelasyon katsayilari ise .26 ile .44 arasinda istatistiksel olarak
manidardir. PISA 2006 fen okuryazarligi puaniyla, bu degiskenler arasindaki
iligki pozitif yonll, korelasyon katsayilari ise .24 ile .34 arasinda istatistiksel

olarak manidardir. PISA 2009 fen okuryazarligi puaniyla, bu degiskenler
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arasindaki iligki pozitif yonlu, korelasyon katsayilari ise .25 ile .40 arasinda

istatistiksel olarak manidardir.

Arastirma problemi icin analize alinan yordayici degiskenlerle
yordanan degisken arasindaki asamali ¢oklu regresyon analizi sonuglari
PISA 2003 icin Cizelge 10’da, PISA 2006 icin Cizelge 11’de ve PISA 2009
icin Cizelge 12’de verilmistir. Arastirma bulgularn sunulduktan sonra

analizlere iligkin yorumlar yapilmigtir.

Cizelge 10. Turk Ogrencilerin PISA 2003 Fen Okuryazarlig
Puanlarinin Ailenin Sosyo — Kiiltirel Ozellikleri Tarafindan Yordanmasina

iliskin Regresyon Analizi Sonuglari

R AR? B SHg B T p
Adim 1
Sabit 457.31 1.27 359.17 .000
EVOL 44 .19 40.65 1.20 44 34.00 .000
Adim 2
Sabit 421.29 3.32 126.82 .000
EVOL 32.60 1.37 .35 23.89 .000
ABED .46 .02 3.56 .30 A7 11.71 .000
Adim 3
Sabit 425.34 3.39 125.57 .000
EVOL 39.87 1.87 43 21.34 .000
ABED 3.41 .30 A7 11.21 .000
KULZEN A7 .01 -9.62 1.69 -.10 -5.68 .000
Toplam: R = .47 R*= 22 F(3.4820) = 455.56 p =.000

Cizelge 10’a gore, regresyon analizinin U¢ asamada tamamlandigi ve
PISA 2003 fen okuryazarligina iliskin katkilari bakimindan ¢ degiskenin
onemli yordayicilar oldugu gorulmektedir. Analize ilk asamada 6grencilerin
fen okuryazarligindaki degiskenligin %19’unu aciklayan “evdeki olanaklar”
alinmistir. ikinci asamada, aciklanan varyansa ikinci sirada anlamli en fazla
katki getiren “anne babanin egitim duzeyi” degiskeni alinmigtir. “Anne
babanin egitim diuzeyi” fen okuryazarligina iliskin agiklanan varyansa %2’lik
bir katki saglamigtir. Uglincli asamada ise “ailenin kultirel zenginligi”

vy

degiskeni analize alinmigtir. “Ailenin kulturel zenginligi” agiklanan varyansa
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%71’lik bir katki saglamistir. Bu U¢ degisken birlikte PISA 2003 fen

okuryazarligindaki toplam varyansin %22’sini agiklamaktadir.

Regresyon analizinden elde edilen F degeri .01 dizeyinde manidar
oldugundan, regresyon modelinin uygun oldugu sonucuna ulasiimigtir
[Fz48200 = 455.56; p<.01]. Cizelge 10, “evdeki olanaklar’, “anne babanin
egitim duzeyi” ve “ailenin kulturel zenginligi” ile fen okuryazarligi arasinda
A7k  bir iliski  bulundugunu ve bu dediskenlerin, birlikte, fen
okuryazarligindaki degiskenligin yaklasik %22’sini acikladigini
gOstermektedir [R = .47, R2 = .22 ve p<.01]. Kalan %78 oranindaki degisimin
ise modele alinmayan degiskenlerce ve ogrencilerin diger Ozellikleri
(yetenekleri, onceki ogrenmeleri, test alma davraniglari vb.) tarafindan

Olguldugu seklinde yorumlanabilir.

Standardize edilmis regresyon katsayisi (B) incelendiginde, evdeki
olanaklarda evde daha ¢ok olanaga (6rn. égrencinin kendisine ait bir oda,
bilgisayar, okul igin yardimci kitaplar, bulagik makinesi) sahip olmanin; anne
baba egitim dlzeyinde anne babanin daha fazla egitimli olmasinin; ailenin
kiltarel zenginliginde de kiiltiirel zenginligi (6rn. diinya klasikleri, siir kitaplari,
sanat eserleri) daha ¢ok olmanin énemli birer yordayici oldugu gértlmektedir.
Regresyon katsayilarinin anlamhligina iligkin t testi sonuglari incelendiginde,
evde daha ¢ok olanaga sahip olmaya [t = 21.34; p<.01], anne ve babanin
daha fazla egitimli olmasina [t = 11.21; p<.01] ve ailenin daha c¢ok kdlttrel
zenginlige sahip olmasina [t = 5.68; p<.01] iliskin sonuglarin anlamh oldugu

saptanmigtir.

“‘Evdeki Olanaklar’ degiskeninin PISA fen okuryazarligina etkisi g6z
onune alindiginda arastirma bulgularinin literaturle paralellik gosterdigi
sdylenebilir. Song (2011), Fuchs ve Wodlmann (2007) yaptiklar
arastirmalarda evdeki olanaklarin PISA basarisini etkiledigi sonucuna
ulasmigtir. Ayrica “Evdeki Olanaklar’ degiskeni igin PISA 2006 ve PISA
2009’dan elde edilen bulgular da PISA 2003 bulgulariyla paralellik gdstermis,
her ¢ donemde de fen okuryazarhidindaki degiskenligi en c¢ok agiklayan

degisken “Evdeki Olanaklar” olmustur.


http://www.springerlink.com/content/?Author=Thomas+Fuchs
http://www.springerlink.com/content/?Author=Ludger+W%c3%b6%c3%9fmann
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Hazir Bikmaz (2001), Lemke ve dig. (2002), Ozer (2009), Kurt (2010),
Boztung (2010) yaptiklar galismalarda anne ve babanin egitim dizeyini fen
basarisini yordayan onemli bir degigken oldugu sonucuna ulasmislardir.
Ayrica, Aydinli ve dig. (2011) annenin egitim durumunu, Anil (2009) ise
babanin egitim durumunu o6grenci basarisinda 6nemli yordayici oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Buna gore “Anne ve Babanin Egitim Duzeyi”
degiskeninin PISA fen okuryazarligina etkisi géz énine alindijinda arastirma
bulgularinin literattrle paralellik gésterdigi séylenebilir. Ayrica “Anne Babanin
Egitim Duzeyi” degigkeni icin PISA 2006 ve PISA 2009°dan elde edilen
bulgular da PISA 2003 bulgulariyla paralellik gostermis, her G¢ donemde de

fen okuryazarhigindaki degiskenligi ikinci sirada aciklayan degisken olmustur.

Literatur incelendiginde ailenin kuilttrel zenginligi degiskeninin 6grenci
basarisini yordamada etkili oldugu goérilmektedir. Turmo (2004)'nun
¢alismasi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. PISA 2003 sonuglarina gore
“Ailenin Kiltirel Zenginligi” degiskeni ile ilgili bulgular literatlrle paralellik
gOstermektedir.

Cizelge 11. Turk Ogrencilerin PISA 2006 Fen Okuryazarhg
Puanlarinin Ailenin Sosyo — Kiiltirel Ozellikleri Tarafindan Yordanmasina

iliskin Regresyon Analizi Sonuglari

R AR? B SHg B T p
Adim 1
Sabit 453.14  1.45 311.55  .000
EVOL 34 12 23.74 93 34 25.50 .000
Adim 2
Sabit 403.10  3.77 106.93  .000
EVOL 16.40 1.05 24 15.68 .000
ABED 39 .04 4.89 0,34 22 14.34 .000
Adim 3
Sabit 399.77  3.83 104.51  .000
EVOL 13.39 1.22 .19 10.99 .000
ABED 4.90 34 22 14.42 .000
KULZEN .40 .00 6.47 1.35 .08 4.78 .000

Toplam: R = .40 R®= .16 Fs.as0) = 303.33 p =.000
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Cizelge 11’e gore, regresyon analizinin u¢ agamada tamamlandigi ve
PISA 2006 fen okuryazarhidina iligkin katkilari bakimindan ¢ degiskenin
onemli yordayicilar oldugu gorulmektedir. Analize ilk asamada ogrencilerin
fen okuryazarh@inin %12’sini aciklayan “evdeki olanaklar’ alinmistir. ikinci
asamada, aciklanan varyansa ikinci sirada anlamli en fazla katki getiren
“‘anne ve babanin egitim duzeyi” degiskeni alinmistir. “Anne ve babanin
egitim dlzeyi” fen okuryazarligina iligkin agiklanan varyansa %4’lUk bir katki

saglamistir. Ucglincii asamada ise “ailenin kultirel zenginligi” degiskeni
analize alinmigtir. “Ailenin kulturel zenginligi” agiklanan varyansi arttiracak bir
katki saglamamistir. Regresyon katsayilarinin isaretine bakildiginda her tg¢
degisken ile PISA 2006 fen okuryazarligi arasindaki iliskinin pozitif oldugu
gorulmektedir. Bu Ug¢ degisken birlikte PISA 2006 fen okuryazarligindaki

toplam varyansin %16’sin1 agiklamaktadir.

Regresyon analizinden elde edilen F degeri .01 duzeyinde manidar
oldugundan, regresyon modelinin uygun oldugu sonucuna ulasiimistir
[F(3,4880) = 303.33; p<.01]. Cizelge 11, “evdeki olanaklar’, “anne ve babanin
egitim duizeyi” ve “ailenin kultlrel zenginligi” ile fen okuryazarlidi arasinda
A0’k bir iliski  bulundugunu ve bu degiskenlerin, birlikte, fen
okuryazarligindaki degiskenligin yaklasik %16’sIni acikladigini
gostermektedir [R = .40, R? = .16 ve p<.01]. Kalan %84 oranindaki degisimin
ise modele alinmayan degiskenlerce ve oOgrencilerin diger Ozellikleri
(yetenekleri, onceki 6grenmeleri, test alma davraniglari vb.) tarafindan

Olculdugu seklinde yorumlanabilir.

Standardize edilmis regresyon katsayisi () incelendiginde, evde daha
¢ok olanaga sahip olmanin; anne ve babanin daha fazla egitimli olmasinin;
ailenin kulturel zenginliginde de kdiltiirel zenginligi daha ¢ok olmanin dnemli
birer yordayici oldugu gorulmektedir. Regresyon katsayilarinin anlamlihigina
iligkin t testi sonuclari incelendiginde, evde daha ¢ok olanaga sahip olmaya [t
= 10.99; p<.01], anne babanin daha fazla egitimli olmasina [t = 14.42; p<.01]
ve ailenin daha ¢ok kulturel zenginlige sahip olmasina [t = 4.78; p<.01] iligkin

sonuglarin anlamli oldugu sonucuna ulasiimistir.
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Cizelge 12. Turk Ogrencilerin PISA 2009 Fen Okuryazarhg
Puanlarinin Ailenin Sosyo — Kiiltirel Ozellikleri Tarafindan Yordanmasina

iliskin Regresyon Analizi Sonuglari

R AR? B SHg B T p

Adim 1

Sabit 472.71 426.16  .000

EVOL .40 16 21.87 40 30.54 .000
Adim 2

Sabit 436.63 136.14  .000

EVOL 19.94 31 20.72 .000

ABED 43 .02 3.71 18 11.97 .000

Toplam: R = .43 R®=.18 F (24858 = 551.63 p =.000

Cizelge 12’ye gore, regresyon analizinin iki agamada tamamlandigi ve
PISA 2009 fen okuryazarhidina iliskin katkilari bakimindan iki degiskenin
onemli yordayicilar oldugu gorulmektedir. Analize ilk asamada ogrencilerin
fen okuryazarh@inin %16,sin1 acgiklayan “evdeki olanaklar” alinmistir. ikinci
asamada, acgiklanan varyansa ikinci sirada anlamli en fazla katki getiren
“anne ve babanin egditim dizeyi” degiskeni alinmistir. “Anne ve babanin
egitim dizeyi” fen okuryazarligina iliskin aciklanan varyansa %2’lik bir katki
saglamistir. Regresyon katsayilarinin isaretine bakildiginda her iki degisken
ile PISA 2009 fen okuryazarligi arasindaki iligkinin pozitif oldugu
gorulmektedir. Bu iki degisken birlikte PISA 2009 fen okuryazarligindaki

toplam varyansin %18’ini agiklamaktadir.

Regresyon analizinden elde edilen F degeri .01 dizeyinde manidar
oldugundan, regresyon modelinin uygun oldugu sonucuna ulasiimistir
[F(2,4858) = 551.63; p<.01]. Cizelge 12, “evdeki olanaklar” ve “anne ve babanin
egitim duzeyi” ile fen okuryazarligi arasinda .43’lUk bir iligki bulundugunu ve
bu degdiskenlerin, birlikte, fen okuryazarligindaki degiskenligin yaklasik
%18'’ini agikladigini gostermektedir [R = .43, R? = .18 ve p<.01]. Kalan %82
oranindaki dedisimin ise modele alinmayan degiskenlerce ve o6grencilerin
diger o6zellikleri (yetenekleri, dnceki 6grenmeleri, test alma davraniglar vb.)

tarafindan oélguldigu seklinde yorumlanabilir.
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Standardize edilmis regresyon katsayisi (B) incelendiginde, evdeki
olanaklarda evde daha ¢ok olanaga sahip olmanin ve anne ve baba egitim
dizeyinde anne ve babanin daha fazla egitimli olmasinin 6énemli birer
yordayici oldugu gorulmektedir. Regresyon katsayilarinin anlamlihgina iligkin
t testi sonuclari incelendiginde, evde daha ¢ok olanaga sahip olmaya [t =
20.72; p<.01] ve anne ve babanin daha fazla egitimli olmasina [t = 11.97,

p<.01] iligkin sonuglarin anlamli oldugu saptanmistir.

Uc uygulamada da analize alinan degiskenlerin  PISA fen
okuryazarhi@ini anlamli bir sekilde yordadigi gérilmektedir. Ug degiskenin
(EVOL, ABED, KULZEN) birlikte acgikladig§i varyans %16 ile %22 arasinda
degismektedir. Agiklanan varyans 2003 PISA uygulamasinda en ¢ok (%22)
ve 2006 PISA uygulamasinda ise en az (%16) bulunmustur. 2009 PISA
uygulamasinda ise fen okuryazarligindaki varyansin %18’i bu U¢ degisken

tarafindan agiklanmistir.

Her U¢ PISA uygulamasinda da analize ilk dahil edilen degiskenin yani
yordanan degisken olan fen okuryazarligindaki varyansi en ¢ok aciklayan
degiskenin “Evdeki Olanaklar’ oldugu gorulmektedir. 15 yasindaki Turk
ogrencilerin evlerindeki olanaklar arttikga PISA fen okuryazarhidi puanlarinin
da her U¢ PISA uygulamasinda arttigi goértilmektedir. Bu durumda “Evdeki
Olanaklar” degiskeninin PISA fen okuryazarhidini tutarli ve anlamli bir sekilde
yordadigi soylenebilir. Buna goére, 15 yas grubundaki 6grencilerin evlerinde
kendilerine ait bir oda, calisma masasi, ¢alismak icin sessiz bir ortam,
egitimsel yazilim, internet baglantisi, hesap makinesi, dunya klasikleri, siir
kitaplari, sanat eserleri, okul i¢in yardimci kitaplar, sozluk, bulagik makinesi,
DVD ya da VCD calar, cep telefonu, televizyon, bilgisayar, araba ve kitap
olmasi onlarin fen okuryazarhdindaki yeterliklerine olumlu katkida

bulunmaktadir.

“‘Anne Babanin Egitim Dlzeyi” degiskeninin ¢ PISA uygulamasinda
da ikinci sirada analize dahil edildigi, yani fen okuryazarhdindaki varyansi
ikinci sirada acikladigi soylenebilir. Turkiye’de 35 — 44 yas arasi nufusun
%25’i en az lise duzeyinde egitim almistir (EARGED, 2010a). Bu oran OECD
uyesi Ulkelerden sadece Meksika’'da %23 ve Portekizde %26’dir. Diger
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OECD uyesi ulkelerde ise %50 ile %93 arasinda degismektedir. Calismaya
katilan OECD uyesi Ulkelerde 35 — 44 yas arasi nufusun en az lise duzeyinde
egitim alma yuzde ortalamalari (esit agirlikli) ise %71°dir. 15 yasindaki
ogrencilerin velilerinin yaslari genellikle 35 — 44 arahdinda oldugu igin bu yas
grubu degerlendirmeye alinmigtir. Ayni yas grubundaki yetiskinlerin
Tuarkiye'de yuksekogrenimi tamamlama oranlari  %211'dir (OECD, 2010b).
Calismaya katilan OECD uyesi Ulkelerde ylzde ortalamalari (esit agirlikh) ise
%31 olarak hesaplanmistir. Bu durum PISA basarisinda Turkiye’nin OECD
ortalamasinin altinda kalmasinda, anne ve babanin egitim siresinin de
OECD ortalamasinin altinda kalmasi ile iligkili oldugunu gostermektedir. 15
yasindaki Turk égdrencilerin anne babalarinin egitim dizeyi arttikga PISA fen
okuryazarligi puanlarinin da her U¢ PISA uygulamasinda da arttigi
gorulmektedir. Bu durumda “Anne Babanin Egitim Dlzeyi” degiskeninin PISA

fen okuryazarligini tutarli ve anlamh bir sekilde yordadigi soylenebilir.

“Ailenin Kiltirel Zenginligi” degiskeninin ise 2003 ve 2006 PISA
uygulamalarinda analize Ug¢Uncu sirada dahil edildigi yani anlamh bir
yordayici oldugu fakat 2009 PISA uygulamasinda anlamli bir yordayici
olmadigr gorulmektedir. “Ailenin  Kulturel Zenginligi” degiskenine ait
regresyon katsayisi 2003 uygulamasinda negatif, 2006 uygulamasinda ise
pozitif bulunmustur. Ailenin Kdiltirel Zenginligi” degiskeninin PISA 2003
uygulamasinda negatif yordayici olmasi analize son giren degisken
olmasindan da kaynaklanabilir. CUnkl asamali ¢oklu regresyon yonteminde
cok kuguk farklar bile analize kaginci sirada girilecegini belirlemektedir
(Tabachnick ve Fidell; 1996). “Ailenin Kdultlrel Zenginligi” degiskeni 2009
PISA uygulamasinda fen okuryazarhdi icin anlamli bir yordayici olarak
bulunmamistir. Yani, “Evdeki Olanaklar” ve “Anne ve Babanin Egitim Duzeyi”
degiskenlerinin  PISA 2009 fen okuryazarligi puaninda agcikladiklari
degiskenlige ek bir katki getirmemistir. Bu durumda “Ailenin Kdlturel

vy

Zenginligi” degiskeninin kurulan model g6z o6nune alindiginda PISA fen
okuryazarligi i¢in tutarli bir yordayici oldugu sdylenemez. Bu bulgu Turmo
(2004)nun “Ailenin Kulturel Zenginligi” degiskeni ve PISA basarisi ile ilgili

yaptigi arastirma ile ¢celismektedir.
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BOLUM IV

SONUGLAR VE ONERILER

Bu bolimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayanarak sonuglar

Ozetlenmis ve onerilerde bulunulmustur.

Sonuglar

Ogrencilerin fen okuryazarli§i puanlarinin yordanan degisken olarak
alindigi asamali ¢oklu regresyon analizinde ailelerin sosyo-kulturel
Ozelliklerinin (evdeki olanaklar, anne babanin egitim dizeyi, ailenin kalttrel
zenginligi) her G¢ PISA uygulamasi icin de anlamli yordayici oldugu

bulunmustur. Buna goére bu arastirmadan ¢ikan temel sonuglar sunlardir.

1. Ogrencilerin  fen  okuryazarhigindaki yeterliklerini  gelistirmede
ogrenciye evde saglanan olanaklar (EVOL) olumlu katkiya sahiptir.

2. Her ug¢ PISA uygulamasi i¢in de (2003, 2006, 2009) Turk 6grencilerin
fen okuryazarliklarini ikinci sirada yordayan degigkenin “anne babanin
egitim duzeyi (ABED)” degiskeni oldugu gorulmastir. Anne
babalarinin egitim duzeyleri daha yuksek olan ogrencilerin PISA fen
okuryazarligi puanlarinin daha yuksek oldugu bulunmustur.

3. “Ailenin kiiltirel zenginligi (KULZEN)’ kapsaminda, ailenin dinya
klasiklerine, siir kitaplarina, sanat eserlerine sahip olmasi 6grencinin
fen okuryazarhigindaki dizeyine 2003 ve 2006 uygulama ddnemleri
icin anlamli katkida bulunurken 2009 uygulama donemi i¢in anlamli

katkida bulunmamistir.

Arastirma sonuglarina goére, Turk dgrencilerin evlerindeki olanaklar ve
anne babalarinin egitim duzeyi 6nemli ve 2003, 2006 ve 2009 PISA

uygulamalari igin tutarh birer yordayici olarak bulunmustur.
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Oneriler

Arastirma sonuglarina dayal olarak olusturulan Oneriler asagida

verilmistir.

Uygulamalara Yénelik Oneriler

Bu arastirma kapsaminda ele alinan aile ve ev ortami 6zellikleri iginde
her U¢ PISA doneminde de fen okuryazarliginin en dnemli yordayicisi evdeki
olanaklardir. Arastirmalar sonucunda ev varliklarinin, zenginligi gelirden daha
iyi yansittigr bulunmugtur (OECD, 2009). Cunku ev varliklari daha kararli bir
zenginlik kaynagini yansitirlar. Dolayisiyla ekonomi ve ulusal egitim
politikalarimiz ailenin sosyo-ekonomik durumunu yukseltme amaci g6z
onune alinarak planlanmalidir. Boylece ailelerin evlerindeki olanaklar da
arttirilabilir.

1. Anne baba egitim duzeyinin artmasi i¢in orgun egitime ve yetigkin

egitimine ciddi yatirimlar yapilip, verilen egitimin kalitesi arttirilabilir.

Arastirmacilara Yonelik Oneriler

2. Bu arastirmada yordayici degiskenlerin yordanan degisken olan fen
okuryazarligindaki varyansin bir kismini acikladiklari sonucuna
ulasiimistir. Ogrencilerin fen okuryazarligi puanlarini tutarli bir sekilde
etkileyen diger faktorlerin neler oldugu konusunda 6grenci anketinde
duyussal, egitsel faktorlerle ilgili yordayicilarin katkisina iliskin
arastirmalar yapilabilir.

3. Asamali ¢oklu regresyon disinda diger analiz teknikleriyle (Yapisal
Esitlik Modeli) PISA fen okuryazarligini tutarli bir sekilde etkileyen

faktorler konusunda aragtirmalar yapilabilir.

4. Turkiye digindaki, 6zellikle PISA uygulamalarinda fen okuryazarhgdinda
ust siralarda yer alan, ulkelerde ailenin hangi sosyo — kulturel
Ozelliklerinin  PISA basarisini  etkiledigi konusunda arastirmalar

yapilabilir.
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EK 1. PISA 2003, PISA 2006 ve PISA 2009 Ogrenci Anketlerinden
Secilen Ortak Maddeler

PISA 2003 Ogrenci Anketinden Segilen Maddeler

S11 Anneniz, zorunlu egitim ya da ortadgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen Lisesi/Sosyal Bilimler

Lisesi/Anadolu Ogretmen Lisesi/Anadolu Glizel Sanatlar

Lisesi/Spor Lisesi/Meslek Lisesi/Anadolu Meslek Lisesi/Teknik [,
Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok Programli Lise

Mesleki Egitim [,
ilkégretim 1. Kademe (Orta okul) L1,
iIkdégretim 1. Kademe (ilkokul) Dl
ilkdgretim 1. Kademe'’yi tamamlamadi. ]

S12 Anneniz agagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet
a) Ylksek Lisans / Doktora [,
b) Lisans [,
c) \I\//Ibeslek Yuksek Okulu / Agikdgretim Fakultesi / YUksek Okul ],
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S13 Babaniz, zorunlu egitim ya da ortacgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen

Lisesi/Sosyal Bilimler Lisesi/Anadolu
Ogretmen Lisesi/Anadolu Guzel

Sanatlar Lisesi/Spor Lisesi/Meslek ]
Lisesi/Anadolu Meslek Lisesi/Teknik !
Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok

Programli Lise

Mesleki Egitim [,
ilkégretim 11. Kademe (Orta okul) [,
ilkogretim 1. Kademe (ilkokul) L1,
llkdgretim |. Kademe'yi tamamlamadi. Dl

S14 Babaniz asagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet
a) Yiksek Lisans / Doktora L],
b) Lisans L1,
c) Meslek Yiksek Okulu / Agikogretim ],

Fakiiltesi / Yiksek Okul vb.



S1 Evinizde asagidakilerden hangileri bulunmaktadir?

a) Calisma masasi

b) Kendinize ait oda

c) Calismak igin sessiz bir yer

d) Okul galigmalari igin kullanabileceginiz bir bilgisayar
e) Egitim yazihimi

f) internet baglantisi

g) Kendinize ait hesap makinesi

h) Edebiyat klasikleri (6rnegin: Resat Nuri Glntekin)
i) Siir kitaplar

]) Sanat eserleri (6rnegin tablolar)

k) Okul ¢alismalari i¢in kaynak kitaplar

[) Sozluk

n] Bulasik makinesi

n) Kaloriferli 1sitma sistemi

0) Camasir makinesi

p) Elektrik stplrgesi
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S18 Evinizde asagidakilerden_kag tane bulunmaktadir?

n

(Her satirda bir kutuyu isaretleyiniz.)

59

_ _ Uc ya da

Hig Bir Iki  daha fazla
a) Cep telefonu P s s A
b) Televizyon ] P (g [y
c) Bilgisayar [q P (g (g
d) Araba P P Cg (g
e) Banyolu ya da duslu oda [y P Ca Oy
Evinizde kag tane kitap bulunmaktadir?
Genellikle bir metrelik bir kitaplik rafi yaklasik 40 kitap almaktadir.
Bu sayiya dergileri, gazeteleri ve okul kitaplarinizi katmayiniz.
(sadece bir tek kutuyu isaretleyiniz.)
0-10 kitap L
11-25 kitap P
26-100 kitap L
101-200 kitap Lg
201-500 kitap s
500 kitaptan fazla e



60

PISA 2006 Ogrenci Anketinden Segilen Maddeler

S6 Anneniz, zorunlu egitim ya da ortadgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen Lisesi/Sosyal Bilimler
Lisesi/Anadolu Ogretmen Lisesi/Anadolu Guzel Sanatlar
Lisesi/Spor Lisesi/Meslek Lisesi/Anadolu Meslek

Lisesi/Teknik Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok Programli -
Lise

Mesleki Egitim P
ikdgretim 11. Kademe (Orta okul) O3
lIkégretim I. Kademe (ilkokul) s
lIkdgretim |. Kademe'yi tamamlamadi. Us

S7 Anneniz asagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet Hayir
a) Yiksek Lisans / Doktora L P
b) Lisans g P
c) Meslek Yuksek Okulu / Agikogretim Fakltesi / Yiksek O, O,

Okul vb.
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S9 Babaniz, zorunlu egitim ya da ortadgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen Lisesi/Sosyal Bilimler
Lisesi/Anadolu Ogretmen Lisesi/Anadolu Guzel Sanatlar
Lisesi/Spor Lisesi/Meslek Lisesi/Anadolu Meslek

Lisesi/Teknik Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok Programli Dl
Lise

Mesleki Egitim L],
ikdgretim 11. Kademe (Orta okul) 1,
lIkdgretim |. Kademe (ilkokul) ],
lIkdgretim |. Kademe'yi tamamlamadi. L]

S10 Babaniz asagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet Hayir
a) Yuksek Lisans / Doktora L, O
b) Lisans A

c) E)/Iﬁjllevl:)YUksek Okulu / Acikdgretim Fakultesi / Yiksek 1, [,



S13 Evinizde asagidakilerden hangileri bulunmaktadir?

(Her satirda bir kutuyu isaretleyiniz.)

a) Calisma masasi
b) Kendinize ait oda
c) Calismak igin sessiz bir yer

d) Okul calismalari igin kullanabileceginiz
bir bilgisayar

e) Egitim yazihimi

f) internet baglantisi

g) Kendinize ait hesap makinesi

Edebiyat klasikleri (6rnegin: Resat Nuri
Guntekin)

i) Siir kitaplar

J) Sanat eserleri (6rnegin tablolar)

k) Okul calismalari icin kaynak kitaplar
[) Soézluk

m) Bulasik makinesi

n) DVD ya da VCD goésterici

0) Klima tipi 1sitma-sogutma sistemi

p) Elektrikli yGrime bandi

g) Ev sinema sistemi (5+1)
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S14 Evinizde asagidakilerden kag¢ tane bulunmaktadir?

n

(Her satirda bir kutuyu isaretleyiniz.)

Hic  Bir ki

a) Cep telefonu O O O
b) Televizyon O O O
c) Bilgisayar O O] O
d) Araba O O O
e) Banyolu ya da duslu oda O O ]

Evinizde kag tane kitap bulunmaktadir?
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Uc ya da
daha fazla

Genellikle bir metrelik bir kitaplik rafi yaklasik 40 kitap almaktadir. Bu

saylya dergileri, gazeteleri ve okul kitaplarinizi katmayiniz.

(sadece bir tek kutuyu isaretleyiniz.)

0-10 kitap
11-25 kitap
26-100 kitap
101-200 kitap
201-500 kitap

500 kitaptan fazla
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PISA 2009 Ogrenci Anketinden Segilen Maddeler

S10 Anneniz, zorunlu egitim ya da ortadgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen Lisesi/Sosyal Bilimler
Lisesi/Anadolu Ogretmen Lisesi/Anadolu Guzel Sanatlar
Lisesi/Spor Lisesi/Meslek Lisesi/Anadolu Meslek

Lisesi/Teknik Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok Programli =
Lise

Mesleki Egitim P
ikdgretim 11. Kademe (Orta okul) Cs
lIkégretim I. Kademe (ilkokul) a
lIkdgretim |. Kademe'yi tamamlamadi. Us

S11 Anneniz agagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet Hayir
a) Yiksek Lisans / Doktora ) P
b) Lisans s P

c) Meslek Yuksek Okulu / Agikogretim Fakltesi / Yiksek O, O,
Okul vb.
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S14 Babaniz, zorunlu egitim ya da ortadgretim doneminde en son
hangi okulu bitirmistir?

Genel Lise/Anadolu Lisesi/Fen Lisesi/Sosyal Bilimler
Lisesi/Anadolu Ogretmen Lisesi/Anadolu Guzel Sanatlar
Lisesi/Spor Lisesi/Meslek Lisesi/Anadolu Meslek

Lisesi/Teknik Lise/Anadolu Teknik Lisesi/Cok Programli -
Lise

Mesleki Egitim P
ikdgretim 11. Kademe (Orta okul) O3
lIkégretim I. Kademe (ilkokul) s
lIkdgretim |. Kademe'yi tamamlamadi. Us

S15 Babaniz asagidaki niteliklerden herhangi birine sahip midir?

Evet Hayir
a) Yiksek Lisans / Doktora L [
b) Lisans L [
c) Meslek Yuksek Okulu / Agikogretim Fakiltesi / Yiksek My My

Okul vb.
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S20 Evinizde asagidakilerden hangileri bulunmaktadir?

(Her satirda bir kutuyu isaretleyiniz.)

Evet Hayir
a) Calisma masasi L], [,

b) Kendinize ait oda

[
N

[
N

c) Calismak igin sessiz bir yer

d) Okul galismalari igin kullanabileceginiz bir bilgisayar

[
N

e) Egitim yazilimi

[
N

[
N

f) internet baglantisi

g) Edebiyat klasikleri (6rnegin: Resat Nuri Guntekin)

[un
N

h) Siir kitaplari

[un
N

[un
N

i) Sanat eserleri (6rnegin tablolar)

J) Okul ¢alismalari i¢in kaynak kitaplar

[
N

k) Teknik icerikli kitaplar

[u
N

[) Sozluk

[u
N

m) Bulasik makinesi

[u
N

n) DVD oynatici

[un
N

0) Klima tipi 1Isitma-sogutma sistemi

[un
N

[un
N

p) Video kamera

[ e ey e e e I N A I I I

N

ey e e e A N O I

[un

r) Dijital fotograf makinesi
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S21 Evinizde asagidakilerden_ka¢ tane bulunmaktadir?

(Her satirda bir kutuyu isaretleyiniz.)

. . . Ug ya da

Hig Bir Iki daha fazla
a) Cep telefonu O O O A
b) Televizyon O O O A
c) Bilgisayar O O O (g
d) Araba O O O Oy
e) Banyolu ya da duslu oda O O O Oy

S Evinizde kag¢ tane kitap bulunmaktadir?

Genellikle bir metrelik bir kitaplik rafi yaklasik 40 kitap almaktadir. Bu
saylya dergileri, gazeteleri ve okul kitaplarinizi katmayiniz.

(sadece bir tek kutuyu isaretleyiniz.)

0-10 kitap )
11-25 kitap mp)
26-100 kitap Os
101-200 kitap g
201-500 kitap Us

500 kitaptan fazla e
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EK 2. PISA Fen Okuryazarlig: Yeterlik Diizeylerinin Ozet Tanimlari

. En Bu diizeydeki
_§ Dusiik ogrenci yuzdesi | Bu diizeyde yer alan 6grenciler neler yapabilir?
8 | puan (OECD ortalama)
6 6. dlzeydeki dgrenciler, bilimsel bilgiyi ve bilimsel
yéntem bilgisini tutarli bir sekilde tanimlayabilir,
aciklayabilir ve gunlik yasamdaki karmasik
durumlarda bu bilgileri kullanabilirler. Farkh bilgi
OECD ulkelerindeki kaynaklari ve acgiklamalar arasinda iligki kurar ve
dgrencilerin %1,3’U kararlari dogrulamak igin bu bilgi kaynaklarindan
fen bilimleri dlgeginin | elde ettikleri kanitlar kullanirlar. Agikga ve tutarli
6. dizeyinde bir sekilde Ust dlizeyde bilimsel dusundr ve
performans muhakeme  yaparlar.  Ogrendiklerini,  alisik
gOstermektedir. olmadiklari bilimsel ve teknolojik ortamlarda

kullanmaya isteklidirler. Bu dizeydeki 6grenciler

sahip olduklari bilimsel bilgiyi kullanabilir ve kisisel,

sosyal ve kiresel durumlarla ilgili tavsiye ve

707,9 kararlari desteklemek igin savlar ileri strebilirler.

5 5. diizeydeki 6grenciler, birgok karmasik gunlik
yasam durumlarinin bilimsel bilesenlerini
belirleyebilir ve bilimsel kavram ve bilimsel yontem

OECD ulkelerindeki
} o bilgilerini bu durumlarda kullanabilirler. Ayrica,
6grencilerin %9'u fen o
. . o gunlik  yasamda karsilasilan durumlarda
bilimleri 6lgeginin 5.
. kullanilabilecek bilimsel kanitlari kargilagtirabilir,
duzeyinde veya daha - N . . )
segebilir ve kullanabilirler. Bu duzeydeki 6grenciler
yukarisinda
iyi gelismis sorgulama yeteneklerini kullanabilir,
performans
. ] bilgileri uygun sekilde iligkilendirebilir ve olaylara
gostermektedir. ) o .
elestirel bakis agisi  getirebilirler.  Elegtirel
analizlerine dayali savlar ve kanitlara dayali
633,3 aciklamalar olusturabilirler.

4 4. duzeydeki 6grenciler fen bilimleri ya da
OECD ulkelerindeki teknolojinin roli konusunda c¢ikarimlar yapmayi
Ogrencilerin %29,3'U | gerektiren agik olgulari igceren durumlarla ve
fen bilimleri lgeginin | sorunlarla etkin olarak bas edebilirler. Fen bilimleri
4. dliizeyinde veya ya da teknolojinin  farkh  disiplinlerinden
daha yukarisinda aciklamalari secer, birlestirir ve bu agiklamalari
performans glnlik yasamdaki durumlarla dogrudan
gOstermektedir. iliskilendirirler. Bu duzeydeki 6grenciler bilimsel

558,7 bilgi ve kanitlari kullandiklarini yaptiklariyla ve
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sOzleriyle yansitirlar.

3 3. duizeydeki d6grenciler, konu kapsaminda yer alan
OECD tlkelerindeki acgikga tanimlanmis bilimsel sorunlari saptarlar.
ogrencilerin %56,7’si | Olgulari agiklamak igin bilgi ve gercekleri secger
fen bilimleri 6lgeginin | basit modeller ve sorgulama stratejileri kullanirlar.
3. dlzeyinde veya Bu dizeydeki ogrenciler yorum yapabilir, farkli
daha yukarisinda disiplinlerden bilimsel kavramlari kullanir ve bunlari
performans dogrudan uygularlar. Gergekleri kullanarak kisa
gostermektedir. ifadeler olugtururlar ve bilimsel bilgiye dayal

484,1 kararlar verirler.

2 OECD tlkelerindeki 2. duzeydeki 6grenciler, alisiimis durumlarda olasi
ogrencilerin %80,8’i aciklamalari  yapabilecekleri ya da basit
fen bilimleri 6lgeginin | arastirmalara dayanan sonuglar ¢ikarabilecekleri
2. dlzeyinde veya yeterli bilimsel bilgiye sahiptirler. Teknoloji ile ilgili
daha yukarisinda problem ¢6zimi ya da bilimsel sorgulamanin
performans sonuclarina gdre mantiksal c¢ikarimlar ve basit

409,5 gostermektedir. yorumlar yapabilirler.

1 OECD tlkelerindeki 1. dizeydeki 6grenciler, sadece birka¢ alisiimis
ogrencilerin %94,8’i durumda kullanilan oldukg¢a sinirli bilimsel bilgiye
fen bilimleri dlgeginin | sahiptirler. Verilen kanitlardan dogrudan ve agik bir
1. dlizeyinde veya sekilde cikarilabilecek bilimsel agiklamalar ortaya
daha yukarisinda koyabilirler.
performans

334,9 gOstermektedir.

Kaynak: PISA 2006 Ulusal Nihai Rapor
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