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GIRIS

ARASTIRMA PROBLEMI

Soguk Savasi donemi Dogu Blogunun dagilmasi ile sona ermis ve ABD’nin bu
yeni donemde bolgesel giivenlik stratejileri izlemesi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu
yeni donemde her ne kadar ABD iistiinliigiine kars1 gelecek bir giic olmasa da daha
giiclii fiili tehditler ortaya ¢ikmustir. Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte girilen
yeni siiregten giiniimiize kadar ele alindiginda ABD dis politikasinda bolgeye hakim

olma politikasinin gegerli oldugu goriilmektedir.

Ayni donemde, Hindistan biiyiiyen ekonomisi ve “de facto” olarak niikleer gii¢
sayllmas1 nedeniyle uluslararasi ortamda gittikce artan aktif role sahip olmustur.
Diinyanin en kalabalik demokrasisi olan ve siirekli biiyliyen ekonomisi nedeniyle
Hindistan’in bolgesindeki onemi daha da artmistir. Hindistan ozellikle 11 Eyliil
sonrasinda ABD ile olan iligkilerini gelistirerek kiiresel giic olma yolunda 6nemli

adimlar atmustir.

Bolgenin biiyiik devletlerinden olan Cin, Pakistan, Hindistan ve Rusya niikleer
silahlara sahip olmasiyla dikkat ¢ekmektedir. Pakistan ile Hindistan arasinda,

kurulduklar1 giinden bu yana devam eden Kesmir Sorunu, bélgeyi tehdit etmektedir.

ABD’nin giivenlige iliskin ilgi alani, Cin’in stratejik istikrar1 ve Cin’in
cevrelenmesidir. Asya’daki stratejik istikrar, kitle imha silahlarinin ve terdrizm
hareketlerinin artisindan olumsuz etkilenmektedir. Cin’in bolgede potansiyel giic
olarak ortaya ¢ikmasi da stratejik istikrar icin bir tehdit olusturmaktadir. Burada

Hindistan Cin’i dengeleyecek gii¢ olmaktadir.

Bu c¢alisma Hindistan dis politikasinda Soguk Savas sonrasinda goriilen
doniisiim, Orta Asya'daki giic miicadelesinde Hindistan'in yeri gibi konular
inceleyecek ve ABD’nin Orta Asya Dis Politikasinda giderek artan Hindistan
iligkilerinin agirligin1 ortaya koymaya calisacaktir. Bir anlamda da Niikleer giiciin
kontroliinde ABD’nin kiiresel gii¢ olarak yaptigi stratejik degisimin gerekcelerini de

sorgulamaktadir.



TEZIN KONUSU

Orta Asya’daki giic miicadelesinde kiiresel gili¢ olan ABD’nin, niikleer giiciin
kontroliindeki stratejisinin Hindistan ile olan iligkilerini nasil sekillendirdigi tezin ana

konusunu olusturmaktadir.

Hindistan’in niikleer gli¢ olma yolundaki adimlarmin detaylandirilmasit bu

tezin kapsami diginda birakilmstir.

TEZIN AMACI

Bu tezin amaci bagimsizligini kazanmasiyla birlikte istikrarli bir kalkinma
politikas1 uygulayan Hindistan’in ABD ile olan iliskilerinde elde ettigi kazanimlar
cercevesinde bolgesel giic olarak yeni diinya diizeninde ABD ile olan iliskilerinin

bolgesel giivenlik konseptine yansilamalarini ortaya koymaktir.

Ayni zamanda Hindistan ABD iliskilerinin bolgesel sorunlarin ¢oziimiindeki

yansimalari da tezin amaclarindandir.

TEZIN ONEMIi

11 Eylil sonrasinda uluslararas1 terdrizmle miicadele konsepti bdolgesel
giivenlik stratejilerinin yeniden gozden gecirilmesini zorunlu hale getirmistir. ABD
Hindistan iligkileri kiiresel giic olan ABD’nin Orta Asya’daki bolgesel sorunlara
miidahale ederek olasi gerilimleri yatistirmanin yani sira niikleer giic olarak
Hindistan’in bdlgesel etkinligini ve dnemini de artirmistir. 11 Eyliil saldirisindan
once derinlesmeye baslayan Hindistan ABD iliskileri Kore Savasi sonrasinda

olusturulan miitareke komisyonuna Hindistan’in katilmasiyla gelismistir.

Cesitli donemlerde Hindistan’in taraf oldugu bolgedeki sorunlara ABD’nin
¢Oziim i¢in miidahale etmeye kalkmasiyla iliskiler sogumustur. Hindistan’in
bolgedeki bazi iilkeler {izerinde baski olusturma g¢abalari konvansiyonel ve hatta
niikleer bir savas tehdidini ortaya ¢ikarmasi bolgesel giivenligin kiiresel bir tehdit

olusturmasi riskini ortaya ¢ikartmustir.



ABD’nin bolge giivenligiyle ilgili stratejisi igerisinde Cin’in bolgede
potansiyel hegemon gilic olarak ortaya c¢ikisini engellemek amaciyla Cin’in
cevrelenmesi 6nemli bir yer almaktadir. Bu nedenle de Hindistan’in rolii Cin’i

hedeflerinden uzaklastirmak i¢in de etkili olabilir.

Cin’in bolgede hegemonya kurmasimi engellemek, bolge iilkelerini daha
demokratik bir yapiya kavusturmak ve ABD’nin bdlgede aradigi yeni ittifaklar i¢in
Hindistan en uygun aday olarak goriilmektedir. Bolgesel giic olmak isteyen ve
ekonomisi hizla biiyliyen, diinyanin en kalabalik “demokrasisi” olan Hindistan
bdlgenin kontrolil ve istikrart agisindan 6nemli bir miittefiktir. Dolayistyla, boyle bir

konunun Tiirkiye’de Tiirk¢e olarak incelenmesi dnemlidir.

KURAMSAL CERCEVE VE ARASTIRMA YONTEMIi

Bu tezin kuramsal c¢ercevesini metodolojik calisma olusturmaktadir.
Calismanin kuramsal temeli giivenlik¢i bir yapi lizerine oturtulacaktir. Uluslararasi
Iliskiler disiplininin belirlemis oldugu temel paradigmalar ve bu paradigmalarin
degisken yapisi1 igerisinde teorik verilerin 1s18inda calisma sekillendirilecektir.
Konjonktiirel degisime paralel olarak degisen paradigmalar ortaya konularak,
kiiresel hegemonyanin bolgesel giicler iizerindeki etkileri ve bu etkilerin giivenlik

stratejileri tizerindeki etkileri kuramsal ¢ergeveyi olusturacaktir.

Giivenlik¢i paradigma, iretilen politikalarin  giivenlik temelinde inga
edilmesine odaklanan bir yaklasimdir. Calismanin genelinde de gérebilecegimiz gibi,
Hindistan’in genel siyasetinde ve ABD ile iligkilerinde bu giivenlik¢i yaklasim 6n
plandadir ve bu nedenle tezin genelinde incelenen konu se¢iminde bu yaklagima
ozellikle vurgu yapilmistir. Bununla beraber uluslararasi iliskiler disiplini igerisinde
giivenlik¢i yaklasimlar realizm ¢ergevesinde degerlendirilmektedir ve bu haliyle

calisma realist bir bakis ag¢is1 da sunmaktadir.

(Calisma kapsaminda literatiir tarama teknigi ile konu ile ilgili kitaplar, stireli
yaymlar, internet kaynaklari ve tezler incelenecektir. Bunun yani sira yerli ve

yabanci basinda konu ile ilgili haber ve makaleler de degerlendirilmistir. Konu ile



ilgili Tirkge kaynaklarin sayis1 siirlt olsa da, ikinci elden elde edilebilecek bilgi

konusunda Ingilizce kaynak sikintis1 yasanmamistir.

Bu tezin yazilmasinda bana manevi olarak yardim eden Sabina Kazymova’ya
icten siikranlarim1 sunarim. Ayrica derin bilgisiyle bana 151k tutan Hocam Sayin

Prof. Dr. Cagr1 Erhan’a ¢ok tesekkiir ederim.



BiRINCi BOLUM

1. HINDISTAN’IN STRATEJIK ONEMI VE DIS POLITiKA YAPISI

Hindistan ve ABD iligkileri kapsaminda degerlendirilmesi gereken ilk konu,
siiphesiz Hindistan’in 6zellikle bolgesindeki etkin konumudur. Diinya siyasetinde
kadim bir agirliga sahip olan Hindistan cografyasi acisindan, bolgesel gelismeler
daima Dbirincil Oneme sahip olmustur. Bu nedenle ABD ile iligkileri
degerlendirmeden once, Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasindan itibaren dis

politikasini sekillendiren gelismelerin degerlendirilmesi gerekmektedir.

1.1. HINDISTAN’IN BAGIMSIZLIGINI KAZANMASI

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Hindistan’in ayri, ancak Britanya’ya bagh
tam egemen olmayan yapisi', bu ilkenin bagimsizhigma yonelik miicadele ve
iilkedeki milliyetciligin yiikselisi sonucunu ortaya ¢ikarmustir.” “ingiltere uzun yillar
Hindistan’1 devlet isleri ve kanunlar acisindan esnek bir yap1 ile yonetmis ve bu
gelenek, biirokrasiye bagliligi da ortaya ¢ikarmistir. Bununla beraber bagimsizliga
giden siiregte biirokrasi gelenegi de dnemli bir itici gii¢ olmustur. Dis iliskilerinde
Ingiltere’ye tamamen bagli olan Hindistan, Ingilizlerden giiglii bir biirokrasi gelenegi

devralmislardir.

Iki savas arasi donemde Hindistan uluslararas: iliskilerde aktif bir yer elde
etmeye caligmistir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda Paris Barig Konferansi sirasinda
Milletler Cemiyeti’ne (MC) iiye olacak iilkeler konusunda yogun tartigmalar
yasannmustir. i1k asamada kurucu iiyelik, sadece Versay Antlasmasi’ni imzalayan 27
galip devlet ve Britanya Imparatorlugu ile sinirli birakilmak istenmis, fakat daha

sonra bu engel asilmis ve diger tarafsiz iilkelerin de iiye olmasi1 diisiincesi

{ Dominyon-Dominion; Lat. Dominium-hakimiyet- Ingiliz Uluslar Toplulugu’na iiye olmalarinin ve
Ingiliz Krallig1’na bagli bulunmalarinin yani sira kendi kendilerini yoneten iilkelere verilen genel ad.
% N. Jayapalan, Foreign Policy of India, New Delhi, Atlantic Publishers, 2001, s. 22.



benimsenmistir. Ancak basta Hindistan olmak iizere bagimsizligin1 kazanmayan
iilkeler konusu da giindeme gelmistir. Ozellikle Britanya, Genel Kurulda oy sayisini
artirmak amaciyla, egemenligi altindaki diger iilkelerin de iiye olarak kabul
edilmesini talep emistir. Boylece Britanya, uzun tartigmalardan sonra, egemenligi

altindaki iilkelerle Genel Kurulda 6 oya sahip olabilmisti.”

Hindistan Versay
Antlagsmasii ve diger baris antlagsmalarini imzalamis; MC’nin bir iiyesi olmustur.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda da, San Francisco Konferansi’na katilmasi ardindan

Hindistan Birlesmis Milletlere (BM) de déhil olmustur.*

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda diinya giicler dengesinde yeni siyasi degisimler
yasanirken, somiirgelerde de dnemli gelismeler meydana gelmistir. Bunun sonucu
olarak da soOmiirge imparatorluklar1 yikilarak yerlerine yeni bagimsiz devletler
kurulmustur. Kisa siire igerisinde kurulan bu devletlerin sayis1 1945 yilina kadar var
olan devletlerin sayisin1 ge¢mistir. Bunda sOmiirgeci devletlerin savas sirasinda
yipranmalar1 ve eski giiclerini kaybetmelerinin yani sira, egemenlikleri altindaki

toplumlarda gelisen ulusguluk hareketlerinin de biiyiik etkisi olmustur.’

Hindistan’da Ingilizlere yonelik ilk milliyet¢i ayaklanmalar 1850°li yillarda
ortaya c¢ikmistir. Bununla beraber Hindistan’da bagimsizliga yonelik ilk kitlesel
girisimler Ingiltere’de dgrenim géren Hintli aydinlar tarafindan baslatilmis ve 20.
ylizyilin baginda bu kisiler yerel yonetimlerde s6z sahibi olmaya baglamistir.
Hindistan’in bagimsizligina yonelik girisimlerde Gandhi’nin ortaya c¢ikmasi ise,

ulusgulugun daha da belirginlesmesini saglamustir.®

“Gandhi 1896'da Gucerat'ta kiigiik bir prenslik devletinde dogdu. Bas hiikiimet
(divan) gorevlisinin oglu olan Gandhi 6grenimini Londra'da tamamladi ve ardindan
Bombay da basarisiz bir hukuk pratigi deneyimi oldu. Sonra onu yasal bir is
nedeniyle Giiney Afrika'ya gondermek isteyen Miisliiman bir isadaminin teklifini

severek kabul etti. Bu iilkenin tek Hintli hukuk¢usu oldugundan Hint azinligin lideri

3 Abdullah Kiran, “Milletler Cemiyeti ve Onlenemeyen Savas”, GAU Journal of Social and Applied
Science, Cilt 3, Say1 6, 2008, s. 22.

* Jayapalan, a.g.e., s. 24-25.

> Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1999), istanbul, Filiz Kitabevi, 2000, s. 683.

Sage.,s. 684.



haline geldi. O ve yandaglari, ayrimcilik kanunlar1 ile miicadelede, yani bu yasalarin
acik ve kasti ihlallerinde, pasif direnis yontemlerini benimsemisti. Gandhi bu direnci
pasif olarak adlandirmaktan hoslanmadigi i¢in sonugta siddete basvurmaksizin
direnme anlamina gelen "satyagraha" (gergekten ayrilmamak) terimini buldu’.
Dikkatle tasarlanmig siddet karsit1 kampanyalart ile biiylik hasmi, Giiney Afrika
Birligi'nin giiclii i¢isleri ve savunma bakani General Smuts'u bile etkiledi. Gandhi
1915'te Hindistan'a dondiigiinde biitiin Hint milliyetgileri tarafindan Giiney
Afrika'daki Hint azinligin lideri olarak biliniyordu, ancak orada ne yaptigi ve "Asir1"

ya da "Ilimli" m1 sayilabilecegine iliskin kimsenin bir fikri yoktu.”®

Gandhi Hindistan'a dondiigiinde 46 yasindaydi ve artik bir ¢irak degildi. Simdi
onderi Gokhale'yi dinlemeye hazirdi ve onun Indian Society Servant'ina girme
niyetindeydi. Gokhale onu herhangi bir konusma yapmasini ya da politik tavir
almasini beklemeksizin bir yilligina Hindistan turuna gonderdi: sadece kendisi i¢in
gezip gorecekti. Ne yazik ki Gokhale onu bu tura gondermesinin ardindan 61dii ve
Indian Society Servants'in diger iiyeleri kendilerinden daha radikal goriislere sahip
oldugu kugkusu ile onu aralarina kabul etmediler. Bunda son derece hakliydilar ve

Gandhi bu karari memnuniyetle karsilad:.’

“Sonraki yillarda Gandhi ilgisini Camparan, Bihar, Kheda, Gucerat'taki
koyliler ve Ahmadabad'daki fabrika iscilerine yonelik kampanyalar iizerinde
yogunlastirdi. Bu kampanyalarda biiyiik bir deneyim ve Bihar'daki Racendra Prasad
ve Gucerat'taki Vallabbai Patel gibi sadik taraftarlar kazandi. Savasin son yillarinda
Ingiliz Hindistan1 ordusuna asker kaydi i¢cin bir kampanya bile act1. O, hala Ingiliz
yonetimine sadikti ve savas sonunda Ingilizlerin Hindistan'in bu sadakatini
onurlandiracaklarini diistiniiyordu. Asker alma kampanyasi basarisiz oldu ve Gandhi
bir liderin halkin vermeye hazir olmadigi seylere yonelik isteklerinin yanitsiz
kalacagint 6grendi. Kheda bolgesinde -cogu daha once taraftar1 olan ve onun
yardimlarmi takdir eden- koyliilerin kapismi ¢alip savastaki Ingilizlere yardim

dilediginde cevap alamadi. Bu deneyim onu Rowlatt Kanunlari'nin ge¢gmesinden

7 Sanskrit: Satyagraha-Satya-Gergek, Agraha-Kararlilik; Gergekten ayriimamak.
8 Birla, G.D., In the Shadow of the Mahatma, Bombay, 1953, s. 33.
Page.,s. 34.



daha ¢ok incitti ve Hindistan'in sadakatine iliskin ag¢ik mesajina ingilizler hig itibar
etmedi. Gliney Afrika'da benimsedigi satyagraha yontemi Hindistan'in Rowlatt
Kanunlari'nin tepkisinin dogru araglari olarak goriindii. Yontemi Hindistan
kosullarina uyarlamak i¢in belli bir giinde diikkanlarin kapatilip biitiin islerin

durduruldugu bir hartal istedi.”"°

Savasin sonunda Hindistan'daki ekonomik kosullar son derece karmasikti:
1918'de fiyatlar anormal derecede artmisti. Kent niifusu ve yoksul kirsal kesim
bundan ¢ok kotii etkilendi. Savas icin disar1 giden iki milyondan fazla askerin ¢ogu
terhis olmustu. Pencap'ta durum bu agidan 6zellikle gergindi ve hiikiimet tamamen
sikintidaydi. Bu nedenle Gandhi'nin eyalete girmesi yasaklandi, trenden indirilerek
Bombay'a donmeye zorlandi. Ancak bu Bombayda durumu diizeltmedi tersine
denetlenemeyen bir kargasa bas gosterdi ve Ingiliz yetkililer buna bir giic gosterisi
ile mukabele etmenin sart oldugunu diisiindiiler. General Dyer bu amag¢ igin
Amritsar, Callianvalla Bagh'taki gayri resmi bir meydan toplantisii segti. Onceden
haber verilip yeterli zaman tanmsa bile meydan halkin dagilmasini engelleyen
duvarlarla ¢evrilmisti. Aslinda General Dyer kalabaligin dagilmasi i¢in ¢ok fazla

sans tanimadi ve yiizlerce insan 6lene dek askerlerine {ist {iste ates actirdr.!

"Katliam" bilinecegi gibi General Dyer'in niyet ettiginin tam tersi bir mesaj
getirdi: bu bir gii¢ gosterisi degil, Ingiliz Hint imparatorlugundaki sonun
baslangicinda gelen asabiyet dalgasiydi. Ingilizlerin yonetimi siirdiirmeleri
Hindistan'la olan igbirligine bagliydi ve bunun yolu da bu yaptiklar1 degildi,
isbirligini bozma kampanyasi bu 6liimciil hataya uygun bir yanitti. Gandhi igbirligini
bozma stratejisinin ¢ergevesini ¢ok onceden 1909'da Giiney Afrika'da iken -Hind
svarac- bildirisinde ¢izmisti.'”” Ancak hemen boyle bir kampanya baslatmad.
Pencap'taki olaylar tam olarak bilinmediginden ertelenmis bir tepki vardi ve

gerceklerin ortaya ¢ikmasi i¢in iki aragtirma komisyonu kuruldu: Lord Hunter'in

" Birla, G.D., 1953, a.g.e., s. 38.
Tage.,s. 45.
2 Hindi: Swa-6z, Rac-Yonetim: Oz Yénetim.



baskanligindaki resmi Ingiliz komisyonu ve Gandhi'nin de iiyesi oldugu Ulusal

Kongre tarafindan atanan komisyon."

“Ulusal Kongre toplantis1 1919'da katliamin oldugu bolgede Amritsar'da
Hindistan'in ilk bagbakani Cavaharlal Nehru'nun babast Motilal Nehru baskanliginda
yapildi. Onerileri oldukga 1limliyd1 ve bu gelismelerden Kongre Partisi ve Gandhi'nin
birka¢c ay sonra gerceklestirecegi radikal doniisii tahmin etmek miimkiin degildi.
Gandhi ve Cinnah Montagu'ya tesekkiir etmek i¢in bir Onergeye ortak destek bile
verdiler. Gandhi Kongre reformu tiimden reddetmediginden, bu 6neriyi Montagu'ya
tesekkiiriin bir adap geregi oldugunu ileri siirerek destekledi. Sonraki aylarda
Gandhi'ye ¢ok daha radikal bir tutum benimseten iki farkli egilim birlesti. Ilki,
Miislimanlarin giderek hizla artan hilafet dalgasi, digeri Pencap'taki olaylar
hakkindaki Ingiliz raporuna ydnelik kabaran Hint dfkesiydi. Gandhi 1919'da hala bu
iki olayr tamamen ayri1 tutma cabasindaydi. Bombay'daki Hilafet Komitesi ile
temastayd: ve ulusal dayanigsmay1 bu yolla gelistirebilecegine dair bir sans gor-
diiginden Hindulara Miisliiman sikayetlerini aktarma girisimlerinde bulundu. Ancak
tam da bu nedenle konuyu Pencap sorunu ile karigtirmak istemedi: Miisliimanlarin,
Hindularin hilafet konusuyla sadece bir bagka kampanya i¢in Miisliiman destegini
almak iizere ilgilendikleri gibi bir fikirlerinin olamayacagini diisiindii. Dahasi
Gandhi'nin temaslar1 hdla Bombay'in ilimli egilimli ve kendileri de sattiklar1 igin
yabanci kumaglart boykot gibi eylemlere destek vermeyecek Miisliiman
tacirleriyleydi. Ancak Hilafet hareketinin liderligi 1920'de Kuzey Hindistanli ulema
ve gazeteci Ali ve Maulana Azad kardesler tarafindan iistlenildi. Azad savasi hapiste
gecirmisti ve zaten Gandhi'nin tahayyiiliindeki igbirligini bozma benzeri bir programi
destekliyordu. 1920 Ocak ayinda ilk kez karsilastiklarinda ortak bir eylem programi

{izerinde anlastilar.”"*

“1920 Mayisinda ozel olarak arka arkaya gelen olaylar Gandhi'nin radikal
eylem dogrultusundaki kararini c¢abuklastirdi. Pencap'ta olanlara iliskin Kongre
raporunun basilmasindan hemen sonra resmi Ingiliz raporu da ortaya ¢ikt1. Kongre

belgelerinin ¢ogunu Gandhi yazmisti ve sOylentilerle polemiklerin disarida

13 Brown, J. M., Gandhis’s Rise to Power: Indian Politics, 1915-1922, Cambridge, 1972, s. 181.
“age.,s. 182-183.



birakilarak sadece kanitlanmis gergeklerin yer almasina 6zen gostermisti. Boylelikle
Pencap rejiminin yaptig1 rezilliklerin iistiiniin Ortiilmeye calisildigi resmi raporla
aralarindaki tezat cok daha carpict bicimde agiga ¢ikmisti. Bu arada Sevr
Anlagmasi'nin halifeye dayattigi kosullar da bilindiginden artik Pencap'taki zulme
olan tepkiyle Hilafet hareketini birbirinden ayirmak imkansiz hale gelmisti. Gandhi
isbirligini bozma kampanyasinin temel cergevesini ¢izdi: Ingiliz okullarm,
{iniversitelerini, tekstilini, mahkemelerini boykot etmek; Ingilizlerin Hintlilere
bahsettigi tiim onur ve unvanlar1 reddetmek. Gandhi sonradan (Haziran 1920) ve
tesadiifen aklina gelen yakin secimleri boykot etme fikrini de listeye dahil etti.
Ozgiirliik hareketinin gelecek giizergdhma 6nder olacak bu hareketin en can alici

karar oldugu sonradan kanitland1.”"?

“Hilafet¢iler Gandhi'nin yeni politikasin1 iyi karsilarken Kongre iiyelerinin
cogu kusku i¢indeydiler. 1920 Eyliiliinde Kalkiita'da isbirligini bozma onerisinin
kabulii icin 6zel bir Kongre yapilmasi kararlastirildi. Kesin bir tavir almaktan
kaginan Tilak Agustos 1920'de 6ldii. Gandhi bu haberi aldiginda soyle dedi: "En
giiclii tabyam yikildi." Muamma olarak kalan bu ciimlede insan onun ne demek
istedigini ancak tahmin edebilir. Yandasi olmak soyle dursun Tilak aslinda
Gandhi'nin rakibiydi; bununla birlikte Gandhi bir zamanlar Kalkiita Kongresi'nde
tavir aldiginda Tilak'in onu desteklemis olmasini kastetmis olabilirdi. Gandhi bu
Kongre'ye karistk duygular iginde katildi: igbirligini bozmak igin ¢ogunluk
saglanacagindan emin degildi. Onceden adaylik kayitlarini yaptirmis politikacilarin
cogunun sec¢imleri boykot onerisini onaylamasi onun i¢in siirpriz oldu. Muhtemelen
kazanma sanslarinin sinirli oldugunu hissettiklerinden, boykot onlara iyi bir mazeret
saglayacakti. Kongre politikacilar1 iki arada bir derede kalmiglardi: simdiye kadar
hi¢bir temaslarinin olmadig1 bir¢ok insana oy kullanma hakki taninmisti ve 6nceden
oy kullanma hakkini elde etmis olanlar da muhtemelen Kongre'yi terk etmis olan
liberallerin lehine oy kullanacaklardi. Bu liberaller arasinda belli bir siire koltuklari
isgal etmis ve kolayca yerlerinden edilemeyecek Onemli politikacilar vardi. Bu
kosullar ¢ercevesinde Ingilizlerle isbirligini bozma en iyi ¢dziimdii. Gandhi bu biiyiik

destek dalgasini onemserken bos sloganlar ve biiyiik sozlere iliskin alisilmis is-

15 Brown, J.M.,, a.g.e.,s. 191-192.
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teksizligini unuttu. Kongre iiyeleri bu programin sadece 6zel konulara gondermede
bulundugunu ve svarac'dan (bagimsizlik) s6z konusu bile edilmedigine dikkat
cektiler. Uyariyr dikkate alan Gandhi bu kelimenin de yer aldig1 6nergesinde, eger
programi tam olarak kabul edilirse "bir yilda svarac"a kavusulacagini coskuyla vaat

etti. Ancak bu coskuya karsin nerge sinirlt bir cogunluk tarafindan desteklendi.”'®

“Eyliil 1920'deki 6zel Kongre ve Aralik 1920'de Nagpur'da yapilan yillik
Kongre arasinda Gandhi'nin konumunu gii¢lendirebilmesi i¢in ¢ok sinirl bir zaman
vard1. Hilafetgilerle birlikte iilkeyi dolast: ve Ingilizlerin kurdugu okul ve kolejlerden
ayrilmalarini istedigi geng insanlar arasinda destek aradi. Tiim bu egitim sistemini
"seytani" olarak adlandirdi ve kolej 0grencilerinden dnemli Slgiide destek buldu.
Ancak zamanmi yalnizca ajitasyon i¢in harcamadi; siirekli bir Calisma Komitesi,
eyalet dillerine gore Eyalet Kongre Komitesi'nin yeniden Orgiitlenmesi ve kirsal
kesimin daha iyi temsili i¢in Kongre Partisi'ne yeni bir anayasa taslagi hazirladi. Bu
Kongre anayasa reformu Gandhi'nin Kongre'nin boykot etmis oldugu Montagu-
Chelmsford reformuna bir yanitiydi. Aslinda yenilenmis meclisler i¢in segimlerin
boykot edilmesinin Gandhi'nin konumunu giiclendirmek agisindan diger tim
boykotlardan daha ©onemli oldugu ortaya cikti. Se¢menler boykotu Gandhi'nin
umdugu kadar hevesle karsilamamislardi, ancak - 6zel Kongre'de cogunlugu
saglamis olanlar da dahil- Kongre politikacilarinin tiimii adayliklarini ¢ekmisti. Libe-
raller tiim koltuklar1 ve Kongre politikacilarinin da isgal etmekten mutluluk duyacagi
bakanlik mevkilerini ele ge¢irmisti. Ancak simdi geriye bakmanin bir faydasi yoktu:
onlarin tek segenegi Gandhi'nin programimi yiirekten desteklemekti ve bdylece
Nagpur Kongresi'nde Ingiliz yonetimiyle isbirligini bozma karari neredeyse tam

ittifakla kabul edildi.”!’

1921 déneminde yeniligini ve cazibesini biiyiik dl¢ilide yitiren program, Galler
Prensi'ni gezi i¢in Hindistan'a gondererek kisa bir canlanisa bilmeden katkida
bulunan ingilizler olmasayd: iyice tavsayacakti. Prens her goriindiigiinde hararet
yukseldi, ama bu bile gecici bir olaydi. Hindistan Hiikiimeti hareketle ilgili olarak

akilll bir strateji benimsemisti: baskidan kacindi ve aslinda tevkif edilmeyi bekleyen

16 Gandhi, K. M., My Experiments with Truth: An Autobiography, Boston, 1940, s. 141-142.
17
a.g.e,s. 153.
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Gandhi'yi bile tutuklamadi. Hareket kiigiik Hindistan kasabasi Chauri Chaura polis
karakolundaki polislerin diri diri yakilmasiyla siddetli bir sapma gosterince Gandhi
kampanyay1 kendisi iptal etti ve akabinde hemen tutuklandi. Gandhi mahkemeye
cikarildiginda kendini savunmay1 reddetti, bu sansin1 daha ¢ok yonetime sadik bir
insanken nasil bir asiye doniistiiglinli agiklamak icin kullandi. Tilak ile ayni1 cezaya
carptirildi ve bunu gururla karsiladi. Tilak alt1 yillik cezasinin tiimiinii ¢ekerken
Gandhi sagligi elvermediginden iki yil sonra saliverildi. Cagdaslar1 onun politik
kariyerinin sonuna geldigini diislinliyordu: o sirasin1 savmistt ve digerleri yeni

fikirlerle hareketi yonlendireceklerdi.”'®

Gandhi Hint politikacilarinin kétii durumunu gérmesi ig¢in 1924'te saliverildi.
Tiirkler halifeligi kaldirdigr i¢in Hilafet hareketinin bir anlami kalmamigti. Hindu-
Misliman iligkileri gerildi, ajitasyona dayali ittifak da cok ge¢meden unutuldu:
Gandhi elindekilerin tiimiinii hi¢bir zaman kazanamayacak bir karta yatirarak biiyiik
bir hata yapmisti. Hilafet hareketini ve Gandhi'nin bu harekete katilmasini elestirmis
olan Cinnah soyutlanmistt ve Kongre'yi birakarak tiim enerjisini hilafet hareketi
sonerken bir kez daha ortaya ¢ikan Miisliiman Birligi'ne adadi. Kongre ve Birlik,
Cinnah ve Gandhi arasindaki rekabet gelecek yillardaki Hindistan politikalarinda

kesin bir rol oynayacaktr."”

“1920'ler Gandhi hareketinin hiikiim silirdiigi donemde bir siire i¢in uykuya
yatan siyasal Hinduizme olan ilginin yeniden canlanmasina da tanik oldu. Hindu
Universitesinin kurucusu, Pandit Madan Mohan Malaviya, Banaras Kongre cemaati
icinde bir baski grubu olarak tutmak istedigi i¢in Hindu Saba hareketini sabirla
biiyiittii. Daha tiz bir ses 1923'te 'Hindutva' bildirisini yayinlayan Vinayak Damodar
Savarkar'dan yiikseldi. O hala 1909'da Londra'da geng¢ bir terdrist olarak ele
gecirildikten sonra uzun zamandir tutuldugu Ingiliz hapishanesindeydi. Savarkar'in
gore Hindistan"1 kutsal topraklar (punyabhumi) olarak kabul eden herkes Hindu idi.
Kast sistemini kaldirmak ve Hindularin genis tabanli ulusal birligini yaratmak istedi.

Bu elbette Miisliimanlar1 disarida biraktt ve Gandhi'nin Hindularla Miisliimanlar

®age.,s. 222-223.
19 Johnson, G., Provincial Politics and Indian Nationalism: Bombay and the Indian National
Congres, 1880-1915, Cambridge, 1973, s. 79-80.

12



arasindaki bosluga koprii kurma girisimleriyle taban tabana zit bir yaklagimdi.
Savarkar'm miiritleri, 1928'de ayr1 bir siyasi parti olarak ortaya ¢ikan Hindu
Mahasaba'nin yeniden canlandirildigi 1925 yilinda Ragtriya Swayamsevak Sangh't
kurdu (Milli Dayanisma Birligi, RSS). O zaman Savarkar'in radikal diisiinceleri
Hindu c¢ogunluga hitap etmediginden halktan kopuktu. Ancak donem yakinda filiz
verecek tohumlarin ekilme donemiydi. 1920'lerde Ulusal Kongre hala hakim giictii,
Gandhi'nin simdilik basarisiz hareketinden sonra anayasal miicadele alanina

dondii.”?

Motilal Nehru ve C. R. Das, Gandhi'nin goniilsiiz inayeti ile Kongre i¢inde
Svarac Partisi'ni kurdular ve ¢ok basarili bir se¢cim miicadelesi verdiler. Birgok
onemli liberal, koltuklarini isimsiz Svarac'a terk etti. Bengal'de yasl ulusal kahraman
Surendranat Banercea daha sonra Bengal baskani olan geng tip doktoru BC. Roy'a
yenildi. Bu onemli basarisindan 6nce ondan kimsenin haberi yoktu. Bu dénemde
yeni kusak Kongre politikacilar1 ortaya cikti. Cogu kolejlerini ya da islerini
isbirligini bozma hareketine katilmak i¢in terk etmislerdi ve artik tam zamanl siyaset

iscileri olmuslards.”’

“Gandhi iyi bir ajitator olmamasma karsin basarili bir kaynak yaraticisi
oldugundan bu hareketi desteklemeyi bagardi. Kendisi de tiiccar siifinin bir tiyesi
oldugundan Hintli tiiccar ve isadamlar: ile baglantilar1 6nceki donemde Kongre'ye
egemen olan entelektiiel siniftan cok daha iyiydi. Isbirligini bozma kampanyasi
sirasinda Gandhi'nin para topladigi Tilak Svarac Fonu'nda 10 milyon rupi para bi-
rikti. Bu para siyaset iscilerine destek vermeye yetecek kadar biiyiik bir meblag idi.
Bombay tiim Kuzey Hindistan'a yayilan Marvariler gibi, 6zgiirlik hareketine mali
kaynak saglanmasinda biiyiik rol oynadi. G. D. Birla Marvariler toplulugunun 6nde
gelen tiyelerindendi ve hayat boyu Gandhi'nin arkadasi olan Birla, kendisinin de
tekstil fabrikalar1 olmasina karsin Gandhi'nin Tim-Hindistan El dokumacilari

Birligi'ne biiyiik miktarlarda bagis yapt1.”

20
a.g.e., s. 80-81.

2 Kopf, D., The Brahmo Samaj and the Shaping of the Modern Indian Mind, Princeton, 1979, s.

375.

Zage.,s. 376.
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Birla, endiistri ile el dokumacilifi arasindaki bir rekabetten korkulmamasi
gerektigini biliyordu. El dokumaciligi simgeseldi ve uygulamada 6nem tagimiyordu.
Gandhi nin el dokumaciligini ortaya ¢ikarmasinin nedeni yabanci kumas boykotuna
farkli bir boyut getirmek ve Hindistan'n 6z giiclinii tesvik etmek istemesinden
kaynaklantyordu. Bir siire i¢in Kongre iiyelerinin iicretleri bile -6rnegin belli bir
miktar evde egrilmis iplik gibi- mal olarak 6dendi. Ancak bir siire sonra bu rutin bir
hale doniisti ve Gandhi'nin mesaji kayboldu. Kongre iiyelerinin 6zgiiveni
vurgulamak i¢in giydigi el dokuma kumaglar daha sonra giyenin dogrulugunu garanti

etmeye yaramayacak dejenere bir uygulamayla iniformalar1 da kapsadi.®

“Daha gen¢ milliyet¢i kusak arasinda Gandhi'nin fikirleri ve programini
begenmeyenlerin elestirel sesleri yiikseldi. Cavaharlal Nehru ve Subhas Candra Bose
bu daha gen¢ kusagin onderleriydiler. Sosyalist ideolojiyi temel alan emperyalizm
karsiti bir propaganda yaptilar ve Hindistan'da eszamanli bir politik ve
sosyoekonomik kurtulusu {imit ettiler. Cavaharlal Nehru Ingiltere'de egitim gérmiistii
ve daha sonra babasi Motilal ile birlikte ulusal harekete katilmisti; 1927 yilinda
Briiksel'deki Mazlum Ulkeler Kongresi’ne katilmasinin ardindan Hindistan'a yeni bir
radikal mesajla donmiistii. Emperyalizme kars1 Birlige girmis ve Bose ile birlikte
tamamen bagimsiz bir tavir sergileyen Hindistan Bagimsizlik Birligini kurarak
Kongre'den bu amag i¢in yardim saglamaya calismisti. O zaman Nehru ile ¢ok yakin
bir isbirligi icinde olan Bose, Bengal'de Kongre lideri olarak C. R. Das'in yerine
gecmeyi basarmisti. Das Hindistan siyasetinin can alici bir donemecinde, 1925'te
Olmiistii. Bose Gandhi'nin siddet karsit1 eylemleri yerine siddeti tercih eden Bengal
ulusal devrimci gelenegini benimsiyordu. Politik gelismelerde her zaman bir
icgiidiiye sahip olan Gandhi, Cavaharlal Nehru'yu 1929'da Kongre bagkan1 segtirerek

Kongredeki geng radikal muhalefeti yumusatmak icin elinden geleni yapti.”**

“Bu Kongre énemli bir karar almak zorunda kalmisti. Dominyon statiisii talebi
Ingilizler tarafindan kabul edilmemisti; bu amacla Motilal Nehru baskanligindaki
Biitiin-Partiler Konferans1 tarafindan hazirlanan anayasa taslagim Ingilizler fazla

umursamadi. Genel Vali Lord Irwin Hint milliyetcilerinin beklentilerini tatmin

z Kopf, D., a.g.e., s. 380.
*age., s 381-382.
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etmekten uzak, ¢ok belirsiz ve islerligi olmayan bir deklarasyon c¢ikardi. Bu
deklarasyon Ingiltere'de Irwin'in orijinal metinde planladiklarinin ¢ok daha azini
ifade edebilecegi bicimde son derece dikkatle hazirlandi. Bu iki tarafli gerginlik
Kongre'yi yeni bir ulusal ajitasyon kampanyasini baglatmaya zorladi. Herkes uygun
bir program icin Gandhi'ye yoneldi. Daha oOnceki oturumda reddetmis oldugu
asamay1, Hindistan'in tam bagimsizlik talebini Gandhi simdi kisisel olarak siirdiirdii.

. AT1A . . e 1 9925
Irwin, hald Dominyon statiisiinii dnerme sansina sahip olabilirdi.”

Kongre Gandhi'ye onerecegi her tiirlii kampanya igin yetki verdi, ancak Gandhi
yeni planimi aciklamakta acele davranmadi. Onceki kampanyalardaki dersleri
unutmamisti. Boykotlarin ¢oklugu ajitasyonun etkisini iyice azaltmis ve nihayet
siddete yol agmisti. Simdi hedef olarak Hindistan Hiikiimetinin tuz tekelini se¢gmek

gibi parlak bir fikri vard:.*®

Tuz vergisi Ozellikle yoksullar olmak {izere tiim niifus kesimini etkilemisti.
Hiikiimet tekelini garantiye alan yasa, deniz kiyisindan biraz tuz toplayarak kolayca
ve gostere gostere ¢ignenebilirdi. Gandhi bu gdsterinin carpict etkisini artirmak igin
gilivenilir bir satyagraha ile birlikte Gucerat, Dandi'deki kiyiya ulasan uzun yolu
yliriidii. Basin tuz yiirliylisiinii glinliik olarak izledi. Gandhi ilk tuz taneciklerini
topladiktan sonra iilkenin her tarafindan gelen binlerce insan da aynisini yapti1 bu da
tutuklanmalarina neden oldu. Cagdas gozlemciler Gandhi'nin bu sekilde agiga
cikardig1 muazzam tepki karsisinda saskinliga ugradilar: Hintlileri Ingilizlere karsi
kiskirtmak, ancak Hindistan ¢ikarlarina yonelik ihtilaf yaratmamak gibi miikemmel

bir simgesel devrim gergeklestirmisti.”’

Ayrica "bagimsizligin 6zii" olarak adlandirdigi 11 amag¢ programini agikladi.
Degisik Hint ¢ikarlarini yansitan bu amaclar bu nedenle genel bir toplanma zemini
olusturdu. Tuz vergisinin kaldirilmas1 amaglardan sadece birisiydi; Gandhi ayrica

toprak vergisinin yiizde 50 azaltilmasini, tekstile koruyucu diizenlemeler

Page., s. 189-190.
26 Gopal, S., The Viceroyalty of Lord Irwin, 1926-1931, Oxford, 1957, s. 524.
Tage., s. 524-525.
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getirilmesini ve rupinin 1s.6d'den 1s.4d.'ye devaliie edilmesini de istedi. Diger

stkintilar da benzer sekilde dile getirildi.”®

“Gandhi Nisan 1930'da kampanyasini baslattiginda Biiylik Buhran heniiz
Hindistan1 etkilememisti. Ancak kampanya tam faaliyete gectiginde bugday fiyatlar
diistii ve bugday iireten bolgelerdeki kendi alacaklilarinin sikistirdig1 toprak kiraya
verenlerle gelirleri azaldigi i¢in acimasizca istenen kiralar1 vermekte gii¢liik ¢ceken
kiracilar arasinda siirtiisme ¢ikti. Cavaharlal Nehru ve Kuzey Hindistan'in diger
radikal Kongre iiyeleri, Kongre'nin kiracilar i¢in "kiraya hayir" kampanyasini
desteklemesini istedi. Gandhi ve Kongre'nin eski tutucular1 bir smif ¢atigsmasinin
toprak agalarini Ingilizlerin kollarina siiriiklemesinden kagimak istedikleri icin bu
fikre son derece karsiydilar. Ancak Nehru ileriki asamada bir toprak reformu
uygulamasint 6ngoéren bazi hesaplamalar yapti. Kiigiik toprak agalarindan feragat
etme riskinin rahatlikla gdze alinabilecegi sonucuna vardi. Aslinda onlar Ingilizlerin
kucagina atmak ¢ok da kotii olmayacakti: Er veya ge¢ imtiyazlarindan yoksun bi-
rakilacaklard: ve Ingiliz miittefikleri olarak saldirtya ugramalar1 bagimsizlik hareketi

taraftarlari olarak yatistirilmalarindan ¢ok daha iyi olacakt:.”*

“1930-31 kisinda durum daha da gerginlesmisti ve kampanyay1 simdiye kadar
stikun i¢inde izleyen Lord Irwin bir koyli ayaklanmasi olasilifinin endisesine
kapildi. Gandhi onun bir uzlagma zeminine hazirlandigini tespit etti. Bu kanuna kars1
gelme kampanyasini 1922'de  Chauri Chaura'daki gibi kontrol dis1 siddete
doniismeden onuruyla ortadan kaldirmak diisiincesindeydi. Dahasi Kongre'nin
boykot etmis oldugu Londra'daki ilk Yuvarlak Masa Toplantist bu arada basari ile
sonuclanmis ve katilimcilar Hindistan'a agik bir iyimserlikle donmisti. Irwin
gelecek Yuvarlak Masa Toplantisi'na giivenirlik kazandirmak i¢in Kongre Partisi'ni
de dahil etme konusunda kararliydi. Kongre'yi sadece Hindistan'daki bir siyasi forum
olarak degerlendirdiginden Ingiliz-Hint anayasal reformlartyla hi¢ ilgilenmeyen
Gandhi yine de ikinci Yuvarlak Masa Toplantisi'na katilmaya razi oldu. Hint

Prensliklerinin temsilcilerini de kapsayan ilk Kongre katilimcilarinin iyimserligi bu

2 Markovits, C., Indian Business and Nationalist Politics 1931-39: The Indigenous Capitalist
Class and the Rise of the Congress Party, Cambridge, 1985, s. 380.
P age., s. 394-395.
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karar1 almasinin nedenlerinden biriydi. Ancak ¢ok daha 6nemlisi Gandhi'nin simdiye
kadar kampanyasina destek vermis olan Bombay'in biliyilk sermayedar1
Purusottamdas Takurdas ile yaptigt konusmalardi. Kongre finansmanmin ana
kaynagi olan Bombay Biiyiik Buhran'in ardindan ciddi bir kredi daralmasi ile karsi
karsiyaydi ve artik 6zgiirlik kampanyasina yeterli destegi vermekten uzakti. Gand-

hi'nin bu kosullar altinda idare edebilmesi ¢ok zordu ve uzlasma kagimilmazdi.”°

1931 yili Mart ayinda Irwin ve Gandhi, daha ¢ok Irwin'in kazangl ¢iktig1 bir
anlagsmay1 sonuglandirdilar. Kanuna karsi gelme kampanyasi simdilik durduruldu.
Irwin tutuklularin hepsini olmasa da ¢ogunu saliverdi ve evde bireysel gereksinim
Ol¢iisiinde tuz {lretimine izin verildi. Daha fazla bir ayricalik tanimadi. Vergi
O0demeyi reddeden koyliillerden haczedilen topraklarla, baskalarina agik artirma ile
verilen topraklarin geri alinamayacagini belirtti. Hareketin bastirilmasindaki inzibat

vahsetinin sorusturulmasini da kategorik olarak reddetti.’!

“Gandhi anlagmay1 0©zel imtiyazlarindan c¢ok simgesel Onemi agisindan
degerlendirdi. Genel vali onunla goriismeleri esit konumlarda gergeklestirmisti.
Winston Ingiliz prestijinin diisiiriilmesinin ayibindan duydugu hosnutsuzlukla bu
anlagmanin simgesel dnemini gérmezlikten gelirken Gandhi bu anlagsmay1 bir ‘tavir
degisikligi olarak gordii. Anlasmadan dolay1 son derece kizgmn olan Cavaharlal
Nehru eger babasi Motial (yeni 6lmiistii) yasiyor olsaydi bdyle bir anlasmanin asla
gerceklesemeyecegini dile getirdi. Nehru bu anlagmanin Biiyiik Buhran'la Kongre'nin
kucagina atilan kdoyliiler i¢in bir ihanet nedeni olacagini ve onlarin bir kavga
baslatacak kadar istekli ve gii¢lii olduklarini hissetti. Gandhi'nin kampanyay1 askiya
almasindan sonra tiim ajitasyonlardan ka¢inmak zorunda kalan Kongre Partisi onlari
hayal kirikligina ugratmisti. Aslinda anlasma koyliilerin en gii¢lii oldugu dénemde
sonuclanmisti. Toprak agalar1 Kongre'nin, artik koyliileri desteklemedigini gordiigi

siirece onlarm iistiine culland: ve sinrsiz bir sekilde somiirdii.”**

3% Markovits, C., 1985, a.g.e., s. 400-401.
31 Moon, P., Divide and Quit, Londra, 1962, s. 82.
32 Markovits, C., a.g.c., s. 468-469.
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“Gandhi'nin ikinci Yuvarlak Masa Toplantisi'nda yer almasi yaptig1 fedakarliga
degmedi. Gandhi sadece ulusal talebi sunmak i¢in ¢ok fazla tartisma bagslatmak
istemediginden bu toplantiya Kongre'nin tek temsilcisi olarak gonderilmesinde 1srar
etti. Bununla birlikte Londra'da bir kez federal yap1 ve azinlik haklar1 gibi karmagsik
konularin degerlendirilmesine katildi. Boylesi boyunu asan konular iizerinde
konusmay1 asla istememisti. Giindem i¢in kendisine iki anayasa danigsmani eslik
etmisti. Gandhi biiylik bir diis kirikligr i¢indeydi, ancak kendisini bu giic duruma
sokan ve genel valilik gbrev siiresini tamamladiktan sonra iilkesine donen Irwin
konferanstan tamamen uzak kaldi. Genel valinin Muhafazakar meslektaslar1 onun
anlasma yapmasindan hoslanmamisti, ancak toplantidakilere onun boylece bir koylii
ayaklanmasint  Onlemis oldugunu anlatabilirdi. Gandhi'nin  konferanstaki
saskinliinin mimart o degil miydi? Ancak Kongremin Gandhi'yi konferansa tek
temsilci olarak gonderme kararindan dolay1r suglanamazdi; uzun erimde
degerlendirildiginde onun Gandhi'yi Ingiliz-Hint anayasal siireglerine dahil etmis
olmay1 basarmasi ¢ok Onemliydi. Gandhi'nin bu konferansa katiliminin Kongre'yi
Ingiliz-Hint anayasa yapiminda bir bakima bagliyor olmasi ¢agdas gdzlemciler igin
henliz asikdr degildi. Prensler ve "Dokunulmazlar" (parya) konferansin ilgi
odagindaydilar. Prenslerin federal Ingiliz-Hindistan'la biitiinlesmesiyle Ingilizler
Kongre'ye karst muhafazakar bir denge unsuruna kavustuklarini timit ettiler; bu
climleden olmak tizere, "dokunulmazlarin ayr1 oy kullanma hakki sayesinde "bdl ve
yonet" politikas1 daha da gii¢ kazanacakti. Gandhi 6zellikle bu 6neriye karsi siddetle
direnmisti ancak yine de Ingiliz basbakanimnin konunun Toplumsal Karar araciligryla

halledilmesini istedigi bir belgeyi imzaladi.”

“Gandhi'nin Londra'daki diis kiriklig1 belirleyemedigi nedenlerle daha da
derinlesti. Ingiliz Basbakani ile, genel vali ile zirve konferansi Oncesi varmis
olduklar1 anlasma gibi bir anlasmaya varacaklarini ummustu. is¢i Partisi lideri
Ramsey MacDonald eski bir askerdi ve Hint dostu olarak biliniyordu. Yuvarlak
Masa Toplantisindaki tek temsilci olarak Kongre'in vekaletini almakla ve gorevini
Kongre oncesi ulusal talep ile simirlandirmakla Basbakanla catigmalarinin yolu

acilmisti. Bagbakan ona muhtemelen Irwin'e verdigi O6nemli imtiyazlarin aynisini

33 Nanda, B. R., Gokhale: The Indian Moderates and the Biritsh Raj, Delhi, 1977, s. 217-218.
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verecekti. Mac-Donald bu asamada Gandhi ile iletisim kuracak bir konumda olsayd1
Hindistan Tarihi belki de baska bir yonde gelisecekti, ancak sonugta Gandhi onunla
karsilasti, MacDonald'm Isci hiikiimeti diismiistii ve kendisi de ulusal hiikiimetteki
koalisyon ortaginin tutsagi olarak yeniden ortaya ¢cikmisti. Gandhi, bu kargilasmanin
izlenimi olarak daha sonra agikladig1 gibi, sanki bir sfenksle karsilagmigti. Talihsiz
Basbakan'in verebilecegi bir soz yoktu. Gandhi'nin Ingilizlerin Hindistan'da altin
standardini biraktiktan sonraki para politikasina iliskin sorusuna bile cevap veremedi.
Ancak bu onun siyasal handikapindan ¢ok para ekonomisine iliskin cehaletinden
kaynaklantyordu. Gandhi'nin sfenks gibi davranan Bagbakan izleniminde bu olayin
da katkis1 olmaliydi. Bu, kesinlikle Gandhi'nin siyasal yasamindaki en suya sabuna

dokunmayan olaysiz goriismeydi.”*

“Gandhi Londra'dan dondiigiinde biiyiik bir diis kirikligr i¢indeydi ve kanuna
kars1 gelme kampanyasini tekrar baslatti. Kuzey Hindistan'da bunun anlami "kiraya
hayir" kampanyasinin yeniden baslamasiydi. Gandhi-lrwin anlagmasina dogru oncii
kuvvet olan bugday iireten bolgeler simdi tamamen sessizdi. Bu arada piring fiyatlari
diismiis ve piring tireticisi bolgeler ve 6zellikle Birlesik Eyaletler ve Bihar'in dogu
kismi 1931 yili sonbaharinda baglayan kampanyada aktif olarak yer almislardi.
Toprak agalarinin kiralar1 zamaninda 6deyemeyen kiracilart isgal ettikleri yerden
¢ikarabilmeleri nedeniyle Bihar'da tansiyon yiiksekti. Isgal haklar1 ve kira artigindaki
yasal sinirlama toprak agalarinin degistirme arzusunda oldugu bu tarz kiraciligi
kiymetlendirmisti. Kiraci iggal konumunu bir kez kaybetmis olursa kiracilik kanunu
sartlarindan yararlanamayacagindan ona istenildigi gibi davranilabilinirdi. Bihar'da
yaygin olan siif ¢atigmasinin artmasi sosyalist ve komiinistlerin ¢ok aktif oldugu
militan koylii 6rgiitlenmesini (Kisan Sabha) dogurdu. Benzer kosullar biiyiik toprak
agalarinin ellerinde genis topraklar tuttugu Madras Baskanlig1 kiy1 Andra bélgesinde
goriilebilirdi. Bununla birlikte iilkenin bu boliimiinde toprak agalari ile muhatap
olacaklar1 degisik kira yasalar1 oldugundan kiracilarin durumu daha iyiydi: burada

koyli hareketi daha az radikaldi ancak kisa erimde Bihar'dakinden daha etkiliydi.

*age.,s. 218-219.
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Gandhi Hintliler arasindaki sinif miicadelesini siddetlendiren harekete hala destek

vermek istemiyordu, ancak o sirada éniine farkl bir sorun geldi.”*’

“Hindistan'a doner donmez hapsedilmisti ve simdi "dokunulmazlar"a ayri oy
kullanma hakkini veren ancak temsil edilmelerini ayri bir usule baglayan anlagsmaya
varma hakkin ilgili partilere birakan Ingiliz basbakaninin Toplumsal Karar' ile kars1
karsiya kalmisti. Gandhi ayr1 oy kullanma uygulamasina karsi bir 6lim orucuna
girecegini ilan etti. Bu "hamasi oru¢" kamuoyunda biiyiik yanki uyandirdi: tapinaklar
"dokunulmazlar"a agildi, daha 6nce mahrum olduklar1 yerlere girmelerine izin
verildi. "Dokunulmazlar'in lideri Dr. Ambedkar manevi baskinin artan yiikiinii
hissetti ve sonugta Toplumsal Karar tarafindan dayatilan kosullar1 degistirecek bir
anlagmaya varmak i¢in hapisteki Gandhi'yi ziyaret etmek zorunda kaldi. Ayri oy
kullanma hakkindan olan "dokunulmazlar" parlamentodaki ¢ok sayida rezerv

koltukla tazmin edildi.”*®

Bu comertlik Hindu kasti pahasina yapildi, Gandhi-Ambedkar anlagmasi
onlarin ¢ogunu derinden yaraladi. Ote yandan dokunulmaz politikacilar kendilerine
ayrilmis koltuklar i¢in segmek istedikleri adaylarin sadece kendileri tarafindan degil
de segmen cogunlugu tarafindan belirlenme zorunlulugundan dolay1 sikintiliydilar.
"Dokunulmazlar"in adaylar1 koltuklar1 kazanacak Kongre tarafindan be-
lirleneceginden 6zel dokunulmaz partilerinin bir sansi olmayacakti. Gandhi-
Ambedkar anlagmasinin ¢agdas gézlemcilerin hemen fark edemedigi bir yan etkisi
de vardi: Biraz degisiklikle Kongre'yi Toplumsal Karar ile baglamisti ve bu yolla
Kongre Ingilizlerin koydugu kurallar ¢ergevesinde bir anayasa oyunu oynamaya da

mecbur edilmisti.*’

“Kanuna kars1 gelme eylemi telagindan sonra Kongre bir kez daha anayasal
arenaya donmek durumunda kaldi. Gandhi 1933 yilinda kanun karsiti kampanyasini
tamamen kaldird1 ve ertesi y1l Kongre Partisi adaylart Merkez Yasama Meclisi

seciminde ¢ok basarili oldular. Partiye hi¢ katilmadigi halde Onderleri olarak

®age.,s. 223.
36 Moon, P., a.g.e., s. 353.
Tage.,s. 354.
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Nehru'yu goren sol kanat 1934 yilinda Kongre Sosyalist Partisi'ni kurdu. Gandhi ge-
rekeni yapti, Nehru 1936 yilinda bir kez daha Kongre baskanlifina secildi. Bu
konumuyla yeni 1935 Hindistan YOnetim Yasasi g¢ercevesinde Kongre'yi segcime
gotiirmek zorunda kalmisti. Nehru secimleri kazanmak icin elinden geleni yapti
ancak bu yeni anayasada yonetim gorevi kabul eden Kongre iiyelerinin muhalefetiyle
karsilasti. Yeni olusumun 6zel federal yapisi ve tutucu prensler blogu solcular ve
Nehru tarafindan lanetlendi. Ancak prensler onlarin politikalarina ¢ok uzakti.
Kesmir, Haydarabad ve Mysore'deki en giicliileri, gelecekteki biitiinlesme ve karigsma
planlarindan son derece emin olduklarindan digerlerini kiigiimsediler. Herhangi
planl bir eylemde bir araya gelmelerini giiclestiren rekabet ve statii ¢atismasinin
muhataplar1 olsalar da orta biliylikliikteki prenslikler siyasi olarak en aktifleriydi
(Patiala, Bikaner, Bhopal, Alwar, vb.). Prenslik hiikiimetlerinin ve Prensler
Heyeti'nin daha aydin temsilcileri prensler arasinda bir fikir birligi kuramadiklar
gibi, onlar1 gelecege iliskin endiseleri konusunda da ikna edemediler; Ingilizlerin
yeni federasyonun yiiriimesinde ¢ok da arzulu olmadiklarini géren prensler onun

disinda kalmaktan ve eski diizeni siirdiirmekten hosnuttular.”*®

Eyalet meclislerinin se¢imi bolgesel partilerin ve koalisyonlarin hakim oldugu
Pencap ve Bengal disinda Kongre icin biiyiik bir basar1 oldu. Bu se¢imde ilk kez oy
kullanan zengin koyliiler ve isgalci toprak sahipleri yogun olarak Kongre'ye oy
verdiler; Ingilizler onlarm ydnetimlerine sosyal bir taban saglayacagini ummustu.
Biiyiilk Buhran olmasaydi Ingilizlerin koylillere oy kullanma hakki vererek
Kongre'nin altin1 oyma planlari muhtemelen iyi isleyecekti; oysa simdi ters etki
yapmusti. Ote yandan kdylii segmenler Kongre'yi eyaletlerin ydnetimde yer almalari

ve kéylil yararma yasa ¢ikarilmasi konusunda bazi yiikiimliliikler altina sokmustu.*

“Kongre'nin sol kanadi tersine, yonetimlerde yer almaya karsiydi ve eyalet
yOneticisinin her zaman tiim uygulamay1 iptal edebilecegini ve eyaleti kendi

memurlar ile yonetebilecegi gercegini vurguladi. Bu hassas maddeyle gorev ancak

38 Hardiman, D., Peasant Nationalists of Gujarat, Kheda District, 1917-1934, Delhi, 1981, s. 121-
122.
P age.,s. 122-123.
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idarecinin begeni standartlarini karsiladigi miiddetce siireceginden Kongre'yi bu

ac¢idan tamamen idareciye bagimli hale getirecekti.”*

Gandhi bu sarttan yararlanmayacaklarina iliskin idarecilerden kesin soz
isteyerek sorunu ¢ozmeyi denedi. Boyle bir genel vaat elbetteki anayasal hukuk
cercevesinde tamamen ultra vires (yapilamaz) olacakti ve bu yilizden imkéansiz bir

istekti.*!

“Kongre'nin eyalet yonetimlerinde gorev almayi reddetmesi nedeniyle hizip
partilerinin azinlik hiikiimetleri olustu ve Kongre bu hiikiimetlerin Kongre
programini uygulamalarindan dolay1 onur kazanmalarina tanik olmak zorunda kaldi.
Sonucta sag kanat Kongre liderleri giderek sabirsizlandilar ve Madras yoneticisi C.
Racagopalagari (eyalet Kongre lideri) bu maddenin gereksiz yere kullanilmayacagina
iliskin vaatte bulunup Kongre'ye de agik bir sans taniyinca bu yonetimde yer almaya
yonelik bir isaret olarak degerlendirildi. Onceki anayasal reformdan sonra kendisine
gururla Adalet Partisi diyen Brahmin karsiti bir parti bu kez se¢imlerde yenilgiye
ugramistt ancak Kongre'nin yonetimde gorev almayr reddetmesiyle tekrar iktidara

geldiler.”*

“Kongre yonetimde yer almayr bagimsizlik hareketiyle uzlastirmak i¢in tuhaf
bir Onerge gecirdi: yonetimde bakan olarak gorev alacaklar Eyalet Kongre
Komitesi'ndeki gorevlerini terk etmek zorunda kalacaklardi. Kongre orgiitlenmesi
gbrev kabuliinlin sadece gecici bir taktik hamle olarak icinde yer aldig1 6zgiirliikk
miicadelesini slirdiirmek zorundaydi. Kongre orgiitlenmesi yetkileri i¢cinde oldugun-
dan bakanlara gorevi birakmalar1 ancak bagimsizlik hareketi yararina oldugu
diisiiniiliirse anlatilabilirdi. Bunun uygulamadaki etkisi bakanlik gorevini kagiran
rakiplerinin ayri1 Eyalet Kongre Komitesi'nde goérev aldiktan sonra nefeslerini
bakanlarin ensesinde hissettirmeleriydi. Simdi her yerde Kongre Partisi'nin bakanlik

ve orgiit kanadi vardi ve bu ikili genellikle g6z goze gelmekten kagindi.”*

40 Heimsath, C., Indian Nationalism and Hindu Social Reform, Princeton, 1964, s. 419-420.
Tage.,s. 421.

42 Heimsath, C., a.g.e., s. 429.

Bage.,s. 431.
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“Bu durum hemen sonra, Kongre baskan1i Subhas Candra Bose'nin ikinci
donem i¢in, Andra'dan Pattabhi Sitaramayya'nin adayligim1 destekleyen Gandhi'nin
arzusu hilafina aday olmaya karar vermesiyle bir biitiin olarak Kongre Partisi'ni
etkiledi. Bose orgiit kanadi tarafindan desteklendigi i¢in secimi kazandi. Gandhi
bunu kigisel bir yenilgi olarak degerlendirdigini agikladi: bunun iizerine Calisma
Komitesi Bose'yi ortada birakarak c¢ekildi. Hemen yeniden segilecegini uman Bose
de istifa etti. Ancak yerine Racendra Prasad se¢ildiginden bu diislincesinden dolay1
hayal kirikligina ugradi. Prasad Maula Azad ve Vallabhbhai Patel ile birlikte Kongre
Yiriitme Komitesine bagliydi. Bu komite Kongre bakanlarinin g¢aligmalarini

denetlemekten sorumluydu ve genel manzarasi itibariyle "bakanlik kanadina", "orgiit

kanadindan" daha yakindi.”*

“Herhangi resmi ve siyasi bir konumu olmamasina ragmen, Ingiltere’ye kars
bagimsizlik miicadelesinin Onciisii haline gelen Gandhi, pasif direnis olarak
adlandirilan eylemlerle ingilizlerin Hindistan’1 terk etmesinde 6ncii isim olmustur.
Siyasi bir amag¢ i¢in pasif direnisi ilk uygulayan isim de olan Gandhi, 1920’lerden

40’lara dek aktif bigimde Hindistan bagimsizlik hareketinin ruhani lideri olmustur.

Gandhi’nin kisiliginden beslenen pasif direnis hareketinin on yillar boyunca
siddet icermeyen direnisi nihayet 1947°de Hindistan’a bagimsizligin yolunu agmus,
ilk olarak Pakistan ve ardindan Hindistan’in egemenligi diinyaya ilan edilmistir.
Ingiltere Hindistan’1 iki blgeye ayirarak yonetiyordu. Bolgelerden birincisi sahil ve
limanlarin bulundugu ekonomik ve stratejik agidan Onemli bolgeydi. Buralar
dogrudan Ingiltere tarafindan idare ediliyordu. Ikinci bélge ise, ekonomik ve askeri
acidan daha az 6neme sahip i¢ kesimlerdi. Buralar ise yerel yoneticiler tarafindan
idare ediliyordu. Bu iki bolge yaklasik 600 biiyiik ve kiiciik eyaletlerden olusuyordu.
Ingiltere, 1947 yilinda Hindistan’in bagimsizhigini agiklarken ekonomik ve askeri
acidan Onemli olan birinci bolgeyi Hindistan ve Pakistan olmak tiizere iki ayri

bagimsiz devlet olarak ilan etmis; ekonomik ve askeri a¢idan onemsiz olan ikinci

Hage., s. 450.
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bolgeyi ise etnik, dinsel ve cografi unsurlar1 g6z 6niinde bulundurarak Pakistan’a
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veya Hindistan’a katilmalar1 i¢in imkan sunmustur.
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Harita 1. Hindistan

Kaynak: “India”, http://www.geographia.com/india/, (10.05.2012)

Ingiltere’ye bagli sémiirgelerin déniisiim siirecinde Hindistan’in bagimsizligim

kazanmasi 6zellikle 3 agidan 6nemli olmustur. Buna g(‘Sre:46

a. Hindistan stratejik agidan biiylik 6neme sahipti. Siiveys, Ortadogu,
Dogu Afrika, Orta Asya, Uzak dogu ve Pasifik’in merkezinde yer
almas1 dolayisiyla Hindistan’in kaybedilmesi Ingiliz sémiirge
imparatorlugu icin ¢ok biiyiik bir kayip olmustur.

b. Ikinci’ni krallik ydnetimi’nin sona ermesidir.

c. Uglincii’nii Hindistan’m bagimsizlik kazanmasmin, Seylan ve

Burma’nin egemenligini kazanmasi i¢in ilk adimi olusturmasidir.

¥ Atilla Omer, Pakistan’mm Dogusundan Giiniimiize Afganistan Pakistan iliskileri, Gazi
Universitesi SBE Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2011, s. 9.

% W. David Mclintyre, The Commonwealth of Nations: Origins and Impact 1869-1971, Minnesota,
University of Minnesota Press, 1977, s. 355.
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1.2. HINDISTAN’IN EKONOMIiK YAPISI

Hindistan giiniimiiziin en 6nemli ekonomilerinden biri durumundadir. Bir
milyar1 agkin gen¢ niifusu ile ayn1 zamanda 6nemli bir pazar olan Hindistan’in
ekonomik durumunun degerlendirilmesi, iilkenin dis politika yonelimi agisindan

incelenmesi gerekli alanlardan biri durumundadir.

Ingiliz egemenligi &ncesinde Hindistan, tarimsal kdy topluluklarmm
olusturdugu kiigiik prenslikler tarafindan bdliinmiistii ve var olan imparatorluk
merkezi bir yonetimi ifade etmiyordu. Daha ¢ok prensliklerin olusturdugu zayif
merkezli bir federasyon izlenimi veren iilkede Ingiliz egemenligi, Hindistan'n tiim
tiretim yapisini ve bunun tizerinde kurulan sosyal yapisini degistirmistir; 6zellikle

egitim sistemi Hindistan'da yeni simiflar ve Ingiliz tarzi bir yasanti olusturmustur.*’

“Muazzam imparatorlugun bir ticari sirket tarafindan iktisap edilmesi
gercekten c¢ok tuhaf bir olaydi. Cagdas goriisler bu konu {istiinde durdu, fakat bu
cabaya katilanlar da isin i¢inden g¢ikamadilar. Sirketin sorumlulugundaki kraliyet
patenti mutlak hakimin sirketin fethedebilecegi biitlin topraklarda hak iddia etmesini
Ongordii, ancak parlamento bunun i¢i bos bir hiikiim olarak kaldigin1 gordi. Sirketin
imtiyazlar1 her yirmi yilda yenilendiginden bu patent parlamentonun 6niine gecti. Bu
arada ticaret tekelinin tarihsel bir hata oldugu ve topraklar1 yonetmenin kesinlikle
tiiccarlarin olusturdugu bir sirketin isi olmadig1r yoniinde bir diisiince gelisiyordu.
Cok onceleri, 1701'de Considerations upon the East Indian Trade adli kitabin adi
bilinmeyen yazar1 patentin kaldirilmasini ve Hindistan'la tamamen serbest ticareti
onermisti. Yazara gore sirketin isletmeleri Ingiliz hiikiimetinin elinde olmali ve
giimriik vergileriyle finanse edilmeliydi. Clive'in Pitt'e onerisi daha cazipti, sadece
giimriik vergileri degil Bengal'den saglanan vergi gelirleri de hiikiimet finansmaninda
kullanilabilirdi. Ancak yiiksek riskler de vardi. Ingiliz siyasal sisteminde ¢atlamalar
olabilirdi, istelik yeni kazanmimlar1 korumak icin yapilan askeri harcamalarin

onlardan saglanan geliri asabilecegine iliskin bir korku da vardi. Sinirh yiikler

*7 Elif Bali, Hindistan ve Pakistal}’ln Dis Politika Tercihlerinin Soguk Savas ve Soguk Savas
Sonrasma Yansimalari, Ankara, AU SBE Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2006, s. 12.
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getiren fetihler tercih edilebilirdi: sirketin imtiyazlar1 yenilendi ve yeni somiirgelerin

kontroliiyle kaldi; parlamento icin yillik 400.000 Sterlin vergi yeterliydi.”**

“Ondokuzuncu yiizyilda ticari imtiyazlar sonunda tamamen kalktiginda
somiirgeler hala sirketin yiikiimliligiindeydi. Tek isi Hindistan1 yonetmek ve bunun
karsiligint da ¢ok iyi bir sekilde almakti. Bu gecis tam bir yilizyll once de
yapilabilirdi. Sirket tekelini atlatmanin mutlulugundaki onsekizinci ylizyill 6zel
girisimcileri sirketin sagladig1 altyapr ve korumadan yararlanarak kar ettiklerinden
ona el kaldirmadi. Giderek daha ¢ok 6zel girisimci sirketin yoneticisi oldu ve sirket
islerinin yriitiilmesinde kayda deger bir etkinlik kazandi. Bu insanlarin ¢ogu aslinda
sirketin eski memurlariyd1 ve Hindistan'da kendi temsilciliklerini kurmuslardi. Bu
insanlarin karlar sirkete gemi kiralayan ve yonetim kurulunda bir koltuk kapmay1

becermis gemi sahipleri tarafindan engellendi.”*

“Cay ticaretinin artmastyla bu gemi sahipleri sirkete ¢ok 6zel ve pahali gemiler
sagladi; bu gemileri 6zel ticarette kullanamadiklar: i¢in sirket hak ve imtiyazlarina
iliskin derin kaygilar1 vardi. Aslinda kazanglarmi yiiksek navlun® iicretinden
koruyabileceklerinden ticaret tekeli tasima tekeline donmiis olsa islerine gelecekti.
Ancak bu elbette anlamsiz goriineceginden ticaret tekeli nakliye kazanglarmi
korumak {izere siirdiiriilmek zorunda kalacakti. Ozel ticaret kazanglari sirket
gemilerine yiiklenen 06zel yiiklere ayrilan kotayla diizenleniyordu. Tekelin boyle
kismen kalkmasi da o zaman hiikiim siiren sagmaliklara uygun olarak anlamsiz bir

9551

uygulamaydi.

“Ticaret tekelinden lilke yonetim tekeline gegisin ertelenmesinde nakliye
kazanclarinin Otesinde daha Onemli nedenler vardi. On sekizinci yiizyilin son
yillarinda yonetim tekeli karli bir is olmayacakti. Hindistan'da {stlinliik mii-

cadelesinin parasal maliyeti biiyiik oldu. Sirket agir bor¢ altina girmisken ydneticiler

8 Anon., Considerations upon the East India Trade, Londra, 1701; tekrar basim, East Indian Trade
icinde, Selected Works, 17th Century, Londra, 1968, s. 142.

Yage.,s. 143-144.

> Navlun; Sozliik anlanu “dis ticarette bir yerden baska bir yere ulastirmak i¢in gemiye alinan esyanin
biitlinii ve tastyici tarafindan, gemisinde taginacak yiik igin istenen iicret” olarak tanimlanir.

! Anon., a.g.e. s. 144-145.

26



kar paylarin1 almakta israrciydilar. Hiikiimet Westminster'r en elverissiz zamanda
zora sokacak olan yoneticilerin toprak yonetim tekelinden vazge¢me riskini goze
alamadigindan bunu engelleyemedi. Parlamentonun Tanzim kanunlarii sirket

imtiyazlarini kaldirmadan ge¢irme ¢abalar1 bu baglamda gt')riilmelidir.”52

“Sirketten Ingiliz siyasal sisteminin Hindistan'daki olaylarin gidisatindan
dogrudan etkilenmesini dnleyecek bir tampon olarak davranmasi beklendi. Bu amaca
uygun olarak sirket idaresinde baz1 degisiklikler yapilmasi gerekti. Orada merkezi bir
yonetim olacakti, ancak bu ydnetim Ingiltere’deki politikacilarin giivenini kazanmig
insanlar tarafindan denetlenecekti. 1773 Tanzim Kanunu'nun genel valinin
atanmasini ve ona tavsiyede bulunabilecek ve onu oylayabilecek iiyeleri Londra'dan
gonderilmis dort kisilik kurulu olusturma nedeni buydu. Warren Hastings bu yapinin
sonuglarina katlanmak zorunda kalmisti. Ardili Lord Cornwallis ayni1 kaderi

paylasmak istemediginden 1773 kanununda degisiklik yapilmasinda 1srar etti.”*

Bagimsizlik sonrasinda Hindistan 6nemli sanayi kollarinda kamu sektoriiniin
rolii baskin olmak iizere ekonominin hem kamu hem de ozel sektorlerdeki

bliytimesini gerg¢eklestirmek i¢in planl kalkinma modeli izlemistir.>*

“Hindu hukuk reformunun yaninda ekonomi planlamasi da Nehru'nun en ¢ok
onem verdigi konulardan biriydi. 1938 yilinda Kongre Planlama Komitesi'ne
baskanlik etmisti, ancak bu komitenin ¢alismalar1 savas nedeniyle kesilmisti. Ote
yandan savas onceden devletin sanayi ve ticarete katilmamasi ilkesine bagli olan
Ingiliz Hindistan’1 yonetimini savas zamani hububat iiretimini, elde edilmesini ve
paylastirilmasin1 vb. koordine etmek zorunda oldugundan son derece siddetli bir
miidahaleci haline getirmisti. Savasin son yillarinda aralarinda Gandhi'nin arkadaslar1
G. D. Birla ve J. R. D. Tatanin da bulundugu bir grup sanayici savas sonrasi1 donem
icin 15 yillik bir taslak plan hazirlamiglardi. "Bombay Plan1" olarak bilinen bu planda

0zel sektor daha karli islere yonelirken devletin, geri doniisii cok da beklenmeyen,

2a.ge.,s. 341-342.

S a.ge., s. 438-439.

>4 Tolga Baris Kiligkap, Bolgesel Giicten Kiiresel Giice: Hindistan, Istanbul, 1Q Kiiltiir Sanat
Yayinlari, 2007, s. 41.
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iistii kapali bigimde devletin iistlenmesi gerektigi diisiinlilen, agir sanayi ve altyapi
kamu yatirimlarina agirlik vermesi Ongoriilmiistii. Aslinda bagimsiz Hindistan'da
ortaya c¢ikan "karma ekonomi"nin ipuglart bu planda net olarak vardi. Hindistan
Y 6netiminin planlamacilari isteseler de istemeseler de Bombay planlamacilarinin he-

deflerinin gergeklesmesine yardim ediyorlardi.”

“Nehru 1950 yilinda basbakanlik konumundan dolay1 -ex officio-"® baskani
oldugu Milli Planlama Komisyonu'nu kurdu. ilk iki 5 yillik planin mimar1 Profesér
Mahalanobis bu planlar1 tasarlarken Sovyetler Birligi'nin 6nceki planlarindan
fazlasiyla esinlendi. Celik sanayiinde kamu sektorii yatirimlarina ve agir makine
takimlarina 6zellikle ikinci 5 yillik planda biiylik oncelik verildi. Proje akabinde
Hindistan' savas sirasinda zorunlu tasarruf nedeniyle Ingiltere Merkez Bankasi'nda
birikmis olan sterlinlerini tiiketti -ingilizlerin gogu Hindistan iiriiniinii veresiye aldig1
donem- ve 1956'da Hindistan bu hirsli planlar1 finanse etmek i¢in gelisme yardimi
almak amaciyla Bat1 devletlerine donmek zorunda kaldi. Nehru bu yogun endiistriyel
yatirimlarla biiylik bir atilimin gergeklesecegine inandi: Hindistan't meshur "kendi
giiciyle ayaga kalkmanin" esiginde gordii. Ancak bu Oyle kolayca
gerceklestirilemedi. Hala biiyiik 6l¢iide Muson riizgarlarinin kaprisine bagl eski
tarimsal sistem endiistriyel ilistyapiya gereken destegi vermedi. Kirsal kitlelerin
yoksullugu alim giiciiniin eksikligi demekti ki, bu da endiistri {irtinlerine olan talebi

etkiledi.””’

“Nehru'nun 1930 kampanyasindan beri koyliiliikk davasi {izerinde ¢alismasindan
dolay1 biiyiik 6ncelik kazanmis olan toprak reformu asagi yukari ingiliz Hindistam
Kira Kanunu tarafindan daha dnce kararlastirilmis olan diizeyde kaldi. Bu Kanunlar
topragini dogrudan zemindarlardan alan kd&yliilerin haklarini1 korurken kiracidan
kiralayanlar1 ve diger kategorilerde olanlar1 savunmasiz birakmisti. Ancak toprak
reformunun zemindarli1 iptal etmesiyle haklar1 zaten iyice kisilmus giiclii toprak
sahipleri simdi eski kiracilarinin saflarina katilarak tam bir 6zgiirlik i¢inde fakir

fukara ciftcileri somiiren bir tiir koylii toprak agasi olarak meydana c¢iktilar.

5 Bose, S. (ed.), South Asia and World Capitalism, Delhi, 1990, s. 59-60.
>0 ex officio- Resmen, gorevi icabr.
" Bose, S., a.g.e.,s. 61-62.
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Kuskusuz arazi edinmede kanunun dayattifi sinirlar vardi ve kiracinin kiraya
vermesi engellenmisti. Ancak dogru kayitlar olmadigindan ve yasa ihlalleri
nedeniyle bunun tespiti zordu ve bu tiir bir yasa sadece géz boyamak olarak kaldu.
Ayrica onceki Ingiliz yasalarindan ve Kongre destekli zemindarhigm
kaldirilmasindan yararlanmis olan gercek koyliiler siyaseten giiglendi ve sadece
Kongre'nin degil iilkedeki diger partilerin de kendilerine yer aradigi toplumsal bir
taban olusturdular. Kiigiik arazi parcalarina sahip fakir kdyliilerin ve topraksiz
is¢ilerin siyasal seferberligi simdiye kadar c¢ok az denenmis ve asla basarili
olmamisti. Kirsal bagimlilik dokusu ve kolelik, ¢oziilmesi giic bicimde dylesine
kaynagmust1 ki fakir koylii her agidan fazla direnecek giicii hi¢cbir zaman bulamadi.
Vinobha Bhave gibi iyi niyetli reformcular ve onun Bhoodan (Toprak bagisi)
hareketi kirsal alanda fazla etki yapmamisti. Biiyiik umutlarla ilan edilmesine kargin
Toplumsal Gelismede bir baska yonetim departmani olarak kaldi ve gorevlileri

cogunlukla kii¢iik birer biirokrata déniistii.”®

1990’1ar dncesinde Hindistan sanayisinin, finansal ve teknik yabanci katilimina
izin verilen, ikisinin de izin verilmedigi, ya da sadece teknik katilimin izin verildigi
sektorler olarak ayrildiklar1 goze c¢arpmaktadir. Bu politik yaklasim c¢ok uluslu
sirketlerin saglayacagi teknoloji ve know-how> imkanlarim kagirmak istemeyen
ancak yabanci yatirnmi kontrol altinda tutmayir amaglayan bir bakis acisinin
triinidir. 1970’ler boyunca, yatirimlarin esit ortaklik iizerine kurulmasina
sinirlandirmalar getirilmis ve ihracat konusunda agir yiikiimliiliikkler uygulanmistir.
Uygulanan kati kurallar 1960 ve 1970’ler boyunca yabanci yatirimlarin {ilkeye

girigini engellemistir.

Hindistan GSMH’s1 asagidaki grafikten de gorebilecegimiz gibi Ozellikle
2000’11 yillarda ciddi bir artig gostermistir.

58 Brass, P. R., The Politics of India since Independence, NCHI, Cambridge, 1990, s. 401-402
%% know-how; Bir isletme tarafindan, o isletmenin tiretim yontemlerinin ya da teknolojisinin, ayni
dalda ¢alisan veya ayni isi yapmaya hazirlanan bir bagka firmaya satilmasi ya da kiralanmasi.
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Grafik 1. Yillara Gore Hindistan GSMH’s1 (2007 US Dolar)

Kaynak: “Did India’s Economic Miracle Begin in 19807 Why”,
http://gbytes.gsood.com/2008/11/19/did-indias-economic-miracle-begin-in-1980-why/, (03.07.2012)

Hindistan ekonomisi 1980°ler ve 1990’larda yaptig1 ekonomik reformlar ve
atilimlar sayesinde diinya ekonomisinde giiglii bir ekonomi haline doniisme siirecine
girmistir. Diinya Ekonomik Forumu kiiresel rekabet endeksine gore Hindistan
ekonomisinin gostergeleri dikkate alindiginda Hindistan’in kisi basina GSMH’s1
kendi segmentinde yer alan Giiney Asya ekonomilerini, 6zellikle 2000’li yillar
sonrasinda agmistir. Yine kiiresel rekabet gostergeleri acisindan incelendiginde kendi
segmentinde yer alan faktor odakli ekonomilere gore tiim rekabet kriterlerinde daha
gii¢lii bir konum sergilemektedir.”® “Hindistan, atil diizeni kaldirmak ve ekonominin
cesitli sektdrlerini yeniden yapilandirmak i¢in 1991 yilinda ileriye doniik, kapsaml
bir ekonomik reformlar programini baglatmigtir. Bu reformlar ¢ergevesinde niifusun
%75"ini olusturan ve gayri safi yurti¢i hasila (GSYIH)'nin %30'unu iceren tarim
(hayvancilik, ormancilik ve balik¢ilik dahil) sektorii basta olmak iizere tiim sektorleri
yeniden yapilandirmay1 amaclayan Hindistan, yillik % 1,8'i bulan niifus artig hizinin
beraberinde getirdigi istihdam sorunlarini da agmaya c¢alismaktadir. Bu reform
programi kismen basartya ulasmis ve bazilar1 disinda ekonominin biiyiik ¢ogunlugu

disa agilmistir.” ¢!

% Rona Turanli ve Ercan Saridogan, Bilim-Teknoloji-inovasyon Temelli Ekonomi ve Toplum,
Istanbul, ITO Yayni, 2010, s. 291.
' Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 42-43.
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Diinya Bankasi verilerine gore Hindistan ekonomisi diisiik orta seviyeye bagl
durumdadir. Buradaki veriler degerlendirildiginde kisi basina diisen sermaye miktari,
ortalama yasam beklentisi, saglik hizmetlerine erisim ve okuma yazma oram gibi

verilerde son yillarda az da olsa bir artis egilimi vardir.*®

Hindistan’in niifus bakimindan 2050 yili itibariyle Cin’i gegecegi tahmin
edilmektedir. Bunda Hindistan’in niifus artts hizinin diinyanin en yiiksek
tilkelerinden biri olmasinin biiyiik etkisi bulunmaktadir. 2012 yili itibariyle iilkede

her bir dakikada 51 bebek diinyaya gelmektedir. ©

“Bir milyar iki yiiz yirmi bes milyonluk niifusuyla diinyanin en kalabalik ikinci
tilkesi olan Hindistan’in kirsal niifusunun %751, yetiskin bir insanin gilinliik
faaliyetlerini karsilamasi i¢in gerekli olan 2400 kalorilik enerji limitinin altinda
yasarken, kentsel niifusun % 45’1 2100 kalorilik kentsel niifus enerji limitinin altinda
yasamaktadir. Hindistan bir neo-liberallesme siireci sonrasinda 1985-1990 yillar
arasinda net milli hasilanin % 3,8 ’ini olusturan kirsal kalkinma harcamalari, 1993-
94’te % 2,8’e, 1995-96’ da % 2,6’ya, 1997-98’de % 2,3’e, 2000-01°’de % 1,9’a ve
2004-05te % 2,3’e diisiirmiistiir.”®*

2000’11 yillara kadar basarili gelen liberalizasyon programi, 2006 yilina da
basariyla girmis ve Hindistan’1 Cin Halk Cumhuriyeti ile birlikte “en fazla yabanci
sermaye ¢eken” iilkeler arasina getirmistir. Her yil ortalama 5 milyar dolar diizeyinde
dogrudan sermaye alan Hindistan, yabanci yatirimcilar agisindan her gegen giin daha
da cazip hale gelmektedir. 2007-08 mali yilinda Hindistan’da yeniden yatirima

déniisen yabanci yatirimlar 5,5 milyar ABD dolaridir.®

“Hindistan ekonomisi emek yogun geleneksel sektorler ile bilisim, gen

mihendisligi, jenerik ilag gibi yiiksek teknoloji gerektiren sektorlerin bir arada

52 World Bank, http://data.worldbank.org/country/india, (erisim. 14.03.2012)

% India Population 2012, http://www.indiaonlinepages.com/population/india-current-population.html,
(10.07.2012)

% Emel Haspolat, Neo liberalizmin Kalkinma Séylemi ve Yoksullukla Miicadele Yontemi Olarak
Mikro Kredi: Ornek Ulke Deneyimleri ve Tiirkiye, Ankara, Gazi Universitesi SBE
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s. 79.

65 Asim Calis, Hindistan Ulke Profili, Ankara, DTM IGEM, 2007, s. 2.

31



bulundugu bir yap1 arz etmektedir. Bu 06zelligi dolayisiyla diger gelismekte olan

ilkelerden biraz farkli bir gelisim modeli izlendigini s6ylemek miimkiindjir.

Hindistan son yillarda iilkesinin refah seviyesini 6nemli derecede arttirmis ve
gectigimiz on yildaki hizli biiyiime ile tlkesindeki yoksullugu saglam temellere
dayanan ekonomik reformlar ile azaltmistir. Bol ve ¢esitli dogal kaynaklar, saglikli
ekonomi, endiistri, pazar temeli ve yiiksek derecede yetenek ve beceri sahibi insan
kaynaklari, Hindistan1, yiliksek kar potansiyeli tasidig1 is ve yatirim olanaklar1 i¢in

hedef haline getirmektedir.”®

Hindistan’in 1990’11 yillardaki ekonomik kalkinmasi iilkenin diinyada satin
alma giicii paritesi acisindan 4. en biiyiik ekonomi olmasini saglamigtir. Hindistan’in
2020 itibariyle ekonomik biiyiiklik agisindan ABD disinda tiim batili iilkeleri
gececegi diisiiniilmektedir. ABD Ulusal Haberalma Konseyi (NIS) raporlarina gore
de Cin ve Hindistan’in ekonomik giicii, diinyadaki kiiresel politikalarin dogasini

degistirecek kapasitededir. ©’

“Ekonomik giiclin son dénemde milli gii¢ unsurlar’® i¢inde en fazla 6ne ¢ikan
unsur haline gelmesi, daha da Onemlisi giiniimiizde "giivenlik" ve "ekonomik
gelismisligin" birbiriyle ¢cok yakindan iliskili iki kavram olarak kabul edilmesine yol
acmistir.  Giuiniimiizde kiiresel aktor adayr olarak 6n plana ¢ikan ilkeler
incelendiginde bu iilkelerin genelde kalabalik bir niifus yapisiyla birlikte, gii¢lii bir
ekonomiye veya gelecekte parlak bir ekonomik potansiyele sahip olduklarini kabul
edilmektedir. Cin'in, Hindistan'in ve Brezilya'nin yeni kiiresel aktorler olarak takdim
edilmesinde bu {ilkelerin kalabalik niifuslarinin yaninda, parlak bir ekonomik

gelecege sahip olmalarmin da rolii biiyliktiir. Cin ve Hindistan'in 2025 yilindaki

66 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 44.

67 C. Raja Mohan, “Rethinking India’s Grand Strategy”, i¢inde Emerging India: Security and
Foreign Policy Perspective, N. S. Sisodia ve C. Uday Bhaskar (eds), New Delhi, Institute for
Defence Studies and Analyses, 2005, s. 34.

% Genel olarak milli gii¢ unsurlarmin siyasal gii¢, ekonomik giig, psiko-sosyal gii¢, askeri giig, insan
giicii ve cografi konumdan olustugu kabul edilmektedir.
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diinya niifusu oranlarindaki paylarinin yaklagik 4 milyar olacagi tahmin

edilmektedir.”®’

“Tim bunlarla beraber Hindistan hiikiimeti ¢ok biiyiik ¢apta yoksulluk ile de
savagmak durumundadir. 2002 yilinda Diinya Bankasi ekonomistlerinden Martin
Ravallion yaptigi bir degerlendirmede Hindistan’da hizmetler sektoriinden
kaynaklanan milli gelir artisinin yoksullugu azaltmada o©nemli bir etkisinin
olmadigini, ¢iinkii fakir halk yiginlarimin kirsal kesimlerde tarima dayali gelirle
yasadigini ve tarimin da ekonomik biiylime agisindan diger sektorlerin en gerisinde
oldugunu belirtmistir. Hindistan’in ekonomik biiylimeyle gecen on yili igerisinde
yoksul kesimler en diisiik gelisme ve kalkinma hizin1 goriirken, zaten daha cok
gelismis olan varlikli bolgelerinde yiiksek bir kalkinma hizi ve gelisimi goriilmiistiir.
Ancak yine de kirsal kesimin iginde bazi bolgelerde az dahi olsa yoksullugu

azaltacak gelismeler goriilmektedir.”"

1.3. HINDISTAN’IN SOSYAL VE SiYASAL YAPISI

“1947 yilinda Ingiltere’den bagimsizligin1 kazanan Hindistan Cin’in ardindan
diinyanin en kalabalik ikinci {lkesidir. 1950 Anayasast Hindistan’1 29 eyaletten
olusan bir Cumhuriyet olarak tanimlamaktadir. Rusya ve ABD tipi federatif bir
yapiya sahip llke, etnik acidan ise diinyanin en karmasik iilkelerinden biridir.
Hindistan’da 500°den ¢ok kast ve kabile yasamaktadir. Resmi Dilin Hintge oldugu
ilkede, 22 yerel dil de Anayasa tarafindan kabul edilmistir. 1 milyar1 asan niifusu,
cok cesitli etnik, dil, din ve mezhep farklilig1 gibi geligmekte olan bir iilke igin
mevcut dezavantajlarina ragmen, Hindistan gili¢lii bir demokrasi ve ¢ogulculuk

kiiltliriine sahiptir.

69 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 46.
" George Perkovich, “Hindistan Biiyik Bir Giig Mu?”, i¢inde Hindistan: Asya’mmn Yeni Giicii,
Yilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplari, 2007, s. 46.
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Tablo 1. Hindistan’da Etnik Gruplar

Etnikler Oran (%)
Hint-Ari 72
Dravid 25
Mongoloid ve diger 3

Kaynak: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/in.html(17.05.2013)

1950 Anayasasi uyarinca Hindistan bagimsiz, sosyalist, laik ve demokratik bir

cumhuriyettir. Yonetim anlayisinda Ingiliz parlamenter yonetim anlayisini ve

Amerika Birlesik Devletleri yonetim kurumlarmin etkisini gérmek miimkiindiir.

Yasama yetkisi Eyaletler Meclisi (Racya Sabha) ve Halk Meclisi

(Lok Sabha)

tarafindan yiiriitiilmektedir. Eyaletler Meclisinin ise, bes yil siire i¢in secilen 545

. . 1
iiyesi vardir.”’

n Ahmet Akyiiz, Soguk Savas Sonrasinda Hindistan’in Avrasya Jeopolitigindeki Yeri, Isparta,
SDU SBE Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 6.
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Kaynak: http://india.gov.in/sites/upload_files/npi/files/constitution/preamble.pdf (17.05.2013)

35



HINDISTAN ANAYASASI

GIRIS

BiZ, HINDISTAN HALKI, resmi bir bi¢imde
Hindistan’1 BAGIMSIZ SOSYALIST LAIK
DEMOKRATIK CUMHURIYET® olarak kurmaya karar
verip, tim vatandaglarina:

sosyal, ekonomik ve sivasi ADALET,
diisiince, ifade, inang, iman ve din OZGURLUGU:

konum ve firsat ESITLIGI;

saglamak, ve halk arasinda

bireyin onurunu ve Devletin bitinlik ve
bolinmezligini® temin edecek BIRLIK ve
BERABERLIGI olusturmak adina;

Kasim ayinin bu yirmi altiner ginti 1949 tarthindeki
KURUCU MECLIS TOPLANTIMIZDA, BU
ANAYASAYI KABUL EDER, YASALASTIRIR ve
HALKIMIZA SUNARIZ.

: Anayasa Kanunu (Kark ikinci dizeltme), 1976, s. 2, “BAGIMSIZ,
DEMOKRATIK CUMHURIYET” (w.e.f. 3-1-1977).
* Age “Ulusun biitinligi” (w.e.f. 3-1-1977).

Hintce’den Terciimesini Yapan: Mesud MUSAYEV
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“Hindistan Anayasasi uyarinca yasama, yiiriitme ve yargi organlari arasinda
giicler ayrilig1 prensibi kabul edilmistir ve tilkenin siyasi, ekonomik yOnetiminde,
merkez ve eyaletler arasinda kanun yapma ve idari alanlarda belirlenmis sinirlar
bulunmaktadir. Anayasa mahkemesi, Hindistan’da en iist ve son yargi merciidir.
Cumhurbaskani tarafindan atanan bir mahkeme reisi ve 25’den fazla olmamak iizere
diger hakimlerden olusmakladir. Anayasa, her eyalette veya eyaletler grubunda bir
yiiksek mahkeme olmasini 6ngdrmiistiir. Parlamento, iki veya daha fazla eyalet i¢in
ortak bir yiiksek mahkeme kurabilmektedir. Yiiksek mahkeme, eyaletlerdeki adli

hiyerarsinin bagidir.”

Hindistan'in 1947°deki bagimsizlig1 bir devrim hareketi ve diinya niifusunun
beste birinin kavustugu 6z-yonetim olarak degerlendirilmistir. 30 y1li askin bir siire
boyunca Hindistan politikalart hem demokratik, hem de istikrarli olmus, iktidardaki
Kongre Partisi hem merkezde, hem de Hindistan'n yirmiyi askin eyaletinde

cogunlugu ele gegirmistir.””

2 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 30.
Page.,s. 38.
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Tablo 2. 1947-2012 Arasinda Hindistan’da Iktidarda Bulunan Siyasi Partiler

No Isim Goreve Baslama Gorevin Bitisi Siyasi Parti
1 Jawahar Lal Nehru 15 A§ustos 1947 | 27 Mayis1964 Hindistan Hlusal
ongre Partisi
2 Gulzarilal Nanda 27 Mayis 1964 | 9 Haziran 1964 | rostn blusal
ongre Partisi
3 Lal Bahadur Shastri 09 Haziran1964 | 11 Ocak 1966 Hindistan Hlusal
ongre Partisi
4 Gulzarilal Nanda 11 Ocak 1966 24 Ocak 1966 Hindistan blusal
ongre Partisi
5 Indira Gandhi 24 Ocak 1966 24 Mart 1977 Hindistan Ulusal
ongre Partisi
6 Morarji Desai 24 Mart 1977 28 Temmuz 1979 Canata Partisi
7 Charan Singh 28 Temmuz 1979 14 Ocak 1980 Canata Partisi
8 Indira Gandhi 14 Ocak 1980 31 Ekim 1984 Hindistan Hlusal
ongre Partisi
9 Rajiv Gandhi 31 Ekim 1984 | 02 Aralik 1989 | ndistan Hlusal
ongre Partisi
10 | Vishwanath Pratap Singh 02 Aralk 1989 10Kasim 1990 Canata Dal Partisi
11 Chandra Shekhar 10 Kasim 1990 21 Haziran 1991 Sama?:r(:ilsicanata
12| PV.NarasimhaRao | 21 Haziran 1991 | 16 Mayis 1996 | 'cisan Ulusal
ongre Partisi
13 Atal Bihari Vajpayee 16 Mayis 1996 | 01 Haziran 1996 Bhara}ﬁ;yrfiscia“ata
14 H.D. Deve Gowda 01 Haziran 1996 21 Nisan 1997 Canata Dal Partisi
15 Inder Kumar Gujral 21 Nisan 1997 19 Mart 1998 Canata Dal Partisi
. . . Bharatiya Canata
16 Atal Bihari Vajpayee 19 Mart 1998 22 Mayis 2004 Partisi
17 Dr. Manmohan Singh 22 Mayis 2004 Gorevde Kongre Partisi

(Koalisyon Hiikiimeti)

Kaynak: http://rmssa.blogspot.com/2012/07/list-of-indian-prime-ministers-1947.html (17.05.2013)

“Hindistan, yirmi sekiz eyalet ve federal olarak yonetilen yedi bdlgenin

birlesiminden olusur. Bu bolgelerden, Delhi Ulusal Baskent Bolgesi ve Puducherry

secilmis valilerce, diger birlesik bolgeler ise atanmis valilerce yoOnetilir. Baskenti
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Yeni Delhi olan Hindistan’in 6nemli sehirleri, Mumbai (eski adi Bombay), Kalkiita,

Chennai (eski adi Madras), Bangalore, Haydarabad ve Ahmedabad’dir.”"

“Hindistan digaridan tek bir iilke gibi goriinmesine ragmen, aslinda birgok
tilkenin ve birbirleriyle akraba halklarin bir arada yasadigi bir Hint birligi
konumundadir. Eyaletlerin bir araya gelmesiyle olusturulan birlik, ABD'ne benzer bir
eyaletler federasyonu statiisiine sahip bulunmaktadir. Ingiliz yonetimi sirasinda
hazirlanan bugiinkii eyaletler federasyonu yapisi, daha sonraki donemde belirli bolge
halklarinin 1srarli tutumlar1 nedeniyle yeni eyalet ve bolgelere bdliinmiis ve daha
fazla parcgali bir yapiya yonlendirilmistir. Emperyalizmin pargala ve bl sonra yonet
ilkesini Ingilizler ¢cok basarili bigimde Hindistan {izerinde uygulamslar ve bu iilkeyi

terk ederken hem bolmiisler hem de parcali bir yapitya mahkiim ederek Hindistan"t

9575

gelecekte yeni siyasal sorunlar yagsamaya mahkim etmislerdir.
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Grafik 2. Yillara Gore Hindistan Niifusu
Kaynak: “Population in India”, http://cbhidghs.nic.in/hii2003/CHART1.01.htm, (03.07.2012)

Hindistan diinya niifusunun % 15’ini olusturmaktadir. Nifusun % 20’si

sehirlerde, % 80’1 kdy ve kirlarda yasamaktadir. Niifusun % 3’ii ise yiiksek tepelerde

™ Akyiiz, 2007, a.g.e., s. 3.
7 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 30.
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yasamaktadir. Bu tiir kabileler genelde kuzeydogu, orta ve giliney Hindistan

eyaletlerinde yer almaktadir. ’®

Yaklagik 1,250 milyar niifusu ile Hindistan diinyanin en kalabalik
“demokratik” ve laik devleti olma 6zelligini tagimaktadir. Nifusunun yiizde 80,51
Hindu, yiizde 13,4’ Miisliiman, yiizde 2,3’ Hiristiyan, yiizde 1,9’u Sih, diger dini

gruplar ise yiizde 1,9 civarindadir.

Tablo 3. Hindistan’da Dini Gruplar

Din Oran (%)
Hindu 80,5
Miisliiman 13,4
Hiristiyan 2,3
Sih 1,9
Diger 1,8
Belirtilmemis 0,1

Kaynak: “Demographic of India”, http://www.enotes.com/topic/Demographics_of India,
(03.07.2012)

“1947°de bagimsizligina kavustugundan beri Hindistan, Hindu, Miisliiman ve
en az yarim diizine kadar farkli inancin, esit vatandaslar olarak kabul edildigi laik
devlet diizenini benimsemistir.”” Din Hindistan’da bir yasam tarzidir ve tiim Hint
geleneklerinin ayrilmaz bir parcasidir. Bir¢ok Hintli i¢in din, giinliik islerden egitim
ve politikaya kadar hayatin her safhasina niifus etmistir. Laik Hindistan; Hindu,
Islam, Hiristiyanlik, Jainizm, Sihizm ve diger sayisiz dini gelenege ev sahipligi

yapmaktadir. Hindu en yaygin dindir ve niifusun yaklagik % 80’1 tarafindan

. .. 8
benimsenmistir.”’

76 Kiligkap, a.g.e., s. 39.
7 Akyiiz, 2007, a.g.e., s. 9.
™ Kiligkap, a.g.e., s. 34.
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1.4. HINDISTAN DIS POLITiKASININ TEMEL BELIiRLEYICILERI

Hindistan’in pasif direnis ile bagimsizliint kazanmasi ardindan dis
politikasinda, giivenlik endiseleri ncelikli olmustur. Ulkenin jeopolitik konumunun
da etkisi ile ylriittiigii politikalar giivenlik eksenli gelismistir. Bu kapsamda bu

boliimde tilkenin dis politikasini etkileyen parametreler degerlendirilecektir.

1.4.1. Hindistan’1n Jeopolitik Konumu

“Jeostrateji en genel ifade ile cografi unsurlarin incelenmesi ve bunlarla
stratejik sonuclarin ortaya konulmasina odaklanan bir bilim dahdir. Incelenecek
cografi unsurlarin ekonomik, sosyal, politik ve fiziki nitelikleri arastirilir. Jeostrateji
ise buna uygun politikalar iretilmesini ifade etmektedir. Hindistan tarih boyunca
onemli yerlesimlerden biri olmus ve bu 06zelligi ile de bolgeye hakim devletlerin

giivenlik endiseleri biiyiik olmustur.

Giliney Asya, cografi olarak Pakistan, Hindistan, Nepal, Bhutan, Sri Lanka ve
Banglades’i i¢ine alir. Bu bolgeye yakinlig1 ve iliskileri agisindan Cin'de bu kapsama
alinabilecektir. Hindistan, Giiney Asya, Arap Denizi ve Bengal Korfezi kiyisinda,
Burma ile Pakistan arasinda yer alan, gilineyinde yiiksek ovalarin, Gang arazisinde

diizliiklerin, batisinda ¢éllerin, kuzeyinde Himalayalar’in yer aldig bir iilkedir.””

“Hint Okyanusu diinyanin 3. biiyliik okyanusu olma o6zelligini tagimaktadir.
Kizildeniz, Iran Kérfezi, Arap Denizi’ni i¢inde barmdiran Hint Okyanusu, Avrupa ve
Uzakdogu arasinda en énemli denizyolu olma 6zelligi tasimaktadir.*® Hint Okyanusu
ABD ve AB i¢in petrol, madenler, hammaddeler ve ticari mallarin ikmalinin
yapildig1 stratejik ulastirma ve ticaret yolu olmasi nedeniyle yasamsal Oneme
sahiptir. Hint Okyanusu, Atlas Okyanusu ve Pasifik Okyanusu diinyanin {i¢ 6nemli

stratejik ulastirma yoludur. Ancak Hint Okyanusu’nun Umit Burnu, Siiveys Kanal,

79
a.g.e.,s.29.

% R. R. Sharma, “Future Architecture of Security in Asia and the Indian Ocean Region”, iginde

India’s Foreign Policy in the 21st Century, V. D. Chopra (ed.), New Delhi, Kalpaz Publication,

2006, s. 43.
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Basra Korfezi, Malaka Bogazi deniz ulastirma yoluna hakim olmasi nedeniyle 6nemi

daha da artmaktadir.”®'

Cografi konum Hindistan dis politikasinda da 6nemli belirleyicilerden biri
durumundadir. Lord Curzon’un 1903’te belirttigi gibi Hindistan’in cografi konumu,
onu uluslararasi iligkilerde daha fazla ve daha fazla 6n plana cikaracaktir.®” Nehru da
Mart 1950°de Hindistan Parlamentosu’nda yaptig1 konusmada Asya’nin stratejik bir
boliimiinde, Bat1 Asya, Giiney Asya ve Uzak Dogu Asya ile baglantili sekilde, Hint
Okyanusu’nun merkezinde yer aldiklarini ve miimkiinse bu ger¢egi higbir zaman

reddetmemeleri gerektigini belirtmistir.”

Tezkan’a gore kuzeyindeki Asya kitasi ile fiziki irtibati, aradaki daglarla
zayiflamis olan Hindistan alt kitasinin jeopolitik sansi, gilineyindeki Hint
Okyanusu’dur. Bu okyanus aracilifiyla ulagtirma yollar1 kontrol edilebilir, ¢evre
tilkelere gii¢ yansitilabilir. Cin’in 600 y1l dnceki gibi Bati Okyanusu iizerinden gii¢
gosterilerine katkisi Onlenebilir. Avustralya, Endonezya ve Malezya iizerinde
siyaseten etkili olunabilir. Hindistan jeopolitik zafiyetini Soguk Savas doneminde
baglantisizlik politikas1 ve SSCB’ne yaslanarak gidermeye calismis, Soguk Savas
ertesinde ise Cin ve ABD arasinda hassas bir denge kurarak kendini giivenceye

almak istemistir.**

1.4.2. Hindistan ve Baglantisizlik Politikasi

Baglantisizlik  gelismekte olan Ugiincii Diinya iilkelerinin II. Diinya
Savasi’ndan sonra baslattiklar1 siyasal bir akimdir ve 6ziinde rekabet halinde olan
kars1 siyasal ve ideolojik bloklara girmemeyi Ongdrmektedir ve baglantisizlik

kavraminin yayilmasinda 6ncelikli olarak Nehru'nun etkisi olmustur.®

! Dinger Ozdamar, “Asyanin Yeni Giicii: Hindistan”, i¢inde Hindistan: Asya’mm Yeni Giicii,
Yilmaz Tezkan (haz), istanbul, Ulke Kitaplar1, 2007, s. 20.

%2 Jayapalan, 2001, a.g.e., s. 60.

Bage.,s. 60.

 Yilmaz Tezkan, “Jeopolitik ve Hindistan”, i¢inde Hindistan: Asya’nin Yeni Giicii, Y1lmaz Tezkan
(haz), Istanbul: Ulke Kitaplar1, 2007, s. 17-18.

% Tayyar Ar1, Uluslararas iligkiler, istanbul: Alfa Yaymlari, 1997, s. 275.
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Baglantisizlik genellikle baglantisizlik ile de karistirilan bir politikadir.
Baglantisizlik, en genel sekilde, iki ve ya daha fazla devlet arasinda ¢ikmis olan bir
savasta savas disinda kalarak savasa katilmama ve savasan taraflardan herhangi

birine su ve ya bu sekilde yardimda bulunmama seklinde anlasilmalidir. *®

Baglantisizlig1 fikir olarak ilk kez 1946'da Nehru ortaya atmustir. 1947 ve 1949
Asya-Afrika Kongrelerinde kavram uluslararasi terminolojiye girdikten sonra, 1950
Kore Savasinda Yugoslavya, Misir ve Hindistan “baglantisiz” olduklarini iddia
ettiler. Olusum, 1955 Bandung konferansinda Baticilar ile Dogucular arasinda fiilen

bsliindii. Oran Baglantisizlik hareketinin Sykiisiinii dort devrede 6zetlemektedir:®’

1-) Hareketin Dogusu [1960-1965]: Dogu-Bati rekabetinden yararlanarak Baris
Icinde Bir arada Yasama iizerine kurulu bagimsiz bir politika izlediler, ulusal kurtulus
hareketlerine destek verdiler, bunlarin bagimsiz olmasidan kuvvet aldilar. Cok farklh
iilkelerden olusmalarindan gelen gatlaklar daha bu donemden olustu.

2-) Gegici Gerileme [1965-1970]: Soguk Savas duraksamis, Ugiincii Diinya icinde
farkliliklar su yiizine ¢ikmis, oOzellikle askeri darbeler biciminde i¢ sorunlar
belirmis, hareketin liderleri 6lmeye [1964'te Hindistan'da Nehru] ve diisiiriilmeye
[1965'te Endonezya'da Sukarno, 1966'da Gana'da Nkrumah] baslamisgti.

3-) Gelisme ve Parlak Dénem [1970-1980]: 1973'deki ilk petrol soku Baglantisizlar: 6n
plana ¢ikardi. Artik somiirgeler bagimsizlagmisti; hareketi bunun iizerine devam
ettirmek miimkiin degildi; nitekim 1973 Cezayir Konferansinda kalkinma sorunlarini
ele aldilar. Tk defa 1961 Belgrat Konferansinda ortaya atilmis bulunan; "hakca ticaret
hadleri" [hammadde ile mamul madde fiyatlart iligkisinin azgeligsmisler aleyhine
islemesini

onleme] "Stabex" [hammadde fiyatlarina istikrar getirecek bir fon kurma]
azgelismislere konulan ticaret kisitlamalarina son" tiiriinden kavramlari ortaya atmaya,
varliklarin1 artik Dogu-Bati ¢eligkisinin yerini aldigina inandiklar1 Kuzey-Zenginler,
Giiney-Yoksullar kavrami iizerine insa etmeye giristiler.

4-) Diisiis [1980 ve sonrasi]: Bat1 petrol sokunu atlatmig, maliyet artisini da mallarin
fiyatlarina ekleyerek azgelismislere yiiklemisti. SSCB kendisi muhtag hale geldiginden
yardimlar1 kesmisti. Hareketin liderlerinden Yugoslavya'da Tito 6lmiis, Misir Camp
David sonucu Pax Americana'ya katilmisti. Uluslararasi iliskilerde Polonya, Afganistan
ve Apartheid’in tasfiyesi gibi Baglantisizlarin hi¢ etkili olamadigi gelismeler bag
gostermisti.  Baglantisiz iilkeler sirayla IMF'ye boyun egiyorlardi. ikinci
Kiiresellesmenin [emperyalizmin] sonucu olarak ve bu olguya SSCB'nin yaklagik 50 yil
ara verdirmesi sayesinde ortaya c¢ikan Baglantisizlik, en giliglii goziiktiigli donemde,
Ucgiincii Kiiresellesmenin baglamasi iizerine ¢dkmeye koyulacaktir.

86 Tayyar Ar1, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika, Bursa: MKM Yayinlari, 2008, s. 270.

87 Baskin Oran, “Baglantisizlik Hareketi - Yiikselisi ve Disiisii - Kutusu”, Baskin Oran (ed.), Tiirk
Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt: I, 13. Baski,
Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2008, s. 660.
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Baglantisizlik kavrami bazi konularda kagit iizerinde kalmustir. Ornegin
Misir'in bu ideolojinin Soguk Savas yillar1 boyunca bir savunucusu oldugu soylenilse
de bu iilkenin SSCB ile birgok konuda isbirligi yapmas: bu kavramin ideolojik
siirlarinin ne kadar belirsiz oldugunu ve her an icinin bosaltilabilecegini somut

olarak gOstermigtir.

Nehru’'nun baglantisizlik hareketinin  bes ilkesi Panch Shila olarak

isimlendirilmistir ve su konulari kapsamalktadlr:88

Toprak biitlinliigli ve egemenlige karsilikli saygi.

Saldirmazlik.

I¢ islerine karismama.

Esitlik ve karsilikli ¢ikar.

Baris igerisinde bir arada yasama.

“Soguk Savas doneminde bloklarin karsi tarafin egemenligine girmesinden
endise ettikleri Hindistan baglantisizlik politikasinin onciilerinden biri olmustur.
Baglantisiz iilkeler Avrupa devletleri arasindaki siyasal oyunlar ve iki siiper devlet
arasindaki c¢ekisme ile ilgilerinin olmadigini sdylemekteydiler. Onlara gbre en
onemli sorun, diinyanin ag¢ olan yarisinin gelecegidir. Boylece uluslararasi politika ve
olaylara bakis agilari, kendi toplumsal durumlarinin bir yansimasi olmaktadir. Ulusal
bagimsizlik ise bu siirecin, yani kalkinmanin bagslangicidir. Baglantisizlar her iki
bloktan da uzak durmakla birlikte, kendilerini yalmzliga itmek istememekte ve
bunun olanaksizligin1 da bilmekteydiler. Ancak baglantisizlar daha ¢ok azgelismis

iilkeler arasindaki isbirligine 6nem vermisleridir.”*’

“Soguk Savas yillarinda Baglantisizlik Hareketi Tito, Nasir ve Nehru’nun
cabalariyla toplanan 1961 Belgrat Konferansi ile kurumsal yapisini olusturmus;
bunun ardindan toplanan 1964 Kahire ve 1970 Lusaka Konferanslart 6n plana

cikmistir. “1970’lere kadar bu toplantilarin temel giindemi somiirgeciligin tasfiyesi,

% John N. Mayor (ed.), India: Issues, Historical Background and Bibliography, Nova, 2003, s. 86.
% Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, Ankara, imge Kitabevi, 1994, s. 385.
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apartheid” uygulamasina ve her tiirlii ayrimeciliga son verilmesi, niikleer denemelerin

yasaklanmast ve askeri iisler sorunu olmustur.”’

Soguk Savas doneminde Asya Afrika devletleri arasinda oOncii roli,
kurulusundan sonra bir siire tam anlamu ile tarafsiz bir politika izlemis olan; ancak
tarafsizlig1 Isvigre ya da Isve¢ gibi olumsuz degil, yani etkin bigimde yorumlamis
olan Hindistan yapnustir.”> Ozellikle Bandung Konferansinda Hindistan aktif bir

sekilde politikalar tiretmistir.

“Endonezya'nin Bandung kentinde 18-24 Nisan 1955'te toplanan ve o donem
yeni bagimsizligin1 kazanan Asya-Afrika devletlerini bir araya getiren konferanstir.

Baglantisizlar Hareketinin bir pargasidir.

1955 yilina gelindiginde yeni bagimsizligini kazanan Asya-Afrika devletleri
kendilerini yeryliziinde bagimsiz bir giic olarak ilan edecek kadar ¢ogaldilar ve
giiven kazandilar. Bunun iizerine Endonezya'nin Java adasindaki Bandung kentinde
biraraya geldiler. Konferansa yon verecek olan ilke, 1954 yilinda Tibet lizerindeki
Cin-Hint catismasinin sonucunda iki devlet arasinda ilan edilmis bulunan "baris i¢in

bir arada yasama'ydi.

Konferansin hazirlik toplantisinda kimlerin davet edilip kimlerin edilmeyecegi
konusunda tartisma ¢1kt1 ve sonunda Israil, iki Kore devleti (Kuzey ve Giiney Kore)

ile Formoza'nin (bugiinkii Tayvan) davet edilmemesi kararlagtirildu.

Bandung'da gerek izledikleri dis politika, gerekse ¢ikarlari agisindan aralarinda
bliyiik farklar bulunan devletler biraraya geldiler. Bu durum, konferansin genel
havasini etkiledi ve bir¢ok konuda anlagmazliklar ¢ikti. Cin Halk Cumhuriyeti ve

tarafsiz dis politika izleyenler genel sorunlar lizerinde durup Konferans'tan bir birlik-

% Apartheid- Afrika dilinde “ayrilik” anlamia gelmektedir, Giiney Afrika Cumhuriyeti’nde 1948-
1994 yillar1 arasinda, Ulusal Parti hiikiimeti tarafindan uygulanan irk¢i ayrimeilik sistemidir. Nelson
Mandela iktidariyla irk¢i-ayrimer uygulamalar durdurulunca Apartheid’in ortadan kalkmasiyla bu
hareket de son bulmustur.

°! Bali, 2006, a.g.e., s. 51.

%2 Sander, 1994, a.g.e., s.385.
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biitlinliikk ¢ikartmayr amaglarken diger katilimcilar tartismali giincel sorunlar
tizerinde durulmasinda 1srarci oldular. "Somiirgecilik" terimi {izerinde dahi tartisma
cikti. Konferansa katilan baz1 devletler, Bat1 emperyalizminin yaninda yeni Sovyet
tipi sizma, boliicli faaliyetlerde bulunma ve gii¢ kullanmay1 da bu kavram igine
almaya c¢alistilar. Sonunda, "baris i¢in bir arada yasama'y1 da i¢eren on temel nokta

lizerinde anlagmaya varildi.

Bandung Konferansi, Asya-Afrika tipi baglantisizlik ile Dogu Bloku tipi "baris
icinde bir arada yagama" arasinda bir uzlasmaya dayandigindan, diinya politikasinda
baristan yana etkili bir glic olusturma anlamindaki "olumlu" tarafsizligin tam bir
ornegi olarak kabul edilmemektedir. Konferans sonunda yayinlanan bildiri, olumlu
ilkeleri ilan etmis olmasma ragmen, uygulamada vurgu daha ¢ok "olumsuz" yon
lizerine yapilmustir. Ornegin, igislerine karismama, biiyilk devlet savunma

diizenlerinin i¢ine girmeme gibi.

Tiim tartigmalara ve olumsuz yonlerine ragmen Bandung Konferans: ilkeleri
tarihsel bir donemin (baglantisizlarin diinya politikasina agirliklarini koymaya

baslamalar1 dénemi) acilmasina katkida bulundugu kabul edilir.””

Hindistan’in dis politikas1 1970’lerde bolgesel ve uluslararasi faktorlere bagl
olarak sosyalist politikalar ¢ergevesinde realist bir ¢izgiye kaymaya baslamistir.
Hindistan’in tehdit ¢evresinin artmasi Sovyet destegine ihtiya¢ duyulmasina yol
acmustir. Ancak Soguk Savasin son yillarinda SSCB’nin Afganistan’a askeri
miidahalesi, daha 6nce olmadig1 kadar alt kitanin jeopolitik diizenini degistirmistir.
Bu siiregte ABD’nin Pakistan’a verdigi askeri destek ile Sovyetlere kars1 denge
olusturmak istemesi, ABD-Cin iliskilerinin yumusamasi ve Sovyet Cin diismanligi;

Hindistan giivenligi i¢in ciddi baski unsuru olmustur.”

% http://tr.wikipedia.org/wiki/Bandung_Konferansi, (17.05.2013).
% Ayjali Ghost ve digerleri (eds), India’s Foreign Policy, Delhi: Dorling Kindersley, 2009, s. IIX.
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1.4.3. Hindistan’1n Niikleer Giicii

Dogal gaz ve petrol rezervleri oldukca kisitli olan Hindistan, enerji talebinin bir
kismin1 niikleerden karsilamak iizere ikinci Diinya Savasindan hemen sonra niikleer
enerjiye yonelmis ve ilk olarak da 1948'de Homi Bhabha'nin liderliginde Hindistan
Atom Enerjisi Komisyonu'nu kurmustur. Kisa bir siire sonra da Hindistan’1n niikleer

enerji programi agiklanmustir. Bu program, *°

1. Elektrik ve Pliitonyum tiretmek tizere basingli agir su reaktorleri
insa etmek,

2. Ticari hizli tiretici reaktorleri gelistirmek,

3. Ulkenin dogal toryum rezervlerini isletecek {iretici reaktdrlerde
Toryum 238’1 Uranyum 233’e doniistiirmek gibi esaslar1 igeren bir

konsepte dayandirilmisti.

1958 yilina kadar niikleer enerji konusuna yogunlagan Hindistan, 1966 yili
itibari ile niikleer silah teknolojisi ilizerine egilmeye baglamis ve takip eden 18 ay
icerisinde niikleer silah iiretebilecegini ac¢iklamistir. Niikleer gilice ulasmay1
acikladig1 zaman siirecine uyamamasina ragmen, 6,5 yillik bir gecikmeyle 1974°te
Hindistan ilk niikleer denemesine "barig amagli niikleer patlama" adin1 vermis ve 15

kilotonluk bir atom bombast patlatarak bu denemeyi basariyla gerceklestirmistir. °°

“Hindistan Uluslararas1t Atom Enerji Kurumu iiyesi olmasina ragmen Niikleer
Silahlarin Yayilmasmin Onlenmesi Antlasmasi (Nuclear Non-Proliferation Treaty)
ve Kapsamli Niikleer Silah Denemelerinin  Yasaklanmasi  Anlasmasi'ni
(Comprehensive Nuclear Test Ban Treaty) imzalamaktan kacinarak niikleer silah
tiretimi ¢aligmalarina yonelmistir. Hindistan'in niikleer sildh yapimina yonelmesinde
1962'de Cin ile olan sinir ¢atismasi ve Cin'in 1964’te gergeklestirdigi niikleer silah

denemesi’nin biiylik rolii olmustur. Ayrica komsusu Pakistan'in da niikleer silaha

% Mustafa Kﬁgﬁkgak_lr, “Hind.i'stan’ln Niikleer Giicii”, i¢inde Hindistan: Asya’min Yeni Giicii,
Yilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplari, 2007, s. 90.
% Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 116.
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sahip olma gayretleri bu ¢alismalara hiz kazandirmistir. Mayis 1998°de ¢esitli capta
niikleer silahlarla bes deneme daha yapmis ve bu denemelerden sonra 16 Mayis

1998'de niikleer silaha sahip oldugunu biitiin diinyaya duyurmustur.”’

“Hindistan’in Balistik Fiize Savunma programi, iilke savunma sanayisini
gelistirmek diger balistik flize saldirilarindan korunmak i¢in baglatilmistir. Bu
program iki ana kisimdan olusuyor. Prithvi Hava Savunma (PHS) adi verilen fiize
sistemi yiiksek irtifa, diger Gelismis Hava Savunma (GHS) ise diisiik irtifa’dan

savunma i¢in gelistirilmigtir.

PHS Kasim 2006°da, GHS ise Aralik 2007’de test edildi. PHS nin test
edilmesiyle Hindistan ABD, Rusya ve Israil’den sonra basarili bir Anti-Balistik Fiize

Sistemini gelistiren 4.cii iilke oldu.””®

“Ayrica, Hindistan’1n uzay-uydu calismalarindan bahsetmek yerinde olacaktir.
Hindistan Uzay Arastirma Kurumu hiikiimetin birincil uzay arastirma kurumudur.
HUAK diinyanin alt1 en biiylik devlet uzay ajanslar1 arasinda yer almaktadir. Bu
kurumun birincil hedefi uzay teknolojisini gelistirmek ve ulusal c¢ikarlar ig¢in

kullanmaktir.

Hindistan’1n ilk uydusu Aryabhata HUAK tarafindan yapilmis ve 1975 yilinda
SSCB tarafindan yoriingeye yerlestirilmistir. Rohini, Hint yapimi firlatma araci olan
SLV-3 tarafindan 1980 yilinda yoriingeye yerlestirilen ilk uydu’dur. Chandrayaan-1
Hindistan’in Aya firlattig1 ilk insansiz uzay aracidir. Bu Ekim 2008 yilinda HUAK
tarafindan firlatilmis Agustos 2009 yilina kadar ¢aligmustir.

Yillar gectikce, HUAK Hint ve yabanci miisteriler i¢in c¢esitli operasyonlar

yiriitmistiir.”””

7 Kiigiikgakir, 2007, a.g.e., s. 91.
% en.wikipedia.org/Iindian Ballistic Missilse Defence Programme, (17.05.2013).
% http://www.isro.org/Launchvehicles/launchvehicles.aspx, (17.05.2013).
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1.4.4. Hindistan’1n Giivenlik Endiseleri

En genel ifade ile Hindistan’in dis politikasinda belirleyici faktdrlerden biri
tilkenin bat1 sinirindaki Pakistan ve kuzey siirindaki Cin ile olan anlagsmazliklaridir.
Bu kapsamda Hindistan’in giivenlik endiseleri, temel sorun alanlar alt bagliklarinda

degerlendirilecektir.

1.4.4.1. Pakistan ile Sorunlar ve Kesmir

Pakistan ile Hindistan’1 1948 ve 1965°te savasa siiriikleyen Kesmir sorunu,
giiniimiizde de devam etmektedir. Pakistan’in 1977°de iilke topraklarina kattigin1 ilan
ettigi bolge, Hindistan i¢in giivenlik sorunu olmayi siirdiirmektedir. Bununla beraber

Cin ile smir anlagsmazliklar1 da {tilkenin bolgedeki giivenlik sorunlarindan bir
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Kaynak: “Jammu Kashmir Map”, http://www.leh-ladakh.com/kashmir-india/jammu-kashmir-
map.html, (10.06.2012)
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Hindistan’in savunma ve gilivenlik politikast bagimsizlik 6ncesi donemlerde
sekillenmistir. Hint hiikiimeti ve Hintli liderler de bu yonde konulara yogunlagmustir.
Sinirlar boyunca askeri bariyerlere sahip olunmasi, kuzeybati siirlar1 ve Hint
donanmasinin olusturulmasi hep bu algiya yonelik olmustur. Ayrica Himalayalar’a
dogal bir sinir engeli olarak bakan Ingiliz goriisiiniin devam ettirilmesi ise, ilerleyen

yillarda bir hata olarak degerlendirilmistir.'®

“Hindistan ve Pakistan’in bagimsizligin1 kazanma siirecinde, iki devlet arasi
bolgede kalan Kesmir bolgesinin gelecegi tam olarak karara baglanmamistir. Kesmir
Prensligi Pakistan ve Hindistan’in bagimsizlik siirecinde; cografya olarak genis,
Pakistan ve Hindistan ile uzun simirlara sahip, niifusunun c¢ogunlugu Miisliiman
ancak Hindi Mihrace tarafindan yonetilen bir bdlge olmustur. Bu siirecte halk
Pakistan’a baglanmak istese de, Mihrace kesin bir sekilde Pakistan yoOnetimi
istememistir. Pakistan, Hindistan, Ingiltere ve Mihrace arasinda siiren dortlii
gorlismeler boyunca Mihrace bagimsizlik talebinde bulunsa da, Kesmir halki bunu
reddetmistir. Temmuz 1947°de baglayan ayaklanmalar iki iilke arasinda ilk kez

savasa neden olmus ve 1 Ocak 1949’a dek siirmiistiir.'"’

Gergekte Prensligin
basindaki Mihrace yasal olarak Hindistan veya Pakistan'1 tercih etme hakkina sahipti.
Ancak, Kesmir halkinin Miisliiman olmasi nedeni ile bu bélgeleri kendi niifuz alani
olarak kabul eden Pakistan, bolge ile olan dini ve kiiltiirel baglarinin vermis oldugu

avantajlara dayanarak, defalarca askeri miidahalelerde bulunmustur. «'**

1957°de Hindistan’in Kesmir’in merkeze bagli konumunu giiclendirme karar1
ile beraber Pakistan, Kesmir’de Pakistan’in tezlerini destekleyen Cin ile yakinlasma
siirecine girmig ve 60’larin ortalarindan itibaren siireci Kesmirlilerin  self-

determinasyon hakki icerisinde degerlendirmistir. Iki iilke arasinda Ikinci Kesmir

%K. R. Gupta ve Vatsala Shukla, Foreign Policy of India, New Delhi, Atlantic Publishers, 2009,
s. 24.

%! Kanishkan Sathasivam, Uneasy Neighbors: India, Pakistan ve US Foreign Policy, Hampshire,
Ashgate Publishing, 2005, s. 7-8.

192 M. Seyfettin Erol ve F. Ahmet Burget, “Kesmir ve Tacik Faktori”, i¢inde Hindistan: Asya’nin
Yeni Giicii, Yilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplari, 2007, s. 131.
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Savast 1963’lin basinda sinir catigmalar1 seklinde baslamis ve Eylil 1965°e¢ dek

surmustur. 103

Ikinci Kesmir Savasi sonrasinda Pakistan ve Hindistan iliskileri ¢atismadan
uzak uzlasma siirecine girmis ve taraflar uluslararasi iligkilerinde yeni agilimlara
yonelmiglerdir. Bu siiregcte ABD’nin bolgede etkinliginin azalmasi da belirleyici
olmus, iilkenin hem Pakistan hem de Hindistan’a uyguladigi silah ambargosu,
Hindistan’dan ¢ok Pakistan’t etkilemis ve dolayisiyla Pakistan SSCB ve Cin ile

yakinlagma silirecine girmistir.

Hindistan ve Pakistan arasinda meydana gelen iiglincii savas 1971°de
baslamistir ve bu kez temel sorun Pakistan’dan bagimsizligini talep eden Dogu
Pakistan meselesi lizerine ¢ikmustir. Pakistan’in kiiltiirel anlamda farkli bir kesimi
olan Dogu Pakistan’in bagimsizlik talebine sert tepki gostermesi bolgede bir ic
savasa neden olmus ve Hindistan’1n olaya miidahil olmasina yol agmistir. Bu siirecte
16 Aralik 1971°de Pakistan birlikleri teslim olmus ve ayni giin Pakistan’in
dogusunda Banglades devleti kurulmustur. Bu tarihten giiniimiize iki iilke arasinda
bazi ¢atismalar sayilmazsa, ne savas ne baris ortami vardir. Iki iilke arasindaki 1971

Banglades Savasinin 5 temel sonucu ortaya ¢ikmustir. Bunlar:'*

- Pakistan 1971 savasi sonrasinda niifusunun yaridan fazlasi ve biiyiik
bir toprak kaybi ile ciddi jeostratejik kayiplar yasamistir. Ayrica Pakistan
savas sonucunda ciddi insan kayb1 da yasamustir.

- 1971 Savasi Hindistan i¢in 6nemli psikolojik kazan¢ ve propaganda
imkan1 sunarken, Pakistan tam tersi bir kayip ile kars1 karsiya kalmistir.

- ABD’nin 1971 savasinda Pakistan’a askeri yardim yapmamasi,
Islamabad’in yalmzligim ortaya ¢ikarmis ve bu nedenle niikleer ¢aligmalara
bu savag ertesinde hiz verilmistir.

- Hindistan’1n Pakistan’in dogusunun paylasilmasi konusunda takindigi
tavir dolayisiyla Pakistanlilar da sadece Kesmir degil, diger bolgelerde de

Hindistan’1n toprak talebi oldugu duygusunu yaratmistir.

103 Sathasivam, 2005, a.g.e., s. 8.
104 Sathasivam, a.g.e.,s. 10-11.
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- Pakistan’da savas sonrasinda Giiney Asya Miisliimanlarinin bir ¢ati
altinda toplanmasina kuskuyla yaklasilmaya baslanmis ve dolayisiyla iilke

niifusunu bir arada tutan ortak 6ge konusunda belirsizlik ortaya ¢ikmistir.”

Banglades Savasi’nin sona ermesi ardindan Pakistan ve Hindistan 2 Temmuz
1972°de iki iilke arasindaki savasi sona erdiren Simla Antlasmasini imzalamislar ve
bu siiregte Kesmir de yeniden giindeme gelmistir. Antlagsma ile taraflar birbirilerinin
i¢ islerine karigsmayacagi, toprak biitlinligiine saygili olacagi ve isbirligi gelistirecegi

kararlarim  almuglardir.'®

“Ancak 1971 Savasi ile Pakistan’in bolinmesi ve
Banglades’in ortaya c¢ikmasi iki iilke arasindaki sorunlari arttirmistir. Pakistan’in
Dogu Pakistan’daki karisikliklarda Hindistan’1t sorumlu tutmasi ve savas siiresince
yaklagtk 10 milyon miiltecinin Hindistan’a getirdigi ekonomik yiik nedeniyle

taraflarin birbirine giivensizligi daha da artmustir.

Iki iilke 80°li yillarda iliskilerini normallestirme y&niinde ilk adimlar1 da
atmiglardir. Hindistan-Pakistan iliskilerinin c¢atigmali yapis1 iki {ilke arasinda
isbirligini azaltmis olsa da tamamen sona erdirmemistir. Bu donem igerisinde en
onemli isbirligi zemini 1985°te olusturulan SAARC (The South Asian Association
for Regional Cooperation - Bélgesel Isbirligi i¢in Giiney Asya Birligi) olmustur.

Disisleri diizeyindeki goriismelerden sonra Haziran 1983'te Yeni Delhi'de
bakanlar diizeyindeki toplanti yapildi. SARC burada resmen kurulmus oldu.
Banglades, Bhutan, Hindistan, Maldivler, Nepal, Pakistan ve Sri Lanka bu birligin 7
tiyesiydi. Ancak devletler birligi olarak resmi agiklama hiikiimet bagkanlarinin 1985
Aralik ayida, Dakka'daki ilk zirve toplantisinda yapildi. Yeni bir isim benimsendi:
Bolgesel Isbirligi i¢in Giiney Asya Birligi (SAARC). Ayrica daimi bir sekreterlik

kurulmas1 ve yillik toplantilar yapilmas: da kararlastirildi.”'*

Isbirligi giindemi baslangigta kiiltiirel, bilimsel ve ekonomik islerle

sinirlandirildi. Tiim kararlar tam ittifakla alinmak zorunda oldugundan en kiigiik iiye

19 «“Simla Agreement: 2 July 1972, http://www.jammu-kashmir.com/documents/simla.html,
(05.04.2012)
106 Misra, K.-R. (ed.), Studies in Indian Foreign Policy, Yeni Delhi, 1969, s. 329-330
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olan Maldivler bile SAARC'n bir Onerisini veto edebildi. Ancak bir baslangic
yapilmis ve ilerdeki gelismelere gore bagska amaglara da hizmet edebilecek bir forum

kurulmustu. 2007’ de Afganistan’da birlige katild.'"’

“Yakin yillarda Giiney Asya'da bazi dramatik gelismeler ortaya ¢ikti. Onceki
yillarda siiper gliclerin rekabetinin kaygili bir gozlemcisi olan Hindistan simdi her iki
sliper gliciin araciligiyla bolgenin idaresi gibi zor bir géreve soyunmustu. Bu durum
kiiclik komsular arasinda hosnutsuzluga neden olsa da bunu yasamin bir gercegi
olarak kabul etmek zorundaydilar. 1988'deki hiikiimet darbesinde Hindistan
miidahalesiyle silinmekten kurtulan Maldivler gibi bazilarinin minnettarlik duyacak
nedenleri vardi. 1989'da ablukayla karsilasan Nepal'in yaptig1 gibi bazilar1 da amirlik
giicliiniin kotliye kullanildigindan yakindilar. En karmasik olay ‘Hindistan barig
giicliniin’ acil bir zabita eylemi oldugu varsayilan 1987 Sri Lanka miidahalesiydi,

ancak Kuzey Sri Lanka'min uzun siireli isgaline déndi.”'*®

“Bunun disinda Singh hiikiimeti doneminde de Pakistan ile iliskilerin
normallestirilmesine yonelik girisimlere agirlik verilmistir. 90’larda da iki iilke
iliskilerinde Kesmir bolgesinde bolgesel catismalar devam etmistir. Bu durum 90’11
yillarin sonunda Kargil krizi olarak adlandirilan siirecte, iki lilkeyi savas esigine

gelecek derecede karsi karsiya getirmistir.

Mayis 1999’da Pakistan’in destegindeki gii¢lerin Kesmir’de bazi yerlesim
yerlerini ele gecirmesi ile Kargil krizi olarak adlandirilan ¢atisma ortami sirasinda
Hindistan ile Pakistan niikleer savasin esigine gelmistir. Temmuz 1999°da
Pakistan’in Navaz Serif hiikiimetinin bu gruplarin geri ¢ekilmesini saglamasi lizerine
kriz ¢oziilmistir.”'®” 2001 yilinda da Hindistan Parlamentosu’na diizenlenen
saldirndan, Hint Hiikiimeti’nin Pakistan’t sorumlu tutmasi iliskileri yeniden
gerginlestirmistir. Hindistan bu siirecte diplomatlarini geri ¢ekmis ve Pakistan ile

ulasim kanallarimi kapatnustir. Iki iilkeyi savas esigine getiren kriz Kasim 2003

""age.,s. 331

108 Prasad, B., The Origins of India’s Foreign Policy, Patna, 1960, s. 178-179

19 Firat Purtas, “Avrasya’daki Yeni Biiyiik Oyun Baglaminda Hindistan’in Orta Asya Politikasi”,
OAKA Dergisi, Cilt 1, Say1 2, 2006, s. 62-63.
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tarithinde Hindistan’in, Pakistan’in tek tarafli ateskes cagrisina olumlu karsilik

vermesi {izerine yumusama siirecine girmistir.' "

“Pakistan ile Hindistan arasindaki Kesmir sorununun savaslara yol agmasinin
en Onemli nedeni kuskusuz iki {ilkenin birbirinden ayrilmasinda aranmalidir.
Pakistan’in ayr1 bir devlet olarak kurulmasi Hindistan agisindan bir 6diin olarak
algilanmistir. Asya iglerine acilan yol olmasinin yani sira bu faktdr Hindistan’in
Kesmir konusundaki tutumu i¢in 6nemini korumaktadir. Pakistan ise gerek kiiltiirel

gerekse cografi anlamda bolgenin kendi pargasi oldugunu savunmaktadir.

Kesmir konusunda anlagsmazlik giiniimiizde BM nezdindeki girisimlere ragmen
stirmektedir. Giiniimiize kadar plebisitin yapilmasi etrafinda siiren tartigmalar, bu
kararin kabul edilmesine ragmen taraflarin bdlgeden silahli giiglerini ¢ekmemeleri
neticesinde bir uzlasi saglanamamistir. Bu nedenle sorunun asil kaynagi iki iilkenin
birbirine gilivensizligidir ve bu nedenle bolge halen 1 Ocak 1949’da kabul edilen

boliinmiisliigii statiisii ile kalmigtir.

Hindistan ve Pakistan arasinda ge¢miste soruna yol acan konulardan biri de
Indus Havzasi’nin kullamim hakk iizerine ortaya ¢ikmistir. Hindistan ve Pakistan’in
konu ile ilgili uzlagiya varamamasi iizerine Diinya Bankasi girisimi ile anlagma
saglanmig ve parcalanmis asagi kiyr sistemi kabul edilmistir. 19 Eylil 1960°da
imzalanan Indus sular1 antlasmasi uyarinca “nehrin bat1 kollar1 Pakistan’n, dogu
kollar1 ise Hindistan’in kullammia ayrilmustir. iki iilkenin, kendi payina diisen
kollar tizerinde depolama rezervuari ve kanal yapma yetkisi vardir. Bununla birlikte
ortaya ¢ikabilecek sorunlarin ¢oziimii i¢in Daimi Indus Havzasi Komisyonu da

kurulmugtur.”'!"!

“Tiim bunlarla beraber Pakistan ile Hindistan iligkilerinde yasanan sorunlar her

zaman iki tllke icerisinde yasayan azinliklara siddeti koriikleyen bir unsur olmustur.

1o Purtas, a.g.m., s. 63.

"' Dilek Elvan Oz, “Simirasan Su Kavrami ve Bazi Ornekler Isiginda Firat Dicle icin Bir Paylasim
Plan1”, TMMOB Su Politikalar1 Kongresi Bildiriler Kitabi: 21-23 Mart 2006, Ankara, TMMOB
Yayini, 2006, s. 540.
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Iki iilkede anayasal korunma saglamaya yonelik cabalara ragmen, bu sorun
glinlimiizde de varligini siirdiirmekte bolgelerde topluluklar arasi ¢atismalar ortaya

cikmaktadir.

Cok yogun niifusun yasadigi ortak sinir ve ortak kiyi; alt1 temel nehir suyunun
paylasilmasi konularinda ortak olan Hindistan ve Pakistan arasinda olas1 bir niikleer
savas, Pakistan’in tamaminin ve Hindistan’in en biiylik sehirlerinin yok olmasi
anlamina gelecek olmasi dolayisiyla, bazi yazarlar tarafindan gercekei

gériinmemektedir.”!'?

1.4.4.2. Cin ile Sorunlar

“Hindistan’in giivenlik konusunda sorun yasadigi iilkelerden bir digeri de
Cin’dir. Hindistan ve Cin arasinda Nisan 1954’te varillan anlasma uyarinca;
Hindistan Tibet’in Cin’in bir pargasi oldugunu kabul etmis; ayrica bu antlasma ile
taraflar birbirlerinin toprak biitiinligli ve egemenliklerine saygi gosterecekleri
konusunda ortak karara varmiglardir. Hindistan ve Cin arasinda Panchsheel
ilkelerine'"”® dayanan 1954 anlasmasi iki iilke arasi simur sorunlarim ¢ézmeye
yetmemis ve Cin, Hindistan sinirlarini ihlal etmeyi siirdiirmiistir. Bu siirecte
Hindistan’in barig yanlis1 politikalarina ragmen, Cin’in Cin-Hindistan sinirlarini
olusturan McMahon Hattin1 kabul etmedigini agiklamasi iki iilke arasi gerilime

neden olmugtur.” '

“Sander’e gore Tibet’in Cin’e birakilmasi, uzun yillar iki {ilke arasinda tampon
bolge olan Tibet’in artik iki iilkeyi birbirine baglamasi ve bu yolla iki iilkenin
dogrudan temasa gegmeleri anlamina geliyordu ve bu durum sinir anlagsmazliklarinin

ortaya ¢cikmasinin temel nedeniydi. Bu siirecte Hint Bagbakan1 Nehru’nun McMahon

"> Atish Sinha ve Madhup Mohta, Indian Foreign Policy: Challenges and Opportunities, New
Delhi, Foreign Service Institute, 2007, s. 51.

' Hindistan lideri Nehru’nun Colombo Konferansi’nda belirttigi, baris icerisinde bir arada yasama
kapsaminda digerinin toprak biitiinliigiine ve egemenligine saygi, karsilikli saldirmazlik, birbirlerinin
icislerine karismama, esitlik ve karsilikli ¢ikar, baris i¢inde bir arda yasama kurallarindan olusan
ilkelerdir.

"4 1914'te ingiltere denetimindeki Hindistan'm yoneticilerinden Sir Henry McMahon tarafindan
¢izilen smir, Hindistan tarafindan McMahon Hatti olarak adlandirilmaktadir.
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Smirinin Hindistan’in kesin sinirt oldugu ve bunu Cin’in kabul etmesi gerektigi
aciklamalar1 karsisinda Cin bu topraklarin gercekte Hindistan’a ait olmadigi

savunmasini yapmlstlr.”1 13

Cin Hiikiimeti tarafindan geleneksel olarak kabul edilen Cin-Hindistan sinirina
dair ilk reddiye 23 Ocak 1959’da, Nehru’nun 14 Aralik 1958 tarihli mektubuna
Chou En-Lai’nin cevabinda ortaya c¢ikmistir. Nehru 14 Aralik 1958 tarihli
mektubunda Cin Bagbakani’na Hindistan hiikiimetinin Cin’in resmi yayinlarinda
Cin-Hindistan sinirmin  yanhis  gosterilmesinden duydugu rahatsizhigi  dile

getirmistir.''°

Hindistan ve Cin’in sinir bolgeleri iizerindeki anlagsmazligr 1962 yilinda sicak
savasa donigmiistiir. 1962 yilindaki Cin-Hint siir ¢atismasi, ideolojik bir nitelik
tasimamaktadir. Catismanin arka planinda, Ingiliz sémiirgeciligi déneminde iyi
cizilmemis olan sinirlarin yarattigi toprak uyusmazligi vardir. Anlagsmazliga konu
olan topraklar ise iizerinde yasayan niifusun son derece az ve seyrek oldugu yiiksek
Himalayalar'dadir. Taraflar i¢in askeri ve stratejik amaglar disinda catisma

bolgelerinin ekonomik énemleri ok azdir.'”

1962 Savasi sirasinda Cin Arunachal Pradesh bolgesini isgal etmis boylece
Hindistan’in Tibet’le olan baglantis1 kesilmistir. “Daha sonra Cin, Hindistan’in
kuzeydogu sinirinda 90.000 kilometre karelik alanda hak iddia ederken, Hindistan
ise Cin’i, Kesmir “bolgesinde 38.000 kilometre karelik alani isgal etmekle

suglamigtir.”' '

“Cin-Hint ¢catismasinin en énemli sonucu Hindistan'in o zamana kadar basaril
bir bi¢imde siirdiirdiigii baglantisiz dis politikasindan ddiinler vermesi, Bat1 Blogu ve

ozellikle ABD’ye yaklasmast olmustur. Nehru, 25 Ekim 1962°de verdigi bir

115 Sander, 1994, a.g.e., s. 458.

"¢ jrsat Sarialioglu, Hindistan Cin iligkilerinde Tibet Sorunu, Ankara, Gazi Universitesi SBE
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s. 98.

7 Sander, a.g.e., s. 458.

"8 Firat Purtas, Orta Asya ile Giiney Asya Arasinda Modern ipek Yolu Projesi, Ankara, Ahmet
Yesevi Universitesi, Yaym No. 6, 2011, s. 64-65.
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demegte, Hindistan''n daha Once bir "diigler" diinyasinda yasadigini, ancak Cin'in
giristigi bu saldirmin Hindistan1 yeni ve gergekei bir dis politika izlemeye itecegini
ve artik "aci1 gercekleri" gérmeye basladiklarini belirtmistir. Nehru konusmasinda
Cin saldirisinin yalniz Hindistan'in degil, tiim Asya halklarmin tarihinde bir doniim

noktasi oldugunu da belirtmistir.” '

Iki iilke arasindaki iliskileri bozan bir baska gelisme de Cin’in bat1 bolgesinde
siyasal bakimdan birbirinden ayr1 ama etnik bakimdan yakin halklart (Sikkim,
Bhutan, Nagoland ve Nepal) bir federasyon bigiminde birlestirmeye ¢aligmasiydi ve
boyle bir girisim Cin'in bolgedeki etkisini artiracagi gibi, ilgili bolge halklarinin bir
boliimiiniin ve yoneticilerinin bdyle bir girisimi desteklemeleri, Hindistan icin ayri

bir tehdit olarak algilanmustir.'*

Genel bir degerlendirme ile Hindistan’in hem Pakistan hem de Cin ile ilgili
sorunlari, bagimsizlik sonrasinda ortaya ¢ikmis ve Hindistan’in giinlimiizde bile
yumusak karnt olmayi silirdirmektedir. Sorunu olusturan taraflarin geri adim
atmamasi, mevcut sorunlarin giinimiize de wulagmasinin en Onemli nedeni

durumundadir.

1.5. SANGHAY iSBIRLiGi ORGUTU

“Nisan 1996’da Cin’in sinir problemlerine ¢dziim getirmek i¢in Cin ve komsu
dort devletle (Rusya, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan) birlikte olusturulmus
Sanghay Isbirligi Orgiitii (SI0) Haziran 2001°de Ozbekistan’in katilimiyla bolgesel
ekonomik ve giivenlik igbirligi 6rgiitiine doniigsmiis uluslararasi bir teskilattir. 2004°te
Mogolistan ve 2005’te Hindistan, Pakistan ve iran’in da orgiitte gozlemci iiye iilke
olarak istirak etmesiyle adi gecen orgiit artik Avrasya’nin en biiyiik ekonomik ve
giivenlikle ilgili bolgesel teskilati haline doniigmiistiir. Rusya bu platform vasitasiyla
uluslararas1 siyasi giiclinii artirmaya, Cin ise ekonomik ve giivenlik ¢ikarlarini

saglamaya calismaktadir. Pakistan ile Hindistan, Rusya ile Orta Asya’da enerjileri

% Sander, 1994, a.g.e., s. 461.
0 age.,s. 459.
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bir ortam yaratma pesindedir.”'*!

Sinir sorunlarinin nihai ¢6ziimii i¢in Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Rusya
Federasyonu ve Cin 26 Nisan 1996’da Cin’in Sanghay sehrinde yapilan toplantida
Sinir Bélgelerindeki Askeri Alanlarda Giiven Artirici Onlemlere Iliskin Anlasma’y1
imzalamiglardir. Ag¢iklanan ortak bildiride, bu anlasmanin ‘21. yiizyila dogru esitlik
ve giiven odakl stratejik ortaklik’ oldugu ifade edilmistir. Esas olarak Rusya ve Cin
tarafindan devletleraras: iligkilerin zenginlestirilmis bir tlirii olarak baglatilan bu
olusum, giivenlige iliskin karsilikli giiven ilkelerini, silahsizlanma ve isbirligini

iceren yeni bir kiiresel vizyon ortaya koymustur.'**

“Sanghay Beslisi Cin ve eski Sovyet Cumhuriyetleri arasindaki smir
sorunlarinin ¢oziilmesi icin 1980’lerden itibaren devam eden goriismelerin bir
sonucu niteligindedir. Soguk Savas’in yumusama donemine girmesiyle artan diyalog

ortam1 Cin-Sovyet sinir itilafinin ¢dziilmesinin itici giicli olmustur.

Soguk Savas doneminde Dogu Blogunun iki biiyiik giicii Cin ve SSCB smir
sorunlar1 yiiziinden sik sik karsi karsiya gelmis, hatta Mart 1969°da Biiyiik Usuri

adas1 nedeniyle iki iilke arasinda sicak ¢atisma meydana gelmistir.”123

“Eski Sovyet Cumhuriyetleri var olan sinir sorunlarinin ¢6ziimii i¢in daha dnce
de bir takim goriismeler yapmuslardir. Bu agidan Sanghay Beslisinin temelleri 8
Eyliil 1992’de Beyaz Rusya’nin bagkenti Minsk’te Rusya, Kazakistan, Kirgizistan ve
Tacikistan disisleri bakan yardimcilarinin yaptigi toplantida atilmistir. Ancak sinir
sorununun diger muhattab1 Cin olmadan kalict bir ¢6zliimiin gerceklesemeyecegi
diisiincesiyle Cin’in de bu goriismelerde olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu

nedenle Rusya basta olmak iizere Cin’e sinir1 olan eski Sovyet Cumbhuriyetleri

"2l Senay Mese, Kiiresel Ekonomide Gii¢ Dengelerindeki Degisim ve BRICS, istanbul, Marmara

Universitesi SBE Yayimlanmamus Y. Lisans Tezi, 2010, s. 142.
122 Al-Qahtani, M. (2006). The Shanghai Cooperation Organization and Law of International
Organizations, Chinese Journal of International Law, Vol. 5, No. 1, s. 129.
12 Gevgilili, A., Cin-Sovyet Catismasi, Milliyet, 09.03.1969;
(http://gazetearsivi.milliyet.com.tr/Arsiv/1969/03/09), 07.07.2012.
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bolgesel barisin 6n sartinin Cin ile yillardir devam eden sinir sorunlarinin ¢oziimii
oldugunu sik sik ifade etmislerdir.”'**

“Cin ile Rusya arasindaki simir sorunlari oldukga eski bir tarihe sahiptir. ki
tilke arasindaki toplam 4300 km’lik smirm dogu bdliimii Mogolistan’in dogu
sinirindan  Kuzey Kore’nin Tumen Irmagma, 3200 km’lik Bati bdliimii ise,
Mogolistan’in bat1 sinirindan Tacik-Afgan sinir kavsagina kadar uzanir ve bu smir
cogunlukla 19. yiizyilda Rus imparatorlugu ve Qing Hanedanligi tarafindan
cizilmistir. 1996’da imzalanan anlasma ile Cin ile antlasmaya taraf eski SSCB
devletleri arasinda giiniimiizde 7000 km’yi asan ve tarihi nedenlerle bir ¢ok ihtilafin
yasandig1 sinir bolgelerinde gilivenligin saglanmasi ve Cin-Sovyet simir1 boyunca
silahl1 bir catisma olasiliginin 6niine gegmek icin gerekli giiven artirict 6nlemlerin
alinmasina karar verilmistir. Buna gore taraf {ilkelerdeki sinirlarin iki yakasindaki
100 km*lik alanlarda askeri faaliyetlerin azaltilmasi konusunda antlasmaya

vartlmistir.”' %

Anlagma uyarinca taraflar sinirlarda bulunan askeri birliklerden karsilikli
saldirida bulunulmayacagi konusunda garantide bulunurken, genis capli askeri
tatbikatlarda karsi1 tarafi bilgilendirmeyi, gerekirse askeri manevralari izlemesi igin
diger taraflardan gozlemci kabul etmeyi kabul etmislerdir. Anlagma bir taraftan bes
iilke arasinda g¢ikabilecek muhtemel sinir ¢atigmalarini onlemeye calisirken, diger
taraftan ise Cin ile diger devletlerarasinda iyi komsuluk iligkisini gelistirmeyi

hedeflemektedir.'*®

“Bu zirveyi takiben Cin ve Kirgizistan arasinda yapilan 1 Haziran 1996 tarihli
iki devletin smir sorunlarini ¢ozmeye yonelik anlagma goriismeleri Sanghay
Beslisi’nin ilk somut adimi olurken, bu olusumun gelecekte dnemli bir uluslararasi

giice doniisecegi konusunda da ipuclar1 vermistir. Sanghay Beslisi’nin ikinci zirve

124 Kessikbayev, A. Sanghay Beslisinden Sanghay isbirligi Orgiitiine, TASAM,
(http://www.tasam.org/tr-

TR/Icerik/145/sanghay beslisinden_sanghay _isbirligi_orgut), 10.06.2012.

12 Telatar, G. (2005). Sanghay isbirligi Orgiitii: 21. Yiizyilin Bolgesel/Kiiresel Cekim Merkezi,
Gelecegin Siiper Giicii Cin: Uzakdogu’daki Entegrasyonlar ve Sanghay Isbirligi Orgiitii, Atilla ve
[lhan Giillii (der.), istanbul: TASAM Yayinlar.

126 Jia, Q. The Success of the Shanghai Five: Interest, Norms and Pragmatism,
http://'www.comw.org/cmp/fulltext/0110jia.htm, 17.11.2006
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toplantis1 24 Nisan 1997°de Moskova’da yapilmis ve onceki anlagsmay1 temel alan
‘Sinir Bolgelerinde Askeri Giiciin Karsilikli Azaltilmas1 Anlagmasi’ imzalanmistir.
Bu baglamda, sinir bolgelerindeki asker sayisinin goreceli olarak diisiiriilmesine,
boylelikle yalnizca savunmaya ait bolgeleri korumaya ve silahlarin miktarinin
siirlandirilmasina karar verilmistir. 31 Aralik 2020’ye kadar yiiriirliikte kalacak
anlagsmanin siiresinin taraflarin mutabakat saglamasi halinde uzatilabilecegi de 6n

goriilmiistiir.”’

“Sanghay Beslisi’nin iki motor giici Rusya ve Cin’in bu anlasmadan
beklentileri birbirinden oldukg¢a farklidir. Cin Sanghay’i yalnizca giiven artirici
onlemlerin alindig1 bir platform olarak degil; aksine ekonomik ve siyasi olarak daha
etkili ‘cok tarafli igbirligi Orgiitii’ olarak gormek istedigini her firsatta dile
getirmistir. Buna ilaveten Cin bolge iilkeleri ile sinir sorunlarini ¢oziimleyerek
yayilmaci bir politika izlemedigi imajim1 vermis, bolge {ilkelerinin giivenini de
kazanmistir. Bu acidan Pekin Sanghay’1 bolgedeki niifuzunu artiracak bir arag¢ olarak

distinmektedir.

Rusya ise Sanghay’i, 1993’te uygulamaya koydugu ‘yakin cevre doktrini’
cercevesinde yeniden sekillendirdigi dis politika anlayigina uygun bicimde, arka
bahgesi olarak gormeyi siirdiirdiigii Orta Asya Cumbhuriyetleri’nin Cin ile olan
temaslarin1 kendi denetiminde gergeklestirecek bir mekanizma olarak gormiistiir.
Rusya ve Cin’in Sanghay’a bakislarinin en O6nemli ortak noktasi bu ortakligin

bélgedeki Amerikan etkisini kiracak bir kataliizor vazifesi gérmesidir.”'**

“Kurumsal alt yapist ve uygulama alani sinirli olan Sanghay’in diger iiyeleri
Kazakistan, Kirgizitan ve Tacikistan ise bu olusumu Cin ile diyalog
saglayabilecekleri bir platform olarak algilamiglardir. Bununla birlikte SSCB’nin
dagilmasinin makro ekonomik saskinligryla merkezi devlet yonetimine kiyasla daha

demokratik bir siirece giren ve cografi konumu itibariyle iki biiylik niikleer giiclin

127 K araca, K. (2004), Diinyadaki Yeni Gii¢ Cin: Tek Kutuptan Cok Kutuba. (ikinci Baski).
Istanbul: IQ Yayinlari, s.106.
128 Andican, A. (2006). Cin Satrancinda Orta Asya, Avrasya Dosyasi, Cilt 12, Sayi 1, s. 24.
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ortasinda kalan Orta Asya devletlerinin Sanghay’a bakis1 biiyiik 6l¢iide ABD’nin

bslgeye yonelik politikalarina gore sekillenmistir.”' >

Soguk Savag’in ardindan biiyiilk sorunlar yasayan bdlgeye yonelik
Washington’un birinci Onceligi orta vadeli siyasi iktidar veya uzun vadeli bolgesel
ekonomik gelisme yerine, niikleer yayilmanin durdurulmasi ve enerji giivenliginin
saglanmast yoniinde olmustur. Bu nedenle 70 yil sosyalizm ve merkezi komuta
ekonomisi ile yonetilen bu {ilkeler karsilastiklar1 ekonomik, siyasi ve sosyal
sorunlarin ¢oziimii i¢in yonlerini Moskova ve Pekin’e donmiiglerdir. Nitekim
Kazakistan Devlet Bagskan1 Nursultan Nazarbayev s6z konusu isbirliginden duydugu
memnuniyeti su sozlerle ifade etmistir: “Yiizlerce yil ¢oziilemeyen sinir ihtilaflarina

coziimler tirettik ki sonraki nesiller bu sorunlarla ugragsmasinlar.. o0

“Tacikistan’da 1992-97 yillarinda yasanan i¢ savasin kendi iilkelerine de
sigcramasindan endise eden Orta Asya tilkeleri Sanghay Beslisini tlilke giivenliklerini
saglayabilecekleri bir gii¢c olacagim diisiinmektedirler. Nitekim SIO’niin yapilan
zirve toplantilarinda bu iilkelerin yasadigi giivenlik sorunlari da dikkate alinarak
kararlar alimmistir. Ornegin, 2 Temmuz 1998’de diizenlenen Almati Zirvesinde etnik
boliiciiliik, dini asiricilik ve uluslararasi terdrizmin ne seklide olursa olsun kabul

edilemeyecegi aciklanmstir.

Almat1 Zirvesi’nde askeri konular disinda ekonomik iligkilerin gelistirilmesi
yoniinde de kararlar alinmistir. Buna gore, bolgenin kalkinmasi i¢in ortak projelere
ihtiya¢c duyuldugu vurgulanmistir. Bu kapsamda Kazakistan’dan Bati Cin’e kadar
uzanacak 3000 km uzunlugundaki biiyiik bir boru hatt1 insa edilmesi diisiiniilmiistiir.
3 milyar dolar maliyeti olacag: diisiiniilen proje ile Cin’in petrol ihracatinin 1/6’siin
karsilanmas1 beklenmektedir. Rusya ise, Rus sirketlerinin boru hattinin insasindan

pay almay1 umdugundan séz konusu projeye tepki vermemektedir.”"?!

2 Yom, Sean L. (2005). Sanghay isbirligi Orgiitii’niin Gelecegi, Gelecegin Siiper Giicii Cin:
Uzakdogu’daki Entegrasyonlar ve Sanghay Isbirligi Orgiitii, Giil Arikan Akdag, (cev.) Atilla
Sandikl (der.) Istanbul: TASAM Yayinlari, s 231.

130 Kessikbayev, A.,a.g.m., s. 261.

131 Bakshi, J. (2001). Sino-Russian Strategic Partnership in Central Asia: Implications for India,
Strategic Analysis, Vol. 25, Issue 2, May 2001, s.21.
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Sanghay Beslisi’nin dordiincii zirve toplantis1 25 Agustos 1999’da Biskek’te
yapilmistir. Toplantinin giindeminde NATO’nun Yugoslavya’yr bombalamasinin
yani sira 1999°da Ozbekistan devlet baskan1 Kerimov’a diizenlenen suikast girigimi,
Kirgizistan’in Batken bolgesindeki sorunlar ve Rusya’nin bazi sehirlerinde meydana
gelen bombalama hareketleri vardi. Zirvede ayrica Tacikistan ve Ozbekistan basta
olmak iizere bdlgedeki dini hareketlerin faaliyetlerinin artmasi {izerinde de

durulmugtur.'*

“Biskek Zirvesi’nin en énemli 6zelligi o zamana kadar yapilan SiO zirveleri
arasinda en fazla Amerikan karsithgmin vurgulandigi zirve olmasidir. Ozellikle
NATO’nun ‘insani miidahale’ adi1 altinda Yugoslavya’da silah kullanmasi1 ‘igislere
miidahale’ olarak degerlendirilerek. Amerikan yonetimi siddetle elestirilmistir. Bu
zirvenin en O6nemli 6zelligi Rusya ve Cin gibi Sanghay Beslisi’nin iki lokomotif
gliciiniin ABD’nin uluslar arasi1 alandaki faaliyetlerini sert bir dille elestirmeleri ve
Yugoslavya’nin NATO tarafindan bombalanmasindan hareketle BM yaptirimi
olmaksizin kuvvet kullanilmasina kars1 ortak miicadele etme konusunda daha yakin

isbirligine gitmeye karar vermeleridir.”'*?

Iki biiyiik giic NATO’nun Yugoslavya’yr bombalamasmi, ABD’nin diger
devletleri dislayarak diinya hakimiyetini kuvvetlendirmek, NATO’nun genigleme
stirecini hizlandirmak ve tek kutuplu bir uluslararasi ortam yaratmak i¢in atilan bir
adim olarak gormiislerdir. Nitekim Yeltsin’in Zirve i¢in geldigi Biskek havaalaninda
yaptig1 agiklamada, ‘6zellikle Batililarla’ bir savasa hazir olduklarini ifade etmesi bu
konudaki duyarlilik derecesini gostermesi agisindan 6nemlidir."**

“Aym giinlerde Rus Disisleri Bakani Igor ivanov her ne kadar Yeltsin’in sert
cikisinl yumusatmaya ¢alissa da Rusya’nin ABD’nin faaliyetlerinden rahatsizligini
tekrar dile getirmistir. Ivanov konusmasinda, Rus-Cin yakinlasmasi arttikca
diinyadaki istikrara katkida bulunulacaginmi ve ABD ile daha yapici iliskiler

kuruldukg¢a bu istikrarin siirdiiriilebilecegini belirtmistir. Bu elestirilerin siddetinin

132 Andican, A. (2006). Cin Satrancinda Orta Asya, Avrasya Dosyasi, Cilt 12, Say1 1, s. 12.

3 Colakoglu, S., Sanghay Isbirligi Orgiitii'niin Gelecegi ve Cin, Uluslararas: iligkiler, Cilt 1,
Say1 1, s. 173-197, Bahar 2004, s. 174.

34 Bakshi, J., a.g.m. , s. 23.
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ylksek olmasi Cin’in Uygur bdlgesi Rusya’nin ise Cegenistan’da yasadigi sorunlarin
“ilke i¢i sorun’ olarak algilanmasi isteginin disa vurumudur. Ciinkii Bat1 diinyas1
Cin’in ve Rusya’nin bu boélgelere yaptigi miidahaleleri sik sik elestirmekte, bu iki

tilke ise bunu i¢ islere karigsma olarak degerlendirmektedir.”135

“Biskek Zirvesi yorumlanirken resmi yayin organlari Sanghay Beslisi’nin
siyasi ve askeri blok olmadigi iizerinde israrla durmuslardir. Buradan hareketle Cin
ve Rusya ABD’nin tek gii¢ olarak diinyaya yon verme calismalarina ve ‘tek kutuplu

diinya diizeni’ kurma girisimlerine siddetle kars1 ¢ikmislardir.

Bildiride, bugiinkii diinyanin siyasi gelismelerinde genel egilimin ¢ok
kutupluluk yoniinde oldugu, insan haklari ihlali iddialarinin herhangi bir iilkenin
iciglerine karigsmak icin bahane olamayacagi ifade edilmistir. Ayni bildiride ¢ok
kutupluluga kars1 hareket edecek giiglere kars1 bolgesel ve kiiresel manada miicadele

edilecegi istii kapal1 olarak ima edilmistir.”'*

“Zirve sonrasinda Cin ve Kirgizistan arasinda 1996°da yapilan simur
anlagmasin1 tamamlayici bir anlasma yapilarak iki iilke arasindaki sinir sorununa
kesin ¢Ozlim getirilmistir. Ancak bu antlasmanin uygulanmasinda 6&zellikle
Kirgizistan’da biiyiik sikintilar yasanmig, 2002’ye kadar siiren goriismeler sonucunda
Akayev yonetimi 125.000 hektar biiyiikliigiindeki bir araziyi Cin’e devretmistir.
Ancak sz konusu topragin Cin’e verilmesi Kirgizistan Cumhurbagkani’nin kendi
parlamentosunda ‘vatana ihanet’ su¢lamasina neden olmustur. Biskek zirvesini
takiben Kasim 1999°da yapilan “Sanghay Beslisi’nin Yasa Uygulama Heyeti Zirvesi
ve  Gilivenlik Toplantis1” ileriye donik olumlu bir adim olarak

nitelendirilmektedir.”"’

“Beslinin 2000 y1l1 zirve toplantis1 6zellikle 1992-97 yillar arasinda yasanan i¢

savag nedeniyle karigikliklarin devam ettigi Dusanbe’de 5 Haziran’da yapilmistir.

133 Coban, E., (2003) Soguk Savas Sonrasinda Rusya-Cin iliskileri ve Sanghay isbirligi Orgiitii,

Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, s. 63
B0 a.gm.,s. 179.
57 http://www.sectsco.org/htm/00027.html, (11.06.2012).
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Zirvede Merkezi Asya’nin temel sorunlarinin (giivenlik, savunma, dis politika,
ekonomi, ticaret, diplomasi) ¢oziimii i¢in yeni bir doniisiim siirecine girilmesine
karar verilmistir. Ayrica askeri ve ekonomik isbirliginin gelistirilmesine ek olarak
Kirgizistan’in baskenti Biskek’de bir antiterér merkezinin kurulmasina ve daha dnce
de sik sik ortak diisman olarak nitelendirilen ayrilik¢1 hareketler, kdkten dincilik ve

terorizme karsi birlikte hareket etmeye karar verilmigtir.”"*®

Yine aym zirvede, bolge i¢cin dnemli bir tehdit kaynagi olan Afganistan’in
istikrara kavusmasi i¢in yiiriitiilen ¢abalara ve Tacikistan’da i¢ savag sonrast yeniden
yapilanma c¢alismalarina verilen destek yenilenmistir. Bununla birlikte s6z konusu
zirvede orgiitiin iiye sayisinin artirilmasi kararinin alinmast ve NATO, Ozbekistan ve
Afganistan’daki Taliban rejiminin gozlemci olarak zirveye katilmalar1 uluslararasi

kamuoyunda 6rgiite karsi artan ilginin somut gdstergesi olmustur. '

“Ayrica 1972 yilinda imzalanan anti-balistik fiize anlagsmasinin kosulsuz olarak
korunmasi ve anlagmaya biitiin {ilkelerin saygi gostermesi ile Cin’in tek devlet ilkesi
milli biitiinliglinli saglamaya yonelik cabalarina ve Rusya’nin Cegenistan’daki
faaliyetlerine destek verilmesine karar verilmistir. BM’nin uluslararast sorunlarin
¢Oziimiindeki, barig ve istikrarin saglanmasindaki gorev giiciiniin artirilmasi ve
Giivenlik Konseyi’nin karari1 olmaksizin gii¢ kullanimina bagvurulmamasi bir kez
daha vurgulanirken; uluslararast hukuka gore her devletin kendi 6zel kosullarina
uygun olarak istedigi siyasi, ekonomik ve sosyal gelisme ¢izgisini se¢gme hakkinin
bulundugu, bu nedenle higbir iilkeye benimsemesi i¢in bir modelin dayatilamayacagi
ve ‘insani miidahale’ veya ‘insan haklarmin korunmasi’ adi altinda hi¢ bir devletin
egemenligine ve i¢ islerine karisilamayacagi ifade edilmistir. Boylece anlagmaya
taraf iilkeler insan haklar1 Orgiitleri tarafindan sik sik kinanan Rusya’nin kanli
Cecenistan isgaline arka ¢ikarken, Cin’in ise Dogu Tiirkistan’da Uygur Tiirkleri’ne

kars1 yiiriitmiis oldugu asimilasyon politikalarin da tasvip etmislerdir.”'*°

138 Kessikbayev, 2012, a.g.m., s. 265
19 Colakoglu, 2004, a.g.m. , s.181.
140 Telatar, 2005, a.g.e.,s. 192,
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“1996’dan itibaren yapilan toplantilar sonucunda Sanghay Beslisi’ne {iye
tilkeler oOrgiitiin bes temel ilke cercevesinde faaliyetlerini siirdiirmesine karar
vermiglerdir. Bunlar; egemen devletlerin i¢ islerine karisilmamasi, terérizm,
ayrilik¢ilik ve kokten dincilik ile miicadele edilmesi, ABD’nin Ulusal Fiize Savunma
Sistemini (National Missile Defence - NMD) gelistirme ¢abalarinin onaylanmamasi,
Giliney Asya’daki niikleer silahlanma yarisindan duyulan endise, orgiite liye devletler
arasinda siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iliskilerin gelistirilmesi ve devlet
baskanlari, disisleri bakanlari, savunma bakanlar1 ve c¢esitli ¢alisma gruplar
arasindaki toplantilarda {iye {ilkeler arasindaki iletisim yollarinin gelistirilmesi olarak

belirlenmistir.”'*!

SIO’niin genislemesiyle birlikte 6rgiitiin cografi kapsama alam Dogu Asya,
Orta Asya, Bat1 Asya ve Gliney Asya’ya a¢ilmig ve Asya bolgesini genis temsil etme
ozelligini kazanmistir. Cografi yakinlig1 olan 6rgiit iiye tilkelerinin, kapsadigi alan 37
milyon km? olup, Avrasya'min % 74’iinii teskil etmektedir. Orgiitiin niifusu 2,7
milyar olup diinya niifusunun % 40’11 olusturmaktadir. Orgiit genislemeden &nce
alt1 tilkenin kapsadigi alan 30 milyon km? olup Avrasya’nin 3/5°1, niifusu 1,45 milyar

olup diinya niifusunun dértte birini olusturmaktaydi. '*

“Orgiitte, BM Giivenlik Konseyinin bes daimi iiyesinden ikisi (Cin ve Rusya)
yer almaktadir. Diinyada stratejik niikleer silaha sahip olan iilkelerin (ABD,
Ingiltere, Fransa, Rusya, Cin, Hindistan, Pakistan, Israil, Kuzey Kore) yaris1 bu
orgiitte yer almaktadir. Orgiit diinyanin en biiyiik ordusuna sahiptir. Zengin yer alti
ve yer Ustii kaynaklara, belli diizeyde teknolojiye ve nitelikli insan kaynagina sahip
olmakla birlikte ekonomik 6zellikle enerji alaninda birbirini tamamlayict iliskilere
sahiptir. Ayn1 zamanda diinyanin en biiylik pazarina sahip oldugu gibi, en biiyiik
enerji iiretim tilkesi ile diinyanin en ¢ok enerji tiikketim iilkeleri bu olusum i¢inde yer
almaktadir. 2005 yili rakamlarma goére, Cin’in SIO’niin diger bes resmi iiyesi
arasindaki ticaret hacmi 40 milyar dolara ulagmistir. Bu rakam, 6rgiitiin kuruldugu

2001 yilia gore iki kat artmistir. Pekin’in orgiite iiye iilkeler arasinda serbest ticaret

141
a.g.e.,s. 161.
2 Ggokgen Ogan, “Uye Devletlerin Perspektifinden Sanghay Isbirligi Orgiitii”, Stratejik Analiz
Dergisi, Say1 91, 2007, s 57.
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alan1 olusturmak ve ekonomik biitiinlesme projesi vardir. Bu proje gerceklestigi
takdirde 2020 yilinda orgiitin GSYIH’s1 diinyanin % 30’unu teskil edecektir.
Dolayistyla SIO diinyanin en biiyiik giivenlik ve ekonomik orgiitii olmaya aday

143
konumdadir.”

“Temmuz 2005°te Kazakistan’m Almati’da toplanan SIO’niin iiyeleri olan
Rusya, Cin, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tacikistan devlet baskanlari;
ABD’nin Orta Asya'daki varligia kars1 6énemli kararlar almislardir. Bu kararlardan
en dnemlisi sz konusu zirvede Hindistan, Pakistan ve iran'm gozlemci statiisiinde
istirak etmesi ve yakin bir zamanda bu ii¢ iilkenin de SIO ne iiye olarak katilacaginin
isaretlerinin verilmis olmasidir. Ozellikle Hindistan’1 Cin'e kars1 bir denge unsuru
olarak kullanmay: planlayan ABD icin, Hindistan'in SiO’ne iiye olarak ABD'den
uzaklagmasi ABD i¢in Avrasya hakimiyeti stratejisine vurulacak onemli bir darbe
olarak diisiiniilmektedir. Bununla birlikte rgiitiin biinyesine, Hindistan'l, Pakistan"
ve Iran1 alarak biiyiimesi bolgesel bir érgiit niteliginden siyrilarak kitasal bir giice
doniismesi, Orgiitli, Avrasya ittifakina gotiirecegi ve diinyanin ikinci merkezi olarak
ABD'nin  kendi  ¢ikarlari  dogrultusunda  hareket etmesini  Onleyecegi

degerlendirilmektedir.”'**

Almat1 Zirvesi’nde siir sorunlar1 konusunda mevcut iiye {ilkelerin daha yakin
isbirligi siirecine girdikleri goriilmektedir. Zirveyi takiben Kazakistan ve Cin
arasindaki sinir goriismeleri hizlanmis ve anlasmazlik yaratan 1000 km?’lik bolge iki
iilke arasinda (Kazakistan %56.9, Cin %43.1) paylastirilmistir. Tacikistan ile Cin
arasindaki anlagmazlik ise, Tacikistan’in Cin’e bir miktar toprak vermesiyle 2002’de
¢Oziilmistiir. Sonug olarak Cin, 2000’1 yillara girerken Orta Asya iilkeleri ile biitiin

sinir sorunlarini ortadan kaldirmstir.

143 a.gm.,s. 57.
14 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 95.
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1.6. HINDISTAN’IN DIS POLITIKA YONELIMI

Bu kisimda genel hatlar1 ile ABD Hindistan iliskilerinin detaylarini
incelemeden once, Hint dig politikasinin hangi gelismelere gore sekillendirildigini
ortaya c¢ikarmak amaciyla Hindistan’in dis politika yonelimi agisindan genel bir

degerlendirmeye yer verilecektir.

1.6.1. Nehru Doénemi Hindistan Dis Iliskileri

15 Agustos 1947°de Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasi ardindan Pandit
Jawaharlal Nehru sadece bagbakan degil, ayn1 zamanda disisleri bakanlig1 gorevini
{istlenmistir.'* Bagimsizlik sonrasinda ilk birkag on yil boyunca Hindistan tek parti
egemenligi yasamistir. Hindistan Ulusal Kongresi’nin Parlamento’da kesin
cogunlugu saglamasi ardindan, dis politikada da hiikiimet kontrolii egemen olmustur.
Komiinist Parti ve sosyal demokrat partilerin parlamentoda dis politika
oturumlarinda dolayli etkileri de ortaya ¢cikmigtir. Ancak dig politika genel olarak
Kongre Partisi tarafindan sekillendirilmistir."*® Nehru’nun Hindistan’mn dig politikasi
icin uyguladig1 en onemli yaklasimi olan baglantisizlik ilk olarak Cin ile yapilan
1954 anlagmasinda ortaya konulmus, Bandung Konferansi ile de bir dis politika

hareketine doniismiistiir.

Hindistan dis politikas1 konusunda Nehru'nun “dis politikamiz dis degildir”
ifadesi, bu politikanin tarih, gelenekler, kiiltiir, cografya, ekonomik kaynaklar,
ekonomik gelismiglik diizeyi, askeri gili¢, siyasal kurumlar ve tabii ki o giinkii

uluslararasi ortama gére sekillendirildigini vurgulamaktadir.'’

Bagimsizlik sonrasi Hindistan’in dis politikasimnin ilk donemlerinde siyasal

partiler, siyasal liderler, parlamento, silahli kuvvetler ve diplomatik biirokrasinin

143 Jayapalan, 2001, a.g.e., s. 35.

16 Jayantanuja Bandyopadhyaya, “From Non Alignment to Pro Imperalialism: Class and Foreign
Policy in India”, India’s Foreign Policy, Ayjali Ghost ve digerleri (eds), Delhi, Dorling Kindersley,
2009, 5.5-6.

147 Gupta ve Shukla, 2009, a.g.c., s. 31.
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etkileri goriilmistiir. Bu donemde baski ve cikar gruplarinin etkileri ise ortaya

cikmamugtir.'*®

1947-1990 arasinda Hindistan dis politikasinin temel harici belirleyicileri ABD
ve SSCB politik iligkileri ve bu cer¢evedeki Hindistan politikalart olmustur.
Bagimsizlik sonrasinda Hint dis politikas1 anti-emperyalist ve 1rkeilik karsiti
karakteriyle beraber, ABD-SSCB arasinda kiiresel ideolojik ¢atigmada kararsiz bir

nitelik gostermistir.'*’

Nehru 2. Diinya Savasi sonrasinda az geligsmis {ilkelerin sorunlarinin bélgesel
temelde ¢oziilemeyecegini anlatmistir. Ona gore Soguk Savas siirecinde iki blokun
iletisim eksikligi, catisma ve kriz durumlarinda Hindistan’a 6nemli gorevler
vermistir. Soguk Savagin istesinden gelmek amaciyla Nehru baglantisizlik
politikasin1 ortaya atmustir. Nehru’nun bu ydnde taktikleri diyalog, tartisma,
gorlisme, uzlagsma ve karsi tarafin goriislerine saygi olarak sekillenmis; Hindistan

Kongo, Kibris ve Ortadogu’da baris koruma gérevlerine katilmustir.'°

1.6.2. Nehru Dénemi Sonrasi Hindistan Dis fliskileri

Nehru sonrasinda Hindistan’in diinya politikasindaki konumu zayiflamis ve

151 1963 sonrasinda Hindistan’in Pakistan ve

daha gii¢lii bir realizm ortaya ¢ikmuistir.
Cin ile olan giivenlik sorunlari, iilkede askeri gelenek ve yeteneklerin de uyanmasina
yol agmistir. Bu gelismeler modern askeri ekipmanlar ve organizasyonun 6neminin

anlasilmasini da saglamistir.'*>

Indira Gandhi’nin Colombo Baglantisizlar Zirvesindeki “baglantisizlik gergek

bagimsizlik, cesaretidir ve bagimsizligin1 yeni kazanmis bir¢cok ulus igin tek

148 Bandyopadhyaya, 2009, a.g.e., s. 5.

"age.,s. 1-4.

150 Gupta ve Shukla, 2009, a.g.e., s. 35.

Blage.,s. 36.

132y R. Raghavan, “Strategic Culture: A Military Perspective”, i¢inde Emerging India: Security
and Foreign Policy Perspective, N. S. Sisodia ve C. Uday Bhaskar (eds), New Delhi, Institute for
Defence Studies and Analyses, 2005, s. 22.
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uygulanabilir politikadir... Bizim i¢in bir askeri blok ve digeri arasinda tercih

»153 fadesi ise Nehru donemi sonrasinda

gercekei olmayan ve anlamsiz bir tercihtir.
da baglantisizligin Hindistan’in dis politika yoneliminde 6nemli bir konumda

olacagini belirtmistir.

Raghavan’a gore 1947-2005 aras1 donemde Hindistan stratejik kiiltiirii 4 asama
gecirmistir. Bu siiregteki tiim asamalar Hindistan’in giivenlik algist ve dis politika
degisimini de yansitmaktadir. Bu donemler 1947-1962 arasi baglantisizlik asamasi,
1963-1970 iki kutuplu donem asamasi, 1971-1990 askeri diplomasi asamasi ve son
olarak 1991°den sonra Soguk Savas sonrasi asamasidir.'>* SSCB’nin yikilmasi ile
Soguk Savas’in sona ermesi Hindistan i¢in diinya stratejik sahnesini degistirmistir.
Ciinkii askeri, ekonomik ve jeopolitik anlamdaki ihtiyaglar1 igin Sovyetler,
Hindistan’in en biiyiik destek¢isi durumundaydi. Bu durum Hindistan’in stratejik
ihtiyaclarmin baska kaynaklardan karsilanmasi durumunu ortaya c¢ikarmistir.
Ekonomik ve teknolojik agidan bu kaynak Bati diinyasi olmustur. Gergekten de
Sovyetlerin yikilmasi ile Hindistan ekonomisi ciddi bir diisiise maruz kalmis, bu
nedenle yabanci kaynaklarin iilkeye girmesi bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmustir.

Bununla beraber Hint ekonomisini diinya ile biitiinlestirmek de giindeme gelmistir.'>

“Hindistan’in  1970’ler boyunca dis politikasin1 belirleyen en 6nemli
gelismelerden biri de Pakistan’dan bagimsiz Banglades’in kurulmasi olmustur.
Hindistan Banglades Savasi siiresince SSCB ile yakinlasmis ve bu iilkeyle Agustos
1971°de Baris Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi imzalamistir. 1971 savasinin
sonuglarindan bir digeri de Hindistan’1n niikleer denemelerine hiz vermesi ve iki iilke
arasinda niikleer miicadelenin baslamasidir. Dolayisiyla 1970’lerde Hindistan dis

politikasi1 niikleer dengeler ile paralel olarak yeni bir sdylem de gelistirmistir.

Hindistan dis politikasinda, Canata Dal hiikiimetinin 1997°de isbasina gelmesi
gercek baglantisizlik olarak nitelendirilen yeni stratejinin daha yiiksek sesle

dillendirilmesine neden olmustur. Buna goére 1970’lerin basinda SSCB ile

153 Gupta ve Shukla, a.g.e., s. 39.
154 Raghavan, 2005, a.g.e., s. 20.
Sage.,s. 25.
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yakinlasma politikas1 karsisinda ABD ile de inisiyatif gelistirme konusu da giindeme

getirilmistir.

Soguk Savas’in sona ermesi Hindistan’in uluslararasi sistemdeki yerinin de
tekrar sorgulanmasina yol agmistir. Hindistan Soguk Savag sonrasi diizen igerisinde
ekonomik, siyasi ve askeri doniisiimiinii saglayarak bdlgesel bir giic, hatta ¢evreden

cikarak merkezi bir devlet halini alma ¢abasi igerisinde olmustur.

Schaffer’e gore Soguk Savas sonrasinda Hindistan dis politikasinin bes

karakteristik dzelligi bulunmaktadir. Bunlar: '

- Hindistan diinyanin biiylik giiclerinden biri olabilme ihtimalini gérmeye
baglamistir ve diger biiylik giicler ile iliskilerini buna goére tanimlamaya
baslamistir. Bu durum biiylik O6l¢iide Soguk Savas sonrasinda Sovyet
Rusya’nin gii¢siizliigii ile beraber ortaya c¢ikmistir. Vajpayee ve Singh
donemlerinde ABD’nin dogal miittefik oldugu sdylemi, Nehru donemi goz
oniine alindiginda hayal edilemez bir gelisme kabul edilmektedir. Bununla
beraber Hindistan’in niikleer silah sahibi oldugunu aciklamasi ardindan
Pakistan’in da devreye girmesiyle Gliney Asya’daki niikleer yaris, diger
tilkelerin g6ziinii Hindistan’a ¢evrilmesine yol agmustir.

- Hindistan dis politikasinin ikinci karakteristik 6zelligi ge¢miste olmadigi
kadar ekonomi tarafindan yiiriitiilmesidir. 1990’larla beraber Hindistan
thracat1 artmaktadir ve Hint ekonomisi yabanci sermayeyle daha ¢ok
ilgilenmektedir. Hintli politikacilar ve is adamlar1 da dis politikay1, ekonomik
basarinin siirdiiriilmesi konusunda onemli gormektedir. 1990’larla beraber
ticaret, yatirim ve enerji giivenligi konular1 ekonomik yardim konusunun
Oniline gegmistir.

- Yeni Hindistan dis politikasinin iiglincli 6zeligi Dogu komsularina daha
¢ok Onem vermeye baslamasidir. Doguya bak olarak isimlendirilen bu

politika Cin ile diismanliga dayanmamaktadir. Bununla beraber bolgede tek

3¢ Teresita C. Schaffer, India and The United Relations in 21st Century: Reinventing
Partnership, Washington, CSIS, 2009, s. 4-6.
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bliyiilk glic olarak Cin’in var olmasmin Oniine gec¢ilmesi hedefi
bulunmaktadir.

- Hindistan’in degisen politikasinin dordiincii 6zeligi Giliney Asya ile
ilgilidir. Bu noktada Hint dis politikasinin duygusal yanini olusturan Pakistan
ile iligkiler oGnem kazanmaktadir.

- Hint dis politikasinin son ozeligi kiiresel yonetim yaklasgimidir.
Hindistan’in ilk basbakan’t Nehru’nun BM ve ilgili diger kuruluslara olan
yaklagimidir. Giiniimiizde Hindistan dig politikasi yiiriitiiciileri de ulusal
cikarlar temelinde uluslararasi platformlara biiyilk 6nem vermekte ve G-8

cabalari da iiyeligi bunlardan biridir.”

2004 yilinda goreve gelen ve halen bu gorevi yiirliten Hindistan’in 17.

bagbakant Manmohan Singh ilk olarak 1990’1 yillarda ekonomik kalkinma

hamlesinin basariya ulagmasi ile alkislansa da, basbakan olmasi ardindan dig

politikadaki deneyimsizligi nedeniyle tereddiit ile karsilanmigtir. Ancak tanimladigi

Hindistan’in biiylik dis politika stratejisi ile bu alanda da ciddi destek gormiistiir.

Singh’in dis politikadaki doktrininin ilk unsuru da ekonomik kalkinma olarak

aciklanmigtir.’ “Singh iktidar1 sonrasinda Hindistan dis politika alaninda su 6nemli

. 15
basarilara imza atmistir:

8

- Kesmir Sorunu ve smir giivenligi konularinda Pakistan ile iliskilerin
normallestirilmesi.

- Cin ile toprak ihtilafinin ¢6ziim siirecine girmesi.

- Giiney Asya Serbest Ticaret Bolgesi anlasmasinin imzalanmas.

- ASEAN iilkeleriyle giivenlik konularinda isbirliginin gelistirilmesi.

- Hindistan’in ~ Moskova-Pekin-Delhi  ve  Tokyo-Pekin-Delhi  {i¢li
olusumlarina katilim.

- SIO igerisinde gdzlemci iiye statiisiiniin kazanilmast.

- ABD ile wuzay calismalart ve niikleer konularda igbirliginin

giiclendirilmesi.”

157 Mohan, 2005, a.g.e.,s. 37.
18 Pyrtag, 2011 a.g.e., s. 61.
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Giliniimilizde yiiriitilen Hindistan dig siyaseti biiyiik Olclide geleneksel
diisman/geleneksel dost siniflandirmasina dayanmamaktadir. Hindistan’in kurulusu
sonrasinda toprak sorunlart yasadigi Cin ve Pakistan ile iliskilerini normallestirme
caligsmalari, geleneksel dost olarak diisiiniilen Rusya iligkilerinin siirdiiriilmesi ve
ABD ile isbirligine dayali yakinlagma Hindistan dis politikasinin ¢ok yonliliigiini

gdstermesi agisindan 6nemlidir.'

1.7. HINDISTAN DIS POLITiIKASINA YONELIK ELESTIiRiLER

“Genel olarak Hindistan’in dis politikasina karst bazi temel elestiriler

getirilmektedir. Buna gore; '

- IIk olarak Hindistan dis politikas1 fazla idealisttir. Bu yodnde elestiri
getirenlere gore Hindistan’in dis iliskilerde daha realist politikalara ihtiyaci
vardir.

- Ikinci olarak Hindistan dis politikasinin dogas1 geregi diktatdrliik yapisi
gostermesidir. Bu dis politikanin tek bir kisi goriigleri hakimiyetinde olmasini
ifade etmektedir. Bu politika Nehru tarafindan olusturulmustur ve halen
stirdliriilmektedir.

- Diger bir elestiri Hindistan’in baglantisizlik politikasina karsidir. Buna gore
baglantisizlik politikas1 tehlikelidir. Hindistan Komiinist Partisi de
Hindistan’in baglantisizlik politikasinin Amerikan emperyalizmini 6rten bir
maske oldugunu savunmaktadir. Sosyalist Parti ise Hindistan’1n tiim giliney
ve dogu halklarimi bir araya getirecek bir olusumu savunmaktadir.

- Bir diger elestiri ise Hindistan’mn dis politikasin1 kisitlayan Ingiliz Milletler
Toplulugu baginin olmasidir. Hindistan’in dis yardimlar1 kabul etmesi bir
diger kisit olarak degerlendirilmektedir. Ayrica bu politikanin kagamak

olmasi ve diplomatlarin yetersizligi de elestiri konusu olmaktadir.”

age.,s. 59.
10 Jayapalan, 2001, a.g.e., s. 50-53.
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IKiNCi BOLUM

2. BOLGESEL GUC OLARAK HINDiSTAN VE ULUSLARARASI
ILISKILERDEKiI KONUMU

Hindistan oOzellikle Soguk Savas siirecinde baglantisizlik hareketinin
liderlerinden biri olmas1 dolayisiyla dig politikasin1 da buna gore sekillendirmistir.
Ancak yine bir dnceki boliimde inceledigimiz gibi bolgesinde gilivenlik endiselerinin
etkisi ile Hindistan, niikleer bir giic haline gelmis, bu durum bolgesel giic olarak
kabul edilmesine de zemin hazirlamistir. Bu kapsamda bu bolimde Hindistan’in

niikleer ve bolgesel gii¢ olma stireci degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

2.1. HINDISTAN’IN NUKLEER GUC OLMA SURECI

Diinyada niikleer silaha sahip oldugu bilinen iilkeler igerisinde yer alan
Hindistan’1n bu alandaki faaliyetleri ve bunun bolgesel gii¢ olarak degerlendirilmesi

tizerindeki etkileri bu kisimda degerlendirilecektir.

2.1.1. Niikleer Teknoloji Gelistirme Girisimleri

“Hindistan niikleer alanda c¢alismalarina daha Ingiltere yonetimindeyken
1930’larda baglamis, ilk olarak 1945 yilinda Hindistan Niikleer Fizik Arastirma
Enstitiisti kurulmustur. Nisan 1951°de Jaduguda’da uranyum kaynagi bulunmasi
ardindan Aralik 1951°de sondaj ¢aligmalarina baglanmistir. Burada ¢ikarilan maden
giiniimiize dek Hindistan’in niikleer programi icin temel kaynak olmustur. '®!

1948’de Atom Enerjisi Komisyonu kurulmasi ardindan, 1958’de niikleer enerji

konusuna yogunlasan Hindistan, 1966’dan sonra niikleer silah teknolojisi {izerine

1! Tarakhnat V. K. Voddi ve digerleri, India’s Nuclear Fuel Cycle, Morgan and Claypool, 2009,
s. 6.



egilmeye baslamis ve takip eden 18 ay igerisinde niikleer silah iiretebilecegini

aciklamugtir.” '%

“Hindistan’1in niikleer giiciiniin kurucusu fizik¢i Homi Bhabha, 1944 yilinda
yaptig1 konugsmasinda “Gelecek birkag on yilda, niikleer gii¢, enerji liretimine basarili
bir sekilde uygulandiginda, Hindistan uzman aramak icin goziinii disariya
cevirmemelidir” demistir. Ayn1 yil Tata Temel Arastirmalar Merkezini kurmustur.
Sonrasinda Atom Enerjisi Arastirma Komitesi bagkani olmustur. Hindistan
1950’1lerde ve 1960’11 yillarin baslarinda insan giiciiniin gelistirilmesine, egitimine ve
Ogretimine biiylik Onem vererek bilimsel ve teknolojik bir temel yaratmistir.
Bhabha’nin planinin iilkenin niikleer maden kaynaklarinin (uranyum, toryum),
sanayisinin, altyapisinin ve potansiyelinin goz oniine alinarak hazirlanan gergekg¢i bir
plan olmasit ve Hint hiikiimetlerinin de Bhabha’nin ¢izdigi plandan ayrilmayisi,

iilkeyi hem sivil hem de askeri alanda niikleer bir gii¢ haline getirmistir.”'®’

Hindistan Atom Enerjisi Komisyonu niikleer enerji konusunda baz1 yetkilere
sahiptir. 1962 tarihli Atom Enerjisi Kanunu uyarinca Komisyon; Hindistan
vatandaslarinin refahi i¢in atom enerjisinin gelistirilmesi, kullanilmas1 ve kontrolii ile
gorevlendirilmistir.'®* “Atom Enerjisi Komisyonu’nun gorevleri ise asagidaki iig

baslik altinda toplanmustir'®.

- Bagbakan’in uygulamast amaciyla Atom Enerjisi Bakanligi’nin
politikalarini olugturmak.
- Her y1l Atom Enerjisi Bakanligi’nin biitgesini tavsiye etmek.
- Atom enerjisi ile ilgili her konuda hiikiimet politikalarin1 uygulamak.
1962 tarihli Atom Enerjisi Kanunu Hindistan’in niikleer politikasini

gelistirmesi agisindan ¢ok Onemli roller istlenmistir. Kanun radyoaktif atiklar,

162 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 116.
' Murat Giinvar, Tiirkiye ile Rusya Arasindaki Niikleer Enerji isbirliginin Tiirkiye’nin Enerji
Giivenligine Etkisi, Ankara, Harp Akademileri Komutanligt SAM Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, 2011, s. 40-41.
12: Mohammad B. Alam, India’s Nuclear Policy, Delhi, Mittal Publications, 1988, s. 8-9.

a.ge.,s.9.
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niikleer enerji giiciiniin dagitimiyla ve kullanimi1 gibi konularda ortaya ¢ikabilecek

sorun alanlarinda hiikiimler icermistir.”'%

Nehru doneminde Hindistan, 6zellikle Nagazaki ve Hirosima’ya atilan atom
bombalarinin yarattig1 biiyiik tahribat nedeniyle, niikleer teknolojilerin sadece
medeniyetlesme amaciyla kullanilmasi1 gerektigi ve niikleer silahlarin insanlik i¢in
biiylik tehlike arz ettigine yonelik beyanlari, donem igerisinde degisiklige ugramistir.
10 May1s 1954°te Meclisin alt kanadinda yaptig1 bir konusmada barig¢il amaglar i¢in
niikleer teknolojinin kullaniminin  Hindistan acisindan Fransa gibi gelismis

iilkelerden daha 6nemli oldugunu belirtmistir."®’

Glinlimiizde Hindistan niikleer enerji  konusunda biiyiikk atilimlar
gerceklestirmistir. Asagidaki grafikten de gorebilecegimiz gibi 1973’ten gliniimiize
Hindistan’1n niikleer gii¢ kapasitesi ¢ok biiyiik oranlarda artmistir. Son 20 yillik siire

icerisinde Hindistan niikleer giiciinii 4 kat1 arttirmay1 bagarmistir.

Siiphesiz Hindistan’in niikleer kapasitesini arttirmast gelisen ekonomik
yapisinin da dogal bir sonucudur. Ulkenin niikleer kapasitesinin tirmanisa gectigi

yillarin, ekonomik ilerleme saglanan yillara denk diismesi de tesadiif degildir.

1% prashant Agarwal, India’s Nuclear Development Plans and Policies: A Critical Analysis, New
Delhi, Northern Book Centre, 1996, s. 25.
17 Alam, 1988, a.g.e., s. 15-16.

75



5000

4000
& 3000
<
= NPT
Z 2000
1000
l - : o _
B AN oAb e A O A N G oA D AN N 6y 4 D AN & A4 O A
LELELLLFLELS LSS ES P F O

Year

BWRIPWR PHWR

Grafik 3. Hindistan’in Niikleer Gii¢ Kapasitesi

Kaynak: Nuclear Power in India”, http://www.world-nuclear.org/info/inf53.html, (05.04.2012)

2.1.2. Niikleer Silahlara Sahip Olma Siireci

“Hindistan’1n niikleer politikasi, 1962°de Cin ile siiren sinir savagi sonrasinda
degisiklige ugramaya baglanustir. Ozellikle Nehru’nun iktidarmin son dénemlerinde
kamuoyunda Cin’in ¢ok biiylik olmasi1 ve kiiciik komsulari i¢in potansiyel bir tehlike
olusturmasi dolayisiyla niikleer silah iiretme segeneginin tartisilmasi gerektigi
savunulmustur. Hindistan’in {i¢iincii basbakani Shastri doneminde Cin’in niikleer
kapasitesini arttirmasi1 {izerine Hindistan’in da niikleer denemelere baslamasi
gerektigi daha yiiksek sesle dillendirilir olmustur. Bu siirecte 3 temel goriis ortaya

atilmistir. Buna gore; 168

- Cin’in niikleer silah denemeleri sonrasinda kamuoyunun bir bdliimii
Hindistan’in  barigg1l  niikleer politikasini  siirdiirmesi  gerektigini
savunmustur. Bu grup 6zellikle Gandhi’nin pasifizmine ve niikleer silah
teknolojisinin  ¢ok  yiikksek  maliyetini  Hindistan  ekonomisinin

kaldiramayacagini da belirtmistir.

1% 3 ge., . 20-22.
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- Ikinci gruptakiler savunma amaciyla siirl niikleer silaha sahip olunmasini
ve niikleer saldirn karsisinda BM gilivencesini savunmuslardir. Bu
gruptakiler de Hindistan’in boyle bir silah yapiminin maliyetini
iistlenemeyecegini belirtmislerdir.

- Ugiincii grup Hindistan’in kesinlikle niikleer silah sahibi olmasi goriisiinde
birlesmistir. Bu gruptakiler o6zellikle Hindistan’in komsular1 ile olan
sorunlarina dikkat c¢ekerek, bagimsiz bir silah programinin derhal

olusturulmasi gerektigini savunmuslardir.”

“Racastan Colii'nde Mayis 1974’te Hindistan’in “Giilimseyen Buddha” adin1
verdigi ilk niikleer denemesini gerceklestirmesi sadece bolge degil, diinya siyaseti
acisindan da bir doniim noktasi olmustur. BM Giivenlik Konseyi iiyeleri disinda
Hindistan’in agik¢a niikleer gilice sahip olmasi bdlgede Cin’i yakalamasi, Giliney
Asya dengesi acisindan ABD ile iliskilerinde yeni bir siirece ve Pakistan ile
silahlanma yarisinda yeni bir safthaya girmesi anlamina geliyordu ve bu durum

Hindistan’1n bolgesel gii¢ olma yolundaki ilk biiyiik atilim1 olarak da gériilmiistiir.

Hindistan’da 1977°deki hiikiimet degisikligi ile Canata Partisi’nin iktidara
gelmesi Hindistan dig politikasinda ve dolayisiyla niikleer politikasinda da
degisimleri beraberinde getirmistir. Morarji Desai baskanligindaki hiikiimetin

niikleer silahlar konusundaki goriisleri su sekilde ozetlenebilecektir:'®

- Yakin gelecek igin ileri niikleer patlama olasilig1 yok sayilmistir.

- Hindistan Niikleer Silahlar1 Siirlayan Antlagmay: tiim {ilkeler igin bir
zorunluluk olmadikga kabul etmeyecektir.

- Hindistan niikleer tesislerin kurulmasinda tek yanli ayrimci koruma
onlemlerini kabul etmeyecektir.

- Uluslararas1 antlagsmalara bagli olarak niikleer tesislerin denetimi igin
miifettislere izin verilecektir.

- Hindistan’in niikleer teknolojisi ve felsefesi, programlar g¢ercevesinde

surdirilecektir.”

19 Agarwal, 1996, a.g.e., s. 30-31.
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2.1.3. Hindistan’in Niikleer Doktrini

Hindistan niikleer c¢alismalarina basladigi ilk yillardan itibaren amacinin
baris¢il oldugunu her firsatta dile getirmistir. 20 Ocak 1957°de Hindistan’in ilk
niikleer reaktoriiniin agilisinda Nehru yaptig1r konusmada; “Ne olursa olsun, hangi
durum olursa olsun bu atom enerjisini kotii amagclar i¢in kullanmayacagiz”

demistir.'”

“Hindistan Ulusal Gilivenlik Danisma Kurulu tarafindan 17 Agustos 1999’da
Hindistan’1n niikleer silah politikasina iliskin olarak hazirlanan taslagin aciklanmasi
bu iilkenin kendine goére bir niikleer doktrin gelistirmeye c¢alistigin1 ortaya
koymustur. {1k vurustan kaginma ilkesi iizerine oturan ve Hindistan’m niikleer silaha
sahip olmaya devam etmesini 6ngdren politikanin temel amaclari; niikleer giiclerin
yeterliligi, stirekliligi, operasyonel hazirligi, komuta ve kontrol sisteminin
bagbakanin elinde olmasi ve uydu sistemlerinden yararlanarak etkin istihbarat ve
uyar1 sistemlerinin gelistirilmesidir. Bu politikaya gore eldeki niikleer giigler hava,
kara ve deniz gii¢lerine orantili bir sekilde dagitilacaktir. Politika 6zellikle Cin’e ve
Pakistan’a yonelik olsa da nerede olursa olsun olas1 bir niikleer saldiriy1 caydirmasi

ongoriilmiistiir.”' !

Hindistan Bagbakani Atal Bihari Vajpayee de 27 Mayis 1998’de Meclis’te
yaptigt konusmada Hindistan’in niikleer politikasi konusunda su goriisleri

bildirmistir:' ™

"Hindistan bugiin niikleer silah bulunduran bir {ilkedir. Bu itiraz
edilemeyecek bir gercektir. Bu ne bizim talip oldugumuz bir unvan, ne
de baskalarimin yiikleyecegi bir konumdur. Bu bilim adamlarimizin ve
mihendislerimizin millete armagani, diinya niifusunun altida birini
olusturan Hindistan’in bir hakkidir. Artan kabiliyetlerimiz sorumluluk

hislerimizi artirmaktadir. Bu silahlar1 herhangi bir {ilkeye tehdit ya da

" age.,s. 21.
"I Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 118-119.
" age.,s. 120.
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saldir1 anmayla kullanmay1 diisiinmiiyoruz, bunlar Hindistan’1n herhangi
bir niikleer tehdide maruz kalmamasini saglayacak korunma silahlaridir.

Bir silahlanma yarisina girme niyetinde degiliz.”

Erckel’e gore bu beyanatin 11 Mayis ve 13 Mayis’ta Hindistan’in 5 niikleer
testi basaryla gerceklestirmesi ardindan yapilmasi énemlidir.'”® Bu sayede Hindistan
niikleer giiciinii sinamis ve kisa bir siire ardindan niikleer silah sahibi oldugunu tiim

diinyaya duyurmustur.

“Hindistan 4 Ocak 2004'de yapilan bir Bakanlar Kurulu toplantisinda Niikleer

Doktrinini agiklamistir. Buna gére doktrinin temel esaslar1 sunlardir: 174

- Inandirict olan asgari niikleer caydiricihik saglanacak ve devam
ettirilecektir.

- Niikleer silahlar1 ilk kullanmama tutumu devam ettirilecektir ve niikleer
silahlar1 sadece Hindistan topraklaria veya herhangi bir yerdeki Hindistan
askeri Dbirliklerine karst niikleer saldirt olmast halinde yapilacak
misillemede kullanilacaktir.

- Etkili olarak yapilacak niikleer misilleme, kabul edilemeyen hasar1 verene
en agir bicimde ddettirilecek sekilde yonlendirilecektir.

- Misilleme saldirisinin yetkisi baskomutanlik vasitasiyla siyasi liderlikte
bulunacaktir.

- Nikleer silaha sahip olmayan devletlere kars1 niikleer silah
kullanilmayacaktir.

- Hindistan'in topraklarina veya herhangi bir bdlgedeki Hindistan Silahli
Kuvvetlerine karsi biyolojik ve kimyasal silahlarla kitlesel bir saldir
olmasi halinde, Hindistan niikleer silahlarla karsilik verme hakkini sakli
tutacaktir.

- Hindistan niikleer silahlarin, niikleer malzemelerin ve teknolojilerin

kisitlanmasi ve transferi iizerine kontrol getirmeyi amaglayan goriismelere

17 Sebastian Erckel, India’s Nuclear Policy: With Special References to the India-US Nuclear
Deal, Grin Verlag, 2008, s. 3.
17 Kiigiikgakir, 2007, a.g.e., s. 92.
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katilmaya devam edecek ve niikleer denemelerin ertelemesi ile ilgili
gozlemlerini siirdiirecektir.
- Tim diinyanin niikleer sildhlardan arindirilmasi icin kiiresel capta

yapilacak faaliyetlerin hepsine katilma taahhiidiinii siirdiirecektir.”

“Hindistan Basbakan1i Singh verdigi bir miilakatta Hindistan’in niikleer

doktrininin su ilkelere bagli olarak siirdiiriileceginin altini ¢izmistir: 175

- Caydiricilik siirdiiriilecektir.

- Yer altinda niikleer deneme yapmama karar1 uygulanmaya devam
edecektir ve gerekli durumlarda simiilasyon programlan gelistirilecek ve
gerekli kiitle deneyleri yapilacaktir.

- Daha uzun menzile sahip Agni fiizeleri gelistirilecek ve daha agik bigimde
denetlenecektir.

- Hindistan niikleer silahi ilk kullanan olmayacak ve niikleer silah sahibi
olmayan devletlere karsi niikleer silah kullanmayacaktir.

- Yeni konuslanma tarz1 gelistirilecektir.

- Silahlanma yarisina higbir sekilde girilmeyecektir.

- Hindistan’1n silahsizlanmaya baglilig1 sona ermeyecektir.”

2.1.4. Hindistan ve Niikleer Silahlarin Yayillmasimin Onlenmesi Cabalari

Karsisindaki Tutumu

“Hindistan’in barig¢il niikleer deneme goriisii ve bunun saldirt amagh
olmadigin1 her firsatta belirtmesine ragmen diinya kamuoyu bu konuda tatmin
olmamistir. Uciincii diinya iilkelerindeki boliinmelerin de etkisi ile sadece niikleer

giice sahip tlkeler degil gelismekte olan iilkeler de Hindistan’a tepki gdstermistir.

Ilk olarak Pakistan’in teklifi iizerine, 17 Kasim 1966 tarihinde BM Genel
Kurulu'nda alinan bir karar ile Niikleer Silah1 Olmayan Devletler Konferansi’nin

(Conference of Non-Nuclear-Weapon States) toplanmasi kararlagtirilmistir ve

!5 P. R. Chari, “India’s Nuclear Doctrine: Confused Ambition”, The Nonproliferation Review, Fall
Winter 2000, s. 131.
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konferans 29 Agustos-28 Eyliil 1968 tarihleri arasinda Cenevre’de toplanmistir. Oy
hakk: bulunmaksizin Konferansa katilan Ingiltere, ABD, SSCB ve Fransa olmak
tizere niikleer devletlerin de dahil oldugu 96 devlet arasinda yiiriitillen Konferans
sonucunda bazi kararlara varilsa da, énemli bir sonu¢ elde edilememistir. Bunun
disinda konferanstan, niikleer silah1 olmayan devletlerce, TAEA tarafindan
ylriitiilecek olan kontrol sisteminin kabul edilmesi yoniinde bir karar c¢ikmis
olmasina karsin, niikleer silahlarin yayilmasin1 oOnleyici tedbirler ve kontrol
konusunda, niikleer alanda daha ileri olan Brezilya ve Hindistan gibi devletler ile
daha siki bir denetim mekanizmasi isteyen Pakistan ve denetim hiikiimleri {izerinde

1srar eden ABD ve SSCB arasinda fikir birligi saglanamamistir.”'’®

Bu siirecte BM catis1 altinda devam eden goriigmeler sonucunda Niikleer
Silahlarin  Yayilmasini1 Onleme Antlasmast (NPT), 1 Temmuz 1968 yilinda
Irlanda'nin &nerisi ile imzaya agilmis ve egemen devletlerin biilyiik bir cogunlugu
tarafindan da imzalanmistir. Anlasma, adindan da anlasilacag: gibi, niikleer silahlarin
yayilmasmim engellenmesi amacina yoneliktir. '”” “NPT Soguk Savas déneminin
yumusama stirecinde, niikleer silahlara iligkin yapilan ¢ok tarafli antlagmadir. Soguk
Savasin siddetinin arttig1 dénemlerde, ABD ve SSCB disindaki Hindistan, Italya,
Japonya, Isveg, Brezilya, Federal Almanya, Pakistan, Israil, Giiney Kore, Libya ve
Iran niikleer bomba yapma y&niinde calismalar yapryorlardi. Bunun iizerine, dzellikle
baglantisiz devletler, Birlesmis Milletler ¢ercevesi iginde niikleer silahlarin
yayillmasii onlemek i¢in girisimde bulunmuslardi. Bu nedenle iki siiper devletin,
niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemek i¢in, 1 Ocak 1967 tarihinde anlagtiklari metin,
14 Mart 1968 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na sunulmus; Kurul'a gelen
metin yapilan baz1 degisikliklerden sonra, Niikleer Silahlarm Yayilmasmi Onleyen
Antlagmanin imzaya ag¢ilmasini ongoren tasari, 95 olumlu oya karsi, 4 olumsuz
(Arnavutluk, Kiiba, Tanzanya ve Zambiya) oyla kabul edilmis, 21 devlet ise
cekimser oy kullanmislardir. Antlagma, 1 Temmuz 1968 tarihinde Moskova,

Washington ve Londra'da imzaya acilmus; 5 Mart 1970'te de yiiriirliige girmistir.”'”®

76 Omer Zeytinoglu, Silahsizlanma, Ankara, Disisleri Bakanhigi Arastirma ve Siyaset Planlama
Genel Midiirliigii, 1973, s. 24.

177 Arzu C. Ekinci, iran Niikleer Krizi, Ankara, USAK Yayini, 2009, s. 16.

178 Faruk Sonmezoglu ve digerleri, Uluslararas: fliskiler Sozliigii, Istanbul, Cem Yaymevi, 1992,
s. 130.
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“NPT niikleer silah sahibi devlet ve niikleer silah sahibi olmayan devlet ayrimi1
yapmistir. Buna gore antlasma oncesinde kontrollii niikleer reaksiyon ile niikleer
diizenek patlatan iilkelerin bu kabiliyetlerinden vazgecmeyecekleri diizenlenmistir.
Hindistan bagta olmak iizere bu yapiy1 ayrimcilik olarak degerlendiren bazi iilkeler,

antlagsmaya taraf olmaya kars1 ¢ikmustir.

Birgok Hintli politikaci i¢in Niikleer Silahlarin Yayilmasini Onleme Anlasmasi
ABD’nin niikleer politikasinin hakimiyet, ayrimcilik ve g¢ifte standart 6zelliklerine

dayanmaktadir. Bu anlasmaya karsi gelisen antipatinin en onemli sebebi 1990’larda

179

Canata Partisi’nin sOylemleri olmustur.”” Halen Hindistan anlagmaya taraf degildir

ve uluslararas1 kamuoyunda niikleer silaha sahip oldugu bilinse de; niikleer silaha
sahip devlet olarak degil fiilen niikleer silaha sahip devlet ya da niikleer giic olma

yolunda ilerleyen devlet olarak degerlendirilmektedir.”'®

U"l RUSSIA
FRANCE IRAN
USA ‘ CHINA
M Declared nuclear power e [ MORTH
[ Suspected nuclear power PAKISTAN KOREA
[0 Potential nuclaar power INDIA

Harita 3. Niikleer Silah Sahibi Devletler

Kaynak: “Estimated Nuclear Warheads, Strategic and Tactical”,
http://thewe.cc/weplanet/news/asia/japan/hiroshima_cover up.htm, (10.06.2012)

“Yukaridaki haritadan da gorebilecegimiz gibi ABD, Rusya, Cin, Ingiltere ve
Fransa Niikleer Silahlarm Yayilmasmi Onleme Antlasmasini imzalayan 5 niikleer

silah sahibi devlettir. Hindistan ise bu antlagmay1 imzalamayan niikleer gii¢ sahibi

17 Strobe Talbott, Engaging India, Washington, Brooking Institutions, 2006, s. 25-26.
180 Ekinci, 2009, a.g.e., s. 17.
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iilkelerden biridir. Antlasmay1 imzalamayan Hindistan bu nedenle uluslararasi
pazarda niikleer teknoloji ve yakita ulasma konusunda zorluklar yasamaktadir ve
Yeni Delhi’nin 1974’te agikladigi bariscil niikleer denemeleri ABD Onciiliigiinde
niikleer gii¢ ile ilgili uluslararasi ihracat kontrol rejimi olan Niikleer Tedarikgiler

Grubunun olusturulmasina yol agmustir.”'®!

2.1.5. Hindistan’in Niikleer Silah Sahibi Olmasmin Onemi

“Hindistan niikleer denemelerin temel sebebi olarak Pakistan’in niikleer
programini siirdiirmesi ve Cin’in bolgede silahlanmasini gostermistir. 1993 yilinda
sinir sorunlarii ¢ézmek icin varilan uzlasi sonrasinda Cin ve Hindistan iliskilerinin
yumusamasina ragmen Hindistan’in niikleer silah gelistirme siirecinde Cin’in
silahlanmasini gostermesi niikleerlesmenin yeniden diinya kamuoyunda tartigilmasini
saglamistir.

Niikleer silahlara sahip olmanin 6nemli bir boyutunu, kendisini biiyiik bir giic,
en azindan bolgesel bir gii¢ olarak gérmek ve dis politikasini bu sav dogrultusunda
olusturmaktir. NPT’yi imzalamasi konusunda baskilarin arttigi ve Hindistan’in bu
antlagsmaya kars1 tavrini ortaya koydugu bir esnada, “Baris¢il Niikleer Denemenin”
gergeklestirilmesi Delhi’nin uluslararasi alanda kendisine sunulanlar disinda secenek
yaratabilmesini ve var olan secenekleri tartismaya acabilmesini saglamistir.
Oncelikle niikleer deneme sayesinde askeri ve teknolojik olarak iki siiper giice yakin
bir politik tablo ¢izmistir. Hindistan’da “Niikleer bir Hindistanin iki siiper giicten
askeri, siyasi ve ekonomik faydalar saglayabilecegi ifade edilmekteydi. Hindistan,
Baglantisizlik Hareketi’nin yonlendirici, lider iilkelerinden biri olarak, teknolojik
listiinliigiinii ortaya koymustu. Ustelik, bu sadece kendini ispat yoluyla bir prestij
kazanmanin oOtesinde, var olan ntkleer tekele ve bu tekelin siirdiiriilmesi
dogrultusunda olusturulmus sisteme karsi iiclincli diinyanin manifestosunu da

icermekteydi.”'™

'8 K. Alan Kronstadt ve digerleri, India Domestic Issues, Strategic Dynamics and US Relations,
Congressional Research Service, September 2011, s. 79.
182 Bali, 2006, a.g.e., s. 107.
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“Giiney Asya’da Hindistan’in niikleer silah gelistirmesi konusunda iki goriis 6n
plana ¢ikmaktadir. Bunlar a) Hindistan’in niikleer silaha sahip Cin ile sorunlu
iliskileri b) Hindistan’m Pakistan ile karsit iliskileridir. Ozelikle Kesmir sorunu
Pakistan ile Hindistan arasinda kuruluslarindan itibaren temel sorun olmustur. Ancak
Pakistan ile iligkilerde niikleer giiciin varliginin caydiriciligi konusunda tam bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Bir¢cok analist Hindistan’in Pakistan ile sorunlarinda bu
silahim1 kullanamayacagini diisiinmektedir. Cin’in 1964’te ilk niikleer denemesini
gerceklestirmesi ise Hindistan’in niikleer kapasitesini arttirmasi ig¢in daha biiytik bir
motivasyon olmustur. Bolgede Cin’in dengelenmesi agisindan Hindistan’in niikleer

silah sahibi olmasi bu agidan nemli kabul edilmistir.”'*

2.2. HINDISTAN’IN EKONOMIK YUKSELISI

“Hindistan’in ekonomik biiyiimesi kurulusu ardindan 25 yil boyunca diisiik
seyretmis ve bu biiylimenin getirisi de biiyiikk Olciide artan niifus tarafindan
harcanmisken 1980’lerin basinda biiylime hizi artmaya baslamistir ancak diinyanin
bu gelismeyi fark etmesi 1990’lar1 bulmustur. 1991°de ortaya ¢ikan finansal kriz,
diinya ile siki igbirligine dayanan yeni politikalar liretilmesine yol agmis ve Hindistan

diinyanin ekonomisi disa en agik iilkelerinden biri haline gelmistir.

Hindistan’in ~ ekonomik biiyiimesi Hindistan vatandaglarinin  yasam
standartlarinda artisa da neden olmustur. 1990’lardan beri GSMH iki kati artis
gostermistir ve 1994-2005 arasinda fakirlik % 36’dan % 27’ye gerilemistir. Bununla
beraber Hindistan halen diisiik gelir grubuna dahil bir iilkedir ve iilke niifusunun

dértte biri giinde bir dolarin altinda yasamaktadir.”'**

“2006 ortalarinda Hindistan Bagbakani Manmohan Singh’in sozciisii
ekonomist Sanjaya Baru “Hindistan’in Ekonomik Performansinin Stratejik

Sonuglar” isimli ¢alismasinda; Hindistan’in ekonomik performansinin {lkenin

183 Karsten Frey, India’s Nuclear Bomb and National Security, UK, Routledge, 2006, s. 16.
184 Schaffer, 2009, a.g.e., s 18.
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kiiresel profili ve giicii, hatta ulusal giivenligi i¢in anahtar rol {istlendigini

belirtmistir. Baru Hindistan icin énemli faktorleri;'™®

- Ekonomik biiytimenin gidisati

- Hindistan’1n gelir dagiliminda biiyiimenin etkileri

- Kiiresel rekabet edebilirlilik

- Hindistan ekonomisinin Hindistan’in gerekli askeri harcamalarini
destekleme kapasitesi kadar Hindistan’in ABD ve Dogu Asya ile
olan dis iliskilerinin ekonomi boyutu olarak siralamistir.”

Finansal krize ragmen Hindistan’in demografik profili yiiksek biiylime ve
yapisal doniisiimiin gelecek 20 yil igerisinde siirecegini gostermektedir. Niifus artis
hiz1 on yilda % 24 oraninda diislis gostermistir ve 2026’da niifusun %61 inin,
calisma cagindaki niifus olan 15-60 yas arasinda olacagi dngoriilmektedir. Bu durum
Hindistan’in uluslararasi standartlara daha az bagli durumda olacagini ve ekonomik

- NP . 186
biiylimenin siirecegini gostermektedir.

“Hindistan; Cin, Brezilya, Rusya ve Giiney Afrika Cumhuriyeti ile birlikte
BRICS iilkeleri olarak adlandirilmaktadir. Istikrarli gelisme siirdiiren, yatirim
acisindan giivenilir piyasalar olarak goriilen BRICS iilkeleri 6zellikle son yillarda

kiiresel ekonomi igerisinde s6z sahibi olmaya baslamistir.

“Hindistan’in ASEAN ve SAARC gibi bolgesel kuruluslarin iiyesi olarak,
Giliney Asya iilkelerine, tipki Cin oOrneginde oldugu gibi liderlik etmesi, bu
devletlerin kalkinma seviyelerini arttirmada yardimci olmasi beklenebilir. Halen
Sanghay Isbirligi Orgiitii'nde gdzlemci statiisiinde olan Hindistan’n, bu orgiite iiye
olup, Amerika Birlesik Devletleri’nin tek kutuplu diinya diizenine kars1 ¢ikarak, ¢ok
kutuplu  bir diinya diizeni olusmasi i¢in c¢aba sarf edebilecegi

degerlendirilmektedir.”'®’

age.,s. 18.
" age.,s. 21.
187 Akyiiz, 2007, a.g.e., s. 84.
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“Tim bunlarla beraber Hindistan ekonomisinde yiik olusturan istithdam,
yoksulluk ve gelir dagilimi iilkenin ekonomisinin ¢dzmesi gereken en Onemli
sorunlar olarak gdosterilmektedir. 2000’den 2005°e kadar istihdamdaki artis is
giiclinde artis1 takip etmis ve niifus artis hizin1 ge¢mistir. Kirsal kesim istithdami ise
sehirlerdeki istihdam artisindan fazla olmustur. Burada en 6nemli sorun ise tarimdan
sanayi ve hizmetler sektoriine fazla istthdamin aktarilmasi konusunda ortaya
cikacaktir. Bu nedenle Hindistan’in ekonomik biiyiime ile beraber daha ¢ok kalifiye

isgiiciine ihtiyact bulunmaktadir.”'™

Hindistan ekonomisinin sorunlarindan biri de farkli sehirlerdeki ekonomik
gelismislik farkliliklaridir. Giliney ve batida yer alan bazi sehirler 1990’lardan beri
stirekli ekonomik biiyiime gosterirken genellikle kuzeydeki sehirler en fakir bolgeleri
olusturmaktadir. Bu sehirler de biiylimekte, ancak iilkenin geri kalanindan ¢ok daha
yavas olmaktadir. Ornegin Hindistan’in en zengin sehri Gujarat’in GSMH’s1 en fakir
sehir Bihar’in GSMH’siin yaklasik 4,7 katidir. Bu durumda fakir sehirler tilkenin

ekonomik kaynaklarmdan daha fazla pay talep etmektedir.'®

2.3. HINDISTAN’IN BOLGESEL GUC OLMA MUCADELESI

Bu kisimda genel hatlar1 ile Hindistan’in bolgesel gilic olma siirecinde
belirleyici olan ve olacak faktorler degerlendirilecektir. Bu kapsamda bolge iilkeleri

acisindan degerlendirme yapilacak, ardindan diger faktorlere deginilecektir.

2.3.1. Bolge Ulkeleri Acisindan

Hindistan’1in yakin cografyasinda bolgesel giic olmasi/olabilmesi ile baglantili
olan devletler ile iligkileri agisindan Cin ve Rusya 6n plana ¢ikmaktadir. Bu amacla

bu kisimda Cin ve Rusya faktorii agisindan degerlendirmeler yapilacaktir.

188 Schaffer, 2009, a.g.e.,s. 25.
% age.,s. 26.
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2.3.1.1. Cin Faktorii Acisindan Degerlendirme

“Hindistan 21. yiizyilda onemli bolgesel giic olarak degerlendirilse de, tek
basina ABD’ye hem askeri hem de ekonomik anlamda bir rakip olmasi zor
goriinmektedir. Boyle bir etki i¢in iilkenin Rusya ve Cin ile ittifak yapmasi ihtimali
degerlendirilmekte, ancak Cin ile yasanan giivenlik endiseleri nedeniyle bunun
olabilirligi de diisiik kabul edilmektedir. Bununla beraber Hindistan ekonomik ve
askeri anlamda Cin’in gerisinde olan bir devlet olsa da; Asya iilkelerinde ekonomik,
askeri ve siyasi anlamda destek olabilecek potansiyeli nedeniyle ve ABD ile gelisen
iliskileri dolayisiyla Cin’in temkinli yaklagimina da maruz kalmaktadir.

BM Giivenlik Konseyi Daimi Uyesi olan Cin, 2001 yilinda Diinya Ticaret
Orgiitiine {iye olmustur. BM disinda, Cin herhangi bir politik ya da askeri 6rgiitiin
tiyesi degildir ve uluslararas: arenada bagimsiz ve gili¢lii bir aktdr olarak kalmayi
tercih etmektedir. Cin’in yatirim yaptig1 bolgesel isbirliginden 6te bir anlami olan
orgiit, daha dnce Sanghay Beslisi denilen Sanghay Isbirligi Orgiitii’diir. Diger
taraftan Cin, SIO, Giineydogu Asya Uluslar Birligi (ASEAN) gibi bélgesel orgiitler
araciligiyla cevre iilkelerle diyalogu artirmay1 ve dig aktorlerin bolgede rol almasini
engellemeyi hedeflemistir. Boylelikle yakin ¢evresinde barig ortamini tesis etmeyi

amaclamaktadir.

Diinya siyasi diizenine iliskin yapilan girisimler kapsaminda, Cin bolgesel
rakiplerinin biiylimesine yahut etkinligini artirmasina kars1 girisimlerde bulunmustur.
Hindistan ve Japonya’nin BM Giivenlik Konseyinin daimi {iyeleri olma cabalarini
basar1 ile engellemistir. 2005°te Kuala Lumpur’da yapilan ilk Dogu Asya Zirvesinde,
Hindistan’in Dogu Asya’da roliiniin etkinliginin artirilmasina kars1 ¢ikmistir. Ayni
zamanda ABD’nin Giiney Asya giicli olan Hindistan ile artan iliskilerine temkinli

yaklagmaya baglamistir.

Tiim bunlarla beraber Cin bolge igerisinde hakim konumunu korumak igin
Hindistan ile iligkilerinde iliskilerin normallestirilmesine de 6nem vermektedir. Cin
Basgbakani’nin Nisan 2005°teki dort giinliik Hindistan ziyareti iligkiler ag¢isindan bir
doniim noktast olmustur. Cin Bagbakani ziyaretinde “Sikkim iizerinde her hangi hak

iddia etmediklerini, Hindistan’in uluslararasi arenada daha etkin olmasini
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destekleyeceklerini agiklamistir. Hindistan Basbakani Singh ise ‘Hindistan ve Cin

diinya diizenini yeniden sekillendirmelidir’ seklinde konusmustur.”'*

Hindistan-Cin iligkilerinin gelistirilmesi agisindan, Cin’in Orta Asya'daki
ekonomik ve demografik yayilmaciligini biiyiik bir tehdit olarak algilayan Rusya
0zel bir rol oynamistir. Bu noktada Hindistan, Rusya icin Cin'e kars1 bir denge
unsuru olarak ortaya c¢ikmaktadir. Hindistan ile Cin arasindaki iliskilerin
normallesme siirecine girmesi Rusya'nin ortaya attigi Moskova-Pekin-Delhi ittifaki

acisindan nemli bir zemin teskil etmistir. ™'

“Tiim bunlarla beraber Cin’in Diinya Ticaret Orgiitii ne iiye olmasi Hindistan’a
serbestge Cin’e mal satma imkan1 saglamistir. ki iilke ortak giimriik standartlarin
belirlemis ve yiiksek teknolojik alt yapi tesislerini gelistirmek i¢in ortak yatirim
yapmay1 kararlastirmislardir. Cin'le Hindistan arasindaki ticaret hacmi 2006 yilinda
20 milyar dolara ulagsmistir ve bunun 40 milyar dolara ¢ikarilmasi istenmektedir.
Hindistan Cin'e hammadde, ara iirlinler ve yazilim satmaktadir. Cin'in ihrag
mallarinda rekabet giiciiniin yiiksek ve Hindistan'in 6zellikle emek yogun sanayi
mallarinda Cin'le rekabet etmesinin giic olmasi nedeniyle Hindistan Cin'le serbest

ticaret anlasmasi imzalamaktan kaginmaktadir.”'*?

2.3.1.2. Rusya Faktorii Acisindan Degerlendirme

“Yeltsin donemi boyunca Rusya’da devam eden Atlantikgiler ile Avrasyacilar
arasindaki rekabet, Putin’in devlet bagkani olmasi ve 2000 yilinda pes pese aciklanan
Rusya’nin ulusal ve dig giivenlik programlartyla Avrasyacilik tezini merkeze
oturtmasi ile Avrasyaciligin bir devlet sdylemi haline gelmesine neden olmustur ve
uzun vadede Rusya, genis Avrasya kitasinda Cin, Hindistan, Iran ve Tiirkiye’nin de

katilimiyla bir siyasi ve stratejik birligi hedeflemektedir. Primakov Doktrini’yle de

190 Purtas, 2011, a.g.e., s. 65.
191 a.g.e., s. 66.
192 zdamar,2007, a.g.e.,s.29.
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Rusya, Avrasya stratejisi olarak, Cin ve Hindistan’1 kapsayan, bunlarin blok

olusturmalarini hedefleyen bir politika izlemektedir.”'*?

Sovyet Rusya’nin yikilis1 ardindan Hindistan da Rusya gibi diinyanin ¢ok
kutuplu  degerlendirilmesi  gerektigini  savunarak, ABD’nin hegemonyaci
politikalarina zaman zaman karsi ¢ikmistir. Bu durum iki iilkenin savunma alaninda
isbirligine gitmesine de olanak tanimistir. Rusya, 2005-2009 doénemindeki silah
thracatinin % 69’unu Asya ve Pasifik iilkelerine yapmustir. Hindistan’in Rus silah
sanayisinde énemli bir yeri bulunmaktadir. Hindistan ve Cin’e ana silah saglayicisi
Rusya’dir. Ayrica Hindistan’in, Rusya ve Cin’in etkin oldugu SIO ile son

zamanlarda gelisen iliskileri de dikkat cekmektedir.'™*

Rusya ve Hindistan arasindaki en Onemli isbirligi alan1 Orta Asya’dir. Orta
Asya’da SSCB’den ayrilan iilkelerin doniisiimii heniiz tam olarak sona ermemistir.
Hint Rus isbirligi bu bolgede 6zellikle endiistriyel alanda miimkiindiir. Ciinkii bu
devletlerin endiistriyel sistemi Sovyet doneminden kalmadir. Orta Asya enddistrileri
teknolojilerin yenilenmesi ve yatirnrm modernizasyonuna ihtiya¢ duymaktadir ve

Hindistan bu alanda bu iilkelere destek olabilecek kapasitededir.'*”

2.3.2. Bolgesel Dinamikler A¢isindan

Soguk Savas sonrasinda gelisen uluslararasi ortam igerisinde bdlgesel
dinamikler, ylikselen bolgesel giicler olgusu ile birlikte biiyiik 6nem kazanmistir. Bu
nedenle Hindistan’1 bir gii¢ olarak degerlendirirken ilgili bolgesel gelismelerin de
incelenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda bu kisimda Hindistan’in konumu Orta

Asya ve Gliney Asya baglaminda ele alinacaktir.

' Barig Adibelli, Avrasya Jeopolitiginde Biiyiik Oyun, Ankara, IQ Kiiltiir Sanat Yaynlar1, 2008,

s. 67.

19 Burak Cinar, “Rus - Hint Askeri Isbirliginin Stratejik Etkileri”,
http://www.21yyte.org/tr/yazi.aspx?ID=3891&kat1=3, (09.04.2012)

195 Nirmala Joshi, “India and Russia”, in India”, India’s Foreign Policy, Ayjali Ghost ve digerleri
(eds), Delhi, Dorling Kindersley, 2009, s. 176.
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2.3.2.1. Orta Asya Faktorii Acisindan Degerlendirme

Kiiresel dengelerin kesistigi bir konumda bulunan Orta Asya iilkeleri bir
tarafta Rusya, Cin ve Hindistan gibi Asya’nin biiyiik llkelerine olan yakinligin
meydan okumalariyla bas etmeye calisirken, bir yandan da en biiyilik kiiresel giic
olarak ekonomisi ve askeri giiciiyle bolge parametrelerinde var olmak isteyen

ABD’nin taleplerini dengelemek ve bir uyum gelistirme gabasi iginde olmuslardir.'®

Hindistan’in Orta Asya’ya olan ilgisi, Sovyetler Birligi’'nin dagilip, bolgede
yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasiyla daha da artmistir. Bolge tilkelerinin
Pakistan, Afganistan ve Cin ile komsu olmasi, Orta Asya’y1 Hindistan i¢in stratejik
acidan Onemli kilmistir. Hindistan’in Orta Asya bdlgesine yonelik acilimi, “dis
politikada kuzeye yonelis” olarak adlandirilmaktadir. " “Hintli stratejistlere gore
Hindistan perspektifinden Orta Asya’daki tehdit ve firsatlar su sekilde

. . 198
siralanabilecektir;

- Hindistan ve Orta Asya {ilkeleri, Afganistan ve Pakistan’daki istikrarsiz
durumun gozlenmesi ve kontrol edilmesi ile ilgili benzer endiseler
tagimaktadir, bu nedenle etkilerini karsilikli olarak arttirmaya
calismaktadirlar.

- Hindistan 6zellikle Pakistan, Myanmar, Banglades ve bir dizi Orta Asya
tilkelerinde Cin ilerlemesi tizerine yogunlagmaktadir.

- Hindistan belli alanlarda ¢ikarlarinin ABD ile birlestiginin farkindadir ve

bu nedenle bu alanlarda Amerikalilarla isbirligine gontllidiir.”

“Hindistan'in Orta Asya’ya olan ilgisi, Sovyetler Birligi’nin dagilip, bolgede
yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasiyla daha da artmistir. Bolge {ilkelerinin
Pakistan, Afganistan ve Cin ile komsu olmasi, Orta Asya’y1 Hindistan icin stratejik
acidan onemli kilmistir. Hindistan'in Orta Asya'ya bakisinda gilivenlik boyutu her

zaman Onde olmustur. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucu Orta Asya’da ortaya

196 M. Akif Kiregei, Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Asya Politikalari, Ankara, Ahmet Yesevi
Universitesi Yayni, 2011, s. 10.

197 Purtas, 2011, a.g.m., s. 42.

% M. Seyfettin Erol, “Hindistan’in Yeni Orta Asya Politikasinda Tacikistan”, i¢inde Hindistan:
Asya’nin Yeni Giicii, Y1ilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplar1, 2007, s. 123.
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cikan gii¢ boslugu, etnik gerilimler, i¢ c¢atismalar ve Dini kdoktencilik gibi

istikrarsizlik unsurlari, Hindistan’in giivenlik endiselerini artirmugtir.”®”

“2001 sonrast Afganistan’da meydana gelen gelismeler, Hindistan ve
Pakistan’in Orta Asya Tiirk cumhuriyetlerine yonelik dis politikalarinda degisime
neden olmustur. Aralarindaki sinir sorunlarini ¢ézmek ic¢in girisimler baslatan iki
iilke, 2005 yilinda SIO’ye birlikte gézlemci iiye olarak dahil olduklar1 gibi, TAPI

gibi karsilikli ekonomik bagimlilig1 artiran projelerde de birlikte yer almiglardir.

Niifus ve yiizolglimii agisindan Asya’nin ekonomik ve siyasi hayatinda 6nemli
bir yeri olan Hindistan Orta Asya agisindan kilit lilkelerden biridir. Orta Asya’daki
ABD egemenligi ve buna karsi tavir alan Rusya ve Cin agisindan, Hindistan ile
iligkiler biiyiik 6neme sahiptir. 2005’ten ABD onciiliigiinde hayata gecirilen Biiyiik
Orta Asya Ortaklig1 Inisiyatifi ierisinde Hindistan’a &zel bir dnem atfedilmektedir.
“ABD, Orta Asya'da Rusya ve Cin'in niifuzunu kirmaya yonelik olarak baslattigi ve
merkezinde Afganistan'in yer aldig1 proje i¢in Hindistan'in katilimini1 resmen talep

etmistir>*

“Hindistan, Iran dogalgazini Pakistan iizerinden (IPI Projesi) ve Tiirkmenistan
dogalgazini ise Tiirkmenistan-Afganistan-Pakistan-Hindistan (TAPI) DGBH Projesi
ile almak istemektedir. Rusya, Tiirkmenistan’in Nabucco’ya dogalgaz vermesinin
oniine gecebilmek icin ABD ise Iran-Pakistan-Hindistan hattindan siyasi nedenlerle

memnun olmadig1 icin TAPI’yi desteklemektedir.

TAPI projesi, ilk bakista Hazar havzasi enerji kaynaklarinin diinya piyasalarina
ulastirilmasma iligkin projelerden biri olarak goriilebilir. Ancak bu proje
Afganistan’da istikrarin saglanmasi, Pakistan ile Hindistan arasinda dostane
iligkilerin temellerinin atilmasi, Orta Asya ile Giliney Asya’nin birlestirilmesi gibi
pek cok onemli sonuglar doguracak Modern Ipek Yolu Projesi olarak

adlandirilmaktadir.”*"!

199 Purtas, 2011, a.g.m., s. 40.
203 g.m., s. 58.
Mg gm.,s. 27.
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“Orta Asya’y1 Hint topraklarina baglayacak boru hatti, Tirkmenistan’dan
baslayarak Afganistan ve Pakistan {izerinden Hindistan’a ulasmasi planlanmaktadir.
Boylece petrol ve dogalgaz kaynakli bir bolgesel yakinlasma ve isbirligi
amaglanmaktadir. Afganistan ve Kesmir bolgesindeki ¢atismalar bu hatlarin yakin
bir zamanda gerceklesmesini engellemektedir. Ayrica Hazar Havzasindaki iilkelerin
mevcut liretimlerine bakildiginda Hindistan’a dogalgaz ve petrol akisinin saglanmasi

zor goriinmektedir.

Tiirkmenistan ve Iran iizerinden yapilmas: diisiiniilen hatlar konusunda
endiseler heniliz giderilebilmis degildir. Afganistan’in istikrari, riskleri iistlenecek
yatirimec1r bulma zorlugu, gaz kaynaklarinin yeterliligi kuskusu ve giivenlik
kaygilarindan dolay1 hattin yapimi bugiine dek ger¢eklesmedi. Ayrica Hindistan’in

komsgulariyla olan sorunlari da hatlarin gergeklesmesinin oniindeki diger engellerdir.

Son olarak Rusya, ABD ve Almanya’dan sonra Orta Asya’da asker iisse sahip
dordiincii iilke olmasi, Hindistan’in Orta Asya bdlgesindeki etkinligini ve bolgeye
verdigi Onemi goOstermesi agisindan dikkate degerdir. Tacik-Afgan sinirindaki
Tacikistan’in Farkhor sehrinde Hindistan, ilk ileri karakolunu kurmustur. Farkhor,
Pakistan kontroliindeki Kesmir’e ve Cin ile Pakistan’in askeri tatbikatlar
gerceklestirdigi topraklara yakinligi acisinda ¢ok stratejik bir tercihtir. Hindistan’in
Dusanbe yakinlarindaki Ayni Hava Ussii’nii kiraladig1 ve burada askeri ugaklarini

konuslandiracagma iliskin resmi olarak dogrulanmayan bilgiler mevcuttur.”**

“Sonug olarak Orta Asya'nin Hindistan acisindan 6énemi, sadece medenilesme
ve tarihi acidan degil, ayn1 zamanda jeopolitik ve ekonomik yonlerden de 6n plana
cikmaktadir. Eski Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve Rusya ile Hindistan arasindaki
iligkilerin zayiflamasindan bu yana Orta Asya bir kriz merkezi olarak goriilmekte,
hatta bundan dolayi, siyasi ve ekonomik agilardan daha ¢ok yeni bir Orta Dogu
olarak adlandirilmaktadir. Bu c¢ercevede Orta Asya, Hindistan’in milli giivenlik

politikasinin temel diregi olarak ortaya ¢ikmakta ve bolgeye yonelik orta ve uzun

202 a.gm.,s. 41
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vadedeki dis politika amaclarinin gergeklestirilmesi de dnemli bir faktor olarak kabul

edilmektedir.” 2%

2.3.2.2. Giiney Asya Faktorii A¢isindan Degerlendirme

“Hindistan igin bolgesel giic olma siirecinde, gecmisten gelen gilivensizligin
yarattig1 sorunlarin varlig1 nedeniyle Pakistan ile iliskiler halen sorunlu bir sekilde
ilerlemektedir. 1ki iilkenin niikleer yaris1, Kesmir sorununun ¢dziime
kavusturulamamasi, dahast bunun i¢in uygun bir tartisma zemini yaratilamamasi
Giliney Asya’daki en biiyiik istikrarsizlik unsuru olmayi stirdiirmektedir.

Hindistan, bolgedeki iki rakibi Cin ve Pakistan tarafindan kusatilma kaygisi
tasirken, bu llkelerin kendisini Giiney Asya’ya hapsetmelerini Onlemeye
caligmaktadir. Bununla birlikte Hindistan’in, gilivenlik algilamalari, ekonomik
ihtiyaclar ve firsatlarin 6tesinde, genelde dis politikasinin temel motifi Asya’nin
tamaminda biiyiikk rol oynamaktir. Hindistan bu politikasini, hem yasamsal
cikarlarina ulastiracak hem de bolgedeki gelismelere etkin karsilik verecek siyasi

secenekleri de igeren kapsamli bir stratejiyle hayata gecirebilecektir.

Kendisini daima Giiney Asya’nin hakim gilicii olarak gormesi bir yana,
1990’larda Hindistan kiiciik komsulari ile iligkilerinin bir ¢ikmazda oldugunun
farkina varmistir. Giiney Asya politikasini degistirme geregini hisseden Hindistan, bu
bolgedeki komsulari ile birikmis sorunlarini ¢6zmek igin biiyiik bir ¢aba sarf etmekte
ve onemli adimlar atmaktadir. Ozellikle Giiney Asya’daki ekonomik biitiinlesmenin
oneminin anlagilmas: ardindan, Hindistan Nepal ve Sri Lanka’nin i¢ siyasetinden
kaynaklanan sorunlarint ¢ézmek icin biiyiik devletlerle isbirligi yapmaktadir. Bu
haliyle Hindistan’in bolgedeki siyaseti giderek ¢ok taraflidan c¢ok tarafliya dogru

evrilmektedir.”?%*

2.3.3. Enerji Bagimhih@ Ac¢isindan

“Enerji, ekonomik kalkinmanin ve toplumsal gelismenin kaynagidir. Bu

nedenle iilkelerin hizli ve dengeli kalkinmasinda enerji, insanlarin refahi ve tlke

23 Erol, 2007, a.g.e., s. 122.
204 Mohan, 2005, a.g.e., s. 55.
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ekonomisinin gelismesinde belirleyici unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Enerji talebinin
her donemde yeterince, verimli, giivenilir, ekonomik, siirekli ve ¢evreye zarar

vermeyecek bigimde saglanmasi, iilkelerin temel hedefleri arasindadir.

En genel ifade ile Asya-Pasifik bolgesi son yillarda enerji kullanimindaki
artiglarin etkisiyle tiiketim siralamasinda Kuzey Amerika bolgesinin birinciligine son
vermistir. Bu siire¢te hem Cin hem de Hindistan’in gelecek yillarda enerji ihtiyaci,

giiniimiize oranla 6nemli miktarda artacaktir.

Hindistan’in giinde 1,4 milyon varil olan petrol ithalatinin 2020 yilina kadar ii¢
kat artmasi beklenmektedir. Hindistan’in dogalgaz tiiketimi ise 2015 yilinda, yirmi
yil Oncesine gore, yaklasik ii¢ kat artacaktir. Hindistan’in dogalgaz iiretiminin de
artmasina karsin ihtiyacinin yaklasik tigte birlik kismini ithalat yoluyla karsilamasi

gerekecektir.”**

Ekonomi agirlikli dis politika s6z konusu oldugunda Hindistan, 6zellikle Orta
Asya enerji kaynaklarina ilgi gostermektedir. En fazla enerji tiiketen {ilkeler
siralamasinda 6. sirada bulunan ve yilda ortalama 9%7-8 oraninda biiyiiyen
ekonomisinin enerji ihtiyacinin siirekli arttigi Hindistan, Orta Asya’da enerji

yatirimlar1 yapmaktadir.?*°

“Asagidaki grafikte gorebilecegimiz gibi Hindistan ve ¢evre iilkelerin petrol
ithalatinda Basra Korfezi iilkeleri belirgin bir {istlinliige sahiptir. Bunun en 6nemli
sebebi kuskusuz cografi yakinlik ile iliskilidir. Ancak bu enerji talebi hem Hindistan
hem de Cin agisindan 6nemli sonuglar dogurmaktadir ve enerji talebinin artmasi
bolge dengeleri i¢in de belirleyici olacaktir. Hindistan ve Cin’in giiglii bir petrol-
dogalgaz talebi bulunmaktadir ve bu talep Iran tarafindan karsilandigi takdirde
fran’in konumu siyasi ve ekonomik agilardan giiclenecektir. Afganistan ve
Pakistan’daki karisikliklar iran’in Pakistan, Hindistan ve Cin’e ulasmay1 hedefleyen

dogalgaz projesi hattinin yapilmasini engelliyorsa da, mevcut yapt Rusya’nin, Cin’in

25 Erhan Canikoglu, Putin Doneminde Rusya Federasyonu’nun Yakin Cevre Politikas1 (2000-
2008), Ankara, Gazi Universitesi Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2010, s. 264.
2 purtag, 2011, a.g.m., s. 41.
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ve belli 6lciilerde Iran’in elini kuvvetlendirmektedir. ABD ise Tiirkmenistan-

Afganistan-Pakistan-Hindistan Dogal Gaz Boru Hattin1 kendi ¢ikarlar1 agisindan

daha uygun bulmaktadir.
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Grafik 4. Uzakdogu, Giineydogu Asya ve Hindistan’in Petrol ithalatlar:
Kaynak: “OPEC Sikintili”, Marine&Commerce, Mayis 2011, s. 43.
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Grafik 5. Secilmis Ulkeler Ham Petrol Talebi
Kaynak: “OPEC Sikintili”, Marine&Commerce, Mayis 2011, s. 45.

Hindistan kullandig1 enerjinin % 70’ini ise ithal etmektedir. Bu ¢ercevede

enerji sahasit ekonomik iligkilerin artirilmasi agisindan en Onemli sektor olarak
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goriilmektedir. Hindistan 2000-2005 yillar1 arasinda yurt disinda 5 milyar dolarlik
enerji yatirimi gergeklestirmistir. Ancak Hindistan Basbakani Singh enerji giivenligi
konusunda mevcut durumun iilkesi i¢in olumlu sayilamayacagini, bu konuda Cin’in
daha ileride oldugunu agiklamistir. Bu noktada enerji sahast Hindistan ile Orta Asya
arasindaki ekonomik isbirligi potansiyelinin artirilmasinda en onemli sektor olarak

ortaya ¢ikmaktadir.”*"’

27 purtas, 2011, a.g.e., s. 79.
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UCUNCU BOLUM

3. SOGUK SAVAS SONRASI ABD HiNDiSTAN iLiSKiLERi VE TEMEL
BELIRLEYICILERI

Glinlimiiz uluslararasi sisteminde ABD hegemonyaci politikalar yiiriiten bir
devlet olarak degerlendirilmektedir. Bununla beraber Soguk Savas sonrasinda tek
siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikan ABD’nin yeni giivenlik tehditleri ile karsi karsiya
oldugu da bir gergektir. Bu nedenle bdlgesel giicler, ABD’nin hegemonyaci
politikalarin1 sinirlayacak giicler olarak degerlendirilmektedir. Bolgesinde lider
konumda bulunan ve niikleer silaha sahip olmasinin yani sira, ayni1 bolgede giivenlik
endigeleri i¢in bir garantdr durumundaki Hindistan ile ABD iliskilerinin
degerlendirilmesi biiyiikk 6neme sahiptir. Bu kapsamda ikili iligkiler, Soguk Savas
sonrast degisen politika Oncelikleri, Hindistan’in ABD agisindan jeopolitik 6nemi,

niikleer silahlarin sinirlandirilmasi konusu ve ekonomik iliskiler degerlendirilecektir.

3.1. SOGUK SAVAS DONEMINDE iKiLi iLISKiLER

“Soguk Savas yillarinda Hindistan ABD iligkilerini etkileyen en 6nemli
faktorlerden biri, iki iilke ulusal gelenekleri arasindaki farkliliktir. Hindistan yeni
kurulan ulus-devletlerin idealist davraniglar1 ve ABD’nin pragmatik yaklasimlar ile
ortiismemistir. Bu durumda iki tilkenin milli ¢ikarlar1 ekseninde yiiriittiigli dis siyaset
de birbiri ile ¢atigmistir. Bu durumda iki iilkenin giivenlik ve dis politika stratejileri
de farklilasmigtir. Bu donem boyunca ikili iliskilerde ortaya ¢ikan en Onemli

gelismeler su sekilde maddelestirilebilecektir: 208

- Pakistan’a 1950°nin ilk yillarinda baslayan ve bir sonraki on yi1l da devam
eden Washington’un yardim programa.

- Hindistan’in Kore Savasi’nda ABD yaninda yer almamasi.

2% Bhabani Mishra, “Hindistan ABD Iliskileri: Bir Paradigma Degisikligi”, i¢inde Hindistan:
Asya’nin Yeni Giicii, Yilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplari, 2007, s. 77-78.



- 1961°de Goa’da®” Hindistan’m gii¢ kullanmasini engelleme girigimi.

- 1962°de Cin ile girisilen sinir savaginda ABD’nin Hindistan’1 desteklemesi.

- 1971°de Bengal Korfezi’ne bir ABD ugak gemisinin génderilmesi.

- Hindistan Rupi’sinin tedaviildeki miktarmin artmasi dolaysiyla ABD’nin
memnuniyetsizligi.

- Hindistan’in 1974’te baslattig1 bariscil niikleer denemesine ABD’nin tepki
gostermesi ve teknoloji ambargosu baslatmasi.

- Rusya’nin Afganistan isgalinde Hindistan’in Rusya’y1r destekleyici

tavridir.”

“ABD ve Hindistan iligkileri Kore Savasi sonrasinda Hindistan’in miitareke
komisyonunda yer almasi ardindan baslamis, ancak 50’li yillarda yogun Soguk Savas
glindemi igerisinde Hindistan’in ABD goriislerine aykir1 tutumlarit nedeniyle gergin
bir seyir izlemistir. Cin ile savast sirasinda ABD’den silah yardimi saglayan
Hindistan, ayrica bu iilkeden niikleer koruma talebine olumlu yanit almistir. ABD ve

Hindistan arasinda Vietnam Savasi ve Ortadogu’daki gelismeler dolayisiyla

7 Aralik 1963’te ABD ve Hindistan arasinda Tarapore’da niikleer santral tesisi
konusunda 8 milyon dolarlik bir anlasma imzalanmistir ve uranyum zenginlestirmesi
konusunda Hindistan’a destek saglanacagi da karara baglanmistir. Boylece ABD ve

Hindistan niikleer isbirligi yolunda ilk adimi atmistir.”*"°

70’ler boyunca ise Sovyetler Birligi’nin Asya’da hakimiyetinin artmasi, Cin ile
Pakistan’in yakinlagsmasi ve Hindistan’a yardimin verdigi yorgunluk dolayisiyla
ABD bakis acistyla iki iilke iliskilerinin gelistirilmesinde kotiimserlik hakim

olmustur. Bu donemde Hindistan’a saglanan yardimlar azaltilmis ve artan Hint
ige eqe 211

29 Goa-1961 yilinda Hindistan’a katildi. Hindistan’in Bat1 kiyilarinda bir Turizm cenneti. 1510-
1961’¢ kadar Portekiz miistemlekesi oldu. 1974’e kadar bagimsizlikta direndi.

210 Jayapalan, 2001, a.g.e, s. 134.

Mage.,s. 135-136.
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ABD Hindistan iligkilerinde dip nokta ise Hindistan’in Banglades Savasi’na
dahil olmasit ve Sovyetler Birligi ile imzaladigi dostluk anlagmasi sonrasinda
yasanmigtir. Savasta acik bir sekilde Pakistan’t desteklemesi nedeniyle taraflar
birbirine temkinli yaklagmaya baglamistir. Bununla beraber Soguk Savasin
Yumusama siirecine girmesi, Vietnam Savasi’nin sona ermesi ve Hindistan i¢in
yeniden baglatilan yardim programi iki iilke iligkilerinin yeniden gelistirilmesi

cgn 212
sansini vermistir.

“18 Mayis 1974’te Hindistan’in ilk niikleer silah denemesini gergeklestirip
niikleer gili¢ haline gelmesi, ABD’de biiylik tepki ¢cekmis ve baris¢il niikleer program
ABD yonetimi tarafindan siiphe ile karsilanmistir. Ekim 1974’de ABD Disisleri
Bakani Henry Kissinger Hindistan’a bir ziyaret gerceklestirmis ve taraflar iki {ilke
iligkileri i¢in bir koprii kurmaya c¢alistiklarini acgiklamistir. 28 Ekim 1974’te de
taraflar “ABD Hindistan Ekonomik, Ticari, Bilimsel, Teknolojik, Egitim ve Kiiltiirel
Isbirligi Karma Komisyonu” hakkinda protokolii imzalamis ve bu alanda karsilikli

iligkilerin gelistirilmesi hedeflenmistir.”*"?

1977 yilinda Hindistan’in bagimsizligin1 kazanmasi ardindan ilk kez Kongre
Partisi diginda bir parti, Canata Partisi isbagina gelmis ve ABD ile iligkilerde yeni bir
donem de baslamistir. Bagbakan Desai ve Disisleri Bakan1 Vajpayee baglantisizlik
politikasina baghliklarin1 dile getirse de bu donemde ABD ile iliskilerin

gelistirilmesi gerektigi diisiincesi tartisilmaya baslanmigtir.*

Ocak 1978’de ABD Baskani Carter’in ziyareti ile Hindistan’in Niikleer
Silahlarin Yayilmasmin Onlenmesi Antlasmasinin imzalanmasi konusu yeniden
giindeme gelse de Hindistan bu antlasmanin kendi ulusal ¢ikarlarina ters oldugu

v e e eeee qes v e 215
goriistini stirdiirmiistiir.

212 Jayapalan, a.g.e., s. 137-138.

M age.,s. 138.

24Gosh, P.S., Cooperation and Conflcit in South Asia, Yeni Delhi, 1992, s. 138.
M age.s. 139.
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“Ocak 1980°de Hindistan’da 1. Gandhi yeniden yonetime gelmis, ayni yilin
Eyliil’iinde Reagan ise ABD baskanligina secilmistir. Bu gelismeler Hindistan ABD
iligkilerinin gelistirilmesi i¢in de yeni bir baslangi¢ olmustur. Bununla beraber ABD

ile iligkilerde sorun alan1 olusturan bazi gelismeler ortaya ¢ikmustir. Bunlar:*'®

Afganistan savasi.

ABD’nin Pakistan’a ileri teknolojik silahlar ve savas ugagi temini.

Kambogya’nin taninmasi konusu.

Diego Garcia konusu.

Hindistan’1n niikleer programini stirdiirmesidir.”

Soguk Savasin son donemlerinde ortaya ¢ikan Afganistan sorunu Hindistan ile
ABD’yi yeniden kars1 karsiya getirmistir. Sovyetler Birligi’nin sicak denizlere
ulagarak Afganistan’1 isgal etmesi Asya’da iki siiper giicli kars1 karsiya getirmistir.
Bu siiregte ABD Pakistan’a ileri teknolojik silahlar ve savas ucaklar1 temin etmistir.
Hindistan boyle bir girisimi kendisine kars1 olarak da algilamistir. Ciinkii Sovyetler’e

karst Washington-Pekin-islamabat ittifaki Hindistan’1 da rahatsiz etmistir. *'’

“ABD ve Hindistan arasinda problem teskil eden konulardan biri Diego Garcia
tissii konusu olmustur. Hint Okyanusu’ndaki adada ABD iissii varligi, Hindistan’1n
giivenlik algilamas1 agisindan  sorunlu  kabul edilmis Hindistan Ingiliz
egemenligindeki bu bodlgenin  Mauritius Cumhuriyeti’'ne geri  verilmesini

desteklemistir.

Hindistan’da 1984 secimlerinde Rajiv Gandhi’nin Basbakan olarak segilmesi
ABD tarafindan da memnuniyetle karsilanmistir ve iki iilke iligkilerinin gelistirilmesi
konusunda bir iyimserlik ortaya ¢ikmistir. Bu durumun genel olarak ii¢ nedeni

bulunmaktadir:>'®

216 Jayapalan, 2001, a.g.e., s. 139.
27 Bains, J. S., Indian’s International Disputes, Londra, 1962, s.142.
218 Heimfath, C. ve Mansingh, S., A Diplomatic History of Moderin India, Bombay, 1971, s. 250.
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- Tlk olarak Rajiv Gandhi’nin annesi Indira Gandhi’den daha fazla Bat1’ya agik
olacag diisiiniilmiistiir.

- Ikinci olarak Rajiv Gandhi’nin yeni jenerasyona ait, teknolojik ve ekonomik
gelismeye 6nem veren politikalarinin Hindistan’in ABD ile olan iligkilerini
gelistirecegi varsayilmistir.

- Ugiinciisii ileri teknoloji gereksinimine ihtiya¢c duyan Hindistan’in Bati ile
daha yakin iliskiler kuracagi tahmin edilmistir.

- Son olarak yeni hiikiimet tarafindan gelistirilen biitge ve diger ekonomik
programlar daha liberal uygulamalarla Bati ile daha fazla ekonomik iligkiler

gelistirilmesini gerekli kilacaktir.”

Ekim 1987’de Hindistan Bagbakan1 ABD’ye kisa bir ziyaret gerceklestirmis ve
ABD yonetimi Hindistan’a teknolojik alanda yardim so6zii vermistir. Bu goriismeler
sirasinda ABD ydnetimi Hindistan’a Pakistan’in herhangi bir niikleer silah gelistirme
programini 6nlemek icin gerekli adimlarin atilacagi garantisini de vermistir. Ancak
bu goriismelerden iki ay sonra ABD Kongresi Pakistan’a yaklasik 4.2 milyon
dolarlik askeri ve ekonomik yardim paketi karar1 ¢gikarmistir. Bu durum Hindistan’da

bityiik hayal kiriklig1 yaratmstir.*"

3.2. SOGUK SAVAS SONRASI DONEMDE iKi ULKENIN SiYASi
DEGISIKLIiKLERI

Soguk Savas sonrasi uluslar arasi ortamda her iki iilkenin de birbirine

yaklagiminda degisiklikler meydana gelmistir. Bu kisimda hem ABD hem de

Hindistan agisindan bu degisikliklerin nedenleri kisaca degerlendirilecektir.

3.2.1. Hindistan Ac¢isindan

“Schaffer’a gore Hindistan’in ABD ile iliskilerinde 6n plana ¢ikan dort temel

amaci vardir. Bunlar; 220

219Morris—Jones, W.H., The Goverment and Politics of India, Londra, 1964 s. 323.
220 gchaffer, 2009, a.g.e.,s 16.
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- Hindistan’1n biiyliyen ekonomi ve enerji giivenliginin stirdiiriilmesi.

- Tehdit edici olmayan diinyada oncii rol tistlenmek.

- Bolgede giivenligin belirleyicisi olmasit ve Giliney Asya’da araci roliiniin
stirdiiriilmesi.

- Uluslararasi 6zgiirliik taahhtidiidiir.”

“Burada ifade edilen amaglarin basariya ulagsmasi i¢cin ABD ile iyi iliskiler
kurulmas1 gerektigi kabul edilmektedir. Uciincii ama¢ da ABD ile iliskilerin pozitif
etkisinin olacagi diisiiniilmektedir ve son olarak dordiincli ama¢ da ABD karsithigi
seklinde algilanabilmektedir. Soziibek’e gére ABD'in 6zellikle 11 Eyliil'den sonra
uyguladig1 benmerkezci politika, bir¢ok eksen iilkenin ABD'yi dogrudan karsisina
almadan ama kirilan “gururlarin telafi edecek™ ve aslinda "var kalma" reflekslerini
anlamli bir mecraya kaydiracak yeni arayislara gitmesine yol agmistir Tam da bu
noktada Hindistan, Cin ve Rusya ile beraber "¢ok kutuplu bir diinya" alternatifi

i¢erisinde bulunmaktadir.”

3.2.2. ABD Acisindan

“ABD’nin Hindistan politikasinda belirgin doért amag vardir. Bunlar: 2%

Giliney Asya’da bir niikleer savasin engellenmesi zorunlulugu.

Asya giicler dengesinde Hindistan’in artan rolii,.

Hindistan’1n ticaret ve yatirim potansiyeli.

Hindistan’1 dahil etmeksizin, kiiresel 1sinma ve uluslararasi finans ile ilgili

gelecekteki kiiresel sorunlarin ¢oziimiiniin imkansiz olmasidir.

Soguk Savas sonrasinda Hindistan’a yonelik artan ABD ilgisinin altinda biiyiik
Ol¢iide Hindistan’in jeostratejik agidan ABD cikarlarini ilgilendiren bir bolgede
Oonemli bir giic olmasi yatmaktadir. Bu nedenle Soguk Savas sonrasi diizeninde

Hindistan ABD bakis a¢is1 ile miittefik devletlerden biri durumundadir.”

21 Cengiz Soéziibek, “Uyuyan Kiigiik Dev: Hindistan”, icinde Hindistan: Asya’mmn Yeni Giicii,
Yilmaz Tezkan (haz), Istanbul, Ulke Kitaplari, 2007, s. 36.
222 Schaffer, 2009, a.g.e., s l6.
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“ABD giinlimiizde diinyanin tlim denizleri ve okyanuslarini kontrol etmektedir.
ABD’nin stratejisi denizlere, stratejik ulastirma yollarina hakim olmaya ve uzak
bolgelere askeri olarak miidahale edebilme yetenegine dayanmaktadir. ABD
ASEAN, ASEAN Bolgesel Forumu (ARF) gibi bolgesel giivenlik kuruluglart ve
bolgedeki agik, gizli iis ve tesisler zinciri ile deniz ve petrol ulastirma yollarni
kontrol altinda tutarak bolgede etkili olmaktadir. ABD diinyanin en 6nemli stratejik
deniz ulasgtirma yollarindan olan Hint Okyanusu’nu ve Giliney Asya’yl
denetleyebilmek i¢in Hindistan’la iyi iliskiler gelistirmeye ihtiya¢ duymaktadir.
ABD’nin diinya ¢apinda 5458 iis ve tesisinden onemli bir bolimii de bu bolge

icerisinde yer almaktadir.”**

3.3. SOGUK SAVAS SONRASI YASANAN GELiISMELER

ABD’nin Hindistan ile iligkilerinde doniim noktasi Soguk Savasin sona ermesi
olmustur. Hindistan’in ekonomik yiikselisi ile beraber daha realist dis politika
yonelimi de bu {ilkenin ABD ile yakinlagsmasi sonucunu dogurmustur. Bu nedenle bu

kisimda iki tilke arasindaki iligkilerde yasanan gelismeler degerlendirilecektir.

3.3.1. 1990’larda Yasanan Gelismeler

“Soguk Savas ertesinde ortaya ¢ikan ve yeni diinya diizeninin ilk uygulama
sahast olan Irak Savasi Hindistan’in dis politikasindaki dontisiim i¢in de ilk sinav
yeri olmustur. Baglantisizlik hareketi icerisinde yer alan Irak’in Kuveyt’i isgali ve
ABD’nin bu iilkeye miidahalesi ile ortaya ¢ikan siirecte, Hindistan artan petrol
fiyatlar1 dolayistyla biiylik zarar gérmiistiir. Ancak bunun 6tesinde Hint hiikiimeti
BM kararlarinin desteklenecegini agiklamistir. Dolayistyla Soguk Savas sonrasi
ortaminda Hindistan ABD’nin tek siiper gii¢c olarak ortaya ¢ikmasini kabul eder bir

pozisyonda olmustur.

2 Ozdamar, 2007, a.g.e., s. 25.
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Soguk Savas doneminde ABD ve Hindistan arasindaki goriis ayriliklari
nedeniyle sorunlu olan iligkilerin seyrinde 90’11 yillarin basinda yasanan iyilesme,
1998’de Hindistan’in niikleer denemeler ve fiize testleri gerceklestirmesi nedeniyle
yeniden bozulmustur. Bu siiregte ABD bu iilkeye silah satisina ambargo koymus ve

ticari iligkiler kisitlandirilmigtr.

Hindistan’in Niikleer Silahlarm Yayilmasmin Onlenmesi Anlasmasi’na taraf
olmamasi Clinton déneminde Hindistan ile yakin iligkiler gelistirilememesinin en

Oonemli sebebi olmustur. Ayrica bu donemde ABD’nin Balkanlardaki gelismelerle

Clinton 12 Mayis 1998’de su beyanati ile ABD’nin Hindistan’in niikleer

denemelerine olumlu yaklasmadigini agiklamstir:***

“Hindistan’in gergeklestirdigi niikleer denemelerden son derece
rahatsiz oldugumu ve bu denemelerin daha giivenli bir 21. ylizyila bir
katkida bulunmayacagina inandigimi agik¢a sdylemek isterim. ABD
herhangi bir niikleer denemenin kesinlikle karsisindadir. Hindistan’in bu
hareketi sadece bolgenin istikrarina zarar vermemektedir; kitle tahrip
silahlarinin yayilmasiin 6nlenmesi konusundaki uluslararasi uzlagsmaya
da bir meydan okumadir. Hindistan’a daha baska deneme yapmamasi ve
Kapsamli Niikleer Denemeleri Yasaklama Antlagsmasini hemen simdi ve
sartsiz olarak imzalamasi i¢in c¢agrida bulunuyorum. Hindistan’in
komsularina da ayni yolu takip etmelerini, silahlanma yarisinin tehlikeli
yollarindan gitmemelerini 1srarla belirtiyorum. Pek cogumuzun bildigi
gibi 1994°te tarafimdan onaylanarak yiiriirliige giren kanun, nikleer
silahlara sahip olmayan iilkeler denemeler yaptig1 takdirde bu iilkelere
uygulanacak tedbirleri icermektedir. Bu kanunun tam olarak uygulanmasi

niyetindeyim.”

224 Mishra, 2007, a.g.e., s. 79.
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“ABD Haziran 1998°den, Subat 1999’a dek Hindistan ile sekiz, Pakistan ile
dokuz tur goriisme yapmistir. Bu goriismeler, silahsizlanma sorunlar1 ve niikleer
politikalar gibi bolgesel konulardan uluslararasi sistem, terdrizm ve iki iilke arasinda
stratejik isbirligini iceren konular1 kapsamistir ve bu turlar iki devlet arasinda bu
giine kadar gergeklestirilen en genis kapsamli, diyalog siirecini olusturmaktadir.
Goriismeler ertesinde ABD’nin bolgedeki niikleer politikalarinda degisim glindeme
gelmistir. “Clinton yonetiminin ilk zamanlarinda iki iilkenin niikleer programlari igin
“muhafaza et, azalt ve geriye dogru ¢evir” iken; iki lilkenin niikleer giiclerinin savasa
hazir bulundurulmamast ve en alt seviye de tutulmast gerektigi yOniinde

degismistir.”225

3.3.2. 2000’1i Yillarda Yasanan Gelismeler

“Clinton 2000 yilinda uzun bir aradan sonra Hindistan’1 ziyaret eden ilk ABD
baskani olmustur. Bu ziyaret sonrasinda iki lilke arasinda imzalanan anlagma da
bliyiik 6neme sahiptir. Clinton Hindistan Meclisi’nde yaptig1 konusmada o6zellikle
Hindistan ve komsusu Pakistan’t “Kapsamli Denemelerin = Yasaklanmasi

Anlagmas1”n1 imzalamaya ¢agirmistir.

Bush yonetimi doneminde ABD uluslararasi kuruluslar1 géz ardi eden ve askeri
giiciin kullanimina 6nem veren bir dis politika stratejisi takip etmistir. Bush
yonetiminin yayinladigr 2002 Ulusal Giivenlik Belgesi’nde Hindistan, kiiresel giiciin
diger merkezleri boliimii icerisinde yer almistir. Bu belgede Hindistan “ortak stratejik

cikarlarimizin oldugu gelisen bir diinya giicii” ifadesi ile tanimlanmustir.”*%°

“11 Eylil saldirilar1 sonrasinda Hindistan ABD’yi destekleyen {ilkelerden biri
olarak sivrilmigtir. Bu siirecte Afganistan miidahalesine destek verilmis ve
Pakistan’in terorist faaliyetlerinin durdurulmasi1 gerektigi her firsatta dile

getirilmistir.

225 Akyiiz, 2007, a.g.e., s. 62.
226 Schaffer, 2009, a.ge.,s. 12.
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Hindistan halen ABD’nin Afganistan politikasini bir biitiin olarak
desteklemektedir. Afganistan’da ABD varligi Hindistan’1n ulusal ¢ikarlar1 i¢in hayati
Ooneme sahiptir. Hindistan’in Afgan halkina yaptigi ekonomik yardimlar da ABD

tarafindan tesvik edilmektedir.”*?’

“2005 yili basinda Hindistan ve ABD arasinda gii¢lendirilmis bir savunma
isbirliginin tesis edilmesini umdugunu belirten ABD Disisleri Bakan1 Rice ABD ve
Hindistan arasinda uyum olmasina ragmen gerginliklerin de oldugu ifadesini
kullanmistir.**® 18 Haziran 2005 tarihinde ABD Baskan1 Bush ve Hindistan
Basbakani Singh’in Washington’da iki iilke hiikiimetleri ve endiistrileri arasinda
yakin ve stratejik igbirligini olusturma ve gelistirme karar1 almalar1 ardindan
Hindistan ve ABD iliskileri yeni bir doneme girmistir. Bu amagla diizenlenen ABD
Hindistan Isbirligi Forumu kurulacak olan ekonomik isbirliginin her iki iilke icin
yeni firsatlar sunacagina ticaret ve yatirim faaliyetlerini arttiracagima inandigini

belirtmistir.”**

“ABD Bagkani Bush'un 2-4 Mart 2006 tarihlerindeki Hindistan ziyareti
sirasinda ise niikleer anlagsmanin tekrar parafe™® edilmesinden sonra iran'm niikleer
calismalar1 konusunda Hindistan-ABD yakinlagsmast daha da artmistir. Bush
ziyaretine kadar Hindistan'la niikleer anlagmanin onaylanmasi i¢in Yeni Delhi’nin
sivil ve askeri amagli niikleer ¢aligmalari anisinda bir program hazirlamasi
gerektigini savunan ABD Kongresi, Hindistan’dan bir daha niikleer deneme
yapmayacagina ve niikleer silah liretmeyecegine dair garanti istemistir. Aslinda
Kongre’nin taleplerinin degismesinde ve onaylanmanin gecikmesinde Iran faktorii
onemli bir rol oynamustir. Ciinkii Hindistan, 24 Eylii’de UAEA'da Iran aleyhine bir
kararin altma imza attiysa da daha sonraki siiregte Iran'la iliskilerini

99231

stirdiirmiistiir. Bu nedenle niikleer ¢alismalar1 nedeniyle Hindistan’1n iran’a kars

2T Council on Foreign Relations, a.g.e., s. 17.

228 Kiligkap, 2007, a.g.e., s. 156.

age.,s. 161.

29 parafe etmek-Devlet yazi dilinde, bir belgenin bir {ist makama imza igin sunulmak iizere
hazirlanmasi anlamina gelir.

21 Kiligkap, a.g.e., s. 167.
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sert politikalar gelistirmemesi ABD’nin de tepkisini ¢cekmekte ve iki tlke iligkileri

arasinda bir gerilim unsuru olmaktadir.

2006 Kasim ayinda ABD Baskan1 George. W. Bush’un, bir ABD bagkaninin en
uzun dis lilke ziyareti olan Hindistan gezisinde, askeri ve ticari igbirligi konular1
giindeme gelmis; yenilenmis bir BM sistemi igerisinde Hindistan’in BM Giivenlik
Konseyi iiyeligi icin dogal bir aday olabilecegi ifadesi ile ABD’nin yeni diizende
Hindistan’1 ne sekilde algiladigi ortaya konulmustur.?

Bush’un “ABD-Hindistan iliskileri 21. ylizyili sekillendirecek” ifadesi de, iki iilke

Bu goriismelerde Baskan

iligkilerinin 6nemini yansitmasi bakimidan 6nemlidir.”

“Genel bir degerlendirme yaptigimizda 2002’lerle baslayan siire¢te Hindistan o
giine dek hi¢c olmadigi kadar ABD ile iyi iliskiler gerceklestirme ve uluslararasi
platformlarda ABD politikalarin1 destekleme egiliminde olmustur. Feigenbaum da
asagidaki ifadelerle bu politika degisikligine yonelik gelismeleri siralamigs ve bu
politika degisikliginin biiyiik Ol¢lide Hindistan’in ¢ikarlarina dayali gelistirdigi dis

politika vizyonunun bir yansimasi oldugunun altini ¢izmistir:*>

“Gergekten de Hindistan’in son zamanlardaki birgok dis politika
kararlarmin daha 6nce esine benzerine rastlanmadi: Ornegin Hindistan,
Uluslararas1 Atom Enerjisi Ajansi’nda ABD’nin destekledigi {i¢ karar
destekledi ve BM Giivenlik Konseyi’nde alinan Tahran’a yaptirim
kararini uyguluyor. Agustos 2009’da bir Kuzey Kore gemisini Hindistan
sularinda durdurarak tasidigi kargoyu kontrol etti ve boylece ABD’nin
(ve Birlesmis Milletlerin) Niikleer Silahlarin Yayginlastirilmasini
Onleme hedeflerini pratikte de destekledigini gdsterdi. Hindistan ayrica
Afganistan’in yeniden ingasina yardim fonuna en biiyiik destegi saglayan
besinci iilke konumunda. Ulke, hidrojen, karbon depolama ve niikleer
flizyon projeleri de dahil olmak iizere iklim degisikligine karsi ABD
tarafindan  desteklenen neredeyse  biitlin  ¢okuluslu  teknoloji

girisimlerinde yer aliyor. Ihracat kontrol mevzuatim, Niikleer

232 Kiregcei, 2011, a.g.e., s. 44.

23 Evan A. Feigenbaum, “Hindistan’in Yiikselisi, Amerikanin Cikari, ABD Hindistan Ortakliginin
Geligimi”, http://www.gif.org.tr/TR/hindistan%E2%80%99in-yukselisi-amerika%E2%80%99nin-
cikari-abd-hindistan-ortakliginin-gelecegi-evan-a-feigenbaum, (16.04.2012)
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Tedarikgiler Grubu ve Fiize Teknolojisi Kontrol Rejimi standartlariyla
uyumlulastirdi ve bu normlarda gelecekte yapilacak degisikliklere de
uyacagini taahhiit etti. 2004’te ABD ve iki en yakin askeri miittefiki olan
Avustralya ve Japonya deniz kuvvetleriyle operasyon bazinda isbirligi
yaparak Endonezya’daki tsunami kurbanlarina yardim gonderdi. Ordusu
ABD silahli kuvvetlerinin biitiin kollartyla askeri tatbikatlara katildi.
Cin’in protestolarina aldirmayarak ABD ve Japonya ile birlikte tglii
askeri tatbikatlarda yer aldi. Cok uzun bir siire baglantisizlik politikasi
giitmiis olan bir iilke i¢in boylesine agik bir sekilde ABD’nin yaninda yer
almak son derece koklii reflekslerden kopusu ifade ediyor. Bu kopusun
kalict olup olmayacagini Hindistan’in dis politika vizyonu {izerine

yapilacak daha kapsamli tartigmalar gosterecek.”

3.4. ABD ACISINDAN HINDiSTAN’IN NUKLEER KONUMU

ABD Hindistan’1n niikleer ¢alismalarina basindan temkinli yaklagsmis ve resmi
olarak niikleer silah sahibi oldugunu agiklamasi ardindan bu iilkeyi 6zelikle niikleer
silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi rejimi ¢ergevesinde hareket etmeye ¢agirmistir.

“ABD Cin ile birlikte 1998 yilinda bir zirve diizenleyerek Giiney Asya’daki
niikleer yayilmanin 6nlenmesi konusunda ortak bir deklarasyon yayinlamistir. Buna

g(’)re:23 4

“BM Giivenlik Kurulu daimi {yelerinin BM Genel Kurulu’nun
1172 sayili karari haline gelen ortak bildirgesi Giiney Asya’da bas
gosteren niikleer siladh ve fiize yarisinin nasil ele alinacagina dair acik ve
kapsamli hedefler ve plan ortaya koymaktadir. Ortak bildirgede ana
hatlar1 ¢izilmis adimlar1 tam olarak destekleyecegimizi taahhiit ediyoruz.
Hindistan ve Pakistan’1 bir kez daha baskaca niikleer silah denemeleri
yapmamaya ve Kapsamli Denemelerin Yasaklanmasi Antlagsmasina

derhdl ve sartsiz olarak uymaya; Niikleer Silahlanmadan, niikleer

234 «Sino-US Presidential Joint Statement on South Asia Beijing 23 June 1998”, http://www.china-
embassy.org/eng/zmgx/zysj/kldfh/t36228.htm, (erisim. 11.04.2012)
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silahlarin konuslandirilmasindan ve niikleer silah firlatma yetenegi
bulunan fiize denemelerinden kaginmaya ve bu tir filizeleri
konuslandirmayacaklarina ve niikleer sildh edinmeyeceklerine veya
niikleer silah firlatma kabiliyetine sahip fiizeleri konuslandirmaktan
vazgececeklerine dair kesin taahhiitte bulunmaya davet ediyoruz... Cin ve
ABD’nin niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi i¢in giiclii ve etkili
bir uluslararasi isbirligi olusturulmasi hususundaki giiclii kararlilig
bulunmakta ve NPT merkez olmak {izere niikleer silahlarin yayilmasinin
onlenmesi yoniindeki diinya ¢apindaki ¢abalari cesaretlendirmeye devam
edecegiz ve amacimizin Hindistan ve Pakistan da dahil olmak iizere
biitin  iilkelerin  Niikleer ~ Silahlarin ~ Yayilmasimin ~ Onlenmesi
Antlasmasi’na, antlasmanin mevcut haliyle ve hicbir tadilat
yapilmaksizin, uymast oldugunu bir kez daha vurgulariz. Antlagsmaya
uymayan devletler kendilerine antlasmaya uyan devletlere taninan
kolayliklarin taninmasimni ve layik goriilen uluslararasi tutuma layik
goriileceklerini bekleyemez. Son niikleer sildh denemelerine ragmen
Hindistan ve Pakistan NPT uyarinca niikleer silah devleti konumuna

sahip degildir.”

ABD-Hindistan sivil niikleer isbirligine yonelik planlar 6zellikle Hindistan’da
siyasal bir diren¢ ile karsilagmistir. Temmuz 2005’te ABD Hindistan Karma
Deklarasyonu’nun Hindistan’1 ileri niikleer teknolojiye sahip sorumlu bir devlet
olarak diger devletlerle ayn1 avantajlardan faydalanacagini ifade etmesi ve Bagkan
Bush’un Hindistan ile tam bir niikleer isbirligi gelistirmeye yonelik ¢abalari

ABD’nin bu konudaki politika degisikligini gdstermesi bakimindan énemlidir. **°

“ABD Bagkant George Bush'un Yeni Delhi temaslarinda Washington’un
Hindistan'a, sivil ve askeri niikleer tesislerini ayirmasi ve sivil tesislerini uluslar arasi
denetime a¢gmasi karsiliginda niikleer yakit ve teknoloji saglamasini 6ngéren niikleer
igbirligi anlagsmasit 18 Temmuz 2005’te imzalanmistir. ABD ve Hindistan'in sivil

niikleer isbirligi anlagmasinin uygulanmasi konusunda anlasmaya varmasi, iki iilke

235 K. Alan Kronstadt, India US Relations, CRS Report for Congress, August 12, 2008, s. 3.
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arasinda ortaya c¢ikan ittifakin 6nemli bir unsuru olarak nitelendirilmekte ve Yeni
Delhi'ye 1998 yilinda niikleer denemeler yapti§i i¢in yaptirimlar uygulayan
Washington'un 6nemli bir politika degisikligi olarak degerlendirilmektedir. Nitekim
Bush bu anlagsma ile birlikte ABD'in 1978 yilindan beri benimsedigi Niikleer
Silahsizlanma Anlagsmasi'na imza koymayan {ilkelerle niikleer teknoloji alaninda
herhangi bir igbirligi yapmama politikasini da terk etmistir.”

“ABD ve Hindistan arasinda Stratejik Ortaklik Belgesi’nde yer alan Sivil

Niikleer isbirligi Anlasmas1 Hindistan’a; 236

- Sivil ve askeri tesis ve programlarini tanimlama ve birbirinden ayirma.

- Sivil niikleer tesisleri ile ilgili gelismeleri Uluslararast Atom Enerjisi
Kurumu’na deklarasyonda bulunma.

- Sivil niikleer tesislerini goniillii olarak UAEK’nin giivenlik denetimine
agma

- Niikleer denemeleri tek tarafli olarak ertelemeyi siirdiirme.

- ABD ile ¢ok tarafli Fiizyon Malzemelerinin Uretiminin Kesilmesi
Anlagmasi lizerine ¢alisma.

- Zenginlestirme ve tekrar islem teknolojilerinin bunlara sahip olmayan
iilkelere transferini 6nleme ve bu teknolojinin yayilmasii sinirlayacak
gayretleri destekleme.

- Niikleer malzemelerin genis kabul gormiis ihracat kontroli hukuk
kurallarima ve Fiize Teknolojisini Kontrol Rejimi ve Tedarik¢iler Grubu
kurallarma bagli ve uyumlu olarak gilivenligini saglama gorevleri

yuklemistir.

ABD ise Hindistan’la tam bir sivil niikleer enerji isbirliginin basarilmasi igin;

- ABD kanun ve politikalarin1 anlagmaya uyarlamak i¢in Kongrede uzlasma
aramaya.
- Tam bir niikleer enerji isbirligi ve ticareti saglamak tizere dost ve

miittefiklerle uluslararasi bir rejimi diizenlemeye.

26 Kiigiikgakir, 2007, a.g.e., s. 93.
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- Hindistan’in Uluslararas1 Termo Niikleer Arastirma Reaktoriine katilmasi

arzusunun dikkate alinmas1 i¢in ortaklari ile goriismeye s6z vermistir.”

“Bu anlagsma sayesinde ABD ve Hindistan’in birbirlerine yaklagma siyaseti,
niikleer silahlanma sorunlarmi ¢ézmeleri disinda iki iilkeye de onemli faydalar
sunmustur. Hindistan niikleer teknolojisini giiglendirme ve gelistirme imkanina
kavusmus; ABD ise uluslararasi kamuoyunda gesitli platformlarda bu iilke destegini

alma imkanina kavusmustur.

Hindistan diinyadaki en Onemli toryum diireticisidir ve bu nedenle niikleer
santrallerinin biiyiik bolimii toryum esasimna dayalidir. Toryumla calisan niikleer
santraller ilave sistemlere ihtiya¢c duymasi nedeniyle daha pahalidir. ABD’nin
Hindistan ile yaptig1 anlagma silah iiretimini, yiiksek teknoloji ve niikleer tesisini de

. . 99237
icermektedir.”

Bununla beraber ABD ile Hindistan arasinda imzalanan niikleer isbirligi
alaninda imzalanan antlasma Hindistan’i, ABD'nin stratejik ortagi haline getirmesi
bir yana; uluslararasi iligkilerde cifte standart durumunun tartisilmasina da yol
agmustir. Ornegin Iran gizli bir sekilde niikleer silah iiretip deneyen Hindistan ve
Pakistan’a ABD'nin bu isbirlik¢i yaklasimini ¢ifte standart savi olarak ileri

siirmiis‘a'h.z3 8

18 Aralik 2006’da, George Bush, Hyde Yasas1 olarak da bilinen ABD-
Hindistan Baris¢il Atom Enerjisi Isbirligi Yasasi’m1 da onaylamisti ve bdylece
Hindistan’1n niikleer silah sahibi devlet olarak taninmasi de facto olarak saglanmustir.
Boylece Hindistan’a niikleer teknolojisini, bariggil giic iiretimini amaclayan

devletlere ihra¢ edebilme yetkisi taninmistir.

57 Ozdamar, 2007, a.g.e., s. 27.
28 Ekinci, 2009, a.g.e., s. 74.
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3.5. ENERJi, SAVUNMA VE TEKNOLOJi ALANINDA iSBiRLiGi

2000’1i yillarda ABD Hindistan savunma sanayi alaninda da yakin isbirligi
icerisinde olmustur. Bunun en 6nemli gostergesi de ABD ve Hindistan arasinda
imzalanan EUMA (End Use Monitoring Agreement- Son Kullanici Takip
Anlagmasi) Son Kullanici Takip Anlagmasi “ABD’nin bir iilkeye sattig1 savunma
sistemini, satig sonrasinda da kontrol edebilmesine olanak taniyan bir belgedir ve bu
sayede savunma sisteminin ABD g¢ikarlarina aykir1 kullanilip kullanilmadig:

denetlenebilmektedir.”**’

“Ocak 2004'te Bagkan Bush tarafindan Stratejik Ortaklikta Atilacak Adimlar’in
(SOAA) agiklanmasi ve Hindistan Bagbakani Vajpayee tarafindan kabulii;
SOAA’nin Birinci Sathasinin 17 Eyliil 2004'te imzalanmasi teknoloji isbirligini
giderek giiclendirdi. SOAA, uzay ve niikleer caligmalar konusunda isbirligi
yapilabilecek uygun bir ortamin olusturulmasi i¢in Hindistan ve ABD tarafindan
yapilmasi gereken isleri ve birbirini takip eden safhalart belirlemekteydi. Hindistan
Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Antlasmasini imzalamamis oldugundan
ABD'den niikleer enerji ile ilgili yiiksek teknoloji iiriinii malzeme ve bilgi almasi
yasaklanmisti. SOAA'nin uygulanmasi ile ABD'min uyguladigi bu yasaklarda bir

gevseme olacag goriiliiyordu.””*

“ABD Bagkani George Bush Hindistan ve Pakistan’t kapsayan Giiney Asya
ziyaretinde de Iran, Pakistan ve Hindistan’1 baglayan 7,2 milyar dolarlik IPI boru
hatt1 projesine destek de vermistir. Ancak boru hatt1 Pakistan’in hassas Belucistan
bolgesinden gectigi i¢in, Islamabad’m hatti koruma yetenegi Yeni Delhi’de kusku
yaratmig; diger alternatif boru hatti projesi ise halihazirda Asya Kalkinma
Bankasi’nin ve ABD’nin destegini alan Tirkmenistan, Afganistan, Pakistan ve
Hindistan (TAPI) hattidir. Hindistan’in Tiirkmenistan gazim almak {izere {i¢ buguk

milyar dolar maliyetli TAPI’ye katilma karar1 vermistir. S6z konusu boru hattina

39 “Geligen Hindistan ABD iliskileri ve EUMA Meselesi”, http://www.savunmasanayi.net/gelisen-
hindistan-abd-iliskileri-ve-euma-meselesi/gelisen-hindistan-abd-iliskileri-ve-euma-meselesi/, (Erigim.
10.04.2012)

9 Mishra, 2007, a.g.e., s. 82.
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Azerbaycan, Ozbekistan ve Kazakistan gazi da verilebilecektir. ABD proje ile ilgili

olarak 6n fizibilite raporu i¢in 1,3 milyon dolar finansman saglamustir.”"**!

3.6. ABD’NIN GUNEY ASYA STRATEJILERI ACISINDAN HINDISTAN’IN
ONEMI

“Hindistan, Amerika icin eski bir Ingiliz somiirgesi olarak 1 milyar 200
milyonluk niifusu ile biiyilik bir pazar ve ayn1 zamanda da bolgedeki iki giiclii rakibi
Cin ile Rusya arasindaki cografyada demokratik yonetim modeli uygulayan énemli
bir denge unsurudur. Bolgede ABD’nin hedefleri agisindan kendine en yakin

hissedebilecegi ya da yanina ¢ekebilecegi iilke, Hindistan’dir.”**

“ABD Soguk Savas’in ardindan olusan yeni uluslararasi ortam igerisinde
Giiney Asya’ya ve bu bolgenin en 6nemli demokrasisi olan Hindistan ile iyi iliskiler
gelistirme gayretinde olmustur. Bu nedenle Soguk Savas boyunca yabancilagsmis
demokrasi olarak tanimlanan Hindistan, iliski kurulan demokrasi olarak
tanimlanmaya baslamistir. Bu siirecte ABD acisindan Soguk Savas ertesinde

o ) . 243
Hindistan’in 6nem kazanmasinin bazi nedenleri sunlardir:

- Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile Hindistan ABD isbirligi iizerindeki
engellerin ortadan kalkmasi.

- Hindistan’1n ciddi bir ekonomik gii¢ olarak yiikselmeye baslamasi ile ABD
acisindan 6nemli bir ticaret ve yatirim ortagi haline gelmesi.

- ABD’de Hint asillilarin sayisinin artmasi ve bu kisilerin statii simgesi is ve
mevkilere sahip olmasi sebebiyle ABD i¢ politikasinda bir baski unsuru
olmaya baglamasi.

- Hint Okyanusu’nun Oneminin artmasit ve ABD’nin Cin’i dengelenmesi
acisindan Hindistan’a artan bir sekilde 6nem vermeye baslamasi, ABD’nin

Hindistan’1 gii¢clenen bir iilke olarak algilamaya baglamasi.

2! Canikoglu, 2010, a.g.e., s. 266.

242 Kiregcei, 2011, a.g.e., s. 30.

3 Zhang Guihong, “US Security Policy towards South Asia after September 11 and its Implications
for China: A Chinese Perspective”, Strategic Analysis, Cilt 27, Sayr 2, Nisan Haziran 2003,
s. 146-147.
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- Hindistan’in Cin’e ekonomik, siyasal a¢idan rakip olmasi ve aralarinda sinir
sorunlar1 bulunmasi sebebiyle ABD’nin bu rekabetin ve sorunlar iizerinde

oynayarak Cin’i kusatmak istemesi.”

3.7. HINDISTAN ABD TiCARIi ILISKILERI

“Soguk Savas siiresince ABD ve Hindistan ekonomik iliskileri daha ¢ok ABD
dis yardimlar gergevesinde gelismistir. Hindistan, Baris i¢in Gida Programi olarak
da bilinen 408 sayili kanun kapsaminda ABD’den en fazla yardim alan iilke
olmustur. 1970°de ABD dis yardiminin % 12,3’iinii tek basina Hindistan almistir.
Bununla beraber ABD yardimi Hindistan kaynaklarinin kiigiik bir bolimiinii
olusturmustur. Buna ragmen 1960’larda kitlikla bas etmede ABD yardimlarinin ciddi
katkilar1 olmustur. Yardimlar 1971 savast nedeniyle durdurulmus ve 1978’de
yeniden baslatilmistir. Gilinlimiizde ise ABD’nin Hindistan’a ekonomik yardimlari

daha ¢ok aile planlama ve saglik gibi sosyal alanlara ynelmistir.”**

“1991°’de Hindistan’in ekonomik reformlara baslamasi ardindan, ABD-
Hindistan ekonomik iligkilerinin goriiniimii de degismistir. Bu silire¢ sonrasinda dis
yardima dayali ekonomik iligkiler yerini ticaret, yatirnm ve bilgi teknolojileri
temelinde ilerlemeye birakmustir. Iki {ilke arasindaki ticari iliskiler biiyiime agisindan
bliyiik gelismeler kaydetse de halen miitevazi niteliktedir. Hindistan ABD’nin 12.
biiylik ticari ortagi iken, ABD Hindistan’in Birlesik Arap Emirlikleri ve Cin’den
sonra 3. biiylik ortagidir. Bununla beraber ABD, Hindistan’in en biiylik dogrudan

= 24
yabanci yatirim saglayicist durumundadir.”**

24 Schaffer, 2009, a.g.e., s. 28.
5 The United States and India: a Shared Strategic Future, New York, Council on Foreing
Relations, 2011, s. 28.
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Tablo 4. ABD’nin Hindistan ile Ticareti

Yillar Thracat Ithalat Denge

2011 21,6276 36,1674 14,5398
2010 19.250.1 29.532.6 110.282.5
2009 16,441 4 21.166.0 47246
2008 17,682.1 25,7044 38,0223
2007 14,968.8 24,0733 9,104.4

Kaynak: “Trade in Goods with India”, http://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5330.html,
(14.04.2010)

“Yukaridaki tablodan da gorebilecegimiz gibi ABD ve Hindistan ticari

iliskilerinde Hindistan lehine bir durum s6z konusudur.

Hindistan ekonomisinin finans sikintisi, Hint hiikiimetlerinin ABD ile iyi
iliskiler kurmasini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii Hindistan’in daha ¢ok gelismesi ve
biiylimesi alt yap1 tesislerinin kurulmasina baghdir ve enerji, boru hatti ve sanayi
tesislerinin kurulmasi biiyiik mali kaynaklara ihtiya¢ gostermektedir. Bu agidan
biiylik tesislerin kurulmasi i¢in sermaye birikimi ABD ve AB’de bulunmaktadir.
Asya’da gii¢ merkezi olmak isteyen Hindistan’in kalkinmasi i¢in yeterli ve glivenli

kredi ihtiyaci iilkeyi ABD’ye bagimli kilacaktir.”**®

“Tim bunlarla beraber Hindistan’in uluslararasi petrol politikasi ABD ile
bliyliyen bir sorun olusturmaktadir. Hindistan biiyliyen ekonomisinin etkisi ile
onemli oranda petrol ihtiyaci igerisindedir. Bu nedenle Rusya ve Cin, hatta ABD’nin
kars1 ¢ikmasina ragmen Veneziiella ile yakin iliskiler kurmustur. Hindistan’in ABD
ile gelisen iyi iligkilerine ragmen {iilkenin giivenilir enerji kaynaklarina olan ihtiyaci
Hint ABD iligkilerinde gerilim yaratmakta; ABD’nin Irak ve Afganistan isgalleri
dolayistyla Hindistan bu alanda Cin, Rusya ve Iran ile iyi iliskiler kurmaya

yonelmektedir.”**

26 9zdamar, 2007, a.g.e., s. 25.
#*age.,s. 23.
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SONUC

ABD ve Hindistan iligkileri, giinimiizde uluslararas: iligkilerin merkezinin
giderek doguya kaydig1 goz onilinde bulundurulursa, biiyiik 6neme sahip durumdadir.
Soguk Savas oOncesinde ¢ok siirli iligkiler gelistiren iki tilkenin, bu dénem
sonrasinda bir¢ok alanda isbirligine yonelmesinde ABD’nin ¢ok tarafli politikalar
tiretmek istemesi kadar, Hindistan’in giderek diinyada énemli bir bdlgesel gii¢ haline
gelmesinin  de etkisi bulunmaktadir. Hindistan’in piyasaya dayali ekonomi
politikalar1 ve kiiresel biiylimeye sagladigi destek ile ciddi bir ekonomik gii¢ haline

gelmesi, bu lilkeyi ABD goziinde daha da 6énemli kilmaktadir.

ABD-Hindistan iliskilerinde Soguk Savas kosullarinda belirleyici olan ii¢
faktor Hindistan’in yiirtttiigli  baglantisizlik politikasi, Hindistan’in niikleer
calismalart ve ekonomik agidan geri kalmishigi olmustur. ilk olarak ABD’nin
Hindistan’a sosyal ve ekonomik amacli yardimlar ile baslayan iligkiler, Soguk Savas
doneminde Sovyetler Birligi ile daha yakin iligkilere dayali, ancak baglantisizlik
hareketinin Onciiliglinii yapan bir Hindistan’a ABD’nin ¢ok da fazla miidahale

etmemesi seklinde ilerlemistir.

ABD’nin Hindistan’a dikkat ¢ektigi ilk donem ise bu devletin niikleer silah
caligmalarina bagladigi 1970’ler olmustur. Bu nedenle burada ifade edilen ilk iki
etken, ikili iligkilerde taraflarin birbirine karsi temkinli yaklagmasia yol agmuistir.
Soguk Savas sonrasinda anilan ii¢ kosulun degismesi, iliskilerde yeni bir donemi de

baslatmistir.

Soguk Savag sonrasit ortaminda iki iilkenin sistemdeki konumlarinin tekrar
sorgulanmasi gelisen iliskileri aciklamak acisindan belirleyici durumdadir. Donemin
sonundan itibaren Hindistan’in 6zellikle ekonomik bir doniisiim ile bolgesel bir gii¢
haline gelme c¢abasi; ABD’nin de yeni donemdeki konumunu siirdiirebilmek
acisindan Hindistan’la yakinlagsma siyasetini ortaya g¢ikarmustir. Dolayisiyla Soguk
Savas sonrasinda Avrasya hakimiyetinde ABD yaninda 6n plana ¢ikan Cin ve Rusya

karsisinda, ABD Hindistan ile iliskilerinde daha esnek politikalar {iretme



amacindadir. Bu nedenle ABD-Hindistan iliskileri jeostratejik ve ekonomik temelde

ilerlemektedir.

Soguk Savas sonrast donemde ABD’nin Hindistan’a verdigi 6nemin
nedenlerinden biri de, Asya Pasifik bolgesinin ABD’nin merkezinde yer almasidir.
Cin’in ylikselen giicii karsisinda dogal bir refleks ile politikalar tireten ABD, bu
acidan bolge iilkeleriyle yakin iligkiler kurma amacindadir ve bu siiregte Hindistan’a
oncelik verilmesi normal kabul edilmektedir. Cin’in diinyaya agildigr en 6nemli
nokta kabul edilen Hint Okyanusu’na kiyist olan iilkeler, ABD’nin yeni dénemde

temel hedefi durumundadir.

ABD acisindan Giiney Asya’da varligmin stirdiiriilebilirligi, bu bolgede
etkinligi daha da artan Hindistan ile iyi iliskiler kurulabilmesi ile miimkiindiir.
Hindistan tarafindan ABD ile kurulacak bir ittifak, Hindistan’1n bolgedeki geleneksel
rakipleri Rusya ve Cin’in dengelenmesi agisindan gereklidir. Bu haliyle Soguk Savas
sonrast degisen dinamikler ile {lke iliskilerinin de, yeni bir donemde
stirdliriilebilmesine olanak tanimistir. ABD Hindistan iligkilerinde belirleyici
unsurlardan biri de Pakistan’dir. ABD’nin Giiney Asya bdlgesinde Pakistan yerine
Hindistan’a agirlik vermesi, biiyiik Olgiide 11 Eyliil sonrasinda degisen tehdit

algilamasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

gelisme ise kuskusuz Hindistan ile ABD arasinda imzalanan sivil niikleer isbirligi
anlagmasidir. Soguk Savas siiresince ve 1990’lar boyunca ABD’nin niikleer alanda
Hindistan’a kars1 durusu ve niikleer teknoloji ihracini engellemesi, 2005 yilindaki bu
antlasma ile sona ermistir. Bu durum ABD’nin giiniimiizde iran’in baris¢1l amaclarla
gelistirmeye calistig1 niikleer programma ABD’nin verdigi sert tepki gbz Oniine
alindiginda ABD’nin Hindistan’a verdigi Onemi gostermesi bakimindan biiyilik
oneme sahiptir. Niikleer silahlarin yayilmasi rejiminin disinda olan ve bu nedenle
fillen niikleer silah sahibi devlet olarak kabul edilen Hindistan’t kaybetmek
istemeyen ABD bu amagla i¢ yasalarinda da degisiklige giderek niikleer yakit ihraci

tizerindeki engelleri kaldirmistir.
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ABD’nin Hindistan’la artan yakin isbirliginin nedenlerinden biri de 11 Eyliil
sonrasinda degisen tehdit algilamasidir. Bolgede koktendinci akimlarin destekgisi
durumunda bulunan Pakistan’in kontrol edilebilmesi agisindan da ABD-Hindistan’a
yakinlasmak durumundadir. Bu nedenle 1990’larda Hindistan’in niikleer giic
olmasina tepki ile yaklasan ABD, 11 Eyliil sonrasinda bu alanda Hindistan ile tam

bir goriis birligi igerisine girmistir.

Sonug olarak bagimsizlik sonrasinda baglantisizlik hareketinin Onciilerinden
olan Hindistan, Soguk Savas sonrasinda o6zellikle bolgesine koydugu agirlikla daha
etkin dis politika izleyecegi sinyallerini vermistir. Bu yonelimde de Hindistan’in
ABD ile igbirligine girmesi sasirtict olmamaktadir. ABD’nin yeni diinya diizeninde
jeostratejik ¢ikarlart Ortadogu, Orta Asya ve Hindistan’in da iginde bulundugu
Gliney Asya’da yogunlagsmaktadir. Orta Asya’da mevcut biiyiik petrol ve dogalgaz
rezervleri, cevre bolgenin 6nemi de arttirmaktadir. Ozellikle son yillarda
Hindistan’in degisen dis iliskiler vizyonu ile bolgede etkin olmak istemesi, ABD

bakis agisiyla kenar kusaktaki Hindistan’in 6nemini arttirmaktadir.

Bolgesinde Cin ile birlikte hakim durumda bulunan Hindistan, O6zellikle
geleneksel diigmani olarak algiladigi Cin’in dengelenmesi agisindan ABD ittifakina
duydugu ihtiyacin bir sonucu olarak ABD ile yakin iligkiler kurmak istemektedir.
ABD agisindan ise 11 Eyliil saldirilar1 sonrast Afganistan miidahalesi ile yeniden
giindeme gelen Giiney Asya, 6zelikle gelecegin siiper giicii olarak algilanan Cin’in
etki alan1 icerisinde bulunmasi dolayisiyla dikkatle izlenen bir bdlge haline gelmistir
ve bu bolgede etkin konumda bulunulmak isteniyorsa Hindistan’1 geri plana atmak
imkansiz durumdadir. Tim bunlarla beraber Kargil krizinde goriildiigii gibi Gliney
Asya’daki niikleer silahlanmanin niikleer bir felakete yol acabilecegi endisesi,

ABD’nin bolgeye yonelik endiselerinden biri haline gelmistir.
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OZET

Soguk Savas sonrasinda uluslararasi sistemde yasanan degisim tim devletleri
etkilemistir. Bu siirecte Soguk Savas yillarinda baglantisizlik politikasinin
onciilerinden olan Hindistan, daha aktif bir dig politika izleme egilimindedir. Bu
siregte ABD ile yakin iliskiler gelistirilmis ve iilkenin niikleer tecridi ABD ile
imzalanan sivil igbirligi anlagmasi ile sona erdirilmistir. ABD bakis agisindan ise
giiniimiiz siyasetini sekillendiren Orta Asya’ya c¢ikis kapisinda, Onemli bir
cografyada bulunan Hindistan ile iligkiler stratejik dneme sahiptir. Bu kapsamda her
iki iilkenin Soguk Savas sonrasi politikalari, birbirleri ile daha c¢ok isbirligi ve

gerginliklerin azaltilmasina dayalidir.

Anahtar Kelimeler: Hindistan, ABD, Giliney Asya, Soguk Savas sonrast
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ABSTRACT

Transformation of international system after Cold War period affected all states. In
this period, India which was one of nonalignment states of cold war years has
tendencies to apply active foreign policies. In this process it developed close
relations with the US and nuclear isolation of India expired by means of civil
agreement which was signed with the US. Relations between the US and India where
in exit of the Middle Asia shapes today’s policy has great importance in perspective
of the US. In these sense bilateral relations after Cold War depends on more

cooperation and decreasing tensions.

Keywords: India, USA, South Asia, after Cold War
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