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ONSOZ

Hititler ve Hurriler, yiiz yili askin bir siiredir Eski Yakindogu arastirmalarmin
belli bagl inceleme konular1 arasinda yer almaktadir. Basta HattuSa olmak iizere
Anadolu’da ¢esitli 6ren yerlerinden elde edilen ¢ivi yazili tabletler ve cok sayida
arkeolojik kazi Hititler’in siyasi ve kiiltiirel tarihinin aydmlatilmasmni saglamistir.
Civi yazili belgelerin uzun soluklu incelemesi, Hititler’in kiiltiiriiniin farkl
kaynaklardan beslendigini ve bu kaynaklar arasinda da yerli Hatti halki ile
Hurriler’in 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymustur. Hitit Devleti iizerindeki
Hurri etkisi, devletin kuruldugu andan itibaren giderek artmaya baslamistir. Bu etki
ozellikle dinsel alanda kendini gostermektedir. Civi yazili kaynaklara gore, panteon,
ritiiel, edebiyat ve falcilik konusunda Hititler iizerindeki Hurri etkisi tezimizin
konusunu olusturmaktadir. Hurri diinyast sadece Anadolu’daki degil, Anadolu
disindaki belgelerle de taninmaktadir. Bu nedenle Hurriler’i daha iyi anlayabilmek
icin bu belgelerin de degerlendirilmesi gerekir. Bu ise son derece karmasik bir konu
olup, uzun bir ¢aligmanm {riinii olmahdir. Tez konumuz Hitit Kiiltiirinde Hurri

Etkisi oldugundan, ¢alismamizi Hitit belgeleri lizerinden gercgeklestirdik.
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GIRIS

Hitit Kiiltiiriinde Hurri Etkisi adli tezimizi yazarken, gerekli olan yerlerde Hititge
civi yazili metinlerin terclimesini vermeyi uygun bulduk. Kullandigimiz Hitit

metinleri katalogu ise, http://www.hethport.uni-wuerzburg.de/CTH/ adresindeki

katalogtur. Metinlerin tercimesinde StBoT, TH gibi Hititoloji alaninin 6nde gelen
serilerinde ¢ikan kitaplar ile diger kitap ve makaleler kullanilmis olmakla birlikte,

konumuz geregi 6zellikle ChS' serisinden ¢ikan kitaplardan fazlasiyla istifade ettik.

Hitit kiiltiiriinde Hurri etkisi dedigimizde, dogal olarak en basta dinsel alanda bir
etkilesim akla gelmektedir. Ciinkii Hattu$a’da ve Sapinuva’da ele gegirilmis olan
Hurrice veya Hurri etkisindeki metinler ¢ogunlukla dini igerikli metinlerdir. Bu
arsivlerde aciga ¢ikarilmis Hurri diinyasi ile ilgili belgeler, miktar agisindan da diger
arsivlere gore fazla oldugu icin, sadece Anadolu degil, biitiin Onasya’da Hurri
inanglarmnin anlasilmasi agisindan oncelikle basvurulan metinlerdir. Ornek olarak
Nuzi ve Alalah’ta bulunmus olan Hurri etkisindeki metinler, daha ¢ok bu ¢evrenin
sosyo-ekonomik yapisi ile ilgilidir. Bu nedenle ¢alismamizi dini a¢idan sinirladik ve
panteon, ritiiel, edebiyat ve kehanet-fal olmak iizere dort temel baslik belirledik. Bu
basliklar1 belirlememizdeki sebep ise HattuSa’daki metinlerin ¢ogunlukla soziinii

ettigimiz konularla iligkili olmasidir. LUAZU ve MUNUSSUL.GI adi verilen gorevliler

' 1966 yilinda Eski Onasya’nin tim arsivlerinde Hurri dili ile ilgili metinleri,

iceriksel olarak siniflandirma, tabletleri birlestirerek fragman halinden tekrar
olusturma ve bu metinlerin transkripsiyon ve terciimesini yaparak arastirmaya
acmayr amaglayan bir proje  baslatilmistir. Corpus der Hurritischen
Sprachdenkmaéler-ChS (Hurri Dil Anitlar1 Kiilliyat1) adi verilen bu projenin birinci
boliimii Hattusa belgelerine ayrilmis ve bu birinci bdliim, bazilarinin kendi igerisinde
ciltleri de olan on ayr1 kitapla tamamlanmistir: Klinger 2001: 197 vd.
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tarafindan yerine getirilen ¢ok sayida ritiiel, Hurrice satirlar da icermektedir. Hurri
kokenli bu ritiiellerin bir kisminin ¢ok kapsamli metinler oldugu da goriilmektedir.
Ornek olarak itkalzi ritiieli on, itkahi serisi ise ondort tabletten olusmaktadir.
Hattu$a’da, Hurri kokenli oldugu tahmin edilen mitsel igerikli belgelere de
rastlanmigtir. Bunlarin da bir kismu Hurrice’dir. Hurri dilinde kaleme alimmais
boliimleri igeren ¢ok sayida bayram metni veya kurban/tanri listesi de s6z konusudur.
Bu belgeler sadece Hurri tanrilarmi igerir. Dolayisiyla diger metin tiirleri ile birlikte,
Hurri c¢evresine ait kurban listeleri incelendiginde Hitit panteonunda Hurri
tanrilarmin 6nemli bir agirligr olusturdugu anlasilmaktadir. Cogu kirik durumda
cesitli kehanet tiirlerinin konu edildigi Hurrice tablet parcalar1 da bu metin tiiriinde

Hurri etkisini a¢iga vurmaktadir.

Ancak bu boliimlerden 6nce, konunun daha iyi anlasilmasma zemin teskil etmek
iizere, Hititler’in Hurriler’le olan siyasi iligkilerine kisaca yer ayirmayir uygun
bulduk. Bu béliimde Hurri siyasi tarihini M.O. 3. binin ikinci yarisindan itibaren ele
aldik. Eski Hitit Cagi’nda Hititler’le Hurriler arasinda askeri ¢atismalarin varligi
acikca anlasilmaktadir. Ancak bu donemde kiiltiirel agidan dogrudan bir Hurri etkisi
tespit etmek giictiir. Orta Hitit Cagi’nda ise bu konuda daha farkli bir tablo ortaya
cikmaktadir. I. (I./Il.) Tuthaliya ve I. Arnuwanda donemi, Hurri etkisinin aniden
parladigi bir donem olarak arastiricilar arasinda kabul edilmektedir. I.
Suppiluliuma’dan itibaren ise Suriye topraklarinimn ele gecirilmesi bu etkiyi artirmis

olmalidir.

Tezimizin panteon boliimiinde, Hurri tanrilarimi teker teker ele almakla birlikte,
bu tanrilar hakkinda baslica kaynaklarimiz olan kalutiler ve Yazilikaya agik hava

tapmagi hakkinda iki ayr1 kisim actik. Tanrvkurban listelerinin, Yazilikaya ve
2



ritiiellerle karsilastirmasi1 gerektigi anlasilmaktadir. Bu karsilastrma yapildiginda
Hurri tanrilarinin biitiin bu kaynaklarda erkek-disi karsithigi icinde ve bir 6nem
sirasma gore dizildikleri goriilmektedir. Yazilikaya tapmagmin, metinlerin adeta bir
gorsel yansimasi olarak ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir. Hurri tanrilarinin panteondaki
yerinin anlagilmasi i¢in mitolojik metinler ile Hatti-Hitit tabakasinin bayramlarinin
da gézden gegirilmesi gerekmektedir. Mitolojik metinler, tanrilarin kisisel 6zellikleri
hakkinda bizlere bilgi verirken, AN.TAH.SUM®*® gibi Anadolu bayramlarma iligkin
metinler, yerel kiiltlere Hurri tanrilarinin dahil edilmesi konusunda aydinlatict

olmaktadir.

Ozellikle 1974 yilinda V. Haas-G. Wilhelm tarafindan Hurritische und luwische
Riten aus Kizzuwatna adli kitabin yayimlanmasindan sonra Hurri-Kizzuwatna
ritiielleri, Hitit arastirmacilar1 arasinda son derece ilgi ¢ekici bir konu olmustur.
Gegen siire igerisinde Hitit diinyasinda biiyii ritiielleri tizerine gergeklestirilen ¢ok
sayida arastirma, Hurriler’in bu konuda Hitit Anadolusu’na ne denli zengin bir katki
sagladiklarim1 ortaya koymustur. Tezimizin ritiiel bdliimiinde Kuzey Suriye ve
Kizzuwatna’dan kaynaklanan ritiiellerde Hurriler’e ait olabilecek unsurlarin neler

oldugunu tespite caligtik.

Edebiyat bolimiinde ise Hurri mitlerini, masallarini, destanlarini, dua ve
methiyelerini inceledik. Ritiiel metinlerin yani sira edebi metinlerde de Hurrice
kaleme alinmig Ornekler mevcuttur. Hitit edebi eserlerinin zenginlesmesinde
Hurriler’in son derece onemli katkilar sagladigi anlasilmaktadwr. Hurri mitleri,
Hurriler’in Mezopotamya, Suriye ve Anadolu arasindaki araci roliinii daha iyi
vurgulamaktadir.  Hititler’in, Gilgame§S ve Atra-hasis gibi Mezopotamya

destanlarindan Hurriler sayesinde haberdar olduklari anlagilmaktadir.
3



Tezimizin son bolimiinii kehanet ve fala ayirdik. Hititler bu konuda Babil’den
dogrudan etkilenmis olmakla birlikte, Hurriler’in de Hititler’in, kehanet ve fal
yontemlerini tanimasi1 ve benimsemesinde payr oldugu goriilmektedir. Bu pay
metinlerdeki Hurrice terimlerle anlasilmaktadir. Kehanet ve fala iliskin ¢alismalarda

bu terimlerin anlasilmas1 ¢cabasi dikkati ¢cekmektedir.

Sonu¢ kisminda ise biitiin bu bolimlerden hareket edereck, Hurriler’in Hitit

kiiltiiriine neler kattigin1 degerlendirmeye calistik.

Boyle bir ¢alismanin hazirlanmasinda karsilasilan gii¢liiklerden biri, kronoloji
sorunudur. Ozellikle konuya yabanci okuyucu, tezimizde bahsi gecen olaylarin hangi
donemde, giiniimiizden ne kadar zaman 6nce yasandigini ve kullandigimiz ¢iviyazili

belgelerin ne zamana tarihlendigini bilmek isteyecektir.

Sadece Anadolu’nun degil, tiim Eski Yakindogu’nun antik dénem tarihinin, kesin
bir kronolojisi yapilamamuistir. Tarihleme, klasik caglar (Yunan-Roma) Oncesi, yani
M.O. 3. ve 2. bin s6z konusu oldugunda daha da belirsizdir. Bununla birlikte
tezimizle ilgili olarak genel bazi tarihlerden s6z etmemiz miimkiindiir. Hurriler
¢iviyazili kaynaklarda M.O. 3. binin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu da
M.O. 2500°den sonras1 anlamina gelmektedir. Ancak bu déneme tarihlenen ¢iviyazili
belgeler, Anadolu’dan degil, Mezopotamya’dan gelmektedir. Anadolu bu dénemde
heniiz yaz ile tanismamustir. Anadolu’da ¢iviyazismmn ortaya cikisi, M.O. 2000°den
kisa bir siire sonra, Asurlu tiiccarlarla gerceklesmistir. Asur Ticaret Kolonileri
Cagr'na tarihlenen metinlerde Hurriler’e iliskin izler s6z konusudur. M.O. 2. bin
Anadolusu’nda once Asur Ticaret Kolonileri Cagi, pesinden Hitit Devleti donemi

yasanmistir. Tezimizin agirliklt noktasini da Hitit Devleti donemi olusturmaktadir.



Hitit Devleti’nin tarihi ile ilgili eserlere baktigimizda, herkesin iizerinde anlastigi,
ortak bir kronolojinin olmadigin1 goriiriiz. T. Brycez, kitabinda, Hititge yazih
belgelerinin ilk kez ortaya ¢iktig1 I. Hattusili ddnemini M.O. 1650, devletin yikilisini
ise yaklasik olarak M.O. 1200 olarak gostermektedir. G. Mcmahon®*un tablosunda

da ayni tarihler goriliir. (Levha 1-2)

? Bryce 2005: xv.

> McMahon 1989: 64.



1. Kaynaklar:

Bu boliimde, tezimizde {izerinde durdugumuz konularin arastirilmasinda
kullandigimiz orijinal kaynaklar ve bunlarin hangi amagla ne sekilde kullanildigia
dair bilgiler verilmektedir. Ayrica panteon boliimiinde yer alan, pek cok tanrmin
isminin gegtigi kurban listeleri de bu bolimde tanitilmistir; ancak tezimizde bu
metinlerin dogrudan c¢evirisi yer almamakta, tanrilar sadece bir liste halinde
verilmektedir. Bunlara ek olarak calismamizda, gerektiginde atif yaptigimiz belgeler
de s6z konusudur. Kaynaklar1 tanittigitmiz bu bdliimde metinler, tezimizde
kullandigimiz siraya gore degil, Hitit Metinleri Katalogunun (CTH)* swras1 takip

edilerek verilmistir:
1. (CTH 4) I. Hattusili’nin Yilliklari:

[.Hattus$ili’'nin donemi 1iyi belgelenmistir. Akadca (KBo 10.1) ve Hititce (KBo
10.2) olarak kaleme alinmis yilliklarda kralin Anadolu’nun c¢esitli yerlerinde
gerceklestirdigi seferler kayithdir. Yilliklarda Hitit kralmin alti yillik savaslari
anlatilir. Hititce yilliklarin son olarak transkripsiyon ve terciimesini S. De Martino
yapmustir. Akadca ve Hititce metni Houwink ten Cate®, karsilastirarak incelemis,
terclimesini yapmis ve . HattuSili’nin askeri seferlerinin yillara gore gelisimini
ortaya koymustur. Hem yilliklar hem de I. Hattusili ile ilgili olan diger metinlerden

hareketle Hititler’e ait ilk metinlerde Hurriler hakkinda elde edilen bilgiler, T. Yigit

* http://www.hethport.uni-wuerzburg.de/CTH/
> De Martino 2003: 21 vd.
® Houwink ten Cate 1983: 91 vd.; Houwink ten Cate 1984: 47 vd.
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tarafindan ortaya konmustur’. I. Hattugili'nin yilliklari, Hitit Devleti’nin kurulus
asamasinda, Hurriler’le askeri miicadelelere girdiklerinin bir kanitidir. Bu yilliklar

hangi kentlerin Hitit-Hurri ¢catigmalarinda bahis konusu oldugunu da aktarmaktadir.
2. (CTH 16) Puhanu Kronigi:

[.Hattus$ili’'nin Kuzey Suriye’de yiiriittiigi seferleri ve Hurri savaslarini anlatan
bu belge Suriye tanrilarmin Hitit panteonuna nasil dahil edildiginin anlagilmasi
acisindan da onemlidir. Puhanu adl bir gorevli tarafindan yazdirilan kronik, 6zellikle
Hitit Devleti’nin kurulusu tlizerine yapilan pek ¢ok arastirmanin konusudur. Bununla
beraber belgenin tezimizde kullandigimiz kisimlar1 hem Hitit-Hurri  askeri
catigmalarina dair kanitlar sunmakta hem de Halep’in Firtina tanrisinin Hitit-Hurri
panteonundaki Onemini ortaya koymaktadir. Tezimizin panteon bdliimiinde
kullandigimiz terciimede, O. Soysal’m® bu kronik iizerine ayrmntili ¢alismasi ve D.

Schwemer’in’, Eski Onasya’da Firtina Tanrist ile ilgili bagvuru eseri temel alinmustir.
3. (CTH 8) Saray Kronigt:

Saray kronikleri, Eski Hitit Cagi’nin edebi eserleri arasinda degerlendirilir. Tarihi
birtakim olaylardan bahseden bu belgelerden, Hititler’in Anadolu’da yayilirken nasil
acimasizca hareket ettikleri anlagilmaktadir. Kroniklerde anlatilan kimi olaylarin
efsanevi olmasi miimkiindiir. Hitit hakimiyetini kabul etmeyenlerin basma neler

gelecegi bu metinler sayesinde anlagilmaktadir'®. Saray kronigi, Hurriler hakkinda az

7 Yigit 1994: 141-145; Yigit 2005: 55 vd.
¥ Soysal 1987: 173 vd.
? Schwemer 2001: 495.

19 Jnal 2003: 164-165.



da olsa bilgi edindigimiz metinlerden biridir. Ornek olarak tezimizde kullandigimiz
kissmda (CTH 8.A: KBo 3.34 I 24-25) Hurriler’den kacan birinin, bu sebeple
cezalandirilmasi anlatilir. I. HattusSili doneminde Hurriler’le Hititler arasinda ¢ekisme
konusu olan Hurma ve HasSu kentleri bu metinde de goriilmektedir. Saray Kronikleri
I. Mursili dénemine ait olup I. Hattusili zamaninda yasanan olaylar1 anlatir'.
Metinde “kralin babasi” ifadesi goriiliir. Saray kroniklerinin transkripsiyon ve

112

terciimeleri R. Beal'?, kismen Tiirkge terciimesi ise A. Unal tarafindan yapilmistir'”.

4. (CTH 11) Hantili Kronigi:

Hantili donemine ait olan CTH 11.A: KBo 3.57 ve CTH 11.B: KUB 26.72, L
Mursili’nin askeri etkinliklerinden 6vgii ile s6z etmektedir. MurSili’nin Halep ve
Babil’i ele gecirdigine dair bilgiler, Telipinu metninin yani sira bu metinlerde de
bulunmaktadir. Hantili kronigi, MurSili’nin Hurriler’le de savastigi yoniindeki bir
bilgiyi icermesi agisindan, Eski Hitit Cagi’nda Hitit-Hurri miicadelelerinin kanitlarini
iceren metinlerden biri olarak degerlendirilebilir. I. MurSili doneminde Hitit-Hurri
iligkileri S. De Martino tarafindan ¢alisilmistir'*. Hantili kroniginin transkripsiyon ve

terciimesi yine De Martino tarafindan yapilmistir'’.

5. (CTH 19) Telipinu Metni:

" Yigit 2005: 66, dn. 46.

12 Beal 1992: 529-556.

3 Unal 2003: 165.

'* De Martino 1992a: 19 vd.

15 De Martino 2003: 194-201.



Kral Telipinu donemine ait olan bu metin, tahta c¢ikigla ilgili birtakim
diizenlemelerden so6z ettigi gibi, Hitit devletinin kurulusundan Telipinu’nun
donemine kadar olan olaylar1 da kisaca anlatmaktadir. Metnin Hurriler’e iligkin bilgi
verdigi kisim I. Mursili donemi ile ilgilidir. Bu kisitm Hitit ordusu ile Hurriler
arasinda bir ¢catismadan s6z etmektedir. I. Hoffmann bu metin iizerinde ayrintili bir

calisma yapmlstlrm.
6. (CTH 41) Suna$$ura Antlasmast:

CTH 41.1.2.A: KBo 1.5, I/IL. Tuthaliya ile Kizzuwatna krali Suna3$ura arasinda
yapilan antlasmanin Akadca niishasidir. Antlagsma, kralin biiyiikbabasi zamaninda
Kizzuwatna’nmin Hatti tlkesine bagli oldugunu, ardindan Hurri tlkesi (Mitanni)
tarafina gectigini anlatmaktadir. Kral ayrica kendi doneminde Mitanni iilkesinin,
[3uwa topraklarina miidahalesinden de sdz eder. Bu bilgilerden sonra
Kizzuwatna’nmin Hurri kralindan (Mitanni) ayrildigi ve Hitit tarafina gectigi
vurgulanir. Bu cergevede, Hitit krallig1 ile Kizzuwatna artik birlikte hareket edecek

ve herhangi bir savas halinde birbirlerine yardimci1 olacaklardir'”.

7. (CTH 44) I Suppiluliuma’nm Oglu Telipinu’yu Rahip Olarak

Gorevlendirdigine Dair Talimat:

I.Suppiluliuma’nin ogullarindan Arnuwanda ve Mursili kraliyet tahtma oturan
cocuklardir. Zananza, Misir’a gonderildiginde 6len oguldur. Piyassili, Kargamis$’a,

Telipinu ise Halep’e vali olarak atanmistir. Kullandigimiz belgeden (CTH 44.1:

16 Hoffmann 1984: 12 vd.
7 Beckman 1996: 13-22; Karauguz 2002: 52-65; Unal-Girginer 2007: 341-347.
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KUB 19.25) anlasildigina gore bu ¢ocuklardan Telipinu, Kizzuwatna’ya “rahip”
olarak da gonderilmistir. Ayni1 belgede, Telipinu’dan kardesi Arnuwanda’y1 tahtin
varisi olarak tanimasi da istenmistir'®. S6z konusu metin tezimize, Hitit kraliyet
ailesinin Kizzuwatna topraklarina duydugu ilgiyi géstermesi agisindan kullanilmistir.
Bu durum, Hurri geleneklerinin de Hatti iilkesine aktarilmasini pekistirmis olmalidir.
Ayrica Telipinu'nun, Kizzuwatna’ya yollanmasi, bu cografyanin artik Hitit

egemenliginde oldugunun bir kanitidir.
8. (CTH 52) Sattiwaza Antlasmast:

CTH 52.II: KBo 50.17 +, Sattiwaza Antlasmas’nin Hititce niishasidir. Bu
antlasma I. Suppiluliuma ile Mitanni Devleti krali Sattiwaza arasinda imzalanmustir.
Ayni antlasmanmn Akadca niishast da bulunmaktadir. Antlasmanin giriginde 1.
Suppiluliuma’nin  Mitanni  krali Tusratta karsisindaki miicadelesi, baskent
Wasuganni’ye kadar ilerlemesi, Kuzey Suriye kentlerini ve bu arada Halep ve
Muki$’i nasil ele gegirdigini anlatir. TuSratta’nin 6limiiyle Hititler, ogullarindan

Sutatarna’y1 degil Sattiwaza’y1 desteklemislerdir'.
9. (CTH 61) II. Mursili’nin Yilliklar:

I1. Mursili’nin yilliklarindan tezimizde kullandigimiz kistm (KUB 14.29 + + Oy 1

22-26), kralin Kizzuwatna’ya gittigini anlatmaktadir®.

'8 Goetze 1940: 12-13; Unal-Girginer 2007: 146.
1 Beckman 1996: 44-50; Karauguz 2002: 216-224.
%% Goetze 1933: 108-109; Trémouille 1997: 28-29.
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10. (CTH 70) II. Mursili’nin, Tawananna (I. Suppiluliuma’nin Esi) ile Ilgili

Meselesi:

II. Mursili’nin Kizzuwatna yolculugunun kayith oldugu belgelerden biri de budur.

(KUB 14.4 Ay III 23-25)*".
11. (CTH 75) II. Muwatalli ile Halepli Talmi-Sarruma Arasmdaki Antlasma:

CTH 75.A: KBo 1.6, her iki kral arasindaki antlasmayi igeren Akadca bir
metindir. Bu antlagma, Muwatalli’den Once Hititler’in Halep kenti ve Mitanni
Devleti ile yiiriittiikleri miicadeleler hakkinda da bilgi vermektedir*. Buna gore 1./I1.
Tuthaliya, Suriye seferinde, tipki1 I. Mursili gibi Halep kentini ele ge¢irmistir. Belge,
Kuzey Suriye cografyasinda, Orta Hitit Cagi’nin sonuna dogru Hititler’in asama

asama tekrar egemen olmaya basladiklarini géstermektedir.
12. (CTH 81) III. HattuSili’nin Otobiyografisi:

Hitit dininde Hurri-Kizzuwatna etkisinin sebeplerinden bir kralice Puduhepa’nin
Kizzuwatnali olmasidir. Puduhepa’nin Kizzuwatnali olusu, birka¢ Hititce belgede
kayithdwr. Bunlardan biri III. HattuSili'nin otobiyografisidir: (A=KUB 1.1 +

(Duplikatlar) Oy IT 79-82, Ay IIT 1-2)*.

13. (CTH 85) I1I. Mursili (Urhi-Tesup) Ile I11. Hattusili Arasindaki Anlagsmazlik:

21 Goetze 1940: 10; De Martino 1998: 28, 36.
2 Beckman 1996: 88-90; Karauguz 2002: 228-231.
2 Otten 1981: 16-17.
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Kullandigimiz metin (CTH 85.1.A: KBo 6.29 + Oy I 16-18) Puduhepa’nin

Kizzuwatna kokenini kanitlayan metinlerden biridir**.
14. (CTH 211) Yilliklarla {lgili Fragmanlar:

CTH 211.6: KUB 23.16 + KBo 22.13 numarali fragmanlar, 1./II. Tuthaliya
doneminde Hurriler’in saray entrikalarma miidahalesi ile ilgilidir. Metin {lizerinde
calisan O. Carruba, KUB 23.16 numarali fragmani ilk 6nce kesin olmamakla birlikte
III. Tuthaliya dénemine®, son ¢alismasinda ise 1. Tuthaliya donemine tarihlemistir*®.

T. Bryce da metnin, L./IL. Tuthaliya donemiyle ilgili oldugunu ifade etmektedir”’.
15. (CTH 276) Tablet Katalogu:

Tezimizde kullandigimiz tablet katologu CTH 276.1: KBo 31.8 + KUB 30.42 Oy

I 8, Hurrili bir ritiiel gérevlisinin adin1 vermektedir®®.
16. (CTH 277) Tablet Katalogu:

Tezimizde kullandigimiz tablet kataloglarindan ikisi (CTH 277.4.A: KUB 30.51 +
45 Oy 1 8-9 ve CTH 277.7: KUB 8.74 Ay 3-5) Mukisli kadin Allaiturahhi’nin
ritiiellerine, bir digeri (CTH 277.6.A: KUB 30.65 + KBo 14.69 Ay III 5-7) Astu’ya

aittir’>. CTH 277.10: KBo 31.6 III’ 1°-20’ ise Arzawa ve Kizzuwatna ritiiellerinin bir

** Goetze 1957: 94; Strauf} 2006: 11.

2> Carruba 1977: 162

26 Carruba 2007: 17.

" Bryce 2005: 121-122.

*¥ Dardono 2006: 22-23.

*° Haas-Thiel 1978: 16-17; Haas-Wegner 1988: 4.
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arada oldugu bir tablet katalogudur. Burada (KBo 31.6) ritiicli yapanlar ve bu

ritiillerin neden yapilmas: gerektigi anlatilmaktadir™.

17. (CTH 344) Koken/Baslangic Sarkisi: Theogonia veya Gokyiizii Kralligi

(Kumarbi Sarkis1):

Kumarbi Sarkis1 Alalu, Anu ve Kumarbi adli tanrilarin arda arda birbirlerinin
yerine Gokyiizii kralliginin tahtina gegmesini anlatarak baslar. Kumarbi’den Firtina
tanris1 diinyaya gelir ve o, Kumarbi’nin tahtin1 ele gecirir. Cogunlukla Kumarbi
Sarkist olarak bilinen bu mit, arastiricilar tarafindan farkli isimlerle adlandirilmstir.
Hititce ve Hurricesi’nde kolofonu kirik oldugundan tabletlerde, Oykiiye ne isim
verildigi uzun siire tespit edilememistir. C. Corti’nin bir tablet parcasini, Kumarbi
destanlar dizisinin kolofonuna bitistirmesi ile bu sarkinin ismi okunmustur. Bu tablet
parcasinda goriilen SIR GAXE.A ifadesini, C. Corti, Yaratilis/Baslangic Sarkisi
(Song of Genesis/Beginning) olarak terciime etmistir’'. E. Von Dongen, bunun ¢ok
serbest bir terciime oldugunu diistinmiis ve “Cikis Sarkis’’n1 (Song of Coming Forth)
tercih etmistir’. Hitit Metinleri Katalogu’nda (CTH 344) da C. Corti’nin terciimesi
kabul edilmistir. Kumarbi destanlar dizisi ile Hesiodos’un Theogoniasr® arasindaki
benzerlik uzun yillardir bilinmektedir. Son yillarda arastiricilar bu benzerlik konusu

iizerinde yeniden ¢aligmislar ve Hurri-Hitit mitleri ile Yunan mitlerinin benzerlikleri

30 Miller 2004: 30-33.
31 Corti 2007: 110-112, 116 vd.
32 Van Dongen 2010: 104-108; Van Dongen 2011: 182, dn. 3.

33 Eyuboglu-Erhat 1991.
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{izerine yeni eserler ortaya koymuslardir. Bunlar arasmnda M. Bachvarova®, Serbest

Birakma Sarkisi, E. Van Dangen35 ise Kumarbi mitleri tizerinde caligmistir.
18. (CTH 360) Appu ve iki Oglu:

“Appu ve Iki Oglu” adl1 masal ile “Giines tanrisi, Inek ve Balik¢r” olarak bilinen
masallar konusunda Hititbilim’de uzun yillardir gegerli olan diisiince, iki masalin
birbirinin devami oldugu ve Hurri kokenli olduklar1 seklindeydi. Son yillarda bu
goriis degismistir'®. Appu ve iki Oglu adli masalda anlatilan olaylarin Eski
Yakindogu’da ortak bir motif oldugu, bir Hurri kdkenine atif yapilabilecek tek
kanitmn tanri adlari ile onlarin ikametgahlar1 oldugu iddia edilmistir’’: CTH 360.1.A:

KUB 24.8 + KUB 36.60 Ay IV 13-18.
19. (CTH 382) Kummanni’nin Hava Tanrisi’na II. Muwatalli’nin Duas1:

II. Muwatalli’nin dénemi Kades Savas1 gibi dnemli bir savasin gerceklestigi bir
donem olmakla birlikte, onun doneminde yazildigini sdyleyebilecegimiz metin sayis1
azdir. Bu belki de baskentin Tarhunta$Sa’ya taginmasi ile ilgilidir. Tanrilar meclisine
(CTH 381) ve Kumanni’nin Hava tanrisma (CTH 382) dua, bu doneme tarihlenen
metinlerden bazilaridir. Firtina tanrisina yakari ve itiraflar1 iceren CTH 382,
kolofonundan anlasildigma gore kralin kendisi tarafindan dikte edilmistir’®. Duanmn

tezimizde kullanilan kisminda (KBo 11.1 Oy. 14, 16-17) Yer alt1 tanrilar1 Firtina

34 Bachvarova 2005a: 131 vd.; Bachvarova 2005b: 45 vd.

3% Van Dongen 2010.; Van Dongen 2011: 180 vd.; Van Dongen 2012: 23 vd.
3% Singer 1995a: 125-126; Hoffner 1998b: 82-83.

37 Singer 1995a: 126.

3% Singer 2002: 80-82.
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tanrisim1 yatistirmak amaciyla cagirilir. Boylece Yer alti tanrilarmm herhangi bir
olumsuz durumu ortadan kaldirma dzellikleri bir kez daha ortaya ¢ikar. Oy 18-22’de
ise Ofkelenen Firtina tanrisina karsi II. Muwatalli nasil dua ettigini, tanrilara karsi
yerine getirilmeyen ritiielleri tabletlere gore yeniden nasil yapacagini anlatir. II.
Muwatalli’nin duasinmn transkripsiyon ve terciimesi R. Lebrun’®, ingilizce cevirisi ise

L Singer40 tarafindan yapilmstir.
20. (CTH 384) Arinna’nin Giines Tanricasina Puduhepa’nin Duasi:

III. HattuSili dogumundan itibaren, yasami boyunca pesini birakmayan bir
hastaliktan muzdariptir. Kralice Puduhepa esinin bu rahatsizligi ile yakindan
ilgilenir. Bu dua, III. HattuS$ili’nin esenligine adanmustir. Tanr1 ve tanricalara eger
istegi yerine getirilirse Puduhepa tarafindan hediyeler adanacaktir. Bunlardan biri
Hattusili’nin kendi boyunda giimiis bir heykelidir*'. Duanin tezimizde kullandigimiz
kismi1 (KUB 21.27 + Oy I 3-6) Hurri tanrigas1 Hepat’in, Hitit panteonundaki en iist
konumunu kanitlanmaktadir; ¢linkii Hepat acik¢a Arinna’nin Giines tanrigasi ile bir
tutulmustur. Metnin tiimil {izerinde ayrintili bir calisma D. Siirenhagen®” tarafindan,
duanimn bir gevirisi de I. Singer® tarafindan yapilmistr. KUB 21.27 + Oy I 3-6’nin

transkripsiyon ve Tiirkge terciimesi de S. Erkut tarafindan yapilmistir™.

3% Lebrun 1980: 249-308.
0 Singer 2002: 82-85.

* Singer 2002: 101-102.
*2 Siirenhagen 1981: 83 vd.
# Singer 2002: 102-105.
* Erkut 1992: 160.
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21. (CTH 408) Biiyliye Kars1 Pupuwanni’nin Ritiieli:

CTH 408.B.1: IBoT 2.115 + Oy I 1°de ritiiel uygulayicis1 Pupuwanni’nin Hurrili

oldugu kayithidir®.
22. (CTH 428) Asker Yemini Fragmanlart:

CTH 428.1: KUB 9.1 II 26-33’te mitolojik icerikli olarak Hurriler’den s6z eden

satirlar s6z konusudur*.
23. (CTH 446): Yeraltina Cagri. Ev Armdirma Ritiieli:

CTH 446.A: KUB 7.41 (CTH 446.B = Duplikat KBo 10.45) bir ev arindirma
ritiieli olup, Yer alt1 tanrilar1 hakkinda bilgi edinmek i¢in son derece dnemli bir

metindir.

Kirlendigine kanaat getirilen evin “gliclikle soludugu” ve bu yiizden
“gOkyiiziine bakildig1” ifade edilmistir. S6z konusu ritliele gerekce olarak, bir insanin
kanli bir cinayet islemis olabilecegi, birinin beddua etmesi, yalan yere yemin eden
birinin igeri girmis olabilecegi, kara biiyli yapmis bir kisinin iceri girdigi veya bir

kimsenin evde kanl bir cinayet isledigi gosterilmektedir®’.

Ritiielde yukar1 diinyada meydana gelen herhangi bozuklugu gidermek i¢in Yer
alt1 tanrilarmma basvurulur. Bu basvuru c¢ukurlarda sunulan kurbanlar ve onlara

seslenmek yoluyla yapilir. Annunnaki ad1 verilen tanrilarin, Yer alt1 tanrilar1 oldugu

3 Haas-Wegner 1988: 15.
4 Hoffner 1998a: 175.
47 StrauB 2006: 20-21.

16



bu belgeden acik¢a anlagilmaktadir. Yine ayn1 metinden P A NUN.NA.GE,’nin, eski
tanrilar (karuiles Siunes), yani Yer alt1 tanrilar1 ile esitligi kesin olarak ortaya
ctkmaktadir. Bunun disinda ismi Hurrice olan ¢ok sayida Yer alt1 tanrisinin isimleri

bu metinde goriilmektedir.

Yer alt1 tanrilari, yer altindan yeryiiziine gelirler ve kotiiliigii, geldikleri yere
gotiirerek hapsederler. Ritiiel iki gliniin tizerinde siirer ve hem bir evde hem de agik
arazide gerceklesir. Orta Hitit Cagi’na tarihlenen ana niisha, imparatorluk déneminde
gogaltllmlstlr48. Belgenin transkripsiyon ve terciimesi H. Otten® tarafindan, Ingilizce

bir terciimesi de B. J. Collins™ tarafindan yapilmustir.
24. (CTH 448) Yeryiiziiniin Giines Tanrigasi I¢in Ritiiel:

CTH 418 Orta Hitit Cagi’na tarihli bir vekil kral ritlielini igermektedir. Ritiielde
kurban sahibi olarak Tuthaliya (Suppiluliuma’nin babasi) ve kralice goriiliir. Cok
sayida fragmandan hareketle neredeyse tam bir yeniden kurumu miimkiin olan ilk
kapsamli Orta Hitit vekil ritiielidir. Bu ritiielin de Giiney Anadolu Luwi-Hurri
geleneklerine dahil oldugu siiphe gotiirmez. Pek cok ritliielde oldugu iizere biiyii
eylemleri ve onlara eslik eden biiyiilii sézlerden olusur’'. Bu vekil kral ritiiellerinde
Yeryiiziiniin Giines tanricasmnin (Allani) islevi hakkinda bazi bilgiler edinmek
miimkiindiir: CTH 448.2.1.4.a ve 448.2.1.1.A: KUB 60.161 II 7-11 (Duplikat KUB

17.18 1II 4-8). Buna gore, belgenin tezimizde kullandigimiz bu kisminda tanriganin

8 Collins 2003c: 168.
* Otten 1961: 114 vd.
>0 Collins 2003c: 168-171.
>! Taracha 2001: 685-686.
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yargilayic1 bir islevde oldugu goriiliir. insanlar giinahlarindan arinmak i¢in ona vekil
heykelcikler sunar’>. Bu vekil kral ritiieli ayrintisiyla P. Taracha™ tarafindan

islenmistir.
25. (CTH 449) Yer Alt1 Tanrilarini Cagirma Rittieli:

CTH 449: KBo 17.94 ve CTH 449.8: KBo 17.96 + KBo 17.95 Hitit¢ce ve Hurrice
olarak kaleme alinmis bir ritiieldir. Hurri Yer alt1 tanrilarimin anlasilmasinda en
onemli ritiie]l metinlerden biridir. Devlet antlagmalarinda goriilen ilk/eski tanrilar bu
metinlerde de goriilmektedir. Yer alt1 tanrilarmnin isimleri Hurrice verilir ve
yargilayici rolleri bu ritiielde ortaya ¢ikar. CTH 449.8’de Yer alt1 tanrilarmin kilden

yapilmas: ve onlarmn taglarm (NA4™*

) altna saplanmasi, Yazilikaya’daki yere
saplanmis vaziyette tasvir edilmis olan Kili¢ tanriyr hatirlatmaktadir. Metinlerin

transkripsiyon ve terciimesi V. Haas - I. Wegner’* tarafindan, Yer alti tanrilari

hakkinda ayrmtili bir ¢alisma ise A. Archi® tarafindan yapilmistir.
26. (CTH 471) Kirlilige Kars1 Kizzuwatnali Rahip Ammihatna’nm Ritiieli:

Kizzuwatnali rahip Ammihatna tarafindan gerceklestirilen ritiiellerin sebebi
yasak veya biiyiilii yiyeceklerin tiiketilmesidir: “Tas ev”e ait yiyeceklerin tiiketilmesi
ve adet kanmnm igilmesi gibi. Bu durum, metnin sonunda da son derece net bir

bicimde ifade edilmis oldugu gibi, tanrilarin bu kisiye kars1 dfkelenmesine sebep

>2 Taracha 2001: 688.

>3 Taracha 2000.

>4 Haas-Wegner 1988: 351-363.
>> Archi 1990: 114 vd.
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olmustur. Yasak yiyecekleri tiikettikten sonra, ilgili kisi kiiltsel agidan kirlenmis

olmakta, dolayisiyla arindirilmas: gerekmektedir®.

Ritiielde pek ¢ok Hurri tanris1 ge¢cmektedir. Bu tanrilarm siralamasinin
Yazilikaya tapmagi ve diger kurban listeleri ile benzerlikler tasidigi fark edilmistir.
Ammihatna’nm ritiielleri hem Hitit Anadolusu’nda biiyiiciiliik ve panteon ve hem de

tip konulu arastrmalarda 6nem tagimaktadir®’.

27.(CTH 472) Kirlilige Kars1 Ammihatna’nm Tulbi ve Mati Ile Gergeklestirdigi

Ritueller:

Kummannili puraps§i rahipleri Ammihatna, Tulbi ve Mati’nin ritiielleri,
kolofonuna bakilacak olursa tapimnakta, temiz bir yerde, herhangi birisinin kutsiyeti
bozacak bir sekilde davranmasi durumunda yapilmaktadir. Metinde tapinaga karsi
islenen suglar s6z konusudur. Bu suglar, tapmagin igindeki “temiz/kutsanmis bir
yere” getirilen kirli bir materyal ve bu materyalin neden oldugu bir kirlenme hadisesi
ile tapinak icinde gerceklesen  bir cesit hirsizliktir. Rittielde,
temizlenecek/arindirilacak bir kurban sahibi s6z konusu degildir. Tanrica Hepat
bahsedilen kirlenme nedeniyle Ofkelenerek, kutsanmis tapinagmni terk etmistir®.
Ritiielin tezimizde kullandigimiz kisminda (CTH 472.A/B: KBo 23.1 + ABoT 1.29
Oy 1I 1-5) Hurri-Kizzuwatna ortamma &zgii, sallama/cevreleme ayini ile armdirma

suyunun kullanildig: goriilmektedir.

28. (CTH 475) Kizzuwatna Krali Pilliia’nin Ritiieli:

56 StrauB 2006: 22.
7 Murat 2002.; StrauB 2006: 216-252.
58 StrauB 2006: 23-24.
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Kimi ritiiellerin hangi bolgeler veya kentlerden kaynaklandigmma dair bilgileri
metinlerde gérmek miimkiindiir. Bunlardan CTH 475.a.1.B: KBo 9.115 (+) Oy I 3-4,
Lawazantiya kentinden s6z etmektedir”’. Metin, Kizzuwatna topraklarmin, ritiiellerin

kaynaklandigi bir bolge oldugunu gostermek amaciyla tezimizde kullanilmistir.
29. (CTH 476.A) Kummannili Papanekri’nin Dogum Ritiieli:

Hurrice bir isim tasiyan Papanekri’nin ritiilleri, do§um aninda meydana gelen
aksaklik nedeniyle gergeklestirilmistir. Ritiielde mevcut kirliligi ortadan kaldirmak
icin yapilan birtakim ayinler ile cok sayida kurban seremonisi betimlenmistir. Ayrica
tanrilar ile insanlar arasindaki uyumu ifade eden bir kiilt yemegi de goriilmektedir.
Sinapsi evinin 6nemli rol oynadig: ritiielde, “hata” veya “su¢”u bertaraf etmek
maksadiyla SinapSi-evinde bir kus yakma kurbaninin gergeklestirildiginden
bahsedilmistir. Ritiielin tezimizde kullanilan kisminda (KBo 5.1: Oy I 25-27) ise kan

siirme eylemi yerine getirilmistir®.
30. (CTH 479) Kizzuwatna Ritiieli:

CTH 479’da smiflanan ritiieller, Sapinuwa ve Sulupas§i’de uygulanan
bayramlarin parcasidir. Tezimizde kullandigimiz CTH 479.3: KBo 21.37 + +,
cogunlukla Hurri tanrilar1 i¢in sunulan kurbanlar1 igerir. Burada ritiieli
uygulayanlarin sedece kendi tecriibelerine gore degil Kizzuwatna’dan getirilen eski
tabletlere gore hareket ettikleri de kayithdir®. CTH 479.1.A: KUB 30.31 + KUB

32.114 + KBo 39.281 Ay IV 46°’da ise ritiielin, Kizzuwatna kentine ait oldugu

59 Haas-Wilhelm 1974: 43.
80 StrauB 2006: 148, 284-307.
1 Trémouille 2002: 844-850; Miller 2004: 515-517.
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soylenmektedir. Ay IV 36-40’da ise Hurri-Kizzuwatna ritiiellerinde ortaya ¢ikan

¢evreleme/sallama ayini ile armma suyu ile yikamaya dair bir 6rnek goriiriiz®.
31. (CTH 481) Gece’nin Tanrigas1 Kiiltiiniin Yayilmast:

Gece’nin tanricast (Siyah tanriga = DINGIR.GEg) kiiltii ile ilgili ii¢ onemli
ritiielden biri CTH 481°dir. Rahip (LUSANGA) Ulippi, tanrica i¢in yeni bir tapmak
inga edilmesi vesilesiyle yapilmas1 gerekenleri anlatir. Metin iizerinde ilk kez H.
Kronasser® ayrintisi ile calismis, biitiin niishalari ile transkripsiyon ve terciimesini J.
Miller® yapmustir. Adi gegen tanriga, IStar’mn bir bicimi kabul edildiginden, bu
metin, tezimizin panteon boliimiinde kullanilmistir. Ayrica bu ritiiel metin, Hurrice
kelimeleri i¢erdigi ve Hurri-Kizzuwatna ortamina 6zgii, kan siirme gibi eylemleri ve
armmma suyu gibi ritiiel malzemelerini barindirdigi i¢in tezimizin ritiiel kisminda

siklikla kullanilmistir.

32. (CTH 482) II. Mursili’nin Samuha’nin Gecenin Tanrigast Hakkindaki

Reformu:

II. Mursili’ye ait olan bir metinde (KUB 32.133 Oy 1-10) muhtemelen II. (1./11.)
Tuthaliya doneminde, Gece’nin Tanricasi kiiltiiniin Kizzuwatna’dan Samuha’ya
nakli anlatilmaktadir. II. Mursili, tapinak personeli tarafindan degistirilen kiiltle ilgili

uygulamalar1 eldeki tabletlere gore tekrar yerine getirdigini ve bu ritiiellerin, kim

82 Lebrun 1977: 102, 109-110.
% Kronasser 1963.
 Miller 2004: 272-311.
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tarafindan olursa olsun asla degistirilmemesi gerektigini anlatir®. Metin Kizzuwatna

ritiiel geleneginin Hatti lilkesine aktarildiginin kanitlarindan biridir.
33. (CTH 483) Cekme Ritiieli:

Cekme ritiiellerinde amac¢ 6fkelendiklerinde tapinak ve kentleri terk eden, yani
kaybolan tanrinin geri getirilmesidir. Bunun i¢in pek ¢ok kurbanin yani sira renkli
iplerle siislii yollar hazirlanir. CTH 483.1.A: KUB 15.34 (ve paralel metinler) Oy I
50-65’de tanrilar, Kuzey Mezopotamya ve Kuzey Suriye kentlerinden Hatti {ilkesine
davet edilir®®. Ay IV 50-51 de ise Hurri-Kizzuwatna ritiiellerinde son derece 6nemli

bir rol oynayan kus yakma seronomisi séz konusudur®’.
34. (CTH 484) DINGIR.MAH ve Gulses i¢in Cekme Ritiieli:

CTH 484°’te simiflanan metinler Kader tanrigasi ile Ana tanriganin geri ¢agrilmasi
ile iligkili ritiiellerdir. Tanrigalarin ortadan kaybolmalarmin muhtemel nedenleri
gdzden gecirilmistir: Ofkeli olmalar1, baska yere tasmmalar1 gibi. Metinde ritiieli
gerceklestiren bliyii rahibinin, “sen hangi iilkede olursan ol” ifadesini telaffuz ederek,
tanricalart1 ¢cekmek i¢in biitiin iilkelere seslenmis olmasi dikkati ¢ekmektedir.
Tanrigalar1 ¢cekmek i¢in giizel kokulu yemeklerden yapilmis yol kullanilmaktadir.
Hurrice ¢ekme terimleri de ritiiel swrasmda kullamlmistr®. Ritiielin tezimizde

kullandigimiz kismi CTH 484.1.A: KUB 15.31 Oy II 17-26, cukurlarda sunulan

85 Kronasser 1963.; Miller 2004: 312-362.

% Haas-Wilhelm 1974: 188-189; Unal-Girginer 2007: 159.
%7 Haas-Wilhelm 1974: 54, 206-207.

%% Haas 1998: 38-39; StrauB 2006: 45-47.
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kurbanlar, ¢ukurlara birakilan nesneler ve kan siiriilmesi ile ilgili eylemlere yer

vermektedir®.
35. (CTH 486) 11. Mursili’nin Konusma Bozuklugu:

Kuslarin yakilmasi pek ¢ok Kizzuwatna ritiielinin bir pargasidir. II. MurSili’nin
konusma bozuklugu ile ilgili metin bu konuya iliskin en 6nemli 6rneklerden biridir.
Bir riiyadan sonra Mursili, rahatsizligi hakkinda ne yapmasi gerektigine dair bir fal
sorusturmasi yiiriitiir. Ik fal sorgusunda konusma bozuklugundan Manuzziya nin
Firtina tanrisimmi sorumlu oldugunu, ikinci fal sorgusunda ise bu tanriya bir vekil
Okiiz vermesi gerektigini Ogrenir. Uciinciisiinde ise kurban Kummanni’ye
gonderilmelidir. Kuslarin yakilmasima da karar verilir. Metin, kus yakma ile ilgili pek

cok Hurrice terimi igermektedir’’.
36. (CTH 489.A ve B) Bir Ebelik Ritiieli:

“Eger bir kadin hamileyse” diye baslayan ritiielde (KBo 17.65 + (Duplikat KUB
44.59)), tabletin her iki yiiziinde hamilelik ve dogumla ilgili ritiiel eylemlere
kronolojik bir sirayla yer verilir. Ritiielin Kizzuwatna dini metinleri arasinda
degerlendirilmesi gerektigi acik¢a anlasiimaktadir. Metinde Kizzuwatna’dan soz
edilmesi, Hurrice biiyiilerin okundugunun ifade edilmesi ve Hurrice kurban

terimlerinin bulunmasi bunu ortaya koymaktadir’'. Metnin transkripsiyon ve

% Hoffner 1967: 390; Haas-Wilhelm 1974: 156-159.

" Lebrun 1985: 103 vd.; Metin Alpaslan 2006: 116-122; Beckman 1992: 2010; Haas
2008: 153-155.

"I Beckman 1983: Text K, 146-149.
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terciimesi G. Beckman'” tarafindan yapilmustir. Bu belge, Kizzuwatna’dan tabletlerin

getirildiginin kanitlarindan biridir.
37. (CTH 490) ASdu’nun Ritteli:

Hurrili biyiicii kadinlardan (M"NY*SU.GI) biri Astu’dur. Pek ok ritiielde oldugu

gibi A§tu’nun ritiiellerinde de talimatlar Hititge, biiyiilii sozlerse Hurrice’dir””.
38. (CTH 500) Kizzuwatna’dan Bayram Ritiielleri Fragmanlart:

CTH 500 arasinda siniflanan ¢ok sayida fragman arasinda KUB 17.22 Ay IV 1-3,
Hitit kraliyet ailesinden Kantuzzili’nin, Firtma tanrisinin rahibi olarak

Kizzuwatna’ya gonderilmis oldugunu kanitlar’,
39. (CTH 564) Halep’in Firtina Tanrisi’nin Kutlamalar1 Hakkinda Bir Fal Metni:

Kralin Hattusa’da, kis1 gecirip geg¢irmemesinin sorgulandigi bu fal metninde
(KUB 18.12 + KUB 22.15 Oy 1-4) Hattu$a, Halep’in Firtma tanrismimn kenti olarak

tanmmlanir’”.
40. (CTH 576) Ciger Falr:

Kismen ¢evirisini verdigimiz CTH 576.4: KUB 50.90, sast- fali (yatak fali) olarak
adlandirilan bir fal tiirline aittir. Akadca Summa immeru (eger bir koyun)

kehanetlerinden gelmektedir ve i¢ organ bakicilifindan bagimsiz degildir. Metnin

2 Beckman 1983: Text K, 132-146.

73 Haas-Wegner 1988: 18-24; 250-315; Gérke 2010.
™ Goetze 1940: 12 dn. 52; Freu 2002: 65.

> Unal 1973: 43-44; Archi 1975: 122-123.

24



cevirisini yaptigimiz kismu (Oy 4-9), bu fal tiiriiniin ayirt edilmesini saglayan teknik
terimleri icerir ve bunlarin Hurrice oldugu diistiniilmektedir. Bu fal tiirii hakkinda R.

Beal’® ve H. Hoffner’’ ¢alismustur.
41. (CTH 585) Puduhepa’nin Adaklarz:

Puduhepa’nin Kizzuwatnali oldugunu ifade eden metinlerden biri de onun

adaklaridir: A=KUB 15.17 + KUB 31.61 (+) Bo 4268; B=KUB 15.16 Oy 117
42. (CTH 590) Riiya ve Adak Metinleri Fragmanlart:

Lawazantiyali Sa(w)uska ile iliskili bu fragmanda (KUB 31.69 Oy 5-6’) onun

¢ift cinsiyetli dzelligi agikca ortaya ¢ikmaktadir”.

43.(CTH 620.1 ve 2) Tanrica Katahha icin Ankuwa’da AN.TAH.SUM®AR

Bayramu:

Otuzsekiz giin siirdiigii anlasilan AN.TAH.SUM>*® Bayrami, Anadolu’nun yerel
bir bayramidir ve Hititler acisindan son derece 6nem tasidigi anlagilmaktadir. Bu
kutlamalar ¢evresinde Biiyiik Kral’in lilkenin cesitli kentlerini dolastig1 ve tapinaklari
ziyaret ettigi goriilmektedir. Bu bayramda gegen tanrilarin da KI.LAM bayraminda
oldugu gibi genellikle Hatti tanrilar1 oldugu goriilmektedir. Bununla beraber IV.
Tuthalya dénemine tarihlenen AN.TAH.SUM®*® Bayrami metinlerinde Hurri

tanrilarinin listeye dahil edildigi goriilmektedir. Bu nedenle adi gegen bayram, Hitit

’® Beal 2002b: 64-65.

" Hoffner 1993: 116 vd.

7 Otten-Soucek 1965: 16-17.
7 Wegner 1981: 41 ve dn. 166.
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devletinin son donemlerine dogru Hurri panteonunun kiiltte ne derece etkili
oldugunun anlagilmasi acisindan 6nem tasimaktadir. AN.TAH.SUM>AR Bayrami’nin
tezimize kullandigimiz kismi (KUB 11.27 + KUB 41.55 (Duplikat ABoT 1.24)) ve
bunun disinda Hatti-Hitit tabakasma ait olan diger bayramlarda Hurri tanrilarimin

etkisi konusu A. Archi® tarafindan yorumlanmustir.
44. (CTH 628) (H)iSuwa Bayrama:

(H)iSuwa bayrami Kizzuwatna kokenlidir. Bu bayrama kral da katilmakta, miizik
esliginde pek cok kurban sunulmaktadir. Kurban sunulan tanrilarin Hurri tanrilari
oldugu goriilir. (H)iSuwa bayraminin tezimizde kullandigimiz pargasi (CTH
628.10.T.A: KBo 15.52 Ay IV 39 -45) Puduhepa’nim, katiplerin basini Kizzuwatna
tabletlerini arastirmak icin gorevlendirdigini ve kéatibin, (H)iSuwa bayramii iceren
tabletleri buldugunu anlatir®'. (H)iuwa bayrami konusunda A. Dingol** caligmus, 1.
Wegner ve M. Salvini® ise bu bayram iliskin pek ¢ok fragmanmn transkripsiyon ve

terclimesini yapmustir.
45. (CTH 641) Ishara Kiiltii:

CTH 641.1: KUB 40.2’de Kizzuwatna krali Talzu tarafindan IShara daginda,
tanrica IShara kiiltii ile ilgili olarak yapilan bagislar s6z konusudur. Metnin basinda
cok da iyi anlasilamayan kirik kisimda bir fal sorusturmasi, Kumanni iilkesinin

Firtma tanrisindan ve bazi hayvanlardan soz edilir. Ilerleyen satirlarda ise

80 Archi 2006: 147 vd.

81 Wegner-Salvini 1991: 40-41; Dingol 1969: 32,40.
%2 Dingol 1969: 25-40; Dincol 1989: 2-50.

%3 Wegner-Salvini 1991.
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Kizzuwatna krali Talzu’nun IShara tapinagina hediyeleri ve bu tapinaga ait arazilerin
siralandig1 goriiliir. Ardindan bayan Entu ve bir rahibe ait olan arazilerden soz edilir
ve adi belli olmayan bir Hitit krali bu bagislar1 saglamlastirir. Metnin 6nemi
Kizzuwatna cografyasina ait kentlerin siralanmasi ve bunun yani sira Kizzuwatna

kral1 olan Sunasura’nin da admin gegiyor olmasidir™.
46. (CTH 698) Halepli Tesup ve Hepat Kiiltiine Ait Metinler:

CTH 698 igerisinde toplanmis cok sayida metin, Hititce bayram tanimlari
icerisindeki c¢ok sayida Hurri tanrist i¢in sunulan kurbanlari igerir. Bu metinler
kurban listeleri olarak da adlandirilir. Hurrice’de bunun icin kaluti kelimesi
kullanilmaktadir. Kalutiler’de en ¢ok dikkat ¢eken durumlardan biri tanrilarin erkek
ve disi olmak tizere iki boliime ayrilmasi, tanrilarin 6nem siralamasina gore dizilmesi
ve tanrt isimlerinin Hurrice verilmesidir. Bu metinler her ne kadar mitolojik
metinlerde oldugu gibi tanrilarin kisisel Ozelliklerini yansitmasalar da Hurri
panteonunun anlasilmasinda en ¢ok basvurulan belgeler arasinda yer almaktadirlar.
Kalutilerdeki tanrilarin siralamasini diger bazi Kizzuwatna ritiieller1 ve Yazilikaya
acik hava tapmagi ile karsilastirma imkani vardwr. Kalutiler iizerinde 1. Wegner
calismustir. Ug ciltlik kitabmin ilk cildi Iitar/Sa(w)uska kiiltii ile ilgili, ikincisi TeSup-

Hepat ve diger tanrilarimn kiiltii ile ilgili metinleri igerir. Son cilt sozliiktiir*.

47. (CTH 700) Tesup ve Hepat I¢in Tahta Cikma Ritiieli:

% Goetze 1940: 61-67; Alemdar 2006: 72-83.
8 Wegner 1995a.; Wegner 2002.
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KUB 45.77, V. Haas tarafindan, “Dagin Bayramritiieli” olarak adlandirilmastir.
Ciinkii metinde bir dag bayramindan séz edilmektedir. S6z konusu fragmanda,
Kummeli TeSup ve Hepat gibi imparatorluk panteonunun 6nde gelen tanilari
zikredilmektedir. AllasSe “kralige olma, kraligelik” ve SaraSSe “kral olma, kraligelik”
gibi terimlere yer verildigi i¢in tablette bir Biiyiik Kral ritiielinin konu edildigini

diisiinmek miimkiindiir®®.
48. (CTH 701) Hepat’in Tahti1 I¢in Icki Kurbani:

CTH 701°de Hurri ortamina 6zgi ritliel talimatlar1 ve sdzlerini iceren tabletler
smiflanmistir. Tablet pargalarmin tamamina yakin kismindaki ritiieller AZU rahibi
tarafindan gerceklestirilmistir. Itkalzi ve itgahi serisinden bagimsiz olmak iizere,
TaSmiSarri ve Taduhepa icin diizenlenmis armma ritiielleri s6z konusudur. Hurrice
boliimler AZU rahibinin dile getirdigi kisa ciimlelerdir®’. Tezimizde kullandigimiz
ve CTH 701°de smiflanmis tabletlerin bazilar1 (CTH 701.c. VI. A: KUB 45.3 + KUB
47.43 + KUB 47.43) Suriyeli (Alalah) bir ritiielci olan UAzZU Giziia’ya aittir®®. CTH
701°de kuslara el koyma ve onlarm kanatlarin1 kavrama gibi eylemler de dikkati

ceker™.

49. (CTH 703) Manuzziyali TeSup I¢in Kummannili Rahip Muwalanni’nin

Ritieli:

% Haas 1998: 174-175.

87 Salvini-Wegner 1986: 1.

8 Salvini-Wegner 1986: 266-275.

% Salvini-Wegner 1986: 56-57, 138-139.
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Metin Manuzziyal Iitar/Sa(w)uska ve TeSup’un hizmetinde bulunan Muwalanni
ve bir tapmak personeli tarafindan gerceklestirilen ritiieli igcermektedir. TeSup ve
Hepat kiiltii ile ilgili metinlerdeki alisildik tanrv/kurban listesi (kaluti) bu metinde de
goriilmektedir. Metnin kullandigimmuz kismi (CTH 703.2.B: KBo 11.5 Oy I 20-25")
bu kurban listesidir. Hurri panteonunda en {ist mevkide bulunan tanrilar TeSup ve esi
Hepat’m gocuklar1 Sarrumma’dan séz edilmekte ve ona bu belgede, pek ¢ok Hurrice
metinde oldugu gibi “TeSup’un buzagis1” olarak seslenilmektedir. Sarrumma’nin
baska metinlerden de anlasildig: lizere daglar ile olan ilgisi, kullandigimiz belgede
onun TeSup’un cevresinde daglarla birlikte yer almasindan da anlasilmaktadir. Bu

ritiiel tizerinde R. Lebrun® ve 1. Wegner91 calismustir.
50. (CTH 704.1 ve 704.2) Bayram Ritiiellerinde Gegen Hurri Tanrilar1 Listeleri:

Hitit Metinleri Katalogunda 704 ve 705 numarada smiflanan metinler CTH
698°de oldugu gibi Hitit-Hurri kiiltiir ¢evresine ait olan bayram tanimlaridir. Bu

metinler de tanr listelerini (kalutiler) icerir’?.
51. (CTH 705) Bayram Ritiiellerinde Gegen Hurri Tanrilar1 Listeleri:

CTH 705°te ¢ok sayida fragman mevcuttur. Bunlardan tezimizde kullandiklarimiz

KBo 33.161” ve KBo 33.169”, kan ve yakma kurbanina iliskin 6rnekler sunar.

% Lebrun 1996: 39 vd.

I Wegner 2002: 209-214.
%2 Wegner 2002: 53-56.

%3 Haas 1993: 70 ve 21.

4 Haas 1993: 71 ve dn 26.
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52. (CTH 706) Tesup ve Hepat I¢in Bayram Ritiieli Fragmanlar:

CTH 706 ¢ok sayida fragmani igerir. Bu fragmanlar arasinda, tezimizde
kullandigimiz KBo 38.297 + KBo 24.59 + KBo 39.189, TeSup’un ¢evresindeki
standart Hurri tanrilarini verir. Yani TeSup’un ardindan en belli baslt Hurri tanrilar:

ve kutsal varhiklar siralanir’.
53. (CTH 712.A) Samuhali Istar i¢in Festival:

CTH 712’de smiflanan metinler I3tar/Sa(w)uska ve cevresindeki tanrilar igin
kurban talimatlarinin yer aldigr bayram anlatimlaridir. Bu bayramlar Hitit-Hurri
olarak adlandirdigimiz kiilt ¢evresine aittirler. Tezimizde kullandigimiz metin (KUB
27.1 Oy 11 15 ve Oy. 1 71-73) ise tanrica Sa(w)uska’nin disi ve erkek olmak iizere
¢ift cinsiyetli goriiniimiinii kanitlayan metinlerden biridir. KUB 27.1 Oy. I 71-73 ise
baba ve ana tanrilardan s6z etmektedir. Samuhali I§tar’in Festivaline iliskin metinler

L Wegner96 tarafindan calisiimistir.
54. (CTH 716) Niniveli Istar i¢in Ritiiel ve Dua:

Istar/Sa(w)uska’nin en 6nemli bicimlerinden biri Niniveli Istar/Sa(w)uska’dir. Bu
metinde tanrica farkli kentlerden ¢agirilir. (Duplikatlar A = KUB 15.35 + KBo 2.9; B
= KBo 2.36; C = KBo 21.48). Metnin kirik olan bas tarafinda bir ritiiel oldugu

anlasilmaktadir. Ardindan tanrica ¢ok sayida kentten, kraliyet ailesinin esenligi ve

% Wegner 2002: 56-57, 191-194.
% Wegner 1995.
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driinlerin bolluk ve bereketi i¢in ¢agirilir. Tanrigaya seslenilmesinin sebeplerinden

biri de Hatti iilkesini vuran vebadir’’.
55. (CTH 757) Kizzuwatnali Zarpiia’nin Ritiieli:

Bu ritiielde de kanin siirtilerek kullanildigina dair bir kanit bulunmaktadir: CTH

757.A: HT 1 Oy 137-38"%
56. (CTH 775) Tarihsel-Mitolojik Icerikli Hitit¢e-Hurrice Bir Metin:

CTH 775.D.1: KUB 27.38’1 hem bir biiyli metni hem de efsane tarzinda bir belge
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Sar tamhari metinleri ya da Hattusa’da
bulunmus kimi tarihsel igerikli metinlerde oldugu gibi bu belge, Akad cagina atiflar
yapmakta ve Akad krallarinin adlarini vermektedir. Bunun disinda belgede Hurri
tanrilarmin isimleri yer almaktadir. Dolayisiyla metni, dogrudan Akad c¢agina ve
sonrasma tarihlenen ve Kuzey Mezopotamya’dan kaynaklanan kimi Hurrice
metinlerle karsilastirma imkani vardir. Metin iizerinde M. Salvini”’, V. Haas-1.

Wegner100 ve S. de Martino'' caligmustir.
57.(CTH 777) Agiz Yikama Ritiieli (idgahi-, itkalzi-):

Ag1z yikama ritiielleri Orta Hitit Cagi’na tarihlenirler ve bu ritiiellerde kraliyet

cifti III. Tuthaliya ile Taduhepa kurban sahibi olarak goriiniirler. Hititge-Hurrice

°7 Collins 2003a: 164-165.

%8 Starke 1985: 51; Hoffner 1998a: 187, dn. 61.
% Salvini 1977: 87-91.

190 Haas-Wegner 1988: 384-390.

% De Martino 1993: 121 vd.
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yazilmuslardir. Itkalzi ritiiellerinin tezimizde kullandigimiz bu kismi (KUB 29.8 Oy I
11-27) hem kalutilerle hem de Yazikaya tapmaginda tanrilarin siralanmasi ile
karsilagtirilmaktadir. Metinde Hurri anlayisma gore tanrilar eril-disi seklinde
siralanmislar, ayn1 zamanda tipki1 Yazilikaya’da oldugu gibi karsilikli durmuslardir.
[tkalzi ritiielleri bir biitiin olarak V. Haas'®? tarafindan ¢alisilmis, metnin tezimizde

kullandigimiz kismimni V. Haas ve M. Wifler'”

terclime etmis ve yorumlamiglardir.
R. StruaB'® ve L. Murat'®, CTH 777.2.A: KUB 29.8 Oy I 11-27°de gecen kupti

kelimesi lizerine bir arastirma yapmistir.
58. (CTH 779) Ummaia’nin Ritiieli:

Ismi Nuzi metinlerinde de rastlanan Ummaia, Hurrice bir kadin adidir. Onun

ritiielleri savasta yeniden basar1 kazanmak amaciyla diizenlenmistir'®.
59. (CTH 780, 780.1-IL.IIL.IV, 781) Allaiturahhi’nin Ritieleri:

Suriye kokenli ritlieller arasinda en onemlisi Mukisli kadin Allaiturahhi’ye ait
olanlaridir. Orta Hitit Cagi’na kadar uzanan bu ritiieller uzun yillar kopyalanmis ve
Hitit devletinin sonunda II. Suppiluliiama icin de kullanilmistir. Ilk basta Hurrice
kaleme alinan bu ritliel Hititge’ye de terciime edilmistir. Allaiturahhi’nin adi da
Hurrice’dir. Tezimizde pek c¢ok defa yer verdigimiz ve bir insanin biiylilenmesi

karsisinda onu tekrar diizene koymak i¢in uygulandig1 anlasilan bu ritiiel hakkinda

192 Haas 1984.

13 Haas 1984: 86-87; Haas-Wifler 1974: 218-219.

1% StrauB 2006: 79-92.

19 Murat 2008: 575 vd.

196 Kiimmel 1967: 141-147; Haas-Wegner 1988: 15-17, 233-247.
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cok sayida arastirma ortaya konmustur. Transkripsiyon ve terciimeleri V. Haas — H.

Thiel'”, ayrica V. Haas — I. Wegner'®® tarafindan yapilmstir.
60. (CTH 788) Biiyiicii Salasu’nun Ritiielleri:

Kizzuwatnali M"NYSSU.GI Salagu’nun, biyiilenmis bir insani tekrar saghgmna
kavusturmak i¢in yaptig1 ritiieller Hurrice ve Hititce c¢ift dilli olarak kaleme

almmustir'®’.
61. (CTH 789) Serbest Birakma Sarkist:

Hurrice-Hititge ¢ift dilli olarak kaleme alinan Serbest Birakma Sarkisi, Kumarbi
destanlar dizisi gibi Hurri edebiyatmin en onde gelen 6rneklerinden bir tanesidir.
Suriye’de herhangi bir benzeri bulunmamakla birlikte metnin Ebla kenti ile yakin bir
ilgisi oldugu gorilmektedir. Tabletlerin iki dilli olarak kaleme alinmis olmasi
ozellikle 6nemlidir. Serbest Birakma Sarkisi, filolojik ve lengitiistik olarak pek ¢ok
incelemeye konu olmustur ve Hurrice bilgisinin artmasini saglamistir. Sarki, Hurri
tanrilarmin incelenmesinde elimizdeki belli basli metinlerden biridir. “Allani’nin
Soéleni” olarak adlandirilan iiglincii boliimii, Hurri mitolojisi konusunda daha fazla
bilgi edinilmesini saglamistir. TeSup bu boliimde yer altina bir yolculuk yapmaktadir.
Bunun disinda sarkinin bazi tarihi gercekleri de barmdirdigi diisiiniilmektedir.

Metinlerin transkripsiyon, terciime ve yorumlari ise E. Neu tarafindan yapilmustir''°.

197 Haas-Thiel 1978.

198 Haas-Wegner 1988.

199 Haas-Thiel 1978: 18, 295-333; Haas-Wegner 1988: 13-14, 208-232.
"9 Neu 1996.
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62. (CTH 790) Hititce-Hurrice Ritiiel ve Biiyii Fragmanlari:

Bu fragmanlardan tezimizde kullandigimiz KUB 47.49 Ay IV 7 -8 Hurrice bir

kadin ritiielcinin ismini vermektedir''".

63. (CTH 791) Hurrice Fragmanlar:

Hurrice fragmanlar arasinda yer alan ve kismen ¢evirisini verdigimiz KUB 47.78
TeSup’a yonelik bir dua veya methiye olarak degerlendirilmektedir. Bir kurban listesi
de bulunan metinde TeSup’un Halep kenti ile baglantist goriilmektedir. H.-J. Thiel ve
L Wegner]12 metin lizerinde ayrintili olarak calismis ve ¢esitli arastiricilar da metnin

. . .11
terciime ve yorumunu vermislerdir 3,

"1 Haas-Wegner 1988: 249.
"2 Thiel-Wegner 1984: 187 vd.

3 Haas 1988a: 18-19; Schwemer 2001: 501-502; Rutherford 2001: 603-604; Haas
2006: 251-252.
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2. Hurriler’in Kisa Siyasi Tarihi ve Hitit-Hurri iliskileri:

M.O. 3. binyilin sonlarma dogru yazili kaynaklarda beliren Hurriler’in varliginin
daha oOnceye gotiiriiliip gotiiriilemeyecegi ve anavatanlarmin neresi oldugu Hurri

arastirmalarmda belli bagh tartisma konularindan birisi haline gelmistir.

Hurri  varligimm Kafkaslar’dan Kuzey Mezopotamya’ya, batida Orta
Anadolu’nun dogusu ve Kuzey Suriye’ye, doguda Kuzeybati Iran’a kadar olan
alanda yayildig1 diisiiniilmektedir. Ancak onlarin bu ¢evredeki varliklar1 ayn1 anda ve

bir biitiin halinde gerceklesmemistir' ',

Soziinii ettigimiz bdlgede asag1 yukar1 M.O. 3400°den M.O. 2000’e, yani Geg
Kalkolitik dénemden Ilk Tun¢ Cagi’nin sonlarina kadar olan zaman diliminde
yasanmis olan ve ortak Ozellikler gosteren kiiltiire Kirbet-Kerak ve Karaz gibi ¢ok
cesitli isimler verilmis olmakla beraber, artik bu kiiltir genellikle Erken

Transkafkasya Kiiltiirii (ETK) olarak adlandiriimaktadir' .

Ilk Tung Cagi’nin sonlarina dogru, Amik Ovasi iizerinden Filistin’e kadar yayilan
Erken Transkafkasya Kiiltlirii, Kuzeydogu Anadolu’daki (Bayburt-Erzurum-Kars),
Keban Baraj Golii alan1 ve ¢evresindeki (Malatya-Elaz1g), Van-Urmiye ¢evresindeki,

Kuzey Suriye’deki ve Filistin’deki kazilarla, son derece 1yi saptanmustir.

M.O. 4. binden itibaren yasanan bu ¢ok kuvvetli kiiltiir birliginin dzelliklerinden
birincisi, spiral ve kesisen ¢izgileri yiv-oluk veya kabartma teknigiyle yapilmis, koyu

renkli, el yapimi seramiktir. Ikincisi, kapiya bitisik bir ocagm oldugu yuvarlak planl

4 Burney 1990: 45.
"5 Burney 1989: 45; Pehlivan 1990: 168-169; Erzen 1992: 16; Unsal 2008: 399-400.
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yapilardir. Bunun disinda at nali seklindeki ve kutsal bir anlam1 oldugu diisiiniilen

ocaklar ile hanger ve muzrak ucu gibi metal buluntulari da eklemek gerekir''®.

Erken Transkafkasya Kiiltiirii’niin Hurriler’le iliskili olabilecegi tereddiitle de olsa
pek cok defa ifade edilmistir''’. Bu fikrin arkasinda yatan sebeplerden biri, Akad
doneminde Dicle’nin dogusunda Kerkiik ¢evresinde ve Firat ve Dicle’nin arasinda
bulunan Yukar: Habur Vadisi (Habur Ucgeni)’ndeki''® c¢ivi yazili belgelerde
Hurrice nin ortaya ¢ikiyor olmasidir. Erken Transkafkasya Kiiltiirii’niin M.O. 2400-
2000’lere tarihlenen son dénemi, Akad (M.O. 2350-2150) ve III. Ur Siilalesi (M.O.
2100-2000) donemi ile ¢agdastir. Diger bir sebep ise, Hurrice ile akraba olan
Urartuca ve Kafkas dillerinin, Erken Transkafkasya Kiiltlirii’'niin yayilim alani

icerisinde bulunmasidir.

Bu goriisi  kronolojik olarak savunulamaz bulan G. Wilhelm, Erken

Transkafkasya seramiginin, Hurriler’in ilk ortaya ¢ikisindan yiizyillar 6ncesine ait

9

olup ikinci bine kadar Hurriler’in Suriye’yi isgal etmediklerini'’ ve Firat’in

batisindaki M.O. 2400 tarihlenen Ebla kenti arsivinde Hurriler’e ait higbir iz

16 pehlivan 1990: 170-171; Greppin-Diakonoff 1991: 720; Erzen 1992: 17-18; Unsal
2008: 400-401. Erken Transkatkasya Kiiltiirii’nlin seramigi i¢in bkz. Burney 1958;
164 vd.

"7 Burney 1958: 166-167; Burney 1989: 45 vd.; Burney 1997: 177-181.

"% Yukar1 Habur Vadisi ve bu cografyada bulunup, tezimizde adi gecen Tel Mozan
(Urkes), Tel Beydar, Tel Brak (Nagar) ve Tel Leylan gibi kentler i¢in bkz. Levha
3’teki harita.

9 Wilhelm 1989: 6.
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olmadigin1 ifade eder'*’

. Ona gore seramik yayilimi her zaman bir nufiis hareketinin
isareti olmayip, politik ve ticari degisimleri ve moday1 da yansitiyor olabilir.'*!
“Frrat’in dogusu ile Dicle arasindaki genis alanda -6rnegin Diyarbakir ve Mardin
yorelerinde- Karaz  buluntusu veren hemen hemen  hi¢cbir merkez
bulunmamaktadir.'’”” Mardin’in hemen giineyi ise Suriye smurlar1 igerisindeki
Yukar1 Habur bolgesidir. Bu bdlgenin ilk ¢iviyazili belgeleri1 Hurriler’in burada

oldugunu kanitladigina goére, Karaz seramiginin burada goriilmemesi Erken

Transkatkasya Kiiltiirii’niin Hurriler’le iliskisine kusku diigtirmiistiir.

Ne var ki son yillarda Mardin ve Kuzey Suriye’de yiiriitiilen arastirmalar, Erken
Transkafkasya Kiiltiirii'niin bu c¢evreye de yayilmis olabilecegini diistindiiriir.
Mardin’de az miktarda Karaz seramigi ele gegirilmistir123. Bunun yani sira Mardin’in
gilineyinde Tel Mozan’da (Urkes) yapilan kazilar, Erken Transkatkasya Kiiltiirii’niin
hinterlandinda yer alan bu kentin kuzeyle olan baglantisint a¢iga ¢ikarmaktadir. Bu
kanitlardan biri, M.O. 3. binin ortasina tarihlenen BA ana tapmaginda ve de kral
Tupki§’in ge¢ 3. bine tarihlenen sarayimda bulunan az miktardaki Erken
Transkatkasya seramigidir. Yine bu Kkiiltiire ait kutsal ocaklar Tel Mozan’da da
goriiliir. Bunlar sabit veya tasinabilir, at nali bigimli, geometrik ve antropomorf

desenli ancak, M.O. 1800’e tarihlenen ocaklardir'**. Ayrica kentin aslan tapmagmnin

120 Wilhelm 1988a: 45; Wilhelm 1995: 1245; Wilhelm 1996: 17. Ebla’da, Hurrice’ye
ait hicbir iz olmadigna dair ayrica bkz. Steinkeller 1998: 89; Hoffner 1998a: 169;
Hamblin 2006: 304.

21 Wilhelm 1989: 6.

122 pehlivan 1990: 173.

123 Okse-Atay-Eroglu-Tan 2009: 28, 32.

124 Buccellati, Marlyn-Kelly 2005: 29 vd.; Buccellati-Buccellati 2007: 141 vd.
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yar1 egimli gatismin kuzey ikliminin halklarinda yaygm oldugu sdylenmektedir'*.

Kentin Hurri kimligi ise arkeolojik ve filolojik olarak kanitlanmaktadir. Arkeolojik
kanitlardan biri Hurri tarzinda oldugu sdylenen miihiir ikonografisidir'*®. Bir digeri,
HattuSa arsivindeki Hurri-Hitit ritiiel metinlerinden bildigimiz, Yer alt1 tanrilarina
kus ve koyun kurbaniyla ilgili ve Hurrice abi olarak adlandirilan ¢ukurlarin erken bir
6rnegidir. (M.O. 2300)'* . Bu schirdeki yazili belgeler, M.0O. 3. binin sonuna dogru
Hurrice isim tasiyan krallarin ve diger bazi gorevlilerin, Urke§’te yasadigini kanitlar.
Bu krallardan Tupki§, Hurrice endan {invanini tagir' 2. Hattu$a arsivindeki, Hurri
kiiltiir diinyasina ait Kumarbi destani ise Urke§ (Tel Mozan) kentine atifta bulunur'?’.
Tel Mozan M.O. 4. binin ortasindan itibaren ortaya ¢ikmistir ve bu sehir baslangigtan

itibaren Urkes olmalidir'>°,

Hurri tarihinin ge¢ safhalar1 ana hatlar1 ile biliniyorsa da onlarin Onasya tarihine
ne zaman katildiklar1 ve bu sirada oynadiklari rol tam olarak anlasilamamamaistir.
Kuzey Mezopotamya ve 6zellikle Habur ¢evresinde Hurriler’in ilk ne zaman ortaya
ciktiklar1 tartigmalari, arastiricilart ayni zamanda, Subartu iilkesinin neresi oldugu

sorusuna da gotiirmiistiir.

125 Twair-Twair 1997: 9.

126 Buccellati-Buccellati 2001: 25; Buccellati, Marlyn-Kelly 2005: 30-33, 39-40;
Buccellati-Buccellati, 2007: 144-145.

127 Collins 2004: 54 vd.; Buccellati, Marlyn-Kelly 2002: 131 vd.; Buccellati-
Buccellati 2007: 147, 149.

128 Buccellati-Buccellati 2001: 24-25; Buccellati-Buccellati 2007: 146-147.
129 Buccellati-Buccellati 2001: 16-18, 25; Buccellati-Buccellati 2007: 147, 150.
139 Buccellati-Buccellati 2007: 150.
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Subartu terimi, M.O. 2400°den itibaren belgelenirken, ¢ogunlukla M.O. 2. bin
metinlerinde goriiliir. Bu belgeler incelendiginde, Mari arsivine ait olanlarinin
Subartu terimiyle, Firat’a karisan Balih irmagi ile Yukar1 Dicle arasindaki bolge yani
Habur Uggeni’ni, Giiney Mezopotamya belgelerinin ise Dicle’nin dogusunda
Asur’un merkez bolgesini igaret ettigi anlasilir. Bu bolgeler genellikle Hurriler
tarafindan iskan edildiginden Subartu kelimesi dogrudan Hurriler’le ve onlarin

iilkesiyle iligkili hale gelmistir'®'.

Ancak M.O. 3. bin s6z konusu oldugunda durum biraz daha farklidir. Akad Cag1
oncesinde Subartu dar anlamda Diyala rmagmin kuzeyinde, Dicle’nin dogusundan
Zagroslar’a kadar olan bdlgeyi icerir. Burasi yine basitce Asur’un M.O. 3. bindeki
karsiligidir. Subartu’nun genis anlami ise M.O. 2200 civarmda Naramsin’le birlikte
ortaya ¢ikar ve bu kelimeden, doguda Zagros daglarindan batida Amanoslar’a kadar

olan biitiin Kuzey Mezopotamya anlasilir'>.

Dolayistyla Habur Ucggeni’ni ve Dicle’nin dogusunda Yukar1i ve Asagi Zap
sularmi karsilayan iki ayr1 Subartu iilkesi olma ihtimali'*® veya ilk basta Dicle’nin
dogusunu ifade eden bu terimin zamanla biitiin Kuzey Mezopotamya’yi i¢ine alacak

sekilde genis anlamda kullanilmis olabilecegi ifade edilmistir'**,

Akildan ¢ikarilmamasi1 gereken nokta Sumer ve Akad dilinde Subartu olarak

tanimlanan genis bdlgenin, metinlerde Subarca nitelendirilen fakat Hurrice olmayan

B1 Steinkeller 1998: 76-78.

132 Steinkeller 1998: 77, 90.

133 Steinkeller 1998: 76 vd., s. 87°deki harita.
3% Wilhelm 1989: 7.
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sahis isimlerinden anlasilacag: gibi baska dil guruplarini da kapsamasidir'*®. Sonraki
dénemlerde ise Subarca (Sumerce’de eme-su-birs) kesinlikle Hurrice’yi

karsilamaktadir'*°

. Akad Cagr’na ait Gasur (sonraki Nuzi) tabletleri Sumerce,
Akadca ve Hurrice olmayan isimler de igermektedir. Bunlar Zagros daglarindan

gelen Gutiler ve Lulubular gibi halklardan kaynaklaniyor olabilir'®’.

Sargon 6ncesi donemde Yukar1 Mezopotamya’da yerlesen halklarin ¢cogunlukla
Sami kokenli oldugunu séylemek miimkiindiir. Firat’m batisinda M.O. 2400’¢ tarihli
Ebla metinlerinde Hurriler’e iliskin hicbir iz olmadigi gibi yine ayni doneme ait olan
ve Habur Ucgeni’nde yer alan Tel Beydar tabletlerinde de hicbir Hurrice isme
rastlanmaz'*®. Bu arsivler Hurriler’in, Kuzey Mezopotamya’da ilk ne zaman ortaya
ciktiklarm tespit edebilmek icin dnemlidir. Sargon’un torunu Naramsin zamanina
iliskin belgelerde ise bu cografyada Hurriler’i gérmek miimkiindiir. Bu durumda
Ebla arsivi ile Naramsin arasindaki yaklasik 200 yillik siirecte'*” ve Naramsin’den en
az bir nesil dnce'”®, Hurriler’in Habur Uggeni’ne girmis olduklarmni, adi gegen

cografyada varliklarmi artirdiklarmi séylemek miimkiindiir'*'.

35 Wilhelm 1978: 38.

136 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 508; Wilhelm 1989: 8.
57 Wilhel, 1989: 8.

1% Steinkeller 1998: 89.

139 Campbell 2007: 4.

140 Steinkeller 1998: 89, 94:

14! Bu Hurri gb¢ii, hem yerel sehir devletlerinin {icretlerini 6dedigi iicretli askerlerin

sizmasini, takiben Sami niifus ilizerinde kar gbzeten savasci liderlerin baskisini ve
hem de nihayetinde bereketli irmak vadilerine dagli Hurri kabilelerinin tam 6lgekli
bir hareketini i¢eriyor olmalidir: Hamblin 2006: 304.
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M.O. 24. yiizyilin ikinci yaris1 geldiginde Mezopotamya’da Sargon tarafindan
kurulan Akad devleti, torunu Naramsin doneminde giiciiniin doruguna ulasmaistir.
Akad devletinin sinirlar1 batida Amanoslar’dan doguda iran’a kuzeyde Anadolu’dan
glineyde Arap ¢oliine kadar uzantyordu. Hurriler’in yazili belgelerde ortaya ¢ikisi da

Akad Devleti’nin krallarindan Naramsin doneminde gergeklesti.

Akad Cag1 boyunca ilk dnce yOneticileri de igeren Hurrice sahis adlarina ve yer
adlarma rastlariz. Akad ordusu, Naramsin’in tarih formiillerinden birinde
anlatildigina gore Subartu lilkesindeki Azuhinum’da savasmig ve TahiS-atal isimli bir

142

lideri de esir almistir ™. Bu isim kesinlikle Hurrice’dir ve Naramsin’in tarih formiilii

Hurrice bir etnik unsurun Subartu iilkesiyle iliskili olarak kaydedildigi ilk belgedir'®.
Azuhinum kenti Dicle’nin dogusunda Nuzi’nin hemen kuzeyinde aranmaktadir.
Naramsin’in Subartu seferinde, Dicle’nin dogusunda Hurrice yer adlar1 da goriiliir.
Bunlardan biri Simurrum ve Arame kentlerinin ordulariyla savastigi yer olan
Kirageniwe’dir'**. Naramsin’le ilgili bir Eski Babil metni ise Simurrum’un Hurrice
isim tagtyan krali Puttim-adal’1 verir'*’. Gasur’dan Naramsin dénemine ait tabletler

146~ Azuhinumlu Tahis-

iizerindeki kimi isimlerin de Hurrice oldugu sdylenmektedir
atal’dan anlasildig1 iizere Kuzey Mezopotamya’da Hurrice isim tasiyan bir kralin

basinda oldugu bazi sehir devletleri mevcuttu. 1997 senesi kazilarinda Tel Mozan’da

(Urkes) arazilerin vergilendirilmesi ile ilgili idari bir tablet bulunmustur. Onyiiz ve

142 Wilhelm 1989: 8; Steinkeller 1998: 90-93; Salvini 1998: 99-102.
13 Steinkeller 1998: 91.

14 Wilhelm 1989: 8; Steinkeller 1998: 93-94; Salvini 1998: 102-103.
145 Wilhelm 1989: 8; Salvini 1998: 103.

146 Gelb 1944: 52-53; Stein 1997a: 127; Wegner 2000: 15.
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arkaylizde goriilen —va dativ morfeminden dolay1 tabletin Hurrice okunmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Bu belge de Naramsin dénemine tarihlenmektedir'*’. Naramsin’in
iktidarindan Guti istilasina kadar gegen siire icerisinde Hurrili krallara iligkin baska
ornekler de vermek miimkiindiir. Urke§’te TupkiS, Nagar/Nawar (Tel Brak)’da
Talpuzatili, Urbilum (Erbil)’de Nirishuha gorinmektedir'*®. Talpuzatili’nin Geg
Akad Cag1 miihrii Tel Brak’ta bulunmustur ve o burada “Nagar iilkesinin glinesi, X’in
oglu” olarak ge¢mektedir'®. Tupki§ ise Urke§ kentinin bilinen en eski Hurri
kralidir'. Bagdat’in dogusunda Tel Suleymeh’den gelen Eski Akadca bir mektupta

151

da Tulpib=8e ismi goriiliir . Biitiin bunlara Nippur kaynakli elbislerden olusan bir

hediye listesi olan mermer bir yazittaki Hurrice isimleri de eklemek gerekir' .

Akad Cagr’ndan sonra, Guti istilas1 ve III. Ur Siilalesi ddoneminde dogrudan Hurri
krallarma ait belgelere de rastlariz. Louvre miizesinde bulunan Samarra bronz tableti
satin alindig1 yerin adin1 tagir fakat nerede bulundugu belli degildir. Akadca bir temel
tableti oldugu anlasilan metin, Urke§ ve Nawar krali Atal-Sen’i, Nergal tapmaginin
insacis1 olarak gosterir. Tablette kralin babasi Satar-mat olarak gecer ki bu isim de
Hurrice’dir. Bdylece bir Hurri siilalesine ilisgkin en eski belgeden soz etmek
miimkiindiir. Belgenin yazar1 Saum-§en’in ismi de Hurrice’dir. Atal-$en, Urke$ krali

olduguna goére, miihiirleri Naramsin zamanina tarihlenen baska bir Urke$ krali

147 Maiocchi 2011: 191 vd.

148 Steinkeller 1998: 94.

149 Stein 1997a: 127; Salvini 1998: 104; Wegner 2000: 15-16.
10 Salvini 1998: 105.

51 Wegner 2000: 16.

132 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 509; Salvini 1998: 103.

42



Tupki§’in ardillarindan biri olmalidir'?

. Urke$ kenti baska bir {inlii belgede daha
karsimiza ¢ikar. Yine Louvre Miizesi’nde olan tastan bir temel tableti, bronz bir
aslan heykelinin pengeleri altinda durmaktadir. Aslan heykelinin bir benzeri New
York Metropolitan Miizesi’ndedir ancak tableti kayiptir. Bu tas tablet UrkeS beyi
TiS-atal’a aittir ve bilinen en eski Hurrice belgedir. Bu belgeye gore Tis-atal bir
Nergal tapinagi insa etmistir'>*. Bunlara miihiirler ve tabletler iizerinde goriilen baska
Hurrice hiikiimdar isimlerini de eklemek gerekir: Karahar krali Disatal, Niniveli
adam Tis-atal ve yine Urke¥’le ilgili olarak Annatal gibi'>>. IIL. Ur siilalesi dénemi
belgelerinde bagka kentlerden gelen ve Babil sinirlar1 iginde ikamet eden Hurri sahis

156

ad1 tastyan kimseleri de gormek miimkiindiir >°. Ur siilalesinin ikinci krali olan Sulgi,

Kuzey Mezopotamya’da Dicle’nin dogu ve batisina yaptig1 seferlerde pek ¢ok Hurri

- . . vy oe e e ]
savas tutsagini Sumer iilkesine gotiirmiistiir'™’.

M.O. 3. binin tiim belgeleri gdz 6niine alindiginda Hurriler, Firat’n dogusunda
Yukar1 Habur ve Dicle’nin dogusunda Zagros daglarinin eteklerinde ortaya
¢ikmislardir. Firat’m batisindaki Ebla metinlerinde (M.O. 2350) Hurriler’e iliskin
hicbir iz yoktur. Hurriler’in Kuzey Mezopotamya’ya Van ¢evresindeki daglik
bolgeden ve Urmiye golii civarindan geldikleri varsayilabilir. Naramsin donemi

belgelerine gore Mezopotamya’nin kuzeyindeki varliklar1 saptandigina gore ondan

153 Wilhelm 1988a: 46-50; Steinkeller 1998: 94-95; Salvini 1998: 105-106; Wegner
2000: 16-17.

154 Haas 1988a: 17; Wilhelm 1998: 117 vd.; Salvini 1998: 106-107; Wegner 2000:
18.

155 Wilhelm 1989: 11; Salvini 1998: 107; Wegner 2000: 17-18.
156 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 509.
57 Wilhelm 1989: 10; Wilhelm 1995: 1245,
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en az bir nesil once Hurriler, Yukar1 Habur’a ve Yukar1 Dicle’ye go¢ etmislerdir.
Ancak Akad kralmin kuzeyde yiiriittiigii seferler onlarin giineyde daha fazla
yayilmasmi engellemis olmalidir. Akad Devleti’nin ¢dkiisiinden sonra ise bolgede
Hurriler ve Gutiler siyasi boslugu doldurmus olmalidirlar. Bu donemde 6n plana
cikan kralliklardan biri Urke§ kralligidir. Ancak Urke$ siilalesinin biitiin Kuzey
Mezopotamya’yr egemenligi altma aldigmi diistinmek dogru olmayacaktir. Bu
cevrede, hem Dicle’nin dogusunda ve hem de batisinda baska kralliklar da
mevcuttur. Hurriler’in yayilimi Akad Devleti’nden sonra III. Ur Siilalesi krallar1
tarafindan engellenmistir. Bagimsiz Hurri kralliklarmin varligi bu siilalenin krallar1
tarafindan ortadan kaldirilmistir. Ur krah Sulgi’nin savaslarida, Sumerliler
tarafindan ele gecirilen savas esirleri listelerinde ¢ok sayida Hurrice isme rastlanir.
Sulgi’nin torunu Susin de Kuzey Mezopotamya seferlerini siirdiiriir ancak o,
dikkatini daha sonra batina gelen Amurrular’a ¢evirmistir. Urke$ kralliginin sonraki
tarihi, kaynak yetersizligi nedeniyle agik degildir. Bununla beraber M.O. 2. binin
basinda da Kuzeydogu Suriye ve Kuzey Mezopotamya’da pek cok kent devletinin

yOneticisinin ismi Hurrice’ydi.

M.O. 19. ve 18. yiizyillar boyunca Suriye’nin cesitli yerlerindeki kayitlardan
anlasildigina gore Hurrice isimler goriilmeye baslamistir. Bu nedenle M.O. 2. bin
boyunca Hurriler’in batiya go¢lerinin devam ettigini sdylemek miimkiindiir. Hurrice
M.O. 18. yiizyilda Kenanca’yla birlikte Kuzey Suriye’ye yayilmis bulunuyordu. Her

tiirlii edebi metinlerde kullanilan bu Hurrice, belirgin derecede eskiydi ve M.O. 21.
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ylizyilin sonuna tarihlenen Urkesli Tis-adal’in Hurrice tas tabletinin diline ¢ok

yakimdi'®,

Eski Babil ¢aginda Kuzey Mezopotamya’daki Hurri varligi konusundaki kisitl
bilgiler Mari arsivinden elde edilmektedir. Mari belgeleri arasinda yer alan Hurrice
tabletler dini icerikli metinlerken, idari belgelerde Hurri prenslerinin isimleri goriiliir.
Tel Leylan’da bulunan bir antlasma parcasi, Razama beyi Hazip-TeSup’un admi
verir. Yine Leylan metinlerinde Nawali krali Hawur(ni)-atal’1 goriiriiz. Eski Babil
donemine tarihli belgelerde —atal ile biten ¢ok sayida Hurri sahis ad1 goriilmektedir.
Mari, Cagar Bazar ve Tel Semsera belgelerinde, Susarra krali Ku(w)ari’den sz
edilir. Terga’dan M.O. 1700’ tarihli metinler Ku(w)ari’nin Hatti iilkesi {izerindeki
(ha-at-tu, ha-at-te, ha-at-tum) zaferinden s6z eder'”’. Kuzey Irak’taki Tel Semsera
tabletlerinde Hurri sahis adlarma rastlamak miimkiindiir. Cagar Bazar tabletlerinde
de benzer bir durum s6z konusudur; hatta bu kentin belgelerinde Amurru kékenli
sahis adlar1 nadirdir'®. Eski Babil dénemi tabletlerinin bulundugu en batidaki kent
Alalah’ta da VII. tabaka belgelerinde, Amurru isimleri agirlikta olmakla birlikte

Hurrice isimleri gérmek miimkiindiir'®’

. Ayn1 donemde Hurriler iizerine baska bir
kaynagimiz asagida daha ayrintili deginecegimiz {izere Kiiltepe metinleridir.

Anlasildigina gore Hurriler, M.O. 2. binin baslarinda Amurrular’la birlikte, Kuzey

Suriye, Kuzey Mezopotamya ve Dogu Dicle bolgesi’nin kuzeyinde asil halk

158 Wilhelm 1995: 1245-1246.
159 Qalvini 1998: 111-113.

10 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 510. Eski Babil ¢caginda Kuzey Irak’taki Hurri
varlig1 hakkinda ayrica bkz. Wilhelm 1988: 13-14.

161 B dzard-Kammenhuber 1972-1975: 510; Wilhelm 1978: 40; Wilhelm 1989: 13.
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162

unsurunu olusturmaktadirlar . Hurriler’in dnceki doneme oranla ¢ok daha genis bir

alana yayilmis olduklar1 agikca goriilmektedir.

M.O. 16. yiizyil ve 15. yiizyilin baslar1 Eski Yakindogu’da “karanlik donem”
olarak adlandirilir. S6z konusu donem Hammurabi hanedanlig1 sonrasina denk gelir.
Babil’de Kassitler hiikiim siirerken, Asur dis politikada dnemsiz kalmis ve bazen i¢
catigmalar yasamistir. Halep ve Babil kralliklarimin sonunu hazirlayan Hitit Devleti
de agir bir i¢c bunalima siiriiklenmistir. Misir ise Hiksos istilasi ile tarihinin en 6nemli
ara donemlerinden birini yasamistir. S6z konusu zaman diliminin karanlik olarak
nitelenmesi, Mezoptamya, Suriye ve Anadolu’da kaynaklarmm hayli yetersiz
olmasidir. Hurriler bu déonemde etkilerini artrmig olmalidirlar. Karanlik donemin
sonunda Biitiin Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya, Cukurova’dan Zagroslar’a

kadar Mitanni Devleti tarafindan birlestirildi'®®

. Hurriler Kizzuwatna’da agirlik
kazandiklar1 gibi Filistin kent devletlerinin ¢cogu da Hurrice isim tasiyan krallarca
yonetiliyordu'®. Amarna dénemiyle birlikte, yani M.O. 14. yiizyiln ikinci yarisinda
arsivlerdeki belgeler, siyasi alan1 biraz daha aydinlatmakla birlikte bu belgelerle artik
Hurriler’in son asamasi belirginlesir. Mitanni Devleti’nin Hititler ve Asurlular

tarafindan paylasilmasiyla, Hurri gelenekleri bir siireligine Hititler tarafindan

Anadolu’da devam ettirilmis ve Kuzey Suriye’de de varligini korumustur'®.

12 Wilhelm 1978: 39.

16 Wilhelm 1988a: 43.

14 Van de Mieroop 2006: 152.
15 Wilhelm 1988a: 43-44.
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Hurriler’in Anadolu’da varligina iliskin en eski kanitlar Kiiltepe metinlerinden

elde edilmektedir'®®.

Tabletlerde Hurrice sahis adlarmma rastlanmaktadir. Bu
isimlerden bazilar1 Hurriler arasinda sik goriilen ciimle bi¢imli isimlerdendir:
HaSimnawar ‘“Nawar dinledi” gibi. Digerleri ise isim ciimlesi bicimindedir. Bunlar
dort alt gruba ayrilirlar. Birincisi, bir isim ve bir sifat veya ikinci bir isimle
olusturulurlar: ArasSig-adal “Dicle gii¢liidiir”. Ikincisi, /n/ morfemi ile birlestirilen
bir isim ve bir sifatla olusturulur: Kubi-n-adal “Kubi gii¢lidiir”. Ugiinciisii, /m/
morfemi ile birlestirilen bir isim ve bir sifatla olusturulur: Sim(i)ge-m-adal “Giines
tanris1 giicliidiir”. Dordiinciisti ise <isim+/am/> ile olusturulur: Habir(i)-a-m “O bir
Habiri gibidir.” Kiiltepe metinlerinde, Hurrice isimler nadirdir ve Ge¢ Tung Cagi
kaynaklarindan ¢ok, III. Ur Siilalesi donemi ve Eski Babil donemine ait Mari
belgelerinin isimleri ile benzerlikler tasiyacak kadar arkaik ozellikler sergilerler.

Kiiltepe metinlerinden hareketle Kane§S ve ¢evresinde Hurrice’nin yerli halk

tarafindan konusulan bir dil oldugunu diisiinmek icin hicbir sebep yoktur'®’.

Kiiltepe’den bazi tabletlerin alisilandan fazla sayida Hurrice sahis adi ve yer adi
icerdikleri fark edilmistir. Bunlardan Kt k/k 4 numarali mektup Ehli-Addu’dan

Unapie’ye gonderilmistir'®®. Her iki isim de Hurrice’dir. Unapse, Kane§ karumunda

196 Kiiltepe’den Eski Asur Cagr’na ait tabletler, M.O. 19-18. yiizyillar arasinda kalan
donemde Anadolu ve Kuzey Suriye’deki gelismeleri yansitmaktadir. Bu metinlerin,
karumun iki tabakasina ait oldugu bilinmektedir. Daha eski olan II. tabaka M.O. 20-
19. vyiizyillara tarihlenirken I. Samsi-Adad’m kurdugu “Yukar1 Mezopotamya
Krallig1” ile cagdas olan sonraki Ib tabakas1 M.O. 18. yiizyilda iskan edilmistir: De
Martino 2006a: 173. Tarihleme konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Veenhof-Eidem
2008: 28-34.

167 Wilhelm 2008a: 182-186.

1% Hecker 1992: 43 vd., Wilhelm 2008a: 186 vd. Ayni sahis adinin gectigi baska bir
mektup (Kt. o/k 6) i¢in bkz. Albayrak 2006: 77-80.
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bulunmakta veya yasamaktadir. Ehli-Addu’nun ise Kuzey Suriye’de bir yerde
yasadig1 diisliniilmektedir. Yer adi Sibuhuliwe de Hurrice’dir ve Anum-Hirbi’nin
mektubunda Sibuha olarak gecmektedir. Mektupta ismi Hurrice ile agiklanabilen
sahitler s6z konusudur ve bunlar HasSu kentinden sahitlerdir. Marili Zimrilim’in
doneminde HasSu kentinin krali Anum-Hirbi’dir. Bu kral, Zalwarli Anu-Harwi ve
Mamali Anum-Hirbi ile es tutulmaktadir. Kt k/k 4 numaralt mektuptan anlasildigima
gore Karumun Ib tabakasi boyunca KaneS$’le yapilan ticarette, sadece Asurlu
tiiccarlar degil, Anum-Hirbi’nin Mama-HasSum ve Zalwar krallig1 da son derece
baglantilidir. Ehli-Addu’nun mektubunda Hurri sahis adlar1 ile iligkili olarak
bahsedilen HasSu ve Sibuhuliwe gibi yer adlari, Anum-Hirbi’nin Hurrice olan ismi
ile birlikte diistiniildiigiinde, Karum’un Ib doneminde Hurri dilinin Firat’in batisinda

ve Antitoroslar’in giineyinde bir hayli yer tuttugu anlasiimaktadir'®’.

Kiiltepe’de ele gecirilen baska bir mektubun (Kt 91/k 539) Abduata’dan yine
yukarida adi gegen UnapSe’ye gonderildigi anlasilmaktadir. Mektubun 29-31.
satirlarina gore bir tableti, okuyabilmesi i¢in Hurrice (Subirtum “Subarca”) anlayan
bir katibe vermesi gerektigi UnapsSe’ye sOylenir. S6z konusu tablet metnin dnceki
satirlarinda UnapSe’nin Abduata’ya gizlice gondermesi (sebebi bilinmiyor) gereken
tablet olmalidir. Bu mektubu (Kt 91/k 539) eger Abduata kendisi yazdiysa Asurca
bilmektedir ve yukarida soziinii ettigimiz ilk belgeden (kt k/k 4) anlasildigina gore
UnapSe de Asurca bilmektedir. Bu durumda Hurrice konusunda tecriibeli bir katip
gereksiz gibi durmaktadir. S6zii gecen katip belki de metni bir dilden digerine

ceviriyordu. Cilinkii ya UnapSe Hurrice yaziyordu ve Abduata bunu anlamiyordu

19 Wilhelm 2008a: 186 vd. Ehli-Addu’nun Kuzey Suriye’de yeri saptanamayan bir
yerde oturdugu K. Hecker tarafindan da ifade edilmektedir: Hecker 1992: 44.
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veya UnapSe Asurca yaziyor ve Hurrice konusan Abduata bunu anlamiyordu. Bu

konuda bir tespitte bulunmak zor goriinmektedir'”’.

Kane$§ Karumunun II. tabakasi boyunca idari ¢evrede kullanilan alahhinnum ve
Sinahilum gibi iinvanlara bakilacak olursa Hurriler’in Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu’da yayilimi belki de ilk basta genis halk kitlelerinden ¢ok idareci ziimre ile
baslamisti. Koloni Cagi’nda Anum-Hirbi gibi bazi sehir devletlerinin beyleri de
Hurrice isim tasiyordu. Kiiltepe metinlerinde Hurrice sahis adlar1 smirl oldugu i¢in
Gilineydogu Anadolu’da Hurriler’in yogunlugunu tespit etmek zordur. Hurrice isim
tastyan bazilar1 da Asur’dan tiiccarlardi. Hatta Ib tabakasinda A-ri/tal-LUGAL
adinda bir yil eponimi s6z konusuydu. Kizilirmak g¢evresinde ticaret faaliyetlerini
yiiriiten Hurrice isim tagiyan kimseler mevcuttu ancak bu c¢evrenin Koloni Cagi’nda
dilsel olarak hala Hattice ve bunun yani swra Hititge-Luvice agirlikli oldugu

soylenebilir' .

Kiiltepe’de bulunan Eski Asur Cagi’na ait tabletlerden Hurriler hakkinda elde
edilecek olan bilgiler daha ¢ok onlarin Giiney Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye’deki
varliklarin1 yansitmaktadir. Bu belgeler, Anadolu’nun M.O. 2. binin baginda yerel
kralliklar arasinda pay edildigini kanitlamaktadir. Bu kralliklardan biri de 1yi
bilindigi gibi Anum-Hirbi’nin Mama kralligidir. WarSama’ya gonderilen meshur

172

mektupta “ Anum-Hirbi, Mama krali olarak telaffuz edilir. Mari belgelerine gore ise

170 Veenhof 2008: 12-17.

I Veenhof 2008: 17-18. E. Bilgi¢, Kiiltepe metinlerinde —innum ile biten bazi
kelimelerin Akkadca veya Sumerce olamayacagini ifade etmektedir: Bilgi¢ 1953: 27-

28.
172 Balkan 1957: 6 vd.
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onun adin1 tagiyan bir sahis, Zalwar ve HasSu krali olarak zikredildigine gére Mama
kokenli bir Anum-Hirbi’nin ad1 gegen iki kenti ele gecirerek Giineydogu Anadolu’da

muazzam biyiiklikte bir krallik kurdugu séylenmektedir'”>.

M.O. 2. binde hem politik alanda hem de Kkiiltiirel alanda Hititler’le Hurriler
arasinda cok siki iligkilerin oldugunu soylemek miimkiindiir. Hitit Devleti’nin
kurulus asamasinda gerceklesen catisma ortami beraberinde kiiltlirel etkilesimi de
getirmistir. Orta Anadolu’nun hemen gilineyinde Hititler tarafindan Kizzuwatna
olarak adlandirilan topraklarda ve onun dogusunda Hurriler’le girigilen savaslar bu
kiiltiirel etkilesime kesinlikle engel koymamistir. Asur Ticaret Kolonileri Cagi’ndan
hemen sonraki siire¢ hakkindaki bilgilerimiz hala a¢ik degildir. Anitta ile 1. HattuSili
arasindaki donemde Labarna adli bir kraldan s6z etmek miimkiindiir. Telipinu
metnine bakilacak olursa Labarna, Tuwanuwa, Nenes$Sa ve cevresine akinlarda
bulunmustur. Burada Hurriler’le karsilastigina ya da Hurri bolgesine girdigine dair
Telipinu’nun belgesinde hi¢cbir iz yoktur. Onun ardindan Hitit tahtina I. HattuSili
gecmistir. I. HattuSili ile birlikte Anadolu’nun siyasi tarihini aydinlatan ¢ivi
kaynaklarin da arttig1 goriiliir. S6z konusu kraldan giiniimiize zengin bir belge
toplulugu ulagmistir. Bu ilk belgelerde de Hititler’in Suriye-Hurri kiiltiirtinden
etkilendiklerini tespit etmek miimkiin olsa da asil dikkati ¢eken nokta onlarm,
Hurriler’in kiiltiirlerinden ¢ok Hitit kralligmin giiney smirlarin1 tehdit eden
ordularina odaklandiklaridir. Hurriler Kuzey Suriye’de ylriitiilen savaglarda agik¢a

diisman olarak ortaya ¢ikarlar.

173 Martino 2006a: 175.
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Bu donemin olaylarini aydinlatan bilgiler, Akadca ve Hititce yazilmis belgelerden
edinilmekte olup, bunlar incelendiginde Hititler’'in Kuzey ve Bati Anadolu,
Kizilirmak’mn giineyi ve Kuzey Suriye yoniinde seferler yiiriittiikleri anlagilmaktadir.
Orta Anadolu’da yiiriitiilen basarili seferler sonunda Hititler gozlerini zengin Suriye

topraklarina ¢evirmislerdir. (Levha 4’°teki harita).

Hititler’in Hurriler’le olan iliskilerini 6grendigimiz belgelerden bir1 I

Hattusili’nin yilliklaridir. Hititge yilliklarda Hurriler su sekilde geger:
(CTH 4): KBo 10.2 Oy 1 22-25'":

22 Ertesi y1l Arzawa’ya gittim

23 ve onlarm sigirlarmi, koyunlarmi aldim.

24 Arkamdan Hurrili diisman iilkeye girdi

25 Tum iilkeler bana kars1 savastilar.

Kapsamli yilliklar olarak adlandirilan (CTH 13) ve 1. HattuSili’nin yilliklarinda
anlatilan olaylarin daha ayrintili aktarildig1 fakat ¢cok kirik durumda bize ulasmis olan
belgelerde de Hurriler’den s6z edilmektedir. Hurri sozciigii bu belgelerde siklikla
gecmektedir. Okunabilen kisimlara bakildiginda Sukziya kentinin Hurri tarafina
gectigi, Hurri ordusunda veba salgini ¢iktigi, ordu komutani Nippa’nin 61digi,

ordunun Hurma kentinden ¢ekilip Sukziya kentine gittigi gibi ifadelere rastlanir' .

174 Trans. ve terc. icin bkz. De Martino 2003: 36-38. Terc. i¢in ayrica bkz. Houwink

ten Cate 1984: 48. Trans. ve Tlrkge terc. i¢in bkz. Yigit 2005: 58-59.

7> Trans. ve terc. i¢in bkz. Kempinski-Kosak 1982: 92-93; De Martino 2003: 134-
137. Yorumlar i¢in bkz. Yigit 1994: 142-143; Yigit 2005: 61. Kapsamli yilliklar
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Puhanu Kronigi olarak adlandirilan belgede de Hurriler’den bahisler vardir:
(CTH 16.b.A): KBo 3.40 + KBo 3.42 Ay 12, 15-16'7%:

12 Hurrili hentiz gelmez, dort sene [geger].

15 Size (sunu) sorar[im]: Nasil bir kotii alamet

6] 11 | yiniz var? Soyle (cevapladilar): [Hur|ri ordusu iilkeye gelmek

(lizere)

Hitit-Hurri miicadelesi konusunu iceren ancak cok kirik dokiik bir bigimde
glinlimiize ulagmis bir metin de s6z konusudur. Burada “Hurriler’in kralr” ifadesi

goriliir'”’.

Akadca yazilmis UrSu Kusatmasi adl1 metinde de Hurri ad1 ti¢ kez gecer. Kusatma
sirasinda kullanilan kogbasi kirilmis ve “Hurri usuliinde kogbasi yapin” talimati
gelmistir. Metnin arka yiiziinde ise yollarin 1y1 gozetlenmesi, kentten hi¢ kimsenin

Halap kentine ve Hurri ordusuna ge¢memesi gerektiginden soz edilir' .

Hurriler’1 igeren baska bir belge ise bir saray kronigidir:

olarak adlandirilan bu belgelerin tarihlemesi tartismalidir. De Martino siipheyle de
olsa I. MurSili donemine tarihlenmesi gerektigini; ancak I. HattuSili donemine
tarihlenmesinin de goz ardi edilemeyecegini diisiiniir: De Martino 2003: 130.

176 Trans. ve terc. icin bkz. Soysal 1987: 177, 181. Trans. ve Tiirkce terc. i¢in bkz.
Yigit 2005: 63.

T Yigit 1994: 144; Yigit 2005: 64.

178 Akadca metnin trans. ve terc. i¢in bkz. Beckman 1995a: 23-27. Tiirkge terciime ve
yorumlar i¢in bkz. Yigit 2006: 43 vd. Yorumlar i¢in bkz. Unal 2003: 166-167; Bryce
2005: 72-73; Yigit 1994: 138-140; Yigit 2005: 64-65.
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(CTH 8.A): KBo 3.34124-25'":

24 Hurmali saray oglani1 Sanda, Has§uwa sehrindeydi. Hurriler’den

25 korktu. Beyine gitti. Kralin babas1 emir verdi ve onu sakatladilar.

Tunip-TeSup (Tuniya) adli bir kral tarafindan yonetilen ve Firat’in dogusunda
oldugu diisiiniilen Tikunani kentinin arsivinden gelen belgeler sayesinde de I.
Hattusili'nin Hurri hanedanlar1 tarafindan yonetilen merkezlerin bazilariyla
miicadeleye girdigi anlasilmaktadir. Hem Tunip-TeSup’un adinin hem de arsivindeki
kimi belgelerin Hurrice olmast Tikunani’nin bir Hurri krallig1 olabilecegini
disiindiirtir. Bu arsivde I. Hattusili oldugu diisiiniilen, Labarna adli bir kral
tarafindan Tunip-TeSup’a gonderilmis Akadca bir mektup da bulunmaktadir.
Mektuba gore 1. HattuSili, Tunip-TeSup’a “hizmet¢cim” diye hitap etmekte ve ondan
Hahhu kentine karsi kendi yaninda kalmasim istemistir. Boylece 1. HattuSili’nin,
Hurri kralliklar1 arasindaki rekabetten yararlanarak, Hahhu’ya kars1 bir Hurri
kralliginin destegini elde etmeyi basardigi anlasilmaktadir. Tikunani kentinin adi

Hattusili’nin yilliklarinda da gegmektedir'®’.

Hitit Devleti’nin kurulus asamasinda, Hurriler’in yogun olarak yasadiklar1 yerler,

Hitit yoOriingesine girmeye baslamistir. Yukarida admi verdigimiz belgeler, Hurri

17 Trans. ve terc. i¢in bkz. De Martino 1992a: 31-32; Yigit 2005: 65-66.

%0 Bryce 2005: 78-79; De Martino 2006a: 178-179; De Martino 2006b: 39-40;
Collins 2007: 39.
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adinn ilk kez gectigi ve Hititler’in Hurriler’le ilk karsilagmalarini anlatan
belgelerdir. S6z konusu belgelere baktigimizda, 1. HattuSili’nin Anadolu icinde
birligi sagladiktan sonra Glineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’ye yoneldigi anlasilir.
Ardindan kral Arzawa seferini yiriitmistiir. 1. HattuSili'nin Arzawa seferinden
yararlanarak Hurriler’in, Anadolu’nun i¢lerine kadar girdikleri anlasilmaktadir. Kimi
kentler gecici olarak Hurri egemenligine girmistir. Bu nedenle Hitit krali Suriye
seferlerini yenilemek zorunda kalmistir. Yiiriitiilen savaglarda Hititler’in ¢ok kesin
basarilar elde ettiklerini s6ylemek zor goriinmektedir. Ciinkii Hitit ordusu ayrilir
ayrilmaz Hurriler tekrar kentleri istila etmektedirler. Hititler’in kusatma sirasinda
diistiikleri zor durum metinlerde ¢ok canli bir bicimde tasvir edilmektedir. Alalah,
UrSu, HasSu, Hahhum gibi kentlerde savasildiktan sonra hedefin Halpa kenti oldugu
da anlasilmaktadir. Bu hazirliklar Hurri tehlikesi nedeniyle yarim kalmistir. Bununla
birlikte Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de yiiriitiilen savaglar Suriye-Hurri
kiiltliriiniin de Anadolu’ya akisini hizlandirmis olmalidir. Elde edilen ganimetler
arasinda tapinaklarda yer alan tanr1 heykelleri de vardir. Hitit Devleti’ne ait ilk yazili
belgelerin de bu donemde ortaya c¢ikiyor olmasi, Hititler’in Suriye’nin yazi ve

edebiyat gelenegi ile karsilagsmasi sonucunda gerceklesmis olmalidir'®'.

[.HattuSili’den sonra iktidari devralan I. Mursili, Eski Yakindogu’da kendi
doneminin en basarili krallar1 arasinda yer almaktadwr. Bununla birlikte onun
donemini aydinlatan kaynaklar azdir ve kisa bilgiler igerir. I. Mursili, selefinin yarim

kalan isini tamamlar ve Halep kentini ele gegirir. Halep, Hitit ilerleyisini durduran

'8! 1. Hattusili déneminde Hurriler’le olan iliskiler {izerine bkz. Wilhelm 1989: 21-

22; Hoftner 1998a: 170-172; Yigit 1994: 141-145; Yigit 2005: 56 vd.; Bryce 2005:
70-80; Hamblin 2006: 295-300; De Martino 2006a: 178-180; De Martino 2006b: 38-
40; Collins 2007: 37-39.
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son kale olarak degerlendirilebilir. Karsisinda herhangi bir engel kalmayan Hitit
ordusu yoniinii Mezopotamya’ya cevirir ve Babil kenti ele gecirilir. Hitit ordusunun
doniis yolunda Hurri saldirisina ugradigi da bilinmektedir. Bu kisa bilgiler Telipinu

Metni’nde kayitlidir'™®:

(CTH 19.1LA): KBo 3.1 + Oy I 28-30'%:

28 O, (Mursili) Halep’e gitti ve Halep’i imha etti. Halepli esirleri ve onun mallarini
29 HattuSa’ya getirdi. Sonra Babil’e gitti. Babil[’i] imha etti.

30 Hurrileri bozguna ugratti. Babil’den esirleri ve onun mallarii Hat[tuSa’ya]

31 [getirdi.]

Ayn1 belgede Hurri askerleri, “tilkiler” (ERiNMES hurlus KAs A"™-us) olarak
adlandirilir. Bu belki de Hurriler’in hilekarliklart ve Hatti ilkesinin smirlarindaki

durmak bilmeyen ani akinlarini ifade eden bir mecazdi'**.

Hantili donemine ait olan bir kronik de MursSili’nin Halep kentini ele ge¢irdikten

sonra Hurriler’i imha ettigini anlatir'®:

(CTH 11.A ve 11.B): KBo 3.57 10-16 ve KUB 26.72'%:

182 Wilhelm 1989: 23; Hoffner 1988a: 172; Bryce 2005: 97-98; Hamblin 2006: 301;
De Martino 2006a: 180; De Martino 2006b: 41.

83 Trans. ve terc. i¢in bkz. Hoffmann 1984: 18-19. Terc. i¢in bkz. Hoffner 1998a:
172.

'8 Hoffner 1998a: 173. Metnin bu bdliimii icin bkz. Hoffmann 1984: 20.
135 De Martino 1992a: 21-22, 33; De Martino 2003: 189-192.
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10 [ve Halp]a’ya gitti, babasinin

11 [kaninin] intikamni aldi.

12 [Hattusi]li [onu] (Mursili’yi)

13 Halep’in [sugunun] iistesinden gelmesi i¢in gérevlendirdi

14 [ve ona] Halep iilkesi [kralini] kefaret yapt1

15 [Hu]rrileri

16 (ve) bii[tiin iilkeleri] imha etti.

II. Mursili’nin Arinna’nin Giines tanrigasina methiye ve duasinda da (CTH 376.A:
KUB 24.3 + 11 44-48) Halep ve Babil’in imha edildigi, altin ve giimiisten olusan pek

¢ok ganimetin elde edildigi anlatilmaktadir'®’.

[.Mursili doneminde, Suriye’nin dogusunda Firat Havzasi’ndaki Hana krallig ile
de bir antlasma yapilmistir. Bu antlagsma her iki taraf agisinda da faydali olmalidir.
Boylece Hana krallig1 Hitit ordusunu, olas1 Hurri saldirilarindan korumus olacakt.

Ayrica kendisini de Hitit birliklerinin olas1 hedeflerinden biri olmaktan kurtaracakt.

186 Trans. ve terc. i¢in bkz. Klengel 1965: 149; De Martino 2003: 194-197. Terc. i¢in
ayrica bkz. Bryce 2005: 97 ve Hamblin 2006: 301.

187 Terc. i¢in bkz. Singer 2002: 53; Bryce 2005: 99.
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Buna ek olarak hem bir Hurri saldirisindan kurtulmus olacak ve hem de komsusu

Babil’in zayiflamasindan memnuniyet duyacakti'®®.

Yukarida adin1 andigimiz metinler Hitit Devleti’nin erken donemlerini aydinlatan
ya Eski krallik doneminde yazilmis da ya da daha ge¢ donemlerde yazildigi halde
Hitit kralligin kurulus asamalar1 hakkinda bilgi veren metinlerdir. Bunlar
incelendiginde 1. Hattusili ve 1. MurSili’nin Kuzey Suriye topraklarini elde etmede ne
kadar kararli olduklar1 anlasilmaktadir. Bu hedefi gerceklestirirken karsilarina ¢ikan
en Oonemli tehlike de Hurriler’dir. Bu donemde adi gecen cografyada Amurrular
kadar Hurriler’in, niifusun agirhigmi olusturdugu Alalah metinleri ile de
kanitlanmaktadir. Firat’in batisinda yiiriitiilen savaslarda Hitit ordusunun zaman
zaman Hurri birlikleri karsisinda zor durumlara diistiikleri de anlasilmaktadir.
Bununla beraber Halep kentinin fethi ile Hititler, Suriye’de amacladiklarini elde
etmigler ve yiginla ganimeti HattuSa’ya tagimislardir. Bununla beraber ele gecirilen
kentlerdeki Hitit hakimiyetinin kalic1 olmadig1 da bundan sonraki ¢alkantili yillarda

aciga ¢ikacaktir.

Telipinu’ya ait metinden I. MurSili’nin trajik bir sonla karsilastigini 6greniyoruz.
Tahta ge¢me ile ilgili olarak idari bazi diizenlemelerden s6z eden bu metin ayni
zamanda Telipinu’ya kadar olan siyasi birtakim olaylar1 da 6zetlemektedir. Hantili,
Zidanza, Ammuna ve Huzziya’y1r iceren donem Hitit saraymda uzun bir sug
zincirinin yasandigi donem olarak bilinir. Saraydaki c¢alkantilar, Hititler’in dis

politikada eskisi gibi etkili olmasini 6nlemis olmalidir.

138 De Martino 2006a: 180; De Martino 2006b: 41.
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Hitit gelenegine uyarak Hantili, Kuzey Suriye seferlerini siirdiirmiistiir.
Kargami§’a kadar uzandigi bir seferinde hedefin ¢ok biiyiik thtimalle Hurriler olmasi
miimkiindiir'®®. Telipinu metninde anlatildigma gore, bu donemde Hurriler Hatti
iilkesine girmiglerdir. Hatta kralin esi HarapS$ili ve ogullarmi tutsak almislar ve
Sukziya kentine kagirmuslardir. Harapsili burada Hantili tarafindan 6lii olarak

bulunmustur'®.

Mursili’den sonraki istikrarsiz durum Telipinu metninde siklikla vurgulanmaistir.
Bu donemde Hatti iilkesinin her tarafinda isyan bas gosterdigi ve sinirdaki
topraklarin  kaybedildigi anlasilmaktadir. Kral Ammuna’nin sefer yiiriittiigii

kentlerden biri de Kizzuwatna’nin onemli kenti Adaniya’dir'’®!

. Telipinu, bu
istikrarsiz silirece son vermek i¢in ¢abalamustir. Hatti iilkesinin gilineydogusunda
HasSu’da savagsmis ve Lawazantiya’da ¢ikan bir isyanla ugragsmistir. Hatti iilkesinin
Anadolu’nun giliney ve giineydogusunda etkinligini yitirmesi, Kizzuwatna’nin
bagimsiz bir krallik olarak ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Telipinu’nun
Kizzuwatna krali ISputahSu ile bir antlagsma yaptig1 bilinmektedir. Tarsus’ta da yine
ISputah$u’ya ait bir miihiir aci8a ¢ikarilmistir. Adi1 gegen kral kendini bu miihiirde

“bityiik kral” olarak adlandirmaktadir'®’.

Boylece 1. Hattusili ve 1. Mursili
donemlerinde Hitit egemenligi altinda olan Kizzuwatna, artik politik olarak kendini

Hitit Devleti ile esit seviyede kabul etmektedir.

189 Bryce 2005: 100.
%0 Bryce 2005: 101; Unal 2002: 92.
1 Wilhelm 1989: 24; Bryce 2005: 102.

12 Giiterbock 1954: 385; Wilhelm 1989: 24; Bryce 2005: 104-107; De Martino
2006a: 182; De Martino 200b: 43.
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Ilki Telipinu ve ISputah$u arasinda gerceklesen Kizzuwatna antlagsmalarmimn
sonuncusu 1. (I/IL) Tuthaliya ile Suna$iura arasinda yapilmistir. Boylece
Kizzuwatna topraklar1 Hatti kralligina baglanmis ve Suppiluliuma’nin oglu Telipinu,
Kizzuwatna’ya “rahip” olarak gonderilmistir. Fakat Kizzuwatna-Hurri kiiltiiriiniin
Hitit kiiltlirii {izerindeki etkisi azalmamis, aksine daha artmistir. Kizzuwatna
topraklarinda Hurri unsurlarinin en erken ne zaman ortaya c¢iktigini tespit etmek
miimkiin degildir. Kiiltepe tabletlerinde, Lawazantiya yakinlarindaki Hurama’da
Hurrice Hasim-nawar adini tasiyan bir katipten soz edilir; fakat bu bolgenin boyle
erken bir donemde Kizzuwatna’ya ait olup olmadigi bilinmemektedir. Hurrice bir
isim tastyan Kizzuwatna krali Pilliya ise II. Zidanza, Mitannili Barratarna ve Alalahli

Idrimi ile cagdastir'®”.

Telipinu’dan hemen sonraki siire¢ Hatti lilkesinin yine i¢ ve dis siyasette en zay1f
distiigii donemlerden biridir. Belge yetersizligi nedeniyle krallarin tahta ¢ikis
siralamasinda dahi belirsizlikler vardir. Ulke igindeki kriz ortami hem kraliyet ailesi
icindeki ¢ekismeden hem de Mitanni kralliginin giiciinii artirarak bir zamanlar Hitit
egemenliginde olan topraklar iizerindeki baskisini artirmasindan
kaynaklanmaktaydi'”*. Telipinu ile I. (I/IL) Tuthaliya arasindaki siirecte Mitanni
Devleti, Halep ve Alalah’1t da i¢ine alacak sekilde egemenligini biitiin Kuzey

Suriye’de saglamlastirdi'®”.

' Giiterbock 1954: 385-386.
194 De Martino 2006a: 182; Telipinu’nun varisleri i¢in bkz. Bryce 2005: 111-122.
%3 Collins 2007: 43.
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Bir dizi kralin ardindan Hitit tahtinda Tuthaliya isimli bir kral goriiriiz ki Orta
Hitit doneminin bu evresi yine arastiricilar arasinda krallarin silsilesi agisindan
tartisma konusu olmustur. Bu tartisma Tuthaliya adinda iki kralin varlhigindan
kaynaklanir. Bogazkdy’de bulunan bir miihiir tizerinde Tuthaliya-Arnuwanda-
Tuthaliya siralamas1 goriiliir. I. Suppiluliuma’dan once iki adet Tuthaliya’nin varlig
kabul edilmektedir ve bu Tuhaliyalar, Hitit tarihinin son sathasindaki ayni adli IV.
kralla ilgili olarak bir karisikliga meydan vermemek icin I./II. ve IL/IIL. olarak

adlandirilmaktadirlar'®®.

Tuthaliya’dan hemen 6nce, tipki I. MurSili’den sonraki siirecte oldugu gibi bazi
saray entrikalar1 goriliir. Kral I. Muwatalli, bir 6nceki kralin ogullar1 olmasi
muhtemel olan Kantuzzili ve Himuili’nin komplosuna kurban gider. Ad1 gegen iki
suikast¢inin nihai planm1  Tuthaliya’y1r tahta oturtmakti. Muwatalli’nin saray
muhafizlarinin basi (GAL MESEDI) ve belki de onun oglu olan Muwa liderliginde
onceki krala sadik olan giicler, Hurriler’den aldiklar1 destekle Tuthaliya ve
Kantuzzili’nin karsisina ¢iktilar. Bununla beraber Muwa ve onun Hurri miittefikleri

etkisiz hale getirildi ve Tuthaliya’nin iktidarmin giivenligi sagland1197:

(CTH 211.6): KUB 23.16 Ay III 4-9 + KBo 22.13'%;

4 Muwa’nin askerleri, at arabali birlikleri ve H[urriler’in askerleri ve]

98 Miller 2004: 5-9; De Martino 2006a: 187-188; De Martino 2006b: 43-44.
7 Bryce 2005: 121-122.

198 Trans. ve terc. icin bkz. Carruba 1977: 162-163; Carruba 2007: 18-19. Terc. icin
bkz. Bryce 2005: 122.
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5 at arabali birlikleri, Kantuzzili’ye (kars1) savag[a gittiler ve ona]

6 o]rduyu yerlestirdiler v[e babam,]

7 Kantuzzili ve ben kral, [onlara savasa gittim]

8 Hurriler’i ve Muwa’nin ordusu[nu, atlarini]

9 savastik. Diisman ordusu tamam[en 61dii. ]

[/II. Tuthaliya’nin donemi bir kez daha Hatti kralligmin kabugundan siyrilip
iilkenin smirlarinda var olma miicadelesinin yapildig1 bir donem olarak goriilebilir.
Tipkt yillar 6nce I. HattusSili’nin yaptig1 gibi 1./I1. Tuthaliya da hem Bat1 Anadolu’da

ve hem de Suriye’de savasmistir. Bu kez onun karsisinda Mitanni Devleti vardir.

Yilliklarindan anlasildigina gore kral oncelikle Arzawa ve ASSuwa’daki durumu
saglamlastrmak istedi. Ardindan ISuwa’ya yoneldi. Bugiinkii Elazig cevresinde
aranan ISuwa, Mitanni Devleti ile Hatti topraklar1 arasinda 6nemli bir yer tutuyordu.
Kizzuwatna krali Sunag3ura ile yapilan antlasmaya gore, 1./II. Tuthaliya, ISuwa’daki
bir isyam bastirmada basarili oldu. Fakat ¢ok sayida asi, Mitanni iilkesine sigindi.

Tuthaliya’nin onlarin iade edilmesi talebi ise reddedilmistir:

(CTH 41.1.2.A): KBo 1.5 Oy 1 8-13":

199" Akadca metnin terc. i¢in bkz. Beckman 1996: 14-15; Bryce 2005: 128. Tiirkce
terc. i¢in bkz. Karauguz 2002: 53-54; Alemdar 2006: 97; Unal-Girginer 2007: 342.
Antlasma metninin Hititce ve Akadcast bulunmaktadir; ancak Hititgesi ozet
niteligindedir: Unal-Girginer 2007: 341.
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8 [Simdi] Majestemin kdleleri olan ISuwa tilkesi halk1

9 Majesteme kars1 diismanliga [basladi.]

10 Ben, onlarin efendisi, onlara [savasa] gittim (ve) ISuwa lilkesini yendim. Fakat

[[Suwa halki] Majestemin dniinden

11 kagt1 (ve) Hurri iilkesine indi. Ben Majeste Hurrilere

12 (haber) gonderdim: “Kdlelerimi iade et!” Fakat Hurriler,

13 Majesteme soyle haber gonderdi: “Hayir!” (Geri vermeyecegiz)”

Ilerleyen satirlarda, Hurriler’in, kralin yoklugunu firsat bilerek ISuwa’y:
yagmaladig1 anlatilir. Tuthaliya bu sirada ordusuyla baska bir yere yonelmistir. Bu
seferlerini tamamladiktan sonra kral dikkatini tekrar ISuwa’ya ¢evirir. Hitit
egemenligini burada gecici olarak tekrar kurar. Dogudaki bu miicadeleler, [Suwa

cevresindeki sikitili duruma kesin ¢6ziim getirmekte etkisiz olmustur’®.

/1. Tuthaliya Suriye’ye ilerlemeden énce Kizzuwatna krali Sunasiura ile bir
antlasma imzalar. Tuthaliya belki de yapacagi Suriye seferleri 6ncesinde ge¢meyi
diisiindiigii Kizzuwatna topraklarmin giivenligini elde etmeyi diisiinmiistii. Sunagsura
antlagsmasindan, kralin biiyiikbabasi zamaninda Kizzuwatna kralligimin Hititler’e
bagl oldugunu; ancak sonradan Mitanni (Hurri) tarafina gegtigini 6greniyoruz. Bu

antlasma ile Kizzuwatna, Mitanni’den koparilmus, Hatti iilkesine baglamistir®®":

29 Bryce 2005: 128.

291 Beal 1986: 432-433; Bryce 2005: 139.
62



(CTH 41.1.2.A): KBo 1.5 Oy I 30-32%%:

30 Simdi Kizzuwatna {ilkesi halki Hitit sigiridir.
31 ve onlar ahirlarini segtiler. Onlar Hurriler’den
32 ayrildilar (ve) majestemin tarafina gectiler...

Tuthaliya’nm Suriye seferine iliskin bilgiler, II. Muwatalli’nin Talmi-Sarruma ile
yaptig1 antlasmanin girisinden elde edilmektedir. Her ne kadar seferin ayrintilarindan
haberdar degilsek de Hitit ordusunun basarili oldugu Halep kentinin ele gegirildigi ve
Mitanni Devleti karsisina Hitit Devleti’nin Onasya’da yeniden parlak bir gii¢ olarak
ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. 1. HattusSili donemindeki fetih politikas1 yeniden ortaya
c¢tkmisti. Bununla beraber Halep’in ele gegirilmesi, Mitanni Devleti’nin ortadan

kaldirilmas anlammna gelmiyordu®®*:
(CTH 75.A): KBo 1.6 Oy 15-18"*:

“Biiytik Kral Tuthaliya, kraliyet tahtma oturdugunda Halep tikesi krali onunla
antlasma yapti. Fakat Halep tilkesi krali dondii ve Hanigalbat {ilkesi krali ile antlasma
yaptt. Bundan dolay1r o (Tuthaliya) Hanigalbat iilkesi krali ve Halep iilkesi kralini

iilkeleriyle birlikte imha etti. Halep kentini yerle bir etti.”

202 Akadca metnin terc. i¢in bkz. Beckman 1996: 15; Bryce 2005: 139. Tiirkge terc.
icin bkz. Karauguz 2002: 55; Alemdar 2006: 99, 101; Unal-Girginer 2007: 342.

293 Wilhelm 1995: 1249-1250; Bryce 2005: 140.

204 Akadca metnin terc. i¢in bkz. Beckman 1996: 89; Byrce 2005: 140. Tiirkge terc.
icin bkz. Karauguz 2002: 229.
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Kizzuwatna’nin Hatti tiilkesine dahil edilmesi Hurri Kkiiltiiriiniin de Orta
Anadolu’ya akmasini hizlandirmis olmalidir. I./II. Tuthaliya’nin esi Nikalmati,
Mezopotamya tanricast Ningal’i iceren Hurrice bir isim tagimaktadir. Onun ardindan
baska Hitit krali¢eleri de Hurrice isim tagimaya baslayacaklardir: 1. Arnuwanda’nin
esi ASmunikal ve II./IIl. Tuthaliya’nin esi Taduhepa 6rneginde oldugu gibi. Ayrica
Hitit krallar1 da kendi isimlerinin disinda Hurrice bir isim edineceklerdir. I./11.
Tuthaliya’dan itibaren Hurri dilinde tabletler de Hattusa arsivinde ortaya ¢ikmaya
baslayacaktir. Bunlarin arasinda en Onemlilerinden birisi tezimizin edebiyat
bolimiinde goérecegimiz iizere Serbest Birakma Sarkisi’dir. Hurri tanrilar1 da Orta
Krallik’tan itibaren panteonda agirligini artirmaya baslamistir. II. MurSili donemine
tarihli bir metne gore Kizzuwatnali Gece’nin tanricasi (Siyah tanriga), atas1 Tuthaliya
(I/1.) zamaninda Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasmmistir. Hitit ritiiel edebiyatinda
onemli bir agirhg olan Agiz Yikama ritiielleri (itkalzi ve itkahi) ve Mukisli
MUNUSSU.GI Allaiturahhi’nin ritiielleri yine ilk defa Orta Hitit Cagi’nda kullaniimaya
baslanmiglardir. Hurri biiyli gelenegi ve tanrilarinin Hitit kiiltlinde agirligini
hissettirmesi, kral ve kraligelerin Hurrice isim tasimalar1 ile asagi yukari ayni
donemlerde baslamistir. Bu nedenle Orta Krallik’ta Hurri kokenli bir hanedanin

iktidar1 devraldigi tartisma konusu olmustur.

[.Arnuwanda’nin doguda karsilastig1 sorunlardan biri, Yukar1 Firat’ta aranan Hitit
vasali Pahhuwa kentinin krali Mita idi. Mita, Hitit kralinin diismani olan Usapa adli
bir adamin kiz1 ile evlenmisti. Bu nedenle, Pahhuwali Mita ile ilgili bir metinde
(CTH 146: KUB 23.27 +) onun, yeminine ihanet ettiginden ve krala karsi sug
islediginden sz edilir. Gormezden gelinemeyecek bu durum kasisinda Arnuwanda,

Pittiyarik, Maltiya, [H]urri iilkesi, Suhma ve Pahhuwa’dan gelen heyetlerle bir
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toplant1 diizenler. Arnuwanda heyete, Mita’nin kabahatlarini anlatir ve Pahhuwa

kentine bir uyar1 génderdigini soyler™”.

[LArnuwanda’nin ardindan Hitit tahtinda II./III. Tuthaliya’y1 goriiriiz. TaSmiSarri,
onun Hurrice adidir. Esi Taduhepa da Hurrice bir isim tasir. Tapikka ve Sapinuwa
belgeleri de bu kralin donemine tarihlenir. Sapinuwa’daki dini belgelerin bir kismi
Hurrice’dir. Buradaki Hurrice belgeler Hattus$a’ya da gonderiliyordu. Itkalzi

metinleri Sapinuwa kokenliydiler**’.

I. Suppiluliuma’nin iktidara gelmesi Hitit Devleti’nin tarihinde yeni bir dénemin,
Yeni kralligin baslangici olarak kabul edilir. Bu donemi aydinlatan belgeler hayli
fazladir. Bunlar arasinda kralin oglu II. Mur$i doneminde kaleme alinan tarih icerikli
¢ok sayida metin ve I. Suppiluliuma dénemine tarihlenen devlet antlasmalar1 en

onemli pay1 olusturur.

Bu belgeler incelendiginde I. Suppiluliuma’nin Hitit Devleti’nin en basindan beri
yiiriittiigli Kuzey Suriye’ye egemen olma politikasini devam ettirdigi goriilmektedir.
Onun doneminde Mitanni Devleti Suriye’nin en dnemli giicliyken, Misir Devleti de
zaman zaman Suriye alanina yaptig1 akinlarla Onasya’nin siyasi tablosunda varhgini

hissettiriyordu.

I. Suppiluliuma, oncelikle doguya yoneldi ve ISuwa’y1 ele gegirdi; boylece
Mitanni’ye yapacagi seferde giineye inen yollar1 giivenlik altma almis oldu.

Ardindan Mitanni’nin bagkenti WaSuganni’ye kadar ulasti; ancak kral TuSratta onun

293 Bryce 2005: 143.
296 Siiel 1995: 279-280.
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karsisina ¢ikmadi ve dogrudan bir ¢atismadan kacindi. Hitit krali bunun {izerine Firat
irmagint batiya dogru gecerek Firat’tan Akdeniz’e kadar, Kargami§ hari¢ biitiin
Mitanni topraklarin ele gegirdi. Fethedilen yerler arasinda Halep, Muki§, NuhasSe ve
Qatna da vardi (Levha 5). Bu kralliklarin yoneticileri, aileleri ile birlikte Hattusa’ya
getirildi. I. Suppiluliuma, Kizzuwatna nin baskenti Kummanni’de “rahiplik” gorevini
yiirliten oglu Telipinu’yu Halep kentine kral olarak atadi. Hitit kralinin ikinci Suriye
seferi, alt1 yillik Suriye seferleri olarak adlandirilir ve Murmurigga kentindeki Hitit
gliclerine Hurriler’in saldirmasi ile baglar. Hitit krali, Mitanni Devleti’nin bu akinina
Kargami§ kentini kusatarak cevap verir. Misir kraligesinin, 1. Suppiluliuma’nin oglu
ile evlenme istegini iceren mektubu da bu sirada gelmistir. Hitit ordusunun generali
Lupakki, Suriye’deki durumu tekrar Hitit lehine ¢evirmeye ¢alisirken 1.
Suppiluliuma’nin kendisi de Misir’a giden el¢inin déniisiinden 6nce Kargami$’1 yedi
glinliik kusatmadan sonra ele gecirir. Kentin Koruyucu tanrisina ve tanrica
Kubaba’ya saygisini sunar. Kargami§’in yoneticiligine ise yine kralin oglu olan
Piyassili atanir. Kentin Hurri kiiltiiriiniin etkisiyle olsa gerek Piyassili, Hurrice Sarri-
Kuguh adimi alir ve onun ardillar1 da Hurrice bir isim tasirlar®”’. Hitit birliklerinin
Kargami$’a ve Suriye’ye tekrar saldirma gerekgesini 1. Suppiluliuma, Misir

kralicesinin mektubunu getiren el¢i Hani’ye su sekilde anlatir:
E; Ay IV 1-8°%:

1 Ben [kendim] [ ] dostaneyim.

27 Wilhelm 1989: 36-37; Bryce 2005: 155 vd.; Klock-Fontanille 2005: 29-31; De
Martino 2006b: 54-56; Collins 2007: 48.

298 Trans. ve terc. icin bkz. Giiterbock 1956: 97. Terc. icin bkz. Bryce 2005: 178.
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2 (fakat) [bana], sen aniden diigmanlik yaptmn

3-4 sen [geldin?] ve Hurri iilkesi kralindan [aldigim?] Kinza (Kade§) halkmna

saldirdin.

5 Bunu duydugumda 6tkelendim.

6 Kendi askerlerimi ve at arabali birliklerimi

7 [ileri] gonderdim. Bu nedenle onlar geldiler ve senin
8 [smir1]ni, Amka iilkesini vurdular...

Kargami§’mn ele gecirilmesi, Mitanni krali TuSratta’nim biitiin saygmligini
yitirmesine sebep oldu ve o, ogullarindan biri tarafindan 6ldiiriildii. Bunu firsat bilen
Asur devleti, Mitanni iizerindeki baskismi artirdi. 1. Suppiluliuma, Asur’un
Suriye’deki bu yayilmaci politikasina karst umursamaz kalamazdi. Mitanni taht1 i¢in
aday olan Tusratta’nin ogullarindan Sattiwaza’yr (Hurrice adi1 Kili-Te$up) kendi
tarafina ¢ekti ve onu kizi ile evlendirdi. Onunla bir antlasma imzaladi. Hitit ordusu

209

Mitanni’yi ele ge¢irmek iizere gonderildi Akadca ve Hititce olarak hazirlanan

Sattiwaza antlasmas1 Mitanni Devleti’nin Hatti {ilkesine bagliligmin bir kanitidir:
(CTH 52.IT): KBo 50.17 + Ay 35-39'°:

“Eger sen Sattiwaza ve siz Hurriler bu antlasma ve yemine uyarsaniz, bu tanrilar

sen Sattiwaza’yi, Hatti iilkesinin biiyiik kralinin kizi, onun ogullar1 ve torunlariyla

29 Wilhelm 1989: 37; Wilhelm 1995: 1252; Bryce 2005: 184-185; De Martino
2006b: 58.

21 Hititce metnin terc. icin bkz. Beckman 1996: 48. Tiirkce terc. i¢in bkz. Karauguz
2002: 222.
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birlikte ve siz Hurrileri ogullarmiz, karilariniz ve iilkenizle birlikte korusun. Mitanni
iilkesi eski durumuna donsiin. Zenginlessin ve biiyiisiin. Sen Sattiwaza’yi, Hatti
iilkesinin krali, biiyiik kralin kizinin ogullar1 ve torunlar1 sonsuza kadar krallik i¢in
kabul etsin. Babanizin tahtinin 6mrii uzun olsun. Mitanni iilkesinin émrii uzun

olsun.”

Oglu II. Mursili doneminin kayitlarina bakilacak olursa babasinin Suriye seferleri
ile ilgili olarak o, Mitanni ya da Hanigalbat yerine “Hurriler, Hurri iilkeleri” gibi

ifadelerini kullanmaktadir®'".

Benzer bir ifade ge¢ doneme tarihlenen askeri bir ritiielde ge¢mektedir. Bu
ritiieldeki ilgili kisim, ozellikle I. HattuSili doneminde gordiigiimiiz Giineydogu
Anadolu’da  yiriitiilen  seferlerdeki  Hitit-Hurri  savaglarinin ~ atmosferini

yansitmaktadir:
(CTH 428.1): KUB 9.1 IT 26-33*'%:

“Tanrilar tekerlekli arabay1 ileri [gonderirler], onu Hurriler’in iilkesine siirerler.

'9,

Ey tanrilar, onu takip edin

I.Suppiluliuma hem Anadolu hem de Suriye alaninda yaptig1 antlasmalarla Hatti
iilkesine bagli kralliklar olusturmay1 basardi. Selefleri I. Hattusili, 1. Mursili ve 1./11.
Tuthaliya 6rneginde oldugu gibi onun Suriye ve Hurriler iizerine yaptig1 seferlerin
sonuglar1 gelip gecici degildi. Bunun en Onemli sebeplerinden biri de kralin,

ogullarmi Kargami§ ve Halep gibi iki 6nemli kente yonetici olarak gondermesi ve ad1

2 Hoffner 1998a: 175; Bryce 2005: 191.
212 Tere. i¢in bkz. Hoffner 1998a: 175.
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gecen iki oguldan gelen neslin Hitit Devleti’ne baglh olarak buradaki etkinliklerini
yiiriitmesidir. Hititler, 1. Hattugili’den 1. Suppiluliuma’ya kadar gegen siirede
Hurriler’le miicadele halinde olmuslardir. Bu sitirecte Hurri kiiltiirti  Hititler
iizerindeki agirhigim giderek artirmis hatta Mitanni Devleti sona erdikten sonra bile
bu etki kesintisiz devam etmistir. II. Arnuwanda’nin kisa siireli iktidarindan sonra II.
Mursili doneminde Hititler’in daha ¢ok Bat1 Anadolu ile ilgilendikleri goriilmektedir.
Sattiwaza’dan sonraki Mitanni tarihi ise daha ¢ok Asur kaynaklarindan takip
edilmektedir. Bu donemden itibaren devletin ad1 da daha cok Hanigalbat olarak
gecmektedir. M.O. 13. vyiizyil boyunca Asur krallarmin Suriye yOniinde

gerceklestirdigi akilar Hanigalbat Devleti’nin de sonunu getirmistir.
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3. Panteon:
3.1. Genel Ozellikler:

Hitit Anadolusu’nun inan¢ alami yiizyillar boyu siiregelen kimi geleneklerin
katkis1 ve yabanci Ogelerin etkisiyle olusmustur. Ge¢ Tung¢ Cagi’nin sonuna
gelindiginde, cok sayida tanri, ¢esitli toren ve uygulamalardan kurulu, ayrica

hanedanin bir diizene sokma ¢abasini gerektiren karmasik bir yap1 ortaya ¢ikmustir.

Bu karmasik yapiyr incelemek, yani Hitit dinini yeniden yapilandirmak ig¢in
karsilagilan giicliiklerden biri halkin biiyiik cogunlugunun dini inang ve eylemleriyle
ilgili belgelerin yetersizligi ve Hatti, Luvi, Pala, Hurri gibi farkl: kiiltiir katmanlara
ait Ozellikleri yansitan yazili belgelerin Anadolu’nun baska yerlerinde, Hattusa ve
Sapinuwa’daki kadar ayrmtisiyla ortaya ¢tkmamasidir. Hitit diniyle ilgili ¢alismalar,
basta Hattusa, Sapinuwa, Tapikka ve Sari§§a’da bulunan tabletler ve kismen
hiyeroglif yazitlar sayesinde, bunlarin yan sira arkeolojik belgelerin katkisiyla
yiiriitiilmektedir. Dinle ilgili bilgilerimizin ¢ogu, bayramlar, mitolojik anlatilar,
dualar, adaklar, dogum ve Oliim gibi konularla ilgili toplumsal ritiieller, biiyii
ritiielleri, direktif metinleri, kiilt envanterleri, fal ve kehanetle ilgili metinler ve
antlagmalar gibi belge tiirlerinden elde edilir. Tabletlerin ¢ogu dini igeriklidir ve
devletin son ylizyillarma aittir. Daha eski donemlere iligkin belgeler de
bulunmaktadir; bunlar ya dogrudan Eski ve Orta krallik donemlerine aittir ya da ge¢
donemde yapilan kopyalardir. Arkeolojik kanitlarimiz ise basta Yazilikaya olmak
iizere llkenin gesitli yerlerine yayilmis olan kaya anitlari, birkag kiiclik tanr1 heykeli,
miihiirler iizerindeki sahneler, Eski Hitit Cag1 kaplar1 tizerindeki tasvirler, tapmnak

kalintilar1 ve diger bazi kiilt nesneleridir. Tapmak temelleri, gorevliler ve din
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adamlarinin giinliik eylemlerini canlandirmada yardimci olmaktadir. Bu tapinaklarda
olmas1 gereken heykeller ise giiniimiize ulasmamuistir. Biitiin bu arkeolojik ve yazili
belgeler Ge¢ Tung Cagi Anadolusu’nun dini goriiniimiiniin bir resmini ¢izmemize
yardimc1 olur. Tabletlerin genis bir zaman dilimine yayilmis olmasinin ayri bir
onemi vardir; clinkii bu durum, dini diisiincelerin gelisimini, zaman igerisinde

gecirdigi degisiklikleri anlamamizi saglamaktadir.

Hitit Devleti’nin kurulusundan, M.O. 2. binin sonuna kadar olan siireyi ele alacak
olan bir c¢alismada ulasilacak sonuglardan biri, Hitit dininin ¢esitli
akimlarm/kiiltiirlerin bir karisimiyla ortaya ¢ikmis olacagidir. Bu dinin temel yapisini
Hint-Avrupali halklarin gelisinden 6nce Orta Anadolu’da yasayan Hatti halkinin
inanglar1 olusturur. Sonraki asamalarda Sumer-Akad gelenegi ile Suriye ve Hurri
inanglarinin katilimiyla kozmopolit bir imparatorlu§u yansitan inanglar biitlinii
meydana gelmistir. M.O. 2. binyil boyunca goriilen degisiklik ve eklemelerin
olusumunda baslica etken Hitit krallarinin siirdiirdiikleri yayilmaci politika ve
simirlarin gelismesiyle birlikte karsilagilan yeni fikirleri benimseme yolundaki biiyiik

istekliliktir.

Heniiz Hitit Devleti’nin kurulus asamasinda 1. HattuSili ve I. Mursili’nin
Gilineydogu Anadolu ve Suriye lizerine ylriittiikleri seferler, bu cografyanin kiiltleri
ile karsilagilmasin1 ve bunlarin lilkeye sokulmasini saglamistir. Ad1 gecen krallarm,
tanr1 heykellerini Hatti {ilkesine tasimalar1 bunu gostermektedir. I. (I./I1.) Tuthaliya
doneminde Gece’nin tanrigasi’nmn kiiltii Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasimustur.
Devletin  Suriye’ye dogru genislemesiyle ve II. Muwatalli’nin baskenti
Tarhuntas$$a’ya tasimasiyla Halep’in Firtina tanrist kiiltiinlin ve Giiney Anadolu

kiiltlerinin gecisi, III. HattuSili ve Puduhepa doneminde Hurri etkisinin tekrar
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canlanmasi, IV. Tuthaliya’nin iilkenin her tarafindaki kiiltleri yeniden diizenlemesi
hem hanedanin dinle olan iliskisine, hem yabanci dini akimlarin benimsenmesine ve

hem de onlarin korunmasina iliskin 6nemli 6rneklerdir.

Cok sayida tanriy1 barindiran ve zaman igerisinde daha da karmasiklasan Hitit
panteonun incelenmesinde kimi metin tiirleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlarin basinda

antlagmalar, dualar, bayram metinleri ve tanrvkurban listeleri gelir.

Devlet antlagsmalarinda her iki tarafin tanrilar1 sahit olarak c¢agmrilir. I
Suppiluliuma’dan itibaren antlasmalar en ayrmtili tanr1 adlarmi igerir.
Antlagsmalardaki tanr1 listeleri genellikle Gokyliziiniin Giines tanrisi, Arinna’nin
Giines tanrigasi, Gokyliziiniin Firtina tanris1 ve Hatti’nin Firtina tanris1 ile baglar.
Bunlarin ardindan cesitli kiilt merkezlerinin Frrtina tanrilari, farkli kentlerin
Hepatlari, Koruyucu tanrilar, cesitli kentler ve geleneklerden ¢ok sayida tanri,
eski/ilk tanrilar ve kutsallik atfedilmis cografi unsurlarin (daglar, rmaklar, piarlar,
bulutlar) goriildiigii karmasik bir diizenleme gelir. Nerik, Zippalanda, Samuha gibi
kiilt merkezlerinin Firtina tanrilarmin listeye ayri ayri1 dahil edilmeleri tanrilarin

say1sinin artmasinin baslica sebebi gibi goriinmektedir®"”.

Dualar, tanrilarin incelenmesinde basvurulmasi gereken bir baska 6nemli metin
gurubunu olusturur. II. Muwatalli’nin tanrilar meclisine duast (CTH 381) bu

bakimdan giizel bir 6rnektir. Bu metin, 140 tanr1 ile tek bir metindeki en uzun tanri

213 Gurney 1977: 4-6; Popko 1995: 112; Taracha 2009: 86; Unal 2003: 77; Wright
2007a: 190. Bir biitiin halde devlet antlasmalarindaki tanrilar i¢in bkz. Yoshida 1996:
10-28; Onurlu 2004: 114-133.
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214

listesini olusturur” . Antlagsmalardaki ve dualardaki tanrilar neredeyse biitiin Hitit

panteonunu yansitirlar.

Kraliyet ailesi, rahipler ve c¢esitli gorevlilerin katilimiyla yiiriitiilen, bu
gorevlilerin téren boyunca yaptiklarini aktaran ve ¢esitli kurbanlarin sunuldugu
bayram metinleri de igerdigi ¢ok sayida tanri1 adi ile panteon arastirmalarinda
basvurulmasi gereken metinler arasinda yer alir. Bu metinler adeta térenlerin nasil

yerine getirilmesini tarif eden bir yonerge niteligindedir.

Bununla beraber, panteonda 6nemli bir yer tuttugu diger metinlerden bilindigi
halde bayram torenlerinde bir tanrinin adi ge¢miyorsa bu, o tanrmin, muhtemelen
kiilt merkezi HattuSa’dan uzakta oldugu i¢in kutlamalarda dikkate alimmadigini
gosterir. Ya da onun kiiltii o bayram esnasinda heniiz HattuSa’da bulunmuyordu.
Hattusa’da diizenlenen ve Eski Hitit Cagi’na kadar uzanan KI.LAM bayrami

boyunca, listede Nerik’in Firtina tanrismnin yer almamasimin sebebi bu olmalidir®'’.

Bayram metinlerinin bir parcast oldugu diisliniilen kurban listeler1 (CTH 695-
709, 710-787), tanrilar toplulugu hakkinda dikkate alinmas1 gereken bir bagka metin
grubudur. Ozellikle III. Hattusili ve Puduhepa déneminde Hurri etkisinin artmasiyla
panteonda girisilen yeni diizenlemeler sonucunda, asagida ayrintisiyla gérecegimiz
iizere, sunulacak kurbanlar i¢in Hurrice’de kaluti ad1 verilen ve tanr1 ve tanrigalardan
olusan iki ayr1 seri olusturulmustur. Biri TeSup digeri Hepat ile baslayan bu iki
serinin gorsel yansimasi Yazilikaya acik hava tapmagmm A odasinda goriilebilir.

Hitit panteonunun Hurri yoniinii yansitan bu rolyeflerde tanrilar TeSup’u, tanricalar

14 Wright 2007a: 190.
215 Taracha 2009: 39.
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216

da Hepat’1 izlemektedir” °. Mezopotamya’dakine benzer tanr1 listeleri (CTH 664) ise

nadirdir?!’.

Bunlarin yani sira kiilt envanterleri, adak metinleri, tarthi ve mitolojik metinler
ile biiyli metinleri Hitit panteonunu arastirmak i¢in basvurulmasi gereken metin
gruplaridir.  Ayrica Yazilikaya’da oldugu gibi kaya anitlarinda, buna ek olarak
silindir ve damga miihiirlerde tanr1 tasvirleri hiyerogliflerle birlikte gdsterilmektedir.

Bunlar, tasvir edilen tanrinin kimliginin tespitini saglamaktadir.

Hitit dininde dikkati ¢eken en 6nemli 6zelliklerden biri biitiin Eski Yakindogu’da
oldugu gibi ¢ok tanriiliktir. Hititler bunu “Hatti Ulkesinin Bin Tanris1” seklinde
ifade etmislerdir. Rakam abartidir ve metinlerden anlasildigina gore toplam rakam

altyiiziin biraz tizerindedir*'®.

Bunlarim bir kismi metinlerde seyrek olarak
gecmektedir ve giinlimiize isimlerinden baska neredeyse hicbir sey kalmamigtir*".
Cok sayidaki tanrinin sebebi yabanci kiiltiirlerin tanrilarinin panteona dahil edilmesi
ve bunlarin mevcut tanrilarla ve benzer nitelikli yerel tanrilarla birlestirme yoluna
gidilmemesidir*®. Bu yondeki bir deneme III. Hattusili doneminde gériilmektedir.

Bin tanr1 ifadesinden baska panteonun tiimii i¢in kullanilan baska ifadeler de

goriilmektedir: “yeryiiziiniin ve gokyiiziiniin tanrilar1”, “Hatti’nin (biitiin) tanrilar1”,

1® Gurney 1977: 17-19; Wright 2007a: 190-191. Kalutiler hakkinda ayrmtili bilgi
icin bkz. Wegner 1995a: 1-17.

217 Beckman 2003-2005: 309.

218 Karasu 1997: 175 vd.; Unal 2003: 76; Hoffner 2005: 4069.
219 Beckman 1989: 99.

220 Beckman 2003-2005: 308; Collins 2007: 173.
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99 (154

“lilkenin tanrilar1”, “biiyilik tanrilar ve kiigiik tanrilar”, “lilkenin (biitiin) eril ve disi

tanrilar” gibi**'.

Hitit panteonunun en temel Ozelligi bir¢cok farkli kaynaklardan beslenerek
olugsmasidir. Ancak herkes tarafindan taninan tek bir panteondan s6z etmek miimkiin
olmadig1 gibi bu panteon zaman igerisinde hem yeni katilimlar hem de saray
tarafindan yapilan diizenlemelerle siirekli bir degisim igindedirzzz. Bu degisimde en
dikkat ¢ekici nokta, Eski Hitit Cagi’nda yerli Hatti tanrilarmin yanmna Orta Hitit
Cagr’ndan itibaren Kizzuwatna ve Kuzey Suriye tanrilarmnin eklenmesidir. Zaman
icerisinde olusan tanrillar karmasast nedeniyle, benzer nitelikteki tanrilarin
birlestirilmesi gibi denemeler de yok degildir. Ornek olarak cok sayida Firtina
tanrismin birlestirilmesiyle Ulkenin Firtina tanris1 olusturulmustur ve bu da Hitit
panteonunu iki kademeli bir topluluk haline getirmistir. Ciinkii boylece resmi bir

panteon olusuyor, ancak bununla birlikte yerel tanrilar da varhgim siirdiiriiyordu®>.

Hititler, tanrilar1 metinlerde DINGIR determinatifi ile gosterdiler ancak bu
determinatif sadece gergek anlamda tanrilari degil, demonlar1 (°Wiguriyant), pinarlar
(PIshashuriya aldanni§) ve daglar (PHulla) gibi cografi unsurlari ve tapmaklarin
bolimlerini ("Hassa: “ocak™) de kapsiyordu®*. DINGIR isareti bir ideogram olarak
da kullanilird1 ve tanr1 anlamina gelen baska kelimeler de mevcuttu. Hititge’de Siu-,

Luvice’de massani-, Hurrice’de hem tanr1 hem tanrica i¢in eni kelimelerini

I Beckman 2003-2005: 308.
?22 Klock-Fontanille 2005: 42.
**3 Brandau - Schickert 2004: 57-58.
224 Beckman 2006-2008: 334.
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goriiriiz>. Insan bicimli olmayan kutsal varliklar arasinda, tapmaklarm kapi

siirgiisiinii ve ritiiellerde yer alt1 tanrilar1 igin kurbanlarin sunuldugu gukurlari (°Api)

[
de sayabiliriz**.

Hitit katipleri ortak ozellikler gosteren yerel tanrilari tek bir ideogramla
isaretlediler. Ornek olarak biitiin yagmur ve firtma getirenler "U, "IM/ISKUR
ideogrami ile belirlendi**’. Savas tanrilar1 ise "ZA.BA4;BA; ideogrami ile
gosterildi**®. Ancak bu yontem tanrimin 6zel adnin tespitini giiglestirdi. Koruyucu
tanr1 anlamindaki LAMMA ideogrami Zithariya, Hapantaliya ve Inara gibi gesitli
tanrilar1 kapsiyordu. Eger tanrmin adimni biliyorsak bu, o tanriya, ait oldugu kiiltiir
cevresindeki adi ile hitap ediliyor olmasindan kaynaklanir. Bu sayede, Hititce’de
IStanu olarak adlandirilan Gogilin Giines tanrisinin, Hattice’de EStan, Hurrice’de
éimegi, Luvice’de Tiwat, Palaca’da Tiwaz ve Akadca’da Samas olarak adlandirildig:

tespit edilmistir’’.

Hitit panteonunda tanrilari, kaynaklandiklar: kiiltiir ¢evresini, kiilt merkezlerini,
benzer tanr1 tiplerini ve aralarindaki hiyerarsiyi gozeterek cesitli sekillerde

siiflamak miimkiindiir>*°.

223 Klock-Fontanille 2005: 41, dn. 1.

2% McMahon 1995: 1986-1988.

?*" Beckman 2006-2008: 334; Collins 2007: 173.
228 Beckman 2006-2008: 334.

2% Collins 2007: 173.

2% McMahon 1995: 1985.
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Hitit panteonu Anadolu ve Suriye’nin yerel panteonlarinin, yani ¢ekirdegi Hatti

olmak tizere, Hint-Avrupali ve Hurrili 68elerin bir araya gelmesiyle olugsmustur.

Ozellikle bayram metinlerinde, rahipler tarafindan Luvice, Palaca, Hurrice bazi
ilahiler okunmaktadir. Gorevlilerin hangi dilde konusacagi, ilahi sdyleyecegi
ozellikle belirtilir. Bu dillerde sdylenen bdliimlerde gecen tanri adlar1 onlarin
kokenlerini ayirt etmemizi saglamaktadir. Dolayisiyla Hititler kendi tanrilarinin

farkli kokenlerden geldiginin bilincindeydiler™"

. Mezopotamya tanrilar1 i¢in de az
sayida da olsa Akadca hitap soz konusudur®?. Pek ¢ok tanri adinm etimolojisi de
onlarin kokenlerini aywt etmekte yararhidir; ancak zaman zaman isimler bir
ideogramla gosterilir. Tanrinin kiiltli, adindan daha 6nemlidir; ¢ilinkii benimsenen
tanrmin, yeni kiiltiir cevresinde bir benzeri yoksa o, ait oldugu eski kiiltiir ¢cevresinin
ismiyle anilmaya devam etmektedir. Mezopotamyali tanr1 Ea O6rneginde oldugu

:233

gibi™”.

Hitit din ve panteonunun cekirdegini yerli Hatti halkinin inanclar1 olusturur.
Hattiler hakkindaki bilgilerimiz, M.O. 3. binin sonlarina tarihlenen arkeolojik
belgeler ve M.O. 2. bine, dzellikle Hitit donemine ait civiyazili belgelerden elde
edilir. Hatti panteonunun en 6nemli tanrilari, Hatti’nin Firtina tanris1 (Hattice Taru),
ile bir Giines tanrigasiydi. Firtina tanris1 sonradan Hurri kaynakli TeSup ile esitlendi.
Hurri geleneginde Seri ve Hurri adli bogalar onun arabasmi cektiler. En biiyiik

tanrica olan Arinna’nin Gilines tanricasi, Wurusemu, EStan (Hititge IStanu) ya da

1 Dingol 1982: 78; McMahon 1995: 1983; Taracha 2009: 36.
2 McMahon 1995: 1983.
233 Taracha 2009: 36.
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Arinniti olarak bilinirdi. Arinna’nin Giines tanrigasi, kralligm 6zel koruyucusuydu,
Hitit Imparatorluk déneminde Hepat ile bir tutulmustur®®. Giines tanricasi,
Anadolu’da neolitik Catalhdyiik’ten itibaren goriilen bir bereket tanrigasi ya da ana
tanrica gelenegini siirdiiriir. Bu gelenek M.O. 1. binde Frigya ve Lidya’da da goriiliir.
Hatti’nin Firtina tanrisi, HattuSa’daki en biiylik tapinagi, Arinna’nin Glines tanrigasi
ile paylasti. Tanrisal ¢ift, cocuklar1 Nerik ve Zippalanda’nin Firtina tanrilari, kiz
cocuklar1 Mezzulla, kiz torunlar1 Zintuhi ile bir aile olusturdu. Mitolojik metinlere
gore Kaybolan tanr1 mitinde basrolii oynayan tarim tanrist Telipinu ve Firtina
tanrisinin kizi ayni zamanda HattuSa’nin koruyucusu olan Inar (Hitit¢e Inara) 6nemli
Hatti tanrilar1 arasinda yer alirdi. Inar, av hayvanlarinin da tanrigasiydi. Diger Hatti
tanrilar1 arasinda taht tanricas1t Halmasuit, Savas tanrist Wurunkatte, Tahil tanrigasi
Kait (Hititce Halki), Ocak tanrigas1i KuzaniSu, yer alir. Mitolojide Ay tanris1 Kasku,
Gilines tanrisinin ¢gobani1 Hapantali, ve biiyiiyle ilgili tanriga Katahzipuri’yi (Hititge
Kamrusepa) goriirliz. Yer alt1 ile ilgili olarak yer altinin efendisi Lelwani (sonradan
tanrica), Tasammat ve TaSimmet, talih tanrigalar1 IStustaya ve Papaya ayrica

235

Hasam(m)ili ve Zilipuri tanrilarinin adi anilabilir™. Bunlarin disinda {ilkenin

kuzeyinde ¢ikilan kiilt gezileriyle ilgili metinlerde yerel Hatti tanrilarin1 gérmek
miimkiindiir. Eski Hitit Cagi’na kadar uzanan, HattuSa’da yapilan ve ii¢ giin siiren

KI.LAM bayraminda ad1 gecen ¢ok sayida tanr1 Hatti kokenlidir®®.

234 Brkut 1992: 160.

% Gurney 1977: 12-13; Archi 1993a: 1-7; Popko 1995: 69-74; McMahon 1995:
1985-1986; Unal 2003: 89-90; Taracha 2009: 38-50.

2% Singer 1983: 101-102; Archi 1993a: 4-5; Taracha 2009: 38-50. Eski Hitit Cagi
metinlerine gore Hitit panteonu hakkinda bkz. Arikan 1998a: 273-274.
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Yerli Hatti tanrilarindan son derece etkilendikleri anlasilan Hititler’in atasal Hint-
Avrupa 6gelerini tamamen terk ettikleri ve Hitit dininde de Hint-Avrupali 6gelerin

baskin olmadig1 diistiniilmektedir™’.

Parlak Gokyliziiniin Firtma tanrist igin
kullanilan On-Hint-Avrupali *digus kelimesinin Hititce’de tanr1 anlamimdaki Siu(ni)-
ve “glin” anlamindaki Siwatf- kelimlerinde yasadigi sdylenmektedir. Buna Giines
tanrist anlamina gelen Luvice Tiwat ve Palaca Tiyat eklenmelidir™®. Firtina tanrisi
icin kullanilan Tarhunt-/Tarhunza- (Muzaffer) kelimesi, Hint-Avrupa kokenli Gok
tanrist ile Hatti Hava tanris1 Taru’nun bir karisimi olmalhidir®®. Bir Gokyiizii tanrisi
icin kullanilan $iu sonradan tanri anlamuni almistir®*. Hititler’in kendi tanrilarmimn,
en eski Hititge’ye ait izlerin saptandigr Asur Ticaret Kolonileri Cagi Kiiltepe
metinlerinde, HattuSa’daki Kane$ kenti ile iliskili metinlerde ve Kane$ sarkicilari
olarak adlandirilan gorevlilerin yakarilarinda goriilen tanr1 adlarinda ortaya ¢iktigi

241

diisiiniilmektedir™ . Bu tanr1 adlar1 ya dogrudan Hattice’den aktarilmis ya da Hatti

242

dininin etkisi ile olusturulmus adlardir™”. At iistiindeki tanr1 Pirwa, bir bitki tanrisi

Suwaliyat, Siwat “giin”, tahil tanris1 Halki, sifa tanrigas1 Kamruiepa, Ha$$usara

. V1w 24
“kralige” ve Askadepa bunlar arasindadir™®.

37 Qettinger 2002: 408-409; Beckman 2003-2005: 311.
238 Archi 1993a: 2, 6; Beckman 2003-2005: 311.
239 Collins 2007: 173; Beckman 2003-2005: 311.

0 Dingol 1982: 78. Anitta metninde gecen Siu(na)s-Summis, “bizim tanrimiz”
anlamma gelmektedir: Singer 1995b: 343 vd.

241 Haas 1994: 613-614; Dingol 1982: 78; Oettinger 2002: 408.
2 Oettinger 2002: 409.

% Kinal 1988: 211; Dingol 1982: 79; Haas 1994: 614; Beckman 2003-2005: 310,
tablo I.A.
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Hatti tilkesinin kuzeyinde gecerli olan kiiltlerde Pala tanrilar1 da yer tutar. Pala
tanrilarinin basinda bir tiir Firtina tanris1 olan Ziparwa, onun Hatti kokenli esi
Katahzipuri goriliir. Tiwat (Giines tanrisi), [laliyat, HaSam(m)ili, Hilas8i, Kuwa(n)Sa

diger Pala tanrilaridir®**.

Giiney ve Bat1 Anadolu’da yerlesmis bulunan Luviler’in bas tanrilar1 bir Firtina
tanris1 olan Tarhunt ve bir Giines tanris1 Siwat’tir. Bunlara bir koruyucu tanri
Kurunta eklenmelidir. Firtina tanris1 degisik bicimlerde goriliir: Simsegin
bir metinde goriilen Tatta yine bu gruba dahildir; ancak onun hakkinda fazla bir bilgi
yoktur. Giines tanris1 Tiwad, KamruSepa’nin kocasidir. Cobanlarin tanrigasi
Hapantaliya ve Ilaliyant tanrilar1 Tiwad’la yakindan iliskilidirler. Luvi inang¢larinda
PLAMMA ideogramu ile gosterilen bir koruyucu tanri fikri bulunmaktadir. Simgesi
geyik olan bu tanrmin genel adi Kurunta’dir. Ona farkl kiilt merkezlerinde farkli
bicimlerde ve sifatlarla (epitet) tapmilmaktadir. "LAMMA KUSkuniai Hupi$na’da
“yiice koruyucu tanriga”, IStanuwa’da “biiyiik koruyucu tanrica” gibi. LU-LIM-MI
sifat1 ile bir baska koruyucu tanr1 goriiliir; bu kelime Akadca LU-LIM-MU “geyik”
kelimesi ile iligkili olabilir. Ay tanrist Arma, kiiltii Hellenistik doneme kadar uzanan
bir tiir Savas tanris1 Santa, yine Savas tanrisi Iyarri, “karanlik” anlamidaki
Marwainzi, Luviler arasinda tapinilan diger tanrilardir. Onemli tanrigalar arasinda ise
KamruSepa, Maliya, HuwasSanna sayilmalidir. Bunlardan HuwasSanna, Hupisna ve

KaliwiSna gibi kentlerde tapinim gérmﬁstﬁr245.

*** Haas 1994: 611-612; Archi 1993a: 5-6; Popko 1995: 73; Beckman 2003-2005:
311, tablo II.B.

3 Popko 1995: 91-95; Taracha 2009: 107-118; Hutter 2010: 199-209.
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Ari tanrilar1 olan Indra, Mitra, Varuna ve Nasatya ise Mitanni Devleti ile yapilan

antlagmalarda goriiliir.

Hurri panteonu da Hitit diinyasinda 6zellikle Orta Hitit Cagi’ndan itibaren son
derece belirleyici olmus, Luvi ve Hurriler’in birlikte yasadiklar1 Kizzuwatna
iilkesinin kiiltleri Hatti iilkesinde egemenlik kazanmistir. Kaluti olarak adlandirilan
tanr1 listelerinden ve Yazilikaya tapmagmndan o6grendigimiz Hurri tanrilar1 Hitit
panteonunun en dnde gelen tanrilar1 olmustur. Hurri etkisi ile panteona hem yeni
tanrilar katilmis hem de farkli tanrilarin birlestirilmesi (sinkretizm) sonucu
bazilarmm isimleri degismistir. Panteonun basinda yer alan Firtina tanrisi, Hurrice
TeSup olarak, Arinna’nin Gilines tanrigasi ise Hepat olarak anilmaktadir. TeSup en
basta, esi Hepat gibi Kuzey Suriye’de 06zellikle de Halep’te kutsanmaktadir.
Cocuklar1 Sarrumma, Nerik’in Firtma tanrisi ile esitlenmis ve IV. Tuthaliya’nin
koruyucu tanris1 haline gelmistir. Mezopotamya’da IStar olarak bilinen ask ve savas
tanrigast  Sa(w)uska’nin en oOnemli kiilt merkezi Mezopotamya’da Ninive,
Kizzuwatna’da ise Lawazantiya’dir. III. Hattusili, Samuhali Sa(w)uska’y1 koruyucu
tanrigas1 olarak seg¢mistir. Hurri tanricalarindan I$hara, Mezopotamya’da M.O. 3.
binden itibaren bir ask tanricasi olarak bilinmektedir. Anadolu’da ise Allani’nin
cevresinde yer alt1 ile ilgili olarak tapinim goérmiistiir. Yer alt1 tanrigasi Allani,
Mezopotamya’da Allatum/Ereskigal olarak bilinir. Hurri geleneginde Kumarbi bir
bitki/tarim tanris1 (ayni1 zamanda yer alt1 ile ilgili), Kuguh Ay tanris1 ve Simegi ise
Giines tanrisidir. Hurriler, Mezopotamya’da Anunnaki olarak adlandirilan yer alt1

tanrilar1 fikirini de benimsemisler ve buna kendi tanrilarini eklemislerdir. Bunlar ¢ift
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halinde goriiliirler ve eski/ilk tanrilar olarak adlandirilirlar. Mezopotamya tanrilari

olan Ea, Damkina, Anu ve Enlil, Hurriler sayesinde Anadolu’ya ulagmigtir**®.

Hitit panteonunun tanrilar1 incelendiginde Gilines tanrilarinin ve Firtina tanrisinin

ve en dnemli tanrilar oldugu anlasilir. Bunlar metinlerde en ¢ok adi1 gegen tanrilardir.

Hatti kaynakli Arinna’nin Gilines tanrigasindan baska bir de Giines tanrisi
(Goklerin Giines tanrisi) bulunmaktadir. Bu tanr1 metinlerde “insanliin ¢obani”
olarak ge¢mekte ve Babilli Sama$’la bir tutulmaktadir. O hem diinyada olup
bitenlerden hem de tanrilar diinyasinda olup bitenlerden haberdardir. Adalet
dagiticis1 ozelligi ile genellikle antlagsmalarin tanri listelerinde, Giines tanricasindan
once yer alir. Giines tanrigasi fikri ise Hattiler’den alinmis olup, onun en 6nemli kiilt
merkezi Arinna kentidir. Biri gokytizii, digeri yerylizii ve yer alt1 ile iligkili olmak
iizere ikili bir goriinimii vardir. Bu durum belgelerde “Gokyliziiniin Kraligesi” ve
“Yeryliziiniin Kraligesi” sifatlar1 ile ifade edilmektedir. Bu ikilik belki de Hint-
Avrupalilar’a 6zgii bir eril tanr1 fikri ile Anadolu kdkenli bir yeryiizii tanrigasi

fikrinin karisimudir. Dualar ogunlukla Giines tanrigasma yoneltilmektedir.**’

Gokyliziinlin Firtina tanrisi, esi Giines tanrigasi ile birlikte Hitit tarihi boyunca
panteonun basinda yer almistir. Onun 6nemi Pithana ve Anitta doneminden itibaren
son derece aciktir. Adi gecen iki kral biitiin askeri eylemlerini Firtna tanrisinin
destegi ile yerine getirmislerdir. Bu tanr1 iilkeyi, yonetmesi i¢in Hitit kralmin

idaresine vermistir ve kral onun korumasi altindadir. Hattice’de Taru, Luvice’de

% Dingol 1982: 79-80; McMahon 1995: 1985-1986; Popko 1995: 95-102; Unal
2003: 90-91; Taracha 2009: 118-128.

47 Karasu 1997: 181-184; Arikan 1998b: 46-47; Bryce 2003: 156-159. Hititler’de
Giines tanrilar1 hakkinda ayrintili bir calisma i¢in bkz. Yoshida 1996: 7 vd.
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Tarhunt olarak adlandirilan Fitina tanrisinin ¢ok farkli bi¢imleri mevcuttur: Cayirin,
Ordunun, Yeminin Firtina tanrisi gibi. Sanatta daglarin iizerinde elinde silahiyla
tasvir edilen ve sembolii boga olan Firtina tanrisi kiiltii son derece yaygindir. Yazil
kaynaklarda 150 kiilt yerine rastlanmaktadir. Onun yerel tiirevleri, Gokyiiziiniin
Firtina tanrismm oglu olarak diisiiniiliirdii. Iki 6nemli yerel bicimi Nerik ve
Zippalanda’nin Firtia tanristydi. Orta Hitit Cagi’ndan itibaren Suriye-Hurri etkisi ile
Tarhunt, Hurrili TeSup ile esitlendi. HattuSa kiiltiinde Halep’in TeSup’u 6zellikle

6nemliydi**®.

Hitit panteonunun siirekli bir degisim i¢inde oldugu, iilkenin genislemesiyle
birlikte, fethedilen yerlerden yeni tanrilarin dahil edilmesiyle biyldigi ve

karmasiklastig1 goriiliir.

Anitta metni, Kane§ Kraligesinin Oykiisii, Puhanu kronigi, I. Hattusili’nin
yilliklar1 ve bazi dini metinler incelendiginde goze ¢arpan en 6nemli 6zellik, Eski
Hitit Cagr’nda panteonun Hatti etkisinde olusu ve Suriye-Hurri, Mezopotamya
etkisinin neredeyse hi¢ goriilmemesidir. Orta Hitit Cagi’nda, 1. Suppiluliuma’dan
once I. Arnuwanda doneminde Kaskalar’la yapilan bir antlagmaya bakildiginda
burada Gokyliziinlin Glines tanrisini, Hava tanrismi, Koruyucu tanrilari,
ZA.BA4.BAy y1, IStar, IShara, Gokyiiziiniin ve Yeryiiziiniin tanrilarm ve eski/ilk
tanrilar1 goriiriiz. Burada yerel tanrilara yer verilmemistir. Imparatorluk dénemi
antlagsmalarinda ve dualarda rastladigimiz ¢ok sayida tanr1 burada heniiz yoktur ve

Bin tanr1 kavrami heniiz olusum halindedir. Metinde IStar, IShara ve eski/ilk

% Deighton 1982: 44 vd.; Houwink ten Cate 1992: 83 vd.; Haas 1994: 322-339;
Karasu 1997: 179-181; Savas 2002: 97 vd.; Green 2003: 127-152; Schwemer 2008b:
7-24.
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tanrilarin goriilmesi dikkat ¢ekicidir. Anlasildigina gore panteonda, Hurri kiiltiiriiniin
izleri Orta Hitit Cag1’nda ortaya ¢ikmaktadir. Iki Hurri tanrigas1 ve Hurri kiiltiiriine
ait olan ilk tanrilar, artik Hatti panteonuna eklenmistir. Hitit panteonunun asiri
genislemesi ise M.O. 1400’ten kisa bir siire sonra gergeklesmis olmalidir. Bu
genisleme Kizzuwatna ve Kuzey Suriye iizerinden I. Suppiluliuma’nin fetihleri ile
gerceklesmistir. Onun devlet antlagsmalarinda Suriye-Hurri, Mezopotamya tanrilar1
ortaya ¢ikmustir. M.O. 13. yiizyilda III. Hattusili’nin Kizzuwatnali rahibe Puduhepa
ile evlenmesiyle Hurri etkisi doruga ulast1 ve bu etki panteonda da hissedildi. TeSup,
Hepat ve ¢ocuklar: TeSup’un buzagist Sarrumma tanrilar toplulugunun basma oturdu.
Bu panteon c¢ok sayida ritiielde ve Puduhepa’nin dualarinda karsimiza

¢ikmaktadir**

. Olusan “Bin tanr1” farkli tanrilar arasinda benzerlikleri de dogurdu ve
bir diizenleme gerektirdi. Tanrilar arasinda eslestirme ve bir diizenleme c¢abasi, biri
[II. Hattusili ve Puduhepa digeri [V. Tuthaliya doneminde olmak iizere iki donemde
gerceklesti. Puduhepa, Arinna’nin Giines tanricasi ile Hepat’t eslestirdi. IV.
Tuthaliya, kendi dini reformu ¢evresinde, tapinaklari, bayramlar1 yeniden diizenledi,
heykeller yenilendi ve yeni tapmaklar insa edildi. Sonugta ortaya c¢ikan panteon
Hatti, Hint-Avrupali ve Hurri olmak {izere ii¢ temel 6geden olusuyordu ve bu tanrilar
toplulugunun Hurri tarafi, Hitit Devleti’nin sonuna dogru Yazilikaya’da resmedildi.
Tasvir edilen figiirler Hitit Devleti’nde uzun siiredir bilinen tanrilardi ancak isimleri
hiyeroglifle Hurrice yazilmist1 ve Hitit dininde ulagilan son noktayr temsil

ediyordu®™.

** Gurney 1977: 6 vd.
20 Bryce 2003: 152-154; Klock-Fontanille 2005: 43-45, 52-54.
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Hitit Devleti’'nin panteonu, farkli kiltlirlerin katkisi, Anadolu ve Suriye
sehirlerinin  tanrilarmin  eklenmesi ve hanedanin siirekli miidahalesi ile
olusturulmustur. Siirekli degisim halinde olan, tabletler lizerinde goérdiigiimiiz bu
tanrilar toplulugu Anadolu, Suriye kiiltiirlerinin yan1 sira Mezopotamya kiiltiiriiniin
de izlerini tasir. Bu nedenle bir biitiin olarak her yerde gecerli oldugu
disiiniilmemektedir. Hitit dini ile ilgili ¢alismalarda “resmi panteon”, “devlet dini”
gibi ifadelerin goriilmesinin sebebi budur. Dualarda, bayramlarda, devlet
antlagsmalarinda bu panteon ge¢mektedir ve devletin bu resmi panteonuna yerel
panteonlar eklenmelidir. Yerel tanrilar her zaman metinlerde kendilerine yer

bulmustur. Halk tarafindan kutsanan bu tanrilar, saray tarafindan ihmal edilmemistir.

Hititler’in yabanci tanrilar1 benimsemedeki hevesleri, Eski Hitit Cagi’ndan
itibaren kanitlanabilmektedir. Bu siire¢ Oncelikle tanr1 heykelinin tasmmas: ile
baslamakta sonra ona ait bir tapinak insas1 ve bu tapimaklarda bazi seremonilerin
gerceklestirilmesi ile devam etmektedir. Yeni tanrilarin ve kiiltlerin benimsenmesi
siireci, kiiltlerde yapilan degisiklikler Hitit tarihi boyunca goriilebilmekte; ancak bu
degisikliklerin hangi kralin doneminde gerceklestiZi zaman zaman tespit

edilebilmektedir.

Hititce kaynaklarda kimi tanrilar hakkinda fazlasiyla bilgi varken kimi tanrilar
sadece isimleri ile bilinirler. Sa(w)uska, I$hara, Te$up, Ea gibi tanrilarm &zellikleri
digerlerine oranla daha iy1 anlasilmaktadir. Hititler’in, tanrilar1 fiziksel olarak nasil
hayal ettiklerini {ilkenin ¢esitli yerlerine yayilmis olan kaya anitlar1 ve ele gecirilen
az sayida kiiciik heykel agiga vurmaktadir. Tapmmaklarda olmasi gereken heykeller

glinlimiize ulagsmasa da kiilt envanterleri icerisinde yer alan tanr1 tasviri metinleri bu
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konuda ipucu vernektedir. Bu metinlerdeki kimi tasvirler eldeki az sayidaki

arkeolojik belge ile uyum i¢indedir.

Herhangi bir tanriy1 bir dilsel aileye atfetmek, 6rnek olarak onu Hatti, Hitit, Hurri
diye tarif etmek riskli bir uygulamadir. Hitit metinlerinden hareketle boyle bir
uygulamaya girisilmesinin sebebi, metinlerin i¢inde Hattice, Hurrice ve Akadca gibi
dillerde yapilan seslenislerde gecen tanr1 adlarinm, o kiiltiir cevresiyle iliskili
oldugunun diisiiniilmesidir. Dolayisiyla bir tanrinin ait oldugu kiiltiirel gelenekten
s0z edilmektedir. Ancak bir tanrmin, farkl kiiltiir cevrelerinden gecerek Hatti
iilkesine ulastig1 ve uzun bir ge¢misinin oldugu da unutulmamalidir. Ornek olarak
M.O. 2. binin Hurrice metinlerinden hareketle kimi tanrilar Hurri tanrilar1 olarak
adlandirilirsa da onlarin aslinda Hurriler’in heniiz ortaya ¢ikmadiklar1 cografyada var
olduklar1 da tespit edilmistir. Hurriler zaman i¢inde onlar1 benimsemis ve
panteonlara dahil etmislerdir. O halde Hurri ve Luvi kiiltiir gelenegi icerisinde yer
alan tanrilar, ornek olarak Hattu$a’nin ve Sapinuwa’nin Kizzuwatna kokenli
metinlerinde gordiiglimiiz tanrilar, her ne kadar dogrudan onlara ait olmayip, farkl
kiiltlir ¢evrelerinden kaynaklansa da arttk Hurri ve Luvi tanrilar1 olarak
adlandirilmaktadir. Bununla beraber dogrudan Hurriler’e veya Luviler’e ve Hattiler’e

ait tanrilarin oldugu da hatirlanmalidir.
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3.2. Hitit-Hurri Panteonu:
3.2.1. Mezopotamya ve Suriye’den Gelen Bazi Ozellikler:

Hurriler’e iliskin bilgilerin ¢ogu Hattusa, Sapinuwa, Ugarit, Emar ve Mari’den
geldigi i¢in arastiricilarin ¢ogu bat1 Hurri panteonu lizerine yogunlagsmiglardir. Bu
kentlerde bulunan civiyazili belgelere, Hurri panteonunun bir kaynagi olarak
Yazilikaya ac¢ik hava tapmagi da eklenmelidir. Uzun bir zaman aralima ait
kaynaklardan &grendigimiz Hurri panteonu degismez bir biitiin degildir. Ozellikle
Geg¢ Tung Cagrnin belgelerinden elde edilen tanrilar toplulugu, en azindan M.O. 3.
binin sonlarmdan itibaren Mezopotamya kiiltiiriinden etkilenmeye baslamis ve M.O.

2. binin basindan itibaren de Suriye etkisiyle bir degisim yasamistir.

En yararli kaynaklarin HattuSa’dan geldigi sdoylenmelidir. Buradan elde edilen
Hurrice ve Hurri dilinde kisimlar igeren Hititge metinler, Suriye belgeleri ile birlikte
incelendiginde {i¢ temel unsura ayirabilecegimiz Hurri tanrilar1 ortaya ¢ikar: Bunlar,

Mezopotamya tanrilary, Hurri tanrilari ve alt kiiltiir (Bat1 Sami-Suriye) tanrilaridir®’.

Mezopotamya tanrilar1 arasinda Nikkal olarak aktarilan Ningal’i ve Tapkina
olarak gecen Damkina’y1 gorebiliriz. Tanr1 adlar1 bazen daha farkli bir bigimde
yansitilmistir: Ornek olarak Pendigalli, Bélatt ekalli’den; Peltimati, Bélat mati’den
kaynaklanmaktadir. TeSup, Simegi ve KuSuh, Hurriler’in kendi tanrilar1 olarak
bilinir. M.O. 3. bine tarihlenen Ebla metinlerinde, sonraki yillarin Hurrice yazilmis

Ugarit ve Hattusa belgelerinde rastladigimiz Adamma ve AStabi’yi goriiriiz. Bu

21 {aroche 1948: 133; Wilhelm 1989: 49;: Trémouille 1999: 281-282.
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ikisine ek olarak Hepat ve IShara da yerel Suriye tanrilar1 arasinda yer

almaktadirlar®>.

Hurri panteonunun nasil ve ne zaman sekillendigi tartisma konusu olmustur. M.O.
24. yiizyila (2350) tarihli, Firat’in hemen batisinda ve Kuzey Suriye’deki Ebla (Tel
Mardih) belgelerinde daha ge¢ donem Hurri tanrilar1 olan Adamma ve AStabi ortaya
ctkmaktadir. Bu, o donemde Hurriler’in orada bulunduklar1 anlamma gelmez. Adi
gecen tanrilar sonradan Hurriler’in benimsedigi yerel Suriye tanrilaridir. Nitekim
Ebla metinlerinde Hurriler’e ait hi¢bir iz olmadig1 gibi, bu metinlerde Firat’in hemen
dogusundaki Nagar (Tel Brak) kenti ile iliski yer adlarmin hi¢gbiri Hurrice degildir.
Ebla metinleri ile ¢agdas olan Habur Uggeni’'ndeki Tel Beydar tabletlerinde de
Hurrice’ye iliskin herhangi bir kanita rastlanmamistir. Akad hanedanligindan hemen
once sadece Frrat’in batisinda degil dogusunda, Mardin’in hemen giineyinde
Kuzeydogu Suriye’de yer alan Habur Uggeni’nde de Hurri varhigmdan heniiz soz

edilemez?>.

Tarihleri boyunca hep yabanci tanrilarla var olan ve Mezopotamya cevresine
girmeden Onceki inanglar1 konusunda elde pek kanit olmayan Hurriler’in
Mezopotamya dini diistincesinden etkilendigi son derece agiktir. Akad kral
Naramsin déneminde Yukar1 Habur’da ortaya ¢ikan Hurriler™, III. Ur Siilalesi

doneminde Mezopotamya tanrilarindan haberdardilar. Urkes (Tel Mozan) krallar

252 Trémouille 1999: 282.
233 Archi 1998: 40; Archi 2002a: 22.
234 Astour 1987: 15-16; Steinkeller, 1998: 89-90, 94.
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Atal-$en ve Ti§-atal’in yazitlarmda®> Nergal, Samag, Istar, Lubadag (Nupatik’in eski
bir sekli), Nagar’m Hanimi (°NIN na-gar®'), UTU-ga-an (Simega-Giines tanris1) ve
ISkur gibi tanrilarm ismi ge¢mektedir. Hurriler bu tanrilar1 kendi tanrilari ile
Ozdeslestirmeye baslamuslardir”®. Bu etkilenme sadece M.O. 3. binyil alintilarindan
degil, Suriye siizgecinden gegerek M.O. 2. binde de gerceklesmis olmalidir™’. Suriye
ve Anadolu kentlerinden bilinen Hurri panteonu 6nem sirasina gore ii¢ tabakali kabul
edilmektedir. TeSup’un tek basina tepede oldugu birinci tabaka, Kumarbi, Ea, Kusuh,
Simegi ve Nubadig’in dahil oldugu ikinci tabaka ve epeyce gesitlilik gosteren tigiincii
tabaka. Bu anlayis, M.O. 3. binin ilk yarisina giden ve basinda Enlil’in oldugu arkaik
bir Sumer panteonunu kendine model almistir. M.O. 2. binin Giiney Mezopotamya
panteonunda ise digerlerine hilkkmeden bir tanrilar grubu goriiliir. Bu tanrilar grubu
anlayismin Hurrileri etkilemesi, Mari’den Harran’a uzanan Dogu Suriye geleneginin
etkisiyle gerceklesmis olmalidir®®®. M.O. 2. binde Hurriler’de var olan Kumarbi, Ea,
Kus$uh, Simegi ve Astabi siralamasi, aslinda o sirada var olan bir Mezopotamya

anlayis1 olan Enlil, Ea, Sin, Sama$ ve Ninurta’nin bir benzeridir®’

ve bu anlayis
Hititler’e de gecgecektir. Zaman igerisinde Suriye-Anadolu etkisiyle Hepat da en

biiyiik tanrica haline gelecektir”®.

3 Ad gecen her iki kralin tabletleri hakkinda bilgi i¢in bkz. s. 42-43.
%% Salvini 1998: 105-107; Archi 1998: 39; Archi 2002a: 21.

27 Lambert 1978: 129 vd.; Wilhelm 1989: 49.

8 T ambert 1978: 129 vd.

% Laroche 1978-1980: 118 vd.; Laroche 2000a: 457.

260 1 aroche 2000a: 457.
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Sumer-Akad modelini benimseyen Hurriler’in, kendi tanrilarini M.O. 2. binde
Kuzey Suriye kentlerinde, Mezopotamya tanrilar1 ile eslestirmesi sonucunda su tablo
ortaya ¢ikmustir: Kumarbi/Enlil/Dagan, TeSup/Iskur/Hadda, Sa(w)uska/Inanna/Istar,
Simegi/Utu/Samas ve Kusuh/Nanna/Sin. Ancak diger taraftan dogu bolgesindeki en
eski metinlerde bilinmeyen baz1 tanrilar da Mezopotamya tanrilar1 ile
ozdeslestirilmislerdir. Ornek olarak Astabi, Ninurta ile. Bu tanrilar Hurriler’in

Firat’m batisma yayildiktan sonra benimsedikleri yerel Suriye tanrilaridir®®’.

Hurriler’in benimsedikleri Suriye kokenli tanrilar konusunda Ebla arsivinden
(M.O. 24. yiizy1l) bilgi edinilmektedir. Ebla panteonu, dilsel olarak iki ayr1 grubun,
Sami Oncesi yerel bir niifusun ve bir Sami dil konusan niifusun harmanlanmasi
sonucunda olusmustu ve bu panteonun basinda ii¢ tanridan olusan bir grup s6z
konusuydu: Bunlar yerel niifusun tapindigi, kentin bas tanris1 Kura ile Sami kékenli
iki tanr1, Firtia tanris1 Adda ve Giines tanrigas1 Utu’dur. (ideogram, Samas$ olarak
okunmali). Bunlara ek olarak ¢ok sayida tanrmin ismini vermek miimkiindiir. Sami
oncesi bir yerel niifusa ait oldugu diisiiniilen ve M.O. 2. bine ait Suriye ve
Anadolu’nun Hurrice-Hititce kaynaklarinda gecen tanrilarsa sunlardir: Kura,
Adamma, Ammarik, Astabi(l), GAxSIGy-ra/IShara, Salas, Hepat, éanugaru, Nabarbi,

262

Suwala ve Kubaba®. Bunlara ek olarak Hurriler, Kuzey Suriye ve Giineydogu

Anadolu’da tapmilan yerel tanrilari, Sarrumma ve Kumanni’de yiiceltilen tanriga

Lelluri’yi de benimsediler™®.

261 Archi 1998: 39; Archi 2002a: 21-22.

292 Haas 1978a: 59 vd.; Archi 1992: 7 vd.; Archi 1993a: 10; Archi 1994: 249 vd.:
Archi 1998: 40 vd.; Archi 1997a: 414 vd.; Taracha 2009: 119.

263 Taracha 2009: 119-120.
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Bogazkdoy’den Orta Hitit Cagi’na tarihlenen, Hititge-Hurrice kaleme alinmis
mitolojik-biiyii igerikli bir metin (CTH 775.D.1)*** Akad Cagi’na atiflar yapmakta ve
Hurri geleneginin bu doneme kadar uzandigini gostermektedir. Metinde hem
Sarrukin, Manistusu, Naramsin ve Sarkali-Sarri gibi krallarm adi1 gegmekte hem de
M.O. 3. binin son geyregine ait baska krallarm adi goriilmektedir. Bunlardan Urkes
(Tel Mozan) krali1 Atal-Sen ve ayrica UhSune gibi Hurrice isim tasiyanlar da soz
konusudur. Bu metinde gecen tanr1 adlar1 ile dogrudan Yukar1 Mezopotamya’dan
kaynaklanan ve M.Q. 3. binin son ¢eyregine tarihlenen Akadca ve Hurrice yazilmus,
Hurri  krallar1  Atal-Sen ve TiS-atal’m yazitlarinda gegen tanr1 adlari

karsilastirildiginda su tablo ve sonuglar ¢ikmaktadir:

Akad, Guti ve III. Ur Siilalesi déneminde Hurri panteonu®®’:

%4 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38. Trans. ve Hititce kismin terc. i¢in
bkz. Haas-Wegner 1988: 384-390. Yorumlar i¢cin bkz. Kammenhuber 1976a: 139-
142; Haas-Thiel 1978: 46-47; Haas-Wegner 1988: 25-26; Wilhelm 1989: 73; De
Martino 1993: 121 vd.; Haas 2003a: 41-42; Gilan 2010: 58.

263 Tablo i¢in ayrica bkz. Kammenhuber 1976a: 142.
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(CTH 775): KUB 27.38 | Atal-Sen’in Akadca | Tis-atal’in Hurrice

Yaziti Yaziti
Sarrumma (TeSub’un | Nergal Nergal
buzagis1 olarak)
Takidura Samas Lubadag (Nupatik)
Hepat IStar Nagar’m Hanimi (DNIN
na-gar™')
Kusuh PUTU-ga-an (Simiga)
Allanzu (Hepat’mn kizi [Skur
olarak)
Ea
Kumarbi
Simigi

M.O. 2. bine tarihli Bogazkdy metni ile M.O. 3. bine tarihli Yukar1 Mezopotamya
metinlerini karsilastirdigimizda dikkat ¢eken oOzelliklerden birisi, en onemli Hurri
tanrigalarmdan  biri  olan Hepat’m Atal-Sen ve Ti$-atal’m yazitlarinda
goriilmemesidir. Bu tanrica, Ebla metinlerinin kanitladigi lizere yerel bir Suriye
tanricasidir ve Hurriler tarafindan sonradan benimsenmistir. Bu nedenle Akad Cag1

metinlerinde heniiz gorilmemektedir ve Hurriler o tarihlerde heniiz Suriye’de
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degildir. Tanr1 ISkur ise TeSup olabilir. Dolayisiyla Hurriler’e iliskin en eski
metinlere ve sonraki donem metinlerine baktigimizda Firat’in dogusu ve batisinda
farkli bir gelenek ortaya ¢ikmaktadir. Arastiricilarin  eserlerinde  siklikla
vurguladiklar1 Dogu ve Bati Hurri panteonlar1 arasindaki fark temelde buradan
kaynaklanmaktadir. Bat1 Hurri panteonu ise Kuzeybati Sami halklarin yogun etkisi

altinda gelismis ve sonradan buna Anadolu kiiltiiriiniin katkis1 da eklenmistir.

Dogu Hurri gelenegi dedigimizde cografya olarak Firat’mm dogusundan Zagros
daglarma ve kuzeyde Van-Urmiye golleri ¢evresinden giineyde Nuzi’nin dahil
oldugu Kiiciik Zap’mm hemen gilineyindeki Arrapha kralligima kadar olan bolge
anlasilmalidir. Bu bdlgede Nuzi'nin disinda Asur, Erbil, Ninive gibi dnemli kentler
yer alir. Bu cografyadaki Dogu Hurri panteonu i¢in ti¢ temel kaynak s6z konusudur:
1. Hurri krali Atal-Sen’e ait Akadca yazilmis Samarra bronz tableti ile TiS-atal’in
Hurrice tas tableti, 2. Nuzi metinlerinin teofor isimleri, 3. M.O. 1. bine ait Urartu

66

panteonu’®. Mari’den Hurrice metinlerdeki tanrilar ile Mitanni Devleti’nin

panteonu, dogudan ¢ok Bati Hurri panteonu ile iliskilidir*®’.

Doguda Nuzi (Yorgan Tepe)’de ele gecirilen ve M.O. 2. binin ortalarina

(Mitanni/Orta Asur) tarihlenen 5000 kadar tablet Hurri etkisinde bir Orta Babil

266 Haas 1978a: 60.

27 Haas 1978a: 60. III. Ur Siilalesi krallarmndan Sulgi’nin Kuzey Mezopotamya’da
ele gecgirdigi pek cok savas tutsagi Hurrice isim tasir ve bu isimlerden anlasildigina
gore Hurriler geg iigiincii binde Firtma tanrisi TeSup ve tanrica Sa(w)uska’ya
tapmaktadirlar: Wilhelm 1995: 1245.

93



lehgesi ile kaleme alinmistir. Arapha kralligindaki yogun Hurri niifusunun sosyal ve

ekonomik yapisini yansitan metinler din konusunda ¢ok fazla veri igermezler*®®.

Urartulular’in bas tanris1 Haldi’dir ve Urartu metinlerinde Hurri tanrist TeSup,

Teieba; Simegi, Sivini ve Hepat, Huba bi¢iminde goriiliir™®.

M.O. 3. bin Suriyesi hakkindaki bilgilerimiz Ebla arsivi ve III. Ur Siilalesi
donemine ait metinlerdeki Suriye halki ile ilgili bilgilerden elde edilir. Ebla (Tel
Mardih), Firat ile Akdeniz’in arasinda yer almaktadir. Burada pargalar halinde ele
gecirilen ¢cok sayida tabletin ger¢cek rakaminin 2500 oldugu tahmin edilmektedir. Bu
tabletlerin dili Eblaca olarak adlandirilir. Ebla dilinin Akadca ile olan baglantisi
iizerinde durulmasma ragmen onun bir Bat1 Sami dili oldugu artik kabul edilmistir.
Bunun sebebi s6z konusu dilin, sonraki Ugarit, Amurru, Arami ve Giiney
Arabistan’in en eski lehgeleri ile olan bazi benzerlikleridir. Eblalilar’in Bat1 Sami
halki olarak degerlendirilmesinin bir baska sebebi ise buradaki tabletlerin Dagan,
Hadda, El, Belatu ve Kami§ gibi tanrilar1 ile bir Bat1i Sami tanrilar toplulugunun

. .. . . 2
¢ekirdegini veriyor olmasidir®”".

M.O. 3. binin sonunda Amurrular, Kuzey Suriye ve Mezopotamya’da ortaya
cikarlar. Kuzeybati Sami dini hakkindaki bilgiler, Ebla metinlerinden sonra

neredeyse bin yil boyunca ayrintidan yoksundur ve bu bosluk kismen Amurrular’in

28 Stein 1997b: 172, 174.
269 Haas 1978a: 61.

*% Ebla kenti hakkinda bkz. Matthiae 1997: 180-183. Ebla halki hakkinda bkz.
Rendsburg 1997: 183-184. Ebla metinleri hakkinda bkz. Archi 1997b: 184-186; Ebla
panteonu hakkinda bkz. Archi 1993a: 7-16.

94



271

teofor isimleri sayesinde doldurulmaktadir™"". Amurru Mari panteonu Sami kdkenli

tanrilardan olusur’’?.

Mari’den Eski Babil Cagi’na ait Hurrice metinlerde gegen tanrilarsa sunlardir:

Tesup, Hepat, Sa(w)uska, Simegi, Ea ve Kumarbi®”.

Kuzeybat1 Sami halklarinin ve Hurriler’in inanglarinin anlasilmasinda en 6nemli
kentlerden biri, Kuzeybati Suriye’de Akdeniz kiyisina bulunan Ras Samra
(Ugarit)’dir. Bu Oren yeri, saraylari, tapinaklari, surlari, mezarlar1 ve bu yapilari
dolduran c¢cok sayida esya ve sanat eseri ile eski Yakimndogu'nun en Onemli
yerlesmelerinden biridir. M.O. 2. binin ikinci yarisinda en parlak dénemini yasayan
Ugarit kralligmnin tarihi, ¢evresindeki Mitanni, Misir ve Hatti kralliklar1 ile son
derece siki baglant1 igerisinde olmus, Ge¢ Tun¢ Cagi’nda once Misir, sonra Hitit
egemenliginde varligmi silirdirmiistiir. Kentin asil 6nemi idari, hukuki ve dini
konularda kaleme almmus binin iizerindeki ¢iviyazili belgedir. M.O. 14.-13. yiizyila
tarihlenen belgeler basta Ugaritce olmak lizere Akadca, Hurrice ve Sumerce’dir. Dini
metinlerin ¢ogu Ugaritce bir kism1 Hurrice’dir. Mezopotamya edebiyat: ile ilgili
belgelerin Akadca kaleme alindigi gorilmiistiir. Hurrice belgeler hem hecesel
(syllabic) ¢iviyazist ile hem de alfabetik ¢iviyazisi ile yazilmistir. Ugarit’te Sami
kokenli biiyiik bir niifusun varlig1 s6z konusu oldugundan c¢ok sayida Sami tanrisi

274

tespit edilmistir. Ugarit Hurri panteonu, Hurrice kurban listeleri ve tanri

271 Wright 2007b: 173-174.
272 Archi 1992: 10.
273 Kammenhuber 1976a: 143.

7 Ugarit kenti hakkinda bkz. Yon 1997: 255-262. Ugaritce hakkinda bkz. Pardee
1997a: 262-264. Ugarit yazitlar: (tabletler ve digerleri) hakkinda bkz. Pardee 1997b:
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listelerinden bilinir*”®. Kentin Hurrice metinlerinde hem dogrudan Hurriler’e ait

oldugu diisiiniilen tanrilar hem de kokenleri Ebla’ya kadar giden tanrilar goriiliir®’®.

Ugarit kentinde ele gecirilen alfabetik ¢iviyazisi ile Hurrice yazilmis, kurban ve

tanr1 listeleri olarak adlandirilan metinlerde ortaya c¢ikan Hurri panteonu su

sekildedir®”’:

Tannlar: Tanricalar:
Tanri Sala Hepat

Baba tanr1 IShara

El Allani

TeSup Hudena Hudellura
Sa(w)uska Ninatta-Kulitta
Kumarbi Dakit

KuSuh Adamma-Kubaba
Eya Nikkal

ASstabi Nawarwi

264-266. Ugarit dini hakkinda bkz. Sznycer 2000: 1106 vd.; Wright 2007b: 174-175;
Waytt 2007: 105 vd.

275 Laroche 1968a: 497-527.
276 Archi 1992: 10.
27T Laroche 1968a: 500-527; Laroche 1968b: 148-149; Laroche 2000a: 456.
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Tanr1 ARD Tanrisal vasiflar ve nesneler.
Tanrt HMN

Anat

Simegi

Nubadig

PiSasaphi

Ugarit’in Hurri panteonun, Bogazkdy metinlerinde ortaya ¢ikan Hurri-Kizzuwatna
panteonun ile bazi benzerlikleri ve ayriliklar1 fark edilmektedir. Bogazkoy
belgelerinde gecen tanrilarin bir kismi bu listede de goriiliir. Fakat El, Anat gibi
tanrilar da Hurri-Kizzuwatna panteonunda bulunmazlar. Yine Bogazkdy
metinlerinde gordiigiimiiz Sarrumma, Hesui, Seri ve Hurri gibi tanrilar1 da Ugarit’te
gormeyiz. Tanriga Istar/Sa(w)uska, Yazilikaya tasvirleri ve Hattusa metinlerinde ¢ift
cinsiyeti ve 0zellikleri nedeniyle tanrilar ve tanricalar arasinda goriiliirken Ugarit’te

2
sadece tanrilar arasinda yer almaktadir®’®.

Baskin bir Hurri niifusunun yasadigi anlasilan Alalah’taki tabletler, daha ¢ok bu
kentin ve ¢evresinin sosyal ve ekonomik durumu ile ilgili bilgi verirken, kiiltle iligkili

cok fazla kanit sunmaz®”’.

Emar (Meskene) kentinde Hurri kiiltlerinin nasil gelistigini anlamak i¢in ritiiller,

kurban listeleri, bayramlar ve 6zellikle Hurrice yazilmis kehanetle iligkili metinler

"8 Laroche 1968b: 149-150.
27 Greenstein 1997: 59-61.
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yardimc1 olmaktadir; ancak bu Hurrice metinler heniiz yayimlanmamistir. Emar
metinlerinde Sumer-Akad tanrilar1 ile Hurri tanrilar1 arasinda 6zdeslikler kuruldugu

tespit edilmistir®™’.

Anadolu-Suriye panteonunun olusumunda Halep kentinin de son derece 6nemli
rol bir oynadig1 ve 6zellikle Halep’in Hava/Firtina tanris1 kiiltiiniin M.O. 2. binin
basindan baslayarak Suriye’de ve ardindan Hitit Anadolusu’nda 6nem kazandigi

anlasilmaktadir.

Akadca’da Adad olarak adlandirilan Hava/Firtina tanrisi Bati Sami dillerinde
Hadad (Addu) olarak bilinir. Halep’te Adad kiiltii, M.O. 3. binden itibaren tespit
edilmistir; ancak bu doneme iliskin bilgiler Ebla’dan gelmektedir. Eski Babil
Cagi’nda Halep kenti Yamhad kralligmin merkezi haline gelmistir. Yamhad
kralliginin giiciinii artirmasi, Halep kentinin tanrisini da Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu’nun en kidemli tanrist haline getirdi. Alalah metinlerinin yani sira Marili
Zimri-Lim’in Halep’le mektuplagmalar1 bu konuda bilgi vermektedir ve anlasildigima
gore Halep’in Addusu Yamhad panteonunun basindadir. Yamhad krali da
“Addu’nun sevgilisi” olarak bilinir. Eski Babil Cagi’nda tanrica Hepat da Halepli
Addu’nun esi olarak goriilmektedir. Halep kentinin, Adad kiiltiiniin merkezi haline
gelisi Eski Babil doneminde gergeklesmistir; ancak bu merkez sonradan M.O. 15.
yiizy1lda TeSup’a gegecektir. M.O. 2. binin ikinci yarisinda Halep’in Hava/Firtina

tanris1 kiiltii, Nuzi’den Akdeniz kiyisindaki Ugarit’e kadar yayilmisti. Alalah krallar:

280 Archi 1992: 11, 14.
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da Addu (Haddu) ismini kullaniyorlardi. Hava/Firtina tanrisi kiiltii Halep’te M.O. 9.-

8. yiizy1la kadar varligini siirdiirdii®'.

Puhanu kronigine bakilacak olursa Hattusa’da Halepli Hava tanrisinin
benimsenmesi [. Hattusili'nin Kuzey Suriye seferlerine uzanmaktadr. Kral,
HasSu’dan donerken hem Hepat’in hem de Halepli TeSup’un heykelini getirmisir. II.
(I/IT) Tuhaliya doneminden beri ise tanrinin Hitit devlet panteonuna katildigi
gozlemlenebilir; ¢iinkii TeSup, muhtemelen bu doneme ait bir Kizzuwatna
antlasmasinm yemin tanrisi listesine konu olmustur. I. Suppiluliuma’dan itibaren
Halepli TeSup devlet antlasmalarinin tanri listelerinde neredeyse diizenli olarak yer
almaya baslamustir. 1I. Muwatalli, Halep’in Hava tanrisinin bayramlarinin yeniden
diizenlenmesi ile ilgilenmistir. Tanr1 artik, Hatti’nin Halebi’nin Firtina tanris1 olarak
adlandirilmaktadir ve II1. Mursili de agik bir sekilde bu tanriya tapinmistir. TeSup’un
ismi orakel sorularma da konu olmakta ve HattuSa’da Halep’in Firtina tanrisinin
tapmaginin kiilt takvimi, 13 6zel bayrami kapsamaktadir. Kaluti listelerine gore
Hattu$a’da Halepli TeSup’la iligkili tanrilar ¢evresinde Suriye-Hurri tanrilarinin yani

sira Anadolu tanrilar1 da yer almaktadir®™.

Halepli TeSub icin HattuSa ve diger Hitit merkezlerinde kutlanilan festivallerin
kokeni Kuzey Suriye cografyasina dayanmaktadir. Bogazkdy’den CTH 698’de
smiflanmis olan metinler Halepli Hepat ve Firtina tanrisi ile ilgili kurban listeleridir
(kaluti). Bu listeler TeSup ve cevresindeki tanrilara giinliik, aylik veya festivaller

sebebiyle sunulacak kurbanlari siralamaktadir. Bu metinler arasinda en onemlisi

81 Schwemer 2008a: 162-168.
282 Schwemer 2001: 494-498; Schwemer 2008a: 166.
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olarak degerlendirilen KBo 14.142, II. Muwatalli veya bundan biraz daha ge¢ bir

283

doneme tarihlendirilmektedir™°. Halepli TeSup ve Halepli Hepat’in ¢evresindeki

tanrilar, yani Halep kentinin Hurri panteonu su sekildedir:

(CTH 698.1.A ve 1.B): KBo 14.142 Oy I 3-19; KUB 27.13 Oy I 2-12 ve ¢ok

sayida diger metin®®*:
A. Halepli TeSup:

Halep’in Hava tanris1 (TeSup), Yasamin Hava tanrisi, Mesalenin Hava tanrisi,
Yakarisin Halepli Hava tanrisi, biitiin Hava tanrilari, Ninurta (Ta$mi$u/Suwaliyat),
Ea, Nisaba, Ay tanris1 (Kusuh), Giines tanris1 (Simegi), Arinna’nin Giines tanrigast,
Sarrumma, Hulla dagi, Mezzulla, AStabi, Lubadig, Hatti’nin Koruyucu Tanrisi, IStar
(Sa(w)uska), PiSaisaphi, Gokyiizii ve Yeryiizii, Daglar ve Irmaklar, Dbiitiin
tanrilar/tanr1 ¢evresi (kaluti dapi), Hava tanrisinin dupanzaki kabi, Argaba, Hava
tanrisinmn kahramanlar, NIN.E.GAL (Beletekalli), Tenu (Te$up’un veziri), Bithanu

ve Halepli Hava tanrisi’nin NIN.E.GAL’1, sagmn ve solun tanr1 Pairrasi.
B. Halepli Hepat:

Halepli Hepat, Sarruma, Sarruma Allanza, Hepat musni, Yakarism Hepat’1,
Hepat-Sarruma, Hepat-Allanzu, Hepat-Kunzisalli, Takitu, Kader tanrigalari, I$hara,
Allani, IStar, Ninatta (ve) Kulitta, Niniveli IStar, Ninatta ve Kulitta, Nabarbi (ve)
Suwala, Daglarin ve Irmaklarin tanr1 cevresi (kalutisi), Aia-ekaldu, Kubaba,

HaSundarhi, Baba tanrilar, Taru, Ben [ ], Yatak, aganni kabi, harp ve lir, Suruhhi (bir

8 Soucek-Siegolova 1974: 39 vd.; Schwemer 2001: 498-501.
8 Schwemer 2001: 499-500; Wegner 2002: 63-64.
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nesne?), siirgii, Sidarbu 1rmag1, yakma kurbani (yeri), hubrushi kabi, Hepat’m biitiin
tanr1 c¢evresi (kaluti), Tiabendi (Hepat’in veziri), Hepat’in heykeli, IShara’nin

heykeli.

Mari, Emar, Ebla, Alalah, Ugarit ve Halep gibi Bat1 Suriye kentlerine, bir ¢ivi
yazili tablet arsivine sahip olmasi muhtemel olan WaSuganni’nin (Mitanni
Devleti’nin) panteonu da eklenebilir. Bu panteon, TuSratta’nin Misir’a gonderdigi
Hurrice mektuptan ve 1. Suppiluliuma ile Sattiwaza arasinda imzalanan, Akadca ve
Hititce yazilmis antlasmadan bilinmektedir. Bu belgelerdeki Hurri-Mitanni tanrilar1
incelendiginde Hepat, Kumarbi, Sa(w)uska ve Nubadik gibi biiyiikk tanrilarin
olmadig: goriiliir. Bir bagka dikkat ¢eken nokta yerel bazi tanrilarin Ea, Damkina ve
Nabarbi gibi tanrilardan Once siralanmasidir. Mitanni panteonu ile ilgili olarak
vurgulanmasi gereken {igiincii 6zellik ise Ari tanrilarin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin
Suriye-Mezopotamya  ¢evresinde bagska higbir yerde herhangi bir iz

birakmamasidir®®’.

Hurriler’in, panteonlarina dahil ettikleri Mezopotamya tanrilar1 ise Anu, Ea,

Damkina, Aya, Pirengir ve Nikkal’dir**®.

Hurriler’in kendi tanrilar1 (Pan-Hurri) ise Te$up, Sa(w)uska, Giines Tanrisi

Simegi, Ay tanris1 Kuguh, Kumarbi ve Yeryiizii-Gokyiizii ¢iftidir. Bu tanrilar Zagros

285 Laroche 1979-1980: 116.
286 Taracha 2009: 120.
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daglarindan, Akdeniz’e ve Giineydogu Anadolu’ya kadar Hurriler’in oldugu her

alanda tapmim gormiislerdir™’.

Anlasildig1 kadariyla Hurri panteonu, Hurri, Mezopotamya ve Suriye kiiltiirlerinin
bir karisimindan  olusmustur; ancak bunda Suriye kiltliriiniin = agirhig:
hissedilmektedir. Hurri panteonu ifadesi daha ¢ok Firat’in batisinda Kuzeybati
Suriye ve Kizzuwatna’da bir anlam tasir; c¢linkii belgeler cogunlukla bati
cografyasindan elde edilmistir. Mari, Emar, Ebla, Ugarit ve Hattusa belgeleri bu
panteonun yeniden kurulmasi icin gerekli verileri saglar. Kizzuwatna kiiltlerine
iliskin bilgiler Hattusa ve Sapinuwa’dan gelir. Hurri panteonunun tespiti konusunda
ad1 gecen kentler igerisinde, Ugarit ve HattuSa’nin metinleri ile Yazilikaya agik hava

tapmaginin ayr1 bir yeri vardir.

HattuSa’da Hurri tanrilari, Hitit Devleti’nin antlagsmalarinda ve ozellikle kiiltle
ilgili metinlerde kaydedilmistir. Hurri tanrilari, Yazilikaya ag¢ik hava tapmagminin A

odasinda da goriilmektedirler.

287 Taracha 2009: 1109.
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3.2.2. Hitit-Hurri Kurban Listeleri (Kalutiler):

Hitit metinleri katalogunda Bayram Ritiielleri ve Kiiltleri baslig1 altinda toplanan
metinler HattuSa arsivinin en genis kapsamli metinleri arasinda yer alir. Bunlar
arasinda TeSup ve Hepat Kiiltii (CTH 695-709) ve Istar/Sa(w)uska Kiiltii (CTH 710-
724) ile iligkili metinler, Hitit-Hurri kiiltiir cevresine ait olan bayram tanimlaridir. Bu
bayram anlatimlarinda uzun listeler halinde tanrilar i¢in sunulan kurbanlar siralanir.
Kurban talimatlar1 Hurrice, “sira, ¢cevre, kurban dongiisi” anlamindaki kaluti, veya
“srrasina gore (kurban ile) donatmak, sirasiyla kurban etmek” anlamina gelen
kalutiia- terimi ile ifade edilir. Bunlar Hititce karsilig1 irha-: “sinir, sira” ve irhai-:

“sira/dongii yapmak” sdzciikleridir®™®®

. Kaluti kelimesi, Akadca’da “her sey, tamami1”
anlamlarina gelen kali kelimesinden tiiretilmistir®’. Kurban listeleri kendine 6zgii
bir literatiir degil, daha ¢ok bayram anlatimlarinin bir pargasidir ve bayramin insanlar
ve tanrilarin katildigi bir yemegin anlatildigi boliimiinde gecerler. Kurbanlarin
sunuldugu tanr1 ve tanrigalarin her biri ayr1 siralarda ele alinir. Liste TeSup ile baslar,
tanrilar sayildiktan sonra Hepat ile baslayan tanrigalar sayilir. Listede sadece tanrilar
degil, kutsal hayvanlar, daglar, wrmaklar, kiilt gerecleri, silahlar vardir ve boylece
say1 bir listede 150’yi bulur. Kurban listelerinin biiylik bolimii Hurri tanri ¢ifti TeSup

ve Hepat i¢in yapilan bayram tanimlarinda yer alirken, bir boliimii tanriga Sa(w)uska,

bir kismi1 da tanricalar Ningal ve IShara i¢in kaydedilmistir. Kurban listeleri kismen

88 Tegup, Hepat ve Istar-Sa(w)uska Kiiltii ile ilgili metinler I. Wegner tarafindan
islenmistir: Wegner 1995a; Wegner 2002. Kalutiler hakkinda bkz. Laroche 1948:
113-136; Gurney 1977: 17-24; Wegner 1995a: 1-17. Metinler Orta Hitit Cagi’na
tarihlenmektedir. III. HattuSili doneminde ritiieller yeniden sekillendirilmistir:
Wegner 1995a: 11.

289 Trémouille 1999: 283.
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Hititce-Hurrice karma bir dilde kaleme alinmistir. Kurban alicis1 Hurrice ifadelerle
verilirken bayram anlatiminin kendisi Hitit¢ce’dir: eni(i)=na arde=ne=ve=na “sehrin
tanrilar1 (i¢in), en(i)=na attane=ve=na Savuika=ve=na “Sa(w)uska’nin babasmin
tanrilar1 icin”, 1 NINDA.SIG egi tarmani Savuska=ve “1 ince ekmegi Sa(w)uska nin
kaynagina”. Kurban eylemleri tarif edilirken ise giris kelimesi (EGIR veya appa),
ozne (kral, kralice, rahip), fiill (parsiie-: “(ekmek) bolmek”, Sipand-: “libasyon

yapmak”, eku-: “icmek™) siirekli Hititce ifade edilmektedir®®’.

Hem kurban listelerinin dahil oldugu bu bayram metinlerinde hem de biiyl
ritiiellerinde Hurrice climleler gecmektedir. Biiyii ritiiellerinde Hurrice ifadeler,
«MUNUSSU.GI  (ritiieli yerine getiren) Hurrice soyle soyler” dendikten sonra
verilmektedir. Ancak bayram metinlerinde “Hurrili sarkicilar sarki  soyler”
(LU'MESNAR hurlas SIR®Y) ciimlesini, pesinden Hurrice ifadeler olmaksizin

goriiriiz””.

Kurbanlarm akisinda goriilen belli bash olaylar sunlardir: Temizlenme; tiiketimi
yapilacaklarin hazirlanmasi ve dosenmesi; kurbanin baglamasi; kurban sunan kisinin
kan kurbani, koyun kurbami ve sigir kurbani bagisi; kurban edilecek hayvanlarin
kesilmesi; kurban istihkakinin hazirlanmasi ve istihkakin tanr1 Oniine konulmasi;
kurban etinin yenilmesi; igme ritiieli; yag ile tanrilarin, insanlarm ve kiilt gereclerinin

merhemlenmesi; kurban turunun bitigi**~.

290 Wegner 1995a: 1-5.
1 Hoffner 1998a: 185.
22 Wegner 1995a: 5-10.
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Kurban istihkakmin hazirlanmasi ve bunun tanri 6niine konulmasindan sonra
kurbanin sunulacagi tiim tanrilarin sayildigi goriliir. Cok sayida metinden hareketle

olusturulan TeSup’un kalutisi (CTH 704.1) sunlardir:

TeSup, Hudezzi, Suwaliat (TeSup’un erkek kardesi), Anu,
Kumarbi/Halki/NISABA, E.A (Bilgelik tanris1 Ea), EN.ZU (Ay tanris1 Kusuh), UTU
(Giines tanris1 Simige), Arinna’nin Giines tanrigasi, Hatni pisasaphi, Savas tanrisi
Astabi, Nubadig, Hatti’nin Koruyucu tanrisi, Gokyiiziiniin Sa(w)uskas1 (ISTAR
haurni), Hanimefendi Pirinkar (allai pirinkar), HeSui, Zanaat (tanris1i) IrSappa
(IrSappa damkirase. IrSappa, Sami tanris1 RaSap’m Hurrice yazilisi), TeSup’un veziri
Tenu, ahrushi-hubrushi, yer ve gok (eSe havurni), dag(lar) (ve) irmak(lar) (papanni
Siyeni), TeSup’un buzagist Sarruma (°TesSup=pi hubudi "Sarruma), bogalar Seri ve

MES . D xx .
RMF=na attani=ve=na TesSup=pi=na),

Hurri, TeSup’un babasmin tanrilar1 (DINGI
Kurban  sahibinin  babasinin  tanrilari (DINGIRMESZHa attani=ve=na
ashusikkunni=ve=na), TeSup’un ueri (ve) silahi (3auri teri °TeSup=pi=na),
TeSup’un ari mudri iri iririsi, TeSup’un udmi tagruwari kuwahisi (baslig1?), nangi’nin
(carpisma silah1?) nihar/nihar$isi, TeSup’un biitliin tanrilari (DINGIRMES-na
heiarunna), Hatti iilkesinin ve sehrin tanrilari (DINGIRMES =na arda=ne=ve=na
DINGIRM®  =na URUHatti=ne=ve=na), iilkenin eril tanrilari (DINGIRMEgzna
ummini=ve=na turuhhi=na), TeSup’un tabure? (ve) sandelyesi taht (ve) taburesi?
nerambi-kurban masasi ( tuni tabri, keshi adanni, nerambi $alanni “TeSup=pi=na),
TeSup’un usi nirni tupanzikipwasi, TeSup’un argaba uerisi, parlak giines diski (Sapsi

hisammi), NIN.E.GAL’in heykeli, "Ugur $umatani ( Yer alt1 tanris1), Te$p’un zussi
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tuennisi, anilan ve anilmayan tanrilar (DINGIRMEgzna kulahhe=na DINGIRM**=na

kulubade=na)™".
Hepat’m kaluti listesi (CTH 704.2) ise soyledir:

Hepat, Hepat (ve oglu) Sarruma, Taru (ve) takitum, Hudena (ve) Hudellura (Talih
tanricalar1), IShara, Umbu (Ay tanris1) (ve esi) Nikkal, Allani (Yer alt1 tanrigasi),
ISTAR (Sa(w)uska), Ninatta (ve) Kulitta (Sa(w)uska’nin hizmetcileri), Ninive
kentinin ISTAR’1 (Sa(w)uska), Nabarbi, Suwala, Ursui (ve) Ikalli, Sala$ bitinhi,
Adamma Kubaba (ve) HaSundarhi, Hepat’in babasiin tanrilari (DINGIRMEgzna
attani=ve=na "Hepat=ve=na), Kurban sahibinin babasinmn tanrilari (DINGIRMEszna
attani=ve=na ashusikkunni=ve=na), Hepat’in ara¢ gereci (mudursi "Hepat=ve=na),
yatak (ve) kanepe (namni nathi), hubbi (ve) kinidi daeia azalli, Hepat’in uSunisi,
Hepat’in tasvirleri/figiirinleri (azammi=ne DHepatzve:na), IShara’nin
tasvirleri/figiirinleri (azami=ne ‘I$hara=ve=na), Hepat’in tabure? (ve) sandelyesi
(tuni tabri Hepat=ve=na), taht (ve) tabure? (keshi adanni), nerambi-kurban masas1

(nerambi S$alanni)i, Ulkenin, Hatti iilkesinin ve sehrin tanricalar: (DINGIRMES =

na
arda=ne=ve=na DINGIRMES =na URUHatti=ne=ve=na DINGIRM®=na
ummini=ve=na aStuhhina), Zulhinadi, Tarbanduhi, Zumewa, AlhiSui, Tiabendi

(Hepat’mn veziri), Agussiri dag1 (ve) KalliStabi dagi (agulliri papanni kalliStabi

papanni), Samura wrmagi (ve) Sidarbu rmagi (Siila Samura Siia Sidarbu), ahrusi

93 Wegner 2002: 53-54. Bu tanrilar icin ayrica bkz. Laroche 1948: 115-116; Haas
1994: 333; Taracha 2009: 118-119.
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hubrushi, zurri $ukui, Hepat’in parlak giines diski (3ap$i hisammni "Hepat=ve=na),

Hepat’n 151k ve parlaklig: (tagi tagitti "Hepat=ve=na), zussi tuenni***.
p p g1 (tagitag p

(CTH 706) KBo 38.297 + KBo 24.59 + KBo 39.189’da verilen TeSup’un
kalutisindeki tanrilarin  da standart bir Hurri tanr1 listesini  olusturdugu

diisiiniilmektedir®®’:

TeSup, Tapmagin Hepat’t (Hepat purullui=ve), Sehrin TeSup’u (TeSSub
arde=ne=ve), Dasmi§ (TasmiSu=TeSup’un kardesi), Kumarve, KuSuh (Ay tanrisi),
Simegi (Giines tanris1), Astabi (bir savas tanris1), Nubadig (bir savas tanrisi), HeSue
(bir savas tanris1), Hatni piSasSaphi, yer (ve) gok (eSe havurni), dag (ve) irmak

(HUR.SAG-an(i)=na $iye=na), Boga Seri ve Boga Hurri, Nanni ve Hazzi dag:.

CTH 704.1, TeSup’un standart kaluti listesi, CTH 704.2 ise Hepat’in standart
kaluti listesi olarak adlandirilmaktadir. Bu listede tanrilar ve tanricalar tipki Ugarit-
Hurri panteonunda oldugu gibi iki ayr1 dizi halinde goriiliirler, yani kurbanlar,
tanrilar ve ardindan tanrigalar i¢in sunulur. Bunlara ek olarak yine Bogazkoy’den
Ammihatna’nin ritiielinde (CTH 471), (H)iSuwa bayraminda (CTH 628), Halepli
Hepat ve Hava tanrisinin kurban listesinde (CTH 698), Manuzziyali TeSup i¢in
Kummannili rahip Muwalanni’nin ritiielinde (CTH 703), itkalzi ritiielinde (CTH
777) ve diger bir dizi metinde tanr1 ve tanricalar dizisini benzer bir siralamayla
goriirliz. Bu dizilisin en glizel gorsel yansimasi, Yazilikaya agik hava tapmaginda

ortaya ¢ikmakta

294 Wegner 2002: 55-56. Bu tanricalar i¢in ayrica bkz. Laroche 1948: 121-124; Haas
1994: 389; Taracha 2009: 119. Hepat’in kalutisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Trémouille 1997: 201-206.

2%% Taracha 2009: 330. Wegner 2002: 56-57, trans. ve terc. icin bkz.191-194.
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3.2.3. Yazihkaya Acik Hava Tapinag:

Bogazkoy’in 1,5 km. kuzeydogusunda yer alan Yazilikaya tapmagmin A
odasinda tasvir edilen pek cok figlir hem hiyerogliflerin yardimiyla hem de
ikonografik ozellikleri sayesinde taninabilmektedir. Burada tasviri yapilan tanrilarin
isimlerinin hiyeroglifle ancak Hurrice yazilmasi ve Hurri-Kizzuwatna kokenli
metinlerde, 6zellikle de kalutilerde benzer sekilde ortaya ¢ikmalarindan dolayi, Hitit
panteonunun Hurrilestigi, eski devlet panteonunun, yerini, Hurri-Kizzuwatna
panteonuna biraktigi ya da Yazilikaya’nin devlet kiiltiinlin bir tapinagi oldugu

yolunda gériisler meveuttur®®.

Burada bir Suriye-Kizzuwatna-Hurri etkisi acikca s6z konusu olsa bile bu
tasvirlerin Hitit panteonunda bir Hurrilesme ya da mevcut panteonla Hurri-
Kizzuwatna tanrilarinin biitiiniiyle yer degistirdigine bir kanit olusturdugu yolundaki
goriislere itirazlar da dile getirilmistir. P. Taracha, Yazilikaya’nin devlet kiiltiiniin bir
tapmag1 olamayacagi; ¢iinkii bat1 ve dogu duvarinda TeSup’un ve Hepat’in Onciiliik
ettigi tanrilar alay1 sahnesinin, yani tanrilarin cinsiyetlerine gore ayrilmis olusunun
yukarida adini andigimiz, Bogazkdy’iin Kizzuwatna kokenli metinlerinde ortaya
ciktigini, ayrica ana sahnede yer alan bag tanr1 ve tanriganin karsilasmasi sahnesinin
Suriye kokenli silindir miihiirlerde siklikla gorildiigiini ifade etmektedir®’.
Dolayisiyla burada hanedan Kkiiltiinlin pargasi olarak, kraliyet ailesi tarafindan

tapmilan Hurri-Kizzuwatna tanrilar1 s6z konusudur. Bu degisim Kizzuwatna kdkenli

yeni bir siilalelenin etkisiyle gerceklesmis olmalidir. Bu nedenle P. Taracha

% By goriisler i¢in bkz. Taracha 2009: 93, dn. 484; Schwemer 2006: 260-261.
7 Taracha 2009: 93-94.
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Yazilikaya panteonunu “Hanedan Panteonu” (Dynastic pantheon) olarak

adlandirmaktadir®®,

D. Schwemer de “devlet dini’nin kapsamli bir Hurrilesmesinden s6z
edilemeyecegini sOylemektedir. Ciinkii IV. Tuthaliya donemine ait festival
ritiiellerinin konu edildigi tabletler incelendiginde, Biiyiik Kralin “kiilt reformu”
cercevesinde, Ozellikle sonbahar ve ilkbahar festivallerinin yeniden diizenlenebilmesi
icin bliylik bir c¢aba sarf edildigini, ancak yerel bayramlarin Hurrilestigine dair
herhangi bir ize rastlanmadigin ifade etmektedir. Ona gore IV. Tuthaliya doneminde
gerceklestirilen kiiltlerdeki diizenleme ¢alismalar1 bir modernlestirme veya
tektiplestirme ¢abasindan ¢ok onlar1 onarmak amaci ile gergeklestirilmistir. Buna ek
olarak Schwemer, Yazilikaya’nm, Firtina tanrismin Auwasi tapmnagi olabilecegi
goriigiinii hatirlatmaktadir. KI.LLAM bayrami metinlerinden anlasildigma gore,
gelenegi Eski Hitit Cagi’na kadar uzanan ve Firtina tanrisinin tapinimai i¢in kullanilan
bir Huwasi alaninda TeSup, Hepat ve onlarin ¢evresindeki tanrilarin tasvir edilmis
olmasinin dikkati ¢ceken bir durum oldugunu séylemekte, Yazilikaya’da aslinda Hitit
kiiltiirtiniin Hurri etkisi altindaki unsurlarmin gozler 6niine serildigini belirtmektedir.
Yazilikaya’nin, Imparatorluk devrinin sonundaki devlet panteonu igin bir kanit

olarak kullanilamayacagmi da sozlerine eklemektedir™”.

A. Archi de IV. Tuthaliya donemine tarihlenen, kiilt reformu ile ilgili belgeleri,

Ay bayramini, Nuntariyasha bayrammi ve AN.TAH.SUM*® bayrami metinlerini

2% Taracha 2009: 84, 92-93. Orta Krallik’tan itibaren Hurri kokenli yeni bir siilalenin
devleti yonetmis olabilecegine dair bkz. Giiterbock 1954: 386-388; Hoffner 1998a:
173-174.

299 Schwemer 2006: 257 vd.
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inceleyerek, bu kiiltlere son donemde ¢ok az sayida Hurri tanrisinin eklendigi ve
aslinda Hatti-Hitit tabakasinin bayramlarinm, devletin sonuna kadar dokunulmadan

kaldig1 sonucuna ulagmustir®.

Tapmagm A odasinda tanrilar toplulugu su sekildedir™':

Kuzey duvarindaki merkez sahnenin ortasinda panteonun en st tanrilari olan
Hurri Firtina tanris1 TeSup (no. 42) ve onun esi Hurriler’in Giines tanrigas1 Hepat
(n0.43) bulunur. Onlara iki adet boga eslik etmektedir; bu bogalarin Hurri-Seri ¢iftini
mi olusturduklar1 yoksa TeSup’un buzagis1 (Sarrumma) olarak mi yorumlanmalar1
gerektigi tartisma konusudur. TeSup, Namni ve Hazzi isimli, insan bi¢imli iki dagin
iizerine, Hepat ise daglarin {izerinde duran bir aslanin {izerine basmaktadir. Hepat’in
arkasinda, tanri ¢iftinin ¢ocuklar1 Sarrumma (no. 44), yine bir dagm iizerindeki
aslanin sirtinda tasvir edilmistir. Onun arkasinda ise ¢iftin kizi Allanzu (no.45) ve
“TeSup’un kiz torunu” (KunziSalli) (no.46) cift basli bir kartalin iizerinde
durmaktadirlar. TeSup’un arkasindaki iki tanri, Hatti Ulkesinin Firtma tanrisi

(Tasmisu/Suwaliiat) (no.41) ve Kumarbi (no.40) daglarin iizerinde goriilmektedirler.

Bat1 duvarinda tanrilar yiizleri saga doniik, dogu duvarinda ise tanrigalar yiizleri
sola doniik olarak tasvir edilmislerdir. Bu cinsiyete gore dizilisi, tanrilar alayi
tarafindaki IStar/Sa(w)uska (savas tanrigasmnin eril goriiniimii) ile hizmetkarlar

Ninatta ve Kulitta, tanricalar alayindaki Sarrumma bozmaktadir.

300 Archi 2006: 150 vd.

% Yazilikaya A odasi tanrilari igin bkz. Laroche 1952: 115 vd.; Laroche 1969: 61
vd.; Masson 1981: 15 vd.; Kohlmeyer 1983: 55-58; Alexander 1986: 19; Darga
1992: 159-163; Haas 1994: 633-635; Seeher 2002: 442-443; Seeher 2006: 140-155;
Seeher 2011: 32-82; Ehringhaus 2005: 17-25; Taracha 2009: 94-95.
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Tanrilar alay1 séyledir: Ea (no. 39), Sa(w)uska (no.38), onun hizmetgileri Ninatta
(n0.37) ve Kulitta (no.36), Ay tanrisi KuSuh (no.35), Gokyiiziiniin Giines tanrisi
Simegi (no.34), Savas tanris1 Atabi (no.33), Koruyucu tanrt LAMMA (Nubadig?)
(n0.32), Pirinkir (no.31), Savas tanris1 ZA.BAs BAs (HeSue?) (no.30), bir yerylizi
isaretinin lizerinde gokylizii semboliinii tasiyan boga bash insanlar ya da tanrisal
bogalar Hurri ve Seri (n0.28-29), Ugur (?) ya da Nergal (?) (no0.27), Pisai$aphi (?)
(no.26), aralarinda dag tanrilarinin da bulundugu ancak isimleri tespit edilemeyen

tanrilar (no.25-13), ve oniki tanr1 (no.12-1).

Tanrigalar alayr ise su sekildedir: Dakidu (no.46a), Hudena (no.47), Hudellurra
(n0.48), Allatu (no.49), Ishara (?) (no.50), Nabarbi (no.51), Salu§ bitinhi (no.52),
Bilgelik tanris1 Ea’nin esi Damkina (no.53), Ay tanrisinin esi Nikkal (no.54), Giines
tanrismin esi Aya (no.55), Sa(w)uska (no. 55a), bilinmeyen bir tanrica (no.56),

Su(w)ala ? (n0.57), ve diger alt1 tanriga (no.58-63).

Tanrilar ve tanricalar alaymin bu dizilisi, Hurri Frrtma tanrisinin kiiltiindeki
standart tanr1 listesindeki (kaluti) ve Hepat’in kaluti listesindeki dizilise
benzemektedir. Bunlara ek olarak Yazilikaya A odasindaki tanrilarin dizilisi sik sik
Hurri-Hitit  itkalzi  ritiielinin =~ onuncu  tabletindeki  bir  seremoni ile
karsilastirilmaktadir’®. Seremoni boyunca kupti- nesnesi, Yazilikaya’daki tanrilarin
sirasinda ve birbirini izleyen eril-disi tanr1 ciftleri g6z Oniine alinarak yere

vurulmaktadir®®:

392 Haas-Wiifler 1974: 216-226; Giiterbock 1975a: 274 vd.; Haas 1978b: 88-90; Haas
1994: 638-639; Strauf32006: 83-84; Taracha 2009: 95.

39 Kizzuwatna kokenli bir dizi ritiiel metninde Hurrice oldugu diisiiniilen kupti-
kelimesi ile karsilasilmaktadir. Sik sik walh- : “vurmak” fiili ile geger. Kupti’nin
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(CTH 777.2.A = ChS I/1 Nr. 9): KUB 29.8 Oy I 11-27°%:
11 TeSup icin ayrilmis olan ocaklarin tarafinda
12 ilk kuptiyi Firtina tanrisi i¢in vururlar (walh-),

13-14 karsi tarafta ise ilk kuptiyi tanriga Hepat ve de Arinna’nin Giines tanrigasi i¢in

ayni sekilde vururlar.
15 1 kuptiyi tanr1 Suwaliiati i¢in vururlar,

16 kars1 tarafta ise Nabarbi i¢in vururlar.

GUNNI “ocak/ates” ile de iliskili oldugu anlagilmaktadir: 1 GUNNI kuptas: “1 adet
kupti atesi”. Kuzu, oglak, biiylik kus, ekmek cesitleri gibi baz1 kurban malzemeleri
kupti icin walh- yapilmaktadir. Kupti tuhhusta ifadesi, “kupti tamamlanir/sona erer”
anlamindadir. Kurban masasinin iizerinde duran kupti’ye 7 adet kiiclik kus ve 1 adet
keci konulmaktadir. Hubrushi kabi, kupti’ye Sipant- yapilmaktadir. kupti- vurmak
eyleminin telaffuz edildigi ¢ok sayida metin s6z konusudur. Bu metin parcalarinda
kupti- kavrammin anlamu ile iligkili herhangi bir bilgiye rastlanmaz. Eldeki mevcut
veriler s6z konusu islemin kural olarak tanrilarin huzurunda gergeklestirildigini
ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede kupti- vurma seremonisi tapinak, tapmak kapisi ve
Sinapsi evinde gergeklestirilmektedir. Pek ¢ok metinde s6z konusu iglemin miimkiin
oldugu kadar detayli bir bigimde betimlendigi goriiliirken, s6z konusu vesikalarda
her biri i¢in bir kupti- vurulan tanrilardan olusan bir listenin bile kaleme alinmis
oldugu tespit edilmistir. Metinlerdeki c¢esitli kullanimlarindan hareketle bir miizik
aleti ya da ilizerine kurban malzemesinin konuldugu bir nesne, bir ¢esit ocak veya
ocagin bir parcasi olarak yorumlanmistir. Kupti kelimesi hakkinda bkz. Giiterbock
1975a: 276; StrauB3 2006: 79-92; Murat 2008: 575 vd. Bir Ortakdy metninde kupti
hem walh- hem de sipant- fiili ile birlikte goriiliir ve burada kupti’nin kendisi
sunulmaktadir (Sipant-). Sipant- ve walh- fiilleri kupti’yi sunma bigimlerini ifade
eder. walhandu: “walh yapsinlar, walh yaparak sunsunlar”: Murat 2008: 582 vd.

39 Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas 1984: 86-87. Trans. ve Tiirkge terc. icin bkz. Murat
2008: 575-577. Terc. igin ayrica bkz. Haas-Wifler 1974: 218-219; Haas 1978b: 88;
Haas 1994: 638.
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17-18 1 kuptiyi Kumarbi i¢in vururlar, kars: tarafta ise Salu Bitinhi i¢in 1 kuptiyi

ayni sekilde vururlar.

19 Ea i¢in 1 kuptiyi vururlar, karsi tarafta ise

20 kuptiyi Sa(w)uska-Damkina igin ayni1 sekilde (vururlar). Kuguh igin
21 kuptiyi vururlar, karsi tarafta ise

22 Umpu-Nikkal i¢in 1 kuptiyi vurular.

23 Arinna’nim Glines tanrist i¢in 1 kuptiyi vururlar,

24-25 karsi tarafta ise 1 kuptiyi Aiu-Ikalti icin vururlar.

26 erkek tanrilar icin 1 kuptiyi ayn1 sekilde (vururlar), kars1 tarafta ise

27 disi tanrilar i¢in 1 kuptiyi vururlar.

Metinde tanr1 ve tanrigalar su sekilde karsilikli durmaktadirlar:

Tannlar Tanricalar

1. TeSup Hepat-Arinna’nin Giines tanrigasi
2. Suwaliiati Nabarbi

3. Kumarbi Salus Bitinhi
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4. Ea Sauska-Damkina
5. KuSuh Umpu-Nikkal
6. Arinna’nin Giines tanrisigast

= Simegi Aiu-Tkalti
7. Eril tanrilar Disi tanrilar

Yazilikaya’da da tipki itkalzi ritiielinde oldugu gibi tanrilar ayni sirayla ve eril-

disi olarak kasilikli siralanmiglardir:

Tannilar Tannicalar

1. TeSup = Yazilikaya no 42 Hepat =no 43

2. Suwaliiati = Yazilikaya no 41 Nabarbi = no 51

3. Kumarbi = Yazilikaya no 40 Salug Bitinhi = no 52

4. Ea= Yazilikaya no 39 Sa(w)uska-Damkina = no 53 (ve 38)
5. KuSuh = Yazilikaya no 35 Umbu-Nikkal = no 54

6. Arinna’nin giines tanrigast Aiu-ikaldi = no 55

= Yazilikaya no 34 (Simegi)

7. Erkek tanrilar = Yazilikaya’nin Disi tanrilar = Yazilikaya’nin diger
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diger tanrilari. tanrigalarr’®.

Ritiielde Ninatta ve Kulitta, tanrica Sa(w)uska’nin hizmetgileri olduklar1 icin
dikkate almmanus olabilir. Ayrica Yazilikaya’da tanrigalar alayindaki Sarrumma
(no.44), Allanzu (no.45), KunziSalli (no.46), Dakidu (no.46a), Hudena (no.47),
Hudellura (no.48), Allatu (no.49) arinma ritiiellerinde alt bir role sahip olduklar1 i¢in
itkalzi ritielinde goriinmemektedirler. Bu tanrilarin disinda itkalzi ritiielinin,

Yazilikaya agikhava tapmagmin tanrilari ile ortiismesi eksiksizdir’®®,

Rittiellerin yerlesim yerlerinin disinda, agik arazide ve mmak kenarlarinda
gerceklestirildigi metinlerden acikca bilinmektedir. Bu ritiiellerde, insanlarin
iizerindeki kirlilik, bir sekilde topraga hapsedilse de bu durum sehrin kendisini i¢in
bir tehlike olusturabileceg§inden ayinlerin acik alanda ve acik gokylizii altinda
yapilmas1 anlasilirdir. Bu uygulamalar esnasinda, tanr1 heykelleri de irmak kenarina
gotiiriilmekte ve diger ritiiel islemleri de orada gerceklestirilmektedir. Heykellerin
sadece irmak kenarma degil kayalik birtakim alanlara da gotiiriildiigii bilinmektedir.
Bu durum kayalik bir alanda yontulmus Yazilikaya’daki tanrilar toplulugunu
cagristirdigindan ve buna ek olarak yukarida ¢evirisini verdigimiz metinde tanrilarin
tipk1 Yazilikaya’daki gibi eril-disi karsitligi i¢inde ve ayni siralama ile verilmesinden

dolayi, itkalzi ritielinin burada gergeklesmis olmas1 thtimal dahilindedir’’.

39 Tablolar i¢in bkz. Haas-Wifler 1974: 219-220; Haas 1978b: 89-90; Haas 1994
638-639.

306 Haas 1978b: 90.

7 Haas-Wifler 1974: 216-220; Giiterbock 1975a: 274-275; Haas 1978b: 86-91;
Haas 1994: 638-639. Yazilikaya-itkalzi ritiieli iligkisi konusunda ayrica bkz. Straul3,
2006: 159-161.
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Bunlara ek olarak Yazilikaya’da tanrilarin tasvir bi¢cimi, aslinda onlarin merkez
sahneye dogru yiirlimediklerini, aksine birbirlerinin karsisinda durduklarmi da
diisiindiirmektedir. Itkalzi ritiielinde bu durum “karsisinda” (menahhanda) sozii ile
ifade edilmektedir. Eski Yakindogu kaya sanatinda adim atar gériinlimii, bir tasviri
bacak ve ayaklarla birlikte durur vaziyette gdstermenin tek ydntemidir’®®. Nitekim
ana sahnede, bas tanrilarin, hayvanlarin ve daglarin tizerinde “durduklarmi”
disinmek daha dogru olacaktir. Ayrica oturur durumdaki profilden bazi tasvirlerde
bile bacaklarin ve ayaklarm her ikisi birden goriilmektedir. Bunlara iliskin iki adet
ornek Alacahdyiik ortostatlarmdan bilinmektedir’®. Bununla birlikte Yazilikaya A
odasindaki tasvirlerin yiizlerinin, ana sahneye doniik olmasinin saglayacagi bir yarar
da s6z konusudur: Hiyeroglif yazitlarin hangi tanriy1 ifade ettigi bu sekilde daha
rahat anlagilacaktir. Hiyeroglifler, tanrilarin elinin istiinde ve yiizlerinin 6niinde yer
almaktadir. Eger cepheden bir tasvir s6z konusu olsaydi, figiirlerin arasinda kalan
hiyeroglif isaretleri ile hangi tanrmimn anlatilmak istendigi karisabilirdi’'’. Burada
soru isareti olusturan bir nokta oniki tanridir; ¢linkii bunlar ayakuclarinda kosar adim
tasvir edilmiglerdir. Ancak yine de arka arkaya olduklarmi diisiinmek pek dogru
olmayacaktir; ¢iinkii bu tanrilar dylesine siki sikiya tasvir edilmislerdir ki kollar1 ve
bacaklar1  birbirini  kesmektedir, yani neredeyse birbirlerinin istlerine

bindirilmislerdir’''. Oniki tanr1 hem A odasinda hem de B odasinda tasvir edilmistir

% Haas 1978b: 86; Kohlmeyer 1983: 64-65; Kohlmeyer 1995: 2650; Seeher 2011:
155.

39 Seeher 2011: 155. Oturan durumdaki iki Alacahdyiik kabartmasi igin bkz. Bittel
1976: 192-193.

319 Kohlmeyer 1995: 2650-2651.

31 Kohlmeyer 1995: 2651; Seeher 2011: 155.
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ve her iki odada bu tanrilarin tagidigi anlamin farkli olmasi ihtimal dahilindedir. A
odasinda oniki rakami, bir biitiinii veya eksiksizligi, dolayisiyla da Hatti tilkesinin
biitiin tanrilarin1 ifade ediyor olabilir. B odasinda ise bu tanr1 grubu Yer alt1

tanrilarini ifade etmektedir’ '

. A odasi ile B odas1 arasindaki D kaya yariginda ters
cevrilmis in situ bir kasenin altinda yere tun¢ civilerle sabitlenmis bir domuz
embriyosu3 13 ve bir cukurda yine ¢ivilerle sabitlenmis kus iskeletleri’'* bulunmustur.
Hitit ritiiellerinde kirliligin hayvanlara ytiklenerek ¢ukurlarda kurban sunuldugu, yani
kirliligin hayvanlarla birlikte yer altma hapsedildigi veya Yer alt1 tanrilarina
devredildigi bilinmektedir’'>. Bu anlayis ve yere saplanmis kili¢ seklindeki tanri
Nergal diisiiniildiglinde B odasindaki oniki tanrinin da Yer alt1 tanrilarini tasvir ettigi
diisiiniilebilir. O halde Yazilikaya tapinagi, arinma ritiiellerinin gergeklestirildigi bir
mekandir ve buranimn, itkalzi ritlielinin belirli bir grubuyla ilgili olma ihtimali

bulunmaktadir'®.

V. Haas ayrica, yine itkalzi ritlielinin onuncu tabletinden hareketle III.
Tuthaliya’nin tahta ¢ikma toreninin Yazilikaya’da yapildigimi iddia etmektedir.
Ciinkii itkalzi rittieli bu kralin donemine tarihlenmekte ve onuncu tabletteki tanrilarin

317

dizilisi Yazilikaya’nim tasvirlerine ¢ok benzemektedir’ '. D. Schwemer her iki goriise

de kars1 ¢cikmustir; ¢linkii itkalzi ritiielindeki tanr1 siralamasi ile Yazilikaya’nin tam

312 Haas 1978b: 90.

31 Hauptmann 1975: 64; Seeher 2011: 91.

314 Bittel 1970: 109.

31 Wilhelm 1989: 74; Haas 1994: 908-911; Secher 2011: 157.
31® Haas-Wifler 1974: 226; Haas 1978b: 90-91.

31" Haas 1994: 639.
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anlamiyla Ortiismedigini ve III. Tuthaliya doneminde Yazilikaya’daki rolyeflerin

heniiz var olmadigmi soylemektedir’'®.

H. G. Giiterbock da Yazilikaya’nin, armnma ritiielleri i¢in kullanildig1 fikrine
kars1 ¢ikmaktadir. Bu ritiieller, kirliligin/kotii giiclerin yer altima gonderilmesine
hizmet ettiginden ve bu durum sehir ve tapinaklar i¢in bir tehlike olusturdugundan
sehir disinda yapilmaktadir. Yazilikaya da sehir disinda bir mekéandir; ancak hemen
girisinde bir tapmak bulunmaktadir ve seremonilerin bir kisminin da burada yapildigi
diistiniilmektedir. Ayrica, Yazilikaya’da goriilen bazi tanrilarmn, itkalzi ritiielinde
goriilemediginden soz etmekte ve sadece itkalzi ritlielinde degil, Ammihatna ve
Muwalanni’nin ritiiellerinde de tanrilarin ayni siralama ile gectigini ifade etmektedir.
Ayrica ritlielin devaminda goriilen, tanr1 ve tanrigalar i¢in kecilerin nakkussi olarak
serbest birakilmasi, tanrilarin alet edavatlarinin yikanmasi, kapilarin dikilmesi,
kapilara kuslarin baglanmasi, onlerine odunlarm yigilmasi, kurban sahipleri ve biiyii
rahipleri tarafindan okla atis yapilmasi gibi eylemler daha ¢ok agik araziyi isaret

etmektedir’"’.

Seeher, “D kaya yariginda bir biiyli ritiielinin gerceklestirilmis olmasmin bu
durumla bir tezat olusturmadigini, bu tek eylemin hangi zaman ve baglamda burada
gergeklestirildiginin ve tapmagm bu mekaninin hangi islevi yerine getirdiginin

bilinmedigini” soylemektedir’>’.

318 Schwemer 2006: 263.

1% Giiterbock 1975a: 274-275. Yazilikaya’nin bu tiir ritiieller i¢in uygun olmadig
fikri konusunda ayrica bkz. Seeher 2011: 157.

320 Qeheer 2011: 157.
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Ammihatna ritiieli ve itkalzi ritiielini Yazilikaya tanrilariyla karsilastirdigimizda

su tablo ortaya cikmaktadir’':

Ammihatna Ritiieli Itkalzi Ritiieli Yazilikaya

(CTH 471) KUB 29.8 + Oy 1 11-27 A Odasi

Tannlar

TeSup TeSup TeSup (Nr.42)

Ta$misu Suwaliiat Ta$misu (Nr.41)

Kumarbi Kumarbi Kumarbi (Nr. 40)

Ea Ea Ea (N1.39)
Sa(w)uska (Nr.38)
Ninatta (N1.37)
Kulitta (Nr.36)

Ay tanrist Ay tanrisi Ay tanrist (Nr.35)

Giines tanrisi Arinna’nin Gokyliziinlin Glines

Giines Tanrigas1 Tanris1 (Nr.34)
Baba tanrilar Eril tanrilar Astabi (Nr.33)

321 StrauB, 2006: 160-161.
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Astabi/Nubadig

Yer ve Gok

Butun Eril tanrilar

Tanricalar

Hepat Hepat/Arinna’nin

Giines tanrigasi

120

LAMMA  (Nubadig?)

(Nr.32)
Pirinkir (Nr.31)
HesSue (Nr.30)

Seri/Hurri, yer ve gokle

birlikte (Nr.28/29)
Nergal (Nr.27)

PiSaiSaphi (Nr.26)

Cesitli tanrilar (Nr.25-13)

Oniki tanr1 (Nr.12-1)

Hepat (Nr.43)

Sarrumma (Nr.44)
Allanzu (Nr.45)
Kunzisalli (Nr.46)
Darru-Dakidu (Nr.46a)

Hudena (Nr.47) ve



IShara Nabarbi

Allani Salus-Bitinhi
Nikkal Sa(w)uska/Damkina
Istar Umbu-Nikkal
Guls/MAH Aiu-Ekaldu
Nabarbi-Suwalu Disi tanrilar

Aiun-Ekaldu

Adamma-Kubaba-Hasundarhi

Biitiin disi tanrilar

Hudellura (Nr.48)
Allatu (Nr.49)

IShara (Nr.50)
Nabarbi (Nr.51)
Salu$-Bitinhi (Nr.52)
Damkina (Nr.53)
Nikkal (Nr.54)
Aiu-Ekaldu (Nr.55)
Sa(w)uska (Nr.55a)

Disi tanrilar (N1.56-63)

Yazilikaya’nin ne amacgla yapildig1 ve islevi konusunda baska goriisler de

bulunmaktadir. Tanrilarn burada AN.TAH.SUM>*® bayrami nedeniyle bulustuklari

dolayisiyla Yeniyil senliklerinin (ilkbahar bayrami) bir kismmm burada yapildigr>?;

322 Otten 1956: 102; Bittel 1970: 107-108; Darga 1992: 169; Kohlmeyer 1995: 2651;

Seeher 2002: 442; Seeher 2011: 155; Emre 2002: 489.
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1. . . V. - . <32 o oo oo ee . v, .
ikinci olarak A odasmmn bir huwasi tapmagi olabilecegi’®; tigiinciisii bir hesti evi

olabilecegi*** ve son olarak B odasinin hekur olma ihtimalinden®*® s6z edilmistir.

Hurri-Hitit panteonu agisindan diisiindiigiimiizde, AN.TAH.SUM*® bitkisi
bayraminin en azindan bir kismimi burada ele almamiz gerekecektir. Adi gecen
bayram Imparatorluk doneminin en basindan itibaren karsimiza ¢ikmaktadir ve
eldeki metinler cogunlukla IV. Tuthaliya donemine tarihlenmektedir. Bu kralin
déneminde festival, 40 giine kadar genisletilmistir. AN.TAH.SUM>*® bitkisi, bahar
aylarinda acan bir bitkiydi ve festival de bahar aylarinda kutlanirdi. Bu bayram
cergevesinde kral, basta Arinna’nin Giines tanrigasi olmak {izere en 6nemli tanrilarin
tapmaklarin1 ve dolayisiyla Hattusa ve onun yakin ¢evresindeki Tahurpa, Arinna,
Tawiniya ve Zippalanda gibi onemli kiilt kentlerini ziyaret etmektedir. Ziyaretler

sirasinda tapimaklarda tanrilar igin kurbanlar sunulurdu®®,

Bu festivalde Hatti-Hitit katmanina ait tanrilar siklikla dile getirilmesine ragmen,
metnin ¢esitli yerlerinde kismen Hurri tanrilarin1 da gérmek miimkiindiir. Bununla
beraber Hurri gelenekleri bu festivale ge¢ bir donemde, IV. Tuthaliya doneminde
sokulmus olmalidir®®’. Festivalin 37. giiniine iliskin metin, “Kralice’nin” (°Katahha)
tapmaginda kutlanan boliimii icermektedir ve Hurri diisiincesinden fazlasiyla

etkilendigi fark edilmektedir. Ornek olarak Gokyiizii'niin Firtma tanrisini,

32 Gurney 1977: 40-41; Schwemer 2006: 263-264; Seeher 2011: 155-156.
324 Gurney 1977: 41-42.
32> Gurney 1977: 42; Opfermann 1998: 229 vd.

326 Giiterbock 1960: 80 vd.; Gurney 1977: 31 vd.; Taracha 2009: 138-140; Sir Gavaz
2012: 91-101.

327 Archi 2006: 155-158.
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Arinna’nin Giines tanricas1 degil Hepat, Sarruma, Itar ve bogalar Seri-Hurri takip
etmektedir. Arinna’nm Glines tanrigasi sonradan goriilmekte ve onun pesinden de
Hepat’in ¢esitleri gelmektedir. A. Archi, metnin bu kisminin Hatti-Hitit katmaninin
festivalleri ile bir benzerlik tasimadigini ve Yazilkaya’y1 olusturan dini diislince ile

daha baglantili oldugunu belirtmektedir’*®:

(CTH 620.1 ve 2): KUB 11.27 + KUB 41.55 (Duplikat ABoT 1.24)**’:

4 Gokyiiziiniin Firtina tanrisi [...(i¢in)], ilk Ea,

5 [...] eril tanrilar, daglar.

6 -7 Gokyiizii'niin Firtina tanrisi [...(igin)], insanmn kutsal kartali. insanin hayatinin

Firtina tanrisi (i¢in) 1 koyun,
8 [Hepat], Sarrumma, [3tar, boga Seri

9 Kisinin [boga Hul]rrisi.

10 Mesale’[nin Firtma tanrisi...(i¢in)]. Kuvvetli Firtma tanrisi (igin) 2 sigir, iki

koyun,

11 Kahraman [H]atti’[nin Firtima tanrisi]

328 Archi 2006: 157, 162.
329 Trans. ve terc. icin bkz. Archi 2006: 157-158.
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12" Orduw’(nun) Firtma [tanrist...] (ve) (onun) gevresi (kaluti),

13’ Kummanni(/Kizzuwatna) nin Firtina [tanrisi...]

14 Ankuwa’nin Gokyiizii'niin Firtina tanris1 (igin) 1 koyun, 1 sigir

15-16 ve Ankuwa’nin evinin Firtina tanrisma. 1 koyun biitiin Firtina tanrilarina. 1

hasirdan masa.

17 ilk Hepat mud(u)ni (igin) 2 koyun, [1 sigir],

18 Hepat-Sarruma

19" Arinna’nin Giines tanricasi [(i¢in) 1 koyun], Sulupa$si’nin Hepat’1
20 Katapa'nin Hepat’1 [(i¢in) 1 koyun]. Kummanni’nin Hepat’1 (igin) 1 koyun

21 Biitiin Hepatlar [(i¢in) bir koyun]

22°-24  Hepat-Sarruma, Hepat-Allanzu, [He]pat-Kunzi$alli [(i¢in) 1 koyun]. 1

hasirdan masa.
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25 Zippalanda'nin Firtina tanris1 (i¢in) [ 1 sigir].
26 Nerik’in [Firtmna tanrisi (igin) 1 sigir]. Nerik Firtmna tanrisi (igin) 1 koyun

27 [...] Za(¥)hapuna.

YV v

28 [Hi]3sashapa’nin Firtma tanrisi [...]

29-31 (kraln) biyiikbabasinin sa[raymm Firtma tanris1 [.....], Sahpina ve

[Kat]apa’nin [.....] Firtina tanrisi (i¢in) 1 koyun.

32"-33 Samuha’nin Firtina tanris (i¢in) 1 koyun, Samuha’nmn [...] eril tanrilar1 ve

disi tanrilari. 1 hasirdan masa.

34’ Uras, Halki, Ea, Giines tanris1 (i¢in) 1 koyun [...]

35 Ningal’in tanrilar1 (igin) 1 koyun. 1 hasirdan masa.

36-37 Zithariya (igin) 1 sigir, 1 kegi, kral [...]. 1 hasirdan masa.

38-39 Katahha (icin) 1 sigir, 4 koyun, Ankuwa’nin [...]. 1 hasirdan masa.
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40 [Sa]muha’nmn Iitar’1 [(icin)...].

Hurri panteonunun 6zelliklerinden biri, tanrilarin ikili (diyadlar) bir sekilde
goriilmesidir. Yukaridaki metinde Hepat-muguni buna bir 6rnektir. Hepat-Sarrumma,
Hepat-Allanzu ve Hepat-Kunzisalli buna iliskin baska 6rneklerdir. Bu siralama ayni
sekilde Yazilkaya’da da goriilmektedir. A odasindaki ana sahnede Hepat’in hemen

arkasinda Sarrumma, ardindan Allanzu ve onun pesinden de Kunzisalli gelmektedir.

Yazilkaya tapmaginin islevi tam olarak heniiz anlasilamasa da A odasindaki
tanrilarm Hurri-Kizzuwatna panteonunun g¢ekirdegini yansittigir goriilmektedir. Bu
durum, tanrilarin isimlerinin Hurrice yazilmasiyla anlasilmaktadir. Sadece isimler
degil teSuppi hubuti “TeSup’un buzagis1”, papani “daglar” gibi ifadeler de Hurricedir.
Buna ek olarak tasviri yapilan tanrilar, tipki Hurri Kizzuwatnasi’ndan kaynaklanan
metinlerde oldugu gibi hem ayni sira ile gegcmektedir hem de cinsiyetlerine gore iki
sira halinde dizilmistir. Bu metinler ritliel metinlerin yani sira, bayramlar sirasinda
tanrilara sunulacak kurbanlar1 igeren kalutilerdir. (Hurri kurban listeleri/tanri
listeleri). Tanrilar 6nem swrasma gore, Hurri panteonunun hiyerarsisine gore

dizilmislerdir.

Hem Ugarit Hurri panteonunu hem de Bogazkdy’de ortaya ¢ikan Halep ve

Kizzuwatna Hurri panteonunu inceleyen E. Laroche, Bat1 Hurri panteonu konusunda

su sonuca ulagmustir®>":

“Stireklilik gosteren ozellikler:

1. Tanrilarin tanrigalara olan karsitligi ve ortak edinme egilimi.

330 1 aroche 2000a: 457.
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2. Kumarbi mirasi (NISABA), Ea, Ay, Giines, AStabi.

3. Daki(t) kadin gurubu, Hudena-Hudellura, IShara, Allani, ga(w)uéka,

Adamma-Kubaba
4. Biri erkek ve savasci, digeri kadin ve erotik iki IStar’in varhigi
5. Maddi vasif ya da tanrisal isaretler (heykel, masa, buhurdanlik vb.)
6. Dag ve irmak gibi cografi gergekliklerin 6nemi; gok-yer varligi.
Degiskenler:

1. Iyi tanimlanamamis pek c¢ok tanrimin ¢agirilma siras:: KAL (LAMMA),
Nubadig, PiSaiSaphi.
2. Yabanci tanrilarm Hurri diinyasina girmesi:

a. Ras-Samra-Ugarit’te Sami El ve Anat.

b. Hattusa’da, Hitit Arinna’nin Giines tanricasi, Hulla-Mezulla, Sarrumma,

TeSup’un kutsal kardesi Suwaliyat.
c. Halep’te Suriyeli Pithanu, Beltekalli, Pairra.

3. Gerek El’in, gerek Babilli Enlil’in, gerek Kenanli Dagan’mn ve gerekse Hitit

halkiyla 6zdeslestirilmis Kumarbi’nin kimligi.”

Hurri panteonu, Mezopotamya, Suriye ve Anadolu geleneklerinin bir karisim ile
ortaya cikmustir. Hurriler, Mezopotamya tanrilarint kendi panteonlar: igine ya
biitlinliyle entegre etmisler ya da onlar1 kendi tanrilari ile bir tutmuslardir. Bu

panteonun olusumunda Suriye’nin yerel tanrilarinin da pay: biiyliktiir. Bu nedenle
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Hurri tanrilarma baktigimizda, onlarm izini M.O. 3. bine kadar takip etmemiz
miimkiindiir. Mezopotamya tanrilarini benimseyen Hurriler, onlar1 Suriye tanrilar ile
birlikte Anadolu’ya da aktarmuslardir. Hatta M.O. 1. binin Sami halklarina
(Fenikeliler’e) iletilmesine araci olduklar1 diistintilmektedir. Yerel kaynaklarin
yetersizligi, Emar, Ugarit ve Alalah belgelerinin siirli imkanlar tanimasi nedeniyle,
Suriye’deki Hurri kiiltlerini yeniden kurmak konusunda sorunlar yasandigi i¢in
Bogazkoy belgelerinin 6nemi daha da artmaktadir. Hititler, Anadolu’da var olan
Hatti ve Luvi tanrilarina Hurri tanrilarmi da ekleyerek kendi panteonlarini
olusturmuslardir. Halep, Ugarit gibi kentlerde gelisimini siirdiiren, Kuzey Suriye ve
Kizzuwatna’nin Hurri halklarinin panteonu en ayrintili bigimiyle HattuSa’da, Orta
Hitit Cagi’nin kurban listelerinde ortaya ¢ikmakta, belli basl tanrilarin 6zellikleri de

edebi metinler sayesinde anlasilmaktadir.

128



3.2.4. Tannlar:

Hurriler’in bas tanrisi, Urartulular’in TeiSaba adiyla bildikleri TeSup’tur. Admin

k”331 +299332

tasbi: “carpma fillinden veya te$Sai: “yiice, gicl sifatindan geldigi
disiiniilmektedir. Ona, Hurriler’in yayilmis oldugu Zagros daglarindan Dogu
Akdeniz kiyilarina, Van c¢evresinden Orta Frrat’a ve Orta Anadolu’ya kadar ¢ok
genis bir cografyada rastlanir. Bu cografyanin 6nemli kentleri olan Nuzi, Cagar

Bazar, Mari, Emar, Katna, Ugarit, Halep, Kargami§, Alalah, Hattuga’da*?

TeSup,
kiiltte veya teofor isimlerde goriilmektedir. M.O. 3. binde heniiz panteonun basimda
olup olmadig: tartisma konusudur. III. Ur Siilalesi doneminden Urke$ krali Tis-

334

atal’m Hurrice yazitinda TeSup degil, "ISKUR ideogrami goriilir’>*. Bununla

beraber teofor isimlerde ortaya ¢ikigi III. Ur Siilalesi donemine rastlamaktadir’>.
Eski Babil Cagi’'nda da yine sahis isimlerinde g('jriilmektedir336. En o6nemli kiilt
merkezi Dogu Habur vadisinde aranan Kumme’dir. Kummeli TeSup’un kiiltii, tipki
Halepli TeSup’ta oldugu gibi genis ¢evrelere yayilmistir; ona kaynaklarda Eski Babil
doneminden Yeni Asur donemine kadar rastlanmaktadir. TeSup’un Kumme kenti ile

olan ilgisi Hitit Anadolusu’nun mitlerinde de gériilmektedir>’. Arapha kralliginda

(Dicle’nin dogusu), krallar onun ismini tasimaktadir (Kipi-TeSup, Ithi-Tesup, Hismi-

3! Laroche 2000b: 1077.

332 Haas 1994: 322.

333 Laroche 2000b: 1076.

334 Schwemer 2008b: 3; Taracha 2009: 120 ve dn. 659.
333 Meyer 1937-1939: 366 vd.; Haas 1978b: 76.

3% Haas 1978b: 76.

37 Haas 1994: 331-332; Schwemer 2008b: 3, 7.
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TeSup). Bu cevrede TeSup, kral olarak da adlandirilir (TeSup ewre). Onunla ayni
zamanda ortaya c¢ikan Akad Hava tanrisi Hadad hi¢bir zaman bu isimle

anilmamigtir>>®.

Hurriler’in bas tanrismimn, asil 6nemini, M.O. 2. binin baslarinda Firtina tanrisi
kiiltiiniin biitin Eski Yakindogu’da yayilmasiyla kazandigi diisiiniilmektedir’.
Amarna mektuplagsmalarindan elde edilen elde edilen bilgilere gére TeSup, Mitanni
Devleti’nin panteonunun basindaydi. Dicle’nin dogusunda esi, I3tar/Sa(w)uska idi.
Hattusa’dan bilinen Hurri ritiiel ve mitlerinde ise esi her zaman Hepat olarak
goriilmektedir. Sa(w)uska ise kiz kardesidir. Hepat, yerel bir Suriye tanricasi
olduguna gore, onu TeSup’un esi olarak onurlandiran gelenek Suriye’ye ait olmalidir;
ancak bunun Firat’in dogusunda Mitanni Devleti’'nde de gecerli olabilecegini
disinmek gerekir. Ciinkii Mitanni prensesleri Hepat’in adii tagimaktadirlar.
Boylece Tesup-Hepat-Sa(w)uska iicliisii, Kuzey Suriye’de (Halep’te) bigimlenmistir;
ancak bas Hurri tanrilar1 diger sehirlerde farkli bigimlerde goriiliirler. Ornek olarak
Alalah’ta panteonun basinda Firtina tanris1 — Giines — IShara vardir. Ugarit’te ise

Sa(w)uska hala Tedup’un esi olarak kabul edilir**’.

TeSup’un Suriye’de giiclinii artirmasi ve onun, Firtina tanris1 Addu’nun yerini
almasi, Suriye’de Hurriler’in ve Mitanni Devleti’nin giiciinii  artirmasiyla
gergeklestigi gibi, Anadolu’da da TeSup’un yerel Firtina tanrisinin yerine konmasi,

Hurri kiiltiiriiniin, Kizzuwatna yoluyla Orta Anadolu’da agirhigini hissettirmesiyle

338 Wilhelm 1989: 50.
339 Popko 1995: 96; Taracha 2009: 120.
340 Popko 1995: 96; Schwemer 2008b: 4-5; Taracha 2009: 121-122.
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gerceklesmistir. TeSup nasil Mezopotamya’da Sami Adad’la ve Suriye’de Halepli
Hadad ve Ugaritli Baal’la bir tutulduysa Anadolu’da da Tarhunt ile 6zdeslestirilmeye
baglamistir. Bati Hurri panteonunda TeSup’un kimi oOzellikleri, simgeleri,
cevresindeki tanrilar Hitit Anadolusu’nun mitlerinde, dualarinda ve kurban

listelerinde daha belirgindir.

Firtina tanrisi TeSup, biitiin Eski Yakindogu’daki boga Kkiiltii ile yakindan
iligkilidir. Altar tizerinde duran boga motifi Mezopotamya’da Uruk donemine kadar
giderken, Hitit sanatinda da goriilmektedir. Orta Anadolu’da neolitik Catalhdyiik’te
de tespit edilen boga kiiltli, uzun stire varligini korumus olmalidir. Hatti Cagi’na ait
Alacahdyiik buluntular1 bunu kanitlamaktadir. Hitit 6ncesi Orta Anadolusu’nda boga
tapmimi1 Bogazkdy metinlerinden de aciga ¢ikmaktadir. Nerik kenti ile ilgili bir
bayramda, Nerik kadinlar1 Hatti dilinde boga sarkisini soylerler. Giineydogu Anadolu
ve Suriye’de de var olan boga tapinimi, Suriyeli TeSup’un, Anadolulu Firtina tanrisi
ile birlestirilmesine olanak saglamis olmalidir. Kuzey Suriye’de bir boga ikilisine
tapmilmaktadir. Nitekim I. HattuSili, HasSu’dan iki glimiis si§ir1 Arinna’nin Giines
tanrigasinin tapmagma getirir. Emar metinlerinde Bogazkdy’iin kurban ve yemin
tanrilar1 listelerinde TeSup sik sik Seri ve Hurri (Dogu geleneginde Tilla) isimli iki
boga ile goriiliir. Anadolu kaya ve miihiir ikonografisinde ve Ullikummi sarkisinda
iki boga TeSup’un arabasini cekmektedirler. Bat1 Hurri-Suriye gelenegi, Namni (Anti

Cassius ?) ve Hazzi (Klasik Cassius = Cebel Akra)**' daglarim1 da Tesup’un kutsal

31 Ad1 gegen her iki dagm yazilislar1 ve lokalizasyonlari igin bkz. Del Monte —

Tischler 1978: 106-107, 280. Popko, Namni dag1 icin Amanus Dag1 demektedir:
Popko 1995: 97. Cebel Akra, Hatay’in Yayladagi ilgesinin batisinda Suriye sinirinda
ve Akdeniz’e yakm bir konumda bulunmaktadir. Kel Dag olarak da bilinir:
Guterbock 1945: 51, dn. 34.

131



daglar1 olarak kabul etmektedir. Anadolu ve Suriye’de TeSup, yagmur getirerek tarim
alanlarin1 bereketlendiren tanridir. Hitit metinlerinde “yagmurun hava tanrisi”,
“firtinanin  hava tanris1”, “gok giriltiisiiniin  hava tanrisi”’dwr. Bu nedenle
simgelerinden biri yildirimdir. Topuz bir baska simgesidir. Hitit dilinde ve kismen
Hurrice aktarilan Kumarbi destan dizisi, tanrilar arasindaki uzun miicadeleler
sonucunda TeSup’un dogumunu anlatir. Yer alt1 6zellikleri olan Mezopotamyali tanr1
Alalu gokyiiziindeki ilk kraldir ve Anu tarafindan yerinden edilir. Alalu’nun oglu
Kumarbi ise Anu’nun cinsel organini yutar ve TeSup-Aranzah (Dicle)-TaSmiSu
ticliisiine hamile kalrr. Ta$mi$u (Suwaliyat) onun erkek kardesi ve veziridir.
Halep’ten kaynaklanan bir gelenekten otlirii ritiiel metinlerde tanr1 Tenu onun veziri
olarak goriilir. Giiney Anadolulu boga ve dag tanris1 Sarrumma ise Tesup’la
Hepat’n ogludur. TeSup’un maiyeti ve tanr1 ¢evresi Hitit-Hurri kurban listelerinde

2 (13

siralanir. Burada onun g¢esitleri olan “Yasamin TeSup’u”, “Karargdhmn TeSup’u”,

v v eeqee 342
“Yakarma’nin TeSup’u” goriiliir'*.

Kummeli TeSup ve Halepli TeSup, Firtina tanris1 TeSup’un en onemli yerel

bigimleridir.

Eski Babil Cagi’nda 6zellikle Mari’nin Hurrice metinlerinde saptanan Kummeli
TeSup, Kumarbi efsanesinde “gii¢clii” veya “Kummiya’nin kahraman krali” olarak
nitelendirilir. Tezimizin Edebiyat bolimiinde ele alacagimiz lizere Bogazkdy’den
gelen, Hurrice-Hititce olarak kaleme alinmis Hurri edebi eseri Serbest Birakma

Sarkisi, onun ismi ile baslar**:

342 Haas 1994: 316-338; Schwemer 2008b: 5-8.

33 Haas 1994: 331.
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(CTH 789): KBo 32.11 Oy I 1-3°**:

1-3 Kumme’nin b[iiyiik] krali TeSup’un sarkisini sdyleyecegim. Yeryiiziiniin

stirgiisiinde (duran) ge[n¢ kadin] Alla[ni]’yi yliceltmek istiyorum.

TeSup ve Hepat i¢in Tahta Cikma ritiielindeki (CTH 700) ifade TeSup’un,

Kumme’nin tanrisi olarak algilandigini gdstermektedir®*:

(CTH 700): KUB 45.77 Oy I 12°%¢:
12 ] Kumme’nin Hava tanrisina, Arinna’nin Giines tanrigasina, Hepa[t]’a

Hava tanrismin en 6nemli kiilt merkezi Halep’tir. TeSup, burada Sami Adad’in

yerini almistir.

I. Hattusili, Kuzey Suriye’ye diizenledigi seferde Halepli TeSup’un bir heykelini
yagmalamis ve diger ganimetlerle birlikte Arinna’nin Giines tanrigasinin tapiagina

nakletmistir. Puhanu kronigine gore tanry, Hattusili’ye yardimei olmustur’*’:

(CTH 16.b.A ve 16.a.C): KBo 3.40 + KBo 3.42 ve KBo 13.78 Ay 7 -11°*%:

7-8 Halep’in Firtma tanrisi bizden oraya kosarken, eger onu [.....], bizim icin

buraya gelecek.

3 Trans. ve terc. icin bkz. Neu 1996: 30. ingilizce terc. icin bkz. Hoffner 1998b: 67.
3% Haas 1994: 331.

346 Trans. i¢in bkz. Haas 1998: 175. Terc. i¢in bkz. Haas 1994: 331.

347 Schwemer 2001: 494.

38 Trans. ve terc. icin bkz. Soysal 1987: 176, 181; Schwemer 2001: 495.
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9 0, 6nde kosmaya (yardim etmeye) baslayacak. Beni, Firtina tanrismin Eril

tanrilari,
10 krali gonderdiler: “Git, soylular1 bul ve soylular, krala
11 sdylesinler: (Yardima) geldigim i¢in, bana saygi gostersinler”.

Sadece bu metinden hareketle, Eski Hitit Cagi’nda HattuSa’da Halep tanrisina ait
bir kiiltiin oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Orta Hitit Cagi’nda, yani Suriye-
Hurri geleneklerinin agirhik kazandigi donemde Halepli TeSup dnemini artirmig ve

kiiltii, Yeni Krallik ddneminin erken sathasinda kurulmugtur’® .

Halepli TeSup, tarihi metinlerin yani sira bayram metinleri, antlasmalar, dualar

ve orakellerde gegmektedir.

II. Muwatalli, Halepli TeSup icin yeni festival ritiielleri diizenlediginden, onun
tanrilar meclisine duasindaki (CTH 381) tanr1 listesinde TeSup’un “Hatti’nin Halepli

TeSup’u” olarak anilmasi sasirtic degildir3 20,

Ayni ifade kehanet sorularinda ge¢mekte ve bir orakel metninde (CTH 564:
KUB 18.12 + KUB 22.15) kraliyet ciftinin HattuSa’da kislamasinin uygun olup
olmayacagi, bu siiregte HattuSa’da Halepli TeSup i¢cin bir Gokgiiriiltiisii bayrami

kutlanip kutlanmamasi gerektigi sorgulanmistir. Metinde HattuSa’nin da “Halepli

349 Schwemer 2001: 495.
330 Schwemer 2001: 495.
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Tedup’un kenti” ("SYKU.BABBAR URU $4 "U ""YHa-la-ap) olarak nitelenmesi

dikkati cekmektedir™".

Kuzey Suriye-Hurri kdkenli (H)iSuwa bayraminda Halepli TeSup’u gordiiglimiiz
gibi, imparatorluk déneminde derlenmis iki biiyiik bayrama, AN.TAH.SUM*® ve
NuntariyaSha bayramima da Halep’in Firta tanrisinin kiiltii dahil edilmistir. Halepli
TeSup’un kiiltii ile ilgili metinlerde (CTH 698), Firtina tanrisinin bayramlarma iliskin
bir liste verilmis ve onun onii¢c bayrammin oldugu sdylenmistir. Bunlar arasinda
gecen pudaha- bayramu ile iliskili metinde kullanilan terminoloji nedeniyle bu
festival etkinligi ile Kizzuwatna ritiielleri arasinda bir akrabalik iligkisi oldugu
diistiniilmektedir. Hiyarra- festivalinin adi ise Mari ve Alalah metinlerinde ay ismi
(hiyaru) olarak ge¢mekte ve bu ayda Halepli Addu i¢in bir bayramin kutlandigi
anlagilmaktadir. Emar’da da Firtina tanris1 i¢in hiyaru festivalinin kutlandigi
bilinmektedir. Bunlardan anlasildig1 tizere Halepli TeSup ve Hepat i¢in HattuSa ve

diger kentlerde kutlanan bayramlarin kokeni Kuzey Suriye’ye dayanmaktadir®>>.

(CTH 698, 698.3): KBo 22.246 Ay III 21 -24 (Duplikat KUB 42.103 TV)**:

21 Halepli Firtma tanrismm 13 bayrami (vardir): Bunlar arasinda, p[ud(aha)]

bayrami

31 Trans. ve terc. i¢in bkz. Archi 1975: 122-123. Yorum i¢in bkz. Schwemer 2001:
496 ve dn. 4063-4064. Ayrica bkz. Archi 2006: 161.

332 Schwemer 2001: 496-498. Pudaha- ve hiyarra- bayramlari igin bkz. Trémouille
1997: 94-102. Ayrica bkz. Taracha 2009: 137. HattuSa’da da kutlandig1 bilinen
hiyarra- bayramimin Suriye kokeni i¢in bkz. Hutter 2002: 187 vd.

333 Trans. ve terc icin bkz. Trémouille 1997: 93, dn. 318; Schwemer 2001: 497.
Ingilizce terc. Taracha 2009: 137, dn. 808. Ayrica bkz. Soucek-Siegelova 1974: 49
vd.
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22’ hiyara bayramy, 3atlag$a bayramu, na-[...] bayramu
23" meyve bayram, kaynak bayram, Tatta dagi bayrami

24 (Tanr1) Tenu’nun bayrami (ve) iki (adet) “figiirlerin oturmas1” bayrami ( EZEN

Se-na-as a-Se-Sa-nu-ma-an-z[i )

KBo 22246 II 18’den anlasildigina gore HattuSa’da hiyara bayramini
destekleyen Halepli bir toplulugunun bulunma ihtimali vardwr. Burada “Halep’in
saray adamlar1 (arac¢ gerecleri) bagisladilar” ifadesi goriiliir. Ayrica (CTH 706) KBo

21.31 + KUB 32.118 Oy 4’te “Halep saraymdan sunlar1 [getirdiler/bagisladilar]”

ciimlesi de bu kaniy1 giiclendirmektedir®>*.

AN.TAH.SUM**® bayraminmn 29. giiniinde (Tanr1 Ea icin: CTH 616.3) gegen

6nemli gorevlilerden biri de Halep’in Firtina tanrismin rahibidir’>.

Bogazkdy metinleri arasinda, TeSup’a yapilmis Hurrice bir dua ya da methiye de

356

bulunmaktadir’™”. Metnin Hitit geleneginde rastlanmayan iislibu ve Halep kentinin

tyiligi/selameti i¢in TeSup’un ¢agrilmis olmasi, s6z konusu duanm ¢ikis noktasinin

Halep tapmagmin kiiltii olabilecegini diisiindiirmektedir™’:

(CTH 791): KUB 47.78 Oy I 15 -20°°:

15-16 Halep (kenti) i¢in ben TeSup’u oraya tahta ... i¢in ¢agirdim!

3% Miller 2004: 522-523. Ayrica bkz. Hutter 2002: 189.

333 Hoffner 1992: 102.

%% Thiel-Wegner 1984: 187 vd.; Schwemer 2001: 501-502.

337 Schwemer 2001: 502.

3% Trans. ve terc. icin bkz. Thiel-Wegner 1984: 189, 213; Schwemer 2001: 501.
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17-18 ... i¢in ben TeSup’u oraya tahta ... icin cagirdim!
19°-20 ... i¢in ben TeSup’u oraya tahta ... iyilik i¢in cagirdim!

TeSup’un esi olarak olarak kabul edilen Hepat, Hurriler’in en 6nemli tanrigalari
arasinda yer alir. Ismine Anadolu’dan Asur’a kadar olan cografyada rastlansa da asil
kokeninin, hem ilk kez burada ortaya ¢ikmasi hem de en 6nemli kiilt merkezinin

(Halep) burada bulunmasidan dolay1 Kuzey Suriye oldugu anlasilmaktadir.

Tanriga Hepat ilk defa M.O. 24. yiizyilda Ebla’da belgelenmekte ve ad1 Sami
dillerle agiklanabilmektedir. Ebla metinlerinde tanrica Ha-a-ba-du, Halep’in Hava
tanrisinin esi olarak kabul edilmektedir. Ebla yazi sisteminde /1/ sesi baz1 durumlarda
acikca ifade edilmez (6rnek olarak alakum “gitmek”, a-a-gum olarak da yazilir). Bu
durumda ismi Halab-atu olarak diisinmek gerekir. —atu, Sami dillerde disilik
sonekidir ve bu nedenle Halabatu, “Halep’in kadin1” anlamina gelmektedir.
Damaksil bir sesin diismesi, Sami dillerde /a/ /e/ degisimine de yol a¢gmaktadir.

3% ML.O. 3. binin sonunda Halep

Boylece Ha’abatu’dan Hebat(u) ortaya ¢ikmaktadir
cevresine yerlesen Amurrular, Halepli Hava tanris1 Adad/Hadda’y1 en biiyiik tanrilari
olarak kabul etmelerine ragmen onun esi ile ilgilenmediler. Ancak Hurriler, bu
cevreye yerlestiklerinde kendi tanrilar1 TeSup’u Adda ile bir tuttular ve Hepat’1 da

3% Hepat, Mari, Emar, Alalah’ta ve Ullikummi mitinde

onun esi olarak kabul ettiler
TeSup’un esi olarak goriilmekte ve 1. HattuSili’nin yilliklarinda ondan, Has$Su

kentinin tanrigasi olarak bahsedilmektedir. Mitanni Devleti’nde prenses isimlerinde

yasamaktadir. Bununla beraber TuSratta’min Misir’a gonderdigi mektupta ve 1.

339 Archi 1994: 250-251; Archi 1998: 42.
390 Archi 1994: 250-251; Archi 1998: 42.
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Suppiluliuma’nin Sattiwaza ile yaptig1 antlasmanin Mitanni tarafindaki tanrilar

arasinda goriilmemesi dikkati cekmektedir.*’

. Hepat, Nuzi’de yine teofor isimlerde
ortaya c¢ikarken®® Ugarit panteonunda ise fazla bir Onem tasimadigi
hissedilmektedir. Ugarit’in tanri listelerinin hepsinde Hepat yer almamakta, bir

tanesinde ise en sonda bulunmaktadir®®.

TeSup-Hepat c¢ifti, Halep, Alalah, Kummanni, Lawazantiya, HattuSa’da
panteonun tepesinde yer alir. Bununla beraber Hepat, Anadolu’da Hurma, Samuha,
Sulupassi, Uda, Tarhuntadia gibi kentlerde de kutsanmaktaydi. 1. Suppiluliuma’dan
IV. Tuthaliya’ya kadar olan kimi antlasmalarda Yemin tanrilar: listesinde Hepat ve
onun bi¢imleri, ya Hava tanrilarinin ardindan ya da Koruyucu tanrilarin ardindan
siralanir. Tanr1 listelerinde, tanrigalar safinda ilk sirada yine o bulunmaktadir. II1.
HattuSili doneminde Arinna’nin Gilines tanricasi ile Ozdeslestirilmis ve Hatti
iilkesinin en st tanricas1 konumuna getirilmistir. Bu durum Puduhepa’nin duasinda

ortaya ¢ikmaktadir’®*:

(CTH 384): KUB 21.27 + Oy 1 3-6°%:

3 Sahibem Arinna kentinin Giines tanrigasi, sen biitiin iilkelerin krali¢esisin.

361 Kammenhuber 1976a: 143-144; Archi 1992: 13.
392 Haas 1978a: 65.

3% T aroche 1968a: 518-520; Archi 1992: 13.

3% Haas 1994: 385-386.

3% Trans. ve terc. i¢in bkz. son olarak Siirenhagen 1981: 108-109. Trans. ve Tiirkce
terc. i¢in bkz. Erkut 1992: 160. Ingilizce terc. icin bkz. Singer 2002: 102-105.

138



4 Sen kendine Hatti iilkesinde, Arinna kentinin Giines tanrigasi adini verdin.

5 Sedir yaptigin tilkede ise

6 Kendine Hepat adini1 verdin®®.

Hepat’in ¢evresindeki tanrilar, kurban listelerinde (kaluti) siralanmistir. Bu
listelerde Hepat’in ikili tanrilar/¢iftler (diyadlar) olusturdugu ve bunlarin pesinden de
yine ¢ift tanrilarin geldigi gozlenmektedir. Hepat, boga ve dag tanris1 Sarrumma’nin
annesidir ve bazen metinlerde Hepat-Sarrumma seklinde ikili tanri haline
getirilmektedirler. Ayrica kizi ve torunuyla yine bir ciftte/ikilide birlesirler: Hepat-
Allanzu ve Hepat-Kunzisalli. Kurban listelerinde her ii¢ ikili, tipkt Yazilikaya’da
oldugu gibi ardarda goriiliir. Bunlar Hepat’mn anne olarak {stlendigi roli
gostermektedir. Hepat-Mus(u)n(n)i “Yaratict Hepat” sifat1 ile onun yaraticilik
islevine atifta bulunulur. Orta Hitit donemi ritiiellerinden Allaiturahhi’nin ritiielinde
MuSunni heniiz bagimsiz bir tanr1 gériinlimiindedir. Hepat, aytmtili olarak gegmeyen
ve adinin Hurrice has-: “duymak” fiilinden geldigi diisiiniilen tanr1 HaSulathi ile de
bir ¢ift/ikili olusturmaktadir. Dogum ve kader tanricalar1 Hudena-Hudellura c¢ifti ile
Taru —Takitu, Hepat’la iligkili diger ikililerdir. Ullikummi mitinde Hepat’a yardimci

olan tanrica Takitu, kurban listelerinde Taru-Takitu olarak geger’®’.

3% Benzer bir esitleme I§tanuva kentinin bayram ritiielinde goriilmektedir. (KUB
35.135 Ay 16. Kral ve kralice alt1 adet tanriy1 oturur vaziyette ii¢c defa icerler. Bu
tanrilar arasmda Hurrili Inara da vardir (hurla§ “Inar). Boylece yerel bir tanrica,
onun Hurri bigimi ile esitlenmistir: Hoffner 1998a: 184. Ayrica bkz. Taracha 2009:
117.

37 Hepat’in admim gegtigi ikili tanrilar ve ¢ift tanrigalar hakkinda bkz. Archi 1979: 7
vd.; Haas 1994: 387-389; Trémouille 1997: 185-199; Lebrun 1996: 63.
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“Gokyliziiniin  Kraligesi, Kralige, Biiylik Kralige, Krallarmm Hepat’1” gibi
invanlart1 ve bunun yam sira Hepat enta$$i (rahibeligin Hepat’1), Hepat allassi
(hanimefendilerin Hepat’1) gibi epitetleri, Hepat’in, rahibelik kurumunun ve

kraliyetin en {ist seviyesinde olduguna isaret eder’*®.

Hepat’in tahtina kurban sunulmasi, bir Hurri-Hitit ritiiel grubunun (CTH 701 =
ChS I/2 Nr. 1-14) konusudur ve kolofonda su sekilde gecer: “Bir kisi kendi i¢in ve
Hepat’in tahtina kurban sunarsa”. Hepat, Fraktin kaya anitinda ve Malatya-Darende

kabartmasinda tahtta oturur sekilde tasvir edilmistir’®’.

Te$up ve Hepat’in gocuklarmin ismi Sarrumma’dir. Suriye ve Giineydogu
Anadolu’da boga ve dag tanrisi olarak kabul edilir’”’. Onun dag tanrisi olarak
ozelligi ve boga Kkiiltii ile iligkisi hem metinlerden hem de kaya anitlarindaki

tasvirlerden agikca anlasilmaktadir.

Sarrumma metinlerde sik stk Hurrice Tesubbi hubuti “Tesup’un buzagis1” olarak
adlandirilir. Puduhepa ona 6zel bir 6nem vermekte ve Sarrumma’y1 bir riiyasinda
“dag” olarak nitelemektedir. Yine bir riiyasinda Sarrumma ona su sekilde seslenir:

99371

“Yukarida daglarda bana yemek yemeye on iki yer ver. Kurban listelerinde,

Sarrumma, Te$up’un cevresinde daglar ve bogalarla yer alir:

3% Haas 1994: 388. Hepat’m biitiin unvan ve epitetleri igin bkz. Trémouille 1997: 41-
47, 147-184.

3% Haas 1994: 388.
370 popko 1995: 97-98; Taracha 2009: 122.
37! Laroche 1963: 289; Haas 1994: 390-391.
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(CTH 703.2.B = ChS I/3-2 Nr. 103): KBo 11.5 Oy 120 -25"7:

20 [Daha sonr]a Hatni (dag1) ve Pidasa[phi’ye oturur vaziyette 1 defa ayni sekilde]

(kurban sunar)
21 [Daha sonr]a Yer ve Gokyiizii'ne [oturur vaziyette 1 defa ayni sekilde]
22 [Daha sonr]a Daglara ve Irmaklara [oturur vaziyette 1 defa ayni sekilde]

23" Dl[aha] sonra TeSup’un buzagisi Sarrum[m]a’ya [oturur vaziyette 1 defa ayni

sekilde]
24 Daha sonra Seri ve Hur[ri’ye oturur vaziyette 1 defa ayni sekilde]
25 Daha sonra Namni dagina ve [Hazzi dagina oturur vaziyette 1 defa ayn1 sekilde]

Yazilikaya’da A odasmnmn merkez sahnesinde Sarrumma, Hepat’m hemen
arkasinda bir dagin lizerindeki aslanin sirtinda dururken betimlenmistir. Hanyeri
(Kayseri) kabartmasinda kaya yiizeyinin sol tarafinda daglara basan bir boga
goriilmekte ve hiyeroglif yazit, “Kral dag Sarrumma” (Dagm krali Sarrumma) olarak
okunmaktadir. Ge¢ Hitit donemi Malatya-Aslantepe ortostatlarinda Sarrumma aslan
iizerinde durmakta ve hiyeroglifte ismi su sekilde okunmaktadir: “Sarrumma, dagin

krah”373

Yazilikaya B odasinda Sarrumma, Tuthaliya’nn  koruyucusu olarak

goriinmektedir.

372 Trans. ve terc. icin bkz. Lebrun 1996: 43-44, 52; Wegner 2002: 209-211. Terc.
icin ayrica bkz. Haas 1994: 390: dn. 94.

37 Laroche 1963: 282 vd.; Darga 1992: 187; Haas 1994: 390.
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Imparatorluk déneminde hiyerogliflerde Sarrumma’nin ad1 iki bacak seklinde

Geg Hitit doneminde ise sola déniik iki ayak seklinde yazilmaktadir'*.

Hepat ve Sarrumma bir ikili (Hepat-Sarrumma) olusturmakta ve Ewri(bey)-
Sarrumma,  Talmi(biiyiik)-Sarrumma,  HiSmi(parlak)-Sarrumma,  Ehli(yasam)-
Sarrumma, Wasu$arma, Huhasarma gibi isimlerin gdsterdigi gibi M.O. 2. binden 1.

bine kadar sahis adlarinda siklikla kullanilmaktadir®"”.

Sumerli Inanna ve Babil’in Istar gelenegini siirdiiren Sa(w)uska Hurriler’in en

onemli tanricalar1 arasinda yer alir.

Bogazkdy’de bulunan Hititge-Hurrice cift dilli belgeler sayesinde isminin
Hurrice Sa(v)osi “biiyiik™ sifatindan geldigi ve buna /k/ onur sonekinin ve tanrilar

icin sik kullanilan -a bitirme ekinin eklendigi anlasilmistir’’®.

Mezopotamyali tanriga Inanna/IStar, Hurri etkisindeki Kuzey Mezopotamya’da
Sa(w)uska ile bir tutulmus ve onun en 6nemli yerel bicimi Ninive’de ortaya
¢ikmustir. I$tar kiilti Akad doneminde Ninive’ye varmis olmalidir. I. Samsi Adad
donemine ait bir kayittan anlasildigina gére Akad krali Naramsin Ninive kentinde
[Star i¢in bir tapinak insa ettirmistir’’’. Tanrica, Saua adiyla ilk defa III. Ur Siilalesi
doneminde ortaya ¢ikmistir; Sumer krali Sulgi’nin zamanma ait bir metin Niniveli

Sa(w)uska icin bir kuzu kurbanindan séz eder’’®. M.O. 2. binin basinda Nuzi’deki

37 Laroche 1963: 279.

3 Laroche 1963: 292, 294 vd.; Haas 1994: 391-392.
376 Wegner 1995b: 117-119.

377 Haas 1979: 401; Haas 1994: 345; Beckman 1998: 1.

378 Beckman 1998: 1.
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tapmak Sa(w)uska ve kardesi Tefup igin ikili bir tapmnak haline getirilmistir’”.

Mitanni Devleti’nin panteonunda da TeSup ve kardesi Sa(w)uska en tepede
bulunurlar. Mitanni krali II. Suttarna, Niniveli Sa(w)uska’nin heykelini iyilestirici

giicii nedeniyle iki defa firavun III. Amenophis’e gonderir’*’.

Tanriganin kiiltii M.O. 2. binin ortalarmdan itibaren Ninive’den Suriye ve
Anadolu’ya yayilmistir ve onun hakkinda en ayrmtili belgeler HattuSa’dan elde

edilmektedir.

Niniveli Sa(w)uska kiiltiiniin ¢ok genis bir cografyada gegerli oldugunu “Hurri
iilkesinin biitiin I3tarlar” ifadesi kanitlamaktadir®®'. Suriye metinlerinde gegen Iitar
HUR.RI, “Hurrili Istar (Hurriler’in Iitar’1)” anlamma gelmektedir’®. Bogazkoy’iin
Hurri etkisindeki metinlerinde Sa(w)uska seklinde gordiigiimiiz tanrica igin

INANNA Sumerogrami ve “ISg-TAR yazimmin yam swra "GASAN ve PLIS

383

ideogrami da kullanilmistir™. Ses tamamlayicilari, Sumerogramim ardinda baska

okunuslarin da oldugunu gostermektedir: "ISTAR-i§, “ISTAR-ra (Ishara), "ISTAR-

4
za38 .

3" Haas 1994: 346.
380 Haas 1994: 346; Beckman 1998: 2-3.

381 Haas 1994: 347; Beckman 1998: 4 ve dn. 42. KUB 56.31 Ay IV 21 : [k]u-i-e-e5-
Sa ku-i-e-e§ PISs- TAR™* S4 KUR "*YHur-ri hu-u-ma-an-t[e-es].

382 Beckman 1998: 4 dn. 42; Hutter 2002: 192.
% Wegner 1981: 21-22; Beckman 1998: 3.
3% Haas 1994: 349.
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Tanrica Anadolu’da en erken Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda "INANNA
olarak goriiliir’™. Eski Hitit Cagi'nda sadece tek bir ritiiel, Iitar’dan bahseder’™.
Hatti iilkesinde asil onemini Orta Hitit Cagi’nda kazanmistir ve bu donemden

itibaren Akadogram genellikle Sa(w)uska diye okunur’®’

. Gece’nin tanrigasinin
(Siyah tanrica = DINGIR.GEs) Istar/Sa(w)uska’nin  bir bi¢imi  oldugu
bilinmektedir’®® ve tanriganin kiiltii IT. Mursili donemine tarihli bir metne gére (CTH
482: KUB 32.133 Oy 1-10) atas1 Tuthaliya (I/I.) Tuthaliya) doneminde
Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasmir’™. Itar’m, yemin tanrilar1 listesinde ilk kez
ortaya ¢ikist ise I. Arnuwanda — ASmunikal ciftine ait olan bir Kaska antlagmasi ile
gerceklesir’”. 1. Suppiluliuma déneminde, Niniveli Sa(w)uska, “kirlarm
Sa(w)uskas1”, “Hattarina’nin Sa(w)uskas1” ve “cekici Sa(w)uska” olarak yine yemin
tanrilar1 listesinde goriiliir. IT. Mursili, Sa(w)uska kiiltiinii saglamlastirir. III. Hattusili

doneminde “Samuha’nin Sa(w)uskas1” en ileri onemini kazanmis olur. IV. Tuthaliya

385 Haas 1994: 349,
386 Beckman 1998: 3.
337 Haas 1994: 349,

%8 Lebrun 1976: 16, 28-31; Wegner 1981: 163-165; Kinal 1986: 239; Haas 1994:
352-353; Miller 2004: 365-370; Mouton 2005: 541-542.

3% Trans. ve terc. icin bkz. Kronasser 1963: 58; Miller 2004: 312. Tiirkge terc. i¢in
bkz. Kmal 1986: 236. II. MurSili’nin reform ve Gece tanrigasi kiiltiiniin nakli
hakkinda yorumlar i¢cin bkz. Miller 2004: 350-362. Ayrica bkz. Straufl 2005: 229;
StrauB 2006: 10; Unal-Girginer 2007: 362. Haas 1994: 352°de III. Tuthaliya
demektedir.

399 Beckman 1998: 3.
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zamaninda ise yemin tanrilar1 listesine “Samuha’nin Sa(w)uska” ve Lawazantiya’nin

Sa(w)uskas” da eklenmistir™"'.

Bogazkoy arsivinde tanriganin yirmibes farkli yerel bi¢cimi ortaya ¢ikar ve bunlar
sehir ve dag isimleri ile amilir. Bu sehirlerin ¢ogu Kuzey Suriye ve Giiney
Anadolu’da yer alir. Cok azi, merkezi Hitit bolgesindedir. Bunlardan en sik
rastlanan1 Niniveli Sa(w)uska ve Samuhali Sa(w)uska’dir. Hurrice metinlerde
tanrica, “Ninive’nin (kiz1)” (Ninuwawi) veya “Niniveli” (Ninuwahi) olarak
adlandirilir’®. Bu kentler disinda Anadolu’da Hattarina, Lawazantiya ve Tameninga,
Sa(w)uska’nin 6nemli kiilt merkezleridir’®. “Niniveli Iitar i¢in dua ve ritiiel” olarak
adlandirilan metinlerde (CTH 716) tanriga, cogunlukla Yukar1 Mezopotamya, Suriye
ve Dogu Akdeniz’deki kentlerden davet edilir/cagirilir: Mitanni, AlSe, Tunip, Ugarit,

Alalah, Kinahha (Kenan), Sidon, Zunzurha (Tyre), Nuha$$e ve Amqa™".

Bogazkdy, Mari, Nuzi ve Yeni Asur metinlerinden anlasildigina gére tanriganin
cogu Hurrice olmak iizere Hititce, Akadca ve Sumerce pek c¢ok epiteti
bulunmaktadir. Hurrice epitetleri arasinda, Bogazkdy metinlerinde en sik goriileni
allai “hammefendi”dir: allai "*“Ninuwawa P Sausga: “Sa(w)uska, Ninive nin

Hanimefendisi”>®.

! Haas 1994: 349-350.

392 Beckman 1998: 5.

393 Sa(w)uska’nin biitiin yerel bigimleri icin bkz. Wegner 1981: 157 vd.
39 Hoffner 1992: 103. Metinlerin terc. i¢in bkz. Collins 2003a: 164-165.
395 Sa(w)uska nin biitiin epitetleri icin bkz. Wegner 1981: 25 vd.
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Sa(w)uska ile ilgili kutsal varliklar arasinda ¢ok sayida tanri, seytan, hayvan ve
silah bulunmaktadir. Ikonografide tanrica ile iliskili hayvanlara ve seytanlara
Ozellikle Nuzi miihiirlerinde rastlanir. Onun hizmetg¢ileri olarak bilinen Ninatta ve
Kulitta ile beraber, yakin c¢evresinde sekiz adet tanri bulunur. Bunlardan iyiligi
saglayanlar Sintalirte “yedi y1l”, Sintalwuri “yedi gozli”, “iki” rakammi ve tad- :
“sevmek” fiilini iceren Sinantatukarni ve Namrazunna “ay pariltisi”dir. Kotiilige
sebep olanlar, Sumer seytan1 Alu’ya gore adlandirilan Ali, Halzari ve Taruwi’dir’*°.
Bunlar Samuhali I3tar’in festivaline ait Hurrice bir metin parcasinda su sekilde
adlandirilirlar: “Sa(w)uska’nin ilk tanrilar1 (ve) son tanrilarr” 7. I3tar i¢in yazilmis
Hititce bir methiyede (CTH 717: KUB 24.7) yine “ilk” ve “son” ifadeleri goriiliir.
Burada, Ninatta, Kulitta, Sintalirte, ve Namrazunna, I§tar tarafindan sevilen; Ali,
Halzari, Taruwi ve Sinanda-dukarni, evlere aci ve inilti gotlrdiiklerinden IStar

tarafindan nefret edilen olarak adlandirilirlar’®®.

I3tar/Sa(w)uska’nin en 6nemli 6zelligi, hem ask tanrigasi olarak kadin hem de
savas tanrigasi olarak erkek goriiniimiinde olmasidir. Yazilikaya’da hem tanrilar (no.
38) hem de tanricalar (no. 55a) alayinda yer alir. Tanrilar tarafinda hizmetgileri
Ninatta (no.37) ve Kulitta (no.36) da goriiliir. Sa(w)uska, Hitit-Hurri kurban
listelerinde de tanr1 ve tanrigalar arasinda yer almaktadwr. Tanri haliyle “kirlarin

Sa(w)uskas1” ya da “goklerin Sa(w)uskas1”, tanriga haliyle “Hattarina, Tameninga ve

3% Sa(w)uska’nin biitiin tanr1 ¢evresi igin bkz. Wegner 1981: 76 vd. Ayrica Haas
1979: 400; Haas 1994: 347-348.

37 Wegner 1981: 76.
3% Trans. ve terc. icin bkz. Wegner 1981: 50-51; Giiterbock 1983: 156.
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399

Lawazantiya kentlerinin Sa(w)uskasr” biciminde adlandiriimaktadir’””. Samuhali

IStar’m festivalinde Hurrice satirlarda, tanricanin hem erkek hem de disi goriiniimiine

400
kurban sunulur™":

(CTH 712.A = ChS I/3-1 Nr. 1): KUB 27.1 Oy IT 15"

15 1 adet ince ekmek Sa(w)uska’nimn disiligine (ve) erkekligine, ayn1 sekilde.

Lawazantiyali Sa(w)uska’dan su sekilde bahsedilir***:

(CTH 590): KUB 31.69 Oy 5 -6 ***:
5 elbiseni bir erkeginki gibi giyinirsin,
6 bir [kadin] gibi de giyiniyorsun.

Tanriganin en Onemli Ozelliklerinden birisi biiyiilerde ortaya c¢ikmasidir.
MUNUSSU.GI’ler onun destegi ile biiyiilerini yapmaktadirlar. Sa(w)uska’'nin biyii
yetenekleri arasinda erkekleri kadina ¢evirmek ve onlarin savas yeteneklerini ortadan
kaldirmak da yer alir*®. Hurri dilindeki biiyii sdzleri, ti(w)e- Sa(w)uska(w)e- :

405

“Sa(w)uska’nin (biiyiilii) sézleri” olarak adlandirilir*”. Biiyii giiciine sahip olan

399 Wegner 1981: 46 vd.; Haas 1994: 350, 354; Haas 2002: 440.
40 Wegner 1981: 46-47; Wilhelm 1989: 52; Haas 1994: 350.
o1 Trans. ve terc. i¢in bkz. Wegner 1995: 39, 43.

402 Wegner 1981: 41; Haas 1994: 355.

493 Trans. ve terc. i¢in bkz. Wegner 1981: 41 ve dn. 166.

404 Sa(w)uska’nmn biiyi ile iliskisi hakkinda bkz. Haas 1978b: 77-78; Wegner 1981:
55 vd.

495 Wegner 1981: 57.
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tanrica, yer alt1 diinyas1 ile ilgili goriiniimleri de kendinde barindirir; ¢iinkii yer alt1
giliclerinin oluru ve destegi ile biiyliler bozulabilmektedir. Mukisli biiyiicii kadin
Allaiturahhi’nin Hurrice-Hititge biiyiilerinde, Sa(w)uska’nin yer altinda ikamet
etmesi, Sumerce ve Akadca nakledilen Inanna yahut IStar’in yer alt1 diinyasina gidis
mitine benzemektedir. Boylesine iistiin 6zellikleri olmasi belki de taht1 ele geciren
krallarin koruyucu tanrigasi olmasinda etkilidir. Akadli Sargon’un Inanna/IStar’1 ve

I1I. Hattugili’nin Samuhali Sa(w)ugkas1 buna drnektir*®®.

DINGIR.GE; “Gece’nin tanrigast”, Istar/Sa(w)uska ile 6zdeslestirilmistir. Ismi
Sumerogramla yazilmasma ragmen bu tanriganin Mezopotamyal1 bir dnciilii yoktur.

Mezopotamya kaynaklarinda goriilen DINGIRM®S

mustti, ild/ilani musiti “gecenin
tanrilarr’dir ve bu ifade HattuSa belgelerinde ayrica bulunmaktadir. Gece’nin
tanrigas1 muhtemelen Kizzuwatna’da tarithdncesi donemlerden beri tapmiliyordu ve
ozellikleri Iitar’a benziyordu®’. Nitekim II. Mursili, atas1 Tuthaliya (I./IL.)’nin, bu
tanriganin kiiltiinii Kizzuwatna’dan Samuha’ya tagidigini aktarir*®®. (CTH 482: KUB
32.133 Oy 1-10). DINGIR.GEg nin “Gece’nin tanrigast” olarak terciime edilebilecegi
ilk kez O. Carruba tarafindan ortaya atilmistir*”. Bunun sebebi, ad1 gegen tanricanin,

KBo 2.8 1 17°de (CTH 519) DINGIR*™™ GE4" "RVParnaga seklindeki yazilisidir.
¥

GE6S7, Akadca mii§i “gecenin” anlamina gelir*'’. Burada Akadca salmu (veya Hititce

406 Haas 1978b: 78.

47 Miller 2004: 364. A. Mouton, DINGIR.GE; ile ilanu musiti’nin esit oldugunu
diistinmektedir: Mouton 2005: 542.

98 Trans. ve terc. i¢in bkz. Kronasser 1963: 58; Miller 2004: 312; Tiirkge terc. i¢in
bkz. Kinal 1986: 236.

409 Carruba 1957-1971: 355.
410 Beckman 2002: 38; Beal 2002a: 197, dn. 2.
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dankui-) “siyah”tan ¢ok musu “gece” kelimesi soz konusu olmalidir*''. Ayrica CTH
481°de tasviri yapilan tanricanin heykelinin, gokyiiziiniin ve onun isiklarmin bir

gdriiniimiinii hatirlattig: ileri siiriilmektedir*'*:

(CTH 481.A): KUB 29.4 + KBo 24.86 Oy I 6-11*"°:

“Metal isleyicileri, altindan bir tanr1 heykeli yaparlar. Onun ayinlerini ayni
sekilde yaparlar. Kunna taginin (taneleri), gimiisiin, altin, lapis lazuli, karneol, Babil
tasi, kalkedon, kristal (ve) alabaster, giines kurslari, bir “yasam” (sembolii), altin ve
glimiisten kuyrukluyildiz tanriganin (heykeline) eklenmistir. Sunlar1 yapmayi ayni

sekilde bitirirler.”

DINGIR.GEg, ISpanza olarak da yazilmaktadir. ISpanza, Hititge’de “gece”
anlamma gelir. AN.TAH.SUM®*? bayramma ait bir fragmanda tanrilar siralanirken
GE¢-anza yazilis1 goriilmektedir. Yine bu bayrama ait baska bir fragmanda tanrilar
aymi sira ile dizilirken GEg-anza yerine I$panza’y1 goriiriiz. Aym iki listede "EN.ZU
ile XXX (Ay tanrisi) yaziliglar1 da birbirinin yerine kullanilmis, yani Ay tanrisi
listede ayr1 tutulmustur. Bu nedenle Puduhepa’nin Lelwani’ye adaginda birbirine
alternatif olarak yazilan fDINGIR.GEﬁ-wiy(;L ve P30-wiya (Armawiya/Ay tanrisi-

wiya) ile bagka bir metinde TDINGIR.GE¢ziti ve ™P30-zii (Armaziti)

1 Beal 2002a: 197, dn. 2. A. Unal, DINGIR*" GE6S7 icin “Karanligm tanrigasi”
demektedir: Unal 1993: 639 vd., ayrica 642. Walkui’nin ritiielinde DINGIR*Y MU-
ST yazilis1 da goriiliir: Unal 1993: 643.

412 Beckman 2002: 38.

*13 Trans. ve terc. icin bkz. Kronasser 1963: 6-7; Beckman 2002: 38; Miller 2004:
274. Terc. igin bkz. Collins 2003b: 173, §2. Tiirkge terc. i¢in bkz. Unal-Girginer
2007: 362.
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yaziliglarindan hareketle DINGIR.GE¢’nin Ay tanrisi ile 6zdeslestirilmesi ¢ok olasi

gdriinmemektedir*'?,

Gece’nin tanrigasmin Istar/Sa(w)uska ile 6zdeslestirilmesi konusunda en onemli
kanit bir kehanet metninden gelmektedir. Bu metinde Gece’nin tanrigasi’nin
bicimleri ile Istar/Sa(w)uska’nin bigimleri ayn1 swrada bulunur ve hangi
Istar/Sa(w)uska’nin 6fkeli oldugu sorgulanir*'®. CTH 571: KBo 16.97 + Ay 12-32
arasinda Niniwe’nin Sa(w)uskasi, Samuha’nin Gece’nin tanrigasi, Lahharuma’nin
Gece’nin tanrigasi, Niniwe nin Sa(w)uskasi, Hattarina’nin Sa(w)uskasi, annesinin
Sa(w)uskasi, babasinin Sa(w)uskas: siralandiktan sonra “herhangi bir Sa(w)uska

fkeliyse o zaman (kehanet) uygun olsun” denmektedir*'®.

DINDIR.GEg nin Istar/Sa(w)uska ile 6zdeslestirilmesinin bir sebebi de Istar gibi
cift karakterli olmasidir. Gece’nin tanrigasi kiiltiiniin yayilmas: adli belgede (CTH
481) NiG.BA.PU, ayin sirasinda bir kadin ve bir erkek i¢in ayr1 adaklarda bulunur®'’.
Ancak DINGIR.GEg esasen bir tanrigadir. Adi gegen metinde (CTH 481) tanrica i¢in
“sevdigi kente (davet ederler)” denmektedir. Burada Akadca 2. tekil sahis feminen

TA-RA-AM-MI “‘seviyorsun” fiili kullanilir. Buna ek olarak kiigiikk bir fragmanda

14 Gece tanrigasinin Ay tanrisi ile 6zdeslestirilmesi konusundaki tartismalar i¢in bkz.
Beal 2002a: 201, dn. 26; Miller 2004: 370-373. AN.TAH.SUM®*® bayramindaki
tanr1 listeleri icin bkz. Otten 1971: 46. DINGIR.GE¢ nin, Iipanza ve tiirevlerini
iceren yazilislar1 igin bkz. Unal 1993: 643.

415 Haas 1994: 352; Miller 2004: 365.

16 Haas 1994: 352. Trans. ve terc. icin bkz. Schuol 1994: 104-105, 109. Ayrica bkz.
Wegner 1981: 164.

417 Beal 2002a: 202; Miller 2004: 367. Trans. ve terc. icin bkz. Miller 2004: 277.
Terc. igin bkz. Collins 2003b: 174, §8. Tiirkge terc. igin bkz. Unal-Girginer 2007:
363.
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DINDIR.GE¢ MUNUS-as ifadesi gérﬁlﬁr418. Ayrica Gece’nin tanrigasi, Akade,
Babil, Susa, Elam ve Hursagkalamma (Kis)’dan davet edilir ki bu kentler IStar’in da

kutsandig1 kentlerdir*"’.

A. Unal, Walkui’'nin ritiielinde Gece’nin tanrigasinin heykelinin, hayvanlardan
olusan karisik bir varlik seklinde tasvir edilmesinden dolayi, onun aslinda
Mezopotamyali LAMASTU’larin Hititler’deki karsiligi oldugunu; ancak Hurriler’in
onu Babil’den ne zaman alip, Kizzuwatna’ya getirmis olabileceklerinin bilinmedigini

soylemektedir*’.

Gece’nin tanrigasi i¢in ti¢ Onemli ritiiel vardir. Bunlardan biri Gecenin tanrigasi
kiiltiiniin yayilmas1 (CTH 481), digeri [./Il. Tuthliya’nin tanricanin kiiltiini
Kizzuwatna’dan Samuha’ya naklettigi ritiiel (II. Mursili’nin Samuhali Gece’nin
tanricasmin  kiiltii ile ilgili reformu) (CTH 482)’dir. Ugiinciisii ise Gece’nin

tanricasinin rahibi Walkui’nin ritiielidir. (CTH 496)421.

Bunlardan CTH 481°de tanrica i¢in yeni bir tapmnak insa edilmesi vesilesiyle
yapilmasi gerekenleri anlatan rahip (LUSANGA) Ulippi’nin ismi Hurrice’dir. Yine bu

metinde pek c¢ok Hurrice kelime bulunur. Ayrica tanricanin sembolii olan ulihi

418 Miller 2004: 367 ve dn. 534.

% Wegner 1981: 164; Beal 2002a: 202; Miller 2004: 367-368. DINGIR.GE; =
Istar/Sa(w)uska esitliginin ayrmtilar igin bkz. Miller 2004: 365-370. CTH 481: KBo
29.4 + KBo 24.86 ve duplikatlarinin trans. ve terc. i¢in bkz. Kronasser 1963: 6 vd.;
Miller 2004: 272-297. Terc. i¢in bkz. Collins 2003b: 173-177. Tiirkge terc. i¢in bkz.
Unal-Girginer 2007: 362-367.

420 Unal 1993: 639 vd.
21 Haas 1994: 353. Walkui’nin ritiieli i¢in bkz. Moutun 2005: 541 vd.
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kelimesi de Hurrice’dir. Metinden anlasildigima gore wu/ihi, tanriganin tasvirine

asilarak kullanilmaktaydi**?.

Hurri tanrigalar1 arasinda IShara da yer almaktadir. Adinin Sami Oncesi bir
Suriye dilinden geldigi, Akadca Seru(m) “sabah”tan tiiremis olabilecegi'”® ya da
ortak Sami kok skr/shr “karanlik olmak”tan geldigi diisiiniilmektedir***. Daha M.O.
3. binden itibaren tipki Sa(w)uska gibi ask ve savas tanrigasi olarak Itar ile
Ozdeslestirildiginden ismi ISTAR-ra seklinde ve bunun yani sira PGAxSIG;-ra gibi

ideogramlarla da yazilmaktadir*®.

Ilk kez Ebla’da belgelenmesi, Kuzey Suriye ve Kizzuwatna panteonunun en
onemli tanrigalar1 arasinda yer almasindan dolayi, IShara’min bu bdlgeden
kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir. M.O. 3. Binde Ebla’da ismi en ¢ok
zikredilen tanrigalardandir. Akad donemi sahis adlar1 ve Naramsin’in, Elamli Hita ile
yaptig1 antlasmada isminin ge¢mesine bakilacak olursa bu tarihte Mezopotamya’da
yayginlik kazanmistir. Tanriganin kiiltii III. Ur Siilalesi doneminde hem Yukari
Habur’da belgelenmekte hem de Giiney Mezopotamya’ya yayilmis bulunmaktadir.
Eski Babil Cagrnda ise tanricaya Onasya’nin genis bir kisminda tapmildig:
anlasilmaktadir. M.O. 2. binde I$hara, Mari, Emar, Ugarit, Alalah gibi Suriye
kentlerinde belgelenmektedir. Tanriganin Emar’da son derece saygin bir konumda

oldugu, adma bir tapmagm bulundugu ve burada “kentin hanimefendisi” invaniyla

22 Kinal 1986: 237.

2> Haas 1978a: 62; Haas 1994: 393.

24 Prechel 1996: 169.

*2 [§hara’nin isminin biitiin yazilislar1 icin bkz. Prechel 1996: 163-166.

152



anildig1 goriilmektedir. Ugarit’te Sami tanrilarmin siralandigi tanri listelerinde, ancak
daha ¢ok Kizzuwatna etkisinde altinda derlendigi diisiiniilen Hurrice listelerde ve
Alalah’ta siklikla sahis adlarinda ge¢mektedir*?®. Tanrica Alalah’ta Hava tanrisi ve

Giines tanrisi ile panteonun tepesinde yer almaktadir*?’

ve bu kentin kralt Idrimi’nin
yazitinda “Alalah’m hanimefendisi” olarak adlandirilir*?®. Idrimi’nin, Kizzuwatna

krali Pilliya ile yaptig1 antlagsmada Firtina tanris1 ve Giines tanrisinin yani sira IShara

da zikredilmektedir*?’.

Ebla’nin en 6nemli tanricasi I$hara, M.O. 3. bin sonunda buraya yerlesen
Amurrular’dan ¢ok Hurriler tarafindan benimsendi. Bogazkdy’den giiniimiize ulasan
Orta Hitit Cagi’na tarihli, Hititge-Hurrice Serbest Birakma Sarkisi’nda TeSup,
Ebla’da tutulan bazi kimselerin serbest birakilmasi ile ilgili olarak IShara’ya
basvurmaktadir. Sami bir niifusun yan1 sira Hurriler’in bulundugu Emar’da, M.O. 13.

yiizy1lda I§hara hala “Ebla’nin I$harasr” olarak gegmektedir*".

IShara, Anadolu’da en erken Asur Ticaret Kolonileri Cagi tabletlerinde ortaya

cikmaktadir. Bu belgelere gore tanriga, sahis adlarinda goériilmekte ve kurbanlarin

431
11'3

sunuldugu bir tapmagir bulunmaktadir™ . Hitit Cagi’nda IShara, I. Arnuwanda’nin

426 Haas 1978a: 62-63; Haas 1994: 393-394; Archi 1992: 9; Archi 2002a: 29-31;
Tanriganin M.O. 3. binden, M.O. 1. bine kadar Onasya’da yayilimi hakkinda bkz.
Prechel 1996: 5 vd.

7 Haas 1994: 394; Prechel 1996: 68.
428 prechel 1996: 69; Taracha 2009: 123.
2 Archi 2002a: 10.

0 Archi 2002a: 31-32.

1 Haas 1994: 394,
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Kagkalar’la yapmis oldugu antlasmada adi gecen birka¢ tanrigadan biridir*??. L

Suppiluliuma’dan I'V. Tuthaliya’ya kadar olan siirecte kimi devlet antlasmalarinda da

onun adin1 gérmek miimkiindiir*>.

HattusSa arsivinden Hititce ve Hurrice belgeler incelendiginde IShara’nin asil kiilt
merkezinin Kizzuwatna oldugu anlasilmaktadir. Pek ¢cok metin, onun Kizzuwatna ile
olan baglantisin1 ortaya koymakta ve tanricanin cesitli Ozelliklerini aciga

vurmaktadir.

Muhtemelen 1. Suppiluliuma dénemine ait bir belge (CTH 641.1: KUB 40.2),
Kummanni iilkesindeki NeriSa ve TarSa’da tanricanin Kkiiltiiniin diizenlenmesi ile
ilgilidir. Bir rahibeye ve rahibe tabi olan ve kral Talzu ile ardili Sunassura tarafindan
yapilan IShara dagindaki bagislar, Hitit kral tarafindan saglamlastirilmistir. Metinde
tanriga IShara’nin tapmagma ait olan nesneler ve tapmagm ¢ok genis bir bolgeyi

kapsadig1 anlasilan arazisi-giftlikleri say11maktad1r434.

IShara i¢in sonbahar ve ilkbahar bayram ritiielleri diizenlenmektedir. (CTH
641.2: A=KBo029.213 + YBC 18612 + KBo 23.17 (+) KBo 23.41 + KBo 24.108; B
= KBo 21.42). Bu bayramlarda biiyiicii iki ates arasinda yiiriir, tanricanin heykeli
yikanir, yaglanir, ekmek, et ve cesitli yemek kurbanlari sunulur. Ilkbahar bayrami

sirasinda, tanrigadan gitmemesi, tahil yetismesini saglamasi ve otlaklardaki

432 prechel 1996: 91.

433 prechel 1996: 93-97; Murat 2010: 542-546.

4 Trans. ve terc. i¢in bkz. Goetze 1940: 61-67. Trans. ve Tiirkge terc. icin bkz.

Alemdar 2006: 72-83. Yorumlar i¢in bkz. Goetze 1940: 66-71; Haas 1978a: 63; Haas
1994: 394-395; Prechel 1996: 120-122; Archi 2002b: 47-48; Unal-Girginer, 2007:
124-126; Murat 2010: 531-533.
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hayvanlara bakmasi rica edilir. Boylece tanricanin bitki yetistirme 6zelligine vurgu

yapilir*.

I$hara icin diizenlenen Sonbahar ve Ilkbahar bayramn Kuzey Suriye
kokenlidir. Hattusa’ya Firat’in bat1 kiyisindaki AStata’dan getirilmistir ve baskentten
Emar’a gonderilen bir katip tarafindan gevirisi yapilmistir. Metinde gegen Suruna
kenti de Astata {ilkesine dahildir. Metin Emar bayramlarina benzerlik gostermektedir
ve bahsi gecen tanrilar da kesinlikle Suriyeli’dir: IShara, Beltu (IStar), Ay tanrisi
(°30), Giines tanrisi, Halma, Sangara, Tuhhitra. Adi gegen son tanri sadece bu
metinde goriiliirken, digerleri Emar’m bayram ve kurban listelerinde ortaya c¢ikar.
KBo 29.213 +’te IShara’nin, yukarida ad1 gegen tanrilarla birlikte goriilmesi rastlanti
olmayip Emar gelenegini yansitir™®. Ihara’nin tarim ve bitki ile olan iliskisi Suriye
kentlerinde de goriilmektedir. Ebla’da tohum ekme ay1 olan 11. ay, I[Shara’nin ad1 ile
anilir. Ebla’da tahil tanris1 Dagan ve Emar panteonundaki tarim tanris1 Ninurta ile

iliskisi onun bitki yetistirme 6zelliginin kanitlaridir™’.

Kizzuwatna kokenli HiSuwa bayraminda da tanricanin Hepat ve IStar’dan daha
fazla Onem tasidigi anlagilmakta, ayinlerin tanriganin kendi tapmaginda
gerceklestirildigi  goriilmektedir. IShara burada Manuzzi’nin Hava tanrismin

. At 11+ 4
cevresine dahildir*®.

[Shara’nin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, yer alt1 ile olan iligkisidir. Kumarbi

mitosunda ve bir MYNUSSU.GI ritiielinde “eski tanrilar” nesline dahil olan Enlil ve

35 Trans. ve terc. icin bkz. Prechel 1996: 231-244. Yorumlar icin bkz. Haas 1994:
400-401; Prechel 1996: 123-124; Murat 2010: 533-535, 540-541.

436 Archi 2002b: 51-52.
7 Haas 1994: 396.
% Dincol 1969: 27 vd.; Haas 1994: 401; Prechel 1996: 124-128.
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Abandu, tanrigcanin ebeveynleri olarak goriiliirler. Bu ritlielin Hurrice kisminda
TeSup’un yer altina siirdiigii “ilk tanrilar”’la iligkilendirilmektedir. Bir Orta Hitit
donemi arinma ritiielinde Ay tanrisi, Gokylizii ve Yerylizii’'niin Memesartisi ve diger
Yer alt1 tanrilar1 ile birlikte, bir evin cinayet pislik ve yalan yere yeminden
arindirilmasi i¢in yer altindan ¢agirilir. IShara’nin Hurri yer alt1 tanricas: Allani ile
iliskisi de bir MY™YSSU.GI ritiielinden, IShara’nin rahibi Kizzuwatnali
Ammihatna’nim ritiielinden, Hurrice-Hititce yazilmis Serbest Birakma Sarkisi’ndan,
HiSuwa bayramu ritiielinden, Mukisli biiyiicli kadin Allaiturahhi’nin Hurrice-Hititge
ritiiellerinden, kurban listelerinden ve Ugarit metinlerinden agikca anlasilmaktadir®’.
IShara’nin bir rahibesi tarafindan diizenlenen bir ritiiel, IShara ve onun tiirevi
HamriSara’nin yer alt1 diinyas: ile iligkisini kanitlar. HamriSara’nin adi tapimakta

kutsal bir kismi ifade eden hamri kelimesinden tiiretilmis ve IShara ile bir

tutulmustur**’.

IShara ayn1 zamanda bir yemin tanrigasidir. I. Arnuwanda’dan itibaren antlasma
metinlerinde goriilen tanriga, “yeminlerin kraligesi” ve “yeminlerin hanimefendisi”
olarak adlandirilir. “Yeminlerin efendisi” Hurri Ay tanrisi KuSuh ile de bir ¢ift

3

olusturur. Hitit¢ce-Hurrice bir LUAZU ritiielinde IShara, Hurrice “yeminin ISharasi”
(IShara=n elmi=ni=bi=n1) olarak ge¢cmektedir. Bir asker yemini metninde bahsedilen

yemin tanrilar1 da IShara ve Ay tanrisidir**'. Tanriganmn ay ile olan iliskisi Babil

9 I$hara’nin yer alt1 diinyas1 ve Allani ile iliskisi hakkinda bkz. Haas 1994: 395,
397-398, 399-400; Prechel 1996: 97-100, 105-116; Murat 2010: 535-540.

449 Haas 1994: 402-403.
41 prechel 1996: 91-97; Murat 2010: 542-546.
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biiyiilerinde de ortaya c¢ikmakta ve bir ay tutulmasinda IShara yardima

agirilimaktadir**.

Ishara ayni zamanda hastalik ve sifa tanrigasidir. Insanlar yeminlerini
bozduklarinda IShara ve Ay tanris1i tarafindan cezalandirilmaktadir. Tanriga
cocuklarin ve hayvanlarin dogurmasini1 engellemekte, ayrica karmn sisligi seklinde
kendini gosteren bir hastaliga sebep olmaktadir. Bu hastalik “IShara hastaligina
yakalanmak™ (isharish-) fiili ile ifade edilmektedir. Hastaligin ¢aresi yine IShara’nin
kendisidir. Tanriganin 6tkesinin yatigmasi i¢in ¢esitli metaller, icecek ve yiyecekler

kurban olarak sunulmaktadir**.

Hitit metinleri bir grup yer alt1 tanrigasimin ismini bizlere vermektedir:
Yeryiiziiniin Giines tanrigasi, Hatti kokenli Lelwani, Hurri-Suriye kokenli Allani,

Mezopotamyal1 Allatum ve Ereskigal.

Hurriler’de yer alti diinyasmin tanrigast Allani’dir. Ismi, Hurrice allai
“hanimefendi” ve isim yapan -ni eki ile olustulmustur***. Tanrica III. Ur Siilalesi

doneminden itibaren Akadcalastirilmis Allatu olarak Yukar1 Habur’dan Giiney

442 Haas 1994: 398.

3 Haas 1994: 398-399; Prechel 1996: 129-133; Murat 2010: 544-550.

4 Haas 1994: 405. Asil anlami  bilinmeyen Hurrice -ni eki,

kisisellestirme/bireysellestirmeye (individualizing) yarar. Ornek olarak evre “efendi,
bey” = everni “kral”, Sukki “bir” = Sukkani “tek”, Mazriani “Misirl’”: Wilhelm
2008b: 89, madde 13.
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Mezopotamya’ya kadar yayilmistir* ve Mezopotamyali Ereskigal’in 6zelliklerini
p y g

{izerine almustir**®.

Hitit metinlerinde Allani, IShara 1ile birlikte Orta kralliktan itibaren

belgelenmektedir**’

. Allani ile Allatum, Hitit Anadolusu’nda her zaman ayni1 tanrica
degildir. Allatum, oOliiller tanricast Lelwani ile bir tutulurken, Hurri-Luvi
Kizzuwatnasinda Allani, Yeryiiziiniin Glines tanrigasi ile 6zdeslestirilmistir**®. Ornek
olarak Serbest Birakma destaninda Hurrice bir boliimde tanrica, Allani olarak

adlandirilirken, onun Hititce c¢evirisinde “Yerylizlinlin Giines tanrigasi” (taknas

PUTU) kullamlir**,

I. Hattusili, Giineydogu seferlerinde HaSSu kentinden Allatu’nun heykelini alip

baskentine getirmistir*’

. Orta Hitit Cagi’na tarihli Hurri edebi eseri Serbest Birakma
Sarkisi’'nda Allani’nin yer alti1 diinyas: ile olan iligkisi son derece agiktir. O
“Yeryiiziiniin (yani yer altinin) ahsap siirglisii” olarak tanimlanir ki yer altina acilan
kapilarin siirgiisii, Mezopotamya mitosu Iitar’in yeraltma gidisinde goriilmektedir®'.
IStar burada kiz kardesi, yer altinin kralicesi Ereskigal’le bulusur. Serbest Birakma

destanina gore Allani’nin yer altinda bir saray1 (Hurr. haikalli, Akadca ekallu’dan)

bulunmaktadir. Tanrica burada bir sélen hazirlar, konuklarina kendisi hizmet eder,

4 Haas 1994: 405.

46 popko 1995: 99; Taracha 2009: 124.

*7 Haas 1994: 405.

% Haas 1994: 405; Popko 1995: 99; Taracha 2009: 124.
7 Neu 1996: 252.

#9 Wilhelm 1989: 22, 55.

“! Hoffner 1998b: 67.
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yiyecek ve igecek ikram eder. Konuklar1 arasinda TeSup, onun kardesi
Tasmisu/Suwaliyat ve eski/ilk tanrilar da vardir. Metinde “kral” olarak adlandirilan
TeSup, sofrada tahtinda oturur. Allani ise TeSup’un saginda eski/ilk tanrilarla

452

oturur ~°. Allani bu destanin basinda Hurrice kisimda, Siduri “gen¢ kadin/kiz” olarak

tanimlanir®>.

Mukisli  biiylici  kadin ~ Allaiturahhi’nin ~ Hurrice-Hititge  biiyiiler1  de
I3tar/Sa(w)uska’nin yer altinda, Allani’ye olan tutsakhigindan soz eder. Sa(w)uska,

Tesup tarafindan kurtarilir*>*,

Allani’nin Yer alt1 tanrigast oldugu Orta Hitit Cagi’na tarihli vekil kral
ritiiellerinden de anlasilmaktadir. Tanriga burada Yer alti1 tanrilar1 (Hurr. en(i)=na
ture=na, Hit. kattares Siunes/taknas Siunes) ile yakm iliski icindedir*>. Bu ritiiellerin
birinde (CTH 448.4) kurban sahipleri (Biiyiik Kral Tuthaliya ve Kralige) vekil olarak
heykelcikler1 (Hit. Sema- , Sumerce ALAM) ve hayvanlari, Allani ile
kiyaslanabilecek Yeryiiziiniin Giines tanrigasina kurban sunarlar. Dort glin siirmiis
olmas1 muhtemel ritiiclde Allani ve onun erkek tanrilar1 sarap ve ekmekten olusan 6n
kurban ile cagirilir. Sonra tanrigaya sunulacak kurbanlar i¢in ¢ukur kazilir ve vekil

heykeller ¢ukura yerlestirilir. Ritiiele katilimlarimi saglamak i¢in kralin ailesinin ve

2 Metnin, “Allani’nin daveti/séleni” olarak adlandirilan bu kisminin (Hurrice-

Hititge) trans. ve terc. igin bkz. Neu 1996: 220-227. Ingilizce terc. igin bkz. Hoffner
1998b: 73. Yorumlar i¢in bkz. Hoffner 1998b: 72-73; Haas 1994: 405. Yorum ve
terc. igin ayrica bkz. Haas 2006: 180-182.

453 Neu 1996: 30, 36.

454 Haas-Thiel 1978: 37-38; Haas 1994: 406; Haas 2003a: 42. Bu konuda bkz. s. 223-
224.

455 Taracha 2000: 181-183; Taracha 2001: 687-688.
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atalarmm tanrilar1 da zikredilir*>®

. Bu rittiellerde Allani ve Yer alt1 tanrilari
yargilayici gorevdedirler ve vekiller sayesinde, kurban sahibinin masumiyetine karar
verirler. Vekiller, kurban sahibi ile yer alt1 tanrilar1 arasinda arabuluculuk yapar.

Kirlenme, ancak vekilin tanricaya sunulmasiyla giderilebilir457:

(CTH 448.2.1.4.a ve 448.2.1.1.A): KUB 60.161 II 7-11 (Duplikat KUB 17.18 III

4-8)*5:

“Bak, kotii giinahlarin yerine bu vekilleri koydugumuzdan, sen, Yeryiiziiniin Giines
tanricas1 ve (siz) yer alt1 tanrilari, sahit olun! Kotii islerde o zaman bunu bilin! (Bu)

kisimda (kisas i¢in baska bir sey) dikkate almayin!”

95459

“Yeyliziiniin Hanimefendisi”™”” olarak da adlandirilan Allani, kurban listelerinde

IShara ile bir ¢ift olusturmakta ve hatta ikisine birden tek bir kurban ayrildig: bile

olmaktadir*®°.

Hurriler, kokenleri Sumerliler’e kadar giden bir Mezopotamya anlayisi olan Yer
alt1 tanrilarma sahiptiler ve bunlara kendi figiirlerini de eklemislerdir. Bu tanrilar
Hitit metinlerinde, devlet antlagsmalarinda ve biiyli ritiiellerinde ortaya

¢ikmaktadirlar*',

3¢ Taracha 2001: 684 vd.

*7 Taracha 2001: 687-689.

8 Terc. icin bkz. Taracha 2001: 688.

459 Haas 1994: 405.

%0 Haas 1994: 400, 405; Prechel 1996: 105-116; Torri 1999: 102-107.

41 Otten 1961: 114 vd., ozellikle 147-147; Haas-Wilhelm 1974: 50-53; Laroche
1974: 175 vd., Gurney 1977: 15; Haas 1976: 205-208; Haas 1978b: 75; Wilhelm
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Hititce-Hurrice belgelerde Yer alt1 tanrilari, “eski/ilk/onceki tanrilar” (Hit.
karuiles §iune§/DINGIRMES-u§; Hurr. ammetine enna) ve “asagidaki tanrilar” (Hit.
katteres Siunes, taknas Siunes; Hurr. enna turina) olarak adlandirilirlar®®. Hititler ve
Hurriler bu tanrilar1 Mezopotamyali Anunnaki/u’ler ile 0zdeslestirmisler, ayrica
Alalu, Anu, Antu, Enlil ve Ninlil gibi tanrilar1 da onlara dahil etmislerdir. Bunlarin
yani swra isimleri uyakli bazi ¢ift tanrilar dikkati ¢ekmektedir: Minki-Ammunki,
Aunammudu-Iyandu, Eltera-TaiSarta, Nara-Namsara, Muntara-Mutmuntara*®, Adi
gecen bu tanrilarin isimleri Sumerce ve Sami diller ile agiklanmakta, ¢ok daha eski
ve dogrudan bir Hurri-Mezopotamya baglantisini diisiindiirmektedir*®*. Yalniz bu
isimlerden bir kismi sadece Hitit Anadolusu’nun belgelerinde goriildiiklerinden ve
Yer alt1 tanrilarmma kurban sunulan Kizzuwatna ritiiellerinde ortaya ciktiklarindan,
Kizzuwatna’ya ait olduklari ve buradan Hattu$a’ya aktarildiklar1 anlasiimaktadir*®:
Alammu, Apastu, ASSa, Aunammu, Elluita, Iyandu, Iltare, MemeSarti, Muntara,
Mutmuntara, Napirra, TaiStara, Tida[...], Undurupa. Devlet antlagsmalarinda sayilar1
on iki olan Yer alt1 (eski/ilk tanrilar) tanrilar1 arasmnda TuhuSi, Ammizadu ve

listedeki varliklar1 degisen Kumarbi, Apantu ve Belat-ekalli de bulunmaktadir*®. Yer

alt1 tanrilar1 arasinda bazilar1 sifatlar1 ile bilinmektedir: “kahin” Aduntarri, “diis

1989: 56-57; Archi 1990: 114 vd.; Popko 1995: 99; Arikan 1998b: 50-51; Taracha
2009: 125-126.

462 1 aroche 1974: 175-178; Archi 1990: 114-115; Taracha 2009: 125-126.

463 Otten 1961: 145-147; Laroche 1974: 178 vd.; Haas 1976: 207-208; Wilhelm
1989: 56; Archi 1990: 116-118; Arikan 1998b: 50-51; Taracha 2009: 126.

%% Gurney 1977: 15; Wilhelm 1989: 56; Archi 1990: 120-121 ve dn. 25.
465 Archi 1990: 118, 120.
466 Archi 1990: 116, 121-123; Arikan 1998b: 51.
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yorumcusu” Zulki, “adaletin efendisi” Irpitika467. Alalu, Anu, Antu, Enlil ve Ninlil
gibi Mezopotamya tanrilarmi igerdikleri i¢cin Yer alti tanrilari (eski/ilk tanrilar),
bazen Sumerce bir kelime olan Anunna(k) (Akadca Anunnaki) ile tanimlanmiglardir.
Bu kelime gergekte Mezopotamya’nin bityiik goksel tanrilarini ifade etmektedir*®®.
Kumarbi mit dongiisiinde, Hava/Firtina tanrisinin, Kumarbi ve diger goksel tanrilarla
miicadelesi anlatilir. Hava tanrisinin, Ustiinliigiinii nasil kazandigini anlatan bolim
kirik olsa da bir evin arindirilmasi ile ilgili bir ritiielden anlasildig1 lizere Firtina

tanrisi tarafindan yer altma siiriilmislerdir*®’:

(CTH 446.A): KUB 7.41 (CTH 446.B = Duplikat KBo 10.45) Ay. III 32-38*":
32 ve 3 kus alir ve ikisini Anunnaki tanrilarina
33 kurban sunar. 1 kusu ise Cukur tanrisina (°Api) kurban sunar.
34 ve soyle der: “Siz eskiler i¢in
35 sigir ve koyun olmayacak.
36 Firtina tanrisi sizi, asagiya kara yere (yer altina)

37 stirdii ve sizin i¢in bu kurbani tesis etti.”

47 Haas-Wilhelm 1974: 52; Haas 1976: 208; Haas 1978b: 75; Wilhelm 1989: 56;
Archi 1990: 118; Popko 1995: 99.

468 Wilhelm 1989: 56-57.
469 Wilhelm 1989: 56, 59; Archi 1990: 119.

70 Trans. ve terc. i¢in bkz. Otten 1961: 130-133. ingilizce terc. i¢in bkz. Collins
2003c¢: 170, §34.
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Cevirisini verdigimiz bu metinde her ne kadar Enlil, Ninlil gibi goksel tanrilarin
isimlerine rastlanmasa da Kumarbi mitinde ve devlet antlagsmalarinda onlarin, eski
tanrilar olarak adlandirilmalar1 ve Firtina tanrisi tarafindan yer altina siiriilmeleri
sebebiyle (Kumarbi mitindeki Kumarbi-TeSup miicadelesi) goksel tanrilarin da yer
alt1 tanrilar1 arasinda olmas1 gerekir. Bununla beraber biiyii ritiiellerinde Enlil, Ninlil,
Anu, Antu ve Apantu’ya rastlamayiz. Sadece tek bir ritiielde (CTH 449 = ChS I/5 Nr.

77: KBo 17.94 Ay III 29-30) Enlil ve Apantu goriiliir*’".

[. Arnuwanda donemine tarihli Kaska antlasmasinda (CTH 139) ‘“eski/ilk
tanrilar” (karuiles Siunes), isimleri olmaksizin gecer. Sonraki donemlerde ise bu
tanrilarm isimleri, antlasmalarda son siralarda yer alir ve onlarin ardindan “daglar,
irmaklar, gok, yer, riizgar ve bulutlar” gelir. Muwattalli’nin AlakSandu ile yaptigi
antlasma (CTH 76) hari¢ “eski/ilk tanrilar”, devlet antlagsmalarinda oniki tanedir.
Mitanni ile yapilan Sattiwaza antlasmasinda (CTH 51, 52) digerlerinden farkli olarak
Apantu’nun yerine Enlil, son sirada ise Enlil ve Ninlil’den sonra NIN.E.GAL
(Akadca Belat-ekalli, Hurr. Pentikalli) yer alir. II. Mursili ile birlikte Apantu’nun
yerini Kumarbi alir. Kumarbi, Enlil, Ninlil ve Apantu adli tanrilar Gokyiizii Krallig:
(Kumarbi) mitinin girisinde yer aldigindan, devlet antlagsmalarinin “eski/ilk tanrilar1”

472

Hurri mitlerinden alinmis olmalidir*’”. Bu antlasmalarin 1. Suppiluliuma ile baslayan

geleneksel eski/ilk tanrilar listesi tek bir 6rnekten hareketle su sekildedir:

471 Archi 1990: 117, 124.
472 Archi 1990: 115-116.
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I. Suppiluliuma’nin Aziru ile yaptig1 antlasma (CTH 49)*7°:

1. Nara 4. Tuhusi 7. Alalu 10. Apantu
2. NamsSara 5. Ammunki 8. Antu 11. Enlil
3. Minki 6. Ammizadu 9. Anu 12. Ninlil

Kumarbi mitinde (CTH 344) bu tanrilara su sekilde seslenilir*’*:

“[...], ilk tanrilar, [...], glcli tanrilar isitin: Nara, NapSara, Minki (ve) Ammunki!
Ammezzadu isitin! [... ve...], [...]’nin babasi ve annesi isitin! [...ve...] IShara’nin
babasi ve annesi, isitin! Yukarida ve asagida giiclii olan Enlil ve Ninlil, giicli

tanrilar, [...] ve ... isitin!”

Antlagsmalarda yer alt1 tanrilarmin/eski tanrilarin 12 adet olmasi1 Yazilikaya’nin
B Odasi’ndaki 12 tanriyr hatirlatmaktadir. Bu odada 12 tanrinin karsisinda Kilig
Tanr1 Nergal topraga saplanmig bir sekilde tasvir edilmistir. Yazilikaya B odasinda
IV. Tuthaliya ilgili bir kiilt s6z konusudur. Buras1 ya onun mezar1 ya da onun i¢in bir
anma yeridir'””. Hititce-Luvice bir biiyii ritiieli parcasinda (CTH 767: A = KUB

35.145, B = KUB 35.143, C = KUB 17.15) 12 tanrmm (12 DINGIRM®) hemen

3 Archi 1990: 121. Biitiin antlasmalardaki “ilk tanrilar/yer alt1 tanrilar” igin bkz.
Archi 1990: 121-123.

474 Terc. icin bkz. Hoffner 1990: 40.
475 Seeher 2011: 159-164.

164




ardindan “Kanli Nergal” (iSharnuwanza "U.GUR) ifadesi goriiliir'’®. Ev arindirma
ritiielinde biiylicli, Yer alt1 tanrilarin1 kilden kili¢ seklinde yapar ve onlar1 yere

4
saplar®’’:

(CTH 446.A): KUB 7.41 (CTH 446.B = Duplikat KBo 10.45) Oy. IT 15-20*"%:

15 [ve] yag ile bal ile rmak kenarmnin kilini serper

16 [b]u tanrilar1 yapar: Aduntari’yi, Kahin

17 Zulki’yi, Riiya yorumcusu Irpitaga’y1

18 Nara’y1, NamsSara’y1, Minki’yi,

19 Ammunki’yi, Cukur tanrisini. Onlar1 bicak seklinde yapar

20 ve yere yayar (saplar). Bu tanrilar1 oturtur.

(CTH 449.8 = ChS /5 Nr. 79): KBo 17.96 + Oy. 1 12-14*":

76 Trans. ve terc. i¢in bkz. Giiterbock 1975b: 191. Ayrica bkz. Hauptmann 1975: 70;
Archi 1990: 117; Seeher 2011: 159.

477 Bittel, 1970: 110; Seeher 2011: 114.

78 Trans. ve terc. i¢cin bkz. Otten 1961: 123-123. ingilizce terc. i¢in bkz. Collins
2003c: 169, §18. Ayrica terc. i¢in bkz. Seeher 2011: 114.

7 Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 361-362. Ayrica Otten 1961: 148-
149.
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12 [bu] tanrilarin hepsini480 kilden yaparim ve sonra onlar1

HLA

13” bir kumasla ¢ekerim. Taslarin (NA; ) alta

14 [s]aplarim (ve) onlar1 oraya koyari[m)].

Hitit¢e-Luvice biiyi ritlielindeki 12 tanrinin Nergal ile birlikte anilmasi, bunlarin
her ikisinin Yazilikaya’da tasvir edilmesi ve devlet antlagsmalarinda sayis1 12 olan yer
alt1 tanrilarinin (eski/ilk tanrilarin) Hititce-Hurrice biiyii ritiiellerinde Kili¢ tanr1 gibi
yere saplaniyor olmasi sebebiyle B Odasinda yer alt1 diinyasi ile ilgili bir anlayisin
hakim oldugunu, Nergal’in de bir yer alt1 tanrist oldugunu sdylemek miimkiindiir*®'.
Yer alt1 diinyas1 ile ilgili tanrilarin tasvirinin yapilmasinin yam sira burada IV.

Tuthaliya’nin bir kabartmasmin bulunmasi ve hiyeroglifle isminin yazilmasi, B

odasinin, onun Olii kiiltii ile iliskili olabilecegini diisiindliirmektedir.

Biiyii ritiiellerinde yer alt1 tanrilarveski tanrilar, antlagmalarda oldugu gibi
standart bir sira izlemezler ve sayilar1 da g¢esitlidir. Ayrica onlar, ritiiellerin
bazilarinda biitiinliyle Hurrice olarak verilir veya Hurrice kisimlar iceren metinlerde

gegerler™?. Ornek olarak Yer alt tanrilarinin ¢agirilmasi ile ilgili bir ritiielde:

(CTH 449 = ChS /5 Nr. 77): KBo 17.94 Ay. III 26 -32 ***:

0 12. satirdan once 8-11. satrrlar arasinda sayilan tanrilar: Allani (Yeryiiziiniin
Giines tanrigas1 = taknas DUTU), [§hara’, Tastara, Ammizzadu, Alalu, Awunammu,
Iyandu, Eltara, TaiStara, Nara, NamSara, Minki, Ammunki, MemiSarti, Yer (Hurr.
eSe), GOk (Hurr. hawurni), Irpitak ve MuSuni.

1 Giiterbock 1965: 198.

2 Archi 1990: 116-117. Ritiiellerde gecen biitiin “ilk tanrilar/yer alt1 tanrilart” i¢in
bkz. Archi 1990: 123-125.

3 Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wegner 1988: 354.
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26’ ... ve IShara’y1

27 ve [I8h]ara’[nin] babasini ve annesini ve ilk tanrilart

28 [yer]den yukar1 ¢ekerim ve Hurrice sdyle

29 [s6ylerim a]-nu-Sa-ra DINGIRM™® du-t-re-e-na (asagidaki tanrilar) "EN.LIL-a§
30 [U ] a-ba-du-u$ $4 PI3-ha-ra A-BU-SU AMA-SU-ia "Na-ra-a

31 [° Na]m-$a-ra "Mi-in-ki ®A-mu-un-ki ® A-mi-za-du-un ®A-la-lu-u[n]

32" [PA-G]-un-na-mu-un "I-ia-an-du-un a-ku-$a-al ti-ma-ar-re[e]’

Yer alt1 tanrilarinin islevlerinden biri arindirmaktir. Kirlilige sebep olan durum,
yargilanmalidir. Ritiielde kral basrolde ise yargilama i¢in Glines tanrisinin Oniinde

sembolik olarak bir terazi kullanilir ve ardindan Yer alt1 tanrilar1 gaglrlllr484:
(CTH 449.8 = ChS /5 Nr. 78): KBo 17.95 Ay. II1 8 -11 *%:

8 ve (biiyiicii) krala kursun verir ve kral kursunu

9 terazi kefesine koyar. Biiyiicii ise

10 terazi kefesini Giines tanrisinin karsisinda tutar,

11 Hurrice sdyle sdyler:

12" A-an-nu-u a-[.]x-la Si-me-ga-a-an-ne-e§ al-la-a-an-ne-i[§]

% Archi 1990: 116-117.
85 Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wegner 1988: 359.
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13’ PMu-un-[da-a-r]a "Mu-ut-mu-un-da-ra A-mi-iz-za-du-ta
14 PA-la-[a-lu-t]a ® A-G-nam-mu-du "la-a-an-du-ta

15 Pll-ta-ra-a-ta "Ta-i$-ta-ra-a-ta

16 [°]Na-ra-a-ta "Na-am-3a-ra-ta "Mi-in-ki-ta

17 [°PA]m-mu-un-ki-ta "M-im-mi-8ar-te-ni-e-ta

18 [e-Se-n]e-ta ha-a-wu,-u-ru-ul-le-e-ta

Yargilama islevini yerine getiren Yer alt1 tanrilari, kirliligin yer alt1 diinyasina
hapsedilmesinden de sorumludurlar. Bu nedenle 6zellikle biiyiilerde ortaya cikarlar.
Onlar Gokytizi tanrilarinin karsitidirlar ve yeryiiziinde meydana gelen bir bozukluk
onlara hi¢bir sekilde zarar vermez. Yukar1 diinyada meydana gelen herhangi
bozuklugu gidermek icin Yer alt1 tanrilarina bagvurulur. Bu basvuru c¢ukurlarda
sunulan kurbanlar ve onlara seslenmek yoluyla yapilir. Bu nedenle agilan ¢ukura da
bir kutsallik yiiklenmis, tanrisallastirilmis ve o Yer alti tanrilar1 arasmna dahil

edilmistir (°Api).*™:

(CTH 446.A): KUB 7.41 ( CTH 446.B = Duplikat KBo 10.45) Ay. Il 7-12*":

7 Anunnaki tanrilari, sizi bu vesileyle ¢cagirdim.

486 Haas-Wilhelm 1974: 52; Wilhelm 1989: 56; Archi 1990: 117.

*7 Trans. ve terc. i¢in bkz. Otten 1961: 128-129. ingilizce terc. icin ayrica bkz.
Collins 2003c: 170, §30; Archi 1990: 117.
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8 Simdi (eski-ilk tanrilar/yer alt1 tanrilari = PA.NUN.NA.GE,) bu evin davasma

karar verin.

9 ve hangi kotii sug varsa,

10 onu siz alin ve onu kanin tanrilarina verin

11 ve onu asagiya kara yere (yer altina) gotiiriin
12 ve onu ¢ukurda baglaymn (emniyet altina alin).

Yukarida bahsettigimiz KUB 7.41 (duplikatla birlikte) “Yer altinin ¢agirilmasi:
Ev arindirma ritlieli’nde eski/ilk tanrilara sik sik kotiiliigli hapsetmeleri icin
basvurulur ve yer altindan yukari ¢ikmalari icin c¢agrida bulunulur. Bu tanrilar
metinde ya Hititce karuiles Siunes ya da Akadca “A-NUN-NA-KE, olarak
adlandirilir. Bunlarm yani swra Aduntari, Zulki, Irpitika, Nara, NamsSara, Minki,

Ammunki ve Cukur tanris1 (°Api) sik sik zikredilir.

Yine ayni metinden "A.NUN.NA.GE, nin, eski tanrilar (karuiles Siunes), yani

Yer alt1 tanrilari ile esitligi kesin olarak anlagilmaktadir:

(CTH 446.A): KUB 7.41 (CTH 446.B = Duplikat KBo 10.45) Ay. IV 50-56**:

50 "°A.NUN.NA.GE, tanrilar™*’ bakin, verginiz

51 kondu. Bu kurbaninizi alin.

8 Trans. ve terc. i¢in bkz. Otten 1961: 128-129. ingilizce terc. icin ayrica bkz.
Collins 2003c: 170, §48-49.

489 Almanca terciimede Yer alt1 tanrilari.
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52 ve evin kanmy, kirliligi, sucu, yalan yere yemini,

53 korkuyu kovalayin ve onu asagiya

54 gotiirtin.

55 siz eski tanrilar (karuiles DINGIRM™S ) burada[n

56 gelirsiniz sonra asagiya oradan [dOnersiniz?

II. Muwatalli’nin Kummanni’nin Firtina tanrisina duasinda, Yer alt1 tanrilar:

6fke dolu Hava tanrisini yatistirmak icin hizmet ederler**:

(CTH 382): KBo 11.1 Oy. 14, 16-17*":

14 Frtma tanrisini, lilkenin herhangi bir tanris1 6fkelendirirse, Yer alti tanrilari

(DA.NUN.NA.KI4) Firtina tanrisini, o tanr1 [konJusunda yatistirir.

16 Firtina tanrisini, daglar, wmaklar, kaynaklar (ve) pmarlar herhangi bir sekilde
otkelendirirse, simdi Yer [alti] tanrilar (DINGIRMES DA.NUN.NA.KI4), Firtina

tanrisi1 daglar, rmaklar, kaynakl[ar (ve) pinarlar]

17 konusunda yatistirir. ..

490 Haas-Wilhelm 1974: 53; Archi 1990: 117.

1 Trans. ve terc. igin bkz. Lebrun 1980: 295, 300. ingilizce terc. igin bkz. Singer,

2000: 83, §2, §3.
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Yer alt1 tanrilarma kurban listelerinde goriilen “baba/ana tanrilar” da

dahildirler**:

(CTH 712.A = Chs I/3-1 Nr. 1): KUB 27.1 Oy. I 71-73%":

71-72 1 ince ekmek Sa(w)uska’nin babasmin tanrilarma oturur bigimde, ayn1 sekilde;
I ince ekmek TeSup’un babasinin tanrilarma oturur bigimde, ayni sekilde; 1 ince

ekmek Giines tanrisinin babasmnin eril tanrilarina
73 oturur bigimde, ayni1 sekilde.

Ana-baba tanrilar, yer alt1 diinyasina dahildir ¢iinkii; yer altindan yukari

cekilirler:
(CTH 449 = ChS 1/5 Nr. 77): KBo 17.94 Ay. III 26 -32 ***
26’ ... ve IShara’y1
27 ve [I§h]ara’[nin] babasini ve annesini ve ilk tanrilart
28 [yer]den yukar1 ¢ekerim ve Hurrice sdyle

29 [séylerim a]-nu-3a-ra DINGIRM®® du-ti-re-e-na (asagidaki tanrilar) "EN.LIL-a3

2 Haas 1978b: 75.
3 Trans. ve terc. i¢in bkz. Wegner 1995: 35, 38. Terc. Haas 1978b: 75.
494

Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 354.
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30 [U P] a-ba-du-us S4 Pls-ha-ra 4-BU-SU AMA-SU-ia (IShara’nin babas1 ve

annesi)

Devlet antlagsmalari, biiyl ritiiellerinden hareketle olusturulan ilk tanrilar/yer alt1
tanrilari sunlard1r495: Alalu, Alammu, Ammizadu, Ammunki, Antu, Anu, Apantu,
Apasta, AsSa, Aduntarri, Aunammu, Elluita, Enlil, Iyandu, Iltara, Irpitiga, Kumarbi,
Memesarti, Minki, Muntara, Mutmuntara, NamSara, Napirra, Nara, NIN.E.GAL,

NIN.LIL, Taistara, Tuhusi, Undurupa, Zulki.

Sumerliler’in Su ve Bilgelik tanris1 olan Enki, Akadlilar tarafindan Ea olarak
adlandirilmis ve onun birgok 6zelligini kendi biinyesinde barmdirmistir*®. Tanr
Ea’nin  Hurrilerce benimsenmesinin  Akad donemine kadar gittigi tahmin
edilmektedir. Bu kanit en eski Hurri belgelerinden degil Hitit metinlerindeki eski
yazilis bicimi "A.A’dan kaynaklanmaktadir®”’. Ea, Suriye’de de Enki ile bir tutulur.
Ebla’da M.O. 3. bine ait ¢ift dilli sozlik metinlerinde "En-ki =" a-u esitligi
goriiliir*”®. Ea kelimesinin, hayy(um) “canli, pmar, kaynak” anlamma geldigi ve

bunun da Sami hyy “yasamak” kokiine gittigi belirtilmektedir**®. M.O. 2. bin Suriye-

5 Archi 1990: 125-129.

46 Kramer 2000: 7 vd.

7 Wilhelm 1989: 54.

% Archi 1993b: 27, dn. 3.

9 Kramer 2000: 305-306; Taracha 2009: 126.
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Hurri gevresinde ona Aya/Eya adi verilmektedir'®. Hititge metinlerde ise "E.A,

PA.A ve PEN.KI olarak goriilmektedir™'.

Anadolu’da Ea, Asur Ticaret Kolonileri Cagi miihiirlerinde veziri Isimu ile
birlikte tasvir edilmektedir. Ancak Eski Hitit Cagi metinlerinde ona
rastlanmamaktadir®®”.  Hititler’de M.O. 14. vyiizyilin basindan itibaren devlet
antlagsmalarmin sahit tanrilar listesinde ortaya ¢ikmaktadir. Hurri mitleri, 6zellikle
Kumarbi destan dizisi onun kisiligi hakkinda bilgi vermektedir. Tanr1 Ea, kurban
listelerinde ve Hurri tanrilarinin dahil edilmesi sonucunda Hatti-Hitit gelenegine ait

bayramlarda da goriilmektedir.

Ea, devlet antlasmalarinda Tanri LAMMA ile Telipinu arasinda
Lelwani/Allatum ile birlikte goriiliir. Ea/Enki, Sumer mitolojisine gore yer altinda
bulunan tath su Abzu’nun kralidir; bu nedenle yer alt1 tanricas1 Lelewani/Allatum ile
birlikte yer almis olmalidir. Yine Mezopotamya’da bereket tanrisi olarak kabul
edildiginden, doganin yeniden dogmas1 ve iirlinlerin bollugundan sorumlu Anadolulu

Telipinu ile birlikte siralanmasi anlagilirdir™®.

Ea’nin siklikla goriildiigli metinler, Hurri kokenli mitlerdir. Kumarbi destan
dizisinde Ea en az alt1 kez ortaya c¢ikmaktadir. O, bu metinlerde bilgeligiyle
kendisine bagvurulan tanridir. Kumarbi’ye, kardesi Nara NapSara gibi tanrilara

ogiitler verirken ve onlara mesajlar gdnderirken gériiliir. Bu mesajlar1 veziri izzummi

59 Taracha 2009: 126.

01 Archi 1993b: 27, dn. 3.
292 Archi 1993b: 27.

%93 Archi 1993b: 27-28.
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araciligiyla iletir. Diger tanrilarin zor duruma diismelerinden endise duyar; ancak
sorunlarin giderilmesi igin kendisi harekete gegmez sadece Sgiitler verir™'. Bu
mitlerde Ea, “bilgeligin krali, efendisi” olarak adlandirilir. (Akadca bél hasisi Hititge
hattannas EN-as, hattannas LUGAL-us$). Hurrice metinlerde bu iinvanin karsiligi
olarak madi “bilge” kullanilir ve madi hazzizi ikilemesine rastlanir. Ea’nin diger bir

505

invani ise arri “kral”dir’”. Mitanni Devleti ile yapilan Sattiwaza antlasmasinda da

Mitanni tarafinin tanrilar1 arasinda yer alan Ea-Sarri’ye “bilgeligin kral1” (bél hasisi)

denmistir™®.

Hurri kokenli ritiieller Ea’nin goriildiigii bagka metin tiirleridir. Cok sayida ritiiel
ve festival incelendiginde kurban béliimlerinde siralanan tanrilarin Babil anlayismnin
bir Urini olan Anu, Enlil, Ea, Sama§, Sin, Adad srralamasin1 ufak degisikliklerle
yansittigr gorilmektedir. Ancak Hurriler Anu’yu eski/ilk tanrilar arasina dahil
etmigler ve onun yerine Hava tanris1 TeSup’u koymuslardir. Onun ardindan kardesi
Ta$misu/Anadolulu Suwaliyat/Sumerogram’la NIN.URTA veya IB gelir. Onlari
Kumarbi izler ki o da Enlil/Halki (tahil)/NISABA’nin karsiligidir. Ardindan Ay
tanris1 Kusuh/Sumerogram EN.ZU (Sin) veya XXX ve Giines tanris1 Simegi/UTU
(Samasg) goriiliir. Ornek olarak Kizzuwatnali Ammihatna’nin ritiielinde (CTH 471.A)
TeSup, TaSmiSu, Kumarbi, Ea, EN.ZU, UTU goriilir. Manuzziiali TeSup i¢in
Kumannili rahip Muwalanni’nin ritiielinde (CTH 703) de TeSup’un ¢esitleri, 1B,
Kumarbi, Ea, Sin, Samas goriilmektedir. Ancak kimi ritiiellerde de Ea’nin

cevresindeki tanrilarin degistigi goriiliir ve bu tanrilarin yerini en basta Ea’nin esi

39 Hoffner 1998a: 41-42; Kramer 2000: 307-319.
395 Wilhelm 1989: 54-55; Archi 1993b: 29.
396 Wilhelm 1989: 55.
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Damkina alir. Bazi listelerde Ea ve Damkina, iki Hurri tanrigas1 Hutena Hutellura
(Kader tanrigas1) ve onlarm Hitit karsiligi GulSe§ (Kader tanricasi) ve MAH (Ana
tanrica) ile baglantilidir. Bu tanrigalarin isimleri Hurrice hut-: “isaretlemek, yazmak™
ve Hititce guls-: “isaretlemek, yazmak™tan gelir. Adad’a methiye (CTH 313) olarak
bilinen ve Babil’den alinan Hititce metinde Ea’nin “gékylizlinii ve yeryiiziini
yoneten talimatlari”ndan s6z edilir ki “talimat” kelimesi Hititce hatressar ile ifade

edilir. Bu da hatrai-: “yazmak” fiilinden gelmektedir™*’.

Ea, Hatti-Hitit tabakasmna ait bayramlarda da kendisine yer bulur.
AN.TAH.SUM**® bayrammimn IV. Tuthaliya dénemine tarihlenen son versiyonunda
kral ve kralige HattuSa’da Ea’nin tapmagma girerler. Ay bayraminda (CTH

591.IV.A) ise “kral bir kapla Ea’y1 iger".

Ortakoy’den bir ritiiel metninde de Sulupassi kentinten ¢agirilan tanrilar arasinda

Ea, Damkina, MAH ve Guls- gérﬁlmektedirsog.

Yazilikaya’da da tasvir edilen Hudena Hudellura cifti Bat1 Hurrileri arasinda
goriilmekte ve Suriye Ana tanrigca gelenegini yansitmaktadirlar. Bu tanrigalar hamile
kadinlarin koruyucularidir ve dogumda onlara yardim ederler. Tanrisal ebeler olarak
da adlandirilan bu ¢iftin Hitit metinlerindeki karsiligr Gulse§ (Kader tanrigasi) ve
DINGIR. MAHV"S (Ana tanrigalar)’dir. Hurri-Luvi ¢evresinin biiyli uygulamalarinda

hastay1 yer alt1 giiclerinin etkisinden kurtarmakta dnemli rol oynarlar’'®. isimleri

207 Archi 1993b: 30-31.

%% Archi 1993b: 31-32.

299 Reyhan 2010: 639.

>19 Taracha 2009: 124-125.
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Hurrice hut-: “yazmak™ fiilinden gelir. Hudellura’nin adi Impaluri, Upelluri ve
Lil(l)uri(n)a tanr1 adlarinda oldugu gibi olusturulmustur. Hut-e-1-uri-na kelimesinde —

uri- meslek adi yaparken, -na- ise ¢ogul edatidir’"

. Ullikummi Sarkisi’nin Hititge
niishasinda Guls- ve MAH olarak gecen tanricalar, ayn1 sarkinin kirik bir Hurrice
parcasinda (KUB 45.61) Hutena olarak adlandirilirlar’'?. Hurri kékenli bu destanda
Kader tanricas1 ve Ana tanrica, dogan Ullikummi adli gocugu Kumarbi’nin dizlerine
koyarlarm. Insanin viicut organlarmin Ana ve Kader tanricalar1 (DINGIR.MAH ve
Guls- tanrigalar1) ile Anzili ve Zukki’nin yoldan cagirilmasi ile ilgili ritiiel (CTH
484) HattuSa’nin Tawiniya kapisi ile TauriSa yerlesimi yakinlarindaki bir ormanda
gerceklesmistir. Ofkelendikleri icin evi terk ettikleri anlasilan bu tanrilar, kurban
sahibi tarafindan gilizel kokulu yiyeceklerden hazirlanan bir yol yardimi ile

cekilmeye calisilmaktadir ',

Icerigi, gokyiiziindeki krallig1 ele gecirme konusu gergevesinde ddnen Hurri
mitlerinin merkezindeki tanri, Kumarbi’dir. Ismi, Mezopotamya’daki Kumar
kentine’" Hurrice genetif ek -we’nin eklenmesi ile olusturulmustur: “Kumarli™'®.

Bununla beraber kumar kelimesi Sami kokenli bir etimoloji ile de agiklanmaktadir.

Akadca kamaru “kiimelemek, toplamak, yigmak, biriktirmek”, kamaru ise “duvar,

' Haas 1972-1975: 526
>12 Salvini 1977: 81-86; Giorgieri 2001: 138, 153-155.
°13 Karauguz 2001: 171.

S14 Trans., terc. ve yorum i¢in bkz. Haas-Wilhelm, 1974: 143-146, 148-171. Yorum
icin bkz. Haas 1998: 38-39.

°1> Haas 1978b: 79. Kent Kiiciik Zap suyu yakmlarinda ya da onun kuzeyinde
olmalidir: Astour 1987: 25.

316 Giiterbock 1980-1983: 325.
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istihkAm” anlamlarma gelmektedir. Bu nedenle Sattiwaza antlasmasinin Mitanni
tanrilar1 tarafinda goriilen PIM EN kamarisa URUIrrite, “TeSup, Irrite kentinin
kamarusunun beyi”, ifadesinde, kamaru kelimesi ile kentin sitadeli veya tapinaginin
yiikseltilmis platformu anlatilmak istenmis olmalidir’”’. Ullikummi ve Giimiis’iin
Sarkisi’nda agikga belirtildigi iizere Kumarbi’nin ikamet ettigi yer en eski Hurri
krallik merkezlerinden Urke§ (Tel Mozan)’tir’'®. Tanrinm adi, Bogazkdy belgeleri

disinda Nuzi, Mari ve Ugarit’te belgelenmistir’'’.

Gokylizii kralligi, Tanr1t LAMMA, Giimiis, Hedammu ve Ullikummi Sarkilari
Kumarbi’nin soyu ve kisiligi hakkinda bilgi vermektedir. Alalu’nun ¢ocugu olan
Kumarbi, babasmi tahttan indiren Anu ile miicadeleye girisir. Bu miicadele
sonucunda Anu, Kumarbi’yi Firtina tanrisi, Aranzah mrmagi ve TaSmiSu’ya gebe
birakir. Tesup’un kiz kardesi Sa(w)uska da destan dizisinde nemli bir konumdadir.
Glimiis’iin Sarkisi’ndan O6grendigimize gore yari tanr1 Giimiis de Kumarbi’nin
cocugudur. Firtina tanris1 TeSup, Gokylizii kralligi ele gecirince Kumarbi onunla
miicadele etmek amaciyla Hedammu ve Ullikummi gibi yaratiklar1 diinyaya getirir.
Kumarbi savasta son derece zorlu bir diisman oldugu icin TeSup, Ea/Enki’nin
yardimlar1 sayesinde ona direnebilir. Anu onun gozlerine katlanamaz. O, zeki ve

entrikac1 bir tanridir ve isteklerini gerceklestirmek icin her yolu denemektedir’>’.

17 Astour 1987: 25-26.

18 Hoffner 1998a: 190-191.

1% Giiterbock 1980-1983: 324-325.

2% Giiterbock 1980-1983: 327-329; Hoffner 1998a: 190-193.
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99521

Kumarbi, “Tanrilarmm babast™", tipki Enki gibi “Bilgeligin krali/efendisi” ve

“Hurrili Enlil”>** olarak adlandirilir. Mezopotamyal Enlil, Kuzeybati Suriye’nin
Bereket tanris1t Dagan, Ugaritli El ve Hititler’in Halkisi (tahil) ile 6zdeslestirilmistir.
fsmi NISABA ideogramu ile de yazilmustir. Esi Salad/Salus’tur, veziri ise Muki$anu

adim tasir’>. Tahil/Bereket tanrisi kimligi agiktir, kithgin sorumlusu da odur”.

Yazilikaya’da Kumarbi i¢in kullanilan hiyeroglif de bir basaktir™>.

Anu’nun Kumarbi’yi, Firtina tanris1 TeSup’a gebe birakmasi Halepli TeSup i¢in
yazilmis bir Hurrice methiyeden de anlagilmaktadir. TeSup’a burada “baban Anu”,

“annen Kumarbi” diye seslenilmektedir’*’.

Kumarbi destan dizisinde Enlil ve Kumarbi ayr1 tanrilar olarak goriilmelerine
ragmen, Bogazkdy’de bulunmus Hitit¢ce Atra-hasis destaniin bir parcasinda Enlil,
bir par¢asinda ise Enlil’in yerine Kumarbi’nin adi geger527. Cift dilli bir omen

metninin Akadcasi’nda Enlil gériilirlen Hititgesi’nde Kumarbi yer almaktadir™®®. I.

321 Archi 2004: 3109.
322 Hoffner 1998a: 192.

>3 Giiterbock 1980-1983: 325-326; Popko 1995: 99; Feliu 2003: 299-302; Archi
2004: 319 vd.; Taracha 2009: 127.

*** Haas 1978b: 80.
323 Archi 2004: 332. Ayrica Seeher 2011: 64.

726 Thiel-Wegner 1984: 189; Archi 2004: 319. KUB 47.78 Oy I 12-14: at-ta-i-wu'-
um-ma PA-ni-e¥ (baban Anu), ni-ra-wug-u-um-ma DKu-mar-wee-ni-e§ (annen
Kumarbi). Metnin s6z konusu kisminin trans. ve terc. i¢in ayrica bkz. Haas 1988a:
18-19.

327 Archi 2004: 321.
528 Archi 2004: 322, dn. 14.
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Suppiluliuma ile II. Mursili doneminde Suriye-Hurri kralliklar1 ile yapilan
antlasmalarda Enlil ve esi Ninlil goriiliir ki bunlar Kumarbi ve esi Salus’un karsilig
olmalidirlar. Bununla beraber II. Mur§ili’nin Anadolulu krallar Kupanta-"LAMMA,
Manapa-Tarhunta ve Muwatalli’nin AlakSandu ile yaptigir antlasmalarda Kumarbi,
Enlil’le birlikte ortaya c¢ikar. Anlasildigi kadariyla Bati Anadolu’nun krallari ile
yapilan antlasmalarda Suriye-Hurri c¢evresinin dinsel goriislerine ¢ok dikkat

edilmemistir®”.

M.O. 3. ve 2. binde Orta Firat’m tanrilarindan birisi Dagan’d1 ve {invanlarina
bakilacak olursa bu gevrede Enlil ile bir tutuluyordu™’. Tanr1 Dagan da Hurriler
tarafindan Kumarbi ile 6zdeslestirilmistir ve bu konuda en agik kanitlar Ugarit’ten
gelmektedir. Ugarit’te bir dizi tanr1 listesinde tanrilarin siralamasi Ilib, El, Dagan
olarak goriliirken, Hurrice yazilmis bir methiyede Baba tanri, El ve Kumarbi
siralamasi goze carpar. Salu§ Ugarit’te Dagan’m esi, Bogazkdy metinlerinde de
Kumarbi’nin esidir. Yine Ugarit’ten {i¢ dilli bir tanr1 listesinde Enlil=Kumarbi=Ilum
esitligi goriiliir ki listeye eklenebilecek dordiincii bir tanr1 mutlaka Dagan olacaktir;
clinkii Bogazkoy’iin ¢ift dilli belgelerinden Enlil=Kumarbi esitligi a¢iktir. Tanrilarin
birtakim 06zellikleri de onlarin esitligini kanitlar niteliktedir. Hem Kumarbi hem
Dagan Firtina tanrisint dogurmustur: Dagan, Addu-Baal’1, Kumarbi ise TeSup’u. Her

ikisi de nesil ortaya ¢ikartan tanrilardir ve “tanrilarin babasi” olarak adlandirilirlar™',

>2% Archi 2004: 322. Antlasmalarin tanri listeleri i¢in bkz. Archi 1990: 121-122.
0 Archi 2004: 322-328.
! Feliu 2003: 299-300.
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Hurri kokenli kurban listelerinde, Hurri tanrilar1 siralanirken Kumarbi’nin yerine
zaman zaman Halki, bu listelerin birinde ise NISABA ideogrami goriiliir. Bununla

beraber dini metinlerde Kumarbi’nin yerine Enlil’in kullanildig1 gé‘)riilmemistirs3 2,

Hurriler’de Kusuh (°XXX, "EN.ZU) Ay tanrisi, Simegi ("UTU, Samag) Giines
tanrisi’dir. Her iki tanr1 kurban listelerinde pes pese anildig1 gibi Yazilikaya’da da

yan yana tasvir edilmislerdir.

Bat1 Hurri geleneginde Ay tanrisi, Umbu/Ib olarak da adlandirilir’™. Esi, Sumer
tanrigas1 Ningal’den hareketle olusturulan Nikkal’dir. Ningal de Ay tanrisinin esidir
ve Kusuh, Hitit metinlerinde bazen Umbu-Nikkal olarak esi ile birlikte goriiliir™".
Hitit kraliceleri Nikkalmadi ve ASmunikkal, tanrigca Ningal/Nikkal’in adin1 tasirlar.
Sattiwaza ile yapilan antlasmada Ay tanrisi ve Giines tanrismin yami sira Harran
sehrinin Ay tanrisma da yakarilir. Hurri kdkenli Appu ve Iki oglu isimli masalda Ay
tanris’nin Kuzina kentinde oturdugu soylenir. KuSuh, kelimesinin Kuzina’dan

kaynaklanma ihtimali vardir’™

. Ay tanrisi, Hurrice bir dogum ritiielinde, “Ay
tanrisin yardimeis1” olmasi gereken bir kizla goriiliir°. Kuguh, Ugarit’te “Yeminin
beyi” tinvanim tasir. IV. Tuthaliya’nin Kurunta ile yaptig1 antlasmada “Yeminin

krali”, esi Ningal “Yeminin kraligesi” sifatiyla goriilir™>’. Ev arindirma ritiielinde yer

alt1 ile olan iligkisi ortaya cikar. Burada Gokyiizii ve Yeryiiziiniin MemeSartisi ve

332 Archi 2004: 330-332.

>33 Popko 1995: 100; Taracha 2009: 127.

534 Haas-Prechel 1993: 370; Taracha 2009: 128.
>33 Wilhelm 1989: 53; Haas-Prechel 1993: 370.
536 Haas-Prechel 1993: 371.

537 Haas-Prechel 1993: 371.
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I8hara ile birlikte, hem “yeminin tanris1” hem de “beddua ve §liimiin tanris1” olarak

adlandirilir ve kirliligi yer altinda tutmast igin ona seslenilir’*®.

Hurri Giines tanris1 Simegi’nin adi, tanriga Sa(w)uska’nin adma benzer bir
bigimde olusturulmustur. /k/ onur son eki ve tanrilar i¢in kullanilan -a bitirme eki her
iki isimde de goriliir’. Ti§-atal’m Hurrice tabletinde gecen “UTU-ga-an, Simiga
olmalidir’*. Simegi’nin eski bir bigiminin, tipki Sa(w)uska’nin daha eski seklinin
Sausa olmasi gibi, /k/ olmaksizin Simia bigciminde yazildig1 goriiliir’*'. Tanr1 Simegi,
Hitit imparatorluk devri boyunca IStanu olarak da adlandirild®™. Esi Aya (Akad
mitolojisinde Sama$/Giines tanrismin esidir), Hurri kurban listelerinde, 1/Ekaldi/u
terimi ile birlikte goriilmektedir: Aya-Ikaldu/Ekaldi’*’. Bu sifat, Asur kentinin 25
km. kuzeyindeki Ekallatu(m) kentinin adindan gelmektedir’**. Simegi, Bogazkdy ve
Ugarit metinleri disinda, bir Mari biliyiisiinde ve Nuzi sahis isimlerinde kendini
gosterir™®. Giines tanris1 kehanetle baglantihdir; ¢iinkii gokyiiziinde izledigi yol

boyunca insanligm biitiin yaptiklarmi gérmektedir’*®. insanlar tizerindeki yargiclik

¥ Otten 1961: 134-137; Haas-Prechel 1993: 371.
>3% Trémouille 1999: 288.

>4 Salvini 1998: 107; Archi 1998: 39.

1 Trémouille 1999: 288, dn. 78.

>42 Taracha 2009: 127.

> Taracha 2009: 127.

>4 Astour 1987: 50.

> Haas 1978b: 79.

>4 Wilhelm 1989: 53; Bernabé 2005: 4230.
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gdrevi Mitanni mektubunda ve Appu ile iki oglunun hikdyesinde ortaya cikar™*.

Glines tanrisina yapilan duada, Babil mitolojisinden bilinen veziri Bunene, onun sol

v . - v . 54
tarafinda, MeSaru ise sag tarafinda yiiriir*®.

Yerel bir Suriye tanrigast oldugu anlasilan Kubaba, Hurriler tarafindan
benimsenmis ve Kizzuwatna yoluyla Anadolu’ya girmistir. Tanriga Kubaba’ya M.O.
2. Binden itibaren Asur Ticaret Kolonileri Cag1 belgelerinde, Ugarit ve HattuSa
belgelerinde, Alalah’ta sahis adlarinda ve M.O. 1. binde Aramca, Hiyeroglif Luvicesi
ile yazilmis yazitlarda ve Asur’da rastlanmaktadir’’. Tanriganin adinin etimolojisi
actk degildir’™; ancak Ugarit belgelerinde gorillen “Kargami§ iilkesinin
hanimefendisi” tinvanma bakilacak olursa tanricanin kokeni bu kenttir’'. Kubaba,
muhtemelen Eski Asur Cagi’'nda Anadolu ile ticaret yapan Suriyeli tiiccarlarin
tanrigastydr’>”. Tanrigaya Bogazkdy’de kurban listeleri, Ammihatna’nin ritiieli ve
HiSuwa bayrami gibi Kizzuwatna kokenli metinlerde rastlanmaktadir; ancak bu
metinlerin higbiri Kubaba’nin kékeni ve karakteri hakkinda bilgi vermemektedir’>.

Kubaba, Hitit ve Ugarit ritiiel literatiiriinde baz1 Hurri tanrilar: ile birlikte ikili ve

iclii gruplar olusturur: Adamma-Kubaba, Ayaikaldu-Kubaba-Hasuntarhi, Kubaba-

>47 Haas 1978b: 79.

8 Giiterbock 1958: 241; Taracha 2009: 127.

> Haas 1978a: 67; Hawkins 1980-1983: 257-261.
>>% Haas 1994: 406.

! Hawkins 1980-1983: 258.

332 Popko 1995: 100-101.

>>3 Hawkins 1980-1983: 257-258.
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Iskalli-[Tlaruwa?]>*.  HaSuntarhi, Hurrice  has:  “kuvvetli”  sifatindan
kaynaklanirken®, Ikalli yine Hurrice “sahit” anlamindadir’>®. Kubaba’nm bir ¢ift
olusturdugu Adamma, aslen yerel bir Suriye tanrigasi olup Ebla takviminde de
gdriilmekte ve tanr1 Ragap’m esi olarak kabul edilmektedir™’. Kubaba ayrica, Alalah
kokenli  biyiici  Allaiturahhi’nin ~ Hurrice-Hititce ~ biiyiilerinde®® ve L.
Suppiluliuma’nin Basarilar1 adli belgede®” tanr1 LAMMA ile de bir ¢ift olusturur.

Bu tanrt muhtemelen M.O. 1. binde tanricanin esi olan Karhuha’dir®.

Emar belgelerinde de ad1 gecen Tanriga Lelluri’nin kiiltii Asi rmagindan Yukari
Firat’a kadar olan bolgede yayilmistir. HiSuwa bayraminda “Lelluri’nin babasinin

tanrilar’” ifadesi goriiliir'®’

. 1. HattuSili’nin Ha$Su’dan getirdigi ganimetler arasinda
Lelluri’nin heykeli de bulunmaktadir. Tanriganin ismi Hurrice’de dag, sahis ve tanri
ad1 olusturan —luri eki ile yapilmistir: Elluri ve Adalur(i) daglar1 ve Ullikummi

sarkisindaki Impaluri, Upelluri tanr1 adlarinda oldugu gibi*®*.

Mezopotamya’dan Hurriler araciligiyla aktarilan tanrilardan biri Ner(i)gal’dir.

III. Ur Siilalesi donemine tarihli, Urke§ (Tel Mozan) kentinin Hurri krallar1 Atal-

>>% Haas 1994: 406-407.

>>> Haas 1978a: 67-68, dn. 57.

556 Haas 1994: 407.

7 Archi 1992: 11.

538 Haas 1994: 407.

3% Popko 1995: 100.

369 popko 1995: 100.

%1 Haas 1994: 409-410.

°62 Haas 1978a: 67 ve dn. 50; Haas 1994: 409-410.
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Sen’in Akadca ve TiS-atal’in Hurrice yazitlarinda Nergal’in adma rastlanir. Bu
kitabeler, ayn1 zamanda Nergal tapmagma aittirler. Ad1 gecen her iki kayda bakilirsa
Nergal ¢ok erken bir asamada Hurriler tarafindan benimsenmistir. U.GUR ideogrami

ile de yazilan tanriya Hattuga belgelerinde az rastlanmaktadir™®.

Nergal’in bir Yer alt1 tanrist oldugu ve Yazilkaya’da B odasindaki Kili¢ seklinde

tasvir edilen tanrmmn’®* da Nergal’in bir tasviri oldugu diisiiniilmektedir.

Diyarbakir’da bulunan ve 6zel bir koleksiyonda yer alan bir adet bronz kilig,
Yazilikaya’daki Kili¢ tanr1’y1 hatirlatmaktadir. Yazilikaya’da Kili¢ tanri’nin kabzasi
dort adet aslandan olusur. Dort adet aslanin, {istte bulunan ikisinin baslar1 saga ve
sola doniik, diger ikisi ise asagiya bakar vaziyette tasvir edilmislerdir. Diyarbakir
kilicinin kabzasi ise iki aslandan olugmakta ve bu iki aslan asagiya bakar sekilde
kabzanm sagmda ve solunda yer almaktadirlar. Uzerindeki yazittan anlasildigina
gore kilig, Asur Ticaret Kolonileri ddnemine (M.O. 1800 civari) tarihlenmektedir. Bu
Akadca yazit, Luluanum adli birinin “HubSal’in beyine” 12 mina agirliginda bir
kilict adadigindan sz etmektedir. Asurbanipal’in kiitiiphanesinden bir tanr1 listesinin
giris kisminda “Hubgal’m Nergal’i” (°U.GUR §4 hu-ub-3al) ifadesi goriiliir. Kilig,
tanr1 Nergal’e adanmis olmalidir. U.GUR Sumerogrami “kili¢” anlamma gelmekte
ve U.GUR, nas patri “kili¢ tasiyan” {invani ile de birlikte goriilmektedir. Hubsal,
Diyarbakir ¢evresinde aranan Nergal’in bir kiilt kentidir ya da burada ona adanmis

bir tapmak bulunmaktadir®.

363 Wilhelm 1989: 54.
°64 B odasindaki Kili¢ tanr1 i¢in bkz. Bittel 1978-1980: 21 vd.; Seeher 2011: 112-113.

6% Giiterbock 1965: 197-198, kilicin resmi i¢in bkz. Plates XIII-XV.
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Eski Babil Cagi’na ait Marili Yahdun-Lim’in yap1 kitabesinde de Nergal “silahin

beyi” (°Né-eri;-gal be-el ka-ak-ki-im) olarak adlandiriimaktadir™®®.

Hititge-Luvice bir biiyii ritiieli parcasinda (CTH 767.2.A, 767.2.B, CTH
762.2.C), 12 tanrmmn (12 DINGIRMES) hemen ardindan “Kanli Nergal”
(iSharnuwanza "U.GUR) ifadesinin goriilmesi, ayrica ev armdirma ritiielinde (CTH
446.A, CTH 446.B) biiyiicliniin, ismi Hurrice olan Yer alt1 tanrilarmi (burada
Nergal’in ismi anilmaz) kilden kili¢ seklinde yapmas1 ve onlar1 yere saplamasi, son
olarak Yer alt tanrilarinin ¢agirilmasi ile ilgili bir ritiielde (CTH 449.8) yine Yer alt1

tanrilarinin - kilden yapilmasi ve onlarm taslarm (NA4™*

) altina saplanmasi,
Yazilikaya’daki yere saplanmis vaziyette tasvir edilmis olan Kilig tanriy1

hatirlatmaktadir. Kili¢ tanrisinin karsisinda da 12 tanri tasvir edilmektedir. Nergal,

Kili¢ tanris1 olmalidir ve yer alt1 diinyas: ile ilgilidir.

Hurri savas tanris1 Astabi’dir. Ik defa Ebla metinlerinde ortaya ¢ikan bu tanrmin
isminin etimolojisi acik degildir ve Sami Oncesi tabakaya ait olmasi muhtemeldir.
Ebla tabletlerinde isminin sik ge¢cmesi ve baska kiiciik kiilt merkezlerinin de
bulunmasindan anlasildigma gére, onun kiiltii M.O. 3. binde hayli yaygindi. Ebla’da
bu tanrmin savas tanris1 kimligi acik degildir. Ismi Ebla takviminde altinci aya
verilmistir ve bu adlandirma (AStabi ay1) Alalah’ta da (VII. tabaka - M.O. 17.
ylizyilin sonu) kullanilmistir. AStabi, Alalah’ta sahis adlarinda goriilmekte, bunun
yani sira ona Mari ve Ugarit metinlerinde de rastlanmaktadir. Hurriler, Suriye’ye

geldiklerinde bu tanriy1 benimsemisler ve Hititler’e aktarmislardir. AStabi, Ninurta

56 1 ambert 1978: 131.
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olarak da bilinmektedir>®’

. Norbert Schimmel koleksiyonundaki (Metropolitan
Museum of Art, New York) giimiis geyik ritonunda, X bigimli iskemlenin {lizerinde
oturan tanri, ileri uzattig1 ellerinde kap ve kus tutmaktadir. Arkasinda stilize bir agac,
asili halde bir okdanlik, bir tulum, onlarin altinda da yere uzanmis bir geyik ve yere
saplanmis iki adet mizrak goriilmektedir. Oturan tanrmin 6niinde bir sunak, onun
oniinde geyik lizerinde bir tanr1 ve her iki tanriya karsi ylirliyen gorevliler tasvir
edilmistir’®®. Iskemlede oturan tanrinin iizerinde hiyeroglifle Tanr1 Astabi’nin adi
yazilidir. Geyik iizerindeki tanrinin {istiinde de hiyeroglifle PLAMMA = Koruyucu
tanrinin ad1 (Geyik boynuzu-bi) verilmistir’®. Yazilikaya’da da 33 ve 32 numarali
tanrilar, Astabi ve "Geyik (Tanr1 ideogrami ve geyik boynuzu = Koruyucu tanri
LAMMA) pespese gérﬁlﬁrlersm. Eski Hitit Cagi’na tarihlenen’”" glimiis geyik
ritonunun tiizerindeki sahnenin benzerleri, yine aynt doneme tarihli ii¢ adet Hitit

miihrii tizerinde goriilmektedir’’>

. Miihiirlerde, oturan ve elinde kus tutan tanrinin
arkasindaki hiyeroglifler, “geyik basi-ta-bi” olarak okunmustur. Bu, tanr1 Astabi’nin

farkli bir yazilisidir’”. Aym sekilde giimiis ritonun frizinde, geyik iizerindeki

7 Archi 1997a: 416-418; Archi 1998: 43-44.

>68 Geyik bi¢imli ritonun fotografi ve ¢izimi icin bkz. Alp 1993: Abb. 6a-6h; Akurgal
1995: Sekil 27, Levha 64-68.

> Hiyeroglifin okunusu i¢in bkz. Darga 1992: 39; Alp 1993: 94-95.
> Darga 1992: 39.
1 Alp 1993: 100.

72 Alp 1993: 99-100. Dresden Miihrii’niin, Yozgat kokenli, British Miizesi’ndeki ve
Louvre Miizesi’ndeki miihiirlerin fotograf ve ¢izimleri i¢in bkz. Alp 1993: Abb. 11-
13.

>3 Alp 1993: 99-100.
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tanrinin adi1 “geyik boynuzu-bi”, AStabi’nin bir baska yazilisidir. Kirlarin/Savas

Alanlarmin  Koruyucu tanrisi PLAMMA/ PLAMMA LIiL, Astabi ile bir

574

tutulmustur” ™. AStabi, Kumarbi destanlarinda da karsimiza ¢ikar. Ullikummi’ye

saldiris1 basarisiz olunca, bu sefer savas arabalar1 {izerinde yetmis adet tanr1 ile ikinci

bir saldirtya dnciiliik eder®”.

Nupatik en eski Hurri tanrilarindan biri olmalidir; ¢iinkii Tis-atal’mm Hurrice
yazitinda Lubadag adi ile gegmektedir. HiSuwa bayraminda Nupatik bibithi’nin
tapmag1 ve Nupatik zalmana’nin tapmagi olmak iizere, tanrmin iki farkl

gdriiniimiiniin tapmaklarindan s6z edilmektedir’’®

. Kizzuwatna ritiielinde (CTH
479.1.A) PNupatik "V Pisanuhi (Pisanuhili Nupatik) ifadesi gorilir’”’ ki bu kent
Kuzey Mezopotamya’da Tel Billa cevresinde aranmaktadir’’®. Bu tanrimin admin
HattuSa’da Nupatik, Emar’da Nubatiganan, Ugarit’te Nbdg, Babil’de Nupadag, en
eski Hurrice belgede (Tis-atal’in yaziti-III. Ur siilalesi donemi) Lubadag ve bir
Hititce metinde Lupakita seklinde gectigi tespit edilmistir. Lupatik isminin, Gasur
(Nuzi) cevresindeki Nubat kentinin adindan, n/l degisimi ile ortaya c¢iktig1

diisiiniilmektedir’”.

™ Darga 1992: 40.
°73 Karauguz 2001: 66.

>76 Wilhelm 1989: 53. HiSuwa bayraminda Nupatik icin bkz. Dingol 1969: 31-32.
Ayrica Otten 1959: 30.

377 Otten 1959: 30.
578 Astour 1987: 54.
379 Astour 1987: 53 ve dn. 378.
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Ebla metinlerinde adi ¢ok sik gegmeyen tanriga Sala, bu metinlerde Ebla
panteonuna dahil olan tanr1 Wada’an’in esi olarak goriiliir. Tanricanin adi
Sala/Salu$/Sala olarak yazilir. Yine Ebla belgelerinden ve M.Q. 2. bine tarihli kurban
listelerinden anlasildigina gore Sala, Tuttul kentinde tanr1 Dagan’in esidir. Ebla
doneminden bin sene sonra Hititge-Hurrice belgelerde Salas tekrar goriiniir; ancak bu
sefer Dagan’la 6zdeslestirilen Kumarbi’nin esidir. Suppiluliuma’nin Sattiwaza ile
yaptig1 antlasmada Sala, Mitanni tarafinin tanrilar1 arasindadir. M.O. 13. yiizyila
tarihlenen Emar belgelerinde de Sala$, “Anadolu ritiieli” olarak adlandirilan belgede
ortaya cikar Itkalzi ritiieli, Hepat’in kalutisi, HiSuwa bayramui gibi Bogazkdy’iin
Hurri kokenli metinlerinde Sala$, Kumarbi ile bir ¢ift olusturur ve bu metinlerin
bazilarinda, Pitenhi sifati ile gérﬁlﬁrsgo. Tanriganin karakteri ve adinin kdkeni agik
degildir. Mari’de onun i¢in Ninhursag yazilis1 goriiliir; bu, Sala§’m bir ana tanrica,
bir bereket tanrigasi 6zelligine atif yapiyor olmalidir. Sala§’in ad1 Ebla’da ortaya
¢iktig1 icin Hurrice olmamalidir. Bu isim ya Sami ya da Sami 6ncesi yerel bir dile

... 581
aittir'S!.

IIk kez Ebla’da ortaya ¢ikip, sonradan Hurriler tarafindan benimsenen tanrilar
arasinda Ammarik de bulunmaktadir. Hititce metinlerde HUR.SAG “dag” ideogrami
ile geger. """**S Ammarik, Halep’in batisinda Ebla’dan goriilebilen Cebel Seman

dag ile esitlenmektedir. I. HattuSili’nin yilliklarinda Ha$8u’dan iki Firtina tanrisinin

380 Archi 1995a: 1 vd.; Archi 1998: 41-42; Feliu 2003: 288-293.
381 Feliu 2003: 290.
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heykelinin getirildigi anlatilmaktadir: "U EN Ar-ma-ru-uk (Ammarik’ten bozulmus)

ve °U EN RYHa la-ab™®?.

Ebla metinlerinde sadece iki defa goriilen Sanugaru, bir tiir Ay tanrisidir. Bir
Ebla ritiielinde bu tanrmin iki boynuzlu oldugu sdylenmektedir ki bu hilal anlamina
gelmektedir. Bu tanriin ismi Hititge ve Ugarit’ten Hurrice bir metinde ortaya ¢ikar.
Emar’dan bir ritiielde de Saggaru isimli bir Ay tanris1 goriiliir. Akadca ugkarum,
“hilal” anlammna gelmektedir ve Sumerce UD.SAKAR’dan alintidir. Sanugaru ve

Saggaru kelimeleri ile SAKAR kelimesi arasinda bir benzerlik farkedilmektedir”™.

“Uziim (ve) tahilin anas1” olarak nitelenen tanriga Maliya, I§tanuwa’nmn bayram
ritiielinde (CTH 772.2) “Hurrili inara” olarak da adlandirilir. Ad1 gegen ritiielde “kral
ve kralice...Maliya’y1, Hurrili Inara’y1 ii¢ defa icerler”. Hiuwa bayraminda Maliya

kendi tapmagna sahiptir’**.

Hurri dininde dikkati ¢eken 6zelliklerden biri herhangi bir kisiligi olmayan ve
bir kutsallik yiiklendigi anlasilan ikililerdir: Yer ve gok (eSe hawurni), daglar ve
irmaklar (papanna Siyena). Bat1 Hurri dini kiilt ara¢ gereclerini de kutsamis ve onlara

kurban sunmustur. Hepat’in ve Te$up’un tahti, taburesi ve yatak gibi’™.

82 Archi 1992: 11; Archi 1998: 40-41. "*52C gmmarik = Cebel Seman esitligini V.
Haas’tan aktaran A. Archi.

383 Archi 1998: 42-43.
384 Haas 1994: 410-411.

% Wilhelm 1989: 57. Ayrica bkz. Tedup (CTH 704.1) ve Hepat’in (CTH 704.2)
kalutileri: Wegner 2002: 53-56.
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Hurriler kendi tanrilarmi sik sik, Niniweli Sa(w)uska, PiSanuhili Nupatik,
orneklerinde oldugu gibi kentlerden tiiretilen epitetlerle adlandirdilar. Bu kent
adlarmin zaman zaman bagimsiz olarak DINGIR determinatifi ile kullanildig1 da
goriilmektedir. Tanrilarin sifat1 haline gelen kent isimlerine baktigimizda, bunlarin

cogunun Ninive, Ekallatu, Gumarasi gibi Yukar1 Trans Dicle®

cevresinin yer
adlarmi igerdigi goriilmektedir. Bununla beraber tanri sifati haline gelen bu Trans
Dicle’nin kent adlarini igeren ¢ivi yazili belgeler ¢ogunlukla Ugarit ve Hattusa,

kismen de Mari’den gelmektedir™®’.

M. C. Trémouille, Hurriler’de “tanrisal varliklara, bir isim degil de isim gibi
gorev yapmak iizere bir niteleme sifat1 verilmesi egilimi’nden s6z etmekte ve bunun

da dort farkli bicimde yapildigmi diisiinmektedir™®:

1. Bir isim ile: Allani “hanimefendi”,
2. Isimlesmis bir sifat ile: Musuni, “adaletli, diizenleyici”,

3. Bir citimle ile: Tiyabenti, “adaletli konusan kimse”; Ebrimus$a, “Tanri

adaletlidir”,

4. Sayica daha fazla gordiiglimiiz bir etnik ad ile: Kumarbi, “Kumarh (kimse)”;
Nabarbi, “Nawarli (kimse); PiSanuhi, “PiSanu’dan (gelen)”; PiSaiSaphi, “PisaiSa’dan

(gelen)””; Pidenhi, “Piden’den (gelen)” ve belki KuSuh, “Kuzi(na)’dan (gelen)”.

% Dicle’nin dogusunda Nuzi ve Arapha’nin kuzeyindeki Kiiciik Zap suyunun,
kuzeydeki Tiirkiye ve dogudaki iran sinirina (Zagros daglarina) kadar olan, Irak’in
kuzeydogu smirlari: Astour 1987: 3, ayrica 9°daki harita.

587 Astour 1987: 47-57.
588 Trémouille 1999: 288.
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3.2.5. Kronolojik Olarak Hurri Tanrilarinin Benimsenmesi:

Hurriler’in  Sumer-Akad tanrilarmi  benimsemeleri Akad Cagi’na kadar
gitmektedir. M.O. 2. binin basinda Suriye’ye gd¢ eden Hurriler bu cografyanin
Hepat, IShara, Adamma ve AStabi gibi yerel tanrilarin1 panteonlarina dahil etmisler
ve onlar1 Anadolu’ya aktarmislardir. Boylece Hitit Devleti’nin panteonu Anadolu ve
Suriye tanrilarimnin bir karigimi sonucunda olusmustur. Hititler’in ilk panteonunu
yerel Anadolu halki olan Hattiler’in tanrilar1 olustururken, Mezopotamya ve
Suriye’nin tanrilar1 zaman igerisinde ve Hurriler sayesinde Hatti iilkesinin tanrilar
topluluguna eklenmeye baslamis ve bu etki artarak devam etmistir. Ugarit belgelerini
yan1 swa Kizzuwatna kaynakli metinler ve Yazilikaya kabartmalar1i bunu

kanitlamaktadir.

Tabletlerin ¢cogu kirik oldugu i¢in ve metinlerin tarihlemelerinin tam anlamiyla
yapilamamasidan dolay1 Suriye-Hurri kiiltlerinin Hitit Anadolusu’na aktarilis

kronolojisini kesin olarak tespit etmek miimkiin olmamaktadir”™.

Hurri tanrilarinin  benimsenmesi Eski krallilk doneminin ilk asamalarinda
gerceklesmeye baslamistir. Bu etkilenme siirecinde I. Hattusili ve I. MurSili’nin
Gilineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de Hurri kralliklarina karsi siirdiirdiikleri
catigmalar ve Halep kentinin fethi etkili olmustur. Bu savaslar sonucunda Hititler
zengin Suriye kiiltiirlinde gordiikleri katipler, metal iscileri, biiyticiiler, at egiticileri
gibi meslek uzmanlarim tilkelerine getirmisler, ¢ivi yazisini dgreten katipler, ayni

zamanda krallarin seferlerinin anlatildig1 yilliklar1 yazma gelenegini 6gretmislerdir.

38 Giiterbock 1954: 389.
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I. Hattusili’nin yilliklarmm Akadca ve Hititge olarak kaleme alindig1 goriiliir™’. 1.

Hattusili, HasSu kentini ele ge¢irmis ve bu kentten Ammaruk’un Hava tanrisinin,
Halep’in Hava tanrisinin, Allatum’un, Adalur’un, Lelluri’nin ve Hepat’in heykelleri
ile kiilt nesnelerini Hattu$a’ya tagimistir. Boylece Bati1 Hurri panteonuna ait tanrilar

Hitit panteonuna katilmaya baslamigtir™®".

Hitit Devleti’nin panteonu, Orta Hitit doneminden baslayarak kurban listelerinde
kapsamli bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir ve yine aynt donemde Hurri tanrilarinin da
katilmasiyla fazlasiyla genislemis ve Bin Tanri kavramu olusmaya baslamistir™ >,
Orta Hitit Cagi’'ndan itibaren Hitit kral ve kraliceleri Hurrice adlar da almaya
baslamiglardir. Bunun sebebi bir tiir moda midir yoksa Hitit kraliyet ailesinde Hurri
kokenli insanlarin oldugu bir degisim mi yasanmistir? Bir siilale degisimine isaret
eden iki kanittan s6z edilmektedir. Birincisi, Ana tanrica ve Kader tanrigasi i¢in
yapilan ritiielde (CTH 484.1.A) ve ltkalzi ritiielinde (CTH 777.2.A) Hurrice satirlarin
oldugu kisimlarda “majestenin agzindan” ifadesinin bulunmasi, ikicisi ise bir ritiiel
fragmaninda (CTH 669.1), eger kirik kismm tamamlanmasi dogru ise su ciimlenin

goriilmesidir: “Kral, [Ma]jestenin evinin tanrilar1 i¢in oturur vaziyette [icer], Hurrili

sarkic1 sarki soyler™”. M.O. 15. yiizyilin basinda Hurri kiiltiirel akininin basladig

" Hoffner 1992: 104.
! Gurney 1977: 13; Wilhelm 1989: 22. Ayrica Haas 2002: 438.
> Haas 2002: 439.

> Giiterbock 1954: 388. (CTH 669.1): KUB 1.12 Oy 3-4’ii Giiterbock su sekilde
tamamlamistir: (3) LUGAL-u§ TUS-a§ DINGIR™™ E P[UTUY (?) ekuzi]. (4)
LUNAR "RYHur-ri SI[R®Y]. R. Lebrun ise ayni satirlari su sekilde vermistir: (3)
LUGAL-us KU-as DINGIRM™ £.DIN[GIR™ 1 @) "“NAR "RVEurri
SI[R*"]: Lebrun 1976: 172.
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594

disiiniilmekte”™ ve 1. (I./IL.) Tuthaliya, I. Arnuwanda ve III. Tuthaliya doneminde

Bat1 Suriye’de yerlesik olan Hurriler’in dininin, HattuSa icin son derece ilgi cekici

oldugu goriilmektedir’®

. 1. (I/11.) Tuthaliya’nin ve Arnuwanda’nin esleri olan
Nikalmati ve ASmunikal’in isimleri Hurrice olup, Babil Ay tanris1 Sin’in esi
Ningal’in adin1 tagimaktadirlar. Arnuwanda-ASmunikal ¢iftinin donemine ait Kaska
antlasmasinda (CTH 139) Istar/Sa(w)uska, Ishara, Gokyiiziiniin ve Yeryiiziiniin
tanrilarin1 goriiriiz. Ayrica “eski tanrilar” da isimleri olmaksizin bu antlagmada

% M.O. 15. ve 14. yiizyillar boyunca, ilk Hurrice metinler yazilmis

ortaya cikarlar
olmalidir. Cogu tek dilli olan bu metinlerin Hititge ¢evirileri giinimiize ulagmstir.
Bu metinlerde Hatti iilkesinde en iist seviyede olan Te$up, Hepat, Sarruma,

Sa(w)uska gibi tanrilar gdriilmektedir™®’

. Hurri kdkenli mitolojik metinler, Serbest
Birakma Sarkisi, itkalzi ve itkahi ritiielleri, TaSmiSarri (III. Tuthaliya) ve esi
Taduhepa igin yapilan diger ritiieller, Orta Hitit Cagi’nin iiriiniidiirler. Sapinuwa
arsivi, Hurrice belgeleri, itkalzi ve diger biiyii rittielleri ile III. Tuthaliya doneminde

Hurri etkisini gosteren bir bagka dnemli kanittir™®,

Hitit panteonunun genislemesi, Imparatorluk doneminin baslarmmda 1.
Suppiluliuma doénemi ile devam etmistir. Etki, Kizzuwatna’nin yami sira, kralin
seferlerini yiiriittiigi Suriye’den de kaynaklanmaktadir. Suriye savaslari, Hurri

tanrilarini, Kummanni ve Uda gibi Toroslar’in batisindaki kiilt merkezlerine

> Gurney 1977: 13.

3 Archi 2006: 160.

596 Gurney 1977: 15. Antlagsma metni i¢in bkz. Schuler 1965: 109-112.
7 Hoffner 1992: 105.

% Archi 2006: 160.
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sokmustur. I. Suppiluliuma dénemi devlet antlasmalarinda Hurri tanrilarmin listesini

g6rmek miimkiindiir’”’

. Mitanni Devleti ile yapilan antlasmada, antlagmaya taraf
olan iki ilkenin tanri listesi ayri ayr1 goriilir. Burada Hitit tarafinin tanrilari
“Kizzuwatna’nin ve Hatti iilkesinin erkek ve kadimn tanrilar1” olarak Ozetlenmistir.
Anlagildigina gore bu donemde Kizzuwatna c¢evresi Hitit Devleti’nin bir pargasi
olarak diisiiniilmekteydi. I. Suppiluliuma’nin diger antlasmalarinda iki ayr1 tanri
listesi goriilmemektedir. Bir nesil sonra II. MurSili ddoneminde Bat1 Anadolu krallar1

600 " Devlet

ile yapilan antlasmalarda da Hurri tanrilar1 ortaya ¢ikmaktadir
antlagmalarinda ¢esitli kiilt merkezlerinin Firtina tanris1 ve pesinden bogalar Hurri ve
Seri goriiliir. Yer alt1 diinyasmin kraligesi Allatum’un yan1 sira mitlerde tanrilar
arasindaki dengeyi saglamakla yiikiimlii Ea, esi Damkina ile birlikte ortaya cikar.
Sa(w)uska’ya, iki hizmetgisi Ninatta ve Kulitta eslik eder. Eski tanrilar da bu
antlagsmalarda her zaman goriilen tanrilar arasinda yer alirlar ve biitiin bunlar Hurri
etkisinin birer sonucudurlar®'. II. Muwatalli, Simsegin Firtina tanrisma ve tanrilar
meclisine yaptig1 duada (CTH 381) “biiyiikbabasmin (I. Suppiluliuma) saraymm

602

tanrilar1” arasinda “Gokyliziiniin kralicesi Hepat”1 saymaktadir™ . Kargami$’in

fethinden sonra Hitit krali tanrica Kubaba’ya saygi gostermistir:

A TII 31-38%%3:

> Gurney 1977: 15-17.

%% Giiterbock 1954: 391.

! Archi 2006: 161.

%2 Giiterbock 1954: 390.

693 Trans. ve terc. icin bkz. Giiterbock 1956: 95. Terc. i¢in bkz. Hoffner 1998a: 174.
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31-32 Kenti (Kargami$’1) ele gecirdiginde [babam] tanrilardan
33 kork[tugu i¢in], yukar1 kentte (sitadelde)

34 [Kubaba]’nin [(ve)] Koruyucu tanri[(nin)]

35 [yanma?] hi¢ kimseyi birakmadi.

36 [tapinaklarin] yakinina

37 [bir tanesine bile] her kim olursa olsun

38 y[aklastirmadi] [(ve onlara)] kendisi sayg1 gosterdi.

Baskent HattuSa’da ya da herhangi bir sehirde bir tanrmin kiiltiintin kurulmasi
demek ona ait bir tapmagin yapilmasi ve bu tapinakta o tanri i¢in gerekli olan
ayinlerin diizenlenmesi demekti. Gece’ nin tanricasmin Kizzuwatna’dan Samuha’ya
tasinmasinda buna ait giizel bir 6rnek goriilmektedir. II. Mursili, atas1 Tuthaliya’nin
bu tanrtyr Samuha’ya getirip onun i¢in tapinakta yeni ayinler gerceklestirdigini,
ancak tahta tablet yazicilarmm bunlar1 degistirdigini anlatmaktadir. Bu ayinleri
Mursili, tekrar yerine getirdigini soylemekte ve tapmaga giren her kim olursa olsun

bunlar1 uygulamasi gerektigini ifade etmektedir.

Bu anlamda Istar/Sa(w)uska, Halepli TeSup ve Ea’nin &zel bir 6nemi vardir;

clinkii bu tanrilar kendi tapinaklarma sahiptirler ve en az II. MurSili doneminden

itibaren kendi 6zel kiiltleri mevcuttur®®,

04 Archi 2006: 161.

195



“II. Muwatalli, Hitit panteonuna resmen Hurri tanrilar1 sokmus, Halpa
(Halep)’daki Firtina tanris1 ve tanriga Hepat kiiltiinii, biiyiik bir dinsel merkez olan

Kizzuwatna’daki Lawazantiya sehrine tagimigtir.*>”

II. Muwatalli’'nin duasnda (CTH 381), Suriye-Hurri tanrilarmin Hitit
panteonuna dahil edilmesinin izlerini gorebiliriz. Duanin basindaki kisa listede

oncelikle su ¢ift ortaya ¢ikar:

“Gokyliziiniin Giines tanris1 - Hatti iilkesinin kraligesi, sahibem, Arinna’nin

Giines tanrigasi.”
Pesinden gelen cift ise su sekildedir:
“Efendim, Gokyiiziiniin krali, Firtina tanrisi - sahibem, kralice Hepat.”

ikinci sirada bulunan ikilide Firtma tanrisi, "U ideogramu ile yazildigindan,
bunun TeSup’u ifade edip etmedigi tam olarak anlasilamasa da onun esi olarak
Hepat’in verilmesi nedeniyle burada TeSup’un varligini diisiinmek miimkiindiir.
Ayrica Boga Seri, tanri listesinde “Hatti’nin Firtma tanrismm bogas” olarak
goriiniir. Yine ayn1 metinde Arinna’nin tanrilart sayilirken Firtina tanrist iki Hurri
gdriiniimii ile ortaya ¢ikar: “Kurtulus’un Firtmna tanrist” (PU ehellibi) ve “Yasamin
Firtina tanrisi (CU $uhurrubi). Buna ek olarak Samuha’nin tanrilari sayilirken
kavsi icerisine dahil olan kiilt merkezleri, Suriye-Hurri tanrilarina sahip degildir;
ancak bunun iki istisnasi vardir: Ankuwa’nin Kirlarm Sa(w)uskasi, Samuha’nin

Hepat’. Sari$$a’nn  “ISTAR-/i”si, yerel tanrica Anzili olabilir. Sadece

9% Darga 1992: 20.
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Hatti/HattuSa’da Suriye cevresinin tanrilarint Hatti tanrilari ile birlikte goriiriiz:
“Geng Boga” (Seri), Halep’in Tesup’u ve Hepat’1, Hurri panteonuna da dahil olan iki
Mezopotamya tanrist Ea ve esi Damkina, Allatum, Niniveli IStar/Sa(w)uska,
Hattarina’nin I3tar/Sa(w)uskasy, Lulahi tanrilar1 ve Suriye tanrigasi Kubaba®®®. II.
Muwatalli’'nin doneminde bazi Hatti-Hitit tanrilarinin Hurri tanrilari ile benzer
ozelliklerinden dolayr yer degistirebilecegi diisiiniilmiis olmalidir. Muwatalli’nin
baskentinin ad1 Tarhuntas$a, Anadolulu Firtma tanrisinin admi tasirken, kralin
Hurrice isminin ikinci kismmi Te$up (Sarri-TeSup) olusturur. Muwatalli’nin
almistir®™’. Tarihlemesi yapilamayan bir orakel metninde Hatti’nin Firtina tanrisi ile
Halep’in Firtina tanrismin birlestigi goriilmektedir. Bu metinde HattuSa, “Halep’in
Firtina tanrismin kenti” olarak adlandirilmakta, aym1 zamanda Hatti’nin Firtina

tanrisin Gokgiiriiltiisii bayrami, Halep’in Firtina tanrisina baglanmaktadir®®:

(CTH 564): KUB 18.12 + KUB 22.15 Oy 1-4°%:

1-4 Eger majeste seferden (HattuSa’ya) donerse, tanrilari (onlarm bayramlarmni)

kutlar; Majeste (ve) kralige kis1 HattuSa’da gecirirler, Halep’in Firtina tanrisinin

6% Yorum icin bkz. Archi 2006: 149-150. Ayrica bkz. Giiterbock 1954: 389-390.
Muwatalli’nin duas1 (CTH 381) i¢in bkz. Singer 2002: 85-95. Tiirkge terciime icin
bkz. Alp 2001: 101-107.

597 Archi 2006: 161. II. Muwatalli’nin diger ad1 icin bkz. Meltem Alparslan 2007: 8-
15.

698 Archi 2006: 161. Ayrica bkz. Schwemer 2001: 496 ve dn. 4063-4064.

69 Trans. ve terc. icin bkz. Unal 1973: 43-44; Archi 1975: 122-123. Yorumlar ve
terc. icin bkz. Schwemer 2001: 496 ve dn. 4063-4064. Terc. i¢cin bkz. Archi 2006:
161. Tiirkge terc. i¢in bkz. Unal 2003: 130.
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Gokgiirtltiisii bayramimi orada kutlarlar, Y1l bayramimi orada kutlarlar...; eger siz
tanrilar, majesteleri ve kraliceye Halep’in Firtina tanrisinin kenti Hattusa’yi, kist

gecirmeleri i¢in...

CTH 698’de toplanan metinler Halepli TeSup ve Hepat’in kiilti ile ilgili
metinlerdir. II. Muwatalli’nin, bu tanrilarin bayramlarinda bazi diizenlemeler yaptigi
anlagilmaktadir. KBo 14.142 III 34’te su ifade goriiliir: “Biiylik Kral Muwatalli (bir

bayram) ilave etti.” ("NIR.GAL LUGAL.GAL katta hamakta)**°.

M.O. 13. yiizyilda III. Hattusili’nin Hurrili rahip Bentip$arri’nin kiz1 Puduhepa
ile evlenmesi Hurri dini akimmm devammi saglamistir. Hurri-Kizzuwatna
tanrilarmin Hitit panteonundaki agirligi artarken, panteonun basinda TeSup, esi
Hepat, ogullar1 Sarrumma ve kizlar1 Alanzu yer almustir. ITI. Hattuili’nin kendisi de

611

koruyucu tanrist olarak Samuhali Sa(w)uska’y1 secer®'. Orta Hitit Cagi’na dayanan

kurban listelerinde bu dénemde kimi diizenlemeler yapildigi diisiiniilmektedir®'?.
Kurbanlar, tanr1 ve tanricalardan olusan iki ayr1 seri (kaluti) halinde diizenlenmistir.
Tanrilarin kalutisi TeSup’la, tanrigalarin kalutisi ise Hepat’la baslamakta ve ¢ok
sayida Hurri tanrisi pes pese bu listelerde siralanmaktadir. Bu tanrilar, ¢ok sayida
ritiiel ve Puduhepa’nin dualarinda da karsimiza ¢ikmaktadir. Hurri tanrilarinin Hatti-
Hitit tanrilar1 ile birlestirilmesi de Arinna’nin Giines tanrigasi ile Hepat 6rneginde

acikca gt')r1'ilmektedir6]3 X

619 Archi 2006: 159.

1 Gurney 1977: 17.

%12 Gurney 1977: 17; Wegner 1995a: 11.
1> Gurney 1977: 17-18.

198



Hurri tanrilari, Hitit Devleti’nin son asamalarinda panteonda agirligini artirmaya
devam etmistir. Yazilikaya tapmaginda tamamen TeSup ve Hepat’in kalutisi tasvir
edilmistir. Tanr1 tasvirlerinin ismi de hiyeroglifle ve Hurrice yazilmistir. IV.

Tuthaliya’nin kendisi de koruyucu tanri olarak Sarrumma’y1 se¢mistir®'*.

Bu donemde Kizilirmak yaymin i¢indeki bolgede Hurri tanrilari kiiltiiniin
Olciisiinii tespit etmek icin dort temel kaynak mevcuttur. Bunlar, IV. Tuthaliya’nin
kiilt reformu ile ilgili belgeleri, Ay bayrami, NuntariyaSha bayrami ve
AN.TAH.SUM**®  bayramudir. CTH 510°daki metinler (kiillt envanterleri)
Hattu$a’nin kuzeyindeki bolge ile ilgilidir ve bunlarda Luvi, Suriye ve Asur
tanrilarin1 goriiriiz. Luvi Firtina tanrilar1 "Pihami ve PPihaimi, Balih rmagmmn
Luvicelesmis bicimi I,DBaluha§,§a, Harran’in Firtina tanrisi, Suriye tanris1 Milku,
Ninive’nin IStar’1, Asur’un Firtma tanrist ve Babil’in IStar’1. Bu tiir tanrilarm se¢imi,
donemin yiikselen tehlikesi Asur’u isaret etmektedir ve Bat1 Hurri tanrilarma iliskin

neredeyse higbir iz yoktur®"’.

Ay bayram1 (CTH 591) ¢ok sayida fragmandan olusur. Bunlarin ¢ok az bir kism1
Orta Hitit’e, geri kalanlarsa Imparatorluk doénemine tarihlenir. Iki manuskript
kolofonlardan hareketle IV. Tuthaliya donemine tarihlenmistir. Esasen Eski Hitit’e
kadar uzanan HattuSa’nin bir bayramidaki panteonda meydana gelen degisiklikleri
izlemek i¢in bu tabletler ideal bir kiilliyat olusturur. Tanrilarin ¢ok biiyiik bir kismi
Hatti-Hitit gelenegine aittirler. Bunu ihlal eden, IV. Tuthaliya donemine tarihlenen

iki tabletten birinde gorilen Hepat ve Hepat-Sarrumma’dir. Ayni metinde

%1% Gurney 1977: 19-23.
815 Archi 2006: 151-153.

199



Sulupagsi’nin Istar’s ve Samuha’nin Sa(w)uskasi goriiliir. Onlar1 tanr1 Pirwa izler. Bu
tanrilar Hurrice bir yakar1 alirlar. (LUNAR YRUHur-ri SIRRY). IV. Tuthaliya donemine
tarihli diger tablette Kirlarin I3tar’1 gorilir ("ISTAR LiL). O da Hurrice bir yakari

alir. (LU'MESNAR RUur-la-as SIRRY)°!6,

HattusSa ve yakin ¢evresinde kutlanan Nuntarriyasha bayraminda siralanan ¢ok
sayida tanri1 arasinda iki onemli Hurri tanrisi goriiliir. Birisi kendi tapinaginda
kutlamalar1 yapilan Halepli TeSup, digeri ise Ea’dir. Tanr1 Ea’ya esi Damkina, Nabu
ve Nisaba (Dagan) da eslik eder. Bu bayrama da son bi¢imini IV. Tuthaliya
vermistir. Otuzuncu giin torenleri "URAS (IB = NINURTA)’mn tapinaginda geger ki
URAS/NINURTA Sumerogrami altinda gizlenen tanr1 Te$up’un kardesi Hurrili

.y 617
TasmisSu’dur’ .

AN.TAH.SUM*** bayrammmn yine son déneme tarihlenen kopyalarinda Hurri
tanrilarin1 géormek miimkiindiir. Bu, 6zellikle bayramin otuzyedinci giliniinii iceren
KUB 11.27°de ortaya ¢ikar. Bu kisim, igerdigi tanrilara bakilacak olursa Hatti-Hitit

geleneginden gok, Hurri anlayisina daha yakindir®'®.

Mezopotamya’dan Akdeniz’e ve Anadolu’ya kadar yayilmis olan Hurriler’in
tanrilari, ad1 gegen bu cografyalardan elde edilmis basta Hititce, Akadca ve Hurrice
olmak tizere cesitli dillerde kaleme alinmis ¢iviyazili belgelerden 6grenilmektedir.

Bu belgeler, M.O. 3. binin sonlarindan M.O. 2. binin sonlarna kadar siiren genis bir

616 Archi 2006: 153-154.
817 Archi 2006: 154-155.
1% Archi 2006: 155-158.
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zaman araligina aittirler. Bu zaman siirecinde Hurriler’e ait oldugu diisiiniilen tanrilar

Mezopotamya, Suriye ve Anadolu kiiltiiriiniin katkis1 ile olusmustur.

Hurri panteonunun Firat Irmagr’nin dogusunda ve batisinda olmak iizere iki
temel baslhik altinda degerlendirilmektedir. Bat1 panteonunda doguda rastlanmayan
tanrilar goriilmektedir; ¢linkli Firat’in batisinda yer alan, ilk kez Ebla’daki yazili
belgelerde ortaya c¢ikan ve yerel bir Sami 6ncesi ya da Samiler’e ait tanrilar1 da
Hurriler’in benimsedikleri anlasilmaktadir. Bununla beraber bati Hurri panteonuna
ait tanr1 adlarmin bir kisminin Firat’in dogusundaki kent adlar1 ile olusturuldugu
goriilmektedir ve bu durum Hurriler’in Suriye’den 6nce ilk kez bu bolgelerde ortaya
cikmalari ile 1lgili olmalidir. Hurriler hem kendilerine ait olan kimi tanrilar1 hem de
Mezopotamya’da benimsedikleri tanrilar1 Suriye ve Anadolu’ya aktarmiglardir. Bu
aktarma siirecinde Suriye kiiltiiriiniin etkisiyle bir degisim yasanmistir. O halde Hurri
tanrilari, arastiricilarin  eserlerinde Pan-Hurri olarak adlandirdiklar1 dogrudan

kendilerine ait, Sumer-Akad ve Suriye kdkenli tanrilardan olugsmaktadir.

Uzun bir zaman araliginda olusan Hurri panteonuna iliskin en eski belgeler
Kuzey Suriye ve Yukar1 Mezopotamya’dan gelmektedir. Bu belgelerde, M.O. 2. bin
metinlerinde goriilen tanr1 adlar1 ortaya ¢ikar. III. Ur Siilalesi donemine ait Kuzey
Mezopotamya’dan gelme, biri Hurrice digeri Akadca olmak iizere iki Hurri kralina
ait tabletlerde Dogu Hurri panteonunun ilk izleri goriiliir. En eski Hurrice belge olan
Tis-atal’in  yaziti, Hurriler’in  kendi tanrilarmi  Mezopotamya tanrilar1 ile
ozdeslestirmeye basladiklarin1 kanitlamaktadir. Ornek olarak, Hurriler UTU-ga-an
yazilist ile kendi Giines tanrilart Simega’yr anlatmak istemislerdir ve dogrudan

onlara ait oldugu diisiiniilen tanr1 Lubadag (Nubadig) da yine adi gegen belgede
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ortaya ¢ikmaktadir. M.O. 2350 civarmna tarihlenen Ebla panteonunun tanrilar1 da

Hurriler tarafindan benimsenmistir.

Bat1 Hurri panteonunun yeniden kurulmasmi saglayan belgeler Ebla, Ugartit,
Emar, Hattusa ve Sapinuwa’dan gelmektedir. Bununla birlikte Halep kentinin de
Hurriler i¢in 6nemli bir kiilt merkezi oldugu diger kentlerde bulunan metinler
sayesinde anlasilmaktadir. Ugarit ve HattuSa arsivinde bulunan belgeler ve

Yazilikaya acik hava tapmagi Hurri tanrilar1 i¢in en aydinlatict kaynaklardir.

Hattu$a’dan giiniimiize ulasmus, TeSup, Hepat, Istar/Sa(w)uska kiiltii ile ilgili
metinler, devlet antlagmalari, mitolojik metinler, dualar Hurri tanrilar1 hakkinda en
fazla bilgi edindigimiz belge tiirleridir. Kaluti (tanr1 ¢evresi/tanrilar dizisi) olarak
adlandirilan belgeler aslinda Hitit-Hurri ¢evresine ait bayram tanimlar igerisinde yer
alan ve tanrilara sunulacak kurbanlari anlatan metinlerdir. Bunlar ii¢ biiyiikk Hurri
tanris1 olan Te$up, Hepat, Istar/Sa(w)uska icin diizenlenmistir. Bu metinlerin temel
ozelligi tipki devlet antlasmalarinda oldugu gibi tanr1 adlarinin pes pese
siralanmasidir. Hitit Devleti’nin antlasmalarinda ve dualarda tanr1 adlar1 siralanirken
sadece belirli bir kiiltiir ¢cevresinin degil Hatti iilkesinin her tarafindan en 6nemli
tanrilara yer verilirken kalutilerde Hurri tanrilarmin srralandigi ve tanrilarin
iinvanlarinin, sifatlarinm, buna ek olarak kutsal varliklarin ve nesnelerin isimlerinin
Hurrice aktarildigi goriilmektedir. Yine kalutilerde tanrilara sunulacak kurbanlar
onlarin cinsiyetleri temel alinarak erkek ve kadin olmak {izere ikiye bolinmiistiir.
Tanrilarin 6nem swasma gore siralandigi anlasilmaktadir. Degisiklik gostermekle
birlikte tanrilar dizisi TeSup, onun kardesi TasmiSu ve Kumarbi ile baglar. Bunlari
Ea, Ku$uh, Simegi, Aitabi, Nubadig ve Hesue izler. Koruyucu tanri, TeSup’un veziri

Tenu, erkek Istar/Sa(w)uska diger tanrilarlardan bazilaridir. Listelerde goriilen
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Yeryiizii-Gokyiizii, Daglar-Irmaklar, Seri ve Hurri adli bogalar, Namni ve Hazzi
dagi, anne ve baba tanrilar Hurriler i¢cin diger kutsal varliklardir. Ardindan silah,
yatak ve tabure gibi kutsal nesneler siralanir. Tanrigalarin kalutisi, Hepat, onun oglu
Sarrumma, kizi Allanzu, torunu Kunzigalli ile baslar. Hepat, adi sayilan bu tanrilar
ile bir ¢ift olusturur. Ardindan Daru-Takitu, kader tanricalar1 Hudena-Hudellura,
I§hara, Ay tanrismimn esi Nikkal, Allani, Sa(w)uska, Ninatta-Kulitta, Ea’nin esi
Damkina, Giines tanrismin esi Aya, Kumarbi’nin esi Sala$, Nabarbi ve Kubaba gibi
tanricalar goriiliir. Kutsal varliklar ve nesneler bu listede de mevcuttur. Samuhali
Sa(w)uska’nin bayraminda ise (KUB 27.1) tanr1 ve tanricalar tek bir seride ortaya

cikar.

Yazilikaya ac¢ik hava tapmagmmin A odasinda tanrilarin dizilisi, kalutilerdeki
dizilise ¢ok benzedigi icin bunlar1 metinlerle karsilastirma imkani vardir.
Yazilikaya’da tanrilar, tipki kalutilerde oldugu gibi erkek ve kadin olmak iizere
cinsiyetlerine gore siralanmislardir. Metinlerden ve Eski Yakindogu kaya sanatmin
temel baz1 6zelliklerinden anlasildigina gore, ana sahneye dogru bir yiiriiyiisten ¢cok
karsilikli bir durus s6z konusudur. Hem kalutilerde yani kurban listelerinde hem de

Yazilikaya’da ismi gegen tanrilar Hurri tanrilaridir.

Bununla beraber AN.TAH.SUM®*®, Nuntariyasha gibi Hatti-Hitit kokenli
bayramlara baktigimizda, bu metinlerde adi gegen tanrilarin ¢ogunlukla Hatti-Hitit
kokenli oldugu ve sadece ge¢ donem kopyalarinda bu kiiltlere Hurri tanrilarinin dahil
edilmeye baslandig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla Anadolu’nun mevcut gelenegi Hitit
Devleti’nin sonuna kadar biiylik 6lgiide dokunulmadan kalmistir. Bu nedenle son
donem Hattusa panteonunu bir “Hurri panteonu” olarak tanimlamak yerine, benzer

ozelliklerinden dolayr tanrilarn birlestirilmesinden, gelenege Hurri tanrilarini
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eklemekten s6z etmek daha dogru olacaktir. Bu Hurri etkisi III. Hattusili ve IV.
Tuthaliya doneminde doruga ¢ikmis ve Yazilikaya'nin ingasiyla son halini almistir.
A odasinda Hurri tanrilarmin cinsiyetlerine gore karsilikli dizilmesi bir Hurri-
Kizzuwatna etkisidir. Yazilikaya D kaya yarigi ve B odasi da diisiiniildiiglinde,
burada Hurri yer alt1 diinyas1 anlayisinin izlerini gormek miimkiindiir. Bu izler agilan
cukurlarda hayvan kurbani ve Yer alt1 tanrilarinin tasviridir. Hitit Anadolusu’ndan
glinlimiize ¢ok sayida biiyli ritiieli kalmistir. Bu ritiieller Hurri geleneginden de
yogun olarak etkilendigi i¢cin bunlarda Hurri Yer alt1 tanrilar1 goriiliir. Bu ritiieller
Yazilikaya’da da uygulandiysa tasviri yapilan tanrilar arasinda Hurri Yer alt1
tanrilariin goriilmesi olagandir. A odasinda tasviri yapilan tanrilar, D kaya yariginda
biiyli ritliellerine dair izler ve B odasindaki Yer alt1 tanrilar1 disiiniildiigiinde
Yazilikaya tapinagi bir biitliin olarak Hurri inanglar1 ¢ercevesinde sekillendirilmis
gibi goriinmektedir. Ote yandan Hatti-Hitit kokenli bayramlara baktigimizda, yerel
gelenegin agirligini korudugunu, bu metinlerin tanrilarinda, cekirdegi Hatti-Hitit
tanrilarmin olusturdugunu ve zaman igerisinde bunlara Hurri tanrilarinin eklendigini
anlagilmaktadir. Bununla birlikte Yazilikaya A odasinda neden ozellikle Hurri
tanrilar1 tasvir edilmistir ve bu tapinagin tiimii diisiiniildiigtinde neden Hurri inanglar1
on plana cikartilmistir? Bu durum belki de babasi da Hurrili bir din adami olan

Puduhepa ile birlikte yogunlasan Hurri etkisinin bir sonucudur.

Hurri tanrilar1 incelendiginde panteonun basinda Hava tanrisi TeSup’un
bulundugu goriilmektedir. Onun panteonun basma ylikselmesi Mezopotamya-Suriye
benzerleri ile 6zdeslestirildigi erken ikinci binde gerceklesmistir. Gokyiiziintin krali
olarak adlandirilan bu tanriin karakteri mitlerde ortaya ¢ikmaktadir. En 6nemli kiilt

merkezlerinden biri Kumme kenti iken Hurriler’in batiya yayilmalar1 sonucunda
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TeSup, Halep kentinde tanr1 Hadda’nin yerini almistir ve onun kiiltii buradan
Suriye’ye, 0Ozellikle Anadolu’ya yayilmaya devam etmistir. TeSup’un esi dogu
Hurrileri arasinda Sa(w)uska iken batida bu tanriga onun kizkardesidir. Bu tanriga
Istar’la 6zdeslestirilmis olup en onemli yerel bi¢imi Niniveli Sa(w)uska’dur.
Sa(w)uska, iyilestirici giicii ile dikkati ¢eker ve biiyiilerde ortaya ¢ikar. Enlil ve
Dagan gibi tanrilarin bir benzeri olan Kumarbi birka¢ Hurri mitinin merkezi
konumundadir. Bu mitlerde tahtindan olan ve yerini TeSup’a kaptiran Kumarbi, eski
tanrilardan biri haline getirilmistir. Hurriler’in Mezopotamya tanrilarini benimsemesi
M.O. 3. binde baslamistir ve M.O. 2. bin baslarinda Suriye etkisi ile yeni tanrilar
panteona dahil edilmistir. En Onemli Suriye tanrilar1 arasinda Hepat, IShara’yi
saymak miimkiindiir. Hepat, bat1 Hurrileri arasinda TeSup’un esi haline getirilmistir.
IShara ise pek c¢ok Ozelligi bilinyesinde barindiran bir tanrica olarak ortaya
cikmaktadir. Bati1 Hurri inanglarmin en ayirdedici 6zelliklerinden biri Hattusa
belgeleri sayesinde isimlerini 6grendigimiz ¢ok sayida Yer alt1 tanrisidir. Bu tanrilar
icin 6zel bir kiilt olusturulmus degildir, Yer alt1 tanrilar1 6zellikle biiyii ritiielleri ve
devlet antlagsmalarinda ortaya ¢ikmaktadirlar. Hitit Anadolusu’nda Hurri tanrilarmin
Anadolulu tanrilarla 6zdeslestirilmeye c¢alisildigi da anlasilmaktadir. Hepat ve
Arinna’nin Glines tanrigast arasindaki esitlik bunun en belirgin Ornegidir. Bir
baskasi, Halki ve Hurri tanrist1 Kumarbi 6rneginde goriliir. Hatti-Hitit Yer alti
tanricast ile Hurrili Allani ve Babilli Ereskigal arasinda da bir esitlik kurulmustur.
Hurri kiiltlerinde tanrilar konusunda en dikkati ¢ceken Ozelliklerden birisi, onlarin
erkek ve kadin olmak iizere cinsiyetlerine gore ikiye ayrilmasi ve buna gore
kurbanlarin sunulmasidir. Hurri bayram ritiiellerinde insan bi¢imli tanrilarin yani sira

birtakim kutsal varliklar ve tanrilara ait mobilyalardan olusan kutsal nesnelere
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fazlasiyla yer verilmektedir. IStar/Sa(w)uska gibi ¢ift cinsiyetli bir tanrmmn Hitit

kiiltlerine girisi de Hurriler sayesinde gerceklesmistir.

Hitit Devleti’nin en erken sathalarindan itibaren Suriye-Hurri tanrilarmimn Hatti
iilkesinin tanrilar1 arasma eklenmeye basladigmi sdylemek miimkiindiir. Bununla
beraber Hurri tanrilarinin biiyiik akini Orta Hitit Cagi’nda Tuthaliya ve Arnuwanda
doneminde baslamistir. Imparatorluk déneminin sonlarma dogru III. Hattusili ve IV.
Tuthaliya zamaninda bu Hurri etkisi doruk noktasma ulasmistir. II1. HattuSili’nin
kisisel tanris1 Samuhali Sa(w)uska iken Tuthaliya, Yazilikaya B odasinda, TeSup ve

Hepat’m oglu Sarrumma’nimn korumasi altinda tasvir edilmistir.

Hurri tanrilar1 ¢ok genis bir cografyaya yayillmistir ve onlarin olusup
sekillenmesinde Kuzey Suriye ve Kizzuwatna c¢evresi son derece belirleyici
olmustur. Halep kenti Hurri tanrilarinin Ugarit ve HattuSa’ya aktarilmasinda merkezi
bir rol oynamistir. Ugarit ve HattuSa ¢ivi yazili arsivleri ile Yazilikaya acik hava
tapmagi, uzun bir geg¢mise sahip Hurri tanrilarmin, Ge¢ Tung Cagi’ndaki
goriiniimiinii ortaya koymakta ve onlarin daha 6nceki zaman dilimleri ile baglantisini

kurmamiza aracilik etmektedirler.
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4. Ritiieller:

4. 1. Biiyii Ritiielleri:

4.1.1. Genel Ozellikler:

Genel anlamiyla ritiiel, herhangi bir sonu¢ elde etmek amaciyla gerceklestirilen
ve ¢ogu zaman ayni sekilde tekrarlanan eylemler olarak nitelenebilir. Hattusa-
Bogazkoy arsivi, ritiiel baslig1 altinda toplayabilecegimiz ¢ok sayida metni igermekle

birlikte, bunlar icerik agisindan farklilik gésterirlerﬁlg.

619 A. Dingol, Hititler’de ritiieli tiirlerine gore U¢ baslik altinda toplamustir: Dinsel
ritiieller (Festivaller), biiyili/sihir ritiielleri ve sosyal ritiieller (evlilik, cenaze): Dogan-
Alparslan 2002: 2. V. Haas, Festival ritiielleri, biiyii rittielleri, LUMESNTUSEN.DU
kahini tarafindan gergeklestirilenler, ordu i¢in diizenlenenler, diinyevi ritiieller,
“kiictik halklar” i¢in diizenlenenler ve acil bir durum veya fakirlik nedeniyle
gelisiglizel, ritiiel uzmanlarinin katilimi olmadan gerceklestirilmis ritiiellerden ayr1
ayr1 s0z eder. Bunun yani sira arinma, kotiiliikleri savusturma ve biiytileri defetmek
maksadiyla diizenlenen ritiieller ile ¢cagirma ve dogum ritiiellerinin Hititoloji’de
genel olarak “biiyii ritiielleri” ad1 altinda anildigini ifade eder: Haas 2006-2008: 430-
438. E. Laroche’nin Hitit Metinleri Katalogunda, ritiiel metinler Anadolu-
Kizzuwatna (CTH 390-470, CTH 471-500) kokenli olanlar ve Yabanci Dilde Olanlar
(CTH 725-832) seklinde iki bashik altinda toplanmistir: Laroche 1971: 70-85, 129-
143. Katalogdaki ritiiel metinler i¢ine (CTH 390-500) biiyiiyle ilgili olanlarin yani
sira, dogum ve Oliim ritiielleri de dahil edilmistir. Festival metinleri ise CTH 591-724
numarali metinlerdir. Kral ve kralicenin bas rolii oynadigi, yiliksek gorevlilerin eslik
ettigi ve belirli bir takvim cercevesinde diizenlenen festival metinleri pek ¢ok rittiel
etkinligin bir araya gelmesiyle olusur. Bu ritiiel etkinlikleri kurbanlarin sunulmasi,
miizik ¢alinmasi ve danslarin sergilenmesiyle gerceklesir: Haas 2006-2008: 432-433;
Bryce 2003: 217-218.
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Hititler, hastaliklari, birtakim rahatsizliklar1 ve onlarin sebeplerini ortadan
kaldirmak icin, Sumerce SISKUR kelimesi ile ifade ettikleri pek ¢ok biiyii ritiieli

kullanmislardir®®.

Bunlar kurban sahibi (kurban/ritiiel sahibi, BEL SISKUR, EN.SISKUR, Hurrice:
aShia$i, aShuSikkunni) tarafindan yaptirilan ve ritiieli, ya da ayini uygulayan kisinin
isminin verildigi metin tiirleridir®*'. EN.SISKUR, kurban sahibi ifadesinin, kisinin

cinsiyeti ile bir ilgisi yoktur; ancak nadiren “eger kurban sahibi erkekse” ya da

620 «Biiyii torenine isaret eden Hititce sdzciik aniur’ dur;...“biyi” karsiligi Hititce
sOzciik ise alwanzatar’dir”: De Martino 2006b: 100. Ancak alwanzatar kelimesi ile
daha c¢ok kara biiyliniin kastedildigi anlasilmaktadir. aniur: “magisches Ritual,
opferzuristung (biiyii ritiieli, kurban hazirlig1)”: Tischler 2001: 17; alwanzatar:
“schwarze Magie, Zauberei (kara biiyii)”: Tischler 2001: 14. alwanzatar: “witchcraft,
sorcery, magic, spell, hex (kotii amacgla yapilan biiyiiciiliik, bliyii, ugursuzluk):
Puhvel, 1984: 43. alwanzatar kelimesinin zarar veren biliyll karsiliginda
kullanildigina dair ayrica bkz. Collins 2007: 189-190. Genel bir terim olarak
kullanilan SISKUR Sumerogrami zaman zaman bir ritiielin belirli bir anina isaret
eden bagka bir sozciikle kullamlir. Ornek olarak, SISKUR appa uppiiauwas “geri
donme ritiieli”, SISKUR dupsahi, “dupSahi ritiieli”. S6z konusu seremoniler bir ritiiel
etkinligin biitiinlinii degil de “alt ritiieller” olarak tanimlanabilen bir parcasini ifade
eder: Trémouille 2004: 182-183. Hitit metinlerinde biiyli kelimesi ile 1lgili
terminoloji i¢in bkz. Haas 2006-2008: 430-431; Trémouille 2004: 182-183.

621 «Biiyii ritiielleri, ritiieli gerceklestiren kisi veya seremoni sirasmda bilyiiniin
ezberden okundugu dillere — Hititce, Palaca, Hurrice, Luvice, Babilce — gore
siniflandirilmaktadir. Benzer biiyii esaslar1 géz 6niinde tutularak biiyiileri Luvi, Pala,
Hurri ve Babil kokenli olacak sekilde siniflandirmak yerinde olmayacaktir.”: Haas
1987-1990: 235. M. C. Trémouille biiyii ritiiellerini, biiyii isleminin muhatabina gore,
yani bireylerle iliskili, toplum ile iliskili, kraliyet ile ilintili, savas ve ordu ile iliskili,
yapilar ile iliskili, bitki ortiisii ve iklim kosullar1 ile iliskili ritiieller olmak iizere
smiflamistir: Trémouille 2004: 159-180. Bizzat Hititler’in, biiyii igerikli tabletleri
muhafaza ederken nasil bir siniflamaya gittikleri tam olarak bilinmese de benzer tipte
ritiiellerin  bagliklarin1 iceren tablet kataloglari, ayinlerin yerine getirilmesini
gerektiren sebeplere gore (biiyii, kotii kehanet, hastalik, kirlenme) hareket ettiklerini
diistindiirmektedir: Trémouille 2004: 159.
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“kurban sahibi kadinsa” denerek ritiieli yaptiran kisinin cinsiyetine isaret

edilmektedir®®?.

Uygulayicilar, yani biiyliciiler, biiyliniin zararli etkilerini ortadan kaldirma ya da
onlar1 yararli bir hale getirme becerisine sahip olan kisilerdir. Kurban sahibi olarak
adlandirilan kisilerse biiyliciinlin talimatlarini izleyen ve onun eylemlerine maruz
kalanlardir. Bunlar, ritiielin yapilmasma sebep olan kimseler, yani biiyiiden
armdirilanlar olarak tanimlanirlar. Bu kisilerin kimi zaman II. Suppiluliiama gibi

Hitit krallar1 oldugu da goriilmektedir.

Mitolojik metinlerde, fal metinlerinde, dualarda, yilin ¢esitli donemlerinde
kutlanan bayramlar1 (EZEN) i¢eren metinlerde ve 6lii ritiiellerinde de biiyiiyle ilgili
satirlara rastlamak miimkiindiir. Hattiler, Hurriler, Luviler ve Babilliler gibi ¢ok
degisik halklardan alindigi anlasilan biiyii ritiiellerinin kurban, tip, kehanet ve

dualarla ayrilmaz bir biitiin olusturdugu gézlenmektedir.

Karsisma c¢ikan her tiirli felakete bir sekilde karsi koymaya c¢alisan Anadolu
insan1, gokylizii olaylarini, hayvan i¢ organlarini, riiyalar, anormal dogumlar ve
hayvanlarin davraniglar1 gibi isaretleri yorumlayarak, baslarma gelecek olaylar1
onceden tespite caligmis, bunun yani sira hangi olaylarin tanrilarmn 6fkesine sebep
oldugunu birtakim sorular araciligiyla 6grenmeye ¢alismistir. Kehanet ve fal olarak
degerlendirilen bu isaret ve sorusturmalar sonucunda birtakim koruyucu ritiiellere

basvurulmus, ayn1 zamanda bunlarm etkisini artiracagi diistincesiyle bal, sarap, bira

622 Trémouille 2004: 184,
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ve gesitli bitkilerin kullanildig: ilaglar hazirlama yoluna gidilmistir®®. Biitiin bunlar,

biiyti, tip, kehanet sanatlarinin ne derece i¢ ice oldugunun birer kanitidir.

Hattiler’e ait ritiiel gelenegi incelendiginde, mitolojik dykiilerin ayni zamanda bir
ritiielinde parcast oldugu goriilmektedir. Kaybolan Tanr1 mitinde, Telipinu isimli
tanrmin yok olmasi iilkede bir dizi felakete sebep olur. Onu bulmak i¢in cesitli
careler dretilir ve sonugta bulunan tanr1 6fkesini gosterir. Tanrinin Ofkesini
yatistirmak ve onu insanlarla barigtirmak icin receteler hazirlanir ve gesitli biiyii

yontemleri uygulanir. Anlati yavas yavas bir biiyii ritiieline doniisiir®*.

Mezopotamya ritiiellerinin bazilar1 Hattusa’ya dogrudan ulagsa da Mezopotamya
biiyili bilgisinin ¢ogu Hititler’e Kizzuwatna araciligryla gelmistir. Asur-Mitanni yazi
iislubu ile kaleme almmis Mezopotamya kékenli metinlerin®®, Hititler’de uygulanan
ritiiellerden farkli yonleri s6z konusudur. Babil’de biiyii metinlerinin Tanr1 Ea
tarafindan oglu ASalluhi’ye yazdirildigi diisiiniilmiis ve bunlarin uygulayicilar1 da
egitimden gecirilmis olan agipu isimli rahipler olmustur®®. Hastayi rahatsiz eden 6lii

ruhunun kovulmasi i¢in oyuncak bir bebegin nasil yapilacagini anlatan Akadca

623 B, Dincol 1979: 7-9; Dincol 1985: 1 vd.; Unal 1980: 475 vd.; Unal 2003: 113;
Unal-Girginer 2007: 398-399, 404-405; Murat 2003: 89 vd.; Frantz-Szab6 1995:
2007-2008.

624 popko 1995: 106; Klinger 2002: 456; Reyhan 2009: 88-95. Telipinu mitosundaki
cagirma ve armma ayinin Kizzuwatna-Luvi ortamimna 6zgii oldugu belirtilmistir:
Haas-Wilhelm 1974: 22-31, 50.

825 Taracha 2009: 151.

626 Gurney 1977: 44; Klinger 2002: 457.
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yazilmig Mezopotamya kokenli bir metin, Mezopotamya biiylilerinin Hattusa’da ne

kadar sevildiginin bir kanitidir®’.

Arzawa, Asag1 Ulke ve Kizzuwatna gibi {ic ana bdlgeye ayirabilecegimiz
cografyada yasayan Luvi halkinin eski bir ritiiel gelenegi oldugu anlasilmaktadir®®.
Ismiyle bilinen Arzawali alt1 erkek, vebay1 ve ¢esitli salgmlari ortadan kaldirmak igin
ve ii¢ kadin da cesitli amaglarla biiyii uygulamuslardir®. Doguya Kizzuwatna’ya
ulasan Luvi etki alan1 burada Hurriler’le yogun bir etkilesim icindedir. Bu
cografyada Luvi-Hurri ortakyasarhig1 iyi belgelenmistir. M.O. 15. yiizyildan itibaren
Hitit Devleti’nin smirlarin1 genisletmesiyle Hurriler’e ait ¢ok sayida Kuzey Suriye ve
Kizzuwatna kokenli bityii ritiieli Hattua arsivinde kendine yer bulur®’. Kokenleri

verilen ritiiel uygulayicilarmin ¢ogu ya Arzawa’dan ya da Kizzuwatna’dan

gelmektedir.

Ulkenin, kraliyet ailesinin ve siradan insanlarin kirlilikten armndirilmasiyla ilgili
olan “ak biiyli” iy1 belgelenmis olmasina ragmen, insanlara zarar vermeyi amaglayan

“kara biiyli” orneklerine devlet arsivinde yer verilmemistir. Bu tiirlii biiyliye kimi

631

tarthi metinlerde rastlanmakta olup™ ', Hatti lilkesinde kral Telipinu tarafindan ve

27 Uhnal 2003: 121-122.
2% Hutter 2010: 210-224.
629 Hutter 2010: 211-213.

639 Haas-Wilhelm 1974: 5-7; Reyhan 2002: 6-7; Hutter 2010: 195-196, 222-225;
Miller 2004: 1-5; StrauP 2005: 227 vd.; Strauf} 2006: 1-15; Taracha 2009: 150; V.

Haas, Hitit ritiiellerinin kaynaklandig1 cografyay: siniflamistir: Haas 2003a: 28-49.
63 Hitit tarihindeki kotii niyetli biyiilerin listesi igin: Haas 1987-1990: 239; Frantz-

Szabd 1995: 2008; Klinger 2002: 458; Reyhan 2003: 112; Reyhan 2005, 266.
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kanunlarla yasaklanmis oldugu ve bunu yapan kisinin eger koleyse Oliimle

cezalandirilacagi anlasilmaktadir®™?.

Koétii ya da iyi amagla olsun, Hitit tarihinin erken asamalarindan itibaren varligi
saptanan ve M.O. 16. yiizyilin ortalarindan itibaren artan bir ilgiyle devam eden biiyii
edebiyatinin Hitit Devleti’nin sonuna kadar varligin1 korumasi, bunlara Hatti

633 Orta Hitit doneminden giiniimiize

iilkesinde duyulan ilginin bir gdstergesidir
ulasan biiyii ritiiellerinin ¢cogunlugu kraliyet ailesindeki suglar, entrikalar, kralin ve
ilkenin 1yiligi ile ilgilidir. Bu durum, donemin istikrarli olmayan siyasi yapisini

yansitmaktadir®*.

Kimi farklar gostermekle birlikte biiyii ritiiellerinin belli bir bigimi vardir. Girig
kismu ritiieli gerceklestirilen kisinin adini, meslegini bazen sehrini veya iilkesini ve
ritiielin sebep ve amacmi verir. Biiyli uygulamasinda kullanilacak malzemeler
siralandiktan sonra en 6nemli kisim diyebilecegimiz biiyii yontemleri gelir ki aslinda

bir biiyii ritiieli tesiri artirmak i¢in uygulanan gesitli tekniklerin bir karigimidir®”.

Felakete ugramis bir ev, kent, lilke, kisiler, kral ve kralice gibi ¢esitli hedeflere
yonelik olan biiyii ritiiellerinin uygulayicilar1 da cesitlidir: Erkek ya da kadin
olduklar1 anlasilan ritiielciler arasinda “Yasl Kadin” (Sumerce M"NYSSU.GI, Hititce

hassawa) olarak adlandirilanlar en 6nemli rolii oynar. Onii¢ tanesinin ismiyle

632 Frantz-Szab6 1995: 2008; Reyhan 2003: 111-112; Reyhan 2005: 265.
633 Klinger 2002: 456.

63% Popko 1995: 104; Frantz-Szabé 1995: 2008.

633 Trémouille 2004: 181-182; Taracha 2009: 152,
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bilindigi®®® bu kadmlar, genellikle Hurri-Luvi g¢evresinde goriinmektedirler.
Eylemlerini, hem yalniz hem de doktor, kdhin ve kus gozlemcisi gibi gorevlilerle
yurittiigli anlagilan Yash Kadinlar’a ait kimi ritiiellerin siklikla kopya edildigi
bilinmektedir. Ebeler, tapinak gorevlisi kadnlar, diger kadn ritiielcilerdir. Erkekler
arasinda daha ¢ok kahinler (“YAZU ya da "“YHAL), kus gozlemcileri
(*"MUSEN.DU), doktorlar (*YA.ZU) ritiielciler olarak goriniirler. Hurri-Luvi
cevresinde biiyii rahipleri de (“Upurapsis, “Upatilis) bulunmaktadir®™’. “Yash Kadmn”
olarak adlandirilan biiyli rahibelerinin sayisimmin  biraz daha fazla oldugu

bilinmektedir®*®

. Kadinlarmm erkeklere oranla, bu konuda daha etkin olmalar1 dikkat
cekici bir durumdur. Onlarin biiyii konusunda uzman haline gelmeleri, dogurganlik
gibi bir 6zellige sahip olmalar1 ile ilgili olabilir. Nitekim "™ YSU.GI ifadesinin
Hititce karsilig1 olan hasSawa, has- : “dogurmak” fiilinden gelmektedir®’. Ritiieli
uygulayan gérevliler arsinda en sik rastladigimiz M"N"SU.GI ile “YAZU rahibine ait
ritiiellerin  kullanilan kelimeler, bazi biiyii uygulamalar1 ve mitolojik imalar
bakimindan birbirinden ayrildigi soylenmektedir®’. Her seyden 6nce M"N"SU.GI

bilyiiciisiine ait ritiiellerin biiyiik bir bolimiiniin 1. tekil genis zamanda, “YAZU

biiyliciistiniin ritiiel direktiflerinin ise 3. tekil ge¢mis zamanda aktarimis oldugu

6% Gurney 1977: 45. Frantz-Szabd bu sayiyr ondort olarak vermektedir: Frantz-
Szabd 1995: 2009.

637 Engelhard 1970: 5 vd.; Gurney 1977: 45-46; Haas 1987-1990: 242; Unal 1988:
65; Unal 2003: 113; Frantz-Szab6 1995: 2009; Reyhan 2002: 1; Reyhan 2003: 115-
117; Reyhan 2005: 267-268; Taracha 2009: 151.

8 Haas 1994: 888.
%39 Haas 1987-1990: 239.
649 Wilhelm 1989: 73.
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goriilmektedir®’

. Biiyliclinlin isminin verilmesi ve ritiielin hemen basinda Akadca
UMMA : “soyle” ifadesinin telaffuz edilmis olmasi sebebiyle MUNUSSU.GI

biiyliciistiniin, ritiiel metinlerini Hititli katiplere dikte ettirmis olmasi ihtimal

dahilindedir®*>.

Biiyii rittiellerinin sebepleri de ¢ok ¢esitlidir: Basta veba olmak iizere her tiirli
hastalik ve rahatsizliklar; yalan yere yemin, beddua ve kara biiyii gibi suglar; tapmnak
ve evlerin arindirilmasi, kral ve kraliceyi arindirma, bir tapinagin insasi, yeni dogan
cocuga isim verme gibi eylemler; aile bireyleri arasinda miinakasa ve arkadaslarin
kavgas1 gibi insanlar arasi iligkiler; herhangi bir yenilgi ve bir seferin baslamasi gibi
askeri amacli olanlar; insanlara karsi tanrilarmn Ofkelenmesi, tanri1 heykelinin
dikilmesi ve kaybolan tanriy1 cagirmak gibi kiiltle ilgili olaylar; yildirim, simsek ve
depremler gibi tanrisal isaretler olarak yorumlanan doga olaylar1 Hatti {ilkesinde

biiyiiniin sebepleri arasindadir®®.

Biiyili ritiiellerinde armmanin basarilt bir bi¢imde yiiriitiilebilmesi i¢cin buna
uygun ritiiel hazirligmin yapilmasi gerekiyordu. Bu yiizden pek cok ritiiel metninin
girisinde gerekli olan ara¢ gerecin detayli bir listesi verilmistir. Farkli ritiiel metinleri
kiyaslandiginda, belirli materyallerin biitiin ritiiel etkinliklerinde asag1 yukar1 benzer

bir islevi iistlendigi sdylenmektedir. Ammihatna ritiielinde (CTH 471), ritiiel 6ncesi

641 Haas 2006-2008: 434; Haas-Wegner 1988: 1.

642 Haas-Wegner 1988: 1. Ritiiellerde 1. tekil kisinin, kétip, “yazar’m sozlerini

yaziya gecerken, 3. tekil kisinin ise, yazacaklari, kendisine dolayli yollarla
aktarildiginda kullanildig1 ifade edilmistir: Trémouille 2004: 181.

64 Unal 1988: 71-74; Unal 2003: 115-116. Biiyii ritiiellerinin yapilma sebeplerine
iliskin ayrica bkz. Straul 2006: 16-26.
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hazirhigin son derece ayrmtili bicimde kaleme alindig1 goriiliir. Ilgili bdliim biiyii

rahibinin su ifadesiyle agilmaktadir: “ve sunlar1 alacagim”®**.

Biiyli uygulamalarinin birka¢ temel yontemi olabilecegi ve bir biiyliciiniin eger

gerekiyorsa bunlardan birkag tanesine basvurabilecegi anlasilmaktadir®™.

Benzetme (analoji) yontemi Hititler tarafindan en ¢ok bagvurulan yontemlerden
biridir. Olumsuz kosullar, dogada goriilen olaylarla benzerlik kurularak uzaklastirilir.
Bunun yani sira birbirine karistirilan, ezilen, yakilan malzemeler kullanilirken

biiyiisel sézler de uygulamaya eslik eder®*®.

Baglant1 kurma ve aktarma yonteminde ise kurban sahibi ile biiyii malzemeleri
arasinda bir temas kurulur. Bu malzemeler kap, hamurdan el ve dil modelleri, kus
tiiyii, kanat olabilecegi gibi, domuz yavrusu, kus, kopek koyun, sigir, keg¢i gibi
hayvanlar da olabilir. Temas, s6z konusu bu malzemeleri baslarin {izerine koymak,
iizerinde cevirmek, agza almak, onlara elle dokunmak ve tiikiirmek seklinde
gerceklesebilir. Kurban sahibinin bir kopege yalatildigi da goriilmektedir. Yine
kurban sahibine dolanan ¢esitli renkteki iplere ve yiin demetlerine kotiiliiklerin
aktarildig1 ve bu iplerin kesilmesiyle kotiiliigiin uzaklastirildigr distiniiliir. Rittiel
beyinin su, ¢esitli bitki, tahillar ve camurdan olusan kimi karigimlarla ovulmasi ve

ona masaj yapilmasi da kirliligin alinmasinda etkiliydi. Ovma isleminde kullanilan

644 StrauB 2006: 26-27.

64> Bityii ritiiellerinde kullamilan yontemler i¢in bkz.: Haas 1987-1990: 244-251;
Haas 1994: 891-904; Frantz-Szabo 1995: 2011-2013; Reyhan 2003: 118 vd.; Reyhan
2005: 269 vd.;

846 Haas 1987-1990: 244-245; Haas 1994: 892-893; Frantz-Szabé 1995: 2011-2012;
Unal 2003: 116-121; Reyhan 2003: 118-121; Reyhan 2005: 269-271; Collins 2007:
182-183.
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karigimin, tipk: fiziksel kirlilik gibi kirliligi emecegi diisiiniiliiyordu. Bunlarm yani
sira fircalayarak temizlemek ve taranmak da s6z konusuydu. Yiriiyerek bir kapidan
ya da atesin arasindan ge¢cmek de aktarma ayinlerinin en ¢ok kabul edilen bi¢cimi
olarak karsimiza cikmaktadir. Ritiiel beyi boylece, iizerindeki zararli maddeyi

iyilikle-kétiiliik arasmndaki smirda birakmus olacaktir®’.

Eski Hitit Cagi’ndan beri Anadolu’da en c¢ok rastlanan ritiiel yontemlerinden biri
Ozdeslestirme ve yerine ge¢me (substitiisyon/vekil) yontemidir. Bir insan ya da
hayvan lanetli durumu distlenip uzaklastirmasi amaciyla kurban sahibinin yerine
gecer. Bu hayvan canli olabilecegi gibi kilden ya da hamurdan yapilmis bir model de

648

olabilir Yash Kadin Mastigga’nin ritiielinde oldugu gibi vekil, sozlerle,

arindirilacak kisi ile 6zdeslestirilir®

. Vekiller ya salwerilirler ya da kesmek,
gommek ve yakmak yoluyla yok edilirler®. Armnmanin bu yontemi vekil kral

ritiiellerinde de goriiliir. Babil’den alindig1 anlasilan vekil kral ritiielleri fal, kehanet

veya riiya yoluyla kral i¢in bir tehlike dngorildiigiinde uygulanir. Bunun icin bir

7 Haas 1987-1990: 245-246; Haas 1994: 893-895, 898-901; Frantz-Szab6 1995:
2012; Reyhan 2003: 121-129; Reyhan 2005: 271-273. Kapidan gecerek arinma
konusunda bkz. Trémouille 2004: 186-187. Iplikle armma konusunda bkz.
Trémouille 2004: 188-189.

4% Gurney 1977: 47-58; Haas 1987-1990: 246-248; Haas 1994: 895-898; Frantz-
Szabd 1995: 2012; Reyhan 2003: 129-135; Reyhan 2005: 273-274; Reyhan 2008a:
233-235; Collins 2007: 185-189. Substitiisyon/vekil yonteminin Eski Hitit Cagi’ndan
itibaren goriildiigiine dair bkz. Taracha 2000: 207-212; Taracha 2001: 692 vd.

649 Reyhan 2002: 38-39; Reyhan 2003: 130; Reyhan 2008a: 234; Miller 2004: 74;
Collins 2007: 185.

6% Gurney 1977: 50-53; Haas 1987-1990: 246; Haas 1994: 896; Frantz-Szab6 1995:
2012; Reyhan 2003: 130-135; Reyhan 2005: 273-275; Reyhan 2008a: 233-235;
Collins 2007: 185.
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savas esirine krallik giysileri giydirilir ve geldigi diigman iilkesine donmesi i¢in

saliverilir ya da vekil heykelcikler kullanilir®".

S6z konusu ayin yontemini bigimsel agidan biiyii teknikleri i¢inde baglant1 kurma
ve aktarma biiylileri ile benzestirmek miimkiindiir. Baglanti kurma ve aktarma
yonteminde, kirlendigine inanilan insan iizerinde sallanan tiiy veya kus kanadi, toren
tamamlandiginda yakilirdi. Yerine ge¢gme yonteminde ritiiel beyi ile vekil arasinda
bir benzerlik arandig1 olurdu. Bir hamile s6z konusu ise, bu durumda vekil olarak
se¢ilen hayvanin da hamile olmasi gerekiyordu652. Erkek icin bir boga, kadin i¢inse

bir inek segilebilirdi®>>.

Cekme biiyiisiinde ise, tanrilar1 ritiiel alanma c¢ekmek i¢in, cesitli renkte
kumaglardan yapilmis ve bal, yag, sarap gibi yiyeceklerle donatilmis yollar
hazirlanirdi. Yer alt1 tanrilarin1 ¢cekmek iginse genellikle sayist dokuz olan ¢ukurlar

hazirlanir ve ¢ekme islemini basariyla gerceklestirmek icin ¢ukur kanla stvanirdi®*.

Dévme yoluyla bir ¢ocugu iyilestirmeye calismak®® ya da hastaya sonuglari

olumlu olan birtakim hikdye ve masallarin anlatilarak onun iyilesmesi yolunda

telkinlerde bulunmak dikkati ¢eken baska yéntemlerdir656.

51 Haas 1987-1990: 247; Haas 1994: 896; Frantz-Szabé 1995: 2012; Collins 2007:
185; Taracha 1992: 229 vd.; Taracha 2000: 213 vd.; Taracha 2009: 154.

652 Haas 1987-1990: 246; Haas 1994: 896.

633 Reyhan 2003: 131.

6% Haas 1987-1990: 250; Haas 1994: 902.

653 Haas 1987-1990: 251; Haas 1994: 903-904
6 (Jnal 2003: 114.
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Armndrma i¢cin yukarida soziinii ettigimiz yOontemler kullanilirken, uyulmasi
gereken kimi  hususlarin  oldugu  anlasilmaktadir.  Oncelikle  ayinlerin
gerceklestirildigi zaman dilimleri konusunda 6zenli davranilmis oldugu, bu konuda

az bilgi verilse de ayin i¢in, sabah ve aksam vakitlerinin secildigi goriilmektedir®’.

Bunun yami sira biiyli ritiiellerinin gergeklestigi mekanlar da gelisigiizel
secilmemis, bunun icin genellikle giindelik yasam alanlariyla ilgisi olmayan, tenha
bolgeler aranmistir. Ev ve tapmaklarin yani sira, heniiz tarim yapilmamis yerler ve
irmak kenarlar1 ayinler i¢in uygun yerlerdir®®. Ritiiel son buldugunda ise, biiyii

malzemesi ortadan kaldirilmalidir; ¢iinkii ona kotiiliik yﬁklenmistirﬁsg.

Armmak ve temizlenmek, tanrilar1 memnun ve ikna etmek Hitit Anadolusu insani
icin vazgecilmez bir 6neme sahip olmustur. Buradaki temizlenmek, gilinlimiizdeki
anlamiyla temizligin karsilig1 olmayip, soyut bir kavramdir. Hatti lilkesinde diizenin
herhangi bir sekilde bozulmasi, veba tiirii salgin hastaliklar, saray1 etkileyen kan
dokme, yalan, dedikodu gibi her tirlii kotiiliik armmay1 gerektirmistir. Ancak bu
gereklilik karsisinda tibbi tedaviden ¢ok, bircok arag gerecin eslik ettigi birtakim
eylemler ve sozler tercih edilmistir. Boylece biiyti, Hititler’in karsilastiklar1 her tiirli
tehdidi yok etmek ve hatta onu kendi lehine c¢evirmek i¢in siirekli olarak

basvurduklar1 en gerekli arag haline gelmistir. Bu nedenle sadece, biiyi

657 Engelhard 1970: 202 vd.; Haas 1987-1990: 251-252; Haas 1994: 906-907;
Trémouille 2004: 185.

658 Engelhard 1970: 182 vd.; Haas 1987-1990: 252-253; Haas 1994: 907-908;
Trémouille 2004: 184-185.

6 Engelhard 1970: 115 vd.; Haas 1987-1990: 253-254; Haas 1994: 909-911.
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malzemelerini elde etmekte zorlanan siradan insan degil, kral ve kraliyet ailesi de zor

durumlara diistiigiinde biiyliyii kullanmaktan ¢ekinmemistir.

Ritiiel uygulayicilarinin isim ve memleketlerinin isaret ettigi lizere bu metinler
Hatti iilkesinin her yerinden oOzellikle, Kizzuwatna ve Arzawa’dan aktarilmis ve
genis bir biiyl kiilliyat1 olusturulmustur. Biiyii edebiyatini, kaynaklandigi dillere gore
ayirmak miimkiin olsa da oOzellikle Hurri ve Luvi kokenli olanlar1 bigimsel ve
iceriksel Ozelliklere gore siniflamak pek miimkiin degildir. Ciinkii her iki dil
birbiriyle c¢ok siki baglantili oldugu gibi dini diisiincelerin de i¢c ice gectigi
anlagilmaktadir. Anadolu’nun farkli yorelerinden kaynaklanmalarma ragmen
biiyiilerin birtakim ortak 6zellikler gostermeleri belki de onlarm ayni ya da benzer

amaglarla gergeklestirildigini kanitlamaktadir.

Biiyli ritiiellerine HattuSa arsivinde fazlasiyla yer verilmis olmasi Hitit
Devleti’nin yoneticilerinin, uzmanlarin becerilerinden, tibbi regetelerinden ¢ok
etkilendiklerini ve onlar1 6nemsediklerini de diisiindiirmektedir. Biiyiiciilerin aksine
kurban sahibi olarak adlandirilan kisilerinse, iizerinde talimatlarin gerceklestirildigi
ve bunlarm yapilmasini talep eden kisiler oldugu goriilmektedir. Festivallerde oldugu
gibi yilin belirli zamanlarinda degil, miisterilerin istegi dogrultusunda her zaman
gerceklestirilen biiyli ritiiellerinin, sorunun ortaya c¢ikmasmi onlemekten cok, var

olan tehlikeleri ortadan kaldirmaya yonelik oldugu anlagilmaktadir.
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4.1.2. Hitit-Hurri Biiyii Edebiyati:
4.1.2.1. Mezopotamya ve Suriye’den Gelen Baz1 Ozellikler:

Hattusa arsivi, Hurri kiiltiir diinyasindan ¢ok sayida biiyli ayinini
barindirmaktadir. Bu biiyii metinlerinin ¢ogu Hititce olarak kaleme alinsa da kimileri
Hurrice alintilar icermekte ve bunun yani sira Hurrice birtakim terimler, biiyl
maddeleri ve Hurri tanrilarin1 barindirmaktadr. Bu biiyli edebiyatinin ¢ogunun
kaynaklandig1 cografya elbette Kizzuwatna’dir; ancak onlarn koklerinin Kuzey
Suriye ve Mezopotamya’ya, zaman olarak da M.O. gec 3. bin ve erken 2. bine kadar
uzandigl, bu gelenegin de Hurriler araciligiyla Anadolu’ya aktarildig:

anlasilmaktadir.

Hitit-Hurri ritiiel metinlerindeki ¢ok sayida Sumerce-Akadca kelime, Sumer-
Akad mitolojisine dair izler, Mezopotamya tanr1 ve krallari, Hurri dini gelenegindeki
Mezopotamya igerigini yansitirken, Hurriler’in Sumer-Akad baglantisinin zamani

sorusunu da beraberinde getirir.

(CTH 775.D.1): KUB 27.38, Orta Hitit Cag1i’na ait, yliinden heykelciklerin yapimi
ile ilgili biiytisel icerikli bir talimat ve bununla iligkili Hurrice bir sarkinin da konu
edildigi, tarihsel ve mitolojik icerikli bir metindir. Bu belge Mitanni-Ninive ya da
Hurri geleneginin, Akad Devleti ile Yukar1 Habur ve Dicle Irmagi’nin dogusunda
kurulan Hurri devletleri arasindaki iligkilerin bagladigi doneme kadar gittigini ortaya

koymaktadir®. (M.0O. 2300’den sonra®®")

680 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38. Trans. ve Hititce kismin terc. i¢in
bkz. Haas-Wegner 1988: 384-390. Yorumlar i¢in bkz. Kammenhuber 1976a: 139-
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Anadolu biiyii geleneginin aksine herhangi bir katilimci ya da kurban sahibinden
s0z etmeyen metnin ilk satirlar1 Hurrice kaleme alinmig bir biiyliyii konu etmistir. Bu
boliimde Firat’in dogusundaki Nawar ve UrkeS$’in Hurrice isim tagiyan krali Atal-Sen
goriiliir. Sonra daglar ve mmaklardan bahsedilir ki bunlarin arasimda TeSup’un
hizmetgileri olan Hazzi ve Namni daglar1 vardir®®”. Pesinden gelen Hititce ifadeden,
Hurrice biiyiiniin, farkli yilinler kullanilarak iiretilen Sarrena heykelinin yapimi
srrasinda soylendigi anlasilir®’. Devamindaki boliim, bilyii parcasinin Hepat ve
Te$up’un ¢evresindeki tanrilara 6zellikle de “TeSup’un buzagisi Sarrumma’ya
yonelik olarak kaleme alindigini gosterir®. Son satirlardan anlasildigina gore bu
belge, Sarrukin, Mani$tu$u, Naramsin, Sarkali-Sarri gibi Akad krallar1 ve ayni
zamanda Elaml1 Autalumma, Lullu krali Immagku, Tukri§ krali Kiklipatal ve M.O. 3.

binin ikinci yarisindan diger bazi hiikiimdarlara gdnderme yapar. Bunlardan biri

142; Haas-Thiel 1978: 46-47; Haas-Wegner 1988: 25-26; Wilhelm 1989: 73; De
Martino 1993: 121 vd.; Haas 2003a: 41-42; Gilan 2010: 58.

661 Steinkeller 1998: 96; Salvini 1998: 99: Hamblin 2006: 304.

662 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38 Oy I 1-17: Trans. ve yorum i¢in
bkz. Haas-Wegner 1988: 25, 385. Yorum i¢in bkz. Gilan 2010: 58.

63 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38 Oy I 18-23: Trans. ve yorum i¢in
bkz. Haas-Wegner 1988: 25, 385-386. Yorum i¢in bkz. Gilan 2010: 85.

664 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38 Oy II 14:
14 PTe-e3-§u-ub-bi hu-ub-bi-ti *Sar-ru-u[m-ma-an];

Trans. ve yorum i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 26, 387-388. Bu ciimle, Oy II 12-16
ve Ay III 1-7 satirlar1 arasinda birka¢ kez tekrarlanir. Hubudi- “buzagr” Hurr. ,
Laroche 1980: 108.
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Ushune isimli Hurri kralhidir®®’. Metinde ad1 gegen krallar1 temsil eden $arrena isimli

yiinden yapilmus heykeller kullanilmaktadir °°°,

Yeni Kralliga tarihlenen bir Hurrice ritiiel parcasinda ise Mezopotamya

mitolojisinin tanidik ismi Dumuzi’ye ¢agrida bulunulur®’.

Hurri diistincesinin  Akad donemini hatirlatan unsurlar1 sakladigi, Niniveli
I3tar/Sa(w)uska icin diizenlenen bir cekme ritiielinden de anlasilmaktadir. Metinde
Ninive’nin kuzeyinde bulunan Rimu$ sehri (Sargon’un oglu Rimu§ tarafindan

kurulmustur) Hurri tanrigasi Istar/Sa(w)uska’nim ikamet ettigi yer olarak gosterilir:

(CTH 716); Duplikatlar A = KUB 15.35 + KBo 2.9; B = KBo 2.36; C = KBo

21.48 Oy 5%

[Eger Ninive’deysen] o zaman Ninive’den gel. (Fakat) e§er R[imuSi’deysen, o

zaman RimusSi’den gel].

63 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 87): KUB 27.38 Ay IV 5-28. Ay IV 19-20:
19 [a-u "u]8- hu-ne e-we.-er-ne Sar-ra us-ta-ne
20 [hu-r]a-at hur-ri a-u "hi-i-dam e-we.-er-ne

Trans. ve yorum i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 26, 389.

6% Haas-Wegner 1988: 26. Sarrena kelimesi Akadca $arru: “kral”dan gelmekte ve
Hurrice ¢ekimlenmektedir. Sarrena: “krali temsil eden figiirin” anlamina
gelmektedir: Laroche 1980: 217. —na : ¢cogul artikelidir: De Martino 1993: 122.

667 (CTH 775.D.1 = ChS I/5 Nr. 88): KUB 27.31: Trans. ve yorum icin bkz. Haas-
Wegner 1988: 26, 392. Hem Mezopotamya krallar1 hem de Dumuzi i¢in ¢agirma

seremonisi Hurrice “au” tinlemi ile gerceklesir. au: “cagirma tinlemi”: Laroche 1980:
65.

598 Tere. i¢in bkz. Collins 2003a: 164, §4. Yorum i¢in bkz. Haas-Thiel 1978: 47.
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Mukisli biiyticii kadin Allaiturahhi’nin Hurri-Hitit ritiieli i¢inde yer alan ve
mitolojik bir boyut almis olan boliim, Sumer-Babil geleneginde karsilastigimiz
IStar’in yer alt1 diinyasinda kiz kardesi Allani/Ereskigal’in yaninda konakladig1 6ykii

669

ile iligkilendirilmektedir Bu boliimde, Allaiturahhi’nin Hurrice biiyiileriyle

benzerlik gosteren Hititge biiyliler, sozler esliginde gerceklestirilmis arima ile ilgili

ritiiel islemler kaydedilmistir670:

(CTH 780.IV = ChS I/5 Nr. 19): KBo 12.85 + VBoT 120 + VAT 13027 (=KUB

27.29) Oy 11 19-27°7":

19 ‘Aci fasiilye’ bir aslan gibi saf: Se[riyi]

20 ve Hurri’yi slirer; ayrica

21 basmu-yilan1 gibidir. Allani onunla

22 biiyiik (ve) saf yapar. Ama Allani onlar1 sana,

23 hava tanrisina, gokyiiziindeki krala verdi.

24 Erkek kardesinden Sa(w)uska talep etti: ‘Beni ayir,
25 bedenimi saf yap. Hava tanrisi, kardesim, onlar1 ver!”

26 Hava tanrisi, Sa(w)uska’ya seslendi: ‘Sana bagisladim,

%% Haas-Thiel 1978: 37-38; Haas 2003a: 42.
670 Haas-Wegner 1988: 11.

671 Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wegner 1988: 133. Ayrica Haas-Thiel 1978: 140-
141; Haas 2003a: 90-91.
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27 ne yapmak istiyorsun?’

Metinde muhtemelen, yer alt1 tanricast Allani (Allatum = Ereskigal) biiyl
malzemesi “aci fasiilye” ile TeSup’un iki boga refakatgisi Seri ve Hurri’yi temizler ve
onlar1 TeSup (hava tanrist)’a verir. TeSup ise, temizlenmemis arinmamis bir sekilde,
Allani’nin, muhtemelen yer alt1 diinyasinin giicii altinda bulunan kiz kardesini, “ac1
fasiilye” ile temizler. Burada Sa(w)uska’nin ricasi, “Beni ayir (¢6z), bedenimi saf
yap!” seklindedir. Sa(w)uska’nm yer altinda ikameti, Sumerce ve Akadca nakledilen
Inanna yahut IStar’in yer alt1 diinyasina gidis mitini animsatir. Sumerce versiyonda,
yer altina inen Inanna, kardesi Ereskigal tarafindan oldiiriiliir ve cesedi bir direge
asilir. Enki’nin tavsiyesiyle cenazenin iizerine bir ot ve yasam suyu atilir. Her iki
hikdyenin ana fikri tanricanin yer alt1 diinyasindan serbest birakilmasidir. Sumer
mitinde Enki’nin gergeklestirdigini burada Tesup gerceklestirir. Sa(w)uska’nin “beni
ayir” sozleri, Inanna’nin cenazesinin asili oldugu direk ile baglantiya gegirilebilir ve

her iki metinde tanriganin temizligi i¢in bitki kullanilir®”?,

Hitit biliyii literatiirinde pek cok kez yer alan Akad geleneklerinin Hurriler
iizerinden ge¢mis olabilecegini gosteren bir delil de Maqlu’nun biiyii serisinde
goriilen, tlkiiriik alma, sac/kil alma, elbise kesme gibi motiflerin, Hattusa’nin bir
Akadca ritiielinde ve neredeyse ayni bicimde Allaiturahhi’nin ritiielinde

goriilmesidir®”.

72 Haas-Thiel 1978: 37-38.
73 Haas-Thiel 1978: 48.
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Maglu’nun biiyii serisi, tablet I 131-134%"*:

“Figiirler benim figlirime uygun hazirlandigindan, seklimi gosterdiklerinden,
tiikiiriglimii aldilar, sagimi ¢ektiler, elbise kivrimim kestiler, yiirtirken ayaklarimin

altindaki yeri ¢ektiler (?): Ates tanrisi, kahraman, biiyiiyii ¢6z.”
Allaiturahhi’nin, II. Suppiluliiama icin ritiielinde,
(CTH 780.IV = ChS I/5 Nr. 25): KUB 41.21 Oy 17-16 °":
7 onlar1 temizleyin, Suppiluliiama’nin vii[cut uzuvlarmi]
8 biri onun kafasindan saci[n1 alirsa]
9 biri onun agzindan tiikiirtk [alirsa]
10 biri onun gozlerinin algilamasin1 alirsa

11 biri onun saglarmi ve kirini alirsa

12 biri onun bedeninin terini [alirsa]
13 biri onun ellerinin, ayaklarinimn kirini [alirsa]
14 biri onun eteginin kivrimini (alirsa)

15 biri onun masasinin 1. kasesini (alirsa)

67 Akadca metnin terc. icin bkz. Haas-Thiel 1978: 48.

67 Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas-Thiel 1978: 43-44; 276-277; Haas-Wegner 1988:
161-162.
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16 biri onun araba tekerinin ¢gamurunu alirsa

Yukaridaki motif Bogazkdy’deki Kenan kokenli ASertu mitinde de
bulundugundan ve Allaiturahhi’nin Mukisli olmasi sebebiyle Kuzey Suriye ile de

iliskide bulunmus olacagindan bu motifin Hurri araciligiyla Mezopotamya’dan ve

Kuzey Suriye tizerinden Anadolu’ya ulasmas ihtimal dahilindedir®™®.

Allaiturahhi’ye dayanan Hurri dilinde kaleme alinmis ve alt1 adet kiigiik tablet

parcasindan olusan ebelik ritiielinde Ay Tanrisi Sin’in ¢ocugundan s6z edilmistir®”’.

V. Haas, s6z konusu metin parcasimnin “bilinen Akad mitlerinin en eskisi” oldugunu

678

sOylemekte ve Hititge bir ebelik ritiieliyle iliskisi olabileceginden s6z

etmektedir®”:

(CTH 489.A): KBo 17.65 + Oy 13
13 fakat o nasil Hurrice konusuyorsa, bu da ayr1 bir tablettir.

Mukisli biiyiicii kadin Allaiturahhi ve Saladu tarafindan diizenlenen Hurri-Hitit

ritiiellerinde Niniveli I3tar/Sa(w)uska’nin merkezi bir rol iistlendigi ve Ninive

67¢ Haas-Thiel 1978: 48. Bu konuda ayrica bkz. Haas 1988b: 124-125.

677 Haas-Wegner 1988: 29, 130-134; Haas 2003a: 42. “Tablet pargalarinin, buluntu
yeri ve yazi Usluplarina dayanarak (Orta Hitit Cagi), tek bir tablete ait oldugunu
varsaymak miimkiindiir’: Haas-Wegner 1988: 29.

7% Haas 2003a: 42.
679 .
Haas-Wegner 1988: 29.
680 Trans. ve terc. icin bkz. Beckman 1983: Text K, 132-133; Haas-Wegner 1988: 29.
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681

kentine de Hattuga’da bir kutsallik yiiklendigi goriilmektedir®'. Tanrica Sa(w)uska

actkca Hurrice bir etimoloji’ye sahiptir ve IStar’in bir ¢esidi olarak

682

tanimlanmaktadir™". CTH 446 numarali, bir evin armdirilmas: ile ilgili ritiiel

metinde tanricanin sahinini yanina alarak, Ninive kentinden, ritiielin gerceklestigi

Hattusa’ya geldigi anlatilmaktadir:
(CTH 446); Duplikatlar A = KUB 7.41, B = KBo 10.45 Oy II 45-50°%:
45 Istar aceleyle (hazirland1) ve sonra o Ninive’den
46 sahinlerle gitti. Saginda (armma) suyunu tutar,
47 solunda (biiytilii) sdzleri tutar. O sagma suyu

48 serper, soluna ise s6zii soyler:

49 “Eve 1yilik girsin ve kotiiliik
50 gozle arnsin ve o disar1 atilsin.”

Allaiturahhi’ye ait bir tablet parcasinda, armma isleminin Niniveli tanrica

I3tar/Sa(w)uska’nmn yardimiyla gerceklestirildiginden bahsedilmistir:

(CTH 780.1V = ChS I/5 Nr. 19): KBo 12.85 + VBoT 120 + VAT 13027 (KUB

27.29) Oy I 33-37°%:

8! Haas 2003a: 41.
682 Beckman 1988: 41.

685 Trans. ve terc. i¢in bkz. Otten 1961: 124:125. Ayrica bkz. Haas 1993: 881-882;
Haas 2003a: 6, 42. Trans. ve Tiirkce terc. i¢in bkz. Seving 2007: 249, 259.
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33 Ben biiyilyii senden Sa(w)uska sayesinde, (bilyiilii) s6z sayesinde, dua
34 (ve) diller sayesinde ¢ekip ¢ikardim

35 Sa(w)uska nin (biiyiilii) sozleri

36 ve insanlarmn biiyiileri sen Sa(w)uska tarafindan

37 on kez, fakat onlar benim tarafimdan bir kez (anlatilsin).

Bir baska metinde ise Ninive kentinden biiyiilii bir takim maddelerin getirildigi

anlatilir:
(CTH 780 = ChS 1/5 Nr. 2): KBo 33.118 Oy 49%*°:
49 Ninive’den bir huppanni ve bir husta (tast) aldim®®.

Sa(w)uska, Bogazkoy iin biiyii metinlerinde biiyiilerin tanricasi olarak goriilmekte

ve Hurri gelenegi onu Ninive’nin tanrigasi olarak onurlandirmaktadir.

Eski Yakindogu’da Elam’dan Kuzey Suriye ve Anadolu’ya kadar genis bir
cografyada goriilen Mezopotamya/Elam tanrigast Pirinkir de tipki Sa(w)uska gibi
IStar’la 6zdeslestirilmis ve Hurri panteonunun tanrilar1 arasinda yer almistir. Daha
M.O. 3. binden itibaren Tel Mozan/Urkes teki Ti-adal’in Hurrice yapi kitabesinde

goriilen tanrica, Bogazkdy metinlerinde de sik sik Hurri kiilt geleneginin kurban

68 Trans., terc. ve yorum i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 11, 127; Haas 1987-1990:
224,

%85 Trans., terc. ve yorum icin bkz. Haas-Wegner 1988: 57. Ayrica bkz. Haas 2003a:
229.

% Huppanni isminin, Hurrice hupp- : “kirmak” fiilinden gelebilecegi

diistiniilmektedir: Haas 2003a: 229.
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listelerinde goriiliir. O, ayn1 zamanda baz ritiiellerin de odak noktasini olusturur.
Bunlar, at egitimiyle ilgili bir ritiiel baslangici igeren CTH 285, dogrudan tanrigaya
yonelik CTH 644, Gece’nin tanrigast kiiltiiniin yayilmasi ile ilgili CTH 481 numarali
ritiel ve CTH 718 numarah babilili ritiieli’dir®’. Pirinkir’in son derece 6nemli rol
oynadigi CTH 481 numaral ritiieldeki Hititge-Akadca bir boliimde Gece’nin

tanrigas1 Mezopotamya kentlerinden cekilir:
(CTH 481.A): KUB 29.4 + KBo 24.86 Ay III 43-45°%*:
43 Akad’dan, Babil’den

44 Susa’dan, Elam’dan, Hursagkalamma (Kis) dan

45 sevdigi kente (davet ederler)®®’.

Akad ritiielleri Hurri dilinde aktarildig: i¢in ritiiel terimlerinin de Hurri kokenli

oldugu goriilmektedir. Tan- : “yapmak™ kokiinden Akadca tanumae-: “biiyli yapmak”

veya epesu- : “yapmak” kokiinden Akadca epietu-: “muamele, davranis” gibi®®’.

887 Beckman 1999: 25 vd.; Beckman 2002: 35 vd.

5% Trans. ve terc. igin bkz. Kronasser 1963: 26-27. Ayrica bkz. Beckman 2002: 38-
39; Collins 2003b: 176, §24; Miller 2004: 292; Unal-Girginer 2007: 367.

68 Metnin B4 niishasinda KUB 32.68 + I1I 33 ‘te Akad sehri ""Y4-i-ia-aq-qa,’, Susa
kenti ise “RUSU.SU-[az] olarak ge¢mektedir. Aggade’nin QA isareti ile yazilisi
Hurrilesmis Nuzi’de goriilir. Susa kentinin “"YSU.SU seklinde yazihisi ise
Bogazkoy’deki Gilgame$ destaninin Hurrice versiyonunun bir pargasinda (KBo
19.124 III 4 = "USU.SU-hé ) goriilmektedir. Bu nedenle J. Miller, metnin bu
niishasmin (B4) Hurrice’den ¢evrilmis olabilecegi ya da Hurri katip gelenegince
kuvvetle etkilenmis olabilecegini soylemektedir: Miller 2004: 308.

9 Haas 2003a: 42.

229



Hatiya’nin, Tanrica WiSuriyanza i¢in diizenledigi ritiielin de (CTH 396) bir Akad
kokeninden Hurriler araciligiyla alindigi O. Carruba tarafindan iddia edilmistir ve

onun diisiincesi dort temel noktaya dayanir®":
1. Zippira rmak isminin Sippar sehri ile ilgisi
2. Suppina daginin Sophene ya da Sapon ile esitlenmesi
3. Hatiya isminin Hurrice olmasi

4. Bu ritiielde goriilen balikla ilgili bir uygulamanin, Babilili ritiielinde (CTH
718), bir yilan falinda, Gece’nin tanrigasi kiiltiiniin yayilmasi ritiielinde (CTH
481), Mastigga’nin aile i¢i anlagmazliklarla ilgili ritiielinde (CTH 404),
Samuha ritiielinde (CTH 480) ve Hedammu mitinde (CTH 348)’de

goriilmesidir.

Ik ii¢ goriisiin gesitli yazarlar tarafindan ciiriitiildiigiinii sdyleyen J. Miller,
dordiincii goriisle ilgili olarak, Hatiya’nin ritiielinde baligin kullaniminin, ad1 gecen
diger ritiiellerle higbir benzerlik tasimadigmi sdyler. Hatiya’nin ritiielinde, Tanriga
Wisuriyanza’ya nakletmesi i¢in Zippira rmaginda baligin agzina bir parca ekmek
konur. Balik sonra yakilir fakat hi¢ duman goriilmez. Gece’nin tanrigasi’nin nakli,
Samuha ritiieli ve Walkui’nin ritiielinde bir baligin  kani, zurki- (kan)
kurbanv/ritiielinde kullanilir. Mastigga ve Babilili ritiiellerinde balik, kirliligi kurban

sahibinden ¢cekmek i¢in onun {izerinde sallanir. Sonra Mastigga’da ocaga atilarak

81 Carruba 1966: 25, 27, 56-57: Miller 2004: 445-447.
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imha edilir. Babilili’de ise bir kusun gokyiiziine, baligin da denize gitmesi sdylenir.

Hatiia nin ritiieli biitiiniiyle Anadolulu kabul edilmektedir®?.

Hurri biiyii edebiyatinin, Mezopotamya’da Eski Babil doneminde de yaygin
oldugu anlasilmaktadir. Bu donemde Hurrice sahis adlarinda artis oldugu gibi
belgelerin kendisi de Hurrice’dir. Cogu bilinmeyen kokenden gelen tabletler,
Sumerce agiklamalar1 verilmis olan Hurrice metinleri igerir. Muhtemelen Larsa ya da
cevresinden “Subar dili”’nde on metin bulunmaktadir ve Sumerce agiklamalarina

bakilacak olursa bunlar, yilan sokmas: gibi ¢esitli amaglar i¢indir®”

. Cogu
anlagilmaz durumda olan metinlerde, “dag-irmak”, ‘“cennet-diinya/gokytizii-
yeryiizii”, kavramlarinin, yiizyillar sonra HattuSa ve Ugarit’te bulunan Hurrice dini

metinlerle kosutluklar1 oldugu ifade edilmistir®*. Bu belgelerin birinde Tanri

Tesup’un ad1 goriiliir®®’.

Yaklasik M.O. 1700 yilmna ait Hurri biiyiilerinin bulundugu bir baska yer Orta
Frrat’in onemli yerlesimlerinden Mari’dir. Alt1 adet Hurrice-Akadca tabletin bes
tanesi biiyl ile ilgilidir ve bunlar dis iltihab1 ve bir deri hastaligi i¢indir. Bazilar
Akadca biiyiilerle birlikte yazilmislar, ama bunlar Akadca boéliimlerin c¢evirisi

degildir. Pek c¢ok Hurrice sahis admi tasiyan belgelerde TeSup, Kumarbi ve

92 Miller 2004: 444-447.

93 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 509; Haas-Thiel 1978: 10-12; Wilhelm 1989:
70; Wegner 2000: 18.

69 Wilhelm 1989: 70.

693 Transkripsiyonu J. Van Dijk’ten aktaran Haas-Thiel 1978: 11, dn. 15:
VAT 8359 Oy 12:

x-ru-du te-es$-Su-ba-as Su-mu-ni
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696

Sa(w)uska gibi tanrilar da goriiliirler Bu belgeler, Bogazkdy arsivi ile

karsilagtiracak fazla yararli unsur icermezler. Tanr1 adlari bir yana birakilirsa,

Kizzuwatna ritiiellerinde de goriilen terimlerin hicbirinden s6z etmemektedirler®”’.

Yukar1 Frrat’ta, Rakka yakinlarindaki Tell Bi’a, ¢iviyazili metinlerde gegen Tutul
ile esitlenmektedir. Buradan yine Eski Babil Cagi’na ait, Mari tabletlerinde de

goriilen gergis§um cilt hastalig: ile ilgili Hurrice bir belge giiniimiize ulasmustir®®.

Biiyiik ¢ogunlugu Kizzuwatna’ya dayanan Hurri biiyii edebiyati, M.O. 16.
ylizyildan itibaren, Kuzey Suriye’nin yogun etkisinde kalmistir. Bu cografyanin o
yiizyillarda Hurri olmasi sebebiyle de biiyii edebiyatt M.O. ge¢ 15. yiizyilda,
Hurriler’in Mitanni Devleti’ne baghligi déneminde, Hurri etkisine agik olmalidir®™”’.
Mukisli kadin Allaiturahhi, Alalahli AZU rahibi Gizziia, Kizzuwatnali M"™N"SU.GI
Salagu, Bayan Ummaia, Hurrili M"“YSU.GI Astu, Halepli Ehal Tesup gibi bazi
ritiiel uzmanlarinin kdkenleri ile iligskili olarak wverilmis bilgiler, Giineydogu

Anadolu-Suriye kdkenli bir ritiiel gelenegi ile olan baglar1 ortaya koymaktadir’®.

S6z konusu ritiieller, Orta Hitit Cagi’'ndan itibaren derlenmeye baslanmistir.
Hurri-Suriye {ist tabakasi, Mitanni Devleti uzun yillar bolgede hakimiyet gosterirken,
yani II. Zidanza’dan I. (I./Il.) Tuthaliya ve I. Arnuwanda’ya kadar olan donemde

muhtemelen Kizzuwatna’ya ulasmisti. [. (I./Il.) Tuthaliya, bolgedeki kontrolii

69 Edzard-Kammenhuber 1972-1975: 510; Wilhelm 1989: 70; Wegner 2000: 19-20.
7 Trémouille 1999: 289.

598 Wegner 2000: 20.

699 Wilhelm 1989: 71.

790 Haas 2003a: 21-22, 43-44; Miller 2005a: 131; Haas 2006-2008: 436-437.
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sagladiginda bu ritiieller, genis Kizzuwatna etkisinin bir pargasi olarak Hatti lilkesine
gelmistir. Yani Suriye kokenli ritiieller HattuSa’da ortaya ¢ikarken, Suriye heniiz,

Hitit kralligina dahil edilmemistir®".

Bunlar arasinda Mukisli kadin Allaiturahhi’nin biiytileri 6nde gelmektedir. (CTH

780, 780.1-1V, 781 = ChS I/5 Nr. 1-22) Ona atfedilen kiilliyattan gliniimiize ulasanlar

su sekilde diizenlenirler’**:

I. Orta Hitit Donemi Hurri Kaliplar1
1. KUB 45.21
2. KBo 23.23 + KBo 33.118
II. Seri Eser
Alt1 adet tablet ve cok sayida duplikat
I11. 11. Suppiluliiama I¢in Ritiiel (KUB 41.21)
IV. Kesin Olmayan Diizenlemeyle Pek Cok Ufak Fragman

I’de az da olsa Hitit¢e ritiiel talimatlar1 ve uzun ama zor anlasilan Hurrice
biiyiilerden olusan tabletler s6z konusudur. Paleografik ve dilsel veriler 1 ve 2
numarali metnin M.O. 1400lii yillara tarihlenmesini saglar. 2 numarali metnin, seri
eserin 5 (ChS I/5 Nr. 15-18) ve 6 numarali (ChS I/5 Nr 19-22) tabletlerinde aktarilan
Hititce biiyiiler ile benzer islemleri igerdigi goriiliir. Her iki tablet, sonrakiler i¢in

kaynak olarak is gormiistiir. 1 numarali metinde 2’den farkli olarak herhangi bir

1 Miller 2004: 444-445, 506-507, Miller 2005a: 130-131.
792 Haas-Thiel 1978: 16-18; Haas-Wegner 1988: 5; Miller 2005a: 132.
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ritiiel islem konu edilmemis; sadece Tanr1 Kumarbi, Te$up, Hepat ve Sa(w)uska’ya
yonelik bir ¢agr1 ile baglayan biiyii aktarilmustir’®. Seri eser olarak adlandirilan II.
kisim, Hititce ve Hurrice kaleme alinmis yaklasik 50 satirlik 4 siitun bulunan alt1
tablet ve bunlarm en az dort kopyasindan olusur. M.O. 13. yiizyilda III. Hattusili ve

704

IV. Tuthaliya zamaninda kaleme alinmistir'™". Alt1 adet tablet, kolofonlar sayesinde

705

ayirt edilmektedir””. Ornek olarak:

(CTH 780.11.5.T A = ChS I/5 Nr. 14): KUB 41.19 Ay IV 16-18"%:
16 Dordiincii tablet, tamamlanmamis: Allaiturahhi’nin sdzleri
17 Mukisli kadin: “Eger biiylilenmis bir
18 bir insani, tekrar diizene sokar(sam).

Bu tabletlerden yalniz 4. ve 5. sinin bir kismi 6. tabletin neredeyse tamami
korunmustur. Her bir tablet kendi i¢inde kapali bir ritiieli kapsamadigindan serinin ne
kadar ritiieli icerdigi konusunda karara varilamamustir’®’. Alt1 tabletlik seri, kralin
sahs1 disinda bahge, tarla ve harman yerlerinin de aralarinda bulundugu alanlar ile
biitlin ev halkinin biiyiiden arindirilarak kotiiliikten uzak tutulmasmi amaclayan bir

dizi ritiie] uygulamasi betimlemistir’*:

793 Haas-Wegner 1988: 6-7; Miller 2005a: 132.

7% Haas-Thiel 1978: 8, 17; Haas-Wegner 1988: 5, 7-12.

7% Haas-Thiel 1978: 16-17.

7% Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Thiel 1978: 96-97; Haas-Wegner 1988: 105.
77 Haas-Thiel 1978: 17.

708 Haas-Wegner 1988: 8.
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(CTH 780.11.1.T G = ChS I/5 Nr. 7): VSNF 12.57 Oy I 13-16"":
13 [(ve)] o yer (ve) icer. Biiylicii ise bos sehre gider,
14 [. . .] tutar ve tlim bos mekanlara, evlere, ocaklara, tohumlara,
15[ . (x-r)]u-ta-as harman yerlerine, bahgelere, kanallara,

16 tiim bos yerlere, ocaklar yerlestirir.

Yazmanin, elindeki Hurrice metni burada okumasinin miimkiin olmadigini gésteren
bir nottan dolay1, s6z konusu serinin tamamini veya en azindan biiyiik bir kismini
eski tabletlerden kopyaladig1 anlasilir’'. III’te sadece Hititce biiyiilerin oldugu en
yeni metinler s6z konusudur. Ve bunlar II. Suppiluliiama dénemine tarihlenir’"".

Biiyiik Kral II. Suppiluliiama’nin ismi kurban sahibi olarak telaffuz edilmistir:

(CTH 780.III.A = ChS I/5 Nr. 25): KUB 41.21 Oy 1 7"**:

7 Suppiluliiama’nin vii[cut uzuvlarmni] arindir’".

En eski belgeler Hurrice nakledilirken, daha ge¢ doneme ait tablet pargalarinda iki

dilin birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Son asamada Hurrice tamamen terk

7% Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wegner 1988: 77. Metin adresi i¢in bkz. Parmegiani
2005: 26.

710 Haas-Wegner 1988: 7.

"' Haas-Thiel 1978: 8; Haas-Wegner 1988: 5, 11-12; Miller 2005a: 133; Haas 2006-
2008: 437.

712 Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Wegner 1988: 161.

13 ChS 1/5 Nr 27 Oy 11 9°da EN.SISKUR (Ritiiel Sahibi) (= C) Duplikat.
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edilmistir. Bu durum Hurrice bir metnin Anadolu’da Hitit Imparatorlugu déneminde

714

giderek anlasilmaz hale geldiginin bir kanitidir’ ™. IV’te Allaiturahhi kiilliyatina ait

cok sayida paralel fragman bulunmaktadir’'®. Bunun disinda Allaiturahhi’nin eserleri

baz kiitiiphane kataloglarda kayitlidir’'®:

(CTH 277.4.A): KUB 30.51 + 45 Oy 1 8-97"":
8 1 tablet. Allaiturahhi’nin sozii [ ]
9 ve onu s0yle yapa[rim ]
(CTH 277.7): KUB 8.74 Ay 3-5"'%:
3 1 tablet
4 Mukisli kadin Alflaiturahhi’nin ]
5 Bir insan biiylilenmisse, onu tekrar diizene koyarim.

HattuSa’da kompozisyonlar1 ortaya c¢ikan Allaiturahhi disinda Suriyeli bir

ritiielei de Alalah’tan "YAZU Giziia’dir:

(CTH 701.c. VI. A = ChS I/2 Nr. 40): KUB 45.3 + KUB 47.43 + KUB 47.43 Ay

IV 25-267":

7% Haas-Thiel 1978: 8-9; Haas-Wegner 1988: 5; Wilhelm 1989: 73.

!> Haas-Wegner 1988: 12; Miller 2005a: 133-134.

71 Haas-Thiel 1978: 16-17; Haas-Wegner 1988: 4-5; Miller 2005a: 134.
"' Trans. i¢in bkz. Haas-Thiel 1978: 16; Haas-Wegner 1988: 4.

718 Trans. i¢in bkz. Haas-Thiel 1978: 16-17; Haas-Wegner 1988: 4.
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25 Allanuwassi ritiielinin altinci tableti;
26 Alalahli adam Giziia’nim sdzleri.

Giziia’nin eserlerinden dort siitunlu bir tablet pargasi giiniimiize ulasmistir. Oy I’de
54, Ay IV’te ise 26 satirlik bir kisim korunmustur'>. Ne anlama geldigi bilinmeyen

721

allanuwass$i ritiielinin dort giin boyunca devam ettigi anlagilmaktadir'=’. Ritiiel

eylemlerine dair yonergelerin Hititge, biiylilerin de Hurrice kaleme alindig1 anlasilir:

(CTH 701.c. VI. A = ChS I/2 Nr. 40): KUB 45.3 + KUB 47.43 + KUB 47.43 Oy

129-30"%2:

29 Ayrica AZU rahibi kendine bir bardak sarap a[lir, tanrmin 6 |niinde libasyon yapar

30 ve (bu esnada) Hurrice (soyle) soyler: “Suwa[la nes§]e wahruSen[es]

31 Sip gelu [ ]

Tek kalan tablet, Orta Hitit doneminde I. (I./Il.) Tuthaliya veya sonrasinda ortaya

cikmustir’ .

% Trans. i¢in bkz. Salvini-Wegner 1986: 275. Terc. i¢in bkz. Miller 2005a: 132.
729 Salvini-Wegner 1986: 12.
72! Salvini-Wegner 1986: 12.

722 Trans. ve terc. i¢in bkz. Salvini-Wegner 1986: 270-271. Terc. ve yorum i¢in bkz.

Miller 2005a: 132-133.
23 Miller 2004: 506; Miller 2005a: 132.
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Kizzuwatnali MNYSU.GI Salagu’nun bir biiyiiyii ortadan kaldirmak igin
diizenledigi ritiiel serisinden giiniimiize serinin sekizinci tableti ulasmis olup, Orta

Hitit Cag1’na ait bu tabletin duplikat ve paralel versiyonlar1 mevcuttur’**.
(CTH 788 = ChS I/5 Nr. 40 ve Kelly “A”): KBo 19.145 Ay 51-527%":

51 Kizzuwatnali biiyiici Sala§u’nun sozlerinin 8. tableti [Eger bir insan

biiyiilenmisse, onu tekrar] diizene koyar[1im ve bu kurbani]
52 sunarim [ ] tamamlanmadi.

En az dokuz tabletten olusan Saladu’nun eserinde ezbere okunan biiyii pargalari
hem Hurrice hem Hitit¢e’dir. Ayrica benzer tipte biiyiiler yanyana verilmistir; buna

gdre sol siitunda Hurrice, sag siitunda aym metnin Hititgesi goriiliir .

Savasta yeniden basar1 kazanmak amaciyla bayan Ummaia tarafindan yapilan
ritiielleri igeren tabletler Hitit imparatorluk donemine tarihlenir ve Hurrice biiyi

parcalar1 ile Hititce kaleme alinmus ritiiel seremonisinden olusur’>’.

(CTH 779 = ChS 1/5 Nr. 46-68): KBo 7.58 Oy I 18 vd.”**:

7% Haas-Thiel 1978: 18, 295-333; Haas-Wegner 1988: 13-14, 208-232; Haas 2003a:
22; Haas 2006-2008: 437; Soysal 2000: 201-203.

72 Trans. igin bkz. Haas-Thiel 1978: 304; Haas-Wegner 1988: 215. Terc. i¢in bkz.
Haas-Thiel 1978: 305.

72 Haas-Wegner 1988: 14.

727 Kiimmel 1967: 141-147; Haas-Wegner 1988: 15-17, 233-247; Haas 2003a: 22;
Haas 2006-2008: 437.

728 Terc. i¢in bkz. Kiimmel 1967: 143; Haas-Wegner 1988: 16.
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18 Bir general (savas) alaninda tehdit altinda (?) ise ve diisman savasta basarili olmus

ve bizim adamlarimizin higbir basarisi yoksa.

Metnin ¢esitli yerlerinde, Hurrice, “diisman iilkesi”, “diigman” ve “o diismani
yensin” gibi ifadelere de rastlanir’*’. Yine Hurrice kisimlardan anlasildigma gore
Mursili (II) kurban sahibi olarak ortaya c¢ikarken bu kralin Hurrice ismi Ta$mi-

Sarruma’nin da kullanildig: goriiliir°.

Bir biiyiiyii ortadan kaldirmak amaciyla diizenlenen ritiiel Hurrili MNSSU.GI

Adtu’ya aittir”".
(CTH 490 = ChS 1/5 Nr. 50): KUB 7.33 + KBo 35.101 Oy I 1-37*%
1 Hurrili biiytlicii AStu soyle (soyler):

2 Biiyiilenmis bir insan1

3 diizene soktugumda ve onu yerden aldigimda

729 Haas-Wegner 1988: 17.

ChS I/5 Nr. 46 Ay IV 22'-23": um-mi-en-na tu-u-ru-bi-na: “diisman iilkeleri”.
Ay IV 32, 34 : tu-ru-ub-bi: “diisman”

Nr. 47 Ay IV 14: i-ti-ih-in tu-u-[(ru-ub-b)i]: “o diisman1 yensin”

3% Haas-Wegner 1988: 16-17; Haas 2003a: 22; Haas 2006-2008: 437.

7! Haas-Wegner 1988: 18-24; 250-315; Haas 2003a: 22; Haas 2006-2008: 437;
Gorke 2005: 411; Gorke 2010: 1 vd.

732 Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Wegner 1988: 252; Gorke 2010: 34, 39.
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AStu tarafindan diizenlenmis iki ritiiel s6z konusudur; bunlardan ilki ii¢ tabletten,
ikincisi de dort tabletten olusur’>’. Bir kiitiiphane katalogu da Astu’ya ait yedi

tabletin varhgmi dogrular’*.

(CTH 277.6.A): KUB 30.65 + KBo 14.69 Ay III 5-77°°:
5 7. tablet; AStu’nun sozleri: “Biiyililenmis bir insani
6 arindirdigimda”. Sona erdi.

Bir "YAZU’nun da eslik ettigi AStu’nun ritiiellerini iceren tabletler, Orta Hitit

Cagr’ndan, M.O. 13. yiizyila (III. Hattusili) kadar uzanan bir donemi kapsar. Hurrice

sdzleri iceren kopya ve paralel versiyonlar1 bulunmaktadir’®.

Halepli Ehal-TeSup’un ritiieli ise birkag tablet katalogundan belgelenmektedir.
Bu kompozisyonun kesin tarihi belirlenemese de Hitit imparatorluk dénemi
ozelliklerinden dolay1, Suriye’nin Hititler’in kontrolii altina girmesinden sonra ortaya

¢ikmis olmalidir”’.

Yukarida ad1 gegen ritiielcilerin hem kdkenine iliskin verilen bilgiler hem de bu
ritiiellerdeki kimi unsurlar, Hattu$a’da Hurri kdkenli bir Kuzey Suriye ve Giineydogu

Anadolu geleneginin varligini kanatlar.

733 Haas-Wegner 1988: 18.

734 Haas-Wegner 1988: 18.

733 Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Wegner 1988: 18.
736 Haas-Wegner 1988: 20-21; Haas 2006-2008: 437.
7 Miller 2004: 506, dn. 925; Miller 2005a, 131.
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Allaiturahhi’nin memleketi, baskenti M.O. 1450°den itibaren (Alalah IV) Alalah
olan Muki§'ti. "YAZU Giziia da Alalahl’dir. Ancak ritiiel uygulayicilarmin

memleketi olarak ¢ogunlukla Kizzuwatna veya bu cografyanin sehirleri gosterilir.

Suriyeli olanlara daha az rastlanir’>®.

Allaiturahhi, allai: “tanrigca”, ve turahhi: “gii¢li” kelimelerinden olusan ve

“giiclii tanriga” anlamia gelen Hurrice bir kadin adidir. Bu isme M.O. 18. yiizyila ait

bir Mari metninde ve M.O. 14. yiizy1lin ilk yarisina ait bir Nuzi metninde rastlanir’’.

Giziia isminin bir kisaltma olabilecegi J. Miller tarafindan belirtilmektedir’*.

Salasu ise, Sala: “kiz ¢ocugu”, ve zaman zaman kadin isimleri ile ortaya ¢ikan —

v . . e . 741
$u ekinden olusan Hurrice bir isimdir’'.

7* Haas-Thiel 1978: 25.
(ChS I/5 Nr. 14): KUB 41.19 Ay IV 16-17:
16 DUB 4.KAM NU.TIL INIM MY 4L lg-i-d[u-ra-hi]
17 MUNUS ""YMuy-kis ma-a-an al-wa-an-za-a[h-ha-an-da-an)
Trans. i¢in bkz. Haas-Thiel 1978: 96; Haas-Wegner 1988: 105.
(ChS I/2 Nr 40): KUB 45.3 + KUB 47.43 + KUB 47.43 Ay IV 25 -26:
25 DUB 6.KAM SISKUR.SISKUR a-al-la-nu-wa-as-Si-ia-a[$]
26 A-WA-AT "Gi-zi-ia LU "*4-la-la-ah
Trans. i¢in bkz. Salvini-Wegner 1986: 275.
3% Haas-Thiel 1978: 24-25; Haas-Wegner 1988: 4; Miller 2005a: 134.
0 Miller 2005a: 132.
! Haas-Thiel 1978: 25; Haas-Wegner 1988: 13.
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Ummaia, Bogazkdy disinda Nuzi’de de goriilen (Ummai seklinde) bir kadin
adidir. Akadca umma: “anne” kelimesine, Hurrice —1 onur/saygi sonekinin getirilmesi

ile olusturulmustur’**.

AStu da Hurrice bir kadin adi1 olup aste: “kadin” sdzciiglinden gelistirilmistir.

YRUhur-la-as onun Hurri kokenli olduguna isaret etmektedir’ .

Biiyii ritiiellerindeki Hurri etkisi bunlarin Hurrice ciimleler tasimasiyla da
anlasilir. Biiyli malzemeleri ile ritiielin nasil uygulanacagia dair talimatlar Hititce
aktarildiktan sonra bu eylemler esnasinda biiylicii kadinin ve diger gorevlilerin
agzindan dokiilen soézler, belki de ayinin daha etkili olacagi diislincesiyle, Hurrice

sdylenmistir. Ornek olarak Allaiturahhi’nin ritiielinde,

(CTH 780.1 = ChS I/5 Nr. 2): KBo 33.118 + KBo 23.23 + KBo 23.23 + KBo

23.23 Ay 74 -84 74

74’ Biiyiicii kadin onu temizler; temizlik evine gider. Biiyiicii kadimn dallari

72 Haas-Wegner 1988: 15 ve dn. 2. Bu ek ve umma=i i¢in ayrica bkz. Wilhelm

2008b: 91.
™ Haas-Wegner 1988: 18.
(ChS 1/5 Nr. 50): KUB 7.33 Oy 1 1:
1 [UM-MA M"Y gs-dlu MUNYSSU.GT RV hur-1[a-as]
Trans. i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 252.
7% Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Wegner 1988: 60-63.
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75  (vekil) heykellerin {izerine koyar, onlar1 da az miktardaki ekmegin tizerine koyar,

ayrica onlar1 yukar alir.

76 sonra onlari cahil bir kimseye, onun ceketine atar; fakat onu hi¢ kimse gormez.
77 sonra onlar1 rmaga gotiiriir ve rmaga atar. Adi gegen onlar1 bos arazide

78 yikar sonra evine gider. Biiyiicii kadin, cadirda kurban sahibine

79 temizlik yapar ve onu slatir. Sonra huppanni ve husta (tas)y1

80 dondiiriir ve onlar1 kapidan atar ve biiyiik ocaktan temiz suyu

81 Biiyiicii kadm alir ve evi, i¢ odalar1, avluyu armndirir. Higbir sey sdylemez.

82  Bityiicii kadin aceleyle yikar ve o tekrar gelir, temizlik evinde kurban sahibinin
iizerine
83 huppanni ve husta tasin ileri geri sallar. Biiyiicii kadin kapidan girer

84’ ve Hurrice soyle soyler *:

™ [(nu ki-i5-§)]-an me-ma-i hur-li-I[i. Bu ifadenin farkh sekillerde kullanimi icin

bkz. Haas-Wegner 1988: 27. Bunun yani sira Hititce kisSan hukkiskimi “soyle biiyt
yaparim” ciimlesi de goriiliir: ChS I/5 Nr. 2 Oy 16 . huek-: “biiyii yoluyla ¢agirmak”,
“biiyii yapmak”: Unal 2007: 218. Yine Hititce uddar, biiyiilii sdzii ifade ederken,
bunun Hurrice karsiligi tiwe/tiwena’dir: Haas-Thiel 1978: 7. Hurrice biiyiilerin
birkag defa tekrarlandigi da anlasilmaktadir: [nu klu-u-un SI-IP-TA 3-SU hu-uk-si
“bu biiyiiyii li¢ defa yaparim/okurum” (pesinden Hurrice climle gelir): ChS I/5 Nr. 1
Oy 22, Sala§u’nun ritiiellerinde karsimiza ¢ikan Hurrice Si-bi-i-ip e-ma-a-ne-e-en
climlesi ise ““senin biiylin on defa s6ylenir” anlamina gelir: Haas-Wegner 1988: 14.
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Allaiturahhi ritlielinin, Suriye’ye dayandigini gosteren olasi bir isaretin, Orta
Hitit donemine tarihlendirilen ve sonraki metinler i¢in bir kaynak olarak kullanildig:
sdylenen Hurrice-Hititge kaleme alinmis KUB 45.21°den geldigi sdylenmektedir’.
Oy. 22. satirda gériilen “bu biiyiiyii 3 defa okumalisin” ifadesi ikinci tekil sahistadur.
Bu daha ¢ok Mezopotamya ritiiel literatiirlinde karsilagilan bir durumdur. Hitit
ritiiellerinde ¢ogunlukla birinci tekil kisi goriliir. J. Miller, Allaiturahhi disinda,
ikinci tekil kisinin kullanildig1 sadece iki adet Bogazkdy 6rnegi buldugunu soyler.

Bunlar Hantita§3u ve Iriia’ya ait olanlardir’’.

Yaklasik olarak M.O. 3. binin ortalarina tarihlenen Ebla kdkenli biiyii metinleri
ile Alalah’ta VII. tabakada ortaya ¢ikarilan tabletler sayesinde, Suriye ritiiel gelenegi
hakkinda kimi verilere ulasmak ve bunlarm Hitit metinleri ile olan iligkisini ortaya
koymak miimkiindiir. Bu metinlere M.O. 1200 civarina tarihlenen Ugarit ve M.O.
730 yilina tarihli bir Samal ritiiel metnini de eklemek gerekir’**. Hem Ebla’dan hem
de Ugarit ve Samal’dan gelen kimi ritiiellerde pisligin bir ke¢iye yiiklenmesi, ke¢inin
bir tasiyici-vekil haline geldikten sonra yerlesim olmayan bir alana salimasi
seklinde bir seremoni gerceklestirilmektedir’*’. Bu uygulama Kizzuwatna ve Arzawa

ritiiellerinde de goriiliir.

748 Miller 2004: 507-509; Miller 2005a: 134-136.
7 Miller 2004: 508-509; Miller 2005a: 134-135.
7 Haas 2003a: 43-44; Haas 1998: 3-4.

7% Haas 2003a: 43-44.
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Bu seremoninin koklerinin Iskenderun Koérfezi ile Halep ve onun 65 km.
glineyindeki Tel Mardih (Ebla) arasindaki dar ¢evrede aranmasi gerektigi

sdylenmektedir’°.

Alalah’ta giin 1518ma cikarilan, VII. tabakaya, yani M.O. 17. yiizyila ait, Akadca
bir yemin ritiielininse (AIT 126), Orta Hitit Cagi’nda gergeklestirilen ritiiellerin ¢ikis

1 Kral Yarim-Lim’in, Firtina Tanris1 ve

noktasmi olusturdugu anlasilmaktadir
IStar’m huzurunda yemin ettigi giris kismindan sonra, nakkussi terimiyle nitelenen
bir vekilin yaninda gerceklestirilen ritiiel islemine gecilir. Azazhi- ayini olarak
nitelenen sonraki boliimde ise 1200 kus, oglaklar ve yer alt1 diinyasi tanrilarinin
“keldi”si i¢in bir koyun kurban edilir. Bu ayin sirasinda kuzu ve kegcilerin yakildigi
da gortlmektedir. Hurrice keldi-: “iyilik, saglik” terimi, Hititce ritiiel metinlerinde de
alintilanmis olup, bu metinlerde kus, kuzu ve oglak gibi hayvanlarin, tanrilarin
keldisi icin yakma kurbam olarak kullanildigi anlasiimaktadir”?. M.O. 3. binde
Suriye’de ortaya ¢ikan yakma kurbani da, M.O. 2. Binin ortalarmdan itibaren Kuzey
Suriye ve Anadolu’da ambassi terimi ile ifade edilir. Bu sdzciik Hurrice am/b-:
“yakmak™ fiili ile soyut isim tiiretmekte kullanilan —(a)$Se takisinin birbirine

eklenmesiyle olusur. Yakma kurbani ile bir tanriy1r memnun etmek amaglandigi igin,

keldi terimini ambag8i yakma kurbaniyla iligkilendirmek miimkiindiir’>.

730 Haas 2003a: 44.

51 Haas — Wilhelm 1974: 138-139; Janowski-Wilhelm 1993: 152-157; Haas 1998: 2-
3:; Haas 2003a: 44.

2 Haas — Wilhelm 1974: 138-139; Janowski-Wilhelm 1993: 152-157; Haas 1998: 2-
3.

733 Haas 1998: 3.
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Yagmur suyu ile yikama gelenegi de Suriye’den almmis olmalidir’>*. Yagmur
suyunun temizleme malzemesi olarak kullanilmasi Ugarit metinlerinde de goriiliir’ ™.

Allaiturahhi ritiielinde ise su sekilde ortaya ¢ikar:

(CTH. 780.11.6.T A = ChS I/5 Nr. 19): KBo 12.85 + VBoT 120 + KUB 27.29 Ay

111 28-307%:

28 Kurban sahibi kendini yikadiginda, biiyiicii kadin konusur:
29 “[(Yolda)] suyla kendimi yikadim
30 sen kendini [yag]murun suyu ile yika.”

(CTH 780.11.6".T B = ChS /5 Nr. 24): KBo 33.119 8-10 7"

8 Kurban sahibi kendini yikadiginda, biyiicii kadi[(n konusur)]:

9-10 “Yoldan su ile kendini yika. Ben bedenimi Yag(muru)]n suyu ile temizledim”.

3% Haas-Thiel 1978: 49-50; Haas 2003a: 145; Taracha 2009: 152-153.
735 Haas-Thiel 1978: 50.

7% Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Thiel 1978: 50, 144-145; Haas-Wegner 1988: 138-
139.

7 Trans. ve terc. igin bkz. Haas-Thiel 1978: 50, 271; Haas-Wegner 1988: 158.
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Allaiturahhi’nin ritiiellerinde birtakim Eski Babil kaliplar1 oldugu da Sumerce-
Akadca-Hititge sozciik listesi KBo 1.42°den hareketle V. Haas tarafindan iddia
edilmistir*®. Hititce terciimeli tabletin Sumerce ve Akadca listesi Eski Babil veya
Eski Babil sonrast donemde olusturulmustur. Sozciik listesinin Hitit¢e kisminda, I.
siitunun 32. ve 41. satirlar1 arasinda bulunan “uzuvlar1 bos olan”, “duvar 6niinde”,
“kanatlar/tliyler”, “gizli bir yerde”, “bir ¢ocugu yukari tutan siitanne” ve “on defa”
ifadeleri, Allaiturahhi’nin ritiiellerinde de ortaya ¢ikmaktadir. Yani V. Haas, bazi
Eski Babil biiyii ritiiellerinin, hem sozciik listesinin bahsi gecen boliimleri hem de
Allaiturahhi ritiielinin Hititce biiyiileri icin kalip gorevi gdrdigiinii diisiinmiistiir .
Ancak J. Miller’a gore, sozciik listesinin ve Alliturahhi ritiielinin ayn1 kaynaktan
geldigini ileri siirecek bir neden yoktur; ¢iinkii béyle olsaydi, bahsi gegen ifadelerin
her iki belgede aymi swrayr takip etmesi beklenirdi. Ancak bunlar Allaiturahhi

ritiielinde dagilmis vaziyette ortaya ¢cikmaktadir ve diger Bogazkdy belgelerinde de

bir sekilde bunlara rastlamak miimkiindiir’®.

8 Haas 1988b: 126-130; Miller 2005a: 137-140.
73 Haas 1988b: 127-130: Miller 2005a: 137-138.
760 Miller 2005a: 138-140.
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4.1.2.2. Kizzuwatna Ritiielleri:

Devlet antlagsmalarindan anlasildigi iizere, siyasi-askeri iliskilerin Orta Hitit
doneminde yogunlastig1 Kizzuwatna, Hitit-Hurri kiiltiirlinde son derece onemli bir
rol oynamaktadir. Anadolu-Kuzey Suriye topraklari arasinda bulunan ve Adaniya,
TarSa, Lawazantiya, Kummanni gibi Onemli sehirleri i¢inde barmdiran bu
cografyadan kaynaklanan metinler, Hitit diinyasinin panteon, ritiiel, fal, biiyii, tip ve
edebiyat anlayisini sekillendirmistir. Kizzuwatna’nin Hurriler’den koparilarak, Hatti
iilkesine baglanmasi icin siirdiiriilen miicadeleler sirasinda Hitit krallari, kilt
geleneginin de bagkent HattuSa’ya tasinmasi i¢in g¢aba gostermislerdir. Ancak
karsilikl1 etkilesimi kanitlayacak olan metinler sadece Bogazkdy’den gelmektedir ve
muhtemel Kizzuwatna arsivleri ise heniiz ortaya ¢ikarilamamistir. Antlasmaya imza
koyan Hitit kralmin isminin kayip olmasi sebebiyle kimilerini tam olarak
tarthlendirmek miimkiin olmasa da Kizzuwatna devlet antlasmalari, bu kralligin Hitit

Devleti ile olan siki iligkisini a¢ik¢a ortaya koymaktadir.

Bu iligkiler Eski Hitit Cagi’ndan itibaren baslamistir. Hitit Devleti’nin ilk
krallar1 I. Hattusili ve I. MurSili, Suriye seferleri sirasinda Kizzuwatna cografyasinda
herhangi bir engelle karsilasmamigslardir. I. MurSili’nin ardindan Hurriler’in Orta
Anadolu’ya kadar gergeklestirdikleri seferler swrasinda Kizzuwatna, bagimsiz bir
krallik olarak ortaya c¢ikmustir ki Eski Hitit doneminin son krali Telipinu’nun
[Sputah3u ile yaptig1 antlagsma, bunun yam sira HasSuwa ve Lawazantiya kentlerine
akinlar1 bunu diistindiirmektedir. Sonraki yillarda Hitit krallari, Kizzuwatna krallar1
ile esitlik esasina dayanan antlasmalar imzalamiglardir. Bunlar incelendiginde
Kizzuwatna’nin asama asama Hatti kralliginin yoriingesine girdigi goriilmektedir.

Cukurova topraklarinin Mitanni Devleti ile sinir1 olusturmasi bu siiregcte Kizzuwatna
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kralligmnin ayricaliklt bir konum kazanmasmi saglamis olmalidir. Ne var ki I
Suppiluliuma’nin Mitanni krali Turatta karsisinda kazandig1 zafer, Kizzuwatna nin
da Hitit Devleti nazarindaki politik 6nemini ortadan kaldirmistir. Bu tarihten itibaren
Kizzuwatna’nin bagimsizligini siirdiirdiigiinii kanitlayacak bir devlet antlagsmasi
bulunmamistir. Bununla beraber Hurri-Kizzuwatna kiiltiiriintin, Hatti kralligindaki
etkisi artarak devam etmistir. II. MurSili, bayramlar1 kutlamak ve ayinleri yerine
getirmek i¢cin Kizzuwatna’ya giderken, II. Muwatalli’nin bir dua metninde sayilan
Kumanni’nin tanrilar1 Hurri-Kizzuwatna  kokenlidir.  III.  HattuSili’nin  esi
Puduhepa’nin da Lawazantiyali olmasi, Kizzuwatna kiiltlerinin HattuSa’daki
agrrhiginin bir baska sebebidir. IV. Tuthaliya donemine tarihlenen Yazilikaya
acikhava tapmaginda tasvir edilen tanrilarin da Hurrice isimler tasidigi

hatirlanmalidir.

Her ne kadar 1. Hattu$ili ve 1. Mursili’nin Kuzey Suriye seferlerinin 6nemli bazi
sonuglar1 olduysa da Eski Hitit Cagi metinlerinde ikna edici bir Hurri-Kizzuwatna

etkisi goriilmemektedir’®’

. Hurri-Kizzuwatna ritiiel edebiyatinin Hattusa’da ortaya
¢ikist Orta Hitit Cagi’nin ortalarinda gergeklesmistir. Ancak bu belgeler, s6z konusu
donemde Hitit baskentinde ortaya c¢ikmadan once de Kizzuwatna’da bir gelisim
yasamig olmalidir. Bu noktada CTH 479 numarali, Kizzuwatna’nin Firtina
Tanrist’nin heykelinin dikilisiyle ilgili bir seremoniyi aktaran ve Kizzuwatna krali
Pa/illiya’ya atfedilen ritiiel hatirlanmalidir. Elbette ki bu ritiiel, kral Pa/illiya
tarafindan Hitit katiplerine dikte ettirilmis degildir. Bu belge Pa/illiya’nin

saraymdaki katiplerce yazilmis ve HattuSa arsivinde calisan katipler tarafindan da

kopyalanmis olmalidir. Pa/illiya, II. Zidanza ile bir antlasma yapmustir; o ayni

51 Miller 2004: 461-469.
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zamanda Mitanni krali Barratarna’nin idaresindeki Alalahli Idrimi ile cagdastir.
Anlagildigina gore Kizzuwatna’da, I. (I./Il.) Tuthaliya’dan en az iki nesil 6nce

metinler bulunmaktadir’®.

Hititler’de biiyiiniin, ¢ogunlukla Mezopotamya, Kuzey Suriye, Kizzuwatna ve
Arzawa’dan kaynaklandigi, Mezopotamya ve Suriye geleneklerinin Hurriler
araciligiyla aktarildigi, oOzellikle Kizzuwatna iizerinden HattuSa’ya gelen biiyi
bilgisinin Hurri ve Luviler’e ait oldugu, biiyli metinlerini hem dini hem de lengiiistik

acidan inceleyen pek ¢ok arastirici tarafindan vurgulanmistir:

“Fakat o (Kizzuwatna) imparatorluk déoneminde ¢ok daha 6nemli bir kiiltiirel
faktor oldu. Kizzuwatna’nin katip ve rahipleri Hurri kiilt ve metinlerinin Hitit

baskentine girisinde dnemli bir rol oynadr”’®,

“Ugarit medeniyetinin bicimlendirilmesinde ©6nemli bir rol alan Hurriler,
Kizzuwatna’da bir Hurri-Luvi ortakyasarligi gergeklestirerek, sonrasinda Hattusa’ya

kadar ulasan bir yayilim gostermislerdir”’®*,

“Luviler’le ilgili arastirmalarin da agik¢a gostermis oldugu iizere Kizzuwatna’da

Luviler ile Hurriler arasinda ortak bir yasam alani bulunuyordu... Kizzuwatna’daki

762 Miller 2004: 254-255. Hattusa’min Orta Hitit Cag1 belgelerinin duktusu, ITa, IIb,
Ilc olmak iizere ii¢ evreye ayrilir. Bunlar sirasiyla, M.O. ., 1500-1450, 1450-1400,
1400-1350 yillarina karsilik gelirler: Miller 2004: 9.

763 Giiterbock 1954: 385.
%4 BEdzard-Kammenhuber 1972-1975: 507.
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Luvi-Hurri ortakyasammi, 6zellikle dini metinlerden — daha ¢ok bayram ve biiyi

metinlerinin islendigi — takip etmek miimkiindiir”’®.

“Imparatorlugun basmakalip antlasma listelerinden ileri gelen Hitit panteonunun
biiyiik genislemesi, M.O. 1400’den kisa bir siire sonra gerceklesmis gibi
goriinmektedir. Bu etki aniden, Kizzuwadna’dan ama ¢ogunlukla, o zamanda
Suppiluliuma’nin fetihlerine sahne olan Suriye’den geldi. Baskent Kummanni ile
(sonraki donemin Komana Kappadokyasi) Kizzuwatna, Luvi ve Hurri kiiltiiriiniin
karsilastig1 bir lilkeydi ve buradan Hititler, ¢ok sayida ritiiel, agirlikli olarak da yaslh

kadmlar tarafindan uygulanan bityii ritiiellerini ithal ettiler”’®.

“Biyiilerin igerikleri ve gercekte dile getirilisleri Hurri biiyli edebiyatinin
cogunun Giineydogu Anadolu’daki Kizzuwatna iilkesine dayandigmi gosterir. En
azindan M.O. 16. yiizyildan beri bu edebiyat, Kuzey Suriye’nin kiiltiirel
hakimiyetinin etkisi altinda kalmistir; ki buralar daha o yiizyillarda fark edilir sekilde
Hurri’ydi. Bu edebiyatin, M.O. gec¢ 15. yiizyilda Hurriler’in Mitanni baglilig

zamanlarinda 6zellikle Hurri etkilerine agik olmast biyiik olasidir™"®”.

“Bir etnik grup olarak, Giiney Anadolu’da Luviler hakimdir. M.O. 1500°den
beri, gliclii Mitanni Devleti’nin de etkisi altinda Hurri halki gelisim gosterdi. Boylece
en azindan din tarihi terimi agisindan, Luvi ve Hurri niifusu arasindan ortak bir

yasam ya da karma bir kiiltiir olustu™®®.

763 Haas-Wilhelm 1974: 5, 6.
766 Gurney 1977: 15-16.

67 Wilhelm 1989: 18,

7% Haas 1994: 18,
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“Hitit Anadolusu’na biiyiiniin ¢ogunlukla Hurrice ve Luvice konusulan Giiney
ve Gilineydogu Anadolu’dan geldigi dikkati ¢ekmektedir. Hurriler’in HattuSa’da ve
imparatorlugun diger sehirlerinde sivil yasamda, siyasi ve kiiltiirel alanda biiytik bir
degisiklige yol ac¢tigin1 uzun bir zamandir bilmemize ragmen, giiniimiizde, ne yazik
ki hala onun dogru sinirlarini, yogunlugunu ve ¢esitliligini tahmin etmekten uzagiz.
Bogazkdy’de son zamanlarda kesfedilen Hurrice-Hititce cift dilli metinler en azindan
Orta Hitit doneminden ve belki Eski Hitit doneminden beri Hurri etkisinin yogunlugu
hakkinda yaklasik bir fikir vermektedir. Ortakdy’de yeni kesfedilen metin gruplari da
(kazilar 1990’dan beri siirmektedir) ¢ok sayida Hurrice metni icermekte (cogunlukla
itkalzi- ve diger ritiieller) ve Hurri etkisinin sinmrmin, Kuzey Kapadokya’nin
kuzeyindeki bdlgelere, Hitit ana yurduna kadar niifuz ettigini bir kez daha agikca

ortaya cikarmaktadir™’®’.

“Eski Hitit doneminden itibaren Kuzey Suriye ve Hurri kokenli gelenekler
diizenli bir sekilde Luvi Kkiiltiirine akmistir. Bu akisin  bagslangic noktasi
Kizzuwatna’dir ve — kismen Luvi aracilar sayesinde — Hurri kiiltiirii ve kiiltleri Hitit

baskentine ulagmustir™’ ",

Arastiricilari, Hitit ritiiel literatiirinde Hurriler’e ve Kizzuwatna’ya 0zgii

oldugunu diisiindiigii unsurlar nelerdir?

Her seyden once sunu belirtmek gerekir ki Hitit krallarinin Kizzuwatna’da
ortaya ¢ikmis ve sekillenmis pek cok dinsel gelenegi Hatti lilkesine sokmaya

calistiklari, Kizzuwatna’y1 ziyaret ettikleri ve hatta tabletlerin dogrudan

789 UUnal 1996: 9.
770 Hutter 2010: 196.
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Kizzuwatna’da yazilip bagkente getirildigi yani Hattusali katiplerin elinde
Cukurova’dan getirilmis niishalarin bulundugu ve dolayisiyla bunlarin iizerinden

yeni niishalarm olusturulduguna dair kanitlar vardir.

Bir ebelik ritiielinin konu edildigi metinde ritiieli uygulayan kisi Kizzuwatna’dan

getirilmis tabletlere basvurmaktadir’’;

(CTH 489.A ve B): KBo 17.65 + (Duplikat KUB 44.59) Oy 37-397"%:
37 [dogum zamaninda], dogum bayrami nasil yapilirsa ve bayram nasil kutlanirsa

38 [onun nasi1l yapilacag1 kurta tabletinde ya]zilidir. O Kizzuwatna (da)’dir. Ben onu

s0zlii olarak
39 [icra edemem]. Onu oradan (Kizzuwatna) getirecegim.

Baska bir ritiiel etkinliginde ise “Kizzuwatna’nin eski tabletleri” s0z

konusudur’”*:
(CTH 479.3): KBo 21.37 + + Ay 22, 25"
22 keldi (kurbani/ritiieli) Kizzuwatna’nin eski tabletine gore yapilmaz.

25 Kizzuwatna’nin eski tabletinde bu sekilde vardir.

" StrauB 2005: 230; StrauB 2006: 12.
72 Trans. ve terc. icin bkz: Beckman 1983: Text K, 136-137; Miller 2004: 518.
3 Miller 2004: 516; StrauB 2005: 231; StrauB 2006: 12.

7 Trans. i¢in bkz. Trémouille 2002: 849. Trans. ve terc. i¢in bkz. Miller 2004: 516-
517.
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I. Arnuwanda doneminde Hitit kraliyet ailesinden “rahip” Kantuzili isimli

birinin kiiltsel bir gérevle Kizzuwatna’ya gonderilmis oldugu gériilmektedir’:

(CTH 500.367): KUB 17.22 Ay IV 1-377¢:
1 [10. Tablet. Tamamlanma]di. Kantuzili’nin sdzleri.
2-3 Onu [Kizzuwat]na’da Firtina Tanrisi’n[in] ve Hepat’in rahibi yaptiklar[1 zaman.]

Benzer bir durum I. Suppiluliuma’nin oglu Telipinu ile ilgili olarak da

yasanmistir. Prens Telipinu, Kizzuwatna’nin tanrilar tgliisii TeSup, Hepat ve

Sarrumma i¢in rahip kral olarak atanmistir’

(CTH 44.1): KUB 19.25 Oy I 1-577%:

1-2 [Biiyiik kral, Hatti iilkesi krali] majesteleri Suppiluliuma, biiyiik kralie [Hen]ti,

[prens] Arnuwan[da ve muhafiz kitasi subay1 Zida soyle] (derler):
3 “Oglumuz, sen Telipinu’yu Kizz[uwatna’da TeSup’un, Hepat’in]
4 ve Sarrumma’nin [hizmetine verdik ]

5 ve seni rahip yapt[ik.]”

Kizzuwatna’daki Tanriga IShara kiiltiiniin diizenlenmesinden de bahseden bir

toprak bagis belgesi, kimligi belli olmayan bir Hitit kralinin, Kizzuwatna krallar1

773 StrauBl 2006: 7; Kantuzili icin bkz. Freu 2002: 65-74.
77 Trans. ve terc. igin bkz. Goetze 1940: 12 dn. 52; Freu 2002: 65.
""" {Inal-Girginer 2007: 137.

778 Trans. ve terc. icin bkz. Goetze 1940: 12-13. Tiirkge terc. i¢in bkz. Unal-Girginer
2007: 146.
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Sunassura ve Talzu’nun talimatlarna gore hareket ettigini, bunun i¢in eski tabletlere

79

basvurdugunu gosterir’ . Metnin basindaki kirik satirlar Hurrice-Hititce metinlerde

oldugu gibi mitolojik bir anlat1 igerir *:

(CTH 641.1): KUB 40.2 Ay 9, 187"
9 Ben onlar1 Talzu’nun tabletlerinde buld[um.

18 Simdi ben onu ayni sekilde (Talzu’nun yaptigi gibi) yaptim.

II. Mursili’ye ait olan bir metin muhtemelen 1. (I./II.) Tuthaliya déneminde,

Gece’nin Tanrigasi kiiltiiniin Kizzuwatna’dan Samuha’ya nakli ile ilgilidir™*:

(CTH 482): KUB 32.133 Oy 1-10"%:

779 StrauB 2005: 229; StrauB 2006: 11. Metin hakkinda yorumlar i¢in bkz. Goetze
1940: 66-71; Haas 1978a: 63; Haas 1994: 394-395; Prechel 1996: 120-122; Archi
2002b: 47-48; Unal-Girginer 2007: 124-126; Murat 2010: 531-533. Belgenin .
Suppiluliuma dénemine ait oldugu diisiiniilmektedir: Goetze 1940: 70; Haas 1994:
394; Archi 2002b: 48; Unal-Girginer 2007: 125. Ancak metinde I. Suppiluliuma’dan
onceki Kizzuwatna krallar1 Talzu ve Sunaura dénemindeki bagislar da soz
konusudur ve bu olaylar kesin olmasa da II. Huzziya veya daha sonraki I. Muwatalli
donemine yerlestirilir: Klengel 1999: 101; Unal-Girginer 2007: 124. Metnin eldeki
kopyas1 daha ge¢ doneme aittir: Archi 2000b: 48.

78 Unal-Girginer 2007: 125.

8 Trans. ve terc. i¢in bkz. Goetze 1940: 64-65. Trans. ve Tiirkge terc. i¢in bkz.

Alemdar 2006: 78-81.
782 Miller 2004: 350 vd., StrauB 2005: 229; StrauB 2006: 10.
78 Trans. ve terc. icin bkz: Kronasser 1963: 58; Miller 2004: 312.
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1 Kahraman, biiyiik kral Suppiluliuma’nin oglu, biiyiik kral, majesteleri Mursili soyle

(sOyler):

2-3 Atam biiyiik kral Tuthaliya Kizzuwatna’daki Gece’nin tanrigasi’nin tapmagindan

Gece’nin tanrigasini ayirdiginda ona Samuha’daki

4 tapmakta oncelik tanidi (6nde gelen tanrilardan biri yapt1) ve o ritiiel ve ayinlere
5 Gece’nin tanrigasinin tapinaginda ilaveler yapti. Ancak tahta tablet yazicilar

6 ve tapimak personeli geldiler ve onlar1 degistirmeye basladilar. Mursili

7 blytik kral, tabletlerden onlar1 tekrar yerine getirdi. Gelecekte

8 Samuha’nin Gece’nin tanrigasi’nin tapmaginda ister kral ister kralice, prens

9 veya prenses Samuha’nin Gece’nin tanrigasmin tapmagina girerse bu

10 ritiielleri uygulasin.

II. Mursili, yilliklarindan anlasildigima gore 9. hiikiimdarlik yilinda Kummannili
Hepat’m bayramimi kutlamak i¢in Kizzuwatna’ya gider. Kral burada kardesi Sarri-

Kuguh ile de bulusur’**:
(CTH 61): KUB 14.29 + + Oy I 22-26"%:
22 Kummannili Hepat’1 cagirma bayrami benim i¢in

23 sorun oldugunda Kizzuwatna’ya gittim.

784 StrauB 2005: 229; StrauBl 2006: 10; Metin Alparslan 2006: 84.

785 Trans. ve terc. igin bkz: Goetze 1933: 108-109. Trans. ve yorum i¢in ayrica bkz.
Trémouille 1997: 28-29.
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24 Kizzuwatna’ya vardigimda
25 Kargami§ krali LUGAL-"SIN-a5 (Sarri-Kuguh), Kizzuwatna’da
26 karsima geldi. O benim yanimdaydi.

Hitit krali Tawananna meselesi ile ilgili belgesinde de Kummanni’ye gittigini

anlatmaktadir:

(CTH 70): KUB 14.4 Ay III 23-257%¢:
23 Kummanni iilkesine gittigimde, babam, Kummannili Hepat’in
24 cagirma bayramini yapmaya s6z vermisti. Fakat o kutlanmada.
25 o benim i¢in sorun oldu ve Kizzuwatna’ya gittim.

II. Muwatalli’den giiniimiize iki biiyiikk dua metni ulasmstir’™ . (CTH 381-382).

Yildirim’m Firtina Tanris1 aracilifiyla, tanrilar meclisine yaptigi duada (CTH 381)

788

ad1 gecen ¢ok sayida tanr1 Hurri-Kizzuwatna kokenlidir'™. Kummanni kentinin

kiiltleri ile ilgili olarak bizzat kral tarafindan dikte ettirilmis olan dua metni ise (CTH

382) Kizzuwatna’nin giineyinde kutsanan Hepat, Sarrumma, Hazzi ve Hutanni gibi

789

tanrilardan so6z eder’™ . Biylik kral bu belgede, ihmal edilen kiiltlerle yeniden

78 Trans. ve terc. i¢in bkz: Goetze 1940: 10; De Martino 1998: 28, 36. Terc. i¢in
ayrica bkz. Singer 2002: 76.

87 1 ebrun 1980: 256-308; Singer 2002: 80-95; Meltem Alparslan 2007: 179-191.

788 Lebrun 1980: 259-393; Singer 2002: 85-95; Meltem Alparslan 2007: 179-180;
Unal-Girginer 2007: 150.

78 Singer 2002: 81; Meltem Alpaslan 2007: 174.
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ilgilenecegini sdylemekte ve eski tabletlere basvurup, torenlerle ilgili bilgi sahibi

olan “yaslilar’a da danisacagin1 anlatmaktadir””.

(CTH 382): KBo 11.1 Oy 18-22"":

18 Eger birisi iilkenin tanrisii 6fkelendirir ve Firtina Tanrisi’na yakarirsa, simdi ben

majesteleri Muwatalli, {ilkelerin beyi, su duay1 yaparim:
19 Firtma Tanrisi, beyim, isitsin. Ulke biiyiiktii ve o kiigiildii [ ]

20 Fakat ben majesteleri Kummanni iilkesinin tanrilarindan diledim. Tanrilarin

ritielleri

21 yerine getirilmemisti. Insanlar ve yaslilar oradaydi. Onlara soracagim. Tahta

tabletlerde nasil yaziliysa
22 ben majeste simdi onu bulacagim ve yerine getirecegim.

III. Hattusili’nin esi Puduhepa’nin memleketi ve tasidigi tinvanlar, bu kraligenin

Hurri-Kizzuwatna kiilt gelenegine baghiligmin bir kanitidir”?:

(CTH 585): A=KUB 15.17 + KUB 31.61 (+) Bo 4268; B=KUB 15.16 Oy 1 17*:

1 Kummanni kentinin kizi, Hatti U[lkesi]’nin kraligesi, biiyiik kralice Puduhepa

sOyle (soyler):

70 StrauB 2005: 229; StrauB 2006: 11.

7! Trans. ve terc. igin bkz. Lebrun 1980: 296, 300. Terc. i¢in ayrica bkz. Singer

2002: 83.
792 StrauB 2005: 229-230; StrauB 2006: 11; Unal-Girginer 2007: 336.
793 Trans. ve terc. icin bkz. Otten-Soucek 1965: 16-17.
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Otobiyografide,
(CTH 81): A=KUB 1.1 + (Duplikatlar) Oy IT 79-82, Ay III 1-2"°*:
79-80 Misir iilkesinden geri geldigim zaman Lawazantiya’da
81 tanricaya kurban sunmaya gittim
82 ve tanrigaya (kurban toreni) yaptim.
Ay III 1-2:
1 Rahip PentipSarri’nin kiz1 Puduhepa’y1
2 tanriganin emri lizerine es olarak aldim.

III. Hattusili ile Urhi-TeSup arasindaki anlagsmazliktan s6z eden baska bir

metinde,
(CTH 85.1.A): KBo 6.29 + Oy I 16-18":

“Puduhepa, PendipSarri’nin kizi, Lawazantiyali IStar’in rahibesi.”

Fraktin kaya kabartmas1 iizerinde’”®:

“Puduhepa, biiyiik kralice, Kizzuwatna iilkesinin kizi, tanrilar tarafindan sevilen.”

Misir’a gonderilen glimiis tablet iizerindeki miihriin, Karnak anitinda bulunan

Mistr dilindeki ¢evirisinde™”:

7% Trans. ve terc. igin Otten 1981: 16-17. Tiirkge terc. i¢in bkz. Alp 2001: 138.
793 Terc. icin bkz. Goetze 1957: 94; StrauB 2006: 11.
7 Giiterbock 1978a: 133.
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“Kizzuwatna iilkesinin kizi, Hatti iilkesinin prensesi Puduhepa’nin miihrii.”

Kralige Puduhepa’nin, memleketinin dini uygulamalaria verdigi dénem, HattuSa
arsivinde bulunan ve Kizzuwatna’dan getirilmis ritiiel tabletlerin aranip
bulunmasiyla 1ilgili talimatindan da anlasilmaktadwr. Onun, kraliyet ailesinin
mutlulugu i¢in diizenlenmis olan ve Hurrice boliimler de iceren (H)iSuwa festival
ritiielinin muhafaza edilmesiyle ilgili ¢cabas1 Hurri-Kizzuwatna ritiiel edebiyatinin

Hattusa’ya aktigmin bir baska kanitidir””®:

(CTH 628.10.T.A = ChS I/4): KBo 15.52 Ay IV 39 -45 "

39 Kralice Puduhepa
40 Katiplerin basi UR.MAH.LU’yu (Walwaziti)

41 -44 Hattusa’daki Kizzuwatna tabletlerini arastirmak i¢in gorevlendirdikten sonra,

0, iSuwa bayraminin bu tabletlerinin
45 ayn1 giin kopyalari ¢ikardi.

Gilinlimiize ulasan ¢ok miktarda ritiiel igerikli tabletlerden bazilar1 Kizzuwatna-

Kummanni’den getirildiyse®™ bunlar Hitit katipleri tarafindan degil, Kizzuwatna

77 Goetze 1940: 71; Alp-Erkut 2002: 2.
798 StrauB 2005: 230; StrauB 2006: 12; Unal-Girginer 2007: 338.

7 Trans. ve terc. i¢in bkz: Wegner-Salvini 1991: 40-41. Ayrica bkz.: Dingol 1969:
32,40; Otten 1975: 16; Dingol 1989: 33; Karasu 1992: 336-337.

890 Miller 2004: 254; Miller 2005b: 538; StrauBl 2005: 230; Unal-Girginer 2007: 57,
118.
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1
801 Bununla

devlet arsivleriyle iligkili katipler tarafindan kaleme alinmis olabilir
beraber Kummanni’deki metinler sadece yerel ayinlerin kaydiyla olusturulmamas,
bunun yani srra Mezopotamya ve Kuzey Suriye kiiltiirlerinin katipler tarafindan

yapilan bir sentezi ile yazilmisg olmalidir®”

. Kizzuwatna’da ortaya ¢ikan metinler
Hurrice, Luvice ve Akadca olarak kaleme alintyordu. Pek ¢ok MNYSSU.GI biiyii
ritiieli, eylemleri Hititge tarif ederken, biiyiilii sozleri Hurrice aktarmaktadir. Bu

83 Bu arada ash

durumda metinler Hurrice’den Hititge’ye c¢evrilmis olmalidir
Hurrice olan Allaiturahhi gibi Kuzey Suriyeli ritiielcilerin metinlerinin de

Kizzuwatna iizerinden HattuSa’ya ulastiktan sonra Hitit katiplerince terciimesinin

yapildigimi séylemek miimkiindiir®*.

E. Laroche’nin katologundaki kimi ritiiel metinlerin “Kizzuwatna ritiielleri”
olarak adlandirilmasmin sebebi, kokeni bu bdlge olan yazarlardir. Ritiiel

uygulayicilarinin memleketleri, metinlerin girisinde ve kolofonunda kayitlidir®”.

Biiyiicii Kuwanni (CTH 474), patili rahibi Papanekri (CTH 476), purapsi, AZU
veya SANGA olarak tanimlanan Ammihatna, Tulbi ve Mati (CTH 471-472-473),
Biiyiicii Kadin Mastigga (CTH 404-405-454), Salasu (CTH 788), Hekim Zarpiya

(CTH 757) Kizzuwatna kokenli gorevlilerdir®™.

801 Miller 2004: 254; Miller 2005b: 538.

802 Miller 2005b: 538.

803 Miller 2004: 255; Miller 2005b: 539;

804 Miller 2004: 506-511; Miller 2005a: 129 vd.
805 Strauf 2005: 231; StrauB 2006: 12-13.

806 Strauf 2005: 231; StrauB 2006: 12-13.
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Bununla beraber Kizzuwatna/Kummannili goérevlilere ait oldugu belgelerde
acikca belirtilmesine ragmen, Kizzuwatna ritiiel gelenegine dayandirilmamasi
gerektigi diisiiniilen metinler s6z konusudur. Biiyiicii Kadin Mastigga, Salasu ve
Hekim Zarpiya tarafindan yapilan ririiellerde, Kizzuwatna metinleriyle benzerlikler
bulunsa da onemli birtakim farkliliklarin da s6z konusu oldugu séylenmektedir. Bu
metinler Kizzuwatna metinlerine oldugu kadar baska ritiiellere de benzemektedirler.
Hitit arsiv gorevlileri de bu konuda bilingli hareket etmis olmalidir. Zarpiya ritiielini
konu alan metinlerin, Kizzuwatna’dan ¢cok Arzawa kokenli kisiler tarafindan yapilan
veba ritlielleri ile birlikte toplu/derleme tabletler iizerinde yer almasinin tesadiif

807

olamayacagi ifade edilmistir Bu durum tablet kataloglarina da yansimis,

Kizzuwatna’dan kaynaklanmis pek cok ritiiel, bu kataloglarda yan yana telatuz

edilmistir®®®.

Bu noktada “Arzawa ve Kizzuwatna Ritiiellerinin Katologu” olarak adlandirilan
belge (CTH 277.10) akla gelmelidir. Katalogda listelenen ritiiellere goz atildiginda
Hitit katiplerinin Arzawa-Kizzuwatna ya da Hurri-Luvi kiiltiirel c¢evrelerine ait
ritiielleri sinifladiklar1 anlagiimaktadir®®. ilk satirlarda Papanekri’nin ismi goriiliir ki
Kummannili patili rahibi olarak tanimlanan bu kisi dogum ritiiellerinden
bilinmektedir. Tkinci paragrafta Sinapsi tapmagmin tanrilarindan séz edilir. Sinapsi
tapmagr Hurri kiiltlerine aittir. Uglincii paragrafta adi gegen ™Mashuiluwa’nin
memleketi verilmemistir. Bogazkdy arsivinde aymi adi tasiyan iki kisiden biri

Arzawa’dan  (Mira-Kuwaliya krali), digeri ISuwa yakmlarinda aranan

807 StrauB 2005: 242.
808 StrauB 2005: 240-241; StrauB 2006: 277-283.
899 Miller 2004: 30-33.
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Henzuta’dandir. Ayrica bu paragraftaki arrahhaniyama- ve tiwataniyama- kelimeleri
Luvice’dir. Dort ve Dbesinci paragraftaki 'NIG.GA.GUSKIN isimli kadin
Arzawalr’drr.  Altinct paragraftaki ‘Anna’nin  memleketi verilmemistir; ancak
MUNUSSU.GI olarak tamimlanir. Yedinci paragraftaki Puriyanni, kimi ritiiellerin
yazaridir ki bunlar uzun Luvice boliimler icerir. Son olarak Kummannili Mastigga

gérﬁh’irm:
(CTH 277.10): KBo 31.6 IIT"™*'":

1-5 Papa]nikri: Egelr ... blilerek [

6 -7 "Ralhibin sézlerinin X tableti]: §inapi tapmagmm tanrilar1 fkelenirse, soyle

yaparlar.

8-10 Maghuiluwa’nin sozlerinin [ X tablet]i: Eger koti dil veya kan ya da

arrahhaniyama- nin tiwataniyamasi bir insanda ise ona, s0yle yaparim.

11-13° NIG.GA.GUSKIN’in s6zlerinin uzun [ X tableti]i: Eger birisi mantalli-
(ritiielini) kraligeye karsi (uygularsa), fakat mantalli ritiieli heniiz yapilmamissa, o

Olmeden Once, ritiieli nasil yaparlarsa. Bitmedi.

$19 Miller 2004: 30-31.
811 Trans. ve terc. igin bkz: Miller 2004: 32-33.
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14-15 Arzawali NIG.GA.GUSKIN’in sozlerini[n X tableti]: Eger bir adam ya da

kadin [biiyiilen]misse (sOyle) yaparim.

16 M™NUSSU.GI Anna’nin so[zlerinin X tableti] : Eger zengin (bir adam) Giines

Tanrisi’na ¢ok saygi gosterirse, (s0yle) yapar.

17-18 Puriyanni’nin [s6zlerinin X tableti]: Bir adamim evinde kirlilik varsa, onu

arindiririm. Bitti.

19'-20° Kummannili kadin [M]astigga’[nin s6zlerinin X tableti]: Baba ve ogul, bir

adam <ve> esi, erkek ve kiz kardes tartistiginda <s6yle> ya[parim].

Yazarlarin kokenleri disinda, metinlerde zaman zaman ritiielin hangi bolgeden

kaynaklandigi ya da nerede gectigi konusunda da bilgilere rastlanmaktadir®?.

Kizzuwatna bu cografyalardan biridir:
(CTH 475.a.1.B): KBo0 9.115 (+) Oy I 3-4*"*:

3-4 O Lawazantiya kentinin temiz suyunu 7 kaynaktan ald1.

812 StrauB 2005: 231.

813 Trans. ve terc. icin bkz: Haas-Wilhelm 1974: 43. Tiirkge terc. icin bkz: Unal-
Girginer 2007: 331.
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Bir baska belgenin kolofonunda,

(CTH 479.1.A): KUB 30.31 + KUB 32.114 + KBo 39.281 Ay IV 46°':

46 Kizzuwatna kentinin ritiielinin ikinci tableti®'>.

Kizzuwatna’dan ve Anadolu’nun diger bolgelerinden aktarilan ¢ok sayida biiyii
ritiielinin - M"NYSSU.GI’ler tarafindan uygulandigi  aciktir®. MUNUSSU.GI’lerin
gerceklestirdigi en az otuzalti tane ritiiel saptanmuistr®’. “Yash Kadmn” anlamina
gelen kelime, ritiiel uygulayicis1 anlaminda sadece Anadolu’da karsimiza cikarken,
Mezopotamya ve Suriye’de bir ritiielcinin unvani olarak kullanilmamustir®'®.
WAZU’nun ritiielleri ile MUNUS$U.GI’nin ritiielleri, sozli biiyiiler agisindan

819

birbirinden ayrilirken, ritiieller asil biiyili eylemlerinde ¢ok biiytlik fark tasimazlar” .

Tabletlerin kolofonlari, biiyiileri yapan bu kadinlarin Hurri iilkesinden olduklarmi ya

814 Trans. ve terc. icin bkz: Lebrun 1977: 102, 110.

15 Oy I 5, 12°de “Kizzuwatna”, Ay IV 7, 27 ve 29’da ise “Adaniya’da” ve
“Kizzuwatna’da” ifadeleri goriliir.

816 Gurney 1977: 16; Haas 1994: 888; Haas-Thiel 1978: 7. V. Haas, SU.GI
kadinlarinin biiyiilerini, kaynaklandig1 ortam ve cografyaya gore dort bashk altinda
degerlendirir: Hatti ve Luvi geleneklerinde SU.GI kadin1 tarafindan diizenlenenler,
Arzawali kadmlarm ritiielleri, Giineydogu Anadolu-Luvi ortamma &6zgii SU.GI

kadini tarafindan diizenlenenler ve Giineydogu Anadolu ve Suriye gelenegine 6zgii
s0zIi biiyiilerin okundugu ritiieller: Haas 2003a: 18-24; Haas 2006-2008: 436-437.

817 Beckman 1993: 37.
818 Miller 2005a: 137.
819 Haas-Thiel 1978: 8. Ayrica bkz. Wilhelm 1989: 73.
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da Hurrice isimler tasidiklarini gosterir®*’. Biiyiicii kadmlarm yan sra®' gesitli ritiiel

uygulayicilar1 da Hurri kékenlidir.
Pupuwanni’nin ritiielinde:

(CTH 408.B.1): IBoT 2.115 + Oy I 1**%;

1 [Hurri]’ li kus gozlemcisi bayan Pupuwanni [soyle] (soyler)™.

Hurrice-Hititge kiiciik bir tablet pargasi iizerinde Biiyiicii Sapsusu’nun ismi ile

SRT . . qe - . . R . . . . 824
ritiielin kokenine iliskin bir bilgi korunmustur. Sapusu’nun ismi Hurrice’dir***:

(CTH 790 = ChS 1/5 Nr. 49): KUB 47.49 Ay IV 7 -8 %%

’ MUNU-S & “ x
7 1” Sa-ap-su-su

’ URU g7 -
8 KJi-iz-zu-wa-at-na
826,

Bir ritiiele iligkin tablet katologundaki kayit soyledir™:

(CTH 276.1): KBo 31.8 + KUB 30.42 Oy I 8%":

820 Hoffner 1998a: 183. Biiyiicii kadinlarm hem isimleri hem memleketleri hem de
ritiellerdeki Hurrice boliimler, onlarin Luvi ¢evresinden ¢ok Hurri ¢evresi ile olan
baglantilarini gosteririr: Haas-Thiel 1978: 23.

821 Allaiturahhi, Astu, Ummaia ve Salagu icin bkz. s. 233-240.

822 Trans. i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 15.

823 tuM-MA] N Pu-pu-wa-an-ni LUMUSEN.DU LU RO hure-ri].
824 Haas-Wegner 1988: 17.

825 Trans. i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 249.

826 Hoffner 1988: 183.
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8 Hurrili kadin doktor Azzari’nin “iyi yagi’nin 1 tableti®*®.

Luvice metinlerde de ismi sik¢a gegen biyiici (MNUSU.GI) Silalluhi’ye

Ammihatna’nn ritiielinde Hurrice bir paragrafta rastlanir®’.

(CTH 471.A): KBo 5.2 Oy 11 22-23%:
22-23 Tupkiya’nin kiz1 Silalluhi®'.

Tupkiya yaygin bir Hurrice kadin adidir. Tel Mozan (Urkes), Alalah ve Nuzi’de

832

ele gecen metinlerde goriilmektedir®>>. Anlami tam olarak bilinmeyen Silalluhi’nin

Hurrice olmasi miimkiindiir®>>.

Hepattarakki’nin ismi Allai-tura-h(h)i ve Nuzi’de goriilen Wur-turu-k’un

isimlerine benzer sekilde olusturulmustur. Burada —kk/hh degisimi vardir®®. —

turahhi: “giiglii” anlamma gelir®>”.

Mastigga’min ismi ise Hurrice —kka eki ile olusturulmustur®®. Mastigga,

Kizzuwatnali’dir.

827 Trans. ve terc. i¢in bkz. Dardono 2006: 22-23. Azzari hakkinda ayrica bkz. Otten-
Riister 1993: 539 vd. Tiirkge terc., Otten-Riister 2007: 272; Haas 2003a: 8.

822 DUB 1™ §4 1.DUG.GA $4 "4-az-za-ri "™ A.ZU hur-la-as

529 Haas-Wilhelm 1974: 6.

830 Trans. ve terc. icin bkz. Murat 2002: 33-34; Straull 2006: 224, 237.
831 §i-i-la-al-lu-hi 3a-a-la tup-ki-ia-a-we.

832 Murat 2002: 91.

833 Haas-Wilhelm 1974: 6, dn. 6; Murat 2002: 90-91.
834 Haas-Thiel 1978: 23, dn. 56.

%35 Haas-Thiel 1978: 24-25; Haas-Wegner 1988: 4.
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Ayinler, erkek gorevliler tarafindan da yerine getirilirdi. Bunlar AZU, SANGA,

purapgi- ve patili rahipleridir®’.

Kizzuwatna’ya dayanan (H)iSuwa bayram ritiielinin bas gorevlisi puraps$i

rahibidir. Sadece Hurri kokenli ritiiellerde goriiliir®®.

Patili rahiplik gorevi de Hurri-Mitanni ¢evresine aittir. Mitanni lilkesinde bilge
adamlarin arandigr ve patili-rahibi olarak goérevlendirilmek {tizere Hattusa’ya

getirildigi bilinmektedir. Bu kisiler ogunlukla ebelik ritiiellerini gergeklestirirler™”.

Ritiielleri yaptiran kisilerin isimleri metinlerde nadiren telaffuz edilir ve bunlar
cogunlukla EN/BEL SISKUR olarak adlandirilir. Hurri etkisindeki metinlerde
aShiasi, ashusikkunni kelimelerini goriiriiz. Kurban sahibini ifade eden bu kelimeler

ash- : “kurban etmek” fiilinden olusturulmustur®*’.

Bir kadin ya da erkek gorevli tarafindan yerine getirilen Hurri-Kizzuwatna
ayinlerinde, kurban sahibini veya bir tapinagi arindirmak, bunun yani sira bir tanriy1

cekmek baslica amagclar gibi goriinmektedir. Ebelik ritiielleri de bunlara

836 Haas-Thiel 1978: 23, dn. 56.
837 Haas 2003a: 11-14; StrauB 2005: 239.
838 Giiterbock-Hoffner CHD P 1997: 384; Haas, 2003a: 13; StrauB 2005: 239-240;

839 Giiterbock-Hoffner CHD P 1997: 244-246; Beckman 1983: 235-238; Haas 2003a:
13-14; Strauf3 2005: 240.

840 Trémouille 2004: 184; Haas 2006-2008: 430.
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841

eklenmelidir™™". Ortakdy arsivinde de Bogazkdy metinlerine ¢ok benzeyen ve

kékenleri Kizzuwatna’ya dayanan cok sayida ritiiel metin saptanmistir®*.

Tanr1 IShara’nin rahibi (LUSANGA) Ammihatna’nin ritlielinde (CTH 471), bazi
kotli maddeleri yedikleri i¢in kirlendikleri ve hasta olduklar1 diisiiniilen kisilerin nasil
arindirildiklart ve tedavi edildikleri anlatilmaktadir. 7 giin siiren ve bir AZU
tarafindan gergeklestirilen ritiielin ilk basta sebebi verildikten sonra, bu arindirma
isleminde gerekli olan malzemeler siralanmaktadir. Bu malzemeler, kaplar, yiyecek
ve icecekler, hayvanlar, tas ve yiin ¢esitleridir. Irmak kenari, cati ve kapi gibi
mekanlarda gergeklestirilen ve Hurrice biiyiilerin de sdylendigi ayinde, temizlik suyu
serpme ve agza gimiis koyma gibi eylemler dikkati ¢eker. Ritiielin en ilging
noktalarindan biri ilagla tedavidir. Arpa, yar1 degerli taslar, sedir ve 1lgin agaci gibi
malzemeleri havanda dévmek ve temizlik suyunun i¢ine atmak yoluyla elde edilen
ilag, kurban sahibi tarafindan sabah a¢ karnina, aksam tok karnina i¢ilmis ve bunun

yedi giin boyunca tekrarlanmasi istenmistir®*.

Kummannili purap$i rahibi olarak tanimlanan Ammihatna’nin, Tulbi ve Mati
isimli gorevliler ile diizenledigi ritiielde (CTH 472) ise kirlenen tanr1 ve ona ait
tapmagin arindirilmast amaclanmistir. Ritiiel hazirliklarindan sonra kirlenme
nedeniyle 6fkelenerek tapinagi terk eden tanriyr cekmek amaciyla bir ayin yapilir.

Tanr1 wrmak kenarma gotiiriilerek yikanir, yaglanir, ayrica bir kus sallama

841 StrauB 2005: 237.
842 Reyhan 2008b: 624.

3 Trans. ve terc. icin bkz. Murat 2002: 21 vd.; Strauff 2006: 216-252. Yorum icin
bkz. Murat 2003: 89 vd
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seremonisinde kullanilir ve yakma kurbani olarak sunulur. Tanrmin, tapmaga geri

dondiigii diisiiniildiikten sonra heykeli de tekrar eski yerine konur®*,

Kuwanni, ritiielinde (CTH 474) Kummannili Hepat’in Tapmagi’nin kadini
olarak tamimlanmaktadir. Onun ritiieli bir tanrmmm insana o6fkelendigi zaman

gerceklestirilir. 843,

Kizzuwatna’nin Firtina Tanris1 i¢in diizenlenen Kizzuwatna krali Pa/illiya’ya ait
ritiiel (CTH 475) en az onii¢ giin siirmektedir®™®. Kral burada, “Kummanni’nin
Firtina tanrisini diken Kizzuwatna krali Palliya” veya “Hava tanris1 ve Hepat’1 diken
Palliya” sifatiyla anilir. Ritiiel, Firta tanris1 ve Hepat i¢in kurulan yeni bir kiiltiin
nakledilmesiyle iligskilidir ve bir AZU rahibi ile purap$i rahipleri tarafindan

847

gergeklestirilmistir . Lawazantiya kentinin temiz suyunun yedi kaynaktan alindigi

ritiielde purapsi rahibi bu suyla Firtina Tanris’nin heykelini yikar®*®.

Kummanni iilkesinden patili rahibi Papanekri’nin ritiieli (CTH 476), dogum
sirasinda bir kadinin oturdugu sandalyenin bebek yakalama kabinin zarar gormesi ve
civilerinin kirilmast sonucunda uygulanir; ¢iinkii bu sekilde kadmn, temiz/saf degildir.
Sinapsi tapinaginda dogum gergeklesince fal ile aksakligin sebebi sorulmali, eger bir

tanrinin 6fkelendigi anlasilirsa, ona sivi kurbani sunulmalidir. Ardindan patili rahibi

844 Trans. ve terc. i¢in bkz. StrauB 2006: 253-271. Yorum i¢in bkz. StrauB 2005: 234-
236.

835 Trans. ve terc. i¢in bkz. Dardano 2006: 77-78.
546 Haas 1994: 465.

%47 Haas 1998: 53.

5% Haas 1994: 465.
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iki dogum teknesini ve dort ¢ivisini yapar. Cok sayida kurbanin sunuldugu ritiielde
Sinapsi evi 6nemli bir rol oynar ve bu kutsal mekanm kiilt temizligi de yapilir.
Metinde Hurrice kelimelerin agirlikta oldugu talimatlar da yer alir. Ornek olarak
kirmizi, mavi ve siyah yilinle baglanmis Irimpi odunlar1 TeSup ve Hepat’in
zipinnisine konur. Ilerleyen giinlerde diger bir patili rahibi ve katra kadinlar1 da ayine
katilir. Besinci giin bir ¢ocuga sopa ile vurulmasi dikkati ceker®’. Bu belki de
cocugun etrafindaki kotli glicleri uzaklastrmak amaciyla gerceklestirilen bir

850

yontemdir Papanekri’nin ismi, Hurrice papa- “dag” ve nekri- “slrgi”

kelimelerinin birlestirilmesi ile olusturulmustur®’.

Papanekri’nin ritiieli daha ¢ok dogum ami ve yasamin ilk birka¢ giinii ile ilgili
iken CTH 489 numaral ritiiel, dogumdan sonraki yedinci glinden baglayarak, erkek
cocuk olmasi durumunda iigiincii, kiz ¢cocuk olmasit durumunda ise dordiincii aya
kadar gerceklestirilen ayinleri siralar. Yeni dogan cocuk i¢in yedinci giinde mala
sunusu gerceklesir. Erkek cocuk ii¢lincii ayda, kiz ise dordiincii ayda kunzigannahi

. 2
ile armndirilir®?,

Kizzuwatna ritiieli olarak adlandirilan belgenin (CTH 479.1.A) kolofonunda
“Kizzuwatna kentinin ritiielinin ikinci tableti” ifadesi goriilmektedir. En az yirmi {i¢

gilinliik ritiiel etkinlikleri HattuSa disinda Kizzuwatna ve Adaniya kentlerinde de

89 Trans. ve terc. icin bkz. StrauB 2006: 284-309. Yorum i¢in bkz. Kammenhuber
1967: 1750-1751.

830 Beckman 1983: 122.
81 Haas 1993: 71, dn. 27.

852 Trans. ve terc. i¢in bkz. Beckman 1983: 134-137. Yorum icin bkz. Trémouille

2004: 168-169.
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diizenlenir®™”. 16. giinden itibaren korunmus olan ritiielde, kral ve kralice 6nemli rol
oynar ve heniiz giin dogmadan hazirliklara baglarlar. Tanr1 heykeli ve tanrilarin
“aletleri” yikanir, Hepat ve Firtina tanrisina, ata tanrilara, Nupatik’e ve Niniveli

% 4
I5tar’a kus ve kuzu kurbanlar1 sunulur.®

Bir ¢ekme ritiieli olan CTH 479.2.A numarali metin korunabilen kisimlarin
basinda ekmek tiirlerinin, az miktarda memal ununun ve biranin tanrilara kurban
sunulmasi ile baslar. Bira ve ekmegin kurban sahibinin esenligi i¢cin bol olmasi
gerektigi ifade edilir. Bir kadin temiz, par¢alanmis ekmegi (talupi) ve ali yiiniinii alip
tapmaga gider; ancak tanri1 erkekse onun tapmaga gitmesinin dogru olmadigi
sOylenir. Par¢alanmis ekmegi ve ali yiiniinii AZU alir ve tapmakta ritiieli yerine
getirir. 1 mulati ekmegi, 1 avug dolusu un, 1 sekel giimiis, kirmiz1 yiinden 1 tarpalla,
mavi yiinden 1 tarpalla, 1 beyaz kir$i yiinii, 1 kazzarnul elbisesi, iy1 yag, az miktarda
bitki yagi, az miktarda sarap ve aym giinde arinma suyu gibi malzemeler
toplandiktan sonra ertesi giin tanr1 (heykeli) araziye tasmir ve onun i¢in bir ¢ukur
acilir. Cukuru agmak i¢in gerekli malzemeler sayilir: 1 sekel glimiis, 1 adet giimiisten
elbise ignesi, 1 sekel giimiisten merdiven, 7 adet glimiisten kulak, kirmizi yiinden 1
tarpalla, mavi ylinden 1 tarpalla, 1 beyaz kisri, iyi yag, az miktarda bitki yagi, bal,
sarap alirlar ve agilan g¢ukura kan siiriiliir. Pesinden bir kus kurban edilir. Cukurda
ambassi i¢in 1 biiylik kus, 3 ince ekmek, bitki yagi, bal, sarap yakilir. Keldi i¢in 1
biliyiik kus, 3 ince ekmek, bitki yagi, bal, sarap kurbani sunulur. 7 ince ekmek
parcalanir ve sarap dokiiliir. Sonra az miktarda 1y1 yag kirmizi serit icine konur ve

tanr1 ¢ukurdan cekilir. 3 kus, 9 ince ekmek, bitki yagi, bal ve sarap g¢ukurda

%33 Strauf 2005: 231-232.
854 Trans. ve terc. icin bkz. Lebrun 1977: 94-116.
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“cagirma” (huwalzi), “cekme” (talahulzi) ve “varmak” (unihi) i¢in yakilir. Tanr1 7
yoldan 1 yola ¢ekilir. Ritiiel tanrilarin 7 yoldan ve dagdan cekilmesiyle devam

eder®™.

Gece’nin tanrigast kiiltiiniin yayilmasi ile ilgili belgede (CTH 481), tanricanin
yeni bir tapmaga yerlestirilmesi ile ilgili ayin s6z konusudur. Ilk giin ritiiel igin
gerekli olan ¢ok sayida malzemenin toplanmasi ile geger. Ikinci giin, giines
dogmadan once kurban sunan kimsenin evinden bazi malzemeler alinir. Irmaktan
alman kutsal arinma suyu yeni tapinaga tasmir ve su damda bir gece bekletilir.
Temizleme suyunun alindig1 giin eski tanrica yedi yoldan, dagdan, irmaktan, gokten
ve yerden ¢agirilir. Ugiincii giin kurban sunan kimse tanriy1 yedi defa yukar1 ¢eker
cikarir. Diger giinlerde dupSahi ayini, kan ayinleri ve amba$$i ayinleri yapilir.
Tanriga Pirinkir icin de kurbanlar sunulur®®. Ritiiel, yar1 degerli taslar, miicevherler,
tekstil iirtinleri, meyve ve bitkiler gibi ritiiel malzemelerinin bollugu ile dikkati

ceker™ .

II. Mursili’nin, Samuha’nin Gece’nin tanrigasi’nin kiiltii hakkindaki reformuyla
ilgili belgede (CTH 482) Mursili, atas1t Tuthaliya’nin (I./II.) Gece’nin tanrigasini
Kizzuwatna’dan Samuha’ya tasidigni ve onu onde gelen tanrilardan biri yaptigini
anlatir. Tuthaliya, bu tanrica i¢in yeni ritiieller de eklemis ancak bu seremoniler
tapmnak personeli tarafindan degistirilmeye baslanmustir. Mursili, Samuha’nin

Gece’nin tanrigasi tapmaginda yerine getirilmesi gereken ritlielleri siralamstir.

853 Trans. ve terc. igin bkz. Strauf$ 2006: 310-326.

836 Trans. ve terc. icin bkz. Kronasser 1963: 6 vd.; Miller 2004: 272-297. Tiirkge terc.
icin bkz. Unal-Girginer 2007: 362-368.

857 Unal 1993: 642.
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Korunan birinci tablete gore ilk giin uygulanacak dupSahi ritiieli i¢in ¢esitli kaplar1
ve yiyecekleri igeren malzemeler toplanir ve bunlar dlgiileriyle birlikte verilir. Bir
katra kadin1 malzemeleri alir ve kaynagm yanma gider. Ince ekmekleri bdler, onu

kaynaga firlatir, sarap sunar ve yag damlatir®>®.

Kizzuwatna ile yakindan iliskili oldugu anlasilan Samuha kentine ait ritiieller
(CTH 480-481-482) ile babilili ritiieli (CTH 718) arasinda sozliikk, gorevliler ve
tapmilan tanrilar ag¢isndan yakin benzerliklerin oldugu vurgulanmistir®™. Akad
dilinde boliimler de iceren, Hititce yazilmis babilili ritiieli ve Samuha ritiiellerinin
Mezopotamya ritiiellerinin iceriginden etkilendigi i¢in bunlarin Mezopotamya ritiiel
edebiyati ile bir koprii olusturdugu da sdylenmektedir®®. Bu metinlerdeki Gece nin
tanrigasi ile Tanriga Pirinkir’in, Samuhali I§tar’in bir bigimi olabilecegigm, ayrica
uygulanan pek ¢ok seremoni ile alet-edevatin Hurri zeminli oldugu ifade

edilmistir®®*.

Kaybolan tanriy1 ¢ekmek i¢cin ¢ok ¢esitli kurban yiyeceklerinin hazirlandigi
cekme ayinlerinden birisi CTH 483 numarali belgedir. Metin biiyli rahiplerinin,
tanrilar1 sekiz yoldan, daglardan, wmaklardan, denizden, kaynaklardan, atesten,
gokten ve yerden ¢ekmek istediklerinde gerekli olan malzemenin elde edilmesi ile

baslar. HattuSa’nin Tawiniya kapisinda ve TauriSa kentinde gerceklestirildigi

858 Trans. ve terc. icin bkz. Miller 2004: 312-315.
859 Beckman 2002: 37; Strauf} 2005: 233.

869 Strauf} 2005: 234.

861 Beckman 2002: 37 vd.; Miller 2004: 365-370.
862 Beckman 2002: 41.
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anlagilan ritiielde tanrilarin geri donmesi, kral ve kralicenin saghgi ve Hatti
iilkesindeki salginin ortadan kalkmasi i¢in gereklidir. Erkek sedir tanrilarinin

cekilmesi 6zellikle cok sayida kusun yakilmasi ile gerg:eklesir863.

Kokenleri Kizzuwatna ile Kuzey Suriye’de aranan ve genellikle, bir yash kadm,
bir grup kahin veya bir kahin ve biliyii rahipleri tarafindan gerceklestirilen
¢ekme/cagirma (evokasyon) ritiielleri Hurriler’e ait bir gelenek olarak kabul edilir®*.
Hatti kokenli tarim tanris1 Telipinu efsanesi ile benzerlikleri olan bu ritiiellerdeki
temel anlayis, 6fkelendiklerinde tapinak ve kentleri terk eden yani kaybolan tanrinin,
insanlarm 1yiligi icin geri getirilmesidir. Buna diisman iilkelerin tanrilar1 da
dahildir*®. Cok miktarda yemek, bal, meyve, zeytinyagi siit, peynir, parhuena,
galaktar, sarap ve kaliteli bira gibi zengin kurbanlarin®®® yani sira, un, sarap, bal ve
yag ile donanmis, renkli ylin kumaslardan olusturulan yola tanrilar1 ¢cekmeye
calismak bu ritiiellerdeki en dikkati ceken dzelliktir®’. Tanrilar da insanlara benzer
ozellikler tasidiklaridan, tiirlii tiirlii yiyecekler ve renkli kumaslarin, koku, lezzet ve

gdriiniim acisindan tanrilar1 cezbedecegi diisiiniilmiis olmahdir®®. Biiyi, huittiya-

/SUD veya para huittiya- eylemi kullanilarak ifade edilmistir. “cekmek™ anlamina

83 Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wilhelm 1974: 183-209. Tiirkge terc. icin bkz.
Unal-Girginer 2007: 157-162.

84 Haas-Wilhelm 1974: 7, 9-33; Haas 1998: 37-51; Straufl 2006: 47-56; Taracha
2009: 155; Reyhan 2010: 638-642.

865 Haas-Wilhelm 1974: 9-33; Unal-Girginer 2007: 154.
%% Haas 1998: 37.

87 Haas-Wilhelm 1974: 12, 16; Popko 1995: 107; Haas 1998: 37; Taracha 2009:
155.

868 Trémouille 2004: 189.
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gelen kelime “cagirmak, cezb etmek” anlamlarini kazanmistir. Bu sozciik, tanrilar
saklandiklar1 yerden ¢ekip ¢ikarmaya yarayan biyilii islemi isaret etmektedir™®.
Yani huittiyawas KASKALMS (yoluna c¢ekme) ayini ile tanrilarm, dokuz yol
kullanilarak, ikametgahlarindan (gokyiizii, dag, ates, yer alt1 diinyasi, su kaynagi,
irmak ve denizden) cagirildiklar: anlasilmaktadir. Genellikle sehrin disinda, yollarin
kenarmnda, havuz ve kaynagin yaninda gergeklestirilen ritiiellerde®” tanrilar, ¢imlerle
kapli alanlara, su kaynagina, deniz ve daglara davet edilirlerdi®”'. Ozellikle rmak
kenar1 pek cok metinde, ritliel uzmaninin tanrilar1 davet edip, onlardan yardim talep

ettigi bir mekan olarak karsimiza (;1l<maktad1r872

. Cagirma ritiiellerinde anlami
bilinen ya da bilinmeyen ¢ok sayida Hurrice sozciik dikkati ceker®”. Cagirilan
tanrilar arasinda, MAH ve Guls- tanrilari, Zukki, Anzilla, Sedir tanrilari, Ninive
IStar’1, hamri- Firtina tanrisi, Hepat, Sarrumma, Tenu, Yedi tanrilar, I3u, Tiyabendi,
D KUS7 .« « i > 874 .
LAMMA kursas, Ana tanrilar ve Ilk tanrilar’in adi geger”". Erkek sedir
tanrilarinin ¢agirildig tilkelerin verildigi CTH 483 numarali metinde ad1 gegen lilke

ve sehir adlarinin ¢ogunlukla Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Gilineydogu

Anadolu’da yer aldig1 goriilmektedir:

869 Trémouille 2004: 190.

870 popko 1995: 107.

71 Trémouille 2004: 190.

872 Strauf} 2006: 30.

873 Haas 1998: 8; Reyhan 2010: 242 vd.

87 Haas-Wilhelm 1974: 10 vd., Unal-Girginer 2007: 154.
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(CTH 483.1.A): KUB 15.34 (ve paralel metinler) Oy I 50-65%":

Siz sedir ormanlarinin erkek tanrilar1 gokte, yerde, daglarda, kaynaklarda, Mitanni
iilkesinde, Kinza’da, Tunip’te, Ugarit’te, Zinzira, Tunanapa, Idarukatta, Gatanna,
Alalah, [Kin]ahhi, Amurru, Zituna, Zunzura, [NuhasSe|, Ugulzit, Arapha (Nuzi),
Zunzurhi, A$%ur, Babil, Sanhara, Mizri (Misir), [Alasiya], Alziya, Papahhi,
Kumanni, [Hayasa], Lulluwa, Arzawa, [...] iilkesinde, [...], Talawa, Masa, [...],
Galki$a, [Kunt]ara, Iyalanti, Wilusa, [...], Luhma, gappuwa, [...], [Parthuin]a,
Gasula, Hiimuva?], Lalha, her nerede iseniz, [haydi tiim bu iilkelerden ¢ikip] Hatti

iilkesine [geliniz].

CTH 484 numarali metin DINGIR.MAH ve Guls- tanrilar1 ile Anzili ve Zukki
tanrilarini ¢ekmek icin diizenlenmistir. Ritiieli yerine getiren kisi bir biiyiicii rahiptir
(LUAZU). Cesitli yemeklerden yapilmis yol yardimiyla tanrilarin cekilmesinden
sonra, kurban sahibinin esenligine yeniden kavusmasi i¢in yapilan duaya gecilir.
Tanrilar dokuz yoldan, dokuz c¢ukurdan, dokuz su kaynagindan, denizden, dokuz
irmaktan, dokuz dagdan ve gokyliziinden ¢ekilir. A¢ilan ¢cukurlarda ambassi (yakma)
ve keldi (esenlik/saglik) i¢cin kus ve kuzu kurbanlar1 sunulurken giimiis ritiiel
malzemeleri kullanilir. Bu metin de tipki CTH 483 numarali metin gibi, ritiielin
etkisi artrmak ve tanrilart memnun etmek icin, kus ve kuzu yakma seremonisi ile

bitirilmistir®’°.

875 Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas-Wilhelm 1974: 188-189. Tiirk¢e terc. icin bkz.
Unal-Girginer 2007: 159.

876 Trans., terc. ve yorum igin bkz. Haas-Wilhelm 1974: 143-146, 148-171. Yorum
i¢in bkz. Haas 1998: 38-39.
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CTH 485.1 (IBoT 3.148) numarali ¢ekme ritiieli Tanr1 Tarhun ve Hepat’in
tapmak ve kenti terk etmesi sebebiyle, onlar1 geri cagirmak i¢in gergeklestirilmistir.
Ritiielde gecen tanrilar Firtina tanrisinin ¢evresindeki Yatagin Firtina tanrisi, Yatak,
Tenu, Sarrumma, hamri tapinagmnin Firtina tanrisi, Heptade’nin Firtina tanrisi ve
erkek tanrilar ile Hepat ve onun ¢evresinde bulunan Sarrumma, Yatak, I$u, Tiyabenti
ve disi tanrilardir. Halab’in Firtina tanrisi ortamina ait tanr1 Tenu ile, Hepat’la
birlikte ismini sik¢a duydugumuz Sarrumma’nin ad gegtigi icin bu ritiielde Halep’in
tanrilar1 konu edilmis olmalidir. Bu tanrilar i¢in sik sik ambassi ve keldi kurbani
olarak kus ve koyun kurban edilirken ayn1 zamanda sozlerle tanrilar yatistirilmaya
calisilir. Ayin, tapmakta, tapinak disinda, agik alanda ve tanr1 heykelinin gotiirildigi
irmak kenarinda olmak tizere dort farkli yerde gercgeklestirilmistir. Son satirlardan
anlagildigina gore bu ritiiel Sarlatta ritiieli olarak adlandirilir ve o heniiz yerine
getirilmediyse aceleyle nasil yapilmasi gerektigi anlatilir. Ritiiel, diismanlarin tanrilar
tarafindan yok edilmesine iligkin bir dua ile sona erer"”’. Bu metin hem tanr1 adlar
hem kullanilan biiyii malzemeleri hem de biiyii islemleri sebebi ile diger ¢ekme

ritiielleri arasinda Hurri kiiltii ile en yakindan ilgili olani kabul edilmektedir®’®.

Mursili’nin dilinin tutulmasiyla ilgili CTH 486 numarali ritiiel metinden
anlasildig1 kadariyla MurSili ilk o6nce, hastalifmin sebebi olarak gordigi
Manuzziya’nin Furrtma tanrisina bir fal sorusu yoneltir. Bu sekilde konusma
problemini giderme yolu arar. Bir vekil sigirin ateste yakilmasma, kus yakma
seremonisine ve bir vekil sigirin Kummanni’ye génderilmesine karar verilir. En az

yedi giin siirdiigi tespit edilen ritlielde MurSili, Kummanni’ye gitmemis ve bir

877 Trans. ve terc. icin bkz. Haas 1998: 106-127.
%78 Haas-Wilhelm 1974: 22.
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arinma ayinine katilmistir. Kuslarin yakilmasinin ardindan Firtina tanrisini da iceren
birka¢ Hurri tanrisina kurbanlar sunulur. Kralin elbiseleri ile kosumlu arabasi ve
cesitli esyalar1 da vekil sigirla birlikte gonderilir. Ayinin eski ahsap tabletlere gore

gergeklestirildigi de kaydedilidir. Metnin en 6nemli 6zelligi kus yakma ile ilgili tam

olarak anlasilamayan ¢ok sayida Hurrice teknik terimi iceriyor olmasidir®”:

(CTH 486): A = KUB 43.50 + B = KUB 43.51 + C = KBo 4.2 Oy 30-38"*:
30 [(Kuslar1 ise soyle ya)]kti: 1 k[(us enumasi i¢in)],
31 [(1 kus ari (ve) itarg)]i icin, 1 kus a[(r1 (ve) mudri i¢in)],
32 1 k[(us in1)] (ve) ir[(ir1 i¢in)], 1 kus il[(me (ve) parmi i¢in, 1 kus iriltehi i¢in)]
33 1 kus ulahulzi i¢in, 1 kus duwant[(ehi i¢in, 1 koyun tahasi (ve) durusi i¢in)],
34 1 kus kibissi (ve) punuhunsi i¢in, [(1 kus gamersi igin)],
35 1 kus tati (ve) duwarni i¢in, 1 k[(us Serdihi (ve) Serabihi i¢in)],
36 1 kus aniShi (ve) bendihi i¢in, 1 [(koyun zuzumaki i¢in.)]
37 [(Atest)]e yakmak i¢in soyle

38 [(tespit edildi.)]

879 Trans. ve terc. i¢in bkz. Lebrun 1985: 104 vd. Trans., Tiirk¢e terc. ve yorum icin
bkz. Metin Alpaslan 2006: 116-124. Ingilizce terc. ve yorum igin bkz. Beckman
1995b: 2010. Almanca terc. ve yorum i¢in bkz. Haas 2008: 152-155.

880 Trans. ve terc. i¢in bkz. Lebrun 1985: 106, 110-111. Trans., Tiirkce terc. i¢in bkz.
Metin Alpaslan 2006: 117, 120. Ingilizce terc. Beckman 1995b: 2010. Trans.,
Almanca terc. ve yorum i¢in bkz. Janowski-Wilhelm 1993: 146. Ayrica trans. ve
Hurrice terimlerin anlamlarini igeren bir terc. i¢cin bkz: Haas 1998: 28-29. Haas’in
diger bir terciimesi: Haas, 2008: 154.
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Yukaridaki satirlara ¢ok benzer ifadeler tasiyan ve kus yakma ile ilgili iki metin
Ortakdy’den gelmektedir. Bunlarin birinde (Or.90/566) giin agarinca baslayan ritiiel,
tanr1 heykelinin yikanmasi, sarkicilarin sarki sOylemesi ve merhem siirmesi ile
devam eder. Ardindan Bogazkdy metinlerinden bildigimiz, bununla beraber ilk kez
Ortakoy’de goriilen Hurrice terimler dikkati ¢eker. Diger metin ise (Or.90/1609)

tanr1 Ea i¢in Hazzi daginda kuslarin yakildigini anlatr®’.

Biiyii rittielleri tipkr bayramlarda oldugu gibi ¢ok miktarda kurbanin sunuldugu
etkinliklerdir. Et ve ekmek cesitlerinin yani sira, bal, sarap ve bira kurbanlarin
vazgecilmez malzemeleri arasinda yer alir. Hitit-Hurri biiyli ritiiellerinin kurban

verme bigimlerinden biri kan veya yakma kurbani olarak sunulan kus kurbanlaridir.

Kan ve yakma i¢in en fazla kuslar kullanilirken zaman zaman kuzu ve kegi

882

yavrular1 gibi geng¢ hayvanlarin kanlar1 da tercih edilmektedir' ™. Tavsana ise tek bir

durumda rastlanir®®.

Kus kurbanlar1 kirliligi/kotiiliigii ortadan kaldiracak veya saklayacak olan yer

alt1 tanrilar1 i¢in diizenlenirler. Kuslar birer miisibet tagiyicisi olarak kullanilirlar.®**:

(CTH 446); Duplikatlar A = KUB 7.41, B = KBo 10.45 Ay III 32-38 ve Ay IV

47-56%%:

88! Trans. ve terc. icin bkz. Reyhan 2008b: 626 vd.
882 Haas 1993: 74; Collins 2002a: 321.
883 Haas 1993: 74.

884 Haas-Wilhelm 1974: 53-54; Wilhelm 1989: 74; Haas 1993: 67 vd.; Janowski-
Wilhelm 1993: 151; Collins 2002a: 321.
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Ay 11T 32-38:

32 O 3 kus alir v[e] 2 kusu ANUNNAKI*®ye
33 sunar. 1 kusu ise Cukur tanrisma (°Api) sunar
34 ve soyle der: “Siz eski (tanrilar) sizin i¢in

35 sigir ve koyun bulunmayacak.

36 Firtina tanrist sizi kara topraga (yeraltina)

37 siirdii ve size kurban (olarak) bunlar1

38 belirledi.

Ay IV 47-56:

47 ve 1 kuzu (ve) 8 kusu ANUNNAKIye sunar.

48 ve 3 tane ocakta, onlar1 ince ekmek, sedir,

49 yag ve balla birlikte yakar ve sarabi libasyon yapar ve soyle der:

50 “ANUNNAKI tanrilar1 bakin, s[izi]n haraciniz

885 Trans. ve terc. icin bkz. Otten 1961: 130-133, 140-141; Janowski-Wilhelm 1993:
151. Trans. ve Tiirkge terc. i¢in bkz. Seving 2007: 251, 254-255, 262, 265. Ingilizce
terc., i¢in bkz. Collins 2003c: 170-171, §34, §47, §48.

886 Mezopotamya kokenli yeralt: tanrist.
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51 yiik[s(eltildi. Bu kurban)]lar1 <ka>bul edin

52 ve evin kani, kir[(liligi, giinahi, yalan yere yemini)]

53 nifag1 dnden ilerleyip gitsin ve (onlar1) asa[g(1ya)

54 gotiirtin”.

Tanrilarin 6fkesi kus kurbani yoluyla dindirilir, ayn1 zamanda insanlar giinahtan,

suctan kurtarilmis olurlar:

(CTH 483.1.A): KUB 15.34 Ay IV 50 -51 %"

50 ve onlar eril sedir tanrilarma 6fkeli olmalarindan dolay1 1 kus

51" 1 kus (da) giinahlari i¢in yaktilar.

Kanin hayat tagima giicli, insanlar1 onun bagislatici veya canlandirict bir
etkisinin oldugunu diisiinmeye sevketmis olmalidir. Bir Hurri kan ritiieli ii¢ unsurdan
olusur. Bunlar kuslarin kesilmesi, temizlenecek nesneye kuslarin kanmin stiriilmesi
(esharnumae-) ve ardindan kuslarm yakilmasidir (warnu-)***. Béylece ev, tapmnak ya

da tanr1 heykeli arindirilir. Bu kurban yontemi dogum esnasinda da uygulanir.

887 Trans. ve terc. i¢in bkz. Haas-Wilhelm 1974: 54, 206-207.
888 Haas 1993: 70; Haas 1994: 665.
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Rittiel uzman1 Ulippi’nin, Gece’nin tanrigasinin yeni tapmagima nakli vesilesiyle
gergeklestirdigi ve kuslarin yakilip ve kanlarmnin siiriildiigi CTH 481 numaral

ritiielin (Gecenin tanrigasi kiiltiiniin yayilmasi) son satirlarinda su ifadeler goriiliir:
(CTH 481.A): KUB 29.4 + KBo 24.86 Ay IV 34-40%:

34 ve tanriya masanin 6niinde bir ¢ukur kazarlar,

890

35 [sonr]a 1 koyunu tanrtya enumasse”  (yatistirma, teskin) i¢in kurban sunarlar,

36 [ ve on]u cukurun i¢ine dogru keserler,
37 ancak duvardan [¢ekme] (ayini) yapilmaz. Yapilmis olan masay1

38-39 cevirirler ve tanrmin altin heykeline, duvara ve tanrmin tiim yeni aletlerine kan

stirerler.
40 ve yeni tanr1 ve tapiak temiz hale gelir.

Kuslarin kaninin siiriilmesi ve yakilmasi 6zellikle Sinap$i evinin arindirilmasi ile
ilgilidir. Sinapsi evi, ritiiel eyleminden 6nce &liilerin gegici muhafazasi ve kraliyet
ciftinin temizlenmesi icin kullanildigindan kirlenmeye maruzdur.

Temizleme/armdirma bu kutsal alandaki kiilt malzemeleri i¢in de yap111r891:

%9 Trans. ve terc. igin bkz. Kronasser 1963: 30-33; Miller 2004: 296-297. ingilizce
terc. i¢in bkz. Collins 2003b: 176, §32. Tiirkge terc. i¢in bkz. Unal-Girginer, 2007:
368. Ayrica bkz. Haas 1993: 76.

%90 By kelimenin anlami i¢in bkz. Haas-Wilhelm 1974: 75-76.
1 Haas 1993: 70; Haas 1994: 665-666.
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(CTH 705): KBo 33.161 + Oy’ 5 -8 ¥
5 [ 1 kus ise pap(anni)] (dag) Sinapsi i¢in yakarlar
6 [ve papa(n)i] (dag) Sinapsiye kan siirerler.
7 [ 1 kus ise tali du]lpuri inapsi i¢in y[akarlar]
8 [ve tali du] Ipuri Sinaps$i [i¢in kan siirerler]
(CTH 705): KBo 33.169 = KBo 35.140 + sag siitun 7-10*":
7 1 kus ise nirambi-3al[anni] (kurban masasi) i¢in yakar[lar]
8 ve ma[say]a kan siirerler [
9" 1 kus ise papanni (dag) $inap§[i icin y]akarlar
10 ve pa[pa]nni (dag) $inapsiye ka[n siirer]ler.

Hurrice bir isim tasiyan Kummannili ritiiel uzmani Papanekri’nin dogum

ritielinde de benzer islemlere rastlanir:
(CTH 476.A): KBo 5.1: Oy 125-27%*:
25 Ayrica 2 kusun dogum masasi ve ayaklarma her biri

26 ayr1, kanini siirerler; uzi (et kurbani) i¢cin dog§um masasinin

%92 Trans. ve terc. igin bkz. Haas 1993: 70 ve 21. Trans. i¢in bkz. Haas 1998: 151.
%93 Trans. ve terc. igin bkz. Haas 1993: 71 ve dn 26. Trans. icin bkz. Haas 1998: 152.

84 Trans. ve terc. icin bkz. Haas-Wilhelm 1974: 63; Haas 1993: 72; Straul3 2006:
287, 296.
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27 dniinde iki defa 2 koyun ve 4 kus ile kurban sunarlar.

Gilinahtan armmdirmak icin gergeklestirilen kan siirme eylemi metinlerde
SUSKUR zurkiya “kan ritiieli” olarak da adlandirilir. Zurkitae- ise “zurki ritiielini
yerine getirmek” anlamindadir. Hurrice zurki kelimesi, Hitit¢e eshar “kan” kelimesi

ile ayn1 anlamdadir®”’.

Yukaridaki metinlerde de goriildiigli gibi Kizzuwatna-Hurri ritliellerinde kanin
kullaniminda dikkati ¢eken nokta, basit¢e akitilmasindan c¢ok, ¢esitli nesnelere

siiriilmesidir®®®:

(CTH 757.A): HT 1 Oy 137-38 %"

37 kam alirlar ve icki cubugunu i¢ine koyduklar1 bira kabina

38 kan siirerler.

%95 Haas 1993: 73, 76. Kizzuwatna ritiiellerinde, Hurrice uzi (“et”) ve zurgi (“kan”)
kavramlarmin telaffuz edildigi gbéze c¢arpmaktadir. S6z konusu iki kavramin
cogunlukla “kurban etmek” fiili ile baglantili olarak uzija zurgija Sipant- formunda
telaffuz edildigi goriliirken, bu ifadelerin tek basma kullanildigi 6rneklerle de
karsilagilmistir. Bahsi gecen iki kavramin —a sesi ile bitiyor olmasi, burada essiv
durumda bir sdzciik bitiminin s6z konusu oldugunu diisiindiirmektedir. Bu, Hitit
metinlerinde kullanilan Hurrice ritiiel terimleri i¢cin ¢ok sik karsilasilan bir durumu
temsil etmektedir. Bu ritiiel terimleri ile baglantili kurban sunumlari ile bir pislik ve
glinahm ortadan kaldirilmasi veya s6z konusu iki ifade, genel olarak Sipant- fiili ile
birlikte telaffuz edildigi i¢in, burada bir kurban seremonisinin konu edilmis oldugunu
varsaymak miimkiindiir: Strauf3 2006: 92-98.

896 Hoffner 1998a: 187.
%7 Trans. icin bkz. Starke 1985: 51; Hoffner 1998a: 187, dn. 61.
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Tevrat’ta da gilinahtan arinmak ve ciizzam gibi hastaliklarin ortadan kaldirilmasi
icin yerine getirilen kimi ritiieller, kesilen kuslarin kaninin serpilmesi, sedir odunu,
kirmiz1 ipler ve bazi otlar gibi malzemelerin kullanilmasi, Hitit-Hurri biiyiileri ile

benzerlikler gostermektedir®”®.

Kizzuwatna’dan giren yakma kurbanlarinda da kuzu ve oglaklarn yani sira

kuslarm kullanildig1 goriiliir.

Yakma kurbanit Hurri ¢evresinde ambassi kelimesi ile ifade edilir. Bu kelime
Hurrice am-: “yakmak” fiiline, soyut isim tiiretmekte olan —(a)$Se ekinin getirilmesi
ile olusturulmustur®™’. Hitit-Hurri metinlerinde kus, koyun, kuzu ve daha baska
hayvanlar, bunlarin disinda yemek, hamur, meyve, yag gibi maddeler ambassi ayinin
kurban materyalleri arasindadir. Kurban seremonileri kent i¢i ve disindaki alanlarda,
saghk terimleri ile baglantili ayinlerin “Kapi yapis1” veya Sinapsi-evi olarak
adlandirilan mekanlarda gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Ambassi kurbani ile keldi
“iyilik, saglik” kurbani arasinda yakin bir iligki bulunmakta, bunlar metinlerde

birlikte goriinmektedirler®®.

II. Mursili’nin dilinin tutulmas: ile ilgili belgede bu sorunun giderilmesi i¢in bir
sigirm ve kuslarin yakilmasina karar verilmistir. Kuslarin yakildigi seramoniden
sonra ambas$i ve keldi i¢in koyunlar kurban edilir. Bu kurbanlar eski ahsap tabletlere

gore yerine getirilir:

9% Haas 1993: 67-69.
899 Haas 1998: 3.
9% Haas-Wilhelm 1974: 87; Haas 1994: 664-665.
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(CTH 486): A = KUB 43.50 + B =KUB 43.51 + C =KBo 4.2 Oy 11-12°°";
11 [(ve ona)] bir vekil sigirin [(verilmes)]i ve onun ates il[(e yakil)Jmas1

12 (ayrica) [(kuslarmn yakilmasi tespit edildi...

Ay 1-2:

1 [(Firtina tanrisina ambass)]i i¢in bir koyun, ke[ldi i¢cin ]
2 [(eril tanrilara)] ambassi icin [(bir koyun) ]

Ay 25-27:

25 ...tanrtya ambassi ve
26 [(keldi i¢in)] ritiiel, eskiden (beri) tahta tablete (gore) yapildig: gibi
27 [(o ayni sekilde ols)un...

Ambassi kurbani olarak koyun ve kus sunulan tanrilar Hurri ortamma 6zgi

92 Bu tanrilar sunlard1r903: Kumanni’nin tanrilari,

tanrilar ve diger kutsal varliklardir
Hatti’nin eril ve disi tanrilari, Adamma, Elluri, Hepat, Pirinkir, Tenu, Tiyabendi, DIB,
Samuha’nin ISTAR LIL’i, Hava tanrisi "U/°ISKUR, Hava tanrisy, Sediragaci

tanrilary, daglar ve wmaklar, Nanni ve Hazzi daglari, “yeni” wrmaklar, “yeni”

kaynaklar ve “yeni” ¢ukurlar.

%1 Trans. ve terc. icin bkz. Lebrun 1985: 104 vd. Trans. ve terc. i¢in bkz. Metin

Alpaslan 2006: 114-122. Ingilizce terc. i¢in bkz. Beckman 1992: 2010. Almanca
terc. icin bkz. Haas 2008: 153-155.

992 Haas-Wilhelm 1974: 87, 137-138.

%03 Haas-Wilhelm 1974: 87.
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Hayvanlarin yakilmasiyla insanlarin iizerindeki her tiirlii miisibetin, hayvanlara
yiiklenerek yok edilmesi amaglanmistir’™. Bu hayvanlarin eti yenmez, dolayisiyla
biiyli ritiiellerindeki yakma kurbani, hayvanlarin etlerinin kesilerek tanrilara

sunuldugu ve katinlanlarca yendigi bayram kurbanlarindan farkli bir nitelik tagir’®.
(CTH 481.A): KUB 29.4 + KBo 24.86 Ay IV 40-41°%:
40-41 ...(Kurbanlik hayvanin) yagini yakarlar, onu hi¢ kimse yemez.

Yakma kurbanlarina iliskin en eski kamt M.O. 2350 civarna tarihlenen Ebla
metinlerinden gelmektedir. Ebla’da takvimin altinct ay1 yakma kurbani ay1d1r907.
M.O. 17. yiizyllda Akadca kaleme almmus bir Alalah (VIIL. tabaka) metninde (AIT
126) ise en eski kus kurbani ritiieli goriilir. Kral Yarim-lim’in yemin ritiielinde
kurban olarak kadeh, hubrushi ve ahrushi kaplar1 ile oglak ve kuzu gibi hayvanlarin
yani sira 1200 adet kustan soz edilir. Kurban cesidi olarak da azazhi ve keldi
ifadelerine yer verilmistir. Kurbanlar yukaridaki ve yeraltindaki tanrilar igindir’®®.

Metnin Kizzuwatna kokenli Hitit metinlerinleri ile yakindan iliskili oldugu

goriilmektedir. Bogazkdy’lin Kizzuwatna kaynakli metinleri gibi Alalah metninin de

9% Haas 1994: 909-910.
995 Seving 2007: 71.

%% Trans. ve terc. i¢in bkz. Kronasser 1963: 32-33; Miller 2004: 297. Ingilizce terc.
icin bkz. Collins 2003b: 176, §32. Tiirkce terc. igin bkz. Unal-Girginer 2007: 368.
Ayrica Haas 1993: 76. Kronasser’in terciimesinde koyun yakilir. Ancak Miller,
Collins ve Unal-Girginer bunu ““YI “yag” olarak kabul etmislerdir. Haas ise

Kronasser’in transkripsiyon ve terctimesine katilmistir.
97 Haas 1994: 661; Haas 1998: 3.

9% Haas-Wilhelm 1974: 137-139; Janowski-Wilhelm 1993: 153-155; Haas 1998: 2-
3.
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Hurrice kurban terimlerini iceriyor olmasi, Hurri dilindeki kiilt gerecleri, yeralt
tanrilar1 icin kurban sunulmasi, ¢ok sayida kusun kurban edilmesi, kecilerin
yakilmasi, yakma kurbanin Suriye’den Hurriler araciligi ile Hititler’e aktarilmis

oldugunu gostermektedir’®’.

Ancak kus kurbanlarinin ve yakma kurbanin Suriye’nin dogusundan batisina
Hurriler tarafindan mi aktarildigi yoksa Hurriler’in Bat1 Suriye’ye go¢ ettiklerinde o

sirada var olan uygulamalar1 m1 benimsedikleri ¢cok ag¢ik degildir.

Kus, kurban hayvani olarak Mezopotamya’da biiylik bir rol oynamamis sadece
M.O. 1. binde 6nem kazanmaya baglamustir’'®. Eski Hitit Cag1 belgelerinde yakma
kurbanina (ambassi) iliskin acik bir iz yoktur’''. Ancak M.O. 3. binden itibaren
Ebla’da goriiliiyor olmasi, ayrica Hurrice yerine Ugarit dilindeki terminolojinin
gosterdigi tizere Ugarit kiiltlinde Hurriler’den bagimsiz olarak varolmasi, yakma ve
kus kurbani geleneginin Eski Suriye kokenli oldugunu ve Hurriler’in bunu sonradan
Suriye’ye  geldiklerinde  benimsediklerini  ve  Anadolu’ya  aktardiklarini

diisiindiirmektedir’'2.

Keldi ifadesi ¢ogunlukla tanrilarin mutlulugunu (yeniden) kazanmak maksadiyla

gerceklestirilen kurban ayinin sonuna isaret etmektedir. Gece’nin tanrigasi igin

9% Haas-Wilhelm 1974: 137-139; Janowski-Wilhelm 1993: 153-159; Haas 1998: 3;
Strauf3 2006: 111-112.

219 Haas-Wilhelm 1974: 140.

I Miller 2004: 465-467. Miller, Taracha tarafindan (CTH 665.1.A): KBo 17.36 ++
Ay. III 4-13 te gosterilen asusala- adamlar1 tarafindan Samehuna- maddesinin atese
atilmasimi1 ve bu kisilerin ocagin yaninda yiyip i¢melerinin ambasSi-keldi ¢ift
ritiielinin (doppelritus) bir kanit1 olamayacagini ifade etmektedir.

%12 Schwemer 1995: 81. Ayrica bkz. Miller 2004: 467; Trémouille 1999: 286.
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diizenlenen ritiielde (CTH 481), kurbanlarn sunuldugu ritiiel SISKUR keldiia$
olarak nitelenmistir. S6z konusu keldi- kurbani i¢in kullanilan materyaller arasinda
glimiis, yiin, yag, bal, hamur, ¢esitli yiyecekler ve ickiler ile bir koyun telaffuz
edilmistir. Keldi saglik terimi, tanrinin mutluluguna isaret eden bir kavram oldugu
icin tanrica Hebat’in Hurri dilinde su sekilde cagrildigr dikkati ¢ekmektedir: (CTH
701.a.A: KBo 21.33 + +) “Ey Hebat, ellerin suyla (ve) tiitsiiyle yikansin. Tahtinin

"’

keldi- ve ambassi- kurbanma gel, mutlu ol!”. Arinma ritiieli ilgili bir tablet pargasinin
kolofonunda, “onun sagligy/mutlulugu (i¢in yapilan) ritiiel heniiz yerine getirilmedi”

ifadesi goriiliir. (CTH 456: KUB 56.55)°".

Ambassi ve keldi ayinlerinin de Ibrani ayinleri olan ‘/wt wslmym ile olan
benzerlikleri iizerinde durulmus ve Ge¢ Tung Cagi kaynaklar1 ile Tevrat arasinda

dogrudan bir devamliliktan s6z edilmistir’**.

Hurri-Kizzuwatna ritiiellerinde kuslar hem kan ve yakma kurbanlar1 (Sipant-,
warnu-) olarak hem de “sallamak/cevrelemek” (wahnu- dondiirmek, donmek,
cevirmek, dolamak, sarmak, Ser arha wahnu- : istiinde ileri geri cevirmek’)
yoluyla kullanilirlar. Kuslarin yani sira, koyun, kuzu oglak ve kdpek gibi hayvanlarin
da sallandigi/¢evrelendigi goriilmektedir. Sallama/¢evreleme eyleminde kullanilan
kus tiirleri de zaman zaman metinlerde belirtilmektedir. Bunlar sahin, kuzgun, kartal,

Hurri kusu, SuraSura ve hapupi kuslaridir. Sallama/gevreleme ayinleri arinma suyuyla

213 StrauB 2006: 117.
214 Schwemer 1995: 82 vd.
15 (nal 2007: 777-778.
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(Sehelliyas watar) yapilan temizlenme ayinleri ile birlikte gerceklesirler’'®. Ornek
olarak Kummannili purapsi rahibi Ammihatna’nin, Tulbi ve Mati isimli gorevlilerle

gerceklestirdigi ritiielde:
(CTH 472.A/B): KBo 23.1 + ABoT 1.29 Oy II 1-5°"":

1 [(Ugiincii giinde)] tanr1 i¢in gangati otunu [a]lirlar,

2 v[e] tanriy1 bir kartal, bir sahin, bir kuzu, bir oglak

3 bir HURRI kusu (ve) husti tasi ile ¢evrelerler.

4 sonra tanriy1 arinma

5 suyu ile temizlerler.

“Kizzuwatna ritielinde”:

(CTH 479.1.A): A =KUB 30.31 + B=KUB 32.114 Ay IV 36-40°"%:

?1® Haas-Wilhelm 1974: 43-49. Kuslarin sallanmas: ile ilgili olarak ayrica Hoffner
1998a: 188; Trémuille 1999: 285; Trémuille 2004: 199. Sallama ayini i¢in bkz.
Strauf3 2006: 72-76 ve 108-11.

17 Transk. ve terc. i¢in bkz. Haas-Wilhelm 1974: 45; Strau} 2006: 262, 267-268.
%18 Trans. ve terc. icin bkz. Lebrun 1977: 102, 109.
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36 23. giiniin sabahinda Firtina tanrisinin tapmagini, Hepat’in tapmagini

37 biitiin tapinaklar1 kartal, sahin,

38 hapupi kusu, HURRI kusu (ve) husti tas1 ile

39 gevrelerler. Armma suyu ile

40 temizlerler.

H. Hoftner wahnu fiili ile nesnelerin sallanmasini/hareket ettirilmesini diistinmiis
ve bunun da ibrani ayinleri ile olan benzerligi iizerinde durmussa’’’ da M. C.
Trémouille daha ¢ok arindirilacak kisinin, tanrinin veya tapinagin etrafinda sihirli bir
cember olusturulmak istendigini iddia etmistir’*’. Ser arha wahnu fiili ise nesnelerin

kisilerin tizerinde sallanmasini ifade etmektedir’'.

Armdirict nitelikte oldugu varsayilan bir materyali (kuslar basta olmak {izere,
cesitli hayvanlar ve nesneler), arindirilan sahsin ¢evresinde dondiirmek veya
sallamak suretiyle bu kimse ile sallanan nesne arasindan bir bag kurulurdu; islem
sonucunda kirli madde sallanan nesne iizerine yonlendirilerek nakledilirdi. Eldeki
mevcut veriler, tanr1 heykelleri, ritiiel beyi ve ¢evresindeki biitiin yer ve yapilarin bu

sekilde armdirildigini ortaya koymustur. Arindirma maksadiyla diizenlenen sallama

o1 Hoffner 1998a: 188; Trémuille 1999: 285.
920 Trémuille 1999: 285.
%21 Haas 1987-1990: 245; Haas 1994: 894; Reyhan 2003: 122.
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ayinleri mevcut 6rneklerin sayisindan da anlasilacagi lizere Kizzuwatna ritiielleri ile

smirl degildi’.

Ornek olarak bir kartalin {izerlerinde sallanmasi ile Hitit kraliyet ¢iftinin
armdirilmasina ¢aligildigi bir metin Eski Hitit Cagi’na aittir ve Kuzey Anadolu kiilt
sahasinin 6zelliklerini yansitir’>. Bununla birlikte farkli zaman ve yerdeki benzer
ritiiellerin  birbirinden bagimsiz bir sekilde yerine getirilmis olabilecegi akilda

tutulmalidir’?*,

Cevreleme ayinine iliskin metinlere bakildiginda dikkati ¢eken bir nokta da ayni1
kuslarin ve nesnelerin neredeyse hi¢c degismeyen bir siralama ile kullaniliyor

olmasidir.

Kizzuwatna ritiiellerinde kuslarin farkli sekillerde kullanimi1 da s6z konusudur.
Bunlar el koyma, kanatlarim1 kavrama ve kanatlarini suya batirip krala serpme gibi

eylemlerdir.

Ritiiellerde  “el koyma” (QATAM dai-) islemi farkli nesnelerle
gerceklestirilirken’® kuslarin da kullanildigi anlasilmaktadir. Te$up ve Hepat kiiltii
ile ilgili CTH 701°de yer alan ve Sarla kurbani olarak adlandirilan metinde su ifade

goriiliir:

%22 StrauB 2006: 72-73.

%2 Haas-Wilhelm 1974: 47-49. Ayrica bkz. Trémuille 1999: 285.
%2% Haas-Wilhelm 1974: 47.

923 Reyhan 2003: 121.
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(CTH 701.b.VII. A= ChS 1/2 Nr. 16): KBo 23.42 + KBo 27.119 + KBo 27.119

+KBo 14.130 Ay ITI 11-12°%¢;
11 ... sonra k[urban sahibi]
12 [kusa elini koyar]

Bir AZU tarafindan yiiriitiilen ve Hurrice hitabetlere, kus kurbanlarina, ambassi
ve keldi kurbanlarina siklikla yer verilen CTH 701°de “Hepat’in Taht1 Ig¢in
Libasyon” adi1 verilen belgede goriilen kuslarin kanadinin “kavranmasr” eyleminin de

Tevrat’la olan baglantisi iizerinde durulmustur’’.

(CTH 701.a.A= ChS I/2 Nr. 1): KBo 21.33 + Ay III 26-27°%*:
26 ... kusun ise kanadini
27 [kav]rar. (anda wesuriya-)

Ayni belgede gegen zinzapu kusunun ise Hurrice “gilivercin” oldugu

diistiniilmektedir.”*

Kartal kanadinin kullanilmas1 bir Hurri-Hitit bayrami olan (H)iSuwa festivalinde

sik goriilir’”. Kralice Puduhepa’nin Kizzuwatna tabletlerinin tekrar derlenmesi

talimati ile HattuSa’da yazilan ve Hurrice satirlar iceren (H)iSuwa bayrami ile ilgili

%2° Trans. ve terc. i¢in bkz. Salvini-Wegner 1986: 138-139. Ritiiellerde elin
kullanilmasi ile ilgili olarak Trémouille 1999: 285.

27 Trémouille 1999: 285.

%28 Trans. ve terc. icin bkz. Salvini-Wegner 1986: 56-57.
929 Laroche 1980: 305; Trémouille 1999: 285.

% Dingol 1989: 11 vd.; Wegner-Salvini 1991: 25 vd.
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metinlerde Hurri tanrilarma kurbanlar sunulur. Bayram metinlerinde goriilen igki,
ekmek kurbanlar1 ile miizik ¢calinmasmin yani sira Hurri ritiiellerinde gérdiiglimiiz
ambassi ve keldi i¢in kus ve koyun kurbani, kecinin kaninin sunulmasi, yine kegi

931

kaninin bir kadehe doldurulup baska malzemeler ile karistirilmasi™ Hitit-Hurri

geleneklerinin i¢ ice gegmis oldugunun bir kanitidir’>?.

Rittiellerde Hurri geleneklerinin ortaya ¢iktigi bir baska uygulama biiyiiciiler
tarafindan topraga kazilan ¢ukur ve bu c¢ukurda yer alt1 tanrilarnma sunulan

kurbanlardir.

Bu cukurlar i¢in Hurrrice’de api kelimesi kullanilmaktadir. Sumerce’de, Ugarit
dilinde, Asurca’da ve Ibrani dilinde benzer kelimelerle ifade edilen®®® ve 6zellikle
yeralt1 diinyasi ile ilgili olan ¢ukurlar i¢in Hititce’de hattessar/pattessar ya da wappu
kelimeleri kullanilir®*. Hurrice api daha ¢ok yeralt1 tanrilarma kus ve kuzu
kurbanlar1 i¢in kullanilirken, Hititge hattessar domuz kurbam ile ilgilidir™®. Api,
ayn1 zamanda metinlerde tanr1 determinatifi ile goriilmekte olup, ¢ukur tanrisi olarak

936

yer alt1 tanrilar1 arasma eklenmistir °°. Hititge’de “ilk/eski tanrilar (karuiles Siunes)”

veya “asagidaki tanrilar (katteres Siunes)”, Hurrice’de ammatina enna veya enna

1 Dingol 1969: 27 vd.; Wegner-Salvini 1991: 25 vd.

%32 Seving 2007: 75.

33 Hoffner 1967: 385.

3% Collins 2002b: 225.

%33 Collins 2004: 56, dn. 1.

3¢ Hoffner 1967: 388; Collins 2002b: 224-225; Seving 2007: 91.
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937

turina ve Akadca’da Annunnaki olarak adlandirilan bu tanrilar’”" Hurri tanrilari

arasinda yer alir’>®.

Rittiel cukurlarmnin kullanimi ¢ogunlukla Hurri ¢evresinden kaynaklansa da kimi
ritiiellerdeki ¢ukur kazma uygulamasi1 Hurri etkisinden bagimsizdir ve biitiiniiyle
Anadolulu’dur. Ciinkii bu ritiieller erken bir doneme aittir ya da dogrudan Hurri
etkisinin olmadig1 bolgelerden kaynaklanirlar. Hurmali kadin HantitasSu ve Arzawali
kadin Alli’nin ritielleri ile Hattice satirlarin goriildiigii bir biliyii metni buna

ornektir’>’.

Capa ve kiireklerle kazilan ¢ukurlara degerli metallerden nesneler yerlestirilirdi.
Bunlar, kurban sahibinin duasmin dinlenebilmesi i¢in giimiisten model bir kulak ve
yeralt1 giiclerinin yukariya ¢ikmasmi davet i¢cin yine glimiisten merdiven
modelleriydi. Kurban olarak tahil, sarap, bira ve yag dokiiliirdii. Cukurlarda
hayvanlar da kurban edilirdi. Kurbanin kani ¢ukura ya dogrudan akitilir ya da
cukurun kenarina stiriiliirdii. Kurban hayvanlar1 koyun, kuzu ve kuslardi. Kuzular ve

kuslar dogrudan yer alt tanrilarina kurban sunulurlardi’*:

(CTH 484.1.A): KUB 15.31 Oy II 17-26"*":

7 Archi 1990: 114-115.

3% Hoffner 1967: 388; Collins 2002b: 224-225.

3% Collins 2002b: 226, 233-235.

%40 Collins 2004: 55; Collins 2006: 175-176.

! Trans. ve terc. icin bkz. Hoffner 1967: 390; Haas-Wilhelm 1974: 156-159.
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17 ayrica giimiis merdiveni ve giimiis igneyi, ilk

18 gukura (api) koyar. ignenin iizerine giimiis kulak

19 koyar. Onu da ilk ¢ukura

20 sarkitir. Kulaklarin sonuncusuna

21 kuresSar bezi sarilmistir. Bitirdiginde de 1 kusu

22 enumassi ve itkalzinin tiimi i¢in kurban sunar.

23 9 gukuru kan ile sivar, ayrica 9 ¢ukur icin 9 [(kus)]

24 ve 1 kuzu (vardir). Ambassi ve keldi i¢in 9 kus ve 1 kuzu kurban sunar
25 ve herbir ¢ukura 1 kus koyar, kuzuyu ise keserler

26 ve onu ilk cukura koyarlar.

Boylece cukurlar yer alt1 giicleriyle temas1 saglayan bir tiir ge¢it gorevini
goriiyordu. Cukurlarin ayn1 zamanda, insanlarin lizerinde sallamak yoluyla kirliligin
hastalardan iizerlerine yiiklendigi kopek ve domuz gibi hayvanlarin kesilerek

gdmiildigii ve boylece kotiiliiklerin hapsedilmesini saglayan bir islevi vardi’*.

Bu tiirlii cukurlarin arkeolojik kanitlarma en eski drneklerden biri Suriye’nin
kuzeyinde yer alan ve héafirlerinin bir Hurri baskenti ve Hurri din merkezi olarak
niteledikleri Tel Mozan (Urkes$)’dan gelmektedir. (Levha 6-7) M.O. 2300’e
tarthlenen ve saraym giineye bakan girisinde yer alan bu ¢ukurda 60 domuz yavrusu

ve 20 adet kopek yavrusuna ait iskeletler, kilden bir domuz basi, kilden bir kadin

942 Wilhelm 1989: 74; Collins 2002b: 226; Collins 2004: 56.
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heykelcigi, bakir ve bronz igneler, giimiis ve kursun halkalar ele gecirilmistir.

Kuslara iliskin kanitlara rastlanmamustir®.

HattuSa’da da kurbanlarmn sunuldugu bir cukur oldugu disiiniilmektedir. Bu
cikur Yukar1 Sehir’de Nisantas hiyeroglif yazitinin kuzeyinde, 32 numarali “Kuzey
Yap1 Kompleksi” olarak adlandirilan binanm iginde bulunmaktadir.”**. Séz konusu
cukurun yer alt1 tanrilarina kurban sunulan bir api olma ihtimali vardir. Kare seklinde
ve her bir kenarinin 2 m. uzunlugunda oldugu taslarla 6riilii bu ¢ukurun hemen

yanibasinda iki adet kiigiik balta bulunmustur’. (Levha 8-9).

Ortakoy (Sapinuwa)’de de yakma, kanli ve kansiz kurbanlarm sunuldugu ¢ok
sayida irili ufakli c¢ukur kesfedilmistir. Bunlar sehrin Agilonii adi verilen dini
torenlerin yapildig1 alanda bulunmaktadir. Burada kurban edilen hayvanlar arasinda
kuslar, oglak, koyun, dag kecisi ve yavru domuz bulunmaktadir. Ritiiel metinlerde
kurban edilmeden 6nce hayvanin bayiltilmasinda kullanildigi goriilen tas 6rneklerine
de cukurlarin i¢inde veya yanibasinda ¢okca rastlanmistir. Cukur c¢eperlerindeki ve
cukurlarin arasindaki yanma izleri, yakma kurbanlarmin kanitidirlar. Kuslarin viicut
kemikleri cogunlukla yanmis olarak bulunmaktadir. Bu mevkide su testicikleri, votiv

kaplar gibi seramik Ornekleri ile bronz igneler de ele gecirilmistir. Ortakdy, Hitit

8 Collins 2004: 54-55; Kelly-Buccellati 2002: 131 vd; Lawler 2008: 50.

44 Cukurun yeri konusunda bkz. Neve 1993; 47, 54; Collins 2004: 56, dn. 2; Collins,
2006: 176. 32 numarali Kuzey Yap1 Kompleksinin HattuSa planindaki goriiniimii i¢in
bkz. Seeher 2006: 197 (Genel Plan).

945 Collins 2004: 56, dn. 2; Collins 2006: 176.
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metinlerinde goriilen ¢ukurlarda kurban sunma uygulamalarinin Anadolu’daki en

giizel 6rneklerini sunmaktadir®*.

Hititler’in Anadolu’da var olan c¢ukurlarda kurban sunma gelenegini,
Hurriler’den edindikleri yeni fikirlerle kullandiklari anlasilmaktadir. Bu fikirler,
kuslarm yakma ve kan kurbani olarak tanrilara sunulmasi ve gilimiisiin
kullanilmasidir. Kurban sunulan tanrilar arasinda Hurri yeralt: tanrilarinin da
bulundugu hatrrlanmahdir. Kus kurbaninin  Hurriler araciligiyla, Kuzey
Mezopotamya ve Suriye’den Kizzuwatna yoluyla Anadolu’ya girdigi aciktir. M.O.
2350 kadar erken bir tarihte Ebla’da yakma kurbanina rastlanmasi, M.O. 2300°de Tel
Mozan’da goriilen kurban ¢ukuru ve c¢esitli veriler 1s181inda adi1 gecen kentin Hurri
kiiltiiriiniin bir merkezi olarak degerlendirilmesi, M.O. 17. yiizyila ait Akadca
yazilmis bir Alalah metninin (AIT 126) Hurrice kurban terminolojisi, bu
terminolojinin Hitit metinlerinde goriilmesi, yine ayn1 metinde gecen kus ve kuzu
kurbanlar1 bunun kanitlaridir. Cok sayida kurban gukuruna rastlanan Sapinuwa kenti
de Hurrice metinlerin bulundugu ve Hurri agiz yikama ayinlerinin yazilip HattuSa’ya

yollandig1 dini bir kent goriiniimiindedir.

Hurri etkisindeki Hitit biiyli edebiyat1 bir tagiyic1 ve vekil sayesinde kirlenmeyi
ve tanrisal 6fkeyi ¢ozme, uzaklastirma ve gesitli sekillerde zararsiz hale getirmeyi
amaglayan bir biiyli teknigini igerir. Bunlar vekil (siibstitiisyon) ritiielleri olarak
adlandirilir. Bu ritiieller iki sekilde gergeklestirilirler: Birincisi kotiliigiin/kirliligin,
iizerine yiiklendigi bir tasiyici ile uzaklara, diisman tilkelere gonderilmesi, ikincisi ise

kotiiliiklerin yiiklendigi vekilin bir sekilde yok edilmesidir.

946 Siie] 2010: 31 vd.
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Bunlardan birincisi nakku$S$i terimi ile ifade edilir. Bu kelime Hurrice nakk-:
“godermek, salivermek, gitmesine izin  vermek”  fiilinden  hareketle

947

olusturulmustur”"". Kurban sahibinin {izerindeki musibeti ondan uzaklastirmakla

yiikiimlii olan nakkussi, literatiirde giinahkecisi olarak da adlandirilir.

Tasiyicilar, keci, koyun, boga, fare, esek ve kopek gibi hayvanlarin yam sira
insanlardir. Bunlarin disinda bir kayik ve kil ya da hamurdan yapilmis figlirinler de

948

tastyict olarak kullanilabilmektedir Hayvanlar cekiciligi artirmak amaciyla

insanlar gibi giydirilir ve renkli yiinlerle siislenir’*’. Ayrica nakkug§inin tanri igin s6z

konusu olan kétiiliikleri de tagima islevi vardir’™.

Vekiller ise kurban sahibinin yerine gecen ve onun iizerindeki kotiiliigii alan
canli veya cansiz nesnelerdir. Hayvan vekiller iistlendikleri kotiiliikle birlikte
kesilmek, gomiilmek veya her ikisi yoluyla ortadan kaldirilirlar. Nesnelerse
parcalanirlar. Bunlar Luvice tarpai- “temsil etmek, degistirmek™ fiilinden hareketle
olusturulan tarpalli kelimesi ile ifade edilirler’'. Hurrice’de bunun karsiligi Akadca

puhu kelimesinden tiiretilen puhugari’dir’**.

%7 Gurney 1977: 47-52; Haas 1987-1990: 246; Haas 1994: 896; Reyhan 2003: 132-
134; Reyhan 2005: 274-275; Reyhan 2008a: 233-234;

"% Gurney 1977: 48-52; Haas 1987-1990: 246-248; Haas 1994: 896-898; Reyhan
2003: 132-134; Reyhan 2005: 274-275; Reyhan 2008a: 233-234.

% Gurney 1977: 48; Haas 1987-1990: 246; Haas 1994: 896.
3% Reyhan 2003: 132; Reyhan 2005: 274-275; Reyhan 2008a: 234.

1 Gurney 1997: 52-58; Haas 1987-1990: 246; Haas 1994: 896-897; Reyhan 2003:
130; Reyhan 2005: 273-274; Reyhan 2008a: 234-235.

2 Gurney 1977: 52; Haas 1978-1990: 246.
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Tasiyict ve vekil aywrdedilmelidir. Tasiyict ya da giinahkegisi kirliligi bos
araziye ya da diisman tlkesine tasir. Tarpalli ise yok edilir. Ancak ikisi arasindaki

953

ayrim her zaman acik degildir °°. AShella’nin ritiielinde agik araziye siiriilen tasiyici

gorevindeki hayvanlar orada kesilirler. Mastigga’nin ritiielinde ise hayvanlar hem

954

nakkus$s$i hem de tarpalli olarak adlandirilirlar™". Vekil kral ritiiellerinde diisman

iilkesine siirlilen savas esiri, tagiyict gorevini yerine getirir ancak o, tarpalli olarak

adlandirilir’”,

Insanlarmn iizerindeki miisibetin aktarilmasi, onlarm tasiyici veya vekille
ozdeslestirilmesi birtakim eylemler ve sozlerle gergeklestirilir. Ornek olarak
hayvanlar kurban sahibinin iizerinde sallanabilir, onlarin {izerinde tutulur ya da ritiiel
sahipleri hayvanlarin agzma tiikiiriir ya da onlara el koyarlar956. Vekil figlirinler
iplerle hastaya baglama ya da figiirinin iizerine hastanm ismini yazma yontemi

kullanilarak hasta ile temasa gegirilirlerdi957.

Kotiiliikleri yiikleme Ambazzi’nin
ritiielinde oldugu gibi sozlerle de yapilir: “Kétiiliikleri senden aldim ve onlar1 bir

fareye yiikledim”. Mastigga nin ritiielinde vekil yine sozlerle belirlenir: “Iste sizin

icin bir vekil (tarpalli), viicutlarimz icin bir vekil (tarpalli) olsun”®*®. Bunlarin yani

%> Gurney 1977: 52; Popko 1995: 108; StrauB 2006: 122-123.
% Gurney 1977: 52; StrauB 2006: 122-123.
%33 Janowski-Wilhelm 1993: 136.

%% Baglat1 kurma ve aktarma yontemleri igin bkz. Haas 1987-1990: 245-246; Haas
1994: 893-895; Frantz-Szabo 1995: 2012; Reyhan 2003: 121-129; Reyhan 2005:
271-273; Reyhan 2008a: 233. Vekillerle 6zdeslestirme i¢in ayrica bkz. Collins 2007:
185.

%57 Haas 1987-1990: 247-248.
9% Reyhan 2008a: 130, 133.
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sira Suriye yoluyla Mezopotamya’dan gelen bir yontem ise arindirilacak kisinin
viicut organlarinin hayvanlarin organlar1 ile sozlii olarak iliskilindirilmesidir’’: “Ben
(vekilin) 12 organini, hastanin 12 organi i¢in hazirladim. Bas, bas i¢cin hazirlandi.

Kafatasi, kafatasi i¢in hazirlandi...”"®.

Tarpalli vekilinin bir bigimi de kehanet ve fal araciligiyla ya da riiya yoluyla kral
icin Oliim gibi kotl bir son 6ngoriildiigiinde uygulanan vekil kral ritiielidir. Boyle bir
ritiielde kral gibi giydirilen yani onun yerine gecen (tarpalli) savas esiri, geldigi
diisman iilkesine gonderilir’®'. Cok sayida fragmandan olusan, Orta Hitit Cagr’na ait
bir vekil kral ritiieli (CTH 448.4) Suppiluliuma’nin babasi ile 6zdes Biiyiikk Kral
Tuthaliya i¢in isletilmistir. Yeryiiziiniin Giines tanricasma vekil (tarpalli) figiirinler
(ALAM, Hit. Sena-) kurban olarak sunulur. Bu figiirinler krallara layik sekilde
giydirilir ve karnassa(/i)- sandalyesine oturtulur ki bu sekilde onlar kraliyet ¢ifti
olarak tanimlanmis olurlar. Onlara yiyecek ve i¢ecek verilir. Ardindan figiirinlerin ve

962

kurban hayvanlarmin yakilmasma sira gelir " ~. Vekil kral ritiielleri de Mezopotamya

ritiiel gelenegi ile yakindan iliskilidir”®. Bu ritiiel tiiriiniin Hurri-Kizzuwatna kokenli

% Haas 1971: 410 vd.; Gurney 1977: 54; Haas 1987-1990: 247; Taracha 2009: 153.

% Haas 1971: 413-414; Haas, 1987-1990: 247. J. Miller, “12 viicut organ:”
motifinin Eski Hitit ¢agindan beri metinlerde goriildiigiinii, Orta Hitit doneminde
Kizzuwatna yoluyla Anadolu’ya girmis olamayacagini, Hurri/Suriye ortamma degil
yerel Luvi-Anadolu ortamuiyla iliskili olabilecegini diisiiniir: Miller 2004: 456-457.

%1 Gurney 1977: 56-58; Haas 1987-1990: 247; Haas 1994: 896; Haas 2003a: 401
vd.; Frantz-Szabo 1995: 2012; Trémouille 2004: 166; Collins 2007: 185; Taracha
2009: 154,

992 Trans. ve terc. icin bkz. Taracha 2000; 46 vd.; bu konuda ayrica bkz. Taracha

2001: 685 vd.

983 Kiimmel 1967: 189 vd.; Gurney 1977: 58; Taracha 1992: 229 vd.; Taracha 2009:
154.
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olarak ortaya c¢ikan bir benzeri Hititce’de taknaz da- ritieli (taknaz dauwas
SISKUR/yerden alma ritiieli) veya sena ritiieli (Sena SISKUR/vekil figiirin ritiieli)
olarak adlandirilir. Taknaz da- , birini vekil aracili@iyla yer alt1 diinyasmin biiytli
etkilerinden ve bundan meydana gelen 6liim tehlikesinden kurtarmanin biiyiili bir
ifadesidir. Kurban sahibinin yerine hayvan vekillerin sunulmasi, yer alt1 tanrilarmin
Ofkesinin dindirilmesine yarar. Acilan ¢ukurlarda Yeryiiziiniin Giines tanrigasi i¢in
kurbanlar sunulmasi, ayrica bu cukurlara vekil figlirinler icin bdlmeler agilmasi
taknaz da- ritiellerinin en 6nemli unsurlaridir’®. Séz konusu ritiiel Hattili
Tunnawiya, Kizzuwatnali Mastigga, Hurla§ kentinden bir M"NYSSU.GI’den, bir
MUNUSSU.GI ritiielinden, cesitli fragmanlardan965 ve Hurrili MYNYSU.GI Astu’nun

ritiiellerinden’®® bilinmektedir.

II. Mursili’nin dilinin tutulmasi 1ile ilgili metin, vekil ritiiellere en giizel
orneklerden birini olusturur. Bu sorunun ¢o6ziilmesi icin fala basvurulur ve
Manuzziya kentinin Firtina tanrisia bir vekil (puhugari) sigirin verilmesine, onun ve
kuslarin ateste yakilmasina karar verilir. Vekil sigir siislenir, kral ona elini koyar ve
sigir Kummanni’ye gonderilir. Ardindan kralin yedi giin boyunca “temizlendigi”
anlatilir ve sekizinci giinde kus yakma seramonisine gegilir. Firtina tanris1 ve ¢esitli
tanrilar i¢in ambassi ve keldi kurbanlar1 olarak koyun ve sigir yakilir. Vekille birlikte

kralin elbiselerinin ve ¢esitli esyalarinin da Kummanni’ye yollandig1 anlagilmaktadir:

94 Taracha 1990: 171 vd.; Taracha 1992: 230 vd.; Taracha 2009: 154-155; Taracha
2000: 167-168, 213-224; Taracha 2001: 685 vd.; Reyhan 2002: 196-201.

965 Taracha 1985: 278-280.
%66 Gorke 2005: 411 vd.
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(CTH 486): A = KUB 43.50 + B = KUB 43.51 + C = KBo 4.2 Oy 11-17 ve Ay

6-12°7:
Oy 11-17:

11 [(ve ona)] bir vekil (puhugari) [(sig1)]rin [(verilmes)]i ve onun ates il[(e

yakil)]masi

12 (ayrica) [(kuslarin yakilmasi tespit edildi. Vekil sigir1 ile ilgili)]
13 [(fala bagvurdum ve onun, yerinde, Ku)|mmanni’de

14 [(tapmnakta verilmesi tespit edildi)]. Bir vekil sigirmni

15 [(siislediler ve ona majesteleri elini ko]ydu ve onu

16 [(Kummanni Ulkesi’ne génde)]rdiler...

Ay 6-12:

6 vek[(il sigira)] elimi [(koydugum)] giin (ve)

7 8 (onu) gonderdikleri zaman, [(0)] giin giydigim [( toren kiyafetleri)|mi [(0)]

9 [(toren kiyafetle)]rini, her seyi ile be[(raber; kemer, hancer (ve) ayakkabi)]

10 [(ile)] gonde[(rdiler ve onlar1 getirdiler.)]

11 Kosulmus [(arabay1)], yay, okdanlik (ve) [(atlartyla beraber gonderdiler)]

%7 Trans. ve terc. icin bkz. Lebrun 1985: 104 vd. Trans. ve Tiirkge terc. i¢in bkz.
Metin Alpaslan 2006: 114-122. Ingilizce terc. i¢in bkz. Beckman 1992: 2010.
Almanca terc. i¢in bkz. Haas 2008: 153-155.

304



12 ve onu gotiirdiiler...

Hitit Anadolusu’nda “giinahke¢isi” motifi Arzawa ve Kizzuwatna’dan
kaynaklanmaktadir. Hastaliklari, cesitli belalar1 uzaklastirmak amaciyla ritiiellerini
gerceklestiren  Arzawali  Tarhundapattu, Adda, Uhhamuva, Maddunani,
Tapalazunawali, AShella ve bunlarin yani sira Dandanku ve PuliSa’nin ritiiellerinde
ordu i¢indeki salgindan ve kirliligi uzaklara tasiyan bir giinahkecisinden s6z edilir’®®.
Benzer uygulamalara Ambazzi, Samuha kentinin ritiieli ve Mastigga’da da
rastlanir’®. Bu nedenle giinahkegisi ritiiellerinde “Kizzuwatna ile Kuzey Suriye
cikish ve Hurri kaynakli bir dogu gelenegi ile Arzawa ve Luvi kaynakli bir bati

gelenegi”nden s6z etmek miimkiindiir’”’.

Kizzuwatna-Hurri metinlerindeki giinahkecisi motifinin izlerini Kuzeybati
Suriye’de Ebla metinlerine kadar siirmek ve onun Tevrat’la olan baglantisini kurmak

miumkiindiir.

M.O. 24. yiizyila tarihli Ebla metinlerinden iki tanesi boyunlarina giimiis halka
asili kegilerin bozkira gonderildiginden séz etmektedir. Ugarit’te M.O. 1200
civarinda kaleme alman kilden bir ciger modeli iizerindeki yazitta, kentin
kusatilmasiyla ilgili olumsuz bir kehanet nedeniyle bir ke¢inin bozkira siiriilmesi

anlatilir. M.O. 8. yiizy1l tarihli bir Samal ritiiel metninde ise hayatin1 kaybeden kral

%% Gurney 1977: 48-50; StrauB 2006: 126-130; Hutter 2010: 211-212. Arzawa
kokenli veba ritiielleri i¢in bkz. Strauf3 2006: 126-130.

% Gurney 1977: 50-51.
7 Hutter 2010: 212.

305



Panamuwa’ya ait, hastaliga neden olan maddelerin, oglu tarafindan bir kogun iizerine

.. PR 1
yiiklenmesi s6z konusudur’”",

Olumsuz durumun, iizerine yiiklendigi giinahkegisini uzaklara gondermek
yoluyla ortadan kaldirilmasina dair bir 6rnek de Tevrat’ta Levililer 16’da
goriilmektedir. Burada Giinahlar1 Bagiglatma Giinii’'nde Harun, “azazel i¢in” bir
kegiyi ¢ole gonderir. Iki elini keginin basina koyarak Israil halkinmn giinahlarmni ona

gecirir ve ¢ole gdonderilen bu hayvan bir boga ile yakilir’’>.

Levililer 16°da gecen azazel kelimesi ile Yeralt1 ve Gokylizii tanrilar1 igin
kuslarin, keci ve koyunlarin yakildigi M.O. geg¢ 17. yiizyila ait Alalah metninde (AIT
126) gecen “azashu(m) kurbani” ifadesi arasinda sessel benzerlikten, ayni baglamda
goriilmesinden ve Tevrat bolgesine uzak olmayan Kuzey Suriye kiiltlir bolgesinde

belgelenmesinden dolay1 bir baglanti kurulmaktadir®”

. Buna Bogazkdy’den bir
MUNUSSU.GI ritiiel pargasindaki Hurrice sozlii biiyii kisminda gecen azazhi kelimesi
eklenmelidir’’*. Hurrice azashum/azazhi kelimesi “6fkeli olmak” anlammndaki Sami
kok °zz, Akadca ezezu kelimesine Hurrice sonek -—hi’nin eklenmesi ile

olusturulmustur’””. Eger Tevrat’in azazel’i bu kokten kaynaklaniyorsa, tanrisalligi

ifade eden —el eki ile birlikte bu sozcik “tanrisal 6tke”yi ifade eder ki bu, Eski

97! Haas 2003a: 43-44; Haas 2003b: 135-137; StrauB 2006: 130-131.

72 Gurney 1977: 47. Tevrat ve Hitit giinahkecisi ritiiellerinin bir karsilastirmast i¢in
bkz. Hoffner (COS 3) 2003: xxxii.

" Janowski-Wilhelm 1993: 152 vd.; Collins 1997: 187. Alalah metni (AIT 126) i¢in
ayrica bkz. Haas-Wilhelm 1974: 138-139.

97 Janowski-Wilhelm 1993: 157. Ritiiel metni i¢in bkz. Haas-Wegner 1988: 455-
457.

975 Wilhelm 1989: 75; Janowski-Wilhelm 1993: 155 vd.; Collins 1997: 188.
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Yakindogu diislincesinde, ayn1 zamanda Hititler’de ¢esitli ayinler ve bir tasiyici

yoluyla tanrilarm kizgmligmin alinmasi motifini hatirlatmaktadir®’®

. Yine Bogazkoy
metinlerindeki kirlilik tasryicisini ifade eden Hurrice nakkussi kelimesi ile diger bazi
Hurrice terim ve kap isimlerinin de s6z konusu Alalah tabletinde bulundugu

hatirlanmalidir®””.

Gilinahkecisi motifi, tipki1 kus kurbani1 gibi Suriye, Anadolu ve Yunanistan’da
goriilmektedir. Ancak yakma ve kan olarak uygulanan kus kurbanlarinin aksine
giinah kegisi ritiielleri Eski Hitit metinlerinde de bulunmaktadir. Bunlar Arzawa
kaynaklidir’”®. Ebla, Ugarit, Suriye, Israil-Filistin ve Kizzuwatna gevresinde goriilen
ve ¢ogunlukla Sami dillerle ve Bogazkdy’de Hititge olarak da aktarilan ancak
Hurrice terminolojiyi iceren gilinahkecisi ritlielleri ile yakma ve kan kurbanlari ise
bize, Hitit Anadolusu’na yayilimmda Hurri aracilara isaret eden bir Kuzeybati Suriye
gelenegi ile karsi karsiya oldugumuzu ispatlamaktadir. Bunlarmm kokeni Firat’in
batisindan Akdeniz’e kadar olan cografyada aranmalidir. Hititler bu cografyaya ilgi
gostermeye basladiklarinda M.O. ikinci binin basindan itibaren Hurri kiiltiirii ile
harmanlagmis olan Bat1 Sami kiiltiirii ile karsilasmislardir. Alalah metni ile ondan
daha sonra ortaya ¢ikan Hurri-Suriye kaynakli Bogazkdy ritlielleri arasinda rittiel
terimleri ve uygulamalar1 agisindan biiylik ortiismeler gézlenmektedir. 1. Hattusili ve

. Mursili’nin askeri seferleri ile Kuzey Suriye kiiltiirliniin Anadolu’ya akis1 6zellikle

°76 Wilhelm 1989: 75; Janowski-Wilhelm 1993: 139-143, 159-161; Collins 1997:
188. Hitit giinahkegisi ritlielleri hem tanrilarin kizginlig1 nedeniyle hem de kirliligi
uzaklastirma amaciyla gergeklestirilirler: Hoffner (COS 3) 2003: xxxii.

77 Janowski-Wilhelm 1993: 152-153.
778 Miller 2004: 466-467.
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Alalah ve Halep tizerinden gerceklesmis, bu etki Orta Hitit Cagi’nda doruk noktasina

cikmustir.

Hitit ritiielleri ile Israil halkmin ritiielleri arasindaki benzerlikler ise her iki

cograyfa iizerindeki ortak Hurri etkisinden kaynaklanmaktadir’”.

Hitit-Hurri ritiiellerinin belirgin 6zelliklerinden biri de glimiisiin (Hurr. ushuni)
ve arinma suyunun (Hurr. Siye=na Sehelli=ve=na / Siye=na itkalzi=ve=na, Hit.

Sehelliyas watar) kirliligi giderme amagh kullanilmasidir.

Hititce-Hurrice kaleme alinmis itkahi-, itkalzi- (agiz yikama) ayinlerinde ve
Kizzuwatna ritiiellerinde giimiisiin 6nemi son derece aciktir. Giimiis, kat1 temizlik
maddesi olarak goriilmektedir. Zaman zaman armma suyu ile karistirilarak onun
biiyii giicii artirilir. Itkahi- ve itkalzi- ritiiellerinde (CTH 777) “temiz, parlak, saf ve
kalic1” olarak adlandirilan giimiis, arinma suyunun i¢ine konur ve kurban sahibi onun
etrafinda doner. Pesinden LUAZU Hurrice bir bliyli okur. Kizzuwatnali rahip
Ammihatna’nin ritiielinde (CTH 471) ise giimiis, kurban sahibinin agzma konur,
ardindan “giimiis gibi, tanrilarin, erkek ve kadin tanrilarm huzurunda temiz ol!”
sozleri dile getirilir. Anlasildigina gore etrafinda donme ve agza koyma eylemleri
insanlarm i¢indeki kirliligin aktarilmasina yaramaktadir. Gliimiis bu sekilde pisligi
iistlenen bir nesne ya da vekil gorevini goriir. Samuha ritiiellerinde (CTH 480)
glimiis yine en onemli temizlik maddesi su ile anilir. Burada su glimiisiin iizerine
akitilarak ve ‘“her kim tanrinin huzurunda koétii konusursa, kara topragin bu suyu
emdigi gibi, toprak da bu kotii sozii emsin” denmektedir. Boylece giimiisiin i¢ine

hapsedilmis olan kirlilik, once suya aktarilir, suyun topraga dokiilmesiyle de

7 (nal 1988: 67.
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yeraltma gonderilerek tanrilar ve insanlar icin zararsiz hale getirilmis olur.
Taminingali IStar’n ritiielinde (CTH 713.1) bir tanr1 heykelinin temizlenmesi ile
ilgili olarak, su ve yagla birlikte giimiisten yararlanildig: ifade edilmektedir. TeSup,
Hepat ve Sarrumma icin diizenlenen gekme ritiielinde (CTH 485.1), tanr1 heykeli
irmak kenarina gotiiriiliir ve irmaga giimiis, altin ve kalin ekmek atilir. Pesinden “biz
Firtina tanrisini kentten getirdigimiz icin, bir tanri, tanrilarin huzuruna sikayet etmek
icin ¢ikarsa agzi bu giimiis (ve) altin ile kapansin ve o tanrilarin huzuruna ¢ikamasin™
denerek giimiis, tanrilar i¢in adeta bir “sus payr” olarak kullanilir. I. Suppiluliuma
donemine ait Sattiwaza antlasmasinda, giimiisten yapilmis aletlerin Wasuganni’deki

armma evinde kullanildig1 da hatirlanmalidir”™.

Sehelliyas watar, temizlik/armma suyu anlamma gelen karma bir kelimedir.

981

Hurrice Sehali/Sehli “temiz” kelimesinden kaynaklanmaktadir™ . Hurrice esanlamlis1

5 v . Ve . . 2
Siye=na Sehelli=ve=na ve §iye=na itkalzi=ve=na’dir’®

. Hurri kiiltiird ile iligkili bazi
ritiiel metinlerinde bu “kutsal suyun” nasil hazirlandig1 betimlenmistir. Ornek olarak
Ammihatna’nin ritiielinde (CTH 471) biiyli rahibinin ekmek, sarap ve giizel kokulu
yag sunmak iizere rmaga yoneldiginden bahsedilmistir. Rahip verdikleri karsiliginda
odiil olarak Yeryliziiniin Glines tanricasindan armma suyu hazirlayabilmek i¢in

gereksinim duydugu suyun verilmesini talep eder’™.

Bu biiyii malzemesi
Kizzuwatnali rahip Ammihatna’ni ritiielinde (CTH 471) siklikla goriiliir. Ad1 gecen

ritiielde armma suyu gece “yildizlarin altinda” bekletilir, biiyiiciiler arinma suyunu

80 Haas-Wilhelm 1974: 38-41; Haas 1982: 177-179; Haas 2003a: 214-217.
%! Trémouille 1996: 75; Murat 2002: 74, 76.

82 Murat 2002: 76; Haas 2003a: 142.

%% StrauB 2006: 34.
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kurban sahibinin iizerine serperler ve bu malzeme c¢esitli tas ve agaclarla
karistirilarak kurban sahibi i¢in ilag olarak kullanilir. Ammihatna’nin Tulbi ve Mati
isimli gorevlilerle gerceklestirdigi ritiielde (CTH 472) ise tanr1 heykeli arinma suyu
ile temizlenir, tapmaga da su serpilir. Gece’nin Tanrigas1 Kiiltiiniin Yayilmasi ile
ilgili ritiielde (CTH 481) armmma suyu catinin lizerine yerlestirilir ve “yildizlarin
altinda kalir”. Kizzuwatna ritiielinde de (CTH 479.1.A) Firtina tanrisinin ve Hepat’in
tapmagi arinma suyu ile y1kan1r984. Suya sik sik arindirict 6zelligini artirmak icin
cesitli materyallerin katildigi da anlasilmaktadir. Cakil tasi, 1lgin ve sedir agaci bu
hususta en c¢ok basvurulan karigimdir. Cakil taslarinin, arinma suyuna eklenen
biiyiilii bir madde kabul edildigi anlasilmaktadir. Genellikle yedi tastan bahsedilmesi
ise ilgingtir. Firtina tanrist ve Hebat i¢cin diizenlenmis bir festival ritiielinin konu
edildigi bir belgede (CTH 706.1.9: KBo 17.103 + ) kaynak suyu ile yedi ¢akil tas,
llgin agaci ve sSahi- agacindan olusan bir karisim telaffuz edilmistir. Hurri-Hitit
itkalzi ve itgahi serisinde degerli tag, metal ve bitkisel igerikli materyallerden olusan
bir karistmm suyun armdirt  gliclinii  arttirmak  maksadiyla  kullanildig:

anlasiimaktadir”™.

Hurri-Kizzuwatna kokenli ritiiellerde ortak olarak goriinen ve onlar1 Orta
Anadolu Hatti ve Arzawa geleneklerinden ayiran bir 6ge de cogunlugu Hurrice olan,
ancak bir kismi heniiz anlasilamayan ve yakma kurbani sirasinda adi gegen ritiiel

terimleridir.

984 Trémouille 1996: 73 vd.; Murat 2002: 76-80.
%85 StrauB 2006: 38-39, ayrica bkz. 98-101.
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S6z konusu terimlerin ¢ikis noktasmin, bu tiir ritiiel terimleri ile baglantisi
bulunan Kuzey Suriye kokenli kus yakma kurbani seremonileri oldugu tahmin
edilmektedir. Alalah krali Yarim-lim tarafindan diizenlemis Akadca yemin ritiielinde
(AIT 126) kus yakma kurbani olarak tanimlanan seremonilerin ilk 6rnegi karsimiza
¢ikmaktadir (Alalah VII. tabaka, MO. 17. yiizyil). Bu belge ile Hattusa’da giin
1s18ma c¢ikarilan bir kus yakma kurbaninin konu edildigi en eski tarihli dokiiman
arasinda yaklasik 200 yillik bir zaman dilimi bulunmaktadir®®. Bu ritiiel terimleri,
cogunlukla Hurri kiiltiirtine dayanan LUAZU, SANGA, LUpurap§i- ve LUpatili- gibi
eril gorevliler tarafindan uygulanan ritiiellerde goriilmektedir’™’. V. Haas Hitit
metinlerde kurban seremonileri ile baglantili olan yaklasik 250 adet ritliel terimi

988

oldugunu tespit etmistir’ . Hurrice ritiiel terimlerinin 6zelligi ise metinlerde

%9 Bu terimler ait olduklari

cogunlukla benzer bir swralama ile aktarilmalaridir
anlamsal alanlara goére c¢esitli bashklar altinda smiflandirilmaktadirlar: Cekme
terimleri, tanrilarm goriinmesi ile iligkili, tanrilarin rahathigi ve memnuniyeti ile

iligkili, tapinma ile iligkili terimler, kirlilik terimleri, hiikiimdarlk ile iliskili terimler,

saglk terimleri, kiilt ve tapmak ara¢ gerecleri ile ilgili, kiilt yerleri ile iliskili ve

986 StrauB 2006: 111-112.
%7 Haas 1998: 1; StrauB 2005: 239-240.
98 Haas 1998: 8-10; StrauB 2006: 112-

9 Strauff 2005: 236. R. Strau, Ammihatna’nin Tulbi ve Mati isimli iki gorevli ile
gerceklestirdigi ritiieli (CTH 472), diger baz1 Kizzuwatna ritiielleri ile karsilastirarak
bu sonuca varmistir. Temel olarak adi gecen ritiielin alinmasinin sebebi bu belgede

yazmanin, ritiiel uygulamalarin1 dar tutarak pek ¢ok terimi arda arda siralamasidir.
Ayrica bkz. Straul3 2006: 113-116.

311



tanrilar1 gekmek igin kullamilan yiyeceklerle ilgili olarak kullanilan ritiiel terimleri’”".
Ortakoy tabletlerinde ilk kez goriilen kimi kelimelerden hareketle bu smiflamaya

silah isimleri ve askerlikle ilgili terimler de eklenmistir®’

. Cok az sayidaki ritiiel
teriminin diger dillerden alindigi, Luvi ortamina 6zgii metinlerde zaman zaman
Hurrice kelimelerin kullanildigi ve Hurrice kelimelerin Luvice veya Hititge
cekimlendigi goriilmektedir’®®. Ortakdy tabletlerinde de pek ¢ok Hurrice kurban
terimi goriilir. Anlamlar1 kismen saptanabilen bu terimlerden bazilar1 ilk kez

Ortakdy metinlerinde ortaya ¢ikmaktadir®>.

%" Haas 1998: 8-10, 208-254. Hurrice ritiiel terimleri ile iliskili olarak ayrica bkz.
Haas-Wilhelm 1974: 59-137. Reyhan 2008b: 633.

%! Reyhan 2008b: 633-634.

2 Haas 1998: 11-12. Ritiiel terimler —i veya —ia takis1 ile sona ermektedir. —ia ekini
Hititce dativ eki olarak degerlendirmek dogru olmayacaktir; ¢linkii bu ek Hitit
etkisinin olmadigi Akad-Hurri metinlerinde Ornek olarak Alalah’tan gelen AIT
126°da ortaya ¢ikmaktadir. —ia eki Hurrice 3. tekil sahis 1yelik eki —i ile “i¢in, -e/a”
islevini goéren Hurrice essiv hal eki —a nin bitismesi ile olusturulmustur. Essiv hal,
normalde koke athematik olarak ({insiizlerin sonuna) baglandigi i¢in, mevcut koke
iyelik takis1 eklenmesi gerekmistir: Haas-Wilhelm 1974: 130-134; Haas 1998: 13;
Janowski-Wilhelm 1998: 147-149. Hurrice iyelik ekleri ve hal ekleri i¢in bkz.
Wilhelm 2008b: 93-94.

%93 Reyhan 2008b: 625 vd.; Reyhan 2010: 642 vd.
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4.2. itkahi ve itkalzi Ritiielleri:

AZU rahipleri tarafindan uygulanan Hurri kokenli iki biiyiik armma ayini itkahi
ve itkalzi olarak adlandirilmaktadir. (CTH 777). Her iki ifade de Hurrice itk-:
“temiz/saf olmak™ fiilinden kaynaklanir. Yalnizca itkalzi terimi kolofonlarda Hititge
ais Suppiiahhuwas: “agiz yikama” olarak verilmistir. Her iki ritiiel serisi kralin ve
ailesinin saglhigmin Hitit dininin en biliyllk mesgalelerinden biri oldugunun
kanitlaridir. Bu metinler kraliyet ¢iftleri Arnuwanda-ASmunikal ve III. Tuthaliya-
Taduhepa i¢indir. Ancak itkahi serisinde “kurban sahibi” (ashuSikkunni) olarak
sadece TasSmiSarri (III. Tuthaliya) gosterilirken, itkalzi serisinde hiikiimdar c¢ifti
Tatuhepa ve TaSmiSarri ritiiel sahipleridir. Orta Hitit Cagi’na tarihlenen metinler,
bicimsel acidan bakildiginda siitun sayis1 ve kolofon yapist bakimindan birbirinden
ayrilirlar. Itkahi serisinin tabletleri kesintisiz yaziliyken itkalzi serisinde tabletler iki
ya da dort siituna ayrilmis olup kolofonlar1 da daha ayrintihidir. Kolofonundan
anlasildigina gore itkalzi serisi 10 tabletten olusur. Itkahi serisinin kapsami, son
tableti eksik oldugundan tahmin edilemez. Ayinler bir biitiin halinde giiniimiize
ulagsmamus olup, itkalziye ait duplikatlar ve onunla iliskili metinler de mevcuttur. Her
iki ayinin ortak noktasi olarak, talimatlarinin Hitit¢ce, onlara eslik eden so6zli
biiyiilerinse Hurrice yazilmis olmasi gdsterilebilir. Itkalzi ayininin kolofonlarmna
bakildiginda, “majestelerinin emri lizerine Zithara sehrinde mahsul zamani1 kaleme
alindv/icra edildi” ve “Sapinuwa’dan getirilen yirmi iki tabletten kopya edildi” notlari

dikkati ¢eker’™”. Itkalzi tabletlerine Sapinuwa’da da rastlamaktayiz®®>.

9% Haas 1984: 1-20. Her iki seri hakkinda 6zet bilgi i¢in bkz. Wilhelm 1989: 71-73;
Collins 2007: 179; Haas 2006-2008: 435.

93 Sijel 1995: 279.
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itkalzi terimi bir dizi Hitit ritiielinde goriiliirken, itkahi terimi goriilmez’"°. itkahi
serisinde, TeSup i¢in, “tanrilarm (krali?)/diiyanin hiikiimdari, kral, cennetin
hiikiimdarv/nehirlerin hiikiimdari, tanri, daglarin krali” gibi ilahi benzeri ifadelere

7

rastlanirken, itkalzi serisinde bunlara rastlanmaz’®’. Itkalzi tabletlerinde Hurrice

b bl 13

biiyiiler, sirasiyla “suyun sozleri”, yagmurun ve suyun sozleri”’, “sedirin ve kdknar
agacinin sozleri”, “yagm ve giimiisiin sdzleri”, “lapislazulinin sozleri” gibi ifadelerle
anilirlar’®. Bunlar tabletlerin hemen sonunda ancak kolofonlardan énce yer alirlar.
So6zl gecen ifadelere bazen bagska ritiiellerde de rastlanmaktadir’”. Her iki seriden
cesitli boliimler, bir AZU rahibinin diger arinma ayinleri ile i¢cerik/konu benzerlikleri
tasir. Bu benzerlikler, Hurrice sozlii biiyiiler i¢in de gegerlidirlooo. Bununla beraber,
iki ayinin de dahil oldugu AZU rahipleri tarafindan yerine getirilen ayinler, SU.GI
ayinlerinden farkli 6zellikler gosterirler. SU.GI ayinleri sekil olarak farklidir; giinkii
bunlar birinci kisi ile sOylenir. Bu farklar ayrica kullanilan kelimeler, baz1 biiyii

uygulamalar1 ve mitolojik imalar a¢isindan da kendini gosterir'®'. Ancak biiyii

uygulamalarinda benzerlikler oldugu da séylenmelidir.

S6z konusu iki ritiieldeki Hurri etkisi son derece belirgindir. Oncelikle ayinlerin
isimleri Hurrice olup, son derece uzun Hurrice satirlar igerirler. Metinlerde gecen

ASmunikkal, Tatuhepa, TaSmiSarri, Tulpi-TeSup ve Duwa sahis isimleri Hurri

% Haas 1984: 17.

%7 Wilhelm 1989: 72-73.
%% Haas 2006-2008: 435.
% Haas 1984: 18.

1000 Haas 1984: 15-20.
1091 Wilhelm 1989: 73.
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etkilidir. Bir Hitit¢ce duay1 da kaleme aldig1 bilinen rahip ve prens Kantuzzili, her ne
kadar itkalzi serisine dahil olmasa da onunla benzerlikler tagsiyan TeSup ve Hepat’a
yalvarisin1 Hurrice kaleme almistir. Her iki serideki yer adlar1 ve tanri adlar1 da
Mezopotamya-Kuzey Suriye bdlgesine isaret ederler. Mevcut metinlerin Hurrili
katiplerce yazildigmi gosteren izler vardir. Bunlardan biri hi¢cbir Hititce kolofonda
yer almayan bir Hurri yazict ismi Hubuti (AMAR-#)’dir. Bir digeri yazicilarin, SAL
isareti i¢in sadece Nuzi metinlerinde kullanilan Sel; isaretini kullanmalaridir.
Metinlerin kendine 6zgii katip gelenegine iliskin son bir 6rnek, ASmunikkal isminin,

Hitit kiilliyatinda goriilmeyen >*"as-mu-ni-ga-lu-u-un(-na) seklinde yazilmasidir' .

Hattusa ve Sapinuwa arsivleri Hitit Anadolusu’nun gesitli bolgelerinden
derlenen, bu arada kokler1 Kizzuwatna, Suriye ve Mezopotamya’ya dayanan ¢ok
sayida biiyii ritiielini igermektedir. Bu ritiiellerin biiyiik bir kismi, uygulayicilarinin
isimlerinden ve memleketlerinden, kullanilan dilden, terminolojiden, tanr1
isimlerinden anlasildigina goére Hurri etkisi altinda Orta Anadolu’ya ulagmis ve yillar

boyunca kopyalanarak, Hitit Devleti’nin sonuna kadar varligin1 korumustur.

Hitit diinyasinda farkli cografyalardan biiyii ritiiellerinin derlenmesi 6zellikle
Orta Hitit doneminden itibaren ortaya ¢ikmaya baslamistir ve bu etkide Hurriler’in
son derece Onemli bir payr vardwr. Anadolu cevresinden biiyii geleneklerinin
benimsenmesi ve aktarilmasinda en belirleyeci bolge Kizzuwatna ve Giineydogu
Anadolu olmus, burada yasayan Hurri kokenli ritlielciler, Mezopotamya ve Suriye

geleneklerinin de Anadolu’ya aktarilmasinda aracilik etmislerdir.

1002 Haas 1984: 11-14. Yazict Hubuti (AMAR-#i), Ortakdy’den bazi mektuplarda
goriilmektedir: Siiel 1995: 280.
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Hurrice satirlar igeren ve uygulayicilarmin isimleri de Hurrice olan kimi
metinler Mezopotamya mitolojisinden, biiyli gelene§inden ve Mezopotamya
krallarindan izler tasir. Ornek olarak Orta Hitit Cagi’ndan bir metin Kuzey
Mezopotamya ve Yukar: Habur’dan, M.O. 3. binin son ceyregine tarihlenen kral
isimleri icerir ve bunlarin arasinda bir Hurrice kral adi da goriiliir. Bu metinler
Mezopotamya ve Kuzey Suriye cografyasi ile ilgili yer adlar1 da barindirir ki bunlar
arasinda Ninive’nin 6zel bir 6nemi oldugu ve bu kente bir kutsallik atfedildigi
anlagilmaktadir. Bunlarin yan1 sira Sumer/Akad mitolojisinden bilinen kimi dykiilere
ve motiflere Bogazkdy’iin Hurri biiyii ritiielleri icerisinde ve Akadca biiylilerinde
rastlanmaktadir. Bu motiflerin aktarilmasinda Suriyeli biiyiicii Allaiturahhi’nin
biiyiik pay1 oldugu goriilmektedir. Samuha kentinin ritiielleri ile Akadca boliimler de
iceren babilili ritiielinin Mezopotamya ritiiel edebiyati ile bir koprii olusturdugu
anlagilmaktadir. Babilili ritiielinde uygulanan kimi seremoniler Hurri zeminli olup
Hurri tanricast Pirinkir’in de agirhgr goriilmektedir. Akad ritiielleri Hurriler

tarafindan aktarilmis olmali ki bunlar Hurrice kelimeler igerirler.

Mezopotamya’nin ve Suriye’nin, Larsa, Mari, Tuttul gibi kentlerinde bulunmus,
Eski Babil Cagi’na ait Hurrice metinler biiyii iceriklidir. Bu belgelerde TeSup,
Kumarbi ve Sa(w)uska gibi Hurri tanrilarma rastlanmakla birlikte, birtakim teknik
terimler ile aymrt edebildigimiz Kizzuwatna ritiielleri ile karsilastiracak yeterli veri

sunmazlar.

Hattusa’da M.O. 16. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan Kuzey Suriye-Hurri
etkisindeki biiyii edebiyati, Mukisli kadin Allaiturahhi, Alalahli AZU rahibi Gizziia,
Kizzuwatnali MYNYSSU.G1 Salagu, Bayan Ummaia, Hurrili MUNUSSU.GI ASstu, Halepli

Ehal TeSup gibi bir dizi gorevlinin giinlimiize ulasan biiyiileri sayesinde tespit
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edilmektedir. Hurri-Suriye etkisi Mitanni devletinin egemenligi ddneminde
Kizzuwatna’ya ulasmistir. Ad1 gecen biiyliclilerin hem isimleri, hem memleketlerine
iliskin bilgiler ve hem de Hurrice okunan biiytiler Suriyeli Hurri kdkenli biiyticiilerin
eserlerine olan ilgiyi gosterir. Bunlardan Mukisli Allaiturahhi’nin biiyiileri 6n plana
cikar. Orta Hitit donemine tarihlenen ona ait en eski drneklerin, zaman i¢inde II.
Suppiluliiama icin de kullanildig1 goriilmektedir. Sala§u’nun biiyiileri ayn1 tablet
iizerinde, yan yana Hurrice-Hitit¢ce c¢ift dilli olmasi ile digerlerinden ayrilir. Bu
belgelerde sadece Suriye gelenegine ait bazi 6zellikler oldugu diisiiniilmektedir.
Allaiturahhi’nin ritliellerinde Bogazkdy metinlerinde c¢ok sik goriilmeyen 2. tekil
kisinin kullanilmasi, bunun yani sira Ugarit’te de varligi saptanmis olan yagmur suyu
ile temizlenme motifinin varlig1 s6z konusudur. Bir Suriye geleneginin varligi Ebla,
Alalah, Ugarit, Samal metinleri ile de sabittir. Alalah’ta ortaya cikarilan M.O. 17.
ylizyila ait Akadca yazilmig, ancak Hurrice terimleri iceren ve Hurri gelenegine ait
oldugu diisiiniinlen kimi seremoniler i¢eren bir metnin (AIT 126) Orta Hitit Cagi
ritiiellerinin ¢ikis noktasi olabilecegi diistiniilmektedir. Bu belgede gordiigiimiiz,
Hurrice terim ve baz1 ayinler Bogazkoy’iin Kizzuwatna ritiiellerinde de

goriilmektedir.

HattuSa arsivinde korunmus olan ritiiellerin biiyiik bir ¢ogunlugu, I
Suppiluliuma’dan itibaren Hatti topraklarina katilan Kizzuwatna’ya dayanmaktadir.
Bu cografyadan tabletlerin getiriliyor olmasi, Hitit krallarinin ve kraliyet ailesinin
Kizzuwatna’y1 ziyaret edip oranmn kiiltlerini Hatti iilkesine tagimaya c¢alismalari,
Puduhepa gibi bizzat Kizzuwatnali olan hanedan iiyelerinin bulunmasi, Hatti
iilkesindeki, Kizzuwatna kiilt ve ritliel geleneginin agirligimi agiklamaktadir.

Tabletler Kizzuwatna’dan getirildigine gore, orada da bir devlet arsivi oldugunu
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varsaymak miimkiindiir ve buradaki tabletler de tipki Hattusa’daki gibi farkl dillerde
kaleme alimiyor olmalidir. Kizzuwatnali oldugu anlasilan ritiielcilerin biiyiilerinde,
eylemlerin Hititge aktarilip, biiyiilii sozlerinse Hurrice verildigi goriiliir. Bu nedenle
metinlerin Hurrice’den ¢evrildigi sdylenebilir. Kizzuwatna’daki muhtemel arsivler
heniiz kesfedilemediginden, Kizzuwatna ritliel geleneginin ne oranda benimsendigini
soylemek glicse de surast kesin ki Kizzuwatna ritliel bilimi HattuSa arsivinin
gorkemli bir parcasini olusturur. Bugiin bu cografyanin, Bat1 Sami, Hurri ve Luvi
halklarinin karisimindan olusan kendine 6zgii bir niifusa ve kiiltiire sahip oldugu
anlagilmistr. Bu kiiltiiriin dinsel boyutu hakkinda bilgimiz 6zellikle Orta Hitit Cagi
katiplerinin kaydettigi biiyii ritiiellerinden kaynaklanir. Bu ritiieller sayesinde M.O.
2. binde Kuzey Suriye ve Kizzuwatna’da gecerli olan dini uygulamalarin bir
tablosunu ¢izmek kismen miimkiindiir. Bunun yani sira Ebla, Ugarit, Samal metinleri
ve Tevrat da bu dini geleneklerin kdkenleri ve siirekliligi hakkinda fikir edinmemizi

kolaylastirir.

Bugiin Kizzuwatna ritiielleri, yer adlari, isimleri Hurrice ve Luvice olan
ritiielciler, cesitli seremoniler, ¢cok sayida Hurrice teknik terim ve Kizzuwatna
panteonu ile ayirt edilmektedir. Bu ritiieller M"N"*SU.GI denilen kadin gérevliler ve
bunlarin yani sira erkek gorevliler tarafindan da uygulanir. Erkek gorevlilerden
purapsi rahibi ile patili rahibi Hurri-Mitanni ¢evresine aittir. Kizzuwatna ritiiellerinde
gordiigiimiiz ¢esitli seremonileri su sekilde siralamak miimkiindiir: Tanrilar1 ¢ekme
ayinleri, kan ve yakma kurbanmi olarak uygulanan kus kurbani, kuslarin sallanmasi,
acilan ¢ukurlarda sunulan kurbanlar, sucun/giinahin bir tasiyiciya veya vekile
aktarilarak uzaklastirilmasi ve yok edilmesi, arinma amaciyla biiyli malzemeleri

olarak giimiisiin ve arinma suyunun kullanilmasi.
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Biiyii gelenekleriyle, herhangi bir etnik toplulugu, bizim konumuz agisindan
bakildiginda Hurriler’1 iliskilendirirken dikkatli olunmalidir. Ciinkii birbirinden farkli
cografyalarda ve farkli zamanlarda benzer biliyli uygulamalarina rastlandigi, Eski
Hitit Cagr’ndan beri Anadolu’nun baska bolgelerinde uygulandigi anlasilan kimi
ayinlerin Kizzuwatna metinlerinde de goriildiigii unutulmamalidir. Ornek olarak
kurban sahibinin etrafinda ¢esitli nesne ve kuslarin sallanmasi, yiinlerin kullanilmasi,
calidan yapilmis kapilardan gegmek ve giinah kegisi gibi motifler, Hurri niifuz
sahasinin ulasmadig1 Arzawa’da da goriiliir. HattuSa arsivi bu farkli cografyalarin
biiyli geleneklerinin bir derlemesi goriinlimiindedir. Buna ek olarak Kizzuwatna
cografyast da Hurrice, Luvice ve Sami dillerde konusan insanlarin bulusma
noktasidir. Ancak yukarida siraladigimiz bazi biiyii uygulamalarini, Hurriler’in en
azindan sekillendirdigini, yaydigmni soylemek miimkiindiir. Ciinkii elimizdeki
metinlerde, hem ritliel terimlerinde hem de sahis adlarinda Hurrice’nin agirhigi
hissedilmektedir. Kizzuwatna ritiiellerindeki kimi uygulamalari, AIT 126 numarali
Alalah tabletinin kanitladig: lizere daha eskilere gotiirmek miimkiindiir ve tablette
gordiigiimiiz Hurrice terimlerin aymi sekilde Kizzuwatna metinlerinde de goriilityor
olmas: dikkat gekicidir. Ornek olarak kus yakma kurbanin koklerinin, bu ayinle
baglantili olarak kullanilan Hurrice terimler dikkate alinacak olursa, Kuzey Suriye
oldugunu sodylenebilir. Bu tiirlii ayinlerin Mezopotamya’da daha 6nceki donemlerde

var oldugunu sdylemek, eldeki veriler yeterli olmadigindan, miimkiin degildir.

Hattusa ve Sapinuwa arsivleri Hurri kiiltiir diinyasindan ¢ok sayida biiyii
ritiielini barmdirir. Uzun yillarin birikimiyle olusturulmus biiyii gelenegi, farkli
geleneklerin - karisimiyla ¢esitlenmis ve biiylimiistir. Bu byl killiyatinin

kaynaklarindan biri de Kuzey Suriye ve Kizzuwatna’nin Hurri kiiltiirtidiir.
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5. Edebiyat:
5.1. Genel Ozellikler:

Hitit edebiyatin1 hangi metinlerin olusturdugu tartisma konusu olmustur. Hititler
kendi belgelerini, “edebi, hukuki, dini metinler” gibi isimler altinda
smiflamamiglardir. Bu ayrim giiniimiiz arastiricilarina aittir ve mitler, destanlar,
sarkilar, efsaneler, masallar, bilgelik metinleri, savunma yazilari, yilliklar, buyruklar,
dua ve methiyeler, Hitit edebiyatin1 olusturan metinler olarak kabul edilmektedir.
Her ne kadar savunma yazilar1 (III. HattuSili’nin otobiyografisi), yilliklar ve saray
kronikleri gibi belgeler tarih yazimi alanina giren metinler olsa da ve anlatilarinda
cok fazla sanatsal deger tasimasalar da Hititler’de ¢ok erken asamalardan itibaren
ortaya ¢ikmalari, bunun yam swra duygu ve diisiinceleri yansitmadaki basarilari

nedeniyle edebi metinler arasinda degerlendirilmektedirler.

Hititler’in, edebi igerikli bu metinlerin bazilarinda kimi adlandirmalarda
bulunduklar1 goriilmektedir. Ornek olarak bir tanriganmn ortadan kaybolusuyla ilgili
olanlar mugavar/mugessar “yakarma”, yilan illuyanka ile ilgili efsane uttar “sozcik”
seklinde ifade edilmektedir. GilgameS ve Kumarbi destanlar1 ile “Serbest Birakma

Destani ise Sumerce SIiR “sark1” olarak adlandirilmaktadir'®®.

Edebi metinlerin bir kism1 Anadolu kokenliyken bir kismi yabanct kdkenlidir.
Bazilarinin ise dogrudan Hititler’in 6zgiin eserleri oldugu diisliniilmektedir. Dua,

methiye ve mitolojik icerikli kimi metinlerde Mezopotamya etkisi agikca

1993 e Martino 2006b: 104-105.
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goriilmektedir. Bunlar ya dogrudan ya da Hurriler araciligiyla alinmis ve Hitit

begenisi dogrultusunda uyarlanmstir' .

H. G. Giiterbock, Hitit edebiyatini, Babil edebiyatinin bir kolu olarak
degerlendirmenin yanlishig1 tizerinde durmustur. Her ne kadar sozliikkler, kehanetle
ilgili metinler ve bazi ritiieller Mezopotamya gelenegine uzansa da Hititler’in en

nihayetinde kendi 6zgiin eserlerini olusturduklarini diisinmektedir' .

Hitit-Hurri edebiyat iizerine yazan arastiricilarn eserleri' ™ incelendiginde Eski
Hitit ¢aginda edebiyat kapsaminda degerlendirilen metinlerin ¢ogunlukla tarihi ve

idari belgeler oldugu goriilmektedir.

Edebi degeri cok yiliksek olmayan bu belgeler, Hitit Devleti’nin kurulusunu ve
Anadolu’da var olma gabasimi yansitmaktadirlar. Imparatorluk doneminin, tanrilar
on plana alan metinlerinin aksine bu metinlerin merkezinde krallar yer alir ve
belgeler ¢ogunlukla askeri karakterlidir. Karsilastigr biitiin zorluklarla basa

cikabilecek giiclii bir kralin varligin gdsterme ¢abasi kendini hissettirir'*’.

Bu donem edebi belgelerini buyruklar (fermanlar), yilliklar-kronikler, efsaneler-

destanlar olmak tiizere {i¢ baglik altinda degerlendirmek miimkiindiir' %,

10%% Singer 1995a: 123.
199 Giiterbock 1964: 110. Ayrica bkz. Singer 1995a: 123.

199 Giiterbock 1964: 107-105; Giiterbock 1978b: 211-253; Schuler 1987-1990: 66-
75; Archi 1995b: 2367-2377; Unal 2000: 130-143; Unal 2003: 161-185; Beckman
2005: 255-263; Haas 2006.

1007 (Thal 2000: 104-106; Unal 2003: 164-167.
1008 Archi 1995b: 2368-2371.

321



Buyruklar; I. HattuSili’nin Vasiyetnamesi (CTH 4), yine 1. Hattusili’ye ait olan
bir metin (CTH 5: Igerik ve bigim acisindan vasiyetname ile ayn1 olan bu belge,
kralin  Mursili’yi veliaht olarak gosterdigini ve kralin, ismini vermedigi
Tawananna’y1 haklarindan mahrum ettigini anlatmaktadir) ve Telipinu’nun

Buyrugu’dur. (CTH 19).

Yilliklar ve Kronikler; Anitta Metni (CTH 1), 1. HattuSili’nin Yilliklar1 (CTH 4),
UrSu Kusatmast Metni (CTH 7), Saray Kronikleri (CTH 8), I. Hantili Kronigi (CTH
11), Puhanu Kronigi (Hurriler’le Savaslarin Anlatildig1 Efsanevi Hikayeler) (CTH
16), Hurriler’le Miicadelelere Iliskin Fragmanlar (Yamyamlar Metni, CTH 17),

Ammuna Kronigi (CTH 18) gibi metinlerdir.

Efsaneler ve Destanlar ise; Anum-Hirbi ve Zalpa Kentinden S6z Eden

Fragmanlar (CTH 2), Kane§ Kraligesi Oykiisii (CTH 3)’dir.

Yilliklar arasinda yer verdigimiz, UrSu Kusatmasi Metni, Puhanu Kronigi ve
Hurri Savaglar1 Konulu Metin (CTH 17), zaman zaman efsanevi metinler arasinda da

degerlendirilmektedir'*”

. Ciinkii, olaylarin ¢ok kisa ve kronolojik olarak anlatildigi
Hantili Kronikleri (CTH 10-11) gibi metinlerin'®'® aksine bu belgeler mitsel-siirsel
dile daha fazla basvururlar ve olaylar efsanelestirilmis bir sekilde yansitilirlar. Ornek
olarak Puhanu kroniginde kralin Halep’e kars1 yiiriittigii savaslarda bir boga haline

geldigi, boynuzlar1 sayesinde dagdaki engelleri kaldirdig1 ve deniz tarafin1 fethettigi

sOylenir, ardindan Hurrili diismani bekleyen iki asker “Nesa giysileri” diye baslayan

1009 Archi 1995b: 2371.
1010 g chuler 1987-1990: 70.
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sarkiy1 soylerler'®''. CTH 17, ayni zamanda “Yamyamlar Metni” olarak da bilinir.
Bu belge Hitit ordusunun Hurriler karsisinda diistiigii aciz durumu yansitir ve Halep
cevresinde yasayan, sisman kisileri gordiiklerinde onlar1 6ldiiriip yiyen insanlardan

. 1012
s6z eder'®

. Bunlara ek olarak Labarna’nin (Kralin) Kutsanmasi adli belge (CTH
820.1), kralin ne kadar muktedir olduguna wvurgu yaparken, Pimpira’nin
Nasihatnameleri adli belgede (CTH 24) ise muhta¢ halkin ihtiyaglarinin giderilmesi

konusunda 6giitler verildigi goriiliir'®"’.

Imparatorluk ¢agma geldigimizde hem yillik yaziminin hem de mit, destan,
efsane, hikdye, masal gibi tiirlerin en {ist seviyesine ¢iktigini goriiyoruz. Biitiin bu
metinlerin yan1 sira, dua ve methiyeler de ritiiellerden bagimsiz olarak ayr1 bir edebi

tiir olarak geligmistir.

Bu doénemde tarih yazimi ile ilgili olarak I./II. Tuthaliya’nmn (CTH 142) I
Arnuwanda’nin (CTH 143), III. Hattusili’'nin (CTH 82) II. Mursili’'nin (CTH 61,
61.1, 61.11 ve 61.1I1) yilliklar1 ve III. HattuSili’nin otobiyografisi (CTH 81) akla

gelmektedir.

Krallarin giicii ve diigmanlarina verdigi korku, imparatorluk donemi yilliklarinda
da goriilmesine ragmen, tanrisal iradenin, eskisine oranla metinlerde daha fazla yer
buldugu farkedilmektedir. Tanrilar, krallarin yaptiklarma her zaman destek
olmaktadirlar. Bu durum Hititce’de piran wuwai- “O6nde yiirimek” fiili ile

anlatilmaktadir. III. Hattudili de otobiyografisinde I3tar/Sa(w)uska’nin yardimini

11 Archi 1995b: 2371; Beckman 2005: 263.
1012 (7hal 1997: 19; Beckman 2005: 263.
1013 (Thal 2000: 105; Unal 2003: 166.
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almstir'***

. Metinlerde goriilen “majestenin agzindan” ifadesi sebebiyle, belgelerin
krallar tarafindan dikte edilmis olma ihtimali yiiksektir'®"®. Yillik yazimi II. Murgili
ile doruk noktasina ulasmistir. O, sadece kendi doneminin olaylarini degil,

Suppiluliuma’nin Basarilar1 adini verdigimiz belgede babasinin zamaninda meydana

gelen olaylar1 da anlatmugtir.

Mit, efsane, destan ve masallardan olusan edebi eserleri Anadolu kokenli ve
yabanci kokenli olmak tizere iki temel baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bu
eserler Hattice, Hititce, Akadca ve Hurrice olmak {izere dort ayr1 dilde giiniimiize
ulagmugtir. Bunlarin bir kismi1 yabanci dillerden Hitit¢e’ye ¢eviridir. Bu ceviriler
sirasinda eserler Hitit begenisi dogrultusunda degistirilmistir. Masal, destan, efsane
olarak adlandirabilecegimiz kimi anlatilarda insanlar ve onlarin tanrilarla iligkileri 6n
plandayken, mit olarak tanimlayabilecegimiz eserlerde daha ¢ok tanrilar ve onlar
arasindaki egemenlik miicadeleleri s6z konusudur. Biitiin bunlar arasinda, Hititler’in
kendilerine ait olan ¢ok fazla eser olmadig1 gibi, Hurriler’e atfedilen kimi eserlerin
de aslinda yabanci etkisindeki Hitit kompozisyonlar1 olabilecegi diisiiniilmektedir.
Mezopotamya, Suriye ve Dogu Akdeniz kokenli mit ve destanlarin aktariminda
Hurriler’in etkisi son derece agiktir. Ciinkii Mezopotamya kaynakli Gilgames destani
gibi metinlerin Hurrice kopyalar1 da mevcuttur, ayrica Kumarbi destan silsilesinde
cok sayida Hurri tanris1 ve Hurrice sahis adlari s6z konusudur. Biiytik krallik
doneminde Hititler’in Kuzey Suriye ve Kenan iilkesinin etkisine de agik olduklar1

goriilmektedir. Bu ¢evreden aktarilan mitoslarda Luvice kelimelerin goriiliiyor

1914 (Thal 2000: 106-107; Unal 2003: 167-170.
1015 Giiterbock 1964: 111; Unal 2003: 168.
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olmasi, tipki ritiiel metinlerinde oldugu gibi, Kizzuwatna kiiltiiriiniin katkis1 ile

aciklanmaktadir.

Hatti-Anadolu kdkenli mitlerin en baginda illuyanka ve Kaybolan tanri mitlerini
saymak gerekir. Bunlara ek olarak Gokten Diisen Ay ve KamruSepa gibi bir dizi mit
daha bunlar arasina déhil edilmektedir. Anadolu mitlerinin en temel 6zelligi ritiiel ve
kiiltiin bir parcas1 olmasidir. Ornek olarak illuyanka miti, bahar bayrami purilliya
cercevesinde, Nerik’in Firtina tanrisinin rahibi Kella tarafindan anlatilir. Kaybolan
tanr1 mitlerinde ise 6fkelenen tanriy1 geri getirmek ve onu 6tkesinden arindirmak i¢in
biiyii ritiellerine bagvurulur. Kuzey Anadolu gelenegine ait Hatti mitlerinden Gokten
Diisen Ay miti, Hattice ve Hititce olmak tizere iki dilde giinlimiize ulagsmistir. Bu

metinler yalin anlatimlar1 nedeniyle fazla bir edebi deger tasimamaktadirlar.

HattuSa arsivi cok sayida yabanci kokenli mit, efsane ve destana sahiptir.
Bunlarin ¢ogu Hurriler’e aittir ya da Mezopotamya ve Suriye ¢evresinden Hurriler
araciligiyla Anadolu’ya aktarilmistir. S6z konusu eserlerin bir kismi tamamen
tanrilar1 iceren olaganiistii anlatilardir. Bunlarin basinda Kumarbi destan dizisi gelir.
Bu destan silsilesi; Gokytizii kralligi, Tanrt LAMMA, Giimiis, Hedammu, Ullikummi
ve Denizin Sarkisi’ndan olusur. Tiimiiyle Tanrisal igerikli bu mitlere Ebla kaynakli
Serbest Birakma Sarkisi’m1 da eklemek gerekir. Kenan iilkesi ve Suriye mitleri
arasinda Elkunir§a, ASertu, Baal miti, Dag tanris1 Pidai$a ve Sa(w)uska da yer alir.
Mezopotamya mitleri arasinda Gilgame$ ve Atrahasis bulunmaktadir. Insanlarin
icerisinde fazlasiyla yer buldugu, masal olarak adlandirilabilecek eserlerse Appu ve
Iki Oglu, Aver Kessi, Giines Tanris1 ve Inek, ayrica Gurparanzah adli metinlerdir.
Bunlardan sadece Avci KesSi ve Gurparanzah Oykiisiiniin Hurriler’e ait oldugu

diistiniilmektedir. Akad krallarinin efsanelerini de edebi metinler arasinda
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degerlendirmek miimkiindiir. Bunlar Sar tamhari metinleri ve Naramsin ile ilgili
gelenekleri yansitan metinlerdir. Hurri veya baska bir kaynaktan gelen bu mitos ve
efsaneler, Hatti mitlerinin aksine kiilt veya ritiiellerin bir parcast degil, onlardan

bagimsizdirlar.

Hurri mitlerini yeniden kurmak icin eldeki en 6nemli arsiv HattuSa olsa da bu
konuda Ugarit ve El-Amarna gibi Onasya’nin degisik arsivlerinden az miktarda kamt
gelmektedir. Mitlerin kendisi de saf Hurri degil, Sumer-Akad, Bat1 Sami-Suriye ve
Hitit-Anadolu olmak iizere farkli geleneklerin bir karigimidir. Hurri mitleri
cogunlukla Hititce olarak korunmustur. Bununla birlikte, bunlarin az miktarda
Hurricesi de bulunmaktadir. Hititce metinlerin, Hurrice ve Akadca asillarindan

terciime edildigi diisiiniilmektedir'*'®.

Hititler, i¢cinde bulunduklar1 huzurlu durumun ya da tam aksine aci ve keder
icinde oluslarmin, tanrilarmm ruh halleri ile siki sikiya iligki i¢inde oldugunu
disiiniirlerdi. Eger tanrilar iyiliksever, koruyucu bir haldelerse insanlar da mutlu ve
gonen¢ dolu olurlardi. Ancak onlar i¢inde bulunduklar1 durumdan memnun
degillerse, insanlar da korkun¢ durumlara diisebilirlerdi ve tanrilar tarafindan er veya
gec cezalandirilirlardi. Ogullar1 bile babalarinin isledikleri suglarin ve gilinahlarin
cezasini ¢ekerdi. Eger giinah isleyen bir kralsa, o zaman biitiin {ilke bunun cezasimni
cekebilirdi. Ta ki bir duada sug itiraf edilip, methiyeler, kurban ve adaklarla tanr1

. 101
memnun edilene kadar'®"”.

1016 \Wilhelm 1989: 58.
1017 Roos 1995: 1997.
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HattuSa arsivinden elde edilen dua ve methiyeler (hymns), kral, kralice veya
Kantuzili’nin durumunda oldugu gibi bir prens veya rahibin, cektikleri sikintilari
tanrilara biiyiik bir ictenlikle anlatmalari, onlarla adeta dertlesmeleri ve aci1 veren
hallerin ¢6ziimii i¢cin yakarmalarindan dolay1 Hitit edebiyatmin bir dali olarak kabul
edilmektedirler. Dualar sik sik ritiiel, orakel ve yilliklar gibi metinlerin bir parcasi
olmakla birlikte, bunlardan bagimsiz metinler de s6z konusudur. Diger metin
tiirlerinin aksine dua igerikli belgelerin en 6nemli 6zelliklerinden biri, onlar1 yazdiran

kralin ve bazen de kraligenin isminin veriliyor olmasidir.

Dua ve methiye arasindaki ayrim ¢ok ag¢ik degildir. Bu, daha ¢ok herhangi bir
metinde tanrinin ne kadar oviildiigli ve dua eden kisinin talepleri ile iliskilidir. Kimi
dualar giris kisminda tanriya dvgil ile baslarlar'®'®. “Hitit dualari, yakarma, dvgii ve

tanri ile tartigma girigiminin bir karisimudir.”'*" II. Mur$ili’nin veba dualari, tanrilara

yakarmak ve onlarla tartismanin giizel bir 6rnegini verir'**°.

II. Muwatalli’nin dualarindaki kimi ifadeler, ayn1 bi¢imiyle Hurrice metinlerde

1021

ve Hurri etkisi gosteren bir Hitit ritiielinde de mevcuttur = . Bu metin tiiriiniin

aktarilmasinda da Hurriler’in aracilik ettikleri anlasllmaktadlrlozz.

Hititler’de methiyeler, M.O. 15. yiizyildan itibaren ortaya cikmuslardir ve

biitlinliyle Mezopotamya etkisi altindadir. Bazilar1 dogrudan ceviridir. Hititce’ye

1918 Singer 2002: 2-3.

%1% Mcmahon 1995: 1981.

1920 Mcmahon 1995: 1981.

121 Mcmahon 1995: 1998.

1922 Mcmahon 1995: 1998-1999; Taracha 2009: 142.
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terciime edilenlerinin yam: sira, Sumerce-Akadca methiyeler de bulunmaktadir'®®.

Glines tanrisina, Firtina tanrisma ve IStar’a yOneltilmis methiyeler, imparatorluk
donemi boyunca ithal edilmislerdir ve Hitit¢e ifade 6zellikleri tasimazlar. Orta Hitit

donemine tarihli, Firtina tanris1 ve Glines tanrisi i¢in, Hititce kaleme alinmis iki adet

methiye, agikca Babil bi¢im ve motifindedir'***.

Sumerce ve Akadca methiyeler CTH 793-795 katalog numarali metinlerdir.
CTH 312-314 ve 792.1 numarali olanlar ise Hititce ¢evirileri ile birlikte verilmis

Akadca methiyelerdir. IStar’a Methiye (CTH 717) olarak adlandirilan ve Hurri

1025

zeminli oldugu ifade edilen metnin ", gergekten Hurri etkisi tasiyip tasimadigi

tartisma konusudur'**°. Hurri dilinde Hava tanrisina (CTH 791) ve suya (CTH 777.4)

bir methiye de bulunmaktadir. Suya methiye, agiz yikama ritiiellerinin (itkalzi) bir

102

parcasidir 7. Yine ag1iz yikama ritiieline dahil olmak iizere, kralige Taduhepa’nin

Hurrice bir duasindan (CTH 777.8) da s6z edilmelidir'**®.

123 Haas 2006: 245-246. Itamar Singer, yabanci kaynakli biitin methiyelerin
katiplerin yetistirilmesi i¢cin egitim amacli ve “bilimsel” (Scholary) ilgi ¢er¢evesinde
kullanildigin1 ve kiiltsel higbir kullanim alanlarinin olmadigini ifade etmektedir. Bu
edebi metinlerin, Mezopotamya kokenli sozlilk metinleri, omen metinleri ve
Gilgame$ gibi efsanelerle birlikte, ceviri edebiyatini iceren ayri bir bilimsel
calismanin igerisinde bir biitiin halde incelenebilecegini diistinmektedir. Bu sebeple
Singer, Hitit Dualar1 (Hittite Prayers) adl1 ¢alismasinda bu Mezopotamya kokenli
methiyelere yer vermemistir: Singer 2002: 3.

1924 Archi 1995b: 2367.

192 Giiterbock 1983: 155 vd.

1926 Singer 1995a: 127-128.

%27 Haas 2006: 251-253.

1028 Singer 2002: 43-44; Haas 2006: 269.
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Hitit edebiyatinin belki de en 6nemli 6zelliklerinden biri son derece yalin bir
anlatima sahip olmasidir. Cagdaslar1 olan Mezopotamyali toplumlarin fazla sanatsal
anlatimlar1 ve bir hayli gelismis mitolojik kavramlarma karsi, sade ve miimkiin
oldugunca 6zIii bir ifade tarzi, Hitit edebi metinlerinin belirgin bir 6zelligidir. Bu

durum 6zellikle Eski Hitit Cagi’nda kendini belli etmektedir.

Edebi metinler hakkinda dikkati ¢ceken bagka bir 6zellik, diger metin tiirlerinin
aksine bu eserlerde tanrilar arasindaki iliskiler ve onlarin insanlarla iligkilerinin daha
canli anlatilmasidir. Dolayisiyla bu metinler tanrilarin insanlar hakkinda ne
diistindiikleri ve bunun yani sira insanlarm da tanrilar1 nasil hayal ettikleri konusunda

fikir vermektedir.

Hititler, en erken devirlerinden itibaren Suriye ve Mezopotamya Kkiitiiriiniin
etkisine girmeye basladikca, pek ¢ok konuda oldugu gibi edebi metinler konusunda
da onlar1 kendilerine 6rnek almaya baslamislardir. Bu bakimdan Hitit edebiyati
acisindan sdylenecek diger bir sz derleme bir edebiyat oldugu ve karma bir kiiltiiriin
ozelliklerini yansittigidir. Mitolojik metinlere ve “sarkr” olarak adlandirilan belgelere
baktigimizda bu karma kiiltiirde Hurriler’in paymnin da son derece fazla oldugu
goriiliir. Imparatorluk déneminde, hem Mezopotamya ve hem de Suriye gevresinden
devralinmis pek cok mitolojik, efsane ve destan tarzinda metnin Anadolu’ya

aktarilmasinda Hurriler’in aracilik ettikleri anlasilmaktadir.
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5.2.Hurri Mitleri:
5.2.1. Kumarbi Sarkilar::

Bogazkoy’de ele gecirilmis Hurri kaynakli oldugu diisiiniilen, Hitit¢e olarak
kaleme almmis, kismen Hurricesi korunmus en 6nemli mitos gruplar1 Kumarbi

destanlar dizisi olarak adlandirilan metinlerdir.

Bu metinler kolofonlarinda Sumerce SIR “sarkr” (Hit. iShamai-) olarak

1029 1030

adlandirilirlar ™ ve ayrica “x’in sarkisini sdyleyecegim” diye baslarlar

Kumarbi destanlar dizisini'*’ hangi metinlerin olusturdugu tartisma konusu
olmus ve bunlar Hoffner tarafindan su sekilde sualanmlslardlrmz: Kumarbi Sarkisi,
LAMMA’ ’nin Sarkisi, Giimiis’iin Sarkisi, Hedammu’nun Sarkis1 ve Ullikummi’nin
Sarkisi. Bunlara son olarak Deniz’in Sarkis1 eklenmistir; ancak onun grup igindeki

yeri acik degildir ve Hedammu sarkist ile baglantili oldugu diisiiniilmektedir'**>.

Adi gecen mitlerin konusu Ozetle tanrilar arasinda gerceklesen gdokyiizii
kralligini elde etme miicadelesidir. Dolayisiyla dykiilerin kahramanlar1 insanlar degil
tanrilar ve kisilestirilmis doga unsurlaridir. Kumarbi Sarkisi aslinda tanrilarin
egemenlik sirasini anlatirken, ondan sonra gelenler Firtina tanrisinin kralligma kars,

Tanr1 Kumarbi’nin tehditlerini, gokyiiziindeki iktidar1 tekrar ele ge¢irme ¢abasini

1929 Hoffner 1998b: 40.
1030 Avchi 2007: 198-199.

1031 Ingilizce terciimeler igin bkz. Hoffner 1998b: 40 vd. Tiirkge terciimeler igin bkz.

Karauguz 2001: 141 vd.
1932 Hoffner 1998b: 40-41.
1033 Rutherford 2001: 598 vd.; Beckman 2005: 261. Rutherford
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yani evrensel diizene getirdigi tehdidi anlatmaktadir. Oykiiler bir biitiin olarak
bakildiginda Gokylizii tanrilar1 ile Yeryiizii tanrilar1 arasindaki miicadeleyi

yansitirlar.

[lk 6ykii Kumarbi Sarkisi'™* (CTH 344), Gokyiizii Kralligi olarak da
adlandirilir. Gokyiiziinde dokuz yil boyunca tahtinda oturan tanr1 Alalu, Anu
tarafindan yerinden edilir. Alalu, yer altmma sigmir. Tanr1 Anu ise dokuz yil sonra
Alalu’nun oglu Kumarbi tarafindan tahtindan indirilir. Anu gokyiiziine sigimmaya
calisir; ancak Kumarbi onu ayaklarindan yakalayip asagiya ¢eker ve Anu’nun cinsel
organini 1sirir. Tanr1 Anu bunun intikamini alir ve Kumarbi, Anu’nun tohumlarindan
bes adet tanrtya hamile kalir. Bunlar arasinda Firtina tanrisi, kardesi
Ta$misu/Suwaliiat ve Dicle Irmagi vardir. Bu tanrilarm erkek Kumarbi’den nasil
dogduklar1 ve “onun iyi yerinden ¢ik™ ifadesi ile ne anlatilmak istendigi agik degildir.
Firtma tanrisinmn babast Anu, annesi ise Kumarbi goriinmektedir. Oykiiniin nasil
sona erdigi tablet kirik oldugu i¢in belli degildir; ancak arastiricilar Firtina tanrisinin
egemenligi elde ettigi konusunda hemfikirdirler. Ciinkii bir ritiielde'®*® Firtina tanris,
Kumarbi’nin de dahil oldugu ilk/eski tanrilar1 yer altina siirer ve ayrica Ullikummi

Sarkis1t Kumarbi’nin, krallig1 elde etmis olan TeSup karsisindaki miicadelesini anlatir.

Bu mitosta ad1 gegen tanrilar baba-ogul-torun seklinde siralanmamiglar, aksine
tanrilar birbirine diisman iki siilaleye ayrilmis goriinmektedirler. Bu iki siilale
Gokyiizii ve Yeryiizii tanrilaridir. ki diisman Kumarbi ve TeSup, ayri taraftadirlar.

Ilki Yeralt1 tanrisi, ikincisi gokyiizii tanrisidir. Kumarbi’nin babasi Alalu, Anu

1534 By destan hakkinda bir inceleme icin bkz. Lebrun 1995: 1971 vd. Son olarak
destanin ayrintil bir izahi i¢in bkz. Van Dongen 2012: 23 vd.

1035 BK7. 5. 162.
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tarafindan yerinden edilir ve yeraltina kacar, TeSup’un babasi Anu ise Kumarbi’den
kacip gokyiiziinde liderlik etmeye baslar. Alalu ve Kumarbi ile baslayan taraf,
Kumarbi’nin “yaratik” ¢ocuklar1 ile devam ederken, Anu ile baslayan taraf TeSup ve

kardesleri ile devam eder'**°.

Urkesli Kumarbi’nin Tarafi:
Alalu

Kumarbi

Kumarbi’nin Veziri MukiSanu
Biiyiik Deniz Tanris1

Deniz Tanrist’nin Veziri Impaluri
Deniz Tanrisi’nin kiz1 Sertap$uruhi
Hedammu

Daganzipa (Yer)

Glimiis

Ullikummi

IrSirra Tanrilar1

Ubelluri (Yeraltinda yasar)

Kummeli TeSup’un Tarafi:
Anu

TeSup

TagmiSu/Suwaliiat

Hepat

Hepat’in hizmetg¢isi Takiti
ISTAR/Sa(w)uska

Tanrisal Bogalar Seri-Hurri
Giines ve Ay Tanrilar
Savas Tanris1 Astabi

TeSup’un  kardesi  Aranzah

(Dicle) Irmag
Dag Tanris1 Kanzura

KA.ZAL ve NAH.ME

1036 Hoffner 1998a: 193; Hoffner 1998b: 41. Ayrica bkz. Giiterbock 1945: 45-50.



Genellikle tarafsiz goriinen lglincli bir grup tanr1 ise sunlardwr: Ea, Enlil,
LAMMA, Kubaba, Ik/Eski Tanrilar (Nara-Napsara, Minki, Ammunki, Ammezadu,

b4 ]
Ishara)'%’.

Kumarbi Sarkisi, ¢esitli arastiricilar tarafindan farkl sekillerde adlandirilmistir:
“Tanrilar arasindaki krallik, Gokytlizl kralligi, soy miti, [Kumarbi] Sarkisi, Firtina
tanrismin yiikselisi” gibi. KUB 33.120 + Oy IV 28 de sarkinin isminin verildigi

kolofon kiriktir'**®:
DUB I KAM $4 Si[R ]NU.TIL (?) [
[ Sarki]si’nin ilk tableti, tamamlanmadi. |

Giiterbock, “Ullikummi Sarkis1” ifadesinden hareketle bu kirik kismi [°Ku-mar-
bi] olarak tamamlamistir. Sarkinin Hurricesi’nin kolofonu da kiriktir. Bununla
beraber 1194/u envanter numarali tablet parcasi, Kumarbi Sarkisi’nin kolofonuna

bitismekte ve onun adin1 vermektedir'*’:

(CTH 344.A): KUB 33.120 + KUB 33.119 + 1194/u + KUB 48.97 Ay IV 28
28 DUB I KAM S4 SiR GAXEA NU.TIL [

C.Corti, Bogazkdy’de bulunan {i¢ dilli (Sumerce-Akadca-Hititge) bir sozliikten
hareketle Sumerce SIR GAxXEA ifadesini Hititce para-kin pauwas Sarkisi,

“Dogum/Yaratilis/Baslangic  Sarkisi” (Song of Genesis/Beginning) olarak

1037 Hoffner 1998b: 41.
1038 Corti 2007: 119-110; Van Dongen 2010: 103-104.
1039 Corti 2007: 110-112, 116 vd.
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adlandirmaktadir. Sarkilarin tiimiiniin de Kumarbi destanlar dizisi degil TeSup’un
veya Firtina tanrisinin destanlar dizisi (Cycle of TeSup/Cycle of the Storm God)
olmasi gerektigini diisiinmektedir'**. E. Von Dongen, bunun gok serbest bir terciime
oldugunu diisiinmiis, ti¢ dilli sozliikteki Akadca US-SU-DU kelimesi iizerine

yogunlasarak “Cikis Sarkis1” (Song of Coming Forth) ifadesini tercih etmistir' ™.

Gokylizii  krallig1 efsanesi Hurriler tarafindan Babilliler’in Enuma Elis
destanindan alimmis olmalidir. Hurriler, bu efsaneyi alirlarken Mezopotamya
tanrilarmin yerine kendi tanrilarmni koymuslardir. Agilis climlesinden dolay1r (“Bir
zamanlar yukarida...”) Enuma Elis olarak adlandirilan Babil yaratilis destanmi ilk
evrensel giiclerin ve tanrilarin dogusunu anlatir. Tanrilar arasindaki miicadelenin

sonunda ise Marduk galip gelir'***:

Hurri-Hitit Kumarbi Sarkisi Enuma Elis

Alalu Apsu, Tiamat (Tath ve tuzlu sular)
Anu (GOk tanrisi) Anu (Gok tanrisi)

Kumarbi (Tahil tanrisi) Ea (Bilgelik tanrisi)

TeSup (Firtina tanrisi) Marduk (Firtina tanris1)'**

Tanrt LAMMA’nin Sarkisi’ndan (CTH 343) anlasildigina gore LAMMA, Ea ve

Kumarbi’nin yardimlariyla TeSup’un yerine gokylizii kralligma getirilir. Bu,

194 Corti 2007: 116 vd.

1041 Van Dongen 2010: 104-108; Van Dongen 2011: 182, dn. 3.
1942 1 spez-Ruiz 2012: 108.

1093 1 6pez-Ruiz 2012: 106.
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Kumarbi’nin TeSup’a kars1 ilk entrikasi olarak degerlendirilebilir. Bunun sonuglari
agir olur. Insanlik asir1 bir refaha ulasmustir, hi¢ kimse ekmek ve icki
sunmamaktadir. LAMMA, diger tanrilara karsi kiistah¢a davranmaktadir. Ea ve
Kumarbi bu yaptiklarindan pigsman olurlar. Tabletin sonu kirik olsa da bu “kendini

begenmis” tanrimin yerinden edildigine siiphe yoktur'®**

. “Hurri anlayisma gore,
tanrilar ve insanlar arasindaki uygun iligki, ikincisinin ne asir1 derecede baski altinda
olmasini (Hedammu’da oldugu gibi) ve ne de asir1 bir refahin tadini ¢ikarmasini
(LAMMA nin Sarkisinda oldugu gibi) gerektirir. Iki u¢ arasindaki bir denge, ideal

104
olanidir.”'%

Kumarbi destanlar dizisinin bir baska kahramani1 Giimiis’tiir (CTH 364). Annesi
bir 6liimli olan Giimiis, babasinin Urke$’in beyi Kumarbi oldugunu 6grenir. Annesi
ona ayni zamanda erkek kardesinin TeSup ve kiz kardesinin de Sa(w)uska oldugunu
sOyler. Bunun iizerine Giimiis, babasin1 aramak i¢in Urke$’e gider; ancak basarili
olamaz. Metindeki kirik kistmdan sonra onu kral olarak goriiriiz. TeSup’u nasil olup
da yerinden ettigi belli degildir. O, ayn1 zamanda Ay ve Gilines tanrisinin da itaatini
saglamistir. Metnin sonu kayip oldugundan Giimiis’iin kendi konumunu nasil

kaybettigi bilinmemektedir'**.

Kumarbi’nin TeSup’a kars1 giristigi entrikalarin en agik kanitlarindan biri de

Hedammu Sarkisi’'nda (CTH 348) goriilmektedir. Kumarbi’nin, Deniz Tanrisi’nin

1% Yorumlar i¢in bkz. Giiterbock 1961: 161-164; Beckman 2005: 260; Bernabé
2005: 4232; Haas 2006: 144-147.

1035 Bernabé 2005: 4232.

1046 Yorumlar i¢in bkz. Hoffner 1988: 143 vd.; Lebrun 1995: 1979; Beckman 2005:
260; Haas 2006: 148-152.
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kiz1 Sertapuruhi ile birlesmesinden Hedammu adli bir yilan diinyaya gelir ve o,
insanlig1 yikima gotiirtir. Bu tehlikeyi ilk fark eden ve derin bir iiziintiiye bogulan
TeSup’un miittefiklerinden, ayn1 zamanda onun kiz kardesi olan Sa(w)uska’dir.
Bilgeligin krali Ea, Kumarbi’ye bu yaptiklarindan dolayi, tanrilarin nasil zor duruma
diisecegini anlatir. Insanlar artik kurban sunmadiklaridan TeSup, Sa(w)uska ve
Hepat, tahili kendileri yetistirmek ve o6gitmek zorunda kalacaklardir. Ea’nin
uyarilarindan memnun olmayan Kumarbi, veziri MukiSanu araciliiyla, Ay tanrisi,
Glines tanris1 ve Karanlik Yer tanrisindan gizli bir bicimde kendi planini uygulamaya
koyar. Metindeki kirik kisimlarm ardindan Niniveli Sa(w)uska, cinsel cekiciligini
kullanarak Hedammu’yu etkisiz hale getirmeye c¢alisir. Mitin sonu kayip olsa da

Hedammu’nun basarisiz oldugu diisiiniilebilir'*.

Ullikummi Sarkist (CTH 345), destanlar silsilesinin en uzunu ve en iyi
korunanidir. Kumarbi, hasmi TeSup’a kars1 belki de en etkili cocugu Ullikummi’yi,
bir kaya ile birlesmesi sonucunda diinyaya getirir. Onu, ilk 6nce Firtina tanrisindan
saklamak icin yeraltina gotiiriir, orada gogii ve yeri tlizerinde tasiyan Ubelluri’nin
omzuna koyar. Zaman i¢inde bu tastan yaratik Oyle biiyiir ki deniz onun beline
gelmektedir. Bu durumu goren Giines tanrisi, tehlikeyi Firtina tanrisina iletir. TeSup,
kizkardesi IStar ile birlikte Hazzi dagma ¢ikar ve Ullikummi’nin denizde yiikselisini
izlerler. IStar, Hedammu’ya yaptig1 gibi bu yaratig1 cazibesi ile alt etmeye calisir;
ancak o, sagir ve dilsizdir. Kardesi TaSmiSu’nun destegi ile savasa baglayan TeSup,

Ullikummi karsisinda yenilgiye ugrar. Esi Hepat, iiziintiiden ne yapacagini bilmez

147 Yorumlar i¢in bkz. Friedrich 1949: 230 vd.; Siegolova 1971: 35 vd.; Wilhelm
1989: 60; Lebrun 1995: 1977-1978; Hoffner 1998b: 50-51; Beckman 2005: 261;
Haas 2006: 153-156.
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haldedir, savasi izledigi kuleden diismekten refakat¢i kadinlar sayesinde kurtulur.
Bunun iizerine TeSup, Ea’nin destegini saglar. Diinyanin yaratilisinda gogii ve yeri
birbirinden ayiran bigcakla Ullikummi, Ubelluri’nin bedeninden ayrilir. Yaratik zayif
diiser. Metnin sonu giiniimiize ulasmasa da TeSup’un onu yendigi ve gokyiiziindeki

kralligini saglamlastirdig: diisiiniilmektedir'**®.

Kumarbi Destanlarina ait oldugu diisiiniilen bir baska metin Deniz’in Sarkis1 (S4
A.ABBA SIR) (CTH 34611 = KUB 45.63) olarak adlandirilan Hurrice bir
fragmandir. Bununla beraber metnin hem kirik ve kisa olmasi hem de Hurri dilinin
anlasilmasindaki giicliik nedeniyle onun, destanlar dizisindeki yerini ve konusunu
saptamak pek miimkiin degildir. Belki de tanrilar arasindaki bir ¢ekismeden soz
etmektedir. Rutherford, Hedammu ile Deniz’in Sarkisi’nin ayni anlatmin iki bolimi

oldugunu iddia etmektedir'*®.

Destanlar silsilesine ait oldugu diistiniilen iki O0ykii daha s6z konusudur.
Bunlardan biri “Ea’nin Sarkis1 ve Yaratik” (CTH 351.1.A = KUB 36.32 + 35) olarak
adlandirilir. Metinde iki siitun kismen korunmustur. Sarki, Gokyiizii Kralligi
mitinden sonrasma yerlestirilmektedir. Tablet Orta Hitit yaz1 ozelliklerini tagir ve
Hititge’deki ilk ve belki de tek redaksiyondur. Korunan kisimlarda Ea ile “yaratik”
arasinda bir diyalog ger¢eklesmistir. Diger sarkilarin aksine bu sefer Ea, olan biten

her seyin farkinda degildir. Nasil meydana geldigi anlagilamayan bir yaratik, yeni bir

1% Giiterbock 1951: 138-140; Dingol 1982: 104-107; Wilhelm 1989: 60-61; Popko
1995: 125-126; Lebrun 1995: 1974-1977; Hoftner 1998b: 55-56; Gurney 2001: 160-
162; Unal 2003: 188-198; Savas 2003: 77-94; Bryce 2003: 244-245; De Martino
2006b: 107-108; Haas 2006: 156-175.

1099 Rutherford 2001: 598 vd.
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tanrmin giiglendigini ve evrensel diizeni tehdit ettigi haberini Ea’ya iletir. Bu konu,

diger sarkilarin da igerigini olusturur' .

Son sarki ise Tanr1 Eltara’dan bahseden kiigiik bir fragmandir (CTH 370.1.63.A
= KBo 22.87). Tablet, tanr1 Eltara’nin eski yillarda gokyiiziinde kral oldugunun ve
herkesin ondan korktugunun anlatilmasiyla baglar. Firtina tanrismin egemen

- : : 1051
olacaginin duyurulmast ile biter'®".

Yukarida anlatilan olaylar biitiiniiyle hayal {riinii olmakla beraber cografya
adlar1 gercek diinyadan alinmistir ve Kuzey Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Dogu
Akdeniz sahillerine isaret etmektedir. Kumarbi’nin kenti UrkeS (Tel Mozan) ve
TeSup’un kenti Kumme, Kuzey Mezopotamya’da yer alir. Tuttul, Suriye’nin
kuzeyinde, Hazzi dag1 ise Hatay’da bulunmaktadir. Kumarbi’nin veziri
MukiSanu’nun adi1 Hatay cevresindeki Muki§ kralligindan gelir. TeSup, Hazzi
dagmdan, Ullikummi’nin denizden yiikselisini izledigine gore bu deniz de Akdeniz

olmalidir. Lalapauwa ve Kandura daglarinin yeri belli degildir'**.

Gokylizii Kralligi, LAMMA ve Gilimiis’iin sarkilarina baktigimizda senaryonun
gectigi cografya Hurriler’in ilk ortaya ¢iktiklari yer olan Yukar1 Mezopotamya-
Habur Ucgeni'ne isaret etmektedir. Yukar1 Habur’dan en eski Hurrice belgelere
bakildiginda TeSup, goriilmemektedir. Hurriler Kuzey Mezopotamya ve Suriye’de
Hava tanris1 anlayismi ogrenmisler ve eger TeSup bu c¢evrede Hurriler arasinda

ortaya ¢iktiysa, zaman igerisinde Hurri dininde baskin hale gelmistir. Bu mitler belki

1050 Archi 2002¢: 1 vd.; Archi 2009: 213.
1051 Archi 2009: 213-214.
1052 Giiterbock 1946: 50-51; Haas 1980: 97 vd.; Hoffner 1998b: 4.
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de TeSup’un Hurriler arasinda iistiin konuma gelisini agiklamaktadirlar. Gokylizii
Krallig1 miti, Suriye’nin batisina iligkin unsurlar tagimaz. Bununla beraber Hedammu
ve Ullikummi Sarkilarinda senaryo Suriye sahillerine isaret etmektedir. TeSup, Hazzi

daginda oturur, Hedammu bir deniz yaratigidir'*>>.

Kumarbi destanlar dizisi M.O. 15. yiizyiln sonlarinda Hititler tarafindan

almmustir'%*

. Sarkilarin her biri muhtemelen farkli zamanlarda diizenlense de bazi
Hititce versiyonlar II. Mursili’den 6ncesine aittir'®>. M.O. 13. yiizyila ait olan eldeki
kimi kopyalarin, yipranmis eski tabletlerden hareketle tekrar yazildigi kolofonlarda

kayithdir'®®.

Kumarbi efsaneleri, Hatti mitlerinin aksine 6l¢iilii (vezinli) yazilmislardir. Her
bir dize bir ciimleden olusmaktadir'®’. Her bir sark: heniiz bilinmeyen sayida tableti
kapsar ve tabletlerin satir sayisi 250 civarindadir. Sarkilar agikca, tekrarlanan

ciimleler, acilis ciimleleri gibi edebi 6geler icerir' *®.

A.Archi, hem Hurri sarkilarmin bazilarmi hem de Gilgames destani gibi kimi
eserlerin katiplerin egitimi ile ilgisi olmadigmi, dinsel gereksinimler neticesinde
sOzlii olarak anlatildigini ve dinlendigini, Hurrice’den Hititge’ye sozlii olarak

aktarildigin1 iddia etmektedir. Bu eserler, Hititce’ye Hitit sarkicilar1 tarafindan

1053 Archi 2009: 212-215.
195% Archi 1995b: 2373.
1055 Archi 2007: 197.

1956 L ebrun 1995: 1972.

197 Serkilarm vezinli yapisit hakkinda bkz. Giiterbock 1951: 141-145; Macqueen
2001: 165-166; Haas 2006: 157-158.

1058 1 ebrun 1995: 2373.
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terclime edilmis ve katiplere dikte edilmis veya yazili metinlerden hareketle yeniden
islenmistir. Ullikummi Sarkist ve Avct KesSi masalinin Hititgeleri incelendiginde
bunlarin, eldeki Hurrice versiyonlarin bir ¢evirisi olmadigi anlasilmaktadir. Herhangi
bir yaz1 atdlyesi (scriptorium) yazili bir Hurrice versiyon edinmek istediginde bir
“sarkic1”ya bagvurmakta ve ozan, kendi versiyonunu dikte etmektedir. Bu nedenle
Bogazkdy’de Hurrice Gilgame§ destaninin ii¢ farkli versiyonu mevcuttur. Ayrica
sarkilardaki bazi ifadeler onlarin sozlii gelenek iirtinii olduklarini diistindiirmektedir.
Hurricesi korunmus olan Deniz’in Sarkisi, Serbest Brakma Sarkisi, Glimiis ve

Ullikummi, “X’in sarkisini sOyleyecegim” seklinde baslarlar. Gokyiizii Krallig

(3 ",

efsanesinin basinda ise “...tanrilar isitin!” seklinde bir ifade goriilmektedir. Bu
sarkilar muhtemelen bir dinleyici kitlesi gerektiriyordu. Yine bu sarkilarda dolaysiz
anlatim (direct speech) orani yiiksektir ve su ifadeler sik¢a goriiliir: “X, Y’ye soyle
sOylemeye basladi; X, Y’nin sozlerini isittiginde; sana sdyleyecegim sozlere kulak
ver; X, bu sozleri soylemeyi bitirdiginde”. Bunlar Hurrice’den alintidir ve Hitit
sarkicilart bu formiilleri degistirmemislerdir. Bu sarkilara miizik de eslik ediyor
olmalidir. Miizik aletleri ile edebi eserlerin ezbere okunmasi Sumer’e ve Babil’e
kadar giden bir gelenektir. Hurriler, miizik esliginde ezbere okunan bu edebi tiirleri

Mezopotamya geleneginden almuslardir'®”’.

Hurri mitlerinin biitiin diinya tarafindan ilgi ¢ekici bulunmasinin bir sebebi
Yunan ve Fenike mitleri ile olan benzerlikleridir. Bu benzerlik Hesiodos’un
Theogoniasi’nda ve diger bazi Yunanca metinlerde ortaya ¢ikmaktadir. Ik defa E.

Forrer tarafindan fark edilen bu gercek H. G. Giiterbock tarafindan ayrntist ile

1059 Archi 2007: 185 vd.; Archi 2009: 209 vd.
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islenmistir'®®’. Ancak Hitit-Hurri mitlerinin Anadolu yoluyla m1 yoksa Fenike’den
mi Yunanlilar’a ulastig1 acik degildir. “Anadolu’da 13. ylizyila ait Bogazkdy devlet
arsivi ile 8. ylizyil sairleri arasinda bir kopriiniin kolayca tasavvur edilemeyecegi
soylenmelidir”'*®!. Ote yandan Theogonia nin yazari Hesiodos un babasmin izmir’in

kuzeyindeki Kyme kentinden oldugu da hatirlanmahdir'*®*.

Kumarbi destanlar silsilesinin Hurri kaynakli oldugu, aslinin Hurrice veya
Akadca yazilmis olabilecegi ve Mezopotamya geleneklerinden etkilendigi pek ¢ok

arastirici tarafindan defalarca vurgulanmistir.

Alalu, Anu, Enlil, Ea gibi tanr1 adlar;; Kumme, Ninive, Abzuwa, Nippur,
Aranzah (Hurr. Dicle Irmagi) gibi yer adlari; tanr1 soylarmin ard arda gelmesi ve

tanrilarin birbirlerine karsi savasa girmeleri Mezopotamya kokenlerinin kanitlaridir.

Bu destanlarin az sayida Hurrice fragmanlari, Bogazkdy arsivinden elde
edilmistir'®®. Bunlar Kumarbi Sarkisi’na (CTH 370.11 = KUB 47.56)'°**, Hedammu

Sarkisi'na (CTH 348.11.1 = KBo 12.80 + KUB 45.62)'°”, Ullikummi Sarkisi’na

1060 Giiterbock 1945: 52-57; Giiterbock 1948: 123 vd. Yunan ve Fenike mitleri ile
benzerlikler konusunda ayrica bkz. Wegner 1978: 93-97.

1961 Giiterbock 1945: 61.

1062 Akurgal 1997: 314

1063 Cesitli Hurrice mitolojik metinler Salvini tarafindan derlenmistir: Salvini 1977:

73 vd. Bu konuda son etrafli ¢calisma ise M. Salvini ve I. Wegner’e aittir: Salvini-
Wegner 2004.

1064 Salvini-Wegner 2004: 17-18, 38-39.
1065 Salvini-Wegner 2004: 19, 40-41; Haas 2006: 155.
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(CTH 345.11 = KUB 45.61, KBo 27.217, KBo 33.61a +)'°® ve Deniz’in Sarkisi’na

(CTH 346.11 = KUB 45.63)' aittirler.

Hedammu Sarkisi’nin Hurri dilinde en az iki fragmani vardir. Daha biiyiik olana,
muhtemelen IStar’in yilan apSe’ye bir ¢agrisini igerir: “Parlak sudaki yilan sozleri
isittiginde”. Ardindan tanrica, Kummeli TeSup’u tehlike karsisinda umursamaz
olmakla suglar. Metinde Kumarbi ve Deniz arasinda bir diyalog da vardir.

ey . .. oy 1
Kumarbi’nin veziri Muki$anu’nun da adi gegmektedir' .

Ullikummi Sarkist’nin Hurrice’de en az li¢ fragmani vardir. Bunlardan KUB
45.61’in kirik olmakla beraber yirmibir satir1 korunmustur. Burada Ullikummi’nin
dogumu ve ona ad verilmesi anlatilir. Hititge metinle benzerlikler tasir. Hurrice
metinde ad1 gecen tanrilar arasinda Kumarbi, Hutena, TapSuwa]rri] Yer alt1 tanrigasi
Allani, Ullikummi, TeSup ve TasmiSu vardir. Sadece Avct Kessi masalindan bilinen

tanr1 Tap$uwa][rri], burada Kumarbi sarkilarina dahil edilmistir'*®’.

Deniz’in Sarkisi’na ait Hurrice bir parga (KUB 45.63) ve bu sarkiya biri ritiiel
bir metinden digeri bir katalog tabletinden olmak iizere iki atif bulunmaktadir.
Metnin ikinci satirinda “gokylizii ve yerylizii”, ticlincii satirda “Denizi’in Sarkisini

sOyleyecegim” (Siratile kiia$i) ifadeleri goriiliir. Ad1 gecen tanrilarsa Eski tanrilar

1066 Giorgieri 2001: 134 vd.; Salvini-Wegner 2004: 19-20; 41-46; Haas 172.
1067 Rutherford 2001: 589 vd; Salvini-Wegner 2004: 21, 46-47.

1068 Haas 2006: 155.

1069 Salvini 1977: 81-87; Giorgieri 2001: 153-155; Haas 2006: 172.
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(amattinna DINGIRMES-na) ve Kumarbi’dir. Arkayiliz besinci satirda goriilen

“Kumarbi’nin s6zii” ifadesinden, onun konustugu diisiiniilebilir 070,

Tanr1 soylarmin ard arda gelmesi kavrami Mezopotamya mitolojisinden zaten
bilinmekteydi. Ancak G. Wilhelm, iktidar1 tekrar kazanmak i¢in ugrasan tahttan
indirilmis tanrilarin krali konusunun Hurriler’e ait oldugunu ve Eski Yakindogu’da

benzersiz oldugunu diisiinmektedir'®”’

. Bununla beraber, tanrilarin gokyiiziindeki
krallig1 ve aralarindaki miicadele, Sargon tarafindan iktidardan indirilen Kis krali
orneginde oldugu gibi, aslinda Eski Yakindogu saray yasamini yansitan ve

Mezopotamya edebiyatinda var olan bir motiften kaynaklanmig olabilir'®"2.

Destanlarda gecen tanrilar da Sumer-Akad ve Hurri tanrilaridir. Suriye
tanrilarmin rolii daha azdir. Akad tanrilar1 Hititgelestirilmis bir bigimde geger.
Ideogramlarla yazilan tanr1 adlar1 da Hititge fonetik tamamlayicilarla birlikte

goriilmektedir'®”?

. Firtina tanris1 her zaman ideogramla yazilmasma ragmen bu,
TeSup’tan bagkas1 olamaz ¢ilinkii onun kenti, Kumme olarak verilmektedir. Ayrica o,
Hurrice Gilgame$ destaninda TeSup olarak yazilmustir'®”®. Gokyiizii Kralligi miti

Hurri diinyasina ait Yer alt1 tanrilarma bir seslenis ile baslar. Ullikummi Sarkisi’nin

Hititcesi’'nde GulSe§ olarak gecen tanriga Hurricesi'nde Hutena olarak

1070 Rutherford 2001: 598 vd.
17! Wilhelm 1989: 61.

1972 Lebrun 1995: 1973.

1973 Giiterbock 1945: 47, 49, 57.
1074 Giiterbock 1945: 47.
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gecmektedir'*”.

Glimiis’iin  Sarkisinda, Kumarbi’nin c¢ocugu Giimiis’iin ad1
ideogramla (KU.BABBAR) yazilmustir. Sarkilarda, tanr1 adlar1 Hititgelestirildiginden
bu ideogramin arkasindaki ismin, Hurrice UShuni degil, Hititce Harkiyanza olmasi
gerektigini H. Hoffner tarafindan ifade edilmistir'*”®. LAMMA ideogrami ile
anlatilmak istenen tanrmin da Karhuhi/Karhuha oldugu A. Archi tarafindan dile
getirilmistir. LAMMA ’nin 6ykiistinde Kargami$ kentinin tanricas1 Kubaba, LAMMA
ile diyalog halindedir. Kubaba’nin adi, I. Suppiluliuma’nin Kargami$h Sarri-Ku$uh
ile yaptig1 antlasmada (CTH 50 = KUB 19.27) Karhuha ile ikili olusturmaktadir:
PKar-[hu-ha DK]u—pa—pa DINGIRM™_g5-5a S[4 KUR URUKar—ga—mii. IL
Suppiluliyama’nin Kargami§hi Talmi-Tes$up ile antlasmasinda (CTH 122.1.A =
KUB 26.33 + KBo 13.255 IV 8) da ayni sekilde ikili s6z konusudur: DINGIRM®
KUR "MYKar-gla-mis PKu-[pa-pa °Klar-[hu-u-hi-is. Muki§li Allaiturahhi’nin
ritiiellerinde de su tanr1 siralamalarina rastlanir: TeSup, Hepat, Niniveli IStar, Ninatta-
Kulitta, LAMMA ve Kubaba. M.O. 1. binin hiyerogliflerinde de Kubaba, genellikle
Tarhunza ya da Karhuha ile iliskilidir. Hititler, muhtemelen Karhuha’nin adi i¢in
LAMMA ideogramini kullanmiglardir ve onun Kargami§’m koruyucu tanrisi
olduguna inanmaktadirlar. Tanrt LAMMA ile Kubaba’nmn birlikteligi, LAMMA

Sarkisi’nin Karganu$’m Hurri diinyasima ait oldugunu diisiindiiriir'®”’.

1975 Salvini 1977: 81-86; Giorgieri 2001: 138, 153-155.
1076 Hoffner 1988: 163-164.
177 Archi 2009: 217-218.
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5.2.2.Serbest Birakma Sarkisi:

Bogazkoy’de 1983-1985 yillar1 kazilarinda, Hurrice-Hitit¢e ¢ift dille kaleme
almmuis, cok sayida duplikat ve paraleli iceren bir dizi tablet ele gegirilmistir. (KBo
32.10-110, 113, 208-210, 212-117). Bu metinler kolofonlardan hareketle Serbest
Birakma Sarkis1 (Ingilizce’de The Song of Release, Almanca’da Lied/Epos der
Freilassung) olarak adlandirilmislardir. Bu ifadenin Hititgesi SIR para tarnumas,
Hurricesi ise kirenzi’dir. Serbest Birakma Sarkis1 pek cok tablet iizerinde kayithidir

ve serilerden biri alt1 tabletten olugsmaktadir.

Tabletlerin el kopyalar1 H. Otten ve C. Riister tarafindan KBo 32’de yapilmus,
metinlerin transkripsiyon, terciime ve yorumlar:i ise E. Neu tarafindan StBoT

1078 " ingilizce terciimesini H. Hoffner yapmistir'””’. Bu

serisinde yayinlanmigtir
destan veya sarki hakkinda pek c¢ok arastirict cesitli yonlerden calismistir. G.
Wilhelm, kismen Ingilizce cevirisini'®® yapmus, Hurricesi tizerinde de etrafli bir

makale yazmigstir'®®'

. Baska bir calisgmasinda Wilhelm serinin bir Ornegindeki
tabletlerin siralamasini, igerik ve kolofonlardan hareketle yapmaya calismis ve yine

. e e . .. 1082 . : J
destanin kismen bir gevirisini vermistir'®*>. G. Beckman, yine kismen Ingilizce’ye

gevirmistir]083. A. Archi, Kumarbi sarkilar1 gibi, Serbest Birakma Sarkisi’nin da
g

1978 Neu 1996.

197 Hoffner 1998b: 65-80.
1980 Wilhelm 1996: 17 vd.

1981 Wilhelm 1997: 277 vd.
1082 Wilhelm 2001: 82 vd.

1083 Beckman 2003a: 216-217.
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sozIii gelenek {iriinii oldugu ve sarkicilar (LUNAR) tarafindan ezbere okundugunu

diigiinmektedir'***

. Rita Francia, bu destan1 edebi sanatlar acisindan incelemis,
Hititce ve Hurricesi arasinda edebi iislup agisindan 6nemli farklar oldugunu ifade
etmigstir. Hurrice versiyon yiiksek bir edebi iislupta ve ¢cok daha mecazi bir dille
yazilmistir. Hititgesi ise 1yl yazilmasi ve dogru bir sekilde terciime edilmesine
ragmen Hurri bi¢imi kadar yiiksek bir seviyede degildir. R. Francia, Serbest Birakma
Sarkist’nin Hititge ibretlik dykiiler/kissalar (parables) boliimiinde, dolaysiz anlatim
bi¢ciminin siirsel iislubu tizerinde durmus ve bu kisimda uyak, yarim uyak, i¢ uyak,
ses tekrar1 ve climle tekrar1 gibi edebi sanatlar1 incelemistir. Kullanilan edebi sanatlar
tesadiifi degildir ve Hititce metnin siirselligi Hurricesi’ne yaklastirilmaya

1085

calisilmistir ~~. M. Bachvarova, bu sarkiy1 Gilgames$ ve Babil Yaratilis Destan1 gibi

Eski Yakindogu destanlar1 ve Homeros’un Iliadasi ile karsilastirmis, sarkinin, s6z

. © e . 1
konusu eserlerle benzerlikleri iizerinde durmustur'®*®

. Bir baska c¢alismasinda
Bachvarova, Serbest Birakma Sarkisi’nin, Ebla’daki Ikinkali§ kentine ait kolelerin
serbest birakilmasi konusunda TeSup’un isteginin reddedildigi béliimii (KBo 32.15),
Hitit Devleti’nin antlagmalari, idari metinleri, yilliklari, dualar1 ve diger sarkilar1 ile
karsilagtrmistir. Boylece, burada aslen s6z konusu olan durumun yaygin kaninin

aksine bor¢ kolelerinin serberst birakilmasi (bor¢ affi) degil, tutsaklarmn serbest

birakilmasi ile ilgili oldugunu diisinmektedir'®’. G. Wilhelm de savas tutsaklarmnmn

1% Archi 2007: 188-191.

1985 Francia 2010: 65 vd.

1986 Bachvarova 2005a: 131 vd.
1087 Bachvarova 2005b: 45 vd.
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serbest birakilmasidan sz etmektedir'®®. V. Haas, Hitit Edebiyat1 (Die hethitische

Literatur) adli kitabinda bu destanin yorumlarini da igeren bir ¢evirisini vermistir'**’.

A. Gilan sarki hakkinda genel bir bilgi vermistir' **°.

E. Neu, Serbest Birakma Sarkisi’nin Hurricesi’nin, muhtemelen Eski Hitit
Cagr’nda Hititler’in Kuzey Suriye seferlerini yiiriittiikkleri donemde ve Ebla ile
Ikinkali§ kentini ele gecirdiklerinde ithal edildigini diistinmektedir. Bununla beraber
yazi ve dil ozellikleri bu edebiyat iirliniiniin Orta Hitit Cagi’'nda Hurrice’den

Hititce’ye cevrildigine ve yazildigma isaret etmektedir'®"

. A. Archi ise bu sarkinin,
I. Tuthaliya doneminde baslayarak devam eden Hurri kiiltliriine asir1 1lgi sonucunda
HattuSa tarafindan elde edildigini diisiinmektedir. Ona gore cift dilli metnin, daha
eski bir Hurrice metinden hareketle yazildigmni diisiinmek igin bir sebep yoktur. Ik
maniiskript, destan1 ezbere bilen bir katip ya da sarkici tarafindan hazirlanmistir.
Metnin kolofonlar1 bir sarkicidan ve bir “sarkicinin iicreti’nden s6z etmektedir. (S4
LUNAR kussani). Eger metin daha eski bir maniiskripten kopya degilse o zaman ana
dili Hurrice olan bir katip tarafindan yazilmis olmalidir; ¢linkii Hititce cevirisinde
hatalar vardir ve ayrica Hititge bolimde bazi kisimlar kisaltilmis ve aciklayict

1092

unsurlar eklenmistir ~°. V. Haas bu destanin muhtemelen III. Tuthaliya doneminde

olusturuldugunu diisiinmekte; ancak dilsel iceriklerden hareketle, Hurrice

1088 Wilhelm 2001: 84.
199 Haas 2006: 177-192.
1990 Gilan 2010: 58-59.
1 Neu 1996: 3-7,

1992 Archi 2007: 189-190.
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versiyonunun daha eskilere M.O. 16. yiizyila kadar uzandigini ifade etmektedir'®”.

G. Wilhelm’e gore mevcut yazitlar, M.O. erken 14. yiizyila aittir. (Orta Hitit dili).
Hurrice niishanin olusturulma tarihi kesin olarak belirlenememektedir. Anlati, en ge¢
M.O. erken 16. yiizyillda gergeklesmis olmasi gereken olaylara dayanmaktadir.
Hurrice metinler ¢cok sonra yazilmis olmamalidir. Metinde adi gegen kentler,

arkeolojik bulgu ve tarihi nakillere gore erken 16. yiizyilda yok edilmislerdir'®*.

Tabletlerin bazilar1 sol siitunda Hurrice, sag siitunda Hititce olmak {izere ¢ift
dilli diizenlenmistir. Hurri dilinin giicliikle anlasilmasindan dolayi, Hititce kismin
kirik oldugu yerlerde, metnin Hurricesi’nin izahi hala son derece zordur. Bununla
birlikte bu metin Hurrice gramer ve sozligiiniin anlasilmasinda son derece 6nemli bir

rehber konumundadir'®®.

Serbest Birakma Sarkist dort bolim halinde diizenlenmistir'®®; ancak bunlarin

1
siralamasi konusunda tartigmalar vardir'®’:

1. Girig/Agilis

2. Bilgelik/hikmet edebiyat1 (wisdom literature) olarak da adlandirilan ibretlik

Oykiiler/kissalar (parables)

3. Tanriga Allani’nin s6leni

1993 Haas 2006: 177.

1094 Wilhelm 2001: 82.

1995 Hoffner 1998b: 66; De Martino 1999: 340-341.

1996 Neu 1996; Wilhelm 1996: 19-23; Hoffner 1998b: 65-77.
%7 De Martino 1999: 339-340.
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4. Ebla kenti ile 1lgili dykiiler.

Birinci boliim (Ilk tablet KBo 32.11 I 1-20) sadece Hurrice’dir. 1. siitiinun
karsisindaki Hititce kistm (II.  Siitun) kiriktir. Onuncu satirdan sonrasi 1yi
korunmamistir. Mitte merkezi rol oynayan tanrilardan ve insanlardan soz

etmektedir' %%,

(CTH 789): KBo 32.11 Oy I 1-9'%:

1-3 Kumme’nin b[iiyiik] krali TeSup’un sarkisini sdyleyecegim. Yeryiiziiniin

stirgiisiinde (duran) ge[n¢ kadin] Alla[ni]’yi yliceltmek istiyorum.

4-6 Onlarla birlikte, bilgeligiyle iinlii, becerikli tanriga, gen¢ kadin IShara’yi

sOyleyecegim.

7-9 E[bla]’ya [...] getirecek olan Pizzikarra (adamini) sdyleyecegim. Pizzikarra,

NuhasSe ve Ebla (kentlerini) imha [ 10

Ikinci boliim, Eski Dogu’nun bilgelik edebiyatma dahildir. Bir kissa derlemesi
olarak da adlandirilabilecek olan metinler, ahlaki davraniglar i¢in bir rehber

konumundadir. Anlatilar metinde de “bilgelik™ olarak ifade edilirler: Hititce hattatar,

1098 Hoffner 1998b: 67; Haas 2006: 179.

1999 Trans. ve terc. i¢in bkz. Neu 1996: 30. ingilizce terc. i¢in bkz. Hoffner 1998b:
67.
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Hurrice madi''®. Hikayeler serinin iki tabletinde, ikincisinde (KBo 32.12 Ay IV 23
[DUB II.LKAM]) ve muhtemelen iigiinciisiinde (KBo 32.14 [kolofonsuz]) yer

1101

almaktadir **'. KBo 32.12 kiriktir ve sadece Hurricesi kismen korunmustur. Bu

nedenle ¢evirisi pek miimkiin degildir. KBo 32.14 ise Hurrice-Hititce ¢ift dillidir''*?.
Biitiin kissalar (yedi adet) ayni anlatim tarzindadir''®: 1. Her kissa, nankorliik,
ulagilan seyden hosnutsuzluk, acgdzliiliik gibi yanhs bir davranis hakkindaki fabl ile
baslar. Hayvanlar, arag-gerecler, yapilar (bir kule) yanlig bir davranis sergilemistir. 2.
Bu anlatidan somut insan diinyasina her zaman su sozlerle gecilir: “Bu bir...(geyik,
kadeh, kule) degildir, bir insanogludur”. Hayvanlarin ve nesnelerin yanlis
davranislari, insanlarin (idareci, ogul) davranislart ile iliskilendirilir. Bu koti
davranislar, elde edilenlerin kaybi1 ve tanrilarin laneti ile cezalandirilir. 3. Diger
anlatiya su sozlerle gecilir: “Bu hikdyeyi bir kenara birakin. Size bir baska hikaye
anlatacagim. Mesaj1 dinleyin, size bir bagka hikaye anlatacagim”. Her bir hikaye ii¢
farkli terimle ifade edilir: “s6z” (Hit. uttar, Hurr. tivSari), “mesaj)” (Hit. hatressar,

1104

Hurr. amumi), “bilgelik” (Hit. hattatar, Hurr. madi) . ik kissa soyledir:

(CTH 789): KBo 32.14 Oy II 1-25"%:

100 Haas 2006: 185.

MOl Wilhelm 1996: 20; Haas 2006: 187.
192 Neu 1996: 57-58; 74-97.

1% Haas 2006: 186.

1% Hoffner 1998b: 68.

195 Trans. ve terc. icin bkz. Neu 1996: 75-77. Terc. icin ayrica bkz. Hoffner 1998b:
69; Haas 2006: 187-188. Tiirkce terc. icin bkz. Unal 1997: 27.
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1-8 Dag geyigi bedeninden kovdu. Geyik bir bagka daga gitti. Orada sismanladi,
hosnutsuzluk duydu ve daga lanet etmeye basladi: “Uzerinde otladigim dag1 keske

ates yaksa. Keske Firtina tanrisi (simsegiyle) onu vursa ve ates dagi yaksa.”

9-16 Dag bunu duydugunda kalbi giicendi ve geyigi lanetlemeye bagsladi: “Neden
besledigim geyik beni lanetliyor? Avcilar onu vursun. Kus avcilar1 onu yakalasin.

Etini avcilar alsin ve kus avcilar1 derisini alsm.”

17-22 Fakat bu bir geyik degil, bir insanogludur. O insan kendi sehrinden ¢ikt1 ve
baska bir iilkeye gitti. O hosnutsuz oldugunda, (yeni) kentini kotiilemeye basladi.

Kentin tanrilari onu lanetlediler.

23-25 Bu hikayeyi bir kenara birak, sana baska bir hikdye anlatacagim. Mesaj1 dinle.

Sana bagka bir 6gretici hikdye anlatacagim.

Ugiincii bdliim, (KBo 32.13 Hurrice-Hititce. Serinin ddrdiincii tableti) Hava
tanrisinin yer alt1 diinyasma ziyaretini anlatan mitolojik bir boliimdiir. Burada Yer
alt1 tanricas1 Allani, Hava tanrisi i¢in bir ziyafet diizenler. Hititce versiyonda TeSup
yer altna kardesi Tasmisu/Suwaliyat ile inmistir. Solene ilk/eski tanrilar da
davetlidir. Ziyafette ¢ok sayida hayvan kurban edilir. TeSup fazlasiyla iyi karsilanir,
eski tanrilar da onun sag tarafinda otururlar. Allani i¢ki sunucu olarak konuklara
kendisi hizmet eder. Metnin devami kirik oldugundan 6ykiiniin nasil sona erdigi belli
degildir''%. TeSup’un yer altma inisi konusunda iki yorum bulunmaktadir: Birincisi,

Gokylizii tanrilar ile Yer alt1 tanrilar1 arasinda gegici bir uzlagma; ikincisi ise onun

106 Trans. ve terc. i¢in bkz. Neu 1996: 220-227. Wilhelm 1996: 19-20. Terc. ve
yorumlar i¢in bkz. Hoffner 1998b: 72-73; Haas 1996: 180-182. Tiirkge terc. i¢cin bkz.
Unal 1997: 27.
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yer altindaki gecici esaretinin, IStar’in yer altma inis 6ykiisiiniin bir benzeri oldugu

seklindedir''"’.

Sarkinin dordiincii béliimiinde konu yine degisir ve Ebla kenti ile ilgili olaylar
ele alinir. Hikdyenin merkezinde kentin krali ile kent yaslhlari arasinda kolelerin
serbest birakilmast lizerine bir tartigma vardwr. Anlat1 diyalog seklinde
diizenlenmistir. TeSup, Ebla kenti krali Megi’den kolelerin serbest birakilmasini talep
eder. Megi bu istegi kent konseyine iletir ancak, istek reddedilir. Bunun iizerine
Megi, TeSup’a yakarr ve Pazzanikarri ile oglu Zazalla’nm, Ikinkali§ kenti
yurttaglarmin serbest birakilmasi istegine karsi koyduklarii anlatir. Bu defa TeSup,
Megi ile dogrudan konusur ve dilegi yerine getirilirse tahtin kenti Ebla’y1
yiiceltecegini, yerine getirilmezse kenti yok edecegini soyler''*®. Metne gore Ebla,
bir Hurri kenti goriiniimiindedir: TeSup’a, en 6nemli yerel bicimi olan “Kummeli
TeSup” diye seslenilir. Ayrica bazi sahis adlar1 Hurriler’de tipik olan climle isimleri

(sentence-names) bi¢imindedir: Arip-Ebla “Ebla (¢cocuk) verdi”, Paib-Ebla “Ebla

(cocuk) yaptr''%’.

Serbest Birakma Sarkis’min Hurrice asli en azindan M.O. 15. yiizyila
gitmektedir. Bununla beraber Orta Tung Cagi’nda Ebla kenti ¢oktan Onemini

kaybetmistir. Bu nedenle Ebla kenti ile ilgili olaylarin aslinda tabletlerin ilk

17 Wilhelm 1996: 20; Hoffner 1998b: 73.

"% Trans. ve terc. i¢in bkz. Neu 1996: 274 vd. Wilhelm 1996: 21-22. Terc. ve
yorumlar i¢in bkz. Hoffner 1998b: 73-76; Haas 1996: 182-185.

1199 Wilhelm 1996: 21.
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kopyasindan ve Hititce ¢evirisinin yapildigi donemden ¢ok daha eskiye ait olmasi

gerekmektedir'''°.

Sarkinin bu son bolimiinde TeSup, istegi yerine getirilmezse Ebla kentini su

sekilde tehdit etmektedir:

(CTH 789): KBo 32.19 Oy I1 27-31''!":

27-31 Ebla sehrinin alt duvarlarmi bir kadeh gibi tamamen parampar¢a edecegim.

Yukari sehrin duvarlarin bir ¢op y1gin1 gibi ezecegim.

Bu sozleri Tel Mardih (Ebla) kenti kazisinin sonuglar1 ile karsilastirma imkani
vardir. Kenti ¢evreleyen biiyiik duvarmn tahribat1 III/b tabakasmin sonunda, M.O.
1600 civarinda gerceklesmistir. Zaman olarak yikimlar 1. Hattusili ile I. MurSili’nin
Kuzey Suriye seferlerine denk diismektedir. Ayrica 1. HattuSili’nin Hahhu sehrinde

1112

kole kadin ve erkekleri serbest biraktigindan bahsetmesi de hatirlanmalidir " ~. Buna

ek olarak Hitit krali yilliklarinda, ikinci senesinde Alalah’1 imha ettikten sonra UrSu

10 \wilhelm 1996: 22.

" Trans. ve terc. icin bkz. Neu 1996: 383. Ingilizce terc. i¢in bkz. Hoffner 1998b:
76. Almanca terc. i¢in bkz. Haas 2006: 185.

12 Haas 2006: 177.
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kentine, oradan da Igakali§ kentine gittigini anlatmaktadir''’®. Fakat sarkiya gore

Ebla, Niniveli Pizikarra tarafindan yikilmugstir' ',

Serbest Birakma Sarkisi’nin bu son boliimii belki de Ebla kentinin yikilisinin

mitolojik bir anlatimidir. Ebla gibi yilizyillardir 6nemini koruyan bir kentin aniden

ortadan kalkisini iistli kapali bir sekilde aktarmaktadir''"°.

1 Houwink ten Cate 1984: 48.
14 Archi 2007: 189.

15 Wilhelm 2001: 84; Beckman 2006: 262; Haas 2006: 185; De Martino 2006b:
109.
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5.2.3.Diger Metin Parcalar:

Fragman halinde giinimiize ulasan mitolojik igerikli metinler de s6z

1116
konusudur " :

Istar’dan (CTH 350), Ea’dan (CTH 351), Tanr1 Huranu’dan (CTH 352),
Sebetti’nin kizindan (CTH 353), Dicle rmagindan (CTH 354) ve Mala irmagindan
(CTH 365) s6z eden parcalar. CTH 365, Mala irmag1 hakkinda, vebanin ortadan
kaldirilmast ile ilgili bir ritiieldir. Tanrilar Gilines tanrisinin oglunu iilkede kral
yaparlar''"”. CTH 370.I’de Hurrice diger metin parcalar1 siiflanmistir’''®. CTH

776.A Tesup ve Irmaklar olarak adlandirilan Hurrice bir hikayedir'''’.

16 Beckman 1994: 570; Karauguz 2001: 49-50.
"7 Beckman 1994: 570; Karauguz 2001: 49.

"% Bunlarm bir kisminm transkripsiyonu Salvini-Wegner tarafindan yapilmistir:
Salvini-Wegner 2004: 70-73, Nr. 40-47.

19 Qalvini 1977: 75.
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5.3.Masallar:
5.3.1.Gurparanzah:

Hurri kiiltiirtiniin izlerini tasiyan ve masal olarak adlandirilan birka¢ anlati

Bogazkoy tabletleri arasinda ele gegirilmistir.

Bunlardan biri kahramanliklar1 ile in salmis Gurparanzah adli hayali bir kralla
ilgilidir. (CTH 362)''*°. Fragmanlardan, hikdyenin biitiiniinii anlamak pek miimkiin
degildir. Son birlesen tablet parcalariyla birlikte destanin A niishasmi su sekilde

"2 1. siitiin son derece kiriktir. Burada yemek yemek,

ozetlemek miimkiindiir
yaylarm istenmesi ve atis nisanlar1 s6z konusudur. Sahis adlarmdan Impakru ve
Gurparanzah goriiliir. 1. siitunda Gurparanzah vahsi hayvanlar1 oldiiriir ve diger
kahramanlarla birlikte Akad’a gider. Impakru kendine damat olarak Gurparanzah’1
secer. Yapilan okguluk yarigmasinda Gurparanzah altmis kral ve yetmis kahramani
yener. Ardindan siislenmis bir yoldan yatak odasina yatmaya gider. Karis1 Tatizuli ile
aralarinda tam olarak anlasilamayan bir konusma geger. III. siitunda, muhtemelen
Akad krali olan Impakru’nun altmis kral ve yetmis kahramana hitaben bir konusmas1
vardir. impakru bu konusmasinda Ailanuwa iilkesi kralindan, yani Gurparanzah’tan
s0z etmektedir. Kirik kisimlarda Eniadili ve ESiadili gibi isimler goriiliir. Daha sonra

kadin (muhtemelen Tatizuli) ve Gurparanzah, yetmis kahramani yemege davet

ederler. IV. siitunda sadece bazi isaretler korunmustur. Kolofona gore ikinci tablet

120 Trans. terc. ve yorumlar i¢in bkz. Giiterbock 1938: 83-90; Pecchioli Daddi 2003:
476 vd.; Akdogan 2007: 1 vd. Terc. icin bkz. Giiterbock 1945: 68-69; Unal 1991:
852-853; Haas 2006: 218-219. Bu masal hakkinda kisa yorumlar i¢in bkz. Vries
1967: 47-49; Giiterbock 1978b: 241; Dingol 1982: 108; Wilhelm 1989: 62; Archi
1995b: 2373; Gilan 2010: 57.

121 Akdogan 2007: 17-18.

356



olan B niishasinda Aranzah, yani Dicle irmag: bir kartal gibi ucar ve Akad’a gelir.
Merdivenin iizerine oturur ve Gurparanzah’a iiziintiisiiniin sebebini sorar. Aranzah ve
Gurparanzah arasindaki konusma da kiriklar nedeniyle anlasilamamaktadir.
Ardindan Aranzah tekrar bir kartal gibi ucar, Ana tanrica ve Kader tanrigasma gider.

Tanrigalar Aranzah’1 gordiiklerinde, ona yiyecek ve icecek verirler.

Metinde Hurrice sahis adlar1 dikkati ¢ekmektedir. Gurparanzah’in ismi gurp- :
“sadak (ok kilif1)” ve Aranzah: “Dicle Irmag1” kelimelerinin bitigsmesi ile olusmustur.
Gurparanzah’m karisinin adi olan Tatizuli, tad-: “sevmek” anlamina gelir.
Gurparanzah’in arkadaslar1 olan Eniadili ve ESiadili’nin isimleri de adal-: “giig,
kuvvet” kelimelerine, Hurri sahis adlarinda sik gordiigliimiiz ene-: “tanr1” ve eSe-:

“tilke” sozciiklerinin bitismesi ile olusmustur' ',

Gurparanzah’mn krali oldugu Ailanuwa lilkesinin nerede oldugu belli degildir. F.
Pecchioli Daddi’nin belirttigine gore burasi Kuzey Mezopotamya’da bir krallik
olmalidir. Kentin adi, Alilanum kent adindaki ilk —I’nin ¢ikarilmasi ve kelime sonuna
—(u)wa’nin eklenmesi ile olusturulmustir. Tel Leilan tabletlerine gore burasi Yukar1
Habur ile Sincar daglar1 arasinda bulunur ve Eski Babil doneminde Masum-atal

isimli bir Hurri krali tarafindan yénetilmistirl 123,

Bu destan belki de yerel bir siilalenin baslangicini iistii kapali, mitik-efsanefi bir

sekilde (etiyolojik/nedenbilgisel) anlatmaktadir''**,

122 pecchioli Daddi 2003: 477; Haas 2006: 217; Akdogan 2007 2.
123 pecchioli Daddi 2003: 493; Akdogan 2003: 14.
124 pecchioli Daddi 2003: 492.
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5.3.2.Avcl Kessi:

Hurri geleneginden alinan bir bagka masal Aveci Kes$Si olarak adlandirilir.
Bogazkoy’de Hititge (CTH 361.I) ve Hurrice (CTH 361.11) niishalari, tipki Sar
tamhari metinleri gibi Misr’in baskenti El-Amarna’da da Akadca bir pargasi
bulunmustur. Son derece uzun oldugu anlasilan destanin sadece yiizde on kadari
kirik bir bigimde korunmustur''*. Hurrice versiyon en az 15 tabletten olusmaktadir.
14. tabletin kolofonunda “Kes$Se sarkisinin 14. Tableti. Tamamlanmadi” ifadesi
goriiliir' '*°. Biitiin niishalarda destanin bas tarafi kiriktir. Hititce metinden hareketle
Aveil Ke§$i’nin masalini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir''?’: Kessi, kotii bir adam
olan Udupsarri’nin kizkardesi Sintalimeni ile evlenir. Bu kadin her seye sahip ve ¢ok
giizeldir. Kessi biitlin ilgisini karisina ¢evirir, tanrilart artik dikkate almaz, icki ve
ekmek kurbanini ithmal eder. Daglarda av siirmeyi birakir. Annesi bu durumdan
sikayetci olur ve kendisine hicbir sey getirmedigini sdyler. Bunun {izerine Kessi
mizragini, kopegini alir ve Natara dagia ava gider. Fakat i¢ki kurbanini ihmal ettigi
icin tanrilar ona kizgindir. Biitiin av hayvanlarini ondan saklarlar. Kessi, daglarda {i¢
ay boyunca bos bos dolasir, elleri bos donmek istememektedir. A¢ ve susuzdur.
Siddetli bir hastaliga da yakalanir. II. siitunun sonu ve III. siitunun basindaki kirik

kisimdan sonra KesSi’nin gordiigl yedi adet tuhaf riiya kayithidir. Kessi, uyandiginda

125 Gilan 2010: 58.
1126 Salvini 1988: 161; Salvini-Wegner 2004: 23, 60; Haas 2006: 208.

"27 Trans. terc. ve yorum igin bkz. Friedrich 1950: 234-242, 253-255. Terc. ve
yorum i¢in bkz. Hoffner 1998b: 87-89; Haas 2006: 206-211. Tiirk¢e terciime i¢in
bkz. Karauguz 2001: 209-211. Yorumlar i¢in bkz. Vries 1967: 45-47; Hoffner 1975:
141; Giiterbock 1945: 69-70; Giiterbock 1978b: 240; Xella 1978: 215 vd.; Dingol
1982: 108; Wilhelm 1989: 62; Neu 1993: 111 vd.; Arikan 1996: 196-170; Archi
1995b: 2376; Beckman 2005: 259; Haas 2005: 369-373.
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bu riiyalar1 annesine anlatir ve nasil davranmalar1 gerektigini sorar. Annesi bu

rityalar1 yorumlamaya baslar ancak tablet bu noktada yine kiriktir.

Kessi destannin Hurricesi''”®, metnin kolofonunda “sarki” (SIiR) olarak
adlandirilmakta; ancak biiyiikk oranda anlasilmaz olarak kalmaktadwr. 15 tablet
yaklasik olarak 3000 satirdan fazlasina karsilik gelmektedir''® ki bu da Serbest
Birakma Sarkist ile birlikte, en uzun Hurrice metinlerden biriyle karsi karsiya
oldugumuzu gostermektedir. Hurrice metin, destanin Hititge niishasindan neredeyse
tamamen farkli bir icerige sahiptir. Kes$i’nin avlanmay1 ithmal etmesi, bu nedenle
tanrilarin Ofkelenmesi, gordiigii yedi rilya ve annesinin bu riiyalar1 yorumlamasi
Hurrice niishada goriilmemektedir. Her iki versiyonda ayni karakterler s6z
konusudur: Kes$i (Hurricesi'nde KesSe), karis1 Sentalimeni (Hurricesi’nde
Sentaminni) ve onun erkek kardesi Udupsarri (Hurricesi’nde Ud/ti/ep3arra/i).

. . v e . . . . 11
Bununla beraber Hurrice metinde Ke$i’nin annesinden de s6z edilmez''*°.

Diger taraftan Hurrice metinde, Hitit¢cesi’nde goriilmeyen bazi tanri ve sahis
adlar1 mevcuttur. Yeni tanr1 karakterleri arasinda IStar, Giines tanrisi, Ay tanrisi,
Kumarbi ve “kral” tinvanh Ea vardir. Urum-[ ], Elamihuri, Auti ve bir kadin
ad1 olan Tadi-[ ] yeni sahis adlar1 arasinda sayilabilir. Hititce versiyonda
goriilmeyen bazi yer adlar1 ise sunlardir: Ilawa, Niwama, Perhena. Hurrice metinde

ayrica, Hititgesi’nde karsilagilmayan, LUM™ §U.GI (yashlar) denilen karakterler s6z

1128 Salvini 1977: 79-80; Salvini 1988: 157-172; Salvini-Wegner 2004: 23-27, 54-69;
Groddek 1999: 35 vd.; Haas 2006: 208-211.

129 Salvini 1988: 161; Haas 2005: 371; Haas 2006: 2008.
130 galvini 1977: 79.
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1131

konusudur °'. Ilawa, ayni zamanda Hurriler de bir tanr1 adi oldugu gibi, Perhena

kelimesi de Hurrice olmalidir. Bu nedenle olayin gegtigi sahne, Hurriler’in yogun

olarak bulundugu yerleri isaret etmektedir''**.

31 Salvini 1977: 80; Salvini 1988: 162; Haas 2005: 371; Haas 2006: 208.
132 Haas 2005: 369.
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5.3.3.Appu ve Iki Oglu — Giines Tannisi, inek ve Bahke:

1945°te H. G. Giiterbock'"*® ve 1950°de J. Friedrich'"** tarafindan Hurri masal
ve efsaneleri arasinda gosterilen Appu ve iki Oglu (CTH 360) ile Giines Tanris1, Inek
ve Balik¢i (CTH 363) adli iki hikayenin bugiin Hurri kokenli olup olmadig:

konusunda tartismalar vardir.

Sudul kentinde yasayan ve zengin biri olan Appu’nun tek eksigi ¢ocuklarinin
olmayisidir. O, bu nedenle karisin1 su¢lamaktadir. Appu, Gilines tanrisina bagvurur ve
cocuk isteginden s6z eder. Gilines tanrisi ona, eve gitmesini ve ictikten sonra karisiyla
birlikte olmasin1 dgiitler. Dogan iki erkek cocuga Appu, “Kotii” (idalu) ve “lyi/Adil”
(handanza) isimlerini verir. Iki oglan yetiskin olduklarmda evden ayrilirlar ve
evlerinin mirasini ikiye bolmeye karar verirler. “Kotii” adli oglan kendine 1yi bir ¢ift
okiiz alirken, kardesi “lyi”ye kotii bir sigir verir. Giines tanrisi bunu goriir ve
“Iyi”nin sigirinm da iyi olmasmi ister. Sonug, kirik kisim nedeniyle korunmamustir.
Fakat baska bir fragman hikayenin son kismiyla ilgili olmalidir. Iki kardes Sippar
kentine giderler ve yargilama i¢in Giines tanrisinin Oniine ¢ikarlar. Giines tanrisi, iyi
kardesi yiiceltir ve bu nedenle kotii olan, lanet okumaya baglar. Giines tanris1 bunu
duydugunda onun igin karar almayacagini ve hitkmii Ninveli I3tar-Sa(w)uska’nin
verecegini soyler. Iki kardes yola koyulurlar ve bu sefer Ninive’de Istar-

Sa(w)uska’nin huzurunda mahkeme kurulur. I§tar’in karar1 da korunmamustir' >,

133 Giiterbock 1945: 67-73.
1134 Briedrich 1950: 213.

35 Trans. terc. ve yorum icin bkz. Friedrich 1950: 214-224, 242-246; Siegolova

1971: 1 vd. Terc. ve yorum icin bkz. Hoffner 1998b: 82-85; Haas 2006: 194-199.

Terc. i¢in bkz. Unal 1991: 848-851. Tiirkce terciime i¢in bkz. Karauguz 2001: 202-
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Giines tanrisy, inek ve Balikgi''®

adli Oykiiniin korunan kisimlarindan
anlasildigina gore Giines tanris1 bir inegi hamile birakir. Dogurdugu iki ayakli varligi
goriince dehsete diisen inek onu yemeye kalkisir. Giines tanrisi ise onu engeller. Terk
edilmis cocugu hayvanlar tarafindan 6ldiiriilmekten kurtaran bir balik¢t olur ve onu,
Urma kentindeki evine gotiriir. Balik¢inin esi, kocasmnin istegi iizerine c¢ocuk

doguruyormus gibi feryat eder ve kent ahalisinin, kendisinin dogum yaptigini

diisiinmesini saglar. Masal bagka bir tablette devam ediyor olmalidir.

k'7 tarafindan iddia

Her iki hikdyenin birbirinin devami oldugu Giiterboc
edilmistir. Ciinkii Appu’nun 6ykiisiiniin sonunda Giines tanris1, 1yi adli kardesin kotii
sigirmin, iyi olmasini diler. inek ve Balik¢1 adli masalin basinda da Giines tanris, iyi
bir inek goriir. Ayrica Inek ve Balik¢r adli hikAyenin kirik kolofunu da Giiterbock’u
bu iki Oykiiniin birbirinin devami oldugunu diisiinmeye sevk etmistir:
[DU]B.22.KAM S4 "A-[ ]x NU.TIL. Giiterbock bu kirik kisimdaki ismin Appu

oldugunu diistinmiistiir''®

207. Yorumlar i¢in bkz. Giiterbock 1945: 70-72; Giiterbock 1950: 154-155; Vries
1967: 37-41; Giiterbock 1978b: 240-241; Hoftner 1975: 139-140; Dingol 1982: 108;
Archi 1995b: 2376-2377; Arikan 1996: 170; Beckman 2005: 259; Haas 2005: 362-
365;

36 Trans. terc. ve yorum igin bkz. Friedrich 1950: 224-233, 247-253. Terc. ve
yorum i¢in bkz. Giiterbock 1945: 71-72; Hoffner 1998b: 85-87; Haas 2006: 199-206.
Tiirkge terciime igin bkz. Karauguz 2001: 212-215; Unal 2002: 102-103. Yorumlar
i¢cin bkz. Giiterbock 1945: 71-72; Vries 1967: 41-45; Hoftner 1981: 189 vd.; Dingol
1982: 108; Archi 1995b: 2377; Beckman 2005: 259-260, Haas 2005: 366-368.

37 Giiterbock 1945: 71.

3% Giiterbock 1945: 72. Kolofonun trans. i¢in bkz. Friedrich 1950: 232. Ayrica bkz.
Hoftner 1998b: 82.
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[.Singer, her iki masalda 6zellikle Hurriler’e atfedilebilcek bir iz olmadigmni
disiinmektedir. Appu masalinin igerdigi 6zellikler Eski Yakindogu folkorunda da
mevcuttur' . H. Hoffner da yukarida adini verdigimiz masallardan sadece Avci
Kessi adli masalin Hurri temelli oldugunu diisiinmektedir. Ona gdre Appu’nun
oykiisiinde ne sahis adlari ne de tanri adlari Hurri’dir''*. Appu masalinda bir
Mezopotamya veya Hurri kdkenine atif yapilabilecek belki de en ayirt edici isaret,

ikametgahlari ile verilen tanri adlaridir''*':

(CTH 360.1.A): KUB 24.8 + KUB 36.60 Ay IV 13-18''**:

13 [Giin]es [tanris1] Sippar’da otur[ur]
14 Ay [tanris1] Kuzina’da otur[ur]

15 TeSup Kummiya’da otur[ur]

16 Sa(w)uska Ninuwa’da otur[ur]

17 Nanaia, KisSina’da [oturur]

18 Marduk Babil’de o[turur]

139 Singer 1995a: 125. Ayrica bkz. hoffner 1998b: 82.
140 Hoffner 2005: 4070.
141 Singer 1995a: 126.

192 Trans. ve terc. icin bkz. Siegelova 1971: 12-13. Tirkge terc. icin bkz.

Karauguz2001: 206.
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Inek ve Balikgr’'nin 6ykiisiindeki motifler de Singer’e gore yine Eski Yakindogu

geleneginde yaygm oldugu i¢in bunlar mutlaka bir Hurri kdkenini diisiindiirmez''*.

Giiterbock’un bu oykiiniin Hurri asilli oldugunu diisiinmesinin sebebi, Inek ve
Balik¢1 hikayesinin bulundugu tabletin (KUB 24.7) 6n yliziinde Giiterbock’un

“Hurri-Hitit” (Hurro-Hittite) olarak adlandirdigi IStar’a yonelik bir methiyenin

1144

bulunmasidir ™. Ancak iki metin arasinda bir baglant1 yoktur ve KUB 24.7 artik bir

derleme tablet (sammeltafel) olarak degerlendirilmektedir''*.

1% Singer 1995a: 126-127.

14 Giiterbock 1945: 71; Singer 1995a: 126. Istar’a methiye icin bkz. Giiterbock
1983: 155 vd.

1% Singer 1995a: 126; Giiterbock 1983: 155.
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5.4. Destanlar:
5.4.1.Gilgames Destani:

Onasya’nin farkli arsivlerindeki buluntulardan anlagildigina gore oOliimsiizliik
arayist icindeki GilgameS’in hikdyesi, Eski Yakindogu’da son derece sevilen bir
edebi eser olmustur. Bogazkdy’de Akadca, Hititce ve Hurrice olmak iizere ti¢ farkl

dilde ele gecirilmistir.

Bogazkoy’deki Akadca ornekler (CTH 341.1) ii¢ farkli kaz1 sezonunda ve
Biiyiikkale’deki saray ile Yukar1 sehirdeki 16. tapmakta ele gegirilmistir.
Buluntulardan ilki biiylik bir fragman olup ge¢ imparatorluk donemine tarihlenir.
Ikincisi ¢ok kiigiik bir pargadir. Ugiinciisii ise Orta Hitit Cagi’na tarihlenen bir grup

tablet parcasindan olugur'*°.

Orta Hitit Cagi’na, M.O. 1400 civarma tarihlenen iigiincii grup tablet (Akadca)
1983 yilinda 16. tapmnakta, Hurrice-Hititce c¢ift dilli belgeler (Serbest Birakma
Sarkis1) ile birlikte bulunmustur. Tabletler 6 parcadan olusur ve Anadolu’da
yazilmiglardir. Destanin bu 6rnekleri, Eski Babil Cagi’na tarihlenen Mezopotamya
ornekleri (Pennsylvania ve Yale tabletleri) ile benzerlikler tasir. Alt1 par¢anin, dort

siitunlu tek bir tablete ait oldugu diisiiniilmektedir''*’.

1146 Trans. terc. ve yorumlar i¢in bkz. George 2003: 307-326. Terc. ve yorumlar icin
bkz. George 1999: 132-135. Akadca metnin Tiirkce terc. ve yorum i¢in bkz. Bottéro
2006: 46-47; 279-286. Diger kisa yorumlar i¢in bkz. Beckman 1994: 568; Beckman
2003b: 42; Beckman 2005: 258; Haas 2006: 272-273; Archi 2007: 186. 1983 yili
Akadca Gilgames destani buluntularmin trans. terc ve yorumlar1 i¢in bkz. Wilhelm
1988b: 99 vd.

147 George 2003: 307-317.
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1906-7 kazilarinda bulunan Akadca biiyiik bir fragman (KUB 4.12), M.O. 13.
yiizyila tarihlenmektedir. Tabletin Onyiiziinde 1 numarali siitun sedir ormanina
yolculuk sirasindaki riiyalardan s6z ederken, arkayiiziinde 4 numarali siitun?

Gilgames destanindaki Cennetin Bogas1 ve Itar ad verilen hikayeyi anlatir''*®.

1934°te bulunan baska bir Akadca kii¢lik fragman (KUB 37.128), Sedir Ormani

yolundaki riiyadan s6z etmektedir''*°.

Gilgames destaninin Hititgesi''>® (CTH 341.I1I1), Yeni Hitit yazisi ile kaleme

51 MO, 14. yiizyilin ortast ve

almmis olup, bunlar birka¢ manuskripte aittir
sonrasia tarihlenirler''*%. “Hititce metinden geriye kalanda, Uruk kentiyle ilgili olup
yalnizca Mezopotamyalilar’m ilgisini  ¢ekebilecek kisimlar, Anadolu ig¢in
kisaltilmustir. Ote yandan, baslica Mezopotamya 6grenim merkezlerinden uzak Hurri

topraklarinda gecen Huvava ile doviis boliimiiniin o bolgedeki okuyucular yararina

genisletilmesi ve Hurrice g¢evirinin varligi, destanin Hititlere, Hurriler araciligiyla

1% George 2003: 317-325.
1% George 2003: 325-326.

159 Trans. terc. ve yorumlar i¢in bkz. Otten 1958: 93 vd. Tirkge terc. i¢cin bkz.
Karauguz 2001: 188-192. Tiirk¢e terc. ve yorum icin bkz. Bottéro 2006: 47-48, 286-
294. Yorumlar i¢in bkz. Beckman 1994: 1994: 568; Beckman 2003b: 37 vd.;
Beckman 2005: 259; Haas 2006: 273-276; Archi 2007: 187-188.

151 Beckman 2003b: 42; Archi 2007: 187.
1152 Beckman 2003b: 42.
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ulagtigm1  diisiindiiriir' ' Eldeki fragmanlar incelendiginde Hititge metnin

Babilce’den degil, Hurrice’den terciime edildigi goriliir''>*:

1. Acilis  satwrlar1  su  sekildedir: “Kahraman [Gilgame$’in  sarkisini
sOyleyecegim]”. Bu ifade Gilimiig, Ullikummi ve Serbest Birakma Sarkis1
gibi diger Hurri sarkilarinda (SIR) da goriiliir. Ayrica KBo 19.116 + KUB
8.48’in kolofonunda su ifade goriilir: DUB.I*™ SiR PGIS.GIM.MAS,

“Gilgames’in sarkisinin 1. tableti.”

2. ilksel kahraman Uta-napistim’in adi Ul-lu’dur. Bu isim Gilgame§ destaninin

Hurricesi’nden (KUB 8.60 + KUB 47.9) de bilinir: “Ul-lu-lu-us.

3. Gilgame$’in kisilestirilmis Deniz’1 ziyareti Hititge versiyonda bulunur.

Deniz’in veziri Hurrice isim tagiyan Impaluri’dir. (KBo 19.120 I1I 17)

4. Destandaki “sel gibi akan gozyaslar” ifadesi Kumarbi sarkilarindan da

bilinmektedir.
5. Hititge niishalardan biri Ipizzi tarafindan yazilmistir, bu isim Hurrice’dir.

Bogazkdoy’de Gilgame§ destaninin Hurrice yazilmis niishalar1 da ele
gegirilmistir”ss. (CTH 341.11). Hurrice tablet parcalar1 ¢ok kisa olduklar1 igin,

iceriklerinin tiim destan icerisindeki yeri konusunda ¢ok fazla yorum yapmak

1153 Macquenn 2001: 164.
1154 Archi 2007: 187-188.

155 Trans. ve yorumlar i¢in bkz. Salvini-Wegner 2004: 16-17, 31-37. Yorumlar igin
bkz. Salvini 1977: 78-79; Salvini 1988: 157-157-160; Wilhelm 1989: 78-79;
Beckman 1994: 568; Beckman 2003b: 42; Beckman 2005: 258-259; Haas 2006: 276;
Bottéro 2006: 48; Archi 2007: 182.
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miimkiin degildir. Bununla beraber, Bogazkdyde bu destana ait ii¢ farkli redaksiyon
tespit edilebilmistir. Bunlardan biri (KUB 8.60 (+) KUB 47.9) kolofonunda su
sekilde adlandirilir: [DUB X**™ SiR] $4 PBil-ga-mi§ [...] NU.TIL. KUB 8.61 +
KBo 8.144’{in kolofonu ise soyledir: DUB 4**™ §4 PHu-wa-wa. Bir digeri sadece
(KBo 19.124 (+) "GIS.GIM.MAS olarak adlandirilir'*®. “Huwawa’nin 4. Tableti”
olarak adlandirilan tablet (KBo 8.144) detayli olarak aktarilan Sedir ormanindaki
hikayeyi igerir. Anlatinin gerceklestigi yer “daglar”dir. Tanriga Nahmazuli’nin
konusmasinda, muhtemelen Kummeli TeSup i¢cin “[o] bir sigir gibidir” ifadesi
anlasiimaktadir'°’. Hurrice Gilgame§ destaninda tanr adlar1 da Hurricelestirilmistir.
Hititge niishadaki Gul$u$, burada Hutena olarak geger. Giines tanrisi, Simegi’dir.
Hava tanrisi, Kummeli TeSup olarak adlandirilir. Ale kadmi, Hurrice
Nahmazulel’dir; o, $idurri aste “gen¢ kadmn” olarak da goriilmektedir''*®. Hurrice
metnin ikisi M.O. 14. yiizyila aittir, biri M.O. 13. yiizyila tarihlendirilir'*°. Bununla
birlikte hepsi Bogazkdy’de bulunan Hurri dilindeki Gilgames tabletlerinin uzun bir
metinsel tarihi oldugu, BIL.GA.MES yazilisindan anlasilmaktadir; bu ise Eski Akad

ve Isin-Larsa donemlerinin imla kurallar1 ile baglantilidir''®

. Hurri Gilgames
destaninda, “Akad geleneginde karsilastigimiz “Gal-ga-mi3, "En-ki-ta-ta ve tabii ki

D - .. .. . v D R Lo
Hu-wa-wa gibi tanri isimlerinin, Kummeli Tesub ("U-up "*“Kum-mi-ni-we,) ve

Giines tanris1 Simigi ([°S]i-mi-i-ga-e) gibi Hurri tanrilari ile ayn1 kontekstte (ayni

1156 Archi 2007: 187.

157 Salvini-Wegner 2004: 16; Haas 2006: 276.
5% Archi 2007: 187.

1159 Beckman 2003b: 42.

160 Wilhelm 1989: 78-79.
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tablette) telaffuz edilmis oldugu goriiliir...tanr1 Kumarbi mitosunun Hititge’ye
redakte edilen versiyonunda (KUB 8.62 IV 15°) benzer bir durum ile karsilasilmis
olmas1 Mezopotamya ile Anadolu arasinda Hurri kiiltiiriiniin araci rol tistlendigini

acik bir sekilde ortaya koymaktadir''®'.”

Salvini-Wegner, Gilgame$ destanin Hurricesi ile ilgili olmak iizere iki ayri
fragmandan daha s6z eder. Bunlardan KUB 47.10°da tanr1 Ea (CA.A), “bilge” (madi)
sifat1 ile gecer; ancak bu belgenin Gilgame$ destanina ait olup olmadigi kesin
degildir. Diger fragman KUB 47.15’te Enkidu’nun Gilgame$’e yonelttigi bir

konusma vardir. Bu konusmada Huwawa ve bir dag zikredilir''®.

161 Salvini 1977: 78-79.
1162 Salvini-Wegner 2004: 17; Haas 2006: 276.

369



5.4.2.Atra(m)hasi Destani:

Mezopotamya’da tufan hikayesini iceren iki destan bulunmaktadir. Bunlardan
biri ve en c¢ok bilineni Gilgames, bir digeri ise Atra-hasis destanidir. (Hititler’de

Atra(m)hasi)

Atra-hasis destanna iliskin esas metin Eski Babil devrinde Sippar kentinde
yazilmis olup, yazmalarin ¢ogu bu doneme aittir. Orta Babil, Yeni Asur ve Yeni
Babil donemine tarihlenen yazmalar da mevcuttur. Destanin konusu soyledir:
Tanrilar, yapmakta olduklar1 agir islerden yakinirlar ve Enlil’in kapisina dayanirlar.
Tanrilar meclisi toplanir ve bu isleri yapmalari i¢in ana tanriganm oJliimliileri
yaratmasma karar verir. Bununla beraber ana tanrica (Mani ya da Nintu) bu isi
yapmasimin miimkiin olmadigin1 séyler. Bunu becerecek olan Enki/Ea’dir; ¢iinkii
yeni yaratig1 bicimlendirecek olan kili Ea verebilir. Tanrilardan birinin kan kil ile
karistirilarak insan yaratilir. Insan ortaya ¢iktiktan sonra ¢ogalmaya baslar; ancak bu
sefer de giiriiltiileri Enlil’i rahatsiz eder. Ofkeli tanr1 Enlil dnce veba sonra da kitlikla
insanoglunu yok etmeye ugrasir. Enlil’in bu girisimlerini, tanr1 Ea, ismi “¢ok bilge”
anlamina gelen Atra-hasis adli insan ile ortadan kaldirir. Enlil’in {i¢ilincii girisimi ¢ok
daha tehlikelidir; bir tufan gondermeye karar verir. Bunun iizerine Ea, Atra-hasis’e
seslenir ve saglam bir gemi insa etmesini ister, tufanin yedi giin silirecegini haber
verir. Hikdyenin bu kisminda bosluklar vardir. Ardindan tanrilarin, Atra-hasis’in
verdigi kurbanin etrafinda toplanip karar vermeye c¢alistiklar1 goriiliir. Son kisimdan

anlasildigina gore ¢ikan karar, insanlarin tiremesinin engellenmesi gerektigidir] 163,

163 Destanin ayrintili bir 6zeti icin bkz. Lambert-Millard 1969: 8-14. Ozet i¢in ayrica
bkz. Kramer 2000: 274-284; Haas 2006: 277-278; Mccall 2011: 76-78.
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Bogazkdy’de Atra-hasis (Atramha$i) destaninin (CTH 347) varlig1 Akadca ve
Hititce kaleme alnmus kiiciik parcalardan anlasilmaktadir''®*. KBo 36.26, destanmn
Akadca kiigiik bir fragmanidir. KUB 36.74, destanin Akadcasma yakin Hititce
ornegidir. Akadca-Hititce iki dilli bir tablete ait olma ihtimali vardir. KUB 8.63 +
KBo 53.5’in ise Hurrice aslindan Hitit¢e’ye terciime edildigi diisiiniilmektedir''®.
Hititce bu niisha, destana yeni bir kahraman katmistir. Bu, AtramhaSi’nin babasi
Hams$a (Akadca “bes”)’dir. HamsSa, Mezopotamya 6rneginde Ea’nin oynadigi roli
oynar ve AtramhaS$i’ye felaketten nasil kacacagina dair tavsiyelerde bulunur. Yine
Mezopotamya Orneginde Enlil tarafindan gerceklestirilen felaket Hititce niishada
Kumarbi tarafindan gergeklestirilmektedir''®®. Destanin Eski Babil versiyonunda
Enlil, insanlig1 ortadan kaldirmak ti¢ ayr1 bela gonderir. Tahillarin uzak tutulmasini

gerektiren karinca miisibeti ise sadece Hititce versiyonda goriiliir''®”.

Atramha8i destaninin Hurricesi elimizde yoktur. Bununla beraber, Avci Kessi
masali ve Gilgame$ destan1 gibi edebiyat eserlerinin Hurricesi’nin bulunmasi ve
Kumarbi gibi bir karakterin esere katilmasi, destanin Anadolu’ya aktarilmasinda bir

Hurri baglantisini diisiindiirmektedir''®®. “Insanligin azaltilmas1 veya yok edilmesi
g g ya 'y

164 Trans. terc. ve yorumlar icin bkz. Polvani 2003: 532 vd.; Miller 2005: 10.
Yorumlar i¢in bkz. Siegelova 1970: 135 vd.; Giiterbock 1978b: 234; Wilhelm 1989:
63; Beckman 1994: 569; Beckman 2005: 259; Haas 2006: 277-279; Archi 2007:
186.

1165 Haas 2006: 279; Archi 2007: 186.

166 polvani 2003: 534-536; Beckman 2005: 259; Haas 2006: 278; Archi 2007: 186.
167 Haas 2006: 278-279.

% Giiterbock 1978b: 234; Polvani 2003: 537-538.
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motifi, Kumarbi’nin ayni sekilde insanlig1 yok etme kararma vardigi Hurri kdkenli

Hedammu efsanesini hatirlatir' '’

Tim Eski Yakindogu’da bilindik olan ve Hurriler tarafindan da paylasilan bir
diistince olan tanrilarin kendileri icin birtakim isleri yapacak insanlara olan
ihtiyaclar1 hem Atrahasis destani hem de Hedammu mitosunun ortak yanidir.
Anadolu’daki her iki edebi eser Babil diislincesinden fazlasiyla etkilenmis
goriinmektedir. Atra-hasis destani, tanrilarin, yorucu is yiikiinii kendilerinin yerine
gergeklestirecek bir varlik yaratma isteklerini dile getirirken, Hedammu miti de eger
insanlar yok olursa hava tanrisinin sabani kendisinin siirecegini, IStar ve Hepat’in da

degirmeni kendilerinin ¢evirecegini vurgular''".

1169 Haas 2006: 279.
170 \wilhelm 1989: 63.
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5.5.Dua ve Methiyeler:

Dua ve methiyeler, Hititbilim’in bagindan beri ilgi ¢eken bir edebi tiir olmustur.
Bu tiiriin en ayrmntili drnekleri M.O. 15. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikmustir ve
Mezopotamya geleneginden fazlasiyla etkilenmistir. Bununla birlikte M.O. 2. binyil
Babil dualarmin yeterince belgelenememesi nedeniyle, her bir dua 6rneginde Babil
kokeni yeterince kanitlanamamaktadir. Anlasildigina gore krallar her zaman dua
etmiyor, bunun yapilmasi icin bir gerek¢e aramiyordu. Ornek olarak Kagkalar’in
yaptig1 bir tahribat gibi Hatti tilkesini zor duruma stiriikleyen bir bela ortaya ¢ikmis
olmaliyd1. Eldeki 6rnekler ¢ogunlukla kral olmak {izere, her zaman kraliyet ailesine
ait dualardir ve eger siradan insanlar dua ediyorsa bunu nasil yaptiklarina dair bir
yazili kanit yoktur. Dualarda tanrilardan sefkat, uzun 6miir ve her tiirlii miisibetten
kurtulmak istenirdi. Krallar sedece kendilerinin degil, MurSili’'nin veba dualarinda
oldugu gibi biitiin Hatti iilkesinin esenligi icin tanrilara yakarirlardi. Metinlerde
dualar, arkuwar, mugawar (veya mugessar), walliyatar ve wekuwar gibi farklh

terimlerle adlandirilmaktaydi.

Hattusa’da Hurri dilinde de dua ve methiyeler bulunmustur. Dua terimi

Hurrice’de hudai veya hudanni kelimeleri ile ifade edilmistir. Bu isimler, hud-: “dua

etmek, methetmek” fiilinden olusturulmuslardir''"".

Hurrice dualara bir 6rnek, KUB 32.19 + KBo 27.99 + KBo 15.73 (CTH 777.8)

1172

numarali metindir Iyi mufahaza edilmis dort siitunlu bir tablet, kralige

71 Haas 2006: 253.

172 Trans. i¢in bkz. Haas 1984: 218-231. Yorumlar icin bkz. Wilhelm 1991: 37 vd.;
Haas 2006: 269.
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Taduhepa’nin (III. Tuthaliya’nin esi), TeSup’a yonelik bir duasidir. 200 satirlik
biiyiik bir boliimii tamamen korunmus metnin, ilk sekiz satirlik boliimii iki defa hava
tanris1 TeSup'u zikreder. TeSup burada “kral” (Sarri, everni) lakabi ile anilirken
metnin devaminda ona daha genis lakaplar wverilir. Kral TaSmiSarri (11
Tuthaliya)’nin savastaki sansi i¢cin yakaris anlaminda askeri konulardan s6z eden bir
boliim s6z konusudur. Burada “silah™ (Sauri), “savas arabasi siirliciisii” (mariianni)
ve “zirh” (kargani) gibi kelimeler goriilir. Metnin dua olarak belirlenmesinde
yardimc1 olan rica ve emir bi¢iminde ifadeler s6z konusudur: “duyun!”,
“tanrilar...bilsin!”, “tanrilar beni sevsin” gibi. Duanin bir sikayeti icerip icermedigi
heniiz belli degildir. Metin, tipki Puduhepa’nin duasinda oldugu gibi, kralicenin esi

igin tanrilara yakarisi olarak yorumlanabilir''”.

Hurrice methiyelerden biri Halepli TeSup i¢indir. KUB 47.78 (CTH 791)
numarali metnin''"* Onyiizii boliikk porciik ele gegirilmistir. Arkaytiziinde bir kurban
listesi bulunur. Methiye olasidir ki Halepli TeSup i¢in kurban seremonileri ve
festivaller boyunca ezbere okunuyordu. Metnin bas tarafi kiriktir. Mevcut kismin bas
tarafinda Hava tanrisi, Namni ve Hazzi dagi, irmaklar ve denizle ile birlikte anilir.
TeSup’un suda, daglarda, gokyiiziinde ve yeryliziinde bulundugu sdylenir ve ne kadar
kuvvetli oldugu vurgulanir. O, Anu’nun oglu ve bogasidir. Babasi Anu, annesi

Kumarbi’dir. Ardindan methiyede, TeSup’a Halep kentinin 1yiligi i¢in seslenilir ve

tahtia cagirilir.

173 Wilhelm 1991: 40-47.

"7 Trans. ve terc. igin bkz. Thiel-Wegner 1984: 187 vd. Metnin bazi bdliimlerinin

trans., terc. ve yorumlar1 i¢in bkz. Haas 1988a: 18-19; Schwemer 2001: 501-502;
Rutherford 2001: 603-604. Terc. ve yorumlar i¢in bkz. Haas 2006: 251-252.
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Hurrice bagka bir methiye, FHG 21 + KUB 32.25 + KBo 20.126 (CTH 777.4)

17 yer almaktadir. itkalzi ritiieline dahil olan bu metin, serinin 3.

numarali tablette
tabletini olusturmaktadir. Kurban sahibi Taduhepa i¢in diizenlenen ritiielde, tabletin
arkayliziinde 36-53. satirlar arasinda suya methiye bulunmaktadir. Kismen anlagilan

satirlarda suyun yasamin kaynagi oldugu, sadece hayvan ve bitkileri degil, insanlig1

da besleyip biiyiittiigii vurgulanir.

H. G. Giiterbock tarafindan''’® Istar’a methiye (CTH 717) adi verilen ve Hurri
kokenli oldugu vurgulanan methiyenin, bir Hurri temeli olmadigmi I. Singer iddia

etmektedir'!”’

. Methiyede adi gecen tanriga IStar, -/i fonetik tamamlayicist ile
yazildigindan bu tanriganin Sa(w)uska olma ihtimali yoktur. Ayrica Bogazkoy’de ve
baska bir yerde ne Akadca ve ne de Hurrice bir benzeri bulunmustur. Hurriler’e

atfedilebilecek tek ozelligi IStar’in 1yi talih ve kotii talih getiren hizmetgilerinin

Hurrice isimleridir.

Yakindogu uygarliklar1 arasinda Hurriler’in aract rolii ve Hitit Anadolusu
iizerindeki etkisi edebiyat alaninda da kendini fazlasiyla hissettirmektedir. Orta Hitit
Cagrndan itibaren baslayarak 6zellikle Imparatorluk déneminde kopyalanan mit,
destan, efsane, masal, sarki gibi edebi iirtinlerde Hititler’in 6zellikle Hurri diinyas1
tarafindan bicimlendirilen eserlere ilgi gdsterdikleri anlasilmaktadir. Hititler sadece
Hurriler’e ait edebi eserlere ilgi duymamislar, Mezopotamya edebiyatinin {iriinlerine

de onlar araciligiyla ulasmiglardir. Aslen Mezopotamya toplumlarmin ortaya

175 Trans. icin bkz. Haas 1984: 75. Yorum ve terc. icin bkz. Haas 2006: 252-253.
"7 Giiterbock 1983: 155 vd.
177 Singer 1995a: 127-128.
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koyduklar1 Gilgame§ ve Atrahasis destam1 gibi kimi eserlerin Hurri siizgecinden
gecerek Hititler tarafindan kullanildiklarina dair agik kanitlar vardir. Bu kanitlardan
birisi s6z konusu eserlerin Hurrice olarak da kaleme alinmasidir. Bu metinlere Hurri
tanrilarinin da eklendigi goriilmektedir. Ayrica bu eserler Gilgame§ destaninda

oldugu gibi Suriye ve Anadolu insaninin ilgisini ¢ekecek sekilde degistirilmislerdir.

Hititler tarafindan da son derece sevilen Hurri edebi eserleri arasinda en basta
gelenler Kumarbi Destanlar1 ve Serbest Birakma Sarkisi’dir. Bunlara tanrilarla
insanlar arasindaki iligkileri konu alan Avci Kessi gibi masallar1 da eklemek gerekir.
Cogunlukla Hititceleri korunmus olmakla birlikte hem Kumarbi destanlar dizisinin
hem de destanlar ve masallar adin1 verdigimiz eserlerin Hurrice 6rnekleri kismen
gliniimiize ulasmistir. Bunlarin aslinda ¢ok sayida Hurrice kopyast olduguna dair
ipuclar1 da s6z konusudur. Serbest Birakma Sarkis1 Hurrice ¢ok sayida fragmana
sahip oldugu gibi Kessi hikayesi de kolofonlarindan anlasgildigina gére en az onbes
adet tablete kopyalanmistir. Yine bu eserler ¢ok sayida Hurri tanrisinin ismini
barindirmakta ve Kuzey Mezopotamya ve Suriye cografyasindan bazi kentlerin adin1
icermektedirler. Tanr1 adlari, metinlerin Hititge cevirilerinde Hititgelestirilmistir.
Ayni metinlerin Hurricelerine bakildiginda isimlerin Hurrice olarak kaydedildigi
goriiliir. Hurri tanrilarmin karakterlerinin anlasilmasinda Kumarbi destanlar dizisi
onemli rol oynar. Bu destan silsilesi ve Serbest Birakma Sarkisi gibi destanlarin
merkezinde TeSup, Kumarbi ve Yer alti tanrilar1 gibi tanrilar bulunmaktadir.
Panteonun en tepesinde bulunan TeSup’un bile tahtinin her zaman saglam olmadig1
anlasilmaktadir. Kumarbi’nin TeSup’u yerinden etmek i¢in ortaya ¢ikardigi ¢ocuklar1
olan Giimiis, Hedammu ve Ullikummi ile siddetin dozunu her seferinde artirmasi bu

destan silsilesinin en dikkati ¢eken 6zelliklerinden biridir. Hem kurban listelerinde
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hem de Yazilikaya tapmnaginda en st seviyede bulunan TeSup, esi Hepat ve
Sa(w)uska gibi tanr1 ve tanricalarm Kumarbi’nin entrikalar1 karsisinda nasil aciz ve
caresiz duruma diistiiklerini baska metinlerde gorme imkami yoktur. Hitit
uygarliginda Hurri tabakasinin belirgin 6zelliklerinden biri olan Yer alt1 tanrilar,
ritiiel metinlerin yani sira edebi metinlerde de ortaya ¢ikar. Kumarbi destanlar:
onlarin ismini anarak bagsladigi gibi, Serbest Birakma Sarkisi’nda da TeSup, yer altina
indiginde onlarin yaninda oturur. Orta Hitit Cagi’na tarihlenmekle beraber, I.
Hattusili devrinde gergeklestigi diistiniilen kimi tarihsel olaylar1 da barmdirdig:
diistiniilen Serbest Birakma Sarkisi, Eski Yakindogu’da bilgelik edebiyati denilen
tliirin ender O0rneklerinden biridir. Ebla’dan alinan bu eser, insanlarin ders almasini
gerektiren bazi Oykiileri igerir ve fabl tiirliniin en eski 6rnekleri arasinda yer alir.
Hurrice’den Hititce’ye terciime edilmistir. Onu, en fazla tarihsel icerikli destan
olarak da tanimlamak miimkiindiir. Bazi tarihsel gercekleri yansitir; Ebla sehrinin alt

duvarlar1 ve yukar1 sehrin duvarlari tanimi1 bunun kanitidir.

Hatti kaynakli mit ve efsanelerin aksine Hurri edebi eserlerinin ya da onlar
tarafindan Anadolu’ya aktarilmis destan ve masallarin “sarkr” olarak adlandirildigi
gortliir. Kumarbi destanlar dizisi, Serbest Birakma Sarkisi, Gilgames destani ve Avci
Kess$1’nin Oykiisii sarki olarak adlandirilan eserler arasindadir. Bu metinler, yiiksek
bir edebi tslupla ve Olcliyle yazilmig eserlerdir. Sarkicilar tarafindan ezbere
okundugu disiiniilmektedir; bununla beraber bu sarkicilarin isimleri belli degildir.
Serbest Birakma Sarkisi’nin, 6zellikle Hurricesi, ¢esitli edebi sanatlarin isletildigi

yiiksek bir edebi eserdir.

Masal olarak adlandirdigimiz eserlerse, yukarida bahsettigimiz —mitos

orneklerinden biraz daha farkli karaktere sahiptirler; ¢linkii bunlar sadece tanrilar
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diinyasmi1 degil insanlarin onlarla iligkilerini ve giinliik yasamda insanlarin
karsilastigi sikintilar1 da anlatirlar. Insanoglunun bu dertleri nasil gidermeye
calistiklarin1 masals1 bir anlatim tarzi ile aktarirlar. Avct Kessi tanrilar karsisinda
gdrevini yerine getirmeyen bir insanin diistiigii durumu, Appu ve iki Oglu, iyi ve
kotii arasindaki ¢ekismeyi, Inek ve Balik¢1 Oykiisii ise bir insanin ¢ocuk dzlemini
dile getirirler. Masal tiirlinde de Hurri katkis1 agikca goriiliir. Gerek sahis adlari
gerekse tanrilar Hurriler’e aittir. Bu eserlerden sadece Avcir KesSi Oykiisiiniin
Hurricesi elimizde bulunmaktadir. Hititce metnin Hurricesinin birebir ¢evirisi

olmadig da anlasilmaktadir.

Dua ve methiyeler insanin tanr1 karsisindaki zayifligimi ve ondan, dertlerini
ortadan kaldirmasimi istedigi andaki igtenligini acik¢a yansitmaktadir. Hititler bu
metin tiirliniin de giizel 6rneklerini vermislerdir. Dualarda Mezopotamya etkisi son
derece acik hissedilmektedir. Hava tanrisina, Samas, Sin ve Giines tanrisina dua ve
methiyeler bulunmaktadir. Bunlarin bazilari Akadca yazilmistir, bazilar1 da
Akadca’dan Hititce’ye ¢eviridir. Bogazkdy’de Hurri dilinde de az miktarda dua ve
methiye bulunmaktadir. Bu dua ve methiyelerde TeSup’un 6n plana c¢ikarildig:
goriiliir. Mezopotamya dua ve methiye Orneklerinin, Hurriler aracilifiyla
almmasindan ¢ok HattuSa’da ikamet eden Babilli kéatipler tarafindan veya Hitit
katipleri tarafindan terctime edilmis olmas1 miimkiindiir. Babil dualarinin, dncelikle
Kuzey Suriye’de devralinip etkisini Kizzuwatna ve Hatti {ilkesinde Hurri dilindeki
dualarda gosterdigi ve Hitit dualarmin da bu Hurri dualarim izleyip izlemedigi

tartisma konusudur.
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6. Kehanet ve Fal:

6.1. Genel Ozellikler:

Antikcag insani iistesinden gelemedigi pek cok giicliikle karsi karsiya gelmistir.
Insanlarin ortadan kaldirmakta zorlandiklari bu sikimtilar, onlarin sadece saghgmi
tehdit etmemis, zaman zaman da kentlerinin ve devletlerinin varligmni tehlikeye
atmistir. M.O. 2. bin Anadolusu’nda da insanlarm ne gibi sorun ve sikintilarla
karsilagtiklar1 ve bunlar karsisinda ne gibi ¢ozliimler iiretmeye calistiklar1 ¢iviyazili
belgeler sayesinde kismen bilinmektedir. Bu ¢6ziimler incelendiginde bugiin bizim
icin son derece anlamsiz goriinen yontemler kullandiklar1 da dikkati ¢cekmektedir.
Her tiirlii hastalik karsisinda tedavi edici ilaglar kullanmaktan ve deprem, yildirim
gibi agiklamakta giicliik ¢cektikleri doga olaylar1 nedeniyle gerekli tedbirleri almaktan
cok, Anadolu insani, tanrilara kurbanlar sunmak, tanr1 heykellerini yikamak ve
yaglamak, ¢esitli hayvanlar1 kullanarak belay1r onlara aktarmak gibi ¢ok sayida
yontem ve teknik gelistirmistir. Bu uygulamalar 6ylesine karmasik ve uzun siireli bir
hal almistir ki, onlar1 gergeklestirebilecek uzman bir insan grubu da ortaya ¢ikmustir.
Bu tiirlii etkinlikler hakkindaki bilgilerimiz, HattuSa arsivinde ortaya ¢ikarilmis olan
ve Hitit dini belgeleri arasinda son derece fazla yer tutan ritiiel metinlerinden elde
edilmektedir. Biiyii ritlielleri olarak adlandirdigimiz bu uygulamalar, ¢ogunlukla,
insanlarin karsilastiklar1 sorunlar karsisindaki ¢oziim ¢abasini ve anini, sifa arayigini

temsil ederler.

Biiyii ritiielleri herhangi bir miisibetin giderilmesi ile ilgiliyken, belirli bir
duruma sebep olan etkenlerin arastirilmas: biitliniiyle fal ve kehanetle ilgilidir.

Hititler, baglarina gelen veya gelmesi muhtemel pek ¢ok sorunun temelinde tanrilarin
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thmal edilmesini, herhangi bir su¢ islenmis olmasin1 ve bu sebeple de tanrilarinin
ofkelenmis olmalarmi gormiislerdir. Bu nedenle onlara karsi herhangi bir gérevin
aksatilmadan yerine getirilmesi, eger bir su¢ islenmigse onun tanrmin huzurunda
itiraf edilmesi ve ondan af dilenmesi gerekmektedir. Boyle bir durumda dahi tanrilar,
insanlara gereken liitfu gostermeyebilirdi. Onlar her zaman beslenmeli ve kurbanlarla
memnun edilmeli ve bayramlar1 eksiksiz bir sekilde yerine getirilmelidir. Tanrilarin
neden oOfkelendiklerini tespit etmek igin, onlarla bir sekilde iletisime ge¢mek
gerekirdi. Bu iletisim yollarindan biri riiyalar bir digeri de dualardi. Fakat sadece
insanlar tanrilarla dogrudan konusmazlardi, tanrilar da niyetlerini belli ederlerdi.
Onlarm gonderdikleri isaretleri bir sekilde yorumlamak veya niyetlerini 6grenmek
amaciyla yiiriitiilen bazi sorusturmalar falcilik alaniyla ilgiliydi. Fal ve kehanet
uygulamalar1 insanin basina gelebilecek musibetleri dnceden O68renmek, gelecek
hakkinda birtakim bilgiler elde etmek ya da herhangi bir bela gerceklestiginde, buna

sebep olan ilahi 6fkenin nedeninin tespit edilmesini sagliyordu.

Hititler, Anadolulu oldugu diisiinilen ve bunun yami swa Hurriler’in
ulastirdiklart Mezopotamya diinyasindan kaynaklanan pek cok fal ve kehanet
yontemlerini kullanmiglar ve gelistirmislerdir. Hitit dini belgelerinin bu tiirii ile ilgili

metinler Hattu$a’nin yan1 sira, Tapikka, Sapinuwa ve Sari$sa’dan elde edilmistir.

Bu metinler iki ayr1 grup halinde degerlendirilirler. ilki tanrilarin
kendiliklerinden, yani insanlarin herhangi bir talebi olmaksizin gonderdikleri
isaretlerdir ki bunlara kehanet (omen); digeri tanrilarin gonderdikleri isaretleri

beklemeden, onlarin niyetlerini ve ofkelerinin sebeplerini tespit etmek ayrica
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kendileri i¢in Onem tasiyan kimi konularda onceden bilgi edinmek amaciyla

gelistirilen yontemler biitiiniidiir ki ona da fal (orakel) ad1 verilmektedir''".

Hititce metinlerde fal ve kehanetle ilgili olarak ¢ok sayida terimin kullanildig:
goriiliir. Bunlardan bazilar1 sunlardir: “Kehanet, alamet, isaret” anlamlarinda
Hititce’de GISKIM Sumerogrami (Akadcalastirilmis  /S-GIM) kullanilirdi. Bu
kelimenin Hititce’deki karsilig1 sagai- sdzciigli olup, biitiin fal ve kehanet tiirleri ile
rilya yorumlarmi iceren metinlerde s6z konusu ifade ile karsilasmak miimkiin
olmaktadir. Sagai- kelimesi, Sak(k)- “bilmek, dgrenmek, bilgi edinmek” fiilinden
gelmektedir. Sakiia- ve Sakiiahh- [(G)ISKIM-ahh-] sozciikleri ise “agiga ¢ikarmak,
ifsa etmek, kehanette bulunmak” anlamlarma gelir. Sakiiaisar sozciigini ise
“kehanette bulunma” anlaminda yorumlamak miimkiindiir. ISiiatar “bildiri, kehanet”
ve iSiiahhuwar ‘“kehanette bulunma” terimleri isiiahh- “bildirmek™ fiilinden
tiiretilmistir. Iteratif bigimindeki isiiahhisk- sozciigii ise “arastirmak” anlamina gelir.
Handai- fiili, “fal sayesinde tespit etmek” anlamindadir. Fal sorgulamasina karsilik
gelen Hititce sozciik wekuwar ifadesidir; bu kelime wek- “rica etmek, talep etmek,
fal sayesinde karara baglamak™ kokiinden tiiretilmistir. Sadece Hititce metinlerde
karsilasilan IR, IR™M logogrami da benzer bir anlamdadir. Fal ile ilgili olarak
kullanilmis bir baska terim ise ariia- “fal sayesinde karara baglamak” fiilinden
tiiretilen ariiessar “fal” sozctigidiir. Hititce zila- terimi fal bulgularmi tanimlamak

icin kulanilir. Ornek olarak, zilas NU.SE “fal bulgusu (isareti) olumsuzdur”. Urki-

78 Hititler’de fal ve kehanet hakkinda bkz. Kammenhuber, 1976b: 7 vd.; B. Ding¢ol
1979: 6-10; Dingol 1982: 89-91; Archi 1982: 279 vd.; Archi 1991: 85 vd.; Unal
1983: 1-14; Unal 2003: 126-133; Frantz-Szabé 1995: 2013-2017; Popko 1995: 135-
139; Schwemer 2002: 453 vd.; Beal 2002b: 57 vd.; Hout 2003-2005a: 88 vd.; Hout
2003-2005b: 118 vd.; Wright 2007a: 195; Collins 2007: 166-169; Haas 2008: 1 vd.;
Taracha 2009: 144-149.
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sozciigii de fal bulgusu anlammda kullanilmistir. Festival ritiiellerinde fal

bulgusunun haluga- “haber, malumat” terimi ile tanimlandig1 goriliir'' .

Kehanetlerin (omenler), tanridan insana dogru tek yonlii bir baglanti, bir iletisim
yolu oldugu diistiniiliirdii; ancak bu baglant1 tamamen tanrilarin istedigi bir zamanda
ve bicimde gergeklesirdi. Kolay kolay agiklanamayan herhangi bir durum ve
alisilagelmis giinliik olaylardan herhangi bir sapma tanrilar tarafindan génderilmis
bir tiir isaret olarak algilanabilirdi. Dolayisiyla burada insanlarin herhangi bir arzusu
olmadan ortaya c¢ikmis bazi belirtilerden sz etmek mimkiindiir. Ay ve giines
tutulmas1 gibi gokyiizii olaylari, yildirim gibi meteorolojik olaylar, salgin hastaliklar,
rilyalar, hayvan i¢ organlari, insan ve hayvanlardaki dogum gariplikleri, tibbi

belirtiler, hayvan davraniglar1 gézlemlenen olaylar arasinda yer alir''®,

Bu yontemle gelecekten haber verme Hititler’e Babil’den aktarilmistir.
Metinlerin ¢ogu Akadca’dir. Bir kism1 Hitit¢e’ye cevrilmistir. Bazen her iki dili tek

81 Hititler bu

bir tablette gérmek miimkiindiir; ancak bunlar nadiren c¢ift dillidir
falcilik tiirtinii ¢ok fazla 6nemsememisler ve bunlarin biiyiik bir kismi uygulama
alanina girmeyen yabanci metin tiirleri olarak kalmistir. Babilliler’in kehanet
anlayigina gore bir isaret sirasinda meydana gelen bir olay, o isaret tekrarlandiginda

bir kere daha gerceklesirdi. Hattusa arsivinde de buna benzer drnekler mevcuttu.

Hititce cevirisi yapilan kehanet tiirleri arasinda Ozellikle dogumla ilgili olanlar1

17 Haas 2008: 18-19.
180 B Dingol 1979: 7-8; Unal 2003: 126; Hout 2003-2005a: 88.
81 Hout 2003-2005a: 88.
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82 Her bir kehanet bir kosul ciimlesi ile ifade edilirdi. Ilk

saymak miimkiindiir
climle olan kosul ciimlesi, kehanet isaretini gosterirken, ikincisi olan sonug climlesi,
o isaret sonucunda gerceklesmesi muhtemel olay1 ifade ederdi'™®. Ornek olarak:
“Eger bir kadin iki erkek ¢ocuk dogurursa, o kadin fena halde hastalanacak ve
Slecektir.”''® Babilliler bu kehanetleri yorumlarken cok genis sozliikler
olusturmuslardir. Kehanetle ilgili sozciikler de Hurriler araciligiyla Hititler’e

gecmistir' '™,

HattuSa’da ele gecirilen kehanete iliskin metinler Hitit metinleri katalogunda
CTH 531-560 arasinda siniflanmistir. Hurrice kehanet metinlerinin katalog numarasi
ise CTH 774tir. Hitit kehanet metinleri 1ki temel bashk altinda

degerlendirilmektedir''*°:

1. Gokylizii olaylar1 ile ilgili olanlar: Enuma Anu Enlil serisinin Hitit¢e girisi
(CTH 531), ay tutulmalar1 (CTH 532, Ak. ve Hit.), ay tarafindan verilen
diger isaretler (CTH 533), giines (CTH 534, Ak. ve Hit.) ve yildiz (CTH

535) isaretleri.

2. Gokyitizi ile ilgili olmayan kehanetler: Viicut isaretleri (Summa alu serisi)
(CTH 536), tibbi olanlar (CTH 537, Ak. ve Hit.), anormal dogumlar (Summa

izbu serisi) (CTH 538-540, Ak. ve Hit.), depremler (CTH 541, Ak.), bir

828 Dingol 1979: 8.

183 Taracha 2009: 147.

1184 UUnal 2003: 127.

185 Taracha 2009: 147-148.

1186 Archi 1982: 279; Hout 2003-2005a: 88-89; Taracha 2009: 146.

383



kaptaki yag isaretleri (lekonamansi) (CTH 542, Ak.), fizyonomik isaretler
(CTH 543, Ak. ve Hit.), hayvan davraniglar1 (CTH 544), dogum kehanetleri
(CTH 545, Ak. ve Hit.), takvim kehanetleri (CTH 546), cogunlukla ciger

olmak tizere i¢ organ kehanetleri (CTH 547-556) ve riiyalar (CTH 558).

Ikinci gruptaki metinler, birkag¢ istisna diginda sadece tek bir kopya halinde
uzunca bir siire saklanmistir ve onlar hi¢cbir sekilde bir uyarlama belirtisi tasimazlar.
“Akademik™ 1ilgi cercevesinde alimmis goriinmektedirler. Gokyiizii kehanetleri ise
diizenli olarak kopyalanmis ve zaman zaman Hitit anlayisi c¢ercevesinde
uyarlanmustir''®”. Aym herhangi bir isaretinin kral i¢in bir tehlike olusturdugu ya da
bir ay tutulmasmin kralin dliimiinii haber verdigi diisiiniilmistir''*®. 1. Suppiluliuma
da Azzi iilkesine seferdeyken giinesin bir isaret verdigini soylemistir''™. “Anadolu,
yildirim ve simsegin bir kehanet isareti olarak goriildiigii Yakindogu’daki tek

ﬁlkeydi”l 190

Metinlerin ¢cogu imparatorluk donemine tarihlenmektedir. Bununla birlikte bazi
ornekler eski Hitit yazis1 6rnegi sergiler. Hurrice metinler arasindaki KUB 47.93 de
bu eski oOrnekler arasindadir. Neredeyse biitiin tabletler Hattusa’da yazilmistir.

Bazilar1 Eski Babil ¢agma tarihlenen ithal tabletlerdir'"®".

87 Hout 2003-2005a: 89. Ayrica bkz. Frantz-Szabo 1995: 2015-2016.
188 prantz-Szabo 1995: 2016; Taracha 2009: 146.

1% Erantz-Szabo 1995: 2016.

190 popko 1995: 136.

1 Hout 2003-2005a: 89.
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Eger tanrilar insanlara bir isaret gondermezlerse insanlar bunu onlardan talep
ederlerdi. Tanrilarin niyetini 6grenmek i¢in onlara birtakim sorular sorarlardi
Tanrilara yoneltilen sorular araciligryla ge¢mis olaylarin sebeplerini 6grenmeye
calisirlar ve gergeklesecek kimi olaylarda kendileri i¢in bir kotiiliik olup olmadigini
anlamaya c¢alisirlardi. Hititler’de asil gecerli olan ve Mezopotamya, Hurri etkisinin

yani sira Anadolu geleneklerinin de kullanildig: falcilik bigimi (orakel) buydu.

HattuSa arsivinden elde edilen 700 den fazla tablet ve fragman (CTH 561-582)

fal sorusturmalari ile ilgilidir''*?

. Bu metinler de tipki1 mektuplar gibi hemen gecersiz
hale geldikleri i¢in, genellikle tek bir kopya halinde saklanirlardi. Cok az 6rnek harig,
duplikatlardan s6z edilemez. Tek bir 6rnek Eski Hitit Cagi’na tarihlenirken, dort
tanesi Orta Hitit donemine, digerleri ise imparatorluk donemine tarihlenmektedir''>.
Cogu M.O. 13. yiizyilm ikinci yarisma ait olan metinlerin yazis1 da bastan savma,
tablatlerin kil kalitesi de zayiftir. Tabletler belki de fal sorusturmalar: ytriitiildiigii

esnada kaydedilmekteydi''"**.

Fal icerikli tabletler genellikle krallig1 ilgilendiren konularda kaleme
almmuiglardir. Falciligin, halkin biiylik ¢ogunlugu arasinda ne derece tutulduguna dair
bir kanit yoktur. Metinlerin ¢ok biiyiik bir kismi kétii bir olayin neden gerceklestigini
anlamaya yoneliktir. Bunun olmasina sebep tanrinin 6fkesi midir, dyleyse hangi tanr1
kizmistir ve 6fkesinin sebebi nedir? Biitiin sorunlar ortaya konulduktan sonra tanriya

“Ofkenin sebebi bu mudur?”’ sorusu yoneltilir. Eger tanri, sozii edilen durum

1192 Beal 2002b: 57; Taracha 2009: 146-147.
1193 Beal 2002b: 57-58; Hout 2003-2005b: 121-122.
194 Hout 2003-2005b: 122.
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karsisinda kizgin olmadigina dair bir isaret verirse, bu durumda baska bir sorun
ortaya konur. Tanr1 o konuda kizgin olduguna dair bir isaret verirse o halde “hepsi bu
mudur, bagka bir mesele yok mudur?” sorusu yoneltilir''®°. Genellikle fal sorularina
varsayilan bir sonug eklenir ve sonug eklenirken sorgulamaya konu olmus uygun ya
da uygun olmayan durumlardan hareket edilir. Yani soru olumlu bir durumu temsil
ediyorsa, cevabin da buna uygun olarak olumlu olmasi gerekir: “Su ve su, soyle ya

da boyle ise, fal isareti olumlu olsun, olumlu (ya da olumsuz olsun, olumsuz)!”'"*

Bir olayin sorusturulmasinda farkli fal bi¢imleri kullanilabilirdi. Her donemde
fal kayitlar1 birgok teknik terimi iceren kelimelerle kaleme alinmis ve bunlar
kisaltilarak wverildigi i¢in metinler anlagilmasi giic hale gelmistir. Hititler’in
kullandiklar1 biitiin fal tiirlerinde ii¢ veya dort adet bilesen mevcuttur: 1. Tanriya
kars1 sorunun ortaya konmasi, 2. Fal sorusturmasmin yiiriitilmesi, 3. Uzmanlar
tarafindan yorumlanan sonucglarm ifadesi ve 4. Farkli veya ayni fal tiirii ile sonucun

ikinci kez kontrolii'"®’.

Hititler’in falcilik geleneginden baska metin tiirleri de bahseder. Tarihsel
belgelerde bir sefere ¢ikmadan once fala bakildig1 kayitlidir, dualar tanrinin niyetini
o0grenmenin bir yolu olarak fallardan ve fal bakicilarindan s6z eder. Fallar ritiiellerin
de bir pargast olmustur. Dolayisiyla fal sorusturmalari, ya adaklarin ihmal edilmesi
gibi gecmisteki bir olayi, tanrinin 6fkesinin bir yansimasi olarak goriir ya da kralin

kis1 gecirecegi yerin tespiti gibi gelecek bir olayda, tanrmin niyetini 6grenmek

1195 Brantz-Szabo 1995: 2016; Beal 2002b: 58; Hout 2003-2005b: 121-122.
196 Schwemer 2002: 453. Ayrica bkz. Beal 2002b: 58-59; Hout 2003-2005b: 121.
197 Brantz-Szabo 1995: 2016.
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amactyla kullanilir. Hititler’de fal ¢ogunlukla gelecegi dngdérmekten cok, gecmis

sikint1larm kaynagimni tespit etmek icin kullantlirdi' ™.

Falcilikta ortaya konulan sorunlar daha cok kralligi ilgilendiren meselelerdi.
Sorunun kaynagmin 6fkeli bir tanr1 oldugu diisiiniildiigli i¢in mevcut sikintilar birer
birer ortaya konulmustur. Bu nedenle falla ilgili metinler Hitit kraliyet ailesi ve

kiiltiir tarihi ile ilgili, diger metin tiirlerinde rastlanmayan bilgilerle doludur'"®”.

Fal sorusturmasini ylriiten uzmanlarsa ritliellerde karsilagilan uzmanlardi.
Bunlar, "UHAL, "YAZU, MNUS§U G, MUIGL.MUSEN, "UIGL.DU, ve "MUSEN.DU
olarak adlandirilan gorevlilerdi. Bununla beraber iinvani gecen gorevliler farkh fal
tiirlerinin bakilmasinda uzmanlagmiglardi. LUHAL ve LUAZU, hayvan i¢ organlari

bakicihiginda, M"NYSSU.GI, talih/simge falinda, digerleri ise kus gozlemciliginde'*®.

Hititler alt1 ayr1 fal tiirtinii kullanmuglardir'>",

Bunlardan biri olan KUS/SU fali (et falv/ekstispisi/hepataskopi/haruspisin), Hitit
katipleri tarafindan TE(RETU) olarak adlandirilirdi ve kurbanlik bir koyunun ig
organlarma Ozellikle karacigerine bakilarak yiiriitiiliirdii. Karaciger lizerindeki her

tiirli kivrimlar, sislikler, lekeler ve renk bozukluklarmmin yorumuna dayanirdi. Babil

198 Hout 2003-2005b: 120.
199 UInal 1983: 5-14; Unal 2003: 127-128.
1200 Kammenhuber, 1976b: 119-149; Hout 2003-2005b: 123.

1201 Hititler’in kullandiklari fal tiirleri hakkinda bkz.: Kammenhuber, 1976b: 9-13; B.
Dingol 1979: 9-10; Dingol 1982: 90-91; Archi 1982: 287-288 vd.; Archi 1991: &8-
90; Unal 2003: 129-133; Frantz-Szabd 1995: 2016-2017; Popko 1995: 136-139;
Schwemer 2002: 453 vd.; Beal 2002b: 59 vd.; Hout 2003-2005b: 118-120; Collins
2007: 167-168; Haas 2008: 19 vd.; Taracha 2009: 147-148.
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kokenli olan bu fal tiirli Hurrice terminolojiden anlasildigina gore, Hurriler tarafindan
Anadolu’ya aktarilmist1. Karacigerin incelenmesi, tizerinde belirtilerin bulundugu kil

ornekler yardimiyla kolaylasmaisti.

Bir Anadolu gelenegi olan kus fali, kus gozlemcileri tarafindan yiiriitiiliirdii.
Kuslarin uguslar1 ve konmalar1 gibi ¢esitli hareketlerinin izlenmesine dayanan bu
yontemde Hititler, otuz kadar kusu izlemislerdir. Kuslarin hareketini tanimlayan pek

cok kelime Luvice’dir.

Baska bir fal tiirti HURRI kusu fali idi. Bu fal da kuslar1 gerektirmesine ragmen
kus gozleminden farkliydi ve muhtemelen i¢ organ bakiciligiyla ilgili bir yontemdi.
Kusun ad1 Akadca HURRUM *““delik, oyuk, magara” kelimesinden gelmektedir. Fal1
uygulayanlar da kus gézlemcileri degil, LUHAL, LUAZU denilen gorevlilerdi. Hurrice
terimlerden anlagildigina gore bu fal tliriiniin de Hititler’e ulasmasinda Hurriler araci

olmuslardir.

MUS falma (Yilan fali/lekonomansi) iliskin ¢ok az érnek vardir ve bunlar III.
Hattus$ili doneminde ortaya ¢ikmistir. Bu fal tiiriinde yilanlar su i¢ine birakilirlar.
Suyun i¢ine kondugu kap cesitli boliimlere ayrilir ve her bir béliime somut ve soyut
bazi isimler verilir. Yilanin bu bolimlere arasinda hareketinden bazi yorumlar

cikarilir.

KIN/aniiatt- “is,amel” fali (talih veya sembol fal1) da kus ve yilan fali gibi bir
Anadolu gelenegidir, Eski Hitit Cagi’na kadar uzanir ve Eski Dogu’da baska higbir
kiiltlirde bir benzeri yoktur. Bu fal cercevesinde tanri, insan ve c¢esitli soyut
kavramlar1 temsil eden nesneler almip verilmektedir. Nesnelerin nasil hareket

ettirildigi agik degildir. Falin gerceklestigi alan iki boliime ayrilmis bir ¢esit oyun
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tahtasin1 andirmaktadir. S6z konusu bolmelerden biri sorular1 soran kimse, yani kral
icin ayrilirken, diger kismin karsi taraf icin ayrildigi anlasilmaktadir. Yiizeyde
hareketli ve hareketsiz isaretler bulunmaktaydi. Ornek olarak: “Giines tanris1 kalkt1,

koyu kani aldi, tekrar tahta verdi”.

Sast- fali (koyun davramsi/yatak falvklinomansi), i¢ organ falciligi igin
kesilmeden once agilda bekleyen hayvanlarin davranisini izlemeye dayanmaktadir.
Sadece koyunlar kullanilmaktadir. Nadir bir fal tiirtidiir. Falin Hitit¢ce ad1 olan sast-:
“yatak”, belki de hayvanin kurban edilmeden once agilda bekledigi yeri ifade

etmekteydi. Bu fal tiirii de Hurriler’den alinmis gibi goriinmektedir.

Tanr1 ile iletisim kurmanin bir yolu da riiyalardi. Kantuzili ve II. Mursili
dualarinda, sikintili durumun ve islenen giinahlarin riiya yolu ile tanri tarafindan
aciklanmasini talep etmektedirler. Riiyalarin Hititler’de en 6nemli oldugu dénem III.
Hattusili ve esi Puduhepa’nin donemi olmustur. Riiya kendiliginden ortaya ¢iktiysa
bunu bir tiir kehanet (omen) olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bununla beraber,
mevcut sikintilarin kaynagini 6gremek icin din adamlar1 tarafindan tapinakta uykuya
yatiliyorsa, bu bir fal tiiri olarak disiiniilebilir; c¢linkii tanridan bir isaret
istenmektedir. II. Mursili, rahiplerin toplu bir halde uykuya yatmasmi (istihare/

inkubasyon) istemistir' >,

Metinlerin ¢ok biiyiik bir kism1 M.O. 13. yiizyila tarihlenmekle beraber, Eski
Hitit cagma da tarihlenen az sayida Ornek sayesinde Hititler’de falciligin tipki

ritiiellerde oldugu gibi uzun bir gelenenegi oldugu anlasilmaktadir ve bu gelenek

1202 g Dingol 1979: 8; Frantz-Szabd 1995:2013-2015; Collins 2007: 169; Taracha
2009: 149.
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Mezopotamya ve Hurri katkisi sayesinde zaman i¢inde giderek cesitlenmistir.
Bununla beraber metinlerin kopyalarinin genellikle mevcut olmamas: belgelerin
Oomriiniin kisa vadeli oldugunu ya da bir gelenek olarak degerlerini yitirdiklerini

diistindiirmektedir.

Hititler, edebi metinlerden ve ritiiellerden anlasildigma goére her zaman
Mezopotamya kiiltiirtiniin ¢ekiciligine kapilmislardir. Ancak fal metinleri s6z konusu
oldugunda bu Babil kiiltiiriine olan ilgi daha agik goriilmektedir; ¢iinkii kehanetle
ilgili metinler arasinda Akadca olanlar bir hayli fazladir. Bu metinlerde, Eski Babil
geleneklerini, dogrudan koken olarak gorme egilimi s6z konusudur. Bununla
beraber Hititler, kendilerine ulastig1 bigimiyle Babil kehanet anlayisina uzaktilar ve
bunlar1 kendi gelenekleri ¢ercevesinde bi¢cimlendirmislerdir. Dolayisiyla, belirli bir
isarette gerceklesen olayin, ayni isaretle tekrar meydana gelecegi anlayis1 Hititler’de
yerlesmemistir. Hititler icin daha 6nemlisi, onceden bildirilen durumlar1 iki farkh
boyutta degerlendirmektir: Uygun ve elverissiz! Elverigsiz olanda, sikintiyr yok
etmek icin nedenlerini tespite calismiglardir. Ortaya konulan birinci olaydan
hareketle, daha ayrintili baska sorularla baska sikintinlar ortaya konur. Bir sugun
acikca ortaya konmasi tanr1 karsisinda son derece diiriist bir sekilde hareket

edildigini gdstermek acisindan 6nemli olmalidir.

Fal ve kehanete iliskin metinler her ne kadar Hatti krallig1 ile ilgili, tarihi
belgelerde rastlanmayan birtakim bilgilerle dolu olsa da anlasilmasi en giic metinler
arasinda yer almaktadirlar. Buna sebep pek c¢ok Hurrice ifadenin kisaltilarak
kaydediliyor olmasi, bazi teknik terimlerin anlamlarinin tespit edilememesi, bunun
yant swra fal sorusturmasi sirasinda gergeklesen eylemlerin nasil yapildiginin tam

olarak anlasilamamasidir. Fal bakmakla yilikiimlii olan gorevliler, giinlimiiz
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arastiricist i¢in son derece farkli ve yabanci olan birtakim eylemleri gergeklestiriyor

gibidirler.

Kehanet ve falla ilgili metinler siirekli benzer sekilde tekrarlanan ifadelerden
olusur. Bu nedenle Hititbilimde bunlar1 incelemenin ne gibi faydalar1 olacagi
sorgulanmistir. Bu metinler {izerinde c¢alisan arastiricilar ister istemez ii¢ Onemli
konu tizerinde yogunlagmislardir. Birincisi bu metinlerin Mezopotamya ve Suriye’de
bulunan benzerleri ile karsilastirilmasi, Hitit tarihi ile ilgili ipucu verip vermedikleri
ve son olarak bu belgelerde gordiigiimiiz Hurrice teknik terimlerin anlasilmasi.
Bunlara ek olarak Etriiskler ve Romalilar’da goriilen fal metinleri ile olan
benzerlikleri iizerinde de durulmustur. Hitit fal metinlerinde ¢ok fazla kent adi
goriilmediginden bunlar tarihi cografya arastrmalarinda ¢ok fazla yarar

saglamamiglardir.
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6.2.Kehanet ve Falda Hurri Katkilar:

Th. P. J. van den Hout, i¢ organ falciligindaki Hurri teknik terimlerinin kuvvetli
varliginin aksine kehanet (omen) belgelerinde dogrudan bir Hurri etkisi tespit

1203

etmenin zor oldugunu sdylemektedir ©~. Bununla beraber HattuSa’da Hurrice

yazilmis kehanet metinleri de bulunmustur ve bunlar CTH 774’te

smiflanmuslardir'*%.

Bunlar, kurban hayvanlarmin davraniglarma gore yapilan
kehanetler, ciger kehanetleri, biiyiikbas hayvan isaretleri ile ilgili (betari(S) waruna)
ve koyun isaretleri ile ilgili (wurana hawerni) kehanetler, anormal dogum kehanetleri
ve son olarak gokyiizii kehanetleri olarak siralanmislardir'*®. Bogazkéy arsivinin
Hurrice kehanet metinlerinde kus gozlemi kehanetleri, yilan hareketlerine gore
ongoriiler eksiktir. Kehanetler genellikle karacigere bakma ve diger organlarin
gozlemine dayanir. Karacigerin incelenmesi Hitit kehanetindeki en gii¢lii Hurri etkisi
gosteren yontemdir. Hurrice kehanet metinlerinde teknik terimler Sumerogramlarla
verilirken Hititge metinlerde Hurrice terimlerin kullaniliyor olmas1 dikkat ¢ekicidir.
Ornek olarak Hititce belgelerin Hurrice terimi olan §intahi “yer, mevki” (cigerin
parcas1) Hurrice metinlerdeki Sumerogram KI.GUB’a denk gelir. Bu durum, kehanet
geleneginin - devralinma  yoluyla  agiklanabilir.  Hurriler bu  gelenegi
1206

Mezopotamya’dan alirken, Hititler bunu Hurriler aracilifiyla elde etmislerdir

HattuSa’da yazilmig en eski Hurrice metinlerde bile kehanete iliskin tabletler

1203 Hout 2003-2005a: 90.

1204 Kammenhuber, 1976b: 153-161; De Martino 1992b: 1 vd.
1205 De Martino 1992b: V-VI, 3.

1206 De Martino 1992b: 3-4.
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bulunmaktadir'*”’; KUB 47.93, bir ciger kehaneti olup, paleografik agidan M.O. 15.

yiizyila tarihlenmektedir'>*®.

Akadca kehanet metinleri Anadolu’da yazilmistir. Bununla beraber genellikle
Hititce ve Akadca olarak kaleme alinan kimi metinlerin, kiiltiirlerin karistig1 Suriye-
Kizzuwatna cevresinden geldigi yoniinde kanitlar vardir. Akadca bir kehanet
fragmaninda (CTH 560.1: KUB 37.210) katibin adi Hurri tanr1 ad1 Sarrumma’yi
igerir: "UR."LUGAL-ma. KUB 8.29 (CTH 533.8 Ay kehaneti) ve KBo 10.7 (CTH
549.c.A Karaciger kehaneti), NuhaSSe {lilkesinden Hurrice bir isim olan katip
KuziteSup’un admi tasir'*””. Nuhas3eli yazicilara dayanan bu metinlerin yani sira,

v . 121
Summa izbu'*"°

serisinin Hititgesi’ndeki bazi 6zel yazimlar ve hatalar, bunlardan
Hurrili yazicilarm sorumlu oldugu ile agiklanabilir. Bunlarin yani sira Akadca-
Hititce iki dilli KUB 4.1°deki (CTH 422.A-CTH 552 Derleme tablet) tanr1 Kumarbi,
tanr1 EN.LIL’in karsiligidir. Bu ise, ¢evirinin sorumlu yazicisinin hangi kiiltiir

cevresinden etkilendigini gosteren bir gercektir'*!!.

Dolayisiyla Mezopotamya’dan dogrudan aktarilan metinlerin yani swra Suriye
stizgecinden gecen kehanet metinleri s6z konusudur. Emar’da bulunan ¢ok sayida
Hurrice metin de diisiiniilecek olursa, Mezopotamya metinlerinin yeniden ele

almisinda Hurri katkist agikga goriilmektedir. Bununla beraber farkli kiiltiirler,

1207 Wilhelm 1989: 68.
1208 De Martino 1992b: 61, dn. 1.
1209 Archi 1982: 280.

1219 CTH 538°deki Akadca ve Hititce yazilmis hatali dogum kehanetleri. Summa
izbu: “eger hatali bir dogum” seklinde baslayan kehanet metinleri.

211 Avchi 1982: 281.
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Mezopotamya’dan elde ettiklerine farkl sekillerde tepki gostermisler, yani onlari
kendi geleneklerine uyarlamislardir. Gokyiizii kehanetleri bunlara 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu kehanet tiirii Hititler’e yabanci olmakla beraber Hurri kiiltiiriiniin
yogun oldugu Kizzuwatna’da gokyiizii isaretlerine 6zel bir 6nem verilirdi. Bu

nedenle uygun olmayan 6ngériileri dondiirmek igin ritiieller hazirlanirdi'*'2.

Hurrice i¢ organ bakicilig1 kehanetlerinin terminolojisi séyledir]213:

Kehanetin baslangici: DIS: “eger, -digi zaman”; wurana: “isaret”

Cigerin Boliimleri: KI.GUB: “durak, mevki, yer”; tanani (Ak. DANANU’dan):
“takviye, giiclendirme”; KA.E.GAL: “saray kapist”; ZI: “safra kesesi”, pahi: “bas”;
MURUBY/iki/egi: “orta (merkez), govde”; SU.SI: “ciger parmagr”’; KASKAL/GIR

(hari): “yol”; 9SGU.ZA (keghi): “taht”.

Ciger Anormallikleri: IMM™S_ge-ni-e “kum”(?); SSTUKUL-ri (Suri): “silah”,

zul=ud-: “¢6zmek”.

Pozisyon Ozellikleri: pantani/ZAG: “sag”; GUB: “baglar”, MURUB,: “orta,
merkezi”; iki=da (egi=ta))MURUB4-da: “ortada”; SA-ni-a (itani=i=a): “onun
icinde”; SA-ni-da (i§tani=i=ta): “onun icinde”; uruni=ta: “geride”; ashu=i=dan:

“yukaridaki”; KI.A: “smir”

Diger organlar: TIRANU, kisaltilmig1 DIR: “kalin bagirsak”

1212 Archi 1982: 281-282.
1213 De Martino 1992b: 10-11.
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Kurbanlik Hayvanlar: hawerni/UDU: “koyun”, betar/GUD: “sigi”; uhi:

“domuz’’; hehusi: ?
Sonug Ciimlesinin Baslangici: LU-hilleti: “Adam konusacak”

Sonu¢ Ciimlesinin Unsurlart: LUGAL/EN: “kral”; LUGIG: “hasta’; LUKUR:
“diisman”; DUMU.E.GAL: “bir saray gorevlisi”; ARADMS: “hizmet¢i”, ERIN:
“ordu”; LiL/awarrasta: “alan”; DINGIRMES: “tanrilar”; KUR: “ilke”; UG (?):

“kaplan”; URU: “kent”
Kehanetin Sonu: wahrama wureti: “ve (kehanet) olumlu olacak™.

Hitit falciligmin cesitlerinden biri, sas¢- fali (yatak fali) olarak adlandirilirdi
(CTH 576). Uzerinde Hurri etkisi oldugu diisiiniilen bu fal tiirii, et fali igin kurban
edilecek koyunlarin agildaki davranislarini izleyerek gerceklestirilirdi. Koyun fali

1214 «
. sast-

olarak da adlandirilir; ¢linkii bu fal i¢cin sadece koyunlar kullanilmaktadir
fali, Akadca Summa immeru (eger bir koyun) kehanetlerinden gelmektedir ve ic
organ bakicilifindan bagimsiz degildir]2]5. Kurban hayvanmin kesim esnasindaki
davranisina gbére Ongdrii Babil kehanetinde Onemli bir yer tutmaktaydi. Babil
kehanetine boyle bir adin verilmesinin sebebi, metinlerin her bir paragrafinin “eger

bir koyun” seklinde baglamasidir. Hattusa’dan bu tipte iki adet kirik Hurrice metin de

bulunmaktadir (KBo 27.215 ve KUB 47.96)'*'°. Akadca iki 6rnegi vardir'?'’. Bu

1214 Hoffner 1993: 116 vd.; Beal 2002b: 64-65; Cohen 2007: 233 vd.; Haas 2008: 62-
64; Taracha 2009: 147; De Martino 2010: 61 vd.

1215 Hoffner 1993: 116 vd.; Cohen 2007: 233; De Martino 2010: 63.
1216 De Martino 1992b: 25-27; De Martino 2010: 61.
1217 Haas 2008: 62.
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kehanet tiirlinden gelistirilen Sast- falma ait Hititge metinlerse giderek
artmaktadir'>'®. Meskene/Emar’dan aymi doneme (M.O. 13. yiizyil) tarihlenen ii¢
adet Akadca Summe immeru fragmani da igerik agisindan HattuSa metinleri ile

ortiismektedir'*".

Bu fali tanimlamamizi saglayan bazi anahtar kelimeler bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Hititge Sasz- kelimesidir. Bu kelime ya hayvanm kesilmeden dnce
yatis yoniinii (sag tarafinda veya sol tarafinda) ya da agilda uzandigi yeri ifade
etmektedir. Bir kolofondan anlasildigma gore kelime, muhtemelen bu ¢esit fali ifade
etmek i¢in de kullamilirdi: KUB 16.40 Oy ? 12 Sa-as-ta-an=kan iStarna arha
ariwe[n] “biz boylu boyunca uzanmayi sorusturduk”. Bu fali tespit etmemizi
saglayan diger kelimeler kamzuriti ve pakmariti’dir. Bu iki kelime Akadca Summa
immeru metinlerinde ve yukarida bahsettigimiz iki adet Hurrice fragmanda
goriilmezler. S6z konusu iki sozciik ya bir yeri veya kesilecek koyunun hazirlandig:
bir an1 ifade etmektedir. Bu kelimelerin Hurrice olma ihtimalleri s6z konusudur ve
Hurrice sonek —idi ile olusturulmus olabilirler'**’. Kamzuriti ve pakmariti’yi heniiz

tam olarak anlamlandirmak miimkiin olmamaistir:
(CTH 576.4): KUB 50.90 Oy 4-9'**':

4 Ik koyun (su davranislar1 gdsterdi): ilk agilda, (onun) ilk yatag: (Sastas) sag

taraftaydi, daha sonra

1218 De Martino 2010: 61, 63.

1219 Haas 2008: 62-63.

1220 De Martino 2010: 61-62.

1221 Trans. ve terc. i¢in bkz. Hoffner 1993: 117.

396



5 o (koyun) kamzuriti’deydi, fakat pakmaritiyi alt {ist etti. O onun sa§ omzundan [...]
6-7 1lk (hayvanm) i¢organlari...olumludur.

7 Sonraki koyun, ilk agilda

8 ilk yatis1 (Sastas) sol tarafaydi. Kamrazuti ve pakmaritide hi¢bir sek[ilde yapmadi]
9 sonraki (hayvanin) i¢ organlar1 (s0yleydi): SAG.ME (sonug) olumlu.

Her iki terimin varlhigi, Sas¢- falimin Hurriler araciligiyla Hititler’e ulastigini

1222 . v .
. Bununla beraber De Martino Akadca Summa immeru

disiindiirmiistiir
kehanetlerine benzer olan eldeki iki Hurrice fragmandan hareketle bu konuda kesin
bir séz soylemenin miimkiin olmadigmi ifade etmektedir. Sas- fali ile

karsilastirilacak herhangi bir Hurrice metin bulunmamaktadir'**>.

Hurri etkisinin goriildiigii baska bir fal tiirti, i¢ organ bakiciligidir (et fali). (CTH
570-571). Terminolojinin Hurrice olmasi, KIN fali kadar siklikla kullanilmasi ve
hatta kus bakiciligindan daha fazla kullaniliyor olmasi, bu fal tiiriinde Hititler’in
Hurriler’den ne denli etkilendiginin bir kamtidir'***. Bu fal Hititler tarafindan TE.
(TERETU) (i¢ organ) veya KUS (et) olarak adlandirilirdi. Bir koyun kurban edilir ve
gercekleri aciga cikarmak igin karaciger lizerindeki sislikler, burusukluklar vs., safra
kesesi, diger i¢ organlar incelenir ve bagirsaklarin dolanma siras1 yazilirdi. Bu fal
Babil’de siklikla kullanilmistir ve bunun i¢in ¢ok genis bir terminoloji

olusturulmustur. Et falinin Anadolu 6rneklerinde de bu terminoloji Hititce, Akadaca

1222 Hoffner 1993: 119; Cohen 2007: 249.
1223 De Martino 2010: 64.
1224 Archi 1982: 288.
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ve Hurrice’dir. I¢ organlarm kimi boliimleri ve ozellikleri Hurrice verilirken
kisaltmaya gidildigi de goriliir: ni. = nipaSuri- (cigerin bir pargasi), §i. = Sintahi-
“yer, mevki”, ta. = tanani- “takviye, giiclendirme” ve ke. = keldi- “saglik, esenlik”
orneklerinde oldugu gibi. Cigerin bu boliimlerinin siralamasi nipaSuriden baslayip
keldi ile sonuglanmakta veya tam tersi olabilmektedir'**. Gézlemlenecek karacigerin
boliimleri, ufak bir farkla Babil’deki gibidir. Ikinci ve iigiincii terim olmas1 gereken
padanum, martum “safra kesesi” ve SU’"™ = ybanum (?) arasinda bulunmaktadr.
Yani Hurriler sadece “safra kesesinin sol yolunu” padan Sumel martim (?)

kaydetmislerdir.'**

KUS falinin Hurrice terimleri sunlard1rm7:

13

abi: “cukur”, aharhi-, agatahi-, allaiti, alziman, adamtahi-, adani-, enti-: “sol
taraf”, hatahi-, hirihi, hirindugarri, irkipelli, keldi-, “saglik”, keshi, kirihi-, kutassi-,

latti-, mazeri-: “sag taraf”’, nipasuri§, puhunuhiman, pukuri-, Suri-, talim/n, tanani-,

tauti-, tem(m)i-, tulli-, tudamitta, urnirni-: “parmak”, zehili, zulki-.

Hititler’in tanrilar1 ile iletisim kurmalariin ¢esitli yollarindan biri kehanet ve fal
yontemleriydi. Mezopotamyali halklar bu yontemleri kullanmada son derece ileri
gitmisler ve bu konuda Suriyeli ve Anadolulu toplumlar1 da fazlasiyla
etkilemiglerdir. Falcilik konusunda, anlasilmasi giic sozciikler ve tanimlamalar

olusturmuslardir. Bu yOntemlerin ve terimlerin Mezopotamya’dan devralimmasinda

1225 Beal 2002b: 59. icorgan falciligi hakkinda ayrintili bir calisma igin bkz. Schuol
1994a: 73 vd.; Schuol 1994b: 247 vd.

1226 Archi 1982: 288.
1227 Laroche 1970: 137-138; Schuol 1994b: 247 vd.
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Hurriler’in araci rol oynadiklar: hem Hurrice yazilmis kehanet metinlerinden hem de
fal metinlerinde kullanilan Hurrice sozciik dagarcigindan anlasilmaktadir. Bu
belgelerde dogrudan Hurriler’e ait olabilecek 6zellikleri tespit etmek giigtiir. Bununla
beraber Emar’da bulunmus olan Hurrrice tabletlerin bu konuda bir katk: saglayacagi

diistiniilebilir.
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SONUC

Hurrice veya Hurrice etkisinde baska dillerde yazilmis belgeler M.O. 3. binin
sonlarmdan Ge¢ Tun¢ Cagr’nin sonlarma (M.O. 1200) kadar uzanan bir zaman
araligina aittirler. Bu belgelerde karsilasilan en O6nemli sorunlardan biri Hurri
niifusunun ¢ogunlukta olmadigi Mezopotamya, Mari, Orta Anadolu gibi ¢evre
bolgelerden elde edilmis ikinci dereceden belgeler olmalaridir. En eski belgeler
Kuzey Mezopotamya’dan gelir. Bunlar Akad, Guti ve III. Ur Siilalesi donemine
kadar uzanir. Ardindan Eski Babil Cagi’na tarihli Giliney Mezopotamya, Mari
belgelerini ve kurban i¢in talimatlar iceren bir Alalah tabletini siralamak gerekir.
Bunlara ek olarak Ge¢ Tung Cag1’na tarihli Emar ve Ugarit belgeleri ile M.O. 15.-14.
ylizyila tarihli pek ¢ok Hurrice sahis adinin goriildiigii Nuzi tabletleri ve yine c¢ok
sayida Hurrice sahis adi ile terimleri veren Alalah metinleri hatirlanmalidir. En
yararl kaynaklar Hitit Anadolusu’ndan gelir ki bunlarin ¢cogunlugu Hattusa’dan ve
bunun yam sira Sapinuwa’dan elde edilmistir. I. (I/II) Tuthaliya ve 1.
Arnuwanda’dan Hitit Devleti’nin sonuna kadar olan déneme ait Hurrice ve Hurri
etkisindeki  HattuSa belgelerini ise su sekilde smniflamak  miimkiindiir:
Allaiturahhi’nin rittielleri gibi Kuzey Suriye kokenli ritiieller, Halep ile iligkili
belgeler (Halepli TeSup ve Hepat icin kurbanlar, ritiieller), Kizzuwatna belgeleri

(biiyii ritiieller1), mitolojik metinler ve kehanet metinleri.

Biitiin bu belgeler yardimiyla, Sumerliler, Samiler ve Hint-Avrupalilar gibi Eski
Yakindogu’yu sekillendiren toplumlar arasinda yer alan Hurriler’in hem dilleri, hem
siyasi tarihleri hem de kiiltiirleri, ama 6zellikle dinleri etrafli arastirmalara konu

olmustur. Biitlinlesik, kesin sinirlar1 ¢izilmis bir Hurri dininden s6z etmemize imkan
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yoktur. Hurriler’in kendisinin de ¢ok genis bir cografyaya yayilmis oldugu ve Tung
Cagr’nin sonuna kadar dinlerinin ve kiiltiirlerinin siirekli bir degisim halinde oldugu
akildan ¢ikarilmamalidir. Siirekli degisen bu kiiltiirde Sumer-Akad ve Bati Sami
etkilerinin oldugu her zaman vurgulanagelmistir. Suriye ve Anadolu belgeleri
sayesinde Firat’in batisinda yerlesik Hurri kiiltiirii daha iyi bilinirken, Hurriler’in ilk
yerlestikleri Kuzey Mezopotamya’da erken donem ozellikleri hakkinda ¢ok bilgi
yoktur. Hitit Devleti gibi birbirinden ¢ok farkli kiiltiirel unsurlarin bir arada
bulundugu bir toplumda da Hurriler’e ait oldugunu diisiindiigiimiiz kimi inan¢ ve
uygulamalar1 ayird etmek tam bir kesinlikle miimkiin degildir. Her seyden Once
Hititler lizerinde ¢ok belirleyici bir rol oynayan Kizzuwatna-Hurri kiiltiiriiniin de
Hurriler’in yayilmis oldugu tiim cografyada gecerli oldugunu diistinmek ¢ok dogru
olmayacaktir. Ancak bu durum Hurriler arasinda gecerli olan ayinleri, tanrilari, dua,
methiye ve kehanet sanatlarinin 6zelliklerini ve bunlarin Anadolu-Hitit kiiltiirlinii ne

Olciide etkiledigini tespit etme girisimlerini engellememistir.

Yaklagik dortylizyillik bir zaman dilimine ait Hitit belgeleri ilizerinden Hurri
etkisinin ortaya ¢ikis1 ve gelisim siireci, kronolojik olarak biitiin kesinligi ile ortaya
konulamamistir. 1. Hattusili ve I. Mursili, Kuzey Suriye’de pek c¢ok kenti ele
gecirmisler ve Hurriler’le savasmislardir. Tezimizin siyasi tarih boliimiinde
gordiigiimiiz lizere I. Hattusili, arsivinde Hurrice tabletler de bulunan Tikunani krali
Tunip-TeSup ile iliski halindedir. Bu gelismeler, s6z konusu donemde Hurrice
tabletlerin HattuSa’ya getirilmis olabilecegine dair dolayli kanitlardir. Bununla
birlikte Hattusa’da, Eski Hitit Cagi’na tarihli Hurrice bir belge s6z konusu degildir.
Orta Hitit Cagi’na geldigimizde ise bambaska bir tablo ortaya c¢ikmaktadir. Bu

donemde, oOzellikle 1. (I./Il.) Tuthaliya ve I. Arnuwanda’dan itibaren Hurri
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kiiltiiriiniin izlerini agik¢a gérmek miimkiindiir. Ik Hurrice metinler ortaya ¢ikmis ve
yine adi gecen krallardan itibaren, Hitit kraliyet sarayinda Hurrice isim tasiyan
sahislar goriilmeye baslamistir. HattuSa’da bu sekilde Hurri varliginin aniden
belirmesi, Hitit kraliyet ailesinde Hurri kokenli bir siilalenin is basma gelmis
olabilecegi seklinde yorumlanmistir. Eger boyle bir durum s6z konusu degilse, Hurri
etkisinin, bu sekilde ortaya c¢ikisinda akla yatkin bir agiklama Kizzuwatna
topraklarinin Hatti lilkesine dahil edilmesiyle yapilabilir. Yine siyasi tarih kisminda
gordiigiimiiz iizere, II. Tuthaliya doneminde Kizzuwatna krali Sunasiura ile bir
antlasma yapilmis ve Kizzuwatna krallig1 Hitit egemenligine alinmistir. Bu, tam da
Hurri etkisinin Hattusa’da ortaya ciktigi doneme karsilik gelmektedir. Sonraki
donemlerde bu etkiyi daha iyi bir bicimde takip etme imkanmi vardmr. I
Arnuwanda’nin ardindan III. Tuthaliya doneminde itkalzi ritiielleri, ad1 gegen kral ve
esi Taduhepa igin yapilmistir. I. Suppiluliuma dénemi ise Kuzey Suriye topraklarmmn
kalici olarak Hitit egemenligine dahil edildigi donemdir. Kizzuwatna krallig1
iizerindeki egemenlik ve Suriye ydniinde genisleme, Imparatorluk déneminde

Hattu$a’da Hurri kiiltlerini saglamlastirmistir.

Hurri dininin Kuzey Suriye iizerinden Anadolu’ya girdigine dair acik kanitlar
vardir ve anlasildigina gore Suriye’nin 6nemli kiiltiir merkezi Halep bu etkide son
derece belirleyici olmustur. Daha en erken safhalarda 1. Hattusili ve I. MurSili’nin
seferleri, Kuzey Suriye kentlerinin tapinaklarindaki tanr1 heykelleri ve tapinak
personelinin Hatti {ilkesine tasinmasii saglamistir. Bununla birlikte bu kadar erken
bir asamada Hurri kiiltlerinin HattuSa’da kurulduguna dair bir kanit yoktur. Hurri
tanrilarmin bayramlarinda onlara adanan kurbanlar1 igeren metinler (kalutiler) Orta

Hitit Cagi’'nda ortaya cikmislardir. Yine bu donemin sonunda, Eski Hitit Cagi
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metinlerinde goriilen ve Firtma tanrist igin kullamlan "ISKUR ideogramnin yani
sra, "U yazilig1 ortaya ¢cikmistir. Hitit panteonunda Hurri tanrilarinin ¢ok 6nemli bir
yer tuttugu, Hitit-Hurri kurban listeleri olan kalutiler ve Yazilikaya tapmaginda
Hurrice isimleri ile ayird edilen tanri tasvirlerinden anlasilmaktadir. Yazilikaya’da
tasviri yapilan ve isimleri hiyerogliflerle yazilmis tanrilar, Hurri tanrilarmm Hitit
panteonundaki ge¢ bir goriiniimiinii yansitmasina ragmen onlarin, kokleri Orta Hitit
Cagr’na uzanan kalutilerde ve Kizzuwatna-Hurri ritliellerinde siralanan tanrilarla
olan benzerligi dikkat c¢ekicidir. Bu listeler, tanr1 ve tanrigalar halinde
diizenlenmislerdir. Tanrilar i¢in 6nce TeSup kurban alirken ardindan digerleri gelir.
Tanrica listelerinde de Hepat en tepede bulunur. KLLAM ve AN.TAH.SUM>** gibi
yerel Anadolu gelenegine ait bayramlarin aksine TeSup ve Hepat kiilti ile ilgili
belgelerde sadece Hurri tanrilarna yer verilir. Hurri tanrilarma tapmmak Hurri
dilinin kullanimin1 da beraberinde getirmis olmalidir. Ciinkii kurban listelerinde tanr1
adlar1 Hurrice olarak verilmistir ve Hurrili sarkicilarin “sarki” soyledikleri ifade
edilmistir. Hurri tanrilar1 hakkindaki bilgi kaynaklarimiz arasinda mitler, destanlar ve
devlet antlasmalar1 da bulunmaktadir. Hatti iilkesinde Hurri tanrilarina iliskin dikkati
ceken noktalardan biri, onlarin yerel Anadolu tanrilar1 ile birlestirme yoluna
gidilmesidir. Hurrili Inara veya Arinna’nin Giines tanrigasmin Hepat’la esitlenmesi
orneginde oldugu gibi. Hurri tanrilar1 i¢in diizenlenen bayramlarda tanrilarin
cinsiyetlerine gore iki dizi halinde swralandig1 goriiliir. Ayn1 durum Yazilikaya acgik
hava tapmagmda da so6z konusudur ki bu durum isimlerinin Hurrice yaziliglari
disinda burada tasvir edilen tanrilarin Hurri kokenli olduklarmin diger bir kanitidir.
Kurban listelerine bakildiginda, sadece tanrilari degil, onlara ait esya ve silahlarin

da kutsal sayildig1 goriiliir ve kiiltte bunlara fazlasiyla yer verilir. Hurri tanrilarinin
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ciftler olusturma egilimi vardwr: Hepat-Allanzu, Taru-Takitu, Hutena-Hutellura
orneklerinde oldugu gibi. Cift cinsiyet Hitit kiiltinde Hurrili I$tar/Sa(w)uska’nin
girmesiyle ortaya c¢ikmistir. Onun ¢ift cinsiyetli 6zelligine metinlerin yani sira
Yazilikaya’da da rastlanir. Eski/ilk veya asagidaki tanrilar olarak adlandirilan Yer
alt1 tanrilar1 Hurri diinyasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunlar onceleri biitiin
evreni yonetirken, sonralar1 goksel tanrilar tarafindan yer altina siriilmiislerdir. Bu
tanrilarin  biiyiikk bir kismi Hurrice isim tasimaktadr ve TeSup ve Hepat’in
cevresindeki tanrilar gibi onlar i¢in bir kiilt kurulmamustir, yani onlar i¢in bayramlar
diizenlenmemistir. Bu nedenle tanr1 listelerinde isimleri goriilmez. Yer alt1 tanrilari,
insanlar iizerindeki kotiiliikkleri yer altinda hapsetme 6zelligine sahip olduklar1 i¢in
biiyli ritiiellerinde ve bunun yam sira mitlerde ve devlet antlagsmalarinda ortaya
¢ikarlar. Namni ve Hazzi daglar1 ve Sarrumma’nin daglar ile olan ilgisine bakilacak
olursa dag kiiltii de Hurriler arasinda yaygindir ve Hurri dininin yayilmasiyla

Anadolu’daki mevcut dag kiiltii daha da pekismis olmalidir.

Hitit bagkenti HattuSa’da bulunmus olan Hurrice ve Hititce metinlerin biiyiik bir
kismu ritliel iceriklidir. Bu metinlerde ritiiellerin nasil yerine getirilecegini anlatan
talimatlar Hititce kaleme alinirken, talimatlar yerine getirilirken okunan biiyiilii
sozler Hurrice’dir. Hurrice yazilmis ritiieller oldugu da sdylenmelidir. Biiyi
ritiiellerini iki temel baslik altinda smiflamak miimkiindiir: Birincisi AZU ad1 verilen
gorevliler tarafindan yerine getirilen arinma ritiielleri, ikincisi, MUNUSSU.GI’lerin
gerceklestirdigi bir belayi, hastaligi ortadan kaldirmak i¢in yapilan biiyii ritiielleridir.
Itkalzi ve itkahi ritiielleri de bir AZU tarafindan gergeklestirilir. Biiyii edebiyatina ait
metinlerin biliylik bir kism1 Kizzuwatna’nin Hurri kiiltiirtinden kaynaklanmaktadir.

Rittieller ile iliskili bir tabletin, Kizzuwatna ritiiel edebiyatina aitligi yer adlari, 6zel
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bir kelime dagarcigi, tanr1 adlar1 ve birtakim ayinler ile ayird edilmektedir.
Kizzuwatnali ve Suriyeli ritiiel gorevlilerinin isimleri de Hurrice’dir. Bir biiyiicli
kadinmn gerceklestirdigi ritiieller, uzun zaman boyunca kullanilmis olmalidir. Ornek
olarak elimizdeki en eski tabletleri Orta Hitit Cagi’na tarihlenen Allaiturahhi’nin
biiyiileri II. Suppiluliuma icin de kullanilmistir. Kesin simirlarini ¢izmek miimkiin
olmas1 da Hurri-Kizzuwatna biiyiilerinde Hurri gelenegi ile ilgili olabilecegi
diistiniilen unsurlar vardir. Bu ritiiellerde kan kurbani 6n plana ¢ikar; ancak kan
basitce akitilmaktan ¢ok c¢esitli nesnelere siiriiliir. Ritlieller gercgeklestirilirken
zeminde acilan Hurrice’de abi olarak adlandirilan gukurlar siklikla kullanilir. Bu
cukurlarda kurban hayvanlarinin kan1 akitilir, ¢ukurlara kulak ve merdiven modelleri
konulur. Bu modeller sembolik olarak yer altmin giicleri ile daha iyi bir iletisimi
saglamaktadirlar. Yine Hurri kokenli ritlieller biiyii malzemelerinin ¢esitliligi ile
dikkati ¢eker. Hurrice isim tasiyan ahrushi ve hubrushi kaplar1 en ¢ok kullanilan
kaplar arasindadir. Giimiis ve arinma suyu da kétiiliikklerin uzaklastirilmasinda tercih
edilen arag-gerecler arasmndadwr. Hitit kiiltiinde koyun, ke¢i ve sigir gibi evcil
hayvanlar kurban i¢in siklikla kullanilirken Hurri etkisiyle kus kurbani ortaya
¢ikmistir. Bunun i¢in ¢esitli kuslar kullanilmaktadir. Kuslar yakilir, kanlar siiriiliir ve
kavranarak sallanirlar. Ayrica, yetiskin hayvanlardan ¢ok kuzu, oglak ve dana gibi
geng hayvanlar tercih edilir. Biiyii ritiiellerinde nakkussi ve tarpalli ad1 verilen bir
vekil yardimi ile kotii giiglerden arinma cabast dikkati ¢eker. Vekil ritliellerinin bir
bicimi olan taknaz da- ritiieli Kizzuwatnal’dir ve vekiller araciligi ile bir kisiyi
biiyiiniin etkisinden kurtarmay1 amagclar. Ritiiel ile iliskili belgeler M.O. 2. binin

ikinci yarisinda Kuzey Suriye’de ve Kizzuwatna’da gecerli olan biiyi
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uygulamalarmin bir tablosunu ortaya koymaktadir. Bu uygulamalarin incelemesi,

onlarin bazi1 Ugarit metinleri ve Tevrat’la olan baglarini ortaya ¢ikarmustir.

Hurriler’in Mezopotamya ve Suriye ile Anadolu arasinda adeta bir koprii
olduklar1 Hitit edebiyatina ait eserler incelendiginde daha iyi anlasilmaktadir. Ritiiel
boliimiinde gordiigiimiiz Akad, Elam ve baz1 Hurri krallarina atif yapan bir Hurrice-
Hititge bir biiyii metni ve bunun yani swra Gurparanzah destanina gore, Hurri
edebiyatinda Sumer-Akad etkileri M.O. 3. binin sonunda baslamis olmalidir. Adi
gecen destan belki de Kuzey Mezopotamya’da yer alan Hurri kralliklarinin
Mezopotamya kiiltiirii ile olan baglantisin1 anlatmaktadir. Hurriler ayn1 zamanda
Mezopotamya edebiyatinin eserleri olan Gilgame$S ve Atrahasis destanlarmi
Anadolu’ya tasimislar ve Kumarbi destanlar dizisini olustururken de Babil
edebiyatmi 6rnek almislardir. Hurri kiiltiirii M.O. 2. binin baslarinda Mezopotamya
kiiltiirii ile dolu olan Suriye’den de fazlasiyla etkilenmistir. Hedammu ve Ullikummi
gibi denizi iceren mitler Suriye’de olusturulmus olmalidir. Ayni sekilde Serbest
Birakma Sarkist da Suriye’den kaynaklanir. HattuSa’da ¢ogunlugu Hititce olmak
iizere Hurrriceleri de korunmus olan Hurri kokenli mitler, Hititler’in adlandirdig:
bi¢cimiyle sarkilar bulunmaktadir. Bunlar ritiiellerde oldugu gibi Orta Hitit Cagi’nda
ortaya ¢ikmislardir. Digerlerinin aksine Serbest Birakma Sarkisi, sonraki donemlerde
cogaltilmamistir. Sarkilarin Hititler tarafindan bodylesine benimsenmesinin sebebi
sadece katip egitimi gibi pratik amaclar degildir. Bu edebi eserlerin sarkicilar
tarafindan ezbere okunmaktaydi, yani Hititler’e aktarilis1 bir s6zlii gelenek tirtiniiydii.
Hitit ozanlar1 tarafindan Hititce’ye cevrildikleri ve daha sik olarak eldeki metinlerden
yeniden yazildiklar1 diisiiniilmektedir. Ullikummi destant ve Avci Kessi gibi

hikayelerin Hititge niishalar1 Hurriceleri ile karsilastirildiginda bunlarin, dogrudan
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ceviri olmadig1 ve katipler tarafindan yeniden islendikleri de anlasilmaktadir. Hitit
Anadolusu’nda fazlasiyla begenilen Hurri edebi eserleri arasinda Kumarbi destanlar
dizisi gelmektedir. Bu destanlar veya sarkilar her ne kadar tanr1 Kumarbi’nin adi ile
adlandirilsa da sarkilarin merkezinde Kumarbi’nin degil TeSup’un bulundugu son
yillarda vurgulanmaktadir. Ciinkii bu sarkilarda Firtma tanrisimin dogup, gokyiizii
kralligin1 elde ettikten sonra kralligin1 koruma miicadelesi anlatilmaktadir. Sarkilarin
biitlinli, bu miicadelenin farkli safhalarin1 ve farkli diigmanlara kars1 verilen savasi
anlatir. Biitiin olarak bakildiginda Kumarbi sarkilari, TeSup’un Hurriler arasinda
iistlin konuma gelisini, yani tanrilar arasindaki hiyerarsik degisimi anlatmaktadir. Bu

sarkilar arasinda ise Ullikummi’nin hikdyesi en uzunu ve en tamam olanidir.

Hititler’in Mezopotamya kiiltliriiniin cazibesine ne derece kapildiklarmin
kanitlarindan biri kenahete iliskin metinlerdir. Bu metinlerin yine Hurri aracilar
sayesinde elde edildigi hicbiri biitiin halde ele gecirilemeyen pek cok kehanet
fragmanindan anlasilmaktadir. Bunlarin ¢ogu hayvan i¢ organlara bakisla ilgilidir.
Kehanet ve fala iliskin metinlerde Hurri etkisi, anlasilmasi gii¢ ¢ok sayida Hurrice

terim, katip isimleri ve Hurri tanrilari ile ayirt edilmektedir.

Hititler ve Hurriler dilsel agidan bakildiginda birbirinden son derece farklilik
gosteren iki halktir. Bununla beraber M.O. 2. binde her iki halk arasimda ¢ok siki
iligkiler oldugu aciktir. Hitit Devleti’nin, kurulusundan itibaren yoniini Kuzey
Suriye’ye ¢evirmesi nedeniyle, bu ¢evrede Hurriler’le askeri ¢atigsmalar yasanmistir.
Bu miicadeleler her iki halk arasinda kesin sinirlar ¢izmemis, aksine beraberinde
kiiltlirel bir etkilesimi getirmistir. Baskent HattuSa’da bulunan ¢ok sayida Hurrice
belge bunu kanitlamaktadir. Hititler, Kizzuwatna’da ve onun hemen dogusunda yer

alan Kuzey Suriye topraklarinda mevcut olan Hurri niifusunun kiiltiirtine kayitsiz
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kalmamiglardir. Bu ilgi, Hititler’in Mezopotamya kiiltiirii ile de tanigmasini

saglamistir.
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LEVHALAR



Hittite Kings

OLD KINGDOM

Labarna® -1650
Hartusili T 1650-1620
Mursili I 1620-1590
Hantili T 1590-1560
Zidanta I

Ammuna} 1560-1525
Huzziya 1

Telipinu 1525-1500
Alluwamna

Tahurwaili

Hantili II 1500-1400
Zidanta II

Huzziya 11

Muwattalli T

(grandson?)

(grandson, adopted son)
(brother-in-law)
(son-in-law)

(son)

(brother of Ammuna’s daughter-in-law)
(brother-in-law)
(son-in-law)

(interloper)

(son of Alluwamna?)
(son?)

(son?)

(interloper)

NEW KINGDOM

Tudhaliya I/T1

Arnuwanda 1P 1400-1350
Hattusili II?

Tudhaliya IIT

Suppiluliuma I 1350-1322
Arnuwanda II 1322-1321
Mursili IT 1321-1295
Muwattalli 1T 1295-1272
Urhi-Teshub 1272-1267
Hattusili IIT 1267-1237
Tudhaliya IV 1237-1228
Kurunta® 1228-1227

Tudhaliya IV¢ 1227-1209
Arnuwanda IIT 1209-1207
Suppiluliuma II 1207-

(grandson of Huzziya II?)
(son-in-law, adopted son)
(son?)

(son?)

(son)

(son)

(brother)

(son)

(son)

(uncle)

(son)

(cousin)

(cousin)

(son)

(brother)

Levha 1: Hitit Devleti’nin Kronolojisi.

T. Bryce, The Kingdom of the Hittites, New York, 2005, xv.
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1 1 2

King Royal Relationship Middle Ct gy'  Low Ch gy
PRE-HITTITE RULERS

Pithana early 18th Century late 18th Century
Anitta son of Pithana mid-18th Century early 17th Century
Labarna first known Hittite king 1680-1650 1600-1570
Hattusili I nephew/adopted son of Labarna 1650-1620 1570-1540
Mursili 1113 grandson/adopted son of Hattusili 14 1620-1590 1540-1530
Hantili assassin and brother-in-law of Mursili I 1590-1560 1530-1500
Zidanta Ii") son-in-law of Hantili 1560-1550 1500-1490
Ammuna son of Hantili 1550-1530 1490-1470
Huzziya I*) son of Ammuna? 1530-1525 1470-1465
Telipinu son of Zidanta I?/brother-in-law of Ammuna  1525-1500 1465-1440
Tahurwaili(*) ? 14407
Alluwamna son-in-law of Huzziya I 1440-1430
I;I.eumh o son of Alluwamna® 1500-1450 1430-1420
Zidanta It ? 1420-14102
Huzziya [l ? 1410-14002
Muwatalli Ik ? 140072
Tudhaliya II6 son of Huzziya I1?7 1450-1420 1400-1380
Amuwanda I8 son-in-law of Tudhaliya I 1420-1400 1370-1360
Tudhaliya IIT son of Arnuwanda I 1400-1380 1360-1343
Tudhaliya (the younger|(*) son of Tudhaliya II° 1380? 13437
Hattusili It} ? ? ?
Suppiluliuma I son of Tudhaliya I, maybe Hattu$ili I 1380-1340 1343-1322/181°
Arnuwanda IT son of Suppiluliuma I 1340-1339 1322/18
Mursili son of Suppiluliuma I 1339-1306 1322/18-1296
Muwatalli I'* son of Mursili I 1306-1282 1296-1273
Mursili I¥) (= Urhi‘Resub) son of Muwatalli II 1282-1275 1273-1266
Hattusili 0I1'2 son of Mursili I 1275-1250 1266-1235
Tudhaliya IV13 son of Hattusili I 1250-1220 1235-1215
Karunta son of Muwatalli Ilcousin of TudhaliyaIVi¢ 7 ?

Armuwanda Il son of Tudhaliya IV 1220-1215 1215-1210's
Suppiluliuma II son of Tudhaliya IV 1215-1200 1210-1200'¢

KEY (murdered (*lposition unclear (elexistence debated (dldeposed (Kkingship disputed

Levha 2: Hitit Devleti’nin Kronolojisi.

G. McMahon, “The History of the Hittites”, The Biblical Archaeologist 52/2-3,

1989, 64.
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//’..f/ '/r///// ’/

Mardin
*‘Amuda 1
TURKEY SHERMOLA R 1 ——
i MOZAN |® Qamishli
A LEILAN
CHAGAR
- A BAZAR
— fA‘ FAKHARIYA
_—"HALAF
- - -
" XCHUERA

SYRIA

Levha 3: Yukar1 Habur Vadisi.

G. Buccellati, “Urkesh as Tell Mozan: Profiles of the Ancient City”, Urkesh and the
Hurrians, Studies in Honor of Lloyd Cotsen, Edited by G. Buccellati- M. K.

Buccellatti, Malibu, 1998, 11-34.
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Hitit Anadolusu

Levha 4

T. Bryce, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western

Asia. The Near East from the Early Bronze Age to the fall of the Persian

, London-New York, 2009, Map 3, xxv1.
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GUBLA AMKA
BEIRUT

SIDON  UPVAPINA SYRIAN
¢ Damascus
TYRE DESERT
o Megiddo ‘Q
suEcHEM (5 BRI

Jerusalem
Joruslem )

Levha 5: Geg¢ Tung Cag1 Suriye kralliklar1.

T. Bryce, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western
Asia. The Near East from the Early Bronze Age to the fall of the Persian

Empire, London-New York, 2009, Map 6, xxix.
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General plan of the Urkesh Royal Palace AP
October 2002

white represents areas not yet
excavated to the level of the Palace

hatching represents features that are projected
with varying degrees of probability
in areas yet to be excavated

staircase?

baked bricks]
< below ,:;
flagstones ) flagstones

Levha 6: Tel Mozan (Urkes)’da kraliyet sarayinin giineyindeki ana girisin yaninda

bulunan ritiiel ¢ukur.

G. Buccellati, “ A Iu e School Tablet from the Service Quarter of the Royal Palace

AP at Urkesh” Journal of Cuneiform Studies 55, 2003, 47.
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Levha 7: Tel Mozan (Urkes)’da bulunan ritiiel gukur.

B. J. Collins, “A Channel to the Underworld in Syria”, Near Eastern Archaeology

67/1, 2004, 54.
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Levha 8: Hattusa planinda 32 numarali Kuzey Yap1 Kompleksinin yeri.

J. Seeher, Hattusa Rehberi. Hitit Baskentinde Bir Giin, Istanbul, 2006, 197 (Genel

Plan).
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n NISANTEPE / SUDBURG
HETHITISCHE BEBAUUNG

Levha 9: Nisantepe’de 32 numarali Kuzey Yap1 Kompleksi’nin bulundugu mevkinin

krokisi, fotografi ve ¢ukurun fotografi.

P. Neve, Neue Ausgrabungen in der Haupstadt der Hethiter. HattuSa Stadt der

Gotter und Tempel, Mainz am Rhein, 1993, 47, 54, Arka kapak.
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OZET

Hitit dini farkl kiiltiirlerin katkis1 ile gelismis ve degismistir. Hurri kiiltlirii bu
gelisim ve degisimde belirleyici olan unsurlardan biridir. Orta Hitit Cagi’nda
goriilmeye baslanan Hurri etkisi, I. Suppiluliuma’nin Suriye’deki fetihleri ile doruk
noktasina ¢ikmistir. Eski Hitit Cagi’na ait metinlerde gordiigiimiiz Hatti tanrilarinin
arasina Hurri ve Mezopotamya tanrilar1 da eklenmeye baslamistir. Hepat’in
Arinna’nm gilines tanricast ile birlestirilmesi 6rneginde oldugu gibi Hurri tanrilari
yerel Hatti tanrilar1 ile birlestirilmistir. Hitit metinlerinde tanrilar hakkinda bilgi
edindigimiz belli bashh metinler, kurban listeleri (kalutiler), dualar, mitolojik
metinler, ritieller ve devlet antlagsmalaridir. Bu belgeler arasina Yazilikaya agik hava
tapmagi da eklenmelidir. Hurri tanrilarinin incelenmesi agisindan baktigimizda,
bunlar arasinda kurban listeleri ile Yazilikaya tapinagi en 6nemli yeri tutmaktadir.
Hitit dinine eklenen en 6nemli Hurri tanrilar1 Firtina tanris1 TeSup, esi Hepat, tahil ve
bereket tanrisi, ayn1 zamanda yer alt1 diinyasi ile iliskili olan Kumarbi, Sa(w)uska,
Giines tanris1 Simegi ve Ay tanris1 Kuduh’tur. Ea, Anu, Enlil gibi Mezopotamya

tanrilar1 ise Hurriler araciligi ile Hitit dinine katilmistir.

Hitit ¢ivi yazili belgeleri arasinda, Kizzuwatna ve Suriye’den aktarilmis ¢ok
sayida biiyii ritiieli bulunmaktadir. Bu ritiieller, Hurrice climleleri, ¢ok sayida Hurrice
terimi ve Hurri tanrilarimi barindirmaktadir. Ritiielleri uygulayanlarin isimlerinin de
Hurrice oldugu goriilmektedir. Biiyii ritiielleri, herhangi bir olumsuz durumu ortadan
kaldirmak amaciyla, M"NY3SU.GI ve LUAZU adi verilen gorevliler tarafindan yerine
getirilmektedir. Kizzuwatna ve Suriye’den kaynaklanan biiyil ritliellerinde sik sik

gordiigiimiiz baz1 eylemler dikkati ¢ekmektedir. Cukurlarda kurban hayvanlarinin
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kaninin akitilmasi, kanmn siiriilerek kullanilmasi, kuslarin yakilmasi bu eylemler
arasindadir. Ofkelenip kaybolan tanrilar1 ¢ekmek igin de tiirlii tiirli yontemler
kullanilir. Bunlar arasinda en yaygmi hos kokulu yemeklerden yapilan yollara
tanrilarin sozlerle davet edilmesidir. Yine biiyl ritiiellerinde bir vekil yardimiyla
kotiiliiklerden arinma g¢abasi 6nemli yer tutar. Insanlarin iizerindeki kotiiliik bir
sekilde hayvanlara veya nesnelere aktarilir. Bu hayvanlar ve nesneler ya yok edilirler
veya uzaklastirilirlar. Hurri kékenli byt ritiielleri, biiyli malzemesinin cesitliligi ile

dikkati ceker. Bazi nesnelerin giimiisten yapilmis modelleri bunlar arasindadir.

Hitit edebiyat1 Hurri katkisiyla zenginlesmistir. Eski Hitit Cagi’nda krallarin
yilliklarindan olusan tarih yazimi ile ilgili metinler ¢ogunluktayken Orta Hitit
Cagr’ndan itibaren masal, destan, efsane igerikli edebi eserlerin arasmna Hurri ve
Mezopotamya kokenli yenileri eklenmeye baslamistir. Bu edebi metinlerin tipki
ritiiellerde oldugu gibi Hurrice yazilmis olanlar1 vardir. Serbest Birakma Sarkisi
bunlardan biridir. Mezopotamya edebi eserleri olan Gilgames ve Atra-hasis destani
gibi metinlerin Hurri aracilar sayesinde Anadolu’ya aktarildigi anlasilmaktadir.
Ciinkii bu metinlerin hem Hurriceleri s6z konusudur, hem de bunlara Hurri tanrilari
eklenmistir. Yine Mezopotamya kokenli bu destanlar Anadolu insanmnin ilgisini
cekecek sekilde degistirilmistir. Bogazkdy’de bulunan 6nemli Hurri edebi eserleri
arasinda Kumarbi destanlar dizisi ile masal olarak adlandirdigimiz bazi metinler

bulunmaktadir. Bu metinlerin Hurriceleri kismen korunmustur.

Hititler, Mezopotamya’nin kehanet ve fal bilgisini ya dogrudan
Mezopotamya’dan almiglar ya da Hurriler sayesinde ondan haberdar olmuslardir.
Tanrilarin gonderdigi isaretler kehanet (omen) olarak adlandirilmaktadir. Tanrilarin

niyetini, 6tkelenmislerse bunun sebebini 6grenmek i¢in gelistirilmis yontemlere ise
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fal (orakel) ad1 verilmektedir. Kehanet metinleri iki temel baslik altinda incelenir:
Birincisi gokyiizii olaylari ile ilgili olanlardir. Ikincisi ise gokyiizii olaylar1 ile ilgisi
olmayan metinlerdir ki bunlar arasinda i¢ organ kehanetleri 6nemli yer tutmaktadir.
Hurrice kehanet metinleri de bulunmaktadir. Karacigerin incelenmesi en giiclii Hurri
etkisi gosteren kehanet yontemidir. Hurrice kehanet metinlerinde teknik terimler
Sumerogramlarla verilirken Hititce metinlerde Hurrice terimlerin kullaniliyor olmasi
dikkat cekicidir. Hititler alt1 ayr1 fal tiirii kullanmislardir. Uzerinde Hurri etkisi
oldugu diisiiniilen bu fal tiirleri Sas¢- fali (yatak fal1) ve i¢ organ bakiciligidir (KUS-et

fali).

469



ABSTRACT

Hittite religion improved and changed thanks to the contribution of different
cultures. Hurrian culture is one of the factors that was decisive on these
improvements and changes. Hurrian influence, that began to emerge in the Middle
Hittite Period, reached to top with the conquests of Suppiluliuma I in Syria. Hurrian
and Mesopotamian gods began to be added among the Hatti gods that had been
visible in the texts of Old Hittite Period. Hurrian gods were equated with native Hatti
gods as in the example of Hepat’s equation with sun goddess of Arinna. Offering
lists, prayers, mythological texts, rituals and state treaties are some basic texts that
give information about gods in Hittite texts. The Rock Sanctuary of Yazilikaya is to
be added among those documents. Offering lists and Yazilikaya shrine are very
important in terms of examination of Hurrian gods. The most important Hurrian gods
that were added to Hittite religion are storm god TeSup, his wife Hepat, grain and
fertility god and also the god of underworld Kumarbi, Sa(w)uska, sun-god Simegi
and moon-god KusSuh. Mesopotamian gods like Ea, Anu, Enlil were added to Hittite

religion via the Hurrians.

Among Hittite cuneiform documents, there are many magical rituals that were
conveyed from Kizzuwatna and Syria. These rituals involve Hurrian sentences, many
Hurrian terms and Hurrian gods. It is also seen that the names of the ritual
practitioners are Hurrian. The magical rituals are performed by the officials who are
called M™NUSSU.GI and “YAZU in order to resolve any negative cases. Some
practices in magical rituals originated in Kizzuwatna and Syria draw the attention.

Draining the blood of sacrificial animals into pits, smearing of blood, burning the
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birds are among those practices. Diverse methods are also used in order to attract the
gods who get lost because of anger. Among those methods, inviting gods to the roads
made of savoury foods is the most extensive one. In magical rituals, the attempt of
purification with the help of a substitute also plays an important role. The
wickedness on humans is conveyed to animals or things somehow. These animals
and things are either annihilated or moved away. Magical rituals of Hurrian origin
draw attention with the abundance of magic materials. Models of some objects made

of silver are among those materials.

Hittite literature flourished thanks to the Hurrian contribution. In the Old Hittite
Period the texts related to the historiography of king annals were abundant, whereas
beginning from the Middle Hittite Period the new kinds of tales, epics and myths of
Hurrian and Mesopotamian origin began to be added among literary works. Some of
those literary texts were written in Hurrian language like rituals. Song of Release is
one of those texts. It is understood that GilgameS and Atra-hasis epics, which are
Mesopotamian literary works, were conveyed to Anatolia by means of Hurrian
mediators. Because these texts are available in Hurrian language, and also Hurrian
gods were added to them. And these epics of Mesopotamian origin were changed in
order to draw the attention of Anatolian peoples. Kumarbi epic cycle and some texts
that can be called tale are among important Hurrian literary works found in
Bogazkoy. The copies of these works in the Hurrian language have been partly

conserved.

The Hittites either received the knowledge of omen and oracle directly from
Mesopotamia or became aware of them thanks to Hurrians. Signals sent by gods

were called omen. Methods improved to learn about gods’ intention were called
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oracle. The texts of omen are analyzed under two basic topics: The first of these is
about celestial events. The second one is about texts which have no relation with
celestial events, and among them extispicy have an important place. Oracle texts in
Hurrian language are also available. Examination of liver is the most typical method
of omen under Hurrian effect. Technical terms in the texts of omen in Hurrian
language are presented with Sumerograms; however, it is remarkable that terms in
Hurrian language were used in the texts in Hittite language. The Hittites used six
kinds of oracles. Those kinds of oracles, on which it is thought to be Hurrian effect,

are the oracle of $ast- (oracle of bed) and the flesh oracle (oracle of KUS).
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