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BIiRINCi BOLUM: GIRi$

1.1 Diinya Enerji Bilesimi

Enerjinin iretimi ve kullanimi konulari insanlik tarihinin her kesitinde énemli
bir yere ve belirleyicilige sahiptir. Enerji, insan yasaminda hayati bir rolii olan, toplumu,
ekonomiyi, politikay1 ve gevreyi etkileyen temel bir metadir (Sovacool vd., 2013). ilk
caglardan 18. ylizyilin ortalarina kadar uzanan genis zaman diliminde gilines 1s181n1
depolayan bitkiler diinyanin temel enerji kaynagini olusturmaktadir. Enerji sistemi 1s1,
151k ve is biciminde gerekli olan enerji hizmetlerini saglamak icin dogal enerji

akislarinin, hayvan ve insan giiciiniin kullanilmasina dayanmaktaydi.

Tablo 1. Kiiresel Birincil Enerji Tiiketimi

Enerji Tiirii 1800-(TWh) 1900- 2019- (TWh)
(Twh)

Ham Petrol - 181 53.620
Komiir 97 5.728 43.752
Dogal Gaz - 64 39.292
Geleneksel Biyo-yakitlar 5.556 6.111 11.111
Modern Biyo-yakitlar - - 1.143
Hidrolik Giig - 44 10.455
Niikleer - - 6.923
Riizgar - - 3.540
Glines - - 1.793
Diger Yenilenebilir Enerjiler - - 1.614
Toplam 5.653 12.128 173.243

Kaynak: https://ourworldindata.org/energy-production-consumption, 2024.

Sanayi devriminin baglangicindan itibaren enerji kullanim kaliplar1 hem enerji
miktar1 hem de igerigi/yapist agisindan carpict bir bigcimde degismistir (Grubler, 2004).
Bat1 Avrupa’da Endiistri Devriminin yogun olarak yasandigi 1800’lii yillarda diinya
capinda toplam enerji kullaniminin/tiiketiminin yaklasik 5,653 TWh oldugu, bunun

yaninda, o donemde neredeyse tamami kdmiirden olusan kiiresel fosil yakit tiikketiminin


https://ourworldindata.org/energy-production-consumption

ise 97 TWh, geri kalan 5,556 TWh’ 1n ise geleneksel biyo-yakitlardan saglandig
bilinmektedir. Giiniimiize gelindiginde kiiresel birincil enerji tiikketimi 2019 yili igin
1800’14 yillara gore yaklasik 31 kat artarak 173.243 TWh’a ulasmistir. Tiiketimde
gerceklesen s6z konusu nicel artisin yaninda Tablo (1)’de goriildiigi gibi bugiiniin

enerji karisimi/kompozisyonu da oldukga cesitlenmistir (Moriarty ve Honnery, 2018).

Giliniimiizde tiiketim miktar1 iki katina ¢ikan geleneksel biyo-yakitlar mevcut
enerji ¢esitliliginde varligini1 devam ettirmektedir. 1800’lere kiyasla, gelisen teknoloji ve
artan diinya niifusu sonucunda ¢ok daha fazla tiiketilen enerjinin temel kaynagini,
geleneksel biyo-yakitlar yerine fosil yakitlarin sagladigi goriilmektedir. 2019 yilinda
fosil yakitlar yaklasik olarak 136.664 TWh’ lik tiiketimiyle sanayiden ulagima, tarimdan
giinliik yagamin tiim alanlarinda hakim enerji kaynagi olma 6zelligi gostermektedir. S6z
konusu miktar birincil enerji tiiketiminin yaklasik olarak  %79’luk paym
olusturmaktadir. 2020 Elektrik tiretiminde ise fosil tabanli kaynaklar %60,95 oranla en

onemli kaynak olma 6zelligini siirdirmektedir (BP, 2020).

Suyun giiciiniin bir enerji kaynagi olarak kullanilmasi eski uygarliklara kadar
uzanmaktadir. Guiniimiizde tehlikeli atiklarin olusmamasi ve sera gazi saliniminin
(CO, ) oldukga diisiik seviyelerde olmasi nedeniyle (gelencksel denilebilecek)
yenilenebilir enerji grubunda degerlendirilmektedir (Turhan vd., 2015). Miihendis
James Francis'in ilk modern su tiirbinini gelistirmesi ve bu birikimin 19. Yizyilin
sonlarina dogru ABD Wisconsin de santralde kullanilmasiyla su sistematik elektrik
kaynagi olarak kullanilmaya baglanmigtir. Temel mantigr suyun kinetik enerjisinin
yeterli hiz ve hacimle tiirbinden gecip pervaneleri dondiirerek elektrik iiretmesine
dayanmaktadir. Bu yoniiyle hidro enerji gegmisten giiniimiize teknolojik prensibi ¢ok az
degisime ugrayan ve mevcutta tiim yenilenebilir enerjiler arasinda verimliligi en yliksek
tiir olarak kabul edilmektedir. Uretimi igin gereksinim duyulan nehir ve akarsu varlig

nedeniyle cografi olarak tiim iilkelerin genis ¢apli kullanabilecegi bir enerji tiirii
2



olmamasina ragmen hidro elektrik kurulu gii¢ olarak 1900’lii yillardan itibaren diizenli
artis gostererek 2020 yili itibariyle 1,2 Terawatt (TW) lik potansiyele ulasmis ve

elektrik tiretiminin %16,85’lik kismini karsilamaktadir (BP, 2021).

Grafik 1. Diinya Capinda Calisan Niikleer Santral Sayisi
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Niikleer enerji, atom calismalarinin yaklasik 130 yila varan ge¢misiyle birlikte
ilk kez EBR-I (Experimental Breeder Reactor I) adiyla 20 Aralik 1951'de ABD’nin
Idaho eyaletinde yaklasik 100 KW’lik gii¢le tiretilmeye baglanmistir (Arostegui ve Holt,
2019). Niikleer enerji bir¢ok {ilkenin enerji giivenligini artirmak, kalkinmanin
stirdiirtilebilirligini saglamak ve iklim degisikligi ile miicadele iddiasiyla destekledigi,
enerji portfoyiine aldig1 yeni bir enerji tiirtidiir. 2020 verilerine gore 30 iilke niikleer
enerjiyi aktif olarak kullanmaktadir ve diinyada iiretilen elektrigin %10,12’si niikleer
tesislerden saglanmaktadir. ABD, Fransa, Cin, Japonya ve Rusya toplam faaliyetteki
reaktorlerin yaklasik %61’ine sahiptir. Fransa toplam elektriginin %71,7, Slovakya
%55, Ukrayna %53 ve Macaristan %50,6’sin1 niikleer santrallerden karsilamaktadir
(WNA,2020). Bununla birlikte 1985 sonrasi niikleer santrallerden iretilen enerji ve

faaliyetteki reaktor sayisinin Grafik (1)’de goriilecegi duraganlastigi anlasilmaktadir.



Modern enerjiler olarak da tanimlanan riizgar, giines gibi yenilenebilir enerjiler
diinya c¢apinda sahip oldugu popiilerligine oranla halen kiiresel enerji tiiketiminin kiigiik
bir kismini olusturmaktadir. Ancak gerek arkasindaki giiclii kamuoyu destegi gerekse
de her gegen giin artan liretim degerleriyle yenilenebilir enerjiler gelecegin kaynagi
olarak konumlandirilmaktadir. 2020 yilinda hidroelektrik disarda tutularak yapilan
hesaplamalarda elektrik tiretiminin %12’si yenilenebilir enerjilerden kargilanmaktadir
(Statista, 2021). 2019 yili verilerine gore kurulu gii¢ riizgar enerjisinde (kiyi-deniz)
622.704 MW, giines enerjisinde 580.159 MW, biyoenerjide (kati-sivi-atik) 104.353

MW ve okyanus 531 MW olmak {izere 1.307.747 MW’a ulasmistir (IRENA, 2020).
1.2 Antropik Ilke ve iklim Degisikligi

Tekil ve sistematik olmayan bir bi¢cimde enerji tercihlerimizle iligkili iklim
degisikligi goriigtintin ileri siiriilmesi yeni bir konu degildir. 1804 yilinda Presley
Neville’in Pittsburgh da demircilik faaliyetleri sonucunda yakilan kémiir dumaninin
ortaya ¢ikardigi genel memnuniyetsizligin sehirde ki saglik, konfor hatta uyum ve barisi
tehdit ettigini, yine 19. ylzyilin basinda Jean Baptiste Joseph Fourier’in atmosfer
tarafindan uzaydan gelen 1smlarin belli oranlarda tutuldugunu ve bu oranin
bozulmasinin sicakliklar1 arttiracagini, 1860°da fizik¢i olan John Tyndall’in CO; ’in
uzaydan gelen 1sinin gelisine izin verirken ¢ikisini kisitladigini ve 1898 yilinda Svante
Ahrrenius’un CO; ’in atmosferde miktarinin artmasinin diinya ylizeyinde 1sinmaya yol

acacagini ileri siirdiigli bilinmektedir.

Agirligt modern sanayi toplumunun enerji tercihlerinden kaynakli kiiresel
1sinmanin ve genel anlamda enerji eksenli tartismalarin bilim, siyaset, medya, halk ya
da tiim kamuoyu i¢in kapsayici, popiiler bir konu haline doniismesi ve olgunlasmasi ise
son 50 il igerisinde gerceklesmistir. Hahnel (2014) farkli bilimsel disiplinlerden

arastirmacilarin ya da sadece meraklilarin farkindaligindan/ilgilerinden konunun ¢ikarak



kiiresel nitelik kazandig1 doniisiimii a-¢cevre alaninda uzmanlagmis ve resmi taninirligi
olan genis bir arastirmaci toplulugunun sistematik ¢aligmalar1 ve endiseleri, b-bilim
camiasinin sorunun varligr ve ciddiyetine doniik giiclii mutabakati, c-halkta olusan
farkindalik, d-siyasi 6znenin sorun ve ¢oziim tartigmalarina katilmasi ve e- farkl iilke

ve topluluklarin dahil oldugu uluslararasi toplantilar, asamalariyla 6zetlemektedir.

Bununla birlikte bu  gergeklikle ilgili  farkindaligin = artmasi  ve
kurumsallagsmasinda bazi tarihsel olaylarin (6zellikle devlet mekanizmalarin1 harekete
gecirmekte) doniim noktasi/tetikleyici oldugu bilinmektedir. Oziinde kapitalist sistemde
kar oranlarinin diismesiyle beliren krizin 1973 yilinda OPEC fiilkelerinin petrol
kisitlamasiyla somutlagmasi ve petrol ihrac eden iilkelerin maaliyet fiyatlarinin artmast;
ticari fosil yakit rezervlerine sahip olmayan iilkelerin enerji giivenligi gibi siyasi
problemlerle karsi karsiya kalmasi; Roma Kuliibiiniin 1972 “Limits to Growth-
Biiylimenin Simirlar1” baslikli raporunda niifus, gida giivenligi, liretim, gevre kirliligi ve
yenilenebilir olmayan dogal kaynaklarin tiiketiminin birbirleriyle olan baglantilarini

sorgulamasi 6nemli gelismeler arasinda gosterilmektedir (Aksu, 2011).

Diger taraftan cevreci hareketin degisen ilgileri ve daha eyleme doniik bir
karaktere biiriinmesi Hahnel’in degindigi tiim asamalarin olgunlagsmasinda/gelismeye
zorlanmasinda 6nemli bir etki gdstermektedir. Bu doniisiimde 1962 yilinda biyolog
Rachel Louise Carson tarafindan yazilan “Silent Spring-Sessiz Bahar” adl1 eser yaninda
Maslin’in (2011) belirttigi gibi yiikselen tiikketim ekonomisi, sag yonetimlere doniik
tepkiler ve merkez medya kuruluslarinin ¢evre sorunlarini haberlerine tagimasi tiirtinden
gelismeler de Onemli katalizor gorevi lstlenmektedir. Boylece ilk zamanlar yliksek
yasam standardinin gerekliligi olarak goriilen temiz, giivenli ve giizel ¢evre ve bunun
kosullariin yaratilmasi ¢evreci hareketin giindemini olustururken bu dénemde kirlilik

(ozellikle enerji ile ilgili), zamanla da ozon tabakasinin incelmesi ve makro-mikro



Olceklerde en onemli risk faktorii olarak tanimlanan kiiresel 1sinma temel glindem

maddesi haline gelmektedir.

1979 yilinda Diinya Meteoroloji Orgiitii’niin (WMO) énciiliigiinde diizenlenen I.
Diinya Iklim Konferansi ile fosil tabanli yakitlarin kullanimi ve ormansizlasmanin (bu
stirecin bir kismi1 yine enerji kullanimi ile ilgilidir) bu hizda devam etmesi durumunda
artan CO, nedeniyle kiiresel iklim iizerinde uzun siireli degisikligin meydana
gelecegini iddia etmesi bu konuyla ilgili ilk uluslararasi girisimi olusturmaktadir. 1988
yili “Degisen Atmosfer” temali Toronto Konferansi ile iklim degisikligi konusunda
siyasi seceneklerin gelistirilmesi ve 2005 yilina kadar CO,  saliniminin %20 oraninda
azaltilmasi hedefi konmasi; 1992 yilinda BM Cevre ve Kalkinma Konferansinda (Rio
Zirvesi) iklim sisteminin korunmasi, sera gazi emisyonlarinin zararli etkilerinin
onlenmesine doniik ilke, eylem ve yiikiimliiliiklerin diizenlenmesi; Japonya’nin Kyoto
kentinde 1997 yilinda 3. Taraflar Konferansinin diizenlenerek Kyoto Protokoliiyle
emisyon azaltma taahhiitlerinin daha net bir bicimde konulmas1 ve 2015 yilinda Paris
Konferans: ile sanayi Oncesi doneme gore ortalama sicaklik artisinin 2°C altinda
tutulmasi1 1970 lerden itibaren iklim degisikligi ile ilgili politika belirleme ¢abalarinin
doniim noktalar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir (Ek1-Uluslararas1 iklim Miizakereleri ve

Karbondioksit Yogunlugu Kronolojisi).

Konuyla ilgili birikimimiz diinyanin olusumundan giiniimiize ge¢en yaklasik 4,6
milyar yillik stirede iklim 6zelliklerinin ¢ok kez farklilastigi, fakat son 200 yilda dogal
faktorlerle iligkili dinamiklere ek olarak insan etkisine bagli hizli bir degisimin
yasandig1 konusunda ortaklasmaktadir (Tiirkes vd., 2000; Yigitbasioglu, 2016).
Somuncu (2016) kiiresel niifus, sanayi ve tarimsal iiretimde artis egilimi ve

kentlesmenin enerji talebini arttirdigini, fosil yakitlardan karsilanan bu talep ve



ormansizlasma  siire¢lerinin  atmosferde  sera gazlarl1 konsantrasyonunu
yogunlastirdigini belirtmektedir. Uluslararas1 Yenilenebilir Enerji Ajansi (IRENA) 2015
yili raporuna gore enerji kullanimi, toplam yillik sera gazi emisyonlarinin iigte ikisinden
fazlasin1 ortaya ¢ikarmaktadir (IRENA, 2015). Daha detayli bakildiginda ise bu
emisyonlarin tiretilmesindeki en biiyiik payin elektrik iiretiminin den kaynakli oldugu
goriilmektedir. Atmosferdeki sera gazi yogunlugunun artmasi ise basit¢e diinyanin
isinma mekanigindeki dengeyi bozarak daha fazla diinya ylizeyinden yayilan isinin
atmosferde hapsedilmesine ve bdylelikle diinyanin yilizey sicakligin yiikselmesine

neden olmaktadir.

Her ne kadar sera etkisi terimi genel olarak tiim atmosferin (¢ogunlukla su
buhar1 ve bulutlar) diinya ylizeyini sicak tutmadaki rolii i¢in kullaniliyor olsa da
giiniimiizde CO, gazmin bu etkiye katkis1 ile yakindan iligkilendirilmektedir. Bunun
nedeni giiniimiizde CO; ’in insan kaynakli sera etkisine yaklasik olarak %50 katkida
bulundugu iizerinde yiiriitiilen tahminlerden kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte,
endiistriyel ve evsel faaliyetler sonucunda {iretilen ve sera gazlari' olarak adlandirilan
CH, , CFC, halojenler, N, O, ozon ve peroksiasetil nitrat gibi baz1 gazlarin da bu etkiye
katkida bulundugu ve diinyanin (yansiyan) sicaklifinin artmasina/tutulmasina neden

oldugu goriilmektedir (Dinger,2000).

Cesitli gazlarin sera etkisiyle birlikte kiiresel 1sinma konusu genellikle CO,
gazinin miktar1 ve kontrolii ilizerine yogunlagmaktadir. Bunun nedeni atmosferde
bulunan sera gazlarmin miktar-etki analizi ile iligkilidir. IPCC bu etki analizlerini
gazlarin atmosferdeki ¢oziinmesi, okyanus ve kara biyosfer emilim farkliliklariyla
baglantili olarak atmosferdeki kaliciligiyla belirlemekte ve 1sinmaya yol agma

potansiyeli 20 ve 100 yillik periyotlar iizerinde hesaplanmaktadir. Tablo (2)’de

'Sera gazlan (Ingilizce: greenhouse gas, bazen kisaltilmis sekilde GHG), Diinya'nin yiizeyi, atmosferi ve bulutlari
tarafindan yayilan kizilétesi radyasyon spektrumu dahilinde belirli dalga boylarindaki radyasyonu emen ve yayan,
atmosferin hem dogal hem de antropojenik gaz halindeki bilesenleridir. Bu 6zellikleri nedeniyle, sera etkisine neden
olurlar. Su buhar1 (H20), karbondioksit (CO2), nitréz oksit (N20), metan (CH4) ve ozon (O3) baslica sera gazlaridir.
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goriilebilecegi tizere CO, ’e kiyasla diger sera gazlarimin ¢ogu daha tehlikeli/etkili
olmasina ve insan kaynakli artis egilimi gdstermesine ragmen (Ornegin Metan- CH,
sanayi oOncesi donemden giliniimiize yaklasitk %162 oraninda artis gostermistir.)
atmosfer konsantrasyonlarinin diisiikliigli dikkati ¢ekmektedir. Bununla birlikte en
biiyiilk miktara sahip CO, ’in sanayi Oncesi yogunlugu yaklasik 280 ppm iken
giiniimiizde %49 artis gostererek 2020 yili itibariyle 413 ppm seviyelerine ulastigi

goriilmektedir (Tablo 2).

S6z konusu artislarla iligkili olarak aragtirmalar diinyanin ylizey sicakliginin
1855 yilindan giiniimiize yaklagtk 0.8 °C ile 1°C (Iklim modelleri ve sicaklik
anomalileri gibi farkli bilesenler kullananlar- IPCC (2018)) ve bunun sonucunda deniz
seviyesinin 20 cm  yiikseldigine yonelik  Ol¢limler/Ongoriiler  igermektedir
(Colonbo,1992; Sinn, 2016). Atmosferdeki sera gazi yogunlugunun bu egilimle artmaya
devam etmesi durumunda ise diinya yiizey sicakliginin gelecek yiizyilda 2 °C ile 4 °C
arasinda (IPCC 2001 raporu 1,4 ile 5,8 C arasinda) artabilecegi, 21. Yiizyilin sonlarinda
deniz seviyesinde ise 30 ila 60 cm arasinda bir ylikselme gerceklesebilecegi
belirtilmektedir (Change, 2007). IPCC’nin “1,5 °C Kiiresel Isinma Raporu” 2030-2052
yillart arasinda ekolojik sistemler ve yasam alanlar {izerinde kalic1 zararlar birakacak
1,5 °C’lik smirin gegilecegini ve bu siire igerisinde sifir emisyona ulagilmasi gerektigini
duyurmaktadir. Bu gelismelerle ilgili en biiyiik sorun siirecin 6ngoriilemez ve kiirenin
iklim yapisinin/dogal sisteminin buna nasil cevap gelistireceginin bilinmemesinden
kaynaklanmaktadir. Maslin (2011) bu konuyla ilgili miicadelenin kararliligin1 da
bigimlendiren 4 iklim sistemi tepkisinden bahsetmektedir. Insan faaliyetleriyle degisime
zorlanan sistemin a) Dogrusal ve Eszamanli, b) Sessiz ya da Kisitli ¢) Ertelenmis ya da
dogrusal olmayan ve d) Esik biciminde tepkiler verme olasiligt bulunmaktadir.
Gelisecek tepkilerin farklilagmasima ragmen en hafif gerceklesecek senaryonun bile

toplumlarin sosyal, ekonomik ve mekansal olarak ciddi doniistimleri yasayacagini
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gostermektedir. Firtina, su baskinlari, kuraklik, biyolojik ¢esitliligin azalmasi, saglik
problemleri, salginlar, kutup buzullarinin erimesi, kiyr yerlesimlerin tehdit altinda
olmasi, tarim ve gida iiretimi i¢in verimli bolgelerin daha yiiksek enlemlere kaymasi,
sulama ve diger temel kullanimlar i¢in var olan tatli su rezervlerinin azalmasi dahil
bircok olumsuz etki siralanmaktadir (McKibbin ve Wilcoxen, 2002; Change, 2007;

Allen v.d., 2018).



Sera Gaz1

Karbondioksit

Metan

Diazot monoksit

CFC-12

HCFC-22

Tetraflormetan

Siilfiir hegzafloriir

Kimyasal Formiil

CO;

CH,

CCl; F,

CHCIF;

CF,

SFs

Sanayi Oncesi
Yogunluk

278 ppmv

700 ppbv

275 ppbv

0 Dogada bulunmaz,
insan tarafindan

uretilir

0 Dogada bulunmaz,
insan tarafindan

uretilir

0 Dogada bulunmaz,
insan tarafindan

uretilir

0 Dogada bulunmaz,
insan tarafindan

uretilir

2020°deki
Yogunluk

413,2ppmv
(% 49 artig)

1834 ppbv
(% 162 artis)

338,25 ppbv
(% 23 artig)

0,516 ppt

233 ppt

84 ppt

8,6 ppt

Insani Kaynak

Fosil yakit kullanimi,
toprak kullanimindaki
degisimler, ¢imento
iiretimi

Fosil yakitlar, geltik
tarlalari, ¢opliikler, ¢iftlik
hayvanlari

Fosil yakit kullanima,
giibre, sanayi siiregleri

Siv1 sogutucular/kopiikler

S1v1 sogutucular

Aliminyum tiretimi

Yalitkan s1vi

Kiiresel Isinma
Potansiyeli 20 Y1l

1

62

275

6200

1300

3900

15.100

Kiiresel Isitnma Potansiyeli
100 Y1l

1

23

296

7100

1400

5700

22.200

*ppmv: Hacim olarak milyon basina diisen parca *ppbv: Hacim olarak milyar basina diisen parga *pptv: Hacim olarak trilyon basina diisen parka /Tablo WMO 2020 verilerinden

glincellenmistir.

Tablo 2. Sera Gazlarn1 Yogunluk Degisimi

Kaynak: Maslin,2011
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Giddens (2013:53) miicadelenin farkli asamalarinda duran kesimlere “Suras:
hatirda tutulmalidir ki kiiresel i1sinma swradan bir risk degildir. O, ortak bir hayat
paylasan beseriyet olarak bizlerin diinya iklimini muhtemelen olduk¢a kapsamli bir
bicimde degistirmenin kiyisinda oldugumuz gercegini kabul etmeye zorlayan korkung
bir ihtimaldir.” demektedir. IPCC acil bir ¢agri olarak enerji, sanayi, tarim, ulasim,
sehir ve konutlarda hizli ve genis c¢apli doniisiimiin bir an O6nce gerceklestirilmesi
gerektigini duyurmaktadir. Bununla birlikte bu riskle Ozellikle miicadelede One
cikan/cikmasi gereken ulus devletler, uluslararasi organizasyonlar ve piyasa aktorlerinin

etkili miicadelenin gerisinde/etkinlik sorununun oldugu bilinmektedir.

Onlemlere yonelik tartismalar iginde karbon saliniminin azaltilmasi sonucunda
ortaya ¢ikacak maliyetlerin gelismis ve gelismekte olan iilkelere maliyeti ve kiiresel
olanlarinin nasil paylasilacagi biiyiik onem tasimaktadir. Ornegin Cin’den sonra
salimimlarda ikinci sirada yer alan ABD’nin ylizyilin sonunda 1sinmay1 2 C’nin altinda
tutmay1 hedefleyen Paris Iklim Anlasmasindan 2017 yilinda ¢ekildigini agiklamasi ve
son iilkede li¢ yil i¢in diisiis e§iliminde olan salinimlarin 2018 yilinda yaklasik 3,5
oraninda artmast gelinen asamada etkin/tiim kesimleri iceren miicadeleden uzak

oldugumuzu gostermektedir.
1.3 Cikis Yolu Olarak Modern Yenilenebilir/Alternatif Enerjiler

Kiiresel 1sinmanin azaltilmasi ve olas1 senaryolara adaptasyonla ilgili ulusal ve
uluslararas1 eylem planlarinda/stratejilerde kiiresel enerji tiiketiminden kaynakli
salimimlart diisiirmek/ya da sonlandirmak i¢in modern/alternatif yenilenebilir enerjiler
en Onemli araglar arasinda sunulmaktadir (REN21, 2019). Yenilenebilir enerji
formlarinin ticari bir iiriin olarak ortaya ¢ikmasi siirdiiriilebilir kalkinma, kiiresel 1sinma
ve bir alt baglik olarak siirdiiriilebilir enerji tartismalarinin yogunlastigi déneme

rastlamaktadir (Yilmaz ve Kilig, 2018:370). Genellikle temiz enerji olarak adlandirilan
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yenilenebilir/alternatif enerjiler, dogal kaynaklardan veya siirekli yenilenen siireglerden
adin1 almaktadir. Tanim ve dogal sistemlerle etkilesimi dogrultusunda farkli ¢evrelerin
bunun ig¢ine aldig1 enerji tiirleri degisiklik gosterse de yaygin olarak giines, riizgar,
okyanus, gel-git, hidroelektrik, biyokiitle, jeotermal kaynaklar, biyoyakit ve
yenilenebilir kaynaklardan elde edilen hidrojenden firetilen elektrik ve 1s1 yenilenebilir

enerjiler olarak kabul edilmektedir (NRDC, 2018).

Aslinda bu enerji tiirlerinin insanlik tarihinin ilk donemlerinden itibaren isitma,
ulagim, pisirme, aydinlatma ve daha fazlasi i¢in kullanildig1 bilinmektedir. Bununla
birlikte glinlimiizdeki yenilenebilir enerjilerin geleneksel formlarinin disinda yogun/ileri
bir teknolojik birikimle elektrik iiretiminde ya da geleneksel formlarda kullanilmasi
(1sitma, tagimacilik gibi) modern ya da alternatif enerjiler 6nadiyla anilmasina yol
acmaktadir. Hartley ve Schueler’in (1990) belirttigi {izere yenilenebilir enerji
teknolojileri, c¢esitli dogal faaliyetleri enerji formlarina doniistiirerek pazarlanabilir
enerji Uretmektedir. Bu teknolojiler giines 1s18inda mevcut enerjinin diinya lizerindeki
dogrudan ve dolayl etkilerini (fotonlar, riizgdr, yagmur, bitkilerin biiyimesi vb.),
yercekimi kuvvetini (gelgitler), ve diinyanin ¢ekirdegindeki 1siy1 (jeotermal) iirettikleri

enerji i¢in kaynak olarak kullanabilmektedir.

Literatiirde yaygin olarak yenilenebilir enerji kaynaklarinin iklim degisikligi,
ozon tabakasindaki incelme, asit yagmurlari, ¢evresel bozulma ile miicadelede 6nemi
vurgulanmaktadir. Giiniimiiz iiretim potansiyelinin 2030 yilina kadar iki katia ¢ikmasi
durumunda emisyon azaltmalarimin yaklasik yarisin1 saglayabilecegi ve enerji
verimliligiyle birlestiginde, kiiresel sicakliktaki ortalama artist 2 ° C'nin altinda
tutulabilecegi boylece kritik noktaya tasinan iklim degisikliginin Onlenebilecegi
ongoriilmektedir (IRENA, 2015). Ayrica yenilenebilir teknolojilerin iiretilmesi-

gelistirilmesi ve pazarlanmasi noktasinda yeni bagimlilik iliskileri ¢iksa da tilkeler i¢in
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enerji giivenligi ve bagimlilik iligkilerinin azalmasi; solunum ve kalp hastaliklarinda
azalma; toplamda (kirlenmenin ve risklerin maliyetleri dagitildiginda) diisiik
maaliyetler; gorece smirsiz kaynak sunmasi ve dogru yerel uygulama olanaklariyla
enerji yoksullugu ve yoksunlugu (Outka, 2012) ile miicadele gibi avantajlar

sagladigi/firsatlar sundugu bildirilmektedir.

Yenilenebilir kaynaklar, fosil kaynak potansiyeliyle kiyaslandiginda oldukca
biiyiik 6l¢ekli bir enerji birikimini temsil etmektedir. Eldem (2017) her yil giinesten
diinyaya ulasan 1,080,000,000 TWh’lik giiciin diinya elektrik iiretiminin yaklasik
60.000 kat1 oldugunu belirtmektedir. Uygulama ve toplumsal kisitlar nedeniyle 5.1 m/s
tizerinde %@4’liikk kullanilabilirlik payiyla diinya teknik riizgar potansiyeli 53.000
TWh/yil hesaplanmaktadir (ETKB, 2017). Goriildiigi lizere bu kaynaklarin enerji
tiretiminde kullanilmasin1  engelleyen faktorlerin  arasinda kaynaklarin  miktari
bulunmamaktadir. Bununla birlikte s6z konusu potansiyellerin sadece kiigiik bir kismi
diinyanin enerji ihtiyaci i¢in kullanilabilmektedir. Ciinkii yenilenebilir kaynaklardan
tiretilen enerjinin bagta kurumsal, tiretim-depolanma gibi teknik, kurulum maliyetleri

yaninda sosyal ve mekansal agilmasi gereken sorunlar1 bulunmaktadir.

Diinyada 2004 yilinda (bolge ve iilke farklar1 olmakla beraber) 47 milyar ABD
dolar1 yatirim yapilan yenilenebilir enerjiler %668 gibi bir artis gostererek 2021 yilinda
366 milyar ABD dolar toplamda ise yaklasik 3.95 trilyon dolar yatirima ulagmistir (BP,
2022). 2000 yilinda tiim yenilenebilir tiirler i¢in 15.372,70 TWh olan kiiresel enerji
tiketimi 2019 yilinda 17.402,00 TWh’a yiikselmistir. Veriler incelendigi zaman
yenilenebilir enerji tlirlerinin ticari bir iirlin olarak enerji birlesiminde yer aldig1 giinden
itibaren miktar ve yatirirm gibi konularda diizenli bir artis egilimi oldugu
sOylenebilmektedir. Bununla birlikte gerek miktar noktasinda diger enerjilerin

kullanimiyla birlikte ele alindign zaman gerekse de yatirimlarin iilkelerin GSYIH
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igerisindeki pay1 diisiliniildiiglinde yenilenebilirlerin iklim degisikligiyle miicadelenin
onemli araglarindan goriilmesiyle orantili bir artis i¢inde olmadigi anlasilmaktadir.
Ornek olarak ABD ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi iki onemli yenilenebilir enerji
yatirimeistnin - GSYIH’larma oranla yatirimlarinin  incelenmesinde %1’in  altinda
gerceklestigi sonucuna ulasilmaktadir. Diger taraftan iiretim ve depolama siireclerini
etkileyen teknik altyapi1 problemleri de yenilenebilirlerin gelisimini belirlemektedir.
Fosil yakitlar diisiik edinim maliyetine sahip ve yiiksek miktarda-hizli kullanilabilir
enerji saglayabilen konsantre enerji kaynaklaridir. Yenilenebilir enerjiler ise diisiik
verim ve nispeten yiiksek kurulum maliyetleri nedeniyle endiselere yol agmaktadir.
Enerji tiirlerinin verimliligini gosteren Grafik (2) incelendiginde hidroelektrik ve
biyomas disinda kalan yenilenebilirlerin ortalama %35’lik seviyede buna karsin fosil
yakitlar ve niikleer enerjinin verimliligi %90’lar seviyesinde oldugu goriilmektedir

(Gejgus v.d., 2016).

Grafik 2. Enerji Tiirlerine Gore Verimlilik

Glines Enerjisi-Fotovoltaik 20%
Rizgar Enerjisi-Kara 25%
Gunes Enerjisi-Termoelektrik 30%
Rizgar Enerjisi-Deniz 35%
Hidroelektrik 75%
Nikleer Eneriji 90%
Kémir 90%
Dogal Gaz 90%
Biyomas 90%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kaynak: Gejgus v.d., (2016)

Verimlilie ek olarak yenilenebilirlerin diger belirleyici teknik kisitliligi,
kullanilan teknolojilerin halen yiiksek maliyetlere sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ornegin ticari bir riizgar tiirbininin MW basina 1.3 ile 2.2 milyon ABD dolar1 arasinda
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degisen maliyeti bulunmaktadir ve bu tutar bir tiirbinin isletmeye alinmasina kadar ki
tim maaliyetler degerlendirildiginde yaklasik %75’lik kismi olusturmaktadir (IEA,

2017).

Teknolojik olarak asilmasi gereken konular arasinda doga olaylarina bagli olarak
tiretimde dalgalanmalar, depolama teknolojilerinin istenilen diizeyde olmamasi ve
frekans bozuklugu, voltaj / akim harmonikleri, diisiik giic faktorii, voltaj degisimi ve
iletim hatt1 gegisleri gibi gii¢ kalitesini etkileyen siiregler de yer almaktadir. Son olarak
calismanin igeriginde 6dnemli bir yere sahip olan yenilenebilir enerjilerin yerlesim ve
sisteme baglanma Oriintiileriyle iliskili olarak ¢evre ve sosyal sistemlerle kurdugu yogun

etkilesime bagli sorunlar bulunmaktadir.

Komiir, dogal gaz ve niikleer kaynaklardan enerji iiretimi mekansal olarak
merkezi ve nispeten az sayida yiiksek glicte elektrik santrali bigciminde yapilanmaktadir.
Ozellikle yenilenebilirler igerisinde riizgar ve giines enerjisi ise Harita (1) de goriildiigii
lizere genis bir alana yayilan (tesis Ol¢eginden toplam kurulu giiciin konumlandigi
cografyalara her 6lcekte) kiiciik liretim istasyonlarindan gii¢ ilireten merkezi olmayan bir
model sunmaktadir (Pasqualetti, 2000; 2002; 2011). Enerjinin bu yeni mekansal formu
maliyetleri artirabilecek, projeleri geciktirebilecek ve hatta sonlandirilmasina yol acacak
gorliismelerin yapilmasi, sozlesmelerin diizenlenmesi, izinlerin alinmasi ve sayisiz yerel

topluluk ile iligkilerin kurulmasini gerektirmektedir.

1.4 Yenilenebilir Enerjiye Doniik Kamuoyu Destegi ve Riizgar Enerjisinin Sosyal

Kabulii Calismalarinin Gelisimi

Gilinlimiizde kullanilan enerji, bilyilik dl¢lide komdir, petrol ve dogal gaz gibi fosil
yakitlarin yakilmasiyla saglanmaktadir ve bu yakitlardan niikleer enerjiye kadar farkli
enerji kaynaklarinin ¢evreyi farkli sekillerde, seviyelerde kirlettigi ve -riskler tasidigi-

goriilmektedir (Veziroglu ve Tiire, 2003).
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Harita 1. Avrupa’da Riizgar Tiirbinlerinin Dagilis Haritasi

Kaynak: https://britishbusinessenergy.co.uk/wp-content/uploads/Map-of-European-Wind-
Farms.png

1975 Cin Halk Cumhuriyeti Henan eyaletinde Nina tayfunu sonrast Shimantan
barajinin yikilmasi; 1979 yilinda ABD de “Three Mile Adas1” niikleer reaktor kazasi ve
akabinde 1986 Cernobil Niikleer santral kazasi; 1989 Exxon Valdez tanker kazasi
sonrasinda 1,26 milyon varil ham petroliin denize karismasi ve son olarak 2011 de bir
deprem sonrasinda Japonya Fukusima niikleer santralinden radyoaktif sizint1 cesitli
Olceklerde cevresel etkileri olan kazalardan bazilaridir. Sovacool (2008) ge¢misten

giintimiiz 300’e yakin enerji kazasinin gergeklestigini belirtmektedir.

Enerji kazalar1 ve sonrasi yasanan c¢evre olumsuzluklart enerji tiirleri iizerine
insanlarin goriislerinin olugmasinda o6nemli bir belirleyicidir. Fakat enerji iizerine
kamuoyu gorilisiiniin ortaya ¢ikmasi olduk¢a karmasik ve girgin siireclerin
etkilesimiyle/calismasiyla meydana gelmektedir. Ulkelerin enerji giivenligi, iklim

degisikligi, biiyiik kazalar, ekonomik ve ¢evresel maliyetler, alinan politik pozisyon,
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enerji lobileri, medya ve enerji tliriiniin dogrudan kullanimi yoluyla hayatin i¢inde ne
kadar bulundugu gibi temalara ait bilgi bu goriistiin/tutumun (aktif bir durumu da ifade
eder) kaynagini olusturmaktadir. Ornegin giiniimiizde cevre agisindan oldukca yikici
etkileri bulunan fosil yakit sirketlerinin ¢esitli kampanyalarla/reklamlarla ve imgelerle
iklim degisikligi gercekligine ragmen taraftar topladigi ya da yesil bir ekonominin

olabilecegi inancini yerlestirebildigi bilinmektedir.

InfluenceMAP’in 2019 yilinda yaptig1 arastirma halka agik en biiyiik bes petrol
ve gaz sirketinin iklimle ilgili yaniltici markalagma ve lobicilik i¢in Paris Anlagmasini
izleyen ii¢ yil icinde 1 milyar dolarin iizerinde fonlama yaptigim1 gostermektedir. Icerik
kiiresel iklim anlagsmasimin hedefleri ile biiyiikk Ol¢lide ¢eligkilidir ve fosil yakit
operasyonlarini isletmek ve genigletmek i¢in sosyal mesruiyeti ve yasal lisans1 korumak

tizere tasarlanmistir (InfluenceMap, 2019).

PEW Arastirma Merkezinin 2016 yilinda ABD de yaptig1 arastirmada fosil
yakitlar ve bu yakitlarin enerji iiretiminde yaydig: karbon gazlarini halkin iklim ve ¢evre
ile 1lgili tartigmalarin merkezine koydugunu gostermektedir. Bununla birlikte bu
endiselerin enerji ihtiyaglart i¢in diger iilkelere olan bagimlilig1 azaltmakla ilgili uzun
siiredir devam eden ekonomik baskilarla birlestigi belirtilmektedir. Bu noktada artan
fosil yakit ve niikleer enerji tiiketimi konusunda 6nemli parti ve ideolojik ayrimlar
nedeniyle kamuoyunun birbirine yakin bir sekilde boliindiigii goriilmektedir. ABD’de
Cumbhuriyetci Parti ile Demokrat Parti destekgileri arasinda yenilenebilir enerjilerin
yayginlastirilmasi noktasinda ise genel bir uzlasi oldugu goriilmektedir. Grafik (3)’de
enerji tiirlerine gore karsitlar ve destekciler dengesine bakildiginda Giines ve Riizgar
Enerjisine destegin %80 iizerinde oldugu bulunmaktadir. Benzer bir ¢alisma Mori
tarafindan 2011 yilinda yapilmistir. Bu calisma da ABD kaynakli calismayi

desteklemektedir (Mori, 2011).

17



Grafik 3. Farkli Enerji Kaynaklarina Yo6nelik Toplumsal Destek ve Karsitlik
Durumu (ABD, PEW Arastirma Merkezi)

Komur Madenciligi 57 41
Kayagazi 53 42
Nukleer Eneriji 54 43
Acik Deniz Petrolculigi 52 45
Rizgar Enerjisi 14 83
Gunes Enerjisi 9 89

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Karsit m Destek
Kaynak: PEW Research Center, 2016 (Goriis bildirmeyen katilimcilar gosterilmemistir.)

Enerji tiirlerine doniik aralarinda Tirkiye’ninde bulundugu 24 iilkede kiiresel
kamuoyu desteginin sorgulandigr arastirma da Giines ve Riizgar enerjisi %90 tizerinde
desteklenmektedir. Bununla birlikte yenilenebilir enerji tiirlerine iklim degisikligi ve
enerji arzi konusundaki sosyal kaygilar nedeniyle yiiklenen olumlu anlamin kiiresel
Olgekten yerele korunurken ek olarak tesislerin kuruldugu yerelliklerde bu genel
yaklasimin otesinde anlamlar olusturdugu goriilmektedir. Bu anlam ise kamuoyunun
genel bilgisini olusturan temalar yaninda deneyimle/fiziksel yakinlikla olusan
ekonomik, kurumsal, ¢evresel, mekansal ve olasi risk temalari tizerinden olusmaktadir.
Johansson ve Laike (2007) celiskili gibi gdriinen bu durum i¢in genel olumlu tutum ile
projelerinin yerel olarak kabulii arasinda kosutluk iligkisi olmasi gerekmedigini
belirtmektedir. Warren ve arkadaslar1 (2005) siireci riizgar enerjisinin genel bilgisi ile

planlama ve yerlesmeyle ortaya ¢ikan problemler arasindaki ¢eliskiye baglamaktadir.

Bu calisma yerelliklerde goriiniirliigli en fazla olan ve yenilenebilir enerji
tiretimi arasindaki payi, gelismis teknolojisi ve belli piyasalardaki ticari potansiyeli

sebebiyle (Kilig vd., 2017) riizgdr enerji ve onun sosyal kabulii iizerine
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odaklanmaktadir. Riizgar enerjisinin Ozellikle gelismis tilkelerde giiclii kamuoyu
destegiyle beraber politik hedefler ve destek programlar1 sonucunda gelistigi
bilinmektedir. Bu tarz program ve tesviklerin basar1 diizeyleri {iilkeden iilkede
farklilasmakla birlikte bazi Avrupa {ilkeleri, ABD-son yillarda ise hizla diinya
ekonomisindeki etkileri artan Cin ve Hindistan’da- rlizgar enerjisinin kullanimindaki
biiyiime dikkat ¢ekmektedir (Wiistenhagen v.d, 2007). Bununla birlikte sosyal kabul
kavraminda toplanan ve bir tesisin yerlesimiyle tetiklenen olumlu/olumsuz bilgi, tutum
ve davraniglarin  tamamimi  kapsayan tepkilerin  iklim  degisikligi hedefleri
dogrultusundaki riizgar enerjisi kullanim kapasitesini sinirlayacag: iddia edilmektedir

(Devine-Wright, 2007; Cass ve Walker, 2009).

Riizgar enerji teknolojilerinin gelistirme faaliyetlerinin glinlimiizde 6nemli bir
unsuru olarak goriilen sosyal kabul kavrami, bu teknolojilerin kullanimina yonelik
programlarin bagladigi 80’li yillarda akademik calismalar, yetkililer, yatirnmcilar ve
diger paydaslar tarafindan sorun olarak algilanmadi ¢linkli riizgdr enerjisinin halk
kabulii iizerine yapilan ilk anketler enerji ile ilgili kaygilara eslik eden yiiksek toplumsal
destegin bulundugunu gosterdi. Bunun yaninda, konuya ilgi duyan calismalarda ise,
donemin hassasiyetleriyle paralel olarak riizgar enerjisine karsi olusan toplumsal destegi
belirleyen kosullar detaylandirilmaya calisildi. Ortaya ¢ikan muhalefet kisithi arastirma
perspektiflerince “teknik olmayan” faktorler ya da “bariyer” olarak tanimlandi ve
muhalif kisiler egitimsiz olarak nitelendirildi. Buna ragmen c¢alismalar ne genel
toplumsal destegin ne de kritik paydaslardan alinacak destegin garantide olmadigiyla

ilgili ipuglar1 tasimaktaydi (Carlman, 1982).

Carlman, riizgar enerjisine yonelik toplumsal kabul kavramini gliniimiize yakin
icerikte tanimlayan ilk arastirmacidir ve bulgulart kamuoyu arastirmalarinin

tekdiizeliginin  Gtesinde katkilar saglamaktadir. Carlman (1984) riizgar enerji

19



sistemlerinin toplumsal, politik ve diizenleyici bir kabul meselesi oldugunu belirtmis ve
karar alicilar yonliyle riizgar enerjisinin kabulii iizerine bir c¢alisma yiiriitmiistiir.
Carlman’in ¢alismalar1 sosyal kabul agisindan belirli sinirlamalarin oldugu tezini ortaya
atmistir ve ardindan Thayer ve Hansen (1988) adli arastirmacilar riizgar enerjisinin
sosyal kabulii iizerine tanimlama ve analiz amacghh calismalar1 gelistirmislerdir
(Wiistenhagen vd., 2007). Bu c¢alismalarda kilit paydaslar arasindaki destegin azlig,
politikacilar arasindaki tutarli ve etkili politikalar yiiriitme konusundaki isteksizlik,
halkin riizgar enerjisi projelerine karsi tutumlari, 6zellikle bu tutumlar {izerinde peyzaj
konusunun O6neminin anlagilamamasi gibi sorunlar ilizerine odaklanilmistir. Ayrica,
riizgar enerji sistemlerinin dl¢ekleri ve merkezi olmayan gii¢ kaynaklarinin miilkiyeti ile

ilgili konular hakkinda sorular giindeme getirilmistir (Wiistenhagen v.d., 2007).

90’11 yillar konuyla ilgili birikimin artmastyla beraber soyut riizgar enerjisi imajt
tizerinden yiiriitilen kamuoyu arastirmalarinin sergiledigi giiglii destek sonucunda hem
akademik bilginin popiilerlesmesinde hem de politik araglarin gelistirilmesinde yeterli
yolun alimamamasina yol agmistir. Akademik olarak iretilen bilginin uygulayicilar
tarafindan saha da kullanilmasi goz ardi edilerek projeler yerel duyarliliklar dikkate
alinmadan merkezi olarak planlananmis ya da yatirimci sirketlerin insafina birakilmistir.
2000 ve sonrast yillara gelindiginde ise planlama/uygula Orilintiisiinde koklii bir
degisiklik olmasa da artan kurulu riizgar giicii kapasitesi ve topluluklarla etkilesim,
konunun sosyal bilimler ajandasinda yerini almasi, resmi otoriteler ve bagimsiz
denetleyici kurumlarin uygulayic1 sirketlere sosyal kabuliin projelerde dikkate
alinmasina doniik yonergeleri ve ¢ok yonlii aragtirma igerikleri gibi nedenlerle proje

tasarim ve yapiminda sosyal kabulil dikkate almanin 6nemi ileri diizeye taginmustir.

Wiistenhagen ve arkadaslarinin 2007 yilinda yaptiklarn ¢alisma, riizgar

enerjisinin sosyal kabul siirecleriyle ilgili bir teorik altlik iiretme ¢abasi yaninda sosyal
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kabulii yenilenebilir enerjinin 6zgiinliikleri ¢ergevesinde ele alarak ¢ok bilesenli sosyal
kabul tartismalarinin baslangici olarak ii¢ yeni durumu ileri stirmektedir. Bunlardan ilki,
yenilenebilir enerji sistemlerinin konvansiyonel enerji santrallerinden daha kiiclik
Olcekli olmasi ve konumlandirilmalar1 agisindan alinmasi gereken kararlarin daha fazla
olmasidir. Ikinci olarak, yenilenebilir enerji déniisiimiiniin diisiik enerji yogunlugu ile
karakterize olma egilimi nedeniyle gorece gorsel etkisinin daha fazla olmasidir. Fosil
yakitlarin yeryiiziiniin altindan ¢ikarilip belli merkezlerde enerji {iretilmesi bireylerin
giinlik hayatinda gbéze batmazken, riizgar tiirbinleri ve diger yenilenebilir enerji
sistemlerinin liretim siire¢leri daha goriiniir bir sekilde islemektedir. Bu durum ayni
zamanda, yenilenebilir enerji doniisiimiiniin, enerji tiiketicisinin yasadigi yere daha
yakin olma egiliminde oldugu anlamina gelmektedir ve boylelikle goriiniirliik/fiziksel
yakinlikla beraber ikamet edenler i¢in daha fazla hissedilen c¢evresel etkiler
gelismektedir. Son olarak enerji sektoriindeki mevcut ¢ekisme/rekabet gdz Oniine
alindiginda, yenilenebilir enerji sistemlerinin birgogunun, geleneksel kaynaklarla esit
sartlar altinda bir rekabet sansina sahip olmamasidir (Wiistenhagen v.d., 2007).
Boylelikle bu kaynaklarin kabulii, toplum goziinde kisa vadeli maliyetler ve uzun vadeli

kazanimlar arasinda bir se¢gim durumuna gelmektedir.

Riizgr gelistirme faaliyetleri nedeniyle her gecen giin sayilar1 artan projelerin
bir sonucu olarak sosyal kabul tartigmalar1 daha belirgin hale gelmekte ve daha genis
cografyalara yayilmaktadir. Ulkelerin farkli idari, mekansal ve sosyo-kiiltiirel dokular
ile tesislerin etkilesiminden sosyal kabuliin literatiire gecen farkli boyutlar1 ortaya
cikmaktadir. Krekel ve Zerrahn (2017) sosyal kabuliin ana etmenlerinin sosyo-
psikolojik, baglamsal, sosyo-ekonomik ve mekansal faktorler oldugunu savunmaktadir.
Ellis ve Ferraro (2016) riizgér enerjisinin yayilmasiyla ortaya ¢ikan bu yeni durumlari
kabul ederek sosyal kabuliin proje 6zellikleri, maliyet ve fayda dagiliminin algilanmasi,

halkin katilim derecesi gibi faktorlerden projelerin peyzaj, miilk degerleri, saglik ve
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biyolojik ¢esitlilik {izerindeki algilanan etkilerine kadar uzanan genis althiginin

oldugunu belirtmektedir.

Stigka ve arkadasglart (2014) ise bir¢ok lilkede, riizgar enerjisinin
gelistirilmesinin yokus yukar1 bir savas oldugu vurgulamaktadir. Bilindigi tizere riizgar
enerjisi teknik olgunlugu, verimliligi ve uygulanabilirligi ile ticari bir iirlin haline gelse
de piyasa aktorleri icin hala gelistirme asamasindadir ve varliklar1 biiyiik oranda devlet
destegi ve siibvansiyonlara baglhdir. S6z konusu gelismeler riizgar enerjisi yatirimlarina
isteksiz ya da toplumsal muhalefetin/demokratik geleneklerin giiglii oldugu iilkelerde

rlizgar enerjisinin yayilmasi i¢in dnemli bir zorluk olarak degerlendirilmektedir.

Sosyal kabul olgusu ya da bazi tanimlamalarda sorununun riizgar enerjisi
gelistirme siireglerinde ve iklim degisikligi ile miicadelede iistesinden gelinmesi
gereken engel olarak goriildiigii tekdiize yaklasimlar az sayida degildir. Nihai ¢ikti
olarak riizgar teknolojilerinin, altyapilarinin  ve wuygulamalarmin basarisi  ve
stirdiirtilebilirlik (glinlimiiz kosullarinin siirdiiriilebilirligi kastedilmemekte) hedeflerine
ulasilmasi 6nemlidir. Bununla birlikte genis tabanli destege sahip bir enerji tiirii igin
gelisen tepkiler basta enerji politikalarin1 belirleyen yapilar, uygulayicilar veya tiim
insanlik i¢in ge¢misten giinlimiize enerji alaninda dayatilan sorunlu iliskileri, enerji
kaynakli kirliligi ve enerji konusunun toplumdan soyutlanarak degil birey, hane halki,
topluluklar, kolektif aktorler, kurumlar, uygulamalar, yonetmelikler vb. ile siirekli

etkilesim halinde oldugunu yeniden diisiinme firsati sunmaktadir (Pool, 1997).

1.5 Calismanin Konusu ve Amaci

Riizgar enerji sistemlerinin sosyal kabulii ¢ok aktorlii ve bu aktdrlere gore
farklilasan ¢esitli ilgilerden olusmaktadir. Genel anlamda belirli toplumsal kesimler
tarafindan (hiikiimetler, sivil toplum oOrgiitleri, akademik camia, riizgar enerji endiistrisi,

diizenleyici kurumlar, yagam alani savunuculari, yerel halk ve ¢evreci topluluklar gibi)
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Onerilen bir teknolojinin uygulanmasina veya benimsenmesine yonelik olumlu veya
olumsuz tepki olarak tanimlanmaktadir (Oltra vd., 2014). Son yillarda enerji doniistimii
esiginde kabul siireclerinin arkasindaki faktorleri anlama, cevaplar tiretme ve stratejileri
buna gore belirleme ugrasist hem gelistirme faaliyetlerinin ivmesini korumak hem de
daha yiiksek politika seviyesi olusturmak adina (AB iiye devletleri 6rnegi gibi) giderek

hiz kazanmaktadir.

Tiirkiye’de ilk ticari riizgdr enerji tesisleri 2000 yili Oncesinde goriilmeye
baslamakla birlikte asil 2005 yilinda 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin
Elektrik Enerjisi Uretimi Amach Kullanimina iliskin Kanunun vyiiriirliige girmesiyle
yayginlik kazanmigtir. Baglangicta riizgr enerjisi gelisimi agirhikli Ege Bolgesinde
nispeten seyrek niifuslu koy tipi yerlesimlere yakin daglik alanlarda yogunlasmuistir.
Bununla birlikte siire¢ igerisinde gittikce artan bir sekilde, riizgar enerjisi gelisimi daha
niifus yogunlugu fazla yerlesimlere sokulmaya baslamistir. Bdylece riizgar tiirbinlerinin
artan varligi, bir dereceye kadar enerji iiretimi ve oOzellikle kirsal alanlarin sosyo-
ekonomik ve mekansal Ozgiiliikleri ile olan iliskimizi nasil kavradigimiz konusunda
yeni bir siirece girilmesine neden olmustur. Daha 6nce deginildigi iizere geleneksel
elektrik {iretimi tipik olarak merkezidir ve ¢ogu zaman yerlesim yerlerinden ve
konutlardan uzakta meydana gelmektedir. Bu nedenle sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
etkiler, giiriilti, gorsel/estetik bozulma, g¢evre kirliligi veya biitiin olarak bolgelerin
ekosistemi tlizerindeki etkiler tiirlinden geleneksel elektrik {retimi ile baglantili
dissalliklar bir¢ok bolge icin rutin olarak degerlendirilmemektedir. Pasqualetti (2011)
ve Pasqualetti ve arkadaslar1 (2002) sanayi devriminden itibaren yerel olarak {iretilip
tilketilen enerjinin  fosil yakitlarin/niikleer enerjinin hakimiyetiyle kirildiginm
belirtmektedir. Uzaklarda madenler ya da kuyulardan ¢ikarilan yakitlar ile yine
uzaklarda bulunan santrallerde firetilen elektrik yerlesim alanlarina iletim hatlariyla

ulagtirllmaktadir. Bdylece yenilenemeyen/fosil tabanli enerjiye neredeyse tam
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bagimlilik, yerlesim yerlerinden ve c¢evresel maliyetlerden oldukca uzakta gergeklesen

tiretiminden kaynakli bir yabancilagma ile birlesmektedir.

Bu durum riizgar enerjisi gibi merkezi olmayan elektrik iiretimi i¢in farklidir ve
rlizgar enerjisi potansiyel digsalliklar1 daha fazla sayida topluluga dagitma egilimi
gostermektedir. Riizgdr enerjisi iiretiminin diisiik enerji yogunlugu, riizgar enerjisi ile
ilgili projelerin sosyal kabuliinii olugturmak i¢in 6zellikle zor olmaktadir ¢iinkii riizgarla
ilgili maliyetlerin veya negatif durumlarin (6rnegin, giiriiltii, manzara bozulmasi,
miilkiyet haklarinda olusan kisithilik gibi) cogu, yerel topluluklara 6zgii niteliklerle
iligkili olmakta ve onlar i¢in somutlagsmaktadir. Buna karsin riizgdr enerjisinin yerel
kabuldeki bilgisi, sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi, enerji arz giivenligi gibi faydalar
ulusal ve hatta uluslararasi diizeyde tahakkuk ettiginden soyut ve belirsiz
gorinmektedir. Wolsink’in (2007) belirttigi gibi ¢evresel faydalari igeren bilgilendirici
kampanyalarla yenilenebilir kaynaklar i¢in kolaylikla yeterli destek saglanabilmektedir.
Buna karsin, kamuoyunun riizgar giliciine karsi olan tutumu ile riizgar enerji sahalarina
olan tutum ayni degildir. Aradaki bu “agik”, yenilenebilir enerjiler i¢in sekillenen halk

desteginde yanlis anlasilmalara neden olabilmektedir.

Diger taraftan Sosyal kabul yerel toplum ve ¢evre sistemlerle kurulan iligkinin
bir iiriinii ve de enerjinin makro igerigi nedeniyle dinamik ve zor bir yapiya sahiptir. S6z
konusu yap1 kabuliin, tek yonlii ¢alismalarla veya daha fazla istisare gibi basit
diizenlemelerle ele alinamayacagi anlamima gelmektedir. Riizgar enerjisi etrafinda
bicimlenen sosyal kabul siirecleri salt bir teknolojinin statik yargisi ya da bu enerjinin
klasik enerji tiretiminden farkli olarak tirettigi mekénsal iligkiler baglaminda da ele
alnamamaktadir. Ornegin bir enerji tesisinin yasam alanlarina yaklasmasi1 mutlaka o
bolgede yasayan topluluk i¢in bunun giindem haline doniismesinde énemlidir. Bununla

birlikte hicbir fiziksel yakinlagma olmadan insanlarin/topluluklarin egitim diizeyi,
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sosyallesme ortami1 ya da wulastigi bilgiler sonrasinda degerlendirmeleri de
olumlu/olumsuz tepki gelistirmesinde etkili olabilmektedir. Veya bireysel olarak
iretilen ile toplumsal olarak iiretilenin etkilesimi, giic-iktidar iligkilerine dontk
birey/toplum tutumu, estetik kaygilar ya da hissedilen giiven, adalet gibi kavramlar ya
da herhangi nesnel bir uyaran olmadan “Arka Bahgemde Olmasin-NIMBY”
aciklamalarina temel olusturan rasyonel olmayan korkular (DuPont, 1981) sosyal

kabuliin yoniinii belirleyebilmektedir.

Bu icerikle arastirma, Izmir ili Cesme ilgesinde gerceklestirilen saha calismasiyla
yerel halkin riizgar enerjisine doniikk tutum ve davraniglari, bu tutum ve davranislari
bi¢cimlendiren sosyo-demografik, yonetsel, enerji okur-yazarligi, bireysel ve toplumsal
diizeyde tutum farki, ekonomik ve ¢evresel dinamiklerin belirlenmesi; yapilacak analiz
ve degerlendirmelerle yerel diizeyde riizgar enerji sahalarinin kabul siire¢lerine doniik
onemli faktorlerin saptanmasini amaglamaktadir. Arastirma kapsaminda yapilan anket
ve yar1 yapilandirilmis goriismelerde temel olarak cevabi aranan iki temel soru

bulunmaktadir. Bunlar;

- “Cesme’de riizgar enerjisi konusunda yerel halkin sosyal kabul durumu nasildir ve

sosyal kabulii etkileyen hangi faktorler daha belirleyicidir?

- Riizgar enerjisinin genel bilgisi ile yerel halkin bdlgelerinde kurulan tesis
sonucunda deneyimleri-gozlemleri-sosyallesmesinden ortaya ¢ikan bilgi arasinda

fark Cesme gercegi ile ortiismekte midir?

- Arka bah¢cemde olmasin davranigi kabul tartismalarinda gecerli bir agiklama

midir?” seklindedir.

Diger taraftan temel temalar altinda yer alan basliklar dikkate alindig1 zaman asagida

yer verilen sorularin Cesme 6rnegi i¢in cevaplanmasi olasi1 géziikmektedir.
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- Kabul ve ret tutumunda kisisel ve demografik 6zelliklerin etkisi bulunmakta midir?

- Duyulan veya deneyimlenen cevresel etkilerin sosyal kabul tizerindeki etkileri

nelerdir?

- Riizgar enerji santrallerinin bolgeye, bolge insanlarina herhangi bir ekonomik getirisi
bulunmakta mi, bunun bolge agisindan bir kalkinma araci olarak sunulmasi sosyal kabul

uzerinde etkili midir?

- Riizgar enerji santrallerinin planlama, insa ve isletim siireglerine yerel bilesenlerin

katilim-bilgilendirilme diizeyi algis1 nasildir?

- Kisi ve kurumlara kars1 hissedilen giiven ve siireglerin adilligi gibi yonetsel konular

kabulii ne diizeyde etkilemektedir?

- Riizgar enerji sahalarina mekansal yakinlik ve uzaklik kabul tutum ve davranisini

hangi yonde etkilemektedir?

- Halkin yenilenebilir enerji ve riizgar enerjisi hakkindaki bilgi diizeyleri ve bilgi

kaynaklar1 nelerdir?
1.6 Calismanin Onemi

Ladenburg ve arkadaslarinin (2013) Danimarka’da yiriittiikleri calismada,
riizgar enerjisinin sosyal kabul iizerindeki kiimiilatif etkisi incelenmistir. Calismanin
temel hedefi insanlarin olumlu olarak gordiikleri riizgar tiirbinlerine kalabalik yerlerde
ve yerlesim yerlerine (goriis mesafesindeki) yakin yerlerde karsi ¢ikacaklar1 hipotezinin
Olclimiidiir. Arastirma kapsaminda 17.000 {iyeli bir internet platformunun iiyelerine
rastgele “random” orneklem ile 1860 soru formu gonderilmis ve 1088 cevaba
ulasilmustir. Katilimcilarin %5°1 offshore tiirbinleri, %14’ de onshore tiirbinleri ikincil
veya siirekli ikametlerinden gorebildiklerini bildirmislerdir. Ikametinden 0-5 sayida

karasal tiirbin gorenlerin %87°si yeni tiirbinleri desteklerken, bu oran 6-10 ve 11-20 i¢in
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%73’e, ve %20 ve yukarisi i¢in de %63’e diismektedir. Buna gore giinliik hayatinda
stirekli tiirbin gorenlerin bu gergekle yasamaya alistiklar1 varsayilsa bile yeni tiirbinler
kurulmasina hi¢ gérmeyenlere gére daha hassas yaklasacaklari ileri siirilmiis ve toplam
etkinin katilimecilarin tiirbinleri ikametlerinde goriip gérmediklerine gore sarth gelistigi

belirtilmistir.

Jobert ve arkadaslar1 (2007) Fransa (Languedoc-Roussillon bolgesinde iki RES
alani, Loire bolgesinde bir RES alani) ve Almanya (Rheinland-Pfalz bolgesinde iki RES
alan1) olmak iizere 5 bolgede yirittiikleri ¢alismayla RES’lerin kabuliiniin yerel
diizeyde saglanabilmesi i¢in 6nemli olan etkenlerin belirlenmesi ve analiz edilmesini
hedeflemislerdir. Her Ornekte 1-2 saat siiren 11 ile 15 arasi yari-yapilandirilmis
derinlemesine goriisme gergeklestirilmistir. Hipotezleri basarili projelere  doniik
faktorlerinin iki kategoriye ayrildigi yoniindedir. Riizgar enerjisinin yerel kabulii
tizerinde etkiye sahip olan bu kategorilerden ilki ekonomik tesvikler ve diizenlemeler
gibi kurumsal desteklerden olusmaktadir. Digeri ise yerel ekonomi, yerel cografi
ozellikler, yerel aktorler/paydaslar ve fiili yerinde planlama siireci/proje yonetimi gibi
sahaya 0zgii kosullardan (bolgesel faktorler) meydana gelmektedir. Her iki iilkede de
yatirnmcinin yerel entegrasyonu, yerel baglamla ilgili bilgisi, yerel otoriteler ve yerel
basinla baglantilar1 ve yerel aktorlerle proje 6zelinde bir ag olusturabilmesi 6nemli
faktorler olarak bulunmustur. “Goriintirlik” 6zellikle Fransa’daki orneklerde,
“RES’lerin miilkiyeti Almanya’daki tartismalarda 6n plana ¢ikmis her ikisinde de

bilgilendirilme/bilgiye erisimin kabulii etkiledigi belirlenmistir.

Zoellner ve arkadaslar1 (2008) tarafindan Almanya’nin dort bolgesinde
yiiriitiilen caligmada, standart bir anketi ve nitel goriismeyi birlestiren ¢ok modlu
arastirma tasarimi kullanilarak ¢evresel psikolojik yaklasim kullanilmistir. Nitel ¢aligsma

iki asamadan olusmaktadir. Ilk asamada yerel makamlar, isletmeci sirketler, gevre
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koruma organizasyonlar1 ve vatandas girisimleri iiyeleriyle goriismeler yapilmistir.
Ikinci asamada daha cok bireyler, bireyler arasi iliskiler derinlemesine psikolojik bir
yaklasimla ele alinmistir. Bulgulara gore isletmeci sirketler ile yerel yonetimlerin
uyumluluk i¢inde oldugu fakat PV kurulumuna karsi bir muhalefet baslayinca yerel
yonetimlerin halkla iliskiler konusunda sirketlerden istedigi destegi alamadigi
gozlemlenmistir. En yiiksek korelasyon basta ekonomik sonra da sosyal adalet
Olceginde ortaya ¢ikmistir. Buna gore kisi eger ilgili enerji formunun uygun maliyetli
oldugunu diisiiniirse enerji formu hakkindaki genel degerlendirmesi iyilesmekte ve
siire¢ ne kadar adil algilanirsa rapor edilen kabul derecesi de o kadar artmaktadir.
Calisma sonucunda yenilenebilir enerji teknolojilerine yonelik genel kabul diizeyinin iyi

seviyede oldugu belirlenmistir.

Jones ve Eiser (2010) tarafindan, Ingiltere’nin Sheffield kentinde yiiriitiilen
calismada dordii riizgar enerjisine projeleri i¢in belirlenmis yeri kapsamak iizere bes
farkli toplulukla yiirtitiilen 417 gecerli anketten elde edilen nicel verilerle sahalardan
etkilenen ve etkilenmeyen gruplarin karsilagtirilmasi yapilmistir. Ayni anket sonuglarina
dayanarak goriiniirliigiin tutumlar tizerindeki etkisinin incelendigi diger ¢alisma (Jones
ve Eiser, 2010) ile birlikte 1ki ¢aligmanin sonuglarinda bir riizgar enerjisi projesine karsi
olan tutumun genellikle riizgar enerji sistemine olan yakinlik durumundan ziyade
gorlniirliikten etkilendigi belirlenmistir. “Gozden uzak” kabul edilen tesisler i¢in riizgar
enerjisinin genel bilgisinden beslenen daha olumlu davranislar gelistirildigi
goriilmiistiir.  Ayrica rilizgar enerji projelerine yonelik olumsuz tutumun Onemli
gerekceleri arasinda degisim korkusu, yerel yonetime duyulan giiven eksikligi ve
genel/nitelikli destek arasindaki farkin anlasilmadan politikalarin genel destek uyarinca
belirlenmesi oldugu belirtilmistir. Ev sahibi topluluklarin katilimin1 6nemseyen

giivenini kazanan, endiselerini belirleyen ve ele alan (gorsel merkezli veya baska tiirlii),
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potansiyel riskleri ve faydalar1 etkili bir sekilde ileten daha miizakereci planlama

stratejilerinin kullanilmasi projelerin destek bulmasiyla iliskilendirilmistir.

Ingiltere’de Cornwall RES’in hemen yam basindaki St. Newlyn East
kasabasinda Eltham ve arkadaslarinin (2008) yiiriittiikleri aragtirmada, insa Oncesi ve
sonrasinda yerel toplulugun RES’le ilgili tutumlarinda degisiklik olup olmadigt
incelenmigstir. St Newelyn East kasabasi sakinleriyle 100 adet yiiz yiize likert formatl
sorulardan olusan hane anketi-retrospektif (geriye bakan) anket- ilkin 1991°de proje insa
edilmeden Once yapilmistir, daha sonra ayni sorular 2006 yilinda yeniden sorulmus ve
ikisi arasindaki farka bakilmistir. Riizgar enerjisinin genel bilgisine iliskin 6nemli bir
istatistiki degisiklik gozlemlenmemistir. Hatta riizgar1 degerli bir enerji kaynag1 olarak
algilayan bireylerin sayisinda bir artisin oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte 1991
arastirmasinda niifusun %59’u bolgeleri i¢cin RES’lerin olumlu bir etkisinin olacagina
diisinmemesine karsilik, bu oran 2006’da %22’ye diismiistiir. Olumsuz olarak en ¢ok
riizgar tiirbinlerinin yarattigr ses kirliliginden bahsedilmistir. Bundan sikayetci olanlar,
riizgar tiirbinlerinin bu kadar ses ¢ikarabilecegini tahmin etmediklerini ifade etmislerdir.
Genel olarak 15 yildir isletilen RES’lerin yani1 basinda ikamet eden St Newelyn East
sakinleri Ingiltere’de daha fazla RES yapilmasina karsi olumsuz bir fikre sahip olmadig1

gorilmiistiir.

Meyerhoff ve arkadaglar1 (2010) tarafindan Almanya’da yiiriitilen bir
arastirmada Bat1 Saksonya 353 ve Kuzey Hessen 355 olmak iizere toplam 708 goriisme
yapilmistir. Ayrica ¢alisma pilot Odak Grup Gorlismesiyle desteklenmistir. Arastirma
sosyal kabulii dort tema {izerinden Ol¢meye calismistir. Bunlar riizgar santrali
blytikligl, tiirbin azami yliksekligi, en ¢ok etkilenecek kus tiirli oldugu bildirilen “Kizil
Caylaklara-red kite” olan etkisi ve tiirbinlerin yerlesim yerine olan mesafesidir. Bati

Saksonya'daki en 6nemli iki Olgiit, riizgar ¢iftliklerinin biiylikliigli ve aylik yansiyacak
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ek iicretin boyutudur. Kuzey Hessen'de ise riizgar ciftliklerinin yerlesim yerlerine olan
mesafesi ve c¢iftlik biiyilikliigii 6n plana ¢ikmaktadir. Her iki bolgede de tiirbinlerin
yiiksekligi en az onemli faktordiir. Katilimeilar tiirbinlerin kizil ¢aylak popiilasyonu
tizerindeki etkisini azaltacak 6nlemleri 6nemsemekte ve tiirbinleri 750 metrelik taban

cizgisine kiyasla kdylerden daha uzaga tasimay1 tercih etmektedir.

Betakova ve arkadaslarinin (2015) Cek Cumhuriyeti’nde 169 6grenciden olusan
orneklem grubuyla yaptiklart c¢alismada, ii¢ farkli peyzaj tiirii igin kademeli olarak
eklenen riizgar tiirbinleri dogrultusunda gorsel tercihlerin belirtilmesi istenmistir. Ilging
bir bulgu olarak baslangicta en yiiksek estetik kaliteye sahip peyzajin, tiirbinlerin
eklenmesinden sonra mutlak en kotii olarak degerlendirilmis olmasidir. Caligsma ayrica
bir tiirbinin olumsuz gorsel etkisinin ortadan kalktig1 esik mesafeleri ¢ekici manzara igin
10 km, en az ¢ekici bulundugunda 5 km olarak belirlemistir. Belirli bir peyzaj i¢inde
kademeli olarak 1’den 25’e yiikseltilen tiirbin sayisinin gorsel g¢ekiciligi disiirdiigi
fakat tiirbin sayisinin 25 iizerine ¢ikmasi ve ¢ekicilik arasinda dogrusallik iligkisinin
kurulamadigr goriilmiistiir. Calismanin sonucunda tiirbin sayisinin, mesafenin ve

peyzajin estetik kalitesinin sosyal kabul {izerinde 6nemli bir etkisi oldugu saptanmaistir.

Lindén ve arkadaslarinin (2015) Finlandiya’da 22 Agustos 2011 — 31 Mart 2012
tarthleri arasinda 3958 kisinin yanitladigi, 3459’unun degerlendirmeye alindigi
“cevrimi¢i anket” ile NIMBYizm’in iki hipotezi; TBH (Topluluk baglilig1 hipotezi;
community attachment hypothesis) ve ISH (iktisadi sikint1 hipotezi; economic trouble
hypothesis) karsilastirilmistir. Bulgulara gore erkekler RES’lere karsi kadinlara oranla
daha olumsuz bakis a¢isina sahiptir. Yasllar ve daha once RES deneyimi olmayan
bireyler, NIMBYizme daha ¢ok egilim gdstermektedir. Ayrica yiiksek niifus yogunlugu

olan bolgelerde NIMBYizm etkisini yitirmekte bu da TBH’yi desteklemektedir.
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Belediyesi borglu bolgeler ise RES’lere daha olumlu bakarak ISH’yi destekleyen

sonuglar ortaya koymaktadir.

Langer ve arkadaglarinin (2016) Bavyera’da yaptiklar1 bir arastirmada, dokuz
riizgar enerjisini destekleyen grup lideri ve rakip grup liderleri ile yiiriitiilen
yapilandirilmis goériismelerle Bavyera’da riizgar enerji sistemlerinin sosyal kabuliinii
etkileyen en kritik faktorlerin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma i¢in Bavyera
eyaletinin segilmesinde Federal Bavyera Eyaleti yoOnetiminin riizgdr enerjisinin
gelisimini yavaglatan politikalar tercih etmesi bulunmaktadir. Calisma sonucunda
belirlenen en 6nemli faktorlerin yagsam alanina uzaklik, siyasi siirecte giiven ve seffaflik
oldugu belirlenmistir. Ek olarak o6zellikle komsu veya bolgesel diizeyde
diisiiniilebilecek alt 6ge kiskangligi ile iliskili olarak dagitim adaletinin 6nemini ortaya

konmustur.

Wilson ve Dyke (2016), Ingiltere’nin Cornwall bolgesinde 58 katilimciyla
tamamlanan bir arastirma yiirlitmiistiir. Bu arastirmada yar1 yapilandirilmis goriismeler
yapilarak operasyonel riizgar enerjisi projesinin insasindan 6nce ve sonrasindaki sosyal
kabulii test etmek amacglanmistir. Riizgar ¢iftligine yonelik topluluk algisinin bir dizi
gevresel, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik degisken tarafindan etkilendigini, ancak ayni
zamanda topluluk goriistiniin U-bigimli davranmis dinamigiyle ortiisen bicimde zaman
gectikce Onemli Olglide degistigini gostermektedir. Calisma gorsel bozulma, arazi
isgalleri, taginmazlarin fiyati {izerine etkiler, ekonomik fayda modelleri ve ¢evre iizerine
etkiler dahil olmak tizere bireysel endise alanlariyla birlikte kabul dinamikleri igin daha
karmasik, ¢ok katmanli ve incelikli topluluk tepkileri altligi 6nermektedir. Musall ve
Kuik’in (2011) Giiney Dogu Almanya’da Zschadrab ve Nossen’de yiiriittiigii alismada,
Nossen’de 167 kisiden 100 kisi, Zschadrab’da 153 kisiden 100 kisi anketi yanitlamay1

kabul etmistir. Arastirma “‘Topluluk Miilkiyeti Modeli’nin (yatirimin yerel topluluga

31



ait olmasi) yerel kabul iizerinde etkisi var midir?” sorusunun yaniti aramaktadir.
Zschadraf3’da “Topluluk Miilkiyet Modeli” 6rnek bir proje olarak uygulanmaktadir ve
isletmenin %20’sine yerel topluluk sahiptir. Calisma sonuglar1 riizgar enerjisinin ortak
miilkiyetinin riizgar enerjisi projelerinin yerelde uygulanmasi ve kabuliinde ciddi bir
farklilasma sagladigini, ticari projelere kiyasla daha ¢ok desteklendigini gostermektedir.
Zschadrab’da konuya olumlu bakanlarin orani Nossen’de olumlu goriis bildirenlerin
neredeyse ii¢ katidir. Toplulugun ortak sahiplik algisinin ayni zamanda genel olarak
rliizgar enerjisine karst daha olumlu bir tutumun ortaya ¢ikmasini sagladigi, Almanya
genelinde rlizgar enerjisinin daha ¢ok kullanilmasi yoniinde Zschadraf3’da havanin daha

pozitif oldugu belirtilmektedir.

Fisher ve Brown (2009) tarafindan iskocya’nin Lewis Adasi’nda vyiiriitiilen
calismada, nitel ve nicel unsurlar1 birlikte barindiran Q-metodolojisinin kullanildig:
goriismeler uygulamistir. Bu yontem 6znel goriisler ve soylemler arasindaki iligkileri,
ortaya cikan oOriintiileri kesfetmek amaciyla tercih edilmistir. Toplamda 20 katilimcr ile
tamamlanan calismada belirli bir riizgar enerji sisteminin kurulmasina yonelik teklife
verilen destek ve karsi tutumun dogasini aragtirmak amacglanmistir. Calisma sonucunda
her biri farkli rasyonellikler sunan ve farkli ¢evresel, ekonomik, sosyal ve peyzaj
kriterlerini degerlendiren proje teklifine gore hazirlanan bes farkli sdylem iizerinde
durulmustur. Sonuglar gelistirme senaryolar1 lizerinden degerler ¢atismasinin planlama
stireclerinde yarattig1 zorluklar1 sergilemis ve miizakereci planlamanin Onemini

gostermistir.

Ek’in (2005) Isve¢’te yaptign calismada yerel halkin riizgar enerjisi projelerine
kars1t gosterdigi tutum ve NIMBY hipotezi ele alinmaktadir. 1000 yerel ev sahibine
gonderilen posta anketi ile yiiriitilen ¢alismanin sonuglar1 halkin genellikle riizgar

enerjisine karsi olumlu bir tutuma sahip oldugunu ve katilimcilarin rlizgar enerjisi
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taraftar1 oldugunu gostermektedir. Cevaplayicilarin %88’1 riizgar enerjisini ¢cevre dostu
olarak tanimlamaktadir. Yas ve gelir dlizeyi azaldik¢a riizgar enerjisine olan destegin
arttig1 belirtilmektedir. Bunun yaninda genel ¢evre sorunlarina karsi duyarli bireylerin
riizgar enerjisine karsi ortalama bir katilimcidan daha olumlu tutum sergiledikleri
belirlenmistir ve bu durum NIMBY hipotezini desteklememektedir. Hanesine ya da
ikinci konutuna yakin bir RES olanlar bu yanitlarda farklilik géstermemektedir. Ayrica,
toplumsal tercihleri 6ncelikleri arasinda bulundurdugunu ifade eden bireylerin riizgar
enerjisine karst daha olumlu baktiklar1 gozlenmistir. Calisma, genel destegin
yiiksekligine ragmen riizgar enerjisinin kapasitesini arttirmayr amaclayan politik
hedefler i¢in yeni destek programlarinin olusturulmasi gerekecegini ongérmektedir.
Warren ve McFayden (2010) tarafindan Iskogya’da yapilan nitel ve nicel veriler
toplanarak yapilan ¢alismada 3 hipotez test edilmistir. Bunlar miilkiyetin olumlu tutum
gelistirilmesine etkisi, genis sahalarin tepkiye yol agtig1 ve tesislerin bolgeyi turistler
acisindan daha az ¢ekici kildigi lizerinedir. Bulgular son iki hipotezle ilgili ayiric1 bir
kanit sunmamistir. Miilkiyetle ilgili Gigha Adas1 ve Kintyre Yarimadasinda bulunan
farkli isletme modellerine sahip sahalar ele alinmig ve toplulugun sahip oldugu riizgar
enerjisi projesi ile geleneksel bir ticari projeye yonelik topluluklarin tutumu
karsilastirilmistir. Spesifik olarak, Gigha Adasi'ndaki topluluga ait riizgar c¢iftligine
yonelik kamu tutumunun, komsu Kintyre yarimadasindaki birka¢ yatirimcinin sahip
oldugu riizgar ciftligine yonelik tutuma goére daha olumlu oldugu saptanmistir. Bu
durum gelistirilecek projelerde toplumu igine alacak miilkiyet modellerinin ve yerel
topluluklarin miidahil oldugu siireclerin basarili projeler i¢in Onemini gostermesi

agisindan énemlidir.

Molnarova ve arkadaslarinin (2012) Cekya’nin Kuzey ve Orta Bohemya’da
halen var olan ya da planlama agamasinda olan RES’lerin bulundugu yerlesimlerde

yaptiklar arastirmada, estetik degeri farklilasan {i¢ tiir peyzaj ele alinmigtir. Arastirma
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RES’lere karsi tutum ve gorsellik arasindaki iliskiyi 6lgmek ve cevaplayicilarin
Ozelliklerinin bu iliskideki etkisine odaklanmaktadir. Riizgar tiirbinlerinin yogunluk ve
yakinlik Olgiitlerine gore farkli senaryolarda yerlestirildigi 18 fotografi iceren anketi
katilimcilarin degerlendirmeleri istenmistir. Anket Yer Calismalar1 (lanscape studies)
ogrencileri ve Kuzey ve Orta Bohemya’da rastgele orneklemle secilmis yurttaglardan
olusan iki gruba uygulanmistir. Calisma sonucunda riizgar enerjisi projelerine karsi
sergilenen tutumun temel nedeni olarak gorsel etki belirtilmistir. Bunun yaninda tiirbin
sayisinin az olmasi ve bunlarin insanlarin giinliik hayatindaki goriis alanlarindan uzak
noktalarda olmasmin kabul diizeyini arttirdigi belirlenmistir. Estetik kalitesi yiiksek
peyzajlar da yapilacak riizgar sistemlerine karsi duyarlilik yiiksek, estetik ag¢idan g¢ekici
olmayan yerlerde yapilacak sistemlere karsi duyarlilik az ve kabul diizeyi yliksek olarak
belirlenmistir. Ayrica 6grenci grubu disinda kalan katilimcilarin RES’leri gorsel

bozulma olarak tanimlamadigi goriilmistiir.

Yerel topluluklarda yasayanlarin kisisel oOzelliklerine ek olarak, bireysel ve
toplumsal tutumlar iizerinde onemli etkiye sahip oldugu disiliniilen baslhklarla ilgili

caligmalar agagida listelenmektedir:

e Daha genis baglamsal faktorlere bagli olmasina ragmen riizgar projesinin

yakinlig1 ve goriiniirliigii (6rn. Van der Horst, 2007; Jones ve Eiser, 2010)

e Projenin biiyiikligii ve 6l¢egi (Jones v.d., 2011; Ladenburg ve Dubgaard (2007)

e Yerel politik baglam (Jobert v.d., 2007)

e Karar alma siiregleri (Gross, 2007)

e Artan vergi gelirlerinin yerel topluluga yansitilmasi (Slattery v.d., 2011) Yerel

toplulugu hedefleyen ekonomik faydalar (Mulvaney v.d., 2013)

e Tasmmmaz degerleri iizerine etkiler (Lang v.d., 2014)
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e Endistriyel riizgar tiirbinlerinin ses/titresim etkileri (Pierpont, 2009)

e Kus-Yarasa ve kiiciik ucucular tizerine tlirbinlerin etkisi (Saidur v.d., 2011)

Literatiir incelendiginde, riizgar enerji sistemlerine yonelik tutumlari neyin

etkiledigine dair ti¢ farkli temaya gore gruplandirilabilecek zengin bir perspektif

cesitliligi dikkat ¢cekmektedir. Bu perspektifler kisisel ozelliklere, projelere olan

mesafeyi de i¢eren bir prosediirel adalet algisina ve projenin temel 6zelliklerine gore

sekillenmektedir. Langer v.d. (2016) tarafindan yiiriitilen calismada, kabulii

etkileyen kisisel ozelliklerin kapsamini belirten bir literatiir havuzu olusturulmus,

s0z konusu temel faktorler ve elde edilen sonuglar Tablo (3)’de gosterilmistir.

Tablo 3. Riizgar Enerjisi Projelerinin Sosyal Kabuliinii Etkileyen Faktorlere Yo6nelik

Yapilan Calismalar
Faktor Ilgili Cahsmalar Temel Bulgular
Cevresel Viklund (2004), Ek (2005), Caligsmalar, ¢evreyi koruma hedefini giiden enerji
Tutum Wolsink (2007), Devine-Wright politikalara yonelik kabul seviyesinin yiiksek
(2007), Greenberg (2009), Ertor- diizeyde oldugunu gostermektedir.
Akyazi v.d. (2012), Hobman and
Ashworth (2013), Demski v.d.
(2014)
Sosyo- Ek (2005), Devine-Wright (2007), | Calismalar, bireysel diizeyde cinsiyet, yas ve sosyal
Demografik Greenberg v.d. (2009), Komarek statii gibi sosyo-demografik 6zelliklerin
Ozellikler ve Kaplowitz (2011), Hobman ve | yenilenebilir enerjilerin kabulii iizerinde etkisinin
Ashworth (2013) olabildigini gostermektedir.
Yer Baglihigi | Van der Horst (2007), Ladenburg Caligmalar, bir mekéana dair hissedilen duygusal
(2008), Jones ve Eiser (2010), baglhilign, yiiriitiilecek projelere yonelik bolge
Devine-Wright ve Howe (2010), insaninin kabul diizeyini etkileyebildigini
Swofford ve Slattery (2010), gostermektedir.
Waldo (2012), Firestone v.d.
(2015)
Yenilenebilir | Krohn ve Damborg (1999), Caligmalar, bireyin daha dnceden bir riizgar enerji
Enerji Devine-Wright (2007a/b), sistemini gérmesi ya da ziyaret etmesi gibi
Deneyimi Borchers v.d. (2007), Mallet dogrudan tecriibelerinin riizgar enerjisine yonelik
(2007), Ladenburg (2010), Aitken | kabul diizeyini etkileyebildigini gostermektedir.
(2010a), Ribeiro v.d. (2011),
Ladenburg ve Moller (2011), Cica
v.d. (2012)
Yenilenebilir | Luz (2000), Ellis v.d. (2007), Caligmalar, bireyin yenilenebilir enerji konusundaki
Enerji Bilgisi | Aitken (2010a) bilgi diizeyi ile orantili olarak bu tiir enerji
sistemlerine yonelik kabul diizeyinin arttigin
gostermektedir.
Normatif Huijts v.d. (2012), Hobman ve Calismalar, bireylerin normatif inanglarinin kabul
Inanglar Ashworth (2013) diizeyi tizerinde gii¢lii bir belirleyici oldugunu
gostermektedir.
Duygular Cass ve Walker (2009), Hobman Calismalar olumlu duygular ve teknolojinin kabulii

ve Ashworth (2013)

arasinda bir iliski oldugunu gostermektedir.
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Politik Devine-Wright (2007), Karlstrem | Caligmalarda elde edilen ampirik bulgular, politik

Inanglar ve Ryghaug (2014) inanglarim farkl: diigiik karbonlu teknolojilerin
kabulii ile iliskili oldugunu géstermektedir.

Geleneksel Frantal (2009) Yenilenebilir enerjilerin kabuliiniin, niikleer

Enerjiye enerjiye karsi muhalefet ile bir iligkisi olabilecegi

Kargt Tutum belirtilmektedir.

Muhafazakar | Eltham v.d. (2008), Bidwell Calismalarda, muhafazakar tutumlarin

Tutum (2013), teknolojilerdeki yeniliklerin benimsenmesi ile ilgili
bir faktor oldugu belirlenmistir.

Kaynak: Langer v.d., 2016

Genel tutumlarin  simiflandirilmast  ve  tutumlar1  etkileyen faktorlerin
belirlenebilmesinin yani sira, farkli bireylerin bir projeye iliskin fikirlerini sekillendiren
farkli spesifik faktorlere sahip olduklari, herhangi bir ev sahibi toplulugun i¢inde ¢ok
cesitli fikirlerin olusma ihtimalinin altin1 ¢izen ¢alismalar da bulunmaktadir (Ellis v.d.,
2007). Bu tarz spesifik c¢esitlilikler biiyiik O6lcekli nicel arastirmalarda gbzden
kacabilmektedir. Bu noktada, arastirmalarda belirli yerlerle ilgili farkli faktorlerin
cesitliligi ve karmasikligi dikkate alindiginda, her bir projenin kendi kosullar ile
degerlendirilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu gereklilik dogrultusunda, Jones ve
Eiser (2010), gelistiriciler ve politika iireticilerin belirli topluluklarin belirli tiyelerinin
belirli gelismelere karsi olan tutumlarinin nedenlerini agik bir sekilde belirlemeye

odaklanilmasi gerektigini belirtmislerdir.

1
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Kaynak: Huijitsv.d., 2012

Bireysel ozellikler (degerler, diinya goriisii ve sosyo-demografik degiskenler) ve
baglamsal faktorlerin (teknolojinin Onerilen konumu, medyanin ilgisi, petrol fiyatlari
vb) kombinasyonunun davraniglari nasil etkiledigini belirlemek amaciyla Huijits ve
arkadaslar1 (2012) tarafindan yiiriitiilen calismada, kabul siireglerini anlamak igin
mevcut ampirik ¢aligmalar ve genis ¢apl psikolojik teoriler kullanilarak kavramsal bir
gergeve olusturulmustur. Sekil (1)’de gosterilen bu kavramsal gergeve, riizgar enerjisi
projelerine ve diger yenilenebilir teknolojilere yonelik tutumun algilanan maliyetler,
riskler ve faydalar, teknolojiye kars1 olumlu ve olumsuz duygular, giiven, usul adaleti ve
dagitimsal adalet tarafindan nasil etkilendigini gostermektedir. Ayrica bir teknolojiye
kars1 olusabilecek muhalefet ya da destegin yoniiniin yalnizca tutumlardan degil, ayani
zamanda sosyal normlardan, algilanan davranis kontroliinden ve kisisel normlardan da

etkilenebilecegi ortaya konmaktadir (Huijits, v.d. 2012).

Arastirma zenginligine ragmen riizgar enerjisi projelerine yonelik tutumlarin
olusumu konusunda hala arastirllmamis konular bulunmaktadir. Bu tiir kilit bosluklarin
bazilar1 devam eden riizgar enerjisi gelismelerinin kiimiilatif etkisi de dahil olmak {izere
bu enerji tiirline yonelik tutumlarin zaman iginde nasil degisebilecegine yonelik sinirh
bir anlayis ve tutumlardaki herhangi bir degisikligin kilit uyaricilarinin tam olarak ne
oldugunun acik olmamasidir. Hem destekleyen hem de muhalefet eden farkli tiirdeki
sOylemlerin etkilesimi ve bunun genel kabul seviyesini nasil bi¢imlendirecegi
konusunda da ileri ¢aligmalarin yiiriitiilmesi gerekmektedir (Ellis v.d., 2007). Literatiir
incelendiginde tutumlarla ilgili arastirmalarin ¢ogunun dogrudan ya da dolayli olarak,
rlizgar enerjisi projelerine kars1 ¢ikanlar {izerine yogunlastigmmi ve destekleyici
tutumlarin kilit faktorlerini ya da gelistiricilerin sosyal kabulil ne sekilde algiladiginin

g6z ard1 edildigi goriilmektedir (Barry v.d., 2008). Bu durum, tutum iizerine yiiriitiilen
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calismalarin genel bilgisinin kabulii belirleyen sosyal, dinamik ve cografi agidan
karmasik siireclerin anlagilmasini sinirlayabilecegini ortaya koymaktadir. Sosyal kabul
kapsaminda tutum ve eylem iligkisinin yani sira tutumlar, sosyal kabul ve enerji
rejiminin daha genis yapisal unsurlar1 ile toplumlarin sosyo-ekonomik Orgiitlenmesi

arasindaki baglantilar lizerinde heniiz gelismis bir anlayis gelistirilememistir (Bell v.d.,

2013).

Calismada mevcut literatlir kapsamli bir sekilde gézden gecirilmis ve sosyal
kabulii cergeveleyen ve yonlendiren belli baglamlar ve yapisal konular {izerinden
temalastirmalar yapilmistir. Tekil ¢alisma ogeleri bu temalar altinda konumlandirilmig
ve zengin bir koleksiyonu olusturulmustur. Her ne kadar genis c¢apli faktorlerin kabulii
sekillendirmesi iizerine kavramsal ¢ergeveler olusturulmus olsa da (6rn. Huijits v.d.
2012, Devine-Wright, 2009 ve Upham v.d., 2015), mevcut alanda riizgar enerjisi
projelerine karst toplumsal tutum ve kabulii sekillendiren karmagsik etkileri
anlayabilmek i¢in daha genis ¢apli bir sosyo-psikolojik ve mekansal modelin ve
anlayisin gelistirilebilecegi yoniinde katki saglama dislincesi tezimizin baslangic
noktasini olusturmustur. Diger taraftan uluslararasi ¢alismalarin konu cesitliligi ve
sikligina karsin bu enerji tiiriinlin hizla gelistigi Tiirkiye’de riizgar enerjisinin sosyal
kabul/ret siirecleriyle ilgili ¢calismalarin kisitl oldugu fark edilmistir. Yiiriitiilen saha ve
literatiir calismalarinin ise daha ¢ok NIMBY yaklasimi {izerinden sosyal kabul
dinamiklerini anlamaya, test etmeye donilik oldugu goriilmiistiir. Bu yoniiyle calisma
icerigi ve yaklagimi Tiirkiye’de yapilmis ilk kapsamli ¢aligma olma, gelismekte olan bir
tilkede yapilmasi, sosyal bilimler perspektifiyle kurgulanan sosyo-mekéansal analizler
icermesi; yapilacak detayli ¢aligmalara ve dogaya topluma duyarli enerji politikalarinin

gelistirilmesine katki sunma olasilig1 nedeniyle 6zgiinliikler tagimaktadir.
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IKiNCi BOLUM: ENERJI EGILIMLERI VE KURAMSAL TARTISMALAR

Enerji gelisimi {izerine yapilacak olas1 tespitler ve ongoriiler ilk kisimda
belirtilen temel sorunlar ve hatta tezin konusu olan sosyal kabulle ilgili siireclerin
seyrinin ne olacag: ile ilgili ipuclar1 tagimaktadir. Genel bir gerceve olarak arttigi
goriilen enerji ihtiyact halen biiyiik oranda fosil tabanli kaynaklardan saglanmaktadir.
Yenilenebilir enerjiler i¢ dinamikleri agisindan dnemli bir gelisme gostermekle beraber
enerji bilesiminde artis hizi beklenilen/diisiiniilen 6l¢giilerde degildir. Bu egilimin en
onemli gerekcelerinden biri piyasalarin alisilagelmis dengeler &tesinde karlilig
diistiren/teknolojik olgunlugu tatmin edici bulunmayan yenilenebilir enerjilerle ilgili
yaklagimidir. Yenilenebilir enerjiler hem ¢iktilari hem de Ar-Ge, teknoloji gibi
girdileriyle halen istenilen diizeyde bir piyasa enstriimani degildir. Bununla birlikte bu
kosullarin tiretilmesinde giiniimiiz enerji ajandasi, iklim krizi, ¢gevre sorunlari, algilanan
riskler vb. de etkili olmaktadir. Enerji piyasalar1 ve politikalarina yon veren aktorler
geleneksel enerjiler ¢evresinde orgiitlii iliskileri siirdiirme egilimindedir ve bu onlar
acisindan giivenilir de bulunmaktadir. Buna karsin iklim krizi 6rneginde oldugu gibi son
kullaniciya/tiiketiciye yasam bi¢imini degistirmesi yoOniinde salik verilmesiyle
problemin iistesinden gelinememektedir. Piyasa aktorlerinin geleneksel iiretim-tiiketim
iliskilerinde c¢evre ve toplumla kurduklart iliskinin gozden gecirilmesi zorunlu
goriinmektedir. Ya da yesil piyasalar 6rneginde oldugu gibi yasanilan ¢evre sorunlarina
kars1 toplumun algiladig1 riskler ve hassasiyetlerin karli bir piyasa zemini olarak

somiiriilmesi samimi ¢éziimlerden uzaklasilmasina yol agmaktadir.

Kiiresel olarak karsilasilan ekolojik kriz, yerlesik iiretim-tiikketim iligkileri, krizin
ortaya ¢ikmasindan maliyetlerin paylasimina kadar toplumsal kesimlerin pozisyonlari,
¢Ozlim arayiglarinda sistem ya da yasam bi¢imlerinin degisimi ikilemi, uluslararasi

diizeyde halen gii¢lii ve ortak bir politika gelistirmenin zorlugu, ¢cevreci ¢oziimlerin yeni
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bir piyasa enstriimani olarak belirmesi gibi tartismalarin siirecte aracsal olarak kavsak
noktasinda duran riizgar enerji sistemleri ve onlarin yerelde iirettigi sosyal iligkilerin

ayrilmaz parcasi oldugu diisiiniilmektedir.

Bu agidan caligsma sosyal bilimler yaklasimi ve yontemlerine dayanilarak teorik
bir althik iizerine yapilandirilan ampirik arastirmalar yapilmasini savunmaktadir. Bu
dogrultuda tii¢ boyutlu sosyal kabul tanimin1 sosyal bilimlerin daha yapisal
tartismalariyla zenginlestiren ve NIMBY etiketinin Otesine gecerek beseri ve iktisadi
cografya calismalariyla biitiinlestiren ¢ok boyutlu bir ¢erceve onermektedir. Boylece
enerji iiretim-tiiketim dinamiklerinin incelenmesi; siirdiiriilebilirlik ve enerji tiikketimiyle
ilintili kalkinmighik kavrami; toplumsallagan enerji konusu, kapitalizmin g¢evre ile
sorunlu iligkisi ve modern toplumun risk algis1 gibi konularin riizgar enerji sistemlerinin

sosyal kabul siireglerini anlamada 6nemli olacagi diistiniilmektedir.

2.1 Diinya’da ve Tiirkiye’de Enerji Tiiketimini Sekillendiren Egilimler, Enerji

Durumu ve Gelecege Yonelik Ongoriiler

Enerji tliketiminin 1950°1i yillardan itibaren hizli bir bicimde arttig
goriilmektedir. Bunda sanayi, tarim, ulasim gibi sektorlerin kazandigi hacim yaninda
artan niifus, GSYIH artis1, sehirlesme, teknolojik ilerlemeler gibi talebi doguracak
makro faktorlerin etkili oldugu bilinmektedir. Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal
Isler Departmani (UN DESA) tarafindan yayinlanan “Diinya Niifus Beklentileri 2022
raporuna gore 2020 yilinda 7,8 milyar olan diinya niifusunun 2040 yilinda 9,3 milyara
cikmast beklenmektedir. Ayrica artisin 2040 sonrasit yillarda da devam edecegi
ongoriilmektedir. Raporda Asya ve Afrika’nin kita olarak, Hindistan, Cin ve Nijerya’nin
tilke olarak niifus artisinda basi cekecekleri belirtilmektedir.
Diizenli bir veri akis1 saglamasi yoniiyle yasam standardi ol¢iitii olarak kullanilmasina
yonelik elestirilere ragmen GSYIH’nin enerji tiiketimiyle iliskisini ortaya koyan birgok
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calisma bulunmaktadir. Enerji verimliligi ve yenilenebilir enerjiler konusunda mevcut
teknolojik ve uygulama kisitlar1 diisiintildiigiinde ekonomik biliylime dogrusal olarak
enerji talebini de arttirmaktadir. Ornegin kiiresel ¢apta enerji verimliligine yonelik
caligmalarin sonucunda, kiiresel ekonomik iiretimin neredeyse iki katina g¢ikmasi
beklenirken iyilestirmelerin GSYIH artistyla beklenen diinya genel enerji talep artisini 4
kat azaltilabilecegi tahmin edilmektedir (Hipple ve Sanzillo, 2018). Bununla birlikte var
olan kullanim artis1 egilimi enerji verimliligi ile asilamayacak diizeydedir. Nitekim
enerji verimliligindeki artisin enerji kullaniminda bir azalmaya degil, artisa neden
oldugu da iddia edilmektedir. Herring (2006) c¢alismasinda enerji verimliligindeki
bliylikk gelismelere ragmen gelismis {ilkelerde enerji tiikketiminin arttigini

belirtilmektedir.

GSYIH 2040 yilina kadarki siirecte kiiresel GSYIH’nin da iki katina ¢ikmasi
yapilan tahminler arasindadir (Ghasemian v.d., 2020.). Bu dogrultuda, 6zellikle OECD
(Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii) iiyesi olmayan iilkelerdeki gelismekte olan
pazarlarin, Asya Pasifik bolgesindeki genisleyen ekonomilerin onciiligiinde kisi basi
GSYIH’nin énemli dlgiide artacagi tahmin edilmektedir. Tahminlerden yola ¢ikarak
kiiresel c¢apta milyarlarca insanin orta smif temel olanaklarina sahip olacagi
ongoriilmektedir. Diinya ¢apinda talebi gerceklesen bu olanaklarin glivenilir ve modern

enerji Uretim sistemlerine bagimlilig1 6n plana ¢ikmaktadir.

Gilinlimiizde devam eden kentlesme ve ozellikle de son 30 yilda kentlesme
dinamigiyle iliskili olarak Cin ve Hindistan’daki orta sinifin ciddi 6l¢lide biliylimesine
yonelik beklentiler, konut, evlerde modern enerjiye daha fazla erisim, endiistriyel talep,
kisisel ve ticari ulasim ihtiyaglarinda ciddi artiglarin yasanacagini ortaya koymaktadir.
Sheng vd. (2017), 78 iilkeden fiiretilmis verilerle kentlesme siirecinin hem ger¢ek hem

de optimal enerji tiiketiminde 6nemli artiglara yol ag¢tig1 sonucuna ulagsmislardir. Ayrica
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kisi basina diisen gayri safi yurt ici hasilasi1 daha yiiksek olan iilkelerde enerji kullanim
verimliliginde azalmanin daha belirgin oldugu goriilmiistiir. Cherif v.d. (2021) bu

durumun kiiresel enerji talebine yansimasini kaginilmaz bulmaktadir.

Sanayi devriminin getirdigi ekonomik ve sosyal modernlesme siireci, ancak fosil
yakit tiiketiminin hizli bir gekilde artmasiyla miimkiin kilmabilmistir. 1970’lerden bu
yana gelismekte olan iilkelerdeki hizli ekonomik biiylimede sanayilesmenin yadsinamaz
roliiniin basaris1 da fosil enerji kaynaklarina ve bu kaynaklarin kullanimindaki artisa
dayanmaktadir (Li ve Lin, 2015) Sanayilesmenin enerji tiiketimi tizerindeki etkisi
olduk¢a biiyiiktiir. Agir makineler ve kimyasallarin sik¢a kullanildigr iretim
sireglerinde 1sitma, sogutma, ham maddelerin islenmesi ve sliregleri yoneten
makinelerin ¢aligmasi i¢in evsel enerji tilketiminin ¢ok daha iistiinde bir enerjiye ihtiyag
duyulmaktadir. Bunun yaninda farkli sanayi siirecleri farkli enerji tiiketimi egilimleri
gerektirmektedir. Ornegin ¢elik iireten bir fabrikanin enerji titketim driintiileri bir tekstil
fabrikasinin tiiketiminden miktar ve bigim olarak farklilik gosterebilmektedir.
Sanayilesmenin yogunlastig1 alanlarda daha ileri teknolojilerin kullanildigint gérmek
mimkiindiir. Bu dogrultuda 1ileri teknolojiler iiretimde verimlilik getirirken
teknolojilerin enerji dostu oldugu varsayilsa bile yogunlagmayla ilintili tiiketim artist

kaginilmaz hale gelmektedir.

Sanayilesme ham maddelerin elde edilmesinden islenmesine ve son kullaniciya
ulagsmasina kadar gegen siiregte farkli cografyalarda ger¢eklesmektedir. Bu durum
kiiresel bir tedarik zincirinin olugmasini saglamistir. Dolayisiyla sanayilesme i¢in hayati
Oonem tasityan kiiresel tedarik zincirleri de endiistriyel {riinlerin tasinmasi ve diger
lojistik unsurlar agisindan enerji tiiketim egilimlerini ciddi bi¢imde etkilemektedir

(Shahbaz ve Lean, 2012). ABD Enerji Bakanligi 2022 yilinda insanlarin ve mallarin bir
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yerden baska bir yere tasinmasi igin tiiketilen enerji miktarinin ABD'nin toplam enerji

tiiketiminin %27'si oldugunu agiklamistir (EIA, 2023).

2.1.1 Niifus Artis1 ve Enerji Tiiketimi

20. Yiizy1l 6zellikle de Ikinci Diinya savasi sonrasi dénemde diinya niifusu
benzeri goriilmemis bir artis gostermistir. Bilim ve teknolojideki ilerlemelerin
tetikledigi saglik hizmetlerindeki iyilesmeler ve tarim alanindaki gelismeler gibi
faktorler Olim oranlarinin diismesini saglamis ve diinya genelinde bir niifus
patlamasiyla sonuglanmigtir. Niifusun hizli bir sekilde artmasi kiiresel oOlgekte
kaynaklarin tiikenmesi, cevresel siirdiiriilebilirlik ve artan gida ve enerji talebini
karsilama becerileri ile ilgili sorunlar ortaya g¢ikarmustir (Linnér, 2023). Khan ve
arkadaslar1 (2021) asir1 niifus nedeniyle ¢evre iizerinde olusan antropojenik stres ve
biyosferin yenilenme kapasitesindeki azalmanin Malthus'un 1978'deki ¢calismasindan bu

yana yaygin kabul oldugunu belirtmektedir.

Geleneksel bakis acisina gore, niifus artisinin enerji tiikketimi lizerinde biiyiik bir
etkisi oldugu sOylenebilir. Bu anlayis diisiik niifusa sahip sanayilesmis ve kisi basi
diisen enerji tiikketimi fazla olan {ilke gercekleriyle celisiyor goriinse de tek faktorlii
analizler i¢in gecerliligini korumaktadir. Niifus arttig1 siirece barinma, ulagim, tiretim ve
tikketim gibi hizmetler i¢in ihtiya¢ duyulan enerji miktar1 artmaktadir. Nitekim 6zellikle
go¢ alan kentsel bolgelerde niifus artisiyla birlikte binalar, ulagim aglar1 ve kamu

hizmetleri gibi altyap1 unsurlarinin enerji ihtiyacinda bir artis gézlenmektedir.

Sanayi devrimi sonrasi diinyanin farkli cografyalarinda kirdan mal ve
hizmetlerin yogunlastig1 kente gog¢ siirecleri bireylerin yasam tarzi ve tiiketim kaliplarini
degistirmis; teknolojik gelismelerin sundugu klima, iitli, bilgisayar, firin, ¢amasir

makinasi tiiriinden cihazlar insanlarin daha fazla enerjiye ihtiya¢ duymasina neden
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olmustur (Harley, 2018). Niifus artisiyla birlikte insanlarin ihtiyaclarina ya da ihtiyag
yaratmaya doniik endiistriyel faaliyetler de artmakta ve yogun bir enerji talebi
dogmaktadir. Imalat, insaat, ulastirma gibi niifus artisna ve ekonomik genislemeye
dogrudan bagl sektorler enerji tikketimindeki genel artis1 ciddi bigimde etkilemektedir.
2018 yilinda Cin’in Guangzhou bdlgesinde yapilan aragtirmada niifus biiytikliigiindeki
degisim, enerji tiikketiminde iki kat oraninda etki yaratmaktadir. Bulgulara gore niifus
biiyiikliigiindeki %20'lik artis i¢in enerji tiiketimi %43,6; tersine, niifus biiytikliiglindeki
%20'lik azalmaya karsilik enerji talebi %44,6 azalmistir (Huang v.d, 2018). Niifus artis
artan enerji tiiketimi i¢in hem reel hem de diisiinsel bir katalizor islevi gorerek var olan

kaynaklar, enerji altyapilari ve liretim {izerinde bask1 olusturmaktadir.

Son on yilda ise diinyanin niifus artis hizinda bir yavaslama gézlemlenmektedir.
Bu egilimin temel nedeni olarak diisiik dogurganlik gosterilmektedir. Aile yapist ve
biiyiikliigiine yonelik kararlar yasam standartlarindaki artis, kentlesme, degisen
toplumsal normlar, ekonomik biiylime ve egitim gibi dinamiklerden etkilenmektedir
(Corbett v.d., 2018). Diisiis bolgesel niifus artis farkliliklarini da (an itibariyle
farkliliklar derin goriinse de ileriki yillarda yakinlasma olacag diisiintilmekte)
derinlestirmistir. Cin, Hindistan ve Afrika iilkelerinde yiiksek niifuslarina bagl artiglar
gozlenirken gelismis Bati Avrupa gibi bolgelerde niifus artis hizinda azalma ve yaslanan
bir demografik yap1 ortaya ¢ikmistir. Demograflar, 2,1 dogurganlik oraninin yenilenme
orani, yani bir niifusun sabit kalmasi i¢in ortalama olarak gerekli bebek sayis1 oldugunu
diistinmektedir. Bugiin en zengin iilkelerdeki dogum oranlar1 yenilenme oraninin altinda

gerceklesmektedir (Peek, 2022).

Kiiresel niifus artis hizindaki yavaslamaya ragmen diinya enerji tiiketimi mevcut
verilere gore son 50 yildir artisin1 siirdiirmektedir (Diinya Bankasi, 2021). Bu durum

tilketimin ekonomik biiyiime, sanayilesme, kentlesme, yasam standartlar1 gibi
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gelismelerle de ilgisini ortaya koymaktadir. Gelismis iilkelerin yaratilmis standartlarin
ve liretimin korunmasi; niifuslanan gelismekte olan tilkelerin ise tiretimlerini arttirmak,
niifusa temel yasam standartlarini saglamak gibi nedenlerle enerji ihtiyaci artmaktadir.
Amerika Birlesik Devletleri’nin niifusuna oranla diinya enerji tiiketiminin yaklasik
%20’1lik kismindan sorumlu olmasi ve Cin’in son 30 yilda tiiketiminin yiizde yiiziin
iistiinde artisla gerceklesmesi bu durumu agiklamaktadir. Ister geleneksel isterse de ¢ok
boyutlu analizlerde -diger bilesenlerle birlikte- niifusa bagli enerji tiiketiminde artis
olacagi ongoriilmekte ve bu projeksiyonu ulusal-uluslararasi enerji planlarina dahil

etmenin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulanmaktadir (Ahmad ve Zhang, 2020).
2.1.2 Yasam Standartlarinin lyilesmesi, Kentlesme ve Enerji Tiiketimi

Bilim ve teknolojik gelismeleri takiben iyilesen yasam standartlari da enerji
tiketiminde artisa neden olan faktorlerden biridir. Bireyler ve toplumlarin yasam
standartlar1 enerji yogun hizmet ve triinleri kullanabildikleri 6lgiide iyilesmektedir.
Beyaz egyalar, ev aletleri ve diger elektronik cihazlar gibi yasam standartlarini
tyilestiren Uriinler konutlarda enerji tiiketimini 6nemli Slgiide artirmaktadir. Bunlarin
yaninda gelismis saglik hizmetleri, ulasim ve egitim gibi yasam kalitesini gelistiren
kamusal hizmetler de teknolojinin gelismesiyle birlikte oldukca yogun bir enerji

gereksinimini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kentler s6z konusu olanaklarin yogunlastigi mekanlardir. Kirsaldan kentlere
gociin temelinde bireylerin daha iyi firsatlar ve olanaklar erisim motivasyonu 6nemli bir
faktordiir. Dolayisiyla daha yiiksek bir yagam kalitesine yonelik arayis kentlegsmeyle
dogrudan iligkilidir. Kentlesme ekonomide uzmanlagsmayi beraberinde getirirken,
sanayilesme ve ekonomik kalkinmanin hizlanmasini da tetiklemektedir. Gelir diizeyinde
gerceklesen artislar yaninda iiretim yapisinin tarim sektoriinden liglinciil ve sanayi

sektorlerine dogru kaymasini; ayn1i zamanda teknoloji odakli bir iiretim yapisina

45



yonelimi de ortaya cikarmaktadir. Boylece insan faaliyetlerinin yogunlastigi kentsel

alanlar kirsala kiyasla bireysel, konut ve endiistriyel enerji tiiketimi de arttirmaktadir

(Macke, v.d., 2018; Yang v.d., 2019).

Yukarida verilen bilgiler ve tartismalar dogrultusunda kentlesme siireclerini
enerji tiiketim artisinin gostergelerinden biri olarak goérmek yanlis olmayacaktir.
Kentlesmenin 6nemli gostergeleri olan binalarin, ulagim aglarinin ve kamusal alanlarin
ingas1 ve bakimi 6nemli miktarda enerji ihtiyacit dogurmaktadir. Ayrica niifusun yogun
oldugu kentsel bolgeler dikey yapilasmayr igerdiginden, yiiksek binalar ve
gokdelenlerin kapsamli aydinlatma sistemleri, asansorleri ve 1sitma-sogutma sistemleri

enerji tilketim miktarini etkileyen 6nemli faktorler arasindadir (Ahmad v.d., 2019).

Kentlesmenin, diinyanin farkli bolgelerinde farkli ilgilerle enerji tiiketimini
arttirdign  soylenebilir. Omegin Cin’in Pekin ve Sangay gibi biiyiik sehirlerinde
gerceklesen kentlesme siireciyle birlikte ulasim aglarindan insaat sektoriine ve sanayi
bolgelerinin kurulmasina kadar bir¢ok alanda enerji tiikketimini tetikleyecek gelismeler
yasanmistir (Guan v.d., 2018). Hindistan’n Bombay, Delhi ve Bangalore gibi
sehirlerinde kendini yogun bir sekilde gosteren kentlesme ¢esitli hizmetlere yonelik
enerji ihtiyacini biiylitmiistiir. Genisleyen konut ve ticari alanlarinin yani sira ulagim
hizmetlerinin kullanimindaki artis bu tiir sehirlerde enerji tiikketiminin yogunlagsmasina
neden olmustur (Shrivastava v.d., 2018). Amerika Birlesik Devletleri’nde kentlesme
daha genis alanlara yayilarak gerceklesmis ve sehirlerin genislemesi sonucu 6zel ulasim
araglarina olan ihtiyact artirmistir. Buralarda insa edilmis biiyiik evlerin 1sitma, sogutma
ve diger enerji ihtiyaglar1 da eklendiginde enerji tiiketiminin yogunlastigi goriilmiistiir
(Vogler ve Vukomanovic, 2021). Benzer sekilde Brezilya’nin Sao Paulo ve Rio de
Janeiro schirlerindeki kentlesme dinamikleri de ulasim hizmetleri iizerinden enerji

tikketimini tetiklemistir. Orta Dogu’da Dubai ve Doha gibi sehirlerde yasanan hizli
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kentlesme iklimlendirme araglar1 gereksinimi iizerinden enerji tiikketimini ciddi bigimde
yiikseltirken (Steiner ve Wippel, 2019), Afrika’da Nairobi ve Lagos gibi sehirlerdeki
kentlesme egilimleri mevcut enerji altyapisimi zorlamakta, yollar, binalar, enerji
sebekeleri ve diger altyap1 projelerinin hayata gegirilmesi ve modernizasyonu daha fazla

enerji tikketimini gerektirmektedir (Simwanda v.d., 2019).

2.1.3 Ekonomik Biiyiime ve Enerji Tiiketimi

Ekonomik biiylime ve enerji tiiketimi arasindaki iliskiyi agiklamak icin birgok
ampirik  aragtirma  yapilmakta  ancak  sonuglar  konusunda  tartigmalar
bulunmaktadir. Bunun en 6nemli nedeni arastirmacilarin farkli arastirma yontemleri,
analizler, orneklemler ve zaman araliklar1 kullanmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak
bu tutarsizliklara ragmen ekonomik biiylime gilinlimiiz enerji ¢alismalarinda tiiketimle
iligkilendirilen en Onemli faktorler arasinda degerlendirilmektedir. 2008-2019 yillari
arasini ilgilendiren 34 Avrupa ekonomisine ait bir panel veri setiyle gerceklestirilen
arastirma da kisa ve uzun vadede tiretimdeki bir artigin enerji tiikketiminde istatistiksel

olarak anlamli bir artisa yol actig1 tespit edilmistir (Topolewski, 2021).

Niifus artis1, sanayilesme, kentlesme ve yasam standartlarinin iyilesmesine eslik
eden ekonomik biiyiime de enerji tiiketim miktari iizerinde etkili bir diger faktordiir.
Nitekim ekonomik biiylime diger faktorlerle de dogrudan iligki i¢indedir. Ekonomik
biliylime enerji tiikketimindeki artis1 ciddi bir sekilde etkilemekte, ekonomi biiyiidiik¢e
enerji tiiketiminin arttig1, enerji tiiketimi arttikga ekonominin biyiidiigi simbiyotik bir
iligki ortaya ¢ikmaktadir. Apergis ve Payne’nin (2009) Bagimsiz Devletler Topluluguna
iligkin panel veri seti kullanarak yapmis olduklar1 calisma da enerji tiikketimi ve
ekonomik biliyiime arasindaki iki yonlii nedensellik ortaya konulmustur. Ekonomik
biliyiimenin enerji tiikketimini etkiledigi en Onemli alanlardan biri sanayilesmedir.

Ekonomiler gelistikce, Oonemli miktarda enerji tliketen endiistriyel siireglerde bir
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biiyiime yasanmaktadir. Uretim siiregleri, tesislerin insas1 ve altyapilarin olusturulmasi
stirecleri yogun enerji kullanimi1 gerektirmektedir. Ekonomik biiylimenin en onemli
bilesenlerinden olan celik, kimya ve imalat gibi sektorler oOzellikle enerji yogun
endiistrilerdir. Ekonomik biiylime ayrica ekonomik faaliyetlerin gelismesi,
teknolojilerin yayginlagsmasi ve yasam standartlarinin yiikselmesiyle yakin iliski
icindedir. Daha 6nce de belirtildigi lizere bireyler ve toplumlarda yasam kalitesini
gelistirmeye yonelik ¢abalar konut ve ticari sektorlerde enerji tiiketimini artirmaktadir.
Ekonomik biiyiime tetikledigi faaliyetler agisindan ulasim sektoriinii de biiylitmektedir.
Genisleyen ekonomilerde kisisel ve ticari amagclarla kullanilan ara¢ sayisinda yiikselis
gerceklesmektedir. Nakliye ve lojistik de dahil olmak {izere ulagtirma sektoriiniin
tamami1 ekonomik biiylimeyle birlikte biiylimekte ve dolayisiyla tiiketilen enerji miktari

da artmaktadir.
2.1.4 Teknolojik Gelismeler ve Verimlilik

Genel olarak enerji verimliligi ve ilgili teknolojiler birim basina daha az enerji
kullanarak ayni hizmet veya {riinii elde etmeyi hedeflemektedir. Teknolojik
gelismelerle birlikte giindeme sikca gelen enerji verimliligi sdylemi, enerji tiiketimini
azaltabilecek bazi potansiyel o6zelliklere sahip olsa da enerji tiiketimini ciddi Ol¢iide
artirabilecegine yonelik tartismalar da bulunmaktadir. Azaltma goriisii, kavramin
taniminda belirtildigi sekliyle ayn1 hizmet ve iirlinlin daha az enerjiyle iiretilebilecegini
savunarak gilinimiizde bu amagla kullanilan kaynaklarin korunabilecegini 1ddia
etmektedir. Bilingli tiiketim ve yenilenebilir enerji kaynaklarmin entegrasyonu bu

goriisten daha stirdiiriilebilir sonuglar elde etmek i¢in Kritiktir.

Enerji verimliligindeki kazanimlarin genel enerji kullanimindaki artisla kismi
olarak  dengelendigi gorisii “Rebound etkisi-Geri  Tepme  Etkisi” olarak

tamimlanmaktadir. Ornegin enerji verimliligi daha yiiksek bir araba daha diisiik yakit
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maliyetlerine yol agmasi nedeniyle bireylerin daha fazla ara¢ kullanma egilimine yol
acabilmekte ve bu durum temelde hedeflenen enerji tasarrufunu ortadan
kaldirabilmektedir (Brockway v.d., 2021). Benzer sekilde Jevons paradoksu da bu
duruma isaret etmektedir. Jevons (1906), bir kaynagin kullaniminda verimlilik artigi
saglandig1 takdirde kaynagin kullaniminda artis yaratacagini savunmustur. Diger bir
geri tepme etkisi de bir alanda saglanan verimlilik/tasarrufun bagka tiiketim alanlarina
kaymasiyla ortaya ¢ikan harcamalardir. Greening ve arkadaglari (2000) ve Sorrell
(2007) gibi arastirmacilar enerji verimliligi iyilestirmelerinin genellikle enerji
tilketiminde bir miktar azalma sagladigini, ancak geri tepme etkisinin bu kazanimlari
azaltabilecegini; geri tepme etkisinin biiyiikliiglinlin sektore, cografyaya ve ekonomik

kosullara bagl olarak degistigini bulmuslardir.

Ayrica uzun dénemde teknolojik gelismeler ve ekonomik biiylimeyle birlikte
cevre kirliliginin artacagi Jevons’un diger ongoriileri arasindadir. Yeni teknolojiler
enerjiyi daha verimli kullanan cihazlarin gelistirilmesini saglarken, diger yandan bu
cthazlarm iiretim siireclerinde kullanilan enerji miktar1 da saglanan verimliligi tartisilir
hale getirmektedir. Gelismis teknolojilerin karmasik yapisi diizgiin isletilmedikleri
takdirde bakim onarim ihtiyact dogururken bazi durumlarda yeni cihazla
degistirilmelerini gerektirmektedir. Bu durum cihazdan beklenen enerji verimliligini
diistiren bir faktor olarak degerlendirilmektedir. Gelismis malzemeler ve {iretim
siirecleri iceren enerji tasarruflu teknolojilerin kullanim asamasinda sagladiklar1 enerji
tasarrufunun hem iiretim siirecinde hem de tiikketim sonrasi atik yonetimi siirecinde

harcanan enerjiyle birlikte ele alinmasi gerekmektedir (Belussi v.d., 2019).
2.1.5 Diinya ve Tiirkiye Enerji Tiiketimine iliskin Ongériiler

Diinyada enerji tiiketimine iliskin ongdriiler temel olarak niifus artis1, kentlesme

ve artan sanayi faaliyetleri gibi faktdrlerden kaynaklanan istikrarli bir artis egilimini
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ortaya koymaktadir. Uluslararas1 Enerji Ajanst — UEA, diinyada enerji ihtiyacinin
artmaya devam edecegini dngérmektedir (Ahmad ve Zhang, 2020). Bu istikrarli artis
hem sanayilesmenin hem de yiikselen yasam standartlarinin enerji ihtiyacini 6nemli
Olcide artirdig1 gelismekte olan ekonomilerde belirgin bir sekilde kendini
gostermektedir. Gelismekte olan iilkelerde ekonomik biiylime siiregleriyle birlikte
endiistriyel faaliyetler, imalat ve insaat sektorlerinde de artis gergeklesmektedir. Bu
sektorler 6zellikle enerji tiiketiminin yogun oldugu sektorlerdir ve genel enerji tiikketimi
tablosunda ciddi bir degisime yol agabilecek niteliktedir (Waheed v.d., 2019).
Teknolojik gelismelerle birlikte elektronik cihazlarin yayginlasmasi, artan niifusla
birlikte ger¢eklesen kentlesme siiregleri ve insanlarin enerji tiiketen cihazlara daha fazla
erisim elde etmesi tiirlinden gelismeler dongiisel olarak daha fazla enerji kullanimi

demektir.

Temiz enerji kaynaklarinin kullanimima yonelik kiiresel c¢apta bir biiyiime
egilimi yakalanmis olmasina ragmen petrol, dogal gaz ve komdiir gibi fosil yakitlarin
diinya tiiketiminin hala 6nemli kismini sagladigi goriilmektedir. Ukrayna-Rusya savasi
gibi konjonktiirel durumlar ise en azindan kisa vade de bu gériiniimii daha kararh
kilmaktadir. Ekonomik biiylime, enerji arz giivenligi ve enerji tiiketimi arasindaki
iliskiden dogan ¢eliskilere bir ¢oziim olarak yenilenebilir enerji kaynaklar
gelistirilmeye calisilsa da istikrarli bir sekilde artan kiiresel enerji talebini karsilama

konusunda yetersizlik dikkati gekmektedir (Holechek v.d., 2022).

Enerji tiiketimindeki kiiresel artis egilimine benzer sekilde Tiirkiye’nin de
gelecekteki enerji tiiketim egilimlerini tahmin etmek igin ekonomik kalkinma, enerji
politikalari, siyasi gelismeler ve kiiresel enerji dinamiklerini birlikte degerlendirmek
gerekmektedir. Yapilan 6ngoriiler artan niifusun, kentlesmenin ve sanayilesmenin enerji

tilketimindeki artis egilimini devam ettirecegi yoniindedir. Gelismekte olan diger
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iilkeler gibi Tiirkiye i¢in de enerji, bliyiimeyi slrdiirmek ve hizlandirmak i¢in ¢ok
onemli bir faktordiir. Yapilan ongoriiler imalat, insaat ve enerjinin yogun kullanildigi
siirecleri igeren sanayi sektorliniin enerji talebini artirmaya devam edecegi yoniindedir.
Ayrica altyapr gelistirme ve kentlesme konularinda yapilan yatirimlarin siirecegi
diistintildiiginde enerji tliiketim egiliminin korunacagi anlasilmaktadir (Alpdogan,

2021).

Ekonomik biiylime ve enerji tiiketiminin simbiyotik iliskisinin dogurdugu
celiskiler, Tiirkiye’de de yenilenebilir enerji kaynaklarinin payini artirmaya yonelik
girisimlerde  bulunulmasimi saglamistir. Fakat yenilenebilir enerjilere gecisin
finansmani, enerji altyapisinin olusturulmasi ve giivenilir bir enerji arzinin saglanmasi
gibi konularda belirsizlikler devam etmekte; kiiresel enerji fiyatlari, jeopolitik
gelismeler ve teknolojik ilerlemeler gibi dis faktorler de bu gecis iradesini derinden
etkilemektedir. Tiirkiye’nin enerji tiiketiminin artacagmma yonelik Ongoriiler
dogrultusunda ekonomik hedefler ve siirdiiriilebilirlik arasinda bir dengenin
olusturulmasi gerekliligi yonetilmesi zor bir siire¢ ortada durmaktadir. Biitiin biliyliyen
ekonomilerde oldugu gibi Tiirkiye’de de ekonomik hedefler ve stirdiiriilebilirlik
arasindaki ¢eliskinin devam edecegi, teknik oldugu kadar sosyal boyutlarinin da derin

tartismalara yol agacagini sdylemek yanlis olmayacaktir.

2.2 Diinyada ve Tiirkiye’de Kaynaklarin Tiiketimine Gore Enerjinin Goriiniimii

1973 ve 1979 petrol krizleri, tiiketim biiylimesinde gegici yavaslamalara ve
enerji cesitlendirmesine yonelik baskiya yol agsa da 1970’ten giiniimiize hem diinya
toplam enerji tiiketimi egilimi yulari yonde hareket hem de enerji karisiminda
cesitlenme goriilmiistiir. 21. yilizyilin baslarinda, basta Cin ve Hindistan olmak iizere
gelismekte olan ekonomilerin gereksinimleri enerji tliketiminde artist koriiklemistir.

Fosil yakitlar (petrol, komiir ve dogal gaz), son yillarda paylar1 giderek azalsa da
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kiiresel enerji karisiminda hakim konumdadir. Ozellikle kdmiir tiiketimi 2000'li yillarda
Cin'den ve diger gelismekte olan iilkelerden gelen talebin etkisiyle onemli artislar
gostermis, ancak son on yilda g¢evresel kaygilar ve politika degisiklikleri nedeniyle
diisiis egilimine girmistir.

Diinyada 1970 ve 2021 yillar1 arasinda en fazla tiiketim artis1 yenilenebilir ve
niikleer enerji kaynaklarinda olmustur. Niikleer enerji 1970'lerde ve 1980'lerde 6nemli
bir biiyiime kaydederek bir¢ok iilke bunu enerji stratejilerinin 6énemli bir pargasi olarak
benimsemistir. Bununla birlikte biiylime hizi, yasanan kazalar; alternatif enerji
teknolojilerinin gelisimi; kamuoyu ve politik baskilar; yliksek maliyetler; regiilasyonlar
ve yiksek giivenlik standartlart nedeniyle 1990'li ve 2000'li yillarda niikleer enerji
tilketimini yavaglatmistir. Son yillarda, iklim degisikligiyle miicadelede diisiik karbonlu
bir enerji kaynagi olarak niikleer enerjiye olan ilgi yeni teknolojilerin (SMR gibi)
etkisiyle tekrar canlanmistir. Fosil enerji kaynaklarmin tersine yenilenebilir enerjinin
(glines, riizgar, hidroelektrik ve biyoenerji) payr ozellikle 200011 yillardan itibaren
diisen maliyetler (PV, tiirbin vb. ekipmanlar), yiikselen verimlilik degerleri ve
destekleyici hiikiimet politikalar1 nedeniyle hizla artmaktadir. 2023 yili itibartyla solar

PV, diinya ¢apinda en hizli biiyiiyen enerji kaynaklarindan biri haline dontigsmiistiir (BP,

2023).

Pandemi, bolgesel oOlgekte yasanan savas kosullari, mevsim normallerinin
tizerinde seyreden hava sicakliklar1 ve ekonomik durgunluk gibi konjonktiirel durumlar
nedeniyle enerji tiiketim verileri dalgalanmaya ragmen artis gostermektedir. Ornegin
2022 yilinda bir dnceki yila gore artis %4,9°dan %2,1°e gerilemistir. Buna ragmen
miktar 2010-2019 diinya ortalama biiyiime oran1 olan %]1,4/yildan biyiik
gerceklesmistir. 2022 enerji tiiketiminin temel yavaslama gerekgesi iki biiyiik tiiketici

tilkenin tiikketim artigindaki yavaslamadir. Diinya enerji tiiketiminin %25’ine sahip olan
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Cin’in 2021 de %5,2 gergeklesen artis1 %3’°e diismiistiir. Yine 2021'de %4,9 artisa sahip
ABD, 2022 yilinda %1,8’e gerilemistir. Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu Avrupa
iilkelerinde ise birincil enerji tiikketimi gerileyerek =~ -%4 civarinda gergeklesmistir

(Enerdata,2023).

Kaynaklar yoniiyle 2021 y1l1 enerji tiikketimi detaylarina bakildigi zaman en fazla
tiiketilen enerji kaynaginin %31’lik pay ile petrol oldugu goriilmektedir. Petrolden sonra
sirasiyla komiir (%26,9), dogal gaz (%24,4), hidrolik enerji (%6,8), yenilenebilir enerji
(%6,7) ve niikleer enerji (%4,3) kullanilmistir. Petrol tiiketim oran1 1970 yilinda %46,5
iken 2021 yilinda %31 civarina gerilemistir. Fakat buna ragmen giliniimiizde petrol
halen diinyada en fazla tiiketilen enerji kaynagidir. Dogal gaz ve yenilenebilir enerjinin
tiiketimdeki oraninda bir artis gozlenmesine ragmen giiniimiizde ya da yakin gelecekte
yenilenebilir enerjilerin  fosil yakitlar1 ikame edebilme giiciinden uzak oldugu
sOylenebilir. 2021 yil1 verilerine gore diinyada toplam enerji tiiketimi i¢inde fosil yakit
olan petrol, dogal gaz ve komiir tiiketiminin toplamdaki oran1 %82,3 iken hidrolik enerji
ile birlikte yenilenebilir enerji tiiketiminin orani yalnizca %13,5tir (Tastan ve Birol,
2023). Diinyada enerji tiikketiminin yillar igindeki artis1 ve kaynaklara gore tiiketimin

genel goriiniimiinii Tablo (4)’te goriilmektedir.

Tablo 4. Diinya’da Enerji Tiiketim Verileri

Enerji Tiiketimi 1970 1980 1990 2000 2010 2015 2020 2021
Petrol (EJ) 95,419 | 127,852 | 135,389 | 154,371 | 172,422 | 182,867 | 174,171 | 184,21
Dogal Gaz (EJ) 34,613 | 51,253 | 70,132 | 86,379 | 113,720 | 125,167 | 138,441 | 145,349
Komiir (EJ) 61,411 | 75,087 | 93,256 | 98,739 | 151,187 | 158,596 | 151,070 | 160,104
Niikleer (EJ) 0,806 7,272 20,435 | 26,364 | 26,545 | 23,961 | 24,441 | 25,313
Hidrolik (EJ) 12,504 | 18,434 | 22,980 | 28,174 | 34,265 | 37,600 | 41,090 | 40,260
Yenilenebilir (EJ) 0,329 0,661 1,706 2,854 10,538 | 19,948 | 34,799 | 39,913
Toplam (EJ) 205,082 | 280,560 | 343,898 | 396,882 | 508,677 | 548,138 | 564,012 | 595,151
Kisi Basina (GJ) 55,444 | 62,936 | 64,557 | 64,559 | 73,107 | 74,284 | 72,366 | 72,366

*EJ: egza (1x10™) jul; GJ: giga (1x10°) jul.
Kaynak: BP (2022)
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Diinyadaki enerji tliketiminin yillar i¢indeki degisimine benzer sekilde
Tirkiye’de de enerji tiiketimi artmistir. Tiirkiye 1970’1 yillarda biiyiik 6l¢iide petrol
bagimlisi bir iilkeydi. 1970'lerdeki petrol krizleri enerji ¢esitlendirmesi ihtiyacini ortaya
cikarmistir. 1980'lerde ekonomik biiylime ve kentlesmeye eslik eden enerji talep artisi
gerceklesirken ithal petrole bagimliligi azaltmak amaciyla komiir, dogal gaz ve
hidroelektrik yatirimlariyla enerji karisimini g¢esitlendirmeye baslanmistir. 1970-2021
yillar1 arasi enerji tliketimi incelendiginde artisinin en yiliksek yasandigi kaynaklarin

dogal gaz, yenilenebilir enerji ve hidrolik enerji oldugu goriilmektedir.

19901 yillarda Rusya'dan gelen Mavi Akim boru hatt1 gibi biiyiik boru hatti
projeleriyle dogalgaz 6nemli bir enerji kaynagi olarak 6n plana ¢ikmigtir. 1990 sonrasi
dogal gaz tiiketiminin artis1 ve 1970-2021 yillarinda kisi bast enerji tiiketimindeki
artisin (%429,9) diinyadaki artisin (%36,4) on katindan fazla olmasi c¢esitlendirme
cabalarina tezat olusturacak niteliktedir. Bu yillarda ayrica verimliligi artirmak ve
yabanci yatirnmi ¢ekmek amaciyla enerji sektoriiniin 6zellestirilmesi ve diizenleyici
reform ¢alismalar1 yasanmigtir. 2000'li yillarin basi, GSYIH biiyiime oranlarmn yillik
ortalama %5-7 civarinda oldugu, hizli bir ekonomik genisleme donemine isaret
etmekteydi. Bu ekonomik patlama enerji tiikketiminde keskin bir artisa yol agmistir. Bu
siirecte elektrik sebekelerinin genisletilmesi ve yeni enerji santralleri de dahil olmak
lizere altyapiya Onemli yatirnmlar yapildi (IEA,2023). 2010’lu yillarda enerji
tilkketimindeki biiylime devam etti. Diizenlemelerle kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi
yoniinde adimlar atilarak yenilenebilir enerji, 6zellikle de riizgar ve giines enerjisi
potansiyelinde ciddi artis sagland1. Tiirkiye hiikiimeti, kiiresel iklim hedefleriyle uyumlu
olarak enerji verimliligini artirmaya ve karbon emisyonlarin1 azaltmaya yonelik
girisimler baglatti. Bununla birlikte elektrik iiretimi ve 1sinma amaciyla kullanilan dogal
gazin enerji karistmindaki pay1 bu siiregte de artti. Yine de 2000°1i yillarin ortasindan

itibaren en yiiksek tiiketim artig1 yenilenebilir enerjilerde gozlenmistir. Veriler
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incelendiginde diger dikkat ¢eken egilim de 2016 yilina kadar diinya ortalamasinin
altinda gerceklesen Tirkiye kisi basi enerji tiiketiminin 2016-2021 yillarinda diinya
ortalamasimin {iistiine ¢ikmis olmasidir. Tirkiye’de 1990 yilinda kisi basina enerji

tiketimi 0,94 TEP iken, 2021 yilinda 1,88 TEP olmustur (Eurostat, 2022).

Son yillarda ozellikle riizgar ve glines enerjisi olmak iizere yenilenebilir enerji
kapasitesini 6nemli Olgiide artirma ¢abalar1 dikkat ¢ekmektedir. Ayn1 zamanda ingaati
devam eden Tiirkiye'nin ilk niikleer santrali olan Akkuyu Niikleer Santralinin fosil
yakitlara olan bagimliligi azaltarak enerji karisimina katkida  bulunmasi
hedeflenmektedir. Tiim gelismelere ve yurt i¢i enerji iretimindeki artiglara ragmen
Tiirkiye’nin basta Rusya, Azerbaycan ve Iran'dan dogalgaz olmak iizere ¢esitli
ilkelerden petrol temel olmak iizere bagimliligi siirmektedir. 2021 yili itibariyle
Tiirkiye’nin enerji tliketiminde en c¢ok kullanilan kaynak %30,2 oranla dogal gaz
olmustur. Dogal gazin ardindan en yiiksek oranda kullanilan enerji kaynaklar1 %27,7 ile
petrol ve %25,5’lik oranla komiirdiir. Tirkiye’de fosil tabanli kaynaklarin enerji
tiiketimindeki oran1 %83,4’liikk oranla oldukca yiiksektir. Tiirkiye’de hidrolik enerji ile
birlikte yenilenebilir enerji tiiketiminin orani toplamda %16,6’dir (BP, 2022). Fosil
yakitlara oranla olduk¢a diisiik goriinmesine ragmen Tirkiye’de hidrolik ve
yenilenebilir enerji tiikketiminin toplam enerji tiikketimi icindeki oram1 diinya
ortalamasimin tizerindedir. Tirkiye’de enerji tiikketiminin kaynaklara gore dagilimi ve

yillar igindeki degisimi Tablo (5)’te goriilmektedir.
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Tablo 5. Tiirkiye nin Yillar Itibariyle Enerji Tiiketimi

Enerji Tiiketimi 1970 1980 1990 2000 2010 2015 2020 2021

Petrol (EJ) 0,300 0,658 0,988 1,339 1,372 1,848 1,840 1,889
Dogal Gaz (EJ) 0,000 0,000 0,116 0,502 1,290 1,655 1,664 2,064
Komiir (EJ) 0,194 0,294 0,671 0,940 1,316 1,454 1,701 1,743
Hidrolik (EJ) 0,032 0,121 0,246 0,329 0,518 0,651 0,738 0,525

Yenilenebilir (EJ) 0,002 0,002 0,001 0,003 0,040 0,165 0,499 0,608

Toplam (EJ) 0,528 1,075 2,023 3,113 4,535 5,773 6,441 6,827

Kisi Bagina (GJ) 15,141 | 24,436 | 37,521 | 49,131 | 62,585 | 73,371 | 76,294 | 80,231

*EJ: egza (1x10™) jul; GJ: giga (1x107) jul.
Kaynak: BP (2022)

Diinyada ve Tirkiye’de enerji tiiketimi egilimlerine ait somut veriler,
siirdiiriilebilirlik ve c¢evresel refah iizerinde derin etkileri olan c¢esitli sorunlar
diisiindiirecek niteliktedir. Niifus artisi, artan sanayilesme, kentlesme ve yiikselen yasam
standartlar ile yakindan iligkili olan kisi basina enerji tiiketimi, ekonomiler gelistik¢e
niifus artis hizin1 geride birakarak artmaya devam etmektedir (Cao v.d., 2022). Daha
temiz ve daha stirdiiriilebilir enerji sdylemlerinin kiiresel ¢apta popiilerlik kazanmasina
ragmen fosil yakitlarin hakimiyeti devam etmektedir. Komiir, petrol ve dogal gaz gibi
fosil kaynaklar maliyet ve enerji yogunlugu nedeniyle kiiresel enerji tiikketiminin biiyiik
bir kismin1 karsilamaktadir. Yenilenebilir enerji ge¢gmisten giiniimiize ciddi bir gelisim
kaydetmis olmasina ragmen heniiz geleneksel fosil yakitlarinin yerini tamamen

alabilecek bir dlgege cok uzaktir (Holechek vd., 2022).

Enerji tilketim egilimlerini belirleyen faktorler yalnizca kaynaklarin gesitliligi ve
demografik unsurlarla smirli degildir. Ornegin Avrupa’daki enerji arzini kesintiye
ugratan Ukrayna-Rusya savasi, Avrupa Birligi’nin temiz enerji hedeflerini sekteye
ugratarak fosil yakitlara olan bagimliligin1 artirmak zorunda birakmistir. Kiiresel 6l¢ekte

Paris Anlagmasi gibi iklim krizi ve siirdiiriilebilir enerji odakli uluslararasi is birlikleri
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var olsa da diinyanin hemen her yerinde ekonomik kaygilar, siyasi dinamikler, sosyal
siirecler ve mevcut enerji altyapilarinin sinirliliklart nedeniyle temiz enerjiye gecis

acisindan birgok zorluk mevcuttur (Hosseini, 2022).

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yenilenebilir enerji hedefleri vurgulu
olmasma ragmen kiiresel egilimlere benzer sekilde fosil yakitlara olan bagimlilig
azaltma konusunda zorluklar bulunmaktadir. Giiniimiizde komiir, dogal gaz ve petrol,
uygun maliyetleri ve yerlesik altyapilari nedeniyle Tiirkiye’nin enerji ihtiyacini

karsilama konusunda olduk¢a 6nemli bir konumdadir.

Tiirkiye’nin enerji sorunlari, artan enerji talebi, fosil yakitlara bagimlilik ve
jeopolitik olaylarin etkisini kapsayan daha genis kiiresel egilimlerle paraleldir. Enerji
tiketimi egilimlerini belirleyen faktorlerin gesitliligi ve dinamik yapisi, yenilenebilir
enerjilerin Oniindeki zorluklarin daha iyi kavranabilmesi i¢in somut verilerin yaninda

politik ve toplumsal unsurlar1 da ele almay1 gerektirmektedir (Tutar ve Atag, 2022).

2.3 Sosyolojik Olarak Enerji Tiiketim Egiliminin Tartisilmasi ve Sosyal Kabul

Cahismalarina Makro Politik Cerceve Onerisi

Son zamanlarda siyasal ve ekonomik alanda kapitalizm ve emperyalizm karsiti
sOylemlerin sivil toplumcu kimlikteki doniisiimiine bagli olarak doga ve cevrecilik
sOylemleri de kagiilmaz olarak bagka bir boyuta evrilmistir. Kapitalizmin toptan ilgasi
tizerinden sekillenen geg¢mis sOylem yerini sorunlarin atomize edilerek mevcut
paradigma ic¢inde ¢Ozlimiinii 6neren sdoylemlere ve durusa birakti. Kapitalist ve kiiresel
iligkilerin yapisina dair elestiriler artik sadece marjinal-muhalif gruplar veya akademik
cevrelerden gelmemektedir. Bu elestirel siirece artik ana akim diisiiniirlerin ya da
toplumsal bilesenlerinde dahil oldugunu gérmekteyiz. Is diinyasinin 6nemli

isimlerinden Haque (2011) kapitalist gelismeyi toplumsal olarak daha adil ve ¢evre
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acisindan siirdiirtilebilir kilmak i¢in yeni bir kapitalist manifestoya ihtiya¢ duyuldugunu
vurgulamaktadir. Harward Business School hocalar1 Porter ve Kramer (2006)
geldigimiz noktanin yeni bir kapitalist kavramsallastirmaya ihtiya¢ duydugunu
belirtmektedir. Diger bir deyisle insanhigin yiizlestigi ve ylizlesecegi krizler artik
tartisilmaz goriilmekte ve kapitalizmin klasik orgiitlenme modelinin bu anlamda tiim

cevrelerce sorgulandigi anlasilmaktadir.

Bir toptan sorun degil de parca parga ¢oziilerek sonuca ulasabilecegimiz sorunlar
ag1 olarak disiintilebilecek yeni tabloda kaginilmaz olarak sorunlar arasinda da
hiyerarsik bir dizilim ortaya ¢ikmaktadir. Cevre sorunlari ise -biraz da iddiali olursak-
bu hiyerarsik dizilimin hi¢ tartigmasiz en tepesinde konumlanmaktadir. Cilinkii bu
insanli@in hayatta kalma iggiidiisiiyle dogrudan ilgili bir bashik olarak ortaya
cikmaktadir. 1984°te tarihin en biiylik kimyasal felaketi olarak adlandirilan Bhopal
felaketi, 1995°te kesfedilen ozon tabakasi deligi, 1986 Cernobil faciasi ve 1989’da
Exxon-Valdez tankerinin neden oldugu gevre kirliligi bu degisimi baslatan olaylar
icinde yer almistir. Medyanin bu olaylar1 mansetlere tasimasi, halkin c¢evresel
endiselerini harekete gecirmis ve konu kitlesel bir 6nem kazanmistir. Bizlere optimal
diizeyde sefkat gosteren bir doga ananin yoklugu diisinmek son derece korkutucu

durmaktadir.

Newel ve Peterson (2010) “Climate Capitalism” adin1 verdikleri kitaplarinda
yiikselen sorunlara ve duyarliliklara kars1 kapitalizmin yeni bir orgiitlenmeye ihtiyag
duydugunu iddia etmektedir. Hiikiimetlerin ve finansal elitlerin de coktandir dahil
oldugu ve cevreyi korurken siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamay1 temel alan bu modelin
bizleri Iklim Kapitalizmi ad1 verilen yeni bir paradigmaya gotiirdiigii belirtilmektedir.
Ancak konu su ki ¢evre sorunlar1 temelinde kapitalizmin bir doniisiim yasiyor olmasi

onun tiim mekanizmalar1 agisindan radikal bir doniistime gitmesi yoniiyle bir ilk adim
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olarak gortlebilir mi? Stern’e gore (2008) kiiresel 1sinma “diinyanin tanik oldugu en
biiyiik piyasa hatasidir.” Giddens’ a gore (2013) ise (elestiri olarak yoneltiyor) kiiresel
1sinma devrimci sosyalizmin ¢6ziilmesi ile birlikte gézden kaybolan radikalizmin geri
kazanilmasi i¢in bir sans sunmaktadir. Kapitalizmin elestirisini yenilemenin bir araci
olarak goriildiiglinden, kiiresel 1sinma bu isimler tarafindan Nicholas ve Stern gibiler
kastedilerek ylizlestigimiz belalarin kaynagi olarak gdsterilmektedir. Farkli yazarlarca
Onerilmis olan ve ger¢ek hayata ait bazi politik baglamlar dahilinde mevcut olan kizil-

yesil koalisyonlarinin kdkeni iste bu tarz muhakeme siirecleri goziikmektedir.

Devrimci doniisim senaryolart disarida birakildiginda Yesil Biiylime olarak
tanimlanan yeni modelde kapitalizm i¢in temel gereklilik olan ekonomik biiyliimenin
devamini saglanirken ayni zamanda c¢evresel sorunlara ¢oziim sunacagi beklentisi
bulunmaktadir. Destekgileri, kirlilik ve sera gazi emisyonlar1 azaltilarak, atiklar ve
dogal kaynaklarin verimsiz kullanimi1 en aza indirilerek, biyo-gesitlilik korunarak
mevcut biliyiime temelli ekonomilerin siirdiiriilebilecegini savunmaktadir. Diger bir
deyisle Yesil Kapitalizmin savunuculari, doganin dogru degerlendirildigi takdirde
korunmakla kalmayip ayni zamanda saglikli bir ekonomi ve toplum refahiyla

zenginlesecegini ileri stirmektedir.

Sorunlarin bu yaklagimla ¢oziimiinii 6nermenin daha ileriki siire¢ icin dogru
olup olmadigini tartismak bu ¢alismanin sinirlarini fazlasiyla asan ideolojik ve soyut bir
boyuta sahip goziilkmektedir. Ancak geldigimiz noktada kapitalizmin bu sorunlara
yaklasiminda 6zii olan karlilik ve verimlilik motivasyonundan ne 6l¢ii uzaklasabildigi
somut olarak ortaya konulabilmekte ve bu durum halen sistemin varligi ve dogal
yapilarin tizerinde irrasyonellikler iiretmektedir. Diger bir deyisle su an i¢in ekonomik

bliylimenin yol agtig1 bazi tahribatlar1 azaltmak miimkiin olsa da ger¢ek anlamda ve tiim
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yonleriyle siirdiiriilebilir bir kapitalist ekonomi veya yesil biiyiime saglamak miimkiin

miidiir? sorusu giincelligini korumaktadir.

Bu igerik dogrultusunda yukarida deginilen siirekli tiiketim artist ve bununla
basa ¢ikma yollar1 lizerine kurgulanmis enerji sistemi {izerine sosyolojik bir bakis agis1
gelistirmek ve sosyal kabul tartismalarina bu bakisi dahil etmek 6nemli durmaktadir.
Ozetle konvansiyonel olanmn maksimum karla sonuna kadar somiiriilmesi ve yeni
teknolojilerin bir piyasa enstriimani olarak bicimlendirilmeden piyasa kabuliiniin
gerceklesmemesi glinlimiiz hassasiyetleriyle tezatlar olusturmaktadir. S6z konusu
tezatlar sadece doga ve topluma doniik hassasiyetler ilizerinden islememekte ayni
zamanda piyasalar i¢in temel kabul edilen liretimin siirekli kilinmas1 mekanizmasiyla da

kesismektedir.
2.3.1 Kapitalizmin ikinci Celiskisi

Beck (2014:28/b) “Risklerin yayilmasi ve ticarilesmesi kapitalist gelisme
mantigryla iligkisini hicbir sekilde kesmiyor ... Kazananlarin bakis acisindan
modernlesmenin riskleri biiyiikk c¢apli is” demektedir. Bu anlamda yenilenebilir
enerjilerin gelisiminde ya da yeni enerji ¢aginin vadettikleriyle gerilim olusturan iki
yonelimi gozlemlemek ve bunlarin sosyal kabul siireglerinde arka planda yatan 6nemli
bir gerilim kaynagi oldugunu soylemek gerekmektedir. Ik olarak yukarida da
vurgulandig1 iizere mevcut enerji Uretim-tiiketim iliskilerini siirdiirme noktasinda
muazzam bir isteklilik bulunmaktadir. Digeri ise celigkili gibi gelse de mevcut yapilarin
yerine yeni bir alternatif ¢ikmadik¢a ikame olacak yenilenebilir enerjilerin esdeger bir
piyasa enstriimani olarak dizayn etme konusundaki isrardir. Her iki egilimde doga ve
toplumla kurulan iliskide ¢6ziimii i¢in ¢agriya ¢ikilmis sorunlari derinlestirme/yenilerini

liretme potansiyelindedir.
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Kapitalizmin ikinci ¢eliskisi kapitalist ekonominin ¢evresel bir kriz doguracagini
ongoren Marksist bir ekolojik teoridir. Foster’a gore (2002) sermayenin toplumsal
iliskisi celigkili bir iligkidir. Bu celiskiler, kapitalizmin i¢ hareket yasalarindan
kaynaklansa da, genellikle sistemin disinda oldugu diisiiniilen olgulara kadar uzanir ve
sermayenin amansiz genislemesinin bir sonucu olarak tiim biyosferin ve i¢indeki her
seyin biitiinliigiini tehdit etmektedir. Teori, Marx sonrasi teorisyenlerin Marx’in
notlarindan gelistirdikleri, kapitalist toplumlarin her ne kadar iyi niyetli ve dogal
kaynaklar1 koruma odakli olursa olsun, sahip olduklar iiretim sistemlerinde ¢evresel
sinirlamalarla karsi karsiya kaldiklarini iddia etmektedir. Marx kapitalist tarimin
ekolojik agidan olumsuz etkiler yarattigini ifade etmesine ragmen, kapitalist ¢eliskinin
ekolojik acidan genis bir teorisini ortaya koymamistir. Bunun yerine Marx’in
diisiincelerinde emek somiiriisii merkezi bir rol oynamis, doga ve dogal kaynaklar ise

yalnizca cevresel bir endise kaynagi teskil etmistir.

Marx’a gore kapitalizm, kendi ¢okiisiinlin tohumlarini barindiran bir igsel geligki
seklinde algilanmaktadir. Marx spesifik olarak {iretici giicler (emek ve altyapmin bir
kombinasyonu seklinde) ve tretim iliskiler1 (kapitalizmi destekleyen sosyal diizen)
arasindaki iliskinin, devam eden sermaye birikimini tehdit eden bir asir1 iiretim krizine
yol agmaya egilimli oldugunu ve potansiyel olarak kapitalizmin ¢dziilmesine yol
acacagini belirtmektedir. Marx, karsiliksiz emegin azalmasiyla birlikte gelirlerin daha
kiiciik kisimlarinin sermayeye doniisiimii, birikimin yavaglamasi ve yiikselen {icretlerin
bir engel olarak ortaya ¢ikmasi seklinde bir dizi tepkinin olusacagini belirtmektedir.
Boyle bir durumda, tiiketim nihai bir bi¢cimde {iretime ayak uyduramaz hale
gelmektedir. Kapitalizmin ilk g¢eligkisi olarak adlandirilan bu asir1 tiretim krizi,
kapitalist tiretim iligkilerinde ciddi bir kriz alani olusturarak sosyal doniisiimlere yol
acmakta, yeni ve daha siirdiiriilebilir bir ekonomiye dnciiliik etmektedir. Ongériilen bu

kriz ¢oziimlemesi ¢evresel faktorleri/sinirlart dikkate alacak bigimde olusturulmamastir.
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Marx’in yani sira dénemin diger teorisyenleri de kapitalist {iretimdeki kaynak
tilkkenmesi problemini goz ardi etmislerdir ¢iinkii kaynaklarin sinirlarina gelindigi
yoniinde ortada bir somut durum bulunmamaktadir. Cevresel bozulmaya yonelik Neo-
Malthusgu agiklamalar ise biiyiimenin sinirlarin1 ¢izmekte fakat kapitalizmde kaynak

tilkkenmesi olgusunun endemik 6zelligi konusunda bir agiklama getirmemektedir.

Marx’in ardindan yakin gec¢miste yiiriitiilen daha yeni ekolojik Marksist
kapitalizm elestirileri, iiretim iligkileri ile tiretim kosullart (toprak, su, is¢ci sagligi vb)
arasindaki iligki tizerinden yeni bir ¢eligskinin varligini ortaya koymaktadir. Capitalism,
Nature, Socialism isimli akademik yaymin ilk sayisinda James O’Connor (1998),
dogaya pazarlanabilir ve kiymetsiz bir meta olarak muamele edilmesinin sonucunda
ortaya c¢ikan ve artarak biliyliyen cevresel krizleri agiklama amaciyla calismalar
yirtitmistiir. O’Connor (1998), ekolojik Marksist elestirileri gelistirerek sermayenin
dogaya yonelik kullanim ve suiistimallerinin kapitalizm iginde ayr1 bir c¢eligki
dogurdugunu ve cevre sistemlerine yonelik bir tehdit olusturdugunu 6ne siirmektedir.
Bu durumun temelde kapitalist iiretimin hammaddelere serbest ve sinirsiz erisim gibi
belli sartlara dayanmasinin sonucunda ortaya ciktigini belirtmek miimkiindiir. Doganin
pazarlanabilir bir sermaye haline getirilmesi gercek {iretim maliyetlerini
digsallastirmakta ve bunun sonucunda sistemin ¢esitli alanlarinda iiretim maliyetlerini

yiikseltmektedir.

O’Connor’un ifadeleri incelendiginde, Karl Polanyi’nin serbest piyasa
kapitalizminin gelisimi konusundaki c¢alismalarindan etkilendigini goriilmektedir.
Polanyi, 19. Yiizyil liberal devlet sisteminin kendi kendini diizenleyen bir piyasaya olan
giiveni sonucunda topragi, emegi ve paraylr yalnizca birer meta olarak algiladigini
belirtmistir. 20. Yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan liberal 6gretiler, kapitalist {iretimin

girdilerine erigimin siirdiirilebilmesinin tek yolu olarak biiyiik ¢apli diizenlemelere tabi
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tutulan serbest bir piyasa arayisina yol ag¢mustir. O’Connor (1998), doganin
metalastirilmasinin  kagiilmaz bir sekilde dogal kaynaklarin bozulmasina neden
oldugunu belirtmektedir. Ornegin, kereste iiretiminde hammaddeye erisim ancak orman
kaynaklarina ucuz ve smirsiz erisim gerektiren bir {iretim siirecine ihtiyag
duyulmaktadir. Bu tarz bir iiretim kalib1 i¢inde kaynak kullaniminin ger¢ek maliyetleri
bu kaynaklar1 kullananlar tarafindan karsilanmadigindan, kaynaklarin tiikenmesi sorunu
ortaya c¢ikmaktadir. Polanyi, boyle bir iiretim diizeninin “toplumun insani ve dogal
Oziinii yok etmeden higbir sekilde varligini siirdiiremeyecegini” ileri siirmektedir.
Kapitalizmin ilk c¢eliskisinde belirtilen liretim giicleri ve {iiretim iliskileri arasindaki
celiskilerde oldugu gibi, ikinci ¢eliskide de kapitalizm kaginilmaz bir sekilde yasamin
biyofiziksel temeli gibi kendini varliginin temelinde yatan kosullarin imhasina yol

agmaktadir.
2.3.2 Risk Toplumu

Risk toplumu yaklasim iki seviyede sosyal kabul tartigmalarinin merkezinde yer
almaktadir. Bu seviyelerden ilki Wiistenhagen v.d. (2007) tarafindan yapilan sosyal
kabul ¢alismalarindaki Sosyo-politik ve piyasa kabulii asamalarinda rol alan aktorlerin
algilanan risklerin iretilmesindeki agirlikli roll, digeri ise halk kabulii alaninda
Ozellikle yonetsel alanda yer alan giiven ve adalet duygusunda olusturdugu bosluk
seklindedir. Diger taraftan risk toplumu ekseninde gelisen/yayilan hassasiyetlerin ya da
yeni yonelimlerin potansiyel riskleri {ireten sistemin yeniden iiretilmesinde (yesil
piyasalarin genislemesi gibi) de etkili oldugunu ve bu noktada yukarida deginilen

celigkileri iiretme potansiyeli barindirdigini unutmamak gerekir.

Risk toplumu (Risikogesellschaft) isimli ¢alismasinda Beck (1992), bati
diinyasinin tarihsel bir doniisiime taniklik ettigini belirtmektedir. Bu doniisiim

dogrultusunda enddiistri toplumunun yerini, ge¢miste hakim kildigi natiiralist diinya
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gorlisiine karsi c¢ikan yeni bir modernitenin aldigi belirtilmektedir. Sanayi ¢agimin
kriterlerini olusturan ongoriilebilirlik ve kesinlik gibi 6zellikler, toplumsal doéniisiimiin
getirdigi moderniteyle birlikte yeni riskler ve firsatlarin olusturdugu tehditlerle karsi
karstya kalmistir. Modernite bir yandan bilimsel bilginin kullanilmasinin sagladigi
potansiyele yonelik rasyonellik ve inanglar1 barindirirken, diger yandan gelecege doniik
senaryolarda diinyanin siirekli olarak risklerle karsilasilan tehlikeli bir yer olacagi
potansiyelini barindirmaktadir. Bu riskler giindelik alanlarda tartisilmasi gereken
riskleri barindirdig1 kadar, niikleer savas ya da ¢evresel felaketlerden kaynaklanabilecek
riskleri de barindirmaktadir. Beck (1992) bu noktada, insanlarin eski diizenin sosyal
baglarindan ve kisitlamalarindan kurtuldugunu fakat giinliik yasamlarinin tiim yonlerini
etkileyebilecek bir dizi yeni tehlike iizerinde yogunlagsmak zorunda kaldigimnm
belirtmektedir. Mevcut diizenin menkul kiymet yapisinda bozulmalarin baslamasiyla
birlikte insanlarin temel kaygilari, modernlesmenin bir parcasi olarak sistematik
bicimde iiretilen risklerin 6nlenmesi ya da ortadan kaldirilmas: alanlarina yonelmistir.
Bu durum, smifsiz yeni bir toplumsal doneme gecisi ya da insanlarin mevcut
konumlarinin yasamsal firsatlar1 sinirlandirdigi anlamina gelmemektedir. Beck (1992),
risklerin esitsiz olarak dagildigin1 ve kapitalist toplumun karakteristik esitsizliklerini

stirdiirebilecegi sekilde diizenlenebildiginin altin1 ¢izmektedir:

“Tipki zenginlik gibi riskler de kapitalist toplumun sinifsal diizenine uymaktadir
fakat ters bir sekilde: zenginlik en iist sinifta birikmekte, riskler ise en altta
birikmektedir. Bu baglamda, risklerin sinifsal diizeni ortadan kaldirmak yerine
gliclendirdigi gozlenebilmektedir. Yoksulluk, talihsiz bir risk birikimini kendine
cekmektedir. Buna karsin zenginler (gelir, gii¢ ya da egitim baglaminda) risklere karsi

giivenligi ve risklerden 6zgiirliigii satin alabilmektedirler.” (Beck, 1992: 35).
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Riske kars1 kirilganligin, toplumda esitsiz bir sekilde dagilmasina ragmen, Beck
(1992), smifsal baglarin zayifladigim1 ve modernlesmenin geleceginde insanlarin
mesleklerinden ya da aile gegmislerinden elde edilen bilgileri kullanarak yasam tarzlari,
siyasi gorlsleri ve inanglarini tahmin edebilmenin miimkiin olmayacagini
belirtmektedir. Nitekim Beck (1992), ayn1 gelir diizeyinde ya da diger bir deyisle aym
“sinif” i¢inde bulunan insanlarin farkli yasam tarzlari, alt kiiltiirler, sosyal baglar ve
kimlikler arasindan sec¢im yapabildiklerini ve hatta bunun bir tercihten ziyade gereklilik
oldugunu belirtmektedir. Beck’in daha sonra yiiriittiigii ¢alismalarda Risk Toplumu
caligmasinda ihtiyatli olarak ele alinan sinifli toplumun mesruiyeti ve sosyal yapilarin
anlamlilig1 gibi konular daha acik ve cesur bir sekilde ele alimmaktadir. Ornegin Cesur
Yeni Is Diinyasi (The Brave New World of Work) isimli ¢calismasinda iist ve alt siiflarmn
artik acik¢a tanimlanmis kutuplar olmadigini fakat yeni yollarla kesisip kaynastiklarini
ve belirsizliklerle dolu bir politik ekonomi i¢inde giivensizligin toplumun hemen hemen

biitiin kesimlerinde hakim oldugunu belirtmektedir (Beck, 2014a).

Kisilerin davranislar1 ve yasam bi¢imlerinin modern diinyada sosyal smif gibi
kavramlar kullanilarak tahmin edilememesinden otiirii Beck (1992), bu yeni donemi
“siifsiz  kapitalizm” olarak tammlamaktadir. Insanlarin  kendilerini planlarmin
merkezinde tutmaya zorlandiklar1 bireyciligin hakim oldugu yasam tarzlari ortaya
cikmakta ve sosyal biyografiler bu dogrultuda bir refleks seklinde insa edilmektedir.
Toplumun biitiinliigliniin bozuldugu ve bireylerin “Ben Sirketi” seklinde performans
gostererek kendilerini piyasada satmalar1 konusunda tesvik edildikleri belirtilmektedir
(Beck, 2014a). Is yerlerinde smifsal ¢atismalar nemini kaybederken cinsiyet ve 1rksal
esitsizlikler daha biilyilk 6nem kazanmaya baslamustir. Insanlar yasamlarmin biitiin
alanlarinda tanimlanmak istedikleri sosyal gruplar dahil olmak tizere farkli se¢enekler
arasinda tercih yapmak durumundadirlar ve bunun sonucunda belirli konularda gegici

katilim diizlemleri olusmaktadir. Insanlar, amaglar1 birbiriyle catisan bir dizi sosyal ve
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politik gruba katilabilmektedir. Buna 6rnek olarak bir bireyin sol bir sendikaya iiye
olurken sag bir siyasi partiye oy vermesi gosterilebilir. Beck bu durumun risk

toplumundaki hayatta kalma miicadelesinde bireylerin pragmatik reflekslerini temsil

ettigini iddia etmektedir (Beck, 2014b).

Modernitenin bir getirisi olarak smniflar arasindaki keskin ¢izgiler silinmeye
baslamis ve egitim ve 1is hayatinda yasam bicimleri ve deneyimler gittikce
bireysellesmistir. Fakat bu durum simifsal diizen i¢indeki toplumsal esitsizliklerin yeni
modernite icinde ortadan kalktigimi ya da azaldigini gostermemektedir. Sosyal
esitsizlikler insan hayatinda oldukga etkili bir sekilde devam etmektedir. Ancak bu
esitsizliklerin ge¢miste oldugu gibi belirli alt siniflar {izerinde olusmaktan ziyade
bireysel diizeyde baskisini arttirdigi iddia edilmektedir. Beck (1992), bat1 toplumlarinda
sosyal esitsizliklerin sasirtici bir istikrar gosterdigini ve bu konu iizerindeki ampirik
aragtirmalarin ~ 6nemli  farkliliklar1  ortaya koymasimmin miimkiin  olmadigini
belirtmektedir. Her ne kadar moderniteyle birlikte sinifsal kimliklerin zayiflamasi ve
yasam tarzlarinin bireysellesmesi gibi gelismeler olmussa da gelir esitsizlikleri, is
boliimiiniin yapis1 ve iicretli emegin temel belirleyicileri nispeten degismeden devam

etmektedir.

Beck’in ortaya koydugu sosyal siirecler, Giddens’in (1991) calismalariyla genis
capta desteklenmistir. Giddens (1991) “yiiksek modernite” donemini, insanlarin gegmis
nesillerin yasamlarinin bir pargasi olmayan yeni belirsizliklere maruz kaldiklar1 dlciide
olusan bir risk kiiltiirti ile 6zdeslestirmektedir. Bu risk kiiltliriinde insanlarin, tutarli bir
biyografi olusturmalarina yardimci olacak sekilde cesitli deneyimleri yasamak zorunda
kaldiklar1 ve bu nedenle benliklerini bir refleks bigiminde yarattiklar1 belirtilmektedir.
Bu dogrultuda Giddens (1991) insan hayatinda faaliyetlerin higbir kosulda onceden

belirlenmis bir seyre uymadigr ve tamaminin kosullu olaylara agik oldugu gerceginin
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farkindaligiyla birlikte, insan hayatinda riskin oynadigi 6nemli rolii kabullenmenin
zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Ayrica “risk toplumunda yasamanin, c¢agdas
toplumsal diizlemde hem bireysel hem de kiiresel diizeyde gergeklesebilecek olaylara

kars1t hesapli bir tutumla yasama zorunlulugunu beraberinde getirdigi belirtilmektedir

(Giddens, 1991).

Giliniimiizde modernitenin kiiresellesmeyle birlikte getirdigi asir1 {iretim, yeni
tehlikeleri biiyiik risklere doniistiirmiistiir. Modernlesme siirecinde insanlarin simif
gozetmeksizin tamamiin ve diger canlilarin hayati tehlikeleri de ciddi boyutlara
ulagsmistir. Eryilmaz (2017), calismasinda niikleer enerji santrallerinin 6zel sirketler
tarafindan sigortaya tabi tutulmadigim1i bu risklerin ciddiyetine Ornek olarak
gostermistir. Kiiresel ¢apta hayati tehlikeler barindiran bu risklerin ¢dziimiinde oncelikle
bireyler, kurumlar ve tiim toplum bilimlerinin degerleri ve gelenekleri {izerinde yeniden
degerlendirmeye gitmesi gerekliligi acgiktir. Modernlesme siirecinde simif fark
etmeksizin insanligin ciddi bir kismi zarar gordiiglinde ¢evre sorunlar1 zorunlu olarak
giindeme gelecek, endiistri toplumunun ve erken modernlesme siireclerindeki toplumsal
faaliyetlerin yerini sigorta sirketleri, piyasa ve devletlerin ortak ¢abalar1 aldig1 takdirde

risklerin ¢6ziimii konusunda olumlu gelismeler yasanabilecektir (Fisher v.d., 2019).

Buttel (1997) tarafindan diisiik gelir diizeyindeki {ilkelere modernlesme
teorilerinin ¢ogu varsayiminin uymadig yoniinde elestirse de Beck, klasik modernlesme
ile doniisli modernlesme arasinda ayrismadan s6z ederek ilkinde miicadele edilen
dogmatik/dini referanslarin yerini alan bilim ve teknoloji anlayisinin siireklilik ve
kopusu ifade eden doniisli modernizmle sorgulanmaya basladigini (degisimin
esaslarinin degisimi) ileri siirmektedir. Tasnif klasik modernizmde servet {iretiminin
mantigmin risk iiretimi mantigina hakimiyetine karsin doniislii modernizm de bunun

tersine bir siirece girildigi savunulmaktadir. Yani “Ortiilk yan etkiler” olarak
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mesrulastirilan durumun artik sosyal ve siyasi tartismalarda Onemli bir giindem

maddesine doniistiigii ileri siirtilmektedir.
2.3.3 Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Yenilenebilir Enerji

1970’11 yillar ekonomik isleyiste karlilik oranlarinin diismesi nedeniyle sistemin
krize girdigi bir dénemdir. Arap-Israil savasi sonrasinda yasanan yenilgi Petrol Ihrag
Eden Arap Ulkeleri Orgiitii’niin (OAPEC) petrol ambargosu ilan etmesiyle
sonu¢lanmistir. Durum adi konmamis bir krizin somut bir olayla kristalize olmasidir.
Sabit talep, arz sinirlamasi ve fiyat yiikselmesine bagli olarak yiiksek enflasyon ve
ekonomik durgunluk kosullar1 derinlesmistir. Kosullar enerji tartismalarint merkezde
tutan ekonomik gelismeye kisitlar getiren ¢evre ve toplum sorunlarini uluslararasi
camianin giindemine tagimistir. Adin1 Birlesmis Milletler Cevre Komisyonu'nun dénem
baskan1 Brundtland'dan alan ve 1987 yilinda yayinlanan Ortak Gelecegimiz baslikli
rapor, slrdiriilebilir kalkinmay1 "bugiiniin ihtiyaclarinin, nesillerin kendi ihtiyaglarini
karsilama yeteneginden Odiin vermeden karsilanmasi" olarak tanimlayarak donemin
arayislarina cergeve olusturmus ve krizin asilmasma doniik hedefleri tanimlamistir.
Buna gore biiylimenin siirdiiriilmesi ve kalitesinin degistirilmesi; istihdam, gida, enerji,
su ve saglik gibi temel toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi; stirdiiriilebilir bir niifus
yapisina odaklanma, kaynak setini korumak ve zenginlestirmek; teknolojinin yeniden
ele almarak risklerin yoOnetilmesi; ekonomi ve ¢evre konularinin karar
mekanizmalarinda i¢ ige degerlendirilmesi temel hedefler olarak belirlenmistir. Giddens
(2013:91) bu durumu koklii bir degisiklik olmaksizin varligini uzun siire muhafaza
edemeyecek olan modern endiistrinin kendi kaynak materyallerini tehlikeli oranlarda

kullanabilme olasiligina odaklanma seklinde agiklamaktadir.

Riode Janeiro’da 1992 yilinda gergeklestirilen Birlesmis Milletler Cevre ve

Kalkinma Konferansinda (Yeryiizli Zirvesi) Glindem 21 baslikli eylem plani ¢evre ve
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kalkinma sorunlariyla basa ¢ikilmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulagilmasi
motivasyonuyla imzalanmistir. Planda, insanligin tarihi bir doniim noktasinda oldugu ve
stirdiiriilebilirligin ekonomik verimlilik, sosyal esitlik ve c¢evrenin korunmasiyla
miimkiin kilinabilecegi ilan edilmekteydi. Gegen zaman igerisinde asil fonksiyonel
sorunu 1skalayarak Malthusian fikirleri hatirlatacak “diinya tagima kapasitesinin agimi”
tiirinden mekanik basarisizlik ¢oziimlemeleri olsa da kiiresel 1sinma, biyogesitliligin
azalmas1 ve toplumsal esitsizlikler gibi olumsuzluklarla miicadelede basarisiz
kalinmasinda politik tercihlerin hakim belirleyici oldugu goriilmektedir. Piketty (2014)
durumu modern biiyiimenin dogasinin ya da piyasa ekonomisinin kurallarinin, servet
esitsizliklerini dogal yoldan azaltip toplumsal ahenk ve istikrar1 tesis edebilecegini

diisiinenlerin kendilerini kandirdig1 bigiminde 6zetlemektedir.

Tanuro ve Fiddler’a gore (2011) insani ihtiyaglar1 karsilamak ic¢in kullanilan
enerji kaynaklar1 ve doniisiim yontemleri nétr degildir. Tklim degisikligi ve nedenleri
bunu dogrulamaktadir: Bir iiretim bi¢iminin belirleyici 6zelligi sadece liretim ve
miilkiyet arasindaki iliskiler degil, enerji kaynagi secimleriyle sekillenen teknolojik
uygulamalardir. Olii emekte yogunlasmis, yenilenemeyen kaynaklar iizerine kurulmus,
mallarin agir1 tiikketimine yonelmis kapitalist enerji sistemi merkezi, anarsik, savurgan
ve etkisizdir. Gilinlimiizde yenilenebilir enerji kaynaklarindan faydalanmak ve bu
alandaki teknolojileri kullanmak, yaklasimin klasik igerigine sadik kalindiginda
sirdiiriilebilir kalkinma saglanmasi agisindan en Onemli araglardan biri olarak
tanitilmaktadir (OECD Group of Urban Affairs, 1995). Gergekten yenilenebilir enerjiler
salt teknolojik acidan degerlendirildiginde diger enerji kaynaklarina kiyasla ¢ok daha az
olumsuz cevresel etki liretmesi, sinirli olmayan kaynak yapist ve bagimsiz bolgesel
¢oziimler sunmasi yoniiyle olanaklar sunmaktadir. Drake ve arkadaslari (2005)
stirdiiriilebilir enerjiyi enerji yogun mal ve hizmetlerin tiim insanlara adil bir sekilde

sunulmasi ile gelecek nesiller i¢in diinyanin korunmasi arasinda dinamik bir uyum
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biciminde tanimlamaktadir. Bununla birlikte her bir 6zellik Tanuro’nun degindigi

bi¢cimiyle yeni bir enerji sitemi olmadan anlamsizlagmaktadir.
2.3.4 Bir Piyasa Enstriimam Olarak Yenilenebilir Enerjiler

Glinlimiizde enerji tiiketiminin halen gorece kiiglik bir kismini olusturmasina
ragmen, yenilenebilir enerjilerin kullanim orani hizla artmaktadir. Artis yakin gelecekte
yenilenebilir enerji teknolojilerinin son 40 yilin dijital, bilgisayar ve telekomiinikasyon
alanindaki kiiresel gelismelerine benzer bir ekonomik unsur haline doniisme potansiyeli
barindirmaktadir. Dijital devrim, kiiresellesmenin temelini atmig ve bilgiye diinyanin
her yerinden ulagimi miimkiin hale getirmistir (Zysman ve Newman, 2006). Ekonomik
yenilikler, dinamik sirketler ve yeni birikim dongiileri olusturan bu dijital doniisiim ayni
zamanda kiiresellesme yanlilarinin yeni ekonomi savlarinin kanitini olusturmustur.
Dijital devrimde oldugu gibi yenilenebilir enerji sistemleri de yeni bir kapitalist

kiiresellesme ¢agina dncliliik etme potansiyeli tagimaktadir.

Yenilenebilir enerjilerin dijital devrime benzer bicimde yaratabilecegi muhtemel
etkiler g6z oniinde bulunduruldugunda, enerji doniisiimiiniin sinirlar1 ve vadettikleri de
piyasa kosullarinda sekillenecektir. Para ve biiylime hala piyasalarin temel
motivasyonuyken yesil/gevreci goriinmek ise dénemin yeni normudur. Ornegin Harriss-
White ve Harriss’in (2007) Birlesik Krallik'ta yaptiklar1 calisma sonucunda yenilenebilir
enerji politikalarinin sermayenin ¢ikarlariyla i¢ ice oldugu ve bu cikarlarin ¢ogunlukla
yenilenebilir enerjilerin ikame olabilecegi enerji teknolojilerine yapilan yatirimlar
cercevesinde tanimlandigr belirtilmektedir. Aymi sekilde giines ve riizgar enerji
teknolojilerinin kiiresel ¢apta az sayida uluslararasi sirket ve devlet tekelinde olmasi
teknolojik anlamda yenilenebilir enerjilerin gevresel faydalarini azaltmamakla beraber
merkezi olmayan bir enerji sistemiyle olusturulabilecek demokratik olasiliklar1 ve

samimi ¢evre miicadelesi inancini zayiflatmaktadir.
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Giliniimiizde var olan c¢evresel krizler, temelde sermayenin yeni bir birikim
dongiisiine baslamasi i¢in bir firsat sunmakta ve siirdiiriilen finansal spekiilasyonlarin
tekrarli basarisizliklarina tliretken sermayenin yenilenmesi ile son vermenin bir yolu
olarak sistemin devamliligini saglamaktadir. Mueller ve Passadakis’in (2010) belirttigi
tizere “ekolojik kriz, yesil bir kapitalist rejimde ne ¢oziilmiis ne de yok sayilmistir ve
bunun yerine biiylime stratejisinin merkezine yerlestirilmistir” (Mueller ve Passadakis
,2010). Bunun yaninda yeni enerji sistemleri, ulasim hatlari, mimari tasarimlar ve
iiretken siireglerin yeniden yapilandirilmasi araciligiyla, mevcut rejim cevreye verilen
zararin azaltilmasinda rol oynayabilmektedir. Bdylelikle sermaye yeni yatirim
alanlarinda cevreye zarar veren endiistrilerin zorunlulugundan kurtularak dinamik ve
yeni piyasalarda karl firsatlar elde edebilmektedir. Boyle bir stratejik degisim mevcut
krizleri ¢6zme iddiasiyla kalmamakta, ayn1 zamanda yeni siyasi formu mesrulastirarak
kiiresel ¢apli toplumsal bir temele sahip hegemonik bir ideolojik altlik olusturmaktadir.
Elestirel yaklasimlar bu durumu enerji iiretim sistemlerinin yarattig1 ¢evresel sorunlar
ile kapitalizmin biiylime stratejisi arasindaki acil sorunlar1 ¢6zebilmek adina tiretilen bir

yanilsama olarak degerlendirmektedir (Newell ve Paterson, 2010).

Kiiresel iklim degisiminin yaratti§i krizlerin genis capli kabul goérmesiyle
birlikte uluslararasi sermaye Onemli bir doniisim teknolojisi olan alternatif ve
stirdiiriilebilir enerji endiistrileri lizerinde yogunlagmistir. Donemin Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri Ban Ki Moon tarafindan “kiiresel endiistrinin biiyiik capli bir yeniden
yapilandirmaya gitmesi” seklinde gerceklesecek bir “yeni yesil anlasma” cagrisinda
bulunmasi ya da iklim konferanslarinda hedeflerle beraber bu hedefleri
gerceklestirebilecek piyasa aktorleri i¢in konunun cazip nasil kilinacagi tartigmalari
maaliyet almama ve karli olanin yerine yeni karli olani ikame edebilme ¢abalaridir (Ki
Moon, 2010). Scientific American’da yayinlanan bir ¢aligmada 100 trilyon dolarlik bir

program kapsaminda diinya enerjisinin 2030 yilina kadar ylizde 100’iliniin riizgar, su ve
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giines kaynaklarindan temin edilebilecegi One siiriilmektedir (Jacobson ve Delucci,
2009). Bu miktar enerji doniisiimii ile elde edilecek faydalar agisindan makul goziikse

de maaliyetin hangi ¢evrelerce karsilanacagi hususunda belirsizlikler tasimaktadir

(Birol, 2007).

Kiiresel yenilenebilir enerji piyasasi, 2016 ve 2020 yillar1 arasinda %8,9'luk bir
bilesik yillik biiylime oranin1 (CAGR) temsil eden 2020'de 692,8 milyar dolarlik toplam
gelire ulagsmistir. Bu gelisim i¢ dinamikleri agisindan yetersiz bulunsa da saglanan
tesvikler, alim garantileri, yesil vergiler vb. tiirlinden uygulamalar yikiin toplumsal
kesimler iizerinde oldugu tartismalarmi giindemde tutmaktadir. Ote yandan gelismis,
gelismekte ve az gelismis iilkeler arasindaki piyasa iliskilerinin yenilenebilir enerji
teknolojileri 6zelinde siirdiigli, yeni bir pazar dinamigi ve bagimlilik iliskisi olarak
belirdigi de bilinmektedir. Ornegin ABD’de “yesil” endiistrilerin diinya ¢apinda
ekonomik iistiinliigli korumak i¢in 6nemli bir alan oldugu iddia edilmektedir. Eski ABD
bagkant Obama bu konuda “temiz enerji ekonomisine yon veren uluslar, kiiresel
ekonomiye Onciiliik eden uluslar olacaktir ve Amerika bu uluslarin basinda olmali”
ifadesini kullanmistir. Bunun yaninda ABD’li politika yorumcusu Thomas Friedman
yesil teknolojileri “enerji arzinin yeni para birimi” olarak adlandirmis ve ulusal
kalkinmada 6nemli bir rol oynadigini iddia etmistir. Tiirkiye de 2023 yili temmuz ay1
itibariyle faaliyette olan riizgar tiirbinlerinin marka oranlarina bakildigi zaman %29,47
Nordex-Almanya, %?20,08 GE-ABD, %19,86 Enercon-Almanya, %17,32 Vestas-
Danimarka, % 11,33 Siemans/Gamesa-ispanya, %0,99 Suzlon-Hindistan ve gerisi
Sinovel-Cin, Senvion-Almanya ve Goldwind-Cin tamaminin biiyiilk ekonomik aktorlere

ait oldugu goriilmektedir (TUREB, 2023).
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2.3.5 Sosyo-Teknik Bir Konu Olarak Enerji Doniisiimii

Enerji sistemlerinin basit bir teknoloji ve ilgili altyapmin birlesimi olarak
goriilmesinden ziyade, toplumu derinden etkileyen sosyo-teknik bir sistem oldugunu
kavramak onemlidir. Geels (2004) 6zellikle sistemin tasarlanma sekli ve nasil ¢alismasi
gerektigi hakkindaki diisince bigimlerinde temel degisikliklerle ilgili yeniliklerin
uygulanmasinda kurumsal degisiklikler ve dikkatli bir stratejik yonetim gerektigini
belirtmektedir. Dolayisiyla yenilikler belirli sosyal iligki bigimleriyle ilgili olan
kurumlara, sosyal uygulamalara ve ekonomik kuruluslara etki etmektedir. Bu durumu
buhar motorundan icten yanmali motora gegis siirecinde toplumun sosyal, politik,
ekonomik ve mekéansal alanlarda doniisiimler yasamasina ve yeniden sekillenmesine
benzetmek yanlis olmayacaktir. Nitekim, enerji teknolojileri (ya da teknolojiler) ve
toplum siirekli olarak birbirini etkileyen ve bi¢imlendiren olgulardir. Bu etkilesim
sosyal kabul anlayisiyla yakindan ilgilidir. Bunun nedeni teknolojik gelisimin daha
genis sosyal faktorlere bagli oldugu ve teknolojilerin, toplumlarin etkilesimli
karmasikli§inin sonucunda basarisiz olabilecegi ya da daha da gelisebilecegi gercegidir

(Sovacool v.d., 2020).

Strdiiriilebilir ve yenilik¢i bir enerji sistemine gegisi kiiresel diizeyde
karsilagilan problemlere karsi (iklim degisikligi, enerji glivenligi vb.) bir yanit olarak
kavramsallastirmak faydalidir fakat ayn1 zamanda teknolojiler, politikalar ve sosyal
kurumlarda gergeklesen yenilikleri goz ardi etmemek gerekmektedir. Gergeklesen bu
enerji doniisiimii geleneksel enerji sistemi lizerinde Onemli baskilar yaratacak ve
karsiliginda sosyal, ekonomik ve politik yapilarda olduk¢a biiyiik degisikliklere yol
acacaktir. Ornek vermek gerekirse, riizgar enerjisinin yayginlagsmasi yeni diizenleme
bigcimleri (planlama kurallar1 vb.) meydana getirecek, enerji piyasalarinda ve tesviklerde

degisikliklere yol acacak, tiirbinlerin iiretilmesi i¢in yeni iiretim siireglerini beraberinde
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getirecek, liretim siireglerinde yeni beceriler gerektirecek ve yeni ag sistemlerine
yonelik bir ihtiyaci doguracaktir. Bu somut etkilere ek olarak, riizgar enerjisinin
yayilmasi, enerji iiretimine kimin ev sahipligi yapacag: ya da kimin sahip olacagi gibi
mevcut yerlesik sosyal/ekonomik/mekansal normlari, adalet konusunu veya belirli

mekansal estetik degerleri tartismaya agacaktir.

Bir toplulugun yiiriitiilecek bir riizgar enerjisi projesi teklifine ne sekilde cevap
verebilecegi ele alindiginda, yukarida bahsedilen faktorlerden birkagi ya da tamami
birlikte etki tiretebilmektedir. Bu nedenle, sosyal kabul kavramini genis bir sosyo-teknik
baglamda ele almak teknolojinin pratiginde karsilagabilecek onemli sorunlari ortaya
koymak ve ¢ozmek agisindan faydali bulunmaktadir (Miller, 2013). Riizgar enerjisi ve
diger yenilenebilir enerji projelerindeki aktorlerin (yonetim birimleri, gelistiriciler vb.)
tiretilecek enerji konusunu yalnizca teknolojik bir uygulama olarak ele almalar1 ve daha
genis capli sosyal etkileri goz ardi etmeleri, genel olarak yenilenebilir enerji
sistemlerinin Oniinde biiylik engellerin olusmasina ve sosyal kabul seviyesinde
azalmaya neden olabilmektedir. Yenilenebilir enerji sistemlerinin toplumsal boyutuna
yeterli onem verilmedigi takdirde, halkin katiliminin saglayabilecegi firsatlar ortadan
kalkmakta ve aktorler tarafindan yerel topluluklarin yenilenebilir enerji sistemlerinin
oniinde bir engel olusturdugu algist agir basmaktadir. Bu nedenle, genis bir sosyo-
teknik bakis acis1 yenilenebilir enerjilerin gelisim siirecinde igsellestirilirse sosyal

kabulden kaynaklanacak gelistirme engelleri azalacaktir.

Bahsedilen genis sosyo-teknik bakis acis1 ile ele alindiginda, bireylerin riizgar
enerjisi gibi yenilenebilir enerji teknolojileri, belirli enerji projeleri ve enerjiyi tesvik
eden ya da diizenleyen kurumlarla bir dizi potansiyel iliski icinde oldugunu
gozlemlenmektedir. Yenilenebilir enerji sistemlerinin tiretilme bigimleri, birey ve enerji

arasindaki iliskileri sekillendirebilmektedir. Ornegin yenilenebilir enerjinin elde
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edilmesi siirecleri yerlesik konvansiyonel enerjilerden farkli olarak kamusal bir hizmet
olarak, 6zel enerji tedarikgileri tarafindan, topluluklarin ¢alismalariyla, bireylerin kendi
evlerinde, ya da o0zel sirketlerin kendi biinyelerinde yaptiklar1 ¢alismalarla
yiiriitiilebilmektedir (Cass ve Walker, 2009). Bu farkli siireglerin her biri, toplumun
tiyeleri igin farkli roller gerektirmektedir. Bu roller arazi sahibi, protestocu, hizmet
yararlanicisi, bir projenin ortagr yahut enerji i¢in bir miisteri vb. seklinde
olabilmektedir. Bu rollerin her birinin sekillenebilmesi icin belirli siirecler ve
diizenlemeler gerekmektedir. Bu rollere sahip bireylerin bazilar1 bir ekonomik
gerceklige (bir miisteri ya da yatirimecir olarak) bagli olurken, digerleri yerel bir
manzaray1 korumak gibi duygusal motivasyonlara bagl olabilmektedirler. Bu nedenle,
toplumun riizgar enerjisi projeleri ve daha genel olarak bir teknoloji olarak yenilenebilir
enerjiler ile iliskisi, teknolojik anlayisin disinda daha karmasik sosyo-teknik bir anlayisa
duyulan ihtiyact vurgulamaktadir. Bu karmasikliga gereken Onemi verebilmek,

toplumsal kabule yonelik anlayisin da sekillenmesine yardimci olacaktir.
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UCUNCU BOLUM: SOSYAL KABUL KAVRAMSAL CERCEVE

Riizgar enerji sistemlerinin yayginlagmasiyla beliren tartigmalar iizerine gelisen
literatlirtin ~ kabul/reddetme siirecleriyle ilintili bir kavram seti olusturdugu
goriilmektedir. Bu kavramlar ¢alismalarda bagimsiz olarak kabul/reddetme siirecinin
tanimlanmas1 amaciyla kullanildig1 gibi aragtirmalarda onu destekleyici ya da tartismaci
alt Ogelerini de olusturabilmektedir. Bu bolimde ilk olarak tanimlayici kavramlara
sonrasinda ise destekleyici kavramlara yer verilecektir. S6z konusu kavram seti, veri

elde araclarinin gelistirme siirecinde indikatorler olarak kullanilmaistir.
3.1 Tanimlayic1 Kavramlar
3.1.1 Sosyal Kabul

Agirlikli bir sosyal psikoloji kavrami olarak karsimiza ¢ikan sosyal kabul
kavraminin enerji-toplum iligkilerinde kullanilmasiyla gecerlilik ve normatif etkileri
acisindan tanimlanmasi: konusunda zorluklarla karsi karsiya kalindigir bilinmektedir.
Ricci ve arkadaglar1 (2008) sosyal kabul kavraminin psikolojik aciklamalarinin dar
oldugunu o6ne siirerek insanlarin yeni teknolojilerle olan iliskilerinin birgok boyutunu
gormedigini ve baglamsal faktorlerin yeni gelismelerle uyumlulugunun kabullenme
olasihigm yiikselttigini iddia etmislerdir. Ornegin, hidrojen projelerinin hava kalitesine
yiiksek deger veren ve tasima maliyetlerine daha az onem veren bir ortamda (yani

baglamda) yiiksek olasilikla kabul edilecegini diisiinmektedirler.

Batel ve Devine-Wright (2015)’da kavramin cagristirdigi iizerinden sadece
“kabul” kavramina odaklanmanin insanlarin enerji altyapisiyla olan iliskileri tizerindeki
yukaridan asagi bakis agisini siirdiirmekle kalmayip, diger destek, belirsizlik, direng ve

ilgisizlik gibi tepkilerin anlasilmasini geri planda birakacagini belirtmektedir. Jobert ve
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arkadaglar1 (2007) ise, sosyal kabul kavrami kapsaminda asil ilgi odagi olan konunun

“kabul” kavrami yerine “kabul etmeme” olduguna deginmektedir.

Daha genis ve kapsayici bir kavramin gelistirilme siirecinde, algilanan kisitlarin
bazilarinin iistesinden gelebilmek icin alternatif kavramsal cergeveler ile iliski
kuruldugu goriilmektedir. Bunlardan biri, kurumsal sorumluluk girisimlerinden ortaya
¢tkan ve yaygin olarak madencilik endiistrisinde uygulanan “Isletmek igin Sosyal
Lisans” fikridir. Bu fikir, ev sahibi topluluk ile bir proje arasinda uzun vadeli bir iligki
kurma ihtiyacinin Oniindeki kabulle ilgili engellerin ele alinarak politika
belirleyicilerinin ya da yatirnmcilarin, bir tesisin etrafinda yasayanlarin ihtiyaglarini
erken bir agamadan saptayarak siirecin duyarli ve seffaf yiiriitiilmesi gerektigini ileri
sirmektedir (Hall v.d., 2013). Benzer sekilde, enerji altyapisina uygulanan “sosyal
stirdiiriilebilirlik” kavrami da enerji projeleri ve yakininda ikamet eden topluluklar
arasinda olusturulmasi gereken, uygulama igin bir gerceve ve slire¢ olarak kabul

edilebilecek olan, uzun vadeli etki ve iliskileri vurgulamaktadir (Whitton v.d., 2014).

Yiiriitiilen elestirilere ve karmasik bir sosyal fenomeni basitlestirme riskine
ragmen, literatiirde, bir projeye etkili bir muhalefet olmamasina dayali olan ya da refah
azaltict etkilerin refah artirict unsurlarla dengelendigi Pareto optimal (bir kisinin bir
bagkasina zarar vermeden kar yapmasinin miimkiin olmadigi durum) bir ticaret
seklindeki tanimlar1 dahil olmak iizere yapilmis bir¢cok sosyal kabul tanimi vardir
(Cohen, 1995). Riizgar enerjisi ¢alismalarinda ise siklikla kullanilan tanimlardan biri
Upham (2015; 107) tarafindan “belirli bir sosyal birim iiyeleri tarafindan (iilke veya
bolge, topluluk ya da kasaba, hane halki, organizasyon), onerilen ya da mevcut bir
teknolojiye ya da sosyal teknik sisteme iliskin lehte ya da olumlu bir yanit (tutum, niyet,
davramis ve kullanim)” seklinde yapilmistir. Genel olarak, sosyal kabul, "algilanan

etkilerden" (yenilenebilir enerji sistemlerinin uygulanmasinin riskleri, maliyetleri ve
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faydalar1)) yam1 sira "algilanan sorunlardan" ("geleneksel" enerji kaynaklarina
giivenmenin olumsuz etkilerinden) etkilenir. Bu tiir sorunlar arasinda CO, emisyonlari,
azalan fosil yakit rezervleri ve niikleer enerjiyi benimseme riskleri bulunmaktadir

(Huijits v.d., 2012).

Wiistenhagen v.d. (2007) tarafindan sunulan yenilenebilir teknolojilerin
toplumsal kabuliine yonelik daha genis ¢apta tanman kavramsal g¢er¢ceve Upham’in
tanimiyla uyumluluk gostermektedir. Wiistenhagen v.d. (2007), sosyal kabulii Sekil

(2)’de belirtildigi tizere farkli kabul gevreleri ve ilgilerini {iglii modelle ele almaktadir.

Sosyoloji-Politik Kabul
Politikalarin/Teknolojilerin/
Kurumsal Degisimlerin/Halk Tarafindan/
Kilit Paydaslgr Tarafindan

Topluluk Kabuli Piyasa Kabulii
Yer Kimligi/Yer Baglihgi/Sirecin Adilligi/ Yesil Tariflerin/Yeni Ortaklarin/
Guven/Yerlesimciler Tarafindan/ Tuketiciler Tarafindan/Yatinmcilar Tarafindan/
Yerel Otoriteler Tarafindan Gorevliler Tarafindan/Firma igi

Sekil 2. Riizgar Enerjisinin Sosyal Kabul Bilesenleri

Kaynak: Wiistenhagen v.d., (2007)

Modele gore kabul siirecleri O6lgek noktasinda hiyerarsik fakat aktorlerin
sireclerde kazanacagr farkli roller g¢ergcevesinde yer yer i¢ ice gecmis
siireclerden/basamaklardan olusmaktadir. Yaklasima gore {i¢ temel kabul basamagi
bulunmaktadir. Bunlar, teknolojinin (belli bir yere 06zgii olmadan) gelistirilmesi
konusunda, belirli teknolojilerin yayilmasina ve daha genis kamuoyu tesviklerine izin

veren ya da tanitan devlet politikalar1 ve kurumsal gerceveler gibi genis kabul konularini
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iceren sosyo-politik kabul; bir teknolojinin veya yenili§in piyasa tarafindan
benimsenmesini agiklayan, finansal kuruluslarin teknolojiye yatirim yapma ya da borg
verme istekleri, teknolojinin biiyiik 6l¢ekli liretimi ve tiiketicilerin teknolojinin yarattigi
pazarlara girme istegi gibi egilimleri iceren piyasa kabulli ve bu ¢alismanin odaginda
bulunan uygulama noktalarinda etki alanina girdigi diisliniilen yerlesimler, yerel halk,
yerel makamlar, sivil toplum ve dogrudan etkiye maruz tiim gruplar topluluk/halk
kabulii seklindedir. Modelin dinamik tarafi ise halk olarak kabul basamaginda yer alan
birey ya da grubun tiiketici olarak piyasa ya da kamuoyu algisi noktasinda sosyo-politik

kabul basamaklarinda temsilidir.

Yenilenebilir enerji hedeflerine ulasma amaciyla yapilan karmagik finansal ve
endiistriyel diizenlemelere bakildiginda, piyasa kabulii ve sosyo-politik kabul
kavramlarmin su an igin 6zellikle gelismekte olan iilkelerde temel sinirlayici faktorler
olmadigint sdylemek miimkiindiir. Ciinkii politik ve piyasa aktorlerinin yesil
piyasalar/ekonomi konusunda biiylik oranda uzlasist1 s6z konusudur. Genis halk
kitlelerin de algilanan riskler, gelisen ¢evre duyarlilifi ve endiseler ekseninde riizgar
enerjisine genel kredisi bulunmaktadir. Fakat topluluklarin goziinde yenilenebilir enerji
sistemlerinin algilanma sekli ve kabul edilme diizeyi, belirlenen hedeflere ulasabilmek
acisindan ve yeni bir enerji anlayisinin gelistirilmesi zorunlulugu agisindan darbogaz
olarak goriilmektedir. Topluluk kabulii boyutu, kapsami agisindan toplumsal endiseleri
daha genis bir baglamda ele almakta ve proje tasarimini, onay siireglerini ve kabuliin
ontlindeki engelleri etkileyen bir faktor olarak topluluklarin roliinli vurgulamaktadir.
Ayn1 zamanda topluluk kabulii boyutu, riizgar enerjisine yonelik genis ¢apli tutumlar
(6rn. sosyo-politik kabul) yiiriitiillen projelere 6zgii konularla (6rn. Arka Bahgemde
Olmasin-NIMBY) kiyaslama olanagi sunmaktadir.

Wiistenhagen v.d. nin (2007) ortaya attig1 orijinal gergeve, sosyal kabul i¢in giiclii fakat

basit bir bulgusal ara¢ islevi gormektedir. Ancak bu c¢ergevenin olusturulmasi
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beraberinde daha fazla tartisma ve degerlendirme getirmistir. Upham v.d. (2015) ve
Fournis ve Fortin (2017), son on yilda sosyal kabul kavraminin nasil gelistigine dair
arastirmalar yiiriitmiistiir. Ozellikle riizgar enerjisinin sosyal kabul boyutuna ydnelik
100 makalenin incelenmesinin ardindan Fournis ve Fortin (2017), riizgar enerjisinin
kabuliiniin etkilendigi analiz Olgegi, psikolojik faktorler, yerel gruplarin yapilari,
yonetimsel yapilar ve siirecler, katilim siiregleri ve riizgar enerjisi sektoriiniin piyasa ve
endiistriyel yapisinin niteligini i¢eren bir¢ok temayi ele almistir. Riizgar enerjisinin
sosyal kabuliine yonelik yapilan bir ¢aligmada ise ev sahibi topluluklarinin heterojen
yapisin1 goz ardi etmemek gerektigi, bu topluluklarin ig¢inde farkli rollere (6rn. Ev
sahibi, tiiketici, cevre aktivisti vb.) sahip bireylerin de vurgulanmasi gerektigi
belirtilmektedir. Ayrica riizgar enerjisinin grup, gruplar arasi ve toplumsal diizeylerde
nasil tartisildigi ve anlasildigi konusundaki farkindalik 6nemli bulunmaktadir (Batel ve

Devine-Wright, 2015).

SOSYAL KABUL NESNE DUZEY
4 GenelKabul ————— Teknoloji |
\‘;
_— &
H Kamuoyu Kabuli \\\\

Y Paydaslann Kabuli Genel Duzey

A YerelKabul f—+S———— 1 Altyapl ——F— Yerel Dizey—— > o
P i
P

i Yerel Halkin K,—m.n..j Hane Halki/ Kurumsall Son Kullanic Duzeyinde

Yerel Paydaslarin S
[ Kabult
{ Yerel Politik Kabul

Piyasa Kabuli ! 1 Uygulama L

[ Son Kullanicinin
Kabull

Paydas Kabulu I

[ Poliik Kabul |
Sekil 3. Enerji Teknolojilerine Yonelik Kabul Tiirlerinin Siniflandirmasi

Kaynak: Upham v.d. (2015)
Upham ve arkadaglar1 (2015), Wiistenhagen ve arkadaslarinin (2007) sosyal

kabul kavramini gelistirerek, kabuliin tiretildigi (yahut sinirlandirildigr) farkli 6lgekleri
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(cografi olgekleri de dahil ederek) ve bunun nesneler, kurumlar ve farkli sosyal dgeler
arasinda yaratilan iliskilerde ne bi¢imde aracilik ettigini belirlemek amaciyla Sekil
(3)’te gosterilen yeni bir kavramsal ¢ergeve olusturmuslardir. Buna gore aktorler politik
gruplar, paydas gruplar1 ve halk aksi genel/politika, yerel/topluluk ve hane

halki/organizasyon seviye aksi ile kesilmektedir.

Azarova ve arkadaslar1 (2019) ise yenilenebilir enerjinin sosyal olarak kabul
edilmesinin yalnizca belirli bir enerji teknolojisini yerelde hayata gecirmek ve kabul
edilmesiyle ilgili olmadigini, ayn1 zamanda onunla gelen idari, teknolojik ve sosyal
unsurlarin kabuliiyle ilgili oldugunu iddia etmektedir. Boylece bu yaklasimlar riizgar
enerjisi lizerine yapilan ¢ogu calismada gozlemlenen sosyal kabulii yeni bir enerji
teknolojisine yoOnelik genel halkin tutumunu Olgen "genel kabul", ya da yerel bir
toplulugun yasam alanlarina bir yenilenebilir enerji sistemi kurmakla karsi karsiya
kaldig1 6zel durumlara odaklanan "yerel kabul" odagindan her 6l¢ekte daha iligkisel bir

alana kaydirmaktadir.

Kavramin oOnceleri basitce ve dogrusal olarak toplum-teknoloji iliskisine
odaklanan yapisina ragmen arastirmacilar, diizenleyiciler ve gelistiriciler arasinda giiclii
bir rezonansa sahip olmaya devam ettigi ve boylece riizgar enerjisinin daha genis sosyal
ve politik boyutlarinin kars1 karsiya gelip tartisilabilecegi 6nemli bir alan yarattigi
sOylenebilir. Scherhaufer ve arkadaslar1 (2017) sosyal kabuliin ekonomik, politik,
teknolojik, kiiltiirel, dilbilimsel ve diger sosyal yonlerden kaynaklanan bireysel ve
kolektif alanlar1 birlestirdigini belirtmistir. Giiniimlizde enerji, toplum ve toplumsal
degisimin vatandashik unsuru arasindaki iligki tiizerine daha derin varsayimlarin
yiirlitiilmesi gerektigi inanci, bununla iliskili olarak da genis bir disiplin perspektifi ve
teorik althigin tartismalart besleyecegi ongoriisii ile kavramin ¢ok sayida paydas ve

altyap1 arasindaki karmasik ve degisken iliskileri belirten ¢cok yonlii, dinamik bir yapiya
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kavusacag: diisiiniilmektedir. Ozellikle riizgdr enerjisinin uygulanmasina yonelik
radikal hedefler diisiintildiiglinde “tutum degisikligi” i¢in psikoloji ve diger sosyal bilim
disiplinlerinden alinan tutarli teorik g¢ergeveler, kavramlarin agik tanimlari, yenilik¢i
metodolojik araglarin kullanimi, sembolik ve duygusal yonlere daha fazla vurgu yapan

sistematik arastirmalara ihtiyag¢ artmaktadir (Jung v.d., 2016).
3.1.2 Arka Bahcemde Olmasin Tutumu (NIMBY - “Not In my Back Yard”)

“Arka Bah¢gemde Olmasin (Not in My Back Yard)” olarak adlandirilan NIMBY
tutumu, birgok paydasin riizgar enerjilerine karst muhalefeti anlamlandirmasinda
faydasiz ve belki de yaniltict bir etki birakmustir. Herhangi bir muhalefeti yererek
tanimlamak amaciyla sik sik kullaniliyor olsa da Wolsink (2000, s.5) tutumu “olumlu
bir tutum ve direnci birlestiren fakat asil motivasyon kaynagi kisisel maliyetler ve
faydalar tizerinden sekillenen insanlarin tutumu” seklinde tanimlamistir. Benzer sekilde
Swofford ve Slattery (2010) ¢esitli anlamlar yiiklenen kavrama en yaygin ve basit
anlamiyla gerekli oldugu diisiiniilen tesisleri kendi bolgelerinde istemeyen insanlarin
muhalif davranis1 seklinde Ozetlemektedir. Kavram, tutum ve davranis arasindaki
boslugu agiklamanin bir yolu olarak literatiirde kullanilmaktadir. Bu acidan
bakildiginda, bir topluluk veya bir topluluk i¢indeki belirli bireylerin, “arka bahgelerini”
bencilce korumalart nedeniyle bir riizgar enerjisi projesine karsi c¢iktiklari
gozlenmektedir. Bu noktada riizgar enerjisi projelerine karsi cikanlarin bir sekilde
irrasyonel, engelleyici ve halkin faydasina karsi olduklart ileri siiriilmektedir (DuPont,
1981; Short, 2002). NIMBY tutumu, proje tasarimindan, bulundugu yerden, kabul
siirecinden ya da daha genis bir politik ekonomiden kaynaklanan etkilerin net bir
sekilde yansitilmasmni engelleyebilmektedir. Ozellikleri nedeniyle, NIMBY tutumu,

basitce bilgi saglayarak ¢oziilebilen ve muhalefetin bilim ya da teknolojik cehaletle
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aciklandigr “kamu aci81” perspektifiyle yakindan iligkilendirilmektedir (Burningham

v.d., 2006).

NIMBY kavrami, riizgar enerjisi projelerine karst tutumlari tanimlamak
konusunda kavramsal zayiflifi, yanlishig ve zarar verici olmasi gibi Ozellikleriyle
rlizgar enerjisi alaninda calisan arastirmacilar tarafindan 6nemli 6lcilide elestirilmektedir
(Aitken, 2010a; Burningham v.d., 2006; Devine-Wright, 2005, 2009; Wolsink, 2000,
2007, 2012; Ellis v.d., 2007; Van der Horst, 2007)%. Bidwell (2011) ise NIMBY *nin
birinin neden arka bahgesinde riizgar ¢iftligi istemedigiyle ilgili a¢iklamadan yoksun
oldugunu belirtmektedir. NIMBY 'nin islevsel bir kavram olarak kullanilabilecegini
iddia eden bazi arastirmacilar olmasina ragmen yerel muhalefetin toplumsal gercekligi
ile NIMBY kavramiyla tanimlanan yerel muhalefetin birbirleriyle uyusmadigma dair

giiclii ve genis bir fikir birligi bulunmaktadir.

NIMBY kavraminin yanilticiligr iizerinde akademik cevrelerde biiyiik ¢apli bir
fikir birligi olmasina ragmen, 6zellikle kitle iletisim araclarinda ve siyasi sdylemlerde,
karmasik bir olguyu basit olarak agiklamanin bir yolu olarak tercih edilmeye devam
etmektedir. Bu nedenle, akademik karsi ¢ikislara ve azimsamalara ragmen NIMBY
kavrami varligini glinlimiiz tartismalarinda korumaktadir. Nitekim Wolsink (2012),
terimin yanlish@ina ragmen c¢ogu sOylemde “tartismasiz bir ger¢ek” olarak kabul
edilecek kadar yerlesik oldugunu belirtmektedir. Bu durumun riizgar enerjisi
projelerinin kabulii i¢in ciddi etkileri bulunmaktadir. Gelistiricilerin ve politik aktorlerin
toplumun kaygilarina odaklanma bicimlerini degistirme ve bdylelikle toplumun
tepkilerini “irrasyonel” olarak gérme ve reddetme olasiligi dogacaktir. Ayrica biitiin
aktorlerin verdikleri tepkilerin dinamiklerini etkileyerek aktorler arasindaki ¢catigmalarin

artmasina neden olabilecektir.

2 Nitekim, Kemp (1990), NIMBY kavramim “giiglii bir sekilde savunulan gevresel, politik ve ahlaki
diislincelerin yaniltict genisliginin ve derinliginin basitlestirilmesi” olarak tanimlamaktadir.
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NIMBY kavrami ayrica yerel muhalefeti giivenilir olmayan, kamu ¢ikarlarina
karst ve bazi yonleriyle sapmis olarak cercevelemekte; bastirilmasi ve kagimilmasi
gerektigi fikrine yol agmaktadir. Boyle durumlarin, proje tasarimi ve kabul silirecinde
saglanmasi1 gereken seffaflik ile ilgili olumsuz sonuglara yol agmakla birlikte daha
zararli hale gelerek catigmalarin olumsuz dogasini1 daha da yogunlastirabilmesi olasidir.
Bidwell (2011) bu a¢idan kavrama doniik elestirileri riizgar ciftliklerine yonelik
muhalefeti anlamada gelisen 6zenli bir anlayisin varlig1 olarak yorumlamaktadir. Bu
nedenle riizgar enerjisi projeleri kapsaminda tiim aktorler tarafindan kullanilan
kavramsal cergevelerin, miizakere siireclerinin onemli anlarinda karsilikli anlayisi
saglayabilmek i¢in en azindan bazi temeller olusturma potansiyeli ve analitik

degerlendirme altligina sahip olmasi gerekmektedir.

3.2 Destekleyici Kavramlar

3.2.1 Sosyal Kabuliin Dinamik-Degisken Yapisi

Sosyal kabul kavramim ele alirken, bireylerin ve topluluklarin riizgar enerjisi
gibi yenilenebilir enerji projelerini algilama ve tepki verme bigimlerinin dinamik
dogasin1 géz ardi etmemek gerekmektedir. Yapilan caligmalarda, riizgar enerjisi
projelerinin uygulanmasini toplumsal bir degisim siireci olarak ele almak gerektigine
dikkat ¢ekilmesine ragmen (Batel ve Devine-Wright, 2015), ¢ogu arastirma
topluluklarin verdikleri tepkileri kisa siireli verilerle ele almaya ¢aligmakta ve genellikle
oturum tercihleri tizerinde yogunlagmaktadir. Bireylerin ve topluluklarin riizgar enerjisi
projelerini algilayis bigimleri biligsel bir siireci igermektedir ve bu siire¢ proje tasarimi,
halkin riza ve katiliminin saglanmasi, projenin insasi ve isletilmesi gibi siireclerle es
zamanl olarak ilerlemektedir. Bu nedenle, sosyal kabul kavraminin zaman i¢inde nasil

degisebilecegi konusuyla birlikte topluluklar ve riizgar enerjisi projeleri arasindaki uzun
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vadeli iliskiler c¢ergevesinde kabul ve tepki siireglerinin 6nemi, biitiinsel bir kabul

kavramui ile anlasilmaya ¢alisilmalidir.

Fakat halkin goriislerine yonelik uzun donemli c¢alismalarin azligi ve mevcut
calismalarin kii¢iik olgekli olmasi kabul kavraminin genis ve biitiinsel bir sekilde
anlasilmasini zorlastirmaktadir. Baz1 arastirmacilar, sosyal kabuliin korku ve algilanan
olumsuz etkiler nedeniyle oneri/proje duyurma asamasinda en diisiik diizeyde oldugunu
belirtmektedir. Oneri asamasindan baslayarak aliskanlik ve korkularin asilsiz oldugunun
ortaya c¢ikmast gibi nedenlerle projenin uygulanmasindan sonra tekrar giiclendigi
goriilmektedir. Bu siire¢ U seklinde (U Shape) bir egri ile literatiirde anlatilmaktadir
(Devine-Wright, 2005; Wolsink, 2007a). Sekil (4)’te, Wolsink’in (2007a), Hollanda’da
yirlittigli ve sosyal kabul seviyesindeki degisimi ele aldig1 ¢alismalardan elde edilen

sonugclar gosterilmektedir.

0.6
——O—— tekil turbinler
——@———¢coklu turbinler
0.3
0
-0.3
-0.6
herhangi bir planlanmis bir kurulu sistemin
proje yokken proje énerisinde ardindan

Sekil.4 Projelere Yonelik Tutumun Zamanla Degisimi3
Kaynak: Wolsink (2007a).

Sekil (4)’e gore herhangi bir proje yokken riizgar enerjisine doniik genel
olumluluk hali planlanmis bir proje Onerisinde diismektedir. Projenin ingaat siireci,

ingaatin bitmesi ve isletmeye alindigi donemlerde ise tekrar olumluluk hali

% Sekilde belirtilen Y ekseni standard birimlerdeki grup ortalamalarim gdstermektedir (z-skorlar1). Genel
ortalamanin sifir olmasi riizgar enerji uygulamalarina ydnelik olumlu tutuma sahip biiyiik dlgekli bir
¢ogunlugu temsil etmektedir.
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yiikselmektedir. Projelerin ¢oklu ya da tekli olmasina dair de olumlama seviyeleri

degismektedir.

Sekil (4)’de belirtilen uygulama oncesi ve sonrast goriislerin degisimi, yapilan
biitiin ¢calismalarda ayni sekilde degildir (6rn. Eltham v.d., 2008). Daha yakin bir tarihte
Wilson ve Dyke (2016) tarafindan Ingiltere’de vyiiriitiilen nispeten kii¢iik dlgekli bir
calismada, bir riizgar enerjisi projesinin uygulamasindan 5 yil dnce ve sonrasinda elde
edilen verilere gore, s6z konusu alana gore farkli kabul egrileri ortaya konulmustur.
Gorsel rahatsizlik seviyeleri, uygulama sonrasinda diiserken, gayrimenkul fiyatlarindaki
degisim, giiriiltii ve diger ¢evresel etkiler gibi konularda halk tepkisinin sabitlestigi ve
degismedigi belirtilmektedir. Bu durum, halkin riizgar projelerine aligmasinin temel
korkularmi giderdigini, fakat bir toplulugun riizgar enerjisi sistemleriyle yasadigi
stirenin artmastyla birlikte olumlu tutumlarmin artmadigimi da gostermektedir.
Toplumsal kabuliin dinamik yapisi bir dizi kilit konuyu ortaya ¢ikarmaktadir. Deneyim,
bilgi, yakinlik ve aligkanligin toplumun tepkisini bi¢imlendirmede rol oynadigi
belirtilmektedir (Ladenburg v.d., 2013). Bunun yaninda riizgar enerjisine yonelik
kamuoyu fikrinin degismeye devam edecegi, sadece dogrudan deneyimlerden degil ayni
zamanda daha genis SoSyo-politik siire¢lerden ve uygulanan projelerin kiimiilatif
etkilerine de agik olacag gercegine dikkat cekilmektedir. Literatiiriin biiyiikk bir
kisminda halk kabuliiniin yalnizca kabul tarafina odaklanilmast ve proje
oncesi/sonrasini igeren uzun sireli calismalarin ya da deneyimlere yonelik giiclii
ampirik verilerin eksikligi riizgdr enerjisi projelerinin toplumsal kabuliiniin giincel
bilgisinde 6nemli bir bosluk olusturmaktadir. Bu durum, halk ve riizgar enerjisi projeleri
arasindaki uzun vadeli iliskilerin dinamiklerini daha iyi anlamanin ve buradan gelen
bilgileri sosyal kabul stratejilerini sekillendirmede kullanilmasinin gerekliligini ortaya

koymaktadir.
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3.2.2 Bireysel ve Toplumsal Diizeyde Riizgar Enerjisi Bilgisinde Olusan Farklar

(Tutum Farki)

En genel anlamda kavram riizgar enerjisinin fosil tabanli enerjilere alternatif
olarak sunulmasinin genel bilgisiyle bir kurulumla ortaya ¢ikan dissalliklar nedeniyle
ortaya c¢ikan bilgi arasinda bireysel ve toplumsal diizeyde olusan bilgi/tutum boslugu
oldugu belirlemesini anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Yenilenebilir enerji teknolojileri,
cevreye zararlh etkileri kanitlanmis fosil yakitlara alternatif olacak bir sekilde daha yesil
ve daha zararsiz bir alternatif olarak One ¢ikmaktadir ve bu durum tanitildiklar
zamanlardan glinimiize gii¢lii bir kamuoyu destegiyle birlesmektedir. Yenilenebilir
enerjiler arasinda kullanimi giinden giine artan riizgar enerji sistemlerinin de bu noktada
daha “yesil” ve daha zararsiz olarak ele alinmasi, genel kamuoyu bilgisi diizeyinde ileri
stiriilen olas1 cevresel etkilerinin farkinda olunmamasi, goz ardi edilmesi ya da 6nem
verilmemesine neden olmaktadir. Ornek vermek gerekirse riizgar enerjisini destekleyen
taraflar yirtict kuslar ve yarasalar gibi canlilarin etkilenme diizeyinin azaltilmasi
gerektigini  belirtmekle birlikte, kus gibi kanatli canlilarin popiilasyonunda
gerceklesecek bir miktar kaybin, riizgdr enerjisinin insanlara saglayacagi katkinin

yaninda kii¢iik bir bedel oldugunu 6ne siirmektedir (Saidur v.d., 2011).

Riizgar enerji sistemlerinin faydalari, endiistriyel riizgar liretim sistemlerinin
insan saglig1 lizerinde tartismalara yol agcmasini engellememistir ve hatta fosil yakith
enerji iretim tesislerinin saglia etkileri tartismalarina benzer ¢ekigsme/karsilastirma
dogmasina da neden olmustur. Petrol rafinerileri, komiir yakitl elektrik santralleri ve
dogal gaz cikarilan tesislere yakin konumlarda ikamet eden ve bu tir tesislerden
kaynaklanan emisyonlarin yerel halkin sagligina zarar verdigini belirten aktivistler gibi,
riizgar enerjisi Uretilen tesislere yakin konumlarda ikamet eden topluluk sakinleri ve

yerel aktivistler de giiriiltii, golge titremesi (biiyiik tiirbin kanatlar1 donerken giines
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1sinlarini keserek titresimli bir goriintii olusturmaktadir) ve diislik frekansli titresim gibi
etkilerden olumsuz etkilendiklerini iddia etmektedir. Tip doktoru Pierpont (2009)
iddialar1 destekleyecek sekilde mide bulantisi, bas donmesi, kulak ¢inlamasi, uyku
bozuklugu ve bas agrisi gibi saglik problemlerinin endiistriyel riizgar tiirbinlerine belli
bir yakinlikta yasayan ve hassasiyeti bulunan insanlarda ortaya ¢ikabilecegini ileri
siirmektedir. Bununla birlikte s6z konusu digsalliklardan sikayetci olan topluluk ya da
gruplarla yapilan ¢aligmalarda tiim karsitlik ve engelleme cabalarina karsin yenilenebilir

enerjileri gelecegin enerjisi olarak tanimladiklar1 goriilmektedir.

Saglikli bilimsel ve resmi cevaplara ulagilamamasi bilgi/tutum farkini besleyen
nedenlerden biridir. Fosil yakitlari kullanan enerji tesislerine yakin konumlarda ikamet
eden topluluklarin sikayetleri gibi, endiistriyel 6l¢ekte riizgar enerji tesislerinin insan
sagligina etkilerine yonelik iddialar bazi bilim insanlar1 ve diizenleyiciler tarafindan
“bos karsithk” olarak anlamlandirilip titiz olmayan verilerle inkar edilebilmektedir.
Buna 6rnek olarak riizgar enerjisini savunan taraflarin bir riizgir tiirbininin {irettigi
gliriltiiniin ev aletlerinden fazla olmadig1 iddias1 ve bazi bagimsiz arastirmalarin ortaya
koydugu riizgar ciftligine komsu olan bireylerin yasadiklar1 semptomlarin riizgar
tirbinlerinin fiziksel etkilerinden ziyade, bireylerin riizgar enerjisi tesislerine karsi
rahatsiz  hissetmelerinden kaynaklandigi iddias1 Ornek gosterilebilecek tiirden

yaklagimlardir (Knopper ve Ollson, 2011).

Endiistriyel olcekteki rlizgar tlirbinlerinin ¢alismasimin saglik acisindan iddia
edilen olumsuz etkileri, riizgar ¢iftliklerine yakin konumlarda ikamet edenler tarafindan
orantisiz bir sekilde tasinan bir yiik ve basli basina c¢evresel bir adaletsizlik olarak
algilanmaktadir. Fakat bu tiir olumsuz saglik etkilerinin olup olmadig hakkinda
yiriitiilen tartigmalar, aslinda riizgar enerjisi ile bildirilen semptomlar arasindaki

nedensel baglantilarin mevcut enerji sistemlerinin karakteristik iki adaletsizligine isaret
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etmekte ve bu adaletsizliklerin yenilenebilir enerji doniisimii siirecinde de devam
ettigini ortaya koymaktadir. Bu iki adaletsizlik kaynagi savunmasiz olarak goriilen/ya
da yesil doniisimiin maaliyetlerini 6deyenlerin karsilastifi olas1 gevresel etkiler ve
genel hedefler/piyasa motivasyonlar1 ¢ercevesinde cevresel tehlikelerin “yerel bilgisi”

acisindan resmi diizeyde bir géormezden gelme halidir.

Bilim ve teknoloji lizerinde yiiriitiilen akademik ¢alismalar degerlendirildiginde
bazi konularin sistematik olarak geri plana atildigr goriilmektedir. Hess (2020) bunu
devlet kurumlar1 ve 6zel sirketlerin aragtirma fonlarini kontrol etmeleri nedeniyle sinai
ve askeri segkinlerin ¢ikarlarii potansiyel olarak tehdit eden sorgu alanlarindan
kaginilmasi olarak degerlendirmektedir. Ornegin, rafinerilere komsu olan insanlarin
havaya yayilan zehirli maddeler ve saglik iizerindeki etkilerin iliskilendirilebilecegi
caligmalar ya da riizgdr tirbini sendromunun varligint belirlemek amaciyla
yiiriitiilebilecek aragtirmalar, sistemli bir sekilde geri planda birakilmaktadir. Benzer
sekilde karsit gruplarinda tiim bilimsel g¢alismalari yanli niteleyerek hem c¢alisma
yapilmast hem de f{iretilen bilginin kullanimindan geri durduklari goriillmektedir.
Bilginin tretimindeki bu tiir engellemelerin yol actigi bilgi bosluklari, endiistriyel
etkilerin asil yiikiinii tasiyan diisiik gelirli ve yogun azinlik niifusu iceren topluluklar
tizerinde biiylik ¢apli bir adaletsizligin olugsmasina neden olmaktadir (Frickel, 2008).
Ayrica bu durum, cevresel diizeyde verilen kararlardan etkilenen kisilerin bu kararlar
tizerinde bilgi ve etki sahibi olmasini gerektiren usul (prosediirel) adalet duygusuna da
zarar vermektedir (Shrader-Frechette, 2005; Schlosberg, 2007). Ortaya konulmasi
planlanan bir yenilenebilir enerji projesinin saglik-cevre tizerindeki potansiyel etkilerine
yonelik ¢aligmalar yapilmadigi siirece, tesislere komsu olan bireyler icin bilgilendirilmis

bir katilim firsatinin varligindan s6z edilememektedir (Ottinger, 2013).

89



Arastirmacilarin ¢evre adaletine yonelik tekrarli sekilde yiirtittiikleri ¢aligmalar
sonucunda, uzmanlarin tehlike ve zararli etkileri degerlendirme bicimleri ile etki
altindaki topluluklarin tehlike ve zararlardan etkilenerek edindikleri yerel bilgi
arasindaki uyusmazliklarin kullanilan yontem ve ulasilan sonuglar iizerinde tartismalara
yol a¢tif1 goriilmektedir (Irwin, 1995). Ornegin Aitken’in (2009) bir ¢alismasinda,
riizgar enerjisinin gelisimine itiraz edilen bazi durumlarda, ¢evresel etki altindaki
halktan bireylerin, uzmanlarin tiirbinlerden gelen giriiltiiyii Olgme yontemlerini
elestirdikleri ve giiriiltiiniin gercek etkilerini yakalayamadiklarindan sikayet ettikleri
belirtilmektedir. Ayrica arastirmada, karar alma ve diizenleme yapilarinin sistematik bir
bi¢imde uzman goriislerine ayricalik sundugu ve yerel bilginin meslekten olmayan
siradan bireyler tarafindan olusturulmasi nedeniyle géz ardi edildigi ve bu durumlarin
rlizgar enerjisi ile ilgili tartismalarda 6nemli rolii olan bir egilim oldugu belirtilmektedir
(Aitken, 2009). Bu noktada yerel bilginin politik ve diizenleyici siireglerde
marjinallestirilmesi, konuda uzman olmayan fakat ¢evresel etkilerden dogrudan
etkilenen yerel halkin, karar alma mekanizmalarinda uzmanlarla esit bir sekilde

katilimini engelleyen bir usul adaletsizligine yol a¢tig1 anlagilmaktadir.

Enerji tretiminde genel olarak olusan bilgi bosluklari ve yerel bilginin resmi
acidan g6z ardi1 edilmesine bir ¢6ziim yolu olarak bilim insanlar1 ve topluluk
bireyleri/gruplar1 arasinda olusturulacak is birligi 6nemsenmelidir. Bu is birligi
temelinde, yerel bilginin yiirtitiilecek projelerin tasarimina dahil edilmesi, etki altindaki
gruplarin g¢evresel saglik sorunlarini ele alan ¢aligmalar yiiriitiilmesi ve uzmanlarin
goziinde giivenilirligin saglanabilmesi amaciyla gesitli bilimsel protokollerin is birligi
icinde uygulanmasi gibi faaliyetler tasarlanmalidir (Corburn, 2005). Birgok toplulugun,
cesitli cevre-saglik etkilerinin yerel bilgisini belgelemek amaciyla bilim adamlariyla
birlikte ortak stratejiler kullandig literatiirde belirtilmektedir (Brown, 1992; Corburn,

2005). Bilim adamlarinin yani1 sira, diizenleyici kurumlarin da olusan cevresel
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tehditlerin toplum saghigi tlizerindeki etkileriyle ilgili baz1 ¢alismalarinda is birligi
temelli yaklasimlar benimsedikleri de orneklendirilmektedir (Lievanos v.d., 2011).
Makro faydalar gozetilerek gelistirilen riizgar giiciiniin insan-gevre tizerine etkilerini
anlama cabalarinin biiylik bir kismi, yukarida belirtilen halkin katilimi ve is birligi ile
gerceklesen yaklasimlardan uzaktir. Mevcut arastirmalar siniflandirmalar1 bilimsel ya
da popiiler olarak ayirmaktadir. Bu tiir arastirmalarin ¢gogunun tasarimi etki altindaki
toplumun katilimi olmadan yapilmistir. Ayrica halkin katilim ve is birliginin saglandigi
calismalar kolaylikla bilim dis1 olarak elestirilmekte ve sonuglarinin giivenilirligi
sorgulanmaktadir (Knopper ve Ollson, 2011). Ayrica resmi kurumlarin ¢evresel etkileri
anlamaya yonelik calismalarinda yalnmizca halktan temsilcilerin acil sorunlarin
belirlenmesinde dahil edilmesi ve -6zgiin, katilimin temel alindig1 arastirmalarin yerine-
devlet kurumlar1 tarafindan yapilan/yaptirilan hakemli ¢alismalar ve raporlar temel
alinmaktadir. Yerel bilgi bu noktada tekrarli bir sekilde g6z ardi edilmektedir (Joshi
v.d.,, 2012). Yenilenebilir enerjiye gecis siirecinde, c¢evre-saglik sorunlarinin
anlasilmasinda dar kaliplarda yiiriitiilen bilimsel yaklasimlarin yol agtig1 adaletsizlikleri
belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢aligmalarin azhig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun yaninda
paylasima kapali, halkin katilimi olmadan ele alinan tamamen fayda temelli
yaklasimlarda, uzman olmayan yerel halkin ¢esitli kaygilari uzmanlar tarafindan basitce
yorumlanmakta ve/veya teknolojinin gercek faydalarini ve zararlarini halkin anlamadig:
konusunda goriisler ortaya konmaktadir (Aitken, 2009; Barnet v.d. 2012). Bu durum
enerjinin doniisiim siirecinde, ge¢miste fosil yakitlarin kullanildig: sistemlerdekine

benzer sekilde adaletsizliklerin siiriip siirmeyecegi tartigmalarini canli kilmaktadir.
3.2.3 Yer Baghhg ve Yer Kimligi

Bazi1 arastirmacilar riizgar enerjisi projelerine karsi yerel diizeyde en siddetli

tepkinin yerel peyzajdaki degisikliklerden ve ortaya ¢ikan gorsel bozulma kaygisindan
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kaynaklandigini belirtmektedir (Pasqualetti 2011). Ancak, bir bireyin belirli bir yere
olan ilgisini ifade etme bigiminin, yalnizca bir manzarayr estetik olarak
degerlendirmesinden ibaret olmadigim1 belirtmek gerekmektedir. Bireyin mekanla
iliskisi, riizgar enerjisi projelerinin sosyal kabulii ile alakali olan yer baghligi ve yer
kimligi (place attacment & place identity) kavramlar ile, agiklanmaktadir (Devine-
Wright ve Howes, 2010). Bu agiklama, bireyin Onerilen bir riizgar enerjisi projesine
tepkisinin, basit bir NIMBY algilayisindan ziyade, yakin bir baglilik gelistirdikleri
yerlerin bozulmasina kars1 verdikleri duygusal bir tepkiden ve bir koruma i¢giidiisiinden

kaynaklanabilecegini 6ne siirmektedir.

Dugstad ve arkadaglar1 ise (2023) gorsel estetik peyzaj etkileri, rekreasyon
kalitesinin azalmasi, artan arazi kullanimi1 ve biyolojik cesitlilik iizerindeki etkiler
nedeniyle kiiltiirel ekosistem hizmetleri (Zerrahn, 2017) olarak adlandirilan, piyasa
mekanizmalar tarafindan saglanamayan ekosistemlerden elde edilen ¢ok ¢esitli maddi
olmayan faydalar tizerinde baski olustugunu iddia etmektedir. Onlara gére mekan bir
ekosistemin biyofiziksel ortami, baska bir deyisle tanimlanmis bir cografi alanin fiziksel
yonleri olarak diisiiniilmektedir. Insanlarin bu fiziksel ortamda yasanmisliklari basladig
zaman mekandan manzaraya gecis baslamaktadir (bu duruma cografi olarak “yer”
demeyi uygun goriiyoruz). Peyzaj, sonugta piyasa disi kullanim degerlerine sahip olan
rekreasyon ve peyzaj estetigi gibi kiiltiirel ekosistem faydalar1 saglamaya ve onunla
iliskili diger kullanim dis1 degerlerin iiretilmesiyle iliskilenir. Boylece yere rekreasyonel
islevselligiyle iliskili baglilikla; bireyin bir yere olan baghiligin kisisel kimlik, duygular
ve yer hakkindaki hisler agisindan tamamlayan kimlik birbirlerini {iretecek sekilde

calismaya baslamaktadir.

Bu iddiay1 kanitlar nitelikte, Ellis v.d. (2007) tarafindan Kuzey irlanda’da

yiiriitiilen bir calismada, yerel bir riizgar projesine karsi ¢ikan bireylerin bazilarinin, bu
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tepkiyi kendi bolgelerine karsi hissettikleri sorumluluk duygusundan dolay1 verdikleri,
kiyilarin dogal kalitesi, essiz karakteri ve deniz manzarasinin terapotik degerinin tepki
gelistirilmesinde etkili oldugu bulunmustur. Ladenburg’da (2010) kiyr alanmi
mevsimden bagimsiz olarak yogun bir sekilde kullanan katilimcilarin deniz iistii riizgar
ciftligini negatif algiladiklarini gérmiistiir. Soerensen ve arkadaslarina goére (2003)
ziyaret ettikleri yerlerin bozulmamis dogasinin tadini ¢ikarmak isteyen turistler yerel

sakinlerden ¢ok daha fazla ¢iftliklere olumsuz bakmaktadir.

Sosyal kabule sosyal psikoloji alanindan katkilar sunan Devine-Wright (2009),
bir bireyin ya da toplulugun mekan degisimi {izerinden yerel diizeyde yapilacak bir
rlizgar enerjisi projesini algilayisini ve projeye karsi potansiyel tepkisini belirten bir

gergeve olusturmaktadir (Sekil 5.).

Farkina Varma
Ne tiir bir degisiklik
gergeklegecek ?

Yorumlama
Bu mekansal degisimin
etkileri neler olacak?

(& Degerlendirme
Bu mekansal degigimin ¢iktilar

pozitif mi yoksa negatif mi olacak?

Basa Cikma
Bu mekansal degisime
ne gekilde yamt verebilirim?

(} Eylem

Bununla ilgili ne yapabilirim?

Sekil 5. Mekansal Degisime Kars1 Zamanla Gelisen Psikolojik Tepki Asamalari
Kaynak: Devine-Wright (2009)

Bu kavramsal cerceve, topluluklar i¢in yiiriitiilen yerel bir projenin anlamin
(tehdit ya da firsat algis1 gibi) sosyo-psikolojik agidan ne sekilde olusturduklarini birkag
asamada (farkindalik, degerlendirme vb.) gostermektedir. Devine-Wright (2009) ayrica
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sosyo-kiiltiirel, kolektif ya da grup, kisiler aras1 ve kisisel olarak siniflandirdigi yapi ile
bireylerle topluluk tiyeleri arasindaki etkilesimin énemini vurgulamis ve riizgar enerjisi
projelerine yonelik genel bir stratejinin gelistirilmesi yollarina aracilik edebilecek farkli
seviyeler tanimlamistir. Aynmi c¢alismada topluluklarin diger bireylere ve kurumlara
duyduklar1 glivenin ve Ozellikle bir bireyin ya da toplulugun riizgar enerjisi projesi
hakkinda manipiilasyon, haksizlik ya da gizlilik gibi olgularin var oldugunu
diistinmesinin sosyal kabul diizeylerini nasil etkileyebilece§i de ortaya konmustur.
Sosyal kabuliin iligkisel ve iletisim boyutunun alt1 ¢izilen yaklasimda insanlarin proje
hakkinda konusma tisluplari; medya ya da toplulugun kilit aktorleri tarafindan projenin
nasil betimlendigine kadar dikkat edilmektedir. Devine-Wright, (2009) topluluklarin
rlizgar enerjisi projelerine karsi tutumlarinin gelistigi silireci “eylem” ile iliskilendirerek
tamamlamaktadir. Eylemin temelinde yatan fikir “yer bozulmasi” seklinde ifade
edilmektedir. Eger bir birey giiclii bir yer bagliligina ya da duygusal olarak bagli oldugu
mekanin riizgdr enerjisi gibi bir uygulama tarafindan bozulacag: fikrine ulasirsa daha
zay1f yer bagliligina sahip ve/veya daha az rahatsiz edici oldugunu diisiinen bireylere
gore bazi eylemlerde bulunma konusunda motivasyonlarinin daha yiiksek oldugu

belirtilmektedir.
3.2.4 Giiven

Ozellikle riizgar enerjisi olmak iizere kamuoyunun yenilenebilir enerji
gelismelerine yonelik tutum ve tepkilerini ele alan literatiir incelendiginde, yerel halk
nezdinde giliven olusturabilmenin ne denli 6nemli oldugu vurgulanmaktadir (Aitken,
2010b; Ricci vd., 2010; Walker vd., 2010; Wolsink, 2007b). Almanya ve Danimarka
gibi Avrupa iilkelerinde yenilenebilir enerji girisimlerine yonelik giiven, devletlerin
demokratik olgunlugu veya enerji projelerinde kooperatif ve topluluk miilkiyeti

tirtinden araglarla daha kolay olusturulabilirken (Toke, 2005), yenilenebilir enerji
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projelerinin gelistirilmesi konusunda biiyiik ticari enerji sirketlerinin 6n planda oldugu;
merkezi; denetimsiz; yasal siireglerin esas yoniiyle kapali iilkelerde en Onemli
sorunlardan biri yerel topluluklarla olumlu iligkilerin ne sekilde gelistirebilecegidir. Bu
nedenle “giliven” kavrami, adalet kavramiyla birlikte yenilenebilir enerji girisimlerine
yonelik tartismalarin odaginda bulunmaktadir. Nitekim giiven ve adalet kavramlarinin
net bir tanimlama yapmaya izin vermeyen belirsiz ve karmasik dogasina ragmen

aralarindaki iliski oldukga belirgindir.

Literatiirde belirtildigi iizere yerel topluluklar bulunduklart bolgede yiiriitiilecek
ticari girisimlere karsi son derece siipheci bir tutum sergilemekte ve bu nedenle bu
girigimleri ustlenen aktorlerin halkin giivenini kazanmasi 6nemli bir zorluk teskil
edebilmektedir (Bell vd., 2005; Hadwin, 2009). Ozellikle riizgar enerjisi olmak iizere
yenilenebilir enerji girisimlerine yonelik toplumsal muhalefetin bu teknolojilerin
yayginlagtirilmas1 Oniinde biliylik bir engel olusturdugu literatiirde sik sik dile
getirilmektedir (Barry vd., 2008; Bell vd., 2005; Devine-Wright, 2007; Ellis vd., 2007;
Peel ve Lloyd, 2007). Buna ragmen siirdiiriilen projelerde toplumun giivenini saglamaya
yonelik kurumsallasmis ya da standartlagsmis bir yaklagim bulunmamaktadir. Yerel
topluluklar yakinlarinda 6nerilen bir yenilenebilir enerji projesinin insa edilmesi halinde
gelistiricilerin toplumsal bir fayda saglayacaginin farkinda olsalar da bu faydalarin
neleri icerdigi ya da nasil fayda saglayabilecegi gibi konularda bilgiye erisimleri
olduk¢a kisithdir. Bu nedenle gelistiricilerin saglayacagi toplumsal faydalar ne denli
biiyiik olursa olsun, farkindalik saglanmadig: siirece yenilenebilir enerji girisimlerinin
kamuoyunda siiphe uyandirma ve adalet algisi iizerinde olumsuz etkiler birakma

ihtimali devam edecektir.

Riizgir enerjisi projelerinin kabul gormesini saglamak ya da muhalefetten

kagiabilmek icin gerekli olan giiveni kazanmanin yolunun 6nerilen proje hakkinda bir
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adalet duygusu yaratmaktan gectigi diisiiniilmektedir (Barry vd., 2008; Breukers ve
Wolsink, 2007; Upreti ve Van der Horst, 2004; Wolsink, 2007b). Fakat giiven ve adalet
kavramlar1 agik olmamakla birlikte ne sekilde tesvik edilebilece§i de net degildir.
Ornegin Gross’un (2007) gozlemledigi gibi adalet hem siireclerle hem de sonuglarla
ilgili olarak algilanabilmektedir. Nitekim prosediirel adalet algilari, sonug¢/cikt1 adaleti
algilarindan etkilenebilirken, bu durumun tam tersi de gegerli olabilmektedir. Bellaby
(2010) giiven kavraminin karmasikligina ve farkl sekilde yapilan birgok yoruma dikkat
cekmistir. Glivenin bilingli, yansitict bir inang ya da bilingsiz, kabullenilmis bir duygu
olarak deneyimlenebilecegini gézlemleyen Bellaby (2010), giiveni birinin ya da bir
kurumun kisinin ¢ikarina en uygun sekilde hareket edecegine dair bir duygu ya da inang
seklinde oOzetlemistir. Birbiriyle iliskili olan giiven ve adalet kavramlari, birbirlerine
yonelik algiyr da karsilikli sekilde etkileyebilmektedir. Ornegin bir riizgr enerjisi
girisimine duyulan giliven, bir bireyin Onerilen girisimi adil olarak gérmesini
saglayabilir. Ayn1 sekilde bir riizgar enerjisi santrali i¢in yiiriitiilen siireclerin adil
olduguna dair toplumsal bir algi, girisimi iistlenen kurumlara kars1 bir giiven yaratabilir
ya da mevcut giiven diizeyini artirabilir. Yenilenebilir enerji girisimlerinin tiim taraflar
icin fayda saglamadigi durumlarda dahi projeler adil bir karar alma siireciyle
yiriitiildiiglinde gliven kazanmanin daha kolay oldugu literatiirde iddia edilmektedir
(Frey vd., 2004; Gallagher vd., 2008). Nitekim Frey ve arkadaslar1 (2004), adil olarak
algilanan siireglerin bireylere “soz hakki” vermeyi icerdigini ifade ederken kisilerin
kendilerini ilgilendiren konularda s6z sahibi olmasinin prosediirel fayda yarattigini,
bunun nedeninin de 6zerklik ve yetkinlik gibi kendi kaderini tayin etme yonlerine

iliskin dogustan gelen ihtiyaglara hitap ettigini belirtmektedir.

Yapilan bazi ¢aligmalarda giiven diizeyinin adalet algisiyla birlikte yenilenebilir
enerji girisimlerine yonelik sosyal kabul iizerindeki 6nemini somut bir sekilde ortaya

koymustur. Zoellner ve arkadaslar1 (2005), Almanya’da 291 katilimciy1 dahil ettikleri
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caligmada riizgar enerjisi girisimlerinde karar alma siireclerine yonelik tutumlarini
incelemek i¢in bir anket kullanmis, esitlik ve adalet teorileri iizerine genis bir
literatiirden yararlanmistir. Sonuglar, prosediirel adaletin (yani bir dagitim siirecinin
Oznel olarak algilanan adaleti) insanlarin riizgar enerjisine, 6zellikle de imar, planlama
ve ruhsatlandirma kararlarina yonelik olumsuz tutumlarim1 agiklamada ve giiven
diizeyini belirlemede 6nemli oldugunu gostermistir. Ozel kalkinma kuruluslari ile
koalisyon icinde oldugu diisiiniilen siyasi karar vericilere karsi yiiksek diizeyde
giivensizlik s6z konusu oldugu ifade edilmistir (Zoellner v.d., 2005). Benzer sonuglar
Upham ve Shackley (2006) tarafindan Birlesik Krallik'ta biyokiitle tesisine yonelik
kamuoyu muhalefetini arastiran bir ¢aligmada da bulunmus, gelistirici, yerel otorite ve
bolgesel kalkinma kurulusu dahil olmak iizere kalkinmadaki kilit aktorlere yonelik
diisiik giiven seviyeleri tespit edilmis, bu durumun da yasal planlama siirecinin bir
pargast olarak saglanan bilgi ve degerlendirmelere yonelik kamuoyu tepkilerini
etkiledigi belirlenmistir. Calismalar, yenilenebilir enerji teknolojilerinin 'nasil'
yerlestirildiginin yani sira 'hangi' teknolojilerin yerlestirildiginin de toplumsal kabuli,
tepkiyi ve giiveni sekillendiren 6nemli faktorler oldugunu ortaya koymaktadir. Yerel
siyasi kurumlara ve siireclere yonelik Onceden var olan gilivensizlik diizeylerinin

yenilenebilir enerji teknolojilerinin kurulmasina yonelik destegi zayiflatabilecegi aciktir.

Literatiirde vurgulandigi gibi, toplumun etkili katilimi ve bilginin yayilmasi
giiven insa etmek i¢in ¢ok onemlidir. Gelistiriciler, yerel topluluklarla erken ve tutarh
bir sekilde etkilesime ge¢meli, onlar1 karar alma siireglerine dahil etmeli ve endiseleri
gidermek ve proje ayrintilarini paylagsmak i¢in bilgilendirici toplantilar diizenlemelidir
(Walker vd., 2010). Riizgar enerjisinin yararlar1 ve potansiyel etkileri hakkinda net bilgi
saglamak, cevresel kaygilar1 gidermek ve yanlis anlamalar1 Onlemek acisindan

onemlidir (Upreti ve Van der Horst, 2004). Ayrica planlama asamasindan itibaren yerel
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istthdam firsatlarinin sunulmasi, sahiplenme duygusunu tesvik etmekte ve giiveni

artirmaktadir (Ladenburg, 2010).

Altyap1 gelistirme ve topluluk fonlar1 da dahil olmak {izere adil ticretlendirme ve
fayda paylasimi mekanizmalari, sosyal giivenin arttirilmasinda ayrica hayati bir rol
oynamaktadir (Zoellner vd., 2005). Kapsamli degerlendirmeler ve seffaf iletisim yoluyla
cevresel etkilerin azaltilmasi giiveni daha da giiclendirmekte (Bell vd., 2005), yerel
kuruluglar ve liderlerle yapilan isbirlikleri, toplumun refahina yonelik ortak
sorumlulugu ve bagliligi tesvik etmektedir (Ricci vd., 2010). Uzun vadeli iligkiler
kurmak ve proje tamamlandiktan sonra stirekli iletisimi siirdiirmek, giivenin kalicilig1 ve
rlizgar enerjisi girisimlerinin basarisinin saglanmasi i¢in gereklidir (Peel ve Lloyd,

2007).
3.2.5 Adalet

Cevre sorunlar1 insanligin yiizyillardir hayatta kalma, tiretim-tiiketim iliskileri ve
yasam bi¢imi nedeniyle doga ile girdigi miicadele ve degistirme iliskisinin bir sonucu
olarak ortaya cikmaktadir. Insanlarin dogadan yararlanma, dogayr doniistiirme ve
kaynaklar1 kullanma g¢abalar1 giinlimiiz medeniyetini ortaya ¢ikarirken ayni zamanda
dogal sistemler lizerinde asir1 baski yaratmaktadir. Ortaya ¢ikan sorunlarin mekansal,
siifsal, etnik, dini ya da cinsiyet gibi zaten var olan esitsizlik alanlarina nasil dagildigi,
dagitildigi ve ¢oziim maaliyetlerinin kimlere yiiklendigi cevre ile iliskili adalet

tartigmalarini giindemde tutmaktadir.

Kiiresel sorunlarin maruz kalinan etkileri acisindan esitlestiren bir yonii
olabilecegi ileri siiriilse de sorunlar heniiz 6lgek ve tariflenen esik yoniiyle sosyal ve
ekonomik agidan dezavantajli gruplar tizerinde etkilidir. 2005 yilinda yasanan Katrina
Kasirgasinin etkiledigi cografya ve oOzellikle siyahilerin yasadigi New Orleans’ta

felaketin geldigi boyut bu yoniiyle halen giindemdedir. Hayatin1 kaybedenlerin biiyiik
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cogunlugunun yoksul siyahilerden olusmasi, beyaz mahallelerindeki setlerin daha
onceden giiclendirilmesine ragmen siyahi mahallelere bu insalar i¢in daha az hiikiimet
fonu ayrilmasi ve felaket sonrasi yine daha az yikim gormiis beyaz mahallerinde
oncelikli insa planlarinin devreye alinmasi ¢evre sorunlarinda adalet merkezli

tartismalar1 canli kilmaktadir (Cho, 2020).

Riizgar enerji sistemlerinde adalet konusu ise daha soyut diizeyde tartigsmalarin
yasanmasina yol agmaktadir. En biiyiik huzursuzluk kurulum gergeklesen yerlerdeki
insanlarin soyut kiiresel faydalar nedeniyle neden kendilerinin olusan somut
rahatsizliklara katlanmak zorunda olduguyla ilgilidir. Son yillarda literatiir “yesile
kurban edilmis bolgeler-green sacrifice zones™ olarak tanimlanan bolgesel adaletsizlik
konularina yogunlagmistir. BM'min Uluslararasi Enerji Ajanst (IEA), 2021'de fosil
yakitlardan kiiresel enerji gecisinin, lityum, grafit, nikel ve nadir toprak metalleri gibi
temel minerallere olan talebi %4200, %2500, %1900 ve %700 oraninda artiracagini
hesaplamistir. Ajans bu tiirden bir kapasite artiginin miimkiin olmadigini, bu madenlerin
agirhikli yerel topluluklarin yasam alaninda oldugunu ve bu seviyedeki arzin
saglanmasimin c¢evresel etkilerinin yalmzca topragmn ¢ikarilmasindan kaynaklanan
tahribat degil ayn1 zamanda madencilik ve rafinaj siire¢lerinden kaynaklanan toksik ve

radyoaktif atiklar nedeniyle ¢ok biiytik olacagini vurgulamaktadir.

Zografos ve Robbins (2020) karbondan armma i¢in yenilenebilir enerji
kaynaklarina yapilan devasa yatinmlarin yerel ve kirilgan topluluklarin elindeki
topraklar tizerinde ciddi bask1 olusturabilecegini ve bu maliyet kaydirma igleminin adil
gecisten ziyade iklim somiirgeciliginin yeniden {iretilmesi anlamina gelecegini
belirtmektedir. S6z konusu algi sistemin asagida bahsedilen bagliklar kapsaminda
adaletsiz ve giivenilmez bulunmasiyla iligkilendirilerek daha kararli bir i¢ huzursuzluga

dontismektedir. Faydalarin paylasimindan manzaranin bozulmasina,
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kamulastirmalardan meydana gelen giiriiltiiye bir¢ok konu siireglerin adil bulunup

bulunmamasi {izerinden sosyal kabul tutumuna baglanmaktadir.

3.2.5.1 Dagitic1 Adalet

Dagitict adalet, toplumdaki kaynaklarin, firsatlarin ve faydalarin adil dagilimiyla
ilgili bir kavramdir. Bu noktada enerjinin fiziksel ve finansal araglar yoluyla dagitimi ve
erisimindeki esitsizlikler dagitici adalet kapsaminda ele alinabilmektedir. Bununla
birlikte David Hume, adaletin faydalarin dagiliminin yani1 sira zararlarin dagilimi ile de
ilgili oldugunu belirtmektedir. Boylece dagitici adaleti, ortaya ¢ikan faydalarin ve
zararlarin ne sekilde paylasildigr bigiminde tarif etmek enerji kaynaklari, doga ve insan

etkilesiminde daha dogru bir ¢erceve olacaktir.

Riizgir enerjisi baglaminda dagitim adaletini ele alma ¢abalari genellikle
politika Onlemlerinin, topluluk katiliminin ve kapsayicit karar alma siireglerinin bir
kombinasyonunu i¢ermektedir (Faulques v.d., 2022). Hiikiimetlerin, endiistri
paydaslarimin  ve topluluklarin, riizgdr enerjisi kaynaklarmin gelistirilmesi ve
kullaniminda adaleti ve esitligi tesvik eden politikalar: tasarlamak ve uygulamak i¢in is
birligi yapmasi ya da zorlayict mekanizmalarin olmasi gerekmektedir. Calismanin ikinci
kisminda deginildigi lizere mevcut ekonomik sistem diisiiniildiiglinde gelismekte olan
iilkelerde taraflar aras1 dengeli iligkilerin kurulabilmesi sansi1 azalmaktadir. Neoliberal
politikalarin esliginde mutlak diizenleme giiciinii rakipsiz olarak elinde tutan devlet,

piyasa aktorlerine tanidig1 serbestlikle gelistirme faaliyetlerini siirdiirmektedir.

Adil bir enerji gegisi vadeden yenilenebilir enerji ideolojisine karsin gegen siire
icerisinde enerji altyapilarmin kuruldugu bolgelerde dagitict adalet (ya da genel adalet)
ile kabul arasindaki iliskiye odaklanan ¢alisma sayisi azdir (Frate v.d., 2019). Enerji
adaleti caligmalari, diisiik karbonlu enerji sistemlerine adil ve esitlik¢i bir gecisi tesvik

etmek agisindan kritik 6neme sahiptir (McCauley v.d., 2019). Prosediirel ve dagitici
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adalet yoluyla riizgar enerjisi destekgilerinin ve karsitlarinin karar alma siirecine dahil
edilmesi yerelden genele kabul siireglerini kalic1 olarak gelistirmektedir (Ottinger v.d.,

2014).

Gliniimiizde riizgar santrallerinin diisiik gelirli ve dezavantajli topluluklarin
yasam alanlarina orantisiz bir sekilde yerlestirilmesi; giiriiltli, gorsel kirlilik ve diger
digsalliklar da dahil olmak iizere yerel topluluklar {izerindeki potansiyel etkilerin
dikkate alimmamasi; riizgdr enerjisi projelerinden ekonomik olarak yalnizca belirli
gruplarin yararlanmasi, adil isttihdam ve proje olanaklarinin sunulmamasi; riizgar
enerjisinin sagladigi diisiik enerji maaliyetlerin ev sahibi topluluklara yansimamasi;
topluluklarin kendilerini etkileyebilecek riizgar santrallerinin planlanmasi, gelistirilmesi
ve igletilmesinde s6z sahibi olmamasi ve projelerin miilkiyeti ve kontrolii noktasinda
topluluklarin dislanmasi gelistirme faaliyetlerindeki en Onemli dagitict adaletsizlik

alanlar olarak belirmektedir.

3.2.5.2 Taminma Adaleti

Kimlik adaleti veya kiiltiirel adalet olarak da bilinen taninma adaleti, toplumdaki
farkli kimliklerin, kiiltiirlerin ve bakis agilarinin adil bir sekilde taninmasini ve kabul
edilmesini ifade etmektedir. Kavram, sade bir hoggorii kavramindan ziyade bireylerin
adil bir sekilde temsil edilmesi, fiziksel tehditlerin yonelmedigi, eksiksiz ve esit siyasi
haklara sahip olmalar1 gerektigi tiiriinden ilkeleri kapsamaktadir (McCauley vd., 2013).
Taninma konusundaki eksiklikler cesitli kiiltiirel ve politik tahakkiim bigimleri,
asagilama ve degersizlestirme seklinde ortaya cikabilmektedir. Ayrica birey ya da
topluluklarin taninmasi konusundaki basarisizligin/géz ardinin yaninda insanlarin
goriiglerinin asagilayict ve kiiclik distiriicii bir sekilde carpitilmasini da bu adalet

tiriiniin bir boyutudur. Bu nedenle taninma adaleti, sosyal, kiiltlirel, etnik, dini ve
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cinsiyet farkliliklarindan kaynaklanan farkli bakis agilarini kabul eden bir algmin

olusmasi gerekliligini ortaya koyan bir kavramdir.

Tanima temelli adalet kavrami son zamanlarda konuyu adalet cercevesinde
calisanlar tarafindan genis bir sekilde ele alinmaktadir. Schlosberg (2004) “eger

bh

taninmiyorsan, katilamazsin.” diyerek taninmanin tiim c¢alismalarin baslangicinda
oldugunu vurgulamaktadir. Bunun yaninda Jenkins ve arkadaslart (2016) tanima
adaletini “ne, kim, nasil ve nerede” sorulariyla sinayarak bir enerji sistemindeki
adaletsizlikleri aragtirmak, kiiresel enerji sistemlerinde meydana gelebilecek ¢ok sayida
adaletsizlik alanimin tespiti yoniinde duyarliligi arttirmayr amacglamaktadir. Fraser
(2000) ise tanima adaletini betimleyen ii¢ farkli yanlis tanima bigimi tanimlamstir.
Bunlar tahakkiim, yok sayma ve saygisizliktir. Birgok topluluk i¢in toprak ve dogal
kaynaklar, kiiltirel kimlikleriyle derinden baglantilidir. Riizgar enerjisi projelerinin
gelistirilmesi ve uygulanmasinin farkl kiiltiirel/yerel gruplari nasil etkilediginin dikkate

alinmasi, kimliklerine ve degerlerine saygi gosterilmesi ve karar alma siireglerine

degerlerin dahil edilmesi bu adalet algisinin gelismesinde dnemlidir.

S6z konusu kapsam projeleri salt miihendislik perspektifinden ¢ikararak
sosyolojik bir anlayisla ele almayr gerektirmektedir. Siire¢ tiim adalet bi¢imlerinde
oldugu gibi yerel topluluklarin riizgar enerjisinin gelistirilmesiyle ilgili karar alma
siireglerine samimi dahil edilmesiyle miimkiin kilinmaktadir. Kapsayici topluluk
katilmi1 6grenmek, anlamak ve uyumlu proje gelistirilmesi i¢in degerlidir. Proje
alanindaki kiiltiirel mirasin (mezarliklar, tiirbeler, 6ren yerleri vb.), kiiltiirel degerlerin,
geleneklerin ve uygulamalarin anlasilmasi; toplulugun projelerine iligkin endiseleri ve
tercihlerini ifade etmelerine olanak saglanmasi; proje baslamadan dogru bilgilendirme
ile Ozgiir ve Onceden riza alinmasi gelistirme asamalarinda kolaylastirict etki

iiretecektir. Ayrica igsellestirilmis taninma adaleti yaklagimi kiiltiirel siireklilige katki
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saglayarak kiltiirel cesitliligin korunmasi ve bu konuda kamu bilincinin artmasi

yoniinde katki saglayacaktir.

3.2.5.3 Prosediirel Adalet

Prosediirel adalet kavrami karar vermede kullanilan siire¢ ve prosediirlerin
adilligini ve seffafligin1 icermektedir. Kavram kapsayici karar almayi, seffafligi, hesap
verebilirligi ve fayda ve yiikiimliiliiklerin adil paylasimini vurgulamaktadir (Walker,
2009). Riizgar enerjisi baglaminda, projelerin planlanmasi, gelistirilmesi ve
isletilmesinin adil ve kapsayici bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak i¢in prosediir adaleti
hayati oneme sahiptir. Tiim adalet basliklarinda oldugu gibi karar alma siirecine yerel
topluluklar da dahil olmak tizere genis bir yelpazedeki paydaslarin katilimi merkezden
planlanan projelere oranla basariyr arttirmaktadir. Farkli bakis acilarinin  dikkate
alimmasi ve kararlarin yalnizca birka¢ kurulus tarafindan alinmayarak kapsayict karar
mekanizmalarin islerlik kazanmasi projelerden etkilenen topluluklarda giiveni ve kabulii

gelistirirken, gelisimin karmasikliklarin1 giderme potansiyeli tasimaktadir.

Prosediirel adaletin islerlik kazanmasinda yasal ve hukuki siire¢lere uygunluk
temel bir ¢erceve sunmaktadir. Diger taraftan ¢ok diizeyli yasal sistemlere erisim ve
baskiyla tesis edilen bu adalet tiiri, uygulamalar, normlar, degerler, orf-adet ve
davraniglar gibi daha yumusak ve diizenleyici olmayan yapilarca da desteklenmektedir
(Jenkins vd., 2016). Zorlayict ve yumusak araclarla beraber miilkiyet haklar1 da dahil
olmak iizere yerel topluluklarin haklarina saygi gosterilmesinin saglanmasi; denetleyici
yapilarin ¢evre ve sosyal ihlallerde ¢alistirilmasi prosediirel adaletin tesisinde dnemlidir.
Potansiyel olumsuz etkiler varsa, prosediirel adalet, bu etkileri ele almak ve en aza
indirmek icin hafifletme tedbirlerinin gelistirilmesini, uygulanmasini; tazminat,

toplumsal fayda anlagmalar1 veya diger diizeltici 6nlemleri gerektirmektedir.
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Onerilen riizgdr enerjisi projeleri hakkinda erisilebilir ve seffaf bilgilerin
saglanmasi diger onemli basamaktir. Proje planlari, potansiyel etkiler, yasal siirecler ve
karar esikleri zaman ¢izelgesi esliginde sunuldugunda paydaslarin karar alma siirecine
bilingli katkilarda bulunmalarina olanak saglanmaktadir. Jenkins ve arkadaslar1 (2016)
prosediirel adalete islerlik kazandiran bu mekanizmalar1 yerel bilginin hareketi, daha
fazla bilgi verilmesi ve daha iyl kurumsal temsil seklinde agiklanmaktadir, Kararlarin
nasil alindigini, kimlerin dahil oldugunu ve hangi kriterlerin dikkate alindigini1 agikga
iletmek giiven ve inamlirlik olusturmaktadir. Izleme degerlendirme, isler sikayet-6neri
altyapis1 ve geri bildirim dongiileri ise benzer etki saglayarak iletisimin gelismesini de
saglamaktadir. Boylece planlama asamalarinda topluluklara endiselerini ve tercihlerini
ifade etme firsat1 vererek anlamli istisareler {izerinden ihtiyaglarin, endiselerin ve
onceliklerin dikkate alindig1 is birligiyle gerceklesen iyi tasarlanmis projelerin hayata

gecirilebilme olasilig1 artmaktadir.
3.2.5.4 Soylem Adaleti

Riizgér enerji sistemlerine iliskin tepkiler karmasiktir. Yukarida deginildigi gibi
karbonsuzlagsma siirecinde 6n plana ¢ikarilan olumlu etkilerine bagli bilgi birikimi ile
deneyimle olusan bilgi birikimi arasinda celigkiler bulunmaktadir. Ayrica riizgar
enerjisinin Ozellikle enerji bagimh iilkeler icin sagladigi yerli kaynak olma ozelligi
cevresel olumlamaya benzer nitelikte iist bir sdylem gelismesine yol agmaktadir.
Enerjinin milli mesele oldugu, enerjisiz hayat olmayacagi vb. tiiriinden yaklasimlarda
benzer bir etkiyle birlesmektedir. Boylece gelistirme faaliyetlerine ideolojik bir zemin
yaratilmig olmaktadir. Tasdemir ve arkadaslar1 (2021) Cirpilar 6rnegi {izerinden
Tirkiye’de termik santral karsithgini arastirdiklar1 calisma da enerjide disa bagimliligin

azaltilmasi, ekonomik kalkinmanin hizlandirilmasi, ucuz elektrik iiretiminin saglanmasi
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ve istihdam yaratilmas1 gibi toplumda riza yaratmaya yonelik egemen sdylemler
sayesinde termik santral onay1 alinmaya ¢alisildig1 goriisiinii ileri stirmektedir.

Gramsci’ye gore hegemonya; zor ve riza ile olusturulan sosyal ve politik bir
kontrol tarzidir (Okur, 2015). Zor devletin/yonetenin fiziksel gii¢ araglar1 polis, asker,
kanunlar gibi kontrol mekanizmalar1 seklindeyken riza araglari hakim sinifin alt sinif
tizerindeki ahlaki ve kiiltiirel iknasin1 saglayan medya, egitim, aile ve ideoloji tiiriinde
yapilardan meydana gelmektedir. SOylem adaleti kapsaminda hegemonya kavrami
enerji calismalarinin sosyal kabulii i¢in zor ve tahakkiim kurmadan riza iiretmenin
mesru yolla yaratilmasi i¢in kullanilmaktadir. Baska bir sekilde ifade edecek olursak
yapilacak bir yatirimin sorunsuz gerceklestirilmesi i¢in yatirim yapilacak alandaki
insanlarin rizasmi kazanmanin bir yontemi olarak tercih edilmektedir. Bu baglam ile
aslinda hegemonya siiregleri yonetebilmek ile ilgili olarak genisletilebilecek bir kavram
olarak da diisliniilmelidir. Riza iiretiminde en 6nemli parametrelerden biri kamuoyu
olusturmaktir. S6z konusu kamuoyu yukarida deginilen, ideolojik aygitlarla hassas
kilinmis sdylemlerin uygulamalar i¢in kullanilmasindan ge¢mektedir. Bdylece riizgar
enerjisinin bir bolgede yerlesmesiyle olusacak bir rahatsizlik list/hakim bir sdylemle
belirsiz ve tali kilmabilmekte, gelistirme faaliyetine karsithk ayni zamanda hakim
sOyleme kars1 ¢cikmak anlamina gelmektedir.

Hegemonyanin koruna bilmesi ve devamlilifi i¢in ise bdlgede yasayanlarin
stirece katilimi1 6nemlidir. Bu durum sosyal kabuliin yerel dinamiklerini isletmekte ve
yonetilebilirligi artirmaktadir. Fakat ayn1 zamanda kararlarin katilimcilikla alindig1 yeni
hakim soylemini de olusturmaktadir. Ozellikle yenilebilir enerjilerin yatirim ve bolge
secimi olarak diigiindligimiizde bdlgede yasayan kisi ve topluluklarin adalet ve katilim
diye Ozetlenebilecek iki ana parametre ekseninde dahil edilmesi ya da dahil ediliyor

illlizyonu projenin prosediirel basarisint ve uygulanabilirligi artiracaktir. Bu iki
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parametre ayni zamanda hegemonyanin siireklilik kazanmasini saglayarak sosyal kabulii

sekillendiren ¢ok ¢esitli nedenler kiimesinin tartisilmasini kisitlayacaktir.

3.2.5.5 Cevre Adaleti

Cevre adaleti kavrami, 1rki, rengi, ulusal kokeni veya geliri ne olursa olsun her
bireyin c¢evresel koruma ve avantajlara esit erisim hakkina sahip olmasini ve
topluluklarin ¢evresini etkileyen politikalarin sekillenmesinde anlamli katilimini
anlatmaktadir. Kavramin ortaya ¢ikist 1970°1i yillarin sonunda Kuzey Carolina, Warren
County’de yapilmak istenen depolama tesisine kadar uzanmaktadir. Bolge, 6.000
kamyon kalic1 organik kirletici olan Poliklorlu bifeniller (PCB'ler) ile kirlenmis topragin
depolanmast i¢in tercih edilmistir. Yoksul siyahilerin yasadigi kirsal Warren County
cevresinde yapilacak depolamanin duyulmasiyla beraber hem bolge insant hem de
disaridan katilimcilarla haftalarca siiren siddet icermeyen eylemler gerceklestirilmistir.
Tutuklamalar olmus, eylem depolamaya engel olamamis fakat ¢evre adaleti hareketi

i¢in donlim noktalarindan biri olmustur.

Hareket ileriki siirecte ABD’de planlayicilarin ¢6p depolama alanlari, atik
aktarma istasyonlar1, ¢cop yakma firinlari, ¢opliikler, dizel otobiis ve kamyon garajlari,
oto kaporta atdlyeleri, baca endiistrileri, endiistriyel domuz-tavuk ciftlikleri, petrol
rafinerileri, kimyasal iireticileri ve radyoaktif atik depolama alanlar1 gibi ¢evresel zarar
ve rahatsiz edici etkileri belirgin tesislerin yerinin belirlenmesinde diisiik gelirli, etnik
farkliligi olan ve gdg¢men bdlgelerinin tercih edildigini belirlemistir. Ayrica yerlesim
bolgelerinin diisiik emlak degerlerine sahip ve yasayanlarin imar kurullarindaki veya
belediye meclislerindeki karar vericilerle kendi ¢ikarlarint koruyabilecek baglantilardan
yoksun oldugu; siteme karst miicadele etmek icin gerekli teknik-hukuki uzmanlig
olmadigi, bu hizmetleri satin alamadig1 ve hatta dil bilmedigi gozlemlenmistir (NRDC,

2018)
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Cevre adaleti kavraminin gliniimiizdeki anlami ve kapsami ortaya c¢ikana kadar
cesitli kavramsal doniisiimler gegirdigi sdylenebilir. Ornegin alandaki en eski literatiir
calismasinda Chavis (1987), cevresel 1rk¢ilik kavramina deginerek, cevre kirliliginin
farkli 1irka mensup azmlik bolgelerinin  {izerindeki orantisiz-olumsuz etkileri
bulunduguna deginmistir. Beyaz olmayan bireylerin yiiksek diizeyde g¢evre kirliligine
maruz kaldiklar1 ve cevresel faydalardan diisiik diizeyde yararlandiklar1 caligmada
gosterilmistir. Cevresel 1rkcilik genel itibariyle dislanmis topluluklarin, 6zellikle de
irksal ve etnik azinliklarin yasadigi c¢evrenin rastgele olmayan politikalar sonucunda
tasidig1 olumsuz yiikii ifade etmektedir. Cevresel esitsizlik kavrami ise daha yakin bir
zamanda ortaya ¢ikmis ve bir hak tanimlama cabasini igeren kavramsallastirmadir.
Cevresel 1rkgilik kavraminin odaginit simif, siyaset, cinsiyet, go¢menlik gibi tiim
esitsizlik alanlarma kaydirarak kaynaklara erisim, yiiklerin iistlenilmesi ve kararlara
katilim da esitligi savunmaktadir. Tanimi1 yukarida verilen c¢evre adaleti kavrami ise,
biitlin bu ¢evresel sorunlara bir cevap niteliginde toplumsal hareket olarak ortaya
cikmigtir. Belirli topluluklara bilerek veya tesadiifen verilen ¢evresel zararlarin
giderilmesi ve gelecekte benzer adaletsizliklerin yasanmasini dnlemek adina gerekli
eylemleri ve aktivizmi de iceren hak koruma eylemidir. Pellow (2000) bu
konumlandirmalarla uyumlu bir kavramsal ¢er¢eve olusturmustur. Sekil (6)’da
goriilecegi iizere gevre adaletinin paydaslari, sorunun tespiti ve ¢ézlimii yoniinde bir

akisla adaletsizliklerin olusumunu ele almistir.

Pellow’a (2000) gore cevresel esitsizlikler li¢ dnemli faktdr nedeniyle ortaya
cikmaktadir. Birincisi, ¢evresel adaletsizlik yalnizea tek bir zararli olay, eylem ya da
sonugtan ibaret olmadigi gibi, algilanan adaletsizlik durumlarina yol acan ve bu
durumlarin 6tesine gecen karmasik bir dizi siyasi, sosyal ve ekonomik etkilesimin
{iriiniidiir. Ikincisi, ¢evresel adaletsizligin celiskili gibi gdriinen ya da zaman icerisinde

degisen biitiin taraflarca alinan kararlardan kaynaklaniyor olmasidir (biz ve onlar ya da
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fail muhalefet iliskisinden ziyade daha karmasik bir yap: olusmaktadir). Uciinciisii ise,
tehlikelerle ilgili zaman ve mekandaki fayda ve zarar dagilimini tam olarak
belirleyebilmek icin tehlikenin iiretimi ve tiiketimi {izerinde yagsam dongiisiinii ele alan

bir bakis agisina sahip olunmasi gerekliligidir.

Cevre adaleti konusu, uzun zamandir enerji sistemlerinin sosyal yonleriyle
ilgilenen literatiiriinde ilgisini ¢ekmektedir. Enerji santralleri, rafineriler, uranyum ve
fosil yakit ¢ikarilan madenler ve hatta yenilenebilir-siirdiiriilebilir enerji sistemlerinin de
genellikle (yer seciminde kaynak bagimlilig1 fazla tartisilmadan) diisiik gelirli ve sosyal
acidan savunmasiz gruplarin yasadigi bolgelerde kuruldugu iddia edilmektedir. Enerji
sistemlerinin ¢evresel adaletsizliklerin devam etmesini saglayan iki temel oOzelligi
bulundugu savunulmaktadir. Bunlardan ilki enerji teknolojilerinin ¢evresel olarak

adaletli sosyal ve politik diizenlerle bagdasmayan bir sekilde tasarlantyor olmasidir.

CEVRESEL ADALETSIZLIKLERIN OLUSUMU
Y
\J ] v v
PAYDASLAR CEVRESEL CEVRESEL CEVRE
IRKCILIK ESITSIZLIK ADALETI

HUKUMET Nedenler Cevresel Kalite Siirdiiriilebilirlik

Federal Diizenlemeler Zararlar Guivenlik

Eyalet Politikalar Faydalar Uretkenlik

Yerel Kararlar Toplumsal Hiyerarsi Fayda saglama
Ozel Sermaye Hiikiimet Diizeyi
Bolge Sakinleri Kurumsal Diizey
Toplumsal Hareketler Sirket Diizeyi

Cevresel

Sosyal
Isciler
@ ® @ @ 9
Miizakere Problemin Tanmmlanmasi Cozim

Sekil 6. Cevre Adaletinin Kavramsal Cercevesi

Kaynak: Pellow (2000)

Ikincisi ise gelistirilen enerji sistemlerinin ¢ogunlukla gevresel ve saglik
tizerinde olusturabilecegi etkiler hakkinda bilgi iireten mekanizmalar1 icermemesi ve

bunun yerine bu bilgilerin toplumdan gizlenmesidir. Ozellikle cevre adaleti ile uyumlu
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teknolojiler, sadece ¢evresel zararlarin yogunlugunu azaltmakla kalmamakta, ayni
zamanda teknolojinin getirdigi riskleri, zarar ve faydalar1 da toplumsal diizeyde esit bir
sekilde dagitilmasinin da oniinii agmaktadir. Gliniimiizde riizgar enerjisinin kuruldugu
bolgelerde yerel topluluk icin drettigi adaletsizlikler agirliklt olarak ¢evresel
konulardan/tartismalardan kaynaklanmaktadir. Hardy ve Eller’in (2017) makalesi de
Iowa’da hizla biiyiliyen riizgar endiistrisi nedeniyle sakinlerin en yaygin olarak gorsel
bozulma, ses, uguculara verdigi zararlar, tarimsal alanlarin pargalanmasi, insa edilen
yapilarin toprak ve {riin kalitesini diislirmesi, tiirbin 1siklarinin rahatsizlik vermesi,
saglik sorunlar1 yaratmasi sikayetlerinden mustarip olduklarmi belirtmektedir. Buna
ragmen kirsal lowa’da azalan istthdam ve niifus nedeniyle enerji sirketlerinin sagladigi
vergi ve kira gelirlerine duyulan ihtiya¢ nedeniyle santrallerin diisiik gelirli topluluk
tarafindan zorunlu olarak kabul edildigi/onaylandig1 ileri siiriilmektedir. {leri siiriilen
rahatsizliklar ise politikacilar ve enerji sirketleri tarafindan artan temiz enerji
potansiyeli, istihdam, emlak vergisi gelirleri ve kirsal arazi sahiplerinin tiirbinlere ev
sahipligi yapmak icin kira 6demelerinden kazandiklar1 gelirler ileri stirtilerek goz ardi

edilmektedir.
3.2.5.6 Enerji Adaleti

Cevresel adalet hareketinden dogan enerji adaleti, ¢gevre adaletinin enerjiyle ilgili
adaletsizlikleri ele almadaki vurgu eksikligine yanit olarak gelisip, konuya odaklanmis
bir gergeve sunmustur (Jenkins, 2018). Enerji adaleti, enerji sistemlerinin hem
faydalarinin hem de yiiklerinin adil dagilimmi ele alan, daha genis adalet ve
stirdiiriilebilirlik calismast kapsaminda nispeten yeni fakat hizla biiyiiyen bir alandir.
Enerji erisimi, karsilanabilirlik, stirdiiriilebilirlik ve enerji iiretimi ve tliketiminin
topluluklar, gevre tizerindeki etkileri konularini kapsar (Sovacool, 2013). Enerji adaleti

0ziinde sosyo-ekonomik durumuna bakilmaksizin tiim bireylerin giivenilir, uygun fiyath
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ve slirdiriilebilir enerjiye erisimini saglamayr amaclamaktadir. Cerceve li¢ temel ilke
dagitim adaleti, prosediir adaleti ve taninma adaletini vurgulamaktadir: (Jenkins vd.,
2016). Enerji adaleti konusunda incelenen konularin basinda, hane halkinin temel enerji
hizmetlerine erisememesi olarak tanimlanan enerji yoksullugu gelmektedir. Bu sorun
Ozellikle milyonlarca insanin elektrige erisiminin olmadigi gelismekte olan iilkelerde
belirgindir. Arastirmalar enerji yoksullugunun egitim, saglik ve genel yasam kalitesi
tizerinde derin etkileri oldugunu gostermistir (Pachauri ve Spreng, 2011). Gelismis
iilkelerde enerji yoksullugu, hanelerin evlerini yeterince 1sitmaya giicii yetmedigi ve
olumsuz saglik sonuglarma yol actigi yakit yoksullugu olarak ortaya c¢ikmaktadir
(Bouzarovski ve Petrova, 2015). Bir diger kritik alan ise enerji liretiminin ¢evresel
adalet iizerindeki etkileridir. Fosil yakit ¢ikarimi ve kullanimi, diisiik gelirli ve azinlik
topluluklar iizerinde orantisiz etkilere sahip olup, hava ve su kirliligine, saglik
sorunlarina ve ¢evresel bozulmaya katkida bulunmaktadir (Bullard, 2005). Yenilenebilir
enerji projeleri genel olarak olumlu goriilse de adaletle ilgili sorunlari da giindeme
getirmektedir. Ornegin, biiyiik dlcekli riizgar santralleri ve giines enerjisi projeleri, yerel
ekosistemleri bozma ve yerli topluluklari yerinden etme, bu da usul ve taninma
adaletiyle ilgili endiseleri artirabilmektedir (Cowell vd., 2012). Amerika Birlesik
Devletleri'nde enerji adaleti hareketi, 6zellikle azinlik topluluklarinin enerji altyapisi ve
kirlilikten orantisiz bir sekilde etkilendigi cevresel irkc¢iliga tepki olarak ivme
kazanmigstir (Bullard, 2005). Komiir madenciligi ve enerji santrallerinin ciddi saglik ve
cevre sorunlarina yol agtig1, ancak birgok Navajo evinde elektrigin bulunmadigi Navajo
Ulusu'nun durumu ¢arpici bir 6rnektir (Zarsky ve Stanley, 2014).

Avrupa'da enerji adaleti kavrami, yenilenebilir enerjiye gegcise iliskin politika
tartismalarina entegre edilmistir. Almanya'nin Energiewende'si (enerji gegisi), niikleer
enerjiyi asamali olarak ortadan kaldirmayr ve yenilenebilir enerjiyi artirmay1
hedeflemektedir. Ancak bu gegisle ilgili maliyetler, 6zellikle diisiik gelirli haneler i¢in

110



karsilanabilirlik ve enerji yoksullugu konusundaki endiseleri arttirmistir (Simcock,
2016). Gelismekte olan iilkelerde ise odak noktasi genellikle modern enerji hizmetlerine
erisimin  genisletilmesidir. Omegin  Hindistan'da  hiikiimetin  kirsal alanlar
elektriklendirme c¢abalar1 yasam standartlarini ve ekonomik firsatlar1 iyilestirmekte,
ancak bu faydalarin adil bir sekilde dagitilmasim1 ve topluluklarin enerji projelerinin
planlanmas1 ve uygulanmasinda s6z sahibi olmasini saglama konusunda zorluklar
devam etmektedir (Bhattacharyya, 2012). Enerji adaleti, enerji sistemlerinin dogasinda
var olan esitsizliklerin analiz edilmesi ve ele alinmasi i¢in 6nemli bir ¢ercevedir. Enerji
iiretimi ve tiikketiminin sosyal, ekonomik ve ¢evresel etkilerini anlamak ve diizeltmek
icin kapsamli bir yaklasim saglamaktadir. Daha siirdiiriilebilir enerji sistemleri
hedeflerinde, enerji adaleti ilkelerinin politika ve uygulamaya entegre edilmesi, ge¢isin

herkes icin adil ve kapsayict olmasini saglamak agisindan hayati 6nem tasiyacaktir.

3.2.6 Topluluk Denetimli Riizgiar Enerjisi Projeleri

Riizgir enerjisinin sosyal kabulii ile ilgili bazi c¢aligmalarda, yerel riizgar
santralleriyle ilgili sikayetlerin, bireylerin projeden elde edebilecekleri ekonomik fayda
seviyesindeki artiglarla paralel olarak azaldigi belirtilmektedir. Bu durum, riizgar
enerjisi projelerinin sosyal kabul seviyelerinde istendik gelismelerin yerel miilkiyetin
tesviki, dogrudan fayda saglama ya da algilanan zararlarin azaltilmasi gibi
mekanizmalar yoluyla arttirilabilecegini gostermektedir (Cass v.d., 2010). Ayni
zamanda yerel halkin riizgar enerjisi projelerinden elde edecegi somut kazanimlar,
giiven konusu ile de yakindan iliskilidir. Yerel diizeyde topluluk tarafindan sahipligi
bulunan enerji projelerinin sosyal kabul yoniinden daha olumlu sonuglar dogurduguna

iligkin literatiirde belirli ¢alismalar bulunmaktadir (Warren ve McFayden 2010; Rogers
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v.d, 2008; Musall ve Kuick, 2011; Jobert v.d., 2007). Bu ¢alismalar arasinda Strachan
ve arkadaslar1 (2015) tarafindan yiiriitiilen ve bir riizgar enerjisi projesinin 6l¢egi ve
O0zel miilkiyeti ile sosyal acidan kabul edilebilirligi arasinda ters bir iliskinin
olabilecegini One siiren ¢alismadir. Sekil (7)’de Strachan v.d. (2015) tarafindan
gelistirilen kavramsal ¢ercevede yerel toplulugun fayda sagladigi, miilkiyetin ¢cok uluslu
sirketlere ait oldugu projelerin diisiik kabul seviyesinde kaldigi belirtilmektedir.
Topluluk miilkiyetinde ya da ortakligindaki projelerin sagladigi faydalarin birgok iilke
tarafindan dogrulanip kabul ediliyor olmasina ragmen, hakim piyasa iligkileri, riizgar
kaynaklarindan faydalanma diizeyini en {ist seviyeye ¢ikarmak ve yenilenebilir enerji
hedeflerine ulagsma yolunda ilerlemek i¢in yiiriitiilen biiyiik 6l¢ekli yatirimlart giivence
altina alinmasi gibi konular nedeniyle topluluk temelli projeler tizerinde ¢esitli baskilar
bulunmaktadir. Bu nedenle, riizgar enerjisinin sosyal kabulii kapsaminda asil zorluk,
daha biiyiik dlgekli ve dis aktorlerin yatirimlarin1 da barindiran projelerin yiiriitildigi
bolgelerdeki topluluklarin 6zellikle ekonomik, sosyal ve c¢evresel dezavantajlarinin

azaltilabilmesi i¢in kalic1 faydalar elde etmelerini saglayabilmektir (Cowell v.d., 2012).
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Kaynak: Strachan v.d. (2015)

Bu baglamda, sosyal kabuliin toplumsal faydalar iiretilebilmesi yoluyla
desteklenebileceginin geleneksel bir algi haline geldigini belirtmek olanaklidir. Her ne
kadar sosyal kabul iizerindeki asil etkisinin kanit1 yeterli olmasa da riizgar enerjisi
projelerinden e¢lde edilen faydalari yerellestirmenin en iyi yollarin1 kesfetmek adina
oldukca genis ¢apl ¢alismalar yiirttiilmiistiir. Cowel ve arkadaslar1 (2011) tarafindan
belirtildigi tizere, kabul edilebilirligin arttirllmasi adma projelerden elde edilecek

faydalarin kullanilmasi, agagidakileri iceren birtakim varsayimlara dayanmaktadar:

e Topluluklarin riizgar enerjisi projelerinden elde edecekleri faydalarin,
algiladiklar1 negatif etkilere (mekansal bozulma, karar siirecindeki giiven
eksikligi vb.) degecegini kabul etmeleri,

e Topluluklara yonelik fayda olusturma siirecinin, toplumun siire¢ iizerindeki
kontroliinii gelistirmesi,

e Saglanacak faydalar1 elde edebilecek anlamli bir “topluluk” kavramini
tanimlamanin miimkiin olmasi (Bristow v.d., 2012).

Toplumsal faydalar konusunda tanim, yonetim ve etki gibi konularda kapsamli
caligmalar bulunmaktadir (6rn. Cass v.d., 2010; Aitken, 2010b; Markatoni ve Aitken,
2016; Cowel v.d., 2012; Munday v.d., 2011). Cowel ve arkadaslar1 (2011) tarafindan
yiriitillen inceleme c¢alismasinda, toplumsal faydalarin Onerilen bir riizgar enerjisi
projesi lizerinde fikir birligine yol acacagini diistinmenin dogru olmadigi, fakat bu
faydalarin riizgar enerjisinin gelismesinde, Ozellikle amaglari, Olgekleri ve rolleri
hakkinda daha genis bir tartismada rol oynayabilecegi sonucuna varilmistir. Kurumsal
diizenlemelerin ve riizgar enerjisinin tedarik siirecinde rol alan aktorlerin ¢esitliligi ve
topluluk temelli projelerin resmiyet derecesi, toplumsal faydalara kars1 yaklagimlarin ve
itici gili¢lerin 6nemli 6l¢iide ¢esitli oldugunu ortaya koymaktadir. Avrupa iilkelerinin

bazilarinda toplumsal fayda sorunu diger sorunlara gore daha acik bir sekilde ele
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alinmistir ve bunun sonucunda olusan politik tartismalar neticesinde 6zellikle Birlesik
Krallik’ta konu tlizerinde gii¢lii bir yaklasim gelismistir. Cowel ve arkadaslar1 (2010)
tarafindan yapilan ¢alismada uluslararas1 uygulamalar gézden gegirilirken toplumsal
yararlar1 karakterize etmistir. Ornegin Almanya’da toplumsal yararlarin ¢ogunlukla
kooperatifler ve tiirbinlerin yerel miilkiyetinden (Breukers ve Wolsink, 2007), Fransa’da
yerel vergi gelirlerinden (Nadai, 2007), Ispanya’da bélgesel ekonomiye yonelik ticari
yatirimlardan (Zografos ve Martinez-Alier, 2009), ve Ingiltere ve irlanda’da biiyiik
Olclide goniillii bir program araciligiyla devlet politikalart ve endiistriyel uygulama
kodlar1 kapsaminda elde edildigi belirtilmektedir (Cowel, v.d., 2010). Danimarka,
topluluklarin riizgar enerjisi projeleri tiizerindeki sahipliklerinin yliksek olmasi
nedeniyle bu alanda lider olarak goriilmektedir (Toke, 2002). Bu durumun
gerekcelerinden biri de 2008 Yenilenebilir Enerji Yasasiyla sunulan yenilik¢i topluluk
cerceveleridir. Bu yasa g¢ercevesinde, yerel topluluklarin riizgar enerjisi projelerinden
faydalanabilmeleri i¢in asagidaki listede belirtilmis olan bir dizi onlem getirilmistir.

Bunlar;

e (ivarda yiriitiilen riizgar enerjisi projesi nedeniyle deger kaybeden arazilerin
sahipleri i¢in tazminatlar,

e Yiiritilen bir proje teklifinde yerel toplulugun proje iizerindeki miilkiyetinin
%20 olmasi1 zorunlulugu,

e Peyzaj, rekreasyon ya da kiiltiirel ve egitimsel faaliyetleri tesvik eden projeler
icin yerel fonlar “yesil sema”,

e Yerel toplulugun sahip oldugu enerji projelerine destek seklindedir (Anker ve
Jargensen, 2015).
Yukarida belirtilen yaklasimlarin ¢esitliligine karsin, yerel topluluklara sunulan

fayda tiirlerinden bir dizi kategorinin ¢izilmesi miimkiin kilinmistir. Munday v.d. (2011)

tarafindan belirlenen bu kategoriler Tablo (6)’da gosterilmektedir.
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Tablo 6. Topluluklarin Riizgar Enerjisi Projelerinden Elde Edebilecegi Yararlarin

Kategorileri

Toplumsal Faydalarin Kategorileri

Geleneksel Ekonomik Faydalar:

-Yerel olarak iiretilen igerigin insaat, isletme ve bakim gibi islemlerinde yerel miiteahhitlerin yer almasi;
-toprak sahiplerine arazilerden kira geliri ve diger telif haklarinin verilmesi;

-yerel isletme oranlar1 ve/veya vergiler.

Mali Faydalar:

-Proje kapsaminda yerel halk arasinda 6z sermaye ya da kar payr seklinde bir g¢esit miilkiyet/yatirim
olmasi;

-Enerji verimliligi gibi 6zel amaclara odaklanmis ya da daha agik uclu toplu 6deme ve / veya yillik
6demelerin bulundugu bir ¢esit topluluk fonunun olusturulmast;

-Daha ucuz elektrik;

-Yerel etkinliklerde sponsorluklarin bulunmasi.

Yerel varhklar ve Tesisler icin Aym Katkilar:

-Riizgar enerji sistemlerin yol actig1 ¢evresel maliyetleri hafifletmek ya da telafi etmek amaciyla peyzaj
ve ekolojik iyilestirme dnlemlerinin alinmast;

- turizme ve ziyaretci tesislerine katki saglanmasi.

Diger Yerel Hizmetler:
-egitim ziyaretleri ya da ¢esitli egitim programlarinin yiiriitiilmesi.

Gelisim Siirecine Katilim:
-¢esitli isbirligi faaliyetlerinin yiiriitilmesi.

Kaynak : Munday v.d. (2011)

Her ne kadar bu tiir tablolar yerel topluluklarin tutumlar {izerindeki gergek
etkiyi agiklama konusunda sinirl kanitlar sunuyor olsa da bu tiir planlarin gliniimiizde
birgok Avrupa iilkesinde riizgar enerjisi projelerinde kabul edilen bir unsur oldugu
aciktir. Nitekim, ev sahibi olan topluluklar i¢in, yukarida belirtildigi gibi bir ¢esit acik
menfaat paylasim sistemi kurulmadigi takdirde yerel ekonomik faydalarin oldukca
kisith oldugu belirtilmektedir (Ejdemo ve Sdderholm, 2015). Ayrica Munday ve
arkadaglarinin (2011) dikkat g¢ektigi lizere bu tiir planlarla bile kirsal topluluklara
geleneksel rlizgar enerjisi projelerinden saglanan ekonomik faydalar, riizgar enerjisi
projelerinin miilkiyet sahiplerinin potansiyel gelirleri ile karsilastirildiginda oldukga
diisiiktiir. Bu nedenle, topluluklarin kendi olusturduklar1 planlarin tesvik edilmesinde
nasil daha fazla yer alabilecekleri ya da yerel diizeyde ticari olarak tesvik edilen
projelerden hisse satin alma yollar {izerinde artan bir ilgi oldugu bildirilmektedir. Bu
nedenle Irlanda Cumhuriyeti yakin zamanda miilkiyet, katilim ve tartisma yoluyla

“Enerji Vatandashgini” desteklemeyi amacglayan bir Enerji Beyazligi Belgesi
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yaymlamstir. Ingiltere de Danimarka projesinin semasini kullanarak ortak miilkiyeti
tesvik etmistir fakat bu tesvikler yasal hiikiimlerden ziyade riizgar endiistrisinin goniilli
katilimima dayanmaktadir (Slee, 2015). Bu durumun da o6zellikle gelistiriciler ve
toplulugun c¢ikarlar1 arasindaki gliven eksikligiyle ilgili problemler dogurdugu

belirtilmektedir (Goedkoop ve Devine-Wright, 2016).

Konu iizerinde yiiriitilen bu kapsamli literatiirde, kirsal topluluklara yonelik
ekonomik faydalar, enerji projelerinde daha fazla katilim ve iklim eylemleriyle ilgili
davranis degisikligi (Slee, 2015) gibi topluluklarin sahipligindeki enerji alt yapilarinin
cogunlugunda gerceklesebilecek faydalar ve ayrica riizgar enerjisinin yararlarini ve

firsatlarini daha iyi anlamanin yollar1 ortaya konmaktadir.

Topluluklarin yararina olusturulan stratejilerin gelistirilmesi bazi iilkelerde
(Danimarka ve Birlesik Krallik gibi fakat farkli mekanizmalar araciligiyla) sosyal
kabulii tesvik etme girisimlerinin bir unsuru olarak sunulsa da o6zellikle gelistiricilerin
amaclarinin sorgulandigi ve saglanan faydalarin “riigvet” olarak algilandig1r durumlarda
bu gibi stratejilerin toplumsal tutum iizerinde 6nemli bir etki yaratma olasilig
kesinligini kaybetmektedir (Cass v.d., 2010). Yine de bu stratejiler iddial1 iiretim ve
dagitim hedeflerine ulasmak i¢in gereken biiyiik dl¢ekli yatirimlar1 ¢ekme ihtiyact ile
gerilim yaratma egiliminde olsa da riizgar enerjisi projelerinin  Slgeginin

bliyiitiilmesinde potansiyel bir arag olarak goriilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM: ARASTIRMA TASARIMI ve YONTEM

4.1. Temel Arastirma Yaklasimi
4.1.1. Arastirmanin Felsefi Yaklasimi-Elestirel Yaklasim

Sosyal bilimlerde bir c¢alismayr diger yaklasimlardan tamamen yalitmak
miimkiin degildir ve genellikle arastirmalar hakim yaklagimin yaninda digerlerinden de
izler tasirlar. Bununla birlikte bu calisma genel olarak elestirel kuramin ilkeleri
benimsenerek olusturulmustur. Elestirel kuram, toplumu yalnizca anlamaya ya da
aciklamaya yonelik geleneksel teorinin aksine, toplumsal isleyisi elestirmeye ve
degistirmeye yonelik sosyal bir teoridir. Elestirel teoriler, sosyal hayatin altinda
yatanlar1 arastirmay1 ve nasil isledigini tam ve dogru bir sekilde anlamamizi saglayacak
dinamikleri ortaya c¢ikarmayr amaclamaktadir. Elestirel teori, Marksist gelenek
dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve Almanya’da 1923’te kurulan Frankfurt Universitesi’nde
kendilerini “Frankfurt Okulu” olarak adlandiran bir grup sosyolog tarafindan
gelistirilmistir.

Giliniimtizde bilindigi tizere elestirel kuram, Marks’1n bir¢ok c¢alismasinda ortaya
koydugu ekonomik ve toplumsal elestirilerini takip etme egilimindedir. Elestirel kuram
kapsaminda Marks’in ekonomik temel ile ideolojik iist yap1 arasindaki iliskinin teorik
formiillestirmesinden esinlenerek o6zellikle iist yap1 alaninda giic ve tahakkiimiin nasil
isledigine odaklanilmaktadir. Ornegin konumuz agisindan riizgar enerji sistemlerinin
sosyal kabul tartismalarinda ekolojik krizin biiyiik oranda sorumlularinin ¢evre ile ilgili
sorumluluklari/maliyetleri genis halk kitlelerine gevreci/yesil gibi yaygin soylemlerle
yiiklemesi ve kitleler i¢in de bunun yaygin kabulii asil ¢eliskilerin ortaya konulmasi ve
de icinde bulundugumuz krizin asilmasina doniik gergek ¢ozlimlerin iiretilmesinde
olgun bir noktaya gelinememesi, benzer bir elestiriyi hakketmektedir. Gyorgy Lukécs

ve Antonio Gramsci’nin belirttigi, iktidarin ve egemenligin kiiltiirel ve ideolojik
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araclariyla siki sikiya iligkili insanlarin toplumda var olan ve yasamlarini etkileyen gii¢
ve tahakkiim big¢imlerini gérmelerinin ve anlamalariin oniinde engel olusturan sosyal
etkenler sosyal kabul tartigsmalarinin farkl diizeylerinde hissedilmektedir.

Genel hatlariyla bakildiginda ise giiniimiizde yasadigimiz ekolojik kriz, konunun
tarihselligi ve ¢Oziimii derin bir sistem tartismasini zorunlu kilmaktadir. Kiiresel
kapitalizmin tiim 6l¢eklerde sinir tanimayan yapisi ve bu mantig1 ekseninde doga ile
kurmus oldugu sorunlu (dolayli-dogrudan ranta dayanan) iliskilerin kapitalizmin i¢
dinamikleri agisindan hangi politik ve pratik diizlemle asilacagi énemli bir soru/ndur.
S6z konusu isleyise cevreci/dogal Onekler eklenmesi veya piyasalarda diizenleme
disinda niyeti bulunmayan bilimsel-teknik gelismelerle kiirenin sorunlarinin asabilecegi
savinin ¢aligmadigr neredeyse yarim asirlik deneyimlerimizle kanitlanmistir. Diger
taraftan sistemin akli toplumsal gruplarla demokratik-katilimci iliskilerin kurulmasinda
da sorunlu go6ziikmektedir. Dogal olarak c¢evre ve topluma duyarli projelerin
gelistirilmesinin  Onlindeki 6nemli/yapisal kisitlar, projelerin toplum tarafindan
algilanmasinda, ona doniik tutumlarin sekillenmesinde ve farkli kabul basamaklariin

ortaya ¢ikmasinda rol oynamaktadir.

4.1.2. Olcme Tasarimi-Cakisan-Eszamanh Karma Yoéntem (Covergent Parallel

Design)

Arastirma siirecinde nitel ve nicel tekniklerin beraber kullanilmasi ile daha
dinamik ve duyarl bir arastirma dokusu elde edilmesi amaclanmistir. Riizgar enerjisinin
sosyal kabulii olduk¢a dinamik ve sosyal olanin karmasikligini yansitan bir siirectir.
Kabul siiregleri hem bireysel hem de toplumsal alanda {iretilmekte ve bu alanlar yogun
etkilesimle birbirini iiretmektedir. Bu dogrultuda sosyo-psikolojik, yonetsel, ekonomik,
kiiltiirel ve ¢evresel dinamiklerin kabule nasil etki yaptiginin arastirilmasi i¢in karma

yontem ideal bir firsat sunmaktadir.
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Karma yontemli arastirma tiirii, glinlimiizde yayginlig1r artarak biiyiiyen bir
arastirma yontemidir. Bu arastirma yontemi nitel ve nicel arastirma yoOntemleriyle
birlikte, {clincli temel arastirma yaklasimi veya arastirma paradigmasz4 olarak
taninmaktadir. Karma yontemli arastirma, sorgulama yontemlerinin yani sira felsefi
varsayimlara sahip bir arastirma tasarimidir. Bir metodoloji olarak, veri toplama ve
analizinin yoniinii belirleyen felsefi varsayimlar1 igermekte ve tek veya birden fazla
yiiriitiilen caligmalardaki nitel ve nicel verilerin karisimini igermektedir. Bu yontemin
temel Onceligi, nitel ve nicel yaklasimlari bir arada kullanarak, arastirma problemlerinin
daha 1yi anlagilmasini saglamaktir (Creswell ve Clark, 2017). Karma yontemli arastirma
icin kapsayici bir tanim da Johnson ve arkadaslar1 (2007) tarafindan, literatiir tizerindeki
tanimlar1 birlestirerek yiiriittiikleri ¢aligmalarinda yapilmistir. Bu tanima gore karma
yontemli arastirma; “bir arastirmact ya da arastirma ekibinin, anlayis ve dogrulama
stireclerinin kapsadigr alan ve genisligin amaglari dogrultusunda nitel ve nicel
arastirma yaklagimlarimin (nitel ve nicel bakis agilarimin kullanimi, veri toplama,

analiz, ¢tkarim teknikleri vb.) unsurlarim birlestirdigi bir aragstirma tiirtidiir” (Jonhson

v.d., 2007).

Karma yontemli bir caligma, tek bir calisma veya birbiriyle alakali birden fazla
caligmada farkli arastirma yontemlerini birlestirerek gerceklestirilebilir. Bu calisma da
karma yontemin Sekil (8)’de goriilecegi lizere “Cakisik-Eszamanli” dizayni
kullanilmistir. Bu kapsamda ayn1 zaman aralifinda iki bagimsiz (veri toplanan gruplar
acisindan) nicel ve nitel veri seti sahadan toplanarak yine birbirine Oncil

olusturmayacak sekilde analiz edilmistir. Boylece arastirmanin farkli/detay verilere

4 Paradigma terimi, Thomas Kuhn (1962) tarafindan ortaya atilmistir. Calismamizda “arastirma paradigmasi”
(Johnson ve Onwuegbuzie, 2004) olarak anilan kavram, sosyal ve davranis bilimlerindeki {i¢ temel aragtirma
yaklasimi olan nitel, nicel ve karma yontemli arastirma tiirlerini belirtmek igin kullanilmustir. Bir diger deyisle
arastirma paradigmasindan kastedilen, arastirmalarin dogasi ve yiiriitiilmesi ile alakali ortak yodndeki inanglar,
degerler ve varsayimlardir. Inanglar arasinda, bunlarla smirli olmamakla birlikte ontolojik inanglar, epistemolojik
inanglar, aksiyolojik inanglar, estetik inanglar ve metodolojik inanglar bulunmaktadir. Ozetle, kulland1gimiz arastirma
paradigmasi terimi, nitel, nicel ve karma yontemli arastirmalar1 igeren bir arastirma kiiltiiriini ifade etmektedir.
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ulagma kabiliyeti artmis, tamamlayici veriler elde ederek arastirma problemini daha iyi

sorgulayabilme ve anlayabilme olanagi yaratilmistir.
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Sekil 8. Es Zamanli Karma Yontem Evreleri

4.2 Arastirma Sahasi Genel Ozellikleri ve Secilme Gerekceleri
4.2.1 Calisma Sahasina Genel Bakis

Cesme ilcesi Ege Bolgesinde, doguda Urla ilgesi; giiney, kuzey ve batidan Ege
Denizi; kuzey-dogudan Karaburun ilgesi ile ¢evrilidir (Harita 2). Izmir sehir merkezine
80 km; Yunanistan’m Sakiz adasma 8 deniz mili uzaklikta olan ilge Izmir ili sinirlart
icerisinde yer alir. Urla yarimadasinin batiya uzanan kismi, Cesme yarimadasi olarak
anilir ve Anadolu’nun batidaki en u¢ noktasidir (KTB, 2024). Yarimada Darkot (1970)
tarafindan Urla yarimadas1 olarak tanimlanirken, yarimadayr olusturan iki farkh
boyuttaki yarimada ise Cesme ve Karaburun olarak adlandirilmaktadir. Ardel (1962)
yarimadanin tiimiine Cesme yarimadasi demektedir. Kiitiikoglu (2010) 1941 yilinda
Ankara’da gerceklestirilen 2. Cografya Kongresiyle yarimadanin Urla olarak

adlandirildigini belirtmektedir.

Cesme genellikle egimli, taslik ve kayalik tepelerle kapli ve bu tepelerin

arasinda kiigiik ovaciklarin bulundugu bir topografyaya sahiptir. Egim %0-10 ve % 10-
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20 degerleri arasinda yer almaktadir. Yarimadanin jeolojik geg¢misi Prekambriyen
doneminden giliniimiize kadar gelisme gostermistir. Bu sebeple ¢esitli yaslarda ve
Ozellikte kayaclar bulunmaktadir. Kog¢man ve Giimiis (1995) jeolojik olarak en eski
birimi “Trias Kretase” yasl kirectaglarinin olusturdugunu belirtmektedir. Yarimadanin
D-B uzamisimma karsin bu yap1 K-G yonli hareket ederek topografik uzanisi
sekillendirmistir. Trias Kretase yapisin1 neojen volkanik yapi olan tiif, andezit ve
aglomera ile marn, kumtasi, kumlu kirectasi ve konglomera katmanlarindan olusan
neojen tortul birimler kaplamistir. Tim bu yap1 tektonik etkilerle kirilarak ¢esitli
yonlere veya asagi-yukariya yonelmistir. Giiniimiizde diizenli akarsu bulunmasa da
fliiviyal asindirma Kuaterner’in nemli dénemlerinde etkili olmustur. Mevsimsel akis
gosteren sular halen bu sekillendirme siirecinde etkilidir. Neojen volkanik ara katmanh
tortul yapiin asinmasina bagli olarak yiiksek olmayan basik sirtlar ve tepeliklerle
karakterize olmus bir jeolojik goriiniim ve dayanimsiz yapilarla iliskili olarak canak
sekilli derin olmayan vadiler bu jeolojik yapinin unsuru olarak ortaya ¢ikmistir. Bolge
de bulunan tarim arazileri bu ¢anak sekilli vadilerin asag1 kisimlarinin aliivyal-koliivyal
malzeme ile dolmasiyla meydana gelmistir. Pirlanta plaji art bolgesi, Ilica aliivyal ovasi
ve Altinkum Plaji dogusundaki Azmak Dere Vadisi bu olusumun boélgedeki tipik
ornekleridir. Cesme’de kire¢siz ana materyale sahip magmatik ve metamorfikler
tizerinde olusan Kiregsiz Kahverengi bliyilik toprak grubu %39,76, Kretase yash kireg
taglar1 tizerinde olusan Kirmizi Kahverengi Akdeniz Biiyiikk Toprak Grubunun ise

%24,77°lik oran ile en énemli iki toprak grubunu olusturmaktadir (IZKA, 2014).

Cesme ilgesi ylizol¢iimii olarak 257.000 dekar (da) dir. Yerlesim dogu-bati
yoniinde agirlikli olarak kuzey kiyilarini takip eden, daginik, parcali ve merkezler
dikkate alindiginda aralarinda uzun mesafelerin bulundugu yapidadir. En doguda Ildir
mahallesinden baslayarak kuzey kiyilar1 boyunca batiya dogru siralanan mahalleler

Germiyan, Karakdy, Reis Dere, Alagati, Ovacik mahalleleri ile yarimadanin iglerine
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sokulan, batida Ciftlikkdy ve kuzey-batida Dalyan mahalleleriyle tekrar kiyiy1 takip

eden bir yerlesim formundadir.

llgede Ovacik, Germiyan, Ildir ve Karakoy koy tipi yerlesimlerdir ve bu
yerlesimlerden Karakoy’de yasayan bulunmamaktadir. izmir’in sayfiye alam gibi
gelisen Cesme’de kiyilar agirlikli olarak ikincil konutlardan olusmaktadir. lgenin
giineyinde ikincil konut sitelerinden olusan niifus yogunlugu diisilk sadece birkag
mahalle bulunmaktadir. Yerlesim alanlar1 tiim il¢e alaninin kdy (%0.10), orman ile
ortiisen (%0.19) ve kentsel (%16.64) olmak tlizere 4538.30 hektarin1 kaplamaktadir. 25
mahallesi bulunan Cesme’nin en yogun niifuslu mahalleleri Alagati, Musalla, Ismet
Inénii ve 16 Eyliil’diir. ilgede 55.733 konut ve 4.069 isyeri bulunmaktadir (T.C Cesme
Kaymakamligi, 2020-kullanilan bilgiler web sayfasindan 6zetlenmistir). Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) veri tabanina gore ilgede 2020 yilinda 46.093 kisi

yasamaktadir.

Mater’e (1982) gore yarimadanin en 6nemli sorunlarindan biri su miktar1 ve
kaynaklarinin azligidir. Bunun en 6nemli nedeni yagislarin yetersiz, buharlagsmayla
kaybedilen suyun karsilanamamasi ve diizenli dagilis gostermiyor olmasidir. Cesme’de
mevsimsel olarak ortaya ¢ikan dereler disinda diizenli akan su yatagi bulunmamaktadir.
Ozellikle kirsal bolgelerin su ihtiyaci agilan kuyulardan karsilanmakta fakat bunlarda da
asirt su ¢ekimine bagl olarak tuzlanma gozlemlenmektedir. Bu tuzlanmaya ozellikle
Ildir1 bolgesinde yogun bir bicimde rastlanmaktadir. Devlet Su Isleri’nin (DSI) insa
ettigi kiiciik goletler ile bu sorunun 6niine gegilmeye calisiimaktadir. Kutlu Aktas Baraji
Alagati’nin dogusunda yer alan ilgenin alansal olarak en biiyiik su yiizeyi ve i¢gme suyu

kaynagidir.
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Cesme ilcesi ve yarimadasi iklim tipi olarak Koppen-Geiger iklim siniflandirmasina
gore Csa (Astropikal iklim Bolgesi: Akdeniz iklimi) klasik Akdeniz iklimi &zelliklerini
yansitmaktadir. Genel olarak sicak ve iliman bir iklim goriilmektedir. Meteoroloji Genel
Midiirliigiinin (MGM) 1938-2018 yillar1 arast ortalama verileri dikkate alindiginda Grafik
(4)’de goriildiigii lizere Cesme’de yaz mevsiminin sicak ve az yagisl, kis mevsiminde ise
yagislarin arttigin1 ve yagmur seklinde oldugu goriilmektedir. En yiiksek sicakliklar ortalama
olarak en yiiksek 28.0 C ile Temmuz iken en diisiik sicakliklar 8,7 derece ile Ocak ayidir.
Cesme’nin yillik ortalama sicakligi 17,2 derecedir. Ko¢gman ve Giimiis’e gore (2005)
Cesme’de deniz banyosu i¢in 136 giinliik ideal bir siire tespit edilmistir ve havanin oransal
nemi en sicak donemde dahi %70’in altinda kalarak “rahatlik bdlgesi” o6zellikleri
gostermektedir. Yagis agisindan Temmuz 1.7 mm ile en diisiik, Aralik ise 143.1 mm ile en

yiiksek miktarin 6l¢iildiigii aylar olmaktadir. Yillik yagis miktar1 605 mm ger¢eklesmektedir.

Grafik 4. Cesme Ilgesi Yillik Yagis-Sicaklik Dagilimi
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Kaynak: https://tr.climate-data.org/asya/tuerkiye/izmir/cesme-26646/

Ilgede tipik Akdeniz ikliminin karakteristik yapisini yansitir sekilde maki (garig), yer
yer orman ve firigana bitki ortiisii bulunmaktadir (Eken vd., 2006). Kiy1 alanlar1 daha ¢ok
bodur makilerle kaplidir. Betonlasmanin 6nemli derecede arttig1 ilcede dogu ve giiney bolgesi

gorece daha az bozulmanin yasandigi bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu alan igerisinde
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tuzcul batakliklar, kuru vadiler ve yine maki tipi bitkiler yer almaktadir. Kiran dag1 olarak
adlandirilan bolgede ise yer yer kizilcam ile karisik Halep ¢ami ormani bulunmaktadir.
Izmir’in ilgeleri arasinda tiim arazinin %16,3 iine tekabiil eden 41.965 dekar orman ve
fundalik alan ile en az orman varligina sahip yerlesimdir (IZKA, 2014). ilgede sulama suyu
kaynaklarmin yetersizligi agirlikli kuru tarimin yapilmasini zorunlu kilmaktadir. T.C Tarim
ve Orman Bakanligi, Izmir Il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2018 verilerine gore toplam tarim
alanlarmin yaklasik %30’unda sulu tarim yapilmakta mevcut sulanan alanlarin %18’si ise
damlama sulama ile sulanmaktadir. Tarim arazileri 18.667 dekar ile toplam ilge
yiizol¢iimiiniin %5’ini olugturmaktadir. Turizm faaliyetlerinin bagladig1 1960’11 yillara kadar
Cesme, kirsal ozelligi agir basan, zeytin, liziim, anason ve tiitiin gibi tarimsal {riinlerin
iiretiminin yaygin oldugu bir ilgedir. 1930’lu yillara kadar tarim alanlarinin yarisindan
fazlasinda bagcilik ve zeytin iiretimi yapilirken bu tarihten sonra tiretimi etkileyen hastaliklar
sebebiyle 1950 yilina kadar tiretimlerinde 6nemli bir diisiis olmustur. 2018 verilerine gére bag

ve zeytin alanlari diisiise ragmen halen tarim alanlarmin yaklasik %31’ini kaplamaktadir

(Tablo 7).
Tablo 7. Cesme llgesi Tarim Arazileri Dagilim1
CESME Tarim Arazisi Dagilim (da) %
Sebze Alani 7.330 %39
Zeytin Alani 3.802 %20
Tarla Alani 2.585 %14
Bag Alam 2.081 %11
Tarima Elverisli Bog Arazi 1.700 %9
Diger Meyve Alani 825,0 %4
Narenciye Alani 189,0 %2
Nadas Alani 155,0 %1
Toplam Tarim Alam 18.667| %0100
Kaynak: T.C. Tarim ve Orman Bakanligi izmir Il Tarim ve Orman Miidiirliigi,
(2018).

[l Tarim ve Orman Miidiirliigii 2018 verilerine gére giiniimiizde ¢ekirdekli ve

cekirdeksiz olmak tizere 2.081 dekar bag alanindan 2.066 ton iiziim, 174.200’1 yaglik meyve
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veren zeytin agaci olmak lizere 184.610 agactan 1131 ton zeytin {retimi
gerceklestirilmektedir. 1950°1i yillardan 80’li yillara uzanan siiregte bag alanlar1 sokiilerek
tiitlin tiretimine ayrilmis bu tarihten itibaren ise kavun ve enginar {iretimi 6énem kazanmaistir.
2018 yilinda ilgede 3.164 ton kavun ve 4.650 ton enginar iiretimi yapilmistir. Bu iriinler
disinda birgok tarla ve bahge {iriinii tiretimi gerceklestirilse de tiretimi 1.000 tonun iizerinde

sadece bugday ve domates bulunmaktadir.

T.C Cesme Kaymakamlig1 2020 verilerine gore ilge de ayrica hayvancilik faaliyetleri
de stirdiirilmektedir. Yerlesim yogunlugunun diisiik oldugu yarimadanin dogu kismi,
Karaburun Yarimadasi ile ilgenin siir oldugu yiikksek yerler ve Ovacik mahallesinde
kiigiikbas (kegi-koyun), biiyiikbas hayvancilik ve aricilik yapilmaktadir. Cesme’de 2018
verilerine goére Cayrr ve mera alanlarinin kapladigi alan 11.520 dekar ile %4,5
oranindadir.1824 biiyiikbas, 9209 kiigiikbas (koyun-kegi) hayvan ve eski-yeni usul 1325
kovan bulunmaktadir. Dogal siirdiiriilen balikgiliga ek olarak Gerence- Ildir1 Korfezinde 7
adet, Alacati- Mersin Korfezinde 4 adet olmak iizere Cipura, Levrek, Sargoz, Granydz ve

Orkinos iiretiminde bulunan 11 adet kafes balig1 isletmesi yer almaktadir.

Cesme ilgesi dzgiin bircok dogal ve kiiltiirel varhiga ev sahipligi etmektedir. izmir’in
ilgeleri arasinda tescilli Tasinmaz ve Kiiltiir varliklar sayisi, dogal ve kiiltiirel sitlerin sayis1
acisindan ilk siradadir. Farkli niteliklerde belirlenmis 84 adet sit alani bulunmaktadir.
Bunlarin ¢ogu 1. Derece arkeolojik sit, 2. ve 3. Derece dogal sit ve 5 tanede kentsel sit
seklindedir. Akdeniz foklar1 (Monachus monachus) i¢in 6nemli alanlardan kabul edilen Boga
ve Fener adalarin1 da icine alan Cesme’nin giiney-bati ucu 6nemli dogal sitlerden biridir.
Tanay tabiat park: Ilica plaji dogusunda, 1. Derece dogal sit alani igerisinde yer alan zengin
flora ve fauna ozellikleri gostermektedir (Izmir Kiiltir ve Turizm Il Miidiirliigii, 2012).
Alacat1 kiyr ekosistemi Tiirkiye’nin uluslararasi 6neme sahip sulak alanlar1 arasinda yer

almaktadir (Glinerhan, 2012). Helen ve Roma donemi kalintilarindan Erythrai antik yerlesimi,
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Caka Bey, Cesme kalesi, Aya Haralambos Kilisesi, Alagati tagindan evler, Alacati
degirmenleri, Cesme kervansarayr Cesme’nin one ¢ikan kiiltiirel varliklar1 arasindadir (izmir
Kiiltiir ve Turizm Il Miidiirliigii, 2012). Bunlarin yaninda ydre gd¢men kiiltiirii, Alagat1 ot ve
kavun festivali gibi etkinlikler, yoresel pazarlar, riizgar sorfii ve yelkenli yariglariyla zengin
bir kiiltiirel dokuya sahiptir. Kiiltiirel dokunun c¢esitliligi yaninda ilgeye 6zgii dogal varliklarin
sayist da azimsanmayacak kadar fazladir. Cesme adalari, Ciftlikkéy Magaralari, Ilica - Sifne
Sifalt Sulart ve ¢amur havuzlari, Cesme limonu, Cesme kavunu, Anason, Ardi¢ ve Sakiz
agaclari, Sakiz Koyunu Cesme igin ayirt edici dogal varliklardir (1IZKA,2014; Eken vd.,

2006).

Cesme tarihi ve kiiltiirel zenginligi, iklimi, kaplicalar1, uzun kiy1 seridi, plaj ve koylari
ve spor turizmi potansiyeli nedeniyle yerli ve yabanci turistler i¢in Onemli bir turizm
merkezidir. Yaz aylarinda Cesme’nin niifusu i¢ ve dis turizm nedeniyle ortalama bir milyona
ulagmaktadir. 2019 verilerine gore 666.164 yerli 142.617 yabanci turist olmak toplam 808.781
kisi ilgeyi ziyaret etmistir. Bolgede 2019 verilerine gore lisansh 692 turistlik isletme 12.707
oda ve 28.913 yatak kapasitesiyle hizmet vermektedir (Izmir 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi,
2019). llgede turizm birbirleri agisindan kisitlayici 6zellikler tasisa da iki yonlii gelismistir.
Tiirkiye’nin iigiincii bilyiik metropolii izmir’e 80 km yakinligi ilgenin sayfiye olarak
gelismesine neden olmustur ve bu 6zelligi halen korunmaktadir. Cesme kiyilarinda yogun
ikinci konut varligi, yaz-kis hafta sonlari izmir’den gelenlerle artan niifus bu ozelligini
destekler niteliktedir. Diger taraftan Cesme, il merkezi disinda turizm tesislerinin sayisi,
isletme biiyiikliikleri, perakende ticaret, lokanta ve otel sektoriiniin yayginlig: dikkate alindigt
zaman ilgelerin arasinda birinci siradadir. Cesme’den Sakiz Adasina feribot seferleri
diizenlenmekte, Italyamin  Bari ve Brindisi limanlarma yolcu tasimacilig

gerceklestirilmektedir. Ayrica Cesme limanindan Italya’nin Trieste limanina kadar uzanan
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Ro-Ro seferleri yapilmaktadir (IZKA, 2014). Cesme disa aciklik ve mevcut olanaklari

nedeniyle yerli ve yabanci turistler i¢in endiistriyel turizm olanaklar1 da sunmaktadir.

Bununla birlikte kiyilarin ikincil konut yerlesimleriyle kapli olmasi, cografi 6zellikler,
altyapt ve genel mimari doku biiylik tesisler yerine butik otel, pansiyon, kamp-karavan
alanlar1 ve ekolojik turizm seceneklerini bolge i¢in daha ideal kilmaktadir (IZKA, 2014). Son
yillarda Alagati restore edilerek ev, butik otel, pansiyon, restoran gibi amaglarla kullanilan tas
yapilartyla popiiler bir turizm merkezine déniismiistiir. flge deniz turizmi igin de uygun deniz
kiy1 kosullarina sahiptir. Cesme yarimadanin en algak alanlarini olusturmaktadir ve kiyilari
oldukca girintili, algak diizliikler, plaj alanlar1 ve yiiksek falezlerin birbirini takip ettigi
yapidadir. Bu yap1 dislokasyonlar, agindirma siiregleriyle birlikte bolgede siklikla yasanan
tektonik hareketler, dalga asindirmasi ve biriktirme siireclerinin sonucudur (K.B). 29
kilometrelik kiy1r seridi genis plajlar yaninda korunakli koylar1 da tatilcilere sunmaktadir.
Ilica, Ciftlikkdy, Pirlanta, Catamaz, Boyalik, Dalyan ve Sakizli bu plaj ve koylardan
bazilaridir (K.B). Ayrica Alacati’nin giineyi 6nemli yat rotalar1 arasindadir. Riizgar sorfi,
yelken gibi sportif faaliyetler ilcede olgunlagmis spor turizmi faaliyetleridir (Urla-Cesme-
Karaburun Yarimadas: Yarigma Raporu, 2009). Gelistirilmeye ihtiya¢ duyulsa da Ilica, Sifne

ve Ovacik jeotermal alanlart saglik turizmi potansiyeli barindirmaktadir.

4.2.2. Riizgar Potansiyeli ve Enerjisi Yoniiyle Arastirma Sahasi

Kog¢man (1993) Cesme’nin kuzey yarim kiirenin orta kesimlerinde etkili olan bati
rlizgarlari sistemi i¢erisinde oldugunu ve bu sistemin topografik 6zelliklerin etkisiyle birtakim
degisikliklere ugradigini belirtmektedir. Bolgenin genel sirkiilasyon oriintiistine bakildiginda
kis aylarinda kuzeyden gelen maritim polar (mP) ile Orta Akdeniz’den gelen maritim tropikal
(mT) farkli hava kiitleleri etkisiyle Ekim-Kasim aylarindan baglayan Mart-Nisan aylarina

kadar devam eden cephe faaliyetleri ve cephesel yagislar ile riizgarli, serin ve yagish hava
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sartlar1 olugsmaktadir. Yaz aylarinda kuzey yarimkiirenin 1sinmasi, kuzey yonli (mP) ve (cP)
hava kiitlelerinin etki alaninin daralmasi ile maritim tropikal (mT) hava kiitlesinin hakimiyeti
ortaya ¢ikmaktadir. Sahanin ayrica dinamik basing sartlar1 altinda olmasi nedeni ile cepheler
meydana gelmez ve bunun sonucu olarak sicak, yagissiz bir siirece girilmektedir. Olusan
bunaltict hava kosullari, Basra al¢ak basing alanina dogru esen “yaz poyrazi” da denen

Etezien riizgarlar sayesinde hafiflemektedir (Cukur vd.,2002).

Tablo 8. Cesme ilgesinde Yéonler Itibariyle Riizgar Hiz1

Saat/yil

Km/s N NNE NE ENE E ESE SE SSE

0 4 3 1 5 0 3 1 0
>1 102 87 73 102 57 66 49 45
»5 439 423 264 191 125 203 255 188
»12 616 819 122 21 14 39 131 192
>19 406 302 10 1 1 3 23 77
»28 88 45 0 0 0 0 5 22
»38 6 4 0 0 0 0 1 7
»50 1 0 0 0 0 0 0 3
»61 0 0 0 0 0 0 0 0
Km/s S| Ssw Sw WSW w WNW NW | NNW
0 9 1 3 0 4 1 3 0
>1 62 40 44 36 70 56 77 65
»5 144 85 75 69 103 148 255 291
»12 165 83 46 36 47 93 192 257
»19 119 53 13 3 4 19 87 153
»28 47 22 2 1 1 1 4 14
»38 12 5 0 0 0 0 0 0
»50 2 0 0 0 0 0 0 0
»61 0 0 0 0 0 0 0 0

Kaynak:  Tablo https://tr.climate-data.org/asya/tuerkiye/izmir/cesme-26646/

verilerinden olusturulmustur.

Basing merkezlerinin durumu ve sahanin jeomorfolojik 6zellikleri riizgarlarin frekans,
yon ve siddetini belirleyen 6nemli faktorlerdir. Cesme yarimadasinin Ege denizinde batiya
dogru uzanmasi, batisindaki Sakiz Adasit ve dogudaki Karaburun Yarimadasinin Kuzey-
Gliney uzanist olmas1 hakim riizgar yoniiniin Kuzey-Giiney yonlii olmasina yol agmaktadir.

Jeomorfolojik ciddi bir engelin bulunmamasi deniz iizerinde gelisen basing farkliliklarinin
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siddetli rlizgarlarin olugsmasina neden olmaktadir. Cesme meteoroloji istasyonu verilerine
dayanarak bolgede esen riizgar sikliginin %50 den fazlasini Kuzey, Kuzey-Dogu ve Kuzey-
Bati yonlii riizgarlarin  olusturdugu anlasilmaktadir(Karakus vd.,2015). Tablo (8)’de
goriildiigl lizere yonler itibariyle riizgar hiz1 biitiin yonler icin 1km/s ile 28 km/s hizlar arasi
en fazla saat/yil’a sahiptir. Bu hizlar iizerinde ger¢eklesme ise az miktarda Kuzey, Kuzey-
dogu ve Giiney yonlii riizgarlarla gergeklesmektedir. Tiim aylar i¢in giin bazinda riizgar hiz
yogunlagmasina bakildiginda 5 km/s ile 38 Km/s arasinda yogunlasmanin oldugu, hiz1 yiiksek
rlizgarlarin yaz ve kis aylari fark etmeden ortaya ¢iktigi bununla beraber uzun siireleri

kaplamayacak bigimde ug hiz degerlerine kis aylarinda ulastigi goriillmektedir.

Riizgdr enerjisi mantig1 acisindan bakildiginda bilindigi iizere tiirbinler riizgar
kaynakl1 kinetik enerjiyi basta mekanik sonrasinda elektrik enerjisine dontistliren sistemlerdir.
Riizgar tiirbinleri cut-in (baslama), sistemden elde edilen giiciin en biiyiik degere ulastigi
nominal gii¢ ve cut-out (kapama) olarak adlandirilan hiz limitleri ¢er¢evesinde tasarlanir ve
bu aralikta elektrik enerjisi tiretimini gergeklestirirler. Tiirbinlerin ¢alisabilmesi igin gerekli
minimum hiz (cut-in) 2-4 m/s yani asgari 7.2 km/s, nominal hiz 10-15 m/s (asgari 36 km/s) ve
zarar gormesine yol agacak otomatik olarak durdugu hiz (cut out) ise 25-35 m/s (firtina hizi-
90 km/s) seklindedir. Yillik bazda hesaplanan teorik maksimum kapasitenin riizgar varligi,
hiz1 (diisiik-yiiksek), bakim-onarim gibi nedenlerle onshore tiirbinler yaklagik %25, offshore
tiirbinler ise yaklagik %40’ iiretirler. Bu durum kapasite faktorii olarak adlandiriimaktadir®

(ETKB, 2020).

Yenilenebilir Enerji Genel Midiirliigli ekonomik RES yatirnmi i¢in gerekli olan

kosullart 50 metrede yaklasik 2,5 km/s riizgar hizi ve %35’lik Kapasite Faktorii olarak kabul

° Her bir riizgar tiirbini i¢in belirlenmis bir riizgar hizinda, sistemden elde edilen gii¢ en biiyiik degere ulasir. Bu en biiyiik giice “nominal
gili¢” ve bu riizgar hizina “nominal hiz” ad1 verilmektedir. Riizgar hizinin, nominal hiz degerini asmas1 halinde sistemden elde edilecek gii¢
nominal gii¢ kadar olacaktir.Riizgar hiz1 degisken oldugu i¢in riizgar tlirbini hi¢cbir zaman nominal giicii ile bir yildaki toplam saatin ¢arpimi
kadar tiretim yapamaz. Santralin ortalama giictiniin nominal giiciine oran1 kapasite faktorii (KF) olarak adlandirilir. KF bir santralin ne kadar
verimli kullamldigini gdsteren bir parametredir.[3] Tipik olarak kapasite faktorii %20 ile 40 arasindadir. Ornegin; kapasite faktorii %35 olan
1 MW’lik bir tiirbin, y1lda 8760 MWh (megawatt.saat) (1*24*365) iiretmez. Sadece 1*0,35%24*365= 3066 MWh {iretir.
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etmektedir. Cesme verileri incelendiginde ve Harita (3)’de goriilecegi iizere hizda 5 km/s
iizerinde yogunlagma ve %35 kapasite faktorii tizerindeki ortalama degerler goriilmektedir. Bu
ozellikleri nedeniyle Cesme ilgesi riizgar enerjisi i¢in 6nemli bir potansiyel barindirmakta,
rlizgar enerjisi yatirnmlar i¢in ideal goriilmekte ve Tiirkiye’de Riizgar Enerjisinin gelisim

tarihi a¢isindan 6nem tasimaktadir.

(%)
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M 40
@ 35
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EEEOO
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—~mowno
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Faktori

Harita 3. Tirkiye Geneli 50 Metre Yikseklikteki Yillik Ortalama Riizgar Hizi ve
Ortalama Kapasite Faktorii

Kaynak: https://www.mgm.gov.tr/FILES/haberler/2010/rets-seminer /2_Mustafa_
CALISKAN_RITM.pdf

Tiirkiye’nin ilk kayitlara gegen riizgar enerji tliretimi 1986 yilinda Cesme Altinyunus
Otel’de baslanan 55kW gii¢ kapasiteli iiretimdir. Ilk ticari riizgdr enerji santrali ¢alisma
ekinde gortldigi tizere 1998 yilinda yine Cesme Germiyan koyiinde otoprodiiktor lisansi ile
Alize A.S (Demirer Holding) tarafindan 1,5 MW(3x500 kW Enercon) mekanik giigte

kurulmus tesistir (Ek4). Ayn1 y1l ikinci riizgar enerji santrali Cesme Alagati’da otoprodiiktor
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lisans1 ile Ares San. ve Tic. A.S (Giigbirligi) tarafindan 7,2 MW kurulu giicte 12x600 kW

Vestas tiirbinleri ile Alagati ile Kutlu Aktas Baraj1 arasinda kalan bolgeye kurulmustur.

Riizgar enerjisini de igeren ilk kanun olan 2001 tarihli 4628 sayili Elektrik Piyasasi
Kanunu’nun belirli bir fiyattan alim garantisinden vazge¢mesi nedeniyle 2005 yilinda
yiiriirliige giren 5346 sayili Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi
Amach Kullanimimna Iliskin Kanunun c¢ikarilmasma kadar gecen siiregte Tiirkiye nin
genelinde oldugu gibi Cesme’de de yeni RES yatirimlarin durdugu goriilmektedir. Bu tarihten
itibaren ise tekrar enerji sahalar1 kurulmaya baslanmistir. TUREB 2021 verilerine gore ilk
lisans1 2006 yilinda olmak iizere 2016 yilina kadar 56,2 MW kurulu giice ulasan Mare-
Manastir RES en biiyiik sahadir. 2011 yilinda Mazi-3 RES 30 MW, 2013 yilinda Zetineli RES
50 MW, 2012 yilinda 1,5 MW’lik sahaya 9,2 MW lik ekleme ile Cesme RES (Demirer
Enerji), 2015 yilinda Vega Enerji Cesme RES 18 MW, 2016 Karadag RES 18 MW, 2016
yilinda Alacati RES 16 MW ve 2016 yilinda Germiyan RES 12 MW kurulu giicle isletmeye
acilmistir. 2019 ve 2020 yillarina gelindiginde 25,20 MW kurulu giicle Ovacik ve 3,6 MW ile
Giiral Enerji Germiyan RES var olan tesislere eklenmistir. Giiniimiizde ilgede Harita (4)’de

goriildiigii tizere toplam 246,9 MW kurulu giice sahip 11 riizgar enerji sahasi bulunmaktadir.

4.2.3. Arastirma Sahasinin Secilme Gerekceleri

Calisma konusu belirlendikten sonra mekénsal, sosyal, kurulu giic 6zellikleri ve
ekonomik etkinlikler dikkate alinarak 3 saha karsilagtirmali bir ¢alisma i¢in belirlenmistir. Bu
sahalar Manisa ili Soma ilcesi, Istanbul ili Catalca ilcesi ve Izmir ili Cesme ilcesidir. Tez
onerisi kabuliinden sonra s6z konusu sahalar ziyaret edilerek yerinde gozlemler yapilmis,
calismanin dizaynina uygun, literatiirde yer alan temalarin tamamiyla ilgili kendi i¢inde
karsilagtirilabilecek mekansal, ekonomik, yonetsel, cevresel ve beseri 6zellikleri géstermesi
ve bu yonleriyle zengin veri elde edilebilecek Cesme ilgesi caligma sahasi olarak tercih

edilmistir.
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Tercihin ortaya ¢ikmasinda;

Cesme ziyareti esnasinda gozlemledigimiz riizgar enerji Sahalarinin cografi olarak
yarimadanin tamamiyla bir bi¢cimde etkilesimde oldugudur. Yerlesim yerlerinden Musalla,
Ovacik, Gremiyan, Ildir, Fahrettinbasa, Ardig¢, Alacati, Ciftlik, Cakabey’in RES etkisine
daha agik; Kuzey bat1 mahalleleri Dalyan, Cumhuriyet, 16 Eyliil, Universite ve Sakarya ile
yerlesim olarak bazi sitelerin yer aldig1 giineyin RES etkisine bir 6l¢ii daha kapali oldugu
goriilmistiir. Bu durumun mekansal yakinlagsma/uzaklagsma ve etkiye acik/kapaliligin
sosyal kabulii nasil etkiledigi tizerine ve NIMBY tartismalari ¢ergevesinde ¢alismaya katki
saglayacagi degerlendirilmistir.

Cesme’de yerel yoOnetiminden siradan vatandasa konuyla ilgili farkindalik yiiksek
diizeydedir. Bu birikimin ortaya ¢ikisinda inisiyatif etkinlikleri, yiiksek egitim diizeyi,
turizm etkinlikleri ve kirsal iliskilerin zayiflamig olmasinin etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Bu yiiksek farkindaligin yaninda tabakalasmis miicadele gruplarinin siyasi duruslari ve
konuya doniik ilgi diizeyleri proje halinde veya isletmedeki riizgar enerji santralleriyle
ilgili farkli politikalarin savunulmasimi ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu farkli siyasi
egilimlerin, gruplarin, egitim diizeylerinin ve bilgi diizeylerinin ¢alismaya yansimasi
tartismay1 zenginlestirecektir.

Ekonomik faaliyetler acisindan da alan yarimada Bati-Dogu yoniiyle farklilasmaktadir.
Yarimmadanin batist yerlesimin yogun oldugu, turizm etkinliginin 6n plana ¢iktigi; buna
karsin i¢te kalan alanlar ve Alagati’nin dogusu ise arazinin estetik degerinin diisiik oldugu,
yerlesimin sinirli oldugu, kirsal 6zelliklerin agir bastig1 6zelliktedir. S6z konusu durum
estetik ve fonksiyonel acidan kabul/ret algisinda bir farklilasmanin olup olmadigini
yansitmasi agisindan 6nemlidir.

Kurulmus ya da planlanan tesislerin ¢evre koruma alanlari, yerlesim alanlar1 ve nitelikli

tarim alanlariyla etkilesimi bulunmaktadir.
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- Tiirkiye’nin ilk iki santraline sahip olmasi nedeniyle konuyla ilgili tarihsellik, deneyim ve
sembolik etkileri barindirmaktadir.

- I¢ ve dis turizm etkinliklerinde somutlastig1 iizere mekanin estetik degeri yiiksektir.
Cesme, DPT’nin ilgeler i¢in 2004 yilinda Sosyo-ekonomik gelismislikle ilgili yaptigi
calismada 858 ilge arasinda 19. siradadir. Cesme, Izmir ilgeleri arasinda ise Aliaga’dan
sonra ikinci sirada yer almaktadir. 2017 yilinda Insani Gelisme Vakfi'nin Yonetisim,
Sosyal Kapsama, Ekonomik Durum, Egitim, Saglik, Sosyal Yasam, Belediye Cevresel
Performans ve Ulagim basliklarinda yaptig1 arastirmaya gore Cesme ana endekste “Yiiksek

Insani Geligme” kategorisinde yer almaktadir.

4.3. Arastirmanin Yontemi
4.3.1. Arastirmanin Cog@rafi Yontemi

Calismacilar, konuyla ilgili politika ve piyasa aktorleri gibi uygulayicilar agisindan
ozellikle yerel toplulugun kurulu bir riizgdr enerji tesisi baglaminda kimleri
icerdiginin/etkilediginin tespiti oldukca giictlir. Bir riizgar tesisinin etkisinin hangi sinirlar
kapsadigiyla ilgili bir arastirmayr yapmak, bir yatirimci igin yerel fayda paketlerinin
muhataplarinin ya da smirlarinin belirlenmesi ya da politikacilar i¢in bolgesel politika
araglarmin sekillendirilmesi genelde belirsizlikler barindirmaktadir. Bu durum genelde
algilandig1 gibi bir tesisin etkisinin dogrusal olarak ka¢ metrelik zonlar1 igerecegi tiiriinden
sadece bir fiziksel mesafe sorunu degildir. Ornegin bir riizgar enerji tesisinin kurulmasi
esnasinda olusacak insaat rahatsizligi, onun gorsel etkisi ya da tesisin isletme asamasinda
olusan giiriiltii ¢esitli nedenlerle basitce yakinda olanin daha fazla etkilendigi bi¢imde
caligmamaktadir. Sahanin topografyasi, yollar, mekanin estetik 6zellikleri, ortam sesi, binalar,
zemin Ozellikleri vb. bir¢ok bilesen bu etkinin bigimlenmesinde énemlidir. Ayni degiskenlik

sahanin daha sosyal etkileri igin de gegerlidir. Insanlarin riizgar enerjisiyle ilgili bilgi birikimi,
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kisilik ozellikleri, siyasi gorlisleri ve daha nice bilesen bu etkinin ortaya g¢ikmasinda
onemlidir.

S6z konusu nedenler dikkate alinarak ¢aligmada yerlesimcilere uygulanacak anketlerin
hangi mekansal sinirlar icerisinde yapilacagiyla ilgili ii¢ olast yontem tartisilmistir.
Literatiirde yer alan yonelimler dikkate alindigi zaman s6z konusu yontemlerin birbirlerine
kars1 Gstiinliikleri ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Tiim bunlar ve sahanin gercekligi dikkate
alinarak ¢aligmanin cografi yontemi belirlenmistir.

Tartisilan yontemlerin ilki literatiirde siklikla kullanilan riizgar enerji sahalarinin bir
cografi alanda yogunlasma bigimine goére 0-1000/1000-2000/2000-4000 metrelik ¢alisma
(buffer) zonlarinin olusturulmasiyla ortaya c¢ikacak her bir halka i¢in 0zel hesaplama
gerektiren yerlesim ve niifusun kullanilmasidir (Bkz. Swofford ve Slattery 2010; Braunholtz
2003). Bu secenek ozellikle mesafe teorisi (Proximity theory) ve iliskili olarak NIMBY
caligmalari i¢in ideal bir ¢alisma zemini sunmaktadir. Her bir zon/halka igin ayr1 ayr1 toplanan
veriler rlizgar enerji sistemlerine doniik tutumun merkezden (santral bolgesi) uzaklastik¢a ne
sekilde degistigini ya da degismedigini gostermek adina firsat sunabilmektedir. Bununla
birlikte bu ydntemin bazi pratik problemleri bulunmaktadir. Ornegin ayni halka iginde
bulunan yerlesimlerin yukarida deginilen nedenlerle dogrusal olarak etkilenmedigi
bilinmektedir. Bu durum tutumlarin 6lgiilmesinde halkalar i¢in yeni bir siniflandirma
thtiyacim1 zorunlu kilmaktadir. Ayrica halkalar i¢in toplam niifus ve bu niifusa uygulanacak
anket sayilarinin belirlenmesi zahmetli bir ¢alisma gerektirmektedir. Diger taraftan bir
sorunda tesislerin Cesme gibi diizenli kiime olusturmak yerine (ya da dogrusal) tiim sahaya
yayillmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum tesislerin olusturdugu etki alanlarinin ¢ogunun
Harita (5)’de goriildigi tizere kesistigi sistemler olusturmaktadir. Bu ise diizenli halkalarda
tutum ve davranig farklarmin Olciilmesi icin gelistirilen yontemde bozulmalara yol

agmaktadir.
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S6z konusu yontemlerden ikincisi sahalarin daginik olmasi, sahalara gore topografik
aciklik-kapalilik ve sahalarin beseri-fiziki ¢evre sistemlerle kurdugu iliskiler dikkate alinarak
mahalle diizeyinde eleme yapildigi, ADNKS veri tabanindan hazir niifus verilerinin
kullanilarak mahalle diizeyinde karsilastirilmali ¢alisma yapilmasidir. Sahada yapilan
gbzlemlerde bazi mahallelerin santral etkisine kapali oldugu fark edilmistir. Ornegin
yarimadanin kuzeyinde bati ve dogu uglarinda yer alan Dalyan, Universite, Ildir veya
giineyinde yer alan Sehit Mehmet, Altinkum gibi mahallelerin ilgede yer alan santrallerin
etkisine daha kapali oldugu goriilmektedir. Bu durum etkiye agik (Ciftlikkdy-Cakabey) veya
yart agik (Reisdere-Germiyan) gibi mabhallelerle karsilastirmali bir ¢alisma yiiriitiilmesi
acisindan olanakli durmaktadir. Bununla birlikte s6z konusu mahallelerin niifus ve yerlesim
ozellikleri incelendiginde etkiye kapali mahallelerin sinirl sayida, diisiik niifuslu ve daha ¢ok
ikincil konut yerlesimine sahip yerler oldugu gorilmiistir. Bu durum genel tutum ve
davranisin anlagilmasi yoniinde iiglincli yontemle benzer olanaklart sunmakla beraber
karsilagtirmali caligmalar yapmak i¢in olanaklar1 sinirlamistir. Son olarak degerlendirilmeye
aliman ve uygulama asamasinda kullanilan yontem, herhangi bir yapay sinir ¢izmeden Cesme
ilgesinin 25 mahallesinin tamaminin ¢alismaya katilmasi olmustur. Riizgar enerjisine doniik
sosyal kabul dinamiklerinin anlasilmasi yani incelenen olayin niteligi, siiflandirmasi ve
gozlem/Olglim  Olcegi  agisindan cografi  birimin  tim hazir niifusunun 6rneklem
hesaplanmasina alinmas: ideal bulunmustur. Tiirkiye’de iretilen verilerin niteligi
diisiiniildiigi zaman yontem il¢e diizeyinde verilere ulasmanin kolayligi nedeniyle avantaj
saglamaktadir. Yontem ayica istatistiki agidan kisithliklart (sayisal olarak denk kiimelerin
alimmas1 gibi-oransal tabaka orneklemi kullanilmistir.) bulunsa da mahalleler arasinda
karsilagtirma olanagi sunmaktadir. Bu karsilastirma olanagi bagka bir avantaj saglayarak anket

maddelerinin harita biciminde gosterimine olanak saglamaktadir.
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4.3.2. Evren ve Orneklem

Evren aragtirmaci tarafindan belirlenen ornekleme Olgiitleri tarafindan
tanimlanan bazi ortak Ozelliklere sahip kisiler veya nesnelerden olusan eksiksiz bir
elemanlar setidir. Simsek’e (2012) goére evren arastirma sorularina iligkin tiim birey ve
orgiit-nesne-tilke vb. gibi Ogeleri kapsar ve anakiitle, kitle, popiilasyon ya da niifus
olarak da adlandirilmaktadir. Veri toplama siirecinde aragtirmacinin ¢alismanin amaci
dogrultusunda hedef kitlesinin tamamini/evreni arastirmaya dahil etmesi maliyetler,
zaman darlig1, etik zorunluluklar veya kontrol zorlugu gibi birgok pratik sorun
nedeniyle miimkiin degildir.

Boyle bir durumda arastirmanin hedefleri dogrultusunda verinin {iretimi,
tanimlanan evrenden ¢esitli yontemler kullanilarak onu en iyi sekilde temsil eden daha
dar bir kitlenin seg¢ilmesi seklinde olmaktadir. Bilimsel arastirma ve istatistik
baglaminda 6rneklem olarak adlandirilan bu dar kitle, niifusun temsili bir alt kiimesidir
ve ondan tretilen sonuglar daha sonra toplama genellestirilmektedir (Karasar, 2005).
Kaptan’a gore (1983) 6rneklemin en 6nemli 6zelligi temsili olusu ve yansizligidir.

Uygun bir 6rneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesi, kullanilabilir anket ve goriisme
sonuclar1 tretmede krittk Oneme sahiptir. Neuman’a gore (2006) nicel ve nitel
arastirmacilar 6rnekleme siireclerine farkli yaklagmaktadir. Nicel yaklagimin amaci test
edilebilir ya da belirlenebilir ve genellestirilebilir sonuglar iiretmektedir. Bu tiir
caligmalar daha mekanik bigimde “Ne?” sorusuna cevap aramak i¢in kullanighdir. Nitel
aragtirmalar ise daha karmasik psiko-sosyal konularin aydinlatilmasi ve anlasilmasini
saglamay1 amaglamaktadir ve daha sosyalin dogasina iliskin “Neden?” ve “Nasil?”
sorularini yanitlamayi hedeflemektedir (Marshall, 1996).

Arastirma da karma yontem benimsenmesi nedeniyle nitel ve nicel ¢aligmalara
uygun olasilikli ve olasiliksiz 6rnekleme yaklasimlari beraber ele alinmistir. Baki ve

Gokegek’e gore (2012) bu yontem ile ¢calismanin dis gegerlilik ve aktarilabilirlik niteligi
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artmaktadir. Ornekleme ydntemi olarak anketler i¢in Basit Tesadiifi Orneklemi birimler
icinde uygulayan Tabakali Orneklem, goriismeler igin ise biinyesinde Kartopu

Ormeklem ydntemini de igeren Amacli Orneklem kullanilmustir.

4.3.3. Ornekleme Yontemleri

4.3.3.1. Tabakali Ornekleme

Yildirim ve Simsek (2005:105) tabakali 6rneklemin tanimlanmig/sinirlart belli
evrenin alt kiime/tabakali yapida oldugu durumlarda bu alt birimlerden yola ¢ikarak
evrenin biitlinli i¢in c¢alisma olanag taniyan bir ornekleme bi¢imi oldugunu
belirtmektedir. Arastirmanin cografi yonteminde gerekgelendirildigi {izere ilgede
mahalle diizeyinde veri toplanmistir. 25 mahallesinin 24 tanesi ic¢in (Karakoy
mabhallesinde niifus kayitlarina gore 13 kisi kayith gorlinmesine ragmen yerlesim s6z
konusu degildir) birimlerin niifus boyutlar1 oraninda anket uygulanarak her birime esit
temsil edilebilme firsati taninmistir (popiilasyonun ¢ok diisiik oldugu yerlerde bu say1

istatistiki agidan anlamli bir sayiya ¢ekilmistir). Boylece;

a) Alt birimlerden yola ¢ikarak evrenin geneli lizerinde ¢alisma olanagi bulunmus,

b) Alt Dbirimlerin birbirleriyle karsilagtirllmasini ~ saglayan  bilginin  {iretimi
gergeklestirilmis,

C) Riizgar enerji sistemleri ve birimler arasindaki etkilesime doniik yorum yapabilme

firsat1 yakalanmigtir.

Tabakali 6rneklemin dogas1 geregi belirlenecek alt birim Sl¢iitii olarak sosyo-
ekonomik ya da demografik ozelliklerden ziyade idari yapilarca belirlenmis mekansal
birimler dikkate alinmistir. Bununla birlikte bu ozellikler veri toplanirken cografi alt

birimlerin kendi i¢erisinde gozetilmistir.
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4.3.3.2. Amach Ornekleme

Amagl bir drneklem, popiilasyonun 6zelliklerine ve ¢alismanin amacina gore
secilen olasilik dis1 bir 6rneklemdir. Amagli 6rnekleme ayn1 zamanda yargilayici, segici
veya Oznel Ornekleme olarak da bilinmektedir. Amagli 6rneklemenin asil amaci,
arastirma sorularin1 yanitlamayi en iyi sekilde saglayacak olan popiilasyonuna ve onun
belirli ozelliklerine odaklanmaktir. Amacghi Ornekleme, bilgi bakimindan zengin
vakalarin  belirlenmesi ve segilmesinde nitel arastirmalarda yaygin olarak
kullanilmaktadir. Patton (2002) amacgl 6rneklemeyi bilgi yoniinden zengin vakalari
hedefleyen ve icerik yoniinden bu verimliligi etkin kaynak kullanimriyla gerceklestiren
yontem olarak tanimlamaktadir. Teknik, ilgilenilen bir fenomen hakkinda ozellikle
bilgili veya deneyimli birey ve gruplarin1 arastirma i¢in se¢gmek yaninda calismaya
katilimin ve katilmaya istekli olmanin 6nemini yansitmasi agisindan deger tasimaktadir
(Cresswell ve Plano Clark, 2011, Bernard, 2002; Spradley, 1979).

Sahanin secilme gerekcelerinde belirtildigi {lizere Cesme’de Riizgar Enerji
sahalar1 6nemli ve popiiler/giincel bir giindem maddesidir. Bu nedenle halktan,
medyadan, tiniversiteden, STK’lardan ve siyasetten bir¢ok kisinin konu iizerine aktif
faaliyetleri bulunmaktadir. Etkin olarak konunun bir tarafinda yer alan/giindemi
sekillendiren kisi veya gruplarin gortislerinin ¢alismaya katilmasi amacli 6rnekleme
kullanilarak saglanmaya c¢alisilmistir. S6z konusu Ornekleme, medya sorgulama,

gbzlemler, goriigmeler ve goriigme sonrasi yonlendirme teknikleriyle ulasilmistir.

4.3.4. Orneklem Biiyiikliigii

Metodolojik yaklasimlar, amaglarina/istenilen verilere ulasmak icin gereken

katilimer sayisinin belirlenmesiyle ilgili farkli beklenti ve olgiitlere sahiptir. Nicel
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yontemler Tip I ve Tip II hatalarindan® kaginmak icin yerlesik formiillere dayanirken,
nitel yontemler genellikle onerilen analiz tiirline gore katilimci sayisini belirlemek igin
emsallere dayanmaktadir (Morse ve Niehaus, 2009).

Calismanin nicel kisminda Cesme Ilgesi smirlar1 icerisinde yasayan tiim niifus
formiil kullanilarak 6rneklem sayis1 belirlenmistir. 2017 tarihli ADNK sistemine gore
toplam niifus 41.278 kisidir. Bu dogrultuda 41.278 ana kitleye sahip arastirma sahasi
%95 Giiven Diizeyi-%5 Giiven Aralig1 dlgiitlerine gore degerlendirildiginde 6rneklem
sayist asgari 381 bulunmaktadir. S6z konusu sayr ile toplam niifusun orani
(381/41,278= = 0,00923), alt birimlerin niifus miktarlari oranina bagl temsilini
saglayacak niifusun bulunmasinda kullanilacak katsayiyr vermektedir. Bu katsay1 ile
mahalle niifuslar: siitununun ¢arpilmasi ile mahallenin temsilini saglayacak asgari anket
sayisi elde edilmistir. Elde edilen sayilar kayip veri ihtimaline karsi mahalle diizeyinde
minimum 5, maksimum 90’a tamamlanarak 432 anket yapilmasi planlanmistir.

Yerlesimciler disinda kalan paydaslarla yapilacak yar1 yapilandirilmis
goriismelerde ise 6rneklem sayisinda esnek davranilmistir. Erdogan’in (2003) belirttigi
gibi niteliksel incelemelerde 6rneklem sayisi hakkinda 6nceden belirlenmis kat1 kriterler
bulunmadigindan niteliksel arastirmada bilgi kaynagi olarak kullanilan o6rneklemin;
kaynaklar tiikenince, tekrarlayan diizenlilikler baslayinca, arastirmanin sinir1 disina
cikmaya baslayinca miktar1 sekillenmektedir. Bu nedenle orneklemin sayis1 yani
biiyiikliigii ya da kiiclikliigli yerine, 6rneklemin arastirmacinin gereksinim duydugu
bilgi miktarini karsilayip karsilamadigiyla ilgilenilmektedir (Lincoln ve Guba, 1985).

Yerlesimcilerle yapilacak anket yaninda belediye baskani, muhtarlar, toplumsal

hareket onciileri, akademisyenler, gazeteciler ve STK temsilcileri gibi kilit paydaslara

® Tip-1 Hata (Hatal1 Pozitif): Gergekte bulgu iddiay1 desteklemiyor olsa da destekliyormus gibi ileri
stirme durumunda olusur. Tip-2 Hata (Hatali Negatif): Gergekte bulgu iddiayr destekliyor olsa da,
desteklemiyormus gibi ileri siirme durumunda olusur. https://evrimagaci.org
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uygulanan yar1 yapilandirilmis goériismelerle 6rneklem iginde bir odak, tarihsellik ve

derinlemesine bilgi elde edilmesi hedeflenmistir.

4.3.5. Veri Toplama Araclari-Veri Kaynaklari

Arastirmanin temel materyalini anket teknigi ve yar1 yapilandirilmis
goriismelerden elde edilecek birincil veriler olusturmaktadir. Cevabi aranan sorular ve
yapilan analizler bu kaynaklardan tiretilen veriler ile ger¢eklestirilmistir. Destekleyici ve

aciklayict kisimlarda ikincil veriler kullanilmistir.

4.3.5.1. Anketler

Anketlerin ¢esitli amaglar1 vardir ve secilen metodolojiye ve ulasilacak hedeflere
bagli olarak bir¢ok yolla gerceklestirilmektedir. Pinsonneault ve Kraemer (1993) bir
anketi ¢cok sayida insanin 6zellikleri, eylemleri veya goriisleri hakkinda bilgi toplamanin
bir araci olarak tanimlamaktadir. Anketler ayn1 zamanda ihtiyaglar1 degerlendirmek,
talebi degerlendirmek ve etkisini incelemek i¢in de kullanilabilmektedir (Salant ve
Dillman, 1994). Anketlerin, genis niifus 6rneklerinden bilgi alabilmek, 6zellikle 6rnegin
yapisini agiklayan demografik verileri toplamak, gozlem teknigiyle olgiilmesi zor olan
tutumlar hakkinda da bilgi saglamak gibi giiclii taraflari bulunmaktadir. Ayrica
kullanildiklar1 zaman genellemeler yapmak nispeten kolay olmakta; gelistirilmesi ve
uygulamasi i¢in minimum yatirim gerektirmektedir (Bell, 1996).

Bir veri toplama araci olarak anketin genel faydalari yaninda bu araci etkili
kullanmak /fayda elde etmek igeriginde yer alan sorularin tasarimi ile dogrudan
iligkilidir. Dogru sorulari, dogru kisilere dogru bir sekilde, uygun bir arastirma
cergevesinde sormak, uygun ve kullanigh bilgiler iiretmektedir. Dolnicar (2013)’a gore
toplanan verilerin kalitesi, sorulan sorularin kalitesine baglhdir.

Karma ydntemin bir pargasi olarak anket kullanilmaya karar verildikten sonra

calismada kullanilacak sorularin olusturulmasi siirecine girilmistir. Literatiiriin genis bir
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taramasi sonucunda riizgar enerjisinin sosyal kabuliiyle ilgili ¢alismalarin hem sorular1
hem de temalar listelenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin hedeflerine ulagmasini
saglayacak anket sorular1 olusturulmaya baslanmis ve genis bir soru kiimesi ortaya
cikarilmistir. Sorular hem big¢imsel olarak hem de igerik yoniinden degerlendirmeye
almmistir.  Anket formunda yer alacak sorular ayrica TIK siirecinde degerlendirilmis
VE;

* yapilacak analizlere uygunluk,

* aragtirmanin amacina/sorularina uygunluk,

* uygulama zamani uygunlugu,

* anlasilabilirlik,

*Kkatilimer igin uygunluk,

*calisma sahasinin sosyo-ekonomik ve mekansal dokusuna uygunlugu kriterleri
cergevesinde belirlenmistir. Agirlikli derecelendirme sorular1 olmak {izere, tercih
belirleme ve demografik soru tiirlerini igeren toplam 52 sorulu anket formu ¢alisma da
kullanilmak tizerine hazirlanmigtir (EK2). Derecelendirme sorular1 (36 soru) agirlikli
tutum ve egilimlerin Slgiildiigii 5°li Likert Olgegi bigimindedir. Tercih belirleme ve
demografik sorular agik, ikili ve ¢coklu segenek bigiminde diizenlenmistir.

Aragtirma taslaginda yer alan riizgar enerji sistemlerine doniik sosyal kabuliin
sosyal/demografik, ekonomik, yonetsel, c¢evresel, genel/ ve deneyimlenen bilgi
acisindan sorgulanmasi anket igerigine yansitilmistir. Nihai olarak ortaya ¢ikan anket {i¢
kistmdan olusmaktadir. ik boliim katilimeilarin yas, egitim seviyesi, gelir ve yerlesim
gibi demografik bilgilerin toplandigr alandir. Tutum ve egilimlerin temalar
dogrultusunda saptanmaya c¢alisildigi ikinci boliim anketin  ana gdvdesini
olusturmaktadir. Burada rilizgar enerjisine, rilizgar enerjisi gelistirme siireclerine,

tesislerin cevre sistemlerle etkilesimine vb. dair algilanan faydalar ve maliyetlere
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bakilmistir. Son kisim ise ikinci kismi destekleyecek sorularin yaninda nihai yonelimin
goriilmeye calisildigi sorulardan meydana getirilmistir.

Arastirma asamasinda anketlerin bir¢ok uygulama bi¢imi bulunmaktadir. Klasik
yontemler anketlerin katilimcilara postalanmasi, yiiz yiize ya da telefon ile goriiserek
verilerin toplanmasina dayanmaktadir. Ancak son yillarda yeni teknolojilerin gelmesiyle
sosyal aglar, e-posta, QR kodlar1 veya URL'ler gibi dijital ortamlarin kullanilarak veri
toplanmasi da yaygindir (Neuman,2010). Cesme ilgesinde yerlesimcilere uygulanan 432
anket yiiksek cevap orani, yanlis anlasilmalari minimize etmesi, verinin Kalitesi ve
miktarin1 maksimize etmesi gibi nedenlerle yiiz yiize teknigiyle yapilmistir. Bununla
birlikte anket formlar1 katilimcilara dagitilmadan sorular egitimli anketorler tarafindan
okunarak cevaplar kaydedilmistir. Yanlis anlagilmalara aninda miidahale edilmis ve
alman cevaplarin kalitesi ylikseltilmistir. Ayrica anket formu goriisme formu gibi
kullanilarak katilimcilarin yorumlari, tepkileri ve agiklamalar1 da anket formuna not

edilmis boylece veri maksimizasyonu saglanmistir.

4.3.5.2. Yan Yapilandirilmis Goriismeler

Yar1 yapilandirilmis goriisme, sosyal bilimlerde en sik kullanilan arastirma
yontemidir. Barriball ve While’a gore (1994) metot katilimcilarin karmasik ve bazen
hassas konulardaki algilarinin ve goriislerinin aragtirtlmasi igin ¢ok uygundur ve daha
fazla bilgi eldesi ile aciklayici cevaplara ulagmamizi saglamaktadir. Ayrica 6rneklem
grubunun ¢esitli mesleki, egitim ve kisisel deneyimlerinin ortaya ¢ikarilmasi agisindan
avantaj saglamaktadir.

Yar1 yapilandirilmis bir goriismede arastirmaci genellikle arastirilacak bir
temalar c¢ercevesine sahiptir ve goriisme bu temalar ekseninde ilerlemektedir.
Goriismenin 6nceden hazirlanmis gériisme protokoliine bagl olarak siirdiiriilmesi daha

sistematik, karsilastirilabilir bilgi ve verilerin diizenlenmesi ve ¢dzlimlenmesi
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kolayligin1 saglamaktadir (Sali, 2012; Yildirim ve Simsek, 1999). Diger taraftan, yari-
yapilandirilmis teknik goriismeciye arastirma konusuyla ilgili yeni seyler kesfetme ve
farkli katilimcilara onlara uygun sorularin yoneltilebilecegi esnekligi de tanimaktadir.
Bu o6zgiirliik, goriismecilerin sorulari goriisme baglamina / durumuna ve goriismekte
olduklar kisilere gore ayarlamasina yardime1 olmaktadir.

Eszamanli karma teknigin kullanildigi c¢alismada, anket uygulamasina
tamamlayici olarak yukarida bahsi gegen avantajlar dikkate alinarak yar1 yapilandirilmis
goriismeler tercih edilmistir. Literatiiriin degerlendirilmesi ve ¢alismanin ekseni
cercevesinde goriisme temalart ve gorlisme formu belirlenmistir (EK3). Form
maksimum 60 dakika da bitirilecek sekilde tasarlanmistir. Sorular goriismecinin
cevaplarken tartisabilecegi nitelikte tasarlanmig ve Tez Izleme Komitesinde uzman
goriisleri  dogrultusunda  gelistirilmistir.  Calismaya  katilacak ~ gdriismecilerin
belirlenmesi siireci {ic asamada yiiriitiilmiistiir. Ilk olarak genis bir internet taramasi
yapilmistir. Tlge ydnetimine ait siteler (Cesme Kaymakamligi, Cesme Belediyesi gibi),
yerel ve wulusal gazetelerin siteleri, insiyatiflerin/platformlarin siteleri (Cesme
Siirdiiriilebilir Yasam Platformu gibi) taranmistir. Bu tarama sonrasinda riizgar enerji
sistemleriyle ilgili tartismalarin yonii anlasilmaya calisilmig, Cesme ilgesinde Riizgar
Enerji Tesisleri ile dogrudan iligskisi bulunanlar (aktivistler, yenilenebilir enerji
gelistirme faaliyetlerinden sorumlu kurumlarin yetkilileri veya belediye baskani gibi) ya
da iligkisi-ilgisi bulunma ihtimali olan (Cesme Esnaf Sanatkar Odasi1 Baskani gibi)
isimler listelenmistir. ikinci asamada telefonla listede yer alan kisilere ulasilmus,
calismanin iceriginden bahsedilmis ve c¢aligmaya katkilarinin olup olamayacagi
sorulmustur. Gorligme izlenimleri bu dogrultuda dort gruba ayrilmistir. Bunlar
calismayr kabul eden konuyla ilgili bilgisi-ilgisi yiiksek veya diisiik olanlar; ve
caligmaya katilmayi kabul etmeyen (agirlikli gelistirme faaliyetlerinden sorumlu
kurumlarin yetkilileri) konuyla ilgili bilgisi-ilgisi yiiksek veya diisiik olanlar
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bi¢imindedir. Ugiincii asamada olusturulan liste 6n saha ¢alismasiyla irdelenmis ve
yonlendirmelerle liste zenginlestirilmistir. Izlenimler sonucunda listeye yeni isimler
dahil edilmis, caligmaya katilmay1 reddeden fakat arastirmaya katkisi olacagi diisiliniilen
insanlara referanslarla tekrar ulasilmistir. Boylece ¢alismaya zenginlik katacagi
diistiniilen farkli uzmanliklari, ilgileri ve temsiliyetleri bulunan bir goriismeci listesi

olusturulmustur.

Tablo 9. Gorlismeci Listesi ve Goriisme Tarihleri

Goriigsmeciler Yas Cinsiyet Uzmanhk Goriisme Tarihi

Goriisme 01/G1 48 Erkek Yerel Yonetim 23.06.2017
Goriisme 02/G2 43 Kadin STK 24.06.2017
Gorilisme 03/G3 39 Erkek Akademisyen 24.06.2017
Goriisme 04/G4 36 Erkek Gazeteci 25.06.2017
Goriisme 05/G5 55 Erkek STK 26.06.2017
Goriisme 06/G6 42 Erkek Hukuk¢u 26.06.2017
Goriisme 07/G7 33 Kadin Miihendis(sektor disi) 27.06.2017
Goriisme 08/G8 37 Kadin Ogretmen 27.06.2017
Goriisme 09/G9 46 Erkek Esnaf 28.06.2017
Goriisme 10/G10 52 Erkek Esnaf 03.07.2017
Goriisme 11/G11 60 Erkek Turizmci 03.07.2017
Gorilisme 12/G12 55 Kadin Akademisyen 05.07.2017
Goriisme 13/G13 50 Erkek Akademisyen 06.07.2017
Goriisme 14/G14 43 Erkek Akademisyen 07.07.2017
Goriisme 15/G15 30 Erkek Miihendis(sektor i¢i) 08.07.2017
Goriisme 16/G16 54 Kadin Aktivist 09.07.2017
Gorilisme 17/G17 41 Kadm Aktivist 10.07.2017
Gorilisme 18/G18 53 Erkek STK 11.07.2017
Goriisme 19/G19 57 Erkek Yerel Yonetim 12.07.2017
Goriisme 20/G20 65 Kadin Aktivist 13.07.2017

Goriismeler i¢in 16 Haziran 2017 tarihinden itibaren randevular alinmaya
baslanmis, 23 Haziran 2017 tarihinde ilk goriisme gerceklestirilmistir. Goriismeler
ortalama 45 dakika siirmiis ve toplam 900 dakikaya yakin goriisme kaydi tutulmustur.
Ses kayitlar1 dinlenerek arastirma temalar1 ¢ergevesinde onemli bulunan kisimlar not
alinmis ve kullanilmak tlizere ¢oziimlenmistir. Tablo (9)’da goriilecegi iizere toplam 20

goriisme yapilmigtir.

4.3.5.3. ikincil Veriler

Arastirmanin 1, II, III ve IV. boliimlerini desteklemek amaciyla ikincil veriler

siklikla kullanilmustir. ikincil veriler arastirmaci disinda iiretilmis kaynaklardir. Orijinal
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caligmaya dahil olmayan arastirmacilarin kendi ¢alismalarinda serbestge kullandiklari
ikincil veya mevcut verilerin kullanimi sosyoloji, ekonomi gibi sosyal bilimlerde uzun
ve zengin bir gelenege sahiptir (Trzesniewski vd., 2011). Sosyal bilimlere iliskin ortak
ikincil veri kaynaklar1 arasinda niifus sayimlari, devlet daireleri tarafindan toplanan
bilgiler, yaymlanan raporlar ve istatistikler; farkl 6l¢ekteki organizasyonlarin iirettigi ve
baslangicta baska arastirma amagli toplanan veriler bulunmaktadir.

Calismada TUREB, GWEC, ETKB, Cesme Kaymakamligi, Cesme Belediyesi,
IZK A, Kiiltiir Bakanlig1, gibi bir¢ok ulusal-uluslararasi, resmi-resmi olmayan kurulusun
irettigi verilerden faydalanilmistir. Riizgar enerjisinin diinyada ve Tiirkiye’de kapasite
gelisimi, calisma sahasinin demografik, mekéansal ve sosyo-ekonomik gostergeleri,
haritalarin althiginda kullanilan riizgar tiirbinlerin koordinatlari, mevzuat tiiriinden

bilgiler s6z konusu kurumlarin rapor, biilten vb. kaynaklarindan derlenmistir.

4.3.6. Anket ve Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Temalari

Riizgar enerji tesislerinin sosyal kabulii ile ilgili ¢aligmalar genis ve detayli bir
literatiir toplam1 olusturmaktadir. Tiirkiye’de ise riizgar enerjisinin kapasite ve cografi
olarak yayginlagsmasina bagli gelisen toplumsal tepkileri anlamaya doniik saha
caligmalar1 olduk¢a sinirhidir. Bu nedenle daha spesifik calismalardan ziyade genel
dinamikleri anlamak bilginin iiretimi hiyerarsisine daha uygun goriinmektedir. Calisma
bu dnceligi diisiinerek literatliriin genel egilimlerini yansitacak sosyo-demografik, enerji
okur-yazarligi; bilgi/tutum farki, yonetsel, ekonomik ve ¢evre basliklarinda
yapilandirilmistir. Diger taraftan literatiirde dnemli yere sahip ve genellikle kapsami
nedeniyle daha bagimsiz icerik gelisimine bagli goriinen NIMBY gibi bagliklar veri

toplama araglarina eklenen sorularla dl¢iilmeye ¢alisiimistir.

4.3.7. Veri Toplama Siireci
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Calismanin veri toplama siireci 2016 yili yaz aylarmi kapsayacak sekilde iki
asamada big¢iminde planlanmistir. Ilk asamada Sosyal Bilimler Enstitiisii
Miidiirliigiinden yapacagimiz ¢alisma ile ilgili bilgi ve izin talebini iceren Cesme ilgesi
kaymakamligina yazilmis belge aldiktan sonra 19 Haziran 2016 tarihinse c¢alisma
sahasina hareket edilmistir. Bu asamada g¢alisma sahasinin tez Onerisinde ongoriilen
beklentileri karsilayip karsilamadigini anlamak i¢in 6n bir ¢alisma, gozlem yapma ve
sonrasinda yapilacak veri toplama siirecleriyle ilgili baglantilar kurma amaci
giidiilm{istiir.

20 Haziran 2016 giinii Kaymakamlik ve Belediye yetkililerine ¢aligma ile ilgili
bilgiler verildikten sonra Riizgir santrallerinin bulundugu bdlgeler gezilmeye
baslanmistir. Bu agsamada sahalarin konumu ve ¢evre sistemlerle etkilesimi kavranmaya
calisilmigtir. Calisma sahasina ait mekansal ozellikler anlasilmaya calisirken ayni
zamanda rilizgar enerji sistemlerine doniik tartismalarin yoniiniin anlasilmasi i¢in kamu
gorevlileri, STK lar, yerel gazete temsilcileri, riizgar enerjisine muhalefetin sozciileri ve
halktan kisiler ile goriismeler yapilmistir. Sahayla ilgili belgeler toplanmis (haritalar
vb.) ve fotograflar ¢ekilmistir. Sahada bir haftalik 6n calisma yapildiktan sonra veri
toplama asamasi i¢in hazirliklarin yapilmast ve toplanan bilgilerin degerlendirilmesi
icin Ankara’ya doniilmiistiir. Bu esnada daha 6nce literatiir ekseninde gelistirilen anket
ve yar1 yapilandirilmig goriismeler 6n calismada elde edilen bilgiler dogrultusunda
gelistirilmistir.

Calismanin ikinci asamasi olan veri toplama kismi i¢in planlamalar yapilirken
15 Temmuz 2016 tarihinde tilke ¢apinda yasanan siyasi olaylar nedeniyle saha ¢aligmasi
icin Cesme’ye gidilememistir. Caligmanin veri toplama agsamasina ancak prosediirel
engeller nedeniyle 2017 Haziran ayinda basglanmistir. OHAL doneminde olunmasi
nedeniyle ancak bir haftada resmi izinler tamamlanarak anketlere baslanabilmistir. izin

siireci beklenirken planlanan goriismeler i¢in randevular alinmis, saha elemanlari
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arastirma konusunda bilgilendirilmis ve saha planlamalar1 yapilmistir. 23 Haziran 2017
tarithinde Cesme Kaymakamliginin izni ile merkez ve niifus yogunlugu fazla olan
mabhalleler Musalla ve Ismet indnii’de anket toplanmaya baslanmustir.

Ik giinler de toplanan anket sayisinda istenilen hiza ulasilamamistir. Bu
dogrultuda strateji degisikligine gidilerek saha ekibi {i¢ gruba ayrilmis ve Cesme’nin
dogu ve giiney yoniinde bulunan kii¢iik mahallelerden de veri toplanmaya baslanmustir.
Boylece niifus yogunlugu diisiik mahallelerdeki anketler tamamlanarak mekansal olarak
dagimik calisma sahasit merkeze toplanmis ve saha ekibi iizerindeki zamanla iligkili
gerilim disiiriilmiistiir. Sonucta saha ekipleri anket sayisinin fazla oldugu Alacati,
Musalla, Ismet Inénii ve 16 Eyliil gibi kalabalik mahallelerde tekrar bulusmuslardir. Ug
hafta igerisinde toplam 432 anket toplanarak c¢alismanin anket toplama siireci
tamamlanmistir. Anket toplama siireciyle paralel olarak randevusu alinan goriismeler
tamamlanmistir. Goriigmeler yerel yoneticiler, akademisyenler, gazeteciler ve STK
temsilcileri gibi farkli kesimleri temsil eden kisilerle yapilmis ve toplanan veride
ulagilan doygunluk dikkate alinarak 20 goriismeci de goriismeler sonlandirilmistir.
Goriligsmelerin kayit altina alinmasinda ses kayit cihazi kullanilmagtir.

Calisma sahasi veri toplanmasina miiteakiben gecen seneler iginde ziyaret
edilmis, eski katilimecilarinda aralarinda bulundugu farkli Cesme sakinleriyle
yapilandirilmamig gorlismelerle eski ve yeni projeler iizerinden toplumsal muhalefetin

gecirdigi asamalar anlasilmaya caligilmistir.
4.3.8 Veri Analiz-Coziimleme

Arastirmanin  veri kaynaklarma bagli olarak analiz siireci iki asamada
yiiriitilmiistiir. 1lki anketlerle elde edilen verilerin ¢dziimlenme/dijitallestirme ve
analizi; digeri ise goriismeler ve ikincil verilerden elde edilen verilerin

coziimlenme/dijitallestirme ve analizidir. Anket sorulari/maddeleri sayisal olarak
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kodlandiktan sonra tiim yanitlar Excel’e aktarilmistir. Bu asamadan sonra SPSS
(versiyon 26) da anket sorulari/maddeleri tanitilarak Excel den yanitlar ¢ekilmis ve
analiz asamasi i¢in hazir hale gelinmistir. Verilerin goézlem sikli§i ve yiizde olarak
dagilimi i¢in Frekans Analizi; degiskenler arasindaki fark ve baga bakilan Ki-Kare
Analizi; gegerlilik-giivenirlilik i¢in faktér analizi ve agiklama giiciinii 6l¢mek igin
lojistik regresyon analizleri uygulanmistir. Coéziimleme yapilmis goriisme ve ikincil
verilerin kullanim1 asamasinda arastirma biinyesinde yer verilen temalar uyarinca
metinler etiketlenmistir. Tez igerisinde agirlikli olarak ilgili metinlerden yapilan
dogrudan alintilar ve yorumlanmasindan olusan “betimsel analizler” yaninda
anlama/igerige destek ya da karsit olusturan temalar uyarinca yorumlardan olusan

“igerik analizi” nitel kisimlarda kullanilmistir.

4.3.9 Haritalandirma Yontemi

Bu caligmada kullanilan tiim haritalar yapilirken Cografi Bilgi Sistemleri’nden
(CBS) yararlanilmistir.  Izmir’in Cesme Ilgesi icin yapilan anket yonteminden elde
edilen bulgular ArcGIS 10.4.1 kullanilarak haritalandirilmistir. Caligmanin  ana
bilesenini olusturan Cesme ilgesi ilizerinde yer alan “Riizgar Enerji Santrallerinin” her
biri Yenilenebilir Enerji Genel Miidiirliigii’nden alinan koordinat bilgileri ile ArcGIS
programi Araclar (Tools) meniisii Go to XY vasitasiyla Cesme altlik haritasi iizerine
yerlestirilmistir. Lokasyon haritas1 olusturulurken temel lejant unsurlarindan birisi
yerlesim alanlar1 olmustur. Yerlesim alanlar1 Google Earth Cokgen ekle aracindan
09.15. 2018 tarihli, birincil veritaban1 3B yerler ve arazi bagliklari altindaki veri
kullanilarak temin edilmistir. Google Earth kullanilarak olusturulan alanlar kml.
formatindadir ve bu haliyle ArcGIS programi iizerinde islem yapilabilir durumda
degildir. Bu nedenle cizilen bu alanlar ArcGIS programina Arctoolbox ara¢ kutusu

icindeki  Conversion- From KML-KML to Layer asamasiyla getirilip
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katmanlastirilmistir. Lokasyon haritasinda bulunan diger bir katman yoldur. Kullanilan
yol ag1 sadece ana yol olmakla birlikte ArcGIS Online Basemap haritalarindan
07.01.2014 tarihine ait harita yol ¢izimi i¢in faydalanilan altlik olmustur. Catolog arag
toolundan katman acilip Editér’den katman aktif hale getirilerek ¢izim line olarak
gerceklestirilmistir. Aymi sekilde ilgede yer alan “Kutlu Aktas Baraji” ¢izimi i¢in de
ayni altlik harita kullanilmastir.

Calismanin cografi metodolojisini ifade etmesi agisindan Riizgar Enerji
Santrallerinin  1000m, 2000m ve 4000m’deki etki alanlarin1 gosteren haritalar
yapilmistir. Bu haritalarin yapim siirecinde lokasyon haritasinda kullanilan altlik
haritadan ve Riizgdr Enerji Santrallerinin uzaklik verisinden faydalanilmistir. RES
uzaklik verisi ArcGIS Arctoolbox’tan Proximity-Buffer islemi yapilarak elde edilmistir.
RES etki alani igerisinde kalan yerlesim alanlarinin bulunmasi icin ise her iki katman
raster formata doniistiiriiliip cakistirilmistir ve daha sonra ortaya ¢ikan katman feature
class geodatabase formatina doniistiiriilerek alan verisi elde edilmistir. Alan verisinin
oranlanmasi siireci Microsoft Excel iizerinde yiiriitiilmiistiir. Bunun i¢in de s6z konusu
katman Arctoolbox arag meniisiinden Conversion- Table to Excel asamasi izlenerek
elde edilmistir. 54 sorudan olusan anket calismasi arastirmada kullanilan diger bir
yontemdir. Anket sorularmmin cevabimi oransal olarak daha net goérebilmek igin
haritalandirma uygulanmigtir. Halkin; karar verme siireclerindeki algisi, RES
hakkindaki girtiltii algisi, Riizgar Enerji Santrallerinin is olanagi yaratma algisi,
mabhallelere gore RES onaylama orani, santral gelisimi faaliyetleriyle ilgili siireclerin
adilligi algisi, RES NIMBY(Arka bah¢emde olmasin) algis1 ve RES mesafe algilarini
gosteren haritalar yapilmistir. Bunun i¢in temel altlik veri Excel formatindaki anketler
yoluyla saglandigindan, sonraki islem veriyi shp. (ArcGIS program uzantisi) formatina
cevirmek olmustur. Her bir haritanin yapiminda, mahalle bazindaki oranlar mevcut

mahalle katmanina join eklenmistir. Cesme ilgesi mahalle haritasi iizerinde
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renklendirme yapmak i¢in ise Properties-Symbology meniisii kullanilmistir. Tiim
caligmalar1 harita formatina getirebilmek, lejant, Olgek ekleyebilmek icin Layout
ekranma gecilmistir. Insert ara¢ meniisiinden harita unsurlar1 eklenmistir. Calismada
kullanilan biitiin haritalar 200.000 o6l¢eklidir. Sayfanin diizeni yine layout arag
kutusundan yapilmistir. File meniisii Page and Print Setup ile uygun sayfa formati
belirlenmis en son File- Export ile TIFF formatinda 1000 ¢oziniirliikte haritalar

kaydedilmistir.
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BESINCI BOLUM: ANALIZLER ve BULGULAR

Yontem boliimiinde belirtildigi iizere analizler 5 farkli faktor kiimesi altinda
belirlenen maddeler tizerinden yapilmistir. Sosyo-demografik faktér maddeleri tizerinde
gecerlilik, giivenirlik ¢alismasina ihtiyag duyulmadigi i¢in geri kalan 4 boyut {izerinden
faktor analizi yapilmistir. KMO ve Bartlett Testi sonuglar1 verilerin faktdr analizine
uygun oldugunu gostermektedir. Faktor analizinde KMO ve Bartlettt testi degerleri 0,50
tizeri yeterli; 0,80 iistii iyi ve 0,90 iistii miikemmel olarak kabul edilmektedir. Yapilan
analizlerde test sonucu 0,89 cikarak iyi olarak nitelenebilecek bir uygunluk
bulunmustur. Yine Bartlett testi elimizdeki verinin faktorlenip faktoérlenemeyecegini,
yani maddeler aras1 korelasyonun yiiksek olup olmadigin1 sorgulamaktadir. Bu noktada
Ki-kare testi sonug¢larinin 0,05’den kii¢iikk olmasi ve n sayisinin (anket sayisi) yeterli
sayida olmasi da beklenmektedir. Analiz sonucunda Ki-kare testi sonucunun 0,05 den
kiiciik oldugu ve 432 anket sayisinin da istatistiki anlamda gayet yeterli oldugu

goriilmektedir.

Aciklanan varyans tablosu yorumlandiginda 6z degeri birin iizerinde bir tane
boyut oldugu goriilmektedir. S6z konusu boyutun agiklama oran1 %58 bulunmustur.
Ozellikle tek boyutlu sonuclarda baskin %20 agiklama bile boyut icin yeterli kabul
edilmektedir. Her bir maddenin ilgili boyuta olan yiikii yani korelasyonunu gdsteren
faktor matriks incelendiginde iyi bir anket kullanildigin1 dogrulayacak 0.5’in {lizerinde
cok sayida korelasyon oldugu anlagilmaktadir. Boylece maddelerin boyutlar1 dlgtiigi,
faktor ytklerinin yiiksek oldugu ve eldeki verinin faktorlere uygun oldugu

anlasilmaktadir.

Tablo (10)’da ele alinan 4 boyutta incelenen 34 maddenin Cronbach's Alpha
degeri ortalama 0,86 bulunmustur. S6z konusu giivenirlik bazi kaynaklarda soru

sayistyla iligkili olarak 0,60 kadar alinabilmektedir (10 sorunun altinda testler). Bununla
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birlikte bulunan deger giivenirligin ¢ok 1iyi nitelendirildigi yiiksek giivenirlik
kategorisinde degerlendirilmektedir. Bu degerin 0,90 iisti bulundugu durumlar ise
miikemmel kabul edilmektedir. S6z konusu degerlerle kullanilan anketin gegerlilik-
giivenirlik kanitlar1 kismen de olsa toplanmistir. Burada kismen ifadesinin kullanilma
gerekcesi hedefin Olgek gelistirmekten ziyade bilgi toplanilmasi hedefiyle hareket

edilmesinden kaynaklanmaktadir.

Tablo 10. Giivenilirlik Degerleri

Cronbach's Alpha N of Items
,860 34

5.1 Sosyo-Demografik Faktorler

Cesme ilgesine ait 25 mahalleden niifus bulunan 24 mahallede toplam 432
anket yapilmistir. Bu anketlerin 273’0 %63,19 ile erkeklerden 159’u %36,81
kadinlardan olusmaktadir. S6z konusu oran kamusal alanda yapilan anketlerde kadin
goriiniirliigii oranlariyla benzerlik tasimaktadir. Katilimcilarin demografik 6zelliklere

gore dagilimi Tablo (11)’de verilmistir.

Tablo 11. Katilimeilarin Demografik Ozelliklere Gére Oransal Goriiniimii

Frekans Yiizde
Cinsiyet Kadin 159 36,8
Erkek 273 63,2
Medeni durumu Evli 287 66,4
Bekar 145 33,6
Egitim Diizeyi Ilkokul 75 17,4
Ortaokul 50 11,6
Lise 164 38,0
Universite& Lisansiistil 143 33,1
Yas 18-34 146 33,80
35-50 146 33,80
50+ 140 32,41

Demografik degeler incelendiginde katilicilarin erkek oranlarinin (%63,2), evli

olanlarin (%66,4), lise ve {liniversite mezunu olanlarin (%71,1) ile oransal ¢cogunlugu
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temsil ettigi anlasilmistir. Diger yandan stirekli veri kullanildig1 i¢in yas i¢in kullanilan

kategorik yap1 dengeli bir dagilim ortaya ¢ikarmistir.

Yapilan lojistik regresyon analizinde demografik verilerin model Ozeti
kismindan modele uyumlu oldugunu gérmekteyiz. -2 Log likelihood degerinin 6nemli
oldugu; Cox & Snell R Square ve Nagelkerke R Square degerlerinin olmasi gereken
0.20 degerinden biiyiik oldugu goriilmektedir (0.345; 0.462). Uyumluluk agisindan bir
diger gerekli Hosmer and Lemeshow Ki-kare testinde 0,05’ten biiyiikk olmasi gereken
Sig. degerinin 0.55 gerceklestigi goriilmektedir. Buna karsin demografik verilerin Tablo
(12)’de goriilecegi tizere Sig. degerinin 0.05 den biiyiik olmalar1 nedeniyle istatistiki
acidan sosyal kabulii agiklamakta anlamli olmadigi goriilmiistiir. Bu durum demografik
verilerin riizgar enerji sistemlerinin kabuliinde etkili oldugu yoniindeki c¢alismalarla
ortiismemektedir. Analize gére demografik veriler diger veri grubundan bagimsiz olarak
ele alindiginda “Yasanilan Siire” demografik bashgr altinda incelenen diger
bilesenlerden farkli olarak Cesme’de riizgar santrallerini isteyip istememe konusunda
tek aciklayici baglik olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Buna karsin tiim verilerle analizinde

bu aciklayict anlam yitirilmektedir.

Tablo 12. Demografik Degiskenlerin, Bagimli Degisken Uzerindeki Etkileri

B S.E. Wald df Sig. Exp(B)

Cinsiyet(1) 157 208 570 1 450 1,170
Medeni D.(1) ,056 ,220 ,065 1 ,799 1,058
Egitim D. ,499 3 ,919

Egitim D.(1) -,137 ,312 ,193 1 ,661 ,872
Egitim D.(2) ,097 340 ,081 1 776 1,102
Egitim D.(3) ,046 ,236 ,038 1 ,845 1,047
0.Gelir ,000 ,000 ,651 1 ,420 1,000
Yagam S. ,019 ,006 9,053 1 ,003 1,019
Constant -, 127 274 7,011 1 ,008 ,483
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5.1.1 Yas

Yas gruplarina gore riizgar enerji sahalariyla ilgili farkindalik ve tutumlarinin
degistigi yoniinde g¢alismalar bulunmaktadir (Yuan vd., 2015). Sonuglar genellikle
genclerin yaslilara gore yeni teknolojiler ve yenilenebilir enerjilere doniik tutumunu
daha olumlu gostermektedir. Bununla birlikte elde edilen sonuglarda yas gruplar
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Tablo (13)’de goriilecegi lizere Tiirkiye
gercekligiyle uyusacak sekilde 18-34 arasini geng; 35-50 arasini orta yas ve 50 {istiinii
yaslt kabul ettigimizde tim gruplarin “Cesmeye riizgar santrali kurulmasmi dogru
buluyor musunuz?” sorusuna yaniti yaklasik %56°lik oranla Evet olmustur. Evet ve

Hayir kategorilerinde gruplar arasinda olusan farklar %1°den kiigiiktiir.

Tablo 13. Yas Gruplarina Gore 52. Soruyu Yanitlayanlarin Oransal Gosterimi

Cesmeye riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?
Yas Evet Hayir
18-34 55,48% 44,52%
35-50 55,48% 44,52%
50+ 56,43% 43,57%

Cesme’de olmadigr siirece riizgar santrali kurulmasina onay vermekle ilgili

soruya farkli yas kategorilerindeki bireylerin cevaplari Tablo (14)’de verilmistir.

Tablo 14. Yas Gruplaria Gore 32. Soruyu Yanitlayanlarin Oransal Gosterimi

Yas | K.Katilmyorum Katilmyorum | Kararsizim | Katihyorum | K.Katiliyorum
18-34 25,34% 26,03% 12,33% 21,92% 14,38%
35-50 37,67% 19,18% 8,90% 23,97% 10,27%
50+ 28,57% 21,43% 10,71% 25,00% 14,29%

“Cesme’de olmadig: siirece riizgar enerji santrallerinin kurulmasini desteklerim”
onermesine 3 yas kategorisinin de kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum yoniinde

fazladir. Ilk grubun oram %51,37, ikinci grubun %56,85 ve iiciincii grubun %50
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seklindedir. Orta yas grubu ilge disinda kurulmasina destek oraninda diger iki gruba
gore %34,17 ile en diisiik kategoriyi olusturmaktadir. Diger gruplar sirayla %36,3 ve
%39,29 orana sahiptir. Geng¢ ve yash kategorileri karsitlik, c¢ekimserlik ve destek
kategorilerinde birbirine yakin skorlara sahiptir. Cekimser hane dagitilmadigi zaman
tesisleri kendi alanlar1 disinda bagkasmin alaninda isteme durumu diisiiktiir. Yas
gruplarina gore arka bah¢cemde olmasin tutumuyla ilgili belirgin bir farklilasma

gorilmemektedir.

5.1.2 Cinsiyet

Cinsiyete gore riizgar santraline onay durumunu gosteren oranlar Tablo (15)’de

verilmigtir.

Tablo 15. Cinsiyete Gore 52. Soruyu Yanitlayanlarin Oransal Gosterimi

Cesmeye riizgar santrali kurulmasini1 dogru buluyor musunuz?
Evet Hayir
Kadin 54,09% 45,91%
Erkek 56,78% 43,22%

Ankette yer alan ve nihai bir cografi bolge icin tesisin istenip istenmedigine
iliskin “Cesme’ye rlizgar santrali kurulmasini dogru bulup bulmadiklarina” dontik 52.
soruya kadmlarin %45,91°1 “Hayir” cevabt vermislerdir. Erkeklerde bu oran
%43,22°dir. Her iki grupta da onaylayanlarin orant %55 civarindadir. Kadinlarda oran
%54,09; erkeklerde %56,78’dir. Sonuglara bakildigi zaman kadin ve erkek arasinda
radikal bir fark bulunmamaktadir. Saha spesifik sosyo-kiiltiirel ve ekonomik kosullar
belirleyici olmakla beraber yasam alanlarinda kurulan enerji tesislerine kadinlarin
erkeklere gore daha olumsuz bakti§i yoniinde ¢alismalar bulunmaktadir. Her ne kadar
Kadin-Erkek onaylama oranlar1 arasindaki fark anlamli olmasa da genel olarak rapor
edilen kadinlarin bdlgelerinde riizgar enerji tesislerini daha fazla istemedigi yoniindeki

bulguya kiiclik bir oran farkiyla uyumluluk s6z konusudur. Cinsiyete gore Cesme
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disinda riizgar santraline onay verme durumunu gosteren bilgiler Tablo (16)’da

verilmistir.

Tablo 16. Cinsiyete Gore 32. Soruyu Yanitlayanlarin Oransal Gosterimi

K.Katilmiyorum Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum | K.Katillyorum
Kadin 28,93% 25,79% 10,69% 22,64% 11,95%
Erkek 31,50% 20,15% 10,62% 24,18% 13,55%

NIMBY tutumunu 6lgmek i¢in kullanilan “Cesme’de olmadig: siirece riizgar
enerji santrallerinin kurulmasini desteklerim” Onermesine kadinlarin  %28,93’i
kesinlikle katilmamis, %25,79’u katilmamistir. Bu oran erkeklerde sirasiyla %31,50 ve
%20,15 seklindedir. Anket katilimcilarinin sadece %40’lik orandan azi sorgusuz bir
bicimde Cesme ilgesi disinda gergeklesecek projelere olumlu yaklagmistir. Kadin ve
erkeklerde bu soruya ¢ekimser yaklasanlarin orani yaklasik %11’°lik bir oranla birbirine
cok yakindir. Erkekler projeleri bolgelerinde istememe noktasinda kiigiik bir oranla da

olsa kadinlara gore ondedir.

5.1.3 Egitim Diizeyi

Ulusal Yenilenebilir Enerji Laboratuvart (NREL) tarafindan 2022 yilinda
yapilan arastirmaya gore egitim diizeyi ile kamuoyunun riizgar enerji sistemleri
hakkindaki goriisleri arasinda iliski bulunmaktadir. Bulgulara gore egitim diizeyi daha
yiiksek olan katilimcilar riizgar enerjisine karst daha olumlu bir bakis agisi
sergilemektedir. Calisma da tniversite mezunu veya daha yiiksek egitime sahip
katilimcilarin %80'inden fazlasi riizgar tiirbini kurulumlarini destekledigini agiklamistir.
Bu oran lise ve alti egitime sahip katilimcilarda yalnizca %35 seklindedir. Sart ve
arkadaslar1 (2022) da egitsel kazanim ve ekonomik biiyiimenin kisa ve uzun vadede

yenilenebilir enerji kullanimi {izerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
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Yapilan anket ¢alismasinda 4. Soru olan “En son bitirdiginiz okul” sorusuna
verilen cevaplara gore 164 kisiyle Lise ve arkasindan 124 kisiyle Universite en biiyiik
kategorileri olusturmaktadir. Bu iki grup toplam katilimin yaklasik %67 sini
olusturmaktadir. Kullanilan 6rnekleme yontemi ve Cesme’de yasanilan siire dikkate
alindig1 zaman egitim diizeyi yiiksek bir popiilasyon ile ¢alisma firsati yakalanmustir.
Tablo (17)’de katilmecilarin egitim diizeyine goére Cesme’de riizgar santrallerini

onaylama durumu goriilmektedir.

Tablo 17. Egitim Durumuna Gore 52. Soruyu Yanitlayanlarin Oransal Gosterimi

Cesmeye riizgar santrali kurulmasim1 dogru buluyor musunuz?
Evet Hayir
Tlkokul 54,67% 45,33%
Ortaokul 52,00% 48,00%
Lise 55,49% 44,51%
Universite 58,04% 41,96%
Y.L/Doktora 47,00% 53,00%

“Cesme de rilizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna
[lkokul, Ortaokul ve Lise gruplari sirasiyla %54, %52 ve %55 oraninda Evet
demislerdir. Universite grubu ise diger kategorilere gére %60 ile en fazla olumlu goriis
bildiren grup olmustur. Olumlama orani egitimle kurulan dogrusalliga aykir1 sekilde
sadece Yiiksek Lisans/Doktora kategorisinde %47°1 ile yiizde ellinin altinda kalmigtir.
“Bir okul bitirmedim” grubu tek kisiden olustugu icin nicel olarak ifade edilmemis fakat

kurulumu desteklemistir.

“Stirekli artan enerji ihtiyacini karsilamak i¢in hangi enerji kaynaklarina agirlik
verilmelidir?” sorusu ve ¢oklu segenek olanagi sunulan katilimci gruplarindan ilkokul
ve bir okul bitirmedim kategorileri diginda tamami %58 ile %62 aralifinda degisen
oranlarda riizgar santrallerini secenekleri arasinda  bulundurmustur. Ilkokul

kategorisinde oran %43’¢ digmiistiir. Sasirtict bigimde asagidaki Tablo (18)’de
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gorlilecegi lizere tiim kategoriler egitimleriyle dogru orantili artacak sekilde gilines
enerjisine destek agiklamislardir. Giines enerjisi tiim segenekler arasinda en popiiler

secenek olarak dikkat cekmektedir.

Tablo 18. Egitim Durumuna Gore Giines Enerjisini Destekleme Orani

Ilkokul Ortaokul Lise Universite Yiiksek Lisans/Doktora

%70 %82 %86 %88 %89,5

Gorligmeler esnasinda Giines Enerjisi segeneginin riizgar enerji sistemlerinin ilk
donemleri gibi romantize edildigi fark edilmistir. Hem goriisme hem de anket
katilimcilarinin  1IMW  gilines kurulu gilicii i¢cin 10,3 Doniim araziye gereksinim
duyulmast ve pil/panel i¢in kullanilan kimyasal ve agir metallerden haberleri olmadigi

anlagilmistir.

G11. “Avrupa birliginde ¢ok biiyiik sozii gecen bir kadin ilk once atom
santralleri kendisinden onceki hiikiimet kaldirilacak diye bir karar almisti o karari
kaldwrdr haywr bunlar devam edecek otuz sene daha demisti. Fukusima'dan sonra
Japonya'daki faciadan sonra biitiin atom santralleri kaldirilacak dedi su anda on sekiz
ila yirmi ii¢ sene arasi omiirleri var. Onun enerjisinin bir yerden tamamlanmast lazim.
Inamilmaz bir enerjiye ihtivaclar: var endiistrinin onun icin giinese agirlik verdiler. Tiim

)

catilarda giines panelleri kuruldu o daha az tehlikeli riizgara gore.’

Tiim gruplardan radikal bi¢gimde farkli olarak {iniversitelilerin %60’ nin petroli
bir segenek olarak gordiigii anlagilmistir. Bunun mevcut teknolojik yetkinlik ve kaynak
kompozisyonuna gercekci yaklasim sergilemekle ilgili oldugu diistiniilmektedir. Petrol
secenegi diger kategorilerde iiniversitelilere en yakin %5 ile ilkokul mezunlar
tarafindan savunulmustur. Seceneklerin ilk iki sirasini olusturan gilines ve riizgar
tercihlerinden sonra en fazla isaretlenen enerji tiirii deniz dalga enerjisi olmustur. Bu
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secenek hidroenerji se¢eneginin lizerinde konumlanmistir. Deniz dalga enerjisini yine

tercihleri arasinda en fazla bulunduran grup %43 ile tiniversiteliler olmustur.

Cesme’de muhalif tutumu Orgiitleyenlerin, ¢agrida bulunanlart ve bilgi
paylagiminda bulunanlarin en diisiik {iniversite mezunu oldugu goriilmiistiir. Yeni
teknolojileri destekleme noktasinda egitimin Onemi yaninda muhalif O6grenme
konusunda da egitim belirleyici bir bilesen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle
profesyonel yasamlarinin sonuna gelen beyaz yakalilar kiyilarin estetik ve sosyal
yasami nedeniyle Cesme gibi ilgelere yerlesmektedir. Bu yerlesimciler kendi gelis
tarihini milat kabul ederek gevrelerini olusturan sette gerek insan gerek se de herhangi
bir altyap:1 tesisini bozucu kabul ederek yeni bir yer bagliligi ve savunuculugu

gerceklestirmektedir.
5.1.4 Yasam siiresi -Yer baghhg

Yasam siiresiyle yer bagliligi arasinda kosut bir iliski oldugu yoniinde bir
calisma bulunmamakla beraber bir yerde yasanilan siire baglilik i¢in 6nemli faktordiir.
Caligmalar mekana yabanci goriilen-algilanan yapilarca miidahalenin yine bu mekana
yiiklenen sembolik degerin yogunlugu Olgiisiinde reddedilebilecegini gdstermistir
(Devine-Wright, 2011). Cesme il¢esinde yasama siiresi 4 kategoriye ayrilmistir. Bu
kategoriler 1-10, 11-20, 21-30 ve 31 istii bigimindedir. Kategoriler, Tablo (19)’da
goriildiigii lizere 52. soru “Cesme’ye riizgar santrali kurulmasimi dogru buluyor

musunuz?” sorusuyla ¢apraz sorgulandiginda ilging sonuglar ¢ikmistir.

Tablo 19. Yasanilan Siireye Gore 52. Soruya Verilen Cevaplarin Oransal Gosterimi

Cesmeye riizgar santrali kurulmasim1 dogru buluyor musunuz?
Evet Hayir
0-11 70,09% 29,91%
12-21 55,05% 44,95%
22-31 57,28% 42,72%
31+ 41,59% 58,41%
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Sonuglara gore ilk kategori olan en az siire Cesme’de yasayanlar %29,91°1ik
oranla en diisiik Hayir oranina sahiptir. Yiizde yetmislik kismi kurulumlari dogru
bulmaktadir. Ortada yer alan iki grubun skorlar1 ortalama %44 ile benzerdir. Bununla
birlikte ilk kategorinin tersine Cesme’de 31 yil ve ilizerinde yasayanlar %58,41 ile
kurulumlara en fazla karsitlig1 gosteren grup olmustur. Bu sonuglara gére yasam siiresi
ile karsitlik arasinda dogru bir iliski goriilmiistiir. Yasanilan siire arttikca il¢e de riizgar

santrallerini onaylama orani diismektedir.

Yapilan gozlem ve goriismeler esnasinda da yeni-eski yerlesimciler ve sonradan
yerlesimciler-yerlisi arasinda da gerilim alanlar1 fark edilmistir. Bu gerilimin agirlikli
olarak toprak sahipligi lizerinden sekillendigi anlagilmistir. Yerliler kaybedenler olsa da
en fazla topraga sahip gruptur. Sonradan gelmis fakat artik yerlisi gibi olmus ve uzun
stireleri ilcede gegmis grupta toprak edinimi-ev edinimi konularinda sans bulabilmistir.
flgenin turizm faaliyetleriyle iliskili popiilerlik kazanmasi ve rant alam haline
doniismesi sonradan yerlesimcilerin-liikks tiiketim gruplart disinda- malik olabilme

olanaklarmi sinirlamistir.

G17. “Cesme'nin varlikl, villalar olan, tarlalart tapanlart olan makam mevki
sahibi aileleri biraz rahatlarini bozsalar; miibadeleyle gelip yokluk icinde iireten
atalarimin kendilerine miras biraktiklar: bu essiz ilgenin aslinda bir emanet oldugunu
bir anlasalar sorun kékten ¢oziiliir. Ama dedim ya biraz cesaret, biraz memleket sevgisi,
biraz da biz demeye niyet etmek lazim. Yoksa kefenin cebi yok bari yarina temiz bir
miicadele biraksinlar. Neden bunlari séyliiyorum ¢iinkii bu RES’lerin yerlerini bu

firmaya kiralayanlar yine Cesmelilerin kendisi. Onlar bu diizeni bozabilir.”

Sonradan gelen gruplar yerlilerin ata topraklarina sahip ¢ikmadigini, baglilik
hissetmediklerini ve para iligkilerinin tim iliskileri ¢ozdiigiinii iddia etmektedir.

Bununla birlikte dogma biiyiime Cesme’li olanlar genel olarak topraklarina sahip
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ciktiklarini, onlar1 kolay kazanmadiklarini ve kolay vazge¢cme gibi goriinecek tutumlarin
miras yapisi nedeniyle ortaya c¢iktigin1 belirtmektedir. Bununla birlikte siirekli arazi
fiyatlar1 tizerinden gerceklesen agiklamalarin endiistriyel iligkilerin sonuna kadar
sokuldugu il¢ede topragin geleneksel anlamindan tamamen c¢ikarak sadece rant olarak

algilanmasiyla iligkili oldugu diisiiniilmektedir.

G19. “Bakin simdi soyle, biz yiizyildir burada yasiyoruz. U¢ kusaktir. Bende
burada yaswyorum. (...) Ben kendim icin soyleyeyim biz c¢icek dikmek-tiirbinler
kastediliyor- i¢in bile baskasina bah¢emizden toprak vermeyiz. Tirnaklarla aldik onlar
clinkii. Toprak benim igin degerli. Simdi o dedigim yani, kamulastirmadan degerini
alamadik diyen miras yapisiyla ilgili onun umurunda degil. Aman parasi gegsin de ne

’

olursa olsun. Torundur, gelindir neyse iste. Ondan kaynakli satma hevesi.’

Bu c¢alismada ayrica geleneksel anlamindan ¢ikmis bir yer baghiligi durumu
gozlemlenmistir. S6z konusu “yeni yer bagliligi” dogma biiyiime proje bolgelerinde
yasayan insanlardan ziyade Ozellikle sehir yasamindan uzaklagsmayi se¢cmis beyaz
yakali/emekli bir kitlenin koruyucu eylemleri seklinde yapilanmaktadir. Bu insanlar
yerin Oncesi ve sonrast noktasinda gelislerini bir milat olarak gérmekte ve cevre
tizerinde kendi trettikleri degisimi mesrulastirmaktadir. S6z konusu insanlar 6zellikle
bolgelerin ekolojik 6zellikleri (konu yesil piyasa ideolojisi ile de dogrudan ilgilidir) ve
manzara Ozellikleri dikkate alinarak yaptiklari ikamet hareketliligini kapsamaktadir.
Proje alan1 mahallelerde hatta ormanlik alanlarda bu insanlarin olusturdugu yasam
alanlari/siteler bulunmaktadir. Sehir kosullarinin karsisina konulmus olan yeni ¢evrenin
herhangi bir yatirimla hatta bagka bir yerlesimci tarafindan degisiklige ugrayacagi
diisiincesi bu insanlar1 harekete gecirebilmektedir. Kentli iligkileri ise kolay lobi

faaliyetleri yapmalarina olanak tanimaktadir.
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5.1.5 Orgiitliiliik-Sivil Toplum Uyeligi

Katilimeilara “Herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye misiniz?” sorusu
yoneltilmis ve alt kategori olarak iiyelik durumunda faaliyet alani istenmistir. Alt
kategori de meslek odalari, egitim, hemseri, ¢evre, kiiltiir-sanat, yarim-dayanigsma ve
diger basliklaria yer verilmistir. Veririnin toplandig: tarihlerde i¢inde bulunulan siyasi
kosullarin hassasiyeti nedeniyle egilim diizeyinde de olsa kisilerin diinya goriislerine
iliskin soru yoneltilmemistir. Bununla birlikte Dunlap ve McCright (2011) ABD’de
yaptiklari ¢alisma da goriildiigii tizere orgiitliiliik ve kisilerin siyasi diislinceleri tutum ve
davraniglar1 belirleyebilmektedir. Arastirmaya gore demokrat ve liberallerin iklim
degisikligi konusunda cumhuriyet¢i ve muhafazakarlara bakilarak daha fazla endiseye
sahip olduklar1 goriilmiistiir.

432 katilimcinin 179’u bir sivil toplum kurulusuna iiye oldugunu bildirmistir.
Faaliyet alan1 sorusuna ¢oklu cevap verebilme imkani bulunmaktadir. Sonuglara gore
125 kisi meslek odasi, 5 kisi egitim, 4 kisi hemseri, 8 kisi ¢evre, 13 kisi kiiltiir-sanat, 13
kisi sendika, 16 kisi yardim-dayanigsma ve 6 kisi diger secenegini igsaretlemistir. Sorunun
yoneltildigi katilimcilarin 1srarla parti iiyeliklerini agiklamasi dikkati ¢ekmistir. Capraz
sorularda oOrgiitliilerin ¢evre ve yardim-dayanisma faaliyetlerini isaretleyenlerinin
“Cesme’ye riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna cevaplari
diger gruplardan farklilasacak sekilde olumsuz olmustur.

Bir sivil toplum kurulusuna tiye olan bireylerin biiyiikk gogunlugu %60 ile %80
araliginda degisen skorlarla “Cesme’de olmadigi siirece riizgar enerji santrallerinin
kurulmasin1 desteklerim” Onermesine olumsuz yanit vermiglerdir. “Son 5 yil icinde
Cesme’ de kurulan ya da kurulmasi planlanan riizgar santralleriyle ilgili herhangi bir
faaliyete katildiniz m1?” sorusuna ise bu grubun sadece yaklasik %30’u Evet demistir.

G18 “(...) Milyon dolarlik firmalara karst savunuyoruz yasam alanimizi, fakat

3-5 kisiyiz. Cesmenin biiyiik ¢ogunlugunun umurunda degil. Turistler ise sadece
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tiiketmek derdinde. Giizel Alagati’nin geldigi hale baksaniza. O, 3-5 kisi de oncu buncu
diye kendi arasinda ayriliyor. Ya da ka¢ak havuzu (bilinen baska bir aktiviste son
zamanlarda sesi kesildi elestirisi tizerine ileri siiriilen neden) giindeme gelmesin diye
susuyor.”

llgede yapilan gozlemlerde riizgar santrallerinin biiyiik cogunlugun giindeminde
olmadigi, fakat giindemde tutanlarin tamaminin bilindigi  gozlemlenmistir.
Goriismelerde, birlikte hareket ettigi goriilen ya da algis1 olusan gruplar igerisinde ise
etnik, siyasi, dini, hiikkimete yakinlik, ¢ikar c¢atismalari ve enerji konusuna bakis
farklilig1 ekseninde ayriliklar bulundugu anlasilmistir. Bu noktada zaten diisiik olan
orgiitliiliik hali, tartigmalarla birlikte orgiitlii hareket etme 6zelliginin de yitirilmesine
neden olarak muhalif hareket bireysel miicadele alan1 seklinde belirginlesmistir.

G2. “Bizler (tema vakfi, Ege Orman Vakfi, Yerel Tohum Dernegi, Greenpeace
vb.) idiye sayimiz Izmir ve ilgelerinde en az 200 bin kisi. Uye olmayan etkinliklere
katilanlar hari¢. Bizlerin hepimizin kendi siyasi goriisii olabilir (dogal, demokratik)
fakat bizler ngo;non government organisation olmak zorundayiz-higchir parti emrinde
olamayiz-gerek iktidar gerek yerel yonetimlere isteklerimizi duyurmak goérevimiz.

Zaman zaman ¢arpigip, bazen de desteklerine tegekkiir edecegiz”’

Yakin zamanda Tirkiye’nin onde gelen c¢evreci orgiitlerinden TEMA’nin
yenilenebilir enerji iireten sirketlerin ayn1 zamanda fosil kaynaklarla ener;ji liretmelerine
gonderme yaparak “eger fosil tabanli kaynaklardan enerji iiretimini sonlandirip bu
konuda bir samimiyet gosterilmesi durumunda yenilenebilir faaliyetlerini
destekleyecegini acikladigiyla ilgili sOylentiler diger STK’larin tepki gostermesine
neden olmustur. Gozlemler STK’lar arasinda bagsta siyasi ayrigmalar nedeniyle
mesafenin fazla oldugu yoniindedir. Bununla birlikte bu orgiitlerin benzer alanlarda

faaliyet gosteren uluslararast STK lar ile de iletisimlerinin sinirli oldugu anlagilmistir.
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G20. “Tema, Ege Orman Vakfi gibi kuruluslarin RES ve Jeotermal tesisleri
desteklemesi akillara ziyan bir davranistir. Dogayt tahrip eden bu enerji firmalarinin
hissedarlarimin  aymi zamanda FEge Orman Vakfi yoénetiminde olmalari, giiya
ormanlasmay desteklemeleri ne tiir bir ¢eliskidir? Bir taraftan ormanlart yok eden RES
tesisleri kurmak, diger taraftan Ege Orman Vakfi yoneticisi olmak samimi bir yaklagim

degildir.”

G13. “Cevreci hareketlerin organize olarak diinyadaki cevre hareketleriyle
entegre olmasi lazim. Su andaki entegrasyon oranini verirsem yiizde ii¢ degil. Eger
diinyadaki bu ¢evre orgiitleri birbirileriyle yiizde yiiz ise iletisimleri bizim bunlara
iletisimlerimiz yiizde ii¢ degil. Cok biiyiik potansiyel var, tiim ¢evre Orgiitlerinin
katilmaswyla ¢ok kisa siire icinde yiizde ona bile c¢ikarsak iletisim agini inanin
Tiirkiye'de ¢ok sey degisebilir. Neden ¢iinkii Tiirkiye'ye finansman saglayan yabanci
kuruluslar ve ekipmanlart satanlar hemen bundan etkilenecektir. Hisse senetleri

’

diisecektir.’

5.1.6 Arka Bah¢emde Olmasin (NIMBY)

NIMBY tutumunda kendi arka bahgesini tesislere kapatan bireyin baskalarinin
arka bahgesine genel faydalar ¢ercevesinde olumlu bakacagi beklentisi birgok ampirik
calismada desteklenmemektedir. Wolsink ve Van de Wardt’in (1989) Hollanda’da
yaptig1 ¢alisma riizgar enerjisine yerel olarak karsi ¢ikanlarin herhangi bir yerde riizgar
ciftliklerinin lehine olmadigi sonucuna ulagsmistir. Benzer sekilde Cesme’de yapilan
calisma da bu sonucu desteklemektedir. Anketin 32. Sorusu olan “Cesme’de olmadigi
siirece riizgar enerji santrallerinin kurulmasin1 desteklerim” Onermesine verilen
cevaplara bakildig1 zaman bu goriise katilmayanlarin orani daha yiiksek goziikmektedir.
Kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum kiimelerine ait toplam oran %53’tiir.

Katilimeilarin %11°1 gekimser kalmistir. Goriisii destekleyenlerin orani ise %37 dir.
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Ilgili sorunun 52. Soru ile ¢apraz sorgusunda Pearson Chi-Square degeri 24.081
ve 4 serbestlik derecesi ile, degiskenler arasinda iliski olmadigini belirten sifir
hipotezini reddetmek i¢in yeterince yiiksektir. Bu, Cesme’de riizgar santrali kurulmasini
dogru bulma ve Cesme’de olmadigi siirece riizgar enerji santrallerinin kurulmasini
destekleme arasinda anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir. Ayrica Linear-by-
Linear Association degeri 21.042 ve 1 serbestlik derecesi ile, degiskenler arasinda
anlamli bir dogrusal iliski oldugu goriilmektedir. Minimum beklenen frekans 20.34 ve
5'in altinda beklenen frekansa sahip hiicre bulunmamaktadir. Bu da Chi-Square testinin
varsayimlarinin ~ saglandigin1  ve test sonuglarmin giivenilir oldugu seklinde

yorumlanmustir.

Her seye ragmen 32. soruyu %37 ile destekleme orani yiiksek bulunmus bu
oranda yalnizca yer se¢imi Kkararina itirazi olan kisilerinde bulunabilecegi
degerlendirilmistir. Yer se¢imi kararina itiraz somut projenin kurulacagi yerden kisisel
olarak daha degersiz goriilen bir yere kurulmasiyla ilgili 6neriyi kapsamaktadir. S6z
konusu 6neri bu enerji tiirtiniin kaynak bagimli dogasi, onerilen yerin ekosistem olarak
degerli olup olmadig1 veya oradaki topluluklarin durumu gibi analitik degerlendirmeleri

icermemektedir.

G13. “Ulkemizde diinya kadar atil kullanilmayan arazi var. Gitsinler oralara
Konya’ya, Corum’a kursunlar. Béyle cennet kosesi bir yere enerji tesisi kurulmasini

aklim almiyor.”

Ote yandan karsithgin yonetsel bilesenleri béliimiinde daha detayli sekilde
irdelenecegi tlizere “gevresel irke¢ilik/fagizm™ olarak adlandirilacak hem etken hem de
edilgen tutum/duygu durumu izlenmektedir. Goriismeciler siyasi tercihleri sebebiyle

rlizgar santrallerinin kendi bolgelerinde kuruldugunu ima etmekte, benzer bigimde
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iktidarin destekgisi olarak etiketlenen bolgelerde kurulmasi gerektigiyle ilgili karsit

cezalandirici pozisyon alinmaktadir.

G16. “Bir bak, bu il, il¢e (...) partisinin yonetiminde olsaydi itirazlara kulak
tikanir miydi? Bagstan buralara planlanmazdi. (...) O kadar temiz, o kadar iyiyse de biz

)

istemiyoruz kardesim. Bu iyiligi gitsin yandaslarimin yasadig yerlere yapsin.’

S6z konusu motivasyonlar her ne kadar Nimby baslig1 altinda irdelense de “bencilce,
kendi alan1 disinda nerede olursa olsun” olarak kabul ettigimiz Nimby tanimiyla
uyusmamaktadir. Burada kendisine yonelik yapildigini diisindiigii bir tavra ya da plana
doniik karsi refleks ve kizginlik bulunmaktadir. Adres gosterilen alanlar ise sagma
bulunan bu politikalart onayladiklar1 yoniindeki kantyla kizginliktan paymi almaktadir.
Gortigsmelerde ilk kizgmlik halinden uzaklasilinca daha evrensel ve insancil bir hatta
gelindigi, “bizim yasadigimiz sorunlar1 bir bagkasi yasamasin” anlayiginin yaygin bir
sekilde tepkinin yerini aldigi goriilmiistir. Cesme disinda kurulumu destekleme
onermesiyle ilge de kuruluma onay arasindaki iliskiye odaklanildiginda da 6nermeye
katilmayanlarin %55 oraninda ilge de kuruluma karsi ¢iktigr anlasilmistir. Bu oran
katilimcilarin - sikayet¢i oldugu seyden baskasinin olmasini istemedigi bi¢imde
yorumlanmugtir. Katiliyorum diyenlerin ise %67 oraninda kuruluma Evet demesi ise
Nimby i¢in beklenen kendi bolgemde olmasin nereye kurulursa kurulsun anlayisindan

uzaklasildigin1 gostermektedir.

G3. “...sen, ben, o fark etmez. Ben her giin ¢ekiyorum. Kimsenin bir giin bile

cekmesini istemem. Cok zor. Istersem kotiiliik olur bu. Yakismaz, yakismaz.”

Nimby’nin ilk kosulu olan tesislerin gerekliligi konusunda hemen hemen tiim
goriismeciler olmasi yoniinde hemfikirdir ve bu kabul ayirici bir nitelik olarak
belirmemektedir. Fosil yakitlarin ¢evresel tahribati, iklim krizi gibi diinyanin gelecegini

ilgilendiren st sOylemler riizgar enerjisini olumlama noktasinda etkilidir. Bununla
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birlikte yer se¢imine iligskin ¢esitli soyut mesafe algilar1 goriismelerde kullanilmaktadir.
Bunlardan en sik rastlanan evlere yakin olmasin, merkeze yakin olmasin, Cesme’de
olmasin 6n kosuludur. Anket sonuglarina gore yasam alanlarina santrallerin mesafesinin
degerlendirildigi soruya yaklasik %56 oraninda yakin ve c¢ok yakin cevabi
verilmistir.%20’si ise ne yakin ne uzak bulmustur. Capraz degerlendirme de santralleri
yakin bulanlarin %80’i kuruluma Hayir diyerek mesafe ile kabul arasinda pozitif yonde

bir iligki oldugunu gostermistir.

G17. “Yasam alanlar dibinde riizgar tribiinii yapilmas: akil disi. Fakat her
platformda agik bir sekilde soyledigimiz; Cesme'de fosil yakitlar yerine giines, termal,

riizgar vb. destekliyoruz!”
5.2 Yenilenebilir ve Riizgar Enerjisinin Bilgisi; Bilgi/Tutum Farki

Bilgi farki genel olarak yenilenebilir enerjilerin olumlanan faydalar1 ile
uygulama ile ortaya ¢ikan etkiler arasindaki farkli bilgi birikimlerine isaret etmektedir.
Ve kosullu kabul basamaklarindan birini olusturmaktadir. Bu kosul agirlikli yer

secimini dogru kurgulanmasi savi lizerinden ilerlemektedir.

G6. “(...) Sehir merkezindekilere ben de karsyim. Burnumuzun dibine kadar
girmesine. Goriintii kirliligi kisiden kisiye degisebilir saygt duyarim. Tu kaka yapmadan
sunu diisiinmeliyiz disarrya zehirli gaz mi veriliyor? Sulari kirletecek atik mi
bwrakiliyor? Insanlart kanser mi ediyor? Bagska santraller ile karistirmamak lazim.
Varsayimlar iizerinden yaklasiimamali konuya. Cok fazla arastirma yaptim hep
varsayum tizerinden. Orman katliami deniyor. Kagit sanayi bilir misiniz? O zaman

yazmayin, okumayin, tuvalet kagidi, pegete, vs vs kullanmayin.”

Durum literatiirde siklikla Nimby tutumuyla iligkilendirilme egilimindedir.
Bununla birlikte Nimby durumunda siklikla karakterize edilen “bencilce” istememe hali

higbir Onyargiya yer vermeden bosluk kavraminda fayda-zarar celiskisi/uyusmazligi
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olarak ele almacaktir. Bell ve arkadaslarinin (2005) yaptig1 arastirma da Ingiltere’de
kamuoyunun %@80’lere ulasan oranda riizgar santrallerini/enerjisini destekledigi
gorilmektedir. Bununla birlikte kaynak potansiyeli ile kurulum karsilastirmalarinda bir
uygunluk bulunmamaktadir. Bu uyumsuzlukta yerel protestolar ve sosyal tutum 6nemli

bir bilesendir.

Uygulanan ankette 12, 13, 14, 15, 40 ve 41. sorularla bilgi farkina yol acan genel
onermeler katilimcilara sorulmustur. “Yenilenebilir enerjilerin temiz enerji kaynaklari”
olduguna dair 13. sirada yer alan 6nerme %74 oraninda onaylanmistir. Sadece %17’lik
kesim olumsuz gorlis bildirmistir. 15. sirada yer alan “Tiirkiye yenilenebilir enerji
kaynaklarindan daha ¢ok enerji iiretmelidir.” Onermesine katilimcilarin %86°s1 olumlu
yaklasmis, sadece %9’luk bir kesim olumsuz goriis bildirmistir. Ikame edebilme
giiclinilin 6l¢iildiigl “Riizgar, giines vb. yenilenebilir enerji kaynaklar petrol, komiir gibi
klasik enerji kaynaklarinin yerini alacaktir.” 14. énerme de katilimcilarin %69’u bu
gorlsi desteklemis, %231 ise reddetmistir. “Riizgar, giines vb. yenilenebilir enerjilerin
yayginlastirilmast iklim degisikligiyle miicadelede en 6nemli adimdir.” goriisiine ise
%64 oraninda olumlu cevap verilmis %26 ise olumsuz goriis agiklamistir. Dikkat
edilecegi lizere genel sdylemler daha spesifik bilgiler icerdikce olumlama yiizdeleri
diismeye baslamistir. Soyle ki giinimiizde yenilenebilir olarak adlandirilan
uygulanabilir enerji tiirlerinin basinda riizgar ve giines gelmektedir. Bununla birlikte
anilmalar1 uygulama pratikleriyle beraber olusan bilgi birikiminin de cagrilmasiyla

sonuclanmaktadir.

G3. “Elimden geldigince arastirdim ama zararlarina iligkin bilimsel bir kanit
bulamadim. Fakat I- evinizin tepesine diktilerse. (ki evinizin tepesine dikilmemeliydi)
dava a¢ip devleti de isleten firmay: da hasim gésterip zararinizi tazmin ettirip hatta evin

bedelini de alma olanaginiz var. (Ortada zarar ya da oturulamaz oldugunu
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kanitlamaniz halinde) 2- sizin de benim de enerjiden vazge¢me sansimiz yok. Bu
durumda tercih yapilmasit gerekiyor. Termik santral mi HES mi niikleer santral mi.

Yoksa RES VE GES mi.? Ben RES ve GES tercih ediyorum. Varsa olumsuz yani

soyleyin. Sebepsiz yakinma manipiilasyon olarak algilaniyor.”

Konvansiyonel enerjilerin cografi dagilisi ve olusan bagimlilik iligkileri
diisiiniildiigiinde riizgar enerjisi daha adaletli bir dagilisa sahiptir. Ulkeler enerji
bagimliliklarin1 azaltmak, 6zellikle de doviz kurlar iizerinden gergeklesen ticaretin
biitgelerinde olusturacagi cari agik baskisini azaltmak ic¢in riizgar enerjisini
savunmaktadir. Anketin 40 ve 41. Sorular1 bu sdylemler 1s18inda kristalize olmus iki
onermeyi katilimcilara yoneltmistir. 40. Sirada yer alan “Enerjide disa bagimlilig
azaltir.” gorlisiine %65 oraninda olumlu katilim gerceklesmistir. Karsi ¢ikanlarin orani
%25’tir. Riizgar enerjisinin “Ekonomik kalkinma gostergesi” oldugu yoniindeki goriise
ise %59 oraninda olumlu, %33 ise olumsuz goriis belirtmistir. Genel tiim 6nermelerin
igerisinde ekonomi ve kalkinma ile ilgili olanlarin olumlanma yiizdelerindeki azalma
hissedilen  “enerji  fiyatlariyla” ve santrallerin  belirsiz  fayda  getirisiyle
iliskilendirilmistir.

G5. “dArkadasim ¢ik sokaga, bir kisi bile bunlarin kurulmasiyla enerjinin
ucuzlayacagina inanmiyor. Mantar gibi her yeri sardi. Var mi faturalarda bir degisme?

Var, hep yukari dogru.”

Bununla birlikte ekonomik faydalara uluslararast bagimmlhilik iliskileri iizerinden
yaklasan ve mevcut ekonomik faydalarin yiiksek bagimlilik nedeniyle hissedilemedigini
savunan bir anlayista mevcuttur. S6z konusu grup artan enerji ihtiyaci nedeniyle riizgar
santrallerinin sayis1 artsa da karsilama oraninin degismemesi nedeniyle fiyatlarda bir

degisiklik olmadigina inanmaktadir.
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G8. “Temiz enerji olarak vasiflandirilan ve iilkemize ucuz enerji saglayarak
ekonomimize katkida bulunan bu projelere neden bu kadar karsi ¢ikildigint anlatabilir
misiniz? Faturana yansimaz daha ¢ok yapacaksin. %75 lere varan bagimliligin var,
degisti mi senelerdir. Eger doga ve cevre ile ilgili bu kadar iiziiliiyorsaniz dag tas imara
aciliyor. Dag tas insaat olup birileri rant kazaniyor. Bir de bunlar: elestirin. Ulke
ekonomimize katkida bulunacak alternatifleri degil. Santrale yakin yerde bende

oturuyorum. Abartilacak hi¢cbir rahatsizlik vermiyor. Bah¢em de cennet gibi yemyesgil.”

Diger taraftan riizgar santrallerinin artmasiyla beraber tiim diinyada genis kabul goren
stirdiiriilebilir ve temiz enerji bilgisine de itirazlar bulunmaktadir. S6z konusu itirazlar
ayrica zararliyla-daha az zararli arasinda tercih yapilmasi yoniinde dayatmayi da
kapsamaktadir. Konuya insan, ¢evre ya da az da olsa bu etkiye maruz kalacaklar ile

empati kurularak yaklasilmasi gerektigi savunulmaktadir.

G12. “(yenilenebilir enerjinin temiz ve stirdiiriilebilir olmasi kastedilerek) ...Bu
biiyiik bir aldatmaca gibi geliyor bana yenilenebilir enerjinin temiz enerji oldugu
konusu ne kadar yenilenebilir oldugu da biraz tartismali bir konu aslhinda ¢iinkii
surdiiriilebilir olmasi gerekli ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in de insan yasamina ve dogaya
zarar vermemesi gerekli ama goriiyoruz ki bu konuda son derece tartismali goriigler
var. Bu konudaki goriislerin tartismali olmasinin sebebi de bir grubun buna yani karsi
¢ctkan grubun bu olaya sadece rant para gelir kar yoniinden bakmasi diger grubun ise
¢ok daha naif bir diigiinceyle insan saghgini ¢evre saghgint bu riizgar tribiinlerinin
insanlarin saghgim ve gevreye verdigi zararlar agisindan bakmasi. Dolayisiyla son
derece catismali bir alan bu evet. (...) Temiz enerji oldugunu diisiinmiiyorum bu
enerjinin yaratilmasi igin herhangi bir yakit kullanilmamast onun temiz olmasini

gerektirmiyor belki havaya duman is salmiyor bir termik santral gibi o tiir zararlart
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olmuyor kiil bulutlar: sisleri indirmiyor insanlarin iizerine ama onun disinda ¢ok daha

kirli zararlart var gozle goriilmeyen kirler bunlar.”

Buna karsin karsi arglimanlar daha reel bir tartisma zemini olusturulmasi
gerektigi lizerine yogunlagmaktadir. Karsitlarin her seye karsi olduklar diistiniilmekte
ve enerji olmadan hayatin nasil siirdiiriilecegi konusunda fikirleri olmadig
savunulmaktadir. Ayrica geligmis iilkelerin yaygin yenilenebilir enerji uygulamalarina
sahip olduklari, kar-zarar hesaplarimi dogru yapmadan gelistirme faaliyetlerine bu

tilkelerde izin verilemeyecegi tartismalarda 6nemli bir kanit olarak ileri siiriillmektedir.

G3. “Gegen hafta Hollanda’dan geldim ciftlik evlerinin kasabalarda evlerin
ustiinde RES var hatta pek ¢ok evinin iistiinde giines paneli var. Halki igin her seyi
diisiinen Hollanda RES’in zararmmi gérmemis, biz goriiyoruz o zaman bolca niikleer

santral ve komiir petrol santrali yaptiralim.”

Olumlanan genel cevresel faydalara iligkin bilgi ile deneyimle olusan bilgi
arasinda olusan ¢eligki tiim agiklamalarda hissedilmektedir. Bu iki tip bilginin yayilimi
ideal bir riizgar enerjisi fikrini olusturmakta, gerceklestirilen tiim projeler bir bigimiyle

yetersiz ve sorunlu bulunmaktadir.

G20. “Riizgar enerjisini destekliyorum, daha dogrusu destekliyordum.
Koyiimiizde 3,2 MW giiciinde devasa tiirbinlerin yakininda yasamak zorunda kaldik.
Buraya ilk once 1 MW giiciinde tiirbinlerin kurulacagr soylenerek il genel meclisi
tiyelerine de ¢ok daha sessiz olan bu tiirbinler firma yetkilileri tarafindan baska bir RES
sahasinda ornek olarak gosterilmis. Fakat daha sonra ¢ok daha biiyiik olan 3.2 MW
giictinde olanlar kuruldu. Fark konusunda bir fikir verecek olursam 3.2 MW tiirbinin
tek bir kanadimin uzunlugu 1 MW tiirbinin pervane ¢api kadar . Size yakin olanlar

muhtemelen 3.2 MW tiirbinden daha kiiciik. Biz kéyde riizgar ¢ikmasin diye dua
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ediyoruz. Diin 6 yasinda bir ¢ocuk donen devasa pervanelere bakarak "buradan zombi

sesleri geliyor " diye konugstu. O kadar rahatsiz edici.”

“Riizgar, glines vb. yenilenebilir enerjilerin yayginlastiriimast  iklim
degisikligiyle miicadelede en oOnemli adimdir. Yenilenebilir enerjiler temiz enerji
kaynaklaridir. Riizgar, giines vb. yenilenebilir enerji kaynaklar1 petrol, kdmiir gibi
klasik enerji kaynaklarinin yerini alacaktir. Tiirkiye yenilenebilir enerji kaynaklarindan
daha ¢ok enerji iiretmelidir.” Onermelerinin tamami katilimeilarin gogunlugu tarafindan
olumlu yanitlanmistir. Genel olarak anket sonuglari yenilenebilir enerjilerin iklim
degisikligiyle miicadelede Oonemli bir ara¢ ve temiz enerji olduklarina dair yaygin
kaniyla paralellik gostermektedir. Tiim maddelerin toplam ortalamasi yaklasik %75
oraninda gerceklesmektedir. Ayrica Tiirkiye’nin yenilenebilir kaynaklardan daha fazla
enerji iretmesi gerektigine yaygin olarak inanilmaktadir. Bununla birlikte spesifik
olarak Cesme’de bir riizgar santralini destekleme orani bu orandan %20 oraninda
gerileyerek %50 civarinda ger¢eklesmektedir. Bilgi/tutum farki ile yonetsel, ekonomik
ve ¢evresel faktor kiimeleri arasindaki korelasyona bakildig1 zaman p<0,01 ve r degeri
0,277 ile 0,424 araliginda degismek flizere pozitif ve anlaml bir iliski bulunmaktadir.
Bilgi/tutum farkinin azalmasi veya artmasinin bu faktorlerle dogrudan iliskili oldugu

gorilmektedir.
5.3 Yonetsel Faktorler

Lojistik regresyon analizi sonuglarina gore Koefisiyent (B): —0,045 ,p-degeri:
0,0045 (anlaml1), Odds Orani (Exp(B)): 0,956 degerleri ve yonetsel degiskenlerin logit
tizerindeki negatif etkisi, yonetsel degiskendeki olumsuz goriis artisinin "Evet” deme
olasiligmi azalttigini gostermektedir. Yonetsel degiskendeki artisgin "Evet" deme
olasiligini azalttigin1 gosterir. Ancak bu etki nispeten diistiktiir. Hosmer ve Lemeshow

testine gore gerceklesen (0,0720) p-degeri modelin veriye iyi uydugunu belirtmektedir.
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Genel olarak yonetsel degiskenlerin Cesme'de riizgar santrali kurulmasimi dogru bulma
iizerine anlamli etkileri bulunmaktadir. Iki degisken arasindaki iliskiyi dlgen korelasyon
analizi sonuglarina bakildig1 zaman yonetsel faktorlerin ekonomik faktorlerle (r=0.422,
p<0.01) ve gevresel faktorlerle (r=0.454, p<0.01) gii¢li pozitif-anlamli iliski i¢erisinde

oldugu anlasilmaktadir.

Betimsel istatistikler incelendiginde ise ortalama (22,5903) ve yiiksek bir
standart sapma (7,27078) ile saga c¢arpik bir dagilim sergiler; bu da bazi yiiksek
degerlerin veri setinde daha sik oldugunu gostermektedir. Yonetsel faktorlerin saga
carpik bir dagilim sergilemesi, yiiksek degerlerin daha sik oldugunu ve yonetsel
degiskenlerin riizgar enerjisinin kabulii iizerinde gilicli bir etkisi oldugu seklinde
yorumlanabilir. Bu, politikalarin, yonetimlerin ve diizenleyici kurumlarin riizgar
enerjisine olan yaklasiminin, kabuliinii artirmada veya azaltmada Onemli bir rol
oynayabilecegini anlatmaktadir. Yonetsel konularda destegin artmasiyla birlikte, riizgar

enerjisinin daha fazla kabul gordiigii sdylenebilir.

Gorlismeler ve anket notlarindan ¢ikarilan en énemli sonuglardan biri de siyasi
tercihlerin yonetsel konularin algilanisim1 belirlemesidir. Bu durum dogal olarak RES
karsit1 ya da destekgisi olma durumlarin1 da etkilemektedir. Fakat burada siyasetlerin
gevre politikalariyla sekillenen tutum, siyasetlerin bilesenleriyle ortak/ya da uyumlu
sekillendirdigi tutum, diger siyasetin pozisyonuna gore karsitlik iizerinden sekillenen

tutum ve karma bigimde sekillenen tutumu birbirlerinden ayirmak gerekmektedir.

G4 “Bak kuzu kuzu, kimsenin sesi ¢ikiyor mu? Kendi adamlari yapilmasini
istedigi i¢cin konusmazlar. Suradan bir aritma borusu igin izin ge¢irmeye ¢aligsak kirk

dereden su getirirler.”

Sahada kamplasma nedeniyle agirlikli olarak son ii¢ tutum bi¢iminin merkez

siyasette toplanma egilimi, kirsala/ya da bazi schirlere ¢esitli go¢ bigimleri ve enerji

176



okur-yazarlig1 diizeyi gibi nedenlerle daha belirgin oldugu s6ylenebilir. Bununla birlikte
ideolojik/net ¢evre politikalariyla sekillenen bir pozisyon yaygin olarak rastlanan durum
degildir. Ornegin bireysel diizeyde cesitli soylemler var olsa da herhangi bir partinin
Riizgar Enerjisi ile ilgili net pozisyonunu ortaya koydugu bir program ve dogal olarak
halk nezdinde sekillenmis bir karsiligr bulunmamaktadir. Buna karsin riizgar enerjisine
muhalif olan hareketin yonetsel konulara bakisim1 sekillendiren ise bu yaygin

goriinmeyen ideolojik durustur.

G16. “Zenginin daha zengin olmasini saglayan bir diizen. Riizgar (enerjisi)
birilerinin cebini doldurmak icin giizel firsatlar sagliyor. Vay temizmis, vay toplum
icinmig, vay diinyayr kurtaracakmis gecelim bunlari. Orman keserek ¢evreci mi olunur?

1

(...) Kapitalizm gélgesini satamadigi agaci keser.’
5.3.1 Siire¢lerin Giivenilir Bulunmasi

Aitken (2010b) tiim gruplar arasinda gelisen giiven iliskisinin projelerin
gelistirilme siireglerinde hayati oldugunu vurgulamaktadir. Giliven ve adalet gibi
kavramlar soyutlama diizeyleri yiiksek olan kavramlar olmakla birlikte toplumsal
stireclerde birlestirici ve kolaylastirict bir deger liretmektedir. Gruplar aras1 mesafeleri
azaltmaktadir. Gelistirilecek projelerin kabul gormesinde giiven, teknik ozelliklerin
anlagilmasina yonelik iletisim ortaminin kurulmasi agisindan da 6nemlidir. Giiven tesis
edilmedigi durumlarda projenin somut etkileri ve detaylarimin konusulacagi ortam
gelismemekte, yerine kamplasan taraflarin haklhiligint kanitlama c¢abasiyla ileri
stirdiikleri soyut iddialar konusulmaktadir. Calismada irdelenen tiim faktér gruplarinda
giivensizlige bagli bir olumsuz algilama durumunun varligi saptanmistir. Bu durum

Aitken (2010b) gibi literatiir 6rnekleriyle uyusmaktadir.

G4. “Bilindigi gibi ¢evre sorununun en biiyiik sorumlusu sanayilesmis iilkelerdir

Amerika, Rusya, Cin ve Avrupa. Avrupa niikleer santral dolu, daha gegenlerde Almanya
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hiikiimeti ¢evrecileri kopek yerine koydu. Avrupa'da sehir icleri bile niikleer santral.
Ozet, biz ¢evre ,doga dostlar: énce Cesme ve Izmir'in sonra da iilkenin sanayilesmesi

fakat akilct, halki magdur etmeden olmaswiin savas¢ilart olmaliyiz.”

Yapilan goriismelerde sisteme, uygulamalara, merkezi-yerel yonetime, hukuka,
projelere ve firmalara iliskin yerlesik bir giivensizlik oldugu gézlemlenmistir. Gilivensiz
kitle projelere dair herhangi bir sey duymak istememektedir. Dogru ya da yanlis bir
uygulamaya iligkin degerlendirme yapabilmek miimkiin degildir. Giiven, projelerin
analitik olarak ele alinmasinda ve olasi etkilerinin onyargisiz degerlendirilmesinde bir

On kosul olarak iglev gormektedir.

G20. “Bu is bagwrarak ¢agirarak olacak, istemiyorum diye bagirarak olacak
seyler degil. Karsimizda ¢ok biiyiik devilet destekli bir lobi, ¢ok biiyiik bir lobi var.
Bizlerde deli degiliz, gelip emekli olup balik tutacagimiza gergekten gecemizi

giindiiziimiize verip bin tiirlii tehdit altinda bu isi yapmaya ¢alistyoruz, deli degiliz yani.

G10. “Arkadaslar riizgar giilii sirketiyle yerel yonetim ortak is yapryor (nasil
ortagimin arabasina takoz koysun) ornek aquapark aragtirin. Yani proje proje demesin

’

kimse, iyi bir seyler ¢ikmaz buralardan.’

Genellikle giivensizlikle birlesen suclama durumunda kisilerin ideolojik/siyasi
pozisyonunun 6nemli oldugu gozlemlenmistir. Sol goriise yakin katilimcilar literatiirle
uyumlu olarak tiim seviyelerde elestiri getirirken sag siyasete yakin katilimcilar yerel
yonetim diizeyinde elestiri gelistirmeyi tercih etmektedir. Gruplarin birbirlerine siyasi
angajmanlar1 nedeniyle elestirileri riizgar enerjisi konusunda bir zitlasma durumu

yaratmaktadir.

G1. “Yaklasik 3 yildir yerel iktidar elestiriliyor. Kismen de olsa bu elestiriye
katiltyyorum. Ama genel(!) iktidarin hi¢ mi sug¢u yok? Bu yasalari ¢tkaran ve onaylayan

parlamentonun ve dénemin Cumhurbaskanimin hi¢ mi sug¢u yok? Enerji Piyasasi
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Denetleme Kurulu ve o kurulun ayagina kadar gidip kol kola poz verip paylasanlarin
hi¢ mi su¢u yok? Ruhsat alindiginda eski bir Belediye Baskani ve sirket miidiirii ile
kutlama yapan bir iktidar partisi Meclis iiyesinin hi¢c mi su¢u yok? Yaptiklart RES
miicadelesini, arazileri o cografyada oldugu icin sadece o bolge ile sumirli tutanlarin hig
mi suc¢u yok? Elestirilerini sadece yerel yonetim ile sinirll tutup, asil su¢lu olan iktidara

hi¢bir elestiri yoneltmedikleri gibi onlarla yan yana olanlarin hi¢ mi su¢u yok?”

Ozel sirketlere tahsisi gegen arazilerin degerli ve stratejik dneme sahip oldugu
goriisii diger giivensizlik kaynaklarindan biridir. Bu araziler kentin muhtemel genisleme
ve rant alanlar1 olarak goriilmektedir. S6z konusu arazilerin enerji sahasi ilan
edilmesiyle tartigmalar “buralara el konacak, enerji ise kilifi” bigiminde yaygin bir
sdylemin varligina yol agmustir. Ilge de riizgar santralleri genel bir giindem maddesi
degilken bu konu acildigi zaman “arazilere el konuldugu” iddiasi/sdylentisi siklikla
duyulmaktadir. Arazilerin ekonomik degeri disinda diger bir iddia da Yunan adalarina
yakin ilgenin hakim tepelerinin yabanci sirketlere 49 yilligina tahsis edilmesinin

arkasinda siyasi gerekceler aranmasidir.

G18. “Buralarin 49 yiligina ozellikle yabanci ortaklara verilmesi iilkemiz
agisindan stratejik bir hatadir. Ciinkii bunlar bu siire dolmadan bu tribiinler kaldirilip
fakli amaglar icinde buralart kullanmak isteyebilirler. Bu alanlar buradaki halkin

’

malidir.’

G1ll. “Cesme'de sehrin merkezinin merkezine kurulmus olan bu riizgar
tiirbinlerinin cereyan filan iiretme amact yoktur. Cesme'nin en giizel arazilerini
kaplayan alti adet riizgar tiirbini parki var. Bunlar Ciftlikkoy'den baslayarak Alagati’ya
kadar gelen bir saha iizerinde milyonlarca metre kare arazi kapsamaktadir. Bu araziler
simdi de gelecekte de Cesme'nin en nadide en giizel turizm arazileridir. Bu arazilerin

cogunda SIT koruma karari vardur, ¢ivi cakmak yasaktir. Cogu devlete ve halka aittir ve
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buralara ev Insaat veya baska bir yapilanma sit kararinca yasaktir. Cesme’deki bu alti
riizgdr enerjisi projesinin esas anaci Cesme'de gelecek 50 sene icin arazileri kapma

yvarisidr.”

Firmalara duyulan giivensizlik sadece tahsis edilen alanlarla ilgili degildir.
Halkin biiyiik ¢ogunlugu ¢evreci, enerji bagimliligina ¢are veya milli tiiriinden riizgar
enerjisine atfedilen 1iyiliklerin yeni rant iliskilerini Ortmek i¢in kullanildigini
diistinmektedir. Ticari olarak gozetilen firma ve kisilerin sistemin Onceligi olduguna
inanilmaktadir. Faydalarin bazi ellerde birikmesi ve tabanin bunlardan faydalanamamasi
bu diisiinceyi pekistirmektedir. Ayrica halk idareyi kendi yaninda hissetmemekte,

firmalarin ¢ikarlariin 6ncelikli korundugunu belirtmektedir.

G4. “Tiim bu tantana 3-5 kodamamin para kazanmasi icin. Deki yiizde 5’i

cevredeki halkin. Kanun ¢ikar bakalim. Kiyamet kopar mi kopmaz mi?”

G11. “Tiirkiye'de halk birtakim firmalara birtakim kisilere, insanlara ézel imtiyazlar
verildigini goriiyor ve bu bir gercek. Kabul etmek lazim hukuka ve idareye giivenmeyen
bir halk kendi hukukunu yaratiyor. Herkes kendi ¢ikis yolunu arvyor, etrafint nasil
dolasirimin derdine diigiiyor. O yiizden halkin gerek hukuka giivenmemesi gerek idareye
glivenmemesi toplu bir sekilde hareket etmesini de onliiyor ve korkuyor, buna karst
ctkmaya da korkuyor. Sadece enerji alaminda degil tiim diger alanlarda bunu

gortiyoruz.”
5.3.2. Siireclerin Adil Bulunmasi

Gross’un (2007) calismasinda gelistirme siireclerini adaletsiz bulan topluluk
iyelerinin protestolara daha yatkin oldugu ve bu alginin ayrigmalara ve iliskilere zarar

vereceginin alt1 ¢izilmektedir. Anket sorularia verilen cevaplar incelendiginde “Santral
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gelistirme faaliyetleriyle ilgili siireclerin adil oldugunu diisiiniiriim.” Onermesine
katilmayanlarin oram1 %68, adil bulanlarin orani ise %12 bi¢imindedir. Yaklasik %20
oraninda kararsiz bulunmaktadir. “Riizgar enerji santralleriyle ilgili kararlar alinirken
maddi manevi haklarim gdzetilir.” Onermesine ise insanlar %70 oraninda katilmamus,
%10’luk bir kesim ise maddi manevi haklarinin gozetildigini diisiinmektedir. Cekimser
tercihte bulunanlar ise yine %20 civarindadir. Daha teknik bir baslik olmasi nedeniyle
“Santrallerle ilgili alinan kararlara itiraz yolu agiktir.” 6nermesine ait sonuglar seklen de
olsa itiraz siireglerinin isledigini gostermesi ag¢isindan ilgingtir. %25 ile ¢ekimser
kalanlarin orani en fazla bu sorudadir. Goriise katilanlar ve katilmayanlarin orani da
yakin olmakla beraber reel durumu yansitmasi agisindan %43 itiraz yolunun agik

oldugunu belirtmistir.

"Santral gelistirme faaliyetleriyle ilgili siire¢lerin adil oldugunu diisiiniirim."
genel Onermesi ile "Cesme'de riizgar santrali kurulmasint dogru buluyor musunuz?"
sorusunun ¢apraz analizinde Pearson Chi-Square (67,075), Likelihood Ratio (71,244) ve
Linear-by-Linear Association ( 50,826) testlerinin tiimii, p degeri ,000 ile anlamlidir.
Bu, %0,1'den daha diisiik bir hata pay1 ile sonuglarin anlamli oldugunu gostermektedir.
Yani, iki de8isken arasinda istatistiksel olarak anlamli ve dogrusal bir iligki vardir. Bir
hiicrede beklenen saymin S5'ten az olmasi (4,42), testin bazi hiicrelerde yeterli veri
icermedigi anlamina gelebilir. Ancak, genel olarak sonuglar anlamlidir ve bu durum

testin gegerliligini ciddi sekilde etkilememektedir.

Riizgar santrallerine Hayir diyenlerin %80’den fazlasi siireglerin adil oldugunu
diisinmemektedir. Bununla birlikte destek verenler arasinda da stiregleri adil
bulmayanlarin orani yaklasik %55 ile yiiksektir. Riizgar santrali kurulmasii dogru
bulanlar arasinda, %16,6's1 siireglerin adil oldugunu diisiinmekte ve %2,1'i kesinlikle

katilmaktadir. Destekleyenler arasinda bir giiven var ama bu oranin oldukc¢a diisiik
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oldugu anlasilmaktadir. Riizgar santrali kurulmasin1 dogru bulmayanlar arasinda, adil
oldugunu diisiinenlerin orani ise ¢ok diisiik seviyede gergeklesmistir. Sadece %2,6's1
katilmakta ve %2,6's1 kesinlikle katilmamaktadir. Bu grup, siireclerin adil olduguna
neredeyse hi¢ inanmamaktadir. Genel olarak santrali destekleyenler arasinda bile

siireclerin adil olduguna dair ciddi siipheler bulunmaktadir.

5.3.2.1. Katilimeihik

“Cesme'de riizgar enerji santralleriyle ilgili kararlarin yerel halkin katilimiyla
alimip alinmadigina” dair gorislerin, “rlizgar santrali kurulmasini dogru bulanlar ve
dogru bulmayanlar” arasinda nasil farklilik gosterdigini capraz analiz etti§imizde (p <
0,001); Pearson Chi-Square (42,282); Likelihood Ratio (44,195) ve Linear-by-Linear
Association (30,700) degerleri, degiskenler arasinda istatistiki anlamli ve dogrusal bir

iligki oldugunu dogrulamaktadir.

Oransal olarak incelendiginde kuruluma evet diyenlerin %71,44 (29,5%
kesinlikle katilmiyorum + 41,9% katilmiyorum) yerel halkin katilimiyla kararlarin
alinmadigimt diisiinmektedir. Sadece %11,2'si (10,0% katiliyorum + 1,2% kesinlikle
katiliyorum) kararlarin yerel halkin katilimiyla alindigimi diistinmektedir. Riizgar
santrali kurulmasint dogru bulmayanlarin %90,1'1 (57,1% kesinlikle katilmiyorum +
33,0% katilmiyorum) bu kararlarin yerel halkin katilimiyla alinmadigini diistinmektedir.
Sadece %5,3'i (3,7% katiliyorum + 1,6% kesinlikle katiliyorum) bu konuda olumlu
diisiincelere sahiptir. Bu bulgular, riizgar enerji santralleriyle ilgili kararlarin yerel
halkin katilimiyla alimip alinmadigr konusunda halkin biiyiik bir kisminin olumsuz
diisiindiigiinii gdstermektedir. Ozellikle, riizgar santrali kurulmasini dogru bulmayanlar

arasinda bu alg1 daha da olumsuzdur.
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Cesme’de projeler gerceklestirirken herhangi bir asamada yerlesimciler, sivil
toplum ve hatta yerel yonetim unsurlarinin siirece dahil edilmedigi algis1 hakimdir. Bu
alginin dikkate alinmamak, deger verilmemek, kiigiimsenmek tiiriinden duygular
tetikledigi ve kizginliga yol actig1 goriilmiistiir. Sosyal kabul siireglerinde taninmak ve
katilmak i¢ ice isleyen ve yoklugunda somut etkilerden bagimsiz ret tutumu gelistirme
olasilig1 yiiksek bir adalet tiirtidiir. Ayrica aktorler biz dahil edilmediysek kim dahil
edildi, yerelde ne olgekte bir isbirligi gerceklestirildigi gibi konular1 sorgulamaktadir.
Calisma esnasinda ulasilan aktorlerden herhangi biri projelerle ilgili kapilarinin

calinmadigini belirtmistir.

G19. “Bizde burada hep sunu soyledik evet, insan olarak ve bir yénetici olarak,
bu bolgeyi yoneten bir insan olarak temiz enerjiye ihtiyacimiz var ama bunun iyi
planlanmasi1 gerektigini ve o bélgenin yasayanlariyla birlikte karar verilmesi
gerektigini savunduk. CED kararlar: icerisinde bunu yapmaya ¢alisiyorlar ama o
CED '’ler bizde hep uydurmal gidiyor maalesef uydurmalr gidiyor. Yerel yonetimlerle bu
isin ¢oziilmesi lazim. Bir yerde bir yatirumct var, evet dogru iilkenin enerjiye ihtiyact var
evet dogru ama bu ii¢ bileseni yerel yonetimi, halki ve girigimciyi bir araya getirmek

lazim. Tepedeki siyasi irade sorumlular: beraber ¢alismaya zorlamali.

G2. “Firmalar devlet arkamizda, gerisinin bir énemi yok diisiincesinde. Kim
yvasiyor, kim ne diisiintiyor bir allahin kulu gelip sormuyor. Yaptim, oldu bitti. (...)
Vatandasin evi var sadece yazin geliyor, geldiginde karsisinda riizgar giilii (alayct bir
sekilde), haberi yok olup bitenden. Arazisi alintyor, bankadan aldig1 bildirimle pesine

1]

diistince ogreniyor el konuldugunu.’

G6. “Karsilarinda konusamazsin (muhalif gruplar kastediliyor), ya kalkar

giderler ya da her seyi bilen bunlardir. Adamlar gelmis toplanti yapiyorlar (HKT
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kastediliyor), bir durun dinleyin, yine itirazint yap. Yook konusursa izin verdigimiz

anlamina gelir gibi acayip bir kafa. Sonrasi tufan kavga giiriiltii, diidiik, tencere.”

Projenin uygulanmaya bagladigi donemde mevzuat agisindan da zorunlu olan
“Sikayet, Oneri, geri bildirim ve iyilestirme mekanizmalarimin” seklen olusturuldugu
fakat gelen bagvurularin dikkate alinmadigi, bagvuru sahiplerine doniis yapilmadigi
belirtilmektedir. Mahalle muhtarligi ve bazi islek yerlere sikayet-oneri kutusu ve
iletisim bilgileri asildig1 6grenilmistir. S6z konusu mekanizmalar ister ulusal isterse de
uluslararasi standartlarda olsun proje dongiilerinde olmazsa olmaz “isler kilinmas1”
gereken stireclerdir. Bununla birlikte gorligmecilerden ayni zamanda bunlart asmay1
kabul eden muhtar, esnaf vb. kisilere asamazsin yoniinde baski yapildigi da
anlagilmistir. Ortadaki karsilikli sertligin ve iletisimsizligin aktif bir katilimin 6niinii

bastan kapattig1 diisiiniilmektedir.

G5. “...Hayw bunlarin tiyatrosuna kimsenin alet olmamasi lazzm. Sonra bak ne
kadar diizgiin is yaptik reklami yapacaklar. Muhtarlari, esnafi uyardik. Ne isterlerse

kapuyt kapatin diye.”

Yerel toplulugun sikayet ve Onerilerinin siirecin sekillenmesinde etkili olmadigi
ve sekli kaldigi yoniindeki toplumsal algi anket sonuglari ile de desteklenmektedir.
"Cesme'de riizgar santrali kurulmasmmi dogru buluyor musunuz?" ve "Riizgar
santralleriyle ilgili dile getirilen sikayet ve Oneriler Onemsenir." sorularina verilen
yanitlar karsilikli degerlendirildiginde Pearson Chi-Square: 42,788, df = 4, Asymp. Sig.
(2-sided) = 0.000; Likelihood Ratio: 44,636, df = 4, Asymp. Sig. (2-sided) = 0.000 ve
Linear-by-Linear Association: 34,759, df = 1, Asymp. Sig. (2-sided) = 0.000 sonuglar1
iki degisken arasindaki iligskinin istatistiksel olarak anlamli (p < 0.05) ve dogrusal

oldugunu gostermektedir.
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Kuruluma destek verenler arasinda sikayet ve Onerilerin Onemsendigine
inananlarmm orant (%18,3) oldukg¢a disiiktiir. Riizgar santrali kurulmasini dogru
bulanlarin 6nemli bir kismi bile (%53,6), sikayet ve Onerilerin Onemsenmedigine
inanmaktadir. Santrallerle ilgili sikayet ve Onerilerin 6nemsenmedigine inananlarin
orani (%80.1) ile oldukga yliksektir. Riizgar santrali kurulmasin1 dogru bulmayanlarin
biiyiik cogunlugu (%44,5) kesinlikle katilmiyorum segenegini isaretlemistir. Toplamda,
sikayet ve Onerilerin Oonemsenmedigine inananlarin orami (%65,3), 6nemsendigine
inananlardan  (%13,2) oldukga yiiksektirr Hem riizgar santrali kurulmasini
destekleyenler hem de desteklemeyenler arasinda, santrallerle ilgili sikayet ve Onerilerin

yeterince dnemsenmedigine dair yaygin bir inang vardir.

Katilim i¢in 6nemli goriilen, projelerin daha seffaf ve demokratik bir sekilde
hayata gecirilmesine katki saglayan bilgilendirme, egitim ve kapasite gelistirme
tiirlinden araglarinin (halk toplantilari, bilgilendirme brostirleri ve afisler, web siteleri ve
sosyal medya, yerel medya kullanimi, mobil uygulamalar, atdlyeler, egitim programlari
vb.) projenin biitlin dongiileri boyunca sadece mevzuatta tarif edildigi kadariyla
kullanildig1 anlagilmistir. Mevzuatin dayattig tek seferlik halkin katilimi toplantis1 ya
da bunun ilan1 i¢in yerel gazetenin zorunlu olarak kullanilmasi disinda bu
mekanizmalarin islerlik kazandigina iliskin bilgiye ulasilamamistir. Sadece 1998 yilinda
yapilan iki santralin yerel is adamlarinin da siirecin i¢cinde olmalar1 nedeniyle genis
katilimli bir tartisma zemini yarattigi aktarilmistir. Ancak katilimi miimkiin kilacak
sistematik araglarin kullanimiyla ilgili ip ucu elde edilememistir. Benzer sekilde
danigsma ve geri bildirimi saglayacak, tiim siirecin bilgisini liretecek anket, odak grup ve

goriisme uygulamalari yapildigina iligkin bir bilgi edinilememistir.

G11. “Ilk baslangicta bunlar 250 kW ik santrallerdi. Ki ¢esmenin ilk girisinde

on yedi tane olanlar. Kurucusuydum ve ortagiydim. Simdi devlet elimizden aldi bunu.
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Bolgenin is adamlar gelistirdi, kendi sermayesiyle. Herkesle konusuldu. Otuz sene énce

cok biiyiik destek vardi.”

5.3.2.2. Bilgilendirme

Yerel bilgilendirme faaliyetleri riizgar enerjisi santrallerinin sosyal kabuliiniin
desteklenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu girisimler teknolojik geligsmeler ile
toplumsal anlayis arasindaki boslugu doldurmakta, endiseleri gidermekte ve yanlis
anlamalar1 ortadan kaldirmaktadir. Riizgar enerjisinin faydalari, potansiyel cevresel
etkiler ve toplumsal katilim firsatlar1 hakkinda dogru ve erisilebilir bilgiler saglayarak
yerel bilgilendirme faaliyetleri bilingli karar almaya katkida bulunmaktadir. Toplumun
destegini sagladigi, muhalefeti en aza indirdigi ve paydaslar arasinda gerekli isbirligini
kolaylastirdig1 icin riizgar enerjisi projelerinin basarili bir sekilde uygulanmasi igin
kapsamli yerel bilgilendirme faaliyetleri yiiriitiilmelidir. Yapilan ¢aligmada yukarida da
deginildigi iizere uymak zorunda olunan prosediirler haricinde projelerin herhangi bir
asamasinda gerek resmi kurumlar gerekse de firmalar tarafindan bilgilendirme faaliyeti
yiirtitiilmedigi ileri siiriilmektedir. S6z konusu durum yerel aktorler tarafindan ciddiye

alinmadiklari, yapilan islerin bir tarafi olarak goriilmedikleri algisina yol agmaktadir.

G18. “Bir kere su anda kesinlikle s6z sahibi oldugumu diisiinmiiyorum. Bu
bahsettiginiz kurum ve bireysel olarak kisilerin onun da otesinde bu tiir ¢alismalar
vapilirken yerel halkla ne yapacaklarini nasil yapacaklarini ne kadar siire igin
vapacaklarint ve bunun avantaj ve dezavantajlarini tartismalari, agiklamalart lazim.
Ama biz burada sanki yasamiyormusuz gibi bizleri yok farz ederek senelerdir bunun
hazirliklarimi yaptilar. Bizim daglarimizin iizerine birtakim direkler dikildi. Bizde aptal
aptal bunlart paratoner zannettik. Ay ne kadar giizel dedik paratonerler kuruyorlar

dedik. Megerse onlar riizgar olgiim direkleriymis. Bu direkleri babalarmmin hayrina
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kurmamuslar nereler riizgar aliyorsa biz bu tribiinleri buraya dikecegiz diye arastirma

yapmuslar bizim bundan hi¢ haberimiz olmadi.”

CED yo6netmeligi kapsaminda yapilmasi zorunlu Halkin Katilimi Toplantilart
gerceklestirilmistir. Bu toplantilarin amaci halk: bilgilendirme ve yerel aktorlerin proje
0zelinde katkilarini siirece dahil etmektir. Ayrica yatirimlarin verimli ve kamu yararina
kullanilmas: hedefler arasindadir. Cesme’de bilgilendirme ve duyurma faaliyetlerin
mevzuatta tarif edildigi Olcililerde yapildigi, karar-planlama asamalarini kapsayan
stiregte yerlesimcilerle bir araya gelinmedigi anlasilmistir. Prosediirel gergeklestirilen
toplantilarda ise samimi ve doyurucu bir bilgi aktarimi gercgeklestirilmedigi, amacin

sadece zorunluluklar1 yerine getirmek olduguna inanilmaktadir.

G12. “Hocam ne bilgilendirilmesi, bir hafta onceden yerel gazeteye ilan
vermisler su mahallede bilgilendirme toplantisi (CED yonetmeligi kapsaminda Halkin
Katilimi  Toplantist  kastediliyor) yapilacak diye. Sen takip ediyor musun yerel
gazeteleri. Belediye de ¢alisan bir dostum uyardi boyle boyle bir durum var diye.
Muhtart aradim haberi yok. Toplandik gittik bilgilendirme toplantisina bilgi yok.
Jandarma ¢ok. Ezbere seyler. Baska CED dosyasindan kopyalayp yapistirdiklar

bilgileri millete yutturmaya ¢alisyyorlar.”

Anket verilerine gore “Cesme’de riizgar enerjisinden elektrik iiretimi ve kurulacak
santraller konusunda yeterince bilgilendirici faaliyet yapilir.” 6nermesi ile “Cesme'de
rlizgar santrali  kurulmasmi dogru buluyor musunuz?” sorusunun c¢apraz
degerlendirilmesinde Pearson Chi-Square degeri (19,262) ve Likelihood Ratio (19,587)
icin p-degerleri (,001) olup, bu degerler 0,05’ten kiiciiktiir. Bu da degiskenler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugunu anlatmaktadir. Yine Linear-by-Linear
Association (14,946) degeri ve bunun p-degeri (,000) de anlamli bir dogrusal iliski

oldugunu gostermektedir.
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Cesme'de riizgar enerjisinden elektrik {iretimi ve kurulacak santraller konusunda
yeterince bilgilendirici faaliyetlerin yapilmadigi yoniinde genel bir algi mevcuttur.
Toplamda, katilimcilarin %80'den fazlasi (kesinlikle katilmiyorum ve katilmiyorum)
yeterli bilgilendirme yapilmadigimi diisiinmektedir. Riizgar santrali kurulmasin1 dogru
bulanlarin (%75,1) ve dogru bulmayanlarin (%86,4) biiylik bir kismi bilgilendirme
faaliyetlerinin yetersiz oldugunu diisimmektedir. Ozellikle santral kurulmasin1 dogru
bulmayanlar arasinda bu oran daha yiiksektir. Santral kurulmasini dogru bulanlarin
sadece %11,7'si (katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum) ve dogru bulmayanlarin %5,8'i
bilgilendirme faaliyetlerinin yeterli oldugunu diistinmektedir. Bu durum, bilgilendirme
faaliyetlerinin yetersiz olmasinin, santrallere karsi olumsuz tutumlari besledigi yoniinde

degerlendirilmistir.

Benzer sekilde Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru bulanlar ve dogru
bulmayanlarin riizgar enerji santralleriyle ilgili alinan kararlarin halka aciklanip
aciklanmadig ve istendiginde ek bilgiler verilip verilmedigine dair diisiincelerinin
capraz degerlendirilmesinde de yakin sonuglar elde edilmistir. (p < 0,001) icin Pearson
Chi-Square (33,249); Likelihood Ratio (35,337) ve Linear-by-Linear Association
(28,803) degerleri degiskenler arasinda istatistiksel olarak anlamli ve dogrusal iliski
oldugunu anlatmaktadir. Oransal olarak incelendiginde riizgar santrali kurulmasini
dogru bulanlarin %66,9'u (32,0% kesinlikle katilmiyorum + 34,9% katilmiyorum) bu
kararlarin halka agiklanmadigini ve ek bilgi verilmedigini diistinmektedir. Sadece
%17,0u (14,9% katihyorum + 2,1% kesinlikle katiliyorum) bu konuda olumlu
diisiincelere sahiptir. Dogru bulmayanlarin ise %85,3" (55,5% kesinlikle katilmiyorum
+29,8% katilmiyorum) kararlarin halka agiklanmadigini diistinmektedir. Sadece %4,7'si
(3,1% katihyorum + 1,6% kesinlikle katiliyorum) bu konuda olumlu diisiincelere

sahiptir. Bu bulgular, riizgar enerji santralleri ile ilgili kararlarin halk tarafindan
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yeterince seffaf bulunmadigini, 6zellikle riizgar santrali kurulmasin1 dogru bulmayanlar
arasinda bu algmin daha yaygin oldugunu gostermektedir. Goriismelerde Tiirkiye’nin
ilk ve ikinci endiistriyel riizgar santrali projelerinin bolge is adamlariyla ve halkla
beraber yiiritiildiigii 6grenilmistir. Germiyan kdyli ve Kutlu Aktas Baraji dogusunda
kurulan santrallerin yerel halkin bilgisi dahilinde ve destegiyle gerceklestirildigi
belirtilmistir. Yatirimcilarin bolge is insanlarindan olusmasi nedeniyle yerlesimcilerle
yogun iletisim gerceklestirildigi anlasilmistir.  Bununla birlikte -daha 6nce
degerlendirildigi lizere- bilgilendirme konusunda ne tiir sistematik araglar kullanildigina
dair bilgi edinilememistir. Son yillarda yapilan projelerle birlikte basta verilen destegin
sorgulanmaya basladigi ve yeni projelerde taraflar arasinda herhangi bir iletisim

olmadig1 anlasilmistir.

G11. “(...) Davulla zurnayla kuruldu ilk ikisi. Herkes ¢ok sevindi yenilenebilir
enerjiye gegiliyor diye. Bizim Egeli is adamlari toplanarak yaptilar. Simdi millet yaka

silkiyor ne biiyiik yanls yaptik diye. Sonrast yaptim oldu bilen eden yok.”

5.3.2.3. Hukukilik

Hukukilik, toplumlarin isleyisinde haklari, sorumluluklari ve kabul edilebilir
davraniglar1 tanimlayan yapilandirilmis gerceve saglayan bir temel tasidir. Adil, diizenli
ve islevsel bir toplumsal yapinin siirdiiriilmesi i¢in esas kabul edilmektedir. Toplumsal
diizene olanak saglayan sistematik ve ongoriilebilir bir ortam sunarak keyfilige kars1 bir
koruma saglamaktadir. Diger taraftan kanunilik yetkililerin mesruiyetini destekleme,
giiveni ve hukukun istiinliigiine bagliligi tesvik etme fonksiyonlarin1 da yerine
getirmektedir. Caligma sahasinda hukuka erisimden hukuk kurallarinin uygulanmasina
kadar uzanan birgok konuda giivensizlik s6z konusudur. Goriismeciler santral
calismalarinin ~ topluluklart  i¢cin  drettigi  olumsuzluklari1  hukuki yollardan

cozebileceklerine inanmamaktadir. Ayrica kanunlarin igletilmemesi, etrafindan
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dolasilmasi; maliyetler, mahkeme kararlarinin uygulanmamasi; denetimsizlik, ge¢ gelen

adalet en temel problemlerdir.

G1. “Belediye evet belediyenin bu daha sonra bu isler olup da basimiza
geldikten ve bunlar dikildikten sonra dikilecegini ogrendikten sonra belediyenin a¢tigi
davalar var. Bireysel olarak bizim ac¢tigimiz davalar var miidahil oldugumuz davalar
var. Bununla da yetinmedik hukuk yoluyla da yetinmedik ¢tinkii bu iilkede hukuk adalet
olmadigina inantyorum zaten insanlar da bunun i¢in yiiriiyorlar. Béyle bir sey yok. Biz
bu agtigimiz pek ¢ok davalarda yiiriitmeyi durdurma karari aldik. CED gerekli degildir
raporlart ¢iktt CED gerekli olduguna dair bunun yanlhs olduguna dair sonuglar aldik

biz bu davalari kazandik ama sonug sifira sifir elde var sifir. Devam ediyorlar.”

G17. “Hukuk sizin hakkinizi alacak ama hakkinizi aldiginiz zaman o hakki Sizi
devredecek bir mekanizma var mi, oda yok. Onun icin siyasi iradenin bu alanda -yani

’

tiim diger alanlarda- once hukuksuzlugu ortadan kaldirilmast lazim.’

Genel kanunsuzluk algisinin toplumu bir ¢oziilme esigine getirdigi goriilmektedir.
Giigliinlin, adam1 olanin tiim kanun ve kurallardan muaf oldugu, her seyi yapabilecegi
algis1 rlizgar santrali sahibi firmalar icin de diisiiniilmektedir. Her kosulda halka kars1

korunacaklar1 distiniilmektedir.

G12. “Orman kanunu yasayt yonetmeligi takan yok. Bunlart agip okursan ¢ok
giizel belirlenmis kurallar var. Ama uygulamalarin kurallarla alakast yok. Giigliiysen,

adamin varsa her seyi ¢ozersin.”

G5. “Tiirkive Cumhuriyeti gibi seksen yildir demokrasiye ulasmaya ¢alisan,
belirli bir hukuk normlarina ulagsmaya ¢alisan bir iilkede tamamen hukuku kaldirildigi

bir yone gidiyoruz.”
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Riizgar enerjisi santrallerinin insaat asamasi c¢evresel rahatsizliklarin en
yiikseldigi donemdir. Bolge yol, su, elektrik sistemlerinin kullanilmasi; arag trafigi,
arazinin temizlenmesi, temellerin kazilmasi ve temel betonlama c¢alismalari; uzun
kanatlarin taginmasi ve bliyiik vinglerin g¢alismasi g¢evre iizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir. Firmalar CED YoOnetmeligi kapsaminda giiriiltiiden tozlanmaya, nebati
topragin depolanmasindan trafik yonetimine kadar iiretilen dissal etkilerin yonetimiyle
ilgili taahhiitler sunmaktadir. Bununla birlikte goriismeciler s6z konusu gilivencelerin
sadece prosediirleri yerine getirmek icin verildigine inanmaktadir. Uygulama esnasinda
kurallarin hice sayildigi, denetimden sorumlu kurumlarin bu goérevi yerine getirmedigi

goriisii hakimdir.

G10. “Yolmus, tarlaymus, tiriinmiis, evmis kimsenin umurunda degil. Sirket
burasi bize tahsis edildi, yasal haklarimiz var diyor. Giiya her uygulama uluslararasi
standartlarda yapiliyyormus. Gegtikleri yerlerde agaglar toz icinde. Kamyonlar son
surat gidiyor. Denetleyen, uyaran, ceza kesen yok. Devletten yetkili bulamiyorsun.

Buralarin tek sahibi sirketler.”

G16. “Sonuc¢ da net. Cesme de RES hukuksuz, halksiz. CEDsiz, Haksiz.”

Enerji sirketlerinin etkili bir bicimde denetlendigine iliskin Onermeye
katilimcilarin  yaklagik %53°1 karst ¢cikmistir. Soru da ¢ekimser kalanlarin orani
yaklagik %30 ile oldukca yiiksektir. Katilanlar ise %20’nin altindadir. Anket verilerine
gore "Cesme’de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?" sorusuna verilen
yanitlarla "Santral sahibi enerji sirketlerinin faaliyetleri etkili bir sekilde
denetlenmektedir" ifadesinin birlikte analizinde Pearson Chi-Square: 23,536 (df=4,
p=0,000); Likelihood Ratio: 24,734 (df=4, p=0,000) ve Linear-by-Linear Association:
19,247 (df=1, p=0,000) degerleri (p<0,05) ile degiskenlerin istatistiksel olarak anlaml

ve dogrusal olduklarin1 gostermektedir. Riizgar santrallerinin = kurulmasini
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destekleyenler arasinda, santral sahibi enerji sirketlerinin faaliyetlerinin etkili bir sekilde
denetlendigine dair giivenin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. "Katiliyorum" ve
"Kesinlikle Katiliyorum" diyenlerin toplam oran1 (%25,3), santralleri destekleyenler
arasinda daha yiiksektir. Santral kurulmasin1 desteklemeyenler arasinda ise denetimle
ilgili olumsuz goriisler daha baskindir. "Kesinlikle Katilmiyorum" ve "Katilmiyorum"
diyenlerin toplam orani (%62,8), santral kurulmasin1 desteklemeyenler arasinda daha
yiiksektir. Her iki grup arasinda da "Ne Katiliyorum - Ne Katilmiyorum" yanitini
verenlerin orani dikkate degerdir. Bu, bazi katilimcilarin denetim konusunda kararsiz

veya yeterince bilgi sahibi olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Yasal ¢oziim yollarina ve davalara mali boyutu nedeniyle erigim, santrallerin
kuruldugu yerdeki sakinler ve sivil toplum kuruluslart i¢in yaygin bir zorluk olmaya
devam etmektedir. Avukatlik iicretlerini, mahkeme masraflarini ve ilgili masraflari
kapsayan (vekalet tcretleri, bilirkisilik vb.) yasal islemlerle ilgili yiiksek maliyetler,
sinirli mali kaynaklara sahip topluluklarin adalet arayisinda kisitlar yaratmaktadir. Bu
ekonomik engeller, yerel toplulugu orantisiz bir sekilde etkileyerek, adaletin ¢ogu
zaman kisinin yasal temsili karsilama becerisine bagli oldugu bir sistem iizerinden
yiiriimektedir. Goriismeler esnasinda katilimcilar, siirecin yalnizca kanun oniinde esit
temsiliyeti bozmadigini, maliyetlerin sosyal, ¢evresel ve ekonomik esitsizlikleri

derinlestirdigine inanmaktadir.

G13. “Bir dava agryorsun diinyanin parasi. Her yerde adamlar: var. Kaybettigin
anda gitti para bir de karsi tarafin avukat vs. parasini édiiyorsun. Farz edelim kazandin
uygulanmiyor veya projenin kulaginda kiiciik bir degisiklikle yeniden sisteme

’

sokuyorlar. Sil bastan, hadi ugras bakalim. Yipratici.’

Firmalarin ekonomik ve manevra gilicii karsisinda c¢aresizlik duygusu

hissedilmektedir. Orantisiz gii¢ iliskileri yerel topluluk iiyelerinin kiigiik bir kisminin
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cabastyla siirdiiriilen miicadelenin kisitli ve yipratict olmasiyla sonuglanmaktadir.
Basvurulan hukuki siirece inan¢ olmamakla beraber kisisel olarak miicadele verilmedigi

duygusundan uzaklagsmak adina hukuki se¢enekler kullanilmaktadir.

G18. “Adam biliyor (firmalar kastediliyor) bir atimlik kursunu var milletin.
Nereye giderlerse gitsin diyor. Kendisi ugrasmiyor ki, avukat-danisman ordusu var.
Nihayetinde millet evinden ¢ocugundan arttirdigi zaman ve parayla bu isleri takip

1

ediyor. Biliyor bunun bir sonu oldugunu.’

G20. “Dedigim gibi biz hukuk yollariyla bu tribiinlerle ¢ok savastik bunla da
vetinmedik biz ben kirk sekiz dogumluyum. Yeni ben bu yasta bu tribiinlerin kanatlarini
tasiyan govdelerini tagiyan tirlarin oniine bagdas kurup oturdum arkadaslarla birlikte.
Arkadaslarla birlikte derken su da oluyor bunu soylemek zorundayim. Herkes pek ¢ok
seye kars1 ama yiiriiyelim dedigimiz zaman soyle bir yiiriimeye basladiginiz zaman goyle
bir arkaniza doniip baktiginiz zaman bir de bakiyorsunuz kimse kalmamis. Hep biz otuz
elli kigilerle yuiriidiik. Twlarin oniine bagdas kurup oturdugumuzda alti kisiydik
arkadasimiz. Altr kisi kalmistik. Kollarimizdan tutulduk tartaklandik. Oralardan
kaldirildik. Emniyet jandarma geldi. Kaymakamliklara gidip dilek¢e verdik. En biiyiik
miilkiye amiriyle goriisiin dediler seyle konustuk beni ilgilendirmez dedi. Kaymakami da
ilgilendirmiyormus. Herhalde bakan Mehmet amcaya gidecegiz onu ilgilendiriyordur
diye diistintiyoruz. Yani soyledigimiz yaptigimiz her sey bir duvara ¢arpip oniimiize
diistiyor ¢uinkii hukuk uwygulanmiyor bu iilkede hichir sekilde hukuk wygulanmuiyor
bunlart da yaptik yiiriidiik konustuk buik altindan giildiiler yandan bakanlar. Kimisi
valanciktan alkigladi. Kahvelerde toplantilar yaptik. Kendi kéyiimiiziin insanlari bize ya
ne yapiyorsunuz iste bunlarin yerimizi satin alacaklar. Iste Ahmet amca ii¢ kurusa satin

alacak sonra senin diger yerlerinin emlak degeri diisecek kim gelip de bunlarin altinda
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oturmak ister ki hangi turist gelecek de bunun zararlarini bile bile bunun altinda tatil

vapacak gider baska yerde yapar.”

"Santral projeleriyle ilgili yasanan itilaflarda mahkeme sonuglar titizlikle
uygulanir." ifadesine katilim diizeyleri ile "Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru
buluyor musunuz?" sorusuna verilen cevaplar arasindaki iliskiye bakildiginda Pearson

Chi-Square degeri 42.591 olup, p-degeri (Asymp. Sig.) 0.000'dir.

P-degeri, belirlenen anlamlilik diizeyi olan 0.05'ten kiigiiktiir. Bu, iki degisken
arasinda anlamli bir iligki oldugunu gdstermektedir. Likelihood Ratio testi degeri
(44.228) Pearson Chi-Square testinin sonucunu desteklemektedir. Linear-by-Linear
Association degeri 30.218 olup, p-degeri (0.000)’dir. Bu degiskenler arasinda dogrusal
bir iligki oldugu anlamina gelmektedir. Kuruluma Evet diyenler arasinda, "Santral
projeleriyle ilgili yasanan itilaflarda mahkeme sonuglan titizlikle uygulanir." ifadesine
katilim genel olarak daha yiiksektir. Bu grupta en yiiksek oran, "Ne katiliyorum - ne
katilmiyorum" seceneginde (%39,0) ortaya ¢ikmaktadir. Hayir diyenler arasinda ise
"Kesinlikle katilmiyorum" secenegi en yiikksek oran1 (%36,1) olusturmakta, bu
mahkeme sonucglariin titizlikle uygulanmadigia dair bir inancin yaygin oldugu
biciminde yorumlanmaktadir. Genel olarak, her iki grup arasinda da "Ne katiliyorum -

ne katilmiyorum" segenegi %33,1 ile oldukga yaygindir.

5.3.2.4 Fayda ve Zararlarin Dagitimi

Diinyanin olasi ¢evre felaketlerinden korunmasi i¢in dogaya zarar verilerek is
yapilmast ve bu soyut-biiyiik ideal i¢in olusan rahatsizliklara Cesmelinin katlanmasi
fikrinin yerlesimcileri rahatsiz ettigi goriilmiistiir. Gelistiricilerin olusan her rahatsizlik

ve sikayette topluma diinyanin gelecegi i¢in calistiklarin1i sdylemesi inandirici
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bulunmamaktadir. Riizgar enerjisinin genel ¢evresel faydalar1 soyut bulunmakta,

uygulamalarla ortaya ¢ikan etkiler ise kaninin olusmasinda belirleyicidir.

G12.“Evren bir sistem, burayt yok ederek diinyamiz kurtulmaz. Hem onca bog
dag tas varken neden biz katlaniyoruz. Hikayelere gerek yok karlar: olmasa killarin
kipirdatmazlar. Ama¢ doga ve insanlar degil burada. Biz mi ¢ok art niyetli

diigtiniiyoruz. Yaparlar mi, harcarlar mi bunca paralari?”

G20. “Cesme, yine elektrikler kesik. Cesme, riizgar enerji tiirbini cenneti. Yesil
enerji tiretecegiz ayagina milletin arazisini bedavaya gasp eden riizgar tiirbincileri
Cesme'nin riizgarindan da para kazamwrlar, arsalart i¢ ederler, ama Cesme'ye kesintisiz

’

elektrik vermeye gelince ortadan kaybolurlar.’

G12. “Su kelime ¢ok bize ¢ok kotii gelen bir kelimedir enerjide disa bagimliyiz.
Biz simdi tarimda disa bagimliyiz. Biz simdi hayvancilikta disa bagimliyiz. Biz simdi
doganmin tarihin kiiltiiriimiiziin bize verdigi degerleri turizme ¢evirmekten aciziz.
Olanaklarimizi kaybediyoruz. Bu seyler ¢ok ucuz ciimleler. Enerji disa bagimhilik

venilenebilir olma temiz olma, ciimleleri gercekten ¢ok ucuz ciimleler.”

Birilerine riizgar enerjisi iizerinden rant saglanirken kamulastirma bagliginda
deginildigi gibi yerel sakinlerin ekonomik olarak zarara ugratilmasi ya da elektrik
faturalarinin diismesi gibi en somut faydalarin hissedilmemesi ileri siiriilen faydalarin
inandiric1 bulunmamasina neden olmaktadir. Ornegin bolgede kurulan santrallerden
tiretilen enerjinin daha ucuza tiikketilmesiyle ilgili goriise yaklasik %90 oraninda destek
verilmigstir. Santrallerin ilge insanina gelir getirmesiyle ilgili 6nerme de %70 oraninda
desteklenmistir. Ankette yer alan riizgar santrallerinin karar alma siire¢lerinde maddi ve
manevi haklarmin gozetildigine iliskin Onermeye ise katilimcilarin sadece %10’u
katilmistir. Sonuglar fayda beklentisi bulunmakla beraber bunlar dagitilmiyor yeter ki

zarara ugramayalim anlayisinin oldugunu gostermektedir.
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G7. “Tasinmayan enerji en iyi enerjidir anlayisindayim. Aslinda iletim hatlari
nedeniyle arazi kayiplari, o rakamlar o kadar korkung biiyiik rakamlar ki . Sadece bir

direklik yer gibi diistinmeyin. O arazi bitiyor. Cok biiyiik kayplar var.”

Sosyal-toplumsal-ekonomik projelerle refahin dagitilmasi ya da nakdi yardimlar
konusunda en 6nemli sorunlardan biri muhalefeti asmanin araci olarak kullanilmalaridir.
Yerlesik siirdiiriilebilir ve kalkinmaci projelerin planlanmasi, istihdam saglanmast,
altyap1 gelistirme yerine anlik karsilagilan sorunlarda bu segeneklerin toplumsal tepkiyi
soniimlendirmek igin islerlik kazanmasi riisvet olarak algilanmaktadir. fleri boliimlerde
degerlendirildigi tizere tesislerin yerel tedarik zincirlerini destekleme ve yerel

ekonomiye katkisinin sinirli gergeklestigi anlasilmaktadir.

G18. “Santraller sunu yapiyorlar, insaat asamast ki ti¢ ay kadar siirtiyor. Yani
on on bes tirbinlik bir sey dikmeleri ii¢ ay. Evet 0 zaman burada (¢alisan) iki tane
kepcecimiz vardir. Iki kepceci para kazanmiyor. Tabi o insaat asamasinda daha fazla
teknisyen falan buradadir. Onlar (sirket c¢alisanlary) buralarda yemek yiyorlar
kalyyorlar ii¢ bes aylik 6yle bir seydir bu. O kadar. Onun disindaki istihdamlar bittikten
sonra iki ya da ii¢ bekg¢i milleti kandirmak igin. Yani evet kalifiye olmayan iki ii¢ kigilik
istihdamdr. Onlart da sigortalamazlar. Dolayisiyla sigortalamamak icin ikide bir isten

¢tkartip yenilerini alirlar.”

5.4 Ekonomik Faktorler

Lojistik regresyon analizi sonuglarina gore Koefisiyent (B): —0.045, p-degeri: :
0,3450 (anlamli degil), Odds Orami (Exp(B)): 0,8110 degerleri ve ekonomik
degiskenlerin logit iizerindeki negatif etkisi, ekonomik degiskendeki olumlu goriis
artisinin "Evet" deme olasiligini azalttigin1 gostermektedir. Ancak bu etki istatistiksel

olarak anlamli degildir. Hosmer ve Lemeshow testine gore gergeklesen (0,0720) p-
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degeri modelin veriye iyi uydugunu Dbelirtmektedir. Genel olarak ekonomik
degiskenlerin Cesme'de riizgar santrali kurulmasmi dogru bulma iizerine anlaml
istatistiki etkisi bulunmamaktadir. iki degisken arasindaki iliskiyi 6lgen korelasyon
analizi sonuglarina bakildig1 zaman ekonomik faktorlerin ¢evresel faktorlerle (r = 0,313,
p < 0,01); yonetsel faktorlerle (r = 0,422, p < 0,01) ve bilgi/tutum farki faktoriiyle (r =
0,277, p < 0,01) pozitif-anlamli, istatistiksel olarak da anlamli iliski icerisinde oldugu

anlasilmaktadir.

Betimsel istatistikler incelendiginde Ortalama (12,9722) ve medyan (13,0000) degeri
cok yakin olup, standart sapma (3,02567) ile olduk¢a disiiktiir, bu da ekonomik
faktorlerin dagiliminin nispeten simetrik ve dar oldugunu gostermektedir. Ekonomik
faktorlerin nispeten simetrik ve dar bir dagilim gostermesi, ekonomik bilesenlerin
riizgar enerjisinin kabulii lizerinde daha dengeli bir etkisi oldugunu anlatmaktadir.
Ortalama ve medyan degerlerin birbirine yakin olmasi, ekonomik faktorlerin, riizgar
enerjisi projelerinin kabulii konusunda belirli bir istikrarli agiklayic1 olabilecegiyle
ilgilidir. Bu, ekonomik bilesenlerdeki olumlu bakisin toplumun genelinde riizgar

enerjisine olumlu bakisi gelistirebilecegine isaret etmektedir.
5.4.1 Kamulastirmalar

Cesme’de RES’ler i¢in yapilan kamulastirmalar ile ilgili olarak "Kamulastirma
bedelleri arazi sahiplerinin beklentilerini karsilamaktadir." "Cesme'de riizgar santrali
kurulmasini dogru buluyor musunuz?" ifadeleri arasindaki iliskiyi incelemek i¢in Chi-
Square testi yapilmistir. Test sonucu Pearson Chi-Square degeri (23,069), serbestlik
derecesi (df) 4 ve p-degeri (asimptotik anlamlilik) 0,000 bulunmustur. P-degerinin
0.05'ten kiiciik olmasi nedeniyle iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski oldugu anlasilmistir. Testte beklenen hiicre frekanslarinin 5'ten az olmamas tercih

edilmektedir. Analizde, "0 cells (,0%) have expected count less than 5" ifadesi, higbir
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hiicrede beklenen degerin 5'in altinda olmadigin1 gostermektedir. Minimum beklenen
deger 6,19'dur, bu da uygun bir dagilim oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Genel
olarak riizgar santrali kurulmasina yonelik goriislerinin, kamulagtirma bedellerinin arazi
sahiplerinin beklentilerini karsilayip karsilamadigina dair algilariyla iligkili oldugu

sOylenebilir.

Teknolojik gelismeler ve niifus artisina bagli olarak olarak kamu mallarina olan
ihtiya¢ artmis, bu da 6zel miilkiyetin de kamu yarari i¢in kamulastirilmasinin 6niinii
acmustir. 1982 Anayasasi, ozellikle 35 ve 46. maddeleri ile 2942 sayili Kamulastirma
Kanunu, olagan ve istisnai kamulastirmalara iliskin usulleri 6zetlemektedir. Istisnai
kamulastirmalar arasinda "Takas Yoluyla Kamulagtirma" (Madde 26), "Kismi
Kamulagtirma" (Madde 12) ve "Acele Kamulastirma" (Madde 27) yer almaktadir. Acil
kamulastirma, olagan prosediirlerden farkli olarak, miilkiin derhal ele gecirilmesini ve
ardindan degerleme yapilmasini icermektedir. 3634 Sayili Kanun uyarinca vatan
savunmasi, kamu yarari, Bakanlar Kurulu'nun aciliyet kararlar1 ve olaganiistii hallerde
bu arazi edinimi yontemine basvurulmasi s6z konusudur. Bununla birlikte s6z konusu

nedenlerin malikleri ikna etmek i¢in yeterli olmadig bilinmektedir.

G10. “Soyle ki acele kamulastirma kararlarimin ardindan vatandasla toplantilar
yvapiyorlard fakat oraya gelenler ben kardesim zorla topragimi size satmam diye oraya
geldi. Miilk sahipleriyle pazarlik toplantilari da koy kahvelerinde yapiliyordu fakat Mal
Miidiirliigii bunu da hemen degistirdi. EPDK kanaliyla artik vatandaslar teker teker
Mal Miidiirliigiine ¢agwrip orada bayagi bariz tehditle -bak devlet ugrasamazsin, bu
devletin isi, sana tazminat davas: acarlar, vermek zorundasin, vermezsen teklif edilen

parayt da alamayacaksin, hakkinda dava acariz diyerek korkuttular.”

Miilkiyet hakki anayasanin 35. Maddesinde belirtilmis kisilerin en temel haklari

arasindadir. ilgili Madde ‘Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar,
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ancak kamu yarar1 amaciyla, kanunla sinirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi
toplum yararina aykiri olamaz’ demektedir. Bu hak anayasa yaninda uluslararasi
sozlesmeler uyarinca da koruma altina alinmaktadir. Bununla birlikte “kamu yarar1”
gerekgesi Ozellikle enerji iiretiminin 6zel sirketler eliyle yiiriitiilmesi, enerji tiiketim
bedellerinde tiiketici lehine gelismelerin yasanmamasi gibi nedenlerle ikna/tatmin edici
bulunmamaktadir. Durum miilkiyet haklar1 ve giivenligi konusunda tehdit olarak
algilanmakta, kamu yarar1 bahane edilerek glivence altinda goriilen bireysel yararin

(miilkiyet haklar1) bazilarin1 zengin etmek adina hige sayildig: diisiiniilmektedir.

G17. “Biz RES olan yerlerde oturmadik. I¢inde evimiz olan tarlalarimizi
elimizden alip kamulastirma adi altinda 6zel sirketlere verip tepemize RES diktiler! Hali
hazirda evler olan mahallelerin tepesine diktiler. Sanki biz sonradan gelmisiz gibi

davraniliyor.”

G6. “Kesinlikle oyle. Ulkemizdeki en onemli giivencelerden biri miilkiyet
hakki yani tapudur. Ve anayasa giivencesi altindadir. Siz tutup da acil kamulastirma adi
altinda bu giivenceyi tanimazsaniz sikinti yasanir. Halen siiren yiizlerce mahkeme var,
vatandasin parasina zamamna yazik. Bir Cesmeli olarak ayni sorunlari bizde yasiyoruz,
benim arazilerimin de icinden geciyor iletim hatlari. Gegis ticretini verdim demekle
arazinizin tistiinii tel 6rgiiyle 6rme hakkina kimse sahip degil, ki séyledigim gibi ¢oziim

’

imkani da var aslinda.’

Goriismelerde kamulastirmalara karsi agilan dava siireclerinde de Onemli
sorunlar yasandig belirtilmistir. Bunlardan ilki Anayasa’ya gore idarenin her iglemine
kars1 yargi yolunun agik olmasia ragmen bunun sadece usul yoniiyle agik olmasidir.
Agcilan davalarda kamulagtirma bedellerinde artis saglanmasi disinda vatandasin lehine
iptal kararlarin ¢ikmadigina inanilmaktadir. ikinci olarak dava sonuglanma siirelerinin

cok uzun zaman almasi nedeniyle projelerin ilerledigi ve tasmmmazlarinda telafisi
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miimkiin olmayan neticelerin ortaya c¢iktig1 belirtilmektedir. Son olarak dava
masraflarinin yipratict oldugu ve 6zellikle sirket avukatlarinin vatandasa yansiyacak

kiilfetlerin artmas1 konusunda c¢aba sarfettikleri ileri stiriilmektedir.

G13. “Nitekim buralar birinci derece dogal sit alani korunmas: gereken alan.
Siz kendi tarlaniza ¢ivi cakamiyorsunuz ama adamin biri kepgeyle daha sizin
davalariniz agikken tarlalar tescil edilmemisken tapu iistiindeyken kepge dozer giriyor.
Yani buna bakinca tecaviiz, dolayisiyla 6zel miilkiyetler cesmede tecaviize ugradi. Ozel

miilklerin disindaki hazine arazilerini de teslim dahi almadan kepge soktular.”

G20. “Avukata gidiyorsun, diyor sansimiz ¢ok diisiik. Yediremiyorsunuz
kendinize yine de acalim diyorsunuz davayi. Diinyanin parasi. Bir de her giin yeni bir
idari iglem oluyor bunlarin siirecinde. Hangisine kosturacaginizi sasiriyyorsunuz. Maddi

manevi yipranma garantili.”

Kamulagtirma tartigsmalarinda diger 6nemli rahatsizlik alani arazi kamulastirma
bedelleriyle ilgilidir. Bu alan ayrigsmalarin ve karsilikli suclamalarin da en fazla
yasandig1 konudur. Bélgenin 6nemli bir turizm ve cazibe merkezi olmasi, sanayilesmis
kentlerin is ¢evrelerinin yatirim ilgisini ¢ekmesi nedeniyle Cesme’de emlak-arsa
fiyatlar1 reel rayi¢ bedel ya da beyan edilmis degerlerden ¢ok farklidir. Kamulastirma
stireclerinde dikkat edilen olgiitler ve teklif edilen fiyatlarin Cesme gergekligiyle
uyusmamasi rahatsizlik yaratmaktadir. Buna karsin sisirilmis tasinmaz fiyatlarindan
rahatsizlik duyanlar da az degildir. Senelerce milyonluk denilen arazilere komik vergiler
yatiranlarin kamulagtirmalarda 6denen vergiyi temel alan rayi¢ bedel belirlemesine

tepki gostermesi komik bulunmaktadir.

Ankette yer alan "Kamulagtirma bedelleri arazi sahiplerinin beklentilerini
karsilamaktadir." dnermesine yaklasik %40 oraninda karsi ¢ikilmistir. Destekleme orani

yaklagik %19 civarinda gerceklesmistir. Bu Onerme icin en ilging durum cekimser
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oraninin %41’lerde kalmasidir. Bu durumun kamulastirma konusundaki suglama
diizeyine varan kamplasmalardan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Onermeye
cevap verenlerin "Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?"
sorusundaki cevaplari incelendiginde karsitlarin yaklasik %60 oraninda Hayir dedikleri
goriilmektedir. Goriise katilanlar ise yaklasik %70 oraninda kuruluma Evet demektedir.
Sonuglara gore kurulumu dogru bulanlar arasinda, kamulastirma bedellerinin arazi
sahiplerinin beklentilerini karsiladigina dair daha fazla olumlu goris, dogru
bulmayanlar arasinda, kamulastirma bedellerinin beklentileri karsilamadigina dair

olumsuz goriis daha yaygindir.

G12.“199 TL/m?2 degerindeki yerleri 9 TL/m? bedelle kamulastirmak gasp etmek

1

demektir.’

G7. “Bu arazilerin degerleri kurmus olduklar: riizgar enerji santralinden
milyarlarca dolar daha fazladir. Alacati'da 500 m?2 arsa iizerine ev 3 milyona
satilirken, RES Firmalar: milletin, kéyliiniin arazisini 9 TLIM? ye kamulastirma ile gasp
etmislerdir. Tiim hesaplart ilerde allem kulem ile bu arazilerin rantint yemektir. Yoksa
Yarimada da insan ve dogadan uzakta ¢orak vaziyette binlerce bos tepe-dag varken,

m2'si 2-3 bin TL degerinde olan araziye RES neden kurulur?”

G15. “Simdi soyle bir sey oluyor. Buranin emlak piyasasini belirleyenler mesela
Alagati’da bir arkadagim var iki katli bir evi var, alt katini biri bar agacagim bana ver
demis abartmiyorum bes metre kare bir yeri bir trilyona vermisler. Dolayisiyla bunu
duyan insanlar bu bir trilyon yapmissa benim tarlam ¢ok daha fazla yapar diyor
mesela. Fiyati bu kadar duyuyorlar yani ¢iinkii biitiin yarimada birbiriyle dogal yoldan
akraba herkes ya akrabasi ya komsusu dolayisiyla Ahmet Mehmet e gidiyor diyor ki ben

tarlam: sattim bu kadar fiyata. Olur mu ya diyor ben daha fazlaya sattim. Ah nasil olur

201



yvandim diyor oda diyor ki akrabasina ben bu kadara sattim sakin sen satma bu sefer o

’

satryor biiyiik miktara béyle boyle devam edip gidiyor.’

G14. “Caba sarfetmeden sahip olmuslar bu topraklara, dagitilmig. Dert daha
¢ok para, para gelsin bak itiraz var mi? Rant kavgasi temiz enerjiyi 6ldiirmek icin arag
olarak kullaniliyor. Santral olmasaydi alan simdi tamamen devremiilk ve villa ile
doldurulmus olacakti. Gayrimenkul ranti zapt-ii rapt altina alinmadan Tiirkiye'de hi¢bir

1

meseleyi ¢cozemeyiz.’

Arazi parcalanmalar1 nedeniyle islevsiz ve degersizlestirilen araziler bir diger
onemli itiraz sebebidir. Agilan yollar, salt sahasi ya da ENH’larin gegtigi sahis
arazilerinin tamami kamulastirilmamaktadir. Sirketler kisith sayida parseli tamamina
yakinin1 kullanacak ya da zamanlama anlaminda takvimlerini One alacak olmasi
nedeniyle satin almaktadir. Bu satin almalar genel itibariyle malikler tarafindan bedeli
yoniiyle pazarlik sansi bulduklari i¢in olumlu karsilanmaktadir. Bununla birlikte arazi
edinimine konu olan tasinmazlarin biiylik cogunlugu ¢esitli metrekarelerde
kamulastirmaya konu olmaktadir. Parcalanma, ideal olmayan geometri, kiiciilme ve
imalatin geri kalan kisim tizerinde yarattig1 baski tiirtinden nedenler kalici rahatsizliklar

uretmektedir.

G16. “Ote yandan parselin tamamim almiyorlar. Sadece ne kadar ihtivaglari
varsa. Yani kalan parsel elektrik santrali oluyor. Artik degerinden bahsedemiyoruz.
Kimsenin igine yaramaz, satamazsin. Cesme gibi degerli ve pahali topraklar: elektrik

santrali yapmakta ne sahibinin ne de kamunun yararina bir sey yok, hi¢ yok.”
5.4.2 istihdam

Riizgr santralleri proje, gelistirme ve isletme asamalarinda ileri teknoloji ve
uygulamalarn isteyen islerdir. Genellikle yerelliklerde bu teknoloji ve uygulamalari

saglayacak yetismis/yetkin teknoloji ve insan giicii bulunmamaktadir. Literatiirde yerel
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bolgelerin tasima kapasitesi genellikle riizgar santrali uygulamalar1 i¢in yetersiz
bulunmaktadir. Bolge de gergeklestirilen calisma da Germencik mahallesinden bir
elektrik elektronik miihendisinin Alagati RES’de ¢alistigi goriilmiistiir.  Yapilan
goriisme de santral islerinde hangi diizeyde ¢alisilirsa ¢alisilsin istenen ve maliyeti olan
sertifikalar istendiginin alt1 ¢izilmistir. Ayrica istthdam konusunun insaat ve isletme
asamalar icin ayr1 ayr ele almmasi1 gerektigi belirtilmistir. Insaat asamasi her yerde
oldugu gibi kaba insaat isleri dahil fazla isgiiciine gereksinim duyulan bir siiregtir.
Cesme’de bu slirecte insanlarin daha rahat ve iicreti yliksek islere yonelmesi nedeniyle
caligtirtlacak birilerinin bulunamadigi aktarilmistir. Mevcut igletmeler i¢in ise zorunlu
olmamakla beraber biiyiikliigiine gore 8-12 arasinda degisen personel calistigi ve

yaklasik bunlarin ¢cogunlugunun bolge insant oldugu vurgulanmistir.

G15. “Simdi baktiginda tabi ki riizgar enerji sirketlerinin yapisina gore de
degisiyor. Her sirket belli politikast var ¢alistiracagi personeli ona gore
degerlendiriyor. Ama mesela ortalama bir santralde sekiz is¢i ¢alistyor bunlar érnek
veriyorum giivenlik, tablo gorevlisi, salt gorevlileri, bakim teknisyeni, danisma ve
giivenlikler. Kimi santrallerde bu is tamimlarindan bazilari oluyor bazilari olmuyor.
Giivenliklerde giivenlik sertifikast alanlar veya almayanlar. Bazi santraller koylerde o
koylerde yasayan insanlar orada damigma ve giivenlik gorevlisi olarak calistyorlar.
Caliganlarin, ise alinacaklarin ¢ogu yakin bolgeden segiliyor sebebi de ariza oldugunda
miidahale kolayligi, yol vb. masraflarin azaltiimasi. Kolay ulasilabilirlik a¢isindan
vakin mesafe istihdami tercih sebebi. Tabi santralin biiyiikliigiine iirettigi degere gére

degismekle beraber minimum sekiz ile on iki kisi ¢calisiyor, degisiyor yani.”

Katilimcilar riizgar santrallerinin “Bolge insanina is olanagi yarattig1” ile ilgili
42. soruya biiylik oranda katilmamistir. Kesinlikle katilmiyorum cevabini verenlerin

oran1 %24, katilmiyorum diyenlerin orani ise %35°tir. Is yarattigim1 diisiinenlerin oran
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%29°da kalmis, %12’1ik bir oranda cekimser tercih bulunmaktadir. Onerme "Cesme'de
riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?" sorusuyla caprazlandiginda is
olanag1 yaratildigmi diisiinen grubun %70 iizerinde Cesme’de riizgar santrali
kurulumunu destekledigi goriilmektedir. Bununla birlikte is olanagi yaratildigina karsi
gorls bildirenlerin Cesme’de riizgar santrali kurulumu konusunda yar1 yariya ayrildigi
(%47-%53) anlasilmaktadir. “Siz, bir yakininiz ya da tanidiginiz riizgar santralinde veya
iliskili bir alanda gelir getiren bir iste calisiyor mu?” sorusuna cevaplarda sadece
%17,4’liik bir kesim Evet cevabini vermistir. Bu oran is alan1 yarattigiyla ilgili genel

bilgi ile deneyimle olusan bilgi arasinda fark oldugunu gostermektedir.

Pearson Chi-Square degeri 23,731 ve anlamlilik degeri (p degeri) ,000'dir. Bu
sonug, p degeri 0,05'ten kiigiik oldugu icin, iki degisken arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir iliski oldugunu gostermektedir. Yani, riizgar santrallerinin bolge insanina is
olanag1 yaratma algisi ile Cesme'de riizgar santrali kurulmasin1 dogru bulma arasinda
anlamli bir iligki vardir. Likelihood Ratio testi (24,135) degeri ve Linear-by-Linear
Association degeri (22,917), Pearson Chi-Square testiyle benzer sonuglar vererek iki
degisken arasinda anlamli bir iliski oldugunu desteklemektedir. Sonuclara gore
bireylerin riizgar santrallerinin 1§ olanaklar1 yaratma konusundaki algilari, bu

santrallerin kurulmasina kars1 olan tutumlarin etkileyebilmektedir.

Gortismeler ve anket notlarinda istthdam ile ilgili genel kanmin katma degeri
diisiik danisma, gilivenlik gorevlisi, ¢cay ve temizlik gibi islerle yerelin goziiniin
boyandig1 seklindedir. Katilimcilar santrallerde kurulan teknolojilerin herhangi bir

calisana ihtiya¢c duymadan merkezi olarak yonetilebilecegi yoniinde inanisa sahiptir.
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G18. “Ne olacak bolgede yasayan insanlara iki giivenlik gérevlisi iki temizlik igi
verildigi zaman istihdam mi yaratimis oluyor. Adam bunu merkezden idare ediyor.

Goriintii olsun diye, bak biz ig iiretiyoruzu géstermek igin”

G11. “Biilent (...) diye bir miihendis arkadasimiz yazdi bunlarin programini bu
pervaneler o kadar akilli ki en ufak bir dislinin bilyenin 1sinmasinda yagin herhangi bir
seyinde kendini otomatik korumaya alir, santrale haber verir benim suram agridi diye.
Ve bir tane tekniker ki bu teknikerlerinde yiizde doksani Almandir. Avrupa’dan gelirler
bunlar giderler tamir ederler. Yani isletme agsamasinda da en fazla oraya yani yirmi
riizgar enerjili bir parkta bir tane iki tane giivenlik¢i ¢alistirabilirsiniz Onlarda neyi
koruyacaklar onu bilmiyorum. En fazla birileri gelip kablolarla ugrasmasin diye vs.
yani istihdam ac¢isindan riizgar enerjisi santralleri kesinlikle iilkeye hichir sey
getirmeyecektir. Su anda neredeyse bir megavata yaklasiyoruz Tiirkiye'de kag¢ tane
istihdam oldugunu aciklasinlar bakalim. Hangi dagda kag kisi kag tane riizgar enerjisi
pervanesini bekliyor. Avrupa’da yiizlerce enerjinin oldugu yerlerde bir tane bekgi

yoktur.”

Katilimcilara kendilerinin, bir yakinlarinin veya tanidiklarinin riizgar santralinde
veya iliskili bir alanda gelir getiren bir iste calisip calismadiklarinin soruldugu 49.
soruya katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu (%82,6) Hayir cevabini vermistir. Bu
sorunun Cesme’de kuruluma verilen destek ya da itirazin irdelendigi 52. soruyla
iliskisine bakildigi zaman Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru bulanlarin
%20,3'li veya onlarin yakinlari riizgar santralinde veya iliskili bir alanda ¢alismaktadir.
Geri kalan %79,7'sinin boyle bir iliskisi yoktur. Riizgar santrali kurulmasinmi dogru
bulmayanlarin 13,6's1 veya onlarin yakinlar1 ise riizgar santralinde veya iliskili bir
alanda g¢alistigini belirtmistir. Geri kalan %86,4'ii kendisi veya yakinin ¢aligmadigini

aciklamistir. Sonuglar, riizgar santrallerini dogru bulanlarin, tanidiklar1 veya yakinlari
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bu sektorde calisanlarin oraninin, dogru bulmayanlara goére daha yiliksek oldugunu
gostermektedir. Ancak, genel olarak her iki grup da biiyiik oranda bu sektorde

calismayan veya tanidig1 ¢alismayan kisilerden olugmaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri Enerji Bakanligi (DOE, 2022) bir riizgar tiirbininde
ortalama 8000 civarinda parga bulundugunu ve sadece tiirbin tiretimiyle ilgili rulmandan
fiberglas sektoriine kadar bir¢ok alanda is olanagi yaratildigi belirtilmektedir. Statista
(2022) verilerine gore sektor 2009°dan 2022 yilina kadar neredeyse siirekli bir istihdam
artis1 kaydetmektedir. 2022 yilinda bir 6nceki seneye gore %2 artisla 1,4 milyon insanin

rlizgar enerjisiyle ilgili iglerde ¢alistig1 raporlanmistir.

Santralin kurulumu ve igletilmesi sirasinda yerel ekonomiye belirgin bir katki
saglandigina iligkin veriye ulasilamamistir. Goriigmeler esnasinda yerel igletmelere ve
tedarikcilere is saglayarak dolayli istihdam yaratildigina iliskin kesin olmayan ifadeler
kullanilmistir. Bu belirsizligin nedeni olarak insaat, lojistik, konaklama ve yemek

sektorlerinin turizm nedeniyle Cesme’de zaten yiiksek hacme sahip olmasi1 goriilmiistiir.

Anket Notu “Belki olmustur alisveris yapan ama yaz ayinda kimin neden geldigini

bilemezsin. Kig aylarinda buralar sakinlestigi zaman yabancilar fark edilir.”
5.4.3 Tesislesme

Riizgar enerji tesislerinin hem bolge hem de Tiirkiye ¢apinda tesislesme adimlari
iki yonlii olabilmektedir. Tlki dogrudan riizgar enerji teknolojilerine bagh kule, kanat,
jenerator, disli, kablo vb. ekipmanlar ve bunlarin sahada uygulanmasina doniik hizmet
veren isletmeler seklindedir. ikincisi ise bir yerlesim karar1 alindiktan sonra bdlgede
insanlarin yasamlar1 i¢in bir fonksiyonu olan sulama altyapisi, okul, ibadethane
tirtinden yapilarin onarilmasi ya da yapilmasi seklindeki sosyal sorumluluk projeleri ya

da yol-ulasim altyapisinin iyilestirilmesi seklindedir.
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Anket sonuclarina gore santrallerin “Cesme’de okul, yol, hastane, cami gibi
tesislerin kurulmasinda katki saglamaktadir.” Onermesine katilimcilarin yaklasik
%67,5°1 katilmamaktadir. Biiyiik oranda santrallerin bir tesislesme etkisi yaratmadigi
diisiiniilmektedir. Katilanlarin orani ise sadece %9’dur. Oranlardan anlasilacag: iizerine
cekimser  grubun  fazlaligt  konuyla ilgili  bilgi sahibi  olunmadigiyla

iliskilendirilmektedir.

Pearson Chi-Square Degeri (44,235), Likelihood Ratio degeri (45,963), Linear-
by-Linear Association degeri 27,000 ve anlamlilik diizeyi p<O oldugundan, riizgar
santrali kurulmasini dogru bulan ve bulmayan kisilerin, riizgar santrallerinin tesislerin
kurulmasina katki sagladigina dair goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
ve lineer bir iligki vardir. 2 hiicre (ylizde 20) beklenen sayim 5'ten az olusu veri
dagiliminda bazi hiicrelerin yeterli gézlem sayisina sahip olmadigini1 anlatmakta ancak
bu durum sonuglarin genel gecerliligini 6nemli dl¢iide etkilememektedir. Degerler iki
grubun konuyla ilgili farkli goriislere sahip oldugunu gostermektedir. Riizgar santrali
kurulmasini dogru bulanlar arasinda yaklagik %70’lik bu katkiya daha fazla inanan bir

azinlik bulunmaktadir.

G7. “RES’lerin kalkinma aract oldugu, bu c¢ok biiyiik bir yalan. Simdi bu
aletlerin, ti¢ bes tane komponenti var. Birincisi gévde diregi kulesi, bu kule asagi yukart
yiiz elli bin euroyla ii¢ yiiz bin euro arasi. Kule ¢elikten yapilan bir sey su anda bunu
Tiirkiye 'de iireten iki tane firma var. Ciinkii ¢ok biiyiik teknoloji gerektiriyor, ¢ok biiyiik
kaynak teknolojisi gerektiriyor. Yeni yeni iki firma bunu tiretmeye baslad: zaten tersane
konusunda deneyimli oldugu icin zaten deneyimleri vardi. 2. komponent ise kanat.
Tiirkiye'de  takribi yirmi yildir kanat iiretilivor ve ihra¢ ediliyor. Izmir serbest
bolgesindeki (...) diye bir firma var, (...) bir alt firmasidir. Burada zaten bes yiiz kigi

calisiyordu bu bes yiiz kisi istihdam oluyordu yirmi yildir. Bunlar iirettikleri kanatlart
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yurt disina ihra¢ ediyorlardi. Burada yeni bir istihdam artisi diye fabrikada miimkiin
degil. Fakat iki fabrika daha kuruldu kanat tiretimi i¢in hadi orada da iki yiiz ti¢ yiiz kisi
istihdam edilecek. Bunun 3. komponenti ise jenerator ve bunun sanziman iiretimi bu ¢ok
yiiksek bir teknoloji, bu teknolojinin belki sanziman iiretiminin ileride Tiirkiye’ye
verirler. Ama jenerator tiretimi ki bugiin (....) mesela diinyada bir numaradir. Bunun
teknolojisini Tiirkiye'yve kesinlikle vermezler. Tiirkiye kendi teknolojisini gelistirmis
Olsayd: lisans alp evet istihdam olur diye diisiinebilirdim. Siurf tiretim safhasinda ama,
ama bu firmalar bu teknolojiyi ellerinden verdigi giin Almanya’daki fabrikalarin
kapatmak zorundalar ve ana teknoloji de jenerator iiretimidir. Sey itiretimi de ¢ok yani
sanziman tiretiminin de bir kismint belki Tiirkiye’ye verirler bir iki tane dokiimii belki
Tiirkiye'ye verirler. Bir iki tane disliyi verirler. Tiirkiye’'de yaptirirlar ama temel seyi
Tiirkiye'ye vermeyecekler. Bu yiizden tiretim asamasindaki istihdami tamamen yalana
dayalr bir sey ¢iinkii kulelerin, dedigim kulelerin kaynagini yapacak sertifikali kaynakgi

Tiirkiye 'de yok.”

Riizgar enerjisi ile ilgili isler ve tesisler ¢ok tartisilmaktadir. Bu tartisma iki
yonliidiir. ilki teknolojiyi iireten ve katma degeri yiiksek olan inovatif iiriinlerin halen
bazi iilkelerin elinde oldugu iddiasidir. Ikincisi ise riizgar enerjisi/yenilenebilir enerjiler
bir biitlin olarak tesislesme, istthdam vb. konularinda konvansiyonel tesis ve istthdam
oranini ikame edebilecek mi tartigmasidir. Her iki tartisma da biinyesinde bir sistem

elestirisi ve konunun yonetsel faktorleriyle dogrudan iliskilidir.

G2. “Zaten kendisini amorti edene kadar émriinii tiiketen de bir yapi. Ekonomik
olarak bir para dongiistinii saglyyor ama onda da daha once de soyledik tiirbini Alman
kredisi, Alman sigortasi. Alman bir yapidan bahsediyoruz. Odenen paralar Tiirk
ekonomisine bir katki saglamiyor, Alman ekonomisine katkisi var. Dolayisiyla bence

Tiirk ekonomisi agisindan sadece elde ettigi elektrik enerjisi vardir. Tesismis, yerele
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katkiymis bos bunlar. Enerjiyi de yanlis yanls politikalar nedeniyle zaten dogru
fiyatlandirmayla satamiyorlar. Yine fizibil olmayan kosullarda satiyorlar. Hi¢chbir seye

degdigini diigiiniiyorum ekonomik anlamda.”

Yerelde yapilan tesislerin genelde istihdam fireten yapilardan ziyade halkla iyi
iligkiler gelistirmenin bir araci olarak goriildiigii anlagilmaktadir. Yerel yonetimler
diisiik biitceleri nedeniyle tesis onarimlari veya yeniden yapilacak bir tesisi finanse
etmekte zorlanmaktadir. Yonetimler bir halkla iliskiler stratejisi olarak calisiyoruz
propagandasi yapabilmek i¢in firmalardan tesislerin yapimini/onarimini istemektedir.
Firmalar ise bunu iyi halkla iligkiler stratejisi gelistirmenin bir araci olarak gormektedir.
Son yillarda ise firmalar biraz da uluslararasi finansorlerin yonlendirmesi ile ¢ok c¢esitli
toplumsal kesimlere dokunma 6zelligi olan kalkinmaci projelere yonelmeye baslamistir.
Cesme’de yapilan goriismelerde riizgar santralleriyle iligkili yapilmis/onarilmis bir tesis

dillendirilmemistir.
5.4.4 Yerel Sahiplik

Warren ve McFadyen’in (2010) giineybati Iskogya’da yaptiklar1 ¢alisma yerel
sahiplik mekanizmalarmin bir tesisi yerel toplulugun sahiplenmesi siirecinde etkileri
konusunda 6nemlidir. Gigha adasi sakinleri bolgelerinde bulunan 3 tiirbini “Dans Eden
Leydiler’e” benzetmektedir. Bununla birlikte farkli ¢alismalarin sonuglarini karsilastiran
aragtirmalar tesislerin yerel ekonomik etkilerinin algisinin simnirli  bulundugunu
gostermistir. Ayrica enerji tesisleri gelistiricilerinin projelerin gerceklestigi bolgelerde
yerel halkin yararma sundugu fayda paketleri yine siirli ve toplumsal muhalefeti

sonlimlendirme amaci tasiyan riisvet algisina sahiptir.

Gilinlimiizde yerel sahiplik modellerinin de iiretim portfoyilinde oldugu ¢ok fazla
iilke vardir. Almanya, Danimarka, ABD, Kanada ve Birlesik Krallik bu {ilkelerin

basinda gelmektedir. Ornegin Danimarka’da kooperatif modeli kurulu giiciin yaklasik
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%80’ine tekabiil etmektedir. Yine Almanya’da Feldheim yerlesimi gibi bircok kiiciik
kasaba ve koy topluluk sahipligi sayesinde enerji agisindan kendi kendine yetmektedir.
Yerel sahiplik, ortaklik ve kooperatif tiirii enerji uygulamalari ¢alisma sahamizda
mevcut degildir. Bununla birlikte s6z konusu beklentinin “riizgar benim, bana da faydali
olmali” seklinde konusmalarin alt metninde sakli oldugu hissedilmektedir. Anket
sonuglarma bakildigi zaman daha ucuz elektrik saglanmasi ve bolge insanina
santrallerin gelir getirmesiyle ilgili Onerilere sirasiyla %9 ve %22 oraninda karsi
cikilmistir.  Toplulugun biiyilk ¢ogunlugu bu faydalarin olmasi gerektigine

inanmaktadir.

G11. “Avrupa atom santralleri kalksin kalkmasin kavgasi icerisindeyken riizgar
enerjisi devreye girdi ve tiim ¢evreciler bu riizgar enerjisini desteklediler tabi. Ciinkii o
zaman kimse bunun zararini faydasini ne getirecek ne goétiirmeyecek diisiinmiiyordu.
Onemli olan aman iste miimkiin oldugu kadar cok riizgar enerjisi santrali kurulsun
riizgar enerjisi kurulsun bunlar kurulduk¢a da bu atom santrallerinin 6nemi diiser biz
de bunlardan kurtuluruz seklinde. Su anda bizim de iginde oldugumuz yanls on
yarginin baslangi¢ noktasi budur yani o atom santrallerinin tehlikesi. Onun igin
Avrupa’da bu isin gelisimi biraz farklt oldu. Bir siirii kooperatifler kuruldu biiyiik
kooperatifler ¢ok ortakli kooperatifler kuruldu. Yani ¢evrenin temiz kalmasini isteyen
dogacilar doga ve ¢evre savunuculari kimisi bes yiiz markla kimisi bes bin markla
kimisi elli bin markla biiyiik kooperatif kurdular ve denilebilir ki Almanya’daki riizgar
santrallerinin yiizde ellisi altmisi yakini béyle kiigiik sermaye gruplari tarafindan halk

tarafindan kuruldu. Daha sonra biiyiik sermaye gruplari bunlart ele gegirdi.”

Tesislerin yerel sahipligi ve denetimi tiirlinden uygulamalarin alg1 diizeyinde
ekonomik etkilerinin olumlu oldugu fakat bu tiirden projelerin yaygin olmamasi

nedeniyle giindem olusturmadigi ve pratik bir karsiliginin olmadigi belirlenmistir. Yerel
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sahiplik modelinin Tiirkiye’de gelistirilebilecegine dair hi¢ inan¢ bulunmamaktadir. ilk
kisimlarda bahsedilen yonetsel konular diisiiniildiigiinde duyulan gilivensizlik, siire¢lerin
adil bulunmamasi, halktan habersiz halka ragmen uygulamalar bu tiirden uygulamalarin
olabilecegine dair inanci zayiflatmaktadir. Ayrica konuyla ilgili genel kamplasma hali
basligin bagimsiz olarak tartisilmasinin 6niinde engel teskil etmektedir. Gruplarin genel

savlart modelin kabul ve reddedilmesinin belirleyicisi olmaktadir.

G12. “Ben saghgumi hi¢chir paraya degismem. Pek c¢ok insanin da boyle
diistinecegine ozellikle de bunlarin zararlarimi yasadiktan ve gordiikten sonra oyle
diistintiyorum ki hi¢cbir insan paya ranta saglhigimi satmaz. Ama insan yasamini
etkilemeyecek mantiklt ve makul uzakhklarda kurulabilecek olan santrallerde tabi ki
neden olmasin bizim kendi iilkemizde yasadigimiz yerlerde kurulan bu santrallerin
birtakim kooperatifler araciligiyla yerel yonetimler aracitligryla halka a¢ilmasi pek ¢ok
kurulusun acildigi gibi mantikly olur ama gergek fikvimi sorarsaniz riizgar tribiinleri
olmasin pay da olmasin ben o payi istemiyorum. Bu son derece rahatsiz edici bir sey

’

clinkii.’

Diger taraftan kiiresel 1sinma konusunda gelinen kritik asamada topluluk
projelerinin yavaslatict etkileri olabilecegini tartisan goriismeciler de bulunmaktadir.
Projelerin yiiksek baslangi¢ maliyetleri ve finansman saglamadaki zorluklar; izin
stireglerinin yonetilmesi ve diizenlemelere uyulmasiyla ilgili karmasik stirecler; ve genis
topluluk destegi ve uyumunun saglanmasinin kolay olmayisi gelistirme faaliyetlerinde

hedeflenen riizgar enerji kapasitesine ulasma noktasinda kisit olarak diistiniilmektedir.

G4. “Kag kooperatif batti. Cekememezlik, siyasi tartismalar, yolsuzluk iki giinde
kavga giiriiltii patliyor. Bunlar yoksa buralar milletin egosunun yaristigi platformlar
oluyor. Toplamip dogru diizgiin yaptigumiz bir sey var mi, ben bilmiyorum. Enerji

)

kooperatifi zor, hem de bu kadar paranin oldugu yer de kan govdeyi gotiiriir.’
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5.4.5 Turizm

Cesme, Izmir’e yakinligina bagl olarak hem il merkezinden giiniibirlik hem de
ikincil konutlar, yerli-yabanci endiistriyel turizm faaliyetleri agisindan ¢ekici bir yerdir.
Literatiirde riizgar santrallerinin manzara degeri/rekreasyonel degeri yliksek yerlerde
kurulmasi, fonksiyonel c¢akisma konusuyla ilgili c¢aligmalar oldugu kadar riizgar
santrallerinin  kendisinin bir turizm faaliyetine konu oldugu c¢alismalar da

bulunmaktadir.

Gorlismelerde fonksiyon cakigmasi siklikla dile getirilmistir. Bu noktada her
seyi her yerde yapamazsiniz, toplam etki raporlari1 ve makro planlarin olmadig: elestirisi
yogundur. Anketin 45. sorusunda “Cesme’yi turistlik geziler agisindan c¢ekici
kilmaktadir.” 6nermesine katilimcilarin %65°1 karsi ¢ikmistir. Estetik olarak turizm
merkeziyle bu yapilarin uyusmadigi distincesi hakimdir. Bununla birlikte anket
uygulamalar1 esnasinda tiirbinlerin gece yanip sonen 1siklarinin ozellikle kadin
katilimcilar tarafindan begenildigi ve estetik bulundugu goézlemlenmistir. %22’lik
kesim ise tam tersi diisiincededir. Bu soruya %12’lik bir kesim ¢ekimser goriis
bildirmistir. Onermenin, "Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor
musunuz?" sorusuyla ¢apraz analizinde bu diislinceye katilmayanlarin yaklasik yarisi
Evet cevabi vermistir. Katilanlar arasinda ise soruya Evet cevap orant %77’dir.
Sonuglara gore riizgar santrallerine olumlu bakanlar, bunlarin turistik ¢ekicilik agisindan
da olumlu oldugunu diisiinmeye daha yatkindir. Ayrica Pearson Chi-Square degeri
44,813 olup, 4 serbestlik derecesi i¢in anlamlilik diizeyi (p-degeri) ,000 yani 0,05'ten
kiigiiktiir. Bu, Cesme'de riizgar santralleri kurulmasinin dogru bulunmas: ile riizgar
santrallerinin turistik ¢ekicilik tiizerindeki etkisi hakkindaki goriisler arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugunu anlatmakta; Linear-by-Linear Association
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Test sonucu (38,223) degiskenler arasinda dogrusal bir iliski bulundugunu

gostermektedir.

G1. “Cesme ulagimin en rahat oldugu yer. On dakika sonra bir baska iilkeye
gidecegin bir yapt icerisinde burasi. Surada deniz sicakligi yirmi dereceyse baska yere
gidersiniz yirmi bes derece bulursunuz. Aymi giin yasayacaginiz seyler. Kuzeyden
riizgar esiyorsa burada deniz dalgaliysa on dakika sonra bir baska yerde durgun bir
denize girebiliyorsunuz yani boyle bir yapida bunun iyi kullaniimasi lazim. Burasi yani
miicevher gibi bir alan simdi, bu kadar alanmt sadece enerji direkleriyle doldurursan
olmaz. Bolgeye su da lazim. Bu bélgeye altyapr lazim bu bolgeye baska termal
yvatirimlar lazim. Yarumadamin tamami termal, tedavi amagl turist getirmeye

)

calisacaksin buraya.’

G19. “Mesele yarimada i¢in genel bir master plan olmamasi. Nadide bir
dogallik cografyaya sahip olan yarimada igin bélge halki ve yerel yonetimler ile ortak
bir hedef belirlemeli. Enerji, maden iissii mii olacak? Ro-Ro nakliye limant mi olacak?
Balik ¢iftlikleri mi olacak? Yoksa turizm ve saglhk turizmi, golf alanlari, yelken ve sorf
turizmi, kiiltiir turizmi ve tarim Bélgesi mi olacak? Hepsi, sanayi-enerji-turizm-tarim

’

bir arada olmasi miimkiin degil. Fo¢a’ya doneriz.’

Literatiirde turizm ve riizgar santrali etkilesimine dair pozitif ve negatif bulgular
s0z konusudur. Pozitif etkilerin basinda yesil ve siirdiiriilebilir enerji iiretim popiiler
algisinin turistler {izerinde de etkili oldugu yoniindeki goriistiir. Bununla birlikte
turistlerin dogal ve bozulmamis manzaralar1 tercih ettigi; eglenmek ve dinlenmek
amacint tasidiklar1 da bilinmektedir. Gorlismeciler santrallerin yarattigi gorsel ve
giriilti  kirliliginin bu beklentilere tezat olusturdugunu belirtmektedir. Anket
sonuclarina bakildiginda katilimcilarin “Santraller Cesme’nin manzarasi i¢in kotiidiir”

Onermesine yaklasik %45 erlik oranlarla destek ve karsi ¢iktiklart goriilmiistiir.
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G2. “Alagati’da cami agiyorsun kocaman direk manzarasi, yollar ve dikildikleri
verde yesil ortii kalmamig. Sabaha kadar vin vin odanizin icinde ses. Sen boyle bir yeri

tercih eder misin?”’

Fonksiyonel ¢akigsma ile ilgili yerel ve merkezi yonetimin ayr1 ayri ya da beraber
kisilerin siyasi duruslari baglaminda sorumlu tutuldugu goriilmektedir. Konuyla ilgili
merkezi yOnetimi sorumlu tutanlar goriismelerde siyaseten cezalandirildiklarini,
tesislerin bilingli olarak kuruldugunu ima etmektedir. Yerel yonetimi sorumlu tutanlar
ise merkezi yonetimin hicbir sekilde sorumlulugunu dillendirmedikleri i¢in yandas
olarak suglanmaktadir. Anket sonuglarina gore katilimcilarin yaklasik %50’si yerel
yonetimin siireglerde s6z sahibi olmadigina inanmaktadir. Bununla birlikte tersini

diisiinenler ise yaklasik %25 oraninda kalmaktadir.

G17. “Ben de diyorum ki , ilcemi kim ki enerji tissii ilan etmis RES'leri basimiza
bela etmis , ayrimsiz boynu altinda kalsin. Cesme bir turizm ilcesidir. Oyle olmalidir,

’

oyle de kalmalidwr.’

G5. “Cesme de ne yapilmak istenildigi anlasilir gibi degil. Bir taraftan
Bagbakan Binali Yildirim ve bir¢ok Cesmeli tarafindan desteklenen bir proje olan
Cesme Havaalanm yapilacak, diger taraftan havaalaninin hemen yanindaki maden

ocaklarinin geniglemesine izin verilecek.”

Bununla birlikte plansiz turizm ve konutlasmanin Cesme’nin turizm agisindan
degerini zaten diisiirdiigii yoniinde goriisler de bulunmaktadir. Riizgar santrallerinin
dagin tasin ev oldugu ilgede koruma alanmi yaratarak dogal alanlara daha fazla insaat
yapilmasini engelledigi belirtilmektedir. Ayrica bu korumanin sadece konutlar degil tas
ocagl, maden vb. tiirlinden faaliyetleri de kisitladig1 diistiniilmektedir. Santrallerin bu

yoniiyle azgin biiylimenin Oniine sinir getirdigi savunulmaktadir.
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G9. “Kizginlik rant nedeniyle, simdi o tepelere otel, deniz manzarali villalar

yapilamadi ya. Onii tamamen kapandi ya dert bu. Riizgar falan degil.”

5.5 Cevresel Faktorler

Lojistik regresyon analizi sonuglarina gore Koefisiyent (B): —0.209 ,p-degeri:
0.0000, Odds Oranmi (Exp(B)): 0.8110 degerleri ve cevresel degiskenlerin logit
tizerindeki negatif etkisi, ¢evresel degiskendeki olumsuz goriis artisinin "Evet" deme
olasiligini azalttigim1 gostermektedir. Cevresel degiskenin etkisi olduk¢a anlamli ve
glicliidiir. Hosmer ve Lemeshow testine gore gerceklesen (0.0720) p-degeri modelin
veriye iyi uydugunu belirtmektedir. Genel olarak g¢evresel degiskenlerin Cesme'de
riizgdr santrali kurulmasim dogru bulma iizerine anlamli etkileri bulunmaktadir. Iki
degisken arasindaki iligkiyi Olgen korelasyon analizi sonuglarina bakildigi zaman
cevresel faktorlerin ekonomik faktorlerle (r=0.313, p<0.01); yonetsel faktorlerle
(r=0.454, p<0.01) ve bilgi/tutum farki faktoriiyle pozitif-anlamli, istatistiksel olarak da

anlamli iligki igerisinde oldugu anlasilmaktadir.

Betimsel istatistikler incelendiginde ortalama (16.3750) ve medyan (16.0000)
degerler birbirine yakin olup, standart sapma (5.88388) orta diizeydedir. Cevresel
faktorlerin dagilimi neredeyse simetrik ve diiz bir dagilim gostermektedir. Bu dagilim,
cevre ile ilgili konularin riizgar enerjisinin kabuliinde 6nemli bir rol oynadigim
gostermektedir. Cevresel faktorlerin ortalama ve medyan degerlerinin yakin olmasi,
cevresel kaygilarin toplumun genis kesimleri tarafindan benzer sekilde 6nemsendigini
ve cevresel etkilerin riizgar enerjisinin kabuliinde belirleyici bir faktor oldugunu ortaya

koymaktadir.

Riizgar enerjisinin g¢evresel etkilerine iliskin yapilan arastirmalarin istatistiki

acidan i¢ geriliminin yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Bunun en 6nemli sebebi bu etkiler
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konusunda net bir kamplagmanin olmasidir. Bir grup savunucu tesislerin makro etkileri
tizerinden bir ¢oziimleme yaparak destegini aciklarken diger grup daha yerel okumalar
tizerinden karsithginmi temellendirmektedir. Genellikle diger grubun yaptig1 agiklamalar
arastirmaya gerek olmadig: diisiintilerek reddedilmektedir. S6z konusu kapali yapiy1
besleyen gozlemlenen en Onemli faktor arastirmanin sahiplerine duyulan giiven
eksikligidir. Her iki tarafta da biiyiik endiistrilerin arastirmalar1 finanse ettigi ve kendi

lehlerine sonuglarin garanti oldugu anlayis1 hakimdir.

G16. “Dogru yerlere konuslandirilmamis, arazi ranti ugruna ¢evreyi tahrip
etmis riizgar tiirbinleri ve jeotermal enerjinin insana, ¢evreye, dogal yasama, bitki
ortiistine, ormanlara, tarim arazilerine vermis oldugu inanilmaz zararlar artik tiim
diinyada bilinirlik kazanmistir. Bélgemizde ise jeotermallerin Aydin ydresinde,
RES'lerin Karaburun, Sigacik, Cesme, Alagati, Germiyan, Reisdere'de yol a¢cmis oldugu
zararlar alenidir, yerinde goriilebilir, bu konuda yiizlerce bilimsel rapor, mahkeme

’

vasaklama karart bulunmaktadur.’

Cevre tartismalarinda gozlemlenen bir diger Onemli arglimanda “gelismis
tilkelerin bu teknolojileri kullandigi” seklindedir. Destek gosterenlerin insan ve gevre
konusunda hassas olan gelismis {ilkelerin bir zarar1 olsa riizgar enerjisine izin
vermeyecegi yoniinde inanci bulunmaktadir. Karsit goriis ise gelismis tilkelerin artik bu
alternatiften vazgectigi, toplumun bunlara karsi ¢iktigi ve gilines enerjisinin gelecek

oldugu yoniinde iddias1 goriilmektedir.

G8. “Bunlar bir yerden para mi alyor iddialart yazmak igin. RES su an
diinyanin en ¢evreci uygulamasi. Avrupa halki RES yapilsin diye gésteri, eylem yapiyor.
Bunlar yapilmasin diye. Alman bir miihendisle tanigmigtim. Milletin itirazlarini duyunca
(...) giildii. Uzun siire saka sandi. Gericilik, yobazlik gordiim de bu kadarini gormedim.

Biitiin diinya RES diye ywtintyor. Saka bunlar ... Tiirkiye 'de termik santralleri kapatmak
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icin bol bol yeni RES ler yapimali. Tiirkiye nin de diinyanin da RES ler ve diger temiz

enerji kaynaklarina ihtiyact ver.

5.5.1 Giiriiltii Etkisi

Chi-square testi sonuglarina gore, "Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru
buluyor musunuz?" sorusuna verilen yanitlar ile "Riizgar santralleri; Giirtltiiliidiir."
ifadesine verilen yanitlar karsilagtirildigt zaman Pearson Chi-Square degeri 61,396
olarak bulunmus, bu gézlenen dagilimlar ile beklenen dagilimlar arasinda onemli bir
fark oldugunu gostermistir. Asimptotik anlamlilik degeri (p-degeri) 0,000, yani %0,05
anlamlilik seviyesinin ¢ok altinda gergeklesmesi sonuglarin istatistiksel olarak son
derece anlamli oldugunu ve gozlenen farkliliklarin rastgele meydana gelme olasiliginin
cok diisiik oldugunu anlatmaktadir. Genellikle, hiicre frekanslarinin 5'ten biiyilik olmasi
gerektigi icin frekanslarin en kiigiik degerinin 22,55 olarak hesaplanmasi yeterince
yiiksek olup chi-square testinin gegerliligi i¢in bir sorun teskil etmemektedir. Linear-by-
Linear Association degeri 59,747 ve anlamlilik degeri 0,000'dir. Bu, iki degisken
arasinda dogrusal bir iligki oldugunu ve bu iligkinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu

anlatmaktadir.

Ankette yer alan “Riizgar santralleri giiriiltiiliidiir.” Onermesine katilimcilarin
%12,3’1 kesinlikle katilmiyorum, %26,9’u ise katilmiyorum seklinde cevap vermistir.
Katilmiyorum kiimesinin yaklasik %75°1 Cesme’de riizgar santrali kurulumunu dogru
bulmustur. %49,1°1ik bir kesim ise onermeyi dogru bulmustur. Bu grubun igerisinde
yaklagik %60,4’°liik bir kesim Cesme’de riizgar santrali kurulumunu yanlis bulmustur.
Yaklagik %12’lik ¢ekimser grubun Evet ve Hayir cevaplarinda dengede ayrildiklari,

ayrigsmadiklart fark edilmistir.
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Giiriiltli, cevresel faktorlerin arasinda en somut olarak ortaya c¢ikan rahatsizliktir.
Goriisme ve anket notlarinda ii¢ tip giiriiltiiden bahsedildigi goriilmiistiir. Bunlar,
mekanik sesler, riizgarin kanatlara ¢arpmasiyla olusan siirekli sesler ve ¢ok riizgarh
havalarda ortaya cikan kuvvetli sesler seklindedir. Ozellikle riizgarli giinlerde olusan
carpma sesi sakinlerin rahatsiz oldugu bir etkidir. Bu sesin ¢ok uzun mesafelerden
duyuldugu yoniinde sikayetler vardir. Diger taraftan seslerin hissedilmesiyle ilgili
giindiiz-gece farklar1 yogun bir sekilde dillendirilmektedir. Ortam sesleri nedeniyle bu

seslerin glindiiz yarattig1 rahatsizliktan ziyade gece ¢ekilmez oldugu ifade edilmektedir.

G5. “Tiirbine 530 metre mesafedeki en yakin evde oturuyoruz. Ozellikle lodoslu
havada ¢ikarttigi o ses ¢ok rahatsiz edici. Hele gece uyku saatlerinde hissedilmemesi

miimkiin degil. RES'e karst degiliz ama yerlesim birimleriyle i¢ ice RES istemiyoruz.”

Tesislerin mesafelerine iligkin algiyr dlgen “Yasam alanimizin riizgar santrallerine ne
kadar yakin oldugunu diisiiniiyorsunuz?” sorusu ile “Giiriltiliidiir’ 6nermesi capraz
irdelendiginde tesisleri “cok yakin” degerlendirenlerin %42,74’lik kismi kesinlikle
giiriiltiilii olduguna katilmig, %29,84’liik kismi ise katilmistir. Giiriiltii olduguna katilma
orani en fazla “cok yakin” kategorisini tercih edenlerde goriilmiistir. Bu oran
“Katiltyorum” u tek kategori olarak ele aldigimizda sirasiyla yakin diyenlerde %56,84;
ne yakin ne uzak %25,88; uzak %35,36 ve ¢ok uzak tercihinde %20 oraninda
gerceklesmistir. Ne yakin ne uzak segenedi kategorisi “gliriiltiilii” Onermesine
katilmama noktasinda da %61,17°lik oranla ilk sirada yer almakta, ¢ok uzak
seceneginde %28’lik ¢ekimser tercih dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu oranlar fiziksel
mesafe ile hissedilen rahatsizlik arasinda iligskinin uzak tercihi oranindaki istisna diginda
dogrusal oldugunu gostermektedir. Bilindigi iizere bu tiir etkiler sadece hissedilenin

tizerinden degil ayrica 6grenilenin lizerinden sekillenebilmektedir.
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Yerlesim yerlerine tiirbinlerin ne kadar mesafeye kadar yaklasabilecegi
hususunda diinya da standart belirleme calismalar1 olsa da bir fikir birligi
bulunmamaktadir. Mesafe, topografya, kentsel-kirsal bolge olma durumu, kullanilan
teknoloji, konut tipi gibi ¢esitli faktorlerin hissedilen giiriiltiiyli etkiledigi bilinmektedir.
Yapilan fiziksel gozlemlerde bazi ¢iftlik ve varlikli ailelerin yaptirdig: liiks konutlarin
tirbinlere ¢ok yakin oldugu goriilmiistiir. Buralarda oturan sakinlerin RES’lere karsi
yiiriitilen miicadeleye destek vermedikleri fakat simdi ses nedeniyle magduriyet

yasadiklar1 aktarilmistir.

G4. “Riizgar ciftliklerinden direk etkilenmiy elit kesim su anda ¢ok rahatsiz bir
durumda. [k defa bunlarin ziilfiiyarina dokundu bu is. Hepsi sosyal medyada ya da
baska alanlarda ben evimde sesten dolayi yatamiyorum. Esim evde durmuyor ¢iinkii
dayanamuyor her tarafinda sivilce ¢ikti diyen mi ararsiniz, Alagati’da benim milyonluk
evim gitti diyen mi ararsiniz, Sesten delirecegim diyen mi ararsiniz, hasta oldum diyen
mi ararsiiz artik olay ziilfiiyarina da dokunmaya bagladi ve bu elit kesiminde buna

karst ¢tkmaya basladigini goriiyoruz.”

Girtltiiniin hissedilmesi konusunda kisisel 6zellikler/hassasiyetlerin de etkili
oldugu bilinmektedir. Isitilen sikayetler arasinda sessiz ortamlarda kilometrelerce
uzaktaki tiirbinin sesini duydugunu iddia edenler oldugu gibi ¢ok yakininda oturup
sikayetim yok diyenler de bulunmaktadir. S6z konusu algilama bi¢ciminin RES’lere

yonelik genel tutum-davranistan da kaynaklanabilecegi dikkate alinmalidir.

G9. “Ben yakin sayilabilecek evlerden birinde oturuyorum. (...) sitesi. Sagligim
verinde. Sesi ise kimseyi rahatsiz etmeyecek durumda. Bence abartiliyor. Deseniz ki
goriintii kirliligi yasam alanlarina bu kadar yakin olmamali anlarim. Yok saglikt,

tarimi bozardi, hayvanlarin yagam alaniydi derseniz giizel arastirin derim. Bir de ari
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olayr diyorlar ya. Sizi bu mahallede gezmeye davet ediyorum. Resleri degil diger

santralleri goz ontine alin derim.”

5.5.2 insan Saghgina Etkileri

"Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?" sorusu ile
"Riizgar santralleri insan sagligi i¢in zararhidir." ifadesi arasinda Pearson Chi-Square
Degeri (123,922) ile iki degisken arasinda gii¢lii bir iligki oldugunu; Asymp. Sig. (2-
sided) degeri 0,000 olarak p-degerinin 0,05'ten kiigiik ve iki degisken arasindaki
iligkinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu ve rastlantisal olmadigini; Likelihood
Ratio (133,691) ve Linear-by-Linear Association (117,177) degerleri de benzer sekilde
yiiksek olup, iliskili olduklar1 degiskenler arasindaki giiglii bagt ve bu iligkinin dogrusal
dogasini ortaya koymaktadir. Oransal iliskilere bakildigi zaman “Insan sagligma
zararlidir.” Onermesine katilmayanlarin %84’ Cesme’de riizgar santrali kurulumunu
dogru bulmaktadir. Onermeye katilanlarin ise %75,6’s1 kuruluma Hayir cevabini
vermistir. Yaklasik %25’lik tarafsiz kesimin neredeyse esit bir sekilde Evet ve Hayir
cevaplarinda boliindiigl gortiilmektedir. Genel olarak %40,8 ile katilmayan grup, %36,1
ile katilan grup temsil edilmistir. Sonuglar katilimcilarin riizgar santralleri hakkindaki
saglik endiselerinin, riizgar santrali kurulmasini destekleyip desteklememelerinde

onemli bir rol oynadigini gostermektedir.

Insan sagligma olumsuz etkiler genellikle ortaya cikan giiriiltii ve ona bagli insan
reaksiyonlart iizerinden sekillenmektedir. Tip doktoru Pierpont (2009) tarafindan
yapilan endiistriyel riizgar santrallerinin insan saglig1 iizerine etkileri iizerine yapilan
calisma ileri siiriilen rahatsizliklar i¢in gdsterilen en biiylik kanittir. Pierpont kisinin
hassas yapisinin rahatsizliklar1 hissetmekte dnemli oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica

giiriiltiiyle ilgili rahatsizlikta sadece dB iizerinden kurulan iliskinin yeterli olmadigi,
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hava hareketine bagli havada olusan titresimin viicut i¢ dengesini ve i¢ kulakta yer alan

'vestibiil' denge merkezini etkiledigi ileri siirtilmektedir.

G16. “(...) Yasam yerlerine ¢ok yakin yerlerde sesten dolayr bir siirii hastalik
olusmaya baslad: ki bu hastaliklarin su anda yine Amerika da yapilan bir arastirmaya
gore RES hastaliklart diye kataloglanmaya basladi. Bunun iginde kalp ¢arpintisi,
vertiko, ¢ocuklarda ogrenim bozuklugu... Bunlar artik ispatlanmis seyler ve bir siirii
dernek olusmaya basladi, inisiyatifler olusmaya bagsladi. Riizgar enerjilerinin
kaldirilmasi igin bugiin mesela Almanya da sadece Almanya da bes yiiz tane dernek var.
Riizgar enerji santralleri tamamen yasam alanlarindan kaldirilsin diye Danimarka da o

’

kiiciik tilkede iki yiiz tane inisiyatif ve dernek var, bunlar kaldirilsin diye.’

G20. “Insanlar da psikolojik rahatsizliklar bashyor. Insanlar derin uykuya

gecemedikleri igin gergin ve sinirli oluyorlar.”

G7. “Bir kere sunu unutmadan séyleyeyim o hep bir aklimda buraya geldikleri
zaman bilir kisi dB olciiyor halbuki desibel olgiimii riizgar tribiinleri icin saglikli bir
sonuca gotiirmez bizi. Ciinkii burada yasadigimiz o hani fist fist sesi onu nasil tarif
edecegimi bilmiyorum o kanatlarin kararken ¢ikardigi sesin disinda insan kulaginin
duymadigi ama beynin duydugu, cok etkilendigi infrasoundu var. Bu low friquency
infrasound goyle etkiliyor, ben bunu mesela dengesizlikle hissediyorum. Kulaklariniz bu
sesi duymuyor ama kulak i¢i koklea bunu algiliyor, beyne ses duyuluyormus gibi
iletiyor. Bu oyle bir ses ki insanlarin ayakta dik durabilmesi icin birbiriyle ¢ok uyumlu
olmasi gereken hareket, pozisyon ve denge iigliisiiniin bozulmasina ve yanls komutlar
verilmesine yol agiyor. Beynin génderdigi siirekli yanlis sinyallerle denge sisteminiz

tamamen bozuluyor. Bu stres arttik¢a baska hastaliklara da yol agiyor.”

Riizgar tiirbinleri viicudun alisik oldugu ve giindelik hayatta kullandigimiz birgok ev

ara¢ gerecinin yaydigi Olglide elektromanyetik radyasyon yaymaktadir. Bolgede
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gergeklestirilen gezilerde oOzellikle kirsal yasaminda oldugu mahallelerde riizgar
tiirbinlerinin radyasyon yaydigi ile ilgili diisiinceler oldugu goézlemlenmistir. S6z
konusu radyasyonun insan sagligina ciddi zararlar verdigine inanilmaktadir. Ayrica
radyoaktif ve elektromanyetik gibi kavramlarin da birbirleri yerine kullanmildiklari,
kanistirildiklar1 fark edilmistir. Tasvir edilen ya da diisiiniilen radyasyonun niikleer
enerji santrali kazalarinda oldugu tiirden ve miktara yakin olarak kurgulandigi fark
edilmistir.  S6z konusu bilginin kaynagi irdelendiginde riizgar enerji santralleri
kurulumuna karst gruplarin mahalle caligmalarinda bu argiimani1 kullandiklari
Ogrenilmistir. Bununla birlikte muhalif grup temsilcileriyle goriisiildiigli zaman séz

konusu insan saglig1 etkisinin hi¢ dillendirilmedigi fark edilmistir.

Anket Notu “Gengler her taraf riizgar giilii, baz istasyonu. Zararlart oldugunu
soyliiyorlar (mahallelerde ¢alisan muhalif gruplar kastediliyor), radyasyon yayiyormus.

1

Colugumuz ¢ocugumuz var istemiyoruz bunlari.’

5.5.3 Ucuculara Verilen Zararlar ve Hayvancilik Alanlarinin Sinirlanmasi

Kuslarin go¢ yollarini degistirmesi, arilarin tozlagsma faaliyetini diislirmesi, arazi
parcalanmalar1 nedeniyle hayvanlarin yasam alanlarmin tahrip edilmesi ve dogrudan
carpma nedeniyle popiilasyon kayiplari bu alan i¢in en 6nemli iddialardir. Yirtic1 kuslar,
arilar ve yarasalarin yon bulma kabiliyetinin kanatlarin hareketiyle bozulmasi1 ve ¢arpma
sonucu birey kayiplari hemen hemen tiim karsit gorilis bildirenlerin temel arglimanlari
arasindadir. Anket sonuclarinda da “Kus, yarasa, ar1 vb. canlilara zarar vermektedir.”
onermesine katilan gruplarin oran1 %59,5 ile yiiksektir. Katilmayanlarin orani ise %21,7
de kalmistir. Katilmayanlarin %86,2’si Cesme’de gergeklestirilecek bir projeye onay
vermektedir. "Riizgar santralleri; kus, yarasa, art vb. canlilara zarar vermektedir."
ifadesi ile "Cesme’de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?" sorusu

arasindaki iliskiye bakildigi zaman Chi-Square degeri ( 65,895, (df): 4) ve Likelihood
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Ratio (71,780) degerlerinin yiiksek olmasi1 bu iki degisken arasinda giiclii bir iligki
oldugunu, P-degerinin 0,000 olmas1 ifadeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski oldugunu ve Linear-by-Linear Association (65,335) ise gii¢lii bir dogrusallik

bulundugunu gostermektedir.

G13. “Balkanlardan Antalya’ya bir ¢izgi ¢ekersen, kuzeybati dogrultusu olarak
diigiiniin. Burast Tiirkiye'nin en onemli go¢men kus rotasi ve ugrak yerlerinden
olusuyor. Riizgar santrallerinin tamami nerede, yine bu alan iginde. Kuslar igin set
kurmak anlamina geliyor. Ya ¢arpip zarar goriiyorlar ya da terk ediyorlar. Sonra
zararlt su bocek tiiredi, sunun nesli tiikendi. Kene vakalar: da boyle artmad: mi tavuk,

)

hindi kalmazsa kéylerde olacag bu.’

Her ne kadar riizgar santrallerinde tiirbin altindaki kiigiik koruma alan1 diginda
sahanin kapatilmasi s6z konusu olmasa da dolayli olarak bu alanlara yasak getirildigi
belirtilmektedir. Santralin giivenlik gorevlileri tarafindan ziyaret edenlerin giivenlikleri
bahane edilerek tavsiye gibi goriinen bir yasagin isletildigi ileri siirtilmektedir. So6z
konusu durumun hayvanlarin1 otlatmaya ¢ikanlar i¢cin de gecis gilizergahlar1 ve otlak
alanlar acisindan kisitlayici etkisinin oldugu iddialar arasindadir. Ayrica verimli tarim
arazileri gibi mera alanlarinin da mera dis1 karar1 alinarak buralara santral yapilmasi
zaten Yapilan ziyaretlerde santral sahalari da gezilmis ve herhangi bir engellemeyle
karsilasilmamistir. Analizlerde kabul ile hayvancilik yapilan arazilerin siirlandigina
iliskin 6nermenin ¢apraz analizinde Pearson Chi-Square, Likelihood Ratio (76,680, (df):
4) ve Linear-by-Linear Association (75,952, (df): 1) testlerinin tamami anlamli sonuglar
vermistir (p-degeri < 0,05). Bu da "Cesme’de riizgar santrali kurulmasini1 dogru buluyor
musunuz?" sorusuna verilen yanitlar ile "Riizgar santralleri; Cesme’de hayvancilik
yapilan arazileri smirlandirmaktadir." ifadesi arasinda gii¢lii ve anlamli bir iliski

oldugunu gostermektedir. Bir riizgar projesini destekleyenlerin yaklasik %78,8°1,
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projelere karsi ¢ikanlarin ise yine yaklasik %34,4’i hayvancilik yapilan arazilerde bir

sinirlama olmadig1 goriistindedir.

G10. “Evet ben gidip simdi Uzun Kuyu'da, Merdivenli de mantar
toplayamiyorum. Ava gidemiyorum arkadaslarimla neden? Enerji sahasi giremiyorum
vasak. Kirk yildir gidip mantar topladigim yere beni sokmadi abi. Kimseyi sokmuyorlar
ne davarciyi, ne ariciyr. Oysaki hep boyle riizgar enerjisi dediginde altinda hayvanlarin
dolastig, insanlarin oturdugu goriintiileri gormiiyor muyuz? Adam sokmuyor beni ya
bombalayacak miyim, diregi mi ¢alacagim, yani kimlik mi gosterecegim ya ne

yvapacagim oraya ya? Tanidik bulduk girdik.”

G16. “Sorarsamiz yasak yok fakat fiili olarak giivenlikler bélgeye kimseyi
almwor. Alagati, Ciftlik tarafinda sayilart ¢ok azalsa da hayvancilik yapanlarin
otlatmak icin hayvanlariyla bolgeye giremedigini biliyoruz. Kaymakama sikayet ettik

>

sonuc eski diizen devam.’

Riizgar santralleri ¢ok durgun ya da firtinali havalarda ¢aligmamaktadir. Bununla
birlikte diisiik devir hizlarinin yasandigi havalarda yarasalarin, yiiksek hizlarda ise
ozellikle yirtict kuslarin ¢arpma nedeniyle birey kayiplart yasadigi aktarilmaktadir.
Ayrica aricilikla ugrasan kisilerin tiirbinler nedeniyle arilarinin zarar gordiigi ve
tiretimlerinde diislisler yasandigi yoniinde rahatsizliklar dile getirilmistir. Bolgede
yapilan gozlem ve sohbetlerde nadiren kiigiik capli tiretimlerin oldugu anlasilmis fakat
biiyiikk capli aricilik faaliyetine rastlamilmamistir. Konuyla ilgili spekiilasyonlarin
fazlalig1 nedeniyle Cesme Riizgar Santral alaninda uzun siiredir ar yetistiriciligi ve bal
tiretimi yapildigi bilgisine ulasilmistir. Konuyla ilgili yetkili kisilere ulagma cabasi

verinin toplandig1 donemdeki 6zel kosullar nedeniyle basarisiz olmustur.

G12. “140 metre o direklerin boyu ¢ogu topragin altinda. Gérdiigiimiiziin ¢ok

daha fazlasi topragin altinda. onlarin durabilmesi igin actiklart devasa c¢ukurlar
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bakinca basiniz doner. Her bir diregin altinda dortyiizelli metrekiiptii degil mi daha mi
fazlaydi yani oyle rakamlarda yanilabilirim ama beton dokiiliiyor. O direk yerin altina
giriyor. yer alti sularimin yollarin degistiriyor. Yer alti dogal yasamni mahvediyor.
Calismaya basladiktan sonra da go¢ yollari kus gé¢ yollart iizerinde oldugu icin kuslart
va bigiyor ya da kuslar o manyetik alan dolayisiyla i¢ giidiisel olarak bildikleri go¢
vollarindaki yonlerini kaybediyorlar. Yanlis yerlere gidiyorlar. Ve arilarla ilgili size bir
sey soyleyecegim. Ben her allahin giinii bu verandadan dort bes tane ari Oliisii
topluyorum son iki senedir. Bdyle bir sey soz konusu degildi bizde. Biz burada eger
kahvalti sofrasina regel koyduysak, arilarla birlikte yiyorduk o regeli. Yok arilar yok.

Yok arilar gitti.”

Santrallerin zararlar1 konusunda goriismecilerin yaygin fikir birligine karsin konuyu
tiirler agisindan bir koruma alani yaratildigi yoniinde ele alan goriislerde bulunmaktadir.
Son yillarda kentlesme, artan niifus, avlanma vb. nedeniyle tiirler {lizerinde artan
baskinin santral bolgesinde hissedilmedigi ve bu nedenle tiirlerin popiilasyonunda artig

oldugu yoniinde iddialarda bulunmaktadir.

G9. “Izmir’den, Antalya’dan, Burdur’dan avcilar geliyor yiizlerce kekligi
oldiiriip gidiyorlar ve bu keklikler iireme zamaninda oldiiriiliiyorlar. Domuzlar,
tavsanlar... onceden biz gidip keklik domuz tavsanlari aviardik. Domuzu otellere
satardik. Turistler gelirdi buraya. Tavsanlar: yerdik ama simdi insanlar tamamen zevk
icin yiizlerce binlerce avct abartmiyorum bunu. Artik avlamayr birakmislar hayvanlarin
kalmadigimi soyliiyorlar. Soyle bir sey oluyor bu tiirbin sahalarinda avlanma yasagi
var. Sahaya yabancilar giremiyor. Silah kullanamiyor. Gozlemim tavsanlar, domuzlar
keklikler, tiirbin sahasinda ¢ok belirginlesmeye basladi. Belki de hani buraya insanlarin
giremeyecegini farkindalar mi i¢ giidiisii olarak bilmiyorum ama ¢ok fazla sayida

kekligi tavsant domuzu buralarda gérmeye basladik tekrar.”
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Zararlarla ilgili Iddialarin kaynagi sorgulandiginda akademik calismalardan ziyade
internette yer alan siradan popiiler bilgilerden olustugu gézlemlenmistir. “Akademik
yayinlar takip ediyor musunuz?” seklindeki sorulara ise alayci bir iislupla ve bilginin
tek kaynag1 olamayacagi imasiyla “Hayir” yanit1 verilmistir. Uslupta akademik bilginin

yanli bulundugu ve giiven duyulmadigina dair tutum agik bir sekilde hissedilmektedir.

G19. “dkademi (riizgar enerjisinin zararlar: kastedilerek) bu konuda sabikali,
hep de oyle olmadi mi? Diinya savaglarini diigiin. Benim goriigiim az sayida toplumcu

’

bilim adami var. Gerisi ismarlama yayin, ¢alisma yapiyor.’
5.5.4 Tarim Arazileri ve Uretim Kaybi

Tarim arazilerinin kaybiyla ilgi 38. Soruya verilen cevaplara bakildigi zaman
%32 ile kategoriler arasinda “Katiliyorum” en yiiksek skora sahiptir. Bununla birlikte
cekimser kalanlar disindaki tiim kategoriler toplandigi zaman tarim arazisi kaybi
olmadigini diisiinen grup %47,5’lik bir ortalamayla daha fazladir. Kaybi savunan
grubun oran1 %41,3 civarinda kalmaktadir. Bununla birlikte ¢evreye iliskin sorulardaki
gruplar arasindaki genel dengelilik hali bu madde i¢in de goriilmektedir. Pearson Chi-
Square 82,616, df (serbestlik derecesi) 4 degerinin yiiksek olmasi ve Asymp. Sig. (p-
degeri) ,000 p-degerinin 0,05'ten kiigiik olmasi, gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark oldugunu belirtmektedir. Katilimcilarin riizgar santrali kurulmasi
konusundaki goriislerinin, tarim arazilerinin kaybi ile ilgili endiselerle iliskili oldugu

goriilmektedir.

Yapilan goriismelerde riizgar santralleri ve enerji nakil hatlar1 nedeniyle tarim arazileri
ve mahsuliin iki sekilde olumsuz etkilendigine dair iddialar bulunmaktadir. Bunlardan
ilki her ne kadar santral yapilarinin tarim arazilerine konumlanamayacagi resmi

aciklamalarina ragmen bunun uygulanmadigl yoniindeki goriistiir. Diger goriis ise
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isletmeye alinmig tesislerin calisma prensipleri yoniiyle tarim alanlari ve iiriinlerine

verdigi zararla iliskilidir.

Gl. “Sulak ve verimli arazilere normalde bunlarin dikilmemesi, buralarin
korunmasi gerekiyor. Ama nasil oluyorsa tarim arazileri igin tarim dist izinleri aliniyor.

’

Ot bitmeyen diinya kadar arazi var, buralar kullanilsin.’

G13. “Bir doniim tarlam var. Belediyeye baski yapiyorlar yiizde yiiz imar verin
bize. Dort tane villa yapryor tanesini satiyor trilyondan dort trilyon. Hayatinda bir
milyara idam eden insanlar bir anda trilyona sahip olunca tarlalarimla yine sey
yaparim taruma ne gerek var diyorlar. Baktiginda onlar i¢in legal bir durum. Doganin
dengesi icin illegal bir durum yani. Bunu alanlar villa dikenler siirekli biz Alacatiday:z,

i)

Cesmedeyiz koydeyiz organik besleniyoruz burasi ¢ok giizel kendilerini kandirryorlar.’

Yapilan gozlemlerde tesislerin tarim arazileriyle etkilesimi Cesme il¢esinde
diisiik bulunmustur. Bitki 6rtiisti yoniiyle yarimadanin batisi, kuzey hatti, Alagati-Ciftlik
aras1 orta hat zengin goriinmektedir. Bununla birlikte santrallerin yogun konumlandigi
Kutlu Aktas Baraji dogusunda kalan arazilerin tarim arazisi ve bitki Ortiisii yoniinden
zaylf oldugu gorlilmistiir. Baz1 goriismelerde riizgar santrallerinin tarimsal alanlari
siirladigl ve verim diisiislerine yol actigi Onermesi bahane olarak nitelendirilmistir.
Konut sayisindaki artis, yogun turizm faaliyeti, susuzluk ve tarim dis1 faaliyetlerin daha
karl1 olmas1 gibi faktorlere bagli olarak zaten tarim faaliyetlerinin bittigine
inanilmaktadir. Ayrica bu faaliyetlerle ugrasacak bir insan profili kalmadig1 yoniinde

diistince bulunmaktadir.

G4. “Cesme’nin kavunu, limonu, enginari, anasonu meshurdur ama eskidendi.
Biiyiik paralar doniiyor. Misal geldi arazine milyonlart teklif etti, itirazin satip

satmamakla ilgili degil artik. Ka¢ milyon aldiginla ilgili. Yaslilardan bir ikisi itiraz
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etseler de ¢cocuklarin arabas, evi, diigiinii derken dayanamiyorlar. Zaten rahatini bozup

’

da ekecek dikecek adamda géremezsin.’

G19. “Toplam etki raporu yok bildigim kadarryla yok. Ama tabi simdi séyle yani
bolgede mesela anason yetisir diinyadaki en iyi kalite de anason yetisir burada bizim
bir endemik bitkimizdir bizim i¢in sakiz agaci Tiirkiye 'nin hi¢cbir yerinde olmaz ¢esmede
var, ciddi miktarda var. Kekik dedigin bu daglar surf kekikti. Hepimiz biliyoruz yani
burada bal yedigimiz zaman kovani acamazdin mahalleyi kokutursun kekikten kokardi.
Bunun sadece ondan kaynaklanani eksileni degil bir ton nedeni de var. Yerlesim
a¢ilmast falan eksiltiyor seyleri ama, ilging inanilmaz sey endemik bitki tiirleri de var
ciddi boyutta. Simdi sadece onunla kendini satan diinyada inanilmaz alanlar var. Yani
enerji soke ovasinda da yapabiliyorsun, Akhisar ovasinda da yapabiliyorsun planlama

en bastan beri diyorum planlama.”

Uygulamalarda ayrica bir bolgenin oOzellikleri dikkate alinarak birbiriyle
celismeyen fonksiyonlarin gelistirilmesi yoniindeki diisiince agir basmaktadir.
Cesme’de tarim, sanayi, tasimacilik, enerji iiretimi ve turizm gibi uyusmaz oldugu
diisiiniilen faaliyetlerin yan yana getirilmesi rant ve plansizliga baglanmaktadir. Denizi,
glinesi, koylar1 ve otlariyla diinyanin tercihi olabilecek bir turizm destinasyonunun

enerji iiretimi gibi faaliyetlerle baltalandigina inanilmaktadir.

G12. Buradan sakiz adasini gérdiiniiz mii? O giizelligi o denizi. Burada
sarapg¢ulik yapilirmig bana da anlatilanlardan biliyorum. Eski bir Rum koyii burasi. Ne
sakiz agaci kaldi ne baglar. En son (...) bir endiistri miihendisi arkadasla goriistiigiimiiz
zaman sakiz adasint 6rnek verdi. Ayni riizgar vb. son derece daglik surf. Artik toplumda
o kadar farkli anlayis geligmis ki dedi herkes bu agaglardan (sakiz agacim kastediyor)

sorumlu hissediyor kendisini dedi. Aym santral oraya da yapilabilir fakat bir tane bile
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rastlamyyorsunuz dedi. Bir tane ufak gordiim ben. Oda tek bir evin seyinde ufak. Ama

’

yine etrafinda baska bir sey yok. Ev yok yani.’

Tiirbinlerin golge etkisi ve olusturduklar1 hava akimlarinin toprak-hava nemini
degistirdigi, yagislar1 azalttigi; tarlalardan gecen ENH’larin elektromanyetik alan
yarattig1 disiiniilmektedir. Bu etkiler nedeniyle tarim tirlinlerinin kurudugu, erken ya da
gec olgunlastigi veya kalitesinin diisiikk kaldigi yoniinde isletme asamasi sinirlayici
etkilerden bahsedilmektedir. Etkiler konusunda bilimsel bir kanit olup olmadigi ve son
yillarda artan sicaklik, azalan su gibi faktorlerle iliskisellik sorgulandigi zaman bilimsel
bir kaynagin bulunmadig1 anlagilmakta ve sorunun tiirbin ve direkler dikildikten sonra

ortaya ¢iktigi ileri siirtilmektedir.

G10. “ ... RES’in oldugu yerde tarlam vardi ve akrabalarim enginar tarimi
vapardi burada. Cok giizel kaliteli tiriin alinirdi .Cesme 'nin de meshurdur enginari. Son
villarda tiriin alinmyyor dogru diiriist, Qelismiyorlar. Ne yaptilarsa sorunun nedeni
bulunamadi. Sonradan anladik giillerle (riizgar tiirbinleri) ilgili oldugunu. Ne zaman

giiller ¢calismaya baglad iiriinler kurudu.”

5.5.5 Ormanlik Alan Kaybi

Riizgar santrali uygulamalarinda en 6nemli sorunlardan biri kanatlarin taginmasi
ve montajindan kaynakli yol ve montaj alami ihtiyacidir. Belli merkezlerde iiretilen
kanat, nasel ve kuleler genellikle yakin limanlara oralardan da tirlarla monta; alanlarina
tasinmaktadir. Ulasilan teknoloji ile yekpare 107 metreye kadar ulasabilen (iilkemizde
70-80 metre ortalama) kanatlarin taginmasi sirasinda genigletilen yollar ve virajl
alanlarda siipiirme alanlar1 da dahil agaclh alanlar temizlenmektedir. Mevzuatta 3 metre
sag ve 3 metre sol olmak iizere 6 metre ortalama yol genisligi olarak kabul edilmektedir.
Bununla birlikte siipiirme alani, sevler ve drenaj sistemleri nedeniyle yol genisliginin 12

metreye ulastigi yerler bulunmaktadir. Tiirkiye nin matematiksel konumu ve topografik
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Ozellikleri nedeniyle endiistriyel enerji {iretilecek alanlar genelde yiiksek, bati
bolgelerinde ve orman ortiisiiyle kaplidir. Bu durum projelerin gerceklestirilmesinde
uygulamalarla ormanlik alanlarin c¢akigsmasim1 kacgiilmaz hale getirmektedir. Soz
konusu orman ve ona bagli habitat kayb1 kurulumlarda 6nemli rahatsizliklarin basinda

gelmektedir.

G7. “5000 metrekare. Ortadan kaldirilan topragin alani. Her bir tiirbin altinda.
Cevresi devlet ormani. Ustelik yakinda riizgar alan ¢orak alanlar varken secilen bolge
burasi. Acaba neden ? Tiirbin modeli (...)SWT 3.2 - 113. Liitfen internetten tiirbinin
boyutlarina bakin ve yakiminizda olanlarla bir karsilastirin. Bu arada bu ormanlarin
kesilmesine karsi ¢ikanlar once birtakim vaatlerle kandiriimaya, olmazsa korkutulmaya

calisilryor. Bu ¢ok temiz bir is ise neden acaba?”

Bir tiirbin platformunun oturacagi-lojstik vb. alanlarin tamami 12 gen olarak
planlanmakta ve EPDK izinleri diistiniildiigiinde yaklasik 22.000 m?’lik bir izin-
kamulastirma alanina tekabiil etmektedir. Bu genis alan iznine karsin toplam alanin
maksimum %40°1 (tiirbin ¢esidi, ving boyu, stok alami vb. disiiniildiigiinde)
kullanilmaktadir. Tiirbinin zemin insa faaliyetlerine konu alan ise-platform/ted alani ise

bu genis alanin 600 m*’lik kismin1 kaplamaktadir.

G16.“Insana komik geliyor, diisiiniin daha temiz bir diinya icin bunlari
kuruyoruz diyorsunuz fakat gelip bunlart ormanlarin oldugu yerde dikiyorsunuz.
Goriilmemis tezat. Ac¢ilan genis genis yollar, tiirbinlerin gectigi yerler ve tiirbin
altlarinda yetismis sayisiz agag kesilmekte...Yenilerini dikiyorum demek ¢oziim degil,

1

kag senelik agac¢lar kolay mi? Ayni sekilde orada yasayan canlilar...’

Gorligmeciler tarafindan riizgar santrallerinin orman alanlar tizerinde bahsedilen
diger onemli etkilerinden biri bakir dogal alanlarda bir hareketin baslamasiyla ilgilidir.

Projelerin insaat asamasinda baslayan insa faaliyetleri, ara¢ trafigi, egzoz-yag gibi
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kirleticilerin ortaya ¢ikmasi, giiriiltii-titresim ve 1s1k kirliligi (far, tiirbin 1siklar1 vb.)
tiirlinden etkilerin dogal ortamu telafi edilemeyecek sekilde bozduguna inanilmaktadir.
Ayrica acilan yollar nedeniyle siradan insanlarinda piknik, manzara seyretme vb.
nedenlerle bu alanlara ¢ikmaya basladig1 aktarilmaktadir. Bu durumun ormanlik
alanlara ¢Op tasmmmasima yol actigi ve yangin riskini arttirdigi ileri striilmektedir.
Projelerin planlama asamas1 ve CED siireglerinde yliriitiilen ¢evresel raporlama islerinin
bu bozulmalar1 ele almadigi belirtilmektedir. Diger taraftan bunun aksi goriis bildirenler
de bulunmaktadir. Acilan yollar ve santral alanlarindaki yangina kars1 yiiksek giivenlik
onlemleri nedeniyle ortaya cikabilecek bir yangin riski durumunda miidahalenin

kolaylastig1 diistiniilmektedir.

G20. “Tiirbinlerin hava araglart igin yanan sonen isiklart gece ormanlik
alanlart aydinlatiyor. Gececi hayvanlarin davranislar: degismez diyemezsiniz. Fakat bir

tane raporda iki satir ciimle de bulamazsiniz bununla ilgili.”

G14. “Ben santral kurulan alanlarin daha ¢ok korundugunu diigiiniiyorum.
Acilan yollar itfaiye ekiplerinin miidahalesini kolaylastirtyor. Ote yandan bu aletlerin
her biri ka¢ para. Firmalar bunlari korumak igin ayrica onlemler aliyor. Haliyle seni

)

diisiinmeseler de kendilerini diisiinmeleri sayesinde etrafta korunmus oluyor.’

Anket sonuglar1 incelendiginde katilimcilarin  yaklasik  %61’1  riizgar
santrallerinin ormanlik alanlar1 tahrip ettigine katilmaktadir. Sadece %31 oraninda bu
goriise destek verilmemistir. “Riizgar santralleri; Ormanlik alanlar tahrip etmektedir.”
onermesi ile “Cesme de riizgar santrali kurulmasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna
verilen cevaplar capraz test edildigi zaman kurulumu destekleyenler arasinda bu
tahribat1 kabul edenlerin orani %44, karsi ¢ikanlar arasinda ise bu oran %79,1’dur.
Bolgesinde santral kurulumunu dogru bulmayanlarin énermenin dogruluguna verdigi

yaklagik 2 kat onay s6z konusudur. Bu durum orman tahribati konusundaki diisiincenin
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kabul tizerinde etkili oldugu seklinde yorumlanmistir. Karsilagtirilan maddeler arasinda
dogrusal bir iliski goriilmektedir. Ayrica 64,534 olan Pearson Chi-Square degeri yliksek

bir skordur ve degiskenler arasinda 6nemli bir istatistiki iliski oldugunu géstermektedir.
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ALTINCI BOLUM: SONUC

Yenilenebilir enerjiler, giiniimiiz teknolojik olgunlugunu da dikkate aldigimizda
kiiresel 1sinma ve etkilerine karst miicadelede diger onlemlerle beraber kilit araglar
arasinda kabul edilmektedir. Konuyu bilimsel dl¢iitlerde degerlendiren bir¢ok kurum ve
calismacinin iklim Konferanslarinda vurguladigi iizere 2050 yilina kadar Net Sifira
yonelik kiiresel Yol Haritasi, kiiresel 1sinmayr 1,5°C ile simirlandiracak adimlar
yenilenebilir enerjilerden gegen bir yol haritas1 sunmaktadir. Yol, enerji verimliligindeki
ilerlemenin iki katina ¢ikmasina paralel olarak, fosil yakitlara olan talebin diisiiriilmesi
ve net sifira yeterince hizli bir sekilde ulagilmasi i¢in bu on yilda ¢ok ¢esitli temiz enerji

teknolojilerinin 6lgeginin biiyiik 6lciide arttirilmasinin gerekli oldugunu savunmaktadir.

Paris Anlagsmasina taraf olan Tiirkiye’nin 2053'e kadar net sifir emisyon hedefi
belirledigi; bu hedefi gergeklestirmek i¢in ise elektrik {iretiminde ithal fosil yakitlarin
paym yartya indirmek ve 2030'a kadar riizgar enerjisinde her yil 2,5 GW, giines
enerjisinde 4 GW Kkapasite artisin1 gergeklestirmesi gerekmektedir. Bununla birlikte
tezin genelinde vurgulandigi {izerine bu enerji tiiriiniin, yereldeki topluluklarin dogal ve
beseri dokusu anlasilmadan, sosyal kabul dinamiklerine odaklanilmadan piyasa
kosullarina terkedilmis, merkezi planlama ve uygulama Oriintlisiiyle gelistirilmeye

calisilmasi kisitlayic kosullar yaratiyor.

Bu caligmada betimsel istatistikler, riizgar enerjisinin Cesme'deki sosyal kabulii
tizerinde sosyal, yonetsel, ekonomik ve cevresel faktorlerin g¢esitli derecelerde etkili
oldugunu gostermistir. Bununla birlikte yapilan lojistik regresyon analizi bilgi/tutum
boslugu, yonetsel ve cevresel faktorlerin Cesme'de riizgar santrali kurulmasini dogru
bulma tizerine anlaml etkileri oldugunu, ekonomik degiskenlerin ise istatistiksel olarak
anlamli bir etkisinin bulunmadigini gostermistir. Betimsel analizler ise tiim faktor

guruplarinin  kabul siireglerini anlamada kullanilabilecegi yoniindedir. Korelasyon
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analizinde bilgi/tutum boslugu faktoriiniin tiim faktér gruplariyla pozitif ve anlaml
iliskiye sahip oldugu; yonetsel faktorlerin hem ekonomik hem de ¢evresel pozitif giiclii
bir iligkisi oldugu; yine ekonomik ve c¢evresel faktorlerinde birbirlerini etkiledigi
anlasilmistir. Genel olarak modelin bagimli degiskeni iyi bir sekilde acikladigr ve
uyumunun yeterli oldugu anlasilmistir. Bu faktorlerden etkilenen kabul diizeyinin ise

yaklasik %55 oraninda gerceklestigi goriilmiistiir.

Yenilenebilir enerjiler, 6zel de ise riizgar enerjisinin kiiresel 1sinma, temiz
olmasi, bagimhlik iligkileri vb. baglamlarla birlikte degerlendirilen olumlu bilgisinin
yiikksek diizeyde oldugu fakat cevrede gerceklestirilen projelere iliskin deneyim ve
bilginin genel/soyut bilgi oraninda olumlu olmadigi goriilmistiir. Bilgi kaynaklari
acisindan bilimsel/akademik olandan ziyade popiiler olanin baskin bir bigimde bilginin
saglanmasinda kullanildigi anlasilmistir. S6z konusu egilimin -6lgek fark etmeksizin-
yorumlama asamasinda diisiik nitelige ve analitik ¢oziimlemelerden uzaklasilmasina yol
actig1 gorilmiistiir. Katilimcilarin hemen hemen tamami yenilenebilir enerjileri
gelecegin enerjisi, sorunlarin ¢6ziim adresi olarak goérmiis fakat bolgelerinde
gerceklestirilecek bu enerji tiirline benzer bir kredi tanimamistir. Sonugclar literatiirde
deginilen bireysel ve toplumsal diizeyde bilgi/tutum farklili§inin ¢alismamiz i¢in de

gecerli oldugunu gostermistir.

NIMBY-Arka bah¢emde olmasin yaklasimma dair anket sorularinin ve
goriismelerin analizinde belirgin bir etkiye rastlanilmamistir. Benim yakinimda olmasin
nereye kurulursa kurulsun yaklagiminin aksine biz ¢ekiyoruz bagkalar1 da yasamasin
anlayis1 hakimdir. Bununla birlikte Tiirkiye’deki siyasi kamplasma ekseninde siyaseten
cezalandirildigin1 diisinen ya da manzaranin/topragin kendi atfettigi deger iizerinden
kullanimma itiraz eden gruplarda bulunmaktadir. Ik goriisii benimseyen Kisiler,

kurulumlarindan rahatsiz olunan tesislerin bilingli olarak yasam alanlarina
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konumlandirildigin1 boylece cezalandirildiklarimi diisiinmekte ve Karsit siyasi goriiste
konumlandirdiklar1 topluluklarin yasadigi yerleri isaret ederek “...gidilsin oralara
vapilsin” ifadesi kullanilabilmektedir. Diger goriis ise yine arazi/manzara olarak degerli
bulduklar1 yerler disinda atil bulduklar1 bozkir, agag¢siz ve verimsiz niteledikleri yerleri
isaret etmektedir. Bu durum, arkasindaki motivasyonlar yoniiyle NIMBY tutumundan
ayrismakta ve detayli ¢alismalar gerektirmektedir. Anket sonuglar1 da benzer sekilde
Cesme’de riizgar santrali istemeyenlerin biiyiilk ¢ogunlugun Cesme disinda kurulacak

tesislere kars1 ¢iktigini géstermektedir.

Sosyal kabul iizerinde literatiirce etkili oldugu belirtilen sosyo-demografik
faktorlerin tek ve ayri olarak sosyal kabul iizerinde etkisi {lizerine yapilan analizlerde
bilesenlerin genel olarak kabul {izerinde etkili olmadig1 bulunmustur. Faktoriin bagimsiz
degerlendirildigi regresyon analizinde sadece “yasanilan siirenin” etkili olabilecegi
goriilmiis, fakat bu etki tim faktorlerle yapilan toplam analizde belirsizlesmistir.
Bununla birlikte yiizde-frekans analizinde yasam siiresi arttikca bolgedeki tesisleri
onaylama orani belirgin bir bi¢imde diismiistiir. Yasanilan siirenin yer baglihigi
gelistirmenin katalizorlerinden biri olabilecegi daha detayli caligmalarla arastirilmalidir.
Ayrica yas, cinsiyet, egitim diizeyi ve sivil toplum/orgiitliiliik gibi bilesenleri temsil
edecek gruplarin kabul konusuna nasil baktigina dair arastirma dizaynlar1 anlaml

farklarin olup olmadigina iliskin daha detayl veri saglayacaktir.

Ekonomik faktorlerin sistematik uygulama alanlari olmadig1 i¢cin deneyimle
olusandan ziyade soyut bilgi diizeyinde kaldig1 anlasilmistir. Anket ve goriisme verileri
ozellikle faydalarin (zararlarda tiim kesimleri etkilemedigi icin benzer etkiye yol
acmaktadir) algilanmasinda pratik bir karsiligin bulunmadigi yoniindedir. S6z konusu
duruma ilgenin  ekonomik  hacminin  biiylikliigiiniin  yol a¢ma  ihtimali

degerlendirilmelidir. Daha kapali ve kiiclik bir ekonomide tesislerin proje-ingaat ve
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isletme asamasinda ekonomik etkilerinin izinin daha kolay siiriilecegi savunulmaktadir.
Ekonomi faktorii igerisinde degerlendirilen ‘“kamulastirma” konusunun ise yonetsel
kisimlarla birlesen pratik bir etkisinin oldugu goriilmiistir. Miilkiyet haklarinin
kamulastirma/acil kamulastirma yontemleriyle kisitlanmas1 bolgedeki gelistirme
faaliyetlerinde onemli bir huzursuzluk alami olarak dikkati ¢ekmektedir. Bu hak ayni
zamanda giivenilir, adaletli ve hukuki bulmakla ilgili ¢eliskileri de derinlestirmektedir.
Riizgar enerjisi santrallerinin kurulmasi, siirdiiriilebilir enerji gelisimi ile yerlesimcilerin
cikarlarinin korunmasi arasinda bir denge kurmak i¢in miilkiyet haklariin incelikli bir
sekilde degerlendirilmesini gerektirmektedir. Kamulastirmalarla ilgili anket sorusuna
verilen cevaplardaki denge halinin ise gorismelerde elde edilen gerilimle iligkili oldugu
diisiiniilmistiir. Farkli gé¢ asamalariyla olugsmus sahiplik, arazi sahibi olup olmama ve
bolgedeki genel arazi ranti iliskilerinin keskin sekilde ayrilan gruplar yarattigi

gbzlemlenmistir.

Ilgili anket maddelerine verilen yiiksek olumsuz cevaplar ve goriisme icerikleri
dikkate alindig1 zaman yonetsel konularin genel sistem elestirisiyle birleserek tiim diger
faktorlerin yoniiniin belirmesinde etkili oldugu gortilmiistiir. Sisteme/ Yonetsel konulara
iligkin algilar toplumlarin giindemini olusturan konularda bir i¢ huzursuzlugu alam
olarak belirmektedir. Ulkelerin ¢ogulcu demokrasi geliskinlikleri sisteme giiven ve
sistemle iliskili sunulan politika ya da gelistirme faaliyetlerine kabulii belirleyen
kosullar1 sekillendirmektedir. Insanlar yenilenebilir enerjilerin ileri siiriilen hedeflerinin
gercekte sistemin motivasyonu olmadigina inanmaktadir. Diinyay1 kurtarma, yeni bir
enerji sistemi, daha adaletli bir dagitim ya da en somut bi¢imiyle enerjiye daha diisiik
faturalar 6denmesi tiiriinden iyiliklerin aradan gegen siirede gosterilen performansla ¢ok
uzaginda olundugu, eski seklinde nitelendirilen enerji iligkilerinin nihai iiriin noktasinda

degismeden korundugu anlagilmistir. Yenilenebilir enerji doniisiimiine giiven duyulmast
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ve sistemin adaletli oldugu diisiincesinin gelismesi i¢in halkin siirecin bir tarafi olmasi

ve sadece olumsuzluklar degil somut iyiliklerden faydalaniyor olmasi gerekmektedir.

Calismada ¢evresel konularin kabul iizerinde etkili oldugu bulunmustur. Tiim
analizler ¢evre konularinin kabulii agiklamada kullanilabilecegi yoniindedir. Ayrica
sOylem diizeyinde karsithgm ya da savunun temellendirilmesinde en sik tekrar edilen
etkiler gevre basligina aittir. Bununla birlikte baslik etrafinda sekillenen tartismalarin ve
kullanilan ~ bilgi  birikiminin uzlasmaz zithg dikkat ¢ekicidir. Dinamikleri
sorgulandiginda riizgar enerjisinin makro faydalarina ya da yerel zararlarina odaklanma,
incelenen sahaya iliskin Ozgilinliikler, deneyim, bilgi kaynagmin niteligi, kisisel
Ozellikler tlirinden nedenler gorildigli gibi arastirmanin kim i¢in yapildigr veya
arkasinda herhangi bir lobi faaliyetinin olup olmadigi yoniindeki iddialar da s6z
konusudur. Uguculara (kuslar, arilar), insan sagligina, tarimsal verime etkiler ve
elektromanyetik konusunun tartigilmasi zithiklarin en belirgin goriildiigi bagliklardir.
Girtltli ve ormanlik alanlar lizerindeki etki ise asgari diizeyde bir uzlasma olmakla

birlikte fayda-zarar iligkisi tizerinden ayrisilan konulardir.

Topluluk istisareleri, bilgilendirme ve etki degerlendirmeleri gibi katilimci
mekanizmalar yoluyla yerel topluluklarla etkilesime/iletisime ge¢mek, projelere iliskin
potansiyel sonuglara dair degerli bilgiler sagladigi gibi hafifletme stratejilerinin
belirlenmesine ve adil tazminat mekanizmalarinin gelistirilmesine olanak tanimaktadir.
Projeler kapsaminda caligma sahamizda etkin iletisim, bilgilendirme ve paydas katilimi
siireclerinin yiiriitilmedigi anlagilmistir. Bu siire¢ler sadece mevzuatta gecen katilim
toplantilartyla  smirli  tutulmus, hatta muhalif tutumlar nedeniyle yasayanlarin
tamamindan uzak duruldugu, kiisiildiigii hissedilmistir. Politika yapicilarin ve firmalarin

kapsayict bir yaklasim benimseyerek riizgar enerjisine daha adil, sosyal acidan sorumlu
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ve temiz enerjinin faydalarinin tiim paydaslar tarafindan paylasildigi bir gecis iradesi

gostermelerinin sosyal kabul agisindan 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Enerji okur-yazarliginin diistikliigii ve akademik c¢alisma eksikligi bir diger
onemli bagliktir. Riizgar enerjisi ile ilgili tartigmalarda goriilen iddialar arasinda iklimi
degistirecegi, yagislart azaltacagi, radyasyon yayacagi, tarimi bitirecegi tiiriinden
iddialara siklikla rastlanilmaktadir. Bu bilgi birikiminin kaynaklar1 sorgulandiginda ise
dogrulanmamis web igerikli olduklar1 dikkati ¢ekmektedir. Bu ¢alismada da konuyla
ilgili bilgiye nereden ulasiliyorsunuz sorusuna cevabin TV, arkadaslar, internet oldugu
goriilmektedir. Universiteler, akademisyenler ve bilimsel makaleler cevaplar arasinda
yer bulmamaktadir. Siireglerin adil ve giivenilir oldugu algisinin tesis edildigi ortamda
konuyla ilgili bilimsel g¢aligmalarin arttirilmasi, bunlarin sadece bilim i¢in bilim
anlayisindan ¢ikarak yerelden tiim kamuoyu Olcegine kadar paylagilmasi riizgar
enerjisinin kabulii lizerinde etkili olacak, hurafe olarak nitelendirilecek yaklagimlarin

yayilmasini engelleyecektir.

Riizgar enerji sahalarmma mekansal yakinlik ve uzaklhigin kabul tutum ve
davranigin1 nasil etkiledigine iligkin sorgulamada tesisleri yasam alanlarina uzak
bulanlarin oransal olarak diisiik kaldig1 goriilmiistiir. Yakin bulanlar ile ne yakin ne
uzak diyenlerin orani biiyiik ¢ogunlugu olusturmaktadir. Bu yoniiyle riizgar enerjisinin
genel olumlu bilgisi ve ilce de gerceklesen kabul oraninin -daha ayrintili calismalar
yapilmast gerekmekle beraber- mesafeden bagimsiz olarak calistigi disiiniilmektedir.
Buna karsin kabul ve mesafe arasindaki iliskiye odaklanan capraz degerlendirmede
rlizgar santrallerinin kurulmasin1 desteklemeyenlerin, genellikle yasam alanlarini riizgar
santrallerine daha yakin hissettikleri goriilmiistiir. Riizgar santrali kurulmasini dogru
bulanlarin ise daha dengeli bir dagilima sahip olduklari ve cogunlukla "ne yakin ne

uzak" ya da "uzak" hissettikleri anlasilmaktadir.
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Analizler, sosyal kabuliin, ¢ok c¢esitli faktorlerin karmasik etkilesiminden
etkilendigini gostermektedir. Bu tez, riizgar enerjisi santrallerinin sosyal etkisini
kapsamli bir koleksiyoncu yaklasimla ele almis, sosyal kabule iliskin kapsamli literatiirii
vermeye ve konuyu daha genis sosyal bilimler baglamina yerlestirmeye ¢alismistir. Bu
yaklasim, yalnizca riizgar enerjisi projelerine verilen toplumsal tepkilerin ¢ok yonli
dogasin1 vurgulamakla kalmamis, ayn1 zamanda bu alanda devam eden, ayrintili ve
baglama duyarli arastirmalarin gerekliliginin de altim1 ¢izmistir. Ayrica gelecekteki
arastirmalar i¢in temel bir kaynak olarak hizmet vermek ve calismacilari yenilenebilir
enerji girisimleriyle ilgili sosyal kabuliin incelikli boyutlarima daha derinlemesine
girmeye tesvik etmek amaglanmigtir. Sonugta, mevcut sosyal dinamiklerin anlagilmasi
ve ele alinmasi, riizgar enerjisi projelerinin dogaya ve topluma duyarli basarili bir
sekilde uygulanmasi ve siirdiiriilebilirligi agisindan hayati 6nem tagimakta ve daha

kapsayici ve etkili enerji politikalarinin 6niinii agacak niteliktedir.
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EKLER

Ek 1. Uluslararas: Iklim Miizakereleri ve Karbondioksit Yogunlugu Kronolojisi

Yil CO, Olay
Yogunlugu
(ppm)
1956 | 315.97 Mauna Loa ( Hawaii) gbzlem istasyonu kuruldu/Y1illik 6l¢imlerin baglamasi
1979 | 336.78 WMO 1.Diinya Iklim Konferansi yapildi.
1988 | 351.56 Hiikiimetlerarasi Iklim Degisikligi Paneli (IPCC) kuruldu( WMO&UNEP)
1990 | 354.35 WMO 2.Diinya Iklim Konferansi yapildi.
1991 | 355.57 IPCC (FAR) 1.Degerlendirme Raporu/Uluslararasi miizakereler bagladi.
1992 | 356.38 BM Iklim Degisikligi Cer¢eve Sézlesmesi(BMIDCS) imzaya acildi. (Rio Konferansi)
1994 | 358.82 BMIDCS, 21 Mart 1994°te yiiriirliige girdi.
1995 | 360.80 IPCC tarafindan 2. Degerlendirme Raporu (SAR) COP1, Berlin’de sunuldu.
1997 | 363.71 Kyoto Protokolii kabul edildi.
2001 | 371.13 IPCC tarafindan 3. Degerlendirme Raporu (TAR) yayimlandi.
2005 | 379.80 Kyoto Protokoli yiiriirliige girdi.
2007 | 383.76 IPCC tarafindan 4. Degerlendirme Raporu (AR4) yayimlandi.
2009 | 387.37 COP 15°te Kopenhag Uzlasmasi ¢ikti/Tiirkiye Kyoto Protokolii’ne taraf oldu.
2010 | 389.85 140 tilke Kopenhag Uzlagmasi ¢ergevesinde taahhiitlerini bildirdi.
2011 | 391.63 COP17 Durban Platformu,2015°e kadar anlagsmanin sonuglandirilmasi karari alindi.
2012 | 393.82 COP18 Doha,Kyoto Protokolii II. Yiikiimliiliik Dénemi’nin 2020’ye kadar uzatilmasi karari alindi.
2013 | 396.48 COP19 Varsova Miizakereleri yapildi.
2014 | 398.55 COP20 Lima — IPCC 5. Degerlendirme Raporu (ARS) yayimlandi.
2015 | 400.33 COP21 Paris — 2020 sonrasi i¢in Paris Anlagmasi kabul edildi.
2016 | 406.81 Paris Anlagmasi Yiiriirlige Girdi
2016 | 406.81 COP 22 Marakes Konferansi
2017 | 408.84 COP 23 Bonn Konferansi
2018 | 410.79 COP 24 Katovige(Polonya) Konferansi
2021 IPCC 6.Degerlendirme Raporu Bekleniyor.
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Ek 2. Calismada Kullanilan Anket Formu

| Anket Formu

Degerli Katilimer;

Bu anket Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Beseri ve iktisadi Cografya
Bilim Dal1 6grencisi Cagdas Kili¢’in Doktora Tezinin uygulama kismi i¢in diizenlenmektedir.
Anketin amaci, yerel bolgelerde kurulan riizgar enerji santralleriyle ilgili baglayan tartigmalarin
ve bu tesislerin kabul ya da reddine yol agan nedenlerin arastirilmasidir.

Arastirma bilimsel bir nitelik tagidigindan derlenen kisi ve aile bilgileri gizli tutulacak,
kesinlikle paylasilmayacaktir. Liitfen sorular1 tam olarak okuduktan sonra kendinize en uygun
olan cevabi isaretleyiniz. Sorulara objektif ve samimi cevaplar vermeniz arastirmadan saglikli
sonugclar alinabilmesi agisindan biiyiik onem tagimaktadir.

Katkilariiz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Doktora Ogrencisi Tez Danismani
Cagdas KILIC Prof. Dr. Mutlu YILMAZ

.LKISIM

1-Cinsiyetiniz Kadin( ) / Erkek()

3-Medeni durumunuz Evli () / Bekar ()
4-En son bitirdiginiz okul

Bir okul bitirmedim () Tlkokul () Ortaokul ()

Lise () Universite () Yiiksek Lisans/ Doktora ()
5-MIESIEBIMUZ? ..o e
6-Hane halki sizin disinizda kag kisiden olusuyor?...............ccccoooiiiiniiiiinicninnen,

7-Aylik ortalama geliriniz ka¢ TL dir?................... TL
8-Kag yildir Cesme’de yasiyorsunuz?......................
09-Kaldigimz konutun kullanim tiirii ve miilkiyet durumu nedir?

Siirekli oturulan- Ev sahibi () / Siirekli oturulan- Kiract () / Doénemlik kullanilan -Ev sahibi (

)

Donemlik kullanilan- Kiract () / Lojman () / Otel/Pansiyon () Diger ()

10-Cesme ilce simirlarinda size ya da hanenin diger iiyelerinden birine ait daire, yazlk,
kishk, miistakil ev, yayla evi, isyeri, tarla, bahce gibi miilkiiniiz bulunmakta m?

Evet () Hayir ()
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11-Herhangi bir sivil toplum kurulusuna iiye misiniz?

Evet () Hayir ()

Cevabiniz evet ise faaliyet alamim belirtiniz Meslek Odalar1 ( ) / Egitim ( ) / Hemseri ( ) /

Cevre () / Kiiltiir-sanat () / Sendika () / Yardim-Dayanigma () /Diger ()
1. KISIM

Liitfen asagidaki ifadelere ne derece katildiginizi belirtiniz.

Kesinlikle Katilmiyorum

Katilmiyorum

Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum

Katiliyorum

Kesinlikle Katiliyorum

12 Riizgar, Giines vb. yenilenebilir enerjilerin yayginlastirilmas1 iklim
degisikligiyle miicadelede en 6nemli adimdir.

13 Yenilenebilir enerjiler temiz enerji kaynaklaridir.

14 Riizgar, Giines vb. yenilenebilir enerji kaynaklar1 petrol, komiir gibi klasik
enerji kaynaklarimin yerini alacaktir.

15 Tiirkiye yenilenebilir enerji kaynaklarindan daha ¢ok enerji iiretmelidir.

16 Cesme’de riizgar enerji santralleriyle ilgili kararlar yerel halkin katilimiyla
alinir.

17 Riizgar enerji santralleriyle ilgili alman kararlar Cesme halkina agiklanir ve
istendiginde ek bilgiler verilir.

18 Cesme’de riizgar enerjisinden elektrik iiretimi ve kurulacak santraller
konusunda yeterince bilgilendirici faaliyet yapilir.

19 Riizgar santralleriyle ilgili dile getirilen sikayet ve Oneriler Gnemsenir.

20 Santral gelistirme faaliyetleriyle ilgili siireclerin adil oldugunu diisiiniiriim.

21 Riizgar enerji santralleriyle ilgili kararlar alinirken maddi manevi haklarim gozetilir.

22 Santrallerle ilgili alinan kararlara itiraz yolu aciktir.

23 Santral projeleriyle ilgili yasanan itilaflarda mahkeme sonuglar titizlikle uygulanir.

24 Santral sahibi enerji sirketlerinin faaliyetleri etkili bir sekilde
denetlenmektedir.

25 Santrallerin ingaat ve isletim sirasinda ¢evreyle ilgili yeterince tedbir alinmaktadir.

26 Riizgar santralleri ve ona bagh yapilar Cesme’nin manzarasi icin kotiidiir.

27 Riizgar santralleri yasam alanim i¢in yabanci yapilardir.
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Kamulastirma bedelleri arazi sahiplerinin beklentilerini karsilamaktadir.

29 Cesme halki bolgesinde kurulan santrallerden elektrigi daha ucuza tiiketmelidir.

30 Cesme’de kurulan santraller ilce insanina gelir getirmelidir.

31 Yerlesim yerlerine yakin olmadig: siirece riizgar enerji santralleri kurulabilir.

32 Cesme’de olmadis siirece riizgir enerji santrallerinin kurulmasim desteklerim.
33 Yerel yonetim ilcede gergeklestirilen projelerde sz sahibidir.

Riizgar santralleri;

34 Giiriiltiiliidiir.

35 Insan saglhigi igin zararlidir.

36 Kus, yarasa, ar1 vb. canhlilara zarar vermektedir.

37 Ormanlik alanlari tahrip etmektedir.

38 Cesme’de tarim arazilerinin kaybina yol acmaktadir.

39 Cesme’de hayvancilik yapilan arazileri sinirlandirmaktadir.

40 Enerjide disa bagimhhg azaltir.

41 Ekonomik kalkinma gostergesidir.

42 Bolge insanina is olanag1 yaratmaktadir.

43 Cesme’de okul, yol, hastane, cami gibi tesislerin kurulmasinda katki saglamaktadir.
44 Sahip olunan tasinmaz mallarin(ev-arsa-bahce vb) degerini diisiirmektedir.
45 Cesme’yi turistlik geziler agisindan ¢ekici kilmaktadir.

1. KISIM
46-Hangi durumlarda riizgar santrallerini goriiyorsunuz?

Evden( )isten( ) /Yoldan( )/ Ilge merkezinden ( )/ Denizden ( ) /Tarla-bahceden ( ) /
GoOrmiiyorum ()

47-Yasam alanimizin riizgir santrallerine ne kadar yakin oldugunu diisiiniiyorsunuz?
Cok yakin () / Yakin () / Ne yakin ne uzak ( )/ Uzak () /Cok uzak ()

48-Son 5 yil icinde Cesme’ de kurulan ya da kurulmasi planlanan Riizgir santralleriyle
ilgili herhangi bir faaliyete katildimz m1? Evet () / Hayir ()

Cevabmiz Evet ise Faaliyet Tiiriinii Belirtiniz:

Tanitim amacglh () / Egitim amagl ( ) / Destek amagli ( ) / Protesto amacgh ( ) /Diger (

49-Siz, bir yakinmmiz ya da tamdigimiz riizgar santralinde veya iliskili bir alanda gelir
getiren bir iste ¢calisiyor mu? Evet () / Hayir ()
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50-Riizgar enerjisiyle ilgili bilgi kaynaklarimiz nelerdir? TV-Radyo ( ) / Gazeteler () /
Internet () / Deneyimleriniz ( ) / Aile-arkadaslar ( ) /iliskili Resmi Kurumlar () / Universiteler (
) / Akademik Yaymlar () / Diger........ccocevvriiiiiiiiiniiiiieennn,

51-Siirekli artan enerji ihtiyacim karsilamak icin hangi enerji kaynaklarina agirhk
verilmelidir?

Hidroelektrik ()  Niikleer Enerji ()  Riizgar Enerjisi ()  Dogalgaz () Deniz Dalga
Enerjisi ()

Gilnes Enerjisi () Biyogaz ( ) Petrol ( ) Komir ( ) Diger ( )
(AGIKIAMA. ... ) Fikrim Yok ()

52-Cesme de riizgar santrali kurulmasim1 dogru buluyor musunuz? Evet ( ) / Hayir ()
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Ek 3. Calismada Kullanilan Goriisme Temalar:

GOriisme Sorulari

Ad-Soyad

Paydas Kategorisi

Goriisme Tarihi

Baslama Saati

Bitis Saati

Kayit Tiirii

Sorular

Yenilenebilir enerji kaynaklari temiz enerji kaynaklaridir gériisiine katiliyor musunuz?

Iklim degisikligiyle miicadele ve fosil yakitlarin kullaniminin azaltilmasi1 baglaminda riizgar enerjisinin potansiyeli ve
gelecegini nasil goriiyorsunuz?

Riizgar santralleriyle ilgili ortaya ¢ikan sorunlarin temel nedeni yer se¢imi midir? Burada olmasinda nerede olursa
olsun, ya da daha degersiz goriilen yerde olsun anlayisi bir se¢enek midir?

[lgenizde kurulan ya da planlanan santrallerle ilgili siiregleri yerel bilesenleri (belediye, yoneticiler, STK lar, is
adamlari, halk gibi) etkileme potansiyeli bulunmakta mi, bu bilesenler konuyla ilgili gelistirilecek politika ve
uygulamalarinizda s6z sahibi mi?

Kurulan ya da planlanan santrallerle ilgili halkin katilimma agik ne tiir bilgilendirici faaliyetler yapildi? Bunlari
yeterli buluyor musunuz?

Sizce sisteme, idareye, uygulamalara, firmalara vb. bir glivensizlik s6z konusu mu? Varsa santrallere doniik tepkileri
nasil sekillendiriyor?

Santrallerle ilgili tartigmalarda planlama, tasarim ya da yer se¢imi gibi unsurlarin nemi nedir? Bu baglamda
bdlgenizde ideal ve kesinlikle kotii diye nitelendireceginiz sahalar var mi1?

Size gore insanlarin bolgenizde kurulan santrallerde pay sahibi olmasi ya da daha ucuza elektrik kullanmasi riizgar
enerjisiyle ilgili tartigmalara nasil bir boyut kazandirir?

Turizmin temel ekonomik faaliyet oldugu ilgenizde santrallerin bu etkinlikle birlikte olma durumunu ve turizm
faaliyeti lizerinde etkilerini nasil goriiyorsunuz?

Kurulan santrallerin iilkenin ve bolgenin ekonomik kalkinmasina etkileri iizerine ne soyleyebilirsiniz? Istihdamdan
tesislesmeye deneyimlediginiz, gézlemlediginiz etkileri nelerdir?

Tesislerin bolgeye ekonomik etkilerini (altyapi, istihdam, tesislesme vb.) nasil degerlendiriyorsunuz?

RES’lerin ev, arsa, bahge vb. taginamayan mal ve miilklerin ekonomik degeri iizerine olumlu ya da olumsuz bir etkisi
bulunmakta midir?

Sizce riizgar enerjisinin genel bilgisiyle uygulamadan kaynakl: bilgisi arasinda bir fark var mi1? Varsa nedeni ne
olabilir?

Riizgar enerji santrallerinin proje-ingaat ve isletim siiregleri diisiiniildiigiinde proje siirecinde olumlu olan riizgar
enerjisiyle ilgili tutumun, ingaat siirecinde olumsuza doniistiigli, isletme asamasinda ise tekrar olumlu oldugu
belirtilmektedir. Sizin konuyla ilgi diisiinceniz ve gozlemeleriniz nedir? Size gére en olumsuz tutum hangi donemde
goriilmektedir?

Cesme’nin estetik gorsel degeri ve sizin bu degerle kurmus oldugunuz iliski agisindan santralleri nasil
degerlendiriyorsunuz, bolgede kurulan riizgar enerji santrallerinde ilgenizin dogal, tarihi ve beseri dokusu dikkate
alintyor mu?

Tiim diinyada RES’lerle ilgili en ¢ok giindeme gelen cevresel etkilerin baginda giiriiltiilii olduklari, saglik sorunlari
yarattiklart ve kus, yarasa, ari gibi canlilara zarar vermeleri bulunmaktadir. Konuyla ilgili sizin dogrudan
deneyimlediginiz veya ¢evrenizden duydugunuz etkiler s6z konusu mudur?

RES’lerin tarim ve hayvancilik yapilan arazileri simirladigini ve ormanlik alanlara zarar verdigini diistiniiyor
musunuz? Sizce nasil etkiler iiretiyor?

Bolgenizde kamulastirilma ve kiralamalarin miilkiin gercek degeri lizerinden yapilmadigi, insanlarin hak kayiplarina
ugradigi ve yasanan itilaflarda mahkeme sonuglarinin beklenmedigi ya da uygulanmadig1 yoniindeki tartigmalar nasil
degerlendiriyorsunuz?

Riizgar ya da yenilenebilir enerjiler ve etkileriyle ilgili bilgi kaynaklari sizce nedir?

Riizgar enerji sistemlerinin gelisiminde ¢evrenin korunmasindan ziyade rant motivasyonun hakim oldugu yoniindeki
iddialar hakkinda ne sdyleyebilirsiniz?

Sizce yerelde riizgar enerji sistemlerinin kabul ya da reddine yol acan temel sebepler nelerdir?

Son olarak riizgar enerjisinin yayginlagsmasini destekliyor musunuz veya hangi kosullarda destekliyorsunuz?
Ilgenizdeki gelismeler baglaminda agiklar misimiz?
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Ek 4. Germiyan Kéyiinde Yer Alan 1,5 MW’lik Tiirkiye’nin Ilk Riizgar Santrali
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Ek 5. Alagat1 RES’e Ait tiirbin ve Bolgedeki Ciftlik Evi
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OZET

Riizgar Santralleri, konvansiyonel enerjilerin kullanimina bagli kiiresel 1sinma
yaygin bilgisi g¢ercevesinde romantize edilmis ve genis kamuoyu destegine ulasmis
tesislerdir. Bununla birlikte yayginlasmaya baslamalari ve Ozellikle yerelliklerde
kurulmalarina istinaden ortaya ¢ikan sorunlar 1s1ginda enerji tiiriinlin ideal bilgisi ile
temasla ortaya ¢ikan bilgisi arasinda geliskiler ortaya ¢ikmistir. Celiskilerin kaynaginda
yonetsel (giiven-adalet vb.), demografik (kadin-erkek olma, yer bagliligi, orgiitliiliik
vb.), ekonomik (ayni-nakdi yardimlar, kesisen ekonomik etkiler, kamulastirma vb.),
kiiltiirel (dini gerekgeler, kapali topluluklar, NIMBY vb.) ve cevresel (Peyzaj
bozulmasi, ses, ucucu zararlar1 vb.) tiirlinden gerekcelerin biri ya da bunlarin bir
koleksiyonu etkili olabilmektedir.

Tiirkiye’de ilk endiistriyel riizgar santralleri 1998 yilinda kurulmaya baslanmus,
2005 yilina kadar oldukca yavas gelisme seyrine sahipken mevzuatta yapilan
degisikliklerle bu tarihten itibaren 6nemli bir ivme kazanmistir. Mevcut potansiyel
degerlendirmeleri, teknolojik gelismeler, tesvik mekanizmalar1 ve enerji arz glivenligi
tiiriinden dinamikler nedeniyle oniimiizdeki yillarda riizgar santrallerinin hem sayisinda
hem de kurulu gii¢ payindaki agirhiginin artacagi ongoriilmektedir. Bununla birlikte tiim
gelistiricilerin Oniinde bu sistemlerin teknik boyutunun disinda ama tekniginden de
azade olmayan, gelistirme faaliyetlerinde dikkate alinmasi gereken sosyal kabul konusu
ortaya cikmustir. Ozellikle peyzaj degeri yiiksek bati illerinde mekansal olarak
yogunlasan tesislerin proje ve ingaat asamalar1 yogun protestolara yol agmaktadir. Yiiz
yillik siirecte gelistirme faaliyetleri agisindan Olciitleri sekillenmis ve herkesce bir norm
olarak kabul edilen sosyal etkilerin degerlendirilmesi, dl¢iilmesi ve yonetilmesi konusu
bu tepkiler diisiiniildiigiinde dogru projeler i¢cin daha 6nemli/stratejik hale gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Cografya riizgar enerjisi sosyal kabul yenilenebilir enerji

kaynaklar1 enerji politikalar

276



ABSTRACT

Wind Power Plants are facilities that have been romanticized within the
framework of the common knowledge of global warming due to the use of conventional
energies and have reached wide public support. However, in light of the problems that
arose as they began to become widespread and especially when they were established in
localities, contradictions emerged between the ideal knowledge of the energy type and
the knowledge that emerged through contact. The sources of contradictions are
administrative (trust-justice, etc.), demographic (being male and female, place
attachment, organization, etc.), economic (in-kind-cash aid, intersecting economic
effects, expropriation, etc.), cultural (religious reasons, closed communities, NIMBY,
etc.). One or a collection of reasons such as environmental and environmental
(landscape degradation, noise, volatile damage, etc.) may be effective.

The first industrial wind power plants in Turkey started to be established in
1998, and while it had a very slow development until 2005, it has gained significant
momentum since then with the changes made in the legislation. Due to current potential
assessments, technological developments, incentive mechanisms and dynamics such as
energy supply security, it is predicted that wind power plants will increase both in
number and in the share of installed power in the coming years. However, the issue of
social acceptance has emerged for all developers, which is apart from the technical
aspect of these systems, but is not free from the technique, and should be taken into
consideration in development activities. The project and construction phases of facilities
that are spatially concentrated, especially in western provinces with high landscape
value, lead to intense protests. Considering these reactions, the criteria for development
activities have been shaped over the course of a hundred years and the issue of
evaluating, measuring and managing social impacts, which is accepted as a norm by
everyone, has become more important/strategic for the right projects.

Key Words: Geography, wind energy, social acceptance, renewable energy

sources, energy policies
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