T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TURK DiLI VE EDEBIYATI (ESKi TURK EDEBIYATI)
ANABILIM DALI

EL-HATIB EL-KAZVINI'NIN TELHISU’L-MIFTAHESERI ISIGINDA KLASIK TURK
EDEBIYATI BELAGAT TERIMLERININ TASNIFi

Doktora Tezi

Mohammed Ali Shareef

Ankara-2015



T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TURK DiLI VE EDEBIYATI (ESKi TURK EDEBIYATI)
ANABILIM DALI

EL-HATIB EL-KAZVINI'NIN TELHISU’L-MIFTAHESERI ISIGINDA KLASIK TURK
EDEBIYATI BELAGAT TERIMLERININ TASNIFi

Doktora Tezi

Mohammed Ali Shareef

Tez Danismani

Prof. Dr. Abdulkadir Giirer

Ankara-2015



T.C.
ANKARA UNiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TURK DiLi VE EDEBIYATI (ESKi TURK EDEBIYATI)
ANABILIM DALI

EL-HATIB EL-KAZVINT'NIN TELHISU’L-MIFTAH ESERI ISIGINDA KLASIK TURK
EDEBIYATI BELAGAT TERIMLERINiN TASNiFi

Doktora Tezi

Tez Danigmani : Prof. Dr. Abdulkadir Giirer

Tez Jiirisi Uyeleri

Adi ve Soyadi imzasi

Prof. Dr. Abdulkadir Glirer ~ _ YL
Prof. Dr. Osman Horata
Prof. Dr. ismail Hakki Aksoyak

Yrd. Dog. Dr. Ulkii Cetinkaya

Yrd. Dog. Dr. Bilal Cakici

Tez Sinavi Tarihi :  17/08/2015



T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE,

Bu belge ile, bu tezdeki biitiin bilgilerin akademik kurallara ve etik
davranis ilkelerine uygun olarak toplanip sunuldugunu beyan ederim. Bu
kural ve ilkelerin geregi olarak, ¢calismada bana ait olmayan tiim veri, diisiince
ve sonuglar1 andigimi ve kaynagini gosterdigimi ayrica beyan ederim

(17/08/2015).

Mohammed Ali Shareef



ICINDEKILER

@] S 1o 72U XVIII
KISALTIMALAR ..ottt bbbt XXI
Genel K1saltmalar ..........coooiiiiiiiiiee e XX
Bibliyografik Kisaltmalar ...........cccccciieiiiiiiiieeceeeeeee e XXV
BIRINCI BOLUM
1.Belagatin Ortaya Cikigt ve TATTNT SEYTT ..cvovvviviiiiieiicieeeeeeee e 2
1.1.LESVAKW - Arab  (Cuall G sal) Lo 3
1.2, EADT TENKIT ..ot 6
1.3.1s1am Dini ve Kur an-1 Kerim’in EtKiSi .........cccoooveieievieeieceieeceeeeee e 9
1.4.Belagatin Gelisimindeki AMILIEr ..........c.oveveeveevernreieeecieeeeeeeseese e, 12
1.4 L.DINT AMID oo 13
1.4.2.0grenim ve Ofretme Amili ..........cocoovveeuriureeeeeeeeseeeeseeee e, 13
1.4.3.TENKIt AMITT oot 14
1.4.4.Arap Dili ve Belagatini Savunma Amili .........cooovviiieieeeeseeeeeeeeeseae 15
1.5.Belagat Calismalart ve TedVINT ........cccueeriiiiiiiiiieiieie et 16
2.Belagat Ilminin KaynaKIart .............ccoco.ovoveieriveeeieeeeeeeceeeee e 31
2.1. Nahiv Alimleri, Dilciler ve Rivayetciler Tabakas ...........c..ccccoovurrurrrrrerrerinrennnne. 31
2.2, KAtIPLer TabaKast ......cccueeiiiieriieeiieiie ettt ettt ettt 33



2.3.SAIT1ET TADAKAST ...eevvieiiiiiiiieiie ettt e e nnne s 36

2.4 Kur’an-1 Kerim Miifessirleri ve Fukaha Tabakasi ...........ccccoecveeviiiniieniiiiiiiieee, 38
2.5.Kelamceilar Tabakast ......cc.viecviieeiiecciiie i 39
3.BElAgAt EKOIEIT ...c.vvevieeee et 41
3.1 KEIAMT EKOI .t 43
3.2, EAEDT EKO ... e 45
3.3.MAGATIDE EKOLIL .....eouiieieiieiicieeee ettt 47

4. Osmanli doneminde Anadolu Belagat Calismalart ............ccoecveviieiiieniniiiniin e, 50

[KINCI BOLUM

1. el-Hatib el-Kazvini’nin Hayati, Sahsiyeti ve ESerleri .........cccocevvieviiiienieiicie e, 62
1.1.el-Hatib el-Kazvini’ nin Hayatl ..........cccccevieiiiieiiieiiceeieeeeeeie e 62
1.1.1.Ad1, Kiinyesi, Lakab1l V& SOYU .......ooiiiiiiiiiiiiiiie e 62
1.1.2.D0ogum Yeri Ve Tarihi ......cocceeviiiiiiiiiieiiceeeeee e 63
1.1.3.Ailesi, Cocuklart ve Arkadaslart ............ccoeeeciiiiiiiiiiiee e 64
1.1.4.1Imi Tahsili, Hocalart ve TaleDEIeri «......oeoveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen s 67
1.1.5.Anadolu’daki Hayatt V& GOTEVI .....cc.eervieriiiiiieiieeiiesie e 69
1.1.6.Suriye’deki Hayatt V& GOTEVI .......oeuieriiiiiieiiieiieiecieee e 70
1.1.7.Misir’daki Hayatt V& GOTEVI .......cccveeeieieiieiieciieeieeeee e eeee e 72
1.1.8.Suriye’ye DOnlisli V& VETatl ......coovuiiiiiiiiiciieieecie et 73



1.2.el-Hatibu’1-Kazvini’nin {lmi, Kiiltiirel ve Ahlaki SahSiyeti ....oocveerveeeiieeiieiieeee, 74

1.3.el-Hatibu’1-Kazvini’nin ESETIeri .........cccoviririieienieierieceeceeeeeee e 76
2. el-Hatib el-Kazvini’nin Telhisu’l1-Miftah ESEri ........ccccvviviiiiniiiiiei e, 78
2.1. Eserin Telif Sebebi V& ONEMI ......c.oveiiiiiiieireese e 78
2.2. Eserin Yazilis Tarthi V& YOIl ..occcouviiiiiiiiii e 79
2.3. ESerin MURLEVAST ....ooiuiiiiiiiiieiie ettt 79
2.4. Eserin Yazmalari ve Matbulart .........cc.ccoooiiiiiiiiiiiieeeeeee 82
2.5, ESCIIN SCINICTT ...oeiiiviiiiiiieeeee et 83
2.6. ESerin MURtasarlart ...........cccoeoierieriiiinieeeeseeee e 86
2.7. Eserin Manzum fhtisarlar1 ve Bazt Manzumelerin Serhleri ..............ocococvvvennn.e.. 86
2.8. Eserdeki Siir Orneklerinin SErhleri ..........covvvevevevciiereerieeeceeseseseeeee e eseneeeen, 87
2.9. Eserle Tlgili Tiirkge CalISMAlar ............o.ocoveueuieiieieeeeceeeeeeeese e 88
3. Telhis’in Muhteva Tasnifi ve Hatib el-Kazvini’nin Beladgat Anlayisi ..........c..coceee. 91
3.1. Telhis’in Muhteva Tasnifl .........ccccooeiiiiiiiiiiieieeeee e 91
3.2. el-Hatib el-Kazvini’nin Belagat Anlayisl .......ccocoeevieveeenenieiierieeseeieesc s 101
3.2.1.el-Hatib el-Kazvini'nin Onceki Belagat Calismalarindan Faydalanmasi.......101
3.2.2.Kazvini’nin Sekkaki’yle Thtilaf Ettigi Konular ...............ccccccovevevevevevenernenne, 105

UGUNCU BOLUM
Belagl Terim NEdIr? .......oouioiiiiiiiiiieee e 111

Vi



Belagat Terimlerinin SOrunlart ........c..cocevveriiiiiienieeneeeeeee e 113

|. BELAGAT VE FESAHAT Zalaadll 3 43Ul i 115
1L FESANAL ...t 117
1.1. Mifredin (kelimenin) Fesahati 2 dell Aalad | . 121

a) Tenafuru’l-Hur(f < a1l J3S (Seslerin Uyusmazligl) ......ocoeveeeeveveeveeeeienenn, 121

b) €l-Garabe A all ...uviiiic e 122

¢) Muhalefetii’l-Kiyas osLdll 4dlaa (Kiyasa AyKIriliK) .o..ooeeeevevceevceercieceeiene, 127

1.2. Kelamin (soziin) Fesahati 2280 daliad | e 130

a) Za“fii’t-Te’Iif —adldll Coaa (ciimle diSTKIGSI) o..ovovvvevereereeeeeeeeeeeeeeeeeieeae 131

b) Tenafiiru’l-Kelimat Sl s (kelimelerin uyumsuzlugu) .......c.ccocveveennne. 132

c) et-Ta'kid 2823 (Anlagilma GUGIUZE) .o.veveveveereeirieeeeeeeese e 135

d) Kesretii’t-Tekrar J_Sill 3 < ve Tetabu‘u’l-1zafat L) Ll .., 139

1.3. Miitekellimin Fesahati alSial Aalaad || e 143

2. BRIAGAL ... 144

1. TLMUL-ME ANT (Sl ale et 149
1. Ahvali’l-Isnadi’I-Haber? @ sl 2V dlsal s 151
1.1. Haberin MaKsatlart ........cccoceriiiiiiinieiiiienieseeeeeee et 152

1.2. HAaberin CeSItIETT ...uvviiiuiiieiiieeceiee ettt e et e e 153

1.3. “Akli Hakikat ve “Akli Mecaz ) Slaall s 4adaall daall e, 157

2. Ahvali’l-Miisnedi Tleyhi 438 3wall O1sal e 163

VI



2.1. Miisnedii {leyhinin Hazfl ..........ccccovoiuevieieiieieeeceeeceece s 164

2.2. Miisnedii leyhinin ZIKIi ........cccoveeveiiirereiiieieice e 167
2.3. Miisnedii ileyhinin Ma‘rife Olarak Gelmesi .............cocvovvivvieeereeereerenennns 170
2.4. Miisnedii [leyhinin TENKIIT .........cccoovuiovevirerereeireseseeesesesesesesesesesesesesesssenesenenens 183
2.5. Miisnedii fleyhinin Vastflandirilmast ............ccoeeeeieeieieeeieececeeeessenenes 184
2.6. Miisnedii {leyhinin Tevkidi (PeKiStrilmesi) ..........ccccevrveveveveriercrerererieeeeeennns 185
2.7. Miisnedii Ileyhinin BEYINT .........c.cccvovurueueueveeeceeeeeeeeseeeeee e, 186
2.8. Miisnedii ileyhiden Bedel Yapilmast .............ccccoeveverueveceeueereeierneerenesieseneaans 186
2.9. Miisnedii {leyhinin Atif Yapilmast ..........c..ccoevevreeveceeueeereieeseeeeeeeseneesesenens 186
2.10. Miisnedii ileyhinin (zamir-i fasl ile) Fasl EIIMESi ........c..covevvreevevivevcnnnns 187
2.11. Miisnedii Ileyhinin TakadTmi ........c.cocceviieiiicreiiiesice e 188
2.12. Miisnedii [leyhinin Te hIri .......c.coovverueveieeiececieeeieeeecee e 191
2.13. Mukteza-y1 Zahirin HIlafl .........ccoooeiiiiiiiiiece e 191
2.14. el-TIFAL COEINY et 193
2.15. Usllib-i Hekim asSall casbul | 199
2.16. el-Kalh Qlall .. o 200
3. AhVAIT’1-MUSned Zud) S1sal i 201
3.1 MUSNEAIN TEIKI ...t 202
3.2, MUSNEAIN ZIKIT ..o 204
3.3. Miisnedin Fiil OIMast ....cccueveeiuieiiieieniieieeeieee e 205



3.4, MUSNEAin TSTM OIMAST o.voveeeeeeeeeeee oo eee e ee e e ee e e e eese s e eeseeseeeeeenas 206

3.5.Fiil Olan Misnedin Mefal ve Benzeri(Hal, Temyiz vs.) ile Takyit Edilmesi..207

3.6. Fiil Olan Miisnedin Sartla Takyit EiIImMesi ........cccceeviieeciiieniieeiieeeieeeiiees 207
3.7. MUSNEdIN TENKITT ..o 210
3.8. Miisnedin Izafet veya Nitelemekle TahsIsi .........ccoevevevevereeieeeeeeeceeeeesenees 211
3.9. Miisnedin Ma‘rife Olarak Gelmesi .........ccceeevueeriiiiiieniieiieiecceec e 211
3.10. MUSNEdin TeNTIT ..ot 212
3.11. MUSNEdiN TaKATMI ...ooveiiicicicc e 212

4. Ahvalii Muteallikati’1-Fi‘l J2d) ETHAWPN (Fiille iligkin olanlarin durumlar1).214
4.1. Mef tilu bihinin hazfi ........coooiiiiiii e 214

4.2. Mef*tlun ve benzerinin (hal, zarf, car ve mecrdr vb.) fiilin 6nline gegmesi ..217

4.3. Mef™ul benzerinin bazilarmin digerlerine takdim edilmesi ..............cccceevueene 218
5. @I-KAST 5alll L. 218
5.1. Kasrin RUKUNIETT ..coueeiiiiiiiiiieieeeeeee e 219
5.2, Kasrin AKSAMI ....oouiiiiiiiiiieieeee e 219
5.3, KaSTIN YOULATT cueieiiiiiiiieieeeeee e s 222
B. €1-INSA eIV oottt 224
6.1, TEMENNT () Lottt be e re e e 225
6.2. IstithAm (Sormak) alefiull ...iiiiiiiieiecicececcee e 227
6.2.1. IstifhAm Edatlart ve TaKSTmi .........cc.cooveveevevceereeceeieceeesesee e, 227



6.2.2. IstithAm Edatlarinin Belagat Manalari...............ccccocovevevveevceereeeeeerenennnn, 230

B.3. EMIE 3Y...ieeceeeeee ettt 235
6.3.1. EMIIN S1YZALATT .ooiviiiiiiiieiiecieeee ettt 235
6.3.2. Emrin Belagat Manalart ..........ccccoevvieiiiieniieeiieieeieceeee e 236

B.4. NENTY (8l 1ot 240

B.5. N £l Lot 243
6.5. 1. NIJA NAITIEIT ..o 243
6.5.2. Nidanin Belagat Manalart ...........cccceeveveerieniieniienieciecee e 243

7. el-Fasl ve’l-Vasl deasll s Badll e 244

7.1. Faslin OIusum Yerleri .....cc.eieiuiieiiiieiiie ettt e re e 247
7.1.1. Kemal-1 inkitd® ale¥) pae e gUai¥) JLS i, 247
7.1.2. Sibh-i Kemal-1 inkitd® gUWai¥) JUeS 4and e 247
7.1.3. Kemal-1 Ittisal Juai¥) QWS e 248
7.1.4. Sibh-i Kemal-1 Tttisa] Juai¥) JUeS 4nd e 249

7.2. Vashin Olusum YErleri ........cooiiuiiiiiiiiiiiieeiieee e 251
7.2.1. Kemal-1 Inkita* Ma‘a Ilyhdm 2 said) A Jeadll ol ae g el JWS L1251
7.2.2. et-Tevassut Beyne’l-Kemaleyn cuallesll Gl sl i, 251

8. el-icaz ve’l-Itnab ve’l-Miisavat s sbeall s SULY 5 gl e, 253

8.1, €1-TCAZ Jad¥) oo 253

8.1.1. Tcaz-1 Kasr (Kisar) »aadll) 5iadll S} oo 255

X



8.1.2. TCAZ-1 HAzZif <83a1 Jaul oo e et ee e e e e e e e er e e esete e eneeeea, 256

8.2. €l-1tNAb Gl ..o e 259
TatVI] Qashaill Lo 261
HASIV 0580 e 261
TENAD TUFTETT o 263

8.2.1.el-Izahu Ba“de’l-Tbham sles¥) an: zliailll e 263
8.2.2. Zikru’l- Has be‘de’l- “Am aladl axy (aladl S5 e 266
8.2.3. TEKITE LSS et 267
8.2.4. TZAL JBal ..o 268
8.2.5. TEZYIL 25 1.ttt 270
8.2.6. TEKMITI UaaSi ..o 272
8.2.7. TEIMIM Atali ... ittt et sae e ens 275
8.2.8. TIIAZ L) S| 1ottt 276
8.3. el-MUSAVAL 31 sbusall ... s 278
HI. TEMUL-BEYAN Gl e oot 280
1.et-TesbTh 4xiill ... i 284
1.1. Tesbihin RUKUNIErT (OQEIEIT) ....cvvevveececeeieeeeceee e, 289
1.1.1. Tesbihin TKi TArafl .....ooooveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 290
1.1.2. Vech-i Sebeh (Benzetme YONU) ...occvvveeieeieiienienecee e 292
1.1.3. Tesbihin EAAtIArt ..........oooooivviiiiiiiiieceeeeeeeeeee e 298



1.2. Tesbihin Garazlart (Maksatlart) ..........cccoooieiiiiiiiniiiieee e 302

1.3. TesbThin AKSAMI ......oiiiiieiiiieeciee et e s 305
1.3.1. Tesbihin iki tarafi bakimindan taksimi ............ccccocvveeiiiieee i, 305
1.3.2. Tesbihin vech-i sebeh bakimindan taksimi .............ccoeeeeeiiiieeiciienenne, 311
1.3.3. Tesbihin edat1 bakimindan taksimi ............cccccoveeeeeiiiiieieiiiee e 318
1.3.4. Tesbihin garazi bakimindan taksimi ..........cccooceeviieniiniiiniiieiccee, 319

2. el-Hakika ve’l-MeCaz Jaall s 488all | i, 319
el-HAKTKa 428301 320
BI-MECAZ Dol Lo 320

2.1. el-Mecazu’I-mifred 2_sell Jlaall 321
2.1.1. el-Mecazu’l-Mirsel Ju el Slaall |, 321
2.1.2. @l-ISti"Are 3 b5ul) e 327

2.1.2.1. Istiarenin RUKGNIETT .........cvueveveveeceieceeieeeeececee e 330
2.1.2.2. el-Istiare et-Tahkikiyye 4sasill s aia¥) s 331
2.1.2.3. Istiarenin KariNesi ..........cocoovevveireeeereieeecceeee e 332
2.1.2.4. ISHArenin CeSItIETT ...ovovevevevererereeeeeeeeeee e, 334
A) Iki taraf itibartyla takSim .............cooveveveveieieieieieeeeeeeeeeeeeeeeee e 334
B) Cami® (vech-i sebeh) itibartyla taksim .........c.ccoovveiiiiiiiciinee, 336
C) Ugiiniin (iki taraf ve cAmi®) itibarryla taksim .............ccccovevevnnnne. 338
D) Miistear lafzin itibariyla taksim ........ccccooceeveiiinieniiiiiiiiee, 339

Xl



E) D1s etken olan miilayim itibartyla taksim ..........ccccoceeeviienirecieennnnne 341
2.2. el-Mecazu’l-mirekkeb —S_all Slaall (Bilegik MeCaz) ....o.vvevvvevieceeeeieeeiea 344

el-Istiare bi’l-Kinaye (Istiare-i Mekniyye) 4sSall 5l 4SIL 5 jlxin¥) ve el-Istidre et-

Tahyiliyye (istiare-i Tahyfliyye) dduaill 8 i) e, 345
3. el-KINAYE ZUUSI ettt sttt 346
Kin&yenin RUKUNIEIT ......ccviiiii e 347
KiInAyenin AKSAIMI ......eoouiiiiiiiieiiieee ettt 347
3.1. Kinadyenin mekni anhu itibariyla taksimi .........cccoceeviiiiiiiniiniiiiceeecn 348
3.1.1. MeknT anhu mevsaf olan KiNAYe ...........cccccveviiiiie e 348
3.1.2. Mekni anhu sifat olan KinQye ..........cccoooeeriiiiiiniiiiieiieee e 349
3.1.3. Mekni anhu nispet 0lan KINAYE ..........ccccovviiiiniiiiieiccec e 351
3.2. Kinayenin vasitalar itibartyla takSimi .........ccceeeeiiinieniniiniecceeeeeeee 351
Q) TAIMZ U020 i e bbb re s 352
D) TEIVIN sk oo 352
C) RAMZ 390 1o 352
d) Isaret veya TmA sla¥! 15 JLEY1 i 353
IV. TLMUL-BEDI® il ale | 354
1.Miihassinat-1 Maneviyye 4 siaall clivnall |, 355
1.1. Mutabakat 48aall ..o 355
Tibak-1 Tedbic el Glda .o 358
Tibak-1 Ma‘nevi s sixall GLhll i 358



ThAM-i TEZAA Suail) algal ..ot 359

1.2. Miira“at-1 Nazir 55l 8le) o i 359
AL TENASUD il s 360
B. Tesabiih-i Atraf <ol Y Al e, 360
C. ThAM-i TenASUD sl alel .o 363
TR T 16 LU= OO 364
1.4, MUsakKele ASLEQN) |, . i 365
1.5. MUZAVECE A 5) 3all oot 367
1.6, “AKIS UASall oottt 368
1.7 RUCHT £ 5331 oo ees e ee e eee s 369
1.8, TEVIIYE A sill oottt ettt bbbt 370
A. Miicerred Tevriye 2 aall L)l e 371
B. Miiressah Tevriye dad yall 4, 6l | 372
C. Mibeyyen Tevriye asnall 458l e 372
1.9, TSHRAAM AlS50Y) oo 373
1.10. Leff ii Nesr o5l s alll | 375
AL Mufassal Ieff Tl NEST .....oooviiiiieicee e 376
B. Micmel 1eff Gl NEST ...oooivviiiieeeeeeeee e 378
L1, oM €l e 378
112, TeFITK Guufill Lottt bbb 379



1.13.

1.14.

1.15.

1.16.

1.17.

1.18.

1.19.

1.20.

1.21.

1.22.

1.23.

1.24.

1.25.

1.26.

1.27.

1.28.

1.29.

TAKSTM as€ill |ttt ere e 380

Cem‘ ma‘e’t-TefrTk Gl ae aandl i 381
Cem* ma‘e't-TaksTm sl e aandl | 382
Cem* ma‘e’t-Tefrik ve’t-TaksTm il s @ il ae peadl L, 383
TECITA Loai e 384
Miibalaga dall ... s 387
TEDIIE v ooeoeeeeeeeeeeeeee oo eeeeeeee e eeseeeeeeeeeeeee e 387
IETAK .o 388
GUITIV bbb 388
Mezheb-i KelamT (S caadall | 390
HUSN-1 Ta' il dalaill s e 392
TeftT® @R e 394
Te’ kidu’l-Medh bima yiisbihii’z-Zem s 4siy Loy zaall 28U |, 396
Te’ kidu’z-Zem bima yiisbihii’l-Medh z el 4xiy L 23 28U 398
ESHIEDA £LEAYT .o eeeeeees s 399
TAMAC ZLedW) Lo 400
TVCTN 4an 531 Lo 400
el-Hezlii’I-Lezi yiiradu bihi’-Cid 233 42 3 33 3 U3l oo 401
Techlil-i “Arif Gl QAT e 401
el-Kavlu bi’I-MUOCID «a sadb Js8ll L 403



1,30, THIEAA ) oo, 404

2. Mihassinat-1 Lafziyye 4balll Clivaall | 405
2.1, CINAS LUl Lo 405
AL TAIM CINGS oottt bbbttt ne s 405
B. Muharref cinas < Al liall e, 408

C. Nakis cinas o=8lll Galiadl | 409
D. Miizari® cinas g Jbaall (uliall ve Lahik cinas a3 oiall e, 410

E. Makllb cinas «stadl Gsiall | 413
2.2. Reddii’l-Aciiz ale’s-Sadr ol (Ao daall oy e 414
7T R O 418
A. Mutarraf Seci < k)l aaidl s 419

B. Murassa® Seci gaall gall | 420

C. MIiteVAZT Seci 3 siall aadl |, 420
2.4, MUVAZENE 433 5all ..o 422
S T 1| T 423
2.6, TeSIT" @Umll Lot 425
2.7. LuzOm ma layelzem s 3b Y L as 3l i 426
Vo HATIME Lt 429
1.Serikat-1 Si‘riyye 4mdll QB pudl | 429
A ZAhIE (AGIK) OlaN ..eviiiiiiiiiie e 429



1) NeSh geas veya AL QI ..o seeeeessessseeeeessee s eessee e 429

2) [gAre 5] VEYA MESN i co.viviiiiiececieece e 430

3) IImam plall VEya SEIN Glos (..o 430

B. Gayr-1 Zahir Olan (Ag1k 0lmaya) ......c.ccccveeeiiiiieieeeie et 430

C. Serikat-1 Si‘riyyeye baglanan hiinerler .............cccccovvverieviievieniecieeieeeeeee. 431

1) TKHDAS CsBY) .ottt 431

2) TazmMiN Gl Lo 432

3) CAKA Eall e 432

A) Hall ol s 432

5) Telmih zmalll Lo 433

2. Ibtida «1s¥), Tahallus =ldl ve Intiha sWiy) o 433
SONUG e 436
KAYNAKIAT ... 440
OZBL e 463
SUMMIBEY ittt ettt e e s st e s r b e e s bt e e e bb e e e bt e e e bbeeabeeeanbeeennseeeanes 464

XVII



On So6z

Arap edebiyatinda belagat, hem Arapga’nin hem de Kur’an-1 Kerim i‘cazinin
onemli bir parcasini teskil etmektedir. Belagat, sistematik bir ilim haline gelmeden ¢ok
onceleri edebi tirtinlerde ve Arap¢a’nin ifade iisliibunda zevk-i selimi belirleyen bir dl¢ut
olarak kendini gostermistir. Araplarin ifade tarzinda koklii bir sekilde bulunan belagat
anlayisi, Islam dininin etkisiyle gittikce olgunlagmaya yiiz tutmustur. Bu olgunlagsmanin
en Onemli tezahiirii dil ve edebiyat caligmalari araciligiyla Kuran i‘cazina hizmet etmek
seklinde idi. Bu yoldan yiirliyerek, verimli ¢alismalar ve isabetli incelemeler yapan dil
alimleri ve edebiyatcilar zengin eserler birakmiglardir. Bu eserlerde bir yandan eski
edebi iirlinlerde kullanilan belagat sanatlari tespit edilmeye calisilmis, 6te yandan
belédgat anlayisinin genis bir sekilde elestirilmesine baslanmistir. Belagat ¢aligsmalari
yiritilirken, biri sairlerin tarziyla mantik kurallarin1 dikkate almayarak belagati
inceleyen “edebi TUslip”, digeri cesitli fikri ekollerin mensuplarinin  belagat
calismalarinda felsefe ile mantik yontemlerini benimseyen “kelami iislip” olmak {izere
iki ayr ekol, belagat anlayisinin sinirlarini belirlemistir. Ayrica Arap¢a’nin her dalinda
yapilan derin ¢alismalar nedeniyle tespit edilen belagat sanatlarinda git gide cesitlilik,
farklilik ve sayica artis durumlart ortaya ¢ikmustir. Anilan belagat ekollerinin 6nemli
temsilcileri fikirlerini ve iddialarin1 desteklemek igin sayisiz eserler birakmis ve ciddi
miinakasalara girmislerdir. Uzun yillar devam eden bu durum belagatin sistemlesmesine
zemin hazirlamistir. Belagatin bir disiplin haline gelmesinden sonra da belagat ekolleri
varligin1 daha gii¢lii bir pozisyonda devam ettirmistir. Ancak H. V. yy.’dan itibaren
kelam1 ekol, didaktik nitelikte olan eserler ortaya koyarak belagat alaninda egemenligi
elde etmistir. Bu donemlerde yazilan ve kisa bir siirede sohret kazanan eserlerin en
basinda Miftahu’l-Uliim, Telhisu’[-Miftah ve el-Mutavvel yer almaktadir. Bu eserlerden
de en c¢ok et-Telhis {in kazanmis, hakkinda sayisiz serh, hasiye, muhtasar gibi ¢aligmalar

yapilmustir.

H. VIIL. yy.’in baslarinda el-Hatib el-Kazvini tarafindan kaleme alinan Telhis’te
belagat konular1 mantiki bir dslipla ele alinarak, yer yer tartismalar ve izahlar

yapilmistir. Ayrica miiellif, detayli tanimlamalar yapip ve aciklamalarda bulunarak
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belagat terimlerinde yasanan birgok celisikligi -tasnif agisindan- ortadan kaldirmistir.
Ayn1 zamanda belagatin asil sanatlarindan olanlari; ikinci planda gelen sanatlar1 ve

belagate dahil edilerek ancak ondan sayilmayan sanatlar1 belirtmistir.

Belagat terimlerinin tasnifi ile ilgili olan Telhis’i bu teze konu ederken eserdeki
konularin tertibi korunmustur. Boylece tezin calisma bdliimii (liglincii boliim) bes
kisimdan olugmaktadir. Tezin genelinde belagat terimlerinde yasanan celisikliklerin ve

karisikliklarin ¢oziillip aydinliga kavusmasi amaglanmaktadir.

Tez, giris, sonug¢ ve li¢ bolimden olusmaktadir. “I. Bolim”de “belagatin ortaya
cikisi ve tarihl seyri”, “belagat ilminin kaynaklar1”, “belagat ekolleri” ve “Osmanl
doneminde Anadolu belagat calismalar’” konu basliklariyla belagatin tarihi seyri ve

belagat caligsmalari agiklanmistir.

“Belagatin ortaya cikis1 ve tarihi seyri” adli birinci alt boliim, “Esvaku’l-*Arab”,
“Edebi Tenkit”, “Islim Dini ve Kur’an-1 Kerim’in Etkisi”, “Belagatin Gelisimindeki
Faktorler”, “Belagat Calismalar1 ve Belagatin Tedvini” adli konularla diizenlenmistir.
Tiirkge belagat kitaplarinin giris kismlarinda belagatin tarihi seyrinden bahs edilirken,
Arap Yarimadasinin gesitli yerlerinde ve belli zamanlarda kurulan siir panayirlarindan
sadece en meshur olan1 Ukaz panayir zikredilir. Bu tezde Ukaz panayirinin yanisira el-
Mecaz, zii’l-Mecenne, Dimetu’l-Cendel gibi diger panayirlar hakkinda oldukga ayrintilt
bilgiler verilmistir. Belagat ¢alismalarinin baslangici, edebi tenkit ve siir muhakemeleri
seklinde oldugu kabul edildigi i¢in, Araplar arasinda edebi tenkidin ortaya ¢ikisi
konusuna da deginilmistir. Belagat calismalarimi hizlandiran islam dininin ¢ikist; bir dil
ve belagat mucizesi olan Kur’an-1 Kerim’in niizili belagatin seyrini etkiledigi i¢in, bu
konu hakkinda oOnemli hususlar ortaya konmustur. Belagatin gelisimini etkileyen
faktorler olarak; din, egitim, edebi tenkit, Arap dili ve beldgatini savunma belirtilmistir.
Belagat caligmalar1 ve belagatin tedvini konusunda, belagatin hangi agsamalardan gegtigi
belirtilerek, tedvin hareketinden baslayip giliniimiize kadar varan meshur belagatciler ile

eserlerinden bahsedilmistir.
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“Belagat ilminin kaynaklar1” adl1 ikinci alt boliim, cogu Islam medeniyetinde ortaya
¢ikan nahiv alimleri, dilciler ve rivayetciler tabakasi, divan katipleri tabakasi, sairler
tabakasi, Kur’an-1 Kerim miifessirleri ve fukaha tabakasi, kelamcilar tabakasi olmak

lizere bes siifa ayrilmistir.

“Belagat ekolleri” adli {igiincii alt boliimde, belagat ekollerinin Kelami, Edebi ve
Magaribe olarak ii¢ ekole ayrildig1 belirtilmis; her ekoliin 6zellikleri, belagat anlayist ve

onemli temsilcileri gosterilmistir.

Tezin “II. Bolim™i, “el-Hatibu’l-Kazvini’nin hayati, sahsiyeti ve eserleri”,
“Kazvini’nin Telhisu’[-Miftah adli eseri” ve “Telhisu’I-Miftah eserindeki tasnif yontemi
ve Kazvini'nin belagat anlayis1” adli li¢ ana konuya ayrilmistir. Birinci konuda saglam
kaynaklara dayanarak, Kazvini’nin kisisel hayati; ilmi, kiiltiirel ve ahlaki sahsiyeti ve
eserleri hakkinda bilgiler verilmistir. “Kazvini’nin Telhisu’I-Miftah adli eseri” baslikli
ikinci konuda “Telhisu ’[-Miftdh’n telif sebebi ve 6nemi”, “Eserin yazilis tarihi ve yeri”,
“Eserin muhtevas1”, “Eserin yazmalar1 ile baskilar1”, “Eserin serhleri”, “Eserin
muhtasarlar1”, “Eserin manzum ihtisarlar1 ve bu manzumelerin serhleri”, “Eserdeki siir
orneklerinin serhleri”, “Eserle ilgili Tiirk¢e calismalar” basliklariyla Telhis hakkinda
detayli bilgiler verilmistir. “Telhisu’[-Miftah eserindeki tasnif yontemi ve Kazvini’nin
belagat anlayis1” adli tiglincii alt boliimde de, Telhis’teki tasnif yontemi ve Kazvini’nin
belagat anlayisi ele alinmistir. Eserin tasnif yontemi agiklanirken, Telhis ile el-Miftah
arasinda bir karsilagtirma yapilip, terimlerin tertibinde vuku bulan degisikliklere
deginilmistir. Kazvini’'nin belagat anlayisi, “el-Hatibu'l-Kazvini’nin 6nceki belagat
caligmalarindan faydalanmas1”; “Kazvini’nin Sekkaki’yle ihtilaf ettigi konular” olmak

tizere iki maddede gosterilmistir.

Tezin “III. Boluim™i Telhis’teki tertip izlenerek, belagat ve fesahat, meani ilmi,
beyan ilmi, bedi® ilmi, hatime (serikat-1 si‘riyye ve bir fasil) boliimleri islenmistir. Bu
boliimlerin ele alinmasindan 6nce belagatin ana terimleriyle alt terimleri tasnif edilerek
aciklanmistir. Ardindan beldgat teriminin ne anlama geldigine ve beldgat terimlerinin

sorunlaria deginilmistir. Sonra belagatle fesahat konular1 incelenmistir.
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Belagatin 6zii olan ve en uzun kismini teskil eden meani ilmi, Telhis’te oldugu gibi
sekiz konu olarak incelenmistir. Bu konular sunlardir: “Ahvalii’l-isnadi’l-haberf,
ahvali’l-miisnedil ileyhi, ahvalii’l-miisned, ahvalii miite’allikati’l-fi’l, kasr, insa, fasl-
vasl ve icaz- itndb- miisavat”. Beyan ilminde ise, tesbih, mecaz, istidre ve kinadye
konulart islenmistir. Ancak bunlardan Once delalet konusuna da deginilmistir. Bedi
ilminde de biri manayla digeri lafizla ilgili olarak iki grup sanattan bahsedilmistir. Bu
konuda Miftah’ta zikri gegen sanatlara Kazvini’nin birtakim sanatlar ilave ettigine de
isaret edilmistir. Telhis eserinin hatime boliimiinde “serikat-1 si‘riyye terimleri ile sozii

giizellestiren iisliplar” ele alinmigtir.

Tezin sonu¢ boliimiinde, belagat ilmini iyi bir sekilde degerlendirmek icin gelisim
stirecine, tarihi asamalarina, dil, nahiv, nakd, mantik ve deldlet gibi diger ilimlerle
iliskisine dikkat edilmesi gerektigine isaret edilmistir. Ayrica belagat konularinin
tasnifinin 6nemi izah edilmistir. Ve belagat sanatlarindaki say1 artis1 ve terimlerde

goriilen karisikligin nedenleri de agiklanmistir.

Tezde miistakil bir giris kismina yer verilmemistir. Zira giris boliimii iki agsamada
hazirlanmigtir. Birinci  boliimdeki konu bagliklari, belagat ilmine giris olarak
hazirlanmistir. Tezin konusu olan beldgat terimlerinin tasnifi ve terimlerle alakali
sorunlar hakkinda bir giris ise {igiincii boliimiin basinda yer almaktadir. Bu sebeple

boliimlere baglamadan 6nce bir giris yapmaya gerek duyulmamustir.

Birinci boliim iizerinde ¢alisilirken, dilci, sdir, edebiyat¢1, fakih, miifessir gibi
yaklasik 120 kisinin adi gegmektedir. Bunlar hakkinda saglam kaynaklara dayanarak
kisa bilgiler verilmistir. Ayrica bazi kapali, anlagilmayan ve tanimlanmasi gereken

hususlar da agiklanmustir.

Tezin genelinde yapilan alintilar, kaynagindan oldugu gibi aktarilmistir.
Almtilarin bazilarinda iislip hatalari, anlatim bozukluklari, yazim yanlighiklar1 gibi
kusurlar1 diizeltilmemistir. Ayrica metinde ornek olarak yer alan Kur’adn ayetlerinin
meali verilirken birkag meale basvurulmustur. Ancak baz1 yerlerde meallerin yetersiz

kalmalarindan dolayr kendi bilgilerime dayanarak Arapg¢a’daki anlamini tam olarak
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karsilayacak bir iisliipla yazmaya calistim. Arapga beyitlerin ve diger drneklerin Tiirkge

aciklamalarinda da ayn1 yontem kullanilmistir.

Telhis’te Kuran’dan 6rnek verilen ayetin bazen bir kismi gosterilmistir. Siir
orneklerinde de ayni durum goze carpar. Bazen tam bir beyit bazen de bir misra
verilmistir. Bu ¢alismada ise bir¢ok yerde ayetlerin tiimii; misralar ise tam beyit halinde
gosterilmeye calisilmistir. Arapga orneklerden hemen sonra Tiirkge 6rnekler verilmistir.
Fakat bazi sanatlar ve iisliplar Arapga’ya mahsus olup Tiirk edebiyatinda bulunmadigi

icin tezin birgok yerinde -6zellikle meanT ilminde-Tiirk¢e 6rnek bulunmamaktadir.

Telhisu’l-Miftdh Arapca bir eser olmasi hasebiyle Arap edebiyatinda hakkinda
sayisiz calismalar yapilmistir. Bu ylizden bagvurulan kaynaklarin ¢ogu Arapcadir.
Tiirkce kaynak olarak ise ¢cogu klasik belagati konu edinen eserlerden faydalanilmaya
calisilmigtir. Ayriga Tiirkge kaynaklarin bir kismi Tiirkge belagat bahsini anlatmak igin
Telhis’in izinde yiiriiyerek kaleme alimmmistir. Ve bu tiir eserler Tiirkge Ornekler
bakimindan olduk¢a zengindir. Kaynaklarin diger kismi ise Arapca belagati Tiirkceyle

aciklayan eserlerdir. Bu tiir eserlerin de Turk belé&gatiyle hic bir ilgisi yoktur.

Son olarak belagat konusunda ¢aligmami onaylayan ve ¢alismamin sonuna kadar
her konuda destek, yardim ve rehberligini esirgemeyen tez danigmanim degerli hocam
sayin Prof. Dr. Abdulkadir Giirer’e, her zaman calismamla ilgili miiskiilleri gideren ve
benimle bilgilerini paylasan boliimiimiiziin saygideger hocalarindan Yard. Dog. Dr. Bilal
Cakici, Yard. Dog. Dr. Ulkii Cetinkaya ve Yard. Dog. Dr. Ebubekir S. Sahin’e ve degerli
arkadagim sayin Ar. Gor. Ahmet Zahid Demirciler ile diger arkadaglara sonsuz tesekkiir

ediyorum.

Mohammed Ali Shareef
Ankara 2015
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Genel Kisaltmalar

a.g.e.
a.g.m.
ans.
AU.
b.

bk.
bol.
bs.

cev.
dog.
Dt.

Fak.

haz.

Hz.

nsr.

No.

KISALTMALAR

ad1 gegen eser
ad1 gegen makale
ansiklopedi
ankara Universitesi
bin, ibn

bakiniz

bolim

basim, baski

cilt

ceviren

dogum, dogumu
doktora tezi
Fakulte

hicri

hazirlayan
hazreti

miladi

miladtan 6nce
miladtan sonra
nesreden

numara
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ol.

sy.
SBE.
Ser.
Tah.
Tak.
trc.

ts.

TVY.

uu.
Unv.
vb.

VS.

v.dgr.

yy.
Yay.

YLt.

oltma, 6ltm tarihi
sayfa

say1

sosyal bilimler enstitlisu
serh

tahkik

takdim

tercume

tarihsiz

Tarih Vakfi1 Yurt
Uludag Universitesi
Universite

ve benzeri

ve saire

ve digerleri, ve diger nesreden, nesredenler
yil

yiizyil

Yaylari

Yiksek lisans tezi
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Birinci Bolim



1. Belagatin Ortaya Cikisi ve Tarihi Seyri

S6z0 daha etkili ve daha vurgulu hale getiren belagatin, farkli kiiltiirlerde eskiden
beri bulundugu bilinmektedir. Arap edebiyatinda belagatle ilgili eserlerin ilki sayilan ve
onemli bir edeb? eser olan Cahiz’in' el-Beydn ve't-Tebyin kitabindan asagiya alinan
ifadeler, eskiden beri ¢esitli milletlerdeki belagat anlayisini gostermektedir:

“Fars’a, beldgat nedir diye soruldugunda, Fasl’t Vasl’'dan aywrabilmek
kabiliyetidir, demis. Yunanli’ya belagat nedir ?diye soruldugunda, soziin
boliimlerinin diizeltilip secilmesidir, cevabini vermis. Rum’a beldgat nedir ?
diye soruldugunda, soze iyi ve giizelce baglamak, soziin uzatiminda ‘Ital’ bolca
mand ve kelime icermek demektir, demis. Hintli've beldgat nedir diye
sormuglar, delaletin agik olmasi, diizgiin soziin soylenecek anin yakalanmasi ve
giizel, yerinde olan isaretin verilmesidir, diye cevap vermis™?

Belagat, her milletin kendi dilindeki genis ve keskin zeka@smnin belirtisi olup,
milletten millete, mekandan mekana ve zamandan zamana farkli derecelerde
degismektedir. ibn Kuteybe ed-Dineveri® “Alldh, ilmi, siiri ve beldgati belli bir zamana
ve belli bir kavme bahsetmeyerek, her zaman tiim kullarina miisterek bir yetenek olarak
ihsan eylemistir™® ifadesiyle belagatin tim insanlara verilen bir hiiner oldugunu
belirtmektedir. Bu hiiner ve beceri, eski Yunan ve Roma toplumlarinda bir propaganda
ve politikacilarin iknd araci oldugu halde, Araplarda belagat anlayisi daha ileriye
gitmistir. Belagat, Arap’in diisiinme tarzini, zevk Ol¢iisiinii ve algilama seklini teskil
etmekle beraber, onun etkileyici s6z sdyleme dehast, kiliciyla birlikte savunma ve saldirt

aract durumundaydi. Arap edebiyatinda “meleke” dedigimiz kabiliyet ve zihinsel

! Adi ‘Amr b. Bahr b. Mahbib el-Kinani, kiinyesi Ebli “Usman, sohret ismi ise el-Cahiz, dog. h.150 o6l
255 Basra (Yakdt el-Hamevi er-Rami, Mu‘cemu’l-Udeba irsadu’l-Erib ila-Ma‘rifeti’l-Edib, Tah.:
Thsan Abbas, Daru’l-Garb el-Islami, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1993, 5.2101).

2 Eb “Usman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beyan ve’t-Tebyin, Tah.: Adiisselam Harun, Mektebetii’l-Hanct,
Kahire, 7. bs., 1998, 1.c., 5.88.

% Adi Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, kiinyesi Ebi Muhammed, dog. h. 213 1. 276. (Ebi’l-
‘Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Hellikan, Vefeyatu’l-A‘yan ve Enbau Ebnai’z-
Zaman, Tah. : Thsan Abbas, 8 c., Dar Sadir, Beyrut, 1968-70, 3.c., 5.42).

* Ebi Muhammed Abdillah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, es-Si‘ru ve’s-Su‘ara, Tak.: es-Seyh Hasan
Temim, haz.: es-Seyh Muhammed Abdulmiin‘im el-Aryan, Daru Thyai’l-*Ulam, Beyrut, 3.bs., 1987, 5.23.
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maharet, Arap’in hayatiyla ilgili -bilhassa dili ve diistinme tarzi- her seyi etkilemistir®.
Yani Arap belagatinden s6z etmek, Arap’in yasam tarzindan sz etmek demektir ® . Arap
yarimadasinda ve ¢ogunlukla gogebe halde yasayan Arap kabileleri, mekarimu’l-ahlak
denen {istiin ahlak ve huylara sahip olmak icin yarisiyorlardi. Araplar, s6z konusu
yarigma ve iftiharlarda “seca‘at, ziyafet, agirlama ve giigsiiz insanlara yardim etme vs.”
gibi somut gayretlerle paralel olarak, hayret edici lafizlari, dil maharetleri ve iistiin edebi
zevkleryle nazim ve nesir olarak etkili s6z sdylemeyi beceriyorlard1r7 :

Araplarin dil hiinerleri gittikce olgunlasma ve ilerlemeye devam ediyordu. Zira
iclerindeki edebi his ve estetige erisme ¢abasi birtakim kurallarla gelisiyordu®. Boylece
Araplar, siir ve hutbe gibi edebi {irlinlerinin bu kurallar ¢ercevesinde degerlendirilmesi
icin oldukca gayret gosteriyorlardi. S6z konusu gayretlerin tipik Ornegi, kiltiirel
niteliklere de sahip olan Esvaku’l-Arap adli panayirlar olmustur.

1.1.  Esvaku’l-‘Arab® (cuad) G sal)

® Asagidaki hikaye, melekenin Arap hayatinda ne kadar énemli oldugunu gostermektedir: Bir giin iinlii
Arap dilcisi el-Asma‘i, bir a‘rabinin (bedevi) de bulundugu ders meclisinde el-Ma’ide slresinin 38.
ayetinin (355 508 B354 (a YIE S Wy 155 Weaal 1 5adadls 485015 3)0d15) sonunu (xSs 3e0e) yerine (s
~)) okumustur. A‘rabi sasarak“Ey asma‘i bu kimin soziidiir”, diye sormus. el-Asma‘i hayretle “Yiice
Allah’1n soziidiir”, demistir. A‘rabi: “Hasa, Allah boyle yanlis soz soylemez, olamaz”, demistir. el-Asma‘?
“Nereden biliyorsun? Yoksa hafiz misin?” diye sormus. A‘rdbi “Bir ayet bile ezberlemedim, fakat bu
s6ziin yanhs oldugunu biliyorum, (=) Ls&) yerine (aSs 3:3¢) olmaly,” demistir. el-Asma‘i Kuran-1
Kerim’i agarak, a‘rabinin dogru séyledigini anlamig ve “Bu slreyi bilmeden yanlis okudugumu nasil fark
ettin?” diye merakla sormus. A‘rabi “Ciinkii Yiice Allah bu ayette bir cinayetin huikmini gosteriyor. O
halde magfiret ve rahmet yerine izzeti ve hikmeti anmak daha vaciptir,” diye cevap vermistir (Behaeddin
el-*‘Amili el-Hemedani, el-Keskiil, haz.: Muhammed Abdilkerim en-Nemri, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye,
Beyrut —LUbnan, 1.bs., 1998, 2.c., 5.112).
® Muhammed Barakat Hamdi Ebii Ali, el-Belagatii’l- Arabiyye fi Dav’i Menhecin Miitekamil, Daru’l-
Besir li’n-Nesri ve’t-Tevzi®, 1. Baski, Amman — Urdiin 1992, s.15.
"Saliha Aydogan, Sa‘ld Pasa Mizinu’l-Edeb (inceleme, Metin, Dizin),YLT. AU. SBE., Ankara 2007,
s.16.
8 Bu durum edebi tenkidin sonradan ortaya ¢ikisi i¢in zemin hazirlamistir.
% Bu konuyla ilgili fazla bilgi igin bk.: M.A.Yekta Sara¢ “Klasik Edebiyat Bilgisi — Belagat” Tiirk
edebiyati tarihi, Kiiltiir bakanlig1 Yay., Istanbul 2006, 1.c.; Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-
1(cahiliye donemi), Fenomen Yay., Ankara 2009, s.75; Ismet Sanli, Muhammed b. Muhammed
Altiparmak Telhis Terciimesi (tenkitli metin), Ankara 2010, s.XXIV; Saliha Aydogan, a.g.e., s.17;
Mehmet Yalar, el-Hatibu'l-Kazvini ve Belagat ilmindeki Yeri, DT., Bursa 1997, 5.38; Sevki Dayf, el-
Belaga Tetavvur ve Tarih, 9.bs., Daru’l-Ma"arif, Misir, s.10; Mustafa Sadik er-Rafi‘1, Tarihu Adabi’l-
Arab, Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, Beyrut-Libnan 2000, I.c., s.77; Abdulaziz Atik, Tarihu’l-Belagati’l-
Arabiyye, Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye, Beyrut-Luibnan, s.9.
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Araplar, cahiliye doneminde, hedeflerinden biri de edebi etkinlikler gergeklestirmek
olan panayirlar diizenlemislerdi. Esvaku’l-‘Arab (stk, ¢og. esvak) denen panayirlar,
ticari isler, siyaset ve kabileler arasinda gecen her tiirlii miinasebetin yani sira edebi
faaliyetlerin popiilerligini yansitan bir toplumsal etkinlik durumunda idi. Panayirlar,
cahiliye dénemi Araplar’nin kan dokiilmesini yasakladiklari aylarda (eshuru’l-hurum)™
diizenlenirdi.'* Ancak Arap kaynaklari, panayirlarin birkag giinlik bir fenomen degil,
insanlarin y1l boyunca hazirlandig1 igtimai ve kiiltiirel firsatlar oldugunu belirtmektedir.
Araplar, Rebi‘tii’l-evvel aymin ilk gilinlinde agilan, aymn ortalarina dogru kapanan
“Dametu’l-Cendel” panayirina giderlermis. Sonra Rebi‘u’l-ahir ayimnda Bahreyn’de
acilan “Hecer” panayirina gegiyorlarmis, onun bitiminden sonra ve Cumade’l-Gla ayinin
sonuna kadar devam eden ‘Umén panayirina katiliyorlarmis. Yine Bahreyn’de “el-
Musekker” panayir1 Cumade’l-dhire’nin ilk giliniinden, “Suhar” panayir1 ise Receb’in ilk
bes glinlinden itibaren baslarmig. Araplar bunlardan bagka “el-Mecaz” ve “zu’l-
Mecenne” gibi daha biiyiik ve daha énemli panayirlar diizenlemislerdir."?Ancak bu
panayirlarin en meshuru ve en kapsamlis1 Stiku “Ukaz’dir.

Islamiyet’ten sonra da devam eden bu panayirlardan baska islam caginda Basra ve
Kife gibi yeni kurulan sehirlerde de yeni panayirlar agilmistir. ‘Ukaz panayiri kadar
meshur olan Basra’da el-Mirbed, Kiife’de ise el-Kiinase adli panayirlar kurulmustur.
Ferezdak'® ve Cerir' gibi Unlii sairler, yeteneklerini bu panayirlarda ortaya

koyuyorlard1r15. Bunun yani sira Basra ve Kife camileri de birer ilim, siir ve edebiyat

10 Eshuru’l-hurum aylart sunlardir ( Recep, Zu’l-ka“‘de, zu’-Hicce, Muherrem).
1 Kenan Demirayak, a.g.e.,s. 75-76.
2 Mustafa Sadik er-Rafi‘i, a.g.e., l.c., s.77; Mahmid Sukri el-Aldsi el-Bagdadi, Biiligu’l-Ereb fi
Ma‘rifeti Ahvali’l-‘Arab, Ser. : Muhammed Behcet el-Eseri, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut-Liibnan,
1.c., 5.264-270; Kenan Demirayak, a.g.e., s.75-78.
¥ Adi Hammam b. Galib b. Sa‘sa‘a b. Naciye b. ‘Ikdl b. Muhammed b. Siifyan b. Mucasi® b. Darim,
kiinyesi Ebi Firas lakabi el-Ferezdak ise kisa ve kaba anlamindadir. 100 yasindayken hastalanarak 6ldi,
Emevi doneminin biiyiik sairlerindendir. (ed-Dineverf, s.315)
14 Ad1 Cerir b. ‘Atiyye b. Huzeyfa, kiinyesi Ebli Hazra’dir, yas1 seksen ilizerindeyken Yemame’de iildii.
(ed-Dinevert, 5.309)
> Mehmet Yalar, a.g.e., s. 42; Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, el-Makayisu’l-Belagiyye ‘inde’l-Cahiz ,
Mektebet el-Encilo el-Masriyye, Kahire 2005, s.78.
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merkezleri halinde idi. Ayrica, Arap tarihini ve siirini iyi bilen ‘Aise bint Talha'® ve
{istiin bir edebi zevke ve tenkide sahip olan Siikeyne bintu’l-Hiiseyin'’ gibi kadimlarin
meclislerinde, donemin Halife, emirler ve 6nde gelen zatlarinin meclislerinde de siir
yarismalari, hakemligi ve elestirisi oluyordu.18

Adi1 gecen ‘Ukaz panayir1 Arap yarimadasinda benzeri olmayan iinlii, kapsamli ve
¢ogu kabilelerin katildig1 bir festival idi. ‘Ukéz™ panayiri, Mekke ile Taif arasinda-
Taif’e daha yakin- /btidd denen bir vadide ve Hacc mevsiminden kisa bir siire dncesinde
kuruldugu i¢in olduk¢a 6nem kazanmustir. ‘Amu’I-Fil’den 15 sene sonra, ve her yil z4’l-
Ka‘de ayinda baslatilan “Ukaz panayiri, Harici’lerin bir grubu olan el-Hariiriye’lerin H.
129 yilinda yagma ve tahriplerine ugramasi ardindan bir daha kurulmamistir.?® Diger
panayirlarda oldugu gibi ‘Ukéz’da hatipler fesahatlerini, etkileyici tisliplarini ve dildeki
dehalarin1 igeren hutbelerini yiiksek bir yere —bazen binekleri (izerinde- dururak
etraflarina toplanan halka okurlarmig. Sirler ise kasidelerini halkin huzurunda okurken
sOyledikleri hakkinda uzman hakemlerin olumlu goriislerini ve dinleyicilerin alkigini
kazanmak igin genis ve gii¢lii hayallerini, tasvir yeteneklerini ve kelime terkiplerine
hakim olma kabiliyetlerini son derecede ustaca kullanmiglardir. Panayirlarda sdylenen
kasidelerin bircoguna “havliyyat, munekkehdat’* ad1 verilirdi. Zira sair yazmaya c¢alistigi
kasidesini {istiin bir seviyeye ulastirmak amaciyla, bir y1l boyunca defalarca gdzden
gecirir, diizeltir ve muhtevasinda degisiklik yapard1.22 ‘Ukaz’da insad edilen siirler,

begenildikten ve hakkinda iyi yorumlar yapildiktan sonra biitiin Arap kabileleri arasinda

16 Ad: “Aise bintu Talha b. ‘Ubeydillah, dog. ? 6l. h. 101. (Hayreddin ez-Zirikli, el-A‘1am, Daru’l-‘Ilim
li’l-Meléyin, Beyrut, 15.bs., 2002, 3.c., 5.240)
7 Adi Siikeyne bintu’l-Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib, dog. ? 61. h. 117. (ez-Zirikli, 3.c., 5.106)
18 Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.16.
¥ Bazi calismalarda “Ukédz, Mekke civarlarinda bir yerin adi olarak gdsterilmektedir. Ancak ‘Ukaz
panayiri, Mekke ile Taif’in arasinda -Taif’e daha yakin- Iptida denen bir yerde kurulurdu. Kelime olarak
‘akaza (&Sc) masdarindan tiiremis ‘Ukaz olmus, sozlik anlami “fahr edismek” yani karsihkli Gviinme
demektir. (Miitercim ‘Asim, el-Ukyaniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit , el-Matba‘atu’l-
‘Usmaniyye, h. 1305, 2.c., s.534).
% Mustafa Sadik er-Rafi‘i, a.g.e., 1.c., 5.78.
?! Havliyyat kelimesinin tekili Havl kelimesi “y11”; Munekkehat kelimesinin mastar1 olan tenkih kelimesi
ise “revizyon” anlamindadir.
2 Ebi ‘Usman ‘Amrd b. Bahr el-Cahiz , a.g.e., 2.c., s.9; Abdiillaziz Atik, a.g.e. , s.8; ‘Umar Ferrih,
Tarihu’l-Edebi’l-*Arabi, Daru’l-‘1lm li’l-Melayin, Beyrut, 4.bs., 1981, 1.c., 5.79.
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taninmig olurdu. Ancak sairler bu sohreti kazanmak icin, kasidelerini uzman hakemlerin
huzurunda okumak zorundaydilar. Uzman hakem, sahsi begenisini gosterdikten sonra
artik o kaside veya beyit dillerden diismez olurdu. Hakemler ve fahl (usta) sairler kulak
kesildikleri siirleri degerlendirmede birtakim his ve zevk Olgiilerine dayanarak,
fikirlerini ve goriislerini ortaya koyarlardi -ileride gorecegimiz en-Nabiga ez-
Ziibyani’nin®® Hassan b. Sabit’in®® siirini elestirmesi gibi-. Bu durum dil ve edebi
elestirinin ortaya ¢ikip gelismesini saglamistir. Araplarda, belagat ile nakd birlikte zuhur
etmeye bagladi Bu, basit ve ilkel bir baslangicti. 1mru1'i’l-Kay525 ile “Alkame?® arasindaki
hikaye, ‘Ukéz’da en-Nabiga ez-Ziibyani'nin ¢adirinda vuku bulan siir muhakemeleri ve
panayirlarda gerceklesen siir yarigmalari, tenkit ¢aligmalarinin apagik Ornekleridir.
Nitekim, biitlin bunlar, yaklasik iki yiiz sene sonra sistemlesen beldgat ve tenkidin 1yi ve
dogru baslangici say11maktad1r27.
1.2. Edebi Tenkit

Genel anlamiyla, manzum veya mensur bir metni ele alip, “zevk-i selim” denen
meleke ile birtakim kurallar araciligiyla tahlil eden; bir edebi metnin iyi ve kotii
yonlerini ortaya koyarak kapsamli bir degerlendirme yaptiktan sonra incelenen metin
hakkinda son hiikmii veren edebi tenkit®, cahiliye donemi Araplarinin edebi zevkinin
tabii neticesidir. Baska bir deyisle, Araplarin giizel, etkileyici ve duygular1 oksayan
ifadeleri arayisi, tenkidin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Edebi zevk melekesiveya, dogustan gelen bir kabiliyet olan fitrat; tecriibeyle elde

edilen maharet ve ustalik anlamindaki hazakat ve fitnat denen zihin agiklig: ile beraber

2 Adi Ziydd b. Mu‘aviye b. Dibab b. Cabir el-Gatafani, kiinyesi Ebd Umame. (ed-Dineverf, s.87).
Mirzubani, Mu ‘cemu ’s-Sii ‘ard adli eserinde en-Nabiga lakabi ile 8; en-Na&biga ez-Ziibyani lakabi ile 2 sair
tespit etmistir. bk.: (el-imam Ebi ‘Ubeydi’l-Lah Muhammed b. ‘Imran el-Mirzubani, Mu‘cemu’s-Sii‘ara,
haz. : F. el-Kerenkev, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 2.bs., 1982).

2 Adi Hassan b. Sabit b. el-Munzir el-Enséari, kiinyesi Ebu’l-Velid, Islamdan 6nce 60 sonrasinda da 60
olmak tizere 120 sene yasamig, Mu‘aviye zamaninda 6lmiistiir. (ed-Dineveri, 5.192).

% Adi imruii’l-Kays b. Hucr b. “Amr el-Kindi. (ed-Dineverf, s.52). Miirzubani, a.g. eserinde imruii’l-Kays
lakab1 ile tanman 10 sair tespit etmigtir.

% Adi ‘Alkame b. ‘Abde et-Temimi, ‘ Alkametu’l-Fahl lakabi ile meshurdur. (ed-Dineverf, s.130).

2" Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, Mektebetii’n-nahda Yay., Bagdat, 1.bs., 1967, s.31.

%8 Kenan Demirayak, a.g.e. , s. 86; fazla bilgi i¢in bk.: ismail Hakki Sezer, “Nakd As-si‘r ve Onceki Edebi
Tenkit Cabalarina Kisa Bir Bakis”, Konya 1994.
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iic esastan olusur.”® Cahiliye dénemi sirinin, dzgiir ¢l yasantisi ve sehrin zor ve
karmagik sartlarindan uzak kalmasi ona biiyiik bir hayal giicli kazandirmistir. Boylece
sair ¢evresi gibi basit ve fitri idi.*° Cabhiliye donemindeki sosyal hayatta siirin ¢ok biiyiik
bir etkisi olmasi nedeniyle, sairler toplumun alimi, tarihgisi, kahini, namus koruyucusu
olup, herkesin Uzerinde bir itibara sahiplerdi. Siyasi muzakerelere katilan heyetlerde
sdirin de yeri vardi. O, kabile veya kabileler birliginin sozciisii olarak, mubhitinin
miimessiliydi. Sairin boyle bir mevkiye sahip olmasi, kendisine genis tecriibeler ve zihin
aciklig kazandirmistir.> Belagathi sozlerden hayli etkilenen Araplarin tevecciihiinii
kaybetmemek i¢in, yazilan kaside ve okunan beyitlerin siradan siir olmamalar1 gerekirdi.
Dolayisiyla ve daha 6nceden -havliyyat kasideleri konusunda- soyledigimiz gibi sair,
siirini ilk 6nce kendisi elestirip, sonradan hakemlerin huzurunda insad ederdi.*® Bunun
yant sira panayirlarda, sdirin kendi kabilesi veya diger kabilelerin meclislerinde ve
cesitli mahfillerde okunan kasideler hakkinda goriis farkliligi oluyordu. Bir kisim
tarafindan begenilen, digerlerinin alayina ve kiicimsemesine ugrayan siirler de olurdu.
Boylece soylenen her kelimeye, her ibareye ve her ciimleye dikkat eden halkin, insad
edilen siirlere karst bu tavri aslinda bir elestiri idi. Sair de bunlar1 dikkate alarak,
dinleyicileri etkilemek amaciyla kasidesinde vezin ve kafiyeuyumunu gézetmenin yani
sira siirini giizel tesbih, istiare ve anlam sanatlariyla donatmaya da itina ederdi.®

Daha once adi gegen ‘Ukaz panayirinda, en-Nabiga ez-Ziibyani’nin, kendisi i¢in
kurulan deri bir cadir i¢indesdirler arasinda hakemlik yaptigi muhtelif rivayetlerden

anlasilmaktadir.®* Birgok kaynaktan 6grendigimize gore® en-Nabiga ez-Ziibyani, el-

% Muhammed Zaglil Sellim, Tarihu’n-Nekd ve’l-Belaga Hatta’l-Karni’r-Rabi‘i’l-Hicri, Miinseetii’l-
Maarif bi’l-Iskenderiyye, s.15.
% Kenan Demirayak, a.g.e.,s.123.
3 , Yedi Aski- Arap Edebiyatinin Harikalar, gev.: Nurettin Ceviz, Kenan Demirayak, Nevzat
H. Yanik, Ankara Okulu Yay., Ankara 2010, s. 9.
%2 Mustafa Abdurrahman Ibrahim, Fi’n-Nakdi’l-Edebi’l-Kadim ‘inde’l-*Arab, Mekke 1i’t-Tiba‘a 1998,
s.27.
% Sevki Dayf, en-Nakd, Daru’l-Maarif, Kahire, 5.bs., 5.21-22.
% el-Imam ebi’l-Ferec el-Asbahani, el-Agani, Matba‘et et-takaddiim, Kahire, 9.c., s.154; Muhammed Zeki
el-"Asmavi, en-Nabiga ez-Zubyani, Daru’s-Surik, el-Kahira 1994, s.182; Sevki Dayf, a.g.e., $.26;
Mustafa Abdurrahman Ibrahim, a.g.e, s.34; Kenan Demirayak, a.g.e.,s.123; M.A.Yekta Sarag, Klasik
Edebiyat Bilgisi-Belagat, Gokkubbe Yay., 7.bs., Istanbul 2010, s.18.
% Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, Daru’l-Maarif, Kahire, 9.bs, s.11.
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A’sa’nin’® yetenekli bir sair olduguna ve el-Hansa’nin® Hassan b. Sabit’ten daha belig
olduguna hiikkmetmistir. Hassan b. Sabit’in, bu hilkkme muhalefeti {izerine, en-Nabiga,
onun siirinde tespit ettigi hatalar1 tek tek swralamistir. Ayrica Imruii’l-Kays ile
‘Alkamatu’l-Fahl arasindaki kaside mukayesesi ve Imruii’l-Kays’m esinin bu olayda
hakem olup hiikmiinii kocasi Imruii’l-Kays aleyhine vermesi®® gibi elestiri olaylari
cahiliye donemi edebiyatinda oldukca yaygindir.

Cahiliye doneminde elestiri ve belagat, ne kadar ilkel ve sistem dis1 olsa da, yine
birtakim temellere dayanirdi. Bu doneme ait siir ve nutuklara bakildigi zaman, c¢ok
basaril1 ve iistiin bir edebiyat verimleri goriilmektedir. Bazilarinca s6z konusu elestiri ve
belagat anlayisi, yalnizca Araplar’in zevkiselim, fitnat ve fitrl olan zihin aciklig1 gibi
ozelliklerine dayandirilsa da elestiri ve beldgat Olcililerinin uygulanmasinda elbette
tecriibeden kaynaklanan kurallarin biiyiik rolii vardir. Araplar’in, tenkit ve belagati bu
donemde sistematik sekilde ve bilim olarak ele almadiklar1 kesindir. Fakat estetik bir
hisle sanatlar1 basarili bir sekilde kullanmuslardir.®® Ancak bu durumu daha sonraki
dénemlerde -ilimlerin tedvininden sonra- gerceklesen tenkit ve belagat ¢aligmalarindan
ayirmaliyiz. Zira céhiliye donemindeki ortamda, analiz yapip sonu¢ c¢ikarma gibi
yontemleri kullanan elestirinin bulunmast imkénsizdir.*® Ancak bu ilkel elestiriyl ve
belédgat anlayisini gelistiren 6nemli bir amil ortaya ¢ikmustir. Elestiri ve belagat
caligmalarini, daha olgunlasmis, daha gelismis, sistemli ve kurallarla sekillenmis bir hale

getiren bu amil, Islam dininin ¢1kis1 idi.

% Adi Meymiin b. Kays b. Cendel b. Serdhil b. “Aviif b. S‘ad b. Zabi‘a b. Kays b. Sa‘lebe, es-Sannice ve
el-A‘sa el-Kebir lakaplari ile anilan sair kor oldugu i¢in Ebii Basir kiinyesi ile taninmustir. (el-Murzubant,
5.401). Mirzubani, mezkdr eserinde el-A‘sa lakabi ile taninan 19 sdir tespit etmistir.
" Adi Tumadir bintu ‘Amri bini’s-Serid. (ed-Dineverf, s.110). Miirzubéni, eserinde Hansa ad ile taninan
4 kadin sair tespit etmistir.
% Ebi ‘Abdi’llah Muhammed b. ‘imran el-Mirzubani, el-Miivesseh, Tah. : Muhammed Hiiseyin
Semseddin, Daru’l-Kutubi’l- Timiyye, Beyrut-Liibnan, 1.bs., 1995, s.39.
% Ahmed Matl(b, el-Bahsu’l-Belagi ‘inde’l-*Arab, Daru’l-Cahiz li'n-Nesr, Bagdat 1982, s.11; Fevzi es-
Seyyid “Abd Rabbuh, a.g.e., s.46.
0 Neval Abdiirrezzak Sultan, el-*Alaka Beyne’n-Nakdi ve’l-Beliga Hatta Nihayet el-Karni’r-Rabi‘i’l-
Hicr1, Daru’l-Besair li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi®, Dimesk, 1.bs. 2008, s.17.
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1.3. Islam Dini ve Kur’an-1 Kerim’in Etkisi

Islimdan 6nce Araplarin yasam tarzinda dilin, fesihatin, beyanin son derecede &zel
bir yeri vardir. Zira o hayatin kiiltlirii miifahara, ecdad1 yad etme, nesep ¢okluguyla
Ooviinme ve kahramanlik gibi prensiplerle var olmaktadir. Araplar, benimsedikleri ilkeleri
akilda tutmak ve nesilden nesile aktarmak icin, siiri** vesile olarak kullanmislardur.
Bundan dolay siirde fasih, beyanl, etkileyici ve miikemmel bir dil aranmistir.*? Diger
kabiliyetlerinden daha fazla fasih ve gilizel s6z nazm etme yetenegi ile taninmis olan
Araplar, beyan® ile belagati ustaca kullanmislardir. Fesahatle belagate bu kadar ilgi
gosterme, sadece sdir ve hatipler tabakasinin meziyeti degil, hemen hemen biiyiik kiiciik,
kadin erkek, yasl geng biitiin halkin genel bir i¢giidiisii haline gelmistir.44 Araplarin dil

ve fesahatteki kabiliyetlerini, Kur’an-1 Kerim bir¢ok ayetinde tasvir etmektedir:

]

£ e B oL e O e B 5o b ye e
(Rahméan, Kur’an’1 8gretti. Insan1 yaratti. Ona beyam “diisiiniip ifade etmeyi” dgretti.)

>x)

G A B
(Konusurlarsa sozlerine kulak verirsin)
74 L’;&\g\;;;\?;/ﬁ;;:’x,wf ~’u.a\f:s\;r; B :dls )6
(Insanlardan &ylesi de vardir ki, diinya hayatina iliskin sdzleri senin hosuna gider)

¢ 3 s .

P4 sloo 2y SAL I3 5B i dle B

oo

(Korku gidince de sizi keskin dillerle incitirler)

" Cahiliyye donemi Arap siirine genel olarak (Divanu’l-‘Arap) denir. Zira Araplarin tarihi, gelenek
gorenekleri, gecmisteki biiyiik hadiseleri, siyasetleri, dil ve edebiyatlar1 en ¢ok siirlerde kaydedilmis
bulunmaktadir.

*2 Mazin el-Mubarak, el-Miicez fi Tarihi’l-Belaga, Daru’l-Fikr, s.24.

* Burada beyan kelimesi, belagat ilminin ii¢ bélimiinden biri olan Beyan ilmi kasd edilmemis, belagatin
tedvininden 6nce fesahat, belagat ve dil giizelliklerini kapsayan bir terim olarak kullanilmistir. Bu konu
hakkinda, ileride Beyan boliimiinde daha fazla bilgi verilecektir.

* Magzin el-Mubarak, a.g.e., 5.24; Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.45.

** Rahman Sdresi:1-4.

*® Munafikan Sdresi:4.

*" Bakara Sdresi:204.

*® Ahzab Sdresi:19.



Boyle bir toplumda Hz. Muhammed’in peygamber olmasiyla birlikte diinya i¢in oldugu
gibi belagat i¢in de yeni bir donem baglamisti. Hz. Peygambere vahiy yolu ile nazil olan
Kur’an-1 Kerim ayetleri bir dil mucizesi olarak, donemin biilega ve fusehasina kars1 bir
dil ve belagat i*caz1 getirmistir.*® Cahiliye donemi Araplarinmn dil kullanimdaki iistiin
niteliklerine ragmen Kur’an-1 Kerim gibi bir metin ortaya koyamayacaklar1 ve Kur’an-1
Kerim’in i‘caz1 hususunda Mu’allim Naci agagidaki tespitlerde bulunmustur:

“Biilega ve fusehd ne kadar i'caz bahsinde iktidar gosterirlerse,

karstlarinda Kur’dn i i ‘caz kuvveti o kadar biiyiir. Onlar bahislerinde ne

kadar fikirlerini yiikseltirlerse nazarlarinda Kur’dn o kadar teali eder.

Haywr, Kur’an’in i'caz kuvveti o kadar biiyiimez, Kur’dn o kadar teali

etmez, fusehdya ve biilegdya o6yle gelir. Kur’dn zaten beserin hayaline

sigmayacak derecede biiyiiktiir”.So

Kur’an-1 Kerim’in cahiliye donemi toplumunda nazil olup, i‘cazinin dil ile ilgili
olmasinin sebebi, Araplarin dil ve beldgat alaninda zevk-i selime sahip olduklarindandir.
Zira peygamberlerin mucizeleri, kavimlerinin durumuna gore idi. Mesela, Hz. Musa
doneminde Misir’daki halkin sihirden etkilendigi i¢in Allah onu birtakim sihirle ilgili
mucizelerle desteklemistir. Hz. Isa zamaninda da halkin tedavi islerine muhtag
oldugundan, ona tibbi iglerle ilgili mucizeler verilmistir. Hz. Muhammed’in mucize ise,
belagat icaz1 ve slibu Ustiin  olan Kur’an-1 Kerim’dir. Zira Mekke toplumu; siir ve
belagatta ileri bir seviyede idi®".
Hz. Muhammed’in peygamberligini reddedip, Islim dininin getirdigi yeni ilkeleri

inkdr eden Mekke misrikleri Kur’an-1 Kerim’in belagatine hayranliklarii

gizleyememis, onun hakkinda giizel degerlendirmeler yapmislardir. Mesala el-Velid

* Kuran i‘cézina Mekke miisriklerinin bile hayran kaldiklari bir gercektir. “Hz. Peygamber’i davasindan
vazgegirmek gayesiyle Kureys'in elgisi olarak gelen 'Utbe b. Rabi‘'a Hz. Peygamber’den dinledigi Kur’an
ayetleri karsisinda adeta bir baska 'Utbe olur. Déndiigiinde kavmine der: Vallahi ben bugiine kadar boyle
soz isitmedim. Bu sozler ne siir, ne sihir, ne kehanet. Ey Kureys! Gelin beni dinleyin, bu zdati kendi haline
birakin. Eger Arap ona galip gelirse, siz hi¢ bulasmamuis olursunuz. Eger o gadlip gelirse, onun saltanat
sizin saltanatiniz demektir. Onunla insanlarin en mutlusu olarak yasarsiniz” (Sadi Eren, Kur’an’da
Tesbih ve Temsilleri, Yeni Akademi Yay., Istanbul, 2006, 5.24.)

%0 Sadi Eren, a.g.e., 5.25.

L M. Akif Ozdogan, “i‘cizii’l-Kur’an Meselesenin Belagat ilminin Gelismesine Etkisi  Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi 111 (2003), sy. : 2, 5.114-115.
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ibnii’l-Mugire, Kur’an’it dinleyince hayranligint soyle ifade etmistir: ““Vallahi,
Muhammed’den oyle bir kelam (soz) dinledim ki, ne insanlarin ne de cinlerin ettigi
sozlere benziyor. Ve bu son derece tatl ve sahane bir sézdiir. Sulak bir toprakta yetisen
bol meyveli bir agaca benziyor » 52

Araplar Islimdan once dili iyi, giizel ve etkileyici bir seviyede kullanmayi
basarmiglardir. Ancak bu seviye Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerin ortaya koydugu
ornekler sayesinde daha da gelismistir >3

Siiphesiz ki, Islam dini, Arap diisiincesini genisleten mecaz kullanimiyla dilin
gelisiminde de biiyiik rol oynamistir. Bu yeni donemde Islamin temellerinden
kaynaklanan yeni kavramlar, lafizlar ve dini terimlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Daha agik bir deyisle yeni ¢agda, miisliiman, kdfir, miisrik, miimin, miinafik, namaz,
orug, zekat gibi bircok kelimenin asil lugat anlamlari -Islimdan énceki donem- yaninda
bir de mecazi kullanimlarla yeni anlamlar kazandig1 goriilmektedir. ilaveten kavramlar
degistikge, kelimelerin asil manalar1 yani sira bambagka anlamlar1 ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Meseld Araplar, kulaginin ucu kesilmis disi deveyi veya her seyin ¢ogulunu
ifade eden “muhadram — » »=3<” kelimesi, artik hem cahiliye hem de Islam déneminde
yasayan kimselere; yasaklanan veya hapsolunan kimse i¢in kullanilan “sayrir — L s
kelimesi, cahiliye doneminde hi¢ haccetmeyip sadece Islaimda hacceden kimselere
denmege basland1.>

Islam déneminin dogusu ile belagatin &lgiileri ve kurallari, eskisi gibi yalmz edebi
cevrelerde degil, yeni dinin mu‘cizesi olup zengin ve dinamik niteliklere sahip olan
Kur’an-1 Kerim’de de aranmaya baslandi. Zaten edebiyatin kendisi, islam dininin ruhu
ve Kur’an-1 Kerim’in direktiflerinin ¢izdigi yoldan giderek, yeni bakis acisi, yeni
prensipler ve Kur’an’in nazmi ve tislubundan ilham alip yeni bir ifade tarzi iceren eserler
vermeye baslamistr. Dolayisiyla belagatin seyri bu iki dnemli kaynaktan faydalanarak
ilerlemeye devam etmistir.”> Aym zamanda belagat kurallari daha belirgin ve daha

oturakli bir hale gelerek, sistemlesme yoluna koyulmustu. Zira Kur’an-1 Kerim, gerek

°2 Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, s.9.
> M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat,s.18.
> Abdilaziz Atik, a.g.e. , 5.12-13.
% Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., s.57.
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i‘caz1 bakimindan, gerekse edebiyatin siir ve tenkit gibi sanatlarinin yeni metodlarla
degerlendirilmesi bakimindan, Araplarin ¢alisma ve inceleme zihniyetinin aktifligini
arttlrmlstl.56
En biiyiik ve en 6nemli ilim kaynagi olan Kur’an-1 Kerim’in icindeki fesahat,
mecazlar, tesbihler, isti‘areler, kinayeler ve ¢esitli edebi sanatlar belagatin en giizel
ornekleridir. Bu yiizden biitliin belagat eserlerinde, siir orneklerinin yani sira Kur’an
ayetleri de yer almaktadir.”” Kur’an-1 Kerim ayetlerini anlama istegiyle Arapca
bilginlerinin Kur’an belagatine yonelmeleri, Kur’an’in miistebehi, miiskiilii, me‘anisi,
nazmi ve i‘cazi ile ilgili hayli eserlerin yazilmasina yol agmust.>® Ancak bu ilmf cabalar
bir istekten ¢ok, Isldim’a ve Kur’an-1 Kerim’e hizmet etme stretini almistir. Bu durumu
Ebd Hilal el-Askeri s6yle ifade etmektedir:
“Yiice Allah’a inanmadan sonra ogrenilmesi vacib olan ilimlerdenoncelikli
olanlar belagat ilmi ve fesahattir. Zira insanoglu beldgatten gafil olursa ve
fesahati bilmekte kusurluysa, Allah’in, hiisn-i te’lif, giizel nazm ve icdzla
tahsis ettigi Kur’an i 'cazim bilmekten mahrum kalur™®
Bu acidan bakan Islam alimleri Kur’an-1 Kerim’i anlama tesebbiisiiyle belagat
caligmalarin1 6nemli bir hedef olarak 6n planda tutmuslardir.
1.4. Belagatin Gelisimindeki Amiller®
Islam dininin ¢ikis1 ile beraber Medine-i Miinevvere’de kurulan Islam Devleti,
fiithhatla ele gecirilen yeni topraklarla bir cihan devletine doniisiiyordu. Miisliimanlarin,
bir yandan Islam dininin ilime ve grenmeye gosterdigi onem ve saygi prensibine; diger
yandan devlet kurulmasinda istenen birtakim kosullara uymalari, ilimlerin disiplinlesme
ve sistemlesmesini saglamisti. Dolayisiyla, yeni donemde belagat diger ilimlerden daha

0zel bir yere sahip olmustur. Hele Kur’an-1 Kerim’in i‘cdz1 belagate olduk¢ca 6nem

% a.g.e., s.68.

>’ Abdilaziz Atik, a.g.e. , s.14.

®age.,s.14.

> Eb{ Hilal el-Hasan b. “Abdillah b. Sehl el-*Askeri, KitAbu’s-Sma‘ateyn el-Kitabe ve’s-Si‘r, Tah. : Ali
Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, Daru Thyai’l-Kutubi’l-‘ Arabiyye, 1.bs., 1952, s.1.
% By amiller i¢ i¢e oldugu icin, bilgiler tekrarlanacak veya diger bolimlerde de tekrarlanmus gibi
gorilecektir.
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kazandirmigtir. Belagatin gelismesini etkileyen Onemli amilleri asagidaki sekilde
gostermek mumkin olabilir.
1.4.1.Dini Amil
Dini amil, belagatin gelisimi tizerinde etkisi olan amillerden en Onemlisidir.
Zira yeni donemde (islami dénem) amaglarin en yiicesi Kur’an-1 Kerim’e hizmet
etmek ve akide meselelerini koklestirmektir. Insan ve cinler igin mu‘cize olan
Kur'an-1 Kerim’in i‘cazim®™ kanitlamak; ayetlerini ve Uslibunu anlayarak fikhi
hiikiimlere varmak amaciyla belagatin 6lgiileri, boliimleri, sanatlar arastirild.®® Bu
hususta Ebé Bekr el-Bakillani®®: “hitap etmek usiiliinii, beldgat yollarini ve feséhati
belirten sanatlart iyi derecede kavrayan kisi, Kur’an 'nin dayetlerini duyunca i'cazini

hemen anlar®

ifadesinde bulunmustur. Diger bir taraftan, Arap olmayan kavimler
Islam dinini kabul ettikten sonra Kur’an-1 Kerim’in ayetlerini ve hadis-i serifleri daha
dogru bir sekilde anlayip, kavramak i¢in Arap dili ve belagatinin 6grenilmesini bir
zardret gdrmiislerdir ®.
1.4.2. Ogrenim ve Ogretme Amili

Islam toplumunun medeniyet haline gelmesinde birtakim ihtiyaclar ortaya
cikmistir. Hz. Peygamberin kurdugu ve halifeler doneminde sinirlar1 hizla genisleyen
yeni Islam devletinde yasayan miisliiman Araplar bedavet hayatindan heniiz
kopmamisglardi, dolaysiyla dillerinin temiz, hatasiz hali korunmakta idi. Ancak
futOhattan sonra Araplarin, fethedilen iilkelerin sehirlerine yerlesip cesitli millet ve

medeniyetlerle temas kurmalarinin neticesinde dilleri bozulmaya baslamlstlr.66 Bu

tehlikenin 6nune ge¢cmek icin Arap dili ve belagatine ehemmiyet gosterildi. Arap

81 Kur’an-1 Kerim i‘cAzimin beldgate etkisi hakkinda bk.: M. Akif Ozdogan, a.g.m.; Nasrullah
Hacimiiftiioglu, Kur’an’in Belagati ve i*caz iizerine, Ekev Yay., Erzurum, 2001.

%2 Ahmed Matl(b, el-Bahsu’l-Belagi ‘inde’l-*Arab, s.21.

% Adi Muhammed b. et-Tayyib b. Muhammed b. Cafer el-Basri, kiinyesi Ebti Bekr sohreti el-
Bakillani’dir, dog. ?, 61. h. 403 Bagdat. (Vefeyatu’l-A‘yan, 4.c., 5.269).

% Ebi Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, i‘cAzu’l-Kur’an, Tah.: es-Seyid Ahmed Sakr, Daru’l-
Maarif bi’Misir, s.36.

% Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde Icaz’in Tarihi Seyri ve Onemi”, Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 16:1 (2011), s.178.

% Hammadi Samm, et-Tefkiru’l-Belagi ‘inde’l-Arab, Menstirat el-Cami‘atu’t-Tnusiyye, 1981, s.54;
Ahmed Matl(b, el-Bahsu’l-Belagi ‘inde’l-Arab, 5.23.
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olmayan kavimlere -benimsedikleri yeni dini anlatmak gayesiyle- ve yeni nesillere
Arap dili ve edebiyatinin kuralli sekilde Ogretilmesi amaci giidiilmiistir. Bu
oryantasyonda belagat caligmalarina kaynaklik eden dil ¢alismalar1 6nemli idi. Hz.
Peygamberin getirdigi ildhi kelamin dogru bir sekilde anlasilmasi ve
yorumlanmasinin gerekliligi, bu 6nemi daha da artmistir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim
yasam icin hidayet kaynagi oldugu kadar aym1 zamanda bir edebi eser kimligi
t:clslmaktadlr..e7
Islam uygarligmin parlak ¢aginda -bilhassa Emeviler’le ‘Abbasiler déneminde-

belagat calismalarina katkilari olan iki tabaka ortaya ¢ikmisti. Bu iki tabakadan biri
devlet miiesseselerinde divan katipligi gorevlerinde bulunan; diger tabaka ise,
toplumun o©nde gelen =zatlarinin ve zenginlerinin evlatlarina egitmenlik ve
ogretmenlik yapan kisiler (ml'i’eddiblelr)dir.68 Zira bu iki tabakaya menslp olanlarin
dilleri temiz, fasih olmayinca ve beldgat sanatlarini bilmeyince gorevlerini layikiyla
yerine getiremezlerdi.
1.4.3. Tenkit Amili

S6zln -ister nazim ister nesir olsun- iyisini koétiisiinden ayirabilmek; kaside,
hutbe, mektup gibi edebi eserleri karsilastirip aralarinda mukayese yapmak gibi
elestiri ¢abalari, belagatin gelisiminde etkisi olan 6nemli bir amildi. Belagat, bir
meseleyi inceleyip hakkinda hiikiim verecek elestirmene gerekli malzemeyi
saglayarak, genis Olclide yardim eder. Bunu Ebl Hilali’l-* Askeri® su sOzleriyle ifade
eder:

“ Ve bu ilmin -belégat ilmi- o kadar meshur faziletleri ve dviilecek

vasiflart vardwr ki, Arapgayt bilen kisi belagati 6grenmeden, soziin iyisini

kotiisiinden,; lafzin (kelimenin) giizelini c¢irkininden; kiymetli ve nadir

siiri kuru siirden aywramaz. Ayiramadik¢a da cahilligi ve bilgisizligi

ortaya ¢ikar. Hem de bu ilmi bilmeyen bir edip, siir nazmettigi veya bir

mektup yazdigi zaman saf ve temizligi bulamikiikla, parlakhigi donuklukla

® Muzaffer Ozli, a.g.e. , 5.178.
% Hammadi Samm, a.g.e. , s.54-58; Ahmed Matlib, el-Bahsu’l-Belagi ‘inde’l-Arab, 5.23-24.
% Adi el-Hasan b. Abdillah b. Sehl b. Said b. Yahya b. Mahran, kiinyesi Eba Hilal’dir. (Mu‘cemu’l-
Udeb4, s.918).
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karistirip  vahst  (kullamisli  olmayan kelime) ve garip kelimeleri
kullanarak, kendini riisva eder”.”

Belagat ilmine vakif olmayan kisi metinlerin se¢iminde zorluk ¢eker. Bu konuda
sarf, nahiv, istikak gibi dil ilimlerini bilmekle yetinilmez. Zira bir metnin Gsldp
giizelligi, mana giicliigii ve estetigi ancak belagat 6lgiileri ile degerlendirilebilir.”*
1.4.4. Arap Dili ve Belagatini Savunma Amili

Islam dininin ¢1kis1 ve yayilmasinin, belagatin gelismesi iizerinde biiyiik etkisi
oldugunu daha &nce agiklamistik. islam dinini kabul eden Arap olmayan kavimlerin
aydin tabakasi, Islam seriatinin temellerini anlamak; Kur’an-1 Kerim’in dgretilerini
uygulamak i¢in Arapgayr milkemmel bir sekilde 6grenmislerdi. Fakat birtakim siyasi
ve dini nedenlerden -Sulbiyye akimi gibi- dolay1r Arapgaya belli yonlerden saldiri
hareketleri baslandi. Bu hareketelere karsilik vermek, Arap dilin ve edebiyatinin
istiin 6zelliklerinin ortaya konmasim gerektiriyordu.”

Ancak Arap dili ve edebiyatina saldir1 hareketiyle miicadelenin yani sira,
Araplar, Islam bayrag: altina toplanan cesitli milletlerin dilleri ve edebiyatlarindan da
etkilenmistir: Araplar, Islamdan 6nce sadece ¢6l hayat ile ilgili kelime ve kavramlara
ihtiyac duymuslardi. Ancak Islamiyetten sonra fetholunan iilke ve sehirlerde Iran ve
Rim medeniyetleri ile kars1 karsiya geldiklerinde, refah, zenginlik, siis, ¢esitli
zanaatler, guizel sanatlar, hukim ve idare ile ilgili terimler gibi medeniyet sartlarini
gorlip, butin bunlan ifade etmede yeterli kelime ve methumlart olmayinca, feth
olunan topraklarda yasayan milletlerden lafizlar alip Arapg¢ada kullandilar. Bu
hususta Fars¢a, Araplarin ihtiyacinm1 karsilamada, kaynaklarin en yakini idi”®. Bu
mesele hakkinda Cahiz su ifadede bulunmaktadir: “bazen d ‘rabi, hos goriinmesi ve

makbul olmas icin, siirinde birka¢ Farsca kelime kullanu”.” Miitenebbi’nin:

O Kitabu’s-Sia‘ateyn, s.2.

"t Ahmed Matldb, , el-Bahsu’l-Belagi ‘inde’l-*Arab, s.27.

?M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.19.

" Thsan Sadik Said, ‘Ulimu’l-Belaga ‘inde’l-*Arab vel-Furs, el-Miistesariyye’s-Sakafiyye’l-iraniyye fi
Dimesk, 1.bs., 2000, s.26-27.

" el-Beyan ve’t-Tebyin, 1.c., s.141.

> Adi Ahmed b. el-Hiiseyin b. el-Hasan b. Abdiissamed el-Cu‘fi el-Kindi, kiineysi Ebd’t-Tayyib, el-
Miitenebbi lakabiyla meshurdur, dog. h.303 Kufe 61. 354. (Vefeyatu’l-A‘yén, 1.c., 5.120).

15



,o0

iy Bt S e
(Yiiziin o kadar ak ‘aydinli’ ki karsisinda giines kapkaranlik gdziikiir. S6z ettigin her
kelime inci tanesidir. Yaninda inciler deniz tas1 gibiler) beytinde oldugu gibi. el-Kadi
el-Ciircani bu beytte  “mehseleba Wlids  kelimesinin Arapca olmadigim ileri
sirmiistii: “fakat (LLise kelimesi gibi bircok yabanci kelimenin, vezin geregi ve
kafiveyi tamamlamak icin Araplar tarafindan kullamildigimi gériiyorum”."
Cahiz’mn el-Beydn ve’t-Tebyin isimli eserinde, Arap belagatinin ve isliibunun
savunuldugundan dolay: belagat konular1 yaygindi. Cahiz Arap beyani ve belagatini
savunmayi ustlendigi i¢in, bu kadar belagat sanat ve Olgiilerinden bahsetmisti.
Kesinlikle de bunu biiyiik bir sekilde basarmisti. Bu konuda Cahiz’in genis bilgisi ve
beyan sanatlarini iyice bilmesi, hedefinin ger¢eklesmesine yardim etmisti’”.
1.5. Belagat Calismalari ve Belagatin Tedvini

Belagatin ilk belirtileri, cahiliye donemi belig sair ve hatiplerin sozlerindeki (siir ve
hutbelerindeki) mecaz, tesbih, istiare vs. gibi sanatlar seklinde goriiliip, disiplin halinde
olmadigin1 daha once belirtmistik. Yani ad1 gegen donemde, belagat sanatlar1  sadece
melekeye ve zevk-i selime dayanan yorumlama yahut mukayese etme seklinde ilkel
g:ahsmalard178. Bagka bir deyisle Arap zihniyetinde belagat ol¢ii ve kurallarinin agik bir
sekilde bulunduguna dikkat etmemiz gerekiyor. Sonradan terim ve disiplinlerle tedvin
edilen belagat kurallar1 cahiliye doneminin eski zamanlarindan beri akillarda ve
zihinlerde bulunuyordu. Alimler sadece bu kurallardan faydalanarak belagati bilimsel
disiplin halinde kaydetmislerdir. Burada sadece bir gercege isaret etmek gerekir. Arap
belagatinin istinad ettigi usil, 6l¢li ve kurallarin ¢ogu cahiliye doneminde ortaya ¢ikmis

olup, sair, hatip ve elestirmenlerin akillarinda koklii bir sekilde bulunuyordu.79

"% el-Kadi Ali b. Abdiilaziz el-Ciircani, el-Vasita beyne’l-Miitenebbi ve Husiimihi, Tah.: Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim, Ali Muhammed el-Becvi, el-Mektebetu’l-* Asriyye, Beyrut, 1.bs. 2006, s.381-382.

"’ Fevzi es-Seyyid “Abd Rabbuh, a.g.e., s.115.

® Araplar’in, Eski Yunanllardaki sistemlesip gelismis retorik ve belagat kurallari ile temaslari, Abbasi
déneminde Arapcaya terciime edilen Yunan eserlerinin, ézellikle Aristo’nun Poetika ve Retorika adli
kitaplarmin yoluyla olmustur. Islimi dénemde Arap belagati {izerinde Yunan belagatinin etkisi oldugunu
ilk defa sdyleyen Arap edebiyatci Taha Hiiseyin’dir. (Ibrahim Selime, Belagat Aristo, Mektebet el-Encilo
el-Misriyye, 1950, s.50; Mehmet Yalar, a.g.e., 5.37).

*Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.55-56.
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Kur’an’a hizmet etmeyi arzulayan ve edebiyati yeni bakis agisiyla degerlendiren
musliman alimler, belagat dahil olmak tizere ilimleri tedvin etmek icin harekete gectiler.
Bu yizden belagat, dil ve edebiyat onceleri, tefsir, nahiv, edebi tenkit ve kelam
ilimleriyle bir biitiin halinde ele alinmis, sonradan bir disiplin olarak bagimsizligini
almistir®. Islam medeniyetinin ilk yillarinda belagat sanatlar1 ve terimlerinin sinirlar
daha acik ve belirgin bir sekilde goriinmeye basladi. Ozellikle belagat, beyan, fesahat
gibi terimlerin tanimi1 yahut neyi ifade ettigi bi¢imindeki sorular ortaya ¢ikmigti. Mesela:
Emevi halife Mu‘aviye, hutbesini begendigi Suhar el-*Abdi’ye sormus:

- Sizce belagat nedir?
- lcaz’dir, diye cevap vermis. Mu’aviye tekrar:
- IcAz ne demektir? diye sorunca Suhar:
- Tereddiit etmeden yamitlamak; hata yapmadan s6z etmek demektir®’.
Ayrica, ibnu’l-Mukaffa®®, belagati bagkalarindan ayr1 bir bakis acisiyla su sekilde
tanimlamisti:“belagat, bircok manaya gelen bir isimdir ki, duymakta beldgat var,

susmakta belagat var, isaret etmenin de belagati var®. Konusmanin belagati var, itiraz

8 Muzaffer Ozli, a.g.e. , 5.178.

" Belagatin miistakil bir ilim haline gelmesi, diger ilimlerden - nahiv, dil, siir - baglarin1 kesmis bir
durumda olmadigini hatirlatmak gerekir. Yani belagat bir bilim dali olarak sadece siirin poetikasini degil,
asagidaki tabloda oldugu gibi dil, mantik, aruz, kafiye ve edebi sanatlar1 bir araya toplayan yahut bu

ilimlerden yararlanan bir bilim dalidir. (Muhammed el-‘Umeri, el-Belagatu’l-Arabiyye, Beyrut, 1999,
5.26-27).

(mg) ]
Jpogeg.nuy, |

“Ilmu’l-Me"ani
(Nahiv)

‘Ilmu’l-Beyan
(Mantik)

Belagat
ilmi

akipey aa zruy,

8l Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, s.14.

82 Ad1 Abdullah, kiinyesi Eba Muhammed’dir, dog. ?- 6l. h. 142. (Kamusii’l-Alam, 1.c., 5.669).

8 Bu konu hakkinda fazla bilgi igin bk.: (Abdullah Hindavi, el-Beldga el-Kur’aniyye fi et-Tasvir bi’l-
isare, Matbaat el-Emane, Misir, 1.bs., 1995).
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etmekte bile belagat var. Belagat siirde oldugu gibi hutbede mektupta da olabilir. Biitiin
bunlardan maksat manaya isaret etmektir. Ayrica belagat, icaz ve ayni zamanda yersiz,
sikici lafzlarin kullanilmamasiyla s6zii uzatmak demektir®*,

Islami fetihlerin genis dlgiide ilerlemesi ve muhtelif milletlerin islAm dinini kabul
edip, biiyiik Islam toplumunu olusturan bir bitiin haline gelmesi ile dillerin, kulttrlerin
ve geleneklerin birbiriyle karigmasi, Araplarin ¢6l hayatindaki saf edebi zevk ve
melekelerinin bozulmasina, sapmasina yol agmistir. Boylece saglam belagat Olciilerini
korumak; beyan ve Uslupta ediplerin hata yapmalarinin oniine gegmek i¢in Arap
belagatinin usdlleri tedvin edilmeye baslandi.®> Arap dili ve belagatinin bozulma
endisesi ciddi bir durum yaratmistir. Hataya diismekten bazi1 alim ve edebiyatgilar bile
kurtulamamustir. Séz gelimi, biiyiik filozof el-Kindi ile Ebu’l-‘Abbas el-Muberrid®
arasindaki konusma bunun apagik 6rnegi sayilabilir:

“Kindi adli meshir filozof, bir giin nahiv ve beldgat imami1 Ebu’l-‘Abbas el-
Muberrid’in yanina gelir ve aralarinda su konusma geger: Kindi: —Ey imam ben
Arapcada bir hasiv goriiyorum, diye sorar. Muberrid: —Neresinde?

Kindi: -Goriiyorum ki Araplar “Abdullah ka’im &8 & de (Abdullah ayakta duruyor)”;
“ Inne Abdallahi k&’im »8 & S () (Abdullah ayaktadir)”; “ Inne Abdallahi le’ka’im ¢
A&l & e (Abdullah ayakta duruyordur)” diyorlar. Iste mana bir iken lafizlar
tekrarlaniyor, demis.

Muberrid: —Hayir oyle degil! O cilimlelerde lafizlarin degismesi ile anlamlari da
degisiyor. ‘Abdullah ka’im’ ciimlesinde bir fiilin ihbar1 bulunmaktadir. ‘inne Abdallahi

ka’im’ ciimlesi ise bir sorunun cevabidir. ‘Inne Abdallahi le’ka’im’ ciimlesi de inkarc1

8 Ebi Ishak ibrahim b. Ali el-Kayrevani, Zehru’l-Adab ve Semeru’l-Elbéb, 1.c., el-Mektebe’l-* Asriyye,
Beyrut, 2001, s.14.

%Yusuf Ebu’l-*Adis, Medhal ile’l-Belagati’l-Arabiyye, Daru’l-Mesire li'n-Nesri ve’t-Tevzi*, Ammén —
Urduin, 1.bs., 2007, s.14.

8 Muberrid’in el-Mazini ismindeki hocasi el-Elif vel-LAm adli eserini tamamladiktan sonra kitabr
O0grencisi Muberrid’e gosterip hakkindaki gorislerini istemistir. Muberrid ise, hocasinin begenisini
kazanan saglam ve dogru cevaplar verince, el-Mazini ona muberrid (hakki kararlagtiran anlaminda)
lakabini vermis, sonradan Kufeliler muberred sekline degistirmislerdir. (Nevadiru’l-Mahtiitat, Tah. :
Abdiisselam Har(n, Daru’l-Cil, Beyrut, 1.bs.,1991, 1.c., s.181). Adi Muhammed b. Yezid, kiinyesi Ebu’l-
Abbas’tir, dog. h. 210 Basra 61. 285 Bagdat. (Mu‘cemu’l-Udeba, s. 2678).
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muhatabin inkarma cevaptir. BOylece manalarin degismesi, lafizlarin degismesini
gerektirir, diye cevap vermis”. 87

Kur’an-1 Kerim’in tefsir ¢aligmalarinin yani sira mecazu’l-Kur’an, garibu’l-
Kur’an, me‘ani’l-Kur’an, migkilu’l-Kur’an, miitesabihu’l-Kur’an gibi ¢ok sayida
caligmalar gerceklestirilmistir. Bu c¢aligmalar, nahiv ve belagat vasitasiyla Kur’an’nin
i‘cazim kanitlamak icin yapilmistir.ibnu’n-Nedim el-Fehrest adl1 kitabinda, el-Kissa’i 1%,
el-Ahfesu’l-Evsat®, Ylnus b. Habib®, el-Muberrid, el-Ferra’®, Sa‘leb®, ez-Zeccac™ ve
ibnu’1-Enbart * gibi me‘ani’l-Kur’an ¢alismalari ile ilgilenen yirmiden fazla alim zikr
etmektedir. Kur’an’in nazmi, mecazi ve i‘cazi ile ilgili telif olunan eserlerden de, Ebl

‘Ubeyde Ma‘mar b. el-MU§ennﬁ’n1n95 Mecazu’l-Kur’an adli eseri; el-Hasan b. Cafer er-

% Mahmud Mustafa, el-Edebu’l-*Arabi ve Tarihuhu fi ‘Asrey Sadru’l-islim ve’d-Devleti’l-Ameviyye,
2.c., Matba‘at Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhu bi’Misir, 2.bs., 1937, 5.188; Ismail Hakki, Esrar-1
Beldgat- Mukaddime, Matba“a-i Eblizziya, Kostantiniyye, 1317, s.91.
* Ciimle ogelerinin yerleri degistirilince ciimlenin hiikmii de degisecegi hususunu Prof. Dr. Leyla
Karahan’in su sekilde izah etmektedir: “Tiirk¢ede, bir 6geyi 6ne ¢gikarma, sinirlandirma, kuvvetlendirme,
iliskilendirme vb. anlamlar ¢ergevesinde vurgulama islevi yapan sadece, yalnizca, yalniz, ancak, bilhassa,
ozellikle, bari, hi¢ olmazsa, hele, da, dahi, bile, ise, mi... gibi gesitli kelimeler vardir. Bu kelimeler,
herhangi bir 6genin basinda veya sonunda yer alarak cumlemn anlam degerini etkiler. “Sadece Ali ,
kardesini sinemaya gotiirdli, Ali sadece kardesini sinemaya gotiirdii, Ali kardesini sadece sinemaya
gotirdii, Ali kardesini sinemaya sadece gotiirdd ” ciimleleri arasindaki farkli anlam degerleri, sadece
kelimesinin ciimlede konumlandig1 yer ile ilgilidir”. (Leyla Karahan, “Vurgulama Islevli Dil Birimleri
Uzerine”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Uluslararas1 Tiirk Dili ve Edebiyat:1 Kongresi, UTEK 2007, 27-28
Agustos 2007, c.1, 5.313-322, istanbul Kiiltiir Universitesi, Istanbul 2009).
8 Ad1 Ali b. Hamze b. Abdillah b. “Usmén, kiinyesi Ebu’l-Hasan Fars asilli, 70 yasindayken 189 yilinda
Rey sehrinde 6ldii. (Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasan ez-Zibeydi el-Endilus, Tabakatu’n-Nahviyine
ve’l-Lugaviyin, Tah. : Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Maarif, Kahire, 2.bs., 1973, 5.127)
8 Adi Said b. Mes‘ade, kiinyesi Ebu’l-Hasan, el-Ehfesu’l-Evsat el-Basri lakabi ile meshurdur, dog. ? 6l. h.
215. (Mu‘cemu’l-Udeba, 5.1374).
% Adi Yunus b. Habib el-Basri, kiinyesi Ebi Abdurrahman’dir, dog. h. 90 6l. 182. (el-Hafiz Celaluddin
Abdurrahman es-Siiyiti, Bugyetii’l-Vu‘at fi Tabakati’l-Lugaviyine ve’n-Niihat, Tah.: Muhammed
Ebu’l-Fadl Ibrahim, Daru’1-Fikr, 2.bs., 1979, 2.c., 5.365).
%' Ad1 Yahya b. Ziyad b. Abdillah b. Manzir el-Eslemi, kiinyesi Ebi Zekeriyya’dir, dog. h. 144 Kufe 61.
h. 207. (Vefeyatu’l-Ayén, 6.c., 5.176).
%2 Adi Ahmed b. Yahya b. Zeyd, kiinyesi Ebu’l-Abbas’tir, dog. h.200 51. 291 Bagdat. (Mu‘cemu’l-Udeba,
5.536).
% Adi ibrahim b. Muhammed, kiinyesi Eba Ishak, dog. 2, 61. h. 311 Bagdat.(Vefeyatu’l-Ayan, 1.c., 5.49).
% Adi Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed, kiinyesi Eba Bekr’dir, dog. h. 271 &l. 328 Bagdat.
(Bugyetu’l-Vu‘it, 1.c., 5.212).
% Adi Ma‘mar b. el-Musenna et-Teymf el-Basri, kiinyesi Ebi ‘Ubeyde’dir, dog. h. 110 6l. 209 Basra.
(Vefeyatu’l-A‘yan, 5.c., 5.235).
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Rahb1’nin, Kur’an mecazini inkar edenleri red i¢in yazdig kitabi; Cahiz’in Nazmu’l-
Kur’an adli eseri; Ibnu’l-Thsidi’l-Mu‘tezili’nin Kur’an nazmi konusunda yazdig1 kitab;
Muhammed b. Yezid el-Vasiti el-Mu‘tezili’nin®® [*‘cazu’l-Kur’an fi Nazmihi ve Te’lifihi
adl kitabi gibi onlarca eserin yazildigini tespit etmektedir.”*bu eserlerden bir kismu
sOyledir:

- Yahya b. Ziyad el-Ferra’nin Ma ‘ani’l-Kur'an adl1 eseri:

Klasik anlamda bir tefsir kitab1 olmayan ve sadece miiskil ayetlerin tefsirine yer
verilen eser, ayni zamanda beldgat konularini kapsamaktadir.”

- Ebl ‘Ubeyde Ma“‘mar b. el-Musenna’nin Mecdzu 'l-Kur’an adl1 eseri:

Eserde te’vil agirlikli tefsirlere ve Kur’an ifadelerinin belagat iistiinliiklerine yer
verilmig, ayrica eser daha sonra meydana getirilen pek cok esere Ornek teskil
etmistir.”®

- Ebul “Usman el-Cahiz’in Nazmu 'I-Kur’an adl1 eseri:
Bu eser elde bulunmamakla beraber, Kur’an’in beldgat yoniinden ustiinliiglinii
isledigi Cahiz’in baz1 mektuplarindan anlasilmaktadir.*®
- Ibn Kutybe ed-Dineveri’nin Te 'vilu Muskili’i-Kur éan adl eseri:
Eserde agirlikli olarak miitesabih ve miiskil kavramlar1 izah edilmis, ayrica
mecaz, istiare, hazf, ihtisar ve kinaye gibi pek ¢ok belagat konusu dile getirilmistir.101
- Ali b. ‘Isa er-Rummani’nin*® en-Nuket fi I'cazi’l-Kur’dn adl1 eseri:
Eserin ana temasi, Kur’an’in i‘cazin1 belagat yoluyla isbatlamaya

dayanmaktadir.*®®

% Adi Muhammed b. Yezid, kiinyesi Ebti Said’dir, dog. ?, 61. h. ‘188,190,191°. (Eb1 Abdillah Semsuddin
Muhammed b. Ahmed b. ‘Usman b. Kiymaz ez-Zehebi, Siyeru A‘limi’n-NUbeld, haz.: Hassan
Abdulmennan, Beytu’l-Efkar ed-Devliyye, Libnan, 2004, 5.3772).

% Abdilaziz Atik, a.g.e. , s.14.

* Bu konu hakkinda fazla bilgi icin bk.: (ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, haz.: Eymen Fuad Seyyid,
Miiessesetu’l-Furkan li’t-Turasi’l-Islimi, Londra, 2009, 1.c., s.90-95).

% Mehmet Yalar, a.g.e., 5.43.

Yag.e., s.43.

100 5 g.e., 5.43-44.

101 3 g.e., 5.44.

102 Ad1 Ali b. “Isa b. Ali b. Abdillah, dog. h. 296 61. 384.(Vefeyatu’l-A‘yén, 3.c., 5.299).

1%3\Mehmet Yalar , a.g.e., s.44.
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- el-Bakillani’nin [ ‘cdzu 'I-Kur dn adl1 eseri:

Eserde Kur’an’a yoneltilen elestiriler cevaplanmakta, Kur’an’in bazi icaz
yonleri anlatilmakta ve 6zellikle Kur’an i1‘cazini tanima amaciyla bazi bedi* tlirlerine
yer verilmektedir.’® I*caz konusunda yazilan $nemli eserlerden sayilmaktadir.

- es-Serif er-Radi’nin'® Telhisii ‘I-Beyan fi Mecazati’l-Kur’an adl1 eseri:

Eserde Kur’an’in ayetlerindeki te’vil ve mecazat - ¢cok sayida istiare - konular1
belirtilmektedir.

- “Abdillah b. el-Hiiseyin b. Nakiya’nin*® Kitdbu’I-Climan fi-Tesbihati 'I-Kur'dn adli
eseri:

Eser, Kur’an i‘caz1 hakkinda yazilan eserlerden sayilir. Kur’an-1 Kerim’in
ayetlerindeki daha dnce isaret edilmemis tesbihleri ele alan bir nitelige sahiptir.

197 el-Burhan fi- ‘Uliimi ’I-Kur 'én adli eseri:

- el-imam Bedreddin ez-Zerkesi’nin
Kur’an-1 Kerim ilimlerini agiklayan bir eser olarak, olduk¢a dnemlidir. Yazar,
Kur’an-1 Kerim hakkinda oncekilerin sozleri ve ulemanin goriislerini bir araya
toplayarak, eserde 46 neviden bahsetmis, son boliimii Kur’an-1 Kerim’in tslibu ve
icerdigi belagat sanatlar1 i¢in ayirmistir.

Dil ve nahiv alimlerinin, tedvin hareketinin ilk yillarindan beri beldgat caligmalarina
genis Olclide katilimlar1 goriilmiistiir. Dilciler, Arap dilini koruma sorumlulugunu
tizerilerine aldiklar1 i¢in, ders programlart ve arastirma yontemlerini kendi
kontrollerinden ¢ikmasini istemiyorlardi. Bu durum dilcilerle sairler arasinda bir nevi

anlagmazlik ve husiimet yaratmisti. Ancak bu husimet, edebiyatin -0zellikle belagat ve

tenkit- gelismesini saglayip kuvvetlendirmistir. Dil ve nahiv meseleleri ile ilgilenen ve

04 3a.g.e., 5.44.
105 Adi Muhammed b. el-Hiiseyin b. Misa, Hz. Miisa el-Kézim neslindendir, kiinyesi Ebu’l-Hasan es-
Serifu’r-Radi ile meshurdur, dog. h. 359, 61. 406 Bagdat. (Salahuddin Halil b. Aybek es-Safadi, Kitabu el-
Vifi bi’l-Vefeyat, Tah.: Ahmed el-Arnavut-Tiirki Mustafa, Daru 1hyﬁi’t-Tﬁré§i’l-ArabT, Beyrut-Libnan,
1.bs., 2000, 2.c.,5.276).
106 Adi Abdullah b. Muhammed b. el-Hiiseyin b. David b. Nakiya, kiinyesi Ebu’l-Kéasim’dir, dog. h. 410
0l. 485 Bagdat. (Vefeyatu’l-A‘yan, 3.c., 5.98).
107 Adi Muhammed b. Bahadir b. Abdillah el-Misri, ashi Tiirktiir, Bedruddin ez-Zerkesi lakabi ile
meshurdur, dog. h. 745, 6l. 794 Kahire. (Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b.
Ahmed ibn Hacer el-‘Askalani, ed-Diirerii’l-Kamine fi A‘yani’l-Mieti’s-SAmine, haz.: Salim el-
Karankavi, nsr.: Dairetu’l-Maarif el-‘Usmaniyye, Haydarabad h. 1350, 3.c., s.397).
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siirde goriis sahibi olan Ebl ‘Ubeyde Ma“mar b. el-Musenna, Mecdzu l-Kur’dn ve en-
Nekdaiz adli eserlerinde pek ¢ok belagat kurallar1 ve terimleri zikretmektedir. El-Asma‘1,
Fiihuletii’s-Su ‘erd adli eserinde bazi belagat ve nakd meselelerine deginmistir. EbG’l-
‘Abbas el-Muberrid, el-Kamil adl1 eserinde belagatten bahs ederek, en fazla da tesbih ve
cesitleri tizerinde durmustur. Eba’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris’in'® es-Sdhibi adli eseri,
belagatin boliimleri ve terimlerine 6nem veren, dil ¢alismalari eserlerinden biridir. Hatta
eserin “me‘ani’l-kelam” adli béliimiiniin, Ilmu’l-Ma’ani’nin olusumunda biiyiik etkisi

h'® meshur el-Kitab

oldugu soylenmektedir. Nahiv ilminin biiyiik bir ismi olan Sibevey!
eserinde Arapcanin lisliplarindan ve bazi beyan sanatlarindan s6z etmistir. Ancak Arap
belagatini bir disiplin haline getiren, nazim teorisinin kurucusu sayilan ve daha sonraki
belagat calismalarma kaynaklik eden Deld’ilu’l-I ‘cdz ile Esrdru’l-Beldga adli eserlerin
sahibi bilyuk nahiv alimi Abdiilkahir el-Cuircani**®dir.**

IslAm medeniyeti, Abbasi doneminin ilk yillarinda altin ¢agini yasamakla beraber,
ilmi hayat gittikce ilerliyordu. Donemin edebiyatc1 ve kiiltiirlii insanlari, her alanda
mubhtelif dillerden ve bilhassa eski Yunan medeniyetinden pek cok eserler Arapcaya
terciime etmislerdi. Bu hamlenin —terclime hareketi— basariya ulasmasi icin, Islam
hilafetinin merkezi olan Bagdat’ta Ddru’l-Hikme adli bir terciime ve kiiltir kurumu
kurulmustur. Miisliiman alimler, terciime edilen kitaplardan en fazla felsefe ve mantik
kitaplarindan faydalanip, hatta bir kismi1 bu eserlerin icerdigi fikirlerin etkisi altinda
kalrms‘ur.112 Belagat ¢alismalar1 da bu durumdan etkilenmistir. Yunanlilarin retorik
eserlerinden Aristo’nun Poetika ve Retorika adli eserleri gibi pek ¢ok kitap Arapgaya
aktarilmistir. Araplardan daha 6nce Yunanlilarin, belagatin sistemlesmesi konusunda da

caligmalarinin oldugu sanilmaktadir. Bu nedenle, Cahiz’in Aristo’nun etkisinde kaldigi

18 Adi Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, kiinyesi Ebu’l-Hiiseyin , dog. 2, 6l. h. 395 Rey’de. (Bugyetu’l-
Vu‘it, 1.c., s. 352).
109 Adi “Amrti b. “Usman b. Kanber, kiinyesi Eba Bisr, dog. 2, 61. h. 180. (Vefeyatu’l-A‘yan, 3.c., s. 463).
10 Adi Abdiilkahir b. Abdurrahman, kiinyesi EbG Bekr, dog. 2, 6l. h.‘471,474° Ciircan. (ez-Zehebi,
5.2315).
111 Ahmed Matldb, a.g.e. , 5.39- 40.
12 Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.19-20.
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ileri siiriilmistiir. Zira Cahiz, eserlerinin gesitli yerlerinde Aristo’dan ve Yunan belagati
ile hitabet sanatindan s6z e‘[mistir.113

Bazi1 arastirmacilara gore, Cahiz, belagatin asil kurucusu olarak sayilmaktadir.
Cahiz’mn el-Beyan ve’t-Tebyin ile el-Hayevin adli eserleri pek ¢ok belagat sanati ve
terimi iceren ilk edebiyat eserleridir. Abdulkahir el-Ciircani’nin kurdugu nazim
teorisinin asil konusu olan lafiz-mana tartismasi bile el-Beydn ve’t-Tebyin eserinde
bulunmaktadir.** Cahiz belagatle ilgili eserler ortaya koyan ilk edebiyatg1 olup,
eserlerinde belagat konularina genis olciide yer vermistir. '

Sa‘leb lakabi ile taninan, Kufe’nin nahiv alimi Ahmed b. Yahya b. Zeyd’in
Kava 'idu’s-Si 'r adl1 eseri, bilimsel bir diizene sahip oldugu i¢in belagat ve nakd alaninda

7, el-Bedi* adli eserini yazarken

onemli bir kitap sayllmakt'cldur.116 bnu’l-Mu‘tez"
Sa‘leb’in adi gecen kitabindan ve goriislerinden hayli yararlanmistir. el-Bedi* eseri,
bedi® ilminin temellerini atan bir kitap oldugu i¢in, belagat ¢aligmalarinda 6zel bir yeri
vardir.!'®

Edebi kaynaklarin hemen hemen hepsinde h. 3. ve 4. asrin eserlerinde belagat,
tenkit konular1 ile karisik bir durumda ve bir ¢ok belagat konusu da nakd kitaplarinda
yer almaktadir. Bu donemde, yukarida sozili edilen eserlerden baska, Ebii’l-*Abbas el-

11
|9

Muberrid’in el-Beldga adli risalesi ile el-Kami adli edebi eseri pek meshiirdur.

Tamamiyla tenkit kitab1 olan Kudame b. Ca‘fer’in'® Nakdu’s-Si'r adl1 eseri; Ebu’l-

3 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.37.
14 Mustafa es-Savi el-Clveyni,el-Belagatu’l-‘Arabiyye Ta’sil ve Tecdid, Miinse’et el-Ma‘arif, el-
Iskenderiyye, 1985, s.73; Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.192.
15 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.45.
116 Ahmed Matlib, a.g.e. , 5.40; Neval Abdiirrezzak Sultan, a.g.e., 5.196.
17 Ad1 Abdullah b. Muhammed el-Mu‘tez, kiinyesi Ebu’l-Abbas, dog. h. 247, 6. 296. (Kamil Salmén el-
Cib0ri, Mu‘cemu’s-Su‘ara, Daru’l-Kutub el-ilmiyye, Beyrut- Libnan, 1.bs., 2003, 3.c., 5.299).
118 Neval Abdiirrezzak Sultan, a.g.e., 5.224.
119 Bagta gelen dil ve edebiyat kaynaklarindan biri olan el-Kamil kitabinin énemini ibn Halddn su sekilde
izah eder: “ilim meclislerinde hocalarimizdan duyduk. Edeb sanatiin usilii ve temeli dorttiir. Bunlar:
Muberrid’in el-Kamil, Ibn Kuteybe’ nin Edebu’I-Kéatib, Cahiz’in el-Beyan vet-Tebyin ve Ebi Ali el-Kali el-
Bagdadi’nin en-Nevadir adl eserleridir”.(Nevadiru’l-Mahtitat, 1.c., s.181).
120 Adi Kudame b. Ca‘fer b. Kudame, kiinyesi Ebu’l-Ferec’dir, dog. 2, 6. h. 337 Bagdat. (Mu‘cemu’l-
Udeb4, 5.2235).
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Késim el-Hasan b. Bisr el-Amedi’nin'?! el-Muvizene beyne Si'ri Ebi Temmdm ve'l-
Buhturi adli eseri; el-KAdi Ali b. Abdiilaziz el-CiircAni’nin*? el-Vasdta beyne’l-
Miitenebbi ve Husumihi adli eseri; EbG Hilali’l-*Askeri’nin Kitdbu ’s-Sind ‘ateyn adl
eseri, belagat sanatlar1 ve terimleri konusunda zengin c¢aligmalardir. Ayrica Muhammed
b. Ahmed b. Tabataba el-*Alevi’nin'?® ‘Iyaru’si'r adli eseri ile Ibn Resik el-
Kayrevéni’nin124 el- 'Umde fi Mehdsini’s-Si'r ve Adabihi ve Nakdihi adli eseri birer siir
kitab1 olduklar1 halde, belagat sanatlar1 goriislerini ve nakdini de igermektedir. H. 5.
yy.in 6nemli belagat eselerinden ve sadece fesdhati konu edinen eser Emir Ebi
Muhammed Abdillah b. Sa‘id b. Sinan el-Hafaci’nin'?® Surru ’I-Fesdha adl eseridir.
Belagat caligmalar1 tarihinde doniim noktasi teskil eden ve seyhu’l-belaga
lakabiyla anilan imam Abdiilkahir el-Ciircani’dir. H. 5. yy.’in biiylik nahiv alimi
Abdiilkahir belagat teorilerinden son seklini verdigi nazim teorisini ortaya koymustur.
Ciircani’nin, ‘Ilmu’l-Ma‘ani’nin kurucusu kabul edildigini de burada ifade etmek
gerekir. M. A. Yekta Sarag, Abdulkahir el-Clrcani ve Deldilii’l-I'cdz ile Esrdru’l-
Beldga adli iki eseri hakkinda su ifadede bulunmaktadir:
“Beldgat iistadr Abdiilkahir Ciircani (6 471) yazmis oldugu iki kitapla
belagat ilmine yeni bir bakis acist getirdi. Deldilii’l-I ‘caz isimli eserinde
Kur’dn-1  Kerim'in beldgat yoniinden i'cazim  Abdilcebbar in'?®
goriisiinden™®’ de hareket ederek soziin fesahatine dayandirir. Fakat bu
lafzin giizelligi veya etkileyiciligi, orijinalligi anlaminda degil, maksadin

ifade sekli ve soziin nahivle ilgili baglantilari anlamindadir. Kendisi

121 Ad1 el-Hasan b. Bisr, kiinyesi Ebu’l-Kasim’dir, dog. 2, 61. h. 371. (Mu‘cemu’l-Udeba, 5.847).
122 Ad1 Ali b. Abdulaziz b. el-Hasan b. Ali, kiinyesi Ebu’l-Hasan, dog. 2, 1. h. 392.(el-Vafi, 21.c., 5.157).
123 Adi Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, dog. ? 6l. h. 322 Isfahan. (Mu‘cemu’l-Udeb3,
s5.2310).
124 Ad1 el-Hasan b. Resik el-Kayrevani, dog. h. 390 61. 456.(Mu‘cemu’l-Udeba, 5.861).
125 Ad1 Abdullah b. Muhammed b. Said b. Sinan, kiinyesi Ebi Muhammed’dir, dog. ?, 1. h. 466 Haleb’in
Azaz kalesinde zehirlenerek oldirilmustiir. (el-VAafT, 17.c., s.271).
1% Seyhu’l-Mu‘tezile ve Kadi’'l-Kudat lakabi ile anilan Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdiilcebbar el-
Hemedani, dog. ?, 6l. h. 415 Merv, zamaninda Mu‘tezile’nin seyhi olup, Kur’an’mn i‘cdz1 hakkinda
goriisleri ve galigmalar1 bulunmaktadir. (ez-Ziriklf, 3.c., 5.273).
127 e]-Kadi Abdiilcebbar’in gorisleri hakkinda fazla bilgi i¢in bk. (Velid Kassab, et-Turas en-Nakdi vel-
Belagi ‘inde’l-Mu‘tezile, Daru’s-Sakafe, ed-Devha 1985, s.175).
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feséhat’in bu manayr tam olarak ifade etmedigini anladigindan dolay:
onun yerine, iinli Es'ari keldmcisi Bakillani'nin (0l. 403) I'cdzu’l-
Kur’an isimli eserini iizerine kurdugu ve Es‘ari ekoliinde yaygin olan
nazm kavramini koymustur. Bu eserinde kelimelerin ibare ile baglantisi,
ibarelerin birbirleriyle iligkisi, s6z diziminin sirasindan, takdim-tehir,
tarif-tenkir, hazf, izmar, izhar, fasl-vasl, te’kid, kasr ile ifade buluslar
acwsindan kaynaklanan izafi/yan anlamlar iizerinde durmustur. Kendisi
meani ilminin kurucusu kabul edilir. Beyan ilminde konu edilen ifade
sekilleri tizerinde kisaca durmus, mecaz-1 hiikmi ve akli olarak ele aldig
mecaz ve Sirkat-i Si'riyye konusunu da tartigmis, beyan ilmi ile ilgili
meselelerin  aciklamasini  ise  Esrdru’l-Beldga  isimli  eserine
birakmustir”. 128
Abdiilkahir’in bu iki eseri, sonraki ¢aligsmalara kaynaklik yapmistir. Artik belagat
calismalar1 ve teorileri, Deldilii’l-I‘cdz ile Esrdru’l-Beldga nm getirdigi yeni goriisler

ldel_

ve bakis agisi ile degerlendiriliyordu. Bu tesiri acik bir sekilde Zemahseri’nin
Kegsaf adli Kur’an tefsirinde goérmek miimkiindiir. Ancak Zemahseri’yi bir taklitci
karakterinde gostermek dogru degildir. Zira me‘ani ilminin kemale ermesi
Zemahseri’'nin ¢abalariyla gerceklesmistir. Zemahseri Arapganin zevk-i selimine varmis
biri olarak, beyan ve bedi ilimlerinin konulari hakkinda yaptig1 yorumlarla belagate
baska bir zenginlik kazandirmistir 150,

Imam Abdiilkahir ve Zemahseri’yr takip eden ve eserlerinden yararlanan alim
Fahreddin er-Razi*®, Nihdyetu'l-Icaz fi Dirdyeti’l-I'cdz adli meshur eserini yazarken,

Abdiilkahir’in iki eseri, Rummani ve Zemahseri’den faydalanmistir. Ayrica adi gecen

128 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.23.
29 Tam adi Ebi’l-Kasim Caru’llah Mahmid b. ‘Umar b. Muhammed b. ‘Umar el-Havarizmi ez-
Zemabhseri, Kiinyesi Ebi’l-Kasim, uzun zaman Mekke’de bulundugu i¢in Caru’llah lakabi ile de anildi.
dog. h. 467 Zemahser, 6l. 538 Ciircan. (Vefeyatu’l-A‘yan, 5.c., s. 168).
130 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.24.
131 Adi Muhammed b. “‘Umar b. el-Hasan b. el-Hiiseyin et-Teymf el-Bekri, dog. h. 543 Rey, 6. 606 Herat.
(ez-Zirikli, 6.c., s.313).
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eserine Residiiddin Vatvat’tan™®? 8grendigi bazi bedi sanatlarini da eklemistir.**® Eserde
felsefe ve mantik fikirleri hakimdir.

Bedi sanatlarini ihtiva eden ve isminden anlasildigina gore bir elestiri kitab1 olan el-
Bedi" fi Nakdi’s-Sir adl1 eseri, sair Emir Usame b. Munkiz™* yazmistir. Altinci asrin
kiymetli eserlerinden olan bu kitapta, yazar1 -kitabin 6nsoziinde kendi ifadesine gore-
Ibnu’l-Mu‘tez, Ebt Hilali’l-*Askeri ve Ibn Resik gibi belagatcilarin eserlerinde daginik
halde bulunan bilgileri toplamis, bedi’in sanatlarini 95°¢ glkarm1st1r.135
Bu donemde belagat alaninda kiymetli eserler birakanlardan biri de biiyiik alim ve

136 Cesitli konularda onlarca eser yazan Ibnu’l-Esir, el-

devlet adami Ibnii’l-Esir’dir
Meselii’s-Sdair fi Edebi’l-Kdtib ve’s-Sa'ir; el-Cami‘u’l-Kebir fi Sind ‘eti’l-Manziimi
min’l-Keldmi ve’l-Menstir; Kifdyetii't-Talib ve el-Istidrak adli eserlerinde kesfettigi yeni
sanatlar ve ilmi elestirileri ile belagatin biiylik isimlerinden olmustur.”*’ el-Meselii’s-Sair
kitab1 Bagdat’a varinca Ibn Ebi’l-Hadid'®, eserin eksik ve kusurlu taraflarini ¢ikarmak
icin yapict bir elestiri olarak el-Feleku'd-Da’ir ‘ale’l-Meselu’s-Sair adli kitabini -
rivayetlere gore 15 giin icerisinde - yazmistir.**® Ayrica Salahuddin Halil b. Aybeg es-

Safedi!®® el-Meselii’s-Sair’i elestirmek i¢in Nusretii’'s-Sdir ‘ale’l-Meseli’s-Sair adli

132 Ad1 Muhammed b. Muhammed b. Abdiilcelil b. Abdiilmelik, kiinyesi Residuddin’dir, dog. ? Belh, 61.
h. 573 Harezm. (Mu‘cemu’l-Udeba3, $.2631).
33 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.24.
134 Ad1 Usdme b. Mursid b. Ali b. Mukalled b. Nasr b. Munkiz el-Kinéni, kiinyesi Ebu’l-Muzaffer, lakabi
Mii’eyyidu’d-devle Mecduddin, Hama dolaylarinda Sizer kalesinde h. 488 senesinde dogmus, 6l. 584
Dimesk. (Mu‘cemu’l-Udeb4, s.571).
135 Usame b. Munkiz, el-Bedi® fi Nakdi’s-Si‘r, haz.: Ahmed Bedevi- Hamid Abdulmecid, Misir, s. 4-8.
136 Ad1 Nasru’llah b. Ebu’l-Kerem Muhammmed b. Muhammed b. Abdiilkerim b. Abdulvahid es-Seybani,
kiineysi Z1ya’uddin lakab1 ise Ebu’l-Feth’tir, dog. h. 558 Ceziret Ibn ‘Umar, 61. 637 Bagdat. (Vefeyatu’l-
A‘yan, 5.c., 5.389).
37 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.68-70.
138 Adi Abdulhamid b. Hibetullah b. Muhammed bini’I-Hiiseyin , kiinyesi Eba Hamid, Bagdat giineyinde
el-Med&’in il¢esinde h. 586°da dogmus, 61. 656 Bagdat.( ez-ZirikKIT, 3.c., s. 289).
139 ibn Ebi’l-Hadid, el-Feleku’d-D&a’ir ‘ale’l-Meseli’s-S&’ir, haz.: Ahmed el-Hifi — Bedevi Tabéna,
Daru’r-Rifa‘i, er-Riyaz, 2.bs., 1984, s.7.
140 Ad1 Halil b. Aybek b. Abdillah , kiinyesi Ebti’s-Safa, dog., h. 696-97 &l. 764. (Takiyyuddin Ahmed b.
Ali el-Makrizi, Dureru’l-*Ukadi’l-Feride, Tah.: Mahmud el-Celili, Daru’l-Garb el-Islami, Beyrut, 1.bs.,
2002, 2.c., s.77).
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eserini yazmustir. Belagat ilminde biiyiik bir isim olan Sekkaki**, Miftdhu’I- Ulim adli
eserindeki yeni goriisleri ve bilhassa beldgat ilmini {i¢ boliime ayiran yeni taksimi ile
belagat ¢alismalarinda bir ¢i1gir agmis, akebindeki caligmalara 6rnek olmustur. Sekkaki,
Miftahu’l-*Ulim’un birinci kisminda sarf, ikinci kisminda nahiv, {icilincii kisminda ise
belagat konularmi incelemistir. Ugiincii béliimde me‘ani, beyan ve bedi* ilimlerini ele
aldiktan sonra kafiye ve aruz ilimlerini eklemistir. Sekkaki, bu eseri yazarken belagat
sanatlarin1 mantiki bir sekilde tasnif ederek cesitli 6rneklerle izah etmistir.m.

Belagat ¢alismalari, Miftahu’l-"Ulum eseri ile zirveye ulasip, belagat fikrinin eski
caligmalar, miinakasalar ve miinazaralarina son verilmistir. Zira Miftahu’l- 'Uliim 'dan
sonraki eserler Sekkaki’nin ¢izdigi yolu izleyerek sadece serh, zeyl, telhis, ihtisar
mahiyetinde olarak devam etmistir. Beldgat calismalarinda Sekkéki’den sonra bir
duraklama ve donukluk goriiliir. Bedreddin b. Malik **, el-Misbdh fi "Ulimi’l-Me 'ani
ve'l-Beydn ve’l-Bedi” adli eserinde, Miftah’in tgilincli boliimiinii sadece diizeninde
degisiklik yaparak ihtisar etmistir**. Boylece Miftdhu’l-'Uliim’u izleyen eserlerin cogu
Miftah’in belagat kisminin telhisi olarak yazilmistir. Bu kitaplardan en 6nemlileri
sunlardir:

- Kutbuddin Mahmud es-Sirazi’nin** Miftdhu 'I-Miftéh adl serhi.**®
- es-Seyyid es-Serif el-Ciircani’nin**’ Serhu’I-Miftdh adli eseri.

- el-Hatib el-Kazvini’nin Telhisu I-Miftdh adli eseri'*®.

141 Adi Yasuf b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki el-Harizmi, kiinyesi Ebl Ya‘kib, lakabi
Siracuddin, dog. h. 555 Harezm, 61. 626. (Ekrem ‘Usman Yasuf, Miftidhu’l-*Ulim, Bagdat Universitesi,
Daru’r-Risile basimevi, Bagdat 1981, s.16-18).

142 fsmet Sanli, Muhammed b. Muhammed Altiparmak Telhis Terciimesi (tenkitli metin), Ankara
2010, s.XXVII.

143 Adi Muhammed b. Muhammed b. Abdullah b. Malik, Endeliis’te dogdu Dimesk’te 61dii. ( Eba Bekr b.
Ahmed b. Muhammed b. ‘Umar b. Muhammed Takiyyuddin ibn Kadi Suhbe ed-Dimeski, Tabakatu’s-
Safi‘iyye, haz.: Abdulalim Han, Déiretu’l-Maarif el-‘Usmaniyye, Haydarabad, 1.bs., 1979, 2.c., s.257).

144 {smet Sanli, a.g.e., . XXVII.

%5 Adi Mahmud b. Mes‘ud b. Muslih el-Farisi, dog. h. 634 Sirdz, 1. 710 Tebriz. (ez-Zehebi, 5.3805)

Y8 Niiri Hezri, Ara’ es-Sekkaki en-Nahviyye fi Kitabihi Miftahu’l-*Ulim, YLT., Cezayir 2009, s.7.

147 Ad1 Ali b. Muhammed b. Ali, dog. h. 740 istarabad 61. 816 Siraz.(ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu’l-
*Arifin Esmau’l-Miiellifin Ve-Agﬁru’l-Musanniﬁn, haz.: Kilisli Rifat Bilge, MEB. Yay., Istanbul, 1951,
Ofset bs., Daru Tyai’t-Tiirasi’l-Arabi,1.c., 5.728).

18 {kinci boliimde eser ve yazari hakkinda yeterli bilgiler verilecektir.
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- ‘Azudiddin el-“Ici’nin** el-Feva 'idu I-Giydsiyye adli eseri.

Yukarida saydigimiz eserlerden baska cesitli isimlerle onlarca eser yazilmistir.
Fakat burada 6nemli bir hususa deginmek gerekir ki, belagat caligmalarinin yontem
farkliligmin hangi sekli alacagini gostermektedir. Onceden Fahreddin er-Razi’nin
Nihayetu’l-icaz fi Dirdyeti’l-i‘caz adli eserinde goriiliip, sonrada el-Miftah’ta ve diger
calismalarda tamamiyla uygulanan mantiki tasnif yontemi, edebiyat¢ilar tarafindan
ragbet gormemistir . Dolayisiyla daha erken donemlerden -0zellikle Kudame b.
Ca‘fer’in, Nakdu’s-Si'r adl1 eserinde felsefi prensiplerin kullandigindan beri- belagat
caligsmalarinda bir ayirim gérﬁlmﬁstﬁr.lso

Felsefe ve mantik kurallarina tabi tutulmayan edebi calismalar, en biiyiik
temsilcisi Ibnu’l-Esir’den sonra da devam edip zengin eserlerin telifi siirmiistiir. Ibn
Ebi’l-Isbi’mn™!, Kur’an-1 Kerim’in bedi‘i hakkinda yazdigi Bedi'u’l-Kur’dn ile
Tahriru’t-Tahbir adli iki eser, Kur’an i‘cazi ve edebi ¢alismalar sahasinda unutulmaz
eserlerdir. Kaynaklarda hayatiyla ilgili pek bilgi bulunmayan Felekuddin el-

192 ed-Durru’l-Ferid ve Beytu’l-Kasid adli eseri bedi sanatlariyla

Miista“simi’nin
ilgilenen bir eserdir. Eserde siir, dil nahiv konularmin yami sira bedi sanatlar1 da
islenmistir. 7. yy.’n seri ilimler alaninda 6nemli bir isim olan Ibnii’l-Kayyim el-
Cevziyye’nin™® Kitdbu'l-Fevd'id isimli eseri Kur’an beldgatini, beydn ve me’ani

acisindan degerlendiren bir eserdir.™® Yahyad b. Hamza el-Alevi™®, ef-Tirdz el-

149 Adi Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar, dog. h. 680 senesinden sonra, 6. 756. (Tacuddin Ebi Nasr
Abdulvahhab b. Ali b. Abdulkafi es-Subki, Tabakatu’s-Safi‘iyyeti’l-Kubra, Tah.: Mahmud Muhammed
et-Tanahi- Abdulfettah Muhammed el-Hiili, Daru Thyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1.bs., 1964, 10.c., s.46;
‘Azudiddin el-Ici, el-Feva’idu’l-Giyasiyye, Tah.:Asik Hiiseyin, Daru’l-Kitab el-Misri - Daru’l-Kitab el-
Libnant, 1.bs., 1991, s5.12).
150 By konu “Belagat Ekolleri” kisminda detayli bilgilerle ele alinacaktr.
51 Ad1 Abdulazim b. Abdulvahid b. Zafir, kiinyesi Eba Muhammed, dog. h.589 Musir, 61. 654. (ez-Zirikif,
4.c., s.30).
152 Adi Muhammed b. Seyfuddin b. Aydemir el-Miista“simi, kiinyesi Ebl Nasr, dog. h. 639, 6l. 710.(
Muhammed b. Seyfuddin b. Aydemir el-Miista‘simi, ed-Durru’l-Ferid ve Beytu’l-Kasid, haz.: Velid
Mahmud Halis, Ebl Zabi 2003, s.14-18; Hediyyetu’l-'Ariﬁn, 2.c., 5.138).
153 Adi Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyyib b. Sa‘d b. Hariz ez-Zer‘i ed-Dimeski, kiinyesi Ebt Adillah,
[bnii’l-Kayyim el-Cevziyye lakabi ile meshurdur, dog. h. 691, 6l. 751. ( Abdiilfettah Lasin, ibnii’l-
Kayyim ve Hissuhu’l-Belagi fi Tefsiri’l-Kur’an, Daru’r-Ra’d el-Arabi, Beyrut, 1.bs., 1982, s.17; ed-
Diirerii’l-Kamine, 3.c., 5.400).
154 Abdiilfettah Lasin, , a.g.e., 5.25.
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Mutezammun li-Esrdri’l-Belaga ve ‘Ulumi Hakad'iki’l-Kur’an adli eserini yazarken,
Imdm Fahreddin er-Razi, Ibnu'n-Nazim ve Ibnu’l-Esir gibi wus(l alimlerinin
goriislerinden faydalanmlstlr.l‘a’6

Bedi ilminin en giizel ve en olgun ¢alismalar1 olan Bedi‘iyyat konusunu da zikretmek
gerekmekir. 8. asirdan itibaren, Sekkaki ve Kazvini’nin eserlerine serh, hasiye ve talik

tarzinda yapilan ¢alismalarin yani sira Bedi‘iyyat™’

denen yeni bir tiir ortaya ¢ikmustir.
Bu tiir, Hz. Muhammed’in methini konu edinmistir. Bedi‘iyye, bir manzumenin her
beytinde en az bir bedi sanatini ele alan edebi tiir demektir.”® Bilinen ilk bediiyye
nazimi sair Safiyyuddin el-Hill’dir.**°

Sair ve edip olan ibn Hicce el-Hamevi'®, 9. Asrin beldgat alaninin énemli
isimlerindendir. Bedi‘le ilgili yazdi§1 Hizdnetu’l-Edeb ve Gdyetu’l-Ereb adli eserinde
142 bedi sanatindan bahsetmistir. Ahmed Mustafa el-Mardgi’nin ifadesine gore,
Hizanetu’I-Edeb, Ibn Hicce’nin daha 6nceden yazmis oldugu ¢ Takdimu Ebi Bekr” adli

1

bedi‘iyyesinin serhidir.'®*  Ayrica ibn Hicce’nin Kitdbu Kesfi'l-lisam ‘an Vechi’t-

Tevriye ve’l-Istihdam adli bir eser yazdig1 da bilinmektedir.**?

%5 Adi Yahyé b. Hamza b. Ali b. ibrahim b. Muhammed b. idris b. Ali b. Ca‘fer b. Ali, imdm Hiiseyin’in
neslinden oldugu i¢in el-“Alevi lakabi ile meshurdur, dog. h. 669 San‘a, 6l. 745 Ziméar.( Muhammed b. Ali
b. Muhammed es-Sevkani, el-Bedru’t-Téli* bi-Mahéasini men be‘de’l-Karni’s-Sabi‘, Tah.: Muhammed
Hasan Hallak, Dar Ibn Kesir li’t-T1ba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi*, Dimesk-Beyrut, 1.bs., 2006, 5.885).
1% M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.25.
7 Bu konuyla ilgili fazla bilgi icin bk.: (Ali Ebll Zeyd, el-Bedi‘iyyat fi’l-Edebi’l-Arabi, ‘Alemu’l-
Kutub, Beyrut, 1.bs., 1983; Ciineyt Eren, Peygamberimize Adanmis Manzumeler (Bediiyyat), Situn
Yay., istanbul, 2005).
8Omer Ishakoglu, Tiirklerin 15. 16. Asirlarda Arap¢a Beldgata Yaptig Katkilar, iU, SBE., YLT.,
Istanbul, 2004, s.9.
19 Adi1 Abdiilaziz b. Sardya b. Ali et-Ta’i, dog. h. 677 Hille 61. 750 Bagdat. (ez-Zirikli, 4.c., s.17). Ancak
Abdiilaziz Atik, Safiyyuddin el-Hilli’den 6nce ve 670 senesinde vefat eden All b. “Usméan Erbili adli bir
sairin bedi“iyyesi oldugundan s6z etmektedir. (Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.318).
160 Adi Ebii Bekr b. Ali b. Abdillah el-Hamevi el-Hanefi, dog. h. 767 Hama, 6l. 837. (Semsuddin
Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, ed-Dav’u’l-Lami° li-Ehli’l-Karni’t-Tési‘, Daru’l1-Cil , Libnan-
Beyrut, 1.bs., 1992, 11.c., 5.53).
101 Ahmed Mustafa el-Maragi, Tarih ‘Ulimi’l-Belaga, Seriket Mektebet ve Matbaat Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladuhu bi’Masir, 1.bs., 1950, s.162.
162 es-Seyh Takiyyuddin Ebi Bekr Ali ibn Hicce el-Hamevi, Kitdbu Kesfu’l-Lisim ‘an vechi’t-Tevriye
ve’l-Istihdam, el-Matba“a el-Unsiyye, Beyrut h. 1312.
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Cesitli konularda yiizlerce eser ve risale birakan 9. Asrin biiyiik allimesi Imam
Celaluddin es-Suydti’nin'®® meani, beyan, bedi ilimleri hakkinda yazdigi ‘Ukudu'l-
Clman adli 1005 beytlik bir manzumesi; manzumenin kendisinin serh ettigi Serhu
‘Ukudu'I-CUman adli eserleri'®* bulunmaktadir.'®

Yine bu doénemin bedile ilgili eserlerinden biri Zehru 'r-Rebi* fi Savihidi’l-Bedi
adli kitaptir. Diizenli boliimlerden olusan bu eser, Nasiruddin Muhammed b. I_(orlgrnéls166
tarafindan 9. yy.’m ilk yarisinda yazﬂmlstlr.167

Allime Mari b. Yasuf el-Hanbeli’nin'®® el-Kaviu’l-Bedi" fi 'IImi’l-Bedi’ adl
eserit®: es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni’nin Envdru’r-Rebi’ fi Enva i’l-
Bedi " adl1 bedi‘iyyesi ile serhi, 11. yy.”in bedi konusuyla ilgili 6nemli eserlerdendir.

Miftahu’l-'Ulim ve Telhisu’l-Miftdh ile serhlerinin, asirlarca medreselerde ve
ilm1 programlarda okutulmasiyla yetinmeyerek, 19. yy.’in ikinci yarisindan itibaren
Abdilkahir el-Ciircani’nin Deldilu’l-I'cdz ile Esrdru’l-Beldga’s gibi eski eserlerin
arastiritlip, incelenmesine Ozen gosterilmistir. Ancak eski calismalarin Uslip ve
yontemlerine bagli kalmayarak belagatte bir yenileme hareketi baslamis ve bu hareketi

el-Ezher benimsemistir.!’”® Bu yiizden belagatin altin ¢cagini temsil eden Abdiilkahir’in

193 Adi Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Ebi Sabikuddin b. Bekr b. ‘Usman b. Muhammed b.
Hizir b. Eyytib es-Siiylti, kiinyesi Celaluddin Ebu’l-Fadl, dog. h. 849, 6. 911. (Necmuddin Muhammed b.
Muhammed el-Gazzi, el-Kevakibii’s-Sa’ira bi-A‘yﬁni’l-Mieti’l-’Asira, haz.: Halil el-Mansir, Daru’l-
Kutubi’l—ilmiyye, Beyrut- Libnan, 1.bs., 1997, 1.c., 5.227).
164 Siiyati’nin belagat eserleri hakkinda bk.: (Necah bint Ahmed ez-Zihar, “Mii’ellefat es-Siiyati fi “ilmi’l-
Belaga” Mecellet Cami‘et Ummu’l-Kura 1i’-*Ulimi’s-Seri‘a ve’l-Lugati’l-‘Arabiyye ve Adabiha,
16.ciiz, sy. : 28, Sevval h. 1424).
165 Celaluddin Abdurrahman es-Siiyati, Serhu ‘Ukudi’l-Ciiman fi’l-Me‘ani ve’l-Beyan, Daru’l-Fikr,
Beyrut — Lubnan.
166 Adi Muhammed b. Korkmas b. Abdullah b. Nasiruddin el-Aktemiirl (el-Aktemir?) el-Kahiri el-Hanefi,
dog. h. 802, 61. 882. (ed-Dav’w’l-Lami*, 8.c., 5.292).
187 Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, Zehru’r-Rebi* fi Savahidi’l-Bedi®, haz. : Mehdi Es‘ad, Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1.bs., 2007; Kesfii’z-Zundn Balel, 2.c., 5.773.
168 Adi Mar‘i b. Yasuf b. Ebi Bekr b. Yasuf b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Yasuf el-Karmi, dog. h. 1033
Filistin, 61. Misir. (Muhammed b. Abdillah b. Hamid en-Necdi el-Mekki, Es-Suhubu’l-Véabile ‘Ala
Daraihi’l-Hanabile, Tah.: Bekr b. Abdillah Eb( Zeyd- Abdurrahman b. Siilleyman el-‘Useymin,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1.bs., 1996, 5.1118).
%9Mar‘i b. Yasuf el-Hanbeli, el-Kavlu’l-Bedi® fi ‘[lmi’l-Bedi®, haz. : Muhammed b. Ali es-Samil, Kuniiz
Isbiliye li’n-Nesr ve’t-Tevzi®, Suudi Arabistan, 1.bs., 2004.
170 Mustafa el-Ciiveynt, el- Fikru’l-Belagi el-Hades, Daru’l-Ma‘rife el-Cami‘iyye, Misir 1999, s.114.
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! tarafindan yayma hazirlandi.'? Seyyid el-

iki eseri yeniden Imam Muhammed ‘Abde
Marsafi, Muhammed Resid Riza'"®, Ahmed el-Hasimt (Cevdhiru 'I-Beldga), es-Seyh el-
Hamalavi'™® (Zehru'r-Rabi’ fi Envd'i’l-Bedi’), Ahmed Mustafa el-Maragi'™ (Tdrih
‘Ulimi’l-Beldga) vb. klasik belagatte yenileme hareketinin temsilcilerindendir. Ayni
zamanda bu akima paralel olarak, bati retorigini izleyen ayri bir egilim bagliyordu.
Bunun en biiyiik temsilcileri de, Taha Hiiseyin'®, Abbas Mahmid el-‘Akkad'’”" ve
ibrahim el-Mazini*dir.'"®
Ayrica Magrip iilkelerindeki kiymetli belagat calismalarin1 da zikretmek
gerekmektedir. Ancak onlara belagat ekolleri kisminda yer verilmesi daha uygun olacagi
distiniilmistiir.
2. Belagat Ilminin Kaynaklar
Belagat ilminin temelleri ve kurallarinin olusumu, cesitli sinif ve tabakalarin
katilimiyla gergeklesmistir. Bu tabakalarin her birinin uzun ¢aligmalari, beldgatin,
ginden giline gelisimini saglamig, beldgati bir ilim ve disiplin haline getirmeyi
basarmistir. S6z konusu tabakalarin, belagat iizerindeki etkisini anlamak i¢in, her birinin
calismalar1 ayr1 ayr1 kisaca ele alinacaktir.
2.1. Nahiv Alimleri, Dilciler ve Rivayetciler Tabakasi
Arap belagati sahasinda c¢alisanlarin en biiyiilk ve etkili tabakasi dilciler, nahiv
alimleri ve rivayetgilerdir. Dilcilerle nahiv alimlerinin, lafizlarin (kelimelerin) delaletine,
dili agiklayan kaidelere 6zenmeleri yan1 sira edebi metinlerin serhinde belagate dikkat

etmeleri; rivayetcilerin, edebiyat metinleri ve haberlerini iletirken kelimelerin degisik

11 Adi Muhammed ‘Abde b. Hasan Hayrullah, dog. h. 1266, 61. 1323 Musir. (ez-ZirikIf, 6.c., 5.252).

172 ‘Aise Hiiseyin Ferid, , Menhecu’l-Behsi’l-Belagi, Dar Kiba 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi®, Kahire,
1.bs., 1997, 5.126.

13 Adi Muhammed Resid b. Ali Riza b. Muhammed, dog. h. 1282 Liibnan, 6. 1354 Misir. (ez-Zirikli,
6.c., 5.126).

1% Adi Ahmed b. Muhammed, dog. h. 1273, 61. 1351. (ez-ZiriKIf, 1.c., 5.251).

15 Adi Ahmed b. Mustafa, dog. 2, 61. h. 1371. (ez-ZirikIi, 1.c., 5.258).

176 Adi1 Taha b. Hiiseyin b. Ali b. Selame, dog. h. 1307, 61. 1393 Musir. (ez-ZirikIi, 3.c., 5.231).

17 Ad1 Abbas b. Mahmud b. ibrahim b. Mustafa, dog. h. 1306, &1. 1383. (ez-ZiriklIi, 3.c., 5.266).

18 Murat Aytekin, Vak’aniivis Halil Niri’nin “Matla’u’n-Niir” Adh Telhis Terciimesi, AU. SBE.
YLt., Ankara 2006, s.20.
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kullaniglar1 hakkinda gorisler ileri siirmeleri, belagate saglam bir kaynak temin
etmistir.*”

Yukarida agiklandig1 gibi, Islam dininin yayilis1 nedeniyle Arapganimn kullanilis alani
hayli genislemisti. Cesitli kiiltiir ve dillerin Arapgayla karismasinin dogurdugu anlatim
bozukluklar1 ve lehn denen kelimeleri yanlis harekelendirme endisesi, dil alimlerini ve
IslAm toplumunun ileri gelenlerini kaplamusti. Zira mesele bir dilin bozulmasindan
ziyade, miislimanlarin kutsal kitabi ile ilgiliydi. Dolayistyla Kur’an’1t Kerim’in kiraatini
korumak i¢in Arapgayr kurallara sokmak ve disiplin haline getirmek icap etmistir.
Alimlerin bir kismi, Kur’an metninin rivayet yoluyla diizgiin okunmasini saglayan
calismalar baglattilar. Boylece Kurrd (Kari’in ¢ogulu — kiraat imami) tabakasi ortaya

180 A e e
k™", Kur’an metinlerinin irabi

cikti. Diger bir kisim ise, dil rivayetine istinad edere
tizerinde ¢aligtilar. Bu ¢aligmalari, irab illetlerini de ele alarak genislettiler. Bu sekilde
nahiv alimleri tabakasi olusmustur. Demek ki nahiv, Kur’an kiraatinde fikir yormanin
tabil sonucudur. Zira alimler, soz dizimini arastiran bir ilim olusturmayr Onceden
diisinmemis, Kur’an meseleleri arastirilitken bdyle bir ilmin ¢ekirdegi atilmistir.
‘Abdullah b. Ishak el-HaZramilBl, [sa b. ‘Umar eg-Sakaﬁlgz, el-Halil b. Ahmed el-
Farahidi'®®, el-Kissa’1 ve el-Ferra gibi ilk nahiv alimlerinin, kiraat imami veya Kur’an-1
Kerim galigmalar1 ile ilgilenenlerden olmasi bu sozii kanitlar.'®*

Dil ve nahiv alimleri, yaptiklar1 ¢alismalarda, dil maddelerini toplamis, kurallar

diizenlemis ve dilbilgisi formiillerini olusturmakla yetinmeyerek, lafizlarin anlamlari,

dilin Gsltplart ve belagat dlgiileri ile ilgili derin incelemeler yapmlslalrdlr.185 Ote yandan,

79 Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.32.
180 Hz. ibn “Abbas “Kur’an’da anlamadigimiz harfin ‘kelimenin’ manasini, Araplarm divani olan siirde
arayip bulabiliriz” ifadesiyle, miifessirlere, kelimenin anlamini tefsir edemedikleri zaman siire
donmelerinde bir sakinca gérmedigini belirtmistir. (Mustafa Sadik er-Rafi‘i, a.g.e., 1.c., 5.255).
181 Asil adi ‘Abdullah b. Ebi ishak el-Hazrami, Basra nahiv alimlerindendir, dog. ?, 61. h. 117.(Tabakat
en-Nahviyin, s.31).
182 fsa b. “Umar es-Sakafi, dog., ? 6l. h. 149.(Tabakat en-Nahviyin, 5.40 ).
18 Adi el-Halil b. Ahmed b. ‘Amru b. Temim el-Farahidi, dog. h. 100, &l. 174 Basra. (Tabakit en-
Nahviyin, s.47).
184 Abdiilfettah Lasin, et-Terdkib en-Nahviyye mine’l-Vecheti’l-Belagiyye ‘inde Abdilkihir el-
Curcani, Daru’l-Merih li’n-Nesr, Suudi Arabistan 1980, s.13.
185 Fevzi es-Seyyid “Abd Rabbuh, a.g.e., 5.98.
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rivayetgiler, ¢olde yasayan ve heniiz dillerinin safligini, temizligini ve fesahatini
koruyan Araplarin diyarlarint dolasarak, dili ve edebiyati hakiki kaynagindan aktarip,
inceliyorlalrdl.186
Dil tizerinde ¢alisirken siir sanatlarina da 6nem veren ilk dilcilerden, Ebi ‘Ubeyde

Ma'mar b. el-Musenna, bahsi gegen Mecdzu 'I-Kur’dn adli eserinde ¢ok sayida belagat
sanatlart ve tabir iisliplarma deginmistir. Unlii dilci ve rivayet¢i el-Asma‘i’nin
Fuhiiletu’s-Su ‘ara adli eseri hem ¢aginin hem de kendisinin zevkini temsil eden nakd ve
belagat goriisleri ile doludur.®” Ayni baglamda Sibeveyh’in el-Kitab adli eserinde nahiv
konulartyla birlikte arastirdigi hususlar, sonradan me‘ani ilminin konularini teskil
etmistir'®. Ayrica el-Muberrid, el-Kamil kitabinda ihtisar, icdz, 1tnab, hazf, tevkid ve
istithAm gibi me‘ani terimlerinden bahsetmistir.*®°

Ahmed b. Faris’in es-Sahibi kitabi, belagat terimleri ve sanatlarinin sergilendigi dil
kitaplarinin en &nemlilerinden biridir. Zira Ibn Faris, ad1 gecen eserinde kelami, haber-
inga, emr-nehi, dué-taleb ve temenni taaciib olarak ikiye ayiranlardan ilki olmus,
ilaveten hakikat ve mecaz, hazf ve ihtisar, ziyade ve tekrar, takdim ve tehir, itiraz, Tma,
tehekkiim, kinaye, ifrt ve istitrad gibi konulardan yer yer ve agikca séz etmistir.*®

Nitekimsonradan belégat ilmi blnyesinde yer alacak olan terimleri igeren dil ve nahiv
kitaplar1 belagat calismalarina olduk¢a hiz kazandirmistir.
2.2. Katipler Tabakasi

Yazi, Araplar arasinda cahiliye zamanindan beri goriilmiigse de, s6z konusu

donemde kullanimi oldukg¢a sinirliydi. Ozellikle baska kavimlerle iliski kuran tiiccarlar

veo zamanin Arap diyarina yakin devletlerin saraylarinda medhiyeler sdyleyen sairler

arasinda da kitabet bilenler vardi. Bunu ispat eden ¢ok sayida deliller bulunmaktadir. 191

186 Mustafa Sadik er-Rafi‘i, a.g.e., 1.c., 5.257.
187 Ahmed Matliib — Hasan el-Basir, el-Belaga ve’t-Tatbik, Irak Yiiksek Ogretim Bakanligi Yay., 2.bs.,
1999, s.23.
188 fsmet Sanli, a.g.e., s.XXV.
189 Neval Abdiirrezzak Sultan, a.g.e., s.151.
1%9Ahmed Matliib — Hasan el-Basir, a.g.e, 5.24; el-imam Ebi’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris, es-Sahibi, haz.:
Ahmed Hasan Besec, Daru’l-Kutub el-flmiyye, Beyrut- Liibnan, 1.bs., 1997.
191 Muhammed Nebih Hicab, Belagatu’l-Kuttib fi’l-‘Asri’l-‘Abbasi, Mektebetu’t-Talib el-Cami‘i,
Mekke’l -Mukarrama, 2.bs., 1986, s.49.
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Islam dininin ¢1kisindan sonra katiplik 6nem kazanmistir. Hz. Peygamber, vahiy yoluyla
nazil olan Kur’an-1 Kerim ayetlerini, “Kiittdbu’l-Vahiy” denen birtakim yazi bilen
sahabelerin kalemleriyle yaziya gegirtiyordu. Ayrica zamaninin yakin iilkelerinin
krallarm Isldm dinine davet etmek icin mektuplar yazdirip gondermistir. Hz.
Peygamber’den sonra gelen halifeler de valilere, ordu komutanlarina ve emirlere
gonderilen mektuplarin yazilmasi icin katiplere ihtiyag duymuslardir. Emevilerle
Abbasiler, Hz. Peygammber’i Hulefa-y1 Rasidin’i Ornek alarak, genisleyen devlet
islerinde ve cesitli miiesseselerin kurulmasi tizerine katiplere 6nem géstermislerdir.192
Ancak konumuzu ilgilendiren katipler tabakasi, Emevilerle Abbasiler -Ozellikle de
Abbésiler- doneminde hayli gelisen katipler tabakasidir.bu donemde divan katipleri, yazi
isliplarima ¢ok dikkat ediyorlardi. Onlar katiplik gérevine baslamadan Once usil-1
kitabet 6grenip, zor bir sinava tutuluyorlardi. Dolayisiyla katiplik isi, belli usilii ve
kurallar1 olan bir sanat haline gelmistir. Kitabet sanatinda basiretli olan; soze parlaklik
ve giizellik katma yollarini; beyan oOlgiilerini; ifddede fesahatin kullanilisini bilen kisi
sinavi gecince hemen divana alinirmis. Bu yiizden devlet divanlari, belagat ustlleri ile
konusma sanatin1 6grenme ve 0gretme alanina dénﬁsmﬁstﬁrlgs.

Katiplerin, zevk-1 selime ve ince bir edebiyata sahip olmalar1 hakkinda, Cahiz’in su
ifadesine dikkat edelim: “siiri 6grenmek igcin Asma T’yi dinledim, fakat o sadece siirin
garibini biliyor. Abfe§lg4 ise siirin i'rabindan baska bir sey bilmiyor. Ebii 'Ubeyde’ye
gelince sadece haberler, ensab ve eyyamla ilgili siirleri bulursun. Istegimi ancak el-

Hasan b. Veheb® ve Muhammed b. Abdiilmelik ez-Zeyyat'*® gibi katiplerde buldum”*’.

%2 Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.18.
19 Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.94.
194 Siiytiti’nin tespitine gore bu lakapla anilan 11 nahiv 4limi vardir. Bunlarin en meshurlari, el-Ahfesu’l-
Ekber, el-Ahfesu’l-Evsat ve el-Ahfesu’l-Asgar’dir. Biiyiik ihtimalle metinde gegen el-Ahfesu’l-Evsat’tir.
195 Adi el-Hasan b. Veheb b. Sa‘id b. “Amr b. Hasin, dog. h.186. (Mu‘cemu’l-Udeb4, 5.1019).
19 Adi Muhammed b. Abdiilmelik b. Aban b. Hamza, kiinyesi Ebii Ca‘fer lakabi ise ibnu’z-Zeyyat, dog.
h. 173, &1. 233. (ibn Fadli’llah el-*Umari Sihabuddin Ahmed b. Yahya, Mesaliku’l-Absar fi Memaliki’l-
Emsar, Tah.: Kamil Salman el-Ciib0ri- Mehdi en-Necm, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1.bs., 2010,
11.c., 5.96).
97 Eba Ali el-Hasan b. Rasik el-Kayrevani el-Ezdi, el-*‘Umde fi Mahasini’s-Si‘ri ve Adabihi ve
Nakdihi, Tah.: Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Daru’l-Cil, Beyrut-Liibnan, 5.bs., 1981, 2.c., s.105;
Muhammed Ali Zeki Sabbag, el-Belagatu’s-Si‘riyye fi Kitib el-Beyin ve’t-Tebyin, el-Mektebe el-
‘Asriyye, Sayda-Beyrut, 1.bs., 1986, s.146.
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Katiplerin belagatleri hakkinda ise, “ben katiplerin belagatleri gibi iyi ve diizgiin bir
belagat gormedim. Zira onlar, anlasimayan, garip, yersiz ve ‘dmmi (argo) lafizlar
(kelimeleri) kullanmiyorlar™®® diye soz etmistir.

Ibn Rasik el-Kayrevani ise, katiplerin iislibunu su ciimlelerle anlatiyor:
“Katiplerin, siirdeki ince duygulari, giizel kelimelerle zarif mandlar:t kullanislari, soz
nazminda becerileri herkesten basarilid™**°

Bu dénemin en bariz katibi biiyiik edebiyat¢i Ibnu’l-Mukaffa“’dir. Kendisi birgok
dile ve kiiltiire; giizel yaz1 lislibuna ve keskin zekaya sahip oldugu i¢in hem Emeviler
hem de Abbasilerin halife ve emirleri nezdinde katiplik gdrevinde bulunmugtur.?®
Ayrica Abdiilhamid b. Yahya el-Katib®™, séz konusu dénemde resmi mektup yazma
alaninda yazarlarin ustasi1 sayillmaktadir. Cahiz’in kitaplarinda adi gegen Sehl b.
Harun®® ve Ibrahim ibnu’l-Abbas®® gibi isimler Abbasi déneminin onemli
katiplerindendir.?®*

Katiplik gorevi gayet hassas bir vazife oldugu i¢in sahibini vezirlik mansibina kadar
getirmistir. Halife Me’m{n’nun veziri ‘Amr b. Mes‘adeZOS; Mu‘tasim, el-Vasik ve el-
Mutevekkil halifelerin art arda vezirliklerini yapan sair ve katip Muhammed b.
Abdilmelik ez-Zeyyat gibi isimler vezir olan katiplerdendir.?*

Katiplik ve kitabet usillerini dgretmek igin biiyiik eserler yazilmistir. Ibn Kuteybe
ed-Dineveri’nin Edebu’l-Katib isimli eseri, H. 3. asrin ilk ve en biiyiik kitabet ve insa

kitabidir. H. 9. yy.’da tarih¢i ve divan katibi olan Kalkasendizm, yazdig1 Subhu’l-A 'sa

108 el-Beyan ve’t-Tebyin, 1.c., 5.137.

199 ol-tUmde, 2.c., 5.106.

200 Niiveyr bint Nasir Muhammed Abdullah es-Sebiti, Tenavvii® el-Edau’l-Belagi fi Edebi ibn’l-
Mukaffa“, Cami‘et Ummu’l-Kura, YLT., Suudi Arabistan, 2006, s.13-17.

201 Adi Abdiilhamid b. Yahya b. Sa‘d, son Emevi halife Muhammed b. Mervan ile birlikte, Abbasiler
tarafindan Misir’da 132 senesinde oldiiriildil. (Vefeyatu’l-A‘yén, 3.c., 5.228).

202 Ad1 Sehl b. Harun b. Rahbiin, Fars asilli dog. 2, 61. h. 215. (Mu‘cemu’l-Udeba, 5.1409).

203 Adi1 [brahim ibnu’l-Abbas b. Muhammed b. Sol, kiinyesi Eba Ishak’tir, Tiirk asilli, dog. h. 176 &1. 243
Samarra. (Mu‘cemu’l-Udeb3, s.70).

2 Abdillaziz Atik, a.g.e. , 5.19.

25 Ad1 “Amr b. Mes‘ade b. Sa‘d b. Sol, kiinyesi Ebu’l-Fadl, Tiirk asilli, dog. 2, 6l. h. 214. (Mu‘cemu’l-
Udeba, 5.2129).

2% Abdiilaziz Atik, a.g.e. , s.20.

207 Ad1 Ahmed b. Ali b. Ahmed el-Fizari el-Kalkasendi, dog. h. 756, 61. 821.(ez-Zirikli, 1.c., 5.177).
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isimli eseri kitabet ve insa usulleri konusunda 6nemli bir eserdir. Kalkasendi, adi gegcen
eserinde bir katibin belagat ve fesdhati 6grenmesinin gerekliligi hakkinda su ifadede
bulunur: “kdtip, kitabet sanatinin esaslarindan sayilan fesahatle belagati iyice bilmek ve
beldgatin hedeflerini kavramak zorundadwr ki; hitabr anlasin, fiisehd ve biilegddan
6&renilmis ibdreler, meleke giicii ve dil kurallart ile miikemmel metinler hazirlasin® **®
2.3. Sairler Tabakasi

Céhiliye doneminden itibaren, siirin belagat tizerindeki etkisi eksilmemistir. Bu
etkileme, islamiyetin getirdigi yeni fikirler, yeni bakis acilar1 ve hayat tarzi ile daha da
bliylimiistiir. Manzum s6z (siir), belagat sanatlarinin uygulanmasi i¢in, diiz sézden
(nesir) daha fazla elverislidir. Cahiliye donemi hatiplerin ne kadar belig ve etkileyici
hutbeleri ve sozleri bulunmus ise de, sairlerin siirde kullandiklar1 fesahat, mecaz, tesbih,
istidre, kindye gibi belagat sanatlarinin, halkin duygular tizerinde etkisi daha gugli olup,
ruha yakindan hitap ediyordu.

Cahiliye ve Islamim ilk donemlerinde, sdir kendi siirinin hakemidir. ince zevke
sahip olan sair belagat Slgiileri yolu ile siirin iyisini kdtiisiinden fark edip goriislinii
ortaya koyuyordu. Sdirlerin belagat lizerinde tespit ettikleri notlar ve belagat goriisleri
zaman zaman artlyordu.209 Abbasiler donemine gelince, uzun zamandir toplanan belagat
mirasi, artik edebiyat¢ilarin ve sdirlerin yazilarinda diizenli bir sekilde goriinmeye
baslandi. Sair halife Ibnu’l-Mu‘tez bu belagat mirasindan faydalanarak, ciddi bir adimla,
ilk belagat kitabi olan el-Bedi " adl1 eserini yazdl.210

Abbasi doneminin basinda Abbasilerle Aleviler arasindaki siyasi kavga, sairleri de
yakindan etkilemistir. Sairler, bir kism1 Abbasilerin bir kism1 Alevilerin propaganda
araci olarak ikiye boliinmiislerdir. Her tarafin iyiliklerini faziletlerini, iktidar hakkini
ortaya koyup, diigmanlarinmi alcaltmak i¢in, sayisiz medhiyeler, fahriyeler, hicivler
coskulu hutbeler yazilmistir. Bu durum Kkitaplara sigmaz biiyiikk bir siir serveti

birakmistir. Dolayisiyla bu edebi verimlerde sik¢a kullanilan belagat ve yeni sanatlarin

ortaya ¢ikmasi, belagatin seyrini hizlandiriyordu. Ote yandan halifeler de siirden zevk

28 es-Seyh Ebi’l-Abbas Ahmed el-Kalkasendi, Subhu’l-A‘sd, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1922, 1.c.,
5.180.

2 Ahmed Matlib — Hasan el-Basir, a.g.e, 5.24.

219 Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.45.
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aldiklart i¢in saraylarinda siir meclisleri kurmuslardir. Bu meclislerde biiyiik sairler
arasinda siir yarismalar1 gergeklesiyor, belagat tartisiliyor, siir elestirileri yapiliyordu.**
Siir ve sairlerin belagat lizerindeki izlerini, edebiyat eseri olan el-4gdni; siir kitabi
olan el-'Umde gibi eserlerde bulabiliriz. Muslim b. el-Velid®'?, Bessar b. Burd®"®, Eb(
Nivas?, Ibnu’l-Mu‘tez, Ebl'i’l-‘Atélhiye‘215 belagat calismalarinda katkisi olan; edebi
sanatlari siirlerinde ustaca isleyen sairlerdendir.?*®
Abbasi doneminde siirde yenilik hareketi eski gelenekle paralel olarak devam
ediyordu. Ancak eskiye baglh kalan sairler dahi bazen yeni sartlardan

kurtulamamislardir. Rivayetlere gore, bir beyitte iki tesbih yapmak icin Imruii’l-Kays’1n:
SUCELLEILS e by, 808
(Onun yuvasinin yanindaki kus yiirekleri taze ve yas iken hiinnabi, kuru iken eskimis ve

¢lirlimiis hurmay1 andirir)

Beytini 6rnek olarak gosteren Bessar b. Burd, sonradan ikili tesbih icin kendi siiri olan:

o0

TS GERRLG ) 5L 5
(Baslarimizin iistiindeki toz karanlig1 ve i¢indeki parlayan kiliglarimiz, sanki yildizlart
kayan bir gecedir)
Beytini nazm etmistir®®.
Sairler hakkinda Ibn Rasik el-Kayrevani sunlar1 soyliiyor: * Siir sanati ehli, nahiv,
garib, mesel, haber gibi siir aletini dlimlerden daha iyi bilmektedirler, halbuki sdirler

alimlerden daha alcak bir mertebededirler. Sair bir de dlim olsa 11> 219

211 Fevz es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.89-90.

212 Ad1 Miisliim b. el-Velid el-Ensari, dog. h. 130, 61. 208 Ciircan. (el-Ciibari, 5.c., 5.381).

213 Begsar b. Burd, kiinyesi Ebi Mu‘dz, dog. ?, 61. h. 167.(el-Cuibari, 1.c., 5.347).

2% Adi el-Hasan b. Hani b. Abdi’l-Evvel b. Sabah, dog. h.146, Ahvaz 61. 198 Bagdat. (el-Ciibari, 2.c.,
s5.81)

25 Adi Ismail ibnu’l-Kasim b. Stveyd el-*Ayni, dog. h. 130 Kerbela’nin giineyinde ‘Aynu’t-Temr adli
kasabasi 61. 211 Bagdat. (el-Clibdri, 1.c., 5.281)

216 Abdiilaziz Atik, a.g.e. , 5.44-46.

217 Divanda, (bws3)) kelimesi yerine (as~s3,) kelimesi gecmektedir. (Divan Bessar b. Burd, Tah.:
Muhammed et-Téhir b. ‘Asir, Cezair Kiiltir Bakanligi 2007, 1.c., 5.335).

218 Ahmed Matlib — Hasan el-Basir, a.g.e., 5.25.

219 gl-Umde, 1.c., 5.117.
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2.4. Kur’an-1 Kerim Miifessirleri ve Fukaha Tabakasi

Miifessirlerle fukahanin, beldgat iizerinde unutulmaz etkileri vardir. Zira Kur’an
ayetlerini ve i¢indeki fikhi hiikiimleri anlamak i¢in ve dini ¢alismalara bir giris olarak
belagat ilmine ihtiya¢ duyulmustur.”®® Fikih ilmi ile belagat ilminin arasindaki bagin ne

kadar énemli oldugunu, Bahieddin es-Subki?

su sekilde anlatmustir: “sunu bil ki,
fikihla me‘ani ilimleri birbirleriyle olduk¢a icicedirler, ilmu’l-me ‘ani’nin bahsettigi
haber ve inga konulari, usiliin genel konularidr. Usil-1 fikhin séz ettigi tahrim igin
nehiy, vacib icin emir, umum- husus, itldk-takkyid, icmal-tafsil, ihbar meseleleri gibi
konularin hepsi ilmu’l-me’ani’nin galzsmalarzdzr”.222

Tefsir ilmine gelince, miislimanlarin ilk donemlerden beri ridyet ettikleri bir
alandir. Kur’an’in ayetlerini kavramak ve agiklamak i¢in bir¢ok ilimden yardim
goriildiigii gibi edebiyat ve belagatten de yararlanilmistir. Dolayisiyla Hz. ibn Abbas :
“Kur’dn’da anlayamadigimiz harfin “kelimenin” manasini, Araplarin divani olan siirde

99223

arayip bulabiliriz seklindeki soziiyle siirden yararlanmakta bir mahzur gérmemistir.

Sadece ibn Abbas degil, kendisiyle Hz. Omer’in iginde bulundugu birtakim sahabeler de
bu konuda hemfikirdiler. Bu hususta Hz. Omer’in:“Sapmamaniz icin divaniniza sarilin!

Divamimiz nedir?diye soruldugunda, “Kelaminizin manalarini ve kitabinizin (Kur’dn)

#2248 gszleri konu icin acik bir delildir. Bu

dogrultuda 2. yy.’da belli bir miifessirler tabakasi olusturan Siifyan b. ‘Uyeyne®® ve

tefsirini tasiyan cahiliye siiridir”, demig

Ishak b. Ré.hﬁye226 gibi miifessirlerin yontemlerinde lafizlari, manalar, tisliiplar: ve tabir

yollarin1 anlamak i¢in Arap edebiyatinin izleri belirgindir. Adlar1 gegen kisilerin bugiin

elde bulunmayan tefsirlerinin bircok yerlerinde belagat meselelerine rastlanir.??’

220Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s.33.
221 Adi Ahmed b. Ali b. Abdiilkafi b. Temmam, kiinyesi Eba Hamid lakabi Behauddin’dir, dog. h. 719
Misir, 6l. 773 Mekke. (ed-Diirerii’l-Kémine, 1.c., 5.210).
222 Siiruhu’t-Telhis, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 1.c., s.53.
22 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mifessirtin, Mektebet Vehbe, Kahire 1976, 1.c., 5.58.
224 a.g.e., 8.57.
225 Adi Siifyan b. “Uyeyne b. Ebi ‘imran Meymdn el-Hilali, kiinyesi EbG Muhammed, dog. h. 107 Kife,
6l. 198 Mekke. (Vefeyatu’l-Ayén, 2.c., 5.391).
226 Adi ishak b. ibrahim b. Mahlad b. ibrahim el-Mervezi, lakabi ibn Rahiye, dog. h.161 61. 238 Nisabur.
(Tabakat es-Subki, 2.c., 5.83).
227 Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.103.
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[laveten, bu durum, Kur’an’1n belagat i‘cazini kamtlamak icin yapilan ¢alismalara zemin
olusturmustur.

Stiphesiz ki, belagat temelleri lizerine yapilan ve Kur’an’i belagat bakis acisiyla
tefsir eden en meshiir ve en miirettep tefsir kitab1 Zemahseri’nin yazdig1 el-Kessaf ‘an
Haka’iki  Gavamizi't-Tenzil ve ‘Uyini’l-Akavil fi vucithi’t-Te’vil adli eserdir.
Kendisinden sonra bir¢ok tefsire kaynaklik yapan el-Kessdf’tan baska, ayni tipte olan
veya az ¢ok belagat konularia dayanan tefsirleri de unutmamak gerekir. Ibn Cerir et-
Taberi’nin228 Cami‘u’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an; el-Kadi Abdiilcebbar’in Tenzihu’l-
Kur’an ‘ani’l-Matd ‘in; Fahreddin er-Razi’nin Mefatihu 'I-Gayb;, en-Nisabari’nin®%
Gardibu’l-Kur’an ve Ragdibu’l-Furkan; el-BeydéVi’nin230 Envaru’t-Tenzil ve Esrdaru’t-
Te'vil; Ebussuud Efendi’nin®* Jrsddu’l-"Akli’s-Selim ild Mezdya I-Kitabi’l-Kerim adl
tefsirleri, belagati ihtiva eden eserlerindendir.?*

2.5. Kelamcilar Tabakasi

Belagat caligmalarinin bagka bir kaynagi da kelamcilar ¢evresindeki ¢alismalardir.
Islam diisiincesinin olgunlasma c¢aginda, Isldim dinine ve Kur’an’a ¢esitli yonlerden
saldirilar olmustur. Bu donemde kelamcilarin Kur’an’t savunarak, i‘cazi iizerinde
yaptiklar1 c¢aligmalar, beldgat ilminin ilerlemesinde biiyiikk pay1 olmustur.233 Bu
baglamda, fikir bakimindan birbirinden ayr1 olan fakat Islim dini temellerini
savunamakta ittifak eden kelam firkalari Mu‘tezile®®* ile Es‘ari®®® mezheplerinin genis
Olciide katkilar1 olmustur. Zira keldmcilarin biitiin gruplarindan en ¢ok adi gecen firkalar

davalarinin silahi olarak fesahatle belagate ¢ok dnem gostermislerdir.

228 Ady Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Halid et-Taberi, kiinyesi Eb Ca‘fer, dog. h. 224 Taberistan ol.
310. (Vefeyatu’l-A‘yén, 4.c., 5.191).
2 Ad1 Ebi’l-Hasan b. Muhammed bin el-Hiiseyin el-Horasani en-Nisab(ri. (et-Tefsir ve’l-Mifessir(in,
1.c., s.228).
230 Ad1 Abdullah b. “Umar b. Muhammed b. Ali el-Beydavi. (et-Tefsir ve’l-MiifessirQin, 1.c., 5.211).
1 Ad1 Ahmed b. Muhyiddin Mustafa el-*Amadi, dog. h. 896 61. 982. ( KAmusii’l-A‘lam, 1.c., 5.722).
232 Tefsir ilmi ve tefsir eserleri ile ilgili bilgiler igin bk. (Kesfii’z-Zuniin Balei, 1.c., 5.377; et-Tefsir ve’l-
Mifessiran).
2% fsmet Sanli, a.g.e., S.XXVI.
% Mutezile mezhebi hakkinda ayrmtili bilgi igin bk.: (Kemal Isik, Mu‘tezile’nin Dogusu ve Kelami
goriisleri, A.U. 1. F. Yay., 1967).
% Es‘ari mezhebi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bk.: (Neset Cagatay - Ibrahim Agah Cubukcu, Islam
Mezhepleri Tarihi, A.U. 1. F. Yay., 1985).
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IslAm dinine kars:1 siipheler yaratan ve Kur’an-1 Kerim’in Ayetlerinde tutarsizlik
oldugu iddiasinda bulunan Suubiyye hareketleri, Hariciler, Merci’eler, Yahtdiler,
Hiristiyanlar gibi firkalarin karsisinda islam dini ve akidesini kendilerince ilk savunan,
Mu‘tezile olmustur.236 ‘Amr b. (Ubeyd237, Bisr b. el-Mu‘temir®*®, Sumame b. Asres239 ve
ibrahimu’n-Nazzam?*® gibi Mu‘tezile’nin biiyiikleri hutbelerini ve miinazaralarini
etkileyici ve Ustiin bir seviyede tutmak icin, beyan ve beldgat meselelerine 6nem
vermislerdir.?* Dolayistyla kelimelerin nerede ve hangi manada kullanildigini; ifade
isliplarini iyi bir sekilde kavramak i¢in Arap beyan ve iislibunu derin ve objektif bir
sekilde 6grenmislerdir. Bu ylizden Araplardan rivayet edilen eski metinleri -ister nazim
ister nesir olsun- zevkle okuyup, i¢erdigi tislibu Kur’an’in iislibuyla muvazene ederek,

242

beyan ve beldgatlerini gelistirmislerdir.”™ Bu hususta, kendisi de bir Mu‘tezili olan

Céhhiz, kelamcilarla Mu‘tezile hakkindaki goriisiinii: “... Kelamcilar olmasaydi, halk;

» 243 seklinde agiklamaktadir.

Mu ‘tezile olmasayd keldmcilar heldk olurdu...

Mu‘tezile imamlarinin, fesahat ve beyandaki kabiliyetlerinin en belirgin delili, Bisr
b. el-Mu‘temir’in Sahife’sidir. Sahife’nin tam metni el-Beydn ve’t-Tebyin’de
bulunmaktadir. Bu metin, muhtevasinda Bisr’in, kelamin muktaza-y1 hale mutabik
olmasi, lafiz-mana iligkisi, fesdhat kusurlar1 gibi birtakim belagat usil ve dl¢iilerini

tartigmasi, beyan hakkindaki felsefi ve aydin diisiincelerinin agik belgesidir.?**

2% Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.108.

27 Ad1 ‘Amr b. “Ubeyd b. Bab, kiinyesi Ebfi ‘Usman, dog., h. 80 6l. 144. (Vefeyatu’l-A‘yan, 3.c., 5.460).
28 Adi Bisr bin el-Mu‘temir, lakabi el-Hilali, kiinyesi Ebii Sehl, dog. ?, 61. h. 210. (el-imim el-Hafiz
Ahmed b. Ali b. Hacer el-‘Askalani, Lisanu’l-Mizan, haz.: Abdulfettah Ebli Gudde, Daru’l-Besair el-
Islamiyye, Beyrut — Lilbnan, 1.bs., 2002, 2.c., 5.314).

#9Ad1 Sumama b. Asres, lakab1 en-Niimeyri, kiinyesi Eba Me‘in, dog. ?, 6l. 2. (Lisanu’l-Mizan, 2.c.,
5.398).

20 Adi ibrahim b. Seyyar b. Hani’, lakab1 el-Basri, kiinyesi Ebii Ishak’tir, dog. ? &l. h. 220’lerde.(
Lisanu’l-M1zén, 1.c., 5.295).

21 yysuf Ebu’l-*Adds, a.g.e., s.14.

22 Fevzl es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., 5.109.

3 Ebi ‘Usman ‘Amri b. Bahr el-Cahiz, el-Hayevan, Tah.: Adiisselam Harun, Seriket Mektebet ve
Matbaat Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhu bi’Muisir, 1966, 4.c., s.289.

24 Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., s.111.
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Mu‘tezile alimleri, belagatle ilgili gorislerini ve edebi fikirlerini, biri Arap
edebiyatinin; digeri yabanci kiiltlirlerin iiriinleriinden faydalanmak {izere, iki kaynaktan
almlslardlr.245

Bisr b. el-Mu‘temir’in Sahife’sinden baska, Rummani’nin en-Nuket fi ['cdzi’l-
Kur’an adli eseri; Kadi Abdiilcebbar’in, Kur’an i‘caz ile ilgili el-Mugni fi Ebvadbi’t-
Tevhidi ve’l-'Adl adli eserinin 16. cildi; Zemahseri’nin el-Kessdf adli Kur’an tefsiri,
Kur’an 1°cazi1 alaninda Mu‘tezile mezhebinin en 6nemli eserleridir. Ayrica Mu‘tezile’nin
edebiyat sahasinda Cahiz’in eserlerinden bagka el-Miirzubani’nin?*° el-Miivegsah fi
Ma’ahizi’l-'Ulema’i ‘ald’s-Su'ard adli eseri 6nemlidir. Mu’tezile mensubu bir tenkitgi
olan el-Mdirzubani, , siir tenkidine dair el-Miivessah adli eseri, lafz, mana, tesbih
kusurlar1 gibi belagat konularini ihtiva etmektedir.**’

Kelamcilarin bagka bir grubu olan ve Mu‘tezile’nin birgok dini soruya cevaplari
yetersiz kaldigindan dolay1 ortaya c¢ikan Es‘ari mezhebinin, Kur’an’in i‘cazini
ispatlamak icin belagat calismalari iizerinde biiyiik bir etkisi olmustur. Esarilerin i‘caz
konusunda en 6nemli eserleri, Ebi Bekri’l-Bakillani’nin /‘cdzu ’I-Kur’an, Fahreddin er-
Razi’nin Mefatihu’l-Gayb adli tefsirleri ve yine Razinin Nihdyetu’l-Icdz fi dirdyeti’l-
['cdz adl1 belagat eseridir.

3. Belagat Ekolleri

Daha onceki konularda goriildiigii gibi belagat, bir kismi felsefi ve mantiksal, diger
kismi ise edebi olan amillerin etkisi altinda kalarak muhtelif kaynaklardan beslenmistir.
“Soz konusu faktorlerin arasinda Kur’dn-1 Kerim’in yami sira kdtipler, sdirler ve
felsefecilerle mantik¢ilarin da onemli yer tuttuklari gozlenmektedir. Faktorlerin bu
sekilde cesitli olusu zaman icerisinde temel ozellikleri itibariyla birbirinden ayri iki

59248

beldagat ekoliiniin ortaya ¢itkmasina neden olmustur.””" Bunlardan biri “edebi” digeri ise

~99

“kelami” ekoldiir. ibn Hald(in ise “Bediciler” terimi ile belagat ekollerinin sayisini iice

> Muhammed Enver el-Bedahséni, el-Belagatu’s-Safiye, Mensirat Daru’l-‘Ilm, Karaci-Pakistan, h.1416,
s.12.

248 Adi Muhammed b. ‘imran b. Musa, kiinyesi Ebii Abdillah’tir, dog. h. 297 6. 378 Bagdat. (Mu‘cemu’l-
Udeba, 5.2582).

7 Velid Kassab, a.g.e., 5.128,154,175.

248 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.50.
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cikarmustir. Boylece kelam ekoliine Mesarika, edebi ekole Arap ve Biilega®*, bedi
sanatlarina agirlik verilen ekole de Megaribe adlar1 verilmistir. 250

S6z konusu ekollerin aralarinda ortak birtakim hususiyetlere dayanarak bazi
arastirmacilar "karma bir ekol"lin varligin1 iddia etmislerse de bdyle bir iddianin dogru
olmadig1 agiktir. Zira belagatin gelisme siireci boyunca, 6zellikle kelami ve edebi ekoller
bazi1 yerlerde aralarindaki yakin iliski ve miisterek noktalardan dolay1 tek bir doku
seklinde goriinlir. Bu yiizden mantik ile felsefeden ve kelamcilarin diisiinme tarzindan
etkilenmeyen bir edip belagate1; edebi iislip ile estetikten zevk almayan bir kelamci
belagatel tasavvur etmek zordur.* Bir Mu‘tezili olmasmna ragmen edebi zevke ve
teknige meyl eden Cahiz gibi her iki ekoliin 6l¢ii ve metotlarini birlestirerek ¢alisanlar
da olmustur.”* Abdiilkahir el-Ciircani de, Cahiz gibi hem kelamci hem edebiyatg yonii
olan bir belagatcidir. CiircAni’nin “Deld ilii’I-I’cdz” adli eserinde kelam-felsefe yond,
“Esrarii’l-Belaga” adli eserinde ise edebiyat yonii agir basmaktadir.?

Belagatin s6z konusu ekollere ayrilmasi yeni bir tasnif degildir. Bilakis serh ve
telhis doneminden 6nce de belagat¢iler bu ekollerin varligina isaret etmektedirler. EbQ
Hilali’l-*Askeri, beladgat calismalarinin iki ayr1 yoldan ilerledigini belirterek, es-
Sind’ateyn adli eserinde su ifadede bulunmaktadir: “Bu kitapta kelamcilarin degil sdir ve

katip gibi séz teknisyenlerinin metodunu sectim.”%**

Birkag asir sonra gelen es-Suy0ti
“Yedi ilmi elde etmek bana nasip oldu. Bunlar tefsir, hadis, fikih, nahiv ilimlerinin yani
swra felsefeciler ve Acem tislibuyla degil, Arap ve biilegd yontemi ile Ma 'dni, Beydn ve
Bedi" ilimleridir.®> diyerek, ayn1 konuyu vurgulamistir. Fakat belagat ekollerinin iice

ayrilip siirlarinim belirlenmesi ancak H. 6. asirdan sonradir.”®® Yukarida adi gecen her

9 Ahmed Matlib gibi baz1 arastirmacilar tarafindan bu ekole "Mezhebii Ehli's-Sam ve Misr" adi da
verilmektedir.
20 Nasrullah Hacimiiftioglu, “Belagat Ekolleri ve Anadolu Belagat Calismalari” Atatiirk tiniversitesi
ilahiyet fakiiltesi dergisi, sy. : 8, Erzurum 1988, s.16.
21 yysuf Ebu’l-*Adis, a.g.e., 5.25-26.
252 Ahmed Matlib — Hasan el-Basir, a.g.e, s.34.
253 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.117.
24 Kitabu’s-Sima‘ateyn, s.9.
25 Ahmed Matlb — Hasan el-Basir, a.g.e.,s.30.
26 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.40.
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ekoliin kendine ait birtakim 6zellikleri, belagat anlayislar1 ve mensuplar1 hakkinda bilgi
verilmeye ¢aligilacaktir.
3.1. Kelami Ekol

Kelamcilar ekolii, “Mesarika ekolii”, “Acem ve felsefeciler ustlii” isimleriyle de
bilinmektedir. Bu ekol, Islam’in biiyiik cografiyasinin dogu bélgelerinde yaygin hale
gelmistir. Fars, Tiirk ve diger kavimlerin mesk{in olan bu yerlerde ve bilhassa kiiltiirle
medeniyetin biiyiik merkezlerinden sayilan Harezm ve civarinda kelami ekoliin Razi ve

Sekkaki gibi byiik kutup ve mensuplari yetismistir.>’

Hacimiiftiioglu, Kelami ekoli
asagidaki gibi agiklamaktadir:

“Bu ekoliin en bdriz ozelligi, sekilden ziyade oze, manaya onem
vermesidir. Oyle sanmiliyor ki bunun da sebebi, o mintikada akli ve felsefi
ilimlerin yayginlasmis olmasi ve tabiatlari icab1 o mintikada yasayanlarin
akli ilimlere daha meyyal olmalarindan ileri gelmektedir.”zsg.

S6z konusu ekolle ilgili Yalar’in ifadeleri ise soyledir:“Bu ekolii olusturan
dlimlerin biiyiik él¢giide Arap asilli olmayan, daha ¢ok Fars, Yunan ve Hint kultlrlerinin,
ozellikle de Aristo mantigimin etkisi altinda kalan kimselerden meydana geldigi
gorillmektedir”. >

Ayrica Ibn Haldun, dogudaki refihin kazandirdig: yiiksek seviye ve Arap olmayan
unsurlarin belagat ilmine gosterdikleri itina sonucu, bu ilimde Mesarika alimlerinin

Megaribe alimlerinden giiclii oldugunu ifade etmistir®®.

Kelami ekoliin biiyiik
isimlerinin ¢ogu dogu bdlgelerinde yetismigse de, ancak Kudame b. Ca‘fer ve er-
Rummani gibi felsefi ve mantiki metodlar kullananlarin bazilarinin, Irak’ta; Behauddin
es-Subki gibi bariz kelamcilarin bir kismmin da Misir’da iin kazanip bulundugu
goriilmektedir. Bu durum da, daha Onceden sdylendigi gibi iki ekoliin arasindaki
misterek yonlerden kaynaklanmaktadir. Kelami ekoliin beldgat anlayisint  ve

ozelliklerini asagidaki gibi siralayabiliriz:

2T Ahmed Matlib — Hasan el-Basir, a.g.e., 5.31-32.
28 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.117.

9 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.52.

2%0 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.117.
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1.

Kelami ekole gore belagat methumun temeli mantik ve felsefe ilkelerine dayalidir.
Bu ilkelerde mevcut kuralcilik nedeniyle edebi mahsullerde beldgat Olgiileri
islenirken tarifler, taksimler ve smirlamalar mantik ve felsefe {islibu ile
yapllmlstlr.261 Bu yiizden belagat meselelerinde c¢ogunlukla akli ve mantiki
hiikiimlere varilmistir.?%?
Mantiki diistinceyle hiikiim ¢ikarma, terkiplerin -s6z0n- sanatsal akisini ve estetigini
ihmal ederek edebi degerleri Snemsememistir.?®> Ancak bu ekol, uygulamada
kaybettigi edebi zevki tamamen inkar etmemistir.’®* Bu durumu Hacimiiftiioglu
sOyle aciklamaktadir:
“Mesarika ekolii manaya agirlik vermekle beraber, bedi' sanatlart
biiyiik ¢capta ihmal ettigi soylenemez. Muhammed b. ‘Umar er-Raduyani
(H.V. asir), “Terciimanii’l-beldga” isimli telifinde, fars¢a olarak
agtklanan sadece bedii sanatlara yer vermistir. Harezmgahlarin en iinlii
kdtibi Residiiddin el-Vatvat (01.573/1177) Arapc¢a ve Farsca orneklerle
stisledigi “Hadaiku's-sihr fi dekdaiki’s- si'r” isimli eserini, keza bedit
sanatlara tahsis ettigi goriilmekte ve Mesdrika cevresinden olmakla
beraber, Vatvat'in bu eserinde mantik ve felsefe tesirleri
gorillmemektedir.”?®.
Bu ekoliin caligmalarindaki hedef didaktik oldugu ig¢in, O6rneklerin ¢ogu kuru
kalmakla edebi degerden yoksundur®®®. Daha agik bir deyisle mantiki ve felsefi
ilkelere dayanarak oldukca taksimat yapilmis ve siir, darb-1 mesel gibi edebi
6rnekler az kullamlmustir.?®”. Kelami ekol bu ozelligi dolayisiyla belagati sekilci bir

yapiya biiriindiiriip edebi zevkten uzaklagtirmakla itham edilmistir.2%®

261 Mehmet Yalar, a.g.e., s.52; Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.117.
%2y usuf Ebu’l-*Adis, a.g.e., 5.25.
%3 a.g.e.,5.25.

264

Mustafa es-Savi el-Cliveynl, a.g.e, s.203.

265 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.118.
206 Mustafa es-Savi el-Ciiveyni, a.g.e., 5.203.

267

Nasrullah Hacimiiftioglu, a.g.m, s.117.

268 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.52-53.
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4. Zamanla daha ileri gidilerek, tabiat, teoloji ve beseri duyulara iliskin renk, tad,

koku, hayal, kuruntu, hiss ve sebeb-miisebbib gibi birtakim felsefi terimler

kullamilmistir. ; Onceleri yalnmizca zevk-i selime dayanan belagat ile ilgisi

bulunmayan bu tarz lafizlarin bolca kullanilmasi, bu ekoliin bariz bir ézelligidir.269

5. Bu ekoliin mensuplarinin ¢ogu felsefeci ve mantikeidir.

Bu ekole mensup belagatcilar ile eserleri asagida gosterilmistir:

1.

Kudame b. Ca“fer’in Nakdu ’s-Si 'r adl1 kitabi.

2. Alib. “Isa er-Rummani’nin en-Nuket fi I ‘cdzi’l-Kur dn adli risalesi.
3. Zemahseri’nin el-Kegsdf adli tefsiri.

4.
5
6
7

Abdulkahir el-Ciircani’nin Deld 'lu’I-I ‘céz adh kitabi.

. Fahruddin er-Razi’nin Nihdyetu I- ‘icéz fi Dirdyeti’l-I 'cdz adl kitab.
. Sekkaki’nin Miftahu’l-"Ulim adli kitabu.
. Bedruddin b. Malik’in el/-Misbdh fi ‘Ulimi’l-Me ‘ani ve’l-Beydn ve’l-Bedi ' adl1

el-Miftah serhi.

Kutbuddin Mahmud es-Sirazi’nin Miftahu’l-Miftdh adli el-Miftah serhi.
Semsuddin Muhammed b. Muzaffer el-Halhali’nin®"® Miftdhu Telhisi’l-Miftdh
adli Telhis serhi.?"

10. Hatib el-Kazvini’nin Telhisu 'I-Miftdh ile el- ‘Izah adli iki kitab.

11. ‘Azududdin el-‘Ici’nin el-Feva idu 'I-Giydsiyye adli el-Miftah serhi.

12. Behauddin es-Subki’nin ‘Arisu’l-Afrah adli Telhis serhi.

13. Sa“duddin et-Teftazani’nin*"? el-Mutavvel ile el-Muhtasar adl1 iki Telhis serhi.
3.2. Edebi Ekol

Dogu boélgesinde ozellikle Harezm ve cevresinde, belagatin taksimi mantik ve

felsefe kurallar1 lizerine yapilirken, Misir ve S&m’da belagat caligmalari, kelamcilarin

cizdikleri hattan apayr1 bir yolda devam ediyordu. islamiyetin daha erken dénemlerinden

6% Mehmet Yalar, a.g.e., s.52; Ahmed Matliib — Hasan el-Basir, a.g.e., s.31.
210 Adi Muhammed b. Muzaffer el-Hatibi el-Halhali, dog. 2, 61. h. 745. (ed-Diirerii’l-Kamine, 4.c.,

5.260).

2"t Semsuddin Muhammed b. Muzaffer el-Hatibi el-Halhali, Miftahu Telhisi’l-Miftah, Tah.: Hasim
Muhammed Hasim Mahmud, el-Mektebetu’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras, 1.bs., 2006.

22 Adi Mes‘id b. “Umar b. Abdullah, kiinyesi Sa‘duddin ve Sa‘du’l-Mille ile de meshurdur, dog. h.712
Teftdzan koyu 6l. 791 Samarkand. (Bugyetu’l-Vu‘at, 2.c., .285).
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beri belagata hiz kazandiran Kur’an-1 Kerim, belagat calismalarina edebi renk
katmustir®”. Kur’dn’m bedi‘ine dikkat eden sairler, katipler, beldgat alanindaki
calismalarin1 bedi‘i sanatlar iizerine insa etmislerdir . Zira Mesarika ekolii, me'ani ve
beyan ilimlerini esas kabul edip, bedi sanatlarini bu iki ilme tabi kilmistir. Misir, Sam
ve Megaribe ekolleri ise bedi'i esas alip, me'ani ve beyani bu ilme dahil etmislerdir.?’.
Kelami ekoliin tanimladigibedi® teriminden -6zellikle Sekkaki’nin tasnifindeki gibi—
farkl1 olarak, edebiyatcilar bedi’i ¢ogunlukla belagatin es anlamlis1 olarak
kullanmlslardlr.275

Zengin bir edebiyat ve zevk-i selime sahip olan sairlerle katipler, belagat konularina
biiyiik capta edebi bir uislupla yaklasmislardir?’®. Dolayisiyla bu ekole bazen “Sair ve
kiittap akim1” veya “Arap ve biilega ekolii” de denir. Islam cografyasinin ortasi olan
Irak, Sam ve Misir bu ekoliin yayilis alani sayilmaktadir.’”" S6z konusu ekolin belli
baslt 6zellikleri sunlardir:

1. Belagat konularinda edebi ruhun esas alinmasi ve ifadede zevkin hakim olmasi, bu
ekoliin 6nemli bir 6zelligidir. Bu ekolde belagat konulari, tarif ve taksimlerden
ziyade bol miktarda ayet, hadis, nesir ve nazim tiiriinden érneklerle islenmistir.”’®

2. Katip ve sairler kelime se¢iminde herkesten ziyade titizlik gosterdikleri i¢in bu ekol
cercevesinde ortaya konan eserlerde iislup sade ve kolaydlr.279

3. Edebi konular hakkinda hiikiim ¢ikarma ve agiklamalarda zevk ile his gibi sanatsal
oOl¢iilerin kullanilmasi yaygin ve hakimdir.?*

4. Bu ekoliin temsilcileri, Irak, Sdm ve Misir gibi Arap iilkelerinde yasayip yetisen
edebiyatcilardir.

5. Ornek gostermekteki farklilik ve cesitlilik, bu ekoliin en 6nemli ve bariz dzelligidir.

Felsefecilerle mantik¢ilarin belagat konular1 hakkinda gosterdikleri kuru ve edebi

2"* Ahmed Matl(ib — Hasan el-Basir, a.g.e., s.32.

21 Mustafa es-Savi el-Cliveyni, a.g.e., s.204.

2" Munfr Sultan, el-Bedi* Ta’sil ve Tecdid, nsr.: Miinseetii’l-Maarif bi’l-Iskenderiyye, 1986, s.11.
276 Ahmed Matliib — Hasan el-Basir, a.g.e., 5.32.

" a.g.e., 5.33.

2"® Mehmet Yalar, a.g.e., s.51.

2% Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.118.

280 Ahmed Matlib — Hasan el-Basir, a.g.e., $.33.
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zevk tasimayan az sayida Ornegin aksine, bu ekoliin temsilcileri, edebiyatct
olduklar1 i¢in, belagat Slgiilerini ve kurallarini birkag satirla anlattiktan sonra bazen
sayfalarca olmak iizere bol miktarda 6rnekler dizmislerdir. Kur'dn ayetleri, hadis-i
serifler, vecizeler ve muhtelif siir parcalarindan olusan bu 6rneklerin verilmesindeki
amag, ele alinan belagat sanatlarinin yayginlik ve orijinalligini ispat etmektir.

Bu ekole mensup tinlii temsilciler ile eserleri asagida gosterilmistir:
1. Ebtl ‘Ubeyde Ma‘mar b. el-Musenna’ nin Mecdzu ’l-Kur’dn adl eseri.

Cahiz’mn el-Beydn ve 't-Tebyin ile el-Hayevan adli iki edebi eseri.

el-Muberred’in el-Kamil fi’l-Luga ve’l-Edeb adli kitabi ile e/-Beldga adli risalesi.

Ibnu’l-Mu‘tezz’in Kitdbu'I-Bedi‘ adli eseri.

Sa‘leb’in Kava ‘idu’s-Si 'r adl1 eseri.

Ibn Tabataba el-*Alevi’nin ‘Iydru’s-Si'r adl eseri.

Ebd Hilal el-* Askeri’nin Kitabu 's-Sind ‘eteyn adli eseri.

es-Serif er-Radi’nin Telhisu’l-Beyan fi Mecdzati’l-Kur’an adl1 eseri.

© 0 N o g bk~ DD

Ibn Resik el-Kayrevani’nin el- ‘Umde adli eseri.

[EEN
o

. Ibn Sinan el-Hafaci’nin Sirru ’I-Fesaha adl1 eseri.

[EEY
=

. Abdulkahir el-Ciircani’nin Esrdru’l-Beldga adli eseri.
. Usame b. Munkiz’in el-Bedi " fi Nakdi’s-Si 'r adl eseri.
. Ibnuw’l-Esir el-Cezri’nin el-Meselu’s-Sdir, el-Céami‘u’l-Kebir, Kifdyetu't-Talib

e =
w N

adl1 eserleri.
14. Ton Ebi’l-Isba® el-Masri’nin Tahriru 't-Tahbir ile Bedi ‘u’l-Kur’dn adl1 eserleri.
15. Sihabuddin el-Halebi’nin®® Hiisnu 't-Tevessiil ild Sind ‘ati’'t-Teressil adli eseri.
3.3. Magaribe Ekolii
el-Magribu’l-*Arabi ve ya el-Magribu’l-Islaimi terimleri, Islaimi cografyanm batist
olan Endiiliis ve Kuzey Afrika (Libya, Tunus, Cezayir ve Fas) bolgesini kapsamaktadir.
Binaenaleyh bu bolgeyle vasiflandirilmak istendiginde, “magribi ve magaribe (cogul)”

lafizlar1 kullanilir. Bu terimin ilk defa ibn Halddn tarafindan kullamldig1 sanilmaktadir.

Belagat ekollerini, ortaya ciktiklar1 cografi bolgelere gére degerlendiren Ibn Haldn,

81 Adi Mahmud b. Siileyman b. Fehd b. Mahmud el-Halebi, ed-Dimeski ve el-Hanefi lakaplari ile de
tanimustir, kiinyesi Sihabuddin’dir, dog. h. 644, 61. 725 Dimesk.(el-Bedru’t-Tali¢, $.850).
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mandya daha ¢ok Onem veren Horasan ve Maverai'n-Nehr bdlgesi alimlerine
"Mesarika", manadan ziyade lafizlarin siisiine 6nem veren Endiiliis ve K. Afrika bolgesi
alimlerine ise "Megaribe" adin1 vermistir..?%

Kuzey Afrika ve Endiiliis -6zellikle Endiiliis- sahasinda, giiclii bir Islam medeniyeti
sayesinde zengin bir fikir, kiiltlir ve edebiyat hayat1 olugsmustur. Dil ve edebiyat alaninda
zengin ve kalici eserler birakilmis olmasina ragmen belagat caligmalar1 dogudakilere
kiyasen kemmiyet agisindan geride kalmistir. Ancak caligmalar ve yorumlar, kendine
has bir ekol tesekkiil edecek kadar ilerlemistir.

Ebu’l-Kasim el-Kela‘i’nin “Ahkdmu San ‘ati’I-Kelam”i*®*, Ebii’l-Mutarraf Ahmed b.
‘Umeyra’nin “ et-Tenbihdt ‘ald ma fi’+-Tibyan min Temvihat » adli eserleri®®® ve ibn

28 Aristoteles’in “Retorika” ile “Poetika” adli eserlerini Ozetledigi “Telhisu’l-

Riisd’lin
Hitabe” ile “Telhisu Kitab Aristotdlis fi’s-Si'r” adli iki eserindeki belagate dair
gérﬁsleri286 ile sistemli belagat calismalar1 olgunlagsmaya baslamistir. Fakat Kelami ve
Edebi ekollerden farkli bir akimin tesekkiiliine, iic onemli beldgat eseri damgasini
vurmustur. Bunlar:
1. Hazim el-Kurtcenni’nin®®’" Minhdcii ’[-Biilegd ve Sirdcii’l-Udeba adli belagat ve
nakd eseri.
2. Eb0 Muhammed el-Kasim es-Sicilmasi’nin el-Menze ‘u’l-Bedi" fi Tecnisi
Esalibi’l-Bedi * adl1 belagat ve nakd eseri.
3. ibnu’l-Benna el-Marakisi el-‘Adedi’nin®®® er-Ravzu’l-Meri' fi Sind 'ati’l-Bedi’

adl1 belagat eseri.

282 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.116, 120.

%83 ‘Umar Ferrth, a.g.e., 5.c., 5.280; ihsan Abbas, Tarihu’l-Edebi’l-Enduilisi, Daru’s-Siirdk, ‘Amméan-
Urdiin, 1.bs., 1997, 5.78.
284 jsmail Paga b. Muhammed Emin el-Bagdadi, izAhu’l-Mekniin fi’z-Zeyli ‘ald Kesfi’z-Zundn, haz. :
Serefettin Yaltkaya-Kilisli Rifat Bilge, MEB. Yay., istanbul, 1945, Ofset bs., Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi
l.c.,s.323.
%85 Adi Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ahmed b. Riisd el-Kurtubi, kiinyesi Ebu’l-
Velid’dir, dog. h. 520 Kurtuba, 61. 594 Marakes. (ez-Zehebi, s. 3254).
280 Sevki Dayf, “el-Belaga ‘inde ibn Riisd”, Mecellet Mecmew’l-Lugati’l-Arabiyye bi’l-Kahire, 42.
Clz, 1978, s.15.
BT Adi Hazim b. Muhammed b. Hasan b. Muhammed b. Halaf b. Hazim el-Ensari, kiinyesi Ebu’l-
Hasan’dir, dog. h.608 61. 684. (Bugyetu’l-Vu‘it, 1.c., 5.491).
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Birincisi Endiiliis’te, diger ikisi Fas’ta ortaya ¢ikan bu iic 6nemli eserin yazarlari, eski
Yunan felsefe ve mantigmin -bilhassa Aristo’nun- etkisi altinda kalan Magaribe
ekoliiniin temsilcileri sayilmaktadir.

Magaribe ekolii mensuplari, kelami ekol gibi felsefe ve mantik ilkelerine
dayanarak, belagat yorumlamalar1 yapmislardir. Ancak kendilerine farkli bir yol segerek,
bedi® sanatlarmin iizerinde fazla durmuslardir.”® Magaribe ekoliinlin belli baslh
Ozellikleri asagidaki noktalarla sinirlanabilir:

1. Bu ckoliin ¢alismalarinda Yunan felsefesinin etkisi agiktir, bilhassa da Aristo’nun
nazariyeleri dogrudan dogruya uygulanmaktadir. Hazim el-Kurtacenni’nin
Minhacii’l-Biileéa  ve  Sicilmasi’nin  el-Menze 'u’l-Bedi’ adli  eserlerini
degerlendireen Ahmed Matlib, bu kitaplarin ilkinin yonteminde diger belagat
kitaplarinda daha onceden goriillmeyen bir hususun varligina dikkat c¢ekmistir.
Kurtacenni’nin Aristo’nun siir ve belagat nazariyesi hakkinda bagimsiz bir bolim
hazirladigin1 vurgulayan Matlib, Hazim’in belagata yeni ve baska bir boyut
kattigin1 ifade etmistir®. Sicilmasi’ye gelince el-Menze u’l-Bedi adl1 eserinde,
felsefi 1stilah ve mefthumlar ile mantiki ¢6ziimleme kullanarak, Yunan fikri ile Arap
ananesini birlestirip, mitkemmel ve objektif bir ydntem uygulamugtir.”?%*

2. Bu ekol, felsefe ve mantik etkisi altinda kalarak, Arap ustliinden uzak kalmistir. Bu
konuda dahi kelami ekolnden farklidir. Zira Sekkaki ve Kazvini gibi mantik¢i
belagatcilar, taksim, tanimlama ve sinirlandirma yaparken, Arap usiliinden
sapmamiglardir. Fakat bunlar (Kurtdcenni, Sicilmasi, Marakisi) kendilerine Arap

usdlii ve tislibundan ayr bir yontem se¢mislerdir®®®. Bu ekolde Yunan retorigi ve

288 Ad1 Ahmed b. Muhammed b. ‘Usmén el-Ezdi, kiinyesi Ebu’l-Abbas’tir, matematikgi oldugu icin el-
‘Adedi lakab1 ile de meshurdur, dog. ?, 6l. h. 721. (ed-Diirerii’l-Kamine, 1.c., 5.278).
289 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.47.
20 a.9.e.,5.49.
21 Eh() Muhammed el-Kasim es-Sicilmasi, el-Menze‘u’l-Bedi® fi Tecnisi Esalibi’l-Bedi®, Tah.: ‘Alal el-
Gazi, Mektebetu’l-Ma‘arif, er-Ribat — el-Magrib, 1.bs., 1980, 5.53.
292 Ahmed Muhammed Ali, “ el-Miibalaga ‘inde’s-Sicilmasi ”, Havliyyet Kulliyet el-Luga’l-‘Arabiyye
bi’l-Kaahire, Cami‘atii’l-Ezher, 10. Aded, s.136.
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Aristo ilkelerini benimseyerek, belagati Arap geleneginden c¢ikarip, Aristo ve

felsefeciler ustliine gore inceleyen ilk kisi Hazim el-Kurtacenni olmustur®®,

3. Bu ekolin en oOnemli eseri olan Minhdcu'l-Biilega kitabinda diger belagat
ekollerinin eserlerinde goriilmeyen terimlere ve taksimlere rastlanir.”** Hazim el-
Kurtacenni, eserini dort ana boliime taksim etmistir. Her bolimii dort bab(<L)a
ayirmis, her bab’a “menhec ¢« adin1 vermistir. Her menhecde ise, “ma‘lem alas”
ya da “ma‘ref —_=<" terimlerini kullanmig; her ma‘lemi de, “idda scLal” ve “tenvir
s olarak ikiye ayirmistir. Bazen de menhec ve ma‘ref boliimlerine de “me’em
s ve “meam ol (cogul)” terimlerini eklemistir.295
Hiilasa olarak, yukarida sz edilen ekollerin en 6nemlisi “Kelami veya Mesarika”

ekolii olmaktadir. Zira sistemli belagat calismalari, mesarika ekolii mensuplarinin

calismalarina dayammaktadlr.296 Bu durum neticesinde 6zellikler es-Sekkaki’den itibaren

Kelami ekol belagat calismalarina hemen tamamen hakim olmustur®®’. Bir siralama

yapildigi zaman Once “kelami” sonra “edebi” ve son olarak “magaribe” ekolii

gelmektedir.
4. Osmanh déneminde Anadolu Belagat Calismalan”

Islam cografyasinin 6nemli bir parcast olan Anadolu -dzellikle Bagdat’in
Mogollarin eline diigmesinden sonra- bilhassa Osmanli doneminde, Misir ve Sam gibi
miihim bir kiiltiir ve ilim merkezi haline gelmistir. Cesitli nedenlerden dolay1 dogu Islam
iilkelerinden Mevlana, Cemaliiddin Aksarayi, Musannifek, Emir Buhari, Ali Kuscu gibi

bircok alimin Anadolu’ya go¢ etmeleri bu topraklarda ilim hareketinin ilerlemesini

233 Ahmed Matllb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.49.
P4 age.,s.AT.
2% EbT Muhammed el-Kasim es-Sicilmasi, a.g.e., s.64; Ebi’l-Hasen Hazim el-Kurtdcenni, Minhacii’l-
Biilega ve Siracii’l-Udeba, Tah.: Muhammed el-Habib ibnu’l-Hice, medhal kismi, Daru’l-Garb el-
Islami, Beyrut, 3.bs., 1986, 5.95.
2% Sa‘d Siileyman Hammide, Diiriis fi el-Belagati’l-*Arabiyye, Daru’l-Ma‘rife el-Cami‘iyye, Misir
1999, 5.335.
27 Mehmet Yalar, a.g.e., 5.53.
* Bu konuyla ilgili fazla bilgi i¢in bk.: (M.A. Yekta Sarag, “Osmanli Doneminde Belagat Calismalar1”
Turkish Studies, Volume 28/I, 2004; Omer Ishakoglu, Turklerin XV-XVI. Asirlarda Arapca Belagata
Yaptign Katkilar, YLt., Istanbul 2004; Kizim Yetis, “Belagat, Rhétorique ve Edebiyat Nazariyesi
Sahasinda Tiirk¢e Nesredilmis Kitaplarin Aciklamali Bibliyografyasi” Tiirk Dili Arastirmalar: Yilhgi
Belleten 1987, Ankara 1992).
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saglamistir®®. Ote yandan Anadolu’da sonralar1 Osmanli medreselerinin de alt yapisim

olusturacak olan Selcuklu tarzinda bir¢ok medreseler kurulmustur®® Bu medreselerde

okutulan ilimlerin arasinda belagatin 6nemli yeri oldugunu Hacimiiftiioglu su sekilde
ifade etmektedir: “Medreselerin, Islam milletlerine ait ortak kiiltiir kuruluslar: oldugu
g6z oniine alimirsa, Anadolu Beldgat ¢alismalarimin da bu ortaklik icinde sekil aldig
gorilir’ 3®

Osmanli déneminde Anadolu sahasindaki beldgat calismalarinin iirettigi eserler,
donemin belagat calismalarinin 6zellikleri belirtilirken zikredilecektir. Anadolu belagat
calismalarinin belli baslt 6zellikleri sunlardir:

1. Basta M.A. Yekta Sara¢ olmak lizere baz1 arastirmacilarin izahlarina gére Anadolu
belagat caligmalari, biri medrese ¢izgisi telifleri, digeri medrese dis1 telif ¢izgisi
olarak iki koldan devam etmistir.

Medrese ¢izgisi ¢alismalarina bakildigi zaman, Miftah, Telhis, Mutavvel
eserlerinin yani sira, adi gecen kitaplarin hakkinda yazilan serhlerle hasiyelerden
ibarettir. Bununla birlikte Altiparmak’in Terceme-i Telhis adli eseri gibi Kelami
ekole gore kaleme alinmis Tiirkge belagat kitaplar1 da bulunmaktadir 301, Ayrica
Ismail Ankaravi'nin Miftdhu’l-Belaga ve Misbdhu’l-Fesaha adli kitabr ilk Tiirkce
miistakil belagat kitab1 olarak kabul edilmektedir. Bu konuda Miicahit Kagar su
ifadelerde bulmaktadir:

“Belagat konusunda Tiirkce te’lif edilen ilk kitap olarak kabul edilen

Mifiéhu’l-Beldga  ve  Misbdhu’l-Fesdha — Ismail — Ankaravi’ye

(61.104/1631) ait olup, yazar: tarafindan Telhis’i anlamak isteyenler
icin yazildigi ifade edilmektedir. Eserde beyan ve bedi hakkinda
ayrintily bilgiler sunulmustur. Bu eserden sonra Tiirkge te’lif edilmis

: o 25302
eserlerin yazimi devam etmigtir”".

2% Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.121.

2 MLA. Yekta Sarag, “Osmanli Déneminde Belagat Calismalari”, Turkish Studies, s.311.

%99 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.121.

%1 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.26.

%92 Miicahit Kagar, « Tiirkge Te’Iif Edilmis Bir Belagat Kitabi: Serifi’nin Hadikatii’l-Fiintin Isimli Eseri”
Tiirkiyat Mecmuasi, C. 21/Giiz, 2011, s.14.
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Fakat Kagar baska bir tespitinde sdir Serifi’ye ait olan Hadikatii’l-FUnin adli
belagat kitabmin yaziliginin, Ismail Ankaravi’nin Mifidhu’I-Belaga kitabindan daha
once oldugunu séylemektedir303.

Medrese disi teliflere gelince, Yekta Sarag bunlari soyle ifade etmektedir:
“Bunlar belagat ile ilgili ilk Turkce eserlerdir. Bu cizgideki eserler
dogrudan beldgat eserleri degildir. Dolayisiyla bu ¢izgiyi takip eden
eserleri belagat ile ilgili eserler olarak nitelememiz lazimdir. Bunlarin
baslhcalart sunlardwr: Kitab Camii Envai’l-Edebi'l-Farisi (vazilis
tarihi. 907/1502) Seyh Ahmed el-Bardahi (1) (d.850/1446-7), Bahru'l-
Maarif (vazilis tarihi. 956/1549) Muslihiddin Mustafa Stiruri (1491-
1562), Istildhdt-1 Si'riyye (vazilis tarihi: 1187/1773) Miistakimzdde
Sadeddin (61. 1788)”%%,

Bunlarla birlikte sair Enderunlu Hasan Yaver’in edebi sanatlar1 igeren Kitab-:
Fenniyye-i Es‘ar adli mesnevisi mevcuttur. Eser hakkinda ¢alisma yapan Miicahit
Kacar sunlar1 sdylemektedir:

“Belagatin beyan ve bedi' bolimlerinin konularindan bazilarini iceren
ve artik giiniimiizde ‘“edebi sanatlar” adiyla kabul goren sanatlar
hakkinda Divan gairleri tarafindan kaleme alinan eserlerin sayist ¢ok
degildir... Calismamizda inceleyecegimiz Kitab-1 Fenniyye-i Eg'dr,
Enderunlu Hasan Ydaver’e ait olup siire ve soz sanatlarina dair
miistakil bir mesnevi olmasi bakimindan énemli bir eserdir... Kitdab-1
Fenniye-i Es'ar, mesnevi tarzinda yazilmis olup 441 beyitten
olusmaktadir. Aruzun Miifte'iliin Miifte'iliin Fa'iliin kalibiyla yazdig
bu mesnevisine “Kitdb-1 Fenniyye-i Es'ar” ismini veren sdir, bunu
eserinin basindaki “Hdaza Kitdb-1 Fenniyye-i Eg'ar Nazimuhu Yaver-i

Zar” ibaresiyle belirtmektedir™®.

303 a.g.m. , 5.214.

%% M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.26-27.

%95 Miicahit Kagar, “Siire ve Soz Sanatlarina Dair Bir Mesnevi: Hasan Yaver’in “Kitab-1 Fenniyye-i Es‘ar”
Isimli Eseri” IUEF Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, istanbul, 2011, 5.96-98.
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2.

Anadolu sahasindaki belagat ¢aligmalar1 dil bakimindan da bir kismi Arapca

diger kismi Tiirkge olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.®®®

Caligmalarin mederese
cizgisi ile medrese dis1 ¢izgi olarak iki ayr1 yoldan devam etmesi nazara
alindiginda, medreselerde okutulan Miftdh, Telhis ve Mutavvel ile onlarin
serhleriyle hasiyeleri gibi belagat kitaplar1 ve risaleleri hep Arapca idi.
Arapca’nin Miislimanlarin ortak ilim dili olmasinin sebebiyle Osmanli
miiderrisleri de ilmi meselelerde Arapg¢a okuyup yazmaktaydilar. Bunun
neticesinde belagat alaninda Tiirkge yazilan serhler ve yapilan terciimeler
azinlikta kalmistir.>*’. Bu tip (dili Arapca olan) calismalara 6rnek olarak ‘Aysi
Mehmed Efendi’nin el-Miinakkahatii’l-Mesritha fi’l-Me ‘ani ve’l-Beyan adli
risalesini gosterebiliriz. Eserde Telhis’in izlerinin agik¢a gorildiginiM. Vecih
Uzunoglu soyle ifade etmektedir:

“el-Miinekkahatii’1-Megriiha’'min metod ve tertip yoniiyle en fazla

benzerlik gosterdigi eserin “Telhisu'l-Miftah” oldugunu gériiyoruz.

Bazi takdim ve tehirler disinda Kazvini ile hemen hemen ayni

mevzulart isleyen ‘Aysi Mehmed Efendi’nin ismen zikretmemis olsa da

Telhisii’I-Miftdh dan biiyiik 5l¢iide istifade ettigi kanaatindeyiz™®,

Ancak bu cizgiyi takip eden Tiirkce eserler de -az olsa bile- bulunmaktadir.>®.

Bu konuya miitedkiben, eserlerin nitelik bakimindan iki gruba ayrilmasi

goriilmektedir. Arapga ile yazilan eserlerin umumiyetle “serh” ve ‘“hasiye”

niteligini tagimaktadir. Tiirkge’yle yazilanlar ise “te’lif” ve “terclime” niteligindedir

310

3. Medrese ¢izgisindeki telifler ile medrese dig1 yazilan eserler, muhteva bakimindan

karsilastirildigt  zaman, c¢alismalarin Kelami ve Edebi ekoller ¢ergevesinde

degerlendirilmesi yerinde olur. Medreselerde okutulan belagat kitaplart Miftah,

%08 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.121.

307

s.212.

Miicahit Kagar, “Tiirkce Te’lif Edilmis Bir Belagat Kitab1: Serifi’nin Hadikatii’l-Fiintin Isimli Eseri”,

%% M. Vecih Uzunoglu, ‘Aysi Mehmed Efendi ve el-Miinakkahatii’l-Mesriha fi’l-Me*4ni ve’l-Beyan,
YLt. Dokuz Eyliil Uni. SBE., izmir 1997, 5.43,44.

99 M.A.Yekta Sarag, “Klasik Edebiyat Bilgisi — Belagat” Tiirk edebiyati tarihi, 1.c., 5.340.

310 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m, s.121.
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Telhis, Mutavvel ile bunlarin serh ve hasiyelerinden olusmaktadir. Ote yandan bu
medreselerin miuderrisleri ve belagat eserlerine hasiye ve serh yapan zatlarin
kisiliklerinde ilmi tarafin daha agir bastig1 goriiliir.
el-Miftdh’in belagat kismina yapilan, Kazvini’nin et-Telhis ve el-
Ici’nin el-Fevdidii'l-giydsiyye gibi telhis, serh ve hasiyeler, adeta
Sekkaki akiminin uzantis1 olarak bir yigin teskil etmistir >,
Dolayisiyla medrese ¢izgisindeki ¢alismalar, tiim sartlariyla kelami ekoliin
Anadolu’daki devami olarak gosterilmelidir .

Medrese ¢izgisi disinda kalan ¢alismalarin -bunlara Turkge telifler de denir-
icerigi incelendigi zaman Miftdh ve Telhis’teki duzene rastlanmaz. Daha Oncede
isaret ettigimiz Seyh Ahmed el-Bardahi’nin Kitab Cdmii Envai’l-Edebi’'l-Farisi
adli eseri; Muslihiddin Mustafa Siiruri’nin Bahru'l-Maarif adl1 eseri; Miistakimzade
Sadeddin’nin Istilahdt-1 Si’riyye adli eseri gibi ¢aligmalar, kelami ekollin belagat
mirast diginda kalan calismalardir. Zira yukarida anilan eserler ve benzerleri,
medreselerde okutulan beldgat kitaplarinda uygulanan mantiki sisteme gore degil,
edebi ekoliin ¢alismalarindaki yonteme gore ele alimmustir*2. Bu konuda Yekta
Sara¢’in su izahlar1 konuyu aydinliga kavusturur :

“Bu eserlerde beldgatin en onemli subesi olan beyan kismi, lafiz
anlam iligkileri, delalet boliimii gibi bir beldgat kitabinda muhakkak
bulunan béliimlere yer verilmedigi gibi beldgatin istiare gibi en temel
konusu bile beldagat ilmi c¢ercevesinde de ele alinmamaktadir.
Dolayisiyla bu eserleri -olusturduklar: “kendilerine has” belagat
cizgisi kabul edilmekle birlikte- “belagat eserleri” olarak niteleme

yerine “beldgat ile ilgili eserler” olarak tamimlama daha yerinde

$13.9.m., s.121.

Yakup Safak, Siiriiri’nin Bahrii'l-maarif'i ve Enis 0'l- ussdk ile Mukayesesi adli doktora ¢alismasinda,

Bahrii'l-maérif’inmuhtevas1 hakkinda sunlar1 belirtmektedir: “tarsi,tecnis,iham,makliib,reddii’l-aciiz ‘ale’
s-sadr, tezdd, muhtemill'z-ziddeyn, tesbihat ,istidre hakkinda kisa tarifler yapar. Arap¢a ve ¢ogunlukla
Farsca ve Tirkceden &rnekler verir.” (Yakup Safak, SirGri’nin Bahrii'l-maérifi ve Enis 0'l- ussak ile
Mukayesesi, Dt., Erzrum 1991, s.431).
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olur... Bir diger onemli nokta ise bu ¢izgiyi takip edenlerin edebi
kisiliklerinin ilmi kisiliklerinin oniinde gelmesidir”SlS.

Yukarida sdylenenler, sair Serifi’ye ait olan Hadikatii’l-FUnOn adli belagat
kitab1 i¢in de gegerlidir. Zira eserin muhtevasi incelendigi zaman, kelami ekoliin
eserlerindeki sisteme aykir1 bir tertip kullanildigr goriilmektedir:

“Hadikatii’l-Fiinun’un  béliimlerinin  muhtevdasi  su  sozlerle
ozetlenmektedir: ‘Bu risale-i miistakime bir mukaddime ve iki bab ve
bir hatime tizerine tertib olindi. Mukaddime beldagat ve fesahatiin
ta 'rifini tebeyyiin ve ikisi beyninde olan farki ta 'yin eyler. Bab-1 evvel
fliniin-1 beyan ve bedi 'iin esref-i esrafint beyan ve eltaf-1 eltafimi ‘iyan
eyler. Bab-1 sani sind'at-1 bedi'den hala su'ara-i zamane katinda
mu ‘teber olan fiiniini izhar eyler. Hatime dahi su‘ara beyninde vaki'
olan egyayi is ‘ar eyler. o3

Boylece bu eser hem yontem, hem de yazarinin sair olmast bakimindan, Edebi
ekole daha yakin oldugu kanaatindeyiz.

Edebi ekol c¢alismalarina dahil olan bedi‘iyyat triinlerini zikretmenin de
konuya faydasi olacaktir. Abdullah Salahaddin Ussaki’nin bedi’iyyesi315 ve
Seyhiilislam Ebussuud Efendinin bedi‘iyyesi®*® bu kabildendir.

Bu donemin belagat ¢alismalarinda, istiare ve mecaz gibi miistakil konular hakkinda
yazilan risale ve serhlerin genis Ol¢lide yaygin olmasi, donemin belagat
calismalarinin bagka bir 6zelligini teskil etmektedir. Bu durumun sebebini, Yekta
Sarag su sekilde agiklamaktadir :

“Kanaatimizce bunun baglica sebepleri arasinda bu eserlerin o6nemli

bir kisiminin, miiderrislerin medresede okutacaklar: zorunlu ana ders

ile ilgili ehliyetlerini ortaya koyma ¢abalarina matuf olmasidir. Zira

313 M. Yekta Sarag, “Salahaddin-i Ussaki’nin Belagat ile ilgili Eseri ve Bu Eserdeki Edebi Terimler”, i.U.
Turk Dili ve Edebiyati Dergisi, XXXI Istanbul, 2003, 5.284.

Miicahit Kagar, “Tiirk¢e Te’lif Edilmis Bir Belagat Kitab1: Serifi’nin Hadikatii’1-Fiintn Isimli Eseri”,

5.220.
315 M. Yekta Sarag, “Salahaddin-i Ussaki’nin Belagat ile ilgili Eseri ve Bu Eserdeki Edebi Terimler”.
31%Ciineyt Eren, Peygamberimize Adanms Manzumeler (Bediiyyat), Siitun Yay., istanbul 2005, s.107.
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onlar bu eseri okutacaklardwr; dolayisiyla bu dersi ne sekilde
okutacaklarint yetkililere gosterme durumundadirlar. Ayrica yine
bunlarin bir kisminin yine aym diisiinceyle kaleme alinan -yukarida
isaret ettigimiz miiderrisler i¢in gerekli goriilen takdim tezi niteliginde
oldugu da diisiiniilebilir™""
Aléka ve Feride adl risaleler lizerine yazilan serh ve hasiyelerin ¢oklugu bu
minvalde degerlendirilebilir **%,
S6z konusu risalelerden birkag tanesini s0yle gosterelim: Tursunzade Abdullah
Feyzi Efendi’nin Mutavvel'in bazi konularina dair sekiz, Miftéh serhine dair on bes
risalesi; Molla Halil Siirdi’nin Riséle fi'l-Mecaz ve'l-Istiare; Ragib Efendi (Mehmed
Ragib)’nin Riséle-i Nefise fi Alayik-1 Mecaz; Abdiilbaki Arif Efendi’nin Tarib
Risaleti'l- ‘Isam fi Hakikati'l-Mecaz, Miiftizade Mehmed Sadiki Erzincani’nin
Hasgiye ala Istiare-i 'Isam, Mestcizade Abdullah Efendi’nin Alaka serhi, Kazabadi
Ahmed b. Mehmed Efendi’nin Serhu'l-Feride, San Ibrahim Efendi (Aydinli)’nin
Tiirkge istiare risalesi, Vasfi Efendi’nin Tazmin'e ait risalesi.**® Bu risalelerin yant
sira Kemal Pasazade’nin belagatle ilgili ve orijinal fikirler ihtiva eden risélelerini de
belirtmeliyiz. Kendisi Miftah, Telhis ve Mutavvel’e yaptigi serh ve hasiyeler
yaninda belagatin farkli konularinda da kendi goriislerini yansitan bir¢ok risale
yazmistir. Bunlardan bir kismini sdyle siralayalim : Risdle fi Tahkik el-Havass ve’l-
Mezay4, Risdle fi (Bahs) el-icdz ve’l-Itndb, Risdle fi ‘ilmi’l-Beyan, Risdle fi Taksimi
Aksdami’l-Isti ‘are, Risdle fi Aksami’l-Mecaz, Risdle fi Beyan el-Hakika ve’l-Mecaz,
Risale fi Beyan Uslibi’l-hakim ve Temyizihi ‘an sdiri’l-Esdlibi’l-Mu ‘tabara, Risdle
fi Tahkik el-Kinaye ve '[-Isti ‘are, Risdle fi Tahkik el-Musakele, Risale fi Tahkiki't-
Taglib, Risdle fi Tahkik Ma ‘'ne 'n-Nazm ve’s-Stydga, Risdle fi Telvin el-I;[izded....320
5. Bu doneme ait serh ve hasiye mahiyetinde olan g¢aligmalar, belagat geleneginin
disina ¢ikmamakla birlikte yorum ve talikat seklinde orijinal fikirler de

icermektedir. Déneminin biiyiik alimi ve seyhiilislami olan Ibn Kemal Ahmed

317 M. Yekta Sarag, “Osmanli Déneminde Belagat Calismalar1”, s.328.
18 a.g.m. , 5.328.

19 3.9.m. , 5.326-327.

320 Omer ishakoglu, a.g.e., 5.64-66.
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Semseddin Efendi, el-Miftah’1 koklii tenkit edip serh ettigi Tagyir el-Miftah adl
eseriyle ilmi ve edebi kabiliyetini ortaya koymustur. Eserde ibn Kemal, el-Miftdh’m
sadece maani boliimiinii serh etmis, daha sonra kendi serhine bir de hasiye

yazmlstlr.?’Zl.

Ayrica belagatin ¢esitli konulariyla ilgili risdlelerinde de kendi

fikirlerini ve tenkitci karakterini ortaya koymustur. ibn Kemal
“Beldgat alaminda yazdigi Uslitbu’l-Hekim , Telvinii’l-Hitab , et-
Teglib , el-Havassu ve’i-mezdya, Tahkiku’[-miisakele, el-Mecaz,
IImii’I-Maani ve ‘I-Beyan, Tahkiku I’cazi’l-Kur’an ve en-Nazmu ve'’s-
Stwydga gibi risaleleri, onun girift proplemlere ¢oziim aramaktan ne
kadar zevk aldigimi ortaya koyan onemli belgelerdir. Posaya yer
vermeden ilmin éziine dalan Ibn Kemdl, kendi orijinal fikirlerini
sergilerken, o konuda soz soyleyenleri de ihmal etmemistir. Meseld
adi gegen son risalede Nazm ye Styagat konusunu iglerken, asirlarca
belagat¢ilart mesgul eden Abdiilkahir el-Ciircani’nin bu isimle
meshur olan nazariyesini komprime haline getirip takdim ettigi
gorilmektedir. Bunu yaparken de, es-Sekkaki, el-Kazvini, et-Taftazani
ve Seyyid Serif-i Ciircani gibi meshur belagat¢ilar: tenkit etmeden
gecememistir. Bu tenkit tisliubu, diger risalelerin ortak karakteri
mahiyetinde goriilmektedir”. 3%

Baska bir 6rnek de, 16. yy.’m biiyiik alimi Isdmuddin Ahmed b. Mustafa
TaskOprizade’'nin beldgat calismalaridir. Taskoprizade, Miftahu’s-Se'dde ve
Misbahu’s-Siyade fi Mevzu'ati’l-'Ulum adli eserinde belagat ilimlerinden kisaca
bahsetmis olmasina ragmen alanin degisik eserlerine isaret ederek, cinas, tashif ve
makllp gibi sanatlar1 miistakil ilim halinde gostermistir.

Bagka bir oOrnek olarak ve yine 16. yy.’mn Amasya Miiftisi Hizir b.
Muhammed’in yazdig1 Unbibii’l-beldga fi yenbi i’I-fasaha isimli eserdir. Kendisi
bu esere el-Ifiza li Unbibi’l-beldga adh bir serh de yazmustir. iki eserde de kelami

2lage.,s.62.
%22 Nasrullah Hacimiiftiioglu, a.g.m., s.122.
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ekoliin tasnif yontemi hakim ise de muellif kendi ilmT kabiliyetini gostermek igin
ciddi gabalar sarfetmistir®?,

Son bir ornek olarak da, Telhis’i el-Mesalik adiyla ihtisar eden Hamza b.
Turgud Aydini, kendi eserine yaptig1 el-Hevadi adli serhinde daha 6nceki eserlerde
yer almayan bazi énemli hususlari ele aldigini ifade etmistir®2*

6. Osmanli doneminin belagat {rilinleri keyfiyet bakimindan ele alindigi zaman,
dogrudan belagat eseri olanlar ve belagatle ilgili kitaplar olmak iizere ikiye ayrilir.
Bunlarin yani sira belagatin aksamindan mecaz, istiare, kinaye gibi miistakil konular
hakkinda risaleler de bulunmaktadir.

7. Bu donemin belagat eserleri tarihi silirece gore degerlendirilecek olur ise, eski
gelenege bagl olan; bati1 edebiyatindaki retorigin etkisiyle gelisen beldgat olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Bu durum Tanzimat doneminde batililasma hareketiyle
baslar. Ozellikle de eski tarz medreselerin yerine yeni okullarin agilmasi, belagat
seyrinde birtakim degisikliklerin yapilmasina sebep olmustur. Zira eski
medreselerde okutulan belagat miifredatlari, yeni okullarin ders miifredatlar: ile
ortiismediginden, yeni usul ingd, yazma ve hitabet kurallarin1 Ogreten kitaplara
ihtiya¢c duyuldu. Siileyman Pasa’nin Mebdni’l-Insa adl1 eseri gibi birgok kitap bu
gaye i¢in hazirlanmstir.

Tanzimat doneminde ilim dili olan Arapganin yerini gittikge Fransizca almaya
baslamistir. Bununla beraber yeni agilan okullarin ders miifredatlariyla eski tarz
eserlerin arasinda uyumsuzluk meydana gelmistir. Bu sebepler yeni tarz teliflerin
ortaya ¢ikmasi i¢in zemin olusturmustur. Bu yeni tarz telifler, basta yeni okullarin
ders miifredatlarina uygun olarak hazirlanmistir. Fakat daha sonra yeni tarz
edebiyat iirlinleriyle yanyana diizenli bir sekilde ilerlemistir®®,

Mehmet Tahir Selam’mn Terciime-i Mizdnu’l-Edeb; Ismail Hakki Ankaravi’nin
Miftahu’l-Belaga ve Misbahu’l-Feséha; Diyarbakirli Said Pasa’nin Mizanu [-Edeb;

Mehmed Rifat’in Mecdmiu’[-Edeb adli eserleri gibi calismalar, medrese ¢izgisi

23 a.g.m., 5.123.

%4 Ali Bulut, “Hamza B. Turgud Aydini ve Beldgata Dair El-Hevadi Fi Serhi'l-Mesalik Adli Eseri”
Ondokuz Mayis Uni. flahiyat Fak. Dergisi, sy.:24-25, 5.283.

%25 M.A.Yekta Sarag, “Klasik Edebiyat Bilgisi — Belagat” Tiirk Edebiyat: Tarihi, s.341.
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disinda olmakla beraber eski usillere gore yazilmiglardir. Avrupai edebiyata
yonelis doneminde, teliflerinden sonra tartismalara yol acan ve belagat
caligmalarinin ikiye ayrilmasinda 6ncii olan iki 6nemli eseri anmakta fayda vardir..
Bunlarin ilki eski beladgat anlayisini tasiyan Cevdet Pasa’nin Belagat-i Osmaniyye
adli eseridir. Diger eser ise gelenegin degerlerini birakip, bati retorigini esas alan
Recaizade Mahmut Ekrem’in Talim-i Edebiyat’idir.. Recaizade Mahmut Ekrem, bu
eseriyle edebiyatin psikolojik zeminini tespit etmeye ¢alismis ve tslup 6zellikleri
ve tipleri ele almistir®®®. Bu iki yolu takip eden eserler incelendigi zaman ¢ogunun
Ogretici nitelikte kaleme alindig1 goriilmektedir. Selim Sabit’in Miyaru’l-Kelam’1
riistiyeler i¢in, Siileyman Pasa’nin Mebani’l-insa’s1 Mekteb-i Harbiye icin, Ahmed
Cevdet’in Belagat-i Osmaniyye’si Mekteb-1 Hukuk i¢in, Ahmed Hamdi’'nin
Belagat-i Lisan-1 Osmani’si riistiye ve idadiler igin, Abdurrahman Siireyya’nin
Mizanu’l-Belaga’si, Abdurrahman Fehmi’nin Tedrisat-1 Edebiyye’si, Ibrahim
Efendi’nin Edebiyat-1 Osmaniyye’si Mektebi Miilkiye i¢in kaleme alinan eserlerdir.
Bu durum, eserlerin tatbiki amacla kaleme alindigini géstermektedir327.Yani
belagatin hedefledigi estetigi ve sanatsal Ol¢iileri ortaya koymak amaclar1 da bir
nevi degisiklige ugramistir.
Bu donemin baslica eserleri sunlardir:

e Mehmed Nuzhet: Mugni’l-Kuttab.

e Selim Sabit: Mi 'yaru’l-Kelam.

e Mehmed Mihri: Fenn-i Bedi .

e Ahmed Hamdi: Teshilii’l-‘Ariz ve’l-Kavifi ve’l-Beddy'; Beldgat-i Lisan-i

Osmant.

e Siileyman Pasa: Mebdni’l-Insa.

e Ali Cemaleddin: ‘Arliz-1 Turki ‘Tlm-i Kavafi Sandy i Si riyye ve ‘llm-i Bedi".

e el-Hac Ibrahim: Hadikatii 'I-Beyan; Serh-i Belagat.

e Ahmed Cevdet: Belagat-i Osmaniyye.

26 a.g.e.,5.342.
27 a.g.e., 5.342-343.
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Recaizade Mahmud Ekrem: T« ‘lim-i Edebiyat.

Abdurrahman Fehmi: Tedrisat-: Edebiyye.

Abdurrahman Sireyya: Mizanu’l-Belaga

Diyarbakirli Said Pasa: Mizanu'l-Edeb.

Muallim Naci: Istilahdt-1 Edebiyye.

Mehmed Rifat: Mecdmi G’I-Edeb; Killiyyat-: Kavdid-i Osmaniyye (Belagat-
1 Osmaniyye).

Ibniilkdmil Mehmed Abdurrahman: Belagat-i Osmaniyye.
Menemenlizade Mehmed Tahir: Osmanli Edebiyati.

Mehmed Celal: Osmanli Edebiyat: Nimuneleri.

Ismail Hakk1: Esrar-: Beldgat.

Suleyman Fehmi: Edebiyat.

Resid: Nazariyat-i Edebiyye.

Mustafa Izzet Babanzade: Def"ii I-Mesalib fi Edebi’s-Sa 'iri ve I-Katib.
Mustafa Mihalica : Zibdet: 'I-Beyan.

Ali Nazif : Zinetu’I-Kelam.
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1. el-Hatib el-Kazvini’nin Hayati, Sahsiyeti ve Eserleri

Hatib el-Kazvini’nin hayat1 ile ilgili bilgiler, hemen hemen biitiin eski kaynaklarda
bulunmaktadir. Bu kaynaklarin birgogu hayati hakkinda ayrintili bilgiler sunmaktayken,
diger kaynaklar — 6zellikle vefeyatlar — sadece ismi, dogum yeri ve tarihi ile vefat
hakkinda kisa bilgiler vermektedir.*”® Son zamanlarda Hatip Kazvini’nin ilmi sahsiyeti
ve mevkii ve ya Telhisu’l-Miftdh adli iinli eseri hakkinda ¢aligmalar ve incelemeler
yapilirken, kendi hayatiyla ilgili bilgiler diizenli ve detayli sekilde sunulmustur. Arap
arastirmalar1 sahasinda yapilan ve {linlii Irakli aragtirmaci Ahmed Matlib’un e/-Kazvini
ve Stuirithu 't-Telhts adli doktora tezi; Tiirk arastirmalar1 sahasinda da Kazvini’nin hayati
ve ilmi sahsiyetiyle ilgili ayrintili bilgileri sunan doktor Mehmet Yalar’in el-Hatib el-
Kazvini ve Beldgat Ilmindeki Yeri adli doktora tezi, s6z konusu galismalarin en
kapsamlisidir. Bu ¢aligmada, bahsi gecen iki tezde Kazvini’nin hayatiyla ilgili bilgilerin
verilmesinde uygulanan diizene benzer bir taksimat kullandim. Boylece Hatip el-
Kazvini’nin hayatinin asamalar1 agagidaki gibidir.
1.1. el-Hatib el-Kazvini’nin Hayati

1.1.1. Ady, Kiinyesi, Lakabi ve Soyu

Hatib el-Kazvini’nin tam adi, Muhammed b. Abdurrahman b. ‘Umar b. Ahmed b.
Muhammed b. Abdilkerim b. El-Hasan b. Ali b. Ibrahim b. Ali b. Ahmed b. Dulef b.
Ebi Dulef el-Kasim b. ‘sa el-‘icli el-Kazvinidir. **°

Hatib el-Kazvini’nin kiinyesi “Ebl Abdillah” oldugunu tim kaynaklar

bildirmektedir. Bu kaynaklarda ayrica “Ebii’l-Ma‘ali” ve “Celaluddin” s6hreti ile anilir.

Lakabma gelince, el-Kazvini lakabi yaninda, Bugyetii’l-Vu ‘dt’ta el-Kazvini es-Safi‘i;

328 o-Hatib el-Kazvini’nin hayat1 hakkinda bk.: Bugyetii’l-Vu‘at, 1.c., s.156; Ibn Suhbe, 2.c., 5.377; ed-
Diireri’l-Kamine, 4.c., s.4; el-Bedru’t-Tali‘, s.737; Tabakat es-Siibki, 9.c., s.158; Mesaliku’l-Absar, 27.c.,
$.357; ez-Zehebi, s.3479; el-Vafi, 3.c., s.199; Mir’atii’l-Cinan, 4.c., s.225; el-Bidaye ve’n-Nihaye, 18.c.,
s.411; el-‘Tber, 4.c., 5.113; en-Niiclimii’z-Zahire, 9.c., 5.234; Sezeratii’z-Zeheb, 8.c., 5.216; A‘yanii’l-*Asr,
4.c., 5.492; el-Mukaffa, 6.c., s.38; el-Esnevi, 2.c., s.167; el-Menhelu’s-Safi, 10.c., s.104; el-Vefeyat, 1.c.,
5.258; Kesfi’z-Zuntin Balci, 2.c., s.412; Hediyyetu’l-*Arifin, 2.c., s.150; Kamusii’l-A‘1am, 3.c., 5.2051;
Rifat Efendi LTC, 3.c., 5.42).

329 ¢l-Hatib el-Kazvini’nin tam olarak isminin Ebi Dulef el-"icli el-Kazvini’ye kadar dayandig1 asagidaki
kaynaklarda ge¢mektedir, yalmz el-Makrizi el-Mukaffd el-Kebir adli eserinde, Ebi Dulef’ten sonra el-
Kasim b. ‘Isa ismini de eklemistir: Bugyetii’l-Vu‘at; ibn Suhbe; ed-Diirerii’l-Kamine; el-Bedru’t-Tali‘;
Tabakat es-Siibki; ez-Zehebi; Sezeratii’z-Zeheb.
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ez-Zehebi’da el-‘icli el-Kazvini es-Safi‘i; Ibn Suhbe’de el-‘icli el-Kazvini siimme ed-
Dimeski; el-Bedru’t-Tali “de el-‘icli el-Kazvini; ed-Diirerii’l-Kamine’de el-‘icli el-
Kazvini; el-Vefeyat’ta el-‘icli el-Kazvini siimme ed-Dimeski es-Safi‘i; Mesaliku'l-
Absdr’da el-Kazvini es-Safi‘i ed-Dulefi; 4 ‘yanii’l- ‘Asr’da el-Kazvini es-Safi‘1 el-As‘arf;
el-Vafi’de el-Kazvini es-Safi‘l; el-Mukaffa’da el-‘icli el-Karaci siimme el-Kazvini el-
Mavsilliyu’l-Mevlid ed-Dimeskiyu’d-Dar es-Safi‘i el-Hatib; el-Biddye ve 'n-Nihaye’de
el-Kazvini es-Safi‘l; el-‘Ibar’de el-Kazvini es-Safi‘i; Sezerdtii’z-Zeheb’te el-‘icli el-
Kazvini siimme ed-Dimeski es-Safi‘i; Mir’ati’l-Cindn’da el-Kazvini es-Safi‘l; el-
Menhelu’s-Safi’de el-Kazvini es-Safi‘1 olarak gegmektedir.

Kadi’l-Kudat unvaniyla da taninan Hatib el-Kazvini, el- ‘Iber ile Sezerdtii’z-Zeheb
eserlerinde Kadi Kudat el-Iklimeyn (a8 3L 8 unvani ile de anilmaktadir.

Mesaliku’l-Absdr; el-Mukaffd, Tabakat es-Subki eserleri, Hatib el-Kazvini’nin
soyunun, Abbasi halife el-Me’miin zamaninda el-Karac tlkesinin emiri EbG Dulef el-
‘icli’ye dayandigini bildirmektedir.*®
1.1.2. Dogum Yeri ve Tarihi

Hatib el-Kazvini’nin biiyiikk kardesi imamuddin h. 653 senesinde Tebriz’de

%31 tuim aile bircok nedenle, o bélgeyi terk edip, Musul’a yerlestiler.**?

dogduktan sonra
Eski kaynaklar, Hatib el-Kazvini’nin, h. 666 yilinda Musul’da dogdugu konusunda
birlesmektedir. Dogum tarihi hakkinda, Ibn Suhbe, el-Vefeyat, el-Mukaffi eserleri
ayrintili bilgi vererek, 666 senesinin gaban ay1 veya saban ay1 ortalarini dogum tarihi

olarak tespit etmektedir.

%0 Ebti Dulef hakkinda fazla bilgi i¢in bk.: el-Ensab, 5.c., 5.47; el-Liibab, 3.c., 5.90; Nihayetii’l-Ereb,
s.350. EbG Dulef Bagdat’ta vefat ettikten sonra evlatlar1 Bagdat’a yerlesir. Ancak torunlarindan bazilari,
Abbasi halife el-Mu‘tazid’e karsi ¢ikarak isyan ederler, ve bu hadiseden sonra Taberistan ve Kazvin
civarlarindaki daglara siginirlar ve sonradan o bolgeye yerlesirler. Buna gore ailenin sonradan kullandig:
el-Kazvini lakabi buradan geldigi diistiniilmektedir. (Ahmed Matlib, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis,
s5.101).
3led-Daris’in miiellifi gibi bazi tarihgiler, imamuddin’in Kazvin’de dogdugunu ileri siirmektedir. (Ahmed
Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.105).
332 Bugyetii’l-Vu‘at; ed-Diirerii’l-Kamine; el-Bedru’t-Tali‘; ez-Zehebi; Sezeratii’z-Zeheb; A‘yanii’l-“Asr;
el-Vafi; el-Menhelu’s-Safi; el-Esnevi.
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1.1.3. Ailesi, Cocuklar1 ve Arkadaslari

Hatib el-Kazvini, ilim ve irfan erbabi olan bir aileye mensuptur. Babasi ile kardesi
Imamuddin kadilik gorevlerinde bulunmuslardir. Bir ara Anadolu’da kadilik yaptig
rivayet edilin Bedruddin Fadlullah adinda bir amcasi vardir.**® Kaynaklar, Hatib el-
Kazvini ve ailesi hakkinda cok az bilgiye sahiptir. Belki de bunun sebebi, hayatiyla ilgili
bilgileri kayda geciren kisilerin ¢ogunun kendisine muasir olduklart i¢in kisa bilgiler
vermekle yetindiklerinden kaynaklanmaktadir. Bu hususta Ibnu’l-Verdi sunu
soylemektedir: “O yakin zamana kadar yasamis oldugu icin, hakkinda uzun uzun
konusmaya gerek yoktur”. el-Muhtasar fi Ahbdri’l-Beser adli eserin sahibi Ebii’l-Fida

da aymi seyi soylemektedir®**

. Dolayisiyla el-Kazvini ailesinin Musul’a yerlesmesinden
onceki hayati hakkinda net bilgi elde edilmemektedir. Hatib el-Kazvini’nin biiyiik
kardesi Imamuddin’in Tebriz’de veya Kazvin’de dogdugundan yola ¢ikilarak, ailenin
uzun muddet o diyarda yasamis olmasi tahmin edilmektedir. Bu hususu ve Hatib’in
Kazvin’e nisbetini, Mehmet Yalar su sekilde izah etmektedir:

“Kddi Imamuddin, ister Kazvin'de ister Tebriz’de dogmus olsun, gercek

olan su ki, el-Kazvini ailesi, en azindan 653/1255 yiuina kadar Musul’un

disinda ve biiyiik bir ihtimalle Kazvin'de yagamistir. Kazvin'den kesin

ayrilis tarihleri ise bilinmemektedir. O halde el-Kazvini’'nin buraya

nisbeti, bir zamanlar bazi atalarinin degil, bizzat ailesinin burada yagamis

olmasindan dolayr olmalidwr. Nitekim kendisi, bu nisbeti babasindan

tevariis etmi§tir”.335

Kazvin bodlgesinin, Mogol isgalinin dogurdugu istikrarsizlik yiiziinden zor donem

yasadigindan dolayi, el-Kazvini ailesi yurdunu terk edip Musul’a yerlesir.336

Hatip el-Kazvini’nin dogum tarihi hakkinda goriis birligi goriilirken, ailenin
Musul’a yerlestiklerinin tarihi bilinmemektedir. Ayn1 kapalilik ve belirsizligi, ailenin

Musul’dan gog¢ ettikleri i¢in de sOylenebilir. Kazvini ailesi bu sehirde de uzun miiddet

$3Abdurrahim el-Esnevi, Tabakatu’s-Safitiyye, haz.: Kemal Yasuf el-Hat, Daru’l-Kutub el-ilmiyye,
Beyrut- Libnan, 1.bs., 1987, 2.c., 5.167.

334 Ahmed Matllb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.98.

%5 Mehmet Yalar, a.g.e. , s. 9.

3 a.g.e.,s.9.
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duramadi ve Anadolu’ya gecti. Ancak bu gocin sebebine dair elde hi¢ bir bilgi
bulunmamaktadir. Belki Mogollarin yayilis1 ardindan bolgede ortaya ¢ikan kargasalar,
savaglar ve istikrarsizlik yiiziinden; belki de gecimsizlik ve hayat sartlarinin
zorlastigindan dolayr tiim aile Anadolu’ya gog¢ etti. Fakat Musul’dan ayrilis tarihi;
Anadolu’da kesin olarak nereye yerlestikleri ve oradaki yasamlart hakkinda bilgi
bulunmamaktadir. Ancak bilinen tek sey, Celaluddin’in babasi ve kardesi ile birlikte
Anadolu’da yasamasi; oranin belli olmayan yerlerinde ve 686 senesi civarlarinda heniiz
20 yasma varmadan kadilik yapma51d1r337.

Hatib el-Kazvini ailesiyle birlikte Anadolu’da kag¢ sene bulundugu ve kag sene
kadilik yaptigit hakkinda bile kesin bilgi bulunmamaktadir. Kazvini kardesi
Imamuddin’le birlikte Anadolu’dan Dimesk’e ayrilmistir. Buna dair Ibn Kesir,
Kazvini’yle kardesinin Dimesk’e, 690 senesinden sonra gelmelerini iddia etmektedir.
Fakat Ahmed Matlib, Imamuddin’in Dimesk’te Ummu’s-Salih medresesinde 689
senesinde miiderrislik yaptigini tespit ederek, ibn Kesir’in iddiasini yanlis bulur.**®

Hatib el-Kazvini ve kardesi Imamuddin’in, Dimesk’te miiderrislik, hatiplik,
kadilik gibi gorevlerde bulunduklari, el-Kazvini ailesine iin kazandirmistir. Ve Misir ile
Sam’da Deyri, Barizi, Ibn Cema‘a, Ibn Abdizzahir ve es-Subki gibi bariz ilim aileleri
yaninda ilim ve irfan ailesi olarak tanmmlstlr?’?’g.

Hatib el-Kazvini’nin, kaynaklara goére Abdullah, Bedruddin Muhammed,
Abdurrahim Tacuddin ve Abdulkerim Muhammed Sadruddin isimlerinde dort oglu
vardir. Kazvini’nin yliksek mansiplarda bulundugundan dolayr ogullar1 da O6nemli
gorevler yapmuslardir. Ancak babalar1 gibi olmayip, aksine yaptiklar1 birtakim
yanligliklarla Kazvini’yi zor durumlara sokmu@lard1r34o. Kazvini’nin ogullar1 hakkindaki
bilgiler eski biyografik eserlerde daginik sekilde bulunmaktadir. Bu bilgiler diizenli
olarak sOyledir :

1. Abdullah, Kazvini’nin en biiyiik ogludur. Babasinin mevkiini suistimal ederek

kendini servete, cariyelere ve nefsine kaptirmistir. Bunun iizerine sultanin

%7 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.107; Mehmet Yalar, a.g.e. , s.9.
338 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.108.

9 a.g.e. ,s.108.

30 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.26-27.
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gazabina ugrar ve Misir’dan iki kez Sam’a siiriilmistiir. Abdullah, babas1 hacca

giderken, Misir’da kendisine vekalet etmistir. Ayrica bir miiddet el-Cami‘u’l-

Emevi’nin hatipligini de yapmustir. h. 743 yilinda vefat etmistir.>*

2. Bedruddin Muhammed, iyi bir dini tahsil aldig1 i¢in Serefuddin el-Fezari’den
icazet almistir. Uzun yillar hatiplikte bulunmustur. Ayrica, kazaskerlik ve
babasinin kadi naipligini; el-Eminiyye ve bazi medreselerde miiderrislik
yapmustir. 742 yilinda vefat etmistir.>*

3. Abdurrahim Tacuddin, tahminen 710 yilinda dogmustur. Babasi ve diger
kardesleri gibi hatiplik ve miiderrislik gorevlerini émrii boyunca icra etmistir.
749 yilindaki genel vebada vefat etmistir.>*®

4. Abdulkerim  Muhammed, el-Atabekiyye  medresesinde  muderrislik
yapmlstlr.344

Hatib el-Kazvini, gerek Sam’da gerekse Misir’da olsun baskadilik gorevi icabiyla
her zaman zalim hakimler ve emirlere karst halkin ¢ikarlarimi gozetmistir. Kendisi,
hakimlerin halka uyguladiklar1 agir cezalar, vergiler vs.’nin kaldirilmast i¢cin devaml
halkin sesini duyurmaya ¢alismistir. Milleti ilgilendiren bir¢ok meselede aldigi miiserref
tutumlar1 yiiziinden bazen iktidar sahiplerinin gazabina ugramissa bile, halk arasinda
saygili ve muteberli bir yere sahip olmustur. Bundan dolayr ve kuvvetli bir ilmi
sahsiyete haiz oldugu i¢in sevenleri ve arkadaslar1 etrafindan eksilmemistir>®.

Hatip el-Kazvini’yi seven ve kendisine saygi duyan c¢ok arkadasi olmustur.
Bir¢ogu ile samimiyet kurarak, meclislerine, sohbetlerine katilir, ¢esitli konusmalar,
miinakasalarda bulunmustur. Dimesk’e 695 senesinde gelen ve Ebi Abdillah Serefuddin
kiinyesiyle anilan Ahmed b."Usman el-Makdami, Kazvini’nin yakin arkadaslarindan
olmustur. Kazvini, Misir kadis1 oldugu siralarda Misir’a getirttigi, ve Sadakat-Eytam
vakfi basina ge¢irdigi Yusuf b. Ebl Bekr b. Hatibu Beyti’l-Abar isminde arkadagini ¢ok

sever, hlirmet etmistir.

%1 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.136.

%2 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.26; Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.136.
3 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.26; Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.137.
%4 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.137.

¥ a.g.e.,s.122-123,
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Ayrica Kazvini’nin bulundugu ilmi meclislerde, Ibnu’n-Nahviyye adyila taninan
Muhammed b. Yakup b. Ilyas ed-Dimeski ile goriisiir, nahivle ilgili bazi samimi
miinakasalarda bulunmustur. Kazvini, Izzuddin b. Kadi’l-Kudat Takiyyuddin Siileyman,
Residuddin el-Fariki, Sihabuddin b. Cehbel ve Yahyaddin et-Tarablusi vd.’nin
arkadaslari olarak devamli meclislerinde bulunmustur.®*°

1.1.4. Tlmi Tabhsili, Hocalar1 ve Talebeleri
Hatib el-Kazvini, daha kii¢iik yaslarindan itibaran ilmin ilk 1siklarini, kendisi de bir
alim ve kadi olan babasindan almaya baslamistir. Kazvini’nin babasi ile biiylik
kardesinin birer alim olmalart kendisine ilim kazanmak konusunda biiyiikk bir imkan
saglamigtir. Babasindan sadece temel bilgileri 6grenmekle yetinmemistir. Buna ilaveten
ileride geng yasta kadilik yapacagi igin yeterli olarak fikih bilgilerini de égrenmistir. Ote
yandan memleketin diger ilim adamlarindan da istifade etmeyi unutmamistir®®’,

Hatib el-Kazvini, Sam’a yerlestikten sonra, elde ettigi ilk tahsiliyle bazi
medreselerde miiderrislik yapmaya baslamistir. Ancak bu gorevle yetinmeyen ve daha
yogun bir sekilde ilim kazanmak hevesine diisen Kazvini, Dimesk’in biiyiik ve meshur
alimlerinden ders almaya baslamistir. Hocalarindan bir kismi hakkinda kisaca bilgiler
sOyledir:

1. izzuddin el-Farasi: Adi Ahmed b. fbrahim b. ‘Umer el-Vasiti, kiinyesi Ebu’l-
Abbas’tir, yasi seksen iizerindeyken 694 yilinda Vasit’ta vefat etmistir. Fikih,
hadis, kirdet ve dil ilimlerinde biiyiik bir 4lim oldugu kaydedilmektedir®*®,

2. Semsuddin el-Eyki: Adi Muhammed b. Ebi Bekr b.Muhammed el-Farisi,
kiinyesi Ebli Abdillah’tir, 697 yilinda vefat etmistir. Kazvini bu hocasindan

mantik gibi aklf ilimleri tahsil etmistir*®.

¥ a.g.e.,s.121-122.
347 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.10.
¥ el-imam Ebi Muhammed Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Sileyman el-Yafi‘i el-Yemeni el-Mekki,
Mir’atii’l-Cinan ve ‘ibretii’l-Yakzan fi Ma‘rifeti ma Yu‘teberu min Havadisi’z-Zaman, haz. : Halil
Mansir, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut- Liibnan, 1.bs, 1997, 4.c., s.167; Mehmet Yalar, a.g.e. , s. 28.
39 el-Hafiz imaduddin Ebii’l-Fida Ismail b. ‘Umar ibn Kesir el-Kuresi ed-Dimeski, el-Bidiye ve’n-
Nihaye, Tah. : Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, Hecr 1i’t-T1ba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi® ve’l-I*1an, Lbs,
1998, 17.c., s.706; Mehmet Yalar, a.g.e. , s.28
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3. ‘Umer b. ilyas b. Yiinus el-Meragi: Kiinyesi Ebii’l-Kasim es-Stfi’dir, 643
yilinda Azerbaycan’da dogmustur. Kazvini’nin Sam’a gelmeden once, bu
hocasindan ders aldig1 diisiiniilmektedir®°.

4. el-Birzéli: Adi el-Kasim b. Muhmammed b. Ydsuf b. Muhammed, kiinyesi Ebu
Muhammed ‘Alemuddin’dir, dog. 665 Sam’da 6l. 739. Kazvini bu hocasindan
hadis ilmini almustir. **.

Hatib el-Kazvini, Kur’an, Hadis, Usil, Fikih, Edebiyat, Dil, Belagat ...vs. gibi
her tirli bilim dalindan bilgiye sahip oldugu i¢in verdigi ilim derslerine, dgrenciler
biiyiik kalabalikla katilmistir. Ogrencilerinden bir kismi sonradan cesitli alanlarda ¢ok
sayida eser birakarak {in yapmistir. Bu 6grencilerin bazilart sunlardir:

1. Saldhuddin es-Safedi: Adi Halil b. Aybeg b. ‘Abdillah, kiinyesi Ebu’s-Safé, 696
veya 697 yilinda dogmustur, 764 yilinda Dimesk’te vefat etti. Safedi el-Vafi adli
eserinde Kazvini’nin hayatin1 islerken, ¢ok sayida 6grenci me’zlin ettigini ve
kendisine icazet verdigini belirtmektedir®>?.

2. Ibn‘Akil el-Halebi: Adi  Abdullah b.‘Abdurrahman b. ‘Akil b. Adillah b.
Muhammed, kiinyesi Behauddin, dog. 700 veya 694 6l. 769. Kazvini’den fikih
derslerini almistir >3,

3. Behéuddin es-Subki: Adi Muhammed b. Abdulbirr b. Yahya b. Ali et-
Temmam, kiinyesi Ebii’l-Beka’dir, dog. h. 708 61. 777. Subki, Hatib el-Kazvini
yant sira Ebu Hayyan, Takiyyuddin es-Subki gibi birgok tnli alimden ders
a1m1$t1r354.

4. et-Tilmsani: Adi Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Merzik, kiinyesi
Semsuddin Ebt Abdillah’tir, Misir’da ders aldigi kisilerden biri de Kazvini

olmustur, dog. h. 711 6l. 7813,

%0 ed-Diirerii’l-Kamine, 3.c., 5.156; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.29.

1 oz-Zirikli, 5.c., 5.182; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.30

%2 ed-Diirerii’l-Kamine, 2.c., 5.87; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.31

ed-Diirerii’l-Kamine, 2.c., 5.266.

Bugyetii’l-Vu‘at, 1.c., s.152; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.32

%% ed-Diirerii’l-Kamine, 3.c., 5.360; Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.121.
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5. Muhibbuddin Nazirulceys: Adi Muhammed b. Ylsuf b. Ahmed b. Abdiidaim
el-Halebi, Arapcayr Ebi Heyyan’dan; et-Telhis’i Kazvini’den almistir, dog. 697
8l. 778 Kahire®®.

Kazvini’nin diger belli basli grencilerinin bazilar1 ise sunlardir: “Ibrahim b. Ahmed
Kadi Burhanuddin ez-Zer‘i, Ahmed b. ‘Abdurrahman Ebu’l-Feth es-Siri, Mogultay b.
Kilig el-Beggeri, Abdullah el-Magribi el-Menifi, ‘Umer b. Muhammed b. ‘Ali b. Futih,
Abdurrahim b. Hasan el-Esnevi »357,

1.1.5. Anadolu’daki Hayat1 ve Gorevi
Hatib el-Kazvini’nin ailesiyle birlikte dogum yeri olan Musul sehrini terk edip,
Anadolu’ya gog ettiklerini daha once soylemistik. Fakat tam olarak Anadolu’nun hangi
sehrine yerlestikleri, kaynaklarda kayithi degildir. Biitiin kaynaklar, Onun babasi ve
kardesiyle birlikte Anadolu’ya sefer ettigi veya orada geng yasta kadilik yaptigi gibi kisa
ifadelerle deginirler®®.

Tum kaynaklar, Hatib el-Kazvini’nin daha yirmi yagina varmadan Anadolu’nun ad1
bilinmeyen bir nahiyesinde kadilik yaptigin1 nakl eder. Burada bir hususu dile getirmek
lazzimdir ki, O da Kazvini’nin safi‘i mezhebinin mensiibu oldugu halde hanefi olan
toplumda kadilik yapmasidir. Eski kaynaklardan sadece el-Menhelii’s-Sdfi adli eserin
sahibi Yusuf'b. Tegri Berdi el-Atabeki bu konudaki siiphelerini su sekilde anlatmaktadir:
“Celdluddin Kazvini'nin Bildadu r-Rim’da safi T mezhebinin kadisi olma rivayetleri bizi
diistindiiriiyor. Oysa ki bildigimize gore oralarda hi¢ bir zaman safi'i bir kad:
gorevlendirilmedi, ya da Kazvini oradayken hanefi mezhebini benimsemis olabilir™>.

Hatib el-Kazvini, Anadolu’da fazla duramayip, kardesi Imamuddin’le birlikte o
zamanin, camileri, medrseleri ve ¢esitli ilm1 kurumlariyla ilim ve kiiltiir merkezi haline

gelen Dimesk’e ayrilirlar. Anadolu’dan ayrilislar1 tarihi de ihtimallara dayanir. kimi

kaynaklarda en ge¢ 689°da, kimilerine gore 690’den sonra olmustur. Ancak kardesi

%6 od-Diirerii’l-Kamine, 4.c., s.290.

%7 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.33.

®¥age.,s.1l.

%9 Yisuf b. Tegri Berdi el-Atabeki, el-Menhelii’s-Safi ve’l-Miistevfi be‘de’l-Vafi, Tah.: Muhammed
Muhammed Amin, Daru’l-Kutub ve’l-Vesaik el-Kavmiyye, Kahire, 2003, 10.c., s.104.
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Imamuddin’in, 689 yilinda Sam’da Ummu’s-Salih medresesinde miiderrislik yaptigi
kesin olduguna gore, birinci gériisiin dogrulugunu pekistirmektedir®®.
1.1.6. Suriye’deki Hayat1 ve Gorevi

Cografi konumundan o6tiirii, her zaman ortadogu olaylarinda énemli ve etkili rol
oynayan Biladu’s-Sam’in merkezi olan Dimesk, Hatib el-Kazvini’nin yasadig1 yillarda
Ozellikle ilmi faaliyetler alaninda parlak donemini yasiyordu. Dimesk, muhtelif
tarihlerde ve bir¢ok hiikiimdar ve iktidar sahibi tarafindan yapilan sayisiz medreseler ve
ilmi vakiflarin; Mogol istilalarindan dolayr Sam’a siginan alimlerin etkinliklerinin; Misir
ve Sam’in, Eyyubiler kadar giicli bir Memlikler devletinin hakimiyeti altinda
bulundugunun sebebiyle, fikri ve ilm1 hayat1 geliserek, yliksek bir seviyeye gelmistir.

Hatib el-Kazvini, babasindan aldigi ilimlerle kisitlanan tahsilini tamamlamak igin
Dimesk’e yerlestikten kisa bir siire sonra harekete gecer. Nitekim kendisi Dimesk’e varir
varmaz, inlii alimlerin ders halkalarinda bulunmaya baslamistir. Genel kiiltiir birikimini
tefarruatiyla tamamlayip, ser‘l ve Arapca ilimlerinde koklii bir ilmi kapasite edindikten
sonra Dimesk’in her tarafinda bulunan g¢esitli medreselerinde miiderrislik yapmaya
baslamlgtlr%l.

Hatip el-Kazvini’nin iistlendigi gorevlerden s6z edilince, Sam’da hayatinin uzun bir
siirecinden bahsedilmektedir. Zira Onun hayati hep miiderrislik, hatiplik, naiplik ve
kadilik gorevleriyle gecmistir. Ote yandan, mesleki hayatindan soz edilirken sahsiyeti,
ahlaki, ve halkla iliskisinin tabiati1 gibi detaylar ortaya ¢ikar. Dolayisiyla Kazvini’nin
yaptig1 gorevleri ele alinirken sahsi hayatina da vakif olunur. Bu yilizden onun is hayatini
sOyle siraliyabiliriz:

a. Yaklagik h. 690 tarihi civarlarinda el-Badraiyye medresesinde muid -yardimci

miiderris - olarak gorev almigtir.3***

%0 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.12.

%1 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.124.

%2 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.15.

* el-Hatib el-Kazvini’nin el-Badraiyye’de muid olarak gérevi hakkindaki bilgi, eski eserlerden sadece el-
Bidaye ve’n-Nihaye; Tabakat es-Subki eserlerinde bulunmaktadir. Hatta iki eserde bilgiyi bildiren ibare
aynisidir ki, bilgi iki eserin birbirinden nakl edilmis ihtimali disiiniilebilir. Ancak bu bilginin yanlis
oldugu disiiniilmeli. Zira el-Badraiyye medresesi hakkinda ve miiderrisleri ile ilgili detayli bilgileri veren
ed-Daris eserini arastirdigimda, Kazvini’nin ismini miiderrisler veya muidler arasinda bulmadim.
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b. el-Mesrliriyye medresesi’nin  miderrisligine 693 yilinda atanmistir. Bu
medresede verdigi ilk ders kalabalik bir topluluk tarafindan ilgi ve takdirle
izlenmistir. Derse katilanlardan, kardesi Imamuddin, Baskad: Sihabuddin el-
Hoyi ve ibn Teymiyye hazir bulunmuslardir. Ve bu gorevi vefatina kadar
siirdiirmiistir >°®. Bu atanmay1 ibn Kesir 693 havadisinde su sekilde anlatir:
“Saban ayimin yirmi ikisinde el-Mesr(riyve medresesinde Imamuddin’in kardesi
kadi Celaluddin ders vermeye baslamistir. Ilk dersini, kardesi Imamuddin,
Kadi’l-Kudat Sih@buddin ve Seyh Ibn Teymiye'nin icinde bulundugu buyik
kalabaliga sunmugstur™®*,

c. Hatib el-Kazvini, kardesi Imamuddin’in yerine ez-Zahiriyye el-Berraniyye
miiderrisligine atanmasim1 Ibn Kesir 694 havadisinde soyle anlatir: “Sevval
ayimin sonlarina dogru Misir’dan pek ¢ok atama emri gelmesi tizerine, el-Hatip
el-Makdist yerine Ibn Sasrd’min el-Gazzaliyye miiderrisligine; Necmuddin b.
Sasra yerine Imamuddin nin el-Eminiyye miderrisligine; Imamuddin yerine
kardesi Celaluddin’in ez-Zahiriyye el-Barraniyye miiderrisligine atanmistir™®.
Ancak Hatip bu gorevde fazla kalmaz, 695 senesinde medreseden atyrllmlstlr.366

d. Kazvini, kardesi Imamuddin’in bagkadilig1 sirasinda, 696 yilinda kadi naibligini
yapmistir 367,

e. Kazvini, kardesi Imamuddin’in, 699 yilinda vefat etmesinden bosalan el-
Eminiyye Medresesi miiderrisligini yapmaya baslamistir®™®, Ve bu gorevini,
sonradan yaptig1 baskad: naipligi ve hatiplik gorevleriyle birlikte yirmibes yil

stirdiirmiistiir >*°.

%3 Mehmet Yalar, a.g.e., s.15; Abdulkadir b. Muhammed en-Nu‘eymi ed-Dimeski, ed-Daris fi Tarih el-
Medaris, haz.: Ibrahim Semseddin, Dém’l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut- Libnan, 1.bs., 1990, 1.c., s.348.
%4el-Hafiz Imaduddin Ebi’l-Fida Ismail b. ‘Umar ibn Kesir el-Kuresi ed-Dimeski, el-Bidiye ve’n-
Nihaye, Tah. : Abdullah b. et-Turki, Hecr li’t-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘ ve’l-I‘lan, Misir, 1.bs., 1998,
17.c., 5.666.

% el-Bidaye ve’n-Nihaye, 17.c., 5.675.

3% Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.125.

%7 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.15.

%8 ol-Bidaye ve’n-Nihaye, 17.c., 5.728.

%9 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.15.
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f. Kazvini, 705 yilinin muharrem aymda baskad1 ibn Sasra’nin naipligini yapmaya
baslamustir®’°.

g. Kazvini’nin “hatibu Dimesk” {invaniyla anilmasi, Sam Emevi Camii hatipligine
706 yilinda atanmasiyla baglamustir .

h. Kazvini, el-Eminiyye miiderrisligi ve hatipligini 1fa ederken, 724 yilinda Sultan
Nasir Muhammed b. Kalavun tarafindan Misir’a davet edilir ve Cemaluddin ez-
Zur‘’den bosalan Sam Baskadiligi’na getirilir. Kazvini, bu tarihten itibaren,
hatiplik ve baskadilik gorevleri yaninda el-‘Adiliyye ve el-Gazzaliyye
medreselerinin miiderrisligini yaptigi i¢in, el-Eminiyye miiderrisliginden ayrilir.

Ayrica kazaskerlik gorevi ona verilmistir®’2.

Hatip el-Kazvini, Sam baskadiligi ve diger gorevlerini 727 senesine kadar
stirdiirmiistiir. Bu senede Kazvini, saglik durumu nedeniyle gorevini yerine getiremeyen
Misir baskadis1 Bedruddin b. Cema‘a’nin yerine Misir baskadist olarak tayin edilmistir.
Bunun iizerine yeni gérevi i¢in Misir’a giden Kazvini’nin yeni bir donemi baslamistir.

1.1.7. Misir’daki Hayat1 ve Gorevi

Hatib el-Kazvini’nin Misir’a sefer etmesi ve Misir baskadiligi yaninda baska
gorevlere getirilmesi Sultan Nasir’in onu Misir’a davet etmesiyla baslar. Sultan Nasir,
Kazvini’ye olan giiveninden dolayr onu 727 senesinde Kahire’ye ¢agirir, Bedreddin ibn
Cema‘a’nin saglik durumu ve yaslilig1 nedeniyle yerine getiremedigi Misir Baskadiligi
gorevine atamistir. Ayni zamanda Kazvini’nin en-Nasiriyye, es-Salihiyye ve el-
Kamiliyye medreselerinin miiderrisligini de yapmasina karar vermistir. Kazvini’nin bu
gorevlerle sultana olan yakinligi artmistir. Sultan ise Kazvini’ye olduk¢a ihsan ederek,
tim borg¢lari1 6demis ve ayrica ona biiyiilk bir maas tahsis etmistir. Ayrica, bazi
vakiflarin nazirligt da onun uhdesine verilmistir®”,

Misir’da Kazvini’nin hali gittik¢e parliyordu. Maddi durumu, aldig1 bol miktardaki

maasi ile son derece diizelmistir. Sultan en-Nasir Muhammed nezdinde 6zel ve saygin

370 o|-Bidaye ve’n-Nihaye, 18.c., 5.50.

1 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.16.
¥2a.g.e.,516—17.
B ag.e.,s.20.
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bir makama nail olmustur. Sultan, Kazvini’yi yaklastirarak, ilgi ve hiirmet gosterir, hi¢
bir istegini reddetmezmis. Ancak bu kudret ve itibar sonuna kadar devam etmemistir.
Kazvini, babalariin makamini kotliye istismar eden evlatlarinin yanlis davraniglari ve
sapkinliklari; 6zellikle bliyiik oglu Cemaluddin Abdullah’in, liikks konaklar yaptirmaya,
cariyelere, igret maclislerine, servet edinme sehvetligine, nefis ve pahali at almak ve
yariglarina bol miktarda para harcadigi i¢in, riigvet aldigini iddia edildigini firsat bilen
Kazvini’nin rakipler ve kiskananlarnin defalarca sultana sikayetleri yiiziinden, sultanin
gazabina ugramlstlr.374 “Bunun Uzerine el-Kazvini, Misir baskdadiligindan alinarak o
sirada bosalmis bulunan Sam kadiligi’'na 738/1338 yilinda tekrar atanmzstlr”375.
Misir’da on bir sene kaldiktan sonra, 738 senesinin Cumade’l-ahire ayinda Suriye’ye
yola koyulrnustur.376 “Kahire halki, ¢cocuklarina kizgin olmakla birlikte, kendisini ¢ok
sevdigi i¢in, ayrilisindan biiyiik tiziintii duymustur. Sam halki ise, onun doniisiinii biiyiik
bir sevingle kar§llaml§tlr”377.
1.1.8. Suriye’ye Doniisii ve Vefati

Hatip el-Kazvini’nin Misir baskadiligindan azli sirasinda Sam bagskadist ibnu’l-
Mecd’in vefat haberi Misir’a varinca, yerine Kazvini Sam baskadisi olarak tayin
edilmistir.>"®

Kazvini ikinci kez Sam baskadiligina tayin edilerek Misir’dan uzaklastirilmistir.
Buna gore Kazvini on bir sene once ayrildigi Dimesk’e tekrar yerlesmistir. Kazvini’nin,
adaletini, ilmini ve tekvasinmi daha oOnceden bilen halk, Sam’a dondiigiine cok
sevinmistir.379
Hatip el-Kazvini’nin Sam’a dondiikten sonra, gérevi ve hayati ile ilgili pek 6nemli

gelismeler olmamistir, zira bir miiddet sonra viicudunun bir tarafina fel¢ inmis, 739

senesinin Ciimada’l-Ula aymin ortalarinda yetmis ili¢ yasindan vefat etmistir. Halk

7% Takiyyuddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ali b. Abdulkadir el-Mekrizi, es-Siilik li’ma‘rifeti Diiveli’l-
Mildk, Tah.: Muhammed Abdulkadir Ata, Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut- Lubnan, 1.bs., 1997, 3.c.,
5.236-238; Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhfs, 5.129-133; Mehmet Yalar, a.g.e. , s.21-22.
3 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.22.
37 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.133.
3" Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.22.
378 el-Bidaye ve’n-Nihaye, 18.c., 5.400.
9 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.134.
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Kazvini’nin vefatini biiytik iizlintliyle karsilamis, muazzam bir kalabalikla “ es-Stfiyye”
mezarligina defnedilmistir.
1.2. el-Hatibu’l-Kazvini’nin IImi, Kiiltiirel ve Ahlaki Sahsiyeti
Hatip el-Kazvini’nin terciime-i halini anlatan kaynaklar, Onun fakih, usal alimi,
hadis rivayetgisi, edip, Arap dilcisi ve belagat¢i oldugunu vurgulamaktadir. Birgok kisi
tarafindan yazilan hakkindaki methiyelerde bunu agikca gérebiliriz. Ibn Nebate el-Misri,

Kazvini’yi meth ettigi kasidede sunu soyler:
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Hatip el-Kazvini’nin ilmi sahsiyeti, gerek Sadm’da, gerek Kahire’da 6mriiniin sonuna
kadar yaptig1 miiderrislik, kadilik ve hatiplik gorevlerinden anlasilmaktadir. Kaynaklar,
Kazvini’nin ilmi seviyesiyle ilgili bilgileri detayli sekliyle sunmamaktadir. Ancak Onun
yaptig1 gorevler, ilmi seviyesine 1s1k tutacak halindedir. Zira Kazvini, s6zkonusu
gorevlerini layikiyla yerine getirmek i¢in oldukga bilgili ve iistiin kiiltlire sahip olmay1

basarmls‘ur.381

Kazvini, Arapga, Farsca ve Tiirkge’yi ¢ok iyi bildigini, Ibn Hacer’in: “kendisi,

7382 ifadesinden anlariz.

Tiirkge, Fars¢a ve Arapg¢a’yi fasih bir sekilde konusuyordu
Ayrica Kazvini’nin, zihin agikligi, detayli inceleme, tetkikte adalet, zeka, edebi zevk ve
hisn-i hatt gibi niteliklere sahip olmasi, kendisinin kabiliyetli bir aragtirmaci oldugunun
gostergesidir.*®

Fakih olmak igin Hatip el-Kazvini’nin, us@l-i din ve usil-i fikhi iyice bilmesini

gerektiriyordu. Bunu da saglamak i¢in Kur’dn-1 Kerim, Hz. Peygamberin sireti ve fikih

%0 Divan ibn Nebate el-Misri, nsr. :Muhammed el-Kalkili, Daru Thya et-Turés el-Arabf, Beyrut- Liibnan,
S. 496.

%81 Ahmed Matlib, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.109- 110.

82ed-Diirerii’l-Kamine, 2.c., 5.161.

#age. , 4.c,s4.
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kitaplarina vakif olmak lazimdir. Binaenaleyh, Kazvini’nin ser‘i ilimleri, biiyiikk din
alimlerinden 6grendigi i¢in, fikhin ¢esitli meselelerinde goriislerini ortaya koyar, fetvalar
cikarmistir. Kazvini’nin ser‘1 ilimlerde bu kadar saglam temele dayandidi, kendisini
uzun yillar ve araliksiz olarak kadilik, naiplik ve bagkadilik gorevlerinde
bulundurmustur. Hi¢ bir zaman kolay bir gérev olmayan kadilik mansibi, sahibinin ilm1
ve kiiltiirel giiciinii gosteren bir vazifedir. Islami sistemde, kadilik gorevine aday
gosterilen kiside birtakim sartlarin bulunmasi gerekir. Ve bu sartlarin 6nde geleni ve en
Onemlisi, seriat ahkdminin fiirG“u ve usili ile birlikte 6grenilmis bulunmasidir. Seriat
ahkaminin usali dorttiir, ve bunlar:

a) Kur’an-1 Kerim’i ve ilimlerinden sayilan, nasih ve mensith, miihkem ve

miitesabeh, mufassal ve miicmel...vb. ilimlerin 6grenilmesidir.

b) Hz. Peygamberin siinnetini olusturan akval ve ef*alinin sabit ve sahihlerini; bu

hadislerin tevatiir, ahad, sithhat ve fesat yollariyla gelmesinin iyice bilinmesidir.

c) Selefin icma“ veya ihtilaf ettikleri konulara vakif olunmasidir.

d) Baz flirGi‘larda hitkkmiin ¢ikarilmasi i¢in vesile olan kiyasin 6grenilmesidir.

Binaenaleyh, her mezhebin baskadiligi, 6nde gelen fakihine isnad edilir. Biitiin
bunlar, hem Sam’da hem Kahire’de safi‘i mezhebinin baskadiligina yiikselen Hatip el-
Kazvini’nin biiytlik bir alim oldugunu vurgulamaktadir.

Hatip el-Kazvini’nin belagatg1 tarafi ise, et-Telhis ve el-/zdh gibi kiymetli belagat
eserleri birakacak seviyede idi. Kazvini’nin adi gegen iki kitabi incelendigi zaman
kendisinin, belagat alaninda genis bilgiye sahip oldugunu anlayabiliriz. Kazvini, taklit¢i
olarak degil, Ciircani’nin belagatini gézden gecirecek; Sekkaki’nin belagat yontemini
diizeltecek kadar bagimsiz bir belagat fikri taslyordu.384 Ahmed Matlib, Kazvini’nin
belagat kiiltiirli hakkinda sunu soyler: “Onun dini ve ser'T kiiltiirii, dil ve edebiyat
kiiltiiriinden daha kéklii ve daha gii¢lii oldugunu tercih ediyoruz ki, belagati fikih ve
ustl-i fikhin terimlerini anlamak icin ara¢ olarak o6grenmistir, ve kendisinin beldgat
telifleri  ancak  biiyiik  gorevleri  yaptigi  ve tecriibe kazandigi  swralarda

gercekl e;mi§tir”385.

%4 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.109 -112.
¥ age.,s112.
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Kazvini’nin, Dimesk’in en biiyiikk ve en 6nemli camii olan el-Cami‘u’l-Emevi’nin
hatibi olmasi, kendisinin ustl-i hitabeti iyice bildigini; fasih bir hatip oldugunu; ve
cumhuru ikna edici bir konugsma teknigine sahip oldugunu gt')sterrnektedir.386 Genel
olarak “sahip oldugu genis kiiltiir, eserlerine, Sam ve Kahire camilerinde okudugu
hutbelerine ve dostlarimin kitaplarina yazdigi takrizlere de yansimistir. Ozellikleri
arasinda, tath bir anlatim iislubuna sahip olmak, fasih konusma yetenegi, derin
kavrayis, keskin zeka, niikteddnhk ve giizel yazi yazma gibi hususlar basta
siralanmaktadir™®’,

Hatip el-Kazvini’nin giizel ahlaki, temiz kalpli olmasi, comertligi, yumusak huyu,
fazileti, insanlarla iyi ge¢indigi, hayirseverligi i¢in ¢ok sayida kisilerin begenisini
kazanarak, hakkinda ovgiileri bulunmaktadir. Kazvini’nin bu ahléki niteliklere sahip
olmasi halkla iligkisini olumlu yonde etkilemistir. Nitekim &grenciler, derslerine devam
etmeye; yakinlari ise bulundugu meclislere katilmaya ve kendisiyle sohbet etmeye 6zen
gostermislerdir®®®.

1.3. el-Hatibu’l-Kazvini’nin Eserleri

Hatip el-Kazvini, yaklasik kirk sene boyunca miiderrislik, hatiplik ve kadilik
gorevlerini ylriitiirken, telif islerini de unutmamistir. Kazvini’nin hayat1 hakkinda bilgi
veren kaynaklarin ¢ogu et-Telhis, el-1zAh ve es-Siiru’I-Mercani fi si ri’l-Errecani adli
eserlerinden sdz etmektedir. Ayrica Ibn Kesir’in: “Ma ‘Gni konusunda ¢ok sayida kitap

389 ifadesi,

yazmstir, ve Sekkdki’'nin el-Miftah ini ozetleyen meshur bir kitabi vardir
Kazvini’nin et-Telhis ve el-1zAh’dan baska belagat eserlerinin varligma isaret ediyorsa
da, ancak onun bilinen ve iizerinde durulan sadece Telhis ve 1zah eserleri bulunmaktadir.

Kazvini, Telhis’i bitirdikten sonra, eserdeki kapalilik, te'kid ve asir1 dzetlemeyi
gidermek ve anlasiimayan boliimlerini agiklamak igin el-1zah™1 yazmlstlrggo. Bdylece
telif tarihi bakimindan 1z&h’1n yazilis tarihi Telhis’ten sonra olduguna kati bir delildir.

Ahmet Matlib 1zah’in h. 724 senesinde veya az 6ncesi yazildigin1 soyler. Binaenaleyh

¥ age.,s.111.

%87 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.23.

%8 a.g.e.,s.25.

39 el-Bidaye ve’n-Nihaye, 18.c., 5.412.

390 Kazvini, el-Izah’m telif sebebini eserin dnsdziinde agiklamustir.

76



yazildigr yerinde Sam oldugunu gostermektedir. Eserin c¢esitli yerlerde niishalar
bulunmaktadir.**

Hatip el-Kazvini, Ebl Bekri’l-Errecani’nin siirlerini begendigi igin, es-Stiru’l-
Mercani fi si'ri’l-Errecani adli bir muhtasar ile divanimi Ozetlemistir. Eser bazi
kaynaklarda es-Sezeru’lI-Mercani fi si‘ri’I-Errecant adiyla da tanimmaktadir. ibn Hacer,
Kazvin?’nin Errecani’yi begendigi soyle ifade eder: “Kazvini, Acem’de Errecani gibi
muhtesem bir sairin bulunmadigini séylermis, hatta Onun divamni ihtisar edip, adini es-
Sezeru’l-Mercani fi si‘ri’l-Errecant koymustur™%.

Bazi1 kaynaklar, Kazvini’nin usil hakkinda bir eser telif ettigini bildirmektedir. Oysa
ki Ahmed Matlib, bu bilginin sadece Ibnu’l-‘imad el-Hanbeli’nin aktardigini
soylemektedir.>*

Hatib el-Kazvini’ye isnad edilen ve bugiin elde bulunmayan eserleri ¢ok az kaynak
tarafindan bildirilmistir, ve bu eserler sunlardir:

a. es-Savi’nin lamiyyesine serhi.**

b.Ibnu’l-Fariz’in taiyyesine serhi.®*

%1 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.183- 184.
%92 ed-Diirerii’l-Kamine, 4.c., s.5.
3% Bu bilginin eksik oldugunu diisiinerek, bilgiyi aktaran eserleri sahsen karsilagtirdim, ve bilgiyi sadece
Ibnu’l-‘imad degil kendisinden once ve ilk olarak Muhammed bin Rdfi" es-Sellami el-Vefeyat adli
eserinde (a1 eS i€ i Jlaall a5 lies WK Jsa¥) & Cila ) ciimlesi seklinde gegmektedir, ciimle
ayni sekliyle sonradan [bn Suhbe’nin Tabakatu’s-Safitiyye adli eserinde bulunmaktadir. Yazilis tarihi
bakimindan ad1 gegen iki eserden yaklasik iki asir sonra, /bnu’l- imad ayni ciimleyi Sezeratii’z-Zeheb fi
Ahbiri men Zeheb adli eserine ge¢mistir. Boylece sozkonusu bilgi, sadece es-Sellami tarafindan
bildirilmis, diger eserlerde ancak aktarma oldugunu diistiniiyorum.
3% Subhu’l-A‘sa, 1.c., 5.469.
%% Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Miknasi ibnu’l-K4di, Durretii’l-Hical fi Esmai’r-Rical, Tah.:
Muhammed el-Ahmedi Ebii’n-Nir, Mektebet Daru’t-Tiiras, Kahire, 1.bs., 1971, 2.c., s.115.
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2. el-Hatib el-Kazvini’nin Telhisu’l-Miftéh Eseri
Sekkaki’nin Miftahu’l- "Uliim’unun ligiincii kisminin 6zetlenmesi i¢in kaleme alinan
Telhisu’[-Miftah kitabi, genis capta sohret kazanip, belagat ¢evrelerinde diger eserlerden
daha fazla ilgi ¢ekmistir. Belagati 6grenmek ve d6gretmek icin ilk 6nce Telhis ele alinirdi.
Ibn Haldun Telhis’i sdyle degerlendirir: “Telhis’in hacmi el-izdh kitabindan daha
kiguktlr, fakat ehl-i Mesrik beldgatin serhinde ve ogretiminde Telhis’i diger beldgat
kitaplarindan daha fazla tercih ediyor”g%.
2.1. Eserin Telif Sebebi ve Onemi
Telhis eseri ile ilgili ¢aligmalarda sebeb-i teliften bahs edilince, Telhis, Miftah’teki
hasiv, ta‘kid, uzatmalar1 giderip, maddeleri diizenli ve tutarli bir sekilde sunmayi
amaglamigtir. Zaten Ozet ve Ozetleme anlamma gelen Telhis u=li kelimesinin esere
verilmesi bu yilizdendir. Bu sebebi el-Hatib el-Kazvini kendisi, eserin mukaddimesinde
sOyle zikreder:
“Degerli, biiyiik dalim Ebu Yakub Yusuf es-Sekkdakinin yazdigi Miftahu 'I-
Ulim un iigiincii kismi -tertibi en giizel, yazilisi tam, temel kurallari
toplama yoniinden en zengini oldugundan- beldgat alaminda tasnif edilen
meghur kitaplarin fayda bakimindan en biiyiigii idi. Ancak o da fazlaliktan,
gereksiz  uzatmadan ve muglak ifadeden korunmus olmadigindan
kisaltilmast miimkiin, agiklama ve ayiklamaya da muhta¢ oldugundan
o(ligiincii kistm)daki kaideleri ihtiva eden, (ispat igin) kendisine ihtiyag
duyulan érnekleri ve sahit(beyit)leri de igeren ozet bir kitap yazdim. O (6zet
kitaptaki) arastirma ve diizenlemedeki gayretimi de eksik etmedim. Bunu,
onun tertibinden daha kolay anlasilir bir tertibe koydum. Isteklilerin ¢abuk
elde etmesi ve kolay anlamasi icin lafzimi asirt  kisaltmaya da
gitmedim...”?".
Bunun iizerine Kazvini, dogrudan dogruya beldgat konularindan olmayan ilmu’l-

Istidlal, Ilmu’l-Aruz ve’l-Kafiye konularin1 - Sekkaki’nin sz konusu ilimlerin me‘ani

%% Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.162.
%7 Hatib el-Kazvini, Telhis ve Terciimesi, haz.: Nevzat H. Yanik, Mustafa Kiligli, M. Sadi Cégenli,
Huzur yayinevi, Istanbul, s.1.

78



ilminin devami olarak seklindeki ifadesine ragmen - eserine icermemistir. Medreselerde
ve ilmi g¢evrelerde ashi olan el-Miftdh’ten daha ¢ok Telhis’in ilgi gérmesinin sebebi,
eserin ihtiva ettigi arindirilmig, basitlenmis, netlestirilmis olan belagat konularinin
bulunusudur. Ve bu durum Telhis’e, hakkinda sayisiz serh, hasiye, muhtasar yazilacak
kadar 6nem kazandirmistir.

2.2. Eserin Yazilis Tarihi ve Yeri

Telhisu’[-Miftah eserinin yazilis tarihi ve yazildigi yer hakkinda kesin bir bilgi
yoktur. Ancak Telhis’i inceleyen bazi arastirmacilar, eserin yazilis sebebinden; eserde
kullanilan tislup ve igerdigi bilgi bakimindan; Kazvini’nin diger eseri ve Telhis’in serhi
olan el-1zah ile Telhis’i karsilastirmalarindan istinbat ettikleri bazi tahminler
bulunmaktadir. Ne Telhis’in de 1zah’m metninde yazils tarihine ve yerine iliskin hig bir
bilgiye isaret edilmemektedir. Misirli belagat¢i Emin el-Hali’nin baz1 delilsiz goriislere
dayanarak Kazvini’nin, bu iki eseri Misir’da iken yazdigini sdyler. izzeddin et-Ten(hi
ise, Kazvini’nin Sam kadiligia atandiktan sonra, s6z konusu iki eserin yazdigini ifade
eder. Ahmed Matlib, her iki goriisiin de ilmi bir delile dayanmadigini belirtmektedir. Ve
1zah’1n h.724 tarihli bir yazma niishasinin mikrofilmine rastladigini belirtmektedir. Buna
istinaden, Kazvini’nin Sam Bagkadiligi’na 724 tarihinde baslamasi1 dikkate alinarak,
1zah’m, bu tarihten 6nce yazilmis olmasi gerekir. Zaten Telhis’in, [zdh'tan oénce
yazildig1 kesindir™®.

2.3. Eserin Muhtevasi

Hatib el-Kazvini, Telhis eserini bir mukaddime, {lmu’l-Me‘ani, Ilmu’l-Beyan,
[lmu’l-Bedi® konularindan olusan ii¢ boliim ve bir hatime olmak iizere bes ana kisim
lizerine tertip etmistir.

Mukaddime bdliimiinden once, dibace seklinde olan kisa bir giris bulunmaktadir.
Kazvini, birkag satirdan olusan bu girisi tahmid ve salveleyle baslar, ve belagat ilminin
degerini, yiice mertebesini ve Kur’an-1 Kerim’in i‘cdz1 konusundaki ehemmiyetini
belirttikten sonra eserin yazilig sebebini anlatir. Ardindan eserin adin1 Telhisu 'I-Miftah

olarak koydugunu bildirerek, faydali ve basarili bir kitap olacagi i¢in dua eder.

3% Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.77-79.
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Kazvini mukaddime bdliimiinde fesdhat ve beldgat kavramlarini tanimlayarak,
kisimlarini, sinirlarini ve sartlarini belirtmistir. Fesahati “kelimenin fesahati, kelamin
fesdhati ve miitekellimin fesdhati” olmak {izre ii¢ kisma ayirarak tanimlamistir.
Kelimenin fesdhatini “tenafiirii’l-hurGf, garabet, muhalefetii’l-kiyas” konulariyla ele

3

almistir. Kelamin fesahati ise “za’fii’t-te’lif, tenafiirii’l-kelimat ve ta’kid” konulariyla
degerlendirmistir. Belagat kavrami ise, kelamin belagati ve miitekellimin belagati
seklinde iki kisimda incelemistirggg. Kazvini, bu aciklamalardan sonra, ¢ok kisa bir
ifadede bulunarak belagatin “meani, beyan ve bedi” olarak ii¢ ilimden olustugunu
aciklar. Ve son olarak da c¢ok kimsenin bu ii¢ ilmin biitiiniine beyan, kimisinin de
birinciye maani, son ikisine beyan, tli¢li i¢in de bedi ilmi adi verdigini belirterek
mukaddimeyi tamamlar™*®.

Kazvini, mukaddimenin ardindan beldgat ilimlerinin arasindaki siralamaya gore
tabi tutularak, el-Fennu’l-Evvel : ilmu’l-Me*4ani basligi altinda me‘ani ilmini ele alir,
bu boliimiin hemen basinda Sekkaki’nin yaptigt meani tanimini reddederek, “me’dni,
Arapga lafizlarin muktezd-y1 hale (ortama) uygunlugu saglanan durumlari 6grenmeye
yarayan bir ilimdir” seklinde yeni bir tarif yapmistir. Kendisi, bu tariften sonra detayl
aciklamalarda bulunmadan meani ilminin Kkonularmi, ahvalii’l-isnadi’l-haberf,
ahvalii’l-misnedd ileyhi, ahvalii’l-musned, ahvalii’l-miite’allikati’l-fil, kasr, insa,
fasl-vasl ve icaz- itnab- muisavat seklinde sekiz kisma ayirmistir. Kazvini meéani
ilminin konularmi acikladiktan sonra bu ilmin adi gecen béliimlerden olustugunun
sebebini mantiki bir iislubla anlatmaya galslmlstlr”401.

Telhis eserinin tiglincli boliimiinii teskil eden ve el-Fennu’s-Sani: ilmu’l-Beyan
baslig1 altinda beyan ilmi ele alinmistir. Kazvini, beyan ilmini tarif ederek konuya
baglar. Sonra beyanin “tesbih, mecaz ve kindye” olmak lizere li¢ konudan ibaret
oldugunu zikreder. Bu konulardan once tesbihi ele alir. Tesbihi tarif ettikten sonra,

riikiinlerini, kisimlarin1 ve gayelerini belirterek konuyu noktalar. Daha sonra, ikinci ana

konu olan “mecaz ve hakikat” bahsine, iki kavramin tarifiyle baslar. Sonra mecazi

%9 fsmet Sanli, a.g.e., s.XLV.
0 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.79.
“lage.,s.79.
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degisik kisimlara ayirarak, 6zellikle mecaz-1 mursel ile istiare konular1 iizerinde ayrintili
bilgiler vermekle konuyu aydinlar. Mecaz-1 murselin c¢esitli alakalarimi zikreder.
Mecazin diger tiiri olan istidre konusuna farkli agilardan olusan kisimlarina ve
karinesine ayrintili sekilde yer verir. Beyan ilminin ii¢lincii ve son konusu olan kindyeyi
de Once tarif eder, sonra mecaz ile kinaye arasindaki farki agiklar, ardindan da kindyenin
kisimlarindan bahseder®.

Beyan ilmi kismindan sonra el-Fennii’s-salis ‘ilmii’l-Bedi® bashidiyla kitabin
dordiincii boliimiinde bedi® ilmi’nin konulari lizerinde durulmustur. Kazvini, meani ve
beyan ilimlerinde oldugu gibi, eserin bu boliimiinde séze 6nce bedi ilmi’nin tarifi ile
baslamistir. Bedi’i, “hdlin muktezdsina uygunlugu ve deldlette acikligr gozetildikten
sonra, ifadeyi -sézii- giizellestirme sekillerinin kendisiyle bilindigi bir ilimdir™*®
seklinde tanimlamistir. Kazvini, bedi’ boliimiinde edebi sanatlar1 Sekkaki gibi ma‘nevi
ve lafzi olmak iizere ikiye ayirir, ancak manevi sanatlarin sayisini yirmiden otuza, lafzi
sanatlarin sayisini ise altidan yediye ¢ikarmistir. Telhis’te anlatilan manevi sanatlar, el-
Mutabaka 4aadll, el-Mukabele 4liaall, Miira’atii’'n-Nazir il slel y, el-Irsad sba V), el-
Miisakele 4SLadl, el-Miizavece 4> 5l ), el-*Aks uSall, er-Riici’ ¢ s>V, et-Tevriye g s> ),
el-IstihdAm Ala5iaY) el-Leffii ve'n-Nesr _adlly «alll el-Cem’ aead), el-Tefrik Gl et-
Taksim axdill el-Cem’ ma’a’t-Tefrik Gl ao aeall) el-Cem’ ma’a’t-Taksim g« geal
awiill - el-Cem’ ma’a’t-Tefrik ve’t-Taksim awdilly 5 ill ae aeall et-Tecrid 2 a3, el-
Miibalaga 4xllall, el-Mezhebii’l-KelamT S0 caddl Hiisnii’t-Ta 11l Jil=dll s, et-Tefri’
o8l Tekidii’l-Medh bima Yiisbihii’z-Zemm »3) 4xiy Ly #2256, Te’kidii’z-Zemm
bima Yiisbihii’l-Medh zaall 4xis ey 23 4, el-Istitba® ¢ Liind), el-idmac zlaY), et-Tevcih
a5l el-Hezl J¢d), Tecahiili’l-*Arif <l Jalas, el-Kavlu bi’l-M{cib «a <l Jl el-
Ittirad 2_LY): lafzi sanatlar ise, el-Cinds (sball, Reddii’l-Aciiz ‘ale’s-Sadr e aall o
oxall el-Sec” gadl | el-Mivazene 430 s4ll, el-Kalb )| et-Tesri” <l Lizum ma-Ia-
Yelzem s 54 Y Way 3,

Son boliim olarak, bedi® kismindan sonra hatime boliimii yer almaktadir. “Hatime”de

“serikat-1 gi’riyye 4adll <8 il jle ilgili olan “iktibas L&YV, “tazmin (peadll”) « ‘akd

92 4.9..,5.80.
% fsmet Sanli, a.g.e., s.XLVII.
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U hail daJi5 381” ve “telmih ml” Gizerinde durulmus, “fasl” baglig1 altinda ise, ifadenin
glizel kompozisyonuyla ilgili olan “hiisn-i ibtidd ¢laLY) s, “hiisn-i iNtih ¢SV Gua”
ve “hiisn-i tahallis (=33 s konularma yer verilmistir. Bu kisim Miftah’da
bulunmayip Kazvini’nin ilave ettigi konulardan sayildigina isaret etmek gerekir404.
2.4. Eserin Yazmalari ve Matbulari
Telhisu’l-Miftah eseri iislubu ve yontemi agisindan belagat ¢aligmalarinin son ve
miikemmel eseri olarak, oldukc¢a sOhret kazanmis, niishalari her yere dagilmistir.
GUnumdaze kadar varan yazmalar1 genel ve sahsi kiitliphanelerde bulunmaktadir. Ahmed
Matliib, Kahire’de Daru’l-Kiitiib’da bulunan yazmalarin bir kismi sdyle tespit etmis:**
e Istinsah1 Hiiseyin b. Ebik’in elyazisiyla Tokat sehrinde H. 829 senesinde
tamamlanan ve oldukga hasiyeli olan 11 numarali niisha.
e (ok hasiyeli ve 12 numarayla kayitli olan niisha.
e Habib b. Omer adli birisinin hattiyla H.1006 senesinde tamamlanan ve ¢ok
hasiyeli olan 13 numarali niisha.
e 71 numarayla kayitli birtakim yazmalar arasinda bulunan bir niisha.
e 356 numarayla kayitl niisha.
e 357 numarayla kayitl niisha.
e 358 numarayla kayitl niisha.
e 359 numarayla kayitl niisha.
e 396 numarayla kayith ve sonunda Miftahu’l-‘Ulim’un igiincti kismi
bulunan nisha.
e 530 numarayla kayitli ve 1131 senesine ait olan hasiyeli niisha.
e 545 numarayla kayith ve 970 senesine ait olan hasiyeli niisha.

e 553 numarayla kayitl niisha.

e 44 anumarayla kayith birtakim yazmalar arasinda bulunan niisha.

% fsmet Sanli, a.g.e., s. XLVII; Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s.167; Mehmet Yalar,
a.g.e.,s.81.
%5 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.169.
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e Bursali Halil b. Ali’nin elyazisiyla, H. 1181 senesinde tamamlanan ve 502
mecami‘ numarayla kayitlanan birtakim yazma arasinda bulunan niisha.

Bagdat’ta Genel Vakiflar kiitiiphanesinde Telhis’in iki niishast mevcuttur.
Birincisi, 1666 numarayla kayith ve 20x14 cm; ikincisi ise, 1044 numarayla kayith ve
21x12 cm boyutlarindalardir.

Biri el-Muhammediyye medresesinde, ikincisi Bekir Efendi camisinin
kiitiiphanesinde, tgiinciisii el-Hayyat medresesinin kiitiiphanesinde, dordiinciisii ise
Cami‘u’l-Basa’nin kiitliphanesinde bulunan Telhis niishalari, Musul’daki niishalarin
bazisidir.

Telhis’in Istanbul’da bircok niishast bulunmaktadir, bunlar: Veli Efendi
kiitliphanesinde 2741 numarayla kayitli niisha; Nurosmaniye’de 4377 numarayla kayith
ve talik hattiyla yazilan niisha; Ragip Pasa kiitliphanesinde 1224, 1225 numarayla kayitl
niishalardir.

[ran’da Imam-1 Riza Meshedi’nde Telhis’in iki niishasi: bulunmaktadir. Birincisi, H.
753 senesinde Miibareksah b. Hindu’nun elyazisiyla yazili, ve her sayfasi nesih hattiyla
17 satirdan olusan bu niisha 45 varaktan ibarettir, 6 numarayla kayithdir. ikincisi ise, H.
967 senesinde Muhammed b. Mansur b. Kutbuddin’in elyazisiyla yazili, 16,17 satir ve
nesih hatla yazilan bu niisha 49 varaktanolusmakta, 71 numarayla kay1thd1r406.

Telhis’in yukarida siralanan yazmalarindan daha fazlasi da cesitli yerlerde
bulunmaktadir. Eserin matbu niishalar1 ise, yine mubhtelif yerlerde, degisik tarihlerde
basilmistir.  Eser, Istanbul’da 1260, 1275, 1289, 1291, 1312, 1316; Kahire’de 1276,
1280, 1297, 1299, 1302, 1303, 1304, 1306, 1310, 1323, 1324, 1932; Beyrut’ta 1302;
Delhi’de 1305; Kalkiita’da 1815 ve Kum’da 1363 yilinda bastlmistir.**’

2.5. Eserin Serhleri’®
Telhisu’I-Miftah eseri, belagat ¢alismalarinin ortaya koydugu ve etkisinin giinimiize

kadar ulastig1 eserlerin en miirettebi en basiti ve en kapsamlisi olarak {in yapmistir.

% Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s.169- 170.
7 fsmet Sanl, a.g.e., s.XLIV; Ahmed Matlib, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.171- 172.
% Telhis’in serhleri ve hasiyeleri konusunda fazla bilgi i¢in bk.:( Abdullah Muhammed el-Habest,
Cami‘u’s-Siiriih ve’l-Havési, Eba Zabi 2004, 1.c., 5.622).
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Dolayisiyla Kazvini’den sonra gelen belagatgilarin ¢ogu, belagat ¢alismalarini, ciddi bir
degisiklik yapamadan devam ettirir, Telhis’teki temayr ve yoOntemi izlemislerdir.
Telhis’le ilgili serh, hasiye, ta‘lik, ihtisar, nazme ¢ekme gibi ¢ok sayida calismalar
gergeklesmistir. Telhis’in ilk sarihi kendi yazari olmustur. Eserdeki 6zetlemelerden;
bir¢ok maddenin etraflica ele alinmayisindan dolay: eserin serhine ihtiya¢ duyulmustur.

409 a]-1zah

410

Bu meselenin farkina varan Kazvini el-1zAh eserini yazmaya baslamistir
eserinden sonra sayisiz serhler yazilmaya baslandi ve bunlarin en 6nemlileri sunlardir:
e Muhammed b. Muzaffer el-Halhali’nin Miftahu Telhisi’[-Miftéh adli eseri.

e Nukrekar ile tanimnan Seyyid Abdullah b. el-Hasan el-Acemi’nin (6L.h. 750)
Serhu 't-Telhis adl eseri.
Behauddin Ahmed b. Ali b. Abdulkafi es-Siibki’nin ‘Arisii 'I-Efrah adl eseri.
Naziru’l-Ceys lakabiyla meshur olan Muhibbiiddin Muhammed b.Yusuf b.
Ahmed b. Abdidda’im el-Halebi’nin (61.h. 778) Serhu t-Telhis adli eseri.
Ekmeliddin Muhammed b. Mahm{d el-Baberti’nin (61.h.786) Serhu Telhisi’l-
Miftah adli eseri.
Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Yisuf b. ilyas el-Konevi el-Hanefi’nin
(6l. h. 778) et-Tehlis adl1 serhi.

Muhammed b. Ahmed b. el-Muvaffak el-Kayseri’nin Serhu 't-Telhis adli eseri.

Semsiiddin Muhammed b. Osman b. Muhammed ez-Zevzeni’nin (61.h.792)

Serhu 't-Telhts adl eseri.

Sa’duddin Mes’0d b. Omer et-Teftazani nin el-Mutavvel Ve el-Muhtasar adli iki

serhi. h.748 senesinde Herat’ta tamamlanan Mutavvel, metinle igige yapilmis

%09 ¢|-1zah eserinin bir serh olmayip, Telhis’in konularindaki agir1 ihtisar1 ve ézetlemeyi gidermek igin
yazilan mufassal eser mahiyetinde oldugunu kendi yazari Kazvini’nin ( ...serhe benzer bir eser olarak
yaptim ...z S 4il=a 5 ) ifadesinden anlariz.

19 Telhis’in serhleri hakkinda bilgi i¢in bk. : Ismet Sanli, a.g.e., s.XLIX-LI; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.83-
86; Ahmed Matllb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s.174-178; Yasin el-Eyyiibi, “el-Hatibu’l-Kzvini:
Siretuhu ve Kitabuhu Telhisu’l-Miftdh” et-Tiirasu’l-*Arabi dergisi, Dimesk 2004, sy.: 96, s.180, 184;
M.A. Yekta Sarag, “Osmanl Déneminde Belagat Caligsmalar” Turkish Studies, s.325; Ibrahim Saban,
“Osmanli Alimlerinin Arap Belagatine Dair Eserleri” Sarkiyat Mecmuasi, s. XVIL Istanbul 2011,
s.110,112.
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biiyiikk bir serhtir. Mutavvel’in kisaltilmig bir sekli olan el-Muhtasar, h.756
senesinde Gucruvan’da tamamlanmustir. Telhis’in en Unlii iki serhi olan el-
Mutavvel ile el-Muhtasar, yiizyillarca medreselerde ders kitabi olarak
okutulmustur. ki esere de gok sayida hasiyeler yazilmistir. Hattd hasiyelerine
de yer yer hasiyeler yazilmistir.

Celaliddin Muhammed Restl b. Ahmed b. Ydsuf et-Tebani’nin (61.h.793)
Serhu 't-Telhts adl eseri.

Isamiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsah el-Isferayini’nin (61.h.945) el-Atvel
isimli serhi.

Muhammed b. Muhammed et-Tebrizi’nin Nefd ’isti 't-Tansis adli serhi.

Perviz Abdullah Efendi’nin (61.h. 978) Serhu Telhisi’I-Miftah’1.*'

Nurullah Sirvani’nin (61.h. 1065) Serhu’t-Telhis’ adli eseri.

Muhammed b. Muhammed b. Ya’kub el-Velal el-Magribi’nin (61.h.1128) Serhu
Telhisi’I-Miftah’ adl eseri.

Candarli Kara Halil’in (61.h. 789) Serhu Telhisi’[-Miftah’ adl1 eseri.

Molla Huisrev (6l.h. 885) Telhisu’l-Miftdh’a yazdigi serh ile el-Mutavvel’e
yazdig1 hasiyesi vardir.

Cemaleddin Muhammed b. Muhammed Aksarayi’nin (61.h.791) el-izah ile
Telhis’e yazdig: serhleri vardir.**?

Yazar1 mechul olan Tevdihu Futiihi’l-Ervih adli Telhis serhi.

es-Seyh ‘Abdurrahman b. ‘Abdurrahman b. es-Seyyid b. Ahmed el-Berkdki

(61.h.1363) et-Telhis’in en son yazilan serhi oldugu anlagilmaktadir.

1 perviz Abdullah Efendi’nin bu eseri, Osmanli Miiellifleri’nde serh eseri olarak gosterilmekle beraber,
Ibrahim Saban, ad1 gecen makalesinde Telhis’in Telhisu t-Telhis adli ihtisar1 olarak bildirmektedir. Yine
Kesfii’z-Zunun’da Telhisu’t-Telhis adli ihtisar olarak, ve yazarinin vefat tarihi (h.987) olarak ge¢mektedir.
M2 Aksarayi’nin, Osmanli Miiellifleri'nde Telhis’e yazdigi serhinin oldugunu gosterilmekle, ibrahim

Saban ve Ahmed Matliib, Onun sadece el-1zah eserine yazdig1 serhi bildirmektelerdir.
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2.6. Eserin Muhtasarlar*'®
Telhisu’l-Miftah eserinin ¢ok sayida muhtasarlar1 yapilmistir. Bu muhtasarlarin ve
en meshuru Kesfii’z-Zunun’da sekizi tane olarak zikredilmektedir. Ve sunlardir: 44

e Telhisu’t-Telhis: Bu eserin yazari Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed es-
Sahib’dir. Miiellif, serine Latifu’l-Ma ‘ani adin1 vermistir.

e Telhisu’t-Telhis veya Muhtasaru’t-Telhis: Bu eserin miiellifi ‘izzuddin
Muhammed b. Ebi Bekr b. Cema‘a’dir.

e Tuhfetu’l-Mu‘ani li-‘Ilmi’l-Ma‘ani: Bunun yazar1 Zeynuddin Ebti Muhammed
‘Abdurrahman b. EbT Bekr el-‘Ayni’dir.

e Telhisu’t-Telhis: Yazar1 Mevla Lutfullah et-Tokadi’dir.

e Aksa’l-Emani fi ‘Ilmi’l-Beyani ve’1-Bedi‘i ve’l-Ma‘ani: Bu eseri Ebli Yahya
Zekeriyyd b. Muhammed el-Ensari es-Safi‘l yazmistir. Miiellif, daha sonra bu
eserini, Fethu Munzili’[-Mebani adiyla baska bir eserle serh etmistir.

e Hulasatu’t-Telhisi fi’l-Ma‘ani ve’l-Beyan: Bu eser Giyasuddin Mans{r Destegi
Sirazi tarafindan kaleme alinmistir.

e el-Mesélik: Yazar1 Nuruddin Hamze b.Turgut el-Aydini’dir. Miellif, 962 yilinda
hac yolunda kaleme aldig: eserine “el-Havadi” adin1 verdigi, metin ile igige bir
serh de yazmustir.

e Telhis’ut-Telhis: Bu eseri Mevla Perviz er-Rumi yazmis, sonra da, muhtasarina

bir serh hazirlamistir.

Unbiibu’l-Belaga: Hizir b. Muhammed el-Amasi. 1060 senesinde yazdigi bu
eserine bir serh yazarak el-Ifdda li Unbiibi’l- Beldga adim vermistir.
2.7. Eserin Manzum Ihtisarlar1 ve Bu Manzumelerin Serhleri
Telhis’e ilgi duyan alimlerin bazilari, ona didaktik nitelik kazandirmak igin, eserin
metnini nazma cevirdikleri ve bazilarinin kendi manzumelerini serh ettikleri

goriilmektedir. S6zkonusu manzumelerin baslicalar sunlardir:*?

13 bk. : Kesfii’z-Zuniin Balal, 2.c., 5.416; Ahmed Matlb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s. 178-180;
Ismet Sanli, a.g.e., s.LII.
4 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.88-89.
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et-Tahlis fi Nazmi't-Telhis: Zeyniiddin b. Ebi’l-Izz Tahir b. Hasan b. Habib el-
Halebi (61.h.808). Eser, 2500 beyitten olugsmaktadir.

Sihabiiddin Ahmed b. Abdullah el-Kilici’nin (61.h. 892) nazmu.

Tuhfetu’l-Mu ‘ani  li- ‘I[lmi’l-Ma ‘ani adiyla Telhis’i ihtisar eden Zeyniiddin
Abdurrahman Ibn el-Ayni’nin nazmu.

Ukidii’[-Ciimdn fi’l-Me’dni ve’[-Beyan: Seyh Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi
Bekr es-Siyati (6l.h. 911). Siyati, 872 yilinda yazdigi bu eserini daha sonra
Serhu Ukudii’l-Climan veya Hallu Ukudii "I-Cimén adiyla serh etmistir.

Seyh Ebii’n-Neca b. Halef el-Ma“arri’nin yazdig1 nazim.

el-Cevherii’l-Mekniin  fi’s-Seldseti’l-FinGn: Abdurrahman b. Muhammed b.
Amir el-Ahdari el-Maliki (61. h. 10. yy’in sonlar1).

Abdullah Muhammed b. Merzik’un yazdigi nazim.

el-Mantik ez-Zumurrudiyye: Molla Halil Siirdi (61.h. 1257).

2.8. Eserdeki Siir Orneklerinin Serhleri

Telhis’te belagat sanatlarina 6rnek olarak gosterilen siir parcalar1 ve beyitleri bile

mustakil ¢alismalara konu olmustur. Sozkonusu beyitlerin hangi sanat igin

kullanildiklar1 belirtilerek uzun uzun serhleri yapilmistir. Adi gecen calismalarin

taninmis olanlar1 sunlardir:

Seyh Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyati’nin Serhu Ebydti Telhisii’l-
Miftah adli eseri.**

Abdurrahim b. Ahmed el-‘Ubadi el-Abbasi’nin (6l.h. 963) Ma ‘Ghidu’'t-Tansis
‘ald Sevahidi 't-Telhis adl eseri.*'’

Bedriddin Muhammed b. Radiyuddin el-Gazzi’nin (61.h.984) et-Tahsis fi Serhi

Sevahidi’t-Telhis adli eseri.*®

% Fazla bilgi i¢in bk.: ismet Sanh, a.g.e., s.LIII; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.89-90; Ahmed Matlib, el-
Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.180; Yasin el-Eyydbf, a.g.m., s.187.

M8 fsmet Sanli, a.g.e., s.LIII; Mehmet Yalar, a.g.e. , s.90; Necéh bintu Ahmed ez-Zehhar, “ Miiellefatu’s-

Sityati

fi “ilmi’l-Beldga” Mecellet Cami‘atu Ummu’l-Kurd 1i’“uliimi’s-Seri‘eti ve’l-Lugati’l-

tArabiyyeti ve Adabih4, 16.c., sy.:28, Sevval 1424, s.875.
7 [smet Sanli, a.g.e., s.LIII; Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.90.
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e Muhammed b. et-Tayyib el-Kadiri’nin (6L.h. 1187) Mevahibii’t-Tahsis ve
Feraidii’'t-Tahlis fi Serhi ma Inbeheme min Sevahidi 't-Telhis adl eseri.*®
2.9. Eserle Ilgili Tiirkce Cahsmalar
Yukarida bahsleri gecen tiim c¢alismalar Arapgadir. Bu alt boliimde ise Telhis’le
ilgili Tirk¢e calismalar gosterilecektir. S6z konusu c¢alismalarin belli bash eserleri
sunlardir:

e Altiparmak’in Telhis Terciimesi : Bu eser bir yandan terciime, 6te yandan ise
serh mabhiyetindedir. Ayrica ismi Kdsifu'l- 'Ulim ve Fatihii’l-Finin olarak
hakkinda mubhtelif tespitler bulunmaktadir. ismet Sanli bu konuyu teferruatryla
su sekilde agiklar:

“Bursali Mehmed Tahir, Altiparmak’in eserleri hakkinda bilgi
verirken Kdsifu’l-‘Uliim ve Fatihii’lI-FUnan isimli eserinin Serh-i
Telhisii’l-Me’ani terciimesi oldgunu belirmektedir. Bunlardan sonra
vazilan eserlerde bu bilgilerin kullanilmasiyla Telhis Terciimesi'nin
kaynagiyla ilgili olarak ortaya karisik bir durum ¢ikmistir. Ancak,
Atabey Kili¢, Uskiibi’nin Serh-i Telhis isimli yiksek lisans tezinde
Altiparmak’in Telhis Terciimesinin Kazvini'ye ait olan Telhisii’l-
Miftah i Tiirkce serhi oldugunu, ileri siirdiigii delillerle ispat etmis
ve bu karisikligi gidermistir. Biz de Altiparmak’in eserinin kaynagi
ile ilgili olarak Kili¢'in gériislerine katiliyoruz. Ancak Kesfii'z-
Ziinun'da da belirtildigi gibi, eserin muhteva ve nitelik yoniinden bir
serh degil tercume olarak adlandirilmasinin daha uygun olacagini
dii§z'4'm'4'yoruz”420.
e en-Nef'uw’l-Mu‘avvel fi Tercemeti’t-Telhis ve’l-Mutavvel: Bu eser,
Ramazanzide Abdunnafi® iffet Efendi’ye (61.n.1308) ait olup et-Telhis ve el-

Mutavvel’in birlikte terceme edildigi en {inlii eser oludgu anlasiimaktadir.***

418 Kesfii’z-Zuniin Balcl, 2.c., 5.416.
419 0z-Zirikli, 6.c., 5.178.

20 fsmet Sanli, a.g.e., s.LXIII.

21 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.92.
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e Ravzatu’l-Fasiha: Yine Ramazanzade Abdunnafi‘ iffet Efendi’ye ait Telhis ’in

Tiirkce tercemesidir.*?

e Miftahu’l-Beliga ve Misbahu’l-Fasiaha : Belagat alaninda Tiirkge matbu
olanlarin ilki olan bu eser, Ismail Ankaravi’nin Telhis’i Tiirkce’ye kismi bir
terciime ettigi eserdir.*®

e Matla®u’n-N0r: Vakaniivis Halil Ntri’nin(61.h.1213) Matla ‘u’n-N0r adl eseri,
Telhis’in kismi bir Tirk¢e terciimesidir. Telhis’in bedi® ilmine ait igilincii
bolumuintin Tiirkce terctimesidir.*?*

e Terceme-i Telhis-i Me*ani: Nazif Ahmed Efendi Tstanbulf (8l. h. 1275).*%

e Tercemetu Ebyati’t-Telhis: Artzi Muhammed Efendi (61.h. 1083) tarafindan
kaleme alinmig olup Telhis’te yer alan siir 6rneklerinin Tiirkge tercemelerinden
ibarettir.*?°

e et-Tansisu’l-Muntazar fi Serhi Ebyati’t-Telhisi ve’l-Muhtasar: Bu eser,
Serhu Ebyati't-Telhisi ve ’I-Muhtasar adiyla da taninmaktadir. Mustafa
‘Isamiiddin Efendi’nin (51.h.1233) bu eseri, Tirkce olup Telhis’teki beyitlerin

terceme, izah ve vezinleriyle ilgili tahlillerden olusmaktadir.*?’

o el-Kavlu’l-Ceyyid fi Serhi Ebyati’t-Telhis ve Serheyhi ve Hasiyeti’s-Seyyid:
Muhammed Zihni Efendi’nin (61.h.1329) bu eseri, et-Telhis, et-Teftazani’nin
tinli iki serhi el-Mutavvel ve el-Muhtasar ile Seyyid Serif’in hasiyesinde yer alan

siir 0rneklerinin Tiirk¢e terceme ve izahlari ile sevahidlerinden ibarettir.*?

e Telhis (Meani-Beyan-Bedi‘) Kur’ian Edebiyatiz Muhammed Fahreddin

Dinckol’a ait olan Telhis’in terciimesidir.**

422 Bursali Mehmet Tahir, Osmanh Miiellifleri, Maarif-i Umdmiye, Matbaa-y1 “amire, Istanbul, h. 1333,
1.c., s.387.

2 fsmet Sanli, a.g.e., s.LVII.

24 Murat Aytekin, a.g.e. , s.106; Ismet Sanl1, a.g.e., s.LVII.

2> Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.92; Kimusii’l-A‘lam, 6.c., 5.4590.

26 Mehmet Yalar, a.g.e. , s.91; ismet Sanl, a.g.e., s.LV.

2" Mehmet Yalar, a.g.e. , s.91; ismet Sanl, a.g.e., s.LV.

28 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.91.

9 a.g.e.,591.
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e Telhis ve Terciimesi Kur’an’in Essiz Belagati : Nevzat H. Yanik, Mustafa
Kilighi ve M. Sadi Cogenli tarafindan hazirlanan bu eser, Telhis’in bilinen en son

Turkge cevrisidir.
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3. Telhis’in Muhteva Tasnifi ve Hatib el-Kazvini’nin Beldgat Anlayis1
3.1. Telhis’in Muhteva Tasnifi

Telhis'in muhtevasina ve eserdeki beldgat konularinin siralanma agisindan tertibini
incelemeden 6nce, Telhis’in asli olan Miftdhu'l- "Ulim eserindeki Sekkaki’nin kullandigi
ucli taksim kisaca gozden gegirilmeye galisilacaktir.

Sekkaki, Miftahu'l-"Uliim eserini, li¢ ana boliim tlizerine kurarak, yazmistir. Birinci
boliimde ilmu’s-Sarf ve Istikdk’1; ikinci bolimde ilmu’n-Nahiv’i; iiciincii boliimde ise
ilmu’l-Me‘ani ile ilmu’l-Beyan ve bunlara ekledigi Miihassinat-1 Lafziyye ve
Ma‘neviyye konularmni ele almustir. Ilmu’l-istidlal ile ilmey el-‘Ariz ve’l-Kavafi ise,
ilmu’l-Me‘ani ile ilmu’l-Beyan’in 6grenme sirasinda yararli ilimlerden olduklart igin
ticiincli bolime (Me‘ani ve Beyan ilimleri boliimiine) eklemistir. Boylece eser Sarf,
Nahiv, el-Me‘ani ve’l-Beyan, Mantik, el-‘Artz ve’l-Kavafi ilimlerini ihtivd eden
bsliimlerden meydana gelmistir.**® el-Miftah’in iigiincii kismini belagat ilmine ayiran
Sekkaki genel olarak belagat konularini asagidaki tasnife gore ele almistir:

e {Imu’l-Me‘ani ile ilmu’l-Beyan’nin tanimini ihtiva eden bir mukaddime(6nsdz).

e {Imu’l-Me‘ani.

e {Imu’l- Beyan.

¢ Belagatle Fesahatin tanimini igeren bir boliim.

e Sonradan Bedi® ismiyle taninan Lafzi ve Ma“nevi Miihassinat.

Sekkaki ilmu’l-Bedi® terimini eserinin hicbir yerinde kullanmamistir. Kendisi ele
aldig1 Bedi® sanatlarini, kaynagi fesahat olan lafzi ve ma‘nevi miihassinat bagliklar
altina toplamustir.

el-Miftah eserindeki belagat konularinin tertibine gére, Me“ani ile Beyan ilimlerinden
sonra gelen Miihassinat-1 Lafziyye ve Miihassinat-1 Ma“‘neviyye konularini, ilmu’l-Bedi*
terimi altinda toplayan ilk kisi Bedreddin b. Malik olmustur. Ibnu’n-Nazim adiyla
meshur olan Bedreddin b. Malik, Miftdhu’l- "UlOm’un serhi olan el-Misbdh fi’l-Me ‘ani

ve'l-Beydn ve’l-Bedi" adl1 eserinde aslina sadik kalarak, Sekkaki’nin kullandigi ayni

0 Ebi Ya'kab Ydsuf b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki, Miftahu’l-*Uldm, Tah.: Abdilhamid Hindavi,
Daru’l-kutubi’l-“ilmiyye, Beyrut- Lubnan, 1.bs., 2000, s.19.
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yontemi izlemis, ancak son boliimii bagimsiz bir bolim olarak, ilmu’l-Bedi® adi ile ele
almistir.***
Ibnu’n-Nazim’dan sonra, Hatib el-Kazvini el-Miftah’in belagatle ilgili olan kismim
Ozetlerken eserdeki tertibi gozetmisse de, fakat birtakim degisikler yaparak, kendi
fikrinin orjinaligini ispatlamaya calismistir. Kazvini’nin Telhis eserindeki belagat
konularinin siralanigi ve tertibi, daha 6nce “Telhis’in Muhtevas1” adli boliimiinde kisaca
anlatildi. Bu boliimde ise, eserin muhtevasmin tasnifi ve tasnif edilen maddelerin
tizerinde durulacak; Kazvini’nin Sekkaki ile, konularin tasnifi ve tertibi bakimindan
ihtilaf ettigi hususlara deginilecektir*®. Kazvini eserini bir fatihatii’l-Kitab (6nsdz), bir
mukaddime, el-Fennu’l-Evvel: ilmu’l-Me‘ani, el-fennu’s-Sani: ilmu’l-Beyan, elfennu’s-
Salis: ilmu’l-Bedi® ve bir Hatime olarak alti bolim {izerine kurmustur. Telhis’teki
belagat konular1 asagidaki boliimlerle tertiplenmistir.
Kazvini, tahmid ve salveleyle baslayan ve dibace seklinde olan kisa bir 6nsozle
esere baslar. Ondan sonra “Beldgat ve ona bagli olan ilimler, Arap¢a’nin inceliklerinin,
swrlarimin anlagilmast ve Kurdn-i1 Kerim’in i‘cdzimin belirtilmesi ile ilgilendigi igin,
ilimlerin en iistiinii ve incesi sayulr” seklinde belagat ilminin degeri ile yiice mertebesini
ve Kur’an-1 Kerim’in I°cdz1 konusundaki ehemmiyetini belirtir. Sonra eserin yazilis
sebebini soyle anlatir:
“Imdam Ebi Yakub es-Sekkdki nin, tertibi giizel, yazilisi tam ve iserigi zengin
olan yazdigi Miftahu’l-"Ulium adli eserinin iigiincii kismi, beldgat alaninda
telif edilenlerin en kiymetlisidir. Ancak O da hagiv, itile ve ta'kidden
korunmamus, agiklama ve ayiklamaya muhtag oldugu icin kisaltilmast
mimkindiir®,

Yazdig1 eserin bir muhtasar seklinde olup, Miftahu’l-'Ulim’daki kaideleri ihtiva

etmeyi; serh sirasinda agiklama vesilesi olan 6rnek ve sevahid gdstermeyi; konularin

B Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, $.315-316; Ahmed Matl(b, Dirasat Beldgiyye ve

Nakdiyye, Irak Cumhuriyeti- Kiiltiir ve Tanitma Bakanligi, Daru’r-Resid li’n-Nesr 1980, s. 47; Ali Bulut,
Belagat (Me'ani, Beyan, Bedi®), M.U. Ilahiyet Fakiiltesi Vakfi Yay. Nu:284, Istanbul, 1.bs., 2013, 5.28.
2 Bu bsliimde, Kazvini’nin Sekkaki ile ihtilaf ettigi hususlarin ortaya konulmas: sadece tertip agisindan
olacak, nedenlerle agiklamalar ise sonraki altbdlimlerde gosterilecektir.

*%3 et-Telhis 2009, s.5.
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tertibinde kolaylik saglamayi; kapali konularin anlagilmasinin kolaylastirilmasini; bazi
eski kitaplardan faydalanarak, ziyadeler eklemek seklinde eserde kullandigi yontemi
aciklar; ardindan eserin adin1 Telhisu’l-Miftah koydugunu bildirerek, faydali ve basarili
bir kitap olmasi i¢in dua eder.

Kazvini, bu 6ns6zden sonra mukaddime béliimiine baslar, ancak Sekkaki’nin
yazdig1 mukaddimenin konusundan apayri bir konuya girisir. Sekkaki, Ilmu’l-Me‘ani ile
ilmu’l-Beyan konularina baglamadan once, iki ilmin tanimini, ana ¢izgilerini ihtiva eden
bir mukaddime yazmistir. Kazvini ise, Sekkaki’nin Ilmu’l-Me‘4ni ile ilmu’l-Beyan
bahsinin Akabinde anlattigi fesahat ile belagat konusunu, Telhis’in mukaddimesinde
ele almistir®*. Kazvini mukaddimede, fesahat ile belagatin detayli sekilde tanimlari
yapmadan iki kavramin sadece kisimlarini ve sinirlarini anlatmigtir. Fesahat kavramin,
kelimenin fesahati, kelamin fesahati ve mitekellimin feséhati seklinde ii¢ kisma ayirarak
sOyle yapmustir:

e Kelimenin fesahati (2_4<!) {i¢ kusurdan arinmasidir ve bunlar: Tendfiiri'I-hurQf
(sl As), Garabet (_2)), Muhdlefetii’l-kiyds (o8 4dliy),

e Kelamn fesahati (-2<))) sartlar1, Da’fii’t-te’1if (<l Cae), Tenafiirii’l-kelimat
(L&l als) Ta’kid (28a3), Kesreti’t-Tekrar (LS 3 ) ve Tetabu'i’l-Idafat ( o
<llaYl) kusurlarindan arinmasi ve kelimelerinde fesahatin bulunmasidir.

e Miitekellim fesdhatinin sarti, maksudu fasih bir dille ifade etmek melekesinin
bulunmasidir.

Gortldiigii gibi Kazvini’nin fesdhat kavramini bu cergevyle sinirlandirmasi
Sekkaki’nin bahs ettigi fesdhat konusundan ayri kalarak, konuya yenilik getirmistir.
Gergi Sekkaki fesahati, fesahat-i lafziyye ve fesahat-i ma‘neviyye diye ikiye ayirmadan
once fesahatin smirlart ile sartlarindan s6z etmistir, ancak Kazvini’nin kullandigi

“Tendfiirii’I-hurQf, Garabet, Muhdlefetii’l-kiyds, Da fii’'t-te’lif vs.” terimlerini zikr

¥ Fesahat kavraminin belagat ilimlerinden sonra ve ya once ele alinisi, sadece yer degistirmek meselesi
degil, fesahatin belagatin tiimiiniin ayrilmaz bir pargast olup olmamasi konusunun tartigilmasina yol
acmustir.  ““...Kazvini'nin, fesahat bahsini beldgatin maksatlarindan ¢ikararak, belagat ilimlerinin
mukaddimesinde miistakil bir konu olarak ele almasi, fesahatin manasinda tartisma ve ihtilafa yol
agmigtir...”( Ahmed Matlib, Dirasat Belagiyye ve Nakdiyye, 5.96).
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etmemistir. Boylece Sekkaki, miifred (kelime)ten ziyade nazma (kelime dizisi) 6nem
veren Abdiilkahir ve Razi’lerin izinde yiirliyerek, fesahati, merci‘i Me‘ani ve Beyan
ilimleri olan belagate baglamamlstlr.435 Kazvini’nin fesdhat mefthumu ise, Me‘ani,
Beyan, Bedi® olmak {izere ii¢ ilmi kapsamaktadir, ve bunun, mukaddime kisminda
fesahatin agiklanmasina neden oldugundan yanayiz. Kazvini bu tutumuyla Ibn Sinan el-

Haféci ve Ibnu’1-Esir etkisi altinda kalmustir.**® Kazvini’nin:

Tenafiirt’1-hurdf icin: Al S R 87
Garabet icin: laiyod Guya g Laald
Mubhalefetii’l-kiyas igin: JIAYI el sl
Tenafiirii’l-kelimat icin: 58 QA B GO Oudg
Ta’kid igin: e el i ey o e,
Kesreti’t-Tekrar icin: 205l Gale e Gl & 5
Tetabu‘i’l-izafat icin: Al JEAN AaR 20 Aales

ileri siirdiigii 6rnek musralar bile Sirru 'I-Fesdha kitabinda gegen 6rneklerdir®®’.

Kazvini, fesadhat bahsinden sonra belagatin siirlarini; belagatin sadece kelamla
miitekillimde bulunmas1 sartin1 kisaca anlatmaya gecer. Ona gore Kelamin belagati,
fasih olmasimin yamsira, muktaza-y1 hiale mutabik olmasidir. Bu muktaza-y1 hal,
kelamin farkli durumlarda ve mertebelerde bulunduguna gore degisebilir. Mesela Tenkir
(belirsizlestirme), Itlak (genelleme), Takdim (6ne alma) ve zikretmek kavramlarinin her
birinin durumu, karsitinin bulundugu duruma mubhaliftir. Miitekellimin belagati ise,
kendisinin belig bir s6z kurabilme melekesine (yetenegine) sahip olmasidir. 438

Kazvini, mukaddimenin sonunda, beladgat ilminin, tarih boyunca belagatciler

tarafindan bazen beyan bazen de bedi lafzlariyla ele alinmasmi su sekilde anlatir:

% Ahmed Matl(b, el-Belaga ve’t-Tatbik, 5.63.
*8gevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.336.
*7 Sirrw’l-Fesaha, 5.70,98,105,111.
8 el-Hatibu’l-Kazvini, et-Telhisu fi ‘Uliimi’l-Belaga, Tah.: Abdilhamid Hindavi, Daru’l-Kutubi’l-
‘flmiyye — Beyrut, 2.bs., 2009, s.8-9;el-Hatibu’l-Kazvini, el-izﬁl_l fi “Ulimi’l-Belaga, haz.: Ibrahim
Semseddin, Déru’l-Kutubi’l-‘Hmiyye — Beyrut, 1.bs., 2003, s.20-21.
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“Bir¢oklari, tiimiine birden ilmu’l-beyan adini verir. Birincisine ilmu’l-meani, son
ikisine ilmu’l-beyan, iiiine birden ilmu’l-bedi* adini verenler de vardir™*®.

Kazvini, mukaddime béliimiinden sonra ilmu’l-Me‘ani bdliimiine baslar. Kendisi,
Sekkaki’nin isledigi me“ani konularinin aynisini ele almistir. Ancak me‘ani bahislerinde,
tekdim-te’hir (6ne almak- geriye atmak); Sekkaki’nin kullandig1 Taleb —lk terimi terine

440 56zkonusu

Ingd W) terimini kullanmasi gibi baz1 degisiklikler yapmustir
degisiklikleri yakindan gormek i¢in ilk 6nce Sekkaki’nin tertip ettigi meani ilminin
konularmin tasnifine vakif olunmalidir.

Sekkaki, me‘ani ilminin serhine bir Temhild ¢« (giris)le baslar, bu giriste,
Arapca’da keldmin (soziin), Haber »> ve Taleb <« olmak (izere iki bdlimden
olustugunu agiklamistir.

Akabinde Arau’l-‘ulema’ fi’l-Haberi ve’t-Taleb ks ,all i cllall <) )i baslig
ile, Haber ve Taleb konusu hakkinda alimlerin goriislerini ihtiva eden bir bolim
yazdiktan sonra, Me‘an{ ilminin bahislerine asagidaki tertiple devam eder:**

a) el-Kananw’l-Evvel : el-Haber »3l
Sekkaki, bu bolim( dort Fenn ¢4 tizerine kurmustur, ve bu fennler sunlardir:
a.l. el-Fennw’l-evvel: el-Isnddu’l-Haberi s 3 35wy
Sekkaki, haberin (Ibtidai, Talebi, inkari) cesitlerinden bahs etmistir.
a.2. el-Fennu’s-Sani: el-Miisnedu Ileyhi 43} i)
a.3. el-Fennu’s-Salis: el-Miisned i)
Fasl: Fiilin ve kendisine bagh olanlarin durumlarr J=8) J) s
4 Bl L
a.4. el-Fennu’r-Rabi*: el-Fasl ve l-Vasl, el-Icdz ve l-Itndb a2 a ) 5 Juadll
cllayl
Fasl: el-Kasr y=il
b) el-Kaninu’s-Sani : er-Taleb k!l
Sekkaki bu boliimii de bes bab <L (boliim)a ayirmistir:

% Telhis ve Terctimesi, s.5.
0 Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.338.
“Miftahu’l-Uldm.
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b.1. el-Babu’l-Evvel : et-Temenni il
b.2. el-Babu’s-Sani : el-Istifham 2le&iny)
b.3. el-Babu’s-Salis : el-Emr Y
b.4. el-Babu’r-Rabi® : en-Nehf ¢
b.5. el-Babu’l-Hamis : en-Nida’ ¢
Hatib el-Kazvini, konunun agiklamasina, hemen me‘ani ilminin tanimiyla baslar, ve
konularinin, ahvali’l-isnadi’l-haber? sl sy J)gal) ahvali’l-misnedi ileyhi  Jss)
4) 2l ahvali’l-misned il J)sa)) ahvalu mute“allikati’l-fi*] =&l lilia Jisa); el-kasr
=l el-ingd” LY el-fasl ve’l-vasl Jwa il s Jadll) el-ic4z ve’l-itnab ve’l-misavat sV
8l sbuall 5 SLkaY) 5 olarak sekiz babdan olustugunu bildirir. Kazvini, kelamin ya haber veya
ingd oldugunu belirttikten sonra, yukarida bahsi gecen Me‘ani ilminin bdliimlerini
asagidaki gibi ele alir:
1) Ahvaluw’l-isnadi’l-Haberi ¢_»all 36y J) s
Kazvini, bu konuda Sekkaki’nin bahsettigi el-Haberu’l-ibtida’] Syl il el-
Haberu’t-Talebi 2l jall ve el-Haberu’l-Inkari ¢ SY) )l mevzularina ilaveten ve
Sekkaki’nin Me‘ani ilminin konularinda zikretmedigi Akli Hakikdt ve AkIT Mecéz
konusuna deginmistir.**?
2) Ahvalii’l-Miisnedi ileyhi 43 xiud) J) sal
Kazvini, Sekkakinin zikrettigi el-Miisnedu Ileyhi’nin durumlarini, tertip
bakimindan ufak degisiklikler yaparak, ihtisar edip aktarmistir. el-Miisnedu Ileyhi’nin
durumlarimi su sekilde ele almustir: el-Miisnedu Ileyhi’nin Hazfi 4] il s el-
Miisnedu Ileyhi’nin Zikri 43l il <3 el-Miisnedu Ileyhi’nin Marife (belirli) Yapilmasi
4] el ayjad el-Miisnedu Ileyhi’nin Nekire (belirsiz) Yapilmasi 4d) il <5 el-
Miisnedu Ileyhi’nin Sifatlanmasi (nitelenmesi) 44l il Cams, el-Miisnedu Ileyhi’nin
Te’kidi (pekistirilmesi) 4d) viwd) 1S5 el-Miisnedu Ileyhi’nin Beyan 4l il oy, el-
Miisnedu Ileyhi’den Bedel Yapilmasi 4l xiwdl e JuY)) el-Misnedu Ileyhi’ye Atif
Yapilmasi 43 2l Je alaall, el-Miisnedu ileyhi’nin (zamir-i fasl ile) Fasl Edilmesi Jwi

#2 ziyaeddin el-Kalis, et-Taftazani ve Ara’uhu’l-Belagiyye, Daru’n-Nevadir- Suriye, 1.bs., 2010, 5.216.
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4d) el el-Miisnedu ileyhi’nin Tekdimi (One Gegirilmesi) 43l 2iwdl s el-Miisnedu
Ileyhi’nin Tehiri (Geriye atilmasi) 43 xiwd) a0, el-ltifat Sy | el-Kalb lli* *3
3) Ahvilii’l-Musned 2iwdl Ji s
Kazvini, el-Miisned’in durumlarini su bahislerle anlatir: Miisned’in Terk Edilmesi
(kullanilmamasi) 2iwell & 35 Miisned’in Zikr Edilmesi il S5 Miisned’in Miifred
Olmasi il 3 3) Miisned’in Fiil Olmasi Jad 2isd! S Miisned’in Isim Olmasi ¢S
Lew) 2l Fiil olan el-Miisned’in (Meful vb. ile) Sinirlanmast s s> 5 Jseies JPACTI{ERANON (e}
Fiil olan Miisned’in Terk Edilmesi (Sinirlanmamasi) =8 2wl ass & 50 Fiil olan
Miisned’in Sartla Sinirlanmasi da_2lb A=l visll 2085 Miisned’in Tenkir’i (Nekire olmast)
sisdl S5 Miisned’i izafet ve Niteleme ile Tahsis etmek —aa sl sf A8lea¥h sl (anads
Miisned’in Ma‘rife (belirli) Olarak Gelmesi 2l <y 25 Misnedin Ciimle Olmas1 ¢S
dex 2udl | Miisned’in Tehir’i (geriye atilmasi) ~isall ,ali Miisned’in Takdim’i (6ne
alinmas) Yisall apais 444
4) Ahvalu Mute‘allikati’l-Fil (Fiille iliskin olanlarin durumlarr) Jzdll cilaleia J) saf
Sekkéaki, bu bolimi Muisned bahsine ek olarak ele almistir. Kazvini, bu konuda
Sekkaki’yle ihtilaf etmeyerek, sadece konuyu Miisned bahsinden sonra ayri bir nokta

olarak gostermistir*®.

5) el-Kasr =il

* Kalb <8 teriminin, belagat alimlerince, biri bedi® ilminin sanatlarindan, digeri ise me‘4ni ilminin
bahislerinden olarak iki farkli kullanis sekli vardir.( Nasir b. Misfir, ez-Zehrani, Mes&’ilu’l-Hilaf fi’l-
Esélibi’l-Haberiyye min ‘ilmi’l-Me‘ani fi izahi’l-Hatibi’l-Kazvini, YLt.,Ummu’l-Kurd Uni., Suudi
Arabistan h. 1413, s.170). Fakat sozkonusu terimin Me‘ani ilmindeki kullaniginda, Sekkaki ile
Kazvini’nin - tertip bakimindan - farkli konular igerisinde ele almalar1 dikkat g¢ekicidir. Sekkaki Kalb
sanatin1 Miisned’in Tenkir’i konusunda ele alirken, Kazvini ayni sanati, miisnedu ileyhi bahsinde soziin
muktaza-y1 zahirin hilafina oldugu tisliplardan olarak gostermistir.

3 et-Telhis 2009, s. 15-28; Telhis ve Terciimesi, s. 13-34.

44 et-Telhis 2009, s. 28-33; Telhis ve Terciimesi, s. 34-43.

5 Burada Sekkdki’nin yaptigi taksimatin daha isabetli oldugunu diisiiniilmektedir. Zira miisnedin fiil
oldugu i¢in fiille ilgili durumlarin miisned bahsinden ayrilmaz bir parcasi olarak ele alinmasini gerektirir.
Yani ahvalu mute‘allikati’l-fi‘I’in miisned kismina baglanmasinin sebebi, bir seyin miiteallikat: kendisine
tabi olmasindandir. Bdylece fiille iliskin durumlarin miisned konusunun serhinden sonra agiklanmasi
gayet yerinde ve minasiptir. (Ekmeluddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmud b. Ahmed el-Béaberti,
Serhuw’t-Telhis, Tah. : Muhammed Mustafa Ramazan Sdfiyye, el-Miinseetii’l-‘Amme 1i’n-Nesri ve’t-
Tevzi®, Tarablus-Libya, 1.bs., 1983, 5.303).

97



6) el-insa sl

Bu boliim, Sekkaki’nin zikrettigi Tale <l boliimiiniin aynisidir. Zira Kazvint,
Sekkaki’nin kelamim, Haber ve Taleb olmak iizere iki kisimdan tesekkiil ettigini
sdyledigine gore, kelamin ya Haber = ve ya insa L) oldugunu ileri siirmiistiir.**°
Boylece Insd kismi Taleb kismimi karsilamaktadir. Bundan dolayr Miftah’te Taleb
kisminda agiklanan Temenni, IstithAm, Emir, Nehi ve Nida bahisleri, Telhis’teki Insa
kisminin Konularini olusturmustur.

7) el-Fasl ve’l-Vasl Jall s Juadll

8) el-icaz ve’l-Itnab ve’l-Miisavat 5 sluall s kYl 5 5lagy)

Kazvini, Itnab ¢esitlerinden olan ve Sekkaki’nin kullanmadigi Tevsi® i Tekrir
2S5, Zikru'l- Has be'de’l- ‘am o2 s (&N S5 Jodl s, Tezyil Ju, Tekmil (Fhtirds
ol ial) JseSs Tetmim s, [ tiraz o=l sie) terimlerini zikretmistir.

Kazvini, me‘ani ilmini bu sekilde tasnif ettigini el-1zAh’ta agiklar. Kendisi, az
ihtilaflarla birlikte, me“ani ilminin konularinin taksiminde Sekkiki’yi izlemistir. Kazvini,
kelamin ya haber veya insa oldugunu ifade etmekle meani konusuna baslar. Zira kelam,
kendisine mutabik olup(dogru) olmadigi(yalan) bir dis nisbeti bulunurken haber; dis
nisbeti bulunmadig halde insd olmasi cihetle degerlendirilir**’. Béylece 6nce haberi
sonra insdy1 ele almistir. Bu sekilde haberin ana unsurlarimi teskil eden ve tertip
bakimindan siralanmalari ehemmiyetli olan isndd, misnedu ileyhi ve misned bahislerini
one almistir. Fiil olan miisnedin, fiille iliskin olan unsurlarla baz1 durumlarda bulundugu
i¢in, ahvalu mute‘allikati’l-fi‘l bahsini dérdiincii boliimde izah etmistir. Isnadle
miite‘ellikatu’l-fi’l konular1 kasr(tahsis etmek)a ugrayabilecegi i¢in, kasr mevzuu besinci
bolimii teskil etmistir. Akabinden insa bahsi, altinc1 boliimiin konusu olmustur. Bu

sekilde climlenin i¢ yapist anlatildiktan sonra, climleler arasindaki miinasebeti kuran atif

8 Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.342.

#7 Kelam, nisbetine gére iki tiirdiir: birinci tiir, bir gergegi veya bir olay1 ifade eden sozdiir. Kelamin
disinda olan bir varliktan veya bir meseleden ihbar edildigi i¢in, buna dis nisbet denmektedir. Bu tiir
kelam, dogrulama, yalanlama ve pekistirme ifadelerini tagimaktadir. Kelamin ikinci tiirii ise, dig nisbeti
olmayan bir sézdiir. Burada miitekellim s6zii insd etmek icin, temenni, istithdm, emir, nehi edatlarim
kullanir. (Fadl Hasan Abbas, el-Belaga Fiindiniiha ve Efnaniiha — ilmu’l-Me‘ani, Daru’l-Furkan li’n-
Nesr ve’t-Tevzi‘, Urdiin, 4.bs., 1997, 5.99-101; Tsa Ali el-*Akib,— Ali Sa‘d es-Sitivi, el-Kafi fi ‘Ulimi’l-
Belagati’l-Arabiyye — el-Me*ani, Mens(rat el-Camia el-Meftlha, 1993, s.59).
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durumu vasl ile fasl GslGbuyla belirlenir. Boylece el-vaslu ve’l-fasl bahsi yedinci bolimi
teskil etmistir. Sekizinci ve son boliimii icaz ve itnab konusuna tahsis etmistir. Zira belig
kelamin teleffuzu igin - istenilen ifadenin faydasi goz onlinde bulundurarak - s0zln ya
uzatma (1tnab) ve ya kisaltma (icaz) ifade sekillerine bagvurulur®®,

Kazvini, me‘ani ilminden sonra beyan ilmine gecer. Bu konuda Sekkaki’ye bagl
kalarak, beyan bahsini me‘ani bahsinden sonraya ertelemistir. Sekkaki, beyanin
me‘ani’nin bir subesi oldugu goriisiinde bulundugu nedeniyle beyanit me‘aniden sonraya
almistir. Ve kendisi s6z konusu goriisiinii el-Miftéh eserinin ilmu’l-beyan boliimiinde su
ifadeyle savunmustur: “IImu'l-beydn me ‘Gni ilminden ayrilmaz bir subesi olduguna
gore, aralarindaki baglant: miifredin miirekkebin bir parc¢ast oldugu mesabesindedir. Ve
bu yiizden onu sonraya erteledik**°.

Kazvini’den onceki belagat alimleri, beyan ilmini, sirasiyla mecaz, tesbih, istiare ve
kinaye bahisleri seklinde ele alirlarmis™°. Ancak Sekkaki, Abdiilkahir el-Ciircani’nin
Esrdru’l-Belaga adli eserinde zikr ettigi taksiminden istifade ederek, beyan kismini
tertiplemistir. Fakat Sekkaki beyan konularini tertiplerken tesbihi mecaz bahsine takdim
etmistir, zira mecazin konularindan olan istiare tesbihe istinad ettigi icin, Onceden
tesbihin agiklanmasini diisiinmiistiir. Boylece Sekkaki, beyan ilmini tesbih, mecaz ve

kinaye olarak ii¢ asil iizerine oturtmustur®"

. Bu metodu izleyen Kazvini, ayn1 taksimatla
beyan konusunu ele alir, fakat kendi belagat anlayisin1 ve orijinalligini baz itirazlarla
ortaya koyar.*?

Kazvini, siralanmaya gore beyan ilminden sonra gelen bedi® ilmine geger.
Sekkaki’nin me‘ani ile beyan ilimlerinin tevabi‘i degerinde tuttugu fesdhat-i ma‘neviyye
ve fesdhat-i lafziyye sanatlarini disiplin halinde olarak ilmu’l-bedi® basligi altinda ele

almstir.

8 el-Hatibu’l-Kazvini, el-izah fi ‘Ulimi’l-Beldga, Ser. Muhammed Abdiilmiin‘im Hafaci, el-
Mektebetu’l-Ezheriyye li’t-Turas, 3.bs., 1993, 1.c., s. 55-57.

9 Miftahu’l-*Uliim, s.249.

0 By taksim Abdiilkahir el-Circani'nin Esrdru'l-Beliga adhi eserinde bildirdigi taksimdir, ve
caligmamizin beyan ilmi konusunda teferruatiyla ele alinacaktir.

! Ekrem ‘Usmén Ydasuf, a.g.e., s. 50.

52 55z konusu itirazlar, bir sonraki altboliimde ele alinacaktir.
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Kazvini Sekkaki’ye itiraz ederek, gosterdigi degisikliklerin ¢ogunu bedi® ilminin
muhtevasinda bildirmistir. Bu konuda Sekkaki’yle ittifak ettigi (el-Mutabaka Asaall,
Mura‘ati’n-Nazir kil slel s, el-Misakele 4L, el-Miizavece sl <ll, el-Leffii ve’n-
Negr ol alll el-Cem* aeall, el-Tefrik ), et-Taksim sl el-Cem* ma‘e’t-Tefrik
Gl ae aeall el-Cem* ma‘e't-TaksTm awdill ae aeall, el-Istitba® ¢Liin¥), et-Tevcih 4 sl
Sevku’l-Ma‘lami Mesika Gayrihi o 2 (s aslaall (35w (Kazvini > Tecahiil-i “arif Jalss
<)), et-Tecnis (=iadll (Kazvini > Cinas), el-Isca® glaw¥! (Kazvini > Seci® axl)), el-
Kalb <)) sanatlarina ekledigi (el-Irsdd st= ¥, el-‘akis <=, er-Riicl® gsall, et-
Tevriye 4,5, el-Istihdim #laiu¥)) et-Tecrid 23, el-Miibalaga 4, el-Mezhebu’l-
Kelami <3S il hiisnu’t-Ta'lil dad=dll s et-Tefrl® @odll, Te’kidu’z-Zem bimé
yiisbihii’l-Medh zaal 4xi L 23 aSl, Te'kidu’l-Medh bima yiisbihii’z-Zem L zaall 2l
Pl 4xdy el-Idmac zWaY), el-Hezlii’l-Lezi yiirddu bihi’l-cid sl 4 ) 3 J 3¢, el-Kavlu
bi’l-MUcib s salb Jsil el-Tttirdd LYY, el-Muvazene L)) sall, et-Tesri® g, Liz(m
ma 13 yelzem a4 ¥ L a5 3)) sanatlar1 Telhis eserine ayricalik katmistir™®,

Kazvini’nin baska eklentilerinden biri de, eserin sonunda yer alan ve hatime
mahiyetinde olan “fi’s-Serikati’s-Si‘riyye 4=ill <ld ull & adli bolimdir. Kazvini, bu
boliimde Serikat-1 Si‘riyye’den saydigi “el-iktibds (LY, et-Tazmin oweill el-*Akd
Al el-Hal Jall, et-Telmih =i hiinerlerinden bahs etmistir. Ayrica s6z konusu
boliimiin bir altboliimii olarak gosterdigi “miitekellimin itina ettigi hususlar” konusunda
“Ibtida «)xi¥), Tahallus o<=lsi, Intiha %Y hiinerlerini ele almistir.

Hiilasa olarak Kazvini’nin Telhis eserinin genel yapisindaki degisiklikler ve
boliimlerin taksimatinda yaptig1 eklentiler, miihassinat-1 ma‘neviyye ve lafziyye’yi
bagimsiz bir ilim haline getirerek icine fazla sanatlar dahil etmek; feséhatle beldgat
konusunu igeren bir mukaddime; es-serikatu’s-si‘riyye konusuyla bir hatime insa etmek

suretiyle olmustur®”,

% Muhammed Barakat Hamdi Eba Ali, es-Siiratu'l-Belagiyye ‘inde Bahéeddin es-Siibki, Daru'l-Fikr
li'n-Nesri ve't-Tevzi‘, Amman- Urdiin, 2.bs., 1983, 5.184.
% a.g.e.,s.186.
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3.2. el-Hatib el-Kazvini’nin Belagat Anlayisi
Hatib el-Kazvini'nin belagat anlayisina vakif olmak igin, 6nce et-Telhis sonra da el-
1zah eserlerini yazarken etkilendigi veya goriislerini miinakasa ettigi belagatcilerin
caligmalarindan faydalandigi konular1 6grenmek suretiyle olur. Ve bunlarn asagidaki
noktalarla kavrayabiliriz.
3.2.1. el-Hatib el-Kazvini'nin Onceki Belagat Calismalarindan Faydalanmasi
Kazvini, el-Miftah eserinin beldgat kisminin 6zetlemesinde, bazi kapaliliklar
aciklamak; daha sade ve daha dikkatli tanimlar yapmak; hasiv ve uzatmalar1 gidermekle
yetinmemistir. Telhis eserini hazirlarken, tartisma konusu olan bazi hususlarda yeni
goriislerini ortaya atmak igin, Abdiilkahir el-Clircani'nin Del&ilu'l-/'caz ile Esrdru'l-
Belaga adli iki eseri; Zemahgeri'nin el-Kegsdf adli eserini okuyarak, oOnceki
calismalardan bir hayli faydalanmlst1r455. Kazvini, baskalarindan istifade ettigini acik bir
sekilde Telhis eserinin Onsoziinde sOyle aciklar: “Bazi beldgatcilerin kitaplarinda

buldugum feviidi dahi ildve ettim™*®

. Kazvini’nin, fikirlerinden ve goriislerinden
yararlandig1 belagatgileri asagidaki olsugu gibi gosterebiliriz.
a) Abdulkahir el-Curcant (Ala sl AW 2
Seyhiilislam lakabiyla anilan Abdiilkahir el-Ciirnani’nin yukarida adi gecen
iki eseri, sonraki ¢aligmalarin disiplinli bir yontemle yapilmasini saglayip, kaynaklik
etmistir. Sekkaki’nin de Abdiilkahir’den etkilendigi gibi, Hatib el-Kazvini de Telhis
eserini hazirlarken basta Abdiilkahir’in iki eseri olmak iizere diger caligmalara da
bagvurmasi ilmi aragtirma usulu olarak uygulamistir. Yani Sekkaki’yi etkilemis olan
Ciircani’den Kazvini’nin etkilenmesi ilim silsilesinin tabii bir meselesidir*’.
Fesahat, nazm (muktaza-y1 hale uygunluk), lafiz ve mana, miisnedu ileyhi’nin
takdimi, hazif, istithamin baska manalar ifade etmesi, fasl ve vasl, istiare ile
goriigler, temsil ve mecaz-1 miirekkeb gibi konular, Kazvini’nin Abdiilkahir’den

faydalandig1 seylerdir*®.

% Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.336.

%6 et-Telhis 2009, s.5.

" Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.58.

8 Fazla bilgi igin bk. (Mehmet Yalar, s.58-63; Ahmed Matlib, Abdiilkahir el-Ciircini Beldgatuhu ve
Nakduhu, Yay.: Vekalet el-Matbuat- Kiiveyt, Basim yeri: Beyrut, 1.bs., 1973 5.318).
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b) ez-Zemahseri ¢ il
Kazvini’nin Zemahseri’den faydalanmasi farkli bir sekilde olmustur. Zira
onun istifadesi, Abdiilkahir’den yararlandigi belagatin terimleri ve taksimati gibi
degil, Kuran-1 kerim’in ayetlerinin belagat acisindan tefsiri ve goriislerini miinakasa
seklinde olmustur™®. Bunun da sebebi, Zemahseri, belagatele ilgili bir eser ortaya
koymamistir. Ancak el-Kegsdf tefsirinde ayetleri tefsir etmede belagat kurallarini

k*°. Nitekim Kazvini’nin Zemahseri’den faydalandigi

uygulamasindan olmasi gere
konular1 su sekilde sinirlayabiliriz: “Elif 1Am’in anlamlar, iltifat, Lev s edati, Fiilin
sartla kayitlanmasi, Fa-vav kullanisi, Tezyil yoluyla 1tnab, Vech-i sebeh, Mecaz-1
miurekkeb, Kinaye ve tariz, Baz1 Bedi sanatlar”*®?,
c) el-Kadi Ali b. Abdiilaziz el-CUrcani (Saoall Jajad ae & Ao il
Kazvini, tesbih edat1 hazf olunan tesbihin istiare ve ya tesbih-i belig olmasi ile
ilgili goriisiinii, el-Vasata adli eserin yazari el-Kadi el-Curcani’nin etkisi altinda
kalarak ileri siirmiistir. Kazvini’nin KAadi Ciircani’den etkilenmesini, el-1zah
eserindeki “bu anlasmazlik, 1stilah bakimindan istiare ile tesbihin manalarini izah
etmek sirasinda ortaya ¢ikan lafzi bir ihtilafirr, ve bu husustaki goriisiim, el-Kadi
Ebii’l-Hasan el-Ciircdni, es-Seyh Abdiilkahir, es-Seyh Cdrullah el-'alldme ve es-

462 ifadesinden

Seyh Sahibu’l-Miftah gibi muhakkiklerin goriislerine muvdfiktir
anlagilmaktadir.
d) er-Rummani Sl
Bah&eddin es-Siibki’nin ‘Arisu’l-Efrah adli eserindeki “bil ki, musannifin
icdzi , icdz-1 kasr ve icdz-1 hazf olarak ikiye taksim ettiginde hep er-Rummdni’ye

483 ifadesine gore Kazvini, Ali b. ‘Isd er-Rummani’nin izinde

tabi olmustur
ylriiyerek, icaz konusunun taksimatini yapmistir. Siibki’nin ifadesini vurgulayan

Ahmed Matlib su ifadede bulunur: “IcAz konusunda, Rummani ile Kazvini'nin

% Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.227.
0 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.63.
1 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s. 219; Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih,
s.339.
82 el-fzah 2003, 5.214.
%83 Siiruhu’t-Telhis, 3.c., 5.202.
102



goriislerini karsilastirirsak, aralarinda ciddi bir benzerlik oldugunun kanisina
variriz, ancak Kazvini konuyu daha detayli ve agiklamali bir sekilde ele almistir™*®,
e) Eb( Hilali’l-*Askerd ¢ Swad) S s

Kazvini, hazif konusunda Ebd Hilal el-*Askeri’nin 6rnek olarak gosterdigi iki

beyit ve ilgili yorumlarinin aymsim aktararak istifade etmistir*®

. Yalar’in konuyla
ilgili ifadesi sOyledir: “Bir diger konu da, icdz yaparken basvurulan yollardan biri
olan hazfin, “hazf-i redi”, yani anlami ifadede soziin yetersiz kalmasina yolagan
hazif seklinde yapilmasidir. el-Kazvini, bu konuda, el-‘Askeri’nin yer verdigi
orneklere ve bu orneklere ddir yaptigi aciklamalara aynen yer vermis
goziikmektedir*®. Ancak Askeri’nin kullandigi “hazf-i redi sss, <3~ teriminin
Kazvini tarafindan kullanilmamasi dikkat ¢ekici bir durumdur.

f) ibn Rasik el-Kayravani s &, &)

Kazvini’nin, Ibn Rasik’ten de yararlandig1 konular vardir. Ibn Rasik eserinin
sonunda isledigi “ibtida, tahallus ve intihd” terimlerinin ve ilgili Grneklerinin
aymsini Kazvini de Telhis’in sonunda ele almistir. Hatta Ibn Rasik’in “ibtida” icin:
0, kulaga ilk ulasan sozdiir; “intihd” icin de: o, dinleyicinin kavradigi ve zihinde
kalan son sozdiir ifadeleri aynen nakletmistir®®’.

g) ibn Sinan el-Hafacf (AWAY Gl ¢l

Ibn Sinan el-Hafaci’den &nceki belagat ¢alismalarinda - Abdulkahir el-
Ciircani’nin ¢alismalar1 da dahil olarak- fesahatle belagatin medldlleri ayni sey
olarak gosterilmistir. Hatta Abdiilkahir ve el-Hafici’den oOnceki belagatciler,
sonradan fesdhatin konularindan sayilanlar1 ifade etmek igin belagat terimini
kullanmuslardir*®®. Ibn Sinan fesahat konusunda derin incelemeler yaparak, fesahatle

belagat mefhumlarmi birbirinden ayrrmistir. Bu minvalde Ibn Sinan’in Swru'l-

4 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.193-194.
%% a.9.e.,5.195.
%6 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.70.
T a.g.e.,s.70.
%8 Abdul‘ati Garib Ali “Allam, el-Belagatu'l-Arabiyye beyn'n-Nakideyni'l-Halideyn Abdiilkahir el-
Ciircani ve ibnu Sinini’l-Hafaci, Daru'l-Cil, Beyrut, 1.bs., 1993, s.50.
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Fesaha eserinden sonraki ¢alismalarda tanimlama yapilirken, fesahatle belagat birer
bagimsiz terim olarak tarif edilmistir.

Boylece, bu konuda Ibn Sinan’den etkilenen Kazvini, et-Telhis ve el-1zah
eserlerinin mukaddimesinde tanimlayip agikladigi fesahat ile belagat konularinin
teferruatlarini birbirinden farkli olarak gostermistir. Ayrica Kazvini kelimede ve
kelamda fesahat kusurlarmi islerken Ibn Sinan’m gosterdigi &rneklerin gogunu
aynen kullanmugtir®®®.

h) ibnu’I-Esir el-CezrT gujad s &)

Telhis’in  boliimlerine  bakildigt  zaman Kazvini’nin, Ibnu’l-Esir’den
yararlandig1 agikga goriiliir. Kazvini basta “irsad, cinas ve tesci‘” gibi sanatlar
olmak Uzere, Telhis’in hatime boliimiinde yer alan “serikat, akid, hall, husn-i ibtida,
tahallus, intiha, faslu’l hitab” konular islediginde biiyiik &lgiide Ibnu’l-Esir’in
goriislerinden faydalanmistir®’°.

i) ibn Ebii’l-Isb1® el-Misri ¢ saal) gaua¥) (i o7t

Kazvini’nin, Ibn Ebii’l-Isb1’den etkilenmesini iki yerde bulabiliriz. Birincisi,
Ibn Ebii’l-Isb1* tarafindan tespit edilen “el-Kavlu bi’l-Mucib < s<lb J 581 sanatinin
kullanllma51nda472; ikincisi, tazmin sanati konusunda Ibn Ebii’l-Isbi‘in siirinden
istishad etmesindedir*".

j) Bedreddin b. Malik €t ¢ cpalt L
Kaynaklara gore, Sekkaki’nin el-Miftah eserinin ilk kez olarak ihtisar eden
Bedreddin b. Malik olmustur. Kendisi el-Misbah fi ‘Uliimi’l-Me ‘dni ve’l-Beyan
ve'l-Bedi" adli eseriyle, Miftahu’l-"Ulim eserinin belagatle ilgili olan Gglnci

kismini, Sekkaki’nin yaptig1 taksimata sadik kalarak 6zetlemistir.

9 Mehmet Yalar, a.g.e. , s.70; Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, s.196; Sevki Dayf, el-
Belaga Tetavvur ve Tarih, 5.336.
4% Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.71.

Kazvini’nin Tbn Ebii’l-Isba“’den etkilenmesi bedi® ilminde olmustur, bu konuda fazla bilgi i¢in bk.:

(‘Avatif bintu Salih b. Salim el-Harbi, el-Bedi® Beyne ibn Ebii’l-Isba‘ el-‘Udvani el-Misri ve’l-
Hatibu'l-Kazvini, YLt., el-Memleketu'l-Arabiyyetu's-Su‘tdiyye, Cami‘et Ummu'l-Kura, 2005).

2 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.72; Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.201.

*73 el-izah 2003, 5.317; et-Telhis 2009, 5.115.
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Ancak Ibn Malik’in yaptig1 en miihim degisiklik, miihassinat-1 lafziyye ve
maneviyye konularmi ilmu’l-bedi* adiyla miistakil bir ilim haline getirmesidir*’”.
Nitekim Kazvini, her ne kadar iciz, 1tndb ve musavatin taksimi; tecridi istidrenin
tarifi; cinas ve mezheb-i kelami gibi konularda ibn Malik’ten etkilenmis oldugu
iddia edilirse, Ibn Malik’ten en biiyiik ve gergek istifadesi bedi‘i miistakil bir ilim

olarak nitelendirmesidir*’.

3.2.2. Kazvini’nin Sekkaki’yle ihtilaf Ettigi Konular

Hatib el-Kazvini, Sekkaki’nin Miftdahu’l-'Ulum eserinin cunct  bolimdnd

Ozetlemek amaciyla kaleme aldigi Telhis eserinde, Miftah’taki tasnif ve tertip

yonteminin genel seklini korumustur. Ancak bazi konularin tertibinde takdim-tehir ve

bazi izahlar gibi kismen degisikliklerde bulunmustur.

Kazvini el-Mifth’1 6zetlerken, Sekkaki’nin tiim getirdiklerini kabul etmeyerek, her

goriisiinii tedkik edip Arapga’nin zevk-i selimine uygun ve edebi zevke muvafik olani

secmistir*®. Boylece kendi belagati sahsiyetini bir takim belagi goriisleriyle ispat

etmeye calismistir. Kazvini calisma boyunca Sekkaki’ye yer yer itirazlarda bulunmustur.

S6z konusu itirazlar agagidaki gibidir:

1) Fesahat ve Belagat Kavramlar1*’’

Sekkaki’nin fesahatle belagat kavramlarini ilmu’l-beyan bahsinden sonra ele
aldigim1 daha once belirtmistik. Sekkaki, “beldgat iki merceiyle; fesdahat da iki

478 ifadesiyle

cesidi ile birlikte keldmi siisleyerek, iistiin mertebelere ulastirr
belagatin meani ile beyan ilimlerini kapsadigini; fesahat ise biri mandy1 digeri lafzi
ifade ederek iki cesitten ibaret oldugunu ve bunlarin fesdhat-i ma‘neviyye ile

fesdhat-i lafziyye diye belagat ilminin tevabi‘i olarak saydigimi ssylemistir.

474 Mahmud Ahmed Hasan el-Maragi, ilmu'l-Bedi®, Daru'l-*Ulim el-Arabiyye, Beyrut — Lubnan, 1.bs.
1991, s.31; Besylni Abdulfettah Feyydd, ilmu'l-Bedi®, Muesseset el-Muhtar Yay., Kahire, 2.bs. 1998,
s.109; Sa‘d Siileyman Hammide, Diiriis fi'l-Belagati'l-‘arabiyye, Daru'l-Ma‘rifeti'l-Cami‘iyye, 1999, s.

318.

> Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.74.
% Ahmed Matl(ib, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.229.
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Daha fazla bilgi i¢in bk.: (Sedat Sensoy, “Hatib el-Kazvini’de Fesahat ve Belagat Kavramlar1”, islam

arastirmalar dergisi, sy.: 17, 2007).
8 Miftahu’l-*Uliim, 5.532.
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Binaenaleyh, fesahatle belagat kavramlarinin beyan ilminden sonra yer almasi
mantiki tertibe gére uygun oldugu diistiniilmektedir.

Fesahatle belagat kavramlarinin tertibi agisindan Sekkaki’yle ihtilaf eden
Kazvini’nin fesahat bahsini belagatin maksatlarindan ¢ikararak, belagat ilimlerinin
mukaddimesinde miistakil bir konu olarak ele almasi, fesahatin manasinda tartisma
ve ihtilafa yol agmustir’®. Kazvini’nin bu tasarrufunu elestiren Siibki su ifadede
bulunur: “Eger kitabin mukaddimesi olarak gostermege c¢alismissa, o zaman
kitabtan bir ciizii olmahdir. llimlerin mukaddimesi olarak géstermeye kalkmissa, o
zaman ilimlerden bir parg¢a olarak giris mahiyetinde olur ve bunun delili de
Hatib’in her ilmi miistakil olarak gdstermesidir”ASO.

Sekkaki, fesahatle belagat kavramlarinin sifatlari ve simirlarii agik bir sekilde
zikr etmemistir. Kazvini ise iki kavrami birbirinde ayirip mufassal sinirlamalar
yaparak acik izadhlarda bulunmustur.

Sekkaki, belagati: “miitekellimin, mandy:r ifade etmek igin séz terkiplerinin
inceliklerini tam olarak yerine getirme maharetine varmast ve yerine gore tegbih,
mecaz ve kindye tiirlerinin kullanilmasi, demektir el L0056 6 AlSiall ¢ 5L 4 42200
legns o LU 5 Slaally 4l g 15 Il lpin Sl ol 53 L sy aliais] 4 o281
seklinde tarif etmistir.

Ancak Kazvini Sekkaki’nin tarifini reddederek*®, belagati kapsamli bir sekilde
tarif etmemis, biri keldmin belagati digeri miitekellimin belagati olmak iizere iki
kavramin sadece sifatlarini belirterek, sinirlarini ¢izmistir. Kazvini’ye gore kelamin
belagati: “kelamin fasih olmasimin yanmisira, muktazda-yi hdle mutabik olmasidir
dislad xo JaJ/ aiel DS dilhe 4 2208 5 42320, miitekellimin belagati ise:
“miitekellimin, belig bir soz kurabilme melekesine (yetenegine) sahip olmasidir

Gt 228 s e Ly S35 ASLs alSial) 1 42 00/ 483,

*Ahmed Matlib, Dirasat Belagiyye ve Nakdiyye, 5.96.
% Siiruhu’t-Telhis, 1.c., 5.67.
*®1 Miftahu’l-*Uliim, $.526.

482

Sevki Dayf, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, $.338.

%83 et-Telhis 2009, s.8,9.
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2) Tlmu’l-Me‘ani’nin Tanim

Sekkaki, Meani ilmini soyle tamimlar: (keldmin muktazay-1  hale
uygulamasinda hataya diismekten sakinmak icin, ifade etmekte kelam terkiplerinin
“soz diziminin” inceliklerini takip eden medni ilmidir. <5 5 (al 5 28 s Sl ale
SN Bkt 8 Uadl) e Lele Caglll 4y 508N 5 e 5 Ghuntinl) (e Loy Joaly La g 32Y) 3 23S
SR Jall i L e )84

Kazvini ise: “medni, muktazd-yi hale mutabik olan Arapga lafzin durumlarin
inceleyen ilimdir. Jall L= i) Ly (1 oall Jadlll ) gal 4y Caad e ga ilaal) ole 485

seklinde tanimlar.

Goriildiigii gibi Kazvini Sekkaki’nin tarifine tatmin etmeyince, daha sade daha
acik ve daha sistematik bir tarif kurar. Zira Kazvini “es-Sekkdki nin, tarifinde esas
aldigir  “tetebbu 25" kavraminin, ilim olmadigr gibi, ilmi de kapsamadig
gerekgesiyle, bu tarifin dogru olmadigini, dolayisiyla “tetebbu’ kavramina dayal
olarak herhangi bir ilmin tanmimlanamayacagini soylemistir™*®.

3) Akl Mecaz*®’

Kazvini’nin Sekkaki’yle ihtilaf ettigi hususlardan biri de akli mecaz
konusudur. Sekkaki akli mecazi bagimsiz bir konu gérmeyip mekni istidreye baglar.
Ancak Kazvini, onun bu tasarrufunu makbul saymayarak, akli mecazi meéani ilmi
bahislerinde ele alir*®®,

Kazvini, akli hakikat ve mecazin hangi ilimin g¢ercevesi dahilinde incelenmesi
gerektigini el-1zah eserinde su sekilde agiklar: “Sekkaki ve onu izleyenler gibi, akli
hakikat ve mecaz konusunu beyan ilmi bahsinde zikretmedim, zira bu konu meant

ilminin tarifine dahildir*®°.

*® Miftahu’l-*Uliim, $.247.
" Sekkakinin “o_se s Gluain¥l (e L Juals Wy ibaresiyle ilgili hig bir agiklama bulamadim, kendisi de bu
sozlinden ne kasdettigini eserinde belirtmedigi halde, Kazvini’nin bu konuda izahati olmamustir.
“% et-Telhis 2009, s.10.
% Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.67; el-izah 2003, s.23.
" Daha fazla bilgi i¢in bk.: (Sedat Sensoy, “Belagat Geleneginde Akli Mecdz Tartismalari”, islam
arastirmalar dergisi, sy.: 8, 2002).
“®BMehmet Yalar, a.g.e. , 5.67.
89 el-izah 2003, .39.
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4) Miisnedu ileyhi’nin Zikrinin Durumlar
Kazvini’'nin Sekkaki’yle ihtilaf ettigi konulardan biri de miisnedu ileyhi’nin
zikridir. Kazvini, miisnedu ileyhi’nin nekire olarak zikredilmesinin ifade ettigi
anlamlar arasinda biyiikliik, cokluk, kiiclimseme ve azimsama gibi hususlarin
bulunmasi; miisnedu ileyhi’nin “kiillu 88 edatr ile tekidli kullanilmasi; miisnedu
ileyhi’nin tahsis i¢in takdim edilmesi gibi durumlarla ilgili olarak, Sekkaki’ye ince
miilahazalarla itiraz etmistir.490
5) el-fcaz ve’l-1tnab
Sekkaki bu konuyu ciddi tespitler, ayrintili agiklamalar ve net drneklerle dolu
oldugu sekilde anlatmistir. Bu konuda Kazvini’nin Sekkaki’ye itiraz veya ihtilaf
ettigi olmamustir. Onun bu konudaki tek oOzelligi, icaz-itnab konusunun el-
Miftdh’taki sunumundan daha a¢ik ve daha anlagilir bir sekilde anlatmaya
calismigtir. Ayni zamanda 1tnabi ifade eden “Tevsi® &xd 55, Tekrir L2 S5, Zikru'l- Has
be'de’l- ‘Gm o2 ay (&N S5 Joal Qi Tezyil Ju, Tekmil “Thtirds o sl JuaSs,
Tetmim a5, ['firdz o=l el iisliplarni itnab tiirii olarak ilave etmistir®®. Daha
onceden bir kisim belagatgiler adlari gegen terimleri bedi sanatlari olarak
gostermislerdir. Ayrica Kazvini, Sekkéki’nin taksimatin1 yapmadigi icazi, biri icdz-1
kisar digeri icaz-1 hazf olmak {izere ikiye ay1rrn1$t1r492.
6) Ilmu’l-Bedi* Konular
Bu konuda Kazvini, yaptig1 acgiklama iislibu, taksimati, yeni sanatlarin
eklemesi ve ileri siirdiigii Orneklar agisindan, Sekkaki’den daha ¢ok basarili
olmustur. Kazvini, irsad, istitrad, tecrid, muvazene, el-kavlu bi’l-micib tesri® gibi
sanatlar1 ekleyerek, bedi bahsini genisletmistir. Ote yandan istishad ettigi giizel
ornekler -6zellikle siir beyitleri- kendisinin ince duyguya ve Ustln bir edebi zevke
sahip oldugunu yansitir. Kazvini’nin baska bir ayricalig1 da, bedi kismimi Serikat-i

Si ‘riyye ile Hiisn-1 Ibtida ve Hiisn-1 Intihd adli iki béliimle sonuglandirmasidir %,

9 Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.68 - 69.

1 < Azudiddin el-ict, a.g.e. , 5.73.

%2 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.242.
% a.g.e.,5.244 - 245,
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Kazvini, yukarida siralanan hususlarin yanisira, kalb, takdim, kasr, fasl ve

vasl, temsil ve istidrenin bazi kisimlar1 gibi konularda da Sekkaki’ye g¢esitli

itirazlarda bulunmus ve kendi goriislerinin dogrulugunu, kanitlamaya gallsmlstlr.494

% Mehmet Yalar, a.g.e. , 5.69.
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Belagat ilminin terimlerini dort grup halinde siirlamak miimkiindiir. Bu sinirlama
asagidaki kategoriye gore soyledir:

1) Fesahat, Belagat, Me‘ani, Beyan ve Bedi® olmak tizre belagat ilminin taksimatini
olusturan terimlerin en biiyiigiinii teskil etmektedir.

2) Birinci noktadaki bes terimin her birinin ciizlerini olusturan ana terimler. S6z
gelimi, fesahat konusuna dahil olan Tenafiir, Ta‘kid, Garabet veya beyan ilminin
Tesbih, Istidare, Mecaz gibi ana terimler.

3) Ana terimlerin bir kismindan ¢esidi olarak alt terimler dogar. Tesbihin, Tesbih-i
Belig, Tesbih-i Temsili, Tesbih-i Tehekkiimi; Cinasin, Cinas-1 Tam, Cinds-1
Basit, Cinas-1 Miirekkeb; Sec‘in, Sec‘-i Mutarraf, Sec‘-i Miitevazi, Sec‘-i
Murassa® gibi alt terimler, bu grubun acik 6rnekleridir.

4) Ana terimlerin ciizlerinden olan ancak ¢esidi sayilmayan alt terimler. Me‘ani
ilminde Miisnedu ileyhinin veya Misnedin durumlari; Tesbihin riikiinleri;
Mecazin alakalar1 gibi alt terimler bu gruba girer.

Belagat terimlerinin tasnifi uzun bir sirecten gecerek el-Miftah ile et-Telhis
eserleriyle son halini bulmustur. Ozellikle Telhis’ten sonra giiniimiize kadar yapilan
calismalar, Telhis’teki tasnifi izleyip, ¢izdigi sinirlardan ¢ikmamistir. Dolayisiyla bu
calismada klasik tertip izlenerek asagidaki sekilde olacaktir:

1) Belégat ve Fesahat.

2) Me‘ani ilmi.

3) Beyan IImi.

4) Bedi® Ilmi.

5) Serikat-1 Si‘riyye.

Belagat terimlerini ele alip agiklamadan 6nce konuyu anlamak i¢in bazi yararh
bilgilere deginilecektir. Beldgat terimlerinin tasnif sorunlar1 meselesi, bu bilgilerin en
onemlisidir.

Belagi Terim Nedir?
Terimler, Dbilimsel kavramlarin adlandirilmasinda, netlesmesinde ve
sinirlanmasinda temel Ggeleri teskil eder. Her bilim dalinin kendine 6zgii birtakim

terimleri vardir. Terimler, ait olduklar1 bilim dalinin tarihi gelismesinde 6nemli rol
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oynamaktadir. Beladgat de bir ilim olarak, terimler konusunda sayr ve adlandirma
bakimindan olduk¢a karmasa ve celisikilik yasamistir. Tedvin agisindan belagat
ilminden daha eski ve daha sabitlesmis olan nahiv ve sarf ilimlerinin birlikte yaklagik
655 terimi bulunurken, beldgat terimlerinin sayisi artarak - 0Ozellikle Bediiyat
eserlerinden sonraki dénemlerde - 1000°e yakin ¢ikmustir*®. Ayrica bir sanat i¢in zaman
zaman cesitli terimler degisik lafizlarla olusturulmustur. Ibnii’l-Mu‘tez: “bedi’
konusunda yazdigim kitaba benzer bir eser yazmayanlar, adlandirdigim sanatlar igin
baska bir isim kullanmalari; ayni bdbda sozii uzatabilmeleri miimkiindiir*®° seklindeki
ifadesi, belagat sanatlarinin adlandirma konusunda i¢tihdd ve yorumlamaya yol agmustir.
Kendisi el-Bedi" eserinde, bir seyi ziddi ile cem® eden sanati “mutabakat &Uaal ]a
adlandirirken, Sa‘leb aymi sanat igin “Miicaveretii’l-Ezdad =¥ 55" terimini
kullanmustir. Kudame b. Cafer ise Ibnii’l-Mu‘tez ile Sa‘leb’le ihtilaf ederek, ayn1 sanata
“Tekafi’ <% adin1 vermistir. Kudame b. Cafer:“Terimler ve isimler kavramlara ve
sanatlara deldlet eden isaretler ve alametlerdir, dolayisiyla yaptigim adlandirmalar
baskalar: tarafindan uygun goriilmiiyorsa, ayri terimlerin ve isimlerin olusturulmasina
gidilebilir ***° seklindeki ifadesiyle ayni konuyu vurgulamustir.

Nitekim Ibnii’l-Mu‘tez’le Kudidme’nin ifadeleri, belagat teriminin olusumunda
serbestce davranmanin agik delilidir. Ancak bu tavir, terimlerin sayisinda ¢ogalma ve
sanat ¢esitlerinin tekrarlanmasi gibi birtakim sorunlara yol agmistir. Bu sorunlar eski

belagat alimlerinden bir kismimin dikkatini ¢ekmistir. Ibnu’1-Esir el-Haleb? bu konudaki

fikrini soyle agiklar:

% Muhammed b. Ali es-Samil, “Kadaya el-Mustalahu’l-Belagi” Mecellet Cimi‘atu Ummu’l-Kura
li’‘ulimi’s-Seri‘eti ve’l-Lugati’l-*Arabiyyeti ve Adabih4, 18.c., sy. :30, Cumadel(la 1425, s.441.
4% Abdullah Ibnii’l-Mu‘tez, Kitabu’l-Bedi®, haz. : 1gnatius Kratchkovsky, Daru’l-Mesire, Kiveyt, 3.bs.,
1982, 5.2-3.
*7 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya Sa‘leb, Kavé‘idu’s-Si‘r, Tah.:Ramazan Abdutevvab, Mektebet el-
Hanci, Kahire, 2.bs., 1995, s.58; Ahmed Matliib, Mu‘cemu’l-Mustalahitu’l-Belagiyye ve tatavvuruha,
Matbuat el-Mecme‘u’l-‘Tlm{ el-‘Iraki, 1987, 3.c., 5.224.
% Kudame b. Cafer, Nakdu’s-Si‘r, Tah.: Muhammed Abdulmiinim Hafaci, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyrut-Libnan, s.147; Ahmed Matlib, Mu‘cemu’l-Mustalahitu’l-Belagiyye ve tatavvuruha, 3.c.,
s.190.
499 Kudame b. Ca‘fer, a.g.e. , .68.

112



“Bedi terimini ilk kullanan Ibnii’l-Mu ‘tez olmugstur. Aymi ismi tasiyan bir
kitap telif etmistir ... ancak sonraki edebiyat¢ilar bedi konusunu gozden
gecirerek, olduk¢a cesitlere ayrr, degisik isimlerle adlandirmalar
vapmuslardir. Tek terimi degisik isimlerle gosterdikleri icin terimlerde
benzesme ve cetrefillik yasandu, tiirlerin sayilari tekrarlanarak artt .
Belagat Terimlerinin Sorunlari

Belagat terimlerinin basta gelen ve en 6nemli sorunlarindan, terimlerin sayisindaki
cogalma durumudur. Belagat terimlerinin sayisindaki artis1 ve ¢esidindeki karisikligr {i¢
noktada sinirlamak miimkiindiir ve bunlar:

a) Lafizda miisterek olan kavramlar. Bu miistereklik, birgok mana i¢in tek bir terim

kullanmak demektir®®

. Mesela Ebl Hilal “tatriz » &% terimini, “bir kasidenin
her beytinde aym1 vezinde olan kelimelerin kullanist demektir” seklinde

tanimlayarak Ahmed b. EbG Tahir’in su beytlerini 6rnek gostermistir:

}A\,j,b_s\:f,\;y_&\ o o sl AN
ey s 9N G Ul
sty gl 5 Cipam ) Ay el
j;d-\,i;}\:ﬁ-,\,_.;}n\,g‘,gé «:s:,:o:»m?\);;ﬁw

Yukaridaki beytlerin ikinci misralarinda gegen “el-Ecvedan lasa¥1”, “el-Enveran
o) “el-Maziyan gsaldl”,) “el-Miiz‘ican Otse 3l kelimeleri ayn1 vezinde
olup, art arda geldigi i¢in tatriz sanati olugsmustur 502,

Sonradan Ibn Ebu’l-Isbi’, tatriz’i “miitekellimin veya sairin sdziin basinda
bir clmle zikreder, sonra o cimleyi ihbar eden bir sifati tekrarli sekilde

zikretmesidir” olarak tanimlamistir. fbnu’r-Rmi’nin:

b obE 30 e gBls 5 Sy

%% Necmeddin Ahmed b. ismail b. el-Esir el-Halebf, Cevheru’l-Kenz, Tah.: Muhammed Zeglal Selam,
Miingeatu’l-Maarif, el-Iskenderiyye- Misir, s.48.
%0 fhsan Sadik Said, a.g.e. , 5.312.
%02 Kitabu’s-Sma‘ateyn, 5.425.
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beyitlerinde goriildiigii gibi, ikinci musralarda “‘ucab —ae” ile “saldb —>a”

kelimelerinin tekrarlanmasi tatriz sanatini olusturmustur.503

b) Tek mana icin kullanilan degisik terimler. Yukarida gosterdigimiz “Mutabakat
yerine bazen Miicaveretii’l-Ezdad, bazen de Tekafii” terimlerinin; Eba Hilal’in
“Tatriz” terimi yerine, Ibn Ebii’l-Isb1”’in “Tevsi®” terimini; RAdfyani’nin

59504

“mutabakat terimi yerine, Vatvat’in “Raddii’l-“Aciiz ‘ala’s-Sadr” teriminin

*0% kullandiklar gibi ihtilaflar bu kabildendir®®.

c) Lafzinda az degisiklik yapilarak tekrarlanan terimler. “Reddii’l-‘Aciiz ‘ale’s-
Sadr” terimi bazen su sekillerle gegmektedir: “Reddii A‘cazi’l-Kelam Jlael 3,
2SN, Reddii’l-Afcaz ‘ale’s-Sudr Lsaall Je lae) 3 et-Tasdir swaill, Reddi
A‘cazi’l-Kelami ‘ald ma Takaddemehe et Le e 23N Slaci 3, Reddi’l-Kelami

‘ala Sadrihi e )xa e 2SI 3,7°7 ) Cinas terimi de bazen “Tecnis ousiad™®

09 seklinde gegmektedir>™®.

veya
“Miicanese duilas’
Belagat terimlerinin yukarida gosterilen problemlerinin nedenlerinden bir¢ogunu su
sekilde sinirlayabiliriz:
a) Ana terimin alt terimlerinin her birini bagimsiz terim halinde gostermek. Ornek
olarak, meani ilminin ana terimlerinden Haber’in alt kisimlar1 olan “el-Haberu’l-
Ibtida’l Sl »all el-Haberu’t-Talebi !l »all ve el-Haberu’l-inkari sl

&SV isimleri birer miistakil terim sekilnde zikr edilir. Ana terim olan “Istiare”

53 fbn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Tahriru’t-Tahbir fi Sma‘eti’s-Si‘r ve’n-Nesr ve Beyéni i‘cazi’l-Kuran,
haz.: Hafni Muhammed Seref, Lecnet Thya et-Tiiras el-Islami, ec-Ciimhiriyye’l-Arabiyye el-Miittehide,
1963, s.314.
4 Muhammed b. ‘Omar ar-Rad(yani, Kitab Tarcumin al-Balaga, haz.: Ahmed Ates. Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sarkiyat Enstitiisii, Istanbul, 1949, 5.27.
%% Residuddin Muhammed ‘Umari Vatvat, Haddiku’s-Sihri fi Dekaiki’s-Si‘r, haz. : Abbas ikbal, Be-
sermaye-i Kitdbhane-i Kave, Tahran, s.18-19.
%% fhsan Sadik Said, a.g.e. , 5.314-323.
507 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.20-21.
*% Tahirii’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, haz.: Kemal Edib Kiirk¢iioglu, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1973,
s.32; Mahmud Ekrem Recéizade, Ta‘lim-i Edebiyét, Istanbul, Mahran Matbaasi, 1299, s.338.
%99 Salahuddin Halil b. Aybeg es-Safedi, Cinanu’l-Cinas fi ‘ilmi’l-Bedi*, Kostantiniye, 1299, S.2.
519 Myhammed b. Ali es-Samil, a.g.m. , 5.457.
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belli itibarlar yoluyla bir¢ok kisma ayrilir, bunlarin her biri terim haline
gelmistir.

b) Belagat garazlarimi terim gibi géstermek. Bir ana terimin veya bir alt terimin
maksatlar1  anlatilarak  -6zellikle beladgat sozluklerinde- terim  sekline
biiriinmiistiir. Insd’nin terimlerinden olan “Emr”in “Ibahet, Tehdit, Tesviye,
Temenni” maksatlari gibi**",

€) Bir sanat igin degisik isimler kullanmak. Bu durum ozellikle Bedi sanatlarinin
adlandirmalarinda goriilmektedir. Bediiyatcilarin eserleri bu tip adlandirmalarla
doludur. Omek olarak, Liizim ma 14 yelzem sanati * Iltizdm, I‘nat, Tazyik,
Tesdid”**? isimleriyle de anilmaktadir.

d) Yeni sanatlarm icAd edilmesine meyl etmek. Ibnii’l-Mu‘tez el-Bedi adl1 eserinde
sadece 18 sanattan bahsetmistir, ancak ibn Hicce el-Hamevi’nin Hizdnetu I-Edeb
ve Gayetu’l-Ereb adli eserinde 142 sanat bulunmaktadir, bunlarin bircogu
tekrardan ve yeni adlandirmalardan ibarettir.

|. BELAGAT VE FESAHAT 4alaill y 46311°13

Belagat ilminin tarihgesinin basindan beri belagatle fesdhat kavramlarinin
arasindaki alaka tartisma konusu olmustur. Bu hassas konu hakkinda degisik fikirler ve
yorumlar ortaya konmustur. Bu degisik fikirler, s6z konusu iki kavramin arasinda fark
olup olmamasi agisindan iki asamadan ge¢mistir.

Birinci asamada miitekaddimin (6ncekiler) belagatciler, iki kavramin arasinda ciddi
bir fark gérmeyip, celisikli ve muhtelif tezler ortaya atmislardir. Ibnu’l-Mukaffa‘, ‘Amr
b. ‘Ubeyd, “Attabi ve Cahiz gibiler, sonradan fesdhat mevzuatindan sayilan konularin
aciklamasinda “fesahat” yerine “belagat” kelimesini kullanmiglar, hatta Cahiz -feséhat
kelimesini ilk kullanan olduguna ragmen- iki kavramim medldllerini birbirinden

ay1rmam1§t1r514.

11 3.9.m., 5.456.
*12 Tahirii’l-Mevlevi, a.g.e. , 5.63,94; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.169.
3 Genis bilgi i¢in bk. : Sedat Sensoy, “Hatib el-Kazvini’de Fesdhat ve Beligat Kavramlar1” islam
arastirmalar: dergisi.
514 Abdul‘ati Garib Ali “Allam, a.g.e. , 5.46.
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Ebd Hilal e-1"Askeri iki farkli ifadede bulunur. Ona gore belagatle fesahat
mefhumlarimin asillart ayr1 olduguna ragmen, tek bir manayi ifade ederler, zira ikisinin
de maksadi manay1 beyan etmektir. Ancak birkag satir sonra fesahatin lafizla; belagat ise
manayla miiteallik oldugunu zikretmistir ™.

Abdulkahir el-Ciircani ise bu konuyu daha belirgin bir sekilde agiklar. Ona gore
belégat, fesahat, bera‘at, beyan ve benzeri kelimelerin, kelami hiisn-i deléletle vasf
etmekten bagka bir anlam vermez. Abiilkahir belagati: kelamin manaya en giizel bir
sekilde delalet etmesi suretinde nitelendirir. Bunu da ancak yerinde olan, agik ve giizel
gériinen ibarelerin segilmesi yoluyla saglanmasini syler™.

Ikinci asamada, belagat ile fesahat kavramlarinin birbirinden farkli oldugu
goriilmektedir. Bu farki, ibn Sinan el-Hafact Swru’/-fesdha’da genis bir sekilde ele
almistir. Hafaci, iki kavramin arasindaki farki belirleyerek soyle demistir: “bel&gatle
fesahat arasinda agik fark vardir. fesahat sadece lafizlarin vasfiyla kisith iken, belagat
anlamlaryla birlikte lafizlarn vasfidu™*"".

Ibnii’l-Esir ise fesdhatin lafizla; beldgatin hem anlam hem lafizla ilgilendigini
belirtmistir. Ona gore belagat, elfazla meaniyi birlikte kapsadigi icin fesdhatten
ayrilmaktadir. Yani her belig kelam fasih olurken, her fasih kelam belig olamaz. Ibnii’l-
Esir ayrica lafizlarin terkib (ciimle) halinde bulunmasi sartin1 kosmustur. Zira tek lafiz

(kelime) belig olarak nitelendirilmez>*®.**

15 Kitabu’s-Sma‘ateyn, 5.7-8; Muhammed Rifat Ahmed Zincir, Mebahis fi’l-Belagati ve I‘cazi’l-
Kurani’-Kerim, Silsilet ed-Dirasati’l-Kuraniyye (2), 1.bs., 2007, 5.190.

56 Abdilkahir el-Clrcani, Delailii’l-i‘caz fi ilmi’l-Me®ani, haz.: Muhammed ‘Abde, Muhammed
Mahmud es-Senkiti, Muhammed Resid Riza, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut-Liionan, 1.bs., 1988, s.35.
51" Ebf Muhammed Abdillah b. Muhammed b. Said b. Sinan el-HafAci el-Halebl, Sirru’l-Fesaha, Daru’l-
Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1982, .59.

* Bu farki daha 6nce Ebd Hilal dile getirmistir. Ancak Hafici’nin Ebu Hilal’le ihtilaf ettigi husus belagatle
ilgilidir. Ebt Hilal belagatin sadece mandyla sinirli oldugunu ifade ederek, Hafaci belagatin hem lafzi hem
manay1 kapsadigini demistir.

*18 7iyauddin Ibnii’l-Esir, el-Meselii’s-Sair fi Edebi’l-Katib ve’s-Sa‘ir, haz.: Ahmed el-Hafi, Bedevi
Tabana, Dar Nahdat Misir, Kahire, 1.c., s.94.

** Belagatle fesahatin fonksiyonu hakkinda Yekta Sarag su ifadede bulunur: “fesahatin ilgisi sozciiklere ve
s0z dizimine, beldgatin ise metnin biitiiniine yoneliktir. Beldgatin ciimle ogeleri arasindaki iligkiye
yonelttigi dikkat tek ciimlede kalmaz, o metindeki diger ciimlelere ve onlarin 6gelerine de uzanir”.( M. A.
Yekta Sarag, “Klasik edebiyat bilgisi: Belagat” Tiirk Edebiyat1 Tarihi, 1.c., 5.344).
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Boylece Hafaci, Ibnii’l-Esir, Sekkaki ve Kazvini gibi Miteahhirin (sonrakiler)
belagatciler, fesdhatin lafizla; beldgatin ise anlamiyla birlikte lafizla ilgilendigini

gostererek, konuyu sonuca baglamislardir.

1. Fesahat

Fesahat kelimesi sozliikte “agik se¢ik olma, havanin agik ve berrak olmasi, zuhir ve
beyan, siitiin yiiziinii kaplayan kopiikten armnip saf ve halis olmas1” manalarina gelir™™.
Fa‘alet vezninde olan Fesahat kelimesinin kokii ya “iigiincii ve besinci bablardan olan
520 veya « gl (il mladl
#¥al? ciimlelerindeki gibi “afsaha z=8” kelimesinin masdaridir®®!. Fesahat kelimesinin

fasaha 7= veya ‘fasuha 79 kelimelerinden masdardir

kokiinden “ifsah rlwd) fasih z=iw” gibi kelimeler de tiiretilir. Sozliiklerin cogunda
fesahat kelimesinin “zuhur, agik, ibanet” anlamlarina gelirken, “ halis, saf, saibesiz”
anlamlarmin ifade ettigini daha dogru oldugunu iddia edenler de vardir°?2. Bu hususu en
iyi sekilde ifade eden ibnu’l-Esir soyle der:
“fesdhatin en ¢ok zuhiir ve beydn anlamlarina geldigi séylenir. Halbuki bu
ifade fesahatin hakikatini gdsteremez, zira buna t¢ yonden itiraz edilebilir.
Birincisi : herhangi bir lafiz zahir olmadik¢a fasih degil ve zuhur ettigi
zaman fasith sayilir 1? Tkincisi: fasih lafiz sadece zdhir ve beyanl olarak
nitelenirse, O zaman nisbi bir duruma rastlamr, zira (Zeyd) igin zdhir
“fasih” olan lafiz, (Amr) i¢in olmayabilir, dolayisiyla bu bir hatadr,
ciinkii lafzin fasih oldugu herkesge bilinmelidir. Uclincusii: lafzin fasih

olmasi i¢in sadece zdhir ve agik olmasi icab ediyorsa, O zaman ister ¢irkin

519 Mustafa Cuhadar, “Fesahat”, DIA, 12.c., s.423; Mustafa b. Semseddin el-Karahisari el-Ahterf, Ahter-i
Kebir, 1292, 2.c., s.102; Ahmed Asim, el-UkyanQs el-Basit fi Tercemeti’l-Kamisi’l-Muhit, 1305, 1.c.,
s.501; Ibn Manzdr, Lisanu’l-Arab, Tah.: Abdullah Ali el-Kebir, Muhammed Ahmed Hasebullah, Hasim
Muhammed es-Sazli, Daru’l-Maarif, 1981, s.3420.

520 Ciineyt Eren - M. Vecih Uzunoglu, Arap Edebiyatinda Edebi Sanatlar (Belagat), Siitun Yay.,
Istanbul 2006, s.33.

21 Ahmed b. Faris b. Zekeriyyd, Mu‘cem Makayisu’l-Luga, Tah.: Abdisselam Muhammed Harun,
Darw’l-Fikr, 1979, 4.c., s.507; Osman Zeki Soyyigit, Muhkemu’s-Siyaga fi Ilmi’l-Belaga, Siyer Yay.,
Istanbul, 1988, s.11.

%22 Muhammed Cabir Feyyaz, “Mefhiimu’l-Fesaha Lugaten ve Istilahen”, Mecellet el-Mecme*u’l-ilmi el-
iraki, c. 36:1, 1985, 5.266.
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isterse giizel olsun her lafiz fasihtir, bu da fesdhatin sartlarina aykiridir,
zira adi gegen sartlardan biri de lafzi giizellikle nitelendirmektir™?.

Fesahatin terim anlamini net bir sekilde dile getirmek veya tanimini yapmak
oldukca zor ve giictiir. Fesahat kavrami, onceki alimlerin ¢alismalarinda ses ¢aligsmalari
seklinde baslarken Eb0 Hilal, Abdiilkahir ve ibn Sinan gibi belagat alimlerinin
calismalarinda lafiza bagli olarak anilagelmistir. Fesdhat hakkinda uzun miiddet
calismalarin ilerlemesi neticesinde Abdiilkahir ve ¢agdasi Ibn Sinan’in miitalaalarinda
fesahatin tanimi, sinirlar1 ve sartlari daha belirgin hale gelmistir. Abdiilkahir, “keldmin

7924 ceklinde fesdhatin ana cizgilerini

59525

anlamimin  meziyyeti i¢in gereken vasiftir

13

belirtmistir. ibn Sinan, fesahatin “ secilmis bir mvzuun hiisn-i te’lifinden ibaret
oldugunu sdyler. Bu iki tanimlamanin disindaki diger tariflere bakildigi zaman, hepsinin
birer sinirlama ve kismen sartlarin zikredilmesi seklinde algilanabilir. Fahreddin er-Razi,

528 seklini

fesahatin tarifi i¢in “keldmin ta ‘kidden arinmis olmasi 33823 (e 2K Ga sl 5o
kabul eder. Sekkaki ise fesahati, biri manayla ilgili olarak, “keldmin ta ‘kidden armmmug
olmalidir®®"; digeri lafizla ilgili olarak “kelimenin asli Arap¢a olmaldir®® seklinde iki
yonlii bir tarif yapmistir. Boylece Sekkaki fesahati ma‘neviyye ve lafziyye olarak ikiye
ayirmistir. Bedreddin b. Malik Sekkaki’nin izinde ytiriiyerek ikili taksimi kullanir, fakat
fesadhatin iki kismi i¢in ortak bir tanim kullanir. Ona gore fesahat: “Mandsinin
tamamiyla ifa edilmesi ve muradimin aciklanmasi vecihle kelamin olusturulmasidir™®.
Sonrasi da fesahat-i Ma‘neviyye’yi “keldmin i ‘tisaf (yoldan sapma) ve ta 'kidden arinmug
olmasr™>; fesahat-i Lafziyye’yi de * kelimenin Arap¢a kiyasina muvdfik olmasi,; tenafur

(uyumsuzluk) ve iptizal (degeri diisiik)dan armmmis olmasi; dilde yaygin olmasidir™*"

523 el-Meselii’s-Sair, 1.c., s.90.

** Delailii’l-i*caz, $.339.

52 Sirru’l-Feséha, $.95.

526 Fahruddin Muhammed b. ‘Umar b. el-Hasan b. el-Hiiseyin er-Razi, Nihdyetu’l-icaz fi Dirayeti’l-
itcaz, Tah.: Nasrullah Hacimiiftiioglu, Dar Sadir, Beyrut-Libnan, 1.bs., 2004, s.31.

2 Miftahu’l-*Uliim, $.526.

28 a.g.e., 5.526.

°2% Bedreddin b. Malik, el-Misbah fi ‘Ulimi’l-Me*4ni ve’l-Beyan ve’l-Bedi‘, haz.: Hisni Abdiiccelil
Ysuf, Mektebetu’l-Adab, Misir, 1.bs., 1989, s.159.

0 a.g.e. ,s.159.

%lag.e.,s.161.
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seklinde tanimlar. Hatib el-Kazvini, oOnceki c¢aligmalardan faydalanarak, fesahat
konusunda hassas davranir ve kapsamli bir tanim yapmadan, fesdhatin smirlarini,
sartlarmi ve bulunus sekillerini agiklar, kismen tariflere de deginir. Kazvini’den sonra -
bilhassa Telhis sarihlerinde - fesdhat bahsi kalibini alarak, kendisinin ¢izdigi hattan
cikmamastir.

Tirk edebiyatinda belagat eserlerinin birgogunda fesahat kismi, el-Miftah, et-
Telhis ve el-1zah eserlerindeki fesahat bahsine bagl kalmustir. Klasik belagat eserlerinde
Telhis’te kullanilan yontemin aynisi izlenmistir. Fesahat bahsi, bu tiir kitaplarin ¢cogunda
Me‘ani, Beyan ve Bedi ilimlerine girmeden o&nce bir giris kismi gibi olarak
gosterilmistir. Nitekim fesahat kavraminin kapsamli bir tanimi yapilmaksizin, konu
olarak sadece kelimede, kelamda ve miitekellim bahislerinde arastirilmistir®®?. Bu
minvalde eski beldgat geleneginin izini siirdiiren yeni telifler de kaleme alinmustir.
Bunlarin ¢ogu - M. Kaya Bilgegil’in Edebiyat Bilgi ve Teorileri adli eseri gibi bir kism1
hari¢- Arap sahasinda yapilan belagat ¢alismalarimin kaynakligiyla yazilmistir. Yani
Arap belagatini tanitmak amaciyla Tiirkce yazilmis kitaplardir®®,

Bat1 edebiyata yonelis doneminde telif edilen belagat veya belagatle ilgili eserlerde,
eski belagat kitaplarindaki tasnife rastlanmaz. Bu tiir kitaplarda fesahat bahsi artik iislip
konusunun kisimlarindan olarak ele alinir. Fesdhat “tenafur, ta‘kid, za“f-1 telif” gibi alt

boliimlerini koruyarak, iislibun 6nemli kismini teskil etmistir>*,

532 pk. : Ismail Ankaravi, Miftahu’l-Beldga ve Misbahu’l-Fesaha, birinci defa, Tasvir-i Efkar Matbaasi,
1284, 5.29; Said Pasa Diyarbakirli, MizAnu’l-Edeb, Asr Kiitiiphanesi Yay., Istanbul 1305, 5.9; Ahmet
Cevdet Pasa, Belagat-1 Osmaniyye, haz.: Turgut Karabey-Mehmet Atalay, Ak¢ag, 1.bs., Ankara 2000,
s.4; Mehmet Tahir, Terceme-i Mizinu’l-Edeb, 1257, s.8; Ahmed Hamdi Sirvani, Belagat-i Lisan-i
Osmani, Matbaa-i Amire, istanbul 1293, s.5; el-Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, Matbaa-i Osmaniyye,
Istanbul 1301, s.36; el-Hac Ibrahim, Hadikatu’l-BeyAn, Mahran Matbaasi, Istanbul 1298, s.55,57;
Mehmed Rifat, Mecimi‘u’l-Edeb, Dersaadet Kasbar Matba‘asi, 1308, s.13; Abdurrahman Siireyya,
Mizanu’l-Beldga, Istanbul, Ceride-i Askeriyye Matbaasi, 1303, s.9; Mustafa Tekdemir, Mehmet
Abdurrahman’min Beldgat-1 Osmaniyye Adh Eseri, YLt. Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi,
SBE., Kahramanmaras 2012, s.24.

>3 bk.: Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.33; Tacettin Uzun v.dgr., Anlatimh Belagat, Konya,
1.bs., 2008, s.3; Nusrettin Bolelli, Belagat, M.U. IFV. Yay., Istanbul, 6.bs., 2011, s.12; Ali Bulut, a.g.e.,
s.35.

> Bu eserlerin bir kismu sunlardir: Menemenlizdide Mehmet Tahir, Osmanh Edebiyati, haz.: Fatih
Koksal-Vedat Ali Tok, Kurgan Edebiyat Yay., Ankara, 2013, s.34; Mahmud Ekrem Recdizade, a.g.e.,

119



Adlar1 gegen bazi eserlerde, fesdhatin sartlarindan olusan simdlli bir tarif
yapilmaya calisilmigtir. Ancak bu tariflerden bazilar1 fesdhatin tam anlamini ifa
edememistir. Ahmed Cevdet Pasa, Hac Ibrahim Efendi ve Mehmed Rifat, fesahati:
“Elfazin telaffuz ve istimd 1 tatli, mandst zahir yani telaffuz olunur iken manasi zihne
miitebadir olmakdir. Bunun alameti dahi elfazin kavad'id-i lisana muvdfik ve elsine-i

99535

tidebdda kesirii’l-istimal olmasidir™™> seklinde tanimlarlar. Abdurrahman Siireyya kisa

bir tanim yaparak, “fesahat, ister Mukteza-y: hale mutabik olsun ister olmasin taldkat-1

5% seklinde tarif eder™’. Nusrettin

lisinle duzgun ve purlzsiz s6z sdylemek demektir
Bolelli fesdhat i¢in su tanimi kullanir: “séziin ses ve mand kusurlarindan arinmis
olmasidwr. Fasih soz, mandsi kolay anlasilan, rahat telaffuz edilen, dizimi mikemmel
olan sozdiir>®®. Ali Bulut su tarifi nakl eder: “fesdhat, ciimleyi olusturan lafizlarin akici
olup, kulaga hos gelmesi, mandsinin da a¢ik olmasidir™>>.

Hatib el-Kazvini, Telhis'te fesahatin, mufred (kelime)de, Keldam (s6z)da ve
Mitekellimde bulunduguna gore, her kisimda ayri ayn tarifini yaparak sartlarini izah
etmistir. Aslinda Kazvini’den 6nceki belagatciler, biri tek lafizla (kelimeyle) digeri
lafizlarinin birlesmesiyle (kelamla) ilgili olarak, fesdhati ikiye ayirmislardir. Ayrica,
ister kelimede olsun, ister kelamda fesahati ihlal eden kusurlar, 6nceki belagat ve dil
alimlerince de tartisgstlmistir. Bu kusurlari tefarruatiyla inceleyen Ibn Sinan Siwrru’l-

Fesaha’da sekiz noktada (sekiz tir kusur da denilebilir) ele almistir™*’. Zikredilen

5.68; Abdurrahman Fehmi, Tedrisat-i Edebiyye, Istanbul 1302, s.15; Mehmed Celal, Osmanlh Edebiyati
Numuneleri, Dersaadet 1312, 5.46; Ismail Hakki, Esrar-1 Belagat, Istanbul, 1.bs., 1318, 1.c., s.12.

5% Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., s.4; el-Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, s.36; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-
Edeb, s.13.

53 Abdurrahman Siireyya, a.g.e. , s.9.

53" Abdurrahman Siireyya’nin bu tarifi, Cahiz gibi mutekaddimin iidebanin yaptigi miitekellimin fesahati
tarifine ¢ok yakindir, zira Oncekiler, miitekellimin fesdhatini sdylece tanmimlamigtir: * ...mitekellimin
feslhati, talékat-i lisdna (rahat¢a konusmaya); soziin iyisini kotistinden ayirtabilmeye; rahatga
konusmay: engelleyen bir kusurun bulunmamasina ve harflerin dogru mahreglerinden ¢ikarilmasi
becerisine sahip olmak demektir...” (Ahmed Matliib, Biihiis Belagiyye, Matbuat el-Mecme u’l-iImi el-
“fraki, Bagdat 1996, s.31).

>3 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.13.

> Alli Bulut, a.g.e., 5.35.

> Sirrw’l-Fesaha, 5.64,97.
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kelimenin, kelamin ve miitekellimin vasfi olmak iizre {i¢ kisimda degerlendirilir ve
sOyle:
1.1. Mufredin (kelimenin) Fesahati 2_dall dalas®*!
Kelimenin fesahati, tenafuru’l-hur(f (harflerin uyumsuzlugu), garabet (kelimenin
anlasilmazligl) ve muhalefetu’l-kiyas el-liigavi (kelimenin gramer kurallarina aykiri

542

gelmesi) den arinmis olmasidir™“. Ve bunlar sirastyla soyledir:

a) TenAfuruw’l-Hur(f dig sl &S (Seslerin Uyusmazhg)
Kazvini, tenafiir 1stildhmi tammlamadan “dilde agir ve telaffuzu gii¢”>*
tabiriyle terimi nitelendirmistir. Tenaflir kelimesi “birbirinden nefret etme,

birbirinden iirkiip kagma™*

anlamina gelir. Tenafuru’l-hurdf 1stildhinin anlama ise,
lisana agir geldigi icin telaffuzu giiclesen kelimede mahraclar1 ayni veya yakin olan
seslerin bulunmasindan dogan uyumsuzluk demektir. Harflerin arasindaki tenafiir
hiss ve zevk ile bilinir®. Telhis’te verilen o6rnek musradaki “miistesziratiin

&l 355047 kelimesindeki gibi:

4 4 3.:a s
SNl pilussslos

-

(saginin oOrgiileri yukartya dogru toplanm1§)546.

“Tiirkce 'deki karktirttirdim, ciiriitiiciilerle, kosullastirilmishik vb. Kelimeler tendfiir-

i hur(fa ornektir”>*’

. Asagidaki beytin ikinci misrainda bulunan “nesterenlenmis”
kelimesinde tenafiir-i huraf vardir:>*
Acilmis giil giil olmus safha-i rliyu semenlenmis

Letafet kat kat olmus 4rizinda nesterenlenmis®®  (Nabf)

> Fazla bilgi igin bk.: Ahmet Tanyildiz, “Kelimenin Fesahati ve Fasih Divam Ornegi” Turkish Studies,
Volume 2/4 Fall 2007.

*2 et-Telhis 2009, s.6; Telhis ve Terciimesi, s.2; el-izah 2003, 5.13.

3 el-izah 1993, 1.c., 5.22.

>4 Ferit Devellioglu, Osmanhca-Tiirkce Ansiklopedik Llgat, Aydin Kitabevi Yay., 26. bs., Ankara
2010, s.1253.

545 el—izﬁl_l 1993, 1.c., s.22; Abdiinnafi iffet Efendi, en-Nef'u’l-M‘uavvel fi Tercemeti’t-Telhis ve’l-
Mutavvel, 1.c., Istanbul 1289, 5.35; Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e. , s.4; Ebi Abdillah Faysal b. ‘Abde Kaid
el-Hasidi, Teshilii’l-Belaga, Daru’l-iman, Iskenderiyye, 2006, s.11.

> Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.34.

7 Ali Bulut, a.g.e., 5.36.

5% Mehmed Rufat, MecAmi‘u’l-Edeb, s.14.
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Ahmedi’nin:

Kim bildrsin kimesneye olamaz emval val

Dostufia durlt dtrli lutf ider her-mah mah
ve Néaba’nin:

Sanma kim ‘1ys i safa kesret-i emvaldedir

Hirmen-i derd i elem muntazamii’1-haldediir
beyilerindeki “emval” kelimesinde “m” ile “v” seslerinin yan yana geldigi icin
telaffuz giicliigi meydana gelir, dolayisiyla s6z konusu kelimede tenafiir-i hurGf
vardir.
b) el-Garabe 4_al

Bu kusurun Arap kaynaklarindaki tanimi sOyledir: “Garabet, anlasilmasi zor

ve kullamsi alisilmamis olan vahsi (Hisi <52)°*° kelimenin kullanilmasidir™*
veya “kelimenin garabeti, anlam1 acik olmayan, eski Arap fusaha ve biileganin
kullandiklar1 alistimis kelimelerin disinda kalan kelimelerde bulunur®2.
Garabetin Tiirk kaynaklarindaki tanimi ise, kimi kaynaklar “anlasilmasi zor ve

59553

kullanis1 alisilmamis olan vahsi kelimenin kullanilmasidir tarifini stirdiirmiis,

kimisinde de garabet “Sik kullanilmadigindan alisiilmamis ve anlami acik olmayan
veya anlasilmayan kelime ve tabirleri kullanma kusurunun adidir™>*,
Garabet iki gesittir, biri: karinesi olmayan ve birden fazla anlami olan

kelimenin hangi manada kullanildiginda tereddiit yasandigi i¢in, O kelimede

9 M. Ata Catikkas, Siirimizin Beytler ve Misralar Sozliigii, Siitun Yay., Istanbul, 2009, 2.c., 5.704.

550 gl-tUmde, 2.c., 5.265.

51 el—izﬁl.l 1993, 1.c., 5.23; Siiruhu’t-Telhis, 1.c., 5.83; en-Nef*u’l-M‘uavvel, 1.c., 5.35.

%2 Miftahw’l-*Ulam, s.526; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, el-Belagatii’l-Arabiyye
Ususuhi ve “Uliimuhi ve Fiininuh4, Daru’l-Kalem- Dimesk, Daru’s-Samiyye-Beyrut, 1.bs., 1996, 1.c.,
s.112; es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, Cevahiru’l-Belaga, haz.: Y(suf es-Sumayli, el-Mektebe el-*Asriyye,
Sayda-Beyrut, 1999, s.21; Cevheru’l-Kenz, s.37; Dizira Sekél, ilmu’l-Beyan beyne’n-Nazariyyat ve’l-
Usdl, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Beyrut, 1.bs., 1997, s.23; Ahmed Mustafa el-Maragi, ‘Uliimu’l-Beldga,
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut- Liibnan, 3.bs. 1993, s.17.

%3 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., s.4; el-Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, s.41; Ismail Hakki, Esrar-1 Belagat-
Mukaddime, s.24; el-Hac Ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, s.51; Mehmed Rifat, Mecimi‘u’l-Edeb, s.16;
Mahmud Ekrem Recdizade, a.g.e., s.111; Tahiri’l-Mevlevi, a.g.e., s.46; Kadriye Yilmaz Orak, Belagat
Gelenegimiz ve Belagat-i Lisan-1 Osmani, Kitabevi Yay., Istanbul, 1.bs., 2013, 5.189.

%% M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.40; Ali Bulut, a.g.e., 5.36.
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garabet bulunur. Telhis’te garabetin sadece bu tiiriinden bahsedilerek, Ru’be b. el-
‘Accac’in:
ety

(Inceligi ve diizgiinliigii ile “es-Siireyci” adindaki demircinin yaptigi kilica
benzeyen burnu veya pariltisinda ve sagtigr 1sikta lambaya benzeyen burnu) misrai
ornek gosterilmistir. Arapgada “mersin (= " burun demek ve “miiserrec z >+ bir
gesit kilic adidir. Yukaridaki misrada burun miserrece benzetilirken, miserrec
kelimesinin hangi anlama geldiginde kapalilik dogmustur. Dolayisiyla miiserrec
kelimesinde garabet vardir.

Tiirk edebiyatinda Necati Bey’in asagidaki beyitlerinde “b0 tiirab, desti,
uyutmak” kelimelerinin ¢ok anlamli oldugundan dolay1 bu tiir garabet bulunur:

Miskin Necati’yi hat-1 hos-ba ttrab (BO-Turab) ider
Ey ziilfi kara irmez ise Sahdan meded
birinci musradaki “bl tiirdb” kelimesi “hem 06zel isim olarak hem de gercek
anlamiyla diistintiliir %5,
Meclisde saki desti ile el bir eyleyiib
Sol giil gibi sarab1 ayaga diistirdiler

“Desti kelimesi hem testi seklinde hem de Farsca el kelimesi olarak
dii§iiniilmii§tiir”556.

Yiiziime bak goziini a¢ gurlir-1 saltdnatdan gec

Nice begler uyutmisdur cihan efsanediir dirler
“Uyutmak kelimesi temel anlamiyla ele alinabilecegi gibi mecazi manasiyla da ele
alinabilir>>'. Ayrica Baki’nin:

Kenar-1 ‘ays u safaya gecilse tolmis ile

Yine piir olsa mey-i hos-glivar zevrakda

> Behice Varisoglu, Necati’nin Gazellerinde Anlam Cercevesi, YLt. Gaziantep Universitesi SBE.,
Gaziantep 2005, s.58.

0 a.g.e.,s.59.

%7a.g.e.,s.59.
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beytindeki folmis kelimesinin hangi anlami ifade ettigi i¢in garabet bulunur. Zira
“O devirde Istanbul’da sandallar miisteri ile tamamen dolmadikca kalkmazlar ve
miitemadiyen “dolmusa bir” diye bagrirlardi. Mesela Sirkeci’den kalkan dolmus
sandal Beykoz’a iki saatte varacagi icin erbdb-1 safddan olan yolcular her tiirlii
isret levazimiyla yola ¢ikarlar, demlenerek, okuyup eglenerek giderlermis. Bdki 'nin
bu beyti bu dlemi anlatip, zevrak denilen kadeh tatli sarapla dolsa, bu dolu
kadehlerle 1ys ve safd kosesine geg¢sek anlamina da gelebilir.Beytin bu iki yoruma
agtk olmast “tolmus” sozciigtiniin ¢cokanlamliligindan kaynaklamr”SSS.

Garabetin ikinci ¢esidi ise, kelimenin kullanisi alisilmamis hale geldigi igin
anlaminin kolaylikla anlasilmamasindan garabet ortaya ¢ikar. Bu tiir kelimelerin
anlamlarim1 ¢ikarmak i¢in sozliikleri incelemeye ihtiya¢c duyulur. Arap belagati
eserlerinde ve bir kisim Tiirkge eserlerde ( teke’ke’tim aiSiSs “toplandiniz”,
ifrenki“ Vs=2,8 “dagilin” ) kelimeleri bu tiir garabet igin Ornek olarak
gésterilmistirssg.

Tiirk edebiyatinda ise Ahmed-i1 Da*1’nin asagidaki beyitlerinde gecen “tiremiin,
otlitmez” kelimelerinin anlamlar1 sozliikklerde kolayca bulunmadigi igin garib
sayilabilir:

Veli lutf issidiir ol sah isitse bendeniifi nazmiii

“Inayet birle yad eyler 6tiitmez zinhar andan

Tiremiin ile yaz humar kis giin

Kurtul bu heva vi ab elinden

Bir kelimeye vahsi ve garip nitelikleri verilirken, makbuliyet kazanip

kazanmamasi konusunda, biri garib-i hasen digeri garib-i kabih olmak tzre iki tir
garabetten bahs edilir. Bu iki terimi ilk olarak Ibnu’l-Esir “bazi edebiyatcilar
vahsiyi kabih (¢irkin) lafiz seklinde nitelendirerek, hataya diigmiigler, halbuki vahsi

iki kisumdur biri garib-i hasen digeri garib-i kabihtir*>® ifadesiyle dile getirmistir.

>8 Murat Keklik, Baki’nin Gazellerinde Anlam Cergevesi, YLt. Yiiziincii Y1l Universitesi SBE., Van
20086, s.25.

%9 el-izéh 2003, 5.14; es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e. , 5.22; el-Héac ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, s.51;
en-Nef*u’l-M‘uavvel, 1.c., 5.35; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , s.17.

560 el-Meselii’s-Séir, 1.c., s.175.
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Ona gore lafzlar ikisi hasen (makbul) biri kabih (¢irkin) olmak iizere ii¢ kisimdir®®?,

Burada lafizlarin iki makbulunu agiklarken “zaman ve mekan” sartin1 gz oniinde
bulundurmak gerekir. ibnu’l-Esir iki makbulun birincisini sdyle anlatir: “lafzlarin
bir nevi eskiden beri giiniimiize dek varan kullanigl kelimelerdir ve bunlara vahsi
sifati verilmez”* yani bu kelimelerde garabet bulunmaz. Makbul lafzin ikincisi
hakkindaki ifadesi de soyledir: “eskiden kullanilir, simdi kullanisi kusur sayilan
lafizlar zamanmina ve ehline gore degerlendiriliv, zira eskiden vahsi sayimayani
bizce vahsidir. Buna da garib-i hasen denir>®,

Kabih lafzini agiklayan ibnu’l-Esir, vahsi niteligi tastyan kabih lafz1  vahsi-
yi galiz Ll Sia sl (kaba vahsi)”™® tabiri ile vasf eder. Zira garib-i kabih her
zaman ve herkes tarafindan hos goriilmeyen lafizlardir. Kendisi, bir kelimenin
garib-i kabih vasfiyla anilmasi i¢in, biri kullanis1 alisitimamis, digeri kulaga hos
gelmemis ve zevk-1 selime aykiri diigmiis olarak iki 6l¢iiden bahsetmistir™®.

Tiirkge belagat eserlerinde garabet konusu arastirilirken garib-i hasen ve
garib-i kabih terimlerine genis yer verilmistir. el-HAc Ibrahim’in bu konudaki
ifadesi soyledir:

“Lisanimizde kelimat-1 garibede olan gardbetin dereceleri vardir. Ba Z1
kelime-yi garibe vardwr ki biitiin biitiin metritku’l-isti ‘madldir, Tiirk¢e de
tabib manasina Olcun” ve el ¢irpmak manasina Tapsingt gibi ki bufilar
simdi ke beyne’n-nas muhdtabatda kullaniliyor ve ne de buiidan evvel
asar-1 edebiyyede kullamilmisdir ve ne de bu lafizlar birer mana-yi
nadir ve latifi miifid olmadig iciin isti ‘mallerine lazim ve ihtiyag vardir,
bindaenaleyh bu mesellii elfaz endahte-yi hufre-yi mehcuriyet olmisdir.
Ba 'z kelime dahi vardir ki ba z1 diyarda garib ise de diger diyarde
garib degildir, meseld Dombay lafz1 gibi ki Manda demekdir, dombay

%1ag.e., 176.
%2 a.g.e., 176.
%3 a.g.e., 176.
%4 a.g.e., 177.
% a.g.e. , 180.
* Otiiken sozliigiinde “olgum” seklinde gegmektedir.
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Istanbul’da garib ise de Anadoli’de me niisdir. Binaenaleyh bu lafiz
bi’l-kiilliyye nefi ve tegrib edilmez ve kezalik Od lafz1 Istanbul’'da garib
ise de garabeti Olcun ve Tapsingi derecesinde degildir zira nddiren
isti ‘mal olindig1 da vardir>®.
Garib-i hasen’in kullanis1 alisilmig, mekan ve zamanina gore vahsi sayilmadigi

hakkinda Ismail Hakki su ifadede bulunmustur:

“En giizel lafiz me’lif ve me’niis olan lafizdir. Ma 'a-md-fih her me’niis

olmayan lafzinl kabih ve miistekreh olmasi lazim gelmez, bunlariii iginde

hiisn i melahat ile muttasif olanlart da bulunur, bir vahsi-yi latif olur.

Bunufi igiin garib, garib-i hasen ve garib-i kabiha namlari ile iki sinifa

taksim olinmigdir. Garib-i hasen Odur ki esldf arasinda me’lif iken her

ne ‘arizaya mebni ise ehiren isti ‘mali metritk ve mehcir olmugdur. Bu

makule lafizlarii me’luf bulunduklari zamanlara gore me'dyibden

degilse de bize nisbetle isti ‘malleri beyan ve insaya nakisa verir, meseld

Fuzili'nin:

Gordiim ol hirsid hiisniifi ihtiyarum kalmadi
Saye tek bir yerde durmaga kardrum kalmadi
beytinde “tek” kelimesiniii “gibi” manasinda isti 'mali, ve Siileyman
Dede nifi:
Birdir ol birligine sek yokdurur
Gergi yaiilig séyleyenler ¢cokdurur

Edat-t haber olan “dur” yerinde “durur” denilmesi aswrlarinini

sivesince me’luf oldigindan onlara gore me ‘dyibden degildir, hatta

‘asrimizda bile onlariii dsarinda bu gibi isti ' madller makbul ve dil-

nisindir, fakat simdi metrik oldigindan bizim iciin bu isti ‘mallere cevaz-

1 edebi yokdzr”567.

%6 o]-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.41.
%7 [smail Hakki, Esrar-1 Belagat, 1.c., 5.27.
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Tirkge beldgat ve belagatle ilgili kitaplarda garabet konusu hakkinda verilen
“kimesne, od, gozgii, kagan, kangi, ayitmis, kamu, heme, tek, tolunmak, bes” gibi
orneklerin ¢ogu garib-i hasen kategorisine girer, 6rnegin:
Gam meta’1in sag1 dil boynina sarmasun inen
Sanur ol kimesne kim kalb ile bazar eyler (Necéti)
Katliime englist-i yar itsiin isaret gam degiil
Kangi na-dandur o kim hikm-i kalemden incinir (Baki)
Dost slreti gozgu durur bakan kendl yuzin gordr
Gelsiin o kendiisliz gelen ben razumi ana direm (Ynus Emre)
Ocaga girtiben oda yanmaz-isa demiir
Ne ayine olur ol u ni alet-i gaza
Lale oda yahilur anuf-¢iin bulur cemél
Cln kim gil oda diise sudaca olur deva (Ahmed?)
Bu ‘ilmi sanma her agah biliir
Nedir Allah bes Allah bilir (Seyhi)

) Mubhalefetii’l-Kiyas (bl 4illia (Kiyasa Aykirihk)

Kelimenin, dil kurallarina ve tasrif kanunlarina mukayese edilirken aykir
gelmesidir’®®. Buradaki Kiyas kelimesini agiklamak gerekir. Zira muhalefetii’l-
kiyas tabirini ilk olarak kullanan Hatib el-Kazvini, kiyas kelimesinden ne
kastettigini  agiklamamistir. Fesdhatle ilgili ¢aligmalarimin  bir kisminda
muhalefetu’l-Vaz® tabirinin kullanis1 daha uygun ve dogru oldugu goriilmiistiir.
Zira belagatcilerin ¢ogu, tabirdeki kiyasin tasrifi degil lugavi oldugunu
diisinmektedir. Bu meseleyi el-1zah sarihi Abdiilmiiteal es-Sa‘idi su sekilde
aciklar: “Buradaki kiyds lugavidir, yani dil vazi inin tespit ettigi hildfina kelimenin
kullamisi muhalefet demektir, ancak bazilari bunu yanhs olarak kiyds-1 sarfi
anlamuslar, ¢iinkii kvyds-1 sarfiye uymamak her zaman bir fesahat kusuru sayilmaz.

59569

Zira tasrifi miifsid olan cok fasih kelime vardir Buna gore vaz® kavraminin

%8 Siiruhu’t-Telhis, 1.c., 5.88; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, a.g.e., 1.c., 5.113; BesyQni

Abdiilfettah Besydni, ‘llmu’l-Me‘ani, Mektebet Vehbe, Kahire, H. 1406, s. 18.
%9 Abdiilmiiteal es-Sa‘idi, Bugyetii’l-izah 1i’ Telhisi’l-Miftah, Mektebet el-Adab Yay., 1.c. , 5.15.
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hem lugavi hem de tasrifi kiyasi kapsadigi icin tercih edilerek, eski belagat alimleri
ve Telhis srihlerinin bir kisimi tarafindan kullanilmistir®®, Diger kismu ise ki yeni
belagatciler dahil olmak Uzre Muhdalefetu’'l-Kiyds el-Lugavi tabirini kullanmistir.
Ibn Sinan’mn Swru’l-Fesaha’da “Arap 6rfinde miistamel ve saz (kural dis1)
olmayan kelime fasihtir” ifade ederek muhalefetu’l-kiyas’in simirlarini birtakim

orneklerle detayli bir sekilde anlatmustir®’,

Sekkaki ise Ornek gostermeden
“kelimenin fasith olmasi sartlarindan biri, dil kurallarina uymasidir” suretiyle
konuya deginmistir°’*. Hatib el-Kazvini terimin tarifini yapmadan muhalefet icin su
misrai 6rnek olarak gostermistir:
JR ;};ﬁ\;&j)ﬂ;\

Misradaki “el-Eclel Ja¥" kelimesi dil kurallarma aykiridir. Kelimenin ash “el-
Ecell JaY" olarak seddesi ¢oziiliip, misradaki sekliyle kullanilmistir. Dolayisiyla
“el-Eclel” kelimesinde muhalefet-i kiyas vardir.

Turkce belagat eserlerinde muhalefet-i kiyasin bulundugu kapsamli tanimlarinin
yani sira eksik ve tutarsiz tariflere de rastlanmaktadir. Ayrica bu terim bazi
kitaplarda baska isimlerle de anilmistir, bunlardan Menemenlizdde Mehmed
Tahir’in Osmanli Edebiyati adl1 eserinde terimin yerine “mugayeret-i sive”’; Talim-i
Edebiyat’ta ise “siveye mugayeret” terimleri kullanilmigtir. Belagat ve belagatle
ilgili kitaplarda konuyu aydinlatmak i¢in verilen orneklerin bir kismi dogru
degildir. Kelimenin fesahatini ihlal eden kuralsizligin ¢ogu nazimda vezin geregi
icin meydana gelmistir. Asagidaki beyitlerde:

Diliifide eyle revan zikrini Hak ufi ki old1
Safa-y1 rih u revan 1a ilahe illallah (Ahmedi)
Ol oldur kim Hak’ufi gencine miftah

Ciin old1 “15k geldi andan evrah

S0 Bk. : Siiruhu’t-Telhis, 1.c., 5.88; en-Neftw’l-M‘uavvel, 1.c. , s.37; Ibrahim b. Muhammed b. Arabsih
el-Isfaraini, el-Atvel Serhu’t-Telhis, 1.c., Matbaa-i Amire, 1284, s.20.; Abdiilvahid Hasan es-Seyh,
Dirasat fi’l-Belaga ‘inde Ziyauddin ibnu’l-Esir, Miiesseset Sabab el-Camia Yay., el-Iskenderiyye
1986, s.52.
1 Syrru’l-Fesaha, s.77.
*"2 Miftahu’l-*Uliim, $.526.
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Zira bunlar vekil-1 mutlak oldi
Hal’ufi kiilli isi bunlara geldi
Irisi himmeti tuta eliimiiz
Hak’a togru vara andan yolumuz (Tenntri, Giilizar-1 Ma‘nevi)
Ol ebruvana giizel diisdi nev-demide hat-1 leb
Su kat“adur ki celi altina gubar yazild1 (Rizayf)
seddeli olan “Hak, hat” kelimeleri vezin geregi i¢in tahfif olup, seddesiz

okunmaktadir®”®

. Muhélefet-i kiyasin baska bir tezahiirii de, kendi anlaminda yer
ifade eden kelimeye ayni anlama delalet eden bir edat ilave etmek suretiyle olur:

Bu old1 melazgah-1 giim-réh

Bahs-ende-i feyz bareka’llah (Edirneli Kam1)

Sakayik-zar-1 adne dondiirtirdiin miilk-i a“day1

Sulansa ab-1 tig-i himmetiiile ‘arsagah-1 ceng (Hagmet)

Seza-y1 ragbet olur mu ne denli olsa biilend

Bu baggahda bi-ber olursa ger bir sah (Meshiir?)

Yukaridaki beyitlerde “meldz, arsa, bag” kelimeleri mekan anlami ifade
ederken, kendisine yer ifade eden “gah” edati ilave edilmistir. Nesirde de buna
benzer durumlara tesadif olunabilir, el-Hac Ibrahim’in Hadikatii’l-Beyan adli
eserindeki gibi: “biri miibtedd ve biri haberdir, ecnebi olan yani miibtedalikda ve
haberlikde medheli olmayan ‘hayy’ lafziniii fasl etmesidir>"™. ibarede “miibtedalik,
haberlik” kelimelerinde “miibteda, haber” kelimelerine “lik,lik” yapim eklerinin
getirilmesi dil kurallarina aykir1 bir durumdur.

Kelimenin yapisindaki kuralsizliga sebeb olan vezin gereginin diger bir sekli
de ses diismesidir.YOnus Emre’nin:

Bir gilin goriiniir géziime “aybum urulur yliziime

Endiseden del’ olmusam n’idem ben ne kilam diyii

°"® Bu durumda 6nemli bir noktaya isaret etmek gerekir. Arapgadaki siir 6rneginde kuralsizliga ugrayan
seddeli kelimenin durumu Tiirk¢edekinden farklidir, zira Arapgadaki 6rnekte idgam olunan iki {insiiziin
yazilmasiyla beraber sedde durumu ortadan kalkar, Tiirk¢edeki Ornekte ise kelime seddeli seklini
koruyarak iki iinsiiziin birisinin hazfiyle seddesiz durumu gergeklesir.
5’4 el-Hac Ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, s.61.
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“Ikinci misradaki ‘deli’ kelimesi, vezin geregi son harfi diisiiriilerek kendisinden
sonraki vokalle bagslayan kelimeye bitirilmistir. Yani kelime yapisi tahrifata
ugramistiv. Bundan dolayr burada kiyasa muhdlefet vardir™®". Ayni s6z misradaki
“n’idem” kelimesi icin de gegerlidir. Rizayi’nin asagidaki beytinin ikinci
misraindaki “ne” kelimesinin sesli harfi diiserek arkasindaki {inlii ile baglayan “ola”
kelimesine baglanmstir:

Rizayi’nlifi muradi nazmina bir siz virmekdiir
N’ola vasfi ‘izarufi itse si‘r-i ab-darinda
d) Bir kisim beldgatciler, kelimenin kulaga hos gelmemesini de fesahatin dordiincii
kusuru olarak kabul etmektedir. Ancak bu hususu ilmi delillerle reddeden
arastirmacilar, kelimenin kulaga hos gelmemesinin sebebini iki seye ait oldugunu
ileri stirmektedir. Bir kelimenin kulaga hos gelmemesi ya telaffuzunda agirlik ve
sesleri arasinda uyusmazlik bulundugundan, yada kelimenin garip oldugundan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla birinci durumdaki kelime tenafiir-i hurdf; ikinci
durumdaki kelime ise garib-i vahsi kategorisine girer’’®. Hatib el-Kazvini de bu
durumu kati bir dille ifade etmeyip, “kelimenin fesdhati sartlarindan biri de sem‘de
kerahattan arinmasi denmistir” seklinde tereddiitle soyler ve asagidaki misrada “el-

\”

cirissi Gw 2l kelimesinin kulaga hos gelmeyen bir kelime olarak 6rnek verir:

A2 A S
(Yiice goniillii, soyu sereflidir)
1.2. Kelamun (soziin) Fesahati a2l dalab
Hatib el-Kazvini kelamin fesahatini, “her kelimesinin fasih olmasi sartiyla, kelamin

Za‘f-1 Te’lif, Tenafiir-1 Kelimat ve Ta‘kid kusurlarindan arinmis olmasidir” seklinde

577

niteler’’’. Baz1 belagat alimleri, zikredilen kusurlara bir de Tetabu‘-1 Izafét ile Kesret-i

Tekrar’1 da eklemistir'®.

"> M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.46.
% Amir b. Abdullah es-Sebiti, el-Me’ahiz ‘ala Fesahati’s-Si‘r, Suudi Arabistan, Medine-i Miinevvere,
1.bs. 2007, s.75.
"7 et-Telhis 2009, s.7; Telhis ve Terciimesi, s.3; el-1zah 2003, s.15.
8 en-Nef'w’l-M‘uavvel, 1.c., s.44; Celaluddin Abdurrahman es-Siiy(ti, Serhu ‘Ukadi’l-Cuman fi
“Ilmi’1-Me*ani ve’l-Beyan, Daru’l-Fikr Yay., Beyrut-Liibnan, s.5.
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a) Za‘fi’t-Te’lif il Cinia (ciimle diisiikliigii)

Kelam (ciimle) wunsurlart dizilirken meshur nahiv kurallarina 6zen
gosterilmemesidir"™. Bu tarifteki meshur kelimesi femd* anlamina gelmez, zira
icma‘a aykirt gelmek hata; meshura uymamak ise za‘f-1 te’lif demektir®®°.
Kazvini ister Telhis’te ister el-1zah’da olsun bu kusuru agiklamak igin su 6rnegi
vermistir:

z - 5 -
A T

Ty adhe & yo
(Kolesi, Zeyd’1 dovdii)
“daMe” kelimesindeki “»” zamiri ciimlenin sonunda bulunan “Zeyd” kelimesine
isaret ettigi icin nahiv kurallarina aykiridir, zira geride bulunan bir kelimeye
zamirin isaret etmesi nahiv alimlerine gore caiz degildir®.
Tiirkce belagat kitaplarinin ¢ogunda su tarif yer almaktadir: “Keldmin terkibi,
kavd'id-i lisdna ve bilega-y1 ehli lisdmin sive-yi ifadelerine mugaywr

582
olmasidir”

. Yekta Sara¢ Tiirk belagatindeki za‘f-1 te’lif’in hangi kosullarda

gerceklestigini sdyle agiklar:
“Sozde fazla veya eksik kelime bulunmasi, ciimledeki fiillerin
zamanlart arasinda uyumsuzluk olmasi, Fars¢a kurala gére yapilan
terkiplerde sifat mevsuf wuygunluguna dikkat edilmemesi, adedi
belirlenmis seylerin sonuna c¢okluk eki getirilmesi ve diiz yazi
metinlerdeki paragraflar arasindaki baglantisizliklar bunun iginde
degerlendirilebilir. Ayrica ciimle ogelerinin sebepsiz olarak olmalar:
gereken yerde bulunmayislar: da bu tarz bir kusurdur™®,

Ahmed Cevdet Pasa belagat-i Osmaniyye’de za‘f-1 te’lif icin Sefikname’den

ornek gostererek su aciklamada bulunur: “Kezalik Sefik-name ’nin “‘Sultdn-1 heft-

ikIim-i zerrin-dihim, dfitab’ ‘ibaresi dahi rekikdadwr. Ciinki ‘zerrin-dihim’ terkibi,

° Siiruhu’t-Telhis, 1.c., s. 97; el-izah 1993, 1.c., 28; Bugyetii’l-izah, 1.c., 18.

*%0 Bugyetii’l-izah, 1.c., 18; Besy(ni Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me‘ani, s. 22.

%81 el-izah 2003, 5.15; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , s.21.

%2 el-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.56; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.27; Ahmet Cevdet Pasa,
a.g.e.,s.6.

%83 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.41.
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sultanmin  sifatt oldugu halde, aralarina sultanin muzafun-ileyhi girmigdir.
Halbuki  ‘sultan-1 zerrindihim-i heft iklim olan dfitdb’ denilseydi ‘ibare,
rekaketden salim olurdu™®*. Niyazi-i Misri’nin:
“Ibadet ehli ol hem 6ziini kaldurma toprakdan
Vuzidan el yuyup rahat idiip sol nefsi yaturma
beytindeki “kaldurma toprakdan” ibaresi vezin geregi ic¢in dil kurallarina
uymamistir. Sultan Veled’in :
Siniin yiiziin glinesdiir yoksa aydur
Canum aldi goziin daki ne eydiir
beytindeki “Canum ald1 goziin” ciimlesi vezin geregi i¢in dil kurallarina aykiri
gelmistir. Dilbilgisi kaidelerine gore “g6ziin canum aldi” denmesi yerine beytteki
seklini almistir, dolayisiyla ciimlede za“f-1 te’lif vardir.
b) Tenafiiru’l-Kelimat <lalsl A% (kelimelerin uyumsuzlugu)

Ciimlede kelimelerin her birinin fasih olmalarina ragmen, kelimeyi
olusturan seslerin hepsi veya bir kisminin tekrarlanmasindan dogan teleffuz
giicliigii ve kulaga hos gelmeme durumudur. Kazvini, konu hakkinda derin
aciklama yapmadan iki ornek beyit verir, boylece tenafiiriin iki tiirden ibaret
oldugunu gostermeye calisir. Binaenaleyh yeni ¢alismalarda biri agir digeri hafif
olmak tizre iki tiir uyumsuzluktan bahsedilerek konu aciklanmaktadir®®. Kazvini
agir tenafiir i¢in daha 6nceden konu hakkinda mufassal bilgiler sunan Céhiz’in

zikrettigi ayni beytin ikinci misraini 6rnek olarak gdstermistir:
e P s
(Harb’in kabri yaninda baska bir kabir yoktur)

Beyitteki “kaf, ra, ba « _ & harflerin ayn1 kelimede veya degisik bir kelimede
tekrarlandiginda sdyleyis zorlugu ortaya c¢ikar. Bu yiizden beyitte tenafiir-i

%% Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e. , s.7.

% es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e. , s.32; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, a.g.e. , 1.c.,
s.117; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, Min Beldgati’n-Nazmi’l-‘Arabi, Alem el-Kutub, Beyrut, 2.bs.,
1984, 1.c., s.51.
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kelimat durumu vardir. Kazvini hafif tenafiir i¢in ise Eb Temmam’in su beytini

zikreder:

EAP A A 4
.

B Iy e G, T B g
(O saygindir, kendisini ne zaman dvmek istesem herkesin 6niinde agikca dverim;
ne zaman kinayacak olsam yalnizken kinarim). Birinci misradaki “emdehuhu
4al” kelimesinin tekrarndan; “hd ¢ ile “ha 4” girtlak seslerinin yan yana
gelmesinden otiirii kelimeler arasinda hafif uyumsuzluk vuku bulmustur. Ancak
bu 6rnekte bir 6nemli hususa isaret etmek gerekir. Beyitte sadece “emdehuhu”
kelimesi degil “lumtuhu %d” Kelimesi dahi miikerrerdir. Fakat “lumtuhu”
kelimesinin tekrarlanmasi fesdhati ihlal etmemistir. Yukarida aciklandigi gibi
kelimelerin arasinda uyumsuzlugu yaratan iki seyin birlikte bulunmasi
gerekmektedir, biri kelimenin tekrarlanmasi digeri de ayn1 mahrecli seslerin yan

yana gelmesidir®®

. Fakat bu iki sartin birisi “lumtuhu” kelimesinde bulunmadigi
icin tekrarlanmasinda bir halel yoktur.
Tirkcede kelimelerin uyumsuzlugu, cogu zaman benzer sesleri ihtiva eden

7 .
87 Pertev’in:

kelimelerin bir araya gelmesinden kaynaklanir
Itmez ‘ussaka nazar yolina kurban olsa
Donse bismilgehe ger dergehi bifi kan olsa
beytindeki “geh, ger, dergeh” kelimelerin yan yana gelmelerinden telaffuz
giicliigii dogmustur. Tenafiiriin bagka bir tezahiirii de Talim-i Edebiyat’ta gegen
Ham1’nin:
Go6ziim nem hemdemim hem mahremim gam hatirim dirhem
Oturmus eglenirdim boyle bir mihis kiyafet ile
beytinde birinci misradaki her kelimenin “m” iinsiiziiyle bitmesinden telaffuz
giicliigii vuku bulup, kelimeler arasinda uyumsuzluk meydana gelmistir®®. Bagka
bir 6rnek de Fuzili’nin:

Var timidim mihr ii mah ettik¢e devran olasin

%8 Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, ‘ilmu’l-Me*ani, Mektebet Vehbe Yay., Kahire, 1.bs., 1988, s.21.
" M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.41.
%% Ta‘lim-i Edebiyat, 5.127.
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Kéam-yab U kdm-ran U kam-bahs i kam-bin
beytindeki “kdm” kelimesinin tekrarlanmasinda tenafiir vardir, fakat bu tiir
kelimelerin yan yana gelmeleri hafif uyumsuzluk sayllabilirssg.

Belagat alimlerine gore kekemelik fesahati ihlal eden kusurlardan sayildigi
icin boyle bir dille sdylenen kelamin her ciiziinde soyleyis giigligii dogar.
“Asagidaki gazel kekeme diliyle olan bir gazele yine kekeme diliyle yazilmis bir
naziredir:

Se se seyr it ol civani ba ba bak ne dil-ribadur
Ha ha haddi bag-i1 cennet ka ka kaddi miintehadur
No no nola kalb-i ndldn o o olsa sdd u handan
Se se seyr-i vech-i canan ca ca cana-can fezadur
H{ hi hasn-i bi-menendim ta ta tarz-: dil-pesendim
Se se sevdigim efendim sa sa sana can fedadur
A a dsik-1 nizdra e e eylemez terahhum
Sa sa san'ati o sithun de de dem-be-dem cefadur
La la la'l-i ndbunun yok be be benzeri cihanda
Mii mii miigge tesbih itmek ka kd kakiiliin hatadur
Yo yo yok siihanda Sabri nu nu NQri"'nin naziri
Ha ha hak budur ki si'ri a a dtesin-edadur 7%
Ten&fur durumunun hiss ve zevk-i selim ile bilindigi igin ayni seslerin
olusturdugu kelimelerin tekrari her zaman fesdhati bozacak durumda degildir.
Zira - ozellikle nazimda- tekrarlanan seslerin ve kelimelerin arasinda insicamle
ahenk arayis1 6nemli olup, istenilen hususlardir. Bunu da Cdhiz su sekilde ifade
eder: “Seslerinin mahregleri kolay, kelimeleri insicam halinde; parcgalart bir
butiin olup, dilde hafif séylenen beyitler siirin en giizelidir™**. Binaenaleyh el-
Hac Ibrahim’in Serh-i Belagat’te zikrettigi Fuzili’nin beyitleri bu kabildendir:

Saba latf ettin ehl-1 derde dermandan haber verdiii

%89 e|-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.52.

*% Cem Dilgin, “Divan Siirinde Gazel” TDK. Tiirk Dili Dergisi, Tiirk Siiri Ozel Sayisi (Divan Siiri), sy. :
415-416-417, 1986, 5.108.

% el-Beyén ve’t-Tebyin, 1.c., 5.67.
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Ten-1 mecriiha cdndan cana canandan haber verdii
Cani kim canani i¢in sevse cananin sever
Cani i¢in kim ki cananin sever canin sever
Fuzili’nin bu beyitlerindeki “cén,canan” kelimelerinin tekrari hakkinda el-Hac
Ibrahim’in su ifadesi dnemlidir:
“isbu beyitlerde miitecanisii’l-hurif kelimeler yek-digeri ta 'kib
eylemis ise de bunlarda ‘kara Kuri kart aldi’ misrd inda oldugi gibi
siklet olmadigina bakilinca her yerde kelimdt-i miitecdnisenin
te ‘akub ve tevalisi ba 'isi tendfiir olmaywp, bu hal zevken ve vicdanen
bilinecek umiirdan oldug: aitlasilir%,
c) et-Ta‘kid 423 (Anlasilma Giigliigii)
Vuzlh (agiklik) giizel tslibun sifatidir, bu da ancak istenilen anlamin
dinleyicinin zihnine intikal etmesiyle gerceklesir. Dolayisiyla kelamin
anlasilmasinda giiglilk bulunursa, o keldamin fesahati ihlal olur. Takid “sozln

593 Anlamin bu

manaya agtk¢a deldlet etmemesi durumudur” seklinde tarif edilir
durumdaki anlagilmazliginin, biri lafzi digeri manevi olarak iki sebebi vardir.
Kazvini’den onceki belagatciler, Ta‘kid yerine “Mu‘dzla bl lafzim
kullanarak, konuyu agiklamistir. Ibn Sinan ve sonradan Ibnu’l-Esir, s6z
diziminde kelimelerin birbirine ge¢mesinden dogan fesahat ihlalini “muazala”
adlandirmasiyla tanimlamistir. Zira kelimenin sozlikk anlami “iki seyin -kOpek
veya cekirge- birbirine gecerek ilisip cengellesmesi” demektir”™*. Tiirkce belagat
kitaplarindan sadece Def"ii’l-Mesalib’de bulunan bu terim hakkinda miiellifin

ifadesi soyledir: “Mu ‘azala, lugatde birbirine riikiib itmek ma ‘nasinadir. Mesela

iki ceradini birbirine binmesi gibi. Ve bundan elfdz veyahiid ma ‘ani-i kelamin

%92 el-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.53.
%% et-Telhis 2009, s.7; el-izdh 1993, 1.c., s.31; Besylni Abdilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*ani, s.24;
Abdiilvahid Hasan es-Seyh, a.g.e., 5.58.
5% el-Ukyan(s, 3.c., 5.290.
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birbirine terakiib itmesine ta ‘bir itmisler”>*®. Muazalann biri lafzi digeri manevi
olarak iki kisimdan olustugunu ibnu’1-Esir belirtmistir*®. Fakat Kudame b. Cafer

muazalanin kotii istiare oldugunu dﬁsﬁnmﬁstﬁrsw,

Ibn Rasik el-Kayrevani
muazala hakkinda, biri Kudame’nin goriisii, digeri harflerin birbirine gecip
uyusmazligi, l¢iinciisii ise de bir seyin dogru yerine konulmamasi demektir
olmak tizre ii¢ degisik goriisten bahsetmistir. Ayrica muazalanin yaninda “s6ziin
uzamasi ile diisiik olmasi” seklinde tanimlanan “Tegbic @& terimini de

8

zikretmistir"®. Usame b. Munkiz ise mu‘azala’yr “lafzin dogru anlamiyla

kullanilmamasi” seklinde tarif etmistir™™.

Ayrica Hac Ibrahim “muazala”
kelimesinin “tenafiir-i kelimat”in es anlamlis1 oldugunu iddia etmistirﬁoo*.

Hatib el-Kazvini takid’i tarif ettikten sonra halellerinin biri nazmda digeri
anlamin zihne intikal etmesinde vuku buludugunu soyler, buna gore takid
asagidaki gibi ikiye ayrilir:

1. et-Ta'kidu’l-Lafzi (Bl 28l
Ciimle unsurlarmin aralarinda takdim-tehir, hazf gibi seyler meydana
gelerek dil kurallarina gore tertiplenmemesidir.

Ciimle unsurlariim kurallara gore tertiplenmemesi bakimindan takid-i
lafzi ile zaf-1 telif arasinda benzerlik bulunduguna ragmen, anlamin zihne
intikal etmesi hususunda ciddi farkla birbirilerinden ayrilirlar. Zira zaf-1 telif
dil kaidelerinin sadece meshur olanm1 disina ¢ikmak demektir ve bu durum
giiclii bir mana anlagsmazlig1 yaratmaz. Takid-i lafzi ise lafzin manaya delalet

601

etmesini engeleyen agir bir kusur sayilmaktadir Kazvini bu konu

hakkinda kisa bir tanimlama yaptiktan sonra Ferezdek’in asagidaki beytini

5% Ahmet Zahid Demirciler, Mustafa izzet Def’ii’l-Mesalib fi Edebi’s-Sa’ir ve’l-Katib, YLt. AU. SBE.,
Ankara 2014, s.322.

%% e]-Meselii’s-Sair, 1.c., 5.305.

591 Kudame b. Cafer, a.g.e., s.174.

*® el-‘Umde, 2.., 5.264.

%9 Usame b. Munkiz, a.g.e. , 5.158.

800 o]_Hac ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, s.54.

* el-Hac ibrahim bu iddiasinda bnu’l-Esir’den etkilenmis olsa gerek, zira [bnu’l-Esir “muazala” baslig
altinda tenafiir-i kelimat, tetdbu‘-i izafat ve kesret-i tekrar konularini dahi ele almustir.

%01 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydant, a.g.e. , 1.c., 5.123.
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ornek olarak gosterir. Sair, Emevi halife Hisam b. Abdiilmelik’in dayist
Ibrahim b. Hisam b. Ismail el-Mahz{imi’yi meth ederek su beyti demistir:

;:)))‘5:/ k oz
oyl

S 3 Ay
(Insanlar arasinda, bir hiikiimdardan (Hisam) baska, ona benzeyen higbir
canli yoktur; onun (Hisam) annesinin babas1 ise onun (Ibrahim) babasidir).

2

Beyitte miibteda olan “ 4l s ile miibtedanin haberi olan “s s arasii “~
kelimesi ile ve yine na’t ve man’{it olan “4l& =~ kelimelerinin aralarini
“s s” kelimesi ile ayrmustir. Sonra miistesna olan “Slas” kelimesini,
kendisine miistesnd minh olan “4:,& »” kelimesine takdim etmistir®®.
Yukaridaki oOrnekte goriildiigli gibi climle unsurlar1 arasindaki yer

degistirmeleri mananin kolayca anlasilmasini engellemistir. Ancak buradaki
takdim-tehir meselesi meani ilminin altbdlimlerinden olan takdim-tehir
konusundan acik bir farkla ayrilir. Zira meéani ilminde ciimle unsurlari
arasinda boyle bir durum s6z konusu oldugu zaman bazi unsurlara 6nem ve
hususiyet kazandirarak belagat degerinin arttirilmasi amacglanmaktadir.
Ancak takid-i lafzi’deki takdim-tehir, s6z diziminde mananin anlasilmasinda
ciddi bir kapalilik ve anlagilmazliga yol agar. Dolayisiyla Tiirkge belagat
kitaplarinda bu konuda 6rnek olarak gdsterilen Fuzuli’nin:

Silk-i ehl-i hale ¢ekmis zahidi esk-i riya

Sen gibi bir sim kadrifi bildirir sim -ab ana

Glines levhi degil gokde su‘a“ listiinde zerrin hatt

Felek almis eline bir varak hiisniifi kitdbindan
ve diger bir sairin:

Telh ider &demin elbette mezak-1 ‘aysifi

Bade nis eyle bugiin eyleme fikr-i ferda

%02e]-Hac ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, s.61; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , s.23; Ciineyt Eren-M. Vecih
Uzunoglu, a.g.e. , 5.39.
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beytlerinde vuku bulan takdim-tehir durumu, gercgek bir takid-i lafzi tezahuri

degil meani ilminin calismalarindan oldugu diisiiniilmelidir.*®

2. et-Ta'kidu’l-Ma‘nevi s sixall Ldail)

Lafzin asli manasindan kasdedilen ikinci manaya zihnin agik¢a intikal
etmemesidir. Bu durumda anlamin kapaliligina neden olan bazi mecazi ve
kindye Usluplarinin kullanilmasidir. Hatib el-Kazvini bu tiir takid i¢in 6rnek
olarak Abbas b. el-Ahnef’in su beytini gosterir:

o3 g gl UK, LD S Ll

(Sizden uzak olacagim ancak her ayriligin bir kavusmasi vardir elbette,
gdzyaslarim da bir giin gelip dinecektir)®® manasina gelen beyitte sair dogru
kindye yaparak hiiziin i¢in gozyaslarinin dokiilmesini kullanmis, ancak
sevinci ifade etmek igin “li’tecmudad '~ kelimesinin kullaniminda
muvaffak olmamistir, zira Arap Orfinde goziin donuklugu (liziiliirken
aglayamamak) anlamma gelir®®. Dolayisiyla beyitteki “li’tecmudi |aeai”
kelimesinin anlagilmasinda zorluk duyuldugu i¢in takid-i manevi
bulunmaktadir.

Tiirkge belagat kitaplarimin bir kisminda takid-i manevi’nin su tarifi
gecer: “Bi’hasebi’l-luga miinfehim olan ma ‘nddan, miitekellimin murddi
olan ma ‘naya, ya 'ni ma 'na-y1 hakikiden, ma 'na-y1 mecdziye, veyd ma ‘na-yi
kind’iye zihn-i sami ‘il intikalinde vaki " olan halelden nagi, keldmiii ma ‘na-

6% Mehmed Rufat ise dzet bir sekilde

vi maksuda deldleti zahir olmamakdir
sOyle tarif eder:“Ba‘Zen [lugat iktizasinca miinfehim olan ma 'nadan

miitekellimiii murddi olan ma 'ndya deldleti zéhir olmamakdir”®®. Tirkge

803 o]-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.66.

004 ¢]-Halhali, a.g.e., 5.52.

%05 Pelailii’l-i*caz, 5.208; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.24; Ciineyt Eren - M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.40;
Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , s.23.

806 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., s.9; el-Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, s.69.

%97 Mehmed Rufat, Mecami‘u’l-Edeb, s.30.
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belagat kitaplarinin bircogunda da bulundugu ve Ahmed Cevdet Pasa’nin
gosterdigi:
Der-geh-i lutfufia gelmem, zira
Seni her dem gorebilmek dilerim
beyitte takid-i manevinin bulundugunu séyle aciklar:
“Beytinde oldugu gibi ki canamin der-gahina gelmek, orada
bulunmamag iktizd etdigine mebni, gelmegi nefyden, da’ima
orada bulunmak ma ‘ndsi murdd olunmusdur. Ya ‘ni ‘Senin der-
gahindan ayrilmam; zird isterim ki dd’im seni gorebileyim’
demek olur. Ldkin oraya gelmegi nefy etmekden orada
bulunmamagi nefy etmek, ya‘ni ‘da’imd orada bulunmak’
ma ‘nasna intikdl etmek, pek ba ‘iddir...”%%.
Diger bir 6rnek de Nabi’nin bir gazelindeki:
Riy-1 zerdiim piste-i leb-bestesin handan ider
Za'feran nev‘-i nebatun H ace Nasrii’d-din’idiir
beyitte “riy-1 zerd, nazar idenleriii ¢ehresinde hiiziin ve esef gibi veyd nefret
u istikrah gibi bir nd-sddlik ve hosnutsuzluk ‘alameti peyda etmek tabi'i iken
ani renkge za'fardna benzetdikden ve bu miindsebet-le H ace Nasreddin
makdamina koyduktan sorira piste-i leb-besteyi arnia handdn etmek pek ba ‘id
bir hayal olub zardfet fikri buiia ba ‘is olmusdir™®®.
d) Kesretii’t-Tekrar J)_sil 3 S ve Tetabu‘w’l-1zafat cllay) il
Yukarida agiklandigi gibi kelamin fesahatini 1hlal eden ii¢ asli kusura kesret-
1 tekrar ile tetabu-i izafat durumunun da eklendigi bazi eserlerde goriilmektedir.
Burada kesret-i tekrar ile tetdbu-i izafat’in fesahati dogrudan bozan kusurlardan
sayllmadigini bildiren ¢alismalarin yani sira tenafiir-i kelimat konusuna dahil

eden veya bagimsiz bir konu oldugu seklinde ele alan eserler bulunmaktadir.

Ancak Kazvini’nin, s6z konusu durumun kusur olup olmadigini kesin bir dille

%08 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e. , 5.9; el-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.70; ismail Hakki, Esrar-1 Belagat,
1.c., s.127; Mehmed Rifat, Mecamitu’l-Edeb, s.31.
%09 fsmail Hakki, Esrar-1 Belagat, 1.c., 5.128.
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ifade etmedigine istinaden, arastirmacilarin ¢cogu “kesret-i tekrar ile tetdbu-i
izafat’in kulaga hos gelmemesine ve telaffuz giicliigiine neden oldugu halde
ancak kusur sayilabilir” gerekgesiyla tenafiir-i  kelimat’in bahislerinden
addetmektedir®’®. Kazvini kesret-i tekrar icin Mutenebbi’nin su beyitinin ikinci
misraini Ornek olarak gostermistir:
B UL 5 50 g
(zor zamanlarimda, bir¢ok 6zellige sahip olan; suda yuzer gibi stizulip giden ve
binicisini yormayan atim beni sevindiriyor). Beyitin ikinci misrainda art arda
gelen “lele leialed”  zamirlerin  birden fazla tekrar olunmasinda fesihati
bozmaktadir.
Tiirk edebiyatinda Mefa ‘iliin Fe'ilatiin Mefa ‘iliin Fe 'iliin vezninde yazilan

Nesimi’nin bir gazeli kesret-i tekrar igin drnek olarak gosterilebilir:

Getur getur getir ol kaseyi revan-perver

Gotlr gotir gotur ol ¢engi bir neva goster

Virem virem virem 6z camimi men ol yare

Emem emem emem ol la‘li sehd ile sekker

Lebiifi lebiin lebiifiiizden ‘akik oldi mat

Disiin disiin disiifiiizdiir bahanesiiz gevher

Soziif sozif soziifitizden diledi kand i nebat

Yiiziif ylziin yliziifitizden utandi sems i kamer

Sacuii sagui sagufiuzdan ¢ii miisk-i nab hacil

Kagsufi kasufi kasufiuz yay u kirpiigiifi ohlar

Meni meni meni gamze oht ile urdi

Seniifi sentifi seniifi ol cadl gozleriin yek-ser

Yakin yakin ki yakindur Nesimiye seksiiz

Habib habib habibdir ki dilde soylerler

610 e]-Babertl, a.g.e.,s.143; el-Halhali, a.g.e., 5.56; Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4ni, s.27; el-
Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, s.53.

140



gazelin her misrai basindaki kelimenin {i¢ kere tekrarlanmasi fesdhati ihlal
edebilir ki vezin geregi gibi bir sebep bulunmamaktadir. Oysa ki tekrarlanan
kelimeler bir defa kullanilip, Fe'ildtiin Mefd 'iliin  Fe'iliin vezninde de
yazilabilirdi. Ayrica bu tip tekrarlamalar Tiirk siir geleneginde nadir gorildiigi
icin yayginlagmastir. Dolayisiyla boyle durumlart fesahati ihlal eden kusurlardan
saymak mumkdandr.

Bazen kelimlerin tekrarlanmasi bir nevi Tlslup giizelligi oldugunu
unutmamalidir ki s6zii vurgulamak ve anlama guclik katmak icin kelimelerin
tekrarlanmasi gayet yerinde olur®, Nedim’in:

Hal kafir zilf kafir cesm kafir el-aman
Ser-be-ser iklim-i hiisniifi kafiristdn oldu hep
Nabinin:
Bir bahr-1 gamda urmadayuz dest i pay kim
Kestisi yok kenaresi yok na-hudasi yok
Hami-i Amedi’nin:
Var ise siibhen eger ur mihekk-i tecriibeye
Iste levh iste kiitub iste kalem iste fiihiil
beyitleri tekrar-1 hasen denen giizel ve zarif tekrarlama kabilinden olup fesahati
bozmamaktadir.

Hatib el-Kazvini, tetdbu-i izafat icin sair ibn Babek el-Bagdadi’nin su
beyitinin birinci misraini 6rnek olarak gosterir:

e e T b ey tml.\ K B il
(Ey tash kumlu 1ssizlarda yasiyan yaban giivercini, 6t! Ciinkii sevgilim Suad seni
isitip gorebilecegi bir yerdesin). Beytin birinci misraindaki “4<les” kelimesi
“le 2 kelimesine; “le_x” kelimesi de “4ss>” kelimesine; sonra da “4es”
kelimesi “Jxal” kelimesine muzaf oldugu i¢in bu sekildeki tetdbu-i izafat

fesahati bozmaktadir.

11 {smail Hakki, Esrar-1 Beldgat, 1.c., s.85; Ta‘lim-i Edebiyat, s.126; Mehmed Rifat, Mecimi‘u’l-
Edeb, s.35.
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Tetabu-i izafat Tirk edebiyatinda nazimdan ziyade nesirde kendini gosterir.
Fuzili’nin Hadikatii’s-Su ‘ada’sida:
“tab-1 nezare-i mesaib-i havatin-i harem-seray-i niibiivvet”

ibaresinde bir muzaf ile bes muzafun ileyhinin siralanmasi gibi zincirleme isim
tamlamasinin bu sekilde zikredildigi halde fesahati bozmus olmaktadir®?.
Nazimdan 6rnek olarak Emri’nin:

Heva-y1 sohbet-i fasl-1 bahar-1 riiy-1 yar ahir

Yakasuz kor giili vii biilbiili pesmine-pas eyler
beytinin ilk misrainda bulunan zincirleme isim tamlamasinin muzafun ileyhi
oldukea fazla oldugu icin soziin fesahatini bozmaktadir. Zira ister Fars¢a’nin ister
Tiirk¢e’nin kurallarina gére yapilan tamlamalarda birbirine muzaf olan unsurlarin
sayisi ligten fazla olmasi genellikle fesahati ihlal eden kusurdur”®®.

Ancak Abdulkahir el-Curcani, tetdbu-i izafat'in telaffuzda giicliik
yarattigin1 zikrettigine ragmen bu tetdbu kerdhatten selim olursa latif ve melih
oldugunu dile getirir614. Dolayisiyla Tiirk edebiyatinda tetdbu-i izafat’in bazi
tezahiirat1 fesahati bozan kusurlardan sayilmamaktadir. Yekta Sara¢ bu hususu
sOyle aciklar: “Bazen bu durum istenilen edebi ekoliin bir ozelligi olabilir,
meseld Tiirk edebiyatinin da belli bir doneminde etkin olan Sebk-i Hindi ekoliine
mensup sairlerde bu zincirleme isim tamlamasina sik¢a rastlamr. Bu bilingli bir
tercih eseri olup kusur olarak degerlendirilemez”mS. Sarag, agiklamasia O6rnek
olarak Sebk-i Hindi sairlerinden Fehim-i Kadim’in:

Nakd-i asar-1 dem-i Isi-i riih-efzay:
Yine vaz® eyledi ceyb-i gll-i handana saba
Nedir bu kavis-i nis-i itAb-1 gamze-i sih
Cihan cihan dili ettin harab-1 gamze-i sth
beytlerini 6rnek olarak gosterir. Birinci misrada “Nakd-i &sar-1 dem-i Isi-i rdh-

efzdy1” zincirleme isim tamlamasi tetabu ‘-1 izafat kabilindendir.

612 o|-Hac ibrahim, Serh-i Belagat, s.55.

%3 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.42.

*' Delailii’l-i*caz, 5.82.

815 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.42.
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1.3. Mutekellimin Fesahati aliall dalad
Hatib el-Kazvini miitekellimin fesahatini, “fasih bir lafizla maksadin ifade edebilme

melekesidir%

seklinde tanimlar. Tarifte dikkat ¢ekici sey “meleke” kelimesidir ki
miitekellimde fitri bir kabiliyet oldugu yami sira tecriibe ve uzun calismaya dayali
olduguna da isaret edilir. Bu baglamda dil kurallarinin ve kelimelerin ince detaylarini
bilmek; fiiseha ve biileganin eserlerini habire gézden gecirip incelemek; siir, nesir ve
belagat Usluplarini tetkik etmek gibi maharetler fasith bir miitekellim ig¢in istenilen
sartlard1r617.

Tiirk¢e belagat kitaplarinin bazilarinda miitekellimin fesahatinden bahsedilirken
yukaridaki sartlermn yani sira “selaset” denen ibarenin akiciligi da zikredilir®®, Yekta
Sarag fasih bir miitekellim icin selastin 6nemli oldugunu soyle aciklar:

“Bazi kelimelerin sesleri tok ve kalindwr; tabak, kaza, tig, hitabet gibi. Bazi

kelimelerin sesleri ise ince ve naziktir; gill, semen-bQ, serv-i ndz gibi. Ilk
soyledigimiz gruba giren kelimelere elféz-1 cezele denir ve bu kelimelerden
olusan séz metin olarak adlandrilir. Diger guruba giren kelimelere ise elfaz-

1 rakika adi verilir ve boyle bir soz latif olarak adlandirilir. Selis bir ifade

elfaz-1 rakikadan olusabilecegi gibi elfizi cezeleden de olusabilir. Onemli

olan bu kelimelerin konuya uygun, soyleyisi kolay ve birbiriyle uyumlu
olmasidwr. Fesdhat sahibi miitekellim, yani konusan- yazan kelimeleri bu
acidan secerek ciimlelerini olugturur”mg.

Bu ifadeye gore selaset miitekellimin feséhati ile igilendiginden ziyade kelimenin
veya kelamin fesdhati bahislerinden oldugunu diisiinmek daha dogru olabilir. Zira

kelimelerin ince-kalin yoniinden aralarindaki miinasebeti, keldmin fesahati konusu

tarafindan incelenmesinin daha uygun oldugu diisiiniilmektedir.

616 et-Telhis 2009, s.8.

%17 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, a.g.e., 1.c., s.127; Besy(ni Abdiilfettah Besy0ni, ‘ilmu’l-
Me‘ani, $.29.

%18 Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e. , 5.10; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.43.

%9 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.43.
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2. Belagat
Asli Arapga olan belagat kelimesi, kokii siilasi miicerred olan “belaga &L fiilinden
“fa‘ale U2 vezninde olup, “bir seye veya bir yere varmak, erismek, ulasmak”
manalarina gelen bir kelimedir®. Aym kokten tiiretilen “biilag i}i;” kelimesi ise
yukaridaki anlamlardan ayrica “olgunlagmak, ergenlik ¢agina girmek” manalarini da
ifade eder. Bu manay1 ifade eden “biilig” kelimesiyle “belagat” kelimesinin Ortlistiiglinii
Muhammed Cabir Feyyaz sOyle savunur: “Beldgat kelimesi ‘ulasmak, erismek’
anlamlarima degil ‘olgunlasmak, kamil olmak’ manasina gelen ‘biilug’ kelimesinden
tiretilir. Zira belig kelam ‘olgun ve miikemmel kelam’ demektir, ¢iinkii herhangi bir
kelimenin sézhik anlaminin deldleti istildh anlamimin deldleti ile mutabik olmalidu”®%,
Terim olarak belagati, eski dilciler ve belagat¢iler kendi anlayislariyla degisik
tabirlerle tanimlamiglar. Belagatin birgok konusunu ihtiva eden ilk eserlerden el-Beyan
ve’t-Tebyin’de Cahiz daha Once yapilmis belagat tanmimlarini veya belagatle ilgili
goriigleri zikrederken iglerinden su tarifi begenip daha uygun gormiistiir: “Lafizla
mananin birbiriyle yarismasi, yani lafzin kulaga erigmesi, mananin kalbe yerlesmesinin
oniine gecmemelidir’®?. Muberrid ise el-Beldga adli risalesinde belagati “séziin manay
tamamen sarmasi, kelamin segilmesi; kelimelerin birbirileriyle mana ve sekilce uyumlu
olacak surette giizelce dizilmesi;, uzak bir manamin akla yakinlastiriimasi1 ve gereksiz

5623

ifadelerin kelamdan hazf edilmesidir”™*® seklinde tarif eder. Rummani belagat igin “en

2624 tammimi kullanir. Fesahatle

giizel suretteki lafizla mananin kalbe ulastirilmasidir
belagat konusunda ciddi ve derin ¢aligsmalar ortaya koyan Ebt Hilal el-Askeri kapsamli
bir sekilde soyle tarif eder: “beldgat, muhatabin kalbine manayr ulastirip miitekellimi

etkiledigi gibi muhatabi da etkileyen hog bir sOrette ve guzel bir tarzda olan her

%20 Makayisu’l-Luga, 1.c., 5.301; Lisinu’l-Arab, 5.345; el-Ukyan(s, 2.c., 5.702.
62! Muhammed Céabir Feyyaz, “Mefhiimu’l-Belaga Lugaten ve Istilahen”, Mecellet el-Mecme®w’l-ilmi el-
iraki, c. 35:3, 1984, 5.257.
622 e|-Beyan ve’t-Tebyin, 1.c., s.115.
%23 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberrid, el-Belaga, Tak.: Ramazan Abdiittevvab, Mektebet es-
Sakéfe ed-Diniyye Yay., Kahire, 2.bs., 1985, 5.81.
624 er-Rumméani, “en-Nuket fi i‘cézi’l-Kur’an” Selasii Resdil fi i‘cazi’l-Kur’4n, nsr.. Muhammed
Halefullah - Muhammed Zaglil Sellam, Kahire, Daru’l-maérif Yay., 3.bs., s.75.
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782 jbn Sinan el-Hafaci, daha o6nceden vyapilmis belagat hakkindaki

seydir
tanimlamalarin sadece sinirlandirma, vasiflandirma veya ciizi sartlarindan bahs eden
tanimlamalardan ibaret oldugunu ileri stirer. Ve bu diisiinceyle Suru’l-Fesaha eserinde
fesahatle belagat hakkinda oldukga objektif incelemeler yapm1§t1r626. Belagatin tanimini
yapmayan Abdulkahir el-Ciircani, belagat, fesahat, beyan ve bera‘at kelimelerinin
aralarinda hi¢ bir fark gdrmemistir. Ona gore, ad1 gecen kavramlarin kelami, hiisn-i
delaletle vasiflandirmak; en muazzam, siislii, akici ve etkileyici bir slrette ifade
etmekten bagka bir anlami yoktur®’. Fahreddin er-Razi belagati “icaz-1 muhill (kusurlu
kisaltma) ve itdle-i miimille (sikict uzatma)dan kaginarak, kisinin kalbindekinin kiinhind

olgun ve miikemmel bir sekilde ifade etmektir®®

seklinde tamimlar. Sekkaki’nin
oncekilere gore daha mufassal ve mantiki olarak belagat tarifi soyledir: “Belagat,
miitekellimin, manalarin ifade etmesinde terkiplerin ozelliklerini kusursuz ifa etme
noktasina ulasmasi; tesbih, mecaz, kindye tiirlerini en giizel sekilde zikretmesidir™®®.

Belagat hem kelami hem de miitekellimi niteledigi i¢in Hatib el-Kazvini’ye gore
ikisini birbirinden ayr1 srette tarif etmek gerekir. Kazvini, kelamin belagatini su sekilde
tanmimlar: “Keldmin belagati, fasih olmast kosuluyla Muktezd-y1 hale mutabik
olmasidir™®*. Miitekellimin belagati ise: “belig kelami (beldgatli sizii) viicida getiren
melekedir®*,

Belagati bu sekilde tarif eden ilk kisi Kazvini olmustur. Ve sonradan Telhis ekoli
(Telhis sarihleri ve serh gelenegi disinda kalan diger belagat eserleri) ¢caligmalarinda hep
Kazvini’nin tarifi izlenmistir.

Ankaravi’nin  Miftahu’l-Belaga’s:, el-Hic Ibrahim’in  Serh-i  Belagat’i,
Abdurrahman Sireyya’nin Mizdnu’[-Belaga’si, Diyarbakirli Said Pasa’nin Mizdnii'l-
Edeb’i, Ahmed Cevdet Pasa’nin Belagat-: Osmaniyye’si, Mehmed Rifat’mn Killiyyat-:

Kavaid-i Osmaniyye (Belégat-: Osmaniyye)’si, Ahmed Hamdi’nin Belagat-i Lis&n-:

625 Kitabu’s-Sia‘ateyn, 5.10.
526 Syrru’l-Fesaha, s.59.

%27 Delailii’l-i*caz, s.35.

%28 Nihayetu’l-1caz, s.31.

%29 Miftahu’l-*Uliim, 5.526.
630 et-Telhis 2009, s.8.

3l a.g.e.,s.9.
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Osmani’si, Ibnu’l-Kamil Mehmed Abdurrahman’nin Belagat-i Osmaniyye’si, Mustafa
Izzet Babanzade nin Defii’I-Mesdlib’i, Muallim Naci’nin Istildhdt-1 Edebiyye’si gibi
Tirkce belagat kitaplarinda belagat kavrami i¢in Kazvini’nin yaptigi tarif uygulanmstir.

Fakat Miftahu’l-Belaga, Cevdet Pasa’nmin Beldgat-i Osmaniyye’si, Mizdnu’l-
Beldga, Mizanii’I-Edeb, Ibnii’l-kamil’in Belagat-i Osmaniyye’si ve Istildhdt-1 Edebiyye
eserlerinde tipki Kazvini’nin yaptig1 gibi keldmla miitekellimin tanimlar1 ayr1 tutulurken,
Belagat-i Lisan-: Osmani ve  Serh-i Belagat eserlerinde belagat kavrami igin
Kazvini’nin tanimladigi kelamin belagati kullanilmistir.

Ayrica Def"ii’l-Mesalib’de miiellif, belagatin kelamla miitekellime mahsis
olduguna isaret edip, belagati tanimlarken “miitekellimin belagati” tarifini kullanarak
soyle demis: “Fesahat sebebiyle, miitekellim, kiinh-i Zamirini ve nihayet meramini eda
ve ta ‘bire vasil olmak ma ‘nasinda miista ‘meldir**.

Mehmed Rifat, Kulliyyat-i Kavaid-i Osmaniyye’sinin (Belégat-: Osmaniyye)
kitabinda belagati su sekilde tarif eder: “Fesahat-i lisana ri‘dyet sartiyla elfazi muktaza-
vi hale mutdbik kilarak, merami miizeyyen ve rengin keldm ile edd etmek ve tendsiib-i
kelimat ile tecdrib-i fikardti gozeterek, sem'e miildyim ve hos gelecek vecihle tertib
eylemek kava ‘idinden bahs eden 'ilme “'ilm-i beldgat’ tesmiye olunur’®®. Tarife dikkat
edilirse miiellif, kelamin belagati ile miitekellimin belagatini birlestirerek, fesahatin
sartlarini da ilave etmistir.

Belagat disiplin olarak “meéni, beyin, bedi” ilimlerini ihtiva eden bir bilim
dalidir. Arastirmacilarin ifadelerine gore belagat ilim olarak H. 4. yy.’1n sonlarina dogru
Abdilkahir el-Ciircani’nin telif ettigi Deldilii’l-I'cdz’la meani; Esrdru’l-Belaga’yla

beyan ilimlerinin temellerini atmigtir®*

. Fakat Abdiilkahir’den oncekilerin yaptig
belagat taksimati da belagat terimlerinin tasnifi agisindan 6nemli oldugu i¢in goz ardi
edilmemelidir.

Bilinen ilk belagat eseri olan Ibnu’l-Mutezz’in el-Bedi" kitabinda miiellif bedi

terimini genel olarak belagat igin kullanir. Eseri, istiare, tecnis, mutabakat, reddu

832 Ahmet Zahid Demirciler, a.g.e. , s.131.

%33 Mehmed Rufat, Killiyyat-1 Kavaid-i Osmaniyye (Belagat-1 Osmaniyye), Dersaadet Mahmut beg
matbaasi1, 1303, s.200.

634 Mustafa Abdurrahman ibrahim, a.g.e., s.185; Muhammed Zaglal Sellam, a.g.e. , s.23.
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a‘cazi’l-kelam ve mezheb-i kelami olarak bes boliime ayirmigtir. Ancak adi gegen bes
boliime sozii ve siiri glizellestiren on ii¢ sanat daha ilave etmistir ve bunlar: iltifat, itiraz,
ricd, hlsn-i huric, tekidii’l-medh bi’ma ylisbihu’z-zem, tecahil-i arif, el-hezli’l-lezi
yiiradu bihi’l-cid, tazmin, tariz ve kinaye, ifrat, hlisn-i tesbih, liiziim ma 14 yelzem, hiisn-
i ibtida sanatlaridir®™®. Gorildiigii gibi eserde beyan ve bedi sanatlari i¢ige durumdadir.

Belagatin taksimatini daha agik ve net bir sekilde yapan er-Rummani en-Nuket fi
[cazi’l-Kur’an adli eserinde , meani ilminin konularindan bahsetmeyerek, sadece beyan
ve bedi sanatlarini ele alir eseri on kisma ay1rrn1§t1r636. Boylece Rummani adi gecen
eserinde belagat kelimesinin 1stilahi medliliinii sinirlayarak sonraki ¢calismalarda belagat
taksimatinin olgunlagmasi i¢in zemin hazirlamistir.

Fahreddin er-Razi Abdiilkahir’in adi gecen iki eserinden istifade ederek
Nihdyetu’l-\cdz fi Dirdyeti’l-I'cdz adli eserini, Kuran’in fesdhatindeki i‘cdzin1 ve
fesahatin istlin bir ilim oldugunu agiklayan bir mukaddime; biri miifredat (lafzlar)la
digeri nazm (so6z dizimi)le ilgili iki climle (boliim) iizerine kurmustur. Miifredatla ilgili
kismi, biri lafzi delalet ikincisi manevi delalet olarak iki boliime ayirmistir. lafzi delalet
boliimiinde fesdhatle beldgat konularindan uzun uzadiya soz ettikten sonra manevi
delalet boliimiinii ahkamu’l-haber, hakikat ve mecaz, tesbih, istiare, kinaye olarak beg
kaideye ayirmistir. Nazimla ilgili kism1 bes baba ayirmis ve bunlar: nazmin mahiyeti,
tadim-tehir, fasil-vasil, hazf-izmar-icaz, “inne &” ve “innema Wi\’ konularidir. Razi
nazmin mahiyeti boliimiinlin aksam-1 nazzim adli altbdliimiinde mutabakat, mukabele,
muzavece, itiraz, iltifat, Kuran’dan iktibas, telmih, irsali’l-meseleyn, leff u nesir, ta“did,
tensiku’s-sifat, Tham, muraat-1 nazir, medh-i miivecceh, muhtemelu’z-ziddeyn, tekidii’l-
medh bi’'ma yiisbihu’z-zem, tecahil-i arif, sual ve cevab, el-igrak fi es-sifa, cem"® tefrik
teksim, mitezelzil, taaclb, hiisn-i ta“lil sanatlarini ele almustir.

Ibnu’1-Esir el-Meselii’s-Sair adli eserinde belagat ilmini tabir etmek igin beyan

kelimesini kullanir ve eseri bir mukaddime iki makale {izerine kurmustur. Mukaddime

8% {ptisim Marhin es-Saffar, “Ibnii’l-Mu‘tez ve Kaziyyetu’l-Bedi® fi’n-Nakdi’l-Edebi” mecellet el-ustiz,
sy. 1, 1988, s.305.
636 er-Rummant, a.g.e. , 5.76.
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boliminde beyan (belagat) ilminin ushlii ve mevziati, hakikat ve mecaz, fesdhat ve
belagat konularini tartigir.

el-Makale el-uld fi es-sina‘a el-lafziyye denen birinci bolimde once miifret
lafizdan s6z eder, sonra da miirekkeb lafizlar1 agiklayarak, seci®, tecnis, tarsi‘, liizim ma
12 yelzem, miivazene, ihtilaf siyag el-elfaz ve ittifakiha, mu‘azala-i lafziyye ve miinafere
beyne’l-elfaz konularini agiklar.

el-Makale es-saniye fi es-sina‘a el-ma‘naviyye boliimiinde ise istiare, tesbih, tecrid,
iltifat, tevkid-i zamireyn, et-tefsir ba“de’l-ibham, istimal el-‘am fi en-nefi ve’l-hass fi el-
ishéat, et-takdim ve’t-tehir, hurlf-i atif ve cerr, fiil ve isim ciimlelerinde hitap, aks-i zahir,
istidrac, icaz, 1tnab, tekrir, itirdz, kindye ve tariz, mugalata-i ma‘naviyye, ehaci (liigaz),
el-mebadi ve’l-iftitahat (baslangiclar ve agilislar), et-tahallus ve el-iktizab, et-tenésiib
beyne’l-ma‘ani, el-iktisdd et-tafrit el-ifrat, istikak, tazmin, irsad, tevsith ve serikat-1
si‘riyye sanatlarini ele almigtir.

Yukarida iizerinde calisildigi onemli belagat eserlerindeki taksimat, Sekkaki ve
Kazvini’nin yaptig1 {iclii taksimden 6nceki tasniflerdir. ister kelami ekola isterse edebi
ekola aid olsun adlar1 gecen eserlerdeki belagat konularinin sunus tarzi ve tertibinde
Miftah’le Telhis’e gore apayri bir yontem uygulanmistir. Yani belagat konulari ve
sanatlarinin siralanis sekli mantiksiz ve daginiktir. Dolayisiyla belagat ilminin {i¢ kisma
ayrilmast ve her kismin konular1 diger kisimdaki konularla karisilmams: durumu

Telhis’ten sonra giiniimiize kadar devam etmistir®®’.

%37 Giintimiizde belagatin iiclii taksimi elestirilip yeni bir taksim kurmak denemeleri her ne kadar ilgi
gormiisse de, Telh1s’in izleri ¢aligmalara egemenligini siirdiirmektedir.
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1. TLMU’L-MEANI (sl ol
Arap kokenli meani kelimesi “mand =" kelimesinin ¢oguludur. Ma‘na

[3

kelimesinin ash siilasi olan “‘ani e fiilinin {i¢ anlama geldiginden biri “bir seyi

kastetmek”dir®®,

Terim olarak meani kelimesi beldgat ilminin bir kismina verilmeden daha dnce
“meani’l-Kur’an” ve “meani’s-si’r” veya “meani’n-nahiv” terkiplerinde goriilmiistiir.
Konulari, meani ilminin temeli sayilacak kadar yakin olan “meéni’n-nahiv”in ilk olarak
“Metta b. Yunus 'un Aristo mantigini ileri stirmesine karsilik Arap dil mantigini savunan
Ebu Said es-Sirdfi tarafindan aralarinda cereyan eden tartismada yer verilmistir™®®.
Sirafi miinazara sirasinda, harflerin yerli yerinde kullanilmasi; kelamin telif edilmesinde
takdim- tehirin yapilmasi ; tiim bunlar yapilirken dogruyu gézetmek, yanlistan kaginmak
gibi hususlarin hepsi meani’n-nahiv kapsaminda oldugunu ifade etmistir. Sirdfi’nin
zikrettigi meani’n-nahiv konular1 sonradan meani ilminin altbéliimlerini teskil
etmistir®®.

Sirafi meani konusu hakkinda genel bir degerlendirme yaparken, ayni tarihlerde
Ahmed b. Faris konuyu daha muntazam ve sistematik olarak ele alir. Ibn Faris es-Sahibi
adli eserinin “meani’l-kelam” boliimiinde, ilim erbabinin “haber, istihbar, emr, nehiy,
dua, taleb, ‘arz, tahziz, temenni, taaciib” olarak “meani’l-kelam” on kisma ayirdigini
zikretmistir, boylece ibn Faris meani ilminin bdliimleri olan haber ve insa bahisleri i¢in
‘meani’l-kelam’ tabirini kullanan ilk kisi sayilabilir®*'.

Belagat calismalarin ¢ogunda meani ilminin tarihgesinden s6z edilirken, ilmin
temelini atan ilk sahis Abdilkahir el-Ciircani’ye isaret edilir. Ger¢i Abdiilkahir
Deldilii’l-I ‘cdz’da, daha onceden nahiv mevzulari olarak incelenen “takdim ve tehir,

istifham ve ¢esitli manalari, nefiy ve ¢esitli manalari, hazf, haber ve ¢esitleri, ism-i

mevsul “ellezi”, hal ve kisimlari, fasl ve vasl, tekrar, lafz ve nazm, mana, inne ve

%% Makayisu’l-Luga, 4.c. , 5.146.

839 Fatih Ozdemir, Me‘ani Ilmi Acisindan Kur’an-1 Kerim’deki Emir’lerin Manalari, YLt. Marmara
Unv. SBE., Istanbul, 2006, s.14.

%40 Ahmed Matldb, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.287.

1 Ahmed Matlib, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.83; ismail Durmus, “Meani” DIA., 28.c., Ankara, 2003,
s.204.
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kullanilig tarzlari, kasr, ihtisas, innema, ma, illa” konularin1 nazim goriisiiyle bagka bir
yaklasimla ele almistir. Fakat bu konulari tasnif ve tertip edip, ilmu’l-me‘ani terimi
altinda toplamamis ve meani ilminin acik ve belli bir tarifini yapmamuistir.
[lmu’l-me‘ani’nin tanmmmi yapilmadan ve sadece terim olarak Zemahseri’nin el-
Kessdfinda ve Fahreddin er-Razi’nin Nihdyetu I-icAz’inda yer almaktadir. Zemahseri

3

el-Kessdf in mukaddimesinde: “...Ve o hakikatlere, ancak Kuran’la ilgili olan ilmu’l-
meani ile ilmu’l-beyanm kavrayan kimse ulasabilir..”®*; Razi ise Nihdyetu l-1caz’inda
haber konusunun baslangicindaki “...ancak ¢esitli suretlerle tasavvur olunan; medni ile
beyan ilimlerinin miithis incelikleri ve garip sirlart kendinde goriinen sey haberdir..”™
ifadeleriyle “meani ilmi” terimini dile getirmislerdir.

Sekkaki’nin, el-Miftdh’in gesitli yerlerinde “smna‘et ‘ilmu’l-me‘ani, ‘ulema ilmu’l-
me“ani, ilmu’l-me‘ani imamlar1” ibarelerini zikretmesi diisiindiiriicii bir durumdur. Zira
onlara isaret ettigine gore meani ilminin kendisinden O©nce tekamiiliiniin
gerceklestirildigine acik bir ifadedir. Buna ragmen meani ilminin kapsamli tarifine ve
taksimatina ilk olarak el-Miftdh’ta rastlanmaktadir. Sekkaki, daha once belirtildigi gibi
meani ilmini sOyle tarif eder: “kelamin Muktezdy-1 hale wuygulamasinda hataya
diismekten sakinmak igin, ifade etmekte kelam terkiplerinin “séz diziminin” inceliklerini
takip eden meani ilmidir (s e Juaiy Loy 3281 8 SIS S) 55 Gal3h o Jiladll Gle
5283 Jlal) i e e o3ISH GGl 8 Ut e Lgle G sl g 530 o i 5 a0,

Hatib el-Kazvini meani ilmini sdyle tanimlar: “Meani, Mukteza-y: hale mutabik
olan Arap¢a lafzin durumlarini inceleyen ilimdir =) Lalll ) ga ay Caspas Ao o Jladl ol
Jdall s G e Al 2 Kazvini’ye gore, kelamin kendisine mutabik olup (dogru)
olmadig1 (yalan) bir dis nisbeti bulunursa haberdir; dis nisbeti bulunmadigi halde

. a1 645
ingadir™™.

2 el-*Allame Carullah Ebii’l-Kastm Mahmud b. ‘Umer ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an Hakaiki
Gavamzi’t-Tenzil ve ‘Uyani’l-Akavil fi vucihi’t-Te’vil, Tah. : es-Seyh Adil Ahmed Abdulmevcid
v.dgr. , Mektebet el-* Abikén, er-Riyaz, 1.bs. 1988, 1.c., 5.96.
®3 Nihayetu’l-1caz, s.73.
4 Miftahu’l-*Uliim, 5.247.
*4 el-izah 2003, s5.24.
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Bir edibin, ciimle kurarken ciimle dgeleri arasinda yaptigi takdim-tehir, hazf-zikr,
icaz-1tnab; ciimleleri birbirine baglarken vasl, ayirirken fasl kullanmasi; kelami bazen
haber bazen de insd (emir, istitham, temenni vs.) seklinde icra etmek gibi yaptigi
tasarruflar1 incelemek meani ilminin fonksiyonudur. Kazvini, kelamin ya heber veya
inga oldugunu izah ettikten sonra meani ilmini, el-isnadu’l-haberi, el-misnedu ileyhi, el-
miisned, ahvalu mute‘allikatu’l-fi‘l, el-kasr, el-insa, el-fasl ve’l-vasl, el-icaz ve’l-1tnab
ve’l-miisavat adl1 bahislere ayirmistir. Kazvini bu sekiz boliimii s6yle sunmustur:

1. Ahvalii’l-isnadi’l-Haberi ¢l i) Jisal

Belagat orfiinde haber “dogru veya yalan olma ihtimalini tasiyan sozdiir”®*®. Daha
acik bir ifade ile sozler bazen duruma uygun oldugundan dolay1 “dogru” olarak nitelenir.
Bazan da duruma uygun olmaz, bu halde o soziin yalan oldugu soylenir. Mesela
miitekellimin yagmur yagdiginda “Yagmur yagiyor” demesi dogrudur. Ancak yagmurun
yagmadig1 halde o soziin denmesi bir yalandir®’.

Kokii siilasi fiil “senede 3 olan isnAd kelimesinin liigat anlamn “dayamak, nisbet
eylemek”dir®®. Haber, miisnedu ileyhi ve miisned olmak Uzre iki dgeden; miisnedu
ileyhi ile miisned arasindaki isnat denen nisbetten olusmaktadir. Boylece el-isnadii’l-
haberi: “Bir kelimenin ‘miisnedin’ mefhumu diger kelimenin ‘miisnedu ileyhinin’
mefhumunu dogrulamak veya yalanlamak seklini vurgulayarak iki kelimenin veya kelime

049 «“Muhammed, Murat, caliskan, degildir, gitti”

kiimesinin birbirine baglanmasidir
kelimeleri tek basina diislinlildiigii zaman asil vaz® olundugu anlamlarindan baska bir
seyi ifade etmez. Fakat “Muhammed c¢aliskan degildir” ve “Murat gitti” seklinde
kelimelerin birbirine baglandiginda belli bir durumu ifade eder. Gosterilen 6rneklerin

birer haber ciimlesi olup, biri miisned digeri miisnedu ileyhi olarak iki riikiinden

%% Ali Cemil Sellam- Hasan Nureddin, ed-Delil ila’l-Belaga ve ‘Arizi’l-Halil, Daru’l-Ul0m el-Arabiyye,
Beyrut-Lubnan, 1.bs., 1990, s.37; es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e. , s.55; Fadl Hasan Abbas, a.g.e.,
s.100.
®7 Fatma Serap Karamollaoglu, Kur’an Isiginda Belagat Dersleri Meani ilmi, isaret Yay., istanbul,
2013, s.29.
%48 el-Ukyanas, 1.c., 5.625.
%9 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e., s.38; Isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., s.66; Said Pasa
Diyarbakirli, a.g.e., 5.149.
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650

ibarettir. Iki riiknii birbirine baglayan nisbet ise isnattir™ . Haber, isim ciimlesi oldugu

%31 Belagatciler haber isnadini asagida oldugu gibi ii¢ boyutta

gibi fiil cumlesi de olabilir
inceler:
1.1. Haberin Maksatlar:

852 vie bunlar:

Mubhbir (haber veren) haber vermekte iki seyden birini kasdeder

a) Faide-i Haber sl 8aié: Muhbirin, muhatapca mechul olan bir ciimlenin

hiikmiinii Ona bildirmesidir. “Ahmet, yarin kardegim Istanbul’a
gelecektir” ctimlesindeki gibi.

b) Lazim-1 Faide-i Haber Al 8aid a3¥: Muhbirin, muhatabin bildigi bir
hiilkmiin kendisinin de bildigini Ona bildirmesidir. “Bugin erken
kalkmissin” ctimlesindeki gibi.

Belagatciler, bu iki maksadin haber ciimlesinin ana maksatlart oldugunu
belirterek, kelamin bazen de bu iki maksadin disinda baska amaglar1 ifade
edebilecegi konusunu ve bu amaglarin sayilmayacak kadar ¢ok oldugunu
sOylemektelerdir. Bu tiir maksatlarin bir kism1 sunlardir:

a) Istirham ve Isti‘taf cilbaic) g als jia):

Ahmedi’niifi 1y Kerim itgil glifiahin climle ‘afv
Kim sen Ehl-i Magfiret’sin bi-gek i Ehl-i Nevél
Za‘fum gOrip bafia sen merhamet it iy Rahim
Kim ‘azabuna idemez seng ii dhen ihtimal ~ (Ahmed)
b) Giigsiizliigii ifade Etme:
‘Akl u nefs olmis seniifl fermanun altinda muti*
Ins {i cinni itmis misaliifi m{cibince imtisdl ~ (Ahmed)
c¢) Uzuntiyu Dile Getirmek:

‘Azab-i Riiz-1 Ceza vehmi ile sam 1 seher

%50 fsa Ali el-*Akib -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.66; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e., 5.38; Abdillaziz
Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e., 1.c., s.73; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , s.30.
! M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.59; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , 5.22.
%2 Fadl Hasan Abbas, a.g.e. , 5.107; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.40; Abdiilaziz Abdulmuti
‘Arafa, a.g.e., 1.c., s.75; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , s.37; Mehmet Abdurrahman, a.g.e. ,
s.10; Said Pasa Diyarbakirl, a.g.e. , s.156.
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Bir 1ztirab u “azab i¢reyim men-i risvd  (Fuzdlf)
d) Tansit &sis3 (Harekete Gegirme, Gayret Vermek):
Ey goniil sahn-1 cemende leb-i derya fashii
Bir sanemle edegor kdm alasin diinyddan  (Nedim)
e) Tevbih &= (azarlama, kinama, ayiplama):
‘Ayb odur kim ma‘rifetden ola “ari ademi
Ciin hiinerdiir danis ehline degiildiir “ar si‘r (Gelibolulu StrarT)
f) Tehzir xa3 (Uyarma):
Baki gozinden eyle hazer sorma leblerifi
Zinhar gafil olma sarabuil yasagi var (Baki)
1.2. Haberin Cesitleri
Mubhbir, haberi verirken muhatabin durumuna goére ve muktaza-y1 zahire
mutabik olarak, kelamini insa etmektedir. Bu itibarla haber ii¢ ¢esittir ve bunlar:
a. Haber-i Ibtidai 55:y) Al
Bu durumda muhatabin zihninde kendisine verilen haber hakkinda
herhangi bir sliphe ve inkar yoktur. Buna gore olusturulan kelam basit

653

olup tekit edatlar1 ihtiva etmemektedir>°. Arapgadan 6rnek:

11 e 5Ll 5l 51 58 Sl 1B B 2315 106

(Yahudiler: “Uzeyr Allah’in ogludur.”; Hristiyanlar da: “Mesih Allah’in
ogludur.” dediler). Tiirk¢e Necati Bey’in:

Nevbahar irigdi yapraklarla zeyn oldi zemin

Barekallah ey kemal-i sun‘-i Rabbi'l-*alemin

Bag ser-sebz 1i saba can-perver i sahn-1 gemen

Ta‘ne-1 Hizr u Mesihadur hezaran aferin
beytlerindeki bahar manzaras1 basit climlelerle tasvir edildigi igin

beytlerin ihtiva ettigi haber Ibtidai sayilabilir.

%53 et-Telhis 2009, s.11; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , s.27; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-
Belagat, s.59; Ali Bulut, a.g.e., s.55.
%4 Tevbe Soresi: 31.
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b. Haber-i Talebi ikl Al
Mubhatabin agina oldugu haber hakkindaki tereddiidiinii gidermek;
muhatabin habere inanilmasi istenildigi icin, kelamin tekid edati ile

takviye edilmesi miinasip olur ve bu duruma haber-i talebf denir®®:

2
3

4 e Yo al T b suledngs
(Muhakkak ki Allah, adaleti, ihsan1 ve sila-1 rahm1 yerine getirmeyi “veya
akrabaya yardim etmeyi” emreder). Ayet-i kerimede haber, “inne &7
tekid edati ile pekistirilmektedir.
Tiirkcede “muhakkak, hakikat, gercekten” gibi tekid ifade eden
kelimelerle haber pekistirilir:
Hatt-1 hal olsa lebiifide nesh kil dilden gubar
Kim muhakkak ¢ikdi Ya‘kabuii adi yazu ile (Emr?)
Hatt-1 Yakati muhakkak hatt-1 la“lifi nesh ider
Sen sanem misli nitekim Man1 niin tasviri yok (Hamdi Celebt)
O nrin pertev-i asar1 Galib ber-devam olsun
Muhakkak bu dua her riz u seb vird-i Ceragandir (Seyh Gadlib)
c. Haber-i Inkari <y Al
Inkari haber, muhatabin kendisine bildirilen haberi inkar etmesidir. Bu
durumda muhatabi1 inandirmak icin inkar derecesine gore birden fazla
tekid edatinin kullamlmasi zorunludur®’. Telhis’te oldugu gibi ¢ok sayida
belagat kitaplarinda 6rnek olarak su ayet-i kerime gosterilir:

- °
0500 .

e AL, 55 s 1355 2310 BT ) 3 \;;\;sjg’,m;\;;;\\x:;(.@y\; PESERINE
e .;/a//w 2 5 ;”/Caf?a /a e seg, R /// B TR ,‘ B N
S b1 65 196 €2 85 U 13028 e 51 L W 2 i G g8 8 e S

74

%5 et-Telhis 2009, s.11; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , s.27; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-
Belagat, s.60; Ali Bulut, a.g.e., s.56.
%% Nahl Soiresi:90.
%7 et-Telhis 2009, s.11; Ali Cemil Selldm- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.40; M.A.Yekta Sarac, Klasik
Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.60; Ali Bulut, a.g.e., s.56.
®% Yasin Sdresi:13,14,15,16.
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(Ey Muhammed! Onlara, o memleket halkini1 6rnek ver. Hani oraya elgiler
gonderilmisti¢} Hani biz onlara iki el¢i gondermistik de onlar1 yalanci
saymislardi. Biz de onlara iiglincii bir el¢i ile destek vermistik. Onlar,
“Siiphesiz biz size gonderilmis elgileriz” dediler{&} Onlar soyle dediler:
“Siz de ancak bizim gibi insansiniz. Rahman, hi¢bir sey indirmemistir. Siz
sadece yalan soyliiyorsunuz”{2} Elgiler ise soyle dediler: “Bizim gergekten
size gonderilmis elgiler oldugumuzu Rabbimiz biliyor”&)®. Su ayet-i
kerimede alti ¢izili ciimleler “inne & ve ibtida 1am syl V71 ile

pekistirilmektedir. Diger bir 6rnek de Ebu’l-“Ala el-Ma‘arri’nin su beyti:

S A G 0 S b
(Gergekten benim zamanim Oncekilerden sonra gelse bile, siiphesiz ki
Onlarin yapamadigim1 ben yapacagim). Beytteki haber iki tekid edati
olarak “Inne & ve ibtida 1am «\xuY) 2¥” edatlari ile pekistirilmistir.
Inkari haber durumuna Tiirkce ornek olarak Nabi’nin asagidaki
beytinde bulabiliriz:
Lik yokdur eb ii cedden safia sid
Kendiin it mertebe-i fazla su“ad
birinci misrada haberi pekistirmek i¢in “lik” edat1 ile “-dur” eki
kullanilmistir. Bu beyt hakkinda Mine Mengi’nin agiklamas1 konuya 1s1k
tutacaktir: “Ndabi, Hayriyye'de ogluna, kisinin elde ettiklerinin, kendi
gayretlerinin, kendi emeginin iiriinii olmasi gerektigini séyler. Insana
babadan, atadan fayda yoktur. Kisi, hayatim siirdiirebilmek icin gerekeni
ve elde etmek istediklerini kendi ¢cabasiyla kazanmalidir”®®.
Mehmed Abdurrahman’in Beldgat-: Osmaniyesi; Said Pasa’nin
Mizanu’l-Edeb’i; Kaya Bilgegil’in Edebiyat Bilgi ve Teorileri gibi bazi

Tiirkge belagat kitaplarinda “Israri haber” denen dordiincii cesitten

%9 PDi. Kuran-1 Kerim Meali.
%0 Mine Mengi, Divan Siirinde Hikemi Tarzin Biiyiik Temsilcisi Nabi, AKM. Yay., 2. bs., Ankara

1991, s.124.
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bahsedilirse de, ancak aciklamasindan ve orneklerinden anlasilacagi gibi
bunun tamamen “Inkari haber” oldugu aciktir.

Yukarida bildirilen haberin g¢esitleri muktaza-y1 zahira mutabik suretiyle meydana
gelmektedir. Ancak Kazvini ¢ogu zaman haberin muktaza-y1 zahirin hilafina
gelebilecegini soylemektedir. Yani muhatabi bildigi bir konuda bilmeyen; kabul ettigi bir
durumu kabul etmeyen; tereddiit etmedigi bir hususta tereddiit eden; haberi olmadig1 bir
konuda tereddutlli ve soru soran birisi gibi kabul edip ifade ona gore dizenlenir:

“Meseld insanlar sigaramin saglhiga ne kadar zararli oldugunu bildigi
halde “Sigara insan saghgina zararlidwr.” ciimlesinin kurgusunda umulan
faydayr saglamak igin bilen muhatap bilmeyen yerine konmustur.
Cocugunu siddetli bir sekilde doven bir babaya “O senin yavrun!”
denmesi de buna ornektir. “Sakin bana onu sorma. Elbette sinifta kaldi.”
ciimlesinde de muhatabin zihninde durumla ilgili herhangi bir bilgi yok
iken, bu hususta soru da sormamus iken boyle kabul edilip ciimle ona gore
dﬁzenlenmi§tir”661.
Telhis’te muktaza-y1 zahirin hilafina gelen durumlar su sekilde gosterilmistir:

a) Soru sormayan kimsenin soru soran gibi kabul edilmesi:

z 30

A W g R s Pl 3 s
(GOzetimimiz altinda ve vahyimize gore gemiyi yap. Zulmedenler hakkinda bana
bir sey sdyleme, ¢iinkii onlar suda bogulacaklardir)®®. Ayetinde ki3 Y57
lafziyla muhatabi soru sormus gibi gdsterir. Bu duruma Tiirk¢ede Nedim’in:
Ya Sa‘d-abad-1 dil-ctnun efendim sorma hig vasfin
Kulun bir vech ile ta‘bire kadir olmazam an1
beytinde “sorma hi¢ vasfin” ibaresi gibi.

b) Inkar etmeyen kimsenin inkar eden gibi kabul edilmesi:

8

RO AT A S

%1 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.60.
%62 Hd Saresi:37.
%3 Pj. Kuran-1 Kerim Meali.
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(Sakik, mizragimi gostererek geldi. Ama ey Sakik! amcan ogullarinin da
mizraklar1 vardir). Beytinde uyarma ve hatirlatma amaciyla kars1 tarafin bir seyi
bildigi halde onun bilmemis veya inkarci gibi gostermektir. Bu duruma Tiirkce
ornek olarak Nabi’nin Hayriyye’sinden:
Zimmetunde koma bir habbe zekat
Vir k’ola maye-i hayr u berekat
Hakkidur Hazret-i Hakkun ol mal
Sen dahi itme edada ihmal
Ciinki itmis seni Hak ehl-i nisab
Sen de it tezkiye-i male sitab
Fukara hakkidur imsak itme
Pak iken malun1 na-pak itme
Beytlerinde sair, zekatin farz oldugugnu muhatapca bilindigi halde,
muhatab1 inkarci yerine koyup zekatin onemli bir ibadet ve fukara hakki
oldugunu hatirlatmaktadir.
¢) Inkar eden kimsenin inkar etmeyen gibi kabul edilmesi:
“‘%;&i’;ﬁ};ﬁﬁg;ﬁw;@w}3\%@\;4&\4\3
(Elif-L&m-Mim, O/Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptir. Allah’a karsi
gelmekten sakinanlar i¢in yol gostericidir) ayetindeki gibi. Yani Kur’an-1
Kerim’de inkar edenleri ikna edici yeterli miktarda ayet ve delil bulundugu i¢in
Yiice Allah, bu inkarlarina deger ve 6nem vermedi ve onlara hitap ederken inkar
etmelerini hesaba katmadi ve bu yiizden ayet-i kerimedeki haber tekitsizdir®®,
1.3. *AKli Hakikat ve ‘AKIi Mecaz (i) jlaall g 4lial) A88a)
Isnad, bazen akli hakikat, bazen de akli mecaz olur. AKIi hakikat, fiili veya fiil
manasina gelen (ism-i fail, ism-i meful, masdar) kelimeyi gercek failine isnat etmek
demektir. Kazvini, bunun i¢in (Allah otlar1 bitirdi J&l &l Euif ) mislini verir. diger

bir 6rnek Kur’an-1 Kerim’den su ayeti gosterebiliriz:

%64 Bakara Sdresi:1,2.
%65 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e.,s.57.
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(Ey insanlar! Sizi ve sizden Oncekileri yaratan Rabbinize ibadet edin ki, Allah’a
kars1 gelmekten sakinasiniz. O, yeri sizin i¢in dosek, gogli de bina yapan, gokten su
indirip onunla size rizik olarak cesitli iiriinler ¢ikarandir. Oyleyse siz de bile bile
Allah’a ortaklar kosmaym)667

Yukaridaki 6rneklerde (bitirdi <, yaratti GIX, yapti daa, indirdi I3, cikardi
'G');i) fiilerini gergek failleri olan Allah’a isnat edilmektedir. Buradaki hiikiim, hem
itikada hem de gercege mutabik oldugu ic¢in hakikidir. Ancak Kazvini, cahilin
“bahar otlar1 bitirdi J& a0V & demesi misalinde, itikada degil sadece gercege
mutabik olarak ikinci bir akli hakikat tiiriinden dahi bahseder®®,

Tirkce bir 6rnek olarak, el-Ferecu Ba'de’s-Sidde adli eserdeki: “bir giin Ibn
‘Abbds raziyalldhu ‘anhu meclis eyledi, halki huddya okudi, nasthat eyledi.”669
clmlelerindeki “eyledi, okudu” fiilleri gercek faili olan ibn Abbas’a isnat
edilmistir. Diger bir 6rnek Nabi’nin:

Afia Allah bir “ali tabi‘at eylemis thsan

Ki beyt-1 Sa'ib i “Urfi’ye bi-perva virlir ma‘na
beytindeki “eylemis” fiili gercek faili Allah’a isnat edilmistir.
*AKIT ve Liigavi Mecaz ¢l s Alal) laal)

Haber isnadinin her zaman akli hakikat olmayip, sozii daha belig bir duruma
getirmek i¢in akli mecaza bagvurulur. Erken donemlerden beri Sibeveyh, el-Ferra,
Ibn Kuteybe, Cahiz gibi alimler meciz hakkinda fikir yiiriitmiislerdir. Ancak

mecazin biri akli (isnatta olur), digeri liigavi (tek kelimede olur) olarak ikili taksimi

Abdiilkahir el-Ciircani’nin ¢alismalariyla gerceklesmistir®”

%% Bakara Sresi:21,22.

Di. Kuran-1 Kerim Meali.

%68 et-Telhis 2009, 5.12.

%9 Fahir iz, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, Ak¢ag Yay., 2.bs., Ankara, 1996, s.374.

670 Sedat Sensoy, “Belagat Geleneginde Akli Mecdz Tartismalar1”, islam arastirmalari dergisi, s.3;
Abdiilaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e., 1.c., s.100.
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Cesur bir adamin gorlindiigii i¢in kullanilan “Bir aslan gordiim SRR
climlesindeki aslan kelimesi liigavi mecazdir. Yani “bir kelimenin vaz‘olundugu
hakiki manasi disinda baska bir mana i¢in kullanilmasina liigavi mecaz denir”®"*,
Liigavi mecazin DIA.’sindeki tarifi ise sdyledir: “Bir kelime veya terkibin lugat

672 e A A
Ligavi mecazin

anlamimin nakline dayanan mecdza lugavi mecaz denir”
caligma sahasi istiare ile mecaz-1 miirsel oldugu i¢in beyan bahislerinde incelenir.

Belagatgilere gore akli mecaz, bir fiili veya fiil manasina gelen (ism-i fail, ism-
1 meful, masdar) kelimeyi miitekellime gore gercek failinden baskasina isnat
etmektir ve karine ile anlasilir®®. DIA.’sindeki tarifi ise soyledir: “fiili veya
fiilimsiyi bir ilgiyle s6z sahibine gercek olmayan failine isnat etmektir®".

Akll mecazi ihtiva eden climlenin kelimeleri ger¢ek anlamlariyla kullanilarak,
miisnedle miisnedu ileyhinin aralarindaki nisbette mecaz anlasilir ve bu tiir mecazin
anlasilmasi aklin tasarrufuyla olustugu icin kendisine akli mecaz adi verilir.

AkIl mecaz terim olarak, Ciircani tarafindan icad edilmistir. Ayn1 zamanda

575 ifadesine

Ciircani, “mecdzin tek lafizda gelmezse, siiphesiz ki hiikiimde olacaktir
dayanilarak, akli mecdza hiikkmi mecaz adi dahi vermistir. Akll mecaz i¢in bazi
Turkce belagat kitaplarinda “Gegen sene dgretmen Mehmet bey bagsariliydi”
climlesi 6rnek olarak gdsterilir. Deminki climlede 6grencilerin basarilart 6gretmene
isnat edilmistir®’®.

Kazvini’nin akli mecaz tarifindeki “teevviil J55 (tevil) mefhumu karine®”’

demektir. Karine biri lafzi digeri manavi olmak iizre ikiye ayrilir:

671 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.48.
%72 {smail Durmus, “Mecaz” DiA., 28.c., Ankara, 2003, 5.219.
%73 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.160; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.100.
874 {smail Durmus, “Mecaz” DiA., 28.c., 5.220.
°" Delailii’l-i*cdz, $.230.
%7 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.110.
877 Terim olarak karineyi ilk kullanan ibn Cinni’dir. ibn Cinni el-Hasd’s adli eserinde hakikat ve mecaz
bahsinde karineden s6z edip, karinesiz mecazin olmadiginin kanaatindedir.( Ebii’l-Feth ‘Usman b. Cinni,
el-Hasa’s, Tah.: Muhammed Ali en-Neccar, Dar el-Kutub el-Misriyye, 2.bs., 1952, 2.c., s.442; Ibrahim
Abdulhamid et-Telb, “Mustalah el-Karine ‘inde’l-Beyaniyin ve’l-Usiliyin” Havliyyet Kulliyeti’l-
Lugati’l-*Arabiyye bi’l-K&hire, Cami‘atii’l-Ezher, sy. :9, 1991, 5.188).
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a) Karine-i Lafzf 414l 43, A
Kelamda isnattaki mecaza delalet eden ipucudur. Kazvini lafzi karineyi

anlatarak Ebi’'n-Necm adli bir sairin su beyitlerini 6rnek olarak gosterir:
C:“"& " S & u;,»)u;\r\;;;;\u

)6 o - ): so. -

XA S R AN

S < S B | Wi >

-

Al G e AT 3 )
(Ummu’l-Hiyar, hi¢ yapmadigim giinah1 bana isnat ediyor. Bagimi kelin bag1
gibi gordii. Gecelerin cekisi sagim1 percem percem ayirdi bastan. Ister yavas
ol! , ister hizli ol!. Allah’in gilinese, ufuk seni biiriiyene kadar yuksel sonra
geri don demesi gibi). Bu beyitlerde sair “ayirdi 2" fiilini “gecelerin gegisi
Sl LAa7ine mecdzi olarak isnat etmistir. Ancak sair bu mecazin akli
oldugunu son beyitteki“Allah’in s6zii 4 3#” karinesi ile belirtmistir®’®
Tiirk edebiyatinda akli mecaz i¢in Fuzili’nin bir gazelinin ilk beyitlerini
ornek olarak, gosterebiliriz:
Ey melek sima ki senden 6zge hayrandur sana
Hak billr insan demez her kim ki insandur sana
Vermeyen canin sana bulmaz hayat-1 cavidan
Zinde-i cavid ana derler ki kurbandur sana
Alemi pervane-i sem*-i cemaliin kild1 “1sk
Cén-1 alemsin fida her 1ahza min candur sana
Asika sevkunla can vermek inen miiskil degiil
Cln Mesih-i vaktsen can vermek asandur sana
Son beyitteki “can vermek” melek yiizlii sevgiliye “melek sima” isnat
edilmesinde akli mecdz vardir. Zira beyitlerde “can vermek, can-1 alemsin”

gibi birkag lafzi karine bulundugu i¢in gercek failin Allah oldugu anlagilir.

678 Sedat Sensoy, “Belagat Geleneginde Akli Mecaz Tartismalarr”, islam arastirmalar dergisi, s.20;
Abdiilaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e., 1.c., s.113.
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b) Karine-i Ma‘neviyye 4 siaall 4

Isnattaki akli mecAza delalet eden gayr-1 lafzi (manevi) ipucudur. Kazvini

bu tiir karineyi asagidaki gibi iki suret halinde agiklar:

1.

Misnedin, misnedu ileyhi tarafindan meydana gelmesi veya
yapilmasinin aklen ve adeten miimkiin olmamasidir.

Aklen olarak “sevgin beni sana getirdi” misalinde oldugu gibi ki,
getirme gibi bir fiilin sevgi gibi bir soyut sey tarafindan yapilmasi akli
gerceklere aykiridir. Dolayisiyla buradaki imkansizlik mecaza delalet
eden bir manevi karinedir. Baki’nin:

‘Alemi taze bahar itdi ruh-1 zibas1
Virdi afaka ziya talat-i meh-simasi
beytinin “giizel yanagi diinyay1 ilkbahar etti” anlamina gelen birinci

A%

misraindaki miisnedu ilyhi olan “ruh-1 ziba” dan “bahar itdi” miisnedin
sudlr edilmesinin miimkiin olmadigi i¢in, isnatta mecdz olduguna
aklen varilir. Bagka bir 6rnek Leyla Hanimin:

Hanger-i mujgan ile ceng 0 cidal eylerdi yar

‘Asiki hism u gazabla pay-mal eylerdi yar
beytindeki “ceng u cidal eylemek ve pay-mal eylemek” fiilleri
“hancger-1 miijgan” tarafindan yapilmasi aklen imkansizdir. Dolayisiyla
isnattaki mecaz manevi karine ile anlagilir.

Adeten olarak ise, miisnedu ileyhinin yapabilecegini aklen kabul
olundugu takdirde ancak adete gore miimkiin olmadigi bir durumdur.
“Emir diisman ordusunu yendi” misalinde oldugu gibi. Leyla Hanimin:

Niyyeti 6ldirmege befizer rakib-i kafiri

Tigine virdi cila hazz eyledim amma ne haz
beytindeki sevgilinin niyeti 6ldiirmek ve kilicimi parlatip hazirlamak
eylemi aklen miimkiindiir fakat adeten asil amacin 6ldiirmek olmadig:
halde kafir rakibin uzaklastirilmasi mecéazi olarak bu sekilde ifade
edilmistir. Yine Leyla Hanimin:

Gidelim semt-1 rakibe ki gaza niyyetine
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Kafirin basina bari iki efiser kaklim
beytindeki “kaklim=¢akalim, bastiralm” fiili her ne kadar musnedu
ileyhi tarafindan gerceklesmesi miimkiin olsa bile, anck adeten
imkansiz olduguna delalet eden beyitin genelinde manevi karine
bulunmaktadir.
Manevi karinenin ikinci tezahiirii de, kelamin tevhit inancina sahip
olan kimseden suddr etmesidir. Kazvini, bunun icin 6érnek olarak

asagidaki beyti gosterir:
A S 3 S 80 Ay e G

(Giinlerle gecelerin gelip geg¢mesi, genci yaslandirdi, yashy: fani
kild1). Bu soziin tevhit inancina sahip olan kimseden ¢ikmasi icin
“yaglandirmak ve fani kilmak” yiiklemi “giindiiz ve gece’ye isnat
etmek mecazidir. Zira sozu soyleyen, sdz konusu olan eylemin
Allah’a mahsus olduguna inanmaktadir. Baki’nin asagidaki gazeli bu
tdr icin ornek olarak gosterilebilir:

Ferman-1 ‘agka can ilediir inkiyddumuz

Hiikm-i kazaya zerre kadar yok ‘inddumuz

Bas egmeziiz edaniye diinya-y1 din icilin

Allahadur tevekkiiliimiiz 1’timadumuz

Biz miitteka-yi zer-kes-1 caha tayanmazuz

Hakkufi kemal-i lutfinadur istinadumuz

Ziihd u salaha eylemeziiz iltica hele

Tutd1 eger¢i ‘alem-i kevni fesddumuz

Meyden safa-y1 batin-1 humdur garaz hemén

Erbab-1 zahir afilayamazlar muradumuz

Minnet Hudaya devlet-i dinya fena bulur

Baki kalur sahife-i ‘alemde adumuz
Sairin tevhid inancina sahip olduguna gazelin her beytinde agik bir
sekilde dile getirilmistir. Dolayisiyla besinci beyitteki “sarap kiipiiniin
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ic safligi”anlamin1 ifade eden “Meyden safa-y1 batin-1 humdur”
tabirinin mecazi olduguna siiphe edilemez.

Yukaridaki bahislerde agiklanmaya calisilan mecaz-1 akli, haber
climlesinde miisnedle miisnedu ileyhi arasindaki nisbette meydana
gelen mecadz tlrtidiir. Binaenaleyh Kazvini’nin Sekkaki’ye karsi
gelerek akli mecdzi Beyan ilmi bahislerinden ¢ikarip, Meéani ilminde

islemesinin isabetli ve yerinde bir tasarruf oldugu diistiniilmektedir.

2. Ahvalii’l-Miisnedi fleyhi 43 Sl J) s

el-Musnedu ileyhi ile el-Miisned belagat terimleri arasinda yer almadan Once

birer nahiv terimi olarak kullanilmigtir. Bu iki terimin ilk kullanis1 Sibeveyh’in el-

Kitab adli meshtr nahiv eserinde goziikmektedir. Abdiilkahir Ciircani bu iki terimi

kullanmadan konularini incelemistir. Bu durumu Sekkaki’den Onceki belagat

eserlerinde gorebiliriz. el-Miftédh ile Telhis’te kullanilan miisnedii ileyhi ile miisned

terimlerinin, sonraki calismalarda ve bilhassa adi gegen iki eserin serhlerinde de

varlig1 korunmustur.

Misnedu ileyhi haber cimlesinin en 6nemli riiknl olarak, kendisine bir htikmin

isnat edildigi unsurdur. Miisnedii ileyhi, Arapcadaki haber ciimlesinde su sekillerde

meydana gelir:®"

1)

2)

3)

4)

Haberi zikredilen mupteda: “Ogrenci caliskandir 3¢ise QWAI” ciimlesinde
“lla” kelimesi miibteda olarak, miisnedii ileyhi durumundadir.

Fiil ctimlesinde fail (6zne): “Ahmet sinavi basariyla gegti (laie¥) leal Jlia)
zay” ciimlesindeki “xef” kelimesi 6zne olarak, miisnedii ileyhi durumundadir.
Fiil cumlesinde naib-i fail (sozde 06zne): “Diisman yenildi s3I a7
ciimlesindeki  “s=!”  kelimesi sozde ozne olarak, misnedi ileyhi
durumundadir.

Fiile benzeyen harflerin (inne ve kardesleri) ismi: “Muhammed yolcudur &)
il laeae” ciimlesindeki “laess” kelimesi “Inne &’nin ismi olarak, miisnedii

ileyhi durumundadir.

679 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.93; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.58.
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5) Nakis fiillerin (Kane ve kardesleri) ismi: “Oda karanlikti... LIS
e ciimlesindeki “4é 21” kelimesi “kanet <x\S” nakis fiilinin ismi olarak,
miisnedii ileyhi durumundadir.

Tiirkgede miisnedii ileyhi kavramini 6zne ile sézde 6zne ifade etmektedir. bir fiilin
isnat edildigi bir varliga delalet eden kelime veya kelime gurubu 0znedir. Edilgen fiilin
kendisine isnat edildigi kelime veya kelime gurubu sozde 6znedir®®. “Ogrenci édevini
yapt” ciimlesindeki “dgrenci” kelimesi 6zne; “Odev yapildi” ciimlesindeki “6dev”
kelimesi s6zde 6zne olarak, miisnedii ileyhi durumundadir.

Miisnedii ileyhinin, miitekellimin bazi tasarruflarindan dolay1r “hazf, zikr, tarif,
tenkir, tevkit, takdim, tehir” gibi birtakim degisikliklere ugrar ve bu duruma ahvali’l-
miisnedi ileyhi denir. Kazvini bu degisikligi ayrintili bir sekilde asagidaki gibi ele alir:

2.1. Miisnedii Ileyhinin Hazfi
Miusnedu ileyhinin hazfi konusunu ele almadan ©6nce hazif durumunun
meydana getirecegi kelamdaki giizellige, incelige, belagate dikkat cekmek gerekir.

Bu hususta Abdulkahir el-Ciircani su ifadede bulunur:

“Bu; niikteli, olaganiistii ve sihre benzer bir konudur. Ciinkii burada bir
kelimenin zikredilmemesinin (hazfedilmesinin / sozden diisiiriilmesinin)
bazen zikredilmesinden daha fasih oldugunu (anlami daha acik ifdde
ettigini),; bir seyi soylemeyip susmanin, maksadi daha iyi ifdde ettigini,
konusulmadiginda daha ¢cok sey séylendigini, aciklama yapilmadiginda
konunun daha agik ortaya kondugunu go"riirsiin”Ggl.

Belagatciler miisnedii ileyhinin zikrini ciimlede esas oldugu i¢in 6n plana

cikarirlar. Zira miisnedii ileyhi, isim ciimlesinde miibteda, fiil ciimlesinde de fail

olarak esas 6gesidir. Ancak bazi belagat nedenleriyle hazfedilir®®,

%80 M. Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri-Belagat, Enderun Kitabevi, 2.bs., istanbul 1989, s.70;
M.A Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.67.
%81 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’l-i‘caz- Sézdizimi ve Anlambilimi, ¢ev.: Osman Giiman, Litra
Yayncilik, Istanbul 2008, s.134.
%82 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.96.
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Miisnedii ileyhinin hazfi iki sarta dayalidir. Birincisi: climlede hazif olunan
misnedl ileyhiye delalet eden bir karinenin bulunmasi; ikincisi ise: hazfi zikre
tercih eden bir etkenin bulunmasidir®®®,

Miisnedii ileyhi yukaridaki sartlarin bulunmasi kaydiyla bircok sebepten dolay1
hazfedilir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

1) Thtisar ve fazla sézden kaginmak icin:
Kazvini bu sebebi zikrederken ornek vermemistir. Ancak bazi belagat

calismalarinda su ayet-i kerime 6rnek olarak gosterilir:
“4%;:;;;;,;;1;5\33 \«@@ . '{/;;@isi}i\g;l;f\;% BYER)C
(karis1 ¢1glik atarak geldi. Elini yiiziine ¢arparak “kisir, yash bir kadin” dedi).

.
\”

Bu ayette “aic 5sae U demesi yerine, o vakiada baska bir kadinin
bulunmadigs iizre fazla ve gereksiz sozden kagimarak, miipteda olan “Ui” hazf
olunmustur. Tirkge bir O6rnek olarak Hiiseyin Enisi’nin Menakib-i

Aksemseddin adl1 eserindeki:
i 35 s A gnls an sl andadad -du,{&\); Cahl sl y el anygm ol ae gl 31"
£ el W il 1367, a8 501 5 Ko G - 506 iy s 3 SSS5 5T gl
o 8 SRS Yl . bl s 3655 5 2,00 DDhs e 508 by it 7 S anLish 0l
A (63,8 bt Lk el pall iy gy 3l e 3l s 6B gl 2 L8k
A Ao aicnadd 387y M5l 5 fildns 08 5 o ol P paler e Sl Gl b asas 5 3Ly

o

6»“”&,\@&\ L, )

Fikrada “kaleyi feth etmemiz ve diigmana kars1 zafer bulmamiz var midir?”
anlamina gelen “f,3e0l5 Balsy 4l 4500 5 (3alsl 23 4218 ciimlesinde miisnedii

ileyhi olan fail ihtisar i¢in hazf olunmustur.

%83 Ali Bulut, a.g.e., 5.85; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.96; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa,
a.g.e.,lc.,s.124.
084 Zariyat Stresi:29.
%8 Fahir iz, a.g.e. , 5.345.
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2) Musnedu ileyhinin hazfindeki akli delile istinad etmek, zikrine istinad
etmeye tercih edilir:
Kazvini bu durum i¢in su misra1 6rnek gosterir:

b i o e e e il sy 0
(bana “nasilsin?”’ diye sordu. “hasta” dedim. Devamli bir uykusuzluk ve uzun
bir hiiziin). Birinci misradaki “hasta Jde” kelimesinden 6nceki “Si” miisnedii
ileyhi hazfedilmistir. Misrada hazf olunan miisnedii ileyhiye delalet eden
karine “bana !, sen < kelimeleridir. Hazfi gerektiren etken ise, beytteki
miitekellimin durumundan anlasilacag izre miisnedii ileyhinin “Gi” olduguna
aklen anlagilacagi i¢in hazif durumu zikre tercih edilmistir. Boylece sair, “ben
hastayim Jile U yerine sadece “hasta Jile” demistir. Tiirk siirinden 6rnek
olarak Baki’nin:
Tefekkiir eylemez bir dem goiiil efkar-1 gayriden
Bu dil yarun seriridiir virilmez yol agyare

beyitindeki “goniil” kelimesinin miisnedii ileyhisi olan “benim” hazf
olunmustur. “benim goénliim” ifadesine delalet eden karine ikinci misradaki
“bu dil” kelimeleridir.

3) Makamin (Zamanin) Darhgi:

Bu durumda ya geciktirmemek veya firsati kacirmamak maksadiyla,

miisnedii ileyhi hazf olunur. Bir soziin yalan oldugunu ortaya koymak i¢in
“Bu soz yalandir” yerine sadece “Yalan” ifadesini kullanmak gibi. Nevadir-i

Suheyli adl1 eserdeki:
SEnO3l - 2SS izl o g - G o e, ASTal Ky 580 SUNCIPSAPRLES

686Hu5~*;°“)~*3:;“-3g5/:"’o~*3)1w;wgjm&ww\f-w}édﬂé”ig
Fikrada “yarmn siydm degilmidir? ¢3S slua ()b cilimlesi “Sen yarim orug
tutmayacak misin?” anlamma geldigi i¢in “Sen” zamiri miisnedi ileyhi

olarak, zaman darlig1 i¢in hazf olunmustur.

%8 Fahir iz, a.g.e. , 5.384.
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4) Tazim Etmek:
Miisnedii ileyhiyi tazim ve tekrim etmek i¢in hazf olunur. Nab1’nin:
‘Aceb vaz* eylemis bu kargah-1 hikmet-amizi
Ki kemter sun‘mi derk eyleyince pir olur biirna
Mesa“ir vaz® idiip terkib-i cism nev‘-i insanda
Yed-i her digere itmis miinasib aletin i°ta
Bina-y1 intizam-1 din i diinyaya idiip alet
Zebana nutk virmis glisa virmis kuvvet-i 1sga
beyitlerinden anlagilan miisnedii ileyhinin ylice Allah’in oldugu cihetle sanini
tazim eylemek igin hazf olunur.
2.2. Miisnedii Ileyhinin Zikri
Haber climlesinde hem miusnedu ileyhi hem de misnedin zikri durumu
hakkinda Ebi Hilal el-Askeri ve Circani gibi mutakaddimin belagatgiler fikir
yiirlitmemislerdir. Bu konuyu ilk olarak Sekkaki detayli olarak ele almistir®’.
Haber climlesinde miisnedii ileyhinin zikr olunmasi esastir. Bazen kelamda
hazfe yol acan ve miisnedii ileyhiye delalet eden ag¢ik bir karinenin bulunmasina
ragmen, hazif gerceklesmeyip, miisnedii ileyhi birtakim sebeplerden dolayr zikr
edilir®®
1) Tzah ve Tekit Etmek :

. Ve bu sebeplerin bazilar1 sunlardir:

Haberi muhatabin zihnine daha fazla izah ederek, yerlestirmek i¢in
miisnedii ileyhi zikr olunur®®. Belagat eserlerinde bu duruma érnek olarak su

ayet-i kerime gosterilir:

7y

/)f)a))/p/‘}’/%f_:w: PRI e
690(%. ; 3\&&’)\3)\){‘---‘3r€~)¢rtg§“g}‘*’)‘3)\%:L}\ﬂd\’

887 Abdiilmiiteal es-Sa‘idi, el-Belﬁgatu’l-‘Aliye- ‘ilmu’l-Me*ani, Mektebet el-Adab Yay. , 2.bs., Kahire,
1991, s.62.

%88 fsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.96; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.133.

%89 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.95; es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e., s.101; Abdilaziz
Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.134; Besydni Abdiilfettah Besy(ni, ‘Illmu’l-Me*4ni, s.106.

6% Bakara Sdresi:5.
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(Iste onlar Rab’lerinden gelen bir dogru yol iizeredirler ve kazananlar da iste
onlardir). Ikinci “< 5 kelimesi, manayi izah etmek ve zihine yerlesmesi i¢in
tekrarlanmistir.

Miisnedii ileyhinin zikri durumu siirde en ¢ok methiye, mersiye, fahriye

691

gibi konulu nazimlarda goriiliir™". “Amr b. Kulsim meshlr muallakasinda

kendi kabilesini 6verek su beyitleri soyler:
TR
(Ma‘add (Arap) kabileleri bilirler ki, kumluk ve gakillik yerlerde
cadirlar kuruldugunda)

e ) 5 556 1) el U
(Giiciimiiz yettigince insanlar1 doyuran, savasta diigman1 yok eden
biziz)
L o S Ul L g
(Istedigimize engel olan, diledigimiz her yere de konaklayan biziz)
L) ) 3y Uy s 13) 55,00
(Ofkelendigimizde her seyden vazgegen, razi olup hoslandigimiz seyi

de alan biziz)

P

b 13) a1 LT, b1 13] Gpmo 1 LT
(Itaat edenleri koruyan, isyan edenleri azimetle cezalandiran biziz)

Arpaemini-zade Mustafa Sami’nin asagidaki gazeli gibi:
Saretde gerci zerre-i imkan olan biziiz
Ma’nada aftab-i dirahsan olan biziiz
Bi-harf ¢esm-i yar ile itdik mikaleme
Raz-asina-yi nukte-i ‘irfan olan biziliz
Gerden-be-tavk-i silsile-i zilf-i dil-bertiz

Dest-i clin(n-i ‘askda pliyan olan biziiz

%91 Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*4nt, s.107.
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Husyar olmazuz hele ta riiz-i reste-hiz
Mesténe-i mey-i leb-i canan olan biziiz
Ol katreytiz ki fart-i ¢cekideyle ‘askdan
Sami mardr-i vakt ile ‘umman olan biziiz

Yukaridaki ‘Amr b. Kulsim’un beyitlerde goriildiigii gibi “biz G
zamirinin; Mustafa Sami’nin gazelindeki “biziiz” zamirinin miisnedii ileyhi
olarak her misrada tekrarlanarak zikr olunmasi, manay1 daha da agiklayarak
muhatabin zihnine yerlestirilmesini saglamistir.

Ayrica, agagiya alinan Nefi’nin s6zUm redifli kasidesinde oldugu gibi
redifin miisnedli ileyhi hiikmiinde olmak kaydiyla her beyitte tekrarlanan
0znenin zikr olunmas1 manayi izah ederek, pekisitirir:

‘Ukde-i ser-riste-i raz-1 nihanidir sdzim
Silk-1 tesbih-i diir-i seb‘a’l-mesanidir s6zim
Bir giiherdir kim nazirin gérmemisdir rizgar
Rizgéra ‘alem-i gayb armaganidir s6ziim
Rizgér ihsanimi1 bilmis benim ya bilmemis
Ehl olan kadrin bilir ben cevherim medh eylemem
‘Alemin sermaye-i derya vii kanidir s6ziim
Bi-‘arz bir cevher-i safidir amma muttasil
Ehl-i tab’in ziver-i tig u sindnidir s6ziim

2) Karinenin Zayif Olmasi veya Bulunmamasa:

Miisnedii ileyhiye delalet eden karinenin zayif oldugu veya bulunmadigi
halde miisnedii ileyhinin zikr olunmasi gerekir. Karinesi bulunmayan “Ali ile
Murat nereye gittiler?” sorusuna “biri okula digeri spor salonuna gitti

yanitinin anlasilmasi zor oldugu igin soruya “Ali okula; Murat spor salonuna

692

gitti” cevab1 gerekmektedir-. Kazvini, karineye glvenmemek konusunu,

zikri gerektiren sebeplerden biri olarak soyler ancak 0Ornek goéstermeden

%92 Abdiilmiiteal es-Sa‘idi, Bugyetii’l-izah 1i’ Telhisi’l-Miftah, 1.c., s.87; Besy(ni Abdiilfettah Besy(nT,
‘flmu’l-Me‘ant, s.110.
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gecer. Bu durumu ele alan bazi ¢aligmalar Miitenebbi’nin su beyitini 6rnek

olarak gosterir:

P
P

Lon Sl el sl g

(edebinin tstiinliiglinii korler bile gordiigl, sézlerinin giizelligini sagirlar bile
duydugu sahis benim). Beyitteki “Ui” zamiri miisnedii ileyhi olarak karinenin
zayifligindan dolay1 zikr edilmistir. Tiirk edebiyatinda Fuzuli’nin:

Bulend-kadr seha sensin ol sa’adet-mend

Ki san-i kadrinedir ayet-i vefa miinzel
beytindeki “kadrin” kelimesinde ve Baki’'nin:

Ey dil bu demde sensin olan bafia hem-nefes

Gel nay gibi ifilleyeltim bart zar zar
beytindeki “gel” kelimesindeki karine zayifligi nedeniyle “sensin” sahis
zamiri miisnedii ileyhi olarak vurguyu tizerine ¢ekmek i¢in izhar edilmistir.

3) Tazim Etmek ve Hormet Gostermek:
Kazvini bu sebebi gostererek, 6rnek vermemis, ancak bazi ¢alismalarda
du durum igin ayr1 ayr1 ayet-i kerimeler 6rnek gosterilir. Ornegin:
> m:\i\aﬁﬁs\;},% IR

(De ki, Allah tektir. Allah samed’dir). Ayet-i kerimede lafz-1 celale Allah’1
tazim icin zikr edilmistir. Tiirk edebiyatinda Baki’nin:

Allah ki dokdi sacdi felek halka varini

Siikrane-i cemal-i cihan-ban-1 sehryar
beytinde sairin “Allah” lafz-1 celal’1 zikr etmesi tazim etmek i¢indir.

2.3. Miisnedii Ileyhinin Ma‘rife Olarak Gelmesi

4 [ . .
694 Makamin mucibince miisnedii

695

Miisnedii ileyhinin marife olmasi asildir
ileyhi bazen marife bazen de nekire olabilir Ancak manay1 pekistirip

giiclendirmek ve ona (manaya) belagat katmak i¢in, marife etme yollarindan birisi

%93 Thlas Saresi: 1,2.
%94 Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.193; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.72; Ali Cemil Sellom-
Hasan Nureddin, a.g.e. , s.61.
%% Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*4nt, s.110.
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kullanilarak, miisnedii ileyhi marife edilir®®. Bu durumu Kazvini el-1zah’ta soyle
aciklar: “Miisnedii ileyhinin marife olmasi ise, fdidenin tamami icindir™®®'.
Misnedu ileyhi, zamir kullanmakla, has isimle, ism-i mevsal kullanmakla, isaret
ismi kullanmakla, 1dm-1 tarif kullanmakla ve izafetle marife edilir ve bunlar1 soyle
aciklayabiliriz:
A. Miisnedii ileyhiyi Zamir Kullanmakla Marife Etmek.
Kazvini, miisnedii ileyhinin, miitekellim (1. sahis), muhatap (2. sahis), gaip
(3. sahis) makamlarinda zamir olarak haber climlesinde yer aldigin1 6rnek
vermeden Telhis’te sOyler fakat el-izéh’ta daha ayrintili bilgileri sdyle sunar :
1) Matekellim Zamiri: Bu durumda miitekellim tekil veya ¢ogul olarak “

03,6 zamirleri kullanilir. Bessar b. Burd’un asagidaki beyti gibi:

Sl ol 2l o5 ol e sl A

(Ben, herkes tarafindan taninan kiipeliyim. Giines, ilk 1g1nlarini yakin ve
uzak olana benimle sacti- yani giines benimle dogdu). Beyitte miisnedii
ileyhi “UP” zamir-i miitekellim halinde gelerek ta marife edilmistir.
Tiirk¢cede Nefi’nin:

Ben neyleyeyim dilberi kim hacle-i tab‘im

Havra-y1 ma‘aniyle tarab-gah-1 cinandir
beytindeki “Ben” tekil 1.sahs zamiri gibi.

2) Muhatap Zamiri: Bu durumda miisnedii ileyhi olan muhatap “aul | sl

zamirleri ile marife edilir. Kocast Ibnu’d-Demine’yi hitap eden

Umeyme bintu Has‘am’in asagidaki beyti gibi :

ANEET AP AR SN R U
(Sen, bana verdigin sozii tutmadin. Beni paylayanlarin “azarlayanlarin”
diline diisiirdiin). Beyitte miisnedii ileyhi “<” zamir-i muhatap halinde
gelerek marife edilmistir.

Tiirk¢ede Nefi’nin:

%% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.137.
%97 el-izah 2003, 5.41.
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Sen bir seh-i zi-sansin sahenseh-i devransin
Ya'ni ki sen Hakansin devrinde ben Hakaniyim
beytindeki “Sen” tekil 2.sahis zamiri gibi.
3) Gaip Zamiri: Bu durumda miisnedii ileyhi, “a», ” 3. sahis zamirleri ile
marife edilir. Kazvini el-1zAh’ta bu konu icin biri ayet-i kerime, digeri

bir beyit siir olarak iki drnek gosterir:

RIS FATRVENC
(Adaletli davranin, o “adalet” tekvaya daha yakindir). Ayet-i kerimede
miisnedii ileyhi olan adalet methumu tekil 3.sahis “o0 s&” zamiri ile

marife edilmistir. Ebu’l-Farac el-Kasim b. Hanbel’in:

i S L R e
(Onlar, serefin en yiiksek mertebesini kazandilar ve asiretin saygideger
ve iistiin mevkilerinde istedikleri gibi yer aldilar) anlamindaki beytinde,
miisnedii ileyhi ¢ogul 3.sahis “onlar &” zamiri ile marife edilmistir.
Tiirk¢ede Siinbiilzade Vehbi’nin:
Seb-i miladi riz-1 risen-asa nar ile memla
O bir bedr-1 mu‘alladir ki kadri boyle a‘ladir
beytindeki “O” tekil 3.sahis zamiri gibi.
Miisnedii ileyhiyi Ozel isimle Marife Etmek.
Miisnedii ileyhiyi bircok sebepten dolayr Ozel isimle marife edilir, bu
sebeplerin bir kismi sunlardir:®®
1) Dinleyicinin zihninde miisnedii ileyhinin zatin1 canlandirmak igin ism-i
alem “6zel isim” olarak gelebilir. Kazvini bu durum i¢in 6rnek olarak su

ayet-i kerimeyi zikr eder:

S R A SRIER:

%% Maide Saresi: 8.

%99 jsa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.102; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.142;
Besylni Abdiilfettah Besydni, ‘flmu’l-Me‘anti, s.115; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.196; Kerime
Mahmud Eb0 Zeyd, a.g.e. , s.75; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , s.62.
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(De ki, Allah tektir.)
Tiirkgede Baki’'nin:
Seh-i “adil Siileyman Han-1 Gazi
Mu‘izzii’d-devle sultanii’s-selatin
beytinde oldugu gibi sair lakablarin yani sira 6zel isim “Siileyman’1
zikretmistir.

2) Tazim veya tahkir etmek icin olabilir. Bu durumda yuceltmek veya
asagilamak icin kullanilan unvanlar, lakaplar ve kiinyeler, miisnedi
ileyhiyi marife etmek igin zikredilir.

Tiirk¢ede yukarida gosterilen Baki’nin beytinde oldugu gibi.

3) Teberriik veya hoslanmak igin olabilir. Kazvini bu sebebi zikr ederken ne
Telhis’te ne de 1zAh’da ornek ileri siirmiistiir. Ancak bazi yeni belagat
caligmalarinda “Allah rabbimizdir ve Muhammed peygamberimizdir L, &)

L dess 7 climlesi; Kays b. el-Miilevvah’in Leyla’nin giizelligi hakkinda
dedigi:
(Ey ¢0l ceylanlar1 Allah igin sdyleyin bana, Leyla’m sizden mi yoksa bir
beser midir Leyla?) anlamindaki beyit 6rnek olarak gosterilir. Yukaridaki
cumlede lafz-1 celil “Allah” ve “Muhammed” lafizlar1 zikr etmek teberriik
acisindandir. Sairin beyitteki miisnedii ileyhiyi “Leyla” 6zel isim seklinde
hoslanarak anmustir.
Tiirkgede Fuzili’nin:
Kim kays oluben esir-i Leyli
Leyli dahi salmis ana meyli
beytinde iki kez “leyli” kelimesinin tekrarlanmas1 gibi.
C. Miisnedii Ileyhiyi ism-i Mevsal Kullanmakla Marife Etmek.
Ism-i mevsil, kendisinden sonra gelen ve “sila-1 mevsiil Js= sl =" denen

climle yoluyla muayyen (belirli) bir seye delalet eden kelimedir. Arap¢ada ism-

7 {hias Saresi: 1.
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i mevsll Jswse aul “ellezl s, ellet? o2, men (%, ma G....vd.” kelimeleri ile
olugmaktadir’®.

Arapcadaki ism-i mevsilu, Tiirkgede “ki” edat1 karsilar. Fakat musnedi
ileyhiyi ism-i mevsil ile marife etmek, bazi lafizlarla da gergeklesebilir. Su
climlelerdeki alt1 ¢izili olanlar gibi: “Gegen giin gordiigiimiiz kimse fazil bir
zattir”, “ilim ve maarif tahsil eden mesut olur”, “Dost sandigin adam bak sana
neler yap‘u”.702

Birtakim sebeplerden dolayi, miisnedii ileyhi ism-i mevsQl ile marife edilir,
bu sebeplerin bazilar1 Telhis’te soyledir:
1) Muhatabin sila-1 mevstlu bilip, ancak miisnedii ileyhinin durumundan

haberi olmadig1 takdirde onu aydinlatmak i¢in ism-i mevsl kullanilir:

PR )

e g5 o G 6

(Diin bizimle olan adam alimdir) manasina gelen ciimlede “ellezisd” ism-
i mevstil miisnedii ileyhi olup, “wasl Lxs S ibaresi sila-1 mevsildur.
Tirkcede Mecdami ‘u’l-Edeb eserinde zikredilen :

Anlar ki verir 1af ile diinyaya nizamat

Bif diirlii tesyib bulunur hanelerinde
beyitteki “anlar” kelimesi gibi.

2) Ozel isim olan misnedi ileyhinin zikrini uygun bulmamak igin ism-i

mevsil kullanilir:
7 a5 \;;‘3}%;;\’-'33\;;%9 AT
(Ve onu hanesinde bulundugu “kadin’, nefsinden muradimi almak igin

hileye diigiirmek istedi)™®. Ayet-i kerimede kadmin yaptigr ¢irkin isten

Mustafa el-Galayini, Cami‘u’d-Diirs el-Arabiyye, Tah. : Ali Siileyman Sibara, miiesseset er-Riséle
Nagir(in Yay., Beyrut- Libnan, 1.bs., 2010, s.124.

702 Résid, Kava‘id-i Lisan-1 Osmant, istanbul 1317, 5.300; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.102.

793 yisuf Stresi:23.

%% Omer Nasuhi Bilmen, Kuran-1 Kerimin Tiirkce Meali, 3.c., Bilmen Yay., Istanbul, 1985, 5.1550.
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3)

4)

dolay1 ismini anmak uygun bulunmayarak, miisnedii ileyhi “elleti
ism-i mevsilla bildirilmistir’®.

Yukarida anilan ayet-1 kerime baska bir sebep icin 6rnek olabilir. Haberi
zihne daha fazla yerlestirmek icin miisnedii ileyhi “elleti &  ism-i
mevsQlu ile marife edilmektedir. Zira “Win & s A ibaresi yerine
“Azizin karis1 320 3l tabiri kullanildiginda ciimle vurgululugunu
kaybeder .

Bir isi tazim ve bilyiitmek i¢in miisnedii ileyhi ism-i mevsal olabilir.
Asagidaki ayet-i kerime 6rnek olarak gosterilir:

o
Ao 0, 05

T et L ) e e 59 b U1 JB
(Derken Firavun ordusuyla onlarin arkasina diigtii. Artik kendilerini -

Firavun ile ordusunu- denizden saran sariverdi)’®

. Ayet-i kerimede tasvir
edildigi gibi, Firavun ile ordusunun denizde boguldugunun biiyiik ve
korkung bir is oldugu i¢in miisnedii ileyhi “ma w” ism-i mevsdl halinde

9

gelmistir’®. el-1zah’da 6rnek olarak yukaridaki ayete ilaveten, Ebd

Niivas’in su beyti gecmektedir:
UL SRR 5 Wl e Rl
(Sarap icenin aklin gittikge gotiiriiyor “sarap”, kadehte kalan azicik sarap
da icenin kalan aklin1 da istiyor). Birinci misrada mevsil olan “ae W”
sarabin akla neler yaptigin1 gostermek i¢in kullaniimistir*®.
Tiirk¢ede Nabi’nin:
Kim ki mekr-i zen-i diinyaya zebdn olmaz ise

Rezmgah-1 felege merd geliir merd gider

7% Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.76.

7% Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*ani, s.118; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.145.
%7 Taha Stresi: 78.

"% Gmer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 4.c., 5.2089.

79 Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘illmu’l-Me*ani, s.122; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.145.
10 Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*ant, 5.122.
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5)

6)

beytinde sair, “mekr-i zen-i diinydya” talip olmayan kisinin sanini
bliylitmek i¢in “kim ki” ifadesini kullanmistir.

Muhatab1 bir yanlisa karsi uyarmak ig¢in olabilir. ‘Abde b. et-Tayyb’in su
beyitinde oldugu gibi:

ro0 )

5 3l o ypice W At S s 1)
(onlar1 kardes sandigimiz var ya, sizin helak olmaniza ¢ok sevinirler).

2
)

Birinci misrada miisnedii ileyhi olan « aeis55 &) &) mevsilu yanlis bir
diisiinceye tenbih etmek i¢in kullan11m1§t1r7ll.

Tiirk¢ede “Dost sandigin adam bak sana neler yapt1” ciimlesinde bir
yanlig diislinceyi gidermek i¢in “sandigin” kelimesi kullanilmistir.
Haberin yapilis bigmine isaret etmek i¢in olabilir. Asagidaki ayet-i

kerimede oldugu gibi:

4 o A e ) B2

(Bana ibadet etmekten Kibirlenenler, zillet icerisinde cehenneme
gireceklerdir). Ayet-i kerimede “& s »85 Gl &” mevsal ciimlesi {izerinde
diistintildiigli zaman, haberin “cehenneme girecekler e—t@A GG oldugu
hemen akla gelir, zira kibirin karsilig1 sadece cehenneme girmek seklinde
gergeklesirm.
Tiirk¢ede fuzhli’nin:

Hékim oldur ki muvafik ola hilkmiine kader

Hakim oldur ki mutabik ola emrine kaza
beytinde oldugli gibi. Sair beyitte, kaderin hiikme; kazanin emre uygun
gelmesi, dogru ve adaletli bir hakimin hilkmiine isaret ettigini

goOstermektedir.

1 Besy(ini Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*ani, 5.119; Kerime Mahmud Ebii Zeyd, a.g.e. , s.77.

712

Mi’min Stresi: 60.

3 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.C., 5.147.
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Ancak bu durum (haberin yapilis bigcmine isaret etmek) bazen de
haberin kendi saninin yiiceligine isaret etmek icin gerceklesebilir,

Ferezdak’in su beyti gibi:

S 1 SRS 1 W gL B el )

(Gokleri yiice kilan, bize siitunlar1 saglam ve daha uzun olan bir ev
yapt1)7l4. Beyitte sair kendisinin soylu bir aileden geldigini gostermek i¢in,
bu serefe nail oldugunu yiice Allah’tan bir nimet oldugunu sdyler ve bunu
da ifade etmek i¢in “&at 3 4P mevsil ciimlesini kullanir'*®,

Veya haberden baska bir seyin saninin yiiceligine isaret etmek icin

kullanilir. Su ayette oldugu gibi:
7%@,,@5_1@6@& \,f;’{’u-:;s:\ RIERS
(Su‘ayb’i yalanliyanlarin kendileri hiisrana ugrayan oldular). Ayette g
| % mevsil ciimlesi haber olan “‘u a0 delalet etmekle beraber, haber
olmayan “Uiain sanini yiiceltmeye de deldlet etmektedir"".
D. Miisnedii Ileyhiyi isaret ismi Kullanmakla Marife Etmek.
Mdsnedu ileyhinin ism-i isaretle (isaret zamiri ile) marife edilmesi su
sebeplerden dolayidir*®;
1) Miisnedii ileyhiyi net bir sekilde gostermek icin kullamlir. Ibnu’r-

Rimi’nin su misraindaki gibi:
y\a@é/\s}f;ﬂ\yz\@
(Bu Ebu’s-Sakr, iyilikleri hususunda tektir) beytinde oldugu gibi. sair
memduhunu goéstermek igin “bu 13 isaret ismini kullanmustir.
Tiirk¢ede Nabi’nin:

% Telhis ve Terctimesi, s.15.

> Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.147.

18 Araf Stresi: 92.

7 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.148.

8 jsa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.105; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.149;
Besydni Abdiilfettah Besydni, ‘Ilmu’l-Me‘4ni, s.123; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.197; Kerime
Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.79.

177



Bu hakiifi pertevinden old1 deyciir-1 “adem za’il
‘Amadan a¢d1 mevcidat cesmi tatiyadur bu
beyitinin birinci misrainin basindaki “Bu” isaret zamiri gibi.
2) Dinleyicinin kalin kafali olduguna ima etmek i¢in ism-i isaret kullanilir.

Ferezdak’in su beyti gibi:

RS e g 0 O
(iste onlar benim atalarimdir, meclislerde sizinle karst karsiya
geldigimizde sizin de atalariniz onlar gibiyse gosterin bakalim.)
Tiirkcede Nabi’nin:
Sakin terk-i edebden kiiy-1 mahbib-1 —Huda’dur bu
Nazargah-1 I1ahidiir makam-1 Mustafa’dur bu
beytindeki “Bu” isaret zamiri gibi.

3) Miisnedii ileyhinin yakinlik, uzaklik veya orta mesafedeki durumunu
asiklamak ic¢in kullanilir. “bu Ahmet”, “su Ali” ve “o Murat” ciimlelerinde
oldugu gibi.

Ancak yliceltmek veya kiiciimsemek acisindan yakinlik veya uzaklik
durumu hitaba gore degisir. Yakimi hitap etmekte kiiciimsemeyi ifade
etmek i¢cin miisnedil ileyhi bazen asagidaki ayet-i kerimede oldugu gibi

ism-i isaretle marife edilir:

Sl b isgs
(Sizin ilahlarimz1 kétiiliikle zikreden bu mu?)’® ayetinde “Bu” zamirinin
kullanis1 gibi.
Tiirk¢ede Baki’nin:
Sad hezéaran nev-bahar olsa bu fani bagda
Bir giil-1 bi-har a¢ilmaz Bakiya sagar gibi
beytinde sair, “fani bag”1 kiiciimsemek ve tahkir etmek icin “bu” isaret

zamiriyle hitap etmistir. Fakat yakin i¢in kullanilan isaret zamiri her

9 Enbiya Sdresi: 36.
720 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 4.c., 5.2144.
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zaman kugiimseme ve tahkiri ifade etmez. Bilakis tazim i¢in kullaniglari da
olur. Seyh Galib’in:

Acdi1 her topdan fiitGhat-1 celile bir tarik

Oldu amma kim bu bunyad-1 muazzam sah-rah
beytinde “bu biinyad-1 muazzam” tabiri gibi.

Uzag hitap etmekte ise tazim etmek hedeflenmektedir:

Hgas Y s el 5\% SOIEA]

(Elif-L&m-Mim, O/Bu, kendisinde siiphe olmayan kitaptir) ayetindeki “O”

isaret zamiri gibi.

Tirkcede Arpaemini-zade Mustafa Sami’nin:

Ol padsah-i bahr i ber hakan-i iskender-eser
Sahib-liva-yi mu‘teber sahenseh-i ferman-reva
beytinde “ol” isaret zamiri gibi.
E. Miisnedii Ileyhiyi “Elif-LAm” Kullanmakla Marife Etmek.

Misnedii ileyhi “elif-lam” ile marife edilir. Bu konu gerek Telhis’te
gerekse 1zAh’ta anlasiimayacak kadar karisik bir sekilde sunulmaktadir,
Dolayisiyla yeni belagat ¢alismalarinin ¢ogu konuyu kolaylastirarak, daha basit
bir sekilde anlatmaktadir. Bu ¢aligmalara gore miisnedii ileyhinin “elif- 1am”
ile marife edilmesinin sebepleri lamin tiiriine gore asagidaki gibi ikiye ayrilir:

1) Lam-1 ‘Ahd el-HaricT ¢aJad) agad) a¥ (dis 1am-1 *Ahd)
Miisnedii ileyhi, miitekellim ile muhatap arasinda onceden bilinen bir
seye isaret etmek icin bu tiir lam ile marife edilir ve bu da iice ayr111r722:
a) Lam-1 “Ahd el-HaricT es-Sarhi o wall (o Jall agall oY
Lam ile marife edilen miisnedii ileyhinin, kendisinden 6nceki lafiza

acikea isaret etmesidir. Asagidaki ayette oldugu gibi:

5 <

%,)4///.":/)//5,/ U’ ) ‘4 s L f‘,../.n‘p/ P )f‘)i .
P4 SF GBI b Srladirhias 3saS o5 e UGB AN b e B

21 Bakara Sdresi: 1,2.
722 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., s.154.
723 Nr Saresi: 35.
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(Allah Teala, goklerin ve yerin nurudur. Nurunun meseli, icinde latif
bir ¢irag bulunan bir miskat (oyuk) gibidir. Cirag da bir cam sise
“kandil” i¢indedir. Cam sise “Kandil” de sanki bir incimsi yildizdir).
Ayette “zluadl” ve “Aals31” miisnedii ileyhileri, daha 6nceden zikr
olunan “zlias” “43\5 3 kelimelerine isaret etmek icin “el-i tarif J ile
marife olunmaktadir’?*.
b) Lam-1 ‘Ahd el-Harici el-Kina’] LSl o el agall oY

Bu durumda 1&m ile marife edilen misnedi ileyhiye daha 6nceden

kinayeli olarak igaret edilir. Su ayetteki gibi:

e S

u,ru\cy_s\uu\w&u\jﬁwz@uwu)wd\uw\ /Q/T;i\g,s/\"ssg%:gwu

4 S Ll e 1 8
(Hani, imran’imn karisi, “Rabbim! Karnimdaki ¢ocugu sirf sana hizmet
etmek tizere adadim. Benden kabul et. Stiphesiz sen hakkiyla isitensin,
hakkiyla bilensin” demisti. Onu dogurunca, “Rabbim!” dedi, “Onu kiz
dogurdum.” -Oysa Allah, onun ne dogurdugunu daha iyi bilir-
“Erkek, kiz gibi degildir”)%.
Ayet-i kerimede 1am ile marife edilen “erkek _SI” miisnedii

13

ileyhiye, oOnceki ayette “ma W’ lafz1 ile kinayeli olarak isaret
edilmistir. Aslinda “ma W” miiphem oldugu i¢in hem erkek hem kiz
ifadesi i¢in kullanilir, ancak beyt-i makdis’te hizmet edenlerin sadece
erkek olduklari igin “ma W” lafzindan erkek anlasilir ve boylece ayette
“ma” kelimesi erkegi kindye etmektedir’®’,
c) Lam-1 ‘Ahd el-HaricT el-TImi (alal) oa JA 2gall oY
Bu durumda Iam ile marife edilen misnedu ileyhiye daha 6nceden
ne acikca ne de kinaye yoluyla isaret edilir ancak muhatapca

bilinendir. Su ayet-i kerimede oldugu gibi:

724 Besy(int Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*ani, 5.130; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.154.
72 Ali ‘Imrén Siresi: 35,36.

2 pj. Kuran-1 Kerim Meali.

72" Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.155.
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%w\maﬁua\wy\f«m@) " Pl Jb
(Allah agacin altinda sana biy‘at eden mii’'minlerden razi oldu). Ayette
lam ile marife edilen miisnedii ileyhi “agag 3,>4 kelimesi,
peygamber ve miisliimanlar tarafindan bilindigi i¢in, kendisine daha

Onceden acgik veya kinaye ile isaret etmeye gerek kalmadi’®®,

2) Lam-1 Hakikat veya Lam-1 Cins

Miisnedii ileyhi, hakikatin kendisine isaret etmek icin bu tir 1am ile

730.

marife edilir ve asagidaki gibi ligce ayrilir' ™

a)

b)

Lam-1 Hakikat:

Bu tlir 1am miisnedi ileyhinin cinsine ve hakikatine isaret eder.
Kazvini “erkek kadindan iyidir 3 ) e na Ja ) ciimlesini 6rnek
olarak kullanmistir. Ayrica “ipek pamuktan pahalidir e el sl
ohdll” climlesinde oldugu gibi.

Lam-1 “Ahd el-Zihni:

Bu durumda miisnedii ileyhi lam ile marife edildigine ragmen
miiphem konumundadir, zira bu tiir ldm bir toplulugun bir ferdine
degil zihinde bilinen hakikatine isaret etmektedir. su ayette oldugu
gibi:

7 sledie S LR b g
(Korkarim ki kardesinizden gafil oldugunuz an onu kurt yesin). Ayette
“kurt” kelimesi 1am ile marife edildigine ragmen belli bir kurta isaret
etmemekle; kurt cinsinin yirtict oldugunu ifade etmektedir.
Lam-1 istigrak:
Lam-1 tarifin eklendigi miisnedii ileyhi, bir toplulugun veya bir
hakikatin tiim fertlerini kapsadigi zaman bu tiir ldma 1adm-1 istigrak

denir ve ikiye ayrilir:

28 Feth S(resi: 18.

2 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.84.
730 Besy(ini Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4ni, 5.131; Abdillaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.156.

31y suf Saresi: 13.
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1)

2)

Lam-1 istigrak-1 Hakiki
Bu durumda marife edilen mdisnedi ileyhi, hakikatin tim
fertlerinin sozliilk anlaminda kullandigina isaret etmektedir. su
ayetteki gibi:
G S R\ (O JURI SRR

733

(Kasem olsun ki Asra, insan mutlak bir husranda)'**. Aeytteki “el-

Insan” lafz1 genel olarak sozliik anlamiyla tiim insanlari

cce

kapsamaktadir. Telhis’te gegen “‘dlimu’l-gaybi ves’-sehade al=
8agdll s wall” tabiri de aymi anlamui ifade etmektedir. zira “gayp”
lafz1 bir hakikat olarak her gaybi (goriinmeyeni); “sehade” kelimesi
de her sehadeyi (goriineni) ifade etmektedir.
Lam-1 istigrak “Orfi

Bu tdr 1&m ile marife edilen musnedu ileyhi, hakikatin tim

fertlerinin 6rfl anlaminda kullandigina isaret etmektedir. Telhis’te

su ornek kullanilmaktadir:
i/‘p\:as\jf,fv\’é;
(Emir, kuyumcular1 topladi) ciimlesindeki “kuyumcular” sadece

Emir’in memleketinde bulunan kuyumcular1 ifade etmektedir.

F. Miisnedii fleyhiyi izafetle Marife Etmek

Miisnedii Ileyhi bazen, asagida belirlenen ii¢ sebepten dolay: izafet

734,

(tamlama) yoluyla marife edilir>":

1) Ozetlemek igin.

Miisnedii ileyhiyi muhatabin zihnine getirmekte en kisa yol oldugu igin.

Cafer b. “Ulbe’nin su misraindaki gibi:

PRI

dana LN ST e T

32 psr S(resi: 1,2.

733 Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.
34 isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.118; Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.86.
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(Sevgilim, Yemen kervani ile uzaklasmaktad1r)735

. Beytteki “sevgim () s2”
kelimesi “benim sevdigim Ul W) sl 31" tabirinin 6zetli seklidir.
2) Tazim etmek icin

Izafet, gerek muzafunileyh, gerek muzafin sanmi yiiceltmeyi icerdigi
icin”®®. “kolem geldi gxe >3 ve “Sultanin kélesi yanimdadir HUalldl 235
wxe” ciimlelerinde oldugu gibi.

Tiirkgede Nedim’in:
Asman-paye hiima-saye vezir-i a‘zam
Séhib-i seyf U kalem malik-i nakz u ibram
beytinin ikinci misraindaki tamlamalar tazimi ifade etmektedir.
3) Tahkir etmek igin.

Yine muzafunileyhi veya muzafi ya da bagkalarini tahkir etmeyi
icerdigi i¢in. “Hacamat¢inin oglu buradadir H=la a3all A3 ciimlesinde
oldugu gibi.

Tiirk¢ede “Bu eskicinin ¢iragr burada ne ariyor?” séziinde “eskicinin
¢iragl” tamlamasi tahkir i¢indir.
2.4. Miisnedii Tleyhinin Tenkiri
Miisnedii ileyhinin nekire gelmesi, birtakim sebeplerden dolayidir, bunlarin bir
kismi1 §6yledir737:
A. Marife olmasinda bir fayda bulunmadigi halde, musnedi ileyhi, bir hakikatin
cinsinden bir ferde delalet etmek icin nekire gelir:
7 Al 5 b 1

739

(sehrin 6te basindan bir adam kosarak geldi)”™” ayetindeki * J>.” kelimesi gibi.

B. Tiirti alisilan bir seyin bagka tiiriinii belirtmek i¢in miisnedii ileyhi nekire gelir:

"% Telhis ve Terciimesi, s.18.

*®ag.e.,s.18.

7 {sa Ali el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.121; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.C., 5.162;
Besylni Abdiilfettah Besydni, ‘llmu’l-Me‘4nt, s.136; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.88.

738 Kasas Sresi: 20.

™ Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.
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PEH a5 b d s
(onlarmn gozleri iizerinde de bir perde vardir)™* ayeti gibi. Ayette “drtii 5slie”
kelimesinin bilinen “ortii, perde” anlamindan baska, Allah’in ayetlerinden gafil
olma ortiisii anlami1 kastedilmektedir.
C. Tazim veya tahkir icin misnedi ileyhi nekire gelir. Her iki ifade Ibn Ebi’s-Simt’in

su beytinde bulunmaktadir:

A AR R E PR KR
(Onun kendisine ar getirecek olan biitiin hususlarda biiyiik bir engeli vardir; fakat
iyilik talep edenlere (iyiliginin dokunmasina en kiigiik) bir engeli yoktur)”*2. Birinci
misradaki “hacip” kelimesi nekire gelerek tazimi; ikinci misranin sonundaki
“hacip” kelimesi ise tahkir ve kiiciimsemeyi ifade etmektedir®.

D. Miisnedii ileyhi, ¢okluk ifade etmek i¢in nekire gelir. “ Onun (¢ok) devesi; (cok)
koyunu vardir Laalal ) Sy 4 &7 ciimlesinde “deve Ji” ve “koyun ai” kelimelerin
nekire oldugu gibi.

Turkcede isimlerin nekire olmasi, Arapgadaki gibi -isimden “elif 1am”1 kaldirip
sonuna tenvin getirilmesi seklinde- olmamaktadir. Tiirk¢ede bir ismi nekire yapmak
i¢cin o ismin basina ¢ogunlukla “bir” edat1 getirilir. “Bir kitap”, “bir araba” vs. sozleri
gibi. Burada herhangi bir kitap veya araba kastedilmektedir’*.

2.5. Miisnedii Ileyhinin Vasiflandiriimasi

Miisnedii ileyhinin vasiflandirilmasinda asagidaki hedefler gidiiliir *°:

A. Miisnedii ileyhinin vasiflandirilmasi, manasinin ve hakikatinin agiklanmasini

hedefler. Avs b. Hicr’in su beytindeki gibi:

- Z -

35 558 el gt

0 Bakara Sdresi: 7.
! pi. Kuran-1 Kerim Meali.
"2 Telhis ve Terciimesi, s.19.
™3 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.163; Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*ant, s.139;
Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , s.89.
% Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.110.
™ el-izdh 1993, 2.c., 5.39; el-izah 2003, 5.51; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.165; BesyQni
Abdiilfettah Besyani, ‘Ilmu’l-Me‘ani, s.144; Isa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.124.
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(Seni ‘sadece’ isittigi halde hakkinda, sanki gormiis gibi, bir kanaate sahip olan
746

\’7

o0 parlak zeka) ™. Beyitte miisnedii ileyhi olan “ellezi ¢ kelimesini, “parlak

"’

zeka, zihni a¢ik” anlamina gelen “el-elme*] =¥V sifat1 agiklamaktadir.

B. Vasiflandirilma, miisnedii ileyhinin tahsis edilmesini hedefler. Miisnedii ileyhi
“Zeyd”i “Tiiccar” sifatiyla nitelendiren “Tiiccar Zeyd bizdedir Ldie Ul & 57
climlesinde oldugu gibi. Tiirk¢ede Fuzili’nin:

Kild1 meshir-i Arab feth-i Acem tarihini
Geldi Burc-i Evliya'ya Pad-sah-i nam-dar

beytinde sair miisnedii ileyhi olan “Padsah”1 “namdar” ile vasiflandirmistir.

C. Vasiflandirilma, miisnedii ileyhinin meth veya zemm edilmesini hedefler.
Miisnedii ileyhi “Zeyd”i alim veya cahil olarak nitelendiren “Bana alim Zeyd
geldi & 35 2615” ve “Bana cahil Zeyd geldi Jalall &3 565 ciimlelerindeki
gibi. Tiirk¢ede Siirtiri’nin:

Ald1 hamd olsun ‘arisin kal‘esin ehl-i cihad
Miinhezimdir ceys-i mel“Gn kagdi gelmez ba‘d-ez-in

beytinde sair miisnedii ileyhi olan “ceys”i lanetle vasiflandirmak igin “ceys-i

mel‘Gn” tamlamasini1 kullanmistir.

D. Vasiflandirilma, miisnedii ileyhinin pekistirilmesini hedefler. “Gegen diin
biyik bir giindii Lekse Lo s &S 53 (uxl” ciimlesinde miisnedii ileyhi olan “diin”
kelimesini “gecen” anlamina gelen “dabir .3\ sifatiyla tekit edilmesi gibi.

2.6. Miisnedii Ileyhinin Tevkidi (Pekistirilmesi)

Kazvini, Telhis’te konuyu &rnek vermeden kisaca zikreder, ancak el-1zah’ta
bazi kisa climleler halind olarak ornekler ileri stirmiistiir. Miisnedii ileyhi asagidaki
hedefler igin pekistirilir:

A. Miisnedii ileyhi, muhatabin zihnine manay1 yerlestirmek icin lafzen
tekrarlanarak pekistirilir. Bazi1 eserlerde “Zeyd Zeyd bana geldi 25 25 S¢la”

ciimlesi bu durum igin 6rnek olarak gosterilmektedir’™’.

8 Telhis ve Terctimesi, s.20.
47 en-Nef*u’l-M‘uavvel, 1.c., 5.132.
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B. Dinleyenin mecédz kuruntusunu gidermek icin pekistirilir. Miitekellimin veya
muhatabin kendisine bilmek igini isnat etmekte sahis zamiriyle vurgulayan
“Ben bildim Ul &872 > “Sen bildin &l &a%e” soziinde oldugu’*®. Bu drneklerde
mecaz olma olasiliginin kuruntusunu gidermek i¢in miisnedii ileyhi bu sekilde
pekistirilir. Konu el-Mutavvel’de daha agik bir 6rnekle izah edilmistir. Eserde,
“Emirin kendisi hirsizi cezalandirdi 45& ‘yeY) Calll ¢k ciimlesinde emirin
degil belki bazi adamlar1 tarafindan cezalanmak isi gerceklesip, “Emir”
kelimesinin mecaz olarak kullanilmasi kuruntusunu gidermek igin, “kendisi”
kelimesiyle pekistirilmistir’*®.

C. Dinleyenin kapsamama kuruntusunu gidermek i¢in pekistirilir. Bu konuda
“Milletin hepsi beni tanidi (aeJS JB_l J85e” cilimlesinde “kiillu” edati ile tekit
edilen misnedii ileyhi “ricAl Js_”in bazilarinin tanimamasi ihtimalinin
kuruntusunu gidermek igin pekistirilir750.

2.7. Miisnedii fleyhinin Beyin
Bazen miisnedii ileyhiyi agiklamak i¢in kendisiyle ilskin bir isimle beyan edilir.
“Halit geldi Y& 23%7s5zii yerine “arkadasin Halit geldi A &inia 25 denmesi gibi’.
2.8. Miisnedii Tleyhiden Bedel Yapilmasi
Miisnedii ileyhiyi zihne daha fazla yerlestirmek igin, kendisinden bedel
yapilir. “Bana Zeyd -kardesin- geldi &A1 &7 3515” ve “milletin cogu geldi a5 sla
258 ve “Amr -elbisesi- soyuldu 455 5 L ciimlelerinde “kardesin”

millet”in; “elbisesi” “Amr”’in bedel minhu durumundadir’.

9% <6

“Zeyd”in; “cogu
2.9. Miisnedii fleyhinin Atif Yapilmasi
Miisnedii ileyhi, “vav s, fa <& stimme ¢u hatta >, bel Jy 1a ¥ atf

edatlartyla atif durumunda bulunur ve su garazlar1 gergeklestirmeyi amaglar753:

8 el-izah 2003, s.53.
9 en-Neftu’l-M‘uavvel, 1.c., 5.133.
0 el-fzah 2003, s.53.
™ el-izah 1993, 2.c., 5.45; el-izah 2003, 5.54.
732 Besy(ini Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4ni, $149.
73 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.170.
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A. Miisnedi ileyhinin ihtisar yaparak tafsil edilmesi i¢in atfolunur. “Zeyd ile
‘Amr bana geldi sxe s & ¢ ciimlesinde miisnedii ileyhiyi “Zeyd ve Amr”
seklinde tefsil ederek iki faile “Zeyd ve Amr”a delalet etmis fakat gelmek
fiiline bir kez delalet ederek ihtisar yapmustir.

B. Musnedin ihtisar yaparak tafsil edilmesi icin musnedi ileyhi atfolunur. “Zeyd
ve ‘Amr bana geldi s)sé &) 43" ve “Zeyd sonra ‘Amr bana geldi e—\ KT
s5e” ve “ Millet -Halit bile- bana geldi & s A% 25> ciimlelerinde
gelmek fiili ihtisar yapilarak izah edilmistir.

C. Dinleyicinin zihnini dogruya c¢evirmek ic¢in miisnedii ileyhi “1a ¥ edati ile
atfolunur. “*Amr degil Zeyd bana geldi s)se ¥ &) ~65” cimlesindeki gibi.

D. Hilkkmii baska birine dondiirmek i¢in miisnedii ileyhi “bel Jv° edati ile
atfolunur. “ Bana Amr gelmedi, Zeyd geldi 2 & s«e Sels W7 climlesindeki
gibi.

E. Miitekellimin siliphesini ifade etmek veya dinleyeni siipheye diistirmek igin
miisnedii ileyhi atfolunur. “Bana Zeyd veya Amr geldi see o u) Jela”
ctimlesi gibi.

Tiirkgede atif “ve, de, dahi, hem” gibi edatlarla yapilir. Bu durumda birkag
miisnedii ileyhiyi bir miisnede ad1 gecen edatlarin biriyle isnat edilir. “Diin miidiir
bey ve dgretmenler bizi ziyaret ettiler”’climlesindeki gibi. Fuzili’nin:

Der-geh-i kadrine bin Dara vii Iskender geda
Hirmen-i litfuna bin Fagfir it Hakan hage-gin

beytinde “Dar4, iskender, FAgflr, Hikan” miisnedii ileyhileri, birbirilerine “vii, i ”

edatlari ile atf edilmislerdi. Miisnedleri ise birinci misrada “geda”, ikinci misrada

da “hiise-¢in” olarak tektir.
2.10.Miisnedii Tleyhinin (zamir-i fasl ile) Fasl Edilmesi

Musnedu ileyhi, kendisinin misnede tahsis edilmesi igin, fasl zamiri ile fasl

edilir (arkasindan gelir). Orneklerin ¢ogunda genellikle zamir-i fasl “hu s~

seklindedir. “Firlayarak giden Zeyd’dir (kendisidir) Glaiall 58 %5 ciimlesinde fail
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“Zeyd”i gitmek fiiline tahsis edilmistir. Yani buradan giden Zeyd’dir baska kimse
degildir™*.
2.11. Miisnedii Ileyhinin Takdimi
Miisnedii ileyhinin durumlarindan en onemlisi de takdimdir. Abdulkahir el-

Circani takdimi begenerek su sekilde anlatir:

“Bu konu, ¢ok faydali, bircok giizelligi iceren, soz iizerinde tasarrufta
bulunmaya imkdn veren ve sumrlart ¢ok genis olan bir konudur. Her
zaman sana ozgiin bir ifddenin kapisini agar ve anlatimda giizel bir iislup
bulmant saglar. Nice siiri dinlemekten zevk alir ve giizelliginden ¢ok
etkilenirsin. Sonra arastirinca bir sey one alindigi (takdim) ve bir lafiz
olmasi gereken yerden baska bir yere tasindigi icin begendigini fark
edersin”’®®,

Abdiilkahir’in agiklamasi, takdim-tehir konusunu genel bir sekilde (miisnedii
ileyhi ve miisned durumlarini) kapsamaktadir. Bu yiizden bir¢ok c¢aligmada
miisnedii ileyhi ile miisnedin durumlar1 takdim-tehir bashigi altinda bir biitiin
olarak, degerlendirilir. Takdim-tehirin tanimlanmasi su sekilde olabilir: “Bazi
nedenlerden dolay1 ciimlenin 6geleri arasinda yer degistirmeye takdim -tehir denir.
Bir kelimenin asil yerinden once gelmesine takdim denir. Tehir ise takdim
durumunun ziddidir”.

Takdim, birtakim belagat garazlarimi gergeklestirmek igin meydana gelir,
bunlardan bir kismi sdyledir:

A. Miisnedii ileyhinin takdimi asildir. “Muhammed, Alldh’mn resuludur J s 384

4 s6ziindeki gibi.

B. Miisnedii ileyhi, tesvik (arzulatma, isteklendirme) i¢in 6ne alinir. Ebu’l-*Ala el-

Ma‘arri’nin:

G o0 58 ___ .)W/ _ "'
Sl il 43R

> Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4ni, s.154.
75 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., gev.: Osman Giiman, s.102.
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(Cansizdan “topraktan” yaratilmig bir canli, halkin hayret ettigi seydir)
beytinde miisnedii ileyhi olan “hayret edildigi sey <> 3in merakla
beklenen agiklanmasi, ikinci misradaki miisned olan “cansizdan yaratilmis bir
canlidir” seklinde gelmistir756.
Tiirk¢ede Baki’ nin:

Dane dane ol ‘araklar turra-i pur-tabda

Katre katre jalelerdiir siinbiil-i sir-abda
beytinde miisnedii ileyhi olan “Dane dane ol ‘araklar’in ne anlama geldigini
merak eden dinleyici, cevabi ikinci misrada “Katre katre jalelerdiir” seklinde
gelmistir™’.

C. Musnedi ileyhi, iyimserlik veya kotimserlik nedeniyle nese ve iziintii
ifadelerinin ¢abucak hissedilmesi i¢in takdim olunur. Neselenmek icin “Sa‘d
evindedir &3 & 347 {iziintii iginse “Katil arkadaginin evindedir I3 8 C\su“
Aania” ghzleri gibi.

Tiirk¢ede Baki’nin:
Bahar eyyami geldi taze ‘asiklik zamanidur
Sular cGs itdiigi demdiir bulaniklik zamanidur
beytinde miisnedii ileyhi olan “Bahar eyyami’nin gelisi nese vericidir.
Dolayisiyla bu nesenin hizlica duyurulmasi igin ilk énce misnedi ileyhinin
zikredilmesi gerekir.
Uziintii ifadelerinin hissedilmesi i¢in miisnedii ileyhinin takdimi Fuzili’nin:
Ehl-i cefa tenimde olan kisvetim alip
Koymus beni biirehne vii lerzan U héar G zar
beytinde oldugu gibidir. Sair cefa verenlerden gordiigli kasveti belirtmek icin,
miisnedii ileyhi olan “Ehl-i cefa”y1 s6ziin basina almistir.
Kazvini, Abdiilkahir’in takdim hakkindaki tespitlerini de eserine ekleyerek,

sOyle agiklamistir:

7% Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.91.
*7 Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., s.186; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.74.
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D. Miisnedii ileyhi, nefi edatindan sonra gelirse, fiili kendine tahsisi etmek icin
dne alinir. Ornegin “ben bunu sdylemedim 1% &8 Ul W ciimlesinde miisnedii
ileyhi “Ben Ul nefi edat: “ma «w”dan sonra gelerek, soylenmis soziin kendisi

8

tarafindan olmadigimi vurgulamistir™°. el-1zah’da gecen Miitenebbi’nin su

beytinde de oldugu gibi:
O 3E0al g e L
(bedenimi onunla “agkla” ben hasta etmedim; kalbimdeki atesi ben yakmadim).

E. Musnedii ileyhi hiikkmii takviye etmek (gili¢lendirmek) i¢in 6ne alinir. “Onun
kendisi, bol ihsanda bulunur 3330 ha: “ 8™ soziinde miisnedii ileyhi olan “O
”nin 6ne alinmas1 sadece fiilin faile donmesini pekistirmek icindir’®.

F. “misl Jw” ve “gayr _¢” lafizlarinin takdimi hususunda, Abdiilkahir bu
lafizlarin 6ne gecirilmesinin gerekli gibi®* oldugunun diisiincesindedir’®,
“Senin gibisi cimrilik yapmaz Ji% ¥ afie” ve “Senden baskast comertlik
yapmaz dsa ¥ &52” sozlerinde oldugu gibi, zira bunlar “Sen cimrilik

761

yapmazsin” ve “Sen comert davranirsin” anlamindadirlar ™. el-1zah’da gegen

Miitenebbi’nin su beytinde de oldugu gibi:

z - z -
z ’%

M e el O B

(Ey hi¢ benzeri olmayan biricik! Ben “Senin gibi biri” derken senden baskasini
kastetmis degilim)762.

G. Genellemeye veya genellemenin olumsuzluguna delalet etmek i¢in miisnedii

ileyhi takdim edilir. Burada genelleme, olumlu veya olumsuz olmakla tim

bireylerin hakkindaki hitkmiin kapsamli olmasi demektir. Arapcada genelleme

“kiill 3, cemi® (hepsi) a3 lafizlariyla ifade edilir. Bu edatlardan biri nefiy

78 et-Telhis 2009, s.21.

9 Abdillaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.183.

® Abdiilkahir “gerekli gibi” ifadeyi, adi gegen lafizlarin éne alinmalarinin belagat agisindan zorunlu oldugu
i¢in kullanmistir, yoksa nahiv kurallarinca s6z konusu lafizlarin takdiminde gereklilik gibi bir durum
bulunmaz.( Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.186).

780 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.129.

701 et-Telhis 2009, 5.23.

762 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.129
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edatlarmimn 6niine gegince olumsuzluk genel bir ifade tasir’®. Ornegin, Hz.
Peygamber’in, “namaz mi kisaldi yoksa unuttun mu?” Sorusuna “tiim bunlar
olmadi & al &ty 3 cevabi bu kabilden olarak, fiilin tiimiinii kapsamaktadir 764,
Fakat “kiillu” edati nefiy edatindan sonra gelirse, fiilin bir kisminin

765

olumsuzlugunu ifade eder'"". Miitenebbi’nin su beytindeki gibi:

PRV RN
(Insan,temenni ettigi her seyi elde edemez, bazen riizgar, gemilerin istemedigi
yonden eser). Yani insan temmeni etti§inin bazisini elde ederek, digerlerine
ulasamaz. Beyitteki “kiillu” edatt “ma” nefiy edatindan sonra geldigi icin
genellemenin olumsuzlugu fiilin bir kismin1 kapsamaktadir.
2.12.Miisnedii leyhinin Te’hiri
Miisnedin takdimini makamin gerektigi halde miisnedii ileyhi tehir edilir’®.
2.13.Muktez&-y1 Zahirin Hilafi
Yukarida agiklanan miisnedii ilyhinin durumlarmin tiimii Mukteza-y1 zéhire
(miitekellimin ortamina) goredir. Ancak bazen kelam - durumun geregince -
Mukteza-y1 zahirin hilafina ¢ikarak, asagidaki durumlari ifade eder’™":
a) Acik isim yerine zamirin gelmesi. Bu durumda zamir, ya medh ile zemm
tislibunu (medh zemm fiilleri yoluyla) ifade edecektir. “Zeyd ne iyi adam =
35 JA verine “ne iyi adamdir 34 a5 sdzii gibi. Yada miisnedi ileyhinin
sanin1 biiylitmek i¢in zamir kullanilir. “De ki, Allah tektir il ob ayet-I
kerimedeki “hiive 5" zamiri gibi.
b) Zamir yerine agik isimin gelmesi. Bu durumda zamir yerine kullanilacak
isim ism-i isaret ise miisnedii ileyhiyi, ilging bir hiikiim igermesi sebebiyle

digerlerinde ayirmay1 amaglar. ibn Ravendi’nin su beyti gibi:

783 Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.96.
7®4 et-Telhis 2009, s.24; Abdiilkahir el-Ciircani, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.250.
7% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.190.
706 et-Telhis 2009, 5.24; el-izah 1993, 2.c., 5.80; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.194.
"®7 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.194; Kerime Mahmud Ebd Zeyd, a.g.e. , 5.98; isa Ali el-
*Akib -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., s.141.
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(Ne kadar akilli insan vardir ki ge¢imi zordur. Nasipli oldugu ne kadar da cahil

goriirsiin. Iste bu, akillar1 hayrette birakir ve biiyiik bir alimi zindik yapar)®.

Bu durumun o6rnegi, ikinci beyitteki ism-i isdret “hazd '’dir. Aslinda

makamin gerektigi “hiive 5" zamiri kullanilmaktadir. Zira birinci beytte soyut

bir hiikim bulunmaktadir. Ancak birinci beyitteki “akillilarin  mahrum;
cahillerin merzuk olmalar1” hitkkmiine bagli olarak somut bir sey i¢in kullanilan

“haza ' ism-i isareti istimal edilmistir. Ilgin¢ hiikiim ise, ikinci beytteki

“durumun, akillar1 hayrette birakmasi, biiylik bir alimi de zindik

yapma51”d1r769.

Zamir yerine kullanilacak isim 0zel isim veya muarraf isim ise, su
garazlarin gercgeklestirilmesini amaglar:

1) Miisnedii ileyhinin dinleyicinin zihninde daha fazla yerlesmesi igin
kullanilir. “De ki, Allah tektir. Alldh Samed’dir &l &) RRB s 8
ayetindeki “Allah” lafz-1 celalin ikinci kez zikredilmesi, hem tazim hem de
kapaliligi gidermek igindir. Zira “Alldh Samed’diraeall &4” yerine “O
Samed’dir eall 7 kullanilmis olsaydi manada kapalilik meydana
gelirdi’™.

2) Emri kuvvetlendirmek icin zamir yerine isim kullanilir. Bir halifenin “
Emir-i miminin sana boyle emrediyor 3 &340 Guie sl Hual” demesi gibi.
Ciimlede “Ben Ui zamiri yerine miitekellimin kendi ismini veya lakabini
kullanilmasi manay giiglendirir, itaati saglar’’".

3) Isti‘taf waxiny) (merhamet dilemek) i¢in zamir yerine isim kullanilir. Bir

sairin su beyti gibi:

%8 Ali Bulut, a.g.e., s.114.
%9 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.196; Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.99.
% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.199; Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.100.
" fsa Ali el-*Akab -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.148.
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K63 585 ool 1 k{éx‘gf\i\ Lis A
(Allah’im!Giinahkar kulun sana sigindi.  Giinahlarii itiraf ederek
bagislamani rica etti). Birinci misrada sahis zamiri “Ben U yerine “kulun
Ade” kelimesi kullamlmustir. Zira “kulun” kelimesi, merhameti sefkati
hakketme anlamlarini igermektedir772.
Ancak Sekkaki bu konuyu misnedu ileyhiye mahsus olmayip aslinda
“iltifat” oldugunu ifade etmistir. Kazvini bu hususu sdyle nakleder:
“Sekkaki demistir ki: Bu yalniz miisnediinileyhe mahsus bir
durum olmadig1 gibi, bu kadarla simirli da degildir,; aksine genel
olarak birinci, ikinci ve iigtincii sahislardan her biri digeri(nin
veri)ne nakledilir ve bu nakle ‘iltifat” ad verilir™ ™.
2.14.el-Iltifat* <)
fltifat kelimesi, kokeni Arapca olarak, kokii (lefete &) fiilinden gelmektedir’™.
[ltifat iftidl vezninde, bir nesneye dogru boyun cevirip yiiz dondiirmekle teveccih
eylemek manasmadir’ ">, bnu’l-Esir, iltifati aciklarken, kelimenin manasi insamn
sagdan sola; soldan saga dénmesinden geldigini bildirir’"°.
Mltifat, Arap edebiyatinda hem sairler hem hatipler tarafindan pratik olarak

uygulanmasi, oldukga eski dénemlerden baslayan bir belagat sanatidir. Ug iltifat: art

arda ti¢ beyitte kullanan Imruii’l-Kays’1n:
55 A
(Esmud “bir yer ismi” deki gecen uzadi; gamsizlar uyudu, sen ise uyuyamadin)
S SEE Whahey

(O ve gecesi, gdz agrisina tutulmus bir kimsenin gecesi gibi, geceledi)

772 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.100.

3 Telhis ve Terciimesi, s.30.

® Fazla bilgi i¢in bk. : Mehmet Dag, Kur’in’da Usliip Diyalektigi iltifat, Salkimsogiit Yay., 1.bs.,
Ankara, 2008.

" Lisanu’l-Arab, 5.4051.

" el-Ukyan(s, 1.c., s. 325.

776 el-Meselii’s-Sair, 2.c., s.167.
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53 L; FEE Al
(Bu da Ebu’l-Esved hakkinda aldigim bir haber yiiziindendir)

beyitlerindeki gibi, sair birinci beyitte hitap; ikinci beyitte ise ihbar; liglincii beyitte de
tekelliim iisltplarmi tertiple kullanmustir’ "’

Dil alimlerinden Ebl ‘Ubeyde ile el-Muberrid iltifat1 adlandirmadan mahiyetini
zikretmigler. Ebli ‘Ubeyde Mecazu’l-Kur’an adli eserinin mukaddimesinde iltifatten
sOyle bahseder:

“Kur’an’da gecen mecazlardan biri de { <l «ZU-’/ . o} ayetindeki sahid

yerine gaib hitabidir. Zira “O kitap L] «iUJ/ “in mecazt “bu Kur’dn /34

AV dir. Baska bir macaz da {6yle ki gemilerle denize agildiginizda S

A CHA S i od ,a-'}-'fl I3} ayetinde “sizdiniz ,.“LSJ ile sdhide hitap icra

edildikten sonra, “onlarla A" ile gdibe hitap edilir. Gdibe sahid gibi

hitap etmek ise {sonra da bobirlenerek, kendi ehline gitmisti. Ldyiktir ‘o

azap’ sana layk 56 & LT bah 4l oI a3 &} ayetinde

gecmektedir’™®,
Ebl ‘Ubeyde’den sonra el-Muberrid iltifat1 degerlendirerek, Meymin b. Kays el-

A‘sa’nin asagidaki beytini 6rnek vermistir:

k355 b g poulonl 5l L2l 6 Ty
(Kor oldugum i¢in bagislariyla “bir hadim ile bir cariye” sevindirdi beni. Ey Hiiza iyi
oldugum i¢in sana minnettarim) beyitindeki iltifat1 su sekildedir: “birinci misrada onun

(Htiza'mn) hakkinda gaib sekilnde séz ediyordu. Ikinci misrada ona hitap ederek

konustu. Araplar gaip hitabin1 birakarak sahidi; sahidi birakarak gaibi hitap ederler
5779

""" Tahriru’t-Tahbir, s.124; Mchmet Dag, a.g.e. , s.34; Sahdbeddin Ahmed b. Abdiilvahhab en-Niiveyri,
Nihayetuw’l-Ereb fi Fiintini’l-Edeb, Tah. : Ali Bamilhim, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liionan,
1.bs., 2004, 7.c., s. 98.

% Ebi ‘Ubeyde Ma‘mar b. el-Miisenna et-Teymi, Mecazu’l-Kur’an, Tah. : Muhammed Fuad Sezgin,
Mektebet el-Hanci Yay. , Kahire, 1954, 1.c., s.11.

¥ Mahmud Ahmed Hasan el-Marégi, a.g.e. , 5.105.
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[ltifat1, bir belagat terimi olarak tanimlayan ilk kisi Ibnii’l-Mu‘tez olmustur.
Kendisi bu sanat1 iki farkli sekilde soyle tarif etmistir: “s6z sahibinin hitaptan ihbara,
ihbardan hitaba ge¢mesidir. Ayrica bir manadan baska bir manaya gecmek de iltifattan

>80 fbnu’l-Mutezz’in  iltifatt ki ayr1 sekilde yorumladigmma dayanarak,

sayilir
kendisinden sonrakileri iltifati iki gruba ayrmustir. Ibnu’l-Mutezz’in yaptig
tanimlamanin ikinci kismini benimseyen Kudame b. Cafer, ibn Rasik el-Kayravani ve
Ebd Hilal el-Askeri gibi bir grup belagatgi iltifat, i“tirdz, istidrak sanatlar1 ayn1 manayi
ifade ettiklerini diislinerek, “iltifat, miitekellimin, bir seyin manasini anlatirken, o
mana hakkinda ya siipheye diistiiglinii veya bir soru soruldugunu yada mananin birisi
tarafindan reddedildigini sanarak, ya kuskuyu gidermek veya manay1 pekistirmek ya

da mananin sebebini belirtmek i¢in donmesidir” seklinde yorumlamlslard1781.°Avf b.

Mubhallim es-Seybani’nin su beytinde oldugu gibi:
e I A T (R

(vardigim seksen yas -Allah seni de bu yasa yetistirsin- kulagimi terciimana “sozii

¢
el &y

tekrarlayip agiklayana” muhtag etti). Beyitteki 25” kelimesi iltifattir. Ancak bazi

ey

belagatgiler bu kelimenin “tetmim a3 sanati oldugunu diistinmektedirler. Fakat iltifat
oldugu daha dogrudur, zira tetmimin terkinde anlam bozuklugu ortaya ¢ikarken,
iltifatin terkinde 6yle bir durum yoktur 8

Zemahseri, Ibnu’l-Esir, Sekkaki, Hatth Kazvini ve takipgileri ise, ibnu’l-
Mutezz’in  taniminin  birinci  kismini  iltifat olarak daha dogru oldugunu
diisiinmiislerdir. Ozellikle Sekkaki ile Kazvini ve takipgileri bu goriise dayanarak,

iltifati meani ilmi igerisinde ele almlslardlr783.

780 Abdullah ibnii’l-Mu‘tez, a.g.e. , 5.58.

81 el-*Umde, 2.c. , 5.45; Sahdbeddin Ahmed b. Abdiilvahhab en-Niiveyri, a.g.e. , 7.c. , 5.97; Tahriru’t-
Tahbir, s.123; Kitibu’s-Sini‘ateyn, s.392; Kudame b. Cafer, a.g.e., 5.150; ibn Ebii’l-Isba® el-Misr,
Bedi‘u’l-Kur’an, Tah. : Hafni Muhammed Seref, Nahdat Misir Yay., 2. Kisim, s. 42; Tbnu’s-Serrac
Ebibakr Muhammed b. Abdiilmelik es-Sentarini el-Endiiliisi, Cevahiru’l-Adab ve Zehairu’s-Su‘arai
ve’l-Kuttab, haz. : Muhammed Hasan Kazkazan, el-Hey’e el-*Amme es-Striyye li’l-Kuttab Yay., Dimask
2008, 1.c., s.487.

Ibnu’s-Serrac Ebibakr Muhammed b. Abdiilmelik es-Sentarini el-Endiiliisi, a.g.e. , 5.487.

78 fsmail Durmus, “[Itifat” DiA., 22.c., Istanbul, 2000, s.152.
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Kazvini, iltifat1 kisa bir sekilde tarif ederek konuya baslar. Kendisi climhurun
yorumuna sadik kalarak, iltifatin: tekellim, hitap ve gaiplik siygalarindan biriyle bir
manay1 ifade etmek oldugunu bildirir. Telhis’te gectigi gibi beldgat ciimhuruna goére
iltifat, alt1 srette gelerek soyledir:

1) Tekellimden Hitaba Gegis: Bu durumda kelam, 1.sahisla baslayip, yine
1.sahisla devam etmek yerine muktaza-y1 zahirin hilafina gore 2. sahsa gecer:

g gl g UG b 008

(Neden beni var etmis olan ve hepinizin doniip varacagi Allah’a kulluk
etmeyeyim?)'®. Ayette soz, “Yel” tekelliim siygasiyla icra edilerek, zahirin
muktazasinca “a>5” tekelliim siygasi yerine tehdit tislibunu vurgulamak igin,
“Os%a % hitap siygasiyla bitmistir’®®.

2) Tekellimden Gaibe Gegis: Bu durumda kelam, I1.sahisla baslar, ancak

muktaza-y1 zahirin hilafina gore 3. sahsa geger:
ity b G SRR 2

(Stiphesiz biz sana Kevser’i verdik. O halde, Rabbin i¢in namaz kil, kurban
kes)™®. Ayette soz, tekellim siygasi “@ihei” geklindedir. Fakat soz, ikinci
ayette “bizim i¢in namaz kil W (a8 yerine “cL))” seklinde olarak gaip
stygastyla devam etmektedir. Bu iltifat, emredilenin yerine getirilmesini tesvik
etmek; “U1” zamirinin ¢okluk ifadesi olasiligin1 gidermek igin yap111r789.

3) Hitaptan Tekelliime Gegis: Bu durumda soz, 2.sahisla baslayarak 3.sahsa geger.
‘Alkame b. ‘Abde’nin su beyitleri gibi :

Cetedlrar oy Gy byldl 3 Bk b

784 Yasin S(resi:22.

78 Muhammed Esed, Kur’an’in Mesaji- Meal ve Tefsir, gev. : Cahit Koytak — Ahmet Ertiirk, Isaret
Yay., 8.bs. , Istanbul, 2013, s. 740.

78 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.204; Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , s.101; isd Ali el-
Akib -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.151.

87 Kevser Sdresi:1,2.

"8 Diyanet Isleri Baskanligi Kuran-1 Kerim Meali.

"8 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., s.204; isa Ali el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.151.
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L e b
(Sair kendi nefsine hitap ederek: “yahu! Hesna hatunlar1 talebde tarib ve
nagatmend olan kalp, ihtiyarlik ¢agi geliip ¢attig1 halde seni suna buna meyl
ettirip gezdirdi. Leyla’nin visalimi teklif ediyor. Halbuki Anin zaman-1 kurb u

o0, Sair

ittisal1 uzamis ve aramiza nice mevani® u masaib girmisdir.” demekdir)
birinci beyitte hitap siygasi olan “& Wk ” ile séz ederek, ikinci beyitte, RS
yerine manayr giizellistirmek ig¢in, tekellim seklinde gelen “Q—'s’éfii”yi
kullanm1§t1r7gl.

4) Hitaptan Gaibe Gegis: Bu durumda 2.sahisla baglayan soz, 3.sahsa geger:
P4 &};;u\?;/;:{\sg;;;%o SR

% Ayette hitap s1iygasinda olan gy

ile icra edilen soz, teshir igin “a&” gaip siygastyla devam etmektedir’®,

(Oyle ki, gemilerle denize agildiginizda...)

5) Gaipten Tekelliime Gegis: Bu durumda soz, 3.sahisla baslayarak, 1.sahsa gecer:

e i g IR Yl 5 U ST A, B 4L

(Allah, riizgarlar1 géonderendir. Onlar da bulutlar1 hareket ettirir. Biz de bulutlar

% Ayette kelam, ism-i mevsilla nitelenen lafz-1 celal « 45

olu bir topraga surer)
Lﬁj‘” gaip seklinde gelerek, Alldh’in kudretini gdstermek i¢in tekelliim siygasi
‘48L& ile devam eder’”.

6) Gaipten Hitaba Gegis: Bu durumda soz, 3.sahisla baslayarak, 2.sahsa gecer:

™ § byt A K5 20 el B2 s

0 Mehmed Zihni, el-Kavlw’l-Ceyyid fi Serhi Ebyat et-Telhis ve Serheyhi ve Hasiyet es-Seyyid,
Matba‘a-i “Amire, Istanbul, 1328, s.135.

1 sa Ali el-*Akab -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.152.

%2 Y{inus Sdresi:22.

% Muhammed Esed, a.g.e. , 5.322.

% Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.102.

™ Fatir Stresi:9.

6 PDi. Kuran-1 Kerim Meali.

97 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.103.

7% Fatiha Sdresi:4,5.
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(Hesap Giiniiniin Hakimi. Yalniz Sana kulluk eder; ve yalniz Senden yardim

9 Ayetlerde gaip stygasi olan “cxd a5 <Ula” hitap siygasi “ Sana G5)”ya

dileriz)
ge(;mistirsoo.

Belagat ciimhuru iltifat1 sadece bu alti ¢eside tahsis (kasr) ederek,
Zemahseri, Ibnu’l-Esir ve Sekkaki, iltifatin bir siygadan baska bir siygaya
gegmekten ibaret olduguna dayanark, bir usliptan baska bir isliba veya
gecmisten gelecege; gelecekten gecmis siygalari arasinda intikal etmeyi de
iltifatin alanina girdigini diisinmektelerdir®*.

Tiirkce belagat caligmalarinda iltifat bahsi yukarida agiklandigi gibi iki yoldan
devam etmistir. Ancak iltifatin “miitekellim, muhatap, gaip” siygalar1 arasinda
birinden digerine intikal etmesi konusunda, Tiirkce belagat kitaplarinin ¢ogunda
iltifatin sadece gaipten muhataba ve muhataptan gaibe gecmesi zikredilmistir. Iltifatla
ilgili 6rnekler de bu dogrultuda sunulmustur. Sem‘i’nin:

Payina yiiz siirdigiin buldu bu kadri gilines

Ey giines hos stidde-i ulyaya etdin ittika
beytinde ilk misrada “giines gaip siygasiyla ifade edilerek, ikinci misrada “ey glines”
hitabiyla, gaipten muhataba déniis ile iltifat yapilmistir®®. Ayrica muhataptan gaibe
gecise Ornek olan Nefi’nin:

Merhaba ey hazret-i sdhib-kiran-1 ma‘nevi

Nazim-1 manzime-i silkii’1-ieali-i Mesnevi

Mesnevi amma ki her beyti cih&n-1 ma‘rifet

Zerresiyle afitabinin beraber pertevi

misralarinda sair 1. Ve 2. misrada muhataba hitap ederken, 3. misrada gaip siygasina

gecerek, iltifat yapm1$t1r803.

9 Muhammed Esed, a.g.e. , 5.2.

800 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , l.c., 5.205; Isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.153.

801 Tevfik el-Fil, Belagat et-Terakib — Dirase fi ‘ilmi’l-Me*ani, Mektebet el-Adab, Kahire, 1991, 5.280.
802 Numan Kiilekgi, Edebi Sanatlar, Ak¢ag Yay., 5. bs., Ankara 2011, s.155.

803 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.206; Numan Kiilekgi, a.g.e., s.156; Mehmed
Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.357.
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2.

Mltifatin Belagati

Mtifat, birtakim incelikleriyle birlikte s6z dizimini giizellestiren bir sanattir. Ibnu’l-
Esir bunu vurgulayarak soyle ifade eder: “bu cesit (iltifat) beyan ilmi(belagat)in
hiilasast olup, belagatin istinad ettigi bir sanattir *%*. Ayrica Ibnu’l-Esir bu sanata
“Secéd‘atu’l-Arabiyye (Arapga’nin cesareti) 4n)all el sOylendigini belirtmistir.
Ciinkii cesur adam bagkasinin yapamadigi seyi yapar, sOyleyemedigi seyi soyler.
Kelamdaki iltifat da boyledir. Baska bir sanatin ifade edemedigini ifade eder ve bu
sanat Arapcaya mahsustur®®®.

[bnu’l-Esir’den 6nce Zemahseri fatiha stresinin tefsirinde iltifatin Gnemine
dikkat cekerek, - Kazvini’'nin Telhis’te de aktardigi - ifadesi soyledir: “gaiplik
lafzindan hitap lafzina neden gegildigini sorarsan, buna beyan ilminde iltifat denir...
zira kelam bir Usllptan digerine intikal edildigi zaman dinleyicinin kulagina daha da
hos gelir ve dikkatini ¢ceker®*.
15.UslOb-i Hekim assadl o b

Muktaza-y1 zahirin hilafina ¢ikan kelamin bsaka bir ¢esidi de isliibu’l-hekim
sanatidir. Bu islGp zarafet ve kritik bir sorunun dolaysiz cevabindan kaginmak i¢in
kullanilir. Bu terimi ilk once Sekkiki nida babinda kullanarak, “muhatabin sorusuna
beklemedigi bir cevapla karsilanmasidir” seklinde tarif edip, muktaza-y1 zahirin

807

hilafina ¢ikan kelamdan addetmistir®’. Abdiilkahir, bu sanata “mugalata 4kl\*2” ismini

%8 jbn Hicce el-Hamevi ise “el-kavlu bi’l-mlicib wasalb Jsi” terimiyle

vermistir
karistirarak, zikretmistir®®. Usl(b-i hakim, Kazvini’nin zikrettigine gore iki kisma

ayrilir:
a) Muhatabin, bekledigi seyden baska bir seyle cevap almasidir. Bunun sebebi
ise, miitekellimin sdyledigi sdzlin maksada daha uygun oldugunu veya verilen

cevabin muhatabin durumuna daha uygun ya da onun i¢in daha Onemli

804
805
806
807
808
809

el-Meselii’s-Sair, 2.c., s.167.

el-Meselii’s-Sair, 2.c., s.168; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.235.

el-Kessaf, 1.c. , 5.120.

Miftahu’l-*Uliim, 5.435; el-izah 2003, 5.70.

el—izﬁb 2003, s.71; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 1.c., s.201.

Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.201; ibn Hicce el-Hamevi, Hizinet el-Edeb ve Gayet el-Ereb, el-

Matbaa el-* Amira, Misir, 1291, s.145.
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oldugunu vurgulamaktir®'®

. Kabe‘sera’yi tehdit eden el-Haccac: “Seni kesin
zincire vuracagim 615331\ e dﬂmY” demistir. Kabe‘sera ise: “Emir gibi biri,
yagiz ata da kir ata da bindirir (verir) e¥)s a3Y) e Jadi ¥ Ji” diyerek
cevap vermistir. yani “senin gibi bir emire, baglamak degil ihsanda bulunmak
yaragir” demesi gibi®™.

b) Soru soran kimseye, maksada uygun oldugunu isaret etmek i¢in, baska bir

seyle cevap vermek seklinde yap111r812. Su ayet-1 kerimede oldugu gibi:

-

G A3 B O A UL Bl
(Sana, hilalleri soruyorlar. De ki: “Onlar, insanlar ve hac i¢in vakit

814

Olculeridir) Ayette hilal olusumunun sebebi sorulunca, cevapta ayin

degisme sebeplerinin hikmeti belirtildi. Zira bu sebeplerin hikmetinin
bilinmesi, insanlar icin daha 6nemlidir®*®.
2.16.el-Kalb 1l
Muktaza-y1 zahirin hilafina ¢ikan kelamin bsaka bir tezahiiru da kalb GslGbudur.
Kalb teriminin, belagat alimlerince, biri Bedi ilminin sanatlarindan, digeri ise me“ani
ilminin bahislerinden olarak iki farkli kullanis sekli vardir™®. Burada muktaza-yi
zahirin hilafina ihra¢ edilen kalb iislibunu belagatciler: “Biri digerinin hiikmiinii
vurgulayarak, iki lafizdan birini digerinin yerine koymak™®’ suretiyle tarif ederler.
Kalb Arapga bir kelime olup, sozliikk anlami “bir nesneyi geriye dondiirmek ve

55818

cevirmek manasinadir Kazvini, kalb iislibunu zikrederken “Deveyi havuza

gosterdim (=3l e 380 Culn’e” soziinii 6rnek olarak gostermistir. Bu sziin kalb

iislibuna ugramadigi halde “havuzu deveye gosterdim B e Jniall duln)e

seklinde olmas1 gerekir.

810 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.530.
811 el-fzah 2003, 5.70; Telhis ve Terciimesi, 5.32.
812 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.530.
813 Bakara Siresi:189.
84 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
815 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.535.
816 Nasir b. Misfir, ez-Zehrani, a.g.e. , 5.170.
817 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 3.c., 5.140; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.212.
818 o]-Ukyan(s, 1.c., 5.237.
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Belégatciler, muktaza-y1 zahirin hilafina olan kalbin belagat tisliplarindan olup
olmamasi konusunda ihtilaf ederek ii¢ kisma ayrilmislar®®:

a) Bir kisim - Hazim el-Kurtdcenni gibi - mutlak bir sekilde inkar ederek
reddetmislerdir. Hazim, bu konudaki fikrini sdyle agiklamistir: “Araplar boyle
usliplari, eglenmek, alay, zaruriyet vs. i¢in kullanirlar. dolayisiyla Allah’in
Kitabin1 bunun (kalb) gibi seylerden tenzih etmek gerekir %%,

b) Bir kisim -iginde Sekkaki’nin bulundugu bir grup- mutlak bir sekilde kabul
ediyorlar®.

c) Bazilar1 da -iginde Kazvini’nin bulundugu bir grup- latif bir itibar (hos bir
anlam) icerirse kabul edilir. Ru’be b. el-*Accac’in su beytinde oldugu gibi:

821\~ ~ °

51O Y R Y PSP
(Cevresi tozlu dumanli nice genis ¢6ller var ki, yerinin rengi gdégiinii “yani
gbgiinilin rengi yerinin rengini” andlrlyordu)szz.
Latif bir itibar icermezse reddedilir."Umeyr b. Sebim el-Kattdm1’nin su

beytinin ikinci misrainda oldugu gibi:
R EHIRC e S A O
(Samanla karistirilmis camuru koskle sivadigin gibi). Aslinda “Samanla
karistirilmis ¢amurla kosku sivadigin gibi” demesi gerekir. Fakat burada giizel
bir anlam tagimayan bir kalb iislibu oldugu i¢in Kazvini’nin goriisiine gore
reddedilir.
3. Ahvalii’l-Misned Liwal) Jigal
Haber clUmlesinin ikinci riknd, misnedu ileyhiden sonra ikince derecede

ehemmiyetli olan climle unsuru Miisned’dir. “Musned, nisbet edilen kelime demektir.

819 Nasir b. Misfir, ez-Zehrani, a.g.e. , 5.170; el-izah 2003, s.71.

820 Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘Uldmi’l-Kur’an, tah.: Muhammed
Ebii’l-Fazl Ibrahim, Daru’t-Tiiras Yay., Kahire, 1957, 3.c., 5.288.

® Sekkaki’nin kalbi mutlak bir sekilde kabul etmesi tartisma konusudur. Fazla bilgi igin bk.: (Ziyaeddin
el-Kalis, a.g.e. , 5.317).

82L Ru’be b. el-* Accac’in divaninda su beyit gegiyor: <63t 4’ o5 (8 L s5adl Lale by,

822 Telhis ve Terciimesi, 5.34.
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Kendisiyle musnedun ileyh UGzerine hikim verilen unsurdur. Mahkdmun bih de

denir%,

Miisned, Arapcadaki haber ciimlesinde su sekillerde meydana gelir824:

1) Fiil ciimlesinde tam fiil. “ Ahmed sinavi gegti (laia¥) & sasl =3 ciimlesinde
“gecti &> fiili gibi.

2) Miibtedanin haberi. “ilim nurdur > A=l ciimlesinde nur kelimesi gibi.

3) Fiile benzeyen harflerin (inne ve kardesleri) haberi.“Dogruluk erdemliktir &)
iliz=é 302l ciimlesinde “erdemlik dlu=¥ haberi gibi.

4) Naks fiillerin (Kéne ve kardesleri) haberi. “Hava giizel oldu Yxiai &l Sla”
climlesinde “Yxx2” haberi gibi.

5) Emir fiil yerine kullanilan masdar. “Ana-babaya iyilik (yapin) Y cpll sl 7

ciimlesinde “Clua)” kelimesi gibi.

Miisned de miisnedii ileyhi gibi “hazf, zikr, tarif, tenkir, tevkit, takdim, tehir vs.”
birtakim degisikliklere ugrar ve bu duruma ahvali’l-misned denir. Kazvini bu
degisiklikleri agagidaki gibi ele alir:

3.1. Musnedin Terki
Musnedin terkinde (hazfinde), misnedi ileyhinin hazfini gerektiren sebeplerin
aynis1 yer almaktadir:
A. Miisned, makamin (zamanin) darlig1 veya vezni korumak i¢in hazfedilir. Dabi’
b. el-Harig’in su beytinin ikinci misraindaki gibi:

LA b el Al
(Bu medinede barinag: olanin hali giizeldir, Ben ve atim Kayyar ise bu sehirde
yabanciyi1z). Aslinda ikinci misranin “ben yabanciyim Kayyar da yabancidir
Loadf Loy L 585 Cujal U geklinde olmasi gerekirken, makamin darligs igin
825

birinci miisned olan “garip <" kelimesi kaldirilir™.

Ve Kays b. el-Hatim’in:

823 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.92.
824 Clineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.92,93; isa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.187.
825 Abdiilaziz Abdulmuti Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.222; Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.105.
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Do dns i bus Lyls
(Biz yanimizdakine; sen de yanindakine razisin, ama goriislerimiz farklidir).
Beytinin birinci misrainda “biz yanimizdakine ULxe W tabiri aslinda “biz
yanimizdakine raziyiz Uxe Lo sl a3 7 seklindedir. Fakat ikinci beyitteki
ikinci haber durumunda olan “razi o=l kelimesinin delaleti ile birinci haber
hazfedilmistir®®.
Tiirk¢ede Baki’'nin:
Miirdeye canlar viriir biméara sihhat lebleri
Hikmet-i Lokman u i’caz-1 Mesiha bundadur
beytinde birinci misra “Lebleri, miirdeye canlar viriir, bimara sthhat virtir”
degerindedir. Fakat makamin darlig1 ve vezin geregi, “viriir” miisnedi bir defa
zikredilmistir.
. Misned bazen Arap iislibunda aligilan1 kullanmak i¢in kaldirilir. el-A‘sa’nin
su beytindeki gibi:
Wopan b illBils I3l Sl
(Stiphesiz bu diinyada bir miiddet kalip sonra go¢ etmemiz vardir. ve bu
diinyadaki insanlar yolcular, elbette bir giin gelip yola koyulacaklardir)®®’.
Beytin birinci misrainda “Sas ¢ ibaresinin miisnedi “diinya” kelimesi Arap
{islibuna uyularak hazfedilmistir. Ciimlenin takdiri soyledir: “ & Sas W §)
828,
. Miisned, kendisine delalet eden karinenin bulunmasi i¢in hazfedilir. Ancak bu

karine bulunduysa, miisnedin hazfi su ayetteki gibi olur:
R SIS I ARl ERGA PR SIVEN |
(Onlara: “gdkleri ve yeri kim yaratt1?” diye sorarsan, “Allah” diyeceklerdir).

Ayette “Allah diyeceklerdir A A& soziiniin hazf olunan miisnedi “onlari

826 Kertme Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , s.106; isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.190.

827 Divan el-A‘'sa el-Kebir- MeymQn b. Kays, Tah.: Muhammed Hiiseyin, Mektebetii’l-Adab Yay.,
Kabhire, 1950, 5.232.

828 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.224.

829 |_okman Sdresi: 25.
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yaratti (%33 olmalidir. Zira ona delalet eden karine, énceki ciimlede “yaratti
3127 kelimesidir®®. Musnede delalet eden karine bulunmadiysa, hazif durumu
su misradaki gibi olur :
oyadd oy 0
(Yezid’e hasimlikta Aciz olan aglasmn)®. Misrada “kim aglasmn 4S5 27
takdirindeki miisned hazfolunmustur®?.
Tiirk¢ede karinenin net olmasi nedeniyle miisnedin hazfedilir. FuzGli’nin
asagidaki beytinde oldugu gibidir:
Yar su’al etse ki halin nedir
Hasta FuzQli ne verirsin cevab
beyitte soru halinde olan ilk misranin cevabi, “hastayim” takdirindedir. Fakat
ikinci misrada “hasta” kelimesinin bulundugu i¢in takdir olunan miisned
hazfedilir.
3.2. Musnedin Zikri
Mdasnedin zikrinin sebepleri, misnedi ileyhinin zikrini gerektirenlerin aynisidir.
Kazvini bu konuyu hem Telhis’te hem de el-IzAh’da 6rnek vermeden deginmistir.
Ancak bazi beldgat calismalarinda bir kisim sebeplerin (garazlarin) ele alinisi ve
ornekleri soyledir:
A. Miisned, mananin izah ve tekit edilmesi igin zikr edilir. Su ayet-i kerimede
oldugu gibi:
A BN A 5 b s
(Onlara: “Gokleri ve yeri kim yaratt1?” diye sorsan, mutlaka, “Onlart mutlak

gii¢ sahibi, hakkiyla bilen (Allah) yaratt” diyeceklerdir)®*. Ayette miisned

olan “onlar1 yaratti (315 kelimesi, soru ciimlesindeki “yaratt1 313 kelimesinin

830 fsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.189.
81 Telhis ve Terctimesi, s.35.

832 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.230.
83 Zuhruf Saresi:9.

4 PDi. Kuran-1 Kerim Meali.
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delaletiyle hazfolunabilir, ancak manay1 vurgular, zihne yerlestirmek i¢in zikr
edilir®™.
B. Miisned, muhatabin veya dinleyicinin anlayis kitligi i¢in zikredilir. Su ayet-i

kerimedeki gibi:

EE REIE SRS AP ARY RIS O SIRMI TR eSS TN SRR
(“Sen mi yaptin bunu ilahlarimiza ey Ibrahim” dediler. Dedi ki: “Hayir! Bunu
su biiyiikleri yapmistir. Konusabiliyorlarsa, onlara sorun bakahrn!”)837. Ikinci
ayetteki “yaptt 4128 miisnedi, birinci ayetteki “yaptin = kelimesinin
bulunusu sebebiyle hazfedilebilir, fakat muhatap(lar)in cahil (kalin kafali)
olmalarina isaret etmek icin zikredilmistir®®.
3.3. Miisnedin Fiil Olmasi
Miisnedi zaman stygalarindan (mazi, muzari, miistakbel) birine baglamak i¢in

fiil halinde gelir. Tarif el-*Anberi’nin su beytindeki gibi:

S e s Bk i, LS
(Her kabile Ukaz’a vardiginda, ariflerini “kabilenin tiim islerinden sorumlu olan
kisi” bana gonderir, yliziimii dikkatle incelerdi). Beytin ikinci misrainda miisned
olan “a s kelimesi fiildir.

Tiirkgede “goriilen gecmis zaman, Ggrenilen gegmis zaman, simdik zaman,
genis zaman, gelecek zaman” olmak lizere bes temel zaman kipi vardir. Ayrica
bilesik zaman fiilleri ve tasarlama kipleri de bulunmaktadir. Bu zamanlarin hepsi
edebi drtinlerde mevcuttur®®. Nefi*nin:

Yakdi beni kiil etdi o mahifi giines yiizi
Oldu dil-i za“if i sikeste kiil 6ksiizi
beytinde “yakdi, etdi, oldu” miisnedleri, goriilen ge¢mis zamani ifade eden

fiillerdir. Fuzli’nin;

835 Abdiilaziz Abdulmuti *Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.233; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.110.
836 Enbiya Saresi:62,63.

7 Di. Kuran-1 Kerim Meali.

838 Jsa Ali el-*Akab -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.188.

89 Mehmed Rufat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.138.
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3.4.

Ezel katipleri “ussak bahtin kare yazmislar
Bu mazmin ile hat ol satha-i ruhsare yazmislar
beytinde ‘“yazmislar” miisnedi, 6grenilen geg¢mis zamam ifade eden fiildir.
Nedim’in:
Yelerek ¢in-seherden geliyor bad-1 nesim
Galiba ziilfii elinden edecekdir sekva
beytinde “geliyor” miisnedi simdiki zamani; “edecekdir” miisnedi ise gelecek
zamani ifade eden fiillerdir. Asik Celebi’nin:
Bahar irse reyahin-i saha’if-i gcemene
Kemal-i sun‘uni igbat i¢iin yazar mahzar
beytinde “yazar” miisnedi, genis zamani ifade eden fiildir. Nabi’nin:
Esrar-1 hatuiila dili medhus idebilsem
Bir kez gam-1 diinyay1 feramus idebilsem
beytinde “idebilsem” misnedi, yeterlik-dilek kipini ifade eden fiildir. Baki’nin:
Ser-i ziilfiyle hatin 6rter imis dirler o stih
Ac¢madi1 kimseye amma oray1 bad-1 saba
beytinde “Orter imis” miisnedi, genis zaman rivayetini ifade eden fiildir.
Stinbiilzade Vehbi’nin:
Riistim-1 nazma vermezdim nizami
Tekelliim etmeyip mevzin kelami
beytinde “vermezdim” miisnedi, olumsuz genis zaman hikayesini ifade eden fiildir.
Miisnedin fsim Olmasi
Isim durumun sabitligini ve devamliligin1 ifade ettigi igin, miisned isim halinde

840

gelebilir®™. en-Nadr b. Ci’be’nin su beytindeki gibi:

Sl 325 e e 0 e oyl sl LY
(Para kesemiz, i¢inde dirhemleri uzun miiddet bulundurmaz, hayir islerinde

harcadigimiz icin paralar keseden cabucak ugrar gecer). Beyitte miisned olan

840 {sa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.192; Abdillaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.238.
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“cabucak gecen (3lhia” kelimesinin isim halinde gelmesi, “dirhem 4 _3’in gegmek

sifatinin sabit olmasini vurgulamak i¢indir.

Tiirkcede miisned isim, sifat, masdar, isaret ismi vs. durumlarda gelebilir841.

Nébi’nin:

Cem'-i sipehe nev‘-i nebatat ne kadir
Ancak kalem ol riitbe-i ‘ulyada “alemdur
Dahi kimden timid-1 sidk edersin Nabiya bilmem
Sabahin bir nefeste nisfi kazib nisfi sadikdir
beyitlerinde “alem” miisnedi isim; “kazib, sadik” miisnedleri sifattir.
3.5. Fiil Olan Musnedin Mefal ve Benzeri(Hal, Temyiz...vs.) ile Takyit Edilmesi
Bu durumda miisned, faydeyi pekistirmek i¢in, bir mefil veya benzeri ile
sinirlanir. “Ahmet ¢alist” ile “Ahmet dersini iyi bir sekilde calisti” climlelerinde
oldugu gibi, zira “Ahmet ¢alist1” ciimlesi ile “Ahmet dersini iyi bir sekilde galigt1”
ciimlesi arasinda hitkmiin ifadesi bakimindan biiyiik fark bulunmaktadir®.
3.6. Fiil Olan Miisnedin Sartla Takyit Edilmesi
Kazvini birtakim sart edatlarina isaret ederk bunlardan sadece “In &) “iza

13 “Lev s edatlarini zikrederek soyle agiklamustir:

A. “In () “Iza 7 edatlar, sartin, gelecek zamanda gerceklesmesini ifade etmek
i¢cin kullanilir. Yani sart ciimlesinin cevabini istikbalda sartin gerceklesmesine
baglamaktir. “Beni ziyaret edersen agirlarim seni ‘ﬂ-ws‘ &5 O ve “Sana bir
yoksul geldiyse eger, ona ihsan et 4 (wald &l Se\s 13 ciimlelerinde oldugu
gibi. Ancak “&)” edatinin “13)” edatindan farkli oldugunu kayd etmek gerekir.
“I3” edati, sartin vuku bulmasinda katiyeti ifade etmek igin kullanilir, “Eger
giineg battiysa karanlik olur 2340l Ja (il <i5¢ 13 ciimlesi gibi. Sartin vuku
bulmasinda katiyeti vurgulamak i¢in, “13” ile kullanilan zaman, gegmis zaman

fiili ile meydana gelir. “&) edati ise sartin vuku bulmasinda tereddiidii ve

1 Mehmed Rufat, Mecami‘u’l-Edeb, s.135; Said Pasa Diyarbakirl, a.g.e. , 5.199.
842 Jsa Ali el-*Akab -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.193.
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gerceklesmeme olasihigim ifade etmek igin kullanilir®. Asagidaki ayet-i

kerimede oldugu gibi:

Ly e o 3D 38 BB  B B0 g
(Onlara iyilik dokundugu zaman, “Bu bizimdir” derler. Eger baslarina bir
kotiilik gelirse, Mlsd ve beraberindekilerin ugursuzluguna yorarlard1)845.
Ayette “iyilik 4l kelimesi ile “I3” edat1 gelmistir. Zira iyiligin mutlak bir

\79

sekilde gergeklesmesinde katiyet vardir. Bu yiizden de “4isal” kelimesi, sartin
gerceklesmesini vurgulamak i¢in, lam-1 tarifle marife olarak, “a¢isls” geemis
zaman fiili ile ayn1 baglamda gelmistir. “kétiiliikk 44 kelimesine gelince “C))”
edat1 ve “agxa? gimdiki zaman fiili ile kullanilarak sartin gergeklesmesinin
nadir oldugun ifade etmektedir. Cilinkii kotiiliik iyilige gore daha az ve daha
nadir olarak vuku bulur. Bundan dolay1 da “4. kelimesi azlig1 ifade ederek,
nekire stygasinda gelmistir846.

B. “Lev s sart edati, gegmis zamanda gergeklesen sart kipiyla kullanilarak,
sartin ortadan kalktiZi nedeniyle cevabin da kalkmasinda kesinligi ifade
etmektedir. Yani “Bana gelseydin seni agirlardim Y s 5" soziindeki
“gelseydin > fiilinin gerceklesmedigi i¢in “agirlardim <ie Y7 isi de

gergeklegmediw.

4 S ey, LS b e
(Bilin ki, aranizda Allah’in restlii vardir. Eger bir¢ok isinizde size uyarsa,
sikintiya diiserdiniz). Ayette “size uyarsa sl 1 fiilinin gerceklesmedigi
icin “sikintiya diiserdiniz awd” fiili vuku bulmamustir. Fakat “aSekay fiili,

stirekliligi ifade etmek i¢in mazi yerine muzari seklinde gelmistir849.

843 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.244; Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4nt, s.206.
844 Araf Slresi: 131.

#° Di. Kuran-1 Kerim Meali.

848 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.246; Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4nt, .207.
847 Besylint Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me*ani, 5.222.

88 Hucurat Sresi: 7.

849 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.C., 5.256.
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Tiirkcede fiil olan miisnedin sart edatiyla sinirlanmasi “ise, eger, vakta ki”

80 By edatlardan “ise” Tiirkge; “eger” Farscadir. Tiirkgede

edatlar ile olmaktadir
fiil olan miisned en fazala bu iki sart edatiyla takyit edilir. Ancak bu edatlarin
ctimledeki yeri soziin akisina gore degismektedir. Bazi climlelerde “ise” tek basina
bulunurken, ikisi de bir arada kullanilabilir. Bursali Rahmi’nin:
Sah-1 dehre nola bas egmez isem diinyada
Simdi divane goniil ‘alem-i istignada
beytinde fiil olan “egmez” miisnedi “ise” edatiyla takyit edilmistir. Avni’nin:
‘Isk derdine sifa olmaz ise Kanunda
Nis-dard-y1 lebiin an1 da derman eyler
beytindeki “ise” edatinin durumu da aynidir.
Ancak “eger” edatinin ciimlede tek basina gelisi fiil olan miisnedin takyidi
icin degil, isim olan miisnedin takyidi i¢indir. Ahmedi’nin:
Eger “asik eger ma‘sik sensin
Neclndir arada pes bunca gavga
beytinde “eger” edat1 “asik ve maslk” isimleri takyit etmek i¢in kullanilir.

2

Tiirkgede “ise” ve “eger” edatlarinin birlikte kullanis1 yaygindir. Bazen “eger’

99 ¢

“ise”’den Once veya “ise” “eger’den dnce, bazen de ikisi yanyan veya birbirlerinden
uzak olup kullanilarak belli belagat garazlari i¢cin bu edatlarin yeri degismektedir.
Fuzlli’nin:

Nakd-i dmriin bir sanem ugrunda sarf etdiin temam

Ey Fuz(li ah eger senden sorulsa bu hisab

Benzedlrdim kad-i mevziinuna fi’l ctimle eger

Can icinde elif etseydi kabdl-i harekat
beytlerinde “eger” edat1 “-sa, -se”’den O6nce gelmistir. Nedim’in:

Olsa bir sa‘ir eger makriin-1 lutf u re'fetin

Boyle eyler kilki icad-1 perend-i sesteri

99 ¢

Beytinde oldugu gibi “-sa” “eger” edatindan 6nce gelmistir. Fuzili’nin:

80 Said Pasa Diyarbakirls, a.g.e. , 5.201.
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Saba esirleri kasdin eylemis ol giil
Bizi hem anda eger diisse fursatun yad et
beytinde ve Nedim’in:
Cevab-1 lutf verirse eger zihi devlet
Zihi sa'adet eger kim ederse de azér
beytinin ilk misrainda oldugu gibi her iki edat yanyana gelmistir. Lebib’in:
Eger vusQlu karin-i hiyanet olmus ise
Beli o miirtekibifi gerci olmaz ikrari
Cekilse cevheri mizan-1 imtihana eger
O miisterilere ma“lim olurdu mi‘yar1
beytlerinin ilk misraindaki “eger” ve “ise” birbirinden uzak tutulmustur.

3.7. Musnedin TenkKiri

Miisned, bazi belagat garazlarindan dolayr nekire halinde gelebilir. Bu

garazlarin bazilar1 sdyledir:

£t

A. Belirlememek veya smirlamamak igin: “Zeyd yazardir &8S 137 ve ““Amr

sairdir Hels 5)xe” sdzlerinde oldugu gibi.

B. Tazim ve tefhim (m58) igin: “(siiall 53 ayetinde oldugu gibi, “s»” kelimesi

Kuran-1 kerimi tazim etmek i¢in nekire halinde gelmistir.

C. Tahkir ve kiicimsemek i¢in: Kazvini bu sebebi zikrederek Ornek vermemis,

fakat baz1 belagat ¢aligmalarda “O maldan kazancim bir seylerdir ) Jalall

99

s Wl dly e climlesi Ornek olarak gosterilir. Ciimledeki “s
azlig1 ve degersizligi ifade etmektedir®™".
Yukarida sayilan garazlarin aynisi Tiirk¢cede de islenmistir. Nefi’nin:
Asika ta‘n etmek olmaz miibteladir n’eylesiin

Ademe mihr ii mahabbet bir beladir n’eylesiin

beytinde “bir beladir” miisnedi, tazimi ifade etmek i¢in nekire halinde gelmistir.

Aslinda bu s6z “bityiik bir beladir” degerindedir®™2. Ayrica “Beni ihyé edecek senin

bir soziindiir” ciimlesindeki “bir soziindiir” miisnedi kiigimsemeyi ifade eder.

81 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , l.c., 5.258; Isa Ali el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.206.

82 Mehmed Rufat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.134.
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Aslinda anilan climle, “Beni ihyd edecek en wufak soziindliir” manasini

tasimaktadir®?,

3.8. Miisnedin Izafet veya Nitelemekle Tahsisi

Kazvini bu konuyu kisa bir sekilde agiklarken 6rnek vermemistir. Baz1 belagat
calismalarinda konunun 6rneklerle agiklanmasi soyledir:

Makamin gerektirdigi halde miisned -faydanin daha miikemmel olmasi igin-
izafet veya nitelemekle tahsis edilir. Mesela “Imruii’l-Kays faris bir sairdir (&) 3 )
Ol el ciimlesinde miisned olan sair kelimesi faris sifatiyla nitelenerek;
“Ziiheyr hikmet sairidir 38l el 3 ciimlesinde miisned olan sair kelimesini,
muzaf olan “4Sa)l” kelimesiyle tahsis edilmistir®™®.

3.9. Miisnedin Ma‘rife Olarak Gelmesi
Miisned, dinleyiciyi veya muhatab1 faydalandirmak i¢in asagidaki sebepler
guddlerek, marife edilir:

A. Miisnedii ilyhinin marife gelmesi yollarindan (zamirle, 6zel isimle, ism-i
mevsilla, isaret ismiyle, izafetle) biriyle marife edilmesi tUzere ve dinleyicinin
bildigi bir hitkmii (fdide-i haber) pekistirmek i¢in miisned de marife edilir. Zira
Araplarin  kullandiklar1 haber ciimlesinin iki riikniin (miisnedii ileyhi ve
miisned) mu‘arraf olmasi gerekmektedir. Ancak bu durumda marife edilme
sureti iki sekilde olmaktadir. Bazen hem miisnedii ileyhi hem de miisned
“Firlayarak giden binicinin kendisidir (slkidll 58 CS150” ciimlesinde oldugu gibi
|am-1 tarifle mu“arraf olur. Bazen de “Firlayarak giden Zeyd’dir (kendisidir)
Glkidll »” ciimlesindeki gibi, miisned 1am-1 tarifle; miisnedii ileyhi ise marife
gelmesi yollarindan biriyle marife edilir®>.

B. Miitekellimin, muhatabin bildigi bir hiikkmii (haberi) kendisinin de bildigini

Ona (muhataba) bildirmek (yani lazim-1 faide-i haber) durumunu ifade etmek

83 a.g.e., 5.134.
84 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.259; Besy(ini Abdiilfettah Besydni, ‘ilmu’l-Me‘4ni, 5.202.
85 Kerime Mahmud Ebi Zeyd, a.g.e. , 5.115.
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i¢in, miisned marife halinde gelir. “Hasta olan kardesin Zeyd’dir 5 (s sl

d Al soziinde miisned “& 521 zamirle marife edilmistir®®.

C. Musnedi, marife olan musnedi ileyhiye kasr ederek, cinsi ifade etmek icin,
musned 1am-1 “ahd ile marife edilir. “Emir olan Zeyd =Y 337 soziinde oldugu
gibi®’.

Tiirkgede miisned “edat, isaret zamiri, sifat, izafet”le marife olur. Miisned, “Bu
mektubu yazan o zattir” soziinde isaret zamiriyle; “Ahmet senin kardesindir”
soziinde izafetle; “Nefl hiciv sairidir” soziinde sifatla marife olmustur858.

3.10.Musnedin Tehiri

Mdsnedin tehiri, misnedl ileyhinin takdiminde hedeflenen garazlarin aynisini
amaclamaktadir.

3.11.Musnedin Takdimi
Miisned, birtakim belagat garazlari ig¢in tadim edilir. Bu garazlarin bir kismi1
sOyledir:

A. Miisnedin miisnedii ileyhiye tahsis (kasr) edilmesi i¢in takdim edilir. Su ayet-i

kerimedeki gibi:
9§ A e s U 0 U b la s

860 Ayette miisned konumunda olan

(Ne zahmet verecek, ne de sarhos edecek)
“Led” car ve mecriru, belirlenen sarap niteliklerini sadece cennette bulunan
ickiye kasr (tahsis) edilmesi igin, miisnedii ileyhi “Js&” kelimesine takdim
edilmistir®™”.

B. Miisned, kendisinin sifat olmayip haber oldugunu belirtmek icin, 6ne alinir:

2

Al )l sy WSS ey (La 2

8% *Abde Abdiilaziz Kalkile, el-Belagatii’l-Istilahiyye, Daru’l-Fikri’l-Arabi Yay., 3.bs., Kahire, 1992,
5.225.

87 jsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.203; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.225.

88 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.133; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e. , 5.207.

859 gaffat Slresi: 47.

80 Mustafa islamoglu, Hayat Kitabr Kur’an- gerekceli meal ve tefsir, Diisiin Yaymcilik, 1.bs., istanbul
2008, 2.c., 5.886.

81 Kerime Mahmud Ebi Zeyd, a.g.e. , 5.112.
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(Onun buyidk himmetlerinin sonu yoktur, en kicuk himmeti ise dehrden
(diinyadan) daha degerlidir). Beyitte miisned olan “4"” cir ve mecriiru “aea”
miisnedii ileyhinin haber oldugunu belirtmek i¢in 6ne alinmistir. Zira “4l aea”
seklinde oldugu takdirde sifat olurdu®?,

C. Miisned, ugurlu olmay1 gostermek icin 6ne alinir. Kazvini bunu zikrederek
ornek vermemistir. Baz1 belagat eserlerinde konuyu aydinlatmak igin, Ebl

Mans(r es-Sa‘alibi’nin su beyiti verilir:
RN T S A
(Senin aydinli yiiziin i¢in giinler “zaman” mutlu oldu, sana uzun omiirler i¢in
yillar siislenip durdu). Beyitte memduhun ilk kelimeyi duyarak, neselenmesi
icin “al” miisnedi “A4Y" miisnedii ileyhiye takdim edilmistir®®®.
D. Tesvik (isteklendirme) i¢in miisned takdim edilir. Muhammed b. Viiheyb’in su
beyti gibi:
8 Bl ol L 3,258
(Diinya, ii¢ seyin aydinlig1 “nesesi” ile aydinlanir: Kusluk giinesi, Ebf Ishak ve
ay). Beyitte “4535” miisnedi tesvik igin “edll; Gl sl Alall (e miisnedii
ileyhilere takdim edilmistir®®,
Tiirk¢ede siirde vezni korumak yani sira tesvik ve istithamin bildirilmesi
amaglartyla miisned miisnedii ileyhinin 6niine geger%S. Zati’nin:
Tar-1 Misi-ves yine her sem*-ruh par par yanar
‘Aleme ey dil tecelli eyledi didar-1 “id
Merhaba itdiirdi geldi ‘asiki ma‘stk ile
Kagki bir yilda bifi kerre geleydi bari ‘id
beyitlerinde “tecelli eyledi ve geleydi” miisnedleri, vezni korumak i¢in yanisira
tesvik ve neselendirme amaciyla miisnedii ileyhi olan “‘1d”in 6niine gegmistir. Asik

Celebi’nin:

862 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.266.

863 Besy(ni Abdiilfettah Besy(ni, ‘ilmu’l-Me*4ni, 5.206; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.266.
864 Kerime Mahmud Ebi Zeyd, a.g.e. , s.112.

85 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.126.
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Dindr mi her hacer-i esvede yeminu’llah

Olur m1 zer meheki her yatan siyah hacer
Beytinde “diniir mi ve olur m1” sor halinde gelen miisned, dinleyiciye istithami
bastan belirtmek i¢in 6ne alinmistir.

4. Ahvalii Mute‘allikati’l-Fi‘]l Ja4 ‘ﬂl-"ﬁh-'t-n O sal (Fiille iliskin olanlarin durumlari)
Belagatciler bu konuyu ii¢ kisimda ele alarak, sdyle agiklarlar:

4.1. Mef*ilu bihinin hazfi
Kelamda miiteaddi (gegisli) fiilin mefiilii, karinenin delaleti ve hazfin zikre
tercih edilmesi sartiyla beraber hazfolunur. Bu durumda gegisli fiil failine isnat
edilir®®. Bu hazif ikiye ayrilir:

A. Kelamda bu tiir terkibin (yani gecisli fiilin mefiilii hazfedilerek failine isnat
edilmesi) garazi sadece fiili olumlu veya olumsuz durumda gostermek ise,
gecisli fiil gecissize hitkmiinde olur®’. Bu da iki cesittir:

1) Mutlak fiil kendisine kindyeli olarak, karineli ve mahsis bir meflle
baglanir. Boylece bu fiile mefiil bihi takdir olunmaz. Zira takdir olunan

zikrolunan gibidir. Buhturi’nin Halife el- Mu‘tez-billdh’1t meth eden su
beyti gibi %%
o i rat syl byl B

(Onu c¢ekemeyenlerin lziintlisii ve ve diigmanlarini 6fkesi, sirf gozUl
olanlarin gormesi ve kulagi olanlarin duyma31d1r)869. Beyitte “s_2” fiili
“giizellikleri 422" mefiliinii; “aew” fiili de “haberleri $J5a"" mefiliinii
hazf edip, fiili faile isnat ederek gegissiz fiil yapmustir. Burada “ =i 2
7 ve “gls e ibareleri kindyeli olarak kullanilmistir®. Yani ikinci musra

aslinda soyledir:

PO S R S ,:.;
3L ol oy o 2 65 0

8% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.270.

87 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.270; el-izah 2003, 5.89.

88 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.273; el-izah 2003, 5.89.

89 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.143.

870 Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, a.g.e. , 5.120; Mehmed Zihni, a.g.e. , s. 168.
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2) Gegissiz fiil durumunda olan gegisli fiil kindyeli olmayarak, kendi genel

anlamimi ifade etmektedir. Asagidaki ayet-i kerimedeki gibi®'*:

R P N PR
(De ki: bilenlerle bilmeyenler hi¢ bir olur mu). Ayette ilim anlami,
kinayeli olmadan mutlak bir sekilde “ 542 ibaresiyle miisbet (olumlu);
“& 5423 ¥ ibaresiyle de menfi (olumsuz) edilmektedir®”.

B. Fiili failine isnat edilme konusunda, fiili faile ispat veya nefiy etme
amaclanmiyorsa, karine deléletiyle mefQl takdir edilmelidir. Binaenaleyh takdir
olunan meflll bazi sebeplerden dolay1 hazfedilmistir. Bu sebeplerin bir kismi1
sunlardir:

1) el-Beyan b“de el-ibham ole2¥) 22 gl (mananin kapaliligini agiklamak). Bu
durumda fiilin mefiile baghlig: tabii bir anlam tasiyorsa ise, mefil hazf

edilir. Su ayette oldugu gibi:

-

1 g ST 26

(O dilese hepinizi hidayete erdirir). Ayette “¢L” fiilinden sonra 8387
mefilii takdir edilir. Zira dinleyici, “¢” kelimesini duyunca arkasindan
bir sey oldugunu diisiintir. Fakat dinleyiciye gore o sey miiphem
durumundadir. Ancak sart cevabr “&13) duyulunca hazf olunan mefQlin
ne oldugu agiklanmis olur, bdylece ciimle belagat agisindan daha etkileyici
olur®™.

Fiilin mefiile baglilig1 garip ve nadir bir anlam tasiyorsa, dinleyicinin
zihninde o anlami yerlestirmek igin mefliliin zikri gerekir. Ishak b. Hassan

el-Hureymi’nin su beytindeki gibi:

ol el S o e Kbl b

871 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.271.

872 Zumar Sdresi:9.

873 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.122.

874 Enam Sairesi:149.

875 Kerime Mahmud Eb(l Zeyd, a.g.e. , 5.122; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.C., 5.274.

215



(Onun {izerine kan aglamak isteseydim onu da aglardim. Ne var ki sabrin

876 Beyitte, insanmn kan

alan1 genis “oldugundan sadece yas dokiiyorum”)
aglamasi gergek bir olay olmadigindan “kan Ly mefulii zikredilmistir®”’.
2) Baslangigta kast edilmeyenin kast edilmis olmasi diisiincesini ortadan

878

kaldirmak i¢in mefiil hazfedilir''". Buhturi’nin su beyti gibi:

el 3] G E\j TN J,\,Wu.wnr{,
(Sen, nice biiyiik sikintinin iizerimdeki baskisini ve giinlerin “eti” kemige
kadar kesmis “yani kemige dayanmis” nice sikintisini  benden
savusturmusundur)sm. Bu durum hakkinda Abdiilkahir’in yorumu
sOyledir:
“Bunun acilimi kuskusuz ab<ll A a0 G s “eti kemige kadar
kesmis” bicimindedir. Ama AsLl kelimesinin hazfedilmesi soze
biiyiik bir niikte katmig ve onu segkinlestirmistir. Soyle ki dinleyen
once sozii maksadi disinda yorumlayp sairin asil maksadin
ifadenin devamindan ¢ikarmadan o6nce, daha soéziin basinda
anlami dinleyenin aklina diigiirmek sairin ustaligini gosterir. Belli
ki sair, mefiilii hazfetmeyerek ksl A &1 5 s A0 55505 “ve
giinlerin eti kemige kadar kesmis nice saldirisini” dese sair,
b2l “kemige kadar” ifddesini soylemeden éonce dinleyen ‘“etin
tamamen degil de kismen kesildigi’ni, kesilmenin kemige
dayanmadigini, sadece deriye yapisik olan etin kesildigini
zannedebilir, iste sair, [kisa siireligine de olsa] boyle bir yanlis
anlamanin oniinii almak, dinleyenin anlatiimak isteneni derhal

anlamasmi ve kesmenin eti delip gegtigini ve ancak kemige

876 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.150.
877 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., .275.

878 Telhis ve Terciimesi, 5.45.

879 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.156.
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dayanarak durdugunu daha soziin basinda  diisiinmesini,
saglamak igin “‘et” kelimesini diigiirmiistiir »880
3) Mefllin bihi, - kisaltmakla birlikte- genellestirmeyi ifade etmek ig¢in
hazfedilir. “Elem veren sey sendendi & & &lis (S %7 s5ziinde oldugu gibi
ki, hazfolunan mefil “her kese 38 takdirindedir®™. Yani ciimle “Her
kese elem veren sey sendendi 22l 08 A%} L &lis (< ¥ takdirindedir.
4) Soylenmesi ¢irkin goriildiigii i¢in. Hz. ‘dise’nin: “Ne ben ondan (avert
yerini) gordim, ne o benden (avret yerimi) gordi e s ¥ 5 4 Sul)y &7
sozii gibi ki, “avert 3052 kelimesi hazfolunmugtur®?.
4.2. Mef“ilun ve benzerinin (hal, zarf, car ve mecriir, vb.) fiilin 6niine gecmesi
Arapgada cilimle diizeni sirastyla fiil, fail ve mefiiliin bihi ve benzeri (hal, zarf,
car ve mecrir, vb.) seklinde olmaktadir. Yani mefiiliin bihinin ve benzerinin yeri
fiilden sonradir. Ancak s6ze belagat katmak amaciyla bazi durumlarda meftl fiilin
onune gegebilir.
A. Mefil, kendisinin belirlenmesindeki yanlis algilanmay1 6nlemek i¢in, fiilinin
oniine gecer. “Tanmidigim Zeyd’dir &dne 13 soziinde oldugu gibi. Ciimlede
miitekellimin tamidigimi bilip fakat taninan kisinin kim oldugunu bilmeyen

birisine anlatmak icin, mefil fiilin &niine gecmistir. Sdze “sx ¥ ifadesi

eklenerek, pekistirmeyi ifade eder ve “Tanidigim Zeyd’dir baskas: degil Y

se ¥ &de” geklinde olur®®®,

B. Meftli tahsis (kasr) etmek i¢in fiilinin 6niine alinir. “Yalniz sana ibadet ederiz
ve yalmz senden yardim dileriz Guild &), dai A8 ye “hep Allaha

hasrolunacaksimz {55335 & Y7 ayetlerinde oldugu gibi®®®.

880 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., gev.: Osman Giiman, s.156.
81 Telhis ve Terciimesi, 5.45.
882 a.g.e., 5.46.
883 el-izah 2003, 5.94; Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.125.
884 Fatiha Saresi:5.
885 Ali Imran Stresi:158; Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.
886 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.C., 5.279.
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4.3. Mef*il benzerinin bazilarinin digerlerine takdim edilmesi.

Bu durum, bazi belagat garazlarimi gergeklestirmek icin meydana gelir. Bu

garazlardan bazilar1 sunlardir:

A. Takdim asildir. Failin meflliin 6niine gegmesi gibi. “Zeyd Amr’1 vurdu < a
5% 53 ciimlesi gibi®.

B. Birinci mefil ikinci mefiile takdim edilir. “Zeyd’e bir dirhem verdim 187 Calac|
a5y ciimlesinde oldugu gibi®®.

C. Mefllin bihinin 6énem derecesine gore faile takdim edilir. “Hariclyi filan
oldiirdi 33 Ga A 38 ciimlesinde oldugu gibi ki, dnemli olan haricinin
oldurilmesidir®®.

D. Mefiliin veya benzerinin tehir edilmesinden kaynaklanan anlam bozuklugunu

onlemek igin 6ne alinir. Su ayette oldugu gibi:

" USRI 5 508 bidials

(Firavun ailesinden olup, imanimi gizleyen bir miimin adam sdyle dedi)®*.
Ayette mananm bozulmamasini korumak igin “G3 5 JI G5car ve mecriiru
“éiié” fiilinin 6niine ge¢mistir. Zira ad1 gecen fiil takdim edilse, “w” harf-i cerri
“2&7 fiiline ait oldugu diisiiniiliirdii ve o adamun Firavun kavminden oldugu

anlasllmazdlggz.

5. el-Kasr »ail

Kasr kelimesinin asli “kaf, sad, ra » o= & olarak, ikinci manasi “alikoymak,
hapsedilme” anlamina gelmektedir893. Belagat terimi olarak, “bir seyi baska bir seye

kasr yollarinin biriyle tahsis etmek”®** demektir.

87 a.g.e.,1.c.,s.281.
888 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.126.
889 el-fzah 2003, 5.96; Abdiilaziz Abdulmuti Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.281.
890 Miimin Sarresi:28.
81 Kuran-1 Kerim ve Tiirkge Aciklamali Meali, haz. : Ali Ozek v.dgr. , Kral Fehd Mushaf-1 Serif basim
kurumu, s.470.
892 Kerime Mahmud Eb( Zeyd, a.g.e. , 5.126; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 1.c., 5.282.
893 Lisanu’l-Arab, 5.3645; Makayisu’l-Luga, 5.c. , 5.96; el-Ukyands, 2.c., s.81.
84 Hasan Tabel, ‘Ilmu’l-Me*ani fi’l-Mevriis el-Belagi, Mektebet el-iman Yay., el-Mansira, Kahire,
2.bs., 2004, s.172; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydanti, a.g.e., 1.c., $.523.
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Kasrin konulart dnceden nahiv bahisleri icerisinde degerlendirilmistir. Ancak
kasrin bir belagat terimi olarak meydana koyan ve 6zellikle “innema ) edatiyla kasr
yapilmaya isaret eden ilk sahis Abdiilkahir Ciircani olmustur®®.

Kasr, Abdiilkahir’den sonra belagatgiler tarafindan daha ayrintili ve diizenli
olarak incelenmistir. Belagatciler kasrin konularini su ii¢ baglik altinda toplamislardir:

5.1. Kasrin Riikiinleri
Kasr ciimlesinin riikiinleri, kimi belagat calismalarinda iki®®; kimisinde dort®®’
riikkiinden olusmaktadir. Ancak kasrin temel unsurlari olan maksir ve makstrun
aleyhi yaninda edat-1 kasr unsurunu igiincii riikkn olarak sayabiliriz. Soyle ki:
“Siav1 sadece ¢aliskan gecebilir 263540 ¥ ALY 8 &35 Y7 ciimlesinde gegebilme
(basarma) olay1 sadece caligkana tahsis edilir, boylece “gecebilir z>%" maksir;
“caligkan 2¢is<l” maksirun aleyhi sayilmaktadir. Ve aralarindaki kasr baglantis1 “1a
Y ve illa ¥ edatlar1 yoluyla kurulmaktadur.
5.2. Kasrin Aksamm
Kazvini, kasr konusuna, biri hakiki digeri gayr-1 hakiki ve herbirinin ikiye
ayrilmasimi aciklayarak, baglar. Belagat caligmalarinda kasr aksami bir disiplin
halinde olarak su sekilde ele alinir:
A. Miitekellimin garazina gore biri hakiki digeri izafi olmak Gzre ikiye taksim
edilir:
1) Hakiki Kasr:
Hakiki Kasr, maksdrun maksirun aleyhiye kasrinin (tahsisinin)
hakikate mutabik olmasi ve makslrun aleyhi i¢in kasr edilen 6zelligin
baskasinda bulunmamasi demektir. “Allah’tan baska ilah yoktur £ %) all ¥

sozundeki gibi. Burada maks(r 4| lafzi, maksGrun aleyhi ise 4 lafzidir.

8% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.7; Hind Cemil Salih Nayte, Masadir el-imam Abdiilkahir
fi Belagatihi, YLT., el-Memleketu'l-Arabiyyeti's-Su‘lidiyye, Cami‘et Ummu'l-Kura, Kulliyyetu’l-
Lugati’l-Arabiyye, H. 1407, 5.319.

8% Fadl Hasan Abbas, a.g.e. , s.359; isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.231; Abdilaziz
Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e., 2.c., s.10.

897 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydant, a.g.e., 1.c., 5.526.
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2)

[lahlik vasfinin Allah’a kasr edilmesi bir gercek olarak hakikate uygundur.
Bu vasif Allih’tan baska kimseye verilemez®*,
[zafi Kasr:

Izafi Kasr, makstirun maksfirun aleyhiye kasr edilerek baska bir seye

899 Ahmed’in yazar mi sair mu? Sorusuna

nisbetle meydana gelen kasrdir
cevap olarak “Ahmet sadece bir sairdir el V) seal W sdziinde oldugu
gibi. Burada Ahmed’in yazar olmadigi kastedilmistir. Sairligi yaninda

bagka sifatlar1 da olabilir.

B. Kasrin iki tarafi (maksir, maks@run “aleyhi)na gore taksim edilmesi:

1)

2)

Sifatin mevsaf (nitelenen)a kasr (tahsis) edilmesi.

Bu tiirde sifat bagka bir mevsifa - eger kasr hakiki ise - asla; - izafi
kasr durumunda da - belli bir mevsifa gegmez®®. Kasr-1 hakikide sifatin
mevs(fa tahsis edilmesine ornek: “Allah’tan baska bir yaratan yok G&I\& Y
4\ Y)” ifadesidir ki, “yaratma 15” sifatin sadece Allah’a tahsis edilir.

[zafi kasrda sifatin mevsifa tahsis edilmesine 6rnek: “Sair ancak
Akif'tir «Sle el W ciimlesidir. Bu soézde sair sifat olarak, Akif
mevsiftur. Ciimlede sifat, bagka kimsenin sairlik sifatiyla nitelenmesi
olasiligiyla beraber sadece Akif’e kasr edilmistir™.

Mevsifu sifata kasr etmek.

Mevsifun bagka bir sifata - eger kasr hakiki ise - asla; - izafi kasr
durumunda da - belli bir sifata gegmemesidir®®. Hakiki kasrda mevsafun
sifata tahsis edilmesine 6rnek: “Zeyd sadece bir katiptir <ol ¥ 475 &
cimlesidir. Bu ciimlede mevsifun katiplik sifatindan bagka bir seyle
nitelenmemesi bildirilmektedir®®,

zafi kasrda mevsifun sifata tahsis edilmesine ornek:

8% Alli Bulut, a.g.e., 5.126.

89 age., s.127.

%0 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.12.

%L Ali Bulut, a.g.e., 5.126; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.C., s.12.
%02 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.13.

%93 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.C., 5.13; el-izdh 2003, 5.99.
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LI

904%15“:\%3:33%355@5;;“{5‘\;3% 4l JB
(Sen kabirlerdekilere isittiremezsin! Sen sadece bir uyaricisin)®®.
Peygamberin bagka sifatlar1 olmakla beraber bu ayette mevsGf olarak,
kendisi sadece “uyaric1 »X” sifatina kasr edilmistir™®.
C. Kasr muhatabin durumuna gore iice taksim edilir:
1) Kasr-1 ifrad 2 3y pad
Ayni sifatta veya mevsifta ortaklik siiphesini gidererek, mevsifu sifata
veya sifatt mevsifa kasr etmek demektir. Mevsifu sifata kasr etmek icin
“Akif sadece bir sairdir ,els ¥) <iSle W sozii, dinleyicinin Akif’in sair
veya yazar oldugu siiphesini gidermek igin sOylenir. Sifati mevsifa kasr
etmek i¢in “Sair sadece Akif’tir <Sle ,elill W) sozii de, dinleyicinin bir
sifatta birden fazla mevsifun ortak oldugu ihtimalini gidermek icin
soylenir®®’.
2) Kasr-1 Kalb <l a8
Bu tiir kasrda miitekellim tesbit ettigi hiikiimle muhatabin inandigi
yargiyl ters gevirir. Asagidaki ayette oldugu gibi:
' i\?gi{jﬂn \;;1 Bl
(Allah ancak bir tek ilahtir)’®. Ayette Alldh tealamin ii¢ ildhtan biri
olduguna inananlarin inancim ters c¢evirmek i¢in mevsaf “Allah” sifata
“tek 2l 5" kasr edildi®*°.
3) Kasr-1 Ta‘yin ouaill juad
Muhatabin iki sey arasindaki tereddiidiinii gidermek i¢in yapilan

911

kasrdir’™. Ornek: “ ‘Yer hareket halindedir, sabit degil 4-|-'L' y 45JA-7—< =

%4 Patir Sdresi: 22,23.
%3 K ral Fehd Kuran Meali, 5.437.
% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.13.
% age.,2.c.,s.17.
%8 Nijsa Saresi: 171.
%9 Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.
%19 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.18; Ali Bulut, a.g.e., 5.128.
91 fsa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.234.
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bu s6z yerin hareket halinde mi yoksa sabit mi oldugu konusunda siiphede
olan kisiye cevap olarak soylenir "2,
5.3. Kasrin Yollarn

Kasr ¢esitli yollarla yapilmaktadir. Bu yollarin en yaygini ve énemlisi sunlardir:

A. ‘Atif <ahall:

Kasr, “1a ¥, bel &, 1akin (SY” atif harflerinden biriyle yapilir. Belagatciler
kasrin atifla yapilani, en 6nemli kasr oldugunu ileri siirmektelerdir. Anilan atif
harflerin kasr cumlesindeki yeri maksdrun aleyhiden sonra veya &nce
gelmesine baghidir. Kasr ciimlesinde atif “1a ¥ edatiyla yapildiysa makstirun
aleyhi “¥” edatindan &nce gelir. “Muhammed geldi Ali degil e Y sk ¢la”
soziinde oldugu gibi ki, makstrun aleyhi “Muhammed” “¥” edatindan 6nce
gelmistir. “bel & ve lakin (SY” edatlarinda ise makstirun aleyhi bu edatlardan

913

sonra gelir

e Hz. Alib. Ebi Talib’in:

. Su misallerde oldugu gibi:

EE R EC T
(Giintimiizde belaya ugramak garip bir sey degildir, ancak selamet -nadir
oldugu i¢in- sasirtict bir seydir). beytinde “bel & atif edatindan sonra
gelen “selamet 4<2d”” makstrun aleyhiye gariplik sifati kasr edilmistir.
e “lakin ¢S edatinin kullanimu ise:

4

4 5 5805 R s
(Muhammed, sizin erkeklerinizden hic¢birinin babasi degildir. Fakat o,
Allah’in Resulii ve peygamberlerin sonuncusudur)®™ manah ayette oldugu
gibi “08” edatindan sonra gelen “Muhammed” maksirun aleyhi “Allah’in

.. . 1
Resulii ve peygamberlerin sonuncusu” sifatina kasr olunmugtur®®.

%12 Ali Bulut, a.g.e., 5.128; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.115.
o138 Fadl Hasan Abbas, a.g.e., 5.368.

%14 Ahzab Sdresi: 40.

% Kral Fehd Kuran Meali, s.423.

%6 Tevfik el-Fil, a.g.e. , 5.232.
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B. Nefiy ve Istisna sliiuy) s ail:

Nefiy, “leyse o, ma L, in &) gibi nefiy edatlariyla; istisna ise “illa ¥,

SIVA s s, gayr " edatlartyla olugsmaktadir. Su ayette oldugu gibi:

9%@\9;\“\40\)‘“ wu\s\ur\; N B L5
(Ya Rab! Seni noksan sifatlardan tenzih ederiz, senin bize 6grettiklerinden
baska bizim bilgimiz yoktur. Siiphesiz alim ve hakim olan ancak sensin.
Dediler)®®. Ayetteki kasr “bize dgrettiklerinden baska bizim bilgimiz yoktur ¥
e w ‘27! ul éie” ibaresindedir ki, meleklerin ilimlerini Allah’in 6grettiklerine
kasr ederek, sifati mevsifa hakiki kasr etmistir. Zira ilim sifatin1 allah’tan
baska bilen yoktur. Buradaki kasrin belagati ise, Allah’in kudretini gdsterip,
kesin bir sekilde pekistirmektir®*®,
C. “Innema W Edat::

Bu edat, “inne &)” ve “ma W” edatlarinin birlesmesiyle olusur ve her zaman
makstirun aleyhiden 6nce gelir. En giiclii goriise gore bu edat “ma W ve illa ¥
edatlarmim birlikte kullanmalarindan anlasilan manay ifade eder®®. Su ayette
oldugu gibi:

3 a1y U RS o ) s s
(Size yalnizca lesi, kani, domuz etini ve Allah’tan baskasina adi anilarak
kesilen hayvani haram kildi)*?2. Yani ayetteki ‘Al Kile 258 W) kasr ciimlesi

“iiall §) &l 252 @ anlamina gelmektedir. Ayrica Ferezdak’in su beyti gibi:

S “‘}eﬁ;ibi’@;\’wf L0 Ll e B3t a0 Gl
(kendi haremini, ehlini ve her seyini kollaylp savunan benim. Ve hasep

neseplerini koruyan ancak ben ve benim gibilerdir). Beyitteki “ (& @dl% L’é’l}
e 51 U 2Ll Kasr ciimlesi “ie 5 Gl Y1 20al (e 2815 & anlamindadir®™,

°7 Bakara Sdresi:32.

%8 Kral Fehd Kuran Meali, s.6.

%9 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.32.
0 age.,2.c.,s.33.

%21 Bakara Sdresi: 173

922 \ustafa 1slémoglu, a.g.e., 1l.c,s.60.
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Tiirk¢ede bir seyi bagka bir seye tasis etmede “ancak, yalniz, 6zge, baska, gayri,
il1a” gibi edatlar kullanilir®®*, Fuzli’nin:
Dostum alem seniingiin ger olur diismen mana
Gam degl zira yetersen dost ancak sen mana
beytinde “yetersin mana” kismi maksur, “sen” maksurun aleyhi, “ancak” da edat-1
kasirdir. Muvakkitzdde Muhammed Pertev’in:
Yaliuz lisan-1 dil hareket itmeytp afa
Igzabdan kimildasa sayan kimil kimil
beytinde “hareket etmeyiip” maksur, “lisan-1 dil” maksurun aleyhi, “yalniz” edat-1
kasirdir. Nigari’nin:
Ey Habib-i Kibriya ey Sah-1 climle enbiya
Kimdi senden 6zge bir serdar bir sahib-liva
beytinde “bir serdar bir sahib-livd” maksur, “senden” maksurun aleyhi, “6zge”
edat-1 kasirdir.
6. el-Insa stady
Kelamin ya haber veya insad oldugunu; haber ciimlesinin yalan veya dogru olma
thtimalini tasidigimi daha once belirttik. Keldmin insa islGplarinin biriyla icra
edildiginde dogru ve yalan olma olasiligi sézkonusu degildir. Yani insa, kelamin
edilmesinden once higbir delaleti olmayip, yalan ve dogru olma ihtimalini tagimayan

bir sozdir’?®

. Insa bir belagat terimi olarak, “emir, nehi, istitham, temenni, nida”
tisltplarmi ihtiva eden genel bir terimdir. Inganin adlar1 gegen iisliiplar1 konu olarak
daha 6nceden Sibeveyh’in el-Kitab; el-Muberrid’in el-Muktadab; Ibn Cinni’nin el-
Hasdis ile el-Muhteseb; Ahmed b. Faris’in es-Sahibi adli nahiv kitaplarinda hem terkip
hem de mana agisindn incelenmistir. Yani s6z diziminin nahiv kurallarina gore hata

veya dogru olma agisindan degerlendirilmesinin yapilidig1 yani sira sdziin guzellik ve

cirkinlik yorumlamasi da yapilirdi. Ciimlede diisiik veya gii¢lii ifadenin sebepleri de

923 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.35,36.

%4 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.99; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e. , 5.213.

925 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.68; Isa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.248.
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aranird1®®®. Ozellikle es-Sahibi eseri, insanin altbdliimlerini, “emir, nehi, istitham,
temenni, terecci, nida” iisliplarina ayiran ilk eser sayilabilir. Ve bu eser Sekkaki’nin
el-Miftah’1 hazirlarken miiracaat ettigi 6nemli kaynaklardan birisi olmustur®®’.
Belagatciler inga bahsini, biri talebi digeri gayr-1 talebi olarak ikiye ayirmislar:
A) Insa-y1 Gayr-1 Talabi (=l s sl
Bu tiir insd (0vmek, yermek, taacciib, akitname vs.) siygalarinda olustugu
icin taleb (istem) icermemektedir. Bu ylizden belagat¢iler, bunlarin ihbar olup
insd konusuna gectigini diislinerek, meani disiplerinden saymamaktalardlrgzs.
Binaenaleyh Kazvini insd konusunu ele alirken sadece talebi ingddan bahsetmistir.
B) Ingd-y1 Talabi ikl s L)
Bir seyin istemden sonra gergeklesmesini ifade eden siygaya insa-yi1 talebi

denir®®

. Talebi inganin baslica tisliplart sunlardir:
6.1. Temenni el
Temenni, ya imkansiz veya elde edilisi zor olan bir hos seyi istemektir®°.
Temenni edatlar1:
A. “leyte <u”: temenni s1ygasmin asil edatidir. “Keske genglik geri donseydi <
3 523 i soziinde oldugu gibi.
B. “hell J&”: bazen de bu edatla temenni olusabilir. “Keske benim bir sefaat¢im
olsa xa &e I 87 soziindeki gibi.
C. “lev 3: bu edatla temenni olur.“Gelip bana anlatsan 5333 56 S s6zii gibi.
D. “la‘alle Ja”: “&” hitkmiinde olan bir edattir. “Keske hac yapsam da seni
ziyaret etsem &, 36 ZA1 I s5ziinde oldugu gibi.
E. Tendim anii ve Tahziz uasasi Harfleri: tendim “pisman ettirme”; tahziz ise

“tesvik, isteklendirme” anlamina gelir. Bu harfler (edatlar) “hella 3&, levla ¥,

926 Kays ismail el-Avsi, Esalib et-Taleb ‘inde en-Nahviyin ve’l-Belagiyin, Dar el-Hikme Yay., Bagdat,
1982, 5.27, 33, 34, 47.

%Ta.g.e.,s.AT.

%28 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.157; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.70; Fadl
Hasan Abbas, a.g.e., 5.147.

929 fsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.250; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.45.

90 Hasan Tabel, a.g.e. , 5.90; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.130; Ali Cemil Selldm- Hasan
Nureddin, a.g.e. , s.51.
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levma L s edatlaridir. Sekkaki gibi de bir¢ok nahiv alimi, bu edatlarin “ Ja ve

s edatlarindan toredigini diisiinmektedir ki, “Sw” edat: « Jda ve ¥ nn; © Y5

edat1 da “s ve ¥’nin; “Ls” edati ise “s ve W’nin birlesmesiyle olmustur. Bu

edatlar temenniyi ifade ederken, “Zeyd’e ikramda bulunsaydin a5 & Xl S~
soziindeki gibi gegmis zamanda pisman ettirmeyi; “Keske kalksan eﬁ-\ Sa
sdziinde de muzari (simdiki) zamanda tesviki ifade etmektedir®®,

Tirk¢ede temenni, climle basinda “keske, osmanlicada kaski, kas, bari”
edatiyla istek kipi “-a,-¢” eki ve sart kipi “-sa, -se”ekinin fiile eklenmesiyle
kullanilarak meydana gelir. Bursali Rahm1’nin:

Yapmadi hane-i Ummidimi benné-y1 zaman

Kaski gelmeye idiim bu harab-abéada

beytinde “kaski” ve “gelmeye idiim” gibi. Bazen “kaski” edati istek ve sart
eklerinin eklendigi fiillerden sonra zikredilerek ciimlenin ortasinda veya sonunda
da gelebilir. Baki’nin:

Halk-1 ‘alem giil seveydi kaski biilbiil gibi

Ol lebi gonca bafia tenha kalurd: giil gibi

Olmayaydum ‘aleme ‘askuiila riisva kaski

Giilmeyeydi haliime hecriinde a’da kaski

Bend-i ziilfiifiden ne mihnet ¢ekdiigin bilsen goiil

Basufia kakiil gibi diigse bu sevda kaski
beytlerinde “seveydi kaski”, “Olmayaydum ... kaski”, “Gililmeyeydi ...kaski”,
“diigse .... kaski” gibi. Ayrica “kaski” edatinin ash olan “kas” edatinin kullanimiyla
da temenni gergeklesir. Hecri’nin:

n’e-y-imissin behey afet ne-y-imis bu goz i kas

gozleriim ¢ika-y-1d1 gdrmeye-idiim seni kas
beytinde “kas” temenni edatidir. Zira beyt “gozlerim ¢ikaydi gérmeyeydim seni
keske” tadirindedir. Aymi durumlarda “keske’nin yerine “bari” edati da

kullanilabilir. Baki’nin:

31 el-fzah 2003, 5.108; Telhis ve Terciimesi, s.56; Kays Ismail el-Avsi, a.g.e. , s. 498, 500, 501.
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Arzii eyler imis bar-1 bela ¢ekdiigiimi
Cekeyin bari ¢iin ol sih-1 cthanum 6zentir
Cana kar eylemesiin dart-y1 kattal-i gami
Mey-i giil-giin i¢eliim bari hakimane biraz
Beytlerinde “Cekeyin bari” ve “igeliim bari” gibi. Ve Nedim’in:
Bu sevke ben de bir taze gazel tarh edeyim bari
Bu giin seyr etdigim ol naz-perver nev-ciivan zre
Hidiva bir s6ziim var onu dahi séyleyim bari
Ciu Harat eylemisken ser-nigun Kilki benan tzre
Bu sozde lik efendim kalem yalan sdyler
Ben eyleyeyim onun bari kizbini izhar
Beytlerinde “edeyim bari”, “sdyleyim bari” ve “eyleyeyim ... bari” gibi.
6.2. Istifhdm (Sormak) algicy)
Istifhdmun sézliik anlami “bir nesneyi anlamak istemektir®*2. Terim olarak
“Daha 6nceden bilinmeyen bir seyi sorarak 6grenmek istemidir™®®,
6.2.1. Istifham Edatlar1 ve Taksimi
Arapgada istifham edatlarinin baslica edatlar sunlardir: “hemze i, hell J»,
ma L, men &, eyyil &, kem & keyfe G| eyne &, mete s, enna ., eyyane

934 ifade ettiklerine

J4”. Bu edatlarm bir kismi tasavvuru bir kismu ise tasdiki
gore asagidaki gibi taksim olunur:
A. Tasavvur ve Tasdik icin Kullanilan Hemze
Tasvvur i¢in kullanilan hemzeden sonra mutlaka “em A edati
gelir. “Kapdaki pekmez midir, yoksa bal mudir? Jue Al £GY) & Jua 7
soziinde oldugu gibi. Tasdik i¢in kullanildiginda miisnedii ileyhi sabit

olup, sadece eylemin olup olmadig: sorulur. Fiil ciimlesi olarak “Zeyd

%2 el-Ukyanas, 3.c., 5.532.
%3 Ali Bulut, a.g.e. , 5.70; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.69; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. ,
5.110; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c. , s.181.
%4 Tasavvur: ciimlede miisnedi veya miisnedii ilyhiyi ya da muteallikatin birini idrak etmek demektir.
Tasdik ise: iki nesnenin arasindaki olumlu-olumsuz baglarin1 idrak etmek demektir. (Abdilaziz
Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e., 2.c., 5.93.
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kalkti m1? 33 28; isim ciimlesinde “Zeyd ayakta m1? &8 33 sozlerinde
oldugu gibi®.
B. Sadece Tasdik i¢in Kullanilan “hell 32”

Tasdik i¢in kullanilan “J” edatindan sonra “»” edati gelmez, zira
tasdik durumunda sadece nisbetin olumlu veya olumsuzlugu sorulur. Bu
yiizden sorunun cevabi sadece evet veya hayir seklinde olur. Fiil climlesi
olarak “Zeyd kalkti m1?”; isim ciimlesinde “Zeyd ayakta mi? A& 51”
sOzlerinde oldugu gibi936.

C. Sadece Tasavvur i¢in Kullanilan Diger Edatlar

Hemzeyle “Ja” edati disindaki diger edatlar sadece tasavvur igin
kullanilir ve herbiri degisik bir durumu ifade eder: %’

1) “Ma \W” edati ile sorulan nesnenin agiklanmasi ve izah1 beklenir. “Anka
nedir? ¢&ixll W sdziindeki gibi.

2) Canli igin kullanilan “men (»” edat1 sorulani tayin etmek i¢in kullanilir.
“Evde kim var? I3 & 3= sozii gibi.

3) “Mete ” edati zamani sormak igin kullanilir. “Ne zaman geldin? (e
&ia” ve “ne zaman geleceksin? b +is” sozlerinde oldugu gibi.

4) “Eyyii 17 edati, bir seyde birden fazla ortak olanlardan birinin

durumunu belirlemek i¢in kullanilir. Su ayetteki gibi:

5§ UG5 e i b 10l g
(Iki topluluktan hangisinin ‘hangimizin’ mevki ve makami daha
iyidir)®°.
5) “Kem & ” edat1 say1 ve adedi sormak i¢in kullanilir. Su ayetteki gibi:

o G F S W A e B iles

%35 Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.48; el-izih 2003, 5.108.

%% Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.95.

%7 el-izah 2003, s.110; Fadl Hasan Abbas, a.g.e., s.187; isa Ali el-*Ak(b -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e.,
5.269; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.101.

%38 Meryem Siresi:73.

%9 Kral Fehd Kuran Meali, 5.310.

%40 Bakara Siresi:211.
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(Beni Israile sor, biz onlara ne kadar agik ayetler vermistik)***.

6) “Keyfe <2X hal zarfin1 sormak i¢in kullamlir. Su ayetteki gibi:
4 gt U L0 Wy st 215 e W BIGES i1 00
(Her bir immetten bir sahit getirdigimiz ve seni de onlara sahit olarak
043

gosterdigimiz zaman halleri nice olacak!)

7) “Eyne o edat ile yer zarfi sorulur. Su ayetteki gibi:

il RIS ;,Ku,.\s\({, \5qu d.}ﬁd}mr \iw;;.is;’;g;;.g F1lle b

(Onlan tiimiiyle (mahgere) toplayip da Allah’a ortak kosanlara,
“Nerede, ilah olduklarini iddia ettiginiz ortaklariniz?” diyecegimiz glinii
hatlrla)945
8) “Eyyane (U edati, gelecek zamani sormak icin kullanilir. Su ayette

oldugu gibi:

o4 %«w?‘;;,mjﬁ.;%uwu

(Kiyamet giinii ne zamanmis? diye sorar)947
9) “Enna " edati bazen “keyfe” edat1 gibi hali ifade eder. Su ayetteki

gibi:

948‘%;»—-*&‘5 VQ S5 bl B
(Kadinlariniz sizin i¢in bir ekin mahallidir. Binaenaleyh bu ekin

yerinize nasil isterseniz varin)**. Bazen de (min eyne “nereden” Cul ()

anlamini ifade eder. Su ayette oldugu gibi:

o %\de “*\,4\9% s Jb

%1 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 1.c., 5.208.
%2 Nisa Stresi:41.

%3 Kral Fehd Kuran Meali, s.85.

%4 Enam Sdresi:22.

S Pji. Kuran-1 Kerim Meali.

%8 Kyamet Sdresi:6.

%7 Kral Fehd Kuran Meali, 5.577.

%8 Bakara Sresi:223.

%9 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 1.c., 5.225.
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(Ey Meryem! Bunlar sana nereden?” dedi).

6.2.2. Istifhdam Edatlarimin Belagat Manalar1

Yukarida gosterdigimiz istitham edatleri, nahiv fonksiyonu

dogrultusunda birer soru edatlaridir. Fakat bu edatlar s6ze belagat katmak

amaciyla bazen soru ifade etmeyip, baska garazlar i¢in ciimlede bulunur.

Bu garazlarin bazilar1 soyledir:

A.

C.

Yavas Bulmak ¢Uaiiuy!
Bir seyi bekleyerek, gelmesini yavas bulmak i¢in istitham edat1 - en

cok da “ oS ve ” edatleri- kullanilir:

s.0 0

A LI 0 5 i 2 S ol s s

S }/ -

97’%M),«n\,¢g\m «n\,@ww\y JJA\JJ)A):\J,U

(“Ey miiminler!” Yoksa siz, sizden Once gelip gecenlerin bagina
gelenler size de gelmeden cennete gireceginizi mi sandiniz? Yoksulluk
ve sikint1 onlara Oylesine dokunmus ve dyle sarsilmislardi ki, nihayet
Peygamber ve beraberindeki miiminler: Allah’in yardimi ne zaman!
dediler. Bilesiniz ki Allah’m yardimi yakindir)®2. Ayetinde oldugu
gibi, “Allah’mn yardimi ne zaman & )i 5 ciimlesindeki soru edati
“<w” soru icin degil, cok beklemekten sikilmayr ve beklendigi seyin
gelmemesini veya yavas gelmesini ifade etmek i¢in kullanilmistir®?
Ta“acciib i)

istitham edatlarinin kullanilmas: bazen hayret ve saskinlik duymay:

ifade eder:

g Mw\d)\uus\ﬂ%o dls )6
(Hiidhiid i neden géremiyorum) ayetinde oldugu gibi.

Yanlis Yola Sapmaya Kars1 Uyarida Bulmak J3uall e 4yl

%0 Al-i imran Sresi: 37.

%! Bakara Sdresi:214.

%2 Kral Fehd Kuran Meali, s.33.

%3 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.103.

%4 Neml Sresi: 20.
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Soru edat1 bazen de, muhatabin dikkatini kendi hatasina ¢ekmek igin

kullanilir:
gwwwd\u.\&;; Wy 23)@\;’,@1&@5} 0 (22) -,,.,w-"j,[{,}\;a G (21) el Sles b 131508

g aﬁ»db(zs r»)uwwa,a;; U5 (24)

(orada sayilan, giivenilen.(bir el¢i) dir. Arkadasiniz. “Muhammed” de
mecnun degildir. Andolsun ki, onu “Cebrail’1” apacik ufukta gormiistiir.
O, gaybin bilgilerini “sizden” esirgemez. O lanetlenmis seytanin sozii
de degildir. Hal boyle iken nereye gidiyorsunuz)™°. Ayetinde oldugu
gibi ki, hitap olunan kisilerin nereye gidecekleri sorulmayarak, dogru
yoldan saptiklarini ifade etmektedir®’.
. Itirafa Zorlamak _n &)

Istifham edati, muhatabin bildigi bir seyi itiraf etmeye zorlamak igin

kullanlir:
7§ B G 5008 ke
(seni cocukken bizde blyltmedik mi? hem bizde dmriinden senelerce
kald1n)959ayeti “Biz seni bilyiittiilk” anlamina gelmektedir. Ve Firavn
Hz. Mfisa’dan bunun itiraf etmesini zorlamaktadir®®.
. Inkar Etmek V)
Inkar etmek amaciyla kullanilan istitham edat: iki durumda gelir:961
1) Azarlama x5
Ya gecmiste gerceklesen bir seyi kinamak i¢in: “Rabbine isyan

mu ettin &) Culaci” sgziindeki gibi. Ya da heniiz gerceklesmeyen

%5 Tekvir Shresi:26.

%6 Kral Fehd Kuran Meali, 5.586.
Hasan Tabel, a.g.e. , s.83; Fadl Hasan Abbas, a.g.e., 5.201.

Su‘ara Suresi:18.

%9 Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.
%0 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.114; Isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.276.
%L Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.115.
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veya gerceklesmesi devam eden bir seyi kinamak igin: “Rabbine
isyan mi1 ediyorsun &5 233 s5zii gibi.
2) Yalanlama <3

Bu durumda olmadig1 bir seyi yalanlamak igin:
g Gl S STiolsl b+ Ul g6
(Rabbiniz erkek ¢ocuklart size segip, ayirdi m1) ayeti gibi.
Veya olmayacak bir seyi yalanlamak igin:
T A SR RNIER
(onu istemediginiz halde, biz sizi ona zorlayacak miyiz) ayetinde
oldugu gibi.
F. Alay etme ¢

4§ T L R R A A V6 b 4L g6
(Ey Suayb!. Atalarimizin ibadet ettikleri seyleri terk etmemizi sana
namazn mi emrediyor)®® ayetinde “namazin i <l
kelimesinde hemze soru i¢in degil alay etmek icin kullanllmlst1r966.

G. Uzak Saymak slagiu!

Istifham edat1, bir seyin gerceklesmesi imkansiz veya cok uzak

oldugunu ifade etmek i¢in kullanilir:
7§ Gy sy o o S SN S B LB
(Onlar igin 6giit almak nerede!. Halbuki, muhakkak onlara apagik

bildiren bir Peygamber geldi)**®ayetinde oldugu gibi ki, “nerede

%2 jsra Stresi: 40.
%3 H{d Saresi: 28.
%% H{d Slresi:87.
%5 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 3.c., 5.1508.
%0 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.127.
%7 Duhan Sdresi:13.
%8 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 7.c., 5.3310.
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& edati  onlarin  “kafirlerin® durumunu anlatmak igin
kullaniimistir®®®.

Tirkgede “-mi” ekinin yani sira “kim, ne, nasil, kag, nice, hangi, hani ve
osmanlicada kangi (hangi), kan1 (hani, nerede), kanda (nerede, nereye)” edatlariyla
soru ciimlesi olusur®”®. Arapcada oldugu gibi Tiirk¢ede de istitham, yukarida zikri
gecen belagat garazlarinin bir¢ogunun yani sira birtakim garazlari hedefler. Ve
sOyle:

A. Ovemek
Bir seyi veya bir kimseyi O6vmek ig¢in istitham edati kullanilir. Agsik
Celebi’nin:
Ey meh-i ruhsaruna hiirsid i keyvan miisteri
Kangi diirciin gevherisin kangi burcun ahteri
beytinin ikinci misrainda iki kez “kang1” edati geldigine ragmen ciimlede
istitham durumu yoktur. Zira sair burada memduhunu veya sevgilisini meth
etmek icin boyle bir kullanimda bulunur.
B. Yavas Bulmak
Bir seyi bekleyerek, gelmesini yavas bulmak icin istitham edati
kullamilir. Ahi’nin:
Gozleriim yas1 deitizler gibi old1 kandadur
Ol sanem seyr étmege gelmez mi deryadan yafia
Beytinde oldugu gibi. Sair gilizelin gelmesini sabirsizla bekledigini “kanda”
ve “gelmez mi” iki soru ifadesiyle bu bekleyisini belirtmistir.
C. Ta‘acciib
istitham edatlar1 bazen taacciib ve saskinligi ifade eder. Fuzili’nin:
Beni candan usandirdi cefadan yar usanmaz mi
Felekler yand1 ahumdan muradum sem‘i yanmaz m1
Kamu bimarma canan deva-y1 derd eder ihsan

Ni¢iin kilmaz mana derman meni bimar sanmaz mi1

%9 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.106.
% Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.173; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e. , 5.222.
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Gamum pinhan dutardum men dediler yara kil riisen
Desem ol bi-vefa bilmen inanur mu inanmaz m1
Seb-i hicran yanar canum toker kan ¢esm-i giryanum
Uyarur halki efganum kara bahtum uyanmaz mi
Gil-i rubsarufia karsu goziimden kanlu ahar su
Habibiim fasl-1 giildiir bu ahar sular bulanmaz m1
Degilildiim men sana ma'il sen etdiin ‘aklumi za'il
Mana ta‘n eyleyen gafil seni gérge¢ utanmaz mi
Fuzili rind 1 seydadur hemise halka rusvadur
Sorun kim bu ne sevdadur bu sevdadan usanmaz m1
gazelinde beytlerin sonundaki “-m1” soru eki istifhami degil taacciibii ifade
etmektedir.
. Azarlama
Bazen soru edat1 bir seyi kinarak muhatabi azarlamak i¢in kullanilabilir.
Fuz(li’nin:
Niclin 6zlne ziyan edersen
Yahsi adun1 yaman edersen
Nigiin sana ta‘ne ede bed-gl
Namisa ta‘alluk is midiir bu
beytlerinde “niclin” edat1 soru i¢in degil, muhatabin yaptig1 isi ayiplayarak
azarlamak i¢in kullanilmistir.
. Kiigimseme
Soru edat1 bazen de birisini veya bir seyi tahkir etmek, kiiciimseme ig¢in
kullanilabilir. Ahmed1’nin:
Kani Iskender ki gore-y-di nice olur diinyede
Harb i darb 1i bezm {i rezm i hazm i cezm 1 gir i dar

beytinde “kan1” edatinin kullanimi gibi.
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6.3. Emir %

Emir, belagat terimi olarak, “bir fiilin, isti'la (iistiin gelme) ve ilzam sartiyla
yapilmasini taleb etmek” demektir®*. Emrin bu tarifi hem terim hem de sozliik
anlaminm1  kapsamaktadir. Yani Emir fiil aslen, makamca yukarida olanin
kendisinden daha alt seviyede olan birisinden daha vuku bulmamig bir fiilin
yapilmasini talebinde bulunmak i¢in vaz edilmistir®’%.

6.3.1. Emrin Siygalarn
Kazvini, emir siygalar1 olarak, sadece emir fiili ve muzari® fiiliyle
birlesen ldm-1 emirden s6z etmistir. Ancak belagatgiler emrin dort siygada
gelmesini s0yle agiklamiglar:
A.Emir Fiili s J=8

Emrin asil siygasidir:

PO o oy K A0yl 4 B rals
(Ey ogul! Namaz kil. Iyiligi emret. K&tiiliigii nehiyet. Basina gelenlere
sabret) ayetindeki “kil, emret, nehiyet, sabret” fiilleri gibi.
B. Muzari* Fiiliyle birlesen Lam-1 Emir (<Y oY) oiall g jladl Jadll

Muzari fiilinin basina emir lam1 eklendigi zaman emir stygasini ifade eder:

35 il
(Imkam genis olan, imkanina gore infak etsin) ayetinde “infak etsin &
muzari fiili emir 1amiyla birlestiginde emir ifade etmektedir®”.
C. Emri Ifade Eden Masdar <Y J»d e il jaadll
Herhangi bir masdar bulundugu climlenin akisina gore emir ifade ediyorsa,

o masdar emir stygasindan sayilir:

9! Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.313; in"dm Fevval ‘Akkavi, el-Mu‘cemu’l-Mufassal fi ‘Ulimi’l-
Beldga, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut-Liibnan, 2.bs., 1996, s.219; Bedevi Tabane, Mu‘cemu’l-
Belagati’l-Arabiyye, Daru’l-Manére Yay., Cedde, 3.bs., 1988, s.47; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , 5.100.
%72 Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.121.

%73 Lokman Stresi:17.

74 Talak Soresi:7.

%75 Hasan Tabel, a.g.e., s.62; Fadl Hasan Abbas, a.g.e., s.149.
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g3 o S A g5 UL D C e 555 A5G b e
R RS AN A NS A
(Allah’a ibadet edin ve ona higbir seyi ortak kosmayin. Ana babaya,
akrabaya, yetimlere, yoksullara, yakin komsuya, uzak komsuya,
yaninizdaki arkadasa, yolcuya, elinizin altindakilere 1yilik edin)977
ayetinde oldugu gibi ki , “Ulws)” masdar1 bu ciimlede “ihsan edin, iyilik
edin” anlamina gelerek emir ifadesi tasimaktadir®’®,
D. Emir Fiilinin Ismi ¥ J= aul

Arapgada ¢ok sayida fiil ismi bulunmaktadir. Bunlarin bir kismi
mazi veya muzari fiilleri ifade ederken, bir kismi da emir fiilinin yerine
kullanilabilir®”®. Bu isimlerden bazilari sunlardir: ('sah +a = sus, ileyke <L)
= al, tut, aleyke <lle =zorunlu olarak tutunmak vs.):

g Sl bf‘b:é;‘ A IR

(Ey iman edenler! Siz kendinize bakin)®* “” emir fiilinin ismi
olup, emir ifade etmektedir®®.

ayetinde

6.3.2. Emrin Belagat Manalari
Yukarida zikredilenler, emir durumunun gergek ifadesi cihetiyle sadece
bir fiilin yapilmasini taleb etmek seklini gostermistir. Ancak bir edebiyatgi
sOziinii daha etkileyici ve derin manal1 olarak kullanmak i¢in, emir siygasini
emir disinda kalarak baska garazlar i¢in kullanir, bunlardan bazilar1 soyledir:
A. Mubah Kilma 4aLY!
Kazvini bu tir igin, Ibn Cinni’nin el-Hasdis eserinde zikrettigi “Ya

Hasan’la ya da Ibn Sirin’le otur (rm &3 5l (sl (A Srnegi gdstermistir.

%76 Nisa Stresi:36.

7 Di. Kuran-1 Kerim Meali.

978 jsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.252.

99 Mustafa el-Galayini, Cami‘u’d-Dur(s el-Arabiyye, Tah.: Ali Siileyman Sabéra, Miiesseset er-Risale
Nagir(in Yay., Beyrut-Libnan, 1.bs., 2010, s.145.

%0 Maide Stresi:105.

%! Kral Fehd Kuran Meali, 5.125.

%2 Hasan Tabel, a.g.e., s.62.
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Omege ilk bakista se¢mek durumu akla gelebilir. Ancak kelamin
akisindan, muhatap i¢in mecliste bulunup bulunmamanin mubah kilindig
kastedilir. Yani ciimle “Bu meclis sana agiktir istersen Hasan’la ya da Ibn
Sirin’le otur veya hi¢ biriyle de oturmayabilirsin” seklinde hitap
etmektedir®®,

. Tehdit Etme wagd)

98%3&%&;@’:\%35!%@\1@3\%:&@\3
(Dilediginizi yapimz, siiphe yok ki: O, ne yapar oldugunuzu hakkiyle

goruciidur)®®®

ayetinde “yapiniz ske)” fiili emir i¢in degil, tehdit igin

kullanilmistir.

. Aciz Birakmak =3

Emir s1ygasi, bazen muhatabi aciz birakmak icin kullanilabilir:
g

(Haydi, hemen onun benzeri bir stre getiriniz)®’

. Algaltma sl

Emir siygasi, bazen agagilamaya delalet etmek i¢in kullanilir:

ayetinde oldugu gibi.

9%&;,\;?3;3/\,;5‘13/\3;; Bl )6
(Biz de onlara sefil, hakir maymunlar olunuz, demistik)989

. Hakaret Etme &Y

ayetindeki gibi.

Emir s1ygasi, bazen hakaret etmek i¢in kullanilir:

% »r0

2 oo 15y 55 B & 1 Q50

(De ki, ister tasa doniisiin, ister demire)991 ayetinde oldugu gibi.

%3 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.C., 5.73.
%% Fussilet SQresi: 40.

%> Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 7.c., 5.3206.

%6 Bakara Sdresi: 23.

Mustafa Islamoglu, a.g.e. , 1.c., s.10.

%8 Bakara Sdrresi: 65.

%9 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 1.c., s.65.

90 {¢ra Stresi: 50.
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F. Tesviye (Esitlemek) 4 sl
Emir siygasi, muhatabin iki seyden birisinin tercih edilmesi

kuruntusunu gidermek i¢in kullanilir®®%

84 e U, U1y Bl
(Artik fark etmez, sabr edin veya sabr etmeyin) ayetindeki gibi.
G. Temennt il
Emir stygasi bazen de temenni igin kullanilir. imruii’l-Kays’mn:
JM\,V\MCL,A\ s ey u_L,u\ yf Lp,m\&am Wy
(Ey uzun gece haydi bir sabahla aglh/ver “keske sabahleyin acilsan”, sabah
olmasi da senden daha iyi degil ya) beytindeki gibi.
Tiirkcede emir kipi birtakim belagat manalarini ifade eder. Bunlarin bir kismi
sOyledir:
A. Dua ve niyaz
Mdtekellimin kendisinden yiiksek seviyede bulunan kimseye emirle hitap
etmesi duédir. Leyla Hanim’1n:
Bir miicrim i ‘asi kulufium rliy1 siydhim
‘Afviiila nazar kil bu giineh kara I1ahi
beytinde “nazar kil” ifadesi gibi
B. Boyun egme
Miitekellim, karsisindakinin isteklerini kabul etmesini bildirmek igin
emir stygasini kullanabilir. Fuzili’nin:
Zamane muntazir-i .iktida-yi emrindir
S6ziin ne ise yiiriit buyrugun ne ise buyur
beytindeki “yiiriit ve buyur” siygalar gibi.
C. Tesvik (isteklendirme)

Emir kipi bir seye isteklendirmek i¢in kullanilabilir. Fuzili’nin:

91 Mustafa Islamoglu, a.g.e. , 1.c., 5.538.

Hasan Tabel, a.g.e. , 5.68.
%3 T(r Siresi: 16.

992
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Seyr kil gor kim giil-istdnin ne ab i tab1 var
Her taraf bin serv-i ser sebz 0 gll-i sirab1 var
beytinde “gdr” emir ifadesi gibi. Seyhiilislam Yahya’nin:
Giil sagarin piir itdi geliin plir-hurts olun
Ya'ni irigdi vakt-i tarab bade-ntis olun
beytinde “geliin, olun” emir fiilleri gibi.
. Tenbih etmek
Emir kipi bir seye dikkat ¢ekmek veya uyarmak i¢in kullanilabilir. Nazim’in:
Yeksan nazar et mertebe-i eve Ui hazize
Ne ‘izzet ile sad ne zilletle hazin ol

beytinde “hazin ol” emir ifadesi gibi.

. And etmek

Emir kipi and etmek i¢in kullanilabilir. Nefi’nin:
IntikAm almaz isem tig-i zebanumla eger
Sa‘iriyet bafia her vech ile biithtan olsun
beytinde “biihtan olsun” ifadesi gibi.
. Tesviye
Emir kipi, muhatabin iki seyden birisinin tercih edilmesi hususunda
kuruntusunu gidermek i¢in kullanilabilir. Hecri’nin:
Boyni1 baglu bendesidiir bend-i zUlfufun gondl
Dile 4zad et efendi dile 6ldur dile sat
beytinde “azad et, oldir, sat” emir fiilleri gibi. Burada miitekillim
karsilayacagi degisik durumlarin kendine gore ayni oldugunu belirtmek
istemistir.
. Yalvarmak
Emir kipi yalvarmak i¢in kullanilabilir Nasid’in:
Yetis ey ¢are-sazim ey tabibim bir deva eyle
Yatar bi-gare Nasid hicr ile bimardir sensiz
beytindeki “yetis, eyle” fiilleri gibi.
. Ecele ettirme
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Emir kipi acele ettirmek i¢in kullanilabilir. Kani’nin:
Iste ol halka ¢orekden ahsama al gel yetis
Yohsa zib-i sofra-iftirumuz meksar olur
Vakt-1 iftara yetis zira heman iftardadur
Cilvesi yohsa ¢orek enva‘lt na-mahsar olur
Beytlerinde art arda gelen “al, gel, yetis” ve ikinci beyitte “yetis” emir ifade
eden fiillerin kullanilmasi gibi.
6.4. Nehiy ¢
Nehiy emrin menfisi olarak, “bir fiilin, isti'la (iistiin gelme) ve ilzam sartiyla
yapilmasini taleb etmek” demektir®. Arapcada nehiynin, muzari fiilinin basmna
“la¥” nefiy edat1 gelerek tek siygasi vardir:
2 ¢ Gl s My Uy 2006 g
(Yer yiiziinii 1slahindan sonra ifsad etmeyin) ayetindeki “ifsad etmeyin ) sl 7
menfi muzari fiili gibi.

Nehiynin asil manasi disinda bir¢ok belagat delaleti vardir. Kazvini nehiynin
sadece tehdit delaletinden bahsetmistir. Ancak belagatciler nehiynin belagat
garazlariin bir kismindan s6yle sézetmiglerdir:

A. Tehdit
Tehdit icin kullanilan nehiy siygasi, emrine uymayan bir kuluna “Emrime
uyma (bakayim)! s =Y (&5 ¥ demen gibi.
B. Dua

Sibeveyh, “¥” nehiy edatiim dua manasinda kullanilabildigini zikretmistir™®;
B3 10y 5 O B3 5 i o 00 UST) e a1 5, © Wl ) i ) G35 U S 200 6

7§ 5y S o Ul Wl o Wy U Lk, 5w B W

994 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., s.344; In‘am Fevval *Akkavi, a.g.e. , 5.668.
%% Araf Sdresi:56.

%% Kays Ismail el-Avsi, a.g.e. , s. 484.

%7 Bakara Sdresi:286.
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(Ey Rabbimiz! Unutur, ya da yanilirsak bizi sorumlu tutma! Ey Rabbimiz!
Bize, bizden oncekilere yiikledigin gibi agir yiik ylikleme. Ey Rabbimiz! Bize
giiclimiiziin yetmedigi seyleri ylikleme! Bizi affet, bizi bagisla, bize ac1! Sen

998ayetinde:ki “y

bizim Mevlamizsin. Kafirler topluluguna kars1 bize yardim et)
GAalE) «lJeli V3 ve “Uaad Y3 fiillerinde oldugu gibi.
C. irsad
Nehiy siygasi bazen irsad ve nasihate delalet eder. Ebii’l-Esved ed-
Dueli’nin:
e G Sl A g Y
(Ayiplayarak nehiy ettigin huyun aynisin1 yapma, bdyle yaptigin zaman senin
icin bliylik bir ayip ve utangtir).
D. Temnni

Nehiy si1ygasi1 bazen temenni i¢in kullanilir. el-Hensa’ nin:

sl 5 oSN e Y s 5
(Ey gozlerim comert olun ve kurumayin. Sabr i¢in aglamayacak misiniz).
Turkcede nehiy, emir Kipinin menfisi olarak emir ifadeli fiile olumsuz “-ma, -
me” ekinin eklenmesiyle olur. Nehiynin belagat garazlarinin bir kismi soyledir:
A. Dué ve Beddua
Nehiy bazen dua ve bazen de beddua icin kullanilir. dua i¢in Seyh Galib’in:
Bir sahs1 boyle eylemesin hazret-i ilah
Gonliim harab aglamasam aglasam gilinah
beytinde “eylemesin” nehiy “hazret-i ilah” terkibiyle birlikte geldigi i¢in dua
ifade eder. Ummi Sinan’in:
Ummi Sinan1 ey Huda eyleme kapufidan ciida
Kilsun céani1 safia feda aldanmasin kuri lafa
beytinde “ey Huda eyleme” tabirinde dud vardir. Ayrica ikinci misrada
“aldanmasin” nehiy de “ey Huda aldanmasm” takdirinde oldugu icin dua

anlami bulunmaktadir. Beddua i¢in Edirneli Nazm1’nin:

%8 Kral Fehd Kuran Meali, s.49.
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Ol dil-aramuii yiizin géstermez old1 bafia ah
Gormesiin eyliik ylizin agyar-1 bed-h“ahum benlim

beyti 6rnek olarak gosterilebilir. Sair beytin ikinci misrainda rakibine beddua
etmek i¢in “gormesiin eyliik yiiziin” ifadesini kullanmistir.
. Uyarn
Bazen nehiy uyari i¢in kullanilir. Seyh Galib’in:

Inleyip sirrin1 fas eyleme agyara sakin

Diisme bilmezlikle varta-i inkara sakin
beytinde “fas eyleme, diisme” nehiyleri gibi.
. Nasihat
Nehiy nasihat i¢in kullanilabilir. Ummi Sinan’in:

‘Ucb idiip “ariflere bas egmege ‘ar eyleme

‘Akil-1safi isbu sozler az degiildiir al safia
beytinde “ar eyleme” nehiy ifadesi gibi.
. Bikkinlik ve Darginlik
Nehiy bazen bikkinlig: ifade etmek icin kullanilir. Seyh Galib’in:

Mutrib yeter ndz eyleme taksimini az eyleme

Aheng-i nasaz eyleme bi-dillere verme elem
beytinde “naz eyleme, az eyleme, aheng-1 nadsiz eyleme, verme elem”
nehiyleri gibi.
. Tesvik
Nehiy kimseye aldirmamak ve bir seyde cesaretlendirmek i¢in kullanilir.
Nabi’nin:

Erbab-1 ta‘nifi itme nazar giift-U glsuna

Sir iltifat eder mi kilabin guliisuna

beytinde “itme nazar” gibi.

. Tenbih etmek

Nehiy bir hususa dikkat ¢cekmek i¢in kullanilir. Nabi’nin:
[tme nazar zahir-i ef*aline

Eyle nigeh batin-1 ahvaline
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beytindeki “itme nazar” nehiy ifadesi gibi.
6.5. Nida sl
Nid4, miitekellimin miinada (¢cagirilan)dan kendisine “cagiriyorum s=2” yerine
kullanilan nidé harflerinin birisiyle hitap ederek, yonelmesini istemesidir®®.
6.5.1. Nida harfleri
Arapcada nida harfleri (edatlar1) “hemze |, ey (i, ya &, eya W, heyya Gs,
medli & 1, &y &I, va |5 sekiz harf olarak kabul edilmektedir'®. Bu harflerin
kullanis1 ikiye ayrlhrlool:
a. “Hemze | ve ey ¢/ yakn i¢in kullanilan harflerdir.
b. “Yal, eya ul, heyya G, &7, ay I, vd | s uzak i¢in kullanilan harflerdir.
6.5.2. Nidanin Belagat Manalar:
Nida iislibu asil manasi disinda belagat acisindan degisik manalar1 ifade
etmek icin kullanilabilir. Bunlarin bir kismin1 Kazvini sdyle agiklamistir:
A. 1gra (Tesvik) /&Y

1002

Igra, bir seye tesvik etmek demektir <. Nida iislibu bazen igra icin

kullanilir. Mazlim bir kisinin sikayetinin sdylemesini tesvik etmek icin
“By mazltim p s W s6ziindeki gibi'®®,
B. Ihtisas (Tahsis etmek) pabaiy)
Nida tislibu bazen nesneyi tahsis etmek i¢in kullanilir. Miitekellimin,
erkekler arasindan birini hususilestirerek, “Ben boyle yaparim, ey adam Ui
Ja 5N Ll 13 (=8 geklinde demesi gibi'®,
Tiirkcede nida “ey, y4, 4, ey4, hey” harf ve edatlartyla olur'®. Nidanin bazi1 belagat

manalari sOyledir:

99 Muhammed Ali et-Tehanevi, Kessafii Istilahati’l-Fiindni ve’l-*Ulim, haz. :Ali Dahric v.dgr.,
Mektebet Liibnan NasirGin Yay., Liibnan, 1.bs., 1996, 5.1684; In‘am Fevval ‘Akkavi, a.g.e. , 5.663; Said
Pasa Diyarbakirli, a.g.e. , 5.236.

1000 K ays Ismail el-Avsi, a.g.e. , s. 221-229; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.135.

1001 54 Ali el-*Akib -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.287; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.53.
1002 Ahdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.138; Ali Bulut, a.g.e., 5.79.

1003 Apdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.138; Isa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.290.
1004 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.138; Telhis ve Terciimesi, s.66.

109 Said Paga Diyarbakirly, a.g.e. , 5.237; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.52; Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.142.
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A. Dua

Nida asil manasi disinda dua i¢in de kullanilir. Seyh Galib’in:

Eyleme vakt-i hasaddimda ya Rab hacel

misrainda “ya Rab” ifadesi gibi.

B. Tevhid ve miinacat

Tevhid ve miinacat i¢in nida tislibu kullanilabilir. Nabi’nin:

Neyiiz biz ya bizlim a“maliimiiz n’olsa gerek ya Rab

Ana da mikneti sensin viren ey mdcid-i esya

Beytinde “ya Rab, ey mdcid-i esya” ifadeleri gibi.

C. Nasihat

Nida nasihat i¢in kullanilan bir ifade olabilir. Sem1’nin:

Du‘a kil Sem‘iya makstd oldur

Ide Hak izz ii devletle miikerrem

beytinde “Sem‘iya”, Emri’nin de:

Murg-1 can1 al kebab it dime ¢esm-i mestine

Gam ocaginda s6ziifi bisiir de soyle Emriya

beytindeki “Emriya” ifadeleri gibi.

el-Fasl ve’l-Vas| J«asll y Juaili10%

Fasl ve vasl konusu belagat agisindan oldukga ince, gizemli ve onemli bir

konudur. Bu konu ilk basta nahiv bahisleri icerisinde degerlendirirken belagat alimleri

konunun sbéze kattig1 inceliklere dikkat cekip, Onemsemislerdir. Hatta bazilari

belagatin fasl ve vasldan ibaret oldugunu séylemislerdir. Cahiz ve Eba Hilal gibi

alimler fasl ve vasl konusunu ne kadar incelemis olsalar da ancak caligmalar1 sathi

kalmistir. Konunun séz dizimindeki onemini ve belagat degerini ciddi bir adimla

aciklayan Abdiilkahir su ifadede bulunmustur:

“Bilesin ki bir soziin ingasinda cimlelerin birbirine atfedilmesinin mi yoksa

baglag¢siz olarak birbiri ardina dizilmesinin mi (istinaf) daha uygun oldugu

hususu belagat ilminin ¢ok ince konularindadir. Bu noktada en dogruyu

1008 Fazla bilgi igin bk. :

Mehmet Akif Ozdogan, “Arap Belagatinde Fasl ve Vasl Olgusu”

Kahramanmaras Siit¢ii imam Unv. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy: 19 / 2012, s.41-74.
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bulabilmek, ancak dilinde hi¢ bozulma olmamis olan bedevilere ve bir de
Allah vergisi bir belagat yetenegine sahip olup bir soziin belagat acisindan
degerini tespitte kendince bir él¢iisii bulunan ii¢ bes kisiye nasip olur. Bu
konu belagat ilminde 6yle biiyiik bir yer edinmistir ki belagat alimleri, bunu
“belagatin olciisii’ saymislardir. Ornegin onlardan birine beldgatin ne
oldugu sorulunca “fasl ve vasl yapilacak yerleri birbirinden aywabilmektir”
cevabini vermigstir. Bunun sebebi konunun ¢ok girift ve inceliklerle dolu
olusudur. Oyle ki kisinin, sozii belig kilan diger biitiin hususlar: son derece iyi
bilmeden bu konuda bir meziyete sahip olmast pek imkan ddhilinde
degildir™*™.

Fasl ve vasl konusundan dnce ele alinan meani ilminin diger konular1 tek bir
ciimle ile ilgili olan konulardir. Fasl ve vaslin gorevi ise iki veya daha fazla cumleleri
atif yoluyla veya atifsiz olarak, birbirine baglamaktir'%%,

Kazvini, vasl “bazi ciimleleri bazisina atfetmektir”; tash da “atfi terketmek”

1009 Belagatciler bu tanimlamay1 daha fazla agiklayarak, fasl ve

seklinde tarif etmistir
vasl yapilirken atif edatlarindan sadece “vav s’ harfiyle gerceklesmesini tespit
etmislerdir. Zira “fa <, ev S, simme ea, hatta Gﬁm” gibi diger atif harfleri, atif
delaletleri yaninda ayr1 manalar1 da ifade eder. Mesela: “fa” harfi tertip ve takibi;
“simme” tertip ve gevsemeyi (zayifligi); “ev” harfi siiphe ve se¢meyi ifade
etmektedir. Ve bunlarin delalet ettikleri mana kolayca anlasilir. Ancak “vav” harfi
sadece atif manasin tasidgi i¢in, bagladigr iki ciimlenin arasindaki belagat maksadi
zor anlasilmaktadir'®®. Dolayisiyla, sozliik anlami “ulagmak, baglamak”™'**! olan vash
“arka arkaya gelen iki veya daha fazla ciimlelerin aralarinda bir alakadan dolay:

‘vav” harfiyle baglanmasidir #1012, 571k anlami “kesmek, ayirmak,

I3

birbirine

1007 Abdiilkahir el-Ciircani, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.197.
1008 Alj Bulut, a.g.e., s.133; Fadl Hasan Abbas, a.g.e., 5.392.
1009 ot-Telhis 2009, s.47; Muhammed Ali et-Tehanevi, a.g.e. , s.1276; Bedevi Tabane, Mu‘cemu’l-
Belagati’l-Arabiyye, $.502.
1010 g2 d1 Fadl Hasan Abbas, a.g.e., s.397.
1011y isanu’l-Arab, 5.3422; Makayisu’l-Luga, 4.c., 5.505.
1012 Al Bulut, a.g.e., 5.139.
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uzaklastirmak™ % olan fash “arka arkaya gelen iki veya daha fazla ciimlelerin

35,1014

aralarinda alaka bulunmadig icin birbirinden ayrilmasi demektir seklinde tarif

etmislerdir. Bu tariflere gore fasl:

P
< s
L ) 0,0 S350

u;rﬁm,ﬁ@;wm(mmwﬁu‘ & C\uuwﬁ;g\,\,\wuuu STILAE b et
IOIS‘%:)};;:(:@;/\;J@
(Iman edenlerle karsilastiklar1 zaman, “Inandik” derler. Fakat seytanlariyla ‘miinafik
y

dostlartyla’ yalniz kaldiklar1 zaman, “Siiphesiz, biz sizinle beraberiz. Biz ancak onlarla

alay ediyoruz” derler. Gergekte Allah onlarla alay eder ‘alaylarindan dolayi onlari

cezalandinr’; azgmhklari iginde bocalayp dururlarken onlara miihlet verir)*®®

\”

ayetindeki “ &g {5 ¢3a & ciimlesi miinafiklerin sozlerinden olmadig1 igin Kaa U) ) ,l8
S5 eid (A3 W) climlesine atfedilmemistir'®’. Vasl ise:

050 8 s S0

’°’%§&\Q;Lu\phduw)mw)wrww% :dls b
(Onlardan (insanlardan) kimi kendisine zulmeder, kimi ortadadir, kimi de Allah’in

1019

izniyle hayirlarda 6ne ge¢mek igin yarisir) ayetindeki “vavlarin” kaldirilmasi

ciimlenin belagatini bozacag: takdirde, ciimleler birbirine “vav sla vasl olundu'%%,
Cumleler, birbirine atfedilirken, bulunduklar1 alt1 durumdan birisinde olmalidirlar.
Bu durumlarin dordii (Kemal-1 inkitd® gasi¥) JwS | Sibh-i Kemal-1 inkitd® JwS 4
gyl Kemal-1 ittisal Ju=i¥) JWs, Sibh-i Kemal-1 ittisalJuai¥) JWS 425 ) olarak fasl;
ikisi de (Kemal-1 inkitd* ma‘a fyham plea) g gyl JLS | et-tevassut beyne’l-Kemaleyn
oSl o Lawsll) olarak vasl hiikmiindedirler’?. Fasl ve vaslin bu alti olusum

durumlari s6yledir:

1013 1 isanu’l-Arab, 5.4850; Makayisu’l-Luga, 6.c., 5.115.

1014 Ali Bulut, a.g.e., 5.133.

1015 Bakara Sdresi:14,15.

1028 pj. Kuran-1 Kerim Meali.

1017 jsa Ali el-* Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.298; Ali Bulut, a.g.e., 5.134.

1018 patir Sdresi:32.

1019 K ral Fehd Kuran Meali, s.438.

1020 54 Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.298.

1021 Sacdiiddin Mes‘ad b. Omer et-Teftazani, el-Mutavvel, Tah.: Abdulhamid Hindavi, Daru’l-Kutubi’l-
‘IImiyye, Beyrut-Liibnan, 3.bs. , 2013, 5.439.
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7.1. Fashn Olusum Yerleri
Ciimleler arasinda fasl su dort yerde olusur:
7.1.1. Kemal-1inkita® alg¥) o pa g UAN) Jlas
Ciimlelerin biri haber ciimlesi digeri inga ciimlesi olunca, birbirinden fasl
olur, zira ciimleler arasinda bir miinasebet bulunmamaktadir. Gayyas b. Gavs
et-Taglibi’nin:

o s

FERPEEIEIE A RN
(kabilenin Onciisii “soz sahibi” : buraya yerlesip savas tedbirlerimizi alalim, her
insanin eceli takdir olundugu gibidir, dedi) beytindeki “) s )l insa; i ;‘33”
haber climlesi olarak birbirinen ayridir. Dolayisiyla ciimleler birbirine

atfedilemez'%?.

7.1.2. Sibh-i Kemal-1 inkita® gUaai) Jlas 4
Bu durumda fasl yapilan climlenin Oniinde bulunan iki climleden
birincisine Uciincu climlenin atfedilmesi uygun olurken tgiinct ciimlenin ikinci
climleye atfi anlam1 bozarak, yapilmaz. Dolayisiyla ii¢lincii climlenin birinci
climleye atfedilerek, ikinci ciimleye de atfedilmis intibain1 gidermek i¢in atif

ortadan kalkar cimleler birbirinden ayrilmis durumda olur. Sairin:

@éﬁ‘éwﬁ I W’Uw@
(Selma, benim onun yerine baska bir sevgili istedigimi saniyor, ama bana
kalirsa yanlislik yaptyor)'%% beytinde “. el (3557, ¥ L adl 1 ve « o 1)
axgd Il olarak ii¢ ciimle bulunmaktadir. “W ciimlesi “O55 ciimlesine
atfedilebilecek halde atfedilmemistir. Ciinkii atfedildiginde sanki “‘;éj”

climlesine atif yapildig1 intibai ortaya cikar'9%,

1022 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.195; Fadl Hasan Abbas, a.g.e., 5.418.
1023 Telhis ve Terctimesi, s.71.
1024 Ali Bulut, a.g.e., s.138; Tarik Bulihsdyim, Nizimu’l-Fasl ve’l-Vasl beyne’l-Belaga ve’n-Nahi,
YLT., Cezayir, Cami‘et el-ihve Mintiri, Kulliyet el-Adab ve’l-Liigat, 2006, s.28.
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7.1.3. Kemal-1 ittisal Juai¥) Jlas

Iki haber ciimle lafz ve mana acisindan benzerlik tasirsa, birbirine tam bir

sekilde baglanir ki, iki cilimle birbirini tamlamis veya biri digerinin bir kisimi

sayllmis durumda olabilir. Bu halde iki ciimle arasinda atif durumunun

1025 . A
bulunmasi anlamsiz olur—". Bu durumun ¢ stireti vardir:

a)

b)

Ikinci ciimle birinci ciimleyi tekit eder:
4 G S LI b st
(O/Bu, kendisinde sliphe olmayan kitaptir. Allah’a karst gelmekten
sakinanlar i¢in yol gostericidir) ayetindeki “4d <) ¥ ve “Guiall 5387
cumleleri “5.—115,53\ &I ifadesinin tekidi olduklari icin Oncesine vav ile
1027

atfedilmemistir™"".

Ikinci ciimle birinci ciimlenin bedeli yapilir:

5 oy il S5 3,00 €, S5 5T, ol
(Size bildiginiz nimetleri bagislayan Alldh’a kars1 tekvali olunuz. Allah
size diinya nimetleri, evlat, cennetler ve ¢cesmeler bagisladi) ayetinde Bu
ayette ikinci “eél’ei” lafziyla baglayan kisim birincinin bedelidir. Bu
nedenle Oncesine atif vaviyla baglanmamistir. Bedel yoluyla hayvanlar,
1029

ogullar, bahgeler ve pmarlar gibi bildikleri nimetler ag¢iklanmigtir

Ayrica bir sairin:

Ly ) e (oY 03
(Ben ona derim ki, ya git asla yanimizda durma ya da i¢i dis1 bir
misliiman ol)!%% beytindeki “Cai ¥ ifadesi “Ja)”in bedeli oldugu i¢in

vavla atfedilmemistirm?’l.

1025 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.181.
1026 Bakara S(resi:2.

1927 Ali Bulut, a.g.e., 5.134.

1028 Syara Stresi: 132,133,134,

1023 Ali Bulut, a.g.e., 5.135.

1030 Telhis ve Terctimesi, s.70.

1031 Padl Hasan Abbas, a.g.e., s.410.
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¢) Ikinci ciimle birinci ciimleyi beyan eder:

e o 0

7 ol AR e o 3T 0Bl e e

.

(Sonra ona seytan vesvesede bulundu, dedi ki: Ey Adem, seni ebediyyet

1033

agacina ve fena bulmayacak bir miilke delalet edeyim mi?)" **ayetinde “ J&

A Weiimlesi “adll (303 ciimlesini izah eder, dolayisiyla iki ciimlenin
biribirine vavla baglanmasi gereksizdir' %,
7.1.4. Sibh-i Kemal-1 Tttisal Juai¥) Jlas 40d
Bu durumda art arda gelen iki cimleden ikinci cumle, birinci cimlede
gizlenen bir soruya cevap olarak geldigi icin fasl yap111r1035. Daha agik bir
deyisle, arka arkaya gelen iki ciimlenin ikincisi birincisine cevap olmasi
nedeniyle, iki ciimle birbirine baglanmis gibi goriinmesine ragmen, ctimleler
birbirinden ayrilir ve bu duruma sibh-i kemal-i ittisl denir. Burada ikinci
ctimle, birinci ciimlede gizli bir soruya cevap olarak gelir. Ikinci ciimlenin,
birinci ciimleden ayrilmasina istinaf; cevap seklindeki ikinci climleye de
istinaf ciimlesi denir'®®. Kazvini bu istinafin ii¢ surette gelebildigini soyle

asiklamistir:
a) Hiikmiin sebebi mutlak oldugu igin:
T R S A
(bana “nasilsin?” diye sordu. “hasta” dedim. Devamli bir uykusuzluk ve
uzun bir hiiziin) beytinde oldugu gibi, “Neden hastasm? Sule &l L
veya “Hastaliginin sebebi nedir? «ﬂ-ﬂr— il W seklinde bir soru takdir
edilmistir. dolayisiyla “(Halim) siirekli uykusuzluk ve uzun bir

hizindisk (335 &5 el () ciimlesi takdir edilen sorunun

1032 Taha Sdresi: 120.

1033 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 4.c., 5.2113.

1034 Fadl Hasan Abbas, a.g.e., s.411; isa Ali el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.301.
1035 Fadl Hasan Abbas, a.g.e., s.412; Hasan Tabel, a.g.e. , 5.189.

1036 Ali Bulut, a.g.e., 5.136.
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b)

cevabi olarak, “(Ben) hastayim Jie (G))” takdirindeki ciimleden
ayrilmis, atif yapllmamlstlrl(m.

Ozel bir sebepten dolayz:

g AV ) a0 G b idle b
(Ve nefsimi tebrie etmem. Siiphe yok ki: Nefis fenalikla pek ziyade

1039, yetinde “ s {5l W3 ciimlesinde “Nigin nefsini temize

emredicidir)
cikaramazsim? sl isd ¥ Wy geklinde bir soru varsayilmaktadir.
Varsayilan soru “s sully Y Gl & ciimlesiyle cevaplandigi igin
atfedilmemistir104o.

Bagka bir sebepten dolayi:
4{%;&.@\,& CIL 163 2L 06
(Selam dediler. O da selamdir dedi)!®? ayetindeki “adw J& kismi

“Melekler selam verince Ibrahim ne dedi?” seklinde takdir edilen bir

. . . 1043 . .
sorunun cevabl mahiyetindedir . Ayrica sairin:

S S e 55 A
(Kinayanlar, benim ask acisi iginde oldugumu sandilar. Onlar bu
kanaatierinde dogru ¢iktilar, ama benim ask acim yok olup gidecek
degildi)!® beytindeki “s5& & il U3l 223 ciimlesinde gizlenen
“kiayanlar dogru mu yalan mi dediler?” sorusu ikinci misradaki
“ gl le yanitlanmistir. Dolayisiyla ) $#3=” kelimesi  Onceki

climleye atfedilmemistir'**.

1037 Ali Bulut, a.g.e.,
1038 v gisuf Saresi: 53.

5.136; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.190.

1039 mer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 3.c., 5.1537.
1090 jsa Ali el-*Akiib -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.303; Ali Bulut, a.g.e., 5.137.

1041 Hd Saresi:69.

1042 Omer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 3.c., 5.1496.

1043 Telhis ve Terciimesi, 5.73; Ali Bulut, a.g.e., 5.137; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.245.
1044 Telhis ve Terciimesi, s.73.

1045 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., .191.
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Kazvini istinafi yukaridaki gibi lige ayirdiktan sonra, baska bir
taksimden de soyle s6z etmistir'*:

a) Bazen istinaf olan varligin adi tekrarlanir, “ Zeyd’e bir iyilik yaptim,
Zeyd bu iyiligi haketmistir Jba¥l Gais 33,45 J &alal” ciimlesindeki
gibi®’.

b) Bazen de istinaf olan varligin sifati zikredilir, “Zeyd’e bir iyilik
yaptim, senin arkadasin (Zeyd) bunu haketmistir ¢lina |35 ) Cuival

Gy Jal (25)” ciimlesindeki gibi™®®.

7.2. Vashin Olusum Yerleri

Bir ciimlenin kendisinden oOnceki cilimleye atfedilmesi su durumlarda

gerceklesir:

7.2.1.

71.2.2.

Kemal-1 Inkita® Ma‘a Iyhim 2 galall CidA Juadl) algy) pa g UaEN) Jlas

Bu durumda iki climlenin, haber ve insa climlesi olma agisindan ihtilaf
etmesi halde vav ile vasl olur. Yani bu tir cumleler birbirinden fasl edilirse
anlam bozulmasi ortaya ¢ikar ve maksudun tam tersi anlagilir'®®. “hayir Allah
yardimein olsun 4 d5 5 ¥ ciimlesinde oldugu gibi. S6z konusu ciimledeki “Y”
haberi bir ciimle takdirinde olup, “4 S5V ciimlesi ise lafzen haber ciimlesi olsa
dahi mana agisindan insa ciimlesi hiitkmiindedir. Bu sebepten dolay1 iki ciimle

birbirine atfedilirt®®.

Anilan so6zde ikinci ciimle birinciye vav harfiyle
baglanmazsa, “Alldh sana yardim etmesin” seklinde beddua olur.
et-Tevassut Beyne’l-Kemaleyn «ikall (e gilall 3525 a8 gea Cllas) (s Jaa 531)

Bu durum, vasl olunan iki ciimle haber veya insa; lafiz ve mana agisindan
ittifak etmeleriyle olusur. Her iki ciimle lafiz ve mana agisindan haber ctimlesi

1051,
olursa vasil olur'®:

S RIS SRR

1046

et-Teftdzani, a.g.e. , s.450; el-Halhali, a.g.e., 5.397.

1047 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.192; el-Halhali, a.g.e., 5.397.

1048

et-Teftdzani, a.g.e. , 5.450.

10% Hasan Tabel, a.g.e. , 5.192; Ali Bulut, a.g.e., 5.140.
1050 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.163.
1051 5.g.e., 2.c., 5.158.
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(Miinafiklar, Allah’1 aldatmaya calisirlar. Allah da onlarin bu c¢abalarni

baslarina gegirir)'%%,

1 e A B o AL B 0508
(Stiphesiz, iyiler Naim cenneti;ldedirler. gﬁnahkérlar da cehennemdedirler) 1055
Ayetlerinde oldugu gibi ki, birbirine atfedilen her iki climle birer haber climlesi
olup, hem lafzen ham de manen birlesmektedir.

Her iki ciimle lafiz ve mana agisindan insa ciimlesi olursa vasil gerekir. su

ayette oldugu gibi:

GGG b s
(Yiyin, icin ve israf etmeyin).
Bazen iki climle lafzen haber; manen insa cilimlesi olabilir. Su ayette
oldugu gibi:

s ]

P

wwuf,u{u\,dubdﬂ\@ R AT \su\;pgggbﬁxm;ﬁf,% B
o §
(Biz, Israilogullarindan: yalnizca Allah’a kulluk edeceksiniz, ana-babaya,
yakin akrabaya, yetimlere, yoksullara iyilik edeceksiniz diye s6z almis ve
insanlara guizel s6z soyleyin) . Ayetteki lafzen haber olan“d 35 ¥ kelimesi,
manen 53853 ¥; “GLA)” kelimesi de “ebeveyne ihsan edin ULal il i) s>

takdirinde olarak ingadir*®®.

1052 Nijsa SQresi: 142.

1058 ., Kuran-1 Kerim Meali.

1054 fnfitar Stresi: 13,14.

1955 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

106 Araf Soresi: 31.

1057 Bakara Sdresi: 83.

10%8 K ral Fehd Kuran Meali, s.12.

1059 e]-Tzah 2003, 5.127; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.162.
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8. el-Icaz ve’l-Itnab ve’l-MUisavat 3 sbwall g ililay) g Slasy)

Bir edebiyatci, meram ve maksadini, dinleyiciye iletirken, musavat, icaz ve itnab
iislibu olmak iizere ii¢ sekilden birisiyle ifade eder'®®. Bu g Gslip nisbi olarak,
tasavvur edilmesi i¢in bir Olgiite dayanmalidir. Sekkaki bu o6l¢iitii (insanlarin alisik
oldugu lafizlar) seklinde tanimlamistir. Ancak Ciircani ile Kazvini bu olgiitii kabul
etmeyerek, kastedilen mananin kendisinin 8lgiit oldugunu daha dogru gérmuslerdir'®".
Buna gore s6z konusu iisliplar soylece agiklayabiliriz :

a) Musavat 3 skwal): Maksadi ne eksik ne de fazla lafizla ifade etmektir. Yani

lafizlarin manaya, mananin da lafizlara esit olmasidir.

Lafiz -=--
b) Tcaz j=¥: Anlami bozmadan maksadi daha az lafizla sdylemektir. Yani az

kelimeyle ¢cok anlami ifade etmek demektir.

Lafiz  ----------
c) Itnab <UkY): Tatvil (gereksiz uzatma) ve hasive gidilmeden bir manay: fayda igin

cok fazla kelimelerle ifade etmek demektir.

8.1. el-Tcaz jlagy11062

b

Icaz kelimesinin asli “veceze a3 fiilinden gelerek, sozlik anlami

»1063

“kisaltmak, azaltmak, kisa tutmak, Ozetlemek, ihtisar etmek’ gibi manalari

tasimaktadir. “Az lafizla ¢ok manay, maksada uygun bir sekilde acik se¢ik ve tam

1050 Ali Bulut, a.g.e., 5.142; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.111; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. ,
5.118; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.215.
1061 « Apde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.263.
1062 Fazla bilgi icin bk.: Muzaffer Ozli, a.g.m., s.177; Emre Cavdar, Arap Dili ve Belagat’nda iciz
Sanati, YLt., Marmara Universitesi SBE., Istanbul 2010.
1063 1 jsanu’l-Arab, 5.4771; el-Ukyands, 2.c., 5.208; Emre Cavdar, a.g.e. , s.13; Hikmet Akdemir, Belagat
Terimleri Sézliigii, Nil yayinlari, izmir, 1999, s.105.
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olarak ifade etmek anlamma gelen icaz”*°®* bir belagat terimi olarak tarih boyunca
belagatgiler tarafindan degisik sekillerle tanimlanmistir™®.

Araplar cahiliyye doneminden beri belagat sanatlar1 ve tsliiplarindan en ¢ok
icaz sanatin1 genis Olc¢lide kullanmislardir. Hatta bircogu beldgatin icazdan ibaret
oldugunu séylemislerdir'®®.

[limlerin sistemlesme hareketinden sonra icaz iislibu belagat calismalarinin
ritknlerinden biri olma goriisiiyla incelenmeye baslandi. Iciz konusuna ilk defa
Sibeveyh, Ebl Ubeyde ve el-Ferra gibi dil ve nahiv alimlerin isaretleri
bulunmaktadir. H. Ugiincii asirda konuyu belagat agisindan degerlendiren ilk sahis
Cahiz olmustur. Ancak Cahiz 1icaz1 bilindigi terimleri ve taksimati ile ele
almamustir. Kendisi icdz-1 hazf ile icdz-1 kisar’dan -terimleri kullanmadan- bolca
ornek vererek uzun uzun bahsetmistir. Ibn Kuteybe de Te’vilu Miiskili’1-Kuran adli
eserinde ve yine adlandirmadan icdz uslibunun iki cesidinden bahsetmistir 1%,
Ancak icdz sanati, H. 4. asrin biiylik alimi er-Rummani’nin gayreti ile yeni bir
boyut kazanir. Rummani en-Nuket fi ['cdzi’l-Kurdn adli risalesinde ficazi
tanimlayarak, biri icAz-1 hazf digeri icaz-1 kisar® olarak ikiye ayirmis adi gegen
terimleri ilk defa olarak kullanmlstlrloes. Tcaz Uslibu EbG Hilal, Ciircani, Razl
Ibnu’1-Esir gibi belagatciler tarafindan énemsenip ¢alismalarinda 6zel bir yere haiz
olmustur. Sonradan Sekkaki, Kazvini ve Teftazani ¢izgisinin ¢alismalarinda icaz
sanat1 varligini koruyarak devam ettirmistir’®®,
fcaz islibu biri kisar (ihtisar) digeri hazif (eksiltme) yoluyla ikiye

ayrllmaktadulmo:

1064 Tacettin Uzun v.dgr., Anlatimh Beldgat, Sebat Ofset Matbaacilik, 1.bs., Konya, 2008, s.112.

1065 Bk, : Emre Cavdar, a.g.e. , 5.13-21.

1056 Emre Cavdar, a.g.e. , 5.31; Muzaffer Ozli, a.g.m., 5.178.

1057 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.217.

® Rummani kisar yerine kasr kelimesi kullannstir.

1068 Abdillah b. Muhammed b. Said b. Sinan el-Hafici el-Halebi, a.g.e., s.211; el-‘Umde, 1.c., 5.250;
Abdiilaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.219.

1069 Emre Cavdar, a.g.e. , s.33.

1070 Kitabu’s-Sna‘ateyn, $.175; er-Rummani, a.g.e., 5.76; el-Meselii’s-Sir,2.c., 5.264; et-Telhis 2009,

s.55.
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8.1.1. Tcaz-1 Kasr (Kisar) (s<aill) il jlay)
Tcaz-1 kasr, ciimleden herhangi bir eksiltmeye gitmeden, manay1 tam olarak
ifade etmek sartiyla kisa bir ibareye ¢ok manalar sigdirmaktir®®’*. Konuyla ilgili
kitaplarda bu Tcaza verilen klasik 6rnek:

’°”o§§\;;9p\:a;§\s£{‘;<g§o L Als JB

1073 ayetidir. Bu 4yetin nézil oldugu dénemde

(Kisasta sizin i¢in hayat vardir)
Araplar arasinda ayetin maksadina benzer, “Oldiirmeyi ortadan kaldirmanin yolu,
oldurmektir Ji& & J& ifadesi yaygindi. Kur’an’m ifadesiyle bu soz (darb-i
mesel) arasinda mukayese yapilirken ayetin zikredilen iistiinliiklerinin ¢ogu onun
icaz yoniiyle ilgilidir'®. Soyle ki:
1. Darb-1 meselde “Jil’kelimesinin tekrarlanmasi fesahati bozar. Ayette ise
tekrar yoktur.
2. Oldiirme olay1 her zaman 6ldiirmekle ortadan kaldirilmaz. Tam tersine
6ldiirme olaylarinin gitik¢e artmasina neden olur.
3. Avyette kelimeler ( 3us gatiais'i\ ) rihu incitmemekte ve umut verici anlam
tasimaktadir. Meselde ( J&l ) kelimesi boyle degildir.
4. Ayette “kisas” kelimesi, yaralama, kesme parcalama fiillerini de
kapsamaktadir. Meselde ise sadece dldiirme s6zkonusudur.
Tirkgede icaz-1 kisar nazimda oldugu gibi nesir de de olduk¢a yaygindir.
Atasozlerinin nesirde icaz-1 kisara drnek oldugu gibi, nazimda Nabi’nin:
Kendi destiyle eken hayr goriir
Gayra ekdiirse an1 gayr goriir
beyitte calismak, gayret gostermek, himmet gibi methumlar ifade edilmektedir.
Insanin baskalarna yiik olmadan ve kimseye itimad etmeden kendi isini kendi

eliyle yapmasinin daha dogru oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica insan, kendine

1071 M. A . Yekta Sarag, “Icaz” DIA, 21.c., Istanbul 2000, s.392; Emre Cavdar, a.g.e. , 5.43; Muzaffer
Ozli, a.g.m., s.184; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.265; Abdilaziz Atik, Ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-
Bedi*, Daru’n-Nahdati’l-“Arabiyye Yay., Beyrut-Libnan, s.170.

1072 Bakara Sdresi:179.

073 pj, Kuran-1 Kerim Meali.

1074 M. A . Yekta Sarag, “fcaz” DIA, 21.c., 5.392.
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menfaat ve yarar saglayan bir isin baskalarmin yapmasini arzuladiysa, o isin
faydasin1 da mutlaka kendisi degil baskalar1 alir demektir. Bdylece anilan beyit
bir¢cok anlami s1gdirip, basit ve muhtasar sé6zden olusmaktadir. Muhibbi’nin:

Halk i¢inde mu‘teber bir nesne yok devlet gibi

Olmaya devlet cihanda bir nefes sihhat gibi
beytinde de ayni durumdan bahs edilebilir. Para, makam mevki ve san sohretten
mahrum kalan halk, cehaletle asil saadetin para, gii¢ ve kuvvet oldugunu diisiiniir.
Oysaki saglikli yasamak en biiylik saadettir.

8.1.2. Tcaz-1 Hazif <hisd) jla)
Tcaz-1 hazif, hazfedilene delalet eden bir karineye binden, ibarede bulunan bir

veya birkac¢ kelimeyi ya da bir ciimle veya daha fazlay1 hazfetmektir’">.

Bazi belagat ¢alismalarinda icdz-1 hazif Gslabuyla “ihtizal J)3alt%’ iktifa
LSy jhtibak ALY gibi terimler karistirihp, es anlamlisi olarak
gosterilmistir. Zira belagat sozliikleri icaz-1 hazif igin sadece “mecaz el-muhtasar,
el-icaz el-mahzaf, el-kelam el-mahzif” tabirlerinin kullanildigini belirtmektedir'®"®.
Ayrica Zerkesi el-Burhan’da, SiiyGti el-itkdn fi Ulimi’l-Kuran adli eserinde adi
gecen terimleri hazif babinda ele almislardir. Binaenaleyh bu terimlerin icazdan
degil, hazif iisliibunun birer alt terimleri olarak degerlendirilmesi daha dogrudur™®®.

IcAz-1 hazfin tarifinden anlasildigia gore ciimlede hazfedilen unsurlarin bir
veya birden fazla kelime seklinde olabilir. Dolayisiyla hazfin suretleri soyledir:

a) Hazfedilen climlenin bir kismi olabilir. Bunlar da soyledir:

1) Muzaf ismin hazfedilmesiyle olur:

z
[ v

1031(% @\:{a\;\;ﬂ\dﬁd\} %:é\:ﬁd\i

197 Abdiilaziz Atik, Ilmu’l-Me*4ni el-Beyan el-Bedi®, s.172; Hasan Tabel, a.g.e. , 5.145; Muzaffer Ozli,
a.g.m., s.184; M. A . Yekta Sarag, “Icaz” DIA, 21.c., 5.392; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.357.

1076 M. A . Yekta Sarag, “fcaz” DIA, 21.c., 5.392.

1077 el-*Umde, 1.c., 5.251; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.270.

1978 fsmail Durmus, “Ihtibak” DIA., 21.c., istanbul, 2000, 5.553.

1079 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.349; In‘am Fevval ‘Akkavi, a.g.e. , 5.245.

1080 Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, a.g.e. , 3.c., s.117; Celaluddin Abdurrahman es-Siiyti,
el-itkan fi “Uliimi’l-Kur’an, Tah.: Merkez ed-Dirését el-Kuraniyye, Suudi Arabistan, H.1426, s.1620.
1081 v Gisuf Stiresi: 82.
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1082 ayetindeki “%5” kelimesinde

(icinde bulundugumuz sehre sor)
bulunan hazif gibi. Aslinda ctimle “sehrin halkina sor G Jal JU»B ”
takdirindedir'®®,

2) Mevsifun hazfedilmesiyle olur. Sitheym b. Vesil’in:

UL oAy o 1 B

>

(Ben hasebi nesebi belli; sozli gecerli olanin ogluyum) misrainda “ibnu
cela & & ifadesi “ibnu reculin cela 34 J&5 () takdirindedir'®,

3) Sifatin hazfedilmesiyle olur:
4 Cabiien § SR8, il

(onlarin 6tesinde bir hiikiimdar vardir ki, her -saglam- gemiyi zulmen

1086

alivermektedir)™" ayetinde “Gemi 414.” kelimesinin sifati olan “saglam

il kelimesi hazfedilmistir. Aslinda “4efis Ligls I8 takdirindedir™®.
Hazfedilen kelimenin “saglam 4«ls” kelimesi olduguna delalet eden
karine ise, ayetin basinda “Onu kusurlu kilmak istedim el & Gayle
ifadesidir'®®.

4) Sartin cevabmin hazfedilmesiyle olur. Bu durumda sartin cevabi ya

sadece ihtisar etmek igin olur:
0 e S Uy Sl Ll 43 s B 3l
(Onlara yapmakta oldugunuz ve yapip arkada biraktiginiz islerde

Allah’tan korkun; umulur ki size merhamet olunur denildiginde

1090

“aldirmazlar’)’® ayetindeki gibi, “yiiz cevirdiler 'sa)el » ibaresi

1082 mer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 3.c., 5.1596

1083 Muzaffer Ozli, a.g.m., s.185; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.361; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me*4ni el-
Beyan el-Bedi, s.174; Ali Bulut, a.g.e., s.146.

1084 e1-zah 2003, 5.146; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.266.

1085 K ehf Sdresi: 79.

1086 Smer Nasuhi Bilmen, a.g.e. , 4.c., 5.1983.

1987 Muzaffer Ozli, a.g.m., 5.185; Ali Bulut, a.g.e., 5.147.

1088 Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , 5.151.

1089 yasin Sdresi: 45.

109 K ral Fehd Kuran Meali, 5.443.
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hazfedilmistir. Hazfedilen kelimenin karinesi bu ayetten sonra gelen
“ondan yiiz ¢evirmislerdir ¢ s Gie 1548 ¥)” ayetindeki “cevirmisler
Cma 22" kelimesidir. Yani ayet RIA I E P A R PR - A R E R
| s el & saa ¥ takdirindedir™ .,

Veya vasfini ihata edemeyecegi bir sey olduguna delalet etmesi ya

da dinleyicinin her ihtimali tasavvur etmesi icin olur*®;

4B B35 5 pidlas
(Atesin basma durdurulduklart zaman onlar1 bir gorsen) ayetinde sart
edati “lev s”in cevabi hazfedilerek, “feci bir durum gorirdiin”
takdirindedir'®®*. Hazif, o durumu biiyiitmek ve akil almaz bir sey
oldugu ifade etmek icin, takdir olunan ciimlenin belagat degerini
arttirmistir.
b) Bir cimlenin hazfedilmesi
Hazfedilen bazen tam bir cumle olabilir. Bu durumda mahz(f ya
zikredilen seyin kendisine sebep olan climledir. Su ayette oldugu gibi:
1 S S e 3G
(“Bunlar”, glinahkarlar istemese de hakki gerceklestirmek ve batili ortadan
kaldirmak i¢indi)'®®. Ayette “Obil Jliis 3all 3a4” ifadesi takdir edilen
“Allah yaptigim yapti J=2 & &) J:8” ciimlesine sebep olmus, ciimlenin
takdiri “Allah, hakki gerceklestirmek ve batili ortadan kaldirmak icin
yaptigim yapti Sl Qs Ball 3a) Jad L il Ja8” geklindedir'®.
Veya zikredilen seye neden olan ciimledir. Asagidaki gibi:

1091 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.228; Muzaffer Ozli, a.g.m., 5.185.
1092 Te]his ve Terctimesi, s.84.
109 Enam Sdresi: 27.
1094 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.228; Ali Bulut, a.g.e., s.147.
109 Enfal Soresi: 8.
10% K ral Fehd Kuran Meali, s.177.
1097 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.230; Ali Bulut, a.g.e., s.151; Fatma Serap Karamollaoglu,
a.g.e.,s.379.
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5 o5 R i 5 il Sa oy o) 5 2 305 6

(Biz ona: Degneginle tasa vur! demistik. Derhal (tastan) on iki kaynak
fiskird1)'%®. Ayette takdir edilen “onunla vurdu & 4538 ciimlesi suyun
fiskirmasina sebep oldu. Climle “Biz ona: Degneginle tasa vur! demistik.
Onunla vurdu, derhal (tastan) on iki kaynak figkirdi Jaal) &lliazs Gl uls

e §o0e U Ale Eoaiil Ly 4551100
c) Birden fazla cumlenin hazfedilmesi.

Hazfedilen kisim bazen bir climleden daha fazla olabilir:

g \ﬁwywu)wjugéwm Bl b

(Ben size onun yorumunu haber veririm, beni hemen “zindana” gonderin.
“Yusufun yanma gelerek dedi ki” Ey Yusuf)® ayetindeki gibi,
hazfedilen climleler “Beni Ylsuf’a gonderin ki ona riiya tabirini sorayim.
Onu gonderdiler, o da Yasuf'un yanina geldi. Ve dedi ki: Yasuf! Sozi
dogru ve isabetli olan Cals s 41 Qi e g IR Sy Caligh L ol

Gealall i takdirindedir™®,

8.2. el-1tnab iy

Itnab kelimesinin ash olan siilasi “taneb «ik” kelimesi “Uzun cadir 1pi, sinir,
agac kokii damari, atin sirtinin ve ayaklarinin uzun olmasr” anlamina gelir. Itnab,

“atnebe ik fiilinden “if*al” vezninde bir masdardir’*®. Ahmed b. Faris, “ta nfin

bd « ¢ L7 bir seyin sabit olup uzatilma imkanina deldlet eden bir asildir,

109 Bakara Sresi:60.
199 pj, Kuran-1 Kerim Meali.
100 o)-Meselii’s-Sair,2.c., s.275; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.186; Ali Bulut, a.g.e., s.151.
MOl ygsuf Sdresi: 45,46.
192 K ral Fehd Kuran Meali, 5.241.
193 jsa Al el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.327; “Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.268; Muzaffer
Ozli, a.g.m., s.185; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.380.
104 Fazla bilgi igin bk.: Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde itndb’m Tarihi Seyri ve Onemi” Firat Universitesi
flahiyat Fakiiltesi Dergisi 18:2 (2013); Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu” Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi The Journal of International Social Research, Volume 3 / 11 Spring
2010.
1% 1 isanu’l-Arab, 5.2708; el-Ukyands, 1.c., 5.192.
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1106

demektedir—". Belagat terimi olarak itnab “soziin bir fayda i¢in uzatilmasidir.

Veya fayda icin bir mananin lafizlar1 kendisinden daha ¢ok olmasidir » 1107,
fcaz ve 1tnabmn “bir meram daha az ya da daha fazla lafizla ifade edilir”
sekilndeki tarifine dikkat edildiginde, 1tnab, icaz kadar1 kokleri eskiye uzanan bir
beldgat Gsldbudur. Her iki terim, Arap dili ve beldgati tarihinde yanyana biri
digerinin zidd1 olarak goriilmektedir. Eski belagat¢iler icaza verdikleri 6nemi 1tnab
iislibundan esirgememislerdir. Hatta bazilar1 belagati “Acizlik gdstermeden icaz,
manayi bozmadan da itnab yapmaktzr”1108 demigsler.
Belagat alimleri 1tnabi tanimlarken, ayni konu cergevesinde ele alinan tatvil
teriminden farkli oldugunu belirtmislerdir. EbG Hilal el-Askeri bu farki: “Itnab

belagattir, tatvilse zorluktur”*°

seklinde izah eder. Yahya el-"Alevi et-Tirdz adli
eserinde 1tnabla tatvili karsilastirarak, aralarindaki farki su sekilde zikretmistir:
“Itnab, bir fayda igin lafzin manadan fazla olmasidir. Kullandigimiz ‘fayda icin’
ibaresi itnabi tatvilden aywrir. Zira tatvilde hicbir fayda bulunmaz 110, Dolayisiyla
1tnabi tatvil ve hasiv terimlerindenden su sekilde ayri olarak tutmuslar:

Itnab:

“Soziin bir fayda i¢in uzatilmasidir” seklinde tarif edilir:**

T PR kel 3 10506 B i le B
(Rabbim! kemiklerim zayifladi, sacim basim agardi) ayetinde oldugu gibi,
Zekeriyya (a.s) yaslandigini ifade etmek i¢in “ben yaslandim” dese yeterliydi. Fakat

1% Makayisu’l-Luga, 3.c., 5.426.

M7 {53 Al el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.329; Hasan Tabel, a.g.e. , 5.146; Abdiilaziz Abdulmuti
‘Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.234; “‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , s.274; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e.,
s.191; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.366.

198 Alli Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu”, s.186.

109 Kitabu’s-Sié‘ateyn, s.191.

1119 vahya b. Hamza el-Alevi el-Yemeni, et-Tirdz, Tah.: Abdiilhamid Hindavi, el-Mektebetu’l-* Asriyye
Yay., Sayda-Beyrut, 1.bs., 2002, 2.c., 5.123.

111 o1-fz4h 2003, 5.139; el-Meselii’s-Sair, 2.c., 5.344.

112 Meryem Siresi:4.
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zayifligmi izhar etmek, giicstizliigiinii pekistirmek i¢in “kemiklerim zayifladi,

sacim basim agardi” seklinde 1tnab yapmlsurms.

Tatvil Jsskill;

Tatvil “soziin manasia bir fayda kazandirmayan fazla lafizdir. Fakat sozde
hangi lafzin fazla oldugu agik degildir” seklinde tarif edilmektedir™. “Adi b. Zeyd
el-*ibadi’nin:

(Onun soziinii yalan dolandan ibaret buldu) misraindaki fazlalik gibi. Burada “kezib
«X” ve “meyn =" kelimeleri ikisi de “yalan” anlamina geldigi igin biri fazla
olmalhdir. Fakat hangisinin fazla oldugu acik olmadigindan dolayr bu soz
tatvildir,
Tirkgede tatvile 6rnek olarak, Siinbiilzade Vehbi’nin:
Harf-gir olma zerafet satma
Soziine kizb 1 diirGg katma
beytinde “yalan” manasina gelen biri Arapga olan “kizb” digeri Farsca olan
“diirGg” 1ki kelimenin birisi tatvildir. Fakat iki kelimeden hangisinin fazla lafiz
oldugu acik degildir. Nefi’nin:
Kim olur resk ii hasedden da’ima enddh-gin
Lafz-1 ma“ni-dar-1 meh cam-1 sarab-1 plir-nesat
beytinde kiskanglik anlamina ifade eden “resk” ve ‘“hased” kelimelerinin birisi
tatvildir.
Hasiv sall;
Hasiv, soziin manasina bir fayda kazandirmayan fazla lafizdir. Fakat sozde

hangi lafzin fazla oldugu agiktir 118 Ebi Hilal ve Vatvat gibi bazi belagatciler

113 Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.c., s.234; Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.362.

114 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 2.c., 5.272; Sirru’l-Fesaha, s.219; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de Itnab
Uslibu”, 5.186.

115 {smail Durmus, “Itnab” DIA., 19.c., istanbul, 1999, s.215.

1118 Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de Itnab Uslibu”, s.186.
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hasvi li¢ ¢eside aylrmlslardlr1117

1118.

. Fakat Kazvini, anlam1 bozup bozmamak agisindan

hasvi ikiye ayirir
Hasv-i mifsid dall séall: Anlami bozan ve belirlenen fazla lafz demektir.
Miitenebbi’nin :

)/. s

LA Y S e Y,
( Sonunda 6liim olmasa ne cesaretin, ne comertligin ve ne de zorluklara gogiis
germenin bir fazileti olmazdi)™™*® beytindeki comertlik anlamini tagiyan “s”
kelimesi gibi. Beyitteki anlam baglaminda “sabir” ifadesinin “cesaret”
kelimesiyla uyum i¢inde oldugu takdirde “comertlik s ” kelimesiyle aykiri
durumdadir. Bundan dolay: “s~” kelimesi beytin anlamim bozar*%,

Hagv-i gayri mifsid dwda i) gdaldl: Anlami bozmayip belirlenen fazla lafz
demektir. Ziiheyr b. Ebi Siilma’nin:

R T O R
(Ben bugiinii ve ondan 6nceki diinii bilirim, fakat yarin ne olacagini bilmem)
beytindeki “ondan onceki 41 kelimesi gibi, zira “diin =¥ kelimesi
bugiinden once ifadesini tasimaktadir. Dolayisiyla “4l8” kelimesinin kullanist
fazladan sayilarak beytin genel anlam bozmayan bir hagivdir'*?".

Kudame b. Cafer ile Ibn Sinan, yukaridaki agiklamalara gore bir kusur
sayilan hasvin, siirde vezin; nesirde ise seci i¢in kullanilmas1 gereken fazlalik
oldugunu ifade etmislerdir*?.

Tiirkgede “kendi elimle, kendi gdziimle, kendi ayagiyla, iki elimle tuttum,

goziimle gordiim” gibi terkipler hasv-i gayrii miifsid kabilindendir. Zira anilan

7 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.445.
1118 ot-Telhis 2009, s.54; isd Ali el-*Akib -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.330; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile,
a.g.e., s.272; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.447.
119 Telhis ve Terciimesi, s.82.
1120 153 Ali el-*Akdb -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.330; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.272; Abdilaziz
Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e., 2.c., 5.235.
121 jsa Ali el-*Akdb -Ali Sa“d, es-Sitevi, a.g.e., 5.331.
122 g udame b. Cafer, a.g.e., 5.206; Sirru’l-Fesaha, s.220.
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ibarelerde “kendi, iki elim, géziim” kelimesi fazla olsa da manay1 pekistirmek i¢in
sOze katilir. Dolayistyla anlami bozmayan bir fazlaliktir'*?®, Siinbiilzade Vehbi’nin:
Eyledim kendi elimle tertib
Bi-kem 1 kast u kusir u noksan
beytindeki “kendi elimle” gibi.
Itnab Turleri
Itnab konusunu ele alan beldgatciler 1tnab cesitlerini belirterek farkl
taksimlerde bulunmuslardir. Ibnu’l-Esir ve el-Alevi gibiler, 1tnabin tek ciimlede ve
birden fazla ciimlede meydana gelerek iki kisma ayirmis, her kisim da kendi
icerisinde birka¢ altbolime taksim etmislerdir'*®*. Ibnii’n-Nazim el-Misbah
eserinde “tafsil Jeadi, tetmim ax, tezyil Ju¥ terimlerini kullanarak, 1tnibi iice
ayirmistir %, Kazvini ise 1tnab1 “el-Izahu Ba“de’l-ibham aleY) 2 zlan), Zikru’l-
Has bede’]l- “Am aladl aey paladl S5 Tekrir LS5 [gal Jil, Tezyil Jus, Tekmil Jeess,

\”

terimleriyle sekiz boliime ayirmistir. Bu taksim Telhis

sarihleri ve sonraki belagat¢iler tarafindan gilinlimiize kadar kullamlmlstlrllzs.

Tetmim s, I*tiraz o=l sie

Kazvini s6z konusu terimleri sdyle ele almistir:
8.2.1. el-izahu Ba‘de’l-ibham algY) 2 lady)

“fzah” kelimesi agiklamak; ibham kelimesi de kapali mana anlamina
gelmektedir. Iglerinde Kazvini’nin de bulundugu bir grup belagatciler el-izahu
ba‘de’l-ibhdam’1 bir belagat terimi ve 1tnabin ¢esitlerinden olarak “mananin
farkli sekilde sunularak, daha iyi anlasilmasini amaclayan miitekellimin séziin

591127

basina getirdigi kapali bir ifadeyr sonradan izah etmesidir seklinde

tanimlamiglardir. Ancak bazi belagat alimleri ayni terimi kisaltip, sadece izah

123 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.87.

1124 e]-Meselii’s-Sair, 2.c., s. 346, 351; Yahya b. Hamza el-Alevi el-Yement, a.g.e. , 2.c., 5.125.
1125 Bedreddin b. Malik, a.g.e., s. 79.
126 yasin el-Eyyibi, “el-Itnab f’l-Lugati ve’l-Belaga” et-Tiirasu’l-*Arabi dergisi, Dimesk 1991, sy.: 44,

S. 48.

127 Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu”, s.188; Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde itndb’in Tarihi

Seyri

ve Onemi”, s.6.
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seklinde olarak: “miitekellimin, soziin basinda getirdigi miiphem bir kelami

#1128 guretinde tarif etmislerdir.

sonradan aciklamasidir

el-Izahu ba‘de’l-ibham terimi, Endiiliis ve Fas belagatcileri tarafindan
Tavzih z»asi seklinde gésterilmistirllzg. Ayrica s6z konusu terimle Tefsir s
terimi de karistirilmistir. Zira bu terimin tarifi birebir olacak kadar 7zéhu
ba‘de’l-ibhdmin tarifine yakindir. Fakat ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misti Tahriru't-
Tahbir eserinde “tefsir bir genel manay: tafsil etmek, izah ise bir kapalilig

»1130 ifadesiyle tefsirin izahtan farkli oldugunu géstermistir.

actklamak demektir

Kazvini’nin yaptigi gibi bazi belagatgiler  el-izahu ba“de’l-ibham
konusunu me“ani ilmi igerisinde islerken, Ali b. Ma‘siim el-Medeni Envdru r-
Rebi" fi Enva'i’l-Bedi' adl1 eserinde, Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri Bedi u’l-Kur’dn
ve Tahriru’t-Tahbir eserlerinde, Mar 1 b. Yusuf el-Hanbell el-Kaviu’l-Bedi fi
Ilmi’I-Bedi eserinde, Safiyyuddin el-Hilli Serhu I-Kdfiyeti’l-Bedi ‘iyye eserinde
oldugu gibi diger belagatciler ayn1 konuyu bedi ilmi altboliimlerinden sayarak,
ele almiglardir. Ancak Ali b. Ma‘sim el-Medeni konuyu bedi sanatlarindan
olarak degerlendirdigine ragmen, “sézde ibham yapip sonra izh edersen,
boylece itnab yapmus olursun™3! ifadesiyle 1tnabin cesitlerinden oldugunu
sOylemistir.

Belagatciler, el-izdhu ba‘de’l-ibhami “miiphem bir kelami sonradan

aciklamak” seklinde aciklarken, asagidaki ayetin benzeri olan bircok ayeti

ornek gosterirler:

1128 ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Beditu’l-Kur’an, s.259; Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, el-Kavlu’l-Bed? fi
ilmi’l-Bedi, Tah.: Muhammed b. Ali es-Samil, Kunuz isbiliye Yay., Suudi Arabistan- Riyaz, 1.bs., 2004,
s. 147; Safiyyuddin el-Hilli, Serhu’l-Kéfiyeti’l-Bedi‘iyye, Tah.: Nesib Nesadi, Dar Sadir, Beyrut, 2.bs.,
1992, 5.214.
129 fhnu’l-Benna el-Marakisi el-*Adedi, er-Ravzu’l-Meri® fi Smi‘ati’l-Bedi, Tah.: Ridvan b. Sakrin,
Daru’n-Nesr el-Magribiyye Yay., ed-Daru’l-Beyda, 1985, s.134; Ebi Muhammed el-K&sim es-Sicilmast,
el-Menze‘u’l-Bedi® fi Tecnisi Esalibi’l-Bedi®, haz.: “Alal el-Gazi, Mektebet el-Maarif Yay., Fas- Ribat,
1.bs., 1980, s.414.
130 Tahriru’t-Tahbir, s.560.
131 o5-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, Envaru’r-Rebi* fi Enva‘i’l-Bedi®, Tah.: Sakir Hadi
Stikiir, en-Nu‘man matbaasi, en-Necefii’l-Esref, 1.bs. 1969, 6.c., s.31. el-Medeni’nin zikrettigi tarif
Siiyati’nindir bk.: es-Silydti, el-itkan fi Uldmi’l-Kuran, 5.c., 5.1670.
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(Rabbim! Génliime ferahlik ver)™ ayetinde “ferahlik ver ) z <" ibaresi
miiphem oldugu ic¢in kendisini agiklayan “génlim s_v<=" kelimesinin
gelmesine ihtiya¢ duyulur'**,
Tiirk¢ede bu tiir 1tnab i¢in Rhi-i Bagdadi’nin:

Saz u soze kalmadi evvelki gibi meylimiz

Ya‘ni dilden arz( bastan heva eksilmede
beytinde oldugu gibi. Sair beytin ilk misraindaki hususu ikinci misrada aciklar
ve bu agiklamaya “yani” kelimesi delalet etmektedir.

Bir miisennanin arkasindan gelip, onu agiklayan ve birbirine atifla
baglanan iki unsurun getirilmesine denen tevsi® g 5 el-izdhu ba‘de’l-ibham’in
bir ¢esididir*®
olduklarin1 bildirmektedir. Fakat Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Ebt Hilal’in icad

. Belagat sozliikleri, tevsi ile tatrizin her ikisinin de ayni sanat

ettigi tatrizi tevsi yerine kullanir, tatrizi de farkli bir sekilde tanimlar. Ali b.
Ma‘sim el-Medeni, Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Bedreddin b. Malik gibi
belagatciler tevsi sanatin1 bedi ilminin konularindan olarak incelemislerdir.
Kazvini, tevsi‘i 1itnabin gesitlerinden olan el-izdhu ba‘de’l-ibham’in bir kismi
olarak degerlendirirken:
T SR RS S N,

(Ademoglu yaslandikca kendisinde iki sey genclesir veya kalir; hirs ve
umutlanmak) hadis-i serifi 6rnek olarak gostermistir.

Tiirkcede 1tnab tiirii olarak tevsi sanati icin asagidaki Ornekler
gosterilebilir. Asik Celebi’nin:

Tev’eman iki karindasdur sirigk @ hiin-1 dil

1132 Taha Stiresi:25.
1133 pji. Kuran-1 Kerim Meali.
1134 Telhis ve Terciimesi, 5.87; el-izah 2003, 5.152.
135 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.239; Muhammed Ali et-Tehanevi, a.g.e. , s.531; in‘am Fevval
‘Akkavi, a.g.e., s.171.
138 Hadis-i serifin sahih metni soyledir: “Ja¥)s asall @ Ul 4xe (Aus ¢ a3 Gl 4 e ”, fakat mana olarak
metindeki ibareyle aynidir. (http://www.dorar.net’hadith?skeys=%D9%8A%D9).
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8.2.2.

Iki kardes kanidur meyle o la‘l-i lale-fam
beytinde oldugu gibi. sair “Tev’eman iki karindasdur” soziinii agiklamak igin
onlarin “sirigk ve kalp kan1” olduklarini zikreder. Ayrica Nedim’in:
Padisahim iki sa‘irdir veren nazma revac
Merzbim-1 Hindde Orfi ‘Acemde Enveri
beytinin ilk misrainda iki sairden séz edilir ve ikinci misrada onlarin “Orfi ile
Enveri” oldugu agiklanir. Baki’nin:
Riste-1 baran glimis tel sim-kes ebr-i harif
Iki carha dondiler gliyA zemin ii 4smén
beytinde de tevsi gegmektedir. Sair ikinci misrada iki ¢arhin ne oldugunu
“zemin i asman” olarak agiklamustir.
Zikru’l- Has be‘de’l- *Am aladl any paldd) <3
Genel bir ifadenin ardindan onun kapsamina giren 6zel bir unsurunu atifla
anilarak yapilan bir ¢esit 1tnabdir. Bu 6zel unsurun genelinden ayri bir tiirmiis

gibi gosterilmesi, 0 unsurun nemini vurgulamak icindir**".

o AR B e b Jl b

1139

(Namazlara ve orta namaza devam edin)~*ayetinde “ikindi namazi Once

namazlar icinde umumi olarak, sonra da kendisi 6zel olarak iki kez zikredilir.
Boylece meziyetinin ve faziletinin daha fazla olduguna isaret edilmistir”1140.
Tiirkgede bu tiir Emri’nin:

Dila ‘asiklar 6lmez 6lmedi Ferhad ile Mecnlin

Glinin tar idicek gam her biri sebdiir diyii yatdi
beytinde mevcuttur. Sair genel olarak 6nce asiklari1 sonra onlardan Ferhad ile

Mecntn’u zikreder.

137 isa Al el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.334; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi",
s.183; Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde Itnab’in Tarihi Seyri ve Onemi”, s.7; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de
itnab Uslibu”, 5.190; Ismail Durmus, “Itnab” DiA., 19.c., 5.217; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.240.

1138 Bakara Sdiresi:238.

1139 Kral Fehd Kuran Meali, 5.39; Di. Kuran-1 Kerim Meali.

1140 Fatma Serap Karamollaoglu, a.g.e. , 5.363.
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8.2.3. Tekrir »s
Tekrir sanat1, sdzlin bir kismin1 veya hepsini bir fayda i¢in tekrar etmek
demektir'**:. Buna tekrar da denir. Tekrir, Araplarin ¢ok kullandig: bir iislip
oldugu igin, beldgatcilerden Once nahiv ve dil alimleri onu incelemeye
baslamiglardir. EbG Ubeyde Mecdzu’l-Kur’an eserinde tekriri bir ¢esit mecaz

142 feinde tekrar iislibu

sayarak “mecazu’l-mukerer LS4l ae” adlandirmistir
olup, ancak 1tnab ¢esidinden sayilmayan bir¢ok terim vardir ve bunlar :“terdid
225, tasdir sl tebdil ve ‘aks osSe s Jasi) reddii’l-aciiz ale’s-sadr e Jaall )
aall vb.” terimlerdir*®. Adi gegen terimler bedi ilminin altbdliimleri olarak
degerlendirilmektedir. Terdid bir gesit tekrar olarak tekrir sanatindan ince bir
farkla ayr1 bulunmaktadir. Bu farki Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri su sekilde ifade
etmistir:  “Terdidle tekrar arasindaki fark soyledir: tekrdr sanatinda
tekrarlanan lafiz fazla bir manayt ifade etmez, zira birinci lafiz ikinciyi veya
ikinci lafiz birinciyi aciklar ve izah eder. Terdid (tekrar) olunan lafiz ise ikinci

501144

lafiz birinci lafzin manasi diginda ayri bir mana taswr . Bagka bir deyisle

tekrar sanatinda tekrarlanan sey hem lafzen hem manaen olur, terdid sanatinda
ise tekrarlanan sey sadece lafizdir™®,
Kazvini tekririn beldgat garazlarina deginerek, uyariyr pekistirmek icin

kullanildigina 6rnek olarak, asagidaki ayeti gostermistir:
1146%3}:&&;;@;,&;;;;\{%:&&\3
ayir; ileride bileceksiniz! Hayir, Hayir! Ileride bileceksiniz . Ayetteki « &
Hayur; ileride bileceksiniz! Hayir, Hayir! ileride bileceksiniz)'**’. Ayetteki « 38

aaaaaa

kullan11m1§t1r1148.

1141 Hasan Tabel, a.g.e. , s.151; Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde itndb’m Tarihi Seyri ve Onemi”, s.7; Ali
Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de tnab Uslibu”, s.191.

1142 By ‘Ubeyde Ma‘mar b. el-Miigsenna et-Teymi, a.g.e., 1.c., s.12.

1143 Thn Hicce el-Hamevd, Hizanet el-Edeb, 5.204;, Ibnu’s-Serrac Ebibakr Muhammed b. Abdiilmelik es-
Sentarini el-Endiliisi, a.g.e., s.442, 445, 447; el-‘Umde, 2.c., s.3; Halil ibrahim Kagar, “Terdid” DIA,
40.c., Istanbul 2011, 5.506; Ismail Durmus, “Reddii’l-Aciiz ale’s-Sadr” DiA, 34.c., Istanbul 2007, s.521.
1144 Tahriru’t-Tahbir, s.254; Tbn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, 5.204.

145 Apdiilaziz Atk, ilmu’l-Me*4ni el-Beyan el-Bedi®, 5.184.

1146 Tekastr Shresi:3,4.
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8.2.4.

Tiirk¢ede Necati Bey’in:
es-Selam ey Sah-1 merdan es-selam
es-Selam ey sirr-1 pinhan es-selam
es-Selam ey kasif-i ilm-i lediin
es-Selam ey cumle birhan es-selam
beytlerindeki “es-Selam” lafzinin tekrarlanmasi gibi.
1341 J
ic“gél kelimesi “evgele Je3 fiilinden gelerek, asli olan “vegele J€3’nin
sozlik anlami “pek uzaga gitmek tir'**. Kazvini igali 1tnab cesitlerinden
sayarak, “beyti niikte ifade eden bir seyle bitirmektir” tarifinin denildigini

1150 Ao A . _ .
. Baz1 belagatciler 1gali vasif ve tasvir ederek, onun bir nevi

1151

zikretmistir
miibalaga ifadesi tasidigini ileri stirmislerdir—". Kudame b. Cafer ise “sair,
kafiyesi  tamamlanmadan beytin anlamwm  tamamlar, ancak kafiyeyi
tamamlamak i¢in beytin manasint bir ibara ile pekistirir” ifadesiyle igali tarif

1152 A - . A AT . . .
. Kudame’nin tarifinden igalin, beytin veznini ve kafiyesini

etmistir
tamamlamak i¢in zorunlu bir tasarruf oldugu anlasilmaktadir.

i3al, belagat bahislerinde gegmeden 6nce siir nakdi (elestirisi) konulari
igerisinde incelenirdi. igél konusunu Kavd idu’s-Si ‘v adl1 eserinde ele alan
Sa‘leb terim olarak parlak beyitler anlamia gelen “el-Ebyatu’l-Gurr _all <luy1”
terimini kullanmustir™*®®, Bu konuda eldeki ilk eserlerden Nakdu’s-Si 7 de

Aw A

Kudame b. Cafer 1gél terimini kullanmistir. fgél i¢in teblig &S terimini Hatemi

147 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
18 Abdiilaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.239; Yasin el-Eyy(bi, “el-itnab fi’l-Lugati ve’l-Belaga”,

1149 e]-Ukyan(s, 3.c., 5.377; Devellioglu, 5.476.

150 Telhis ve Terciimesi, s.88.

L el-*Umde, 2.c., 5.57; Yasin el-Eyyibi, “el-itndb fi’l-Lugati ve’l-Belaga”, s.50; Hikmet Akdemir,
a.g.e., s.199.

1152 kudame b. Cafer, a.g.e., 5.168.

153 ga‘leb, a.ge., s.72; Ahmed Matlib, Mu‘cemu’n-Nakdi’l-Arabi el-Kadim, Daru’s-Siitini’s-
Sakafiyyeti’l-* Amme, Bagdat 1989, 1.c., 5.80; Ismail Durmus, “Itnab” DiA., 19.c., 5.217.
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Hilyetu’l-Muhddara adli eserinde kullandig denilmistir““. Ancak Hatemi

anilan eserinde teblige igal denildigini de dile getirmistir'™°. Belagatin Gl

taksiminden sonra Kazvini ve Telhis sarihleri tarafindan Meéni ilminde 1tnab

cesitlerinden olarak incelenmeye baglanmustir.

a)

b)

Kazvini, 1gal iislibunun garazlarindan bazilarini sdylece zikretmistir:

Miibalagay arttirmak i¢in kullanilir. el-Hensa nin:

s st
~

Wb T w5
(Gergekten Sahr Oyle biridir ki, dogru yolun yolculari ona uyarlar. O,
zirvesinde ates yakilmis olan yiice bir dag gibidir)™® beytinin ikinci
musraindaki dag anlamina gelen “alem ale” kelimesindeki miibalagayi
arttirmak icin “zirvesinde ates yakilmis Jb 4wl) 8 ” ibaresi, igal olarak
kullanilmistir. Sair, kardesi Sahr’t dvmek i¢in onu daga benzetmesindeki
mana tamamlandig1 halde, 6vgiislinii tekid etmek i¢in bdyle bir miibalaga
1157

iislibuna bagvurarak beytin kafiyesini de tamamlamistir

Tesbihi pekistirmek icin kullanilir. Imruii’l-Kays’in:

z-
£

GG b o e 5
(Cadirlarimizin ve hayvan takimlarimizin etrafindaki yabani hayvanin
gozleri, delinmemis Yemen boncuklari gibidir)1158 beytinde oldugu gibi, sair
Yemen boncugu anlamindaki “ceze® ¢ »»” kelimesiyle tesbih yapmis, ancak
tesbihi pekistirmek ve kafiyeyi tamamlamak icin “delinmemis A A7

ifadesiyle igal yapmistir™>®,

1154 el-*Umde, 2.c., s.57; Ziyaeddin Ibnii’l-Esir, Kifiyetu’t-Talib fi Nakdi kelami’ §-Sa‘iri ve’l-Katib,
Tah.: Nari Hammidi el-Kaysi v.dgr., Musul Uni. Yay., s.199; el-Muzaffer bi el-Fadl el-Alevi, Nadratu’l-
igrid fi Nusrati’l-Karid, Tah.: Nuha ‘Arif el-Hasan, Dimesk Arap dil kurumu Yay., s.131.

155 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.230.

158 Telhis ve Terciimesi, s.88.

157 jsa Al el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.334; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi",
5.186; Ismail Durmus, “Itnab” DIA., 19.c., 5.217.

1158 Telhis ve Terciimesi, s.88.

159 < Ahde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , s.278; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., s.194; Yasin el-Eyyiibi, “el-
[tnab fi’l-Lugati ve’l-Belaga”, s.50; Ismail Durmus, “Itnab” DiA., 19.c., 5.217.
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Bazi belagatciler igalin sadece siire mahsus olmayip, Kurdn-1

Kerim’de birgok 6rneginin bulundugunu ileri siirmiislerdir™*® ve:

" s [ LU s 14 Ls JB
(Sizden herhangi bir tcret istemeyen bu kimselere tabi olun, cunkl onlar

1162 ayetini 6rnek gostermislerdir. Zira ayetin

hidayete ermis kimselerdir)
sonundaki “(s¥es a5 kisim Peygamberlere atfedilir ve onlarin hidayete
ermis olduklarini fazla bir ifade olarak pekistirir, zira bu ibare olmasa bile
onlarin hidayete erdikleri kesindir, dolayisiyla mana tamdir. Ancak
peygamberlere tabi olmayi tesvik etmek amaciyla gelmistir1163.
8.2.5. Tezyil JxY
Tezyilin asli olan “zeyl J»2” kelimesinin s6zIlik anlami “bir seyin sonu ve
nihayeti”*!®* demektir. Tezyilin sozliik anlamu ise “bir kitabin veya bir yazinin
eki”™® demektir. Tezyil bir belagat terimi olarak: “Bir ciimlenin manasini
te’kit eden ve birinci ciimlenin manasin tasiyan miistakil bir ciimle ilave
etmektir**'®, ikinci ciimle, manay: tekit etmek veya daha iyi anlasilmasim
saglamak amaciyla getirilir, ayrica birnci climledeki lafizlarin bazilar
tekrarlanabilir''®’.
Tezyili bir ¢esit tekit tislibu olarak, Eb Hilal, Bakillani, Ibnu’1-Esir, ibn

Sindn, Ibn Munkiz, Ibn Ebii’l-Isba® el-Misri gibi eski belagatciler

1160 et-Telhis 2009, s.58; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.194.
181 yasin Stresi: 21.
1162 K ral Fehd Kuran Meali, s.441.
1163 Hasan Tabel, a.g.e. , s.149; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de Itnab Usltibu”, 5.192.
1184 e]-Ukyan(s, 3.c., 5.216; Lisanu’l-Arab, 5.1529.
1165 , el-Mu*cemu’l-Kebir, haz.: Misir Arap dil kurumu, 1.bs., 2008, 8.c., 5.265; , el-
Mu‘cemu’l-Vasit, haz.: Misir Arap dil kurumu, 4.bs., 2004, s.318.
1166 «Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.279; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.190;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.200; Yusuf Ebi’l-“Adds, a.g.e., s.136.
167 Muhammed Ali et-Tehanevi, a.g.e., s.405; ismail Durmus, “Itnab” DIA., 19.c., 5.217; Mu‘cemu’l-
Mustalahit, 1.c., s.233; Ziyaeddin Ibnii’l-Esir, Kifayetu’t-Talib fi Nakdi kelami’ s-Sa‘iri ve’l-Katib,
s.179.
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6zenmislerdir'®®, Kazvini ve Telhis sarihler ise bir ¢esit 1tnab olarak, “el-Inabu
bi’t-Tezyil Juiill SLkYP seklinde adlandirmislardir.
Kazvini tezyili tarif ettikten sonra onun iki tlre ayrildigini agiklar:

a) Darb-1 mesel durumuna getirilmemis olan tezyil:

RSP PN (e PRNEAC
(Nankorliik ettikleri i¢in onlart bdyle cezalandirdik. Biz nankdrden
bagkasini cezalandinr miyiz)™'"® ayetindeki “ Fesl \jl & )BJ da3” climlesi
tezyildir, fakat tek basina tam bir anlam ifade edemez, zira “g)léj” kelimesi
hem sevap hem de cezalandirmak anlamini kapsadigi i¢in, ancak birinci
1171

climledeki 55 kelimesiyle anlasiimaktadir

b) Darb-1 mesel durumuna getirilmis olan tezyil:

" Ba0 08 SIS0 s e B b £ QL8
(De ki: “Hak geldi, batil yok oldu. Siphesiz batil, yok olmaya
mahkamdur”)**"® ayetindeki “Gs 5 G& Ll &” tam bir ciimle olarak, tek
basina bir mana tasir darb-1 mesel konumunda kullanilabilir. Birnei ciimleyi
vurgulamak i¢in gelmistirllM.
Kazvini tezyilin bagka bir taksiminden dahi sdzetmistir:
a) Teyil, “Gs 5 G& JLU O srnegindeki gibi, sdylenen lafzi pekistirmek igin
yapilir.
b) Anlami pekistiren tezyil:

u.}g—\\d\:—)\&\w& &LY\}\&;QJ

1% Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.233.
1169 sehe Siresi: 17.
170 K ral Fehd Kuran Meali, 5.430.
1 Abdiilaziz Abdulmuti “Arafa, a.g.e. , 2.c., 5.243; Yusuf Ebii’l-*Adds, a.g.e., s.136; Ali Bulut, “Kur’an-
1 Kerim’de Itnab Usliibu”, 5.193; Muzaffer Ozli, “Arap Dilinde itnab’in Tarihi Seyri ve Onemi”, s.9.
172 fsra Saresi: 81.
1173 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
174 yusuf Ebi’l-* Ads, a.g.e., s.136; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu”, s.193.
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(Bir kusurunu hos gormedigin halde, higbir kardesin sevgisini devam
ettiremezsin. Hangi insan kususrsuzdur ki)*" beytinin ikinci misraindaki
“Hangi insan kususrsuzdur ki Ll Ja :ﬁ” ibaresi gibi. Sair birinci
misrada insanlar1 kemalden arindirarak manayr tamamlamis, ancak
anlami pekistirmek i¢in LAl Ja )l (s ciimlesini eklemistir'’®,
Tiirk¢ede tezyil tiirii Avni Bey’in:
Ahibba sive-1 yagmada mebht eyler a“day1
Huda gostermesin asar-1 izmihlal bir yerde
beytinde oldugu gibidir. Burada maksat birinci misrada tamamlanir fakat ikinci
musra o maksadi pekistirerek vehametini gostermektedir™"”.
8.2.6. Tekmil Jxass
Kazvini bu tiir 1tnab1 “tekmil” terimi ile adlandirdiktan sonra “buna ihtiras
il sis/ da denir” ifade etmistir'™’®. SuyOt de el-itkdn eserinde Kazvini’nin
kullandig: ifadeyi takip etmistir'*’®. Tehanevi, Kessdf nda ihtiras kullanip ve
“buna tekmil de demisler” seklinde izah etmistir™*®’. Zerkesi, Ali b. Ma‘stim el-
Medeni, ibn Hicce el-Hamevi, Ibn Ebii’l-Isba® el-Misri gibi belagatgiler
“thtiras” terimini kullanmlslardlrllsl. Ibnu’n-Nakib “tekmil” terimini istimal
etmistir*®?. Eba Hilal ile Bakillani “et-tetmim ve’t-tekmil JuSill 5 asiill” baglig
altinda iki terimi birlestirerek, konuyu ele almlslardlrllgs. [bn Rasik ise
1184

“tetmim” terimini kullanir ve onun bir ¢esidine ihtirds dendigini sOylemistir

[bn Sinan ise aym sanat i¢in sakinmak manasma gelen “taharriiz =3

17 Telhis ve Terciimesi, $.89.

1176 Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., s.195; Ibnu'n-Nakib Cemaleddin Muhammed b. Siileyman,
Mukaddimet Tefsiru ibn’n-Nakib fi ilmi’l-Beyan ve’l-Me‘ani ve’l-Bedi‘, haz.: Zekeriya Said Ali,
Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1994, s.248.

17T M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, 5.93.

1178 ot-Telhis 2009, 5.59; el-izdh 2003, 5.156.

179 es-Silyiti, el-itkan fi Ulimi’l-Kurén, 5.c., 5.1681.

1180 Muhammed Ali et-Tehénevi, a.g.e., 5.108.

1181 Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, a.g.e. , 3.c., s.64; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim
el-Medent, a.g.e., 6.c., 5.285; ; Ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, 5.559; Tahriru’t-Tahbir, s.245.
182 fbnu’n-Nakib Cemaleddin Muhammed b. Silleyman, a.g.e., 5.182.

1183 Kitabu’s-Smma‘ateyn, s.389; Ebi Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, a.g.e., s.143.

184 o] Umde, 2.c., 5.50.
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kelimesini kullanmustir™*®, Yahya el-‘Alevi yukaridaki terimlerin hi¢ birine
isaret etmeyerek, “ikmal JuwSI” terimini kullanmustir*®®. Bedreddin b. Malik,
Ibn Hicce el-Hamevi ve Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri  “tekmil, ihtiras, tetmim”
terimlerini birbirinden ayirarak aralarindaki farki sdyle aciklamislardir:
Bedreddin b. Malik, tekmilin s6ziin manasindaki eksikligi tamamlamak igin;
ihtiras ise s0zdeki manayr yanlis anlama ihtimalini gidermek i¢in getirildigini

187 {bn Ebii’l-Isba‘ ve el-Hamavi anilan ii¢ terimin arasindaki

ifade etmektedir
farki soyle izah ederler: “Tekmilden Onceki mana tam ve dogrudur. Bu
durumda tekmille yapilan fazlalik soziin giizelligini, ek bir iisliup veya mana ile
arttirtr. Kelamdaki mana ve vezin eksikligini tamamlamak icin soziin sonuna
getirilir. Ihtirds yapilan séz ise, bir séziin manast ile vezni tam oldugu halde
anlamca bir yanlis anlasiima olasiligini gidermek icin eklenen sozdiir %,

Yukarida terimlerin bu kadar degisik olduklari halde konunun
aciklanmasinda kullanilan Ornekler aymidir. Bu da terimlerin aralarindaki
ayriligin yok denecek kadar az olduguna isaret etmektedir. Veya ayni1 ornekte
iki farkli sanatin bulundugunu géstermektedir.

Kazvini’nin zikrettigi tekmil kelimesinin ash “kemele”dir. kaf, mim, 1am
Jd # & | bir nesnenin eksiksiz olarak tamamlanmasina deldlet eden sahih bir

1189 1190

asildir Tekmil ve ikmal bir seyi tamamlandirmak demektir—". el-

Ukyanis’ta tekmil, tefil vezninde bir nesneyi tam ve kamil kilmak

manasmadir*®?,

ihtirds kelimesi ise “ihtarase (»»a)” fiilinden gelip, bir
nesneden kendisini muhafaza edip sakinmak manasinadir*%?, Gorildigi gibi
iki kelimenin (tekmil ve ihtirds) sozlik anlamlar farklilik gostermektedir.

Dolayisiyla bu farklilik iki kelimenin terim anlamlarina da yansimaktadir.

185 Syrru’l-Fesaha, 5.273.

1186 yahya b. Hamza el-Alevi el-Yement, a.g.e. , 3.c., s.60.

1187 Bedreddin b. Malik, a.g.e., 5.215,216.

188 Tahriru’t-Tahbir, s.245; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, $.5509.
189 Mak4yisu’l-Luga, 5.c., 5.139.

1190 1 isanu’l-Arab, 5.3930.

191 ol.Ukyan(s, 3.c., 5.341.

192 5.9.e., 2.C., 5.225.
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Kazvini, tekmili bir belagat terimi olarak, “Maksada aykirilik intibain

verecek bir sézde o intibar ortadan kaldiracak bir séziin getirilmesidir™

seklinde tanimlar. Ancak Bedreddin b. Malik, Ibn Ebii’l-Isba® ve el-Hamevi,
“Miitekellimin, tam bir ctimleyle bir seyi meth ya da bir seyden séz edip, ancak
soyledigi ciimlenin manaca eksik olduguna dikkat eder, o eksikligi gidermek

551194

icin bir s6z ilave etmesidir seklinde tekmili; “Mditekellimin, s6zindeki

maksadimin  yanlis anlasilmamast i¢in , o yanlsi gideren bir soz

eklemesidir*'%

seklinde de ihtirds1 tarif etmislerdir. Binaenaleyh Kazvini
ihtirds: tarif etmistir, ya da kullandig1 “maksatta aykirilik intibai” ibaresinde
hem eksikligi hem de yanlighg kastederek, iki terimi ayni sanat igin
kullanmustir.

Kazvini tekmilin iki surette geldigini bildirir'**:

a) Bazen soziin ortasina gelen ek sz olabilir. Tarafe b. el-*Abd’in:

1197g“€£ “‘w} s Opo U-\-—JL: A -‘JJ\»JOA-J

(likbahar yagmurlar1 sakin ve siirekli yagislarla senin diyarin1 -bozmadan-
suladi) beytindeki bozmadan anlamina gelen “gayra miifsidiha lauis e”
ibaresi gibi. Burada “gayra miifsidiha” (bozmadan) olmasayd1 beyitten her
yeri dagitan sel sular1 anlasilabilirdi. Ve bir beddua olarak algllamrdl.llgs.
b) Bazen de soziin sonuna gelen ek soz olabilir. Asagidaki ayet-i kerimede

oldugu gibi:

1193 Telhis ve Terciimesi, s.89; ismail Durmus, “Itndb” DIA., 19.c., 5.218; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de
Itnab Uslabu”, s.193.
1194 Bedreddin b. Malik, a.g.e., 5.216; Tahriru’t-Tahbir, s.357; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb,
5.212.
1% Bedreddin b. Malik, a.g.e., 5.215; Tahriru’t-Tahbir, s.245; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb,
5.559.
119 o1-fz4h 2003, 5.156.
W97 Tarafe’nin divanindaki beyit soyledir: (s 4ans pleatll &isin | laauis & S Lild) yukandaki beyit
ise, Tarafe’ye ve bazi kaynaklarda el-Murakkis el-Asgar lakabli bir saire tensip edilen ve sdyleyeni
mech(l olan bir beyittir.
198 {smail Durmus, “Itndb” DIA., 19.c., 5.218; Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, a.g.e. , 2.C., 5.246.
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4 0 i S o i s 55 T
(Ey iman edenler! Sizden kim/ dininden donerse, (bilin ki) Allah onlarin
yerine dyle bir topluluk getirir ki, Allah onlar1 sever, onlar da Allah’1
severler. Onlar mii’'minlere kars1 alcak goniillii, kafirlere karsi giiclii ve
onurludurlar)**®. Bu ayette Allah’mn sevdigi kimselerin mii’minlere karsi
alcak gonilli olduklar1 zikredilmistir. Arkasindan “kafirlere karsi da
onurlu ve gicludiirler” ifadesiyle tekmil yapilmigtir. Zira bu tekmil
olmasaydi, mii’minlere kars1 olan al¢ak goniilliiliikleri bir nevi zayiflik ve
giicsiizlik sanilacakti. Dolayisiyla  “kafirlere karsi da onurlu ve
giicliidiirler” ifadesi bu intibai ortadan kaldirmistir*?™.

8.2.7. Tetmim axal

Tetmim kelimesinin ashi “temme & den gelerek, “tefil vezninde bir
nesneyi tamam eylemek manasinadi”***®. Tetmim bir belagat terimi olarak,
“maksada aykirilik intibdini vermeyen bir sozde, miibalaga gibi bir niikteden
dolay, fazla bir soziin getirilmesidir”1203.

Tetmimi ilk defa olarak dile getiren Ibnii’l-Mu‘tez “bir beytte
tamamlanmamis manayr tamamlamak i¢in séze baska bir sozle itiraz etmek

251204

kelamin ve siirin giizelliklerindendir seklinde terimi kullanmadan tarif

etmistir. Fakat tetmim terimini ilk kullanan kisi el-Hatemi olmusturlzos. Ibn
Rasik tetmime tamam o« da dendigini Zikretmistir1206.

Kazvini tetmim i¢in 6rnek olarak gosterdigi:

11075% \j‘\-:—vb \:;"j) \fgd:‘}:;gj\;%\;u\ﬁ )/! 3 %:d\xdb

1199 Maide Saresi: 54.

1200 i, Kuran-1 Kerim Meali.

1201 Ali Bulut, Beldgat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.161.

1202 o]-Ukyan(s, 3.c., 5.407.

1203 Telhis ve Terctimesi, s.90.

1204 Abdullah ibnii’l-Mu‘tez, a.g.e. , s.59.

1205 Tahriru’t-Tahbir, s.127; in‘am Fevval ‘Akkavi, a.g.e. , 5.284.
1206 o)_eUmde, 2.c., 5.50.

1207 fnsan Stresi: 8.
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(Onlar, kendi canlari ¢ekmesine ragmen yemegi yoksula, yetime ve esire

1208 . < AT P .
ayette canlar1 cekmesine ragmen anlaminda olan “4a Je” ibaresi

yedirirler)
tetmimdir. Burada, karsilarina gelen muhtag, esir ve yetime kendilerinin de
muhta¢ oldugu ve sevdigi yemegi yedirirler. Zira insan cdmertligin en istiin
derecesine varmak i¢in sevdigi seyleri ikram etmelidir.
8.2.8. I'tiraz ual s
[*tirdz kelimesinin asli “‘arz o=_=” olup, “bir seyin ortasina girmek”1209
manasinda olan “i‘taraza o= ye)” fiilinden gelmektedir™*™°.

Belagatcilerin ¢ogu itirdz teriminin kullanilmasini tercih ederken, bazilari
“iltifat, istidrak, riic‘, hasiv” terimlerini itiraz yerine kullanmlslardlrlzll.

Itiraz bir belagat terimi olarak, “soz arasinda veya anlamca birbirine bagl
iki ciimlenin arasina, kapaliligi kaldirmanin disindaki bir niikteden dolayi,
irabda mahalli olmayan bir veya daha ¢ok ctiimlenin getirilmesidir 2.
Itiraz ciimlesi cesitli gayelerle gelir. Bunlardan bazilar1 sdyledir:

a) Tenzih igin gelebilir:

B%W\,{.@,Uw,uw&%% BIERLC
(Onlar, Allah’a ibadet eden meleklerin kiz olduklarmi iddia ediyorlar.
Hasa! Allah bundan miinezzehtir. Begendikleri de “erkek ¢ocuklar”
kendilerinin oluyor) ayetinde “4sw” ibaresi itiraz olarak bir c¢esit
itnabtirt?,

Tiirk¢ede Mihri Hat(in’nun:

Sayesinde hos gecer halk-1 cihan

1208 K ral Fehd Kuran Meali, 5.579.
1209 Makayisu’l-Luga, 4.c., 5.272.
1210 6].Ukyan(s, 2.c., 5.430; in“4m Fevval ‘Akkavi, a.g.e. , 5.174.
ta1 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.243; In‘am Fevval ‘Akkavi, a.g.e. , s.174; ibn Hicce el-Hamevi,
Hizinet el-Edeb, 5.448; Bedreddin b. Mélik, a.g.e., 5.219.
1212 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydanti, a.g.e., 2.c., 5.80; Telhis ve Terciimesi, 5.90; Muzaffer
Ozli, “Arap Dilinde Itnab’in Tarihi Seyri ve Onemi”, 5.10; Ali Bulut, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu”,
5.194; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.196.
1213 Nahl Soresi: 57.
1214 el-izah 2003, 5.158; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.128; Abdillaziz Atik, ilmu’l-Me*ani
el-Beyan el-Bedi*, 5.188.
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b)

Hasa kim mahriim olam ben na-tlivan
beytindeki “hasa” ara sozii gibi.
Dua igin gelebilir."Avf b. Muhallim es-Seybani’nin:
A PSR R A W

(vardigim seksen yas -Allah seni de bu yasa yetistirsin- kulagimi
terciimana “sozli tekrarlayip agiklayana” muhtag etti) beytindeki “Allah
seni de bu yasa yetistirsin” anlamina gelen “\gali” ara ciimlesi gibi'??®,
Tiirk¢ede Tiirabi’nin:

Tiirabi ugmag ister kliy-1 yare

Vatandan kimse ya Rab olmasun dar
beytinde “ya Rab” dua i¢in kullanilan bir ara sozdiir.

Tenbih i¢in gelebilir. Bir sairin:

0L SO ol Kl o (s
(Bilesin ki, -kisinin ilmi kendisine faydalidir- her ne takdir olunmussa
elbette basa gelecek‘ti)1216 beytindeki “kisinin ilmi kendisine faydalidir”

manasindaki “4xi% ¢ el A= ciimlesi gibit?'.

Ayrica Tiirkcede ara ciimle tesvik (isteklendirme) i¢in de kullanilabilir.

Pristineli Ntri’nin:

Zahida ma‘z0r tut feryadima dahl eyleme

Cille-i cAm-1 humar sen de gel bir pare ¢ek

Ve Rahimi’nin:

Ey Rahimi dii cihanda sen de gel bir yar sev

Tanr1 birdir kible bir hem cism-i canun cani bir

beytlerindeki “sen de gel” ara sozii gibi.

1215 Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , 5.163; Clineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.128; ‘Abde Abdiilaziz
Kalkile, a.g.e. , 5.283.

1218 Telhis ve Terciimesi, 5.90.

1217 Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , s.163; Isa Ali el-*Akib -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.340.

277



8.3. el-Miséavat

Miisavat kelimesinin asli olan “seva s« “nin sozliik anlami “iki seyin

beraber olmasi demektir™*?*, Makayisu’l-luga’da “ sin, vav, elif < s bir asil

olarak, iki seyin arasinda diizgiinliigii ve dogrulugu ifade eder™?'®. “sava
3w fiillinin masdar1 olan miisavat, “bir nesneyi bir nesneye beraberlestirmek

1220
manasmadir” .

Miisavat belagat terimi olarak, “Kastedilen herhangi bir manayi,

kendisine esit miktarda kelimelerle ifade etmektir”*??,

Miisavat, eskiden beri dil alimleri ve edebiyatgilarin dikkatini ¢ekmistir.
Cahiz, miisavat terimini kullanmadan mananin kendi lafziyla bir uyum ve

1222 Bilinen

esitlik icinde bulundugunun gerekli oldugunu sdylemistir
kaynaklara gore, lafzin mana ile itilafi konusunda miisavat terimini kullanarak,
“lafzin - manayla esit derecede bulunmasidir” seklinde tarif eden ilk kisi

Kuddme b. Cafer olmustur’?®,

Ebd Hilal el-Askeri, “lafiz ve manalarin
birbirleriyle denk olmast” seklinde tarif ettigi miisdvatin icaz ve 1tnab arasinda
orta bir yol oldugunu belirtmistir*?**. Abdiilkahir Ciircani ise miisavati, “lafiz
fazlaligina muhtag¢ olmayan; kendi lafizlarinda eksilti yapilinca manasi1 bozulan
kelamdir” seklinde tammlar'?®. Sekkaki ise miisavati, icaz ve 1tndbi belirleyen
bir olgii olarak gormiis ve ona “miitedrifu’l-evsat hlug¥l < )ie” admi

1226

vermistir Boylece  Sekkaki tarafindan meéni ilmi icerisinde

128 Lisanw’l-Arab, 5.2161.

1219 Makayisu’l-Luga, 3.c., 5.112.

1220 o].Ukyands, 3.c., 5.843.

1221 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.258; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.119; Nusrettin Bolelli,
a.g.e., s.69; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., s.247.

1222

el-Beyin ve’t-Tebyin, 1.c., 5.93.

1223 gkyudame b. Cafer, a.g.e., s.153; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5s.247; In‘am Fevval “Akkavi, a.g.e.,

5.648.

1224

Kitibu’s-Sina‘ateyn, 5.179; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 3.c., 5.247; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.258.

1225 < Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.264.
1226 Miftahu’l-*Uliim, 5.387; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.259.
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degerlendirilmistir. Kazvini miisavati, “Lafzin, asil maksadinin miktar1 kadar

1227
olmasidir”

seklinde tanimlar.

Belagat eserlerinin bir¢ogunda oldugu gibi Telhis’te miisavat igin,
asagidaki 6rnekler gosterilmistir:
A \s}g};is\ji;s\f,é\{;% e Jb

(halbuki fena diizen ancak sahibinin basina geger)'??.

ol O LG Esgly (S0 5a il JUSTA

(Kendimi senden uzak ve (kagip kurtulabilecegim) genis bir yerde hayal etsem
de sen beni idrak edip kusatan gece gibisin)'?*°,

Yukaridaki ayet ve beyitte goriildiigii gibi manayla lafizlar arasinda
denklik gorulmektedir ki, bir kelime eklense fazla olacagi gibi, bir kelime
cikarilirsa mana eksik olur ve ihlal meydana gelir. Bu sekilde mana ile lafiz
arasinda denklik olusturmayi, ediplerin ustaca kullandiklar1 miithis bir belagat
tslubudur'?,

Turkcede misavat icin Fuzdli’nin:

Diistiim bela-y1 ‘1ska hired-mend-i “asr iken
Il imdi benden aldig1 pendi bafia verir
beyti ornek olarak gosterilebilir. Sair bu beytte maksadiyla ilgili hi¢ bir fazla

lafiz veya eksiltme kullanmamistir. Kelimeler ifade kadar1 kullan11m1$t1r1232.

1227 e1-fzéh 2003, 5.139.

1228 Patir Stiresi:43.

122% Elmalili M. Hamdi Yazir tefsiri.

1230 Telhis ve Terciimesi, 5.82.

1231 jsa Ali el-*Akab -Ali Sa‘d, es-Sitevi, a.g.e., 5.320; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*,
s.195; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.259.

1232 M. A Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.86.
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1. ‘ILMU’L-BEYAN ¢kl ol

Beyan kelimesinin kokii olan “beyyin (& “nin sdzliik anlami “agik, zahir,
gérﬁnen”dir1233. Makayisu’l-luga’da “ba, ya, nln o ¢ <~ tek asil olarak bir seyin
uzaklagmasi veya agik olmasi anlamina gelir1234. Siilasi fiil “bane &Y ”nin masdari olan
beyan « belli ve vihzih ve dsikire olmak manasinadir™**®.

Belagatin tarihi seyri icerisinde beyan terimi - mecazi sekilleri inceleyen bir bilim
dalinin adi1 olmadan 6nce- bazen sozliikk anlamin1 gegmeyecek kadar siirli olarak; bazen
de genis bir mefhumla Arap dilinde kullaniliyordu. Kur’an-1 kerim’in (Ona beyani 6gretti
Sl Mh:) ayetinde; (Beyanin alic1 ve biiyiileyici bir tarafi da vardir \ sl gl &e )
hadis-i serifinde, beyan kelimesinin kapsamli bir anlam tasiyarak kullanilmasina bir
delildir. Beyan terimi uzun bir siireden gegerek, sistemlesmesi li¢ asamada olmustur:

1. Beyan terimi, “agiklamak, zahir olmak, ortaya ¢ikmak” manalarini ifade eden
liigavi anlamyla kullanilmistir.
2. lkinci asamada belagat teriminin es anlamlis1 olarak kullanmaya baslanmistir.

Yani beyan kelimesi mantigin siirlamasindan 6nce beldgatin tiim sanat ve

1236

isliplarini ig¢ine alan genis bir edebi terim halinde kullanilmistir=®. el-Ferra’nin

Me ‘ani’l-Kuran adli eseri; Ebli “Ubeyde’nin Mecdzu'I-Kuran adli eseri; Cahiz’in
el-Beydn ve’t-Tebyin adli eseri, genis Ol¢iide edebi iisliplarimi ve sanatlarini
inceleyen beyani iceren ilk eserlerdir.

Bunlari takip eden ve Cahiz’1n galigmalarindan istifade ederek, ibn Kuteybe
Tevilu Miiskili’I-Kuran adli eserinde beyan disiplerinden olan mecéz, tesbih,

istidre, kindye konularmin yani sira temsil, kalb, takdim-tehir, hazif, tekrar gibi

1233 Lisanw’l-Arab, s.406; Ebi Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthih, haz.. Muhammed
Muhammed Tamir v.dgr., Daru’l-Hadis Yay., Kahire 2009, s.126.
1234 Makayisu’l-Luga, 1.c., 5.327.
1235 g]-Ukyan(s, 3.c., 5.603.
1236 Bedevi Tabane, el-Beyanu’l-Arabi, Mektebet el-Encilo el-Misriyye Yay., 2.bs., 1958, s.211; Hasan
Tabel, es-Saretu’l-Beyaniyye fi’l-Mevris el-Belagi, Mektebetu’l-iman Yay., el-Mans(ra, Kahire, 1.bs.,
2005, s.7.
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konulart da beyan methumu igerisinde islemistir

1237

Nuket fi I'cazi’l-Kuran adh risalesinde belagati on kisma ayirarak, beyani tesbih
ve istidre gibi alt disiplinlerden saymistir. Ayrica beyanin, “kelam, hal, isaret,
alamet” meselelerini ifade ettigini sdyleyerek, dort kismdan olustugunu
belirtmistir2*®. Abdiilkahir Ciircani, er-Rummani’nin yaptig1 gibi beyan alanmmn
bu kadar daraltmasimi ve sdz disindaki hareket ve isaret gibi seyleri kapsamasini

reddederek, beyanin fazlin1 ve 6nemini soyle agiklamstir:

“Gelelim Beyan ilmine. Sen bu ilimden daha kéklii, dalli budakli, meyvesi
daha tath, suyu daha yumugak, iiriinii daha bol ve daha aydinlik bir ilim
bulamazsin. Beyan ilmi olmasaydi sen giizel elbiseler dokuyan, zinet
esyast yapan, inciler dizen, biiyii iifleyen, bal toplayan, sana rengarenk
cicekler gosteren, tatli ve olgunlagmis meyveler toplayan bir dil
bulamazdin. Biinyesinde barindirdigi bilgileri titizlikle ele alip tasvir
etmeseydi bu bilgiler hep gizli kalacakti, bu bilgilerin nasil bir goriiniise
sahip oldugunu asla bilemeyecektin, ayin son gecesinin hilali hep hilal
olarak kalacakti (dolunayr hi¢ goremeyecektin), bu bilgileri gizlilik
biiriiyecek ve sayiya gelmez fayda ve giizelliklerin bilgisinden mahrum
kalacakun. Biitiin bu faydalarina ragmen, Beydn ilminin ugradig
haksizliga ugramis bagka bir ilim bulamazsin, insanlar bu ilmin ne anlam
ifade ettigi konusunda yanildilar. Bu ilimle ilgili bozuk inanglara ve
temelsiz zanlara saplandilar, biiyiik cehalete ve fahis hataya diistiiler,
insanlarin ¢oguna gore bagsla, gozle isaret etmek, ¢izgi ¢izmek ve el
isaretleriyle anlasmak ne anlam ifade ederse beyan ilminin ifade ettigi de

ondan ibarettir’*?%,

Abdiilkahir’in bu izdhma ragmen kendisi beyanin belagatin es anlamlisi

oldugunu diisiinmiis, belagat, fesahat, beyan ve bera‘at kelimelerinin aralarinda

1237 fon Kuteybe, Te’vilu Miiskili’l-Kuran, haz.: Ahmed Sakr, Mektebet Daru’t-Turds, Kahire, 2.bs.,
1973, metin s.12; Muhammed Mustafa Haddéra, ilmu’l-Beyan, Daru’l-Ulami’l-Arabiyye Yay., Beyrut-

Libnan, 1.bs., 1989, s.15.

1238

er-Rummani, a.g.e. , 5.106; Mu‘cemu’l-Mustalahét, 1.c., s.408.

1239 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.27.
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hi¢ bir fark gérmemistir?*. ibnu’l-Esir el-Meselii’s-Sair eserinde beyan terimini
belagatin es anlamlist ve kapsamli bir edebi terim olarak, kullanir. Ona gore
Beyan ilminin konusu fesahatle belagattir. Beyan alimi her iki konunun (fesahat
ve beldgat) lafzi ve manevi durumlarindan sorulur. Bu baglamda kendisi, nahiv
alimi ile lafizlarin deléletini incelemekte ortaktir. Zira nahiv alimi lafizlarin
manalarma delalet etmelerini dil vaz‘1 agisindan inceler, bu da genel bir delalettir.
Oysa ki beyan alimi o deldletin fazileti (miikemmellik derecesi) ile ilgilenir ve bu
da 6zel bir delalettir'**".

Yukaridaki miitalaalardan anlasilan husus, beyanin terim olarak belagat
yerine kullanilmasini en fazla edebi ekol mensuplari tarafindan olmustur.
Beyanin kapsamli anlami1 Sekkaki’nin belagati ii¢c kisma ayirmasiyla siurli bir
alana sokularak, beldgatin sadece mecaz ifadelerini kastedip, inceleyen bilim

dalinin adin1 ifade etmeye baslanmistir'?*

. Baska bir deyisle kelami ekoliiniin
basta Sekkaki olarak temsilcileri beyan1 “mecaz, tesbih, istidre ve kinaye
konularini ele alarak manaya delalet etmenin agikligin1 degisik yollarla ifade etme

e . . NN . 45,1243
usullerinin incelenmesiyle ilgilenin ilimdir”

seklinde tarif etmislerdir. Bu
tanimlamaya gore Sekkaki’nin beyan ilmini delalete bagladigi i¢in kendisini takip
eden belagatciler, beyan konusunu ele aldiklarinda lafzi delaletin ¢ tiirlinden
sOylece bahsetmislerdir*?**:

a) Mutabakat delaleti d&Uaqll a1¥;

Buna delalet-i vaz'iyye aswas VA denir'?®.

Yani lafzin, kendi
manasiin tamamina delalet etmesidir. Masa, insan, kalem, ev, ¢igcek, agag

lafizlartyla medlilleri arasindaki mutabakat gibi1246. Lafizin manayla uyum

1240 Hasan Tabel, es-Siiretu’l-Beyaniyye fi’l-Mevris el-Belagi, 5.12.

1241 el-Meselii’s-Sair, 1.c., s.37.

122 Hasan Tabel, es-Siiretu’l-Beyaniyye fi’l-Mevriis el-Belagi, s.12; Muhammed Mustafa Haddara,
a.g.e., s.29.

1243 et-Telhis 2009, 5.61; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.409; Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Beyan” DIA.,
6.c., Istanbul, 1992, 5.22; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , s.171.

1244 el-izah 2003, 5.163.

1245

a.g.e., s.163.

1246 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.126.
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icinde bulundugu sebebiyle mutabik (uygun) kelimesi kullanilir. Bu tiir
delalete gore lafiz gergek anlamina delalet ettigi i¢in mananin agiklik
derecesinde farklilik gosterilmez, bu yiizden belagatcilerin ilgisini
cekmemektedir'®*'.
b) Tazammun delaleti el 1Y
Bu akli bir delalet olarak, lafzin kendi manasinin bir kismina delale
etmesidir. Ev kelimesinin “cat1”, ¢esme kelimesinin “musluk”, Kur’an
kelimesinin “ayet”, ag1z kelimesinin “dis” manasinda kullanilmas1 gibi1248.
c) lltizam delaleti o Y1 AY;
Bu da akli delalet olarak, “lafzin, kendi manast icin lazim gelecek diger
bir manada kullanilmasidir. Gozii acik, eli acik, eli uzun terklplerinde”1249
oldugu gibi.

Sekkaki’nin, belagat konularinda yaptig1 taksimata gore beyan ilminin yeri me‘ani
ilminden sonra gelmektedir. Sekkaki izinde yiiriiyen Kazvini ayni taksimi izlemistir.
Sekkaki, beyanin me‘ani’nin bir subesi oldugunu diisiinerek, onu me‘ani’den sonraya
almistir. Kendisi so6z konusu diisiincesini, el-Miftdh’ta ilmu’l-beyan konusunda su
ifadeyle savunmustur : “Ilmu’l-beydn, [lmu’l-me ‘dni’nin ayrilmaz bir subesi olduguna
gore, aralarindaki baglanti miifredin miirekkebin bir parcasi oldugu mesabesindedir. Bu

ylizden onu sonraya erteledik*°.

Teftazani, Sekkaki’nin bu tasarrufunu soyle
aciklamstir:  “Manamin  agikhik-kapalilik deldletinin  mertebelerini gozetmek, beydn
ilminin istimalde meéani ilminden ertelenmesine sebep olmustur. Zira onceden lafzin
muktaza-yr hale mutabik olmast dnemsenir - ki meani ilminin fonksiyonudur -, sonra
mananin deldletine bakilir - bu da beyan ilminin alanidir 123l

Kazvini’den Onceki belagat alimleri, beyan ilmini, sirasiyla “mecaz, tesbih, istiare
ve kinaye” bahisleri seklinde ele almislardir. Ancak Sekkaki, Abdulkahir el-Ciircani’nin

Esraru’l-Belaga adli eserinde zikrettigi taksiminden istifade ederek, beyan kismini tertip

1247 Besy(nt Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, Milesseset el-Muhtar Yay., 2.bs., Kahire 1998, s.13.
1248 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.126.

128 3.g.e.,5.127.

1250 Miftahu’l-*Ulim, 5.249.

1251 et-Teftazani, a.g.e., 5.506.
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etmistir. Fakat Sekkaki beyan konularini tertip ederken tesbihi mecaz bahsine takdim
etmistir. Zira mecazin konularindan olan istiare tesbihe istinad ettigi icin, dnceden
tesbihin agiklanmasi gerektigini diisiinmiistiir. Boylece Sekkaki, beyan ilmini Tesbih,
Mecaz ve Kindye olarak ii¢ asil lizerine oturtmustur>*2. Bu metodu izleyen Kazvini, ayni
taksimatla beyan konusunu ele almigtir®.

Bagka bir goriise gore Sekkaki’nin yaptig1 beyan ilminin tarifinden asli konularin
sadece mecazla kinaye oldugu anlasildig: i¢in, Sekkaki, burada tesbihi asil saymayarak,
mecazin (istidrenin) anlasilmasi ona istinad ettigi i¢in tesbihe ihtiya¢ duyuldugunu
diisinmiistiir?®®, Delalet tiirlerinden “tazammun” mecaza; “iltizim” kindyeye yol actigi
icin, belagatcileri en fazla bu iki delaletle ilgilenmislerdir'®*. Mehmed Rufat, delleti
acikladiktan sonra beyan konusunun iki asil (mecaz ve kinaye) iizerine kuruldugunu séyle
izah eder: “isbu fenn-i me'dni esdsen mecdz ile kindye ahvalini beydne mahsiis
demektir*'?*®. Kazvini beyéan ilminin alt disiplinlerinin tertibi hakkinda Telhis’te kisaca
aciklamistir:

“Kendisi ile konuldugu anlamin lazimi(ayriimaz pargasi) kasdedilen lafiz, eger
konuldugu anlamin kasdedilmedigine bir karine(ipucu) bulunursa mecazduwr,
bulunmazsa kinayedir. Burada mecdz, kindyeden once getirilmistir, ¢tinkii
mecdzm mandsi, kindyenin mandsinin parg¢asi gibidir. Mecazdan tesbih iizerine
kurulan da vardir. Bu bakimdan once onu(tesbihi) ele alma geregi ortaya ¢ikt
ve (beyan ilmi) bu ii¢ konuya (tegbih, mecdz ve kindyeye) hasredildi”**®.
1. et-Tesbih 4x&dll
Benzetme anlamina gelen “ Tesbih ” kelimesi, koki siilasi miicerred olan
Sibh-Sebeh 43& -434 > fiilinden *“ Tefil” kalibiyla olan bir kelimedir. Arap¢a’nim eski

dilcileri tesbih kelimesi ile temsil J< kelimesini, es anlamli kelimeler olarak kabul

122 Brrem ‘Usman Yisuf, a.g.e., s. 50.

® Bu bilgileri caligmamizin ikinci boliimiiniin “Telhis’in Muhteva Tasnifi” baslikli konusunda
zikretmistik. Fakat bagka goriislerin bulundugu i¢in tekrarlanmasi icap etti.

1253 Hasan Tabel, es-Siiretu’l-Beyaniyye fi’l-Mevris el-Belagi, s.13; Ahmed Matl(b, Dirasat Belagiyye
ve Nakdiyye, 5.104.

1254 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.127; Besydni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.14.

1255 Mehmed Rifat, MecaAmi‘u’l-Edeb, 5.246.

12% Telhis ve Terciimesi, s.93.
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edip, mana bakimindan birbirinden ayirmamislardir. Bu dogrultuda Zemahseri ve
Ibnu’1-Esir gibi baz1 belagatciler de, belagat agisindan her iki kelimenin bir anlama
geldiginde bir sakinca gormemislerdir. Fakat daha sonra gelen belagatgiler bu iki
kelimeyi birbirinden ayirip, manalar1 farkli oldugunu diistinerek, detayli izahlarda
bulunmuslardir'®’ “Sibh-sebeh” kelimesinin sézliik anlami, “misl Jie ve nazir s
kelimelerinin manalarin1 karsilar. Tesbih kelimesi tefil vezninde benzetmek
manasiadir’>®. Al el-Cindi, tesbih lugatce temsil anlamina gelerek, bir seyi bir seye
benzetmek yani temsil etmek demektir ifadesinde bulunur*®°. Ancak Abdiilkahir
Ciircani iki kelimeyi birbirinden ayirir. Ona gore tesbih genel bir ifadeyi kapsarken,
temsil daha ¢ok Ozeli ifade eder. Dolayisiyla her temsil tesbihtir, fakat her tesbih
temsil degildir ",

Arap edebiyatinda tesbih edebi bir {isliip olarak cahiliyyenin eski donemlerinden
beri ister edebi liriinlerde ister iletisim dilinde etkileyici bir ara¢ olup, genis Ol¢iidi
kullanilmistir. Arap dili ve edebiyatinda tesbih sanati ¢ok biiyiik bir degere sahiptir.
Araplarin Cahiliye doneminden giiniimiiz Arap edebiyatina kadar devam eden uzun
bir siire¢ icerisinde hi¢ bir zaman degerini kaybetmemistir1261.

Islamiyetten sonra tedvin hareketiyle baslayan ilimlerin sistemlesmesi siirecte
tesbih sanati da - diger sanatlara nispetle - dil alimlerin ve edebiyatcilarin
caligmalarinda erkenden yerini almistir. Arap edebiyatinin sah eserlerinden sayilan
el-Kamil eserinin muellifi el-Muberrid tesbihin degerini su ifadeyle vurgular: “tesbih
keldamda, yani Araplarin kelaminda oldukca kullanilmaktadir. Hatta keldmlarinin

¢ogu tesbihtir diye soylense dogfrudur”l%z. Kendisi tesbihi ilk defa olarak, tesbih-i
miifrit (asir1 tesbih) L yiall 4nidll tesbih-i musib (isabetli tegbih)cwadl 4l tesbih-i

1257 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.166.

1258 o].Ukyan(s, 3.c., 5.735.

1259 Ali el-Cindf, Fennii’t-Tesbih, Mektebet Nahdat Misir Yay., 1.bs., 1952, 1.c., 5.29.

1260 Andiilkahir, el-Circani, Esraru’l-Belaga, haz.: Mahmud Muhammed Sakir, Daru’l-Medeni Yay.,
Cidde, 1991, s.95.

1261 7afer Kizikli, “Edebi Bir Sanat Olarak Arap Beldgatinde Tesbih” Dini Arastirmalar Dergisi, c.:9,
sy.:27, Ocak- Nisan 2007, s.224.

1262 ppi’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberrid, el-Kamil, haz.: Muhammed Ahmed ed-Dalf,
Miesseset er-Riséle Yay., 4.bs., Beyrut — Liibnan, 2004, 2. c., 5.996.
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mukarib (yaklagtirict tesbih) <« laall 4ndill  tegbih-i baid (uzak tegbih)aad) 4niall
taksimiyle dorde ay1rrn1$t1r1263. Ibnu’l-Mutez ise tesbihi tanimlamadan ve aksamini
bildirmeden Hiisn-i Tesbih babinda sadece tesbihle drnekler siralamistir®®*, Kudame
b. Cafer tesbih hakkinda agiklama yaparak orijinal fikirlerini su sekilde zikreder:
“Bilindigi gibi iki sey tam bir sekilde birbirine benzetildigi zaman tek bir varliktan
bahsetmis oluruz. Halbuki tesbihte iki sey bazi yonlerde benzetildikleri gibi, bazi
vonlerde de ayrilirlar. Dolayisiyla en giizel tesbih, bazi sifatlarda istirak eden iki

591265

seyin arasinda bulunan benzetmedir . er-Rummant ise tesbihi, “histe veya akilda

»»1266 seklinde tanimlamustir. ibn Rasik’in

iki seyden biri digerinin yerini alabilmesidir
“Bir seyin sifatina baska bir seyin bir veya bir¢ok yonden yakinlik géstermesidir.
Ancak bu yakinlik tam degil bazi taraflari kapsamaktadir. Zira iki seyin tam olmasi,

1267 geklindeki tarifi Kuddme nin tarifine oldukga yakindir. ibn

bir sey demektir
Rasik, tesbihi elestirmen bakisiyla inceleyerek, yararlarini ve tesbih-i hasan ile
tesbih-i kabih olmak tizere ikiye ayirmistir. Ayrica tesbihin diger cesitlerini (tesbih-i
miiteaddid, ti¢ii iice ve dordii dorde veya besi bese tesbih etmek, iki mutelif tegbihi
veya iki zit tesbihi) Ornekler vererek, inceler ve tesbihin edatini, tesbih-i belig,
tesbih-i melih konularina 6rneklerle deginmistir'?®®. Eb( Hilal el-Askerd, tesbihi “iki

1269 seklinde tanimlar,

mavsuftan biri digerinin,tesbih edati yoluyla yerini almasidir
tesbihe genis bir bab ayirarak, (aksami, vech-1 sebeh, edatlari, glizellikleri, kusurlar1)
gibi konularimi detayli bir sekilde ele almistir'?’®. Fahreddin er-Razi’ye gelince
Nihdyetu’l-Icdz fi Dirdyeti’l-I ‘cdz adl eserinde tesbihin tanimini yapmadan dért bab
icerisinde ayrintili bir sekilde konuyu incelemistir™?’*. Tbnu’l-Esir el-Meselsi’s-Sair

ve el-Cami‘u’l-Kebir adli her iki eserinde tesbihi “‘miisebbehiin  bihinin

1263

el-Muberrid, el-Kamil, 2.c., 5.1032; Bedevi Tabane, el-Beyanu’l-Arabf, 5.223.

1264 Abdullah ibnii’l-Mu‘tez, a.g.e. , 5.68.

1265
1266
1267
1268
1269
1270
1271

Kudame b. Cafer, a.g.e., s.124.
er-Rummant, a.g.e. , s.80.
el-“Umde, 1.c., 5.286.
a.g.e, 1.c,s.287-302.
Kitabu’s-Smma‘ateyn, 5.239.
a.g.e., s.240-259.
er-Razi, a.g.e., s.103-132.
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9951272

hiikiimlerinden birisinin miisebbehte goriinmesidir seklinde tarif etmistir.

Sekkaki’nin tarifi ise, “Tesbih, miisebbehun bihi ile miisebbeh denen iki yolun
arasindaki alakadwr. Bu iki yol bazi seylerde ortaklasarak, bazilarinda ayrzlzrlar”1273
seklindedir. Hatib Kazvini gegen tiim tanimlamalardan faydalanarak, tesbihin, “iki

1274 51dugunu belirtir.

seyin bir manada ortaklasmalarina deldlet etmektir

Tiirkge belagat kitaplarinda ise tesbihin tanimi bazen agik olup benzetmenin
yani sira temasiil gibi ifadeleri de i¢ermistir. Bazen de belli bir ¢ergeve igerisinde
olarak, daha Onceki tanimlardan farki olmamuistir. Daha Onceki tanimlar hemen
hemen Kazvini’nin Telhis’teki taniminin birer terciimesi sayilabilir, bu bakimdan
Ahmet Hamdi Sirvani tesbihi, “Bir seyin diger bir seyle bir manada miisareketine
delalet etmesine derler ki,ol delalet istiare-i tahkikiyye ve istiare-i bil-kinaye ve

591275

tecrid tarikiyle olmaya seklindeki tarifine bakilirsa Telhis’in birebir tercemesi

olmaktadir. Mehmed Nuzhet Mugni’I-kittab adli eserinde andig1 “bir seyin baska bir

seye manada miisareketi iizerine delaletten ibaretdir’**"®

tarifin en yaygin oldugunu
zikrettikten sonra diger tariflere de s0yle deginmistir:
“Ba ‘ztlarinii ‘indinde tesbih bir sey’ifi nefsinde olan evsafdan birinde
iki sey’iii istirdki iizerine delaletdir. Ve ba 'zisi, tesbih bir sey’i ahire
miisarik oldig1 sey’ ile vasf eylemek. Ve ba'zisi dahi mestir olan bir
sey’i zahire ¢ikarmakdirdeyub, ba ‘zilar: dahi tesbthi miisebbehu bihifi
ahkamindan bir hitkmi miisebbehe isbat eylemekdir deyu ta'rif
eylemi§lerdir”1277.
Mehmed Rifat Kazvini’nin tarifi izinde yiiriiyerek, tesbihi “Bir sey’ini ziyade-i
ihtisas olan vasfina diger bir sey’in miisareketine deldlet etmekden 'ibaretdir”™*"®

seklindeki tarif etmistir. Ancak Mehmed Rifat daha once Killiyyat-r Kavdid-i

1272

el-Meselii’s-Sair, 2.c., s.151; IBNU’L-ESIR, Ziyaeddin, el-Cami‘u’l-Kebir fi Sini‘ati’l-Manzimi

min’l-Keldmi ve’l-Mensiir, Tah.:Mustafa Cevad ve Cemil Said, Irak Bilimsel Kurum Yay., 1956, s.90.

1273
1274
1275
1276
1277
1278

Miftahu’l-*Uliim, .439.

et-Telhis 2009, s.62.

Kadriye Yilmaz Orak, a.g.e., 5.116.
Mehmet Niizhet, Mugni’l-K{ttab, s.120.
a.g.e., s.120.

Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.256.

287



Osmaniyye adli eserinin Belagat-: Osmaniyye kisminda tesbih yerine miisabehet

kullanarak, “Iki sey’iii bir vasifda istirak u ittihad etmeleridir™"

seklinde
tanimlamustir.

Ayrica Hac Ibrahim’in “Bir sey’i bir sey’e berizetmek demek”**®; Tbnu’l-
Kamil’in “Iki sey beyninde bir miinasebet bulunmak sartiyla birini digerine

benizetmekdir**®'; Menemenlizide Mehmet Tahir’in “Aralarinda bir veya birkag

cihetle istirak u temasiil bulunan iki sey’iii tekabiiliinden 'ibaretdir™?®;
Abdurrahman Siireyya’nin “Aralarinda miisterek bir emr-i ma ‘neviyyenin viicuduna

mebni iki seyden birini digerine beiizetmekdir™**®®; Mustafa Mihalici’nin “Bir

1284 tarifleri, tesbihin daha gok sozliik

nesneyi bir nesneye benzetmek ma ‘nasinadir
anlamina yakin bir manada olan tarifleridir.
Telhis ekolii disinda kalip, fakat tesbihin bazi garazlarimi veya gorevlerini
iceren tanimlamalar da yapilmistir. Bunlar: Ahmet Cevdet Pasa’nin “Bir sey’e mezid-
i ihtisas ve te'alluku olan vasifda diger sey’in miisareket ve miimdseletine delalet
etmekdir”*?®; Siileyman Sahabeddin’in “Bir veya bir kag¢ vasifda istiraki olan iki
seyifi- biri digerinden etemm olmak iizere- veya iki hey’etiii karsilagtirilmasindan
'ibdretdir”lzss; Recaizade Mahmud Ekrem’in “Aralarindaki miinasebet u muvafakat
cihetiyle biri digeriniii tenvir u izah u tezyinine medar olacak iki fikriii tekabiiliinden

husiile gelen sﬁretdir”1287; Tahiru’l-Mevlevi'nin “Aralarinda ya hakiketen, yahud

mecazen miinasebet bulunan seyleri birbirine benzetmektir*'?%®

yaptiklar tarifler
gibi.
Son zamanlarda ¢ogu edebi sanatlar bashigi ile kaleme alinan kitaplar, tesbih

tanitilirken, benzerlik itibariyle zayif olant kuvvetli olana benzetmek sartinin

1279
1280
1281
1282
1283
1284
1285
1286
1287
1288

Mehmed Rifat, Killiyyat-1 Kavaid-i Osmaniyye (Beldgat-1 Osmaniyye), 5.254.
el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., Dersaadet, Mahmud beg matbaasi, 1305, s.117.
Ibnu’1-Kamil, Mehmed Abdurrahman, Belagat-1 Osmaniyye, Dersaadet, Kasbar Matbaasi, 1309, s.45.
Menemenliz&de Téhir, Osmanh Edebiyati, Kasbar Matbaasi, 1314, s.179.
Abdurrahman Siireyy4, a.g.e. , s.301.
Mustafa Mihalici, Ziibdetii’l-Beyan, Defa-i Saniye, Mahran Matbaasi, Istanbul 1297,s. 44.
Ahmet Cevdet Pasa, a.g.e., 5.83.
Sahabeddin Siileyman, Sanat-1 Tahrir ve Ededbiyat, Araks Matbaasi, Istanbul 1329, s.331.
Mahmud Ekrem Recdizade, a.g.e., 5.247.
Tahirli’l-Mevlevi, a.g.e., 5.168.
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bulunmasmin gerekli oldugunu anmuslardir*®®.

Bu hususta adi gegen yeni
calismalarin Said Pasa’nin Mizdnu'l-Edeb adli eserinde zikrettigi tesbihin “Tesbih,
keyfiyyetde kuvvet ve za fca muhtelif iki seyde mevcid bir sifatiii istiraki cihetiyle o

2% seklindeki tarifinden etkilenmeleri

seylerin ednasimi a'lasina benizetmekdir
diisiiniilmektedir. S6z konusu sart1, eski belagat alimlerinden sadece ibnu’l-Esir “Bir
seyin kendisinden daha biiyiik ve muazzam bir seye benzetilmesi, tesbihin

sartlarindandir denml;stir”lzgl

seklindeki ifadesiyle dile getirmistir. Ancak kendisi
dahi bu konunun tizerinde ihtilaf edildigini anmustir.

Kazvini tesbihi tanimladiktan sonra, konusunu, tesbihin riikiinleri, tesbihten
gara, tesbihin aksami olmak {izere ii¢ ana baslik altinda incelenmesini zikreder ve
bunlar riikiinlerle baslayarak, soyle ele almistir:

1.1. Tesbihin Riikiinleri (Ogeleri)

Tesbihin, miisebbeh (benzeyen), miisebbehun bihi (kendisine benzetilen),
vech-i sebeh (benzetme yonii) ve edat-1 tesbih (benzetme edat1) olmak tizere dort
riknii vardir. Miisebbeh ile miisebbehun bihi tesbihin ana unsurlar1 olup, tesbih
ciimlesinde bulunmalidirlar. Ikisine de tarafeyi’t-tesbih (tesbihin iki tarafi) de
denir. Vech-i sebeh ise miisebbeh ile miisebbehun bihi arasindaki ortak
miinasebet oldugu i¢in ana unsur sayilir fakat lafzen bulunmaya bilir. Edat-1
tesbih, miisebbehi miisebbehun bihiye baglayan vasitadir. Ciimlede bulundugu
gibi daha belig bir tesbih ortaya koymak i¢in bulunmayabilir.

Tesbihin biitiin unsurlari, “Ilim dogru yolu géstermede 151k gibidir A’J\

gl 4 ;}35\5” ciimlesinde bulunur. Bu ciimleden tesbih edatini kaldirirsak, “Ilim

dogru yolu gostermede 1giktir 43l & s dal geklinde gelebilir. Ciimleden

tesbih yoniinii hazfedersek, “Ilim 151k gibidir L Sl éiei\” seklinde olur. Climleden

1289 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.133; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi®), 5.172;
Sadi Eren, a.g.e., s.33; Numan Kulekgi, a.g.e., s.31; Vedat Ali Tok, EdebT Sanatlar Ansiklopedisi,
Literatlirk Yay., Konya, 2011, s.285; Hasan Aktas, Klasik Tiirk Siirinde Edebi Sanatlar, Yort Savul
Yay., 1.bs., Edirne, 2004, s.25; Isa Kocakaplan, Aciklamali Edebi Sanatlar, Tiirk Edebiyat: Vakfi Yay.,
7.bs., Istanbul, 2011, 5.162.

12%0 Said Pasa Diyarbakirly, a.g.e., s.276; Saliha Aydogan, a.g.e., 5.361.

1291 el-Meselii’s-Sair, 2.c., 5.124.
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hem edati hem de benzetme yoniinii disiiriip, sadece iki tarafi kalirsa, ciimle
belig bir tesbih olarak, “Ilim 1s1ktir * 5 éizi\” seklini alir.
1.1.1. Tesbthin iki Tarafi
Tegbihin iki tarafi, yani miisebbeh ile miisebbehun bihi hissi (somut) ve
akli (soyut) olmak bakimindan asagidaki durumlarda bulunabilir:
a) Iki Taraf Hissi
Hissi, kendisi veya maddesi bes duyunun biriyle algilanabilmesi
demektir. Goérme duyusuyla hissedilen Yanagin giile, boyun mizraga, filin
daga; isitme duyusuyla hissedilen zayif sesin fisiltiya; koklama duyusuyla
hissedilen agiz kokusunu ambere; dokunma duyusuyla hissedilen guzel
cildin ipege benzetildigi tesbihlerde oldugu gibi, hem miisebbehi hem de
miisebbehiin bihiyi olusturan kelimeler hissedilen seylerden ibarettir!?®.
Yukarida hissinin maddesi denildigi i¢in hayali varliklar da hissi

kabul edilerek, bu guruba girer, es-Sanavberi’nin:
Nd ) s ) O il a2 )

2o T e s s i

(Kirmiz1 sakayik asagi yukari dalgalandiginda, zebercedden gondere
cekilmis yakut bayrakalar andirr)'?% beyitlerinde oldugu gibi. Birinci
beyitte miisebbeh olan “kirmizi sakayik (&8 Hess”  somut bir nesne
olup, hayali olan “zebercedden gondere ¢ekilmis yakut bayrakalar adel
2 e gl Se oo G817 benzetilmistir. Kendisine benzetilen
) e gl e oo G #3ei” hayali bir manzara olup, fakat
ana maddeleri ( bayraklar, yakut, gonderler, zeberced) somut nesneler
1294

oldugu i¢in hissi hiikmiindedir. Boylece her iki taraf da hissidir

Tiirk¢ede hayali tesbih icin Ahmed Pasa’nin:

1292 el-izﬁl} 2003, 5.168; Ahmed Hamdi Sirvani, a.g.e., s.70; Ismail Ankaravi, a.g.e., s.44; Ismail Durmus,

“Tesbih” DIiA, 40.c., Istanbul 2011, 5.554.

12%3 Telhis ve Terciimesi, s.95.

1294 et-Teftazani, a.g.e., 5.519; en-Nef'u’l-M‘uavvel, 2.c., s.15; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-
Beyan, s.23; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.343.
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b)

Subh-dem cevlan idiip tavis-1 zerrin-per giines

Bistanina sipihriin virdi zib i fer glines
beytinde oldugu gibi, ilk misrada giines somut bir varlik olarak, yine
somut maddeler (tavis, kanat, altin)dan olusan hayali bir varlik (altin
kanatli taviis)a benzetilmistir.
Iki Taraf Akl

Bu durumda tesbihin iki tarafi duyularla degil akilla algilanan

varliklardan ibarettir. /Imi hayata benzetmesi gibi'**®. Belagat alimleri bu
gruba vehmi (kuruntuya dayal1) varliklar1 da dahil etmislerdir. Imruii’l-
Kays’in:

I TG By plat (al
(Kilicimi1 ve gulyabanilerin dislerini andiran masmavi oklarimi yatagimda
bile yammdan ayirmazken o beni 6ldiirebilir mi hi¢?)?*® beytindeki

i”

“gulyabaniler J s kelimesi gibi. Ad1 gecen kelime gergek olmayip
insanlarin zihninde tasarlanan vehmi bir varliktir. Insanlarm inanclarinda,
orfi adetlerinde veya milletlerin efsanelerinde yer alan birtakim soyut
kavramlar da vehmf hilkmiindedir'®’.
Iki Taraf Muhtelif

Iki taraf muhtelif olabilir. Oliimii yirtic1 bir hayvana benzetilmesi
gibi ki, miisebbeh olan 6liim akli, miisebbehun bihi olan yirtict hayvan ise
hissidir. Veya bu durumun tersi olarak, guzel bir parfiimi glzel ahlaka
benzetilmesi gibi. Burada miisebbeh (parfiim) hissi, miisebbehun bihi

(ahlak) ise aklidir'?%,

1295 e-fzéh 2003, s.168; Ahmed Hamdi Sirvani, a.g.e., s.70.
12% Apdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.112.
1297 Abdillaziz Atik, ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-Bedi®, s.263; Besy(ni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-

Beyan, s.23.

12% o1-izah 2003, 5.168; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.262.
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1.1.2.Vech-i Sebeh (Benzetme Yonii)

Miisebbehle Miisebbehun bihinin ortak olduklari manadir. Vech-i sebeh
tesbihin iki tarafinin durumlarina gére degisik tiirlere ayrilmaktadir. Vech-i
sebeh iki tarafin anlam bakimindan gergek olup olmadigina goére, ya tahkiki ya
da tahyili olur:

a) Tahkiki &8s
Tahkik, ‘“hakkaka G fillinin  “tef'il” vezninde masdar olup

129 Cesur adami

gergeklestirmek veya tasdik eylemek anlamindadir
arslana benzetmedeki gibi. Burada miisebbeh ile miisebbehun bihi
arasindaki misterek hakiki mananin her iki tarafta bulunmasi i¢in tahkiki
denir. Siyah sa¢t gecenin karanligina benzetilmesi de baska bir ornektir.
Burada siyahligin iki tarafta bulunmasindan dolayr benzetme yoni

tahkikidir'>®.

b) Tahylli lwas
Tahyil Jwa35, “tahayyele (335 fiilinden “tef’il” vezninde masdar olup,
hayal etmek manasina da gelirlgm. Lisanu’l-Arab’da “hayele ve hale 0
JA” ve bunlardan tiiretilen biitiin kelimeler “zann (& anlamidadir*®%,
Ahmed b. Faris bu kelimenin ashini, “hd, yd, lam 22U LI & tek asil
olarak, renklerle sekillendirme tasavvuruna deldlet eder, hayal kelimesi de
bundandir. Kelime aslen insanin riiyasinda tahayuiil ettigi seyleri ifade

eder,al303

ifadesiyle aciklar.
Vech-i sebehin tahyili olmasi, ya iki tarafta veya birinde mananin

hayali olmas1 demektir. el-Kadi et-Tenihi’nin:

Pl G Y Gl el el 06

1299 o]-Ukyan(s, 2.c., 5.885.
1300 Andillaziz Atik, ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-Bedi®, s.277; Besy(ni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-
Beyan, s.47; ismail Durmus, “Tesbih” DIA, 40.c., 5.554.
1301 o]-Ukyan(s, 3.c., 5.203.
1302 1 isanu’l-Arab, 5.1304.
1303 Makayisu’l-Luga, 2.c., 5.235.
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(Gecenin karanliginda parlayan yildizlar, sanki aralarinda bid‘at zuhir
eden siinnetlerdir) beytindeki gibi. Sair bu beyitte miisebbeh olan
“Gecenin karanliginda parlayan yildizlar slad  Gn 523 hakiki varlik
durumundayken, miisebbehun bihi “aralarinda bid‘at zuhiir eden siinnetler
gl Gew &Y G ise zihinde tasarlanan hayali bir tablodur®®,
Binaenaleyh, vech-i sebeh, iki tarafin arasindaki gerek tahkik
garakse tahyil yoluyla bulunan miisterek mana niteligindedir. Zira iki
tarafin aralarindaki mana ortaklik vasfini tagimiyorsa, o zaman tesbih
bozulur ve buna tesbih-i fasid 2.l 455 denir. Yanlis olan “Kelamda nahiv,
yemekte tuz gibidir ” soziindeki benzetme gibi. Adi gegen s6zde nahivi
tuza benzetmede aralarindaki manada ortaklik durumu yoktur. Tuzun azi
(=faydal), ¢ogu (=zararli) olma ihtimali nahivde bulunamaz**®.
Ikinci bir taksim olarak, vech-i sebeh, iki tarafin hakikatine uymak
itibartyla ikiye ayrilir>"®:
a) Iki tarafin hakikati disinda olmamasi. Kazvini bunu, “tiirleri, cinsleri veya
ayirimlart  bakimindan  bir elbisenin Gtekine, benzetilmesi  gibi”="’
ifadesiyle agiklar. Yani bu tiir benzetme yonii iki tarafin ayni cinsten, ayni
tiirden ya da ayn1 gruptan olmak tiizre lice ayrilir:
1. Iki tarafin hakikatine tam olarak uymasi. Ikisi de insan olduklar:
bakimindan Ahmed’i Murat’a benzetmek gibi.
2. Iki tarafin bir kismma uymasi. ikisi de canli olduklar1 bakimindan
Ahmed’i arslana benzetmek gibi.
3. Iki tarafin mahiyetine uymasi. Ikisi de sair olduklart bakimindan

Ahmed’i Ali’ye benzetmesi gibi.

1304 Ahdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.278; Ismail Durmus, “Tesbih” DIA, 40.c., s.554.
1305 e]-fzah 2003, 5.171; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.52.

1306 ot-Telhis 2009, s.63; el-Baberti, a.g.e., s.479; el-Halhali, a.g.e., s.504; Muhammed Enver el-
Bedahsani, a.g.e. , s.244.

1307 Telhis ve Terciimesi, 5.96.
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b) Iki tarafin hakikati disinda olmasi. Yani cinsinden veya tiiriinde degil,
sadece sifatta miisterek olmak demektir. Burada benzetme yonii hakiki
sifat ve izafi sifat olmak tlizre ikiye ayrilir:

1. Hakiki sifat, bir nesnenin kendi asli sifatidir. Bu ¢esit sifatlar ya hissi
sifat olarak, renkler, sekiller, sesler, kokular, yumusaklik, sertlik gibi
duyularla algilanan seylerdir. Veya akli sifat olarak, zeka, ilim, Ofke,
sabir gibi akilla idrak edilen seylerdir.

2. 1zafi sifat, nesnenin asli sifat1 disinda aldig1 baska bir sifattir. Delilin
glinese benzetilmesindeki kapaliligi giderme Qibi. nasil ki giines
karanligin kapaliligim1  giderirse, delil de cehaletin kapaliligini
gidermektedir. Burada kapalilig1 gidermek sifati iki taraf (giinesle
delil)in izafi sifalaridir.

Uciincii taksim ise, vech-i sebeh tek veya daha fazla olma itibariyla iige

ayr111r1308:

a) Vech-i sebeh tek halinde olarak, ya hissi veya akli olabilir:

1. Tek hissi gelmesi, kirmizilikta yanagin giile; guzel kokuda agiz
kokusunun ambere; yumusaklikta tenin ipege benzetilmesi gibi. Yani
kirmizilik, giizel koku ve yumusaklik birer tek hissi manalardir. iki
tarafin durumu ise hissi olmalidir.

2. Tek akli gelmesi, cesarette yigidin arslana; dogru yolu gostermede
ilmi 1518a; nefsin hoslanmasinda parfimi glzel ahlaka benzetilmesi
gibi. burada cesaret, dogru yolu gosterme, nefsin hoslanmasi birer tek
akll manalardir. Taraflarin ikisi de ya hissi veya akli ve yahut
muhtelif olabilir.

b) Tek hukmunde olan mirekkeb vech-i sebeh iki tarafin hissi veya akli
olmak iizre ikiye ayrilir:

1) Hissi miirekebin her iki tarafi miifred gelebilir, bir sairin:

< e w) ,)/ /: g ,:. 3 . :/
L5 G a5 @,\{\pmaas\é@»,

1308e)-fzah 2003, 5.172; Ali el-Cindi, a.g.e., 1.c., 5.126; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.245.
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(Ulker yildizi, sabah vaktinde -gérdiigiin gibi- parmak Gziminin
¢icek agtigi zamanki salkimi gibi gorindii)*®*® beytindeki gibi.
beyitte tilker yildizi miifret olarak, miifret olan iiziim salkimina
benzetilir. “Beyaz, yuvarlak ve goriiniiste kiiciik sekillerin, orantili
hususi olgiilerle ve hususi bigimde oldugu halde benzesmesinden
olusan tablo”*™, hisst murekkeb vech-i sebehi olusturur.
Hissi mirekebin iki tarafi miirekkeb de gelebilir, Bessar b. Burd’in:
S GG LRG3 @
(Baslarimizin  tistiindeki toz karanligt ve icindeki parlayan
kiliglarimiz, sanki yildizlar1 kayan bir gecedir) beytindeki gibi. Sair,
“toz karanligr i¢indeki parlayan kiliglar” miirekkeb (bilesik) olarak,
miirekkeb olan “yildizlar1 kayan bir gece” tablosuna benzetmistir.
“Karanlik bir seyin etrafinda daginik vaziyetteki, olglleri birbirine
uygun uzun parlak cisimlerin kaymasindan olusan tablo™3?, hissi
muirekkeb vech-i sebehi olusturur.

Hisst mirekebin iki taraft muhtelif de olabilir:
W s B S e

s g e s e s

(Kirmiz1 sakayik asagi yukar1 dalgalandiginda, zebercedden gondere
cekilmis yakut bayrakalari andirir) beyitlerinde oldugu gibi. Birinci
beyitte miifret olan “kirmizi sakayik” misebbeh, ikinci beyitte
miirekkeb halinde olan “zebercedden gondere c¢ekilmis yakut
bayrakalar” miisebbehun bihiye benzetilmistir. Burada yesil bir direk
gecirilen kirmizi nesnelerin  hareketinden olusan tablo, hissi
mirekkeb vech-i sebehi olusturmaktadir.

Tirkcede Ahmed Pasa’nin:

1308 Telhis ve Terctimesi, s.98.

1310
1311

a.g.e., s.98.
a.g.e., s.98.
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Subh-dem cevlan idiip tavis-1 zerrin-per giines

Bistanina sipihriin virdi zib i fer glines

Hissi Miirekkebin Giizelligi

Hissi miirekkebin giizelligi, ikisi hareket biri siikin durumunda

olmak Gzre ¢ surette olur:

. Iki taraftaki nesnenin hareketiyle diger sekli veya sifatinin

birlesmesinden olusan vech-i sebeh gibi. Sairin:

JENS SrERtgTy
(Giines, titrek kimsenin elindeki ayna gibidir) misraindaki gibi.
sair, bu vech-i sebehde, hizlica dalgalanan 151k hareketi ile
glinesin yuvarlak sekliyle dogusunu birlestirerek, giizel bir hiss?
miirekkeb tablosu olusturmustur. Nasil ki titrek eldeki yuvarlak
aynanin hizlica hareket etmesini yakalayan sair, iki manzaranin

sekilleri ve hareketleri arasinda bir baglanti kurrnusturlm.

2. Iki taraftaki nesnenin sekli veya sifatina baglanmadan sadece

birtakim hareketlerinden olusan vech-i sebeh gibi. Ibnii’l-
Mii‘tezz’in:
o £ BB Ll 515

(Simsek, bir Kuran okuyucusunun ;11ushaf1 gibi, bir kapanip bir
aciliyor) beytinde oldugu gibi. sair miisebbeh ile miisebbehun
bihinin miisterek olduklar1 iki hareketin birlesmesinden yola
cikarak, vech-i sebehi kuruyor. Burada sair simsekle mushafin
(renk, parlaklik) gibi diger sekilleri ve sifatlarina Onem

vermemektedirt®?,

. Hissi miirekkebin hareket durumunda geldigi gibi siikin

durumunda da gelebilir. Miitenebbi’nin kdpegi tasvir ettigi:

1312 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.61.

1313

a.g.e., s.63.
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Jood (3 Wyaoe ) aall (g5l (oo o
(Ates karsisinda 1sinan bedevinin oturusu gibi, dizlerini dikip kig1

1314

iistiinde oturur)™**. 1ki tarafin detaylariyla (oturus sekli, ellerini ve

bacaklarim1  kivirmasi) siikin halinde bulunmasindan hissi
miirekkeb bir vech-i sebeh meydana gelmistir™">.

2) AKIT mirekkeb
16 4 UL Jub ) S T i TSNS S0 B 250
(Tevrat’la ylikiimli tutulup da onunla amel etmeyenlerin durumu,

ciltlerce kitap tasiyan merkebin durumu gibidir.)***

ayetindeki gibi.
Ayette miisebbeh olan “Tevrat’la yiikiimli tutulup da onunla amel
etmeyenler”’le miisebbehun bihi olan “ciltlerce kitap tasiyan merkeb”
arasindaki, “Faydali bir seyi tasidiklarina ragmen ondan
yararlanamadilar (faydasindan mahrum kaldilar)” manasindaki vech-i
sebeh zihinde tasarlanan akli bir yarg1d1r1318.
c) Miurekkeb olmayan Muteaddit
Mduteaddit vech-i sebeh, bir nesnenin birka¢ miifret sifatini
birlestirmeden toplu olarak zikredilmesinden olusan vech-i sebeh
demektir. bu tir benzetme yoniinde sifatlar veya manalar arasinda
diizensizlik veya birisinin diismesiyle anlam bozulmaz. Dolayisiyla
miteaddit vech-i sebeh bu hususta miirekkeb vech-i sebehden
ayrllmaktadlrlalg. Bu tiir vech-i sebeh hissi ve akli bakimindan tige ayrilir:
1. Hissi Muteaddit: Bir meyveyi o6tekine renk, tat ve kokuda

benzetmedeki gibi.

1314 Telhis ve Terciimesi, 5.99.
1315 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.65; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.249.
1316 Cum‘a Sresi:5.
1317 Kral Fehd Kuran Meali, 5.553.
1318 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.69; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.249.
1319 el-fzah 2003, 5.179; Ali el-Cindi, a.g.e., 1.c., 5.132.

297



2. AkKIT Miteaddit: Bir kusu, keskin bakishilik, purdikkatlilik ve gizlice
ciftlesme sifatlarinda kargaya benzetmedeki gibi.
3. Muhtelif Miteaddit: Bir insam, ¢ehre giizelligi ve sanin yiiceligi

konusunda giinese benzetmedeki gibi.

1.1.3. Tesbihin Edéatlar:

Benzetmeye ve benzesmeye delalet eden her hangi bir lafz (harf, fiil,
isim)a zesbih edan denir*®. Boylece belagatciler tesbi edatlarin harf, fiil
ve isim olarak tice b61m1'isler1321:

a) Harf: tesbihin “kaf << ve “ke’nne S\S” olmak iizre iki tesbih harfi
vardir. Ancak tesbihin asli edat1 “kaf <\ trr.
b) Fiil: “yiigbihu 4, yiisabihu 4, yimasilu i, yihaki S vb.”

Benzetmeye delalet eden fiillerdir.

c) Isim: “misl Jie, mesil dia, miumasil Jies, sebih 2ud, nazir 5dai vb.”

Benzetmeye delalet eden isimlerdir.

Kazvini, tesbih edatinin “kaf <S, ke’nne &\, misl Jis” ve bunlarm
manalarin1 tagiyan her lafizdan ibaret oldugunu belirttikten sonra, “kaf”
durumunu soyle anlatir: “...kdaf" harfinden sonra miisebbehun bihinin
gelmesi asildir. Ancak bazen miisebbehun bihiden baska bir unsur

591322

gelebilir... . Kazvini bunu agiklarken:

g 33\:)3;\: u’éauwmu\.,ual.w u\wu,\ S G \.,,s\y‘.éu,a\,% s )6
(Onlara diinya hayatinin o6rnegini ver ki, (Diinya hayati), gokten
indirdigimiz yagmur sebebiyle yeryiiziiniin bitkileri boy verip birbirine
karigirlar, ama biitiin bu canlilik sonunda riizgarin savurdugu kuru bir ger
¢ope dondiigii gibidir) ayetini 6rnek olarak vermistir. Ayette “gdkten

indirdigimiz yagmur ¢&dl (e sl il ¢&&  kaf harfinden sonra geldigine

1320 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.104; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-

Bedi*, s.271.

1321 Ali Bulut, Belagat(Me*4ani, Beyan, Bedi®), 5.173; Osman Zeki Soyyigit, a.g.e. , 5.174.
1322 et-Telhis 2009, .66.
1323 Kehf Stiresi:45.
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ragmen miisebbehun bihi degildir. Dolayisiyla “diinya hayat1” yagmura
degil, yagmur sebebiyle yeryiiziiniin bitkilerinin verdigi canliligin sonu
kuruyarak riizgarin savurdugu bir degersiz seye benzetilmistir. Zira
yagmur suyunun hayat verici bir sey oldugu i¢in olumlu bir ifade tasir,
fakat s6z konusu ayet-i kerime, diinyanin degersiz bir sey oldugunu
amaclamaktadir.  Dolayisiyla ~ dliinyanin ~ yagmura  benzetilmesi
imkansizdir®.

Tirkce belagat kitaplar, Tiirk¢edeki tesbih edatlarimi “gibi, sanki,
nitekim, gdya, misl, misél, -tek, -ves, asa, manend vb.” Olarak,
belirtmektedir. Arap¢ada oldugu gibi Tirkcedeki tesbih edatlarin kimisi
edat kimisi ek kimisi de fiil masdarlarinin degisik ¢cekimleri halinde olarak
benzetmeyi ifade etmektedir. Yani Tirkcede tesbih edatlart eskiden
kullanilmis ve hala kullanilmakta olanlar1 ii¢ kategoride toplanabilir.
Bunlar “gibi, sanki, nitekim, -tek, &sd, -ves vs.” edatlari;; “donmek,
benzemek, sanmak, andirmak™ gibi masdarlar1 ve degisik cekimleri ve “-
casina, -cesine, -cilayin, -cileyin” benzetme ifade eden ekleridir'?*,
Tesbih edatlarmin bu kategorideki tasnifini, eski belagat kitaplarinin bir
kism1 Orneklerle detayli olarak belirtmistir'>?.

Tirkcedeki tesbih edatlari, Tiirk¢ce ve yabanci asilli olmak tizere iki
kisma ayr1hrl326:
a) “Gibi, tek, sanki, nitekim, benzemek, sanmak, andirmak vb.” edatlar
Tirkcedir.

b) Yabanci asilli olanlar ise, “asa, -tek, -ves, gliyd vb.” Fars¢a; “misal,

misl, sifat vb.” Arapcadir.

® Bu yiizden Kuran’in Tiirkge meallerinde yanhs olarak sdyle gegmektedir: (“Diinya hayati”, gdkten

indirdigimiz yagmur gibidir).

1324 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.130.

1325 e|-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., s.118; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.261;
Abdurrahman Siireyy4, a.g.e., s.303; Said Pasa Diyarbakirh, a.g.e., s. 277.

1326 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.138; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., s. 277; Ahmet Dogan, Kudddst
Divam, Ak¢ag Yay., 2.bs., Ankara , 2013, s.70.
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Arapgada asil tesbih edati “kaf” oldugu gibi, Tiirkgede genellikle
“gibi” edatt aynm1 konumdadir. Tesbih edatlari, su Orneklerdeki gibi

kullanilir:
e Gibi:
Etrafa saldi sa’sa’asin glise glise mihr
Old1 ufukda miihr-i Stleyman gibi ‘ayan (Baki)
e Sanki:

Goziim dost1 gormek diler vuslatina irmek diler
Geliir bu ‘ask doker yasin goziim sanki bifiar olur (Ummi Sinan)
e Nitekim:
Kerem eyle Hudavenda hata bahrindan al bizi

Nitekim ac1 deryadan alurlar ni‘mete pak tuz (Ummf Sinan)

o Kadar:
Rayun bezmde perde-kes-i haclet olmasin
Lutf eyle mihre zerre kadar minnet olmasin (Nedim)
o Tek:
Meddah tek stisen dili olmus medayih nakili
Mehdinin olmus ka’ili Sultan Nakiyy-i bahr’-atd (Fuzdl?)
* -ves:
Seh-1 memalik-i hiisn oldu ahir ol meh-ves
O sine Rm’dur ol ruh Freng o hal Habes (Lebib)
e Asi
Ayet-1 s1dk u safiddan cismini piir-nQr eder
Mushaf-asé nazra-i iman eden simasina (Seyh Galib)
e Manend:
Isbu teniim ogradi bir hale ki
Sacufi ile bilufie manend olur (Kad: Burhaneddin)
e Glya

Nige durr-i kelimat-1 giizide kim glya
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Felekde her biri pertev-i mah u kevkeb-i hir (Meghiiri)

-var:
‘Ussakvar sevk ile huccac raks ider
Aheng-i 4h u néleleriimden Hicizda (B&k)
Misal:
Yar zalim ‘1sk katil sabr ise emr-1 muhal
Vadi-i hayretde kaldum ah kim Mecntin-misal (Rahmi)
Misl:
Bir kez Allah dese ask ile lisan
Dokdalir cumle glineh misl-i hazan (Stleyman Celebr)
Sifat:
Kahri ol reng ilekim derya mizacin husk eder
Calsa ger Masi-sifat deryaya tig-i ab-dar (Fuzdli)
Sanmak:
Cana gorinse tarf-1 ‘izarufl nikdbdan
Halk afitab togdi sanurlar sehabdan (Baki)
Benzemek:
Hum yaninda surahi ey saki
Befizer ol tifla kim anasin emer (Behisti)
Andirmak:
Gezermis kasrin etrafinda yer yer tdze meh-ralar
Miikahhal gozlii sirin sozlii leyli yiizlu ahdlar
Heman alkis sadasin andirirmis ¢aglayan sular
Ederlermis du‘asin padisah-1 ma‘deletkarin (Nedim)
Dénmek:

Riste-i bardn glimis tel sim-kes ebr-i harif

Iki carha dondiler gliya zemin G &sman (Baki)
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1.2. Tesbihin Garazlar1 (Maksatlari)

Tesbihin garazlar1 ¢ogunlukla miisebbehe aittir. Zira tesbih yapmaktan
faydalanan miisebbehtir. Boylece tesbih amagladigr miisebbehin durumlarini
sOyle ortaya koyar1327:

a) Miisebbehin meydana gelmesinin miimkiin oldugunu agiklar. Yani burada
yapilan tesbihin hedefi, miisebbehe isnad edilen seyin, miisebbehte
bulunmasi imkansiz oldugu diisiincesini zihinden glkarmaktlrlgzs.

Miitenebbi’nin:
Dl amGLl3h oy 1 55
(“ey Seyfiiddevle” sen insanlardan oldugun halde, onlardan {istiin isen “bu
sasilacak bir sey degildir”, clinkii misk de ceylan kaninin bir k1srn1d1r.)1329
beytinde sair, memduhun - bazi sifatlarindan dolayi- diger insanlardan
ayrildigini iddia edince, bu iddiasinin miimkiin oldugunu isbatlamak icin
memduhu, ceylan kanindan cikarilan “miske” benzetmistir. Bu cesit
tesbihe zimni s denir.
Tiirk edebiyatinda oldukga tesbih-i zimni bulunmaktadir. Fuzli’nin:
Bende Mecnun’dan fuzun asiklik isti’dad1 var
Asik-i sadik benim Mecniin’un ancak adi var
beytinde sair, kendisini mecnuna dogrudan benzetmemektedir. Kendisinin
tasidig1 askin mecnununkinden daha fazla oldugunu ispatlamak icin bu
karsilagtirmay1 yapmistir. Bu yiizden kendisiyle mecnun arasinda zzimni bir
tesbih yapmustir.
b) Miisebbehin durumunu ve miktarini agiklar. Siyah bir elbiseyi Gtekine
siyahlik agisindan benzetmek gibi. Tiirk¢ede Kadi Burhaneddin:

Isbu teniim ogradi bir hale ki

1327 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.151; BesyOni Abdiilfettah Feyy(id, ilmu'l-Beyan, s.113; Mehmed Rufat,
Mecami‘u’l-Edeb, s.279; Menemenlizade Tahir, a.g.e., 5.180; Abdurrahman Sireyyd, a.g.e., s.312; el-
Hac Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.118.

1328 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.151.

1329 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.69.
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Sacufi ile bilufie ménend olur
beytinde oldugu gibi sair iizlintiiden teninin siyahlikta sevgilisinin sag¢ina;
incelikte de beline benzeterek, halini belirtmek istemistir.

C) Miisebbehin dinleyicinin zihninde yerlesmesini saglar. Cabasindan
faydalanmayan kimsenin suyun iizerine yazi yazana benzetilmesi gibi.
Tiirk¢cede Beyani nin:

Badeden men‘ eyleme bihlde sozler séyleme

Ma‘nisi yokdur biliirsin zahida efsaneniin
beytinde oldugu gibi. Sair yalvarmasinin faydasi olmadigini, zahide gore
efsanenin anlamsiz sey olduguna benzeterek, o isin dinleyicinin zihninde
yerlesmesini amaglamaktadir.

d) Misebbehin siislenmesini agiklar. Siyah bir yliziin ceylanin goziine
benzetilmesi gibi. Tiirk¢ede Necati Bey’in:

Gelmemisdiir ‘aleme hiisniin gibi ey bi-bedel

Afitab-1 Miisteri-fer Zohre-tal“at meh-cebin
beytindeki sevgilinin giizelligini “Ay alinli, Veniis aydmlikli, Miisterl
yiizlii, glines” vasiflariyla benzetilmesi gibi.

e) Miisebbehin ¢irkin gosterilmesini agiklar. Cigek bozugu olan yiiziin,
horozlarin  gagaladigt kuru diskiya benzetilmesi gibi. Tiirkgede
Ahmed1’nin:

Yine can bilbilinif eyledigi nale vi ah
Bu ki kurb old1 anuii giillerine har dirig
beytinde rakibi yermek i¢in dikene benzettigi gibi.

f) Miisebbehin ilging ve zarif gdsterilmesini agiklar. ibnu’r-Rmi nin:
ORI o CN 3 iy S Wy

. o, o . g
RS TP RS

1330 By iki beyitin dogru sekli soyledir:
S LR P ST
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(Baz1 lacivert renkli cicekler mavi renkleriyle, bahgelerde diger yakut
“kirmiz1” renkli ¢iceklere kibirlenerek, oviiniiyorlar. O laciverdi ¢igekler,
ince ince ayaklar “saplar” iizerinde oldugu halde, sanki, heniiz yakilan
kibritin etrafinda tutusan mavi renkli atestir) beytindeki tablo hakiki
olmadigi i¢in zihinde tasarlanmasi zor ve uzaktir. Ayrica miisebbeh ile
miisebbehun bihi arasindaki cins farkliligi uzak ve nadir bir benzetme
yarattig1 icin dinleyicinin ig¢ini hosluk kaplayarak, begenisini kazanir.
Tiirk¢ede Baki’nin:

Dtid-1 ahum rubuin hevéasiyla

Ebr olur yagdurur cihana giil-ab
beytindeki tegbih, diisiiniilmesi uzak ve garib ayn1 zamanda zarif ve hos bir
tesbihtir. Ciinkii ahin duméana donmesi ve sevgilinin gile benzeyen
yanagindan esen havayla birleserek bulut olup giil suyu yagdirmasini
tasvvur etmek zordur'**",

Miisebbehiin bihiye ait olan garazlar ise:

a) Tesbih, miisebbehun bihinin miisebbehten daha miikkemmel oldugu

iddiasinda bulunmaktadir. Muhammed b. Vahib el-Himyeri’nin:
Pl LSy

(Sabah oldu onun ilk 1siklari, ovilirken halifenin “parlak™ yiiziine
benziyor) beytindeki ters benzetme gibi tegbihlerde olmaktadir. Beyitte
“sabah 1siklar1” miisebbeh; “halifenin parlak yiizii” ise miisebbehun
bihidir. Aslinda bir seyin aydinlikta ve parlaklikda, aydinlik kaynag: olan
sabahm 1lk 1siklarina benzetilmesi gerekmektedir. Fakat yukaridaki
beyitte oldugu gibi, miisebbehun bihi durumunda olan “halifenin parlak

yiizli” miibalaga edilerek miisebbehten daha iistiin oldugunu gosterilmesi

1331

oS0l LI, B 2 el O, 8

Bk. : Divan ibnu’r-ROmi, serh: Ahmed Hasan Besec, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye Yay., Beyrut-Liibnan,
3.bs., 2002, 1.c., 5.276.
el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.128.
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amaclanmaktadir. Bu tiir tesbihe, tesbih-i maklib — sl 4wl denir.
Tiirk¢ede Fitnat Hanim’1n:

Reng 0 bade zilf-i cdndna miisabih olmasa

Kim bakar giil-zar-1 dehrii siinbiil i sebblisine

beytinde oldugu gibi. Aslinda miisebbehun bihi olan “siinbiil ve sebbu”

miisebbeh olan “ziilf’den renk ve kokuda daha miikemmel olarak, ziilfiin

onlara benzetilmesi normaldir. Fakat sair miibalaga yoluyla ziilfu “stinbiil
ve sebbu”dan daha miilkemmel sayarak onlar1 ziilfiiye benzetmistir**.

b) Miisebbehiin bihiye 6nem verildigini agiklar. Kazvini buna “izhar-1
matlib  Cslaall el dendigini belirtmistir. Boyle tesbihlerde istek
aciga vurulurken eksik bir seye tam bir sey gercekten veya adet icabi
katilir. a¢ bir kimsenin “bedir gibi parlak” bir yiizii, degirmi, beyaz bir
¢orege benzetilmesi gibi'>**,

1.3. Tesbihin Aksami
Tesbih, iki tarafi, vech-i sebehi, edati ve garazinin bulundugu degisik
durumlara gore cesitli boliimlere ayrilmaktadir:

1.3.1. Tesbihin iki tarafi bakimindan taksimi.

Tesbih, hem miisebbeh hem de miisebbehun bihi miifret ve miirekkeb
bakimindan dort kisma ayrilir:
a) Miifret miisebbehi miifret miisebbehun bihiye benzetmek. Burada iki
tarafin durumlari soyledir:
1) iki tarafin mukayyed olmamasi (bagli olmamasi). Kirmizilikta
Yanagi giile benzetilmesi gibi ki, burada tesbih mutlak olarak,
“zamana, mekana, duruma, nesneye, sahsa vb.”a

baglanmamaktadir'***,

1332 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.283.

1333 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.256; el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.132;

M. Kaya Bilgeqil, a.g.e. , 5.153.

1334 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.33; Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.135.
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2) iki tarafin mukayyed olmasi (bagli olmasi). “Kiiciikken égrenmek,

3)

tasa naks etmek gibidir” soziindeki 6grenmek miisebbeh olup, kiiclik
yasa; miisebbehun bihi olan naks etmek ise tasa baglandigi gibilggs.
Tiirk¢ede Fuzili’nin:

Yiiz ¢evirmis hardan ayrilmak ister bi-sebep

Miin‘am-i na-kes kimi aslindan eyler “ar giil
beytinde hem miisebbeh hem de miisebbehun bihi miifred
mukayyeddir. Giil dikenden yiiz ¢cevirmekle ve miin‘am da algaklig1
ile takyid olunmustur.3%.
Bagli olmayan miisebbehi, mukayyed miisebbehun bihiye

benzetilmesi. Sairin:
ENE s 487

(Giines, titrek kimsenin elindeki ayna gibidir) musraindaki gibi.
Miisebbeh olan giines mutlak olup, miisebbehun bihi ayna ise titrek
birinin elinde bulundugu durumuyla baghdir'**’,
Tiirk¢ede Baki’nin:

Ruhun berg-i gul-i sir-aba befizer

Leb-i la‘liifi sardb-1 naba befizer
beytinin ilk misrainda miisebbeh olan “ruh” mutlak olup,
miisebbehun bihi olan “berg-i gll-i sir-ab (taze giil yapragi)”

~9

tazeligine baghdir. Ikinci misrada miisebbeh olan “leb-i la‘liii

mutlak Olup, miisebbehun bihi olan “sardb-1 nab (katk1s1z sarap)” hé.lis ve

saﬂlglna baglidir 1338.

1335 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.34.
el-Hac Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.135.
Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.258.

1338 Abdurrahman Siireyya, a.g.e., 5.318.
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4) Mukayyed miisebbehi, bagli olmayan miisebbehun bihiye
benzetilmesi. “JsY &L G 38 Ll Brnegindeki titrek elde
aynanin giinese benzetilmesi gibilggg.

b) Miirekkeb miisebbehi miirekkeb miisebbehun bihiye benzetmek. Bessar

b. Burd’in:

SFNPeh e EEF
(Baslarimizin ustiindeki toz karanligi ve igindeki parlayan kiliglarimiz,
sanki yildizlar1 kayan bir gecedir) beytindeki gibi, sair, “toz karanligi
icindeki parlayan kiliglar” seklindeki miirekkeb miisebbehi, miirekkeb
olan “yildizlart kayan bir gece” miisebbehun bihiye benzetmistir**.
Tiirk¢ede Sinasi’nin:

Gore sagin arasindan yiiziin pariltisini

Sanir ki kare bulutun i¢inde giin dogmus
beytinde oldugu gibi.

k1341.

€) Miifret miisebbehi miirekkeb miisebbehun bihiye benzetme es-

Sanavberi’nin:
Na S G G Al e o

R I RO oY
(Kirmiz1 sakayik asagi yukar1 dalgalandiginda, zebercedden gondere
cekilmis yakut bayrakalar1 andirir) beyitlerindeki “kirmizi sakayik”
miisebbeh miifrettir. Miisebbehun bihi olan “zebercedden gondere
cekilmis yakut bayrakalar” ise miirekkeb halindedir. Tiirkcede Ahmed
Pasa’nin:
Subh-dem cevlan idiip tavis-1 zerrin-per giines

Bistanina sipihriin virdi zib i fer giines

1339 el-izah 2003, 5.187.

1340 Besyint Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-Beyan, s.36; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., s.217; el-Hac
[brahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.C., 5.136.

34 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.259; el-Hac Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.138.
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beytinin ilk misrainda giinesi, altin kanatli taviisa benzetir.

Miisebbeh

olan gilines miifret; altin kanatli tdvlis miisebbehun bihi olarak,

murekkebdir.

d) Miirekkeb miisebbehi miifret miisebbehun bihiye benzetmek. Ebi

Temmam’in:
DS My S i e Lo

PRy

AN Y N A EN A A R

(Sair yaninda varsaydigi iki kisiye hitap ederek soyle der: Ey

arkadaglarim! Etrafa iyice bakinin, yeryiiziniin her tarafi, giizel bir

surette birbirine nasil baglandigini goriirsiinliz. Goreceksiniz ki, tepe

tizerindeki ciceklerle bitkiler birbirine karisarak, renkleri koyulasir,

ginesli bir giindiizii ay 1s181yla aydinlanan bir geceye

benzemesi

saglanmistir.) beyitlerinde oldugu gibi. Sair ikinci beyitte miirekkeb olan

“tepe lizerindeki ¢igceklerle bitkiler birbirine karisarak, renkleri koyulasir,

giinesli bir glindiiz” tablosunu, miifret olan “ay 1s181yla

. 1342
gece’’ye benzetmistir 342

aydinlanan

Tirkcede “iizerinde ezhdr reng-d-reng ile miilevven olan ¢emen, bir

kalice-i mefriis gibi gorimir™**® sdziindeki gibi.

Yine tesbih, iki tarafi bakimindan bagka bir taksiminde dorde ayrilir

a) Tegbih-i Melfaf (Durtiimiis) < sila) 4l

1344,

Taraflar1 birden fazla olan tesbihlerde once miisebbehlerin, sonra

miisebbehun bihilerin siralandigi tesbihlere tesbih-i melfGf denir

Buna tegbih-i makr{in ¢ s_idl 4l da denir. Imruii’l-Kays’in:

UL L b Sl by Lo, Wl s 58

1342
1343
1344

Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.218.
el-Hac Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.138.
Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.260; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.219.

1345

13% Besy(int Abdillfettah FeyyQd, ilmu'l-Beyan, s.44; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.140; M.
Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.146.
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(Onun yuvasinin yanindaki kus yiirekleri taze ve yas iken hiinnabi, kuru
iken eskimis ve ciiriimiis hurmay: andirir)*** beytinde iki sey (tzae ve
kuru kalpler)i, diger iki sey (hiinnab ve ¢iirlimiis hurma)e benzetilir.
Goriildiigii gibi once miisebbehler sonra miisebbehun bihiler art arda
siralanmaktadir. Tiirkgede Seyh Galib’in:

Sahba-y1 lebin ¢esm-i fiislin-kara m1 mahsas

Feyz-i dem-i Isa iki bimara m1 mahsis

beytindeki tesbihler melfif sayilabilir. Sair “sahba-y1 leb”i, “feyz-i dem-i
1347

A2

Isa”ya; “cesm-i flisOn-kar”1, “iki bimar”a benzetmistir

b) Tesbih-i Mefriik (Ayrilmig) 3.5 _siall 4zidll;

Tesbihin iki tarafi sayica birden fazla olunca, her miisebbeh kendi
miisebbehun bihisi yaninda yer alarak, siralanmalarina tesbih-i mefrik

denir. el-Murakkasu’l-Ekber’in:

(“Kadinlarin™ giizel kokular1 misk, yiizleri dinar “altin para” dir. Avug
uglar1 “parmaklar1” ise anem agacidir)***® beytinde oldugu gibi. “nesr™,
“misk”’e; “yiizler”i, “dinarlar”a; “parmaklar”i, “anem agaci’na
benzetilerek, ticer miisebbehle miisebbehun bihi art arda siralanmaktadir.
Turk edebiyatinda bu tiir tesbihe sik sik rastlanmaktadir. Benderli
Cesari’nin:
Ey saba vakt-i seher bir dil-riiba gordiii mi hi¢
Ziilfi ve’l-leyl ol yiizi semsii’d-duha gordiifi mi hig
ve Fevzi’nin:
Gamze hem-meclis géiiiil peymane mey hiin-1 ciger
Saki-i bezmilim anufi¢iin raz mahremdiir bafia
beyitlerindeki tesbihler gibi. Birinci beytin ikinci misrainda sair, ziilfi

geceye; yiizii de kusluk vakti giinesine benzeterek, her miisebbehi kendi

13% Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.140.
1347 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.146.
1348 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.177.
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miisebbehun bihisi yaninda zikretmistir. Ikinci beyitte de sair, gamzeyi
icki meclisi arkadasina; gonliinii kadehe; sarabi ciger kanina; kendisini
sakiye benzeterek, sirasiyla dort tegbih-i mefrik yapmustir.
c) Tesbih-i Tesviye (diizenlenmis) 4 sl 4nis:
Tesbihin birinci tarafi (miisebbeh) miiteaddit; ikinci tarafi
(miisebbehun bihi) tek ise tesbih-i tesviyedir. Vatvat’in:
SIS Yoy
(Sevgilinin zUlft ve halim, ikisi de gecenin karanlig1 gibidir) beytindeki
sevgilinin ziilfii ile sairin hali gecenin karanligina benzetilmesi gibi.
Tiirk¢ede Seyh Galib’in:
Giil ates giilbiin ates giilsen ates cliy-bar-ates
Semender-tiynetan-1 aska besdir lale-zar ates
beytinde miisebbeh “giil, giilbiin, giilsen, cliybar” olarak miiteaddit,
miisebbehun bihi “ates” ise tektir®*°.
d) Tesbih-i Cem* (Toplu) genll 4nis;
Tesbihin birinci tarafi (miisebbeh) tek; ikinci tarafi (miisebbehun
bihi) miiteaddit ise tesbih-i cem‘dir. Buhturi’nin:
s B
(sanki dizili inci, dolu veya papatya ‘;anelerini andiran dislerini
gostererek giiltimsiiyor.)***° beytinde memduhun giiliisii, dizili inci veya
dolu ya da papatya tanelerine benzetilmistir. Tiirkgede Nedim’in:
Soyle ey kilk-i sithanver biilbiil-i glya gibi
Boyle hamis olma naks-1 gonca-i diba gibi
‘Iyd vaktinde seker bahsayisi mu‘taddir
Nazmin olsun lezzet-aver kand-i mustesfa gibi
Oldu mu yohsa meger tanblr-ves tarin sikest

Liiknetin mi var zebaninda yahud Bebega gibi

3% M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.146; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.142.
13%0 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.142.
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beyitlerinde tesbihler gibi. Sair kalemini (tek miisebbeh), miiteaddit

olan “biilbiil, gonca, tanbir, papagan”a benzetmektedir'>".

1.3.2. Tesbihin vech-i sebeh bakimindan taksimi.

Tesbih, vech-i sebehin itibariyla, temsili ve gayr-1 temsili, miicmel ve

mufassal, karib ve baid olmak {izere ii¢ kisma ayrilir:

a) Tesbih-i Temsili ve Tesbih-i Gayr-1 Temsili el e 5 el 4l

Tesbih-1 temsili, benzetme yonii ayristirilmayacak sekilde, birden
fazla unsurdan meydana gelen bir tasavvurla yap111r1352. Bessar b.
Burd’in:

SEHGHBLT, g B LSS

(Baslarimizin tstiindeki toz karanligi ve igindeki parlayan kiliclarimiz,
sanki yildizlar1 kayan bir gecedir) beytindeki tesbih gibi. Tiirk¢ede
Béki’nin:

‘Alevlerdiir duhan icre goriniir tigler gliya

Ne dem gerd-i siyahi rezmgahi kilsa zulmani
beytindeki iki manzaranin ortaklastig1 “karanlik i¢inde parlayan seyler”
seklinde olan vech-i sebeh temsili sayilabilir.

Ancak baz1 Tiirkce belagat kitaplarinda bu tiir tesbih agiklanirken,

darb-1 mesel konusuyla karstiriimigtir*>>.

Tesbih-i gayr-1 temsili, temsili tesbihin tersi olarak, benzetme
yon, birden fazla unsurdan meydana gelen bir tasavvurla olmayan bir
tesbihtir. “Zeyd arslan gibidir” soziinde oldugu gibi. Ciircani bu
tesbihe, tesbih-i zahir _alall 4l tegbih-i sarth mwall 4nidl) tegbih-i
asli hakiki sl JLa¥) 4059 adlarm vermistir >,

b) Tesbih-i Miicmel ve Tesbih-i Mufassal Jwaiall 5 Jasall 4zl

a.g.e., s.143.

1352 el-fzah 2003, 5.190; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.261; el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1
Osmaniyye, 1.c., 5.148.

1353 By kitaplarin bazilar1 sunlardir: Ibnu’l-Kamil Muhammed Abdurrahman, a.g.e., 5.49; Abdurrahman
Sireyyé, a.g.e., s.324; M. Kaya Bilgegil, Edebiyat Bilgi ve Teorileri-Belagat, s.148.

13%4Besylint Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.77; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyéan, Bedi*), 5.183.
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Tesbih-i micmel, vech-i sebehin zikredilmedigi tesbihtir. Kazvini,
bu tiir tesbihlerde benzeme yoniiniin bazen agik olup, “Zeyd arslan
gibidir’ soziindeki gibi kolayca anlasildigini; bazen de “serefte de
birbirlerine denk olanlar” anlamina gelen, “Onlar, iki ucunun nerede
oldugu bilinmeyen, gevresi belirsiz halka gibidirler ¥ 4& il 431S A
blsh G s, % soziindeki gibi gizli olarak kolayca anlasiimadigim
belirtmektedir. Bazen iki tarafin vasfi zikredilmez (birinci Ornekteki
gibi). Bazen de sadece miisebbehun bihinin vasfi zikredilir (ikinci
ornekteki gibi). Iki tarafin vasfi da birden zikredilebilir®*®. Ebi

Temmam’in:

0 G e A e

(ben ondan yiiz ¢evirdim fakat kendisinin bagislar1 ve ikramlar1 benden
kesilmedi. Liitfu hakkindaki zannim kendisine miiracaat ettiginde
hiisrana ugramadi. Tipkit yagmur gibi, ona maruz kalirsan ziyadesiyle
1slatir, kagarsan yine de damlalariyla takip eder) beyitlerinde oldugu gibi.
sair iki taraf (memduh ve yagmur)un sifatlarini zikrederek, ithsan ve
bolluk ifadelerini tagiyan benzetme yoniine delélet etmektedir'®’,

Tesbih-i mufassal ise, vech-i sebehi zikredilen tesbihtir. baska bir
deyisle tiim unsurlar zikredilen tesbihtirlsss.Vatvat’ln:

/‘.

S sy clio 30,

1355 el-izah 2003, 5.191; Muhammed Enver el-Bedahséani, a.g.e. , 5.263; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., s.
289; Zafer Kizikli, a.g.m., s.226.
13% By iki beyitin dogru sekli soyledir:

NS Y YA A R A W (Y TCc v
el g 254

ATl Ayl

Bk. : el-Hatib et-Tebrizi, Serhu Divani Ebi Temmim, haz.: Raci ei-Esmer, Daru’l-Kitab el-Arabi
Yay., 2.bs., Beyrut 1994, 1.c., s.69.
1357 Besy(ini Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.84; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.228; el-Hac
Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.149.
13%8 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.145; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.146.
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(onun “sevgilinin” disleri ve benim gdzyaslarim berraklikta inci
gibidir)*®® beytindeki gibi. Sair, sevgilinin dislerini ve kendi
gozyaslarinin “berraklikta” birbirine benzemesini belirtmektedir™>®°.
c) Tesbih-i Karib miibtezel ve Tesbih-i Baid Garib wsll 5 cu jall 4l
Karib mibtezel, ilk bakigta benzetme yoniiniin agikligi nedeniyle
dikkatle diistinmeksizin miisebbehten miisebbehun bihiye gegis yapilan

tesbihtir®®*.

Giizel yiizii dolunaya; cesir adami arslana; comerti
yagmura; yanagi giile benzetmek gibi ki, bu tiir tesbihlerde zihin,
giizelligi, cesareti, comertligi algilamada giigliik cekmemektedir. Burada
karib ve miibtezel ifadeleri, kotii ve c¢irkin tesbth manasi seklinde
degerlendirilmemelidir. Zira iki tarafin ortak manasinin anlasilmasi
kolay ve yakindan oldugu i¢in “karib”; herksin anlayabildigi ve sikca
kullanildigr i¢in “miibtezel (siradan olma)” kelimeleri kullaniimigtir*2,
Tesbih-i baid garib, benzetme yoninln gizlenmesi nedeniyle
uzun uzun diisiinmekten sonra miisebbehten miisebbehun bihiye gegis
yapilan tesbihtir . Vech-i sebehin gizlenmesinin iki sebebe dayan1r1363:
1. Vech-i sebeh oldukga detaylidir.

Buna “kesret-i tafsil Juwdll 3 < denir. Burada iki tarafin
durumlar1 etraflica gozden gecirilerek, miisterek ve ayrildiklar
sifatlar1 ortaya koyulmalidir. Bu vasiflar iki sekilde ele alinir:

A) Vasiflarin bir kismini alarak diger kismini birakmak. Imruii’l-
Kays’in:

]

RIES IS N LR itcyreives

(Bir Riideyni mizrag: tasidim ki, ucu dumansiz bir alev gibidir)

beytinde oldugu gibi. Sair benzetme sirasinda iki tarafin

1359 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.142; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.42.
13%0 Myhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.263; el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.150.
1381 e1-izah 2003, 5.191; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.229.
1362 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.86; Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.151.
1363 el-fzah 2003, s.193; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.264; el-Hac ibrahim, Edebiyyat-1
Osmaniyye, 1.c., s.153; Besy(ni Abdiilfettah Feyydd, Ilmu'l-Beyan, s.90.
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arasindaki vech-i sebehi tamamiyla gerceklestirmek icin alevi
dumandan arindirarak, saf ve piriltili bir manzara elde etmistir.
Boylece mizragin ucuyla alevi ortak bir sifatta bulundurmay1
basarmustir.
B) Vasiflarin tiimiinii almak. Sairin:
\l,, d\>i,.~.\x,, %{ 6,\{\,,&@410 e »,
(Ulker yildiz1, sabah vaktinde -gordiigiin gibi- parmak iziminiin
cicek actig1 zamanki salkimi gibi goriindii) beytinde oldugu gibi.
Tirk siirinde tesbih-i baidin vech-i sebehinin detayli olmasina
delalet eden giizel 6rnekleri bulunmaktadir. Baki’nin:
Dtd-1 ahum rubuil hevastyla
Ebr olur yagdurur cihana giil-ab
beytindeki tesbih gibi. Daha once agiklamasi yapilan bu beytteki
tesbih icerdigi garabet ve kemaldan dolay1 garip ve uzak bir tesbih
sayilir. Bu agidan el-Hac Ibrahim bu beyti soyle agiklar:
“Dahi nevddirden ve dil-pezir tesbihlerdendir. Ciinki ¢ekdigi
ah hasreti balaya miitesa id olan dumana ve sorira dni cevv-i
havadaki sehdba ve memduhun rubsdrini Zimnen giile ve o
sehab o giiliin havasindan miitehassil oldigr iciin dndan
dokilecek katarat giil suyina tesbih eylemigdir ki bunda hem
kesret-i tafsil ve hem de kemdl-1 derece-i garabet-i hasen
vardir™*%,
2. Zihinde miisebbehun bihinin nadir olarak bulunmasi. Bu durumun iki
sebebi vardir :
a) Miisebbehun bihi ile miisebbehin arasindaki tesbih alakasinin uzak

olmasi. Ibnu’r-Rimi’nin:

O e R SV v S P Wy

1384 e]-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.153.
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O SRR \eb;i"gu\;b};\ﬁ{

(baz1 lacivert renkli ¢igcekler mavi renkleriyle, bahcelerde diger yakut
“kirmiz1” renkli c¢igeklere kibirlenerek, Oviiniiyorlar. O laciverdi
cicekler, ince ince ayaklar “saplar” iizerinde oldugu halde, sanki,
heniiz yakilan kibritin etrafinda tutusan mavi renkli atestir)
beytindeki “lacivert renkli ¢igekler”’le “kibritin etrafinda tutusan
mavi renkli ates” arasindaki tesbihin nadir olmasindan dolay:
benzetme yonii uzak olmaktadir.
b) Miisebbehun bihinin “hayali, vehmi veya akli” miirekkeb

oldugundan dolay1 mutlak olmasi. Vehm1 miirekkeb igin:

I A5 R
(Gulyabanilerin diglerini andiran masmavi oklarim) beytindeki

.
\”

miisebbehun bihi olan “gulyabaniler J\s¢)” kelimesi gibi. Ad1 gegen
kelime gercek olmayip insanlarin zihninde tasarlanan vehmi bir
varliktir.

Hayali murekkeb ise, es-Sanavberi’nin:
Vs L D)6 okl a2 5

o TS et Bl
(Kirmiz1 sakayik asagi yukari dalgalandiginda, zebercedden
gondere ¢ekilmis yakut bayrakalar1 andirir) beytindeki Kendisine
benzetilen “zebercedden gondere cekilmis yakut bayrakalar Adel
) e gy e 0 S8 jbare hayali bir manzara
olusturmaktadir.

Akli miirekkeb de, asagidaki:
APV Y R S [NV SRR |
(Tevrat’la ylikiimli tutulup da onunla amel etmeyenlerin durumu,

ciltlerce kitap tasiyan merkebin durumu gibidir) ayetindeki
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miisebbehun bihi olan “ciltlerce kitap tasiyan merkeb” zihinde
tasarlanan akli bir tablodur.
Tlrk siirinde nadir tesbihlerde vech-i sebehin garabetini gosteren
giizel tesbihler bulunmaktadir. Baki’nin:
Cemal-i ‘alem-arasindan ol mahun nikab agdum
‘Aceb ferhunde geldi fal-i ahvaliim kitab agdum
beytindeki giizelligi kitaba benzetmek olduk¢a nadir ve garip tesbihtir.
el-Hac Ibrahim bu beytteki tesbihin niidretini sdyle anlatir:
“Cemalin kitaba tesbihi semse ve mdha tesbihi kadar miibtezel
degildir. Ve birde bunda mezkiir olan evsaf-1 hasene tesbihi bir
kat daha tezyin eylemisdir ki o evsdf, cemdlii nikab ile mestir
olub sonira o nikdbiii agilmasi ve nikabin giisadinda miisahede
itdigi hiisn ii behd kendisini miinserilh ve mesrir eylemesidir”l365.
Kazvini, “tesbih-i belig &bl 4w garip oldugu i¢in baid-i garib
tiiriinden sayildiginm belirtmektedir™®. Ayrica tesbih-1 karib tiirlinlin baz1

tasarruflarla tesbih-i garibe doniisebilecegini de anmistir. Miitenebbi’nin:

-
PN AP b, 0

\»@U—A};ﬂ\ \b\eu-m—'b«e};\\/ﬁl}‘:‘i
(Sizin huzurunuzda giinese ihtiyacimiz yok, zira yiiziiniiziin aydinligi ve
pariltist bize yeterlidir “yani senin yiiziin glinesten daha aydinli ve
pariltilidir” . Bundan dolayr giinesin ¢ikmasi size karsi hayasizlik ve
kiistahliktir) beytinde zzimni bir tesbih olarak memduhun aydinli yiiziiniin
giinese benzetilmesi miibtezel bir tesbihtir. Fakat sair glinesin sifatlarindan
olmayan ‘“hayasizlik” sifatim1 giinese atf ettikten sonra onu tekrar bu
sifattan arindirmustir. Sairin, memduhun yiiziiniin karsisinda giinesin
cikmasi bir nevi hayasizlik oldugunu tasvir etmesi tesbihe gariplik

katm1§t1r1367.

1365

a.g.e., s.154.

1366 e-fzah 2003, s.198; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.266.
1367 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.98.
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Eski Tiirk edebiyatinda miibtezel tesbihleri gilizel ve makbul tesbih
haline getirme hususunu el-Hac ibrahim soyle anlatir: “nice tesbihdt-1
karibe ve miibtezele vardwr ki maharet-i edebiyyesi olanlar dmi éyle bir
hiisn-i stirete koyarlar ki tesbih-i ba ‘idden ziydde stiret-i mergiibede cilve-
niima iderler™*®®, iste Fuzali’nin:

Glines levhi degiil gokde su‘a“ iistiinde zerrin hatt

Felek almis eline bir varak hiisniin kitdbindan
beytindeki giizelligi glinese benzetmek her ne kadar miibtezel olsa bile,
fakat sairin, glizelligi glinesten daha parlayan ve aydinlatici oldugunu
giizel bir tabloda tasvir etmesi, o tesbihi iptizaldan ¢ikarip guzel ve makbul

bir tesbih haline getirmistirl369. Ayrica Vatvat’in:

DSBS G f A0
(Memduhun kesin kararlar1 ve kati niyetleri, gecenin karanlhigini 1s181yle
delen parlak yildizlar gibidir. Halbuki yildizlarin kaymasi bir kusur olup,
memduhun kararlar1 ise her zaman dogrudur) beytinde de “kesin kararlar
ve kati niyetler’in “parlak yildizlar’a benzetilmesi karib miibtezeldir.
Fakat sair miisebbehun bihi olan “parlak yildizlara kayma sifatin1 sart
olarak kosmas1 memduhun kesin kararlari ve kati niyetlerine iistiinliik

. 137
derecesi kazandirmistir 370,

Boylece tesbihi miibtezelden gariplige
cikartmistir. Kazvini bunun “tesbih-i mesriit b sl 4l olarak da
anildigini belirtmistir.
Tiirk¢ede tesbih-i mesrit i¢in fuzhli’nin asagidaki beyti 6rnek olarak

gosterilebilir:

Befizedirdiim kadd-i mevzanuia fi’l-cimle eger

Can iginde elif etseydi kabul-i harekat
beytinde sair miiptezel tesbihi, sarta bagladig: i¢in garip ve makbul bir
tesbthe doOniistiirmiistiir. Yani kaddi elife elifi de kadde benzetmek,

1368
1369

el-Hac Tbrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.154.

a.g.e., s.156.

1370 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.100.
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miibtezel tesbihlerdendir. Fakat buradaki tesbih sarta baglanarak onu hos
ve giizel bir tesbihe doniistiiriip, iptizaldan ¢ikarmustir.™*"%,
1.3.3. Tesbihin edat1 bakimindan taksimi

Tesbih, edatinin durumuna gore ikiye ayr111r1372:

a) Tesbih-i Miekked S gall aguill,

Tesbih-1 miiekked, tesbih edatinin zikredilmedigi tesbihlerdir. Bu
tesbih “tesbihu’l-kindye (kinayeli tesbih) 4L 4wi adiyla da
anilmistir™>". Asagidaki ayet-i kerimede oldugu gibi:

’374%3\35-4‘;33:;%}@\% MJL’J\é)J Brale e
(Sen daglar1 goriirsiin de, onlart yerinde durur sanirsin. Oysa onlar

B37%  Ayette tesbih edati

bulutlarin ylirtimesi gibi ylirlimektedirler)
kullanilmadan “daglarin yiirtime”si “bulutlarin yiirlimesi’ne benzetilir.
Yani ciimle “onlar da bulutlarn yiiriimesi gibi yiiriirler 58 58 (45

<l takdirindedir. ibn Haface el-Endiiliisi’nin:

Wl o b3 i Byl il

(riizgar agaglarin dallarin1 oynatiyor, giin batimina yakin olan ve altina
benzeyen giinesin 15181, giimils rengindeki suyun Uzerinde yiriyor)
beytindeki tesbth de miiekkeddir. Beytin ikinci misrainda tesbih edati
kullanilmadan giinesin 15181 altina; suyun rengi de glimiise benzetilmistir.
Tirk¢cede Yunus Emre’nin:

Erenler geliip gecdiler diinyay: koyup gocdiler

Havaya agup ug¢dilar bular hiimadur kaz degiil
beytinde tesbih edati kullanilmadan “erenler” “hiima kusuna”

benzetilmistir.

371 e]-Hac ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., 5.157.

1372 el-izah 2003, 5.200; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.267; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d,
fImu'l-Beyan, s.108; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.364.

137 Sahabeddin Ahmed b. Abdiilvahhab en-Niiveyri, a.g.e., 7.c., 5.38; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c.,
s.197.

1374 Neml Siresi:88.

1375 K ral Fehd Kuran Meali, 5.384.
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b) Tesbih-i Mirsel Ju el 4l
Tesbih-i miiekkedin tersi olarak, edati zikredilen tesbihelere
“miirsel tesbih™ denir. Tesbih edat1 zikredilen gegtigimiz tiim 6rneklerde
oldugu gibi.
1.3.4. Tesbihin garazi bakimindan taksimi
Tesbihin maksadi itibariyla, tesbihler makbil ve merdid olmak {izere iki
kisma ayrilir:
a) Tesbih-i Makb(l Jsaall 483l
Buna tesbih-i hasen ¢mall 4wiill de denir. Maksadi tam olarak
ifade edebilen tesbihe “makbil” veya “hasen” tesbih adi verilir. Bir
tesbihin makbul olabilmesi i¢in miisebbehun bihinin miisebbehten daha
iyi bilinmesi; vech-i sebehin de ondan daha tstiin, daha kuvvetli ve ¢ok
sayida kabul edilebilir olmas gerekmektedir™*"®,
b) Tesbih-i Merd{d 252 all 4l
Buna tesbih-i kabih gl 4wi3 de denir. Tesbih-i makbulun
ziddidir. Yani maksadi tam olarak ifade etmeye yetmeyen tesbihtir*"’.
Bu tiir tesbihin ifade etmemesinin sebebi, ya iki tarafin arasinda ortak
mananin bulunmamasindan; veya miisebbehun bihide vech-i sebehin
acik olmamasindan; ya da kurulan tesbihin zevk-i selime aykir
gelmesinden kaynaklanmaktad1r1378.
2. el-Hakika ve’l-Mecaz jlaall g dddal®
Kazvini, akli hakihat ve mecaz bahsini meani ilminde isledikten sonra beyan
ilminde lugavi hakikat ile lugavi mecézi ele almay: belirtmistir™"®. Bu yiizden meant

ilminde islenen iki terimin bahsinden ayirmak ig¢in, ikisinin de lugavi olmalari

kaydiyla konuya baslamistir. Ancak Teftazani, el-Halhali ve el-Baberti gibi Telhis

1376 Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.268; Besy(ni Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.128;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.366; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.214.

137" Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.238; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.366.

1378 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.129.

® AKIT veya lugavi olan hakikat ile mecazin tarihgesini meani ilminin isnat konusunda ele almistik.

1379 et-Telhis 2009, 5.72; el-izdh 2003, 5.202.
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sarihleri hakikat ile mecazin lugavi sartiyla siirlanmamali  olduklarinin
diistincesindedirler. Zira iki terimin sadece lugavi olmalar1 kelimenin ser? ve oOrfi
mefhumunu dislamak anlamina gelmektedir. Halbuki beyan ilminin bahislerinde
kelime hem vazi hem ser‘1 hem de 6rfi anlamlar1 incelenmektedir™°,
el-Hakika 4ial);

Kazvini hakikati “konusma istilahinda vaz® olundugu anlamda kullanilan

591381

kelimedir seklinde tarif eder. Hakikatin vaz‘1 ve yeni anlam kazandig1 bakimindan

lice ayr111r1382:

a) Lugavi hakikat: Bir manaya delalet etmek igin dil vazi‘inin koydugu gergek
lafizdir. Insan, at, dag, aga¢, uyku, yer gibi kelimeler.

b) Ser‘i hakikat: Lafizlarin hakiki anlamlar1 disinda baska bir anlanmu ifade etmek
icin geriat ehlinin trettigi gergek lafizlardir. Namaz, zekat, islam, kufir, sucdd,
hacc gibi kelimeler.

c) Orfi hakikat: Bilimsel terimler gibi 6zel bir érfe ait olan manaya delalet etmek
icin kullanilan lafizlara Orfi-i has denir. Genel bir 6rfe ait olan manaya delalet
eden lafizlara Orfi-i ‘dm denir. Insanlarin, dort ayakli hayvanlar kastetmek icin
kullandiklar1 “Dabbe 412" kelimesi gibi. Zira bu kelimenin gergek sozlikk anlami
insan dahil olmak {izere yer yiiziinde hareket eden biitiin canlilar1 kastetmektedir.
Turkcede binek kelimesini 6rnek olarak gosterebiliriz.

el-Mecaz jlaal:

Mecaz kelimesinin koki, “cavz )52 olup siilasi mazi fiili “caze J%"nin mimi
masdari ve ayni zamanda ism-i mekan da olabilir. “caze ) filinin s6zliik anlama,
“bir yerden bir yere gecmektir’. “Mef*al Jxi=” vezninde olan meciz 3z kelimesi,
ism-i mekan olarak degerlendirilirse, “yol, gelip gecilen yer” manasindadir. Masdar

olarak ména “bir yerden bir yere yiiriimek suretiyle gecmek” seklinde olmaktadir**®,

1380 ot-Teftazani, a.g.e., s.567; el-Halhali, a.g.e., 5.553; el-Baberti, a.g.e., 5.536; Siiruhu’t-Telhis, 4.c., 5.2.

1381 ot-Telhis 2009, 5.72; el-izah 2003, 5.202; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 2.c., 5.454.

1382 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, Ilmu'l-Beyan, s.139; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-

Belagat, s.105.

1383 Makayisu’l-Luga, 1.c., 5.494; Lisanu’l-Arab, 5.724; es-Sthah, s.211; el-Ukyands, 2.c., s.167;

Mu‘cemu’l-Mustalahét, 3.c., s.193; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.229; Ismail Durmus, “Mecéaz” DiA, 28.c.,
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Mecazi tarif etmeden Once biri miifret digeri miirekkeb olmak tizere iki kisma
ayrildigini belirtmek gerekir. Zira ikisinin hakikati birbirinden farkli oldugu i¢in her
birini ayr1 ayr1 tanimlamak daha dogrudur1384.

2.1. el-Mecazw’l-mifred 2 dall jlaal)
Miifret mecdz, hakiki manasinin disinda kullanilan ve asli manasinin
kastedilmesine karine-i mania (engelleyici ipucu)st bulunan kelimedir’*®. Bu tiir
mecazin benzetme itibariyla ikiye ayrilmaktadir. Yani asli mana ile mecazi mananin

arasindaki alaka miisibehet (benzerlik) ise istiare; degilse mecaz-i miirseldir*>.

2.1.1. el-Mecazu’l-MuUrsel Ju sal) jaal)

Tesbih aldkasi disinda her hangi bir alakadan dolayi, bir ifadenin lugavi
manasina engel olacak bir karineyle (karine-i mani‘a) farkli anlamda kullanilan
lafza Mecaz-1 miirsel denilir™®’. Bu tiir mecaz icin mecaz-1 miirsel terimini ilk
kullanan Sekkaki’dir. Ahmed Matlib Mu ‘cemu’l-Mustalahat el-Beldgiyye adli

388 Tirkce belagat

eserinde “Mecazu’l-ifrad 34 e’ adiyla anmustir
kitaplarinin bircogunda eski gelenek 1s1ginda tanimlanmasinin yani sira, degisik
tanimlamalarla ve alakalarimin sayr ve g¢esitlerinde farklilik gostermekle ele
almmgtir®.

Beldgatciler, mecdz-i miirselde ger¢ek mana ile mecdzi mana arasindaki
alakay1: “Hakiki mdna ile mecdzi manayr birbirine baglayan bagdr veya mecaizi

591389

mdna ile hakiki madna arasindaki miinasebettir seklinde tanimlayarak,

s.217; Silleyman Kablan, Arap Dili ve Belagatinda Meciz-1 Miirsel ve Alakalari, YLt. Marmara Unwv.

SBE., Istanbul, 2006, s.21.
1384 e1-zah 2003, 5.204; et-Teftazani, a.g.e., 5.572; en-Nef‘u’l-M‘uavvel, 2.c., 5.78.

1385 el-izﬁl} 2003, s.204; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.274; M.A.Yekta Sara¢, Klasik
Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.110; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.229; Suleyman Kablan, a.g.e., s.21; Mustafa
Tekdemir, a.g.e., s.59.

138 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.145; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.249; Hikmet
Akdemir, a.g.e., s.231; Mehmed Rifat, MecAmi‘u’l-Edeb, s.246; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., $.315.

1387 el-fzah 2003, 5.205; Siilleyman Kablan, a.g.e., 5.30; Menemenlizade Thir, a.g.e., 5.205.

1388 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 3.c., 5.205.

# Fazla bilgi i¢in bk.: Muhittin Eliacik, “Baz1 Belagat Kitaplarinda Mecaz-1 Miirselin Tanim ve Tasnifi
Uzerine Bir Mukayese” Turkish Studies, Volume 8/9 Summer 2013.

1389 Sjjleyman Kablan, a.g.e., 5.22.
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1390 Kazvini bu alakalarin bazilarini

cesitlerini degisik sayilarla ele almislardir
sOyle aciklamistir:
a. Cliziyet alakasi.
Bir biitliniin bir pargasim1 zikredip tliimiinii kasdetmektir. Kazvini
Arapgada casus anlamina gelen “rabi’e 4w’ kelimesi igin “gdz (ne”
kelimesinin kullanilmasint 6rnek olarak gdstermistir. Ancak burada 6nemli
bir hususa isaret etmek gerekir. Biitiinii ifade eden parcada kastedilen manaya
delalet eden bir iligkinin bulunmas1 gerekir. Ayrica o biitiiniin ancak pargasi
ile gergeklestigini belirten bir ozellestirmenin de bulunmasi sarttir>",
Kazvini’nin 6rnegindeki casusun yerine getirmek istedigi vazifeyi ancak
goziiyle gerceklestirebilir. Yani burada viicudun el, kulak, ayak gibi baska

clizlerle bittn kastedilemez*3?.

> g LGS g8

(Gecenin ¢ogunu - namaz kilmak i¢in - kalk) ayetinde ‘“kalk 53” kelimesi
mecaz-1 miirseldir. Zira bu kelimeden namaz kilmak kastedilir, ‘“kiyam”
namazin rikknii olarak bir parcasi sayildigr i¢in biitiinii “namazi” ifade
etmekte kullanilmaktadir™®,

Tiirkgcede Olenin yakinlarina “basiniz sag olsun” sézii bu kabildendir.
Ayrica siirde Baki’nin:

Uyandur ¢esm-i can1 hab-1 rahatdan seher-hiz ol

Cemen biilbiilleriyle subh-dem zikr eyle Mevlayi

1390 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.278; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me*4ani el-Beyan el-Bedi*,
s.352; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.250; Siileyman Kablan, a.g.e., s.37; Mustafa Tekdemir, a.g.e.,
s.60; Menemenlizade Tahir, a.g.e., s.206; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, s.246; M. Kaya Bilgegil,
a.g.e., s.169.

1391 Sjileyman Kablan, a.g.e., s.44.

1392 Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, s.353; Ahmed Mustafa el-Maragf, a.g.e., s.251.

1393 Miizzemmil Sdresi:2.

139 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.153; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.250.
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beytindeki ‘“gemen” kelimesinden kastedilen agaclari, cicekleri ile bir
bahcgedir. Burada ¢imen o bahgenin bir cuzl olarak, butiin-parga iliskisi ile
mecaz-1 miirsel vardir™®.
Kiilliyet alakasi.

Bir seyin tiimiini sdyleyip bir kismini kastetmektir. Kazvini 6rnek olarak

asagidaki ayet-i kerimeyi gostermistir'>*®:

g @/\/5\9%}2%\15&;»”.: b il b
(Parmaklarimi kulaklarina tikarlar). Ayette parmak kelimesi “parmak ucu”
anlaminda kullanilmaktadir. Zira parmagin tiimiiniin kulaga tikamasi
imkansizdir%,
Tiirkcede “parmagimi kestim” soziinde oldugu gibi ki parmagin timii

1399 Nazimdan

degil bir kisminin yaralanmasi veya kesilmesi kastedilmektedir
Ornek olarak, Emri’nin:
Mekke kulp1 gibi tut Emri kapusi halkasin
Safia ol dergahdan olur olursa feth-i bab
beytindeki Mekke kelimesi mecéz-1 miirsel olarak kullanilmigtir. Burada
Mekke’nin bir parsast olan Kabe kastedilmistir. Karine ise kulp ve kap:
kelimeleridir.
Sebebiyyet alakasi.
Bir seyin sebebini zikredip miisebbibini kastetmek demektir. Kazvini bu
tiir alaka icin “yagmuru otlattik cx) e’y soziinii Grnek olarak ileri siirer.
Burada yagmur bitkilerin bitmesine sebep oldugundan, sebebi zikredilip

miisebbep olan bitki kastedilmistir'**. Tirkcede Seyhiilislam Yahya nin:
Gonce tiflin sdyle itdi terbiyet ebr-i bahar

3% M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.114.

13% e]-fzah 2003, 5.207.

1397 Bakara Sdresi:19.

13% Besy(int Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-Beyan, s.155; Siilleyman Kablan, a.g.e., 5.53.

1399 Mustafa Tekdemir, a.g.e., s.60.

1400 el-izﬁl} 2003, s.207; Besydni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-Beyén, s.146; Muhammed Enver el-
Bedahsani, a.g.e. , s.279.
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Gul gibi bir ndzenin-i pak-daman eyledi

Soyle gevher-pas old1 baga sultan-1 bahar

Lale cdm-1 ‘isretin la“l-i Bedahséan eyledi
beyitlerinde “ebr-i bahar ve sultdn-1 bahar” terkiplerinde mecéz-1 miirsel
vardir. Birinci beyitte goncenin yetigmesine sebep olan bahar bulutundan
kastedilen sey bahar yagmurdur. Ikinci beyitte ise gl yerine sultan-1 bahar
kullanilmustir. Zira giiliin agilmasina sebep olan bahar mevsimidir.

d. Miisebbebiyyet (netice, sonug) alakasi.

Bir seyin miisebbebini (neticisini) zikredip sebebini kastetmektir. Kazvini
“gokyiizii bitki yagdirdi B $dl i yhasl” Grnegini gostermistir. Yani gokyiizi,
neticesi bitkinin bitmesi olan yagmur yagdlrd11401.

Tiirkgede “Bereket yagiyor” sodziindeki gibi. Burada neticesi bereket
olan yagmur kastedilmektedir. Ahmedi’nin:
Halka Hakdan viictdi old1 anuii
Rahmet U lutf u ni‘met i berakat
beytindeki “rahmet, lutf, nimet, berakat” lafizlarinda miirsel mecaz vardir.
Sair, Hz. Peygamberi meth ettigi bu beytte neticesi olan “rahmet, lutf, nimet,
berakat” sifatlar zikrederek, o seylere sebep olan restlii kastetmektedir.
e. Gegmisi goz onlinde bulundurma alakasi.
Bir seyi ge¢misteki haliyle anmak alakasidir. Bu alaka, asil konuyu
hatirlatma, bildirme ve uyari gibi amaglarla yapilir'*®2. Kazvini bu tiir mecazi
alaka igin:

2
-

4%‘.3\,\@\4\ 15T e JB

1404

(Yetimlere mallarini verin.)™" " ayetini 6rnek olarak gosterir. Yetim gocuklar

biiyiiyiince, onlara artik yetimlik sifatiyla hitap edilmez. Ayette bulug cagma

101 e1-fzah 2003, 5.208; Telhis ve Terciimesi, s.112; Sileyman Kablan, a.g.e., s.41; Mehmed Rufat,
Mecami‘u’l-Edeb, s.248.
1492 gjjleyman Kablan, a.g.e., 5.56.
1403 Nisa Saresi:2.
1404 Kral Fehd Kuran Meali, s.77.
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giren cocuklarin daha Once yetim olduklarmi hatirlatmak igin, onlar
yetimlikle nitelendirilmistir. Yani ayet-i kerime’nin manast “Onceden yetim
olan ¢ocuklara mallarini idde ediniz ” takdirindedir'*%®.

Tiirkge belagat kitaplarmin bir kisminda bu tiir alakaya ‘“kevniyyet
alakas1” da denildigi zikredilmektedir*%®.
Gelecegi goz onilinde bulundurmak alakasi.

Bir seyi ileride olabilecek sekilliyle isimlendirmek alakasidir. Bu mecaz
tiirliniin 6nemi diislinceyle ilgilidir. Yani gelecekte olacak seyi simdiki
zamanda gergeklesmis gibi tasavvur ederek gt')stermektirl407. Kazvini, bu tlr

alaka i¢in asagidaki:

8§ it I 1B 2l g
(O iki gengten biri, “riiyamda kendimi saraplik iiziim sikarken gordim”
dedi.)**®° ayetini drnek olarak gdstermistir. Ayette “Sarap stkiyorum st
1543” ibaresi, “ilerde sarap olacak o liziimii sikiyorum” demektir***°.
Tiirkge belagat kitaplarinin bazilarinda bu alakaya “evveliyyat alaksi” da

Y Tirkeede “Cocuklar vatan askerleridir” soziindeki askerler

denmistir
kelimesinde miirsel mecdz vardir. Yani cocuklarin gelecekte vatanlari igin her
boliimde bir asker gibi gorevler iistleneceklerdir. Ve bunu simdiden bir var
olan gergek gibi ve ileride gerceklesmesinin kati oldugunu kesin bir dille
ifade edilmistir***2. Ahmed Badi’nin:

Vefasiz fani diinya kimseye kalmaz imis baki

Hele ‘akil degildiir dil veren bu kéhne virane

1405 5ijleyman Kablan, a.g.e., s.57.
1408 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, $.250; Menemenlizade Tahir, a.g.e., 5.208; M. Kaya Bilgegil,

a.g.e.,s.173.

1407 gjjleyman Kablan, a.g.e., 5.58.

1408 v Gisuf Stiresi:36.

1499 Muhammed Esed, a.g.e. , 5.379.

1419 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.157; Abdilaziz Atik, ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-
Bedi*, 5.355; Ali Bulut, Belagat(Me*4ani, Beyan, Bedi*), s.200; Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. ,

1411 Mehmed Rufat, Mecamiu’l-Edeb, 5.250; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.173.
1412 gjjleyman Kablan, a.g.e., 5.58.
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beytinde “virane” kelimesinden diinya kastedilerek, mec&z-1 miirsel vardir.
Zira sgair, diinya ve diinyadakilerin, diinyanin sonunda alacagi hal ile
vasiflandirmak istedigi i¢in virane kelimesini kullanmistir.
Mabhal alakasi.
Bir seyi i¢inde bulundugu kendi mekaniyla isimlendirmek demektir.
Kazvini bunun igin asagidaki:
g A
(Haydi, taraftarlarinmi Qag1r51n)l4l4ayeti ornek olarak gostermistir. Ayet-i
kerimede “nadi 3\’ kelimesi bir grub insanin toplandigi mekan
anlamindadir. Dolayisiyla ayetteki “nadi” kelimesinden oraya toplanan
insanlar kastedildigi i¢in miirsel mecaz vardir™*® Tiirkgede Nedim’in:
Agyara cam sunsa sipihr-i sitizekéar
Ben zéra ab-1 tig-1 gam-1 hun-gekan verir
beytinde cAm kelimesinden icindeki sarap anlasilmaktadir. Dolayisiyla cam
kelimesinde miirsel mecaz vardir.
Hal alakasi.
Bir seyin durumunu zikredip, mekanini kastetmek demektir. Kazvini
asagidaki:

PRI S

4 N G i e i e

(Yiizleri agaranlara gelince, onlar Allah’in rahmeti i¢indedirler, orada ebedi
kalacaklardir.)'*” ayeti gostererek, “Allah’in rahmeti” ibaresini miirsel
mecaz oldugunu zikretmistir. Zira ayette anilan “Allah’in rahmeti” ibaresi,

cennet demektir*8,

113 Alak Sresi:17.

1414 pj. Kuran-1 Kerim Meali.

1415 o1-fzah 2003, 5.209; Telhis ve Terciimesi, 5.112.

141 Al-i imrén Stiresi:107.

7 Kral Fehd Kuran Meali, s.63.

1418 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.280; el-izah 2003, s.209; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e.,

5.252.
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Tiirkce belagat kitaplarimin bir kismu bu alakayr “haliyyet alakas1”
seklinde anmigtir***®. Siileyman Paga’nin:
Namazdan c¢iktilar seyre gittiler
Zavall1 zahidler gor ne ettiler
beytindeki “namaz ve seyr” hallerinden cami ile mesire kastedilmistir*?°.
I. Alet olma alakasi.
Bir aleti zikredip, kendisiyle yapilan isi kastetmek demektir. Buna

“aliyyet alakas1” da denmektedir. Kazvini, “lisan” kelimesini konugma aleti

oldugu i¢in mecazen zikreden asagidaki:

’4”%&g]\¢9‘wgu€y;5%o:dugu
(Bana, sonra gelecekler iginde, iyilikle anilmak nasip eyle)
1423

1922 ayeti drnek

olarak gostermistir . Tiirk edebiyatinda Ahmedi’nin:
Kilicufidan kacgup kurtildisa hasm
Kilicufidan seniin andan ne kadih
beytinde “kilic” kelimesinde miirsel mecdz vardir. Zira hasmin kagarak
kurtulmasi, kilicin darbesinden olmalidir. Dolayisiyla kili¢ darbenin aleti
oldugu icin burada darbe kastedilmistir. Ayrica Asik Celebi’nin:
Kinc-i diinyaya miivekkel old1 semsiriin seniin
Ejder-i picidedir glya ki mal tstindedur
beytindeki “semsir” kelimesinde de miirsel mecaz vardir. Sair memduhun
kilicin1 anarak kudretini kastetmektedir.
2.1.2. el-istitare 5 _taiuy)
Miifret mecazin ikinci tiirii olup, miisabehe (benzerlik) alakasi tasiyan mecaz ise
istiaredir. Isti‘are kelimesinin kokii olan “‘avr L3 dan “a‘ara J\ef ve ista‘dra Jaiu)”

fiilleri tirer. Odinc verdi anlamini tasiyan “a‘ara )& fiilinin masdar1 “i‘are 3,&)”
S1y

1419 Menemenlizade Tahir, a.g.e., 5.207; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi*), 5.201.
1420 Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.248; M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.115.
1421 Su'ara Siresi:84.
1422 K ral Fehd Kuran Meali, s.371.
1423 e1-fzah 2003, 5.210; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*4ni el-Beyan el-Bedi*, 5.358.
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(6ding vermek); odiing aldi manasim veren “ista‘ra J@3L)” fiilinin masdar ise
“isti‘are s il (diing almak)dir**?.

Ukyands’da istiarenin lugat anlami: “Bir adama ‘driyet verdigi nesneyi geri
istemek manasinadir™**®. Yine lugat anlami1 olarak baska bir tanimlamada “bir seyi
yerinden alip baska bir yere nakletmek™***® demektir.

Istidre terim olarak beldgatin bircok terimi gibi baslangigta dil alimleri
tarafindan ele alinarak dnemsenmistir. Dilciler istiareyi tanimlarken terimi sadece dil
ozellikleri gergevesinde izah etmislerdir. Ibn Kuteybe: “Araplar, bir sebepten dolay:
bir kelimeyi alip baska bir kelimenin yerine kullanirlar”***"; el-Muberrid, bir beyitte
gecen ve sert ses anlamina gelen “sahhic z53” kelimesinin istidre oldugunu
zikrederek, “Araplar bir seyi baska bir sey i¢in istidre ederler™*?®; Sa‘leb: “Bir sey
icin baska bir isim veya mananin odiing alinmasidir”**?°; Ahmed b. Faris: “Araplarin
ifade tarzlarindan biri olan istiare, baska yerden alinan bir kelimeyi bir sey icin
kullamilmasidi”*°. EbG MansQr es-Se‘alibi: “Istidre, bir seye uygun olani édiing
almaktir ve o sey icin baska bir yerden kelime alip kullanmaktir. Bu da Araplarin

591431

ifade tarzlarindan biridir seklindeki tanimlamalar istidrenin dil smirlarim

belirtmektedir. Ibn Cinni ise mecazin dil ozelliklerinden bahsederek istidrenin

mecaza dahil oldugunu séylemistir1432.

Gortldiigii gibi dilciler, istiarenin sadece dil Ozelliklerini acgiklamaya
calismislardir. Ancak istidreyi bir edebi terim olarak inceleyen Cahiz su sekislde

tanimlar: “bir seyi, yerine gegebilecek bir baska seyin adiyla adlandirmadir™*®.

1424 Lisanu’l-Arab, 5.3168; el-Ukyan(s, 2.c., 5.46.

1425 e]-Ukyan(s, 2.c., 5.46.

1426 Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.361; Mehmet Celdl Varisoglu, 18. Yiizyil Divan
Siirinde istiare, Mecaz Ve Mazmun Kavramlar1 Ve Yiizyihn Siirine Genel Bakis, Dt. Atatiirk
Universitesi SBE., Erzurum — 2004, s.22.

27 fon Kuteybe, Te’vilu Miiskili’l-Kuran, s.135.

1428 o]-Muberrid, el-Kamil,1.c., s.371.

1429 5a°leb, a.g.e., 5.53.

1430 Ahmed b. Faris, es-Sahib, s.154.

131 Ep(l Mans(r es-Se‘alibi, Fikhr’l-Luga ve Esraru’l-Arabiyye, haz.: Yasin el-Eyydbi, el-Mektebetu’l-
‘Asriyye Yay., Sayda- Beyrut, 2.bs., 2000, s.432.

%32 bn Cinni, a.g.e., 2.C., 5.445.

1433 e]-Beyén ve’t-Tebyin, 1.c., s.153; Mehmet Celdl Varisoglu, a.g.e., s.21.
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Ibnii’l-Mu‘tez ise, el-Bedi" eserini bes ana beldgat sanat1 iizerine kurup ve bu bes
sanatmn ilki olan istidreyi: “Kuran’da gecen ummu’l-kitdb U</ 5/ve canah ez-ziill
S ZUs” ifadeleri birer istidredir. Yani bilinen bir sey icin kullanilan lafzin alinip,

bilinmeyen bir sey icin kullanimasidir”****

olarak tarif eder. Rummani’ye gelince,
“Izah icin ibarenin lugat anlamindan baska anlama aktarilmasi” seklinde istiareyi
tanimlar ve istidrenin miistear _l=iws, mistearun leh 4 Jlzics ve misteTrun minh _laies

1435

4 olmak tzre {i¢ rikkniinden bahsetmistir">". el-Kadi el-Ciircani, “Asi/ anlamdan

odiing alinan anlamla yetinmek ve ibarenin nakledilerek, baska bir seyin yerine

#1438 suretiyle istidreyi tarif etmistir. ibn Rasik el-Umde eserinde

kullaniimasidwr
“Istiagre mecazdan iyidir ve bedi bdblarimn ilkidir. Siir miihassindtinin en
etkileyicisidir. Tam yerinde kullanildigi zaman sozii giizellestirir’ seklindeki
sozleriyle istidre konusuna baslar ve Ciircani, Ibn Cinni ve Rummani’nin tariflerini
naklederek kendi goriislerini de ortaya koyar™**’. EbQ Hilal el-Askeri, “Bir gaye igin
ibarenin lugat anlamindan baska anlama nakledilmesidir. Bu gaye, manayt ya
actklamak ve izah etmek veya miibalaga ederek pekistirmek ya da az lafizla kendisine
isaret etmek i¢cindir” suretinde istidreyle garazlarini a<;1klar1438.

Abdiilkahir el-Ciircani, “Istiarede bir seyin digerine benzetilmesi kastedilir.
Ancak ag¢ik bir benzetme yapilmaz. Bunun yerine kendisine benzetilenin (miisebbeh-i
bih) ismi, egreti olarak benzetilen (miisebbeh) yerine kullanilir. Ornegin “Oyle bir
adam gordiim ki cesaret ve yakalama kuvveti bakimindan onunla aslan arasinda
hicbir fark yoktur” demeyi kasteden kisi, benzetilenle ilgili biitiin unsurlar: birakarak

p . e 1439
Bir aslan gordiim” der”

ifadesiyle istidrenin temeli olan tesbih yaklasimiyla
tarif etmistir.
Istidrenin hakikatini belirleyip, aksamim sekillendirerek, istidre-i asliyye,

istiare-i tebe‘iyye, istidre-i tersihiyye, istiare-i tecridiyye, istidre-i mekniyye, istiare-i

1434
1435
1436

Abdullah Ibnii’l-Mu‘tez, a.g.e.,s.2.
er-Rummant, a.g.e. , s.85.
Ali b. Abdulaziz el-Circanf, el-Vasita Beyne’l-Miitenebbi ve Husiimihi, haz.: Muhammed Ebii’l-

Fazl Ibrahim- Ali Muhammed el-Bicavi, el-Mektebetu’l-* Asriyye Yay., Sayda- Beyrut, 1.bs., 2006, s.45.

1437
1438

el-*Umde, 1.c., 5.268.
Kitabu’s-Sma‘ateyn, s. 268.

1439 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.71.
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tahyiliyye c¢esitlerinden s6z eden ilk kisi Fahruddin er-Razi olmustur. Razi,
Rummani’nin istidre tarifini dort sebepten dolay1 yanlis buldugunu istidre konusunun

basinda dile getirir. Arkasindan “tesbihte miibalaga kasduyla bir seyi baska bir isimle

zikretmek” suretiyle kendi tarifini kurar***°.

En fazla Abdiilkahir’le Ciircani’den istifade eden Sekkaki, istidreyi daha ince ve
smirl olarak, su sekilde tarif eder: “Miisebbehun bihinin sifatlarindan miisebbehe
gecmesini ispat etmeye delalet eden miisebbehin miisebbehun bihinin cinsine

girmesini iddia ederek, tesbihin iki tarafindan birini kastetmek icin diger tarafini

591441 591442

anmaktir . Hatib Kazvini ise istiareyi “alakasi miisabehet olan mecazdwr

seklinde kisa bir tanimlama yapar. Kazvini’nin bu tarifine istinaden sonraki

belagatciler istidreyi: “Mecdzi mana ile hakiki mana arasindaki alakanin miisabehet

551443 551444

oldugu bir tiir lugavi mecazdwr veya “Bir tarafi diisiiriilen belig tesbihtir

olarak iki sekilde tarif etmigleridr.
2.1.2.1. istidrenin Riikiinleri

Istiare tesbihe dayandigi icin onun gibi riikiinlerden olusmaktadir. Istidrenin,
kimi kaynaklarda ¢ kimisinde dort olmak iizre degisik sayida riikiinleri vardir.
Arapca kaynaklarin ¢ogunda ve Tiirkce belagat kitaplarinin bazinda, “miistearun
Minhu 4« Jlxiws, mistedrun lehu 4 laiws mistedr Jxiws” olarak iic riikiindiir**.
Bazi eserlerde ise “miisteArun minhu, miistedrun lehu, miistear, cAmi‘ @~ olarak
dorttiir'®,
Az olsa bile bazi c¢aligmalarda “cami‘” riikknii yerine, istiare eden kisi

1447

(miitekellim)in “miiste’ir 3w’ adiyla rikkn olarak kullanmiglardir™"". Ayrica

1440
1441
1442
1443
1444
1445

er-Razi, a.g.e., s.132.

Miftahu’l-*Ulim, s.477.

el-izah 2003, 5.212.

Abdilaziz Atik, ilmu’l-Meani el-Beyan el-Bedi®, 5.369.

Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , 5.139.

es-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e. , 5.258; Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, a.g.e. , s.139; Cuneyt

Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.153; Menemenlizade Tahir, a.g.e., 5.195; Mu‘cemu’l-Mustalahét,

1l.c.

1446

, 5.142; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.165.

Mehmed Rifat, Mecami‘w’l-Edeb, s.284; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.158; Nusrettin Bolelli, a.g.e. ,

5.91; M.A.Yekta Sara¢, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.118.

1447

Ibnu’1-Kamil Muhammed Abdurrahman, a.g.e., s.52; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.278.
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“cAmi’ ve miiste’ir” yerine “karine”yi riikn olarak ilave edenler de vardir**®.
binaenaleyh riikiinleri sdyle Ozetliyabiliriz:
e Mistedrun minhu 4 _l=iws = miisebbehun bihidir.
e Mistearun lehu 4 Jlxiss = miigebbehtir.
o Miustedr Llxiws = istidre edilen (6diing alinan) lafizdir.
e Cami‘ gl = vech-i sebehtir.
e Karine-i mania 4l 43, 4l
Istidrenin anilan riikiinleri, “Bir aslan gérdiim ok atiyordu Juill o &y
climlesine gore soyledir:
e Miistedrun minhu: yirtic1 hayvan.
e Miistearun lehu: benzetilen kisi.
e Miistear: aslan lafz1.
e Cami‘: kuvvet, cesaret.
o Karine-i mania: atmak fiili.
2.1.2.2. el-Istiare et-Tahkikiyye 4dail § jlaiu)
Istidre, manay1 hissi veya akli olarak ifade etmek (tahkik etmek) i¢in tahkiki
adiyla siirlandirilir™**, Yani istiare-i tahkikiyye: “diigiiriilen miisebbeh ya hissi veya
akli olur®® demektir. Buna ibn Hamza el-Alevi istidre-i hakikiyye adimi

1451

vermistir . Bu tiir istidrenin tanimina dikkat edilince, kendisinin istidre-i tasrihiyye

4y il 33l (istidre-i musarraha 4s saall 3 iuYl)dan farkli olmadign goriilir.

Zira istidre-i tasrihiyye, “miisebbehun bihinin agikca zikredilmesidir™>2

seklinde
tarif edilir ve belagat kitaplarinda ikisi i¢in de, cestir bir adam i¢in “aslan1 goérdiim
sl &y s6zii drnek olarak gosterilmektedir.

Istiare-i tahkikiyyede 6diing alinan lafiz ya hissi olur. Ziiheyr b. Ebi Siilma’nin:

1448 Abdillaziz Atik, Ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-Bedi*, 5.369; Abdurrahman Hasan Habenneke el-
Meydani, a.g.e., 2.c., 5.230; Ali Bulut, Beldgat(Me*4ni, Beyan, Bedi*), 5.203.

1449 e1-fzah 2003, s.212; Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, 5.321.

1950 Mu‘*cemu’l-Mustalahét, 1.c., s.151.

%51 yahya b. Hamza el-Alevi el-Yement, a.g.e. , 1.c., 5.104.

1452 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 1.c., s.155.
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NERPSFARVIH S SR
(O, savasa atilmaya hazir piir silah, giir yeleli, pengeleri kesilmemis bir aslandir.)***®

beytindeki aslan kelimesi gibi. Ya da akli olur. asagidaki:

14%@@;\;43\ u/,\;\% :dl b
(Bize dogru yolu goster.)**® ayette “dogru yol il Biolall terkibi gibi ki, dogru
yol islam dini demektir.
Tirkcede istidre-i musarraha’ya agik istidre denir. Odiing alinan lafiz hissi

oldugu gibi akli de olabilir. Ahmed Pasa’nin:

Her hér ile sen sohbet edersin din U glin ben

Derdin ederim minis-i can yandim elinden
beytinde “har” Farsca bir kelime olarak diken demektir. Asik ile sevgilisi arasina

A2

giren rakip i¢in kullanilan istidredir. Beytte miistear lafz1 “har” hissidir. Fevzi'nin:
Goniil bir afete teslim-i nakd-1 ihtiyar itdi
K’olur her dem ‘itab-1 siikkerin peyda dehan gi’ib
beytinde miistear lafzi olan “afet” aklidir.
2.1.2.3. Istidrenin Karinesi
Istidre bir ¢esit mecaz oludugu igin mecizi manasina dellet etmek icin bir
ipucu (karine)na ihtiya¢ duyulur. Istidrenin karinesi, bir veya birden fazla olmak iizre

sayica degisik hallerde gelerek soyledir:

a) Karinenin manasi tek olur. Asagidaki:

a,;/ PRI
Ll oy Tl

(Bir aslan gordiim ok atiyordu) soziindeki “atiyordu (~_2” kelimesi gibi.
Tiirk¢ede Nabi’nin:
Ey meh leyal-i vesvese-hiz-i firdkda

Sen gelmeyince hatira gérsen neler geliir

1453 , Yedi Aski- Arap Edebiyatimin Harikalar, s.87.
1454 Fatiha SOresi:6.
14%% Kral Fehd Kuran Meali, s.1.
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b)

beytinde “meh” kelimesi miistear lafzi olup, karinesi tek olarak “gelmeyince”
kelimesidir.
Karine birden fazla olabilir. En-Neccasi el-Harisi’nin:

R PR AU TEERR
(Siz iman1 ve adaleti birakirsaniz, bizim imanimiz koriiklenen ates ‘kili¢”tir.)
beytinde oldugu gibi. Beyitte “atesler ¢),£” kelimesinden kastedilen kiligtir.
Dolayisiyla istiare ates kelimesindedir. Karinesi ise iman1 ve adaleti birakmak
olup birden fazladir. Zira imanla adaletin terk edilmesi ancak kiligla
karsllanlr.1456
Karinenin manalar1 bilesik olabilir. Buhturi’nin:

1457%/\;‘; -~ 9’@\ 9,3‘)2\ SO ‘f{dmwﬁw\,@
(Onun kilicinin darbesinden dyle yildirimlar ¢ikar ki bulut gibi comert olan bes
parmagi onu (yani kilici) kendisine denk olan diigmanlarin basina
gecirir).'**®beytinde oldugu gibi. Istidre beytin sonundaki “bulutlar <slaw”
kelimesinde olup memduhun el parmaklari anlamindadir. Fakat bu istidrenin
birlesik karinesini Abdiilkahir s6yle anlatir:
“Sair, ‘bes bulut’ ifadesiyle, ovdiigii kisinin parmaklarin
kastetmistir;, ama bu istidreye bir anda basvurmayip
anlasilmasini kolaylastiracak bazi seylere yer vermistir. Soyle ki
orada bir yudirim bulundugunu ve bu yidirimin onun kilig
darbesinden ¢iktigint soylemistir. Sonra ‘kendisine denk olan
diismanlarin baslari 'ndan soz etmis, sonra da ‘bes’ demistir ki bu
‘bes’, el parmaklarimin sayisidwr. Biitiin bu iglemlerin sonucunda

kastettigi anlam ancak ortaya cikabilmistir” X+

1456 e]-fzah 2003, 5.219; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.286.

1457

Bu beyitin dogru sekli soyledir:

Sl i gVl o e S8 ) sl

Bk.: Divanu’l-Buhturi, Tah.: Hasan Kamil es-Sayrefi, Daru’l-Maarif Yay., 3.bs., Misr, 1.c., s.179.

1458 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.262.

1459

a.g.e., s.262.
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Tiirk¢ede karinesinin manast bilesik olan i¢in Corlulu Zarifi’nin:
Mihr-i felek ki menzilidur garh-1 ¢ar-zemin
Her giin diisiip ayagufia ey meh Oper zemin
beyti 6rnek olarak gosterilebilir. Zira ikinci misrada “meh” kelimesi istiare olup,
karinesi, “her gilin diisiip ayagina Oper zemin” soziindeki kelimelerin
birlesmesinden meydana gelen manadan anlagilmaktadir.
2.1.2.4. istidrenin Cesitleri
Kazvini, istiareyi iki tarafina, cami‘ine, her li¢iine (iki tarafi ve cami*), lafzina
ve miildyimine gore degisik kisimlara soyle ayirmugtir:**®°
A) Iki taraf itibariyla taksim
Istiarenin iki tarafi (miisteArun minhu, miistearun lehu)nmn durumuna gére
bir istidre-i vifakiyye digeri istidre-i ‘inddiyye olmak iizre ikiye ayrilir:
1. Istiare-i Vifakiyye 48l s lxivy) (Uyumlu stidre)

Aralarinda uyum oldugundan iki tarafin bir seyde bulunabilmesidir.****

R A S AT oA PR

e

1963 ayetinde “diriltmek” lafizlarinda

( “Ruhen” ol iken dirilttigimiz.)
istidre vardir. Diriltmek “hidayet etmek” anlamindadir. Yani yukaridaki
ayetin meali “imansiz iken hidayete erdirdigimiz” seklindedir. Ayetteki
mastedrun minhu (diriltmek) ile mustearun lehu (hidayet etmek)nun
mabhalli ayn1 yerde (insanda) oldugu i¢in uyumlu bir istiaredir. Hayat ile
hidayet arasindaki benzetme yonii, insana sagladiklari faydalardlr.1464
Tiirk¢ede bu tiir istiare Hecri nin:

Can revan eden lebiifie buldi ‘omr-i sermedi

1480 e1-fzah 2003, 5.219; en-Nef'w’l-M‘uavvel, 2.c., 5.93; et-Teftazani, a.g.e., 5.588.

1481 Ahmed b. Muhammed Mekki el-Hamevi, Diireru’l-‘ibarat ve Gureru’l-isarat fi Tahkiki Ma‘ani’l-
isti‘arat, haz.: ibrahim Abdulhamid et-Telb, Matbaat es-Seccade, Kahire 1987, s.22; Besylni Abdiilfettah
Feyydd, flmu'l-Beyan, s.203; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, a.g.e., 2.c., 5.261; Hikmet
Akdemir, a.g.e., s.173; Abdurrahman Siireyya, a.g.e. , 5.344.

1462 Enam Sdiresi:122.

1463 Muhammed Esed, a.g.e. , 5.201.

1464 Besylini Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.203; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydant,
a.g.e, 2.c., s.261; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.288.
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Dil veren bazér-1 gamda ziilfiifie aldanmadi
beytindeki gibidir. Beytin anlam1 soyledir: “senin dudagina canini veren
sonsuz hayati bulur” yani sonuna kadar saadetle yasamay1 elde eder. Bu
ylizden “Omr-i sermedi” istidre olup, saadet kastedilmektedir. Her ikisinin
(hayat ve saadet) de insanda bulunmasi miimkiin oldugu icin uyumlu
istidre sayillmaktadir.
[stidre-i ‘Inadiyye %:atall s ,iw¥) (Uyumsuz Istire)

Aralarinda uyumsuzluk (zithik)tan dolayr iki tarafin bir yerde
bulunmamasidir.*® Yukaridaki ayette gegen “is” kelimesi bu istidre igin
guizel bir érnektir. Ciinkli s (5lii) kelimesi “dallen YW= (dalélette olan)
manasindadir. Yani &se (61iim), JSia (dalalet)e benzetilmistir. Yani 6lim
misebbehun bihi (mustedru minhu), dalalet ise miisebbeh (mustearun
lehu)dir ve bir tek seyde beraberce bulunmalar imkansizdir.**®® Bu tir
istidre asagidaki tehekkiimi (alayli) ve temlihi (giizellestirici) cesitleri
icermektedir:

a) Istidre-i TehekkiimT 4sSeill & jlainY)

Alay etmek amaciyla bir mananin lafzen ziddini kullanmaktir, "¢

B SIS RIEY e

(Onlart elem dolu bir azap ile rniijdele.)1469

ayetinde oldugu gibi.
Bilindigi gibi “mijjdeleme” iyi ve hayir; “uyarma” kotii ve ser i¢in
kullanilir. Ayette azap manasina uygun olan “uyar 53" kelimesi
kullanilsa idi, kelimeler uyum i¢inde bulunurdu. Fakat Allah’in azabim
hakkedenleri kinarak, alay etmek i¢in miijde kelimesi kullanilmugtir.*"

b) Istiare-i Temlihi dsalaill 3 i)

1485 Ahmed b. Muhammed Mekki el-Hamevi, a.g.e., s.22; Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.266;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.173; Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., 5.323.

1488 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.173; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.204.

1487 Said Pasa Diyarbakirl, a.g.e., 5.324; Ahmed b. Muhammed Mekki el-Hamevi, a.g.e., 5.23.

1468 Al-i imrén Saresi:21.

148 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1470 Ahmed Mustafa el-Maragi, a.g.e., 5.266; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.289.
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Kotii bir seyi giizellestirmek ve latife etmek kasdiyle mananin ziddin
kullanmaktir.**"*korkak birisi i¢in “bir aslan gérdiim” sozii gibi.
B) Cami* (vech-i sebeh) itibariyla taksim
Istiare, iki tarafinin aralarindaki miisterek yonii itibariyla ¢esitli
taksimlerde bulunur. Birinci taksimde dahil ve haric olarak ikiye ayrilir:**"2

1. Dahil: Yani ortak mananin iki tarafta bulundugu i¢in dahil denir.
P &,/n,/ "i//// /5) :/ sy ¢ RN ,,/ P ”u)/ e % R
&u)uﬂ:\py,\wcdmwuu,gﬁ,‘ﬁnxwégf&a@\whr@ww&uy

(Bir adamin, Allah yolunda cihad etmek icin atina binip nereden bir ¢1glik
ve nara duyunca oraya atiyla beraber ucarak gitmesi, insanlar i¢in yasamin
en hayirhisidir.) hadis-i serifindeki “ugtu JUs" kelimesi istidredir. Climlede
atin hizlica kosmasi ugmaya benzetilmistir. Burada u¢gmak ile kogmanin
arasindaki vech-i sebeh, siiratla mesafe kat® etmek olarak, iki tarafin
yaptigi istir. Bu ylizden mana iki tarafta bulunmaktadir*’>,
2.Harig: Ortak mananin her iki tarafta bulunmadigr demektir. Bu yiizden
kendisine hari¢ denir. Ceslir adam1 aslana benzetmek gibi. Zira cesaret iki
tarafin disinda kalan bir manadir. Yani aslan veya insan cesareti hedef
almamaktadir.**™
[stidre yine cAmi‘e gore ikinci bir taksimde biri Ammi (miibtezel) digeri hassi
(garip) olmak uzre ikiye ayrilir:
1. Istidre-i Ammiyye (milbtezele) (Axiwall) dsalall 5 jlaivy)

1471 Said Pasa Diyarbakirli, a.g.e., s.324; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.289.

Baz1 belagatciler cami‘in dahil ve hari¢ taksiminde ciddi bir yararlanmanin bulunmadig:
diisiincesindelerdir. Bk. : Abdiilmiiteal es-Sa‘idi, Bugyetii’l-izah Ii’ Telhisi’l-Miftah, 3.c., 5.126.

1473 el-izﬁb 2003, s.220; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.290; Ahmed b. Muhammed Mekki el-
Hamevi, a.g.e., 5.23.

1474 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e., s.290.
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Ammi, herkesin kolayca anlayabilecegi; miibtezel de ¢ok
kullanilarak sayi® duruma gelen istidredir. Cesir icin aslan; giizel i¢in
giines lafizlarin1 kullanmak gibi.1475
2. Istiare-i Hassiyye (garibe) (Auall) daalall 3 jlainy)

Bu ¢esit istiarede cam’i, diisiinmeyi gerektirecek kadar kapalidir
ve sadece detaylarin farkinda olan zihni keskin seckin insanlar
tarafindan anlagilabilidigi icin has istidre olarak adlandirilir.**"® Yezid b.

Miislime’nin:

FEIC2l ) sCenils g@@,ﬁ;ﬁ}mb
(Eyer kasi, dizginiyle ihtiba ettigi “yani dizgini eger kasina gegirilip
birakildig1” zaman o at, sahibi ziyaretinden doniinceye kadar bekleyip
gemini geveler durur.)*’” beytinde « &) ” kelimesi istiaredir. Sair,
eyer kasina takili duran dizgini, ihtiba (dizlerini dikerek oturup, arkadan
biirlindiigii elbiseyi diz kapaklarina dogru getirip Ortmek ) halinde
oturan kisinin diz kapaginda ortiili olan elbiseye benzetmistir.'*’®
Boylece cami® ¢ok nadir ve garip bir sekilde meydana gelmektedir.
Kazvini, miibtezel istiareyi bazi tasarruflarla garip istidrye doniisebilecegini

de anmistir. Kiiseyir ‘Azze’nin:

2 RISELEIL,
(...ve dereler, develerin boyunlariyla birlikte akti) misramnda “akti <G
kelimesi miibtezel istiaredir. Fakat sair birtakim tasarruflarla bunu garip
istiareye donistiirmiistiir. Bu durumu Abdiilkahir su sekilde izah eder:
“Onun ozgiinligii, develerin hizli ve akici bir sekilde yiiriimesi,

derede akan suya benzetildigi icin degildir. Ciinkii bu, bilinen

1475 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.291; Ahmed b. Muhammed Mekki el-Hamevi, a.g.e., 5.25;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.174; Ismail Durmus - Iskender Pala, “Istiare” DiA., 23.c., Istanbul, 2001, s.317.
1476 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.291; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.174; Ismail Durmus -
iskender Pala, “Istidre” DIA., 23.c., 5.317.

177 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.76.

1478 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e.,s.291.
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actk bir benzerliktir. Bu beytin incelik ve tatliligi, ifade ettigi bir
hususiyettedir. Soyle ki sair, “akma” eylemini, derelere ait
kilmis, sonra onu “bi < 7 harf-i c¢eriyle gecisli kilarak,
dogrudan “develerle 5l demek yerine, araya “boyunlar”
sozctigiinii koyup “develerin boyunlariyla gAAJ/ a"l-ﬂ:b demistir.
Sayet sair, “Develer, derelerde aktilar @AUW LI N
deseydi beytin hi¢hbir 6zgiinliigii kalmazdi> ™
C) Uciiniin (iki taraf ve cAmi®) itibariyla taksim
[stiare iki taraf ve cami" itibariyla alt: kistmdir:**®

1. Iki taraf hissi olursa, cAmi* ya hissidir:

-
M z

A e sy s
(O onlarin oniine, bogiirme sesi ¢ikaran bir dana heykeli cikartt.) 4%
ayetinde oldugu gibi. Ayette miisteArun minhu “dana” hissi, mustearun
lehu “heykel” hissi, cami® “dana sekli” de hissidir.

Veya akli olur:

14%@1\}2.3@59;\;2&@’@33;\3\;3@%:d\,;d\s
(Gece de onlar icin bir ibret alametidir. Biz ondan gilindiizii siyirip

cekeriz de onlar karanliklara gbmﬁlﬁrler.)1484

ayetinde “siyirip ¢ekeriz
&l kelimesi istidredir. MiisteArun minhu “hayvan derisini yiizmek”
hissi, miistedrun lehu “gecenin karanligini isiktan arindirmak™ hissi,
cami® “bir seyin baska bir seye neden olmasi. Yani deriyi siyirarak etin
¢ikmast, 15181 kaldirarak karanlik olmasi” de aklidir.

Ya da mubhtelif olur. Bir insan icin “giinesi gordiim” soziinii

kullanmak gibi. Burada isanin giizelligi ve yiiceligi kastedilir. mistearun

1479 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.76.

1480 e1-fzah 2003, 5.224; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.292; Ahmed b. Muhammed Mekki el-
Hamevi, a.g.e., 5.28.

1481 T3 ha Siresi:88.

1482
1483 Y,

Mustafa Islamoglu, a.g.e. , 1.c., 5.607.
asin Sdresi:37.

148 K ral Fehd Kuran Meali, s.442.
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minhu “giines” hissi, miistedrun lehu “insan” hissi, cami® ise bir kismi
“glizellik” hissi, obiir kismi ise “yiicelik” aklidir.
Iki taraf akli ise, cami® de akli olur:
G B B U b 00408

(Vay basimiza gelene! Kim bizi diriltip mezarimizdan (;1kard1?)1486
beytinde uyku anlamina gelen “marked 3 <” kelimesi istiaredir. Ayette
miistearun minhu “uyku” akli, miistearun lehu “6lim” akli, caAmi‘ olan
hareketlerin ger¢eklesmemesi de aklidir.
Iki taraf muhtelif

Iki taraftan biri akli digeri hissi olmasidir. Bu durumda bazen

miistearun minhu hissi, mistearun lehu akli, cami® de akli olur:

G Rl gl gl
(Sana emrolunam acik¢a sdyle ve ortak kosanlardan yiiz cevir)'*®®
ayetinde camin kirilarak pargalanan manasina gelen “isda® g3al”
kelimesi istiaredir. Ayette miistearun minhu “camin kirilmasi Fa sl g
hissi, miistearun lehu “mesaj1 bildirmek™ akli, cdmi® olan tesir etmek de

aklidir.

Bazen de miistearun minhu akli, miistearun lehu hissi, cami® de akli olur

14890@:)\;.5\3;3@;;26\} (;i\fg%» Al )6

(Siiphesiz, su bastig1 vakit sizi gemide biz tagidik. )

ayetinde haddini
asmak anlaminda olan “tagd *k” kelimesi istidredir. « ¢l *xb” terkibi
su tagkini demektir. miistedrun minhu “kibirlenme” akli, mustearun lehu

“su taskin1” hissi, cami‘ olan haddini agsmak da aklidir.

D) Miistear lafzin itibartyla taksim

1485 yasin Saresi:52.
148 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1487 Hicr Slresi:o4.

148 K ral Fehd Kuran Meali, 5.267.
1489 Hakka Saresi: 11.
149K ral Fehd Kuran Meali, 5.567.
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Istire, 6diing alinan lafzin durumuna gore ikiye ayrilir:
1. Istiare-i Asliyye la¥l s iy
Istiare-i asliyye, miistear lafz1 cAmid (tiirememis) olarark cins ismi
olan istiaredir.**' Bu isim (aslan, deniz, dag, yagmur, ok) gibi hissi
(maddi) olabilecegi gibi, (6ldiirmek, uyku,hasta) gibi akli (manevi) de
olabilir. Hakiki olabilecegi gibi miievvel de olabilir. Hatem’in
comertlikle, Hebennaka’nin ahmaklikla meshur olmasi gibi.1492 Bu tdr
istidrede miistear lafz1 tiirememis olup, tebeiyyeden daha fazla
kullanildigi; tebeiyye istidrenin miistedr lafz1 kendisine istinad edip tabi
oldugu icin asliyye kelimesi kullanilmigtir.**®
2. Istidre-i Tebeiyye 4wl 5 jlaiuYy)
Istidre-i tebeiyye, miistear lafz1, cins ismi olmayip, ya fiil veya (ism-i
fail, ism-i mefl, sifat, ism-i mekan, ism-i zaman) gibi fiilden tiiremis ya

1494

da harf olan istiaredir.”™" Sair Buhturi’nin:

P
2

L&gj\x}?l\gx Kol g2 ) 26

(Giiler yiizlii bahar, giizellikten dolayr giilerek, kibirlenerek sana geldi.
Neredeyse o konusacakti) beytinde mistear lafz1 “giilerek |Sala”
kelimesidir. Sair, bu beytte bahar mevsimini “giilen adam <lalall Ja ji17a
benzetir. Her iki tarafta bulunan beyazlik (¢igeklerle dislerin beyazligr)
ise cami’dir. Miisebbehi “bahar1 a» A zikredip miisebbehiin bihi “adam
Ja)l”1 diistirmiis. Fakat miisebbehiin bihi yerine miildyimi olan giilme
“giilen <ablal” vasfim  zikretmistir. Miistear lafz1 olan “calal”
kelimesinin miistak bir isim (ism-i fail) olmasindan dolay1 bu istiare

1495

tebeiyyedir

191 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.194; Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydant,
a.g.e., 2.c., s.237; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.170.
1492 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.194; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.294;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.170.
1493 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.195.
1494 e1-fzah 2003, 5.226; et-Teftazani, a.g.e. , 5.597.
4% Hikmet Akdemir, a.g.e., s.171.
340



Istidre-i tebe‘iyyenin karinesinin bilinmesi

Miistear lafz1 fiilse, ya “hali konustu JsV 3k soziindeki gibi
failinden anlasilir. Zira halin konusamayacagindan anlasilir ki sdzdeki
konusmak mecazi olup, delalet etmek demektir. Veya ibnii’l-Miitezz’in
asagidaki beytinde oldugu gibi mefiilundan anlasilir:

oLl Loy b 3 E\,i\éx-jf;l\é;

(hak bizim i¢in dyle bir halifede toplandi ki, c/imriligi oldiirdii comertligi
yasa‘c‘u.)1496 beytinde miistear lafzi “6ldiirdii &¥” fiilinin mefulii “cimrilik
JaP: “yagsattt sl fiilinin de “comertlik Wlewddir. Yani cimrilik ile
comertlik kavramlarindan, dldiirmekle yasatmanin birer mecazi mana
olduklar1 anlasilmaktadir. Beyitte “Oldiirdii” sonaerdirmek; “yasatti”
1497

meydana ¢tkarmak anlamlarini ifade etmektelerdir.

Baska bir 6rnek de el-Kattdmi et-Teglibi’nin:
9\3}?{&&1’@@{ T AN

(biz onlara “diismanlara” dyle bir keskin siingii darbeleri yedirecegiz ki,

tizerilerine zirh yapanlarin her ne diktigini yirtar keseriz.) beytinde

miistear lafz1 “yedirecegiz s & * fiilinin ikinci mefiilii “siingii darbeleri

<ladel”dir. Boylece “yedirecegiz” fiilinin mecazi olup vurmak anlamima

geldigini “siingii darbeleri” mefilundan anlagilmaktadir, ™%

E) Dis etken olan miilayim itibariyla taksim

edilmemesine gore tice ayrilir:

1.

Iki tarafin birine miilayim (uygun vasif veya detay) olanm zikredilip
1499

Istiare-i Mutlaka 4allaall 5 jlaiosy)

14% Ali Bulut, Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.210.
Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.296.

1497
1498

a.g.e., s.296.

1499 Apdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, a.g.e., 2.c., s.252; Besy(ni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-
Beyan, s.206; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.166; Ali Bulut, Beligat(Me‘ani, Beyan, Bedi‘), s.207,
Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.297.

341



Karine haricinde mustearun minhu ve miustearun lehu ile ilgili
herhangi bir vasif veya isaretin zikredilmemesidir. “Bir aslan gordiim ki
ok atiyordu” climlesindeki gibi.

Tiirk¢ede buna mutlak istiare denir. Fevzi’nin:
Gice ol meh talebsiiz cdme-h"abum eyledi tesrif
Bu giinden sofira Fevzi ben de bildiim nik-bahtuz biz

beytinde “meh” miistear lafzidir. Burada ne miistearun minhu “meh” ne
de miistearun lehu “sevgili” ile ilgili bir miiladyim zikredilmemistir.
[stiare-i MUcerrede 52_aall 5 jlaiuy)

Miistearun lehu ile ilgili herhangi bir vasif veya isareti zikredilen
istiaredir. Kiiseyir ‘Azze’nin:

M, Sl kfu}l;:\slg\;)\;}
(sair memduhun ciimertligini zikrederek, “onun bir giillisiinlin sebebiyle
bahgettigi mallar artik insanlarin ellerinde kalir geri alinamaz”
demektedir.) beytinde “aba ¢13)” kelimesi miistedrun minhudur. Sair
miistearun lehu olan “comertlik™ i¢in “¢12” kelimesini istidre etmistir. iki
tarafin arasindaki cami® korumaktir. Zira elbise insanin viicudunu ortiip
korudugu gibi comertilik de insanin onurunu ve itibarini korur. Fakat sair
bu comertligi pekistirmek i¢in miistearun lehu (comertlik)nun bir vasfi
olan ve “bol, ¢cok” anlamma gelen “gamr *e” kelimesini zikretmistir.
Boylece mcerret istidre meydana gelmistir. Fakat “gamr” kelimesi bir
de genig anlamini ifade ettigi i¢in miistearun minhu “aba 2,” nin sifati
olmaktadir. Bu durumda istidre miressehe olur. Tiirkcede bu tiire
miicerred istiare denir. Corlulu Zarifi’nin:
Mihr-i felek ki menzilidiir ¢arh-1 ¢ar-zemin
Her giin diisiip ayagufia ey meh 6per zemin

beytinde “meh” kelimesi istidre olarak sevgili i¢in kullanilmistir.Fakat

sevgilinin miilayimi olan “ayaguna” kelimesi getirilmistir. Dolayisiyla
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burada micerred istiare vardir. “Her giin diisiip ayagina Gper zemin”
sOziinlin baglamindan da karine anlagilmaktadir.
3. Istidre-i Miiressaha 4 yall 3 jlaiuy)

Miistearun minhu ile ilgili herhangi bir vasif veya isareti zikredilen
istiaredir. Bu istiare , istiare-i tersthiyye veya mecaz-1 miiressah adlariyla
da amilir.®® Tim belagatciler bu tir icin istidre-i miiressaha terimini
kullanirken, ibn Hamza el-Alevi “istidre-i miivessaha dsiigall 3 jlaiuy1”
tabirini 1<ullanm1$t1r.1501 Bu istidrede miistedrun minhunun manasini
pekistirmek i¢in ve miibalaga kasdiyla miilayimi zikredilir. Bu yiizden bu
tir icin tersih kelimesi kullanilmistir. zira tersth kelimesinin sozlik

anlami1 “gl'i(;lendirmek’’tir.1502

IS%’U-:,E;: 55 \;3‘:2;;\;,5@; @@g’@@ \,,_ﬂ\d,uud)\%o SRS
(Iste onlar, hidayete karsilik dalaleti satin alanlardir. Ancak onlarm bu
ticareti kazancl olmamis vc kendileri de dogru yola girememislerdir.)1504
Ayetinde 15, kelimesi mistear lafzidir. Mistear lafz1 “satin alma”
manasint ifade ettigi i¢in, onun mildyimi olan “kazandi <=, ve
ticaretleri a&i,la% kelimeleri zikredilmistir. Dolayisiyla bu miiragsah bir
istiaredir'™®.
Tiirkgede bu tiir istidreye miiressah veya tersihi istidre denir. Nafi

Arab Efendi-zade’nin:

Cemal-i niirini1 ol meh nigiin bizden nihan iyler

Bu siiretle heman noksanligin halka beyan eyler
beytinde “meh” kelimesi istidredir. Beytin her iki misrainda “meh”in

mulayimlerinden olan “nGr, noksanlik” wvasiflar1 zikr edilmistir.

Dolayisiyla bu istiare miiressahadir.

1500 My *cemu’l-Mustalahét, 1.c., 5.153.

1501 yahya b. Hamza el-Alevi el-Yementi, a.g.e. , 1.c., 5.122.
1502 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.209.

1503 Bakara Sdresi:16.

1504 K ral Fehd Kuran Meali, s.3.

1505 Hikmet Akdemir, a.g.e., s.177.
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Istiare-i mlcerrede ile istidre-i miiressaha bir araya gelebilir. Ziiheyr
b. Ebi Siilma’nin:
r“‘rbm" IV gaﬁgw\;u;\@
(O, savasa atilmaya hazir piir silah, giir yeleli, pengeleri kesilmemis bir
aslan gibidir.) beytindeki gibi. Birinci misrada “piir silahli aslan SW A
¢kl ibaresinde tecrid var. Zira miistedrun lehu olan “cesir adam”in
miildyimi “piir silahli” zikredilmistir. Ikinci musrada ise tersih vardur.
Ciinkii anilan “giir yeleli, pengeleri kesilmemis (JS-‘ Al shall M Al
ibaresi, miistearun minhu olan aslanin miilayimidir.

Istidre-i miiressaha, tesbihte miibalaga ve pekistirme icerdigi igin
hepsi (istiare-i mutlaka ile istidre-i miicerrede)nden daha beligtir. Zira
miiressah istidrede miisebbeh miisebbehun bihinin cinsine girerek tesbih
unutulur. Boéylece miisebbeh miisebbehun bihinin kendisi olur.®™% Ebg

Temmam’in:

g i
(O “memduh” Oyle bir mertebeye yiikselir ki, sanini bilmeyen kimse,
onun goklerde bir isinin oldugunu sanir.) beytinde “yiikse yere ¢ikmak™
miisteArun minhu; “memduhun san1” miistearun lehudur. “yiikselir 3=y
kelimesi miistear lafzidir. Sair miisebbehi (miistearun lehu) unutturmus,
“goklerde” miilayimi ile miistedrun minhuya Onem vermistir. Fakat

neticede memduhun san1 hakkinda son derece bir miibalaga yapmustir.

2.2. el-Mecazu’l-mirekkeb «s sl jlaall (Bilesik Mecaz)

Kazvini bilesik mecazi, “Miibdlaga igin, temsili benzetme biciminde asil manasina

benzetilen mdndda kullanilan lafizdir

#1908 ceklinde tarif eder. Fakat Kazvini, bu

1506 Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.298; Besy(ni Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.210;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.178; Abdurrahman Siireyyd, a.g.e. , 5.344.
107 Bu beyitin dogru sekli soyledir:

A5l el > ey

Bk.: el-Hatibu’t-Tebrizi, Serhu Divani Ebi Temmam, 2.c., 5.200.
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tarifindeki “lafizdir” kelimesinden miifred lafiz anlasilacagini 6nlemek igin el-izéh

1509 " Bir iste tereddiit edene sGylenen,

eserinde “miirekkeb lafiz” tabirini kullanmistir
“Gortiyorum ki bir adim ileri bir adim geri atmaktasin Lsﬁ‘ A 13) A3 &l S sozi
gibi.

el-istidre bi’l-Kindye (istidre-i Mekniyye) 4xisall i dUsly 3 i) ve el-istidre et-
Tahyiliyye (Istidre-i Tahyiliyye) 4sluAdl & jlaiay)

Kazvini, istiareyi iki tarafina, cami‘ine, her iigline (iki tarafi ve cami®), lafzina ve
miildyimine gore degisik tlirlere ayirdiktan sonra tekrar doniip, mekni ve tahyili
tiirlerinden bahsetmistir. Bu iki tiirii soyle agiklar:

“Bazen tesbih (konusan tarafindan) icte gizlenip miisebbebten baska tesbih

rikinlerinden hicbiri actklanmaz; ona (tesbihe), miisebbehiin bihe mahsus

bir durumun miisebbehe maledilmesiyle isaret edilir ve (igte gizlenen) bu

tegbih, isti‘dre bi’l-kindye veya isti‘are-i mekniyye diye adlandirilir.

(Miisebbehiin bihe mahsus olan bu durumun) miisebbehe maledilmesi ise is

ti‘are-i tahyiliyye diye adlandirilir™*°.

Tahyili istidre mekni istiarenin karinesi olarak ve ikisi de bir arada bulunur®**. Ebd
Zieyb el-Hiizeli’nin:
@YMJ{M\ IR NR At 55

(Oliim pengelerini sapladig zaman, higbir muskanin fayda veremeyecegini goriirsiin)*>*?
beytinde oldugu gibi. Sair beyitte kindye yoluyla 6liimii yirtict bir hayvana benzetmistir.
Oliimle yirtict hayvanin aralarindak cAmi “can almak’tir. Fakat oliime bu sifati (can

alma) ispat etmek icin yirtict hayvanin lavazzimindan olan “pence”yi Oliime

baglanilmalidir. Béylece 6liime penge baglamak da tahyili istiaredir'®*,

1508 Telhis ve Terctimesi, s.120.

1509 1-fz4h 2003, 5.231.

1310 Telhis ve Terctimesi, s.121.

1511 en-Nef*w’l-M‘uavvel, 2.c., 5.117; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.151.

1512 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.100.

1513 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.187; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.301;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.168.
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3. el-Kinaye 4usl
Kinaye kelimesi, mucerret silasi fiilinin birinci babindan olan “kena S, yekn( 557
veya ikinci babindan “kend o, yekni & fiilinin masdaridir.’®** Kinayenin s6zlik
anlami “bir seyi bir seyle ortmek, gizlemek, tasrihi terketmek, acik ifade etmeyi terk
etmek, bir seyi acikca sdylememek, sardhatten kagmak, bir seyi soyleyip baska bir sey
kastetmek demektir, bir seyi sdyleyip, baska seyi kastetmektir™*>*°,
Kinaye bir belagat terimi olarak, degisik ifadeler sekline tamitilmistir. Hikmet Akdemir
Belagat Terimleri Ansiklopedisi adl1 eserinde su tarifi zikreder:
“Asli manay1 kastetme imkdmmin bulunmasiyla beraber, manasinin
lazimi kastedilen lafizdir Baska bir ifadeyle kinaye, hakiki manayt
diisiinmeye engel olacak bir karine bulunmamak sartiyla, bir sozii gergek
manasina da gelebilmek iizere, onun disindaki bir mana igin
kullanmaktir™",
Baska bir ifadeyle: “S6z iginde gegen asil anlamin yani sira zorunlu olarak bir bagka
mananin anlatilmasinda kullanilan kelime veya kelime grubudur”*"".

Kinayeyi ilk once liigat anlamiyle inceleyen, dilciler olmustur. Bu baglamda
Sibeveyh, Eb(i Ubeyde, Cahiz, ibn Kuteybe, Muberrid ve Sa‘leb gibi dil ve nahiv alimleri
kinayenin sozliikk anlamina istinaden climle icerisindeki islevini incelemislerdil518. Ayrica
bazi edebiyatc¢ilarin kindye hakkindaki diisiinceleri agik degildir. Kudame b. Cafer
kindyeyi irdaf <)2)) konusunda ele almistir. ibn Rasik ise kindyeyi, tariz, telvih, remz,
lemhe gibi isaret’in alt terimlerinden olarak saymistir. ibn Sinan’ gelince terimi “irdaf ve

tetbi® sl 5 <12 ;Y1 konusunda incelemistir™. ibnu’l-Mutez kinayeyi tarif etmeden el-

1514 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.171; Ahmed Matl(b, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.367; Semira Karuko, el-
Ciahiz ve Belagat, Etkilesim Yay., Istanbul 2014, s.181; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.216.

515 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 154; es-Sihah, 5.1013; el-Ukyands, 3.c., s.916; ismail Durmus,
“Kinaye” DIA, 26.c., Ankara 2002, s.34; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.216; Semira Karuko, a.g.e., s.181;
Clneyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.168; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.174; M.A.Yekta Sarag,
Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.144; Nusrettin Bolelli, a.g.e. , s.171.

1518 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.216.

1317 fsmail Durmus, “Kindye” DIA, 26.c., 5.34.

1318 Mahmud Sakir el-Kattan, el-Kindye Mefhiimuha ve Kimetuha el-Belagiyye, el-Medine el-
Minevvere 1993, s.17.

1519 salaheddin Muhammed Ahmed, et-Tasvir el-Mecézi ve’l-Kina’i, Misir, 1.bs., 1988, s.233.
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Bedi eserinde et-Ta‘riz ve’l-Kindye bashgiyla terimi gdstermistir™2°. Beyan alimleri
kindye, irdaf ve tetbl® sanatlarmmin aralarindaki ortak hususlardan dolayr hepsini bir
konuda incelemislerdi. Fakat Bediciler, irdaf ile tetbi sanatlarini kindyeden ayirarak bedi
ilmine dahil etmislerdi®*.

Kinayeyi bir beyan terimi olarak, agiklayan Abdiilkahir el-Ciircani soyle tarif eder:
“‘kindye’ ile kastettigimiz sey, konusanin, anlatmak istedigi manayr sézliikte onun igin
belirlenmis olan lafizla degil de, varligi ona bagh olan baska bir mana yardimiyla ifade
etmesi ve ikincisini birincisine delil kilmasidir™?. Kinayeyi beyan ilminin iigiincii ash
olarak nitelendiren Sekkaki ise: “Kinaye, zikredilenden terk edilene intikal etmek icin, bir

591523

seyi zikrederek onunla gerekli olan seyi anlatmak i¢in tasrihi terk etmektir seklinde

tarif etmistir. Hatib el-Kazvini: “Asli manay: kastetme imkaninin bulunmasiyla beraber,

591524

manasimin lazimi kastedilen lafizdir olarak kinayeyi tarif etmistir.

Kinayenin Rukunleri
Kinayenin riikiinleri ikidir:**%

a) Meknfi bihi 4 ~S4l): Bu da kindyenin lafzidir.

b) Meknlanhu 4= Sa): Kindyenin manasidir.
“Onun kilictnin bagi uzundur 353 Jisk 587 ciimlesi, “O uzun boyludur” anlamindadir.
cimledeki (w3l Jish) lafzi mekni bihidir. “Uzun boylu olma” manasi ise mekni
anhudur. Baska bir 6rnek, “aln1 agik™ tabirinin lafzi, mekni bihi; “utanilacak hallerden
uzak” manas1 ise mekni anhudur.
Kinayenin Aksam

Kinayenin ¢esitlerini, biri mekni anhu itibariyla, digeri vasitalar itibartyla iki gruba

ay1rabi1iriz:1526

1520 Ahmed Matlb, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.367.

1921 es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 6.c., 5.50.

1522 Abdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.70.

1523 Menderes Coskun, “Kinayenin Belagat Kitaplarindaki Seyri ve Onu Yeniden Anlama ve Sunma
Denemesi” Bilig, Kis /2008 sy.:44, s.63.

1524 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.216.

1525 Ahmed Matl(b, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.370; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.217; M. Kaya Bilgegil, a.g.e.
, 5.175; Cineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.171.

1526 Ahmed Matldb, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.371; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.217.
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3.1. Kiniyenin mekni anhu itibariyla taksimi

Kinaye mekni anhunun “sifat, mevsif ve aralarindaki nispet” durumlarina gore

tice ayrilir:

3.1.1. Mekni anhu mevsaf olan kinaye

a)

b)

Bu da ikiye ayrilir:

Tek manasi olan. ‘Amr b. Ma‘dikerib’in:
aMpelaipelaly il K L
(“biz” her tiirlii keskin kiligcla vurur, kinlerin toplandig yeri yaralamz.)ls27
beytinde “kinlerin toplandig1 yer QUuth\ &la2” kinayedir. Sair “QU-»'A{Y\ ralan”
tabirinden kalbi kastetmistir. Zira kalp “kinlerin toplandigi yer, sirlarin
saklandig1 yer” gibi sifatlarla nitelendirilir'>?®,
Tiirk¢ede Baki’nin:
Rasen oldi1 agilup dide-i Ya‘k{ib-1 emel
Demidiir menzil-i ‘isret ola Beytii’l-ahzan
beytindeki “beytii’l-ahzan” ibaresinden “kalp” kastedilir. Nesimi’nin:
Ahsen-i takvime secde vacib oldu niih felek
Hep meld’ik secde kild1 kilmadi na-pék der
beytinde “Ahsen-i takvim”den insan; “na-pak”den ise iblis kastedilmistir.
Birden fazla manasi olan. “diizgiin boylu genis tirnakli bir canlidir s sise
QELSI\ O e 4Ll insan kastedilmistir™®2.
Fuz(li Veys Beg’i meth ettigi kasidede onun kayigin1 miirekkep
kinayelerle vasf etmistir:
Agz1 agik ¢cikmaz avazi ayagi yok yiiriir
Can iledir seyri amma demek olmaz céan-ver

Bir demirden tasli divar ile miistahkem hisar

Bir esas1 kayr ilen k&’im bina-yi mu’teber

1527 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi*), 5.213.

1528 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, s.247; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.308;
‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , s.107.

1529 el-izah 2003, 5.242; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.308.
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Adeti ugmaktir amma kuslarin ‘aksi miidam

Ucabilmez muttasil bal ii peri olmasa ter

Boynu bagli bir kara kuldur hevasi kagmaga

Buldugun alip kagar saklamasan sam i seher

Sayilir pehliilarinin tstiihani za’fdan

Boyle za’f ile agir yiikler ¢eker eyler hiiner

Yerde gezmez vahs tek amma yiiriir andan revan
Gokde ugmaz tayr tek amma ugar andan beter
Ger biikiilmiistiir kadi “ayb eylemen bir pirdir
Nih devrinden verir bir bir su’al etsen haber
Yoksa zevrakdir an1 kilmis miiretteb seyr i¢in
Veys Beg Hazretleri ol sehr-yar-i ndm-ver

3.1.2. Mekni anhu sifat olan kinidye
Bu tiir de biri yakin digeri uzak olmak iizere iki kisimdir:*>*

a) Yakin kindyede istenilen manaya kolayca intikal edilir. Bu da mevsiiftan
sifata vasitasiz olarak kolayca intikal edilirse, agiktir: “ssill Jy sk soziindeki
gibi. Veya mevsiftan sifata zorlukla intikal edilirse ortuli olur: Aptal
kimseden kindye olarak sdyledikleri “kalin kafal1 &) (= 2™ sézii gibi.
Tiirk¢ede Nesati’nin:

Gortip sliz-1 derin ol kadar serm u hicab eyler

Ki da’im riiyine hakisteri ates nikab eyler
beytinde “hicab” kelimesi yakin kinadyedir. Zira bu kelimenin “utanmak”
ifade ettigi kolayca anlagilir.

b) Uzak kindye, asli manadan kindyeli manaya bir veya birden ¢ok vasitayla
intikal edilebilen kindyedir. Konuksever kimseden kinaye olarak soyledikleri
“kiilii gok 3OV 8 s6zii gibi ki kiiliin goklugundan, tencerelerin altinda gok

odun yakilmasina, ondan pisen yemeklerin cokluguna, ondan yiyenlerin

1530 e1-izah 2003, 5.243; Telhis ve Terciimesi, s.126; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.308.
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cokluguna, ondan konuklarin ¢okluguna, ondan da maksada (konuksevere)
intikal edilir.
Tlrkgede bu tiir kindye “onun kapisi agiktir” soziinde oldugu gibidir.
Bu s6zde anilan kiginin konukseverligi ve misafir perverligi anlagilir. Fakat
bu anlasilma, mekni anhu ile mekni bihi arasinda birtakim vasita ile intikal
ettigi icin kolay olmaz. Bu yilizden kinaye uzak olur. Kiitahyali Rahim1’nin:
Koyup inkar1 geliip ikrara sah-1 bed-giiman
Nahcuvaniyla revani yoluna idiip revan
Elgiler “arz idiip ister simdi kapundan eman
Aferin ey zill-i Yezdan seh Selim Hén aferin
murabbainin iiclincli misrainda “kapundan” kelimesi kinayedir. Fakat mekni
bihi olan “kapundan” asil manaya yani mekni anhu olan “kudret, s6z ve
kerem sahibi olan kisi”’ye ge¢mek igin diisiinmek gerekir. Necati Bey’in:
Dilegiim bu ki kapundan bula her kisi murad
Babhsistin ire cihan halkina giinde bin lek
beytindeki “kapundan” kelimesi de ayni seyi ifade etmektedir. Behisti’nin
Heft Peyker mesnevisinde:
Piir olur et*amadan kondugi cay
Matbaha dondi hemin sahn-1 sardy
Told1 hiisniler ile sahn-1 sardy
Kim bulinmazdi kasik komaga ¢ay
Mihr i meh kurs olur bezm de nam
Ol tabak giiller ile sofra cinan
Yiyiip i¢ildi ¢li gotriildi ta“am
Seyl olup akdi ara yerde miidam
beytlerinde “Matbaha dondi”, “bulinmazdi kasik komaga ¢ay”, “Seyl olup
akdi ara yerde miidam” sozleri birer kindyedir. Zira bu sozler davetteki
kalabaliga ve misafirlerin ¢okluguna delalet eder. Ve bu da o davetin
sahibinin comertligine ve misafir perverligine isaret etmektedir. Dolayisiyla
bu uzak bir kindyedir.
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3.1.3. Mekni anhu nispet olan kinaye
Bu tlr kindyede nispet, sifatla mevsifun arasindaki nispet demektir.
Burada sifat ve mevsif agiklanir fakat aralarindaki nispet -bu nispet ister menfi
ister misbet olsun- kinaye edilir. “Nerede hareket orada bereket” soziinde
oldugu gibi. Adi gecen s6zde mevsif olan “hareket” ve sifat olan “bereket”
acikca sOylenmistir. Ancak bereketin harekete nispet edilmesi gizlenmistir.

Yani hareketin bereketli olmasi aglklanmamlstlrlsgl. Ziyadu’l-A‘cem’in:

G sl LI
(Kuskusuz comertlik, mertlik ve bahsis Ibnii’l-Hasrec’in iizerine kurulmus olan
kubbenin icindedir.)™®** beytinde oldugu gibi sair, comertlik, mertlik ve bahsis
dagitma vasiflart memduha nisbet etmek istemistir. Ancak bu sifatlar1 dogrudan
dogruya mevsifa (Ibnii’l-Hasrec) vermeyip, onun kubbesine isnat etmistir. Yani
mevsif olan (Ibnii’l-Hasrec) ve vasiflar (comertlik, mertlik, bahsis verme)
acikca soylenmisken, nispet kinayeli gelmistir1533.
3.2. Kinayenin vasitalar itibariyla taksimi
Kinayede asli anlamdan kinayeli anlama ge¢mek, bir veya birden fazla vasita
ile gerceklesir. Binaenaleh kindyenin yakin veya uzak olmasi bu vasitalarin
bulunmasina baghdir. Sekkaki kindyenin mertebeleri degiserek, tariz, telvih, remz,

1534 By terimler aslinda soz

isaret ve ima tiirlerine boliindiigiinii ifade etmistir
konusu vasitalarin bulunup bulunmamasiyla ilgilidir. Kazvini bu konuda Sekkaki
izinde yuruyerek, onunla hemfikirdi. Bu yuzden Kazvini, , kindyenin bagl oldugu
vasitalara gore dort kisma ayrildigini soyle ifade eder:
“(Kinayenin) ‘Urdiyye olmast (bir kimseyi kasdederek gonderme
yapmak) i¢in uygun olan, ta'‘rizdir. ‘Urdiyyeden bagskast igin -

vasitalar ¢ok olursa- telvihtir. Gizlilikle birlikte (vasitalar) az

1531 < Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.109.
1532 Apdiilkahir el-Ciircant, a.g.e., cev.: Osman Giiman, s.267.
1533 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.309; ‘Abde Abdiilaziz Kalkile, a.g.e. , 5.109; Hikmet
Akdemir, a.g.e., 5.219.
1534 Miftahu’l-*Ulim, 5.525.
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olursa (uygun olan), remzdir. Gizlilik olmamakla birlikte (vasitalar
az olursa uygun olan), imd ve isdrettir™*°,
a) Tariz o
Ta’riz, lugatta tasrihin ziddidir. Edebi bir terim olarak, sozii delalet
ettigi manadan baska bir manaya cevirmektir. Ancak tariz sadece terkipte
oldugu i¢in hem miifret hem mirekkebp lafizda gelen kindyeden
ayr11maktad1r1536. Mesela birinin, baskalarina zulm eden bir kimseye Hz.
Peygamber’in “Miisliiman, miisliimanlarin dilinden ve elinden emin oldugu
kimsedir.” mealindeki hadisini sOyleyerek, insanlara zarar vermenin
miislimanlik vasfiyla bagdasmadigini hatirlatmasi bir ta‘rizdir. %'
Tiirkcede Fuzili’nin:
Senin mihr i vefd gosterdigin agyéra ¢ok gérdiim
Galattir kim seni bi-mihr okurlar bi-vefa derler
beytinde oldugu gibi sair sevgilisine karsi serzeniste bulunmaktadir. Soziin
biitiiniinden asigin sevgilisinden muhabbet ve vefa gérmedigi anlasilmaktadir.
b) Telvih st
Telvih’in sozlik anlami “uzakta olan bir kimseye el sallayarak isart

etmek” demektirt>®

. Terim anlami ise, “Lafzin asli anlami ile kinayeli
anlaminin arasindaki vasitalarin gokga bulundugu kindyedir”**%. “kiilii goktur
kel i€ s$ziinde oldugu gibi.

c) Ramz ju

Remz’in s6zliikk anlami1 “yakinda olan birisine, kas, dudak vs. ile gizlice

3

isaret vermektir™>*, Belagat terimi olarak remz, “...Ldfzin temel anlamiyla

maksadi arasindaki vasitalarin az oldugu, yani maksadin az bir zihni cabayla

1535 el-fzah 2003, 5.248; Telhis ve Terciimesi, 5.128.

153 Besy(ini Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Beyan, 5.260; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.220.

1537 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.220.

1538 Ahmed Matllb, el-Belaga ve’t-Tatbik, s.375.

1539 Hikmet Akdemir, a.g.e., s.221; Menderes Coskun, a.g.m., 5.77.

190 Ahmed Matlb, el-Belaga ve’t-Tatbik, 5.376; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.222; Muhammed Enver el-
Bedahsani, a.g.e. , s.311; Cuneyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.177.

352



anlasilabildigi kinaye..”dir™". “Uzun boylu il Jysk” ve “kalin kafali
Wl (s 2 sozlerinde oldugu gibi.
d) isaret veya ima slay! i 5 LaY)

Ima kelimesinin sozliik anlami “yakin olan birisine agik bir sekilde isaret

5951542

etmektir”™***. Ima ile isaret belagat terimleri olarak, “Vasitalar: az ve isaret

ettigi manaya delaleti de ¢ok agik olan kindyelerdir™>*,

141 Menderes Coskun, a.g.m., s.76.

1542 Ahmed Matl(b, el-Belaga ve’t-Tatbik, 5.377.
53 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.222.
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IV. ‘ILMU’L-BED{* gl ale
Bedi® kelimesi, asli “bede‘e ¢ fiilinin fa‘il vezninde olup “bir nesneyi esi ve

benzeri yokken ortaya koymak ve icat etmek™>*

anlamini tagiyan bir isimdir. Ahmed b.
Faris “ ba, dal, ‘ayn” iki asil olarak birisi, bir seyi baska bir seyin kopyasi olmadan
baslatmak”™>** seklinde “bedee” kelimesini agiklamaktadir.

Bedi terimi, baglangigta belagat teriminin es anlamlist olarak kullanilidigini daha
once belirtmistik. Bedi terimi Sekkaki’nin ¢alismalariyla son halini (miistakil bir ilim ad1)
bulmadan oOnce siiri siisleyen ve giizellestiren tisliplar1 kullanan sairler tarafindan ele
alinmistir. Kaynaklara gore terimi ilk kullanan sair Miislim b. el-Velid olmustur'>*.
Ancak Ibn Rasik, Miisliim b. el-Velid’den daha énce Bessar b. Burd ile Ibn Harme ve
onlar1 takib eden ‘Attabi, Miislum b. el-Velid, Eb( Nivas, Ebl0 Temmam, Buhturi ve
Ibnii’l-Mu‘tez gibi sairler siirlerine giizellik katmak icin oldukca bedi sanatlarin

147 Fakat amlan sairlerden sadece Ibnii’l-Mutez, kullanilan belagat

kullanmiglardir
sanatlarin1 bir araya toplayip Bedi adiyla bir eser yazarak alaninda ilk Bedi (Belagat)
calismasi sayilmaktadir.

EbG Hilal el-Askeri de Kitdbu’s-Sind ateyn adli eserinde bedi‘i belagatin es
anlamlis1 olarak kullanmistir. Kendisi acikladigi bedi konusunu otuz bes boliime
ayirmistir. Ve bedi bashigr altinda miihassinat-1 lafziyye ve maneviyye konularinin yani
sira istiare, mecaz, kindye ve tariz konularin1 da ele almistir™>*.

Edebi sanatlar1 diger belagat sanatlarindan ayiran ilk kisi Sekkaki olmugtur. Kendisi
meéni ve beyan konularini acikladiktan sonra, onlarin tevabi‘i olarak birtakim sanatlari
ele almistir. Sekkaki bu sanatlarin bir kismini lafza diger kismini1 da manaya baglayarak
fesahat-1 lafziyye ve feséhat-1 ma‘neviyye adlarin1 kullanmistir. Ancak kendisinden sonra
gelen Bedreddin b. Malik fesahat-1 lafziyye ile fesahat-1 ma‘neviyye’yi ilk defa “ilmu’l-

bedi*” adi altinda toplamistir. Kazvini ise bedi ilmini meani ve beyan gibi miistakil bir

1544 el-Ukyan(s, 2.c., 5.542.

%% Makayisu’l-Luga, 1.c., 5.209.

154 Fevzi es-Seyyid ‘Abd Rabbuh, a.g.e., s.91.

147 gl-*Umde, 1.c., 5.131.

1548 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Bedi*” DiA., 5.c., Istanbul, 1992, s.320.
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19 Ve bedii su sekilde tarif etmistir: “Muktaza-yr hale

ilim olarak gostermistir
uygunlugu ve deldletin ac¢ikligina dikkat edildikten sonra kendisiyle soziin giizellik yonleri
bilinen ilme bedi’ denir’***. Bedi ilmi ihtiva ettigi sanatlarin bir kismi1 manaya Obiir
kismi da lafza bagli olmak tizre ikiye ayrilmaktadir. Ve soyle:
1. Miihassinit-1 Maneviyye 43 gixall Cilicaal)
Manaya bagli olan sanatlar soyledir:
1.1. Mutabakat 4&Usal)

Bedi terimi olarak mutabakat “bir ciimlede iki zit manay1 bir arada
zikretmektir”. Bu sanat i¢in mutabakattan baska “tibak 3kl tathik (ks tezad
=i tekAfii’ 585 mukaseme deslis” terimleri de kullamilir™. fbn Ebii’l-Isba®
sOzdeki zit manalarin hakikat olmasiyla tibdk; manalar mecaz ise tekafii’

1552

oldugunu belirtmektedir Baz1 belagatciler “mukabele 4lLla<”yi de

mutabakattan saymislardir. Fakat mukabelenin birden fazla zit veya zit olmayan

anlamlarin bir araya gelmesini ifade ettigi i¢in mutabakattan ayrilmaktadir’®®,

Ayrica Ibn Ebii’l-Isba‘im icat ettigi ve “kindye veya tevriye kasdiyla siyah ile
beyaz disindaki farkli renklerin bir arada kullanilmasi” anlamina gelen “tedbic

=¥ terimini mutabakattan saymis olanlar da vardir. Ancak tedbic’in zithk

1554

anlammi1 vermedigi a¢idan mutabakattan farkli olmaktadir Kazvini

mutabakatin dort siirette geldigini zikretmistir. Ve bunlar §6yledir:1555

A. Mutabik olan lafizlarin isim olmasidir:

1549 Besy(int Abdiilfettah Feyy(id, Ilmu'l-Bedi*, Miesseset el-Muhtar Yay., 2.bs, Kahire 1998, s.113; Sa‘d
Stleyman Hammude, a.g.e., s.318; Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Bedi*” DiA., 5.c., 5.321.

1550 et-Telhis 2009, s.86.

1351 Usame b. Munkiz, a.g.e. , s.36; Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.120; Nasiruddin Muhammed ibn
Korkmas, a.g.e., 5.129; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, Ilmu'l-Bedi*, s.135; ibn Hicce el-Hamevi, HizAnet
el-Edeb, s.85; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma“stim el-Medenti, a.g.e., 2.c., 5.31; Mu‘cemu’l-Mustalahit,
3.c., 5.66; Ismail Durmus, “Tezad” DIA., 41.c., Istanbul, 2012, s.58; Hikmet Akdemir, a.g.e., .376;
Clneyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.207; Ali Bulut, BelAgat(Me*4ani, Beyan, Bedi*), s.220.

1582 Tahriru’t-Tahbir, s.111.

1553 fbn Ebi’l-Isba® el-Misri, Bedi‘w’l-Kur’an, s.31; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medent,
a.g.e., l.c., s.298; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.71.

1554 el-fzah 2003, 5.258; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.85.

1555 el-izah 2003, 5.255; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.138; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-
Rabi* bi’Elvani’l-Bedi®, Dar Kiba Yay., Kahire 2000, s.19.
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4 535 BRI, Bt

(Uykuda olduklar halde, sen onlari uyanik samrsin)*>’

ayetinde “uyanik
Wi ve uykuda 258 ’kelimeleri arasinda mutabakat var. Ve her ikisi de
isimdir.
Tiirk¢ede Fuzili’nin:
Geceler enciim sayarim subha dek
Ey seb-i hecrifi bana yevmii’l-hisab
beyitinde oldugu gibi. Birinci misrada birbirine zit olan “gece ve subh”
kelimeleri birer isimdir. Baska bir ornek de Arpaemini-zade Mustafa
Sami’nin:
Giiller agild1 ri-be-rh itmekde biilbiiller gult
Mestane ctilar sti-be-si giilsende cari subh i sam
beytinde aralarinda zitlik olan “subh, sam” kelimeleri birer isimdir.

B. Mutabik olan lafizlarin fiil olmasidir:

7 %ijw\;@pww% FIEA]

(Hani Ibrahim, “Benim Rabbim diriltir, &ldiiriir.” demis)™>®

ayetinde
“diriltir 2> ve 0ldirir <ue ” kelimelerinin ikisi de fiildir.
Tiirkgede Nesimi’nin:
Getur getur getir ol kaseyi revan-perver
Gotlr gotir gotur ol ¢engi bir neva goster
beytinde zit olan “getiir ve gotiir” kelimelerin ikisi de fiildir.
C. Mutabik olan lafizlarin harf (edat) olmasidir:
5§ L BN0 e S LY pidlagh
(Herkesin kazandigi (hayir) kendine, yapacagi (ser) dc kendinedir)1561
ayetinde mutabakat  \&le L lafizlarinda olup ikisi de harftir.

15% K ehf Siresi:18.

157 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
15%8 Bakara S(resi:258.

1% pi. Kuran-1 Kerim Meali.
1560 Bakara S(resi:286.
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Tiirk¢ede Baki’'nin:
Egerci ‘ar’ar-1 baguil biilend kdmeti var
Nihal-i kaddifie nisbet letafeti yokdur
beytinde biri digerinin zddi olan “var, yok™ kelimelerinin ikisi de edattir.
D. Mutabik olan lafizlarin muhtelif olmasidir:
LS s
(Olii iken dirilttigimiz)"® ayetinde “6lii tie , dirilttigimiz swal lafizlarmda
mutabakat vardir. “Uw” isim; “sbwal” ise fiildir.
Tibak (mutabakat) biri “tibak-1 icab «ls¥) 3Lk digeri “tibak-1 selb bl 3Lk
olmak Uzere iki turdar:
1. Tibak-1 icab: Mutabik lafizlarin her ikisi miisbet veya menfi olmalaridir.
Gecen orneklerdeki gibi.
2. Tibak-1 selb: Mutabik lafizlarin biri miisbet 6biirli menfi veya biri emir

digeri nehyi olmasidir*®,

5§ e 0, B s I 2 0le

1566

b

(Siz de insanlardan korkmayin, benden korkun)™"" ayetinde “korkmaym’
menfl; “korkun” miisbettir.
Tiirkgede Seyhiilislam Yahya’ nin:

Dil hanesini yik koma tag iistiine bir tas

Sen yap ani iller ana virane distinler
beytinde “yik, yap” ifadelerinin ikisi de emir olarak manen olumlu-
olumsuzluk ifadelerini tagimaktadir. Bazen bir isim iki kere tekrarlanip,

birisine olumsuz ekinin getirilmesi siretinde olur. Nabi’ nin:

O sih ayinede “aksiyle eyler giift i gl Nabi

1561 K ral Fehd Kuran Meali, s.49.

1562 Enam Saresi:122.

1563 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1564 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.163.
1565 Maide Stresi:44.

156 pj. Kuran-1 Kerim Meali.
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Bilen sOyler nikat-1 raz-1 hiisni bilmeyen soyler
beytinde “bilen, bilmeyen” kelimelerinde oldugu gibi. Bazen de ayni fiilin
olumlu ve olumsuz seklinde gelmesiyle olur. Hecri’nin:
Acild1 gonceler giiller agilmadi beniim génliim
Kagsui fikriyle ey gonce-dehen olali peyveste
beytinde “acild1, agilmadi” fiileri gibi.
Tibak-1 Tedbic gl (b
Bir ciimle icerisinde kinaye veya tevriye kasdiyla renklerin bir arada
bulunmalarida tibaktan sayilir ve buna “tibak-1 tedbic” denir. Ebu

Temmam’n:

AL GG ie

(O “Muhammed b. Hamid et-Thsi” olim elbiselerini “kan bulanmis
elbiselerini veya kanli kefeni” kirmizi iken giydi. Bir gece gelir gelmez
“yani bir gilindiiz gecip gece olur olmaz” o elbiseler yesil ipekli elbiselere
“Cennet hiillelerine” doniisiiverdi.)™®®’ byetinde “5lim” i¢in kirmizi ve
“cennet” icin yesil ipekli elbise ifadelerinde renkleri kullanarak tibak
yap11m1$t1r1568.
Tibak-1 Ma‘nevi ¢ sixal) (Ll

Bir kisim belagatciler bu tiirii tibaka miilhak olarak saymislardir. Buna

gizli tibak da denir. Zira varligina kolayca erisilmeyen bir tibaktir™®,

ol e 3@}:@1;;@; b idle

(Beraberinde bulunanlar da Kafirlere karsi c¢etin, kendi aralarinda
1571

(334

merhametlidirler.) ayetinde “#135P ile “4La’y” kelimeleri arasinda zitlik

yoktur. Zira ¢etin anlamini ifade eden “x2&” kelimesinin ziddr “yumusak

1587 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.330.

1568 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, 5.28.

1589 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.379; Besy(ni Abdiilfettah FeyyQd, ilmu'l-Bedi*, s.141.
1570 Fetih Sdresi:29.

1571 Kral Fehd Kuran Meali, s.515.
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odir. Dolayisiyla rahmetin miisebbibi yumusaklik oldugu igin “213a0 jle
1572

(334

¢La’y” kelimeleri arasinda zithk ¢agrisimi olugmaktadir
Tham-i Tezad il algl
Bu tiir de tibakin miilhaki olarak zikredilmistir. Burada iki kelimenin

AR

gercek anlamlari arasinda mutabakat bulunmasidir™ "%, Du‘bul el-Huza 1’ nin:

Foul A Bl
(Ey Selma! Sagina ak diisiip de buna aglayan adama hayret etme.)™"* beytinde
“éa.” kelimesi  “saga ak diismek” anlamini ifade ederek mecazi manada
kullanilmigtir. Bu yonden beytin sonundaki “S” kelimesiyle aralarinda
uygunluk bulunmamaktadir. Ancak her iki kelimenin gergek anlamlari
agisindan aralarinda bir zithk uyumu vardir™®”,
1.2. Miira‘at-1 Nazir s:5i) 8le) s
Muiraat-1 nazir, “ister nesirde ister nazimda olsun, zithk disinda
birbirileriyle uyum i¢inde bulunan kelimelerle manalar1 bir arada kullanmak”
demektir. Bu sanat i¢in “tenasiib —li tevfik G55 telfilk b, itilaf <>,
muvafakat 48l s  mii’ahat 515150 terimleri de kullamilir™®. Fakat bu terimlerden
“telfik” teriminin bu sanat ic¢in kullanisi yanlistir. Zira “uydurma” anlamina
gelen telfik serikat-1 si‘riyye terimlerinden olarak degerlendirilmesi daha

uygundur®"’

. Miira‘at-1 nazir’in tarifini géz Oniinde bulundurarak, en ¢ok
Bedi‘iyye konulu eserlerde goriinen “lafzin manayla itilafi el ae Jadlll a5,

mananin manayla itilafi el e el 33 Jafzin lafizla itilafi - ge Jdlll CaOU)

1572 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.142; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-
Bedi*, s.23.

1573 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.374.

1574 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.228.

5% Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi, 5.24.

1576 Mar‘i b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.124; Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., s.135; Besydni
Abdiilfettah Feyydd, Tlmu'l-Bedi*, s.156; Ibn Hicce el-Hamevi, Hizinet el-Edeb, s.164; es-Seyyid Ali
Sadreddin b. Ma‘stim el-Medent, a.g.e., 3.c., 5.119; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., s.243; Ismail Durmus -
Iskender Pala, “itilaf’ DIA., 23.c., Istanbul, 2001, 5.459; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.256; Ciineyt Eren-M.
Vecih Uzunoglu, a.g.e. , s.217; Ali Bulut, Belagat(Me‘ani, Beyan, Bedi®), 5.229; M.A.Yekta Sarac,
Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.160; Meliha Y. Sarikaya, “Tenasiip” DIA, 40.c., Istanbul, 2011, 5.446.
1817 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 2.c., 5.343.
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Ll terimleriyle amilan iisliplar miird‘at-1 nazir sanatma dahil edilebilir™",

Kazvini’nin de i¢inde bulundugu bir grup belagatciler miira“at-1 nazir’i “tenasiip
(miitenasip), tesabiih-i Atraf <iLLY) 4l Thdm-1 nazir _dall W alt
terimleriyle, ii¢ ¢eside ayirirlar:
A. Tenaslb qul
Bir seyi uygunu (miindsibi)yla zikredilmesi demektir®”®. Kazvini bunu

i¢in Kur’an-1 Kerim’den:

5 Lt el el B 1l JB

(Giines ve ay bir hesaba goére hareket etmektedir.) "™

ayetini 6rnek
gosterir. Ayette giinesle ay Allah’mn biiyiik ayetleri; ikisi de bilyiik gezegen
oldugu bakimdan bir tenasiip igindelerdir. Buhturi’nin:
)Eﬁ\&;f,;:r; JY\L}.UM\WA{

(Egilmis yaylar gibidir, hatta yontulmus oklar gibidir, hatta yaylarin
kirigleri gibidir.)"*® beytinde “yay 8, oklar seY), yay kirisi JGsY”
kelimeleri savas aletleri oldugu kabilden uyum i¢indelerdir.
Tiirkcede Ahmed Pasa’nin:

Mest olupdur ¢esm ii ebriinun hayalinden imam

K’okumaz mihrabda bir harf-i Kur’an1 diiriist

YA

beytinde “imam, okumaz, mihrab, harf-1 Kur’an” lafizlar ibadet ilkelerini

yansittig1 i¢in kelimeler bir uyum igindedirlsss.

B. Tesabiih-i Atraf i kY 4L

S0zUn baglangicinin manasina uygun kelimeyle bitirilmesidir'*®*.

1585 )/.’;. C/)/_,)‘T‘_f_//:ga) n)/)/)/fu))ajc . gl
4 ) Sl 5 51, WA S NS U b i ls 0B

1578 es5-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 3.c., 5.119.

137% Mar1 b. Yusuf el-Hanbel, a.g.e., s.124; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.135.
1580 Rahman Sdresi:5.

138 . Kuran-1 Kerim Meali.

1582 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.490.

1583 Hasan Aktas, a.g.e., 5.235.

1584 Mar‘1 b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., 5.125; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.257.

1585 Enam Saresi:103.
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(Gozler O’nu idrak edemez fakat O, her seyi idrak eder. Onun lutfu ve
keremi boldur ve her seyden hakkiyla haberdardir.) ayetin basinda biri
“Gozler O’nu idrak edemez a1 48 ;33 ik digeri “her seyi idrak eder &I,%

NP olmak iizre iki hiikiim vardir. Ayetin sonu ise “Latif uﬂaﬂ\ ve
Habir ’ﬁg;‘\” seklinde iki hiikiimle tamamlanmis. Dolayisiyla “ P )3-‘ y

@

P “lakliile; “Hlall &3 jse “udli”le manen birbirine mutabik

olarak ciimlenin iki tarafi bir uyum i¢indedir*>®.

Bir beytin kafiyesini olusturan kelimenin sonraki beytin basinda
tekrarlanmasina da tesabiih-i atraf denmistir™®’. Tiirkcede Muallim Nact
Istildhdt-1 Edebiyye adli eserinde soOziin basi ile sonunun uyum icinde

bulunmasina tesabiih-i atraf; Kafiye kelimesinin sonraki beytin basinda

1588

kullanilmasina da “I‘dde 33e)” dendigini zikretmistir>"°. Ayrica bazi

calismalarda “tendsiib-i atraf <) kY sl terimi de tek basina bir sanat
olarak gosterilmisse, tesabiih-i atraf ile aymdir™®®. Fakat acgiklama ve
orneklerden anlasilan su ki: tenasiib-i atrdf soziin basiyla sonunun mana
acisindan uyusmast; tesabiih-i atraf ise lafizlarin birbirine benzemesi yani

(i‘ade) demektir. ibn Ebii’l-Isba‘ lafizlarin sonda ve basta tekrarlanmasi

icin Kur’an’dan sadece asagidaki ayeti 6rnek olarak bulabilmistir:**®

P
s G

5 . Z

4SS U St e S5 L S G5 b 1506

Ayette “ dala 3l ~Luadl” kelimelerin tekrarlanmasi gibi. Nazimdan 6rnek

ise Haccac’1 6ven Leyla el-Ehiliyye’nin:

0 2z
s

BLis s a3l e uj’c@;u;;\sg

P

mz;zw’;_;\sg@@ Lo sl Lad 01 e LS

et-Teftdzani, a.g.e. , 5.645.

1387 Tahriru’t-Tahbir, 5.520; ibn Hicce el-Hamewi, Hizanet el-Edeb, s.128.

1588 Muallim NAct, Istilahat-1 Edebiyye, Sirket-i Miirettebiyye, istanbul, 1307, 5.224, 256.

1589 Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., s.136; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medent,

a.g.e., 4.c., s.195.

15 {hn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Beditu’l-Kur’4n, s.230.
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R P T

(Haccac, hasta (verimsiz) bir topraga ayak bastiginda, o topragin en uzak
ucu bile o hastaliktan iyilesir. O dyle bir delikanlidir ki mizragini salladig
zaman o topraklar diismanm kaniyla sulanir.) beyitlerindeki “lli s’
kelimelerin tekrarlanmsi gibi.
Tiirk¢ede bu tiiriin giizel 6rnekleri bulunmaktadir. Zati nin:

Ey giizellik g6giliniin mah-1 miinevver kameri

Sad kil gonliimii giin gibi tul(® et seheri

Seheri “i1gk ile meydana girip seyr edeyim

Ola ki peyk-i sabadan ere yarin haberi

Haberi olsa anin yoluna can verdigime

Bana rahm eyleyiiben eyleye idi nazari

Nazar1 var ola sol ‘asik-1 merdane-dilin

Goriiben gamzen okun sinesin eyler Siperi

Siperi sinesi olmayanin ey kas1 keman

Boynuna Sir Ali tig1 vii Miislim teberi

Teberi alip eline meh-i nev gokte durur

Ta ki def eyleye sen saha erisen zarari

Zarar var sanema ben kula cevr eylemenin

Ciinkii eflake erer ates-1 ahim sereri

Serer-i ahimi ey dost benim sanma giizel

Ast1 kandil gége su‘le-i ahim eseri

Eseri kilca belirmez belinin ¢iin sanema

Yine yok yere kusanirsin o zerrin kemeri

Kemer-i gayreti ‘1sk ile kusanip beline

Yar kiiyunu tavaf eyledi Zati seheri
gazelinde her beytin kafiyeyi iceren kelimenin sonraki beytin basinda
tekrarlanmasi gibi. Baki’nin:

Kametiiii yadifia ey serv-i revan irmaglar
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Cesmelerdiir esk-i gesmiimden dem-a-dem caglar
Caglardur ki yasumla ahum ey meh kiiyiine
Hem-dem olup varmaga her demde niyyet baglar
Baglar zilfun kemendi boynumi divane-ves
Mesken olsa bana ‘1gkufila ‘aceb mi taglar
Taglar ¢cekmez sihabuii ¢cekdiiglim bar-1 gami
Nar-1 hecriin lale-ves bagrumda yakdi daglar
Daglar kim mihriifi ile sinede mihr itmisem
Go6z goz olup halimi sen meh-likaya aglar
Aglar bimar ¢esmiifi fitnesinden gozleriim
Sayru halinden biliirsiifi bi-haberdiir saglar
Saglar cani viriirle miirdeler bulur hayat
Lebleriifi vasfifida Baki eylese iblaglar
gazelinde de oldugu gibi.
C. Tham-i Tenasiib quliill gzl
Bir ifadede iki manasi olan bir kelimenin kast edilmeyen manasina
1591

uygun lafiz (lar)la bir arada toplanmasidir

oS0

1791%9\’@3;;3\};;;359%» \)M\% B

(Yildizlar ve agaclar secde ederler.) ayetinde “A31” kelimesi il y Cualal)
kelimeleriyle her iciinliin gezegen olduklari agisindan bir uyum iginde
bulunduklar1 zannedilir, fakat a2l kelimesinin “é;’d"’ kelimesinden
hemen sonra geldigi i¢in tevriyeli olan “ééfﬁ\” kelimesinden bitki (uzak
anlami) kastedildigi anlasilir. Zira sozliik anlamlarinca oAl Kiitiikli
dikey agac; “ééfd\” i1se zeminde yatay halinde bulunan bitkilere denir®®®,
Tiirkgede Niizhet’in:

Riizgarn etti sergerdan o haffaf-zademiz

1591 Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., 5.136; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.257.
1592 Rahman Sdresi:5-6.
198 Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, s.41; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-
Bedi*, s.159; ismail Durmus, “Iham” DIA., 21.c., Istanbul, 2000, s.526.
363



Mest iken yan ¢izmede seytana carik giydirir
beytinde “mest” kelimesi hem bir c¢esit ayakkabi hem de sarhos
anlamlarini ifade ettigi i¢in tham-1 tenasiip vardir. beyitte “cizme, ¢arik ve
giydirmek” lafizlar1 bulundugu i¢in mest kelimesinin ayakkabi ifade ettigi
anlagilir. Fakat sergerdan kelimesinin karinesiyle “mest”in sarhos
kastedildigi anlasiimaktadir™*",
1.3. Irsad sa )y
S6ziin sonunun ne sekilde olacagina delalet eden bir 6genin sdziin basinda
veya ortasinda zikretmesidir™™®. Bu sanat icin irsad terimi yani sira “teshim
aee”  terimi  de kullanilmaktadir. Irsddin  sozliik anlami:  “beklemek,
hazirlanmak, gozetletmek, yola gozcii koymak”1596 iken, teshim: “oku hedefine

dogrultmak” demektir™®’

. Bu sanat1 adin1 koymadan ilk dile getiren Ibnii’l-
Mukaffa® olmugtur™®. ibn Rasik el-Umde’de kullandig1 teshim terimini ilk
defa Ali b. Har(in el-Miineccim’in icad ettigi iddiasin1 zikretmistir. Ayrica bu
sanat i¢in Kudame’nin tevsih zis5 ; Ibn Vaki®’in Mutamma® axkall terimlerini

1599

kullandiklarimi belirtmektedir EbO Hilal el-Askeri de oOnceden tevsih

terimini kullanir fakat bu ismin bagska bir lisliibu ifade ettigi i¢in irsad (teshim)
sanat1 i¢in uygun gérmez ve kendisi “tebyin (x5 terimini icat edip kullanmr®®.
Ibnii’I-Esir ise bu sanat igin irsad terimini daha uygun gérmiistiir®®!. Kazvini

bu sanat icin biri Kuran’da digeri nazimdan olarak asagidak ornekleri gosteriri:

o et S G

159 Hasan Aktas, a.g.e., 5.229.

5% Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.94; ibn Ebi’l-Isba’ el-Misri, Bedi‘u’l-Kur’an, s.100; es-Seyyid
Ahmed el-Hasimi, a.g.e., 5.305; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.161.

5% Lisanu’l-Arab, 5.1653; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.94; ismail Durmus, “irsad” DiA., 22.c.,
Istanbul, 2000, s.447.

1597 es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 4.c., 5.336; ibn Ebii’l-Isba® el-Misri, Bedi‘u’l-
Kur’an, s.100.

1598 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., 5.94.

159 gl-*Umde, 2.c., 5.31.

1600 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, s.48.

1601 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 1.c., 5.95; el-Meselii’s-Sair, 3.c., 5.208.

1602 Tevbe Siresi:70.
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(Allah onlara zulmedecek degildi, fakat onlar kendi kendilerine zulmetmekte
idiler.)**® ayetinde irsdd “onlara zulmedecek aé-“ﬂ‘ﬂ” lafzinda olup, ayetin
sonuna (zulmetmekte idiler &s4lx ) delalet etmektedir®®. Ayrica ‘Amr b.
Ma‘dikerib’in:
ALY BRI RS
(Bir seyi yapamazsan birak yapabilecegin seye geg.) beytinin sonu olan “ &
akild ” lafzina beytin basindaki “akils A lafz1 delalet etmektedir.
Tlrk¢cede Emri’nin:
Dag yaksam teniime sevk-1 ruhuifila giil olur
Murg-1 dil néle ider nagme ile biilbiil olur
beytinde oldugu gibi. Divan edebiyatinda “giil-biilbiil” iliskisinden dolay: ilk
misrada giilden bahsedilince arkasindan biilbiiliin zikredilmesi beklenir.
Boylece gil bilbile delalet eder.
1.4. Musakele 4stial
Asli “sekl JS5” olan miisakelenin sdzliik anlami: “Iki seyin benzesmesi ve
birbirine uymasi” demektir'®®. Bir bedi terimi olarak “Bir sdzde ayn: lafzin iki
kere zikredilerek, ilkinde hakiki digerinde bir niikte, alay veya takrir igin

1606 By sanatin adini koymadan zikreden ilk

mecazi anlamda kullanilmasidwr
kisi Ferrd’dir. Muberrid ise buna karistirmak anlaminda olan “mezc z <" ismini
vermigstir. Fakat miisakeleyi ilk 6nce EbG Ali el-Farisi kullanm1st1r16°7. Usame
b. Munkiz miisakele yerine “izdivac z)s23)” terimini kullanmistir®®®, Ahmed b.

Muhammed el-Antaki’nin:

1603 K ral Fehd Kuran Meali, 5.198.

1604 {smail Durmus, “irsad” DIA., 22.c., 5.447; Besy(ni Abdiilfettah FeyyQd, ilmu'l-Bedi*, 5.164.

1605 1 isanu’l-Arab, 5.2310.

1606 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.258; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.190; Nasiruddin
Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., s.142; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.304; Ali Bulut, Belagat(Me*ani,
Beyin, Bedi®), s.233; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.217; Ismail Durmus,
“Miisakele” DIA., 32.c., Istanbul, 2006, s.154.

1607 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.258.

1608 Jsame b. Munkiz, a.g.e.,s.111.
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(“Bir sey teklif et onu senin i¢in gilizelce pisirelim” dediler. Ben de “benim igin
bir ciibbe ve gdémlek pisirin (dikin)” dedim.)’®® beytinde “4ssh ve )siul”
lafizlarinda miisakele vardir. Birinci “43xk” kelimesi “pisirmek” ifade ederek
gercek manada; Ikinci )b kelimesi ise mecdzi olarak “dikmek” manada

kullaniimistir'®™®.

16%&;&2\;(’.15\ ujw@ur\x P RBIEALC

(Sen benim nefsimdekini bilirsin, halbuki ben senin nefsinde olan1 bilmem.)'®*?
ayetinde “~& ve <ls? Jafizlarinda miisdkele vardir. Birinci kelime gergek
anlaminda olup, ikinci kelime ise “Allah’in zat1” kastedilmektedir. Ayet-i
kerime “Sen benim nefsimdekini bilirsin, fakat ben senin sende (Ssenin
nezdinde, senin zatinda) olani bilmem” takdirindedir®®.
Tiirk¢ede Emr1’nin:

Dir isem derd-i ser old1 lebiii emmek bafia dir

Derd-i ser hasil ider i¢se kisi tatlu serab
beytinde “derd-i1 ser” lafzinda miisakele vardir. Bu lafzin birinci kullaniminda
“liziintii” ifade edilmistir. ikinci de bas agris1 anlamma gelmistir. Hayali
Bey’in:

Zahida sagar1 cekmek eger oldu ise giinah

Sen sevab igre bulun biz bu giindhi ¢ekeliim
beytinin birinci misrainda “cekmek”™ fiili igmek manasina gelirken, ikinci
misranin sonundaki “¢ekeliim” fiili yliklenmek anlamindadir. Yine Emri’nin:

Girer ol kal‘a-i pGilada styup gdm ceysin

Emri her kim ki dil-i dilber-i ¢alake girer

1809 Ali Bulut, Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.235.
1610 Aise Hiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi, 5.57; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.304.
1611 Maide Stresi:116.
1812 K ral Fehd Kuran Meali, 5.127.
1683 Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi bi’Elvani’l-Bedi*, 5.56.
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beytinde “girer” fiilinde miisdkele vardir. Beytin basindaki “girer” gercek
anlaminda kullanilmistir. beytin sonundaki “girer” ise goniil kazanmak
anlamini ifade etmektedir™.

Son iki beyit gibi 6rneklerde lafiz agisindan reddii’l-aciiz ale’s-sadr sanati
da bulunmaktadir. Bu yiizden iki sanatin aralarinda benzerlik bulunursa da
ancak miisakele anlamda reddii’l-aciiz ale’s-sadr ise lafizda geldigi i¢in
birbirilerinden farklidir.

15. Miizavece da)3al
Asli “zeve zs)” olan miizadvece’ nin sozlik anlami “eslestme, ¢iftlesme
veya kelamda iki mananin bir baglantiyla birbirine benzemesidir” buna gore

1615 . N .. .
. Bir bedi terimi olarak: “Bir sozde

“izdivac ') kelimesiyle es anlamhidir
veya bir beyitte iki sart-cezd (sonug) anlamli ciimlelerin birbirine isnad edilerek
birlestirilmesidir'®*®. Bazi ¢alismalarda miizavece terimi yaninda izdivac terimi

de kullanilmigtir*®’

. Miizavece terimi daha onceden “tezaciic z ¥ seklinde
geemis, Rummani tarafindan “miizdvece” olarak degisilmistirlels. Fakat
Rummani, miizaveceyi bu sekilde kullanmamustir. O, “tecaniis o«a3” konusunu
islerken biri miizavece digeri miindsebe 4xulis olarak ikiye ay1rm1st1r1619. Ayrica
tecanus konusunda verilen 6rneklerle ve ilgili izahatlar, miisakele konusunda
islenen seylerdir. Bundan dolayr Rummani’nin “tecaniis ve miizavece”

terimlerini miisakele yerine kullanmistir diyebiliriz. Kazvini miizdvece i¢in

Buhturi’nin su beytini 6rnek gostermistir:

Lol SIS G e sl 5L
= Bl

1614 M.A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.217.

1615 Lisanu’l-Arab, 5.1886; Makayisu’l-Luga, 3.c., 5.35.

1616 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.141; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.149; Besydni
Abdilfettah Feyyad, ilmu'l-Bedi*, 5.245; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi, 5.63; es-
Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘stim el-Medenf, a.g.e., 6.c., 5.101; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.305; Ali Bulut,
Belagat(Me‘ani, Beyan, Bedi*), 5.237.

1817 {bn Hicce el-Hamevi, Hizénet el-Edeb, s.531; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., 5.149;
Mar1 b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.94.

1618 Mu‘cemu’l-Mustalahét, 2.c., 5.141; el-*Umde, 1.c., 5.330.

1619 or-Rummant, a.g.e. , 5.99.
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(“Onun muhabbetinden” beni men eden kimse men edip de “ona olan” bendeki
muhabbet devam edince O, kogucuya “kogucunun hakkimdaki iftiralarina”
kulak verdi. Iste bu sebepten dolayr aramizdaki ayrilik devam etti.)1620 Sair bu
beyitte sart olan “caW & ibaresi ile sartin cevabi olan “ 531 ) Calal”
ibaresi arasinda miizavece yapmistir.
1.6. °AKis gusadl
Aksin sozliik anlami: “bir seyin sonunu basa getirmek demektir”**?. bir
bedi terimi olarak: “Bir cliimle veya misranin tamamen ya da kismen sonunu
basa, basimni sona almak suretiyle yeni ve anlamli bir ibare olusturmak
demektir*'®??. Bu sanat i¢in “aks ii tebdil Jsss (Se”, “aks ii tard 2k s sSe” ve
“maklls u+sS=<" terimleri kullanilir. Bazilann “kalb < ve “maklib < sls”

162

. - 3 A A . . I
terimlerini de kullanmistir""". Kazvini aksin bazen ciimlenin iki tarafinda ve o

taraflara muzaf olanlarda geldigini zikretmistir:
CBRIGBLoBLIGEEE
(Biiytiklerin adetleri, adetlerin biiylikleridir.) s6ziinde oldugu gibi. Bazen de iki

climlede iki fiilin miiteallikat1 arasinda gelir:

g u;é\u,w\’cﬁjw\wu,a\cﬁ Bl )6
(Allah, diriyi oliden; oliiyti de diriden ¢ikarir.) ayetinde “z_a2” fiilinin
miiteallikati olan “>) ve <ual” kelimelerinin yer degistirmeleri gibi. Ya da iki
climlenin taraflarinda vuku bulur:

~ 05

161;(%3255)\”:” “J(‘éu}f':})”“ %:d\éd\i

1620 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.305.

192 Lisanu’l-Arab, 5.3056.

1622 Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.129; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.152; Aise
Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, 5.66; Kazim Yetis, “Akis” DIA, 2.c., Istanbul, 1989,
5.265; Numan Kilekgi, a.g.e., s.240; M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.267.

1623 Besy(ini Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.167; ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Bedi‘u’l-Kur’an, s.111;
Kazim Yetis, “Akis” DIA, 2.c., 5.265.

1624 RGim Sdresi:19.

1625 Miimtehine Sdresi:10.
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1.7.

(Bunlar onlara helal degildir. Onlar da bunlara helal olmazlar.)'*?

ayetinde
miienneslik ifade eden “(»” zamiri ile miizekkerlik ifade eden “»2” zamirinin
yer degistirmeleri gibi.
Tirkcede akis sanati iki tiirdiir. Bir tiirlinde ayn1 Arapgada oldugu gibi

kelimelerin veya ibaren tersten okunusunda anlam da degisilir. Emri’nin:

Hem ‘ar1zin 6p hem lebifi em vech degiildiir

Giil sohbeti miilsiiz ola miil sohbeti giilsiiz
beytinin ikinci misrainda “giil sohbeti miilsiiz” ibaresinin ters okunup “miil

1627 Akis {islabunun ikinci tirii de sdziin anlami

sohbeti gililstiz” gibi
degismeden lafizlarin yerinin degismesidir. Nesimi’nin:

Buldu Nesimi vasl vasli Nesimi buldu

Ustiin kamudan s6zii s6zii kamudan tstin
beytinde oldugu gibi.

Riicii® g5
Aslt “rece‘e &> olan “riic” kelimesinin sozliik anlami: “tekrarlamak,

doénmek” tir'®?®, Riict* bir bedi terimi olarak: “Seving, lizlintii, dehset, alay vs.
garazlar giidiilerek niikteli bir iislipla onceki sézden dénmektir*®®. Bazilan
tarafindan riici yaninda “istidrak”™ terimi de kullanilmistir. Fakat belagatcilerin
1630

cogu bu kullanisin yanlis oldugunu belirtmektelerdir Zira istidrak’mn

“niikteli bir Uslipla vehimi ortadan kaldirmak i¢in Onceki sézden

591631

donmektir seklindeki tarifine dikkat edildiginde istidrakin ince bir farkla

riiciidan ayrildigi goriiliir. Zitheyr b. Ebi Siilma’nin:

T RO A P

1626 K ral Fehd Kuran Meali, 5.550.

1627 M.A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.269.

1628 Makayisu’l-Luga, 2.c., 5.490.

1629 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, s.70; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-
Medent, a.g.e., 4.c., s.369; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.314; Ali Bulut, Belagat(Me‘ini, Beyan, Bedi*),

1630 {hn Hicce el-Hamevi, HizAnet el-Edeb, s.448; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘stim el-Medent, a.g.e.,
4.c.,5.369.
163 es5-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 1.c., 5.385.
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(Zamanin yok edemedigi diyarda dur. Evet, onu riizgarlar ve siirekli yagan
yagmurlar degistirrnistir.)1632 beytinde sair onceden diyarin yok olunmadigini
sOyliiyor. Fakat sonra “.L” edati ile soziinden donerek, onun zamanla yagmur

tarafindan yiprandigini zikrediyor1633.

3

Tiirk edebiyatinda riicii sanat1 yapilirken “yok, hayir, degil, hata ettim,
fakat, ama” gibi lafizlarla sdylenen s6z nakz edilir. Nedim’in:
Kasr-1 rih-efza degil hiisn ii baha me’vasidir
Cennet-i a‘la bunun fers-i cihan-arasidir
Seyr ediip tarh-1 cedid-i sakf-1 alisin dedim
Var ise bu riiy-1 arzifi alem-i balasidir
Rah-1 Eflatun dedi yok yok hata etdifi hata
Alem-i cah u celalin bu yeni diinyasidir
Dar-1 huldufi bir musanna‘ beytidir yahtid dedim
Dedi Ridvan yok bu beyt-i cennetin ma‘nasidir
beytlerinde oldugu gibi. Sair {iciincii beytin ilk misrainda “Rih-1 Eflatun dedi”
sOziinden “yok yok hata etdin hatd” lafziyla; dérdiincii beytin ikinci misrainda
ise “Dar-1 huldun bir musanna® beytidir yahid dedim” soziinden de “Dedi
Ridvan yok” ibaresiyle riicti yapm1st1r1634.
1.8. Tevriye 4 s
Tevriye isim olarak kokii “vard sy fiilidir ve sozliik anlami: “ 6rtmek,
gizlemek, bir haberi gizleyerek bagkasim gostermek” demektir'®®. Bir bedi
terimi olarak: “Ciimle icerisinde iki manasi (manalarin yakin ve uzak olamak
tizere hakiki veya mecazi olabilir) olan bir lafzin zikredilmesinde, o lafzin uzak

anlami kasdedilerek yakin anlamiyla ortiilmesi demektir”. Tevriye’ye tham o,

tevcih 4=, tahyfl Juas mugélata-1 ma‘neviyye 4isise 4hllas, ibham o de

1632 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi®), 5.241.
1633 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.243.
1634 Abdurrahman Siireyya, a.g.e., 5.384.
1635 es-Sthah, 5.1241; Lisanu’l-Arab, 5.4823.
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1636

denmistir. Ancak bu terimlerden bu sanat i¢in en uygun olani tevriyedir ™.

Tevriyenin biri “miivarra bihi (kendisiyle tevriye yapilan yakin mana) 4 534",

digeri “mivarra anhu (kastedilen uzak mana) 4« 535" olmak iizre iki riiknii

vardir*®’. Kazvini’ye gore tevriye biri “miicerred” digeri “miiressah” olarak

ikiye ayrilir. Fakat sonraki beldgatciler “miibeyyene tevriyeyi de ekleyerek

say1y1 lice ¢cikarmiglardir. Buna gore tevriye ¢esitleri soyledir:

1638

A. Micerred Tevriye 83l 4y 5l

Iki mana(yakin ve uzak)nin miildyiminin zikredilmedigi tevriyedir:

G A S B ilss
(Rahman, Ars’a istiva etmistir.) ayetinde “ssisl” kelimesinin biri yakin
olan “bir yere yerlesmek” digeri uzak olan “ele ge¢irmek” olmak tizre iki
anlam ifade etmektedir. Bilindigi gibi tevriyede kastedilen mana uzak
olandir. Ayette ne yakin ne uzak manayla ilgili hi¢ bir husus
zikredilmemektedir.
Tiirk¢ede Hiisni’nin:

Sordum nigar1 dediler ahbab

Semt-i Vefa’da togr1 yoldadir
beytinde “semt-i vefd” ile “togri yol” lafizlar1 tevriyelidir. “semt-i
vefa’nin yakin manasi Istanbuld’da bir semt adi; uzak manasi ise
sevgilinin vefakar olmasidir. “dogru yol”un yakin manasi bir cadde ismi;
uzak manasi1 da istikamet ve namuslu olmasidir. Beyitte ne yakin ne de

uzak manaya delalet eden hic bir husus bulunmamaktadir*®®.

18% Mar? b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.181; Naswruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., S.155;
Tahriru’t-Tahbir, s.268; Ibn Hicce el-Hamevi, HizAnet el-Edeb, 5.295; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c.,
s.383; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.371; Ismail Durmus, “Tevriye” DIA., 41.c., Istanbul, 2012, s.45; Ali
Bulut, Belagat(Me‘ani, Beyin, Bedi), s.241; Clineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.212.

1637 Hikmet Akdemir, a.g.e., s.371; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.193.

1638 Mar‘1 b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.183; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.172; Hikmet
Akdemir, a.g.e., s.372; Ismail Durmus, “Tevriye” DiA., 41.c., s.45

1639 T4 Ha Shresi:5.

1640 Meliha Y. SARIKAYA,“Tevriye-Tiirk Edebiyatinda” DIA, 41.c., Istanbul, 2012, s.47; Numan
Kilekgi, a.g.e., 5.87.
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B. Miiressah Tevriye 4ad sall 43 63t
Yakin mananin miilayiminin zikredildigi tevriyedir:
G Uy DL 20l
(Gogii  kendi ellerimizle biz kurduk ve biz (onu) elbette

1642 ayetinde “el " kelimesi tevriyelidir. El kelimesi biri

genisleticiyiz.)
yakin olan insan organi, digeri uzak olan kuvvet ve kudret anlamlarini
ifade eder. Ayette yakin anlamda olan el ifadesiyle iliskin olarak “yaptik
L kelimesinin bulundugu i¢in bu tiir miiressah tevriyedir.
Tiirk¢ede Zati’nin:

Gl giilse daim aglasa biilbiil “aceb degil

Zira kimine agla demisler kimine giil
beytinin sonundaki “giil” kelimesi tevriyelidir. Bu kelime hem gulmek
fiilinin emir Kipini, hem de bir ¢icek ismini ifade eder. Beyitte bu
lafizdan ¢igek ismi uzak mana olarak kabul edilir. O halde yakin anlam
kabul edilen giilme ifadesiyle ilgili “agla” emir kipi bulundugu icin bu
tevriye miiressahtir’®®.

C. Milbeyyen Tevriye diwall 43 ) i)
Uzak mananin miildyiminin zikredildigi tevriyedir. Ibn Senaii’l-Miilkiin:
Wi B Bdy Lo mliesl

(Hafikayn’i elde ettin diye boburlendin. Halbuki onlar sadece benim
kalbimle senin kiipendir.) beytinde “Cu$8Al” kelimesinin yakin manasi
“dogu ile bat1” ve uzak mansi ise “kalp ile kiipe”dir. Sair uzak manay1
ikinci misranin sonunda agike¢a zikretmistir.

Turkcede Naili’nin:

Kiyunda nale kim dil-1 miistaktan kopar

Bir nagmedir hicazda ‘ussaktan kopar

1641 Zariyat Stresi:47.
1642 Kral Fehd Kuran Meali, 5.522.
1643 M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.209.
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beytinde “hicaz ile ussak” kelimeleri tevriyelidir. Hicaz biri “Mekke ve
Medine” digeri “hicaz makami’ni; ussdk biri “dsiklar” digeri “ussak
makami”’m ifade etmektedir. Beyitte iki kelimenin uzak anlami nagme
kelimesinin yardimiyla “makam ismi” oalarak kabul edilir. Béylece uzak
anlamma delalet eden nagme kelimesinin zikriyle bu tevriye
miibeyyendir'®*,

1.9. Tstihdam alaiiuy)

Istihddm, iki manali kelimenin kullanimiyla ilgilenerek, “zamirle veya
zamirsiz olarak kelimeyi birden ¢ok anlamda kullanma sanat”dir™®®. Istihdam
tamimlayan ilk kisi Usdme b. Munkiz’dir. Istihdim zamir kullanmakla (iki tiir)
ve kullanmamakla olmak iizre {i¢ gruba ayrlhr:1646

A. Iki manasi olan bir lafzin, bir manasin1 kendisiyle, 6biir manasini baska bir

kelimeye eklenen zamiriyle ifade etmektir. Mu‘aviye b. Malik’in:

P

Mo GERLEE, BN

(Bir kavmin topragma yagmur yagip da “otlar bitince”, kizsalar da onda

“hayvanlarimiz1” otlatlrlz.)1647 beytinde “slew” kelimesi birden fazla

manaya gelir. [Ik misrada “J_¥” karinesiyle “yagmur” anlamini ifade eder.

Ikinci misrada da “?ie’” kelimesine ekli ve kendisine ait olan “cl”
zamiriyle “bitki” manasina gelir. Boylece istihdam ““slew” kelimesindedir.

B. iki manali bir lafzin kendisine ait olan ve baska kelimelere eklenen iki

zamirin birisiyle bir manasini, obliriiyle de diger manasin1 kastetmektir.

Buhturi’nin:

a}}, ./,,a,:”:, o :6 ,/./’,,,./
F2 Al s LS Lad

(Onlar, her ne kadar benim sirt ve kaburga kemiklerimin yaninda

“kalbimde” seksek agacinin atesine benzeyen ask atesini yaktilarsa bile,

164 Meliha Y. SARIKAY A, “Tevriye-Tiirk Edebiyatinda” DiA, 41.c., s.47.
1645 fsmail Durmus, “Istihdam” DIA., 23.c., Istanbul, 2001, s.335.
1648 Mar‘i b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.209; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.166; BesyQni
Abdiilfettah Feyy(d, Ilmu'l-Bedi*, 5.182.
1647 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.251.
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“Yiica Allah” seksek agacint ve onun bulundugu yerde ikamet edenleri
“gelisecek sekilde” sulasin.)'®® beytinde “Ladll kelimesinin biri “bir agac
tiirii” digeri Necd ¢oliinde bir yer adi olamak tizre iki anlam1 vardir. Sair
“Lasll” kelimesini yer anlaminda “é—}é,i»” kelimesindeki “¢W” zamiriyle
kullanmustir. Agag anlamini ise “6 55" kelimesindeki “sw” zamiriyle ifade
etmistir.

C. Iki manali kelimenin, her manasim ayr1 ayri ifade eden iki kelimenin

onlerinde veya peslerinde ve yahut ortalarinda kullanilmasidir. Asagidaki:

’649%;;3’;@ IR O g AL G IRIEAS
(Her ecelin bir vakti vardir. Allah, diledigi y;1z1y1 siler, diledigini de sabit
kilip birakir.) ayette “cUS” kelimesi “Jal ve s~a kelimelerinin ortasinda
geldigi i¢in biri “vakit” Obiirli “yaz1” olarak her iki manay1 da ifade eder.
“Jal” kelimesiyle vakit; “silmek s~ kelimesiyle de yazi ifadesi
uygundur®*®.

Fakat ibn Ebii’l-Isba‘ bu ayete dayanarak, iki anlaml1 lafzin anilan iki
kelimenin ortasinda bulunmasini sart olarak kosmustur1651. Fakat baska
orneklere bakildigi zaman bu iddianin yersiz oldugu ortaya ¢ikar. Bir
sairin:

iﬂ-ﬁ“ﬂ;uw\ﬁw “-L\'wfw‘“‘f“;
beytindeki “gazale ) 3¢” kelimesi biri “dogarken giines” digeri “ceylan”
olarak iki mana ifade etmektedir. Bu kelimenin her bir manasina delalet
eden iki kelime bulunur. Biri “bakmmast «&5” ceylana; digeri “15181 )5
de giinese delalet eden kelimelerdir. Dikkat edilirse “4J)¢” kelimesi “a sl

ile “’, s kelimelerinden 6nce gelmistir.

1648 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.496.

1649 Ra‘d Stiresi: 38-39.

160Besyiint Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.184; ismail Durmus, “istihdim” DiA., 23.c., 5.335.
1851 {smail Durmus, “Istihdam” DIiA., 23.c., s.335.
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Istihddm, bir lafzin iki mana ifade ettigi konusunda tevriye gibi
gorundr. Faka tevriyede iki manadan birisi kastedilirken, istihddmda her
iki mana kastedilmektedir. Bu hususta istihdam tevriyeden farklidir®2.

Kazvini, istthddmin bu ¢ tiirlinden ilk ikisini (yani zamirle
kullanisini) zikretmistir. Ugiincii tiir ise Bedreddin b. Malik’in izah etmis
oldugu istihdimdir. Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri Ibn Malik’in izinde
yiiriiyerek, Istihdimin sadec bu tiirden oldugunu belirtmistir. Bdylece
istihddm hakkinda biri Kazvini digeri ibn Malik olmak iizere iki ¢izgi
cereyan etmistir'®>.

Tiirk edebiyatinda zikri gegen istihdam tiirlerinden {igiincii tiirle ilgili
ornekleri bulunmaktadir. Ahmed Pasa’nin:
Cemalin safhasin agma rakibe
Oniinde kafirin Kur’an yarasmaz
beytinde istihdam “agma” kelimesindedir. “Sunmak, gostermek™ anlamini
“cemalin” kelimesiyle; “bir seyi agmak™ anlamin1 da “Kur’an” kelimesiyle
ifade eder'®*. Ayrica Hayali’nin:
Zahida sagar1 gekmek eger olduysa glinah
Sen sevab i¢re bulun biz bu giindhi ¢cekelim
beytinde istthdam ikinci misradaki “gekelim” kelimesinde olup, “sagar”
kelimesinden dolayr “igmek”; “glinah” kelimesinden dolay1 ise
“yliklenmek” manalarini ifade eder®®,
1.10. Leff ii Nesr ,&ill g all)
Leff’in sozlilk anlam1 “sarma, toplama, diirme, katlama, bir seyi bir seye

sarma katlama”'®®%; nesr ise “yayma, dagitma, agma, serme” %" demektir. Leff

1852 Tahriru’t-Tahbir, s.275; Besydni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-Bedi*, s.186; Aise Hiiseyin Ferid,
Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, s.80; ismail Durmus, “Istihdam” DiA., 23.c., 5.336. Tevriye ile istihdim
arasindaki iliski hakkinda fazla bilgi icin bk.: Tbn Hicce el-Hamevi, Kitabu Kesfi’l-lisAim ‘an vechi’t-
Tevriye ve’l-Istihdam.

1653 Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., s.167; ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.95; es-
Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 1.c., 5.307.

1654 M.A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.216.

6% a.g.e.,5.217.
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i nesr bir bedi terimi olarak “Tafsil veya icmal cihetiyle iki veya daha fazla
kelimeyi zikrettikten sonra -dinleyicinin yerli yerine koyacagina giivenerek-
kelimelerin her birine uygun olarak bagka bir kelime sdylemektir’*®®.
Belagatciler bu sanat igin leff {i nesr terimini kuulanirken sadece ibn hicce
“tayyu Ui nesr iy =" terimini kullanmustir. el-Muberrid bu sanati hi¢ bir
terim kullanmadan inceleyen ilk sahis idi. Ve Ibn Cinni ise “miicmel Jasal”
terimini kullanmistir'®®®, Kudame b. Cafer “sihhat-1 mukabele iliidl is.a”
terimini kullanmistir. Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misti Kuddme’nin kullandig: terimin
cogul sekli olarak ‘“sihhat-1 mukéabeldt <3Gl 4s.a” terimini, unsurlarin
miirettep olmalar1 kaydiyla kullanmistir. Ve verdigi ornekten murettep leff 0

1660

nesri kastettigini anlamaktayiz™ . Leff ii nesr’in tarifinde zikredildigi gibi

kelimeler ya mufassal ya da miicmel seklinde gelir. Binaenaleyh bu sanatin
tiirleri s6yledir:*°*
A. Mufassal leff ii nesr.
Bu tiir biri “miirettep” digeri “gayr-1 miirettep” olmak {izre ikiye ayrilir:
1. Miirettep leff i nesr.
Ciimlede zikr(nesr)edilen lafizlarin, kendilerine uygun olup daha

onceki lafizlarin sirasin1 gozetlemesidir:
& ))D/D)C/ o )/a/ )):/ _ /36))// w
3 STy as 5 1505 48 LT 0 B ST e 5 55 231 0
(Allah, rahmetinden 6tird geceyi dinlenesiniz; giindizi de, ¢alisasiniz

‘7’

ve siikredesiniz diye sizin i¢in yaratt1.) ayetinde dnce “gece JII” sonra

“glindiiz )% ve sirasiyla 6nce geceye uygun olan “dinlenesiniz

16%6 Makayisu’l-Luga, 5.c., s.207; Ismail Durmus —M. A. Yekta Sarag, “Leff ii Nesr” DiA., 27.c., Ankara,
2003, s.122.

1657 el-Ukyanas, 2.c., s.122; Ismail Durmus -M. A. Yekta Sarag, “Leff ii Nesr” DiA., 27.c., 5.122.

1658 Mari b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.137; Besy(ni Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.209; ibn Hicce
el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.81; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, 5.81; Hikmet
Akdemir, a.g.e., 5.223; Cineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.228.

1659 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.73.

1860 Tahriru’t-Tahbir, 5.179; ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, Beditu’l-Kur’an, s.73.

1081 o1-Tzah 2003, 5.268; et-Telhis 2009, 5.91; M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, 5.179.
1662 K asas Sdresi:73.
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|53 sonra giindiize uygun olan “calisasimiz )s<33” kelimelerin
zikredilmesi gibi*®®.

Tiirk edebiyatinda ibn Kemal’in:

“id-1 visale eremedi gecti ah kim

Zilf i ruhun gami ile leyl {i nehar-1 “6mr
beytinde once “ziilf sonra ruh” arkasindan sirasiyla once ziilfiin
uygunu olan “leyl(gece)” ve sonra yanagin(ruhun) miinasibi olan
“nehar(giindiiz)” kelimeleri dizilmistir.
Gayr-1 miirettep leff {i nesr.

Buna “miisevves leff ii nesr” de denir. Miirettep leff @i nesrin tersi
olarak nesredilen kelimelerin arasinda diizensizlik olmasidir. Ibn
Hayyiis’iin:

ERF NSNS NS FO T 4
(Boyun dal, kalcalarin kum tepeleri, bakislarin ceylan bakis1 gibiyse,
seni nasil unutuyum ki.) beytinde sirasiyla zikredilen “kum tepeleri
—ais dal ¢, ceylan JI&” kelimelerin uygunlar1 “bakig -, boy 3,
kalga <2, olarak leff edilen kelimelerin siralarina uymayarak
diizensiz bir sekilde gelmistir1664.

Kazvini’nin zikrettigi bu Ornegi diizensiz leff U nesr icin
gosterilmemelidir. Zira bu tiirde diizensizlik degil ters bir tertip s6z
konusudur. Agik bir deyisle nesr edilen lafizlar tamamen diizensiz
degil, leff edilen kelimelerin sirasina gore ters bir diizen takip eder.
Ancak bunu Teftdzani gayr-1 miirettebden sayarak “ma‘kisu’t-tertib
i il (s S2e” olarak adlandirmistir’®®. Tiirk edebiyatinda “ma‘kasu’t-
tertib leff ii nesr” 6rnekleri mevcuttur. Melihi’nin:

Zilfiifile ruhufi mushaf-1 hiisniinde nigara

Tefsirifi eder ayet-1 Nir ile Duhanin

1083 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.223; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me‘ani el-Beyan el-Bedi*, 5.594.
1064 Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.596.

1665

et-Teftdzani, a.g.e. , 5.654.
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beytinde oldugu gibi. Divan edebiyatinda “ziilf ile duhan” ve “yanak
ile nir” arasinda miinasebet kurulmustur. Mushaf ile tefsir acik bir
uyum igindedirler. Nitekim beyitte leff edilen “ziilf, ruh, mushaf”
kelimelerin tersine “tefsir, ndr, duhan” nesr edilmistir. Boylece
“ma‘klsu’t-tertib” bir leff i nesr yap11m1$t1r1666. Diizensiiz leff i nesr
icin ise Baki’nin:

Miirdeye canlar viriir bimara sihhat lebleri

Hikmet-i Lokman u i’cdz-1 Mesiha bundadur

(1334 e

beytinde nesr edilen ibareleri, leff edilen lafizlara gore
siralanmamustir. Zira 6liilere can vermek Mesih’in mucizesi; hastalar
iyilestirmek ise Lokman-1 Hekim’in 0zelligi olarak ayni tertipte
gelmeliydi®®®’.
B. Miicmel leff ii nesr

Bu tiirde leff edilen kelimeler miicmel sekilde zikredilir sonra nesr

edilenler ise ayr1 ayn gelir:
4 5 b 2 U ) B s

(Bir de; “Yahudi ve Hiristiyanlardan baskasi Cennet’e girmeyecek”
dediler.)!®®® ayetteki “dediler” lafz1 hem yahudileri hem de hiristiyanlari
kapsamaktadir. Yani ayetteki ifade tarzi “yahudiler dediler” ve
“hiristiyanlar dediler” seklindedir'®™.
1.11. Cem*® gl

Cem* bir bdei terimi olarak “Birden fazla lafz1 veya manay1 tek hikim

altinda toplamak™ demektir'®".

1666 M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.181; Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.209.

1667 M.A. Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.180.

1668 Bakara Saresi:111.

1889 i, Kuran-1 Kerim Meali.

1670 o1-fzah 2003, 5.2609.

1871 Mar? b. Yusuf el-Hanbel, a.g.e., s.139; Besy(ni Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.219; Aise
Hiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, s.85; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medent,
a.g.e., 1.c, s.371; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.406; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.17; Kadzim Yetis-
Hulasi Kilig, “Cem®” DiA, 7.c., Istanbul, 1993, 5.276.
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7 G 5600 b 4B

1673 ayetinde ayr1 ayr1 olan “mal

(Mallar ve evlatlar, diinya hayatinin siisiidiir.)
JW” ve “evlatlar s tek bir hiikiim olan “diinya siisii sl sball 4y

mefhumu altinda toplanmaktadir. Ve Ebu’l-*Atahiye’nin:

]

g P A N PN
(Genglik, issizlik ve zenginlik insanin fevkalade bozulmasina sebep olan
unsurlardir.)’®* beytinde “genglik i) igsizlik ¢, ve zenginlik saall”
kavramlart “miifsid seyler sa80” tabiri altinda toplanmustir.
Tiirk¢ede Nefi’nin:
Hem kadeh hem bade hem bir stih sakidir goniil
Ehl-1 “1skin hasili sahib mezakidir goniil
Beytinde “kadeh, bade, stih(neseli) saki” kavramlar1 tek bir hiikiim (goniil)
altinda toplanmustir.
1.12. Tefrik @&
Kokii “farraka 2% fiili olan “tefrik” masdar olup sozliik anlam1: “iki seyi
birbirinden ayirmak” demektir’®”. Tefrik cem’in aksi olarak “ayn1 cinsten olan

iki seyin arasini ayirmaktir™*®’®. Vatvat’m:

A

»u; ;J,«AI\J\,{ t;;:a;ruu\

ol dlas G}\ W :/)w ,uv\ e
(Bulutun ilkbahardaki bagisi, Emirin comertlik giiniindeki bagisi gibi degildir.
Emirin bagis1 altin ¢ikini, bulutun bagisi ise su damlasidir.)*®”" beytinde mutlak

bagis mefhumunu biri “emirin comertligi s=Y) J) 5 digeri “ilkbahar bulutu Jl s

1672 K ehf Siresi:46.

1673 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1674 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.497.

1875 {smail Durmus, “Tefrik” DIA., 40.c., istanbul, 2011, s.275.

1676 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.312; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.221; Aise Hiiseyin
Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, s.88; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.332; Ismail Durmus, “Tefrik”
DiA., 40.c., 5.275.

1677 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.259.
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el @5 2Ll olarak ikiye ayirmigtir. Sair yaptigi tefrikte memduhun bagisini
yagmurdan daha iistiin kilmistir*®’.
Turkcede Baki:

Sana Kisriyi ‘adaletde mu’adil tutsam

Fazladur sende olan devlet-i din 0 Tman
beytinde “adalet” mefthumu altinda memduhu ile Kisray1 toplamistir. Sonra
memduhunu daha tistiin bir mertebede gostermek i¢in onu Kisra’dan din ve

imanla ay1rrn1§t1r167g.

1.13. Taksim asdil)

Kokii “kassama A& fiili olan “taksim” masdardir olup “bdlmek”
anlamindadir. Bir bedi terimi olarak “Bir ciimlede birden fazla kavrami
sOyleyip, her birine bagli bir seyi tahsis ederek ortaya koymakt1r”1680.
Miitelemmis’in:

P

A NN e e Y,
S0 gy s u,ja,,w;\uum
(Su iki zelil, esek ve kazik hari¢, kendisine yapilan zulme kimse sabredip
durmaz. Bu “esek”, zelil bir halde urganina bagli, digerinin ise kafasi yarilir da
kimse ona actylp agit yakmaz.) beytlerinde sair “sabretme” konusunda biri
“esek” obiirli “kazik” olarak iki sey zikreder. Sonra her birine sabretme ile
ilgili bir 6zellik atf eder. Bu ozellikler, esegin urganina bagh kalmasi ve
kazigin basina vurularak yar11mas1d1r1681.
Tiirk edebiyatinda bir climlede taksim sanat1 yapilirken, “ol... bu...”, “ol
biri... bu biri...”, “biri... biri...”, “biri... digeri...”, “birincisi... ikincisi...” gibi

lafizlarla gergeklestirilebilirlasz. Fuzili’nin:

1678 Besy(int Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.221; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi",

s.575.

1879 M.A. Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.176; Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.199.
1680 e-fzah 2003, 5.270; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.321; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.329.
1681 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.217.

1682 Mustafa Uzun, “Taksim- Tiirk Edebiyatinda” DIA, 39.c., istanbul 2010, 5.476.
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Sifat-1 Hazret-1 Hiiseyn i Hasan
Clmle-i kainatadir riisen
Ol biri nakd-i pak-i Mustafa
Bu biri niir-1 gesm-i1 Murtaza
Ol biri bedr-i &man-1 kemal
Bu biri sirr-1 cliybar-1 cemal
beyitlerinde Hz. Hiiseyin ile Hz. Hasan zikredilmistir. Sonra her birine ait
ozellikler 51ralanm1§t1r1683.
1.14. Cem"® ma‘e’t-Tefrik G Al aa aaxl)
Bir bedi terimi olarak: “Iki seyi bir hilkkm altinda topladiktan sonra

591684

birbirinden ayirmaktir . Vatvat’in:

G B o B8

(Senin yliziin parlaklikta; benim kalbim ise sicaklikta ates gibidir.) beytinde
oldugu gibi. Sair sevgilisinin yiizlinli ve kendi kalbini atese benzeterek, iki seyi
bir hiikiim altinda toplamistir. Sonra vech-i sebeh agisindan sevgilisinin yiizi
“berraklik ve aydmlik”; kendi kalbini de “sicaklik ve yamk” vasiflara
baglayarak ikisini birbirinden ay1rm1§t1r1685.
Tirk edebiyatinda Hiisni’ nin:

Vech-i pakin nara befizer su‘le- efrliz olmada

Dil de befizer nara amma kim alev-sliz olmada
beytinde dnce “vech-i pak” ile “dil” atese benzetmede birlestirilmistir. Sonra

13

yiz” parlaklhik ve aydmlk; “kalp” de yakici vasiflariyla birbirinde

ayrllmlstulﬁ%.

1683 Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.200; Mustafa Uzun, a.g.m., 39.c., 5.476.

1684 Mar‘1 b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.141; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘stim el-Medeni, a.g.e., 5.c.,
5.168; Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., 5.179; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.410; Besy(ni
Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, 5.223; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, $.94;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.18; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi®), 5.261.

1685 Besy(ini Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.223; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-
Bedi*, 5.94.

1686 Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.202.
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1.15. Cem® ma‘e't-Taksim amsdill za aaal)
Birgok seyi bir hiikiim altinda topladiktan sonra, birbirinden ayirmak veya
bircok seyi ayirdiktan sonra bir hiikkm altinda birlestirmek demektir™®®’.

Miitenebbi’nin:
EUA e it ks el el

b M e bl 5 L S
(“Seyfiiddevle” Amasya civarina hakim olunca Rumlar, haclar ve manastirlar
mutsuz oldu nikahlilar1 esarete, dogurduklar1 “evlatlar’” Gliime topladiklar
“mal” yagmaya, ektikleri “ekin” atese gittigi i¢in.)'*®® beytlerinde oldugu gibi.
Sair, Rumlarin kadinlarini, evlatlarin1 ve mallarini bir hiikiim (mutsuzluk ve
skint1) altinda topladiktan sonra onlarin her birini, (kadinlar1 esarete, evlatlar
6liime, mallar1 yagmaya) bir vasifla ayri tutmugtur®®.
Veya miiteferrik seyler ayr1 ayri zikredildikten sonra bir hiikiim altinda
toplanmasi seklinde de olabilir. Hassan b. Sabit’in:
e 5 1 e B
$odl B ;.(L\s ) S e réwd&w
(Onlar, savasta diismanlarina zarar veren; taraftarlarina da faydali olabilmek
icin ¢abalayan bir kavimdir. Onlarin bu sifatlar1 asil ve kokliidiir. Sunu bil ki,
kotli huylar sonradan uydurulandir.) beytlerinde sair “bir kavmin” diismana
zararli; dostlara faydali olma sifatlarini ayr1 ayr belirttikten sonra o sifatlar
onlarin asil karekterleri olarak tek hiikiim altinda tOplaml$t1r1690.
Tirk¢ede Baki’nin:

Sagild1 ciir‘a-1 cdm-1 mahabbet bag-1 Ridvana

1987 Mar‘i b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.142; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 5.c.,
s.173; Nasiruddin Muhammed Tbn Korkmas, a.g.e., 5.180; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.413; Besydni
Abdiilfettah FeyyQd, ilmu'l-Bedi*, s.225; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi bi’Elvani’l-Bedi", 5.96;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.19; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi®), 5.262.

1688 Ali Bulut, Belagat(Me‘ani, Beyan, Bedi*), 5.259

1689 Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*4ni el-Beyan el-Bedi®, 5.576.

16%0 a.9.e.,5.577.

382



Suyii Kevser nebatifi ney-seker hakin “abir itdi
beytinde “Su, nebat ve hak” tek hiikiim (ciir‘a-i cam-1 mahabbet) altinda
toplanmistir. Sonra her birine (suya kevser, nebata neyseker, haka abir) ayri
ayr Ozellikler verilmistir.
1.16. Cem® ma‘e’t-Tefrik ve’t-Taksim asdill g 3 A8l 2a gaal)

Bu sanatta 6nce cem® yapilir sonra tefrik ve birbirinden ayrilan her hitkkmiin
uygunu getirilerek taksim edilir’®®. Bu sanata bazi belagatciler tarafindan
onem verilmemistir. Zira her ii¢ Uslibu bir arada toplamak zordur veya

sanatlarin yukaridaki gibi ayr1 ayr1 gosterildigine yetinilmistir™>.

~ - N4 /./4‘./ /.a)/ % / {./,./ .G ’f/'./ A ¢ ,,%..,,a}a./,,:l._ a 64 f,/):/f/ i//a/ .yl
B 2 G5 2 o1 3 158 0 L 0 iy (8 0 3L i IS Uy b 235 0
o g3 ol ol i 1y 5yl G € 50 WG I 51 0 06+ s G (W Sl e L g

5 - -,
o 0.

i e OO, L 020
(O gilin geldigi zaman Allah’in izni olmadan hi¢bir kimse konusamaz.
Onlardan mutsuz (cehennemlik) olanlar da vardir, mutlu (cennetlik) olanlar
da. Mutsuz olanlara gelince; cehennemdedirler. Onlarin orada siddetli bir
soluyuslar1 vardir. Onlar, gokler ve yerler durduk¢a orada ebedi olarak
kalacaklardir. Ancak Rabbinin dilemesi baska. Siiphesiz Rabbin istedigini
yapandir. Mutlu olanlara gelince, gokler ve yerler durdukc¢a i¢inde ebedi
kalmak tlizere cennettedirler. Ancak Rabbinin dilemesi baska. Bu, onlara ard1

1694 ayetlerinde oldugu gibi. birinCi

kesilmez bir liituf olarak verilmistir.)
ayette “hicbir kimse konusamaz ol elia Y ” lafz1 cem‘dir. Sonra bu “8i
biri “mutsuz” digeri “mutlu” olarak birbirinden ayrilmakta tefrik

yapilmaktadir. Ayrilan her kisma mahsus vasiflar (Mutsuz olanlar

1691 Mar‘i b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.142; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.181; Aise
Huiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, s.98.

1692 es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 5.c., 5.176; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c.,
s.413.

1698 Hd Saresi:105-108.

16% pj. Kuran-1 Kerim Meali.
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uygulanmaktadir

1.17. Tecrid x il

aymidir

cehennemdedirler, Mutlu olanlar cennettedirler) atf edilerek taksim

1695

Tecrid, “cerrede 222” fiilinin masdari olup sozlik anlami “soymak,

arindirmak” anlamlarini ifade eder. Bedi terimi olarak: “Sahibinde tam olarak
bulunan bir sifatin miibalaga kasdiyla alinip, tasavvur edilen bir varliga

verilmesidir. Ve aslinda bu tasavvur edilen varlik ile alinan sifatin asil sahibi

»16% By islip basta nahiv alimlerin dikkatini ¢ekmistir. Sibeveyh,

tecridi fasih bir Arap Usl(bu olarak terim kullanmadan ele almistir. Eba Ali el-
Farisi ise bu tisliba deginerek, ilk defa tecrid terimini kullanmistir™®’. Kazvini
tecridin birkag stirette geldigini sdyle agiklar:

A. Ciimlede “min (=" edatinin kullanmasiyla tecrid olur:

e o 0
(Filandan samimi bir arkadasim olur) sozii gibi. Yani o kimsenin samimiyeti
Oyle bir dereceye varmis ki ondan dostlukta kendisi gibi baska bir dostun

cikarilmast olabilir'®®,

. Climlede “ba <« harfinin kullanmaszyla tecrid olur:

e LI,
(Sayet ondan bir sey istersen denizden istemis olursun.) soziinde oldugu

gibi. Anilan kisinin comertligi o kadar ¢oktu ki, ondan deniz gibi ikram ve

bagis bulunur demektir'®®.

. Cimlede “ba-1 ma‘iyye (birlikteligi ifade eden harf) 4msl ¢4 harfinin

kullanmastyla tecrid olur. Zii’r-Rumme’nin:

16% Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.576; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi),

5.264.

16% e]-fzah 2003, s5.274; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 6.c., s.153; Besy(ni
Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, 5.205; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, $.99;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.328; Sahabeddin Ahmed b. Abdiilvahhab en-Nuveyri, a.g.e., 7.c., s.129.

1697 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.41.

16% Telhis ve Terciimesi, 5.139.

169 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.205.
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PR

(Serbest birakilmisg, heniiz iizerine binilmemis ve yiik yliklenmemis kiymetli
deve gibi olan c¢irkin goriiniislii at, beni, yani zirh giyinmis kahramant,
harpte yardim isteyene hizla gotiiriir.)’® beytinde “xfi kelimesine
eklenen “<” harfiyle tecrid yapilmistir. Yani aslinda sairin zikrettigi “beni”
ve “zirhl” ayni1 sahistir.

D. Ciimlede “fi *” harfinin kullanmasiyla tecrid olur:
T .&;J\j\; \@ré il B
(Orada onlara ceza olarak ebedi kalacaklari yurt (cehennem) vardir.)'’*
ayetinde cehennemden sanki bagka bir ebedi cehennem tecrid edilmesi,
onlarin cezalarmin ¢ok agir olacagini miibalaga yoluyla ifade edilmektedir.
E. Cimlede hi¢ bir edat kullanilmadan tecrid yapilabilir. Ve yapilan tecrid
sOziin siyakindan ve karinelerden anlagilir. Katdde b. Mesleme el-

Hanefi’nin:

¢

S SN
(Sayet hayatta kalirsam mutlaka bir harbe giderim. Orada ya ganimetleri
toplar veya serefle oliirtim.) beytinde tecrid “kerim <" kelimesinde olarak
ciimle “& S e &% 5" takdirindedir™®.
F. Tecrid kinaye yoluyla yapilabilir. el-A‘sa’nin:
N S
(Ey binege binenlerin ve cimri elinden bir kise igmeyenlerin en hayirlisi!)
beyitinde sairin “cimrinin elinden bir kdse igmeyen” ibaresi mumduhun
keremine kinayedir. Sair bu kinayeyle “comert kisinin elinden igen”
manasini kastetmigtir. O comert kisi de “_ W’ karinesiyle memduhun

olduguna isaret etmistir.

1700 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.329.

1701 pyssilet Stiresi:28.

1792 K ral Fehd Kuran Meali, 5.479.

1703 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, 5.100.
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G. Tecrid, miitekellimin kendisine hitap etmesiyle yapilabilir. Miitenebbi’nin:

el I U, g e Y
(Memduhun sana -sair kendisini kastetmektedir- ihsan ettiklerine karsilik
vermek icin ne glizel atlarin ne de malin vardir. Bari onu senin durumun
sevindirmiyorsa, guzel sozlerin sevindirsin.) beytinde sair kendisinden
baska bir kisi tecrid ederek ona hitap etmistir' %%,

Tiirkgede tecrid Arap edebiyatindaki tecridten farkli olarak,
“miitekellimin, insan disinda bir canliya veya bir nesneye insanmis gibi hitap
etmesi™’® demektir. Veya Arapcadaki tecridin bir tiirii gibi “miitekillimin,
kendini baska bir kisi farzederek ona hitap etmesidir”*’®. Tecrid icinde hitap
igerip icermemek agisinda ikiye ayrilir:

A. Icinde hitap bulunan tecrid. Seyh Galib’in:
Ey dil ey dil niye bu riitbede piir-gamsin sen
Gergi virane isen genc-1 mutalsamsin sen
Secde-ferma-y1 melek zat-1 miikerremsin sen
Bildigin gibi degil climleden akdemsin sen
Rihsun nefha-i Cibril ile tev’emsin sen
Sirr-1 Haksin mesel-i “Isi-i Meryemsin sen
beytlerinde sair tecrid yoluyla “dil (gonliinii)”1 bir insanmis gibi ona hitap
etmektedir.
B. Icinde hitap bulunmayan tecrid. Ahmed Pasa’nin:
Ahmed igin cevrini cekmez der imis miidde‘i
Ol seni candan sever yaragsmaz ol biihtan ana
beytinde sair, kendisinden baska ve Ahmed isimli bir sahis farzederek

kendisinden bahsetmistir!™®’.

1704 Apdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*4ni el-Beyan el-Bedi, 5.609.
1705 M.A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.192; Hasan Aktas, a.g.e., 5.143.
1706 Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.160; Vedat Ali Tok, a.g.e., 5.244.
1707 M. A Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.194.
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1.18. Miibalaga 4Ll
Asli “balaga &5 fiili olan “miibalaga” masdar olup sozliik anlam1: “Bir iste
¢okca caba géstermek”lms. Bir bedi terimi olarak: “Bir seyi vasf ederek gii¢liik
veya zaaflik bakimindan aklin kabul edemeyecegi sekilde ifade etmek
demektir”*"®. ibnu’l-Mutez ilk olarak bu sanat i¢in “el-Ifrat fi’s-sifa 3 Ll 3Y)
4aal” terimini kullanmustir. Fakat sonradan Kudime miibalaga terimini daha
uygun daha hafif gorerek kullanilmasini tercih etmistir. Ancak ikisinden once

1710

Ibn Kuteybe istidrede miibalagadan sdz etmistir'~". Kazvini miibalaganin

mertebelerinden olan “teblig &l igrak &le), gullv 4 terimlerini sOyle
ag:1k1ar:1711
A. Miibalaga edilen vasfin hem aklen hem de adeten miimkiin olduguna

“teblig” denir. Imruii’l-Kays’in:
J—M ;\gc/é«{pg{be %}Qbﬁi‘%@@

(O “at”, yaban okiizii ile yaban inegin arasmdan/ hizla kosarak gecti. Buna
ragmen yikanacak bir damala bile ter dokmedi) beytinde oldugu gibi.
Burada sairin “atin hizlica kogsmasina ragmen yorulmadigini” abartili bir
isliipla ifade etmesi aklen ve adeten miimkiin olan seydir.
Tiirkcede Nefl’nin:

Memleket messata-1 “adliyle ziynet-yab olur

Saltanat-piraye-i hulkiyla hiisn {i an bulur
beytinde sairin padisahin adlini ve ahlakini miibalagali bir islipla

gostermesi hem akla hem de adete gére uygundur®™2.

1708 1 isanu’l-Arab, s.346.

1709 el-fzah 2003, 5.275; Tahriru’t-Tahbir, s.148; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.196;
Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, 5.103; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.249; Mu‘cemu’l-
Mustalahit, 3.c., s.180; Ismail Durmus, “Miibalaga” DIA., 31.c., Istanbul, 2006, s.425.

119 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., 5.180.

YL el-fzah 2003, 5.275; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.250; M.A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-
Belagat, s.219; Numan Kiilekgi, a.g.e., s.132; Vedat Ali Tok, a.g.e., 5.190; Besylni Abdiilfettah FeyyQd,
filmu'l-Bedi*, 5.198.

1712 Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.132.
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B. Miibalaga edilen vasfin sadece aklen miimkiin ise “igrak” denir. Amr b. el-
Eyhem et-Teglibi’nin:
WKL, Ll
(Aramizda oldugu miiddetce komsumuza ikram ederiz. Gittigi yere bile
ikramimiz pesinden gider) beytinde oldugu gibi. Burada komsunun bagka
yere tagindiktan sonra ikramin devam etmesi aklen miimkiin adeten

Ax99

imkansiz oldugu i¢in bu tiir miibalaga “teblig” sayilir.
Tiirkcede Sem‘1’nin:

Tuymaya girsem eger zerrece marufi gozine

Ey Siileyman-1 zaman soyle hayal old1 teniim
beytindeki miibalaga adeten miimkiin olmadig1 igin “igak™dir. Zira tenin
karinca goziinde gorlinmemesi adetce imkansizdir. Ancak aklen karincanin
da goremedigi seyler vardir.

C. Miibédlaga edilen vasfin hem aklen hem de adeten miimkiin olmadigina

“guliiv”’ denir. Ve bu makbul bir miibalaga sayilmaz. Ebi Niivas’in:

k,\,ﬂhss\uuu\,; uk,}J,.A\y\wb
(Sen miisrikleri dyle bir korkutmussun ki yaratilmamis nutfeler dahi senden
korkar oldu.) beytinde yapilan miibaldga ne aklen ne de adeten
gerceklesmesi miimkiin olan bir seydir.
Tiirk¢ede Nefi’nin:

Erdi bir gayete te‘sir-i heva kim bir mar

Bir dem-i germ ile eyler idi deryay: serab
beytinde karincanin bir nefesi denizi kurutmasi hem aklen ham de adeten
goriilmedigi i¢in bu tiir miibalaga “igrak”dir.
Bazen guliiv asagidaki kayitlarla makbal sayilabilir:*"*

1. Hakikate yaklastirmak igin bir unsurun bulunmasi sartiyla guliiv

makbil sayilir:

1713 o|_Babertf, a.g.e., 5.645.
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S A B sl
(Bu agacin yagi, ates dokunmasa bile neredeyse aydinlatacak (kadar
berrak)tir.)'"* ayetinde “neredeyse 2y unsurunun bulunmasi gibi.
Giizelce hayal etmeye sevkeden bir unsurun bulunmasi kaydiyla

makbdl sayilir. Miitenebbi’nin:

.

WY e e s |2 el KL e
(“O atlarin” tirnaklar1 o kadar toz baglamisti ki, o tozlarin iizerinde
kosmak isteseler elbette miimkiin olurdu.)*"* beytinde oldugu gibi.

Saka ve alay ifadeleri kaydiyla makbtl sayilir. Bir sairin:
L W S e R S G

(Eger yarin igmeye niyet etmissem diinden sarhos olurum. Iste bu

tuhaftir.)'™*" beyti gibi.

Tiirkgede “guliiv’in makbilil sayilmasi i¢in kosulan sartlar -Arapca’da

oldugundan farkl olarak- sdyledir:
1.

1718

Bir sarta baglanan guliiv makbil sayilir. Nefi’nin:

Sikest etmez hababiii etse cevlan rii-y1 deryada

Dokunsa berk-i na‘li nerm ederken seng-i harayi
beytinde sair memduhun atini methederek ‘“nalindan ¢ikan kivilcim
mermeri eritirken, deniz yiiziinde yiiriidiiglinde suyun damlaciklarim
dagitmaz bile” seklinde vasfeder. Burada sair guliiv tiirinden bir
miibalaga yapmistir. Fakat atin dyle bir vasiflarda bulunmasin “etse,
dokunsa” kipini kullanarak sarta baglamistir. Boylece makbll bir
miibalaga yapmustir.

Tesbih maksatli olan guliiv makbil sayilir. Benderli Cesari’nin:

14 NGr Stresi:35.

115 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
1118 Ali Bulut, Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.269.

1717

a.g.e., s.268.

1718 Numan Kiilekgi, a.g.e., s.135; iskender Pala, “Miibalaga-Tiirk Edebiyatinda” DiA., 31.c., istanbul,

2006, s.427.
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savunmak i¢in kelamcilarin Uslibuyla kesin bir delil getirmesi demektir

hiicce 1i’1-matllib < shaall Aaa 3 3 terimini kullanmiglardir

Ey Cesara yandi kibrit gibi bu cismim benim
Kendin izhar eyledi gliya kiyamet atesi
beytinde sair, 6nce cisminin kibrit gibi yandigini ve sonra bu yanmanin
kiyamet atesine benzedigini sOyleyerek, tesbih yoluyla bir miibalaga
yapmistir. Bu benzetmenin ne aklen ve ne de adeten kabuledildigi i¢in
“igrak”dir. Fakat sdzdeki miibalaga tesbih maksadi tasidig1 i¢in makbal
sayilir.
Edep dis1 veya dini sinirlar1 agsmayan niikte, latife, zarafet ve eglence
gibi amagclar1 ihtiva eden guliivler makbal sayilir. Nedim’in:
Gtlli diba giydin amma korkarim azar eder
Nazeninim saye-i har-1 giil-i diba seni
beytinde sair “ipekten incinmek™le bir guliiv yapmustir. Fakat bir sairin
sevgilisine zarafet, nezaket ve narinlik yakistirmasi ancak bdyle bir

Uslapla olabilmesi abartiya makbiliyet kazandirmistir.

1.19. Mezheb-i Kelam? 3! ca lal)

Miitekellimin, kendi iddidsinin dogru ve karsisindakinin yanlis oldugunu

1719

Ibnii’l-Mu‘tez el-Bedi® kitabinda bu sanattan bahsederken mezheb-i kelami
terimini kullanarak bu bu sanattan s6z eden ilk kisi Cahiz oldugunu
belirtmistirmo. Ancak Ibnii’l-Mu‘tez de Cahiz gibi, bu iislibun Kurin-1
Kerim’de bulunmadigini zikretmistir. Fakat Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri Kuran’da
bu islipla ilgili ¢ok sayida 6rnek bulmustur. Belagatgilerin cogu bu terimi
kullanirken, bir kismi “el-Ihticacii’n-Nazarf kil zia¥”; Zerkesi ise
“llzamu’l-hasm bi’l-hiicce 4aall amdll ol 311”; miite’ehhirin belagatciler de “irad

1721

18 Mar? b. Yusuf el-Hanbel, a.g.e., s.206; Tahriru’t-Tahbir, s.119; Nasiruddin Muhammed Ibn
Korkmas, a.g.e., 5.190; Besydni Abdiilfettah Feyydd, ilmu'l-Bedi*, 5.238; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.243;
Ali Bulut, Belagat(Me‘ani, Beyian, Bedi‘), 5.269; M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat,

s.240.

1720 Apdullah ibnii’l-Mu‘tez, a.g.e. , 5.53.
1721 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.57-58.
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7 T L6 Bl g
(Eger yerde ve gokte Allah’tan baska ilahlar olsaydi, kesinlikle ikisinin de

diizeni bozulurdu.)*"?®

ayetinde “yer ve gok’lin bozulmasi evrensel nizdmdaki
durumlarinin sagmas1 demektir. Ayet-i kerimede, bir¢cok ildhin bulunmasi
evrenin bozulmasina neden olacagi vurgulanmaktadir. Kur’anin bu ayetteki
siyakt sunu belirtmektedir: “Madem ki evrenin nizami bozulmamistir. Demek

ki bu Allah’1n birligine agik bir delildir™*"?*. Ayrica en-Nabiga ez-Ziibyani’nin:

SRy S
u.x_ﬂ,u_&\w\}su,u «\_gepwmv{uj
WINPT u"ﬂ‘u‘ Lbd\f\iﬂ{gﬁj
SR N R (O

JEPETY CRREN: M\A\JIE}@M
(Yemin ettim ki sana siiphe verecek bir sey birakmadim. Kisi i¢in Allah’dan
baska (rizas1) istenilen yoktur. Sayet sana, benden bir hiyanet ulastirilmis ise,
onu sana ulastiran kogucu hainlerin haini, yalancilarin yalancisidir. Ancak ben,
yerylizliniin bir tarafi kendisine ait olan bir insanim. Ki orada rizik temin
edecegim yer ve (ihtiyaglarimi gidereceg§im) yol mevcuttur. O tarafta Oyle
krallar ve kardesler var ki, onlar1 6vdiiglim zaman mallarina hakim kilinir, ve
onlara yakin olurum. Tipki senin de kendilerine ihsanda bulundugunu
gordligim topluluga yaptigin gibi. Sen, onlarin seni dvmeleri hususunda,
onlarin giinah isledikleri goriisiinde degilsin.)1725 beyitlerinde sair sunu
belirtmek istiyor: “Sen dost edindigin kimselere ihsan ettigin i¢in onlar da seni

Oviiyorlar. Bana da bazilar1 ihsanda bulunuyor, karsilikli olarak ben de onlarin

1722 Enbiya Sresi:22.

1723 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1724 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.239.
725 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.245.
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ovgiilerinde bulunuyorum. Seni dvenlerini suglu gérmedigin halde, benim de
ayni seyi yaptigima gore, beni de suglu gérmemelisin™ %,
Tiirkgede Ibn Kemal’in:
Ates-i “1ska diisende yiiz suy1 n’eyler goiiiil
Bir mahal hi¢ iki z1dd ile olur mu muttasif
beytinde oldugu gibi. Burada sair birinci misradaki iddiasini ikinci misrada
getirdigi bir ilmi delille kanitliyor*"?’.
1.20. HUsn-i Ta*lil Jalxil) Cpsn
Bir bedi terimi olan hisn-i ta‘lil “Bir hususu ger¢ek sebebinden giizel ve
zarif bir ifadeyle baska bir sebebe baglamaktir*"®, Hiisn-i ta‘lil terimini ilk
kullanan Fahreddin er-Razi’dir. Ancak Abdiilkahirle Ibn Sinan daha énceden
terim kullanmadan bu iisliptan sdz etmislerdir'’®®. Kazvini hiisn-i ta‘lil’in
lizerine yapildig1 vasfin sabit olup sebebini gostermek; sabit olmayip onu ispat
eylemek agisindan dort kisma ayrilir:
A. Sabit olan vasfin adeten sorulmaya bir sebebini baska bir seye baglamak.
Genellikle insanlarin depremlerin, yagmurlarin sebebini sormamalar1 gibi.

Miitenebbi:

CPES TR SR RN 18 B
(Senin (bol) bagisina bulutlar benzeyememistir. Ancak senin bagisin
yiiziinden bulutu sitma tutmus da yagist sitma teri olmustur.)!”®® beytinde
sabit bir zahire olan yagmur yagmanin sebebini, bulutun memduhtan

kiskanmasina baglamistir. Sair “bulut comertlikte memduhla bas edemedigi

icin kahrinden hummaya tutulur ve bu damlalar (yagmur) o humma

1726 Alise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, 5.121; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.245.
12T M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.241.
1728 Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., 5.195; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.249;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.100; M. A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.231; Ismail
Durmus, “Hiisn-i Ta‘lil” DIA., 19.c., Istanbul, 1999, 5.32; Vedat Ali Tok, a.g.e., 5.52.
1729 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.298; Ismail Durmus, “Hiisn-i Ta‘lil” DiA., 19.c., 5.33.
1730 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.272.
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nedeniyle doktigl terdir” yorumuyla yagmur yagmanin sebebini bir
latifeyle gercek sebebi disinda baska bir seye baglar'’.
Tiirk¢ede Fuzili’nin:
Rahat i¢in fers salmis sebze-i ter giil-sene
Nergisin gormiis gliziin mahmr sanmis hab1 var
beytinde sair etrafin yesillikle kaplanmasimi “Nergisin goérmiis giizlin
mahmdr sanmis hab1 var” sebebine baglamistir. Baharda etrafin yesillige
bliriinmesi sabit bir vasif olarak acik olmayan gercek sebebi disinda bir
niikteyle bagka bir sebep (Nergisin gormiis gliziin mahmar sanmis hab1 var)
gésterilmistirmz.
. Sabit olan vasfin gercek bir sebebinin bulunduguna ragmen hayali bir
sebebe baglamak. Miitenebbi’ nin:
LU o LA u,u bﬁ)é:”%ﬁ L

(Onun “Bedr b.“Ammar”, diismanlarin1 6ldiirmesinin sebebi, kurtlarin ag
kalmasi, onlarin beklentilerine muhalefet etme endisesidir. Diismanlarini,
kurtlar onlari yesinler diye 6ldirmektedir.)'”*® beytinde oldugu gibi.
Diismanin o6ldiiriilmesi (sabit vasif)nin sebebi onun zararmi defedip,
saldirisina kars1 koymaktir. Fakat sair memduhun diismanlarini 6ldiirmesini,
“kurtlara 1zak olsun” diye hayali bir sebebe yorumlarl734.
Turkgede Siinbiilzade Vehbi’nin:

Gah-1 zekan tiftadesi dil-beste-i zilfiiz

Zincirlikuyu anifi i¢lin meskenimizdir
beytinde oldugu gibi. Sairin “Zincirlikuyu”da oturmasi sabit bir sifattir.
Bunun gergek sebeb zahir olarak evinin orada olmasidir. Fakat sair bunu bir
latifeyle “sevgilisinin ¢ene ¢ukuruna ve ziilfiine diiskiin oldugunu” sebep

olarak gosteriyor.

1731 Alise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, 5.123.

1732 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , s.214.

1733 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.522.

1734 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.252; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.102.
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C. Sabit olmayan vasfin ispat1 miimkiin olmasidir. Miisliim b. el-Velid’in:
S S Lkl Lo

(Kotiliigli bizim igin giizellik olan ey kogucu! Senden sakinmam
gbzbebegimi bogulmaktan kurtardl.)1735 beytinde oldugu gibi. Kogucunun
kotiiliglinii hos gormek adeta sabit bir sey degildir. Fakat baz1 durumlarda
mimkiin olabilir. Sair bunu (kogucunun yaptig1 giizelligi) kogucunun
kotiliginden sakiarak aglamadigi icin  gozbebeginin bogulmaktan
kurtuldugunu sebep olarak gé’)stermistirl736.

D. Sabit olmayan vasfin ispatt miimkiin olmamasidir. Bir sairin:

P PRV

(Ikizler burcunun niyeti ona hizmet olmasaydi, onun belinde bir kusak
goremezdin.)”®" beytinde ikizler burcunun memduha hizmet etmesi sabit
degil ve bunu da isbat eylemek miimkiin olamaz'"*®,
Tiirkcede sairin:
Degil hattinn cemali ta ki agyar etmeslin rii’yet
Harir-1 ahdan ruhsariia nesc-i nikab etdim
beytinde “cemalin” sabit bir sifat olmamakla, ah ipeginden ortii yapilmasi
imkansizdir'*°,
1.21. Tefri* g Al
Tefri®, “farra*a §¢% fiilinin masdaridir. Sozliik anlami1 “bir asildan

subelerin ¢ikmasi, bir kokten tiiremek” demektir'"*

. Belagat kitaplarinda
tefri’in {i¢ tlire ayrilmas1 tamimlamsinda da ¢esitlilik gostermistir. Dolayisiyla

her tiirlin tarifi soyledir:

1735 Ali Bulut, Belagat(Me‘4ani, Beyén, Bedi®), 5.272.

173 6s-Seyyid Ahmed el-Hasimi, a.g.e., 5.307.

1537 Ali Bulut, Beldgat(Me*ani, Beyéan, Bedi®), 5.272.

1738 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.254; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.103.

1739 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.215.

1740 el-Ukyands, 2.c., s.637; Halil ibrahim Kagar, “Tefri” DIA., 40.c., Istanbul, 2011, 5.274.
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A. Bir manadan baska bir mana tiiretmeyi ifade eden tefri: “Bir hilkmi bir
seyin sifatina bagladiktan sonra, pekistirmek i¢in tekrar o hiikkmii ayni
seyin baska bir sifatina baglamak demektir*"*, Kumeyt b. Zeyd’in:

g5 S5 Lo HIRER S
(Kaniniz kuduz hastaligina ilag¢ oldugu gibi, akiliniz da cehalet hastaligina
sifadir.) beytinde sair memduhun soylu oldugunu “kanmiz kuduz
hastaligina ilactir” hilkkmiiyle ifade ettikten sonra bu hiikme istinad edip
akilli oldugunu “cehalet hastaligina sifadir” hiikmiiyle pekistirir.

B. Bu tiirii icad eden Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri sdyle tanimlar: “bir beytte sair

isim veya sifat olarak bir lafz1 getirir sonra o lafzi bagka isimlere ekleyerek

tekrarlar”™*2. Miitenebbf:
9\,‘%3\&\63\,}3\&\6 (S e 0
(Savaglarda diismanla karsi karsiya gelen benim, comert benim, kiligla

vuran benim, stinglyle yaralayan benim.)
9\;}\&\6’@}3\&\@ B L
(Colleri gezip siir sdyleyen benim, ata binip daglar1 dolasan benim.)
L bl b Sl 1ol
(Uzun boyluyum misafirlerim éoktur. Kilicim ve mizragim uzundur.)
RS TS A T IR
(bakiglarim, hafizam ve kilicim keskindir. Yiiregim demir gibi giicliidiir.)
beyitlerinde “xas | Jisk (o) U lafizlarin her tekrarladiginda bir sifatin
gostererek kendisini dvmektedir.

C. Bu tiir tefri: “Sozi, bir nefiy edat1 (6zellikle ma nefiy edati)yla gelen bir

isimle baglatip o menfl ismin sifatlarini teker teker saymaktir”. Bu tur

1741 Mar1 b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.134; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., s.199; es-Seyyid
Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 6.c., s.111; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.331; Ali Bulut,
Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.273; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 2.c., s.311.
"2 Tahriru’t-Tahbir, 5.372.
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tefri’e Usdme b. Munkiz “nefiy " baz1 belagat¢iler de “nefiy ve climid
3seall 5 ) terilerini kullanmuslardir' .
1.22. Te’kidu’l-Medh bima yiisbihii’z-Zem ) 4xdy Lay 7 aal) 45l
Yergi ifade eden lafizlarla dvgiiyii pekistirmektir'™*. ibnii’l-Mu‘tez bu
iislabu incelerken bu terimi kullanmistir. Ancak sonradan Ebd Hilal ve ibn
LY 9 adim vermislerdir. Medeni ise Envaru’l-Bedi® eserinde “el-medh fi
ma‘rizi’z-zemm 3 axe 8z tabirini kullanir'’®. Kazvini bu slibun
ikiye ayrildigini soyle agiklar:
A. Zem ifade eden bir sifatin nefiy etmesinden sonra bir istisnd edatiyla

1746

ovgiiye delalet eden bir sifatin getirilmesiyle te’kid-i medh olur en-

Néabiga ez-Ziibyani’nin:
SSp e Ol Y

(Onlarda higbir ayip ve kusur yoktur. Su kadar varki (diisman) birlikleriyle
vurusa vurusa kiligclarinda centikler olusmustur.)1747 beytinde sair meth
ettigi insanlar(kabile)dan zem ifadesi olan “ayip <« sifatin1 nefiy ettikten
sonra “gayr »£” istisnd edatin1 getirerek baska bir sifat1 dile getirir. Fakat
soziin dogal akisina gore bu istisnd edatindan sonra bir zem veya kusurun
gelmesi beklenirken sair zikrettigi sifatla methine devam etmistir. Yani
sair (vurusa vurusa kiliglarinda centikler olusmustur) vasiflandirmasiyla
meth ettigi kabilenin cesaretini ve secdatini pekistirmistirlMS.

B. Meth ifade eden bir sifattan sonra bir istisnd edatiyla dvgliye baska bir

sifatla devam etmek.

143 Tahriru’t-Tahbir, s.373; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.311.

17%% Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.183; M. A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.236; Ismail
Durmus,“Tekit -Te’kidu’l-medh bima yiigsbihi’z-zem ” DiA., 40.c., Istanbul, 2011, 5.367.

1745 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.10.

174 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.232; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.183.

747 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.512.

1798 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi, s.131; ismail Durmus,“Tekit -Te kidu’l-medh
bima yiisbihii’z-zem ” DiA., 40.c., 5.367.
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&}Zxé\:\ﬁfﬂ\’c@i\ﬂ

(Ben Araplarin en fasihiyim, ancak ben Kureys kabilesindenim.) hadis-i
serifinde Hz. Peygamber kendine meth sifat1 olan “fesdhat™i ispat ettikten
sonra baska bir meth sifati olarak “Kureys kabilesinden oldugunu”
zikreder. Cilinkii Arap kabileleri arasinda en fasih lisana sahip olan
Kureys’tir. Bu iki methi “beyde 2" istisna edatiyla birbirinden ayirir.
“beyde” istisnd edatindan sonra zemmin gelmesini bekleyen dinleyici o
edatla tham edilmistir. Boylece zemme benzeyen bir methle baska bir
meth tekit edilmistir’™.

Bu konuda “gayr <, beyde 2, illa V), siva s gibi istisna edalar
yaninda istidrak igin kullanilan “lakin ¢S edati da istisnd fonksiyonunda
olarak kullanilmaktadir. Bedi‘ii’z-Zaméan el-Hemedani’nin:

.
S0

}3\&&‘,}3\5@ | L N e
(O “giizellikte” dolunaydir, ancak “ilimde” tagkin bir deryadir. Su da var ki
“cesarette” bir arslandir, ldkin “comertlikte ise” saganak yagmurdur.)1750
beytinde “dolunay, deniz, aslan” meth sifatlar1 gibi “lakin” istisna edatindan
sonra gelen “saganak yagmur J:sl” lafzi da methi ifade etmektedir. bdylece
“lakin” edat: “illa ve siva” adatlar1 gibi aym fonksiyon i¢in kullanilmugtir' ™",
Tiirkgede bu islip “fakat, ancak, lakin, ama, su kadar var ki’ gibi
edatlarla yapilir'™2. Hiisni’nin:
Sen ‘adalet pisesin lakin seha vii cid ile
Destin eyler zulmi erzani hazain tstine
beytinde sair memduhunu “sen adalet pisesin” seklindeki methini bagka meth

sifatlar1 (sehda ve cld eli) ile pekistirir. Fakat burada sair “lakin” edatim

1749 Besy(ini Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.234; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-
Bedi*, 5.132.

1750 Ali Bulut, Belagat(Me*4ani, Beyén, Bedi®), 5.277.

131 Ajse Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvéani’l-Bedi*, 5.133; Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén,
Bedi®), 5.277.

1752 M, A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.236.
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kullandig1 igin Onceki sozii (sen adalet pisesin)niin tersine yergi olarak baska
bir s6z sodyleyecegi beklenirken bir meth ifadesinde daha bulunur. Boylece
yerer gibi goriiniip dvmeyi tekit eder'’*,
1.23. Te’kidu’z-Zem bima yiisbihii’l-Medh g e}l 438 La; a3} 48U

Bir seyi yerdikten sonra istisnd edatinin kullanilmasi ile évmek yerine

1754 Bu da iki kisma ayrilir:

onceki yergiyi pekistirmek demektir
A. Meth ifade eden bir sifatin nefiy etmesi ardindan istisna yoluyla zem ifadeli

bir unsurun zikredilmesidir.

4

PRI

e e Vi
(Falanda hi¢ hayir yoktur, ancak o iyilik yapana kétiiliik de yapar.) soziinde
once methe yarayan “hayir s ifades nefiy edilir. Sonra “illa” istisna
edatinin getirilmesinden methin zikredilecegi zannedilir. Fakat 6nceki yergi
“jyilik yapana kétiiliik de yapar” ifadesiyle bir kat daha pekistirilir'".
B. Bir seye zem sifat1 ispat edildikten sonra istisnd edatiyla baska bir zem

stfatinin zikredilmesidir.
(Falan fasiktir, ancak o aymi zamanda cahildir.) séziinde Once zem ig¢in
kullanillan “3«” ifadesi tespit edilir. Sonra “illa” istisnd edatinin
getirilmesinden methin zikredilecegi zannedilir. Fakat 6nceki yergi “3\”
ifadesiyle bir kat daha pekistirilirl756.
Tiirkce belagat kitaplarinin bir kisminda te’kidu’z-zem bima yiisbihii’l-medh

iislibu i¢in Emri’nin:

Gerg¢i kim giilzar-1 hiisn i¢re nesim-i lutf eser

Ol yiizi giilde veli bliy-1 vefadan yok eser

beyti 6rnek olarak gdsterilir. Fakat bu {islip i¢in yanlis bir 6rnek sayilir. Zira soz

konusu iislibun temas: bir yergiyi, istisnd edati kullanilarak baska bir yergi

1753

a.g.e., s.237.

1754 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.10.
1755 el-izah 2003, 5.282; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.588.
1756 Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.588.
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ifadesiyle pekistirmektir. Adi1 gecen Ornek beytte ise

3

‘veli” istisnd edatindan

sonra gelen “biiy-1 vefadan yok eser” vasfi yerme ifadesi tagimaktadir. Fakat
istisnd edatindan onceki “Ger¢i kim giilzdr-1 hiisn i¢re nesim-i lutf eser ol yiizi
guldevasfi methtir. Dolayisiyla bir tarafi meth obiir tarafi zem olan 6rnekler bu
iisliba uymamaktadir.

1.24, Istitba® gl

Bir seyi meth ettikten sonra arkasindan bagka bir methle takip
etmektir'™®’. Fakat bazi belagatciler bu sanata medihden baska yergi gibi diger
siir garazlarimi da dahil etmislerdir'™®. Bu sanat i¢in Eb( Hilal “muza‘af
Cacladl”: Tbn Munkiz ile Tbn Ebii’l-Isba® “et-taltk Ga=3”; Se‘alibi ve sonradan

Razi, Niiveyri, ibn Kayyim Cevziyye “Miivecceh 4asall”; Sekkaki ve sarihleri
1759

“istitba“” terimini kullanmislardir~">". Miitenebbi’nin:
Wkl Gl Nr A e

(O kadar diisman 6ldiiriip 6miirlerini kendi 6mriine katabilseydin hayatta ebedi
yasardin ve diinya da bu yasamana sevinir hoslanirdi.) beytinde sair,
memduhunu, “o kadar diisman 6ldiiriip 6miirlerini kendi dmriine katabilseydin
diinyada ebedi yasardin” ifadesiyle Once gsecdat ve kahramanlikla
medhetmektedir. Sonra bu methe “memduhun zalim ve mufsitleri 6ldurmesi
neticesinde diinyanin hoslanmasi” ikinci bir meth olarak ilave etmektedir’®.
Tirkcede istitba idmac sanati icerisinde degerlendirilmektedir. Halbuki
istitbAin konusu meth olarak bir methi baska bir meth takip eder. Idmac ise
ovgii, yergi vs. konular iglemektedir. Ayrica ihtiva ettigi mana agik oldugu

gibi zimni de gelebilir' ",

157 el-fzah 2003, 5.282; Miftahu’l-*Uliim, 5.539; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.265;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.186.

1758 Tahriru’t-Tahbir, s.443; Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.134; Nasiruddin Muhammed ibn
Korkmas, a.g.e., 5.208; Ibn Hicce el-Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.509.

1759 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.103; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 6.c.,

s.148.

1760 Basyni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.265; ismail Durmus, “idmac” DIiA., 21.c., istanbul,
2000, s.476.
781 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, 5.224; Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.120.
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1.25. idmac glea¥)
Asli “demece z=3” fiili olan idméc isim olarak sozliik anlami: “dahil etme,
sikistirma, diirme”dir*’®?. Bir bedi terimi olarak: “Miitekellimin kastettigi

manay1 zikrederek, i¢cine baska bir mana 51klst1rmas1d1r”l763. Miitenebbi’nin:
G geassl K elulsl

(Geceleyin gozumii agip kaparim. Sanki zamanin yaptigi giinahlar sayiyorum.)
beytinde sair “Geceleyin goziimii agip kaparim” ifadesiyle gecenin uzunlugunu
kastetmistir. Bununla birlikte “zamanin yaptig1 glinahlar1 sayiyorum” sebebini
de zikrederek zamanin yaptig1 giinahlarin ¢okluguna isaret etmektedir. boylece
ilk misrada beyan ettigi asil manaya ikinci misrada baska bir mana da getirerek
idméc yapmustir'"®*,
1.26. Tevcih 4

Hangisinin kastedildigi belli olmayan iki zit anlami ifade eden bir s6ziin

zikredilmesidir'”®®. Bu terimin “thAm ve ibham” gibi diger terimlerle karigik

durumda oldugu tevriye bahsinde zikredilmistir. Bessar b. Burd’in:
v

(Amr bana bir ciibbe dikti. Keske onun iki gozii de aym olsaydi.)"®® beytinde
oldugu gibi. Ciibbeyi diken Amr’in bir gézii sakat oldugu i¢in “keske onun iki
gozii de aym olsaydi 's« 4ie < jbaresinden neyin kastedildigi
bilinmemektedir. Sag gdziiniin sakat olmas1 m1 yoksa sakatin sag olasit mi
murad edilmistir*™®’.
Turkcede Bedr-i Dilsad’n:

Heran ile cennet olur bana nar

17621 jsanu’l-Arab, 5.1419; es-Sihah, s.384.

1763 e1-fzah 2003, 5.283; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi, 5.266; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.112.
1764BesyfmT Abdulfettah Feyyad, ilmu'l-Bedi*, 5.266; ismail Durmus, “Idmac” DiA., 21.c., s.476.

1785 el-fzah 2003, 5.284; Miftahw’l-*Ulim, $.537; Besydni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, s.187;
Hikmet Akdemir, a.g.e., s.114.

1766 Hikmet Akdemir, a.g.e., s.114.

1787 Aige Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi*, 5.146; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.114.
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Rizéan olmayincak gelir fahr ar
beytinin ilk misrainda cennetin mi cehennem yoksa cehennemin mi cennet
olmas1 bilinmemektedir'®,
1.27. el-Hezlii’l-Lezi yiiradu bihi’l-cid ) 43 3 s ) J 3¢
Mizah {islibuyla ciddi bir hususu kastetmektir. Kazvini, bu sanatin ne
oldugunu teriminden anlasildig1 i¢in tanimini yapmamustir. Bu terimi ilk

kullanan ibnii’l-Mu‘tez’dir*"®°. Eb Niivas’in:

05 48 P

v,audmd{\bu&w‘_}u 4\,/;\1:;3\5\;,%;&;\53
(Sana bir Temimli Ovinerek gelirse, de ki: Ge¢ bunu, kertenkeleyi nasil
yiyorsun “onu anlat”.)”"® beytinde oldugu gibi. Araplarda hasep nesepli
kimseler kertenkele yemeyi hos gormezler, bunu yiyen insanlar1 da
ayiplarlarmis. Sair bu beyitte alayci Uislip kullanarak bir Temimliyi kertenkele
yemeyle hicv etmektedir'’".
1.28. Tecahul-i *Arif <ilall Jalas
Miitekellimin bildigi bir seyi bilmiyormus gibi sormasidir. Bu terimi ilk
once Ibnu’l-Mu‘tez kullanmustir. EbG Hilal bu sanati “tecahiilii’l-arif ve
mezcili’s-sek bi’l-yakin ol Glill # 5o e Cajlall Jalad” terimiyle ele almugtir.
kimisi sadece “tecahiil” kimisi “irha-i ‘anan ¢t~ <& ) terimini kullanirken,
Sekkaki Kuran-1 kerim’i “cehl” kelimesinden tenzih etmek igin bu terimi
birakip, “Sevku’l-ma‘limi meséka gayrihi o e 3lue aslaall (35w terimini uygun
gdrmiistiir. Tecahiil-i arif yerine “I‘nat” teriminin de kullanildig1 goriilmiistiir.
Fakat i'nat, “Liizim ma 14 yelzem 5L ¥ W a5 teriminin es anlamlis1 oldugu

icin tecahul-i arif yerine kullanilmasi yerinde degildir. Tecahiil-i arif,

1788 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.214.
1769 Besy(ini Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.247; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-
Bedi*, s.147; ibn Hicce el-Hamevi, Hizinet el-Edeb, s.69; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.96; Ismail Durmus,
“Hezl” DiA., 17.c., Istanbul, 1998, 5.304.
1770 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyéan, Bedi®), 5.283.
1771 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.247.
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Kazvin?’nin belirledigi gibi bircok belagat garazi vardir. Bu garazlar baslica
sunlardir:*'"

A. Azarlamak i¢in gelebilir. Leyla bint Tarif’in:

y
P

o )Ld\u;;@mru{ 9 %,:a&\; J,u\fwm
(Ey Habirr agac1! Sana ne oldu da boyle yaprak agtin. Sanki ibn Tarif’e hig
iizilmemissin.) beytinde oldugu gibi. Burada sair agacin yesermesini
sebebini bildigi halde onun yesillikle siislenmesinin sebebini bilmiyormus
gibi davranir. Aslinda “ibn Tarif’in 6liimiine tiztildiigiin{i belirtmek istiyor.
Tiirkcede Hiisni’nin:}'"
Ey hak-i Kerbel& nedir ol sebz cameler
Eyyam-1 matemifl bu mudur resm i adeti
beytinde sair Kerbelda’da bahardan dolayi etrafligin yesillige kaplandiginin
sebebini biliyor. Ancak bilmezmis gibi davranarak bunun sebebini Kerbela
vakiasina baglar ve o topraklarin yas i¢in siyah yerine yesillige
biirtindiiglint kinar.
B. Miibalagali 6vme i¢in gelebilir. Buhturi’nin:

Z %
‘£ %
\ wo e

(Gece gakan bir simsegin pariltis1 m1 yoksa bir lambanin 15181 m1 yoksa
acikca gorlinen giilimsemesi midir.)""* beytinde sair sevgilisinin
giilimsemesiyle olusan o glizel manzaranin ne oldugunu biliyor. Fakat onu
ovme kasdiyla “simsek pariltisi ve lamba 15181 gibi miibalagali tesbihlerde
bulunarak bilmezmis gibi davranmustir.

Tiirk¢ede Emri’nin:

1772 Mar‘1 b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.205; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘stim el-Medeni, a.g.e., 5.c.,
s.119; Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., s.217; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.36; Besylni
Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.229; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvéani’l-Bedi, 5.150;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.326; Ali Bulut, Belagat(Me*4ni, Beyan, Bedi*), 5.283; el-izah 2003, s.285;
Miftahu’l-*Uliim, s.537; Ismail Durmus, “Tecahiil-i Arif” DIA., 40.c., istanbul, 2011, s.232; Ebd
Muhammed el-Késim es-Sicilmasti, a.g.e., s.277; Yahya b. Hamza el-Alevi el-Yement, a.g.e. , 3.c., 5.45.
1773 M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.196.
177 Ciineyt Eren-M. Vecih Uzunoglu, a.g.e. , 5.232.
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Nazm-1 pervin mi bu ya dendan-1 dilber vasfi m1

Yohsa bahr i¢ginde ey Emri diir-i mekntin midur
beytinde sair sevgilisinin giiliimsemesiyle goriinen dis oldugunu bildigi
halde, o dislerin giizelligini 6vmek igin “nazm-1 pervin” ve “diir-i
1775

mekn{in” gibi tesbihlerde bulunarak bilmezlikten gelmistir

C. Miibalagali yerme i¢in gelebilir. Zitheyr b. Ebi Stilma’nin:

A 4.\ dpj\pg\ g J>U\>‘ Oyass /jj Gy
(Al-i Hisn (kabilesi) fertle;ri erkek midir, kadin midir bilemedim. Bundan
sonra bilecegimi sanirim.) beytinde sair o kabile fertlerinin erek
olduklarini biliyor fakat onlara korkaklik ve giigsiizliik sifatlarin1 vermek
icin bilmezlikten gelir kadinlara benzetmistir.
D. Asktan dolay1 saskinligi ifade etmek icin gelebilir. Hiiseyin b. Abdillah el-

Garibi’nin:

R R R =AY

(Ey ovadaki ceylanlar! Allah askina sdyleyin! Leyla’m (size ¢ok benzedigi
icin) sizden biri mi, yoksa bir beser mi Leyla.) beytinde sair Leyla’nin
insan oldugunu kessnlikle biliyor ancak onun c¢ok giizel oldugunu
belirtmek istemistir.
Tiirk¢ede Mu‘1d1’nin:

Gulse guldir séyleyse biilbiil ne bilsifi adem1

Ya Rab ol sih-1 dil-ara gul midar bulbal midar
beytinde sair sevgilisinin giillislinii giil agmasina; konugmasini da biilbiil
Otmesine benzettigi icin bilmezlikten gelerek onun giil mii biilbil mi
oldugunu bir tiirlii bilememisti'’™®.
1.29. el-Kavlu bi’l-M0cib q sally J i)

Muhatabin sozii geregince sz sdylemektir. Bu iislip iki surette soyle gelir:*’"

1775 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.229.
1776 \/edat Ali Tok, a.g.e., 5.237.
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A. Mubhatabin soziinde bir seye bir sifat verilerek {izerine bir hiikiim yapilir.
Dinleyen bu sifatla baska bir seyi nitelendirir. fakat hiikmiin niteledigi

seyde bulunup bulunmadigini belirtmez.
oo sl a)d/ PN :/ _.C.’._a/.éa e 25 ’, )/.,/ e L0 e
b 50 bl 3l aly © 301 G 301 e 525001 ) 6o, 00058 & 2006 0B

RS

(“Andolsun, Medine’ye dondiigiimiizde aziz olan zelil olan1 sehirden
cikarip, atacaktir” diyorlar. Halbuki asil izzet, ancak Allah’in ve
Peygamber ile mii’minlerindir. Fakat miinafiklar bunu bilmezler.)
aytinde miinafiklar azizlik sifatin1 kendilerine; zillet sifatii da Hz.
Peygamber ve miiminlere atf ederek aziz olan zelil olan1 sehirden
cikaracagini sdylemislerdir. Fakat onlara gereken cevabi Kur’an-1 kerim
sOyle buyurur: “asil izzet Allah’in ve Resil ile miiminlerindir”. Bdylece
minafiklarin  verdikleri hiikiim sabit kalarak sifatlarin  yeri
degistirildi*’"”.

B. Bagkasinin soziinde yer alan bir lafz1 alip, onun maksadinin disinda

baska bir maksadla kullanmaktir. Ibnu’l-Haccéc el-Bagdadi nin:
@muu{_,wu \J\J,w\ NS
(Defalarca gelerek size yiik oldum, dedim. Nimetlerinle sirtima yiik
oldun, dedi.) beytinde oldugu gibi.
1.30. Tttirad 3b)

Ittirad “asttarada 2550 fiilinin masdart olup sozliik anlami: “pespese gitmek,

suyun bir engele takilmadan dosdogru akmas1” dir. Bir bedi terimi olarak: “Bir

Lo el-fzﬁl,l 2003, s.287; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, s.155; ibn Hicce el-
Hamevi, Hizanet el-Edeb, s.145; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.213.
1778 Munafikan Sdresi:8.
779 Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, 5.155.
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sO6zde anilan kisinin baba ve dedelerinin isimlerini kronolojik sirayla akici bir

sekilde zikretmektir™*"®’. Rabi‘e b. Sa*d’in:

.o )
o oS, B2

9\4;‘;;;;)\;4‘\&% RO BN ey
(Onlarin seni oldiirseler da “Oviinmesinler”. Zira sen ‘Utebe b. el-Haris b.
Sihab’i 6ldiirmenle evlerini baslarina yiktin.) beytinde sairin “‘Utebe b. el-
Héris b. Sihab”mn zikretmesi gibi.

Miihassinat-1 Lafziyye 48l ciliaal)

Lafza bagli olan sanatlar soyledir:

2.1. Cinas gabiall

“Cins u»a” kelimesinden tliremis olan cinds, tecnis (a3 miicanese duilas
ve tecanlis u«ad kelimelerin anlamlari ayni olarak “iki seyin bir cinsin altinda
birlesmesi, iki seyin birbirine benzemesi” demektir. bir bedi terimi olarak:
“Lafizlar1 ayn1 fakat manalari ayr1 olan iki kelimenin bir ciimlede
gelmesidir”l781. Cinas, miitecanis lafizlar1 olusturan harflerin “tiirleri, sayilari,
hareketleri, tertipleri”’inde vuku bulan degisiklige gore g¢esitli kisimlara

ayr111r1782

. Kazvini cinas tiirlerini soyle ele almistir:

A. Tam cinas: Cinash iki lafzin harflerinin tiirleri, sayilari, harekeleri ve
tertipleri ayn1 olan cinastir. Bu cinas miimasil, miistevfi ve mirekkep
olmak iizere tice ayrilir:

1. Mimasil cinas Jileal) ulial)

Her iki lafzin ya isim ya fiil ya da edat oldugu cinastir.

1780 e)-fzah 2003, s.288; MarQ b. Yusuf el-Hanbelf, a.g.e., s.132; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi*
bi’Elvani’l-Bedi*, 5.159; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., s.221; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.202; Ismail
Durmus, “Ittirad” DIA., 19.c., Istanbul, 1999, s.221.

1781 Besy(ini Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.278; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-
Bedi*, 5.161; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.22; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.51; HulGsi Kilig-Ké&zim Yetis,
“Cinas” DIA., 8.c., Istanbul, 1993, s.12; Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Circani, el-isarat ve’t-
Tenbihat, haz.: Abdulkadir Hiiseyin, Mektebet el-Adab Yay., 1997, 5.262.

1782 Mustafa Erdogan, Kabili ibrahim Efendi-Hayati, Edebi Kisiligi Ve Divam, Dt., Gazi Universitesi,
SBE., Ankara 2008, s.383; Besy(ini Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, 5.279; Abdiilaziz Atik, Ilmu’l-
Me‘ani el-Beyan el-Bedi, s.615; Hullsi Kilig-Kazim Yetis, “Cinas” DiA., 8.c., 5.13; Numan Kilekgi,
a.g.e., s.224
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P EA

i g el ),.;n;;f;;;a;\i.npzw Bl b
(Kiyamet koptugu giin, giinahkarlar, (dlinyada) ancak pek kisa bir siire

kaldiklarma yemin ederler.)'’®

ayetindeki “4el” kelimeleri gibi. her
iki kelime isim olarak biri kiyamet giinlinii digeri belli bir zaman
ifade etmektedir.
Tiirk¢ede Kabili’nin:
Bir nesne mi tutar el ayak sakiya ‘aceb
Elde ayak ayakda mey-i la‘l-fam ola
beytinde oldugu gibi. Birinci misrada ‘“ayak” insan ayagi; ikinci
misradaki “ayak” ise kadeh anlamindadir. Her iki kelime isim oldugu
icin bu cinas miimasildir. Benderli Cesari’nin:
Dila ol dest-1 sakiden sarab-1 erguvan ¢ekdiim
Yiikiim tutdum bir iki ti¢ rit1l-bar-1 giran ¢ekdiim
beytinde “cekdiim” redifleri cindstir. Birinci misrada “igmek”; ikinci
misrada “tagimak’ anlamlarini ifade ederek ikisi de fiildir. Dolayisiyla
bu tiir miimasil cinastir.
2. Mustevfi cinas (8 siwall Gulial)
Biri isim digeri fiil veya edat olarak her iki lafzin birbirinden

farkli olmasiyla meydana gelen cinastir. EbGi Temmam’in:

B sy steile afp;,u‘;\r){;i;;\,\,
(Zamanin comertliginden her ne Olmiisse, gercekten o, Yahya b.
Abdullah’in yaninda yaslyor.)1785 beytindeki “w2> ,bay” kelimeleri
gibi. Burada birinci kelime ““ L=y fiil; ikinci kelime ise ““ (2" isimdir.
Tiirkgede Ibni Kemal’in:
Kismetifidir gezdirefi yer yer seni

Goge ciksan ‘akibet yer yer seni

1783 Rm S(resi:55.
178 K ral Fehd Kuran Meali, s.410.
1785 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.412.
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beytinde iki tur cinds bulunmaktadir. Birincisi ilk misrada “yer
yer(taraf taraf)” ikilemesi ile ikinci misradaki “yer(toprak)”
“yer(yemek fiili)” lafizlar1 arasinda miirekkep cinis vardir. Ikinci
cinas sekli ise ikinci misradaki “yer(toprak)” ile “yer(yemek fiili)”
arasinda olan cinastir. Birinci “yer” isim ikinci “yer” fiil oldugundan
dolay1 miistevfi cinastir’’®. Ahmed Pasa’nin:

Hey ala g6zlum bizimle nice bir bu mekr G al

Cevr ise payana erdi can ise makstdud al
beytinde ilk misranin sonunda “al(hile)” ile ikinci misranin sonundaki
“al(almak fiilinin emir kipi)” arasinda miistevfi cins vardir.

3. Mirekkp cinas <« sl (ulial)

Bu cinasta her iki lafiz miirekkep veya biri miirekkep digeri
miufret olur. Biri murekkep 6burd mufret olup yazilislari ayni ise buna
“miitesdbih miirekkep 4Liidl S )l denir. Ebu’l-Feth el-Besti’nin:

Cals Wy i u\>u<rsi\u\>\

(Bir krali bagislarda bulunmazsa, onun saltanati fazla siirmez.)
beytindeki birinci lafiz “bagis sahibi 4» 15’ miirekkep; ikinci lafiz
“gitmekte 413 miifret oldugu halde yaziliglari birdir.
Tirk¢ede Emri’nin:

Kimiifi gegsefi 6fiinden sanma arduiica baka kalmaz

Baka kalur gbzi amma viicidindan beka kalmaz
beytinde “baka kalmaz” ile “beka kalmaz” terkiplerinin eski harflerle
yaziliglar1 ayn1 olan miirekkep cinastir*’™®’.

Cinash lafizlarin biri miirekkep digeri miifret olup yazilislar

farkls ise buna “mefrak miirekkep 3siall S, denir. Ebu’l-Feth el-

Besti’nin:

2,

WLl oS o gl L m%mg%\;u;’\sf

178 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.251; Hasan Aktas, a.g.e., 5.272.
1787 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.251.
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(Hepiniz kadehlerinizi almigsiniz, bize ise kadeh yok. Bize de bir
giizellik yapsaydi kadeh dagitana ne zarar olurdu.)'"®® beytinde cinas
“Ulda W slafizlarindadir. W ola” miirekkep; ¢ Wl miifret olarak
yaziliglar farklidir.
Tiirkcede Ahmed Paga’nin:

Ah kim ‘6mriim cihan miilkiinde cdnansiz geger

Ben cihan miilkiin n’iderim ¢iin ki can ansuz gecer
beytinde “canansiz” miifret; “can ansiz” miirekkep olarak yazilislar
farkl olan miirekkep cinastir’™®,
B. Muharref cinas «a)aall (uliad): iki lafzin harflerinin harekeleri degisik olan

cinastir. Burada tesditli harf tek harf hiikkmiindedir. Ve asagidaki

orneklerde oldugu gibi:
LD U
(Cahil, ya miifrit “asirtya kagan” veya tefrit edendir.)
Turkcede Kabili’nin:
Kesf iciin s0f1 kesef gibi hicab ile yiiriir
Basin1 hirkasina ¢ekmegi gérmis bagadan
beytinde “kesf <38 ile “kesef <238’ kelimeleri eski yaziyla aym olup

sadece harekeleri farklidir'’®.

;Jj;u\}:rga;’,q\
(Bidat sirkin tuzagidir.) bu s6ziin “d AP lafzindaki tesditli “sin & tek
harf htikmtndedir.
Tiirk¢cede Kabiili’nin:
Olal1 alay-1 “1skui kalbe kuvvet cana kit

Geginiir olduk anufla simdi kat-1 1a-yemat

1788 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.294.
1789 M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.252.
1790 Mustafa Erdogan, a.g.e., 5.388.
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beytinde “kuvvet @ 7 jle “kit & kelimeleri eski yaziyla ayni olup
harekeleri farklidir. “kuvvet” kelimesinde “5” tesditli olduguna ragmen tek
harf sayilir.
C. Nakis cinas ¢<8l) (ulall: Cinashi iki lafzin harflerinin sayilari muhtelif
olan cinastir. Bu da biri mutarraf digeri miizeyyel olarak ikiye ayrilir:
1. Mutarraf cinas bl (sl

Bu tiirde eksiltilen harf ya kelimenin basindan alinir:
7 Sy o, I SIS LI b 1B
(Ve bacak bacaga dolasir. Iste o giin sevkedilecek yer, sadece

Rabbinin huzurudur.)!"®?

ayetindeki cinasli “bacak 3w, sevkedilecek
yer 3L kelimelerinde “3law” kelimesinin basindan “mim " harfi
almarak “@w’olmustur. Tiirk¢ede Baki’nin:
Derlinui piir-ma‘arif hem-nisiniifi merd-i ‘arif kil
Acilma ey yiizi giil sahs-1 na-dana kitab asa
beytinde “maarif < =" ile “arif <s_le” kelimeleri cinashdir. “Maarif”
kelimesinin bagindan “s” harfinin eksiltmesiyle “arif” kelimesi olusur.
Ya da kelimenin ortasindan bir harfin kaldirilmastyla olur: « 535
s2>” kelimelerindeki “ha W harfi gibi. Tirkgede Kabli’nin:
Ne sah olmak murad eyle ne dilde zerrece gam tut
Eliinde sagarufi cam ittihaz it kendiifii Cem tut
Beytinde ikinci misrada “cam s»” ile “Cem &> kelimeleri eski yaziya
gore fazla harf olan “elif 1’ ortada gelmektedir.
Veya kelimenin sonundan bir harfin kaldirilmasiyla olusur. Ebt
Temmam’n:

SOOI SR SRR TR
PP PHOLL S ol ol Mlehsom

z

1791 Kiyame Sresi:29-30.
1192 K ral Fehd Kuran Meali, s.578.
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(Onlar “diismana” vuran, “dostu” koruyan “yardim” ellerini uzatirlar
“O eller” 6ldiiriicii ve kesici kiliclarla saldirirlar.)"®® beytindeki
“aalse” kelimesinin sonundan “mim ¢’ harfinin kaldirilmasiyla
ol “cual @ kelimesinin @ sonundan  “bd W’ harfinin
kaldirilmasiyla “u= 5 olmasi gibi. Tiirk¢ede Kabtli’nin:
SGft mey icmege peyman itmis
Tura m1 donmeye mi peymane
beytinde “peyman Oley” ile “peymane 4lay” kelimeleri cinasli olarak
“peymane” kelimesinin sonundan “=” harfi diiserek “peyman” olur'™,
2. Mizeyyel cinas dadl salial)
Bu tiirde, iki lafzin birisine iki veya daha ¢ok harfin gelmesiyle

olur. El-Hensa nin:

A ey

(Gonliimdeki yangina sifa, ancak bagira bagira aglamaktlr.)1795

beytinde “ss>kelimesine “nin ¢ ve ha w” harflerinin eklenmesiyle
“zi) 52 kelimesi olmustur. Tirk¢ede Fuzali’nin:

Seb ki miftah-i meh-i nev ola gencine-giisa

Kila peymane-i gerdunu cevahir-peyma
beytinde “peymane 4y’ ile “peyma wy” kelimeleri cinasli olup
“peyma” kelimesine birden fazla harf eklenerek “peymane” olur.

D. Bu tiir, cinasl iki lafzin harflerinin tiirlei muhtelif olan cinastir. Fakat bu
sadece bir harfin mubhtelif olmas1 kaydiyla sinirlidir. Bu da biri miizari®
digeri 1ahik olarak ikiye ayrilir:*"%

1. Miizari cinas g Jbiadll sliall

1793 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.298.

179 Mustafa Erdogan, a.g.e., 5.385.

179 Ali Bulut, Beldgat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.298.

17% Mustafa Erdogan, a.g.e., 5.386; M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, 5.246.
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Cinash iki lafizda degisen iki harfin mahrecleri ayni veya
birbirine yakinsa buna muzari cinas denir. Degisen harfler bazen
kelimelerin basinda olur:

w“’iy}:jﬂ‘wuww
(Benimle evimin arasinda ¢ok karanlik bir gece ve bozuk bir yol
vardir.) soziindeki “g¢ok karanlik (=), bozuk bir yol (sll”
kelimelerinde “dal J» ve td W” harflerinin degismesi gibi. Bu iki
harfin mahregleri birbirine yakindir. Tiirkcede Kabili’nin:

Gurur ile ¢ikarsin caha amma

Biragursin veli kendiifii ¢aha
beytinde ilk misrada “caha 4as” ile ikinci misranin sonundaki “¢aha
aala” kelimeleri cinashidir. ki kelimenin baslarindaki “c,¢” harflerinin
mahrecleri aynidir.

Bazen de degisen harfler kelimelerin ortasinda olabilir:

e EERY e SN

(Onlar bagkalarii ondan (hak dininden) alikoyarlar, hem de kendileri
ondan uzak kalirlar.) ayetinde “alikoyarlar ¢ e, uzak kalirlar sk
kelimelerindeki degisen “ha W ve elif | ” harflerinin mahrecleri
aynidir. Tiirk¢ede Hazik’in:

Tahliye vi tahliye lazimdir erbab-1 dile

Giil-sen icre reng i bldur verd-i ra‘naddan garaz
beytinde “tahliye 4= ile “tahliye 4133” kelimeleri ortalarindaki “z ve
> harflerinin mahrecleri birdir®.

Veya kelimelerin sonunda da olabilir:

s Fand

Aol 35t 4

1797 Enam Sresi:26.

® «ida® ve “4da gibi bir nokta sebebiyle birbirinden farkli olan harfleri icern kelimelerdeki cinisa
“cinds-1 hatt ball WUs cinds-1 musahhaf —esadll (WUall) cinds-1 tashif —usaill (lis” denir. (Mutcemu’l-
Mustalahat, 2.c., 5.70).
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(Hayir atlarin alinlarina baglanmustir.) hadis-i serifte “atlar JJ, hayir
,30” kelimelerinde “1am J ve rd!” harflerinin degisimi gibi.
Tiirk¢ede Cevri’nin:
Sahib-i feth u zafer gazi-i eshab-1 cihad
Farisii’l-hayl-i cihan berk-sinan bad-ligam
beytinde “cihad” ile “cihan” kelimelerinin son harfleri(d,n)nin
mahregleri aynidir.
Lahik cinas @3 Guall
Cinash iki lafizda degisen iki harfin mahregleri birbirinden uzak
olursa buna lahik cinas denir. Bu tiirde de degisiklik bazen kelimenin

basinda olur:

g K bl
(Mal toplayan ve onu durmadan sayan, insanlar1 arkadan c¢ekistiren,

1799 ayetindeki “

kas goz isaretiyle alay eden her kisinin vay haline.)
5«1 3 3a4” kelimelerinde “hd W ve 1am J” harflerinin degismesi gibi.
Tiirk¢ede Kabili’nin:

Kar itdi cism-i zara nar-1 mahabbet-i yar

Cisme-i nizar boyle yar dyle kéar boyle
beytinde “kar, nar, yar” kelimelerinin basindaki degisik harflerin
mahregleri farklidir.

Bazen de kelimenin ortasinda olur:

) LI ¢° o 55 3 2
oo 44 e o s e, .0 v Aot -~ . . . e
(Bu, sizin yeryliziinde haksiz yere simarmanizdan ve

bobirlenmenizden  6tiiridur.)*®™

ayetinde = “Ossa8 O 8
kelimelerinde ortadaki “fa & ve mim " harflerinin degismesi gibi.

Tiirk¢ede Hayali Bey’in:

1% Hiimeze Sdresi:1.

17% pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1800 M'min Sdresi:75.

181 pj, Kuran-1 Kerim Meali.
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Paymal etme bizi mlr goriip ey gafil

Mdar iken mar oluruz mar iken ejderhayiiz
beytinde “mir ile mar” kelimelerinde ortadaki degisik harflerin
mabhregleri farklidir.
Veya kelimelerin sonunda olur:

p
Bo¥o s

54 Bl 5 S e G B sl
(Kendilerine giivenlik (barig) veya korku (savas) ile ilgili bir haber
1803

13 \,7

geldiginde onu yayarlar.) ayetinde “ (<Y , ¥ kelimelerinin
sonundaki “rd , ve ndn ¢~ harflerinin degismesi gibi. Tiirk¢ede
Kabli’nin:
Basg tizre degiil emriifi can lizre kilupdur cay
Ul tutarin andan fermanufi sultanum
beytinde “can ile cdy” kelimelerinin sonunda harflerin mahregleri
farklidir.
E. Makldb cinas <l (uladl: Cinashi iki lafzin harflerinin tertipleri
muhtelif olan (ters gevirilen) cinastir. Buna “cinds-1 kalb <l (ulia de
denir. Bu tir de ikiye ayrilir:

1. Kalb-1kiill SV 88 Kelimenin tim harflerinin tersten cevrilmesidir:
4y e £,y %3 wlo
(Onun kilic1 dostlart i¢in fetih, diismanlari i¢in 6liimdiir.) soziindeki

“cais ~@” kelimelerinde oldugu gibi.

2. Kalb-1ba‘z ==l li: Kelimenin bazi harflerinin tersten ¢evrilmesidir:

Loy, 3ol \N\),p,..ﬂ\ﬂ,m
(Allahim! Ayiplarimizi 6rt, korkularimizdan bizi emin kil!) hadis-i
serif’in “Uile 5, Ll ) se” kelimelerinde oldugu gibi.
Maklib cinas ile kalb sanati hemen hemen bir oldugu i¢in Tiirk¢edeki

ornekleri ileride “kalb” konusunda sunulacaktir.

1802 Njjsa Sresi:83.
183 pf, Kuran-1 Kerim Meali.
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Ayrica cinasli olan iki lafzin art arda gelmesine “miizdevec cinas g s <!l (sliall

veya mukerrer cinas LS« (bl ya da miredded cinas 23 <l oslisll” denir.

01 i L e B 101 g

1805 ayetinde “Ls Lw” kelimelerinde

(Sebe’den sana saglam bir haber getirdim.)
oldugu gibi. Tiirkgede Kabiili’nin:
Sen meh-i nd-mihrbana olali agyar yar
Old1 “alem goziime ey serv-i hos-reftar tar
beytinde “agyar yar” ve “reftér tar” lafizlarinda oldugu gibi.
2.2. Reddii’l-Aciiz ale’s-Sadr juall e jaall 3,

Soziin basinda zikredilen kelimenin, o soziin sonunda ya ayn lafziyla ya
da manasiyla tekrarlanmasidir. Bunu “Reddii A‘cazi’l-Kelami ‘ala ma
Takaddemehe” terimiyle ilk kullanan ibnu’l-Mu‘tez’dir. Bu sanat icin anilan
terimden ayr1 sunlar da kullanilmustir: “Reddii A‘cazi’l-Kelam &) lacl 5,
Reddii’l-A‘caz ‘ale’s-Suddr Lsaall e Jlae¥) 3, et-Tasdir Lnaill, Reddi
Accazi’l-Kelami ‘ald ma Takaddemehe Leiti L e o3& Slael 3 Reddii’l-
Kelami ‘ala Sadrihi s 2= Je 2381 35 S5z konusu olan tekrarlanmis kelime ti¢
durumda olup soyledir: 2%

1. Miikerrer lafizlar: telaffuz, sekil ve mana bakimindan ayni olan lafizlardir.
2. Miitecanis lafizlar: Telaffuzu ve sekli ayni olup, fakat manalar1 farkli olan
lafizlardir.

3. Mitecanise miilhak olan lafizlar: istikak veya sibh-i istikak bakimindan

birbirilerine yakinlik gosteren lafizlardir.

1804 Neml Siiresi:22.

185 pj. Kuran-1 Kerim Meali.

1806 Mari b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., s.81; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 3.c.,
5.94; Nasiruddin Muhammed Ibn Korkmas, a.g.e., 5.90; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 3.c., s.20; Besy(ni
Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi, s.311; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, 5.190;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.308; Ali Bulut, Belagat(Me*4ni, Beyan, Bedi*), 5.306; el-izah 2003, 5.294;
Miftahu’l-*Uliim, s.541; Ismail Durmus, “Reddii’l-Aciiz ale’s-Sadr” DIiA, 34.c., s.521; M. A.Yekta
Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.263.
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Kazvini, reddii’l-aciiz ale’s-sadr iislibunun hem nesrde hemde nazimda
geldigini zikrederek soyle agiklamustir:**%
A. Nesirde mukerrer, mitecéanis ve miilhak lafizlarin biri s6ziin basinda digeri

sonuna gelir. Su 6rneklerde oldugu gibi:

5 ez gl o A 2505 b 2006 B
(Insanlardan cekinerek iginde gizliyordun. Oysa asil korkmana layik olan
Allah’tir.)®® ayetinde basta gelen “<a5” ile sonda gelen “elias”

kelimeleri miikerrerdir. Zira ikisi de telaffuz, sekil ve mana bakimindan

aynidir.

PP N

5,\3**”3)@,:{;;-(5‘}5,\;
(Algak birisinden bir sey isteyen -reddedilince- gozyaslar1 akarak doéner.)
soziinde basta gelen “J” ile sonda gelen “Ji&” kelimeleri miitecanistir.
Zira ikisinin telaffuzu ve sekli ayni olup manalar1 farklidir.
g \j\;;éifg‘) J\quw P RRIEALC

(Dedim ki: Rabbinizden magfiret dileyin; ¢linkii O ¢ok baglslaylcldlr.)1811
ayetindeki “) g5l ile “\3@5” kelimeleri miutecanise miilhaktir. Zira ikisi
de istikakli kelime olarak kokleri ““_se”dir.

Tiirkcede miitecanise miilhak olan istikakli kelimelere 6rnek olarak
Sinan Pasa’nin:

“Bir kahhardur ki celal satvetiyle her mevciid makhtr.”

Ciimlesinde basta gelen “kahhar” ile sonda gelen “makhiir” kelimeleri
miitecanise miilhak olup istikakli kelimelerdir. Zira iki kelimenin koki

“kahr ,e&dir.

"G S Pl

1807 e1-fzah 2003, 5.294; Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, 5.311; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.309.
1808 Ahzab Sdresi:37.

1899 K ral Fehd Kuran Meali, s.423.

1810 Nigh S(resi:10.

1811 K ral Fehd Kuran Meali, s.570.
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(Ben sizin bu isinizden tiksinmekteyim.)'®™ ayetindeki “J¥” ile “cd&”
kelimeleri miitecanise miilhak olup sibh-i istikakli kelimelerdir. Zira iki
kelimenin sekli birbirine benzese de, “J¥ kelimesinin kokii “Jd#” ve

«calli” kelimesi ise kokii “8” olarak kokleri farklidir*®,

B. Nazimda miikerrer, miitecanis ve miilhak lafizlarin biri beytin sonunda,

degeri birinci misranin ya basinda ya ortasinda ya da sonunda veya ikinci
misranin baginda yer almaktadir. el-Ukayser el-Esdi’nin:

S -

R
(Amcaogluna samar atmakta pek hizlidir; ama ihsan isteyene hizlh
degildir.) beytinde basta gelen “a~” ile sonda gelen “a~” kelimeleri
miikerrerdir. Zira her iki kelimenin telaffuzu, sekli ve manasi aynidir.
Tirkgede Fuzili’nin:

Suya versin bag-ban gil-zar1 zahmet ¢ekmesin
Bir giil agilmaz yiiziin tek verse bin giil-zare su
beytinde basta gelen “suya”® ile sonda gelen “su” kelimelerinin

telaffuzlar, sekilleri ve manalarinin ayni oldugu i¢in miikerrerdir.

Es-Summe b. Abdillah el-Kuseyri’nin:

.
‘.
P oN

SRR e
(Necid’in koyungozlerini iyi kokla. Ciinkii aksamdan sonra koyungdzl
olmayacak.)’® beytinin sonunda gelen “,l=” ile birinci misranin
ortasinda gelen “_) =" kelimelerinin telaffuzlari, sekilleri ve manalar1 ayni
oldugu i¢in miikerrerdir.
Tiirkgede Fuzili’nin:

Berg-i gul gezdirmez oldu mahmil-i bad-i saba

1812

Su‘ara Siresi:168.

1813 Kral Fehd Kuran Meali, 5.374.

1814

Muhammed Sileyman Yakut, I‘rabu’l-Kur’ani’l-Kerim, Daru’l-Marife el-Cami‘iyye Yay.,

Iskenderiyye, 7.c., 5.3361.
# Kelimelerin telaffuz ve sekil bakimindan esit olmalar1 i¢in ekli kelimelerde kelimenin miicerret sekli ele

alinmaktadir.

1815 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.309.
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Haddi yok kim ¢ektire bad-i sabaya bar gul

beytinin sonunda gelen “gilil” ile birinci misranin ortasinda gelen “giil”
kelimelerinin telaffuzlari, sekilleri ve manalar1 aymi oldugu igin
mukerrerdir.
Ebl Temmam’n:

[ P R K ST PRI 55
(Geng cariyelere diiskiin olan kimseyle ilgilenmem. Ciinkii ben parlak ve
keskin kili¢larin tutkunuyum.) beytinin sonunda gelen “La;24” ile birinci
misranin sonunda gelen “L3is” kelimelerinin telaffuzlar, sekilleri ve
manalart ayni oldugu i¢in miikerrerdir.
Tiirkgede Ahmed Pasa’nin:

Subh-dem cevlan edip tavis-i zerrin-per giines

Bistanina sipihrin verdi zib U fer giines
beytinin sonunda gelen “giines” ile birinci misranin sonunda gelen “giines”
kelimelerinin telaffuzlari, sekilleri ve manalar1 aym1 oldugu igin
mukerrerdir
Zi’r-Rumme’nin:

B e
(Az bir mola da olsa bana yeter. Ciinkii bana onun azi da faydahdlr.)1816
beytinin sonunda gelen “l jle ikinci musranimn basinda gelen “SL&”
kelimelerinin telaffuzlari, sekilleri ve manalart aym oldugu igin
mukerrerdir.
Tiirkcede Ahmed Pasa’nin:
Saki-1 bezmii ele cam aldiginca der hired
Ya giines sagardadir ya gezdirir sagar giines

beytinin sonunda gelen “giines” ile ikinci misranin basinda gelen “glines”
kelimelerinin telaffuzlari, sekilleri ve manalar1 aym1 oldugu igin

mikerrerdir. Stinbiilzade Vehbi’nin:

1816 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyén, Bedi®), 5.309.
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Seyhii’l-islam-1 felek-cah-1 refi’ii’s-san kim
Sitinbule ravza-i kadrinde bir ahkar stinbal
beytindeki “siinbiil” kelimeleri aymi sekilde miikerrerdir. Siinbiilzade
Vehbi’nin baska bir beytinde sonda gelen kelimeyle miikerrer olarak ikinci
misranin ortasinda da gelebilir:
Ser-be-ser glisun edip vakf-1 neva-y1 biilbiil
Geh saba nagmesi geh stinbule difiler siinbul
beytin ikinci misrainda ortada gelen “siinbiil” kelimesi gibi.
el-Kadi el-Ereccani’nin:
SESEa e LIS 6
(Akilsizlignizdan dolay1 beni kinamay1 birakiniz. Ciinkii sizden 6nce sevgi
davetcisi beni Qaglrdl.)1817 beytinin basinda gelen “ 2= ile sonunda gelen
“ed” kelimeleri miitecanistir. Zira telaffuzu ile sekli ayni olup anlamlari
farkldar.
Tiirkgede Ganizade Nadiri’nin:
Kil dua sevk ile destam acup Nadiriya
Glig¢ geliir tab“a dirdz itme sakin destini
beytinde birinci musradaki destan1 “elleri” anlami; beytin sonundaki
destani gercek anlamini ifade etmektedir. boylece telaffuzu ve sekli ayni
fakat anlamlan farkli olduguna gore cinash kullanilmistir. Dolayisiyla iki

kelime miitecanistir'8é,

2.3. Seci gl
Seci® masdar olup kokii olan “sece‘e a>=" fiilinin sozlikk anlami: “iki seyin
dogrulup diizgiinleserek birbirine benzesmesi” demektir’®*®. Bir bedi terimi
olarak seci: ‘“Nesirde birden fazla ibarenin sonlarinin (fasilalarinin) veya
ibarenin birgok unsurunun ayni kafiyede veya ayni kafiye ile vezinde ittifak

etmeleridir”. Sekkaki’nin ifadesine gore “nesirde seci’, nazimda kafiye

1817 Ali Bulut, Belagat(Me*ani, Beyan, Bedi*), 5.309.
1818 Hasan Aktas, a.g.e., s.315.
1819 isanu’l-Arab, 5.1944.
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#1820 Ancak belagatcilerin bir kismui nazimda da vuku buldugunu

gibidir
sdylemislerdir'®!. Kudame b. Cafer, ibn Ebii’l-Isba‘, Bedreddin b. Malik ve
Ibn Ma‘sim el-Medeni “tesci® ma3"; Sekkaki “iscA® glawl” terimini
kullanmlslardlrlszz. Seci tiirlerini agiklamadan 6nce tiirlerle ilgili “fasila 4lald,
karine 44 8 ve fikra 38" terimlerini izah etmek gerekir. Zira secide meydana
gelen degisiklikler bazen fasilada bazen de garinede veya fikrada olur. Nitekim
“fasila” secili cimlenin son kelimesidir. Ayn1 manay1 ifade eden “karine ile
fikra” ise fasila ile sona eren secili ciimledir®*. Kazvini seci‘in tiirlerinden
soylece bahsetmistir:*®**

A. Mutarraf Seci <jhall aaudi: Revi harfleri ayni1 fakat vezinleri® ayr1 olan

fasilalardir.

S oo
0

g (i 5 © (5 s LS E B g
(‘Size ne oluyor da Allah icin bir vakar (saygmlik, biiytkliik)
1826

<
-

ummuyorsunuz?’ ‘Hélbuki, O, sizi evrelerden gecirerek yaratmistir.”)
ayetinde “IJ5” ile “I_lshl” kelimelerinin vezinleri ayri revi harfleri
“_”olarak aymdir.

Tiirkgede Sinan Pasa’nin:

“Yoldas yoldasa arka olur, biri diiserse biri kaldurur. Birinin himmeti
birini imdad ider, biriniin du’asindan biri istimdad ider.” séziinde “olur
ile kaldurur” ve “imdad ile istimdad” kelimelerinin revi harfleri ayni,

vezinleri farkli oldugundan mutarraf secidir.

1820 e)-zah 2003, 5.296; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.315; Ismail Durmus, “Seci” DiA., 36.c., Istanbul 2009,

1821 es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim el-Medeni, a.g.e., 6.c., 5.249; Besydni Abdiilfettah Feyy(d,
ilmu'l-Bedi*, 5.296; Nasiruddin Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., 5.102.

1822 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., 5.144.

1823 Besy(int Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.297.

1824 e1-fzah 2003, 5.296; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.316; Besy(ini Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi*, 5.299;
Ismail Durmus, “Seci” DiA., 36.c., Istanbul 2009, s.274.

® Burada ar(iz vezni kastedilmektedir. (Besylni Abdilfettah Feyydd, flmu'l-Bedi®, s.300; el-Halhali,
a.g.e. s.719.)

1825 N(ih Sdresi:13-14.

1826 pj. Kuran-1 Kerim Meali.
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B. Murassa® Seci g4l gadl: Bu tiir nazimda gelirse “tarsi® g»=_¥ denir.
Karinelerdeki kelimelerin hem vezinleri hem de kafiyeleri ayn1 olan

secidir.

ey e Py dad 2l e
(Inci gibi sdzleriyle secili sdzleri isliyor, naksediyor. Ve kétiiliiklerden

1827 .. .. - :
soziinde “zxd ile g2,

“elany) ile glaw¥) ”; “oalgnaile salsn ) ¢« 4adad jle 4dae 5 ” lafizlar1 hem

alikoyucu vaazlariyla kulaklar1 ¢inlatiyor.)

vezinde hem de revi harfinde birbirine denk olan kelimelerdir.
Tiirkgede Sinan Pasa’nin:
“Jlahi! Hacadlet gerdi yiiziim tutti. Ilahi! Hasretiin derdi bilim bukti.”
Soziinde “Hacalet ile Hasret” ve “gerdi ile derdi” kelimelerinin vezinleri
ile revi harfleri ayn1 oldugu i¢in murassa secidir. Ayrica nazimda
murassa seciye drnek olarak Seyh Galib’in:

Sah-1 melekt-1 ars-paye

Maéh-1 cebertt-1 ferg-saye
beytinde oldugu gibi. beyitte “sah ile mah”, “melekit ile ceber(it”, “ars
ile fers” ve “paye ile saye” kelimelerinin vezinleri ile revi harfleri ayni
oldugu i¢in musarra bir secidir.

C. Mitevazi Seci ¢jlsiall aawd): Vezinleri ile revi harfleri ayni olan

fasilalardir.
O R T S S S .

(Orada yiikseltilmis tahtlar, konulmus kadehler Vardur.)1829

ayetinde
“Ae 8 2" jle “4e s 507 kelimelerinin vezinleri ile revi harfleri aymidur.
Tiirk¢ede Sinan Pasa’nin:

“Ilim okudum diinya-y-iciin; émri gecuirdiim, heva-y-iciin Tesbih iderem,

zUbandan; du’a okuram, lisandan.” soziinde “diinyd ile hevd” ve “ziiban

1827 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.448.
1828 Gasiye Stresi:13-14.
1829 K ral Fehd Kuran Meali, 5.592.
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ile lisan” fasilalarinin hem vezinleri hem de revi harfleri ayn1 oldugu i¢in

bu seci mitevazidir.
Kazvini secinin giizelligini, kelimelerinin sayisi acisindan karinelerin bir
uyum igerisinde olmasina baglamistir. Ona gore en giizel seci karinelerinin esit

olanidir:*8%°

183I%£)1\2&3> .'1&35 C)a)..f?}/%:d\;,db
(Dikensiz sidir agaglart ve meyveleri kiime kiime dizili muz agaglar altinda,

1832 ayetil’lde “f s, e :)3.‘:&” “f [DRT ﬂ i) “fjw zj;”

yayilmis siirekli bir golgede...)
karineleri kelime sayis1 agisindan birbirilerine esit derecededir.

Ikinci derecede biri digerinden biraz uzun olan karinedir:

g G Uy Kl 1o L G 131500, B 20166
(Sabaha kars1 batan Siireyya yildizina andolsun ki, arkadasiniz (Muhammed
haktan) sapmadi ve azmadu.) ayetinde ise “(s3 13 4331 karinesi « iialia Jia
3¢ Wy’ den daha kisadir.

Ugiincii derecede biri digerinden daha uzun olan karinedir:

B EE P IE R MR O FaI O HE RS S IFA
(Onu yakalayip baglayin. Sonra da cehenneme atin. Ve uzunlugu yetmis arsin
bir zincire vurun.) ayetinde 4 sl 55347 ve “ slia a3 karineleri birbiriyle esit;
o KLAB 12150 ) srile g2 )3 aul, iR = e—' karTnesi ise daha uzundur.

Seci nesirde oldugu gibi nazimda da gelebilir. Ebd Temmam’n:

2

SRraeasa Pty gaallysaia Jo
(“Ovdiigiim kimsenin yardimiyla akil” ve riisdiim ortaya ¢ikti “dogru yolu
buldum”. Yine onun vasitasiyla elim ¢ok mal sahibi oldu, az suyum “malim

cogalip sel gibi” tast1 ve ¢akmagimin tas1 yandi “Yéani, basariya ulastim ve

1830 Besy(ni Abdiilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, s.303; Ismail Durmus, “Seci” DIA., 36.c., s5.274;
Abdiilaziz Atik, Ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi, s.638.

1831 v/aki’a Stresi:28-30.

1832 pi. Kuran-1 Kerim Meali.

1833 Necm Sdresi:1-2.

1834 Hakka Saresi:30.
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2.4.

. e . . 1835 . . . ..
istedigimi elde ettim”.) beytinde “@ad,”, “Ea”’, “Ead” ve )’

=

fasilalarinin vezinleri ile revi harfleri ayn1 olarak miitevazidir.

Nazimda gelen secinin bir tiirline “tastir i3’ “miisattar seci gl

@

Rl veya “mastiir seci L shiial aaudl denir. Tastir, bir beytin ilk misrainda

kullanilan seci ikinci musramndaki seciden kafiye bakimindan farkli olan

1836

secidir°°°. Eb0 Temmam’n:

::a;\, . t:a;‘, ..:a; : :a;) o

-

-
7

(“Bu fetih” Allah’in “dinine” sarilan, Allah i¢in intikam alan, Allah rizasim
arayan, Allah’in lituflarin1 gozeten zatin “Mu‘tasim billah” aldig1 tedbirin
neticesidir.)'®®” beytinin ilk misrainda “a<i=e” ile “aiie” kelimeleri kendi
aralarinda; ikinci misrada da “xi "ile “di ” kelimeleri birbirileriyle secili
olarak birinci misra ikinciden farklidir.
Muvazene 4331 sl

Ashi “vazene &J)3” fiili olan muvAzene masdar olarak sozliik anlamu:
“denklestirmek, bir nesneye beraber olmak” demektir'®*®. Bu terim belagatciler
tarafindan degisik sekillerde tanimlanmistir. Fakat en son bedi ilminde yerini
alarak, Kazvini tarafindan sdyle tarif edilmistir: “Fasilalarin sadece vezinde
denk olmalar1 demektir”. Muvazene yerine bazen “tevaziin 05 terimi de
kullanilir. baz1 belagat ¢alismalarinda Muvéazene, miiméasele 4l ve teczi’e
4 323 terimlerinin es anlamlist olarak gdsterilmistir. Ancak Ibn Ebii’l-Isba‘ her
li¢ terimin aralarindaki farki soyle anlatir: “Muvazenede seci bulunur. Fakat
mimasele ile teczi'de seci séz konusu degildir™®®. Fakat Ibn Ebii’l-Isba®

miivazenede seci‘in bulunduguna isaret etmesi, miivazenenin tanimiyla

1835 Nusrettin Bolelli, a.g.e. , 5.450.

1836 Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, 5.209; ismail Durmus, “Seci” DIA., 36.c.,
s.274; Besy(ni Abdlfettah FeyyQd, ilmu'l-Bedi, 5.302; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.317.

1837 Alli Bulut, Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.318.

1838 o]-Ukyanas, 3.c., 5.715.

1839 el-izah 2003, 5.294; Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.89; Tahriru’t-Tahbir, s.386; Nasiruddin
Muhammed ibn Korkmas, a.g.e., 5.100; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 3.c., s.321; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-
Rabi® bi’Elvani’l-Bedi®, s5.212; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.249; Ali Bulut, Belagat(Me‘ani, Beyin,
Bedi*), 5.319; Abdiilaziz Atik, flmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi*, 5.657.
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celismektedir. Zira miivazenede kelimelerin sadece vezinleri denek olmaktadir.
Secide ise Uzerinde ittifak edilmesi gereken husus revi harfidir. Yukaridaki
tarife gdre muvazene sadece fasilalarda bulunur:

R ST SO ZOPIR SRy ZNIRA I

1841 ayetinde “4 sias” jle

(Sira sira yastiklar, serilmis gosterisli yaygilar vardir.)
“3 8" fasilalariin sadece vezinleri aynidir. Climlenin (karinenin) diger

kelimelerinde bulunduysa miimasele olur:

184’%’[.@1:’ . \L[;A\ \;;m;wf‘ . \;@\m\z;:”\;%o s b
(Biz onlara (hiikiimlerimizi) agiklayan Kitab’1t (Tevrat’1) verdik. Onlar1 dogru
yola ilettik.)'®* ayetlerinde karineyi teskil eden “ciSl jle ol pall” ve “Ciiasall

ile miisal” kelimeleri ayni vezindeler. Eb Temmam’in:

2

R

RS R S A AT AN e s
(Kadinlar, giizellikte manda gibiler, ancak gilizel sohbetleri vardir. Onlarin
boylar1 poslart cirit sopast gibi diizglindiir, fakat daha taze ve yumusaktir.)

beytindeki “les ile W, “Lis ) jle kal” ve “uuil sl ile Ji 53 kelimelerinin vezni

aynidir.
2.5. Kalb il
Kalb isim olarak sozliik anlami: “geri ¢evirmek, icini disina dondiirmek”
demektir'®**. Mana acisindan kalb iislibunu meani bahislerinde incelenmistir.

Ancak sozde lafzin ters ¢evirmesiyle ilgili ve bir bedi terimi olan kalb: “bir
sOziin tersinden okunmasi durumunda da manasi degismeden ayni ibareyi

vermesi demektir’. Buna “ma layestehilii bi’l-in‘ikds oSVl Jdmivy ¥ W7 da

1845

denmistir . el-Kadi el-Ereccani’nin:

1840 Gasiye Stresi:15-16.
1841 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
1842 Saffat Sresi:117-118.
1843 pi. Kuran-1 Kerim Meali.
1844 {smail Durmus, “Kalb” DiA., 24.c., Istanbul, 2001, s.232.
1845 {smail Durmus, “Kalb” DiA., 24.c., 5.232; es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘siim el-Medent, a.g.e., 5.c.,
5.288; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, 5.214.
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-

9% S50 5 s Jy” ﬁ o8 5y
(Onun sevgisi her turlu korkuda devam eder. Herkesin sevgisi her hallikarda
devaml olabilir mi?)*®*® beytinde oldugu gibi. Ayrica asagidaki ayetlerde de
oldugu gibi:

BRSSP NN

1848 ayetindeki “clié i I8 ibaresindeki

(Her biri bir yoéringede yltzmektedirler.)
gibi.
4K b gl
(Rabbini yiicelt.) ayetindeki gibi.
Tiirkcede bir kelimenin tiim harflarinin tersten okunmasiyla baska bir

kelimenin meydana gelmesine “kalb-1 kiill JSI 18 denir’®®. Fuzili’nin:

Sensiz geceler ah U figanifi meh isitti

Ey meh sana hem yetti ola ah i figanum
beytinde “meh ile hem” kelimelerinde oldugu. Surtiri-i Kadim’in:

Mdar gibi emrine kilmus ita‘at halk-1 ROm

Ram olubdur nitekim Misi’ye ey seh sihr-i mar
beytinde “mir, rim” ve “ram, mar” kelimelerinde oldugu gibi. Bazen de bir

misranin butiniin de vuku bulur. Nazmi’nin:

A leb-i 1a‘]l derd-i 1a‘li bela

M d3ys Jd A
Odur o réha hdr-var deva
beytinin ilk misra1 eski alfebeye gore tersten okunsa ayni anlami ifade eder'®?,
Bazen bir kelimenin tiim veya bazi harflerinin yeri degistirilerek baska bir

kelime meydana gelir ve buna “kalb-1 ba‘z =zl 8 denir. Lami‘i’nin:

1846 Alli Bulut, Belagat(Meani, Beyan, Bedi), 5.301.

1847 Enbiya Sdresi:33.

18%8 Kral Fehd Kuran Meali, 5.324.

18%9 Middessir Saresi:3.

1850 Numan Kiilekgi, a.g.e., 5.235; Hasan Aktas, a.g.e., 5.341; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.330.
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2.6.

Dabhl eder huld-1 berine kasrinii her safhasi

Raks urur havziii iginde mihr i meh subh u mesa
beytinde “dahl Ja», huld J8” ve “ kasr 8, raks o<, kelimelerinde oldugu
gibi.
Tesri® gl

Tesri* masdardir kokii olan “sarra‘e § 537 fiilinin sdzliik anlami: “Bir seyin

tamamen acilmasi”demektir’®?. Bir bedi terimi olarak: “Bir beytin iki kafiye
{izerine kurulmasi ve her biriyle mananin tam olmasi demektir”. ibnu’1-Esir bu
sanata “tevsih =i s adini vermistir. Ibn Ebd’l-Isba‘ ikiz anlamma gelen
“tev’em ols" terimini kullanmustir. Bazilari tarafindan bu sanata “zii’l-
1853

kafiyeteyn ¢uiddll 53 de denir™>>°. Hariri’nin:

-

oS B gyl LR N b L
(Ey adi diinyay1 seven kisi! Bu diinya insani mahveden bir yerdir. Ve
kederlerin yurdudur.)

USRS il
(Oyle bir yerdir ki insan1 bir giin giildiirse hemen ertesi giin aglatir. Kahrolsun
oyle bir yer ya.)

JUBL P BV G- TRV

(Onun saldirilar1 hig bitmez, eline diisen esir ise hi¢ bir sekilde kurtulamaz.)
beyitlerinde “wi& )2 53, kelimelerindeki “dal J1v” ve “ Uad¥l s | sy
kelimelerindeki “ra )" olmak flizre iki kafiye harfi bulunmaktadir. Birinci

kafiyeyi olusturan kelimelerde mana tam olarak beyitler sdyle olabilir:*%*

1851 \Vedat Ali Tok, a.g.e., 5.142.

1852 Makayisu’l-Luga, 3.c., 5.262.

1853 el-izah 2003, 5.300; Mar‘i b. Yusuf el-Hanbeli, a.g.e., 5.91; Tahriru’t-Tahbir, s.522; Nasiruddin
Muhammed ibn Korkmas, a.g.€., 5.112; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 2.c., s.219; Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-
Rabi® bi’Elvani’l-Bedi*, s.216; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.370; Ibn Hicce el-Hamevi, Hizinet el-Edeb,
s.149; Halil ibrahim Kacar, “Tesri*” DiA., 40.c., Istanbul, 2011, 5.569.

1854 Aise Hiiseyin Ferid, Vasa’r-Rabi® bi’Elvéni’l-Bedi*, 5.216; Abdiilaziz Atik, ilmu’l-Me*ani el-Beyan
el-Bedi*, 5.660.
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2.7.

SIS
WSy el s

SENU, L
beyitlerin bu eksiltili sekilleriyle beraber manalar1 tam olarak vezin de
bozulmamaktadir.

Tiirk¢ede bu sanat i¢cin Muallim Naci’nin Istildhat-1 Edebiyye’si ile Kaya
Bilgegil’in Edebiyat Bilgi ve Teorileri gibi kitaplarda gosterilen 6rnekler uygun
degildir. Zira o kitaplarda zikredilen 6rnek beyitlerde eksilti yapildiginda ya
mana noksan kalir veya beytin vezni bozulur. Dolayisiyla bu sanattan umulan
hiiner gergeklesemez.

LizOm ma 12 yelzem a b ¥ L ag !

Sozlik anlami “gerekmeyenin gerekliligi” olan lizim ma 1a yelzem bir
bedi terimi olarak: “Siirde ve nesirde revi harfinden 6nce birka¢ harf veya
harekenin tekrarlanmasidir”. Bu sanati eserinde ilk zikreden Ibnu’l-Mu‘tez
“i‘nat <le)” terimini kullanmistir. Bedreddin b. Malik, ibn Eb@’l-Isba‘, Ibn
Hicce el-Hamevi ve Siiydti gibi alimlerin bir kismu “iltizAm o3 terimini
kullanmiglardir. Bu sanat ayrica “tazmin (pea?® “tazyik Gaad” ve “tesdid
2w terimleriyle de anilmistir. Fakat belagat c¢evrelerinde zikri gegen

terimlerden en ¢ok “liizim ma 14 yelzem” tercih edilmistir'®®,

o 0

56 4 B SENEL B 5 Bl 66 Bigusgs

® Bu terim “sirkat-i si‘riyye” konusunun terimlerinden olan “tazmin veya hiisn-i tazmin” terimleriyle
karigtirtlmamalidir. Zira bu tazmin “kafiyenin lazimi1 olmayani tazmin etmek (icermek)”’demektir. (Ali el-
Cindi, el-Belagatu’l-Ganiyye, Mektebet el-Encilo el-Misriyye Yay., 2.bs., 1966, s.5.)

185 el-izah 2003, 5.300; Tahriru’t-Tahbir, s.517; Besy(ni Abdilfettah Feyy(d, ilmu'l-Bedi®, 5.316;
Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.225; Ismail Durmus, “Liizim-1 M4 14 Yelzem” DiA., 27.c., Ankara, 2003,
$.262; Mu‘cemu’l-Mustalahat, 1.c., $.253-294, 2.c., 5.266; ibn Hicce el-Hamevi, Hizinet el-Edeb,
5.530; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.340.

185 Duha Sdresi:9-10.

426



1857 ayetinde

(Oyleyse yetimi sakin ezme. El ac1p isteyeni de sakin azarlama.)
“ %% ve el kelimelerinde “ra <), revi harfinden dnceki “ha <& harfinin de

tekrarlanmasi gibi. Sairin:
J’ﬂf‘w&;»w@ \@K‘u‘—”‘ww“'&"db

(Sayet ecelim gecikirse nimetlerinden dolayr Amr’a tesekkiir edecegim. Ki bu
nimetler ne kadar biyilk olurlarsa olsunlar, iclerine minnet karismadi ve
kesilmeden devam ettiler. O Oyle bir zenginligi (ve mali), arkadasindan
esirgemeyen bir gengtir. Ayakkab1 kaydigi zaman (yani belalar basina gelip
sikistig1 anda bile o) sikayeti agi@a vuran birisi olmadi. Yeri gizli oldugu halde
(yani ben o sikintilarima tahammiil edip ihtiyacimi gizledigim halde)
ihtiyacimi gordii. Sanki benim ihtiyacim, giderilinceye kadar onun goziine
diisen ¢6p oldu.)*®™® beyitlerinde « cila ve o ve @ils kelimelerinde “ta +15”
revi harfinden onceki “tegdidli 1am 3328w 2¥”” harfinin de tekrarlanmasi gibi.
Tiirk edebiyatinda bu sanat1 ¢ok sayida kullanan Nesimi’nin:

Yandurdi sevkuil canumi iy derde derman handasan

Canumda can sensen veli ister seni can handasan

Vasluii serabindan meni saldufi humarui tabina

Yandi hararetden i¢lim iy ab-1 hayvanum handasan

Iy lutf u hiisniif kisveri yandum irisdiir vaslufia

Cln senden artuk kimsede yohdur bu ihsan handasan

Kapdi eliimden ziilfiifii cevr ii cefas1 ¢oh felek

Asiifteyem Mecniin kimi zar u perisan handasan

Ra‘na boyuii sevkindan us hasretde yanan gozlerim

Kan aglasurlar sensiizin servi-i hiraman handasan

187 Kral Fehd Kuran Meali, s.596.
1858 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.226.
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Iy gonge agizlu meni yandurdr hicriifi tikeni

Gel gel ki sensiiz gonge tek told: ictim kan handasan
‘Aynumda sensen riiseni gonliim diler gormek seni
Iy hiir-1 “1yn Ridvan ile hiisniifide hayran handasan
Cevr i cefasi flirkatiin Tafan getiirdi basuma

Andan meni kurtarmaga iy Fazl-1 rahman handasan
Miiskin sagufi zencirine virdi Nesimi goiilini

Ayruh ne hacetdiir afa zencir {i zindan handasan

gazelinde revi harfi “nlin & ”den 6nce “elif ) ” harfi iltizam edilmistir.
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V. HATIME

Hatib el-Kazvini Telhis eserini iki farkli konu igeren bir hatime ile tamamlar. Bu iki
konunun ilkinide “serikat-1 si‘riyye” baslig1 altinda ilgili terimleri ele alir. ikinci konuda
ise miitekellimin sézde dikkat ettigi hususlardan “ibtida, tahallus, intihd” hiinerlerini

zikreder'®®

. Nitekim hatimede ele deginilen konular soyledir:
1. Serikéat-1 Si‘riyye 4 adl) i )

Kazvini bu konuyu islerken biiyiik ihtimalle Ibnii’l-Esir’in el-Meselii’s-Sair
eserindeki serikat bahsinden etkilenmistir. Fakat Ahmed Matlib Kazvini’nin, basta
el-Vasata eseri olmak Uzere es-Sind ‘ateyn ve el-Meselii’s-Séir eserlerinden istifade
ettigini ifade eder’®®. Ancak adlar1 gecen her ii¢ kitabin serikdt bahsine bakildig
zaman, konularin tertibi ve kullanilan terimler agisindan Telhis’teki serikat bahsine
en yakin olam el-Meselii’s-Sair’dir. Kazvini anilan kaynaklardan biiyiikk Ol¢iide
istifade ettigine ragmen konuyu kendisinin yaptig1 kolay ve basarili taksimatiyla
sunmustur. Kazvini, “ahiz (alma) 3 ve serika (calma) 4 »” konusunu “zahir ve
gayr-1 zahir” olmak lizre ikiye ayirir ve sonra serikat bahsiyle ilgili olan “iktibas,
tazmin, ‘akd, hall ve telmih” hiinerlerini de eklemistir. Ve bunlar séyledir:ls61

A. Zahir (Acik) olan
Bu tlirde mana ile lafzin beraberce biitlinli veya mana ile lafzin bir kism1 ve
yahit sadece mana alinir. Ve soyle:
1)  Nesh g veya Intihal Jai)
Hem mana hem lafzin -s6z dizimi bozulmadan- tamamen alinmasidir.
Ancak bu davranis hos goriilmez. Zira bu sirf ¢almadir. Abdulla b.
Zibeyr’in Halife Mu‘aviye meclisinde Ma‘in b. Avs el-Miizeni’nin

siirinden okudugu gibi:

2 s ooy s

B R

i % : :)/a//. P .)Aén/ WO e //
Sl 5 KUB) Ls bliee-UST

1859 el-izah 2003, 5.301.
1880 Ahmed Matl(b, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, 5.496.
1861 ot-Telhis 2009, s.110; el-izah 2003, s.302; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.3; M. A.Yekta Sara¢, Klasik
Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.270.
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(Kardesine insaflt davranmazsan, o seni terkeder. Senin ona yaptigin zulme
karsi1 ¢aresizlikten kilica sarilir.)

2) Igare 3&) veya Mesh fsa
S6z dizimi bozularak mana ile lafzin veya lafzin bir kisminin alinmasidir.

Bessar b. Burd’un:
AU, b B
(Insanlar1 gdzetleyen kisi istegine ulasamaz. Iyi seyleri her zaman atilgan ve
hirsli olan elde eder.) beyitiyle Selem el-Hasir’in:
T L  A AR E I
(Insanlar1 gdzetleyen kisi kahrinden 6liir. Her zaman iyi seyleri cesur olan
kazanir.) beyti gibi.
3) Ilmam sk veya Selh &l

Sadece mananin alinmasidir. Buhturi’nin:

PN

NS W IC E e A\Zy@gg\éjéxsb
(O meclislerde konugmaya bagladiginda sen onun dilini -keskin oldugu i¢in-

kilicindan sanirsin.) beytiyle Miitenebbi nin:

4\5@3’;@@&& e »»oﬁd\&wb{
(Onlarin konusunca dilleri sanki mizraklariin ucudur.) beyti gibi.
B. Gayr-1 Zahir Olan (A¢ik olmaya)
Bu da birkag iislliba ayrilarak soyledir:
1) iki manA(Orijinalle alman)nin birbirine benzemesidir. Cerir’in:
SR el

(Onlarin sakallar1 seni, ihtiyacini istemekten a/hkoymasm. Zira sariklilar1 -
erkekleri- ile pecelileri -kadinlari- “zayiflikta” aynidir.) beytiyle

Miitenebbi’nin:

Qs (aa8 35S 3Bl 35y
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(Onlarm eli mizrakli olan1 (erkekler), eli kinali olani (kadinlar) birdir.) beyti
gibi.
2) Orijinal mananin baska bir manaya intikal etmesidir. Buhturi’nin:
RO TR AN AR A
(Yalin viicutlarinin {izerindeki kanlar parladiginda, onlar hi¢ soyulmamis
gibi goriindiiler.) beytiyle Miitenebbi’nin:

°
E Y .2 50

Mﬁ\f&eéi%bc >)>=*w*~\9¢’4‘w~
(O kialicin tizerindeki kan kurudugunda -kanin bolluguna isaret edilmektedir-
kinindan ¢ekilmemis gibi goriiniiyor.) beyti gibi.
C. Serikéat-1 Si‘riyyeye baglanan hiinerler
Bu hiinerler sunlardir:
1) iktibas caLa8y)
Siirde veya nesirde manayr pekistirmek igin ayet-i kerimenin veya
hadis-i serifin tamamen ya da kismen isaret etmeden alinti olarak

alinmasidir™®®?. Es-Sahib b. *Abbad’in:

RO e 0 e 308
(Rakibim (karinim) kotii huyludur ona uy, dedi. Ben de, birak beni nefsime
uymam zira cennet giinahlarla kusatilmistir, dedim.) beytin ikinci misrainda,
“Cennet nefse hos gelmeyen seylerle ihatd edilip kusatilmistir. Cehennem
de nefsin sehvetleriyle (hosuna giden haramlarla, giinahlarla) kusatilmigtir”
hadis-i serifinden alint1 yapilmistir'®®®. Tiirkcede R0hi-i Bagdadi’nin:

Sanma ey h™ace ki senden zer i sim isterler

Yevme 14 tenfe“uda kalb-i selim isterler
beytinde oldugu gibi. Sair ikinci misrada “Yevme 14 tenfe“uda kalb-i selim”

ibaresini, “O giin ne mal fayda eder ne evlat. Ancak Allah’a kalb-i selim ile

1862 el-fzah 2003, 5.312; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.117; M. A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-
Belagat, s.274.
1863 Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e.,s.397.
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2)

3)

4)

gelenler kurtulacaklar s i & 1 Ga Y1 655 Vs O a0 ¥ 2% (Su‘ara:
88,89)” ayetinden alint1 yapmuistir.
Tazmin (el

Bir sairin, bagkasinin siirinden bir pargay1 (bir misra, bir veya iki beyit) -
meshlr degilse sairini  belirtmek sartiyla- kendi siiri igerisinde

1864

zikretmesidir-""". Hariri’nin;

LS el e b Sl e

(Ve ben satildigim giin, “beni ziyan ettiler, hem de nasil bir delikanliy1
ziyan ettiler” soyleyecegim.) beytindeki ikinci misra el-“Arci adinda bir
sairin meshur bir beytinin ilk musraidir°® Tiirkcede izzet Molla’nin:

Sah-1 devrana demez mi riih-1 “osman-1 sehid

Bir gaza ettifi ki hosnlid eyledifi peygamberi

Han Murad ol kahraméana bodyle etmez mi hitab

Aferin ey rizgan sehsiivar-1 safdari
siirinde ikinci ve son misralar Nefi’nin siiridir. Misralar meshar oldugu igin
sairine isaret edilmemistirl%e.
tAkd il

Iktibas yapmadan nesri nazma gevirmektir'®’, Ebii’l- Atahiye’nin:

,0 Y
~

Voo s sy
PR 1 H

My AAIAILL

ez
(Baslangict bir damla su, sonu cife (les) olan kisi nesine dviiniiyor.) beyti
gibi. Sair Hz. Ali’nin “Ademoglu neyine dviiniiyor ki, baslangici bir damla

su, sonu ise bir lesten ibarettir” sdziinii nazma ¢ekmistir*®.

Hall Jad

Nazmi nesre gevirmektirl%g.

1854 el-izah 2003, 5.316; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.325; M. A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-

Belagat, s.280.

186 el-fzah 2003, s.316; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.398.

18% M. A.Yekta Sarag, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, s.281.

1867 e1-fzah 2003, 5.318; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.4; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.342.
18%8 Telhis ve Terciimesi, 5.169; Muhammed Enver el-Bedahséni, a.g.e. , 5.401.

1889 el-fzah 2003, 5.319; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.95; M. Kaya Bilgegil, a.g.e. , 5.343.
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5)

.
L N - s B

/a/ - /f//)..w/ :.‘./,C _ 0 ) /. o . ’ PR VRS WS
03U M By By o3 Lo fall s i DNt iy caidhad oo LUK
(yaptiklart kotii, meyveleri aci ve tatsiz olunca kotii zan, onu bozuk

hayallere sevkeder ve kendi vehimlerine kapilir.) s6zii, Miitenebbi nin:
LS A Ly
(Insanin isi kotiiye giderse diisiinceleri de kotii olur. Aliskanlik haline
getirdigi vahimlere de inanmaya baglar.) beytinin nesre ¢evrisidir.
Telmih gealill
Siir veya nesirde, meshur bir hadisenin, kissanin, meselenin, hadisin
tamamini zikretmeksizin, belirgin bir unsuruyla ona isaret etmektir'®’®. Eb{

Temmam’in:

@y»f)\wﬁ‘\»w“ E;/\f;yﬁg/)iuijn;é
(Vallah bilmiyorum! Riiyd m1 goriiyoruz, yoksa kervanda Ylsa® mi var.)
beyti gibi. Sair bu beyitte Hz.YOsa“’in Alldh’a dud ederek giinesin
durdurmasint istemesi hadisesine isaret etmektedir. Tiirkgede Esrar
Dede’nin:

Su‘le-i &vaz-1 ney avaze-i inni ene

MGsi-i hayret-zede dil vadi-i Sind sema
beytinde “inni ene, Misi, vadi-1 Sind” lafizlar, “Oraya vardiginda, ‘Ey
Mds&! Benim senin Rabbin ve ayakkabii ¢ikar, mukaddes Tuvd

vadisindesin’ diye seslenildi (Taha:12)” ayetine isaret edilmektedir™®’".

2. Kazvini, nazimda iislibu giizellestiren hususlara deginerek, miitekellimin {i¢ yerde

sozline dikkat etmesi gerektigini ifade eder. Bu hususlar sunlardir:

A. Ibtida s\

Sairin, muhatabin dikkatini ¢ekmek, begenisini kazanmak i¢in ve onun

hosuna gidecek sekilde soze giizel baslamasidir'®’%. Buna hiisn-i iftitah s

1870 el-fzah 2003, 5.320; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.334; M. A.Yekta Sarac, Klasik Edebiyat Bilgisi-

Belagat, s.282.

1871 Numan Kiilekgi, a.g.e., s.172.
1872 el-izﬁl} 2003, s.322; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.404; Hikmet Akdemir, a.g.e., s.97.
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Z#Y), berd‘at-1 matla® gllasll i) 2 ve berd’at-1 istihlal J>iwY! del . da denir. Bu

terimi ilk kullanan Ibnu’l-Mu‘tez “hiisnii’l-ibtida’at <lelai¥) s seklinde
anmistir’®”. Imruii’l-Kays’in:
PRI oSS
(Durun, sevgilinin Duhdl ile Havmel (Yamame dogusunda iki yer ismi)
arasindaki siktu’l-liva(kumlu yerin bitimi)da bulunan yurdunun hatirasina
aglayalim.) beyti gibi.
B. Tahallus galail

Sairin, uyumlu bir gsekilde ibtidda bdliimiinden asil maksadina

gecmesidir'®™, Buna hiisn-i tahallus ve bera‘at-1 tahallus da denir'®™. EbQ

Temmam’in:

s)gs\auﬂi\\b;,d,..s\u u»\)&;@wa&tj;“
LGS Gl sl
(Uzun boyunlu develerin adimlart ve gece gilindiiz yilirimemiz bizi c¢ok
yormustur. Kavmes’e vardigimizda kavmim bana: “Bizi giinesin dogdugu yere
kadar m1 gotiirmek istiyorsun? dediler. Hayir! comertligin dogdugu yere,
dedim) beyitleri gibi.
C. intiha s\
Sairin siirini dogru mana ifade eden giizel bir sézle bitirmesidir. Buna
hisn-i hatime 4lall cus berd‘at-1 makta ki)l icly da denir’®®. EbQ

Temmam’in:

S0, 0 w

¢y o 5 2
e G SNl LSS o s

e BNl AR o, 50

1873 Hikmet Akdemir, a.g.e., s.97; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , s.404; Mu‘cemu’l-
Mustalahat, 1.c., 5.30, 388, 2.c., 5.430.

1874 61-1z8h 2003, 5.324; Muhammed Enver el-Bedahsani, a.g.e. , 5.405; Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.99.

1875 Mu‘cemu’l-Mustalahat, 2.c., s.110.

1876 Hikmet Akdemir, a.g.e., 5.98; Mu‘cemu’l-Mustalahit, 1.c., 5.326.
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(Iyiligini umarak sana gelmemede hakliyim, bana iyilik yaparsan sen zaten

ehlisin. Yoksa, ben yine mazur goriir ve tesekkiir ederim) beyti gibi.
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Sonug

Hatib el-Kazvini, Mifidhu’I- ‘Uliim’da kullanilan belagat konularinin tiglii taksimini
izeleyerek Telhis’i aym tertiple kaleme almistir. Ayn1 dénemlerde ii¢lii taksimi uygun
gormeyip, belagat konularin1 -mantiki taksime gore- daginik bir sekilde siralayan eserler
de vardir. Dolayisiyla belagat ¢alismalari, konularin tertibi bakimindan degerlendirildigi
zaman, belagat ekollerinin incelenmesi gerekmektedir. Zira belagat ekolleri arasinda
ortaya c¢ikan fikir ayriliklarinin ister istemez konularin tasnifine de biiyiik yansimalari
olmustur. Ancak bu ayriliklar, beldgat biitiinii olarak degerlendirildiginde ortaya
cikmaktadir. Zira herhangi bir belagat sanatinin tek basina incelenmesi, hem kelami
ekolde hem edebi ekolde ayni smirlari koruyarak ilerliyordu. Bu agidan Telhis gibi
mantiki bir yontem izleyen eserin lizerinde calisildigi zaman, es-Sind ‘eteyn ve el-
Meselii 's-Séir gibi edebi ekolln buyuk eserlerinden; Kavaidu’s-Si‘r, el-'Umde, el-
Vasata, el-Miivazene gibi siir nakdi alaninda Onemli eserlerden yararlanmakta bir

sakinca goriillmemelidir.

Sekkaki ile Kazvini’nin fesdhatle belagat konularini ele aliglar tertip acisindan
ayrilik gostermektedir. Sekkaki anilan iki konuyu meani ile beyan ilimlerinden sonra ele
almasini su soziiyle agiklamistir: “Belagatin iki merci‘i (meéani ile beyan ilimleri) ve
fesahatin iki nevi (fesdhat-1 maneviyye ve fesahat-1 lafziyye) soze etki ve guzellik
katarlar.”. Dolayisiyla Sekkaki’nin, belagatle fesdhatin tanimlamasini meani ile beyan
konularindan sonra ve miihassinat konusundan once yapmast her iki konuyu birbirine
baglamak i¢in oldugu diisiiniilmektedir. Kazvini’ye gelince, o “mihassinat-1 maneviyye
ve mihassinat-1 lafziyye” konularmi bedi ilmi bashg: altinda toplayarak miistakil bir
ilim haline getirmistir. Boylece belagatle fesahatin tanimlamalarini her ii¢ ilimden 6nce

ele almasi daha mantikli olmustur.

Miftah ve Telhis eserlerinin ekseninde yapilan ¢alismalarda 6nce meani ilmi sonra
beyan ilmi ve en sonda bedi ilmi seklinde bir siralama izlenir. Buna {istiinkorii ve alelade
bir siralama olarak bakilmamalidir. Zira mantik usullerine gore beldgat maksatlarina

ulagmak i¢in konular uyumlu bir tertipte bulunmalidir. Sekkaki’nin, belagat konularinda
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yaptig1 taksimata gore beyan ilminin yeri me‘adni ilminden sonra gelmektedir.
Sekkaki’nin izinde yliriiyen Kazvinl de aymi taksimi izlemistir. Sekkaki, beyanin
me‘ani’nin bir subesi oldugunu diislinerek, onu me“ani’den sonraya almistir. Kendisi s6z
konusu diistincesini, el-Miftah’ta ilmu’l-beyan konusunda su ifadeyle savunmustur:
“flmu’l-beydn, [mu’l-me‘ani’'nin ayrilmaz bir subesi olduguna gore, aralarindaki
baglanti miifredin miirekkebin bir parcasi olmasit mesabesindedir. Bu yiizden onu
sonraya erteledik™®’’. Teftazani, Sekkaki’nin bu tasarrufunu sdyle agiklamstir:
“Mananin agiklik-kapalilik deldletinin mertebelerini gézetmek, beydn ilminin istimdlde
meani ilminden sonraya ertelenmesine sebep olmustur. Zira énce lafzin mukteza-yr hale
mutabik olmasi énemsenir - Ki meani ilminin fonksiyonudur -, sonra mananin deldletine

bakilir - bu da beydn ilminin alamd %"

. Binaenaleyh bazi belagat kitaplarinda
goriinen bu siralamaya aykir1 bir tertibin uygulanmasi, konularin anlasilmasinda zorluk

yaratir.

Kazvini meani ilminin konularimi sirasiyla “ahvdlii’l-isnddi’l-haberi, ahvalii’l-
miisnedi ileyhi, ahvalii’l-miisned, ahvdlu mute ‘allikkati’l-fi'l, el-kasr, el-inga’, el-fasl
ve’l-vasl, el-icaz ve’l-itnab ve’l-misavat” olmak flizere sekiz baba ayirmistir. Yine
konularin bu sekildeki tertibi mantiga uygundur. Yani konular arasinda 6ne alma veya
sonraya birakma yapildigt zaman konularin arasinda bir diizensizlik meydana gelir.
Kazvini, kelamimn ya haber veya insa oldugunu ifade etmekle meani konusuna baslar.
Zira kelam, kendisine mutabik olup (dogru) olmadigt (yalan) bir dis nisbeti
bulundugunda haber; dis nisbeti bulunmadig1 halde insa olarak degerlendirilir . Boylece
once haberi sonra insdy1 ele almistir. Bu sekilde haberin ana unsurlarini teskil eden ve
tertip bakimindan siralanmalari ehemmiyetli olan isnad, miisnedu ileyhi ve miisned
bahislerini 6ne almistir. Fiil olan miisnedin, fiile iliskin olan unsurlarla ilgili bazi
durumlar1 bulundugu i¢in, bu durumlar1 agiklayan ahvalu mute‘allikati’l-fi‘l bahsini
dordiincii boliimde izah etmistir. Isnadla miite“ellikatu’1-fi‘l konular1 kasr(tahsis etmek)a

ugrayabilecegi icin, kasr mevzuu besinci boliimii teskil etmistir. Akabinden insa bahsi,

877 Miftahu’l-*Ulim, 5.249.
1878 ot-Teftazani, a.g.e., 5.506.
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altinci boliimiin konusu olmustur. Bu sekilde climlenin i¢ yapist anlatildiktan sonra,
climleler arasindaki miinasebeti kuran atif durumu vasl ve fasl ile belirlenir. Boylece el-
vasl ve’l-fasl bahsi yedinci boliimii teskil etmistir. Sekizinci ve son boliimii icaz ve itnab
konusuna tahsis etmistir. Zira belig kelamin teleffuzu i¢in -istenilen ifadenin faydasi goz
onlnde bulundurularak- sozii ya uzatma (itnab) veya kisaltma (icaz) ifade sekillerine

basvurulur.

Beyan ilmi altinda toplanan alt disiplinlerin tertibi i¢in de ayn1 durum gegerlidir.
Yani Once kindye sonra istiare veya dnce mecdz sonra kindye ve tesbih siralamasiyla
konularin incelenmesi dogru sayilmamaktadir. Zira beyanin bu alt disiplinlerinin
siralanmasi, aralarindaki biitiin-parga iligkisine veya konunun anlagilmasindaki 6ncelik
durumuna baghdir. Fakat bu dort terimin siralanmasinda belagatgiler iki gruba
ayrilmislardir. Kazvini’den onceki belagat alimleri, beyan ilmini, sirasiyla “mecaz,
tesbih, istiare ve kinaye” bahisleri seklinde ele almiglardir. Ancak Sekkaki, Abdulkahir
el-Ciircani’nin Esrdru’l-Beldga adli eserinde zikrettigi taksiminden istifade ederek, beyan
kismini tertip etmistir. Fakat Sekkaki beyan konularini tertip ederken tesbihi mecaz
bahsine takdim etmistir. Zira mecazin konularindan olan istiare tesbihe istinad ettigi i¢in,
onceden tesbihin agiklanmasi gerektigini diisiinmiistiir. Boylece Sekkaki, beyan ilmini
tesbih, mecaz ve kinaye olarak {i¢ asil lizerine oturtmustur . Bu metodu izleyen Kazvini,
ayni taksimatla beyan konusunu ele almistir. Kazvini beyan ilminin alt disiplinlerinin
tertibini Telhis’te kisaca agiklamistir:
“Kendisi ile konuldugu anlamin lazimi (ayrilmaz parcasi) kasdedilen lafiz, eger
konuldugu anlamin kasdedilmedigine bir karine (ipucu) bulunursa mecazdur,
bulunmazsa kinayedir. Burada mecéz, kindyeden once getirilmistir, c¢iinkii
mecdzm mdndsi, kindyenin mdndsimin bir parcast gibidir. Mecazdan tesbih
tizerine kurulan da vardir. Bu bakimdan énce onu (tegbihi) ele alma geregi
ortaya ¢ikti ve “beydan ilmi” bu ii¢ konuya (tesbih, mecdz ve kindyeye)

hasredildi”'®".

1879 Telhis ve Tercliimesi, 5.93.
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Belagat terimlerinin ¢ogu bedi ilminde yer almaktadir. Belagat terimlerindeki
celisiklik, karisiklik ve ayri ayri sanatlar i¢in ayni terimin kullanilmasi veya ayni sanat
icin farkli terimlerin kullanilmasinin ¢ogu bedi terimlerinde goriilmektedir. Bunun da
sebebi, Ibnu’l-Mutez ve Kudame b. Cafer gibi eski edebiyatcilarin sanatlarin
cogalmasinda ve degisik terimlerle adlandirilmasinda esneklik gostermelerinden
kaynaklanmaktadir.

Bed1 ilmi terimleri, Miftah ve Telhis eksenli ¢alismalarda biri manayla digeri lafizla
ilgili olarak iki grup halinde tasnif edilmistir. Baz1 belagat kitaplarinda -0zellikle son
zamanlarda- belagat sanatlari; mecazla ilgili, diisiinceyle ilgili, heyecanla ilgili, bilgiyle
ilgili tekrarla ilgili sanatlar olmak Uzere tasnif edilmistir. Ancak bu gibi tasniflerin yanlis
veya eksik oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii sanatlar, ad1 gecen kategorilere ayrildiginda
karisiklik meydana gelir. Yani baz1 sanatlarin birden fazla kategoride yer alabilecegi
goriiliir veya c¢oklu 6zellik tasiyan bir sanatin hangi kategoride yer almasi konusunda

299

tereddiit yasanir. Mesela iki kafiyeli siir anlamina gelen “tesri” sanati ayni zamanda
“itnab” tiirlinden sayilabilir. “Reddii’l- aciiz ale’s-sadr, cinas, tefri‘in bir tiirii, akis, irsad,
tesdbuh-1 atraf” gibilerin tekrar veya tekrir (bir cesit 1tnab) ile ilgili sanatlar olarak
nitelendirilmesinde karmasa yasanir. Zira “reddii’l- aciiz ale’s-sadr ve cinas” birer lafzi
sanat olurken, “tefri‘in bir tiirli, akis, irsad, tesabuh-i atraf” sanatlar1 manayla ilgili
sanatlardir. Dolayisiyla sanatlar1 bu kadar gereksiz tasniflere tabi tutmak yerine belagat

maksatlarin aranmasina 6nem ve oncelik vermenin daha dogru oldugu diisiintilmektedir.

439



Kaynaklar

___,el-Mu‘cemu’l-Kebir, haz.: Misir Arap dil kurumu, 1.bs., 2008, 8.c.

__,el-Mu‘cemu’l-Vasit, haz.: Misir Arap dil kurumu, 4.bs., 2004.

., Yedi Aski- Arap Edebiyatinin Harikalari, ¢ev.: Nurettin Ceviz, Kenan Demirayak,
Nevzat H. Yanik, Ankara Okulu Yay., Ankara 2010.

Abde Abdiilaziz Kalkile, el-Belagatii’l-Istildhiyye, Daru’l-Fikri’l-Arabi Yay., 3.bs., Kahire,
1992.

Abdurranman Fehmi, Tedrisat-i Edebiyye, Istanbul 1302.

Abdurrahman Siireyya, Mizanu’l-belaga, Ceride-i Askeriyye Matbaasi , Istanbul 1303.

Abdiilaziz Abdulmuti ‘Arafa, Min Belagati’n-Nazmi’l-Arabi, 2 cilt, Alem el-Kutub, Beyrut,
I1.bs., 1984.

Abdiinnafi iffet Efendi, en-Nef'u’l-Mu‘avvel fi Tercemeti’t-Telhis ve’l-Mutavvel, 2 cilt,
Istanbul 1289.

Abdlsseldam Har(n, Nevadiru’l-Mahtitat, Daru’l-Cil, Beyrut 1991, I.c.

Ahmed Asim, el-Ukyanas el-Basit fi Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit, 1305.

Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu‘cem Makayisu’l-luga, Tah.: Abdisselam Muhammed Harun,
Daru’l-Fikr, 1979.

Ahmed b. Faris, es-Sahibi, haz.:Ahmed Hasan Besec, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 1.bs.,
1997.

Ahmed Muhammed Ali, “ el-Miibalaga ‘inde’s-Sicilmasi ”, Havliyyet Kulliyeti’l-Lugati’l-
Arabiyye bi’l-K&hire, Cami‘atii’l-Ezher, sy. :10, 1992.

Ahmed Rifat Efendi, Liigat-1 Tarihiyye ve Cografiyye, 7 c., Mahmud Beg Matbaasi, Istanbul,
h. 1299-1300.

Ahmet Cevdet Paga, Belagat-1 Osmaniyye, haz.: Turgut Karabey-Mehmet Atalay, Akcag, 1.bs.,
Ankara 2000.

AKDEMIR, Hikmet, Belagat Terimleri Sozliigii, Nil Yay., izmir, 1999.

AKKAVI, in‘am Fevval, el-Mu‘cemu’l-Mufassal fi ‘Ulimi’l-Belaga, Daru’l-Kutubi’l-
“IImiyye, Beyrut-Liibnan, 2.bs., 1996.

AKTAS, Hasan, Klasik Tiirk Siirinde Edebi Sanatlar, Yort Savul Yay., 1.bs., Edirne, 2004.

440



Ali Cemil Sellim- Hasan Nureddin, ed-Delil ila’l-Belaga ve ‘Arizi’l-Halil, Daru’l-Ul0m el-
Arabiyye, Beyrut-Lubnan, 1.bs., 1990.

ALLAM, Abdul'ati Garib Ali, el-Belagatu’l-Arabiyye beyn’n-Nakideyni’l-Hélideyn
Abdulkahir el-Ciircani ve Ibnu Sinan el-Hafaci, Daru’l-Cil, Beyrut, 1.bs., 1993.

ANKARAVI, ismail, Miftahu’l-Belaga ve Misbahu’l-Fesaha, birinci defa, Tasvir-i Efkar
Matbaasi, 1284.

AR-RADUYANI, Muhammed b. ‘Omar, Kitab Tarcuman al-Balaga, haz.: Ahmed Ates.
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sarkiyat Enstitiisii, Istanbul, 1949.

ATIK, Abdiilaziz, ilmu’l-Me*ani el-Beyan el-Bedi®, Daru’n-Nahdati’l-*Arabiyye Yay., Beyrut-
Lubnan.

ATIK, Abdiilaziz, Tarihu’l-Belagati’l-Arabiyye, Daru’n-Nahdati’l-‘Arabiyye Yay., Beyrut-

Libnan.
AYDOGAN, Saliha, Sa‘id Pasa Mizanu’l-Edeb (Inceleme, Metin, Dizin), YL.tezi, Ankara
2007.

AYTEKIN, Murat, Vak’aniivis Halil Nari’nin “Matla’u’n-Niar” Adh Telhis Terciimesi,
YLt. AU. SBE., Ankara 2006.

Azudiddin el-Ici, el-Feva’idu’l-Giyasiyye, inceleme:Asik Hiiseyin, Daru’l-Kitab el-Misri -
Daru’1-Kitab el-Lubnant, 1991.

Bedevi Tabane, el-Beyanu’l-Arabi, Mektebet el-Encilo el-Misriyye Yay., 2.bs., 1958.

Bedevi Tabane, Mu‘cemu’l-Belagati’l-Arabiyye, Daru’l-Manare Yay., Cedde, 3.bs., 1988.

Bedreddin b. Malik, el-Misbah fi ‘Uliimi’l-Me‘ani ve’l-Beyan ve’l-Bedi‘, haz.: Husni
Abdiiccelil Yisuf, Mektebetu’l-Adab, Misir, 1.bs., 1989.

Behaeddin el-*Amili el-HemedanT, el-Keskiil, haz.: Muhammed Abdilkerim en-Nemri, Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut —Liibnan, 1.bs., 1998.

Besydni Abdiilfettah Besy(ini, ‘Illmu’l-Me‘ani, Mektebet Vehbe Yay., Kahire, H. 1406.

Besydni Abdlfettah Feyy(id, Ilmu'l-Bedi®, Miesseset el-Muhtar Yay., Kahire 1998, 2.bs.

Besydni Abdilfettah Feyy(id, Ilmu'l-Beyan, Miesseset el-Muhtar Yay., Kahire 1998, 2.bs.

BILGEGIL, M. Kaya, Edebiyat Bilgi ve Teorileri-Belagat, Enderun Kitabevi, 2.bs., Istanbul
19809.

BILMEN, Omer Nasuhi, Kuran-1 Kerimin Tiirk¢e Meali, 3.c., Bilmen Yay., istanbul, 1985.
441



BOLELLI, Nusrettin, Belagat, M.U. iFV. Yay., Istanbul, 6.bs., 2011.

BULUT, Ali, “Hamza B. Turgud Aydini ve Belagata Dair El-Hevadi Fi1 Serhi'l-Mesalik Adh
Eseri”, Ondokuz Mayis Uni. Ilahiyet Fak. Dergisi, sy.:24-25.

BULUT, Ali, “Kur’an-1 Kerim’de itnab Uslibu” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research, Volume 3/ 11 Spring 2010.

BULUT, Ali, Belagat(Me‘4ni, Beyan, Bedi®), M.U. Ilahiyet Fakiiltesi Vakfi Yay. Nu:284,
Istanbul, 2013, Lbs.

BURSALI, Mehmet Tahir, Osmanh Miiellifleri.

COSKUN, Menderes, “Kinayenin Belagat Kitaplarindaki Seyri ve Onu Yeniden Anlama ve
Sunma Denemesi” Bilig, Kis /2008 sy.:44.

CAGATAY, Neset- CUBUKCU, Ibrahim Agah, islim Mezhepleri Tarihi, A.U. I. F. Yay.,,
1985.

CATIKKAS, M. At4, Siirimizin Beytler ve Misralar Sézliigii, Siitun Yay., Istanbul, 2009, 2.c.

CAVDAR, Emre, Arap Dili ve Belagati’nda fcaz Sanati, YLt., Marmara Universitesi SBE.,
Istanbul 2010.

CUHADAR, Mustafa, “Fesahat”, DIA., Istanbul 1995,12.c.

DAG, Mehmet, Kur’an’da Usliip Diyalektigi iltifat, Salkimsogiit Yay., 1.bs., Ankara, 2008.

DAYF, Sevki, “el-Belaga ‘inde ibn Riisd”, Mecellet Mecme u’l-Lugati’l-Arabiyye bi’l-
Kahire, 42. Cliz, 1978.

DAYF, Sevki, en-Nakd, Daru’l-Maarif, Kahire, 5.bs.

DAYF,Sevki, el-Belaga Tetavvur ve Tarih, 9.bs., Daru’l-Maarif, Mistr.

DEMIRAYAK, Kenan, Arap Edebiyat1 Tarihi-1(cahiliye donemi), Fenomen yayin, Ankara
2009.

DEMIRCILER, Ahmet Zahid, Mustafa izzet Def’ii’l-Mesilib fi Edebi’s-Sa’ir ve’l-Katib,
YLt. AU. SBE., Ankara 2014.

DEVELLIOGLU, Ferit, Osmanhca-Tirkce Ansiklopedik Llgat, Aydin Kitabevi Yay., 26.
bs., Ankara 2010.

DILCIN, Cem, “Divan Siirinde Gazel” TDK. Turk Dili Dergisi, Tiirk Siiri Ozel Sayis1 (Divan
Siiiri), sy. : 415-416-417, 1986.

Divan Bessar b. Burd, Tah.: Muhammed et-Tahir b. Astr, Cezair Kiiltiir Bakanlig 2007.

442



Divan el-A‘sa el-Kebir- Meyman b. Kays, Tah.: Muhammed Hiiseyin, Mektebetii’l-Adab
Yay., Kahire, 1950.

Divan ibn Nebéte el-Misri, nsr. :Muhammed el-Kalkili, Daru Thya et-Turas el-Arabi, Beyrut-
Lubnan.

Divan Ibnu’r-R0mi, serh: Ahmed Hasan Besec, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye Yay., Beyrut-
Lubnan, 1.c., 3.bs., 2002.

Divanu’l-Buhturi, Tah.: Hasan Kamil es-Sayrefi, Daru’l-Maarif Yay., 3.bs., Misir, 1.c.

Diyanet Isleri Baskanlig1 Kuran-1 Kerim Meali.

DIYARBAKIRLI, Said Pasa, Mizanu’l-Edeb, Asr Kiitiiphanesi Yay., Istanbul, 1305.

Dizira Sekal, Ilmu’l-Beyan beyne’n-Nazariyyat ve’l-Us(l, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Beyrut, 1.bs.,
1997.

DOGAN, Ahmet, Kuddiisi Divani, Akcag Yay., 2.bs., Ankara, 2013.

DURMUS, Ismail - PALA, iskender, “Istidre” DIA., 23.c., Istanbul, 2001.

DURMUS, Ismail - PALA, Iskender, “itilaf’ DiA., 23.c., Istanbul, 2001.

DURMUS, ismail - SARAC, M. A. Yekta, “Leff ii Nesr” DIA., 27.c., Ankara, 2003.

DURMUS, Ismail “Tekit -Te’kidu’l-medh bima yiisbihii’z-zem DiA., 40.c., istanbul, 2011.

DURMUS, Ismail, “Hezl” DiA., 17.c., Istanbul, 1998.

DURMUS, Ismail, “Hiisn-i Ta‘lil” DiA., 19.c., istanbul, 1999.

DURMUS, Ismail, “Itnab” DIA., 19.c., Istanbul, 1999.

DURMUS, Ismail, “Ittirad” DIA., 19.c., Istanbul, 1999.

DURMUS, Ismail, “Idmac” DIA., 21.c., Istanbul, 2000.

DURMUS, ismail, “Tham” DiA., 21.c., istanbul, 2000.

DURMUS, Ismail, “Thtibak” DIA., 21.c., Istanbul, 2000.

DURMUS, Ismail, “iltifat” DIA., 22.c., Istanbul, 2000.

DURMUS, Ismail, “Irsad” DIA., 22.c., Istanbul, 2000.

DURMUS, Ismail, “Istihdim” DIA., 23.c., Istanbul, 2001.

DURMUS, Ismail, “Kalb” DIA., 24.c., Istanbul, 2001.

DURMUS, Ismail, “Meani” DIA., 28.c., Ankara, 2003.

DURMUS, Ismail, “Mecaz” DIA., 28.c., Ankara, 2003.

DURMUS, ismail, “Miibalaga” DIA., 31.c., Istanbul, 2006.
443



DURMUS, Ismail, “Miisakele” DIA., 32.c., Istanbul, 2006.

DURMUS, Ismail, “Reddii’l-Aciiz ale’s-Sadr” DIA., 34.c., Istanbul 2007.

DURMUS, Ismail, “Seci” DIA., 36.c., Istanbul 20009.

DURMUS, Ismail, “Tecahiil-i Arif’ DiA., 40.c., Istanbul, 2011.

DURMUS, Ismail, “Tefrik” DiA., 40.c., istanbul, 2011.

DURMUS, ismail, “Tevriye” DiA., 41.c., istanbul, 2012.

Ebii  Ali, Muhammed Barakdt Hamdi , el-Beldgatii’l- Arabiyye fi Dav’i Menhecin
Mitekamil, Daru’l-Besir li’n-Nesri ve’t-Tevzi*, I.bs., Amman — Urdiin 1992.

Eba  Ali, Muhammed Barakit Hamdi, es-Siiratu'l-Beldgiyye ‘inde Behaiiddin es-Subki,
Daru'l-Fikr li'n-Nesri ve't-Tevzi‘, Amman- Urdiin, 11.bs. 1983.

Ebd Mansir es-Se‘alibi, Fikhr’l-Luga ve Esraru’l-Arabiyye, haz.: Yasin el-Eyydbi, el-
Mektebetu’l-*Asriyye Yay., Sayda- Beyrut, 2.bs., 2000.

EblU Zeyd, Ali, el-Bedi‘iyyat fi’l-Edebi’l-Arabi, ‘alemu’l-Kutub, Beyrut 1983.

EBU’L-‘ADUS, Yusuf, Medhel ile’l-Belagati’l-Arabiyye, Daru’l-Mesire lin-Nesri vet-Tevzi",
Amman — Urduin, 2007, 1.bs..

Ebii’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer, Nakdu’s-Si‘r, Tah.: Muhammed Abdulmiinim Hafaci, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut-LGbnan.

Ebi’l-Feth “Usméan b. Cinni, el-Hasa’s, Tah.: Muhammed Ali en-Neccér, Déar el-Kutub el-
Misriyye, 2.bs., 1952, 2.c.

ED-DINEVERI, Ebi Muhammed Abdillah b. Miislim b. Kuteybe, es-Si‘ru ve’s-Su‘ara, Tak. :
es-Seyh Hasan Temim, haz. : es-Seyh Muhammed Abdulmiin‘im el-‘Aryan, Daru
Thyai’l-‘Ulim, Beyrut, 3.bs., 1987.

EL-ASKERI, Ebd Hilal el-Hasan b. ‘Abdillah b. Sehl, Kitabu’s-Sina‘ateyn el-kitabe ve’s-
Si‘r , Tah. : Ali Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, Daru Thyai’l-
Kutubi’l-*Arabiyye, 1.bs., 1952.

EL-"ASMAVI, Muhammed Zeki, en-Nabiga ez-Zuibyani, Daru’s-Surik, el-Kahira 1994,

EL-‘UMARI, ibn Fadli’l-lah Sihabuddin Ahmed bin Yahya, Mesaliku’l-Absar fi Memaliki’l-
Emsar, Tah. : Kamil Salman el-Cibdri- Mehdi en-Necm, 27 c., Daru’l-Kutubi’l-
[imiyye, Beyrut, 1.bs., 2010.

EL-"UMERI, Muhammed, el-Beldgatu’l-Arabiyye, Beyrut 1999.

444



EL-‘AKUB, Isa Ali — ES-SITEVI, Ali Sa‘d, el-Kafi fi ‘Uliimi’l-Belagati’l-Arabiyye — el-
Me*“ani, Menstrat el-Camia el-Meftlha, 1993.

EL-ALEVI EL-YEMENI, Yahya b. Hamza, et-Tirfz, Tah.. Abdulhamid Hindavi, el-
Mektebetu’l- Asriyye Yay., Sayda-Beyrut, 1.bs., 2002, 3 cilt.

EL-ALEVI, el-Muzaffer b. el-Fadl, Nadratu’l-igrigl fi Nusrati’l-Karid, Tah.: Nuha “Arif el-
Hasan, Dimesk Arap dil kurumu Yay.

EL-ALUSI EL-BAGDAD{, Mahmid Sukri, Biilagu’l-Ereb fi Ma‘rifeti Ahvali’l-‘Arab, Ser.:
Muhammed Behcet el-Eseri, Daru’l1-Kutubi’l-*Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, I. c.

EL-ASBAHANT, el-imam ebi’l-Ferec, el-Agani, Matba‘et et-takaddum, Kahire, IX.c.

EL-ATABEKI, Cemaluddin Ebii’l-Mahasin Ydasuf b. Tegri Berdi, en-Niciimii’z-Zahire fi
Miiliki Misra ve’l-Kahire, haz. : Muhammed Hiiseyin Semsuddin, 16 c., Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1992.

EL-ATABEKI, Cemaluddin Ebii’l-Mahasin Ydsuf bin Tegri Berdi, el-Menhelii’s-Safi ve’l-
Mustevfi be‘de’l-Vafi, Tah.: Muhammed Muhammed Amin, 12 c., Daru’l-Kutub ve’l-
Vesaik el-Kavmiyye, Kahire 1984-2006.

EL-AVSI, Kays Ismail Esélib et-Taleb ‘inde en-Nahviyin ve’l-Belagiyin, Dar el-Hikme Yay.,
Bagdat, 1982.

EL-BABERTI, Ekmeluddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmud b. Ahmed, Serhu’t-Telhfs,
Tah. : Muhammed Mustafa Ramazan Safiyye, el-Miinseetii’l-*‘Amme 1i’n-Nesri ve’t-
Tevzi*, Tarablus-Libya, 1.bs., 1983.

EL-BAGDADI, ismail Pasa b. Muhammed Emin, izahu’l-Mekniin fi’z-Zeyli ‘ala Kesfi’z-
Zundn, haz. : Kilisli Rifat Bilge, 2.c., MEB. Yay., Istanbul, 1947, Ofset bs., Daru
Thyai’t-Tiirasi’1-Arabf.

EL-BAGDADI, ismail Pasa b. Muhammed Emin, izahu’l-Mekniin fi’z-Zeyli ‘ala Kesfi’z-
Zun(n, haz. : Serefettin Yaltkaya-Kilisli Rifat Bilge, 1.c., MEB. Yay., Istanbul, 1945,
Ofset bs., Daru IThyai’t-Tiirasi’1-Arabf.

EL-BAGDADI, ismail Pasa, Hediyyetii’l-*Arifin Esmau’l-Miiellifin ve-Asaru’l-Musannifin,
haz. : Kilisli Rifat Bilge-Ibnﬁlemin Mahmud Kemal Inal, 2 c., MEB. Yay., Istanbul,
1951-55, Ofset bs., Daru Thyai’t-Tiirasi’1-Arabf.

445



EL-BAKILLAN{, Eb& Bakr Muhammed bini’t-Tayyib, i‘cAzu’l-Kur’an, Tah.: es-Seyid
Ahmed Sakr, Daru’l-Maarif bi’Misir.

EL-BEDAHSANI, Muhammed Enver, el-Belagatu’s-Safiye, Mensarat Daru’l-‘ilm, Karagi —
Pakistan, h.1416.

EL-CAHIZ, Ebi ‘Usman ‘Amri b. Bahr, el-Beyén ve’t-Tebyin, Tah.: Adiisselam Harun, 4 c.,
Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 7. bs, 1998.

EL-CAHIZ, Ebi ‘Usman ‘Amra b. Bahr, el-Hayevan, Tah.: Adiisselam Harun, 8 c., Seriket
Mektebet ve Matbaat Mustafa el-Babi el-Haleb1 ve Evladuhu bi’Misir, 1966.

EL-CEVHERI, Ebi Nasr Ismail b. Hammad, es-Sthah, haz.: Muhammed Muhammed Tamir
v.dgr., Daru’l-Hadis Yay., Kahire 2009.

EL-CINDI, Ali, el-Belagatu’l-Ganiyye, Mektebet el-Encilo el-Misriyye Yay., 2.bs., 1966.

EL-CINDI, Ali, Fennii’t-Tesbih, Mektebet Nahdat Misir Yay., 3 c.,, 1.bs., 1952.

EL-CURCANI, Abdilkahir, Delaili’l-i‘cAz fi 1lmi’l-Me‘ani, haz.. Muhammed ‘Abde,
Muhammed Mahmud es-Senkiti, Muhammed Resid Riza, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyrut-Libnan, 1.bs., 1988.

EL-CURCANT, Abdiilkahir, Delailii’l-i*caz- Sozdizimi ve Anlambilimi, Cev.: Osman Giman,
Litra Yayincilik, Istanbul 2008.

EL-CURCANT, Abdiilkahir, Esraru’l-Belaga, haz.: Mahmud Muhammed Sakir, Daru’l-Medeni
Yay., Cidde, 1991.

eL-CURCANI, Ali b. Abdilaziz, el-Vasiata Beyne’l-Miitenebbi ve Hus@mihi, haz.:
Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim- Ali Muhammed el-Bicavi, el-Mektebetu’l-*Asriyye
Yay., Saydé- Beyrut, 1.bs., 2006.

EL-CURCANT, Muhammed b. Ali b. Muhammed, el-isarat ve’t-Tenbihat, haz.: Abdulkadir
Hiiseyin, Mektebet el-Adab Yay., 1997.

EL-CUVEYNI, Mustafa, el- Fikru’l-Belagi el-Hades, Daru’l-Me‘rife el-Cami‘iyye, Misir
1999.

EL-ESNEVI, Abdurrahim, Tabakatu’s-Safi‘iyye, haz. : Kemal Yasuf el-Hit, Daru’l-Kutubi’l-
Hmiyye, Beyrut- Libnan, 1987, 1.bs.

EL-EYYUBI, Yasin, “el-Hatibu’l-Kazvini: Siretuhu ve Kitabuhu (Telhisu’l-Miftah)”, et-
Tiirasu’l-*Arabi dergisi, Dimesk 2004, sy.: 96.

446



EL-EYYUBI, Yasin, “el-itnab fi’l-Lugati ve’l-Belaga” et-Tiirasu’l-*Arabi dergisi, Dimesk
1991, sy.: 44.

EL-FIL, Tevfik, Belagat et-Terakib — Dirase fi ‘ilmi’l-Me‘ani, Mektebet el-Adab, Kahire,
1991.

EL-GALAYINI, Mustafa, Cami‘w’d-DurQs el-Arabiyye, Tah.. Ali Siileyman Sabéra,
Miesseset er-Risale Nasirtn Yay., Beyrut-Libnan, 1.bs., 2010.

EL-GALAYINI, Mustafa, Cami‘u’d-DirGs el-Arabiyye, Tah. : Ali Siileyman Sibara,
muesseset er-Risale Nasirtn Yay., Beyrut- Libnan, 1.bs., 2010.

EL-GAZZI, Necmuddin Muhammed b. Muhammed, el-KevakKibii’s-Sa’ira bi-A‘yani’l-
Mieti’l-*Asira, haz. : Halil el-Mansir, 3 c., Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut- Liibnan,
1.bs., 1997.

EL-HABESI, Abdullah Muhammed, Cami‘u’s-Siirih ve’l-Havasi, Ebl Zabi 2004.

el-Hac Ibrahim, Edebiyyat-1 Osmaniyye, 1.c., Dersaadet, Mahmud beg matbaasi, 1305.

el-Hac ibrahim, Hadikatu’l-Beyan, Mahran Matbaasi, Istanbul 1298.

el-Hac Ibrahim, Serh-i Belagat, Matbaa-i Osmaniyye, istanbul 1301.

EL-HAFACI EL-HALEBI, Ebi Muhammed Abdillah b. Muhammed b. Said b. Sinan, Sirru’l-
Fesaha, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 1.bs., 1982.

EL-HALEBI, Necmeddin Ahmed b. ismail b. el-Esir, Cevheru’l-Kenz, Tah.: Muhammed
Zegltl Selam, Miinseatu’l-Maarif, el-iskenderiyye- Mistr.

EL-HALHALI, Semsuddin Muhammed b. Muzaffer el-Hatibi, Miftahu Telhisi’l-Miftah, Tah. :
Hasim Muhammed Hasim Mahmud, el-Mektebetu’l-Ezheriyye li’t-Tiiras, 1.bs., 2006

EL-HAMEVI, Ahmed b. Muhammed Mekki, Diireru’l-‘ibarat ve Gureruw’l-Isarat fi Tahkiki
Ma‘ani’l-isti‘arat, haz.: ibrahim Abdulhamid et-Telb, Matbaat es-Seccade, Kahire
1987.

EL-HANBELI, Mar‘i b. Yusuf, el-Kavlu’l-Bedi fi Ilmi’1-Bed?, Tah.: Muhammed b. Ali es-
Samil, Kunuz Isbiliye Yay., Suudi Arabistan- Riyaz, 1.bs., 2004.

EL-HARBI, ‘Avatif bintu Salih b. Salim, el-Bedi* Beyne ibn Ebii’l-Isb1® el-‘udvani el-Misri
ve'l-Hatibu'l-Kazvini, YLT., el-Memleketu'l-Arabiyyetu's-Su‘tdiyye, = Cami‘et
Ummu'l-Kura, Kulliyyetu’l-Lugati’l-Arabiyye, 2005.

447



EL-HASIDI, Ebi Abdillah Faysal b. ‘Abde Kaid, Teshilii’l-Belaga, Daru’l-imén, iskenderiyye,
2006.

EL-HASIMI, es-Seyyid Ahmed, Cevéahiru’l-Belaga, haz.: YOsuf es-Sumayli, el-Mektebe el-
‘Asriyye, Sayda-Beyrut, 1999.

EL-HATIBU’L-KAZVINI, el-izah fi ‘Ulimi’l-Belaga, Hasiye: ibrahim Semsuddin, Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye — Beyrut, I.bs. 2003.

EL-HATIBU’L-KAZVINI, el-izih fi ‘Ulimi’l-Beldga, Serh ve yorum: Muhammed
Abdiilmiin‘im Hafaci, el-Mektebetu’l-Ezheriyye 1i’t-Turas, I.c., IIl.bs. 1993.

EL-HATIBU’L-KAZVINI, et-Telhisu fi ‘Ulimi’l-Beldga, tahkik: Abdilhamid Hindavi,
Daru’l-Kutubi’l-*IImiyye — Beyrut, 11.bs. 2009.

EL-HATIBU’T-TEBRIZI, Serhu Divani Ebi Temméam, haz.: Raci el-Esmer, Daru’l-Kitab el-
Arabi Yay., 1.c., 2.bs., Beyrut 1994.

EL-HILLI, Safiyyuddin, Serhu’l-Kafiyeti’l-Bedi‘iyye, Tah.: Nesib Nesadi, Dar Sadir, Beyrut,
2.bs., 1992.

ELIACIK, Muhittin, “Baz1 Belagat Kitaplarinda Mecaz-1 Miirselin Tanim ve Tasnifi Uzerine
Bir Mukayese” Turkish Studies, Volume 8/9 Summer 2013.

EL-ISFARAINI, ibrahim b. Muhammed b. Arabsih, el-Atvel Serhu’t-Telhis, 1.c., Matbaa-i
Amire, 1284.

EL-KADI EL-CURCANI, Ali bin Abdiilaziz, el-Vasata beyne’l-Miitenebbi ve Husimihi,
Tahkik ve Serh : Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, Ali Muhammed el-Becavi, el-
Mektebetu’l-* Asriyye, Beyrut 2006, L.bs.

EL-KALIS, Ziyaeddin, et-Teftazani ve Ara’uhu’l-Beldgiyye, Darun-Nevadir- Suriye, l.bs.
2010.

EL-KALKASENDI, Ebii’l-Abbas Ahmed, Nihayetii’l-Ereb fi Ma‘rifet Ensabi’l-Arab, Tah. :
Ibrahim el-Ebyari, Daru’1-Kitabu’l-Liibnant, Beyrut, 2.bs., 1980.

EL-KALKASENDI, es-Seyh Ebii’l-Abbas Ahmed, Subhu’l-A‘s, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 14
c., 1913-1922.

EL-KARAHISARI EL-AHTERI, Mustafa b. Semseddin, Ahter-i Kebir, 1292.

448



EL-KAYREVANI EL-EZDI, Ebi Ali el-Hasan bin Rasik, el-‘Umde fi Mahasini’s-Si‘ri ve
Adabihi ve Nakdihi, Tah. : Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, 2 c., Daru’l-Cil,
Beyrut- Lubnan, 5.bs., 1981.

EL-KAYREVANI, Ebi ishak ibrahim bin Ali, Zehru’l-Adab ve Semeruw’l-Elbab, IL.c., el-
Mektebe’l-*Asriyye, Beyrut 2001.

EL-MAKRIZI, Takiyyuddin Ahmed b. Ali, Dureru’l-*Ukidi’l-Feride fi-Teracumi’l-A ‘yani’l-
Mufide, Tah. : Mahmud el-Celili, 4 c., Daru’l-Garb el-Islami, Beyrut, 1.bs., 2002
EL-MAKRIZI, Takiyyuddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ali b. Abdulkadir, es-Stl(k li’ma‘rifeti
Diiveli’l-MUl0k, Tah. : Muhammed Abdulkadir ‘Ata, 8 c., Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,

Beyrut- Libnan, I.bs. 1997.

EL-MAKRIZ1, Takiyyuddin, Kitdbu’l-Mukaffa el-Kebir, Tah. : Muhammed el-Ye‘lavi, 8 c.,
Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1991.

EL-MARAGI, Ahmed Mustafa, ‘Ulimu’l-Belaga, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut- Liibnan,
3.bs. 1993.

EL-MARAGI, Ahmed Mustafa, Tarih ‘Ulimi’l-Belaga, Seriket Mektebet ve Matbaat Mustafa
el-Babi el-Halebi ve Evladuhu bi Maisir, 1950, 1.bs.

EL-MARAGI, Mahmud Ahmed Hasan, ilmu'l-Bedi‘, Daru'l-‘Ulim el-Arabiyye, Beyrut —
Libnan, 1991, I.bs.

EL-MEDENT, es-Seyyid Ali Sadreddin b. Ma‘sim, Envaru’r-Rebi® fi Enva‘i’l-Bedi®, Tah.:
Sakir Hadi Siikiir, en-Nu‘méan matbaasi, 6.c., en-Necefii’l-Esref, 1.bs. 1969.

EL-MEYDANI, Abdurrahman Hasan Habenneke, el-Belagatii’l-Arabiyye Ususuha ve
‘Ulimuha ve Fiintinuha, Daru’l-Kalem- Dimesk, Daru’s-Samiyye-Beyrut, 1.bs., 1996,
lc.

EL-MUBARAK, Mazin, el-Miicez fi Tarihi’l-Belaga, Daru’l-Fikr.

EL-MUBERRID, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid, el-Beliga, Tak.: Ramazan Abdiittevvab,
Mektebet es-Sakafe ed-Diniyye Yay., Kahire, 2.bs., 1985.

EL-MUBERRID, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid, el-Kamil, haz.: Muhammed Ahmed ed-
Dali, Miesseset er-Riséle Yay., 4 c., 4.bs., Beyrut — Liibnan, 2004.

EL-MURZUBANI, Ebi ‘Abdi’llah Muhammed b. ‘imréan, el-Miivesseh, Tah.: Muhammed
Hiiseyn Semseddin, Daru’l-Kutubi’l- Timiyye, Beyrut-Lilbnan 1995, 1.bs.

449



EL-MURZUBANT, el-imam Ebi ‘Ubeydi’l-Lah Muhammed b. ‘imran, Mu‘cemu’s-Sii‘ara,
haz. : F. el-Kerenkev, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 2.bs., 1982.

EL-MUSTASIMI, Muhammed b. Seyfuddin b. Aydemir, Durru’l-Ferid ve Beytu’l-Kasid,
haz.: Velid Mahmud Halis, EbG Zabi 2003.

EL-YAFI‘T EL-YEMENT EL-MEKKI, el-imadm Ebi Muhammed Abdullah b. Es‘ad b. Ali b.
Suleyman, Mir’atii’l-Cinan ve 'ibretii’l-Yalgzén fi Ma‘rifeti ma Yu‘teberu min
Havadisi’z-Zaman, haz. : Halil Manslr, 4 c., Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-
Lubnan, 1.bs., 1997.

EN-NECDT EL-MEKKI, Muhammed b. Abdillah b. Hamid, Es-Suhubu’l-Vabile °Ala
Daraihi’l-Hanabile, Tah. : Bekr b. Abdillah Ebi Zeyd- Abdurrahman b. Siileyman el-
“Useymin, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1.bs., 1996.

EN-NU‘EYMI ED-DIMESKI, Abdulkadir b. Muhammed, ed-Daris fi Tarih el-Medaris, haz.:
[brahim Semseddin, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut- Liibnan, I.bs. 1990.

EN-NUVEYRI, Sehabeddin Ahmed b. Abdiilvahhab, Nihdyetu’l-Ereb fi Fiindni’l-Edeb, Tah.
: Ali Blmilhim, 7.c., Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 1.bs., 2004.

ERDOGAN, Mustafa, Kabiili Ibrahim Efendi-Hayati, Edebi Kisiligi Ve Divam, Dt., Gazi
Universitesi, SBE., Ankara 2008.

EREN ,Clineyt, Peygamberimize Adanmis Manzumeler (Bediiyyat), Sutun Yay., istanbul
2005.

EREN, Ciineyt- UZUNOGLU, M. Vecih, Arap Edebiyatinda Edebi Sanatlar (Belagat),
Siitun yayin, Istanbul 2006.

EREN, Sadi, Kur’an’da Tesbih ve Temsilleri, Yeni Akademi Yay., Istanbul 2006.

ER-RAFI‘l, Mustafa Sadik, Tarihu Adabi’l-Arab, Déaru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, Beyrut-Liibnan
2000, I.c.

ER-RAZI, Fahruddin Muhammed b. ‘Umar b. el-Hasan b. el-Hiiseyin, Nihayetu’l-Icaz i
Diradyeti’l-i‘caz, Tah.: Nasrullah Hacimiiftiioglu, Dar Sadir, Beyrut-Liibnan, 1.bs.,
2004.

ER-RUMMANI, “en-Nuket fi I‘cazi’l-Kur’an” Selasii Resdil fi i‘cazi’l-Kur’an, nsr.:
Muhammed Halefullah - Muhammed Zagl{il Sellam, Kahire, Daru’l-maérif Yay., 3.bs.

450



ES-SAFEDI, Salahuddin Halil b. Aybeg, A‘yanii’l-‘Asr ve A‘vanii’n-Nasr, Tah. : Ali EbQ
Zeyd vd., Tak. : Mazin Abdulkadir el-Mubarak, 6 c., Daru’l-Fikr, Dimesk, I.bs., 1998.

ES-SAFEDI, Salahuddin Halil b. Aybeg, Cinanu’l-Cinas fi ‘Ilmi’l-Bedi*, Kostantiniye, 1299.

ES-SAFEDI, Salahuddin Halil b. Aybeg, Kitabu el-Vafi bi’l-Vefeyat, Tah. : Ahmed el-
Arnavut — Tirki Mustafa, 29 c., Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut-Libnan, 1.bs.,
2000.

ES-SAFFAR, ibtisam Marhin, “ibnu’l-Mu‘tezz ve Kaziyyetu’l-Bedi® fi’'n-Nakdi’l-Edebi”
mecellet el-ustaz, sy. 1, 1988.

ES-SA‘IDI, Abdiilmiiteal, Bugyetii’l-izah li’Telhisi’l-Miftah, Mektebet el-Adab Yay., 1.c.

ES-SA‘IDI, Abdiilmiiteal, el-Belagatu’l-*Aliye- ‘ilmu’l-Me‘ani, Mektebet el-Adab Yay. ,
2.bs., Kahire, 1991.

ES-SAMIL, Muhammed b. Al, “Kadaya el-Mustalahu’l-Belagi” Mecellet Cami‘atu Ummu’l-
Kura li’‘uliimi’s-Seri‘eti ve’l-Lugati’l-‘Arabiyyeti ve Adabiha, 18.c., sy. :30,
Cumadel(la 1425.

ES-SAVI EL-CUVEYNI, Mustafa, el-Belagatu’l-‘Arabiyye Ta’sil ve Tecdid, Miinse’et el-
Ma‘arif , el-Iskenderiyye 1985.

ES-SEBITI, Amir b. Abdullah, el-Me’ahiz ‘ald Fesahati’s-Si‘r, Suudi Arabistan, Medine-i
Minevvere, 1.bs. 2007.

ES-SEBITI, Niiveyr bintu Nasir Muhammed Abdullah, Tenavvii® el-Edau’l-Belagi fi Edebi
ibn’l-Mukaffa®, YL tezi, Suudi Arabistan, Cami‘et Ummu’l-Kura 2006.

ES-SEHAVI, Semsuddin Muhammed b. Abdurrahman, ed-Dav’w’l-Lami® li-Ehli’l-Karni’t-
Tasi*, 12 c., Daru’l-Cil , Lubnan- Beyrut, 1.bs., 1992.

ES-SEKKAKI, Ebi Ya‘kib Ydsuf b. Muhammed b. Ali, Miftahu’l-*Uliim, tahkik: Abdiilhamid
Hindavi, Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut- Libnan 2000, I.bs.

ES-SELLAMI, Takiyuddin Ebii’l-Me‘ali Muhammed b. R&fi®, el-Vefeyat, Tah. : Salih Mehdi
Abbas, 2 c., Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1.bs., 1982.

ES-SEM‘ANI, Ebd Sa‘d Abdulkerim b. Muhammed b. Mansir, el-Ensab, haz.: Abdullah
“Umar el-Baradi, 5 c., Daru’l-Cinan, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1988.

ES-SEYYID ‘ABD RABBUH, Fevzi, el-Makayisu’l-Belagiyye ‘inde’l-Cahiz , Mektebet el-
Encilo el-Masriyye, Kahire 2005.

451



ES-SICILMASI, Ebi Muhammed el-Kasim, el-Menze‘u’l-Bedi® fi Tecnisi Esalibi’l-Bedi",
Tah.: ‘Alal el-Gazi, Mektebetu’l-Ma‘arif, er-Ribat — el-Magrib, 1.bs., 1980.

ES-SICILMASI, EbGi Muhammed el-K&sim, el-Menze‘u’l-Bedi® fi Tecnisi Esalibi’l-Bedi*,
haz.: ‘Alal el-Gazi, Mektebet el-Maarif Yay., Fas- Ribat, 1.bs., 1980.

ES-SUBKI, Tacuddin Ebi Nasr Abdulvahhab b. Ali b. Abdulkafi, Tabakatu’s-Safi‘iyyeti’l-
Kubra, Tah. : Mahmud Muhammed et-Tanahi- Abdulfettah Muhammed el-Hiild, 10 c.,
Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1.bs., 1964.

ES-SUYUTI, Celaluddin Abdurrahman, el-itkan fi ‘Ulimi’l-Kur’an, Tah.: Merkez ed-Dirasat
el-Kuraniyye, Suudi Arabistan, H.1426.

ES-SUYUTI, Celaluddin Abdurrahman, Serhu ‘Ukudu’l-Ciiman, Daru’l-Fikr, Beyrut —
Lubnan.

ES-SUYUTI, Celaluddin Abdurrahman, Serhu ‘Ukidi’l-Cuman fi “ilmi’l-Me*4ni ve’l-Beyan,
Daru’l-Fikr Yay., Beyrut-Libnan.
ES-SUYUTI, el-Hafiz Celaluddin Abdurrahman, Bugyetii’l-Vu‘at fi Tabakati’l-Lugaviyine
ve’n-Niihat, Tah. : Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, 2 c., Daru’l-Fikr, 2.bs., 1979.
ES-SENTARINI EL-ENDULUSI, ibnu’s-Serrac Ebibakr Muhammed b. Abdilmelik,
Cevahiru’l-Adab ve Zehdiru’s-Sutardi ve’l-Kuttdb, haz. : Muhammed Hasan
Kazkazan, el-Hey’e el-‘Amme es-Siriyye li’l-Kuttab Yay., 2.c., Dimask 2008.

ES-SEVKANI, Muhammed b. Ali b. Muhammed, el-Bedru’t-Tali* bi-Mahasini men be‘de’l-
Karni’s-Sabi¢, Tah. : Muhammed Hasan Hallak, Dar Ibn Kesir 1i’t-Tiba‘a ve’n-Nesr
ve’t-Tevzi, Dimesk-Beyrut, 1.bs., 2006.

ES-SEYH, Abdiilvahid Hasan, Dirasat fi’l-Beliga ‘inde Ziyauddin Ibnu’l-Esir, Miesseset
Sabab el-Camia Yay., el-iskenderiyye 1986.

ET-TEFTAZANI, Sa‘diiddin Mes‘4d b. Omer, el-Mutavvel, Tah.: Abdilhamid Hindavi,
Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Libnan, 3.bs. , 2013.

ET-TEHANEVI, Muhammed Ali, Kessafii Istilahati’l-Fiintini ve’l-Ulim, haz. :Ali Dahric
v.dgr., Mektebet Liibnan NasirGin Yay., Liibnan, 1.bs., 1996.

ET-TELB, Ibrahim Abdulhamid, “Mustalah el-Karine ‘Inde’l-Beyaniyin ve’l-Usiliyin”
Havliyyet Kulliyeti’l-Lugati’l-‘Arabiyye bi’l-K&hire, Cami‘atii’l-Ezher, sy. :9, 1991.

452



ET-TEYMI, Ebi ‘Ubeyde Ma‘mar b. el-Miisennd, Mecazu’l-Kur’an, Tah. : Muhammed Fuad
Sezgin, 2 cilt, Mektebet el-Hanc1 Yay. , Kahire, 1954,

EZ-ZEHEBI, Ebi Abdillah Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Usman b. Kaymaz, Siyeru
A‘lami’n-NiUbeld, haz. : Hassidn Abdulmennan, Beytu’l-Efkar ed-Devliyye, Lubnan
2004.

EZ-ZEHEBI, el-‘iber fi Haberi men Gaber, Tah. : Eba Hicer Muhammed es-Said b. Besytini
Zegltl, 4 c., Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut- Lilbnan, 1.bs., 1985.

EZ-ZEHEBI, Muhammed Hiiseyin, et-Tefsir ve’l-Muifessir(n, Mektebet Vehbe, Kahire 1976.

EZ-ZEHHAR, Necah bintu Ahmed, “ Miiellefatu’s-Siiyiiti fi ‘ilmi’l-Beladga”, Mecellet
Cémi‘atu  Ummu’l-Kura [i’‘ulimi’s-Seri‘eti ve’l-Lugati’l-*Arabiyyeti ve Adabih4,
XVl.c., sy. :28, Sevval 1424.

EZ-ZEHRANI, Nasir b. Misfir, Mesa’ilu’l-Hilaf fi’l-Esalibi’l-Haberiyye min ‘ilmi’l-Me*ani
fi idahi’l-Hatibi’l-Kazvini, YL. Tezi ,Ummu’l-Kura Uni., Suudi Arabistan H. 1413.

EZ-ZEMAHSERI, el-*Allame Carullah Ebii’l-Kasim Mahmud b. “‘Umer, el-Kessaf ‘an Hakaiki
Gavamzi’t-Tenzil ve ‘Uyini’l-Akavil fi vuciihi’t-Te’vil, Tah. : es-Seyh Adil Ahmed
Abdulmevcid v.dgr. , 6 ¢, Mektebet el-*Abikan, er-Riyaz, 1.bs. 1988.

EZ-ZERKESI, Bedreddin Muhammed b. Abdillah, el-Burhin fi ‘Ulimi’l-Kur’an, tah.:
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim, Daru’t-Tiiras Yay., 4 cilt, Kahire, 1957.

EZ-ZIRIKLI, Hayreddin, el-A‘lam, 8 c., Daru’l-‘ilim 1i’I-Melayin, Beyrut-Liibnan, 15.bs.,
2002.

EZ-ZUBEYDI EL-ENDULUSI, Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasan, Tabakatu’n-Nahviyine
ve’l-Lugaviyin, Tah. : Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim, Daru’l-Maarif, Kahire, 2.bs.,
1973.

Fadl Hasan Abbas, el-Beliga Fiinfiniiha ve Efnaniihd — Ilmu’l-Me‘ani, Daru’l-Furkan 1i’n-
Nesr ve’t-Tevzi®, Urdiin, IV.bs., 1997.

FERID, ‘Aise Hiiseyin, Menhecu’l-Behsi’l-Belagi, Dar Kiba li’t-Tiba"a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi®,
Kahire 1997, 1.bs.

FERID, Aise Hiiseyin, Vasa’r-Rabi* bi’Elvani’l-Bedi®, Dar Kiba Yay., Kahire 2000.

FERRUH, ‘Umar, Téarihu’l-Edebii’l-*Arabi, 1.c., Daru’l-*ilm 1i’l-Melayin, Beyrut, 4.bs., 1981.

453



FERRUH, ‘Umar, Tarihw’l-EdEbii’l-*Arabi, 5.c., Daru’l-‘ilm li’l-Melayin, Beyrut, 2.bs.,
1985.

HACIMUFTUOGLU, Nasrullah, “Bedi*” DIA., 5.c., Istanbul, 1992.

HACIMUFTUOGLU, Nasrullah, “Beligat Ekolleri ve Anadolu Beldgat Calismalar”,
Atatiirk iiniversitesi {lahiyet fakiiltesi dergisi, sy. : 8, Erzurum 1988.

HACIMUFTUOGLU, Nasrullah, “Beyan” DIA., 6.c., Istanbul, 1992.

HACIMUFTUOGLU, Nasrullah, Kur’an’in Belagati ve I‘caz iizerine, Ekev Yay., Erzurum,
2001.

HAMMUDE, Sa‘d Siileyman, Diiris fi'l-Belagati'l-‘arabiyye, Daru'l-Ma‘rifeti'l-Cami‘iyye,
1999.

Hasan Tabel, es-Siretu’l-Beyaniyye fi’l-Mevris el-Belagi, Mektebetu’l-iman Yay., el-
Mansdra, Kahire, 1.bs., 2005.

Hasan Tabel, ‘Tlmu’l-Me‘ani fi’l-Mevriis el-Belagi, Mektebetu’l-Iman Yay., el-Mansira,
Kahire, 2.bs., 2004.

HATIB EL-KAZVINI, Telhis ve Terciimesi, haz.: Nevzat H. Yanik, Mustafa Kilicli, M. Sadi
Cogenli, Huzur yaymevi, Istanbul.

HEZRI, NOri, ara’> es-Sekkiki en-Nahviyye fi Kitabihi Miftahu’l-‘UIOm, YLT., Cezayir
2009.

HICAB, Muhammed Nebih, Belagatu’l-Kuttab fi’l-‘Asri’l-‘Abbasi, Mektebetu’t-Talib el-
Cami‘1, Mekke’l -Mukarrama 1986, I1.bs.

Hind Cemil Salih Nayte, Masadir el-imam Abdiilkahir fi Belagatihi, YLT., el-Memleketu'l-
Arabiyyeti's-Su‘tdiyye, Cami‘et Ummu'l-Kura, Kulliyyetu’l-Lugati’l-Arabiyye, H.
1407.

HINDAVI, Abdullah, el-Belaga el-Kur’aniyye fi et-Tasvir bi’l-Isdare, Matbaat el-Emane,
Misir 1995.

ISIK, Kemal, Mu‘tezile’nin Dogusu ve Kelami goriisleri, A.U. I. F. Yay., 1967.

IBN EBU’L-HADID, el-Feleku’d-D&’ir ‘ale’l-Meseli’s-S&’ir, haz.: Ahmed el-Hifi — Bedevi
Tabana, Daru’r-Rifa‘i, er-Riyaz, 2.bs., 1984.

IBN EBU’L-ISBA‘ EL-MISRI, Bedi‘u’l-Kur’4an, Tah. : Hafni Muhammed Seref, Nahdat Misir

Yay., 2. Kisim.
454



IBN EBU’L-ISBA® EL-MISRI, Tahriru’t-Tahbir fi Sma‘eti’s-Si‘r ve’n-Nesr ve Beyani
I*cazi’l-Kuran, haz.: Hafni Muhammed Seref, Lecnet Thya et-Tiiras el-islami, ec-
Cimhiriyye’l-Arabiyye el-Miittehide, 1963.

IBN HACER EL-‘ASKALANI, el-imdm el-Hafiz Ahmed b. Ali, Lisanu’l-Mizan, haz. :
Abdulfettah Ebi Gudde, 10 c., Daru’l-Besair el-Islaimiyye, Beyrut — Liibnan, 1.bs.,
2002.

IBN HACER EL-‘ASKALANI, Sihabuddin Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Ali
b. Ahmed, ed-Diirerii’l-Kamine fi A‘yani’l-Mieti’s-Samine, 4 c., haz. : Salim el-
Karankavi, nsr. : Dairetu’l-Maarif el-‘Usmaniyye, Haydarabad h. 1350.

IBN HELLIKAN, Ebii’l-‘Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr Vefeyatu’l-
A‘yan ve Enbau Ebnii’z-Zaman, Tah. : Thsan Abbas, 8 c., Dar Sadir, Beyrut, 1968-70.

IBN HICCE EL-HAMEVI, Hizanet el-Edeb ve Gayet el-Ereb, el-Matbaa el-*Amira, Misir,
1291.

IBN HICCE EL-HAMEVI, Kitibu Kesfi’l-lisim ‘an vechi’t-Tevriye ve’l-istihdim, el-
Matba‘a el-Unsiyye, Beyrut H. 1312.

IBN KADI SUHBE ED-DIMESKI, Ebt Bekr b. Ahmed b. Muhammed b. ‘Umar b.
Muhammed, Tabakatu’s-Safi‘iyye, haz. : Abdulalim Han, 4 c., nsr. :Dairetu’l-Maarif
el-“Usmaniyye, Haydarabad, 1.bs., 1979.

IBN KESTR EL-KURESI ED-DIMESKI, el-Hafiz imaduddin Ebii’l-Fida ismail b. ‘Umar, el-
Bidaye ve’n-Nihaye, Tah. : Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, 21 c., Hecr li’t-T1ba‘a
ve’n-Nesr ve’t-Tevzi® ve’l-I‘lan, I.bs., 1997-99.

IBN KORKMAS, Nasiruddin Muhammed, Zehru’r-Rebi® fi Savahidi’l-Bedi®, haz.: Mehdi
Es‘ad, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 2007, I.bs.

IBN KUTEYBE, Te’vilu Miiskili’l-Kuran, haz.: Ahmed Sakr, Mektebet Daru’t-Turas, Kahire,
2.bs., 1973.

IBN MANZUR, Lisanu’l-Arab, Tah.: Abdullah Ali el-Kebir, Muhammed Ahmed Hasebullah,
Hasim Muhammed es-Sazli, Daru’l-Maarif, 1981.

IBNU’L-BENNA EL-MARAKISI EL-"ADEDI, er-Ravzu’l-Meri® fi Smna‘ati’l-Bedi®, Tah.:
Ridvan b. Sakriin, Daru’n-Nesr el-Magribiyye Yay., ed-Daru’l-Beyda, 1985.

455



IBNU’L-KAMIL, Muhammed Abdurrahman, Belagat-1 Osmaniyye, Dersaadet, Kasbar
Matbaasi, 1309.

IBNU’L-ESIR EL-CEZRI, izzuddin, el-Lubab fi Tehzibi’l-Ensab, Tah. : ihsan Abbas, 3 c.,
Mektebetii’l-Miisenna, Bagdat.

IBNU’L-ESIR, Ziyaeddin, el-Cami‘w’l-Kebir fi Smi‘ati’l-Manziimi min’l-Kelimi ve’l-
Mensiir, Tah.:Mustafa Cevad ve Cemil Said, Irak Bilimsel Kurum Yay., 1956.

[BNU’L-ESIR, Ziyaeddin, el-Meselii’s-Sair fi Edebi’l-Katib ve’s-Sa‘ir, haz.: Ahmed el-Hf],
Bedevi Tabana, Daru Nahdati Misir, Kahire, 1.c.

IBNU’L-ESIR, Ziyaeddin, Kifayetu’t-Talib fi Nakdi kelami’ s-Sa‘iri ve’l-Katib, Tah.: Nari
Hammidi el-Kaysi v.dgr., Musul Uni. Yay.

IBNU’L-‘IMAD EL-‘AKRI EL-HANBELI ED-DIMESKI, el-imam Sihabiddin Ebii’l-Felah
Abdilhai b. Ahmed b. Muhammed, Sezeratii’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, Tah. :
Abdulkadir el-Arnavut- Mahmud el-Arnavut, 10 c., Daru Ibn Kesir, Dimesk-Beyrut,
1.bs., 1986- 1993.

IBNU’L-KADI, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Miknasi, Durretii’l-Hical fi Esmai’r-
Rical, Tah.: Muhammed el-Ahmedi Eb(’n-N0r, Mektebet Daru’t-Tiras, Kahire 1.bs.,
1971.

IBNU’L-MU‘TEZ, Abdullah, Kitdbu’l-Bedi®, haz. : Ignatius Kratchkovsky, Daru’l-Mesire,
Kiveyt, 3.bs., 1982.

IBNU’N-NAKIB, Cemaleddin Muhammed b. Siileyman, Mukaddimet Tefsiru ibn’n-Nakib fi
ilmi’l-Beyﬁn ve’l-Me‘ani ve’l-Bedi®, haz.: Zekeriya Said Ali, Mektebetii’l-Hanci,
Kahire, 1994.

IBNU’N-NEDIM, el-Fehrest, haz.: Eymen Fuad Seyyid, Miiesseset el-Furkan lit-Turas el-
Islami, Londra 20009.

Ibrahim Selame, Belagat Aristo, Mektebet el-Encilo el-Misriyye, 1950.

fhsan Abbas, Tarihu’l-Edebi’l-Enduliis, Daru’s-Siirtk, ‘Amman, 1.bs., 1997.

ISHAKOGLU, Omer, Tiirklerin 15. 16. Asirlarda Arapca Beligata Yaptig Katkilar, 1U.
SBE. YLT., Istanbul 2004.

ISLAMOGLU, Mustafa, Hayat Kitab1 Kur’an- gerekgceli meal ve tefsir, Diisiin Yayincilik,

1.bs., Istanbul 2008.
456



Ismail Hakki, Esrar-1 Belagat- Mukaddime, Matba‘a-i Ebiizziya, Kostantiniya 1317.

Ismail Hakk1, Esrar-1 Belagat, 1.c., istanbul, 1.bs., 1318.

iZ, Fahir, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, Akcag Yay., 2.bs., Ankara, 1996.

KABLAN, Sileyman, Arap Dili ve Belagatinda Mecaz-1 Miirsel ve Alakalari, YLt. Marmara
Unv. SBE., Istanbul, 2006.

KACAR, Halil ibrahim, “Tefiri” DiA., 40.c., Istanbul, 2011.

KACAR, Halil Ibrahim, “Terdid” DiA., 40.c., Istanbul 2011.

KACAR, Halil Ibrahim, “Tesri*” DIA., 40.c., Istanbul, 2011.

KACAR, Miicahit, “ Turkce Te’lif Edilmis Bir Belagat Kitabi: Serifi’nin Hadikatii’l-FUndn
Isimli Eseri”, Tiirkiyat Mecmuast, C. 21/Gliz, 2011.

KACAR, Miicahit, “Siire ve S6z Sanatlarina Dair Bir Mesnevi: Hasan Yaver’in “Kitab-1
Fenniyye-i Es*ar” Isimli Eseri”, [{UEF Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, Istanbul, 2011.

Kamil Salman el-Clb0ri, Mu‘cemu’s-Su‘ara.

KARAHAN, Leyla, “Vurgulama Islevli Dil Birimleri Uzerine”, (istanbul Kiiltiir Universitesi
Uluslararas1 Tiirk Dili ve Edebiyat1 Kongresi, UTEK 2007, 27-28 Agustos 2007, C.1,
$.313-322, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Istanbul 2009.

KARAMOLLAOGLU, Fatma Serap, Kur’an Isiginda Beldgat Dersleri Meani Ilmi, Isaret
Yay., Istanbul, 2013.

KARUKO, Semira, el-Cahiz ve Belagat, Etkilesim Yay., Istanbul 2014.

KASSAB, Velid, et-Turés en-Nakdi vel-Belagi ‘inde’l-Mu‘tezile, Daru’s-Sakafe, ed-Devha
1985.

KATIP CELEBI, Kesfii’z-Zuniin an Esami’l-Kiitiibi ve’l-FUnaQn, trc.: Riistii Balci, 5 c., TVY.
Yay., Istanbul, 2007.

KATIP CELEBI, Kesfii’z-Zunan.

KEKLIK, Murat, Baki’nin Gazellerinde Anlam Cercevesi, YLt. Yiiziincii Y1l Universitesi
SBE., Van 2006.

Kerime Mahmud Eb{ Zeyd, ‘ilmu’l-Me‘ani, Mektebet Vehbe Yay., Kahire, 1.bs., 1988.

KILIC, HullsT - YETIS, Kazim, “Cinas” DIA., 8.c., Istanbul, 1993.

KIZIKLI, Zafer, “Edebi Bir Sanat Olarak Arap Belagatinde Tesbih” Dini Arastirmalar
Dergisi, c.:9, sy.:27, Ocak- Nisan 2007.

457



KOCAKAPLAN, isa, A¢iklamal Edebi Sanatlar, Tiirk Edebiyat: Vakfi Yay., 7.bs., Istanbul,
2011.

Kudame b. Cafer, Nakdu’s-Si‘r, Tah. : Muhammed Abdiilmiin‘im Hafaci, Daru’l-Kutubi’l-
“Ilmiyye, Beyrut-Liibnan.

Kuran-1 Kerim ve Tiirkge Aciklamali Meali, haz. : Ali Ozek v.dgr. , Kral Fehd Mushaf-1 Serif
basim kurumu.

KULEKCI, Numan, Edebi Sanatlar, Ak¢ag Yay., 5. bs., Ankara 2011.

LASIN, Abdiilfettah, et-Terakib en-Nahviyye mine’l-Vecheti’l-Belagiyye ‘inde Abdilkahir
el-Curcani, Daru’l-Merih 1i’n-Nesr, Suudi Arabistan 1980.

LASIN, Abdiilfettah, ibnii’l-Kayyim ve Hissuhu’l-Belagi fi Tefsiri’l-Kur’an, Daru’r-Ra’d el-
Arabi, Beyrut 1982, I.bs.

M.A.Yekta SARAC “Klasik Edebiyat Bilgisi — Belégat” Tiirk edebiyati tarihi, Kiiltiir
bakanlig1 Yay., Istanbul 2006, I.c.

Mahmud Mustafa, el-Edebu’l-“Arabi ve Tarithuhu, II. Cilt, Mtba“‘at Mustafa el-Babi el-Halebi,
Misir 1937.

Mahmud Sakir el-Kattan, el-Kindye Mefhiimuha ve Kimetuha el-Belagiyye, el-Medine el-
Mdnevvere 1993.

MATLUB, Ahmed — el-Basir, Hasan, el-Belaga ve’t-Tatbik, Irak Yiiksek Ogretim Bakanlig
Yay. 1999, Il.bs.

MATLUB, Ahmed, Abdulkahir el-Ciircani Beldgatuhu ve Nakduhu, Yay.: Vekalet el-
Matbuat- Kiiveyt, Basim yeri: Beyrut 1973, Lbs.

MATLUB, Ahmed, Dirasat Belagiyye ve Nakdiyye, Irak Cumhuriyeti- Kiiltir ve Tanitma
Bakanligi, Daru’r-Resid li’n-Nesr 1980.

MATLUB, Ahmed, el-Bahsu’l-Belagi ‘Inde’l-*Arab, Daru’l-Cahiz li’n-Nesr, Bagdat 1982.

MATLUB, Ahmed, el-Kazvini ve Siiruhu’t-Telhis, Mektebetii’n-nahda Yay., Bagdat, 1.bs.,
1967.

MATLUB, Ahmed, Mu‘cemu’l-Mustalahatu’l-Belagiyye ve tatavvuruha, Matbuat el-
Mecme‘u’l-‘1lmi el-‘iraki, 3.c., 1987.

MATLUB, Ahmed, Mu‘cemu’n-Nakdi’l-Arabi el-Kadim, Daru’s-Siiiini’s-Sakafiyyeti’l-
‘Amme, 1.c., Bagdat 1989.

458



Mehmed Celél, Osmanh Edebiyati Niimuneleri, Dersaadet 1312.

Mehmed Rifat, Killiyyat-1 Kavaid-i Osmaniyye (Belagat-1 Osmaniyye), Dersaadet Mahmut
beg matbaasi, 1303.

Mehmed Rifat, Mecami‘u’l-Edeb, Dersaadet Kasbar Matba ‘as1, 1308.

Mehmed Zihni, el-Kavlu’l-Ceyyid fi Serhi Ebyét et-Telhis ve Serheyhi ve Hasiyet es-Seyyid,
Matba‘a-i ‘Amire, istanbul, 1328.

Mehmet Nizhet, Mugni’l-Kittab.

Mehmet Tahir, Terceme-i Mizanu’l-Edeb, 1257.

MENEMENLIZADE, Mehmet Tahir, Osmanh Edebiyati, haz.: Fatih Koksal-Vedat Ali Tok,
Kurgan Edebiyat Yay., Ankara, 2013.

MENEMENLIZADE, Tahir, Osmanh Edebiyati, Kasbar Matbaasi, 1314.

MENGI, Mine, Divan Siirinde Hikemi Tarzin Biiyiik Temsilcisi Nabi, AKM. Yay., 2. bs.,
Ankara 1991.

MIHALICI, Mustafa, Ziibdetii’l-Beyan, Defa-i Saniye, Mahran Matbaas1, Istanbul 1297.

Muallim N&ci, Istilahat-1 Edebiyye, Sirket-i Miirettebiyye, istanbul, 1307.

Muhammed Cabir Feyyaz, “Mefhiimu’l-Belaga Lugaten ve Istilahen”, Mecellet el-Mecme‘u’l-
Ilmi el-iraki, c. 35:3, 1984.

Muhammed Cabir Feyyaz, “Mefhiimu’l-Fesaha Lugaten ve Istilahen”, Mecellet el-Mecme*u’l-
ilmi el-iraki, c. 36:1, 1985.

Muhammed Esed, Kur’an’in Mesaji- Meal ve Tefsir, cev. : Cahit Koytak — Ahmet Ertirk,
[saret Yay., 8.bs. , Istanbul, 2013.

Muhammed Mustafa Haddara, ilmu’l-Beyan, Daru’l-Ulami’l-Arabiyye Yay., Beyrut-Liibnan,
1.bs., 1989.

Muhammed Zagliil Sellam, Tarihu’n-Nekd ve’l-Belaga Hatta’l-Karni’r-Rabi‘i’l-Hicri,
Miinseetii’l-Maarif bi’l-Iskenderiyye.

Mustafa Abdurrahman Ibrahim, Fi’n-Nakdi’l-EdEbii’l-Kadim ‘inde’l-‘Arab, Mekke 1i’t-
Tiba‘a 1998.

Miitercim ‘Asim, el-Ukyéaniisu’l-Basit fi Tercemeti’l-KAmiisu’l-Muhit , el-Matba“atu’l-

‘Usmaniyye, H. 1305, 3 c.

459



ORAK, Kadriye Yilmaz, Belagat Gelenegimiz ve Belagat-i Lisan-1 Osmani, Kitabevi Yay.,
[stanbul, 1.bs., 2013.

OZDEMIR, Fatih, Me‘ani Ilmi Acisindan Kur’an-1 Kerim’deki Emir’lerin Ménalar, YLt.
Marmara Unv. SBE., Istanbul, 2006.

OZDOGAN, M. Akif, “i‘cazii’l-Kur’an Meselesenin Belagat [lminin Gelismesine Etkisi”
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 111 (2003), sy. : 2.

OZDOGAN, Mehmet Akif “Arap Belagatinde Fasl ve Vasl Olgusu” Kahramanmaras Siitcii
Imam Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy: 19 / 2012.

OZLI, Muzaffer, “Arap Dilinde Icaz’in Tarihi Seyri ve Onemi”, Firat Universitesi ilahiyat
Fakultesi Dergisi 16:1 (2011).

OZLI, Muzaffer, “Arap Dilinde Itnib’m Tarihi Seyri ve Onemi” Firat Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi 18:2 (2013).

PALA, iskender, “Miibalaga-Tiirk Edebiyatinda” DiA., 31.c., istanbul, 2006.

Rasid, Kava‘id-i Lisan-1 Osmani, Istanbul 1317.

RECAIZADE, Mahmud Ekrem, Ta‘lim-i Edebiyat, istanbul, Mahran Matbaasi1,1299.

SABBAG, Muhammed Ali Zeki, el-Beldgatu’s-Si‘riyye fi Kitab el-Beyan ve’t-Tebyin, el-
Mektebe el-*Asriyye, Sayda-Beyrut 1986, 1.bs.

SAID, Thsan Sadik, ‘Ulimu’l-Belaga ‘inde’l-‘Arab vel-Furs, el-Miistesariyye’s-Sakafiyye’l-
[raniyye fi Dimesk, Lbs. 2000.

Salaheddin Muhammed Ahmed, et-Tasvir el-Mecazi ve’l-Kina’i, Misir, 1.bs., 1988.

SA‘LEB, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya, Kava‘idu’s-Si‘r, Tah.:Ramazan Abdutevvab,
Mektebet el-Hanc1, Kahire, 2.bs., 1995.

SAMMU, Hammadi, et-Tefkiru’l-Belagi ‘inde’l-Arab, Mensirat el-Cami‘a’t-TOnisiyye, 1981.

SARAC, M. A . Yekta, “Icaz” DiA., 21.c., stanbul 2000.

SARAC, M. A. Yekta, “Klasik edebiyat bilgisi: Belagat” Tiirk Edebiyat1 Tarihi, KTB. Yay.,
Istanbul 2006, 1.c.

SARAC, M.A. Yekta, “Osmanli Déneminde Belagat Calismalar’” Turkish Studies, Volume
28/1, 2004.

SARAC, M.A. Yekta, “Salahaddin-i Ussaki’nin Belagat ile ilgili Eseri ve Bu Eserdeki Edebi

Terimler”, I.U. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, XXXI Istanbul, 2003.
460



SARAC, M.A.Yekta, Klasik Edebiyat Bilgisi-Belagat, Gokkubbe Yay. ,VILbs., istanbul 2010.

SARIKAYA, Meliha Y., “Tenasiip” DIA., 40.c., Istanbul, 2011.

SARIKAYA, Meliha Y., “Tevriye-Tiirk Edebiyatinda” DIA., 41.c., istanbul, 2012.

SEZER, Ismail Hakki, “ Nakd As-si‘r ve Onceki Edebi Tenkit Cabalarma Kisa Bir Bakis”,
Konya 1994.

SOYYIGIT, Osman Zeki, Muhkemu’s-Siyaga fi Ilmi’l-Belaga, Siyer Yay., Istanbul, 1988.

SULTAN, Munir, el-Bedi* Ta’sil ve Tecdid, nsr.: Miinseetii’l-Maarif bi’l-Iskenderiyye, 1986.

SULTAN, Neval Abdirrezzak, el-‘Aldka Beyne’n-Nakdi ve’l-Beldga Hatta Nihayet el-
Karni’r-Rabi‘i’l-Hicri, Daru’l-Besair lit-Tiba‘a ve’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, Dimesk 2008,
I.bs.

S. SAMI, Kamusii’l-A‘1am, 6 c., Mahran Matbaasi, Istanbul, 1306-1316.

SABAN, Ibrahim, “Osmanh Alimlerinin Arap Belagatine Dair Eserleri”, Sarkiyat
Mecmuast, S. XVIL Istanbul 2011.

Sahabeddin Siileyman, Sanat-1 Tahrir ve Ededbiyat, Araks Matbaas, Istanbul 1329.

SANLI, Ismet, Muhammed bin Muhammed Altiparmak Telhis Tercuimesi (tenkitli metin),
Ankara 2010.

SENSOY, Sedat, “Belagat Geleneginde Akli Mecaz Tartismalar1”, Islam arastirmalari
dergisi, sy. : 8, 2002.

SENSOQY, Sedat, “Hatib el-Kazvini’de Fesihat ve Belagat Kavramlar1”, Islam arastirmalari
dergisi, sy. : 17, 2007.

SIRVANI, Ahmed Hamdi, Belagat-i Lisan-i Osmanf, Matbaa-i Amire, Istanbul 1293.

Siiruhu’t-Telhis, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut-Liibnan.

Tacettin Uzun v.dgr., Anlatimh Belagat, Konya, 1.bs., 2008.

TAHIRU’L-MEVLEVI, Edebiyat Liigati, haz.: Kemal Edib Kiirkciioglu, Enderun Kitabevi,
Istanbul, 1973.

TANYILDIZ, Ahmet, “Kelimenin Fesahati ve Fasih Divan1 Ornegi” Turkish Studies, Volume
2/4 Fall 2007.

Tarik Bulihsdyim, Nizamu’l-Fasl ve’l-Vasl beyne’l-Belaga ve’n-Nahai, YLT., Cezayir,
Cami‘et el-Thve Mintard, Kulliyet el-Adab ve’l-Liigat, 2006.

461



TEKDEMIR, Mustafa, Mehmet Abdurrahman’min Beldgat-1 Osmaniyye Adh Eseri, YLt
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi, SBE., Kahramanmaras 2012.

TOK, Vedat Ali, Edebi Sanatlar Ansiklopedisi, Literatirk Yay., Konya, 2011.

Usame b. Munkiz, Bedi* fi Nakdi’s-Si‘r, haz.: Ahmed Bedevi- Hamid Abdulmecid, Misir.

UZUN, Mustafa, “Taksim- Tiirk Edebiyatinda” DIA., 39.c., Istanbul 2010.

UZUN, Tacettin v.dgr., Anlatimh Belagat, Sebat Ofset Matbaacilik, 1.bs., Konya, 2008.

UZUNOGLU, M. Vecih, ‘Aysi Mehmed Efendi ve el-Miinakkahatii’l-Mesriaha fi’l-Me‘ani
ve’l-Beyan, YLt. Dokuz Eyliil Uni. SBE., Izmir 1997.

VARISOGLU, Behice, Necati’nin Gazellerinde Anlam Cercevesi, YLt. Gaziantep
Universitesi SBE., Gaziantep 2005.

VARISOGLU, Mehmet Celal, 18. Yiizyil Divan Siirinde Istiare, Mecaz Ve Mazmun
Kavramlan Ve Yiizyihn Siirine Genel Bakis, Dt. Atatirk Universitesi SBE., Erzurum
—2004.

VATVAT, Residuddin Muhammed ‘Umari, Hadaiku’s-Sihri fi Dekaiki’s-Si‘r, haz. : Abbas
Ikbal, Be-sermaye-i Kitibhane-i Kave, Tahran.

YAKUT EL-HAMEVI ER-RUMI, Mu‘cemu’l-Udeba irsadu’l-Erib ila-Ma‘rifeti’l-Edib,
Tah.: ihsan Abbas, Daru’l-Garb el-Islami, Beyrut-Libnan, 1.bs., 1993.

YAKUT, Muhammed Siilleyman, I*rabu’l-Kur’ani’l-Kerim, Daru’l-Marife el-Cami‘iyye Yay.,
Iskenderiyye, 7.c.

YALAR, Mehmet, el-Hatibu'l-Kazvini ve Beldgat Ilmindeki Yeri, Dt., UU. SBE., Bursa
1997.

YETIS, Kazim - KILIC, Huldsi, “Cem®” DIA., 7.c., Istanbul, 1993.

YETIS, Kazim, “Akis” DIA., 2.c., Istanbul, 1989.

YETIS, Kazim, “Belagat, Rhétorique ve Edebiyat Nazariyesi Sahasinda Tiirkce
Nesredilmis Kitaplarin Aciklamal Bibliyografyas1”, Tiirk Dili Aragtirmalar1 Yillig1
Belleten 1987, Ankara 1992.

YUSUF, Ekrem ‘Usman, Miftahu’l-*Uliim, Bagdat Universitesi, Daru’r-Risile basimevi,
Bagdat 1981.

ZINCIR, Muhammed Rifat Ahmed, Mebahis fi’l-Belagati ve I*cazi’l-Kurani’-Kerim, Silsilet
ed-Dirasati’l-Kuraniyye (2), 1.bs., 2007.

462



Ozet

Sekkaki’nin Miftdh el-Ulim eserinin belagate dair t¢lincii kismint 6zetlemek
amaciyla, Hatib el-Kazvini H. VIII. yy.’in baslarinda kaleme aldigi Telhis el-Miftah
eseri, belagat cevrelerinde Miftdh’tan daha ¢ok {in yapmustir. Yazildigi donemden
itibaren kolay tslibu ile didaktik niteliginden dolayr medreselerde ve ilmi ortamlarda
belagat 6gretiminde bas kaynak haline gelmistir. Dolayisiyla belagat ilminin konularini
ve terimlerini tasnif ve tertip etmek ag¢isindan zengin ve giivenilir bir eserdir. Telhis,
klasik Tirk edebiyatinda belagat calismalari alaninda da 6nemini korumustur. Bu
yuzden klasik Tirk belagatinin terimleri hakkinda geliski ve karigikligin giderilmesini
amagclayan bu tez caligmasi Telhis eseri 1s18inda yapilmistir.

Tez, li¢ boliim ve sonuctan olugmaktadir. “I. Boliim”de “belagatin ortaya ¢ikist ve
tarihi seyri”, “belagat ilminin kaynaklar1”, “belagat ekolleri” ve “Osmanli doneminde
Anadolu belagat calismalar’” konu bagliklariyla belagatin tarihi seyri ve caligmalari
aciklanmugtir.

Tezin “II. Bolim™i, “el-Hatib el-Kazvini’nin hayati, sahsiyeti ve eserleri”,
“Kazvini’nin Telhisu ’I-Miftah adli eseri” ve “Telhisu’I-Miftah eserindeki tasnif yontemi
ve Kazvini’nin belagat anlayis1” adli {i¢ ana konuya ayrilmistir.

Tezin “IIl. Bolim™”iinde Telhis’teki tertip izlenerek, belagat ve fesadhat, me‘ani
ilmi, beyan ilmi, bedi® ilmi, hatime (serikat-1 si‘riyye ve bir fasil) bolimleri islenmistir.
Bu béliimlerin ele alinmasindan 6nce belagatin ana terimleriyle alt terimleri bir tasnif
halinde aciklanmistir. Ardindan belagat teriminin ne anlama geldigini ve belagat
terimlerinin sorunlarina deginilmistir.

Tezin sonucunda, belagat ilmini 1yi bir sekilde degerlendirmek icin Onceden
belagatin gelisim siirecine, tarihi asamalarina, dil, nahiv, nakd, mantik ve delalet gibi
diger ilimlerle iliskisine dikkat edilmesi gerektigine isaret edilmistir. Ayrica belagat
konularinin tasnifinin 6nemi izah edilmistir. Ve belagat sanatlarindaki sayr artis1 ve

terimlerde goriinen karisikligin nedenleri de agiklanmaistir.

Anahtar kelimeler: Hatib el-Kazvini, et-Telhis, belagat, meani, beyan, bedi, Tirk

edebiyati, belagat terimi.
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Summary

Telhis el-Miftdh work of Hatib el-Kazvini H. which he had written at the
beginning of VIII. century for summarizing third section of Miftéh el- Ulim work of
Sekkaki related with the eloquence, had gained more fame than Miftah in eloquence
environments. Since the period it was written, it has become a main resource in
eloguence education at madrasahs and scientific environments due to its easy wording
and didactic qualification. Accordingly, it is a rich and credible work in terms of
classifying and organizing the subjects and terms eloquence science. Telhis had
preserved its importance in classical Turkish literature at the field of eloquence works.
Therefore this thesis study which aims to eliminate the conflict and confusion related
with the terms of classic Turkish eloquence, has been made in consideration of Telhis
work.

The thesis is consisted of introduction, conclusion and three sections. In the “I.st
section”, course and studies of history of eloquence are explained with the headings of
“occurrence, history and course of eloquence”, “resources of eloquence science”,
“theories of eloquence” and “Anatolian eloquence studies in Ottoman period”.

I1.nd section of the thesis has been divided into three main subjects with the title

~y G
1

“life, personality and works of el-Hatib el-Kazvini”, “work of Kazvini with the title
Telhisu’[-Miftah” and “classification method in Telhisu’l-Miftah work and eloguence
approach of Kazvini”.

By considering the order in Telhis, the Ill.rd section of the thesis has been
processed with the eloquence and fluency, eloquence science, declaration science,
aesthetic science, epilogue science (serikat-1 si‘riyye and one section). Before discussing
these sections, the main terms and sub-terms of eloquence have been explained in
classification form. Then the meaning of eloquence term and problems of eloquence
terms are considered.

As the conclusion of the thesis, it is emphasized that for evaluating the eloquence
science efficiently, the background of eloquence, historical stages and its relation with

other sciences like language, syntax, value, logic and signification shall be considered.
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Besides the importance of the classification of eloquence subjects are explained and the
reason of number decrease in eloquence art and the confusion in the terms, are

explained.

Key words: Hatib el-Kazvini, et-Telhis, eloguence, statement, aesthetic, Turkish

literature, eloquence term.
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