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ONSOZ

Calismamizin ilk boliimiinde, Ermeni dini inan¢ sistemi ile birlikte Bizans
hakimiyeti devrinde Ermenilerin durumu degerlendirildi. Bu boliimden, gerekirse birkag
doktora tezi ¢ikabileceginden genel hatlar1 ile sunulmasi uygun bulundu. Bu boliim,
Selguklularin Anadolu hakimiyeti 6ncesinde Ermenilerin durumunu yansitmasi
sebebiyle olduk¢a 6nemli. Ermeniler, bu siiregte Bizans devlet rejimi altinda katliama
varacak diizeyde baskiya ugradilar ve kimlik kaybi ihtimali ile kars1 karsiya kaldilar.
Siyasi atmosferin kendilerine sagladigi avantajdan faydalanarak Dogu Anadolu
cografyasinda Vaspurakan ve Bagratuni Ermeni Kralliklarin1 kurmayi bagarmalar
sonrasinda dénem donem bagimsiz, donem donem ise Bizans’a ince bir temas ile
bagimli bir yapi ylriittiller. Ermeniler, her ne kadar dinlerini ve kiiltiirlerini devam
ettirmek yolunda gayret sarf etseler de adeta Bizans’in golgesi lizerlerinde gezinmeye
devam etti. Bu sebeple mezklir donem, Ermenilerin varliklarini koruma ve devam
ettirme yolundaki miicadelelilerini kapsamaktadir.

Ikinci béliimde, Cagr1 Bey’in ilk Anadolu akinlarindan Alp Arslan’in dliimiine
degin siyasi atmosfer degerlendirildi. Bu bdliim Sel¢uklularin Anadolu sathina
yerlesmeleri ve tutunmalart agamalarimi barindirir. Ermeniler i¢in ise yipranma ve
¢Oziilme siirecinin hat safthaya ciktig1 bir evre olusu sebebiyle en dikkat cekici siyasi
gelismelere bizlere sunar. Bir taraftan i¢ c¢ekismeler bir yandan Selguklu akinlar1 bir
yandan da Bizans’in baskilarina maruz kalan Ermeniler, farkli cephelerde miicadele
etmek zorunda kalirlar. Bizans, bolgede yasayan Ermeni halkini ve kralliklarim
Selguklu akinlaria karsi tampon bolge olarak basarili bir sekilde kullanir. Maruz
kaldiklar1 baskiya daha fazla dayanamayan Ermeni soylular kisa sayilabilecek bir siire
sonrasinda pes etme noktasina gelirler. Ilk olarak Vaspurakan Ermeni Kralllig,

sonrasinda da Bagratuni Ermeni Krallig1 Bizans’a baglanir. Ele gecirdigi topraklarin



yoneticiligini merkezi atamalarla idame ettiren Bizans, Ermeni niifusunu kullanmaya
devam eder. Tugrul Bey devrinde yasanan Pasinler Savasi ve Malazgirt Kusatmalarinda
Selcuklular karsisinda direnen Ermeniler, Selguklu akinlar1 sebebiyle gii¢ bir durumda
kalan ¢esitli Anadolu sehirlerinde yine baslica rol oynarlar. Onlar, Bizans’in asirlar boyu
tizerlerinde uyguladigi yaptirimlara ragmen Malazgirt Meydan Muharebesinde yine
Bizans’in yaninda yer alirlar. Daha acik bir ifadeyle sOylemek gerekirse bu boliim,
Bizans ve Ermeniler i¢in yikimin Selguklularin ise yiikselisin resmedilisidir.

Uciincii boliimde, Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Tiirk vatam haline gelmesi
hadisesi Meliksah’in  hiikiimdarligi  golgesinde incelendi. Malazgirt Meydan
Muharebesinden kisa siire sonra hayatin1 kaybeden Alp Arslan, elde ettigi basari ile
Tirkliige ve Anadolu’ya yeni bir imkan tanidi. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin de
temellerinin atildigr bu donem, Anadolu siyasi tarihi i¢in en karmasik yillar1 kapsar.
Selguklular devletlesme siirecini yasarken, otoritenin zayifladigi ve bircok giiciin
Anadolu’da etkin oldugu yapida, Ermeni Philaretos gibi liderler farkli Anadolu
sehirlerinde yerel bir yonetim kurma yoluna girerler. Pek tabi Sel¢uklular, Meliksah’in
liderliginde muzaffer bir sekilde tiim engelleri asmay1 basarirlar.

Higbir tezin yiizde yliz 6zgiin olmayacagi gibi benim tezim de bu oranda 6zgiin
degildir. Lakin simdiye kadar pek {izerinde durulmamis ve detayl olarak incelenmemis
konularin ele alinmis olmast nedeniyle dnemlidir. Bunu yaparken; Farsca, Arapca ve
Ermenice kaynaklar1 6zgiin dilinden okuyarak karsilastirmali olarak kullanmaya gayret
ettim. Takdir pek tabi alan uzmanlarinin ve okuyucularindir.

Doktora egitimim boyunca beni hicbir zaman yalniz birakmayan dostlarima,
Babam Mehmet Ali’ye, Annem Aysun’a, Ablam Sabir’a ve gilizel yegenim Bilgenur’a
minnettarim. Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda benim kadar emek veren kiymetli
danisman hocam Prof. Dr. Ugler BULDUK ’a, Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOMEC’e ve

Prof. Dr. Cihat AYDOGMUSOGLU’na, savunma jiirisinde yer alarak tavsiyelerde
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bulunan Prof. Dr. Refik TURAN’a ve Prof. Dr. Tufan GUNDUZ’e tesekkiir ediyorum.
Ayrica kiitiiphanesinden yararlanma imkani buldugum ve beni basar1 bursu ile

odiillendiren Tiirk Tarih Kurumu’na siikranlarimi sunuyorum.
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KAYNAKLAR

Ana Kaynaklar

Selguklularin siyasi, sosyal ve kiiltiirel tarihi ile alakali bilgi edinebilecegimiz
pek cok dilde kaynak eserler bulunmaktadir. Bunlar, yazim yil1 ve bolgesi olmak {izere
birbirinden ayrilmaktadirlar. Ozellikle Selguklularin Anadolu safhasi incelendiginde,
kaynaklarin okunmasi ve tahlil edilmesi bashi basina bir sorunu beraberinde getirir.
Literatiirde Biiylik Sel¢uklu Devleti olarak amlan ve Tugrul-Cagri kardeslerin
onderliginde kurulusu gergeklestirilen siyasi yapinin ilk tarihi kayitlar1 agirlikli olarak
Arapga ve Farsca eserlerden miitesekkildir. Bu durum, Biiyiik Selguklu Devleti’nin
kurulusu asamasinda, Gazneliler ve Karahanlilar gibi Miisliiman-Tiirk devletleriyle
yakin temasta bulunmalari ile agiklanabilir. Onlar, Dukak’in oglu Sel¢uk Bey’in Cend’e
gelisinden ¢ok Oncesinde kuruluslarini tamamlayarak devletlesme siirecine girmislerdi.
Bu sebeple de tarihi kaynaklarm yazimi, Selguklardan ¢ok once baslamistr. Oyle ki
Dukak ve Selguk Bey’in erken hayati ile alakali bilgi edinebildigimiz kisithh kaynaklar
icerisinde, Gazneliler ve Karahanlilarin siyasi ge¢misi detayli sekilde ele alinir. Bu
yoniiyle bizler, Gazneli ve Karahanli kaynaklari arasinda pek az bulunan bilgi
kirintilarin1 islemek mecburiyetinde kalmaktayiz. Bu durum, ilk Anadolu akinlar1 ve
Tugrul Bey’in Anadolu Seferi sonrasinda degisiklige ugrayarak gayrimiislim
kaynaklarmin 6neminin artmas: ile sonuglamir. Oyle ki Arapca-Farsca kaynaklarda
birkag paragraftan ibaret olan bilgiler, gayrimiislim kaynaklarda sayfalarca anlatilir.
Bunun en 6nemli sebebi, Bizans tarih yaziminin profesyonel sekilde uygulanmasi,
siyasi ve kiiltlirel yazim alaninda biiyiik bir ivme yakalanmasidir. Bizans miiellifleri,
sarayin i¢inden veya yakinindan olmalari nedeniyle ya birebir sahit olduklar1 ya da

birinci agizdan duyduklar1 hadiseleri bizlere bildirirler. Bu yoniiyle onlar, Islami
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kaynaklarda bulunan bosluklarin karsi cepheden doldurulmasini saglarlar. Ermeni ve
Siiryani miellifleri de say1 olarak az olmalari ile birlikte Bizans miiellifleri gibi pek ¢cok
degerli bilgiyi bizlere naklederler. Onlarin en 6nemli yani, hayatlarii siirdiirdiikleri
Dogu Anadolu’nun ¢esitli sehirlerinde, Selguklularin ilk Anadolu akinlart ile birlikte
birebir gorgli sahidi olduklari olaylar1 aktarmalaridir. Gayrimiislim miellifler, bu
aktarimlar1 yaparken yer yer azimsanmayacak derecede abartili ifadelere bagvururlar ve
giivenilirliklerinin zayiflamasina neden olurlar. Pek tabi bu durum, onlarin haiz
olduklar1 degerin diismesine degil tenkitli olarak degerlendirilmelerinin gerekliligini
ortaya ¢ikarir. Son tahlilde Selguklularin Anadolu’daki varliklari; Arapga, Farsca,
Ermenice, Eski Yunanca, Giirciice ve Siiryanice gibi metinlerden takip edilir. Bu durum,
Ermeni siyasi ve kiiltiirel hayat1 i¢in de gegerlidir. Onlar, kendi siyasi hayatlarini kaleme
almak gayreti igerisine girseler de birbirlerinden kopukturlar ve donemsel olarak ardisik
bir tarih yazimina haiz degildirler. Oyle ki orta ¢ag donemi icerisinde iki elin
parmaklarint ge¢gmeyen bu miiellifler, devlet veya millet tarihi yazmaktan c¢ok
yasadiklar1 sehirlerin Selcuklular tarafindan ele gecirilmesi hadisesini trajedik bir
islupla ortaya koyarlar. Biz, bu kaynaklarin biiylik kismini tenkitli bir sekilde
degerlendirerek calismamizi ortaya c¢ikarmaya calistik. Kaynakcada yer alan
miielliflerin hepsini burada tek tek degerlendirmek hem okuyucu i¢in hem de bizler i¢in
ayr1 bir kiilfet olacagindan, belli basli ve onemli gordiiklerimizi zikretmeyi uygun
gordiik.

Ermeni Kaynaklari: Ermeni kaynaklarindan ilki, 5. yiizyilda Koryun tarafindan
kaleme alinan “Mesrop Mastots 'un Hayat1” isimli eserdir. Mesrop Mastots, diinya ilim
camiasi igerisinde Ermeni alfabesinin mucidi ve Ermenilerin en énemli onderlerinden
biri olarak amilir. O, savunuldugu iizere Ermeni alfabesini bularak Ermenilerin diger
toplumlar igerisinde erimelerinin ve kiiltiirlerini kaybetmelerinin oniine ge¢cmistir. Bu

sebeple de o, Ermeni kahramanlari icerisinde kabul edilir. Biz, Ermeni dilinin olusumu
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hadisesinde bu kaynaktan istifade ettik." Ermenilerin Hristiyanlik dinine gegislerini, bu
sebeple yasadiklari bask1 politikasini ve Ermenilerin dini inanglar1 konularini incelerken
Agatangegos’un eserine miiracaat ettik.” Ermeni tarihinin babasi olarak kabul edilen,
M.S. 5. Yiizyilda kaleme alinan Movses Horenatsi’nin eserinden, Ermenilerin 1rki
kokenleri baglammda faydalandik.* 9-10. yiizyrll miielliflerinden olan Tovma
Artzurini’nin eserlerinden, Ermenilerin erken donem siyasi hayati ile ilgili bilgiler
edindik.* 11. Yiizyil miiellifleri arasinda yer alan Aristakes Lastivertsi’nin eserinden,
Selguklularin ilk Anadolu akinlarindan itibaren yararlandik ve Ermeni inang sistemi ile
alakali veriler elde ettik.® 10. yiizyildan 14. yiizyila degin genis bir dsnemi kapsayan ve
Ozet niteliginde bilgiler ihtiva eden Smbat Sparapet’in eserinden hem Selguklularin hem
de Ermenilerin siyasi hayati ile ilgili okumalar yaptik.® Bununla birlikte, calisma
donemimizden sonra kaleme alinmalarina ragmen, kiymetli bilgiler ihtiva eden Kiragos
Gandzaketsi,” Vardan,® Urfali Mateos® ve Stepanos Orbelyan™ gibi miielliflerin
eserlerini de dikkatle inceledik. Onlar, ge¢ donem miiellifleri olmalariyla birlikte
Ermeni dini, kiiltiiri ve siyasi hayati hakkinda onemli bilgiler aktarmaktadirlar. Ayrica

onlar, Selguklularin Anadolu hakimiyeti siirecine de deginirler.

! Koryun, Mesrop Mastots 'un Hayat1, gev. Oguzhan Cakir, Selenge Yaymevi, istanbul 2022.
2 Agatangegos, Tarih-i Ermeniyan, Garoon Sarksyan, Intigarat-1 Nairi, Tahran 1397.

® Movses Horenatsi, Hayots Patmutyun, ed. Stepan Malhasyan-Asot Gabrielyan, Edit Print
Hiratarakgutyun, Yerevan 2014

* Tovma Artzruni Yev Ananun, Patmutyun Artzrunyats Tan, Vrej Vardanyani, Sovedakan Grog
Hradarakgutyun, Yerevan 1978.

® Aristakes Lastivertsi, Patmutyun, Targmanutyun V. A. Gevorgyan, Yerevan, 1971.

® Smbat Sparapet, Smbatay Sparapeti Taregirk, Venetik-S. Gazar, 1956.

" Kirakos Gandzaketsi, Hayots Patmutyun, ed. Varag Arakelyan, Yerevan 1982.

® Miiverrih Vardan, Tiirk Fiituhat Tarihi (889-1269), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Tarih Semineri Dergisi,
1937.

% Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayi-namesi ve Papaz Grigor 'un Zeyli, ¢ev. Hrant D. Andreasyan, TTK
Basimevi, Ankara 1987.

19 Stepanos Orbelyan, Syuniki Patmutyun, A.A. Abrahamyan, Sovetakan Grog, Yerevan 1986.
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Siiryani Kaynaklari: Ermeniler gibi tarih yaziciligi alaninda az da olsa eser
veren gayrimiislim miiellif kategorisinde yer alan Siiryaniler’in, ge¢ dénemde kaleme
alinmalaria ragmen 6nemli bilgiler ihtiva eden eserleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Stiryani Mihail’dir. O, Selguklular 6ncesinde Ermeni ve Siiryanilerin sehir hayatini,
siyasi geligsmeleri, kiiltiirel olgulart ve dinsel inaniglarin1 detayli olarak isler. Eserini,
eski donemlerden baslamak iizere 12. Yiizyila degin genis bir ¢ergevede ele alir.
Kendine 6zgii bilgileri ihtiva etmesi nedeniyle 6nemlidir.*! Anonim olarak kaleme
alman Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun isimli eser de azimsanmayacak derecede
onemlidir. Ermenilerin siyasi ve sosyal hayatiyla alakali bilgiler verir.®> Malatya’da
yasamis Siiryani din adami1 Gregory Abu’l-Farac’in eseri de olduk¢a ehemmiyetlidir.
Erken devirlerden baglamak tizere yasadigi 13. yiizyila degin genel bir tarih aragtirmasi
yapan miiellif hem Ermeniler hem de Selguklular agisindan 6nemli miielliflerimizden
sayihr.®® Ermeni ve Siiryaniler gibi Giirciler de Seleuklu caginda eser veren
gayrimislim gruplar igerisinde yer alirlar. Kartlis Tskhovreba adiyla anilan ve Giircii
tarthi anlatilan eserde, eski caglardan baslanarak orta ¢ag donemine kadar yasanan
olaylar incelenir. Sel¢uklularin Anadolu’ya temaslar1 ve Kafkasya Seferleri kisimlar
seklinde aktarilir. Inceleme konumuzun énemli eserleri arasindadir.*

Bizans Kaynaklari: Belirttigimiz {izere, Bizans tarih yazimi diger gayrimiislim
kaynaklar1 arasinda en detayli ve siireklilik arz eden kismi olusturur. Eski Yunanca
olarak kaleme alman eserlerin biiyiikk ¢cogunlugu giiniimiizde dilimize kazandirilmis
durumdadir. Bizans tarihi uzmanlar1 tarafindan tereddiit edilmeksizin Tiirkge

terclimesinden istifade edilen bu kaynaklarin, biz de ayn1 baskilarini kullanmay1 tercih

1 Siiryani Mihail, Siryani Patrik Mihail’in Vakayinamesi (632-1042), ¢ev. Hrand D. Andreasyan,
T/0044-1, istanbul 1944.

2 Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, ed. P. M. Hagatiryan, Haykakan S.S.H.G.A. Hiratarak¢utyun,
Yerevan 1982.

13 Gregory Abu’l-Farac, Abu’l-Farac Tarihi, cev. Omer Riza Dogrul, TTK Basimevi, Ankara 1999.

Y Kartlis Tskhovreba, History of Georgia, ed. Roin Met’reveli-Stephen Jones, Tbilisi 2014.
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ettik. Mezk(r kaynaklar arasinda en Onemlilerinden birisi, 11. yiizyil tarihi seyrini
detayli olarak anlatan Mikhael Attaleiates’in eseridir. Biz, Bizans-Ermeni dini
anlagmazligr ve Malazgirt Meydan Muharebesi faslinda bu eserden oldukga istifade
ettik.™® Diger bir kaynak 11. yilizyilda Skylitzes tarafindan kaleme alinan, Selguklularin
Anadolu hakimiyeti evresini ve Pasinler Savasini anlatan eserdir. Eserin Tiirkce
terciimesi bulunmamas1 nedeniyle Ingilizce niishasindan ve yazar iizerine hazirlanmis
bulunan yiiksek lisans tezinden yararlandik.® 11. Yiizyilin diger miiellifi foannes
Zonaras’tir. O, Bizans sarayinda gorevli olmasi nedeniyle anlattig1 olaylarin birgogunu
birinci agizdan duyarak kaleme almistir. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda
Selguklularin Anadolu’ya yayilisint en detayli isleyen miiellifler arasinda yer alir.’
Filozof ve tarihgi olan Psellos da Sel¢uklularin Anadolu siyaseti ile alakali bagvuru
yaptigimiz miellifler igerisindedir. 11. Yizyilda yasamis olan miiellifin eserinden,
Malazgirt Meydan Muharebesi Oncesindeki ve sonrasindaki siyasi atmosferi takip
edebilmekteyiz.18 11. yiizy1l sonu 12. yiizyil basinda yasamis olan Bizansli general ve
tarith¢i Nikephoros Bryennios’un eserinde; Bizans’a bagli olan Anadolu halklarinin
siyasi ve ekonomik buhran hayati, Bizans’in Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda
igerisine diismiis bulundugu siyasi durum ve Kutalmisoglu Siileyman Sah’in devlet
kurma siirecini takip edebilmekteyiz.19 Nikephoros Bryennios’un ¢agdasi olan Bizansh
prenses ve tarih¢i Anna Komnena, bizzat sarayin igerisinde olmasi nedeniyle oldukca
onemlidir. O, eserinde babasi olan Bizans imparatoru I. Aleksios’un hayatina odaklanir.

Duygusal bir tarih yazimi takip ettifinden dikkatli faydalanilmasi gereken eserler

5 Mikhael Attaleiates, Tarih, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2008.

18 John Skylitzes, 4 Synopsis of Byzantine History (811-1057), Cambridge University Press, Redigert av
John Wortley, Cambridge 2010. Hatice Bolat, Ioannes Skylitzes'in Bizans Tarihi Isimli Eserinin XII-
XXIII. Boliimlerinin Cevirisi (959-1057), Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016.

Y joannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 2008.

8 Mikhail Psellos, Mikhail Psellos’un Khronographia’si, gev. Isin Demirkent, Tirk Tarih Kurumu
Yaymevi, Ankara 2014.

19 Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaymnlari, Istanbul 2008.
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arasindadir.?’ 12. yiizy1l Bizans tarihgilerinden ve devlet gorevlilerinden olan Niketas
Khoniates, en detayli tarih anlatis1 sunan miiellifler arasinda yer almaktadir. O, Bizans
siyasi hayatini yansitmasiyla birlikte, Ermenilere kars1 tahkir edici sdylemlerde bulunan
Bizansli miiellifler arasinda yer alir. Ayrica Selguklularin Anadolu’yu ele gegirme
siirecini detayli olarak eserinde isler.?*

Fars¢ca Kaynaklar: Yukarida bahsettigimiz gibi Selguklu Devleti’nin erken
donemlerine ve kurulusuna dair en detayli bilgi veren kaynaklar Arapga ve Farsca
olarak kaleme almmistir. Bu kaynaklar, Selguklularin Anadolu hakimiyeti devrinin
oncesinde ve sonrasinda Bizans hakimiyetinde olan gayrimiislim niifusun yasadiklari
bolgelerle alakali da detayli bilgiler sunarlar. Cift yonli arastirmalar, tarihi
aragtirmalarda ehemmiyetli bir rol oynarlar. Gerek Islim kaynaklar1 gerekse
gayrimiislim kaynaklar1 bir arada ve karsilagtirma olmaksizin kullanildig: taktirde
karsimiza yavan olarak tabir edebilecegimiz bir inceleme c¢ikar. Mesela arastirma
alanimizda yalnizca gayrimiislim kaynaklarimi kullanmamiz, bir¢ok siyasi olaym ve
gelismenin bizler tarafindan goriilememesi ile sonuglanir. Aymi sekilde gayrimiislim
kaynaklari olmaksizin Islim kaynaklar1 ile arastirma yapmamiz neticesinde
gayrimislimler agisindan durumun tahlili oldukc¢a giic bir vaziyete diiser. Bizler de bu
sebeple hem gayrimiislim kaynaklarmi hem de Islam kaynaklarini kullanmaya gayret
ederek karsilastirmada bulunduk. Farsga eserlerimizden ilki, Selcuklu seceresi ve
Selguklularin kurulusu siirecinde bilgi veren Zahiriiddin Nisaburi’dir. Miellif, 12.

yiizyillda yasamis olmakla birlikte yararlandigi kaynaklar nedeniyle ilk bagvuru

% Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, inkilap Kitabevi, istanbul 1996.

2! Niketas Khoniates, Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri), cev. Fikret Isiltan, TTK
Basimevi, Ankara 1995. Niketas Khoniates, Niketas Khoniates’in Historia’si, Istanbul’'un Haclilar
Tarafindan Zapti ve Yagmalanmasi (1195-1206), gev. Isin Demirkent, Diinya Kitaplari, istanbul, 2004.
Niketas Khoniates, Niketas Khoniates'in Historia's1 (1180-1195), gev. Isin Demirkent, Diinya Kitaplari,
Istanbul 2006.
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eserlerimiz arasinda yer alir.??> Aym kategoride yer alan bir diger eser ibn Funduk’un
Tarih-i Beyhak’idir.”® Tugrul Bey devri saltanat miicadeleleri ve Alp Arslan’m siyasi
faaliyetleri ile alakal yararlandigimiz Anonim Tarih-i Sistan da bir o kadar 6nemlidir.2*
12. ylizy1l miiellifi Cilizcani, eserini her ne kadar ge¢ bir tarihte kaleme alsa da Selguklu
hiikiimdarlarinin hayatlari ile alakali eserinde bir bolim ayirmistir. Kullandigimiz bazi
bilgilere, yalnizca onun eserinde tesadiif ettik.”® Hiiseyni, dogrudan Selcuklu siyasi
hayatint1 ve sultanlarini yazim hedefine koymustur. Bu sebeple Sel¢uklu tarihi
calismalarinda en 6nemli bagvuru kaynaklar1 arasinda yer alir.”® Ahmed Bin Mahmud
tarafindan kaleme alinan eser’’ ve Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, Hiiseyni’nin degisik bir
versiyonudur.?® Selguklularin erken dénemi ve Anadolu hakimiyeti devresinde yine
olmazsa olmaz pek ¢ok eserden yararlandik. Bu eserler, genis bir ¢ercevede kaleme
alimmalar1 nedeniyle ¢esitli siyasi ve sosyal gelismelerde kullandigimiz basvuru
kaynaklarimiz olarak goze ¢arpmaktadir. Bu eserlerin baslicalari; Ahmed Alihan Veziri
Kirméani’nin Tarih-i Kirman’l,29 Ahmed b. Muhammed-1 Gaffari-i Kazvini’nin Tarih-1

Cihan-1 Ara’s;,®® Ahmed Kesrevi’nin Sehriyaran-1 Gumnam’1,* Aksarayi’nin Tarih-1

22 74hiriiddin Nisaburi, Selcukndme, (tashih Mirza Ismail Afsar-Muhammed Ramazan?), intisarat-1 Esatir,
Tahran 1390.

2% ibn Funduk, Tdrih-i Beyhdk, Tashih Muhammed Kazvini, Kitabfurusi Ferugi, Tahran 1361.

** Anonim Tarih-i Sistan, Tashih Melik’iil Suara-i Behar, Tahran 1381.

% Ciizeani, Tabakdt-1 Nasuri, haz. Abdiilhay Habibi, Caphane-i Duhezar, Tahran 1363

2 Hiiseyni, Ahbdrii’l Umera ve Padisihdn-1 Selciiki, Sazman-1 Cap ve Intisarat Vezaret-i Ferheng ve
Irsad-1 Islami, Miisehhih Muhammed Nureddin-Mutercim Ramazan Ali Ruhali, Tahran 1380.

" Ahmed Bin Mahmud, Selcukndme, haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat Ankara 2011.

%8 Térihii’l Selcuk Der Anatoli, (tashih ve teligat Nadir Celali), Miras- Mektub, Tahran 1377.

% Ahmed Alihan Veziri Kirmani, Tarih-i Kirman, Tashih M. {brahim Bastani Parizi, Sazméan-1 Cap ve
Intisarat Vezaret-i Ferheng ve Irsad-1 Islami, Tahran 1352.

% Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, Tarih-i Cihdn-1 Ara, Cap: Seyyid Abdulkasim Merasi,
Intisarat-1 Esatir, Tahran 1396.

3 Ahmed Kesrevi, Sehriydaran-1 Gumnam, Miiessese-i Intisarat-1 Negah, Tahran 1375.
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Selacik ya Miisimeretii'l-Ahbar ve Miisameretii’l Ahyar’1,** Curfiadakani’nin Terciime-i

Tarth-i Yemini’si,®® Fahreddin er-Razi’nin Cami‘u’l-‘Ulim’u,** Gerdizi’nin Zeynii'l
Ahbar’l,35 Hafiz Ebru’nun Ziibdet'il Tevarih’i,36 Hamdullah Miistevfi’nin Niizhetii'l-
Kuliib’u®" ve Tarih-i Giizide’si,*® Handmir’in Diistirii’l Viizera’si>® ve Tarih-i Habibii’s-
Siyer’i,° ibnii’l-Belhi’nin Farsname’si,** Hinddsdh b. Sencer b. Abdullah Sahibi
Nehcivani’nin Tecarib'iil Selef’i,** Residii’d-din Fazlulldh’m Céami’iit-Tevarih’i,*®
Zekeriya el-Kazvini’nin Asard’l-Bilad ve Ahbart’l-ibad’1,* Miintecebiiddin Bedi’nin

’ 46

Atebetii’l-Ketebe’si,* Miineccimbagsi’nin Cami’ud-Diivel’i,*® Zahiriddin-i Mar‘asi’nin

2 Aksarayi, Tarih-i Seldcik ya Miisameretii'l-Ahbdr ve Miisameretii’l Ahyar, tashih Osman Turan,
Intisarat-1 Esatir, Tahran 1362.

3 Curfadakani, Terciime-i Tdrih-i Yemini, Thtimam: Cafer Suar, Bongah-i Terciime ve Nesr-i Kitab,
Tahran 1345.

% Fahreddin er-Razi, Cami ‘u’l- ‘Uliim, Tashih Seyyid Ali el-Davud, intisarat-1 Serya, Tahran 1388.

% Gerdizi, Zeynii'l Ahbar, tahkik Rahim Rezazade Malek, Miiessese-i Cap ve Intisarat-1 Danisgah-i
Tahran, Tahran 1384.

% Hafiz Ebru, Ziibdet'iil Tevarih, Mukaddeme ve Tashih Seyyid Cevadi, Sazman-1 Cap ve Intisarat
Vezaret-i Ferheng ve irsad-1 islami, Tahran 1311.

" Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, Tashih ve Teligat Seyyid Muhammed Debir Siyagi, Intisarat-1
Tib, Tahran 1378.

% Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, tahkik Ahdiilhiiseyin Nevai, Caphane-i Sehir, Tahran 1364.

% Handmir, Diistiirii’l Viizerd, Tashih ve Mukaddeme Said Nefisi, Intisarat-1 ikbal, Tahran 1317.

* Handmir, Tarih-i Habibii s-Siyer, telif Giyasiiddin b. Humameddin el-Hiiseyni, Cap-1 Caharom Cildi
Devvom, Intisarat-1 Heyyam, Tahran 1380.

* ibnii’l-Belhi, Farsndme, ihtimam: Guy Le Strange ve Reynold Alleyne Nicholson, nesr: Dunya-i Kitab,
Tahran 1363.

42 HindGsah b. Sencer b. Abdullah Sahibi Nehcivani, Tecdrib'iil Selef, Tashih: Abbas Ikbal, Zeban ve
Ferheng-i iran, Tahran 1344.

* Residii’d-din Fazlullah, Cdmiit-Tevérih, ¢ev. Erkan Goksu-H.Hiiseyin Giines, Bilge Kiiltiir Sanat
Yayevi, istanbul 2014.

4 Zekeriya el-Kazvini, Asdrii’l-Bilad ve Ahbdri’l-Ibad, tashih Muhammed Murad b. Abdurrahman,
Caphane-i Miiessese-i Intisarat ve Cap Danisgah-i Tahran, Tahran 1371.

* Miintecebiiddin Bedi, Atebetii’l-Ketebe, Tashih Muhammed Kazvini-Abbas ikbal Astiyani, Intisarat-i
Esatir, Tahran 1384.

*® Miineccimbasi, Cami ‘ud-Diivel, C.1, ¢ev. Ali Ongiil, Akademi Kitapevi, Izmir 2000.
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Tarih-i Taberistan Ruyan ve Mazenderan’s,"” Muhammed Kazvini’nin Bist Makale-i
e g . . n n ny . 49 n
Kazvini’si,® Nizami Aruzi Semerkandi’nin Cehar Makale’si,*® Hafiz Ebru’nun

0 Ebii’l-Fida’min  Cografyas;,” ve Nasir-i Hiisrev’in

Cogratya-yi Hafiz-1 Ebri’su,
Sefername’si>? seklindedir.
Arapca Kaynaklar: Selguklular oncesinde, Ermenilerin Tarsus ve Antakya
sehirlerindeki varliklarina dair Yahya b. Said b. Yahya el-Antaki’nin eserinden
yararlandik. O, Omriiniin son donemlerini Antakya’da gegirmesi nedeniyle bizlere
birebir gorgii sahidi oldugu olaylari nakleder.® Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulus
donemi, Tugrul Bey’in Malazgirt kusatmasi, Romanos Diogenes’in Suriye Seferi ve
Kutalmisoglu Siileyman Sah’in siyasi hayat1 ile alakali et-Temimi’nin eserinden istifade
ettik. Miellif detaya girmeden Ozet niteliginde bilgiler sunsa da calismamiz igin
6nemlidir.>* Ibn Kesir’in ansiklopedi niteligindeki eserinden, genel anlamda Selguklu
siyasi tesekkiillii baglaminda yararlandik. Miiellif, Ermeniler hakkinda bilgi vermemekle
birlikte gayrimiislim kaynaklarinin eksik biraktigi noktalarin doldurulmasinda 6nem
tasir.>> Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi’nin genis kapsamli eserinden; ilk Anadolu akinlari,

Ibrahim Yinal’in askeri faaliyetleri, Abbasi Halifeligi ile iliskiler, Tugrul Bey ve Alp

Arslan’in siyasi hayatlar1 hakkinda bilgi edinilmistir. O, diger kaynaklarda karsimiza

47 Zahiriddin-i Mar‘asi, Tarih-i Taberistan Ruyan ve Mdzenderan, Tashih Abbas Sayan, Intisarat-1 Esatir,
Tahran 1395.

* Muhammed Kazvini, Bist Makale-i Kazvini, Mukaddeme Abbas Ikbal, Dunya-i Kitab, Tahran 1363.

* Nizami Aruzi Semerkandi, Cehar Makale, Tashih ve [htimam: Muhammed Kazvini, Intisarat-1 Esraki,
Tahran 1328.

0 Hafiz Ebru, Cogrdfyd-yi Hafiz-1 Ebrii, Kitabhane-i Onlayn Tarih'iil islam, Tarihsiz.

Y Ebii’l-Fida, Ebii 'I-Fida Cografyasi, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2017.

%2 Nasir-i Hiisrev, Sefername, Tashih Doktor Muhammed Debir Siyaki, Kitabfurusi Zevvar, Tahran 1375.
5 Yahya b. Said b. Yahya el-Antaki, Tarih'iil Antakiyye, Tashih Omer Abdiilselam Tedmuri, Liibnan 1990.
* Ebd Ya'la er-Refsiilecel Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimagki et-
Temimi (ibnii'l-Kalanis?), Zeylii Tarihi Dimagsk, Matbaatii'l Abaii'l Yestiyytn, Beyrut, 1908.

% ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye (Biiyiik Islim Tarihi), Cev. Mehmet Keskin, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
1994.
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¢ikmayan vakalar incelemesi nedeniyle énemlidir.®® 11. Yiizyil miielliflerinden olan
Azimi, kronolojik olarak hadiseleri siralamasi nedeniyle olduk¢a dnemlidir. Eser, diger
Arapga kaynaklara nazaran detayli olarak kaleme alinmasa da siyasi gelismelerin
araliksiz olarak yansitilmasi nedeniyle dikkat ¢geker. Ermeni kralliklarinin ilhaki da dahil
olmak tizere hemen hemen her kisimda miiellifin eserinden istifade edilrnistir.57 Geg
donem miiellifleri arasinda yer alan Bundari, eserini kaleme alirken 6zgiin kaynaklardan
yaralanmasi nedeniyle Onemli bir miielliftir. Azimi’nin eserinden oldugu gibi
Bundari’nin eserinden de ¢alismanin bircok kisminda istifade ettik. Ozellikle, Selcuklu
ic dinamiklerinin anlasilmasi ve anlatilabilmesi baglaminda eserden yararlandik.”®
Ani’nin fethinden Meliksah’in saltanatimin sonuna degin gegen olaylar1 Ibnii’l Adim’in
eserinden takip ettik. O, siyasi gelismeleri Selguklu cephesinden bizlere sunarak

gayrimislim miielliflerin  eksik biraktigi bosluklar1 doldurur.”®

Ortacag tarihi
arastirmalarinda olmazsa olmaz miielliflerden biri de ibnii'l-Esir’dir. Onun eserleri diger
miielliflerin eserlerine nazaran ¢ok daha detayli olarak kaleme alinmistir. Eser,
ansiklopedi niteligi tasimasi nedeniyle siyasi gelismeleri uzun uzadiya nakleder. Bu
nedenle Ibnii’l-Esir calismamizin &nemli Arapga kaynaklarmdan biri niteligindedir.60
Ebli Same’nin eserinden de Meliksah’in saltanati ve {inlii Selguklu veziri Nizamiilmiilk

hakkinda bilgi edindik.®* Olduk¢a uzun bir donemi kaleme alan Niiveyri’nin eserinden

de Sel¢uklularin kurulus siireci, Tugrul Bey’in Anadolu harekati, Alp Arslan’in Ani’yi

% Abdurrahman Ibni’l-Cevzi, El-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, TTK
Basimevi, Ankara 2014.

S Azimi, Azimi Tarihi, ¢ev. Ali Sevim, TTK Yayinevi, Ankara 2006.

%8 Bundari, Ziibdetii'n Nusra Nuhbetii'l Usra (Irak Horasan Sel¢uklulari Tarihi), ¢ev. Kivameddin
Burslan, TTK Yayevi, Ankara 1999.

* [bnii’l Adim, Bugyetii t-taleb fi Tarihi Haleb, gev. Ali Sevim, TTK Bastmevi, Ankara 1989.

% {bnii'l-Esir, EI-Kamil fi +-Tarih, ¢ev. Abdiilkerim Ozaydin, C.9, Bahar Yayinlari, istanbul 1987. ibnii'l-
Esir, er-Tdrihu’l-bahir fi’d-devieti’l-Atdbekiyye, tahkik: Abdiilkadir Ahmed Tuleymat, Darii’l-Kiitiibi’l-
Hadise, Kahire 1963.

L Eba Same, Kitdbii'r-Ravzateyn fi ahbdri’d-devleteyn en-Niiriyye ves-Saldhiyye, C.1, tahkik: Ibrahim
Zeybek, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1997.
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fethi gibi birgok siyasi bahiste istifade ettik.®” Niiveyri'nin verdigi bilgilerle &rtiisen
Zehebi’nin eserinden, Sel¢uklularin kurulus siirecinden baglamak iizere Meliksah’in

limiine degin gegen cesitli siyasi gelismeleri degerlendirdik.®® Bununla birlikte;

5 66

Muhammed bin Sakir El-Kutubi’nin,®* Réavendi’nin® ve Sibt Ibnii’l Cevzi’nin

eserlerinden de yararlandik.

Arastirma Eserler

Calismamizda kaynakcadan da takip edilebilecegi iizere pek cok arastirma
eserden istifade ettik fakat konumuzla yakindan alakali birka¢ ¢alismanin, tezimizden
farkliligin1 ifade etmek isteriz. Mehmet Ersan’in “Selcuklular Zamaninda Anadolu’da
Ermeniler” bashigi ile yaymladigi eseri olduk¢a kiymetlidir. Doktora c¢alismamiza
basladigimiz esnada, ortaya farkli bilgiler koyabilecek miyiz diyerek endiseye
kapilmistik. Mehmet Ersan ¢alismasinda, Malazgirt Meydan Muharebesi dncesinden
baslayarak Mogol hakimiyeti sonuna kadar genis bir zaman araligini inceler. Hak
verilecegi lizere siyasi siirecin tamamini detayli olarak degerlendirmeye imkan bulamaz.
Dort boliimden meydana gelen eserinin yalnizca birinci boliimiiniin bir kismi tezimizle
iliskilidir. Bu kisim da eserine giris mahiyeti tasir. Ayrica Ersan’in, doktora tezinden
urettigi eserinde Selguklu kaynaklarinin bir kismini kullanmadigi, bununla birlikte;

Arapga, Farsca ve Ermenice kaynaklarin biiyiik kismimi bati dillerine yapilan

%2 Niiveyri (Sihdbiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), Nihdyetii’l Ereb fi Fiiniini’l Edeb, Tahkik: Doktor Miifid
Kameyhe, Darii’l Kutubii’l ilmiyye, Beyrut 2004.

%3 Zehebi (Hafiz Semsiiddin Ebii Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz et-Tiirkmani),
Tarihu’l Islam ve Vefeyatii’l Mesahir ve’l-a’lam, tahkik: Omer Abdusselam Tedmiiri, Darii’l Kitabii’l-
Arabi, Beyrut 1993.

® Muhammed bin Sakir El-Kutubi, Uyiinu -tevdrih, Dairetii'l Suun Elsekafiyye ve'l-Nesr, Elcoz Elhadiye
ve'l Isriin, tah. Faysal Es-Samir-Nebile Abdiilmiin‘im Daviid, Bagdat 1970.

% Ravendi, Rahat-iis-Sudiir ve Ayet-iis-Siirtr (C.1), gev. A. Ates, TTK Yaymevi. Ankara 1957.

% Sibt ibnii’l Cevzi, Miratii’z-Zaman fi Tarihi’l-Aydn’da Selcuklular, gev. Ali Sevim, TTK Yaymevi,
Ankara 2011.
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terciimelerden kullandigr miisahede edilmistir. Bu yoniiyle biz, onun bakmaya ve
yazmaya imkan bulamadigi kisimlar1 detaylandirarak, pek c¢ok kaynagin orijinal
niishalarindan yararlandik ve bu calismayi ortaya koyduk.®” Diger bir ¢alisma Nazl
Altunsoy tarafindan doktora tezi olarak hazirlanan ve Tiirk Tarih Kurumundan basilan
“Tiirkiye Selcuklulart Doéneminde Gayrimiislimler” isimli eserdir. Eser her ne kadar
baslig1 kapsaminda; siyasi, sosyal, kiiltlirel ve dini hayat1 yansitsa da agirlikli olarak din
ve Kkiiltiir ilizerine insa edilmistir. Siyasi tarih eserin gerekli goriilen yerlerinde
deginilerek gecilir ve eserin kapsami sebebiyle Yahudiler, Rumlar, Siiryaniler ve
Ermeniler degerlendirmeye tabi tutulur. Bu yoniiyle calisma, tam anlamiyla Ermeniler
lizerine odaklanmaz. Tiim ¢aligmalar gibi emek mahsulii ve taktire haiz olan bu eserde,
kaynak eksikligi olduk¢a fazladir. Ermenice, Fars¢a ve Arapga miielliflerin bircogu ne
orijinal dilinden ne de bati dillerinden goriilmemistir. Biz, siyasi tarih ile alakali
bilgilerin ¢ok kisitli olmasi nedeniyle ¢alismadan yararlanma imkani bulamadik.®® Ali
Sevim tarafindan kaleme alman “Genel Cizgileriyle Selcuklu-Ermeni [liskileri”
bashigin1 tasiyan eser, devri i¢in Tiirkiye’de Oncii ¢aligmalardandir. Ali Sevim, 44
sayfadan miitesekkil olan ve tipkibasimi yapilan c¢alismasinda, Tugrul Bey’in ilk
Anadolu akinlardan II. Gryaseddin Keyhiisrev devrine kadar genis donemi tahlil eder.
Genel itibariyle Islami dénem kaynaklarindan yararlanan yazar, gayrimiislim
kaynaklarinin pek ¢ogunu gérme imkani1 bulamaz. Eserinin baslangi¢ sathasinin ilk on
dokuz sayfasi tezimizle alakalidir.”® Yakin zamanlarda savunulan iki yiiksek lisans
caligmas1 da tezimizle kapsam bakimindan yakindir. Bunlardan ilki Akif Yardimci
tarafindan hazirlanan “Tiirkiye Sel¢uklulart Déneminde Ermeniler” baslikl yiiksek
lisans calismasidir. Yazar, genis bir bashk belirleyerek incelemede bulunmustur. 142

sayfadan meydana gelen c¢alismasinin 55-70 sayfa araligi ¢alismamizla iliskilidir.

8 Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK Yayinevi, Ankara 2019.
% Nazli Altunsoy, Tiirkiye Selcuklulart Déneminde Gayrimiislimler, TTK Yaymevi, Ankara 2021.
% Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iligkileri, TTK Yaymevi, Ankara 1983.
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Yiiksek Lisans tezi olarak basarili bir calisma olmasiyla birlikte yazar, yalnizca
Tiirk¢eye terciime edilen kaynaklara bakmak imkan1 bulmustur. Tiirkiye Selguklu siyasi
tarthinde miimkiin olabilecek bu durum, gayrimiislimler s6z konusu oldugunda biiyiik
eksiklikleri beraberinde getirir.”® Diger bir yiiksek lisans ¢alismasi, Hanriet Topuzyan
Basoglu tarafindan “Ermeni ve Siiryani Miiverrihlerin Kaleminden Selcuklular
Doneminde Tiirklerin Anadolu’ya Girisi (I. Kilicarslan Donemine Kadar)” bashgi ile
2019 yilinda hazirlanmistir. Yazarin belirledigi baglik ve igerikte verilen bilgiler
birbiriyle oOrtiismektedir. Adindan da anlasilacagi tlizere yazar, Ermeni ve Siiryani
kaynaklarina dayanarak bir ¢alisma hazirlamistir. Biz, yazarin yararlandig1 kaynaklarin
pek cogundan yararlanmakla birlikte Farsca, Arapca ve Eski Yunanca kaynaklardan da
istifade ettik. Bu yoniiyle ¢aligma alanimiz her ne kadar ayni olsa da kapsami farklidir.
Ayrica mezkilr calismada, degerlendirme yoluna pek gidilmemis, ceviriler pasajlar
halinde sunularak birakilmistir. Tarihi metinlerde dil bilgisi kadar degerlendirme ve
karsilastirma da onemlidir. Ornek vermek gerekirse, yazar yaptigi gevirileri oldugu gibi
sunmus pek cok sayfada Selguklularin Anadolu’da katliam yaptiklarini belirtmistir.”*
Gayrimiislim kaynaklarin, tarafli ve duygusal bir sekilde eserlerini kaleme almalari
nedeniyle bu tarz ifadelere yer vermeleri olduk¢a normaldir lakin giiniimiiz Ermeni

toplumunun varliklarimt  Tirklere, dolayisiyla Selguklulara bor¢lu olduklar

" Akif Yardimei, “Tiirkiye Selcuklulari Déneminde Ermeniler”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisli, Ankara 2019, s. 1-142.

! Hanriet Topuzyan Basoglu, “Ermeni ve Siiryani Miiverrihlerin Kaleminden Sel¢uklular Déneminde
Tiirklerin Anadolu’ya Girisi (I. Kiligarslan Dénemine Kadar)”, Beykent Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii, Istanbul 2019, s. 91, 101, 148, 171, 175. Son olarak Hanriet Topuzyan Basoglu tarafindan
kaleme alinan aym calismada; “Cagri Merkezi Calisanlarinda Is Yiikii Diizeyi ile Is Doyumu Iigkisinin
Arastirilmasi”, “Insan Kaynaklarmin Yonetimi”, “Performansa Dayali Ucretlendirme; Bir Alan
Arastrmasi1” ve “Cagri Merkezi Tiiketici Profili: Banka Cagri Merkezlerinde Bir Uygulama” gibi
caligmalara kaynakcada atifta bulunulmustur. Bunun yanlighk sonucunda oldugunu diisiinerek
meslektagimizin bu atiflari kaynakgasindan kaldirmasini, ¢alismasinin dil ve tislup bakimindan tekrar

degerlendirilmesini temenni ediyoruz.
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unutulmamalidir. Yazarin kasith olarak bu ifadelere yer vermedigini esas alirsak, soz

konusu bilgiler ¢eviri pasajlarini oldugu gibi teze ilave etmekten ileri gelmektedir.
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GIRIS

Calismamiza baslamadan once; Ermeni adi, cografyasi ve kokeni hakkinda
bilgilendirmede bulunmak isteriz. Ermeniler kendilerini Hay (Zwy ), yasadiklari
cografyayr da Hayastan (Z wy wu wwl ) olarak adlandirirlar. Onlar, kendilerini Hay
olarak isimlendirirken, Hz.Nuh'un soyundan geldigine inandiklar1 ve kendi atalari
olarak kabul ettikleri Hayk'a (2w p) atifta bulunurlar. Bu bilgi i¢in de M.S. 5.
yiizyilda yasadig: diisiiniilen ve Ermenilerin ilmi babasi olarak kabul ettikleri Movses
Horenatsi'nin eserini isaret ederler.’® Giincel arastirmalarda da bu durum genel Slgiide
kabul goriir.”® Bizans metinlerinde Armen veya Armin olarak da anilan Ermeniler,™
Arapga ve Fars¢a kaleme alinan tarihi metinlerde Ermen (0»))) olarak ifade edilirler.”
Netice itibariyle Ermeniler, kendilerini her ne kadar Hay (Z wy ) olarak adlandirsalar
da, tarihi kaynaklarin dili ve yazilis tarihleri itibariyle farkli sekillerde de anilirlar.

Ermenilerin kdkeni meselesi, hali hazirda tartismali bir vaziyettedir. Giincel
arastirmalarda bu konu agiklanirken farkli goriisler 6ne stiriiliir. Genel olarak tiim
Ermeni tarihi aragtirmacilarinin ilk basvuru kaynagi M.O. 5. yiizyillda Heredotos
tarafindan kaleme alinan eserdir. Eserin ifadesine gore Ermeniler, Friglerin icerisinde
yasayan ve onlarla akrabalik bagi bulunan bir halkti. Kiiltiirel bakimdan da aralarinda
benzerlik bulunan Frigler ve Ermeniler, birbirlerine benzer sekilde giyinirlerdi. Ayrica
eserde, Friglerin Avrupa’dan Asya kitasina gecisleri durumuna da deginilir. Bu sebeple

Ermeniler, Balkanlardan Anadolu topraklarina goé¢ etmis bir halk olarak

2 Movses Horenatsi, Hayots Patmutyun, ed. Stepan Malhasyan-Asot Gabrielyan, Edit Print
Hiratarakgutyun, Yerevan 2014, s. 13-14.

® Ali Alibabai Dermani, “Berresi-i Tatbiki Berhi Vijegiha-i Tarih Nigari Ermeni ve Gurci Der Dovre-i
Bastan”, Pejuhesha-i Ulum-u Tarihi, Somare-i Sanzdeh, Tahran 1396, s. 17-29.

™ Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, inkilap Kitabevi, istanbul 1996, s. 20-336.

® Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, tahkik Ahdiilhiiseyin Nevai, Caphane-i Sehir, Tahran 1364, s.
187. Muhammed bin Sakir El-Kutubi, Uyiinu t-tevarih, Dairetii'l Suun Elsekafiyye ve'l-Nesr, Elcoz
Elhadiye ve'l Isriin, tah. Faysal Es-Samir-Nebile Abdiilmiin‘im Daviid, Bagdat 1970, s. 105.
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degerlendirilir.”® Bunun yam sira Ermeniler; Urartularin devami, Kafkas veya Turani bir
kavim olarak da ifade edilirler.”” Fakat Ermenilerin Urartularin bir kolu olmast durumu
artik pek de kabul gérmemektedir. Giincel aragtirmalarda Ermenilerin Urartular Devleti
igerisindeki etkisi, biirokraside s6z sahibi olmalarnimn dtesine gegirilemez.”® Diger bir
arastirma ise Ermenileri Urartularin akrabasi olarak kabul etmemekle birlikte,
topraklarinin bir kismini isgal eden bir halk olarak zikreder. Gelis giizergahlari olarak da
batiy1 isaret eder.”® Ermeni tarih yaziminda, Ermenilerin soyu Hz. Nuh’un oglu Yafes’e
kadar gotiiriiliir. Bu yolla da “se¢ilmis ve kutsanmus” bir halk olduklart imaj1 verilir. Son
kertede, yukarida zikredilen Ermenilerin asil cografyasi bahsi Ermeni tarihgiler
tarafindan pek de kabul gérmez. Onlar, Ermenicenin Hint-Avrupa dil ailesi igerisinde
yer almasi nedeniyle kendilerinin Anadolu’nun ve Kafkaslarin yerli halki olduklarini
savunurlar. Pek tabi bu durum, akademik islubun disinda milliyet¢i bir soylemdir.®°
Ermeni arastirmacilar, ge¢ donemde Ermenice olarak kaleme alinan eserleri de
caligmalarinda kullanirlar. Mesela dokuzuncu yiizyillda yazilmaya baslanan Tovma
Artzruni’nin eserinde Hz. Isa oncesindeki Ermeni tarihine deginilir. Milattan 6nce
altinc1 yilizyillda Ermenilerin Anadolu’da oldugu ve Zerdiist tarafindan kendilerine bu
bolgenin tevdi edildigi zikredilir.®* Fakat bu eserlerin tarafli tarih yazimlar1 pek de goz
oniinde bulundurulmaz. Goériintise gore Ermenilerin kdkeni meselesi, akademik olarak
daha uzun yillar tartisilmaya devam edecek ve tek bir goriis iizerinde uzlasilmasi zaman

alacaktir. Tim bu yorumlamalardan da anlasilacagr {izere, Ermenilerin kokeni

"® Herodotos, Tarih, cev. Miintekim Okmen, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2006, s. 543.

" Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, TTK Yaymevi, Ankara 2019, s. 1.

’® James Forsyth, Kafkasya, ¢ev. Timugin Binder, Ayrint1 Yaynlari, istanbul 2013, s. 42-44.

™ Gerard Dedeyan, Ermeni Halkinin Tarihi, ¢ev. Sule Ciltas, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2015, s. 80-81.

8% George A. Bournoutian, Ermeni Tarihi (Ermeni Halkimin Tarihine Kisa Bir Bakis), Aras Yayinlari,
Istanbul 2016, s. 24-26.

89 Tovma Artzruni Yev Ananun, Patmutyun Artzrunyats Tan, Vrej Vardanyani, Sovedakan Grog

Hradarakgutyun, Yerevan 1978, s. 49.



meselesinde agirlikli olan gilincel yazim, onlarin Balkanlardan Anadolu topraklarma
geldikleri yoniindedir.

Ermeni cografyasinin kapsami, bircok kaynakta farkli bilgilerle ifade edilir.
Kaynaklarin yazim zamanlari ile de alakali olan bu durum, birtakim kafa karisikliklarini
beraberinde getirir. Ermenistan (Armania) adi tarihte ilk defa M.O. 518 yilinda Bahistan
(Behistun) yazitinda geger. Yazita gore, Elazig-Ergani arasinda yer alan ve Armana
halkinin oturdugu daglik bdlge olan yer, Ermenistan olarak ifade edilir.®? Burada, ¢ok
dar ve sinirh bir alan Ermenistan olarak nitelenirken, tarihi cografya ile alakali 6nemli
kaynaklar arasinda yer alan Ksenophon’un (M.O. 432-M.O. 355) Anabasis isimli
eserinde Armania ismiyle ifade edilen cografya, genis ve gelismis bir yer olarak
tanimlanir.®® Cografi olarak da bu bolgenin keskin sinirlar1 verilmez. Yoruma agik bir
vaziyette, eseri tab eden kisi tarafindan, Euphrates’in (Firat Nehri) yukarisi ile
Arakses’in (Aras Nehri) asag1 kesimi Armania olarak kabul edilir.?* Strabon (M.O. 64-
M.S. 44) tarafindan kaleme alinan eserde, bu bolgenin dogusu Media, batisi
Kappadokia, kuzeyi Kolkhis ve Iberia, giineyi Syria ile simrlandirilir.*

Islami tarih yazimiyla birlikte cografi smirlar gesitli genisliklerde ifade edilir.
Hamdullah Miistevfi, Ermenistan bolgesi hakkinda bilgi verirken, “Kii¢ciik Ermenistan”
ve “Biiylik Ermenistan” seklinde iki ayr1 bolgeyi isaret eder. O, Biiylik Ermenistan
sinirlarini Iran cografyasini da dahil ederek aktarirken, Kiigiik Ermenistan’in giineyinde

Sam, kuzeyinde Rum vilayetleri, batisinda ise Derya-i Rum bulunmaktadir diyerek

82 Salim Cohce, “Ermenistan’n Tarihi Cografyasi ve Ermeniler”, BAL-TAM Tirkliik Bilgisi, Balkan
Tiirkoloji Arastirmalar1 Merkezi, S. 22, 2015, s. 93-94.

8 Ksenophon, Anabasis Onbinlerin Déniisii, gev. Oguz Yarligas, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul 2011, s. 261.
8 Ksenephon, a.g.e, s. 644-645.

8 Strabon, Geographika, ¢ev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2021, s. 1-11-14-25-
27-28-29-296.



farkli bir literatiir bilgisi verir.®® Hafiz Ebru da Hamdullah Miistevfi gibi Biiyiik
Ermenistan ve Kiigiik Ermenistan olarak iki ayr1 bolgeyi isaret eder. Biiyiik
Ermenistan’in smirlarmi; kuzeyde Giircistan, giineyde Erzincan, doguda ise Iran’da
bulunan Salmas sehrine degin genis bir toprak pargasi seklinde ifade eder. Kiigiik
Ermenistan’t ise Antakya ve Malatya sehirlerini de icine alan, Sam’dan Anadolu
topraklarina kadar olan bir bélge olarak zikreder.®’

Tarih-i cografya konusundaki 6nemli miielliflerden Ebii’l-Fida ise, Ermenistan’
dogu Anadolu smirlari igerisinde kabul eder.®® Bu konum, Ebi Reyhan Birdni
tarafindan telif edilen Asarii’l-Bakiyye isimli eserde de yansitilir.?® Cografi kapsam ve
yiizOlgiimli sahasi gibi veriler, siyasi gelismelerin etkisi ile de alakalidir. Zaman
icerisinde bolgeye baskaca gliglerin hakim olmasi ve devletlesmesi sonrasinda, isimler
degistirilir veya boliinerek farkli cografi terimlerle ifade edilir. Abartili ve yanli bir
tutumla kaleme alinan giincel ¢alismalarda Ermeni cografyasinin; dogusunu Kura ve
Aras nehirleri, giineyini Iran ve Suriye sinir1 bélen Toros daglari, batisin1 Firat nehrinin
batisi, kuzeyini ise Pontus daglarmmin olusturdugu tezi savunulur.” Yukarida ifade

ettigimiz gibi bu durum, asirlar igerisinde degisiklige ugramaktan kagamaz. Ayrica

8 Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, Tashih ve Teligat Seyyid Muhammed Debir Siyagi, Intisarat-1
T1b, Tahran 1378, s. 153. Ebii’l-Fida, Takvimii’l Biildan isimli eserinde Ermeniyye basligi ad1 altinda bir
aciklama kismi bulunur. O, bazi kaynaklari degerlendirmek ve aktarim yapmak usulii ile bilgi verir.
Yukarida oldugu gibi mezkir eserde de cografyanin sinirlart ¢izilemez ve her mdellif farkli siirlar
zikreder. Bu yolla, mevcut bolge karmasasi devam ettirilir. Ebi’l-Fida, Takvimii’l Biilddn, Tashih:
Abdiilmuhammed Ayeti, Intisarat-1 Bonyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran 1349, s. 443.

8 Hafiz Ebru, Cogrdfyd-yi Hafiz-1 Ebrii, Kitabhane-i Onlayn Tarih'iil Islam, Tarihsiz. Mezkir kaynakta bu
bilginin ikinci ciltte sayfa 20’de verildigi aktarilir. Bizim kullandigimiz kaynakta sayfa numaralandirmasi
bulunmamaktadir. Bu sebeple diger atiflarimizi da ayni1 sekilde gosterecegiz.

8 Ebii’l-Fida, Ebii 'I-Fida Cografyasi, cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaynevi, Istanbul 2017, s. 301.

8 Birtni, Asdrii I-Bdkiyye, terciime Ekber Danasirist, Miiessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tahran 1363, s.
60.

% George A. Bournoutian, a.g.e, s. 13-14. Ermeniler, Agr1 Dagi’ni kutsal olarak kabul ederler. Onuncu
yiizy1l miiellifleri onlarin bu dagdan av temin ettiklerini naklederler. Hudiidii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-

Magrib, ¢ev. Abdullah Duman-Murat Agar1, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2020, s. 19.
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cografi terimler ve ifadeler her kaynakta ayni sekilde yansitilmaz. Mesela, eski¢ag
doneminde Ermenistan cografyasmin sinirlart yukaridaki gibi gizilirken, orta cag
doneminde Cukurova bolgesinden ibaret bir toprak parcasi ifade edilir. Yeni ve yakingag
donemlerinde ise Cukurova bdlgesinin Tiirklesmesi sonrasinda ayni yer Tiirkmen
cografyas1 olarak amilir. Goriilecegi iizere, bu cografi terimler ve sinirlar zaman
icerisinde mecburi olarak degisiklige ugrar.

Netice itibariyle Armenia adi, daglik bolgeleri nitelemek i¢in kullanilan bir
cografya sifati, tanimlamasidir. Bu sebeple cografya, ilizerinde yasayan halka da isim
olmustur. Ancak bu durum, o cografyada yasayan herkesin etnik anlamda Ermeni
oldugunu gostermez. F. Kirzioglu'nun Armenia ismini “yukari eller” tabiri ile
aciklarken burada yasayan halkin kadim Tiirk ge¢misini ortaya ¢ikarma ¢abalari buna

bir misal olarak gt')sterilebilir.91

%' Bkz. Fahrettin Kirzioglu, “Milli Destanlarimizdan Dede Korkut Oguznameleri’nin Tarih Belgesi
Bakimindan Degerleri—Armenya/Yukar: Eller Tarihi’nin jcyiizii”, Belleten 1986, C. 50, S. 198, s. 915-
928.



1. BOLUM: SELCUKLULAR ONCESINDE GENEL HATLARIYLA BiZANS-

ERMENI ILISKILERI

1.1. Bizans’in Ermenilere Yonelik Mezhepsel Tutumu Baglaminda Ortodoks-

Gregoryen Ayrigmasi

Ermeni toplumu agisindan birinci belki de en 6nemli agsama, onlarin Hristiyanlik
inancini kabulii ile baglar. Toplumlarin ortak inang, kiiltiir ve geleneklere sahip olusu hig
siiphesiz diger toplumlara entegre olma siirecini geciktirir ve baglilik figliriiniin
oncelikle kendi klanlar1 igerisinde daha fazla gelismesiyle sonuglanir. Dini kabul
stirecleri tiim toplumlarda ilahi menseli olarak ifade edilse de yalnizca bir sebebe bagli
olarak gecislerin ve kabullerin olduguna pek de sahit olamamaktayiz. Bu kabul
siireglerinin alt yapisinda cografi, siyasi ve ekonomik bircok sebep bulunur. Modern
aragtirmalara gore ve “genel” savlara gore, Ermenilerin Hristiyanlig: kabulii siireci M.S.
L. yiizyila kadar gotiiriiliir. Ermenilerin yasadig1 cografyada, Hz. Isa’nin havarilerinden
Thaddeus ve Bartholomeus araciligiyla Hristiyanlik inanci yayilmaya baslar ve asamali
olarak halk arasinda yavas yavas yayilir. Bu siiregte Part soyuna mensup Grigor
Lusavori¢ (aydinlatict) isimli zat, Ermenilerin genel kabulii ile dini onder segilir ve
piskopos olarak takdis edilir. Onun yasadig ii¢lincii yiizyilda, paganliktan Hristiyanlik
inancina gecis siireci olduk¢a hizli bir asama kaydeder. ilk kirilma olarak kabul
edecegimiz Ermeni Apostolik Ortodoks kilisesi de Grigor Lusavori¢ tarafindan kurulur,
kendisi de ilk patrik olarak kabul edilir. Bu durum, daha 6nce putperest ve Hristiyan
diismani olduguna dair rivayetleri ile bilinen Ermenistan Krali III. Tridat’in Hristiyanligi

M.S. 301’de resmi devlet dini olarak ilani ile de perginlenir. Ermeni tarihi yazarlar



tarafindan dogaiistii yakistirmalar da alan Grigor Lusavorig, iddialara goére Hz. Isa
tarafindan onder segilir ve kilisenin kurulacagi yer onun tarafindan isaret edilir.*?

Imparator Diocletianus déneminde (M.S.284-305), Ermenilerin Hristiyanlig
kabulii stireci oldukca sert tepkileri ve elestirileri beraberinde getirdi. Grigor
Lusavori¢’in faaliyetlerinden haberdar olan Roma yonetimi, I1I.Tridat’a mektup yazarak
onlar1 sapkin ve fitneci olarak tanimladilar. Hz. Isa’y1 kastederek, “Carmiha gerilmis
bir oliiye tapindiklarini ve onun kemiklerine hiirmet ettiklerini, Ermenilerin inang
degistirmesi ile birlikte krallara saygisizligi ve otoriteye bas kaldirvyr 6grendiklerini, bir
Yahudi 'nin pesinden gitmekten ¢ekinmediklerini, giinegin ve yildizlarin giiciinii 6nemsiz
sayip bunlari carmiha gerilen adamin (Hz.Isa) yaptigini sandiklarini” ifade ettiler. Bu
mektup sonrasinda III.Tridat, bolgesinde bulunan bir¢gok Ermeni din adamini ¢armiha
gerdirdi, parcalatti ve yaktirdi. Bu yontemle dini yaymak ve o6gretmek amaciyla
gorevlendirilen sayisiz din adami caninmi kaybetti ve Ermenilerin Hristiyanlik inancim
yayma fikri kisa stireli de olsa sekteye ugradl.93

Hristiyanlik ¢atis1 altinda yer alan mezhepler igerisinde oncelikli ve ilk olmak
hedefiyle hareket eden Ermeni kilisesi, apostolik (havarilere ait) oldugunu ispat etmek
gayesiyle hareket ederler ve kendilerini Hz. Isa ve havarilerine baglayarak dini kabul
stireglerini oldukca erken bir tarthe kadar gotiirtirler. Bu tarihi tespiti de yukarida ismini
zikrettigimiz Thaddeus ve Bartholomeus’a kadar dayandirirlar. Grigor Lusavori¢’i de

havariler gibi yogun ilahi anlatilarla agiklarlar. Bu anlatilardan birisi Firat nehri

% Hratch Tchilingirian, Ermeni Kilisesi, cev. Lora Sar1, Aras Yayincilik, Istanbul 2019, s. 11-12. Geg
donem kaynaklarinda Grigor Lusavorig ile alakali efsanevi bilgiler verilir. Onun soyunun Hz. Nuh’a ve
Hz. Isa’ya dayandirilmas: dikkat ¢ekicidir. Hz. Nuh’tan itibaren soy seceresi siralanan kaynakta, Partlara
ve Grigor Lusavori¢’e ilahi bir kavram yiiklenmek istenmistir. Bkz. Johannes Schiltberger, Tiirkler ve
Tatarlar Arasinda (1394-1427), gev. Turgut Akpinar, fletisim Yaynevi, Istanbul 1995, s. 15-17. Ermeni
pagan kiiltiirii ve inanis1 igin bkz. Canan Seyfeli, “Erken Ermeni Kaynaklarina Gére Hristiyanlik Oncesi
Ermeni Tanrilar Panteonu”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.30, Samsun 2011,
s. 139-183.

% Agatangegos, Tarih-i Ermeniyan, Garoon Sarksyan, Intisarat-1 Nairi, Tahran 1397, s. 81-90.
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kiyisinda gergeklesir. Kayseri’de yasayan Grigor Lusavori¢, Hristiyanligi yaymaya
baslamas1 sonrasinda yonetim tarafindan baski ve iskenceye maruz kalir. Yolundan
donmeyen Lusavorig, I11.Tridat’in hastalifina sifa bulmasindan sonra kendini ispat eder
ve devlet mekanizmasinda destek bulur.** Grigor Lusavorig, vaftiz térenlerinden birini
Firat kiyisinda gergeklestirir. Bu esnada III. Tridat ve Ermeni halkindan bir grup térenin

baslamasimi beklerken bir mucize yasanir. Firat’in suyu durur ve akmamaya baslar.

% Abdurrahman Kigiik, “Gregoryan Ermeni Kilisesinin Olusmast ve Konsil Kararlar Karsisindaki
Tutumu”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XXXV, Ankara Universitesi Basimevi 1996, s.
119. II.Tridat’in Hristiyanligi kabul siireci ge¢ donem kaynaginda efsanevi bir sekilde anlatilir.
“Ermeniler kutsal Teslis’e inamwrlar. Onlarin rahiplerini, dini merasime giderlerken ve kilisede,
vaazlarinda kendilerini Hiristiyanlhiga dondiiren Aziz Bartholomeus ve Aziz Thaddeus 'un iki kutsal el¢i
hikayesini ¢ok dinledim. Fakat Ermeniler sik sik bu inanctan ayrilmiglardir. Gregorius isminde, yegeni
Ermeni Krali olan, kutsal bir adam vardi. Bu, Aziz Sylvester'in Roma'da Papa oldugu zamana rastlar. Lyi
bir Hristiyan olan Ermeni krali oldii ve yerine oglu Tridat gecti. Cok kuvvetli olup kirk 6kiiziin kuvvetine
sahipti. Yani bunlarin ¢ekecegi ve kaldiracagi seyi tek basina yapabiliyordu. Bu kral, evvelce anlattigim
gibi, Kudiis'teki biiyiik kiliseyi insa ettirmisti. Fakat kral olunca tekrar putperestlige dondii ve
Huristiyanlar: ¢ok asagiliyordu. Yegeni Gregorius'u tutuklayp, ondan kendi putlarina tapmasint istedi.
Miibarek adam bunu kabul etmek istemediginden, onu icinde, engerekler, yilanlar ve diger tehlikeli
boceklerin bulundugu bir ¢ukura, yesinler diye attirdi. Fakat bu hayvanlar ona highir sey yapmadilar.
Gregorius, on iki yil bu ¢ukurda yasadi. Bu arada, kutsal bakireler Fransa'dan gelip, Ermeni inan¢larina
kars1 Huristiyanlik inanglarini vaazlarla telkin ettiler. Kral bunu isitince, o bakireleri yanina getirtti.
Onlardan Susanna isimlisi ¢ok giizeldi. Onu odasina getirtip, orada dokunulmamishigini zorlamak istedi.
Fakat kral o kadar kuvvetli oldugu halde biitiin kuvvetine ragmen bdkireye higchir sey yapamadi ¢iinkii
Tanrt onun yanmindaydi. Cukurdaki tutukluya bu hikdyeyi anlattiklarinda o: Domuz!"diye bagirdi. Ayni
anda kral, tahtindan yuvarlandi ve bir domuza doniistii ve ormana kacgti. Béylece memlekette biiyiik bir
kargasa basladi. Ulkenin biiyiikleri aralarinda miizakere edip, Gregorius'u ¢ukurdan ¢ikardilar ve ondan,
krala yardimci olmasimi rica ettiler. O, krala ancak, kendileri ve kral Hiristivan olurlarsa yardim
edecegini soyledi. Ulkenin beyleri, bunu kendileri ve kral adina vadettiler. O zaman Gregorius: Atlariniza
binip ormana gidin ve onu arayip buraya getirin'dedi. Onun dedigi gibi yaptilar, krali bulup Gregorius'un
oniine getirdiler. Kral Gregorius'u gériince ona dogru kostu ve ayaklarini éptii. Gregorius diz ¢okiip her
seye kddir Tanri'dan bu insanmi affetmesini ve onu tekrar eski haline getirmesini niyaz etti. Bunun tizerine
kral yeniden bir insan oldu ve biitiin tebaast halki ile birlikte Hiristiyanhiga dondii. Sonra Babil'e
putperestler itizerine yiiriidii, sehrvi ve biitiin memleketi fethetti ve onlart ve ayrica ii¢ kralligi da ayni
sekilde Hiristiyanhga dondiirdii. Gregorius'u en yiiksek rahip olarak atadi ve dinsel diizenin koruyucusu
yapti. Boylece Ermenilerin inanci, Kral Tridat ve Aziz Gregorius tarafindan saglanmis oldu” Johannes
Schiltberger, a.g.e, s. 191-194. Ermenilerin dini lideri olan Gregorius’un ejderha ile savagmasi ve onu

6ldiirmesi ile alakali destansi 6ykii i¢in bkz. Johannes Schiltberger, a.g.e, s. 198-199.
8



Yogun bir 1s1k siizmesi nehrin iizerine diiser ve orada hag isareti belirir. Bu 151k
sebebiyle gilines neredeyse kesilir ve Grigor Lusavori¢’in ilahi kuvveti halk tarafindan
da boylelikle kabul goriir.*

Tiim diinya dinlerinde oldugu gibi, Ermenilerin dini mezhebi olan Gregoryen
inancinin da kutsal saydiklar1 bir bolge vardir. Kendilerini diger Hristiyanlardan ayri
tutan ve dini kabul siireclerinin 6nceligine vurgu yapan Ermeniler, E¢cmiyazin Kilisesine
bagldirlar. Onlara gére Hz. Isa, E¢miyazin’e inmis ve Ermeni kilisesini bizzat kendisi
kurmustur. Bu durum Hristiyanligin kabuliinden itibaren devam eder ve Bizans ile
Ermenilerin ayrismalarindaki temel motivasyon kaynaklarindan birini ortaya cikarir.*®
Ermeni kilisesinin Hristiyan gruplar tarafindan isimlendirilme sekli de farklilik gosterir.
Gregoryen inancina mensup Ermeniler, kuruculari olan Grigor Lusavori¢’den
esinlenerek kendi kiliselerini Lusavor¢agan (aydinlatici) olarak ifade ederler. Ermeniler
disindaki Hristiyanlar ise bu ismi Gregoryen Ermeni Kilisesi olarak anarlar. Ermeniler,
kendi kiliselerini tiim sifatlar1 ve vasiflara haiz oldugunu savunurlar. Bu sebeple
kiliselerini; Apostolik (Hz. Isa’min havarileri tarafindan kurulan ve gelenekleri
bozulmaksizin devam eden), Katolik (Smnif, renk, itk ayrimi1 yapmaksizin herkes i¢in
kurtaric1 ve koruyucu), Kutsal (kutsal kurucu) ve Ortodoks (dogru yolda, gercek
inancta) olarak goriirler. Ilk Hristiyanlik kilisesi olarak da Grigor Lusavori¢ tarafindan
kurulduguna inanilan E¢miyazin Kilisesini kabul ederler (303).97

Inan¢ bakimmdan komsu milletlerden ayrisan Ermeniler, ibadet torenlerinde

98

Stiryanice™ ve Yunancayr kullanmaya devam ettiler. Henliz kendi alfabelerinin

% Agatangegos, a.g.e, s. 154-156.

% Erdal Sezgi, “Ermeni Kilisesinin Ermeni Toplumu Uzerindeki Giicii ve Ermeni Devletinin
Kurulmasindaki Rolii”’, Kafdag1 Dergisi, C.6, S.2, 2021, s. 211.

% Abdurrahman Kiigiik, a.g.m, s. 128-129.

% Ermeniler, Ermeni alfabesinin olusturulmasi éncesinde her ne kadar Siiryaniceyi kullantyor olsalar da
birbirlerine kars1 diismanlik beslemekteydiler. Bu durumun ilk 6rneklerinden biri M.0.23’e kadar dayanir.

Bkz. Marie Brosset, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), ¢ev Hrand D. Andreasyan,
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olmamasi nedeniyle, bundan baska bir seg¢enekleri de bulunmamaktaydi. Dini kabul
sireci sonrasinda ikinci ayrigmaya sebebiyet veren Ermeni alfabesinin olusturulmasi,
gelistirilmesi ve bu yeni alfabe ile dini kitaplarin terciime edilmesi evresi gerceklesti.
Nasil dini lider olarak Grigor Lusavoric kabul edildiyse, Ermeni alfabesinin
olusturulmas1 da Mesrop Magstots’a ithaf edilir. Boylece, giiniimiizde de Ermeni
toplumu tarafindan aziz olarak adlandirilan iki énemli figiir ortaya ¢ikar.*® Pek tabi
Mesrop Mastots’un bu slire¢ icerisindeki en biiyiikk destekgilerinden biri de devrin
Ermeni Katolikos Sahak Partev idi. O, bu siireci yakinen takip etti ve Ermeni
toplumunun saygiyla andigi isimler arasinda yerini ald.’® Ermenilerin yeni alfabeye
gecis siirecleri kolaylikla saglanmis olsa da Hristiyanliga gecisleri oldukca sancili bir

siireci beraberinde getirdi. Paganliktan ve eski inaniglardan donmek isteyen Ermeni

haz. Erdogan Mergil, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2003, s. 33. Ge¢ dénemlerde bu diigmanlik
biiyiik dl¢iide ortadan kalkmis ve Ermeniler ile Siiryaniler arasinda evlilikler gergeklestirilmistir. Tabi ki
bu durum psikolojik a¢idan Anadolu’nun Miisliiman bir devlet olan Sel¢uklularin yonetimi altina
girmesiyle de agiklanabilir. Farkli bir din karsisinda mezhepsel farkliliklar bir kenara birakilabilmis ve
ayni dine mensup gruplar ileride de gorecegimiz tizere birbirlerini desteklemislerdir. Kirakos
Gandzaketsi, Hayots Patmutyun, ed. Varag Arakelyan, Yerevan 1982, s. 159. Baz1 kutsal bayram
tarihlerini de Roma kilisesinin aksine ortak bir hareketle aymi tarihte kutlamiglardir. Urfali Vahram
Rabuni-Hetum, Kilikya Krallari Tarihi (Rubenyanlarin Manzum Tarihi-Gorigos Senyérii Hetum
Vekayinamesi), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, haz. Hiilya Eraslan, TTK Yayinevi, Ankara 2023, s. 108.
Donemin siyasi sartlarina gore degiskenlik gosteren bu durumun diger bir 6rnegi 1291 yilinda yasandi.
Ermeni-Siiryani ve Rum halkinin paskalya kutlama tarihlerinin ayn1 giinde birlestirilmesi hedeflendi fakat
bunda basarili olunamadi. Dénemin Kilikya Ermeni Krali II.Hetum Bizans’a yaranabilmek admna 13
Nisan’da kutlanan paskalya tarihini 7 Nisan olarak kabul etti. Anadolu Ermenileri bu duruma itiraz ederek
13 Nisan’da paskalyay1 kutladilar. Oturmus dini kaideler yoneticilerin kabullerine ragmen degistirilmedi.
A. G. Galstyan, Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar, gev. ilyas Kemaloglu, Yeditepe Yaynlari, istanbul,
2017, s. 55-141. Oturmus bu dini kaidelerden birisi de Sasaniler tarafindan 6ldiiriilen iki Ermeni din
adammin farkli bir Hristiyan tebaa olan Nesturiler tarafindan anilmasidir. Bu tarih orugtan sonrasi 29.
Giine rastlayan pazar giinii olarak ifade edilir. EbGi Reyhan el-Birini, Maziden Kalanlar (el-Asdrii’l-
Bdékiye), cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinevi, Istanbul 2022, s. 329. Grigor Lusavori¢’in anma giinii de
ayni sekilde bu halk tarafindan Ermenilerle birlikte kutlanir. Ebi Reyhan el-Bir(ni, a.g.e, s. 317. Geg
donem kaynaklari, dillerin ayrilmasindan 6nce ilk yani en eski dil olarak Siiryaniceyi isaret ederler.
Gregory Abu’l-Farac, Abu’I-Farac Tarihi, gev. Omer Riza Dogrul, TTK Basimevi, Ankara 1999, s. 75-76.
% Koryun, Mesrop Mastots 'un Hayati, ¢ev. Oguzhan Cakir, Selenge Yayinevi, istanbul 2022.

100 Toyma Artzruni Yev Ananun, a.g.e, s. 94.
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halki siddetli baskilara maruz kaldi. Eski pagan tapinaklarinin biiyiik kismi1 kisa siirede
yikilarak yerlerine kiliseler inga edildi. Bu durum, halk tabakasinda bazi tepkileri

101 . . .. )
Sasani ve Roma miicadelesinin ortasinda kalan Ermeni

beraberinde getirdi.
toplumunun, Hristiyanlik inancina gecisinde kitlesel miicadeleler de gergeklesti.
Sasaniler, baglangicta Ermenileri ¢atismalardan uzak tutma cabasi giiderek korumak
yoluna gitseler de onlarin Zerdiistliikk inancina gegmeleri ve burada kalmalar1 yoniinde
baskiya maruz biraktilar. Bunu da Hristiyanliga gecis oncesinde birgok farkli inanca
mensup bulunan Ermenilerin tek bir inang¢ etrafinda toplanmalar1 arzusuyla yerine
getirdiler. Grigor Lusavori¢ Onderliginde kabul edilen Hristiyanlik inanci ile birlikte
abartili bir say1 olsa da yirmi glin gibi kisa bir siirede 190 bin Ermeni tarafindan
Hristiyanlik kabul edildi.’®® Halk tabakasindan yogun katilimlar sonrasinda Grigor
Lusavori¢ halkin egitim almasi yoniinde fikirler gelistirdi. Dini egitimi de i¢inde
barindiran Ermeni okullar1 agti ve 6gretmenler atadi. Boylece geleneksel ve mezhebi
muhafaza kuvvetlendirildi.'®

Bu donemde heniiz Hristiyanligi kabul etmemis bulunan Roma’nin Ermeniler
lizerindeki derin baskis1 kismen Iznik Konsili ile birlikte hafifledi (M.S. 325). Grigor
Lusavori¢’in oglu olan Ermenilerin dini 6nderlerinden Ristakes (Aristakes) de bu
konsile katilim saglayarak Roma yanlis1 tavir takindi. Bu konsilde ¢ikan ana fikir
“Isa’min Tanrimn oglu oldugu ve dogmayip baba ile aym 6zden geldigi” savi idi. Bu

tutum Ermeniler tarafindan da kabul gordii. Aryanizm olarak adlandirilan bu goriisi

kabul etmeyen Hristiyan topluluklar siirgiin ve hapis cezasma carptirildi. Imparator 1.

1 Abdurrahman Kiigiik, a.g.m, s. 122. Hristiyanigin kabuliinden birkag asir sonra paganlik ithafi
hakaretamiz bir tutum olarak kaynaklara yansi. Mesela Bizans Imparatoru I.Manuel’in Antakya
Seferinde, sehirde bulunan farkli mezheplere mensup olan Hristiyan halk, pagan olarak ifade edilir.
Deuilli Odo, II.Ha¢li Seferi (VII. Louis'in Dogu'ya Seyahati), gev. Caner Togag, Kronik Yaynlar1, Istanbul
2021, s. 123.
192 {lhami Tekin Cinemre, “Geg¢ Antik Cagda Ermeni Kilisesinin Kurumsallagmas:”, Asia Minor Studies,
Kilis 2019, s. 98.
103 Agatangegos, a.g.e, s. 156.

11



Konstantin’in konsili destegi ile birlikte rahatlayan Hristiyan tebaa, Julianus’un Roma
tahtina oturmasi ve paganizme tekrar doniis yolunu agmasiyla ayni problemler yeniden
yasanmaya basladi. Nihayet I. Theodosios’un (379-395) Hristiyanlig1 devletin resmi din

olarak kabulilyle en azindan paganliga déniis yolu kesilmis oldu.®*

Hristiyanlik inanci
I. Tehodosios tarafindan her ne kadar resmi devlet dini olarak kabul edilmis olsa da
Ermeni kilisesi bagimsizligint devam ettirdi ve 6zerk kilise 6zelligini korudu. Grigor
Lusavori¢g’ten baglayan ve onun nesline sirayet eden Ermeni patriklik makami, 374’
kadar Kayseri’de takdis olundu. Kendilerini ne Roma nede Istanbul kiliselerine bagl
goriirlerdi. Ozerk bir yapilanma olarak kabul ettikleri Ermeni kilisesinin devamliligia
hayati 6nem addeder, kendi katolikosluk makaminin tasdiklerini Ermeni piskoposluk
makamlarina onayla‘urlardl.lo5

Grigor Lusavori¢, Ermeni halkinin arasinda Hristiyanlik inancini yaydi ve
gelistirdi. Onun eliyle dini meclisler ve kiliseler insa edildi, zorluklara ragmen halk
arasinda itibar sahibi oldu ve goriislerini kabul ettirdi. Bu yoniiyle o, Ermeni milletinin
dini bakimdan kurtaricis1 kabul edildi. Onun goriisleri yalnizca halk tabakasina sirayet
etmedi, ayn1 zamanda devlet tabakasinda da karsilik bulmay1 basarabildi."® Roma,
Ermeni kiliselerine ve inang sistemine bir slire miidahale etmedi fakat sonrasinda
piskoposluk makamlarin1 bdlgelere ayirarak kontrol edilmesinin kolaylagtirilmasi
yoluna gitti. Ayrica, atama ve azillerde s6z sahibi olmak istiyorlardi. Pek tabi bu Ermeni

kilisesi tarafindan kabul g('jrmedi.107

Roma-Ermeni kilisesi arasindaki inangsal ve siyasi
rekabet ortami1 halk tabakasina da kisa siirede sirayet etti. Anadolu’nun kirsal

bolgelerinde gergeklestirilen ibadet torenlerinde Rumlar ve Ermeniler tarafindan kabul

104 Engin Oztiirk, Bizans Déneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler, Urzeni Yaymevi, Istanbul 2020, s.

24-25.
195 Baskomutan Simbat Vekayinamesi (951-1334), ¢ev. Hrand D. Andreasyan, TTK’dan Basilmamis
Niisha, T/0068, Istanbul 1946, s. 112.
106 Agatangegos, a.g.e, s. 136-137.
197 Stepanos Orbelyan, Syuniki Patmutyun, A.A. Abrahamyan, Sovetakan Grog, Yerevan 1986, s. 130
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edilen bazi kutsal giinlerin anma torenleri iki kilisenin de katilimi ile gergeklestirilirdi.
Uygulama farkliliklar1 o dereceye vardi ki Rumlar, Ermeni din adamlarini ve halkini
ayinden zorla uzaklagtirmaya basladilar.'® Ermenilerin diger Hristiyan tebaa ile goriis
ayriliklar1 zaman igerisinde gelisti. 325 yilinda gerceklestirilen ve 2048 kisinin katildigi
Iznik Konsilinde Hristiyanlar arasinda bazi tutumsal farkliliklar yasandi. Bu ayriliklar; -
Hz. Isa ve Hz. Meryem’in Tanri’dan ayn iki ilah oldugu, Hz. Isa’nin atesten ¢ikan
suleye benzedigi, Hz. Meryem’in Hz. Isa’y1r karninda dokuz ay tasimadigi suyun
oluktan gectigi gibi Hz. Isa’nin da Hz. Meryem’in karnindan gegip gittigi, Hz. Isa’nin
Tanrr’dan yaratildigi ve &zii itibariyle insan olmadigi, Hz. Isa’nin Hz. Meryem’den
dogdugu Tanri’nin ilahi bir cevher olarak muhabbetini onda tecelli ettigini bu sebeple de
onun Tanr1’nin oglu oldugu, Hz. Isa’nin kendisinin Tanr1 oldugu- seklinde gériiliir. Daha
sonra bu tartismalar Hz. Isa’nin sahsiyeti {izerine yapilir. Onun Tanr1 m1 yoksa Tanrinin
oglu mu oldugu meselesi giindeme gelir. Mezkar konsilde, 318 katilime1r Hz. Isa’nin
bizzat Tanr1 oldugu tezini savunur (Arius goriisii). Bunlar diger Hristiyanlar tarafindan
sapkin olarak kabul edilirler. Ermeni Kilisesi de ¢cogunlugun tarafinda yer alarak Hz.
Isa’nin Tanr’nin oglu oldugunu ifade etti. Hristiyan din adamlarmin olusturdugu
Istanbul Konsiline (381) Ermenilerin katilip katilmadigi belli degildir fakat burada
alman kararlar onlar tarafindan da kabul edildi. Konsilde ¢ikan karar ile baba-ogul-
kutsal ruh yani teslis inancinin dogrulugu savunuldu. Istanbul Konsilinin devami
niteliginde olan Efes Konsilinde (431), Hz. Isa’nin Tanri m1 yoksa Tanrmin oglu mu
oldugu meselesi tartisildi. 200 din adaminin katildig: bu toplantida; -Hz. Isa’nin gergek
bir tanr1 veya iki tabiata sahip insan- oldugu goriisii tartisildi. Papa Leon da tartismaya
dahil oldu. Papalik Hz. Isa’nin tek tabiath ifade edilmesini Monofizit inan¢ olarak
gordii. Papaligin itirazina ragmen Istanbul kilisesi -tek tabiat- goriisiinii savundu ve Hz.

Isa’nin insani tabiatin ilahi tabiat icinde eriyerek tek tabiata doniistiigiinii ifade etti.

108 K irakos Gandzaketsi, a.g.e,s. 77.
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Ermeniler, bu konsile katilimci gdndermemekle birlikte goriiglerini kabul ettiler.
Ermenilerin Hristiyan diinyasindan kopusu 451°de gergeklestirilen Kadikdy Konsili ile
basladi. Alt1 yliz civarinda din adaminin katildig1 konsilde “Hepimiz ittifakla Efendimiz
Mesih Isa’mn bir tek ve biricik oglunun beseriyet yoniinden de ulihiyet yoniinden de
tam gercek tanrt ve gercek insan oldugunu, makul bir ruh ve viicuttan meydana
geldigini, ilahi yonden baba (tanri) ile beseriyet yoniinden bizimle ayni bulundugunu,
glinahkarlik disinda bize benzedigini, ilahliga uygun olarak aswlar once Tanri’dan
dogdugunu ve begeriyete uygun olarak bizim i¢in bizim kurtulusumuz igin son
donemlerde Tanri’nin annesi bakire Meryem'in diinyaya geldigini, Efendimiz Mesih’in
karismaksizin boliinmeksizin ayrilmaksizin degisiklige ugramaksizin iki tabiata sahip
biricik oglu oldugunu, zira birligin tabiatlarin farklarini ortadan kaldirmadigini,
bunlarin her birinin kendi ozelligini korudugunu, bir sahis ve bir uknum (6z-cevher)
icinde digeriyle birlestigine inaniyoruz” gorisl kabul edildi. Perslerle savas halinde
olan Ermeniler, bu goriislere baslangigta itiraz etmeseler de sonrasinda Giirciiler ve
Siiryanilerle ayr1 bir konsil toplama karar1 aldilar (506). Gergeklestirdikleri bu konsilde,
siyasi durumlar1 yani Hristiyanlarin birlik olmamasin1 da sebep gostererek konsili
tanimama yolunu tercih ettiler. Ermenilerin Hristiyanlik diinyasindan kopusu ve ilk
baskaldiris1 boylelikle ortaya ¢ikti. Yillar igerisinde bu ayrisma katlanarak devam etti.*

Ermeni kilisesinin 6zerkligini koruma cabasi, Hristiyanlig1 ilk kabul doneminden
baglamak lizere ylizlerce yi1l devam etti. Ge¢ donem kaynaklari arasinda yer alan
Stepanos Orbelyan, Ermeni dini ve kabul siireci ile alakali detayli bilgiler verir. Ona
gore, Ermeni halkinin bagimsizligini ve devamliligini korumasinin en 6nemli sart1 dini-
kiltiirel ve sozli miicadelenin devamliligidir. Bu miicadele ¢ift asamali olarak dini ve
siyasi alanda yiirlitiilmelidir. Kadikdy konsili ve Hristiyanlik mezheplerinin

birlestirilmesi fikri kesinlikle reddedilmelidir. Bdylelikle sarsilmaz ve saglam bir

109 Abdurrahman Kiigiik, a.g.e, s. 136 vd. Stepanos Orbelyan, a.g.e, s. 119-122.
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Ermeni toplumu inga edilebilir. Roma kilisenin Ogretilerini tam olarak reddeden

Orpelyan, onlarin dayatmalariin kiliseye zarar verdigini ve bunun tam anlamiyla bir

3

baskidan ibaret oldugunu ifade eder. Roma kilisesinin “yenilik” adi altinda Ermeni

kiliselerine getirmek istedigi inangsal ve uygulama farkliliklarinin tamamiyla
reddedilmesinin, Ermeni inanci i¢in zorunlu oldugunu aktarir.'® Bizans devri tarih
yazarlarindan Mikhael Attaleiates de Ermeni mezhebine yonelik tahkir edici ifadeler

111

ortaya koyar. O, Ermenilerden “kafasiz ve sapkin” olarak bahseder.””~ Buna benzer

112

goriisler Niketas Khoniates’in eserinde de bulunur.”™* Ermeni kaynaklarmin bazilari,

onuncu ylizy1ll Bizans diinyasinda Ermeni rahiplerin siirglin edilmesi ve mezheplerini

degistirmelerine yonelik baskilar uygulandigi ifade ederler.'*®

Hacli kaynaklar1 da bu
duruma benzer Ornekler vererek, Ermeni din adamlarinin baski altinda oldugunu
vurgularlar.™** Yukarida ifade ettigimiz Ortodoks yazarlarm aksine Katolik inancina
mensup olan ve on Tlgiincii ylizyilin {inlii seyyahlarindan olan Marco Polo dahi

Ermenileri kusurlu Hristiyanlar olarak gériir.115

Menfaatler ¢ercevesinde birlesebilecek
Ortodoks ve Katolik mezhebine mensup bir¢ok kisinin Ermeni mezhebini bu derecede
tahkir edisi oldukca sasirticidir.

[.Andronikos devrinde siyasi gelismelerin de etkisiyle Ermeniler ve Rumlar

arasinda evlilikler yasandi. Hatta bu evliliklerden birinde anne tarafindan Ermeni olan

bir patrik bile oldu. Bu kisi, patriklik makamina gelmis olmasina ragmen anne tarafinin

10 Stepanos Orbelyan, a.g.e, s. 11-12.

1 Mikhael Attaleiates, Tarih, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 2008, s. 104.

Y2 Niketas Khoniates'in Historia'st (1180-1195), cev. Isn Demirkent, Diinya Kitaplari, istanbul 2006, s.
212.

Y3 Miiverrih Vardan, Tiirk Fiituhati Tarihi (889-1269), ¢cev. Hrant D. Andreasyan, Tarih Semineri Dergisi,
1937, s. 162.

Y Willermus Tyrensis'in Hacli Kronigi Il (Kudiis'iin Zaptindan Urfa'min Fethine 1099-1143), ¢ev. Ergin
Ayan, Gece Kitapligi, Ankara 2018, s. 371.

15 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi Harikalar Kitabi, cev. Isik Ergiiden-Ziihre ilkgelen, Otiiken

Yayinevi, Istanbul 2019, s. 67-69.
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118 Ermeni ve Rum Kkilisesi

Ermeni olmasi nedeniyle asagilanmaktan kurtulamadi.
arasindaki farkliliklar ayin torenlerinde acikga goriiliir. Ge¢ donem ayin tdrenine sahit
olan seyyah Clavijo onlarin uygulama farkliliklarini s6yle agiklar: “Ermenilerin ayinleri
bir¢ok konuda Katoliklerin ayinlerine benzer. Ayin swrasinda anaswr takdis ediliyor,
papaz Incil okurken yiiziinii cemaate ceviriyor, sarabin takdisi sirasinda atese su
atulmiyor. Ermeniler, giinah ¢ikarwr ve kirk giin orug tutarlar. Cumartesi giinleri et
vemek genel adetlerinden biridir. Orug giinlerinde kirmizi kanli balik ve yagh seyler
yvemezler. Avam tabakast da aym sekilde orug¢ tutmakla beraber, oru¢ sirasinda sarap
icmezler ve giindiizleri istedikleri kadar yemek yerler. Paskalyadan sonra cuma giinleri
et yemek adetleridir. Ermenilere gore Hz. Isa dogdugu giin vafiiz edilmistir. Diger dini
islerde Ermenilerin itikadi pek kati degildir. Fakat Ermeniler son derece inangli
insanlardir. Dini ayinler sirasinda derin husu gosteriyorlar. Rumlar da son derece husu
ve huzur iginde ibadet ederlerse de din iglerinde bir¢ok hatalara sapmis sayuirlar.
Mesela Rumlar, ayin sirasinda yasst ekmek kullaniyor ve onu takdis ediyorlar. Bir el
biiyiikliigiinde olan bir par¢a ekmegi alarak bir altin sikke biiyiikliigiindeki bir miihiirle
miihiirliiyorlar. Ayini yoneten papaz goze gortinmiiyor. Ciinkii papazla cemaat arasinda
bir perde vardwr. Papaz ekmegi takdis ettikten sonra beyaz bir beze sariyor, sonra bagina
koyuyor ve ilahiler okuyarak disarrya ¢ikiyor. Cemaat papazi goriir gérmez aglayarak,
hickirarak, gogsiinii doverek, yerlere kapaniyor ve bu manzarayr goérmeye layik
olmadigimi soyliiyor. En son papaz mezbaha (sunak) oturuyor, takdis edilen ekmegin
miihiirlii kismini ¢ikariyor ve ayin bittikten sonra ekmegin kalan kismi parcalara

ayriliyor ve bu mukaddes ekmek cemaate dagitiliyor. Ayin sirasinda higcbir kitap

Y8 Niketas Khoniates'in Historia'st (1180-1195), s. 35. Dénemin patriklik makamlari ve bulunduklari
sehirlerle alakali bkz. Ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabi, ¢ev. Murat Agari, Ayisign Kitaplari,
Istanbul 2019, s. 103. Ermeniler ve Giirciiler Hristiyanligin kabuliinden baslamak iizere goriis bakimindan
ayriliklar yasadilar. Bu durum, Diozfizm ve Monofizm olarak adlandirilan Hz.Isa’nin tabiatin1 konu alan
tartismalardan ileri gelirdi. Detayli bilgi i¢in bkz. Nino Anchabadze, “Guircii Kilisesi ve Niifiizu”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2009, s. 1-113.
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kullanilmamaktadir. Ayrica Ayasofya disinda kiliselerin hi¢birinde ¢an bulunmaz. Ayin
vapilirken onemli kisimlarina isaret icin bir tahtaya vurulmaktadw:. Biitiin papazlar
evlidirler. Fakat bunlar, yalniz bir kere evlenirler ve mutlaka bir bakire alirlar. Papazin
esi oliince papaz bir daha evlienemez, biitiin omriinii bekar gegirir ve ugradigi kayip
yiiziinden matem tutar. Papazlar, ¢carsamba ve cuma giinleri kiliselerde ayin yaparlar.
Ayini yonetmekle gorvevli olan papazlar, biitiin haftayr kilisede gegirirler ve hafta
arasinda evlerine gitmezler. Rum papazlari, yitlin alti doneminde orug tutarlar ve orug
sirasinda kirmizi kanli balik yemedikleri gibi sarap da i¢mezler. Yag kullanmazlar ve
evlerine gitmezler. Oru¢ donemlerinin ilki, Agustos’'un birinden Agustos’un
ortalarindaki St. Mary giiniine kadar; Ikincisi, St. Caterian giiniinden Christmas giiniine
kadar devam eder. Uciinciisii, kirk giin; dordiinciisii, on iki havari serefine yirmi dort
giin; sonraki Sen Dimitriyos adiyla taminan mukaddes bir kisi serefine on iki
glindiir. Biitiin sene i¢inde ¢carsamba ve cuma giinleri et yenmez. Cumartesi giinleri et
venir, ¢arsamba giinleri murakabeyle gecirilir. Cuma giinleri et yemek miimkiinse de
biitiin yil icinde ¢arsamba giinlerinde, kesinlikle ete temas edilmez. Isa'min dogum
gilintinii takip eden cuma giinlerinde, paskalyadan once gelen cuma giiniinde, bir de
Bont Kug'tan once gelen cuma giiniinde et yemek caizdir. Rumlar, vaftiz islerinde hataya
diistiikleri gibi diger birtakim merasimde de hataya sapmislardr. Bunlarin bir adetine
gore, bir adam omriinii tirlii tiirlii ihanetler i¢inde gegirse ve en biiyiik giinahlar islese
de olecegi sirada kendisine bir manastirin rahiplerinden birinin bir elbisesi giydirilir ve
adi degistirilirse seytan, belki o adami tanimaz. Rumlarin buna benzer garip itikatlari
vardir. Bununla beraber genellikle son derece dindardirlar. AL

On besinci ylizyil tarih yazarlarindan Johannes Schiltberger de Bizans kilisesinin

itikad1 ve kurallari ile alakali detayli bilgiler verir. Onun ifadesine gére Bizansli Rumlar,

Y7 Ruy Gonzélez de Clavijo, Timur Devrinde Kadis'ten Semerkand'a Seyahat, ¢ev. Omer Riza Dogrul,

Koprii Kitaplari, Istanbul 2016, s. 79-81.
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teslis esasina ve Papa’ya inanmazlardi. Bizans kiliselerini Roma kilisesi ile esit tutarlar,
ayrica takdis merasimini sarap ve sicak su ile kendilerine 6zgii sekilde yaparlardi. Kilise
ayinlerinde din adamlar1 tanrinin viicudunu temsil eden sarapli ekmegi hazirlarken
herkes basini eger, ona bakmazdi. Ciinkii o, tanriy1 temsil ederdi ve higbir insan ona
bakmaya layik degildi. Bu toren sirasinda din adami hazirladigt ekmegi parcgalara
bolerek bir ¢anaga koyar, kadin ve erkekler ¢omelerek egilirler, din adamlar: aralarinda
dolasir ve ekmegi onlara gotiiriirdii. Dagitilan bu ekmekten herkes birer parga alir ve
yerdi. Bu ekmek, bakire veya manastirda yasayan bir kadin tarafindan pisirilirdi. Ayin
toreni sirasinda ¢ocuklar da vaftiz edilirdi. Bizansli Rumlarin kaideleri geregi bir glinde
birden fazla ayin diizenlemezlerdi. ibadet torenleri her zaman Rumca icra edilirdi.
Bizansli Rumlara gore yalnizca kendi inanglar1 gercek Hristiyanlikti diger tiim
Hristiyanlik mezhepleri yanlis ve hataliydi. Bizansli din adamlar1 yalnizca dini islerle
istigal etmiyorlardi, onlar ayni zamanda kilise disinda farkli meslek gruplarmma da
dahillerdi. Genellikle zanaatla mesgul olurlardi. Ayrica onlar, hayatlarinda yalnizca bir
defa evlenilirlerdi. Esleri oldiigii taktirde tekrar evlenmeleri yasakti. Kilise yasalarina
kars1 gelerek bir kadinla iligki kuran din adamlarinin yetkileri elinden alinir ve bir daha
merasim diizenlemesine izin verilemezdi. Piskopos, rahiplik yetkisi verirken din
adaminin beline bir kusak baglar, kilise yasalarma aykir1 hareket etmesi halinde bu
kusagi geri alirdi. Bu kusagin alinmasi din adaminin yetkilerinin elinden alindigi
anlamina geliyordu. Papazlarin esleri, gorev icra ettikleri bolgenin en gilizel ve en zengin
kadinlarindan olurdu. Papazlarla evlenen kadinlarin toplum icerisindeki statiileri de
yiikselir halk tarafindan saygiyla karsilanirlardi. Bazi kiliselerin insasini hayirsever
zengin kisiler Ustlenirdi fakat bu yerleskeler miras yoluyla onun nesline aktarilirdi ve
satilabilirdi. Bizansli Rumlar, ¢arsamba giinli et yemez cumalar1 ise sadece zeytinyagi
ve balik yerlerdi. Onlara gore cumartesi giinli orug¢ tutulmaz, rahatlikla et yenebilirdi.

Kilisede ayin torenlerinin gercgeklestirildigi esnada kadin ve erkekler ayri yerlerde
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dururlar, mihraba yaklasamazlardi. Hag ¢ikarmayi sol elle yaparlar, 6len kisiyi yeniden
vaftiz ederlerdi. Kiliselerinde vaftiz ¢cesmesi bulunmaz, orug tutuldugunda din adamlari
ne balik nede kani olan herhangi bir gida tiikketmezlerdi. Cocuklarin vaftiz toreni icra
edildiginde on veya daha fazla vaftiz babasi olur, ona vaftiz gomlegi ve mum
getirirlerdi. Din adamlar1 sakal tirasi olmazlardi c¢linkii bu kadinlara kendini
begendirmek amaciyla yapilan ziippece bir uygulamaydi. Cenaze merasimine katilan
insanlara eksimis bugday verilir ve cenaze defnedilmeden 6nce yikanirdi. Rahiplerin
ticaret yapmasinin oniinde herhangi bir engel yoktu. Onlar, diger insanlar gibi ticaretle
mesgul olabilirlerdi. Bizansli Rumlar, oru¢ zamaninda elli giin, isa’nin dogumunda kirk
giin, on iki havari i¢in otuz giin, Hz. Meryem’in goge yiikselmesinde on bes gilin orug
tutarlardi. Hz. Meryem’in serefine yilda {i¢ giin bayram yaparlar, Hz. Isa’nin yeniden
dirilmesini Ortodokslarla ayni tarihte degil, paskalya giiniinii takip eden cuma giinii
kutlarlardi. ™

Ermenilere yonelik mezhepsel elestiriler yalnizca Roma kilisesi tarafindan
yapilmadi. Yakin cografyada bulunan, tarihi ge¢misleri ve kiiltiirel dinamikleri
bakimindan bir¢ok ortak noktalar1 bulunan Giirciiler de onlarin dini inanglarini elestirir
ve kabul etmezlerdi. Hatta bu sebeple Giircii ve Ermeni din adamlar1 bir araya
getirilerek dini bir konsil olusturuldu, iki milletin de seckin piskopos ve rahiplerinin
gorlslerini ortaya koymasi ve birbirlerine karsi uygulama farkliliklarini savunmasi
istendi. Bu tartismay1 kazanan taraf mezhebini reddedecek ve karsi tarafin mezhebini
kabul edecekti. Bu konsilin toplantist sabahtan aksam dokuza degin devam etti lakin bir
sonug¢ elde edilemedi. Giircii tarih yazar1 bu pasaji aktardigi boliimde “hain Ermeni

milleti” ifadesine de yer verir."*® Bununla birlikte Giircii kraliyet ailesine yakin Ermeni

18 Johannes Schiltberger, a.g.e, s. 181-183.
19 Kartlis Tskhovreba, History of Georgia, ed. Roin Met’reveli-Stephen Jones, Thilisi 2014, s. 187. Séz
konusu kaynakta “malicious” kelimesi kullanilir. Bu kelimenin “kétii niyetli, sirret, hain” gibi anlamlar1

bulunmaktadir. Bu pasajda “hain” olarak ¢evrilmesi daha uygundur.
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mezhebini benimsemis kisiler de vardi. Onlar, Giircii ordusunda kumandanlik ve
sarayda cesitli memuriyet gorevleri icra ederlerdi. On ikinci asirda bu kisilerin mezhebi
degistirilerek vaftiz edildiler. Kaynakta gecen ibareyle onlar, “mezheplerinin sahteligini
anladilar ve gercek Hristiyan oldular.” Bu kisilerin mezhep degisikligindeki ana
motivasyon kaynaklari, devlet icerisinde vazife elde etmek ve menfaat saglamakt.*?°
Girctiler, Ermenilere kars1 uygulamis olduklari asagilayict ve elestirel tavirlara
kendileri de maruz kaldilar. Hristiyan tebaa i¢inde begenilmeyen, din adamlarinin tavir
ve tutumlart uygun bulunmayan, ayrilik¢t bir grup olarak goriildiiler. On birinci
yiizyilda, erken Hristiyanligin hac merkezi olan Aziz Simon Manastirinda altmis kadar
Giircii papaz bulunurdu. i¢lerinden ayin toreni diizenleyen Giircii bir din adaminm,
alelade giyim tarzi ve ayini Giircii usuliine gore diizenlemesi Rum din adamlar
tarafindan elestirildi. Giircii din adaminin ayin torenleri diizenlemesi yasaklandi ve

usulii sebebiyle tim Giircii papazlarin cahil oldugu ifade edildi.**

Boylelikle Giirctiler,
Ermenilere karsi takindiklari tavirlara kendileri de maruz kalmis oldular. Giirciiler ve
Ermeniler arasindaki ayrisma ilerleyen yillarda da devam etti. On ikinci yilizyilda
Giirciilerin 6nemli komutanlarindan olan Ermeni Zakaria, devlet biirokrasisi i¢erisinden

etkili bir isim olmasina ragmen mezhebi sebebiyle kiiciik goriilityordu. Giircii adetlerine

gore diizenlenen Eﬂ<aristiya122 ayinine katilan Zakaria, orada dini ritiiel geregi verilen

120 K artlis Tskhovreba, a.g.e, s. 291.

12! Marie Brosset, a.g.e, s. 299.

122 “Hz Isa, Peter ve diger elgilere, mesajini biitiin milletlere sadakatle iletebilsinler diye kendilerinin
yollarini aydinlatmast ve onlart dogruya hidayet etmesi i¢in Kutsal Ruh'tan ozel bir yardim vadetti. O,
yeryiiziinde kendisinin baglatmis oldugu kurtarma isinin icrasint onlara emanet ederek, kendi adina
dinsel vaftizin yerine getirilme yetkisini, giinahlart affetme ve kurtulus ayininin kutlanma yetkisini, yani
Efkaristiya’yt kutlama yetkisini onlara verdi. Efkaristiva toreni modelini, onun tutuklanmasinin ve
oliimiiniin arifesinde havarileriyle beraber yemis oldugu son aksam yemeginden ali. On iki elgisiyle
beraber yemis oldugu bu yemek esnasinda o, ekmegi ve sarap fincanini alarak séyle soylemistir: Bu, sizin
icin verilen viicudumdur. Sizin icin dokiilen bu fincan, kanimdaki yeni ahittir. Beni hatirlamak i¢in bunu
yapiniz.” Detayl bilgi i¢in bkz. Chiristian W. Troll, Christianity as a Historical Event!'gev. Talip Ozdes,
CUIFD, Sivas 1999, s. 257-272. Yukaridaki ifade “Hz. Isa; bu ekmegi tutun, bu benim viicudumdur. Bu
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kutsal ekmek parcasindan almak istedi. Ayini diizenleyen Giircii katolikos ona yonelik
olarak “Hi¢bir Ortodoks sahane ekmek hakkinda papazin yetkisine tecaviiz etmeye
cesaret edemedigi halde siz yedi kez lanet edilmis Ermeniler onu almaya tesebbiis
ediyorsunuz. Halbuki bir kopek dahi onu buldugu taktirde alip gotiirmekten
korkacaktir” sozlerini sarf ederek asagilayict bir tutumla tahkir etti. Zakaria ise
goriiglerinin ve mezhebinin dogru olduguna dair savunma yaparak dini tartismalarin
Ermeni mezhebine haiz din adamlar ile yapilmasini teklif etti. Bu teklifin kabul
bulmasi ile Van Ermeni katolikosu ve bircok Ermeni din adami Zakaria’nin yanina
geldiler. Giircii kraligesi Tamara, olanlar1 dikkatle takip ediyordu. Giircii ve Ermeni din
adamlar1 bir araya gelerek, dini kaidelerini hararetle ve birbirlerini alt etmek ugruna
yiiksek sesle dile getirdiler. SozlIii tartisma sonrasindan iki taraf da diislincelerini karst
tarafa kabul ettiremedi. Bunun iizerine Giircii katolikosu ortaya simdiye kadar
goriilmemis bir fikir att1 ve Ermenilere “Size bir kopek verecegim ve siz ii¢ giin ii¢ gece
dua ile gegirerek hayvant ii¢ giin a¢ birakacaksiniz. Siz de bana bir kopek vereceksiniz
ve biz de giinleri dua etmekle gegirecegiz, hayvana da ayni muameleyi yapacagiz.
Hakiki inan¢ bu suretle ortaya cikacaktir Uciincii giin mes ayini icra edecegiz.
Kiistah¢a bir sey olacaksa da mukaddes ekmegi ben elimle sizin muhafaza ettiginiz
kopege verecegim, siz de benim muhafaza ettigim kopege vereceksiniz. Bu suretle sahte
din meydana ¢ikacaktir. Hayvan sizinkini yerse size, bizimkini yerse bize ayip olsun”
dedi. Ermeniler baslangigta bu teklifi kabul etmeseler de sonrasinda kabul etmeye
mecbur kaldilar. Giircii katolikosu kendinden emin olarak Ermeni mezhebinin
yanlighgmi ve onlarin inanglarimin kusurlu oldugunu ispat edecegini diisliniiyordu.

Giircii ve Ermeni din adamlar1 denileni ayni sekilde tatbik ettiler. Pazar gecesi de dua

sarabt alin, bu benim damarlarimdaki kanimdwr ve beni hatwrlayin” seklinde de sOylenir. Bu konuda
Leonarda da Vinci’nin Son Aksam Yemegi isimli meshur bir tablosu da bulunmaktadir. Bkz. Fatih
Karakaya-Dogan Giines, “Leonardo Da Vinci’nin “Son Aksam Yemegi” Adli Eserinin Ikonografik Analizi
Baglaminda Coziimlenmesi”, Uluslararasi {letisim ve Sanat Dergisi, S.8, Elazig 2023, s. 63-73.
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etmeye devam ettiler ve giin dogumunda iki taraf da kilisede hazir bulundular. Mes
ayininden sonra, iki tarafin da muhafaza ettigi kopekler getirildi ve halk bu esnada halka
seklinde olanlar1 takip etti. Glirciilerin yaninda bulunan ekmek, kopegin oniine koyuldu
fakat ii¢ glindiir a¢ olan kopek onu yemekten imtina etti. Bunun iizerine Ermenilerin
yaninda bulunan kopege ayni sey tatbik edildi ve kopek tek lokmada Oniine konan
ekmegi yedi. Bu tabloyu goren Ermeni din adamlart “Havuzdan ¢ikmis kurbagalara
donmiislerdi ve gozlerini yerden kaldiramiyorlardi.” Giircii din adamlar1 da Ermeni din
adamlari ile alay etmeye ve onlarin inanglarini agagilamaya devam ettiler. Miinazaranin
kaybedilmesinden sonra Ermeni komutan Zakaria, Giircii mezhebine gore vaftiz oldu ve
inang ritliellerini degistirdi. Kendi irkindan ve mezhebinden kisilerin bu duruma itiraz
etmelerine ragmen kararindan vazge¢medi. Gilircii kaynaginda gegen bu pasaj pek tabi
Giircti din kaidelerini destekler niteliktedir. Ermeniler ile yakin temaslar1 bulunan ve
Hristiyan inanglh din grubu igerisinde yer alan Giirciiler, Bizans’in gordiigii gibi Ermeni
dini inanglarin1 yanlis ve sapkin olarak gortirlerdi. Bu durum asirlar boyunca devam etti.
Girciiler goziinde Ermeniler “lanetlenmis” olarak kabul edilirlerdi. Bu yoniiyle
Ermeniler, cografyalarinda yalnizlastirilmis ve kabul edilmeyen bir millete

déniismiislerdir.*?

12 Marie Brosset, a.g.e, s. 339-402. Hristiyanlikta vaftiz tdreninin uygulams sekli su sekilde ifade edilir.
“Once bir hafta boyunca kilisede cocuga sabah aksam dualar okurlar. Yedinci giin ¢ocugun elbiseleri
ctkarilip tiim viicudu yag ile yaglanir. Arkasindan kilisenin ortasina konulan mermer kiivetin i¢i itlik suyla
doldurulur. Papaz suyun sathina hag seklinde bes damla yag damlatir. Bunun dérdii iki yana, besinci
damla ise ortaya damlatiliv. Sonra ¢ocuk yukari kaldirilp ayaklar: tam ortadaki yag damlasinin iizerine
gelecek sekilde suya daldirilir. Papaz yan taraftan eliyle su alarak ¢cocugun basina déoker. Bu hareketi hag
seklini tamamlayincaya kadar dort bir yanmindan tekrarvlar ve ¢ekilir. Sonra ¢ocugu sudan almak isteyen
kisi gelir. Bu kisi, cocugu suyun igine oturtur. Papaz ¢ocugu yikar, kilisede bulunanlar da dua okurlar ve
arkasindan ¢ocuk sudan ¢ikarilip bir pestamala sari; ayaklar: yere degdirilmeden kucakta gotiiriiliir. Bu
arada kilisede bulunanlar yedi defa yiiksek sesle Kirye, eleyson!'yani Ey Tanri, bize merhamet et!'derler.
Arkasindan ¢ocuk yine kucakta tutularak elbiseleri giydirilir ve ondan sonra yere birakilir. Cocuk bir
hafta boyunca ya kilisede kalir ya her giin oraya getirilir. Yedinci giin papaz ¢ocugu, ilk kiivetten baska

bir kiivette yagsiz olarak yikar.” Ebt Reyhan el-Birini, a.g.e, s. 306-307.
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Yonetici ve liderlerinin se¢iminde kusurlu hareket eden, menfaatperestlik ve
dalkavukluk gibi tutumlarin kabuliiyle yozlasan hemen hemen her kurum gibi gerek
Roma gerekse Ermeni kilisesinde ¢iiriimeler meydana geldi. Hristiyanligin kabuliinde
yasanan fedakar tavirlar bir kenara birakildi, dini ziimre kiliseler iizerinden maddi ve
manevi menfaat devsirmeye basladi. Bu durum da Hristiyanlik inancin1 benimseyen
halk tarafindan yakinen takip edildi.’* Bu yozlagsma durumu yalnizca Roma ve Ermeni
kiliselerine 6zel bir durum degildi. Giircii kiliselerinde kesis olarak adlandirilan din
adamlar1 para karsiliginda inang sistemi igerisinde bulunmayan bazi uygulamalar
gerceklestirirlerdi. Kaynaklarda bu kisiler, din sOmiiriiclileri ve tefeciler olarak
anilirlar.'® Hristiyan din adamlarinin ve kiliselerinin i¢ine diismiis oldugu bu durum
bazi dénemlerde siyasi baskilarla karsilasmalarma neden oldu. Bizans Imparatoru
I.Aleksios Komnenos (1081-1118), devletin ve ordunun i¢ine diigmiis bulundugu maddi
sefalet nedeniyle kiliselerden kiymetli esyalarin yagmalanmasi emrini verdi. Fakat bu
emri sebebiyle yargilanmaktan kurtulamadi. Yargilanmasi esnasinda kilisenin
gorevlerini hatirlatarak, ordunun ve devletin zor duruma diismesi halinde maddi
yardimda bulunmalarinin zorunlu bir goérev oldugunu ifade etti. Bu durum din adamlari
tarafindan kabul edilse de imparator kiliseye tazminat Odeyerek zararlarini
karsilamaktan kurtulamadi. Goriilecegi iizere, devlet mekanizmasinin basinda bulunan
Imparator {izerinde dahi, kilisenin ve din adamlarinin yaptirim hakki vards.'?®

Ermeni kilisesini Roma kilisesini ayiran taraf, sarsilmaz bir irade ile yoneticiler
tizerinde hakimiyet kurmasiydi. Pek tabi Roma kilisesinin de bu bakimdan etki sahasi
oldukca genisti fakat Ermeni kilisesinin kurallar1 daha keskindi. Ermeni kiliselerinin ve

kilise yoneticilerinin diger Hristiyan mezheplerin kiliselerinden ayri ve bagimsiz

124 Aristakes Lastivertsi, Patmutyun, Targmanutyun V. A. Gevorgyan, Yerevan, 1971, s. 86.

125 Simon de Saint Quentin, Bir Kegsisin Amlart Tatarlar ve Anadolu, ¢ev. Erendiz Ozbayoglu, Dogu
Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi, Antalya 2006, s. 37-38.

126 Anna Komnena, a.g.e,s. 180-182.
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olmasi, bu ayrismanin kiliselerde ve halk nazarinda artmasina neden oluyordu.127 On
birinci yiizyilin baginda Vaspurakan Krali Hovannes (III. Smbat) ve yonetimi ile ilahi
tembihlere uymadiklar1 gerekcesi ile arasi agilan Ermeni Katolikosu Bedros, kendi
istegi ile makamindan ayrildi. Ermeni halkinin yogun istegi ve halkin karsisinda
direnemeyen Ermeni Krali Hovannes’in ricast ile makamina geri dondii. Ani sehrine
gelmesinden sonra Kral Hovannes (III. Smbat) fikir degistirerek onu hapsetti ve bir yili
askin bir siire orada kaldi. Onun yerine de Dioskoros isimli bir din adami katolikosluk
makamina getirildi. Bu durum, kilise iizerinde hakimiyet kurmak ve kiliseyi tasallut
altina almak istemelerinden ileri geliyordu. Durum sandiklarinin aksine daha da koti
oldu. Katolikos Dioskoros, Bedros’un kiliseden attirdigi ve disladigi tiim din adamlarina
yiiksek payeler vererek goreve getirdi. Onlar da baz1 devlet yoneticilerini aforoz ederek
yonetim lizerinde hakimiyet kurmak istediler. Kendilerinin de bu duruma diiseceginden
korkan Kral Hovannes (III. Smbat) ve yakinlari, Anadolu’nun farkli bdolgelerinde
bulunan din adamlarinin da yardimlariyla goreve tekrar getirdiler.*®

IX. Konstantinos Monomakos’un Imparatorlugu devrine (1042-1055) tesadiif
eden bu olaylara, Bizans’in da miidahil oldugunu goriiriiz. Bizans Imparatoru, -
muhtemelen yasanan bu olaylar sonrasinda- Ermeni Katolikosu Bedros’u mektup
yazarak Istanbul’a davet etti. Bu davete icabet etme niyetiyle Bedros, yaninda bulunan
yiiz kisilik bir grupla Istanbul’a gitti. Istanbul’da saygin bir sekilde karsilanan
Katolikos, Ayasofya Kilisesine gotiiriildii. Bizans Imparatoru IX. Konstantin
Monomakos ve Bizans patrigi de onu karsilamak amaciyla Ayasofya’ya geldiler.
Imparator emriyle Bedros’a ve mahiyetine konaklamalar1 icin yer tahsis edildi. Tiim
ihtiyaclarinin Bizans tarafindan karsilanmasi kararlastirildi. Bir siire sonra Ermeni

Katolikosu Bedros Imparatoru mahiyeti ile birlikte ziyarete gitti. Bizans kaideleri

27 Urfalh Mateos, Urfali Mateos Vekayi-namesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, ¢ev. Hrant D. Andreasyan,
TTK Basimevi, Ankara 1987, s. 40-41.
128 Urfali Mateos, a.g.e, s. 65-67.
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geregince Katolikosluk makaminda bulunan kisi Imparator ile goériismelerinde altin
sandalyede oturtulurdu. Bedros da bu sebeple ayni kaidelere uyarak ayni sandalyeye
oturdu. Fakat bu durum Bizans devlet yonetimi icerisinde etkin oldugunu
disiindiiglimiiz Senyor Elise tarafindan iyi bir sekilde karsilanmadi ve Bedros
sandalyeden kaldirildi. Bedros toplam dort ay Istanbul’da kaldiktan sonra geri dondii.
Gortilecegi lizere, Bedros her ne kadar Katolikosluk makaminda bulunsa da bu durum
Bizans tarafindan saygiyla karsilanmazdi. Ciinkii Bizans, mezhep farkliligi nedeniyle
Ermeni dini makamlarim kabul etmekten kagiurdi'®® Yine IX. Konstantinos
Monomakos’un Imparatorlugu devrinde, Edirne’de yasayan Ermeni patrik Tornik
tarafindan bir isyan tertip edildi. O, yanina bir¢ok destekgi toplayarak Istanbul’a yiiriidii.
Bizans yoneticileri beklemedikleri bir anda baslatilan bu isyana karsi saskindi. Tornik
ve taraftarlarinin gehre gelmesiyle halk, sehir kapilarmi tas ve kiregle kapattilar.
Imparator ve Bizans’in ileri gelenleri, Tornik ve taraftarlarina kars1 basarisiz olma
thtimalini diisiinerek ona tuzaga diislirecek bir plan tertip ettiler. Bu plana sehrin ileri
gelen din adamlar1 da dahil edildi. Tornik’e, IX. Konstantinos Monomakos’un 6liimii
sonrasinda Imparatorluk tahtina gececegi sozii verildi. Bu séz resmi bir evrak ile de teyit
edildi. Buna inanan Tornik, Istanbul’a geldi. Istanbul’a gelisi sonrasinda tutukland1 ve
gozleri kor edildi (1048).**

Kilise catis1 altinda ve din alimleri arasinda asirlarca devam eden dini

tartismalar, onuncu yiizyilla gelindiginde askeri harekatlar1 da beraberinde getirdi.

129 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 48-49. Mezklr durum Aristakes Lastivertsi’nin eserinde daha farkli anlatilir.
Miiellife gore Bedros, denildigi gibi iyi sekilde karsilanmis ve kendisine maddi yardimlarda
bulunulmustur. Fakat Ani Ermenilerini isyana tesvik etmesinden ¢ekinilmis ve “zorunlu esir” muamelesi
edilerek ikamete zorlanmistir. Kaynak onun Istanbul’da ve Tokat’da kaldigini zikreder. Hangi sehirde ne
kadar siire ile yasadigim zikretmez. Lakin kaynagin ifadesine gore Ani sehrine tekrar donememistir.
Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 53-54.

130 Urfali Mateos, a.g.e, s. 84-85. Kaynaklarda bu konu ile alakali daha derin bilgiler bulunmuyor. Fakat
Ermeni bir din adami tarafindan baglatilan bu isyan harekati oldukga ilging. Tornik olarak anilan kisinin

kimligini veya isyan sebebini tam olarak bilememekteyiz.
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Bizans imparatoru II. Nikeforos Fokas (963-969) devrinde, Gevond adinda Ermeni bir
rahip Istanbul’a gitti. Gidisindeki amag, Ermeni mezhebi ile Ortodoks teoloji arasindaki
farkliliklar1 ortaya koymak ve Ermeni mezhebinin dogrulugunu isaret etmekti. Orada
Imparator II. Nikeforos Fokas ile goriisen Gevond, iyi sekilde agirland1 ve hediyelerle
taltif edilmesinden sonra sehrine geri dondii. Gevond, Istanbul’da bulundugu esnada
Bizans hizmetinde bulunan din adamlar ile de goriisme firsati buldu. Kaynakta agik
ifadelerle anlatilmasa da anlasilan aralarinda mezhepsel bazi fikir ayriliklar1i meydana
geldi. Gevond’un Istanbul’dan ayrilis1 sonrasinda Bizansli din adamlar II. Nikeferos
Fokas’1t Ermeni rahip aleyhine doldurdular. Gevond ve diger Ermeni din adamlarinin
Hz. Isa’min dogumunun sene-i devriyesinde ve azizlerin anma giinlerinde ayin
diizenlemedikleri gibi sebepler sunarak onlar1 kotiilediler. Bu ve kaynaga yansimayan
baska sebeplerden 6tiirii Bizans Imparatoru sefer karari aldi. Bu haberin Ani Bagratuni
Kral1 III. Asot tarafindan haber alinmasinin ardindan, Ermeniler de ordu toplayarak kars1
saldirtya hazirlandilar. II. Nikefor Fokas, sefer giizergahi1 geregi ilk olarak Iznik sehrine
geldi. Burada kaynak farkli bir anlati kaleme alir ve onun Iznik’de sehrin patrigi ile
goriismesini anlatir. Patrik, Bizans Imparatoruna sefer nedenini sorar ve yukarida
anlattigimiz sebepleri dinler. Sonrasinda Imparatora; Ermenilerin dogru bir inanca malik
olduklarmi, ekdm’in-i Selase ile tevhide, Hz. Isa’nin tecessiidiine kars1 higbir
kusurlarinin olmadigin1 sdyler. 1I. Nikeforos Fokas, bunlar1 isitmesinden sonra sefer
kararindan vazgeger ve iznik patrigini arac1 kilarak I Asot ile anlasma akdeder.™*

Ayn1 Ermeni din adami olup olmadigini tam olarak bilemedigimiz fakat Gevond
ismiyle anilan Ermeni bir rahip ile Bizansl din adamlar1 arasinda II.Nikeforos Fokas
sonrasinda tahta gecen I. loannis Cimiskes (969-976) devrinde tekrar bir ziyaret

gerceklesti. Bu gériisme, I. loannis Cimiskes’in Gevond’a hitaben yazdig1 mektupla onu

81 Smbat Sparapet, Smbatay Sparapeti Taregirk, Venetik-S. Gazar, 1956, s. 3-4. Ermeni asilli Bizans
Imparatoru II. Nikeforos Fokas hakkinda detayl bilgi igin bkz. Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye (Biiyiik
Islam Tarihi), gev. Mehmet Keskin, C. 11, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1994, s. 417 vd.
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Istanbul’a daveti sonrasi gerceklesti. Gevond, bu davet iizerine Istanbul’a gitti ve
Bizans’in dini torenlerine katildi. Dini torenler sonrasinda gergeklestirilen senliklere
istirak etti ve mezhepsel fikirlerini ifade etti. Bizans’in din adamlarina kars1 giristigi
tim dini miinazaralardan galip olarak c¢ikmayi1 basardi. Boylelikle, ¢ok kiymetli
hediyelerle Ani Bagratuni Kralligina yolcu edildi.*? Bizans ile Ermeni toplumunun
kismi barig sagladigir bu atmosfer kisa slirede son buldu. II.Basileios’un (960-1025)
imparatorlugu devrinde biiyiik bir tehcir politikasi uygulandi. Tam olarak sayist
bilinmese de Anadolu Ermenilerinin bir kism1 988 yilinda Makedonya’ya zorunlu goce
tabi tutuldular. Hatta gog¢lerinden sonra, Bizans ile miicadele halinde bulunan Bulgarlar
ile birleserek isyan tertibati icerisinde yer aldilar."*®

Oldukga gariptir ki bu tehcir politikasi sonrasinda dini istisare meclisleri devam
ettirildi ve Ermenilere kars1 Bizans’in uyguladig: sert rejim kisa siirede unutuldu. Yine
II. Basileios’un iktidar1 devri olan 1007 yilinda, Bizansl din adamlar1 arasinda paskalya
yortusu tarihi sebebiyle anlasmazlik cikti. Bulgar seferinden donen imparator, bu
konunun aydimlatilmasi amaciyla bilgisine giivendigi Ermeni din adamlarinin Istanbul’a
gelmesini ve konunun aydinlatilmasini istedi. Ermeni din adamlar1 korkarak bu meclise
katilmak istemeseler de daha sonra mecburi olarak katilim sagladilar. Burada
gerceklesen dini miinazarada Ermeni din adamlar1 Bizans’in 6nde gelen din adamlarini
alt etmeyi basardilar. Bu basar1 sebebiyle Imparator tarafindan Ermeni din adamlar
hediyelerle taltif edildi. Rum din adamlar ise ¢esitli sekillerde cezalandirildi.™* Bizans

Imparatoru V1. Mihail Bringas’m (1056-1057) iktidar1 doneminde de Ermeni kilisesine

132 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 11-12. Urfali Mateos, a.g.e, s. 31-32.

138 Urfali Mateos, a.g.e, s. 41-42. Bu duruma benzer “din adamlarinin tehciri” olarak kabul edilebilecek
uygulama bir asir sonrasinda tekrar yasandi. Selguklularin Anadolu cografyasina gelmeleri ve
yerlesmeleri sonrasinda, Istanbul’da bulunan Ermeni ve Siiryani din adamlar1 sehirden kovuldu. Sebep
olarak da Tiirklerle ticaret yapiyor olmalar1 gosterildi. Ayrica Istanbul’da bulunan Ermeni ve Siiryani
kiliseleri yiktirildi. Stiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail’in Vakayinamesi (632-1042), ¢ev. Hrand D.
Andreasyan, T/0044-1, Istanbul 1944, s. 42.

3% Smbat Sparapet, a.g.e, s. 22-23. Urfali Mateos, a.g.e, s. 46-47.
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yonelik baskilar devam etti. Hatta bu durum bir ileri asamaya tasindi, Ermeni
Katolikosu alikonularak Istanbul’a gétiiriildii ve ii¢ yil orada tutuldu. Ermeni
katolikosundan mezhebini terk ederek Ortodoks olmasi istendi. Ermeni asilzadelerinin
bu duruma miidahale etmesiyle katolikos kurtarilabildi.**

Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas’da (1059-1067) haleflerinin yolunu
takip ederek bir¢ok Ermeni rahibi tutuklatti. Ortodoks inanci disinda kalan tiim

138 Tytuklanan bu din adamlarindan birisi de

mezhepleri ve goriisleri reddetti (1062).
Ermeni Katolikosu Hagik idi. O, Bizans’ta alt1 yila yakin esir hayat:1 siirdiikten sonra
6ldii. Tutuklulugu esnasinda onun inancina tiirli hakaretler edildi ve bedenen de
iskenceye tabi tutuldu. Kaynagin nakline gore onun i¢ine diistiigli iiziintiiniin temel
sebeplerinden en miithimi; “kotii Grek™ milletine tabi olunmasi, Ermeni kilisesinin ve
inancinin onlarin eliyle yok edilmesiydi. Mezkir pasajda ifade edildigi lizere, Ermeni
Katolikosunun makami krallara denk, giicii de onlarla yarisacak diizeydeydi. Maddi
olarak; bes yliz adet ciftlik, sayisiz ve hesapsiz kiymetli esyaya sahiplerdi. Ayrica
Ermeni Katolikosun emrinde, kendi yerlesim yerinde olanlarin disinda bes ytliz piskopos
bulunuyordu. Hacik’in tutuklanmasinin ardindan ileride de anlatacagimiz {lizere Sivas’a
zorunlu goge tabi tutulmus bulunan Ermenilere ¢esitli iskenceler tatbik edildi. Buradaki
as1l amacg, Hagik’in servetini ele gecirmek ve Ermenileri baski altinda tutabilmekti.
Hagik’in 6liimiiniin ardindan Ermeni Katolikosluk makamina Ermeni soylularindan
olan Grigor Magistros’un oglu Vahram getirildi. O, soylulugunun yaninda oldukca

biiylik bir maddi servete sahipti. Onun Katolikosluk makamina getirilmesiyle Ermeni

kilisesinin devamligi zor sartlar altinda siirdiiriilebildi.*®" Bizans Imparatorunun

135 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 53-54.

138 gnanun Yegesatsi Jamanakagrutyun, ed. P. M. Hagatiryan, Haykakan S.S.H.G.A. Hiratarak¢utyun,
Yerevan 1982, s. 191.

137 Urfali Mateos, a.g.e, s. 112-113,123-125. Sivas, Sel¢uklular devrinde Anadolu vilayetleri arasindaki en

onemli sehirlerden biriydi. Anadolu’nun sinirlart tahlil edilirken; Ermen, Giircistan, Sis ve Sam vilayetleri
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baskisinin  diginda Istanbul Ortodoks patrigi de siyasi meselelerde s6z sahibi
olabiliyordu. Siiryani Mihail’in aktardigina gore dini istisarelerle Ermenileri ve
Siiryanileri mezhebinden dondiirmeyi bagaramayan patrik, onlarin kutsal kitaplarini
toplattirdi ve yaktirdi. Sehirdeki Siiryani ve Ermenileri kovdu. Miiellif, onun kutsal
inanclara karsi gergeklestirdigi bu tutumu sebebiyle ertesi giin 6ldiigiini aktarir.'*®
Bizans’in Ermenilere yonelik bu politikas1 yalnizca mezhepsel sebeplerden ileri
gelmiyor, siyasi sebepleri de icerisinde barindiriyordu. Ciinkii Bizans, Istanbul sinirlari
disinda kalan fakat Imparatorluga bagli bulunan Rumlar1 dahi asag1 seviyede goriiyordu.
Mevcut tutumun en biiyiik sebeplerinden biri Bizans aristokrasi sinifinin olusmasi ve
bunun sarsilmaz bir iradeyle korunmasiydi.’®® Bizans aristokrasinin olusumunun ve
uygulanmasinin en bariz 6rneklerinden biri, Bizans Imparatoru II.Romanos Argunas’mn
(1028-1034) saltanat1 devrine rastlar. IIl.Romanos Argunas, saltanatinin ilk yillarinda
Halep seferine ¢ikar ve yol giizergahinda bir grup kesis goriir. Bu grup; Halep yolundaki
bir dagi kendilerine mesken edinen, yalnizca ibadetle mesgul olan ve diinyevi
zevklerden arinmus kisilerden miitesekkildi. Ustlerine kegi tiiyiinden kiyafetler giyer,
giinliik 6giinlerini ¢ikarmak ig¢in tarim isleriyle mesgul olurlardi. Kaynagin ifadesine
gore “Hz.Musa’ya asina” idiler. Imparator onlar1 gordiigiinde yanindakilere “Bu kafir
kalabaligi nedir?” diye sordu. Imparatorun yakinlari; “Bu kisiler imparatorluga
sadiktir, diinya barisindan baska beklentilerinin bulunmaz ve sizin saghginizi dilerler”
dediler. Imparator bu cevaba pek memnun olmayarak onlarin dualarma ihtiyaci
olmadigini belirtti ve sonrasinda bu din adamlariin hepsinin ordusuna okg¢u olarak
kaydedilmesini emretti. Musevi oldugunu anladi§imiz bu grubun dagitilmasindan sonra

da Suriye piskoposu tutuklanarak Istanbul’a gotiiriildii. Kadikdy konsiline siki sikiya

ile Bahr-1 Rum’a kadar genis bir cografi gerceve cizilir, bu cografyadaki en kalabalik sehir olarak da
Sivas kabul edilirdi. Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, s. 145.
138 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 23-24.
139 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 59.
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bagli olan imparator, monofizit inanca mensup tiim Hristiyanlardan nefret ediyordu.
Istanbul’a gétiiriilen Suriye Piskoposunun sakali koparildi ve esek iizerinde sokaklarda
gezdirildi. Bu gezinti esnasinda da herkesin tizerine tiikiirmesi emredildi. Bu agagilanma

140 L :
Buradan da anlasilacag: iizere Bizans’in baskici

sonrast piskopos serbest birakildi.
dini ve siyasi politikasi yalnizca Ermeniler {izerine degil, Hristiyan olsun veya olmasin
tiim halka kars1 uygulanirdi.

Bizans Imparatoru I.Aleksios Komnenos’un saltanatinda (1081-1118),
Istanbul’da Nilos isimli bir din adam1 peyda oldu. Bu kisi, Hristiyanlik dgretilerine kars
yeni bir yorum getirdi ve halk icerisinde kendisine destekg¢iler buldu. Anna Komnena’ya
gore o, devrine kadar yazilmis olan tiim dini kitaplar inceledi fakat mantik biliminden
haberdar degildi. Bu sebeple de cahil olarak kabul edilmeliydi. Nilos, ¢ilekes yasami ile
de halk gbziinde erdemli bir hale biirlindii, diinyevi zevklerden kendini arindirmis bir
tablo cizdi. Onun Ogretileri Bizans dini mercileri tarafindan dikkatle takip ediliyordu.
Bizans Imparatoru I.Aleksios Komnenos, Nilos’un faaliyetlerinden haber edilmesinden
sonra onunla goriisme ve dini kaidelerini tartisma karari aldi. Imparator, Nilos ile
goriismesinde onun ogretilerini kinadi ve goriislerinin yanilgidan ibaret olduguna ikna
etmeye calisti. Nilos ise goriislerinin arkasinda durarak “belaya, iskenceye, zindana
konmaya, sakat edilmeye” razi olarak magrur bir durus sergiledi. Nilos’un
destekgilerinin  biiyilkk kismmi Istanbul Ermenileri olusturuyordu. Ermenilerin
onderligini de Dikran ve Arsak isimli iki zat iistleniyordu. Bizansh din adamlarinin ve
yoneticilerinin goziinde Nilos’un Ogretisinin en kusurlu tarafi “bedensel birlik”
ilkesine, yani baba-ogul-kutsal ruh inancina karsi olmasiydi. Nilos ise “Hz.Isa’nmin
insanliginin - maddesel varligiyla tanrilasmaya ulastigim” savunuyordu. Imparator,

kendi gériislerini Nilos’a kabul ettiremeyecegini anlamasinda sonra Istanbul’da genis

140 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 20-21. Burada kastedilen piskoposun tam olarak kim oldugu veya hangi

mezhebe mensup oldugu kaynakta ifade edilmiyor. Muhtemelen Suriye Siiryani piskoposu idi.
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katiliml1 dini bir kurultay diizenledi. Nilos, Bizansli din adamlarina kars1 dgretilerini ve
diisiincelerini savundu fakat bu savunmasi onu aforoz edilmekten kurtaramadi. Bizans’a
bagli tiim metropolitlerin ve din adamlarmin yer aldig1 kurultayda Nilos ve takipgisi
olan Ermeniler lanetlendi. Nilos ve Ermeniler; sapik, sapkin ve dinsiz olarak ilan edildi.
Kaynaga gore Ermeniler, kendi yanlis inanglart ile Nilosun sapkin fikirlerini
birlestirerek yeni bir fikri benlige biirlinmiislerdi. Boylece ne Ermeniler ne de Nilos
cesitli cezalara carptirilmaktan kendilerini kurtaramadilar.* Mezkar pasajin en dikkat
cekici yeri, Nilos’un dini Ogretilerinden ¢ok Ermeni inancinin tim ydnleriyle
reddedilmis olmasidir. Ayrica eski devirlere nazaran Istanbul’daki Ermeni niifus
oraninin oldukga fazla oldugunun ifade edilmesidir. Goriilecegi lizere, Anadolu’da Tiirk
varliginin  kabullenilmesi ve hakimiyetlerinin geniglemesi sonrasinda Anadolu
Ermenilerinden bir kismi Istanbul’a gd¢ etmistir. Fakat, hayatlarmi Istanbul’da devam
ettirmelerine ragmen dini inanglar1 sebebiyle pek de rahat edememislerdir.

Dini meclislerde birbirlerinin goriislerini reddeden ve agir sekilde elestiren
Hristiyanligin farkli mezheplerine mensup halklar, zaman zaman ittifak halinde de
hareket ettiler. On liclincli yiizyilda Urfa’da uzun siireli kitlik meydana geldi. Kitlik,
baslangicta yagmur yagmamasindan sonrasinda ise ¢ekirge istilasindan kaynaklandi. Bu
sebeple gida temini konusunda biiyiik problemler yasandi. Urfa’da; Rum, Ermeni,
Yahudi ve Siiryaniler birlikte yasiyorlardi. Dini itikatlarinda bir paydada bulusamayan
bu kisiler, dogal afetler sonrasinda bir araya geldiler. Yagmurun yagmamasi ve ¢ekirge
istilas1 sonrasinda ellerinden dua etmekten bagka ¢are gelmedi. Bu sebeple toplanarak
yagmur duasi ettiler. Bu dini téren, farkli mezhep ve dini inanglara bagh olan kitle
tarafindan icra edildi. Rabban Barsuma isimli din adamiin onderlik ettigi bu dini
torende, siyasi ve dini bakimdan anlasmazlik yasayan Rum ve Ermeniler dahi

birlikteydi. Cocuklarin da yer aldig1 bu topluluk; hep birlikte ilahi sdylediler, dua ettiler,

141 Anna Komnena, a.g.e, s. 286-287.
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yiizlerini yere vurarak gézyaslar: doktiiler. Dort giin siiren bu durum sonrasinda yagmur
yine de yagmadi. Bunun iizerine Rabban Barsuma, sehirde bulunan esnaflarin ticaret
yapmamasini ve halkin yedi giin orug tutarak ibadet etmesini emretti. Bunun sonucunda
yagmur yagdi fakat mahsul oldukca az ¢ikti. Olusan kitlik sebebiyle tiim hasat ihtiyag
sahiplerine dagitildi. Mahsuliin az olmasina ragmen, halk agliktan kirilmaktan
kurtuldu.**?

Halk arasinda zorunlu sartlar altinda meydana gelen bu ittifak, Istanbul’da aym
sekilde uygulanamiyordu. Kendilerini Bizans’in gergek sahipleri olarak géren Rumlar,
baskent Istanbul’da iist diizeyde ekonomik refaha sahiplerdi. Altin ve miicevher
bakimindan zengin olan Istanbul Rumlari, altin islemeli ipek elbiseler giyiyorlar ve
kaynagin ifadesine gore “prensleri andiriyorlardi.” On ikinci yiizyil seyyahi Istanbul
Rumlarimin refah seviyesini 6vmekle birlikte, onlart “savasmaktan korkan kadinlara”
benzetiyordu.'”® Yine Roma kilisesine bagh Fransiz Seyyah Bertrandon De La
Baroquiere de buna yakin ifadelerle Rumlar1 tahkir eder. Seyyah goriisiinii “Rumlarla
ne kadar temasim olduysa o kadar zarar gordiim ama Tiirkler isin i¢inde oldugu zaman

onlardan hep dostluk goérdiim bu yiizden Rumlardan c¢ok Tiirklere itimat ederim”

sozleriyle ifade eder. 144

Y2 Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, s. 174-177. Kaynaklara yansidig1 kadariyla, Urfa’da aktarilan bu

pasaj disinda bir kitlilk durumu daha yasanmistir. 952-953 senelerinde gerceklesen bu durum, yedi yil
devam etmis ve bir¢ok insanin 6limii ile neticelenmistir. Kithigin devam ettigi besinci yilda ¢ekirge
istilasinin baglamasiyla birlikte gida krizi en yiiksek seviyeye ¢ikmistir. Kaynagin abartmasi ile birlikte
insanlar birbirlerini yemeye baslamis, varlikli olan ise sebze ve meyveyle beslenmislerdir. Kaynakta,
sehrin kurulusu ile ilgili verilen pasaj olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Bu pasajda, Urfa’nin kurulusu Artases
Hanedanlhigindan 1. Tigran’a (M.O. 115-95) baglanir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 3-4. Urfali Meteos’un aksine
Stiryani Mihail sehrin kurulusunu Asurlulara kadar dayandirir. Sehrin tarihi ve ismiyle alakali detayli bilgi
i¢in bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 145-146.

5 Tudela'lh Benjamin ve Ratisbon'lu Petachia, Ortacag'da Iki Yahudi Seyyahin Islam Diinyast
Gézlemleri, gev. Nuh Arslantas, Istanbul 2013, s. 35-36.

144 Bertrandon De La Baroquiere, Denizasir1 Seyahat, gev. ilhan Arda, Eren Yayincilik, Istanbul 2000, s.
214.
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Bizans’in; Ermenilere yonelik baskici siyasi ve dini politikasi, kendi tebaasi
icerisinde yer alan ve dini kaideleri tartisma konusu eden kisilere de uygulanirdi. Dini
inanclarin elestirilmesi veyahut degistirilmesine yonelik ortaya ¢ikan catlak sesler
ivedilikle bastirilirdi. Bunun bir 6rnegi on ikinci ylizyilin ikinci yarisinda I.Manuel
Komnenos’un Imparatorlugu devrinde (1143-1180) karsimiza ¢ikar. Aslen Rum olan,
elgilik vazifeleri sebebiyle Italya ve Avrupa’ya sik sik gidip gelen Demetrios isimli bir
zat, yaptig1 bu yolculuklar esnasinda yeni dini fikirlerle karsilagti. Karsilastigi bu
fikirlerden etkilenerek yaraticinin varligini sorgulamaya ve onun Oziine yonelik
goriilmemis fikirler ortaya atmaya basladi. Ortaya attigi bu fikirler devlet ricali
tarafindan kinandi ve bu konularin sadece Bizans’in din adamlari ve imparator
tarafindan tartisilabilecegi sdylendi. Demetrios’un tartisma bahsi ettigi konu, “Hz.
Isa’min onu yaratan Tanridan hem asagi hem de esit olmas:” idi. Imparator bu goriise
itiraz ederek “Hz. Isa’mn yaraticidan asagi fakat ilahi bakimdan esit” oldugunu
savundu. Demetrios’un yeni fikirlerini kendisine saklamasi yoniindeki itirazlara
ragmen o, bu fikirlerini kitap olarak bir araya getirdi. Bizans imparatorlugu yonetimi, bu
kitaptan haberdar olmasi sonrasinda, kitabin derhal gomiilerek ortadan kaldirilmasini ve
fikirlerin seslendirilmemesini istediler. Demetrios, bu isteklere boyun egmedi ve
gorlslerini halk tabakasi ile de paylasarak kendisine biiyiik bir taraftar kitlesi toplamay1
basardi. Bu taraftar kitlesinin Onderlerin bazilar1 imparatora gelerek yeni edindikleri
bilgileri onunla paylastilar. Imparator bu fikirlerin yanhishigini ispatlamak gayesi ile
onlarla konustu ve yeni fikirlere yonelik elestirilerini bizzat kendisi yapti. Bu yeni
fikirleri tartisma bahsi eden ve “kismen” kabul eden Bizansli din adamlar1 da vardi. Bu
durumun uzamasmnin dini temelleri sarstigini diisiinen imparator, Demetrios ve
taraftarlarin1  susturmayi1 basardi. Goriilecegi lizere, Ermenilerin dini inanglar ve
doktrinlerini agir sekilde elestiren Bizans, kendi icerisindeki tartismalarda da ayni

uygulamayr devam ettiriyordu. Ayrica, Ermeni dini inanglarim1i keskin bir dille
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reddetmelerine ragmen kendi inang kaideleri de tartigma bahsi ediliyordu. Hristiyan
diinyasindaki ayrismalar, Hristiyanliga gegislerden asirlar sonrasinda da devam etti.!*®
Bizans’in kokli devlet yonetimi ve biirokrasisine ragmen, dini inang

kaidelerinde hemfikir olma yolu goriildiigli lizere bulunamadi. Ermeniler ise dini
kabullerinden itibaren inang sistemlerini oturtmuslardi ve Anadolu genelinde hangi
devlet veyahut toplum igerisinde bulunurlarsa bulunsunlar birbirleriyle irtibath
haldeydiler. Oyle ki on besinci yiizyilda dahi, kutsal dini merasimlerini cesitli
cografyalardan bir araya gelerek kutluyorlar, bu esnada birbirlerini siyasi ve ekonomik
bakimdan destekliyorlardi. Kolay kolay fikir ayriliklarmma diismiiyorlar, diistiikleri
taktirde de kisa siirede ortak paydada bulusuyorlardi. Bu yontemle de dini ve kiiltiirel
ortaklasma yolunu bulabiliyorlardi.*® Diger Hristiyan inanca mensup halklar ise en
temel kaideler olan “Hz. Isa’min kutsal bedeni cile ¢ekmesinden ve tekrar
canlanmasindan sonra oldugu gibi, Tanri katina kabuliinden sonra oliimsiiz mii
olmustur yoksa c¢ile ¢ekmesinden onceki gibi o6liimlii miidiir” gibi sorulart dini
meclislerde tartisma konusu ediyorlardi. Bu yoniiyle Ermeniler, dini inang¢ birligi
bakimindan diger Hristiyan halklardan birkag¢ adim 6ndeydiler.*’ Bu sebeple de asirlar
boyunca diger Hristiyan halklar tarafindan begenilmemisler ve devlet mekanizmasindan
uzak tutulmaya ¢alisilmislardir. On yedinci yiizyil seyyahi olan Polonyali Simeon bu
konuda “Gegtigimiz biitiin bu adalar Venedik'e ait oldugu halde, halk Rum dur. Esasen,
Venedik'ten Istanbul’a ve Trabzon'a kadar Akdeniz'de ve Karadeniz'de mevcut biitiin
adalarin halki tamamuiyla Rum’dur. Adalardaki Rumlar ¢ok kétii ahlakli ve Ermeni
diismani olup bizi gériince yere tiikiiriiyor; kopek ve sapkin manasinda olan Fskil"

tabirini kullantyorlardi. Sayet bizden birisi kendilerine ait bir kaptan yemek yerse, kap

Y5 Joannes Kinnamos 'un Historia’s: (1118-1186), Yaymna Hazirlayan Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 2001, s. 182-185.

146 Stepanos Orbelyan, a.g.e, s. 338-342.

7 Niketas Khoniates’in Historia’s1, Istanbul’un Haghlar Tarafindan Zapti ve Yagmalanmasi (1195-

1206), gev. Isin Demirkent, Diinya Kitaplari, Istanbul, 2004, s. 74-78.
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ne kadar kiymetli olursa olsun derhal kiriyorlardi. Rumlarin eski devirlerden beri
Ermeni diismani olduklart malimdur. Bunu merak edenler, Mihail'in tarih¢i Toma'nin ve
diger yazarlarin eserlerini okuyup Rumlarin, atalarimizin basina ne feldaketler getirmis
olduklarimi, Ermeni Kralligini nasil yok ettiklerini ve nihdyet patriklerimizin halifelere
basvurarak onlart (Anadolu'dan) nasil Pontus denizine doktiiklerini anlasinlar. Tarih
eserlerinde okuduguma gore, Istanbul Rumlarin elinde bulundugu devirde, Ermenilerin
orada yerlesmesi soyle dursun, bezirgan olarak bile hi¢hir Ermeni sehre giremezdi.
Fakat Tiirkler Istanbul'u fethettikten sonra bircok eyaletten Ermenileri oraya ¢agirip
iskan ettikten baska, Rumlarin elinden aldiklar: iki muhtesem kiliseyi de onlara verdiler.
Biz Ermeniler, kendi aramizda ittifaksiz ve muhabbetsiz bir millet isek de Rumlardan
baska gerek Hiristiyan ve gerek Miisliiman diger biitiin milletler bizi severler”
ifadelerine yer vererek gec¢ devirlerde dahi Rumlarin Ermeni diismanligina dikkat
g:eker.148

Ermenilere yonelik baski yalnizca Bizans ile sinirli degildi. Roma kilisesi de

onlarin inang¢ bi¢imlerine karsi elestirilerde bulunuyordu.149 1143-1144 tarihinde Papalik

148 polonyali Simeon, Polonyali Bir Seyyahin Goziinden 16. Asir Tiirkiyesi, gev. Hrand D. Andreasyan,
Istanbul 2016, s. 120-121.

%% Roma Kkilisesi ile Bizans kilisesi arasindaki anlasmazlik uzun yillar devam etti. 15. yiizy1l seyyahi
Bertrandon De La Baroquiere, Bizansli Rumlarin Roma kilisesine bagli Hristiyanlar1 hi¢ sevmediklerini
belirtir. Hatta onun seyahat dncesinde Papa, Rumlarin inang temellerini lanetlemistir. Gorildiigi {izere
asirlar sonra da Roma ve Bizans kilisesi arasindaki ayrigsma devam etmistir. Bertrandon De La Baroquire,
a.g.e, s. 214. On yedinci yiizy1l seyyahlarindan Polonyali Simeon, istanbul’da bulundugu sirada Ermeni
kilisesinde misafir olur ve oradaki sistemsel durumu bizlere su sekilde nakleder, “Ermeni kilisesi kargir
bir bina olup ziyaret¢ilere mahsus on adet kargir odasi, piskoposlar, papazlar ve diger ruhanilere mahsus
olmak iizere yatakli ayri ayri hiicreleri vardi. Vardapet Zakarya beni gériince sevindi, opiistiik ve barigtik.
Birkag giin sonra, Ermeni terciimani Amid’li Hagop 'u ¢cagirdik. Bu zat, kirk seneden fazla bir zamandan
beri orada bulunuyordu. Papa, terciimanlik iicreti olarak kendisine bes yiiz kurus tahsis etmisti. Onu,
Papa bize gonderdi. Vardapet’e giinliik nafaka olarak; on iki ekmek, bes okka et, iki tavuk, iki okka sarap,
tuz, sirke vs. seyler ve haftada bes kurus cep har¢lhigi tayin edilmisti. Orada biiyiimiis ve tahsil gormiis
Bartugimeos adli Tokatly bir Ermeni papazi vardi. Kendisi Ermenice okur, yazar ve konusurdu fakat
onlarin dilini daha iyi biliyordu. Ciinkii onlarin mezhebinde olup onlar tarafindan ruhani olarak tayin ve

takdis edilmisti. Senelik yiiz altin ulufesi vardi. Ermeni kilisesi ile hiicreleri onun idaresine verilmigti.
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makaminda bulunan II. Coelestinus, temsilcilerinden birini Kudiis ve civar bolgelerin
kiliselerini tanzim etme gorevi ile gonderdi. Papanin temsilcisi kim tarafindan yapildigi
bilinmeyen bir sekilde zehirlenerek 6ldiiriildii. Bunun iizerine papa ikinci bir temsilci
daha gonderdi. Bu kisi Antakya’ya gelerek kiliseler lizerinde bazi diizenlemeler ve
yenilikler ortaya koydu. Antakya’da bulunan din adamlarini degistirdi boylece kisa
stirede iin sahibi oldu. Bizansli din adamlari, papanin temsilcisi olarak gelen din
adamint Ermenilere yonelik doldurarak Ermenileri sapkin bir kavim olarak tanittilar.
Papalik temsilcisi Doliche’ye (Diiliik-Gaziantep) gittigi vakit orada bulunan Ermeni
Katolikosu Krikoros’u Kudiis’e siirgilin etti. Sonrasinda, Bizans’in Ermenilere yonelik
tutumlart nedeniyle ayni yerde bir dini miinazara toplantisi yapilmasi kararlastirildi.
Ermenileri ve Siiryanileri sapkin olarak goren Bizans da bu miinazaraya davet edildi.
Fakat Bizansli din adamlari, Bizans Imparatorunun orada olmamasini sebep gostererek
tartisma meclisine gelmek istemediler. Bizansli din adamlarinin katilmadigr miinazara
meclisinde, Ermenilerin ve Siiryanilerin temel aldigi, inan¢ diinyasini belirleyen dini
kitaplar1 tartisma konusu edildi. Papalik temsilcisinin de baskisi ile bazi Siiryaniler

mezheplerinden dondiiler fakat Ermeniler mezheplerinin reddetmemek konusunda

Kilisenin baglar: ve vakif evieri bulundugundan, misafirlerin ¢camagirt yikanir ve diger biitiin ihtiyaglar
temin edilirdi. Geldigimiz zaman misafirler on iki kisi idi. Biz 1611 senesinde Papa Ill.Paul zamaninda
vedi ay orada kaldik. Ermenilerin kardinali papanin yegeni olan Purkez idi. Papa’nin 72 kardinalinden
her biri ayri bir milletin nazirt idi. Baskardinal, Ermenilerin reisi mevkiinde idi. Roma’da sdylenildigi
gibi 72 millet mevcuttur.” Polonyali Simeon, a.g.e, 71-72. Bu pasajdan da anlasilacag: iizere, geg
donemde Ermeniler ibadetlerini ve dini sorumluluklarim rahatlikla Tiirklerin kontroliinde olan istanbul’da
yerine getirebilmiglerdir. Ermeni din adamlarina Papaliktan maddi yardim gelmesi ve Ermeni kardinali
olarak tamitilan Purkez’in Papa ile olan akrabalik bagi oldukca ilgingtir. Onceki dénemlerde dini
konularda anlagsmazlik yasayan iki kokli kilise, goriilecegi ilizere yakin donemlerde is birligi ve ortak
calisma yolunu tercih etmiglerdir. Ermeni kilisenin din adamlarini segerken Tokat ve Diyarbakir
Ermenilerini tercih ediyor olmasi da ayrica sasirtict bir durumdur. Kaynak ¢ok agik bir sekilde ifade

etmese de Hristiyan tebaanin is birligi ortamina miisaade edildigi diisiiniilebilir.
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israrli davrandilar. Boylelikle Ermeniler, kurulan bu meclis tarafindan miinafik ilan
edildiler."

Bizans, hakimiyeti altinda bulunan fakat kendi mezhebine mensup olmayan
halklar1 kiiciik gormekteydi. Dini ve kiiltlirel yasam hakki taninmayan bu milletler her
bakimdan zorluklar icerisindeydi. Yukarida da kismen degindigimiz gibi Bizans, L
Aleksios Komnenos’un Imparatorlugu devrinde (1081-1118) yasadign mali zorluk
nedeniyle, kilisede bulunan altin ve glimiis gibi kiymetli madenleri toplatarak devlet
darphanesine teslim etti. Darphaneye teslim edilen bu kiymetli madenler eritilerek para
basildi ve boylece gegici siire de olsa mali zorluklarin {istesinden gelinmesi hedeflendi.
Hatta imparatorice Irini Dukena, sahsi servetini ve kendisine miras olarak kalan
gayrimenkulleri halka 6rnek olabilmek adina devlete bagisladi. Kilise mallart ve
hanedan yonetiminin destegi yeterli olmadi. Toplanan miktar gecici ve kisa bir siire
nefes aldirmaya yetti. Bu yillarda Anadolu topraklarin biiyiik kismi1 Bizans’in elinden
¢ikmis ve Tiirklerin kontroliine ge¢misti fakat Hristiyan (Ermeni-Rum-Siiryani-Giircii)
tebaanin biiyiik kismi ayni topraklarda yasamaya devam ediyor, Bizans’in yardim
taleplerine cevap vermiyordu. Bizans, kendinden olan ve belki de yardim edecek mali
duruma sahip bulunmayan bu halklara “Anadolu’da Tiirklerin egemenliginde yasayan
ve soykirimdan kurtulmus olan biitiin Hristiyanlar, kafirlerle iliskileri yiiziinden ciiniip
idiler” diyerek onlar tahkir etmistir. Yukarida da goriildiigii lizere Bizans, yalnizca
devlet menfaatlerini diisliniiyor, kendine bagli olan cesitli mezheplere sahip halka 6nem
vermiyordu. Aristokrasi sinifindan olan Anna Komnena tarafindan kaleme alinan
satirlar oldukca ilgingtir. Muhtemelen o babas1 Imparator 1. Aleksios Komnenos ve
annesi Imparatorige Irini Dukena’nin zor durumu sebebiyle duygusal bir yaklasim
sergilemekten kagmnamadi. Ilging olan, Anadolu’da yasayan Hristiyan halkin her ne

sartta olursa olsun Tiirklerin egemenligi altinda yasamalarina 1yi gozle bakilmamasidir.

150 Siiryani Mihail, a.g.e, s 121-122.
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Hatta bu durum biraz daha ileri gotiiriilerek “soykirimdan kurtulmus” ifadesine yer
verilir. Halbuki yukarida da goriilecegi iizere Bizans, Miisliiman olmalar1 nedeniyle
kafir olarak gordigi Tirklerle, asirlardir begenmedigi ve asagi seviyede gordigi
Anadolu Hristiyanlarmin iliskili olmasimi istemiyordu. Tiirklerin kontrolii altinda
yasayan halklara da “ciiniip” olarak bakiyordu. En sasirtici durumlardan digeri de Tiirk
egemenligi altinda yasayan halklara  “sovkirimdan  kurtulmus”  ifadesinin
yakistirtlmasidir. Clinkii bu uygulamanin benzerleri, yukarida da gorebilecegimiz iizere
Bizans tarafindan zaman zaman farkli milletler tizerinde uygulanmlstlr.l‘r’1 Ayrica
Rumlar, Bizans’in Anadolu topraklarini kaybetmesi sonrasinda Tiirklerin tebaasi haline
gelmisglerdi. Ge¢ donemde dahi onlarin kendisi disindaki Hristiyanlara bakis agilarinda
pek bir degisiklik olmadi. Kaynagin ifadesine gore Rumlar “Hristiyanlara karsi

»152 Burada ifade edilen Rum

Tiirklerin duydugu nefretin daha fazlasini duyuyorlard.
haricindeki Hristiyanlar, muhtemelen Ermeniler ve Siiryanilerdi. Rumlar, Ermeniler ve
Stiryaniler disinda Musevi inanct benimsemis kisileri de asagi tabaka olarak
gormekteydiler. Bizans’in tebaasi arasinda bulunan Museviler, devlet mekanizmasinin
tesirtyle adeta “kole” gibi kullanilmaktaydilar. Bunun yaninda agir bir baskiya da
katlanmak zorundaydilar.®® Onuncu yiizyl tarihi kaynaginda Anadolu’da hayatlarimi
devam ettiren ve farkl dini ritiiellere sahip olan Hristiyanlarla alakali detayl bilgiler yer
alir. Kaynaga gore ¢esitli mezheplere ayrilmis vaziyette olan Hristiyanlar, kendi

iclerinde itikatlar1 sebebiyle ayristilar. Onemli dini giinler konusunda dahi siirekli

anlagsmazliga diistiiler ve hicbir grup goriisiinii kars1 gruba kabul ettiremedi. Nadiren de

131 Anna Komnena, a.g.e, s. 153-154.

152 Bertrandon De La Baroquiere, a.g.e, s. 206.

153 Tudela'l: Benjamin ve Ratisbon'lu Petachia, a.g.e, s. 169. Musevilerin kullandiklari takvim igin bkz.
Ebl Reyhan el-Birtni, a.g.e, s. 101. On ikinci yiizyila gelindiginden Musevi inancina mensup halkin
Istanbul merkezde oturmasina miisaade edilmiyordu. Onlar, sehrin dis kisminda ikamete zorlaniyor ve
geri hizmette calistirtliyorlardi. Ayrica ata binmelerin de izin verilmiyordu. Bkz. Tudela'li Benjamin ve
Ratisbon'lu Petachia, a.g.e, s. 36.
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olsa bazi onemli dini gilinlerde ortak paydada bulusabiliyorlardi. Ayrica kaynak,
Anadolu Hristiyanlar1 iizerinde etkinligi olan dort dini merkezi verir. Kiirsii olarak
adlandirilan  bu  merkezler; Istanbul, Roma, Antakya ve Iskenderiye’de

bulunuyorlards.**

1.2. Bizans Hegemonyasi Altinda Ermenilerin Siyasi Yasami

Bizans, yukarida da degindigimiz gibi Ermenilerin dini inan¢larin1 her bakimdan
elestirir ve yanlis gorlirdii. Buna ragmen, siyasi bakimdan en énemli miittefiklerinden
biri, yine Ermenilerdi. Genel olarak bu miittefiklik durumu, tabi-metbt iligkisi seklinde
ilerliyordu. Bizans’in Anadolu topraklarindaki askeri desteklerinden birini teskil eden
Ermeniler, cesitli donemlerde orduya katilarak Bizans namina garplsmlslardl.155 Hatta
harp sanatinda kabiliyetli baz1 Ermeni askerler, Bizans ordusunda komutanlik vazifesine
getirildiler.156 Ayrica Ermeniler, erken donemlerden itibaren Bizans hudutlarinda goérev
aliyorlar, kritik bir merci olan sinir koruma vazifesini ifa ediyorlardi.™’ Bu mecburi
ittifakla birlikte M.S. 5. yiizyildan itibaren Ermeniler, Bizans’a kars1 zaman zaman isyan
tertibatlarma da katilmislardi.®® Bu isyan tertibatlari farkli schirlerde degisken
tarithlerde meydana geldi. Biiyiik olarak kabul edecegimiz isyanlardan biri, onuncu
yiizyllda Bayburt’ta gergeklesmisti. Bu isyanin basinda ise Ermeni zenginleri

bulunmaktaydl.159

5 Ebt Reyhan el-Birtni, a.g.e, s. 298-301.

15 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 263. Yahya b. Said b. Yahya el-Antaki, Tdrih"il Antakiyye, Tashih Omer
Abdiilselam Tedmuri, Liibnan 1990, s. 170-171.

1% Anna Komnena, a.g.e, s. 39.

137 paul Wittek, Mentese Beyligi, cev. O.S. Gokyay, TTK Basimevi, Ankara 1999, s. 5.

58 gnanun Yegesatsi Jamanakagrutyun, a.g.e, s. 196.

159 John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History (811-1057), Cambridge University Press, Redigert av
John Wortley, Cambridge 2010, s.210.
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Ermeniler, Bizans namina c¢arpismayr goniilden degil zorunlu olarak yerine
getiriyorlardi. Kars1 ¢iktiklar taktirde agir sekilde cezalandiriliyorlardi. Mesela Bizans
Imparatoru V. Konstantinos’un saltanati devrinde (741-775), Malatya iizerine sefer
diizenlendi. Seferin Ermenilerle alakali olmamasma ve Miisliimanlarla anlasma
saglanmasina ragmen sebebi bilinmeyen bir sekilde Imparator, cesitli Anadolu
vilayetlerinden birgok Ermeni’yi esir ederek yaninda istanbul’a gotiirdii.’® Bizans
Imparatoru Filippikos devrinde (711-713), baz1 Ermeni gruplarmin Malatya’ya Bizans
tarafindan tehcir edildigini biliyoruz. Hatta kaynagin ifadesi ile Emeviler, Ermenileri
memnuniyetle sehre kabul ettiler, manastir ve kdyler insa etmelerine izin verdiler. Yani
her bakimdan Ermenileri koruyarak onlara yasam hakki tanidilar. Cok yakin tarihlerde
meydana gelen bu iki olay, belki de Bizans’a karst Ermeni-Misliiman ittifakinin
gostergesi de olabilir. Bunun gostergesi olarak kaynagimiz, Malatya’ya yerlesen

161 Hatta

Ermenileri Bizans’in diismani, Miisliimanlarin ise yardimcilari olarak gosterir.
Malatya, kaynagin ifadesi ile “Arabistan Ermenilerinin Sahasi” olarak anilir.'%?
Malatya disinda, onuncu yiizyilin ikinci yarisinda Mus bolgesinde de Ermeni yerlesimi
vardi. Yukarida ifade ettigimiz gibi sinir bolgelerinde gorev alan Ermeniler, sehri

v e 1
Miisliimanlara karst savundular. 63

Ermeniler, bu askeri harekatlarinda Bizans
ittifakindan kaynakli baz1 menfaatler de elde ediyorlardi. Mesela Mus’u Miisliimanlara

kars1 savunmalar1 sebebiyle Bizans’tan; otuz bin altin, on bin beygir ve bin katir temin

190 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 92. S6z konusu kaynagm farkli bir kisminda bu olaya yeniden deginilir.
Bizans imparatoru V. Konstantinos’un Ermenileri esir olarak getirmedigi, muhafaza etmeyi amagladig
vurgulanir. Hatta Bizans Imparatoru, Istanbul’a getirilen Ermeni ve Siiryanileri, dost ve kardes olarak
ifade eder. Onun samimi goriisiine ragmen sehre getirilen Ermeni ve Siiryaniler, halk tarafindan tepkiyle
karsilanir. Bizans halkinin tepkisinin nedeni, Ermeni ve Siiryanilerin Bizans’in inan¢ kaidelerine kiifiir
ediyor olmalaridir. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 94.

181 Sigryani Mihail, a.g.e, s. 66-68. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 190-191.

162 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 190-191. Hristiyanlar, gecmis tarihlerde 6nemli dini onderlere ev
sahipligi yapmasi nedeniyle Malatya’ya ayr1 bir 6nem atfederler. Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib,
s.150.

163 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 3.
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ettiler, 1%

Bizans’in Ermenilere yonelik dini ve siyasi baskilar1 oldukca fazlayd: fakat
Bagratuni Kralligmin (885-1045) taninmast ve gelismesi yine Bizans sayesindeydi.
Bagratuni Kralliginin kurucusu olarak tarih sahnesine ¢ikan 1. Asot, devletin kurulus
sahast olarak bilinen bolgede siyaseten etkin bir sahisti. O, devrinin ana giig
merkezlerinden olan Bizans ve Abbasiler ile iyi bir politika yiiriittii. Bu politika
geregince bolgesinde ana gili¢ merkezlerinden biri halini aldi. Abbasiler, Bagratuni
Kralligimin en biiyiik destekgilerinden biriydi. 1. Asot’un kral olarak taninmasi ve tag
giymesinde etkileri biiyiiktii (885-890). Devrin Abbasi Halifesi Mu’temid (870-892), 1.
Asot’a tag gondererek onu “melik” olarak tanidi. Pek tabi I. Asot’un siyasi dostlugu
Bizans ile daha fazlaydi. Devrin Bizans Imparatoru 1. Basileios (867-886), I. Asot’un
kralligin1 tamdi ve ona destek oldu. Istanbul’dan gonderdigi mektupta ona “sevgili
oglum” diyerek hitap eden Imparator, elgi araciligiyla ulastirdig: tag ile de 1. Asot’un
kralligini resmen onayladi.'®®

II.Nikiforos Fokas’in Bizans Imparatorlugu doéneminde (963-969), Ermeni
toplumu simdiye kadar yagamadiklar1 kadar ac1 bir durum ile karsilagtilar. Hamdanilerin
hakimiyeti altinda bulunan Tarsus halki gida kithgi ve veba sebebiyle kiriliyordu.
Kaynaga gore sehirde her gin ii¢ yiiz kisi hayatim kaybediyordu. Bu sebeple,
muhtemelen Ermeniler tarafindan yazilmis olan ve Imparatordan yardim talep eden bir
mektup geldi. Mektupta, Imparatorun yardimlar1 sonrasinda ona tabi olunacag: ifade
edildi. II.Nikiforos Fokas bu talebe karsi, “Siz Araplardan yardim gérmek hususunda
timidi kesmis, kitlik yiiziinden olii kopek etleri yemis, veba yiiziinden kokii kirilacak hale

gelmis oldugunuz igin bana isyan edebilecek derecede kuvvetleninceye kadar benim

tabiiyetime girmek istiyorsunuz. Benden gorecegini bir mukabele varsa kili¢tan

164 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 11.

1% Fahrettin Kirzioglu, “Sel¢uklulardan Once Armenya’ya Hdkim Olanlar”, Tiirk Tarihinden Ermeniler,
Safak Basim ve Yayinevi, Manisa 1983, s. 129-199. Gurban Hiiseynov, “Selcuklularin Kurulus Siirecinde
Tiirk-Ermeni Iligkileri ”, Ermeni Arastirmalar1 Dergisi, S. 73, Ankara 2023, s. 114.
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ibarettir” cevabimi verdi. Mektubu getiren el¢inin ise asagilamak amaciyla sakalini
kestirdi ve huzurundan kovdu. Daha sonra imparator, mevcut durumdan kar saglamak
belki de gercekten yardim etmek amaciyla Tarsus’a hareket etti. Bizans Imparatorunu
goren halk, ona yalvarmaya ve aglamaya basladilar. Canlarina dokunulmamasi
karsihiginda sehrin kapilarini acacaklarina s6z verdiler. Bizans Imparatoru II. Nikiforos
Fokas bunu kabul etti ve halkin canina dokunulmayacagini teyit etti. Sehre girmesinin
ardindan Arap asilzadelerine ¢ok iyi davrandi ve sofrasinda misafir etti. Arap
asilzadelerini ve gehirden ¢ikmak isteyen halki, Antakya’ya gitmekte Ozgiir birakti.
Antakya’ya kadar giivenle ulagabilmeleri i¢in ise yanlarina Bizansli memurlar tayin etti.
Fakat Ermeniler, Imparatorun gériislerine kulak asmayarak sehirden tahliye edilen halka
saldirdilar. Bu durumdan haberdar olan Imparator, Ermenilerin ellerini ve burunlarimi
kestirdi, bazilar1 da agir bir dayaga tabi tuttu. imparator sehre hakim olmasi sonrasinda,
Tarsus camisini kendi atlar1 i¢in ahir yaptirdi ve sehre esrafin 6nde gelenlerinde birini
yonetici tayin etti. Tarsus kisa siire igerisinde eski mamur haline geldi. Sehirde bolluk ve
bereket basladi. Sehirden gdgen bazi vatandaslar bu durum karsisinda tekrar Tarsus’a
dondiiler. Geri donen halktan bazilar1 Hristiyanligi kabul ederken, bazilar1 Miisliiman
olarak yasamaya devam etti. Lakin Miisliman c¢ocuklar vaftiz edilmekten

kacamadilar."®® Ermeniler, cesitli sebeplerle baski altinda tutulsalar da goriilecegi tlizere

166 Ayni yerde Imparatorun kadin, erkek ve gocuklardan olusan iki yiiz bin kisiyi esir ederek Istanbul’a
gonderdigi ifade edilir. Fakat bu kisiler kimlerdi veya hangi sehirde ikamet ederlerdi, bunun bilgisi
kaynaga yansimamigtir. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 264-265. Yahya b. Said b. Yahya el-Antaki, a.g.e,
s. 212. II. Nikiforos Fokas’in asil hedefi Halep ve ¢evre cografyasin ele gegirmekti. Bu seferle alakali
genis bilgi i¢in bkz. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, TTK Basimevi, Ankara
1986, s. 266-272. Tarsus’ta onuncu yiizyilin basindan itibaren Ermeni yerlesimini takip edebiliyoruz.
Ermeni beyleri, bu sehirde séz sahipleriydi ve sahislarina ait kalelerde giivenli sekilde yasiyorlardi.
Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 248. Bu durum, Tiirk hakimiyeti devresinden de devam etmis, 14. ylizyil
miellifleri tarafindan ayni cografyada Ermenilerin yerlesim bolgesi olarak ifade edilmistir. Ebii’l-Fida,
Ebi’l-Fida Cografyasi, s. 41-213. Tarsus’un siyasi tarihi ile alakali detayl bilgi i¢in bkz. Zekeriya el-
Kazvini, Asdri’l-Bilad ve Ahbarii’l-Ibad, tashih Muhammed Murad b. Abdurrahman, Caphéne-i
Miiessese-i Intisarat ve Cap Danisgah-i Tahran, C.1, Tahran 1371, s. 284-285.
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Antakya gibi sehirlerde niifus bakimindan agirlikli kismi teskil etmekteydiler. Cevre
vilayetlerde askeri veya siyasi bir problemle karsilagsmalar1 halinde ilk siginak
noktalarindan biri Antakya idi. Onlar, Antakya gibi Tarsus’un da baglica sakinleri
arasinda yer almaktaydilar.'®’

Bizans Imparatoru 1. foannis Cimiskes devrinde (969-976), Bagratuni Ermeni
Kralliginin lideri III. Asot’un Bizans ile ¢ok siki iligkiler icerisinden oldugunu takip
edebiliyoruz. Hig siiphesiz bu siki iligkinin en 6nemli sebeplerinden bir tanesi de Bizans
Imparatoru 1. loannis Cimiskes’in Ermeni asilli olmasindan kaynakliydi. O, Bizans’a
biiyiik hizmetlerde bulunan ve birgok komutanin ¢iktigi Ermeni Kourkouas ailesine
mensuptu.168 I. foannis’in 1rki bakimdan Ermeni olusu ile mezhep tercihi arasinda bir
uyum bulunmamaktaydi. Bilindigi {izere Bizans Imparatorluk tahtma cikan kisi, Grek
Ortodokslugunu koruyacagina dair Grek rahip oniinde yemin ederdi. Bununla birlikte
Ortodoks inancina mensup olmayan birinin, Bizans Imparatoru olarak takdis
edilmesinin imkan1 bulunmamaktaydi. Yani, Ermeni asilli Ortodoks 1. loannis Cimiskes
ile dogu topraklarinda yasayan Gregoryen Ermeniler arasinda inangsal bakimdan birlik
yoktu. Onlar, Bizans’a kars1 sadakatlerini koruduklar1 ve hizmet ettikleri derece
degerliydiler.®®

I. loannis Cimiskes’ten &vgii ile bahseden kaynaklar, comert olusuna ve tiim
milletler tarafindan sevildigine atifta bulunurlar.*" Kaynaklarin yansittig ifade ile I.
foannis Cimiskes ve III. Asot, baba-ogul derecesinde yakindilar. Hatta Bizans

Imparatorluguna gesitli yardimlarda bulundugu anlasilan III. Asot’a, Bizans Imparatoru

187 Yahy4 b. Said b. Yahya el-Antaki, a.g.e, s. 171-450.
1%8 Hatice Bolat, Joannes Skylitzes'in Bizans Tarihi Isimli Eserinin XII-XXIII. Béliimlerinin Cevirisi (959-
1057), Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016, s. 21. Mert Kozan, “Roma Imparatorlugu
Déneminde Malatya”, Ortagag’da Malatya Makaleler, ed. Yahya Baskan-Murat Zengin-Orhan Yazici-
Osman Karacan, Bilsam Yayinlar1, Malatya 2020, s. 30.
189 Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Kok Yaynlari, Ankara 1990, s. 17.
70 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 225.
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“manevi evladim” diyerek hitap ederdi. Bunun yami sira III. Asot’un, Bizans’a karsi
sadik bir kisi oldugu ifade edilir. Imparator 1. loannis Cimiskes, Bizans’in dogu
topraklarina hakim olusunu ve kontrol yetisini III. Asot’un sadakatine baglar, bu sebeple
de onu takdir eder.*"

Bizans imparatoru 1. foannis Cimiskes ile III. Asot’un arasindaki bu samimiyetin
gecerli sebepleri vardi. Siyasi politikanin tesiri geregince Bizans, Ermenilerin niifus ve
askeri giiclinden yararlanmak istiyordu. Bu sebeple de kurulacak olan samimi baglar
Imparatorun ve Imparatorlugun karinaydi. Bu durumun farkinda olan kurnaz Bizans
Imparatoru, II. Nikiforos Fokas’m almaya muvaffak olamadig1 oldukca genis bir araziyi
ele gegirmeyi hedefliyordu. Bolgede birden fazla giic ile carpismas1 gereken imparator,
miittefiki olarak kendisine Ermenileri segti. Bolgenin en giiclii yapilanmalarindan biri
Fatimi Devletiydi. Onlar, Antakya’ya kadar gelerek kritik noktalar1 ele gecirmislerdi
(971). Iktidarni ispat etmek niyetinde olan Imparator sirasiyla; Antakya, Hims, Dimask,
Filistin, Taberiye, Akka, Beyrut ve Sayda gibi miistahkem mevkileri ele gecirmeyi
basardi. Sonrasinda ise ele gecirilen bolgelerin kontroliiniin rahat saglanabilmesi i¢in
kendi adamlarini yénetici olarak atadi.'® Siyasi tarih yaziminda séz konusu bdlgelerin
ele gecirilmesi hadisesi Bizans’a mal edilse de III. Asot’un rolii biiyiiktii. Kaynaklar
acik olarak bahsetmez fakat zannettigimiz kadariyla Bizans ve Ermeni ordusu baslangi¢
asamasinda savasmak niyetindeydiler. 1. loannis Cimiskes’in dogu seferine ¢ikmasi
sonrasinda III. Asot ve ona bagli Ermeni beyleri savas hazirliklar1 yaptilar. Smbat
Sparapet, -abartili bir rakam olmakla birlikte- Ermeni ordusunun sayisini {i¢ yiiz bin

olarak verir. *” Bizans Imparatorunun Kilikya bdlgesinde bulundugu esnada®™, I1L. Asot

11 Urfali Mateos, a.g.e, s. 24-25. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 10.

172 Georg Osrogorsky, a.g.e, s. 275-276.

1% Smbat Sparapet, a.g.e, s. 9-10. Urfali Mateos ayni olaya deginerek Ermeni ordusunun sayisim seksen
bin olarak verir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 21.

7 joannes Zonaras, bu seferi 6zet seklinde anlatmakla birlikte, Bizans imparatorunun savas hazirligi ve

giizergah1 hakkinda bilgi verir. Miiellifin ifadesine gore Bizans ordusu, Divrigi giizergahi iizerinden
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da ordusu ile birlikte Mus’a geldi. ilk elgilik heyeti Bizans Imparatoru tarafindan III.
Asot’a gonderildi. Makul istekler ve teklifler aldigini diisiindiigiimiiz III. Asot, gelen
elcilik heyetiyle beraber kendi elgisini ve bazi Ermeni beylerini Bizans imparatoruna
gonderdi. Iki kuvvet arasinda gidip gelen elcilik heyetleri sonrasinda dostluk ve ittifak
edilmesi kararlastirildi. Sonrasinda Bizans Imparatoru I. loannis Cimiskes de Mus’a
(Taron) geldi. Onu III. Asot ve kuvvetleri karsiladilar. Dostluk baglarinin kurulmasi
sonrasinda III. Asot; -abartil1 bir ifadeyle birlikte- Bizans ordusuna seksen bin atli, yirmi
bin piyade asker ve erzak destegi verdi. Boylece Bizans ordusu yapacagi sefer sirasinda
oldukca kuvvetli bir hale biiriindii. Fakat I1I. Asot bu sefere kendisi katilmadi.'”® Bizans
Imparatoru 1. foannis Cimiskes, ¢iktig1 bu uzun siireli ve yipratici sefer sonrasinda
kismen de olsa basariya ulasti. Seferin bitmesi sonrasinda III. Asot’a “Mucizeleri duy ve
haberin olsun. Biitiin Finike, Filistin ve Suriye Arap boyundurugundan kurtulmug olup
Romalilarin hakimiyetini kabul etmistir” sdzlerini ulastirdi. Bizans Imparatoru elde
ettigi bu basaridan kisa siire sonra tifiise yakalanarak 51dii. 1" Goriilecegi iizere, mezkir
donemde Ermeni-Bizans iligkileri gegmise nazaran oldukg¢a olumlu bir seyir izledi. Pek
tabi bu durum, Bizans’in istedigi destegi almasiyla da ilgiliydi.

I. loannis Cimiskes devrinde Ermenilerle olan iliskilerin bu kadar samimi
mecrada ilerlemesi, tim Anadolu Ermenilerini kapsamiyordu. Pavlus¢uluk veya
Manicilik olarak tanimlanan ve Ermeniler arasinda genis kabul géren dini inang, Bizans
tarafindan hos goriilmiiyordu. Mezkir inanis, Hristiyanlik catist altindaydi ve yedinci

ylizyillin ortalarinda Erzurum’da ortaya ¢ikti. Liderligini ve fikir babaligimi ise

Cukurova’ya indirilmistir. Bkz. Ioannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, istanbul 2008, s. 24. Paul Wittek’e gore Kilikya, Bizans ordusunun toplanma merkezlerinden
biriydi. Paul Wittek, a.g.e, s. 31.

1> Smbat Sparapet, a.g.e, s. 9-10. Urfali Mateos, Ermenilerin Bizans’a on bin kisilik askeri destekte
bulundugunu bunun yaninda erzak da verdigini belirtir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 22.

178 Georg Osrogorsky, a.g.e, s. 276. Bizans kaynaklarinda, I. loannis Cimiskes’in zehirlenme sonucunda

oldiigii de ifade edilir. Detayh bilgi igin bkz. loannes Zonaras, a.g.e, s. 24-24.
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Mananalisli Constantin ismindeki kisi yapiyordu. Diger Hristiyan cemaatler tarafindan
tehlikeli bulunan ve “yeni bir Hristiyanlik” inanci olarak goriilen bu inanis, genis dlctide
reddedildi. Fakat liderlik vazifesini ifa eden Mananalisli Constantin, Sebinkarahisar’a
gelerek cemaatini kurdu, fikirlerini de genis kitlelere duyurmay: basardi. Diglanmis bu
yeni goriis, kurulusundan 1. Toannis Cimiskes devrine degin gesitli yaptirimla maruz
kaldi. ilk énemli kayiplari, Bizans tarafindan tam yetki ile bélgeye génderilen Rum
papaz tarafindan gergeklestirildi. Goriislerinin sapkin ve zararli oldugu diisiiniilen
Mananalisli Constantin, Rum papazin zorlamasiyla kendi miiritleri tarafindan taglanarak
6ldiiriildii. Fakat en 6nemli yaptirim . foannis Cimiskes devrinde yasandi.'’’ Imparator,
Bizans tarafindan sapik ve sapkin olarak goriilen bu goriisleri reddederek taraftarlarini
dagitti. Daha sonra bu kisileri tehcire maruz birakti. Tehcir bolgesi ise Anadolu
topraklarindan hayli uzak olan Filibe oldu. Bizans, bu grubu siirmekle birlikte onlarin
niifuz giiciinden faydalanmay1 da bildi. Yerlestirildikleri yeni bdlgede Bizans
menfaatine uygun olarak askerlik basta olmak iizere cesitli sekillerde kullanildilar.
Bizans, onlarin gii¢lerini kendi menfaatleri geregi kullaniyor olmasina ragmen
gorlslerinden de vazgecmelerini istedi. Zamanla Filibe ve ¢evre bolgelerde oldukca
giiclii bir hale gelen bu halk, Bizans yonetimine ve idarecilerine karsi gelmeye
bagsladilar. Ayrica kendilerini sapkin olarak goren ve sayisal oranda oldukca az olan
diger milletleri tacize basladilar. 1. loannis Cimiskes’in Imparatorlugu devrinden sonra
da onlara kars1 miicadeleler devam etti. Gerek ilmi gerekse askeri miidahalelere maruz
kalan bu halk, zamanla fikirlerinden dénmeye basladilar.*"®

I. loannis Cimiskes sonrasinda Bizans Imparatorlugu tahtina II. Basileios gecti

(976-1025). Onun saltanat1 devrinde onceki doneme nazaran Ermenilerle iliskiler gergin

1" Anna Komnena, a.g.e, s. 472. Inang sisteminin olusumu ve detaylari igin bkz. Sultan Giirsoy, “Bizans-
Miisliiman Arap Miicadelesinde Bir Cemaat: Paviikanlar”, Akademik Tarih ve Arastirmalar Dergisi”,
2020, Cilt:3, Say1:2, s.107-132. Daha genis bilgi i¢in bkz. Nina G. Garsoian, Paulikanlarin Tarihi, gev. B.
Murat Eyrik, Kalkedon Yayinlari, istanbul 2020, s. 167 vd.

178 Anna Komnena, a.g.e, s. 471-475. Nina G. Garsoian, a.g.e, s. 70 vd.
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bir seyir takip etti. O, 1. loannis Cimiskes’in Ermenilere karsi uyguladigi ilimli ve
dostane siyaseti terk etti. Bu sebeple Ermeniler, 1. loannis Cimiskes devrinde Miisliiman
komsularina kars1 Bizans ile yaptiklari ittifaklar nedeniyle zarar gordiiler. Ermenilerin,
Bizans’a kars1 yaptiklart iistiin hizmetlere ragmen onlara herhangi bir yardim veya
destek gitmedi. Donemin 6nemli Artzruni Ermeni komutanlarindan olan Ablgarib
(Ebu’l-Garib), kendisinin komutanlik vazifesinden alinarak yerine Sargis isimli kisinin
getirilmesini de firsat bilerek Miisliimanlarla ittifak yapti. Onun niyeti, kendisine
uygulanan yanlis siyasetin dciinii almakti. ilk olarak Ablgarib, Miisliimanlara, “Ben size
karst gelmeyecegim. Siz geceleyin bizim ordumuza hiicum edin. Bir tepenin iizerinde
kurulu olan cadirimin iistiine size isarvet olarak bir kirmizi o6rtii bulunacaktiv. Askerlerim
de benimle beraber bulunacaktir” haberini gonderdi. Bu durumu degerlendiren
Miisliimanlar, Ablgarib’in istedigi sekilde programi dizayn ettiler. Ermeniler bu saldiri
sonrasinda bir¢ok zarara ugradilar. Bazi Ermeni liderler esir edildi, bazilar1 da canlarini
kaybettiler. Ablgarib ve taraftarlarina ise higbir zarar gelmedi. Onlar bu saldiriyr bir
tepenin iizerinde kurulu olan c¢adirlarindan izlediler. Miisliimanlar ile Ablgarib
arasindaki ittifakin anlagilmast sonrasinda Ermeni dini meclisi toplandi. Ermeni
askerlerinin kanina girmesi suclamasi ile Ablgarib’i aforoz ettiler. Ablgarib, yaptiginin
farkina varmasi sonrasinda olduk¢a kederlendi ve agladi, fakat bu hicbir seyi
degistirmeye yetmedi.179

Bu dénemde, Bizans Imparatorluguna tabi Ermeni Bagratuni Kralliginin sinirlar:
oldukg¢a genisti. Ani’de krallar krali unvam ile 1. Gagik (990-1020), Lori’de kardesi
Giirgen, Kars’ta amcasinin oglu Abas (984-1020), Gence-Erran bolgesinin giiney

tarafindan I. Gagik’in yegeni Apusahl hakimlerdi. Ayni aileden III. Bagrat (989-1014),

1% Urfali Mateos, a.g.e, s. 33-34. Orta ¢ag kaynaklari maalesef verdikleri her bilgiyi detayli olarak
aktarmamaktalar. Mesela mezkir kisimda ifade edilen Miisliman ordusu kimdir ve savas nerede
gerceklesmistir bilinmiyor. Konu iizerine ¢esitli yorumlar yapabiliriz lakin karsilastirmali kaynak
olmamasi nedeniyle bu durum tarih literatiiriine zarar vermenin 6tesine gegmez. Ablgarib isminin mensei

ile alakali ayrica bkz. Urfali Mateos, a.g.e, s. 34.
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Abhazya ve Giircli memleketlerinin biiylik kismina hakim olmus, oglu I. Giorgi (1014-
1027) bu hakimiyeti devam ettirmisti. Tiflis’in giiney kismi1 ise Ermeni Orbelian siilalesi
yonetimindeydi. Kiiropalates unvanli Ermeni Davit ise; Erzurum, Pasinler, Malazgirt,
Ercis ve Eleskirt’in kent ve kalelerini ele ge¢irmisti. Van golii havzasinin (Vaspurakan)
dogu tarafi Ermeni Ardzruni ailesinden Gurgen Hagik, giiney tarafim1 da kardesi
Senekerim hiikiim siirmekteydi.®

II. Basileios devrinde, takip edebildigimiz kadariyla Ermeniler iizerine ikinci
saldirt harekati 994 yilinda gergeklesti, fakat bu carpisma Ermenilerin lehine
sonuglandi.’® Aslinda Bizans; dogu bolgesindeki Malazgirt, Ercis ve Ahlat bolgelerini
bu siirecte ele gegirmisti. Ermeniler lizerinde ise herhangi bir projeleri bulunmuyordu.
Bu durumun farkinda olan ve Bizans ile carpismaktan kaginan Ermeniler anlagsma
yapmanin dogru olduguna kanaat getirdiler. Gregory Abu’l-Farac’in nakline gore o
donemin Ermeni beylerinden Eba Ali, Bizans’a vergi vermek ve tabiiyet bildirmek
konusunda ¢ekimser davranmadi. Bunun karsiliginda ise siyasi ve sosyal ayricaliklarin
yaninda, Sivas sehrine ve Kappadokia themasina yerlesim izni aldi. Bu bolgeye yerlesen

Ermeniler, kisa sayilabilecek bir siirede ¢evre vilayetlere yayildilar (994).182

180 jbrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu'va Ilk Sel¢uklu Akini (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti” (60.
Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagani), TTK Basimevi, Ankara 2010, s. 264-265. Ali
Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri, TTK Yaymevi, Ankara 1983, s. 7-8. Mehmet Ersan,
Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 11-12. Malazgirt kalesi, devrin en muhkem yapilar
arasinda kabul edilir. Bkz. Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, s. 155. Tiflis’in tarihi ve cografi 6nemi
ile alakali bkz. Yakut el-Hamevi, Mucemii'l-Biilddn, Tercuman Doktor Alinaki Munzevi, Pejuheskede-i
Bastanginasi, Tahran 1380, s. 743.

181 Urfali Mateos, a. g.e, s. 43-44. Burada kastedilen, II. Basileios’un Makedonya seferini kesmek zorunda
kalarak dogu topraklarini tekrar kontrol altina almaya gelmesi durumudur. Buradaki ¢arpigma Fatimiler
iizerine gerceklesmis, Suriye bolgesi tekrar kontrol altina alinmistir. Suriye seferi sonrasinda Bizans
Imparatoru Kafkas bolgesine ge¢mis, Ermeni ve Giirciileri itaat altina almustir. Kaynakta vurgulanan
Ermeni-Bizans miicadelesi muhtemelen kiiciik ¢apli bir ¢arpismadir. Bkz. Georg Ostrogorsky, a.g.e, s.
285-286.

182 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 274. Kappadokia’nin da igerisinde bulundugu Bizans Themalari,

yonetimsel bir kolaylik amaciyla kurulmustur. Merkeze bagli ve merkezden atanan kisiler vasitasiyla
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II. Basileios’un saltanatinin son yillarinda Ermeni Bagratuni Krali 1. Gagik
hayatin1 kaybetti (1020). I. Gagik’in ardindan varisleri arasindan bolge kontroli ve
otorite anlagsmazlig1 sebebiyle anlasmazlik ¢ikti. Bu varisler; Hovhannes (III. Smbat) ve
IV. Asot idi."® Kaynaklarin belirtildigi iizere Hovhannes (IIl. Smbat), diger varis IV.
Asot’a nazaran yasinin biiyiik olmastyla birlikte cesaretsizdi ve savag sanatinda yetenegi
yoktu. Hovhannes’e (III. Smbat) nazaran IV. Asot ise oldukg¢a kabiliyetli ve lider
ruhluydu.® Ayrica Hovhannes (IIl. Smbat), dis goriiniis bakimindan sisman, akil
bakimindan ileriydi. IV. Asot ise cesur ve savasciyd.'®® Aralarinda meydana gelen
iktidar anlagsmazligr sebebiyle Giircii I. Giorgi uzlastirict oldu. Kabiliyetsiz ve
sevilmeyen bir soylu olmasina ragmen, I. Giorgi’nin de destegi ile Hovhannes (III.
Smbat) krallik merkezi olan Ani’yi ve tahti ele gegirmeyi basardi.’® Onun tahta
geemesini kabul etmeyen IV. Asot, bolgeye saldirt harekatlari diizenleyerek tahtin
kendisine verilmesini talep etti. Bunun i¢in kendine destekgiler de buldu. IV. Asot,
talebinin kabul edilmemesi tizerine kendine destek veren Ermeni 6nderler ve askerlerle
birlikte Ani sehrinin 6niline geldi. Savas yetenegi ve tecriibesi bulunmayan Hovhannes
(ITI. Smbat), tahtindan kalkmaya bile cesaret gosteremedi. Ani’de bulunan Ermeni

askerlerini, prens IV. Asot’a kars1 savagmalari i¢in gonderdi. O esnada Giircli Gureli

yonetilen themalar, kendi igerisinde askeri teskilatlanmay1 da barindirirdi. Ayrica Bizans’in devlet
nizaminin isleyisi, kusursuz bir sekilde bu bolgelere yansitilirdi. Bununla birlikte; vergilendirme, askeri
destek ve tarimsal verimlilik kontrol edilirdi. Bizans Themalar1 ile alakali bkz. loannes Zonaras, a.g.e, s.
47-53. Hudidii'l Alem Mine'l-Mesrik Ile'l-Magrib, s. 118. Georg Ostrogorsky, a.g.e, s. 307. Niketas
Khoniates, Historia (Ioannes ve Manuel Komnenos Devirleri), ¢ev. Fikret Isiltan, TTK Basimevi, Ankara
1995, s. 22. Bizans thema sistemi ile alakali giincel bir ¢aligma i¢in ayrica bkz. Ciineyt Giines, Bizans
Anadolu sunda Askeri ve Idari Bir Sistem Thema Sistemi, TTK Yayinevi, Ankara 2021.

18 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 167. I. Gagik, Bagratuni Kralligiimn en basarili ve sevilen krallarindan
biriydi. Onun yonetimi zamaninda devlet gii¢lii bir imaj ¢izmis ve halkinin refah seviyesini yiikseltmistir.
Kaynaklar onun cesur ve giizel goriiniimlil biri oldugunu ifade eder. I. Gagik’in Ani’de gergeklestirilen
tag giyme toreni i¢in bkz. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 2-3.

184 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 3-4.

185 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 5-0.

186 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 3-4. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 5-6.
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ailesinin el¢isi de Ani’deydi. Savas durumunu gérmesiyle Hovhannes’den (III. Smbat)
miisaade istedi ve o da savas meydanina indi. Kendisine olduk¢a glivenen bu kisi, IV.
Asot’u maglup edebilecegini diisiiniiyordu. Gureli elgisi savag meydanina inmesi
sonrasinda tiim askerlerin oniinde IV. Asot’a meydan okudu. I'V. Asot bu meydan okuma
sonrasinda olduk¢a sinirlendi ve onun iizerine yliriiyerek migferine bir kilic darbesi
vurdu. Gureli elgisi ortadan ikiye ayrilarak 6ldii. Daha sonra IV. Asot ve Hovhannes’in
(ITI. Smbat) tiim taraftarlar1 Ani 6niinde birbirlerine girdiler. Siddetli bir muharebeden
sonra I'V. Asot ve taraftarlari, Hovhannes’in (III. Smbat) ordusunu tarumar ettiler. Onlar
kacarak Ani surlarina girmeye g¢aligsalar da IV. Asot onlara mani oldu ve tim orduyu
Arpagay’na doktii. ki prens arasinda yasanan bu savasa razi olmayan Ani sehrinin
onde gelenleri ve din adamlari, onlar1 baristirmak yoluna girdiler. Bu tesebbiisleri basari
ile sonuglandi ve her iki prens de kendi bolgelerinde kral olarak tanindilar.'®’
Hovhannes (III. Smbat), hakimiyet bdlgesinin merkezi olan Ani, Sirak ve Ararat ovasi
gibi yerlerin kontroliinii ele gecirdi. Kalan kisimlar ise IV. Asot’un kontroliine
birakild1.*®® Yapilan anlagmanin kritik bir kismi1 da vardi. Eger Hovhannes (I1I. Smbat),
IV. Asot’dan Once hayatim1 kaybederse onun tiim topraklar1 IV. Asot’a birakilacakti.
Halk tarafindan taktir gérmeyen ve anlasildigi kadariyla pek de kabiliyetli olmayan
Hovhannes (III. Smbat) i¢in bu anlasma makuldii. Ciinkii hem savasi kaybetmis hem de
usulsiiz olarak elde ettigi topraklar1 korumay1 basarmist:.*®

Ermeni Bagratuni Krallig: ile Bizans Imparatorlugu arasinda zaman zaman
ittifak zaman zaman ise baski politikasi ile devam ettirilen siyasi siire¢ devam ederken,

Anadolu’ya ilk Tirkmen akinlari da baslamisti. Selguklulara bagli bulunan kalabalik

187 S5z konusu kaynakta I. Gagik’in ti¢ varisi oldugu ifade edilir. Abas olarak anilan iigiincii varisin hayati
hakkinda kaynaklarda pek bir bilgi yoktu. Yukarida da goriilecegi lizere, IV. Asot ve Hovhannes (III.
Smbat) i¢in durum pek de boyle degildir. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 3-4.
188 Miiverrih Vardan, a.g.e,s. 167
189 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 4. IV. Asot, 5liimiine degin Ani’ye girmeye muvaffak olamadi. Urfali Mateos,
a.g.e, s. 68.
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Tirkmen kitleleri, Anadolu’ya kesif harekati diizenlemekteydiler. Bu kesif
harekatlarinin tarihi, kaynaklarda farkli rakamlarla zikredilir. Bazilar1 1016-1017"yi,
bazilart ise 1018-1019’u isaret eder."® Kaynak; Selcuklu Tiirklerinin 6nlerine ¢ikan tim
giicleri ezip gectiklerini, kadinlar gibi uzun sag¢h olduklarini, simdiye kadar
gormedikleri cinste atlara bindiklerini ve ok kullanmakta ¢ok maharetli olduklarini

1 Onlarin bu maharetini agiklarken, “Savaslarda onun etrafim ay parcasi gibi

aktarir.
giizel Tiirk gengleri kusatirlar. Baslarina daima tolga giymelerine ragmen onlarin
saglart dokiilmiis degildir. Onlarin keman gibi kaslarindan attiklar: oklar kalplere
isabet etmekte hata etmez. Onlar ne kadar pek giyimli ve aynt zamanda fidan boylu
iseler de demir gibi kuvvetlidirler. Miisalemet vaktinde kumluk geyikleri gibi iseler de
savag ates sagmaya baslayinca kaplan kesilirler. Zirhlarin iginde aslan olan bu giizel
genglerin yiizleri, tolgamn icinden ay gibi goriiniir. Savasa girerlerken hi¢bir korku
duymaziar ¢iinkii korku kendileridir. Tutusan atesin kivilcimlart onlardir” sdzlerini
kullanr.*%

Smir boylarinda meydana gelen bu gelismeler Van Go6lii havzasinda hakim
bulunan Vaspurakan Ermeni Krali Hovhannes’e (Senekerim) haber verildi. O, hizli bir
sekilde karsilik verilmesi gerektigini diisiinerek oglu Davit’i Selguklu Tiirklerine karsi
gonderdi. Davit ve Ermeni askerleri, ilk defa karsilastiklar1 Sel¢uklu askerlerine karsi
nasil carpisacaklarini bilmiyorlardi ve sasirmislardi. Ciinkii onlar, ok atmaktaki

maharetlerini iist diizeyde kullanarak diisman kuvvetlerini yipratiyorlardi. Yakin savas

taktiklerini daha i1yi kavramis bulunan Ermeni askerleri ise bu durum karsisinda pek bir

190 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23-24. Urfali Mateos, a.g.e, s. 48.

191 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23. Georgios Akropolites’in nakline gore Tiirkler gibi Rumlar da ok atmakta
olduk¢a maharetlidirler fakat bu bilgi donem kaynaklarinin genelinde goriilmez. Georgios Akropolites,
a.g.e,s. 158-159.

192 Serafeddin Yaltkaya, Araplarin Géziiyle Tiirkler (9-12. Yiizyillar), haz. Eren Yavuz, Biiyiiyen Ay
Yayinevi, Istanbul 2018, s. 120.
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mukavemet gosteremiyorlards.®®

Hovhannes’in (Senekerim) oglu Davit, her ne kadar
miicadeleyi devam ettirmek istese de yaninda bulunan tecriibeli askerler ona “Ey kral,
diismanmin oniinden ¢ekil ¢iinkii askerlerimizin bir¢ogu oklardan yaralanmistir. Geri
donelim ve diismanin elinde gordiigiimiiz silahlara mukavemet edebilmek i¢cin oklara
karsi1 baska elbiseler giyelim” dediler. Fakat Davit, geri c¢ekilmeyi gururuna
yediremiyordu. Davit’in iizerinde tesiri olan miirebbisi Sapuh, onun omuzlarina vurarak
zorla da olsa geri ¢ekilmeye ikna etti.®® Onlar, Vaspurakan Krali Hovhannes’in
(Senekerim) yanina giderek yeni karsilastiklar: bu diisman kuvvetinin harp sanati ve dig
gorlintigleri ile alakali bilgiler verdiler. Kral Hovhannes (Senekerim) duyduklari
karsisinda derin bir kedere biiriindii. Yemek yemedi, su igmedi ve giinlerce aglayarak

dua etti.!®

Ciinki o, ilahi metinlerde gordiigii “O zaman onlar sarktan garba, simalden
cenuba kagacaklar fakat yeryiiziinde rahat bulamayacaklardir. Ciinkii ovalar ve daglar
kanla dolacaktir. Iste, peygamber Yesua demistir ki, “Onlarin atlart dayanikhdir. Onlar
her giin sehvet ve menfur arzularmmin sevki ile sefahate kapiliyorlar. Patriklerle
piskoposlar, papazlarla rahipler, Allahtan ziyade parayr seveceklerdir. Ey eviatlarim,
iste bundan sonra seytanin iradesi insan oglunun tizerinde Allah’in iradesinden daha
¢cok hakim olacaktir. Allah, layik olmadiklar: halde ayin icra eden ruhanilerin yiiziinden
mahluklarina ofkelenecektir. O, daha ziyade, ayini yapana karsi hiddetlenecektir, ¢linkii
bu nalayik ruhaniler, Hazreti Isa'yvi, onu iskenceye maruz eden ve ¢armiha geren
Yahudilerden daha ziyade tahkir etmis olacaklardir. Zira, Hazreti Isa tarafindan bin
seneden beri zincirlenmis bulunan seytanin baglart ¢oziilmiis bulunuyor. Ey eviatlarim!

Size goz yagslart dokerek ve yalvararak anlattigim iste budur. Zira bir¢oklari dinlerinde

gevseyecekler ve Hazreti Isa'y iftiharla inkdr edeceklerdir. Bundan dolayidir ki

19 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23. Zekiye Tung, “1015-1064 Yillari Arasinda Kafkasya Bélgesi'nde
Selcuklu-Ermeni Iligkileri! Cappadocia Journal Of History And Social Sciences 1.Volume 8 (2019), s.
310.

19% Urfali Mateos, a.g.e, s. 48-49.

195 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23.
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insaniyet karanlik icine diismiis bulunuyor”. Aziz Ermeni Katolikosu, ilahi ofkesinde
Hristiyanlarin basina gelecek felaketler hakkinda bu sozleri sarfetmistir. Iste onun
biitiin dedikleri, Kam'in ogullari olan Tiirk milletinin eliyle birer birer husule gelmistir”
ifadelerini Selguklu Tiirklerine ithaf etti. Boylece i¢inde bulunduklart durumu, ilahi bir
sebebe baglayarak kendi uygulamalarmin cezasi oldugunu diisindii.'®®  Selguklu
Tiirklerinin sinir boylarina gergeklestirdikleri saldir1 harekatlar1 zaman zaman tekrar
ediliyordu. Onlar, bu yontemle hem istihbarat topluyorlar hem de Anadolu’da bulunan
ordu ve askerlerin gerek savas taktikleri gerekse techizatlari hakkinda bilgi
ediniyorlardi. Bu saldirilardan en ¢ok etkilenen millet ise sinir boylarinda ikamet eden
Ermenilerdi. Selguklu Tiirkleri, atin hizli manevra kabiliyetini ve kullandiklari kompozit
yaym avantajlarin1  iist seviyede kullanarak diisman kuvvetlerini  yildirmayi
basartyorlardi. Bazi zamanlar darbeler alsalar da miicadeleyi ve yipratma harekatini
birakmiyorlardi.'®’ Céhiz, Tiirklerin harp sanatindaki tstinliigi hakkinda “Cinliler
zanaatta, Yunanlilar hikem ve adapta, Araplar giizel beyan ve lisan genigliginde,
acemler miilk ve siyaset tesisinde, Tiirkler de harp ve darpta diger kavimlere tistiindiir”
ifadelerini kullanr.**®

Bagratuni Ermeni Krali IV. Asot, -Selguklu Tiirklerinin saldirilarindan bagimsiz
olarak- Bizans Imparatorunun gdzetiminde gerceklestirilen bu anlasmaya ragmen
hakimiyet bolgesinde otorite tesis etmekte zorlandi. Bazi1 bolge liderleri ona itaat
etmekte tereddiit ettiler. Bu durumda Gircii asilzadelerinin de pay1 vardi. Ciinkii aracilik
faaliyeti yiiriiten 1. Giorgi, iki kardes arasinda yasanan anlasmazliktan menfaat temin
ediyordu. Baski usulii ile IV. Asot’a kalan topraklardan {i¢ kaleyi ele geg:irdi.199 Bu

sebeple IV. Asot, Bizans Imparatoru II. Basileios’tan yardim talep etti. Ondan aldig

19 Urfal Mateos, a.g.e, s. 49-50.
97 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 6-7.
198 Serafeddin Yaltkaya, a.g.e, s. 30.

199 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 6-8. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 167-168.
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askeri destekle birlikte bolgesinde otoritesini tesis etti. Bu zamanda Malazgirt ve
cevresine hakim olan Kiirolapat David &6ldii. Oliimiiniin ardindan varisi kalmamasi
nedeniyle tiim topraklar1 Bizans Imparatoru II. Basileios’un kontroliine gecti. Durumu
kontrol etmek amaciyla imparator bizzat Erzurum’a geldi.200 Hovhannes (III. Smbat),
Bizans Imparatorunun gelisi sebebiyle korkuya kapildi. Elinde bulunan topraklarmn
Bizans tarafindan isgale ugrayacagm diisiinerek Imparatora elgi olarak Ermeni patrik
Bedros’u gonderdi. Oliimiine kadar kendisine ve topraklaria kastedilmemesi sartiyla
topraklarin1 Bizans’a birakma s6zii verdi. Bunu yazili bir belge ile de onayladi. Ayrica,
Hovhannes’in (III. Smbat) herhangi bir askeri destege ihtiyaci oldugunda II. Basileios
ona yardim gonderecekti. Bizans Imparatoru bu durumdan olduk¢a memnun kaldi.
Hovhannes (III. Smbat), IV. Asot’un kendisine kars1 komplo kurdugunu ve Bizans
yardimi ile topraklarimi ele gegirecegi diisiincesi sebebiyle bu anlasmay1 yapt1.”*

II. Basileios, bolgeye ve Bizans ile yeni anlasma yapmis bulunan Ermeniler
izere tasallut eden Giircii Lideri I. Giorgi’yi yanina gelmesi i¢in ¢agirttiysa da davetine
karsilik bulamadi. Ciinkii 1. Giorgi’nin destekgileri, Bizans Imparatoru ile gdriismeye
gitmesi halinde ya dldiiriilecegi ya da esir edilecegini sOyleyerek onu korkutmusglardi.?%
Ayrica, Giirciilerin kendilerine olan giivenlerinin sebebi 1yi hazirlik yapmis olmalar1 ve
iyi korunmalartydi. Oyle ki atlart dahi zirhliydi ve onlara karsi kolay bir basari
kazanmak gﬁgtﬁ.203 II. Basileios, ti¢ kez el¢i gondermesine ragmen davetinin 1. Giorgi
tarafindan kabul edilmemesine oldukca sinirlendi ve Giirciilere ait bir¢ok mevkiyi
dagitti. Halkini ise esir etti. Erzurum’dan basladigi bu kirim harekati, Kars’a kadar

devam etti. Bizans ordusunun basinda kendini ispat etmis ve basarilari ile {in sahibi

olmus II. Basileios’un komutan1 Botaneiates vardi. Gilircii kuvvetleri ile ¢ok gecmeden

20 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 7-8.

201 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 167-168. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 11. Hatice Bolat, a.g.e, s. 162.
202 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 6-8.

23 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 233-234. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 26.
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karsilagan Bizans ordusu ilk carpigsmada kesin bir zafer elde edemedi. I. Giorgi,
ordusunu da toplayarak miistahkem bir kaleye sigindi. Bizans Imparatorunun emriyle
kadin, ¢ocuk ve yaslt demeksizin bir¢ok kisi 6ldiiriildii ve Giirciilere ait mimari eserler
par¢alandi. Bu yikim harekatr uzun bir siire devam etti. 2%

[k carpismada Giirciilerin savas stratejisini anlayan Botaneiates taktik degistirdi.
Bu yeni taktigini ikinci ¢arpismada kullanarak Giirciilerin geri ¢ekilecegi an1 bekledi.
Kaynagin ifadesine gore Bizans ordusu, “koyun keser gibi” Giirciileri kesti. Bizans
ordusu bir¢ok yarali vermesinin yaninda ¢ok az bir kayipla zafer elde etti. Savag
sirasinda Giircli dnderlerinin ve komutanlarinin da kagmasi ile Bizans mutlak zafer
kazandi. Bizans ordusunu yoneten Botaneiates ise yiiksek bir prestij elde etti (1021-
1022).2%® Bu savas sonrasinda, Giirciilere ait toplam on iki vilayet Bizans tarafindan
tarumar edildi. Sefer sonrasi Istanbul’a dénen II. Basileios, birkag yil gectikten sonra
hayatin1 kaybetti (1025).°% Taht anlasmazhgindan karli olarak ¢ikan Bizans; Antakya,
Diiliikk, Urfa, Malatya, Mus, Erzurum, Giircistan ve Kars’1 igine alan genis bir
cografyaya yayildi. Bizans’a tabi olan fakat i¢ islerinde serbest birakilan kisilere ise
katepan unvani verilerek kontrolleri saglandi.?’” Katepanlik yani valilik uygulamas, II.

Basileios’un 6liimii sonrasindan Bizans Imparatoru olan VIII. Konstantinos devrinde

204 Smbat Sparapet’e gore li¢ ay siirmiistiir. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23-24. Ermeni kaynagi buradaki
kiyimi acinasi bir sekilde anlatir. Onun anlatimini diger kaynaklarda gérememekteyiz. Muhtemelen o,
yasananlari biraz abartmig biraz da igsellestirmistir. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 10-11.

2% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 233-234. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 26. Bu, II. Basileiosun Giirciiler
iizerine diizenledigi ilk sefer degildi. Bizans, onlar1 kontrol altinda tutmak i¢in zaman zaman saldir1
harekatlar1 diizenliyordu. Bu ydntemle de onlara hiikmediyordu. Mezkiir seferdeki asil niyet, bdlge
topraklarinin Bizans tarafindan tamamen ilhak edilmesi arzusuydu. Bkz. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 2-
4. Smbat Sparapet, “egri boyun” lakabi ile Grek asilli Nikefor ismindeki bir komutanin II. Basileios’a
kars1 isyan ettigini aktarir. O bu isyan harekatinda; I. Giorgi, IV. Asot ve Hovhannes’i (III. Smbat) de
kendi yanina ¢ekmeye calist fakat bagarili olamadi. I1. Basileios’un kurdugu ittifak sonucunda 6ldiiriildii.
Kaynakta yer alan bu kisinin tam olarak kim oldugunu tespit etmekte basarili olamadik. Detayl1 bilgi i¢in
bkz. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 26.

206 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 167-168.

207 Georg Ostrogorsky, a.g.e, s. 291-292.
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(1025-1028) de devam etti. Bizans bu uygulama ile hem boélgedeki etkinligini koruyor
hem de biirokratik zahmet ¢ekmiyordu. VIII. Konstantinos’un saltanatinin ilk yili
siiktinet i¢inde gecti. O, kardesi II. Basileios tarafindan gorevlendirilen bolge valilerinin
gorev siirelerini uzatti. Vaspurakan bolge valilerinden biri de Komianos idi. O, 1L
Basileios’un oliimiiniin ardindan kendi taraftar kitlesini toplayarak Bizans aleyhine
faaliyetler yiriittii. Muhtemel amaci, bdlgede sahsi otoritesini tesis etmekti. Bu amag
sebebiyle Giirciilerle de ittifak akdetti. Bizans, bu durum karsisinda onu ve taraftarlarini
ele gecirmek niyetine girdi. Komianosun ummadigi bir anda ¢adirinin ipleri kesildi ve
cadirt lizerine devrildi. Boylece o kolaylikla ele gegirilmis oldu. Ondan sonra yakin
adamlar1 da yakalandi ve Komianos ile birlikte bir kaleye hapsedildiler. Bizans
Imparatoru VIII. Konstantinos mevcut durumdan haberdar edildi. VIII. Konstantinos,
Ercis bolgesini Bizans kontroliine sokan ve Bizans’a hizmet eden Komianos ve
taraftarlarin1 6ldiirmek yerine kor edilmelerini tercih etti. Cilinkii bolgede siikinet ve
asayisin saglanmasi gerekiyordu. Komianos ve taraftarlarinin etkisinin kirilmasi
sonrasinda bolgeye Nikit adinda yeni bir vali atand1.’® Bizans’in dogu bolgesindeki
etkinliginin kirilmasi ve gevsek ydnetim tarzinin en biiyiik sorumlusu Imparator VIII.
Konstantinos’tu. O, kardesi II. Basileios’un yillar siiren miicadelesini bir kenara atarak
kisa siireli saltanat hayatin1 zevk, sefa ve eglence iginde gegirdi. En biiyiik tutkularindan
birini, hipodrom oyunlar1 teskil ederdi.?® Bizans, dogu topraklarini kontrol altinda tutan
Ermeni Bagratuni Kralligini, daha rahat kontrol edebilmek amaciyla siyasi evlilikler de
yapti. Bu yolla Ermeni liderleri ile akrabalik bagi kurmak ve yonetici hanedan soyuna
tesir etmek niyetini tasiyorlardi. Tespit edebildigimiz kadariyla bu evliliklerden ilki
Bizans Imparatoru III. Romanos Argyros’un (1028-1034) yegeni ile Ermeni Bagratuni

Krallarindan Hovhannes (III. Smbat) arasinda gergeklesti. iki toplum mezhepsel

208 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 17-20.

209 Georg Ostrogorsky, a.g.e, s. 297-298.
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bakimdan her ne kadar birbirlerini elestirseler de siyasi menfaatleri geregi is birliginden

kagmmiyorlard:. **°

1.3. Bagratuni ve Vaspurakan Ermeni Kralliklarinin Bizans Eliyle Ilhak:

Yukarida da degindigimiz tizere Vaspurakan Ermeni Krali Hovhannes
(Senekerim), Bizans imparatoru II. Basileios’a, yardimlari karsiliginda ve “mecburi” bir
yaptirimla, hilkmii altindaki topraklarin yonetimini verecegine s6z vermisti. Bu teklif
gerek Bagratuni Krallig1 arasinda ¢ikan taht karisikligi gerekse Bizans ve Giirciilerin
siyasi baskilar1 neticesinde olmustu.”* Selguklu Tiirklerinin yildirma ve yipratma
harekati da buna eklenince, Vaspurakan Ermenileri birden fazla gii¢ arasinda kalarak
ezilmeye baglamislardi. Bizans, yapilan bu anlagma karsiliginda Sivas’t Hovhannes’e
(Senekerim) verdi. Sivas karsiliginda ise; on sehir, on iki kale, dort bin yiiz kdy, yliz on
bes manastir ve kralligin yonetimini aldi. Hovhannes (Senekerim), Bizans ile yaptig1 bu
anlasma sonrasinda gecici de olsa rahatladi. II. Basileios, anlagsma sartlar1 geregince
gerek Giirciilere karg1 gerekse taht miicadelelerinde onun yaninda yer aldi. Anlagsmanin
saglam zemine oturmasi ve Hovhannes (Senekerim) sonras1 Ermeni liderinin daha rahat
kontrol altina alinmas1 amaciyla, Hovhannes’in (Senekerim) oglu Davit Istanbul’a davet
edildi. O; yaninda birgok din adami, lic bin katirin tasidigir hediyeler ve bin athi ile
Istanbul’a gitti. Davit’in Istanbul’a gelisinde tiim halk onu karsilamaya ¢ikti ve
yiiriidiigli yollar iizerine paralar sagtilar. Sehrin sokaklar1 panayir alanini aratmadi. II.
Basileios bu ziyaretten dolayr olduk¢a mutluydu. Hatta Davit’i Ayasofya Kilisesine
gotiirerek vaftiz babasi bile oldu. Kaynakta bu durum acik olarak ifade edilmese de

zannediyoruz ki mezhepsel ayriliklar gecici siire de olsa bir kenara birakildi. Bu olaydan

210 Hatice Bolat, a.g.e,s. 123.
11 Ahmed Kesrevi, Sehriydardan-1 Gumnam, Miiessese-i Intisarat-1 Negah, Tahran 1375, s. 297. Yahya b.
Said b. Yahya el-Antaki, a.g.e, s. 405-406.
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kisa siire sonra Hovhannes (Senekerim), adamlar1 ve ailesiyle birlikte Sivas’a goc

ederek orada hakimiyetini kurdu.**?

Ermeni kaynagi bu go¢ harekatinda, Hovhannes
(Senekerim) ile birlikte on dort bin Ermeni’nin bulundugunu nakleder. Devrine gore
oldukga kalabalik bu kitle; kadin, erkek ve ¢ocuklardan miitesekkildir. Ayrica mezkir
kaynak, Bizans’in yonetim politikasina agir elestirilerde bulunarak onlar1 tacizci olarak
ifade eder.”"®

Bizans ve Ermeniler arasindaki bu -zorunlu- dostluk durumu pek de uzun
stirmedi. II. Basileios, 6liimiine yakin Bizans’in 6nde gelen devlet adamlarini topladi.
Vasiyetini ve ondan sonra tahti idare edecek temsilcisini agikladi. Bu agiklama
esnasinda Ermenilere baba sefkati ile davranmalarini ve korumalarini tembihledi.
Kendinden sonra Bizans Imparatorlugunu yonetecek kisi olarak da VIII. Konstantinos’u
isaret etti. II. Basileios ile Vaspurakan Ermeni Krali pes pese hayatlarin1 kaybettiler. I1.
Basileios’un yerine VIII. Konstantinos, Hovhannes’in (Senekerim) yerini ise oglu Davit
aldi.? Bagratuni Ermeni Krali Hovhannes’in (III. Smbat) kardesi IV. Asot da
agabeyinin 6liimiinden 6nce hayatin1 kaybetmisti. O, yonetmeyi ¢ok istedigi Ani sehrine
girmeye hi¢ muvaffak olamadi. Kaynaklar, Bagratuni Kralliginin ¢okiisiinii ve Bizans
himayesi altina girisini “Asot 'un oliimiinden sonra Ermeni askerleri gevsediler ve harp
sanatindan nefret etmeye bagladilar. Onlar, Romalilarin hiikmii altina girdiler. Zevk ve
sefaya daldilar. Sarki ve eglencelerden haz duymaya basladilar. Onlar, aralarindaki

birligi bozarak artik birbirlerinin yardimina kosmuyorlardi. Onlar, simdi kiligla tahrip

edilen memleketlerini ve oldiiriilen kardesleri icin yalniz agliyorlar ve birbirlerini Grek

212 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23-24. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 224. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 166-167.
Kaynaklara gore Sivas sehrindeki Hristiyan varlig1 uzun siire devam etmistir. On dordiincii yiizyilda dahi
ayni mintikada yogun niifus bulunmaktadir. Bkz. Aziz B. Erdesir Esterabadi, Bezm u Rezm Eglence ve
Savag, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK Yaymnlar1, Ankara 2014, s. 317.

213 Tovma Artzruni Yev Ananun, a.g.e, s. 310. V. Vardanyan, South-Eastern Armenia During the Attacks of
Seljuk-Turkish Tribes (up to 1071)."Pwutiptp Zwy wqhwnnt p] wh= Becruk ApMmeHoBeneHUA=
Journal of Armenian Studies 3 (2017), s. 5.

24 Urfali Mateos, a.g.e, s. 49-50. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 224. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 30.
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kilicina terk ediyorlardi. Béylelikle onlar, millettaslarint mahvedip diismanlarinin
tarafina gectiler” sézleriyle onun dliimiine baglarlar.”*®

Bagratuni Ermeni Krallarinin 6liimiiniin ardindan ilk darbe Bizans Imparatoru V.
Mihail Kalafates (1041-1042) devrinde yasandi. Bagratuni Kralligmmi Bizans miilkii
olarak goren Imparator, Hovhannes’in (II. Smbat) -yukarida da zikrettigimiz-

vasiyetinden haberdardi.?*®

Hatta Hovhannes (III. Smbat), yaptig1 anlagma ile
Bizans’tan maddi ve manevi menfaat de temin etmisti. Onun 6liimiinden sonra bir siire
uzaktan kontrol mekanizmasi ile yonetilen Bagratuni Kralligi, daha sonra acinasi
durumlar yasadi. Bizans giidimiinde hareket eden ve soylu bir aileye mensup olan
Sargis isimli Ermeni reisi, Bagratuni Kralligina ait hazineye el koydu ve bolgede yagma
harekat: baslatt.”*’ Sargis’in bu cesareti Bizans ile yaptigi is birligi sayesinde gelismisti.
Sargis, Bagratuni Krallig1 iilkesi iizerinde de giic sahiplerinden biriydi. Ciinki
Hovhannes’in (III. Smbat) Sliimiinden énce vasisi olmustu.?'® Bu yaptiklarin1 da Bizans
kontroliinde gergeklestiriyordu. Ciinkii onlari, sehri yonetmeye davet etmisti. Sargis’in
bolgede rahat hareket edememesinin en 6nemli sebeplerinden birisi Topraksiz Davit idi.
Davit, meydana gelen otorite boslugundan kaynaklanan avantaji degerlendirmek ve

menfaat temin etmek amaciyla hareket ediyordu. O, ¢esitli bolgelerde yagma harekatlar

diizenledi ve bu yolla maddi menfaatler elde etti. Bizans, Sargis’in daveti sonrasinda

215 Urfali Mateos, a.g.e, s. 68

218 Bizans’in Ani topraklarinin ilhakina tesebbiis etmesine neden olan anlasma metninin ele gegirilmesi
hadisesi Aristakes Lastivertsi’nin nakli ile hayli ilging bigimde agiklanir. Kaynaga gére Hovhannes (I11.
Smbat) tarafindan onaylanan bu metin, Bizans sarayinda bir hizmetli olarak ¢alisan Kivrakos isimli zatin
eline gegmis, o da uzun yillar bu belgeyi saklayarak maddi menfaat elde etme amaci giitmiistiir. Daha
sonra bu belgeyi biiyiik bir servet karsiliginda satmistir. Belgenin Bizans imparatorunun eline gegmesi
nedeniyle de saray ahalisinden birileri ile anlagma yapmis olmasi muhtemeldir. Aristakes Lastivertsi,
a.g.e, s. 30-33. loannes Skylitzes, Hovhannes’in (III. Smbat) Ani’yi Bizans tasarrufuna birakan evrakinin
ele gegirilisi ile alakali farkli bilgiler verir. Ifadesine gore I1. Basileios’un 6liimii ardindan tahta gegen IX.
Konstantinos Monomakos, tesadiif eseri bu evraki bulmustur. Detayli bilgi i¢in bkz. Hatice Bolat, a.g.e, s.
162-163.

217 Urfali Mateos, a.g.e, s. 71-73. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 35-36.

218 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 30-33.
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bolgeye sefer karari aldi. Yiiz bin kisilik bir kuvvetle dogu hattina gelen Bizans, bolgede
giiclii bir ordunun bulunmamasinin avantajint da kullanarak halka boyun egdirmeyi
basardi. Bagratuni topraklarinin genelini ele gecirmeleri sonrasinda devletin baskenti ve
kalbi olan Ani sehrine gelen Bizans ordusu, ciddi bir direnis gérmeksizin yonetimi ele
alacaklarin1 disiiniiyorlardi. Sehirdeki Ermeni askerlerinin toplam sayist otuz bindi.
Komuta gorevini ise Ermeni Vahram Pavlavuni iistlendi. Bizans askerleri Ermenileri
asagilayict1  sozlerle kigkirtiyor, bunun neticesinde de sehirden c¢ikartmayi
hedefliyorlardi. Bu sozlere dayanamayan ve Bizans otoritesini kabul etmeyen Ani
Ermenileri, ciddi bir inanmislikla diisman ordusuna saldirdilar. Ermeni askerlerinin
sayisinin Bizans’a nazaran olduk¢a az olmasina ragmen Bizans ordusu dagildi ve
kuvvetlerinin biiyiikk kismini kaybettiler. Geriye kalan Bizans askerleri ise c¢areyi
kagmakta buldular ve Istanbul’a dondiiler. Boylelikle Ani sehri, V. Mihail Kalafates
devrinde Bizans kontroliine girmeyi reddetti.?*°

IX. Konstantinos Monomakos’un Bizans Imparatorlugu devrinde (1042-1055),
Bagratuni Ermenilerinin {izerindeki baski daha da artti. Askeri giicle Ani’yi elde
edemeyecegini anlayan Bizans Imparatoru, Bagratuni Ermenilerinin eski krali IV.
Asot’un oglu II. Gagik’i dostane bir ¢agriyla Istanbul’a davet etti. Ona zarar
gelmeyecegine ve geri donecegine dair de sz verdi.?® 1I. Gagik, Ermeni Bagratuni
Kralligmm son umuduydu. Oyle ki o, zeki ve bircok ilme vakiftr. Ayrica dagilmis
vaziyette bulunan milletini toplamak ve miras olarak aldig1 topraklar tek cati altinda
birlestirmek amaciyla ¢ok miicadele etti. Onun ilk hedefi yukarida da izah ettigimiz
Ermeni reisi Sargis’ti. Sargis, Bizans ile is birligi yaparak krallia ihanet etmis ve devlet
hazinesini gasp etmisti. Bu sebeple II. Gagik, Sargis’i alt ederek ele gecirdi ve onu

iskenceye tabi tuttu. Gasp ettigi topraklari ve hazineyi elinden aldi. Sonrasinda tiim

29 Urfali Mateos, a.g.e, s. 71-73. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 35-36.
220 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 174-175.
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Ermeni askerlerini emri altina toplayarak {ilkesini huzura ve asayise kavusturdu. Bizans
yanlisi Ermeni yoneticileri ise iilkesinden kovdu.”? II. Gagik’in en biiyiik
destekgilerinden biri Vahram Pavlavuni idi. O, Ani sehrini basarili ile savunmus ve
Ermeni halki tizerinde olumlu bir tesir birakmisti. Sargis’in Bizans ittifakindan kaynakl
olarak Ermeniler iizerinde baski uygulamasina karsi II. Gagik’in lider olarak
taninmasini istiyordu. Bu sebeple de onu Ani’ye davet etti ve yakinlartyla birlikte ona
biat etti. II. Gagik, halkin da katildigi muhtesem bir torenle ta¢ giydi. Beyaz bir ata
bindirildi ve din adamlarinin dualart esliginde tahta oturtuldu (1042). Bu donemde
Bizans ordusu dort kez Bagratuni Kralliginin topraklarina girdi. Ermeni halkini
acimasizca kiligtan geciren Bizans, tiim bolgeyi talan etti ve yakti.??2

II. Gagik, ilk olarak Sargis’in ortadan kaldirilmasinin geregini diistindii. II.
Gagik’in Sargis’e kars1 diisiincesi oldukga isabetliydi ¢iinkii o, II. Gagik’in alikonulmasi
ve Bagratuni Kralliginin ilhaki amacryla Imparator ile mektuplasiyordu. Fakat bu planin
detaylarindan II. Gagik haberdar degildi. Bizans Imparatoru IX. Konstantinos
Monomakos, II. Gagik’in Istanbul’a gelisini garanti edebilmek adina teminat
mektubunun yaninda Incil ve Ha¢ da gonderdi. Bu dini bakimdan da bir teyit

28 L Gagik’in Istanbul’a gelisinin garanti altina alinabilmesi icin

sayiltyordu.
kralligimin taninacag ve lilkesinin yonetimine izin verilecegi ifade edildi. 1I. Gagik her
ne kadar bu davete icabet etmek istemese de kendisine sadik olmayan devlet yoneticileri
tarafindan gitmesi yoniinde tesvik edildi. Bu kisilerin arasinda Sargis’in taraftarlar1 da
vardi. II. Gagik, kendisinin tahta c¢ikmasinda birinci derecede 6nemli rol oynayan

Vahram Pavlavuni’nin sozlerine kulak asmadi. Onun ve taraflarinin kendisine yaptigi

iyiligi kolayca unuttu.”** Ermeni Katolikos Bedros’un da Istanbul’a gitmesi yoniinde

221 Smbat Sparapet, a.g.e. s. 36-37. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 31-34. Urfali Mateos, a.g.e, s. 74.
222 Aristakes Lastivertsi, a.g.e,s. 31-33.
228 Urfali Mateos, a.g.e, s. 78-81.

224 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 35-37.
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fikir beyan etmesi ve diger Ermeni ileri gelenlerinin de bu durumu desteklemeleriyle II.
Gagik ikna edildi. II. Gagik, Istanbul’a gidisinde kral olarak azametli bir sekilde
karsiland1 ve agirlandi. Onu gitmesi yoniinde tesvik eden ve ikna olmasini saglayan
basta Ermeni reislerinden Sargis’in taraftarlar1 ve diger ileri gelenler Ani sehrinin kirk
anahtarin1 Bizans’a gonderdiler. Yazdiklart mektupla da Ani sehrini ve tim dogu
topraklarin1 Bizans Imparatoruna verdiklerini sdylediler. Imparator 1. Gagik’i yanimna
cagirarak kendisine gonderilen anahtarlari ve mektubu gosterdi. Artik topraklarmin
kendisinin oldugunu belirtti. II. Gagik, kendisine karst kurulan bu komplo karsisinda
agladi ve “Benimle, bana karsi ihanet edenlerin arasinda Hz. Isa hakem olsun.
Ermenistanin sahibi ve hiikiimdar: benim. Ben Ermenistan’i size vermiyorum ¢iinkii sen
beni hilekarhikla Istanbul’a getirdin” dedi. 1. Gagik bu goriisiinii umudu sonene degin
savundu fakat otuz giin sonrasinda kaderine raz1 gelerek topraklarini imparatora verdi.
Ciinkii kendi yoneticileri ve yakinlar1 ona ihanet etmisti. II. Gagik’in tekrar Ani’ye
dontisiine 1zin verilmedi. Kendisinden alinan topraklara karsilik ise Galonbagat ve Bizu
gibi Kappadokia themasinda bulunan mevkiler verildi. O, boylelikle Ani’ye tekrar
gitmeye muvaffak olamadi ve kendisine verilen topraklarda ikamet etmeye basladi
(1043-1044).7%

II. Gagik’in kandirilarak topraklarinin elinden alinmasi sonrasinda ne onun
destekgileri nede Bizans isbirlik¢ileri rahat nefes alamadilar. ilk olarak II. Gagik’in en
biiylik taraftarlarindan ve tahta c¢ikarilmasindan birinci derece 6nemli rol oynayan
Vahran Pavlavuni ve yanindakiler Bizans eliyle dldiiriildiiler. Daha sonra II. Gagik’in
Bizans’a gonderilmesinde ve Ani sehrinin Bizans yOnetimi altina girmesinde etkili

isimlerden olan Katolikos Bedros oldiiriildii. Goriilecegi iizere, Bagratuni Kralliginin

225 Urfali Mateos, a.g.e, s. 78-81. Azimi, Azimi Tarihi, ¢ev. Ali Sevim, TTK Yaymevi, Ankara 2006, s. 8.
Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 175. Miiverrih Vardan, bu bolgelere ek olarak Kayseri’nin giineybatisinda
bulunan Zamanti, Tokat’in glineyinde bulunan Giimenek ve Amasya vilayetini de zikreder. Bkz. Miiverrih

Vardan, a.g.e, s. 178.
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ister Bizans taraftar1 olsun isterse aleyhtar1 olsun tiim ileri gelenleri kisa siire icerisinde
ortadan kaldirildilar ¢linkii bu Bizans’in yonetimsel bir politikasiydi. Lider kadronun
ortadan kalkmasi ve kendi eliyle yoneticiler atanmasi bolgenin kontroliiniin hizla Bizans
eline gecmesini saglayacak ve ortaya cikabilecek isyan harekatlarinin Oniine

gececekti.?

Ermeni askerleri II. Gagik’in ve ydneticilerinin basina gelenler sebebiyle
¢ok kederlendiler ve agladilar.’*’ Bizans, II. Gagik ile akdettikleri anlasma geregince
Ani’yi yonetmek ve kontrol altma almak amaciyla ordu sevk etti. Bizans Imparatoru IX.
Konstantinos Monomakos’un sevk ettigi ordunun basinda Baragamanos bulunuyordu.
Hadimagas1 olan Baragamanos ve Bizans ordusu Ani surlariin ontine gelerek sehrin
teslim edilmesini talep ettiler. Ermeni askerleri sehrin teslim edilmeyecegini bildirdiler
ve savasa hazirlandilar. Grek nefreti iclerine kazinan Ermeniler, onlara hakaret ederek
sehirlerinden gitmeleri yoniinde uyardilar. Bizans ordusu kararli sekilde istegini
yenileyince aralarinda savas vuku buldu. Ermeni askerleri Bizans ordusunu agir bir
maglubiyete ugrattilar ve Ani’ye dondiiler. Ani’de II. Gagik’in doniisiinii umutla
beklediler. Kis mevsiminin gelmesi nedeniyle Baragamos da Ugtik’e (Oltu) c¢ekildi.
Ermeniler kis mevsiminin ge¢gmesine kadar bekledikleri halde II. Gagik geri donmedi.
Ermeniler; Krallarinin gelmeyecegini ve sehri Bizans’a teslim etmekten baska careleri
kalmadigin1 anladilar. Ani’de bulunan krallar mezarina giderek uzun siire agladilar ve
dua ettiler. Tim Umitlerinin bitmesinden sonra da Bizans ile uzun silire miicadele
edemeyecekleri anladilar ve sehri teslim etmeye karar verdiler. Baragamos’a yeminli bir

mektup yazdilar ve Ani’ye davet ettiler. Baragamos mektup sonrasinda gelerek sehri

teslim aldi ve Bagratuni Kralligi boylelikle son buldu (1045).”® Bagratuni Kralligi

226 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 35-38. Urfali Mateos, Bedros’un 6liimiiniin eceliyle mi yoksa Bizans
tarafindan m1 oldugu hususunda sessiz kalir. Yalniz onun Olimiiniin ardindan Sivas’a defnedildigini
bildirir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 107.

227 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 42.

228 Urfali Mateos, a.g.e, s. 80-81. Ahmed Kesrevi, a.g.e, s. 190-191. Mehmet Ersan, Sel¢cuklular

Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 18-19.
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Bizans hakimiyeti sebebiyle son bulsa da bazi kisimlar1 Bizans hegemonyasini kabul
ederek bir siire daha hayatta kalmay1 basardilar. Bilindigi lizere Bagratuni Krallig1 dort
yonetim merkezinden meydana geliyordu. Van merkezli olarak kurulan Ardzruni
Bagratlilar1 (908-1021) hepsinden 6nce yikildi. Tk ve merkez olarak kabul edilen Ani
Bagratuni Krallig1 idi ki bu II. Gagik’in siirglinii sonrasinda Bizans hakimiyetini girerek
siyasi tarih sahnesinden ¢ekildi (885-1045). Merkez iis olarak kabul ettigimiz Ani
Bagratuni Kralliginin yikilist sonrasinda ise; Kars Bagratlilar1 (962-1064) ve Lori
merkezli olarak yonetilen Tasrik Bagratlilart (982-1064) Selcuklularin Anadolu sahasina
hakim olmalarina degin ayakta kalmaya devam ettiler.”?

Ani'nin ele gecirilmesi ve bolgesel Ermeni katliami sonrasinda Bizans’in
baskenti Istanbul’da birtakim ayaklanmalar meydana geldi. Bu isyan tarihinin Bagratuni
Kralligimin  ele gegirilmesi ile eszamanli olusu ve Ermeniler tarafindan
gerceklestirilmesi enteresan bir durumdur. Kaynakta detayli bilgi verilmese de bu iki
durum arasinda iligki muhtemeldir. Cilinkii bu isyanin ¢ikmas1 ve Ermenilerin galeyana
gelmesi, Bizans Imparatoruna yonelik “Hiikiimdarlarimizdan ikisini  Oldiirdii”
suglamasi ile baslar. Isyan kisa siirede bastirilmasa da Bizans Imparatorlugu y&netimi
bunun pesini birakmaz. Cikarillan bir emirle sehirde bulunan ve ‘“yabanci” olarak
adlandirilan yiiz bin kisi siirgiin edilir. Bunlarin igerisinde Ermeniler yiizde kaglik bir
kesimi olusturuyordu bilemiyoruz lakin agirlikli olarak Ermenilerin siirgiin edildigi
muhakkaktir. Siirgiin emrine uymayan kisilerin gozlerinin ¢ikarilacagi duyurulur. Bu
sebeple kisa siire icerisinde Istanbul’dan biiyilk bir gd¢ harekati baslar fakat bu

230 yine IX. Konstantinos

kalabalik kitlenin nereye yerlestirildigini belli degildir (1044).
Monomakos’un saltanati devrinde Ermenilerin isyan c¢ikarabilecegi siiphesiyle Bagin

Kalesi’ne (Tunceli/Mazgirt/Dedebag Kdyii) sefer karari alindi (1051-1052). Beros adli

*2° Gurban Hiiseynov, a.g.m, s. 115.

20 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 301-302.
64



Bizans kumandani da ordunun basma gecti. Beros, bolgeye gelisinin ardindan biiyiik
tahribatta bulundu. Bizans Imparatoruna haber vererek bu katliamm durdurulmasini
talep etmek isteyen Ermeni liderleri bir plan hazirladilar. Bolgedeki en etkin isimler
Habel’in ogullar1 olan; Harbig, Davit, Leon ve Konstantin idi. Onlar ilk 6nce kalelerine
kapanma karar1 aldilar. Boylece kurtulus iimitleri olan imparatordan haber alabilecekler
ve canlarmm koruyacaklardi. Fakat bu durum istedikleri gibi gelismedi. Ittifak icerisinde
olduklar1 Torosag isimli Ermeni lideri Bizans kumandani Beros ile ittifak kurdu. Harbig,
bu kisiler arasinda hayatin1 kaybeden ilk kisi oldu. O, Bizans ordusuna kars1 kalesinde
savunma harekati diizenliyordu fakat yakinlarindan olan bir kisi, para ve servet ugruna
Bizans kumandam Beros ile anlasti. Ug giindiir savasan ve hi¢ uyumamis olan Harbig,
bu kisinin sozlerine aldanarak uykuya cekildi. Ayn1 kisi onu uyurken 6ldiirdii ve basini
keserek Beros’a gotiirdii. Fakat yaptig1 bu ihanet sebebiyle bekledigi miikafati alamadi.
Bizans kumandani Beros, Harbig’in bagini bir mizraga gecirerek teshir etti. Harbig’in
Oldiirtildiiglinii ve basinin teshir edildigini goren kardesleri feryat ederek kalenin
kapilarim1 actilar ve teslim oldular. Davit, Leon ve Konstantin isimli ii¢ kardes
Istanbul’a gotiiriildiiler. Bizans Imparatoru bu ii¢ kardesin dis goriiniimlerine ve
heybetlerine hayran kaldi. Ciinkii onlar Rumlara nazaran ¢ok uzun boylu ve gosterisli
idiler. Muhtemelen bu kardeslerin isyan etmek niyetinde olmadiklarimin da anlagilmasi
tizerine Oldiirtilmelerinden vazgegildi, yalnizca hapse atildilar. Yaklasik {ic yil hapis
yatmalariin ardindan serbest birakilarak Bagin kalesine (Tunceli-Mazgirt-Dedebag
K&yii) tekrar gonderildiler (1055-1056).%*

Bagratuni Kralligi, Hovhannes (III. Smbat) ve IV. Asot’un OSliimleri ile ilk
darbeyi aldi. II. Gagik’in Bizans eliyle zorunlu goge tabi tutulmasi da bu durumu
katlayarak devam etti. Bizans, Ermenilerin asirlar boyunca kurduklari diizeni ve istikrar1

bozdu. Ermenilere ait mimari eserler ve dini yapilar1 yikildi. Insanlarin yogun olarak

21 Urfali Mateos, a.g.e, s. 103.
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yasadig1 yerlesim yerleri viraneye dondii. Ayin torenleri diizenlenen manastirlar
hirsizlarin yurtlart haline geldi. Kisa siire igerisinde bdlgede bulunan niifus hizli bir

sekilde eridi.?®

II. Gagik, Bizans tarafindan siirgiin edildigi bolgede Bizans aleyhine
propaganda yapmaya devam etti. Bizans’in tahtim1 zorla gasp ettigini ve Ani
topraklarinin  kendi miilkii oldugunu dile getiriyordu. Yaptigi bu hakaretamiz
aciklamalar, imparatora degin uzaniyordu. Tahtin1 ve iilkesini kaybetmesi sonrasinda
yaptig1r bu sozlii girisimler pek bir anlam tasimiyordu c¢iinkii kazanamayan tarafta
bulunan bir komutana tarihin higbir devrinde itibar edilmezdi.?®® II. Gagik’in iilkesinden
ve topraklarindan siiriilmesinden sonra Bagratuni Kralligmmin soylularina yonelik
yaptirimlar devam etti. Siirgiin bolgelerinde yasayan Ermeni prensleri baski yolu ile
dinlerinden dondiirilmek ve Bizans iginde eritilerek soylarinin unutturulmasi
diisiiniiliiyordu. Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas (1059-1067), bu fikir
geregince din adamlarii bir araya topladi. Onlarla Ermeni kilisesinin kapatilmasi ve
Gregoryen mezhebinin ortadan kaldirilmasina yonelik istisarelerde bulundu. Yapilan
plan c¢ercevesinde daha dnce Sivas’a siirgiin edilmis bulunan Hovhannes’in (Senekerim)
cocuklar1 Istanbul’a davet edildi. Vaspurakan eski krali Hovhannes’in neslinden gelen
Atom ve Apusahl, mecbur olmalar1 nedeniyle bu davete icabet ettiler ve Istanbul’a
gittiler. Baglarina gelecek durumdan pek de haberdar olmayan Ermeni prensleri, Bizans
Imparatorunun “Imparator olarak emrediyorum siz ve diger tiim Ermeniler Grek
mezhebine gore vaftiz olmalisimz” sdzleriyle saskina dondiiler. Bizans Imparatorunun
emrini kabul etmedikleri taktirde baslarina geleceklerden endise duyan Ermeni

prensleri, bu durumu bagka bir sekilde atlatmanin planimi yaptilar. Bu sebeple Bizans

Imparatoru X. Konstantinos Dukas’a; Ermeni Krali olarak kabul ettikleri II. Gagik’in bu

232 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 30-32. Bu erimeye ragmen, Dogu Anadolu bdlgesindeki agirlikli niifus
Ermenilerden ve Siiryanilerden olusmaktaydi. Claude Cahen, Osmanhilardan Once Anadolu, gev. Erol
Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2014, s. 7.

238 Urfali Mateos, a.g.e, s. 80-81
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durumdan haberdar olmadigmni, vaftiz olmalari halinde onun tarafindan
cezalandirilacaklarini ve bu durumun onunla goriistilerek halledilmesi gerektigine dair
aciklamalarda bulundular. Boylelikle hem II. Gagik’i meseleye dahil edecekler hem de
Bizans imparatorunun zulmiinden kendilerini kurtaracaklardi. Onlar aym zamanda 1L
Gagik ile de irtibatlilardi. ivedilikle Imparatorun teklifinden II. Gagik’i haberdar ettiler.
Ermeni prensleri ile gelen Ermeni din adamlar1 Bizansh din adamlar1 ve Imparator ile
dini konularda her ne kadar fikir ayriliklarina diigseler de onlarin goriislerini kabul
etmek zorunda kaldilar. Bizans Imparatoru siiratli bir sekilde Bizans ve Ermeni
kiliselerinin birlestirildigine dair karar1 Ayasofya Kilisesine gonderdi. Bu esnada II.

Gagik’in Istanbul’a geldigi haberi alind1.?**

II. Gagik, din ve felsefe konusunda oldukca
alim bir sahsiyetti. Bu sebeple Bizans Imparatoruna ve din adamlarmna kars1 mezhebini
savunmakta cesaretliydi. Bu durumun farkinda olan Bizans yoneticileri onun gelisine
pek de iyi gozle bakmadilar. II. Gagik, Ermeni ve Bizansh din adamlar1 arasindaki dini
tartismadan ve Ayasofya Kilisesine gonderilen metinden haberdar edildi. O da bu
sozlesmeyi kontrol etmek ve fikirlerini beyan etmek istedi. S6zlesme metni I1. Gagik’e
getirildi. O, metni okumasinda sonra bu durumu kabul etmedigini agiklayarak kagidi
yirtip att1. Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas’a hitaben, Ermeni din adami
kastederek “Bu adam tek ruhanidir. Ermenistan’da bunun gibi o kadar ¢ok ruhani
vardir ki onlar bu yaziyi kabul ve tasdik etmiyorlar. Biz de tam salahiyetle rahipler gibi
bunu kabul etmiyoruz” dedi. Ermeni din adamina da “Sen bir rahip olup ruhani ittifaka
mensup oldugun halde bu isi yapmaya ve sarlatanlik igine diismeye nasil cesaret ettin”
dedi. Sonrasinda ise “Ben bir kral ve Ermeni kralinin ogluyum. Biitiin Ermeniler bana
biat ediyorlar. Ben ayni zamanda eski ve yeni ahitlere vakif bulunuyorum. Biitiin

Ermeniler buna sahadet ediyorlar ve beni rahiplere miisavi bir adam olarak kabul

gortiyorlar. Bugiin ben Romalilara Ermeni inancim izhar edecegim” ifadelerinde

24 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 60-64.
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bulundu. Ermeni din adamlar tarafindan kabul edilen goriisleri reddeden II. Gagik,
Bizans kilisesi ile Ermeni kilisenin inangsal 6zelliklerine dair bir metin hazirladi. Kendi
inanglarinin  dogruluguna ve Bizans’in inancinin yanlishgina degindi. Bu durum
Bizansli din adamlar1 tarafindan her ne kadar reddedilse de ilmi bakimdan II. Gagik’i alt
etmeye muvaffak olamadilar. Bu durumu biiyiikk bir dikkatle takip eden Bizans
Imparatoru X. Konstantinos Dukas, II. Gagik ile birlikte Ermeni prensleri Atom ve
Apusahl’1 istanbul’dan ayrilmak konusunda serbest birakti.?*®

II. Gagik, Bizans’in Ermenilere ve sahsina yonelik uyguladigi bu baski
politikasindan oldukg¢a sikildi. Bir daha ne Istanbul’a ne de Bizans Imparatorunun
yania gitmek niyetinde degildi. Bu sebeple Istanbul’dan ayrilmasindan sonra gectigi
giizergahlarda Rum halkina hakaretler yagdirmaya ve kotiiliikkler yapmaya basladi. Bu
kisiler arasinda Rum kadinlar1 ve kizlar1 da vardi. II. Gagik’in emriyle Ermeni askerler
bulduklar1 tiim Rum kadinlarina ve kizlarina tecaviiz ettiler. Bu hareketlerinin doniisi
olmadigini bilen II. Gagik, Anadolu’da hakimiyet kurma agamasinda olan Alp Arslan’a
giiveniyordu. Ciinkii Selguklu Sultani onu yanina davet etmis, Bizans’a kars1 kendisi ile
ittifak kurmasi halinde Bagratuni Kralligmin topraklarini vaat etmisti.”®® 1I. Gagik,
giizergahi takip ederek Kayseri sehrine geldi. Orada Bizans metropoliti Markos ikamet
ediyor ve sehri yonetiyordu. II. Gagik, metropolite karst oldukca 6fkeliydi. Ciinkii
duydugu kadariyla o, kopegine Armen adimi vermisti. II. Gagik bu sebeple onu
cezalandirmak istiyordu. Ona bir haberci gondererek evinde misafir olmak istedigini
soyledi. II. Gagik’in kendisine karst duydugu 6fkeden haberdar olmayan metropolit,

onu 1yi bir sekilde agirlayabilmek amaciyla sofralar kurdurdu ve onu karsilamaya cikti.

2% Urfali Mateos, a.g.e, s. 130-133. X. Konstantinos Dukas’in imparatorlugu devrinde, Istanbul’da
ikamet eden bircok Siiryani kontrollii olarak Malatya’ya yerlestirilmistir. Siiryaniler, ingaat islerinde
zanaatkar kigilerdi. Malatya’ya da bu sebeple gonderilmisler ve sehrin surlarmi giiclendirmislerdir.
Boylece sehir, gergeklestirilecek saldirilara karst daha korunakli hale getirilmistir. Siiryani Mihail, a.g.e,
s. 23.

236 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 65-67. Kirakos Gandzaketsi, a.g.e, s. 80-81.
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II. Gagik, yanindakilerle birlikte metropolitin evine geldi. Ermeniler metropolite karsi
her ne kadar 6fkeli olsalar da bunu baslangicta pek belli etmediler. Bizans metropoliti
Kir Markos ile birlikte II. Gagik sarap igmeye ve sohbet etmeye basladilar. II. Gagik
metropolite, “Isittigime gore giizel bir kipegin varmis onu gérmeyi arzu ediyoruz” dedi.
Metropolit Markos, II. Gagik’in sdzlerini duymamazliktan geldi fakat II. Gagik’in 1srari
tizerine kopegi cagirdilar. Kopege ne kadar seslendilerse de gelmedi. II. Gagik, “Onu
adiyla ¢agirin ki gelsin” dedi. Sarabin tesiri altinda kalan Bizans metropoliti Kir
Markos “Armen, Armen” diye seslenerek kopegi cagirdi. 1. Gagik, “Kopegin adim
Armen mi koydunuz?” dedi. Sarabin tesiri ile kendini kaybetmis bulunan Kir Markos
“Cok kuvvetli oldugundan dolayr ona Armen adini verdik” dedi. 1I. Gagik 6nceden
hazirladigi plan geregi kopegi bir cuvalin ig¢ine koydurdu. Kir Markos kdpegini
alacaklarimi diisiinerek sinirlendi fakat daha sonra onu da kopekle ayni ¢uvala koydular
ve bagladilar. Kir Markos ve Armen isimli kdpek ayni cuvalin igerisinde sopa
darbelerine maruz kaldilar. Kopek, acinin da verdigi tesirle Kir Markos’u 1sirmaya ve
sonrasinda parcalamaya basladi. Metropolitin ac1 sesleri ve g¢igliklar1 ¢evreye
yayiliyordu. Uzun bir siire gectikten sonra Kir Markos, aldigi isiriklar neticesinde
parcalanarak hayatin1 kaybetti. Daha sonra Bizans Metropolitinin evi II. Gagik’in
emriyle yagma edildi. O, sehrin en zengin insanlarindan biriydi. Altin ve glimiisten
miitesekkil hazinesi, bin koyunu, kirk ¢ift mandasi, yirmi ¢ift okiizii, sayisiz at ve katiri
Ermeniler tarafindan ¢alindi. Boylelikle II. Gagik, yaptiklar1 sebebiyle bir daha
Istanbul’a gitmeye cesaret edemedi. II. Gagik’den sonra da hicbir Ermeni ileri geleni

béylesine bir tesebbiiste bulunamadi.?*’

237 Vahram’s Chronicle of The Armenian Kingdom in Cilicia, During the Time of the Crusades, Trans. C.

F. Neumann, London 1831, s. 25-28. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 66-69. Kirakos Gandzaketsi, a.g.e, s. 80-
81. Urfali Mateos, kdpegin isim koyma bahsinde farkli bir bilgi verir. II. Gagik’in sinirlenerek kdpegin
adim1 sordugunda, Bizans Metropoliti Kir Markos un “Cocuk oldugu igin Armen diyoruz” cevabim
verdigini ifade eder. Urfali Mateos, a.g.e, s. 130-133.
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II. Gagik, metropolite kars1 uyguladigi bu acimasiz faaliyet sonrasinda kendisine
verilen Kappadokia mevkisine dondii. Ermeni soylu ailelerinden olan Artzruni
hanedanin daveti lizerine Tarsus’a gitmeye karar verdi. II. Gagik, evlilik yolu ile de bu
aile ile akrabaydi. Bu davetin sebebi II. Gagik’in oglu Davit ile Artzruni hanedaninin
lideri Aplgarib’in siirtiismesiydi. Davit, Ablgarib’in kiz1 ile evliydi. Tam olarak
nedeninin  bilmedigimiz bir durumdan Otliri Ablgarib, Davit’i tutuklatarak
hapsettirmigti. Muhtemelen II. Gagik oglunun hapis hayatina son verilmesini ve serbest
birakilmasini talep etti. Bu istek Ablgarib tarafindan kabul gérmedi ve II. Gagik ile
aralarinda miinakasa meydana geldi. II. Gagik, istegini ger¢eklestirememis bir vaziyette
hakimiyet bolgesine geri dondii. Donilis yolunda Maras’in kuzeyinde bulunan Gzistre
(Kendrosk) kalesine ugradi. Burasi Bizans kaleleri icerisinde bulunuyordu ve
yoneticileri Rumlardan miitesekkildi. Kale yoneticileri onu hile yolu ile ele gecirerek
hapsettiler. Sekiz giin stiren hapis hayatindan sonra onu 6ldiirmeye karar verdiler. Atom
ve Apusahl gibi Ermeni ileri gelenleri her ne kadar onu serbest birakmalar1 yoniinde
fikir beyan etseler de bunda basarili olamadilar. II. Gagik’in 6ldiiriilmesine karsi ¢ikan
ve serbest birakilmasi yoniinde Rum komutanlara haber génderenler arasinda ileride de
hayatin1 anlatacagimiz Philaretos da vardi. Philaretos, II. Gagik’in durumu sebebiyle
Rum komutanlara haber gonderdi ve “Kral olan bir adama karsi ne cesaretle bu
harekette bulundunuz. Onu serbest biraksaniz da biwrakmasaniz da bundan dolay:
mahvedileceksiniz” dedi. Rum komutanlar tiim isteklere ragmen II. Gagik’i bogdular ve
kale surlarindan asagiya sallandirmak suretiyle teshir ettiler. Teshir edilmesi sonrasinda
I. Gagik’in cesedi kalenin digsina defnedildi. Aradan alt1 ay ge¢mesinden sonra II.
Gagik’in cesedi bir Ermeni tarafindan defnedildigi yerden c¢ikarilarak Kappadokia
themasinda Bizu’ya gotiiriildii ve ayinler esliginde defnedildi. Bdoylelikle Bagratuni

Kralliginin son lideri de hayatin1 kaybetmis oldu.”*® Dogu Anadolu bolgesinde hiikiim

2% Smbat Sparapet, a.g.e, s. 87-88. Urfali Vahram Rabuni-Hetum, a.g.e, s. 89. Urfali Mateos, a.g.e, s.
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stiren Ermeni liderlerin tek tek ortadan kaldirilmasi ve tehcire maruz birakilmasi
sonrasinda, bolge biiylik olgiide niifus kaybina ugradi. Bizans politikasi geregince
tehcire tabi tutulan Ermenilerin sayis1 kirk bine yakindi ki bu orta ¢ag devri bakiminda

inanilmaz bir say1ya tekabiil etmekteydi.?*

155-158. Vahram’s Chronicle of The Armenian Kingdom in Cilicia, a.g.e, s. 28. II. Gagik’i katleden Rum
kale sahipleri, I.Hacli seferleri sonrasinda kurulacak olan Kilikya Ermeni Baronlugunun liderlerinden I.
Toros (1100-1129) tarafindan oldiiriilmislerdir. II. Gagik’in kalede bulunan kilic1 ve esyalar1 da onun
tarafindan alinmistir. Kaynaga gore I. Toros, boylelikle Ermenilerin 6ciinii almistir. Urfali Mateos, a.g.e,
s. 244-245.

29 Ali Sevim tarafindan ifade edilen bu niifus sayist bizim tarafimizdan herhangi bir kaynakta tespit
edilememistir. Donem miiellifleri, biiylik bir tehcir politikasinin yasandigini sdylemekle birlikte say1

bildirmezler. Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Selcuklu-Ermeni Iliskileri, s. 10.
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2. BOLUM: SELCUKLULARIN ANADOLUYU FETHIi SURECI VE

ERMENILER

2.1. Tamima Evresi: Selcuklularin Ilk Anadolu Akinlari ve Ermeniler

Selguklular olarak adlandirilan ve asirlar boyunca tarih sahnesinde kalmayi
basaran kitle, soylu bir yonetici seceresine sahiptir. Onlarin soyu Oguzhan’a kadar
gotiirtiliir. Oguz Kagan destanina gore Oguzhan’in; Giin Han, Ay Han, Y1ldiz Han, Gok
Han, Dag Han ve Deniz Han isimlerinde alt1 oglu vardi. Kendi i¢inde Bozoklar ve
Ugoklar olarak iki gruba ayrilan bu alti erkek evlattan, dérder erkek ¢ocugu daha
diinyaya geldi. Boylece, Oguzlarin yonetici hanedan siilalesini meydana getiren yirmi
dort boy ortaya cikti. Selguklu ailesinin dip atalari ise, bu yirmi dort boydan birisi olan
ve Ugoklarin Denizhan seceresine dahil edilen Kinik (her yerde aziz olan) boyu idi. 2
Selguklular, onuncu yiizyilin sonlarinda Oguz Yabgu Devleti icerisinde hayatlarini
stirdiiriiyorlardi. Tarihi kayitlarda onlarin bilinen ilk atalar1 Dukak idi. Dukak, Oguz
Yabgu Devleti igerisinde yonetici bir pozisyonda bulunuyor ve ordu kumandanlig
vazifesini ifa ediyordu. Oguz Yabgu Devletinin Yabgusu ile Dukak’in arasi otorite
anlagmazlig sebebiyle acildi. Birbirlerine kars1 sozlii ve fiziki saldirtya degin uzanan bu
durum devlet ricalinin araya girmesi sonrasinda siikunete kavustu. Hayat1 hakkinda yok
denecek kadar az bilgiye sahip oldugumuz Dukak, bu gelismelerden kisa siire sonra
vefat etti. Dukak’in Selguk adindaki oglu, babasinin makamina getirildi ve kumandanlik
vazifesini ifa etti. Lakin Oguz Yabgu Devleti’nin yoneticileri ve yabgunun esi, onun
oldiirtilmesi veya siiriilmesinin devlet menfaatine oldugunu savunarak Yabguyu
doldurdular. Selguk Bey, kendisine karsi duyulan olumsuz diigiincelerden ve yapilan

planlardan haberdardi. Bu planlara kars1 direnemeyecegini anlayarak kendi taraftarlar:

20 Tufan Giindiiz, Oguz Kagan Destani, Yeditepe Yaynevi, istanbul 2016, s. 55.
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ve ailesi ile birlikte Cend sehrine gog etti. Selguklu Devleti’nin temelleri de boylelikle
atilmis oldu. Selguk Bey doneminde yakin aile fertlerinden olusan bu grup, kisa siire
icerisinde bolgede etkin bir siyasi tablo ¢izdi. Ik olarak; bolgede kabul edilmek,
genislemek ve uyumlu olmak amaciyla Islamiyet’i kabul ettiler. Yeni mevkilerinin ana
giic dengeleri Gazneliler ve Karahanlilardan meydana geliyordu. Bu iki devlete karsi
miicadele etmek yerine baslangic evresinde olumlu bir siyasi ¢izgi takip ettiler. Zaman
zaman miittefik olduklar1 bu devletlerle ¢atigmalar da yasadilar. Bu devir, Selguklularin
bolgede kabul gormesi ve giliglenmesi asamasi olarak kabul edilebilir. Etkin siyaset
yoluyla yeni komsularinin devlet dinamizmini ve giiclerini Olcerek gelecekte
girisecekleri toprak miicadelesine zemin hazirladilar.®**

Tarihi kaynaklardan elde ettigimiz bilgiler 1s181nda Selguk Bey’in; Yusuf, Mikail,
Arslan (Israil) ve Musa isimlerinde dért oglu oldugunu anlayabiliyoruz. Yusuf, cok geng
sayilabilecek bir yasta hayatini kaybetti. Mikail de Yusuf gibi uzun bir hayat stirmedi,
bir kusatma esnasinda aldig1 6liimciil ok darbesi sonucunda vefat etti. Erkek evlatlar
icerisinde en uzun yasayanlardan biri olan Arslan (Israil), Gazneliler tarafindan
kandirilmak suretiyle ele gecirildi ve hapis hayati sonrasinda 6ldii. Musa ise Selguklu
devletinin kurulusu siirecinde etkin miicadeleler verdi, kendisine tahsis edilen Biist

(&), Herat (31_#), Sicistan (Olwaw), Kabulistan (0bwl\S) ve Esfezar (U)Jiwl) gibi

21 Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), Nihdyetii’l Ereb fi Fiinini’l Edeb, C. 26-27, Tahkik:
Doktor Miifid Kameyhe, Darii’l Kutubii’l Ilmiyye, Beyrut 2004, s. 154. Gerdizi, Zeynii'l Ahbar, tahkik
Rahim Rezazade Malek, Miiessese-i Cap ve Intisarat-1 Danisgah-i Tahran, Tahran 1384, s. 273-293. ibn
Funduk, Tarih-i Beyhak, Tashih Muhammed Kazvini, Kitabfurusi Ferugi, Tahran 1361, s. 71. Handmir,
Tarih-1 Habibii s-Siyer, telif Giyasiiddin b. Humameddin el-Hiiseyni, Cap-1 Caharom Cildi Devvom,
Intisarat-1 Heyyam, Tahran 1380, s. 470. Handmir, Diistirii’l Viizerd, s. 147 vd. Serafeddin Yaltkaya,
a.g.e, s. 88. Fahreddin er-Razi, Cdmi ‘u’l- ‘Ulim, Tashih Seyyid Ali el-Davud, Intisarat-1 Serya, Tahran
1388, s. 179. Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, Tarih-i Cihdn-1 Ara, Cap: Seyyid Abdulkasim
Merasi, Intisarat-1 Esatir, Tahran 1396, s. 107. Hinddsah b. Sencer b. Abdulldh Sahibi Nehcivani,
Tecarib'iil Selef, Tashih: Abbas ikbal, Zeban ve Ferheng-i iran, Tahran 1344, s. 209. Azimi, a.g.e, s. 3.
Detayl Bilgi Icin Bkz. Oguzhan Cakir, “Selcuklu Ailesinin Bilinen Ilk Atasi: Demir Yaylh Dukak”,
Selcuklu Aragtirmalar1 Dergisi, C. 14, Konya 2021, s. 83-108.

73



mevkileri yonetti. Selguklu devlet tesekkiiliiniin kurulmas: ve genislemesi, Mikail’in
oglu Tugrul ve Cagr1 Bey eliyle gerceklesti. Onlar babalari Mikail’in 6liimii sonrasinda,
dedeleri Selguk Bey tarafindan itina ile biiyiitiildiller ve onun tecriibelerinden
faydalanarak kendilerini gelistirdiler. Her ne kadar i¢ ve dis giiglerle miicadele hali
onlar1 yipratmis olsa da yillar igerisinde giiclenmeyi basardilar. Gaznelilerle yapilan
Dandanakan Savasi sonrasinda Biiyiik Selguklu Devleti olarak anilan tesekkiilii
kurmaya muvaffak oldular (1040). Tugrul ve Cagri kardeslerin onderligini yaptigi
devletin sultanligi Tugrul Bey’e verildi. Tugrul Bey, kisa siirede elde etigi bu basarilar
sebebiyle “Her seye egemen hiikiimdar” unvanlari ile anildi. O, etkin siyasi ve askeri
dehasi sayesinde kisa siirede topraklarini genisletti ve Anadolu’yu kendisine hedef
olarak tayin etti. Bu hedefinde pek tabi yaklagik yirmi yildir Anadolu iizerine
gergeklestirilen Tiirkmen akinlarmin etkisi de vardi. Tugrul Bey, gelecekte
gerceklesecek olan garpismalarda niifus yogunlugunun 6nemli oldugunun farkindaydi
ve bu sebeple daginik halde bulunan tiim Tiirkmenleri bir araya getirerek etrafinda

242

topladi.”™ Tiirkmen desteginin 6nemli oldugunu bilen Tugrul Bey, basarili bir siyaset

takip etti. Tugrul Bey’e sadakat ve aidiyet duygusu besleyen Tiirkmenler de gordiikleri

22 Ebi Ya'la er-Reisiilecel Mecdiirriiesd el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-
Temimi (Ibnii'l-Kalanisi), Zeylii Tarihi Dimagsk, Matbaatii'l Abaii'l Yestiyytn, Beyrut, 1908, s. 83-84. Ibn
Kesir, a.g.e, C. 12, s. 130-139. Nikephoros Bryennios, Tarikin Ozii, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat
Yaynlari, Istanbul 2008, s. 42. Zahiriiddin-i Mar‘asi, Tarih-i Taberistan Ruyan ve Mazenderan, Tashih
Abbas Sayan, Intisarat-1 Esatir, Tahran 1395, s. 184-185. Curfidakani, Terciime-i Tarih-i Yemini, Thtimam:
Cafer Suar, Bongah-i Terciime ve Nesr-i Kitab, Tahran 1345, s. 423-427. ibn Funduk, a.g.e, s. 71-72.
Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 171-172. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 179.Tugrul adinin anlanm ve tarihi temeli
i¢in bkz. Ibn Hallikan, Selcukiu Biyografileri ve Cagdas Simalar, ¢ev. Halil Tbrahim Gokbérii, Altnordu
Yaymlar, Ankara 2022, s. 45. Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fit-Tarih, C.9, s. 336 vd. Niiveyri (Sihabiiddin
Ahmed b. Abdiilvehhdb), a.g.e, C. 26-27, s. 155. Zehebi (Hafiz Semsiiddin Ebl Abdillah Muhammed b.
Ahmed b. Osman b. Kaymaz et-Tiirckmani), Tdrihu’l Islam ve Vefeyatii’l Mesahir ve’l-a’lim, C. 42,
tahkik: Omer Abdusselam Tedmiiri, Darii’l Kitabii’l-Arabi, Beyrut 1993, s. 42-43. Detayl Bilgi igin Bkz.
Oguzhan Cakir, “Kaynaklar Isiginda Selguk Bey’in Cocuklari”, Tarih Arastirmalari Dergisi 40/70,
Ankara 2021, 105-128.
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sayg1 karsisinda Tugrul Bey’in seferlerine destek oldular ve onun i¢in ¢esitli zamanlarda
ordu teskil ettiler.?*®

Bizans, Anadolu’ya akinlar diizenleyen bu Tiirkmen kitlelerine hos gozle
bakmiyor ve onlar1 barbar olarak tanimliyordu. Dénem kaynaklarinda Tiirklerin; tarim
bilmedikleri, et ve siit ile beslendikleri, agik arazide 6bek 6bek oturduklari ve bu suretle
kendilerine yapilacak saldirilara karsi acgik hedef olduklari vurgulanir. Hatta bu
gruplardan bazilarinin yillar igerisinde vaftiz olduklar1 ve Hristiyanlik inancini

benimsedikleri ifade edilir.?*

Bizans yalnizca siyasi bakimdan Tiirklerden nefret
etmiyor, Islam inancin1 da sapkin ve sagma olarak goriiyordu. Bu durum ayin
torenlerine de yansiyor, Hz. Muhammed’e ve Islam inancindaki Tanr’ya lanet
ediyorlardi. Bu durumun 6niine gec¢ilmek ve dini inanglara saygi duyulmasini saglamak
amaciyla gesitli toplantilar diizenlense de Hristiyan din adamlar1 uygulamalarinin dogru
oldugunu ve Miisliman inang¢ kaidelerinin sapkin oldugunu savunmaya devam ettiler.
Nefret duygusu pek tabi sadece Miisliiman Tiirklere 6zel bir durum degildi. Uzun
yillardir bolgede devam eden Miisliiman-Hristiyan catismasinin mevcut duruma tesiri
bﬁyﬁktﬁ.245 Bizans’in smir hattinda gergeklestirilen Tiirkmen akinlar1 Bizans’1 rahatsiz
ediyor, Tiirkmenlerin ati profesyonel sekilde kullanmasiyla ciddi bir c¢arpismaya
girilemiyordu. Onlar, bolgede kesif harekati yaparak diigmanlarini tanima ve ordularinin
giiclinii saptama hedefiyle hareket ediyorlardi. Genel ol¢iide Biiyiik Selgcuklu Sultani

Tugrul Bey’in kontroliinde gerceklestirilen bu harekatlar sebebiyle Tugrul Bey, “Bas

ithlalci” olarak tanlmlanlyordu.246 Hacgli kaynaklar1 da Bizans kaynaklarina benzer

3 Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu ‘va Ilk Girigi, ¢ev. Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyildiz, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2021, s. 8.

2 Joannes Kinnamos 'un Historia si (1118-1186), s. 9.

3 Niketas Khoniates'in Historia'st (1180-1195), s. 149-150.

2 Mikhail Psellos un Khronographia i, gev. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara 2014,
s. 228. Tiirklerin kullandig1 atlarin 6zelligi ve binicilikteki maharetleri “Tiirkiin uzun yiiriyiislerinde

ancak en soylu olanlari kendisiyle kalir. Digerleri yolun uzunlugundan oliirler. Bununla birlikte Tiirkiin
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ifadelerle Selguklu Tiirklerini tahkir ederler. Ayrica, Tiirkmenlerin Selguklu tabiiyeti
altinda toplanmas1 ve tek yumruk halinde Gaznelilere karsi savunma hatt1 olusturmasini
efsanevi sekilde naklederler. Kaynaga gore Tiirkmenler, Selguklu semsiyesi altinda
toplanmadan evvel siirekli go¢ hayati yasarlar ve belli mevkilerde uzun siireli
konaklamazlardi. Boylar kendi tesekkiilii altinda yonetilir ve savas durumu haricinde
diger boylarla bir araya gelmezlerdi. Olaganiistii haller altinda bir araya gelen
Tiirkmenler, kurultay sonucunda belirledikleri liderlerine sadik bir hayat siirerlerdi.
Selguklularm kurulusu siirecinde, Iran cografyasinda cok biiyiik Tiirkmen niifusu
barintyordu. Bu niifusun kontrolii ve yonetimi olduk¢a zor olmasiyla birlikte,
Selcuklular agisinda avantajli bir konum elde edilmisti. Savas tecriibesi yiiksek ve yeni
topraklar arayisinda olan bu kitleler, Anadolu’nun fethi ve kontroliinde avantaj
saglamislardi. Gaznelilere ve Karahanlilara ait topraklarda ikamet eden Tiirkmenler,
kendilerinden alinan agir vergiler altinda eziliyorlar, bu sebeple yeni otlak ve mera
arazileri artyorlardi. Tugrul Bey, bulunmaz bu firsati kendi lehine cevirmeyi ve
kullanmay1 bildi. Kalabalik Tiirkmen kitlelerine Anadolu topraklarimi isaret ederek,
gelecekte uygulayacagi fetih harekatina hazirlik yapti. Boylece, devlet menfaatini
koruyacak ve Tiirkmen savasgilarindan istifade edebilecekti.?*’ Gregory Abu’l Farac,
Tugrul Bey’in komutas1 altinda bulunan ve niifus bakimindan devrine nazaran oldukca

kalabalik olan kitleyle alakali bilgiler verir. Devrin Abbasi Halifesi Kaim-biemrillah ile

altinda olenlerin ¢ektigi mesakkatlere ne haricinin hayvani ne buhara atlar: kesinlikle tahammiil edebilir.
Tiirk ve harici yaris edecek olurlarsa harici kendisi toplayincaya kadar Tiirk menzilini alip gecer gider.
Tiirk hem rai (¢coban), hem seyis, hem hayvan terbiyecisi, hem cambaz (hayvan alip satici), hem baytar,
hem siivaridir. Bir Tiirk bagh basina bir iimmettir” sozleriyle agiklanir. Serafeddin Yaltkaya, a.g.e, s. 26.
Tiirk at1 orta boylu, uzun ince bacakli, ufak yapili ve kaba killrydilar. Bu atlarda Arap atlarinin zarafet ve
gosterisi yoktu, fakat son derece dayanikli ve hizliydilar. Gogsii, sagrisi ve arka bacaklar1 ¢ok kuvvetliydi.
Genellikle dortnala kogsmakta, nadiren yatmaktaydilar. Daha ¢ok ayakta uyumakta ve dinlenmekteydiler.
Iklim sartlarina kars1 ise direngliydiler. Bkz. Salim Koca, Sel¢uklularda Ordu ve Askeri Kiiltiir, Berikan
Yaymevi, Ankara 2005, s. 129.

7 Willermus Tyrennis'in Ha¢li Kronigi (Baslangictan Kudiis'iin Zaptina Kadar), gev. Ergin Ayan, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2016, s. 35-37.
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Tugrul Bey arasindaki mektuplasmalarda, Tugrul Bey “Benim askerlerim pek ¢oktur ve
memleketler onlara kdfi gelmemektedir” sdzlerini iletir. Goriilecegi iizere, Selguklularin
kisa siirede eristikleri siyasi ve niifussal gii¢ Abbasi Halifeligini de rahatsiz etmistir. Bu
rahatsizlik, Tugrul Bey’e yoneltilen “Bunun sebebi sizin bu memleketleri tahrip
etmenizdir. Biitiin diinyayt alsaniz ve bu sekilde tahrip etseniz size ve milletinize yetmez”
sozleriyle anlasilabilir.*®

Anadolu {izerine gerceklestirilen Tirkmen akinlarinin baslangi¢ tarihi
kaynaklarda farkli olarak verilir. Baz1 kaynaklar 1016-1017, bazilarinda ise 1018-1019
tarihi isaret ederler. Bu akinlar Biiyiik Selcuklu Devleti’nin kurulusundan ¢ok once
gerceklestirilmesi sebebiyle 6nem arz eder. Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulus siireci
oncesinde bu topraklar hedef olarak secilmis ve devletlesme sonrasindaki ilk hedefler
arasinda kabul edilmistir.?*® Anadolu iizerine gerceklestirilen seferler ana sebeplerinden
biri, Gazneliler ve Karahanlilar gibi bolgenin giiclii devletleri arasinda sikisan Selguklu
Tirkmenlerine yeni bir alan agma istegiydi. Baslangic evresinde Gazneliler ve
Karahanlilar ile uygum icinde c¢alisan Selcuklular, talep ettikleri yurtluk bolgesinin
kendilerine verilmemesi nedeniyle kendi kaderleri belirleme yoluna gitmislerdir.z‘r’O

Dogu sinir hattina ilk resmi sefer, Cagr1i Bey oOnderliginde gerceklestirildi.
Vaspurakan Ermeni Kralligimin merkezi konumunda olan, Van Goliiniin kuzeyinde,
Akdamar kilisesinin karsisinda yer alan Vostan sehrinde ikamet etmekte olan Senekerim
hizl1 bir miidahalenin gerektiginin farkindaydi. Bu sebeple kendisine bagli bulunan tim

kuvvetleri topladi ve Baskumandani Sabuh’un liderliginde Cagr1 Bey’in iizerine sevk

248 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 302-303.

9 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 23-24. Urfali Mateos, a.g.e, s. 48. Ahmed Kesrevi, a.g.e, s. 189. Cagri Bey’in
onderliginde diizenlenen ilk Anadolu akinlarinda, Selguklu kuvvetlerinin sayist ile alakali ihtilaf
bulunmaktadir. Genel kanaate gore ti¢ bin kisi olarak kabul edilen bu kuvvetin sayis1 hakkinda kaynaklar
birbiri ile ortlismemektedir. Bkz. Cihan Piyadeoglu, Selcukiularin Kurulus Hikayesi Cagri Bey, Timasg
Yayinlari, istanbul 2011, s. 31. Zekiye Tung, a.g.m, s. 309-310.

20 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Selcuklu-Ermeni Iliskileri, s. 12. Ibrahim Tellioglu, Orta Cag da Tiirkler
Ermeniler Giirciiler, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymevi, Istanbul 2009, s. 140.
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etti. Senekerim’in veliahdi Davit de Sabuh’a eslik edenler arasindaydi. Ermeni
birlikleri, Cagri Bey komutasinda bulunan Selguklulara karsi her ne kadar basarili bir
savunma diizenleseler de Selguklular, atin hizin1 ve yayin kendilerine kazandirdig1 uzak
savas taktigini basarili bir sekilde icra ettiler. Bu sebeple Ermeni kuvvetleri uzun siire
direnemediler ve aksama dogru c¢ekilmek mecburiyetinde kaldilar. Hatta bu carpigsmada
Ermeni prensi Davit, canin1 son anda kurtardi. Bdylece Cagri Bey, Vaspurakan
bélgesinde yer alan Van’in bati kismini ele gegirdi ve biiyiik ganimet elde etti.?"

Cagr1 Bey, Vaspurakan bolgesinden Nahcivan havalisine girdi. Glircli Liparit,
Cagr1 Bey’in karsisina ¢ikmaya cesaret edemedi ve tiim bolge Selguklular tarafindan
talan edildi. Nahcivan’dan sonra Duvin iizerinden kuzeye dogru ilerleyen Selguklu
kuvvetleri, Nig bolgesine gectiler. Cagr1 Bey, komutas: altindaki askerleri toplayarak
Nig bélgesinde yer alan Bicni kalesi yakilarma geldi.®®® Selcuklular, bu bdlgede
Ermeni Vasak’in direnisi ile karsilagtilar. Bizans tarafindan heniiz ilhak edilmemis
bulunan Bagratuni Kralli§1 ve ¢cevre Ermeni kuvvetleri Selguklulara karsi direnebiliyor
ve bolge savunmasi gergeklestirebiliyorlardi. Cagr1 Bey ve emrindeki askerlerin hedefi
fetih degil kesif harekatiydi. Bu sebeple vur-kag taktigi yaparak bolge giiclerini yildirma

2 . . ..
53 Vasak ise bunun aksine kendini kanitlamak ve

ve yipratma hedefi ile hareket ettiler.
diisman kuvvetlerini bolgeden siirmek arzusuyla hareket etti. Karsisindaki kuvvetin tam
olarak kac¢ kisiden meydana geldiginden haberdar olmayan Vasak, kisa siirede bes yiiz
kisiden olusan bir giicle harekete gecti. Ermeni kuvvetlerinin igerisinde taninmis
siivariler olan Filipe, Gork ve Emran gibi askerler de vardi. Ermeni kuvvetleri

ilerledikleri esnada bir koy kilisesini kusatmis bulunan Selguklularin 6ncti birlikleri ile

karsilastilar. Az sayida askerden olusan Selguklu Oncii birligine Ermeniler tarafindan

2! fbrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu'va Ilk Sel¢uklu Akini (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, s. 268.
22 Bigni kalesi, Gokgay eyaletindeki Taragicek kazasinda yer alir. ibrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu'ya
Ilk Selguklu Akini (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, s. 269.
258 Urfali Mateos, a.g.e, s. 15-18.

78



biiyiikk bir darbe vuruldu. Aldig1 galibiyet sonrasinda 6zgiliveni daha da artan Vasak,
carpismada canini kurtarabilen Selguklu askerlerini takibe basladi. Halbuki bu geri
cekilme, Vasak’a karsi diizenlenmis bir tuzakti. Cagri Bey’in yonettigi asil ordu ile
karsilasan Vasak, az sayidaki kuvveti ile caresizce miicadeleye basladi. Kisa siiren
miicadele sonrasinda kuvvetlerinin biiylik boliimiinii kaybetti ve kagmaya basladi. Kagis
giizergahinda Sergevil isimli bolgede istirahat ederken Tiirkmenler tarafindan tanindi ve

basmna tas vurulmak suretiyle oldiirildi. >

Bu donemde, Ermenilerle Selguklular
arasinda bolgesel olarak carpismalar yasansa da topyekin bir miicadele goriilmez. Daha
cok diisman kuvvetlerinin birbirini tanima ve gili¢lerini tanimlama esasina gore hareket
edilir.”® Bu harekatta, Bigni kalesi kumandani Ermeni Vasak’a Vaspurakan bolge
kuvvetlerinden de destek gelmistir. Bu yoniiyle, ilk Anadolu akinlari evresinde
bolgedeki Ermeni giiglerinin -kismen- birlikte hareket ettikleri ifade edebilir.”®

Cagr1 Bey, savas stratejisine uygun hareket ederek bolgedeki gii¢ odaklarini
Tugrul Bey’e aktardi. O, bu aktarimi ile tarihi vazifesini tam anlamiyla yerine getirdi ve
Selguklu Tiirkliigiine yeni bir kapi acacak olan “Kegsfetmis oldugum Horasan ve
Arminya’ya gidebiliriz ¢iinkii buralarda bize karsi gelebilecek kimse yoktur” soziini
Tugrul Bey’e ileterek onu yonlendirdi. Tugrul Bey, bu soézlerinde ardindan sinir
boylarina degin bati topraklarina saldirilar diizenledi. Selguklu ordusu Ceyhun’u asarak

Damgan, Semnan, Rey ve Kazvin tlizerinden saldirilarda bulundular. Yalnizca Kazvin’i

ele gegiremediler ve vergiye bagladilar. Gregory Abu’l-Farac’in naklettigi bu pasajda

2> [brahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu'va Ilk Sel¢uklu Akini (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, s. 270.
25 Urfali Mateos, a.g.e, s. 15-18. Handmir, Tarih-i Habibiis-Siyer, s. 471. Ahmed Kesrevi, a.g.e, s. 184.
Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 172-173. Miiverrih Vardan, eserinin farkli bir pasajinda bu carpigmaya atifta
bulunarak Selguklularin liderlerinden birinin esir edildigini sdyler. Bu bilginin diger kaynaklarda
bulunmamasi ve Miiverrih Vardan’in esir edilen kisinin adin1 vermemesi nedeniyle bu kiginin kim
oldugunu tam olarak bilememekteyiz. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 74.

56 Mehmet Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s 20.
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Selguklu ordusuna bir kurdun yol gosterdigi vurgulanarak Ergenekon destanina atifta

bulunulmast da oldukga sasirticidir. >’

2.2. Tarihi Seyirde Onemli Aktirler: Tiirkmen Beyleri ve Ermeniler

Selguklularin sinir hattina diizenledikleri seferler, Tirkmen liderler tarafindan
devam ettirildi. Uzun yillar boyunca farkli sehirlere ve giiclere karst uygulanan bu
saldirilarda Tiirkmen liderlerin pay1 biiyiiktii. Onlar, Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul
Bey’e bagli olmakla birlikte kendi emri altindaki askerlere hitkkmediyorlar ve yerlesmeyi
disiindiikleri cografyada kesif harekatlar1 yapiyorlardi. Urfali Mateos’un aktarimina
gore, ilk Tirkmen akinlarinda tic komutanin adi geger. Bu komutanlarin Tugrul Bey’in
divaninda olduklar1 vurgulamir; Bogi, Bugi ve Anazugli isimleriyle zikredilirler.?*®
Kaynagimiz ii¢c komutanin ayni birlie mi yoksa farkli birliklere mi hiikmettigi
hakkinda detayli malumat vermez. Muhtemelen onlar, kendi ailelerinden ve yakin
efradindan olusturduklar1 diizensiz kuvvetlere liderlik ettiler. 1045 yillinda bu fi¢
komutan tarafindan diizenlenen seferlerde, I¢ Dogu Anadolu topraklar igerisinde yer

alan Palu’ya ve Tilkhum’a (Ergani) kadar girilip talan harekati diizenlendi. Bolgede

%7 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 293.

258 Urfali Mateos, a.g.e, s. 82-84. Azimi, bu komutanlarin isimlerini Buka (Boga), Anasioglu, Bektas ve
Mansur olarak verir. ilk Anadolu akinlar1 gergevesinde isimleri verilen bu komutanlarin faaliyetleri
detayl1 olarak anlatilmasa da tarihi seyirde 6nem arz ettikleri muhakkaktir. Onlar Azerbaycan ve Anadolu
sahasinda faaliyet yiiriitmiiglerdir. Bkz. Azimi, a.g.e, s. 6. Ibnii'l-Esir; Anasioglu, Boga, Goktas, Kizil ve
Yagmur isimlerini zikreder. Onlarin, Selguklu devletinin kurulusu 6ncesindeki faaliyetleri hakkinda bilgi
verir. Ibnii'l-Esir, El-Kdamil fi t-Tarih, ¢ev. Abdiilkerim Ozaydin, C.9, Bahar Yayinlari, Istanbul 1987, s.
293. Zahiriiddin-i Mar‘asi de Yagmur ve Boga’ nin Biiylik Selcuklu Devleti’nin kurulusu siirecinde Cagri
Bey ile birlikte hareket ettiklerini ifade eder. bkz. Zahiriiddin-i Mar‘asi, a.g.e, s. 143. Giincel
aragtirmalarda mezklr komutanlar ilave olarak Dana ismi de verilmektedir. Ergin Ayan, Tugrul Bey
Déonemi Sel¢uklu Bizans Ekseninde Ermeniler)'Yeni Tiirkiye, S. 60, 2014, s. 248. Bu devirde Azerbaycan,
Tiirkmenlerin toplanma merkezleri arasinda yer aliyordu ve yogun bir askeri niifusu barindiriyordu. Bu
sebeple, Selguklular agisindan 6nemli gii¢ merkezlerinden biri olarak goriilmekteydi. Melihe Setarzade,

a.g.e,s. 73.
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karsilagtiklar1 halktan esirleri de yanlarina alarak Biiylik Selguklu topraklarina geri
dondiiler. Dontis glizergahinda Ercis’ten gegen Selcuklu  komutanlari, Ermeni
yonetimine yakin zamanda son vererek topraklarini ilhak etmis bulunan Bizans
kumandanindan gegis i¢in miisaade istediler. Bizans kumandami Stefan (Istafan),
Bizans’in kendine verdigi yetkiye ve emrindeki askerlerin mevcudiyetine gilivenip
bobiirlenerek  Selguklu Tiitkmenlerine saldirdi.  Diislincesinin  aksine agir bir
maglubiyete ugradi. Oyle ki kendisi bile Selguklularin eline gecerek esir edildi ve
Biiyiik Selguklu Devleti topraklarina gotiiriildii. Muhtemelen bu esaretinde ondan
Bizans ordusu ve kuvvetleriyle alakali bilgiler alindi. Daha sonra iskenceye maruz
birakilarak o6ldirtildi. Bizans kumandaninin naasini almak isteyen akrabalari,
Selguklulara on bin dahekan teklif ettiler. Teklifin kabul edilmesinden sonra Bizans
kumandanmin naast teslim edildi ve akrabalari tarafindan gétiiriildi.®® Selcuklu
askerlerinden oldukga ¢ekinen Bizanslilar, onlarin kullandiklari savas ara¢ gereglerine
de ilk defa sahit oluyorlardi. Sel¢uklular; kurt motifli kalkan, migfer, kili¢ ve hanger
tasiyorlardi. Onlar, profesyonel ordu ve tecriibeli asker portresi ¢iziyorlar, girdikleri
miicadelelerde ezici bir iistiinliik sagliyorlardi.”®

Selguklu Tirkmenlerini diger saldirt hatti Muradiye (Bargiri) idi. Bu sehir,

Bizans garnizonunun bulundugu ve zengin kaynaklarin yer aldigi bir bolgedeydi.

2 bnii'l-Esir, El-Kdamil fit-Tarih, C.9, s. 296. Urfali Mateos, a.g.e, s. 82-84. Urfali Mateos’un aksine
Ibnii’l-Ezrak, Buga ve Nasigl isimlerini verir. Iki Tiirkmen kumandan tarafindan gergeklestirilen saldir1
harekatinin aralarinda ¢ikan anlasmazlik nedeniyle sekteye ugradigini, kiifiirlestiklerini ve sonrasinda
birbirlerini bigakladiklarini aktarir. Iki liderin de yaralanarak hayatlarini kaybetmesi sonrasinda seferin
basarisizlikla sonuclandigim ifade eder. Bkz. ibnii’l-Ezrak, Mervani Kiirtleri Tarihi, ¢ev. M. Emin
Bozarslan, Koral Yaymlari, istanbul 1990, s. 153.

0 Anonim Tarih-i Sistdn, Tashih Melik*iil Suara-i Behar, Tahran 1381, s. 433-434. Dokuzuncu yiizyil
Arap miiellifi Cahiz, Tiirklerin harp sanatinda ve askerlikte olan iistiinliiklerini bizlere nakletmistir. Onun,
“Ben bilakis yiiz Tiirk ile degil yiiz harici ile karsilasmayt isterim. Ciinkii Tiirklerin diger askerlere
tistiinliigii ve tekaddiimiinii temin eden hasletleri ve sebepleri haricilerde tamamlanmamis ve eksik,
Tiirklerde ise miikemmel ve tam buldum. Tiirkiin hariciye tekaddiim derecesi haricinin diger askerler
tekaddiimii derecesindedir” ifadeleri Tiirklerin profesyonel yetkinligini agiklar niteliktedir. Bkz.

Serafeddin Yaltkaya, a.g.e, s. 21.
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Ayrica, siir hattinda bulunmasi nedeniyle zaman zaman saldirilara maruz kalmasiyla
birlikte ele gecirilmemisti. IV. Mihail Paflagonyali (1034-1041) devrinde Bizans
komutani tarafindan yonetilen sehir, ¢ok iyi korunuyordu. Sehrin gida ve diger
ihtiyaclar1 oldukca fazlaydi. Ihtiyaglarin karsilanamamasi nedeniyle sehrin Bizanslh
yoneticisi ¢evre vilayetlerden erzak temin etmek amaciyla bolgesinden ayrildi. Bizansl
yoneticinin gehirden ayrildig: bilgisi, kaynakta sehrin eski yoneticisi olarak ifade edilen
fakat kimligini tam olarak bilmedigimiz Hetrik tarafindan Selguklulara bildirildi. Alinan
bu bilgi 1s18inda Selguklular hizli bir hazirlik siirecinden sonra sehrin Oniine geldiler.
Sehrin etrafina siperler kazarak kusatma altina aldilar. Bizansli askerler sarap igmek ve
eglence diizenlemekle mesgullerdi, sehrin Oniine gelen ve kusatma baslatan diigman
kuvvetlerine karsi gerekli mukavemeti gostermek istemediler. Ermeni kaynagi, abartili
bir rakam olmakla birlikte sehirde yirmi dort bin kisinin 6ldiiriildiigiinti zikreder. Ayrica
bu durumun halkin ve askerlerin dinsizliklerinden kaynaklandigini vurgular. Fetih
harekatindan ¢ok ganimet arzusuyla hareket eden Selcuklular, sehirde bulunan kiymetli
esyalar1 da alarak iilkelerine geri dondiiler. Geri doniis yolunda, Selguklulara haber
gondererek sehrin savunmasiz oldugunu bildiren Hetrik de Tiirkmenlere eslik etti.
Selguklular, yanlarinda gereginden fazla esir olmasi nedeniyle sikinti i¢ine diismiislerdi.
Hetrik, insan bedeninin sigabilecegi kadar ¢ukur agilmasini ve esirlerin oOldiirtilerek
cukurlara gomiilmesini teklif etti. Bizanslilardan nefret eden Hetrik, 6ldiiriilen esirlerin
kanlariyla yikandi ve 6fkesini dindirmeye c¢alisti. Zamanlama ve olaylarin orgii ag1
geregince ismi gecen Hetrik, muhtemelen Ermeni liderlerindendi. Ciinkii Bizans, yakin
donemde Bagratuni Kralligimi ve diger Ermeni topraklarimi ilhak ederek liderlerini
oldiirtmiistii. Ermenilerin Bizans’a kars1 diismanligi da hesap edilince, caresiz kalan
Ermenilerin Sel¢uklulardan yardim isteyerek Bizans garnizonlarini topraklarindan
sokiip atma fikrini benimsedikleri diisiiniilebilir. Oyle ki Selguklularm sehre

diizenledikleri seferden kisa siire sonra Bizans ordusu savas aletleri ile birlikte sehre
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tekrar geldiler. Ellerinde bulunan profesyonel kusatma araclari ile sehrin surlarimni
dévmeye basladilar. Sehir halki ¢aresizce canlarinin bagislanmasi i¢in Bizans ordusuna
yalvardilar. Onlar, canlarina dokunulmamasi ve istedikleri yerlere gidebilme
serbestliginin verilmesi karsiliginda sehri teslim ettiler. Boylece Bizans, tam anlamiyla
sehre hakim olabildi.?**

Tugrul Bey devrinde, dogu Anadolu bdlgesini hakimiyeti altina alan giicler
arasinda denge politikas1 ve stratejik menfaate dayali birliktelikler de goriiliir. Topraksiz
Davit isimli soylu komutan ile kayinbiraderi Ebu’l Esvar (Abusuvar) arasinda menfaat
catismasindan kaynakli meydana gelen anlagsmazlikta, Tugrul Bey Ebu’l Esvar’a yakin
bir tutum izledi. Etkin giiclerin boliinerek daha kolay kontrol edilebileceginin farkinda
olan Tugrul Bey, Ebu’l Esvar’a yiiz elli bin kisilik bir ordu saglayarak Topraksiz Davit
ile ¢arpismaya yolladi. Urfali Mateos’un aktardigi bilgiler 1s18inda Ebu’l Esvar,
Selcuklulara yakin bir siyaset takip etmekteydi. Bu sebeple de desteklenmesi normaldi.
Ebu’l Esvar, kendisine saglanan orduyu da alarak dogu hattina geldi. Topraksiz Davit,
karsilasmaya cekinecegi derecede bir orduyu kontrol eden Ebu’l Esvar’in karsisina
cikmaya cesaret edemedi. Ebu’l Esvar bir yil gibi kisa bir siirede dort yiiz mevki ve
kaleyi zapt etti. Topraksiz Davit, hem kontrolii altindaki bélgelerin elinden ¢ikmasindan
hem de Ebu’l Esvar’a kars1 miicadele verememesinden dolayr kederlendi. Bu sebeple
yikilmaya yiiz tutmus bulunan Bagratuni Kralligina el¢i gondererek yardim talep etti.
Bu talep, hosgorii altinda degil tehditkar bir dille gerceklestirildi. Ciinkii Topraksiz
Davit, kendi miilklerinin elinden alinmasindan sonra siranin Bagratuni Kralliginin
topraklarina gelecegini ifade ediyordu. Hovhannes (III. Smbat), kendi topraklarinin da
yukarida ifade ettigimiz gibi Bizans tarafindan desteklenen kardesi IV. Asot tarafindan
elinden alinmas1 sonrasinda eskisi gibi pek de giiclii degildi. Her haliikarda gelecekte

Bagratuni Kralliginin topraklarinin y6netiminin kendisine kalacagini diisiinerek

261 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 23-24. Ahmed Kesrevi, a.g.e, s. 197.
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Topraksiz Davit’e ti¢ bin kisilik bir kuvvet gonderdi. Topraksiz Davit, ¢evre bolgelerden
de aldig1 yardimlar sonrasinda on bin kisilik bir kuvveti etrafinda toplamay1 basardi. Bu
kuvvetlerin kendisine kafi gelmeyecegini tahmin eden Topraksiz Davit, Aguvan
bolgesindeki Ermeni piskoposlara ve din adamlarina elgiler gonderdi. Girmek iizere
oldugu miicadelenin Miisliimanlara karsi Hristiyanlarin din savasi oldugunu, onu
destekledikleri taktirde dinlerinin devamliligini saglayacaklarini vurguladi. Ermeni
piskoposlarin da ona destegi ile birlikte eli silah tutan halktan da ordusuna katilimlar
gercgeklesti. Ayrica iki yiiz kadar Ermeni din adami onun yanina geldi. Son katilimlarla
birlikte Topraksiz Davit’in ordusu yirmi bin kisiye ulasti. Ebu’l Esvar yonetiminde
bulunan Sel¢uklu destekli ordu ile Topraksiz Davit’in olusturdugu Hristiyan ordusu
kars1 karstya geldi. Ebu’l Esvar’in komutanligini yaptigi ordu Topraksiz Davit
karsisinda bozguna ugradi. Miisliiman askerlerden meydana gelen birlikler, kisa siire
icerisinde bozguna ugrayarak kagmaya bagladilar. Topraksiz Davit ve ordusu bes giin
boyunca bu orduyu takip ederek biiyiik bir kiyim harekati diizenlediler. Miicadelenin
kazanilmasi sonrasinda Topraksiz Davit kendisini destekleyen askerlerle ele gecirdigi
ganimetleri paylasti. Elinden ¢ikan topraklarin yonetimi tekrar kendisine gecti. Boylece,
Selguklularin da i¢ islerine miidahalede bulundugu ¢arpismadan galip olarak ¢ikti
(1040-1041).%%

2.3. Ik Ciddi Karsilasma: Pasinler Savasi ve Ermeniler (Eyliil 1048)

Ermeni Bagratuni Kralliginin Bizans tarafindan ilhak edilmesi sonrasinda (1043-
1044), Bizans tam anlamiyla dogu topraklarinin giivenligini sagladi. Merkezden ve tasra
eyaletlerinden bolgeye gonderilen Bizans garnizonlari ile bélgenin kontroliinii elde eden
Bizans, kisa siire de olsa basarili bir yonetim sergiledi. Tugrul Bey’in nezdinde, Biiyiik

Selguklu Devleti’nin genisleme ve yeni topraklar elde etme fikri geregince Dogu

262 Urfali Mateos, a.g.e, s. 68-71.
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Anadolu smir hattina zaman zaman gergeklestirdigi saldir1 harekatlarinin tam anlamiyla
basariya ulagsmasi bekleniyordu. Bu sebeple Tugrul Bey, dncelikle iilke i¢i fetih harekati
yaparak i¢ islerinde meydana gelebilecek karisikliklarin Oniine ge¢meyi hedefledi.
Kendisinin en biiylik destekgileri olarak Selguklu hanedan tiyelerini farkli cografyalarin
fethi icin gorevlendirdi. Hemedan ve Isfahan’t iivey kardesi Ibrahim Yinal’e,
amcazadesi Kutalmig ve Resul Tekin’i Hazar sahillerine, amcasi Musa Yabgu’nun oglu
Hasan’1 ve kardesi Cagr1 Bey’in oglu Yakuti’yi Azerbaycan bdlgesine sevk etti. Ik ciddi
carpisma Musa Yabgu’'nun oglu Hasan’in, Bizans ile Tugrul Bey arasinda yapilan
anlasmay1r Onemsemeyerek Vaspurakan bolgesine saldiri diizenlemesi sonrasinda
gerceklesti.”® Musa Yabgunun oglu Hasan, Tebriz ve Tiflis iizerinden gegerek
Vaspurakan bolgesine ulasti. Bolgenin hakimi, Bizans’a tabi olan Vestes Aaron’du. O,
Ioannes Vladisthlav’in oglu Prousianus’un kardesiydi ve bir Bulgar prensiydi. Hasan’in
komuta ettigi kalabalik Selguklu ordusuna karsi basari kazanma ihtimalini oldukga az
oldugu bilen Vestes Aaron, Katakalon Kekaumenos basta olmak {izere c¢evre

vilayetlerden askeri yardim talep etti. Yardim taleplerinin karsilanmasi sonrasin

263 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkive Tarihi Sel¢uklular Devri, C.1, haz. Refet Yinang, TTK Yayinevi,
Ankara 2020, s. 40. Nikephoros Bryennios, pasajda ifade ettigimiz bilginin aksi bir nakil yapar. Onun
ifadesine gore Tugrul Bey’in yegeni bu seferi merkezi otoritenin kontrolii disinda gerceklestirmemis
aksine Tugrul Bey’in gbzetiminde ve desteginde hareket etmistir. Kaynaktaki ifadeye gore, Kutalmis’in
Araplar ile girdigi ¢atigmalarda basarisizliga ugramasi sonrasinda ordusunu dinlendirmek ve Selguklu
topraklarina gegmek amaciyla Vaspurakan olarak adlandirilan bolgeyi kullanmak istemis, bolgenin Bizans
valisi Patrik Stephanos’dan izin istemistir. Kendisine ve emrinde bulunan kuvvetlere izin verilmesi
halinde kimseye zarar vermeksizin iilkelerine doneceklerinin soziinii veren Kutalmis’in istegi baslangicta
Patrik Stephanos tarafindan kabul edilse de sonrasinda Selguklu ordusuna tuzak kurularak saldiri
diizenlenmistir. Bu ¢atisma, Selguklular tarafindan kazanilmig ve Patrik Stephanos esir alinarak Kutalmig
tarafindan Tebriz esir pazarinda satilmistir. Selguklulara karsi uygulanan bu ikili siyaseti 6grenen Tugrul
Bey, yegeni Hasan’1 yirmi bin kisilik kuvvet ile Anadolu’nun fethi amaciyla gorevlendirmistir. Bkz.
Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 43-44. Arap miiellifler, bolgeye sevk edilen komutanlarm adini
anmayarak bu saldirilar1 Tugrul Bey’e mal ederler. Bkz. Zehebi, a.g.e, C. 44, s. 19. Yakut el-Hamevi,
Azerbaycan adini agiklarken farkli anlatilara yer verir. ifadesine gore Pehlevi dilinde Azer (LY) ates,
baycan (US.L) ise koruyan, muhafaza eden anlamina gelerek atesi koruyan anlammin cikarildig

Azerbaycan dizilimini meydana getirir. Bkz. Yakut el-Hamevi, a.g.e, s. 160.
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giiclenen Bizans ordusu, Sel¢uklularla ¢carpigsma planlari hazirlamaya basladilar. Yapilan
goriismeler sonucunda, tuzak kurmanin en basarili yol olacagina karar verdiler. Bu karar
sonrasinda, ordu karargahinda kiymetli esyalar1 birakarak pusuya ¢ekildiler ve Selguklu
ordusunun geligini beklediler. Safak vaktinde gelen Selguklu ordusu, Bizans
kuvvetlerinin korkarak kactigin1 ve kiymetli esyalarini gotiiremediklerini diistinerek
yagma yapmaya basladilar. Bu esnada pusuda bekleyen Bizans ordusu aksam
karanligina degin olan biteni izledi. Selguklu ordusunun kendi aralarinda irtibatinin
zayifladigindan ve dikkatlerinin dagildigindan emin olan Bizans ordusu, aksam
karanliginda umulmadik bir sekilde saldiriya basladilar. Dagilan ve bir¢ok zayiat veren
Selguklu ordusunun askerleri kagmaya basladilar. Carpigsmanin ilk aninda hayatini
kaybedenlerden biri de Tugrul Bey’in yegeni Hasan oldu. Tugrul Bey, Hasan’in
Olumiini ve Selguklu ordusunun maglubiyete ugramasini 6grendikten sonra derin bir
kedere biirlindii. Boylece, tiim giiciiyle Anadolu {izerine saldirmak ve bolge giiglerini
etkisiz hale getirmek niyetini edindi.?®*

Bu sebeple, devlet biirokrasisinde ve ordu kumandanliginda tecriibeli 1ki
hanedan iiyesi fetih harekat: tizerine gorevlendirildi. Bunlardan ilki Tugrul Bey’in anne
bir baba ayri olan kardesi ibrahim Yinal idi.?® ikicisi ise yukarida da degindigimiz,
Gazneliler tarafindan Kalincar kalesine hapsedilerek hayatin1 kaybeden Tugrul Bey’in

266

amcas1 Arslan Yabgu’nun oglu Kutalmis idi.” Ibrahim Yinal, kendisine bagl kuvvetler

267

ile hareket etmekte ve Tugrul Bey’in naibi olarak anilmaktaydi.”" Anadolu’nun fethi

siirecinde birinci derecede onemli rol oynayan bu hanedan iiyeleri, yillar icerisinde

264 Hatice Bolat, a.g.e, s. 175-176.

285 fbn Funduk, a.g.e, s. 72. Handmir, Tarih-i Habibiis-Siyer, s. 485. V. Vardanyan, a.g.m, s. 7. Ergin
Ayan, Tugrul Bey Donemi Sel¢uklu Bizans Ekseninde Ermeniler)'s. 247-248.

%6 Oguzhan Cakir, “Kaynaklar Isiginda Sel¢uk Bey’in Cocuklari”, s. 113 vd. Azimi, a.g.e, s. 9. Kutalmus,
Dandanakan Muharebesi sonrasinda Herat’in yonetimini elde etmistir. Fahreddin er-Razi, onun ikinci
admin Hasan oldugunu zikreder. Bu, diger kaynaklarda karsilagmadigimiz bir bilgidir. Fahreddin er-Razi,
a.g.e, s. 179-180.

%7 Melihe Setarzade, Selcukiyan, Merkez-i Tahkik ve Tovse-i Ulum-u Insani, Tahran 1395, s. 47.
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edindikleri tecriibelerden de istifade ederek gerceklestirilecek fetih siirecinde oncelikli
liderler haline aldilar. Tugrul Bey’in kontroliinde hareket eden Ibrahim Yinal ve
Kutalmis, Urfali Mateos’un ifadesine gore Dogu Anadolu’nun baski uygulanarak
Ermenilerin elinden Bizans tarafindan alinmasi sonrasinda sahipsiz ve savunmasiz
oldugu biliyorlardi. Kutalmis, Anadolu’ya yapti§i zamansiz ve plansiz harekatlar
esnasinda bolge cografyast ve halki hakkinda genis bilgi sahibi olmustu. Burada sahit
oldugu bilgileri Tugrul Bey ile paylasarak yapilacak olan seferin kapsamini hazirladi.
Anadolu halkin1 “Herhangi bir kisinin oralar: fethetmesi kolaydwr ¢iinkii oranin halk:
kadinlardan ibarettir (erkekleri dahi kadin gibidir)” sozleriyle tanimladi ve Anadolu
topraklarinin verimliligi hususunda goriislerini paylas‘u.268 Donemin Ermeni kaynaklari,
Selguklular tarafindan gergeklestirilen seferlere karsi giiglii bir direnis olmamasini
tamamiyla Bizans’in yanlis politikasindan kaynakli oldugunu aktarirlar. Smbat Sparapet
bu hususa detayli olarak deginerek dogu toraklarinin kolaylikla ele gegirilmesini, Bizans
oncesinde cesur Ermeni askerlerinin topraklarini basarili bir sekilde savunmasina
ragmen Bizans tarafindan onlara baski uygulanarak vazifelerinden el ¢ektirilmelerine,
sonrasinda bu vazifenin hadimagas1 olan Grek milletine tevdi edilmesine baglar.
Boylece savunmasiz olarak kalan sinir boylari, Greklerin (Rum) elinde fethedilebilecek
alanlara doniigiir. Ermeni askerlerinin savas tecriibesi ve kabiliyeti, Bizans askerlerinden
cok daha iy1 olarak kabul edilir.?®

Ermeni egemenligine son veren Bizans, bolge kontroliiniin saglanmasi adina
bolgeye “hadim agalarini” atadi ve onlar eliyle kontrolii yiiriittii. Ibrahim Yinal ve

Kutalmis, Selguklu ordusunu toplayarak Anadolu seferini baslattilar.””® Devrin

268 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 44. foannes Zonaras, a.g.e, s. 89.
29 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 45-46. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 180.
2% Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 46-47. Giincel aragtirmalarda Bizans’in bu politikasinin, Anadolu’nun
Selguklular tarafindan fethini kolaylastirdigi, Ermeniler iizerinde uygulanan tehcir politikasina ragmen
dogu bolgesindeki Ermenilerin biiylik oranda yasadiklar1 topraklarini terk etmedikleri ifade edilir. V.

Vardanyan, a.g.m, s. 6.
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kaynaklari, Oguzlarin kalabalik olusuna ve devlet mekanizmasi i¢in agirlik teskil
ettiklerine “Biz, sizlerin bizim yamimizda kalmanizdan (yiyecek ve diger seyler
bakimindan) dolayr sikintiya diisiip tedirgin oluyoruz. Bu nedenle sizin bizlerle birlikte
Anadolu’ya gidip orada cihat yapmaniz en iyi, dogru ve isabetli bir is olur” sozleriyle
isaret ederler. Ibrahim Yinal’in bu talebi iizerine, Biiyiik Selguklu Devletinde bulunan ve
bagimsiz sekilde hayatlarimi devam ettiren Oguz kiitlelerinin bir¢ogu Anadolu
Seferlerine katildilar ve basariya ulasilmasinin yegane destekgileri haline geldiler.271
Selguklularin sefer hazirligi kisa siirede Bizans tarafindan Ogrenildi. Bizans’in bolge
yoneticileri ve kumandanlar1 arasinda gerceklestirilen istigsareler sonucunda, Selguklu
kuvvetlerinin sinir hattinda degil i¢ bolgede karsilanmasi gerektigi kararmi aldilar.
Ciinkii Selguklu ordusunun atlarinin sayisi yetersizdi ve toynaklari uzun siiredir bolgeye
sefer diizenlemeleri nedeniyle yipranmisti. Diger taraftan, Musa Yabgu’nun oglu Hasan
ile giristikleri miicadeleyi kazanmalar1 nedeniyle Bizans kuvvetlerinin morali oldukga
yiiksekti ve gergeklesecek olan c¢arpismadan galip ayrilacaklarindan emindiler.
Bizans’in bolge yoneticisi olan Vestes Aaron, saldir1 degil savunma harekati
diizenlemenin kendileri i¢in daha dogru oldugunu savundu c¢ilinkii Selguklu ordulari
karsisinda Bizans kuvvetlerinin sayist her haliikdrda azdi. Ayrica, surlarin kendilerine
sagladi avantaji1 da kullanarak Sel¢uklu ordusunu yipratabileceklerini ve uzun siireli
savunmaya dayanabileceklerini diisliniiyordu. Vestes Aaron’un diisiinceleri tiim Bizans
komutanlan tarafindan onaylandi. Bizans yoneticileri savas planlarinin belirlenmesi
sonrasinda bolgede bulunan kadin, ¢ocuk ve yashilari surlarin igerisine gondererek
giivenliklerini  sagladilar. Daha sonra Bizans Imparatoru IX. Konstantinos

Monomakos’a mektup yazarak durumlarindan haberdar ettiler ve savas stratejileri ile

2" Abdurrahman Ibni’l-Cevzi, El-Muntazam Fi Tarihi’l-Umem’de Selcuklular, ¢ev. Ali Sevim, TTK
Basimevi, Ankara 2014, s. 11. Tbnii'l-Esir, El-Kamil fi t-Tarih, C.9, s. 415. Seyyid Abulkasim Firuzani,
Selcukiyan, Merkez-i Tahkik ve Tovse-i Ulum-u Insani, Tahran 1396, s. 72.
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alakali fikrini sordular. Bizans Imparatoru, &ncelikle Liparit’e bir mektup yazarak
Selcuklulara karst Vestes Aaron ile birlikte savunma harekatina katilmasini talep etti.
Vestes Aaron ve kuvvetlerine de Liparit’in gelisine degin herhangi bir harekatta
bulunmamalarin1 ve beklemelerini emretti. Liparit, Bizans Imparatorundan gelen
talepten sonra hizlica savas hazirliklarina baslad1.272

Selguklularin Anadolu hattinda bu denli rahat hareket etmesinin sebebi, Bizans
yonetiminin bolgeye gerekli 6nemi vermemesi ve Selguklularin sinir harekatlarii kayda
deger gormemesinden ileri geliyordu. Ayrica, dogu hattinda konuslandirilan Bizans
askerlerinin biiyiik boliimii parali askerlerden miitesekkildi. Bu sebeple de ¢arpismalar
esnasinda goniilden savunma yapmiyorlar, menfaatleri geregince zor duruma
diistiiklerinde kagmayi tercih ediyorlardi. Bizans’in bir diger stratejik hatasi, Bagratuni
Kralligimi ilhak ettigi devirde Giirciileri de kendine diisman etmesi ve onlarin iilke
topraklarin1 talan etmesiydi. Boylece, goriinliste Bizans’a bagli fakat icten ige
diismanlik besleyen ana miittefiklerinden biri olan Giirciileri kismen kaybetmislerdi.273
Gegmis yillarda yasanan bu biiyiik hayal kirikliklarina ragmen Giirciiler, Selguklulara
kars1 topyeklin bolge savunmasinin olduk¢a 6nemli oldugunun farkindaydilar. Bu
sebeple Giircii Liparit, ibrahim Yinal ve Kutalmis’1 durdurmak, Selcuklu kuvvetlerinin
belini tam anlamiyla kirmak {izere hareket etti. Liparit, harekati oncesinde yaninda
savasacak askerlere ziyafet diizenleyerek onlarin ¢arpismada verimliligini arttirmaya ve
psikolojilerinin kuvvetlendirmeye gayret etti. Giircii Liparit’in kendi kuvvetleri ve
aldig1 destekle birlikte ordusunun sayis1 kirk bini buluyordu. Bizans askerleri de ona
destek veriyordu. Liparit’in ordusu her ne kadar kalabalik olarak goriilse de Selguklu

ordusu karsisinda ciliz ve giigsiiz idi. Stepanos Orbelyan’in ifadesine goére Haclh

kuvvetleri Sel¢uklu kuvvetleri karsisinda “silah toplayicilar ve sakiler” kadar azlardi.

272 joannes Zonaras, a.g.e, s. 90. Hatice Bolat, a.g.e, s. 176-177.

2" Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 55-56.
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Durumun farkinda olan Liparit, kendisine destek veren Ermeni-Giircii-Rum ve Abhaz
askerlerini sevklendirerek savas esnasindaki verimliliklerini arttirmak istiyordu. Bu
sebeple onlara “Korkmayin yalmizeca Mesih (Hz. Isa) adiyla kusamn ve takdis ile
kendinizden gegin, zafer bizim olacak” diyerek inanmislik ruhunu ortaya ¢ikarmaya
gayret etti.?”

Liparit, Bizans ordusu ile birlesene degin Vestes Aaron ve kuvvetleri beklemeye
devam ettiler. Liparit’in gecikmesinden dolay1 korkuya kapilan Bizans ordusu,
Selcuklularla karsilasilmasi halinde zor durumda kalacaklarinin farkindaydilar. Liparit
ve Bizans ordusu birlesene kadar Selguklular Vaspurakan’a girdiler. Karsilarina Bizans
ordusunun ¢ikmamasi nedeniyle de korkarak kagtiklarini diigiindiiler. Normal sartlarda
ganimet arzusuyla hareket eden Selcuklular, bu seferde tam anlamiyla galibiyeti
hedeflemekteydiler. Tiim Selguklu askerleri de bu galibiyet hedefini i¢sellestirmislerdi
ve biran evvel diisman askerleri ile karsilasmay diisiiniiyorlardi. Diisiincelerinin temel
nedenlerinden birisi de hagli ittifakinin kurulmasindan ve destek kuvvetlerinin bolgeye
erismesinden Once basariy1 elde etmekti.’”® Selguklularin saldiri harekatinda basari elde
etmelerinin birka¢ temel nedeni vardi. Onlar, kullandiklar1 atlara profesyonel sekilde
hakim olabiliyorlar ve yaymn kendilerine sagladigi uzak mesafe carpismasindan iist
diizeyde istifade edebiliyorlardi. Anadolu topraklarina uzun yillardir saldirilar
diizenlemeleri nedeniyle de orduda yer alan en kiiciik yastaki askerler dahi
profesyonellesmisti. Erzurum’da meydana gelen Pasinler savasindan 6nce yirmi dort

merkez issiinii talan eden Selguklular, tabiri caizse Bizans’in savunma hattinin belini

2™ Stepanos Orbelyan, a.g.e, s. 305. Aristakes Lastivertsi, dogu smirmi koruyan Bizans ordusunun
sayisini atmis bin olarak verir. Muhtemelen bu birliklerin hepsi, Selguklulara karsi savagmamis, bagh
bulunduklar1 sehirlerin giivenligini saglamak amaciyla bir kismu kalelerin igerisinde kalmistir. Bkz.
Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 51.

25 Hatice Bolat, a.g.e, s. 177.
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kirmay1 basarmislardi.?’® Yollar: iizerindeki birgok mevkiyi tarumar eden Selguklular,
Bizans ordusunun ¢ekildigi Erzurum sehrine kisa siire igerisinde ulastilar. Erzurum bu
donemde Ermenilerin yogun olarak yasadigi sehirlerin basinda geliyordu. Oyle ki
sehirde sekiz yliz kilise bulunuyordu ve Anadolu’nun en zengin sehirlerinden biri olarak
kabul ediliyordu.”’" Devrin Ermeni kaynaklart Erzurum’u Kudiis ile kiyaslayarak;
istenilen her seyin icinde bulundugu, biiyiileyici giizellikte, diiriist ticaretin yapildigi,
dini yasanti agisindan c¢evre sehirlere 6rnek ve goz alict bir miicevher olarak
tanimlarlar.?’®

Selguklu ordusunun Erzurum’a ulagmasi sonrasinda panige kapilan Bizans
ordusu, Liparit’e haber gondererek acele etmesini ve destekte bulunmasini talep ettiler.
Liparit’in gelisinden evvel, Selguklular ve Erzurum surlar igerisinde bulunan Bizans
askerleri arasinda ¢atismalar bagladi. Erzurum, surlarla c¢evrili ve devrine gore oldukca
kalabalik bir niifusu i¢inde barindiriyordu. Sehirde bir¢ok etnik mensubiyette insan
barintyor, bolge ticaretinde 6nemli bir rol oynuyorlardi. Ermeniler, sehirde agirlikli
kismi olusturuyor, ticaret ve zanaatla ugrasiyorlardi. Selguklularin saldirilar1 karsisinda

direnmek niyetinde olan sehir halki, oncelikle yollar1 kapattilar. Daha sonra surlar

216 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 38-39. Pasinler Savagi, literatiirde Hasankale savasi olarak da
anilmaktadir. 15. yiizy1l seyyahi, eserinde bu bolgenin Ermenilerle meskin oldugunu ifade eder. Aradan
gecen yaklagik dort asra ragmen Ermenilerin bu bélgede mevcudiyetlerini korumalar1 Tiirklerin hosgorii
politikasindan ileri gelmektedir. Aksi taktirde bu kadar uzun zaman igerisinde Ermenilerin bdlgede
tutunmast miimkiin degildir. Ruy Gonzalez de Clavijo, a.g.e, s. 101.

2" Urfah Mateos, a.g.e, s. 85-87. Smbat Sparapet’e gore bu dénemde Erzurum’da yedi yiiz kilise
bulunuyordu. Bkz. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 46. 13. ylizyll devri miellifleri aym bilgileri vererek
Erzurum’daki kilise sayisinin ¢ok olusuna atifta bulunurlar. Goriilmektedir ki Selguklu egemenligi
sonrasinda gehirdeki gayrimiislim niifusa dokunulmamis, inang ve ibadetlerine karigilmamistir.
Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, s. 146.

2’8 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 46-47. Zekeriya el-Kazvini, ge¢ dénem miiellifleri arasinda yer almasina
ragmen, Erzurum sehrinin gorkemine ve sehirde yer alan binalarin oldukga eski olusuna dikkat c¢eker.
Anlagilacag iizere Erzurum, Selguklular tarafindan ele gecirilmesi sonrasinda mimari yapilar1 korunmus,
sehir dokusuna zarar verilmesinin 6niine gegilmistir. Zekeriya el-Kazvini, a.g.e, C.2, s. 308. 14 yiizyil
miiellifi Ebii’l-Fida, Erzurum’u Anadolu’nun sinir sehri olarak ifade eder ve onu Ermenistan cografyasi

igerisinde kabul eder. Ebii’1-Fida, Takvimii’l Biilddn, s. 441.
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tizerinden tas, sopa ve oklarla Selcuklu ordusuna karsi yildirma ve yipratma
savunmasina gegctiler. Sur arkasinda diizenlenen savunma savasi alti glin boyunca
devam etti. Liparit’in ve Vestes Aaron’un yardimindan timidi kesen Erzurum halki,
sehirden cikarak savasmak istediler. Ibrahim Yinal ve Kutalmis, Erzurum’u bu savas
stratejisi ile alamayacaklarini anladilar ve sehrin tiim zenginliine ragmen yakilmasini
emrettiler. Bu sayede sehre girebilecekler ve yiiz yiize savasabileceklerdi. Selguklu
ordusu ok ve mesalelerle tiim sehri atese verdiler. Sehrin alev almasi sonrasinda uzun
sire direnemeyen halk, kapilar1 agarak surun dismma kagmaya calistilar. Bunun
sonucunda Selguklu ordusu sehre girmeyi basardi ve tarif edilemez ganimetler ele
geg:irdiler.279

Selguklular, Erzurum’u ele gegirmelerinin ardindan Liparit ve Vestes Aaron’a
bagl kuvvetler kalabalik bir orduyla sehre ulastilar. ibrahim Yinal ve Kutalmis’a kars
kurulan Hristiyan ittifakinin sayis1 elli bine yakin bir sayiya ulagmisti fakat Ermeni ve
Rumlarin arasinda 6teden beri meydana gelen siyasi anlasmazliklar nedeniyle ordu
icerisinde gii¢lii bir ittifak yoktu. Bizans’in Giirclilere yonelik baskici politikasi da bu
duruma eklenince, hagli kuvvetleri arasinda tam anlamiyla bir birlik ruhu
olusturulamadl.280 Buna karsilik Selguklu ordusunu yoneten Ibrahim Yinal’e Oguz
kiitlelerinin biiylik destegi vardi. Maveraiinnehr bolgesinde yanina gelen Tirkmenleri,
“Sizin burada kalmaniz ve ihtiyaglarinizi buradan karsilamanizdan dolay: iilkem sikinti
icine girdi. Bana kalirsa yapacaginiz en dogru is Rumlara karsi gazaya ¢ikip Allah

yvolunda cihat etmenizdir. Boylece ganimet de elde edersiniz. Ben de sizin izinizden gelip

2" joannes Zonaras, a.g.e, s. 90-91. Hatice Bolat, a.g.e, s. 178. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 50-51.
Azimi, a.g.e, s. 10. Melihe Setarzade, a.g.e, s. 49. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 73. Zehebi, a.g.e,
C. 43, s. 337-338. ibnii'l-Esir’in ifadesine gore ele gegirilen ganimetler on bin araba ile tagmmus, yiiz
binden fazla esir alinmstir. Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fi t-Tarih, C.9, s. 415.

280 Miineccimbasi, Cami 'ud-Diivel, C.1, ¢ev. Ali Ongiil, Akademi Kitapevi, izmir 2000, s. 16-17.
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yapacaginiz islerde size yardimci olacagim” sdzleriyle yonlendiren Ibrahim Yinal,
biiyiik bir giiciin destegini almaya muvaffak olmugtu.?*

Liparit, gerceklestirmeye calistifi savunma ruhunu askerlere asilamakta
basarisiz oldu. Heniiz ¢arpismanin baslamasinda, kendisine bagli askerlerden bir kismi
firar ederek kacmist1.?®®® Bizans’in ¢esitli milletlerden meydana getirdigi ordu,
Selcuklular ile girisecekleri savas nedeniyle kederleniyorlar ve bunun kendi
dinsizliklerinden kaynaklandigini diisiiniiyorlardi. Bu sebeple de Selguklular araciligiyla
tanrinin - kendilerini cezalandirdigma inamyorlardi.?®® Oyle ki Selguklular, savas
esnasinda diisman kuvvetlerine karsi gaddar bir siyaset takip ediyorlardi. Bu hususta
kaynaklarda, “Tiirk askerlerinden bir ziimre ki bunlarin saldirmalart  gok
giirlemelerinin korkung seslerini unutturdu ve o seslerin hi¢cbir ehemmiyeti kalmadi.
Bunlar oyle kavimdirler ki kendileriyle konusulurken giizellik ve iyilikte melekler
gibidirler fakat savas vakitlerinde bu melekler birer ifrit olurlar” ifadeleri yer alir.”>*

Girciileri komuta eden Liparit, oldukca isteksiz ve goniilsiiz sekilde bu orduya
katilmisti. Savasin gerceklesecegi cumartesi giiniinli de ugursuz sayiyor ve carpigsmaya
girmekten kacimiyordu. Ordu igerisindeki anlasmazlik ve Liparit’in savagmaktan
kaginmasina ragmen Selguklu ve Bizans kuvvetleri Erzurum ovasinda karsi karsiya
geldiler. Bizans yoneticisi Aaron sol kanadi, Kekaumenos sag kanadi, Liparit ise merkez
kuvvetleri kontrol ediyordu. Iki ordu hazirliklarini tamamlayip karsilasana kadar hava
kararmaya bagsladi ve aksam oldu. Aaron ve Liparit, basarili bir saldir1 diizeniyle
Selguklu ordusuna karsi direnmeyi basardilar. Selcuklu ve Bizans ordusu arasinda

catisma giin dogumuna kadar devam etti. Savas tam anlamiyla bitmeden Bizans ordusu

seving naralar1 atmaya basladi. Ibrahim Yinal ve Kutalmis komutasindaki Sel¢uklu

%81 Ergin Ayan, Tugrul Bey Dénemi Sel¢uklu Bizans Ekseninde Ermeniler!'s. 251.

%82 Aristakes Lastivertsi, a.g.e,s. 51-52.
283 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 45-46.

284 Serafeddin Yaltkaya, a.g.e, s. 111.
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ordusu yavas yavas geri ¢ekilmeye basladi ve Bizans ordusu ile aralarini agtilar. Liparit,
merkez kuvvetleri yonetmesi sebebiyle carpismaya her ne kadar devam ediyor olsa da
Bizans ordusu catigsmalar1 genel anlamda sonlandirmis ve “hangi tanr: bizim tanrimiz
kadar kuvvetlidir” diyerek galibiyetlerini kutlamaya baglamiglardi. Ayrica, savas
alaninda Selguklulardan geriye kalan ganimetleri elde etmek tiim Bizans askerlerinin
istahin1 kabartiyordu. Bdylece Bizans ordusu erken kabul edilebilecek bir zamanda
saldirtyr durdurdu. Yalnizca Liparit ve ona bagli askerler saldir1 harekatina devam
ettiler.”®

Carpismanin bagladigi gece karanliginda; Giircli, Ermeni ve Rum askerler
arasinda da anlagsmazlik peyda olmustu. Bu durum ordunun tek elden yoOnetimini
zorlagtirdi. Giircii prensi Liparit, emrinde bulunan Cortuanel’i Sel¢uklulara karsi
saldirmasi i¢in sevk etti. Cortuanel her ne kadar basarili miicadele etse agzindan aldig:
okun ensesinden ¢ikmasi sonrasinda hayatini kaybetti. Savasa devam eden Liparit,
olaganiistii bir gayretle carpismayi slrdiirdii. Onun harp sanatindaki kabiliyetini
kiskanan Bizanslhi askerler, ¢arpisma esnasinda savas alanini birer birer terk etmeye
basladilar.?®® Liparit, merkez kuvvetlerinin basinda bulunmasiyla birlikte tiim Bizans
ordusunu kontrol ediyor ve zafere olan inanglarini sdzleriyle kuvvetlendiriyordu. Savasa
devam eden Liparit’in; giin dogumu ile birlikte altin zirhi, migferi ve kalkanm parliyor
Selguklu kuvvetlerinin dikkatini ¢ekiyordu. Bizans ordusunun biiyiikk bolimii savasi
sonlandirmisti, yalnmizca Liparit’e baglh kuvvetler catismaya devam ediyorlardi.
Kaynaklarda, Liparit’in Giircii askerlerinin ve Rum askerlerinin ihaneti sonrasinda
Selguklular tarafindan ele gecirildigi zikredilir. Bu durum, savasa devam eden Liparit’in
atinin ayak sinirlerinin kesilmesi sonrasinda gerceklesir. Stepanos Orbelyan, Giirciilerin

Liparit’t kiskandiklarint ve soylu komutanlara damigsmalar1 sonrasinda ona komplo

28 Hatice Bolat, a.g.e, s. 179.
288 Urfali Mateos, a.g.e, s. 88-89.
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287 Urfali Mateos da bu saldirmin Giircii askerler tarafindan

hazirladiklarini ifade eder.
yapildigini st')yler.288 Muhtemelen kaynaklarda ifade edildigi gibi Liparit’in Selguklular
tarafindan ele gecirilmesi bolgedeki Bizansli yoneticilerin menfaatinin geregiydi.
Liparit’in kendi birlikleri ile yalmiz birakilmasi ve Giircii askeri tarafindan esir
edilmesine ortam hazirlanmasi pekte beklenilen bir durum degildi. Netice itibariyle
ordunun merkez kuvvetlerini yoneten Giircii asilzadesi Liparit, Selguklularin eline gegti
ve esir edildi. Selguklular, istedikleri neticeyi elde ettiler. Hem bir lider ele gecirdiler
hem de on bin araba yiikii ganimetle zenginlestiler. Doniis giizergahinda da Anadolu
sehirlerine girerek yagma harekatinda bulunmaya devam ettiler.?®® Miiellifin abartmas:
ile birlikte Selguklular, Pasinler ve sonrasinda diizenledikleri harekatlar neticesinde;
dort bin zirh, on bin si1gir, yiiz binden fazla tutsak ve koyun ele geg:irmislerdir.290

Liparit, esir edilmesi sonrasinda Biiyilk Selcuklu Devletinin bagkenti Rey’e
gotiiriildii. Miiverrih Vardan’in nakline gore Liparit’e Miisliman olmasi teklif edildi.
Liparit ise Tugrul Bey ile yliz yiize goriigmek istedigini sonrasinda Miisliimanlig1 kabul
edecegini soyledi. Tugrul Bey’in huzuruna cikarilan Liparit, “Seni gérmeye layik
olduktan sonra emrini ifa etmeyecegim ve oliimden korkmayacagim” dedi. Tugrul Bey
bu sozleri isitmesinden sonra “ne istersiniz” diyerek karsilik verdi. Liparit kurnaz bir
hamle ile “Eger tacirsen beni sat, cellatsan beni 6ldiir ve eger bir padisahsan beni

bedelime mukabil serbest birak” dedi. Tugrul Bey de “Ben ne seni satin alacak tacir ne

de senin celladin olmak isterim. Ben bir padigahim, istedigin yere gitmekte serbestsin”

%87 Stepanos Orbelyan, a.g.e, s. 306-307.

288 Urfali Mateos, a.g.e, s. 89-90.

289 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 52-53. Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s.
184-185. Miineccimbasi, a.g.e, s. 16-17.

%0 Abdurrahman ibnii’l-Cevzi, a.ge, s. 11. Ibrahim Yinal, 1060 tarihinde Tugrul Bey’in emri
dogrultusunda yay kirisi ile bogdurulmak suretiyle dldiirtiilmiistiir. Detayli bilgi i¢in bkz. Tbnii'l-Esir, El-
Kamil fit-Tarih, C.9, s. 489. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 82-84. Handmir, Tarih-i Habibii 5-Siyer,
s. 485. O, Selguklu devletinin kurulusu ve yiikselmesi devrinde biiyiik hizmeti olan Selguklu hanedan

mensuplarindan biriydi. Niiveyri (Sihabliddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 162-163.
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291

dedi ve Liparit’i serbest birakti.”~ Mihail Psellos ve Skylitzes, Liparit’in esir edilmesi

sonrasinda Bizans Imparatorunun elgilerinin Tugrul Bey’e gonderildigini ve anlagma

teklif ettiklerini aktarirlar,?%?

Urfali Mateos’un, Liparit’in iki y1l boyunca Tugrul Bey’in
gozetiminde Selguklu topraklarinda kaldigini ifade eder.”®®

Mikhail Attaleiates, Tugrul Bey ile Liparit arasinda dostluk peyda oldugunu
aktarir. Tugrul Bey’in Liparit’e “hiikiimdara yakisir bigimde” davrandigini zikreden
miiellif, serbest birakilmasinin da aralarinda meydana gelen dostluk sebebiyle oldugunu
ifade eder. Liparit’in karakterine ve kahramanligina hayran olan Tugrul Bey, elcilik
heyetlerinin tekliflerini ve fidyeyi reddederek Liparit’i serbest birakti. Hiikiimdarligini
ve yiice goniilliiliigiinii gdstermek amaciyla da Liparit’e ¢ok kiymetli hediyeler verdi.

Ciinkii yasayan bir dost, 6lii bir dilsmandan daha kiymetliydi.?** Bizans imparatoru’nun

Tugrul Bey’e gonderdigi elgilik heyetleri sonrasinda, Tugrul Bey de Bizans

91 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 175. Mezkdr kaynakta, Tugrul Bey’in devleti kurma siirecinde Rey’i tercih

ettigini ve buraya gelmesinden sonra altinla dolu iki mahzen buldugu efsanesi aktarilir. Hatta bulunan bu
altinlar, Tugrul Bey’in emriyle Abbasi halifesine gonderilmis ve taksimati onun uhdesine verilmistir.
Ayrica Bkz. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 171-172. Rey, giiniimiizde bir kasaba goriintiisii ¢izse de
Selcuklularla birlikte gelisim seyri izlemisti. Kurulus siirecinden sonrasinda da 6nemi koruyan Rey sehri,
Selguklularin yikilisi sonrasinda yavas yavas Onemini yitirmeye baglamistir. Miintecebiiddin Bedj,
Atebetii’I-Ketebe, Tashih Muhammed Kazvini-Abbas ikbal Astiyani, intisarat-i Esatir, Tahran 1384, s. 42-
69. Nurullah Turan, Sel¢ukiu Bagkenti Rey, TTK Basimevi, Ankara 2020.

292 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 177. Hatice Bolat, a.g.e, s. 180.

23 Urfali Mateos, a.g.e, s. 90. Azimi, bu bilginin aksini iddia ederek Liparit’in istanbul’a elgilik heyeti ile
birlikte gotiiriildiigiinii aktarir. Pek tabi gayrimiislim kaynaklarin nakilleri bu hususta daha tutarlidir. Bkz.
Azimi, a.g.e, s. 11.

2% Mikhail Attaleiates, a.g.e, s. 57. Urfali Mateos, Liparit’in serbest birakilmasi bahsinde farkli ve
anlamsiz bilgiler verir. Ona gore, Tugrul Bey’in huzurunda bir zenci ile doviistiiriilen Liparit galip gelmis,
bu sebeple de serbest birakilmistir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 90. Ibn Kesir, Liparit’in ismini vermeksizin bu
hususa deginir. Onun ifadesine gére, Bizans Imparatoru Liparit’in saliverilmesi igin yiiklii miktarda altin
gondermis, Tugrul Bey bu altinlar1 kabul etmeyerek dostluk akdetmek amaciyla Liparit’i serbest
birakmistir. Bunun karsihiginda Bizans imparatoru, istanbul’da bulunan bir mescidin tamir edilmesi
emrini vererek, orada bes vakit namaz kilinmasina ve Tugrul Bey adina hutbe okunmasia miisaade

etmistir. Ibn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 156.
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Imparatoruna Serif Nasir b. Ismail’i el¢i olarak g(jnderdi.295 Liparit’in serbest
birakilmasindan sonra yumusayan ikili iliskiler, elgilik heyetinin Istanbul’a varmasi
sonrasinda tekrar gerginlesti. Bizans Imparatorunun yaninda bulunan Tugrul Bey’in
elcisi, devlet yoneticilerinin ve kalabalik bir kitlenin bulundugu ortamda Bizans’in
Biiyiik Selcuklu Devleti’ne tabi oldugunu ve vergi vermesi gerektigini dile getirdi. Bu
sozleri sonrasinda Tugrul Bey’in elgisi Istanbul’dan kovuldu.”® Tugrul Bey’in buradaki
niyeti muhtemelen psikolojik harpti. Bizans gibi kokli bir devletin kolaylikla
Selguklulara baglanmayacagini veya vergi vermeyecegini biliyordu. Tugrul Bey,
savastan istedigi neticeyi aldi, bélgenin 6nemli figiirlerinden biri olan Liparit ile dostluk
kurdu ve simdiye kadar dile getirilmeye cesaret edilemeyen sozleri elgisi araciligiyla
Bizans yoneticileri Onilinde ilan ettirdi. Netice itibariyle Pasinler Savasi; Bizans

acisindan yikimin, Selguklular agisindan da hakimiyetin baslangici oldu.

2.4. Tugrul Bey’in Malazgirt Kugatmasi ve Ermeni Vasil (1054)

Pasinler savasinda agir bir maglubiyet alan ve dogu topraklarini kontrol
etmekten aciz kalan Bizans, agik bir hedef haline geldigini gosterdi. Anadolu’nun
fethedilmeye miisait oldugunun anlasilmasi nedeniyle de Selguklular tarafindan

297 yillardir devam eden Tiirkmen

gerceklestirilen Tiirkmen akinlar1 devam ettirildi.
akinlarina ve Selcuklulara kars1 kesin sonuglar elde etmek isteyen Bizans yoneticileri,

Pegenekleri kendi saflarina ¢ekmeyi uygun gordiiler. Savas kabiliyeti yiiksek olan

2% Azimi, a.g.e, s. 11. Sibt Ibnii’l Cevzi, Tugrul Bey’in elgisi olarak gonderilen kisinin Ebu’l-Fazl Nasir b.
Ismail el-Alevi oldugunu aktarir. Ayrica bu elgilik heyetinin, Bizans’in Mervanogullarini arac1 tutmasi ve
baris talep etmesi sonrasinda goénderildigini zikreder. Bkz. Sibt Ibnii’l Cevzi, Miratii z-Zamdan fi Tarihi’l-
Ayan’da Sel¢uklular, gev. Ali Sevim, TTK Yaymevi, Ankara 2011, s. 35. Ayrica bkz. Bilal Gok, BUYUK
SELCUKLU DEVLETIN’'DE ERMENILER: Baslangicindan Meliksah’'imn Oliimiine Kadar (1018-1092)"
Avrasya Uluslararast Aragtirmalar Dergisi, 3 (7), 2015, s. 178-179.

2% Joannes Zonaras, a.g.e, s. 92. Hatice Bolat, a.g.e, s. 180.

27 Joannes Zonaras, a.g.e, s. 94. Ibnii'l-Esir, El-Kdamil fi t-Tarih, C.9, s. 415.
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Pegenekleri, kendi irktaglarina karst kullanacak ve boylelikle iki diisman giiclinii
birbirine kirdiracaklardi. Bu amag i¢in dncelikle Pegeneklerle ortak bir inang sisteminin
olusturulmas1 gerekliydi. Boylece Pegenekler, kendi gibi Tiirk olan Selguklulara karsi
dinsel bir savas adi altinda bolgeye siiriilebilecekti. Bizans stratejisinin {istliin siyasi
yetenekleri icra edilerek Pecenek liderleri Istanbul’a davet edildi. Niifus bakimimdan
oldukga kalabalik olan kitlenin Hristiyanlig1 kabul etmesi sart kosularak farkli menfaat
teminleri ile ikna edildiler. Oncelikle Pecenek liderlerinin biiyiik cogunlugu vaftiz edildi
ve Hristiyanlig1 kabul ettiler. Hristiyanlig1 kabulleri sonrasinda dogu bolgesine giderek
giivenligi saglamalar1 ve Bizans menfaatine hizmet etmeleri istendi. Pecenekler ise
Bizans tarafindan kullanilacaklarinin farkinda olarak kisa siireli menfaat temini yoluna
gittiler. Masa basinda her ne kadar Bizans lehine hareket edeceklerinin taahhiidiinii
verseler de agik arazide bu sozleri yerine getirmediler. Hristiyanlig1 kabulleri ve vaftiz
edilisleri de ayn1 sekilde oldu. Kisa siirede Hristiyanlik inancimi terk ettiler.
Pegeneklerin, Bizans ile yaptiklar1 anlasma sonucunda ordularimin at ve silah dahil
olmak {izere tiim ihtiyaglarini sagladilar. Isteklerinin yerine getirilmesi sonrasinda dogu
topraklarmin giivenligini saglayacaklarmin soziinii vererek Uskiidar onlerine geldiler.
Devrine gore olduk¢a kalabalik olarak kabul edilebilecek on bes bin kisi gibi bir
kuvvete ulastilar. Uskiidar Camlica mevkisinde toplanan Pecenek ordusu, hizli bir
vazgecis sonrasinda Trakya’ya ¢ikarma yaptilar. Bu bolgede birgcok yeri talan ederek
ganimet arzularini tatmin ettiler. Makedonya’ya kadar uzanan bu harekat: engellemekte
giicliik ¢ceken, bir yandan da Tiirkmenlerle mesgul olan Bizans, mecburi sartlar altinda
Pegeneklerle anlagsma yoluna girdi. Boylece, Selguklu akinlarina karsit uygulamaya
calistiklar1 plan kisa siirede hiisranla son buldu ve kendi kurduklar tuzaga kendileri

dﬁstﬁler.298

2% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 44-45. loannes Zonaras, a.g.e, s. 94.
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Selguklu cephesinde ise Tugrul Bey oOnderliginde vurucu bir ordu ile
Anadolu’nun tam anlamiyla ele gecirilmesinin planlar1 hazirlandi. Bu planlar
hazirlanmaya devam ederken Tiirkmen akincilarin Anadolu seferleri de devam ettirildi.
Tugrul Bey’in hedefi, Pasinler Savasi sonrasinda Bizans’in tam anlamiyla belini
biikerek Anadolu sahasinda s6z sahibi olmakti. Dinamik Selguklu ordusu kisa siire
icerisinde hazirlanarak ilk 6nce Bergri bolgesine geldi. Burayr kolaylikla elde eden
Selguklular, Ercig havalisine gegerek bolgenin etkin ulagim noktalarini kontrol altina
almak istemekteydiler. Bergri gibi Ercis de sekiz giin gibi kisa bir siirede ele gegirildi.
Ercis halki, Tugrul Bey komutasindaki Selguklulara kiymetli hediyeler vererek
itaatlerini bildirdiler. Bdylece canlarim kurtarmayi basardilar.?®® Urfali Mateos™un
ifadesine gore, Tugrul Bey’i Malazgirt kusatmasina sevk edenler de Ercisliler oldu.
Kaynaga gore, Tugrul Bey’in Ercis’i ele gegirmesi sonrasinda sehrin ileri gelenleri “Ey
cihangir sultan, git Malazgirt’i zapt et. Biz ve biitiin Ermenistan sana tabi olalim”
diyerek Tugrul Beyi ve Selguklu ordusunu Malazgirt’e yt')nlendirdiler.300 Selguklu
ordusu, Ercis’ten Malazgirt’e degin gecis giizergahlarinda bulunan tiim ekili-dikili alan1
tahrip ettiler. Buradaki amag, diisman giiclerinin beslenme diizenini kirmak ve

gerceklestirilecek saldiri harekatinda erzak yardiminin gelmesinin Oniine ge¢gmekten

2% Smbat Sparapet, a.g.e, s. 51-52. Urfali Mateos, a.g.e, s. 100-101. Bergri, islami miielliflerce Bergeri
olarak zikredilir. Buranin Ahlat’a bir giinliilk mesafede kiigiik bir belde oldugunu aktarilir. Ebii’l-Fida,
Ebii’l-Fida Cografyasi, s. 311. Hamdullah Miistevfi, sehrin kendi devrinde yani on ii¢lincii yiizyilda
kiiciik oldugunu belirtir ancak kendinden 6nceki donemlerde kalabalik ve popiiler bir belde oldugunu
atifta bulunur. Ayrica sehirde baglarin bulundugunu ve meyve iiretiminin yapildigini da ekler. Sehrin Arap
alfabesi ile birkag¢ ¢esit yazimini bulunmaktadir. Bu sebeple de her arastirmaci bunlardan birini kendince
tercih eder. Bkz. (s_Suu-sS)4-6 2 &) Hamdullah Miistevfi, Niizhetii'l-Kuliib, s. 154. 12. Yiizyil
miielliflerden olan Yakut el-Hamevi, Ercis’in eski yerlesim beldelerinden biri olduguna atifta bulunur ve
halkinin Ermeni oldugunu ifade eder. Yakut el-Hamevi, a.g.e, s. 181. Kale ile alakal1 detayli bilgi i¢in bkz.
Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fi +-Tarih, C.9, s. 335.

300 By durum pek tabi mantikli degildir ¢iinkii uzun yillardir siyasi ve askeri tecriibe edinen Selguklular,
diisman kuvvetlerin yonlendirmesi sonrasinda bir savasin baglatilmasi veya bitirilmesine karar
vermezlerdi. Muhtemelen bu bilgi Urfali Mateos’un abartmasindan ibarettir.Urfali Mateos, a.g.e, s. 100-

101. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 51-52.
99



301

ileri geliyordu.”™" Ermeni kaynaginin ifadesine gore, Selcuklularin yaptigi saldir

harekati sebebiyle zor duruma diisen bolge halkinin Akdamar Kilisesinden baska
sigmacagi ve korunacag bir yer yoktu.**

Selguklular, Malazgirt sehri yakinlarinda Tagbasi denilen mevkide karargah
kurdular. Malazgirt sehri, oldukca kalabalik Hristiyan niifusu i¢inde barindirtyordu.
Sehrin komutani da Ermeni Vasil idi. Sehrin komutanindan anlasildigi {izere sehrin
agirlikl niifusu Ermenilerden miitesekkildi. Clinkii Bizans yonetimindeki sehirlerde ki
ozellikle dogu Anadolu cografyasinda, Ermeni niifusunun yiiksek oldugu sehirlere
Ermeni kumandanlar atanirdi. Bu yontemle Ermenilerin itaati ve kontrolii daha rahat
saglanlrdl.ao3 Tugrul Bey’in hedef olarak sectigi Malazgirt sehri, alinmasi olduke¢a gii¢
bir yapiya sahipti. Etrafini ii¢ katli surlarla ¢evrili, yeterli miktarda kaynak suyuna sahip
ve icerisinde bol miktarda erzak barmdiriyordu. Bu durumun farkinda olan ve kendine
giivenen Tugrul Bey, etrafi citlerle ¢evrili ve korunakli bir alana Selguklu ordusunu

oturttu.>%*

Malazgirt surlar1 igerisinde yalnizca orada yasayan halk yoktu, cevre
yerleskelerden can korkusu ile Malazgirt’e siginan halk da kalabalik bir kitle
olusturuyordu.305 Hazirliklarin tamamlanmasinin ardindan Tugrul Bey’in emriyle safak
vaktinde hiicum borular1 ¢alindi. Hiicum borularinin calinmasiyla Malazgirt kale
surlarinin arkasinda bulunan sehir ahalisi biiyiik bir korku yasadi. Tiirk ordulari
tarafindan uygulanan bu strateji, diisman kuvvetlerini yildirmak ve yipratmak igin

kullanilan psikolojik harplerden biriydi.>®

Sehre siddetli hiicumlar gergeklestiren
Selguklu ordusu, kale surlarini bir tiirlii asamamalar1 sebebiyle farkli bir plan devreye

soktular ve sur i¢ine sizmayi1 hedeflediler. Bu plan, diisman kuvvetlerinin dikkatini

%01 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 54-56.

%92 Toyma Artzruni Yev Ananun, a.g.e, s. 311.

%03 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 51-52. Urfali Mateos, a.g.e, s. 100-101.
%04 Hatice Bolat, a.g.e, s. 187. Azimi, a.g.e, s. 15.

305 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 56-57.

306 Urfali Mateos, a.g.e, s. 101-102.
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cekmeksizin toprak istiinde catismalara devam ederken bir yandan da yer altinda
tiineller kazmak suretiyle sur arkasina gegilmesiydi. Selguklu askerleri bu plani icra
ettikleri sirada kendilerini fark ettirdiler. Malazgirt’i savunan Hristiyan askerleri,
Selguklu askerleri gibi karsi tiineller kazarak onlarin yerini tespit ettiler. Selguklu
askerlerinden bazilar1 oracikta oldiiriildii, bazilar1 ise esir alindi. Mantikli ve basari
olasiligi yiiksek bu plan uygulama esnasinda hiisranla sonuglandi.’”’ Basarisiz bu
sonucun sebebi, Tugrul Bey’in ihanete ugramasindan kaynaklandi. Ermeni
kaynaklarindan Aristakes’in bildirdigine gore, Selguklu ordusunun ertesi giin
uygulayacagi savas taktigi, ordu igerisinden bildiriliyordu. Bu bilgi, kagit parcasina
yaziliyor, ok yardimi ile surdan igeri atiliyordu. Bu sebeple Malazgirt halki tim
savunma harekatin1 yerinde ve zamaninda gergeklestirerek Selguklu ordusuna karsi
basari elde ediyordu.®

Malazgirt sehir komutan1 Vasil, Selguklulara karsi sehirde bulunan erkeklerle
beraber kadinlardan da yardim aldi ve onlardan ¢atisma sirasindan faydalanmayi bildi.
Hristiyan ahali eliyle, Selcuklulara karsi topyeklin bir miidafaa gercgeklestirildi.
Malazgirt halkinin savunmadaki bu samimiyeti, Vasil’in vaatlerinden ileri geliyordu.
Savunmanin basarili olmasi halinde, sehir miidafaasinda gorev alan ve hizmet eden
herkese Bizans Imparatoru adina mevki ve makam sdzii vermisti. Sel¢uklularin
uyguladig1 psikolojik savasit Vasil de uyguladi. Tiinellerde yakaladigr ve esir ettigi
Selguklu askerlerini Malazgirt kale burcuna ¢ikardi. Selguklu ordusunun saldir1 giliciinti
kirmak ve Malazgirt halkinin direnisini kuvvetlendirmek amaciyla esir alinan askerleri
kale burcunda oldiirttii. Oldiiriilen kisiler arasinda Tugrul Bey’in kaynatasi da
bulunuyordu.309 Ermeni komutan Vasil’in Sel¢uklu esirlerini 6ldiirtmesi sonrasinda

halkin direnis giiciinii artti. Bunun yaninda, sehirde bulunan din adamlarindan da

%07 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 52.
308 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 60-62.
39 Urfali Mateos, a.g.e, s. 101-102.

101



istifade edildi. Selguklu kusatmasi boyunca Hristiyan din adamlar1 incil’den pasajlar
okuyarak halkin uhrevi yanim giiclendirildiler. Malazgirt’te bulunan c¢anlar da kusatma
siirecinde ¢alinmaya devam etti. Bu yontemle, Hristiyanlarin ruhen diri olarak savunma
yapmast hedeflendi. Bu dini ritiiellerle birlikte Selguklu ordusunun saldiris1 giinde iki
kere olmak iizere devam etti. Biri giin dogumunda biri giin batiminda olmak iizere
gerceklestirilen bu saldirilardaki hedef, Malazgirt halkinin ve askerlerinin psikolojilerini
yipratarak dinlenmelerine firsat tanimamak amacindan ileri geliyordu.®*

Bizans kaynaklarinda da savunma sanati taktir edilen Ermeni Vasil, Selguklulara
kars1 direnis sembollerinden biri oldu ve kisa siirede Hristiyan tebaanin goziinde

karizmatik bir lidere déniistii.®™

Kusatma yoOntemiyle Malazgirt’e giremeyecegini
anlayan Tugrul Bey, devrin teknolojik savas gereglerinden istifade etmenin dogru
olacagini diisiindii. Bu sebeple, Anadolu kalelerinin fethedilmesi amaciyla hazirlattig
ve Bitlis’te bulundurdugu mancimigin getirilmesini emretti. Bu mancinik, on bes
cemberli idi ve devrine nazaran oldukga biiyiiktii. Kalin surlar1 yipratabilecek ve sehir
kusatmalarinda Selguklulara avantaj saglayacak giig:teydi.312 Orta cag devrine gore
giiclii kalelerden kabul edilen Malazgirt surlari, bu mancinigin giiciine dayanamayacak
sekildeydi. Mikhael Attaleiates’in bildirdigi iizere, bu manciikta kullanilan taslar
olaganiistii biiyiiklikteydi ve ondan kurtulmamin imkani yoktu.**® Bununla birlikte,
Tugrul Bey’in ordusunda oOnceden beri marangozlar ve manciik ustalar
bulunmaktaydl.314

Bitlis’ten getirtilen 06zel hazirlanmis bu mancimiktan Once, kiiclik ebatl

manciniklar da kullanilmisti. Ermeni kaynagi bu hususta detayl1 bilgiler verir. Kaynaga

gore, Malazgirt sehri icerisinde bulunan ve kusatma aletlerinin hazirlanmasinda

310 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 60-64.
31 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 57-58.
312 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 52-53.

33 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 58.

314 Abdurrahman Ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 30.
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maharetli olan yash bir Hristiyan adam kendi eliyle mancinik inga etti. Insa edilen bu
savas gereci, Selguklular tarafindan sehir surlarina ve sur iglerine atilan biiyiik kaya
pargalarina karsi olusturdu. Oyle ki, Selguklu askerleri mancimiktan kaya pargasini
firlattiklarinda  karsilik olarak aymi sekilde kaya pargasi Malazgirt’ten atiliyordu.
Boylece iki diisman kuvvet tarafindan atilan kaya parcalar1 birbirleri ile carpisiyor ve
Malazgirt’e zarar veremiyordu. Bu yOntemin basarisiz olmasi sonucunda, yukarida

bahsettigimiz devasa boyuttaki mancinik Malazgirt surlar1 6niine getirildi.*"

Biiyiik
manciniktan atilan kaya parcalarina karsi sehir surlart pek de dayanikli degildi ve her an
sehrin diigsme ihtimali vardi. Zor sartlarla kars1 karsiya kalan Hristiyan ahali, Selguklu
ordusundan ¢ok, getirilen bu mancinigin hedef alinmasinin gerekliliginin farkindaydilar.
Bu sebeple kurduklar1 kiigiik manciniklar vasitasiyla, sehir surlarint déven Selguklu
mancinigint hedef alarak kaya parcalart firlatmaya basladilar. Sanslari yaver giden
Hristiyanlar, attiklar1 kaya pargasi ile Selguklu manciniginin namlusunu kirmayi ve
zarar vermeyi basardilar. Boylece Hristiyanlar, birka¢ giin savunmasi hazirliklar
yapmak i¢in firsat buldular. Bu esnada Selguklular, kirilan mancimigin tamiri ile mesgul
oldular.®'® Tekrar ayni sekilde zarar gormemesi i¢in mancinigin oniine pamuktan ve
cesitli gereglerden bir duvar insa ettiler. Boylece, Malazgirt’ten atilacak kaya parcalari
tekrar manciniga zarar vermeyecek ve kusatmanin aksamasina neden olmayacaktr.*’
Kendilerini koruyan ve savasta iistiin hale getiren Malazgirt surlarinin 6nemini
bilen Vasil, en dnemli tehdit olarak kurulan bu devasa mancinigi goériiyordu. Bu savas
aletinin kullanilamaz hale getirmenin avantajinin farkinda olarak “Mancinigi yakmaya
mubktedir olan herhangi bir adama bir¢ok altin, giimiis, at ve katir verecegim. Imparator

tarafindan da ona riithe ve mevki verilecektir. Sayet bu adam Miisliimanlardan

tarafindan oldiiriiliirse miikafat onun ogullarina ve akrabalarina verilecektir”

315 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 60-64.
316 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 52-53.
317 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 60-64.
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cagrisinda bulundu. Cagriy1 isiten sehrin askerlerinden biri ileri atilarak “Ben disart
¢ctkip o mancimigr yakacagim. Bugiin ben, kamimi biitiin Hristiyanlarin ugrunda
dokecegim. Ciinkii yalnizim, benim icin aglayacak ne karim ne de ¢ocuklarim vardir”
dedi.**® Géniillii olan Hristiyan askere, vazifesini basarili ile tamamlayabilmesi adina

319 alan

hizli bir at verildi. Mancimig1 tutusturmak i¢in koynuna ii¢ sise yanict madde
asker hizlica surlarin disina ¢ikti. Onu goren Selguklu askerleri, elgi oldugunu
diistinerek saldirmadilar. Ciinkli o, mizraginin ucuna bir kagit pargasi gecirerek kendini
kamufle etmigti. Malazgirt sehrine giin dogumunda ve giin batiminda saldir1 diizenleyen
Selcuklu askerleri, 6gle sicagi olmasi ve ¢atismanin baslamasina heniiz siire bulunmasi
nedeniyle c¢adirlarina ¢ekilmis dinleniyorlardi. Karargadha gelecek saldirilara karsi
gozetlemede bulunan Sel¢uklu askerleri de tek basina atiyla hareket eden Hristiyan
askere miidahale etmediler ve umursamadilar. O, Sel¢uklular tarafindan insa ettirilen
devasa mancini@in yanma geldi. Onun bu hareketini mancimigin biiylikliiglinden ve
hayranligindan kaynaklandigini, bakmak icin geldigini diisiindiiler. Hristiyan asker hig
beklenmedik bir anda igerisinde yanici madde bulunan siseyi mancimiga vurarak kirdi.
Daha sonra atiyla mancimigin etrafindan gezerek ikinci ve tigiincii siseleri de firlatti ve
tiim madde manciniga yaylldl.320 Mancimigin kisa siirede alev almasindan nedenlerinden
biri de -yukarida degindigimiz gibi- kirilmasina kars1 6niine koyulan pamuktan ve diger
gereglerden olusturulan duvardi. Bunun yani sira zarar gelmemesi adina iistline ortiilen
bez de kisa siirede tutusabilecek yapidaydi. Mancinigi tutusturan Hristiyan asker siiratli

bir sekilde Malazgirt’e kagmaya basladi. Tiim miidahalelere ragmen yakalanamadi ve

surdan iceri girmeyi basardi. Tugrul Bey gordiigii bu manzara karsisinda saskinliga

318 Urfali Mateos, a.g.e, s. 100-101.

319 Aristakes Lastivertsi, sisenin igindeki bu maddenin kiikiirt ve yag karisimindan olustugunu nakleder.
Bkz. Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 112-113.

320 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 52-53. Urfali Mateos, a.g.e, s. 102-103.
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ugrayarak Selguklu askerlerini azarlad1.**! Mancinig korumakla gorevli Selguklu
askerleri, gorevlerini layikiyla yerine getirmemeleri nedeniyle idam edildiler. Hristiyan
askerler, elde ettikleri bu avantaj sebebiyle seving ¢igliklart attilar ve Tugrul Bey’e
surlar iizerinden hakaret ettiler. Bu yontemle, Sel¢uklu sultaninin saldir1 azmini kirmay1
hedeflediler.*” Elde ettikleri avantaj ile ¢ilgina dénen Hristiyanlar, mancimga 6li bir
domuz koyarak Tugrul Bey’e dogru firlattilar. Daha sonra Tugrul Bey’e, domuzla
evlenmesi karsihginda Malazgirt’i ¢eyiz olarak vereceklerini soylediler.*”® Yasanan bu
gelismeler sonrasinda Malazgirt’i ele gegirme gayretleri tilkkenen Tugrul Bey, geri
¢ekilmenin mantikli olduguna karar verdi. Fakat bu diisiince Selguklu komutan1 Alkan
tarafindan uygun bulunmadi. Alkan, Tugrul Bey’e saldir1 harekdtina devam etmesi
yoniinde telkinlerde bulunarak kalmasi yoniinde onu ikna etti. Tugrul Bey’den sehir
saldiris1 i¢in miisaade alan Alkan, kendine bagli kuvvetler ile sehrin en kolay
girilebilecegini diislindiigii kapinin 6niine geldi. Onun saldir1 stratejisini Tugrul Bey
tepelik bir bolgeden izliyordu. Alkan’in yonetimindeki askerlerin konuslandigr mevki
olduk¢a avantajliydi. Oyle ki bulunduklari mevkiden sehir igerisine mancinik
yardimiyla atiglar gerceklestirebiliyorlar, ayn1 zamanda kendilerini koruyabiliyorlardi.
Kuvvetlerini iki kisma ayiran Alkan, birinci kismi1 sehir i¢ine atis yapmak iizere geride
birakt1. ikinci kismi da kendi yaninda tuttu. Kendi kuvvetlerinin basariya ulasmasi adina
hasirdan yapilmis ve okiiz postuyla ortiili tekerlekli bir sistem kurdurdu. Bu c¢adir
goriiniimiindeki korunakli dizayn, atlar vasitasi ile c¢ekiliyor ve igerisinde bulunan
askerlere en az zararla gorevlerini yerine getirme imkani taniyordu. Alkan’in
diisiincesine gore birinci gruptaki askerler ok ve mancinik darbeleri ile sehirdeki

Hristiyan askerlerinin sur iizerinden savunma yapmasina engel olacak, kendisi ve

%21 Mikhail Attaleiates, a.g.e, s. 58. Urfali Mateos’dan &grendigimiz kadariyla, mancimg yakmayi

basaran Hristiyan asker gergekten de odiillendirilmistir. Kusatma sonrasi Istanbul’a davet edilmis ve
bizzat Bizans Imparatoru ile goriismiistiir. Bkz. Urfali Mateos, a.g.e, s. 103.

%22 Aristakes Lastivertsi, a.ge,s. 112-114.

323 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 52-53.
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yaninda bulunan askerler de kurmus oldugu diizenek sayesinde rahatlikla surlar1 kazmak
suretiyle sehre gireceklerdi. Alkan’in kurdugu bu plana karsi, Ermeni Vasil de kendi
stratejisini  gelistirdi. Kendine bagli askerlere surlardan uzak durmalarini ve
beklemelerini emretti. Bekleme siiresi igerisinde; sivriltilmis kirisler ve taglar hazirlatti.
Bir siire bekledikten sonra toplu halde taslar1 asagi yuvarladilar ve kirisleri ¢adirlarin
lizerine attilar. Surlarin dibinde bulunan cadirlarin biiyiik kismi zarar gordii. Ozellikle
saldirtyr diizenleyen Alkan’in cadir tepesinden agildi. Vasil’in ikinci emrince Selguklu
askerleri yogun ok darbelerine maruz kaldilar. Birgogu telef olurken Alkan sag olarak
ele gecirildi. Vasil, Alkan’in hayatin1 basin1 gévdesinden ayirmak suretiyle aldi. Daha
sonra surlar lizerinde Alkan’in kellesini tiim orduya gdsterdi ve daha sonra onu Selguklu
ordusuna dogru firlatti. Selguklu askerleri gordiikleri manzara karsisinda dehsete
kapildilar.*** Tugrul Bey, son iimidi de kaybetmesi sonrasinda kusatmayi kaldirma
karar1 ald1. Kis mevsiminin yaklasmis olmasinin da bunda etkisi biiyiiktii.3*

Ermeni kaynaginin nakline gore, kusatma on giin daha devam etseydi sehir
ahalisinin teslim olmaktan bagka caresi kalmayacakti. Doniis gilizergahinda Van goli
civarindaki bircok yerleskeyi talan eden Selguklular, Malazgirt kusatmasinda basariya

ulasamamakla birlikte yiikli ganimet elde ettiler.*?

Malazgirt kusatmasinin
basarisizlikla neticelenmesi sonrasinda Tugrul Bey, kendine bagh kuvvetleri pargalara
ayirarak Anadolu sahasia gonderdi. Buradaki amag yildirma ve yipratma harekatiydi.
Tugrul Bey’in yonlendirmesi sonucunda bir kol, Dogu Karadeniz hattina ilerlediler.

Ikinci kol ise Trabzon basta olmak iizere ¢evre vilayetleri ele gegirdiler. Trabzon’a giren

ikinci kol, burayr kolaylikla esaret altina aldilar ve Bayburt’a ilerlediler. Bayburt’ta

2% Hatice Bolat, a.g.e, s. 187.

2 Melihe Setarzade, a.g.e, s. 51. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 75. EbG Ya'la er-Reisiilecel
Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanisi), a.g.e,
s. 99.

%26 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 59-64. Ibnii'l-Verdi, Bir Ortacag Sairinin Kaleminden Sel¢uklular, gev.
Mustafa Alican, Kronik Yaymevi, Istanbul 2019, s. 28.
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Bizans’a bagl iicretli Frank askerleri ile karsilasan Selguklu kuvvetleri maglubiyete
ugradilar. Sel¢uklulart maglup eden ticretli askerler, Ermeni esirleri de kurtarmayi
basardilar. Tugrul’un emrindeki iiclincii kol, Kars hiikiimdart II. Gagik’in mukavemeti
ile karsilastilar. Yorgun Selguklu ordusu, bolge cografyasina hakim olan ve dinlenmis
vaziyette bulunan Ermenilere karsi pek bir basar1 elde edemedi. Bdylece Anadolu’nun
biiyiik bir kismina yayilan Selguklu kuvvetleri, istediklerini elde edemeyerek giic bir
durumla kars: karstya kaldilar.**” Tugrul Bey’in liderligindeki ordu ise Rey’e donerek

gelecekte gergeklestirilecek saldirt harekatlarina hazirlik yapmaya basladilar.*®

2.5. Sarsict Donem: Selcuklularin Anadolu Sehirleri Uzerine Yildirma ve

Yipratma Harekatlar: (1054-1064)

1054 yilinda gergeklestirilen Malazgirt kusatmasinda istenilen basarinin elde
edilememesi, Selguklularin fetth motivasyonunu diisiirdii. Anlasildigi kadariyla yalnizca
harp degil, siyasi stratejinin de uygulanmasi gerekliydi. Tugrul Bey, bolge siyasetinde
etkin bir tutum izleyerek gii¢ dengelerinin arasinda kendini hissettirmek ve bu yontemle
kuracag siyasi diizenin temellerini daha saglam bir zemine oturtmak niyetindeydi. Bu
sebeple, Anadolu hattinin giiney kismina hakim olan ve kendisi gibi Miisliimanligi
benimseyen Abbasi Halifeligi ile iliskilerini kuvvetlendirmek istedi. Bu yontemle hem
bolgede giiclii bir miittefik edinecek hem de Miisliiman halklarin destegini kendisine
celp edebilecekti. Siiryani Mihail, Tiirkler ve Miisliimanlarin kisa siirede ortak paydada
bulusabilmelerini detayli olarak agiklar. Diisiinceleri oldukga isabetli ve Onemlidir.

Tiirkler, Islamiyet veyahut Hristiyanlik gibi dinlere gecislerinden evvel Gok Tanri

%27 Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 164-165. Ergin Ayan, Sultan Tugrul

Bey, Kronik Yaymevi, Istanbul 2020, s. 318-319. Ibnii'l-Esir, El-Kamil fit-Tarih, C.9, s. 254. V.

Vardanyan, a.g.m, s. 11. Zehebi, a.g.e, C. 43, s. 337-338.

%28 Miineccimbasi, a.g.e, s. 18-19. Ibnii'l-Esir, El-Kéamil fi t-Tarih, C.9, s. 255. V. Vardanyan, a.g.m, s. 11.
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inancini benimsemislerdi. Bu inang sistemindeki en 6nemli vurgu tek Tanri inanciydi.
Topluluklarin dini inang sisteminin degisiminde pek tabi en 6nemli durum, cografi ve
kiiltiirel etkenlerdir. Selguklular da diger Tiirklerde oldugu gibi bulunduklari
cografyanin inang sistemi olan Islamiyet’i, Selguk Bey’in Cend’e gelisinden kisa siire
sonra kabul ettiler. Buradaki kabullenis siireci dini inang kaidelerinden ¢ok siyasi agirlik
merkezinin Islami topluluklarmin elinde bulunmasiydi. Araplar ve Tiirkler arasindaki
iligkilerin kisa siirede gelismesinin bir diger nedeni, Selguklular 6ncesinde birgok Tiirk
toplulugunun Arap devletlerinin ordusunu teskil etmesi ve Arap cografyasinda
yasamasindan ileri geldi. Tirklerin askeri gii¢lerinin ve yeteneklerinin farkinda olan
Araplar, licret karsiliginda onlardan istifade etmeyi bildiler. Bunun en garpict 6rnegi,
Abbasilerin kurulus devri olan 9. Yiizyilda, iilke siyasetinde 6dnemli rol oynayan Tiirk
komutanlarin varliklaridir. Goriilecegi lizere Araplar ve Tiirkler, uzun yillar bir arada
yasayarak birbirlerini tanima firsati buldular. ki tarafli menfaat iliskisi olarak
gorebilecegimiz bu durumda, Tiirkler maddi kazang elde etmisler Araplar da tilkelerinin
ordu tesekkiiliinli olusturmak ve Bizans gibi Hristiyan tebaanin olusturdugu devletlere
kars1 Tirkleri savas alanina siirmiiglerdir. Bu yontemle Tiirkler de Anadolu cografyasini
tanima firsat1 bularak Selguklularin gelisinden birkag asir 6nce kendilerini gelistirme ve
yetistirme firsati edinmislerdir.**°

Bu donemde Abbasi Halifelik makaminda Kaim Biemirillah oturuyordu. O, anne
tarafindan Ermeni soy seceresine sahipti. Mislim-gayrimiislim evlilikleri orta cag
doneminde sik sik karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en gilizel 6rneklerinden birisi de Kaim
Biemirillah’tir. Bu evlilik durumlar, paydas cografyanin kitleler arasinda birlestirici
unsur olmasi, zaman igerisinde farkli etnik ve dinsel temelli gruplarin kaynagmasi

neticesinde ortaya cikt1. Ozellikle Ortadogu cografyasi, Selguklu devrine degin bir¢ok

%29 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 11-12. Mehmet Emin Sen, “Selcuklu Oncesi Hilafet Merkezinde Tiirk Askeri
Varligi”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 1 (47), 2019,
s. 221-237.
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medeniyete ev sahipligi yapmasi sebebiyle kozmopolit bir tabloyu gozler Oniine
sermektedir.**® Tugrul Bey, Abbasi Halifesine gonderdigi elgilik heyetine aracilig1 ile
“Peygambere hizmetle seref kazanmak i¢in gelmek istiyorum ve Mekkeye gidip orada
dua ve ibadette bulunmak emelindeyim. Hacilarin gectikleri biitiin yollarin emin
olmaswmm diliyorum. Yollarda eskiyalik eden gocebeleri ortadan kaldiracagim. Sonra
Suriyeli asilerle ve yanlis yol tutan Misirlilarla harp edecegim” sozlerini iletti. Halife
de dahil olmak iizere devlet otoritesi tarafindan pek de goniillii olmayarak bu istek kabul
edildi. 1055 yilinda Tugrul Bey ordusu ile birlikte Bagdat’a ulasti. Selguklu ordusunun
Bagdat’a girmesinden sonra hissedilen huzursuzluk katlanarak artti. Selguklu askerleri
ile sehir halki arasinda baslayan kiigiik anlagsmazliklar biiyliyerek bir¢cok insanin liimii
ile sonuglandi. Tugrul Bey’in kontrolii disinda gergeklestirilen bu hareketler Abbasi
Halifesinin de sikayetiyle agir bir sekilde bastirildi. Selguklulara karsi direnenler
yakalanarak zincire vuruldu ve Dicle’de boguldular. Bazilari ise fillere ¢ignetilmek
suretiyle canlarindan oldular. Cikan arbedeler nedeniyle sehir kargasa hakim oldu ve
ekonomik durum da bundan etkilendi. Tugrul Bey, her ne kadar caydirici ve sert tedbir
alma yolunda hareket ederse etsin, Halifeye karsi olan saygisimi yitirmedi. Cikan bu
anlagsmazliklar nedeniyle aralarina giren sogukluk durumu evlilikle giderildi. Anlagmaya

gore Tugrul Bey’in yegeni, yani Cagr1 Bey’in kiz1 Arslan Hatun, Abbasi Halifesi ile

331 332

evlendirildi.™" Halifenin kiz1 Seyide Hatun ile de Tugrul Bey evlendi.™* Tugrul ile

330 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 314. Sibt ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 60. Ibn Kesir, a.ge, C. 12, s. 112.
Sihabeddin b. Fazlullah El-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim, cev. Ahsen Batur,
Selenge Yayinevi, Istanbul 2014, s. 211. Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 47. Ibnii'l-Esir, ayn1 konuya
temas ederek, Abbasi Halifesinin annesinin adinin Katri’n-Neda, Bedrii’d-Diica veya Alem olabilecegini
ifade eder. Tbnii'l-Esir, EI-Kdmil fi’t-Tarih, C.10, s. 31. Kaim Biemirillah’mn; dini ve sosyal hayati ile
alakali detayli bilgi i¢in bkz. Gerdizi, Zeynii'l Ahbar, S. 155.

31 Ciizcani, Tubakdt-1 Ndswri, haz. Abdiilhay Habibi, Caphane-i Duhezar, Tahran 1363, s. 201-202.
Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 180. Residii’d-din Fazlulldh, Cami iit-Tevarih, ¢ev. Erkan Goksu-H.Hiiseyin
Giines, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, Istanbul 2014, s. 72.Bundari, Ziibdetii’'n Nusra Nuhbetii'l Usra (Irak
Horasan Sel¢uklular: Tarihi), cev. Kivameddin Burslan, TTK Yaymevi, Ankara 1999, s. 8. Ibnii’l-Ezrak,
a.g.e, s. 151. Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 13-14. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 306-308. Ebd
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Abbasi Halifesi arasindaki iligkiler, Dandanakan zaferine degin uzanir. Bu iligkilerin
gelisme evresine girmesinin nedeni, Siilik inancina mensup olan ve Fatimiler tarafindan
desteklenen Biiveyhilerin Tiirk kumandanlarindan Besasiri’nin, Abbasiler iizerinde
uyguladigi baski politikasindan kaynakhdlr.333 Tugrul Bey, Fatimi Devletinden destek
alan ve Abbasi hilafetini ortadan kaldirmak arzusunda olan Arslan Besasiri’ye karsi
halifenin yaninda yer aldi ve onu korudu. Halife bu tutumu sebebiyle Tugrul Bey’i
kendi tahtina oturttu ve ona bagliligin1 bildirdi. Biiveyhi tehlikesinin bertaraf edilmesi

sonrasinda Tugrul Bey, Bagdat’a kendisine bagli bir vali atayarak i¢ denetimi kontrol

Ya'la er-Reisiilecel Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimagki et-Temimi
(ibnii'l-Kalanisi), a.g.e, s. 83-89. Hafiz Ebru, Cogrdfyd-yi Hafiz-1 Ebrii, tarihsiz. (C.2, s. 166) Arslan
Hatun, anlagsmaya goére halifenin oglu Zahiretiiddin ile evlendirilecekti fakat onun hayatim1 kaybetmesi
sonrasinda nikah akdi halife ile gerceklestirildi. Bkz. Sibt Ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 14. Tugrul Bey’in 1055
Bagdat Seferinde yanina Kutalmis da bulunuyordu. Biiyiik Selcuklu Devleti’nin kurulus siirecinde oldugu
gibi, Anadolu seferlerinde ve Bagdat Seferinde Kutalmis’in etkin rolii vardi. Tugrul Bey, 1055 Bagdat
Seferi sonrasinda Kutalmis’t Abbasi topraklarinda etkin sekilde kullandi. Kutalmis, kendisine bagl
bulunan askerlerle birlikte Biiveyhi lideri Arslan Besasiri ile Sincar bdlgesinde g¢arpisti lakin ezici bir
maglubiyete ugradi (1057). Kutalmig, 6ldirilisiine degin Selguklular adina hizmette bulundu ve biiytik
katkilar yapti. Hamdullah Mistevfi, Tarih-i Giizide, s. 342. Azimi, a.g.e, s. 14. Arslan Besasiri, Ebi
Mansur el- Besasiri ve Ebu’l-Haris Arslan et-Tiirki olarak da anilir. O, Siraz’in giineydogusunda bulunan
Besa sehrinden olmasi hasebiyle Besasiri olarak isimlendirilir. Mielliflerin ifadelerine gore, devrinin
Tiirk 6nderlerinden ve ileri gelenlerinden biridir. Bkz. Ibn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘ydn ve Enba i Ebnd i ’z-
Zamdn, C.1, s. 157. Tbnir’l Adim, Bugyetii t-taleb fi Tarihi Haleb, ¢ev. Ali Sevim, TTK Basimevi, Ankara
1989, s. 1. Zehebi, a.g.e, C. 44, s. 30-31. Cagr1 Bey’in kiz1 Arslan Hatun ile Abbasi Halifesinin nikah akdi
ile ilgili bkz. Abdurrahman Ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 27-28. Ibnii’l Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, ¢ev. Hasan
Aydn, Kitapyurdu Dogrudan Yaymcilik, Istanbul 2023, s. 19. Ibnii'l-Esir, Arslan Hatun’un asil adinmn
Hatice oldugunu zikreder. ibnii'l-Esir, El-Kdamil fi t-Tarih, C.9, s. 468.

%2 Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 344. Azimi, a.g.e, s. 16-17. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 180.
Handmir, Tdrih-i Habibii s-Siyer, s. 476. Zehebti, a.g.e, C. 45, s. 278.

333 Fatimiler, 909-1171 yillart arasinda Misir’da hiikiim siiren ve Sii mezhebini kendilerine yol edinen
devrin kuvvetli devletlerinden biridir. Kaynaklara yansidig1 kadariyla, Fatimi devlet biirokrasisi i¢erisinde
Ermeniler oldukca kuvvetliydi. Hatta Fatimi Halifesi, Ebii’l-Meymin Hafiz-Lidinillah Abdiilmecid b.
Muhammed b. el-Miistansir-Billah (1131-1149) hizmetinde bulunan on gulamin saldirist sonrasinda
hayatin1 kaybetmistir. Suikast1 ger¢eklestiren gulamlarin liderligini yapan kisi Ermeni idi. Bu Ermeni
gulam, suikast sonrasinda Kahire’de yagma harekati yapmis, elde ettigi kiymetli esyalar1 askerlerle
paylasarak yardimlarini talep etmistir. Fakat devlet bilyiiklerinin aldigi karar sonrasi canini
kurtaramamistir. Bkz. Nigdeli Kadi Ahmed, el-Veledii’s-Sefik (C.1), gev. Ali Ertugrul, TTK Basimevi,
Ankara 2015, s. 394.
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altina aldi. Abbasi Halifesi tarafindan “Dogunun ve batimin sultani” unvanini alan
Tugrul Bey, halifenin istegi ile siyasi olarak da Abbasi Devleti’nin yonetimini ele
gecirdi. Boylece din islerinde halife, siyasi iglerde ise Tugrul Bey s6z sahibi oldu. 1060
yilina degin siiren bu meselede, Selguklular ekonomik ve siyasi kayiplar verseler de
bolgede miittefik edinerek Anadolu sahasinda etkinliklerini gii¢lendirdiler. Boylece
Selcuklular, Irak cografyasinda hareket kabiliyetlerini arttirarak tiim giiglerini Anadolu
iizerine yogunlastirdilar.®*

Abbasi Devleti ile Selcuklular arasinda bu gelismeler yasanirken, Bizans
Imparatoru IX. Konstantinos Monomakos’un 6liim haberi duyuldu. Imparatorun
Olimiiniin ardindan esi Theodora yonetimi ele gecirdi (1056). Bizans’in dogu
cephesinde en biiyiik tehdidi olan Selguklulara karst kesin ve bariscil bir ¢6ziim
bulunmasinin gerekliliginin farkinda olan Theodora, devlet yoneticileri ile birlikte plan
hazirlamaya basladi. Uzun siire ge¢gmeden Tugrul Bey’in elgileri Imparatorice ile
goriismek iizere Istanbul’a geldiler. Tugrul Bey, yonetimin el degistirmesi nedeniyle
Bizans’in igerisine diistiigli gegici otorite zafiyetinden faydalanmak ve bu ydntemle
maddi menfaatler elde etmek niyetindeydi. Selguklu elgileri, Imparatorige Theodora’dan
Selcuklularin hakki olarak gordiikleri topraklarin kendilerine iade edilmesini istediler.
Bunu kabul etmeyen Theodora; beyaz atlar, elbiseler, katirlar ve yiiklii miktarda
hazineyi Tugrul Bey’e teslim edilmek {lizere elgilere verdi. Alinan bu hediyeler
sonrasinda kisa siireli de olsa iki devlet arasinda siikinet yasandi. Bir silire sonra
Selcuklu askerleri tekrar saldir1 harekatina giriserek Gence ve Duvin bdlgelerini

geldiler. Bolgede bulunan Bizans’a bagli Ermeniler kendilerini savunarak Sel¢uklular

%% Tugrul Bey’in Bagdat Seferi meselesi arastirma bashigimiza girmemesi nedeniyle derinlemesine

incelenmemistir. Bu konuda simdiye kadar pek ¢ok arastirma kaleme alinmistir. Detayl bilgi i¢in Bkz.
Edip Akyol, “Selcuklularin Hilafetle Ilk Temas: ve Biiveyhilerle Iliskiler”’, ISTEM 19 (2012), s. 237-252.
Emre Omiir, IX.-XI. Yiizyillarda Irak Tiirkleri, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2022, s. 448-494.
Hinddisah b. Sencer b. Abdullah Sahibi Nehcivani, a.g.e, s. 260. Ibn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 167.
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puskiirtmeye c¢alistilar. Cevre yerlesim yerlerinde bulunan halk ise canlarin1 kurtarmak
arzusu ile Ani’ye sigindilar.*®

Ani, asirlardan beri 6nemli ticari ve dini merkezlerinden biri olma 6zelligini
koruyordu. Ermeni kaynaklari sehrin ismini Kinamk olarak anmakla birlikte, i
kalesinin adin1 Ani olarak naklederler. Sehrin kurulus devrini de M.S. 5. ylizyila kadar
gotiiriirler.*®® Ticari ve dini merkezlerden biri olan Ani, etrafindaki surlar sebebiyle
oldukca korunakliydi. Ani’nin Selguklu kusatmalarina degin ayakta kalan surlan iki
asamal1 olarak insa edildi. Kiigiik sur olarak tabir edilen kistm Bagratuni Krali III. Asot
devrinde yapildi (953). Surlarin yani sira Ani’de bulunan kiliseler ve gozlem kuleleri de
ayni yil onarimdan gecirildi. Ani’nin ana surlarinin insasi, II. Smbat devrine tesadiif
eder. (977) Sehrin korunakli yapisini saglayan ve isgal edilmesini gii¢lestiren surlar da
bunlardir. II. Smbat, sur imarmin diginda bir de katedral insa ettirdi. Boylelikle Ani,
icinde yasayan halk i¢in giivenli merkezlerden biri haline geldi.337

Bizans, Bagratuni topraklarini ilhak etmesi sonrasinda Ani’ye askeri garnizon
yerlestirerek smir hattinin giivenligini sagladi ve dogudan gelecek tehlikelere karsi
bolge savunmasini buradan kontrol etti (1044). IX. Konstantinos Monomakos’un Bizans

Imparatorlugu devrinde (1042-1055), dogu topraklarinin kontrolii amaciyla dogru bir

siyaset benimsenerek takip edilse de imparatorlugunun son senelerinde bu durum

3% Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 84-85.

3% Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 159.

%37 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 164. 13. Yiizyil seyyahlarindan Rubruk da Ani’nin surlarma ve korunakli
olusuna atifta bulunarak i¢inde bin kilise oldugunu nakleder. Goriildiigii iizere Ani, uzun yillar bélgenin
etkin yerlesimlerinden biri olma 06zelligini korudu. Ayrica, Selguklularin hakimiyetinde uzun siire
kalmasina ragmen igerisinde yasayan Ermeniler ile olumlu bir diyalog takip edildi ve sehrin mimari
eserlerine zarar verilmedi. Willem Van Ruysbroeck, Mengii Han’in Sarayina Yolculuk (1253-1255), ¢ev.
Ziilal Kilig, Selenge Yaymnevi, Istanbul 2022, s. 306-307. Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik
Hani’na Seyahat, cev. Ergin Ayan, Kronik Yaymevi, Istanbul 2019, s. 189-190. Selcuklular tarafindan
korunan ve zarar verilmeyen Ani sehri, Mogol istilas1 doneminde yerle bir edilmistir. Kirakos’un
ifadesine goére, Mogol istilas1 déoneminde sehir, diger Anadolu vilayetlerine nazaran olduk¢a zengindi.
Icerisinde bin bir kilise bulunuyor, niifusu ve ihtisamu ile diisman giiclerinin dikkatini ¢ekiyordu. Bu

sebeple de acik hedeflerden biri haline geldi. Bkz. Kirakos Gandzaketsi, a.g.e, s. 186-188.
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tersine dondii. IX. Konstantinos Monomakos, hakimiyeti altinda bulunan topraklardan
alman vergileri ordunun giiclendirilmesi ve diigman kuvvetlerinin bu sayede
puskiirtiilmesi amaciyla kullanmak yerine zevk ve sefa aleminde harcamayi tercih etti.
Bu durum o kadar abartili bir hal aldi ki Imparatorun génliinii eylemesi amaciyla iilke
disindan hayat kadinlar1 getirtilmeye baslandi. imparatora bagli olan devlet yéneticileri
tarafindan da pek begenilmeyen bu duruma kars1 acik bir elestiri getirilemedi. Ermeni
kaynaklar1 onun devlet yonetimini ciddi sekilde elestirerek, iilkenin fethedilmesine kars1
islevsel bir tutum belirlememesi nedeniyle kizgmlikla anarlar.**® Bizans’m bu tutumu,
dogu topraklarinda yasayan Ermeniler tarafindan da takip edildi. Savascilik yetenekleri
bakimindan kabiliyetli olan bu halk, Bizans hegemonyasi altinda 6z benligini yillar
icerisinde yavas yavas yitirdi. Topraklarinin Bizans tarafindan ilhak edilmesi nedeniyle
de zaman zaman Selguklular ve Tirkmenler tarafindan gerceklestirilen saldiri
harekatlarina kars1 goniilsiiz sekilde savunmada bulundular.®*°

Tugrul Bey ile Theodora arasinda gerceklestirilen gegici anlasma sonrasinda
Ani’de saldirtya maruz kalan halk, biliyiik bir darbe aldi. Selguklu birlikleri Ani’den
Ahlat ve Mus’a yoneldiler. Burada da saldir1 harekatlarina devam ettiler. Saldir1 harekati
sonrasinda elde ettikleri ganimetleri de alarak Biiyiik Selguklu Devleti topraklarina geri
dondiiler. Bu saldirnida elde edilen en 6nemli sonug, Ahlat ve Mus bélgesinin Bizans
yoneticisi Theodoros’un Selguklular tarafindan oOldiiriilmesi oldu. Selguklu
Tirkmenlerinin bir diger kolu Erzurum hattina degin ¢iktilar. Orada tahil maddeleri
basta olmak tizere binek hayvanlari ele gegirdiler. Bolgede yasayan halk kalelere
cekilmek suretiyle canlarini kurtarabildiler. Kale disinda kalanlar ise canlarimi
kurtaramadilar. Saldiriin diizenlendigi yil yasanan olaganiistii soguk hava nedeniyle

Selcuklu askerleri bolgedeki tarlalar1 ve degerlendirilebilecek diger geregleri

3% Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 84-85.

%9 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 33-34.
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tutusturmak suretiyle hayatta kalabildiler. Miiellifin ifadesine gore gece karanliginda
atlarim1 bu atesle 1sittilar ve yasanan olumsuz sartlara ragmen atesin aydinliginda
savagsmaya devam ettiler (1056).34

Ani ve Erzurum sonrasinda, en biiyilk darbelerden biri de Malatya sehrinde
gerceklestirildi. Malatya, ticari ve askeri bakimdan en gelismis sehirlerden biriydi ve
icerisinde Ermeni niifusu yogundu. Selguklular, 1057-1058 yilinda {i¢ bin kisilik bir
kuvvetle Malatya’ya gelerek biiylik bir kirim harekati icra ettiler. Sehrin surlarinin
bulunmamasi nedeniyle, halk daglik bolgelere kagmak suretiyle canlarini kurtarmaya
calistilar. Sel¢uklular, sehrin dis kisminda bulunan yiiksek bir mevkiye kurduklari
ordugah vasitastyla, giris-¢ikis noktalarini rahat bir sekilde kontrol ediyorlardi. On giin
siiren kusatma sonrasinda sehir ahalisi biiyiik kayiplar verdi. Selguklular arzu ettikleri
gibi yiikli bir ganimet elde ettiler fakat doniis glizergahinda yollarin1 kaybettiler. Yogun
kar yagist nedeniyle ilerlemekte giiclik c¢eken ordu, kalabalik Ermeni niifusunu
barindiran Sason’da baskina ugradilar. Bolge cografyasini ¢ok iyi bilmemelerine ve
stratejik hatalarina, aclik ve susuzluk da eklenince olduk¢a zor bir vaziyetle karsi
karstya kaldilar.  Aclik ve susuzluk ¢eken Selcuklu askerleri, Sason halkinin
saldirilarina kars1 yeterli savunmayi1 gergeklestiremeyerek biiyiik kayip verdiler.3*
Aristakes Lastivertsi, Malatya halkinin basina gelen bu durumun kibirliliklerinden

kaynaklandigim1 ve bu sebeple Tann tarafindan cezalandirildiklarini ifade eder.

340 Aristakes Lastivertsi, a.g.e,s. 70-71; 85-86.

%1 Siiryani Mihail gibi Malatyali olan Gregory Abul Farac, bu carpismanin tarihini 1058 olarak
kaydetmektedir. Kusatma siiresinin yirmi giin oldugunu ve Sason’da Selguklu ordusuna saldiranlarin
yalnizca Ermenilerden miitesekkil halktan meydana geldigini ifade eden miiellif, detayli bir anlatim
ortaya koymaz. Bkz. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 312-313. Gregory Abul’l-Farac’in ile ayn1 dogrultuda
bilgilendirme yapan Siiryani Mihail, bu harekatin 1050 yilinda ger¢eklestigini ifade eder. Ayrica, yollarimi
kaybeden Selguklu askerlerine Ermenileri pusu kurdugunu vurgulayarak esir edilen Malatya halkinin
onlara yardim ettigini aktarir. Ayrica Siiryani Mihail bu kusatmanin on giin siirdiigiinii sdylemektedir.
Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 16-18. Aristakes Lastivertsi’ye gore bu kusatma on iki giin siirmiistiir.
Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 84-84. 14. yiizy1l mielliflerinden Ebii’l-Fida Malatya’nin; sulak, agaclik ve

meyve lretiminin bulundugu bir sehir olarak ifade eder. Ebii’1-Fida, Takvimii’l Biildan, s. 439.
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Selguklularin yollarin1 kaybetmesi hadisesini de farkli bir sebebe baglar. Kaynaga gore,
Selcuklularin Malatya’y1 kusatmasi haberini alan ¢evre vilayetler onlarin gecislerine ve
saldirilarina karsi onlem aldilar. Selguklu kuvvetleri, kig aymin oldukga sert olmast
nedeniyle yanlarinda bulunan at ve esekleri dnden gondererek karli yollarda birkag
atlinin gecebilecegi kadar bir gecis alan1 agarak ilerlediler. At ve eseklerden sonra esirler
ve ganimetler siraya koyuldu. Sason bdlgesine ulagsan Selguklular, burada bulunan bir
kalenin &niine geldiler. Ismini bilmedigimiz kale yoneticisi Selguklularin gelecegini
haber almas1 sebebiyle hazirlikliydi. Kendilerini soguktan korumak isteyen Selguklular,
karlar iizerine ¢adirlarim1 kurmuslardi. Bizans’a bagl kale yoneticisi, pazarlik yapmak
amaciyla gelen Tiirkmen liderini tuzaga diigiirerek okla boynundan vurdurdu. Aldigi
darbe sonucunda Selguklu lideri hayatini kaybetti. Burada meydana gelen catismalar
sonrasinda geri ¢ekilmek zorunda kalan Selguklu kuvvetleri, kisa siiren bir ilerleyis
sonrasinda Ermenilerin olusturdugu kuvvetle c¢arpisarak agir kayiplar verdiler. Az
sayidaki Selguklu askeri hayatlarin1 kurtararak Biiyiik Selguklu topraklarina ulasmayi
basardilar.®** Sultan Tugrul’a bagh olarak hareket eden Dinar Bey, stratejisinin
eksiklikleri ve kusatmadaki planinin aksamasi nedeniyle birliklerinin bir¢ogunu
kaybetti. Fakat bu kusatma, olduk¢a erken olarak kabul edilebilecek donemlerde dahi,
Selcuklu Tirklerinin Anadolu’nun iclerine degin girebildigini ve rahatlikla hareket
edebildiklerinin gostergelerinden biridir.**®

Ermeni miiellifin nakilleri, Tugrul Bey devrinin Anadolu’sunun portresini
oldukca basarili sekilde bizlere yansitir. Bizans yoOnetiminin basarisiz tutumu ve
Selcuklu akinlarinin yarattigi karmasa nedeniyle topraklar islenemiyordu. Toprak
isleyecek kimsenin bulunmamasi ve Bizans i¢ islerinde isyan harekatlarinin meydana

gelmesi, Bizans otoritesinin dogu hattinda hissedilememesine ve Selguklulara karsi

%42 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 83-86.
%3 Murat Zengin, Tiirkler Tarafindan Fethinden Mogol Istilasina Kadar Malatya, Basilmanus Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2008, s. 17-18.
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programli bir direnisin gosterilememesi ile sonuglandi. Politik eksiklikler halkin
fakirlesmesine ve gida maddelerinden yoksunluguna neden oldu. Bugday ve arpa
liretiminin yogun olarak yapildigi dogu topraklarinda tarlalarda dikenler bitiyor, sehirler
enkaz goriintlisii ¢iziyordu. Toprak yaratilista oldugu gibi sadeydi ve iizerinden ekili bir
nebat yoktu. Cift¢ilikle mesgul olan halk, giivensiz ortamda topraklarini islemeyerek
bos birakiyorlardi. Acik araziler o kadar 1ss1z bir goriintii ¢iziyordu ki gogmen kuslar bu
bolgede konaklamayi1 birakmisti. Ayrica insanlar, Selguklu saldirilart nedeniyle daha
giivenli bulduklar1 sehirlere giderek ailelerini ve kendilerini korumaya calisiyorlardi.
Bunun sonucunda; Anadolu sehirleri arasinda niifus degisimleri gerceklesiyor, suru
bulunan ve korunakli olarak goriilen sehirlerde kabalik bir halk kitlesi meydana gelirken
korunaksiz bolgelerde hizli bir erime siireci yasaniyordu. Ekonomik durumun bdylesine
fenalastigr bir ortama, Bizans’in politik meselelere ¢6ziim bulamamasi ve yonetim
icerisinde meydana gelen i¢ karisikliklar da eklenince, Giircii Liparit’in oglu Ivan
buldugu ilk firsatla birlikte isyana tesebbiis etti. Liparit’in Bizans’a hizmetleri nedeniyle
oglu Ivan’a Bizans topraklarmin Taron eyaletinin bir kismi yonetmesi amaciyla
verilmisti. Ivan, dogu Anadolu bélgesinde saldir1 harekatlar1 diizenledi ve Bizans’a
sadakatinden emin oldugu kisilerin tutuklanmasi emrini verdi. Bu kisileri tutuklamakla
kalmayan Ivan, onlarin tiim hazinelerine ve hayvanlarina da el koydu. Daha sonra elde
etmek istegi Erzurum’a gitti. Erzurum sehri, surlarla kapliydi ve ele gegirilmesi oldukca
zordu. Ayrica Bizans askerleri tarafindan basarili ile korunuyordu. Ivan, bu durumun
farkindaydi ve onlar1 Bizans Imparatorunun kendisine sehri armagan ettigini artik
yonetimin kendisinde oldugu yalaninmi sdyledi. Soyledigi sozler, Erzurum’da bulunan
Bizans yoneticileri tarafindan siipheyle karsilandi ve Ani’de bulunan Bizans
kumandanina haber gonderildi. ivan’in gergek dist bir iddia ile Erzurum’u elde etmek
istedigine kanaat getiren Ani’nin Bizansli komutani, Ivan’in iizerine bir birlik gonderdi.

Bu haberi alan Ivan hizlica Erzurum’dan ¢ikarak kacti. Erzurum’u alamamasi ve Bizans
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yoneticileri ile ters diismesi sonrasinda Ivan, Selguklular ile irtibata gegerek onlari
Anadolu’ya davet etti. Daveti kabul eden Selguklu Tiirkmenleri, Ivan’m hayretle
karsiladigi kalabalik bir kuvvet ile Anadolu’ya geldiler. Ivan, Selguklulara yol
gostermesi ve rehberlik yapmasi amaciyla adamlarindan birini yanlarina verdi. Rehberi
yanlarina alan Selguklu Tiirkmenleri, Anadolu vilayetlerine girerek saldirilarda
bulundular. Sehirlerde bulunan hazinelere ve kiymetli esyalarina el koyarak bir siire
harekatlarina devam ettiler. Harekatin bitmesinden sonra Ivan ile yaptiklar1 anlasma
geregince ganimetin bir kismini onunla paylastilar. Bdylece ivan, Selguklularla ittifak
sonrasinda maddi kazang elde etmekle birlikte Bizans askerlerini ve sehirlerini
yipratmayt basardi. Yaptirdigt bu intikam anlagmast sonrasinda Selcguklular,
Anadolu’nun kolaylikla elde edilebilecegini bir kez daha gordiiler. Ermeni miellif,
Erzincan ve Erzurum basta olmak iizere c¢esitli sehirlere saldirilar diizenleyen
Selguklularin, oldirdiikleri kisilerin kanlar1 ile sehirlerin kirmiziya boyandigini
nakleder. Sehirde bulunan halk, Selcuklu saldirilarma direng gosteremediler. Ilk saldir1
aninda bazilar surlardan atlayarak, bazilar tiineller kazip saklanarak, bazilar1 da itaat
ederek canlarin1 kurtarmaya calistilar. Sel¢uklu Tiirkmenlerinin gergeklestirdigi bu
seferde, Ermeni kaynaginin nakline gore yedi bin kisi ve altmis din adami esir edildi
(1057).34

Erzurum ve Erzincan basta olmak tizere, Selguklularin Anadolu vilayetlerine
vurduklar1 ezici darbeler kisa siire sonra yeniden basladi. 1059-1060 yillarinda, Urfali
Mateos’un nakillerine gore deniz kumu kadar kabalik Selguklu Tiirkmenleri, yiizlerini
tekrar Anadolu’ya ¢evirdiler. Tiirkmenlerin liderligini ii¢ Sel¢uklu komutan1 (Samukh-
Amurkafr-Kicacici) yiiriitiiyordu. Sel¢uklularin ilk hedefi, mamur ve zengin bir sehir

olan Sivas’ti. Buray1 oncelikli olarak kabul etmelerinin bir nedeni de -yukarida da

%4 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 71-79. 12. Yiizyil miielliflerden olan Yakut el-Hamevi, Erzincan ve
Erzurum niifusunun agirlikli kismimin Ermenilerden miitesekkil oldugunu ifade eder. Donemi sebebiyle

bu durum oldukea dikkat ¢ekicidir. Yakut el-Hamevi, a.g.e, s. 188-189.
117



anlattiZimiz- Bagratuni Kralliginin Bizans eliyle ilhak edilmesi sonrasinda soylu
Ermenilerin Sivas’a zorunlu goge tabi tutularak yerlestirilmesiydi. Sel¢uklularin Sivas
kusatmas1 programindan, gelislerinin Oncesinde Ermeni prensler (Atom-Apusahl)
haberdardi. Bu sebeple sehirden ayrilarak giivenli bir bolgeye c¢ekildiler. Sivas sehri,
surdan mahrumdu ve ele gegirilmesi Selguklular agisindan oldukg¢a kolaydi. Selguklular,
Sivas Onlerine geldiklerinde sehrin i¢indeki beyaz kubbeli alt1 yiiz kiliseyi gordiiler ve
onlar1 ¢adir zannettiler. Bu sebeple temkinli olarak hareket etmek istediler. Kiliselerin
kubbelerinin ¢adir olmadiginin ve sehre bir yardim gelmedigini anlasilmasindan sonra
saldir1 harekatina basladilar. Sekiz giin boyunca saldirilarina devam eden Selguklular;
bir¢ok insani esir olarak aldilar, sehirdeki 6nemli mimari eserleri yaktilar ve yiikli
ganimet elde ettiler. Hristiyan miiellif Urfali Mateos, yasanan bu siirecin tek suglusu
olarak Bizans’1 goriir. Bizans’it koti Grek milleti olarak ifade eden miiellif,
Selguklularin Anadolu iclerine kolay sekilde ilerleyerek hareket etmesinin nedeninin,
Bagratuni Kralligimin Bizans eliyle ilhak edilerek Ermeni sehirlerinde mevcut olan
surlarin yiktirilmasina, kabiliyetli Ermeni kumandan ve yoneticilerin farkli sehirlere
tehcir edilmesine baglar. Selguklularin uzun yillardir yaptigr saldir1 harekatlarinda
Bizans’in verimli olarak savunma yapmamasii ve kazanilan kismi zaferlerin yine
kendileri tarafindan kendilerine mal edilmesini elestiren miiellif, haremagas1 olarak
ifade ettigi Bizans kumandanlarmin kabiliyetsiz olusuna atifta bulunur. Ermeniler
tizerinde Bizans’in uyguladigi yanlis ve haksiz siyasi harekat sebebiyle Anadolu
topraklar1 Selguklular eliyle kisa slirede tarumar edildigini, topraklar1 korumakla
vazifeli Bizansl yoneticiler ve kumandanlar ise canlarini korumak amaciyla Istanbul
gibi u¢ bolgelere kactigini aktarir. Askeri harekatlarinda genel anlamda basarisiz olan
Bizans, topraklarinin ellerinden aldigi ve tehcire tabi tuttugu Ermenilere kars:
miicadeleleri hep siirdiirdii. Anadolu sehirleri her bakimdan yozlagmanin esigindeyken

Bizans, Ermeni mezhebini asagilayici ve elestirici toplantilar yapmaktan geri kalmadi.
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Kendilerine kars1 olusturulacak konsorsiyum hareketlerini itinayla takip eden Bizansh
yoneticiler, cesur ve kuvvetli gordiikleri kisilerin gozlerini ¢ikariyorlar, ondan dogan
cocuklar1 da hadim birakarak neslini kurutuyorlardi. Urfali Mateos’un nakline gore
Bizansli yoneticiler Ermenilere, “Kahramanlara yakisan zirh yerine genis ve uzun
entariler giydiler. Onlarin baslarina ¢elik migfer yerine belevtarlar gecirdiler ve onlarin
omuzlarina demir muhafazalar yerine gevsek boyun bagi taktilar. Onlar kadin gibi
vavag ve gizli konusuyorlar. Onlar, daima cesur adamlart mahvetmeyi diisiiniiyorlardi.
Boylelikle biitiin Hristiyanlar, esir ve kéle olarak Iran memleketlerine gétiiriilmesine
sebep oldular” seklinde siyaset uyguladilar. Boylelikle Anadolu’nun, Sel¢uklular
tarafindan ele gegirilmesinin kolaylastirdilar.®*®

1061-1062 yilinda, Anadolu hatti iizerine diizenlenen sefer hareketlerine bir
yenisi eklendi. Tugrul Bey’e bagl ii¢ kumandan (Salar-1 Horasan-Micmic-isulv), Bagin
(glinlimiiz Tunceli-Mazgirt-Dedebag Koyii) bolgesine kalabalik bir kuvvetle geldiler.
Yukarida zikrettigimiz iizere bu bolge, Bagratuni Kralliginin ilhak edilmesi sonrasinda
Ermenilerin yogun yerlesim yerlerinden biri haline gelmisti. Buraya gelen Selcuklular,
bolgedeki yogun Hristiyan yerlesimini dagittilar ve bir kismini esir aldilar. Buradan
Tilkhum Argin (Ergani) bolgesine gectiler. Burasi, Anadolu’nun refah seviyesi
bakimindan en nadide ve zengin yerlesim bolgelerindendi. Bu sebeple de kalabalik bir
niifusa ev sahipligi yapmaktaydi. Sehrin ileri gelenleri arasinda din adami Kristofor,
ogullar1 Toros ve Stepanos da bulunuyordu. Sel¢uklu kusatmasinin baslamasindan
sonra, Kristofor’un istegi iizerine kilisede ayin diizenlendi ve dua edildi. Bu esnada
Selcuklu askerleri kilisenin etrafini kusatmis bulunuyorlardi. Ayin téreninin bitmesinin
ardindan Kristofor ve ogullarin1 da dldiirdiiler. Bu durumdan haberdar olan Diyarbakir
hakimi, Mervanilerin lideri Saidiiddevle Selcuklularin esir ettigi tiim insanlarin

kendisine satilmasini istedi. Bu sebeple de Salar-1 Horasan’a bir mektup gonderdi.

%5 Urfali Mateos, a.ge,s. 110-112.
119



Kaynagin ifadesine gore Saidiiddevle Hristiyan milletlere merhamet duyuyordu.
Saidiiddevle, bolgesi genelinde bir ferman ¢ikartarak Selguklular tarafindan esir edilen
tim insanlarin satin alinarak kurtarilmasi emrini verdi. Urfali Mateos, bu ifadeleri
naklettikten sonra esirlerin Diyarbakir’a getirildigini ve hepsinin 6ldiiriildiiglinli yazar.
Oldiiriilmesinin miisebbibini ise aktarmaz. 3*°

Baglarina gelen bu hallerin imansizliklarindan dolayr oldugunu ve Selguklular
eliyle cezalandirildiklarini diisiinen Hristiyanlarin imdadina Bizans imparatoru X.
Konstantinos Dukas (1059-1067) yetisti. Bizans Imparatoru, Frankapol (Normandiyali
Herve) ismiyle anilan kumandanin yanina Bizans birligi vererek Tilkhum (Ergani)

bolgesine sevk etti. Urfa’nin Bizans diikii olan Tavadanos da hakimiyet bolgesinden,

Gargar’dan (Adiyaman-Gerger) ve Hisn-1 Mansur’dan (Adiyaman)*’ topladig

%6 Urfah Mateos, a.g.e, s. 113-117. [bnii’l Ezrak, ayn1 konuya farkli sekilde temas eder. O, Salar-1
Horasan isimli Tiirkmen liderinin Meyyafarikin bolgesine gelmesi sonrasinda sehre girmeye muvaffak
olamadigini, Mervani liderinin vezirinin onu ganimet 6demek amaciyla sehre davet ettigini bildirir. Salar-
1 Horasan’1n can giivenligi amaciyla sehre korumasiz olarak girmek istememesi iizerine Mervani liderinin
oglu Hasan, kardesleri Emir Fadlun ve Emir Namik Selguklu karargahina rehine olarak gonderilir.
Mervani liderlerinin ailesinin rehine olarak génderilmis olmasina ragmen Salar-1 Horasan 6ldiiriiliir. Buna
karsilik olarak Hasan ve Emir Namik da boyunlari kesilmek suretiyle hayatlarina son verilir. Tbnii’l-
Ezrak, a.g.e, s. 171-172. Yakut el-Hamevi, Amid baslig1 altinda Diyarbakir ile alakali detayli bilgiler verir.
Diyarbakir, miiellifin devrinde en zengin ve en mamur Anadolu sehirleri arasinda kabul edilir. Ayrica
sehrin kurulusunun ¢ok eski olmasina ve surlarinin siyah taglardan olusturulmasina atifta bulunulur. Yakut
el-Hamevi, a.g.e, s. 61. Hafiz Ebru da bu taslara deginir ve dis miidahalelerle zarar verilmesinin ¢ok zor
oldugunu ifade eder. Hafiz Ebru, Cogrdfya-yi Hadfiz-1 Ebri, tarihsiz. (C.2), s. 39. Zekeriya el-Kazvini de
Yakut el- Hamevi gibi sehrin zengin ve mamur olusuna atifta bulunur. Firat ve Dicle nehirlerinin avantaji
sebebiyle ¢evresine nazaran bol su kaynaklarina sahip olduguna dikkat ¢eker. Zekeriya el-Kazvini, a.g.e,
C.2,s. 125.

%7 Giiniimiiz Adiyaman Gerger’de, on birinci yiizytln baginda yogun Ermeni niifusu yasamaktaydi.
Yukarida ifade edilen Hristiyan tebaa ¢ok yiiksek ihtimalle Ermenilerden miitesekkildi. Ananun Yegesatsi
Jamanakagrutyun, s. 46. Gerger kalesi hakkinda detayl1 bilgi i¢in bkz. Ebli’1-Fida, Ebii’l-Fida Cografyasi,
s. 225. Gerger’de oldugu gibi Urfa’da da Ermeniler iskdn ediyor, sehrin 6nde gelen yoneticilerinin
igerisinde yer aliyorlardi. foannes Zonaras’in nakline gére Malazgirt Savasi dncesinde sehir giigsiiz ve
kolay ele gegcirilebilecek diizeydeydi. Miiellif, tam tarihi ve olaylarin detaylarin1 vermemekle birlikte
gerceklestirilen bir saldirt harekatini bizlere nakleder. Araplar olarak tanimladigi bir gurubun -ki Bizans

kaynaklarinda Tiirklerden de Araplar olarak bahsedilir- on iki emir ve bes yiiz deveyle Urfa’ya geldigini,
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askerlerden bir kuvvet olusturarak Selguklularin {izerine yiiriidii. Tavadanos’un gelisini
haber alan Selguklular kagmaya basladilar. Tilkhum (Ergani) bolgesinde karargah kuran
Tavadanos, Diyarbakir’a yoneldi. Cilinkii Nasriiddevle’nin oglu Said, Miisliimanlar
eliyle zehirlenerek o6ldiiriilmiistii. Bu suikasti yapmalarindan sonra Bizans askerlerinin
sehre geldigini duymuslar ve Frankapol’e on bin dahekan riigvet vererek susturmuslardi.
Sehrin Bizans Kapis1 mevkine gelen Tavadanos, Frankapol tarafindan yalniz birakild.
Frankapol emrinde bulunan altmis bin askerler birlikte hattin gerisine c¢ekilerek
beklemeye bagladi. Tavadanos, yalniz kalmasina ragmen kendine bagli askerlere saldirt
emrini verdi. Karsi cephenin liderleri arasinda Hedzn-Bisara (Haci Basara) isimli bir
Miisliiman bulunuyordu. Savasin baglamasiyla birlikte Tavadanos’u hedef alarak saldiri
gerceklestirdi. Tavadanos ve Hedzn-Bisara arasinda gerceklesen carpigsmada, Tavadanos
basaril1 bir hanger darbesiyle Hedzn-Bisara’ya oliimciil bir yara agti. Savas meydaninda
Tavadanos da ¢ok gecmeden atindan diiserek oOldiiriildi. Tavadanos’un OGliimiiniin
ardindan ona baglh Tavar isimli kisi, Frankapol’iin yanina giderek yaptiklarindan dolay:
ondan sikayetci olacagini sdyledi. Bu tehditkar tavir sonrasinda Frankapol’de savas
meydanina indi. Gergeklesen carpismada on bes bin kisi hayatin1 kaybetti. Frankapol,
elde ettigi basart ile geri dondii. Bu basarinin ardindan ¢ok geg¢meyen Frankapol,
Erzurum boélgesinde Selcuklulara karsi harekatlar yiiriitmeye devam etti. Burada Yusuf
1simli bir Tiirk emirini 6ldiirdii ve yanindaki esirleri kurtardi. Frankapol, bu basarisinin
ardindan Diyarbakir’da Tavadanos’a karsi uyguladigi ve miittefiklik siyasetine aykiri

hali sebebiyle Bizans Imparatoru tarafindan Istanbul’a ¢agirildi. Suglari sebebiyle

her deveye iki sandik yiiklendigini ve sandiklarin igerisine askerlerin saklandigini, bu yolla Urfa’nin ele
gecirilmek istendigini ifade eder. Eger miiellifin nakilleri dogruysa, Malazgirt oncesinde bin asker
destegiyle Urfa ele gecirilebilecek sehirler arasindadir. Pasajda aktarilan bu plan, Urfa’da bulunan ve
Arapga bilen bir Ermeni tarafindan engellenir. Sehri ele gecirme plani igerisinde olan Kkisilerin
konusmalarint duymasi ve sonrasinda Bizans yoneticilerine durumu bildirmesi sonucunda sandikta
saklanan tiim askerler Oldiiriiliir. Yalnizca iglerinden bir tanesinin elleri kesilir, konusabilmesi ve

duyabilmesi i¢in ise kulaklar1 ve burnuna dokunulmaz. foannes Zonaras, a.g.e, s. 60.
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sorgulanmas1 sonrasinda boynuna tas baglanmak suretiyle denize atilarak oldiiriildi

(1063).3%

348 Urfali Mateos, a.g.e, s. 113-117. Mezkir carpisma, Erdogan Mercil tarafindan 6zet seklinde tahlil

edilmistir. Orta ¢ag kaynaklarinda 6zel isimlerin nakli konusu olduk¢a problemlidir. Her arastirmact
kendince ¢ikarimlarda bulunmak yontemiyle bu problemin oOniine gegmeye c¢aligmaktadir. Erdogan
Mergil’in aragtirmasinda yukarida ismi gecen sahislar; Salar-1 Horasan [Selguklu soylu ailesinden Yakuti],
Frankapol [Normandiyal: Herve], Hedzn-Bisara [Hac1 Basara], Micmic [Cemcem] ve Isulv [Anasioglu]
olarak verilmistir. Bkz. Erdogan Mercil, “Selcuklularin Anadolu’ya Gelislerinden Hacli Seferlerinin
Baslangicina Kadar Urfa’nin Durumu”, Belleten, S. 203, Ankara 1988, s. 463-464. Salar-1 Horasan’in
Yakuti olmasi bahsi Cahen tarafindan da ifade edilir. Claude Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya Iik Girigi, s.
20. Seyyah Nasir-i Hiisrev eserinde, Diyarbakir’in surlari, girig kapilar1 ve kiliseleri ile alakali bilgiler
verir. Diyarbakir’in giris kapilarindan birinin adinin Bébu’l Ermen (Ermeni Kapisi) olarak
isimlendirildigini, diger sehirle nazaran oldukg¢a zengin oldugunu vurgular. Bkz. “Giines takvimine gére
Dey ayimin altinct giinii (27 Aralik 1046) Amid'e vardik. Sehir yekpare bir tag iistiine insa edilmis. Boyu
2000 adim, eni de bir o kadar. Etrafi siyah kesme taslardan yapilmis bir surla ¢evrili. Bu taslarin her biri
100 batman ile 1000 batman arasinda bir agirlikta. Bu taslar oylesine birbirine baglanmig ki aralarinda
har¢ veya kire¢ yoktur. Surlarin yiiksekligi 20 kulag, genisligi ise 10 kulag. Her yiiz arsinda bir burg
yapnuglar. Yarim daire seklindeki bu burglarin yaricapr 80 arsindir. Kalenin mazgallar: da ayni tastan
yapilmig. Sehrin i¢inden surlara ¢ikabilmek icin bir¢ok yerde tas merdivenler var. Her burcun iistiinde
savag yapilacak mekanlar yapilmig. Dort sehir kapisi var. Bu kapilar tamamen demirden yapilmig olup,
hi¢ ahsap kullaniimamis. Bu kapilarin her biri bir yone a¢ilmis. Doguya agilana Bdabu't- Dicle (Dicle
kapist) batiya agilana Babu'r-Rim (Rum kapisi) Kuzeye agilana Babu'l-Ermen (Ermeni kapisi), Giineye
acilana da Babu't-tel (Dag kapty) adini vermisler. Bu surun disinda bir sur daha var. O da ayni tastan
vapilmig olup, yiiksekligi 10 arsin. Surlarin iistiine bastanbasa mazgallar yapmislar. Mazgallarin ic
boliimiine de tam techizatli askerlerin rahatca gege- bilecegi, durabilecegi ve savas yapabilecegi,
gecebilecegi kadar genis yollar yapmislar. Bu dis surun da demir kapilari var. Dig surun kapilari, dig
surdan girildigi takdirde hemen i¢ sura ulasiimasin diye, arada bir bosluk bwakilarak i¢ surun
kapilarimin karsisina gelecek sekilde insa edilmis. Dig surla i¢ sur arasindaki mesafe 15 arsin. Sehrin
icinde, bazalt taslar arasindan ¢ikan bir kaynak suyu var. Bes degirmeni dondiivecek kadar giir ve giizel
bir suyu var. Bu suyun nereden geldigini kimse bilmiyor. Bu sehirde bu kaynaktan gelen suyla agaglar,
baglar, bahgeler yetistirmisler. Bu sehrin emir ve hdkimi, yukarida zikrettigimiz Nasru'd-devle'nin
ogludur. Ben Araplarin, Iranhilarin, Hintlerin ve Tiirklerin yasadigi iilkelerde pek ¢ok sehir ve kale
gordiim. Ama Amid gibi bir sehir daha gormedim. Kimseden de béyle bir sehir gordiim diyene
rastlamadim. Ulu cami de bu siyah taslardan yapilmis. Ovyle ki boyle- sine saglam bir yapt goriilmemistir.
Caminin ortasinda her biri yekpare tastan yapilmis iki yiiz kiisur stitun vardir. Siitunlar iizerine ise tastan
kemerler yapimistir. Bu tas kemerler tizerine daha kisa siitunlar konulmus ve bu siitunlarin iistiine de sira
sira kemerler yapilmistir. Mescidin dami baliksirti tonoz kaplama yapilmis. Mescidin i¢i ahsap
stislemeler, nakiglar ve yazilarla bezenmistiv. Mescidin avliusunun ortasina yiiksekligi bir adam boyu
kadar olan biiyiik bir tas yerlestirilmis, bu tasin iistiine dairesinin ¢evresi iki arsin olan, yuvarlak,

kocaman bir havuz yapmislar. Havuzun ortasinda piringten yapilmig bir fiskiyeden su figkirir. Bu suyun
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Anadolu’da tiim bu gelismeler yasanirken, Bagdat’ta bulunan Tugrul Bey
hastaliga yakalandi. Burnu siirekli kanayan sultanin kanamasi durdurulamadi ve higbir
ila¢ buna tesir etmedi. Alt1 ay hastalig1 ¢ekmesinin sonrasinda Rey’e getirilen Tugrul
Bey, 4 Eyliil 1063’de yetmis yasinda iken hayatini kaybetti.349 O; sabirli, yumusak
huylu ve acik sozlii biriydi. ibadetlerini aksatmaksizin yerine getirir genellikle beyaz
renkte elbiseler giyinirdi.**°

Tugrul Bey, heniiz hayatta iken livey oglu Siilleyman’1 kendisine veliaht tayin
etmisti. Siileyman’in veliahtlik mertebesine yiikselmesindeki birinci etken, Tugrul
Bey’in esi olan annesinin destegini almasiydi.®>* Halbuki Siileyman’in yerine devlet
biirokrasisinde tecriibbe edinmis ve liderlik yonlerini ortaya koymus; Kutalmis, Alp
Arslan ve Kavurd gibi hanedan tiyeleri de bulunmaktaydi. Ordu kumandanlarindan olan
ve askeri harekatlarin yiiriitilmesinden sorumlu bulunan Erdem ve Erbasgan gibi kisiler

Tugrul Bey’in bu kararina itiraz ederek Alp Arslan’t desteklediler. Vezir Amidii'l-Miilk

Kiindiiri’nin®**? bagim cektigi bir kisim ise zayif ve kontrol edilebilir bir Selguklu

nereden geldigi ve nereye git- tigi goriinmez. Oylesine giizel ve biiyiik bir abdesthane yapmislar ki ondan
daha iyisi olamaz. Amid sehrinde binalarin hepsi siyah tastan, Meyydfirikin'dekiler ise beyaz tastan
yapilnmigti. Caminin yakinlarinda tastan yapilmis, biiyiik, gosterisle bir kilise var. Kilisenin zeminine
nakigsli mermer désenmigstir. Kilisenin icinde Hristiyanlarin ibadet ettikleri yeri ayiran demirden kafes
seklinde bir kapr koymuglar. Boyle bir kapiyi daha once hi¢bir yerde gérmemistim.” Nasir-i Hiisrev,
Seferndme, Tashih Doktor Muhammed Debir Siyaki, Kitabfurusi Zevvar, Tahran 1375, s. 13-15. Nasir-i
Hiisrev, Seferndme, ¢ev. Naci Tokmak, Demavend Yayinlari, Istanbul 2020, s. 26-28.

349 Tugrul Bey’in 6liimii sonrasinda hayvanlarina varincaya kadar tiim miilkleri askerlere dagitilmistir.
Cenaze sebebiyle abartili iizlintii gosterilmesi ve usaklarin elbiselerini yirtarak feveran etmeleri men
edilmistir. Bundari, a.g.e, s. 24. Ergin Ayan, Sultan Tugrul Bey, s. 516-517. Tugrul Bey; Felsefe, hitabet,
kitap okuma ve edebi ilimlerde {istiin meziyetlere sahipti. Bkz. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e. s. 143. Ayrica
bkz. Zehebi, a.g.e, C. 45, s. 281.

%0 fbn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 201.

%1 Qibt ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 122-123. ibnii'l-Esir, EI-Kamil fi t-Tarih, C.10, s. 43. Seyyid Abulkasim
Firuzani, a.g.e, s. 103. Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 172.

%2 Amidi'l-Miilk Kiindiri, Biiyik Selguklu Devleti’nin ilk veziridir. Vezirlik siiresi boyunca devlet
yonetiminde ve biirokrasisinde dnemli tesirleri olmustur. Mezkir vezirin siyasi ve sosyal hayat ile alakali
detayl1 bilgi icin bkz. Nizami Aruzi Semerkandi, Cehar Makale, Tashih ve Thtimam: Muhammed Kazvini,
Intisarat-1 Esraki, Tahran 1328, s. 99. Hind(sah b. Sencer b. Abdullah Sahibi Nehcivani, a.g.e, s. 261-262-
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Sultaninin kendilerinin menfaatine uygun oldugunu diisiinerek Siileyman’in yaninda yer
aldilar. Alp Arslan, uzun yillardir bu durumun farkindayd: ve hazirliklarin1 buna gore
dizayn etmisti. Devlet yoOneticilerinden, askerlerden ve halktan biiylik bir destegi
bulunuyordu. Alp Arslan’in tiim istegine ragmen Vezir Kiindiiri’nin oldu bittisi ile
Siileyman Rey’de tahta ¢ikarildi. Alp Arslan’in amcazadesi olan ve Tiirkmenlerin
destegini alan Kutalmis da tahtin kendi hakki oldugunu ilan ederek isyan tesebbiisiinde
bulundu. Elli bin kisilik kuvveti arkasina alan Kutalmig, Rey’e gelerek Kiindiiri ve
merkez ordu ile carpigsmaya basladi. Giristigi bu miicadeleyi kisa siirede kazanan
Kutalmis, artik kendisini sultan olarak gérmeye baglayacakti ki Kiindiirl son bir hamle
ile Siileyman’1 tahttan indirerek Alp Arslan’1 tahta davet etti ve adina hutbe okuttu. Alp
Arslan aldig1 davet sonrasinda yirmi bin kisilik ordusu ile Horasan’dan ¢ikarak yildirim
hiziyla Rey’e ilerlemeye basladi. Kutalmis da bu esnada Alp Arslan ile garpigmak
amactyla Damgan’a dogru hareket etti. Ilk karsilasma, Alp Arslan’mn sadik
kumandanlarindan Erdem ile gerceklesti. Oncii birlikleri yoneten Erdem, Kutalmis’a
kars1 ezici bir maglubiyet aldi. Bu durumun kendisine bildirilmesi sonrasinda, daha
fazla asker toplamaktan vazgecen Alp Arslan, siiratli bir sekilde Kutalmis’a dogru
yoneldi. Alp Arslan’in geldiginden haberdar olan Kutalmis, Alp Arslan’1 karsilamaya
¢iktt. Damgan yakinlarinda bulunan Milh vadisinde karsi karsiya gelen iki kuvvet, zorlu
bir miicadeleye giristiler. Kutalmis’in kuvvetleri her ne kadar Alp Arslan’in
kuvvetlerinden kalabalik olsalar da profesyonel askerler degillerdi. Oysaki Alp
Arslan’in yaninda bulunan yirmi bin asker, egitimli ve tecriibelilerdi. Iki kuvvet
arasinda yasanan carpismada Kutalmis’in ordusu kisa siire igerisinde dagildi. Canini
kurtarmak arzusunda olan Kutalmis da atindan diismesi sonucunda hayatini1 kaybetti.

Boylece, Selguklular donemini derinden etkileyen ve uzun yillar boyunca devam eden

263-264. Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a‘yin ve Enbd’ii Ebnd’i’z-Zamdn, C.3, Tashih ve Teligat: Doktor
Fatime Miiderrisi, Intisarat-1 Danisgah-i Urmiye, Urmiye 1381.
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hanedan miicadelesi de baglamis oldu. Vezir Kiindiiri’nin destegi, hanedan {iyelerinin
ortadan kaldirilmasi ve ordunun istegi sonrasinda Alp Arslan Biiylik Selguklu Devleti

tahtina oturmay1 basardi (1064). Fakat Kiindiiri de yaptiklarindan dolayr Alp Arslan’in

353

cezalandirmasina tabi tutuldu ve o6ldirildi.™ Boylece, Tugrul Bey’in zeminini

%% Sibt Ibnii’l Cevzi, a.ge, s. 91. Ibnii'l-Esir, El-Kamil fi’t-Tarih, C.10, s. 49. Hindfisah b. Sencer b.
Abdullah Sahibi Nehcivani, a.g.e, s. 266. Ibn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 204. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 180-
181. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 430. Miineccimbasi, a.g.e, s. 34. Handmir, Diistiirii’l Viizerd,
Tashih ve Mukaddeme Said Nefisi, Intisarat-1 ikbal, Tahran 1317, s. 84. Miikrimin Halil Yinang,
Diistiirndme-i Enveri, Evkaf Matbasi, Istanbul 1930, s. 91. Ravendi, Rdhat-iis-Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir
(C.1), ¢ev. A. Ates, TTK Yayinevi. Ankara 1957, s. 114-115. Handmir, Diistirii’l Viizerd, s. 149 vd.
Mehmet Altay Koymen, Alp Arslan ve Zamani, Bagbakanlik Kiiltiir Mistesarligi Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 1972, s. 84-85. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 103. Alp Arslan, halk ve devlet ydneticileri
tarafindan da arzu edilmis ve desteklenmistir. Tahti ele gecirmesinin etkenlerinden birisi de budur. Ahmed
b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, a.g.e, s. 107. Bundari’nin nakline gére Kiindiiri bir y1l tutuklu kalmas,
bu esnada sitma hastaligina yakalanmis, onu cezalandirmak icin gdnderilen iki Selguklu askeri vezirin
abdest almasina ve tovbe etmesine miisaade etmeleri sonrasinda kafasini bedeninden ayirmak suretiyle
canini almislardir. Bkz. Bundari, a.g.e, s. 28. Vezir Kiindiiri’nin 6ldiiriilmesinin emrini Nizamiilmik’iin
verdigi de ifade edilir. Bu sebeple Kiindiiri, Nizamiilmiilk’e karsi elestirel sozler sdylemistir. Bkz.
Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankarel, Mecma ‘u’l-Ensab, tashih Mir Hasim-i Muhaddes,
Miiessese-i Intisarat-1 Emir Kebir, Tahran 1363, s. 100-101. Kutalmis-Alp Arslan Miicadelesi ile alakal
detayli bilgi i¢in bkz. Salim Koca, “Tugrul Beyden Sonra Sel¢uklu Devletinde Yasanan Otorite Bunalimi
Alp Arslan Tarafindan Nasil Giderildi? ”, Bilig, S. 3, 1996, s. 80-85. Muharrem Kesik, “Kutalmis Bey’in
Anadolu’yu Fetih Calismalart ve Isyam Vankulu Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 3, s. 179-192. Geg
donem miielliflerinden Aksarayi, Kutalmis’in 6liimii hadisesini detayli olarak anlatir ve diger kaynaklarda
pek de tesadiif edemedigimiz bilgiler verir. Miellife gore, Alp Arslan ile miicadelesi sirasinda Kutalmig
hayatin1 kaybeder ve ona bagli bulunan kitleler bagsiz kalirlar. Alp Arslan, bu toplulugun kendisini
tanimayacagini ve isyan edebilecegini diisiinerek basta Kutalmis’in oglu Siileyman Sah olmak iizere
hepsinin Sldiiriilmesi emrini verir. Donemin veziri Nizamiilmiilk’iin, sahip oldugu istiin devlet
biirokrasisini devreye sokarak, bu hareketin devlete ugursuzluk getirecegini ve devletin yikilmas: ile
sonuglanacagini telkin etmesi sonrasinda Alp Arslan fikrinden cayar. Fakat her ihtimale karsi, onlardan
tim unvanlar1 alimarak Urfa, Birecik ve Diyarbakir gibi ug¢ bdolgelere siirglin edilirler. Bkz. Aksarayi,
Tarih-i Seldcik ya Miisameretii'l-Ahbdr ve Miisameretii’l Ahyar (tashih Osman Turan), Intisarat-1 Esatir,
Tahran 1362, s. 15-16. Giiniimiizde, bilim insanlar1 arasinda bu mesele halen ¢o6ziilebilmis degildir.
Stiileyman Sah, babasi Kutalmig’in 6liimii sonrasinda Biiyiikk Selguklu Devletine bagl olarak mu1 yoksa
ferdi olarak mu fetih harekatlarinda bulunmustur ortak bir kanaatte bulusulamamustir. Bkz. Sefer Solmaz,
“Selcuklu Tarihini Derinden Etkileyen Bir Olay: Sel¢uklu-Yabgulu Miicadelesi”, Selguk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, Konya 2014, S. 35, s. 545-575. Mezkiir konuda en agik ifadeyi Hindmir

vermektedir. Miiellife gore Alp Arslan, Anadolu’yu Siileyman Sah’a bagislamistir. Handmir, Tarih-i
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hazirladigi Anadolu’nun Tirklesmesi ve Tiirk vatani haline gelmesi hadisesi, Alp

Arslan’in tahta ge¢cmesi ile birlikte biiyiik bir ivme kazand1.®*

Bu ivmede pek tabi en
biiyiik rollerden biri vezir Nizamiilmiilk’e aittir.®® O, vezirligi déneminde devlet
menfaatlerini diisiinerek hareket etmis ve devlet dinamizminin isleyisine Onem
vermigtir. Miellifler, Selguklularin giiclenerek topraklarini genisletmesini ve kalici
diizen teskil etmelerini Nizamiilmiilk’iin giiclii siyasi bilgisine dayandirirlar.**®

Mesela Nizamiilmiilk, Kutalmig’in hayatin1 kaybettigi miicadelede ona destek
olan tiim kuvvetlerin Alp Arslan’in emriyle dldiiriilecegini isittiginde buna karsi gelmis
ve Alp Arslan’1 ikna etmeyi basarmistir. Boylelikle Nizamiilmiilk, Anadolu’nun fethi
arifesinde Sel¢uklularin boliinmesi ve giigten diismesini Onleyerek bu kuvvetleri devlet
hizmetine almistir. Onlar da bu liitfun kiymetini bilerek Alp Arslan’in yaninda Anadolu
harekatlarina katilmiglardir. Bu yolla, Kutalmig’in ailesi kisa siire de olsa devlet

merkezinde tutularak isyan etmelerinin Oniine gecilmis, onlara destek olan kalabalik

Tiirkmen kitlesi de Anadolu cografyasinda kullanilmistir.*> Heniiz Tugrul Bey’in

Habibii s-Siyer, s. 491-493. Hiiseyni ve Ahmed Bin Mahmud, Kutalmis’in cenazesinin Tugrul Bey’in
kabrine defnedildigini ifade ederler. Bkz. Hiiseyni, a.g.e, s. 67. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 70.

%4 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 316.

%% Nizamiilmiilk’{in hayat: ile alakali en detayl bilgiler, Hindmir’in Diistirii’l Viizera isimli eserinde yer
alir. Miellif eserinde, Nizamiilmiilk’iin tarihi, edebi ve siyasi yasantisi hakkinda uzun anlatilar sunar.
Biiytik Selguklu Devrine damgasini vuran Nizamiilmiik hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Handmir,
Diistirii’l Viizerd, s.150 vd. Ayrica bkz. Ibnii'l-Esir, et-Tdrihu’l-bahir fi’d-devieti’I-Atdbekiyye, tahkik:
Abdiilkadir Ahmed Tuleymat, Darii’l-Kiitiibi’l-Hadise, Kahire 1963, s. 9. Nizami Aruzi Semerkand],
a.g.e, s. 100-154. Handmir, Tarih-i Habibiis-Siver, s. 497-498. ibnii’l-Belhi, Farsndme, Ihtimam: Guy Le
Strange ve Reynold Alleyne Nicholson, nesr: Dunya-i Kitab, Tahran 1363, s. 131-166. Ahmed Alihan
Veziri Kirmani, Tarih-i Kirman, Tashih M. Ibrahim Bastani Parizi, Sazman-1 Cap ve Intisarat Vezaret-i
Ferheng ve Irsad-1 Islami, Tahran 1352, s. 277 vd. ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘van ve Enbd’ii Ebnd i z-
Zaman, C.1,s. 377.

%% Eba Same, Kitdbii 'r-Ravzateyn fi ahbdri’d-devieteyn en-Niiriyye ve s-Saldhiyye, C.1, tahkik: ibrahim
Zeybek, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1997, s. 98.

37 Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, s. 76-77. Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, a.g.e, s. 112-113.
Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 106. Kutalmis’in 6liimii ile alakali detayl bilgi i¢in bkz. Ahmed Bin
Mahmud, a.g.e, s. 69-70. Hiiseyni, a.g.e, s. 66-67. Her ne kadar devlet menfaatine uygun olarak hareket
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yonetimi devrinde Anadolu harekatlar1 diizenleyen Tiirkmenler, Bizans kaynaginin
verdigi bilgilere gore Malazgirt Meydan Muharebesinin Oncesinde Galatia’ya
(Giiniimiiz Ankara merkez olmak iizere I¢ Anadolu bélgesi) kadar ilerlemis, Bizans

kuvvetlerini yildirma ve yipratma harekati ile sindirmeyi basarmislards.*®

2.6. Biiyiik Yikim: Alp Arslan’in Giircistan ve Ani Seferi (1064)

Biiyiik Selguklu Devleti’nin ilk hiikiimdar1 olan Tugrul Bey’in, 1064 yilinda
hayatin1 kaybetmesinden sonra, kardesi Cagr1 Bey’in oglu Alp Arslan tahta oturdu.
Tugrul Bey devrinde Alp Arslan; devlet yonetimi, savas stratejisi ve blirokrasi gibi
alanlarda tecriibe sahibi oldu. Tahta oturmasindan itibaren de bu tecriibesini yansitt1.
Kaynaklar, diger Selguklu sultanlarina nazaran onun goriiniisii ve karakteri hakkinda
detayli bilgiler verirler. Ravendi’nin nakillerine goére Alp Arslan, dis goriiniisi
bakimindan oldukg¢a heybetli ve iri idi. Uzun bir sakali vardi ve ok atarken sakalini
diigtimlerdi. Ok atislar1 Oylesine basariliydi ki hedefini asla sasmazdi. Uzun bir kiilah
takardi, kiilah1 ile sakalinin ucu arasindaki mesafe iki gezdi (90 cm.). El¢i kabullerinde
taht1 ilizerinde oturur, onu goren elgiler korkuya kapilirdi. Bunun yaninda; savasei,
uyanik ve siyaset sahibiydi.359 Alp Arslan, tahta gecisinin ilk yilinda bati seferi
planlarin1 yapmaya basladi. Bizans cephesinde heniiz birkag y1l 6nce taht el degistirmis
ve X. Konstantinos Dukas yonetim erkini elini almist1 (1059-1067). X. Konstantinos
Dukas’in saltanati devri, Bizans Imparatorunun askeri ve mali a¢idan ¢oziilmesinin,

bataga saplanmasmin baslangicim temsil eder. Oyle ki bu donemde yiiksek

edilerek Kutalmisoglu seceresinin giiciinden istifade edilse de Kutalmis, “Tugrul Bey’in Memliikii
Kutalmig” seklinde Arap kaynaklarinda ifade edilir. Azimi, a.g.e, s. 9.

38 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 40. Nizami Aruzi Semerkandji, a.g.e, s. 183.

%% Zahiriiddin Nisaburi, Sel¢ukndme (tashih Mirza Ismail Afsar-Muhammed Ramazani), Intisarat-1 Esatir,
Tahran 1390, s. 23. Ravendi, a.g.e, s. 114-115. Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankarei, a.g.e, s. 100-
101. Residii’d-din Fazlulldh, a.g.e, s. 78.
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memuriyetler para ile satilmaya baslandi, geleneksel askeri sistem tasarruf tedbirleri
kapsaminda zayifladi. Sayisiz senator sinifini doyurarak memnun etmek, bunun yani
sira kilisenin baskisini dindirebilmek amaciyla yapilan bagislar Bizans ekonomisini

sarst1.360

Bir yandan da diizenlenen Tiirkmen harekatlar1 devam ediyor ve Bizans
yonetiminin zor duruma diismesine neden oluyordu. Devrin miielliflerinden olan
Mikhael Attaleiates, Alp Arslan’in bat1 seferi 6ncesindeki Bizans’in durumunu en agik
sekilde agiklayan kaynaklardandir. Onun ifadelerine goére, Bizans ordusuna Onem
verilmeyerek bir kenara atilmasi, Selguklularin taciz saldirilarinin  basar1 ile
sonu¢lanmasina neden olmustu. Oyle ki Tugrul devrinde genel olarak simir hatlarda
bulunan ve saldirilar diizenleyen Tiirkmenler; Trabzon, Malatya ve Sebinkarahisar
mevkilerine degin ulastilar. Miiellif, Selguklu giiclerine karsi basarili bir miicadele
verilmemesi halinde, kisa bir siire igerisinde Kiitahya-Eskisehir-Afyon hattina kadar
gelebileceklerini ifade etmektedir. Bizans ordusunda vazifeli askerlerin uzun siiredir
ticret 6denmiyor ve yeterince silahlar1 bulunmuyordu. Siyasi otoritenin tam anlamiyla
kendini hissettirememesi de bu duruma eklenince Tiirkmenlere karsi isteksiz
savasiyorlardi. Hatta orduda bulunan yetenekli askerlerin biiylik boliimi, daha iyi
kazang elde edebilmek amaciyla baska islere yoneldiler. Kabiliyetli ve zeki askerlerini
kaybeden Bizans ordusu; isteksiz ve yeteneksiz kisilerin eline kaldi. Uzun yillardir
Selcuklu askerlerine ve Tiirkmenlere karsi yiiriitiilmekte olan carpigsmalarin genel
anlamda kaybediliyor olmasi da Bizans ordusunun psikolojik a¢idan yipranmasina
neden oldu. Bu psikolojik yipranma o seviyeye vardi ki Tiirkmenlerin sesini duyan
Bizans askerleri dehsete kapiliyor ve korkuyorlardi. Bizans ordusunun bu durumda
oldugunu bilen, kii¢iik ve biiyiilk olmak iizere bir¢ok carpismadan basar1 ile ayrilan
Tirkmenler ise tam tersine bdbilirlenmeye ve kendilerine daha c¢ok giivenmeye

basladilar. Bizans yoneticileri, {ilke topraklarini korumak ve kurtarmak ile alakali bu

360 Georg Ostrogorsky, a.g.e, s. 316-317.
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problemler yiizlesirken, devlet yonetimi konusunda da birgok hatalar yaptilar. En biiyiik
hatalarindan birisini, Selguklularin ele gecirmek i¢in uzun yillardir ugras verdikleri ve
Alp Arslan’in iizerine sefer planlar1 hazirladigi dogu hattinda yaptilar. Bizans’in i¢ine
diismiis bulundugu ekonomik durumdan {ilke genelinde herkes haberdardi. Dogu
hattinin en onemli sehri ise Ani’ydi. Bagratuni Ermeni Kralliginin ilhakindan sonra
sehre askeri garnizon yerlestiren Bizans, merkezden gonderdigi askerler ve maddi
yardimlarla Ani’yi besliyor, gelebilecek Selguklu saldirilarina karsi tampon bolge olarak
burayr kullaniyordu. Son gelismeler ve mali kriz sebebiyle, Bizans Ani’de bulunan
askerlerine karavanalarini dahi gondermekte zorluk c¢ekiyordu. Yapilmakta zorluk
cekilen bu yardimlarin stratejik 6nemini bir kenara birakan Bizans, dogu hattina yapilan
tim masraflar1 devlet kesesine zarar olarak goriiyordu. Tiim bunlar yasanirken Bagrat
isimli bir Ermeni, Bizans Imparatorunun huzuruna geldi. imparatora, hazineden higbir
katki almaksizin Bizans adina sehri ve ¢evresini yonetmek istedigini ifade etti. Yapilan
her tiirlii tasarruf tedbiri Bizans agisindan 6nemliydi. Belki de bu yolla, uzun yillardir
Bizans yonetimine kars1 kiiskiin vaziyette olan Ermenileri de devlet otoritesine
yaklastirmay1 diistiniiyorlardi. Netice itibariyle Bagrat’in teklifi uygun goriilerek Ani ve
cevresini yonetmesi i¢in izin verildi, bolge valisi olarak atamasi yapildi. Fakat Ermeni
Bagrat’in yonetimsel bir tecriibesi bulunmuyordu. Heniiz valiliginin ilk donemlerinde,
geleneksel olarak devam ettirilen birgok kurali yikti. Bunlardan en Onemlisi, sehrin
saldirtya veya kusatmaya maruz kaldigi donemlerde halkin ve askerlerin gida ihtiyacin
saglamak amaciyla sur icinde yapilan bugday depolanmasi konusuydu. Bagrat, bu
tehlikeleri umursamayarak bugday depolanmasi isini gerceklestirmedi, bununla birlikte
saldirilara kars1t hicbir tedbir de almadi. Alp Arslan’a bagh Selcuklu ordusu, bolge
hattindan Anadolu ig¢lerine ge¢cmekte iken sebepsiz yere sehirde bulunan askerler
tarafindan saldirtya ugradilar. Selguklu askerlerinden yorgunluk sebebiyle ana kuvvetten

ayr diiserek geride kalanlar 6ldiiriildii ve cenazeleri soyuldu. Bu haber Alp Arslan’a
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kisa stirede bildirildi. Orduda bulunan askerlerin de Alp Arslan’1 tahriki ile Ani seferi
karar1 alindi.®®* Sefer kararim vermesindeki bir diger énemli unsur, uzun yillardir
Anadolu’da kesif harekatlar1 yapan ve saldiri i¢in uygun zamanlamanin oldugunu
bildiren iinlii Selguklu kumandam Tugtekin idi.*

Alp Arslan, Ani’den evvel bolgede gittikce kuvvetlenen ve gevre vilayetleri
etkisi altina alan Giirciilerin lizerine sefer yapilmasini, sonrasinda Ani’ye girilmesi
gerektigini diisiindii. Bu sebeple biiylik bir ordu hazirlanmasindan sonra harekete
gecti.®® Alp Arslan’m sefer giizergahini degistirmesinde ve Giircii topraklarina
yonelmesindeki en onemli rol, {inlii komutanlarindan Tug Tekin’e aitti. Bolge
cografyasima hakim olan ve Giircii beldelerinin ele gegirilmeksizin gergeklestirilecek
Anadolu gazasinin bir anlam tagimayacagini bilen Tug Tekin, Alp Arslan’in sefer
giizergahini degistirmesi yoniinde ikna etti. Tug Tekin, uzun yillardir Selguklularin bati
hattinda saldir1 harekatlar1 diizenlemesi nedeniyle tecrilbe sahibi olmustu. Ayrica
kendisine bagli olan kalabalik bir kitle de bulunuyordu. Tug Tekin’in Alp Arslan’a
destegiyle; Arran ve Sirran gibi bolgelerden de Selguklu ordusuna katilimlar oldu.*** ilk
once Kura Nehri’nin kuzeyinde bulunan; Uti, Artzakh ve Paitagaran gibi yerleskeleri

hedef olarak belirledi. Bolgeye gelen Selguklu ordusu kisa siire igerisinde buralara

hakim oldu. Hakim oldugu cografyada kalic1 olabilmek ve mevcut gii¢lerle 1y iligkiler

%1 Miiellif, bu seferin tarihini 1064 yili olarak vermekle birlikte metinde Tugrul Bey’in adini anarak

hataya diismektedir. Cilinkii bu donemde Biiyiik Selguklu Devleti tahtinda Alp Arslan oturuyordu ve
Tugrul Bey yukarida da ifade ettigimiz {izere Ani’yi almaya muvaffak olamamisti. Mikhael Attaleiates,
a.g.e, s. 88-90.

%2 Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 28-29. Melihe Setarzade, a.ge,s. 6l.
%3 Miiverrih Vardan, abartili bir say1 olmakla birlikte Alp Arslan’m komuta ettigi ordunun yiiz bin kisi
oldugunu aktarir. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 177.

364 Hiiseyni, Ahbarii’l Umera ve Padisahdn-1 Selciki, Sazman-1 Cap ve Intisirat Vezaret-i Ferheng ve
Irsad-1 Tslami, Miisehhih Muhammed Nureddin-Mutercim Ramazan Ali Ruhali, Tahran 1380, s. 69-70.
Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fit-Tarih, C.10, s. 49. Melihe Setarzade, a.g.e, s. 62. Miineccimbasi, a.g.e, s. 36.
Ahmed Bin Mahmud, Selcukndme, haz. Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat Ankara 2011, s. 72. Mehmet

Altay Koymen, Alparslan ve Zamani, s. 26-217.
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kurmak niyetinde olan Alp Arslan, IV. Bagrat’in oglu Kral II. Giorgi’nin kiz1 ile
evlenmek istedi. Kral II. Giorgi, Selguklular ile dostluk kurmak ve sonrasinda
gelebilecek saldirilara karsi bolgesini korumak amaciyla bu teklifi kabul etti. Alp Arslan
ile anlasma yolunu bulan II. Giorgi, biiyilk armaganlar esliginde Lori’ye geri déndii.*®
Lori eyaletinin Ahilkelek mintikasina giden II. Giorgi, Alp Arslan’a kars1 bir direnis
gosterememis ve Selcuklu ordusunun gelisinden haberdar olmasindan sonra halki
giivenli bolgelere ¢ekilmesi yoniinde tembihlemisti. O, her ne kadar Alp Arslan ile baris
saglamis olsa da bu durumu tam olarak kabullenemiyordu. Bu sebeple de Bizans ile
irtibat kuruyor, Kars Krali Ermeni Gagik de onunla birlikte hareket ediyordu.’®® Alp
Arslan bu mintikadan sonra Cevaheti’ye hareket etti. Devrin zengin sehirlerinden olan
Cevaheti de diger sehirlerin akibetini paylasti ve kisa siirede Selguklu egemenligine
girdi. Selcuklular, hakimiyet sagladiklar1 bolgelerden yiikli ganimet ve esir elde

ettiler.>®’

Fetih harekatin1 devam ettiren Alp Arslan, Cevaheti’den sonra Trialeti’ye
geldi. Ordusunu dagitan ve ¢evre bolgelerin fethi i¢in gorevlendiren Alp Arslan, Trialeti
etrafinda bulunan yerlesim bolgelerinde biiylik tahribat yaratti. Trialeti sonrasinda
Kvelis-Tzihe giizergahina yonelen Selcuklu ordusu, Orta Cag kaynaklarinda Tao-
Klarceti olarak adlandirilan giinlimiiz Yalnizgam Daglarindan Karadeniz’e kadar uzanan

cografyaya ulastilar. Savsat’dan baslayarak giiniimiiz Erzurum Olur (Panaskert) ilgesine

degin indiler. Bolgedeki diisman giiclerini yogun saldir1 altinda birakan Selcuklu

%5 Urfali Mateos, a.g.e, s. 118-119. Melihe Setarzade, a.g.e, s. 62. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s.
432. Hamdullah Miistevfi, detayli olarak ifade etmemekle birlikte bu evlilik durumu hakkinda bilgi verir.
Nakline gore Alp Arslan, II. Grigor’un kiziyla evlenmis bir siire sonra bosamistir. Emri iizerine bu kiz ile
vezir Nizamiilmiilk nikahlanmistir. Hatta bu evlilikten Hace Ahmed dahil olmak lizere ¢ocuklar diinyaya
gelmigstir. Bkz. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 432. Bundari, a.g.e, s. 30. Nizamiilmiilk’iin dort
karis1 bulunmaktaydi. Bkz. Tbnii’l Adim, a.g.e, s. 54.

%6 Marie Brosset, a.g.e, s. 300. Giirciiler ile Bizans’in menfaat birliktekileri sebebiyle hanedan iyeleri
arasinda evlilikler de gergeklestirildi. Bunun en 6nemli 6rneklerinden biri, devrin Bizans Imparator
yardimeist Mihail Doukas ile Giircii soylusu Maria arasinda yasandi. Boylece iki giig, Selcuklulara kars1
ittifak olma yoluna girdiler ve bu durumu perginlediler. Bkz. Kartlis Tskhovreba, a.g.e, s. 159-160.

%7 Urfali Mateos, a.g.e, s. 118-119. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 432.
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ordusu, bir yay gibi kivrilarak Samtshe-Cevaheti bolgesinde bulunan Ahilkelek
(Ardahan’in kuzeydogusunda yer alir-Ardahan ile arasi yaklasik yiiz kilometredir)
Onlerine vardilar. Ahilkelek halki Selguklulara karst direnis gostermek istedilerse de
yalnizca 1ii¢ giin dayanabildiler ¢iinkii sehri c¢evreleyen surlar oldukca giigsiiz
vaziyetteydi. Boylece Ahilkelek de kisa siire igerisinde Selguklulara itaat ederek teslim
oldu.*®

Alp Arslan’in bati1 seferi iki kol {izerinden ilerliyordu. Bir kol Alp Arslan
komutasinda Giircistan bdlgesine ilerlerken, diger kol Alp Arslan’in oglu Meliksah ve
veziri Nizamiilmiilk’iin yonetiminde Biurakan (Amberd) mintikasina geldiler. Buradaki
ahali, Hristiyan tebaaya mensuptu ve g¢evre glizergahlarda yagma saldirilari
diizenlemekteydiler. Meliksah, kusatma esnasinda kalenin yoneticisini boynundan
vurarak 6ldiirdii.*® Bu durumu géren diger askerler sarp daglara kagmak suretiyle
canlarmi kurtarmaya calistilar. Kaganlardan biiyiikk kismi Selguklu ordusu tarafindan
yakalanarak oldiirtildiiler. Meliksah ve Nizamiilmiilk, bu mevkiden siiratle Aras nehri
boyunca ilerleyerek Stirmari’ye (Siirmeli) ulastilar. Bu kalenin i¢inde bag ve bostanlar
bulunuyor, dayanikli ve saglam surlarla ¢evirili olmasi nedeniyle de alinmasinin zor
oldugu diistintiliiyordu. Sel¢uklularin kusatma sanatinda tecriibe edinmesi sayesinde bu
kale de kisa siirede ele gecirildi. Siirmari’ye yakin bir miistahkem kale daha vardi.
Meliksah oranin da Selguklu topraklarina katilmasini ve ele gecirilmesini istedi.
Meliksah yonetimindeki ordu bu mevkiyi de ele gecirdi. Meliksah, kalenin saglam olusu
nedeniyle yikilmasmi emretti fakat Nizamiilmiilk bunun dogru bir fikir olmadigini,

kalenin gii¢lendirilerek Hristiyanlara karsi bir set olarak kullanilabilecegini soyledi.

%8 K artlis Tskhovreba, a.g.e, s. 158-159. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 177.

%9 Hiiseyni, a.g.e, s. 69-71. Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 177.
Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 73-75. Giiniimizde Amberd, Ermenistan’in Osakan sehrinin
giineybatisinda, Tirkiye simmirina yakin bir bdlgede bulunmaktadir. Igdir ile karsilikli olarak
konumlanmiglardir. Gliniimiizde de ayakta olan Amberd Kalesi, muhtemelen restorasyondan gegirilmistir.

Giincel hali, kesme taslarla insa edilmistir ve hakim bir tepenin iizerinde konumlandirtlmigtr.

132



Meliksah bu sebeple kalenin hasar alan yerlerinin imar edilmesini ve gii¢clendirilmesini
uygun gordii. Bu mevkinin de ele gecirilmesinin ardindan Meliksah ve Nizamiilmiilk,
Sirek mintikasinda bulunan Meryemnisin’e (Marmaranesin) geldiler. Burasi, devrin en
popliler dini merkezlerinden biriydi. Rahip ve kesisler burada oturuyor, tiim Hristiyan
liderler buray1 ziyarete gelerek maddi yardimlarda bulunuyorlardi. Meryemnisin,
Selcuklu askerlerinin simdiye kadar hi¢ karsilagmadiklar1 saglamlikta ve gilivenlikte
surlarla gevriliydi. Oyle ki sehrin surlar1 yontma taslarla yapilmis, taslar demir civiler ve
levhalarla yardimiyla birbirine kenetlenmisti. Disaridan bakildiginda demirden bir hisar
goriintilisii ¢iziyordu. Ayrica sehirde, gozetleme ve kontrol amaciyla ¢ok yiiksek kuleler
insa edilmisti. Sehrin surlarinin bu derece direngli olmasinin yaninda, dis kenar kismini
da “Ceyhun gibi” giiclii bir akint1 ¢epecevre sararak hendekleri doldurur, meydana
gelebilecek saldirilara karsit sehri korurdu.  Sehrin kolay bir saldiri ile ele
gecirilemeyecegini anlayan Meliksah ve Nizamiilmiilk, gemiler ve kayiklar hazirlatarak
bu surlar1 asmay1 diisiindiiler. Hazirlattirdiklart gemi ve kayiklarin verdigi avantajla
sehrin surlarina yanasan Selcuklu askerleri, surlardan tirmanmaya bagladilar. Meliksah
bizzat kendisi de askerleri ile birlikte surlara tirmananlar arasindaydi. Meliksah ve
yanindaki askerler, sur serefesine ip bagladilar ve tirmanmayi1 basararak gozetleme
kulelerine c¢iktilar. Bu esnada Meliksah, -muhtemelen Hristiyan askerlerin saldirisi
sonucunda- dengesini kaybederek, surdan sehri ¢evreleyen suyun igine diistii ve orada
bulunan kayiklardan birine ¢ikarak canimi kurtardi. Selguklu askerleri Meliksah’in bu
gayretini gérmelerinden sonra daha da hirsh bir sekilde saldiriya gectiler. Selguklu
askerlerinin gayretleri bir sonu¢ vermiyor surlar1 agmay1 basaramiyorlardi. Bir yandan
neft kullanilarak sehrin icini yakmaya calisiyorlar, bin yandan da surlarin delinmesi
amaciyla taglarla surlar1 doviiyorlar, ellerindeki nacaklar1 vurarak surda gedik agmaya
ugrasiyorlardi. Selcuklu askerlerinin azmi ve devrin savas teknolojisi sehrin surlarini

delmeye muvaffak olamadi. Tim umutlarin bittigi ve neredeyse kusatmanin
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kaldirilmasinin diisliniildiigii bir gece vakti sehirde deprem gergeklesti. Beklenmedik bu
gelismenin Selguklular agisindan avantajli tarafi sehri ¢cevreleyen surlarin dogu kisminin
yikilmig olmastydi. Bunu goéren Selguklu askerleri, hi¢ bekleme yapmaksizin yikilan
kisimdan igeri girmeye basladilar. Boylece Meliksah, yaptig1 fetih harekatlar1 sebebiyle
devlet biirokrasisinde itibar sahibi oldu ve Selguklu askerleri nazarinda prestij
kazand1.*"® Arap kaynaklari, Alp Arslan komutasinda yiiriitilen Kafkasya seferinde
abartili bir rakam olmakla birlikte otuz bin kisinin dldiirtildiigiinii ve elli bin kisinin esir
edildigini ifade etmektedirler.®"

Alp Arslan ve Meliksah’1in ayr iki ayr1 koldan yiiriittiigii seferler genel itibariyle
basar1 ile sonuglandi. Boylece Selcuklular, Ani’ye yapilacak olan seferde diigman
kuvvetlerinin ansizin saldirmalarinin ve orduyu yipratmalarinin 6niine ge¢mis oldular.
Alp Arslan, iki ayr1 koldan yiiriitiilen fetih harekdtina son vererek Meliksah’a
“Simdiden geri doniip geliniz ve kafirler ile savastan vazgeginiz” haberini gonderdi.
Meliksah, Nizamiilmiilk ile gerceklestirdikleri saldir1 harekatlarima son vererek Alp
Arslan’in yanma gitmek amaciyla yola cikti. Yol tlizerinde gordiikleri Seyl-viirde ve

Nevre gibi kiiclik birkag mevkiyi daha ele ge<;irdiler.372

Alp Arslan’in yanina ulasan
Meliksah, fethettigi bolgelerin ve kalelerin bilgisini babasi ile paylasti. Bu durumdan,
Alp Arslan olduk¢a memnun oldu. Iki kuvvetin birlesmesi sonrasinda Meryemnisin
(Marmaranesin) mevkisine bes kilometre uzaklikta, Kartli ve Kars arasinda yer alan
Sepid-sehr iizerine saldir1 diizenlendi. Mevkinin kolaylikla ele gegirilmesinden sonra,
Borgla nehrinin sol sahilinde yer alan Allaverdi (Lal) mevkisi kusatildi. Burada yer alan

hisarin uzunlugu yiiz arsindi. Dogu, bat1 ve kuzey kisimlari ise dag ile ¢cevrelenmisti. -

Gokyliziine ulasan- daglarin tepelerinde hisarlar yapilmis, igerisi askerler ve silahlarda

370 Miineccimbas, a.g.e, s. 36-37. Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fi +-Tarih, C.10, s. 49-50. Hiiseyni, a.g.e, s. 69-72.
Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 73-75.
371 Sibt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 135. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 107.
372 {bnii'l-Esir, El-Kamil fi t-Tarih, C.10, s. 51. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 74-77. Hiiseyni, a.g.e, s. 70-
72. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 107.
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doldurulmustu. Biiyiik bir nehir, gliney kismindan bu sehre akiyor, boylelikle halkin su
ihtiyacin1 karsilamakta birlikte tabi bir koruma sagliyordu. Sehre girisler nehrin iizerine
kurulan koprii vasitas: ile saglaniyor, koprii olmaksizin sehre girmek imkansiz bir hal
altyordu. Alp Arslan, ordusu ile sehrin Oniine geldiginde, Hristiyan askerler kopriiyii
kaldirarak Selguklu askerlerinin girislerine mani olmaya calistilar. Sehre koprii
olmaksizin girisin miimkiin olmadiginin farkinda olan Alp Arslan, askerlerine bir koprii
imar etmelerini emretti. Cevre alanlardan toplanan agaclarla kisa siire igerisinde
tamamlanan kopriinlin verdigi avantajla Sel¢uklular, Hristiyan askerler ile carpigsmaya
basladilar. Bu esnada gayrimiislim askerler bir plan yaptilar ve Selguklulardan aman
dileyerek tuzak kurmak fikrini benimsediler. Bu gorevi, sehirde bulunan iki askerin
surlarin iizerine ¢ikarak Alp Arslan’a hitaben, “Bize akilli ve dogru bir bey gonder,
hisart ona teslim edelim ve sizin ile sulh yapip murat ne ise onu bildirelim” sdzleriyle
yerine getirdiler. Daha dnce ayni bolgede fetih harekatlari diizenleyen Selguklular, aman
dileyenlere dokunmuyorlar ve savas stratejisi olarak istekli teslimiyeti kabul ediyorlardi.
Bunun da boyle bir durum oldugunu diisiinen Alp Arslan, Emir b. Miicahid ve Ebl
Semre’y1 hisarin igerisine gonderdi. Alp Arslan’in iki beyi hisardan iceriye girdiler ve
hisarin yoneticileri ile goriistiiler. Bu esnada Hristiyan askerler, tizerlerine atilarak iki
beyi kiligla parcaladilar. Selguklu ordusu uzun siiredir devam eden kusatmalar nedeniyle
oldukca yorgun diismiis, miizakere sebebiyle de istirahate g¢ekilmislerdi. Hristiyan
askerler bu durumu bildiklerinden bir siire beklediler. Selguklu ordusunun hig
beklemedigi bir anda hisardan ¢ikarak saldiriya gegtiler. Bu esnada Selguklu
askerlerinin bir kism1 uyuyor, bir kism1 dinleniyor, Alp Arslan ise namaz kiliyordu.
Mevcut sartlardan yararlanan Hristiyanlar, Sel¢uklu ordusuna zarar vermeyi basardilar.
Alp Arslan, namazini bitirir bitirmez atina binerek Selguklu ordusunu taarruza hazirladi.
Hristiyan askerler, Selcuklu ordusunun topyekiin saldiriya gegmesi nedeniyle canlarini

kurtarmak arzusuyla hisara girmeye calistilar fakat basarili olamadilar. Selguklu
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askerleri tarafindan bir¢ogu oOldiiriildii veya yaralandi. Boylece Selguklular, hisarin
icerisindeki bir kule hari¢ olmak {izere tiim bolgeyi ele gegirdiler. Selguklular tarafindan
ele gegirilemeyen kulede, sehrin ileri gelenleri saklaniyor ve kulenin verdigi avantajla
canlarin1  korumaya c¢alistyorlardi. Birkag deneme sonrasinda kulenin ele
gecirilemeyecegini anlayan Alp Arslan, kulenin etrafina odunlar yigilmasini ve atese
verilmesini emretti. Boylelikle kulenin i¢cinde bulunanlarin hepsi yanarak can verdiler.
Selguklular, bolgeyi ele gegirmeleri sonrasinda biiylik ganimet elde ettiler. Alp Arslan da
uzun siiren ¢arpigma sonrasinda dinlenmek amaciyla ¢adirina ¢ekildi. Bu esnada giiclii
bir riizgar esmeye basladi ve kuledeki yangindan kalan atesin kivilcimlarini ¢evreye
dagitti. Kisa siire icerisinde biiyiiyen alevler sehri sardi. Her ne yapildiysa yangini
engellemek miimkiin olmadi. Boylece alinmasi miimkiin olmayan beldelerden birisi
daha Selcuklular tarafindan fethedilmis oldu.®”® Aristakes Lastivertsi, Selguklularin
yapmis olduklar1 bu sefer harekatinin sebebi olarak, sinirlarini biiyiitmek ve Bizans
topraklarini erkleri altma almak istemelerini gdsterir.*’* Islamiyet inancinda bu durum,
gaza (farz-1 kifaye) olarak adlandirilir. >

Alp Arslan, gevre bolgelerin fethini tamamlamasinin ardindan ana hedefi olan
Ant’ye yoneldi. Ani, cografi etkilerin kendine sagladig1 avantaj sebebiyle ele gecirilmesi
ve kontrol altina alinmasi en gii¢ sehirlerden biriydi. Sehrin etrafi daglarla ¢evriliydi ve
bu daglarin yiiksek kisimlarina hisarlar insa edilmisti. Hisarlarda bulunan kuleler
simdiye kadar goriilmeyen yiikseklikteydi. Ani, Bizans Imparatorlugu igin oldukca
onem arz etmekteydi. Sinir hattinda bulunmasi ve ge¢is gilizergahi olmasi nedeniyle
devrin ticaret merkezlerinden biri haline gelmisti. Ayrica Bizans Imparatorlugu, dogu

hattinin giivenligini Ani’nin surlarinin korunakli olusuna giivenerek buradan saglar,

3% Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 74-77. Hiiseyni, a.g.e, s. 70-72. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s.
107.

374 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 99-100.

%5 Alimcan Bugda, “Islam Hukukunda Farz-i Kifiye Kavramimin Sosyal Hayattaki Islevi”,

Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi {1ahiyat Fakiiltesi Dergisi 41, 2023, s. 1-30.
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kalenin igerisinde de yiiklii bir hazineyi muhafaza ederdi. Miiellifin ifadesine gore Ani,
Bizans igin kilit noktasi idi.*"® Ayrica, Ani kalesinin ti¢ yani Aras nehri ile ¢evriliydi. Bir
yaninda ise derin c¢ukurlar bulunmaktaydi ve bu c¢ukurlardan da kuvvetli bir akinti
olusturarak Arpacay Nehri gegerdi. Boylece hem Arpacay Nehrinin hem de kalin
surlarin kendilerine sagladig1 avantajdan sonuna kadar yararlanmasini bilen Ermeniler,
bir koprii vasitasi ile sehre girig-gikislarini yaparlardl.377 Sehrin etrafin1 kusatan suyun
debisi oldukea yiiksekti. Oyle ki bu suyun icerisine biiyiik bir tas atilsa, akintinin giicii
bu tas1 paramparg¢a etmeye yeterdi. Ayrica surlar, sert granit tastan insa edilmesi
nedeniyle disaridan  gelebilecek  saldirilara  karst ciddi  bir mukavemet
saglayabiliyordu.®"®

Ani’nin yOnetimi -yukarida da izah ettigimiz {izere- ekonomik sebeplerden
kaynakli olarak Bagrat’a verilmisti. Bagrat’in tecriibesizligi ve umursamazligi
nedeniyle, sehrin askeri gilicii ve savunma kabiliyeti olduk¢a zayifladi. O, sehrin
gelirlerini maruz kalabilecekleri saldirillara karsi hazirhlk yapmak yerine farkh
kalemlerde kullanmay: tercih etti. Bununla birlikte sehirde yonetimsel anlamda da

problemler vardi. Sehir icinde bulunan Bizanshi askerler ile Ermeniler ¢ekismeli bir

liderlik siireci icra ediyorlardi. Bagrat’in sehir savunmasi amaciyla gorevlendirdigi

376 Urfali Mateos, a.g.e, s. 120. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 88. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 77-78.
Hiiseyni, a.g.e, s. 73. Fuad Kopriilii tarafindan nesredilen Enisii’l-Kulib isimli eserde, Ani’nin bu
donemde altmig bin haneli oldugu ifade edilir. Pek tabi bu rakam, devrine gore olduk¢a abartilidir. Bkz.
Fuad Koprilil, Anadolu Sel¢uklular: Tarihinin Yerli Kaynaklar: (Anis Al-Kuliib), TTK Basimevi, Ankara
1943, s. 475. Ayn1 sekilde Gregory Abu’l-Farac da Ani’nin yedi yiiz bir haneden miitesekkil oldugunu
ifade eder. Bkz. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 316-317. Miineccimbasi, bu devirde Ani’de bes yiiz kilise
oldugunu ifade eder. Miineccimbasi, a.g.e, s. 36-37. Urfali Meteos ise sehirde bin bir kilise oldugunu
ifade eder. Urfali Mateos, a.g.e, s. 120. Tbnii’l Adim de Urfali Mateos gibi abartil1 ifadelere bagvurarak
Ani’nin yedi yiiz bin haneden miitesekkil oldugunu, sehrin ele gecirilmesi sonrasinda bes yiiz bin kisinin
Selguklular tarafindan esir edildigini aktarir. Bkz. Ibnii’l Adim, a.g.e, s. 23. Sibt Ibnii’l- Cevzi de Ani’de
yedi yiiz bin ev ve bin kilise bulundugunu yazmustir. Sibt ibnii’l- Cevzi, a.g.e, s. 135.
31 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 316-317. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 88. Miineccimbasi, a.g.e, s. 36-
37. ibnii'l-Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, C.10, s. 51.
378 S1bt ibnii’l- Cevzi, a.g.e, s. 135. ibnii'l-Esir, EI-Kamil fi’t-Térih, C.10, s. 52.
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kisiler esnaf ve sanatkar takimindan olusuyor, savunma aletlerini dahi kullanmay1 tam
anlamiyla bilmiyorlardi. Bizans Imparatorluk merkezinden &denek almadan sehri
yOnetecegine soz veren Bagrat, askeri anlamda oldugu gibi ekonomik olarak da
yonetimsel zafiyetlere sebebiyet verdi. Yani Ani’de ne askeri ne idari nede ekonomik
bakimdan bir kalkinma s6z konusu degildi. Aksine Bizans’in Ermeni topraklarini
ilhakindan bu yana kurulan diizen tam anlamiyla ¢okmiis, Ani basta olmak {izere sinir
blgesinin yonetiminin her kademesinde zafiyetler bas gdsteriyordu.®”

Alp Arslan tiim ordusunu toplayarak Ani onlerine geldi ve ¢adirlarin kurularak
kusatma ic¢in hazirlik yapilmasimni emretti. Selguklu ordusu sehri dort bir yandan
sarmigti, bu goriintii sur i¢cinde kalan halkin dehsete kapilmasina neden oldu. Sehir
halki, her ne kadar bu saldirn harekatindan dolayr korkuya kapilmis olsalar da
kendilerini savunmaktan ve Selguklu saldirilarina karst hazirlik yapmaktan geri
durmadilar. Miiellifin nakline goére, Selguklu askerlerinin sayisini gorerek dehsete diisen
halk ilahi temellere siginmak yontemiyle kendilerini rahatlamaya c¢alistilar. Oyle ki
“babalar ogullari, anneler ogul ve kizlarini, kizlar anneleri, kardesler kardesleri,
dostlar da birbirleri i¢in aglamaya basladilar.”*® Dénem kaynaklarmim ifadesine gore
-muhtemelen- ilk olarak oncii birlikler ile karsilasan sehir halki, Selguklu askerlerini
tacir toplulugu zannettiler. “Ne biiyiik bir kervan ve ne ¢ok tacir geldi” diyerek
sasirdilar. Sehrin sulama hattinin ve tarlalarinin giivenligini saglayan siivarilerden bir
kismi, tacir zannettikleri Selguklu askerlerinin yanina gelerek onlar1 bulunduklarin
mevkiden ¢ikarmak istediler. Ciinkii Ani ¢evresinde; korular, bahgeler, cayirlar, baglar,
bostanlar ve giil bahgeleri vardi. Bu bahgelerin her birinde ¢esitli yemisler ve agaclarla
doluydu. Bolge ekinlerine ve yiyeceklere zarar gelecegini diislinen Hristiyan Ani

askerlerinin bu miidahalesi, Sel¢uklularin destek kuvvetleri ile kisa siirede bastirildi.

9 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 90.
380 Urfali Mateos, a.g.e, s. 119-120.
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Dayak yiyen ve yaralanan Ani askerleri, kagmak suretiyle canlarmi kurtarmaya
calistilar. Sehre girmelerinin ardindan “Bundan sonra memleket yabancilarin eline
gecti” diye bagirarak sehir halkini galeyana getirdiler.*®*

Alp Arslan, hazirliklarin tamamlanmasini ardindan saldirt emrini verdi. Sehri
kusatan Selguklu askerlerine karsi sehirde bulunan Ermeni ve Grek askerleri siddetli bir
mukavemet yiiriittiiler. Ani, hincahing insan doluydu. Fakat profesyonel askerlerin
sayist oldukca azdi. Ayrica, halkin beklentisinin aksine kusatma boyunca Ani’ye hicbir
yardim gelmedi. Ciinkii Ani dncesinde, yakin cografyada bulunan Hristiyan giiclerinin
beli kirtlmisti. Bu, Alp Arslan’in stratejik hareketlerinden biriydi. Durumun vahametinin
farkinda olan halk, dua etmek ve gdzyasi dokmek suretiyle yaraticiya siginarak teselli
bulmaya cahstilar.*®* Sehrin niifusunu goren Selguklular, tim Armania bdlgesinin
Ani’de toplandigini zannettiler. Halk bir yandan dua ediyor bir yandan da saldirilara
kars1 sehri savunmaya calisiyordu. Sehrin, bir ok atim1 menzilinde algak bir kism1 vardi.
Selguklular burasinin sehre girmek i¢in en dogru nokta oldugunu diisiinerek mancinikla
dovmeye bagladilar. Giinlerce siiren miicadele sonrasinda suru yikmay: basarsalar da
iceri girmeyl muvaffak olamadilar. Bu sebeple Selguklularin saldir1 azmi oldukca kirildi
ve kusatma gevsetildi. Bu esnada, sehrin yonetimini Bizans onayiyla ele alan Bagrat ve
diger ileri gelenler savunmayi diisiinmeksizin i¢ kaleye cekildiler. Bu durumu 6grenen
Ani halki, panige kapilarak ne yapacaklarini bilemediler. Sehrin ileri gelenleri, Ermeni
Bagratuni Kralliginin y6neticilerinin mezarlarina giderek “kalkin atalarimizin gehrine
bakin” diyerek haykirdilar ve agladﬂar.383

Ani halki, sehir yoneticilerinin bu davranist sonrasinda baglarinin c¢aresine
bakmak ve canlarim1 kurtarmak arzusuyla yliksek tepelere ¢iktilar. Buralarda bulunan

kulelerin ve =zarar gérmemis surlarin igerisine giren halk, savunma harekati

381 Hiiseyni, a.g.e, s. 73-74. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 78-79.
%82 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 59-60.
%83 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 59-60. Urfali Mateos, a.g.e, s. 120-121.
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diizenlemeye devam ettiler. Sigindiklarin mevkilerin kapilarini saglamlastirdilar ve
hazirlik yaptilar. Ani’de, daglardan kalelere ¢ikan her biri dogal hisar goriintiisii ¢izen
sarp yollar vardi. Halk, o yollara agaglar birakip arkalarin1 bez, tag ve toprak ile
saglamlagtirdilar. Kalenin gegis giizergahi olan bu yolun tikanmak istemesindeki sebep,
surlara gecisin zorlastirilmak istenmesiydi. Bu durumdan haberdar olan Alp Arslan,
agaclarin ve bezlerin ilizerine neft dokiilerek yakilmasini emretti. Agaglarin yakilmasi
sonrasinda hareket kabiliyeti artan Selguklular, surlara saldirmaya devam ettiler. Devam
eden saldir1 harekatina dayanamayacaklarini anlayan sehir halki, Alp Arslan’dan aman
dileyerek teslim olmak istediler. Alp Arslan, her ne kadar bu teklifi kabul etmis olsa da
aman dilemeleri bir kandirmacadan ibaretti. Siire kazanan Hristiyan tebaa, kaleleri ve
surlar1 tahkim ettiler, surlara saldir1 diizenleyen Selguklu askerlerinin {izerine kizgin yag
ve ates atmak suretiyle pek ¢ogunu yakarak dldiirdiiler. Buna ilave olarak sur iizerinde
tag atryorlar ve Selguklu askerlerinin yaralanmalarina neden oluyorlardi. Kusatmanin
zorlu bir yola girdigini fark eden Alp Arslan; etrafta ne kadar ¢uval varsa i¢inin ot,
yaprak ve saman ile doldurulmasini emretti. Doldurulan ¢uvallar birbirine baglanarak
uistii tiste dizildi ve bir hisar meydana getirdi. Daha sonra Sel¢uklu askerleri, bu hisarin
tizerinden surlara ¢ikarak Hristiyan askerlerine tas ve neft atmak suretiyle daha zorlu bir
saldir1 harekati diizenlemeye basladilar. Yeni bir aldatma diislinen sehir halki, ne kadar
giizel kadin varsa siisleyip hisarin disina c¢ikardilar. Buradaki amaglari, Sel¢uklu
askerlerinin bu kisilere meyletmesi esnasinda beklenmedik bir saldir1 diizenlemekti.
Durumun farkina varan Alp Arslan kuvvetlerini ikiye ayirdi. Bir kismini sehirden
cikartilan kadinlarin pesine gonderirken digerlerini saldiri harekatini devam ettirmek
tizere gorevlendirdi. Bu yolla hem esirler ele gecirildi hem de kusatma sekteye
ugratilmamis oldu. Alp Arslan, tiim yapilanlara ragmen sehrin ele gecirilememesi
nedeniyle yeni bir plan yapti. Agaglardan imal edilmek {izere saglam bir hisar

yapilmasini, atesten korumak ig¢in iizerinin sirke ile 1slatilmis kece ile kaplanmasini
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emretti. Bu yontem oldukca bagarili oldu ve Selguklu askerleri kisa siire igerisinde
surlarin tlizerine ¢gikmay1 basardilar. Hristiyan askerler ve halk savunmadan dolay1 bitkin
diismiistii ve artik direnecek halde degillerdi. Boylece Selcuklular Ani’ye girmeyi
basardilar (16 Agustos 1064).%

Hristiyan askerler hem yoneticilerinin kendilerini terk etmesi hem de savasacak
giiclerinin bulunmamasi nedeniyle biiyiilk oranda savunmadan geri ¢ekildiler. Selguklu
askerleri Ani’yi ele gecirdiklerini miijdelemek i¢in kucaklarinda bir ¢cocukla birlikte Alp
Arslan’in yanma gittiler. Bunu goren Alp Arslan “Onlarin Allah’i, zapt edilemez
sehirleri bugiin elime verdi” diyerek sevindi ve tim ordunun sehre girmesini emretti.
Urfali Mateos’un nakline gore sehre giren her Selguklu askerinin iki tane elinde bir de
agzinda keskin bigaklari vardi.*® Selcuklularin Ani’ye girisi sonrasinda halk igerisinde
biiyiik bir kargasa vuku buldu. Kimi sehir yoneticilerinin saklandigi kuleye giderek
siginmak, kimisi ise Alp Arslan’dan af dilemek yoluyla canlarini kurtarmak yolunu

girdiler. Kusatma sebebiyle halkin biiyiik kismi a¢ ve bitkindi.**

Sehir yonetici olan
Bagrat ve digerleri ise saklandiklar1 kulede beklemeye devam ediyorlardi. Yiyecekleri
bulunmamasi nedeniyle Alp Arslan’a anlagsma teklif ettiler ve i¢ kaleyi de bdylelikle
teslim ettiler.*®’ Gergeklesen savas sonrasinda sehir mimarisinde hasarlar meydana

geldi, bircok insan 6ldii ve kole olarak alindi. Ani’de bulunan katedralde ¢ok kiymetli

giimiis bir ha¢ ve avize buluyordu. Avize, Bagratuni Krali II. Smbat (977-989)

%4 Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 79-80. ibnii'l-Esir, El-Kdmil fit-Tarih, C.10, s. 52. Abdurrahman
Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 90. Hiiseyni, a.g.e, s. 74-75. Miineccimbasi ve Sibt Ibnii’l- Cevzi, Ani surlarinin hig
sebep bulunmaksizin Allah’in yardimi ile yikildigin1 ve Selguklularin sehre buradan giris yaptigini
aktarirlar. Bu durum pek mantikli degildir. Miineccimbasi, a.g.e, s. 36-37. Sibt Ibnii’l- Cevzi, a.g.e, s. 135.
Enisii’l-Kulab isimli eser ise diger hi¢bir kaynakta olmayan bilgiler vererek Selguklu askerlerinin sarhos
edilmesi gibi bir hikaye aktarir. Ani kusatmasini1 da Kutalmig’in yaptigini ifade eder. Fuad Kopriili, a.g.e,
s. 476.

%5 Urfali Mateos, a.g.e,s. 120-122.

%86 Aristakes Lastivertsi, a.-g.e, s. 100-101.

%7 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 91.
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tarafindan 6zel olarak getirtilmisti. Hag yerinden sokiilerek Biiyiik Sel¢uklu topraklarina
gotlirtilmek tlizere alindi. On bin dahekan degerinde ve on iki libre agirligindaki avize
ise yere diiserek parcalandi. Bu durumdan haberdar olan Alp Arslan oldukga iiziildii.*®®
Ani kusatmasi Kirakos Gandzaketsi’nin nakline gore yirmi bes giin siirdii.*® Boylelikle
Alp Arslan, dort ay gibi kisa bir siirede, yedi sehir ve yirmi saglam kaleyi Selguklu
topraklarina katmis oldu.>* Sehir yonetimini ele gegiren Alp Arslan, Ermeni Bagratuni
Krallig1 tarafindan imar edilen en biiylik katedrali, gecici bir minber ve mihrapla
donatarak camiye cevirtti. ilk cuma namazini da bu camide kild1 (20 Agustos 1064).%%
Ani’nin almmasindan sonra Kars hakimi olan Ermeni Gagik’a bir elgi
gonderilerek teslim olunmasi istendi. Kurnaz bir adam olan Gagik, canin1 kurtarmak
arzusuyla hareket ederek siyah bir elbise giyindi ve siyah bir tahtin {izerine oturdu. Bu
duruma sasiran Alp Arslan’in elgisi, kral oldugu halde neden siyahlara biirlindiigiinii
sordu. Gagik, “Alp Arslan’in amcast ve benim de dostum olan Sultan Tugrul 'un oldiigii
giin ben bu siyah esvaplart giymistim” dedi. Alp Arslan’in yanina geri donen el¢i
yasanilanlar1 ona da anlatti. Gelismelerden haberdar olan Alp Arslan, kuvvetlerini de
yanma alarak Kars’a geldi. Gagik, Alp Arslan’t ¢ok sicak ve hiirmetkar bir sekilde
karsiladi. Tiim Selguklu askerlerine kuzu pisirilmesini ve iyi agirlamalarin1 buyurdu. O,
samimiyeti ve sehri teslim etmesi nedeniyle Alp Arslan tarafindan 6vgiliyle muamele

gordi, hilat giydi. Fakat bu samimiyeti oldukg¢a kisa siirdii ve Bizans ile anlasarak soylu

Ermenilerin daha dnce yaptiklar1 gibi Kayseri’yi de i¢ine alan Kappadokia themasina

%88 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 59-60. Urfali Mateos, a.g.e, s. 121-122.

%9 Kirakos Gandzaketsi, a.g.e, s. 76.

3% Tariii’l Selcuk Der Anatoli, (tashih ve teligit Nadir Celali), Miras- Mektub, Tahran 1377, s. 49.

%1 Ercan Cengiz, “Sultan Alparslan’mn Ani’yi Fethi”, Sosyal, Beseri ve Idari Bilimlerde Akademik

Arastirmalar-1, s. 72.
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gbc etti ve Kars yonetimini Bizans’a birakt1.>* Alp Arslan, tiim zorlu sartlara ragmen
kisa bir siire igerisinde genis bir toprak parcasini ele gecirdi. Ele gegirilen bolgelerden;
Van Goli havzasma Sakaroglu Eb Diilef’i, Ani ve cevresine Manugerh’i®®,
Gircistan’a Emir Fadlun’u vali olarak atayarak buralarda kalic1 bir Selguklu hakimiyeti

tesis etti.*** Ani’nin fethi islam diinyasinda biiyiik bir memnuniyete ile karsilandi. Alp

Arslan, Ani’nin fethini halifeye de mektupla bildirdi. Bu haber sonrasinda Abbasi

%92 Urfali Mateos, a.g.e, s. 122. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 60. Ibnii'l-Esir, EI-Kdmil fi t-Tarih, C.10, s. 52.
Mehmet Ersan, bu bdlgenin Kayseri-Pinarbasi oldugunu ifade eder. Bkz. Mehmet Ersan, Sel¢cukiular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler; s. 31.

%% fslami kaynaklarda Manugerh ismi, Efrasiyab’a kadar dayandirilir ve onun Efrasiyab ile miicadelesi
anlatilir. Bkz. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 60. Ayn1 isim Sehndme‘de de geger. Muhammed
Kazvini, Bist Makale-i Kazvini, Mukaddeme Abbas Ikbal, Dunya-i Kitab, Tahran 1363, s. 24. Efrasiyab
adinin tarihi ehemmiyeti i¢in ayrica bkz. Hafiz Ebru, Ziibdet"il Tevarih, Mukaddeme ve Tashih Seyyid
Cevadi, Sazman-1 Cap ve Intisarat Vezaret-i Ferheng ve irsad-1 Islami, Tahran 1311, s. 137-157-535.
Ibnii’l-Belhi, a.g.e, s. 41 vd. Zahiriiddin-i Mar‘asi, a.g.e, s. 10-11-12.

%4 Ali Sevim, Unlii Selguklu Komutanlarindan Afsin, Atsiz, Artuk ve Aksungur, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymevi, Ankara 2011, s. 18. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 153. Melihe Setarzade, a.g.e, s. 62. Seyyid
Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 108-109. Kartlis Tskhovreba Ani sehrinin, Ebu’l Esvar oglu Manugerh’e
teslim edildigini zikreder fakat Manugerh’in sehir yonetimine gegisi ona gore Malazgirt sonrasindadir.
Bkz. Kartlis Tskhovreba, a.g.e, s. 288. Giincel aragtirmalarda bunun aksini iddia edilerek, Ani yonetiminin
Gence-Dvin emiri Seddadli Ebu’l Esvar’a birakildigi, Ebu’l Esvar yasli olmasi sebebiyle sehri hareminde
bulunan IV. Asot’un kiz1 Kata Hatun’dan dogan Manugerh’e temlik ettirdigi bilgisi verilir. Yani
Manugerh, son Bagratuni Krali II. Gagik’in yegenidir. Boylece, kiz kardes iizerinden Bagratuni Krallig
Selguklulara bagli olarak hayatin1 bir siire devam ettirebilmistir. Bkz. Mehmet Ersan, Selcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 30-87. Manugerh ile alakali bkz. Nigdeli Kad1 Ahmed, a.g.e, s. 386-
384. Tarihi tam olarak belirtilmemekle birlikte, Ermeniler agisindan olduk¢a 6nemli olan Akdamar
Kilisesine Alp Arslan anisina yazit kazildigini bilmekteyiz. Bu durum, Selguklularin adil ve hosgdriili
yonetimine ornek teskil etmektedir. Muhtemelen bu anit yaziti, Alp Arslan heniiz hayattayken yapilmigtir.
Boylece, Selguklulara baglilik ve aidiyet duygusu beslendigi ifade edilmek istenmistir. Stepanos
Orbelyan, a.g.e, s. 299. Akdamar Kilisesi, 915-921 yillarinda insa edildi. Burasi, dini bir kompleks
olmastyla birlikte muhafiz birliklerinin siginma boélgelerindendi. Kilisenin insasinda, devrinin en iyi
Ermeni ustalar getirtilerek calistirilmig, donemine nazaran olaganiistii bir sanat isciligi icra edilmistir.
Insada kullanilan malzemeler de 6zel olarak imal edilmis, dayanikli olmasma 6nem verilmistir.
Giiniimiize degin ayakta kalmay1 basaran yapinin gerek sanatsal gerekse saglamlik bakimindan kendini
ispat ettigine siiphe yoktur. Akdamar Kilisesi’nin ingasi ile alakali detayli bilgi i¢in bkz. Tovma Artzruni
Yev Ananun, a.g.e, s. 296-301.
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halifesi biiyiik bir seving yasadl.395 Ani gibi miistahkem bir mevkiyi kaybeden Bizans
Imparatorlugu, bu durum karsisinda pek bir tepki vermedi. Ciinkii onlar; batida Pegenek
ve Oguzlarla, go¢ halinde hareket eden Hazarlar ve Kipcaklarla, Anadolu ise
Selguklularla miicadele etmekten gii¢ bir duruma diismiislerdi. Bizans politikas: geregi
Selcuklularla iligkileri yumusatmak ve devlet dinamiklerini kontrol altina aldiktan sonra
miicadele etmek namina Ani fethi sonrasinda Alp Arslan’a hediyeler gondermekten de
geri kalmadilar. Bu, Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas’m alisik oldugu ve
basariya ulasacagini digiindiigii bir yontemdi. Fakat Sel¢uklulara karsi bu politika

beklenen islevselligi saglayamadi.>®®

2.7. Son Cupwglar: Bizans’in Toparlanma Miicadelesi ve Malazgirt Meydan

Muhaberesinin Ayak Sesleri (1064-1070)

Dogu hattinda beli kirilan Bizans, Anadolu’nun i¢ sahasini kaybetmek istemiyor
ve stratejisini bunun lizerine gelistiriyordu. Kisa siire igerisinde gerceklesen Selguklu
akinlar1; hi¢ beklemedikleri agir neticelerle karsilasmalarina, elde etmek i¢in Ermeniler
tizerinde cesitli baskilar ve yaptirimlar uyguladiklar1 topraklar1 kaybetmelerine neden
oldu. Devrin o6nemli kaynaklarindan olan Mikhail Psellos, Bizans politikasinin
sOmiirgeye ve yagmaya dayali olusu ile alakali detayli bilgiler vermektedir. Mikhail
Psellos’un “Baris isteyenlerle baris yapardi fakat anlagsmanmin tek bir maddesine bile
karst ¢ikildigi takdirde savas tehditleri savururdu. Iran ve Misir ile yaptigi anlasmalar
boyleydi. Diger milletlere gelince, boylesine iyi niyetli degildi. Bazilart birkag¢ sehri terk
edip, ordularini teslim ettikten sonra oturduklari topraklardan ayrilip goge bile

hazirdilar fakat Isaakios (Bizans Imparatoru I. Isaakios Komnenos 1057-1059) buna

3% Sibt Ibnii’l- Cevzi, a.g.e, s. 135. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 108-109. Niiveyri (Sihabiiddin
Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27,s. 177-178.
3% Sibt ibnii’l- Cevzi, a.g.e, s. 141.
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izin vermedi ve olduklari yerde sessizce kalmalarini emretti. Bunu, Roma
imparatorluguna yeni topraklar katmak istemedigi icin degil, boyle emperyalist bir
siyasetin son derece ¢ok para ve insan giiciine ihtiya¢ gosterecegini ve eldekileri
tiiketecegini bildigi icin yapti. Bu kaynaklar yeterli olmayinca, genisleme politikasi
sadece bir gii¢ gosterisi seklinde kalirdi. Pek ¢ok barbar kumandanina hakaretler
vagdirdi -bu soylenen seyleri bizzat kulaklarimla duydum- onlart yigitlikten yoksun
olmakla ve subay olarak gorevlerini bastan savma yapmakla su¢ladi. Onlarin moralleri
¢ok bozulmustu, ama imparator onlart yeniden canlandirdi; ¢iinkii onlart daha kuvvetli
milletlere karsi bir tampon gibi kullanmak niyetindeydi” pasaji, Bizans’in Ermenilere
yonelik uyguladigi politikanin ne denli menfaatperest oldugunu bizlere ifade eder. ¥
Gortilecegi tizere, Ermeni Bagratuni Kralliginin Bizans eliyle ilhak edilmesi sonrasinda,
devlet aristokrasisinin hemen hemen hepsi Kappadokia themasinit zorunlu goce tabi
tutulurken Ermeni halkinin bir kismi oldugu yerde birakilmistir. Bunun ana sebebi de
gerceklesebilecek Selguklu akinlarina karst Ermenilerin askeri giiclerinin kullanilmasi
ve tampon bolge olusturulmasi niyetinden kaynaklidir.

Bizans devlet yonetiminde meydana gelen ¢iirlime, sosyal hayat igerisine de
yayildi. Bu sebeple, halk nazarinda da yasantisal bazi problemler vukuu buldu.
Malazgirt 6ncesi Anadolu’nun sosyal ve idare durumu hakkinda en detayli bilgilerden
birini Wiilermus Tyrennis vermektedir. Onun; “Miiminler sadece doguda degil, batida
ve hemen hemen biitiin diinyada kdfirler tarafindan baski altina alindilar. Ashinda
kendilerini miimin olarak adlandiranlarin imanlart azalmis ve Rab korkusu kaybolmus,
adalet, hak ve hukuk yerine siddet hakim olmustu. Thanet, aldatma ve entrika revag
bulmus, her yerde dogrulugun yerini kotiiliigiin gereksiz vasiflart almisti. Bu diinyaya
aksam karanlig ¢okmiis ve Mesih'in gelmesi yakin gibiydi, zira kalplerdeki iman zafiyet

gecirmigsti ve diinyada hi¢bir inang bulmak miimkiin degildi. Her sey karismisti ve diinya

%7 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 222.
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eski kaosa stiriikleniyor gibi gériiniiyordu. Tabilerini baris icinde yasatmak arzusunda
olan biiyiik prensler, barisi bizzat kendileri bozup, kiiciik seyler yiiziinden birbirleriyle
kavga ederken, her yeri yakip, yikip, soyarak, dinsiz vasallarin fakirlerin mallarim
ganimet olarak almasina izin verdiler. Bu fiiller sonucunda mal giivenligi kalmadi.
Birinin bir seye sahip oldugu duyuldugunda, makul bir gerekgeyle zindana atilir ve
bedeni degersizce taciz edilirdi. Kilise ve manastirlara mal bagislanmad:, dindar
prenslerin  ruhanilere verdigi imtiyazlarin artik onlara yardimi olmadi, eski
ozgiirliiklerini ve miilklerini artik muhafaza edemiyorlardi. Evet, biitiin kutsal seyler
ellerinden alindi. Kiliseleri soyan eller, imanli imansiz aywt etmeden, eski giysileri,
papazlarin kostiimlerini, Mesih'in kaplarini ganimet ettiler. Mesih'in evi yikilirken, en
icteki kutsal mekanda, bazilikanin dis avilusunda, buraya siginanlar, pargalanarak
oldiiriildii. Gog¢ edenleri soymak igin yollar dinsizler ve silahlt haydutlar tarafindan
tutuldu ve ne hacilar ne de miimin biraderler kurtulabildi. Kasaba ve koylerde de oyle
sagmaliklar hakimdi ki, eskiyalar sokaklar ve meydanlari masumlar i¢in giivensiz
kilmiglard:. Birisi ne kadar sugsuzsa, korkmak icin o kadar sebebi var demekti. Ayrica,
her tirlii ahlaksizligin yapilmasina izin vermek, utanmadan siirdiiriildi. Hatta
arkadaglarin ve akrabalarin oniinde yapilan kutsal evlilikler emniyette degildi. Tanrt
askina yapilan veda perhizi kiymetsiz bir sey olarak goriildii. Israfin, isretin, uykusuzluk
oyunlarimin, girmek icin nobet tuttugu yerde, tasarruf ve itidale yer yoktu. Din adamlari
bile halktan daha iyi bir hayat siiremiyordu, peygamberin dedigi gibi: Halk nasilsa
rahip de oyle." Piskoposlar, aptal, dikkatsiz, havlamaya cesaret gosteremeyen dilsiz
kopekler gibi olmustu. Onlarda hi¢ kisilik yoktu, giinahkarlarin yagryla baslarint mesh
ettiler ve kurt gelince, ticretli askerler gibi ordularimi terk ettiler. Mesih'in soziinii
diistinmeden: Meccanen aldiniz, meccanen veriniz,"Simeon'un giinahlar igine diistiiler
ve satilik ofislerin kiriyle lekelendiler. Tek kelimeyle: Ve Allah yeryiiziinii goérdii,

veryiiziinde biitiin beser bozulmustu.” Giinahkdrlar, yeryiiziinde mucizeler yaratan

146



Tanri'mn Incil'de yazili olan tehditlerine aldirmadilar, Ciinkii millet millete karsi, iilke
tilkeye karst kalkacaktir; yer yer kitliklar zelzeleler olacak."Aksine, onlar giinah ve
kosusturma iginde kaldilar Domuz yikandiktan sonra, ¢amurda yuvarlanmaya dondii've
kendi giibresi icindeki sigir gibi oldular. Onlar igin su soz gegerlidir: Ya Rab, onlar
vurdun, fakat kederlenmediler; onlar bitirdin fakat ders almak istemediler, yiizlerini
kayadan daha sert ettiler;, donmek istemediler” ifadeleri biirokraside meydana gelen
bozulmalarin dalgalar halinde genisleyerek birgok merciyi etkiledigi gt')sterir.398
Biirokratik bozulmalarin yani sira, Bizans’a bagli olarak Anadolu vilayetlerinde
hayatlarini siirdiiren Ermeniler gibi, Siiryaniler iizerinde de cesitli dini baskilar
bulunmaktaydi. Bu propaganda, asirlardir Bizans tarafindan devlet gelenegi haline
getirilmis Ortodokslagtirma ve Greklestirme temeline dayaliydi. Smbat Sparapet’in
nakline gore, 1053-1054 yillarinda Antakya’da kalabalik bir Siiryani niifus
bulunmaktaydi. Onlar, atalar1 gibi ticaret ve zanaatla mesgul olmalari sebebiyle belirli
bir ekonomik varligi ellerinde tutuyorlardi. Bu sebeple de refah seviyeleri oldukca
yiiksekti. Sehirde yasayan Grekler, Siiryanilerin bu durumunu kiskanglikla karsiliyorlar,
dini ibadetlerini Ozgiirce gergeklestirmelerinden rahatsizlik duyuyorlardi. Miiellifin
ifadesine gore, Ortodoks mezhebine bagli Grek din adamlari da bu rahatsizlig
paylasiyorlardi. Hatta efsanevi bir sekilde anlatilmakla birlikte; Siiryani Incili Ortodoks
mezhebine mensup Grek din adamlar tarafindan yakilmis, bu sebeple sehirde sarsinti
meydana gelmis, gokten bir alev topu Saint Pierre Kilisesine diiserek yanmasina sebep
olmus ve Incil’i yakan din adamlar ile birlikte bin kisi sarsmtidan dolayr meydana
gelen ¢ukura diiserek hayatlarini kaybetmiglerdir.399

Bizans, Selcuklu akinlarma ve fetihlerine ragmen kendilerine bagl tebaa

tizerindeki baskilarma devam ederken, Alp Arslan’in gorevlendirdigi Afsin ve

3% Willermus Tyrennis'in Hagl Kronigi (Baslangigtan Kudiis'iin Zaptina Kadar), s. 38-39.
%9 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 49-50.
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Glimustekin gibi kiymetli komutanlar saldir1 harekatlarina devam ettiler. Giimiistekin,
Dicle kiyisinda bulunan Tilkhum kalesine (Ergani) kalabalik bir kuvvetle geldi. Kaleyi
uzun bir slire kusatma altinda tutan Giimiistekin, basar1 elde edemedi. Bu sebeple
yoniinii Severags’a (Siverek) ¢evirdi. Burada muhafizlik gorevi goren iki yiiz frank
askeri bulunuyordu. Selguklu saldirilarina kars1 bolgeyi savunan Franklar baslangicta
dogru bir strateji takip ederek basariya ulagsalar da Sel¢uklulara destek kuvvetlerin
gelmesiyle beraber firara mecbur oldular. Franklardan on bes kisiyi oldiiren ve firara
mecbur kilan Selguklular, Severags (Siverek) ve Nizip bolgesine yayilarak talan
harekat1 baglattilar. Bu bolgelerden bir¢ok esir ve ganimet toplamalarinin ardindan
Urfa’ya yoneldiler. Burada devrin meshur kalelerinden olan Toric’de karargah kurdular.
Selguklu askerlerinden bir kismi1 da yakin gilizergahta bulunan Nisenig’e (Enzeli)
gelerek saldirt diizenlediler. Bu esnada Bizans’in Antakya diikii olan Ermeni Bekht’de
tesadiifen orada bulunuyordu. Ermeni diik, kendisine bagl kuvvetleri de yanina alarak
Selcuklulara kars1 yiriidii. Urfa’nin Bizans yoneticisi olan Bigonid, Bekth’in {ine
kavugmasini istemiyor ve kiskaniyordu. Onun Selcuklulara karsi sefere ¢iktigini
isitmesinden hemen sonra kendisine bagli askerlerle birlikte yardimcist Proksimos’u,
Bekth’in pesinden gonderdi. Bu esnada Selguklu kuvvetleri Nisenig’de (Enzeli)
bulunuyorlardi. Gece karanliginda ates yakarak ve yemek pisirerek dinlenmeye ¢ekilmis
olan Selguklu ordusunu pusuya diistirmek isteyen Bekht, onu takip eden Proksimos’dan
habersizdi. Bekht’in basariya ulasamamasini ve tuzaga diigmesini isteyen Proksimos,
hiicum borusu caldirarak Selguklu askerlerinin uykularindan uyanmalarin1 ve
savunmaya gecmelerini sagladi. Bu hareketi sonrasinda kendi askerleriyle bolgeden
uzaklasan Proksimos, Bekht’i zor bir durumda birakti. Olanlara ragmen Selguklularla
carpismaya gecen Bekht, saldir1 harekatinda basarili olarak onlari pliskiirtmeyi basardi.
Selguklu askerlerinin sayisinin ¢ogalmasi ve destek kuvvet gelmesi sonrasinda Dzurman

kalesine siginan Bekht, burada bulunan Frank askerlerinin nerede oldugunu sordu.
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Kalede bulunanlar Proksimos ile birlikte senydr Guzman’in yanina gittigini soylediler.
Kendisine karst gerceklestirilen ihanet hareketini anlayan ve emin olan Bekht, “Ey
dinsiz Romalilar, ihanetinizi burada da mi icra ettiniz?” diyerek bagirdi. Buradan
Urfa’ya oradan da Antakya’ya donen Bekht, yasadigi hadiselerin tamamini bir mektupla
devrin Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas’a yazdi. Proksimos’u yanina ¢agiran
Imparator, ihaneti sebebiyle onun derisini yiizdiirerek icine saman doldurttu ve Urfa’ya
gonderdi. Yaptiklarina ragmen sebebi bilinmeyen bir sekilde Bekht’in de mevkisi
diisiiriildii (1066).*%

Gergeklestirdigi  saldirt  harekatlarindan  istegini neticeyi elde edemeyen
Giimiistekin, aymi1 yil tekrar saldirtya gecti. Ilk olarak Urfa sinirlari igerisinde bulunan
Calap mevkisine geldi. Burada gerceklestirdigi harekatlarla bolgeyi esaret altina aldi.
Oradan Deb Kalesine (Diphisar) kars1 yiiriidii. Calap’da uyguladigini saldirilari, burada
da devam ettirdi. Deb’den (Diphisar), Ksaus’a (Haliliye) gelerek karargdh kurdu. Bunu
haber alan Bizans yoneticileri, dort bin siivari ve piyade askeri Giimiistekin’in
kuvvetlerinin tizerine gonderdiler. Bizans kuvvetleri Ksaus (Haliliye) yakinlarinda
bulunan Tilag’a geldiler. Giimuistekin, Bizans kuvvetleri ile karsilasmalar1 sonrasinda
Selguklu askerlerine saldiri emri verdi fakat Bizans askerleri carpisma heniiz
baslamamigken kacmayi tercih ettiler. Urfali Mateos, bu pasajda iki Ermeni askerin
kopriiyti tuttuklarindan ve Selguklu kuvvetlerinin gegisine mani olmaya ¢alistiklarindan
bahseder fakat bu kisilerin kim olduklar1 veya kopriiniin mevkisinin neresi oldugu
konusunda bilgi vermez. Muhtemelen iki Ermeni asker, Bizans kuvvetlerinin kagisi
esnasinda Selguklu kuvvetlerini yavaslatmak ve ilerleyislerine mani olmak amaciyla
geride birakilan kisilerdi. Miiellifin aktarimina gére bunda da basarili olmuslar ve bir

siire Selcuklu askerlerini oyalamay1 basarmislardi. Fakat onlar, kendi canlarin

490 \etinde gecen Bekht’in, Ani’li Hagatur olabilecegi tahmin edilmektedir. Bkz. Urfali Mateos, a.g.e, s.
125-126.
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kurtarmakta bu kadar basarili olamadilar. Kisa siireli gecikmeden sonra Selcuklular,
Bizans askerlerini takibe devam ettiler. Urfali Mateos burada da yeni bir kahramanlik
figiirii olarak bir Frank askerini one siirer. Miiellife gore o, geride tek basina kalarak
Selcuklular ile carpismis ve zayiat vermeyi basarmistir fakat atinin agir yaralanmasi
nedeniyle uzun siire miicadele edememis ve hayatin1 kaybetmistir. Pek tabi bu durum
oldukga efsanevi bir anlatim sekli olarak karsimiza ¢ikar ki devrin profesyonel Selguklu
kuvvetleri karsisinda tek basina bir frank askerinin bu denli zayiat vermesi miimkiin
degildir. Miiellifin onu kahraman olarak anmasindan da abartili ifadelere bagvurdugu
anlagilabilir bir durumdur. Frank askerini O&ldiiren Selguklular, nihayet Bizans
kuvvetlerini yakalamay1 basardilar ve bir¢ogu carpisma esnasinda telef oldu. Bu
carpigsma sonrasinda Giimiistekin {igiincii defa Urfa’ya geldi ve Gubin olarak tesmiye
edilen bolgede saldirilar diizenledi. Gubin’de olanlar hakkinda detayli malumatimiz
olmasa da Glimiistekin’in sayisiz esir ve ganimet elde ederek Biiylik Selguklu Devleti
topraklarina dondiigii bilinmektedir (1066).**

Devrin 6nemli Selguklu kumandanlarindan Afsin de Glimiistekin gibi Anadolu
cografyasinda saldir1 harekatlar1 diizenliyordu. O, ilk olarak Cukurova bdlgesinden
bulunan Amanos sirtlarindaki Karadag mevkine geldi. Toprak verimliligi nedeniyle
yogun yerlesim alanlarindan olan bu bdlgeye gergeklestirdigi akinlarla bir¢ok zayiat
verdirdi. Miellif, Afsin’in verdigi zararin neticelerini anlatmanin imkansiz oldugunu
ifade etmekte yetinir. Afsin, Cukurova bolgesine girdigi esnada Giimiistekin tekrar
saldirtya gegerek Tilkhum’a (Ergani) geldi. Tilkhum sinirlari igerisinde bulunan Tletukh
kalesini ald1 ve halkina agir bir darbe vurdu. Oradan Nizip’e (Nisebi) gecti. Nizip
kalesini kusatmasina ragmen bir basar1 elde edemedi ve Firat boyunca ilerleyerek Hisn-1
Mansur’a (Adiyaman) gecti. Burada {i¢ glin boyunca saldirilarina devam eden

Guimiistekin, halka biiyiikk bir darbe vurdu. Sehrin zengin-fakir ahalisinin hepsi bu

1 Urfali Mateos, a.g.e, s. 125-127.
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durumdan etkilendi. Kusatmanin bitmesi sonrasinda bir¢cok kadin ve erkek Selguklular
tarafindan esir alindi. Giimiistekin’in saldir1 harekati kisa siirede Bizans’in Nizip Kale
komutani tarafindan “fran emiri yiiz askerle beraber burada Firat nehri kiyisinda
bulunuyor. Derhal iizerine yiirii ve onu esir et” sOzleriyle Bizans’in Urfa Diiki
Aruandanos’a bildirildi. Aruandanos, durumdan haberdar olmasina ragmen bilinmeyen
bir sebeple olduk¢a agir bir sekilde hareket etti. Aruandanos’un iizerine gelmekte
oldugunu 6grenen Giimiistekin, kuvvetlerinin tiimiinii Hisn-1 Mansur’da topladi. Bu
esnada Aruandanos, bin bes yiiz atli ve yirmi bin piyade askerle birlikte Osin kalesine
geldi. Selguklu kuvvetleriyle tesadiifi bir sekilde karsilasan Aruandanos, cesur bir
sekilde saldiriya gegti. Carpisma oldukca sarp bir mevkide gerceklesiyor, Selguklu
ordusunun sayisi gelen destek kuvvetleriyle birlikte gitgide artiyordu. Zor bir durumla
kars1 karstya kalan Aruandanos, “Biraz geri c¢ekilelim ki Tiirkler arkamizdan hiicum
etsinler. Sonra derhal geri doniip onlara kagmaya vakit birakmayarak hiicum edelim”
dedi. Geri g¢ekilmeye bagslayan Bizans kuvvetleri Aruandanos’un planina uymayarak
kagmaya devam ettiler. Sel¢uklular, Bizans askerlerinin dagilmasi iizerine gii¢lii bir
saldir1 diizenlediler ve Aruandanos basta olmak {izere tiim lider kadroyu ele gegirdiler.
Miiellifin nakline gére bu carpismada on bir bin kisi hayatin1 kaybetti. Giimiistekin, esir
olarak ele gecirdigi Aruandanos’un boynuna Okiiz boyundurugu gecirerek Urfa
kapisinin 6niine getirdi. Aruandanos, yirmi bin dahekan karsiliginda serbest birakilirken
oglu kirk bin dahekan fidye alinmasi karsilifinda serbest birakilacagi soziiyle Biiyiik
Selguklu Devleti topraklarina gotiiriildii. Lider kadrosunda yer alan kisiler ve Bizansh
askerler de ayni sekilde para karsiliginda serbest birakildi. Kole olarak ele gecirilen
kisilerin sayisi iki bin kadardi. Bunlar giizel kizlar ve erkeklerden miitesekkildi. Onlar,
Alp Arslan’a takdim edilmesi amaciyla devlet merkezine gétiiriildiiler.*”? Anadolu

sahasinda bu gelismeler yasanirken, Afsin ve Gilimiistekin gibi iki onemli devlet

02 Urfali Mateos, a.g.e, s. 134-136. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 318.
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yoneticisinin arasma ayrilik girdi. Kaynaklar bu konuda detayli bilgi vermemekle
birlikte, aralarinda sorun yasanan ve ismi bilinmeyen Afsin’in kardesinin Giimiistekin
tarafindan 6ldiiriilmesini sebep olarak one siirerler. Kardesinin 6ldiiriilmesine kinlenen
Afsin, Ahlat’da Giimiistekin’in sarhos bulundugu bir esnada ona saldirarak canini alir.
Bu durum her ne kadar iki bey arasinda yasanan kiiciik bir sorun olarak goziikse de
Anadolu’nun fethi ve Tiirklestirilmesi i¢in olduk¢a agir sonuglar dogurdu. Afsin ve
Glimiistekin gibi iki 6nemli komutan arasinda yasanan bu anlagsmazlik, fetih siirecini
geciktirdi ve yipratti. Giimiistekin’i 6ldiiren Afsin, sonrasinda Antakya’ya gelerek sehre
biyiik zararlar verdi ve birgok kisiyi esir olarak aldi.*®® Alp Arslan’in gazabindan
cekinen Afsin, kuvvetlerinin kendisine sagladigi avantajdan faydalanarak Anadolu
iclerine dogru harekatlarina devam etti. Antakya’y1 muhasara ettigi esnada kendisine
bagli kuvvetlerin bir kismin1 Gaziantep’in kuzeydogusunda bulunan Diiliik sehrine
gonderdi ve ele gegirdi. Antakya’ya vurdugu agir darbe ve kendisine bagli kuvvetlerin
Diiliik’deki basarili saldirilart sonrasinda Malatya’ya gelerek sehri ele gecirdi.
Malatya’da saldirisinin basarili sekilde sonuglanmasindan sonra Kayseri’ye gitti. Buray:
da gegici olarak ele ge¢irdi ve sonrasinda Karaman bolgesine inerek harekatini devam
ettirdi. Bu sehirler boyunca elde ettigi ganimetleri ve kdleleri yanina alarak Toros ve
Amanos daglar1 boyunca ilerleyerek Halep’e indi. Burada Anadolu’dan elde ettigi
ganimetleri ve koleleri satt1 (1067). Halep’te bulundugu esnada zaman zaman Antakya
yoresine yonelik akinlarin1 devam ettirdi. Afsin Bey, Antakya muhasarasi esnasinda
sehri elde etmek lizereyken Alp Arslan’dan affedildigine dair 6zel bir mektup aldi.
Mektubu almasindan sonra Antakya’nin Bizans valisi ile yiiz bin altin, savas aletleri,
degerli giysi ve kumaslar karsilifinda anlasma yaparak kusatmayi kaldirdi ve Alp

404

Arslan’in yanina gitmek lizere Antakya’dan ayrildi (1068).”" Boylelikle, iki kumandan

408 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 318.
% Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlarindan Afin, Atsiz, Artuk ve Aksungur, s. 19-20. Siiryani Mihail,

Selguklularin Malatya’ya gelip i¢ bdlgelere ilerlediklerini, higbir mukavemet gérmeksizin esir ve ganimet
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arasinda yasanan ve Glimiistekin’in 6liimii ile neticelenen aci hadise, Alp Arslan’in
liderlik vasiflarin1 kullanmasi ile sonuglandirilabildi. Aksi taktirde Afsin Bey, kendi
basina seferler diizenleyerek kismi basarilar elde etse de uzun miiddetli olarak bunu
degerlendirmeye imkan bulamayacak belki de carpismalar esnasinda hayatini
kaybedecekti. Alp Arslan, devlet politikast geregince onu yanma c¢ekerek hem
tecriibesinden hem de ona destek olan kuvvetlerinden yararlanmak yoluyla
gerceklestirilecek Malazgirt Savasina hazirlik yapmis oldu.

Afsin ve Glumistekin arasinda meydana gelen anlagsmazliklardan, kismi olarak
olumsuz neticeler elde edilse de bu durumun olumlu yansimalari da oldu. Bu 6nemli
komutanlarin yaptigi kusatmalardan ve saldirilardan cesaret alan bazi Ermeni gruplar
isyana varan faaliyetler icerisine giristiler. Siiryani Mihail’in 1066 tarihini vererek
aktardig1 bilgiler, Selcuklu seferleri ile es zamanli olarak ilerlemektedir. Selguklu
seferleri nedeniyle, yoOnetimsel ve giivenlik bakimindan en biiyiikk problemlerin
yasandig1 sehirlerden olan Malatya’da, Ermeni gruplar isyan faaliyetlerine katildilar.
Miiellifin ifadesine gére sayilari ii¢ yiizii bulan Ermeniler, bizzat Bizans Imparatorunun
kendisini ve devletini hedef alarak hareket ettiler. “Hristiyanligi ile 6viinen” Ermeniler;
Calaudia basta olmak lizere Malatya’da bulunan dini merkezlere girdiler. Burada,
Ortodoks ve Siiryani inancina bagl dini yapilara girerek kutsal esyalar1 yagmaladilar,
dini 6nderlerden kalan kemikleri sopalarla parcalayarak kirdilar. Yaptiklar1 bu kabul
edilemez faaliyetlere ragmen, sehrin valisinin ve Bizans imparatorunun onayiyla dort
koyli kendilerine tahsis ettirmeyi basardilar. Selguklularin muhasaras1 esnasinda
Malatya’nin daglik bolgelerine siginarak kendilerini koruyan Ermeniler, sehirde
meydana gelen karisikliklardan faydalanarak Mor Barsaum Manastiri’ni ele gegirmeyi

ve yagmalamay diisiindiiler. i¢lerinden on kisiyi gézlemci olarak manastira gonderdiler,

ele gegirdiklerini zikreder. Tarih olarak 1064 yili verilse de muhtemelen anlatilan bu durum Afsin Bey’in

saldirilaridir. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 22.
153



geri kalanlar da takviye kuvvet olarak daglik bolgelerde beklediler. Manastir gorevlileri
onlarin halinden siiphelendiler ve manastir1 korumakla gorevli askerlere durumu
bildirdiler. Bunun {izerine ¢ikan arbedede Ermenilerden bir kismi 6ldiriildd, bir kismi
da kayaliklardan asagiya atildi. Daglik bolgede eskiyalik faaliyeti yiirliten ve
yasananlara sahit olan Ermeniler, manastirda gorevli din adamlarinin 6ldiiriilmesi i¢in
firsat kollamaya bagladilar. Onlarin Malatya’dan manastira geldikleri bir giin saldir1
diizenlediler ve din adamlarmin ¢ogunu telef ettiler. Ermeni eskiyalardan on kisi de bu
carpismada hayatin1  kaybetti. Carpisma sonrasinda Ermenilerden yedi kisiyi
tutuklayarak sehir merkezine gotiirdiiler, lakin sonrasinda bu kisiler serbest birakildilar.
Onlar, sehrin Bizansli yoneticisine de suikast diizenledikten sonra sehrin surlarinin
bulunmamasindan da faydalanarak tekrar kactilar. Yasanan bu saldirt nedeniyle Mor
Barsaum Kilisesi’ne yillar igerisinde dort kule yapilarak saldirilara kars1 korunakli hale
getirildi.*®

Goriilecegi tlizere, Selguklularin Anadolu’nun sinir sahasinda gerceklestirdikleri
seferler, yarim asirdan bile kisa bir siire igerisinde i¢c bolgelere kadar ilerdi. Neredeyse
higbir engelle karsilagsmaksizin saldirilar diizenleyen Selguklular, bu yontemle Malazgirt
oncesinde bolgeyi tanima ve kavrama imkani buldular. Pek tabi bu durum, Sel¢uklu
devlet yonetiminin basarili stratejisi kadar, Tiirkmenlerin ve Selguklu kumandanlarinin
uzun yillar siiren emeklerinin mahsuliidiir. Tugrul Bey devrinde temelleri atilan Anadolu
hakimiyeti diislincesi, Alp Arslan’in basarili ve kabiliyetli devlet yonetimi ile basariya
ulasti. Bu basari, Alp Arslan’in dogru zamanda dogru topraklara sefer diizenlemesi
sonucunda elde edildi. Anadolu’da bu gelismeler yasanirken, Anadolu’nun fethedilmesi
ve kontrol altinda tutulabilmesinin en Onemli etkenlerinden biri olan Kafkas
cografyasinda kismi catlaklar yasandi. Alp Arslan’in 1064 yilinda gercgeklestirdigi

Giircistan Seferi sonrasinda ele gegirilen bolgede, kisa siire igerisinde bagimsiz hareket

%% Siiryani Mihail, a.g.e, s. 19-20. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 317-318.
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edilmeye ve Selguklu otoritesinin reddedilmesine yonelik tavirlar takimldi.*® Bu
durum, Giircii Krali IV. Bagrat’in Berdea bolgesini istilas1 ve yagmasi neticesinde
iligkilerin gerginlesmesine neden oldu. Alp Arslan, bu sebeple kalabalik bir kuvvetle
Giircistan sahasina sefere ¢ikt1. Ik 6nce Azerbaycan sahasinda yer alan Seki bélgesine
geldi. Burada, Ahsartan isimli bir bey bulunuyordu. Selguklu ordusunun bolgeye
geldigini haber alan Ahsartan, akilli bir strateji benimseyerek Alp Arslan’t hediyelerle
karsiladi. Alp Arslan’in otagina kabul edilmesi sonrasinda Miisliiman olmak istedigini
dile getiren Ahsartan, Alp Arslan’in kilavuzlugu ile kelime-i sahadet getirerek
Islamiyet’i benimsedi. Bunun karsiliginda bdlgesinin yonetimini tekrar elde etti ve Alp
Arslan’in sevgisini kazandi. Onun Islamiyet’i kabuliine memnun olan Alp Arslan,
bindigi atin1 ona vermesinin yaninda, basindan yakut ve kiymetli taslarin sagilmasini
emretti.’” itaat 6ncesinde Ahsartan’a karsi darbe vuran ve bélgede talan harekét: icra
eden Selguklu ordusu bir siire bolgede dinlendikten sonra Tiflis’e yoneldi.*®® Bu harekat
esnasinda Ahsartan da Selcuklu ordusunun yaninda yer alarak destekte bulundu. Alp
Arslan’in yaninda {inlii komutanlarindan Savtekin vardi. Alp Arslan, kis sartlarinin getin
olmas1 nedeniyle bir siire ordusuyla Kars’ta dinlendi ve oradan Tiflis’e yi’)neldi.409 Tiflis
kalesi devrin en mukavemetli kalelerinden biriydi ve sehirde meshur hamamlar
bulunurdu. Alp Arslan’in Tiflis’e gelisiyle IV. Bagrat baghligin1 bildirmek {izere
Liparit’in oglu foane’yi el¢i olarak gonderdi.**® Bunun iizerine iki kuvvet arasinda
carpisma yasanmadi ve sulh akdedildi. Baslangi¢ asamasinda gergeklestirilen tabiiyet

durumu, kisa siire igerisinde I'V. Bagrat tarafindan bozuldu. Sonrasinda I'V. Bagrat her ne

.....

"6 Ayse Aycicek-Abdurrahman Seckin, “Giircii Kaynaklarma Gére Tiflis Emirligi”, Karadeniz
Arastirmalar1 Enstitiisti -Dergisi, S.7, Trabzon 2021, s. 269.

47 Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 87-88.

408 K artlis Tskhovreba, a.g.e, s. 160-162.

409 Kartlis Tskhovreba, a.g.e, s. 160-161. Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
Otiiken Yaymevi, Istanbul 2014, s. 164.

M0 K artlis Tskhovreba, a.g.e, s. 160-161.
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kadar pisman olsa da af talebi kabul edilmedi. Zorlu kis sartlar1 nedeniyle, Selguklulara
kars1 IV. Bagrat’in olusturdugu ordu biiyiilk zayiat aldi. IV. Bagrat’in ordusu gibi

411 Karahanli hiikiimdarimin

Selguklu ordusu da bu zorlu hava kosullarindan etkilendi.
6lim haberini alan Alp Arslan, i¢ islerinde kontrolii saglamak ve memleketini kontrol
altinda tutmak amaciyla seferi bitirdi. El ettigi Tiflis ve Rustov gibi sehirleri tabiiyeti
altinda bulunan Fadliin’a vererek iilkesine dondii (1067-1068).*2

Kafkasya harekati sonrasinda bolgeyi kisa siireli de olsa giliven altina alan Alp
Arslan, Anadolu sahasindaki faaliyetleri devam ettirdi. Dinar isimli kumandanini,
kalabalik bir orduyla beraber Malatya’ya sevk etti. Dinar, Anadolu’da hicbir vilayete
ugramaksizin sehirlerin igerisinde hizlica hareket ederek Malatya’ya ulagti. Malatya’nin
hedef olarak se¢ilmesindeki nedenlerden en 6nemlisi, devrin en zengin ve refah seviyesi
en ylksek sehirlerinin basinda gelmesiydi. Ayrica sehrin korunmasi ve savunulmasi igin
gerekli olan sur heniiz insa edilmemisti. Dinar, Malatya’ya ulasmasindan 6nce ilk olarak
sehrin giiney bolgesini tahrip etmeye bagladi. Dinar’in  harekati, esine pek
rastlanmayacak sekilde kis ayinda diizenlenmisti. Kisa siire igerisinde Malatya’ya
girmeyi basaran Selcuklu ordusu, sehirde pek ¢ok kiymetli esya ele gecirdiler. Sehir
halki da bu harekattan dolay1 oldukc¢a agir darbeler aldi. Amacina ulasan Selguklu
ordusu, geri doniis yoluna koyuldular. Firat nehrini agsmalar1 sonrasinda gilivenli bir
bolgede karargdh kurdular. Malatya saldirisin1 haber alan Bizans, Dinar Bey’e karsi
ordu sevk ettiyse de iki kuvvet arasinda bir ¢arpisma yasanmadi. Miiellifin ifadesine
gore, Bizans ordusu saldiriya cesaret edemedi ve geri dondii. Selguklular, ilkbahar

déneminde Mus civarmna inerek burada saldir1 harekatlarina devam ettiler. Ozellikle

saldirilarint Sason dagi civarina kadar genislettiler. Bolgenin hakimlerinden olan

! Hiiseyni a.g.e, s. 78-80.

M2 Kartlis Tskhovreba, a.g.e, s. 160-162. Alp Arslan’n Tiflis seferi, arastirma bashigimiza tam anlamiyla
girmediginden dolay1 detayli olarak islenmemis, genel hatlar1 ile ifade edilmistir. Bu sefer ile alakali
detayli bilgi i¢in bkz. Mehmet Altay Kéymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 36-40. Osman Turan, Sel¢uklular

Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Yayinevi, Istanbul 2014, s. 163-165.
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Ermeni Tornig, kendisine bagli kuvvetleri ve civar halki yanma alarak Sel¢uklularla
carpigsmak iizere buraya geldi. Selguklular ve Tornig arasinda siddetli bir ¢arpisma
meydana geldi. Bolgede fetih degil, yildirma ve yipratma harekatini benimseyen
Selcuklular, zayiat almaksizin geri donmek niyetindeydiler. Malatya muhasarasinda ele
gecirdikleri ve kole olarak aldiklar1 kisiler Tornig tarafindan kurtarildilar. Selguklular da

elde ettikleri ganimet ile Biiyiik Selguklu Devleti topraklarina déndiiler (1068-1069).*2

2.8. Romanos Diogenes’in Anadolu Seferlerinde Iki Ermeni Figiir: Hacatur

ve Philaretos

Anadolu topraklarinda bu gelismeler yasanirken, Bizans Imparatoru X.
Konstantinos Dukas’in 6ldiigii (1059-1067) haberi alindi. Bu durum, Bizans devlet
biirokrasisi icerisinde ciddi problemleri beraberinde getirdi. Bizans Imparatorunun;
Mikhail, Andronikos ve Konstantinos isimlerinde {ic oglu vardi. Imparatorun esi
Eudokia, ogullarinin ve evliliginin kendisine sagladig1 avantajla biirokraside etkin bir
rol oynadi. Imparatorlugun fiili idaresi Psellos ile X. Konstantinos Dukas’m kardesi
Ionannes Dukas’da goziikse de arka planda her zaman imparatorice vardi. Bdylece
Bizans Imparatorlugunda kisa siireli de olsa ¢ok basl bir ydnetim ortaya Qlkt1.414
Donem miielliflerinden olan Mikhael Attaleiates, meydana gelen bu gelismeler
sonrasinda bir kahramanlik portresi ¢izerek Romanos Diogenes’i isaret eder. Rum
soylusu ve esvapgibasi oldugu vurgulanan Romanos Diogenes, Anadolu topraklarinda
Selguklularin basarili carpigmalar gergeklestirmelerini ve Bizans’in bu duruma karsi
gerekli savunmay1 ortaya koyamamasina yonelik sert elestirilerde bulunur. Miiellife

gbre onun bu elestirinin sebebi, Bizans Imparatorlugunun yonetimi elde ederek giig

sahibi olmak istemesi degil aksine devletin i¢ine diismiis bulundugu acziyet durumuna

M2 Urfali Mateos, a.g.e, s. 107-109. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 312-313.

4 joannes Zonaras, a.g.e, s. 121. Georg Ostrogorsky, a.g.e, s. 318.
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¢ozlim bularak, devletin eski giicline kavusmasini ve ayaga kalkmasini istemesinden
ileri gelmektedir. Romanos Diogenes, uzun yillar Bizans hizmetinde c¢esitli
muharebelere girmis, ordu tarafindan taktir edilen bir karaktere doniismiistii. Dogal
yollarla yonetimi ele geciremeyecegini bildiginden, kendi taraftar kitlesinin de destegini
elde ederek devlet yonetimine karsi darbe gerceklestirmek iizere planlar hazirlamaya
basladi. Romanos Diogenes’in bu diisiincesi X. Konstantinos Dukas’in hakimiyetinin
son donemlerinde filizlendi. Sofya komutanligini ifa etmesi nedeniyle, gorev yerinde
hazirliklar yapmaya, Macarlar1 ve diger milletleri kendi safina ¢cekmeye gayret etti.
Romanos Diogenes, uygulamak istedigi planlar1 faaliyete gecirmeden hemen 6nce kendi
taraftar kitlesinden bazi kisilerin ihanetine ugradi ve ihbar edildi. Bu kisiler, onun tim
planlarina hakimdiler ve planinin icra edilmesinde faal olarak ¢aligmaktaydilar.
Romanos Diogenes’in mevcut planlarimi agiga ¢ikaran da yine bu yakin calisma
arkadaslarmdan Ermeni kokenli bir kisi idi. Ismini bilmedigimiz bu kisi, Romanos
Diogenes’in uygulamak istedigi planinda basarili olamayacagini anlayarak Bizans
devlet biirokrasisine yaranmak, belki de menfaat elde etmek amaciyla yol arkadagini
thbar etti. Romanos Diogenes, planlarinin aciga cikmasi sonrasinda tutuklandi ve
yargilanmaya bagladi. Mikhael Attaleiates ondan; yakisikli, genis omuzlu, uzun boylu,
giizel gozll, pembe tenli, aristokrat duruslu ve tath mizach bir kisi olarak bahseder.
Romanos Diogenes, bu olumlu tavirlari ve ge¢misi sebebiyle halk kitlesinden ve
Imparatorice Eudokia’dan destek bulmay1 basardi. Yargilanmas1 esnasinda Imparatorige
g0z yaslarini tutamadi. Devlet yonetiminden destek bulmasi ile birlikte idam edilmekten

kurtuldu ve kisa siire sonra Bizans Imparatoru olarak tag giydi (1068).415

% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 105-107. Mikhail Psellos, a.g.e, s. 261-262. Romanos Diogenes’in tahta
cikis1 ve faaliyetleri ile alakali genis bilgi i¢in bkz. Murat Kegis, “Thanetten Imparatorluga: IV. Romanos
Diogenes”, Belleten 86/305, Ankara 2022, s. 89-118. Omer Faruk Uyanik, Bizans Imparatoru Romanos
IV. Diogenes’in Siyasi ve Askeri Faaliyetleri (1068-1071), Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018,
s. 20.
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Bizans imparatoru X. Konstantinos Dukas’mn 6liim dosegindeyken, Eudokia’nin
tekrar evlenmesine karsi ¢ikan vasiyetinin cignendigi bu karar, Imparatorlugun ig
islerinin diizene koyulmast ve uzun yillardir devam eden Selguklu saldirilarinin
Onlenmesi mazereti ile Onemsenmedi. “Kiskan¢ Hiikiimdar” olarak anilan X.
Konstantinos Dukas’in oliimii sonrasinda, devlet yoneticilerinin tam destegi ile
Romanos Diogenes iizerinde karar kilindi. Cilinkii onun fikirleri realist ve uygulanabilir
olarak gortliiyor, genc¢ ve atilgan bir kisilik olmas1 nedeniyle sozleri dnemseniyordu.
Ayrica Romanos Diogenes; Bizans aristokrasisinin goziinde Selcuklular {iizerine
gonderilmek iizere kullanilacak, kendisini ispat etme gayesinde olan atesli bir lider
olarak goriilityordu.**® X. Konstantinos Dukas’in imparatorlugu devrinde (1059-1067),
Selcuklu saldirilar giiclii sekilde devam etmisti. Onun Sliimiiyle beraber de bu durum
kesintiye ugramaksizin artarak daha da agir neticelere sebebiyet verdi. Bu saldirilar
karsisinda Bizans kuvvetleri yeterli direnisi ve savunmay1 gerceklestiremediler. Ciinkii,
Anadolu topraklarinda bulunan Bizans askerleri, topraklarin1 korumak amaciyla
savunma harekati yapmak soyle dursun yiyecek ve istihkamdan dahi yoksunlardi.
Bizans Imparatorluk merkezinden zaman zaman gesitli yardimlar gelse de askerlerin
carpisma azmi gecen yillar igerisinde c¢oktan kirilmisti. Durum bdyle olunca,
Selguklular Anadolu ic¢lerine kadar girerek; Malatya, Cukurova, Kappadokia ve
Suriye’ye degin akin harekatlar1 diizenliyorlardi. Selguklularin bélgedeki yaptirimlar
Bizans Imparatorlugu yoneticileri tarafindan yakinen takip ediliyordu. Bunlar arasinda
en ¢ok tedirgin olan ve bu durumun ¢6ziime kavusturulmasini isteyen kisi hig¢ siiphesiz
Imparatorice Eudokia idi. Romanos Diogenes, isyankar bir asker olarak kabul edilse de
devri i¢in realist ve kararli bir portre olarak karsimiza c¢ikmaktadir. O, {ilkesinin ve
devlet yonetiminin icerisine diistiigli duruma kars1 diger devlet yoneticileri gibi susmay1

degil miicadele etmeyi tercih edenlerdendi. Her ne kadar Eudokia’nin ona karsi

8 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 108-109. loannes Zonaras, a.g.e, s. 122.
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duydugu ask sebebiyle Imparatorluk tahtina oturtuldugu ifade edilse de Eudokia,
kendinin ve c¢ocuklarinin menfaatini diisiinerek bu iinli kumandanin maharetlerinden
faydalanmak istemekteydi. Romanos Diogenes’in imparatorluk tacini takmasi niindeki
bir diger engel kilise idi. X. Konstantinos Dukas’in 6liimiiyle birlikte Eudokia kiliseye
bir teminat mektubu vererek evlenmeyecegini teyit etmisti. Kurnaz Imparatorice bu
teminat mektubunun patrigin elinden alinmasinin zorunlu bir durum oldugunu
bildiginden bir plan hazirladi. Hadimlarindan birini patrige gondererek, onun yegeni
Bardas ile evlenmek istedigini fakat bu mektup sebebiyle bunu gergeklestiremedigi
iletti. Bardas ile FEudokia’nin evlenmesi halinde kendisinin de Bizans
Imparatorlugundaki giic erklerinden biri haline gelecegini bilen patrik, Eudokia’nin
lehine ¢alismalarima basladi. Imparatorluk yéneticilerini gesitli gorevler, maddi
menfaatler ve vaatler karsiliginda kandirmay1 basardi. Hatta X. Konstaninos Dukas’in
Eudokia’nin evlenmesine karsi ¢ikmasinin kamu yararmma olumsuz neticelerinin
oldugunu, bu isteginin tamamen kiskancliktan meydana geldigini dahi ifade etti. Ayrica,
Eudokia ve ¢ocuklarmin sahipsiz kaldiklar1, Imparator olarak giilii bir kisinin segilmesi
halinde Sel¢uklu saldirilarinin bertaraf edilecegini dile getirdi. Kisa siire igerisinde,
mevkisinin de kendisine verdigi yetki ile bir¢ok kisiyi ikna etti. Eudokia’nin kurdugu bu
akillica plan ise yaramisti ve teminat mektubunu patrik araciligmmi ile elde etmeye
basardi. Sonrasinda ise idam kararindan son anda kurtarilan ve ordu kumandanligi
vazifesine atanan Romanos Diogenes Bizans Imparatorlugu tahtina oturtulmak iizere
davet edildi. Eudokia ve Romanos Diogenes’in nikah merasiminde tiim yoneticiler hazir
bulundu. Boylece Eudokia’nin yedi aydan fazla siiren bekarligi son bularak Romanos
Diogenes ile nikahlandi. Nikah sonrasinda Romanos Diogenes Ayasofya’ya gotiiriildii

ve biiyiik bir torenle Imparator olarak takdis edildi.*’

7 joannes Zonaras, a.g.e, s. 122-125. Smbat Sparapet, a.g.e, s. 69. Urfali Mateos, a.g.e, s. 136-137.
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X. Konstantinos Dukas’in dliimiinden, Romanos Diogenes’in Imparatorluga
getirilisine degin gegen siirede Selguklular saldirilarina devam ettiler. Bizans’in otorite
zafiyetinden yararlanan Selcuklular, Urfa bdlgesine gelerek saldir1 harekatlar
gerceklestirdiler. Bizans kuvvetleri bu esnada Malatya’da bulunmaktaydilar fakat
ticretlerinin 6denmemesi nedeniyle perisan bir vaziyetteydiler ve Bizans yOnetimine
kars1 kizgin bir tavir takinmaktaydilar. Bu sartlar altinda direnis gostermekten geri
kalmayan Bizans askerleri, Selguklulara karsi basari kazanmak ve piiskiirtmek soyle
dursun, onlarin uzak harp taktigini geregince yay1 profesyonel sekilde kullanmalariyla
biiyiik zayiat aldilar. Bizans askerlerinin ¢ogu hayatin1 kaybederken, bir kismi esir alind1
ve bir kism1 da Malatya’ya kagarak canini kurtarma telagina diistii. Malatya’da basari
elde eden Selguklular, siiratli bir sekilde Kayseri’ye gectiler. Burada onlar1 engelleyecek
bir kuvvet bulunmamasi nedeniyle ¢ok rahat hareket ederek sehri ve kutsal mekanlari
yagmaladilar. Sehir halki bu saldir1 neticesinde biiyiik kayiplar yasadi. Kayseri
sonrasinda Selguklular, Giilek Bogaz1 iizerinden Kilikya bolgesine indiler. Kayseri’nin
aksine burada uzun siire boyunca kaldilar. Kilikya bdlgesindeki akin harekatlari
sonrasinda, Sel¢uklu kumandanlar1 arasinda yer alan fakat sonrasinda X. Konstantinos
Dukas ile anlagarak Bizans hizmetine giren Amertikes (Tugtekin) ile irtibat kurdular. Bu
Selcuklu komutani, Bizans ile is birligi yapmasina ragmen kendisine vaat edilen ticretin
ddenmemesi sebebiyle tek tarafli olarak anlasmay: feshetti. O, Bizans Imparatorluk
merkezinde iken de Imparatora suikast tertip etmesi suglamasiyla bu bdlgeye siirgiin
edilmisti. Diismana kars1 diisman1 kullanma fikri ile hareket eden Bizans’in bu projesi,
donem miielliflerinden Mikhael Attaleiates tarafindan siddetli bir sekilde elestirilir.
Amertikas (Tugtekin) ile birlesen Selguklu kuvvetleri, Kilikya bolgesinden Halep’e
indiler. Burada kisa siire dinlendikten sonra Antakya’ya girdiler. Kayseri’de
gerceklestirilen talan harekatina burada da devam eden Selguklulara karsi Bizans

yoneticileri ordu sevk etmeye calistilar. Selguklular iizerine gonderilecek orduyu
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toplamay1 basaran Bizans, onlarin lcretlerini 6demek konusunda basarisiz oldular
clinkii mali bakimdan bunu saglayacak kuvvetleri yoktu. Ayrica, Bizans ordusunda
gorev alan askerlerin birgogunun ge¢mis {icretleri de heniiz verilmis degildi. Bu sebeple
askerler sefere ¢ikmak ve savunma harekitina katilmak istemiyorlardi. Isin icinden
¢ikamayan Bizans yoneticileri, goniilliiliik esasina dayali olarak yeni bir ordu kurmay1
basardilar fakat bu orduda yer alan askerlerin savas gerecleri dahi saglanmamisti.
Antakya’nin Bizans valisinin emrine verilen askerler cesurca savunma yapsalar da bir
netice elde edemediler. Boylece Selguklular, kisa siire igerisinde Anadolu topraklarinin
onemli sehirlerini ve mevkileri sarsmay1 basardilar.*'®

Biitiin dis tehditlere ve i¢ islerinde meydana gelen ¢ekismelere ragmen
Imparator olarak takdis edilmeyi basaran Romanos Diogenes, liderlik vasiflarini ispat
etmeye ve bu yolla mevkisini korumaya ihtiyag duyuyordu. Eudokia’nin onu tahta
oturtmasinin en temel nedenlerinden birisi de Anadolu’da meydana gelen saldirilara
karst1 Bizans’in giiciinii gostermesi ve topraklarinin giivenligini saglamasiydi. Bu
sebeplerle Romanos Diogenes, Selguklulart Anadolu topraklarindan atmak ve Bizans’in
sinir bolgelerinin giivenligini saglamak amaciyla dogu seferi karar1 aldi. Yaradilisindan
kaynaklanan asi ve boyun egmez bir tabiata sahip bulunan Romanos Diogenes,
Imparatorluk tahtina ¢ikmasindan sonra Euodokia’ya bagli ve onun kontroliinde bir
Imparator olmayacagm gosterdi. O, FEudokia’min kendisi {izerinde kurdugu
hegemonyadan memnun degildi, yapacagi dogu seferinde kazanacag itibarla da bu
durumun oOniine gegecegini diisliniiyordu. Amaci ugruna hizli bir sefer karari alan
Romanos Diogenes, yillardir ihmal edilmis Bizans ordusunun durumunu pek de

onemsemedi. Oyle ki Bizans ordusunda yer alan askerler en temel ihtiyaclarindan olan;

8 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 100-103. Amertikas ismi, kaynagin miitercimi tarafindan Tugtekin olarak
verilmistir. Bu kusatma harekatina baska bir kaynakta tesadiif edemememiz sebebiyle karsilagtirma
imkanimiz bulunmamaktadir. Bkz. Mikhael Attaletiates, a.g.e, s. 102. Tugtekin ile alakali bkz. Ali Sevim,
“Tugtekin”, 1.A., C. 41, Istanbul 2012, s. 347-349.
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at, savag aletleri ve savas gereglerinden dahi yoksundular. Bizans ordusunun igine
diismiis oldugu vaziyet Selguklular tarafindan bilinmekle birlikte, bu kadar1 onlar igin
de hayal edilebilir degildi.**® Aslina bakilirsa Romanos Diogenes de tam olarak ne
yapacagint bilmiyordu, sadece dogu seferinin kendisi i¢in de elzem bir durum
oldugunun farkindaydi.*?

Hazirliksiz ve sohret sevdasi ile hareket eden Romanos Diogenes’e karst Alp
Arslan, ordusunu iki boliime ayirarak Anadolu iglerine gonderdi. Burada Selguklu
askerlerine verilen emir, karsilastiklar1 her birlikle ve giicle carpigsmalari, Anadolu
sahasini yildirma ve yipratma harekati ile zor bir durumla bas basa birakmakti. Siivari
olmalarinin avantajinin farkinda olan Selguklular, atin kendilerine sagladig: siiratin ve
manevra yeteneginin sayesinde basariya ulasacaklarindan emindiler. Bu sebeple
Selcuklular, Niksar’a kadar geldiler ve bolgede biiyiik bir kirim harekati diizenlediler.

Niksar basta olmak iizere ¢evre vilayetleri kontrol altina aldilar ve yiiklii ganimetler elde

ettiler. Romanos Diogenes ise ordusunu kuvvetlendirmek ve Selcuklularla

19 {oannes Zonaras, a.g.e, s. 125. “Rum taburlarimin artik, yoksunluklar sebebine bitkinlegmis, zirht ve
savas ati bulunmayan, yillardan beri ihmal edilmis, en az sayida adamdan olusturuldugunu
saptayabilirdi. Ciinkii ¢ok uzun zaman siiresi boyunca hiikiimdar [herhangi bir Rum Imparatoru]
Anadolu'ya sefer etmemisti. Keza, miktarinda anlasilmig iicretleri onlara édenmemigsti; yavas yavas,
diismanlarin -¢ok acili sonuglara yol agan- beklenmedik saldirilar, onlart eziyordu ve onlart kagisa
koyulmak zorunda birakiyordu. Bu nedenle, olabildigince sinmiglik halinde bulunarak, korkak, erkeklikle
ilgisi olmayan ve hicbir ise yaramaz kigiler izlenimi vermekteydiler. Ustelik sancaklar: bile, sessizce,
onlarin iginde bulundugu durumu sucluyor gibiydi; ¢iinkii sanki dumandan tiitsiilenmiscesine kir pas
icindeydiler. Bunlarin altinda yiiriiyenler ise az sayida ve diigkiin idiler. Yukarida anlatilan kogullar hiiziin
veriyordu ve herkes, hangi yontemle ordu yeniden eski diizenine ve sonu¢ aliciligina donebilir ve bunun
icin kag yilin ge¢mesi gerekir diye diisiinmekteydi. Ciinkii taburlarda kalanlar az sayidayds, silahtan ve at
kullanma olanagindan yoksundu. Keza, genglerde, savasa ve tehlikeye aliskin diismanlarin tersine, savas
deneyimi yoktu. Ne var ki, Diogenes bakip gordiikleri sebebine sarsiimadi [yilmadi]. Tersine, onun
birdenbire atilima girisirligi ve saldiriciligi barbarlar: daha ¢ok tedirginlige diisiirdii. Ciinkii, sonradan
ogrenmis bulundugumuz iizere, bu adamin tehlikeyi hesaplamadigina, tersine savas diiskiinii olmak
dolayisiyla Rum devletini yenileyecegine ve diismanlardan 6¢ alacagina inanmakta idiler.” Mihael
Attaleiates, a.g.e, s. 111.

#20 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 263.
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gerceklestirmek istedigi carpismada daha avantajli bir duruma gelmek amaciyla ordu
devsirme igiyle mesgul oluyordu. Bizans askeri sisteminin ¢okiise gectigi bu donemde;
cesitli devlet vazifeleri, maddi kazancglar ve vaatler ile ordu kurulmaya calisiliyordu.
Selguklu ordusunun Niksar’t vurdugunu haber alan Romanos Diogenes, yaninda
bulunan hantal Bizans ordusundan hizli hareket edebilecek hafif donanimli askerleri
secti, daglik ve gii¢ gegilir yollar1 takip ederek Divrigi lizerinden bolgeye geldi. Baskina
maruz kalacaklarin1 bilmeyen Selguklular, Romanos Diogenes’in bdlgeye gelmesi ile
saskina dondiiler. Diizenledikleri bu saldirilarin savas degil, yipratma harekati oldugunu
bildiklerinden kagmaya basladilar. Romanos Diogenes, Selcuklu birliklerine kismi
zararlar vererek aldiklar esirleri kurtarmay1 basarsa da tam anlamiyla istedigi neticeyi
elde edemedi. Bizans ordusunun Selg¢uklu saldirilar1 sebebiyle bolgeye gelisi, Romanos
Diogenes’in stratejisinin disinda kaliyordu. Oysaki Romanos Diogenes, Sivas lizerinden
hareket ederek ordusunun yaz sicagindan ve salgin hastaliklardan etkilenmemesini
saglayarak sonbahar mevsiminde Suriye’ye girmek niyetindeydi.421

Selguklu ordusu ile karsilasmak ve c¢arpismak niyetinden olan Romanos
Diogenes, ordusunu Sivas’ta topladi. Ordunun yoruldugunun farkinda oldugundan,
Sivas’ta ili¢ giin boyunca kaldi. Sonrasinda Sivas’tan ayrilarak, Goksun Bogazi
lizerinden Marag’a geldi. Marag’tan ayrildiktan sonra kuvvetlerinin bir kismim
Malatya’da birakti ve Halep’e hareket etti. Bizans ordusunun Malatya’da kalan kisminin
vazifesi, gelebilecek Selguklu saldirilarini dnlemek ve Bizans Imparatorunun geri
giivenligini temin etmekti. Romanos Diogenes, Halep’te bir¢cok esir ve ganimet elde
etmesinin ardindan Membig’e geldi. Selguklularin tinlii kumandanlarindan Tugtekin bu

esnada Bizans ordusunu takip ediyor, taciz harekatlar1 diizenleyerek psikolojik harp

21 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 114. foannes Zonaras, a.g.e, s. 126-128. Urfali Mateos, a.g.e, s. 137-138.

Romanos Diogenes, Membi¢’i ele gecirmesinden sonra yoneticiligine Ermeni kokenli Pharasmanios
Apokapes’i atamistir. Omer Faruk Uyanik, a.g.e, s. 29-31. Membi¢’in asil adi Menbih idi. Zamanla
degisime ugrayarak Membig seklinde anilmaya basladi. Bolge verimlidir ve ipek bocegi yetistiriciligi i¢in
dut agaclarini iginde barindirir. Ebii’l-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyast, s. 229.
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taktigi icra ediyordu. Romanos Diogenes, Membi¢’in giiclii surlarla ¢evrili olmasi
nedeniyle mancimiklar kurulmasini ve surlarin doviilmesini emretti. Halk, kusatma
sebebiyle oldukca korkuyor ve ne yapacaklarini bilmiyorlardi. Mancinik yardimi ile
surlarin yikilmas: sonrasinda sehir halki hep birlikte istavroz ¢ikararak Romanos
Diogenes’e biat etmek {izere yanma gittiler. Sehir halkindan ileri gelenler Imparatorun
ayaklarina kapandilar ve bagislanmalarin1 dilediler. Membig’i anlagma ile isgal eden
Romanos Diogenes, kendisine destek olmak amaciyla yaninda bulunan Ermeni
askerlerinin sehri yagma etmesine miisaade etti. Romanos Diogenes’in Suriye Seferi
devam ederken, hem orduda asker olarak yer alan hem de geri hizmette calisan
Ermenilerin itaatsizligi bas gosterdi. Halep’te bulunan Araplar ve Sel¢uklular, meydan
savast niteliginde veya topyek(n bir saldir1 diizeni igerisine girmeseler de Bizans
ordusunun rahat hareket etmesine mani olmaya calistilar. Mikhael Attaleiates “Geceyi
hendekle c¢evrilmis tahkimli yerlerde gegirmek emrini almis bulunan Ermenilerden
olusan piyade birligi, bas kaldirmaya niyetlendi ve emirlere uymadi. Gece gecgisi
boyunca Rumlara keyif kagirici ve act diisiinceler getirdi” ifadeleriyle Ermenilerin
Bizans ordusuna yonelik yaptirimlar: aktarir. Ermenilerin, Bizans ordusuna g¢esitli
zararlar vermis olmalarina ve itaat zincirine uyumsuz hareket etmelerine ragmen
Diogenes tarafindan o6diillendirildiklerini gorebiliyoruz. Membig’i ele gegiren Bizans
ordusu, sehir ¢ok az bir kisminda direnisle karsilastilar. Burada daha fazla zaman
kaybetmek istemeyen Bizans Imparatoru, Esvapcibasi riitbeli Ermeni Pharasmanios
Apokapes’in yania Bizans askerlerini vererek sehre kumandan olarak atadi. Mikhael
Attaleiates bu durumu, “Boyle yapmakla diismanlara, yenilgilerin yol a¢tigi halleri
hafife almak ve bize karsi orgiitlemek imkani vermis oldu” sdzleriyle elestirir. Daha
sonra Romanos Diogenes, parcali halde Anadolu’da bulunan Bizans birliklerinin
Selguklu saldirilar1 sebebiyle biiyiik zayiat aldigimi isitti. Diisman kuvvetleri ile

karsilasmak tizere hizli bir sekilde hareket eden Bizans ordusu, Belen Gegici lizerinden
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Kilikya bolgesine dogru yiiriidii. Yol giizergahinda ele gecirilmesi kolay mevkileri iggal
ettiler, korunakli bolgelerden ise zaman kaybetmemek adina hizlica gecip gittiler.
Bizans ordusu Kilikya bolgesine indiginde, Afsin komutasindaki Selguklu kuvvetlerinin
biliylik bir manevra hareketi diizenleyerek Afyon’a geldiklerini ve sehri kusattiklar
duyuldu.*?? Selcuklularin Afyon bdlgesinde rahat hareket etmesini ve sehri ele
gecirmesini saglayan Hristiyan bir patrikti. Romanos Diogenes, kendisi gibi patrik olan
agabeyini tutuklatmisti. O da bunun ociinii almak maksadiysa sehrin disinda Afsin’i
karsilayarak bu durumu anlatmig ve ittifak kurmak niyetinde oldugunu belirtmistir.
Afsin, menfaatlerine uygun olan bu teklifi kabul ederek ordunun 6n kismina patrigi
gecirmis ve programi ona birakmigtir. Patrik, askerlerin ellerine hag vererek Hristiyan
goriiniimii saglamis ve Bizans Imparatoru tarafindan sehir halkini korumak maksadiyla
gonderilen kisiler olduklarni sdylemistir. Boylece Sel¢uklular, kent kapisinda igeri
girerek kolaylikla sehre hakim olabilmislerdir.**

Kis mevsiminin gelmesi nedeniyle orduyu hizli bir sekilde bolgeye intikal
ettiremeyecegini bilen Romanos Diogenes, Afyon’da meydana gelen kirim harekatina
miidahale edemedi. Ciinkii, Suriye’den Toroslara gelen Bizans ordusu buradaki hizli
sicaklik degisimine uyum saglayamadilar. Ordunun bir boliimii soguk ve hastalik
nedenliyle kirildi. Bizans ordusunun saldir1 diizenlememesi nedeniyle oldukg¢a rahat
hareket eden Selcuklular, Afyon’dan sonra Pinarbasi’na girdiler. Romanos Diogenes,
zorlu kis sartlar1 ve ordunun yorgunlugu sebebiyle Kilikya’da dinlenmeye cekildi. Bir
siire sonra orduda yer alan tcretli askerleri dagitti. Kendisi de 6zel muhafiz birligi

esliginde Istanbul’a dondii. Romanos Diogenes her ne kadar gerceklestirdigi bu

422 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 114-128. foannes Zonaras, a.g.e, s. 126-128. Urfali Mateos, a.g.e, s. 137-

138. Azimi, a.g.e, s. 22. Bundari, a.g.e, s. 35. Ibnii’l Kalanisi, a.g.e, s. 33. Ebli Ya'la er-Reisiilecel
Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanisi), a.g.e,
s. 99. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 7-8. Membi¢’e olduk¢a yakin bir konumda bulunan Halep’teki Ermeni
varlig1 i¢in ayrica bkz. Zehebi, a.g.e, C. 42 s. 9-10.

423 S1bt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 161. Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 96.
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harekattan gururla bahsetse de devlet biirokrasisinde ve Eudokia’nin goziinde basarisiz
bir lider portresi ¢izmis, kendisinden bekleneni gergeklestirememisti (1068).424
Istanbul’a donen ve bekledigi prestiji yakalayamayan Romanos Diogenes,
baharin gelmesiyle Selguklular {izerine yeni bir sefer karar ald1. Istanbul’dan kalabalik
bir orduyla ¢ikan Bizans Imparatoruna, Selguklularin Kayseri’ye geldikleri ve sehri
yakip yiktiklar1 bilgisi verildi. Tiim kuvvetleri ile Kayseri’ye yoOnelen Romanos
Diogenes, burada bulunan Selguklu kuvvetlerini agir bir yenilgiye ugratti. ilk
harekatinda ugradigi hayal kiriklig1 nedeniyle de ele gecirdigi hicbir esire acimadi.
Kayseri’den Firat nehrine dogru yonelen Imparator, burada stratejik bir hamle yaparak
bolgenin etkin giiclerinden biri olan Ermeni Brachamios ailesinden Philaretos’u
generallige atayarak Selguklulara karsi génderdi. loannes Zonaras, Ermeni Philaretos’un
savas konusunda tecriibeli liderlerden oldugunu fakat cirkin bir yasam silirmesi
nedeniyle adina yarasir bir insan olmadig1 vurgular ve onu elestirir. Mikhael Attaleiates
de Ioannes Zonaras’in goriislerini teyit eder nitelikte “Bu adam cirkin ve kotii sohretli
olmasina ragmen savasta edindigi san dolayisiyla gururlanmiyordu. Gergekten de
Tiirklerle c¢esitli savaslarda ¢arpismisti, ne var ki bunlarin énemlice olanlarinda
yvenilmisti ve bu nedenle dogal oldugu iizere diger komutanlar onu kiigiimsiiyorlardi.
Ama bundan daha yiiksek makamlara ge¢mekten kag¢inmak yerine, mevki kazanmak
hirsinda ve firsat gozeticisi oldugu igin, ordunun basbugu olmaya goz dikmisti. Iste olan
bitenler béyle gelisti ve Imparator, sicaktan dolay: sikinti ¢ekmekte oldugundan dolay:
bunlara gereksinim duydugu icin kar ve soguk ozlemiyle kuzeye dogru yoneldi. Bu
nedenle ilerleyisine baska yone ¢evirerek o sirada bulundugu yerde (Ergani) bir muhafiz

birligi birakmak zorunda kaldi. Ancak o birligin diismanlara direnebilecegi

24 Biz, konumuzun disina ¢ikmamak adma bu bahsi detayli sekilde yazma geregi hissetmedik. Genis
bilgi icin bkz. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 114-128. foannes Zonaras, a.g.e, s. 126-128. Urfali Mateos,
a.g.e,s. 137-138. Azimi, a.g.e, s. 22. Bundari, a.g.e, s. 35.
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kamisindaydi. O zaman savasin yiiriitiilmesini Philaretos’a birakti. Kendisi ve adamlar
ise gecilmez yerlerin kendilerini zorladigi bir savas ile karsi karsiya idiler. "**

Romanos Diogenes, tecriibesine giivendigi Ermeni Philaretos’a ordunun giiney
kanadin1 emanet etti ve kendisi yaninda kalan orduyla beraber kuzeye yoneldi. Kisa bir
stire sonra, Ermeni Philaretos yonetimine birakilan ordunun giiney kanadina Selguklular
saldir1 diizenlediler. Philaretos, basar1 elde etmek s0yle dursun Romanos Diogenes’in
kendisine emanet ettigi ordunun biiyiik kismimi kisa siirede kaybetti. Kaynak burada
acik olarak ifade etmese de Roma ordusunun generallige atanan Philaretos’a karst bir
tepkisi miimkiin olabilir. Ciinkii iki kuvvet arasinda oOteden beri meydana gelen
carpigsmalarda genellikle tam anlamiyla miicadele eden Rumlar, bu ¢arpismada kagmay1
tercih ederek kendilerine beklemeleri emredilen mevzileri kolaylikla terk etmislerdir.
Romanos Diogenes, Philaretos yonetimine birakilan ordunun savasmaksizin kagtigini
duymasi sonrasinda surati asildi. Ayrica Selguklu ordusunun siiratli bir sekilde, devrin
en miireffeh ve zengin sehirlerinden olan, igerisinde kalabalik bir niifusu barindiran
Konya’ya yoneldigi haberini aldi.**® Bu dénemde Konya hem niifus hem de biiyiikliik
bakimindan Anadolu’nun en seckin sehirlerinden biriydi. Igerisinde ihtiya¢ duyulan tiim
hayvanlar yetistiriliyordu. Refah seviyesinin yiiksekligi de buna eklenince Selguklularin
saldir1 hedefine koyduklar1 sehirlerden biri haline gelmi§‘[i.427

Ordusunu ikiye bolerek kuzey hattina ilerlemis bulunan Romanos Diogenes,
heniiz seferinin baglangicinda hataya diiserek kendisine eslik eden Bizans ordusunu
Elazig-Tunceli-Erzincan licgeninde gezdirmisti. Ermeni Philaretos yonetimine birakilan
Bizans kuvvetlerinden geriye kalan bakiyeler Erzincan’a gelerek Romanos Diogenes’in
ordusuna katildilar. Romanos Diogenes, ordusunun Selguklular tarafindan yenilgiye

ugratilmast sonrasinda elinde kalan kuvvetler ile tekrar saldirtya ge¢meye niyetlendi.

*25 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 138.
*28 joannes Zonaras, a.g.e, s. 128-129. Omer Faruk Uyanir, a.g.e, s. 44.

2T Mikhael Attaleiates, a.ge,s. 141.
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Niyeti, Malatya iizerinden orta Anadolu’ya inmek ve yer yer carpigsmalara katilmakti.
Lakin onun bu goriisii kurmay ekibi tarafindan uygun bulunmadi. Ciinkii; ordunun
ihtiyacin1 karsilayacak malzemeler kisitliydi, savas glizergahi seferin baslangicindan
itibaren degistirilerek ordu basibozuk bir sekilde dolastiriliyordu ve Philaretos’in
yonetimine birakilan ordu tarumar olmustu. Basar1 hirsiyla programsiz olarak hareket
eden Romanos Diogenes, Mikhael Attaleiates basta olmak iizere yakininda bulunan
yoneticiler sayesinde bu diislincesinden vazgecti. Bizans yOneticilerinin de tavsiyesi ile
Amasya iizerinden Sivas’a indi. Bu esnada Sel¢uklularin Konya’ya girdikleri haberi
alindi. Romanos Diogenes, hizli bir sekilde Konya’ya yoneldi ve Selcuklular
yakalamaya calisti. Onun geldigi haberini alan Selguklular, Imparatoru peslerinden
siiriklemek amaciyla Konya’dan ¢iktilar. Selguklu kuvvetleri, Bizans Imparatoru ve
ordusu ile kedinin fare ile oynadig1 gibi oynuyorlardi. Romanos Diogenes, Sel¢uklularin
Konya’yr terk ettiklerini ve sehre girmesi halinde onlari bulamayacagini anlamasi
sonrasinda planini degistirdi. Yaninda bulunan birliklerin bir kismini, devrin Antakya
Valisi Ermeni Hagatur’un emrine girmek tizere Kilikya bolgesine gonderdi. Romanos
Diogenes, ileride de hayatini isleyecegimiz Ermeni Hagatur’a biiylik bir goérev vermisti.
Onun planina gore Selguklular1 kendisi kovalayacak, Ermeni Hacatur ise Romanos
Diogenes’in Oniinden kagan Selguklu askerlerini gegis giizergah1 olan Yakapinar’da
pusuya diisiirecekti. Ayrica Romanos Diogenes, Silifke’de ikamet eden Ermenilere de
haber gonderdi. Hacatur gibi onlarin da yardimini talep etti. Onlardan beklentisi tam
olarak bir harp diizeni olmasa da gecis glizergahi olan Goksu Vadisi igerisinde pusu
kurarak Selcuklu kuvvetlerini yipratmakti. Selcuklular, kendilerine karsi kurulan bu
organizasyondan haberdar olarak veya temkinli davranmak niyetiyle doniis
giizergahlarmi1 degistirdiler. Normal sartlarda doniis gilizergahini Bizans’in stratejisi
geregi Goksu Vadisi igerisinden gergeklestirmeleri gerekirken tedbir amagh Silifke’nin

daglik kesimlerinden Tarsus ovasina indiler. Ermeniler, Romanos Diogenes’in emri
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cercevesinde Selcuklu kuvvetlerine biiyiik bir darbe vurdular. Oyle ki Selcuklular, elde
ettikleri ganimetlerin biiyiik kismini bu ¢arpisma esnasinda kaybettiler. Burada bulunan
Ermeniler ile ¢arpismalar yasadilar ve Konya’da elde ettikleri ganimetlerden bir kismini
kaybettiler. Bu esnada Romanos Diogenes, kendisinin yaninda bulunan kuvvetler ile
Ermeni Hacatur’un yonetimine biraktigi kuvvetleri Misis’de birlestirdi. Roma
kuvvetleri, yer yer kiiclik gruplar halinde Selguklu askerleri ile karsilagsalar da
miidahale etmeyerek topyekln bir carpisma yapmayr hedeflediler. Romanos Diogenes
ve Bizans yoneticilerinin olusturdugu makul strateji, Selguklu kuvvetlerinin bolgeyi iyi
tanimasi ve istihbart bilgileri kolaylikla edinmeleri sayesinde uygulamaya gecirilemedi.
Selcuklular, Anadolu sahasinda bir¢ok bolgede etkinlik saglamalari sonrasinda Halep’e
inmeyi basardilar. Selcuklularin ele gecirilemedigini ve Halep’e indigini haber alan
Imparator, Mut’a kadar gelmisti. Aldig1 haber sonrasinda derin bir iiziintii yasadi.
Sonbaharin yaklagsmasi nedeniyle daha fazla ilerleyemeyecegini bilen Romanos
Diogenes, seferi bitirerek Istanbul’a donme karar1 aldi. Tedbir amaciyla da Kilikya
bolgesinde kuvvetlerinin bir kismini birakti. Mikhael Attaleiates’in ifadesine gore
Selguklular, “Boylara ve obalara boliinmiis olarak iilkeyi istila etmislerdi ve Rum
arazisini talan ederek gegigleri sirasinda neye rast gelirlerse yakip yikiyorlardl.”
Meydan savast vermek isteyen Romanos Diogenes, Anadolu’nun c¢esitli sehirlerini
dolagmasina ve is birlikleri olusturmasina ragmen elle tutulur bir kazang saglayamadi.
Béylece Bizans imparatorunun ikinci Anadolu seferi de hiisranla sonuglandi (1069).%
Romanos Diogenes, basarisiz iki sefer diizenlemis olmasina ragmen, Istanbul’a
dondiiglinde farkli bir karaktere biirlindii. O, Selguklu kuvvetlerine karst yaptirim
uygulamak sdyle dursun, emri altinda bulunan askerlerden azimsanmayacak derecede

kayiplar verdi. Mikhail Psellos’un nakline gére bunun karsiliginda yalnizca bir avug esir

428 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 141- 144. foannes Zonaras, a. g.e, s. 128-129. Omer Faruk Uyanir, a.g.e, s.
44. V. Vardanyan, a.g.m, s. 14.
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ele gecirebildi. Fakat Romanos Diogenes, yasananlara ragmen bobiirleniyor, Selguklu
kuvvetlerinin iizerine yiiriidiigii i¢in kendisini kahraman olarak goriiyordu. Onun bu
durumundan devlet yoneticileri ve esi Eudokia da paym aldi. ilk tahta ¢iktign donemde
istisare usulii ile ilerleyen Romanos Diogenes, tiim devlet yoneticileri ve Edudokia’yi,
kiigiik gormeye ve asagilamaya basladi. Aldigi kararlari da bu sekilde uygulamaya
koyarak kendisine sunulan fikirleri reddediyor, yalnizca kendi goriisiiniin dogrulugunu
savunuyordu. Onun bu durumundan en ¢ok etkilenen esi Eudokia idi. Romanos
Diogenes’in idam cezasindan kurtulmasimi ve Imparator olarak takdis edilmesini
saglayan Eudokia, bu siirecte korku ve panik igerisinde bir hayat gegirdi. O, kendi
sarayinda esir muamelesi goriiyor, siirgiin cezasina carptirilacagindan korkuyordu.*?®
Bizans sarayi igerisinde biirokrasi dengelerinin bozuldugu bu donemde hem devlet
yoneticileri hem de Imparator icin umut verici bir haber ulasti. Bizans’in aristokrasi
smifi icerisinde yer alan ve Romanos Diogenes’in tasarrufu ile baskomutanlik
mevkisine getirilen Manuel Komnenos, Trabzon ve Giimiishane bdlgesinde
mevzilenerek Selcuklu saldirilarina karsi 6nlem aliyordu. O, gen¢ yasina ragmen olgun
ve devlet dinamizmine yarasir bir tutum i¢indeydi. Manuel Komnenos, Alp Arslan’in
enistesi olan devrin onemli Selguklu kumandanlarindan Erbasgan’in, Alp Arslan ile
otorite miicadelesine giristigini ve camint kurtarmak arzusuyla Anadolu topraklarina
girdigi isitti. Clinkii Erbasgan, Alp Arslan’in emrindeki Selguklu kuvvetleri tarafindan
kovalantyordu. Bunun kendisini ispatlamak ic¢in bir firsat oldugunu diisiinen Manuel
Komnenos, emrinde bulunan kuvvetleri hazirlayarak Erbasgan’in iizerine yiiriidii.
Erbasgan’a bagh askerler dagiik haldelerdi ve yagma harekati diizenliyorlardi. Manuel
Komnenos, daginik halde yakaladigi askerlere karsi basarili bir miicadele verdi ve

bircogunu kagmak zorunda birakti. Kagan Selcuklu askerlerini takip ettigi esnada

*29 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 263-264. Romanos Diogenes, Bizans Imparatoru olarak takdis edilisinin ilk
donemlerinde, istisare sonucunda kararlarini alir, devlet biirokrasisinde yer alan tecriibeli yoneticilerin

fikirlerini 6nemserdi. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 109-110.
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pusuya distiriildii. Romali askerlerin kendisine ihanet ederek kagmasi sonucunda
Erbasgan’in askerleri tarafindan iki enistesiyle birlikte esir edildi. Manuel Komnenos,
Erbasgan ile gerceklesen goriismesinde onun Alp Arslan’a karsi bas kaldirdigin1 ve bu
sebeple ¢cok korktugunu anladi. Bizans siyasetinin en biiyiik 6rneklerinden birini burada
sergileyen Manuel Komnenos, giristigi taht miicadelesinde elinde bulunan kuvvetlerle
basarili olamayacagini bilen Erbasgan’a Bizans ordusundan destek alacagina dair s6z
verdi. Kisa siire icerisinde Erbasgan’i kandirmay: basararak, Imparator’un emrine
girmesi yoniindeki fikrini kabul ettirdi. Boylece Manuel Komnenos, savas alanindaki
miicadelesini kaybetse de masada kazanmayi bildi.** Yas olarak geng olan fakat bir¢ok
tecriibeli generali komuta eden Manuel Komnenos, belki de bu basarisi ile devlet
biirokrasisinde hayatinin prestijini yakalamisti. Erbasgan ve Manuel Komnenos arasinda
Sivas’ta yasanan bu ¢arpisma, Romanos Diogenes tarafindan haber alinmisti. Romanos
Diogenes her ne kadar esir edilen Manuel Komnenos’u kurtarmak amaciyla Erbasgan
lizerine hareket etmek istese de yaninda bulunan devlet yoneticileri kis sartlar
nedeniyle bunun dogru olmayacagi yoniinde onu ikna etmislerdi. Manuel Komnenos’tan
umudunu kaybederek Istanbul’a dénen Romanos Diogenes, ¢ok gecmeden kalabalik bir
Selguklu birliginin Istanbul’a geldigi isitti. Selguklu kuvvetlerinin yaninda Manuel
Komnenos da bulunuyordu. Kisa siire sonra, Erbasgan’in Bizans’a iltica etmek istedigi
anlasildi. Bu durumdan memnun olan Bizans Imparatoru; loannes Zonaras’m ve
Mikhael Attaleiates’in nakline gore ciice sayilabilecek seviyede kisa boylu ve c¢irkin bir
Selcuklu kumandani olan Erbasgan’a Proedros (Baskan) unvani vererek yanina ¢cekmeyi
basardi. Bu yoOniiyle Erbasgan, Bizans’a siginan ilk Selguklu yoneticisi oldu. Romanos
Diogenes’in Erbasgan’a unvan vererek yanina almasindaki baglica neden, Selguklulara

kars1 diizenleyecegi son Anadolu seferinde onun tecriibelerinden faydalanmakti.

430 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 146-147. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 44-46. Urfal1 Mateos, a.g.e, s.
137-138.
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Erbasgan, Selcuklular igerisinde uzun yillar bulunmus olmasi ve hizmet etmesi
nedeniyle Romanos Diogenes i¢in bicilmis kaftandi. Bu durumun farkinda olan
Imparator, menfaati ¢ercevesinde onu kullanmay: diisiiniiyordu.”** Alp Arslan,
Erbasgan’in yakalanarak getirilmesi amaciyla iinlii kumandanlarindan Afsin Bey’i
Anadolu’ya gondermisti. Afsin Bey, Bizans ordusuna iltica eden Erbasgan’in kendisine
teslim edilmesi i¢in Istanbul’a kadar gitmis, Marmara sahilinde ¢adirlarni kurmustur.
Romanos Diogenes’ten Erbasgan’t istemis fakat bu istek kabul gérmemistir. Bu yoniiyle
Erbasgan, Bizans Imparatorlugu icin elde tutulan biiyiik bir koz olarak goriilmiistiir.**?

Romanos Diogenes’in takindigt bu tutum meyvelerini Malazgirt Meydan

. . . o 4
Muharebesinde vermis, Erbasgan’in Bizans saflarinda yer almasim saglamustir.**

2.9. Yeni Bir Dénem: Malazgirt Meydan Muharebesi ve Ermeniler

Gergeklestirdigi iki Anadolu seferinde de istedigi neticeyi elde edemeyen

Romanos Diogenes i¢in blirokratik baski gittikce artti. O, s6z verdigi gibi Selguklular

1 foannes Zonaras, a.g.e, s. 130-131. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 147. Urfali Mateos, a.g.e, s. 137-138.
Erbasgan sonrasinda Bizans hizmetine giren ve unvan alan baska Tiirk soylu kisiler de olmustur. Bunlar
arasinda en Onemlilerinden biri de Aleksios Aksukhos’tur. Detayli bilgi i¢in bkz. Niketas Khoniates'in
Historias1 (1180-1195), s. 244-245. Anna Komnena, a.g.e, s. 160. Isin Demirkent, “Komnenos
Hanedanmin Biiyiik Baskumandani: Tiirk Asilli loannes Aksukhos”, Belleten, 60(227), Ankara 1996, s.
59-72. Erbasgan, Tugrul Bey devrinden itibaren merkezi otoriteyi ve emirleri tanimaz halde hareket
etmistir. Tugrul Bey’in yonetim anlayisina ragmen askerlerine Vasit’1 yagmalama izni vermis, bu hareketi
sebebiyle Tugrul Bey’den azar isitmistir. Bkz. Sibt ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 81.

2 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 320-321. Afsin, Bizans imparatoruna “Adramizda baris oldugu igin
memleketinize girdigim zaman hi¢hir kimseye saldirmadim. Bu Tiirkmenler, sultamn diismanlar: olup
tilkeni yagmalayarak tahrip ettiler. Onlari bize teslim etmen gerekir, yoksa memleketinizi tahrip edecegim.
Boéylece aramizdaki baris da bozulmus olacaktir” haberini génderdi. Bizans Imparatoru buna cevaben,
“Soylediklerin dogrudur fakat bize siginanlar: teslim etmemek, bizim geleneklerimizdendir” dedi. Sibt
Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 169.

3 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 46. Erbasgan, Romanos Diogenes’in Bizans tahtmi kaybetmesi
sonrasinda, merkezi yonetime biat etmeyerek Nikephoros Botaneiates ile hareket etmistir. Boylece

Erbasgan, Sel¢uklulardan sonra Bizans’a da ihanet etmistir. Bkz. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 133.
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Anadolu topraklarindan atmak sodyle dursun, yanlis stratejileri sebebiyle Bizans
ordusunun daha da yipranmasina neden oldu. Aldig1 yenilgilere ragmen, kendini
ispatlamak ve karizmatik bir lider olmak c¢abasiyla hareket eden Romanos Diogenes,
1071 baharinda Selguklular iizerine yeni bir sefer karari aldi. Imparator, seferin
baslangicindan itibaren hatalarla dolu bir harekat yonetti. Romanos Diogenes, heniiz
Bizans ordusu Sakarya’da bulunuyorken yanlis mevkilerde mola vererek ve yol
giizergahlarmi degistirerek askerlerin yorulmasina sebep oldu. Ayrica, Selguklu
saldirilar1 nedeniyle Bizans ordusuna bagli askerler kendilerini korumak amaciyla
daglik ve tepelik bolgelere cekilmislerdi. Imparator daginik halde bulunan bu kisileri bir
araya getirmek ve giiclii bir ordu kurmak amaciyla hareket etti. Sakarya’dan hareket
eden ordu, Kizilirmak hattin1 takip ederek Sivas’a geldi. Ciinkii bu bolgede askerlerin
ve ordunun savas gereglerinin tasinmasi i¢in kullanilan hayvanlarin en temel ihtiyaci
olan temiz su bol miktarda bulunuyordu. Bununla birlikte, gece sogugunda
yakilabilecek odun ile hayvanlarin besin zincirinde yer alan ¢esitli bitkiler yine bu
cografyada i1di. Romanos Diogenes hem ordusunu dinlendirmek hem de Ticretli
askerlerin kendilerine katilmasii beklemek amaciyla bir siire sehirde kaldi. Mikhael
Attaleiates’in nakline gore Sarmatlar olarak adlandirilan iicretli askerler, sehirde
bulunan ekinlere zarar vermeye ve hayvanlari kag¢irmaya basladilar. Onlarin haddi
Oylesine yiikselmisti ki Romanos Diogenes’in ¢adirima yonelik saldir1 diizenlemek
fikrini dahi diigtinmiislerdi. Romanos Diogenes, bu haberi almasiyla birlikte ordunun
toplanmasini ve saldir1 pozisyonuna ge¢cmesini emretti. Emirleri hige sayarak hareket
eden bu grup, kisa siire sonra Imparatora baglhliklarini bildirerek isyandan vazgegtiler.
Normal sartlarda sefer halinde itaatsizlik eden askerlere biiyiik cezalar verilmesi

gerekirken, onlar sadece ordunun en arkasindan hareket etmek gibi kiigiik bir yaptirimla
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karsilagtilar. Clinkii Romanos Diogenes’in her bir askere hayati derecede ihtiyaci vardi,
basarili olamamasi halinde bu seferin son seferi olacaginin farkindaydi.***

Romanos Diogenes’in Malazgirt seferinde, Ermeniler igerisinde yer aldig ilk
hadise Sivas’ta yasandi. Izah ettigimiz iizere Bizans, Dogu Anadolu bdlgesinde bulunan
Ermeni kralliklarini ilhak ederek kendisine baglamis, yoneticilerini ve halkin1 da tehcire
zorlamisti. I¢ Anadolu bélgesinin cesitli vilayetlerine yerlestirilen ve toplumsal
birliktelikten ayrilmasi saglanan Ermeniler, Malazgirt Meydan Muharebesine degin
yaklagik otuz yil bu cografyada hayatlarini siirdiirmiislerdi. Bu siiregte, Ermenilerin ve
soylu secereye sahip bulunan yonetici ailelerin, siyasi ve sosyal hayatlar1 hakkinda
maalesef kaynaklarda detayli bilgi bulunmamaktadir. Bulunan bilgiler ise oldukca kisitl
bir vaziyette, bazi donem kaynaklarinda birkac satirdan ibarettir. Bu kaynaklardan biri
olan Urfali Mateos, soylu Ermeni ailesine mensup olan eski Vaspurakan Ermeni Krali
Senekerim’in ogullar1 Atom ve Apusahl hakkinda bilgi verir. Bu iki kardes, goce tabi
tutulmalar1 sonrasinda Bizans Imparatorlugu ile iyi iliskiler giitmeye calismuslar,
kendilerine tahsis edilen bolgede yasamaya devam etmislerdi. Onlar, yukarida ifade
ettigimiz tizere kiiclik sayilabilecek birkag¢ siyasi ve dini meselede karsimiza ¢ikarlar.
Onlar icin en 6nemli ve hassas durum ise Romanos Diogenes’in Malazgirt Meydan
Muharebesine hazirlik siirecinde Sivas’ta yasanir. Romanos Diogenes, Bizans ordusu ile
Sivas’a yonelmesi sonrasinda Atom ve Apusahl biiyiik bir toren diizenleyerek
Imparatoru karsilamaya c¢iktilar. Devlet dinamizmi bakimindan baglilik ve aidiyet
bildiren bu tavra ragmen, ismi kaynaklara yansimayan bazi Bizans yoneticileri
tarafindan Bizans Imparatoru Romanos Diogenes’e sikayet edildiler. Sikayetlerinin
nedeni, Erbasgan ile Manuel Komnenos arasinda bir yil 6nce gerceklesen ¢arpismadan
kaynakliyd:. ifade ettigimiz iizere bu ¢arpismada Manuel Komnenos’a bagl kuvvetler

yenilmis ve Bizans’in ileri gelenleri Erbasgan tarafindan esir edilmisti. Manuel

¥ Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 152.
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Komnenos’un siyasi zekasi ve Erbasgan’in Alp Arslan ile girdigi otorite
anlagsmazligindan kaynakli Biiylik Selguklu Devleti topraklarina donecek ihtimalinin
bulunmamasi nedeniyle, Erbasgan Bizans’a siginmis ve unvan almisti. Malazgirt Seferi
esnasinda bir yil Once yasanan bu olaylar Romanos Diogenes’a detayli bir sekilde
anlatild1 ve Erbasgan’dan ¢ok Ermenilerin Bizans ordusuna zarar verdigini ifade edildi.
Romanos Diogenes, kendisine verilen bilgiler sebebiyle hiddetlenerek Malazgirt
Seferinden doniisiince Ermeni mezhebini ortadan kaldiracagina dair tehditler savurdu ve
yemin etti. Ayrica, Bizans askerlerine Sivas sehrini talan etmek emrini verdi.
Imparatorun emri gergevesinde Sivas’ta biiyiik bir katliam yasand1 ve Bizans askerleri
tarafindan bir¢ok Ermeni Oldiiriildii. Bu durumdan Ermeni kral zadeleri olan Atom ve
Apusahl da paymni aldi. Onlar da miiellifin ifadesine gore “gdzden diistirtildiiler”.
Yasanan olaylar sebebiyle Sivas’ta matem havasi yasandi. Bizans yoneticileri, sefer
esnasinda kendine tabi olan halki katliama tabi tutmak gibi stratejik bir hata yapan
Romanos Diogenes’e miidahale etmekte her ne kadar ge¢ kalsalar da yaptiginin yanlis
oldugunu dile getirebildiler. Bununla birlikte kendisine verilen bilginin yanlis oldugunu,
gecen yil yasanan carpismada Ermenilerin Tiirklere kars1 Bizans askerlerine yardimci
olduklarin1 ifade ettiler. Romanos Diogenes, bu haberlerden sonra her ne kadar
sakinlegse de Malazgirt Seferi doniisiinde Ermeni mezhebini ortadan kaldiracag: fikrini
tekrar beyan etti. Bu haber sonrasi sehirde bulunan rahipler (muhtemelen Ermeni)
Romanos Diogenes’e lanet okuyarak; onun gittigi yoldan bir daha donmemesini ve

mahvolmasim ~ dilediler.*®*® Miiverrih  Vardan, Sivas’ta yasanan gelismeleri

% Urfali Mateos, a.g.e, s. 140-141. Vaspurakan Ermeni Prensleri Atom ve Apusahl, son Ermeni krali II.
Gagik’in éliimiinden evvel en yakin adamlarindanlardi. II. Gagik’in Bizans Imparatorluguna kars1 isyan
tertip etmesi sonrasinda muhtemelen onunla birlikte hareket ettiler ve bolgede meydana gelen baskaldiri
harekatinda yoneticilik yaptilar. Fakat onlar, goriildiigii tizere I1. Gagik gibi hayatlarini kaybetmemisler ve
Sivas havalisinde yasamaya devam etmislerdir. Bkz. Urfali Mateos, a.g.e, s. 156-158. Ermeni prensleri
Atom ve Apusahl, 1080-1081 yillarina degin Zamanti (Pmarbasi) bolgesinden hayatlarim1 devam

ettirmislerdir. Giincel arastirmalara gore onlar, Bizans eliyle karanlik bir sekilde dldiiriilmiislerdir. Bkz.
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zikretmemekle birlikte, Romanos Diogenes’in biitiin Ermenileri Rum olmalar1 yoniinde
tehdit ettigini ifade eder. Bu yoniiyle o, Sivas’ta yasananlara atifta bulunur. “Rum
olmak” ibaresi ile de Ermenilerin mezheplerinden donmeleri ifade edilir.**®

Sivas’ta Ermenilere karst uygulanan bu kirim politikasina ragmen, kaynaklara
yansidigl kadariyla Ermeniler Bizans ordusunda yer almaya devam ettiler. Kaynak
yetersizligi sebebiyle Ermenilerin tam olarak kag kisiyle orduya destek verdiklerini ve
hangi sehirlerden Bizans ordusuna katildiklarini tespit edemememize ragmen, savasin
seyrinde Gnemli rol oynadiklarimi ilerideki pasajlardan anlayabilmekteyiz.**’ Sivas’ta
yasanan bu hadise donem acisindan olduk¢a Onemlidir. Romanos Diogenes’in fikri
yonlendirmelere olduk¢a miisait oldugunu ve kendisine aktarilan bilgileri tam olarak

tetkik ettirmeksizin yanlis kararlar alabildigini gostermektedir. Muhtemelen Sivas

Ermenileri, Romanos Diogenes’e yakin devlet adamlari tarafindan iftiraya ugradilar.**®

Mehmet Ersan, Selguklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 105. Ge¢ donem miielliflerinden
Zekeriya el-Kazvini, Sivas sehir halkinin Miisliiman ve Hristiyanlardan olustugu ifade eder. Muhtemeldir
ki burada ifade edilen Hristiyan grubun biiyiik kismi Ermenilerdir. Ciinkii Zekeriya el-Kazvini’nin
yasadig1 dénem olan 13. yiizyilda, Rum olarak addedilen halkin biiyiik kismi Istanbul’a sikismig
vaziyetteydi. Geri kalanlar ise ege bdlgesinde ve parcali olarak kiicik Anadolu vilayetlerinde
bulunmaktaydilar. Sivas’in Bagratuni Ermeni kralliginin go¢ merkezi olmasi hasebiyle burada ifade
edilen Hristiyan grubun Ermenilerden olustugu goriisiinii savunmak yanlis bir goriis olmayacaktir.
Zekeriya el-Kazvini, a.g.e, C.2, s. 368-369. 14. yiizyil miellifi Ebii’l-Fida Sivas sehrinin; biyik,
pazarlarinin meshur, iklimin ise sert oldugunu ifade eder. Ebii’1-Fida, Takvimii’l Biilddn, s. 439.

6 Miiellif ayni pasajda, Romanos Diogenes’in Kars’a gelerek Ermenilere ait ahsap kiliseyi yaktirdigim
aktarir. Fakat bilindigi {izere Bizans Imparatoru, Malazgirt Meydan Muharebesi oncesinde Kars’a degil
Erzurum’a gitmistir. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 178.

7 Faruk Stimer-Ali Sevim, Islam Kaynaklarima Gore Malazgirt Savasi (Metinler ve Ceviriler), TTK
Basimevi, Ankara 1988, s. 19.

% Romanos Diogenes, her ne kadar Bizans Imparatoru olarak takdis edilmis olsa da devlet
biirokrasisinde yer alan pek c¢ok kisi igin tehdit unsuru olarak kabul ediliyor ve makamindan
uzaklastirilmak isteniyordu. Bizans Imparatorlugunun ileri gelenlerinin olusturdugu bu konsorsiyum,
Romanos Diogenes’in Malazgirt Meydan Muharebesinde bagariya ulasmasina cesitli yontemlerle mani
olmaya c¢alistilar. Detayli bilgi i¢in bkz. Georgios Akropolites, a.g.e, s. 46-47. Mikhail Attaleiates, a.g.e, s.
162. Bu durumun en giizel 6rneklerinden biri Nikephoros Bryennios tarafindan kaydedilir. Sefer
giizergahina ve stratejisine karar veremeyen Romanos Diogenes, ne yapmasi gerektigi konusunda kurmay

ekibine danisir. Onlardan bir kismi1 Hemedan’a girilmesini, bir kismi bolgedeki tiim ekili-dikili araziye
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Ciinkii Ermenilere yonelik suglamalar, diger Bizans yoneticileri tarafindan yalanlandi ve
onlarin Bizans ordusuna destek olduklari sdylendi. Sasirtict olan durum, Romanos
Diogenes’in gergekleri 6grenmesine ragmen sefer sonrasinda Ermeni mezhebini ortadan
kaldiracagma dair sdzlerini yinelemesidir. Belki de Imparator, Ermenilere yonelik
mezhepsel veyahut siyasi bir anlagsmazlik igerisindeydi. Kendisine sdylenen sozleri de
kullanarak Ermenilerin Anadolu’daki giiciinii kirmak firsat1 elde etmisti. Bu konuda
Bizans biirokrasisi de ikili bir tavir takinarak, bir kism1 Ermenilere yonelik suglamalar
yoneltirken bir kismi onlar1 savunmay1 tercih etmislerdir. Tipki Malazgirt Meydan
Muharebesinde oldugu gibi anlasmazlik icerisine diigmiisler, tek tarafli goriisi
benimseyememislerdir. Sartlar ne olursa olsun, liderlik vasiflarindan azade olan
Romanos Diogenes, hayati ve devleti agisindan oldukca kritik bir muharebede kendisine
bagli olan Ermenileri biiyiik bir kirima tabi tutmustur. Belki de bu sebeple, Ermenilerin
tiim giicliyle Bizans ordusuna destek vermelerinin 0niine ge¢mistir.

Sivas’ta bir siire kalan Romanos Diogenes, orduyu iki kisma ayirdi ve bir
kismin1 Sebinkarahisar’a yonlendirdi. Kendisi de yaninda bulunan birliklerle beraber
Erzurum gilizergahina dogru hareket etti. Erzurum, bu devirde Anadolu’nun refah
seviyesi bakimindan en gelismis sehirleri arasinda yer aliyordu. Gegis giizergahi olmasi
nedeniyle i¢erisinde ordunun ihtiyaci olan birgok madde temin edilebiliyor, ayrica kenti
cevreleyen surlar ordunun giivenligini sagliyordu. Romanos Diogenes, sehre gelmesi
sonrasinda orduda bulunan askerlerin iki aylik ihtiyacinin temin edilmesi emrini verdi.

Selcuklular, Romanos Diogenes’in hazirlik yaptigi esnada Ahlat ve Malazgirt gibi

zarar vererek Selcuklularin gida temininden azade birakilmasini ve gevreden Bizans ordusuna katilacak
kuvvetlerin beklenmesini, bir kismi1 da Erzurum’a ¢ekilerek Selguklular1 orada karsilamanin gerekliligini
savundular. Romanos Diogenes ise, miiellif tarafindan ifade edilen “Yaltak¢ilarin goriisii iistiinliik
kazand: ve deSerlerini kamitlamis adamlarin goriisii kabul edilmesi gerekir iken Imparator kendisine
dogru yolu ogiitleyenlerin degil daha dnceki bagarilardan dolayr kibirlenen ve bunlari pek fazla
onemsemeyen yaltak¢ilarin séylediklerine daha ¢ok énem verdi” goriisii benimsedi. Nikephoros
Bryennios, a.g.e, s. 48-49.
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mistahkem mevkileri ele gegirerek buralara birlikler yerlestirmislerdi. Bdolgenin
onemini bilen Imparator, Frank sovalye Roussel gibi tecriibeli komutanlarin yanlarina
Bizans birlikleri vererek Ahlat {lizerine sevk etti. Onun amaci, ordu devsirdigi esnada
Selguklularin  bolgedeki etkinliginin kuvvetlenmesinin Oniine ge¢cmek ve Bizans
ordusunun ihtiyact sebebiyle bolgede bulunan ekili-dikili arazinin zarar gérmesine mani
olmakti. Ahlat ve Malazgirt mevkilerini koruma atlinda tutmak i¢in gonderilen Bizans
birlikleri, hi¢ beklemedikleri bir anda Selguklu saldirilari ile karsilasarak biiylik bir
darbe aldilar.**® Ahlat’da bulunan Bizans ordusunun basinda Magistros unvanina sahip
olan Tarkhaneiotes vardi. Ahlat’ta Selguklular saldirilari sonucunda Bizans birliklerinin
zarar gordiigii haberini alan Romanos Diogenes, bu durumun detaylar1 hakkinda
Tarkhaneiotes’den bilgi istedi. Tarkhaneiotes, gerekli tahkikati yaptirmaya gerek
gormeden umursamaz bir tavirla, saldirtyr yagma yapmak amaciyla bolgeye gelen
Tiirklerin gerceklestirdigini sdyledi. Romanos Diogenes, verilen bu bilgi nedeniyle
Selcuklularin Bizans ordugahma yaklastigin1 ve kuvvetlerini toplamaya basladigi
anlayamadl.440 Oysaki Selguklu birliklerinin basinda meshur kumandanlardan Sanduk
vardi. O, meydan muharebesi oncesinde Bizans ordusuna karst yildirma ve yipratma

441

harekat1 diizenlemekteydi.™ Miiellifin ifadesine gore Selguklular, “Atlarini doért nala

stirerek oklarini firlatiyorlar, anlasilmaz bagirmalari ve kopek haviayisina benzer nara

atmalart Rum askerlerinin aklint basindan alvyordu. »aaz

¥ Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 156-157. Ibnii’l Adim, a.g.e, s. 20. loannes Zonaras, a.g.e, s. 132-133.
Anna Komnena'nin aktardigi uzun ve detayli pasajda, Roussel’in Bizans Imparatorluguna karsi bas
kaldirida bulundugu ifade edilir. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda gerceklestirdigi bu
ayaklanmada, Selc¢uklular ile is birligi yaptigina dair bilgiler bulunmaktadir. Bkz. Anna Komnena, a.g.e, s.
15-17.

% Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 49-50. foannes Zonaras, Ahlat’da bulunan Roma ordusunun baginda
Magistros unvani ile Nikephoros Bryennios’un bulundugunu ifade eder. loannes Zonaras, a.g.e, s. 133.

*! Bundari, a.g.e, s. 38. ibnii'l-Esir, El-Kdamil fi t-Tarih, C.10, s. 71.

#2 joannes Zonaras, a.g.e, s. 134.

179



Romanos Diogenes, ordunun parcalara ayrilmasi1 ve Ahlat iizerine sevk edilmesi
nedeniyle elestirilere maruz kaldi. Daha fazla beklemek istememesi nedeniyle tiim
kuvvetlerini toplayarak Malazgirt’e geldi. Gergeklesecek olan biiylik carpisamaya
hazirlik amaciyla Bizans ordugahi kuruldu ve etrafi hendeklerle ¢evrelendi. Malazgirt
kusatmasinda ve sonrasinda gergeklestirilecek olan savasta kullanilmak {izere bin
arabanin tagidig1 cesitli gerecler hazirlandi. Romanos Diogenes, ilk olarak Malazgirt’i
almak ve bu sayede surlarin kendisine sagladigi avantajdan istifade etmek niyetini
tagimaktaydi. Malazgirt’e gelmesinin ardindan atiyla kalenin etrafin1 dolasarak plan
hazirlamaya basladi. Bu esnada piyade Ermeniler, tiim giicleriyle i¢ kalenin dis surlarina
saldirarak giinesin batisina yakin burayr ele ge¢irmeyi basardilar ve Romanos
Diogenes’e bu sevindirici haberi ulastirdilar. Bu beklenmedik haberle Bizans ordusu
moral buldu ve savagma azimleri yiikseldi. Malazgirt’e hakim olan Tiirkler, i¢ kalenin
Ermeniler tarafindan ele gecirilmesi sonrasinda daha fazla dayanamayacaklarini
anladilar. Kaleni teslimi i¢in Bizans Imparatorunun ordu sevk ederek borazanlari
caldirmas1 ile de korkuya kapildilar. Selcuklular, kaleyi teslim etmeleri halinde
oldiiriileceklerini diislinliyorlar ve giindiiz saatlerinde pazarlik yapmak istiyorlardi.
Imparatorun baskilar1 sonrasinda bdyle bir firsati elde edemeyeceklerini anlamalar
sonrasinda kalenin disina cikarak Imparator ile pazarlik yaptilar. Bu esnada ellerinde
kiliglar1 duruyordu ve donem miiellifi Mikhael Attaleiates’in nakline gore iizerinde zirhi
dahi bulunmayan Bizans Imparatorunu oldiirmemeleri igin hicbir sebepleri yoktu.
Ayrica Selguklular, Bizans askerlerinden birini elleri bagh sekilde Imparatorun yanina
getirdiler. Onu, yiik hayvani calmis olmasi nedeniyle hirsizlikla sugladilar. Normal
sartlarda kaybimnin maddi karsiligimi vererek serbest birakilmasi gereken Bizans
askerinin Imparatorun emri ile burnu kesildi. Bu uygulama her ne kadar karsimiza
ctkmasa da muhtemelen Bizans Imparatorunun kendini kabul ettirmek ve bu durumunu

hem kendi askerleri hem de diisman kuvvetleri nezdinde caydiricit bir unsur olarak
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kullanmak istemekteydi. Yapilan anlasma sonrasinda Ozgiiveni daha da yiikselen
Romanos Diogenes, zafer tiirkiileri ve alkislar esliginde Bizans ordugahma dondii.**®
Bilindigi lizere Malazgirt, gecmiste Tugrul Bey tarafindan da kusatilmis fakat ele
gecirilmemisti. Malazgirt’te Tugrul Beye karsi sergilenen kiigiik diisiirlicii hareketler
nedeniyle Alp Arslan oldukga 6fkeliydi ve sehir halkina kin duyuyordu.*** O dénemde
dahi Ermeniler sehrin yonetiminde séz sahipleriydi ve niifus bakimindan agirlikli oran
kendilerinden olusmaktaydi. Muhtemelen burada sehrin ele gecirilmesinde etkili olan
Ermeniler, Romanos Diogenes’in ordusunda yer almayan fakat Bizans ordusunu
destekleyen Malazgirt Ermenileriydi.

Bu esnada Alp Arslan Halep’te bulunuyor, Fatimiler {izerine gerceklestirecegi
seferin hazirliklar1 ile mesgul oluyordu. Bizans Imparatorunun kalabalik bir ordu ile
kendisine dogru gelmekte oldugunu 6grenmesiyle saskinliga ugradi ¢iinkii bu bekledigi
bir tesebbiis degildi.445 Kisa siire igerisinde hazirliklarin1 tamamlayarak kuvvetlerini
toplayan Alp Arslan, Urfa’ya geldi.446 Halep kusatmasinda istedigi neticeyi elde
edemeyen Alp Arslan, ordusunu dinlendirmek ve yiyecek ikmalinde bulunmak istedi.
Plam1 disinda bir muharebenin vukuu bulmasit Alp Arslan’in arzu ettigi bir durum
degildi. Ermeniler, Sivas’ta Romanos Diogenes’in zulmiine maruz kalmalarina ragmen
sasirtict bicimde Bizans saflarinda yer aldilar. Hatta Urfali Mateos’un nakline gore
Malazgirt Meydan Muharebesinde Ermeniler ordunun komuta edilmesi vazifesini
iistelendiler. Oyle ki Romanos Diogenes’in istegi dogrultusunda, Bizans ordusunun

kontrolii ve komutas1 Ermeni Khatap ve Vasilag isimli kisilere verildi. Bu iki kumandan

3 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 156-157. Malazgirt, her ne kadar Erzurum kadar refah seviyesi yiiksek
olmasa da jeopolitik bakimdan oldukca énemliydi. Bu 6nem, donem kaynaklarina da yansir ve Malazgirt
smir karakolu olarak ifade edilir. Hudiidii'l Alem Mine'l-Megrik Ile'l-Magrib, s. 102. Romanos Diogenes’e
ihanet edenlerin arasinda Frank Sovalye Roussel de bulunmaktaydi. O, Malazgirt Meydan Muharebesinin
bagladig1 anda yardima gitmek yerine kagmayi tercih etmisti. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 52-53.
4 Smbat Sparapet, a.g.e, s. 69-70.
5 Melihe Setarzade, a.g.e, s. 65.
8 bnii’l Adim, a.g.e, s. 12.

181



savasin seyrinde Onemli rol oynamislar, takip edebildigimiz kadariyla da Malazgirt

47 . .
Romanos Diogenes’in son

Meydan Muharebesinde hayatlarim  kaybetmislerdir.”
timidi, Selcuklulara kars1 kazanacag parlak bir zaferdi. Onun aksine Alp Arslan savaga
girmek istemiyor, anlagsma yolunu teklif ederek Romanos Diogenes’in geri donmesini
istiyordu. Bu durum donem kaynaklarina da yansir. Romanos’un Malazgirt’e gelmesi
sonrasinda Alp Arslan adimma Savtekin el¢i olarak gonderilir. Baris teklifine ragmen
kibirli Bizans Imparatoru “Ben hazinemde ne varsa hepsini sarfederek bu askerleri
topladigim ve zafer kazandigim halde geri mi dénecegim? Size karsi kiligtan baska bir
sey yok” sozleri ile karsilik verir.**® Ayrica, anlasmani Rey’de olacagini vurgulayarak

Biiyiik Selcuklu Devletine ait tiim topraklar1 ele gegirmek niyetinde oldugunu agikar

eder.** Selguklu-Bizans miicadelesi yalnizca iki devlet adia degil islam diinyas igin

M7 Urfali Mateos, a.g.e, s. 143. Urfali Mateos, Khatap ve Vasilag’in ordu kumandanhigina atandigini ifade
etmesine ragmen, Nikepheros Breyennios onunla ayni bilgileri paylasmaz. Nikepheros Bryennios
Malazgirt Meydan Muharebesinde; sol kanadi Kappadokiali olan ve Romanos Diogenes ile yakin
dostlugu bulunan Alyates’in, sol kanadi Bryennios’un, merkezin de Bizans Imparatorunun kendisi
tarafindan yonetildigini aktarir. Nikepheros Bryennios, a.g.e, s. 52-53.

8 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 321. Ahmed Bin Mahmud, Bizans ordusunda iki bin dért yiiz araba, o
arabalart ¢eken dort bin sekiz yiiz manda bulundugunu, bu arabalarin iizerinde ise manciniklarin
tagindigint aktarir. On kantar tas atabilen bir mancimigin ¢ekilmesi i¢in iki yiiz asker gorevlendirilmis,
sefer i¢in Bizans ordusunun hazinesinden bir milyon dinar harcanmisti. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 99-
100. Bundari de “Rumlarin yiiklerini agwrliklarint tagiyan ii¢ bin arabalar: vardi. Bu arabalara yiikletilen
mancniklar iginde bir tanesi vardi ki en biiyiigii ve en agiri olup sekiz oku vardi. Atarken bu mancinigi
bin iki yiiz adam ¢eker ve yiiriirken yiiz araba tasirdi. Bu mancinik biiyiik halat 6lgiisiiyle bir kantar
agwhiginda tas atardi. Bu mancimk goge ¢ikmis dag gibi idi” sozleriyle Gregory Abu’l-Farac’in
ifadelerini destekler. Bkz. Bundari, a.g.e, s. 40. Mikhael Attaleiates, Alp Arslan’in baris goriismelerini
zaman kazanmak adina gerceklestirdigini, bu ydntemle ordusuna katilacak Selguklu birliklerinin
Malazgirt’e ulagmasini hedefledigini ifade eder. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 164. Ahmed Bin
Mahmud’un nakline gore Savtegin, Alp Arslan devrinde Sel¢uklu hizmetine giren hadim agalardandi.
Ayrica eserde Savtegin’in Hakister koyiinde (fran’in kuzeydogusu) dogup yasadigi ifade edilir. Bkz.
Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 67-68.

449 Bundari, a.g.e, s. 39. Tbnii’l Adim, a.g.e, s. 20. Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, s. 80. Melihe Setarzade,
a.g.e, s. 64. Bu diyalogun farkli bir anlatimi daha bulunmaktadir. Romanos Diogenes elgiye, “Isfahan mi
daha giizel yoksa Hemedan mi?” diye sorar. Isfahan’in giizel oldugunu dgrenince, “Hemendan i ¢ok

soguk oldugunu duydum” der. El¢i bunun dogru oldugunu soyleyince de “Oyleyse biz kendimiz
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de 6nem arz ediyordu. Bu sebeple, Abbasi Halifeligi basta olmak iizere Alp Arslan’in
basari elde etmesi adina dualar edilerek manevi bir destekte bulunuluyordu.**°
Alparslan, manevi destegin yaninda devrin {inlii kumandanlar1 olan Artuk, Saltuk,
Mengiicek, Danisment, Cavli ve Cavuldur gibi liderlerden de biiylik askeri giic ve
strateji elde ediyordu.**

Doénem kaynaklari, Ermenilerin savas esnasinda gosterdikleri tutumla alakali
celigkili ifadeler vermektedirler. Siiryani Mihail, aktardig1 pasajda “Romalilarin ileri
gelenleri ile imparator arasinda ayrilik zuhur etti. Bunlarin mezhebini kabul etmek
istemeyen Ermeni askerleri, ilk olarak muharebeyi terk edip kactilar. Bunun iizerine

Tiirkler saglam birlikleri sayesinde Romalilart maglup ettiler” ifadelerine yer verir.

Onun zikrettigi Ermeniler ka¢ kisiden miitesekkildir veya kiiciik bir ayrilik¢1 grup

Isfahan’da kisi gecirecegiz. Atlar, katilar ve esekler de Hemedan'da kalacaklar” diyerek hedefinin tiim
Selcuklu topraklari oldugunu ifade eder. Bkz. Ibnii’l-Ezrak, a.g.e, s. 176-177.
B0 “Tanrm, Islam sancagini yiikselt ve Islam’a yardim et. Sirkin boynunu vurmak ve kékiinii kazimak
suretiyle onu yok et. Sana itaat i¢cin canlarim feda edip kanlarim sana baglayarak akitan miicahitlerini,
onlart kuvvetlendirerek yurtlarmmi giivenlik ve zaferle dolduran yardimlarini esirgeme. Miiminlerin
emirinin burhani olan Alp Arslan’t bayraklarini her yerde dalgalandiran ve zamamin giicliiklerini
karsisinda kendisini kolayca tutunduran yardimindan uzak tutma. Senin dinini, serefli ve yiice tutabilmek
icin, onu liitufkar ve her zaman etkili olan desteginden yoksun bwrakma. Onun, kafirlerin karsisindaki
bugiinkii giinii, yarimina da yetsin. Ordusunu meleklerinle gii¢lendir, niyet ve azmini hayiwr ve basari ile
sonuglandw. Ciinkii o, senin ulu rizan igin rahatim terk etti. Mali ve cani ile senin buyruklarina uymak
amaciyla senin yoluna diistii. Ciinkii sen “Ey iman edenler, can yakici bir azaptan kurtaracak kazangl bir
yolu size gostereyim mi? Tanr: ve peygamberine inaniyorsaniz onun yolunda can ve malinizla
savaswrsiniz”  diyorsun. Senin soéziin gergektiv. Tanrim, o nasi senin ¢agrina uyup Seriatinin
korunmasinda gevseklik gostermeden buyruguna uymus ve diismanlarina bizzat kart koyarak dinine
hizmet igin geceyi giindiize katmigsa sen de ona zafer kismet eyle, dileklerinde ona yardimci ol, kaza ve
kaderini onun igin iyi tecelli ettir. Onu oyle bir koruyucu ile kusat ki diismanlarin her tiirlii hilelerinden
beri olsun ve litfunda bu koruyucu onu giizel sifatlarin icinde ve en saglam ellerde korusun. Yapmak
istedigi seyi ona kolay kil. Ta ki onun diismana karsi olan kutsal hareketi zaferden isik alsin ve sirk
ehlinin hak yollarimi géremeyip sapiklikta gozleri yamulsun. Ey Islam cemaati, dogru bir niyet, diiriist bir
azim ve Tanri’dan korkan temiz kalplerle ve ihlas bahgelerinden kismet alan inan¢larla onun (Alp Arslan)
icin Tanri’ya yalvarip yakariniz. Onun, serefli olarak diismanlarini yok etmesi ve sancagin yiikseltip
zaferlerin en son derecesine ve amacina nail olmasi hususunda Tanri’ya dua ve niyazda bulununuz!”
Ibnii’l Adim, a.g.e, s. 19.
! Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, s. 81.
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olarak mi bu tertibati gergeklestirmislerdir bilememekteyiz. Ayrica, asirlardir
Ermenilerin mezhep degisimi ile alakali baski uygulayan fakat basarili olamayan Bizans
yoneticileri, neden ve hangi sebeple bdylesine 6nemli bir savasta dini anlagmazlik
icerisine girsinler anlasilabilir degildir. Siiryani Mihail bu pasajinda, Ermenilerin savas
alanin1 terk etmeleri sonrasinda Selguklularin basar1 kazandigini ifade eder. Bu
donemde Ermenilerin niifuzu ve Bizans ordusundaki agirliklar1 hakkinda malumatimiz
yoktur. Bilindigi lizere Romanos Diogenes; Rum, Rus, Kipcak, Pegenek, Giircii, Abhaz,
Hazar ve Frenk gibi bir¢gok milleti bir araya getirerek oldukc¢a kalabalik bir ordu
olusturmustur. Bu kadar kalabalik ve g¢esitli milletlerden meydana gelen orduda,
Ermenilerin etkinligi s6z konusu pasajda ifade edildigi gibi olmasi pek gergekei
degildir. Belki ordu kumandanligina atanan Khatap ve Vasilag gibi kisilerin savas
esnasinda kagmasi emir-komuta sisteminde tamir edilemez sonuglara sebebiyet verebilir
ve savasin kaybedilmesine neden olabilirdi fakat tespit edebildigimiz kadariyla onlar da
savas alaninda can vermislerdir. Daha agik bir ifade ile sdylemek gerekirse, Siiryani
Mihail’in bu tespiti bizce pek de muteber degildir. Siiryani Mihail, bu ifadelerinin
tizerine tekrar Ermenileri ele alarak Romanos Diogenes’in kahramanligina atifta
bulunur ve “Romanos Diogenes, ¢ok kuvvetli ve cesur bir adam oldugu igin
biiyiiklerden bir¢ogunun Ermenilerle beraber kendisini terk etmis olduklar: halde,
sahsen muharebe etmek tizere orada kalmisti” pasaj1 aktarir. Romanos Diogenes’in bu
hareketinden sonra da yakalandigi bilgisini verir. Diger kaynaklar da Bizans
Imparatorunun  yakalanmasi hadisesini agik bicimde anlatirlar. Fakat hicbiri,
Ermenilerin kagisinda Bizans yoneticilerinin onlarla beraber oldugunu ve bu sebeple
Romanos Diogenes’in yakalandigini aktarmazlar. Simdiye kadar yapilan arastirmalarda
da goriildiigii iizere, Bizans Imparatoru ve yoneticilerinin ¢esitli hatalar1 sebebiyle
Selguklular galip gelmis, Imparator ele gecirilmistir. Tabi bir siire¢ geredi, savasin

kaybedilmesi sonrasinda ordu dagilmis ve askerler kagmistir. Siiryani Mihail’in bu
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durumu, savas oncesinde Bizans Imparatorunun yiiziistii birakilmasi seklinde lanse
etmesi pek de gergekei degildir.*2

Doénemin Ermeni miielliflerinden Aristakes Lastivertsi de Malazgirt Meydan
Muharebesini isledigi kisimda diger kaynaklarda karsimiza ¢ikmayan bilgiler
vermektedir. Bilindigi iizere Pecgenekler, Malazgirt Meydan Muhaberesinde Bizans
Imparatorluguna bagli olarak savastilar fakat savas esnasinda taraf degistirerek

Selcuklulart desteklediler.**®

Ermeni miiellif, “dinden yoksun” olarak adlandirdig:
Peceneklerin Selguklular tarafina ge¢mesini, savasin seyrini degistiren olagantistii bir

hadise olarak aktarir. Miiellif, Bizans safindan Selguklu saflarina gegen Pegenckleri

savas meydaninda goren Romanos Diogenes’in saskinliga ugradigimi ve durumu

2 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 26. Hiiseyni, a.g.e, s. 80-81.

% Bizans ordusunda yer alan Pegeneklerin tamamunin Selguklular tarafina gectigi ifade edilse de durum
tam olarak boyle degildir. Malazgirt Meydan Muharebesinin gorgii tanigi olan Mikhail Attaleiates bu
konuda “Ayn: giin basinda Tanes adli birinin bulundugu bir Iskit (Pecenek yahut Uz) birligi diismana
katildi. Bu olay Rumlarda biiyiik tedirginlik yaratti. Ciinkii bundan béyle geriye kalan Iskitler de
diismanlarla ortak ozelliklere sahip bulunduklar: (Tiirk soyundan olduklary) i¢in, onlara katilacak ve
onlarla birlikte savasacak diye inaniyorlardi. Bazi piyadeler yaylaryla ¢ikis yaptilar ve birgok Tiirkii
oldiirerek onlart ordugdhtan uzaklasmak zorunda biraktilar. Ama Imparator kesin sonucu almak iizere
gogiis gogiise carpigsmaya girisilmesini istiyordu. Ancak, orada olmaywp Ahlat'ta bulunan pek ¢ok
sayidaki, savasma sanatinda deneyimli ve savasta ilk olarak éne atilmaya alismis askerlerin geri
donmesini bekleyerek, bu ¢carpismayt sonraya birakmisti. Bekleye bekleye onlarin yardumindan umudunu
kesip de herhalde iistiinden gelinmez bir giicliik nedeniyle onlarin gelmesine engel ¢ikti diye diistiniince,
ertesi giin yaminda ne kadar asker varsa onlarla diis- mana karsi cesaretle saldiriya gegmek kararini
verdi. Yine de onlarin ertesi giine kadar varmis olacaklarini umuyordu, ¢iinkii onlarin komutaninin
[loséph Trakhaniotés'in], Sultamn Imparatora karst yaptigi saldiryr duyar duymaz biitiin askerlerini alip
utang verici bicimde Mezopotamya iizerinden, zavalli Imparatoru ve kendi gérevini hi¢ mi hi¢
umursamadan, Rum arazisine vardigini bilmiyordu. Diogenes, [gece vakti] cadirmmin icinde kalarak,
ertesi giin yapilacak savas icin miimkiin oldugu kadar hazirland: sirada bende, Iskitlere karsi var olan
kuskular: gidermek istegiyle, Imparatoru, onlart yemin ettirmekle taahhiit altina sokmasini égiitledim. O
da benim dnerimi kabul etti ve beni bu isi gerceklestirmek ve taahhiidiin yerine getirilmesine géz kulak
olmak iizere yetkilendirdi. Boylece omlara, Imparatora ve Rumlara sadakatlerini sarsilmaz bigimde
koruyacaklar: yolunda, atalardan kalma geleneklerine gore, yemin ettirdim; bu yolda, [ant i¢mekle
yapilan] anlasmaya tipatip uyulmasini onlara [ant icen beylerine] biraktim. Ve aldatilmadim; onlardan
hi¢biri, savas zamaninda diisman birliklerine katilmadilar. ” sdzleriyle Pegeneklerin bir kisminin Selguklu

yanlisi tavir aldiklarini aktarir. Mikhail Attaleiates, a.g.e, s. 162.
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anlayamadigini ifade etmesinden sonra onun Ermeni milletine kars1 6tkeyle doldugunu
ve nefret dolu gozlerle baktigin1 aktarir. Miellif agik olarak ifade etmese de
Pegeneklerin taraf degistirmesi ile Bizans Imparatorunun Ermenilere nefret dolu
gozlerle bakmasi arasinda bir iliski yoktur. Muhtemelen Romanos Diogenes,
Peceneklerin Bizans ordusundan ayrilmasindan sonra tam olarak giivenemedigi
Ermenilerin de onlarla ayni tutumu sergileyeceginden ¢ekinerek bdyle bir tavir
takinmigtir. Ermenilerin, yetenekli Selguklu askerlerinden korkmaksizin cesur ve
fedakar bir sekilde savastiklarini, Selguklu saldirilarina karst azimli bir bigimde
direndiklerini, 6liimii goze alarak kendisini terk etmediklerini ve savas alanindan
ka¢madiklart anlamasinda sonra onlara biiyiik bir sevgi besleyerek duyulmamis odiiller
vaat etti. Malazgirt Meydan Muharebesinin tarihin akisini degistiren bir miicadele
olmasi nedeniyle bir¢ok kaynakta az da olsa bilgi bulunmaktadir. Bu kaynaklar Bizans
ve Selguklu tarihi agisindan her ne kadar 6nemli olsa da Ermenilerin savas igerisindeki
durumu hakkinda pek bilgi vermemektedirler. Goriilecegi lizere donem kaynaklarindan
olan Aristakes Lastivertsi gibi Ermeni miiellifler, birka¢ satirdan da ibaret olsa
Ermenilerin savas esnasindan durumundan ve gerceklestirdikleri faaliyetlerden bizleri
haberdar edebilmektedirler. Bu yolla Malazgirt Meydan Muharebesi esnasinda,
Ermenilerin canhiras bir bigcimde Bizans ordusunun yaninda yer aldiklarini ve Bizans
zulmiine ragmen sadik hallerini koruduklarin1 tespit edebilmekte:yiz.454

Selguklulara karsi basari elde etmek niyetiyle Bizans Imparatorlugunun tiim
giiciinii kullanan Romanos Diogenes, her ne kadar Peceneklerden ve Ermenilerden
siiphe etmis olsa da ona karsi ihanet Bizans aristokrasisinden geldi. Heniiz savasin
baslangicinda ordunun dagildigi ve Romanos Diogenes’in esir edildigi soylentisi

duyuruldu. Romanos Diogenes ve yakinlar1 bu haberin dogru olmadigina orduyu ikna

44 Aristakes Lastivertsi, a.g.e, s. 103-104. Handmir, Tdrih-i Habibiis-Siyer, s. 488. Mirhand, Malazgirt
Meydan Muharebesinde Bizans tarafinda yer alan Ermenileri, “Ermeni Bahadirlar” olarak ifade eder.

Faruk Siimer-Ali Sevim, a.g.e, s. 69.

186



etmek icin bliylik caba harcasalar da topluluk psikolojisi geregi askerler kagmaya devam
ettiler. Romanos Diogenes, yaninda bulunan kuvvetlerle Selguklulara karsi carpigsmaya
devam etti. Yakin savunma konusunda tecriibeli olmasi nedeniyle alt edilmesi uzun
stirdi. Atinin aldig1 ok darbeleri ile hareket edemeyecek hale gelmesi, kendisinin de
elinden yaralanmasi sonucunda aksam saatlerinde Selguklular tarafindan ele gecirildi
(26 Agustos 1071).*> Daha sonra Romanos Diogenes Alp Arslan’m karsisina getirildi.
Alp Arslan, onun ger¢ekten Romanos Diogenes olup olmadigi hususunda tetkik
yaptirdi. Kimliginin dogrulanmasi sonrasinda biiyiilk bir saygi ve misafirperverlik
gosterilerek agirlanan Romanos Diogenes, gilinde iki kez Alp Arslan ile goriisiiyor ve
cesitli konularda sohbet ediyordu. Alp Arslan, bu durumun kendi bagina da
gelebilecegini sOyleyerek Bizans Imparatorunu teselli ediyor, higbir saygisizlikla
kargilagsmayacagi yoniinde ona telkinlerde bulunuyordu. Sekiz giin siiren misafirlik
sonrasinda Romanos Diogenes serbest birakildi. Romanos Diogenes ve Alp Arslan
birbirlerine sarilarak vedalastilar. Alp Arslan, Bizans Imparatorunun can giivenligini
saglayabilmesi i¢in yanina bir muhafiz birligi yerlestirdi. Savas sirasinda ele gecirilen
esirlerden de istediklerini almasina izin verdi. Romanos Diogenes, Anadolu’da dagilmis

vaziyette bulunan birliklerinden bir kismini toplamay1 basardi. Once Erzurum’a gitti,

% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 167. Mikhail Psellos, a.g.e, s. 265-266. Urfali Mateos, a.g.e, s. 143-144.
foannes Zonaras, a.g.e, s. 135-136. Ibnii’l Adim, a.g.e, s. 16. Bu karsilasmada, Tiirklerin meydan
savaslarinda sergiledikleri hilal taktiginin en giizel 6rneklerinden biri gerceklestirilmistir. Bu taktik,
Selguklularin galip gelmesindeki en énemli etkenlerden biridir. Bkz. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 54-
55. Romanos Diogenes’in ele gegirilmesi hadisesi ile alakali ¢esitli rivayetler bulunmaktadir. Bunlardan
en dikkat cekeni, ¢elimsizligi sebebiyle begenilmeyerek orduya alinmak istemeyen bir kdlenin Romanos
Diogenes’i yakalamasi rivayetidir. Bkz. Hiiseyni, a.g.e, s. 83-86. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 12. Hamdullah
Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 432-433. Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, s. 30. Ravendi, a.g.e, s. 116-
117. Zahiriiddin Nisaburi, a.g.e, s. 24-25. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 170-171. Malazgirt Meydan
Muharebesinin kazanilmasi sonrasinda Mekke ve Medine’de Alp Arslan adina hutbe okutulmustur.
Fahreddin er-Rézi, a.g.e, s. 181.
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tizerinde bulunan Tiirklere 6zgii giysileri degistirdi. Bir siire bu sehirde kalarak dinlendi
ve yaralarinin iyilesmesini bekledi.*®

Romanos Diogenes, Erzurum’dan sonra Sebinkarahisar’a gecti. Bu esnada
Bizans sarayinda entrikalar yasaniyor, Romanos Diogenes’in yerine tahta kimin
gececegine karar verilmeye c¢alisiliyordu. Ciinkii Romanos Diogenes’in akibeti Bizans
saray1 tarafindan tam olarak bilinmiyordu. Savastan sag kurtulan ve Istanbul’a dénen
askerlerden bir kismi onun oldiiriildiigiint, bir kismi esir edildigini, bir kismi ise
yaralanip yere yuvarlandigini stiyh'iyordu.457 Bizans’in ileri gelenleri, hi¢ beklemedikleri
anda Romanos Diogenes’ten aldiklar1 mektupla saskinliga ugradilar. Dedikodularin
yanlis oldugunu ve Romanos Diogenes’in yasadigin anladilar.*®® Bizans yoneticileri,
Eudokia’y1 devlet yonetiminden uzaklagtirdilar ve Romanos Diogenes Amasya’da iken
VIIL. Mihail Dukas’1 Bizans Imparatoru olarak takdis ettiler. Romanos Diogenes’e yakin
devlet yoneticileri ve kumandanlar ona destek vermeye devam ettiler. Bunlardan birisi
de Malazgirt Meydana Muharebesine katilan ve {istiin miicadeleler veren Alyates idi.
VII. Mihail Dukas, Romanos Diogenes’in ele gecirilmesi ve dldiiriilmesi yoniinde karar
vererek kalabalik bir kuvveti Anadolu’ya sevk etti. Bu carpismada Romanos

Diogenes’in birliklerine kumandanlik eden Alyates ele gecirildi ve 6ldiiriildii. Romanos

Diogenes, Alyates’in 6ldiiriildiiglinti ve birliklerinin dagitildigin1 6grenmesi sonrasinda

¢ Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 169-172. foannes Zonaras, a.g.e, s. 138. Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b.
Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 182. Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, a.g.e, s. 162. Ebii Ya'la
er-Reisiilecel Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-
Kalanisi), a.g.e, s. 99. Fahreddin er-Rézi, a.g.e, s. 181. Miisfiq C. Bayramov, The attitude of the Seljuk
rulers towards the non-Muslim population in Turkish historiography,’Modern Leisure Studies, 2020, S. 2,
s. 58. Ibn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 219.

7 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 55-56. ibnii'l-Esir, Sebinkarahisar adini anmayarak Romanos
Diogenes’in Tokat’ta bulundugu esnada Imparatorluk tahtina baskasmin gegirildigini isittigini nakleder.
Ibnii'l-Esir, El-Kamil fit-Tarih, C.10, s. 73. Zehebi ise sehir ismi belirtmeyerek iilkesinin sinirlaria
geldiginde bu bilgiyi edindigini nakleder. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 13.

8 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 267-269. Romanos Diogenes’in mektubu sonrasinda Bizans sarayi igerisinde

yasanan hadiselerle alakali bkz. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 56-58; 60-62.
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Kappadokia bolgesine ¢ekildi. Burada, Romanos Diogenes ic¢in olduk¢a Onemli bir
gelisme yasandi. Bizans Imparatoru VII. Mihail Dukas, Romanos Diogenes’in ele
gecirilmesi amaciyla Antakya Valisi Ermeni Hagatur’a haber gonderdi. Hagatur, yanina
kalabalik bir kuvvet alarak Romanos Diogenes’i aramaya basladi. Onu buldugunda,
birlikleri dagilmis ve oldukga zor bir halde olmasi nedeniyle ona acidi. Ayrica Romanos
Diogenes’e karst minnet borcu vardi. Onu Antakya valiligine Romanos Diogenes
atamistt. Hacatur, minnet borcunu 6demek ve Romanos Diogenes’in diistiigii bu duruma
kars destek olmak niyetiyle onun yaninda yer aldi. Bizans imparatorlugunun kendisine
destek olarak gonderdigi birliklerin atlarin1 ve esyalarini alarak yanindan kovdu. Ayrica,
Romanos Diogenes’in tahtin1 tekrar ele gegirebilmesi i¢in ordu kurdu, para yardimi
yapti, silahla donatti ve onun itibarin1 devam ettirebilmesi i¢in Imparator elbisesi
giydirerek canin1 korumasini sagladi. Mikhail Psellos tarafindan “kurnaz serseri” olarak
ifade edilen Ermeni Hagatur, Romanos Diogenes’in en zorlu sartlarda yaninda kalmay1
bildi. Kisa siire sonra kis mevsimi gelecegi i¢in Romanos Diogenes’i de yanina alarak
Kilikya bolgesindeki Tyropoion kalesine gec;ti.459

Romanos Diogenes, Kilikya bolgesinde kendini korumak ve makamini tekrar ele
gecirmek i¢in hazirlik yapmak niyetindeydi. Maddi giicten diigmiis, birlikleri dagilmis
ve karizmas1 sarsilmis bir Imparator portesi ¢izen Romanos Diogenes’in beklentileri hig
de istedigi gibi olmadi. Kendisine destek verecegini umdugu Anadolu birlikleri kisa
stire icerisinde merkez teskilatina bagliliklarini bildirdiler. Romanos Diogenes’in yerini
tespit eden Bizans yonetimi, bolgeye ordu sevk etti. Roma ordusu, engebeli bir cografya

olmast nedeniyle oldukg¢a zorlu sartlar altinda yolculuk etmeleri sonrasinda Giilek

49 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 270-271. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 172-177. loannes Zonaras, a.g.e, s.
139-140. Miineccimbasi, a.g.e, s. 42. Kirakos Gandzaketsi, a.g.e, s. 83. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e,
s. 116. Hagatur’un, Romanos Diogenes’i korumak amaciyla gotiirdiigii Tyropoion Kalesinin yeri hakkinda
iki farkl goriis vardir. Birinci goriis Malatya civarindaki Karahan Gegidi’ni isaret ederken, ikinci goriis

bu yerin Nigde yakinlarinda oldugunu savunur. Bkz. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 60.
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Bogazi iizerinden Silifke’ye girdiler.*®® Ermeni Hagatur, Romanos Diogenes’e bagl
olan ve kendi komutasindaki kuvvetleri birlestirerek Bizans ordusunu karsilamaya ¢ikti.
Hagatur’un yaninda bulunan askerler, savagsmaya istekli, giiclii ve tecriibeli kisilerdi. O,
bolgeye intikal edene degin Bizans kuvvetleri en avantajli mevziiye yerlesmisler,
karsilarina ¢ikacak kuvvetleri beklemeye baslamislardi. Bizans ordusunun merkez
kuvvetlerini Andronikos, sol kanadin1 Frank Robert Crepin, sag kanadini ise
Abdronikos’a bagli subaylardan biri kontrol ediyordu. Romanos Diogenes’e 6nceden
kini bulunan Frank Robert Crepin, ¢arpigsmanin baslamasini beklemeden Hagatur’un
kuvvetlerine karst saldirtya gecti. Hagatur’un yaninda bulunan birlikler ne niifus
bakimindan ne de tecriibbe bakimindan Roma ordusu ile boy Olcilisebilecek seviyede
degildi. Bu sebeple Hagatur’a bagli kuvvetler kisa siirede darmadagin hale geldiler. Bu
goriintli karsisinda yapacak bir sey bulamayan Hacgatur’da kagmaya basladi. Hagatur’a
bagli bulunan kuvvetlerin bir kism1 6ldiiriildi bir kismi ise esir edildi. Hagatur, kagisi
esnasinda atindan diistli ve calilik bir alanda kendisini gizlemeye gayret etti. Sonrasinda,
kendisini takip eden Bizans askerleri tarafindan saklandigi yerde bulundu. Aglayarak
canina dokunulmamasini istedi. Bizans askerleri onun elbiselerini tizerinden aldilar ve
canina dokunmadilar. Bolgede daginik halde bulunan Bizans birliklerinden birisi daha
Hagatur’u ¢iplak vaziyette calilik alanda gordii. I1ki kadar sansli olmayacagim diisiinen
Hagatur, kimligi Bizans askerlerine agikladiktan sonra canina dokunulmamasi
karsiliginda Andronikos’tan bahsis alacaklarini sdyledi. Bizansli askerler onun bu
teklifini makul gorerek Oldiirmediler ve Hacatur’u Andronikos’a gotiirdiiler.
Andronikos, ¢iplak vaziyette kendisine getirilen Hagatur’u gordiigiinde oldukga sasirdi.
Onun ciplakliginin giderilmesi i¢in giydirilmesini istedi. Hacatur, Andronikos’tan

gordiigli olumlu tavir sebebiyle, calilik alanda gizledigi c¢ok kiymetli bir tasi

%0 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 178-179. loannes Zonaras, a.g.e, s. 140. Seyyid Abulkasim Firuzani,
a.g.e,s. 116-117.
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Andronikos’a vermeyi teklif etti. Belki de bu yolla canin1 kurtaracagini diislintiyordu.
Andronikos’un emriyle yanina bir birlik verilen Ermeni Hagatur tekrar ayn1 bolgeye

461

gitti ve bahsettigi o kiymetli tasi Andronikos’a getirdi.”~ Hacatur, tim cabalaria

ragmen bekledigini bulamadi ve &ldiiriildii.*®?

Urfali Mateos’un nakline gore Antakya
Valisi Ermeni Hagatur, hayatin1 kendi mezhebi olan Gregoryen inancina bagl olarak
gecirmemis, bizzat Bizans Imparatorunun istegi iizerine Ortodoks inancina gore vaftiz
edilmisti. Vaftiz sonrasinda Hagatur’un yanina Ortodoks bir din adami verilmis, bu yolla
hem onun baglilig1 sorgulanmis hem de yeni mezhebinin 6gretileri agilanmigtir. Ayni
miiellif, onun bu kabuliiniin gercek¢i olmadigini, Gregoryen mezhebine inanmaya
devam ettigini de aktarir. Buradan anlasilacag iizere Bizans Imparatorlugu, her ne kadar
Ermenileri yonetim kademesine getirerek yetkilendirse de mezheplerini degistirmelerini
oncelikli sart olarak sunmustur.*®®

Bizans bu politikasint uzun yillar devam ettirdi. Devletin menfaat
saglayabilecegi farkli ik ve dini inanctan olan kisileri gesitli sekillerde devsirmekten
geri kalmadilar. Pek tabi onlarin bu durumu kabul etmeleri ve devlet mekanizmasi
icerisinde bu kisilerin barinmasina miisaade etmelerinin 6ncelikli sartt Ortodoks
inancina gore vaftiz olunmasiydi. Ortodoks inancini kabul eden ve vaftiz olan bir¢ok
kisi Bizans devlet biirokrasisinde ve askeriyesinde gorev alabildiler. Bu yoniiyle onlar,
vaftiz olan kisileri Bizansh sayiyorlar, kendilerinden biri olarak gérijyorlardl.464

Hagatur oldiirtildiigii esnada, Romanos Diogenes kalede saklaniyordu.

Hagatur’un esir edilmesi sonrasinda birliklerin bir kismi1 canlarinit korumak amaciyla bu

461 Nikepheros Bryennios, a.g.e, s. 63-65. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 178-179. Mikhail Psellos, a.g.e, s.

272-273.
2 foannes Zonaras, a.g.e, s. 140.

3 Ayni pasajda, Hagatur’un Ortodoks rahip tarafindan yastikla 6ldiiriildigii sdylenir. Diger kaynaklarla
karsilastirdigimizda bu miimkiin géziitkmemektedir. Urfali Mateos, a.g.e, s. 153.

464 Georges Pachymeres, Bizansh Goziiyle Tiirkler, ¢ev. Ilcan Bihter Barlas, flgi Kiiltiir Sanat Yayincilik,

Istanbul 2016, s. 79-80.
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kaleye geldiler. Boylece Hagatur’un ele gecirildigi Romanos Diogenes tarafindan da
Ogrenildi. Andronikos, Romanos Diogenes’in saklandigi bolgeyi kisa siire igerisinde
tespit ederek onu yakalamak iizere kalenin 6niine vardi.*®> Romanos Diogenes, tim
imkanlarinin tlikenmis olmasina ragmen Selguklulardan yardim gelecegine dair
ifadelerde bulunuyor ve yaninda kalan bir avu¢ askerin sadakatini temin etmeye
calisiyordu. Romanos Diogenes’in sigindigr kalede bulunanlar, Andronikos’a bagli
birliklerin bolgeye gelmesi sonrasinda can korkusuna kapildilar. Romanos Diogenes’ten
gizli olarak canlarin1 dokunulmamasi karsiliginda onu teslim edeceklerini bildirdiler.
Anlagsmaya varilmasi sonrasinda kale kapisini agtilar ve Bizans birliklerini igeri
aldilar.*®®

Romanos Diogenes ve Andronikos arasinda yapilan pazarlik sonrasinda,
Romanos Diogenes’in tahttan feragat edecegi ve kesis olarak hayatini idame ettirecegi
sonucuna varildi. Andronikos’a teslim edilen Romanos Diogenes’in basma gelenler
sebebiyle herkes kederlenmisti ve Bizans’in eski Imparatorunun diistiigii bu duruma
kars1 saskinliklarimi gizleyemiyorlardi. Romanos Diogenes’e kesis elbisesi giydirdiler,
saclarini kazidilar ve onu adi bir binek hayvanina bindirerek yola ¢iktilar. Bizans ordusu
Kiitahya’ya geldiginde Romanos Diogenes midesinden rahatsizlanmaya baslamisti
clinkii ona verdikleri yemegin igerisine zehir koyuyorlardi. Bu esnada Romanos

Diogenes’in kor edilerek oldiiriilmesi yoniinde Bizans Iimparatorluk merkezinden emir

% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 179-184. loannes Zonaras, a.g.e, s. 140-141. Urfali Mateos, 141-142.

%6 Mikhail Psellos, a.g.e, s. 274. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 65-67. loannes Zonaras, Romanos
Diogenes’in Alp Arslan’in oglu Tutus ile irtibathi oldugunu ifade ederek ondan yardim istedigini zikreder.
Miiellifin ifadesine gore Tutus, Romanos Diogenes’e yardimda bulunmamis ve farkli siyasi hamleler
igerisine girerek ona ihanet etmistir. Bkz. foannes Zonaras, a.g.e, s. 146. Ibnii’l Kalanisi ve Gregory
Abu’l-Farac, Alp Arslan’in Romanos Diogenes’e haber gondererek yaninda yer alacagina dair s6z
verdigini aktarir fakat onun verdigi bilgiler oldukg¢a celiskilidir. Mesela Romanos Diogenes’in Ermeni
Kral Senekerim’e sigindigim1 ve ondan yardim aldigini, sonrasinda onun ihanetine ugrayarak hayatini
kaybettigini zikreder. Bu durum tarihi gergeklikten uzaktir. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 324. Faruk
Stimer-Ali Sevim, a.g.e, s. 39-40.
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geldi. Romanos Diogenes ile anlagma yapan ve caninin korunacagina sdz veren birgok
yOnetici ne yapacaklarini bilmiyorlardi. Durumdan haberdar edilen Romanos Diogenes,
bu emrin icra edilmemesi i¢in c¢evrede bulunanlara yalvararak ayaklarmma kapandi.
Imparatorluktan gelen emre itaatsizlik etmekten gekinen kisiler Romanos Diogenes’in
yalvarmalarina kulak asmadilar. Onu, ellerinden ve ayaklarindan bagladilar,
kipirdayamasin diye gogslinlin iizerine kalkan koyarak birini oturttular, kor etme
gorevini de bir Yahudi’ye teblig ettiler. Yahudi, bu gorevi gaddar bir sekilde icra etti. Bu
esnada Romanos Diogenes hissettigi ac1 sebebiyle giicli yettigince bagirdi ve yart 6li
halde yere uzandi. Romanos Diogenes, gozlerinin kor edilmesi sonrasinda adi bir binek
hayvani {izerinde Marmara Denizine kadar getirildi. G6z c¢ukurlarindan kurtlar
cikiyordu ve kafasi sismisti. Uzun sayilabilecek bir mesafe canli olarak kalmayi bagaran
Romanos Diogenes, Kinaliada’da canini teslim etti. Onun i¢in bir cenaze merasimi
diizenlendi ve oraya defnedildi (4 Agustos 1072).%°

Romanos Diogenes’in 6liim haberini alan Alp Arslan, tiim Selguklu birliklerine
“Romalilarin Allah’t yoktur. Iranlilarla Romalilar arasinda akdedilmis olan dostluk ve
ittifak yemini bugtiin ¢oziilmiis oldu. Bundan sonra haga tapinan biitiin milletler kiligla
mahvedilecek ve biitiin Hristiyan milletleri esaret altina alinacaktir. Bundan sonra aslan
yvavrulart gibi olunuz, biitiin memleketleri kartal yavrulari gibi siiratle kat edin,
Hristiyanlar: gece giindiiz durmadan kiligtan gegirin ve Romalilara asla merhamet
duymayin” dedi.*®® Alp Arslan ile Romanos Diogenes arasinda yapilan anlasmada,

Selg¢uklular agisinda bazi kazanglar elde edilmisti. Maddi kazan¢ olarak, Romanos

7 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 179-184. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 65-67. loannes Zonaras, a.g.e, s.
140-141. Urfali Mateos, 141-142. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 117. Mikhail Psellos’un
bildirdigine gore, Romanos Diogenes’in kor edilerek oldiiriilmesi hadisesinden VII. Mihail Dukas’in
haberi yoktu. Bu uygulama, Bizans aristokrasisi icerisinde yer alan bir grup tarafindan gizlice
diizenlettirilmisti. Mikhail Psellos, a.g.e, s. 274-275. Andronikos, Romanos Diogenes’in o6ldiiriilmesine
her ne kadar karsi ¢ikarak kararin uygulanmamasi yoniinde ¢aba harcamis olsa da basarili olamamustir.
Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 66-67.

%8 Urfali Mateos, a.g.e,s. 143-144.
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Diogenes her yil 360 bin dirhem ve kurtulmalik parasi olarak da bir milyon dirhem
vermeyi taahhiit etmisti. Bununla birlikte; Antakya, Urfa ve Malazgirt gibi sehirler
Selcuklu hakimiyeti altinda kalacakti. Romanos Diogenes bu sartlar1 kabul ederek,
“Ben saltanatima dondiikten sonra siz bir ordu gonderin ve biitiin buralart isgal edin.
Ben de bunlarin teslim olmalart igin haber gonderivim. Ciinkii bu haberi simdiden
gonderecek olursam bir kimse beni dinlemez” demisti. Bununla birlikte, tahti
kaybetmesi sonrasinda Bizans Imparatorlugu yonetimine cesitli mektuplar gondererek
“Bu ana kadar Hristiyanlik ve Hristiyanlar ugrunda doviiserek zaferler kazandim.
Bunlar benim i¢in kafidir. Size gelince kralliginizi tebrik ederim. Siz tahta ge¢mekle iyi
ettiniz ¢linkii hakkinizdi. Size nasihatim sultanla yapmis oldugum sulhu bozmamaktir.
Nasihatimi kabul etmezseniz siz de Hristiyanlar da rahat yiizii gérmezler” diyerek Alp
Arslan ile yapilan anlagmanin bozulmamasi konusunda uyarida bulunmustur. **°
Romanos Diogenes’in bu uyarillari Bizans Imparatorlugu tarafindan
onemsenmedi ve uygulanmadi. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda Anadolu
topraklart1 zor bir durumla kars1 karsiya kaldi. Bu durum hagh kroniklerince,
“Cikarlarin engelsiz bir sekilde izleyen adi gegen hiikiimdar, Suriye'deki Laodikea'dan
Istanbul Bogazi'na kadar biitin sehirleri ve koyleri fethedip, hallkimi esir ederek,
topraklarint otuz giinliik uzunluga ve on-on bes giinliik genislige ulastirdi. Onlar
kafirlerin eline verdi ve onlardan nefret edenler iizerlerine hakim oldular. Boylece biitiin
sehirlerin birincisi ve Havarinin ilk ikametgdhi, muhtesem gozdesi kdfirlere vergi
yiikiimliisii oldu. Kdfirler, Coelesyria, her iki Kilikya, Isauria, Pamfilya, Likya, Pisidya,
Lykaonia, Kapadokya, Galatya, her iki Pontus, Bithynia ve kisa bir siire iginde
Anadolu'nun bir parcasini hem de kalabalik Hristiyan niifus ile meskiin eyaletleri tiim
zenginlikleriyle egemenlikleri altina aldilar. O, bu fetih harekatiyla halki esir, kiliseleri

tahrip ve Hristiyanlik inancim ofkeyle takip ettirdi. Gemileri olsaydi, siiphesiz bizatihi

*° Gregory Abu’l Farac, a.g.e, s. 322-324. Ravendi, a.g.e, s. 116-117.
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imparatorluk baskentini de kendisine tdbi kilardi. Grekler iizerinde oyle bir korku
uyandirdyr ki, imparatorluk baskentinin surlarimin arkasinda bile, kafirlerle kendileri
arasinda bulunan denizin dahi onlart koruyamayacagina inantyorlardi. Bunu ve
benzerini Kudiis ve ¢evresinde yasayan Hristiyan halki da hissetti ve tam olarak
iimitsizlik ugurumu icerisine daldi. Imparatorluk hald saglam kaldigi miiddetce,
ihtiyaglari igin genellikle saraydan yardim almislardi ve imparatorluk iyi durumdayken,
komsu sehirlerle ozellikle de Antakya ile iliskilerin olumlu kosullarinda, kurtulus umudu
besleyebilmislerdi. Ama simdi, kendi kaderleri gittikce kotiiye giderken, son derece
korkmus olarak, sadece oliimii temenni edebilirlerdi. Kendi acilar icinde tiikendiler,
zira stirekli esaretten baska ¢areleri yoktu” sozleriyle ifade edilir.*™

Bizans Imparatoru Romanos Diogenes’in oldiiriilmesi sonrasinda ikili
anlagsmanin kendiliginden feshedildigini kabul eden Alp Arslan, Selcuklular
Anadolu’ya girmek ve talan harekati icra etmek konusunda serbest birakti. Daginik
halde bulunan Selc¢uklu birlikleri Anadolu’nun bir¢ok sehrine girdiler ve biiyiik zararlar
verdiler. Bizans tarafindan, onlara karsi1 durmak ve saldirilarina direnmek amaciyla
bolgeye asker sevk edilse de pek bir basar1 elde edilemedi.*”* Selcuklular neredeyse
Anadolu’nun biitiin illeri girdiler ve Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda iyice

472 Anna Komnena,

zayiflayan Bizans’in savunma giiciinii ¢okertmeyi basardilar.
Malazgirt Meydan Muharebesi sonras: siireci anlatir ve bu konuda detayl: bilgiler verir.
Bizans aristokrasisisin Istanbul’da hayatlarin1 devam ettirmeleri ve canlarini korumalar
karsisinda, Anadolu’da yasayan ve Bizans’a bagli olan halk neredeyse hicbir devlet
destegini gormedi. Bu sebeple; daglara, magaralara, ormanlara ve yliksek bdlgelere

kacarak canlarin1 korumaya calistilar. Selguklu saldirilar1 sonucunda bir¢ok can kaybi

yasayan halkin bir kismi esir olarak alinarak Biiyiik Selcuklu Devleti topraklarina

0 Willermus Tryennis’in Hach Kronigi (Baslangi¢tan Kudiis ’iin Zaptina Kadar), s. 41.
™ Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 72-74.
2 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 201-202. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 117.
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gotiirtildiiler. Bizans’in devlet dinamiklerini isletmedigi ve halkin1 unuttugu bu
donemde, Anadolu’da yasayan milletler olduk¢a zor bir durumla kars1 karsiya kaldilar.
Miiellifin ifadesi ile onlar, “kadinlar gibi sicak gézyasi dokerek aglyorlardi”.*™
Malazgirt Meydan Muharebesinden bir y1l sonra hem Selguklular hem de Bizans
icin 6nemli gelismeler meydana geldi. Biiyiik Selguklu Hiikiimdar1 Alp Arslan, Ceyhun
nehri kenarinda bulunan Berzem isimli bir kaleye gelmisti. Sel¢uklular kaleyi ele
gecirmelerinin ardindan, kalenin kumandani Yusuf’u Alp Arslan’in karsisina getirdiler.
Alp Arslan, Yusuf’un sergiledigi ¢irkin hareketlerden dolay1 baglanmasini ve karsisina
dikilmesini emretti. Onun canini ok ile alacakti. Bu muamele sebebiyle Yusuf itiraz
ederek ellerinin ¢o6ziilmesini, caninin alinabiliyorsa 0yle alinmasini istedi. Yusuf’un
ellerini ¢ozdiiren Alp Arslan, bir ok att1 fakat ok Yusuf’a isabet etmedi. Bunun {izerine
Yusuf, Alp Arslan’in {izerine yiiriidii. Tahtindan asagiya inmek isteyen Alp Arslan
dengesini kaybederek yiiziistii asagiya yuvarlandi. Bu firsati kagirmayan Yusuf,
sakladig1 bicag1 cikararak Alp Arslan’it bogriinden yaraladi. Olaya miidahale etmek
isteyen Gevherayin de Yusuf tarafindan yaralandi. Alp Arslan’in saldirtya ugradigini
goren temizlik ve cadir kurmakla gorevli Ermeni hizmetli, kagmaya c¢alisan Yusuf’un

kafasina giirz ile vurarak oldirdi (24 Kasim 1072).474 Alp Arslan, aldig yaralarin

413 Anna Komnena, a.g.e, s. 515.

" Alp Arslan’in katili Yusuf’u 6ldiiren Ermeni hizmetlinin adi birgok kaynakta verilmemektedir. ibnii’l
Adim, a.g.e, s. 23. Handmir, Tarih-i Habibii s-Siyer, s. 487. Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini,
a.g.e, s. 108. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.ge,s. 184. Ibnii'l-Esir, El-Kdamil fi t-Tarih, C.10, s. 78. Bundari, a.g.e, s.
46. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 180. Ibnii’l Nizamii’l Hiiseyni el-Yezdi, el-Urazd fi'l-Hikdyet'is-
Sel¢iikiyye, Tashih Meryem Mirsemsi-Nagir Muhammed Afsar, Tahran 1388, s. 43-46. Ahmed Bin
Mahmud, a.g.e, s. 115-116. Miineccimbasi, a.g.e, s. 43-44. Hiiseyni, a.g.e, s. 86-88. Zahiriiddin Niséburi,
a.g.e, s. 28. Hamdullah Miistevfi, Tarih-i Giizide, s. 432-433. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 325. Ibn
Hallikan da bu kisinin Ermeni oldugunu ifade ederek ismini vermez. ibn Hallikan, Selcukiu Biyografileri
ve Cagdas Simalar, s. 54. Diger kaynaklarin aksine Sebankarei, bu kisinin adinin Cami-i Nigabtri
oldugunu ifade eder ve bir hikdye paylasir. Hikayeye gore, Alp Arslan’dan sonra Biiyiik Selcuklu Devleti
tahtina ¢ikan Meliksah’in Bagdat’ta bir gulami vardi. Bu gulam orada yasayan Ferraslardan birinin
oglunu oldiirerek halifeye siginmisti. Oglu dldiiriilen Ferrag Meliksah’in atinin {izengisini tutarak, “Senin

babanin katiline yaptigim seyi sen de benim oglumun katiline yap” dedi. Meliksah’in emriyle getirtilen
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agirhigl nedeniyle ii¢ glin hayata tutunabildi ve sonrasinda vefat etti. Cenazesi Berzem
kalesinden Merv’e getirildi ve defnedildi.*”> Alp Arslan, kendisinden sonra ogullari
arasinda yasanabilecek taht kavgalarinin Oniine ge¢mek amaciyla 1066 yilinda oglu
Meliksah’1 devlet toreni ile Radgan’da veliaht olarak belirlemisti. Alp Arslan’in 6liimii
devrin Selguklu yonetimi tarafindan bir otorite bunalimina sebebiyet verilmemesi adina
bir siire gizlendi. Oliimii sonrasinda vasiyeti geregince, heniiz on sekiz yasinda bulunan
oglu Meliksah, Biiyiik Selguklu Devleti tahtina oturtuldu.*’® Alp Arslan’in en sevilen
evladi Meliksah idi. Arap miiellifler de bu konuya temas ederek “Meliksah oyle bir

padisah idi ki sireti (zahiri) adaletten ve serireri (i¢i) insaf ve faziletten ibaret idi. Cesur,

gulam 6ldiiriildii. Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankarei, a.g.e, s. 100-101. Residii’d-din Fazlullah
da Sebankarei gibi Cami-i Nisablri’nin adin1 verir ve ayni hikdyeyi paylasir. Residii’d-din Fazlullah,
a.g.e, s. 86-87. Niiveyri ise diger miielliflerin aksine Yusuf’un adini anmakla birlikte Ermeni oldugunu
zikretmez. Niiveyri (Sihdbiiddin Ahmed b. Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 183-184. Alp Arslan’in
6liimii ile alakali genis bilgi icin bkz. Muharrem Kesik, “Sultan Alp Arslan Nasil Oldiiriildii? ”, Selguk
Universitesi Selguklu Arastirmalar1 Dergisi S. 5, Konya 2016, s. 95-115. Ermenilerin yakin hizmette
kullanilmast  gelenegi Selguklular tarafindan wuzun yillar devam ettirildi. Biiyiik Selguklu
hiikiimdarlarindan Muhammed Tapar devrinde, kritik olaylarda giiven duyulan kisiler olarak kabul
edildiler. Mesela Muhammed Tapar’in ogullar1 arasinda meydana gelen iktidar miicadelesinde taraf olan
Arap emiri Diibeys b. Sadaka’ya Merdga’da suikast tertip edildi. Suikast1 gerceklestirecek kisi haberci
kiligindaki Bahtiyar isimli Ermeni idi. Diibeys B. Sadaka, mektubu agar agmaz Ermeni gizlice yaklasti,
onun boynunu kesti ve oldiirdii (1135). Bkz. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 269-270. Abdilkerim
Ozaydmn, “Diibeys b. Sadaka”, Islam Ansiklopedisi, C.10, Istanbul 1994, s. 14. Ayn1 donemde Bagdat’ta,
Selguklulara bagli bulunan birgok Rum ve Ermeni kdlenin oldugu bilinmektedir. Bunlar arasindan
kabiliyetli olanlar1 yoneticilik dahi yapmiglardir. Bkz. Hiiseyni, a.g.e, s. 158.

" ibnii’l Adim, a.g.e, s. 25. Fahreddin er-Rézi, a.g.e, s. 181.

% Osman Gazi Ozgiidenli, Selcuklular, C.1, Isam Yaymlari, Istanbul 2020, s. 163. Ibnii'l-Esir, EI-Kamil
fit-Tarih, C.10, s. 59. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 182. Ibn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 208. Azimi, a.g.e, s. 24.
Alp Arslan’in Meliksah disinda; Tekis, Ayaz, Tutus, Arslan, Argun ve Boribars isimlerinde ogullart vardi.
Bundari, a.g.e, s. 48. Melihe Setarzade, ag.e, s. 61. Sara ve Aise isimlerinde de iki kizi bulunmaktaydi.
Ibnii'l-Esir, El-Kamil fit-Tarih, C.10, s. 80. Alp Arslan’mn 6liimii oncesinde biraktig1 vasiyette;
Nizamiilmiilk ve Meliksah’a itaat edilmesi, oglu Ayaz’a Cagr1 Bey’e ait olan yerlerin ve bes yliz bin altin
verilmesi, kardesi Kavurt Bey’e Fars, Siraz ve bunlara bagli olan yerlerle belli miktar para verilmesi,
Cibal ve Firat topraklar ile Tugrul Bey’in kontroliinde olan tiim kalelerin Meliksah’a verilmesi, bu
vasiyete karsi ¢ikanlarin derhal &ldiiriilmeleri istenmisti. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 184. Ayrica bkz.

Zehebi, a.g.e, C. 45, s. 291. Zehebi, a.g.e, C. 47,s. 17.
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mukdim, rey ve tedbirinde isabetli idi. Tag, miihiir ve tahta hakkiyla layik idi” sozleriyle
onu évmekten kagmmamuslardir.*”” Meliksah, edindigi mirasa sahip ¢ikarak iilkesinin
ve devletinin gelisimi adina basarili bir politika izlemis, halkin rahatinin ve refahinin
artmasi i¢in gallsmlstlr.478 Pek tabi onun basarili olusunun en temel etkeni, Alp
Arslan’in siyasi kazanglart neticesinde edinilmis bulunulan rahat iklimin Meliksah’a
tevariisii idi.*"

Gortiilecegi lizere, Bizans yanlisi tavir alan Ermenilere kars1 Selguklular bir baski
politikas1 uygulamamislardir. Hatta Alp Arslan, 6zel goriismelerine sahit olabilecek bir
Ermeni’yi yakin hizmetine almistir. Bu yoniiyle Selguklular, barigcil bir politika
izlemiglerdir. Bu politika, ileride de incelecegimiz iizere ayni sekilde uygulanmaya
devam etmistir. Ge¢ donem miiellifleri, bu bariscil politikanin temellerini anlatirken Hz.
Muhammed’in peygamberligi Oncesinde meydana gelen olaganiistii hallere atifta
bulunurlar. Anlatiya gore devrin gayrimiislim tacirleri, Hz. Muhammed’in basinin
tizerinde gezen bulut sebebiyle onun ilahi bir kudrete sahip olacagini anlarlar. Tacirlerin
arasinda bulunanlardan birisi “Sen ilerde biiyiik bir ogretici olacaksin ve putperestler
arasinda bir din kurup Hristiyanlari emrin altina alacaksin. Soyun da biiyiik bir kudret
sahibi olacak. Senden ricam benim soyumu, Ermenileri sulh i¢inde birakman onlara
dokunmamandwr” der. Anlatiya gore, Hz. Muhammed de ona s6z verir bu teklifi kabul
eder. Bu sebeple de Miisliimanlarin Ermenilere yonelik olumlu tutumlar1 bu anlatiya

dayandlrlhr.480 Selguklularin da Miisliiman olmalar1 sebebiyle, Hz. Muhammed’in

verdigi sozii tatbik ettiklerini diisiiniirler. Halbuki Selguklular gibi tiim Tirk devletleri,

" Bundari, a.g.e, s. 56.

*"® Handmir, Diistiirii’l Viizerd, s. 179; 219-220.

479 Beyzavi, Nizdamii t-tevarih, Tahkik: Behmen Mirza Kerim, Kitabhane-i {lmi, Tahran 1313, s. 77.

80 Johannes Schiltberger, a.g.e, s. 150-152. Aymi eserde, Hz. Muhammed’in Ermenilere karsi cihat
uygulanmamasini emrettigi nakledilir. Yalnizca onlardan, hakimiyetleri altinda yasiyorlarsa daha fazla
harag alinmasi gerektigini istedigi ifade edilir. Fakat bu anlatinin Islami 6gretide karsiligi yoktur.

Johannes Schiltberger, a.g.e, s. 163.
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hakimiyetleri altinda bulunan toplumlar1 dil, din ve ik ayrimi yapmaksizin esit
vatandaslar olarak kabul ederler ve dyle davranirlardi. Bu yoniiyle onlar, devirlerinin en

gelismis ve en bariscil devlet mekanizmalarinin kuruculart olmuslardir.
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3. BOLUM: ANADOLUNUN TURKLESMESI VE TURK VATANI HALINE

GELMESI

3.1. Kutalmisoglu Siileyman Sah’in Anadolu’yu Yurt Tutma ve Kok Salma

Evresi

Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda Bizans, topraklarini korumak ve
Selguklu saldirilarini1 6nlemek amaciyla bir dizi 6nlem aldi. Bunlardan en onemlisi,
Selguklu saldirilarina maruz kalabilecek sehirlerin ve kalelerin tahkim edilerek ele
gecirilmesinin Oniine gecilmesi oldu. Bu oOnlemin en genisi hali, baskente yakin
bolgelerde tatbik edildi.*® Selguklularin bolgede rahat hareket etmesinin sebeplerinden
bir digeri de hi¢ siliphesiz bolgede bulunan Araplarin giin gectikce glicsiizlesmeleri ve
Selg¢uklularin korumasina ihtiya¢ duymalariydi. Dini temeller lizerinde insa edilen bu
miittefiklik durumundan iki taraf da oldukca memnundu. Selguklular geri ¢ekilmeleri
esnasinda Arap topraklarini kullaniyorlar, Abbasi Halifeligi de siyasi bir bunalimda
Selguklulara basvuruyorlardl.482 Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda en biiyiik
bunalimlardan biri Ermeni kiliselerinde meydana geldi. Ermeni kiliselerinde ortak
tavirla veya veraset usulii ile secilen din biiyiikleri, siyasi atmosferin karigikliginin da
meydana getirdigi olumsuz sartlar sebebiyle riigvet ve Bizans aristokrasisinin
kayirmalar1 ile atanmaya bagsladilar. Kisa siire igerisinde Ermeni piskoposluk
makamlari; Misir’da senydér Vahram, Honi’de (Elbistan-Khunu) senyor Teodoros,
Ani’de senyOr Barseg ve Marag’da senyor Bogos yonetiminde dorde bdliindii. Bu

durum tarihi kaynaklarda Ermeni Kkilisesinin ayr1 ellerde yonetilmesi sebebiyle

8! joannes Kinnamos (1118-1176), s. 34.
82 Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, s. 132.
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pargalanmasinin baslangici olarak kabul edilerek “aymi siirii dort ¢oban tarafindan
paylasilmis bulunuyor” sdzleriyle ifade edilir.*®

Bununla birlikte, donem miielliflerinin en 6nemlilerinden biri olan Urfali Mateos
ilging pasajlar aktarir ve Selguklularin Anadolu hakimiyeti hakkinda bilgi verir. Onun
ifadesine gore Ermeni bir rahip, Selguklularin ilk Anadolu akinlar1 6ncesinde kehanette
bulunur ve Anadolu’nun Sel¢uklu hakimiyeti altina girecegini sdyler. Ayrica, Selguklu
hakimiyeti altinda kalan topraklarda ¢esitli sikintilarin ve ¢aresizliklerin bas gosterecegi
kehanetinde bulunarak Bizans aristokrasisini uyarir. Mezkir rahibin sozlerinin dogru
olma ihtimali az da olsa vardir lakin eserin kaleme alinig yili itibari ile bu durumun
abartilarak bizlere sunulma ihtimali daha yiiksektir. Miiellif, olaganiistii ifadelere
basvurdugu pasajla, Selguklu devri egemenligini anlatarak memnuniyetsizligini dile
getirmis olabilir. Verdigi tarihlerin ve olaylarin yil bazinda da dogru olmasi nedeniyle
bu ihtimal oldukga yiiksektir. Ilk Anadolu akinlarindan baslayan ve birinci hagh seferine
degin uzanan bu anlatida, Selguklular korkung bir kuvvet olarak resmedilir. Bu durum,
fethedilenlerin goziinden bakildiginda oldukca dogaldir. Ciinkii yeni gelen giicii yani
Selguklulart kabullenmeleri ve itaat etmeleri kisa siire igerisinde gergeklesmemistir.484
Bunun aksine, asirlardir baski politikasina ugramalarina ragmen Bizans hakimiyeti
altinda kalmaya devam etmislerdir. Mesela, Selguklularin Anadolu hakimiyeti
oncesinde Antakya’da kalabalik bir Siiryani niifusu yasamaktaydi (1053-1054). Bu
kisiler, ticaretle mesgul olmalarindan kaynakli zenginligi ellerinde bulunduruyorlardi.
Niifus bakimindan da kalabalik olmalariyla i¢ dinamizmleri ve birbirlerine karsi
yardimsever tutumlar1 iist diizeydeydi. Bizans’in otoritesini kabul etmelerine ve

vergilendirmelerine karsi ¢ikmamalarina ragmen c¢esitli baskilarla ve yipratma

politikalart maruz kaldilar. Bizans bu tutumunu, yalnizca siyasi olarak degil dini inang

*8 Urfali Mateos, a.g.e, s. 165-166.
48 Urfali Mateos, a.g.e, s. 63-65.
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bakimindan da uyguluyordu. Oyle ki onlarin dinlerinden dénmelerini ve kendi inang
kaidelerine uygun olarak yasamalarini talep ediyorlardi. Bunun i¢in de ellerinden
bulunan tim yollar1 kullanmaktan ¢ekinmiyorlardi.®®®> Bu yaptiimlara ragmen
Siiryaniler, Bizans hakimiyetine kars1 ¢ikmak veya go¢ ederek farkli bir cografyada yeni
bir hayat kurmak gibi bir faaliyet igerisine girmediler. Bu durum, muhtemeldir ki
alisilmig efendi ve alisilmig diizen konforundan ileri gelmekteydi. Bundan otiirii
Selguklular uzun yillar istenmeyen efendiler olarak goriildiiler.

Anadolu’da Selguklu aleyhine tiim tutumlara karst Malazgirt Meydan
Mubharebesi sonrasinda elde edilen basar1 kaginilmaz bir istilay1 beraberinde getirdi.
Zikrolundugu tizere Selguklularin yonetici seceresinden gelen Kutalmisg, girdigi otorite
miicadelesi sonrasinda hayatin kaybetti. Onun; Siileyman, Mansur, Alp ilek, Alp Yiiliik
ve Devlet isimlerinde bes oglu vardi. Alp Arslan’in, Kutalmis’in ¢ocuklarin ortadan
kaldirilmasi fikrini kabul etmeyen Nizamiilmiilk, onlarin devlet hizmetine alinmalarini
ve Anadolu’nun fethinde gorevlendirilmelerini isteyerek isabetli bir politika izledi.
Onlar, babalar1 Kutalmis gibi Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin lehine hizmette bulundular ve
kendilerine bagli kuvvetlerle Anadolu’nun fethine yonelik faaliyetler icerisine

6

girdiler.48 Alp Arslan’in  Nizamiilmiilk tarafindan 1kna edilerek Kutalmig’in

cocuklariin cani bagislansa da onlar, “melik ve sultan evladi mertebesinden emir ve

. e ge a1 7. 487
ordu kumandani mertebesine indirildiler”.

Miiellifler, Kutalmis’in diger evlatlarindan
detayli olarak bahsetmeseler de Siileyman Sah hakkinda bilgi vermektedirler. Onlar,
Stileyman Sah’in Anadolu’ya gelerek fetih harekatinda bulunmasinin mesruiyetini Alp

Arslan’in verdigi, onun da bu politika geregi Iznik ve Izmit bolgelerini ele gecirerek

devletini kurdugunu ifade ederler. Hatta bu fetih sonrasinda Abbasi Halifesinin

85 Urfali Mateos, a.g.e, s. 98-99.

8 Mehmet Altay Kéymen, “Siileyman Sah ve Anadolu Sel¢uklu Devleti'nin Kurulugu”, Belleten 1993, C.
57, s. 71-80. Korykoslu Hayton, Dogu Ulkelerinin Altin Cagi, gev. Altay Tayfun Ozcan, Selenge
Yayinlari, istanbul 2015, s. 62-63.

487 Miineccimbast, a.g.e, s. 34-35.
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Siileyman Sah’in mesruiyetini tanidigimni ve ona hiikiimdarlik alametleri gonderdigini

aktarirlar.*® Tarihii’l Selcuk Der Anatoli ve Tarih-i Cihdn-1 Ara isimli eserlerde Alp

8 Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, s. 31. Danigsmend-ndme, haz. Necati Demir, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara 2004, s. 272-273. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 28-29; 46. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 172. loannes
Zonaras, Siileyman Sah’in Anadolu gelisi ve Tiirkiye Selguklu Devletini kurmasi 6ncesindeki mesruiyet
hakkiyla alakali farkli bilgiler verir. O, aktardigi pasajda “Siileyman Sah sultanin hisimi oldugu halde bu
kisiden (sultandan) erki kendi hakki oldugu iddiasiyla istemekteydi ve her ikisi simdiden savas igin
hazirlanmaktaydi. Bu haber halifeye ulasir ulasmaz halki arasinda belki de i¢ savas ¢ikar diye onu biiyiik
tirkiintiiye diigtirdii. Boylece halifenin evinden ¢itkmasina ve disarida dolamasina izin verilmedigi halde,
bu kisi toreyi cigneyerek hemen disariya c¢ikti ve erk iizerindeki hak iddiacilart bulmak (onlarla
goriismek) istedi. Bunlart savastan vazge¢meye razi etti. Keza sultan, iilkesini boliinmemis olarak
muhafaza edecek ama histmimin Rum iilkesinden bir béliimiinii isgal etmesi ve orada egemenlik siirmesi
icin her bicimde ona yardimct olacakt:” der. loannes Zonaras, a.g.e, s. 150-151. Nigdeli Kad1 Ahmed de
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Biiyiikk Selguklu Devletine bagli bigimde kuruldugunu ifade eden pasajlar
nakleder. Pasajda, “Selcuklu sancak ve alemlerinin génderilmesinin sebebi su idi: Mezkir Sultan
Meliksah'in kiz kardesinin ogullarindan Darii'l-feth Kayseriyye ve havalisinin fatihi, gazi, sehid Melik
Muhammed Sedid, son derece giizel bir siret, siiret ve cemdlle ve zahiri ve batini kemdlle tavsif edilmekte
idi. Giizel amellere, begenilir dddba ve ovgiive deger ahlaka sahip olmasi yoniiyle Irak ve Horasan'n
biiyiiklerini ve emirlerini kendisinin muhibbdni kilmisti. Sultan Meliksah halkin ona tabi olmasindan
endise duymakta ve seytani bir hile ile onu helak etme hususunda firsat kollamaktaydi. Vezir Nizamiilmiilk
(topragi bol olsun) dogru tedbirin [nasil olmasi gerektigini] arz ederek Sultan'a séyle dedi: Bunca yil iyi
bir isim biraktiktan, halka litufta bulunduktan, ra’iyyete dostluk ettikten, akrabalik baglarini gézettikten,
samimiyeti stirekli kildiktan, uzun kiyamli namazlar ikdme ettikten ve tam bir adaletle davrandiktan
sonra, seytanlarin vesveseleriyle sultanlarin temelini tahrip edip onu su ve bal¢igin aslina dondiirmek
(6ldiirmek) reva goriilmez. Rum iklimi Samlilarin dari'l-cihadi (cihad yurdu), Iraklilar ve Horasanlilarin
da mikdarii'r-ribati (vibat merkezi)'dir. Bu kapilarin fethedilmesini kolaylastirmak ve kendisiyle giizel bir
sekilde kucaklasarak maslahati hasil etmek séylece miimkiin gériinmektedir: Melik Muhammed'i tam
techizatli ve levazimli olarak sancak ve alemlerle Rum ta- rafina génderelim. Eger Allahu Tedla'nin
indinden ona zafer ve yardim nasip olursa, beldelerin fethi, kullarin sevindirilmesi ve inat ehlinin
susturulmasi onun ¢aba ve gayretleri neticesinde meydana gelecektir. Béylece senin kendi etinden olan
bir par¢a, su muazzam sultanlik adina bir iklimi fethetmis olacak, Yiice Hazret hem hatiplerin ettikleri
dualarda ziyadesiyle yer alacak ve hem de mezkir kisiyi katletme vebdlinden kurtulmus olacaktir. O ise,
uzaktaki bir ndib olarak, fethedilen degerli iklim sebebiyle ve yiice gaza adina daha da uzaga gidecektir.
Eger kdfirler ona galip gelirlerse, bu maceranin aksi tezahiir edecek ve o, baska birinin eliyle sahadet
balimin serbetini icerek sehitler derecesine vdsil olacaktr. Her iki takdirde de akrabalik bagini kesme
ayibt sana ait olmayacaktir. Sultan, Vezir'in nasihatini kabule sayan gordii ve her ne gerekiyorsa hiirmet
ile Rum'a génderdi. Ondan Kayseriyye ve nahiyelerini [fethe] hdzir kilmasint ve boyunlar: egdirmesini
istedi. Bu andan itibaren Sel¢uklu gazilerinin gozleri tekrar daha parlak bir sekilde aydinlanmuis, ehl-i
Islam'in [Rum] iklimi ve memleketi tarafina tamahlari daha muhkem hdle gelmistir. Uzun bir zaman

gecmeden, ileride kendisinden séz edilecek olan Biiyiik Kili¢ Arslan Rum'a tesrif buyurmus ve tedricen
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Arslan’in emriyle Siileyman Sah’in 6dnce Sam’a gittigi, yanindaki kalabalik niifustan
dolay1 tutunamayarak yiiziinii Anadolu’ya ¢evirdigini aktarilir. Diger kaynaklarin aksine
bu eserde, Siileyman Sah’in Sam sonrasinda Antakya’ya geldigi fakat burada bir
carpismaya girmeden devam ederek Konya’ya ulastigini zikrolunur. Kaynakta gecen
bilgiye gore Kutalmisoglu Siileyman Sah, kisa siire igerisinde Konya’dan Iznik’e degin
tiim topraklari elde etmeyi basarmistir.*® Bu fetih harekat: nedeniyle Biiylik Selguklu
Devleti tarafindan taktirle karsilanmis ve elde ettigi sehirlerin yonetim iznini almistir.*

Stileyman Sah’in Bizans sinirinda gerceklestirdigi fetih harekatlarini, Bizans

miielliflerinden Anna Komnena bizlere aktarir. Miiellifin ifadesine gore Siileyman Sah

Ddnismend Melik evididint disart stirerek Rum'un tiimiinii miistakil olarak saltanat kabzasi altina
almistir. O, sdlih, nasihat veren, bir saatlik isabetli tefekkiirii vasitasiyla almis oldugu tedbirlerle daha
once benzeri goriilmeyen seyler ortaya koyan, kendi sultamina iki cihan saadetinin yolunu agan
vezirinden ddima istifade etmistir. Bunun neticeleri, ta saatin kryyamina ve kiyamet saatine kadar tevatiirle
ve art arda intikal ederek ehl-i tevhidin umumunun hissesi olarak isimlendirilecektir. Bu tedbir, mezkiir
Meliksah'm  babas1 Sultan Alparslan ile Rum meliki Ermiyanus'un daha o6nce ydd ettigimiz
karsilasmasindan sonra vaki olmustur” bilgileri verilir. Nigdeli Kadi Ahmed, a.g.e, s. 432-433. Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin kurulusu esnasinda, Biiyiik Selguklu Devleti’ne bagl olarak hareket edip etmedigini
halen tartigmali vaziyettedir. Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Sefer Solmaz, “Selcuklu Tarihini
Derinden Etkileyen Bir Olay: Sel¢uklu-Yabgulu Miicadelesi”, s. 545-575.

89 Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, s. 65; 78-89. Ahmed b. Muhammed-i Gaffari-i Kazvini, a.g.e, s. 113.
Azimi, a.g.e, s. 24. Melihe Setarzade, a.g.e, s. 66. Siileyman Sah, Atsiz ve Sokli gibi Selguklulara bagl
olarak Suriye bdlgesinde fetih harekatinda bulunan komutanlar arasinda yasanan iktidar miicadelesinde
Sokli’nin yaninda yer almistir. Giincel arastirmalara gére bunun neticesinde oglu Devlet (Dolat) ve Alp
Yiiliik (ilig) Atsiz tarafindan esir alinmuslardir. Detayli bilgi igin bkz. Osman Gazi Ozgiidenli, a.g.e, s.
170. Sokli, Siileyman Sah ile kurdugu ittifakla toprak ve para elde etmek istemekteydi. Siileyman Sah da
kendine bagli askerlerle ve ailesiyle yerlesecekleri bir yurt arayisindaydi. Siyaseten kurnaz manevralar
yapabilen Sokli, soyunun ululuguna atifta bulunarak Siileyman Sah’1 kandirmay: basardi. Atsiz’a kars1
kurulan bu konsorsiyumda kazanan atsiz oldu ve yasanan ¢arpigmada Sokli ile oglunu 6ldiirdii. Siileyman
Sah ve tabiiyeti altindaki topluluk bu basarisizliktan biiyiik bir zararla kurtuldular. Miiellifin ifadesine
gore Siileyman Sah, Ats1z’1n eline diismesinden ¢ekindigi i¢in biri gece olmak tizere yedi cariyesini kendi
elleriyle dldiirdii. Detayli bilgi i¢in Bkz. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 201-202. Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-
a ‘yan ve Enbd i Ebnd 'i’z-Zamadan, C.1, s. 255 vd.

490 Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulusu esnasinda Biiyiik Selguklulara bagli olup olmadigr konusu
yukarida da izah ettigimiz iizere tartigmalidir. Iranl arastirmacilar bu durumun kesin goziiyle bakarlar ve

baglilik durumunun oldugunu ifade ederler. Bkz. Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 132.
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Uskiidar’a kadar geldi ve Bizans arazisine atli birlikler gondererek topraklarini talan

491

)

ettirdi.”~ Bu yontemle de pek ¢ok ganimet elde etti. “7Tiim Anadolu’da buyruk yiiriiten’
Siileyman Sah’a karst savunma tedbirleri olusturmaya calisan Bizans yonetimi bu
konuda oldukga caresiz kaldi. Ustiine iistliik, iznik’i merkez iis edinerek gevre yerlesim
yerlerine hakim olmaya ¢alisan Siileyman Sah’a kars1 yerel halk kitlesinden higbir tepki
gelmiyordu. Bizans yonetimi, Siileyman Sah idaresinde bulunan Selguklu birliklerinden
ve kalabalik halk kitlesinden oldukg¢a rahatsiz olmalarina ragmen topyekin bir saldir1
diizenleyemediler. Bunun sebeplerinden en Onemlisi, Selguklu birliklerinin savas
konusunda olduk¢a kabiliyetli olmalart ve niifus bakimindan Bizans’in c¢arpigmaya
yeltenemeyecek kadar kalabalik oluslariydi.**? Ayrica Bizans yonetimi, bu dénemde
Anadolu ile irtibatlarin1 kesmis durumdaydilar. Oyle ki yani baslarinda bulunan iznik’in
fethi dahi geregi kadar dikkatlerini ¢ekmedi. Bu durumu, devrin Bizansh miiellifleri de
bize yansitarak Iznik’in fethi ile alakali neredeyse yok denecek kadar az bilgi verirler.
Pek tabi bu durum Siileyman Sah ac¢isindan oldukg¢a avantajli bir bigimde sonuglandi. O,
kisa stirede bolgede hakimiyetini kuvvetlendirerek Tiirkiye Selguklu Devleti’ni kurmay1
basardi (1075).493 Romanos Diogenes’in oldiiriilmesinin ardindan Bizans imparatoru
olarak takdis edilen VII. Mihail Dukas’a kars1 olumsuz tavirlarin bu duruma etkisi
bliytiktii. O, egemenligi altinda bulunan giigleri kontrol edemiyor ve i¢ karigikliga zemin
hazirliyordu. Bunun yani sira; kithik, veba ve agir vergilendirme nedeniyle Bizans
tebaas1 ¢ok zor sartlar altinda hayatlarim1 devam ettiriyorlardi. Oliimler o dereceye

varmist1 ki bir tabutta iki kisi gdmiiliiyor, sag kalanlar 6liileri defnetmeye yetmiyordu.

1 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 202-203.
92 Anna Komnena, a.g.e, s. 124-126. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 202-203.
9% Osman Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Otiiken Yaymevi, Istanbul 2014, s. 84. Melihe

Setarzade, a.g.e, s. 60.
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Kitlik da bununla yarisir diizeydeydi. Veba salginindan kurtulanlar agliktan hayatlarin
kaybediyorlard:.***

Bu durumun farkinda olan III. Nikephoros Botaneiates, stratejik ve basarili bir
program sonrast darbe ile VII. Mihail Dukas’t Bizans tahtindan indirmeyi basardi
(1078). Onu destekleyen devlet biirokrasisi ve halk kitlesinin beklentisi oldukca
biiyiiktii. Yeni Bizans Imparatorunun devleti eski sinirlarina ulastiracagini  ve
Selcuklulart Anadolu topraklarindan silirecegine emindiler. Kendinden 6nce gelen
Bizans Imparatorlarinin akibetinin farkinda olan VII. Mihail Dukas, Siileyman Sah
liderliginde bulunan Selguklular1 ve Anadolu topraklarinda filizlenmeye baslayan diger
kuvvetleri topraklarindan atarak mesruiyet elde etmek, halkin goziinde kahraman olarak
anilmak niyetindeydi.*®® Fakat III. Niekphoros Botaneiates, bu durumu lehine
kullanmak gibi bir kurnazlik yapti. O, Bizans Imparatoru olmak amaciyla Istanbul’a
yiiriirken, Iznik’te Siileyman Sah ve kardesi Mansur’un destegini talep etti. Miiellifler,
miistakbel Bizans Imparatorunun Selcuklulara ne vaat ettigini zikretmeseler de bu is
birliginin menfaatler ¢ercevesinde gerceklestigi muhakkaktir. Bu miittefikligi oldukga
abartan ve Selguklulari Bizans bagdasigi gibi gostermeyi hedefleyen Mikhael
Attaleiates, Siilleyman Sah’in III. Nikephoros Botaneiates oniinde diz ¢oktiigiinii dahi
ifade eder. Selcuklularin III. Nikephoros Botaneiates’in tahti elde etmesi amaciyla
birliklerine katildiklari, Uskiidar ve Kadikoy’e degin geldikleri sdyleyebiliriz. Miiellif
“Meliksah’a karsit yeni bir diizen yaratmak isteyen” ifadeleri ile tanimladig Siileyman
Sah’mn, Istanbul’a degin III. Nikephoros Botaneiates’in yolunu diimdiiz ettigini

96

aktarir.* Stileyman Sah komutasindaki Selguklular, miistakbel imparatora bu

49 foannes Zonaras, a.g.e, s. 147-148.

%95 VII. Mihail Dukas’n tahttan indirilmesi ile alakali detayli bilgi icin bkz. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s.
265-269.
% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 259-264; 272-273; 284.
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497

miicadelesinde iki bin siivari ile destek oldular.”’ loannes Zonaras’mn ifadesiyle III.

Nikephoros Botaneiates, Siileyman Sah komutasindaki bu askerler sayesinde Bizans
tahtint elde edebildi.**®

III. Nikephoros Botaneiates ile Siileyman Sah arasinda gergeklestirilen ittifaktan
once, VII. Mihail Dukas ile Siileyman Sah arasinda bir anlagsma gerceklestirilmisti.
Anlasmaya gore Siileyman Sah, mevcut Imparator VII. Mihail Dukas’1 destekleyecek,
Istanbul’a gelmekte olan III. Nikephoros Botaneiates ile ¢arpisarak sehre yaklagmasina
izin vermeyecekti. Burada Malazgirt Meydan Muharebesinden bu yana tarihi rol
oynayan ve Bizans’a siginan Erbasgan’in yeniden tarih sahnesine ¢iktigin gérmekteyiz.
III. Nikephoros Botaneiates’i destekleyen Erbasgan, araci olarak Siilleyman Sah ile
goriigmiis ve yiikli bir para karsiliginda onlarin saldiridan vazgegmelerini saglamlstlr.499
II1. Nikephoros Botaneiates’in taht1 elde etmesi sonrasinda Siileyman Sah ve kardesi
Mansur, yiikli bir ganimet elde ettiler. Miiellifin ifadesine gore onlar ve yanlarinda
bulunan Selguklular, kucak dolusu altin ve degerli kumaslari alarak Iznik’e gittiler. Pek
tabi bu kisa siireli anlagma, goriilecegi tlizere bozulacaktir.>®

Siileyman Sah’in Iznik’i zapt1, Bizans nezdinde iyi karsilanmiyordu ve bolgeden
ilk firsatta ¢ikarilmalarinin zorunlu oldugu diisiiniiliiyordu. Miiellifin ifadesine gore bu
donemde Bizans’in dogu topraklari Selguklularin egemenligi altindaydi. Bu durum
Bizans merkezinde rahatsizlikla kars11an1yordu.501 Ayrica, Selcuklu hakimiyeti
bolgesinde ve ¢evresinde yasayan Rumlarin is birligi de bu rahatsizlikta etkiliydi. Onlar,
Selcuklulara kars1 gelmek soyle dursun, onlarla 1§ birligi kurarak iyi bir siyasi politika

giitmiislerdi. Diisman kuvvetler olarak goriilen Selguklulara karst Rumlarin bariscil ve

*7 joannes Zonaras, a.g.e, s. 154. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 148.

8 foannes Zonaras, a.g.e, s. 154-155.

499 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 133-135. loannes Zonaras, a.g.e, s. 148.

500 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 259-264; 272-273; 284. Mansur, ileride de goriilecegi lizere Porsuk
tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 10.

S0 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 151-152.
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isbirlik¢i bir politika edinmeleri Bizans yoneticilerince tehlike unsuru olarak goriildii.
Bu sebeple — eski dost yeni diisman- III. Nikephoros Botaneiates, simdiye kadar
goriilmeyen iicretlerle ordu kurdu ve onlar1 savas gerecleri ile donatti. Verdigi yiikli
miktarda {icrete ragmen durum onun isteginin aksine neticelendi ve bu kuvvetler
Uskiidar’a dahi gelmeden daha biiyiik hazirliklarin gerektigi bahanesiyle ilerlemekten
kagindilar. Bu ordudan umudu kesen Bizans Imparatoru, 6liimsiizler olarak taninan yeni
iicretli askerlerden miitesekkil grup ile anlasti.*®

Onlarin birbirlerine aidiyetleri bulunmuyordu ve menfaatleri s6z konusu
oldugunda efendi degistirmekten geri kalmiyorlardi. Bizans Imparatoru bunun
farkindayd:1 fakat ¢aresizligi sebebiyle onlardan baska seceneginin bulunmadigini da
biliyordu. Bu grubu kontrol edebilmek ve istedigini yaptirabilmek amaciyla onlara sevgi
barmdiran sozlerle hitap etti. Bizans Imparatoru her ne kadar basarili bir politika
izleyerek Selcuklular lizerine kuvvet gondermeye niyetlense de Bizans igerisindeki
siyasi menfaatler ve sahsina duyulan diismanlik nedeniyle bir ayaklanma tertip edildi.
Uzun siiren bu ayaklanma gii¢liikle bastirildi ve Siilleyman Sah iizerine diizenlenmesi
diisiiniilen ikinci sefer de boylece baslamadan son buldu.’®

Bizans yoneticileri bu sartlara ragmen, Selguklular1 topraklarinin tamamindan
sOkiip atamayacaklarini bilseler de i¢ bolgelere ¢ekilmelerini saglamak amaciyla saldir
planlar1 hazirladilar. Bizans ordusunda Selcuklular kadar profesyonel askerler
bulunmuyordu. Bu sebeple parali askerlerden yardim alarak bir birlik kuruldu ve bu
birliklerin tasinmasi icin kayiklar hazirlandi. Kayiklara bindirilen askerlere kendilerini
gizleyerek hareket etmeleri ve kiirekleri ses ¢ikarmadan ¢ekmeleri tembihlendi. Kiy1
seridine gonderilen bu birliklerden Bizans’in beklentisi, vur kag¢ taktigi yaparak

Selcuklu birliklerini yipratmalartydi. Toplu bir saldirida bu birliklerin basar1 elde

502 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 301-305. Oliimsiizler olarak ifade edilen kuvvetler icin bkz. Nikephoros
Bryennios, a.g.e, s. 150-152. Anna Komnena, a.g.e, s. 28-29.
503 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 301-305.
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edemeyecegini bildiklerinden, yay basta olmak iizere uzak harpte kullanilan gereclerle
Bizans birliklerini donattilar. Onlar kiy1 seridinde bulunan Selguklu askerleri iizerine
saldiracak ve yakalanmadan kayiklara tekrar binerek kacacaklardi. Birkag sefer
uygulanan bu strateji basariya ulastt ve Selguklularin kiy1 seridinden uzaklasarak i¢
bolgelere ¢ekilmelerine neden oldu. Basar1 elde etmeleri sebebiyle Bizans yonetimi bu
sefer saldirtyr bir adim daha ileriye tasidi. Selguklularin hayvanlarini otlatmak igin
sabahin erken saatlerinde agik araziye ciktiklarmi bildiklerinden, gonderdikleri Bizans
askerlerinin bolgede bulunan yapilarin igerisinde gizlenmelerini istediler. Bu sefer,
Bizans askerleri ath birliklerden meydana geliyorlardi ve daha donanimli savag aletleri
kullantyorlardi. Bizans ile Selguklu kuvvetleri arasindaki carpigmalar artik gece
karanlhiginda vur-kag stratejisi tizerine degil, glipegiindiiz gergeklesiyordu. Bu yontemle
Bizans, Siileyman Sah idaresindeki kalabalik kitleyi sahil kiyilarindan stirmeyi
basararak i¢ bolgelere ¢ekilmeye zorladi. Bizans’in mali ve askeri bakimdan zor bir
donemden geciyor olmasi, Siileyman Sah’in da bu ¢arpismalar nedeniyle yipranmasi
nedeniyle iki taraf arasinda anlagsma gerceklestirildi. Siileyman Sah tarafindan gelen bu
talep Bizans’in isine geliyor, en azindan sahil bolgelerinin giivenligini saglamalari
nedeniyle avantajli goriiniiyordu. Siileyman Sah acgisindan ise heniiz yerlesmis
bulundugu topraklarda, sahil kiyilarini terk edecegi dair s6z verecek olsa da mesruiyet
kazanmas1 bakimindan 6nemliydi. Iki tarafindan da menfaatlerine uygun gelen bu
sartlar sebebiyle anlagsma gercgeklestirildi. Anlagsmaya gore Siileyman Sah ile Bizans
arasindaki smir hatti Drakon Deresi (Kirkgegit Deresi-Dil Deresi) olarak belirlendi.
Artik Selguklular bu smir1 agmayacak ve sahil bolgelerine gelmeyeceklerdi. Ayrica
Siileyman Sah, anlagma sebebiyle kendine taktim edilen hediyelerle birlikte yiiklii bir

ganimet de elde etti ve Bizans tarafindan Sultan olarak kabul edildi (108 1).504

504 Anna Komnena, a.g.e, s. 124-126. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 202-203. Vladimir Aleksandrovig
Gordlevskiy, Kiiciik Asya’da Sel¢uklular, ¢ev. Abdiilkadir Inan, haz. Timurlan Omorov, TTK Yaymevi,
Ankara 2015, Anlagsma ve anlasma kapsaminda kabul edilen sinirlar ile ilgili detayl bilgi igin bkz. Giilay
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Anadolu sahasina ilerleyis yalnizca Siileyman Sah komutasindaki Selguklular
tarafindan  gergeklestirilmiyordu. Selcuklular bir¢ok koldan Anadolu sahasina
yayiliyorlardi. Nikephoros Bryennios’un ifadesi ile “Tiirkler kisa siirede Asia’nin (Batt
Anadolu’nun), Phrygia min ve Galatia min biitiin kentlerine sahip oldular” >*

I. Aleksios Komnenos’un Imparatorlugu déneminde Bizans-Selguklu iliskileri
degisken bir tutum izler. 1. Aleksios Komnenos’un saltanatinin ilk yillarinda
gerceklestirdigi bati1 seferinde, Siileyman Sah yedi bin kisiden miitesekkil bir birlik
gondererek Bizans yanlis1 tavir takinir. Bu kuvvetlerin basmma da hem yas hem de
tecriibe bakimindan énde gelen kumandanlardan Kamyres’i getirir.”® Bu ittifak
durumuna ragmen Bizans’in degisken siyaseti nedeniyle Selguklulara yonelik saldiri
harekatlar1 da gerceklesti. Bu gorev Imparator tarafindan en tecriibeli ve iinlii
kumandanlardan Georgios Paleologos’a verildi. Bizans askerleri Selguklulara saldiri
planlarindan haberdar olmalarindan itibaren olduk¢a g¢ekimser bir hale biiriindiiler.
Onlarla karsilasmak ve surlardan disar1 ¢ikmak istemiyorlardi. Bu saldir1 harekatinin
bircok oliime sebebiyet verecegi gibi bahanelerle Iznik’e gitmek istemediler. Ordu
kumandan1 olan Georgios Paleologos’un baskilar1 neticesinde saldir1 gerceklesse de
Bizans kuvvetleri agir bir yenilgi aldilar. Gériilecegi iizere kisa siire icerisinde iznik ve
cevresini kontrol altina alan Selguklular, Bizans’in surlardan disari ¢ikmalarina dahi

miisaade etmez hale geldiler ve bolgede yayildilar. Bu durumun etkilerinden en

Ogiin Bezer, “Anadolu’nun Fethi ve Drakon Cayr Anlasmasi’nmin Bu Siiregteki Yeri”, TYB Akademi Dil
Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergisi, XII, Ankara (2014), s. 21-36. Nikephoros Bryennios da diger Bizans
kaynaklarma yakin bilgiler verir ve 1078’de III.Nikephoros Botaneiates’in tahta gecisinde yardim eden
Siileyman Sah’t Tiirklerin 6nderi olarak ifade eder. Anlasiliyor ki 1081°de yapilan bu anlagsma ile
Siileyman Sah sultan unvanini kullanmaya baslamistir. Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 147.

%% Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 173-174.

%% Anna Komnena, a.g.e, s. 133; 163. Anna Komnena, 1. Aleksios Komnenos’a karsi, yakinlarindan olan
Ermeni Ariebes ve Kelt Humbertopoulos tarafindan suikast tertip edildigini bildirir. Bu tertibat 6nceden
anlagilmis ve uygulama gergeklestirilemeden Ermeni Ariebes ve Kelt Humbertopoulos yakalanarak
cezalandirilmislardir. Bizans aristokrasisinde, Ermenilerin 6nde gelen gruplar arasinda yer aldigimi

anlamamiz agisindan bu durum Snemlidir. Bkz. Anna Komnena, a.g.e, s. 258.
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onemlisi, Anadolu cografyasina diizenli gog¢lerin devam etmesiyle Tiirk niifusunun
giderek artmasiydi. Ayrica gelen bu gruplarin biiyiikk kismi1 profesyonel askerlerden

miitesekkillerdi.>"’

3.2. Anadolu’nun Siyasi Karmasa Doneminde Yeni Bir Lider Figiirii: Ermeni

Philaretos

Bizans-Selguklu sathinda kimi zaman is birligi kimi zaman ise diismanlikla
ilerleyen siyasi gelismelerin yasandig1 esnada, Anadolu’da yeni liderler ve olusumlar
meydana geliyordu. Bu liderler arasinda en 6nemlisi hi¢ siiphesiz Ermeni Philaretos idi.
O, -detayl olarak anlattigimiz iizere- son Ermeni Krali II. Gagik ve Romanos Diogenes
ile yakin iliski igerisindeydi. Oyle ki II. Gagik’in yaninda yer ald1 ve katillerine karsi
gelerek onu savundu. II. Gagik’in &liimiiniin ardindan, Bizans Imparatoru Romanos
Diogenes’in miittefiki olarak onun yaninda ve onun adina Sel¢uklulara kars1 miicadele
etti.>®® Vaspurakan bolgesinde yer alan Varajnovnik’den geldigi ve Ardzruni
Ermenilerinden oldugu tahmin edilen Philaretos,”® bu iki onemli figiirlin hayatlar
kaybetmeleri sonrasinda kendi taraftar grubunu olusturdu ve Anadolu’da etkin rol
oynamaya devam etti. Siiryani Mihail’e gore Bizans’in Anadolu bolgesinde
giigsiizlesmesi ve Selguklu akinlarinin sebebiyet verdigi kargasa ortamindan yararlanan
Philaretos’u baglangi¢ asamasinda elli kisiden miitesekkil bir grup desteklemekteydi.

Miiellifler, grup icerisinde liderlige ylikselen Philaretos’un; giiclii, kurnaz, yagmada ve

%7 Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 177-180.

%% Smbat Sparapet, a.g.e, s. 87-88. Urfali Vahram Rabuni-Hetum, a.g.e, s. 89. Urfali Mateos, a.g.e, s.
155-158. Vahram’s Chronicle of The Armenian Kingdom in Cilicia, a.g.e, s. 28. loannes Zonaras, a.g.e, s.
128-129. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 141.

5% Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaminda Anadolu’da Ermeniler, s. 37. Philaretos’un gercek adinin
Vahram oldugu, Bizans Imparatoru Romanos Diogenes devrinde Samusat (Adiyaman) ve Malatya’ya

kadar uzanan bdlgenin baskomutanligina getirildigi iddia edilir. Mehlika Aktok Kasgarli, a.g.e, s. 21.
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ldiirmede cesaretli bir adam oldugu ifade ederler.”® Philaretos™un giiclenmeye ve
bagimsiz hareket etmeye basladigi donemdeki en biiylik avantajlarindan biri, Malazgirt
Meydan Savast sonrasinda {icretli askerlik yapan Franklara Bizans’in para
O6deyememesi, bunun sonucunda basibos duruma diismeleri ve sekiz bin kisilik kuvvetle
Philaretos’a destek olmalariydi. Frank askerlerinin kumandani olarak ifade edilen
Raimbaud, Harput’a gelerek bir kaleye yerlesti ve Philaretos’a destek oldu.”*

Bolgede etkin bir giiclin bulunmamasi, yagma ve talan harekati icra eden
Philaretos yOnetimindeki grubun rahat hareket etmesine imkan verdi. Philaretos
tarafindan yonetilen Ermeniler, bir siire sonra Kilikya mintikasinda bulunan bir kaleyi
ele gecirdiler ve buray: iis olarak belirlediler. Onun basarili yonetimini ve liderligini
kabul eden birgok Ermeni ve diger irka mensup kisiler zaman igerisinde onun grubuna
katildilar. Boylece Philaretos, kisa siire igerisinde kendisine sadik silahli bir milis giiciin
liderligini ele geg:irdi.‘r’12 Geng yaglarda kabul edebilecegimiz Philaretos, Maras’in
Sirbaz ké’)yﬁndendi.5l3 O, cocukluk donemini Hisn-1 Mansur’da bulunan manastirda
amcasinin yaninda gegirdi. Philaretos donem miiellifleri tarafindan tanimlanirken, anne
ve baba tarafindan Ermeni, din ve adet bakimindan Romali olarak ifade edilir.
Muhtemelen bu sebeple, “Ermeniler onu bir Ermeni olarak tanimiyorlar, Romalilar da
onun kendilerinden olmasini istemiyorlardi. »514

Philaretos’un ele gecirdigi ilk bolgenin tam olarak nerede oldugu hususunda
bilgimiz bulunmamakla birlikte, onun bu donemde Selguklularin gecis giizergahindan
uzak daglik ve kolay gecilemez yerlerde yasadigini bilmekteyiz. Yasadigi bu daglhk

bogazlar1 birgok surla berkiterek ge¢is yollariin giivenligini sagladi ve diisman giicleri

tarafindan zapt edilemez hale doniistiirdii. Yerel liderler arasinda yer alan Philaretos,

510 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30-31. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.
> Mehlika Aktok Kasgarli, a.g.e, s. 22.

%12 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30-31. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.
513 Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30-31. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.
514 Urfali Mateos, a.g.e,s. 147.
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baslangi¢ asamasinda Bizans ile siirtiismeli bir siyaset benimsedi. Bizans Imparatoru
VII. Mihail Dukas (1067-1078), Philaretos’u kendine baglamak ve kontrol etmek
amagla girisimlerde bulunsa da muvaffak olamadi. Bizans’in Anadolu hattinda
zayiflamasi ile birlikte Philaretos gittikce daha da giiglendi ve hakimiyeti altindaki
topraklart genisletti. Onun VII. Mihail Dukas’a karsi baglhilik bildirmemesinin
muhtemel nedeni, Imparatorun da igerisinde bulundugu konsorsiyum tarafindan
Bizans’n eski Imparatoru Romanos Diogenes’e kars1 komplo kurulmas: ve sonrasinda
sldiiriilmesiydi.>*

Philaretos’un bolgede gergeklestirmeye calistigi siyasi girisimlerden Bizans
Imparatorlugu pek tabi haberdardi fakat onun kendileri icin bir tehdit olmayacagini
diisiiniiyorlardi. Ayrica, Anadolu cografyasina zorunlu goce tabi tutulan diger Ermeni
gruplariin bir araya toplanmasi, birlik i¢inde hareket etmeleri ve silahlanmalar1 Bizans
yoneticileri tarafindan avantaj olarak goriiliiyordu. Bizans goziiyle Ermeniler, ug
bolgelerden gelebilecek saldirilara karst acik hedef olduklarindan ve Bizans
Imparatorlugunun ordusunun bélgede bir ¢arpismaya girmesine gerek kalmadan hazir
bir askeri yapilanmayr zaman icerisinde gergeklestireceklerinden simnirlarda “limes”
olarak yerlestirilme siyasetini benimsediler. Boylece Philaretos’un saldir1 ve fetih
harekatlarina, Bizans yoneticileri bir siire géz yumdular ve menfaatlerine uygun
oldugunu kabul ettiler.*°

Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda gereken onem verilmeyen sehirler,
genel itibariyle kendi istekleri ile Philaretos’un yonetimi altina girdiler. Mesela
Antakya’da sehrinin hakimi bulunan Katolikos Vahram’in kardesi Ermeni Prensi Vasak,
i¢ karisiklik esnasinda Rumlar tarafindan sehrin c¢arsisinda oldiiriilmiistii. Bu suikast

tertibati, iki Rum asker tarafindan diizenlendi. Mezklr kisiler, Antakya carsisinda

515 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.
518 Mehlika Aktok Kasgarli, a.g.e, s. 12.
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yiiriimekte olan Vasak’a saygilarini sunmak amaciyla yaklagtilar. Ellerinden bulunan
kagidi ona uzattilar ve Vasak’in kagidi almak icin egildigi esnada kafasina g¢ekicle
vurarak Oldiirdiiler. Vasak’a bagli bulunan askerler, yoneticilerine kars1 tertip edilen
suikast nedeniyle isyan ettiler ve sehrin kalesinde toplandilar. Daha sonra kendi istekleri
ile Antakya’y1 Philaretos’a verdiler.”"’

Baz liderler Philaretos’un yonetimine kendi istekleri ile girerken, bazilar1 da bu
duruma kars1 ¢iktilar. Bunun en biiyiik 6rneklerinden biri Mug (Taron) ve Siirt (Sasun)
yerleskelerini kontrol altindan tutan Ermeni Tornig idi. Philaretos, Malazgirt Meydan
Savasi sonrasinda bolgenin etkin giicii haline gelmesiyle birlikte, -yukarida da
degindigimiz- Ermeni Tornig’e el¢i gondererek itaat etmesini ve emri altina girmesi
istedi. Tornig aldigi bu haber sonrasinda “Bu nasil istir ben onun yiiziinii bile
gormemigimdir” diyerek teklifini reddetti. Elgiler bu cevabina karsilik ona “O, bir¢ok
askerle beraber sana karst yiiriiyecek ve eyaletini kamilen tahrip edecektir” dediler.
Tornig, “Philaretos’un askerleri kag kisidir” diyerek elcilik heyetine sordu. Onlar da
“Yirmi bin kadardwr” dediler. Tornig, “Benim de bin altim vardir ki bunlar her giin
Allah’in etini ve kamini (communion) aliyorlar. Benim bildigime gore Philaretos ile
askerlerinin imant yoktur ve en fena giinahlarla doludurlar” dedi. Elgilik heyeti geri
donerek olanlar1 Philaretos’a anlattilar. Muhtemelen Ermeni Tornig’in Philaretos’u
dinsiz olarak tanimlamasinin sebebi gegmiste Bizans ile yaptig1 is birligi ve dini inanci
konusunda kaynaklara da yansiyan tutum dis1 hareketleriydi. Philaretos, Ermeni asilli
olmastyla birlikte siyasi sartlara gore Ortodoks inancini1 benimsiyor veya Selcuklularla
iligkilerinin gelisimi evresinde Miisliman oluyordu. Philaretos, Tornig’in elcilik
heyetine kars1 sarf ettigi sozler sonrasinda, Tornig’in kayinbabasi senyor Grigoris’i el¢i
olarak tekrar gonderdi. Grigoris, Philaretos’un zalimane tavrimi bildigi i¢in elgilik

vazifesini kabul etti ve Tornig’in yanina sigindi. Grigoris’in gidisi sonrasinda herhangi

S Urfali Mateos, a.g.e, s. 152.
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bir haber alamayan Philaretos, bariscil yollarla kendisine itaat etmeyecegini anladigi
Tornig iizerine saldir1 hazirligina giristi. Tornig, Philaretos’un iizerine gelmekte
oldugunu isitmesi sonrasinda Mus ve Siirt havalisinden kendisine bagli elli bin piyade
ve alti bin atli (?) asker toplayarak Firat’mm kuzeyine gecti. Bolgede beklemesi
sonrasinda Philaretos’un kuvvetleri ile karsilasmayan Tornig, kendisine gelen haberin
dogru olmadigini diisiindii ve kuvvetlerini dagitti. Yalnizca yaninda bin ath ile
Arsamunik (Palu) mintikasina ¢ekildi. Bu esnada yaninda sekiz bin kisilik kuvvet
bulunan Philaretos ile karsilastilar. Tornig, topladigi askerleri gonderdigine pisman bir
vaziyette elinde bulunan kuvvetlerin mevzilenmesini emretti. Tornig’in kuvvetleri
arasinda en gilivendigi kumandanlardan biri olan Gabos bulunmaktaydi. Gabos,
Tornig’in emri ile yanina aldigi ii¢ yiiz askerle Philaretos’un bulundugu ve yonetim
kademesinin yer aldig1 kanadin iizerine saldirdi. Bu dogru strateji ile kanadi yarmayi
basaran Gabos, Philaretos’un da yer aldigi yonetim kademesini dagitmayi basardi.
Bircok 6nde gelen kumandan ve Ermeni askeri esir aldi. Ugradig1 bu basarisiz ¢arpigsma
sonucunda Philaretos kagarak canini kurtardi ve Harput’a ¢ekildi. Carpismada basarisiz
olan Philaretos, Tornig’1i suikast tertip ederek ortadan kaldirmak ve kendisine destek
olan kuvvetlerden daha fazla kayba ugramamak gibi bir politika gelistirdi. Bu sebeple,
kaynakta Amr-Kafr olarak isimlendirilen bir emir ile is birligi yapti. Amr-Kafr,
Philaretos’tan aldig1 haberle birlikte, Tornig’in bir kalede bulundugunu ve yaninda az
sayida asker varligmin oldugunu 6grendi. Tornig ile samimi bir ortam yakalamak
amactyla, Tornig’in yakininda bulunan kisileri hediyeler vererek kendisine celp etti.
Tornig ile bir ziyafette bir araya gelmeyi basaran Amr-Kafr, onun beklemedigi bir anda
6ldiirmek amacuiyla iizerine atladi. Tornig, ugradig saldirinin panigini atlatarak bir bicak
elde etti ve Amr-Kafr’in karnina sapladi. Amr-Kafr’in yaninda bulunan kisiler de
onunla birlikte oldiiriildiiler. Urfali Mateos, Tornig’in saldirtya ugramasi sonrasinda

yakinda bulunan kaleye ¢ekildigini, kaleye girmek {izereyken orada gizlenmis bulunan
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bir Tirk’iin mizragiyla Tornig’in kalbine vurmak sureti ile 6ldiirdiigiinii aktarir. Bu
kisinin kimligi veya aidiyeti ile alakali bilgi vermez. Tornig’i 6ldiirmeyi basaran Tiirk,
onun bagini keserek Philaretos’a getirdi. Philaretos, Tornig’in basmin {ist kismini
cikartarak kendine sarap kadehi yapti ve Tornig’in geride kalan cesedini yaktirdi.
Tornig’in yanmis kemikleri Mus’ta bulunan Surp Garabed manastirinda topraga verildi.
Boylece Philaretos, barigcil yollarla elde edemedigi Tornig’in hiikmii altindaki
topraklari, suikast sonrasinda kontroliine ald1 (1072-1073).>'8

Philaretos, komsu vilayetleri ele gecirmesi nedeniyle halk nazarinda yeni bir
onder olarak goriilmekteydi. Bu sebeple de sehir halki ona gilivenerek yoOnetime
gecmesini teklif ettiler. O, Antakya’y1 ele gecirmesi sonrasinda i¢ karigikliga neden olan
kisileri s6z verdigi gibi cezalandirmaktan geri durmadi. Sefer bahanesiyle Antakya’da
bulunan tim Rum askerleri Afsin denilen kdye gotiirdii. Orada, Vasak’a karsi ihanet
girisiminde bulunanlar da dahil olmak iizere tiimiinii kilictan gecirdi. Boylece, sehir
halki tarafindan kurtarici olarak goriildii ve kendine duyulan giliveni per¢inledi
(1076).519 Antakya, farkli irk ve inanglara mensup halkin beraber yasadigi Anadolu
sehirlerinden biriydi. Devrin en gelismis ve kalabalik sehirleri arasinda yer alan
Antakya’da, Anadolu’nun zengin insanlar1 yasiyor ve ticaretle mesgul oluyorlardi.
Frank, Siiryani, Yahudi, Ermeni gibi farkli din ve mezhepten kisilerin bir arada yasadigi
bir merkezdi.®®® Ermeniler de uzun siiredir bu schirde ikamet ediyorlardi ve kuvvetli

gruplar arasinda saylhyorlardl.521 Ayrica sehir, Hristiyanlik agisindan 6nemli bir yerdi.

%18 Urfali Mateos, a.g.e, s. 147-150.

%9 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 180. Urfal1 Mateos, bu olaylarin Miiverrih Vardan’in aksine 1078-1079
yillarinda yasandigini ifade eder. Urfali Mateos, a.g.e, s. 153.

%20 Wilbrand von Oldenburg, a.g.e, s. 24. Antakya’nin kozmopolite durumu uzun yillar aym sekilde
devam etmistir. Hagli devri miiellifleri de bu duruma vurgu yaparlar. Denizasir1 Ulke'den Havadisler
Haghilarin Mektuplart (1097-1252), ¢ev. Abdurrahman Onur Calisir, Kutlu Yayinevi, Istanbul 2018, s. 25.

52! Hatice Bolat, a.g.e, s. 75.
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Inamga gore Hz. Isa’min havarileri eliyle Hristiyanlik bu sehirde kabul edilmis ve
yayilmustir. Pek tabi bu anlatim, olaganiistii vakalari da igerisinde barmndirir.”*

Tam olarak tiim sehirlerin ele gegirilis tarihleri kaynaklara yansimamakla birlikte
Philaretos’un; Kilikya, Antakya, Marag, Khisumi, Raban (Araban), Edessa (Urfa) ve

Malatya’ya hakim oldugunu bilmekteyiz.’*

Bu sehirler arasinda yer alan Edessa (Urfa),
Urfali Mateos’un nakline gére 1083 yilinda Philaretos’un yonetimi altina girdi.
Philaretos’un Urfa’yi ele gecirmesi fetih sonucunda degil Antakya’da oldugu gibi sehir
halkinin teklifi neticesinde gerceklesti. Oyle ki Urfa, Vasil isimli bir diik tarafindan
yonetilmekteydi. O, halk tarafindan oldukc¢a sevilen, sehri imar eden, barisi koruyan ve
saygt duyulan bir yoneticiydi. Onun Olimii sonrasinda uzun siire matem tutan Urfa
halki, Selguklulara karsi basarili miicadeleler vererek kendilerini koruyan Ermeni
Simbat’1 diik olarak tayin ettiler. Simbat, altt ay bu vazifesini devam ettirmesinden
sonra sehrin ileri gelenlerinden Iskhan, onun dukahigini elinden almak istedi ve isyan
cikardi. Sehirde kalabalik bir taraftar kitlesi bulunan Iskhan, dukaliga kendisinin
gelemeyecegini ve Ermeni Simbat’a karsi basarili olamayacagini anlamasi sonrasinda
Philaretos’un yanina giderek ondan yardim istedi. Philaretos ile goriisen Iskhan,
Philaretos’a Urfa’ya gelerek sehri yonetmesini teklif etti. Teklifi makul géren Philaretos
Urfa’ya gitti ve sehri yonetmeye basladi fakat kisa bir siire sonra Iskhan ve Simbat’1
taraftarlariyla beraber tutuklatti. Urfa’da bulunan Ermenilere sehir yonetiminden el
cektiren Philaretos, sehirde bulunan Ermenilerin bir kismini1 Marag’a siirgiin etti. Stirgiin

edilen sehir halki, rahat bir sekilde hayatlarin1 devam ettiremediler ve Maras’ta zincire

vurularak hapsedildiler. iskhan’m ise gozlerini cikarttirdl. Boylece Philaretos, sehir

%22 Nazir ibrahim, Cevdmi i l-Hikdydt Terciimesi (Inceleme-Metin-Dizin), haz. Miijgan Cakir, Diin Bugiin

Yarin Yayinlari, istanbul 2019, s. 141-142.

%2 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 331. Siiryani Mihail, Gregory Abu’l-Farac’in nakline ilave olarak
Tarsus, Misis ve Anavarza havalisinin de Philaretos tarafindan ele gecirdigini zikreder. Bkz. Siiryani
Mihail, a.g.e, s. 31. Bagka bir Ermeni kaynagimiz ise Philaretos’un; Tarsus, Anavarza, Antakya ve

Malatya ¢evresini hakimiyeti altinda tuttugunu nakleder. Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, a.g.e, s. 31.
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halkinin kendi i¢ anlagmazliklarindan yararlanarak Urfa’yr ele gegirmeyi basardi.
Kendisine karsi gelme ihtimali olan sehrin eski yOnetimini de ortadan kaldirarak
gelecekte karsilasabilecegi tehlikelerin 6niine gegti (1083).%%

Philaretos, VII. Mihail Dukas’dan sonra Bizans Imparatoru olarak takdis edilen
II1. Nikephoros Botaneiates’e (1078-1081) kendi istegi ile bagliligin1 agikladi. Hatta III.
Nikephoros Botaneiates’e gonderdigi bir mektupta, VII. Mihail Dukas ve yOnetimini
elestirdi ve bir imparatora yakigsmayan sozlerle davrandigini iddia etti. Boylece III.
Nikephoros Botaneiates’in Imparatorlugu 6ncesinde Bizans’a baglanmama sebebini

5 Dgnem miiellifleri, -muhtemelen bu

acikladt ve hakliligin1 ortaya koydu.
mektuplasmalar sonrasinda- Philaretos’un Istanbul’a giderek Sebastos unvani aldigini,
bununla birlikte ona altin ve silah yardimi yapilarak giiglendirildigini ifade ederler.’”®
Philaretos i¢in Bizans ile anlasmak menfaatlerine uygun bir zemindi. Ciinkii Bizans ile
catisma ortamindan kagiyor {istelik pek cok avantaj elde ediyordu. Bizans’in “biitiin
buyruklarina itaat eden hizmetkari” durumuna gelmesiyle birlikte, Bizans’in basibos
dogu ordularinin emri altina girmesini sagladi. Philaretos bu yontemle hem Bizans ile
catisma durumunun Oniline gecti hem Bizans’in destegini aldi hem de aldigi unvan
geregince halk nazarinda Bizans’in politikalarini uygulayan bir yonetici vasfi kazandi.
Onun tek dezavantaji donemsel olarak Bizans’a ddeyecegi vergi oldu. O, bu politika

2" Dnem miiellifleri, Ermeni

geregince tanind1 ve bolgesinde etkin bir rol sahibi oldu.
Philaretos’un yonettigi sehirlerde olduk¢a acimasiz bir sekilde hareket etmesinden

dolayr onu kotii sekilde anarlar. Mesela Urfali Mateos, Philaretos’a “seytanin birinci

524 Urfali Mateos, a.g.e, s. 160-161.

5% Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.

%26 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 331. Siiryani Mihail’e gore Philaretos, Istanbul ziyaretinde Auguste
unvani aldi.  Siiryani Mihail, a.g.e, s. 31. Mikhael Attaleiates ise bu unvan1 Kouropalates olarak ifade
eder. Bkz. Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 296.

527 Mehlika Aktok Kasgarls, a.g.e, s. 26.
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oglu” yakistirmasini yapar. Ayrica, “O, Hristiyanlara karsi harp etmeye baslad ¢iinkii

e . : » 1..528
o Hristiyan olmakla beraber imansiz bir adamdi” der.

3.3. Islam Liderleri Anlasmazhginda Ermeni Philaretos

Arap asilli Ukayli handedaninin lideri pozisyonunda olan Miislim b. Kureys,
1061-1085 yillart arasinda Musul merkezli olarak Irak’ta hiikiim siirdii. O, Tugrul Bey
doneminde Selguklular ile uyumlu bir iligki takip etmekle birlikte, Tugrul Bey’in 6limii
sonrasinda Musul ¢evresinde yagma harekatlar1 diizenledi. Alp Arslan, amcas1 Tugrul
Bey’in oliimii sonrasinda tahta gegmesiyle bolgede huzursuzlugun bas gdsterememesi
ve Selcuklu idaresinin devamliliginin saglanmasi adina Miislim b. Kureys ile goriisme
gerceklestirdi. Hemedan’da yapilan goriismede, Miislim b. Kureys’e Musul’a ek olarak;
Hit, Enbar, Herba, es-Sin, el-Bevazic gibi yerleskeler de ikta olarak tahsis edildi. Alp
Arslan, Miislim b. Kureys ile akrabalik iligkileri kurmak, bu yolla onun kontroliiniin
daha rahat saglanmasini temin etmek istedi. Bu sebeple kardesi Safiye Hatun ile Miislim
b. Kureys’i evlendirdi. Miislim b. Kureys, Alp Arslan’in yonetiminde sadakatini devam
ettirerek Irak’ta Selcuklular adma faaliyetler yiiriittii. Alp Arslan tarafindan Irak’a
sthnelik vazifesi i¢in gorevlendirilen Aytekin ve Gevherdyin gibi kumandanlarla irtibath

olarak hiikmiinii devam ettirdi.>?®

Miislim b. Kureys ile Alp Arslan arasindaki ilk
siirtisme onun Malazgirt Meydan Muharebesine tabi-metbuu iliskisi kapsaminda

beklenen destegi gondermemesi ile bagladi. Malazgirt’ten kisa siire sonra hayatini

528 Urfali Mateos, a.g.e, s. 147.

>3 Emre Omiir, Biiyiik Selcuklular Déneminde Musul'un Tiirk Valileri, Paradigma Akademi Yayinlari,
Canakkale 2024, s. 63-64. Mevliit Giinler, “Miislim b. Kureys Donemi Selcuklu-Ukayli Iliskileri”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 44, Konya 2020, s. 239-240. Safiye Hatun, birden fazla
evlilik yapmistir. Miislim b. Kureys ile 1070 yilinda evlendirilen Safiye Hatun’un evliligi, Miislim b.
Kureys’in 6liimiine degin devam etmistir. Hayatiyla alakali detayli bilgi i¢in bkz. Suat Kaymak, “Bir
Sel¢uklu Hétinu nun Evlilikleri: Safiyye Hatin”, Tarih Dergisi, S. 58, Istanbul 2013, s. 25-42.
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kaybeden Alp Arslan’in yerine Meliksah’in tahta gegmesi, Miislim b. Kureys i¢in yeni
bir siyasi manevrayr beraberinde getirdi. Meliksah iktidarinin ilk yillarinda amcasi
Kavurt Bey ile taht miicadelesine girdi. Bu miicadelede Miislim b. Kureys Meliksah’1
destekledi ve eski prestijini yeniden elde etti.**

Miislim b. Kureys, her ne kadar Meliksah’a bagli olarak hareket ediyor gibi
goziikse de Irak’ta bulunan Araplarin destegiyle zaman zaman kendi menfaatlerine
uygun politikalar yiiriitmekten geri durmadi. O, Irak Selguklu hiikiimdari Tutus’u
karsisina alarak Urfa, Rakka ve Harran’1 ele gegirdi. Bu politikasinda Tutus ile miittefik
gibi goziikmekle birlikte, Meliksah’a tabiiyetini bildiriyor, iki tarafla da iyi gecinmeye
calisiyordu. Uzun siireden beri Tutus ile Miislim b. Kureys arasinda meydana gelen
gerginlik, Miislim b. Kureys’in Tutus’un egemenliginde olan Dimagsk’1 kusatmasi ile
iyice tirmandi (1083). Selguklular ile Miislim b. Kureys arasindaki bu gerginlik,
Mervaniler hakimiyetinde bulunan Diyarbakir’mm, Meliksah’in izni ve talebi
dogrultusunda Abbasi Veziri Fahriiddevle b. Cehir’e ikta etmesi ile patlak verdi.”®

Diyarbakir Mervani Emiri Nasriiddevle Mansur, bolgede etkin bir siyaset takip
ediyor, Biiyiikk Selguklu Devleti’nin genisleme politikasina karsi ikiyiizli bir siyaset
izliyordu. Meliksah, Suriye’den baglayan ve Diyarbakir’a kadar uzanan bdlge
istikrarinin - saglanmast adma Fahriiddevle Cehir’i; Artuk, Cubuk Dilmacoglu

Muhammed ile birlikte Diyarbakir’a sevk etti.>*

Meliksah’in  bu destegi
Fahriiddevle’nin Miislim b. Kureys’e kars1 basar1 elde edemeyecegini diisiinerek yardim

talep etmesi sonrasinda meydana geldi. Mervani lideri Mansur ise bolgesel dengeleri

530 Mevliit Giinler, a. g.m,s. 241.

! Emre Omiir, Biiyiik Selcukiular Déneminde Musul 'un Tiirk Valileri, s. 70-72.

%32 Osman Gazi Ozgiidenli, a.g.e, s. 174. ibnii’l-Ezrak, a.g.e, s. 193. Meliksah, Diyarbakir’in ikta olarak
verilmesi i¢in birkag sart sundu. Bu sartlar kapsaminda Fahriiddevle Cehir; “Devlet hazinesine yilda belli
miktarda vergi ddeyecek, Diyarbakir’'daki kendi sarayinin kapisinda ii¢ namaz vaktinde (sabah-aksam-
yatst) davul (nevbet) c¢aldiracak, sultana ait ordugahta namaz vakitlerinde giinde bes kez davul
caldiracak, Cuma hutbelerinde sultanin adindan sonra kendi adini okutturacak, bastiracag: paralarda da

hutbede oldugu gibi sultanin adindan sonra kendi adini koyacak” Bkz. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 255.
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g0z Oniine alarak Miislim b. Kureys’e bagvurdu ve miittefiklik teklif etti. Miislim b.
Kureys ve Mansur Diyarbakir’da bekledikleri esnada, Artuk Bey’in de igerisinde
bulundugu Selguklu destekli Fahriiddevle’nin ordusu goriindii. Fahriiddevle ve Artuk,
Miislim b. Kureys’e geri ¢ekilmesini salik verseler de o “Siz bir merhale geri ¢ekilin
ben de gece memleketime doneyim” dedi. Buna karsilik Artuk Bey, “Ben sultanin
bayraklarini asla geri cekmem” diyerek bu teklifi kabul etmedi. Artuk Bey komutasinda
bulunan Tiirkmenler miizakere goriismelerinden haberdar olmalart sonrasinda “Biz uzak
memleketlerden yagma amaciyla buraya geldik. Onlar ise bariS yapmak i¢in acele
ediyorlar” dediler ve Artuk Bey’e haber vermeksizin Miislim b. Kureys’e karsi
saldiriya geg:tiler.S33 Tiirkmenlerin saldirist sebebiyle Miislim b. Kureys Diyarbakir’a
siginmak zorunda kaldi. O, hayatin1 kurtarmak icin Artuk Bey’e “Seni kalbimde iste
boyle bir giinde iyilik yaparsin diye sakladim. Elbette sen de bana boyle bir giinde iyilik
vapmak istersin. Bu nedenle senin bana iyilik yapmani bekliyor ve istiyorum” dedi. Bu
tyilik karsiliginda da yiikli bir 6deme yapacaginin soziinii verdi. Bu teklifle Artuk
Bey’in yardimini alan Miislim b. Kureys, sehirden kagarak Rakka’ya ulasti ve hayatini
kurtard1 (1084). Meliksah, Miislim b. Kureys’i bu hareketinden dolay1 cezalandirmak
amaciyla bolgeye intikal etse de kardesi Tekis’in isyan1 nedeniyle geri donmek zorunda
kaldi. Bu firsatt1 degerlendiren Miislim b. Kureys, Meliksah’tan af diledi ve
yaptiklarindan 6tiiri pisman oldugunu dile getirdi. Boylece kisa bir siire de olsa hayatta
kalmay1 basard1.>*

Mervani Emiri Mansur, Miislim b. Kureys’in Meliksah ile anlagmas1 sonrasinda
yalnizlasti. Mecburi bir politika ile Meliksah’a giderek pazarlik yapmak ve hiikmii
altinda bulunan topraklar1 kurtarmak istedi. Meliksah, Mervani Emirine Diyarbakir ve

Silvan’1 vermeyi teklif etse de onun Hristiyan veziri EbG Salim surlarimin giivenli

533 S1bt ibnii’l-Cevzi, a.g.e,s. 259.
534 Sibt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 259-260. ibnii'l-Esir, El-Kamil fi t-Tarih, C.10, s. 125-126. Emre Omiir,
Biiyiik Sel¢uklular Déneminde Musul 'un Tiirk Valileri, s. 71-74.
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oldugunu, bu sebeple de Selguklular tarafindan ele gecirilemeyecegini bildirmesiyle
anlagsma saglanamadi. Kisa siire sonra Diyarbakir’da bir halk ayaklanmasi vuku buldu
ve sehir Selguklulara teslim oldu. Boylece, Diyarbakir gibi miistahkem bir mevki
Selcuklu topraklarmma katildi. Ele gecirilen bdlgelerden olan Harput, Tiirkmen
Beylerinden Cubuk’a verildi ve on bes sene siirecek bir beylik ortaya ¢ikti (1085).>*
Antakya hakimi Ermeni Philaretos’un siyasi zekasi ve elde ettigi mevkileri
birakmama azmi oldukga yiiksekti. O, donem sartlarina gore diismanla dost, dost ile
diisman olma yoluna gidebiliyordu. Bunun en giizel 6rneklerinden biri Miislim b.
Kureys’in Philaretos eliyle giicten diisiiriilmesi oldu. Serefiiddevle Miislim b. Kureys,
Meliksah ve Tutus ile aralarinda yasanan bu gerginliklere ragmen uzun siire suskun
kalamayarak tekrar faaliyete giristi. O, kisa siire igerisinde dogru hamleleri ve basaril
siyaseti sayesinde Philaretos’un hiikkmii altinda bulunan Antakya’ya kadar egemenligini
ulastirmak ve vergiye baglamak niyetine girdi. Istedigini elde eden Serefiiddevle
Miislim b. Kureys, Antakya’nin vermekle yiikiimlii oldugu otuz bin altin vergiyi
gondermemesi tiizerine sefer hazirligina giristi. Bu haberi alan Antakya halki, ona
mektuplar gondererek sehri almasini, ona destek olacaklarimi bildirdiler. Antakya’da
bulunan kisiler ile Serefilddevle Miislim b. Kureys’in yazismalari, Hristiyan bir katip
tarafindan yapiliyordu. Miislim b. Kureys, katibine ¢ok giivendigi icin mektuplari ondan
almiyordu. Katip, Antakya’nin alinacagin1 ve sehir igerisinden Philaretos’a karsi bir
thanet programi ylriitiildiiglinii anlamasi sonrasinda, Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in
Halep’te bulundugu bir esnada kacarak Antakya’ya geldi ve mektuplar1 Philaretos’a
teslim etti. Philaretos mektuplar1 elde etmesinden sonra kendisine ihanet ederek Miislim
b. Kureys ile mektuplasan ii¢ yiiz kisiyi yanina getirterek hepsini oldiirttii. Miislim b.

Kureys’in giiciinden korkan ve kendisine bir miittefik edinmesinin gerekliliginin

5% Osman Gazi Ozgiidenli, a.g.e, s. 174. Mervaniler, Selcuklularin ilk Anadolu akinlarindan itibaren
Bizans ile is birligi yapmiglardir. Azimi, a.g.e, s. 6. Cubuk hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Claude Cahen,
Tiirklerin Anadolu’ya Ilk Girisi, s. 41.
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farkinda olan Philaretos, Meliksah’a mektup yazarak “Miislim’in Misir halifesiyle
mektuplastigint ve kendisine Misir’dan hilat ve altin gonderildigini” bildirdi. Kendi
topraklarini kisa bir siire de olsa yonetme garantisini elde eden Philaretos, Meliksah’a
cesitli hediyeler gondererek Miislim b. Kureys tehlikesinden kurtulmaya calisti.
Philaretos’un Meliksah’a gonderdigi mektuplardan sonra vezir Nizamilmiilk,
Serefliddevle Miislim b. Kureys’e mektup yazarak onu yaptiklarindan ve tutumlarindan
dolay1 kinadi. Miislim b. Kureys yasananlara ragmen yaptiklarinin hakliligini savunarak
“Musir halifesinden bana mektuplar geldigi zaman Miswr halifesinin ilgi duydugu ben
dostunuza sizler sahip c¢ikip ilgi gosterin ve beni elinizden kagirmaymm” dedi.
Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in saldirisindan Hristiyan katibin destegi ile haberdar
olan Philaretos, siyasi zekasini kullanarak kurtulmayi basardi. Boylece Meliksah ve
Serefiiddevle Miislim b. Kureys’i iki diisman kuvveti haline getirerek kendi
hakimiyetini kisa siire de olsa garanti altina aldi. Philaretos eliyle Meliksah’a ulagtirilan

mektuplar, Miislim b. Kureys’in hayatinin son hatasi oldu.>*®

3.4. Ermeni Philaretos’a Gergeklestirilen Darbe Harekati: Kutalmisoglu

Siileyman Sah’in Antakya’ya Davet Edilmesi ve Antakya’y1 Fethi (1085)

Halk, Ermeni Philaretos’un kotii davraniglarindan ve baskici politikasindan
olduk¢a rahatsizdi. Onun yonetimine kendi istekleri ile girmelerine ragmen bir¢ok
olumsuzluga sahit oldular ve biiyiik bir kiyim politikasina maruz kaldilar. Ona karsi ilk
thanet girisimi Antakya’dan geldi. Philaretos’un Urfa’da bulundugu esnada,”™’ yerine

sehir yonetimini iistlenmesi i¢in vekil olarak biraktigi kisi Siilleyman Sah’a haber

%% S1bt Ibnii’l Cevzi, a.g.e, s. 246-247. Antakya, yonetim bolgesi semasinda Halep’e bagli idi. Bu sebeple
vergilerini Halep hakimine 6demek zorundaydi. Ebii’1-Fida, Ebii’l-Fidd Cografyasi, s. 52.

537 Urfali Mateos, a.g.e, s. 161. Aksarayi, Philaretos’un bir diigiine katilmak iizere sehirden ayrildigim
ifade eder. Bkz. Aksarayi, a.g.e, s. 19. Sibt Ibnii’l-Cevzi onun bu esnada Antakya’ya bagh bir yorede
oldugunu aktarir. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 261.
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gonderdi. O, bu ihaneti Philaretos’un oglu ile birlikte diizenledi. Ciinkii Philaretos,
kendi ailesi ve adamlar1 da dahil olmak iizere herkese eziyet etmekteydi. Hatta kendi
oglunu hapse attirmust1.>*® Philaretos’un baskic1 politikasimin yaninda doguda yasayan
halk genel anlamda Bizans yonetiminden rahatsizdi. Oyle ki Bizans; kilise vergisi,
toplum vergisi, kan vergisi, hasat vergisi, savaslara katilma, asker gonderme, malzeme
ve gida temini gibi isteklerle halki bunaltmis vaziyetteydi. Bizans tarafindan taninan ve
yoneticileri bulunan Philaretos’un tutumsuz tavirlar bardag: tasiran son damlaydi.>*®
Onun yoklugunu firsat bilen sehir yonetimi ve halki, Siileyman Sah’a kendi
istekleri ile sehri teslim edeceklerini bildirdiler. Aldig1 haber sonrasinda hizli bir sekilde
hazirligini tamamlayan Sel¢uklu sultani, ii¢ yiiz siivari ve kalabalik bir piyade grubu ile

Antakya’ya yola ¢iktr. Once deniz yolu ile ilerleyen Siileyman Sah, sonrasinda ordusu

ile birlikte karaya cikarak sarp daglardan ve dar bogazlardan gecti.”*® Antakya

538 S1bt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 261. ibnii'l-Esir, El-Kdmil fi t-Tarih, C.10, s. 128. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 21.
Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz z-Zdhir Fi Ahvadli’l- Evail Ve’l Evahir Adh
Eserinin Anadolu Selcuklulart ile Ilgili Kisminin Tenkidli Metin Negsri, Selenge Yaymevi, Istanbul 2023, s.
46. Miineccimbas, a.g.e, s. 5-7.

539 Mehlika Aktok Kasgarli, a.g.e, s. 105.

0 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 331. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 21-22. Miineccimbasi, a.g.e, s. 5-7. Siiryani
Mihail, Siileyman Sah komutasindaki kuvvetlerin {i¢ bin kisiden miitesekkil oldugunu ifade eder. Bkz.
Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30. Ge¢ donem miiellifi olan Korykoslu Hayton, Siileyman Sah’in Antakya
muhasarasiin talimatini Meliksah’in verdigini ifade eder. Bkz. Korykoslu Hayton, a.g.e, s. 64.
Hamdullah Miistevfi de onunla ayni bilgileri verir. Hamdullah Miistevfi, a.g.e, s. 434. Siileyman Sah’in
Antakya fethi ve sehir yoneticileri ile is birligi hakkinda en detayl bilgiyi “Tiirkler her giin yoreyi talan
ettiginden ve ona hi¢ géz actirmadiklarindan, Tiirklerden yana ge¢cmeye ve onlardaki ddet iizere kendisi
de siinnet olmaya niyetlendi. Bu sirada oglu, onu bu aptalca tasarimindan vazgecirmek igin israrla
bastirtyordu. Ne var ki yerinde égiitlerine kulak verilmiyordu. Bunun iizerine umutsuzluga kapilarak sekiz
giin yolculuktan sonra Iznik’e vardi. O swrada Sultan unvamm takinmis bulunan Emir Siileyman’i
(Kutalmisoglu Siileyman Sah) buldu. Onu antakya’yi kusatmaya yonlendirdi ve babast ile savasa girmeye
laskirtti. Siileyman’m buna akl yatti ve Antakya iizerine sefere ¢ikarken Iznik’de yoneticisi (Naip) olarak
Ebu’l Kasim’a bwrakti. Onu, tiim komutanlarina buyruk verecek baskomutan olarak atadi. Kendisi ise
yaminda Philaretos 'un oglu ile gériilmemek igin yalniz geceleri -giindiiz olunca dinleniyorlardi-
stirdiiriilen 12 giinliik bir yolculuktan sonra Antakya’ya vardi ve ilk saldirida kenti ele gegirdi” pasajiyla
Anna Komnena verir fakat bu bilgiler diger kaynaklarca teyit edilemez. Bu sebeple, Philaretos’un

oglunun Iznik’e gitme bahsine dikkatli yaklasmakta fayda vardir. Bkz. Anna Komnena, a.g.e, s. 194.
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muhasarast oncesinden de Tarsus’u zapt etti.>** Anadolu’da bulunan Selguklu aleyhtari
gruplar, Siileyman Sah’in gelisi nedeniyle gecitleri kapatmaya ve ilerlemesine mani
olmaya calistilar. Selguklu kuvvetlerinin takip edilmesi i¢in casuslar gonderdiler.
Siileyman Sah, Selguklu harp sanatinin en gilizel 6rneklerinden birini vererek atlarin ters
nallanmasin1 emretti. Boylece onu takip eden casuslari atlatmay1 basardi ve Antakya
onlerine geldi.” Siileyman Sah, Philaretos’un Antakya’da bulunmamasi ve schri
korumakla gorevli askerlerin de ona refakat etmesi nedeniyle rahat bir saldir1 yiiriittii.
Halep kapisinda sehri muhasara altina aldi.>*® Bu esnada sehir halki uyuyordu ve
olanlarin farkinda degillerdi.®** Siileyman Sah, kendisini davet eden Antakya sihnesi ile
gorlistii ve onun surlara dayadigi merdivenleri kullanmak suretiyle birka¢ adamini
iceriye sokmayi basard1.>* Mencekoglu isimli Tiirkmen beyinin de Siileyman Sah’a
sivarileriyle birlikte destek olmasiyla Selcuklularin kuvveti daha da artt.>*
Antakya’nin surlari olduk¢a kuvvetliydi ve yetmis burcu bulunuyordu.®®’ Sehre giren

Selguklu askerleri Faris kapisinin siirgiisiinii kaldirarak sehre giris yolunu agtilar.

Philaretos’un oglunun iznik’e gitme bahsi baska uzmanlar tarafindan da yanlis kabul edilmektedir. Bkz.
Mehlika Aktok Kasgarli, a.g.e, s. 28.
! Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 331. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 141. Sibt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 261.
> Tarihii’l Selcuk Der Anatoli, s. 78-79.
543 Urfali Mateos, a. g.e, s. 161. Bu kap1, muhtemelen sehrin dogu kisminda bulunuyordu. Tbnii’l Kalanisi,
a.g.e, s. 44.
4 Aksarayi, a.g.e, s. 19.
545 Miineccimbast, a.g.e, s. 5-7.
56 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri, s. 23.
7 Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’'nin El-Aylemiiz z-Zahir Fi Ahvdli’l- Evail Ve'l Evihir Adl
Eserinin Anadolu Selcuklulart ile Ilgili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s. 51. Antakya sehrindeki burg
sayisi, on ikinci ylizyilda artarak ii¢ yiiz atmisa ulasmistir. Yakut el-Hamevi, a.g.e, s. 320. Zekeriya el-
Kazvini, a.g.e, C.1, s. 194. 14. yiizyilin 6nemli miielliflerinden olan Ebii’l-Fida, Antakya ile alakal
detayl1 bilgiler verir. Sehirde baglarin ve agaclarin genis yer kapladigini, kalesinin olduk¢a mukavemetli
oldugunu zikreder. Ayrica, mukavemetli oldugunu ifade ettigi Antakya kalesini, “Rum kalesi” olarak anar.
Ebu’1-Fida, Takvimii’l Biildan, s. 435.

225



Boylece Selguklular, igeriden aldiklar1 destekle Antakya’ya girdiler.>*® Sehir halkinin bir
kismi Siileyman Sah’a kars1 direnmeyi tercih ettiler.*®

Stileyman Sah yonetimindeki Selguklu askerlerinden ¢ekinen ve kendilerini
koruyacak ordudan yoksun bulunan halk, i¢ kaleye sigindi. Stileyman Sah, sehrin teslim
edilmesi halinde kimseye zarar gelmeyecegine dair séz verdi. i¢ kalede bulunan halk bir
stire direnerek disar1 ¢ikmak istemeseler de kendilerine verilen s6z nedeniyle i¢ kaleyi

>0 ¢ kalede bulunan sehir

de achigin ve susuzlugun verdigi tesirle teslim ettiler.
ahalisinin teslim olmasi bir aydan uzun siirdi.®® Siileyman Sah, kendisine karst
direnmelerine ragmen sehir halkina kotiiliik yapilmamasini, evlere girilmemesini,
Hristiyan kadimnlarin nikaha alinmamasin1 ve carpisma esnasinda zarar goren yerlerin

tamir edilmesini emretti (1085).>%

Bu tavri nedeniyle Antakyali Hristiyanlar Siileyman
Sah’a karsi sevgi ve saygi beslediler.”>

Stileyman Sah, Hristiyan elinde bulunan bir sehrin fethi sonrasinda
uygulanagelen gelenekleri icra ederek Antakya’daki kiliselerden birinin camiye
cevrilmesini buyurdu.554 Camiye ¢evrilen kilisede ilk Cuma namazini yiiz on miiezzinin

555

okudugu ezana miiteakip kalabalik bir cemaatle birlikle kildi.” Sehri hakimiyeti altina

58 Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz'z-Zahir Fi Ahvali’l- Evail Ve'l Evihir Adl
Eserinin Anadolu Selcuklulart ile Ilgili Kismimin Tenkidli Metin Nesri, s. 46.
549 Miineccimbasi, a.g.e, s. 5-7.
%0 Urfali Mateos, a.g.e, s. 161. Ebl Ya'la er-Reisiilecel Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b.
Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanis?), a.g.e, s. 117-118.
! Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz’z-Zéahir Fi Ahvali’l- Evdil Ve'l Evdhir Adl
Eserinin Anadolu Selcuklulart ile Ilgili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s. 47. Tbnii’l Kalanisi, 1091 yilinda
yasanan deprem sonucunda Antakya’nin yetmis kulesinin yikildigimi ifade eder. Buradan yola ¢ikarak,
Antakya’nin mimari bakimdan gelismislik seviyesinin ¢evre sehirlere nazaran ¢cok daha fazla oldugunu
soyleyebiliriz. Tbnii’l Kalanisi, a.g.e, s. 48.
2 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 331-332. ibnii'l-Esir, EI-Kamil fi t-Tarih, C.10, s. 128. Miineccimbasi,
a.g.e,s. 5-7.
553 S1bt ibnii’l-Cevzi, a.g.e,s. 262.
% Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30.
555 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri, s. 23
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alan Siileyman Sah yiiklii miktarda ganimet elde etti.”*®

Sehir halkina ve ekonomisine
zarar vermekten kaginan Siileyman Sah, muhasara esnasinda yagmadan elde edilen
mallarin sehirden ¢ikarilmamasini ve ucuz da olsa Antakya’da satilmasini uygun gordii.
Antakya halki, Siileyman Sah’in bu uygulamalari nedeniyle ayni dini paylastiklari
Philaretos’tan ¢ok Siilleyman Sah’in yonetiminden memnun kaldilar.>®’ Antakya’nin ele
gecirildigini 6grenen Philaretos, ah ¢ekerek kederlendi fakat bir sey yapamadi.
Antakya’da mevcut bulunan kozmopolite durumu kontrol edilmesinin ve ele
gecirilmesinin dniindeki en biiyiik engellerdendi. Halk birbirine iyi gozle bakmiyor, dini
inang¢ yapilarini ve kaidelerini elestiriyorlardi. Bu anlayistan en ¢ok yara alanlar da
Ermenilerdi. Sehirde bulunan diger irka ve mezhebe baglh kisiler tarafindan kiigiik
goriilityorlar, inanglarindan kaynakli sapkin olduklari s6yleniyordu. Sehir yoneticiligine

Ermeni Philaretos’un gelmesi de bu durumda bir degisiklige gidilmesini saglayamadi.>*®

3.5. Kutalmisoglu Siileyman Sah’in ve Ermeni Philaretos’un Hayatini

Kaybetmesi

Siileyman Sah, Antakya’yi1 ele ge¢irmesinden sonra Biiyilik Selguklu Hiikiimdari
Meliksah’a durumu bildirdi. Meliksah adina sikke kestirdi ve hutbe okuttu.>®® El-
Ebiverdi, “Kirmizi kum tepesinin (sik) ¢aliliklarinda kizil atin percemi misali bir ates
parladi. Kaleleri Iskender’e karsi direnen Rum (diyarindaki) Antakya’yi fethettin.
Kiiheylanlarin, o sehrin tepelerini ¢igneyip gecti ve diimdiiz etti. Rum (diyarinin) kizlar

da (korkudan) ¢ocuklarimi diisiirdii” diyerek Antakya’nin fethi haberini Meliksah’a

5%6 Aksarayi, a.g.e, s. 19.

57 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 332.
558 Urfali Mateos, a.g.e, s. 162.

59 Aksarayi, a.g.e, s. 19.

227



verdi ve onu tebrik etti.®®® Meliksah, aldigi bu haber sonrasinda isfahan’da fetih
kutlamalar1 yaptird: ve miijde davullart vurdurdu.”® Siileyman Sah, sehrin yonetimi ile
alakali Meliksah’tan gelecek haberi bekledigi esnada, Miislim b. Kureys’ten elgiler
geldi. Sam ve Arap diyarinin iktalarin1 Miislim b. Kureys’in aldigini, Antakya’nin da bu
bolgeye dahil oldugunu soyleyerek ii¢ yiiz bin dinar cizye talep ettiler. Siileyman Sah,
Antakya’nin durumu ile alakali Meliksah’in haberdar edildigini, Antakya’nin artik
[slam beldesi haline geldigini, bu sebeple de cizyenin talep edilemeyecegini sdyledi.”®?
Buna karsilik Miislim b. Kureys, “Biz baska bir sey tamimayiz ve bilmeyiz. Yalnizca
para istivoruz” dedi.®®® Bu siirtiismedeki asil sebep, bdlge hakimiyeti anlayisinimn
dogurdugu iktidar miicadelesiydi. Hristiyan miielliflerinin bildirdigi {izere Siileyman
Sah, kisa siire igerisinde genis bir cografyay1 hakimiyeti altina almist1. Iznik, Tiirkiye

Selguklu Devleti’nin bagkenti olarak Siileyman Sah’in yonetimi altinda bulunmaktaydi.

Buna ilave olarak Izmit ve Konya’da ele gegirilmisti. Siileyman Sah’in son seferinde

* Ebi’l-Muzaffer Muhammed b. Ahmed el-Umevi el-Muavi el-Ebiverdi, Divdnii’l-Ebiverdi, tahkik
Abdulbasit el-Unsi, Matbuatul Osmaniyye, Liibnan 1317, s. 139-141. Fetih haberi, Yakut el-Hamevi’nin
eserinde de yer almaktadir. Yakut el-Hamevi, a.g.e, s. 343. Bu eserin elimizde bulunmayan Arapga
niishas1 géz oniinde bulundurularak, “Alaca kisragin alni gibi, kirmizi kum tepesinden bir ates parladi ve
kaleleri Iskender e karst direnen Rum 'un Antakya sini fethettin. Atlarin ise omuzlarina basti ve bu esnada
oviinerek ¢ignenen cesetlerini Rumlarin kizlarina attin” seklinde Tirkge terclimesi gerceklestirilmigtir.
Abdiilhalik Bakir, “Yakut EI-Hamevi nin Antakya Sehri Ile Ilgili Naklettigi Bilgilerin Degerlendirilmesi”,
Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalart Dergisi, C. 7(1), Elazig 2010, s. 10. Biz, Ebiverdi’nin
divaninda yer alan pasajin daha giivenilir oldugunu diisiinerek oradan yararlandik ve mezkir terciimeyi
gergeklestirdik. Ebii’l-Muzaffer Muhammed b. Ahmed el-Umevi el-Muavi el-Ebiverdi, a.g.e, s. 139-141.
1 Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri, s. 24. Niiveyri (Sihabiiddin Ahmed b.
Abdiilvehhab), a.g.e, C. 26-27, s. 186-187.

%2 Aksarayi, a.g.e, s. 19. Ibnii'l-Esir, cizye meselesini tafsilath olarak aktarir ve Miislim b. Kureys’in
Siileyman Sah’t Meliksah’a itaat etmemekle sucladigini bildirir. Buna karsilik Siileyman Sah, “Itaat
benim uygulayip yapageldigim seydir. Hutbeyi onun adina okutur, sikkeyi de onun adina kestiririm.
Sultan’a Allah’in Antakya ve diger kiiffar sehirlerinin fethini ancak kendisinin yiizii suyu hiirmetine bana
nasip ettigini bildirdim. Benden onceki Antakya hakiminin génderdigi haraca gelince; o bir kdfirdi, bu
sebeple hem kendisinin ve hem de adamlarinin bas vergisini (cizye) gonderiyordu. Ama ben Allah’a stikiir
Miisliimanmm, sana hichir sey gondermem” sozlerini iletir. Ibnii'l-Esir, El-Kdmil fi t-Tarih, C.10, s. 129.
Seyyid Abulkasim Firuzani, a.g.e, s. 132.

%83 Sibt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 262.
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Tarsus ve Antakya’nin alinmasiyla Kilikya cografyasinin kontrolii saglanmisti. Pek tabi
bu durum bolgede etkin rol oynayan diger giiglerin dikkatinin Anadolu sahasina
yonelmesine neden oldu. Miislim b. Kureys, Halep emiri olmakla birlikte Anadolu
sahasinda fetih harekatlar1 diizenliyor, cizye toplayarak maddi kazang elde ediyordu.
Siileyman Sah’in Antakya’y1 fethi tarihinde o da Samusat’1 ele gegirmisti. Boylece iki

%% jlk olarak Serefiiddevle Miislim b. Kureys, emrinde

giic karst karsiya geldiler.
bulunan askerleri gondererek Antakya bolgesinde yagma icra ettirdi. Buna karsilik
Siileyman Sah da ayni uygulamay: Halep’de gerceklestirdi.’® Miislim b. Kureys’in asil
korkusu, Antakya’da uygulanan adil yonetim nedeniyle kendi egemenligi altinda
bulunan topraklardaki insanlarin da Siileyman Sah’in idaresine girmek istemeleri
ihtimaliydi. Bu sebeple “Siileyman’in Antakya’da halka adil ve insafli davrandig
haberi Halep te yayilmis durumdadir. Korkarim ki Halep halkinin da haber gonderip
kentin kendisine teslimi hususunu ona bildirirler” diyerek kurmay heyetine endisesini
bildirdi.”® Karsilikli bu siirtiismeler sonrasinda Miislim b. Kureys, kendisine bagh
kuvvetlerle hareket ederek Antakya’ya yoneldi. Serefiiddevle Miislim b. Kureys,
kalabalik bir ordu ile hareket etmesine ragmen kendi askerleri tarafindan ihanete ugradi.
Canm kurtarmak hevesiyle hareket eden Miislim b. Kureys, Antakya smirina yakin
bolgedeki daglik bir alana cekildi. Miislim b. Kureys, her ne kadar kendi askerleri
tarafindan ihanete ugramis olsa da Siimeysat (Samusat) Ermenileri onun en biiyiik

destekgileri olarak yaninda kalmaya devam ettiler. Onlarin haricinde alt1 yiiz kadar Arap

da onunla beraberdi.®” Kuvvetlerinin bir kisminin kagmasmdan sonra gligsiiz bir

%4 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 332. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 30. ibnii’l Verdi de Hristiyan miielliflerin
bilgilerini teyit eder. Bkz. Tbnii’l Verdi, a.g.e, s. 41. Hiiseyni, bu sehirler arasinda Aksaray ve Kayseri’yi
de zikreder. Hiiseyni, a.g.e, s. 102.

% Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’'nin El-Aylemiiz z-Zahir Fi Ahvdli’l- Evail Ve'l Evihir Adl
Eserinin Anadolu Selcuklulart ile Iigili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s. 47.

%% Sibt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 262.

%67 S1bt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 267-268.
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pozisyona diisen Miislim b. Kureys, Siileyman Sah komutasindaki profesyonel ve
aidiyet duygusu kuvvetli ordu karsisinda uzun siire direnemedi ve hayatini kaybetti.”®®
Siileyman Sah, Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in cenazesini de alarak Halep’e gitti ve
onu oraya defnettirdi. Daha sonra Halep’in teslim edilmesini istedi. Onun bu istegi
kalede bulunanlar tarafindan kabul edilmedi. O, Halep halkina vergi ylkimliligi
getirerek bunun Meliksah tarafindan kabul edilmesini talep eden bir mektup gonderdi.
Meliksah’tan haber gelene kadar Halep halkini hos tutmak i¢in gayret gé')sterdi.569 Halep
ve cevresinde saldir1 harekatlar1 diizenleyen Siileyman Sah, birgok yeri kusatmasina
ragmen ciddi bir basar1 elde edemedi. Halep’te bir birlik birakarak Antakya’ya dondii ve
bélgeyi almak amaciyla hazirlik yapmaya basladi.>”

Stileyman Sah, tiim bu gelismelerden Meliksah’tan haber beklemekteydi fakat
Suriye hakimi bulunan Meliksah’in kardesi Tutus, Siileyman Sah’in bu fetih
harekatindan dolay1 oldukca rahatsiz oldu. Onun, babas1 Kutalmis gibi isyankar ve sinir
tanimaz biri oldugunu séyleyerek sefer karari aldi.>”* Siileyman Sah ve Tutus’un ordusu
Halep ile Antakya arasinda yer alan bolgede kars1 karsiya geldiler.‘r’72 Stileyman Sah’in
askerleri her ne kadar cesaretle saldir1 harekati diizenleseler de Tutus’un ordusu daha

kalabalik ve kuvvetliydi. ki Selguklu asilzadesi, tipki1 babalar1 Alp Arslan ve Kutalmis

gibi carpismaya basladilar. Siileyman Sah ¢ok gecmeden, Tutus’un kuvvetlerine karsi

%8 Urfali Mateos, a.g.e, s. 163-164. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 22. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 332.
Aksarayi, a.g.e, s. 20.

569 S1bt Ibnii’l-Cevzi, a. g.e, s. 269. Ebl Ya'la er-Reisiilecel Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b.
Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanis?), a.g.e, s. 118.

> jbnii’l Kalanisi, a.g.e, s. 45. Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz’z-Zahir Fi
Ahvali’l- Evail Ve'l Evdhir Adli Eserinin Anadolu Selcuklular ile Ilgili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s.
48. Hamdullah Miistevfi, a.g.e, s. 473. Ebl Ya'la er-Reisiilecel Mecdiirriiesd el-Amid Hamza b. Esed b.
Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanisi), a.g.e, s. 119.

5! Aksarayi, a.g.e, s. 20.

5’2 {bnii’l Kalanisi, bu yerin Halep yakininda bulunan Ayn Seylem oldugunu aktarir. ibnii’l Kalanisi, a.g.e,

s. 46.
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mukavemeti devam ettiremedi ve hayatini kaybetti.s73

Tutus Siileyman Sah’in cesedini
bir kefenin i¢inde ve katirin iistiinde Halep’e gonderdi. Sehrin teslimini isteyerek
Siileyman Sah’1 Halep’e defnettirdi (1086).°”* Siileyman Sah’in Sliimiiniin ardindan
Meliksah’in elgileri gelerek Halep ve Antakya’nin ydnetiminin Siileyman Sah’a
verildigini sdylediler fakat onun 6ldiiglinden haberdar degillerdi. Tekrar Meliksah’in
yanina giderek gelismeler hakkinda onu haberdar ettiler. Meliksah, Tutus ile Stileyman

575

Sah arasinda gerceklesen carpigsma sebebiyle oldukca iiziildii.”"” Habersiz bir saldirt

harekat: diizenleyen kardesi Tutus’a hakaret ve tehdit dolu bir mektup yazdi.>"®
Philaretos, Tutus ile Siileyman Sah arasinda gergeklesen bu muharebeden firsatla
Meliksah’1t ziyaret etmeye karar verdi. O, bu ziyaretinde avantaj elde etmek ve
Meliksah’a tadbi olmak niyetindeydi. Ciinkii, Kutalmisoglu Siileyman Sah disinda
Danisment Ahmet Gazi’nin de baskist altindaydi. Antakya disinda; yukart Ceyhan

bolgesi, Elbistan, Keysun (Cakirhiiyiik), Raban (Araban) gibi sehirleri de Ahmet Gazi

57 {bnii’l Adim, a.g.e, s. 124. Urfali Mateos, a.g.e, s. 169-170. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 277. Hamdullah
Miistevfi, Cenabi, ibn Kesir ve Hiiseyni, Siileyman Sah’in hayatina kendisinin son verdigini ifade ederler.
Hamdullah Miistevfi, a.g.e, s. 473. Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz 'z-Zdhir Fi
Ahvali’l- Evail Ve’l Evahir Adl Eserinin Anadolu Sel¢uklular: ile Iigili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s.
48. Tbn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 264. Hiiseyni, a.g.e, s. 102. Ahmed Bin Mahmud ise bu konuda acik bir bilgi
vererek Tutus’un zalimliginden ve igkence etmesinden ¢ekinen Siileyman Sah’m gogsiini hancgerle
parcalayarak canina kiydigini sdyler. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 298. Gregory Abu’l-Farac da Ahmed
Bin Mahmud’un verdigi bilgileri tekrar ederek Siileyman Sah’in cenazesinin bulundugunda karninda bir
hanger oldugunu nakleder. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 333. Asikpazade, ge¢ donem miielliflerinden
olmasiyla birlikte Siileyman Sahin tam olarak nereye defnedildigini sdyleyen nadir kisilerdendir. Onun
ifadesine gore Siileyman Sah, Firat nehrinde bogularak 6ldiiriilmiis ve Caber kalesine defnedilmistir.
Giincel durum ile de benzesmesi nedeniyle Siilleyman Sah’in Firat’da bogulmus olabilecegi ihtimal
dahilindedir. Asikpasazade, Asikpasaoglu Tarihi, haz. Atsiz, Otiiken Yaymevi, Istanbul 2015, s. 16. Sibt
[bnii’l-Cevzi, Siileyman Sah’in yiiziine ok darbesi almasi sonrasinda hayatini kaybettigini ifade eder. Sibt
Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 277.

> fbnii'l-Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, C.10, s. 136. Zehebi, a.g.e, C. 47, s. 28. Ebd Ya'la er-Reisiilecel
Mecdiirriiesa el-Amid Hamza b. Esed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski et-Temimi (Ibnii'l-Kalanisi), a.g.e,
s. 119-120. Muharrem Kesik, Cendbi Mustafa Efendi’nin El-Aylemiiz’z-Zdhir Fi Ahvali’l- Evdil Ve’l
Evahir Adli Eserinin Anadolu Sel¢uklulart ile Ilgili Kisminin Tenkidli Metin Nesri, s. 49.

55 Hamdullah Miistevfi, a.g.e, s. 473. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 298.

57% Aksarayi a.g.e, s. 20.
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ele gecirmisti.’’” Urfalh Mateos ve Gregory Abu’l Farac’m nakillerine gore Keysun
bolgesini bu donemde Philaretos’a bagli olarak Ermeni Gog Vasil (Hirsiz Vasil) idare
etmekteydi. O, bu gorevi 1082 yilindan beri Philaretos’a bagl olarak yiiriitmekteydi.
Philaretos hiikmii altindaki topraklari kendine sadik bireyler arasinda paylastirarak

yonetimsel bir rahathk amaglamaktaydi.®’®

Tipki Gog Vasil’in Keysun bolgesini
Philaretos’un vekili olarak yonetmesi gibi Malatya’yt da Hetum oglu Toros idare
etmekteydi. Siyasi hayatlarinin detaylarina hakim olmamamizla birlikte Toros
sonrasinda; Ermeni Hareb, Balatianos ve Gabriel sehri yonetmislerdir.>”®

Philaretos, hakimiyeti altinda bulunan Urfa’ya, Baragamos adinda bir
hadimagasini vekili olarak birakti. Philaretos, adet oldugu {izere yaninda bir¢ok kiymet
ziynet egyalari, kiyafetler, binek hayvanlar1 ve katirlarla yola ¢ikti. Onun gidiginin
ardindan sehrin ileri gelenlerinden Barsama adli kisi, destekgileri ile birlikte
Philaretos’un vekili Baragamos’a suikast tertip ettiler. Baragamos’un kilisede dua ettigi

esnada ona saldirdilar ve canim aldilar. Onun yerine Barsama sehrin yoneticiligine

getirildi (1085).%%°

" Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 42.

578 Gog Vasil, Philaretos’un Sliimiinden sonra kendi hakimiyet sahasini genisleterek bolge yonetiminde
s6z sahibi olmaya devam etmistir. O, 1082-1112 tarihleri arasinda Keysun merkez olmak {izere bir
bolgenin yonetimi yliriitmiistiir ve hagh seferleri doneminin etkin simalar1 arasinda yer almistir. Urfali
Mateos, a.g.e, s. 221. Gregory Abu’l Farac, a.g.e, s. 342.

%9 Gabriel de Gog Vasil gibi Philaretos’un 6liimii sonrasinda Selguklulara biat eden tarafta yer almustir.
Boylece sehri elinde tutmayr basarmistir. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 31. Mezk{ir miiellifin ifadesi ile
Gabriel, Selguklularin Anadolu sahasinda etkinligi ve Bizans’a karsi basarili miicadeleleri sebebiyle
karisin1 Abbasi Halifesine gondermis ve Malatya’nin yonetim iznini igeren bir mensur elde etmistir. Pek
tabi miiellifin bu ifadesi giivenilir degildir. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 37. Philaretos’un 6liimii, Anadolu
Ermenileri i¢in yeni bir kap1 aralamistir. Onlar, Hagli Seferleri ile birlikte yeni miittefikler ve farkl
olusumlar igerisinde yer alacaklardir. Tunay Karakok, “Malazgirt Sonrasi Marasta Bir Ermeni Asilli
Bizans Ordu Komutani, Philaretos Brachamios”, Uluslararasi Selguklu Déneminde Maras Sempozyumu
(17-19 Kasim 2016- Kahramanmaras) Bildiri Kitabi, Kahramanmarag 2017, s. 144-152.

580 Urfali Mateos, a.g.e, s. 170-171.
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Philaretos, Meliksah ile goriigmesinde ona tibi olacagini ve adma hutbe
okutacagini bildirdi. Ayrica Miislimanlig1 kabul etti ve siinnet oldu. Hatta siinnet olmas1
nedeniyle bir siire hastaliga yakalandi. Din degistirmek ugruna elindeki bolgeleri
kaybetmek istemeyen Philaretos, amacina ulasti ve Elcezire’de ger¢eklesen goriismede

Meliksah’tan bir taahhiitname alabildi.”®

Urfa’yr dirlik olarak almay1 basaran
Philaretos’un projesi, sehrin ileri gelenlerinin ve Barsama’nin Meliksah ile temasa
gecerek onun yoneticiligini istememesi sebebiyle sekteye ugradi®® Bu sebeple
Philaretos Marag’a gitti ve orada hayatin1 kaybetti (1086-1087). Gregory Abu’l-Farac,
Miiverrih Vardan ve Siiryani Mihail’in nakline gore o, Olmeden evvel tekrar
Hristiyanlig kabul etti.*®

Ermeni miiellifin nakline gore Philaretos’un dininden donmesinin ve Meliksah’a
tabiiyet bildirmesinin ana motivasyon kaynagi Malatya ve c¢evresinin ydnetiminin
kendisine birakilmasini istemesiydi. Kaynakta gecen bilgilere gore bu istek Meliksah
tarafindan kabul edilse de uygulamaya gec;irilmedi.584 Yukarida da goriilecegi tizere
Philaretos Maras’a donerek hayatin1 kaybetti. Philaretos’un Sliimiiyle birlikte,

hakimiyeti altinda bulunan Ermeni prensligi ortadan kalkti. Ermeniler her ne kadar

hayatlarin1 devam ettirseler de Selguklu saldirilar1 nedeniyle agir kayiplara ugradilar.

%81 Mehmet Ersan, Selcuklular Zamamnda Anadolu’da Ermeniler, s. 42. Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s.

333. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 31. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 183.
582 Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 42.

%83 Gregory Abu’l-Farac, a.g.e, s. 333. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 31. Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 183. Siiryani
Mihail, Philaretos’un Meliksah’a ve Abbasi Halifesine gittigini nakleder. Diger miiellifler halife
ziyaretinden bahsetmezler. Bkz. Siiryani Mihail, a.g.e, s. 31. Urfali Mateos, Philaretos’un Hristiyanliga
diisman kesildigini ifade eder ve onun tekrar Hristiyanliga donmesi ile alakali bilgi vermez. Urfali
Mateos, a.g.e, s. 171. Orta ¢ag devrinde din degistirme durumu sik sik karsimiza cikmaktadir. Bu
tesebbiisler genel itibariyle siyasi menfaat temin etmek i¢in uygulanir. Bu gecisler sadece Hristiyanliktan
Miisliimanlhiga degil, Miislimanliktan Hristiyanliga seklinde de gergeklestirilir. Ornegin Bizans
Imparatoru III. foannis Dukas devrinde, on bin Kuman Tiirkii Hristiyanlig1 kabul etmistir. Bkz. Paul
Wittek, a.g.e, s. 13. Anadolu genelinde ¢esitli donemlerde yine ayni uygulama goriiliir. Yahya b. Said b.
Yahya el-Antaki, a.g.e, s. 358.

%84 Ananun Yegesatsi Jamanakagrutyun, s. 32.
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Philaretos sonrasinda Urfa sehir yoneticiligine getirilen Barsama’nin hiikiim
stiresi pek de uzun olmadi. Meliksah’in Antakya Seferi sebebiyle Musul’dan
ayrilmasindan sonra, Urfa ileri gelenlerinden bir grup yanina gelerek sehri teslim etmek
istediklerini bildirdiler. Meliksah, bu teklif karsisinda sehri yonetmesi amaciyla bir
Amid gorevlendirdi. Meliksah tarafindan gorevlendirilen bu yonetici, sehrin ileri
gelenleri ile anlagmazlik icine girdi. Bu sebeple, Meliksah’a sehri teslim eden Ermeniler
halk tarafindan tutuklatildi ve Amid sehirden kovuldu (1086).°® Meliksah, sehirde
meydana gelen ayaklanma sebebiyle iinlii kumandanlarindan Bozan’1 Urfa’ya sevk etti.
Bozan, sehre gelerek ii¢ ay kusatma harekatinda bulundu. Urfa halki, kendilerine yardim
gelmemesi ve aglik nedeniyle Barsama’ya karsi cephe alarak isyan ettiler. Barsama,
yonettigi sehirde kendine karsi baglatilan bu ayaklanmayla basa ¢ikmadigini anladi ve
Bozan’a siginmaya karar verdi. Miiellif tam olarak ifade etmese de Barsama’nin surlarin
tizerinden diistiiglinii ve omurga kemiginin kirildigini ifade eder. Omurgasinin kirilmasi
sonrasinda ii¢ glin yasayan ve Bozan’in yanina getirilen Barsama daha sonra hayatini
kaybetti. Barsama’nin 6limii sonrasinda Urfa’nin ileri gelenleri Bozan ile anlasarak
sehri teslim ettiler. Bozan, sehir yonetimine kendisine bagli Khisulukh isimli birini vali
tayin etti. Onun yonetiminde i¢ kargasalar devam etti. Askar isimli sehrin ileri
gelenlerinden biri, Urfa’da yasamakta olan Ermeni ileri gelenlerine karsi iftirada
bulundu. Onun iftiralar1 sonucunda on iki zengin Ermeni ileri gelen 6ldiiriildii. Bozan,

bu haber nedeniyle iiziintii duydu ¢iinkii kimsenin hayatina kiymayacagina dair sz

%85 S1bt ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 274. Urfali Mateos, a.g.e, s. 173. Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda
Anadolu’da Ermeniler, s. 51. Urfali Mateos, Meliksah’in Antakya’da bulundugu esnada topraklarinin
babas1 Alp Arslan’in hakimiyetinde bulunan topraklardan daha genis olmasi nedeniyle siikrettigini, atin
Akdeniz’e siirerek kilicimi ii¢ kez denizin igine daldirdigini, “Iste Allah Iran denizinden bu denize kadar
olan yerleri benim elime vermistir” dedigini nakleder. Meliksah bu seving sonrasinda, elbisesini ¢ikararak
yere serer ve siikiir namazi kilar. Siikiir namazinin ardindan yaninda bulunan usaklarina denizden kum
almalarini emreder. Aldirdigi kumlari, fran’a déndiigiinde babasi Alp Arslan’in kabrine serperek “Ey
babam Alparslan! Iste sana miijde, heniiz bir ¢ocuk olarak birakmis oldugun oglun diinyay: bastan basa

fethetmistir” der. Urfali Mateos, a.g.e, s. 171-172.
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vermisti (1087-1088).°%® Netice itibariyle Selguklular Anadolu sahasinda 6nemli bir
manevra kabiliyeti yakaladilar. Meliksah, Kutalmisoglu Siileyman Sah’in 6limii
sonrasinda bolge hattina daha da 6nem addetti ve yoneticiler atadi. Bu kapsamda; Sam’1
Tutus’a, Halep’i Aksungur’a, Urfa’y1r Bozan’a, Musul’u Cokermis’e, Kudiis’ii Eksiik
oglu Artuk’a ve Siileyman Sah’in 6limi sonrasindan Antakya’y1 Yagisiyan’a ikta etti.
Boylece, Anadolu’nun giineydogu boliimii ile sinir hattinin biiyiik kismi1 Meliksah’in
kontroliine girdi (1087).%%

Onemli Bizans miielliflerinden Anna Komnena, Kutalmisoglu Siileyman Sah’in
6limiinden Onceki siyasi atmosfere atifta bulunarak Selguklularin; Karadeniz kiyilarina,
Canakkale Bogazina, Ege Denizine, Antalya yoresine ve Cukurova’ya yayilmis
bulunduklarini ifade eder.”®® Oyle ki Selcuklular, Anadolu’da bulunan tiim sehirleri
fethedememis olmakla birlikte, surlarin disinda kalan yerleskelerde rahatlikla
hayatlarin1 idame ettiriyorlar ve saldir1 harekatlar1 diizenliyorlardi. Bizans, Anadolu
topraklarinda yer alan kaleler igerisinde sikismis vaziyetteydi ve yerel Ermeni
liderlerine pek bir yardim gitmiyordu. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda

Selguklularin baskisini arttirdigi Anadolu topraklarinda heniiz yirmi yil bile gegmeden

%86 Urfah Mateos, a.g.e, s. 173-174. Sibt Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 275. Bozan tarafindan sehre vali olarak
atanan kisinin adi Urfali Mateos tarafindan Khisulukh olarak zikredilir. Mehmet Ersan bu ismin Salar
Huluh oldugunu aktarir. Bkz. Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 51.

87 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 113. Azimi, Siileyman Sah’in veziri Hasan’dan
Antakya’nin teslim alindigim aktarir. Azimi, a.g.e, s. 30. Ibnii’l Adim’in, Siileyman Sah’mn veziri olan
Hasan b. Tahir ile alakali detayl bilgi vermektedir. Hasan b. Tahir, Siileyman Sah’in Tutus ile giristigi ve
hayatin1 kaybettigi miicadelesi esnasinda yanindaydi. Siileyman Sah’in 6liimii ile esir edilen Hasan b.
Tahir, sonrasinda serbest birakilmis ve Antakya’ya donmiistiir. Meliksah’in Antakya’y1 ele gecirmesiyle
de schirden ayrilmamig ve Meliksah tarafindan vergi islerine bakmakla gorevlendirilmistir. O,
Yagistyan’in kontroliinde hayatin1 Antakya’da devam ettirmistir. Bkz. ibnii’l Adim, a.g.e, s. 35. Siileyman
Sah’in 6liimii sonrasinda ogullarinin ve karisinin hayatinin bagislanmasinda yine Hasan b. Tahir etkin rol
oynamigtir. Onun sayesinde Siilleyman Sah’in ailesi 6liimden kurtulmus ve Meliksah tarafindan Biiyiik
Selguklu Devleti topraklarina gétiiriilerek Horasan bolgesinde iktalar elde etmislerdir. Sibt Ibnii’l-Cevzi,
a.g.e, s. 274. Tutus’un 6limi i¢in ayrica bkz. Fahreddin er-Razi, a.g.e, s. 182. Aksungur i¢in ayrica bkz.
Muhammed Kazvini, a.g.e, s. 346-347.

588 Anna Komnena, a.g.e, s. 25.
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egemen giicler el degistirdi.”® Nikephoros Bryennios, dénemin Anadolu halkini
“yoksun ve 1ss1z” olarak ifade eder. Anlasildig1 kadariyla bu donemde, siyasi baskinin
Otesinde niifus bakimindan da bir azalmanin ve ekonomik sorunlarin meydana geldigi

asikardir.>%

3.6. Anadolu’nun Bati Ucunda Yasanan Karmasa: Ebu’l Kastm’in Tiirkiye

Selcuklu Devleti’nin Yonetimine Gecmesi

Siileyman Sah, Antakya’ya sefer hazirliklar1 yaptig1 sirada, vekili olarak yerine
Ebul Kasim’1 birakmistr. Ebu’l Kasim, onun yoklugunda Iznik’i ydnetmis ve siyasi
faaliyetleri devam ettirmisti. Iznik disinda kalan ve Siileyman Sah tarafindan ele
gecirilen diger bolgelerin yonetimine de Hasan Buldaci getirilmisti.591 Bu kisilerin ve
bolgelerin isimleri Anna Komnena tarafindan tek tek zikredilmemekle birlikte,
muhtemelen yukarida izahini gergeklestirdigimiz ve yeni ele gecirilmis yerleskelerdi.
Bu yoneticilerden birisi Ebu’l Kasim’in kardesi Ebu’l Gazi idi ve Kappadokia

bolgesinin yonetimini {istlenmisti.”*

Siileyman Sah’in maglup olmasi sonrasinda
hayatin1 kaybettigi haberi kisa siirede duyuldu. Boylece Ebu’l Kasim, kendisini Tiirkiye
Selguklu Sultani olarak ilan etti (1086). Siileyman Sah tarafindan atanan ve diger
bolgelerde hiikiim siiren kisiler de bagimsizliklarini ilan ettiler. Ebu’l Kasim, Siileyman
Sah’in 6liimii sonrasinda fetih harekatlarina devam etti. O, Tiirkiye Selguklu Devleti
topraklarini genisletmek ve bolgede séz sahibi olmak istemekteydi. Anna Komnena’nin,

“becerikli ve gozii pek” olarak ifade ettigi Ebu’l Kasim, Marmara sahillerine ve

Bitinya’ya akincilar gondermeye basladi. Bizans, Ebu’l Kasim tarafindan gonderilen

%8 Mikhael Attaleiates, a.g.e, s. 187-188.

°% Nikephoros Bryennios, a.g.e, s. 108.

%% Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 11.

%2 Mehmet Ali Hacigdkmen, “Tiirkive Sel¢uklulari Zamaminda Konya’'mn Deviet Merkezi
Olusu”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, S. 29, Konya 2011, s. 238.
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akincilart durdurmayi basarsa da ayni saldirilar durmaksizin devam etti. Bizans
yoneticileri, igine diistiikkleri bu zorlu sartlardan kurtulmak adina barig goriismeleri
yapmak isteseler de Ebu’l Kasim’in kendilerini tuzak kuracagindan ve
aldatilacaklarindan ¢ekinmekteydiler. Bu diisiincelere ragmen baslayan baris
goriismeleri, Ebu’l Kasim’in stratejisi geregi sliriincemede birakiliyor ve bir netice elde
edilemiyordu. Bu sartlar altinda saldirilar1 kokiinden sonlandirmak ve Tiirkiye Selguklu
Devleti’ni agir bir hezimete ugratmak amaciyla {inlii Bizans kumandanlarindan Tatikios
Iznik’e gonderildi. Tatikios, iznik surlar1 6niine geldiginde iki yiiz kisilik Selcuklu
birliklerinin saldirina ugradi. Bizans-Selguklu birlikleri arasinda gergeklesen carpigsmada
Tatikios basar1 elde etti ve Selguklular1 iznik surlar1 ardina ¢ekilmeye mecbur birakti.
Bizans kuvvetleri, bu ¢arpisma sonrasinda iznik yakinlarina ordugih kurdu. Bu esnada
Tatikios’a, Porsuk yonetiminde elli bin kisilik bir ordunun Iznik’e gelmekte oldugu

sdylendi.”

Meliksah’in Porsuk yonetimindeki orduyu Anadolu’ya sevkinin baslica
nedeni daginik ve bagimsiz halde bulunan Tiirkleri itaat altina almakti. Bununla birlikte,
Tiirkiye Selguklu Devleti’'nin Siileyman Sah sonrasinda kontroliinii temin etmek,
kendisine olan bagimliligin1 devam ettirmek istemekteydi.594

Haberin  dogrulugunun  kontrolii ~ sonrasinda, Selcuklu kuvvetlerine
direnemeyeceklerini anlayan Tatikios, Izmit iizerinden Istanbul’a geri dSnme karar1 ald1.
Bizans kuvvetlerinin ¢ekildigini haber alan Ebu’l Kasim, kaleden ¢ikarak onlar takibe
baslad1 ve Karamiirsel’de iki kuvvet karsilasti. Tatikios emrinde hareket eden Bizans
askerleri karsisinda direnemeyen Ebu’l Kasim, geri ¢ekilmeye mecbur oldu. Ebu’l
Kasim, Bizans’in topraklarini denizden de korudugunu ve bu sebeple gemiler insa

ettigini bildiginden o da ayn1 yonteme basvurmustu. Hazirlattig1 kiiclik ebattaki gemiler

sayesinde Gemlik bolgesini ele gecirmis, Bizans’in topraklarinin i¢ine kadar

5% Anna Komnena, a.g.e, s. 196-198.
5% Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selcuklular'in Hizmetinde Bir Aile: Porsukogullar:”, Tarih Dergisi, S.
71, istanbul 2020, s. 95-96. Bundari, a.g.e, s. 69.
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girebilmisti. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin deniz giiciiniin kirilmasi gerektigini diisiinen
Bizans, kiigiik fakat hizli hareket edebilen gemiler insa ettirdiler ve Ebu’l Kasim’in
gemilerini yaktirdilar. Gemlik’te bulunan ve ordugahint ayni bolgede bulunduran Ebu’l
Kasim, karadan da Tatikios yonetiminde bir ordunun geldigini haber almasi sonrasinda
avantaj kazanmak ve stratejik bir mevzi edinmek amaciyla geri ¢ekildi. Ebu’l Kasim’in
lizerine yiiriiyen Tatikios, on bes giin siiren ¢arpisma sonrasinda bir sey elde edemedi
clinkii c¢arpismalar vur-kag seklinde gerceklesiyor iki giic de birbirlerine karsi
yenigemiyorlardi. Toplu bir ¢carpisma yapilmasi gerektiginin farkinda olan Tatikios, tiim
giiclerini toplayarak Ebu’l Kasim’a karsi yiiridii ve Selcuklu kuvvetlerine agir bir
maglubiyet tattirdi. Ebu’l Kasim aldig1 bu yenilgi sonrasinda iznik’e kagarak canini
kurtardi. Bu esnada Porsuk iznik’e ulasmis ve sehri kusatmisti. Bizans imparatoru I.
Aleksios Komnenos, Porsuk’un iznik’i kusatmasindan menfaat temin etmek amaciyla
caresiz kalan Ebu’l Kasim’a bir mektup gonderdi. Onu, Istanbul’a davet ederek baris
yapmak istedigini bildirdi. Porsuk ile karsilasmak istemeyen ve Bizans Imparatorunun
teklifini reddetme sansi bulunmayan Ebu’l Kasim Istanbul’a gitti. Bizans
Imparatorunun niyeti, Ebu’l Kasim’1 Istanbul’da mesgul etmek ve bu sirada Selguklu
askerlerinin saldirilarindan korumak icin Izmit’e bir kale insa etmekti. Iznik’te
varliklarinmi ispatlayan Tirkiye Selguklulari, sinir boylaria yaptiklar1 akinlar sebebiyle
Bizans’in rahatsizligia sebebiyet vermekteydiler. Onlarin Izmit bolgesinden cekilmesi
ve topraklarin korunmas1 bu kale sayesine gerceklesecekti. Ebu’l Kasim, Istanbul’da
agirlandis siire igerisinde gesitli hediyeler ve eglencelerle mesgul edildi. Izmit’e yapimi
diisiiniilen kale de bu esnada insa edilmeye baslandi. Bolgede bulunan ve kale ingasina
karst ¢ikabilecek Selguklu askerlerine de Ebu’l Kasim’in haberi oldugu bilgisi
veriliyordu. Istanbul’da bir siire kalan Ebu’l Kasim, déniisiince kalenin insa edildigini
isitti fakat artik yapabilecegi bir sey yoktu. Porsuk, yaninda bulunan kalabalik ordu ile

Iznik’i ii¢ ay kusatti. Caresiz kalan ve Porsuk’a karsi basar1 elde etme ihtimali
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bulunmayan Ebu’l Kasim, “Porsuk’a teslim olmaktansa imparatora kole olmayr” tercih
ederek yardim talebinde bulundu. Bizans’in sinir boylarini taciz eden ve en biiyiik
rahatsizlik kaynaklarindan biri olan Tiirkiye Selguklu Devleti’nin bu zor durumu onlar
acisindan avantajliydi. Imparator 1. Aleksios bu sekilde diisiinmedi ve iki grubun da
daha fazla zarar gormesi i¢in gii¢siliz taraf olan Ebu’l Kasim’in desteklenmesi kararini
aldi. O, bu yontemle her iki tarafinda da alabilecegi en biiyiik zararla savastan ¢ikmasini
bekliyordu. Bizans Imparatorlugunun en seckin birlikleri iznik’e sevk edildi. Iznik’e
ulasan Bizans askerleri dogu kapist iizerindeki surlarin tiizerine ¢iktilar. Bizans
askerlerinin ve sancaklarmin Iznik’te oldugunu goren Porsuk yonetimindeki Selguklular
saskinliga ugradilar. Onlar, bizzat Bizans Imparatorunun yardim amaciyla iznik’e
geldigini zannettiler. iki kuvvete kars1 basar1 elde edemeyeceklerini diisiindiiklerinden
kusatmayr kaldirma karar1 aldilar. Bdylece, tarihin akigini degistiren bir hadise
yasanarak Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin varlig1 Bizans sayesinde korunmus oldu.>®
Meliksah, Porsuk’un Bizans destekli Tiirkiye Selguklu Devleti’ne karsi
basarisizliga ugramasi neticesinde ikinci bir plan hazirladi. Bu plan ¢ercevesinde Bizans
ile Tiirkiye Selguklu Devleti is birligini ortadan kaldirmay1 hedeflemekteydi. Meliksah,
anne tarafindan Giircii olan Siyavus’u elgi olarak Bizans Imparatoruna génderdi.
Siyavus ile gonderdigi mektupta, “Imparator senin durumunu biliyorum. Tahta cikar
ctkmaz bircok tehlikelere maruz kaldimiz. Latinlerle isi bittikten sonra size karsi
Pecenekleri nasil hazirladiklarimi, Ebu’l Kasim’in da Siileyman ile aranizda mevcut
bulunan muahedeyi bozarak Kadikoy’e kadar yagma ettigini ogrendim. Eger Ebu’l
Kasim’in o bolgeden atilmasini istiyorsan kizimi ogluma goénder. Boylece benimle
miittefik olacak, hi¢bir engel ile karsilasmayacak ve yalniz Anadolu’da degil Avrupa’da
da muvaffakiyete kavusacaksin. Bundan sonra gonderecegimiz kuvvetler sayesinde

kimse sana karsi koyamayacaktir” sozlerini iletti. Bu tesebbiiste basarili olamadigini

5% Anna Komnena, a.g.e,s. 198-202.
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anladigimiz Meliksah, Bozan ydnetiminde bir kuvveti Iznik iizerine gonderdi. Bozan
Iznik kusatmasinda basarili olamadi ve Ulubat golii yakinlarina ¢ekildi. Ebu’l Kasim,
Bozan yonetimindeki ordunun geri ¢ekilmesi ve Iznik’i yonetim hakkimin kendisine
taninmas1 icin kardesi Ebu’l Gazi’yi Iznik’te bikarak Meliksah’m yanina gitti.
Ziyaretinde Meliksah’a hediye edilmek {izere on bes katir yiikii altin1 da yanina aldi.
Ebu’l Kasim, Meliksah ile gorlismesinde ona tabiiyet bildirdi. Fakat, Meliksah’tan
“Emir Bozan’1 oraya tayin ettikten sonra bir daha geri ¢ekemem. Ona git, bu parayi
kendisine ver be talebini ona bildir. Onun rizast benim iradem olacaktir” cevabini ald1.
Aldig1 bu cevap sonrasinda Bozan ile anlasmaktan baska caresi kalmayan Ebu’l Kasim
Isfahan’dan ayrildi. Bu esnada Bozan, gonderdigi adamlarla onu takip ettiriyordu.
Bozan’in adamlar tarafindan yakalanan Ebu’l Kasim yay kirisi ile bogularak dldiirtildii
(1091-1092). Ebu’l Kasim’in 6liimii sonrasinda; Emir Bozan, Antakya Emiri Yagistyan
ve Halep Emiri Aksungur ile birlikte iznik’e geldiler. Istanbul’u fethetmek niyetiyle
hareket etseler de bunun imkansiz oldugunu diistinerek kendi bolgelerine geri dondiiler.
Iznik, Ebu’l Kasim oldiiriilse de kardesi Ebu’l Gazi yonetiminde Tiirkiye Sel¢uklu

Devleti hakimiyetinde kalmaya devam etti.”®®

3.7. Meliksah’in Bariscil Tutumu: Ermeni Katolikos Barseg Goriismesi

Anadolu Ermenilerinin, Siileyman Sah’in hayatin1 kaybetmesinden birkag yil
sonra Meliksah ile siyasi bir irtibat kurmak ve Philaretos’un yaptig1 gibi menfaat
devsirerek ellerinden bulunan imkanlar1 korumak yoluna gittiklerini gérmekteyiz. Bu
politikalar1, siyasi bir durumdan 6te sosyal ve dini bir hareketti. 1090-1091 yillarinda
Ermeni Katolikosu Barseg, Meliksah’t ziyaret etmek amaciyla Iran’a gitti. Bu

ziyaretindeki temel hedef, uzun yillardir savas ve kargasa merkezlerinden biri haline

5% Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 116-117.
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gelen Anadolu’da yasayan Ermeni din adamlarinin mali bakimdan rahatlatilmasi ve
Ermeni inan¢ meclislerine ekonomik bir refah ortaminin saglanmasinin istenmesiydi.597
Ayrica, Philaretos tarafindan dorde ¢ikarilmig bulunan Ermeni Katolikosluk makaminin

8 Ermeni Miiverrih Vardan’in “Milletimize karsi

diizenlenmesini talep etmekteydi.
merhametli ve iyi diisiinen zdt” olarak ifade ettigi Meliksah, Barseg tarafindan dini
motiflerle siislii sekilde karsilandi. Barseg’in elinde bir ha¢ bulunuyordu ve onu yukari
dogru kaldirmugtr.”®

Barseg, Urfali Mateos’un ifadesi ile “dlicenap ve tatli sultan” Meliksah’in
huzuruna ¢ikmasi sonrasinda; Hristiyanlarin baski altinda tutuldugunu, Ermeni din
adamlarindan ve kiliselerden vergi istendigini ifade etti. Barseg bu ziyaretinde, adet
oldugu tizere Meliksah’a hediye olarak on bin altin ve giimiig, kiymetli esyalar ve
elbiseler takdim etti. Bu ziyarette Ermeni Katolikosuna kalabalik bir ruhban sinifi da
eslik etti. Barseg, Meliksah tarafindan oldukga itibarli bir sekilde karsilandi ve iltifatlara
mazhar oldu. Meliksah’a iletilen sikayetler ve talepler olumlu sekilde karsilandi. Ermeni
kilisesinin ve din adamlarmin tamami vergiden muaf tutuldu. Bunu durumun teyidi
amaciyla da Barseg’e bir ferman verildi. Aldiklar1 netice karsisinda olduk¢a sevinen
Ermeni din adamlari, Meliksah tarafindan iltifatla ugurlandilar. Barseg, Anadolu
topraklarina donmesi sonrasinda maktul Philaretos tarafindan gorevlendirilen ve
Honi’de katolikosluk yapmakta bulunan Teodoros ile miicadele etmeye basladi. Miiellif
bu durum hakkinda bilgi vermese de Barseg’in Meliksah ile goriismesi sonrasinda iki
Ermeni din adami arasinda miicadelenin baslamasi olagan sartlar altinda
degerlendirilemez. Muhtemeldir ki  Meliksah, maktul Philaretos’un siyasi
yapilanmasinin kirilmasiyla birlikte dini orgilitlenmelerinin de c¢okertilmesi niyetiyle

yasanan miicadeleye icazet vermisti. Barseg, Teodoros’un giiclinii kirarak dini bir

57 Urfali Mateos, a.g.e,s. 176-177.
%% Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Sel¢uklu-Ermeni Iliskileri, s. 19.

5 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 180.
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sembol olarak nitelenen Bedros un katolikosluk basortiisiinii ondan aldi. Sonrasinda ise
Ermeni Katolikoslugunu kendisinde birlestirdi. Barseg’in Meliksah tarafindan taninmasi
ve ferman almasi halk tarafindan biiylik bir sevingle karsilandi. Barseg, 6nce Urfa’ya
oradan da memleketi olan Kayseri’ye gitti. Bir siire burada kaldiktan sonra Antakya

iizerinden Urfa’ya yeniden dondii.®®

Meliksah, tabiiyeti altinda bulunan tim milletlere
esitlik¢i bir tavir sergilemis, kimseyi kimseden ayirmaksizin bir devlet yonetimi
olusturmustur. Bu durum, onun emrinde bulunan tiim devlet hizmetlileri tarafindan da
hassasiyetle uygulanmigtir. Fetih ve saldiri harekatlarinda dahi, Selguklu ordusunda
bulunan higbir asker halktan haksiz bir sey talep etmemis veya zorla ele
g:,reg:irmemistir.so1

Meliksah, Bagdat yakinlarinda avlanmakta iken siipheli bir sekilde hayatini
kaybetti. Zehirlenme sonucunda 6ldiiriildiigii diisiiniilen Meliksah’in naas1 isfahan’da
bulunan Medres-i Celali’ye defnedildi (1092).2% Meliksah’mn 6liimii, uyguladig: adil ve
esitlikci tavir nedeniyle gayrimiislim kaynaklarinda teesstirle ifade edilir. Urfali Mateos,
Meliksah’in  6liim haberini aktardigi pasajda onu “muhterem zdt ve en biiyiik
hiikiimdar” olarak zikreder. Ayrica Meliksah’in 6liimii haberi ile tiim diinyanin matem

icine distiigiini aktarir.®® Miverrih Vardan da Urfali Mateos gibi  “sulhperver ve

Hristiyanlart seven Sultan” sozleriyle Meliksah’1 anar.’® Ayni ifadeler Islami dénem

%0 Urfali Mateos, a.g.e, s. 176-177. Miisfiq C. Bayramov, a.g.m, s. 59.

%01 Abrurrahman ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 170. Miisfiq C. Bayramov, a.g.m, s. 58.

%02 Osman Gazi Ozgiidenli, a.g.e, s. 190. Bundari, Meliksah’mn yakici sitma sonucunda hayatim
kaybettigini aktarir. Bkz. Bundari, a.g.e, s. 69. Bazi miiellifler, Meliksah’in suikast sonucunda hayatini
kaybettigini ifade ederler. Ibnii’l Kalanisi, a.g.e, s. 49. Ibn Hallikan, Sel¢uklu Biyografileri ve Cagdas
Simalar, s. 77. Ibnii'l-Esir ve ibn Kesir ise Meliksah’in atesli humma sebebiyle hayatini kaybettigini
aktarir. Ibnii'l-Esir, EI-Kamil fi’t-Tarih, C.10, s. 181. Tbn Kesir, a.g.e, C. 12, s. 285. Ibnii'l-Esir, ez
Tarihu’l-bahir fi’d-devleti’l-Atabekiyye, tahkik: Abdiilkaddir Ahmed Tuleymat, Darii’l-Kiitiibi’l-Hadjse,
Kahire 1963, s. 10-11.

803 Urfali Mateos, a.g.e, s. 178-179.

804 Miiverrih Vardan, a.g.e, s. 183.
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kaynaklarinda da yer bulur.®®® Meliksah’in 6liimii sonrasinda birgok devletten taziye
amactyla elgiler gelmistir. Bunlarin igerisinde Bizans el¢ileri de bulunmaktadir.®%
Meliksah’a karst gayrimiislim tebaanin sevgi ve hiirmetle yaklagmasinin
sebeplerinden biri de onlara devlet nizaminda yer vermesidir. Selguklu ordusunda bagl
bolgelerden kaynagini almakla birlikte, Tiirk milleti disinda kisilerin asker olarak
alindiklarina az olmakla birlikte rastlamaktayiz. Bundari isimli Arap miellif, bunun en
sasirtict Orneklerinden biri olan Meliksah’in ordusundaki Ermeniler hakkinda bilgi verir.
Meliksah, 1080-1081 yillarinda Rey’de ordusunu teftis ettigi esnada Tiirk kiyafetlerini
giymis yedi bin Ermeni’yi hizmetinden c¢ikarir. Bu kuvvetler, Herat yakinlarinda
bulunan Busenc’e (Venec) giderek Meliksah’in kardesi Tekis’e sigmirlar. Muhtemelen
onlarin arzusu, askerlik meslegine devam etmek ve hayat standartlarini korumaktir.
Onlar, Tekis’in hizmetine girerek ona biiylik bir gii¢ katarlar ve isyan tertip etmesine
olanak saglarlar. Tekis, kuvvetlenmesiyle birlikte Tirmiz ve gevre vilayetleri ele gecirir.
Sonrasinda da Nisabur’a yiiriir. Bu isyan tertibati Meliksah tarafindan bastirilsa da
donem agisindan oldukca onemlidir. Meliksah’in Ermeni askerleri hizmetinden hangi
sebeple cikardig veya bu Ermeni grubun Anadolu’dan mi geldigi hususunda bilgimiz
bulunmamakla birlikte, vezir Nizamilmiilk’lin bu karara karsi ¢iktigini bilmekteyiz.
Nizamiilmiilk, “Bunlarin i¢cinde ne katip ne tacir ne terzi ve ne de askerlikten baska
diger bir sanat sahibi yoktur. Bunlar askerlikten ¢ikarildiklar: taktirde iglerinden birini
sultan naspedip iste sultan budur demelerinden emin olunmaz. O halde bunlarla
ugrasmaya mecbur kaliriz ki onlart elde edinceye kadar simdi onlara sarfettigimizin
birka¢ mislini sarfetmeye mecbur oluruz” sozleriyle onlarin hizmette tutulmasinin
gerekliligini ifade etmistir. Meliksah’t uzun siire mesgul eden ve i¢ karisikliklar

beraberinde getiren bu isyan harekati, Tekis’in gozline mil ¢ekilmesi ile son bulur

%05 Eba Same, a.g.e, C.1, s. 99-100.
806 Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, a.g.e, s. 166.
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(1085). Kaynaklarin detayl1 ifadeleri bulunmamakla birlikte, Biiylik Selguklu Devleti
icerisinde yer alan Ermeni askerlerin devlet dinamizminde isgal ettikleri 6nemli konum
dikkat c¢eker. Ermeni askerler ister Anadolu’dan isterse diger komsu cografyalardan
Selcuklu ordusuna girmis olsunlar hem onlarin hem de Selguklularin karsilikli olarak
birbirlerine Onyargilarimin bulunmadigir anlasilabilir. Anadolu cografyasmin biiyiik
kisminin Selguklu egemenliginde bulundugu bu dénemde, Ermenilere kritik mevkileri
isgal hakki verilmesi hosgorii ve uyum politikasinin 6rnekleri arasindadir. Onlarin
devlet hizmetinden ¢ikarilma nedenlerini tespit edemememiz nedeniyle bu konuda
yorum yapamamaktayiz lakin taht karigikliginda taraf tutmalar1 sebebiyle maddi
menfaat ve gii¢ temin etmek niyetinde olduklarini diisiinebiliriz.®®’

Meliksah’in 6liimii sonrasinda Tiirkiye Selguklu Devleti i¢in yeni bir donem
basladi. Kutalmisoglu Siilleyman Sah’in hayatini kaybetmesi sonrasinda Kili¢ Arslan ve
Kulan Arslan isimli iki sehzade, Meliksah tarafindan esir edilerek Isfahan’a
gotiirlilmiislerdi. Bu sebeple de 1086 yilindan itibaren Siilleyman Sah nesli Tirkiye
Selguklu tahtinda oturamamis, Ebu’l Kasim ve Ebu’l Gazi tarafindan gecici siire idare
edilmisti. Meliksah’in 6limii sonrasinda Biiyiik Selguklu Devleti igerisinde meydana
gelen i¢ kanisikliklardan yararlanan I. Kilig¢ Arslan, kendisine destek olan Yabgulu
Tiirkmenleri ile birlikte Iznik’e ulasti ve Tiirkiye Selcuklu tahtma oturdu (1092).
Boylece, Kutalmisoglu Siilleyman Sah’in nesli tekrar devleti idare etmeye basladi.
Biiyiik Selguklu Devleti acgisindan yikimin baslangici olan Meliksah’in 6liimii, Tiirkiye

Selguklulart agisindan dirilisin baslangici oldu.®%®

897 Bundari, a.g.e, s. 70-71. Zahiriiddin-i Mar‘asi, a.g.e, s. 151. Meliksah-Tekis miicadelesi ile alakali
detayl bilgi i¢in bkz. Ali Ongiil, “Tekis b. Alp Arslan”, Tarih Dergisi, S. 36, Istanbul 2000, s. 321-334.
%08 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 125-126. Ahmed Bin Mahmud, a.g.e, s. 149.
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SONUC

Kendilerini secilmis ve kutsanmis bir millet olarak kabul eden Ermeniler, {ist soy
secerelerini Hz. Nuh’a kadar baglarlar. Bu yolla, soyluluklarina ve insanoglu arasinda
ileri gelen bir toplum olduklarina isaret etmeye ¢alisirlar. Ermeniler; en 6nemli tarihi
cografya metinlerinde ve bilim diinyast icinde agirhikli kabulle Friglerle
iligkilendirilirler ve Balkan kdkenli bir kavim olarak anilirlar. Asirlar icerisinde kaleme
alman tarihi kaynaklar zamanin ve siyasi gelismelerin etkisiyle degisiklige ugrar.
Ermenistan sdylemi de buna dahil olan durumlardan biridir. Armania veya Ermenistan
olarak anilan bolge, izah ettigimiz tizere belirli bir toprak pargasini belirtmez, birbiri
ardina kaleme alinan metinlerin her birinde farkli bir bolge isaret edilir. Bu durum hem
tarihgiler hem de Ermeniler iizerine calisan uzmanlar igin baslica sorunlardan birini
teskil eder. Giiniimiizde, tarihi metinlere dayanarak Ermenistan cografyasiin keskin
sinirlart belirtmek de bu sebeple oldukga giictiir. Ermenilerin diger medeniyetlerden
ayrilmasinin  ve ayrigmasinin en Onemli nedenlerinden biri mezhepsel inang
sistemleridir. Bilim camiasi tarafindan kabul edildigi lizere, Hristiyanlik inancini kabul
eden ilk toplum Ermenilerdir. Onlar, bu kabulleri sebebiyle de baslangi¢ asamasinda
farkli yaptirimlara ve baskilara maruz kaldilar. Bu baski gruplarinin basinda gilintimiiz
sdylemiyle Roma Imparatorlugu, yani Rumlar vardh.

Devlet olusumunu ve temellerini M.O. 8. Yiizyila degin gotiiren Roma
Imparatorlugu, koklii ve yonetimsel olgular oturmus giiglii bir medeniyetti. Ermenilerin
M.S. 301°de Hristiyanliga gecisleriyle, iki millet arasinda asirlarca siirecek
anlasmazliklar basladi. Hristiyanligm, Roma Imparatorlugu ve diger bircok toplum
tarafindan kabuliiyle birlikte yeni anlagsmazlik maddesi Hristiyanligin mezhepleri oldu.
Ermeniler Grigor Lusavori¢’in onderliginde hareket ederek Gregoryen mezhebine

inandilar, Roma Imparatorlugu ise Ortodokslugu tercih etti. Ayn1 dine ve peygambere
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inanilmasiyla birlikte, iki mezhep arasinda Hz. Isa’min tanri olup olmadig ile alakali
Iznik Konsilinde (M.S. 325) baslayan dini miinakasalar uzun siire devam etti. Bu dini
meclisler genis katilimli ve birgok toplumun temsil edildigi yerlerdi. Tiim yasananlara
ragmen Ermenilerle Ortodokslar ortak bir paydada bulusmayr basaramadilar.
Ermenilerin, Mesrop Mastots eliyle ortaya koyulan Ermenice alfabeyi kullanmalari, dini
kitaplar1 Ermenice olarak basmaya baslamalar1 ve dini ayin torenlerini Ermenice
diizenlenmemeleri yasanan bu gerginligin daha da tirmanmasma neden oldu.
Ermenilerin Hristiyanlik ¢atist altindan kopusu M.S. 451°de toplanan Kadikdy Konsili
ile ivme kazandi. Alt1 yiiz din adaminin katildigi konsilde ¢ikan kararlara baslangigta
olumlu tavir takinan Ermeniler, M. S. 506’da Giirciiler ve Siiryaniler ile birlikte ayr1 bir
konsil topladilar. Bu tutum, Roma Imparatorlugu tarafindan pek de olumlu sekilde
karsilanmadi. Roma Imparatorlugunun hedefi tiim Hristiyan mezheplerin birlestirilmesi
ve tek cat1 altinda toplanmasiydi. Boylelikle, hakimiyeti altinda bulunan milletleri daha
rahat kontrol edebilecek, ayrismalarina ve ayr1 bir inang sistemi {izerinde yiiriimelerine
mani olacakti. Zaman igerisinde Rumlar ve Ermeniler arasinda evlilikler yasaklanmaya,
Ermeni ayin torenleri kinanmaya ve Ermeniler sapkin olarak anilmaya baslandi. Dini
anma giinleri iizerinde dahi anlasamayan Ermeniler ve Rumlar, ilerleyen siirecte azili iki
diisman medeniyetine doniistiiler. Ermenilere karst olusturulan bu tutum, Glirciiler ve
Stiryaniler tarafindan da uygulanmaya bagladi. Boylece Ermeniler, yasadiklar1 Anadolu
cografyasinda yalniz ve gli¢siiz bir toplum haline geldiler.

Ermeniler, 9. yiizyilin siyasi atmosferinin kendilerine sagladig1 avantaji basarili
bir sekilde kullanarak Dogu Anadolu topraklarinda Bagratuni Ermeni Kralligini
kurdular. Bu devlet, onlarin dahada kapali bir toplum haline gelmesine neden oldu.
Ermeniler, dini inanglarin1 ve kiltlirlerini 6zgiirce yasamalariyla birlikte, -giincel
sOylemiyle- Bizans’in artan baskilarina maruz kalmaya devam ettiler. Bizans’in baski

politikasi, baslangi¢ asamasinda dini temeller iizerine kuruluydu. Hatta Bizans
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yoneticileri, siyasi isteklerini yerine getirebilmek adina bazi Ermeni din adamlarim
farkli menfaatlerle kendi yanlarina ¢ekmeye calistilar. Bu ugrasi, Ermeni krallarinin
halkin goziinde diisiiriilerek liderlik vasiflarinin sorgulanmasi amaciyla icra edildi.
Bizans’in Ortodoks din adamlar1 da farkli projeler kapsaminda Ermeni din adamlaria
kars1 yaptirim uygulamak yoluna girdiler. Bizans’in siyasi giiciinii arkalarma alan
Ortodoks din adamlari, Ermeni Katolikos ve papazlarmin itibarlarini disiirmeyi
hedeflediler. 11. yiizyilin basinda, zorunlu olarak Istanbul’a gelmeleri istenen Ermeni
din adamlariin, mezheplerinden dénmeleri ve Bizans hizmetine girmeleri istendi. Bu
sekilde, Ermeni din inancini sarsmak ve uzun vadede Ermenilerin Ortodoks inancini
kabulii amaclandi. Ermeni din adamlarmi s6zlii olarak ikna edemeyen Bizans
yoneticileri, Katolikos Hacik de dahil olmak iizere biiyiik bir kismini tutukladilar ve
Istanbul’da hapsettiler. Bu hapis diizeninde iskencelere maruz kalan Ermeni din
adamlari, mezheplerinden dénmeyi reddettiler. Liderleri konumunda olan Katolikos
Hagik alt1 y1l esaret altinda yasamasi sonrasinda hayatini kaybetti. Ermeniler, Bizans ile
yasadiklar1 sorunlarla birlikte papalik makaminca da diglanmaktaydilar. Bu diglanma II.
Coelestinus devrinde Ermenilerin -miinafik- ilan edilmelerine degin uzandu.

Tiim bu yasananlara ragmen Ermeniler, Bizans yonetiminde ve ordusunda gorev
almaktan geri durmadilar. Pek tabi bunun oOncelikli sarti, kisilerin Gregoryen
mezhebinden donmeleri ve Ortodoks mezhebine gore vaftiz olmalariydi. Bagratuni
Ermeni Krallig1 ile Bizans Imparatorlugu arasinda kurulus siirecinden itibaren soyut
sekilde tabi-metbi iliskisi vardi. Bagratuni Kralliginin kurucusu I. Asot ile cagdasi
Bizans Imparatoru 1. Basileios (867-886) arasinda da pek karsilasmadigimiz derecede
samimiyet bulunuyordu. Bu sebeple 1. Asot Bizans Imparatorlugu tarafindan desteklendi
ve kral olarak tanindi. I. Basileios’un [.Asot’a kars1 yakinligr -sevgili oglum- diyerek
hitap edebilecek kadar fazlaydi. Bu diyalogun bir diger drnegi, Bizans Imparatoru 1.

foannis Cimiskes’in (969-976) devrinde goriiliir. loannis Cimiskes, Kourkouas ailesine
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mensuptu ve Ermeni kokenliydi. Onun Ermenilere doniik 1rki yakinligi, tim Ermenileri
destekleyerek milliyet¢ilik yapacagi anlamma gelmemekle birlikte, Bizans’in
menfaatleri kapsaminda Anadolu’da yasayan Ermenilere destek olmakti. O, Bagratuni
Krallig1 ile devletlerarasi iliskiler gelistirmekle birlikte II. Asot’u manevi evladi olarak
gormekteydi. Bunun en Onemli sebeplerinden biri, Anadolu Ermenilerinin niifus ve
askeri giiciiniin Bizans’1n beslenme kaynaklarindan biri olusuydu. Oyle ki onuncu asrin
sonunda Ermenilerin kontrolii altindaki toprak parcast olduk¢a genisledi. Bu niifusun da
kontrolleri altinda olmas1 anlamina gelmekteydi. Ani’de krallar krali unvani ile I. Gagik
(990-1020), Lori’de kardesi Giirgen, Kars’ta amcasinin oglu Abas (984-1020), Gence-
Erran bolgesinin giliney tarafindan 1. Gagik’in yegeni Apusahl hakimlerdi. Ayn1 aileden
III. Bagrat (989-1014), Abhazya ve Giircii memleketlerinin biiylik kismima hakim
olmus, oglu I. Giorgi (1014-1027) bu hakimiyeti devam ettirmisti. Tiflis’in giiney kismi
ise Ermeni Orbelian siilalesi yonetimindeydi. Kiiropalates unvanli Ermeni Davit ise;
Erzurum, Pasinler, Malazgirt, Ercis ve Eleskirt’in kent ve kalelerini ele gecirmisti. Van
golii havzasinin (Vaspurakan) dogu tarafi Ermeni Ardzruni ailesinden Gurgen Hagik,
giiney tarafin1 da kardesi Senekerim hiikiim siirmekteydi. Ermeni topraklarinin bu kadar
bliylimesi Bizans’in rahatsizligina neden oldu. Bizans, mezkr liderlerin arasinda taraf
tutarak iclerine nifak tohumlari serpmek, boylelikle ayrismalarini saglamak yoluna gitti.
Tek elden yonetim altinda bulunmayan ve federal bir yapiy: tercih eden Ermeniler,
yanlig siyasi hamlelerle Bizans’a kars1 gii¢siiz bir duruma diistiiler. Bu siyasi hamlelerin
en Onemlilerinden biri Ani ve ¢evresine hakim bulunan I. Gagik’in 6limii sonrasinda,
ogullar1 Hovhannes (III. Smbat) ve IV. Asot yasanan otorite anlasmazligrydi (1020). iki
kardes, uzun siireli ve fiziksel miicadeleleri de icerisinde barindiran bir maceraya
atildilar. Sonugta anlagma yoluna gitseler de kendilerini disaridan yani Bizans’tan

gelecek saldirilara karsi agik hedef haline getirdiler.
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Anadolu’nun dogu hattinda bu gelismeler yasanirken, heniiz devletlesme
stirecini tamamlamamis bulunan ve bliylik bir askeri giicii elinde barindiran
Selcuklularin ilk Anadolu akinlar1 bagladi. Cagri Bey’in liderliginde baslatilan bu
harekat, Ermenilerin hayatlar1 idame ettirdikleri bolgelerde biiyiik bir panik ortamiyla
birlikte korkuya kapilmalarina neden oldu. Simdiye kadar karsilasmadiklari bir
gorilintliye sahip yeni diismanlari ile nasil ¢arpisacaklarini ve miicadele edeceklerini
bilmiyorlardi. Ciinkii Selguklu askerlerinin hepsi siivari idiler ve uzak harp tekniklerini
profesyonel sekilde icra etmekteydiler. Yakin savas konusunda tecriibeli olan Ermeniler,
yeni diismanlart ile girdikleri ¢arpigsmalar1 kaybediyor, kalelerin ardinda saklanmak
suretiyle kendilerini korumaya c¢aligiyorlardi. Selguklularin baski altinda kalan ilk
Ermeni lideri Vaspurakan Krali Hovhannes (Senekerim) idi. O, Van golii havzasini
kontrolii altinda tutuyor ve hiikiim siirliyordu. Bolgesinde otoritesi korumakta zorlanan
Hovhannes (Senekerim), Bizans ile anlagsma yaparak topraklarinin yonetimini devretti.
Bunun karsiliginda ise i¢c Anadolu bdlgesine goc ederek orada yasamaya bagladi.
Bizans, bolge giiclerinden birini Selguklularin da tesiriyle devirmeye muvaffak oldu
(1021). Ani ve cevresinde hiikiim siiren Hovhannes (III. Smbat) ve IV. Asot arasindaki
anlasmazlik tekrar tirmandi. Giircii I. Giorgi, bu anlagsmazliktan menfaat temin eden
kisilerin basinda gelmekteydi. O, bu yolla Bagratuni Kralliginin egemenligi altinda
bulunan ii¢ kaleyi ele gecirdi. Hovhannes’in (III. Smbat), disaridan I. Giorgi’nin
iceriden de IV. Asot saldirilarina maruz kalmaktaydi. O, otoritesini ve topraklarim
korumak amaciyla devrin Bizans imparatoru II. Basileios ile anlasma yapt1. Bu anlasma
cercevesinde Bizans, Hovhannes’in (III. Smbat) hiikiimdarligin1 koruyacak ve tesis
edecekti. Bunun karsiliginda ise Hovhannes’in (III. Smbat) sonrasinda topraklar1 Bizans
kontroliinde gececekti. Hovhannes’in (III. Smbat) ve II. Basileios arasinda
gerceklestirilen anlagma yazili metinle de onaylandi. Bdylece Hovhannes’in (III.

Smbat), 6liimiine degin otoritesini garanti altina alarak diismanlarina kars1 Bizans’in
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korumasi altina girdi. Bizans, bu anlasma g¢ercevesinde I. Giorgi’yi cezalandirdi, IV.
Asot’u da kontrol altina aldi. Hovhannes’in (III. Smbat) 6limii sonrasina yapilan bu
yatirnm Bizans i¢in biiyiik bir kazancti. Bizans, siyasi tecriibesi ve geleneksel menfaat
temini ¢ercevesinde yalnizca Vaspurakan Ermeni Kralligindan; on sehir, on iki kale,
dort bin yliz kdy, yiiz on bes manastir ele gecirdi. Karsiliginda ise Vaspurakan Ermeni
Kralligindan gelen on dort bin Ermeni’yi Sivas’a yerlestirdi ve lider kadrosunu kiigiik
unvanlarla kontrolii altina aldi. Hatta bu kontrol mekanizmasinin daha iyi icra edilmesi
amactyla Vaspurakan Ermeni Krali Hovhannes’in (Senekerim) oglu Davit Istanbul’a
davet edildi ve Bizans imparatoru II. Basileios’un vaftiz babalig1 gérevini iistlenmesi
sonrasinda vaftiz edildi.

II. Basileios, oliimiine yakin Bizans’in 6nde gelen devlet adamlarini topladi.
Vasiyetini ve ondan sonra tahti idare edecek temsilcisini agikladi. Bu agiklama
esnasinda Ermenilere baba sefkati ile davranmalarini ve korumalarini tembihledi.
Kendinden sonra Bizans Imparatorlugunu yonetecek kisi olarak da VIII. Konstantinos’u
isaret etti. II. Basileios ile Vaspurakan Ermeni Krali pes pese hayatlarini kaybettiler. 11.
Basileios’un yerine VIII. Konstantinos, Hovhannes’in (Senekerim) yerini ise oglu Davit
aldi. Bagratuni Ermeni Krali Hovhannes’in (III. Smbat) kardesi IV. Asot da agabeyinin
Oliimiinden 6nce hayatini kaybetmisti. O, yonetmeyi ¢ok istedigi Ani sehrine girmeye
hi¢ muvaftak olamadi. Hovhannes’in (III. Smbat) 6liimii sonrasinda Bagratuni Ermeni
Krallig1 igin yeni bir ddnem basladi. Bizans imparatoru V. Mihail Kalafates (1041-1042)
devrinde, Hovhannes’in (III. Smbat) yaptig1 anlagsma geregince Bagratuni Kralliginin
topraklarinin Bizans’a verilmesi talep edildi. Bizans yonetimi, Bagratuni Ermeni
Kralliginin Onderlerinden Sargis’i de kendilerine isbirlik¢i edindiler. Sargis eliyle
Bizans lehine baslatilan saldir1 harekatlarindan bir netice elde edemeyeceklerini
anladilar. Bu sebeple biiyilk dogu seferi karar1 alindi. Bizans, kisa sayilabilecek bir

siirede Bagratuni Kralliginin topraklarinin biiyiik kismini ilhak etti Halk, biiyiik bir
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kirima ve cezalandirmaya tabi tutuldu. Bagratuni Ermeni Kralliginin kalbi olan Ani’nin
Bizans tarafindan ele gegirilmesi biiyiik 6nem tasiyordu. Ciinkii tiim bdlgenin liderleri
ve kiymete haiz esyalar1 orada bulunuyordu. Bununla birlikte Ani, kutsal bir merkez
olarak kabul edildiginden ele gecirilmesinin sembolik bir anlami da vardi. Ani Onlerine
gelen Bizans ordusu, tinlii Ermeni kumandanlardan Vahram Pavlavuni’nin direnisi ile
karsilagtilar. Cografya ve surlarin avantajin1 profesyonel sekilde kullanilan Vahram
Pavlavuni, Ani’yi korumaya muvaffak oldu.

Kisa siiren bu basar1 sonrasinda, IX. Konstantinos Monomakos’un Bizans
Imparatorlugu devrinde (1042-1055) yeni bir siyaset icra edildi. Hayatin1 pek az 6nce
kaybeden Bagratuni Ermeni Krali IV. Asot’un oglu II. Gagik yeni bir lider portresi
ciziyor, halk tarafindan taktirle takip ediliyordu. Gelecekteki meydana gelecek
saldirilarda Bagratuni Ermeni Kralligin1 savunacagi diisiiniilen II. Gagik, {inlii Ermeni
kumandan Vahram Pavlavuni tarafindan da destek goriiyordu. Bu sebeple o, ayin
torenleri esliginde Bagratuni Ermeni Krali olarak takdis edildi (1042). Bu donemde
Bizans, dort kez Bagratuni Ermeni Kralliginin topraklarina girdi. Biiyiik bir yikim ve
kirim harekati diizenleyen Bizans’in bu faaliyetinin temel nedeni, yeni bir yonetim ve
liderlik arayisi igerisinde bulunan Ani hakimi II. Gagik idi. II. Gagik, yonetimi ele
gecirmesinin ardindan icerideki Bizans isbirlik¢ilerini cezalandirmaya bagsladi. Bunlarin
ilki Sargis idi. Sargis, Bizans ile mektuplasiyor, Bagratuni Ermeni Krallig1 igerisinde
yasanan gelismelerden Bizans’i haberdar ediyordu. O bu hizmetini, edindigi maddi
menfaatler ve gelecekte edinebilecegi makamlar sebebiyle icra ediyordu. Sargis’in
oldiiriilmesi sonrasinda biraz rahatlayan II. Gagik’e kars1 yeni bir siyasi komplo Bizans
eliyle diizenlendi. Bizans Imparatoru IX. Konstantinos Monomakos, II. Gagik’i
beklenmedik bir sekilde Istanbul’a davet etti. Gelisini garanti edebilmek adina teminat
mektubunun yaninda Incil ve Ha¢ da génderdi. Bu, canina zarar gelmeyecegine dair

dinsel bir vaatti. 1. Gagik, Istanbul’a gitmesi sonrasinda Bizans hizmetinde bulunan
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Ermenilerinde dahliyle ona darbe yapildi. II. Gagik’in Istanbul’a gidisi bu plan
cergevesinde gerceklesmisti. II. Gagik aglayarak bunun adil bir savas olmadiginm
sOylemesine ragmen tiim miilkiine el konuldu. Caresiz ve savunmasiz kalan II. Gagik,
bir siire direnerek bu durumu kabul etmese de elinden gelen bir sey yoktu. O,
Vaspurakan Ermenilerinin soylu ailesinin yasadigi kaderi yasayarak Bizans tarafindan
Kappadokia bolgesine yerlestirildi ve bir daha Ani’yi géremedi. Onun taraftarlar1 da
bolgeye gonderilen Bizans ordusu tarafindan ortadan kaldirildilar. Ani halki, bir siire
Bizans ordusuna direnerek sehri teslim etmek istemeseler de bassiz kalmalart ve II.
Gagik’in Bizans’in esareti altinda bulunmasi nedeniyle sehri teslim ettiler. Boylece,
Vaspurakan Ermeni Kralligindan sonra Bagratuni Ermeni Krallig1 da Bizans eline gecti.
Merkez iis olarak kabul ettigimiz Ani Bagratuni Kralligimin yikilis1 sonrasinda; Kars
Bagratlilar1 (962-1064) ve Tasrik Bagrathilart (982-1064) Selguklularin Anadolu
sahasina hakimiyetlerine degin ayakta kalmaya devam ettiler.

Bizans, Ermeni Kralliklarini ilhak etmesi ve topraklarina hékim olmasina
ragmen Gregoryen mezhebine doniik yaptirimlarina devam etti. Vaspuran Ermeni Krali
Hovhannes’in (Senekerim) siirgiinde bulunan ogullart Atom ve Apusahl Istanbul’a davet
edildi. Onlarin Gregoryen mezhebinden donmeleri ve Bizans’a tabi olmalar istendi. Bu
durumun sebebi, Ermeni liderlerinin mezheplerinden dondiiriilmeleri sonrast Ermeni
halkinin da eski dirayetini koruyamayacagi sebebiyle talep edilmekteydi. Bu yolla
Ermeniler arasindaki dinsel birliktelik yok edilerek zaman igerisinde Bizans igerisinde
eritilmesi saglanacakti. Atom ve Apusahl bu teklifi kabul etmemekle birlikte oldukca
tedirgin bir haldelerdi. Canlarina dokunulacagini veya hapsedileceklerini bildiklerinden
topraklarma el konulan ve siirglin edilen II. Gagik’e bagli olduklarini, o ne derse onu
yapacaklarmi sdyleyerek zaman kazanmaya calistilar. II. Gagik, Istanbul’a gelmesi
sonrasinda Bizansl din adamlari ile dini tartismalara girdi ve basarili oldu. Boylece o,

Atom ve Apusahl’in da hayatin1 kurtardi. II. Gagik, iilkesinin ve kendisinin basina
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gelenlerden sonra tekrar Istanbul’a gitmeyi diisiinmedi ve 6¢ alma yoluna girdi. Déniis
giizergahinda Kayseri’de yasayan Bizans metropolitinin evine ziyarete gitti. Metropolit,
Ermenileri tahkir ediyordu hatta kdpeginin adint Armen koymustu. Bundan haberdar
olan II. Gagik, metropoliti ve kopegini ayni torba icerisine koydurarak metropoliti
kopegine parcalattirdi. Bu hareketinden sonra bdlgesine donen II. Gagik, Ermeni
soylularindan olan diiniirleri ile yasadigi anlasmazlik sonrasinda hayatin1 kaybetti.
Boylelikle Bizans, kendisine karsi gelebilecek giicte ve yapida olan son Ermeni
liderinden de kurtulmus oldu.

Cagr1 Bey onderliginde baslatilan ve devam ettirilen Anadolu seferleri, Tugrul
Bey’in de dikkatini c¢ekti. Oyle ki, heniiz kurulusunu gerceklestirmemis bulunan
Selcuklular, Cagr1 Bey’in “Kesfetmis oldugum Horasan ve Arminya’ya gidebiliriz ¢iinkii
buralarda bize karsi gelebilecek kimse yoktur” soOzleriyle Anadolu hattina olan
seferlerine daha da agirlik verdiler. Anlasildigi kadariyla bilingli ve planli olarak
diizenlenen bu harekatlarda baslangic asamasindaki ana hedef, maddi kazang elde
etmekti. Tugrul-Cagr1  kardeslerin =~ Dandanakan  miicadelesi sonrasinda
devletlesmeleriyle, yillardir devam ettirilen bu siire¢ artik devlet politikasi1 haline geldi.
Bu politikanin ana aktdrlerinden en 6nemlilerini de devrin Tirkmen liderleri olusturdu.
Boy teskilat sisteminin muhafaza edilmesi nedeniyle her Tiirkmen liderin emrinde
azimsanmayacak sayida siivari bulunmaktaydi. Dinamik ve grup igerisinde baglari
kuvvetli bulunan Tiirkmenler, Anadolu topraklarina girerek, Bizans’in goz ardi ettigi
yerleskelere saldirilar diizenlediler. Literatiirde bu Tiirkmen liderlerinden en 6nemlileri
arasinda; Anasioglu, Boga, Goktas, Kizil ve Yagmur gibi isimler vardir. Siivarilerden
olusan bu birlikler, hedefledikleri sehirlere zorluk ¢ekmeden saldirilar diizenliyorlar,
elde ettikleri ganimetle hizli bir sekilde doniiyorlardi. Yildirim hizi niteliginde
carpismalar diizenleyen bu gruplar, 1045 yilinda Palu ve Ergani’ye saldir1 diizenlemeleri

sonrasinda doniis yolunda Ercis’i hedef aldilar. Bu bolgelerin kontrolii her ne kadar
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Bizans’a ge¢mis bulunsa da sehirlerde ve kirsal kesimlerde yasayan halkin biiyiik kismi
Ermenilerden olugmaktaydi. Bu sebeple, Bizanslilar tarafindan yonetilen Ermeniler
ellerinden geldigi kadar topraklarini korumak hedefiyle hareket etmekteydiler. Mezkir
donemde Selguklularin ana hedef bolgesi, dogu Anadolu topraklariydi. Selguklularin,
fran {izerinden gegis giizergahlar1 Van Gélii yerleskesi oldugundan en ¢ok zarari da
Vaspurakan Ermeni Kralliginin eski topraklart aliyordu. Tugrul Bey, Cagr1i Bey ve
Tiirkmen liderlerinin edindigi tecriibe ve bilgi sonrasinda artik her bolgeye saldiri
harekatlar1 ve seferler diizenlemek iizere isimler gorevlendirdi. Bu sebeple; Hemedan ve
Isfahan’1 iivey kardesi Ibrahim Yinal’e, amcazadesi Kutalmis ve Resul Tekin’i Hazar
sahillerine, amcasi Musa Yabgu’'nun oglu Hasan’it ve kardesi Cagri Bey’in oglu
Yakuti’yi Azerbaycan bdlgesine sevk etti. Bu seferler esnasinda hanedan tiyeleri
arasindan ilk kayip Hasan oldu. O, merkezi otoriten bagimsiz bir sekilde Tebriz ve Tiflis
tizerinden Vaspurakan bolgesine girdi. Bolgenin Bizans’a tabi yoOnetici Vestes Aaron,
Hasan ve emrinde bulunan Selguklu ordusunu pusuya diistirmeyi basardi. Bu
carpismada Hasan da caninmi kaybedenler arasindaydi. Tugrul Bey, cok deger verdigi
Hasan’1in hayatin1 kaybetmesi nedeniyle derin bir iiziintii yasadi.

Hasan’in hayatin1 kaybetmesi sonrasinda Tugrul Bey, en giivendigi iki kisiyi
yani iivey kardesi Ibrahim Yinal’i ve Kutalmis’t Anadolu’ya sevk etti. Kalabalik
Tirkmen kitleleri de bu iki lidere yogun destekte bulunmaktaydilar. Bizans,
Selcuklularin sefer harekatin1 haber almasi sonrasinda, Ibrahim Yinal ve Kutalmis’t
durdurmak iizere Vestes Aaron ve Liparit’i hazirlanmalar1 hususunda uyardi. Liparit,
aldig1 talimat sebebiyle ordu toplama isine giristi ve sayist kirk bini bulan bir kuvvet
teskil etti. Selguklular bu esnada dogu hattindan girerek yirmi dort merkezi talan ettiler.
Vestes Aaron kontroliindeki Bizans ordusu hem Liparit’t beklemek hem de sehrin
surlarindan faydalanmak amaciyla Erzurum yakinlarina ¢ekildiler. Selguklular, hizli bir

hareket kabiliyeti ile Erzurum’a ulastilar. Karsilarina higbir kuvvet c¢ikmaksizin
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ilerlediler ve Erzurum’u kusattilar. Kozmopolit bir goriintii ¢izen Erzurum’da,
Ermenilerin agirlikli niifusu olusturdugu bir diizen idame ettirilmekteydi. Yardimlarina
kimsenin gelmemesi sebebiyle halk, sehirlerini ve kendilerini koruma yoluna girdiler.
Alt1 giin boyunca direnmelerini siirdiirdiiler fakat Sel¢uklular sehre girmeye muvaftak
oldular. Liparit ve Vestes Aaron, -ge¢ kalmis bir tesebbiisle- kuvvetlerini birlestirerek
Erzurum’da saldir1 harekatina basladilar. Bizans ordusunda yer alan Giircii, Ermeni ve
Rum askerler arasinda c¢arpigmanin baslamasiyla birlikte anlasmazlik peyda oldu.
Birbirinden hi¢ hoslanmayan Ermeni ve Rumlar bu durumun baslangic fitilini
ateslemislerdi. Tiim gayretlere ragmen Selguklu ordusunu alt etmeyi bagaramayan
Bizans kuvvetleri, kisa siire igerisinde yenilgiye ugradilar. Hatta liderleri konumunda
bulunan Liparit Selguklularin eline gecerek esir edildi (1048). Selcuklular tattiklart bu
biiyiik galibiyet ile birlikte ¢ok miktarda ganimet ele gecirdiler. Liparit, bir siire Tugrul
Bey’in yaninda tutulmasi sonrasinda cani bagislandi ve serbest birakildi. Bu yoniiyle
Pasinler Savasi, Selguklularin Anadolu sahasinda verdigi ilk biiyilk miicadeledir.
Basariya ulasilmasi nedeniyle de 6nemli bir asamanin baslangici olmustur.

Pasinler Muharebesinin sonrasinda bolgede etkinligini korumak ve galibiyetini
percinlemek isteyen Tugrul Bey, 1054 yilinda Van istikametinden Anadolu topraklarina
geldi. Tugrul Bey, once Bergri’yi ardindan da Ercis’i ele gegirdi. Burada yasayan halk,
Tugrul Bey’in Malazgirt’i ele gecirmesi sonrasinda ona tabi olacaklarini bildirdiler.
Malazgirt, Bizans’m en Onemli ve korunakli yerleskelerinden biriydi. Kale
kumandanlig1r vazifesini de Ermeni Vasil yiiriitmekteydi. Tugrul Bey, her ne kadar
Malazgirt’i ele ge¢irmek i¢in miicadele etse de stratejik hatalar sebebiyle basarili
olamadi. Hatta bu sebeple, sehir halki tarafindan tahkir edici davraniglara maruz kaldi.
Ermeni Vasil liderliginde hareket eden Malazgirt halki, basarili bir savunma harekéti
diizenlediler. Bu sebeple Vasil, Bizans yoneticileri tarafindan odiillendirildi.

Selguklularin bu miicadelesinin basarisizlikla sonuglanmasi, timitlerinin kirilmasi degil
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aksine daha giiclii saldirilar diizenlemelerine neden oldu. 1056 yilinda Tugrul Bey’in
emri ile Anadolu’ya gelen Selcuklu askerleri; Ani, Ahlat ve Mus’u tarumar ettiler. Onlar,
fethi amacinda degil, 1054 yili maglubiyetinin O6clinii almak niyetindeydiler. Bu
saldirtyr 1057 yilinda Dinar Bey Onciiliigiinde gerceklestirilen Malatya muhasarasi takip
etti. Malatya muhasarasi, diizenlenen pusu sebebiyle basariya ulasamasa da Selguklu
Tiirklerinin Anadolu iclerine kadar girebildiklerinin gostergesi olmasit nedeniyle
Oonemlidir. Malatya sonrasinda Sel¢uklular, 1059-1060 yillarinda Sivas’ta goriildiiler.
Selguklulara karsi sehir miidafaasini Vaspurakan Ermeni Prensleri Atom ve Apusahl
gerceklestirdi. Bu kusatma sonrasinda Selguklular, biiylik ganimet elde ettiler. Anadolu
seferlerine devam eden Selcuklular 1061-1062 yillarinda Bagin (Tunceli) havalisine
girdiler. Sonrasinda da Ergani’ye hareket ettiler. Bolge Ermeni niifusun yogun olarak
yasadig1 cografyalardandi. Urfa diikii Tavadanos bolgeye intikal ederek Selguklularla
carpisma yoluna girse de basarili olamadi. Yaklagik yarim asir boyunca devam ettirilen
Anadolu seferleri her ne kadar basariya ulasamasa da bolgenin ve diisman kuvvetlerinin
taninmasina imkan verdi. Oyle ki, 1064 yilinda Tugrul Bey’in 6liimii sonrasinda Biiyiik
Selcuklu Devleti tahtina oturmay1 basaran Alp Arslan ile birlikte yeni bir devrin kapilar
aralandi.

Alp Arslan, idealist ve kararli bir hiikiimdardi. Tugrul Bey devrinde edinilen
olumlu ve olumsuz tecriibelerden ders ¢ikarmasini bildi. Bu sebeple, Tugrul Bey’e
nazaran ¢ok daha saglam ve yerli yerinde girisimlerde bulundu. Onun en G6nemli
avantajlarindan bir digeri, Selguklu Devletinin kurulusg siirecini tamamlamasi ve devlet
bilirokrasisinde hizmet etmekte olan gorevlilerin ve ordunun yillar igerisinde piserek
olgunluga kavusmasiydi. Bu devlet gorevlilerinden biri Tug Tekin idi. O, Anadolu ve
Azerbaycan topraklarin1 avucunun i¢i gibi 0grenmis basarili bir kumandandi. Alp
Arslan’in bat1 seferindeki en biiyiik destekcisi olan Tug Tekin’in rehberliginde hareket

eden Alp Arslan, 6nce Giircii topraklarinin ele gecirilmesine sonrasinda da Anadolu’ya
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girilmesine karar verdi. Alp Arslan, Uti mintikasindan baglayarak Savsat’a degin tiim
topraklart hitkmii altina aldi ve Giircii Krali II. Giorgi ile akrabalik bagi tesis etti.
Meliksah ve Nizamiilmiilk yonetimindeki ikinci kol Biurakan’dan (Amberd)
baslayarak; Seyl-viirde, Nevre, Sepid-sehr, Allaverdi (Lal) ve Meryemnisin
(Marmaranesin) gibi birgok miistahkem mevkiyi fethettiler. Daha sonra iki kuvvet
birleserek Ani {izerine yiirtidiiler. Ani, Bagratuni Ermeni Kralliginin merkezi idi. Bizans
tarafindan ilhak edilmesi sonrasinda, Bizans tarafindan atanan yoneticiler tarafindan
idare edilmekteydi fakat halkinin ¢ogunlugu Ermenilerden olusmaktaydi. Ani’nin en
biiyiik zafiyeti, Ermeni sehir halki ile Bizanshi yoneticiler arasindaki anlagmazlikti.
Yaklagik yirmi yil dnce Bagratuni Ermeni Kralinin elinden zorla gasp edilerek alinan
topraklarda Bizans’a karsi biiyiik bir tepki vardi. Sehrin tim manevi kazanglarindan
yararlanan Bizans, sehre gereken onemi vermiyordu. Ani halki her ne kadar direnmek
ve sehri teslim etmemek yolunda miicadele etseler de Alp Arslan’in basarili stratejileri
sonucunda c¢aresiz kaldilar. Sehri teslim alan Alp Arslan, aman dileyenlere
dokunulmamasini ve sehrin mimari dokusuna zarar verilmemesini emretti. Sonrasinda,
Bagratuni Ermeni Krallig1 tarafindan imar edilen en biiyiik katedrali, gecici bir minber
ve mihrapla donatarak camiye cevirtti. ilk cuma namazini da bu camide kildi (1064).
Ani’nin akibetinden haberdar olan Kars hakimi Ermeni Gagik de Alp Arslan’a biat
ederek sehri teslim etti fakat cok gegcmeden Kappadokia themasina go¢ ederek Bizans
ile anlasti. Boylece, Malazgirt Meydan Muharebesi Oncesinde en kritik mevkiler
Selguklu hakimiyetine ge¢gmis oldu.

Malazgirt Meydan Muharebesine degin Selcuklularin Anadolu seferleri devam
ettirildi. Ani basarist sonrasi ilk saldir1 iinli Selguklu kumandanlart Afsin ve
Gilimiistekin tarafindan icra edildi. Ergani’ye gelen Giimiistekin burada basari elde
edemeyerek Siverek’e ¢ekildi. Siverek sonrasinda Urfa’ya yonelen Giimiistekin’e karsi

devrin Antakya diikii Ermeni Bekht harekete gecti. Onun basar1 kazanmasini ve
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tinlenmesini istemeyen Bizans’in Urfa yoneticisi Bigonid bir tuzak hazirladi. Bekht’in
pesinden gizlice gonderdigi Proskimos, bu ihanetin uygulayicisiydi. Ermeni Bekht,
dinlenmek {tizere karargdh kuran Selguklu ordusunu pusuya diisiirmek {izereyken
Proskimos hiicum borularini ¢aldirdi ve onun yerini agik etti. Bekht, Selguklulara kars1
carpisarak hayatim1 kurtarsa da pususu agiga ¢ikti ve basarisizliga ugradi. Bizans,
olanlar1 haber almasi sonrasinda her iki yoneticisini de cezalandirdi. Buradan da
goriilecegi iizere, ayni devlete hizmet etmelerine ragmen Ermeni ve Grek yoneticiler
arasinda dahi anlagsmazlik vardi. Onlar, Bizans’in igine diisecegi acziyete Onem
vermeksizin birbirlerinin kuyusunu kaziyor ve canini kastediyorlardi. Giimiistekin gibi
Afsin’de Cukurova bolgesine girerek biiyiik zayiata sebebiyet verdi (1066-1067).
Selguklu kumandanlar tarafindan gergeklestirilen sefer harekatlar1 uzun siire devam
ettirildi. Yer yer basartya ulasan kumandanlar, basarisiz olduklarinda taktirde geri
cekilmeyi bildiler. Bu seferlerin 6nemi, gecen yillar igerisinde Anadolu topraklarinin
Selguklular agisindan istedikleri taktirde rahatlikla girip c¢ikabilecekleri bir bolge
oldugunu isaret etmesi nedeniyle mithimdir.

Selguklular tarafindan siirekli saldirilara maruz kalan Anadolu sehirlerinin talihi,
Bizans Imparatoru X. Konstantinos Dukas’m 6liimii sonrasinda degisti (1067). Bizans
sarayinda uzun siire tahta kimin ¢ikacagi tartisma bahsi edildi. Son kertede, Sel¢uklulara
kars1 direnebilecek dinamik bir kisi olarak Romanos Diogenes tahta oturtuldu. O,
kendini ispat etmek gayesinde olan ve bu ugurda her seyini feda edebilecek biriydi.
Askeri alanda her ne kadar basariliysa da siyasi birikimden yoksundu. Romanos
Diogenes, Selcuklu ordusunun Niksar’a girdigini ve sehre biiylik zarar verdigini haber
almasindan sonra emrinde bulunan hafif donanimh askerlerini alarak Divrigi’ye geldi.
Onun geldigini haber alan Selguklular geri ¢ekilmeye basladilar. Aralarinda meydana
gelen carpigsma sonrasinda Selguklular zayiat aldilar. Romanos Diogenes, zamansiz ve

programsiz bu saldir1 harekatindan sonra ordusunu topladigi Sivas’a gecti. Oradan
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Marag’a, Maras’tan da Membic¢’e girdi. Membi¢’i kolaylikla ele geciren Bizans
Imparatorunun en biiyiik destekgileri Ermenilerdi. Bu sebeple, Membi¢’in ele
gecirilmesi sonrasinda Esvapgibasi riitbeli Ermeni Pharasmanios Apokapes sehre Bizans
kumandani olarak atandi. Bizans ordusu Membig¢’de iken Afsin yonetimindeki Selguklu
birlikleri Afyon sehrine girdiler. Kis mevsiminin gelmesi nedeniyle ¢aresi kalmayan
Romanos Diogenes, istedigini elde edememis ve basarisizliga ugramis bir sekilde ilk
Anadolu Seferine son verdi (1068). Ertesi sene, Selcuklularin Kayseri’ye saldirmalari
ile harekete gegen Romanos Diogenes’in en biiyiik destekgileri Ermeni Philaretos ve
devrin Antakya valisi Ermeni Hagatur oldu. Philaretos, Bizans ordusunun generalligine
atansa da basarisiz bir yonetim sergiledi. Philaretos’a nazaran Hagatur, kii¢iik basarilar
elde edebildi. Selguklu ordusu, Bizans ordusu ile kedinin fareyle oynadig1 gibi oynuyor,
strekli hareket ederek Bizans ordusunu pesinde gezdiriyordu. Netice itibariyle
Romanos Diogenes ikinci Anadolu seferinde de bir basar1 elde edemedi (1069). Manuel
Komnenos’un kumandanliginda diizenlenen iiglincii Anadolu seferinde kismen bir
basar1 saglandi. Bu seferin en onemli avantaji Alp Arslan’in enistesi Erbasgan’in
Bizans’a iltica ederek unvan almasi oldu. “Diigman1 diigmanin silahliyla vur” sdylemini
benimseyen Romanos Diogenes, kurdugu bu ittifakin gerceklestirmek istedigi biiytlik
carpismada avantajina olacagina bildiginden biiyiik bir seving yasadi (1070).

Bu lic Anadolu seferi sonrasinda, uzun siiren ve Bizans devlet hazinesinin
neredeyse tamaminin kullanildigi bir ordu teskil edildi. Romanos Diogenes, Selguklulari
Anadolu’dan atmak ve otoritesi kurarak prestij elde etmek niyetindeydi. Ermeniler
acisindan ilk hadise Sivas’ta yasandi. Sivas’a gelen Bizans ordusu ve Romanos
Diogenes, Manuel Komnenos’un Anadolu harekatinda Sivas Ermenilerinin destek
vermedikleri gerekgesi ile birgok insan1 cezalandirdilar. Bu kisiler igerisinde Vaspurakan
Ermeni Kralliginin prenslerinden Atom ve Apusahl da vardi. Biiyiik bir yikimla karsi

karsitya kalan Sivas Ermenileri, yaptiklari nedeniyle Romanos Diogenes’e lanet
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okudular. Bizans Imparatoru, Sivas Ermenilerine biiyiik bir darbe vurmasina ragmen
Malazgirt Meydan Muharebesinden sonra Anadolu genelindeki Ermenileri
mezheplerinden dondiirecegine dair yemin etti. Gariptir ki Ermeniler yine de Bizans
ordusunda yer almaya devam ettiler. Hangi bolgeden ve kac¢ kisiden miitesekkil
oldugunu Ogrenemememizle birlikte, Malazgirt Meydan Muharebesi esnasindaki
Ermenilerin kahramanliklart hem Bizans ve hem de Ermeni kroniklerinde
anlatilmaktadir. Hatta Romanos Diogenes, Ermenilere karsi bu olumsuz tutumuna
ragmen Khatap ve Vasliag gibi kisileri ordu kumandanhigi vazifesine atamistir. Onlar,
Bizans ordusunun bir kismin1 yoneterek Selguklulara karsi ¢arpismis ve savas alaninda
hayatlarin1 kaybetmislerdir. Uzun bir hazirlik ve bircok maddi harcamaya ragmen
Bizans Imparatoru Romanos Diogenes cesitli hatalar sebebiyle girdigi muharebeyi
kaybetti. O, Alp Arslan’in eline gecerek esir edildi. Alp Arslan, onun canina
dokunmaksizin anlagma yoluna girdi ve Romanos Diogenes’i serbest biraktirdi. Bizans
Imparatorunun en biiyiik destekgisi ve yardimcist Ermeni Hagatur oldu. O, Romanos
Diogenes’in tahttan indirilmesine ragmen yaninda durmaya devam etti. Kilikya
bolgesine sigman Bizans Imparatoru bir siire yasamaya devam etse de yeni kurulan
Bizans yonetiminin eline gecti ve gozlerine mil ¢ekilmesi sonrasinda Kinaliada’da
hayatin1 kaybetti (1071). Romanos Diogenes’in hayatini kaybetmesinden kisa siire
sonra Alp Arslan da ugradifi suikast sonucunda vefat etti. iki liderinde hayatimi
kaybetmesi ile Anadolu siyasi hayati yeni bir evreye girdi. Pek tabi bu yeni evrenin en
bityiik aktorlerinde birisi, Kutalmisoglu Siileyman Sah oldu. O, Iznik’in fethi sonrasinda
Tirkiye Selcuklu Devleti’ni kurdu ve asirlar siirecek bir miicadelenin temellerini atti
(1075). Siileyman Sah, Anadolu’nun fethi ve Tiirk vatani haline getirilmesisin baslica
savunucu idi. O, Biiyiik Sel¢cuklu Devleti’nin aksine u¢ bolgelerde Bizans ile ¢catismalar
halinde bulunuyor ve toprak biitiinliigiinii korumakla birlikte genisletme faaliyetleri

igerisinde yer aliyordu. Siileyman Sah, ath yil i¢erisinde bolgedeki varligin1 Bizans’a da
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kabul ettirdi ve Drakon Deresi anlagmasi sonrasinda Sultan olarak anilmaya baglandi
(1081).

Bizans’in ve Biiyiikk Selguklu Devleti’nin i¢ karigikliklarindan ve otorite
boslugundan yararlanan tek kisi Kutalmisoglu Siileyman Sah degildi. Romanos
Diogeens’in yakin adamlarin olan ve Selguklularin Anadolu’dan siiriilmesi faaliyetine
onunla birlikte katilan Ermeni Philaretos da pastadan payini alanlar arasindaydi. O, kisa
sayilabilecek bir siirede; Kilikya, Antakya, Maras, Khisumi, Raban (Araban), Edessa
(Urfa) ve Malatya havalisini ele ge¢irmeyi basardi. Anne ve babasi Ermeni olan
Philaretos dini inan¢ bakimindan Ortodoks 1idi. Ciinkii Bizans, mezhebini
degistirmeksizin hi¢bir Ermeni’yi devlet hizmetine kabul etmemekteydi. Philaretos
baslangigta Bizans’a muhalif, sonrasinda da Bizans’a tabi bir yonetim sergiledi. Onun
bu doniislerde, bolgesel tehlikelerin 6nemi vardi. Bizans’in siyasi ve askeri destegine
ihtiyact olmasi halinde onlarla irtibat kurmaktaydi hatta bu sebeple Sebastos unvani da
aldi. Onun kisilik ve yonetimsel bozuklugu hakimiyeti altindaki sehirlerde yasayan halk
tarafindan nefretle kinanmaktaydi. Talihinin ve siyasi zekasinin marifetiyle birgok sehri
ele gecirse de halk tarafindan sevilmiyor ve yonetimi altinda yasanmak istenmiyordu.
Bu sebeple, Tiirkiye Selguklu Sultan1 Siileyman Sah’a haber gonderen Antakya halki,
sehre gelerek muhasara etmesini ve ele gecirmesini talep ettiler. Bu teklifin
kacirilmamasi gereken bir firsat oldugunun farkina varan Siileyman Sah, birliklerini
toplayarak Antakya’ya geldi ve sehri ele gecirdi (1085). Siileyman Sah, Meliksah’a
Antakya’nin fethi haberini vererek onun adina hutbe okutmasina ragmen Tutus ile
iktidar miicadelesi igerisine girdi. Iki Selguklu liderinin giristigi bu miicadele sonucunda
Stileyman Sah hayatin1 kaybetti (1086). Ermeni Philaretos, Siileyman Sah’in hayatini
kaybetmesini firsat bilerek Meliksah’a tabiiyetini bildirdi lakin bu siyasi manevrasi pek
de basaril1 sekilde neticelenmedi. Hiikmii altinda bulunan sehirlerin 6nde gelen isimleri

ve halki onun aleyhine propaganda yapiyorlar, liderligini kabul etmiyorlardi. Yillar
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icerisinde maruz kaldiklar1 baski ve kotlii muamele nedeniyle ona karsi toplu bir tavir
takintyorlardi. Philaretos, tiim gayretlerine ragmen basarili olamayarak Marag’ta
hayatin1 kaybetti (1086-1087). Meliksah’in iktidar1 devrinde Anadolu Ermenileri huzur
ve refah igerisinde yasadilar. Ciinkii Meliksah ne askeri saldirilar altinda ne de vergi
yiikii altinda yasamalarina miisaade etmedi. Biiylik Selguklu Devleti’'ne baglanan
sehirler ve beldeler savaglardan olabildigince uzak kaldilar. Ayrica, Ermeniler basta
olmak iizere gayrimiislim tebaaya vergilendirme basta olmak iizere bir¢ok kolaylik
saglandi. Pek tabi bu durum Meliksah’in hayatin1 kaybettigi 1092 yilinda Anadolu
cografyasmin ve Ermenilerin yeni bir siirece giris yapmalari ile son buldu.

Bu anlatim sonrasinda genel bir degerlendirme yapacak olursak Ermeniler,
Anadolu cografyasinda varoluslarindan itibaren tam anlamiyla bagimsiz ve miistakil bir
devletlesme siirecini yasamaya muvaffak olamadilar. Onlar, siyasi dengeleri gozeterek
giiclii olduklar1 donemlerde Ozgiirlilk¢ii, giigten diismeleri sonrasinda bagimli bir
yonetim rejimini takip ettiler. Hristiyanli§im1 kabulleri sonrasinda, dini tutumlar1 ve
inaniglart sebebiyle diger toplumlar tarafindan ezilmeye ve dislanmaya baslayan
Ermeniler, Hristiyanli§in yayginlagmas1 ve bircok medeniyet tarafindan kabuliiyle
birlikte mezhepleri sebep gosterilerek ayni tutuma maruz kalmaya devam ettiler. Onlar,
siyasi ikbal ve maddi kazang sebebiyle mezheplerinden donenler hari¢ olmak iizere,
toplu bir mezhep degisimi igerisine girmeyi kabul etmediler. Siyasi dengelerin lehlerine
donmesi sonrasinda, Dogu Anadolu topraklarinda Bagratuni ve Vaspurakan Ermeni
Kralliklarin1 kurmay1 basaran Ermeniler, Bizans’1n siyasi ve dini yaptirimlarina yeniden
taniklik ettiler. Bizans yOnetimi adeta, onaylayan ve tasdik eden bir makam olarak
Ermeni kralliklarinin kurulmasinda s6z sahibi oldu. Bagratuni ve Vaspurakan Ermeni
Kralliklariin kurulusu 6ncesinde ¢esitli dini ve siyasi yaptirimlara maruz kalarak yeri
geldiginde toplu yeri geldiginde ise liderler bazinda hayatlarin1 kaybeden Ermeniler,

Bizans’in ¢esitli kademelerinde sasirtici bicimde gorev almaya devam ettiler. Bolgede
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hicbir agidan rahat edemeyen ve varliklarin1 devam ettiremeyen Ermenilerin dengeleri,
Selguklularin ilk Anadolu akinlari ile birlikte yeniden sarsintiya ugradi. Mezk@r Ermeni
kralliklarinin hakim oldugu sehirlerde ve Bizans’in yonetimi altindaki ¢esitli Anadolu
yerleskelerinde yasamlarini siirdiiren Ermeniler, Selguklularin ilk Anadolu akinlar ile
birlikte Bizans’in tampon bolgesi oldular ve en biiyiik riskle karsi karsiya kaldilar.
Bizans yoneticileri, bu durumu lehlerine degerlendirerek Selguklularin Anadolu
akinlaria kars1 sessizligini korudular. Bu yontem sonrasinda Ermeni halki ve krallig
hem siyasi hem de ekonomik olarak biiyiik bir ¢ikmazin icerisine girdiler. Her ne kadar
bir siire Selguklu akinlarina karst direnmek yolunu tercih etseler de bunu uzun siireli
olarak devam ettiremeyeceklerinin farkina vardilar. Bu sebeple ilk igsel maglubiyeti
Vaspurakan Ermeni Krallig1 tatti. Onlar hem bdlgesel anlagmazliklar hem de
topraklarinin Selguklularin gecis giizergahi olmasi nedeniyle en biiyiikk zarar1 gordiiler.
Bu sebeple, kendi rizalar ile topraklarini Bizans’a teslim ederek Sivas’a yerlestiler. Bu
goc harekati, bolgedeki tiim Ermenilerin topraklarint terk ettigi anlamia
gelmemektedir. Vaspurakan Ermeni Kralligi icerisinde yasayan Ermenilerin biiyiik
kismi topraklarinda yasamaya devam ederek direnmeyi tercih ettiler. Bagratuni Ermeni
Kralliginda ise bu durumun farkli bir versiyonu yasandi. Ermeni prensleri arasinda
cikan taht miicadelelerine Bizans dahil edildi ve hakemlik gorevi gordii. Bu hakemlik
siregleri sonrasinda ise siyasi baski ve kandirmaca yontemi ile Ermenilerin
hiikmettikleri topraklarin yonetimi anlagsmasini yapti. Anlagsma sonrasinda istediklerini
elde edememeleriyle, bolgede katliama varan kirim harekatlar1 diizenlediler ve Ermeni
liderlerini esir ettiler. Tugrul Bey’in hiikiimdarlig1 doneminde diigmanlar1 olarak kabul
ettikleri Bizansli yoneticiler tarafindan idare edilmekte olan Ermeniler, istememelerine
ragmen bu durumu kabul etmek zorunda kaldilar. Ayn1 donemde yasanan Pasinler
Savas1 ve Malazgirt kusatmasi gelismelerinde bu duruma acik¢a sahit olabilmekteyiz.

Bizans, Ermenilerin kralliklarini elinden almasi sonrasinda onlarin niifuz giiciinden
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yararland1 ve Selcuklulara karsi savas alanina Ermenileri siirdii. Mesela Pasinler
Savasinda Bizans ordusuna en biiyiik destegi Ermeniler verdi, Tugrul Bey’in Malazgirt
kusatmasindan sehrin korunmasini ve savunulmasi gorevini Ermeni Vasil iistlendi. Ayni
sekilde, Malazgirt Meydan Muharebesine degin gecen siirecte, Anadolu’nun ¢esitli
vilayetlerinde Selguklu saldirilarin1 savusturmak vazifesinde Ermenilerden yararlanildi.
Bizans’in siyasi dehasi olarak gorebilecegimiz diger bir durum, Ermenilerin isyan
etmemeleri ve rizalarinin alinabilmesi adina bir¢ok sehrin kumandanligi vazifesine
Ermeni asilli kumandanlarin getirilmesiydi. Yasanan gelismelere karsi itaat ve boyun
egme durumunu tercih eden Ermeniler, Malazgirt Meydan Muharebesinde de Bizans
namina savasarak iistiin cesaret gosterdiler. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda
giicten diisen ve bolgedeki etkinligini Selguklulara kaptiran Bizans Imparatorlugunun
siyasi durumu, Ermenilerin bolgesel olarak bagimsiz hareket etmelerine imkan verdi.
Bu kisilerin basinda ¢esitli vilayetlerde hiikiim siiren Philaretos yer aldi. O, karmasik
siyasi dengelerin sagladigi avantajla yerel bir yonetim kurdu ve kendi menfaatleri
cevresinde zaman zaman Bizans zaman zaman ise Selguklularla irtibatli olarak c¢alisti.
Hagli Seferlerine degin siyasi zikzaklarla hayatlarin1 idame ettirmeyi basaran Ermeniler,
1098 yilinda baslayan I. Hagli Seferi sonrasinda kaybettikleri kardeslerini bulurcasina
Haglilara sahip ¢iktilar. Bizans ve Selguklu nefretinin tezahiirii olan bu durum,
Ermenilerin varliklarin1 ve otoritelerini olusturmalarindaki en ©6nemli firsat oldu.
Anadolu’daki miittefiklerini bulan Haclilar, pek zor sayilmayacak sekilde sehirden sehre
ilerlediler. Haglilara rehberlik eden, erzak saglayan, askeri ve stratejik destek veren
kisiler yine Ermenilerdi. Philaretos’un yonetimi altinda bulunan sehirlerin pek ¢ogu,
Haglilar1 sehirlerine davet ederek yonetimi teslim ettiler. Haglilarin golgesi altinda
Anadolu siyasi hayatinin s6z sahiplerinden biri de Ermeniler oldu. Cok cepheli savasin
basladig1 bu donemde, bir yanda Tiirkiye Selguklulari, bir yanda Biiyiik Selguklular ve

Suriye Selguklular, bir yanda ise Haglilar vardi. Ilk Anadolu Beylikleri olarak kabul

264



edilen; Artuklular, Saltuklular, Danismentler, Mengiicekler ve Caka Beyliginin
kurulusunu tamamlamalar1 ile onlar da bu siyasi atmosfere dahil oldular. Bu
konsorsiyum igerisinde Haclilarin destegi ve tesviki ile Cukurova bolgesinde yeni
filizlenen Kilikya Ermeni Baronlugu da yerini aldi. Boylece, ¢ok cepheli ve kanli bir
doneme giris yapildi. Ermeniler ise menfaatleri ¢ercevesinde hareket ederek en az
zararla bu donemi atlatma g¢abasi icerisine girdiler. Pek tabi elde edebildikleri ¢ikarlari

da gozeterek.
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OZET

Ermeniler, medeniyetler arasinda en eski toplumlardan birisi olarak kabul
edilmektedirler. Onlar, ilim camiasinin agirlikli oranda kabul ettigi lizere Balkanlardan
Anadolu topraklarina gelmislerdir. Onlarin diger toplumlardan ayrilmasi ve ayrigsmast,
Hristiyanlik dinini kabulleri ile baglamistir. Hristiyanligi ilk kabul eden millet olmalari
nedeniyle bir¢ok yaptirimla karsi karsiya kalmislardir. Kendi alfabelerini olusturmalari
ve kendi dillerinde kitaplar telif etmeleri neticesinde onlara karsi olusmus bu olumsuz
tavir katlanarak artmistir. Goriilecegi tizere, Selguklular dncesinde Bizans hakimiyeti
altinda hayatlarin1 asirlarca devam ettiren Ermenilerin en biyiik diismani Bizans
olmustur. Bunun temel sebebi, Ermenilerin Gregoryen mezhebine bagli olmalar1 ve yer
yer Bizans’a karst ayaklanma tesebbiisiine girmeleridir. Bizans, kontrol etmekte
zorlandig1 ve baskilariyla yildiramadigi Ermenileri, asirlar igerisinde kati tavirlarla
cezalandirmistir. Bu cezalandirmanin en siddetlisi, Selguklularin ilk Anadolu akinlari
devrine tesadiif eder. Dogu Anadolu bolgesinin ¢esitli sehirlerinde kiiciik kralliklar
seklinde hakim bulunan Ermeniler, Bizans tarafindan katliama tabi tutularak tehcir
edilmislerdir. Onlarin go¢ harekati, canlarmi korumak arzusuyla kendi istekleri
sonucunda gerceklesse de uzun yillar ellerine tuttuklar1 topraklarin Bizans’in
yonetimine ge¢cmesiyle neticelenmistir. Onlar, Bizans eliyle kendilerine yasatilan
zultimlere ragmen, Selguklularin ilk Anadolu akinlarina kars1 Bizans’a destek olmuslar,
Selguklularin Anadolu’ya hakim olmalarinin 6niine ge¢meye calismislardir. Yaklasik
yarim asir devam eden bu siireg, Malazgirt Meydan Muharebesi ile neticelenmistir.
Bizans’in maglup oldugu bu miicadelede Ermeniler, Bizans’in yaninda Selguklularin
karsisinda yer almiglardir. Malazgirt Meydan Muharebesi sonrasinda Selguklularin
Anadolu’yu yurt tutma ve kok salma evresinin basladigini gormekteyiz. Bu esnada bazi

Ermeni derebeyleri, zaman zaman Bizans ile ittifak kurarak zaman zaman ise bagimsiz
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hareket ederek Anadolu’nun bazi sehirlerinde egemen olmuslardir. Biiyiikk Sel¢uklu
Sultan1 Meliksah’in saltanatinda, ¢arelerinin kalmadigini anlayan Ermeni liderlerinin ve
halkinin bir kismi Selguklu otoritesine karsi boyun egmisler ve is birligine
girismislerdir. Bu durum, kisa siire sonra baslayacak Hagli Seferleri ile bambagska bir
siirece evrilmistir. Hagli Seferleri devrinden once, ilk olarak Bizans’a sonrasinda da
Selcuklulara itaat etmek zorunda kalan Ermeniler, sonraki siire¢te kendilerine iki
devletin de diisman1 olan Haglilari dost edinmislerdir. Onlar, yeni edindikleri
miittefiklikle hem kendi menfaatlerini koruma yoluna girmisler hem de iki diisman
kuvvetine kars1 Haglilar1 kullanmiglardir. Pek tabii Haglilar da onlari.

Anahtar Kelimeler: Sel¢uklular, Ermeniler, Bizans, Anadolu, Tiirkmenler.
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ABSTRACT

Armenians are considered to be one of the oldest societies among civilisations.
They came to Anatolian lands from the Balkans, which is widely accepted by the
scholarly community. Their separation and differentiation from other societies started
with their acceptance of the Christian religion. Since they were the first nation to accept
Christianity, they faced many sanctions. This negative attitude towards them increased
exponentially as they created their own alphabet and wrote books in their own language.
As can be seen, Byzantium was the biggest enemy of the Armenians, who continued
their lives under Byzantine rule for centuries before the Seljuks. The main reason for
this was that the Armenians belonged to the Gregorian sect and occasionally attempted
to revolt against Byzantium. Byzantium punished the Armenians, whom it had difficulty
in controlling and could not discourage with its oppression, with harsh attitudes over the
centuries. The most severe of these punishments coincided with the first Anatolian raids
of the Seljuks. The Armenians, who were dominant as small kingdoms in various cities
of Eastern Anatolia, were subjected to massacres and deported by Byzantium. Although
their migration movement was voluntary and was motivated by the desire to protect
their lives, it resulted in the transfer of the lands they had held for many years to
Byzantine rule. Despite the persecutions inflicted on them by Byzantium, they
supported Byzantium against the first Anatolian raids of the Seljuks and tried to prevent
the Seljuks from dominating Anatolia. This process, which continued for about half a
century, culminated in the Battle of Malazgirt. In this struggle in which Byzantium was
defeated, Armenians sided with Byzantium against the Seljuks. After the Battle of
Malazgirt, we see that the Seljuks began to settle and take root in Anatolia. In the
meantime, some Armenian overlords, sometimes allied with Byzantium and sometimes

acting independently, became sovereign in some cities of Anatolia. During the reign of
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the Great Seljuk Sultan Malik Shah, some of the Armenian leaders and people, realising
that they had no choice, submitted to the Seljuk authority and entered into cooperation.
This situation entered a completely different process with the Crusades that started
shortly afterwards. During the Crusades, the Armenians, who had to obey first
Byzantium and then the Seljuks, befriended the Crusaders, who were enemies of both
states. With their newfound alliance, they both sought to protect their own interests and
used the Crusaders against the two enemy forces. Of course, the Crusaders also used
them.

Keywords: Seljuks, Armenians, Byzantium, Anatolia, Turkmens.
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