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ONSOZ

Gunumiizde teknolojideki ilerlemeler, 6zellikle biyoteknolojide bas
dondirict boyutlara erismistir. Hemen her ulus ¢agin en poptiler ve kiiresel
pazar payt ¢ok yitksek olan bu teknolojinin gerisinde kalmamak igin ¢aba
gostermektedir. Bunun sonucu olarak, her gecen giin yeni bir biyoteknoloji
Urind pazara sunulmaktadir.

Pazara sunulan biyoteknoloji trtnlerinin 6zellikle tiketici ve gevre
bakimindan giivenilir oldugu konusunda ciddi kuskular ve endiseler bulun-
maktadir. Genetigi degistirilmis organizmalara ve urtinlere Avrupa Birligi
(AB) daha sakinarak yaklasirken, Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Cin ve
Arjantin gibi uluslar bitytik oranda destek vermektedirler.

Genetigi degistirilmis canlilarin ve metabolizma trtnlerinin ekosistem
tzerinde yapabilecegi kisa ve uzun erimli etkileri konusunda duyulan endiseler
1992 yilinda Rio Konferans’nda dikkate alinmig, daha sonrasinda 29 Ocak
2000 yilinda imza sahibi tim uluslar yikimli tutan Cartagena Biyogii-
venlik Protokolii imzaya acilmistir. Aralarinda ilkemizin ve AB tyelerinin de
bulundugu 100 kadar iilke Temmuz 2002’de bu protokolii imzalamuslardur.

Avrupa Biyoteknoloji Federasyonu biyoteknolojiyi “biyolojik sistenlerin
bilim ve miibendislik ilkelerine dayali olarak mal ve hizmet diretiminde kullanilmasi”
olarak tanimlamustir. 21. yizyithn baginda molekiler biyolojideki gelismelere
kosut olarak modern biyoteknolojideki ilerlemelerin ortaya ¢ikardigt yeni
uriinler karsisinda gida ve tarim Griinlerinin uluslar arasi ticaretine karst ¢tkan
birimlerin ve ¢evre yanlist goniilli kuruluslarin baskist, Avrupa Biyoteknoloji
Federasyonu’nun yukaridaki tanima “zusan ve gevre saglgim: olumsuz; etkilemeyeceke
yontemler ile” ifadesini eklemek zorunda birakmistir.

Biyoteknoloji, tek basina bir bilim degildir. Biyoloji, molekiiler biyolo-
ji, fizik, kimya, biyokimya, genetik, fizyoloji, mikrobiyoloji gibi farkl disiplin-
lerin katkida bulundugu disiplinlerarasi bir daldir. Biyoteknolojiyi amaglarina
ve c¢alisma konularina goére tibbi biyoteknoloji, tarim ve hayvancilik
biyoteknolojisi, gida biyoteknolojisi, endistriyel biyoteknoloji ve cevre
biyoteknolojisi olarak bes farkli grupta toplamak miimkundiir.

Biyoteknoloji kendisinden beklenen yararlarinin yaninda olas: riskleri
de beraberinde getirir. Modern biyoteknolojinin hi¢ kuskusuz ¢ok 6nemli
sosyal, ekonomik ve g¢evresel yararlari vardir. Ancak, insan ve ¢evre sagligin
olumsuz etkileme, sosyo-ekonomik yapiyi, biyolojik cesitliligi ve dogal triin
cesitlerini bozma, bir ilkenin ya da toplumun sosyo-ekonomik refahini ze-
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deleme, geleneksel, etik, ahlaki ve dinsel degerlere zarar verme gibi sorunlara
yol ac¢abilecegi de vurgulanmaktadir.

Ttketiciler, modern biyoteknoloji araciligiyla elde edilen genetigi de-
gistirilmis organizmalar ve Urinlerin giivenilir oldugu konusunda ne disi-
niyorlar? Biyoteknoloji hakkinda neleri biliyor ve neleri bilmiyorlar?
Biyoteknolojik tirtinlere diger iilkelerde de oldugu gibi tilkemiz tiiketicileri de
cok farkli tepkiler verebiliyorlar. Ne yazik ki, ancak basilt ve sézli basin
tlkemiz tiiketicilerinin bilgi kaynagini olusturmaktadir. Ancak, giinimiize
kadar tiiketicinin biyoteknoloji trtinlerine yonelik dustincelerini bilimsel
anlamda incelemis ve kaynak olarak yararlanabilecegimiz ciddi arastirmaya
pek rastlayamiyoruz.

Hazitlanan bu kitap; Ankara Universitesi Biyoteknoloji Enstitiisi
Arastirma Projeleri kapsaminda Prof. Dr. Ozlen Ozgen tarafindan yiiriitiicii-
lagt yapilan Tiketiciler ve Modern Biyoteknoloji: Model Yaklagimlar ”
adlt cok 6nemli bir dizi ¢alismanin sonuglarini ve arastirma sahiplerinin yo-
rumlarint icermektedir. Kitap, s6z konusu arastirmaya iliskin final raporunun
tipkibasimudir. Yukaridaki sorulara ilging karsiliklarin bulundugu bu ¢alisma
tiiketiciler ile modern biyoteknolojinin etkilesimine yonelik farkli modelleri
ortaya koymaktadir.

Ulkemizin her iki cinste (200 kadin ve 200 erkek) ve farklt yas gru-
bundan tiiketicilerle yapilan anketlerle; tiketicilerin biyoteknolojik uygulama
ve trtinlere yonelik bilgi diizeyleri, tutumlari, kabulleri ve algilari, kaygilart ve
korunmalarina yonelik gorisleri arasindaki iligkiler belirlenmistir.

Tiketicilerle birebir karsiliklt gérisme teknigi ile yapilan anketlerde,
tiiketicilere iliskin demografik bilgiler, tiiketicilerin biyoteknoloji uygulama
ve triinlerine yonelik bilgi diizeyleri, tutumlari ve kabulleri ile tiiketicilerin
biyoteknoloji uygulama ve triinlerine yonelik algilari, kaygilari ve korunma-
larina yonelik gorisleri bélimlerinden olugsmaktadur.

Eser tamamiyla bilimsel verilerden olusmasina karsin, farkli yas ve
cinsiyetteki tiketicilerin anket sorularina verdikleri ilging karsiliklarindan
dolay1, okuyucularin bu kitabr biyiik zevk ve heyecanla okuyacaklart gori-
sundeyiz.

Yuruttikleri titiz calismalar sonucu ortaya koyduklart bu essiz
arastirma raporundan otiirii basta Prof. Dr. Ozlen Ozgen’e ve calisma
arkadaslarina tesekkirlerimizi sunuyoruz.

Ankara, Ocak 2007
Ankara Universitesi Biyoteknoloji Enstitiisii
Yonetim Kurulu

12



YAZARLARIN ONSOZU

20. ytizyilda biyoteknoloji ve genetik mithendisligi alaninda ¢cok 6nem-
li gelismeler yasanmustir. 21. ylzyilda bu gelismelerin ¢ok daha hizli olmasi
beklenmekte, biyoteknoloji ve genetik mithendisligi ile ilgili politika ve tar-
tismalar hemen hemen tim toplumlarin giindemini olusturmaktadir. Deger-
lere, algilara, etik yaklasimlara ve risk degerlendirme ile ilgili kavramlarin
farklt bicimlerde yorumlanmasina yonelik sorunlarin biyoteknolojinin olast
yararlart ve riskleri konusundaki kiiresel tartismalarin odak noktasini olus-
turdugu gorilmektedir. Konuya iliskin farkls ilgi ve endiseleri yansitmaya ve
bunlara saygili olmaya ¢aba gdsteren yeni, yapict ve isbirligine dayali yakla-
stmlara ihtiya¢ oldugu aciktir.

Biyoteknoloji ve genetik mithendisligi ile ilgili tartismalar tiketici poli-
tikalarinin da gindemini degistirmistir. Biyoteknoloji ve genetik miihendisli-
gindeki hizli ilerlemeler ticari degeri yiiksek olan ¢ok sayida tiriintin tretilme-
si sonucunu dogurmustur. Biyoteknolojik tirtinlerin tiiketici tarafindan kabul
edilip edilmemesinin, bu teknolojinin gelecegini etkilemesi kaginilmazdir.
Biyoteknolojiden yarar saglanabilmesi igin titketicinin korunmasi ve gliveni-
nin kazanilmast gerekmektedir. Ttketicilerin hukuken korunmalari igin cesit-
li diizenlemeler yapilmaktadir. Biyoteknolojiye yonelik diizenlemeler yapilir-
ken tiketici gorislerinin dikkate alinmasi, baska bir deyisle, korunmalarina
yonelik politikalar olusturulurken tiiketicilerin katiliminin saglanmasi buytk
bir 6nem tasimaktadir.

Iginde yasadigimiz yiizyilda biyoteknolojik uygulama ve iiriinlerin tii-
keticileri en ¢ok ilgilendiren konular arasinda yer aldigr gériilmektedir. Tike-
ticiler-modern biyoteknoloji etkilesimine yonelik farkli modeller ortaya
koymay1 amaglayan bu arastirmanin yapimast ve kitabin hazirlanmast “An-
kara Universitesi Biyoteknoloji Enstitiisii’niin proje destegi ile mimkiin
olmustur. Bu nedenle, Ankara Universitesi Biyoteknoloji Enstitiisti Miidiirii
Prof. Dr. Nejat AKAR’n sahsinda tim enstitii personeline tesekkiirlerimizi
sunuyoruz. Kitabimizin kapak tasarimini gergeklestiren Prof. Dr. Alp CAN’a
ve basimini gerceklestiren Ankara Universitesi Basimevi calisanlarina tesek-
kiir ederiz. Ayrica, aragtirmaya katilmay1 kabul eden tim tiiketicilere sorula-
rimiza sabir ve ictenlikle yanit verdikleri icin sonsuz tesekkiirlerimizi sunuyo-
ruz.

Prof. Dr. Ozlen OZGEN
Ocak 2007, Ankara
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1. GIRIS

Gunimiizde, yeni teknoloji ile tretilen mal ve hizmetler pazarda git-
tikce artan bir hiz ve miktarda yer almaktadir. Teknolojideki, 6zellikle de
biyoteknolojideki gelismeler bas dondtrtict boyutlara ulasmistir. Gen tekno-
lojisindeki ilerlemeler nedeni ile, biyoteknolojik degisimler ge¢mise oranla
cok daha hizli ve detaylt bir bicimde gerceklestirilerek mal ve hizmet olarak
kiiresel pazarlara yansimaktadir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Av-
rupa Birligi’nin (AB) genetigi degistirilmis organizmalara ve genetigi degisti-
rilmis Grtinlere yonelik politikalarinin farklt olmasi, bu konudaki tartismala-
rin glin gectikge artmasina neden olmaktadir. ABD’de biyoteknolojik tirtin-
lerin tamamina yakint diizenlenmis tGrtinler kapsaminda ele alinmaktadir. Bir
organizmanin veya uriiniin temel esdegerlige sahip oldugu sonucuna varil-
missa, o organizma veya tiriin klasik karsiligi ile ayni kabul edilmekte, ek bir
giivenlik arastirmasina ihtiya¢ duyulmamaktadir. AB ise bu konuda ¢ok daha
duyarlt bir politika izlemekte, genetigi degistirilmis organizmalarin arastirma
ya da tretim amacl kullanilmasinin, ¢evreye kasten salinmasinin, dogrudan
uriin olarak ya da triiniin icinde tiiketicilere sunulmasinin, insan saglig ve
cevrenin korunmasi agisindan potansiyel risklerini g6z 6niine alan mevzuatin
gelistirilmesine buytk bir 6nem vermektedir.

Biyoteknolojik uygulamalarin bireysel, ¢cevresel ve sosyal acidan simdi
ve gelecekte giivenli olmasi tiiketiciler agisindan 6nemlidir. Ttketiciler riskli
olabilecek triinlerin pazara sunulmadigindan emin olmak, bilgilendirilmek
ve secim Ozglrliklerini kullanmak istemektedirler. Bu noktada dikkatler,
tiiketicilerin biyoteknoloji ile ilgili bilgileri, biyoteknolojik uygulama ve tiriin-
lere yonelik tutumlari ve biyoteknolojik triinleri kabulleri tizerinde yogun-
lasmustir. Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinler konusunda dogru
ve eksiksiz olarak bilgilendirildiklerine inanmalari, bu teknolojiye yoénelik
tutumlarini ve bu teknoloji ile elde edilen triinleri kabullerini etkileyecektir.
Son yillarda; biyoteknolojik uygulama ve trtinler ile ilgili olarak, tiketicilerin
glivenlerinin kazanilmasi ve bu trtnleri kabullerinin saglanmast kiiresel tike-
tici pazarlarinin glindemini olusturmaktadir.

Genelde, tiiketicilerin tip alaninda gergeklestirilen biyoteknolojik uy-
gulama ve trtinlere olumlu yaklastiklari, ancak bu olumlu yaklasimin diger
alanlar icin Ozellikle tarim ve gida sektorleri icin  gecerli olmadigy,
biyoteknolojik trtnlerin Gretimi ve tiiketimine yonelik tepkilerin uluslararasi
bir boyut kazandig iddia edilmektedir. Modern biyoteknolojinin gercekles-
tirdigi basarilar ve gelecekteki hedefleri, insanliga buyiik yararlar saglayacagi-
ni gostermektedir. Ancak, biyoteknolojinin insanligin yararina olmayan
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amaglar icin de kullanima actk olmasi ve bilimsel belirsizliklerden kaynakla-
nan riskler sorun yaratmaktadir. Tartismalar, genetigi degistirilmis trtinlerde
heniiz tam olarak bilinmeyen, ancak insan ve ¢evre saglhgini olumsuz etkile-
yebilecek 6zelliklerin bulunabilecegine ve etik olmayan uygulamalarin yapila-
bilecegine iliskin kaygilardan kaynaklanmaktadir. Bu durumda, tiiketicilerin
biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilari, biyoteknolojik uygulama ve
uriinlere yonelik kaygilari ve korunmalarina yonelik gorisleri de 6nem ka-
zanmaktadir. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik de-
gerlendirmelerinin olumlu ya da olumsuz olmast kaygilar ile iliskili olabilir.
Ttketiciler, yasal cerceve olusturulurken saglik ve gtivenlik ile ilgili kaygilari-
nin yant sira gevresel, ekonomik, sosyal, etik kaygilarinin ve degerlerinin de
dikkate alinmasini istemektedirler. Genetigi degistirilmis Grinlerin pazara
girmesinin tiiketicinin korunmasinin giindemini degistirdigi ve tiiketicinin
korunmasi kavramina yeni bir boyut kazandirdigs séylenebilir.

2. KURAMSAL CERCEVE
2.1. Pazar ve Tuketici

Tim pazarlama ve insan ¢abalarinin hedefi tiketicilere ve tiketicilerin
tatminine yoneliktir.

Pazarin alici ile saticinin karsilastigt yer, fiyatt belirleyen kosullar dizisi,
bir mal veya hizmete olan talep gibi ¢ok ¢esitli anlamlart vardir. Pazarlamada
pazar, bir mal veya hizmete olan talep anlaminda kullanilir ve mal veya hiz-
metin bugtinkii tiketicileri ile gelecekteki potansiyel tiketicilerini kapsar
(Mucuk, 1987: 59).

Tiiketici; bireysel istek ve ihtiyaglarini gidermek igin tirtin, fiyat, tutun-
durma ve dagitimi kapsayan pazarlama bilesenlerini satin alan veya satin
alma kapasitesine sahip olan gercek kisidir. Tiketici bir mal veya hizmeti
satin alirken onun yaninda reklamini, ambalajini, teslim ve 6deme kosullari-
ni, kalitesini, garantisini, hatta imajint da satin almis olmaktadir. Bu nedenle,
pazar firsatlarinin analizinde baslangic noktasini pazarlar ve 6zellikle titketici
pazarlari olusturmaktadir (Tek, 1999:185).

Trketici pazart mal ve hizmetleri bireysel veya ailesel tiiketimleri icin
satin alan ya da satin alma kapasitesinde olan bireylerden olusur. Kiresel-
lesme ve iletisim teknolojilerinin gelismesinin, farkli iilkelerde yasayan ttke-
ticileri, ayn1 istek ve yasam bicimlerini paylasan diinya vatandaslart haline
getirmesi, baska bir deyisle ulusal ve uluslararasi pazarlarin i¢ ice ge¢mesi
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tiiketici pazari ifadesi yerine kiiresel tiiketici pazari ifadesinin kullanilmasina

da neden olmaktadir (Tek, 1999:184,1806).

Insanlarin ortak 6zelliklerinden biti titketici olmalaridir. Bu noktada,
tiiketicinin karar vermesi, se¢im yapmasi, tiketimi yonlendirmesi, mal ve
hizmetleri satin almak icin gelirini kullanmast yolu ile olusan tiiketici davra-
nist konusu 6nem kazanmaktadir (Mert, 1993:1).

2.1.1. Tiketici Davranigi

Triketici davranist, bireylerin ekonomik degeri olan mal ve hizmetleri
elde etme ve kullanmalart ile dogrudan ilgili etkinlikler ve bu etkinliklere
neden olan karar siirecleridir. Tiketici davranigt gercekte tiiketimi degil,
titketicinin satin almaya iliskin karar ve eylemlerini inceler (Tek, 1999:185).

Tiketici davranigi ile ilgili sosyal bilimler

Tiketici davransi, 1960’lt yillarda ortaya ¢ikan bir disiplindir. Ekono-
mi, psikoloji, sosyal psikoloji, sosyoloji, antropoloji ve ntfus bilimi tiketici
davranslarina en fazla katki saglayan bilim dallaridir.

Ekonomik prensipler, belitli Girtinlerin arz ve talebini etkileyen faktor-
lerin degerlendirilmesi ve fiyatin olusturulmasi acisindan 6nemlidir. Ekono-
mik prensipler ile ilgili bilgi, tanitima yoénelik mesajlarin gelistirilmesine de
yardimct olur. Psikoloji, bireyi ve onun davranislarini inceler. Bireyin hafiza,
bilgi isleme ve 6grenmeye iliskin Ozellikleri tiiketici davranslarinin anlagil-
mast agisindan 6nemlidir. Sosyal psikoloji; mikro ¢evrenin toplumun kiigiik
gruplart arasinda nasil bir etkilesim oldugu, bir bireyin diger bir bireyin dav-
ranisint nasil etkiledigi, mesajlarin nasil iletildigi, titketicilerin Griin ve firma-
lar1 algilamalarint etkileyen faktorler, tiketicileri etkileyen danisma gruplar
ve tiketimdeki aile etkisi gibi gérintimleri ile ilgilenir. Sosyoloji, toplumu
olusturan buyik gruplart kapsayan makro cevrenin ¢esitli gérinimlerini
inceler. Hangi kiiltiirlerin ve alt kiltiirlerin tiketimi etkiledigi, sosyal sinifla-
rin satin alma tercihleri Gzerinde nasil etkili oldugu, hangi grup normlarinin
tiiketimi etkiledigi ve sekillendirdigi gibi konularda sosyolojiden yararlanilir.
Antropoloji, tlketici davranslarini kiltirler arast karsilastirmalar yolu ile
inceler. Folklor, kiiltiirel degerler ve toplumun tiim organizasyonlart antro-
polojinin konusunu olusturur. Antropologlarin kullandigi arastirma yontem-
leri, tikketici davraniglarinin incelenmesi acisindan da 6nem tastr. Nifus bi-
limi, niifusun miktari ve belirli bolimlere dagilim ile ilgilenir. Pazar bolim-
lerinin analizinde, demografik 6zelliklerden yola ¢ikildigt igin, bu bilim alani-

17



nin tiketici arastirmalart agisindan 6nemi giderek artmaktadir (Mowen,
1990:14-17).

Tiketicinin ve titketim siirecinin bilinmesinin, pazarlama yoneticileri-
nin karar vermelerini kolaylastirmak, pazar arastirmalarinda tiketicilerin
hangi acilardan incelenecegine iliskin teorik bir temel olusturmak, yasa ve
dizenlemeler yapilmasina yardimei olmak ve titketicilerin satin alma kararla-
rint daha bilingli olarak vermelerini saglamak gibi yararlart vardir. Tiketicile-
rin arastirtlmast insan davraniglarini etkileyen psikolojik, sosyolojik ve eko-
nomik faktérlerin daha iyi anlagilmasina da yardimer olur (Mowen, 1990: 9).

Tiiketici Davranigi Modeli

Tiketici davranisint agiklamak icin gelistirilen genel anlamdaki en
o6nemli model yaklasiminda davranis, D=f (B<C) bi¢iminde formiile edil-
mektedir. Bu formulde;

D= Davranis
B= Bireysel faktorler
C= Cevresel faktorler

icin kullanilmaktadir. Dolayist ile davranis, bireysel faktorler ile cevre-
sel faktorlerin bir fonksiyonu olarak agiklanmistir. Bu yaklasim sonucunda
“kara kutu” modeli ya da uyarict ve tepki modeli agtklamalari gelistirilmistir.
Cesitli uyaricilara maruz kalan tiiketici, bireysel ve cevresel faktorlerin etki-
sinde kalarak uyarict ya da uyaricilara tepki gosterir. Kara kutu olarak ifade
edilen, actk bir bicimde gbzlemlenemeyen etkilerin olusumudur. Tiketici
davranisi, insan davranislarinda oldugu gibi tiiketiciyi etkileyen uyaricilarin,
tiketicinin 6zellikleri ve bu 6zelliklerin etkilesimi ile tiiketici tepkilerinin
incelenmesi ile daha iyi anlasilabilir (Odabas1 ve Barig, 2002: 47).

Dolayust ile, ayrintili bir tiiketici davranis modelinde tiketicilere iligkin
ozelliklerin ve tiketici tepkilerinin yani1 sira buytk 6lciide tiiketici davranigla-
rindan tiretilen tiiketici pazarlarinin kurumsallasmis 6zelliklerinin de vurgu-

lanmasi1 gerekir (Sekil 2.1).
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Pazarlama Bilesenleri
Kaynaklar
o Uriin
o Fiyat Geri Bildirim
e Tutundurma \ A
e Dagitim 4
Dogrudan Girdiler Satin Alma
A Karar Siireci
A 4 Tepki
Psikolojik Faktorler Satin Alma-Almama
* Ihtiyag Satin
o (Ogrenme Durumsal Faktorler [ Alma
o Giidiilenme Kara Kutu o Fiziksel gevre veya
e Algilama ¢ Sosyal gevre Almama
e Tutum ve inanglar e Satin alma zamani
o Kisilik A e Satin alma nedeni
| e Duygusal durum
e Ekonomik durum

Sosyo-kiiltiirel Faktorler
Danigma gruplari
Sosyal smif
Aile
Bireysel etkiler
Kiiltir 1. Sorunun farkina varilmasi
Alt kiltir T | 2. Bilgi toplama

3. Arastirma ve segenekleri degerlendirme

Karar ve Davranig/¢ikti

Demografik Faktorler | +
Yas

Cinsiyet

Egitim

Yerlesim yeri

Meslek

Gelir diizeyi

Dolayh Girdiler ve Dis <
Uyaricilar Geri Bildirim

Sekil 2.1. Ayrintili Tiiketici Davranist Modeli

Sekilde pazarlama bilesenleri triin, fiyat, tutundurma ve dagitim ola-
rak belirtilmistir. Pazarlama yOneticisinin, belirlenen amaclara ulasmak icin
kontroli altinda bulundurdugu varsayillan pazarlama bilesenlerini hedef pa-
zarda kullanacagi, kisa donemde kontroli altinda bulunmayan tiiketici, ra-
kipler, teknoloji, devlet gibi dis pazarlama gevresi faktorlerini etkilemeye
calisacagt tahmin edilir. Pazarlama yoneticilerinin pazarlama bilesenlerine
verdikleri 6nem, pazarlamanin tretim 6ncesi, Uretim, satis ve satis sonrasinin
onemsendigi bir faaliyet haline gelmesini saglamistir (Karabulut, 1985: 85).
Trketici 6zelliklerine sekilde psikolojik, sosyo-kiiltiirel ve demografik faktor-
ler basliklar altinda yer verilmistir.
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Davranisin temel belirleyicileri olarak da ifade edilen psikolojik faktor-
ler i¢ degiskenler olup, ihtiyag, 6grenme, giidiilenme, algilama, tutum, inang-
lar ve kisiliktir.

Thtiyac, herhangi bir seyin yoklugunun yarattigi gerilim halidir. Yoklu-
gu hissedilen sey bireyin hayatta kalmast ya da kendisini iyi hissetmesi ac1-
sindan 6nemli ise yoklugun yarattigi gerilim daha giicli bir bicimde hissedi-
lir. Bu nedenle, ihtiyaclar tiiketicileri harekete geciren unsurlardir (Odabast
ve Barts, 2002: 21). Insant diger canlilardan ayiran temel 6zelliklerden biri ve
en 6nemlisi 6grenme yetenegidir. Yasam ile ilgili pek ¢ok sey gibi tiketim ve
titketim ile ilgili davransslar da égrenilir. Ogrenme, davranislarda meydana
gelen kalict bir degisiklik olarak tanimlanir. Thtiyact gidermek igin davranist
ortaya ctkaran i¢ ve dis kaynakli glcler, gidilerdir (Odabast ve Baris, 2002:
77). Gudiler, ihtiyaclara dayali olarak ortaya cikan, eyleme yon veren ve
tiiketicilerin gerilimini azaltan unsurlardir (Odabast ve Baris, 2002: 110-111).
Triketicinin algilamalar1 ve davranslarint dogrudan etkileyen bir faktor olan
tutum, bireyin bir fikre, bir nesneye veya bir sembole iliskin olumlu veya
olumsuz duygularini veya egilimlerini ifade eder. Inang ise bireysel deneyim-
ler ya da dis kaynaklara dayanan bilgileri, gorisleri ve konulart kapsar (Mu-
cuk, 1987: 73). Psikolojik faktorler arasinda bireyin kisiliginin de biytk bir
o6nemi oldugu bilinmesine karsin, arastirmalar tiketici davranslarini agikla-
mada celiskili sonuglar vermektedir. Kisilik, bireyin i¢ ve dis cevresi ile kur-
dugu, diger bireylerden ayirt edici, tutarlt ve yapilanmis bir iliski bicimidir
(Odabast ve Barig, 2002: 189).

Sosyo-kdltirel faktorler danisma gruplari, sosyal sinif, aile, bireysel et-
kiler, kultir ve alt kilttr gibi degiskenlerdir. Danisma gruplari, tiketicilerin
tutumlariny, fikirlerini ve deger yargilarini etkileyen insan topluluklaridir.
Bireyleri ytiz yiize iliskilerde etkileyen yakin arkadaslari, akrabalari, komgula-
r1, is arkadaglarini, ve benzerini olusturan yakin cevreleri ile; etkilendikleri
ancak, yiiz yiize temasta olmadiklart kimseler bu kapsamda degerlendirilebilir.

Sosyal sinif, bir toplumun aynt degerleri, aynt ilgileri, yasam bigimini
ve davranis bicimini benimseyen nisbeten homojen alt bélumleri olarak
ifade edilir. Sosyal smnifi belitleyen ¢ok ¢esitli degiskenler varsa da siniflar
arasinda kesin sinirlar yoktur. Zevkler, davranis bicimleri ve satin alma karar
streci sosyal sinifa gore farklilik gosterebildiginden, bu ayrim pazar bolim-
lendirme calismalarinda yararli olmaktadir (Mucuk, 1987: 75). Aile tiyelerinin
tiketim davranslarini 6nemli dl¢tide etkileyen bir kurumdur. Pek cok triin
grubu icin dogrudan aile hedef alinir (Odabast ve Baris, 2002: 245). Bireyler
arasindaki iletisimin anlasilmast da tiiketici davranislatinin anlasilmast acisin-
dan 6nemlidir. Bireysel etki, bagkalar1 ile iletisim sonucu bireyin tutumlarin-
da ya da davranislarinda meydana gelen etki ya da degisimdir. Tiketiciler
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kisisel iletisime, ticari amacli mesajlardan daha ¢ok giivenir ve inanirlar
(Odabas1 ve Barig, 2002: 269-270). Kiltir, insanlar tarafindan yaratilan deger
sisteminin, Orf-adet, tutum, inang, ahlak, sanat ve sembolletin karisimint
ifade eder. Iginde yasanilan kiiltiir, tilketicinin isteklerinin en etkili belirleyici-
sidir. Alt kiltir ise ntfusun artmast ve homojenliginin bozulmasi ile ortaya
cikan bolgesel, dinsel ya da 1rk ile ilgili ortak niteliklerdir. Alt kiltiri olustu-
ran bireyler benzer sekilde disinme ve hareket etme egilimindeditler

(Kotler, 1984: 119-120, Mucuk, 1987: 74).

Modelde yas, cinsiyet, egitim, yerlesim yeri, meslek ve gelir durumu
gibi demografik faktérlere de yer verilmistir. Yas, farkli Grinlere yonelik
tiiketici taleplerinin saptanmasinda yardimei olur. Cinsiyetin satin alma dav-
ranuslarinda genis Slciide farklilik yaratma potansiyeli vardir. Egitim diizeyi
ve meslek tiiketici taleplerinin farklilasmasinda etkilidir. Gelir, titketici pazari
ve davranislarini etkileyen temel faktorlerin basinda gelir. Gelirin dagilimi ve
degismesi, satin alma giicinde farkliliklar yaratmasi acisindan 6nemlidir.
Niufusun tlke icindeki cografi dagilimi, baska bir deyisle tiketicilerin yerle-
sim vyeri, talebin bolgelere gore farklilagsmasi tizerinde etkili olur. Kirsal ve
kentsel alanda yasayan ntfus miktari talep tzerinde etkilidir (Mucuk, 1987:
03-64).

Satin alma karar siirecinde tiiketici, sorunun farkina varma, bilgi top-
lama, arastirma ve mevcut secenekleri degerlendirme asamalarindan gecebi-
lir. Satin alma karar siirecinin olusturdugu ortamu agiklayan durumsal faktor-
ler modelde; fiziksel ¢evre, sosyal ¢evre, satin alma zamani, satin alma nede-
ni, duygusal durum ve ekonomik durum olarak siralanmistir. Bireylerin satin
alma kararlari, icinde bulunduklari durumdan etkilenir. Belirli bir zaman
diliminde ve yerde gézlemlenebilen mevcut davraniglar izerinde géruntr ve
sistematik etki yaratan tim faktorler durumsal faktorlerdir. Fiziksel cevre
duyulara hitap eden unsurlar, sosyal ¢evre tiiketici davraniglart tzerinde etkili
olan baska bireylerin varhgy ile ilgilidir. Ttketicilerin sahip olduklari zaman
miktar1 ve satin alma nedenleri satin alma davranislarini etkiler. Duygusal
durum, bilginin elde edilmesi, izlenmesi, alisveris siireci ve titketim davranigt
Uzerinde etkili olmaktadir (Odabast ve Baris, 2002: 334-337). Tuketicinin
ekonomik durumunun belitleyicileri ise, genel ekonomik durum, gelir, gelirin
degismesi, kredi olanaklari ve harcama bi¢cimidir (Mucuk, 1987: 63-64).

Tiketici pazarlarinda satisa sunulan mal ve hizmetlerin tiiketiciler ta-
rafindan secilmesi ya da secilmemesinin nedenleri bu faktotler ile ilintili so-
rularin yanitlarinda bulunabilir. Bu sorularin en énemlilerinden biri, titketici-
lerin pazarlama faktorleri de dahil olmak tzere ¢esitli uyarilara nasil tepki
gosterecekleridir (Tek, 1999:196-197, Odabast ve Baris, 2002: 48-49).
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Tiketici davranislarinin arastirtlmast ve anlasilmasindaki en 6nemli
glicliik; yonetim, politika ve bireysel sorunlar ile ilgili kavramlarin nasil ele
alinacagi ile ilgilidir. Bu giicligiin asilabilmesi i¢in, distinme strecine rehber
olabilecek semalardan olusan bir model gelistirilmesi yararli olabilir. Tiiketici
davranist modeline iliskin semalar Cizelge 2.1’de gOsterilmistir.

Cizelge 2.1. Tiketici Davranist Model Semalart

Bireysel Tiiketici Mikro Cevre Semasi Makro Cevre Semasi
Semasi
1. Bilgi isleme 1. Tletisim siirecleri 1. Kulturel ve kultiirler
2.Davranigsal 6grenme 2. Bireylerarast stirecler: arast etkiler
3. Motivasyon ve etki degisim ve bireysel etki | 2. Alt kiiltiirel gevre
4. Kisilik ve psikografi 3. Grup suregleri 3. Sosyal sinif
5.Tiiketici inang, tutum ve 4., Aile, hanehalki ve 4. Tuketim ekonomisi
davranislart tiiketici sosyalizasyonu | 5. Diizenleyici (yasal)
6. Tutum ve inang degisiklizi 5. Durumsal etkiler cevre ve tiketicinin
7. Tuketici karar surecleri korunmast

Mowen, 1990:10)

Bu modelde, tiiketici davranslarinin bireysel titketici boyutunun yant
sira mikro ve makro ¢evre boyutlarina da deginilerek genel bir ¢erceve ¢izil-
mistir. Bireysel tiiketici semasinda; bilgi isleme, davranigsal 6grenme, moti-
vasyon ve etki, kisilik ve psikografi, tiiketici inang, tutum ve davranislari,
tutum ve inang degisikligi ile tiketici karar siireclerine yer verilmistir. Tletisim
strecleri, bireyleraras: siirecler, grup stirecleri, aile, hanehalk: ve tiiketici sos-
yalizasyonu ile durumsal etkiler tiiketici davranislarinin mikro ¢evre boyutu-
nu a¢tklamaktadir. Makro cevre semasinda ise tiketici davranislarinin kilet-
rel-kultiirlerarast etkiler, alt kiltiirel ¢evre, sosyal sinif ve tiketim ekonomi-
sinin yant sira diizenleyici (yasal) ¢evre ve tliketicinin korunmasi boyutlart
vurgulanmustir.

2.1.2. Tiiketici Politikas1

Triketici kavraminin alic1, musteri gibi kavramlardan farkl bir bicimde
ele alinmasinin nedeni, tiiketicilerin yasamlarint stirdirmek i¢in zorunlu ola-
rak mal ve hizmet talebinde bulunmalari, kendilerinden bilgi, deneyim ve
ekonomik durum agisindan daha gii¢lii olan saticilar karsisinda zayif ko-
numda olmalaridir. Ttketicilerin pazardaki konumlarinin zayif olmasi, pazar
kosullarini ve haklarint bilmemeleri, haklarini arayabilecekleri mekanizmalara
giivenmemeleri, bu mekanizmalarin ¢ok yavas islemesi ve saticilarin ¢ogu
zaman tliketicilerin i¢inde bulunduklar1 glic durumlari kendi lehlerine kulla-
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narak tiketiciyi zor durumda birakmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu ytiz-
den, tiketicilerin genel hiikiimler ¢ergevesinde korunan alict ve musteri kav-
ramlarindan farkli ve bu htuktmleri tamamlayict nitelikte bir takim yeni du-
zenlemeler ile korunmast geregi ortaya cikmistir (Atasoy vd., 2000: 9). An-
cak, tiiketici politikalart agisindan yasal ve Orgiitsel yapt temel kosul olmakla
birlikte hak ve sorumluluklari konusunda egitilmemis ve bilgilendirilmemis
tiiketicilerle basartya ulasilmast miimkiin gorilmemektedir (Kavas, 1991: 65).

2.1.2.1. Tiketici politikasinin araglari

Tiketici politikasinin araglari, tuketicinin egitimi, bilgilendirilmesi ve
korunmasidir. Bu ¢ politika aract birbirinin bitiinleyicisidir. Biri olmadan
digerinin etkin olmasi s6z konusu degildir. Bu durum; tiiketicinin yasalar ile
korunmasinin, ancak egitilmesi ve bilgilendirilmesi ile mimkiin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Gelismis tlkelerin tiketici politikalarinda tiiketicinin
egitimi ve bilgilendirilmesi 6n planda iken, gelismekte olan tlkelerde titketi-
cinin korunmasina yonelik ¢abalara agirlik verilmektedir. Ayrica, gelismis
tlkelerde tiketicilerin toplumun politik, teknolojik, sosyal ve ekonomik so-
runlar ile makro diizeyde ilgilenme ve s6z sahibi olma asamasina geldikleri,
gelismekte olan ilkelerde ise tiketici hareketlerinin organize olmadigi ya da
organize olma yo6niindeki ¢abalarin ¢ok yeni oldugu gézlenmektedir (Kavas,
1991: 64-65). Tirkiye agisindan bakildiginda; tiiketici politikalarinin etkinligi
acisindan Tiketicinin Korunmast Hakkindaki Kanun®un c¢ikarilmasinin cok
onemli bir adim oldugu, ancak titketicinin egitimi ve bilgilendirilmesi konu-
larindaki ¢abalarin yetersiz kaldigt ve bu durumun tiiketicinin korunmasina
yonelik ¢abalarin etkinligini azalttigr s6ylenebilir.

Tiketicinin egitimi

Trketici egitimi, toplumu olusturan bireylerin akilct ve bilingli bir ti-
ketici, hatta vatandas olabilmesi i¢in hazirlanan egitim programlarini ve arag-
larin1 kapsar ve genel egitim politikasinin bir parcasini olugturur (Kavas,
1991: 64, Aslan, 1996: 45-46). Tiketici egitimi, tiiketiciye finansal kaynakla-
rint pazarda en rasyonel bir bicimde kullanmasini saglayacak bilgiyi veren ve
bireyi mevcut ekonomik ve bireysel kaynaklarint arzu ve ihtiyaglarint tatmin
edecek bicimde degerlendirmeye yeterli hale getirebilecek diistince, anlayzs,
bilgilendirme ve 6gretim siireci olarak tanimlanmaktadir (Purutguoglu, 2003:
10). Bireylerin tiiketici egitimi konusunda eksikligini duyduklar: bilgi, beceri
ve tutum olarak ifade edilebilecek davranislar ise egitim ihtiyaci olarak belir-
tilmektedir. Egitim ihtiyact mevcut egitim dizeyi ile arzu edilen egitim diize-
yi arasindaki fark olarak da ifade edilebilir (Purut¢uoglu, 2003: 1). Ttketici
egitiminin temel amaglari, titketicinin kendi deger sistemini anlamasini, karar
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verme yeteneklerini gelistirmesini, pazardaki bilgi ve alternatifleri degerlen-
dirmesini, satin alma isleminden tatmin olmasini, hak ve sorumluluklarinin
bilincine varmasint saglamaktir (DPT, 2001: 7). Ttketici egitiminin birey ve
toplum tzerindeki etkilerini kisa donemde elde etmek zor olsa da “tliketici
egitimi” programlari titketici davransslar, firmalarin pazarlama uygulamalart
ve kamu politikalart tizerinde etkili olarak 6nemli degismelere yol agabilir.
Tiketici egitimi programlarinin basarist hedef grubun 6zelliklerinin 6grenil-
mesine, bu 6zelliklere uygun mesaj ve egitim programlarinin gelistirilmesine
ve ¢abalarin etkinliginin dl¢tilmesine baghdir (Kavas, 1991: 67, 69,71).

Tiketicinin bilgilendirilmesi

Triketicinin bilgilendirilmesi, tiiketicinin pazardaki mal ve hizmetlerin
ozellikleri konusunda dogru ve tam olarak bilgilendirilmesi anlamina gel-
mekte ve bu Uretici-saticiya yliklenen bazi sorumluluklarla saglanmaya cali-
stlmaktadir (Aslan, 1996: 45). Tiketicinin bilgilendirilmesi; tiiketiciye, pazar-
daki mal ve hizmetleri satin alma ve kullanmasina yardimct olacak bilgi ve
ipuglarinin resim, yazi ve sekil ile verilmesi olarak da tanimlanabilir (Kavas,
1991: 63). Tiketicinin bilgilendirilmesi makro ve mikro diizeyde de ele ali-
nabilir. Makro a¢idan 6nemli olan bilginin dizayni, tretimi ve tiiketiciye ulas-
tirldlmasidir. Mikro acidan ise titketicinin bilgiye maruz kalmasi, bilgiyi dogru
olarak algilayabilmesi ve gerektigi zaman bilgiyi kullanabilmesidir. Bilginin
tiiketici tarafindan anlagilabilirligi acisindan, kullanidan dilin anlasilabilir ol-
mast buytk bir 6nem tagimaktadir.

Gelismis tlkelerde karsilastirmalr trlin testleri, bilgi verici etiketleme
ve kalite isaretleri gibi bilgilendirme yontemlerine basvurulmaktadir (Kavas,
1991: 60).

Thuketicinin korunmasi

Tiketicinin korunmast politikasinin, satilan mallarin hatalt olmast ola-
sihigina karst bazi garantilerin verildigi Roma Hukukunun benimsendigi,
Romalilar donemine dayanan cok eski bir baslangic noktast vardir (Hadfield
vd., 1998:131). Cagdas anlamda tiiketicinin korunmasi ise, tliketici haklarinin
ortaya ¢ikmast ve bu haklar dikkate alinarak dizenlemeler yapilmast ile temin
edilmigtir. Tiketici hukuku, ekonomik ve toplumsal gelismeler sonucunda
klasik yasalarin titketiciyi korumakta yetersiz kalmast sonucunda ortaya ¢tkan
yeni bir hukuk dalidir. Genis anlamda, tiketiciyi koruma hukuku, tiiketici
kavramini esas alir ve tiketiciyi koruma amacina uygun olarak, kamu hukuku
ve 6zel hukuk alanlarina dahil hukuk kurallarinin timiini kapsar. Ttketici-
nin korunmasinin gerekliligi, korumanin hangi kriterler dahilinde yapilacagt
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sorununu da beraberinde getirmistir. Tiketicinin korunmasi hukukunda
gecerli olan subjektif sistemde tiketici tanimt ve tiiketici haklart kavramla-
rindan hareket edilerek, tiketiciler ile ilgili kamu hukukunu ve 6zel hukuku
icine alan, 6zel bir hukuk alaninin bir butin olarak tiketicilerin korunmast
amacityla dizenlenmesi yoluna gidilmektedir. Objektif sistemde titketim s6z-
lesmesi kavrami 6n plana gikarak, sézlesmenin hangi kosullarda tiiketiciyi
koruyucu nitelik kazanacaginin tespiti ve bu amaca yonelik diizenlemelerin
yapilmast amaglanmaktadir. Tiketici hukukunun kapsaminin genisligi tek bir
sisteme bagli kalmamasini gerektirmektedir. Ttiketicinin en etkin bir bigcimde
korunmast bu iki sistemin bitlesmesinden elde edilecek karma bir sistemle
mumkindir (Aslan, 1996: 40-43, Atasoy vd., 2000: 15-16).

Tiketicinin korunmasi acisindan temelini titketici haklarinin olustur-
dugu tiiketici hukukun yanisira temelini ¢evre hakkinin olusturdugu cevre
hukuku da buytk bir 6nem tasimaktadir. Cevre hakkinin 6znesi glintimiiz
insant ve gelecek kusaklardir. Bilimsel ve teknolojik yenilikleri yonlendirmek,
cevrelemek, insanin doga ile ilgili davranislarini sinirlamak ve yaptirima bag-
lamak ¢evre hukuku kapsamindadir (Kaboglu, 1996: 22). Cevre hukukunun
kitleten 6der ilkesi “kitletenin cevrenin kabul edilebilir bir durumda olmasint
saglamak i¢in kamu otoritelerince belirlenen kirliligi énleme ve kontrol 6n-
lemlerinin masraflarina katlanmast”ni ifade eder (Turgut, 1998: 202). Cevre
hukukunun ikinci 6nemli ilkesi katilim ilkesidir. Genis anlamda katiim “bi-
reylerin gevresel yonetim strecinde rol oynamalari, etkide bulunmalart ve
boylelikle kendi yasamlarini sekillendirecek stireci yonlendirmeleri” anlamina
gelir (Turgut, 1998: 251). Cevre hukuku ilkelerinden sonuncusu ve en yenisi
ihtiyat ilkesidir. Thtiyat ilkesinin temel hareket noktast toplumsal yasamin
cesitli sorunlart karsisinda bilimin belirgin veri ve sonuglart ortaya koymakta
caresiz kalist yani “bilimsel belirsizlik” olgusudur (Turgut, 1998: 306-307).
Ihtiyat ilkesine gére bilimsel belirsizlik durumlarinda bile gevreye gelebilecek
olumsuz etkilerin 6nlenmesi icin gereken yapilacaktir (Turgut, 1998: 315).
Bu kavram, ¢evre politikasi ve hukukun genetigi degistirilmis organizmalarin
ticari kullanimina uygulanmasi ile popiilerlik kazanmustir (Auberson-Huang,

2002: 1076).

2.1.2.2. Tiiketici politikasinin amaglari

Tiketici politikasinin amaglarint belirlemede temel hareket noktasi,
tiketicilerin - hak ve sorumluluklaridir. 1962 yiinda ABD  bagkan
J.F.Kennedy’nin kongrede yaptig1 tarihi konusmada tiiketici haklarini vurgu-
lamast ile tiketicinin korunmasi hareketi hiz kazanmustir (Gole, 1983: 13-14,
Aslan, 1996: 19). 1975 yilinda Avrupa Toplulugu bes temel titketici hakkini
kabul etmistir. Temel ttketici haklari; tiketicinin saglik ve can giivenliginin

25



korunmast hakki, tiketicinin ekonomik c¢ikarlarinin korunmast hakki, tiketi-
cinin tazmin edilme hakki, tiketicinin bilgilendirilmesi ve egitimi hakki, tiike-
ticinin 6rglitlenmesi ve temsil edilme hakki olarak siralanabilir (Tek, 2001: 66).

Son yillarda bu bes tiiketici hakkina temel bir hak olarak tiketicilerin
cevresel tehlikelerden korunmast ile ilgili olarak “sagliklt bir ¢evrede yasama
hakks” da eklenmistir (Loudon ve DellaBitta, 1988: 702, Aslan, 1996: 46,
Atasoy vd., 2000: 21-22).

Tiketicinin saglk ve guvenliginin korunmast hakki, ekonomik ¢ikarla-
rinin korunmasi hakki, zararlarinin tazmin edilmesi hakki ve saglikli bir ¢ev-
rede yasama hakk: asli tiiketici haklari; 6rgiitlenme ve temsil edilme hakki ile
bilgilendirilme ve egitim hakk: ise tali nitelikli tiketici haklari kapsaminda
degerlendirilebilir (Atasoy vd., 2000: 22).

1986 yilinda ise Avrupa Toplulugu “Tiketiciyi Koruma Programina
Hiz Kazandirma Programi” cergevesinde, tiketici haklari yeniden gézden
gecirilerek sekiz evrensel tiketici hakki belirlenmistir. Ginimizde kabul
goren bu haklar; temel ihtiyaglarin karsilanmast hakki, saglk ve giivenlik
hakki, mal ve hizmetlerin serbestce se¢ilmesi hakki, bilgi edinme hakki, egi-
tilme hakki, zararlarin tazmin edilmesi hakki, sesini duyurma hakk: ve saglikls
bir ¢evrede yasama hakk: olarak ifade edilmistir (Ferman, 1993: 12, DPT,
2001: 29).

Temel ihtiyaclarin karsilanmast hakky: Tim tiketicilerin yasamlarint
devam ettirmeye yetecek kadar gida, giyim, barinma, saglik ve temizlik hakla-
rindan yararlanmasidir (DPT, 2001: 29).

Saglik ve giivenlik hakk:: Tiketici yasamini siirdiirebilmek icin cesitli
mal ve hizmetleri satin almak ve kullanmak durumundadir. Satin alinan mal
ve hizmetlerin kullanim 6ncesinde, kullanim sirasinda ve sontrasinda tiiketi-
cinin saglik ve giivenligine zarar vermemesi gerekir. Uriin giivenligi tiiketici-
nin en 6nemli 6nceligidir. Tiketici, bu konuda ilgililerden 6nlem almnmasint
talep etme hakkina sahiptir. Bu durum 6zellikle ileri teknolojinin olumsuz
yan etkilerine karst gerekli 6nlemlerin alinmamasi nedeni ile ortaya ¢ikan
buytk zararlarla, daha da 6nemli bir hal almistir. Ttketicilerin sagliklarini ve
yasamlarini tehlikeye sokacak mal ve hizmetler ile tretim suregleri ve yon-
temlerine karst korunmalari en 6nemli haklarint ifade eder. Tiuketicilerin
saglik ve guvenlik hakki anayasa ile de givence altina alinmustir (Ferman,
1993: 13, Sheehy vd., 1998: 374, Atasoy vd., 2000: 23-24).

Mal ve hizmetlerin serbestce secilmesi hakki: Tiketicilerin rekabetin
hakim oldugu bir pazarda cesitli mal ve hizmetler arasindan 6zgur iradelerini
kullanarak se¢im yapabilmelerini kapsar (DPT, 2001: 30).
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Bilgi edinme hakk:: Ttketicinin dogru se¢im yapabilmesi i¢in mal ve
hizmetler hakkinda dogru ve yeterli bir bicimde bilgilendirilmesini, aldatict
ve yaniltict reklamlar, etiketleme, ambalajlama, zararlarin tazmini ve ekono-
mik ¢ikarlarin korunmasi konusunda aydinlatimalarint kapsar (DPT, 2001:
7). Tiketicinin satin aldigr mal ve hizmetin ne oldugunu, ne ise yaradigini ve
ne kadar dayanacagint bilmesi gerekir (Atasoy vd., 2000: 28).

Egitilme hakk:: Tiketicilerin sorumlu ve bilin¢li bir tiiketici olabilme-

leri icin yaygin ve Orgiin egitim kurumlarinda egitilme haklarini ifade eder
(DPT, 2001: 30).

Zararlarin tazmin edilmesi hakki: Tiketicinin pazardaki mal ve hiz-
metlerin kalitesinden emin olmast ve gerceklestirdigi 6demenin karsiligini
tam olarak alabilmesi en dogal hakkidir. Tiketicinin ekonomik ¢ikarlarinin
korunmasi kapsaminda aldatict ve yaniltict reklamlar, tiketici kredileri, tak-
sitli satislar, ayiplt mal ve hizmetler, kampanyali satislar gibi konular 6n plana
citkmaktadir (Aslan, 1996: 83, Atasoy vd., 2000: 24). Satin alinan mal ve hiz-
metlerin ayiplt ¢tkmasi durumunda, ayiplarin neden oldugu her tiirli zararin
karsilanmasi “zararlarin tazmin edilmesi hakk:” kapsaminda degerlendirilir

(DPT, 2001: 30).

Sesini duyurma hakki: Ttketicilerin haklart ve ¢ikarlari ile dogrudan
veya dolaylt olarak ilgili kurum ve kuruluslarca alinan kararlara, yapilan di-
zenlemelere katilmalar; bu kuruluslarda temsil edilmeleri ve seslerini du-
yurmalari gerekir. Tiiketicilerin seslerini duyurabilmeleri icin Orgiitlenmeleri
onemli bir zorunluluktur (Goéle, 1983: 20). Tiketici Orgiitlerinin tiiketici
haklarinin korunmast ve gelistirilmesinde ¢cok 6nemli bir fonksiyona sahip
oldugu dusunilmektedir.

Saglikli bir ¢evrede yasama hakki: Cevresel tehlikelerden korunma
hakki olarak da ifade edilir. Sagliklt bir ¢cevrede yasama hakki, cevre hakkinin
bir alt bélimidir. Cevre ve yasama hakki arasinda énemli bir iliski vardir.
Cevre hakki da tipki titketim hakki: gibi yasama hakkinin bir devamidir. TG-
keticinin asli haklar1 arasinda degerlendirilen bu hakkin etkili bir bicimde
kullanilabilmesi titketicinin bilin¢lendirilmesi ve egitimi ile dogrudan ilgilidir
(Topguoglu, 1998: 53, Atasoy vd., 2000: 26-27).

2.1.2.3. Tiketici politikasinin araglari-amaglar1 arasindaki
etkilesim

Trketici politikast araglart ile titketici politikast amaglart arasindaki et-
kilesim Cizelge 2.2’de gosterilmistir.
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Cizelge 2.2. Ttketici politikasi araclari ile titketici politikast amaglart arasindaki etkilesim

Tiiketici Haklar1 ve Sorumluluklari

Amaglar|peme) Saglik ve Mal ve Bilgi edinme | Egitilme | Zararlarin Sesini Saglikls
ihtiyaclarin | giivenlik hakk: hizmetlerin hakki hakki tazmin duyurma bir gevrede
Araglar karsilanmasi serbestge edilmesi hakk1 hakki yagama hakki
hakki secilmesi hakk:
Egitim e Temel o Uriiniin kullanimi, [ Karar verme * Bilgi kaynaklarinin [ Orgiin egitim |e Haklarin o Orgiitlenmenin |® Dogal kaynak-
ihtiyaglar bakim ve tiketimi | becerileri gtivenilirligi programlari aranmast Onemi larin kullanimi1
e Kaynaklarin | Saglikli yasam e Pazarin isleyisi ® Mal ve hizmetlere |® Yaygin egitim (@ Mal ve e Sorunlara sahip |® Cevre-tiretim-
etkin kullanimt |e Etiket bilgilerinin |® Pazar aragtirmasi | yonelik bilgileri programlart hizmetler ile ¢tkma tiketim dengesi
degerlendirilmesi degerlendirebilme ilgili sikayetleri |e Tiiketiciyi 6n  |® Sosyal sorumlu
yetenegi dile getirme planda tutan tiiketim anlayist
® Zararin tazmi- firmalart o Gelecek nesil-
nini talep etme destekleme leri diisinme
Bilgilendirme |e En eckonomik |e Uriin bilgileri e Satin alma o Marka, model, o Tiketici o Sikayetlerin e Toplumsal o Kit kaynaklar
secenekler e Son kullanma kriterleri fiyat bilgileri egitimi iletilecegi birim- | duyarlilik o Cevre kirliligi
o Indirimli tarihi o Kargilastirmalt o Etiket bilgileri programlarina | ler o Tlketici yaratan uriin ve
satislar ® Bilgi verici uriin testleri o Uyarict beyanlar kolay ulasma |e Sézlesmeler orglitlerine ambalajlar
® Taksitli satislar | etiketleme o Kalite ve ® Raf 6mrii o Farkls egitim tiyelik o Cevre dostu
e Uyart beyanlart standardizasyon |e Garanti kosullart programi ® Tlketici iriin ve
isaretleri o Servis ()lan/:ikla “ secenckleti sorunlart ambalajlar
sunma o Atk yonetimi
Koruma ® Mal ve hizmet- |® Kaza risklerini o Haksiz rekabeti | Reklamlarin ¢ Orgiin o Tiketici o Tiketici e Cevrenin
lerin pazarda minimuma 6nleme denetlenmesi tiketici zaratlarinin Orgiitlerinin korunmasina
bulunmast indirecek yasal o Rekabeti destek- | Iddialar ile ilgili egitiminin tazmin edilmesi | desteklenmesi | yOnelik
o Tiim bireylerin onlemler leyen énlemler ispat yikimlilaga desteklenmesi | ile ilgili yasal onlemler
temel ihtiyacla- |® Yasal limitler e Aldatici ve yanil- | Bilginin dogrulugu|® Yaygin tiiketi- onlemler o Sosyal
rint katstlaya- (katkt maddeleri, tict reklamlara ve anlagilabililigi- | ci egitiminin sorumluluk
cak duzeyde boyalar, gida yonelik 6nlemler nin kontroli desteklenmesi anlayist
bir gelir sahibi | icerigi vb.) o Aldatict ve yanilti- o Etik yaklasimlar
olmast c1 etiketlemeye
o Istihdam

olanaklart

yonelik 6nlemler




Cizelgede tiiketici politikasinin araclar egitim, bilgilendirme ve koru-
ma, amaglart ise evrensel tiiketici haklari kapsaminda ele alinmustir. Her bir
ara¢ ve her bir tiketici hakki tizerinde durularak konu detaylt bir bicimde
aciklanmaya calistimistir. Cizelgeden de anlasilacagr gibi, tiiketicinin egitimi
ve bilgilendirilmesi, korunmalarina yonelik yasal ¢ercevenin olusturulmast
kadar 6nemlidir.

Tiketicilerin sahip olduklart haklari ve sorumluluklarini bilmeleri, hem
tiiketicinin korunmast faaliyetlerinin bagarisint artiracak hem de pazar eko-
nomisinin etkili bir bicimde islemesini saglayacaktir.

Tiketici haklart konusunda bagar saglanabilmesi, tiiketici sorumluluk-
lar1 ile birlikte ele alinmasina baghdir. Boylece tiketiciler rasyonel secimler
yapmak, bilgiye ulasmak, giivenligi 6n planda tutmak ve ¢evrenin korunma-
sina yardim etmek zorunda olacaklardir. Aslinda tiketicilerin sorumluluklar
etik bir bakis agist ile de degerlendirilebilir. Tiketicilerin pazarda etik davra-
nslar sergileme zorunluluklart vardir (Loudon ve DellaBitta, 1988: 703).

2.2. Modern Biyoteknoloji

20. ytizyil boyunca bilimde dért 6nemli devrim gergeklesmistir. Kim-
yasal bilimlerin hakim oldugu bir dénemden niikleer bilimlerin hakim oldu-
gu bir déneme, oradan da hizli bir bicimde daha sonra biyolojik bilimlerde
yasanan bir devrimi olast kilacak bilgi teknolojilerinin hakim oldugu bir d6-
neme gecilmistir. 21. yizyil, 20. yiizyilin son dénemlerinde biyolojik bilim-
lerde gerceklesen koklu degisikliklerin katkist ile yeni bir teknolojik devrime
onci olmustur (Mehta ve Gair, 2001: 241). Modern biyoteknolojinin bir¢ok
bilim adami1 ve otorite tarafindan 21. ylzyilin teknolojisi olarak kabul edil-
mesinin baslica nedenleri ulastig1 diizey, kapsadigr alan ve kullandigi mater-
yalin insan dahil tim canl organizmalar olmasi biciminde actklanmaktadir
(Eser, 2000:7). Dolayist ile 21. yiizyilda biyoteknolojideki gelismelerin bir
onceki yiizyilldan ¢ok daha hizli olmast beklenmektedir (Cantor, 2000: 6)

Biyoteknoloji; sorunlarin ¢oziilmesi ve yararht Grtnlerin tretilmesi
amact ile biyolojik sistem ve siireclerin kullanilmasint iceren teknikleri ifade
eden genel bir terimdir (TUSIAD, 2000:7). Biyolojik siireglerin insan yasa-
minda kullaniminin tarihin ¢ok eski donemlerine dayandigr bilinmektedir.
Eski uygarliklara ait yazitlardan ve ginimiize kadar gelen kutsal kitap bilgile-
rinden, biyolojik siireglerin insan yasamindaki énemi anlastlmaktadir. Insan-
ik tarihi kadar eski bir gegmise dayanan geleneksel biyoteknoloji, 1950’li
yillardan itibaren molekiiler biyoloji ve molekiiler genetik alanlarinda gercek-
lesen hizli ilerlemelere bagl olarak ¢ok buytk bir 6nem kazanmustir. 1970k
yillarda ise molekiler biyoteknolojinin triin bazindaki basarilari, dikkatlerin
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biyoteknoloji tizerinde odaklanmasina neden olmustur. Biyoloji ve genetik-
teki bu gelismeler sonucunda, molekiiler diizeyde gerceklestirilen genetik
maniptlasyonlar ile verimliligin artirldigt ve yeni Urlinlerin tretilebildigi
“Modern Biyoteknoloji” dogmustur (Kolankaya, 2000:1). Geleneksel
biyoteknoloji doymus ve oturmus bir teknoloji iken modern biyoteknoloji
yeniliklere agik, gelisme potansiyeli sinirsiz olan, molekdler biyolojiyi temel
alan bilimsel arastirmalara ve molekiler biyoloji alt yapisina bagimli bir tek-

nolojidir (DPT, 2000: 4).

Avrupa Biyoteknoloji Federasyonu (European Federation of
Biotechnology) biyoteknolojiyi “biyolojik sistemlerin bilim ve miithendislik
ilkelerine dayali olarak mal ve hizmet tiretiminde kullanilmas1” olarak tanim-
lamustir. 21. yiizyilin baglangicina kadar genel kabul géren bu tanimda, son
yillarda biyoloteknolojik gida ve tarim uriinlerinin uluslararasi ticaretine kargt
ctkan gevrelerin 6zellikle de goniilli kuruluglarin dayatmasi sonucunda degi-
siklik yapilmis, Avrupa Biyoteknoloji Federasyonu bu tanima “insan ve ¢ev-
re sagligint olumsuz etkilemeyecek yontemler ile” ibaresini eklemek zorunda
kalmistir. Biyoteknolojinin 6zellikle Batt Avrupa tlkeleri tarafindan kabul
edilen ve desteklenen yeni tanimi “Insan ve gevre sagligint olumsuz etkile-
meyecek yontemler ile bilim ve mithendislik ilkelerine dayali olarak biyolojik
sistemlerin mal ve hizmet tUretiminde kullanilmast” bicimindedir. Bu tanim,
hem geleneksel hem de modern biyoteknolojiyi kapsamakta, tanimda gecen
biyolojik sistemler ile mal ve hizmet tretimi ifadelerine aciklik getirilmesi
gerekmektedir. Biyolojik sistemler ifadesi tiim canli hiicreler disinda enzim
gibi hiicre 6geleri ile dogal ve yapay biyomolekiller i¢in kullanilmaktadir.
Biyoteknolojik stireclerden kullanim ve degisim degeri olan mal Gretiminin
yani stra, ¢evre kirliliginin giderilmesi ya da insan sagligina yonelik uygulama-
lar1 kapsayan hizmet uretiminde de vyararlanilmaktadir (EFB,1997: 1,
Kolankaya, 2000:1).

Modern biyoteknoloji, rekombinanat DNA, ntkleik asitlerin hiicre ve
organellere dogrudan enjeksiyonu, farkli taksonomik gruplar arasinda uygu-
lanan hiicre fiizyonu gibi dogal fizyolojik cogalma ve rekombinasyon engel-
lerini ortadan kaldiran ve klasik 1slah ve seleksiyon yontemlerinde kullanil-
mayan 7 vitro nukleik asit tekniklerinin tamami olarak tanimlanmaktadir.
Modern biyoteknoloji teknikleri ile canlilarin genetik yapisinda geleneksel
1slah yontemleri ve dogal tireme-cogalma siiregleri ile elde edilemeyen degi-
siklikler yapilabilmektedir. Bir canli tirtine bagka bir canli tirinden gen ak-
tarilmasi veya mevcut genetik yapiya miidahale edilmesi yolu ile yeni genetik
ozellikler kazandirilmasint saglayan modern biyoloji teknikleri icin gen tek-
nolojisi ya da genetik mithendisligi, gen teknolojisi ya da genetik mithendisli-
g1 teknikleri kullanilarak dogal siiregler ile edilmesi miimkiin olmayan yeni
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ozellikler kazandirilmis organizmalar icin ise genetigi degistirilmis organizma
(GDO) terimi kullanilmaktadir (Ozgen vd., 2005: 317). “Transgenik” ise
rekombinant DNA teknikleri kullanilarak bagka bir organizmadan gen akta-
rilmus canlilar icin kullanilan bir terimdir (TUSIAD, 2000:196).

2.2.1. Biyoteknolojinin Temel Bilimlerle Iligkisi ve Uygulama
Alanlar:

Biyoteknoloji, disiplinlerarast bir bilim dalidir. Biyoteknolojinin gelis-
mesine fizik, kimya, biyokimya, genetik, fizyoloji, mikrobiyoloji, molekiiler
biyoloji gibi disiplinler katkida bulunmaktadir (Kolankaya, 2000: 2).

Gunimiizde biyoteknolojinin tibbi biyoteknoloji, tarim ve hayvancilik
biyoteknolojisi, gida biyoteknolojisi, cevre biyoteknolojisi ve endustriyel
biyoteknoloji olmak tizere bes temel alant bulunmaktadir. Diinya 6lgeginde
biyoteknolojik stirecler kullanilarak tretilen driinlerin kiresel pazarlardaki
paylarina bakildiginda en biyiik payin gida sektdriine ait oldugunu (%77),
bunu antibiyotik (%12), ila¢-kit (%7), tarim (%3) sektorlerinin izledigi go-
rilmektedir (Kolankaya, 2000: 3).

2.2.1.1. T1bbi biyoteknoloji

Rekombinanat DNA teknolojisinin kullanilmast saglik hizmetlerinde
kullanim  siirliligt  olan  kaynaklarin  ¢ogalmasmit  saglamugtir.  Tibbi
biyoteknolojinin tarihsel uygulamalart enfeksiyon hastaliklarinin tedavisi,
rekombinant DNA ve hiicre flizyonu basliklart altinda incelenebilir (Mehta
ve Gair, 2000: 248).

Tarihsel Uygulamalar

Antibiyotik 6zelligi olan mikroorganizmalarin ylizyillardir enfeksiyon-
larin 6nlenmesinde kullaniddig: bilinmektedir. Tarihin eski dénemlerinde
Yahudiler ve Cinliler fermente tahillari ve soya kiiflerini yara bakiminda kul-
lanmiglardir. Bu tedaviler, enfeksiyon benzeri olaylarin azaltilmasinda etkili
olmustur. Ancak, bu mikroorganizmalarin antibiyotik aktivitesi olan madde-
ler drettigi 20. yiizyila kadar kesfedilememistir. Alexander Fleming 1928
vilinda Penicillinm notatum tarafindan bulasmis Stafilokokus aurens kiltirlerinin
oldugini belirlemistir. Fleming, kiiften izole ettigi bu antibakteriyel 6zellik-
teki maddeye penisilin adint vermistir (Mehta ve Gair, 2000: 248). Penisilin;
bakterilerde hiicre duvari sentezini durdurarak tiremeyi engelleyen bir cesit
antibiyotiktir (TUSIAD, 2000:194). Fermentasyon teknolojisinin gelistiril-
mesi ile yiksek verimli penisilin tiirleri elde edilmistir. Strepromices griseus'un
kesfi, streptomisin olarak bilinen, klinik olarak kullanilan antibiyotigin tre-
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timini saglamustir. Antibiyotikler ile ilgili ticari gelismeler sonucunda cok
sayida hastanin tedavisi miimkiin olmustur (Mehta ve Gair, 2000:248).

Enfeksiyon hastaliklarinin tedavisi

Enfeksiyon hastaliklarinin tedavisine yénelik saglik hizmetlerinin iler-
lemesinde belirgin olan diger olaylar, poliklonal antikorlar ve asilarin gelisti-
rilmis olmasidir. Bagisiklik yanitt mekanizmasinin anlasilmis olmasi, gesitli
patojenlere karst hizla immiunolojik koruma saglayan poliklonal antikorlarin
tretilmesine de olanak saglamistir. Hastanin bagisiklik sistemi yanit olustur-
madan, dolagiminda poliklonal antikorlarin uygulanmasina pasif bagistklama
denilmektedir. Bagisiklik sistemi ast uygulamasi ile kendi bagisiklik yanitin
olusturmak tizere uyarilabilir. Bu aktif bagisiklama olarak bilinir ve antijenik
maddenin kan sistemine verilmesi yolu ile saglanir. Olii, inaktive ya da canli
bakteri ve viriisler enfeksiyona yol agmadan bagsiklik yanitini ortaya ¢ikara-
bilmektedir. Oli ya da inaktive ast preparatlarinin kullanilmasinin daha az
bagisiklik saglama gibi olumsuzluklart bulunmaktadir. Rekombinant DNA
teknolojisi ile gelistirilen asilarda bu gliclikler azaltilabilmektedir (Mehta ve
Gair, 2000: 249).

Rekombinant DNA

Saglik hizmetlerindeki son gelismelere rekombinant DNA teknikleri-
nin 6nemli bir katkist olmustur. Bu tekniklerde bitki, hayvan ya da mikroot-
ganizma DNA’lart konakgt organizma genomuna aktarilarak eklenmektedir.
Bu durumda konakgt genomu 6zgiin proteini kodlayan DNA’lart tasimakta
ve béylece mikroorganizma yeni biyokimyasal sentetik yetenekler kazanmis
olmaktadir. Bu teknoloji ile konak¢1 genomunda arzulanan mutasyonlarin
gerceklesmesi icin ¢ok fazla beklemeden, oldukea yiiksek diizeyde ve dogru-
dan degisiklikler olmaktadur.

Rekombinant DNA teknikleri aragtirmacilara genetik degisimleri daha
fazla kontrol edebilme olanag: saglamaktadir. Konak¢t mikroorganizmanin
genetik yapisina uygun yeterli bilgi saglanmis ve uygun vektor secilmis ise
konakg¢inin normalde tretemedigi kadar biiyitk miktarlarda protein tiretmesi
saglanabilmektedir. Bu islemler hastaliklarin tedavisinde ve tretim sektorle-
rinde ¢ok ciddi artilar saglamigtir. Bunun en erken uygulamalarindan biri
rekombinant DNA teknikleti kullanilarak, FEscherichia coli tarafindan insan
insilininin Gretilmesidir. Bu buytk bulus 1976 yilinda gerceklestirilmis ve
rekombinant rinlerin kullanimi 1982 yilinda ABD, Almanya, Ingiltere ve
Hollanda’da onaylanmistir. Gunimizde rekombinant DNA teknikleri kulla-
nilarak seker hastaliginin tedavisi cok daha etkili bir bicimde gerceklestiril-
mektedir. Rekombinant DNA teknikleri kullanilarak insan interferonu, anti-
korlar ve insan buyime hormonu gibi proteinler tretilmektedir. Rekom-
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binant DNA teknolojisi 6ncesinde ¢ok az miktarda iretilebilen interferonun
tedavi edici etkisi hakkinda ¢ok az sey bilinirken, giintimtizde bu proteinin
klinik uygulamalar icin yeterince tretilebilmesi sayesinde kanser tedavisinde
etkili oldugu bulunmustur.

Rekombinanat DNA teknikleri uygulanarak, klinik uygulamalarda ol-
dukea gtvenli agilarin gelistirilmesinde de basart saglamistir. Rekombinant
DNA teknolojisi kullanilarak gelistirilen Hepatit B’ye karst bir asinin insan-
larda kullanimi 1986 yilinda onaylanmistir ve bu yontem geleneksel yonteme
gore oldukea glivenlidir. Son yillarda bu alanlardaki arastirmalar HIV’e karst
ast gelistirilmesine odaklanmustir. Hastaligin patolojisinin actklanmasinda bir
cok basari elde edilmis olmasina karsin, halen etkin bir as1 gelistirilememistir.
Bunun en 6nemli nedeni, virisin biytk parcasinin hizli mutasyon orant
yuziinden gelistirilen asinin genetik varyantlar tizerine koruyucu etkisinin

dismesidir (Mehta ve Gair, 2000: 250,251).
Hiicre fiizyonu

Hiicre birlestirme uygulamast tekniginin en énemli Griinii monoklonal
antikorlardir (MABS). Bu proteinler, bir ¢ok tibbi uygulamada tani ve tedavi
islemlerinde kullanilmaktadir.

Genel olarak toplumun rekombinanat DNA teknikleri ile tiretilen ec-
zacilik Grinlerinin giivenligine iliskin dikkate deger endiseleri oldugu goril-
mektedir. Bu endiselerin iyi bir dayanagi vardir. Rekombinant proteinlerin
degisik organizmalar ve belirgin materyaller ile bulasmast olasiligt her zaman
vardir. Ornegin, viral partikiiller ya da mikroorganizma bulasmalari ciddi
enfeksiyonlara yol acabilir. Proteinler ve ates yapan maddelerin bulagmast,
istenmeyen bagisiklik yanitinin olusmasina ya da gesitli yan etkilere neden
olabilir. Bu endiseler cercevesinde, bu teknolojileri diizenli olarak kullanan
tlkeler urtinlerin pazarlanmasi asamasina gecilmeden 6nce guvenlik testleri
yapilmasint garantileyen katt kurallari benimsemislerdir (Mehta ve Gair 2000,
s. 252).

Hastaliklar1 ve belirtilerini tedavi etmek ya da kontrol etmek icin ilag
kullanmak yerine hastanin genetik yapisinin degistirilmesi ya da hiicrelerine
eksik olan genin verilmesi gen terapisi olarak adlandirilmaktadir (TUSIAD,
2000: 191).

Biyoteknoloji uzmanlari, “siiper insan” yaratmaya yonelik gen tedavi-
leri ya da gelistirilmis teknikler uygulamadiklart konusunda topluma giivence
vermektedirler. Daha ¢ok genetik eksikliklere bagh olarak gelisen hastalikla-
rin giderilmesi tizerinde odaklanmuslardir. Bozuk bir genin yerine konulmast
ya da kayip genin eklenmesi konularinda c¢alismalarini stirdirmektedirler.
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Faktor VIII proteini tiretimini saglayan genin kodlarinda bir eksiklik oldu-
gunda ortaya ¢ikan hemofili hastahiginda kanda pihtilasma olusmamakta,
kiiciik kesikler bile 6liime neden olabilmektedir. Rekombinant DNA teknik-
leri ile Faktér VIII hazirlanabilmekte ve hastalarin yagam kalitesi artirilmak-
tadir. Toplumun genel olarak bu tir gen tedavisi ile ilgili ahlaki bir sorun
algilamadigi, germ serisi hiicrelerdeki gen tedavileri ile ilgili endise duydugu
bilinmektedir (Mehta ve Gair, 2000:253).

2.2.1.2. Tarim ve Hayvancilik Biyoteknolojisi

Insanlar tarih boyunca degisik 6zellikleri olan bitki ve hayvanlar yetis-
tirerek gida tretmenin yeni yollarini aramuslardir. Biyoteknoloji en genis
kullanim alanini tarim ve hayvancilikta bulmustur.

Yizydlardir siiren gida tretim streglerinin belki de en 6nemlisi bitki
yetistiriciligidir. Her dénemde daha verimli, dayanikli ve bir 6nceki kusaga
oranla daha farkli 6zellikler tasiyan bitkiler elde edilmeye calisilmistir. Gele-
neksel tarimda kalite ve verimi artirmak, bitkiyi hastaliklara, zararhlara karsi
dayanikli hale getirmek amaci ile melezleme yontemleri kullanilmistir. Melez-
leme y6nteminde, en iyi 6zelliklere sahip olan délin elde edilmesi amaci ile
istenilen 6zelliklerdeki bitki ve hayvanlarin kontrolli olarak Gremeleri sag-
lanmaktadir. Ancak, bu yontem ile basarinin saglanmasi icin uzun yillar
gecmesi gerekmektedir (TUSIAD, 2000: 41-42).

Tarimsal Biyoteknoloji

Tarimsal biyoteknoloji ¢alismalari istenilen genlerin bulunmasi, karak-
terize edilmesi, izolasyonu ve hedef hiicreye aktarilmasi asamalarindan
olusmaktadir. Bitkilere gen aktariminda kullanilan tekniklerin esasini, isteni-
len geni tastyan bir DNA parcasinin doku icindeki hiicrelerin kromozomla-
rina yetlestirilmesi, daha sonra doku kultiirt teknikleri kullanilarak bu hiicre-
lerden transgenik bitkilerin elde edilmesi olusturmaktadir. Biyoteknolojik
teknikler icinde en ¢ok bilineni hizlandirilmus partikil sisteminden yararlani-
larak s6z konusu genin hedef hiicre dokuya stiratle génderilmesidir. Gen
aktariminda yogun olarak kullanidan diger bir arac ise, toprakta yasayan
Agrobacterium tumefaciens bakterisidir. Bu bakteri, bitkileri yaralardan enfekte
ederek olusturdugu timér ile gen gegislerini saglamaktadir (Ozgen vd., 2005:
317). Biyoteknolojik teknikler kullanilarak, yitksek miktarda ve kalitede triin
elde etmek amaci ile geleneksel kiltiir cesitlerinin veya bunlarin yabani akra-
balarinin genetik yapilari ¢cok kisa bir stirede degistirilebilmektedir. En ¢ok
tzerinde calisilan 6zellikler zararlilara (pestisit) ve ot dldiriiciilere (herbisit)
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dayanikhilik, besin kalitesinin yiikseltilmesi, meyve olgunlasma strecinin de-
gistirilmesi, raf ve depolama 6mriinin uzatilmasi ile aromanin artirilmasidir

(Miller, 1992:114, Wohl, 1998: 387, TUSIAD, 2000: 44).

En cok ekilen transgenik bitkiler soya, kanola, musir, pamuk, patates,
titin ve domatestir. Genetik muhendisligi teknikleri uygulanarak soya,
kanola, misir ve pamuga ot 6ldiriicti dayanikliligy; misir, pamuk ve patatese
zararll dayanikliigy; titiin ve domatese viriis dayanikhiligs ve domatese ge¢
olgunlasma 6zellikleri kazandiridmistir (Ozgen vd., 2005: 332).

Hayvan Biyoteknolojisi

Hayvancilik sektoriinde, genetik mithendisligi tirtint ilag ve asilar hay-
vanlarin hastaliklardan korunmasinda etkili olmaktadir. Arastirmalar, daha
kaliteli et, siit ve yiin elde edilmesi, biiylime hizinin artirlmasi, parazitlere ve
hastaliklara dayaniklt hayvanlarin gelistirilmesi ile ilgili konularda yogunlas-
mustir. Ancak, genetik mihendisligi teknikleri ile istenilen 6zellikler ile ilgili
genleri tastyan transgenik hayvanlarin tretilmesinde hentiz basarili oluna-
mamustir (EFB, 1997:2).

Gen klonlanmast, bir genin bir ¢ok kopyasini yapma, onu izole etme
ve belirleme teknigidir (Ho, 1999: 257). Bu teknigin hayvancilik sektériinde
yakin bir gelecekte etkili olmast beklenmektedir. Hayvan klonlanmasinda,
yetiskin hayvanlardan alinip laboratuar ortaminda kiltiirii yapilmis hiicrele-
rin birinden genetik bilgi iceren hiicre ¢ekirdegi cikarilmakta ve yine hiicre
cekirdegi ctkarilmis bir yumurta hiicresine aktarilmaktadir. Bu yumurta hiic-
resi, spermle dollenmeye gerek kalmadan, gelismek tizere tastyict anne hay-
vanin rahmine yerlestirilmektedir. Gebelik stirecinin sonunda dogan hayvan
genetik hiicrelerin alindigt hayvanin genetik kopyasidir. Ilk kez 1996 yilinda
Dolly ad: verilen bir koyun klonlanmistir. Hentiz ¢6ztimlenemeyen teknik
giiclikler ve etik tartismalar nedeni ile bu teknoloji yaygin bir bicimde kulla-
nilmamaktadir. Tim bu gelismeler, geleneksel hayvan yetistirme uygulamala-
rinin bir devami olarak yorumlanabilirse de ekolojik ve etik kaygilar tartisma-
larin siirmesine neden olmaktadir (TUSIAD, 2000: 50).

2.2.1.3. Gida Biyoteknolojisi

Insanlar bilerek veya bilmeyerek mikroorganizmalarin dogal aktivitele-
rini gida dretiminde yuzyilardir kullanmaktadirlar. Bira, sarap, ekmek ve
peynir dretimine iliskin tarihsel referanslar binlerce yil 6ncesine kadar git-
mektedir. Ginimizde s6zi edilen gidalarin Gretimine iliskin temel strecler
bir miktar degismis olsa da, biyoteknoloji tiretimde verimliligin artmasini
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saglayan bir ara¢ olmustur. Buna ek olarak biyoteknoloji uzmanlari tarafin-
dan gelistirilen yeni teknolojiler kullaniarak, pek ¢ok yeni ve yararh gida
uretilmistir. Biyoteknoloji modern gida endustrisinin gelisiminde son derece
o6nemli bir rol oynamustir (Mehta ve Gair 2000: 243).

Gida sektérinde genetik modifikasyonun kullanimi, 6gttme ve karis-
tirma gibi yontemler ile tretilen (eriste, alkolstz icecekler vb.) ve mikroorga-
nizmalar kullanilarak biyo-isleme stirecleri ile elde edilen gida ve icecekler
(peynir, alkolli icecekler vb.) ile taze gida ve icecekleri (sebzeler, etler, meyve
sular1 vb.) kapsar (EFB, 1997: 2)

Geleneksel Fermentasyon Strecleri

19. yiizyilda sarap tiiccarlart Louis Pasteur adli bir kimyacidan alkol
icerikli iceceklerin bozulmasint geciktirici veya Onleyici bir yontem gelistir-
mesini istemislerdir. Pasteur’in gelistirdigi yontem sivilari icinde bulunan
mikroorganizmalarin bir cogunu 6ldirmeye yetecek derecede 1sitmak olmus-
tur. PastOrizasyon olarak bilinen bu yontem tiim mikroorganizmalari 6ldir-
mese de icecekerin daha uzun siire dayanmasini saglamistir. Ginimiizde,
pastorizasyon maya ve siit Grtinlerinde yaygin olarak kullanilmaktadir (Mehta
ve Gair, 2000: 243).

Enzim Teknolojisi

Pasteur’iin kesifleri, biyoteknolojik gelismelerdeki ikinci asama olan
enzim teknolojilerini baglatmistir. Enzim teknolojileri; enzimlerin tretimini
saflastirtlmasini, hareketsizlestirilmesini ve endustriyel olarak kullanilmasini
icermektedir. Enzim teknolojisinin peynir tretimindeki etkisi ¢ok buyuk
olmustur. Rennet (peynir mayast) veya chymosir’in sutin pithtilasarak peynire
doéntsmesini hizlandirict enzimler oldugu kesfedilmistir. Renne/in dogal kay-
naginin buzaginin midesi olmasi, kit ve pahali olmasina yol agmaktadir. Bu
durumda, biiytk 6lcekte peynir tiretilebilmesi igin enzimin elde edildigi kay-
naga bir alternatif bulunmasi gerekmistir. Mikrobiyal peynir mayalari, peyni-
rin tadint bir miktar degistirse de bol ve ucuz bir alternatif olusturmasi ve
kalitesinin stabil olmast nedeni ile Ingiltere ve Italya gibi bazt Avrupa iilkele-
rinde yaygin olarak kullanilmaktadir (EFB, 1997: 2).

Enzim teknolojileri sadece geleneksel fermentasyon siireglerinin tire-
tim verimliligini artirmakla kalmayip yeni endustriyel stireclerin gelismesine
de yol agmustir. Yiksek friktozlu misir surubu tretimi hareketsizlestirilmis
enzimlerin kullanilmast ile gergeklestirilen ilk biyiik 6lcekli Giretim 6rnegidir.
Yiksek friktozlu misir surubu dogal kaynaklardan elde edilen sekere oranla
cok daha tatli oldugundan, icecek ve sekerleme endistrisinde siklikla kulla-
nilmaktadir (Mehta ve Gair, 2000: 244).
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Genetik Mihendisligi

Genel olarak toplum tarafindan dogal fermentasyon stirecleri ve en-
zim teknolojisi kullanilarak gida tretilmesine iliskin herhangi bir ahlaki sorun
algilanmamaktadir. Ancak tartismalar gidalarin genetik mihendisligi teknik-
leri kullaniarak genetiginin degistirilmesi tizerinde odaklanmustir (Mehta ve
Gair, 2000: 245).

Genetigi degistirilmis gidalarin gtivenligi ile ilgili olarak dogrudan sag-
lik etkileri (toksisite), alerjik reaksiyonlar: tetikleme egilimi, besleyici ya da
toksik Ogeler, beslenme tizerindeki etkileri, aktarilan genin stabilitesi, gen
eklenmesinden kaynaklanan beklenmeyen etkiler konularinda arastirmalar
surmektedir (Haslberger, 2003:42).

Genetik muhendisligi  tekniklerinin uygulanmasi ile tp, tarim-
hayvancilik ve gida sektorleri arasindaki bazt sinirlarin ortadan kalkabilecegi
ongorilmektedir. Yakin bir gelecekte mantarlarin vitamin, kanser ilact ve
endustriyel kimyasal maddeleri tireten formlara doniismesi saglanirsa Hepatit
B asisinin genetigi degistirilmis patates, ishal ve kanser agisinin muz bitkisin-
den elde edilmesi mimkiin olabilecektir (TUSIAD, 2000: 44-45).

2.2.1.4. Endiistriyel Biyoteknoloji

Biyoteknoloji, potansiyel endustriyel uygulamalari genis Slciide ola-
nakli kilabilecek bir dizi teknikten olusmaktadir. Endustriyel tretim siirecle-
rinde, kimyasal yontemler yerine ¢evre dostu biyolojik yontemlerin kullanil-
mast mimkindir. Ayrica, ulagtlamayan maden ve minerallerin
biyoteknolojik ~ yontemler ile ¢ikarlmasi, biyoteknolojik — yontemler
kulanilarak enerji Gretilmesi ve yeni enerji kaynaklarinin olusturulmasi en-
dustriyel biyoteknoloji kapsaminda degerlendirilebilir (Saglamer, 2003: 38,
Iskender, 2004:14).

Enzimler kullanilarak pek ¢ok endustriyel stirecin ¢evre dostu olma
ozelligi artirilmaktadir. Enzimlerin kullanildigi stiregler daha temiz, daha
givenli ve ¢ogunlukla da daha ekonomiktir. Biyoteknolojik yontemler ile
gelistirilen yeni urtnlerin ¢evre tzerindeki olumsuz etkileri daha azdir.
Biyoplastik gibi yeni biyomateryallerin tretilmesi, yenilenemeyen kaynaklarin
kullanimint engelleyebilir (EFB, 1999:1-2).

Tekstil sektoriinde biyoteknoloji, iplik ve kumaslar ile ilgili bircok is-
lemde kullanilmaktadir. Dokuma sirasinda kumasin zarar gérmesini engel-
lemek icin kaplama yapistirict olarak kullanilan nisastayr sokmek icin amilaz,
derinin tiylerden temizlenmesi icin tripsin enziminden yararlanidmaktadir

(TUSIAD, 2000: 55).
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Kagit sektorii, endistriyel enzimler pazarinin en hizl biyidigi alan-
dir. Kullanimdaki stirecler cevreyi kirletmektedir. Daha temiz bir siire¢ sag-
layan biyolojik yontemde lignosellilozik maddeler lignin pargalayict mantar-
larca parcalanmaktadir. Enzimler ayrica, liflerin fiziksel 6zelliklerinin gelisti-
rilmesinde ve kagit dayanikliliginin artirlmasinda kullanilmaktadir (TUSIAD,
2000: 55).

2.2.1.5. Cevre Biyoteknolojisi

Dogal kaynaklar tizerindeki baskilarin hizla artmasi, ¢cevre sorunlarinin
¢6ziimine yonelik teknolojilerin 6nemini artirmustir. Cevre biyoteknolojisi;
surdirilebilirligin  saglanmast igin canlt organizmalarin ve onlardan elde
edilen uriinlerin, zararh atiklarin aritiminda ve gevre kirliliginin 6nlenmesin-
de kullanilmasini kapsar (EFB, 1999:1-3).

Cevre biyoteknolojisi uygulamalart arasinda, dogal mikroorganizma-
larla atiklarin aritimindan da s6z edilebilir. Parcalamasi zor olan bazi atiklar
arttabilmek icin genetik degisiklige ugramis mikroorganizmalarin kullanimi
mumkin olmaktadir. Attk maddelerin i¢indeki metilen klorit ve kiikirt gibi
toksik maddelerle beslenen bakterilerden ¢evre biyoteknolojisinde yararlani-
lir. Bu tiir bakterilere dayanan biyoremediasyon yontemi, iki bicimde uygu-
lanabilir. Atiklarin doékildigt bolgeye besin aktarimi yapilarak, topragin
bakteri kompozisyonuna gore toprakta mevcut bulunan bakteriler harekete
gecirilir ya da topraga yeni bakteriler aktarilir. Bakteriler, zararl atiklart zarar-
siz yan Urlnlere doniistirdiikten sonra ya Sliirler ya da sayilart normal popu-
lasyon diizeyine gelir ve ekolojik dengenin bozulmast engellenmis olur. Cev-
resel biyoteknolojinin 6nemli gérintimlerinden biri de attk sulara yeniden
kullanilabilme 6zelligi kazandirilmasidir. Tiketicilerin i¢me suyu kalitesi ile
ilgili endiseleri oldugu bilinmektedir. Bu konu, hem dogal kaynaklarin stirdi-
rilebilirligi hem de tiiketici tatmini agisindan 6nemlidir. Cevresel kosullarin
kontrolii ve kirliliklerin belirlenmesinde kullanilan biyosensotler ise cevresel
biyoteknolojinin bir baska uygulama alanidir (EFB, 1999: 1-2, TUSIAD,
2000: 50-51).

2.2.2. Biyoteknolojinin Yararlari ve Olas:1 Riskleri

Modern ve ileri bir teknoloji olan biyoteknolojinin ¢ok énemli sosyal,
ekonomik ve gevresel yararlarinin oldugu bilinmektedir. Ancak, insan ve
cevre sagligint olumsuz etkileme, sosyo-ekonomik yapiyr tahrip etme,
biyocesitliligi ve klasik trtin cesitlerini bozma, bir tilkenin ya da toplumun
sosyo-ckonomik refahint zedeleme, gelenceksel, etik, ahlaki ve dinsel degerle-
re zarar verme gibi sorunlara yol agabilecegi de vurgulanmaktadir. Biyotek-
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nolojinin temel yararlarinin insanliga katki saglamasi ve guvenligin garanti-
lenmesi icin biyoteknolojik yontemler ile tiretilen canli modifiye organizma-
larin biyogiivenligine uluslararasi dizeyde 6zel olarak 6nem verilmesi ge-
rekmektedir (Xue ve Tisdell, 2000:699-700). Biyoteknoloji Endustri Kurumu
da (1990) biyoteknolojinin yararlarini ve olast risklerini konu alan bir ¢alisma
yapmustir (Cizelge 2.2).

2.2.2.1. Biyoteknolojinin Yararlari

Cesitli sektorlerde yaygin bir bicimde kullanilan biyoteknolojinin en
onemli kullanim alanlart; ¢cevre, gida, aydinlatma, metalurji, madencilik, ener-
ji, kimya, balik¢ilik, hayvancilik, ormancilik, tarim, tip ve hijyendir. Biyotek-
nolojiye dayali endistrilerin 21. ylzyilin 6ncti endustrileri olacag distunl-
mekte ve bu endisstrilerden buytik yararlar beklenmektedir (Xue and Tisdell,
2000: 699).

Biyoteknoloji Endustri Kurumu, biyoteknolojinin yararlarini gevre,
saglik, tarim ve gida isleme, beslenme ve gida kalitesi olarak belirlemigtir
(Cizelge 2.2). Cizelgede ana hatlari ile ¢evresel yararlar ile ilgili olarak; kimya-
sallarin kullaniminin azaltidmasi, suyun ve topragin korunmasina, saglk ile
ilgili olarak; ilaclar, besin 6gelerinin artirilmasi ve yenebilir asilara, tarim ve
gida isleme ile ilgili olarak; hastaliklara ve zararhilara karst koruma,
biyogesitliligin stirdirilmesi ve daha iyi ve kaliteli besinlere, beslenme ve
gida kalitesi ile ilgili olarak; iyi islenebilen bitkilerin yetistirilmesi, meyve ve
sebzelerin olgunlagsmalarinin geciktirilmesi ve dolayist ile depolamanin kolay-
lastirilmasina deginilmistir. Bu calismada da biyoteknolojinin yararlart benzer
sekilde gevresel yararlar, saglik ile ilgili yararlar ile tarim ve gida ile ilgili yarar-
lar bagliklari altinda ele alinmistir.

Cevresel yararlar

Biyoteknoloji, giibre ve ilag kullanimint azaltacak nitelikte cesitler ge-
listirilmesi, toprak ve yeralt: sularinin dolayist ile gevre kirliliginin azaltilma-
sina katki saglama yoniinde umut vermektedir. Bitki ya da organizmalarda
yapilacak degisiklikler ile toksik agir metallerin kirlettigi topraklar, tortular ve
yluzey sulart temizlenebilmekte ya da daha az toksik hale donistirtlebilmek-
tedir (EFB, 1999: 1-2).

Biyoteknolojik yontemler ile gelistirilen biyoreaktorlerin, kitleticileri ya
da ¢opleri absorbe ederek, kiiciik ya da toksik olmayan materyallere parca-

lamast ¢evre kirliligi agisindan 6nemli bir ¢6ziim olusturacaktir. (Xue ve
Tisdell 2000: 700).
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Saglik ile ilgili yararlar

Tip ve hijyen alaninda gesitli ila¢ ve agilar biyoteknolojik yollarla gelis-
tirilmektedir. Ast ya da hormon gibi bazi ilaglart treten transgenik bitki ve
hayvanlar, giinliik diyet siirecinde hastaliklarin azalmasina yardimet olabile-
cektir. Insan genom projesi ve hastaltk genlerinin arastiriimast bazt hastalik-
larin genetik nedenlerini agiga ¢ikaracaktir (Xue ve Tisdell 2000: 700).

Tarim ve gida ile ilgili yararlar

Biyoteknoloji uygulamalari ile tarim sektérinde yliksek verimli, tuzlu-
luga, soguga ve kuraga dayanikl ¢esitlerin tiretilmesi beklenmektedir (Xue ve
Tisdell, 2000: 699). Uriin kalitesinin artirilmast calismalarinda son yillarda
buytk basarilar kazanidmistir. Yiksek proteinli soya, A vitamini miktar1 arti-
rilmus celtik, nisasta ve aminoasit igerigi artirilmis patates, oleik asit orant
yuksek, linolenik asit orani dustik ay¢icegi, soya ve yer fistig1 cesitleri ile sa-
bun ve deterjan tretimi icin daha ucuz hammadde saglayan yiiksek laurate
asitli kanola ¢esidi tarima kazandirilmistir. Sebze ve meyvelerde raf Smriniin
uzatilmast 6zellikle domateste basarilmis olup, benzer calismalar gesitli mey-
velerde surdirilmektedir. Genetik mithendisligi teknikleri kullanilarak insan
ve hayvanlarda ast etkisi gosterebilecek elma, muz gibi bitkilerin gelistirilme-
sine yonelik ¢alismalar siirmektedir. Uzun vadede iriin kalitesinin ve mikta-
rinin artirllmast amacina ulagilmasi halinde dogal alanlarin tarim alanlarina
donustirilmesi ihtiyact azalacak, dogal yasam ortamlari korunabilecektir

(Ozgen vd., 2005: 320).

2.2.2.2. Biyoteknolojinin Olas1 Riskleri

Genetik muthendisligi, dogada asla ciftlesemeyecek farkls tiirler arasin-
da gen transferine olanak saglamakta, balik geni domatese, insan genleri
koyuna, domuza ya da tim memelerilerin bagirsaklarinda yasayan Escherichia
coli bakterisine transfer edilebilmektedir (Ho, 1999:37). Higbir gen bagimsiz,
tek basina calismadigindan, bir organizmaya transfer edilen gen ya da genle-
rin insan saghgl ve ¢evre tzerinde beklenmeyen ve istenmeyen yan etkileri

olabilir (Ho, 1999:132).

Biyoteknolojinin olast riskleri Biyoteknoloji Endustri Kurumu tara-
findan ¢evresel riskler, glivenlik riskleri ve etik yaklasimlar olarak belirtilmis-
tir (Cizelge 2.2). Cizelgede ekolojik dengenin bozulmast ve biyolojik ¢esitlili-
gin azalmasi ¢evresel riskler, kontrol eksikligi ve giivenligin garantilenmeme-
sindeki giicliikler giivenlik riskleri, tanriyt oynamanin huzursuzlugu, hayvan
saglgy ile ilgili endiseler ve dini tabular ise etik kaygilar ile ilgili riskler bagla-
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minda ele alinmistir. Bu yaklasimda saghk ile ilgili riskler, gtivenlik ile ilgili
riskler kapsaminda degerlendirilmistir. Biyoteknoloji ile ilgili riskler genel
olarak cevresel riskler, saglik riskleri ve sosyo-ekonomik riskler basliklart
altinda ele alinmaktadir.

Cevresel riskler

Biyoteknolojinin g¢evresel riskleri; fauna, flora ve mikroorganizmalar-
daki degisim, toprak ve su kirliligi ve beklenmeyen baska bir deyisle 6nceden
tahmin edilemeyen sonuglardir. Transgenik bitkilerin, faunada yararli akraba
tirlerin yok olmasina ve yeni zararl popilasyonlarin olugsmasina neden ola-
bilecegi iddia edilmektedir (Rifkin, 1998: 109). Transgenik musirlardaki
Bacillus thuringiensis genlerinin sadece kocan kurtlari tizerinde etkili oldugunun
belirtilmesine karsin, kral kelebeklerinin de 6lmesi kugkulart artirmustir
(Losey vd., 1999: 214). Ayrica, diger bazi yararlt béceklerin 6ldigi ve bu
béeeklerle beslenen ari ve kuslarin zarar gérdigi saptanmugtir. Dayanikls
cesitlerin olusturdugu bask: sonucunda, zararhlarin tepkilerini degistirme
olasiliklart vardir. Antibiyotiklere dayanikhilik genlerinin toprak bakterilerine
gecmesi ya da terminator teknolojisi geregi topraga verilen yuksek dozlu
antibiyotiklerin baskist nedeni ile dayanikli yeni bakteri tipleri olusabilir. Bit-
kilere kazandirilan yeni 6zellikler, bu bitkilerin yasadiklart cevredeki floranin
bozulmasina, dogal turlerde genetik cesitlilik kaybina, ekosistemdeki tiir
dagiliminin ve dengesinin bozulmasina dolayist ile genetik kaynaklari olustu-
ran yabani tiirlerin yok olmasina neden olabilecektir. Genetik olarak degisti-
rilmis bitkilerin ¢igcek tozlarinin riizgar, kus, ar1, bécek, mantar ve bakteriler-
ce tasinmast sonucu, uzaktaki bitki tirlerinin de etkilenmesi ve genetik kirli-
lik olusmast mimkindir. Transgenik bitkilerin kalintilarindaki toksik mad-
delerin topraga ve suya gegebildigine iliskin arastirmalar da mevcuttur (TCV
2003:84).

Ekosistemlerin son derece karmagik bir yapiya sahip oldugu bilinmek-
tedir. Ozellikle transgenik bitkiler gibi, yeni organizmalarin sistem igine gir-
mesiyle bazi bilinmeyen risklerin ortaya ¢tkmast beklenebilir (Ozgen vd.,
2005:328).

Cizelge 2.3. Biyoteknolojinin Yaratlari ve Riskleri

Biyoteknolojinin Yararlar1 Biyoteknolojinin Riskleri

1. Cevresel Yararlar 1. Cevresel Riskler

A. Pestisitlerin Kullaniminin Azalmast A. Ekolojik Dengenin Tehdit Edilmesi

- Bitkilerin zararlilara karst savunma yeteneklerinin | - Genetigi degistirilmis organizmalarin ¢evreye
gelistirilmesi saltnim riski

- Pestisitlere ihtiyacin azalmast - Ekolojik denge tzerine tahmin edilemeyen etkiler

- Yabanct ot kontroliiniin daha secici yapilmast ve
cevreye dost herbisitlerin kullanilmast
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Cizelge 2.3. (Devami) Biyoteknolojinin Yararlari ve Riskleri

Biyoteknolojinin Yararlar1

Biyoteknolojinin Riskleri

B. Su ve Toprak Koruma

- Giibrelerin etkinliginin artirilmast ve toprak
ylzeyinin korunmast

- Ciftlik hayvanlarinin atiklarinda zaratl fosfor
bilesiklerinin azaltilmast

- Giibrelerin daha etkili kullanimiyla asiri toprak
besinlerinin azaltilmasi

- Karbon kaynaklarinin toprakta tutulmasi ile sera
gaz1 etkilerinin azaltilmast

2. Saglik Yararlari

A. Tibbi Uriinlerin Gelistirilmesi

- Seker hastalarinin ihtiyaci olan insiilinin bu
hormonu kodlayan genin bakteriye
yetlestirilmesiyle tiretilmesi

- Interferon ve insan bityiime hormonlarinin
gelistirilmesi

- Hepatit A, hepatit B, menenjit ve uguk icin genetik
yollarla gelistirilmis agilar

- Safrakesesi romatizmast gibi 6zel durumlarin
nedenlerinin belirlenmesi

B. Yenebilir Agilar

- Hepatit, kolera, sitma gibi hastaliklara karst
igerisinde agt bulunduran meyve ve sebzeler

- Kanser ve kalp hastaliklarinin 6nlenmesinde yiiksek
antioksidan vitaminler iceren meyve ve sebzeler

- Kérlugiin 6nlenmesinde vitamin A iceren meyve
ve sebzeler

3. Tarim ve Gida Isleme Yararlar

A. Hastaliklara Karst Korunma

- Asth bitkilere denk hastaliklardan korunmus bitkiler

- Bagisikhigin artinlmasinda farkli hayvansal hastalik-
lara dayanikhilik genlerinin klonlanmast ve aktarilmasi

B. Yiiksek Verimlilik

- Kimyasallar ve yabanci ot zararlilar1 kontrol icin
gerekli isglicti ihtiyacinin azalmasi, yiiksek verim ve
dustik ciftlik giderleri

- Fermente sut, et, sebze ve tahil Grtinlerinin
uretilmesi icin bakteri ve mayalarin gelistirilmesi

- Bir hayvan tirtinden digetine yagin azaltulmast,
sutte proteinletin tretilmesi gibi alanlarda istenen
Szelliklerin aktariimasini hizlandirma

C. Biyogesitlilik ve Sturdirilebilirlik

- Yabani yasam tizerindeki baskilart azaltarak
biyogesitlilizin zarar gérmesini engelleme

4. Beslenme ve Gida Kalitesi Yararlari

A. Daha Tyi Besin ve Kalite

- Biyoteknolojik yontemlerle elde edilen soya, musir
ve kanola yaglarinin yiiksek sicakliklarda daha iyi
islenmesi

- Meyve ve sebzelerin olgunlasmalari geciktirilerek
nakliye ve depolanmalarinin kolaylagtirilmast, besin
degeri yiiksek meyve ve sebzeletin
bulunabilirliginin, tat ve kalitenin artiriimasi

B. Biyolojik Cesitliligin Azalmasi

- Bir¢ok ikizden olusan sigir stiriilerinin
olusturulmast ve bitkilerde tek stper cesitler
nedeniyle klasik ¢esitlerin yok olmast

- Tek gesitlerin az gorilen zararlt ve hastaliklarin
yok edilmesinde farkli gesitlerin olugturdugu
kombinasyondan daha etkili olmast

2. Giivenlik Riskleri

A. Kontrol Eksikligi

- GDO’lar canlt olduklari i¢in tahmin
edilebilirliklerinin distik olmast ve kontrollerinin
giic olmast

B. Givenligin Saglanmasindaki Gugliikler

- Biyoteknolojik triinlerin glivenliginin kesin olarak
garantilenmemesi ile iliskili endiseler

- Biyoteknolojik tirtinlerin givenliginin bilgiye
zamaninda ve en dogru olarak ulasmaya bagl
olarak tanimlanmast

- Biyoteknolojik tirtinlerin giivenligi ile ilgili tarafsiz
ve somut 6nlemlerin eksikligi

3. Etik Yaklagimlar

A. "Tanrr’yt Oynama"nin Huzursuzlugu

- Yasayan organizmalarla oynama hakkindaki
endiseler

- "Tanrr’yt Oynama" lizerine siddetli tartismalar

B. Hayvan Saglig: ile Tlgili Endiseler

- Rekombinant DNA teknolojisi ile tiretilen ¢iftlik
ve deney hayvanlarinin sagligt ile ilgili endiseler

- Insanlar felg birakan genleri tagtyan deney
domuzlari olay1

- Ineklerde meme iltahabinin artmasina neden olan
BST hormonunun kullanimi ile ilgili elestiriler

C. Dini Tabular

- Kimi dini gruplarca eti yenmesi yasak olan
hayvanlardan eti yenen hayvanlara gen aktarimu ile
ilgili etik konular

- Domuzdan aktarilmis bir gen tastyan koyun, koyun
mudur yoksa domuz mu?

Biyoteknoloji Endustri Kurumu, 1999 (Alinmistir: Wansing and Kim 2000, p.251-252)
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Saghik riskleri

Genetik mihendisligi ile dretilen bitkilerdeki yeni genler alerjik reaksi-
yonlara neden olabilir. 1996 yilinda Brezilya kestanesinden soya fasulyesine
aktarilan 2§ genini iceren urtinler alerjiye neden oldugu icin marketlerden
toplatilmustir. 2000 yilinda, Bt geninin musira aktarilmasiyla elde edilen kogan
kurduna dayanikli Star Link transgenik misir ¢esidi de alerjiye neden oldu-
gundan toplatilarak sadece hayvan yemi olarak kullanilmasina izin verilmistir

(Batalion, 2000:1-2, Notdlee vd., 1996:690).

Genetigi degistirilmis organizmalar, aktarilan yeni gen tiriiniind ve on-
lardan kaynaklanan sekonder metabolitleri i¢erdiginden toksisite potensiyeli
vardir. Organizmaya eklenen yabanci virtis genleri ve virtslere dayaniklt
transgenik bitkilerde tiretilen proteinler diger virtislerin genetik materyali ve
proteinleri ile birleserek yiiksek toksisiteye sahip yeni virts 1rklart olusturabi-
lirler (Xue ve Tisdell, 2000: 700). Transgenik bitkilerde bulunan bécek 6ldi-
rict genler ile terminatdr teknolojisi geregi aktarilan genler toksin treterek
calistiklarindan dokularda birikerek risk olusturabilir. Ot dlduriiciilere daya-
nikli  transgenik pamuk, soya, musir ve kolza cesitlerinde kullanilan
“bromoxynil” ve ‘glufosinate” gibi kimyasal maddelerin kansere neden olabile-
cegi iddia edilmektedir. Transgenik bitkilere aktarilan yeni 6zelligin bitkinin
orijinal yapisinda bulunan bazi kalite 6gelerinde azalmalara yol actigi da bi-
linmektedir. Kalp hastaliklart  ve kansere karst koruyucu olan
“phytoestrogen” bilesiklerinin transgenik bitkilerde klasiklerden az oldugu
saptanmustir (Batalion, 2000: 1-2).

Sosyo-ekonomik riskler

Biyoteknolojiden yararlanma olanaklarinin sinirsiz olmast nedeni ile
endustrilesmis tlkeler bu teknolojinin arastirma-gelistirme (AR-GE) faaliyet-
leri i¢in insan glict ve finansal kaynaklar anlaminda biytik yatirimlar yapmus-
lardir. Bu durum, diinyanin sosyal ve ekonomik yapisint degistirebilir. Gele-
cekte, birka¢ cok uluslu sirketin tim dinyanin tiketim kararlari Gzerinde
etkili olmasi riski s6z konusudur (Xue ve Tisdell, 2000: 700). Genetik bo-
zukluklarin neden oldugu hastaliklarin tedavisi sirasinda kulanian tekniklerin
ters, istenmeyen etki potansiyeli de vardir. Gelistirilen bu teknolojinin gii-
nimiuzdeki ve gelecekteki nesillerin genetik 6zelliklerini belirlemeyi hedefle-
yen Gjenik programlara yonelebilecegine inanilmaktadir. Arzulanan tirlerin
secimi ve istenmeyenlerin elenmesinin “beden ve bebek tasarimi”na yol
acabilecek bir ayrimciliga yol agabileceginden de endise edilmektedir (Mehta
ve Gair, 2000:253). Ayrica, pek ¢ok saglik sorunu i¢in ¢éziim olusturan gen
tanist hastalik riski yiiksek olan gruplarin sigortalanmamasi gibi olumsuzluk-
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lara da neden olabilir. Gen tanist ile insan irklarinin secilmesinin evrimsel
streci zedeleyecegi distintilmektedir (Xue ve Tisdell, 2000:704).

Bitkisel tretimin transgenik cesitler ile yapilamasi, gelencksel tarimda
yerel ¢esitlerinin kullaniminin azalmasinin yant sira, tohumluk ve ilag baki-
mindan disa bagimlilik sorunu yaratacaktir. Transgenik tohumlugun her yil
yenilenmesi zorunlulugu ve fiyatin yiksek olmasi kugtk ciftcilerin zarar
gérmesine neden olabilir (Ozgen vd., 2005:320). Biyoteknoloji biiyiik karlilik
potansiyeli nedeni ile de sosyo-ekonomik sorunlarin artmasina neden olabilir
(Xue ve Tisdell, 2000: 704). Yiksek fritktozlu misir surubu Japonya, Kanada
ve Amerika’da oldukea fazla miktarda tretilmektedir. Bu gelisme seker tre-
ten ve ihra¢ eden tlkelerde endise ile karsidlanmaktadir. Bircok az gelismis
tlke icin seker ihracati temel bir gelir kaynagidir. Yiksek friktozlu musir
surubu Uretimi pazari giderek daraltmis ve bu tiir tlkelerin seker alicist tlke
bulamamalarina yol agmustir. Dolayist ile, biyoteknolojide yasanan gelismeler
herkes icin aynt yarart saglayamamaktadir. Kimi gruplarin yarar elde etmesi
digerlerinin bu durumdan zararli ¢tkmalari anlamina gelmektedir (Mehta ve
Gair, 2000: 244). Benzer sekilde, Madagaskar’da vanilya ihracati buyiik bir
6nem tasimaktadir. Genetik mithendisligi teknikleri ile ok miktarda vanilya
uretilmesi, Madagaskar’da tilke tarimi ve finanasal alt yapiyt olumsuz etkile-
yecektir (Xue ve Tisdell, 2000:704).

Genetik mithendisligi teknikleri ile doga degistirilmekte, yeniden kod-
lanmakta ve kullanidmaktadir. Bazilart Tanr’nin rolintn tstlenildigini di-
sinmekte, bazilari ise genlerle oynanarak Tanri’nin eserine, doganin diizeni-
ne ve evrime pervasizca midahale edildigine inanmaktadirlar.

Klonlanmis koyun Dolly’den sonra insan klonlama konusu tim din-
yada cok biyiik tepkilere yol agmistir. Insan klonlamanin ikinci sinif vatan-
daslar yaratilmasina hatta kolelige neden olabilecegi, klonlanan insanin akra-
balarinin kimler olacag: tizerinde ahlaki ve etik tartismalar ciddi boyutlarda-
dir. Gen ve organizmalara patent verilmesi bazilari tarafindan kainatin ege-
menlik haklarinin gasp edilmesi olarak yorumlanmaktadir. Biyiik tekeller
yaratma kapasitesine sahip patent uygulamasi kiiclik sirketleri rekabet orta-
minin disinda birakmistir (Xue ve Tisdell, 2000: 705).

2.3. Kaynak Arastirmasi

Radikal bir yenilik olarak nitelendirilen biyoteknoloji alanindaki gelis-
melerin tiiketici pazarina tasinabilmesinin tiiketicilerin biyoteknolojik yon-
temlerle Gretilen triinleri kabul etmelerine ve bu yontemlere giivenmelerine
bagli olmast, titketici davranslarinin anlasiimasina duyulan ihtiyact artirmus-
tir. Biyoteknolojinin ¢ok hizli bir bicimde ilerlemesi, biyoteknolojik uygula-
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ma ve Urldnlerin sayisinin artmast ve giderek cok daha karmasik bir hal alma-
st gibi nedenler ise tliketici davranislarinin anlasilmasina duyulan ihtiyacin
strekli olacagini gostermektedir.

Biyoteknoloji ve tiiketici davranislart ile ilgili ¢alismalar 1990’ yillarda
baslamis, 2000’]i yillarda ise hiz kazanmustir. Ancak, biyoteknoloji ile insan
davranislarinin bir alt b6limi olarak da nitelendirilebilen ve bu nedenle cok
cesitli faktorlerin etkisi ile olusan tiketici davranislart arasindaki etkilesimi
konu alan ¢alismalarin sayisinin halen ¢ok sinirlt oldugu séylenebilir.

Bu béliimde biyoteknolojik uygulama ve urtnlere yonelik tiketici
davranslart konusunda yapilan ¢alismalar yayin tarihleri dikkate alinarak
Ozetlenmistir.

Hamstra (1993), Danimarkali ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
uriinleri kabullerini incelemek amact ile yaptigt bir dizi arastirmanin bulgula-
rinl sunmus, arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %57’sinin  biyotek-
noloji terimini isittigini, %37’sinin dért tanim arasindan biyoteknolojinin
dogru tanimini segebildigini, %33’ tintin biyoteknoloji ile yogurt, %31’inin
penisilin yapilabildigini, %27’sinin biyoteknoloji ile stit ve %22’sinin yumu-
sak sabun yapilamadigint bildigini ifade etmistir. Tiiketicilere ayrica, giincel
gelismeleri degerlendirebilmeleri icin biyoteknoloji ile ilgili gelismeleri iceren
bir set sunulmustur. “Yag tiketen bakteriler topragi temizleyebilir”, “Misir-
dan otomobil yakitt yapilabilir”, “Kegi ile koyun melezlenebilir” ve “Insan
hiicreleri kansere uyum saglayabilir” ctimlelerine katilim orant sirast ile %044,
%27, %19 ve %9 olarak bulunmustut.

Triketicilerin kabulii tizerinde, bilgi ve tutumlari kapsayan tiketici
ozellikleri ile trtin ile ilgili gercekler ve imaji kapsayan triin 6zelliklerinin
etkili oldugunu vurgulayan arastirmaci, tiketicilerin sosyal kabul ve satin
almaya istekli olma durumlarini 6lgmek i¢in t¢ grup triin belirlemistir. A
grubundaki trtinler klasik yontemler ile tretilen ve normal olarak kabul edi-
len trtnler, B grubundakiler genetik miihendisligi yontemleri ile tretilen ve
nisbeten tarafsiz bir sekilde sunulan triinler, C grubundakiler ise B grubun-
dakiler gibi sunulan ancak ¢evreye, sagliga ve hayvanlarin refahina olas: fakat
belirgin olmayan yan etkileri vurgulanan triinlerdir. Sonuglar, tiketicilerin A
grubundaki tim triinleri kabul edilebilir, B grubundaki bazi triinleri kabul
edilebilir, bazilarini kabul edilemez, C grubundaki triinleri ise timd ile kabul
edilemez bulduklarini géstermistir. Bu ¢alismada, kabul edilebilir bir Grintin
ozelliklerinin, tadinin giizel olmasi, giivenli olmasi ve fiziksel sikayetlere ne-
den olabilecek kuskularin olmamasi, saglik icin iyi olmast, tretim bigiminin
surdirilebilir topluma olumlu katk: saglamasi, sadece ureticiler igin yararlt
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olmamast ve Uretim biciminin dogal dengenin bozulmasina neden olmamast
olarak belitlenmistir.

Arastirmaci, tiiketicilerin biyoteknolojik triinleri kabul etme diizeyle-
rinin tam kabul etme, tam kabul etmeme, tam reddetme ve tam reddetmeme
olmak tzere dort grupta incelenebilecegini, tam kabul etme durumunda
sorun olmadigini, tiiketicilerin iyi ve saf oldugu ve yan etkileri olmadigi icin
trtind kabul ettiklerini, tam kabul etmeme durumunda, driinin kimyasal
kalic1 etkileri oldugu ve saf olmadigt icin tam olarak kabul edilmedigini, tam
reddetme durumunda tiketicilerin tGirtin hakkinda yeterli bilgiye sahip olduk-
larin1 ancak satin almaya karar vermediklerini, tam reddetmeme durumunda
ise tiiketicilerin Grtin hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan trtntd
reddettiklerini ve triin hakkinda bilgi sahibi olduklarinda triinti kabul etme
olasiliklart oldugunu belirtmistir. Bu ¢alismada ayrica, bazt durumlarda triin
ya da yontemden kaynaklanan sorunlar ile karsilasilabilecegi, gercekten
o6nemli bir sorun varsa irlin ya da yontem tzerinde 1srarli olunmamasinin
uygun olacagy, tiiketicinin bilgilendirilmesi ve triin gelistirme agisindan en
uygun kabul edilebilirlik diizeyine ulasmak icin ¢aba gosterilmesinin 6nemi
vurgulanmustir.

Frewer vd. (1994), tiiketicilerin biyoteknoloji ve gida tretimine yone-
lik bilgilerini, algiladiklart riskleri-yararlari ve bu teknoloji ile ilgili etik bag-
lamdaki endiselerini saptamak amaci ile 30 kadin ve 30 erkek olmak tzere,
yaslart 19 ile 63 arasinda degisen, toplam 60 tiiketici Gzerinde bir arastirma
yuritmuslerdir. Arastirma verileri, acik uclu sorulardan olusan iki anket for-
mu kullanilarak elde edilmistir. Birinci formda, tiiketicilerin genel olarak
teknolojik bilginin ve teknolojinin gelecekte yasamlart tizerindeki etkilerine
iliskin diisiincelerini, biyoteknoloji terimine ve uygulama alanlarina iliskin
bilgilerini ve bu teknolojinin riskleri-yararlar1 ile ilgili gbriislerini iceren soru-
lara yer verilmistir. Tkinci formda biyoteknolojinin yasam kalitesi tizerindeki
etkisine iliskin dustinceleri, etik acidan gida biyoteknolojisini degerlendirme-
leri, bitki, hayvan ve mikroorganizmalarin maniptlasyonlari ile ilgili risk algi-
lamalar ile ilgili tutum sorulart yer almustir. Arastirma sonucunda elde edilen
bulgular, biyoteknolojiye yonelik bilginin 6zellikle de gida biyoteknolojisi ve
tarimsal biyoteknolojiye yonelik bilginin ¢ok disiik diizeyde oldugunu, bili-
nen biyoteknolojik uygulama saysinin ¢ok sinirli oldugunu, biyoteknolojiye
yonelik bilginin yarar algilama potansiyelini artirdigini, risk algilama potansi-
yelini azalttgini, yeni biyoteknoloji hakkindaki bilginin, 6zellikle gida
biyoteknolojisi ve tarimsal biyoteknoloji hakkindaki bilginin netlesmemis
oldugunu ve bu konuya iliskin gérislerinin saglanacak bilgiye bagli olarak
sekillenecegini gostermektedir.
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Optima Danismanlar (1994) Kanada’da yeni biyoteknoloji endiistrisi-
ne yonelik tiketici ilgilerinin belirlenmesi i¢in iki asamali bir arastirma yap-
muslardir. Birinci asamada, 6n test ve son test uygulamast gerceklestirilen
odak grup calismast yapilmis, daha sonra telefon ile arastirma verileri top-
lanmustir. Kanada’da az sayida biyoteknolojik Griiniin pazara sunulmus ol-
masi, tiketicilerin gériislerinin davranistan ziyade davranissal niyet ile ifade
edilmesine neden olmustur. Arastirmada, biyoteknolojiden haberdar olma
“terimi isitmis olma” bi¢iminde tanimlanmis ve bu terimi isittigini belirtenle-
rin oraninin oldukea yiiksek oldugu belirlenmistir. Biyoteknoloji ile ilgili 6zel
uygulamalar s6z konusu oldugunda da tiiketicilerin haberdar olma dizeyi
oldukea yiiksek bulunmustur. Tiketicilerin %84°G genetik testler ile hastalik-
lara tan1 konuldugundan, %83’ ineklere verilen hormon katkisinin stit ve-
rimini artirdigindan, %77°si genetik mithendisligi teknikleri kullanilarak treti-
len bitkilerin béceklere daha dayaniklt oldugundan, %70’1 genetik miihendis-
ligi teknikleri kullanilarak Gretilen domateslerin raf dmiurlerinin daha uzun ya
da lezzetlerinin daha iyi oldugundan, %611 bakterilerin topraktaki yaglar
temizlediginden, %5171 ise genetik miihendisligi yontemleri kullanarak treti-
len agaclarin daha hizli biytidiginden haberdardir. Tiketicilerin bilim ve
teknolojiye yonelik tutumlarinin da incelendigi bu arastirmada, “T'eknoloji-
nin yiiksek diizeyde olmasinin toplumun yasam kalitesini yiikselttigi” gorii-
stine titketicilerin %51’inin, “Bilim ve teknolojiye yonelik kararlart uzmanlara
birakmak en iyisidir” goéristine %47’sinin, “Bilim ve teknoloji diinyay: yasa-
mak igin riskli bir yer haline getirir” gértstine %42’sinin, “Cok fazla tekno-
lojinin olmadigr daha basit bir yagam insanlar i¢in daha iyidir” goriisiine
%39’unun, “Pek ¢ok sorun daha ileri bir teknoloji uygulanarak ¢6ztlebilir
gorisine %32’sinin, “Doganin kanunlarini degistirmeye calismak bilim
adamlarinin isi degildir” gortsine %30’ unun katildiklart saptanmistir. Ttike-
ticilerin cevresel tutumlar: ile ilgili olarak “Dinyadaki toprak, hava ve su
onceki yillara oranla ¢ok fazla bozulmaktadir” gorisiine %81°inin, “Genel-
likle cevre dostu iiriinler satin alinmalidir” gériisiine %63’iniin, “Ulkemde
cevre ile ilgili ciddi sorunlar vardir” gorusiine %043 tnin, “Cevrenin bozul-
masint engellemek icin zamanimi ya da parami kullanabilirim” goriisiine
%36’s1n1n, “Cevresel sorunlar ¢ok fazla abartilmaktadir” gériisine %25’inin,
“Ormanlar gevresel risklerden ¢ok iyi korunmaktadit” gérisiine %15’inin,
“Gidalarin  gelistirilmesi icin  kimyasal kullanimi  gereklidit”  gOristine
%9 unun katildiklart saptanmustir.

Zimmerman vd. (1994), biyoteknolojik tirtinler ile ilgili son s6zi tiike-
ticilerin s6yleyecegini vurguladiklari ¢alismada, odak grup gbriismesi ve an-
ket teknigi kullanarak tiketicilerin biyoteknoloji ve gida givenligi ile ilgili
gorislerini saptamay1 amaglamiglardir. Yaptiklart kaynak arastirmasi sonu-
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cunda belirledikleri tiiketicilerin tarimsal Uretim ve gida Gretimine yonelik
dustinceleri, biyoteknolojinin kullanimina yonelik bilgiler konusunda kime
givendikleri ve bu yeni teknikler kullanilarak tretilen gidalarin giivenliginin
saglanmasindan kimin sorumlu olmast gerektigine yonelik acik uclu sorular,
odak grup gorismesinin formatint olusturmustur. Ayrica tiiketicilerin de-
mografik 6zelliklerine iliskin bilgilere ulasmay1 ve biyoteknoloji ve gida gii-
venligine iliskin tutumlarint belirlemeyi hedefleyen iki anket formu hazir-
lanmistir. Amerika’nin bes eyaletinde (Colorado, Nebraska, New York,
Ohio ve Pennslvania) 8-12 bireyden olusan alti odak grup tizerinde ytriiti-
len arastirmada, katthmecilardan 6nce ilk anket formunu doldurmalari isten-
mis, daha sonra odak grup goriismesi gerceklestirilerek tim tartismalar kay-
dedilmis ve ikinci anket formunu doldurmalari saglanmustir. Belirli kavramla-
ra iliskin olumlu ve olumsuz duygulart gosteren sifatlarin ve tartisma boyun-
ca bahsedilen fikirlerin ve belirli kavramlarin sikliginin objektif bir bicimde
yorumlanabilmesi i¢in semantik icerik analizi yapilmistir. Ayrica, arastirma
sonucunda elde edilen veriler Pearson korelasyon analizi, varyans analizi ve
t-testi kullanilarak incelenmistir. Arastirma kapsamina alinan 67 tiiketicinin
40’1 kadin, 27’si erkektir. Ortalama yaslart 54°dur. %42’si lisans, yaridan cogu
lisans tstii diizeyde egitim almugtir.

Arastirma kapsamina katilan tiiketicilerin %451 biyoteknolojiye yone-
lik bilgilerinin ¢ok az, %37’si biraz oldugunu ifade etmislerdir. Arastirmact-
lar, tiketicilerin bitkisel biyoteknoloji kullanimina hayvansal biyoteknoloji
kullanimina oranla ahlaki olarak daha az itiraz ettiklerini belirtmislerdit.
“Bitkiler 6ncelikli olarak insanlar icin vardir” cimlesine tiiketicilerin %39’u
katildiklarint, %36’st katilmadiklarini, %25’ ise karasiz olduklarini ifade et-
mislerdir. Ttketicilerin %53’ “Hayvanlar 6ncelikli olarak insanlar i¢in var-
dir” climlesine katilmadiklarini belirtmislerdir. Biyoteknolojinin bitkileri
degistirmek icin kullanimasini ahlaken yanls bulanlar %9, hayvanlari degis-
tirmek icin kullanilmasini ahlaken yanlis bulanlar %26 oranindadir.

Tiketicilerin %93’tniin “Siradan bir vatandagin biyoteknolojinin kul-
lanimi1 hakkinda daha fazla bilgiye ihtiyact vardir” cimlesine kesinlikle katil-
madiklari, %59 unun “Siradan bir vatandasin biyoteknoloji ile ilgili kararlar
icin soyleyebilecek ¢ok az seyi oldugu” gorisiine katilma egiliminde oldukla-
11, %45’inin biyoteknolojiye yonelik bilgilerinin ¢ok az, %37’sinin ise biraz
oldugunu ifade ettikleri bulunmustur.

Tiketicilerin %74t doganin dengesinin ¢ok hassas olduguna ve ko-
layca bozulduguna inanmaktadir. Tiketicilerin yaridan ¢ogunun (%55) gida

guvenligi ile ilgili endise duyduklari, ancak genetik mithendisligi konusunda
onceden bilgi sahibi olan tiiketicilerin daha az bilgili ya da egitimli olanlara
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gore gida giivenligine iliskin kaygilarinin daha dusiik dizeyde oldugu bu-
lunmustur (p<0.01).

Katilimeilarin yaridan ¢ogu (%56) hitkiimetin biyoteknoloji igin daha
fazla biitge ayirmasi gerektigi gortisiine katilmaktadirlar.

Tiketicilerin %55’inin “Biyoteknolojiden sadece tiretim yapan firma-
lar yarar saglayacaktir” gorisine katilmadiklari saptanmistir. Katihmecilar,
tarimda inorganik kimyasallarin kullaniminin azaltilmasini, yiyeceklerde has-
talik etkenlerinin yok edilmesini biyoteknolojinin en énemli potansiyel yarar-
lar1 oldugunu distinmektedirler.

Thketicilerin, hikiimetin biyoteknolojik yontemlerle tretilen gidalarin
giivenliginin saglanmasi konusunda sorumlu olduguna inandiklari, ancak
hiikiimetin bunu bagarma yetenegini sorguladiklari saptanmustir. “Hitkiimet
biyoteknolojiyi diizenlemek i¢cin elinden gelenin en iyisini yaptyor” ctimlesi
hakkinda kararsizliklarini dile getirenlerin  orani %55dir. Tiketicilerin
%47’sinin “Hukiimet beni biyoteknolojinin risklerinden koruyacak giice
sahiptir” climlesine katilmadiklari saptanmustir. Ancak, tiiketiciler hitkimetin
diizenleyici sistemin ¢ok 6nemli bir dgesi olmast gerektigi gorusiine katil-
maktadirlar. Odak grup éncesinde ve sonrasinda uygulanan anket formlarin-
dan elde edilen verilerden, biyoteknoloji ile ilgili konulart konusmanin ve bu
konuda daha fazla bilgi edinmenin tiiketicilerin biyoteknolojiye yonelik tu-
tumlarini olumlu yonde etkiledigi anlasilmistir.

Sparks vd. (1995) gida tretiminde gen teknolojisinin kullanimina y6-
nelik tutumlarin degerlendirilmesi agisindan etik yikiimlaligin rolint aras-
tirdiklart calismada, gen teknolojisi uygulamalarina yonelik kamuoyu tutum-
larinin bu tekolojinin gelecekteki gelisim boyutunu etkileyen baslica faktor
oldugunu, etik konularin ise hem literatirde hem de kamuoyunda 6n plana
ciktigint vurgulamuslardir. Arastirma verileri anket teknigi kullanilarak top-
lanmustir. 2000 tiketiciye gonderilen anket formlarinin 334G kullanilabilir
niteliktedir. Anketlerin geri dénis oraninin dusiik olmasinin (%17) arastir-
manin kapsami ile de ilgili olabilecegi, baz1 tiiketicilere bu konunun yabanci
oldugu dustunilmustir.

Aragtirmada, gen teknolojisi ile tretilen gidalari tiketme ve gida tre-
timinde gen teknolojisinin kullanimini destekleme ile kendini tanima-
tutumlar, diger bireylerin tutumlari, algilanan kontrol, algilanan etik yikim-
lalik ve beklentiler arasindaki iliskiler tizerinde durulmus, algilanan etik yi-
kiimlalik arttikea tiketicilerin gen teknolojisi ile tretilen gidalart tiketmek-
ten kagindiklari, algilanan kontrol arttikca ise gida tretiminde gen teknoloji-
sinin kullanidmasinin daha fazla desteklendigi istatistik olarak saptanmustir.
Etik yikumlalige iliskin algilarin beklentilerin tahminine sadece marjinal
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olarak 6nemli bir katki saglamasina karsin, tutumlarin tahminine ¢ok 6énemli
bir katk: sagladigt belirlenmistir.

Aragtirmacilar, sosyal psikolojik perspektifin disiplinlerarast ¢alisma-
larda 6nemli bir rol oynayacagint da belirtmislerdir.

Frewer vd. (1997) tiiketicilerin genetik mithendisliginin gida, tarim ve
tibbi uygulamalar1 kapsayan alanlarinda hangi terminolojileri kullandiklarin
belirlemek icin iki agsamali bir arastirma planlamiglardir. Arastirmanin birinci
asamasi, 19 kadin ve 6 erkekten olusan 25 tiketici tizerinde yuratilmustir.
Tkinci asamada ise 15 kadin ve 10 erkekten olusan yeni 25 tiiketici calismaya
dahil edilmistir. Birinci asamadaki katilimcilara, genel terimler kullanilarak 15
uygulamaya kars1 tepkileri sorulmus ve elde edilen sonuglar daha spesifik 15
uygulamanin uyarict olarak kullanildigt ikinci bir calisma ile karsilastirilmistir.
Insan ve hayvan genetik materyali ile ilgili calismalarin etik olarak sorun
yaratabilecegi, dogal olmadigi, zararl ve tehlikeli oldugu belirtilmistir. Bitki
ve mikroorganizmalar ile ilgili uygulamalar ise yararly, ilerici ve gerekli olarak
tanimlanmustir. Alan arastirmasinin sonuglari, genetik mithendisliginin genel
uygulamalarinin olumlu ya da olumsuz olarak algilandigini, 6zel uygulamala-
rin algilanmasinda ise daha yiksek diizeyde farklilik oldugunu géstermekte-
dir. Arastirmacilar, genetik mihendisligi ile ilgili tartismalarda toplumun
endiselerinin karmasikliginin da dikkate alinmasi gerektigini vurgulamuslardir.

Bredahl vd. (1998) genetik mithendisliginin ilag ve deterjan gibi tiike-
tici Grtnlerinde tGretime yardimet olarak yillardan beri kullanildigini, bu uygu-
lamalarin tiiketicilerin pek fazla ilgisini cekmedigini ancak genetik mithendis-
ligi teknikleri kullanilarak gida tretimi s6z konusu oldugunda tiiketicilerin
dikkatlerinin bu konu tzerinde odaklandigint belirtmislerdir. Ttketici tutum-
larinin gelecekte gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilma olanaklari
tzerindeki etkisinin ¢ok buytk olacagini, buna karsin tiketicilerin genetik
mithendisligi yontemleri ile tretilen gida Griinlerine yonelik tutumlarint ve
satin alma kararlarini agiklamaya calisan arastirma projelerinin ¢ok sinirlt
oldugunu vurgulayan arastiricilar, tiketicilerin genetigi degistirilmis gida
Uranlerine yonelik tutumlari, satin alma davranslart ve tutumlarinin degisi-
mini actklayan ti¢ model gelistirmislerdir.

Tiketici tutumlari, Fishbein’in ¢cok 6zellikli tutum modeli ve modern
kavramsal psikolojinin temel prensipleri ile agiklanmustir. Bu model ile ilgili
olarak tutumlarin gerisinde yer alan inanglarin 6nemi, genetik mithendisligi-
nin riskleri ve yararlarina iliskin inanclarin tutumlarin 6nemli belitleyicileri
oldugu, tiiketicilerin sahip olduklart genel tutumlarin gida tiretiminde genetik
mithendisligi tekniklerinin kullanilmasina yénelik tutumlarina etkileri tizerin-
de durulmus, gida tretiminde ve genel olarak iretimde genetik mithendisligi
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tekniklerinin kullanilmasina yonelik tutumlarina etkileri Gizerinde durulmus,
gida tretiminde ve genel olarak tretimde genetik mithendisligine yonelik
tutumlarin olast belirleyicilerinin genetik mithendisligi ile ilgili algilanan bilgi,
cevreye ve dogaya yonelik tutumlar, bilim ve teknolojiye yonelik tutumlar,
gida neofobisi, yasal diizenleyicilere giiven, gida tretimine ilgi ve fiyata du-
yarlilik oldugu vurgulanmustir. Ayrica, demografik 6zellikler ve yasam bigimi
gibi faktorlerin tiketicilerin tutumlarini inanglari yolu ile dolayls, genel tutum
ozellikleri yolu ile dogrudan etkiledigi de varsayilmaktadir. Modelde, baslan-
gi¢ noktasinda inanglar vurgulanmus, Grtn ile ilgili algilanan yararlar, Grin ile
ilgili algilanan riskler ve genel tutumlarin Grtine yonelik tutumlar ile siireg ile
ilgili algilanan yararlar, strec ile ilgili algilanan riskler ve genel tutumlarin
sirece yonelik tutumlar Gzerindeki etkisi; drtiine yonelik tutumlar ile siirece
yonelik tutumlarin gida tretiminde genetik mthendisligine yonelik tutumlar
tzerindeki etkisi iizerinde durulmustur.

Thiketicilerin satin alma davranislart Ajzen’in planlanmis davranislar
teorisinin temel referans olarak alindigi bir davranissal niyet modeli ile izah
edilmistir. Bireyin davranisina yonelik tutumunun, bireyin davranisla ilgili
olarak hissettigi sosyal baski diizeyinin ve bireyin davranis tizerinde uygula-
yabilecegi kontrol diizeyinin davranissal niyetin temel belitleyicileri oldugu,
daha ¢ok sosyal davranislart aciklamak icin kullanilan bu yaklasimin son
yillarda tiiketici davranslarinin agiklanmasinda da basart ile kullanildigi ifade
edilmis, davranigsal niyetin bes belirleyicisi davranisa yonelik tutum, algila-
nan ahlaki yikimlalik, subjektif normlar, algilanan davranissal kontrol ve
algilanan giicliik olarak siralanmistir. Modelde, inanglar da dikkate alinarak
s6zu edilen bes davranissal niyet belirleyicisinin genetik mithendisligi teknik-
leti ile tretilen gida Urtinlerini satin alma/satin almama niyetine etkisi tize-
rinde durulmus, gida tretiminde genetik mithendisligi tekniklerinin kullani-
mina yonelik tutumlarin, davranisa yonelik tutumlar Gzerindeki etkisi de
vurgulanmis, demografik 6zelliklere iliskin bilgi ve yiyecekler ile ilgili yasam
bicimlerinin de yapilan arastirmalarin kapsamina dahil edilmesi gerektigi
ifade edilmistir.

Tuketici tutumlarindaki degisiklikler ise tutum degisimi/bilgi isleme
teorilerinin dikkate alindigi tutum degisimi modeli ile agtklanmistir. Bu mo-
delde, tiiketicilerin genetik mithendisliginin yararlari ve riskleri konusunda
bilgilendirilmeleri yolu ile genetigi degistirilmis gida triinlerine yonelik tu-
tumlarinin degistirilmesinin olast yollari tizerinde durulmakta, mesaji génde-
renin givenilitligi, mesajin/bilginin icerigi ve uygulama bicimine 6zel vurgu
yapilmaktadir. Arastirmacilar, modelin gercek trtnler ile yapilan deneyler
yolu ile test edilmesini ve deneylerde tiketicilerin farkli kosullarda, cesitli
bilgilere maruz kalmalarini, genelde genetik mithendisligine iliskin bilgi sece-
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neklerinin yant sira 6zel triinler Gzerinde odaklanan bilgi se¢eneklerinin de
dikkate alinmasini 6nermektedirler.

Einsiedel (1998), biyoteknoloji konusunda gtivenilir bilgiye ulasmak
icin, pazarin 6zelliklerini irdeledigi ¢alismada, ge¢miste halkin trtnlere yone-
lik tepkilerinin pazarlama sonrast asamada ortaya ¢iktigini, buna karsin gi-
nimizde yeni teknolojik Uriinlerin gelisim déngtisinin ilk asamalarinda
dikkatli bir bicimde incelendigini vurgulamis, pek¢ok biyoteknolojik Grintin
normal kullanimla degerlendirilemedigini, degerlendirme yapilabilmesi icin
ek bilgi gerektigini, siradan bir titketicinin bilgi ve becerisinin bu tip triinle-
rin arastirilarak 6grenilmesinde yetersiz kaldigint belirtmistir. Ayrica, tiketi-
cilerin satin aldiklari bir biyoteknolojik Grtint kullansalar ya da tiiketseler bile
ozelliklerini 6grenmelerinin hemen hemen imkansiz olabilecegini, bu triinle-
rin Ozelliklerindeki degisikliklerin tiiketici tarafindan gorillemeyebilecegini,
biyoteknolojik tirtinlerin risk-yarar boyutunun énemli oldugunu, bazi tekno-
lojilerin daha fazla tepki aldigini, tepkinin dizeyinin algilanan teknoloji ile
ilgili olarak algilanan riske baglt oldugunu ve dikkatlerin bu risklerin nasil
olustugu tizerinde odaklandigini da ifade etmistir. Bu ¢alismada, cevreci ve
tiketici gontlli kuruluslarin ve toplumun bazi tyelerinin biyoteknoloji ile
ilgili diizenlemeler konusunda basta risk degerlendirme olmak tzere, sosyo-
etik boyutlar, degerler ve gevrenin strdirtlebilirligi ile ilgili endiselerinin
oldugu, Kanada Tiketiciler Dernegi’nin yasal cercevenin olusturulmasinda
dikkate alinmasi gereken konulart saglik ve giivenlik ile ilgili diizenlemeler,
cevresel endiseler, ekonomik konular, sosyal konular ve endiseler ile etik
endiseler ve degerler olmak tizere bes baglik altinda 6zetledigi vurgulanmig-
tir.

Saglik ve gtivenlik ile ilgili dizenlemeler kapsaminda dikkatlerin hangi
uzun donemli riskler ve belirsizliklere odaklanmast gerektigi, diizenleyici
sistemin amacinin ne oldugu ve mevcut dizenleyici cercevede bosluklarin
neler oldugu konularina deginilmistir.

Cevresel endiseler ile ilgili olarak; cevresel risklerin neler oldugu, test
prosedurlerinin yeterliligi, biyogesitlilik ve gen kaynaklarinin azalmasi ile ilgili
risklerin neler oldugu, hedef olmayan organizmalara gen gecisi olasiliklari,
risk yonetiminin yeterli olup olmadigi ve hangi miktarda riskin kabul edilebi-
lir oldugu konulari Gizerinde durulmustur.

Ekonomik endiseler kapsaminda; biyoteknolojinin kar motivasyonu
ile ele alinip alnmadigy, bu teknoloji ile ilgili basarisizliklarin bedelini kimin
6deyecegi, kimin kazanacagini, kimin 6deyecegini ve maliyet/yarar oranlarint
kimin belirleyecegi, kiiresel ekonomi ve ticaret gostergelerinin neler oldugu,
tctnci dunya tlkeleri ile ticari iliskide bulunan tlkeler arasindaki ihtiyaclarin
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uyumlastirilmasi, yeni triinler igin ihtiyact biyoteknoloji ile ilgili sektorlerin
mi yoksa tiketicilerin mi belirleyecegi, fikri miilkiyet ve canli organizmalarin
patent haklar ile ilgili sorunlarin neler oldugu konularinin arastirilmast 6ng6-
ralmistir.

Yasal cerceve olusturulurken, sosyal konular ve endiseler ile ilgili ola-
rak; biyoteknolojinin diger teknolojilerden farklt olup olmadigy, farklt olarak
ele alinmasinin gerekip gerekmedigi, teknolojinin sinirlarini belirlemede top-
lumun roliinin ne olmasi gerektigi, tiiketicilerin bilme hakki, bilme ihtiyact
ve se¢me hakki ile ilgili olarak farkindalik ve giiven sorunlarinin nasil asilaca-
g1, maliyet ve yararlarin adil dagiliminin nasil saglanacagl, insan haklar ve
hayvan haklarinin dengelenmesi ile ilgili kararlari kimin verecegi sorularinin
yanitinin 6nemli oldugu vurgulanmustir.

Etik endiseler ve degerler kapsaminda; Tanr1’yt oynama hakkinin kime
ait oldugu ve insanligin kaderini kimin kontrol etmesi gerektiginin, genetik
ayrimciligin bireysel gizlilik tizerindeki etkisinin ne olacaginin, biyoteknoloji
sektorii icin etik kurallart kimin koyacaginin, bilim adamlarinin arastirma
Ozgurliklerini bilimin sinirlart ile etik arasinda nasid dengeleyeceklerinin,
ahlaki ya da dini inanclart farkli olan bireylerin genetik mithendisligi yéntem-
leri ile Giretilmis trinleri secme hakkinin olup olmayacagikonularinin dikkate
alinmasi gerektigi belirtilmistir.

Hoban (1999) Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya’da tiiketicilerin
biyoteknolojiyi kabullerini belitlemek amact ile Japonya ve Amerika’da ¢esitli
calismalar yuritmustir. Bu calismada, tiketicilerin gida gtvenligi ile risk
algilamalari, tarimsal ve tibb biyoteknolojiyi desteklemeleri ve tiketicilerin
biyoteknoloji ile gelistirilen triinleri satin almaya istekli olmalart ABD’li ve
Japon tiiketiciler i¢in yillar bazinda karsilastirmali olarak verilmis, ayrica Ja-
pon tiketicilerin biyoteknolojik yontemlerle bitki yetistirilmesi ve ¢esitli
biyoteknoloji uygulamalarini kabulleri ile ot 6ldiriiciilere dayaniklt soya bit-
kisini kabullerine de yil karsilastirmalt olarak deginilmistir. Sonugclar, Ameri-
kali tiketicilerin tarimsal ve tibbi biyoteknolojiye desteklerinin artarak str-
digini, Japon tiketicilerin desteklerinin ise hem tarimsal hem de tibbi
biyoteknoloji i¢in desteklerinin azalarak devam ettigini gostermektedir.
Amerikali tiiketicilerin; bécek 6ldiriicilerden arndirlmis gidalart satin al-
maya Japon tiiketicilerden daha istekli olduklari, lezzeti daha iyi ve daha taze
uriinleri satin almaya istekli olan ABD’li tiiketicilerin sayisinda azalma, Japon
tiiketicilerin sayisinda artma oldugu belirlenmistir. 1995 ve 1998 yilinda elde
edilen veriler, biyoteknolojik yontemler kullanilarak bitki yetistirilmesini
kabul eden Japon tiiketicilerin oraninin azaldigini, kararsiz olanlarin oraninin
ise arttigini, ayrica ot Sldurtctlere dayanikli soyanin kabul oranlarinda artis
oldugunu gostermektedir.

53



Gaskell vd. (2000)’nin 1999 yilinin Kasim ayinda yirattikleri Euroba-
rometer arastirmasinin sonuclart; Avrupalilarin genetigi degistirilmis gidalara
yonelik tepkilerinin artarak stirdigiind, tibbi ve ¢evresel uygulamalara yone-
lik tutumlarinin ise olumlu olmaya devam ettigini gostermistir. Cok asamali
tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilarak, 15 ve daha biytk yastaki tiiketicile-
ri temsil edebilecek bir 6rneklem belirlenmistir. Arastirma, AB’ye tye tlke-
lerde toplam 16082 tiketici tizerinde yuritilmistir. Biyoteknoloji gelecek
20 yil iginde yasam biciminizi gelistirecek mi sorusuna tiiketicilerin %046’st
iyimser olduklar yanitint vermislerdir. Bu oran 1993 yilinda yapilan Euroba-
rometer arastirmasinda %53, 1996 yilinda yapilan Eurobarometer aragtirma-
sinda %50°dir. Avrupallarin tarimsal biyoteknolojiye tarafsiz yaklastiklari,
genetigi degistirilmis gidalara ve hayvanlarin klonlanmasina karst ¢iktiklari,
tibbi biyoteknoloji ve gevresel biyoteknolojiye yonelik algilarin ¢ok olumlu
oldugu, tibbi amaclar icin hayvanlarin klonlanmasini biyik 6lgtide redde-
derken, ayni amag igin insanlarin klonlanmasina olumlu yaklastiklar1 saptan-
mustir. Arastirmada  tiiketiciler; biyoteknolojik uygulamalart yararli, riskli,
ahlaken kabul edilebilir ve cesaretlendirilebilir bulma durumlari dikkate ali-
narak, destekleyenler, riski tolere ederek destekleyenler ve karst goriiste olan-
lar olarak ti¢ gruba ayrilmuslardir. Genetik testleri destekleyenler ve riskleri
tolere ederek destekleyenlerin orani 1996’da %94, 1999’da %092; ilaglart des-
tekleyenler ve riskleri tolere ederek destekleyenler 1996’da %091, 1999°da
%87; genetigi degistirilmis tarla bitkilerini destekleyenler ve riskleri tolere
ederek destekleyenler 1996°da %079, 1999°da %67; genetigi degistirilmis gida-
lar1 destekleyenler ve riskleri tolere ederek destekleyenler 1996°da %061,
1999’da %47 oranindadir. Sonuglar, bazi biyoteknolojik uygulamalara kars
muhalefetin arttigini, ancak modern biyoteknolojinin timi ile reddedilmedi-
gini géstermektedir.

Subrahmanyan ve Cheng (2000), Singapur’da tlkenin iki biyoteknoloji
enstitiisinden birinde yiritilen “Genetigi degistirilmis gidalar: Yarar ve risk
degerlendirmesi” konulu derse katilan 417 tiketici tizerinde, algilarini ve
tutumlarini belirlemek amact ile bir arastirma yapmuslardir. Arastirmada kul-
lanilan Slgekler tiiketici endiseleri g6z 6ntine alinarak hazirlanmis, Slgeklerin
birbirleri ile ve demografik degiskenler ile iliskileri arastirilmistir. Arastirma
kapsamina alinan tiiketicilerin yarisindan biraz fazlasinin genetigi degistiril-
mis gidalar konusunda kaygili olduklart, %86’sinin genetigi degistirilmis gida-
larin etiketlenmesi gortisiine katildiklar: ya da kesinlikle katildiklart belirlen-
mistir. Saglik-etik ile ilgili konular ve algilanan faydanin tzerinde en ¢ok
durulan konular oldugu ve bunlarin demografik degiskenler ile biyoteknoloji
konusunda algilanan bilgi ile iliskili oldugu saptanmistir. Bulgular, kadinlarin
erkeklere oranla konunun saglik ve etik boyutu ile ilgili endiselerinin daha
fazla oldugunu, evli olanlarin bekarlara oranla saglik ile ilgili konularda daha
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az endise duyduklarini, 15 yasindan kii¢ciik cocugu olanlarin saglik konusun-
da daha az endiseli olduklarini ve yararlari agiklanirsa genetigi degistirilmis
gidalart satin alabileceklerini, vejeteryanlarin genetigi degistirilmis gidalarin
etik géruntmleri ile ilgili olarak diger tiiketicilerden daha fazla endise duy-
duklarint géstermektedir.

Bredahl (2001), tiketicilerin genetigi degistirilmis gidalara yonelik tu-
tumlarini ve satin alma niyetlerini belirlemek amaci ile Danimarka, Almanya,
Italya ve Ingiltere’de bir arastirma yiiriitmiistiir. Danimarka, Almanya ve
Italya’da evlerde gerceklestirilen goriismelerden, Ingiltere’de ise merkezi
arastirma olanaklarindan yararlamilarak 2031 tiiketiciye ulasilmistir. Tiiketici-
lerin timi 6nce tutum modelinin tahmini ile ilgili sorulart yanitlamuglar, daha
sonra yarist genetigi degistirilmis yogurt, diger yarist ise genetigi degistirilmis
bira satin alma niyetleri ile ilgili sorulara yanit vermislerdir. Sonuglar, Dani-
markali, Alman ve Ihgiliz tiketicilerin, tutumlarin olusumu ve karar verme
acisindan Italyan tiiketicilere oranla daha kiyaslanabilir olduklarini, Italyan
tiiketicilerin 6zellikle Danimarkali ve Alman tiketicilere oranla gidalarda
genetik modifikasyonun kullanilmasina yoénelik tutumlarinin 6nemli 6lctide
daha az olumsuz oldugunu, tim tlkelerde gida tretiminde genetik modifi-
kasyona yonelik tutumlarin genelde tiiketicilerin benimsedikleri genel tutum
ozelliklerinden, 6zelde dogaya ve teknolojiye yonelik tutumlarindan etkilen-
digini, genel tutumlarin gen teknolojisinin algilanan yarar ve risklerini etkile-
digini gbstermistir. Ayrica, yogurt ve bira 6rnek triinleri ile ilgili satin alma
kararlarinin  belitleyicilerinin tdrtinlerin satin alinmasina yonelik tutumlar
oldugu, tiketicilerin trtintin kalitesi ve glvenilirligi ile ilgili inanglarinin da
gida tretiminde genetik modifikasyona yonelik tutumlar tizerinde etkili ol-
dugu saptanmistir. Arastirmanin sonunda, genetigi degistirilmis gidalara
yonelik tutumlarin Griin deneyimi ile ilgili temel eksikliklere ragmen oldukca
glicli oldugu, trtine 6zgi tutumlar ile gida Gretiminde genetik modifikasyo-
nun kullanilmasina yonelik tutumlart arasindaki glicli iliski nedeni ile tiketi-
cilerin trtinleri durum bazinda degerlendirmektense gen teknolojisini timi
ile reddetmelerine neden oldugu ve bu durumun genetigi degistirilmis Grtin-
lerin tiiketici pazarinda yayginlasmast ile degisebilecegi vurgulanmustir.

Zhao ve Widdows (2001) tniversite 6grencilerinin biyoteknolojiye ve
biyoteknoloji Grint gidalara yonelik tutumlarini arastirmak amaci ile onbes
sorudan olusan bir soru formu gelistirmislerdir. Ogrenciler gida
biyoteknolojisi, tarimsal biyoteknoloji ve genetigi degistirilmis tGrtinler ile
farkli kosullar altinda bu iriinleri satin alip almayacaklar ile ilgili goriislerini
saptamay! amaclayan soru formlarint sinif ortaminda doldurmuslardir. Aras-
tirma kapsamina dahil edilen 6grencilerin (n=163) %80’inin 19-23 yas gru-
bunda, %57’sinin erkek oldugu saptanmustir. Bulgular, 6grencilerin ¢ogunlu-
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gunun biyoteknolojinin daha diisiik yag, daha yiiksek vitamin igeren yiyecek-
ler uretme, zararlilara dayanikli tarla bitkileri elde etme, insanlar icin ilac¢
uretme, meyve/sebzelerin tadlarini ve tazeliklerini artirma ve daha besleyici
bitkiler elde etmek icin bitkiden bitkiye gen aktarmay1 kapsayan uygulamala-
rina katildiklarint ya da kesinlikle katildiklarini; hastaliklara dayanikli hayvan-
larin Gretimi, gida Gretiminde kullanmak amaci ile enzim tretilmesini kabul
diizeylerinin ise biraz daha distk oldugunu; daha az yagh pili¢c Gretmek icin
insandan gen aktarilmasina ise kesinlikle karst olduklarint gostermistir. Aras-
tiricilar, 6grencilerin hayvandan hayvana ve insandan hayvana gen nakli ile
gerceklesen uygulamalar sonucunda tretilen triinler disindaki gida ve tarim-
sal biyoteknoloji triinlerini satin alabileceklerini, belirsizlik ve kararsizlik
iceren yanitlarin ¢oklugunun egitim ihtiyaclar ile iliskilendirebilecegini vur-
gulamuslardir. Ayrica, 6grencilerin %61’inin genetigi degistirilmis gidalar icin
zorunlu etiketleme politikasinin uygun olacagini distindukleri, %27’sinin bu
konuda fikirlerinin olmadigi, %12’sinin ise zorunlu etiketleme gorisine
katilmadiklari ya da kesinlikle katilmadiklart saptanmustr.

Emiroglu (2002), biyoteknolojinin 21. ytizyilda 20. yiizyildan daha hiz-
I ilerleyecegini vurguladigr ¢alismada, biyoteknoloji ve tiiketici, risklerle ilgili
endiseler, tiiketici kabuldi, biyoteknolojik yontemler ile tretilen triinlerin
etiketlenmesi, tiiketicinin korunmasina yonelik yasal dizenlemeler konulari-
na deginmistir. Tlketicinin korunmast acisindan tiiketici hukukuna ve ol-
dukea yeni bir olgu olan ¢evre hukukuna deginilen ¢alismada, biyoteknolojik
gidalar ile ilintili tiketici haklarinin yansira, ¢evre hukukunun en yeni ilkesi
olan “ihtiyat ilkesi” ile ilgili actklamalarda da bulunulmustur. Bu c¢alismada
ayrica, Avrupa Birligi, Amerika Birlesik Devletleri ve Turkiye ile kiiresel
kuruluslarin biyoteknolojik triinlere yonelik tiiketicinin korunmast politika-
larina yer verilmistir.

Heffernan ve Hillers (2002) Washington’da yasayan tiiketicilerin gida
biyoteknolojisine yonelik tutumlarini arastirmislardir. Arastirma kapsamina
alinan tuketicilerin (n=241) ortalama 55 yasinda olduklari, %61’inin kadin,
%80’inin niversite ya da yliksekokul mezunu oldugu saptanmustir. Ttketici-
lerin %20’sinden daha azinin “Biyoteknoloji potansiyel ¢evresel riskleri yii-
ziinden kullanilmamalidir” goriistine katildiklary, kadinlarin erkeklere oranla
biyoteknolojik uygulamalarin potansiyel ¢evresel riskleri ile ilgili daha fazla
kaygr duyduklar (p<<0.01), %50’sinin biyoteknolojinin tarimda kullanimini
destekledigi, %37 sinin gida sektoriinde biyoteknolojik triinlerin yaygin kul-
lanimindan haberdar oldugu belirlenmistir.

Brady ve Brady (2003), tiiketicilerin genetigi degistirilmis gidalara ilis-
kin bilgi ve tutumlart ile satin alma niyetleri ve bilgi taleplerini arastirmuslar-
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dir. Arastirmada, Avrupal: titketicilerin genetigi degistirilmis gidalara yonelik
tutumlarini belirlemek amact ile AB’nin Eurobarometer organizasyonu tara-
findan gelistirilen soru formu Amerikal tiketicilere uyarlanarak kullanimis,
posta yolu ile tiketicilere génderilen 1000 soru formunun eksiksiz bir bi-
¢imde doldurulan 284’4 kullanilmustir. Yanitlar, kattimcilarin cogunun gene-
tigi degistirilmis gidalardan haberdar olduklarini, buna karsilik cok az sayida-
ki katilimcinin bu konuda yeterli bir sekilde bilgilendirildigini distindigiini,
cogunlugunun gidalardaki genetigi degistirilmis organizmalarin varligi hak-
kinda bilgilendirilmek istediklerini ve béyle bir bilginin triinii satin alma
kararlarini olumsuz etkileyecegini gostermektedir. Arastirma sonucunda elde
edilen bulgular, tiketicilerin egitim diizeyi ile algillanan bilgi arasindaki iligki-
nin ve genetigi degistirilmis gidalar ile ilgili algilanan bilginin genetigi degisti-
rilmis organizma icerdigi etiketinde belirtilen driinlerin satin alinma egilimi
tzerindeki etkisinin, istatistik olarak anlaml oldugunu gostermektedir. Aras-
tirmacilar, genetik modifikasyona hem karsi olanlarin hem de taraftar olanla-
rin genetigi degistirilmis gidalarin kullaniminin sonuglart konusunda tiketici-
leri egitme firsatina sahip olduklarini, tiketicilerin gida etiketleri tizerinde
genetigi degistirilmis Griinler hakkinda bilgi verilmesini istediklerini, gida
Urinlerinin tizerindeki etiketlere giivendiklerini, tiriinde genetigi degistirilmis
organizma olup olmamasinin tiiketicilerin satin alma kararlarini etiketleyebi-
lecegini, tuketicilerin bakis acisinin tilkenin (ABD’nin) genetigi degistirilmis
organizma igeren uriinlerin etiketlenmesi ile ilgili politikasindan ¢ok farkls
oldugunu ve tiketicilerin bilgi ihtiyaclari ile treticilerin bu ihtiyact karsilama
istegi ve giincel politikalar arasinda bir ucurum oldugunu ifade etmislerdir.

Frewer vd. (2003) genetigi degistirilmis gidalarin riskleri ve yararlarina
yonelik iletisimde giiven faktoriiniin arabulucu roliine degindikleri ¢alisma-
nin kapsamina Danimarka, Almanya, Italya ve Ingiltere’de yasayan 1405
tiiketiciyi dahil etmislerdir. Alisveris merkezlerinde ulasilan tiketicilerin yari-
st diizenli olarak bira, diger yarist ise yogurt tiiketmektedirler. Arastirmada
iki farklt bilgi materyali kullanilmustir. Tlki, gida biyoteknolojisinin yararlart ve
riskleri ile ilgili genel bilgi iceren, biyoteknolojiye taraftar olanlarin ve olma-
yanlarin gorislerine yer veren ve konuya ilgilerini ¢eken dort sayfalik fotog-
rafli bir brosiirdir. Ikincisi ise, bira ya da yogurt ile ilgili tiriine 6zel bilgiler
iceren bir sayfalik bir bilgi notudur. Arastirmada, cevresel yarar ve fiyat
avantaji saglayan stireg ile saglikla ilgili yarar saglayan urtin ile ilgili iki farkls
yenilik izerinde de durulmustur.

Bilgi materyalleri, sanayi kuruluslari, tiiketici organizasyonlart ya da
htkiimete ait farkli bilgi kaynaklarina aktarilmistir. Daha sonra algilanan risk

ve algilanan fayda degerlendirilmis ve katiimcilarin bilgi kaynaklarina duy-
duklari giiven saptanmistir. Dogrudan ve arabulucu-giiven tutumundaki
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degisim etkileri coklu 6rnekli yapisal esitlik modeli kullanilarak tahmin edil-
mistir. Arastirma sonuglari, bilginin insanlarin genetigi degistirilmis yiyecek-
lere yonelik tutumlari tizerindeki etkisinin ve bilgi kaynaginin 6zelligi ile ilgili
algilarinin tutum degisimine katkisinin ¢ok az oldugunu, benimsenen bilgi
stratejisi tiplerinin deneyim sonrast tutumlar Gzerinde hemen hemen hig¢
etkili olmadigint géstermistir. Ayrica, insanlarin bilgi kaynaklarina duyduklar
glivenin boyutunun bilgi ile ilgili tepkilerini etkileyen giivenden ¢ok bireyin
genetigi degistirilmis gidalara yonelik tutumlarindan etkilendigi, givenin risk
algist ile yonlendirilmedigi, tutumlarin bilgi kaynaginin sagladigt motivasyo-
nun algilanmast ile iliskili oldugu bulunmustur.

Kim ve Meera (2003) tiiketicilerin tutumlarini ve genetigi degistirilmis
organizmalart kabulleri arastirmak amaci ile Kore’de yetiskin tiketiciler tze-
rinde bir arastirma yapmislardir. Hazirlanan anket formlar1 Kore’nin tg fark-
Ii sehrinde yasayan 500 tiketiciye dagitilmis ve toplanmustir. Arastirma veri-
leri khi-kare analizi yapilarak degerlendirilmistir. Bulgular tiiketicilerin
farkindalik diizeylerinin dusiik oldugunu, cogunun genetigi degistirilmis
organizmalar hakkinda bir seyler duyduklarini, ancak kesin bilgiye sahip ol-
madiklarini distindiiklerini, %93’tiniin genetigi degistirilmis organizmalarin
etiketlenmesini istediklerini, genetigi degistirilmis organizmalari kabul diizey-
lerinin yitksek oldugunu, tigte ikisinin genetigi degistirilmis organizma igeren
Uranleri satin almaya istekli olduklarini ve ¢ogunun genetigi degistirilmis
organizmalarin giivenligi ile ilgili endise duyduklarini géstermektedir. Arag-
tirmacilar, tiiketicilerin kitle iletisim araclart ve titketicinin korunmasi ile ilgili
organizasyonlar yolu ile egitilmelerini 6nermektedirler.

Basaran vd. (2004) egitimli gen¢ Turk tiiketicilerin tarimsal
biyoteknolojinin kullanimina yonelik bilgi ve tutumlari ile biyoteknoloji uy-
gulamalart ve etik ile ilgili risk algilarini belirlemek amact ile yaptiklar aras-
tirmanin kapsamina, tesadiifi 6rnekleme yontemi ile belirledikleri 670 tini-
versite 6grencisini dahil etmisler ve verilerin toplanmasinda anket teknigin-
den yararlanmuglardir. Anket formu genetik modifikasyona yonelik genel
bilgiler, tarimsal uygulamalar, gidalar icin etiket beklentileri, satin alma egi-
limleri ve yasal diizenlemeler bélimlerinden olusmaktadir. Arastirma sonug-
lar1, 6grencilerin %62’sinin genetigi degistirilmis organizmalardan haberdar
olduklarini, %3’ intin genetigi degistirilmis gidalar konusunda ¢ok iyi bilgi-
lendirildiklerini dustindiiklerini, %68’inin genetigi degistirilmis organizmanin
tanimint bildiklerini, yaklastk %10unun genetigi degistirilmis gida triinleri
tiiketildiginde genlerin degisebilecegine inandiklarimi, %24’iniin genetigi
degistirilmis gidalar1 agir1 derecede riskli bulduklarini, %065’inin gidalarin
ambalajlar1 tGzerinde yer alan bilgileri ikna edici bulmadiklarini ve %80’inin
genetigi degistirilmis gidalarin etiketlenmesini istediklerini gostermektedir.
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Haspolat (2004), genetik olarak degistirilmis tGriinlerin Gretimi, ticareti
ve ticaretinin dizenlenmesini konu alan calismasinda; 1970’lerden sonra
gerceklesen biyoteknoloji devriminin tarimsal Gretimin yapisini ve tarim
ticaretini buiylk O6lciide degistirdigini vurgulayarak, 1996-2003 déneminde
transgenik Grtinlerin tiretim ve ticaretindeki gelismeleri irdelemis, biyotekno-
lojinin faydalarina ve olast risklerine deginerek iilke olarak konunun neresin-
de yer almamiz gerektigi tizerinde durmustur. Ayrica, tlkemizde genetigi
degistirilmis organizma iceren uriinlerin yerli tGretimi olmamasina karsin,
basta misir olmak tizere ithal edilen bazi ham ve islenmis trtinlerin genetigi
degistirilmis organizma igerip icermediginin kontrol edilmedigini, 6zellikle
ithal edilen misirlarin genetigi degistirilmis organizma icerdikleri konusunda
ciddi kuskular oldugunu, risk 6nleyici ve izleyici kontrol sistemlerinin mev-
cut olmamasinin ise 6nemli bir biyogtivenlik sorunu oldugunu ifade etmistir.

2.4. Arastirmanin Amaci
Bu arastirmanin iki temel amaci vardir:
Birinci amacy;

- tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi di-
zeyleri, tutumlari ve kabulleri arasindaki iliskinin incelenmesi (Model 1),

Demografik Degiskenler

I 3 }

¢ TUTUMLAR
« BILGI DUZEYI - Bilim ve teknolojiye N
- Biyoteknoloojik Yf) nelik tuEuml'ar ° TUKET!.CI
Girin ve - Cevreye yonelik KABULU
uygulamalara = tutuml'ar . - Sosyal kabul
yonelik bilgiler - C‘r'ene'tlk modifikasyona - Satin almaya istekli
yonelik tutumlar olma
- Genetik modiﬁkasyonda - Davran1§sal niyetler
kullanilan organizmanin
tipine yonelik tutumlar

I

Demografik Degiskenler

Sekil 2.2. Tiuketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi diizeyleri,
tutumlari ve kabulleri (Model 1)
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Ikinci amac;
- titketicilerin biyoteknolojik uygulama ve irtnlere yonelik algilari,

kaygilari ve korunmalari ile ilgili gérusleri arasindaki iliskinin saptanmasidir
(Model 2).

Demografik Degiskenler

| —

¢ KAYGILAR - —

- Saglik ile ilgili kaygilar ¢ TUKETICININ
¢ ALGILAR - Gevre ile ilgili kaygilar KQRUNMASINA
- Biyotcknoloojik - Ekonomi ile llgl]_l YONELIK

uygulamalara kavotlar GORUSLER
yonelik algilar —) Bilyg%yc ulasma ile ilgili fr— Cevre hukuku
kayglar ) - Tuketici hukuku

- Etik kaygilar - Bilgi kaynaklari

Demografik Degiskenler

Sekil 2.3. Ttuketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik algilari, kaygilart ve
korunmalarina yonelik gorisleri (Model 2)

Ayrica bu arastirmada;

- tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve uriinlere yonelik bilgi, tu-
tum ve kabulleri (Model 1) ile alg1, kaygt ve korunmalarina yoénelik gorisleri
(Model 2) arasindaki iliskinin belirlenmesi de amaglanmistir.

2.5. Temel Kavramlar

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve turiinlere yonelik bilgi
diizeyleri, tutumlari ve kabulleri

Ttuketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgilerinin,
bilim ve teknolojiye, cevreye genetik modifikasyona, genetik modifikasyonda
kullanilan organizmanin tipine yonelik tutumlarinin sosyal kabul, satin alma-
ya istekli olma ve davranissal niyet ile Slciilen tiiketici kabult tzerinde etkili
olacagt varsayilmaktadir. Bu varsayim ile ilgili temel kavramlar bilgi, tutum
ve titketici kabull bagliklari altinda verilmistir.
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Bilgi: Belirli mal ve hizmetlere yonelik pazar arastirmalari yapilirken,
egitim-bilgilendirme faaliyetleri programlanirken ve yasal cerceve olusturu-
lurken sorulan en temel soru “tiketici ne biliyor” sorusudur. Tiketicilerin
pazardaki fonksiyonlart ile iliskili bilgi, titketici bilgisi olarak adlandirilir (En-
gel vd., 1995: 337). Baska bir deyisle tiiketici bilgisi, bireylerin belirli mal ve
hizmetlere iligkin olarak belleklerinde depoladiklari bilgi ve deneyimlerdir
(Mowen, 1990: 87).

Bildirici bilgi subjektif gercekleri igerirken, stire¢ ile ilgili bilgi bu ger-
ceklerin  kullandma bi¢iminin anlasiimast ile ilgilidir. Bildirici bilginin
episodik ve semantik bilgi boyutlart vardir. Episodik bilgi zamanin bir b6-
lumd ile sinirh iken, semantik bilgi bireyin dinyasina anlam veren genellesti-
rilmis bilgiyi kapsar. Baska bir deyisle, kullanilabilen bilgi semantik bilgidir.
Uriin kategorilerinin fark edilmesi, terminolojisinin bilinmesi, ézelliklerinin
taninmasi ve genel ya da 6zel olarak tirtin kategorilerine iliskin inanclar Grtin

bilgisi kapsaminda degerlendirilir (Engel vd., 1995: 338).

Biyoteknoloji konusundaki tiiketici bilgisi, ¢esitli yollarla arastirilabilir
(Hamstra, 1993: 4). Tiketicilerin biyoteknoloji kavramint duymalari, dogru
olarak tanimlamalari ya da benzer tanimlar icinden dogru olanini se¢meleri-
nin yant sira bu ¢alismada oldugu gibi biyoteknolojinin farkli alanlarinda
gerceklestirilen uygulamalar ve elde edilen triinler ile ilgili ctimlelere iliskin
degerlendirmeleri ile de Slctilebilir.

Tutum: Insanlar 6grenme ya da eylem sonucu satin alma davranisla-
rint etkileyen tutumlar gelistiritler. Tutum, bireylerin bir fikir ya da objeye
karst olumlu ya da olumsuz degerlendirme, yaklasim ve eylemleridir. Ttketi-
cilerin driinlere yonelik tutumlarinin olumlu ya da olumsuz oldugunu bilmek
kadar bu tutumlarin temel nedenlerini bilmek de 6nemlidir (Tek 1999: 211).
Bireyin objelere yonelik duygu ve gorislerinin olustugu siireg, tutumlarin
sekillenmesi olarak ifade edilir. Tutumlar bireylerin alternatif triinleri deger-
lendirmek igin sahip olduklart bilgiyi kullanmalarint ve bunun sonucunda,
ihtiyaglarini karsilamak icin daha hizl, daha kolay ve daha az riskli satin alma
kararlan vermelerini saglar (Wells ve Prensky, 1996: 313-314).

Tutum kavraminin en 6nemli gérinimlerinden biri de ulastiklart bil-
ginin kabul edilebilir ya da kabul edilemez olmas1 agisindan bireylerin farkli-
lasmasidir. Kabul etme ya da etmeme egilimi bir tutum standardi olarak
sekillenir (Solomon vd., 2002: 138). Tutumlar, tiiketicilerin bilgiyi yargilamak
icin standartlar gelistirmelerine ve stirekli maruz kaldiklari ¢ok miktardaki
bilgiyi diizenlemelerine yardim eder. Ttuketiciler tim mesajlart degerlendire-
rek daha az 6nemli bulduklart bilgiyi g6z ardi ederler. Bilgi fonksiyonunun
duzenlenmesi belirsizlikleri ve karmagikliklart azaltir (Assael, 1984: 172).
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Bu ¢alisma kapsaminda biyoteknolojiye yonelik tiketici ¢alismalarinda
genel kabul gordugii Hamstra (1993) tarafindan da belirtilen tiiketicilerin
genetik modifikasyona ve genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin
tipine yonelik tutumlarinin yani sira, titketicilerin genel olarak bilim ve tek-
nolojiye yonelik tutumlarinin (Sheehy vd., 1998: 369-370) ve ¢evreye yonelik
genel tutum OGzelliklerinin (Sheehy vd., 1998: 372-373) incelenmesinin de
yararli olacagi distintilmustiir.

Tiketici Kabulii: Firmalarin hedef pazarinda yer alan tiketici, kendi-
sine sunulan yeni pazarlama bilesenlerini kendi titketim sistemi icinde deger-
lendirerek bunlari kabul eder veya reddeder. Baska bir deyisle, yeni pazarla-
ma bilesenlerinin titketicinin tiketim sistemine alinip alinmamast bu konuda
bir karar vermesi ile mimkindir (Karabulut, 1985: 14). Tiketici kabul siire-
ci yeniligin farkina varma, bilgi edinme, degerleme, deneme, kabul etme veya
reddetme asamalarindan olusur. Yeniligin kabuld, tiketicinin ekonomik,
sosyal ve psikolojik risk alma diizeyine baghdir (Karabulut ve Kaya, 1991:10-
11).

Pazarlama stratejileri acisindan en 6nemli asamalardan biri, tiiketicile-
rin ihtiyaglarini karsilayacak yeni trtinlerin pazara sunulmasi ve bu trtnlerin
tiketiciler tarafindan kabul edilmesidir. Bu ¢alismada titketici kabulii; sosyal
kabul, satin almaya istekli olma ve davranissal niyetler alt basliklari dikkate
alinarak incelenmistir. Tuketicilerin UGrliniin pazara sunulmas: fikrine katilip
katlmama durumlart sosyal kabul kavrami ile aciklanir. Ancak sosyal kabul,
tiiketicinin Grind deneyecegi anlamina gelmediginden tiiketici kabulii ile ilgili
olarak daha detayl incelemelere ihtiya¢ duyulmaktadir (Hamstra, 1993: 5).
Tiketicilerin bir objeye yonelik olarak harekete ge¢me egilimi satin almaya
istekli olmalart biciminde ifade edilir. Satin alma egiliminin Sl¢tilmesi pazar-
lama stratejilerinin gelistirilmesi a¢isindan 6nemlidir. Belirli bir trtint kesin-
likle satin alacagini belirten tiketicilerin orant ile yeni uriiniin denenmesi
arasinda ¢ok 6nemli bir iliski olduguna inanilmaktadir (Assael, 1984: 175-
179). Bu calismada; davranigsal niyet kavramindan tiiketicilerin
biyoteknolojik triinleri gelecekte satin almaya istekli olup olmayacaklarint
belirlemek amact ile yararlanidmistir.

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yo6nelik
algilari, kaygilar1 ve korunmalarina yonelik goriisleri

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilarinin, saglik,
cevre, ekonomi, bilgiye ulasma ve etik kaygilarinin; tiiketici olarak korunma-
larina yonelik ¢evrenin olusturulmasinda ¢evre hukuku, tiketici hukuku ve
bilgi kaynaklarindan yararlanmaya iliskin gorisleri tizerinde etkili olacag
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varsayimindan hareketle, bu bélimde algi, kaygr ve tiiketicinin korunmasi
kavramlarina aciklik getirilmeye ¢alisiimistur.

Alg1 : Algilama, bir olay veya objenin varligi tizerinde duyular yolu ile
bilgi edinmedir. Algilama siireci, uyaricinin se¢ilmesi, uyarict ile ilgili bilginin
organize edilmesi ve bilginin yorumlanmasi asamalarindan olusur. Algilama
streci ile birey cevresindeki uyaricilara anlam verir. Algilama, uyaricinin fi-
ziksel niteliklerinden uyaricinin ¢evre ile iliskilerinden ve bireyin 6zelliklerin-
den etkilenir (Mucuk, 1987: 72, Wells ve Prensky, 1996: 257).

Trketici algilart ile ilgili bilgi isleme stireci; bilgiye maruz kalma, dik-
kat, kavrama ve bilginin bellekte tutulmasi asamalarindan olusur. Ttketiciler,
pazarlama uyaricilarini segerek algilarlar. Cinki, her bireyin ihtiyaclari, tu-
tumlari, deneyimleri ve bireysel 6zellikleri farklidir. Bireylerin trtinlere yone-
lik tutum ve inanclar giiclendik¢e, deneyimlerinin sayisi arttik¢a ve uyaricilar
ile ilgili endiseleri cogaldikca algisal savunma olasiliklart artar.

Tiketicilerin algilama yetenekleri ve algilama bigimleri ile ihtiyaglari,
tutumlart ve deneyimleriyle ilintili algilama egilimleri, algilamadaki bireysel
farkliliklart 6ne cikaran bireysel 6zellikleridir (Assael, 1984: 117,136-138).
Gaskell ve arkadaslari (2000) biyoteknolojik uygulamalara yonelik titketici
algilarini 6l¢meye yardimer olan degerlendirme kriterlerinden yararlanmislar-
dir. Bu ¢alismada da, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalara yonelik algila-
r1; yararhilik, risk, ahlaken kabul edilebilitlik ve cesaretlendirilebilirlik boyutla-
rina yonelik degerlendirmeleri saptanarak dl¢tilmeye calisilmistir.

Kayg1 : Kaygt hem 6grenilmis isaretlere bir yanit hem de davranis
durttsi ya da guduleyicisidir. Kaygt ve algilanan risk kavramlari arasinda
onemli bir iliski vardir. Tiketici davranist literatiiriinde tiiketicilerin algilama
olasiligy olan riskler; fonksiyonel, fiziksel, finansal, sosyal, psikolojik ve za-
mansal riskler olarak belirlenmistir. Uriin grubuna iliskin bilgi az oldugunda,
Urtn yeni oldugunda, Grliintin titketicinin saghigini, fiziksel yapisint olumsuz
etkileme olasiligt oldugunda, triin teknik olarak karmasik oldugunda tiiketici
daha az given duydugunda algiladigt risk artmaktadir (Odabast ve Bars,
2002: 152-154).

Biyoteknolojinin dogast, karmagik bir kavram olmasi, tiketicinin far-
kinda olma ve egitim diizeyinin iyilesmesine bilgi miktarindaki hizli artisin
eslik etmesi pek c¢ok tilkede biyoteknolojik uygulama ve trinlere yonelik
tiiketici kaygilarinin artmasina neden olmustur (Sheehy vd., 1998: 371). Bu
calismada, tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik kaygilar
saglik, cevre, ekonomi, pazar, bilgiye ulasma ve etik ile ilgili kaygilar olarak
ele alinmistir.
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Tiiketicinin Korunmasi : Tiketicinin korunmasi, titketici haklarinin
tiiketici disindaki unsurlar tarafindan korunmasi icin gerceklestirilen ¢abalar-
dir (Kavas, 1991:64). Bu kavram, titketici haklarina zarar veren uygulamalara
karst, bu haklart korumak icin hikiimetin, isletmelerin ve génulli kurulusla-
rin kapsami giderek genisleyen faaliyetler dizisi olarak da tanimlanabilir. Ti-
keticinin korunmasi sosyal, ekonomik ve teknolojik gelismeler sonucunda
ortaya ¢ikan bir harekettir (Atasoy vd., 2000: 3, 13-14). Sosyal, ekonomik ve
teknolojik gelismelerin yol actigt sorunlarin ¢6ztiminde yasal dizenlemeler
onemli bir aractir. Tiketici hukuku ve ¢evre hukuku kapsaminda yer alan
tiiketici haklart ve ¢evre haklari biyoteknolojik uygulama ve uriinlere yonelik
tiketici korunmasi ¢abalarinda, yasal cercevenin olusturulmast agisindan
buytk bir 6nem tasir. Bilginin ¢ok buytk bir hizla artmasi; tiketicilerin
biyoteknolojik gelismeleri izlemelerini, anlamalarint ve glnlitk yasamda kul-
lanmalarini gtclestirmektedir. Bu durum, tiketicilerin giivenilir ve uygun
miktarda bilgiye ulasmalarint saglayacak bilgi kaynaklarinin 6nemini de ar-
tirmaktadir (Aslan, 1996: 45, Emiroglu, 2002: 202-203). Tiiketici politikalari-
nin etkinligi icin yasal ve 6rgiitsel yapt temel kosuldur. Demokratik toplum-
larda yasal cerceve olusturulurken, tiiketicilerin de géruslerine basvurulmak-
ta, katkilari alinmaktadir (Kavas, 1991: 64, Einsiedel, 1998: 412-413). Bu
calismada tiketicilerin korunmalarina yonelik gorisleri, tiiketici hukuku,
¢evre hukuku ve bilgi kaynaklari kapsaminda degerlendirilmistir.

2.6. Psikolojik Davranig Modelleri

Tiketici davraniglarint etkileyen, bagka bir deyisle bireylerin se¢imleri
tzerinde etkili olan psikolojik faktorler arasinda tutumlarin ve algilarin 6zel
bir 6nemi vardir. Son yillarda yapilan pek ¢ok arastirmada, bu calismada da
oldugu gibi tutum ve algilama ile ilintili psikolojik davranis modelleri temel
alinmigtir.

“Cok 0Ozellikli tutum modelleri” (Multiattribute Attitude Models), ti-
keticilerin Grtn ve bilgi ile trtin 6zellikleri ile iligkili Grin tutumlari arasinda-
ki iliskileri inceler ve tiketici degerlendirmelerinin farkli boyutlarini 6lgmek
icin kullanilir (Assael, 1984: 167). En cok bilinen ¢ok 6zellikli tutum modeli
Fishbein ve arkadaslarinin gelistirdigi modeldir. Bu model; degerlendirilen
objenin Ozellikleri, belitli 6zelliklere sahip objelere yonelik inanglar, bireyin
objeye yonelik tutumlarint belirleyen her bir 6zelligin 6nemi ve gegerliliginin
degerlendirilmesini kapsayan ti¢ 6geden olusur. “Fishbein Modeli”, ideal
uriin ile mevcut triinlerin titketiciler tarafindan nasil degerlendirildigini acik-
lar, inanglarin ve gorislerin, bilginin degerlendirilmesi icin gerekliligini vur-
gular. Bu model, en gelismis “davranissal niyet modelleri”’nden biridir (Wells
ve Prensky, 1996: 321). Tiketici agisindan 6nemli olan yogun sorun ¢6zme
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cabast gerektiren satin almalar s6z konusu oldugunda, Ajzen ve Fishbein’in
“Mantikli Eylem Modeli” (The Theory of Reasoned Action) satin alma dav-
ranislarint tahmin etmek igin kullanilir. Bu teoride Ajzen ve Fishbein dikkat-
lerini davranss ile ilgili 6zel durumlar iizerinde yogunlastirmislardir. Ozel bir
satin alma, tlketicinin driind satin alma niyetinin bir fonksiyonudur. Bu
niyet tiiketicinin 6zel satin alma durumlarina yonelik tutumlarini, Griine yo-
nelik genel tutumlarindan ayirmaktadir. Mantiklt eylem modeli, 6zel durum-
lardaki davransslar ile ilgili inanglar ve tutumlar ile sosyal ortamda olusan
subjektif normlarin etkisini actklamak i¢in kullanilir. Model, belirli bir trtine
karst tutumun o triintn 6zellikleri ile ilgili bir inanglar kiimesine dayandigin
varsayar (Wells ve Prensky, 1996: 323).

Bireyin anlamlt bir diinya gorintisii yaratmak igin bilgi girdilerini
se¢cme, organize etme ve yorumlama strecindeki farkli algilama olgusu
Gestalt (bitun, tim gérinti, kiime) kuramiyla agiklanmaktadir. Bu kurama
gore, herkes ayn1 uyariciyr veya objeyi bes duyusundan gelen iletisim ile ken-
dine 6zgii bir bicimde yorumlar. Algilama sadece uyarana degil o uyaran
sarmalayan ¢evreye ve bireyin o andaki kosullarina baglidir. Gestalt kuramla-
rina gore, insanlarin aynt uyarictyt farkl algilamalarina iliskin strecin ti¢ bo-
yutu vardir. Secici dikkat uyariarin bazilarint eleyip bazilar tizerinde dikkatin
yogunlastirilmasidir. Secici carpitma, bireylerin gelen bilgileri ya da uyarilar
kendi bireysel ihtiyaclari ya da 6nyargilarina gére carpitarak algilamalaridir.
Secici hatirlama ise tlketicilerin sadece kendi inan¢ ve tutumlarini destekle-
yen bilgileri hatirlamalari, gérmeleri ya da duymalanidir (Tek, 1999: 209-210).

3. MATERYAL ve YONTEM

Arastirmanin bu boliimii, “Orneklem Yéntemi ve Ornek Secimi”,
“Veri Toplama Yontemi ve Araglart”, “Verilerin Degerlendirilmesi” baslikla-
r1 altinda ele alinmistir,

3.1. Orneklem Yéntemi ve Ornek Segimi

Arastirma bélgesi Ankara Tl Merkezi’dir. Arastirmanin evrenini, Anka-
ra’daki bakanliklarin merkez teskilatlarinda calisan kadin ve erkekler olus-
turmaktadir. Tesadifi 6rnekleme yontemi ile belitlenen dért bakanliktan
(Tarim ve Koyisleri Bakanligi, Sanayi ve Ticaret Bakanhgi, Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanligi, Kiltir ve Turizm Bakanligi) esit dagitim yontemi be-
nimsenerek 100’er tiketici (50 kadin ve 50 erkek) arastirmaya dahil edilmistir.

Arastirmanin materyalini 200 kadin ve 200 erkek olmak tzere toplam
400 tiketici olusturmaktadir. Anket formu igerik olarak 6grenim dizeyi
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yuksek olan tiiketicileri hedef aldigindan, bu gruba giren tiketiciler arastir-
maya dahil edilmistir. Universite ya da yiiksekokul mezunu tiiketicilerin adla-
11 sistematik 6rnekleme yontemi kullaniarak yedekleri ile birlikte Personel
Daire Baskanliklari listelerinden saptanmustir.

3.2. Veri Toplama Yoéntemi ve Araglari

Aragtirma kapsamina almnan kadin ve erkek tiiketicilerin biyoteknolo-
jik uygulama ve urtnlere yonelik bilgi diizeyleri, tutumlari, kabulleri arasin-
daki ve tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik algilari,
kaygilari, tiiketicinin korunmasina yonelik goriisleri arasindaki iliskilerin sap-
tanmasina yardimci olabilecek verilerin elde edilmesinde anket tekniginden
yararlanilmistir.

3.2.1. Anket formunun hazirlanmasi

Arastirma materyalinin toplanmasinda Ek 1’deki anket formu kulla-
nilmistir. Anket formu konu ile ilgili kaynaklar ve daha 6nce yurt disinda
yapilmis bazi arastirmalardan yararlanilarak kapsamli bir bicimde hazirlan-
mistir (Mowen 1990, Hamstra 1993, Optima Danismanlart 1994, Ozgen
1995, Sparks vd. 1995, Bredahl vd. 1998, Einsiedel 1998, Gaskell vd. 2000,
Bredahl 2001, Emiroglu 2002).

Anket formu ¢ bolimden olusmaktadir.

Birinci bélimde, arastirma kapsamina alinan tiketicilere iligkin de-
mografik bilgilere ulasmayt amaglayan sorular yer almaktadir. Bu kapsamda,
tiiketicilerin cinsiyeti, yasi, 6grenim durumu, evlilik durumu, aile tipi ve aile-
deki cocuk sayisina iliskin sorular bulunmaktadir.

Ikinci boliimde, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iiriinlere y6-
nelik bilgi duzeyleri, tutumlari ve kabullerinin belirlenmesi amact ile gesitli
Olceklerden yararlanilmustir. Tiketicilerin biyoteknolojiye yonelik bilgi di-
zeylerini 6lgmek icin Hamstra (1993) ve Optima Danismanlari (1994)’den
yararlanilarak 10 ciimleden olusan bir 6lgek gelistirilmistir. Tiketicilerin
bilim ve teknolojiyle ilgili tutumlarini saptamak icin ise; bilim ve teknolojiye
(6 cumle), cevreye (7 climle), genetik modifikasyona (15 climle) ve genetik
modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine (12 ctimle) yonelik tutum
Olgeklerinden yararlanilmustir. Tiketicilerin bilim ve teknoloji ile ¢evreye
yonelik tutumlarint 6l¢mek icin kullanian 6lgekler Optima Danismanlar
1994°den alinmustir. Genetik modifikasyon ve genetik modifikasyonda kulla-
nilan organizmanin tipi ile ilgili 6lcekler ise Bredahl (2001)’den yararlanilarak
gelistirilmistir.
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Tiiketici kabuld ile ilgili olarak; sosyal kabul, satin almaya istekli olma
ve davranissal niyeti saptamaya yonelik dlgekler kullanimustir. Sosyal kabuli
6lemek icin 5 cimle, satin almaya istekli olma durumunu 6l¢mek icin ise
genel olarak trtnlere (3 climle) ve dort triin grubuna (3’er ciimle) iliskin
toplam 15 ctimle kullandmistir. Sosyal kabul ve satin almaya istekli olma
Olgekleri Hamstra 1993’den yararlanilarak gelistirilmistir. Davranissal niyeti
saptamak icin iki ayr1 6lgek kullanilmistir. Gelecek bes yil icinde gen teknolo-
jisi ile dretilmis Grtinleri satin alma niyeti ile ilgili 6l¢ek Sparks vd (1995) ve
Bredahl vd. (1998)’den, gelecekte gen teknolojisinin kullanimini destekleme
durumu ile ilgili 6l¢ek ise Sparks vd. (1995)’den yararlanilarak gelistirilmistir.

Ugiincii béliimde, biyoteknolojik uygulamalara ve iiriinlere yonelik
tiketici algilarini 6lgmek amact ile Gaskell vd. (2000)’den alinan ve 7’ser
cimleden olusan 4 6lgege yer verilmistir.

Tiketici kaygilarint 6lgmek icin 21 cimleden, tiiketicilerin korunmala-
rina yonelik gorislerini belitflemek igin ise 27 ciimleden olusan birer Slgek
gelistirilmistir.

3.2.2. Anket formunun uygulanmasi

Hazirlanan anket formu 3-28 Mayis 2004 tarihleri arasinda arastirma-
cilar tarafindan gerekli aciklamalar yapildiktan sonra deneklere dagitidmis ve
eksiksiz doldurulup doldurulmadigs kontrol edilerek toplanmugtir. 50’si kadin
ve 50’si erkek olmak tizere 100 tiketiciye uygulanan anket formlart deger-
lendirilerek gecerlik ve gtivenirlik analizleri yapilmistir. Analiz sonuglart dik-
kate alinarak anket formunda gereken dizenlemeler yapilmis ve isleyen cim-
leler ile arastirmaya devam edilmistir. 25 Haziran - 27 Agustos 2004 tarihleri
arasinda ayni yontem kullanilarak anket uygulamast strdirilmis ve denek
sayist 400’e tamamlanmistir. Arastirma kapsamina alinan deneklerin arastir-
ma konusunu ilging bulmalar1 ve calismaya katilmaya istekli olmalart gibi
nedenler ile verilerin toplanmasi asamasinda herhangi bir giiclik ile karsila-
stlmamistir.

3.2.3. Anket formuna gegerlik ve giivenirlik testinin uygulanmasi

Arastirmanin ilk asamasinda 100 denege uygulanan anket formlari de-
gerlendirilerek yapit gegerligi ve guivenirlik testi yapimistir. Anket formunda
yer alan ctimlelerin tiiketicilerin bilgi diizeyleri, tutumlari ve kabulleri ile
algilari, kaygilart ve tiketicinin korunmasina yonelik gorislerini Slcip 6le-
medigi yap: gegerligi analizi ile test edilmistir. Analiz sonucunda anket for-
munda ayni ve farklt yapiyr 6lgen sorular belirlenmis ve sorularin bir yapt
altinda yer alip almadiklar ise madde faktor yik degeri ile incelenmigtir
(Buyukoztirk 2002).
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Faktor analizinde yik degetlerinin 0.45 ve Usti olmast 6nerilmekle
birlikte uygulamada 0.30 ytuk degeri alt sinir olarak kabul edilmektedir. Bu
calismada da madde ve faktor yik degeri 0.30 ve daha yiiksek olan ctimleler
secilmis, bu rakamin altinda kalanlar anket formundan cikarilmistir
(Kerlinger 1973, Tabachinck ve Fidell 1989).

Anket formunun guvenirligi icin i¢ tutarlilk katsayisi “Cronbach
Alpha” hesaplanmistir. Ayrica anket formunda yer alan ctmlelerin olumlu
ve olumsuz tutumlari ayirt etme giicii madde analizi yapilarak incelenmistir.
Bu amag ile madde puanlari arasindaki korelasyonlar hesaplanmustir.

Arastirmanin ikinci boliminde yer alan “Ttketicilerin Biyoteknolo-
jiye Yonelik Bilgi Duzeyleri” 6lcegine yapt gecerligi icin faktor analizi uygu-
lanmustir. Madde toplam korelasyonu degerleri 0.47 ile 0.68 arasinda degis-
mektedir. Olcegin giivenirligi icin hesaplanan alpha degeri 0.92, actklanan
varyans %58.8’dir. Hesaplanan korelasyon katsayilari istatistik acidan anlam-
lidir (p<0.05). Olgegin giivenirligine iliskin alpha ve aciklanan varyans deget-
leri “Ttketicilerin Biyoteknolojiye Yonelik Bilgi Dizeyleri” dlceginin geger-
lik ve gtivenirligi kanitlanmus bir ara¢ oldugunu gostermektedir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Tiketicilerin biyoteknolojiye yonelik bilgi diizeylerine iliskin fakt6r analizi
ve madde analizi sonugclart

Madde toplam
korelasyonu

1. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin tretilebilir. (+) 0.56

2. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak stt tretilebilir. (-) 0.47

3. Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hormon katkist 0.62
ineklerde siit verimini artirmaz. (-)

4. Biyoteknolojik yontemler ile bira tretilebilir. (+) 0.64

5. Biyoteknolojik yontemler ile tiretilen yag titketen bakteriler 0.54
topragt ve suyu temizleyebilir. (+)

6. Biyoteknolojik yontemler ile hastalik etmenlerinin genetik 0.63
yapist belirlenebilir. (+)

7. Biyoteknolojik yontemlerden hastaliklarin tanisinda yararlani- 0.65
lamaz. ()

8. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen tahillar 0.04
zararlilara dayaniklidir. (+)

9. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen domateslerin 0.65
raf 6murleti uzundur. (+)

10. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis agaclar daha 0.68
hizli baytimez. (-)

Ozdeger: 1.01 Agiklanan varyans: %58.8 Alpha:0.92
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Tiketicilerin tutumlarinin belirlenmesi i¢in bilim ve teknolojiye, ¢ev-
reye, genetik modifikasyona ve genetik modifikasyonda kullanilan organiz-
manin tipine yonelik tutum 6lceklerinden yararlanidmustir. Tiketicilerin bilim
ve teknolojiye yonelik tutumlar Slgegine yapi gegerligi icin uygulanan faktor
analizi sonucunda anket formunda yer alan 6 ctimleden 2’si faktor yik dege-
ti 0.30’un altinda oldugu icin Slgekten cikarilmis ve analiz yenilenmistir. Ol-
¢ekte kalan cimlelerin madde toplam korelasyonlarinin 0.31 ile 0.37 arasinda
degistigi saptanmustir (p<<0.05). Yapilan giivenirlik analizinde alphanin 0.90,
aciklanan varyansin %068.9 olarak bulunmast 6lgegin gecerlik ve glivenirligini
kanitlamaktadir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3.2. Tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlarina iliskin faktor analizi
ve madde analizi sonuglari

Madde toplam
korelasyonu

1. Yiksek bir teknoloji toplumun yasam kalitesinin gelistirilmesi 0.34

icin 6nemlidir.
3. Bilim ve teknoloji diinyay1 yasamak icin riskli bir yer haline 0.36

getirir.
4. Cok fazla teknoloji icermeyen daha basit bir yasam insanlarin 0.37

daha mutlu olmasini saglar.
5. Pek ¢ok sorun daha ileri teknoloji uygulanarak ¢6zilebilir. 0.31
Ozdeger: 1.04 Agiklanan Varyans: %68.9 Alfa:0.90

Cizelge 3.3. Tiketicilerin ¢evreye yonelik tutumlarina iliskin fakt6r analizi ve madde
analizi sonuglart

Madde toplam
korelasyonu

1. Diinyadaki toprak, hava ve su 6nceki yillara oranla ¢ok daha 0.62
fazla bozulmaktadir.

2. Genellikle cevre dostu Urtnlerin satin alinmast tercih 0.64
edilmelidir.

3. Ulkemde cevre ile ilgili ciddi sorunlar vardir. 0.65

4. Cevrenin bozulmasini engellemek icin zamanimi ya da 0.43
paramit kullanabilirim.

5. Cevresel sorunlar ¢ok fazla abartilmaktadir. 0.31

Ozdeger: 0.69 Agiklanan Varyans: %83.5 Alfa: 0.91
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“Tiketicilerin Cevreye Yonelik Tutumlarr” Slgegine yap1 gecerligi icin
faktor analizi uygulanmis, anket formundaki 7 ctimleden 2’si faktor yik de-
geri 0.30’un altinda oldugundan 6l¢ek disinda birakilmis ve analiz yeniden
yapilmustir. Kalan cimlelerin madde toplam korelasyonlart 0.31 ile 0.65 ara-
sinda degismektedir (p<0.05). Yapilan giivenirlik analizi sonucunda alpha
degerinin 0.91, acgiklanan varyansin %83.5 oldugu bulunmustur. Analiz so-
nuglari, “Ttketicilerin Cevreye Yonelik Tutumlar” Oleeginin gecerlik ve
guivenirligini desteklemektedir (Cizelge 3.3).

Cizelge 3.4. Tiketicilerin genetik modifikasyona yonelik tutumlarina iliskin faktor analizi
ve madde analizi sonugclart

Tuketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok kéti-¢ok iyi olarak Madde toplam
degerlendirmeleri korelasyonu
1. Genel olarak iiretimde gen teknolojisinin kullanilmasi 0.63

2. Gida uretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.66

3. Tlag iiretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.01

4. Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.75

5. Deterjan tiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi 0.72
Ozdeger: 3.29 Agiklanan Varyans: %065.8 Alfa: 0.89

Tiketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok sagma-gok akillica Madde toplam
olarak degerlendirmeleri korelasyonu
1. Genel olarak iiretimde gen teknolojisinin kullanilmasi 0.59

2. Gida uretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.61

3. Tlag iiretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.62

4. Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.74

5. Deterjan tiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi 0.66
Ozdeger: 1.0 Agiklanan Varyans: %81.8 Alfa: 0.88

Tiketicilerin genetik modifikasyona kesinlikle karsi-kesinlikle Madde toplam
taraftar olmalart korelasyonu
1. Genel olarak iiretimde gen teknolojisinin kullanilmasi 0.53

2. Gida dretiminde gen teknolojisinin kullanilimasi 0.48

3. Tlag iiretiminde gen teknolojisinin kullaniimasta 0.56

4. Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast 0.33

5. Deterjan tretiminde gen teknolojisinin kullanilmas: 0.52
Ozdeger: 1.1 Agiklanan Varyans: %82.6 Alfa: 0.88
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“Tiketicilerin Genetik Modifikasyona Yonelik Tutumlart” Slgegi tu-
tumun farklt boyutlarint Slcen (cok koti-cok iyi, cok sagma-cok akillica ve
kesinlikle karstyim-kesinlikle taraftarim) ti¢ bélimden olugmaktadir. Birinci
alt bolimiin madde toplam korelasyonu degerleri 0.61 ile 0.75 arasindadir.
Alpha degeri 0.89, agtklanan varyans %65.8 olarak hesaplanmustir. {kinci alt
bolimiin madde toplam korelasyonu degerleri 0.59 ile 0.74 arasinda degis-
mektedir. Olgegin giivenirligi icin hesaplanan alpha degeri 0.88, agiklanan
varyans %81.8dir. Olgegin tigiincii alt bolimiine iliskin madde toplam kore-
lasyon degerlerinin 0.33 ile 0.56 arasinda degistigi, alpha degerinin 0.88, acik-
lanan varyansin %82.6 oldugu bulunmustur. Her tG¢ bolimiin korelasyon
katsayilarinin timii istatistiksel agidan anlamlidir (p<0.05). Olgegin giivenir-
ligine iliskin alpha ve agiklanan varyans degerlerine gore “Ttketicilerin Ge-
netik Modifikasyona Yonelik Tutumlart Olcegi’nin gegerlik ve giivenirligi
kanitlanmus bir ara¢ oldugu anlasgilmistir (Cizelge 3.4).

Cizelge 3.5. Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tipine yonelik
tutumlarina iliskin faktor analizi ve madde analizi sonuclari

Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tipini | Madde toplam
cok kétii-cok iyi olarak degerlendirmeleri korelasyonu
1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmast 0.38

2. Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanidmast 0.56

3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmast 0.52

4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmasi 0.51
Ozdeger: 2.56 Agiklanan Varyans: %64.0 Alfa: 0.89

Ttketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tipini | Madde toplam
¢ok sagma-cok akillica olarak degerlendirmeleri korelasyonu
1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmast 0.50

2. Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanidmast 0.63

3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmast 0.76

4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmasi 0.57
Ozdeger: 1.1 Agiklanan Varyans: %82.6 Alfa: 0.89

Tuketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tipine | Madde toplam
gore kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olmalari korelasyonu
1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmast 0.44

2. Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanidmast 0.65

3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmast 0.74

4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmast 0.58
Ozdeger: 2.66 Agiklanan Varyans: %66.5 Alfa: 0.89
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“Tiketicilerin Genetik Modifikasyonda Kullandan Organizmanin Ti-
pine Yonelik Tutumlar” 6lgeginde de tutumun farkli boyutlarint lcen (cok
koéti-cok iyi, cok sagma-cok akillica ve kesinlikle karstyim-kesinlikle tarafta-
rim) Ug¢ alt bolim yer almaktadir. Birinci alt boliimiin madde toplam kore-
lasyonu degerleri 0.38 ile 0.56 arasinda degismektedir. Olgegin giivenirligi
icin hesaplanan alpha degeri 0.89, aciklanan varyans %64.0°dur. Tkinci alt
bolimin madde toplam korelasyonu degerleri 0.50 ile 0.76 arasindadir.
Alpha degeri 0.89, agiklanan varyans %82.6 olarak bulunmustur. Ugiincii alt
bolime iliskin madde toplam korelasyonu degerlerinin 0.44 ile 0.74 arasinda
degistigi; Olcegin glvenirligine iliskin alpha degerinin 0.89, agiklanan
varyansin %066.5 oldugu belirlenmistir. Hesaplanan korelasyon katsayilari ti¢
bolim icin de anlamlidir (p<<0.05). Analiz sonuglart 6lcegin gecerlik ve gii-
venirligi yliksek bir ara¢ oldugunu gostermektedir (Cizelge 3.5).

Arastirmada tuketici kabulint 6l¢gmek icin sosyal kabul, satin almaya
istekli olma ve davranssal niyet 6lceklerinden yararlandmustir. “Sosyal Kabul
Olgegi’ne yapt gegerligi igin faktdr analizi uygulanmistir. Sosyal kabul Slge-
ginin madde toplam korelasyonu degerlerinin 0.66 ile 0.82 arasinda degistigi
saptanmustir. Olcegin giivenirligi icin hesaplanan alpha degeri 0.88, aciklanan
varyans %067.6°dir. Korelasyon degerleri istatistik acidan anlamlt bulunmus-

tur (p<0.05) (Cizelge 3.6).

Cizelge 3.6. Tiketicilerin genetigi degistirilmis tGriinleri sosyal kabullerine iliskin faktor
analizi ve madde analizi sonuglart

Madde toplam

korelasyonu
1. Pazarda genetigi degistirilmis Grtinlerin satilmasint 0.76
2. Pazarda genetigi degistirilmis gidalarin satilmasini 0.66
3. Pazarda genetigi degistirilmis ilaclarin satilmasint 0.75
4. Pazarda genetigi degistirilmis kozmetiklerin satilmasini 0.82
5. Pazarda genetigi degistirilmis deterjanlarin satilmasini 0.80
Ozdeger: 3.38 Agiklanan Varyans: %67.6 Alfa: 0.88

Satin almaya istekli olma 6lgeginde bes alt boliim yer almaktadir (ge-
nel olarak genetigi degistirilmis tiriinler, genetigi degistirilmis gidalar, genetigi
degistirilmis ilaclar, genetigi degistirilmis kozmetikler ve genetigi degistirilmis
deterjanlar). Birinci alt bélimiin madde toplam korelasyonu degerleri 0.81
ile 0.90 arasinda degismektedir. Alpha degeri 0.88, actklanan varyans %84.9
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olarak bulunmustur. Tkinci alt béliimiin madde toplam korelasyonu degerleri
0.86 ile 0.95 arasindadir. Alpha degeri 0.89, agiklanan varyans %091.1°dir.
Satin almaya istekli olma Gl¢eginin tglincii alt bolimune iliskin madde top-
lam korelasyonu degerlerinin 0.85 ile 0.97 arasinda degistigi; alpha degerinin
0.89, aciklanan varyansin %88.5 oldugu belirlenmistir. Dérdiinct alt bolime
iliskin madde toplam korelasyonu degerleri 0.84 ile 0.94 arasindadir. Alpha
degeri 0.89, actklanan varyans %88.4’dir. Besinci alt boliimiin madde top-
lam korelasyonu degerleri 0.79 ile 0.94 arasinda degismektedir. Alpha dege-
rinin 0.89, agiklanan varyansin %84.5 oldugu saptanmistir. Satin almaya is-
tekli olmaya iliskin bes alt 6lgegin korelasyon degerlerinin istatistiksel agidan

anlamli oldugu bulunmustur (p<0.05) (Cizelge 3.7).

Cizelge 3.7. Tiketicilerin genetigi degistirilmis Griinleri satin almaya istekli olmalarina

iligskin faktSr analizi ve madde analizi sonuglart

Tuketicilerin genel olarak genetigi degistirilmis tiriinleri satin alma- | Madde toplam

ya istekli olmalart korelasyonu

1. Genetigi degistirilmis driintin fiyati klasik yontemler ile Gretilmis 0.85
trinden ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis Grinin fiyat: klasik yontemler ile tretilmis 0.90
trin ile aynt olursa

3. Genetigi degistirilmis Griintn fiyat: klasik yontemler ile tretilmis 0.81
ariinden pahali olursa

Ozdeger: 2.55 Agiklanan Varyans: %84.9 Alfa: 0.88

Tiketicilerin genetigi degistirilmis gidalart satin almaya istekli Madde toplam

olmalari korelasyonu

1. Genetigi degistirilmis gidanin fiyatt klasik yontemler ile Gretilmis 0.90
gidadan ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile tretilmis 0.95
gida ile ayn1 olursa

3. Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile tretilmis 0.86
gidadan pahali olursa

Ozdeger: 2.73 Aciklanan Varyans: %91.1 Alfa: 0.89

Tiketicilerin genetigi degistirilmis ilaglart satin almaya istekli Madde toplam

olmalart korelasyonu

1. Genetigi degistirilmis ilacin fiyatt klasik yontemler ile Gretilmis 0.90
ilagtan ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis ilacin fiyati klasik yontemler ile tretilmis 0.97
ilag ile ayni1 olursa

3. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis 0.85
ilagtan pahali olursa

Alfa: 0.89

Ozdeger: 2.66 Aciklanan Varyans: %88.5
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Cizelge 3.7. (Devami) Tiketicilerin genetigi degistirilmis triinleri satin almaya istekli
olmalarina iliskin faktSr analizi ve madde analizi sonuglari

tretilmis deterjandan pahalt olursa

Tiketicilerin genetigi degistirilmis kozmetikleri satin almaya istekli | Madde toplam

olmalari korelasyonu

1. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyat1 klasik yontemler ile 0.86
tretilmis kozmetikten ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyat: klasik yontemler ile 0.94
tretilmis kozmetik ile aynt olursa

3. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyat: klasik yontemler ile 0.84
tretilmis kozmetikten pahali olursa

Ozdeger: 2.65 Agiklanan Varyans: %88.4 Alfa: 0.89

Tuketicilerin genetigi degistirilmis detetjanlart satin almaya istekli Madde toplam

olmalari korelasyonu

1. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat1 klasik yontemler ile 0.86
tretilmis deterjandan ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat: klasik yontemler ile 0.94
tretilmis deterjan ile aynt olursa

3. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat: klasik yontemler ile 0.79

Alfa:0.89

Ozdeger: 2.54 Aciklanan Varyans: %84.5

Cizelge 3.8 Tiketicilerin genetigi degistirilmis triinler ile ilgili davranigsal niyetlerine

iliskin faktdr analizi ve madde analizi sonuglart

Tiketicilerin genetigi degistirilmis Griinleri kesinlikle satin Madde toplam
almama-kesinlikle satin alma durumlart korelasyonu
1. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile Gretilmis triinleri 0.86

2. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis gidalart 0.79

3. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis ilaglart 0.63

4. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis deterjanlart 0.79
Ozdeger: 3.20 Agtklanan Varyans: %79.9 Alfa: 0.88

Tiketicilerin gelecekte gen teknolojisinin kullanimini kesinlikle Madde toplam
desteklememe-kesinlikle destekleme durumlari korelasyonu
1. Gelecekte tiretimde gen teknolojisinin kullanimini 0.37

2. Gelecekte gida tretiminde gen teknolojisinin kullanimint 0.62

3. Gelecekte ilag tiretiminde gen teknolojisinin kullanimint 0.71

4. Gelecekte kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin kullanimint 0.72

5. Gelecekte deterjan tiretiminde gen teknolojisinin kullanimini 0.73

Ozdeger: 3.10 Aciklanan Varyans: %061.1 Alfa: 0.88

Davranigsal niyet 6lcegi iki bolimden olusmaktadir. Birinci alt boli-
miin madde toplam korelasyonu degerleri 0.63 ile 0.86 arasindadir. Alpha
degeri 0.88, agiklanan varyans %79.9 olarak hesaplanmustir. Ikinci alt bolii-
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me iliskin madde toplam korelasyonu degerleri 0.37 ile 0.73 arasinda degis-
mektedir. Olgegin giivenirligine iliskin alpha degeri 0.88, agiklanan varyans
%061.1°dir. Tuketicilerin davranigsal niyetlerine iliskin iki alt 6lcekteki kore-
lasyon degerlerinin istatistiksel agidan anlamli oldugu saptanmustir (p<0.05)
(Cizelge 3.8).

Cizelge 3.9 Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnlere yonelik algilamalarina
iliskin faktor ve madde analizi sonuglari

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinleri kesinlikle Madde toplam
yararsiz-kesinlikle yararli olarak algilamalar korelasyonu
1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmast 0.40

2. Tlaglar ve agilarin genetiginin degistirilmesi 0.55

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesi 0.52

4. Insan hiicrelerinin klonlanmast 0.67

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi 0.73

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast 0.76

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi 0.04
Ozdeger: 1.78 Aciklanan Varyans: %76.2 Alfa: 0.76

Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnleri kesinlikle Madde toplam
riskli-kesinlikle riskli degil biciminde algtlamalart korelasyonu
1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmast 0.41

2. Tlaglar ve agtlarin genetiginin degistirilmesi 0.67

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesi 0.59

4. Tnsan hiicrelerinin klonlanmast 0.73

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi 0.82

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi 0.80

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi 0.75
Ozdeger: 1.56 Agiklanan Varyans: %81.7 Alfa: 0.77

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinleri kesinlikle Madde toplam
kabul edilemez-kesinlikle kabul edilebilir olarak algilamalari korelasyonu
1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmast 0.49

2. Tlaglar ve agtlarin genetiginin degistirilmesi 0.65

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesi 0.01

4. Insan hiicrelerinin klonlanmast 0.66

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi 0.82

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast 0.77

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi 0.76
Ozdeger: 1.93 Aciklanan Varyans: %82.4 Alfa: 0.76
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Cizelge 3.9. (Devami) Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik algila-
malarina iliskin fakt6r ve madde analizi sonuglart

Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnleri kesinlikle Madde toplam
cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde korelasyonu
algilamalari

1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmast 0.49

2. Tlaglar ve agtlarin genetiginin degistirilmesi 0.65

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesi 0.53

4. Tnsan hiicrelerinin klonlanmast 0.62

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi 0.79

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast 0.78

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi 0.70
Ozdeger: 1.53 Aciklanan Varyans: %80.9 Alfa: 0.76

Arastirmanin t¢tincti bélimunde yer alan “Biyoteknolojik Uygulama-
lara ve Uriinlere Yonelik Tiiketici Algilar” élgegi alginin farkli boyutlarini
Olcen (kesinlikle yararsiz-kesinlikle yararli, kesinlikle riskli-kesinlikle riskli
degil, kesinlikle kabul edilemez-kesinlikle kabul edilebilir ve kesinlikle cesa-
retlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli) dért alt béliimden olusmak-
tadir. Birinci alt bélimtn madde toplam korelasyonu degerleri 0.40 ile 0.76
arasinda degismektedir. Alpha degeri 0.76, agiklanan varyans %76.2 olarak
hesaplanmustir.Ikinci alt bélime iliskin madde toplam korelasyonu degerle-
rinin 0.41 ile 0.82 arasinda degistigi; alphanin 0.77, agiklanan varyansin
%81.7 oldugu saptanmistir. Ugiincii alt béliimde yer alan ciimlelerin madde
toplam korelasyonlart 0.49 ile 0.82 arasindadir. Alpha degeri 0.76, agiklanan
varyans %82.4diir. “Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yénelik Tiiketici
Algilart” 6lgeginin dordiinct bolimiine iliskin madde toplam korelasyonu
degerlerinin 0.49 ile 0.79 arasinda degistigi belirlenmistir. Alpha degeri 0.76,
aciklanan varyans %80.9 olarak hesaplanmistir. D6rt boliime ait korelasyon
katsayilarinin tiimii istatistiksel acidan anlamli bulunmustur (p<0.05). Olge-
gin guvenirligine iliskin alpha ve aciklanan varyans degerlerine gore
“Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yonelik Tiiketici Algilar”6lceginin
gecerlik ve giivenirligi kanitlanmus bir ara¢ oldugu anlasilmistir (Cizelge 3.9).

“Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yénelik Tiiketici Kaygtlart”
Olgeginin yapt gegerligini test etmek icin yapilan faktor analizi sonucunda
Olgekte yer alan 21 ciimlenin 2’si faktor yiik degerleri 0.30’un altinda oldugu
icin anket formundan c¢ikarilmis ve analiz tekrarlanmistir. Olgekteki ciimle
sayisinin fazla olmast nedeniyle déndiirme sonrasi ylik degeri de hesaplan-
mistir. Analiz sonucunda Olgekteki climleler “Saglik, ¢evre ve ekonomi ile
ilgili kaygilar”, “Pazar ile ilgili kaygilar”, “Bilgiye ulasma ile ilgili kaygilar” ve
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“Etik kaygilar” olmak tizere dort bélime ayrilmustir. “Saglik, cevre ve eko-
nomi ile ilgili kaygilar” alt boliimiinde yer alan maddelerin faktor yik deger-
leri 0.50 ile 0.75, madde toplam korelasyonlart ise 0.41 ile 0.68 arasinda de-
gismektedir. Alpha degerinin 0.86, a¢iklanan varyansin %79.9 oldugu bu-

lunmustur.

Yapi gecerligi icin yapilan faktor ve madde analizi sonuglarina gore
“Pazar ile ilgili kaygilar”alt bolumtnde yer alan 5 ciimlenin fakt6r yik deger-
leri 0.31 ile 0.80 arasinda, madde toplam korelasyonlart ise 0.30 ile 0.66 ara-
sinda degismektedir. Giivenirlik analizi i¢in hesaplanan alpha degeri 0.77,
aciklanan varyans %91.7°dir. Ol¢egin “Bilgiye ulagma ile ilgili kaygilar alt
bolimiinde yer alan 3 cimlenin faktér yik degerleri 0.36, 0.76 ve 0.80,
madde toplam korelasyonlart ise 0.30, 0.38 ve 0.51 olarak bulunmustur.
Alpha degeri 0.57, aciklanan varyans %46.9°dur. Olgegin “Etik kaygilar” alt
bolimiinde 2 ciimle yer almaktadir. Bu cimlelere iliskin faktor yik degerleri
0.86 ve 0.88, madde toplam korelasyonu degerleri 0.37 ve 0.43’dir. Alpha
degeri 0.87, aciklanan varyans 9%88.2°dir. “Biyoteknolojik Uygulama ve
Uriinlere Yonelik Tiiketici Kaygilar?” 6lgeginin dért alt béliimine iliskin
korelasyon degerlerinin istatistiksel acidan anlaml oldugu saptanmistir
(p<0.05) (Cizelge 3.10).

“Tiketicilerin Korunmalarina Yonelik Gorusleri” Olceginin yapr ge-
cerligini kontrol etmek icin faktor analizi yapilmis, Slgekteki 27 climleden 171
(tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler konusundaki bilgileri 6zel
sektoriin vermesi ile ilgili ciimle) faktor yiik degeri 0.30’un altinda oldugu
icin arastirma kapsami disinda birakidmis ve analiz yenilenmistir. Analiz so-
nucunda, Slcekteki ciimleler “Cevre hukuku”, “Ttketici hukuku” ve “Bilgi
kaynaklar’” olmak tzere ti¢ bélime ayrilmustir. “Cevre hukuku” alt boli-
miunde yer alan maddelerin faktor yiik degerleri 0.63 ile 0.85, madde toplam
korelasyonlari 0.64 ile 0.71 arasinda degismektedir. Alpha degerinin 0.87,
aciklanan varyansin %73.2 oldugu bulunmustur. Olgegin “Tiiketici hukuku”
alt bolimine iliskin faktor yiik degerleri 0.33-0.85, madde toplam korelas-
yonu degerleri 0.68-0.86 arasindadir. Olgegin giivenirligine iliskin alpha de-
geri 0.97, agiklanan varyans degeri %75.2°dir. “Bilgi kaynaklari” alt boli-
minde yer alan ciimlelerin fakt6r yitk degerleri 0.62 ile 0.70, madde toplam
korelasyonlart 0.36 ile 0.59 arasinda degismektedir. Alpha degerinin 0.71,
aciklanan varyansin %53.5 oldugu saptanmustir. “Ttketicilerin korunmalari-
na yonelik gorisleri” Slceginin alt boliimlerine iliskin korelasyon degerleri
istatistiksel agidan anlamlidir (p<0.05) (Cizelge 3.11). Cizelge 3.10 ve Cizelge
3.11’deki analiz sonuglart “Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yonelik
Tiketici Kaygilar” ve “Tuketicilerin Korunmalarina Yo6nelik Gorisleri”
olceklerinin gegerlik ve giivenirliginin kanitlandigini gostermektedir.
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Cizelge 3.10. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik kaygilarina
iliskin faktSr analizi ve madde analizi sonuglart

Rotasyon Madde
sonrasi toplam
faktordeki | korelasyonu
yitk degeri
Saglik-Cevre ve Ekonomi ile ilgili kaygilar
1. Genetigi degistirilmis triinleri kullanan insanlarin 0.51 0.54
genleri bozulabilir.
4. Genetigi degistirilmis Grlnler insanlarda toksik etki 0.51 0.61
yapabilit.
5. Genetigi degistirilmis Granler insanlarda kanser 0.50 0.57
riskini artirmaz.
12. Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri yabani 0.65 0.41
gen kaynaklarinin kaybolmasina neden olabilir.
14. Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik 0.73 0.68
cesitlerin ekilmesi sakincalidir.
15. Biyoteknolojik uygulama ve trtnler tlkeler arasinda 0.75 0.57
haks1z rekabete neden olabilir.
20. Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri dogaya 0.65 0.61
geri dontilemez zararlar verebilir.
21. Biyoteknolojik uygulama ve trtnler dinyadaki 0.74 0.66
ekonomik dengelerin daha fazla bozulmasina neden
olabilir.
Ozdeger: 1.60 Agtklanan Varyans: %79.9 Alfa: 0.86
Pazar ile ilgili kaygilar
8. Genetigi degistirilmis Griinlerin tizerinde etiket 0.79 0.30
bulunmamasi tiketicinin se¢im 6zgurligini
kisitlamaz.
9. Genetigi degistirilmis bir iriin pazara klasik bir tiriin 0.80 0.40
gibi sunulabilir.
10. Pazarlamacilarin biyoteknolojik uygulama ve 0.79 0.41
ariinlerden sagladiklari yararlar cok biiyiik ise bes yil
sonrasini disiinmeleri gerekmez.
13. Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve bilimsel 0.31 0.65
bulgulara iliskin belirsizliklerin giderilememesi pazara
sunulan biyoteknolojik trtnlere kusku ile
yaklasilmasina neden olabilir.
19. Biyoteknolojik trtnler ile ilgili bilimsel belirsizlikler 0.38 0.66
giderilmeden bu trtnlerin serbest dolagimina izin
verilmesi sakincalt olabilir.
Ozdeger: 2.64 Agtklanan Varyans: %91.7 Alpha: 0.77
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Cizelge 3.10. (Devami) Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik kaygi-
larina iliskin faktdr analizi ve madde analizi sonuglart

Rotasyon Madde
Sonrasi Toplam
fakt6rdeki | korelasyonu
yuk degeri
Bilgiye ulagma ile ilgili kaygilar
2. Tiketiciler genetigi degistirilmis triinler hakkinda 0.76 0.38
yeterince bilgilendirilmemektedir.
3. Medyadan biyoteknoloji hakkinda birseyler 6grenmek 0.80 0.30
¢ok uzun zaman alir.
18. Biyoteknolojik uygulamalar ile ilgili bilginin 0.36 0.51
karmasikligt tiiketicinin kafasint karistirabilir.
Ozdeger: 1.62 Agiklanan Varyans: %46.9 Alpha: 0.57
Etik kaygilar
6. Insan hiicrelerinin klonlanmast etik olmayan bir 0.88 0.43
uygulamadir.
7. Hayvan htcrelerinin klonlanmast etik olmayan bir 0.86 0.37
uygulamadir.
Ozdeger: 1.76 Aciklanan Varyans: %88.2 Alfa: 0.87

Cizelge 3.11. Tiketicilerin korunmalarina yénelik gérislerine iliskin fakt6r ve madde

analizi sonuglart

Rotasyon Madde
sonrasi Toplam
faktordeki |kotelasyonu
yuk degeri
Cevre Hukuku
1. Biyoteknolojik uygulama ve triinler s6z konusu 0.83 0.69
oldugunda ¢evre hukukunun “ihtiyat” ilkesinin
dikkate alinmast
2. Biyoteknolojik uygulama ve triinler s6z konusu 0.85 0.67
oldugunda ¢evre hukukunun “katilim” ilkesinin
dikkate alinmasi
3. Biyoteknolojik uygulama ve triinler séz konusu 0.82 0.04
oldugunda ¢evre hukukunu “kitleten 6der” ilkesinin
dikkate alinmasi
4. Biyoteknolojik uygulama ve triinlere kisitlama getiren 0.63 0.71
uluslararast antlasmalarin imzalanmast
Ozdeger: 2.92 Agiklanan Varyans:%73.2 Alpha:0.87
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Cizelge 3.11. (Devami) Tiketicilerin korunmalarina yonelik gorislerine iliskin faktor ve

madde analizi sonuglari

Rotasyon Madde
Sonrasi1 Toplam
faktérdeki |korelasyonu
yiuk degeri
Tiketici Hukuku
5. Biyoteknolojik triin ve uygulamalar konusunda tim 0.62 0.81
tlkelerin aynt duyarliligi gstermesi
6. Biyoteknolojik tirtinler s6z konusu oldugunda tiiketcinin 0.69 0.82
sagliginin korunmastna yonelik diizenlemeler yapilmast
7. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve iiriinlere iliskin 0.85 0.86
risklerin ciddiyeti ile ilgili bilgi verilmesi
8. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve iiriinlerden 0.85 0.83
kaynaklanabilecek olumsuzluklar yasama
olasiliklart ile ilgili bilgi verilmesi
9. Tiketicinin biyoteknoloji ile ilgili karar 0.66 0.75
mekanizmalarinda temsil edilmesi
10. Tiketicinin saglikli bir ¢evrede yasama hakkinin 0.84 0.83
korunmasi
11. Tiketicinin ekonomik ¢ikarlarinin korunmasi 0.68 0.76
12. Tiiketicilerin korunmast icin biyoteknolojik trtinlerin 0.65 0.68
pazara sunulmasinda standartlar gelistirilmesi
13. Tiketiciler ve treticiler arasindaki anlasmazliklarin 0.71 0.83
hizli bir bicimde ¢6ztimlenmesi icin yasalarin ve
yonetmeliklerin g6zden gecirilmesi
14. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve trinler 0.83 0.81
konusunda dogru ve eksiksiz bilgi saglanmas:
15. Biyoteknolojik trtnlerin etiketlenmesinin zorunlu 0.68 0.73
olmast
16. Tiiketicinin segme 6zgurliginiin korunmast 0.74 0.80
17. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin bilgilendirme 0.76 0.80
olmast
18. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin yasalar ¢tkarilmast 0.65 0.75
ve dizenlemeler yapilmast olmast
19. Tiiketicinin korunmasinda 6nceligin 6rgiitlenme 0.33 0.68
olmast
20. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin yasa ve 0.67 0.77
yonetmeliklerin uygulanmast olmast
21. Tum tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve trtanler 0.59 0.79
konusunda egitim verilmesi
26. Biyoteknolojik uygulama ve Grtanler konusundaki 0.62 0.76
egitimin okulda baslamast
Ozdeger: 1.22 Agiklanan Varyans: %75.2 Alpha: 0.97

80




Cizelge 3.11. (Devami) Tiketicilerin korunmalarina yonelik gorislerine iliskin faktor ve
madde analizi sonuglari

Rotasyon Madde
Sonrasi Toplam
faktordeki |korelasyonu
yik degeri
Bilgi Kaynaklar:
22. Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve Granler ile 0.63 0.45
ilgili bilgileri hitkiimetin vermesi
23. Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve ranler ile 0.62 0.54
ilgili bilgileri Gniversitelerin vermesi
25. Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve Grtnler ile 0.70 0.36
ilgili bilgileri géntlli kuruluslarin vermesi
27. Biyoteknolojik uygulama ve trtnlere iliskin bilginin 0.66 0.59
medya yolu ile genis tliketici gruplara aktarilmasi
Ozdeger: 2.14 Agiklanan Varyans: %53.5 Alfa: 0.71

3.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirma sonucunda elde edilen veriler SPSS 10.0 (Statistical Package
for the Social Science) paket yazilimindan yararlanilarak olusturulan veri
tabaninda toplanmustir. Bu yazilimin sagladigt aritmetik ve mantiksal islem
yapabilme olanagi ile veriler stniflandirilmis ve boyutlandirilmistir. Her soru-
ya iliskin mutlak ve yiizde degerleri gosteren cizelgeler hazirlanarak gerekli
aritmetik ortalamalar hesaplanmustir. Ttketici davransslar ile ilgili arastirma-
larda genel olarak 6grenim durumu, cinsiyet ve yas gibi degiskenler dikkate
alinmaktadir. Bu arastirma tniversite ya da yiksek okul mezunu tiiketiciler
tzerinde ylritilmis, veriler cinsiyet ve yas degiskenleri g6z 6niine alinarak
irdelenmistir.

Aragtirma kapsamina alinan “Tiketicilere iliskin demografik bilgiler”
bolimiinde yiizde degerler verilmis ve gerekli aritmetik ortalamalar alinmugtir.

“Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve irinlere yonelik bilgi dii-
zeyleri, tutumlari ve kabulleri”’nin incelendigi; ikinci bélimde Ttketicilerin
biyoteknolojiye yonelik bilgi diizeyleri” dogru (2), yanlis (1) ve fikrim yok (0)
secenekleri ile degerlendirilmistir. Bu Glcekte yer alan 2,3,7 ve 10 no’lu
olumsuz ctiimleler i¢in degerlendirme dogru (1), yanls (2) ve fikrim yok (0)
bi¢iminde yapilmustir. “Tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlart”
olceginde yer alan 1 ve 5 no’lu ciimleler icin puanlama kesinlikle katilmiyo-
rum (1), katdlmiyorum (2), kararsizim (3), katiliyorum (4) ve kesinlikle katili-
yorum (5),; 3 ve 4 no’lu olumsuz ciimleler icin ise kesinlikle katilmiyorum
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(5), katlmiyorum (4), kararsizim (3), katiliyorum (2) ve kesinlikle katiliyorum
(1) biciminde gerceklestirilmistir. Tiketicilerin ¢evreye yonelik tutumlar
olcegindeki 1, 2, 3 ve 4 no’lu ciimleler kesinlikle katilmiyorum (1), katilmiyo-
rum (2), kararsizim (3), katiltyorum (4) ve kesinlikle katiliyorum (5), 5,6 ve 7
no’lu cimleler ise kesinlikle katilmiyorum (5), katidmiyorum (4), kararsizim
(3), katiliyorum (2) ve kesinlikle katiliyorum (1) segenekleri puanlanarak de-
gerlendirilmistir. “Tiketicilerin genetik modifikasyona yoénelik tutumlart” ve
“Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine yone-
lik tutumlarr” cok koéti (1), kétt (2), kararsizim (3), iyi (4) ve ¢ok iyi (5); cok
sagma (1), sagma (2), kararsizim (3), akillica (4) ve ¢ok akillica (5); kesinlikle
karstyim (1), karstyim (2), kararsizim (3), taraftarim (4) ve kesinlikle tarafta-
rim (5) secenekleri puanlanarak degerlendirilmistir. “Sosyal kabul” 6lcegi icin
kesinlikle desteklemiyorum (1), desteklemiyorum (2), kararsizim (3), destek-
liyorum (4), kesinlikle destekliyorum (5) secenekleri puanlanmustir. “Satin
almaya istekli olma” 6lgegi kesinlikle denemem (1), denemem (2), kararsizim
(3), denerim (4) ve kesinlikle denerim (5) seceneklerine puan verilerek deger-
lendirilmistir. Davranissal niyetler ile ilgili olarak kesinlikle satin almam (1),
satin almam (2), kararsizim (3), satin alirim (4), kesinlikle satin alirim (5) ve
kesinlikle desteklemiyorum (1), desteklemiyorum (2), kararsizim (3), destek-
liyorum (4), kesinlikle destekliyorum (5) secenekleri puanlanmistir.

Arastirmanin “Tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalara ve triinlere
yonelik algilari, kaygilari ve korunmalarina yonelik gorisleri” bolimiinde
tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilari kesinlikle yararsiz
(1), yararsiz (2), kararsizim (3), yararlt (4) ve kesinlikle yararl (5); kesinlikle
riskli (1), riskli (2), kararsizim (3), riskli degil (4) ve kesinlikle riskli degil (5);
ahlaken kesinlikle kabul edilemez (1), ahlaken kabul edilemez (2), kararsizim
(3), ahlaken kabul edilebilir (4) ve ahlaken kesinlikle kabul edilebilir (5); ke-
sinlikle cesaretlendirilmemeli (1), cesaretlendirilmemeli (2), kararsizim (3),
cesaretlendirilmeli (4) ve kesinlikle cesaretlendirilmeli (5) seceneklerine puan
verilerek degerlendirilmistir. “Biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik
tiketici kaygilar’” 6lgeginin degerlendirilmesi, kesinlikle katilmtyorum (1),
katilmiyorum (2), kararsizim (3), katitiyorum (4) ve kesinlikle katiliyorum (5)
secenekleri puanlanarak gerceklestirilmistir. “Ttketicilerin  korunmalarina
yonelik gorisleri” Oleegi ise ¢ok 6nemsiz (1), 6nemsiz(2), kararsizim (3),
onemli (4) ve ¢cok 6nemli (5) seceneklerine puan verilerek degerlendirilmistir.

Arastirmanin ikinci ve tigtincti boliimlerinde mutlak ve yiizde degerleri
gosteren cizelgeler hazirlanmis, cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alinarak

ortalamalar arasindaki farkin 6nem kontrolii icin t-testi uygulanmustir. Aras-
trmanin dordiinct bolimiinde ise, “Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama
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ve Urtnlere yonelik bilgi diizeyleri, tutumlart ve kabulleri” (Model 1); “Ttke-
ticilerin biyoteknolojik uygulama ve urinlere yonelik algilari, kaygilart ve
korunmalarina yonelik gorisleri” (Model 2) ve “Tiketicilerin biyoteknolojik
uygulama ve iriinlere yonelik bilgi dizeyleri, tutumlari, kabulleri, algilari,
kaygilar ve korunmalarina yonelik gorisleri” (Model 3) arasindaki iliskilerin
belirlenebilmesi i¢in Pearson korelasyon katsayist hesaplanmustir (Touliatos
ve Compton 1992, Tokol 1996, Kokl ve Buiyukoztirk 2000).

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgular “Tiiketicilere Iliskin De-
mografik Bilgiler”, “Tiiketicilerin Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere
Yonelik Bilgi Diizeyleri, Tutumlar1 ve Kabulleri” ile “Ttketicilerin Biyotek-
nolojik Uygulama ve Uriinlere Yonelik Algilari, Kaygilart ve Korunmalari ile
Mgili Goriisleri” basliklart altinda ele alinmis ve tartismalart yapilmustir.

4.1. Tiketicilere Iligkin Demografik Bilgiler

Bu boliim aragtirma kapsamina alinan tiiketicilerin yasi, 6grenim duru-
mu, evlilik durumu, aile tipi ve ailedeki ¢ocuk sayist konularint igermektedir.

Arastirmaya katilan tiiketicilere yonelik demografik bilgiler cinsiyet
degiskeni dikkate alinarak Cizelge 4.1.’de verilmistir.

Cizelge 4.1’de de gorildigu gibi, arastirma kapsamina alinan tiketici-
lerin %42.0’t 34 ve daha kugtk, %58.0’1 ise 35 ve daha biyik yas kategori-
sindedir. 34 ve daha kigtuk yas grubunda kadinlarin (%50.5), 35 ve daha
buytk yas kategorisinde ise erkeklerin (%66.5) orani daha yiiksektir. Aras-
tirma kapsamina alinan tiiketicilerin yaglar1 23 ile 58 arasinda degismektedir.
Ortalama yas 37.62+0.08 olarak bulunmustur.

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %076.2’sinin lisans %21.8’inin
yuksek lisans, %02.0’1nin doktora dereceleri vardir (Cizelge 4.1).

Bulgular incelendiginde, lisans mezunu erkeklerin oraninimn (%77.0),
kadimnlardan (%75.5), yiiksek lisans mezunu kadinlarin oraninin (%22.5) ise
erkeklerden (%21.0) daha yiiksek oldugu gérilmektedir. Doktorasini ta-
mamlayan kadin ve erkek tiiketicilerin orant ise aynt olup %02.0°dur.

Cizelge 4.1’den de izlenebilecegi gibi, tlketicilerin %73.0’t evli,
%22.8’1 bekardir. Bosandigint belirten tiiketicilerin oraninin %4.2 oldugu
saptanmistir. Arastirmaya dahil edilen erkeklerin %81.0’1, kadinlarin %65.0’1
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evlidir. Bekar oldugunu belirten kadinlarin orant (%30.0) erkeklerin (%15.5)
iki katt kadardir. Bosandiklarini belirten kadinlarin oraninin ise (%5.0) erkek-
lerden (%3.5) daha fazla oldugu belirlenmistir.

Cizelge 4.1. Cinsiyete gore tiketicilere iliskin demografik bilgiler

Kadin Erkek TOPLAM
Say1 % Say1 %o Say1 %o
Yas
-34 101 50.5 67 33.5 168 42.0
35+ 99 49.5 133 66.5 232 58.0
Toplam 200 100.0 200 100.0 400 100.0
Ogrenim Durumu
Lisans 151 75.5 154 77.0 305 76.2
Yiiksek Lisans 45 22.5 42 21.0 87 21.8
Doktora 4 2.0 4 2.0 8 2.0
Toplam 200 100.0 200 100.0 400 100.0
Evlilik Durumu
Evli 130 65.0 162 81.0 292 73.0
Bekar 60 30.0 31 15.5 91 22.8
Bosanmis 10 5.0 7 3.5 17 4.2
Toplam 200 100.0 200 100.0 400 100.0
Aile Tipi
Cekirdek 179 89.5 179 89.5 358 89.5
Genis 8 4.0 15 7.5 23 5.7
Diger 13 6.5 6 3.0 19 4.8
Toplam 200 100.0 200 100.0 400 100.0
Cocuk Sayis1
Yok 62 31.0 29 14.5 91 22.7
1 59 29.5 56 28.0 115 28.7
2 61 30.5 84 42.0 145 36.3
3 16 8.0 24 12.0 40 10.0
4 2 1.0 7 3.5 9 2.3
Toplam 200 100.0 200 100.0 400 100.0

Aragtirma kapsamina alnan tiketicilerin aile tipleri de incelenmis,
%89.5’lik bir cogunlugunun cekirdek aile, %5.7’sinin ise genis aile tyesi ol-
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duklari bulunmustur (Cizelge 4.1). Arastirmaya katilan tiiketicilerin %4.8’1 ise
“diger” secenegini isaretlemislerdir. Bu kategorideki tiketicilerin 17’sinin
yalniz yasadiklari, 2’sinin ise arkadaglari ile aynt evi paylastiklari belirlenmis-
tir. Bulgular cinsiyet degiskenine gore incelendiginde, ¢ekirdek aile tiyesi olan
kadin ve erkeklerin oraninin ayni oldugu (%89.5), kadinlarin %4.0’1mnun, er-
keklerin %7.5’inin genis aile tiyesi olduklar1 saptanmistir. “Diger” secenegini
isaretleyen kadinlarin orant ise erkeklerin iki katindan fazladir (%6.5, %03.0).

Cizelge 4.1’den de anlagilacag: gibi arastirmaya dahil edilen ttketicile-
rin %36.3’untn 2, %28.7’sinin 1, %10.0’min 3, %2.3’tnin 4 ¢ocuklari oldu-
gu saptanmustir. Tiketicilerin %22.7’si ise ¢cocuk sahibi olmadiklarini belirt-
mislerdir. Cinsiyet degiskeni géz 6niine alindiginda, 2 ¢ocuk sahibi erkekle-
rin oraninin %42.0 oldugu, 1 ve 2 ¢ocuk sahibi kadinlarin oraninin ise birbi-
rine ¢ok yakin bulundugu (%629.5, %30.5) saptanmistir. Cocuk sahibi olma-
yan kadinlarin orani erkeklerin iki katindan daha fazladir (31.0, %14.5).
Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin sahip olduklart ¢ocuk sayisi 1 ile 4
arasinda degismektedir. Ortalama cocuk sayist ¢ocuk sahibi olmayan tiiketi-
ciler hesaplama disinda birakidiginda 1.82 £0.07 olarak bulunmustur.

4.2. Tiketicilerin Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yonelik
Bilgi Diizeyleri, Tutumlar1 ve Kabulleri

Arastirmanin bu bélimiinde tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
trtnler ile ilgili bilgi diizeyleri, bilim ve teknolojiye, cevreye, genetik modifi-
kasyona ve genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine yonelik
tutumlart Slcekler yardimi ile belirlenmis, tiiketici kabuli ise sosyal kabul,
satin almaya istekli olma ve davranigsal niyet alt 6lceklerinden yararlanilarak
saptanmistir. Cinsiyet ve yas degiskenlerine baglt farkliligin belirlenebilmesi
icin ise t-testi uygulanmistir.

4.2.1. Tiiketicilerin bilgi diizeyleri

Bu bélumde, tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili
cimlelerin dogru olup olmadigina iliskin degerlendirmeleri cinsiyet ve yas
degiskeni g6z 6ntine alinarak Cizelge 4.2 ve 4.3’de verilmistir.

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
dranler ile ilgili bilgi diizeyleri 10 ciimle igin verdikleri “dogru”, “yanlis” ve
“fikrim  yok” yanitlart ile degerlendirilmeye calistlmistir. Tiketicilerin
1,4,5,6,8 ve 9 numarali cimleler icin dogru, 2,3,7 ve 10 numarali cimleler
icin yanlis secenegini belirtmeleri beklenmistir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).

[1
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Cizelge 4.2. Cinsiyete gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnlere yonelik bilgi diizeyleri ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Dogru Yanlis Fikrim yok TOPLAM X S .
Sayl % Sayl % Sayl % Sayl %
1. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin Kadin 78 | 39.0 6 3.0 | 116 | 58.0 | 200 | 100.0 | 0.81 | 0.97 | 2.378*
tretilebilir.(+) Erkek 97 | 485 | 14 7.0 89 | 44.5 | 200 | 100.0 | 1.04 | 0.97
TOPLAM 175 | 438 | 20 50 | 205 | 51.2 | 400 | 100.0
2. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak siit tiretilebilir.(-) | Kadin 59 1295 ] 51 | 255 | 90 | 45.0 | 200 | 100.0 | 0.81 | 0.82 1.376
Erkek 54 | 270 | 65 | 325 | 81 | 40.5 | 200 | 100.0 | 0.92 | 0.85
TOPLAM 113 | 283 | 116 | 29.0 | 171 | 42.7 | 400 | 100.0
3. Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hormon katkist | Kadin 29 145 | 74 | 37.0 | 97 | 485 | 200 | 100.0 | 0.89 | 0.92 | 2.792%*
ineklerde siit verimini artirmaz.(-) Erkek 19 9.5 | 105 | 525 | 76 | 38.0 | 200 | 100.0 | 1.15 | 0.94
TOPLAM 48 | 12.0 | 179 | 448 | 173 | 43.2 | 400 | 100.0
4. Biyoteknolojik yontemler ile bira tretilebilir.(+) Kadin 86 | 430 | 15 7.5 99 | 49.5 | 200 | 100.0 | 0.94 | 0.96 | 0.573
Erkek 90 | 45.0 | 18 9.0 92 | 46.0 | 200 | 100.0 | 0.99 | 0.96
TOPLAM 176 | 440 | 33 83 | 191 | 47.7 | 400 | 100.0
5. Biyoteknolojik yontemler ile tiretilen yag tiketen Kadin 59 1295 ] 18 9.0 | 123 | 61.5 | 200 | 100.0 | 0.68 | 0.90 | 2.622*%*
bakteriler topragt ve suyu temizleyebilir.(+) Erkek 86 | 43.0 | 13 6.5 | 101 | 50.5 | 200 | 100.0 | 0.93 | 0.97
TOPLAM 145 | 363 | 31 7.7 | 224 | 56.0 | 400 | 100.0
6. Biyoteknolojik yontemler ile hastalik etmenlerinin Kadin 118 | 59.0 | 10 5.0 72 | 36.0 | 200 | 100.0 | 1.23 | 0.95 0.688
genetik yapist belirlenebilir.(+) Erkek 126 | 63.0 7 35 67 | 33.5 | 200 | 100.0 | 1.30 | 0.94
TOPLAM 244 | 61.0 | 17 43 | 139 | 34.7 | 400 | 100.0
7. Biyoteknolojik yontemlerden hastaliklarin tanisinda Kadin 21 105 | 86 | 43.0 | 93 | 46.5 | 200 | 100.0 | 0.97 | 0.95 1.966
yararlanilamaz.(-) Erkek 22 | 11.0 | 104 | 52.0 | 74 | 37.0 | 200 | 100.0 | 1.15 | 0.93
TOPLAM 43 | 10.8 | 190 | 47.5 | 167 | 41.7 | 400 | 100.0
8. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen tahillar | Kadin 87 | 435 | 17 8.5 96 | 48.0 | 200 | 100.0 | 0.96 | 0.96 | 1.579
zararhlara dayaniklidir.(+) Erkek 100 | 50.0 | 21 1051 79 | 39.5 | 200 | 100.0 | 1.11 | 0.94
TOPLAM 187 | 46.8 | 38 9.5 | 175 | 43.7 | 400 | 100.0
9. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen Kadin 90 | 45.0 | 25 125 | 85 | 425 | 200 | 100.0 | 1.03 | 0.94 | 2.042*
domateslerin raf 6mitleri uzundur.(+) Erkek 11 555 | 21 10.5 | 68 | 34.0 | 200 | 100.0 | 1.22 | 0.92
TOPLAM 201 | 50.3 | 46 | 11.5 | 153 | 38.2 | 400 | 100.0
10. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis Kadin 19 9.5 75 | 37.5 | 106 | 53.0 | 200 | 100.0 | 0.86 | 0.98 | 2.677**
agaclar daha hizli buyimez.(-) Erkek 23 | 115 ] 98 | 490 | 79 | 39.5 | 200 | 100.0 | 1.13 | 0.99
TOPLAM 42 | 105 | 173 | 433 | 185 | 46.2 | 400 | 100.0

*p<0.05  *p<0.01
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Cizelge 4.3. Yasa gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi diizeyleri ve t-testi sonuglart

Yas Dogru Yanlis Fikrim yok TOPLAM o
Sayl % Sayl % Sayl % Sayl % X S !
Biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin tretilebilir.(+) |-34 78 | 464 5 3.0 85 | 50.6 | 168 | 100.0 | 0.96 | 0.99 | 0.58
35+ 97 | 418 | 15 6.5 | 120 | 51.7 | 232 | 100.0 | 0.90 | 0.96
TOPLAM 175 | 43.8 | 20 50 | 205 | 51.2 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak siit tretilebilir. (-) -34 50 1298 | 50 | 29.8 | 68 | 404 | 168 | 100.0 | 0.89 | 0.83 | 0.62
35+ 63 | 272 | 66 | 284 | 103 | 444 | 232 | 100.0 | 0.84 | 0.84
TOPLAM 113 | 283 | 116 | 29.0 | 171 | 42.7 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hormon katkist -34 25 | 149 | 75 | 4406 | 68 | 40.5 | 168 | 100.0 | 1.04 | 0.92 | 0.48
ineklerde stit verimini artirmaz.(-) 35+ 23 99 | 104 | 448 | 105 | 453 | 232 | 100.0 | 0.99 | 0.95
TOPLAM 48 | 120 | 179 | 44.8 | 173 | 43.2 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile bira Gretilebilir.(+) -34 73 1435 | 11 6.5 84 | 50.0 | 68 | 100.0 | 0.93 | 0.97 | 0.50
35+ 103 | 444 | 22 9.5 | 107 | 46.1 | 232 | 100.0 | 0.98 | 0.95
TOPLAM 176 | 44.0 | 33 8.3 | 191 | 47.7 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile tiretilen yag tiketen bakteriler — |-34 56 | 333 | 17 10.1 | 95 | 56.6 | 168 | 100.0 | 0.77 | 0.92 | 0.63
topragi ve suyu temizleyebilir.(+) 35+ 89 | 384 | 14 6.0 | 129 | 55.6 | 232 | 100.0 | 0.83 | 0.96
TOPLAM 145 | 36.3 | 31 7.7 | 224 | 56.0 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile hastalik etmenlerinin genetik ~ |-34 100 | 59.5 9 5.4 59 | 351 | 168 | 100.0 | 1.24 | 0.94 | 0.74
yapist belirlenebilir.(+) 35+ 144 | 62.1 8 34 80 | 345 | 232 | 100.0 | 1.28 | 0.95
TOPLAM 224 | 61.0 | 17 43 | 139 | 347 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yoéntemlerden hastaliklarin tanisinda -34 16 9.5 79 | 47.0 | 73 | 435 | 168 | 100.0 | 1.04 | 0.95 | 0.70
yararlanilamaz.(-) 35+ 27 | 11.6 | 111 | 47.8 | 94 | 40.6 | 232 | 100.0 | 1.07 | 0.94
TOPLAM 43 | 10.8 | 190 | 47.5 | 167 | 41.7 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen tahillar -34 78 | 464 | 13 7.7 77 | 458 | 168 | 100.0 | 1.01 | 0.96 | 0.43
zararlilara dayaniklidur.(+) 35+ 109 | 47.0 | 25 | 10.8 | 98 | 422 | 232 | 100.0 | 1.05 | 0.95
TOPLAM 187 | 46.8 | 38 9.5 | 175 | 43.7 | 400 | 100.0
. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen -34 84 | 500 | 17 | 10.1 67 1399 | 168 | 100.0 | 1.10 | 0.95 | 0.34
domateslerin raf 6mitleri uzundur.(+) 35+ 117 | 504 | 29 12.5 86 | 37.1 | 232 | 100.0 | 1.13 | 0.93
TOPLAM 201 | 503 | 46 | 11.5 | 153 | 38.2 | 400 | 100.0
10. Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis agaclar -34 13 7.7 74 | 440 | 81 | 483 | 168 | 100.0 | 0.99 | 1.04 | 0.03
daha hizli biytimez. (-) 35+ 29 | 125 | 99 | 427 | 104 | 44.8 | 232 | 100.0 | 0.99 | 0.97
TOPLAM 42 | 105 | 173 | 43.3 | 185 | 46.2 | 400 | 100.0

(+) Dogru ciimleler

() Yanlis cimleler




Tiketicilerin yaridan ¢ogu (%51.2) “Biyoteknolojik yontemler kulani-
larak penisilin diretilebilir” cimlesi hakkinda fikitlerinin olmadigini belirtmis-
lerdir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3). Bu climlenin dogru oldugunu bilen erkek-
lerin orant (%48.5) kadinlardan (%39.0) daha yiiksektir. Istatistiksel analiz
sonuglart biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin Gretilebilecegini
bilme durumunun cinsiyete bagl olarak degistigini (p<<0.05) erkeklerin orta-
lama puanlarinin kadinlardan yitksek oldugunu géstermektedir (Cizelge 4.2).
Yas degiskeni dikkate alindiginda, hem 34 ve daha kiiciik hem de 35 ve daha
buytk yas kategorisindeki tiiketicilerin yaridan ¢ogunun (%50.6, %51.7)
biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin diretilip tiretilemeyecegi konu-
sunda fikirlerinin olmadigt saptanmustir (Cizelge 4.3).

Biyoteknolojik yontemler kullanilarak stt tretilip tretilemeyecegi ko-
nusunda fikirlerinin olmadigin1 belirten tiiketicilerin oran1 %42.7’dir. Bu
ciimlenin yanlis oldugunu bilen kadinlar %25.5, erkekler %32.5 oranindadur.
34 ve daha kugctk yas kategorisindekilerin %40.4intin, 35 ve daha biyiik yas
kategorisindekilerin ise %44.4intin biyoteknolojik yontemler kullaniarak
stt uretilip Uretilemeyecegine iliskin fikirleri yoktur (Cizelge 4.2 ve Cizelge
4.3).

“Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hormon katkisi ineklerde stit
verimini artirmaz” cimlesi icin tiketicilerin %44.8’1 yanhs, %43.2’si fikrim
yok, %12.0’si ise dogru degetlendirmesinde bulunmuslardir. Bu ctimlenin
yanlis oldugunu bilen erkeklerin orant (%52.5) kadinlardan (%37.0) daha
yiksek olup, yapilan istatistiksel analiz sonucunda cinsiyete baglt farklilik
(p<0.01) belitlenmistir. 34 ve daha kiiciik yas kategorisindeki tiiketicilerin
%44.6’s1, 35 ve daha buytk yas kategorisindekilerin ise %44.8’1 “Biyotek-
nolojik yontemler ile elde edilen hormon katkist ineklerde siit verimini ar-
tirmaz” cimlesinin yanls oldugunu bilmislerdir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).

“Biyoteknolojik yontemler ile bira tretilebilir” ciimlesi i¢in “fikrim
yok” (%47.7) ve “dogru” (%44.0) degerlendirmelerinde bulunan tiketicilerin
orant birbirine yakin iken “yanlis” oldugunu ifade edenler %8.3 oranindadir.
Bu climlenin dogru oldugunu bilen kadinlarin orant %43.0, erkeklerin orani
%45.0’dir. 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerin %43.5’1, 35 ve daha
biyiik yas grubundakilerin ise %44.4G biyoteknolojik yontemler kullanilarak
bira tretilebilecegini bilmislerdir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin yaridan cogunun (%56.0)
biyoteknolojik yontemler ile tiretilen yag tiketen bakterilerin topragi ve suyu
temizleyip temizleyemeyecegi konusunda fikirlerinin olmadigi saptanmistir.
“Biyoteknolojik yontemler ile iiretilen yag titketen bakteriler topragt ve suyu
temizleyebilir” cimlesinin dogru oldugunu bilen erkeklerin oraninin (%43.0)
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kadinlardan (%29.5) daha yiiksek oldugu bulunmustur. Yapilan t-testi so-
nuglart cinsiyete baglt farklihigin p<0.01 dizeyinde anlamli oldugunu gés-
termektedir. Bulgular yas degiskeni acisindan irdelendiginde, biyoteknolojik
yontemlerle tretilen yag tiiketen bakterilerin topragi ve suyu temizleyebile-
cegini, 34 ve daha kii¢lik yas grubundakilerin %33.3%intin, 35 ve daha buyiik
yas grubundakilerin ise %38.47intn bildigi gorilmektedir (Cizelge 4.2 ve
Cizelge 4.3).

Trketicilerin %61.0’1 “Biyoteknolojik yontemler ile hastalik etmenle-
rinin genetik yapist belirlenebilir” ctimlesinin dogru oldugunu bilmislerdir.
Cinsiyet ve yas degiskeni dikkate alindiginda, bu ciimlenin dogru oldugunu
bilen erkeklerin %63.0, kadinlarin %59.0 oraninda oldugu; 35 ve daha buyiik
yas grubundakilerin %062.1’inin, 34 ve daha biiyiik yas grubundakilerin ise
%59.5’inin bu ciimlenin dogru oldugunu bildikleri belirlenmistir (Cizelge 4.2
ve Cizelge 4.3).

“Biyoteknolojik yontemlerden hastaliklarin tanisinda yararlanillamaz”
cumlesi i¢in tiiketicilerin %47.5’1 “yanlis”, %41.7’si “fikrim yok”, %10.8’1 ise
dogru degerlendirmesinde bulunmuslardir. Bu climlenin yanlis oldugunu
bilen erkekler %52.0, kadinlar %43.0 oranindadir ve daha kiigiik yas grubun-
daki tiiketicilerin %47.0’t ve 35 ve daha biytk yas grubundakilerin %047.8
bu ctimlenin yanlis oldugunu bilmektedir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).

Arastirmaya katilan tiketicilerin %46.8’1 “Biyoteknolojik yontemler ile
genetigi degistirilen tahillar zararhlara dayanikhidie” ctimlesini “dogru”,
%43.7’si “fikrim yok”, %9.51 ise “yanlis” biciminde degerlendirmislerdir.
Bulgular, kadinlarin %43.5’inin, erkeklerin %50.0’sinin bu ciimlenin dogru
oldugunu bildiklerini gOstermistir. Yas degiskeni dikkate alindiginda, bu
ciimlenin dogru oldugunu bilen tiketicilerin 34 ve daha kiigiik yas grubunda
%46.4, 35 ve daha biiylik yas grubunda %47.0 oraninda oldugu saptanmigtir
(Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).

Tiketicilerin yaridan ¢ogu (%50.3), “Biyoteknolojik yontemler ile ge-
netigi degistirilen domateslerin raf 6mirleri uzundur” ctmlesinin dogru
oldugunu bilmislerdir. Cinsiyet degiskeni gz oniine alindiginda, bu ctimle-
nin dogru oldugunu bilen erkeklerin oraninin (%55.5) kadmnlardan daha
yitksek oldugu (%45.0) saptanmistir. Istatistiksel analiz sonuglart da cinsiyete
bagl farkhiligin anlamlt oldugunu gostermektedir (p<0.05). Yas degiskeni
g6z 6ntine alindiginda ise biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen
domateslerin raf 6miirlerinin uzun oldugunu 34 ve daha kiiciik yas kategori-
sindekilerin = %50.0’sinin, 35 ve daha biylk yas kategorisindekilerin
%50.4"antn bildigi saptanmugtir (Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.2 ve 4.3’den de anlasilacagr gibi “Biyoteknolojik yontemler
ile genetigi degistirilmis agaclar daha hizli buytimez” ctimlesi i¢in tiketicile-
rin %46.2°si “fikrim yok”, %43.3’4 “yanlis”, %10.5’1 “dogru” degerlendir-
mesinde bulunmuslardir. Bu ciimle icin “fikrim yok” degerlendirmesinde
bulunan kadinlarin (%53.0) ve “yanlis” degerlendirmesinde bulunan erkekle-
rin (%49.0) orant daha yiiksektir.

“Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis agaclar daha hizli
biiyiimez” ctimlesinin yanls oldugunu bilen erkekler %049.0, kadinlar %37.5
oranindadir. Yapilan t-testi sonuglart cinsiyete bagh farkliigin p<0.01 dtize-
yinde anlamli oldugunu gostermektedir (Cizelge 4.2). Bulgular yasa gore
irdelendiginde “Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis agaglar
daha hizli biiytimez” ctimlesinin yanlis oldugunu bilen tiiketiciler 35 ve daha
buytk yas grubunda %42.7, 34 ve daha kii¢iik yas grubunda %044.0 oranin-
dadir (Cizelge 4.3).

Trketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi diizeyi
olcegi cinsiyet ve yas degiskenlerine gore ele alinmis ve t-testi sonuclart Ci-
zelge 4.4°de verilmistir.

Aragtirmaya katilan tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinler
ile ilgili bilgi diizeyleri tizerinde cinsiyet degiskeninin p<0.01 diizeyinde etkili
oldugu yapilan istatistiksel analizler sonucunda belirlenmistir. Bulgular, er-
keklerin konuya iliskin bilgi dizeylerinin kadinlardan daha yiiksek oldugunu
gostermektedir (Cizelge 4.4). Analiz sonuglari biyoteknolojik uygulama ve
ariinler ile ilgili bilgi diizeyinin yasa bagl olarak degismedigini géstermekte-
dir (p>0.05).

Cizelge 4.4. Cinsiyet ve yasa gore biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik bilgi
diizeyi 6lcegine iliskin t-testi sonuglart
Cinsiyet | N X S Sd t

Tuketicilerin blyotekﬂolollk uygulama Kadin 200 915 | 6.17 | 398 2.73%*
ve trtinlere yonelik bilgi diizeyleri ek 200 110911 673

Yas
-34 168 | 9.98 | 6.34 | 398 0.14
35+ 232 110.07 | 6.65

#p<0.01

4.2.2. Tiketicilerin Tutumlari

Bu bélimde, arastirmaya katilan tiiketicilerin bilim ve teknolojiye,
cevreye, genetik modifikasyona ve genetik modifikasyonda kullanilan orga-
nizmanin tipine yonelik tutumlari tizerinde durulmustur.
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4.2.2.1. Tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari

Trketicilerin bilim ve teknoloiji ile ilgili tutum ctimlelerine katilma du-
rumlart ve t-testi sonuglari cinsiyet ve yas degiskenine goére Cizelge 4.5 ve
Cizelge 4.6’da gosterilmistir.

“Yiksek bir teknoloji toplumun yasam kalitesinin gelistirilmesi igin
Onemlidit” climlesine tiketiciletin %47.3’0 katildiklarini, %35.7’si ise kesin-
likle katildiklarini belirtmislerdir. Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda bu
cimleye katildiklarint ve kesinlikle katildiklarini ifade eden kadin ve erkekle-
rin oraninin birbirine yakin (%82.0, %84.0) oldugu gorilmektedir. Yas de-
giskeni g6z o6ntine alindiginda ise, 35 ve daha buyik yas grubundakilerin
yarisindan ¢ogunun (%50.4), “Yiksek bir teknoloji toplumun yasam kalite-
sinin gelistirilmesi icin 6nemlidir” ciimlesine katildiklar1 saptanmustir. 34 ve
daha kiiciik yas grubundakilerin %42.9’u bu tutum ctimlesine katildiklarini,

%36.9’u kesinlikle katildiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.5 ve Cizelge 4.6).

Thketicilerin “Bilim ve teknoloji diinyay1 yasamak icin riskli bir yer ha-
line getirir” tutum ctimlesine katilma durumlar incelendiginde, %44.5’inin
bu ciimleye katildiklari, %31.4%intn ise kesinlikle katildiklari belirlenmistir.
Bu tutum ctimlesine katildiklarini belirten kadin ve erkeklerin orani birbirine
oldukea yakindir (%45.0, %44.0) ( Cizelge 4.5). “Bilim ve teknoloji dinyay:
yasamak icin riskli bir yer haline getirir” climlesine 35 ve daha biyiik yas
grubundakilerin %48.3’t4 katildiklarini, %33.2’si ise kesinlikle katildiklarini
belirtmislerdir. 34 ve daha kiigiik yas grubundakilerin ise %39.3’t bu ctimle-
ye katilmakta, %29.11 ise kesinlikle katilmaktadir. 34 ve daha kugiik yas gru-
bunda bu tutum ciimlesine katidmadiklarint (%15.5) kararsiz olduklarint
(%10.1) ve kesinlikle katilmadiklarint (%6.0) belirtenlerin oraninin 35 ve
daha biyik yas grubundan daha yiksek oldugu (%10.3, %06.0, %2.2) bu-
lunmustur. Yapilan istatistiksel analiz sonuglar1 da “Bilim ve teknoloji din-
yay1 yasamak icin riskli bir yer haline getirir” tutum ctimlesine katilma duru-
munun yasa bagh olarak p<0.01 dizeyinde degistigini géstermektedir (Ci-
zelge 4.0).

“Cok fazla teknoloji icermeyen daha basit bir yasam insanlarin daha
mutlu olmasint saglar” ciimlesine tiketicilerin %30.3’0 katildiklarini, %27.0t
katilmadiklarini ifade etmisler, %23.81 ise kararsizliklarini dile getirmislerdir.
Bu tutum cumlesine kadinlarin %31.01, erkeklerin %29.5%1 katilmakta, kadin-
larin %25.071, erkeklerin %29.0’1 katlmamaktadir (Cizelge 4.5). 35 ve daha
buytk yas grubundakilerin %31.0’t “Cok fazla teknoloji icermeyen daha
basit bir yasam insanlarin daha mutlu olmasini saglar” ciimlesine katilmakta,
%25.4’t katilmamaktadir. 34 ve daha kiiciik yas grubunda ise bu tutum ciim-
lesine katilanlar ve katilmayanlarin orani ayni olup, %029.2°dir.
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Cizelge 4.5. Cinsiyete gore tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katlliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katidmiyorum katiiyorum X S t
Say1 % | Say1 Yo Say1 | % | Sayt | % |Sayt| % | Sayr | %
1. Yitksek bir teknoloji toplumun | Kadin 9 [ 45 ] 8 | 40 [ 19 [ 95| 104 [520] 60 [ 300 200 [100.0]3.99 098] 1.02
yasam kalitesinin gelistitilmesi g ) 9 |45 ] 14 | 70 | 9 | 45| 85 [425] 83 [41.5] 200 |100.0{4.09 | 1.07
icin 6nemlidir.
TOPLAM | 18 | 45 | 22 [ 55 | 28 | 7.0 | 189 [47.3] 143|357 400 [100.0
2. Bilim ve teknoloji diinyay: Kadin 7 | 35 | 28 | 140 | 21 [105] 90 [450] 54 |27.0| 200 [100.0]3.78 | 1.09 | 1.73
yasamak icin riskli bir yer haline |y o) 8 [ 40 [ 22 [ 110 [ 10 [50] 8 [440] 72 [36.0] 200 [100.0]3.97 [ 1.10
tirir.
getmr TOPLAM | 15 | 38 | 50 | 125 | 31 | 7.8 | 178 | 445 | 126 | 31.4 | 400 |100.0
4. Cok fazla teknoloji icermeyen | Kadin 15 | 75 | 50 [ 250 | 54 270 62 [31.0] 19 | 95 | 200 [100.0[3.10 | 1.11] 0.57
daha basit bir yasam insanlanin 5yl 13 | 65 [ 58 | 200 | 41 [205] 50 [205] 29 [ 145 200 [100.0]3.17[1.19
daha mutlu olmasini saglar.
TOPLAM | 28 | 7.0 | 108 | 270 | 95 | 238 121 303 ] 48 | 120 400 [100.0
5. Pek cok sorun daha ileri Kadin 9 | 45 | 20 | 145 | 29 [145] 101 [505] 32 [ 16.0 | 200 [100.0]3.59 [ 1.06 | 1.99%
t?kf}(flzill‘uygulammk Erkek 8 | 40 | 23 | 115 | 16 | 80 | 110 [550] 43 |215 | 200 [100.0]3.80 | 1.05
ozulebilir.
ot TOPLAM | 17 | 43 | 52 | 130 | 45 |11.3] 211 |527] 75 | 18.7 | 400 | 100.0

*p<0.05
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Cizelge 4.6. Yasa gore tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari ve t-testi sonuclari

Yag Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katidiyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katidmiyorum katiiyorum X S t
Say1 % Say1 % Sayt | % | Sayt | % |[Sayt| % |Sayr| %
1. Yiiksek bir teknoloji 34 14 ] 83 | 5 [ 30 | 15 |89 ] 72 [ 429 | 62 | 369 [168 [ 100.0 397|121 | 1.20
toplumun yasam kalitesinin |35 4 | 17 [ 17 ] 73 | 13 |57 ] 117 ] 504 | 81 | 349 [ 232 | 100.0 | 4.09 | 0.92
gelistirilmesi i¢in énemlidir.
TOPLAM| 18 | 45 | 22 | 55 | 28 | 7.0 | 189 | 47.3 [ 143 ] 35.7 | 400 | 100.0
2. Bilim ve teknoloji dinyayr | -34 10 | 60 |26 | 155 | 17 [101] 66 [ 393 | 49 [ 29.1 | 168 | 100.0 | 3.70 | 1.21 | 2.68**
yasamak icin riskli bir yer 35+ 5 | 22 |24 [ 103 ] 14 [60|112]483] 77 [332]232] 1000|400 1.00
haline getirir.
TOPLAM | 15 | 38 | 50 | 125 | 31 | 7.8 | 178 | 44.5 | 126 | 31.4 | 400 | 100.0
4. Cok fazla teknoloji icermeyen | -34 14 | 83 | 49 | 202 | 40 [238] 49 [ 202 [ 16 | 95 [168 [ 100.0 [3.02] 1.14 | 1.61
daha basit bir yasam insanlatin | 35, 14 | 60 | 59 | 254 | 55 [237] 72 [ 310 | 32 | 139 [ 2321000 [ 321 1.15
daha mutlu olmasini saglar.
TOPLAM | 28 | 7.0 | 108 | 270 | 95 [23.7] 121 | 30.3 | 48 | 12.0 | 400 | 100.0
5. Pek cok sorun daha ileri 34 8 | 48 [ 16 | 95 | 24 [143] 90 [ 536 | 30 | 17.8 [ 168 | 1000 [ 370 [ 1.02 | 0.12
“?_kf}(fl‘glll‘uygulanmk 35+ o | 39 [ 36 | 155 | 21 [91 [ 121|522 45 [ 193 | 2321000 | 3.69 | 1.08
ozulebilir.
ot TOPLAM| 17 | 43 | 52 | 130 | 45 |113] 211 | 528 | 75 | 18.7 | 400 | 100.0
#p<0.01



Thketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlarini 6l¢mek icin kul-
lanilan son ctimle “Pek ¢ok sorun daha ileri teknoloji uygulanarak ¢6zilebi-
lir” ctimlesidir. Ttuketicilerin %52.7’si bu ctimleye katildiklarini bildirmisler-
dir. Arastirma kapsamina alinan kadimnlarin %50.5’inin, erkeklerin %55.0’in1n
“Pekcok sorun daha ileri teknoloji uygulanarak ¢6zilebilir” ciimlesine katil-
diklari, bu ctimleye kesinlikle katildiklarint belirten erkeklerin (%21.5), katil-
madiklarint ve kararsiz olduklarini belirten kadinlarin oranindan (%14.5,
%14.5) daha yiksek oldugu bulunmustur. Analiz sonuglart “Pek¢ok sorun
daha ileri teknoloji uygulanarak ¢ozilebilir” tutum climlesine katilma duru-
munun cinsiyete bagl olarak degistigini (p<0.05), erkeklerin ortalama puan-
larinin kadinlardan daha yuksek oldugunu géstermektedir (Cizelge 4.5). Yasa
gore degerlendirme yapildiginda, “Pek¢ok sorun daha ileri teknoloji uygula-
narak ¢6zilebilit” tutum cimlesine katildiklarint belirten 34 ve daha kicik
yas grubundaki ve 35 ve daha buytk yas grubundaki tiketicilerin oranmnin da
birbirine yakin oldugu goérilmektedir (%53.6, %52.2) (Cizelge 4.6).

Bilim ve teknolojiye yonelik tutum 6lcegi cinsiyet ve yas degiskenleri-
ne gore degerlendirilerek, t-testi sonuglart Cizelge 7°de gosterilmistir.

Cizelge 7’den de anlagilacagi gibi, tiiketicilerin bilim ve teknolojiye yo-
nelik tutumlarinin cinsiyet ve yas degiskenlerine gore farklilik gostermedigi
yapilan istatistiksel analiz sonucunda belirlenmistir (p>0.05, p>0.05).

Cizelge 4.7. Cinsiyet ve yaga gore bilim ve teknolojiye yonelik tutum 6lgegine iliskin
t-testi sonuglart

Cinsiyet | N X S Sd t

Tiketicilerin bilim ve teknolojiye Kadin 200 | 2055 | 324 | 398 | 1.87
yonelik tutumlari Erkek | 200 | 21.13 ] 2.96
Yas

-34 168 |20.63 | 3.55 | 398 | 1.18
35+ 232 2099 | 2.76

4.2.2.2. Tiketicilerin gevreye yonelik tutumlari

Bu arastirmada cevreye yonelik tutumlar da arastirlmistir. Farklr cinsi-
yet ve yas grubundaki tiiketicilerin gevre ile ilgili tutum ciimlelerine katilma
durumlart ve t-testi sonuglart Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9’dan izlenebilir.

“Dinyadaki toprak, hava ve su 6nceki yillara oranla ¢ok daha fazla
bozulmaktadir” tutum ctumlesine tlketicilerin %56.2’si kesinlikle katildikla-
rint, %37.5’1 ise katildiklarini belirtmislerdir. Bu tutum ciimlesine kesinlikle
katildiklarint belirten kadin ve erkeklerin orant hemen hemen aynidir
(%56.0, %56.5). 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiketicilerin %62.47G, 35
ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin ise %51.7’si “Diinyadaki toprak,
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hava ve su 6nceki yillara oranla ¢cok daha fazla bozulmaktadir” tutum ctimle-

sine kesinlikle katilmaktadirlar (Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9).

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %061.7’si “Genellikle ¢evre
dostu drtnlerin satin alinmasi tercih edilmelidir” ciimlesine kesinlikle katil-
diklariny; %33.7’si katildiklarint belirtmislerdir. Bu ctiimleye kesinlikle katil-
diklarint belirten kadinlar %65.0, erkekler %58.5 oranindadir. “Genellikle
cevre dostu urlinlerin satin alinmast tercih edilmelidit” cimlesine 34 ve daha
kii¢tik yas grubundakilerin %066.0’1n1n, 35 ve daha biiytk yas grubundakilerin
ise %58.5’inin kesinlikle katildiklart saptanmustir. Bu tutum ciimlesine katil-
diklarint belirten tiiketiciler 35 ve daha biyiik yas grubunda %37.1, 34 ve
daha kiiciik yas grubunda %29.2 oranindadir (Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9).

“Ulkemde cevre ile ilgili ciddi sorunlar vardir” tutum ciimlesine tiike-
ticilerin %056.4’intin kesinlikle katildiklari, %37.0’tnin katildiklar1 saptanmus-
tir. Cinsiyet ve yas degiskenleri géz 6ntine alindiginda bu tutum ctiimlesine
kadinlarin %59.0’1n1n, erkeklerin %54.0’1n1n, 34 ve daha kii¢tik yas grubun-
dakilerin %060.1’inin, 35 ve daha biytk yas grubundakilerin ise %053.8’inin
kesinlikle katildiklart belirlenmistir (Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9).

Tiketicilerin %53.7’si “Cevrenin bozulmasint engellemek icin zama-
nimit ya da parami kullanabilirim” tutum ctimlesine katildiklarint bildirmis-
lerdir. Bulgular, kadin ve erkeklerin yaridan ¢ogunun (%51.0, %56.5) bu
tutum ciimlesine katilldiklarini gostermektedir. “Cevrenin bozulmasini engel-
lemek i¢in zamanmmi ya da parami kullanabilirim” ciimlesine katildiklarini
belirten tiiketicilerin orant hem 34 ve daha kiigiik yas grubunda (%48.8) hem
de 35 ve daha buytk yas grubunda (%57.3) diger seceneklerden daha yutk-
sektir (Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9).

Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin %47.3’4 “Cevresel sorunlar
cok fazla abartilmaktadit” cimlesine katilmadiklarini, %39.4°4 kesinlikle
katilmadiklarini, %7.8’1 katildiklarini, %1.5’1 kesinlikle katilmadiklarini belit-
tirken, %4.0’t kararsiz olduklarini ifade etmislerdir. Bu tutum clmlesine
katilmadiklarini ve kesinlikle katilmadiklarini belirten kadin ve erkeklerin
orant birbirine yakin olup %89.0 ve %84.5’dir. “Cevresel sorunlar ¢ok fazla
abartilmaktadir” tutum ciimlesine 34 ve daha kii¢iik yas grubundakilerin
%50.0"t katilmamakta, %41.6’s1 kesinlikle katilmamakta iken, 35 ve daha
buytk yas grubunda katilmayanlar %045.3, kesinlikle katilmayanlar %37.8
oranindadir. Bu tutum ciimlesine katildiklarint belirten 35 ve daha biyiik yas
grubundaki tiketicilerin orani (%12.1), 34 ve daha kiigtik yastakilerden ¢cok
daha yuksektir (%1.8) (Cizelge 4.8 ve Cizelge 4.9). Analiz sonuglart da “Cev-
resel sorunlar ¢cok fazla abartilmaktadit” tutum cimlesine katilma durumu-
nun yasa bagl olarak p<0.05 diizeyinde degistigini 34 ve daha kiiciik yas
grubundaki tiiketicilerin daha duyarlt olduklarint gostermektedir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.8. Cinsiyete gore tiketicilerin ¢evreye yonelik tutumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiltyorum X S t
Sayl % Sayl % Sayl % Sayl % Sayl % Sayl %

1. Diinyadaki toprak, hava ve su | Kadin 6 3.0 4 2.0 2 1.0 | 76 | 38.0 | 112 | 56.0 | 200 | 100.0 | 4.42 | 0.86 | 0.17
6nceki yillara oranla ok daha | e 6 [ 30 | 7] 35 | - | - |74 ]370]113]565]200]1000] 441090
fazla bozulmaktadir.

TOPLAM | 12 | 30 | 11 | 28 | 2 |05 | 150|375 | 225 | 562 | 400 | 100.0

2. Genellikle cevre dostu trunlerin | Kadin 3 1.5 1 0.5 5 25 61 | 30.5 | 130 | 65.0 | 200 | 100.0 | 457 | 0.71 | 1.19

satin alinmast tercih edilmelidir. [ e 6 | 30 | - - 3 | 15| 74 [ 370 | 117 | 585 | 200 | 100.0 | 4.48 | 0.80
TOPLAM | 9 | 23 | 1 03 | 8 | 20| 135337247 | 61.7 [ 400 | 100.0

3. Ulkemde cevre ile ilgili ciddi | Kadin 3015 [ 5| 25 | 2 |10 72 [360] 118 | 59.0 [ 200 | 100.0 | 449 | 0.78 | 1.37

sorunlar vardir. Erkek 6 | 30 | 6| 30 [ 4 |20] 76 [380]108] 540 | 2001000437 |0.90
TOPLAM | 9 | 23 [ 11| 28 | 6 | 1.5 | 148 370 | 226 | 564 | 400 | 100.0

4. Cevrenin bozulmasint Kadin 30 15 [ 6| 30 | 28 140 102|510 61 | 305 |200]100.0|4.06 | 0.84 | 0.83
engellemek i¢in zamanimt ya da [ el 4 [ 20 [ 9| 45 |23 [115| 113|565 51 | 255 |200]100.0]3.99 | 0.86
paramt kullanabilirim.

TOPLAM | 7 | 18 | 15 | 38 | 51 [127 215|537 | 112 | 280 | 400 | 100.0

5. Cevresel sorunlar cok fazla Kadin 74 | 370 | 104 | 520 | 8 |40 | 10 | 50| 4 [ 20 [200]1000]417]0.88|0.32

abartilmaktadir. Erkek 84 | 420 [ 85 | 425 [ 8 [40] 21 [105] 2 | 1.0 [200]100.0]4.14 [ 098
TOPLAM | 158 | 394 [ 189 | 473 | 16 | 40| 31 | 7.8 | ¢ | 1.5 | 4001000
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Cizelge 4.9. Yasa gore tiiketicilerin cevreye yonelik tutumlatt ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiiyorum X S t
Say1 % | Sayr Yo Sayt | % | Sayt | % | Sayr | % | Sayr | %

1. Diinyadaki toprak, hava ve su | -34 3 118 | 6| 36 | 2] 12]52[310] 105 [624] 1681000449084 1.46
onceki yillara oranla ¢ok daha  ["35 9 [ 39 ] 5 22 B - | o8 [ 422 | 120 [ 51.7] 232 [100.0 | 4.36 | 0.91
fazla bozulmaktadir.

TOPLAM | 12 | 30 | 11 | 28 | 2 | 05 [150 | 375 | 225 | 562 400 | 100.0

2. Genellikle cevre dostu dirinlerin | -34 4 | 24 | 1 06 | 3 | 18| 49 [ 202 ] 111 [66.0] 168 [ 100.0] 456|078 ] 0.77

satin alinmast tercih edilmelidir. [ 35 5 | 22 | - B 5 [ 22 ] 86 [37.1] 136 | 585 232 [100.0 ] 450 [ 0.74
TOPLAM| 9 | 23 | 1 03 8 | 20 [ 135|337 | 247 [ 61.7] 400 [ 100.0

3. Ulkemde gevre ile ilgili ciddi | -34 2 12 ] 6| 36 1 | 06 | 58 |345] 101 [60.1] 168 [100.0|4.49 [0.79 | 1.22

sotunlar vardir. 35+ 7 130 ] 5| 22 5 | 22|90 | 388 125 [ 538232 (100.0] 438088
TOPLAM | 9 | 23 | 11 | 28 | ¢ | 1.5 | 148 | 37.0 | 226 | 56.4 | 400 | 100.0

4. Cevrenin bozulmasint 34 4 | 24 | 2 12 | 27 [161] 82 | 488 | 53 [31.5] 168 |100.0]4.06 | 0.86 ] 0.69
engellemek i¢in zamanimi ya da [ 354 3 113 [ 13 ] 56 [ 24 [103]133]573] 59 [255]232[100.0]4.00]0.84
paramt kullanabilirim.

TOoPLAM | 7 | 18 | 15 | 38 | 51 [ 127|215 | 537 | 112 [28.0] 400 [ 100.0

5. Cevresel sorunlar cok fazla 34 70 | 416 | 84 | 500 | 7 |42 ] 3 [ 18] 4 | 24]168[1000]427]082]208

abartilmaktadir. 35+ 88 | 378 [105] 453 | 9 [ 39 [ 28 [121| 2 [ 09 |232[1000]407]0.99
TOPLAM | 158 | 39.4 | 189 | 473 | 16 | 40 | 31 | 78 | 6 | 1.5 | 400 | 100.0

#p<0.05



Tiketicilerin ¢evreye yonelik tutumlari cinsiyet ve yas degiskenlerine
gore incelenmis, t-testi sonuglart Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.10. Cinsiyet ve yasa gore ¢evreye yonelik tutum 6lgegine iliskin t-testi
sonuclari

Cinsiyet | N X S Sd t

Tuketicilerin gevreye yonelik tutumlart | Kadin 200 2949 [371] 398 | 1.20

Erkek 200 | 29.02 | 4.11

Yas
-34 168 | 29.67 |3.74| 398 | 1.82
35+ 232 | 28.95 | 4.02

Cizelgede de gorildugi gibi t-testi sonuglart ¢evreye yonelik tutumla-
rin cinsiyet ve yasa baglt olarak degismedigini gostermektedir (p>0.05).

4.2.2.3. Tiketicilerin genetik modifikasyona y6nelik tutumlari

Bu ¢alismada tiiketicilerin genetik modifikasyona yonelik tutumlari ti¢
farklt degerlendirme kriteri (¢ok koéti-cok iyi, cok akilsizca-cok akillica ve
kesinlikle karstyim-kesinlikle taraftarim) g6z 6ntine alinarak incelenmistir.

Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin genetik modifikasyona yone-
lik tutumlari ilk olarak ¢ok kotii-cok iyi degerlendirme kriteri dikkate alinarak
arastirlmistir. Cinsiyet ve yas degiskenlerine gore veriler ve t-testi sonuglari

Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.12°dedir.

“Genel olarak tretimde gen teknolojisinin kullanilmasint titketicilerin
%24.51 koti, %20.2’si iyi, %15.0’t ¢ok koti, %2.0’1 ¢ok iyi olarak degerlen-
dirmislerdir. %38.370 ise iyi mi kotl mi oldugu konusunda kararsiz kalmis-
lardir. Cinsiyet degiskeni s6z konusu oldugunda kararsiz olanlarin oraninin
hem kadin (%40.0) hem de (%36.5) erkeklerde daha yiiksek oldugu goril-
mekte bunu kadimnlarda kéti (%27.5), erkeklerde iyi (%23.5) olarak deger-
lendirenler izlemektedir. Genel olarak tretimde gen teknolojisinin kullanil-
mast konusunda 34 ve daha kiigtk yastakilerin %36.9’unun kararsiz oldukla-
11, 35 ve daha kii¢tk yastakilerin %44.1’inin, 35 ve daha biytk yastakilerin
ise %306.2’sinin bu durumu cok kétii ya da koti olarak nitelendirdikleri go-
rilmektedir (Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.11. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetik modifikasyonu ¢cok koti-¢ok iyi olarak degerlendirme durumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Cok kotii Kéti Kararsizim Iyi Cok iyi TOPLAM
Sayt | % | Sayr | % | Sayr | % |Sayt| % |[Sayt| % | Sayr | % X 5 t
1. Genel olarak tiretimde gen Kadin 29 | 145 | 55 | 275 | 80 | 40.0 | 34 | 170 | 2 | 1.0 | 200 | 100.0 | 2.63 | 0.96 | 1.43
teknolojisinin kullandmast Erkek 31 [155 | 43 [215] 73 [ 365 |47 | 235 6 | 3.0 | 200 [ 1000 | 277 | 1.07
TOPLAM | 60 | 150 | 98 | 245 [ 153 [ 383 | 81 [ 202 | 8 | 2.0 [ 400 | 100.0
2. Guda iiretiminde gen Kadin 44 1220 56 [280 | 71 [ 35528 [ 140 | 1 | 05 [ 200 [ 1000 | 243 | 1.00 | 0.19
teknolojisinin kullandmast Erkek 47 [ 235 ] 55 [275 ] 64 [320] 20 | 145 | 5 | 25 | 200 | 1000 | 245 | 1.08
TOPLAM | 91 | 228 | 111 | 278 | 135 [ 337 | 57 [ 142 | 6 | 1.5 | 400 [ 1000
3. Tlag iretiminde gen Kadin 5 | 25| 25 [125] 76 [ 380 |76 [ 380 | 18 [ 9.0 | 200 [ 100.0 | 339 | 091 | 1.07
teknolojisinin kullanimast Erkek 8 | 40 [ 21 [105] 58 [20.0 | 92 | 460 | 21 [10.5] 200 | 100.0 | 349 | 0.96
TOPLAM | 13 | 33 | 46 | 115 | 134 | 335 | 168 | 42.0 | 39 | 9.7 | 400 | 100.0
4. Kozmetik iiretiminde gen Kadin 13 | 65| 43 [215| 88 [ 440 [ 44 [ 220 [ 12 | 6.0 | 200 [ 1000 | 299 [ 0.97 | 0.20
teknolojisinin kullandmast Erkek 22 [ 11.0] 34 [170] 89 [445 [ 37 | 185 | 18 | 9.0 | 200 | 100.0 | 2.98 | 1.08
TOPLAM | 35 | 88 | 77 | 193 [ 177 [ 442 | 81 [ 202 | 30 | 7.5 | 400 | 100.0
5. Detetjan iiretiminde gen Kadin 15 | 75 | 37 [ 185 | 85 [425] 52| 260 | 11 | 55 | 200 [ 100.0 | 3.04 | 0.98 | 0.20
teknolojisinin kullanimast Erkek 20 100 29 [ 145 90 [ 450 [ 42 [ 210 [ 19 | 9.5 | 200 [ 1000 | 3.06 | 1.07
TOPLAM | 35 | 88 | 66 | 165 | 175 [ 438 [ 94 | 23.4 | 30 | 75 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.12. Yasa gore tuketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok kétii-¢ok iyi olarak degerlendirme durumlart ve t-testi sonuclari

Yas Cok kota Kota Kararsizim Tyi Cokiyi | TOPLAM
Sayt | % |Sayt| % |[Sayr| % |Sayr| % | Sayt| % |Sayt| % X S T
1. Genel olarak iiretimde gen 34 25 [ 149 49 [202] 62 [369] 29 [173] 3 | 1.7 [168]100.0] 262 [ 0.99 | 1.31
teknolojisinin kullanilmast 35+ 35 (151 ] 49 [211] 91 [392] 52 [224] 5 [ 22 [232]1000]275]1.03
TOPLAM | 60 [150] 98 [ 245|153 383 ] 81 [202] 8 |20 |400 1000
2. Gida iiretiminde gen teknolojisinin 34 44 [262| 48 | 286 ] 52 [31.0] 22 [13.1] 2 | 1.1 [ 168 [100.0]2.35 | 1.04 | 1.56
kullandmast 35+ 47 203 63 |272] 83 [358] 35 [ 151 4 | 1.6 [232]100.0]251 [ 1.03
TOPLAM | 91 |228]111]27.8[135 (338 57 [142] 6 | 1.4 4001000
3. Tla iiretiminde gen teknolojisinin 34 6 |36 22]131] 52 [310] 73 [435] 15 | 8.8 [ 168 [100.0(3.41 | 0.95 | 0.44
kullanilmast 35+ 7 | 30| 24 [104] 82 [353] 95 [409| 24 |10.4]232]100.0]3.45 | 0.92
TOPLAM | 13 | 33 | 46 | 115|134 | 335 | 168 | 420 39 | 9.7 | 400 |100.0
4. Kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin | -34 13 7.7 | 32 | 19.0| 75 447 | 40 | 23.8| 8 4.8 1168 1 100.0 | 2.99 | 0.97 | 0.05
kullanidmast 35+ 22 [ 95 | 45 [ 194 [ 102440 41 [17.7] 22 | 94 [232]100.0] 298 | 1.06
TOPLAM | 35 | 88 | 77 [ 193|177 | 443 | 81 [ 202 30 | 7.4 | 400 [100.0
5. Deterjan tiretiminde gen teknolojisinin =~ | -34 14 | 83 | 26 | 155 | 73 | 434 | 46 |274| 9 | 54 |168|100.0|3.06 | 0.99 | 0.24
kullanilmast 35+ 21 | 91 | 40 [172]102 [440] 48 [ 207 21 | 9.0 | 232]100.0]3.03 | 1.05
TOPLAM | 35 | 88 | 66 | 165|175 [43.8 | 94 [235] 30 | 7.4 | 400 |100.0




Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasinin iyi mi k6t mi ol-
dugu konusunda kararsiz olan tiiketicilerin orant %33.7 olup, bunu %27.8
orant ile kotid, %22.8 orant ile cok kotl olarak yorumlayanlar izlemektedir.
Kadmlarin %35.51, erkeklerin %32.0’t kararsizliklarint dile getirmislerdir.
Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasini ¢ok kéti-kotii olarak yo-
rumlayan kadin ve erkeklerin orani ise %50.0 ve %51.0’dir. 35 ve daha bi-
yiik yas grubundakilerin %47.5’i gida tretiminde gen teknolojisinin kullanil-
masini ¢ok koti-kotl olarak degerlendirirken, kararsiz kalanlarin orani 35 ve
daha buytk yas grubunda (%35.8) 34 ve daha kiiciik yas grubundan (%31.0)
daha yiiksektir.

Arastirmaya katilan titketicilerin%51.7’sinin ilag tiretiminde gen tekno-
lojisinin kullanilmasint iyi-¢ok iyi olarak yorumladiklar, %33.5’inin ise karar-
stz olduklart saptanmistir. Ilag iiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasinin
iyi oldugunu diisiinen erkeklerin orant %46.0’dir. Bu konuda kararsiz kalan
ya da iyi olarak degetrlendirme yapan kadinlarin orant ise ayni olup %38.0°dur.
Tlag tiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasinin iyi oldugunu diisiinenlerin
orant hem 34 ve daha kii¢tk (%43.5) hem de 35 ve daha biyik yas grubun-
da (%40.9) daha ytksektir (Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.12).

Cizelgeden de izlenebilecegi gibi kozmetik tiretiminde gen teknolojisi-
nin kullanilmasini iyi olarak degerlendirenler %020.2, kot olarak degerlendi-
renler %19.3 oranindadir. Bu konuda kararsiz olanlarin orant ise %044.2°dir.
Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasinin ¢ok kéti- koti ve
cok iyi-iyi oldugunu dusiinen kadinlarin (%28.0, %28.0) ve erkeklerin
(%28.0, %27.5) oranlarinin ayn1 ya da birbirine ¢ok yakin oldugu saptanmus-
tir. 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin %44.7’si, 35 ve daha buytk yas
grubundakilerin %44.0’4 kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilima-
stnin iyi mi koétd mi oldugu konusunda kararsizliklarint dile getirmislerdir
(Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.12).

Deterjan iretiminde gen teknolojisinin kullanilmasini  tiketicilerin
%25.3’t ¢ok kétu-koti, %30.97u iyi-cok iyi olarak degerlendirmisler, %043.8’1
ise kararsiz kalmiglardir. Kadinlarin %42.5’inin, erkeklerin %45.0’inin detet-
jan uretiminde gen teknolojisinin kullanidmast konusunda kararsiz olduklart
saptanmugtir. Bunu kadinlarda %26.0, erkeklerde %21.0 orani ile deterjan
Uretiminde gen teknolojisinin kullanilmasint iyi olarak degerlendirenler izle-

mektedir (Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.12).
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Tiketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok kétii-gok iyi olarak degerlen-
dirmelerine iliskin t-testi sonuglart Cizelge 4.13’dedir.

Cizelge 4.13. Cinsiyet ve yaga gore genetik modifikasyonun ¢ok koti-cok iyi olarak
degerlendirilmesine iliskin t-testi sonuclari

Cinsiyet | N X S | Sd t
Kadin | 200 | 14.47 | 3.85| 398 | 0.67
Erkek | 200 | 14.74 | 4.07
Yas
-34 | 168 | 14.42 |3.83| 398 | 0.77
35+ | 232 14.73 | 4.05

Tiketicilerin genetik modifikasyona
yonelik tutumlari

Cizelgeden de anlasilacagi gibi cinsiyet ve yas degiskenleri g6z 6ntine
alindiginda tiketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok kétii-cok iyi olarak de-
gerlendirmeleri istatistiksel actdan anlamli bulunmamistir (p>0.05, p>0.05).

Tiketicilerin genetik modifikasyona yonelik tutumlar: ikinci olarak
cok akilsizca-¢ok akillica degerlendirme kriterine gére incelenmis, cinsiyet ve
yas degiskenlerine baglt farkliligin saptanabilmesi icin t-testi yapilmustir (Ci-
zelge 4.14 ve Cizelge 4.15).

Genel olarak tretimde gen teknolojisinin kullanilmasini ¢ok akilsizca-
akilsizca bulan tiketiciler %31.8, akillica-cok akillica bulan tiketiciler %27.2
oraninda olup, bu konuda kararsiz kalanlarin orant %41.0’dir. Kadinlarin
%43.5%1, erkeklerin %38.5’1 genel olarak tretimde gen teknolojisinin kulla-
nilmasinin akillica olup olmadigr konusunda kararsizliklarint dile getirmisler-
dir. Bunu %21.5 orani ile akilsizca secenegini isaretleyen kadin, %29.0 orant
ile akillica secenegini isaretleyen erkek tiiketiciler izlemektedir. Genel olarak
tretimde gen teknolojisinin kullanilmasini ¢ok akilsizca-cok akillica kriterine
gore degerlendirmesi istenen tiiketicilerden kararsizliklarini belirtenlerin
orant 34 ve daha kiiciik yas grubunda %41.1, 35 ve daha biyiik yas grubun-
da %40.9 olup birbirine ¢ok yakindir (Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15).

Tiketicilerin gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina daha
duyarli yaklastiklari, %46.3’intin  bu durumu ¢ok akilsizca-akilsizca,
%18.2’sinin akillica-¢ok akillica olarak degerlendirdikleri, %35.5’inin ise ka-
rarsiz olduklart saptanmustir. Kadinlarin %45.0%, erkeklerin %47.5’i gida
tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasini ¢ok akilsizca-akilsizca buldukla-
rint belirtmislerdir. Bu oran 34 ve daha kiiciik yas grubunda %48.2, 35 ve
daha buyiik yas grubunda %44.8°dir (Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.14. Cinsiyete gore tiketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok akilsizca-cok akillica degerlendirme durumlart ve t-testi sonuclari

Cinsiyet Cok akilsizca | Akilsizca | Kararsizim Alallica Cok akillica | TOPLAM
Say1 % | Sayt | % |Sayr| % Say1 % | Sayr | % | Sayt % X S t
. Genel olarak iiretimde gen | Kadin 24 [ 120 | 43 [215] 87 [ 435 | 41 [205] 5 | 25 [ 200 | 1000 | 2.80 [0.98] 1.09
teknolojisinin kullanilmast | gyer 26 | 130 | 34 [170] 77 [ 385] 58 [200| 5 | 25 | 200 | 1000 | 291 |1.04
TOPLAM | 50 | 125 | 77 [ 193 [164 | 410 | 99 | 247 | 10 | 25 | 400 | 100.0
. Gida iiretiminde gen Kadin 390 | 195 ] 51 [255] 81 [405] 25 [125| 4 [ 20 | 200 | 1000 | 252 [1.01] 024
teknolojisinin kullandmast | el 43 | 215 | 52 [ 260 | 61 | 305 ] 41 | 205 1.5 | 200 | 100.0 | 2.55 |1.09
TOPLAM | 82 | 205 [ 103|258 [142] 355 | 66 | 164 | 7 | 1.8 | 400 | 1000
. Tlag iiretiminde gen Kadin 4 |20 25 [125] 77 [385] 74 [ 370 ] 20 | 100 | 200 | 100.0 | 3.41 [0.90] 0.59
teknolojisinin kullanilmast | gpel 12 [ 60 | 15] 75|60 |300] 95 [475] 18 | 9.0 | 200 | 1000 | 3.46 | 0.97
TOPLAM | 16 | 40 | 40 | 100 [ 137|343 | 169 | 423 | 38 | 9.4 | 400 | 100.0
. Kozmetik iiretiminde gen | Kadin 13 | 65 |35 [175]86 [430] 51 [ 255 ] 15 | 7.5 [ 200 | 1000 | 3.10 [0.99 | 0.18
teknolojisinin kullandmast g el 22 | 110 ] 39 [195] 79 [395] 41 [205| 19 [ 95 | 200 | 100.0 | 3.08 |1.69
TOPLAM | 35 | 88 | 74 [ 185 [165] 413 | 92 [ 230 | 34 | 8.4 | 400 | 1000
. Detetjan iiretiminde gen | Kadmn 10 | 50 |35 [175| 94 | 470 | 49 [245] 12 | 60 | 200 | 1000 | 3.09 [0.93] 0.19
teknolojisinin kullandmast g e 21 [ 105 ] 36 [180] 77 [ 385 50 [ 250 ] 16 | 80 | 200 | 1000 | 3.07 [1.21
TOPLAM | 31 | 7.8 | 71 [ 178 [ 171 427 | 99 | 247 | 28 | 7.0 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.15. Yasa gore tiketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok akilsizca-cok akillica degerlendirme durumlart ve t-testi sonuglari

Yas Cok akilsizca | Akilsizca | Kararsizim | Akillica | Cok akillica | TOPLAM
Say1 % | Sayt| % | Sayt | % |Sayr| % |Sayt| % | Sayr | % X S t
1. Genel olarak iiretimde gen 34 2 [131] 37 [220] 69 [41.1] 35 [208] 5 | 3.0 | 168 [100.0] 279 [1.02] 1.17
teknolojisinin kullandmast 35+ 28 [ 121 ] 40 [17.2] 95 [409]| 64 [27.6] 5 | 22 | 232 [100.0]2.91 [ 1.00
TOPLAM | 50 | 125 77 [193] 164 [41.0] 99 248 10 | 2.4 | 400 |100.0
2. Guda iiretiminde gen teknolojisinin | -34 30 [232] 42 [250] 62 [369] 23 [137] 2 | 1.2 | 168 [100.0] 245 [1.03 ] 1.40
kullanimast 35+ 43 [185] 61 [263] 80 [345] 43 [185 22 | 232 [100.0] 259 | 1.06
TOPLAM | 82 205|103 [258] 142 [355] 66 | 16.5 1.7 | 400 |100.0
3. flag iiretiminde gen teknolojisinin | -34 5 130 |20 [11.9] 57 [339] 69 [41.1] 17 | 101 | 168 [100.0] 3.43 [ 0.93 | 0.04
kullandmast 35+ 11 | 47 [ 20 [ 86| 80 [345]100]43.1] 21 | 91 | 232 [100.0]3.43 | 0.94
TOPLAM| 16 | 40 | 40 [100] 137 [343] 169 [ 423 ] 38 | 9.4 | 400 |100.0
4. Kozmetik iiretiminde gen 34 16 | 95 |28 [167] 70 [41.7] 42 [250] 12 | 7.1 | 168 [100.0] 3.04 [ 1.04 | 0.64
teknolojisinin kullandmast 35+ 19 | 82 | 46 [198] 95 [409] 50 [21.6] 22 | 95 | 232 [100.0]3.13 [ 1.58
TOPLAM| 35 | 88 | 74 [18.5] 165 |41.3] 92 [23.0] 34 | 84 | 400 |100.0
5. Detetjan iiretiminde gen 34 12 | 710 [ 20 [173] 73 [435] 43 [256| 11 | 65 | 168 [100.0]3.07 [0.99 | 0.14
teknolojisinin kullanimast 35+ 19 | 82 | 42 [181] 98 [422] 56 [241] 17 | 7.4 | 232 [100.0]3.00 | 1.14
TOPLAM | 31 | 7.8 | 71 [17.7] 171 [428] 99 [247] 28 | 7.0 | 400 |100.0




Bulgular, ila¢ tiretiminde gen teknolojisinin kullanidmasinin akillica ol-
dugunu belirten tiketicilerin %42.3, ¢ok akillica oldugunu belirtenlerin ise
%9.4 oraninda oldugunu gdstermektedir. Ilag iiretiminde gen teknolojisinin
kullanilmasint akillica olarak nitelendiren erkeklerin (%47.5) ve bu konuda
kararsiz kalan kadinlarin orant (%38.5) daha yiiksektir. Ila¢ iiretiminde gen
teknolojisinin kullanilmasinin akillica oldugunu ifade edenlerin oraninin hem
34 ve daha kigiik hem de 35 ve daha biytik yas gruplarinda daha yiksek
(%041.1, %43.1) oldugu bulunmustur (Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15).

Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasint ¢ok akilsizca-
akilsizca olarak nitelendirenler %027.3, akillica-gok akillica olarak degerlendi-
renler %31.4 oraninda olup kararsiz olduklarint belirtenlerin orant ise %41.3
olarak bulunmustur. Kadinlarin %43.0’1, erkeklerin %39.5’1, 34 ve daha ki-
cik yas grubundakilerin %41.7’si, 35 ve daha buyik yas grubundakilerin
%40.9’u kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullaniminin akillica olup
olmadigt konusunda kararsizdirlar. Kadmlarin %25.51, erkeklerin %020.5%,
34 ve daha kigiik yas grubundakilerin %25.0’1, 35 ve daha buyik yas gru-
bundakilerin %21.6’st kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanimini

akillica olarak degerlendirmektedirler (Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.15).

Tuketicilerin %25.6’s1 deterjan tiretiminde gen teknolojisinin kullanil-
mastni ¢cok akilsizca-akilsizca, %31.7’si akillica-cok akillica olarak nitelendir-
misler, %42.7°si ise kararsiz kalmiglardir. Erkeklerin %33.0’1, kadinlarin
%30.5’1 deterjan tUretiminde gen teknolojisinin kullanilmasini akillica-cok
akillica bulduklarini belirtmislerdir. 34 ve daha kiiciik yas grubunda deterjan
tretiminde gen teknolojisinin kullanidmasini akillica-¢ok akillica bulanlarin
orant %32.1, 35 ve daha buyiik yas grubunda %31.5dir (Cizelge 4.14 ve Ci-
zelge 4.15).

Thketicilerin genetik modifikasyonu ¢ok akilsizca-cok akillica olarak
degerlendirmelerine ait t-testi sonuglart Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16. Cinsiyet ve yaga gore genetik modifikasyonun ¢ok akilsizca-gok akillica
olarak degerlendirilmesine iliskin t-testi sonuglart

Cinsiyet | N X S | 8| t

Tiketicilerin genetik modifikasyona Kadin | 200 |14.92|3.83| 398 | 0.36
yonelik tutumlart FErkek | 200 | 15.06 | 4.28
Yas

-34 168 | 14.77|3.77 | 398 | 0.89
35+ 232 | 15.14 | 4.25
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Cizelge 4.16’da da gorildigi gibi analiz sonuglar tiiketicilerin genetik
modifikasyonu cok akilsizca-¢ok akillica olarak degerlendirmelerinin cinsiyet
ve yasa bagli olarak degismedigini géstermektedir (p>0.05, p>0.05).

Tiketicilerin genetik modifikasyona yonelik tutumlar Gglnct olarak
kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma degerlendirme kriterine goére ince-
lenmistir. Cinsiyet ve yas degiskenine gore veriler ve t-testi sonuclar Cizelge
4.17 ve Cizelge 4.18’de gosterilmistir.

Genel olarak tretimde gen teknolojisinin kullanilmasina titketicilerin
%38.3’tnin kesinlikle karsi-karsi, %24.2’sinin taraftar-kesinlikle taraftar
olduklari, %37.5’inin ise kararsiz kaldiklar1 saptanmustir. Bu konuda kararsiz
olduklarini belirten kadinlar %39.5, erkekler %35.5 oranindadir. Genel ola-
rak tdretimde gen teknolojisinin kullanilmasina karst olan kadimnlarin orani
(%25.5) taraftar olan erkeklerin orani ile (%26.5) hemen hemen aynidir.
Kadinlarin %15.5%1, erkeklerin %16.5%1 genel olarak tretimde gen teknoloji-
sinin kullanilmasina kesinlikle karst olduklarini belirtmislerdir. Arastirmaya
katilan tiiketicilerin hem 34 ve daha kii¢ciik hem de 35 daha buyik yas gru-
bunda %37.5’1 genel olarak iiretimde gen teknolojisinin kullanilmasi konu-
sunda kararsizliklarini dile getirmislerdir. Genel olarak tiretimde gen tekno-
lojisinin kullanilmasina taraftar olan 35 ve daha buyiik yas grubundakilerin
orant (%25.9), 34 ve daha kiigik yas grubundakilerden daha yiiksektir
(%17.9). Bu goérise karst olanlar ve kesinlikle karsi olanlarin orami 34 ve
daha kiiciik yas grubunda (%25.0, %18.5) 35 ve daha biiyiik yas grubundan
daha yiiksektir (%20.3, %14.2). Istatistiksel analiz sonuglari, genel olarak
tretimde gen teknolojisinin kullanilmasina taraftar olup olmama durumunun
yasa baglt olarak degistigini (p<<0.05) gostermektedir (Cizelge 4.17 ve Cizelge
4.18).

Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmas: konusunda kararsiz
olan tiiketiciler %29.5 oraninda olup, bunu %28.5 orani ile kesinlikle kars,
%27.0 orant ile karst, %13.5 orant ile taraftar ve %1.5 orani ile kesinlikle
taraftar olanlar izlemektedir. Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast
konusunda kararsiz olan kadinlarin (%34.0) ve kesinlikle karst olan erkekle-
rin orant (%30.0) diger seceneklerden daha yiiksektir. 34 ve daha kigik yas
grubunda gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina kesinlikle karsi
olanlarin (%33.3), 35 ve daha biyik yas grubunda ise kararsiz olanlarin
(%30.2) orant daha ytksektir. Bunu 34 ve daha kiiciik yas grubunda %028.6
orant ile kararsiz olanlar, 35 ve daha buytk yas grubunda ise %27.2 orani ile
karst olanlar izlemektedir. Yapilan t-testi sonucunda gida tretiminde gen
teknolojisinin kullanilmasina taraftar olma durumu agisindan yasa bagh fark-
liligin anlamli (p<0.05) oldugu saptanmustir.
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Cizelge 4.17. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetik modifikasyona kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma durumlart ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle Karstyim | Kararsizim | Taraftarim | Kesinlikle | TOPLAM
karstyim taraftarim X | S t
Say1 % Say1| % |Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % | Sayr| %
1. Genel olarak tiretimde gen Kadin 31 155 | 51 |255| 79 [39.5| 37 |185| 2 1.0 | 200 | 100.0 | 2.64]0.99 | 1.49
teknolojisinin kullanilmast Erkek 33 | 165 |38 [190] 71 [355] 53 [265] 5 | 25 | 200 [100.0[279]1.09
TOPLAM | 64 | 160 |89 [223]150 [375| 90 |224| 7 | 1.8 | 400 | 100.0
2. Gida uretiminde gen teknolojisinin | Kadin 54 27.0 52 [26.0| 68 [34.0| 23 [115] 3 1.5 | 200 | 100.0 | 2.35|1.04|0.37
kullanimast Erkek 60 | 300 [56[280] 50 [250] 31 [155] 3 | 1.5 | 200 [100.0]231]1.10
TOPLAM | 114 | 285 |108|27.0|118(29.5] 54 [135] 6 | 1.5 | 400 | 100.0
3. Tlag tiretiminde gen teknolojisinin | Kadin 12 6.0 25 [12.5] 77 |385| 68 |34.0| 18 | 9.0 | 200 | 100.0 [3.28]0.99 | 0.85
kullanidmast Erkek 15 75 |17 ]85 62 [31.0] 93 [465] 13 | 65 | 200 [100.0[3.36]0.99
TOPLAM | 27 68 |42 (105139 [34.8] 161 [402] 31 | 7.7 | 400 | 100.0
4. Kozmetik iiretiminde gen Kadin 19 95 |37 [185] 86 [43.0] 48 [240] 10 | 50 [ 200 |100.0]2.97|1.00]0.25
teknolojisinin kullandmast Erkek 26 | 130 |39 [195] 82 [41.0] 42 [21.0 11 | 55 | 200 | 1000 |3.01]2.32
TOPLAM | 45 | 113 |76 [19.0] 168 [42.0| 90 |225] 21 | 5.2 | 400 | 100.0
5. Detetjan iiretiminde gen Kadin 17 85 |34 17.0| 91 [455] 47 [235] 11 | 55 | 200 | 100.0 [3.01]0.98]0.73
teknolojisinin kullandmast Erkek 24 | 120 |36 [180] 82 [41.0] 46 [23.0] 12 | 6.0 | 200 |100.0[2.93]1.06
TOPLAM | 41 | 103 |70 [175|173 [ 433] 93 |232| 23 | 5.7 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.18. Yasa gore tiketicilerin genetik modifikasyona kesinlikle kargi-kesinlikle taraftar olma durumlart ve t-testi sonuglari

Yas Kesinlikle Karstyim | Kararsizim | Taraftarim | Kesinlikle | TOPLAM
karstyim taraftarim X S t
Say1 % |Say1| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % | Sayr | %
1. Genel olarak iiretimde gen 34 31 | 185 | 42 [250] 63 [375] 30 [179] 2 | 1.1 | 168 [100.0] 258 | 1.02 | 2.21%
teknolojisinin kullanilmast 35+ 33 | 142 | 47 [203] 87 [375] 60 [259] 5 | 21 | 232 [100.0] 2.81 | 1.04
TOPLAM| 64 | 160 | 89 [223]150 [37.5] 90 [225] 7 | 1.7 | 400 |100.0
2. Guda iiretiminde gen teknolojisinin | -34 56 | 333 | 45 [26.8] 48 [28.6] 17 [101] 2 | 1.2 | 168 [100.0] 219 | 1.05 | 2.14
kullanimast 35+ 58 | 250 | 63 [272] 70 [302] 37 [159] 4 | 1.7 | 232 [100.0] 242 | 1.08
TOPLAM| 114 | 285 [108[27.0] 118 [2905] 54 [135] ¢ | 1.5 | 400 [100.0
3. flag iretiminde gen teknolojisinin | -34 11 | 65 |25 [149] 55 [327] 64 [381] 13 | 7.8 | 168 [100.0] 3.26 | 1.02] 1.05
kullanidmast 35+ 16 | 69 [17[73] 84 |362] 97 [41.8] 18 | 7.8 | 232 [100.0] 3.36 | 0.98
TOPLAM| 27 | 68 |42 [105]139 348161 [402] 31 | 7.7 | 400 |100.0
4. Kozmetik iretiminde gen 34 22 | 131 [ 31 [185] 69 [41.1] 41 [243] 5 | 3.0 | 168 [100.0] 2.86 | 1.03 | 1.24
teknolojisinin kullandmast 35+ 23 | 99 |45 [194] 99 [427] 49 [21.1] 16 | 69 | 232 [100.0] 3.08 | 2.17
TOPLAM| 45 | 113 | 76 [19.0] 168 [42.0] 90 [2255] 21 | 5.2 | 400 |100.0
5. Detetjan iiretiminde gen 34 18 | 107 [ 30 [17.9] 70 [41.7] 43 [256] 7 | 41 | 168 [100.0] 295 | 1.02] 035
teknolojisinin kullanimast 35+ 23 | 99 |40 [172]103 444 50 [216] 16 | 69 | 232 [100.0] 298 | 1.03
TOPLAM| 41 | 103 |70 [17.5]173 [433] 93 [232] 23 | 5.7 | 400 |100.0

*p<0.05



Aragtirma kapsamina alinan tiketicilerin %40.2’si ila¢ tiretiminde gen
teknolojisinin kullanilmasina taraftar olduklarini, %34.8’1 bu konuda kararsiz
kaldiklarini, %710.5"1 karst olduklarini, %6.8’1 kesinlikle karst olduklatini,
%7.7s1 ise kesinlikle taraftar olduklarini belirtmislerdir.

Ilag iiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina erkeklerin %46.5%
taraftar, %06.571 kesinlikle taraftardir. Kadinlardan ilag tretiminde gen tekno-
lojisinin kullanilmasina taraftar olanlar %34.0, kesinlikle taraftar olanlar %09.0
oranindadir. Bu konuda kararsiz olduklarini dile getiren kadinlarin orant
%38.5, erkeklerin orant %31.0’dir. Hem 34 ve daha kiictik hem de 35 ve
daha buytk yas gruplarinda ila¢ tGretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina
taraftar olduklarini belirtenlerin oraninin daha yiksek (%038.1, %41.8) oldu-
gu bulunmustur (Cizelge 4.17 ve Cizelge 4.18).

Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast konusunda tiike-
ticilerin %42.0’1 kararsiz olduklarint belirtmislerdir. Kozmetik Gretiminde
gen teknolojisinin kullanilmasina kesinlikle karsi-karst olan kadimnlar %28.0,
erkekler %32.5; taraftar-kesinlikle taraftar olan kadinlar %29.0, erkekler
%26.5 oranindadir. Bulgular hem 34 ve daha kii¢tik yas grubunda hem de 35
ve daha buytk yas grubunda kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin kulla-
nilmasina taraftar olduklarini belirtenlerin oraninin diger seceneklere gore
biraz daha yiliksek oldugunu goéstermektedir (%024.3, %21.1) (Cizelge 4.17 ve
Cizelge 4.18).

Tiketicilerin %23.2°si deterjan tretiminde gen teknolojisinin kullanil-
masina taraftar, %17.5°1 karsi, %10.370 kesinlikle karst, %5.7’si kesinlikle
taraftar olduklarini aciklamislar, %43.3’4 ise bu konuda kararsizliklarinit dile
getirmislerdir. Cinsiyet degiskeni g6z Ontine alindiginda kadimnlarin
%45.5’inin, erkeklerin %41.0’1nin kararsiz olduklari, bunu %23.5 ve %23.0
oranlart ile deterjan Uretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina taraftar
olan kadin ve erkeklerin izledigi bulunmustur. Bulgular yas degiskenleri aci-
sindan irdelendiginde ise yine kararsiz olanlarin oraninin hem 34 ve daha
kiicik (%41.7) hem de 35 ve daha biytk yas grubunda (%44.4) ylksek ol-
dugu; hem 34 ve daha kiiclik yas grubunda hem de 35 ve daha biyik yas
grubunda deterjan tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina kesinlikle
karsi-karsi olanlardan (%28.6, % 27.1), taraftar- kesinlikle taraftar olanlarin
oraninin (%29.7, %28.5) biraz daha yiiksek bulundugu gorillmektedir (Cizel-
ge 4.17 ve Cizelge 4.18).

Cinsiyet ve yas degiskeni dikkate alinarak genetik modifikasyona ke-
sinlikle karsi-kesinlikle taraftar olunmasina iliskin t-testi sonuglart Cizelge
4.19’dadur.
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Cizelge 4.19. Cinsiyet ve yaga gore genetik modifikasyona kesinlikle karsi-kesinlikle
taraftar olunmasina iliskin t-testi sonugclart

Cinsiyet | N | X S |Sd| t
Kadin 200{14.23| 3.99 | 398 | 0.39
Erkek 200{14.40| 4.59

Ttiketicilerin genetik modifikasyona yonelik
tutumlari

Yas
-34 168|13.83| 3.96 [ 398 1.92
35+ 232114.66 | 450

Cizelge 4.19’dan da izlenebilecegi gibi, tiketicilerin genetik modifikas-
yona taraftar olma durumlari cinsiyet ve yasa baglt olarak degismemektedir.
Yapilan t-testi sonuclart da bu degerlendirmeyi desteklemektedir (p>0.05,
p>0.05).

4.2.2.4. Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan
organizmanin tipine y6nelik tutumlar:

Thketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine
yonelik tutumlart da ¢ok kétii-cok iyi , cok akilsizca-cok akillica ve kesinlikle
karstyim-kesinlikle taraftarim degerlendirme kriterleri dikkate alnarak ince-
lenmistir.

Genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine yonelik tu-
tumlar ¢ok koti-cok iyi degerlendirme kriterine gore arastirlmis ve degis-
kenlere baglt farkliligin belirlenebilmesi igin t-testi uygulanmustir. Elde edilen
veriler Cizelge 4.20 ve 4.21 dedir.

Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmasini tiketici-
lerin %27.5’1 ¢ok kotii, %25.51 koti, %8.0’1 iyi, %1.2°si gok iyi olarak deger-
lendirirken, %37.8’1 kararsizliklarini ifade etmislerdir. Hem kadinlarin hem
de erkeklerin %053.0’1 genetik modifikasyonda insan organizmasinin kulla-
nilmasint ¢ok kéti-kéti olarak nitelendirmislerdir. Genetik modifikasyonda
insan organizmasinin kullanilmasinin iyi mi k6t mi oldugu konusunda 35
ve daha buytik yas grubunda kararsiz olanlarin (%42.7), 34 ve daha kigtuk
yas grubunda ise ¢ok kotl degerlendirmesini yapanlarin orant daha ytksektir
(%33.9) (Cizelge 20 ve Cizelge 21).

Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmasint tiiketici-
lerin %32.01 iyi, %18.5’1 kétd, %8.8°1 cok koti, %5.2’st ¢ok iyi olarak deger-
lendirmisler, ticte birinden fazlasi (%35.5) ise kararsiz kalmiglardir. Genetik
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modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmasinin iyi oldugunu (%34.0)
dustinen erkeklerin ve kararsiz kalan kadinlarin oraninin (%38.5) diger sece-
neklerden daha yiiksek oldugu bulunmustur. 34 ve daha kigtk yas grubunda
genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmasint iyi-¢ok iyi olarak
degerlendirenlerin oraninin (%35.7), ¢ok kotu-kotd (%33.3) olarak deger-
lendirenlerden ve kararsizlardan (%31.0) daha yiiksek oldugu bulunmustur.
35 ve daha biyiik yas grubunda kararsizlarin, iyi ve ¢ok iyi olarak nitelendi-
renlerin orani birbirine ¢ok yakindir(%038.8, %38.4) (Cizelge 4.20 ve Cizelge
4.21).

Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmasint iyi ve
kot olarak degerlendiren tiketicilerin orant birbirine olduk¢a yakindir
(%024.7, %23.3). Cok koti olarak nitelendirenler %11.5, ¢ok iyi olarak nite-
lendirenler %2.0 oraninda olup kararsizlarin orant %38.5’dir. Genetik modi-
fikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmasint kadimnlarin %25.5’1 kétd,
erkeklerin %29.0’1 iyi olarak nitelendirirken ¢ok kot olarak nitelendiren
kadin ve erkeklerin orani aynt olup, %11.5°dir. Yas degiskeni g6z 6ntine
alindiginda, genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmasinin
koti-cok kotl ve cok iyi oldugunu dustinenlerin oraninin 34 ve daha kiicik
yas grubunda (%28.0, %14.3 ve %2.4), 35 ve daha buyik yas grubundakiler-
den (%19.8, %9.5 ve %1.8) daha yiiksek oldugu bulunmustur. Genetik mo-
difikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmasint iyi olarak nitelendirenle-
rin ve kararsiz kalanlarin orani ise 35 ve daha biyiik yas grubunda (%26.7,
%42.2) , 34 ve daha kiiciik yas grubundan (%22.0, %33.3) daha yuksektir.
Analiz sonuglar, tiiketicilerin genetik modifikasyonda hayvan organizmasi-
nin kullanilmasint ¢ok kéti-¢cok iyi olarak degerlendirmelerinin yas baglt
olarak degistigini gostermektedir (p<<0.05) (Cizelge 4.20 ve Cizelge 4.21).

Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmasint tiiketicilerin
%33.5’1 iyi, % 12.0’si kotid, %9.0't ¢ok kéti, %7.5°1 gok iyi olarak yorumla-
muslar, %38.071 ise kararsiz kalmuslardir. Cinsiyet degiskeni gz 6ntine alindi-
ginda, genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanimini iyi olarak nite-
lendiren erkeklerin (%37.0) ve kararsiz olduklarini belirten kadmnlarin orani-
nin (%39.5) daha ytksek oldugu goriilmektedir.

Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmast yas degiskeni
acisindan incelendiginde ise, 35 ve daha biiyiik yas grubunda kararsiz olanla-
rin (%42.2), 34 ve daha kiiciik yas grubunda ise iyi (%33.9) olarak nitelendi-
renlerin oraninin daha yiiksek oldugu saptanmistir (Cizelge 4.20 ve Cizelge
4.21).
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Cizelge 4.20. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerini cok kotu-cok iyi olarak degerlendirme

durumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Cok kota Koti Kararstzim Iyi Cok iyi TOPLAM
Sayt | % | Sayt | % | Sayr | % | Sayr | % | Sayr | % | Sayr | % X S t
. Genetik modifikasyonda insan | Kadin 48 [ 240 58 [200] 79 [305] 14 | 70 [ 1 05| 200 [1000]231] 093 | 0.20
organizmasinin kullanlmast gy 62 | 310] 44 | 220] 72 [ 360 18 [ 90 | 4 |20] 200 [100.0]229] 1.06
TOPLAM | 110 | 27.5 | 102 | 255 [ 151 [ 37.8 [ 32 | 80 | 5 [ 12| 400 |100.0
. Genetik modifikasyonda bitki | Kadin 15 | 75 | 41 [205] 77 [ 385 60 [300] 7 |35 200 [100.0]3.02] 097 | 0.97
organizmasinin kullandmast e 20 [ 100] 33 [165] 65 [ 325] 68 [ 340 ] 14 | 7.0 | 200 [100.0]3.12] 1.09
TOPLAM | 35 | 88 | 74 | 185 | 142 [ 355 | 128 | 320 | 21 |52 | 400 |100.0
. Genetik modifikasyonda Kadin 23 [ 115 ] 51 [ 255 82 [ 410 41 [205| 3 | 15[ 200 [100.0]275] 0.96 | 1.89
hayvan organizmastnin Erkek 23 [ 115 42 [210| 72 [360] 38 [200| 5 |25 200 [100.0]297] 1.29
kullanilmast
TOPLAM | 46 | 115 ] 93 | 233 | 154 [ 385 ] 99 | 247 | 8 |20 | 400 |100.0
. Genetik modifikasyonda Kadin 18 [ 90 | 32 [160] 79 [395] 60 [ 300 11 |55 | 200 [100.0]3.07] 1.02 | 2.22
mikroorganizma kullanilmast  I'ppe 18 [ 90 | 16 | 80| 73 [365] 74 [ 370 19 |95 | 200 [100.0]330] 1.05
TOPLAM | 36 | 90 | 48 [ 120 | 152 [ 380 | 134 | 335 | 30 | 7.5 | 400 |100.0
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Cizelge 4.21. Yasa gore tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerini ¢cok kotli-cok iyi olarak degerlendirme durumlari
ve t-testi sonuglari

Yas Cok koti Kot Kararsizim Tyi Cok iyi TOPLAM
Sayt | % | Sayr | % | Sayt| % | Sayr | % | Sayr | % | Sayt | % X S t
1. Genetik modifikasyonda insan | -34 57 1339 ] 41 [ 244 | 52 [310] 17 [101] 1 |06 | 168[1000]219] 1.04 | 1.87
organizmasinin kullanimast 35+ 53 | 228 ] 61 | 263 | 99 [ 427 | 15 | 65 | 4 |17 232 [1000]238] 096
TOPLAM | 110 | 275 | 102 | 255 | 151 [ 378 | 32 | 80 | 5 | 12| 400 |100.0
2. Genetik modifikasyonda bitki | -34 19 [113] 37 [ 220 52 [ 310 ] 50 [207 | 10 |60 | 168 [100.0[297] 110 | 1.57
organizmasinin kullanimast 35+ 16 | 69 | 37 [ 159 90 [ 388 ] 78 [ 336 | 11 |48 [ 232]1000][3.13] 097
TOPLAM | 35 | 88 | 74 | 185 | 142 | 355 | 128 | 320 | 21 | 52 | 400 | 100.0
3. Genetik modifikasyonda 34 24 | 143 ] 47 [ 280 ] 56 | 333 | 37 | 220 2.4 | 168 [ 100.0 [ 270 | 1.04 | 2.33
hayvan organizmasinin 35+ 22 | 95 | 46 [ 198 ] 98 | 422 | 62 | 267 1.8 | 232 [100.0 [ 2.97 | 1.19
kullanilmast
TOPLAM | 46 | 115 | 93 | 233 | 154 | 385 | 99 | 247 2.0 | 400 [ 100.0
4. Genetik modifikasyonda 34 19 [ 113 ] 24 [ 143 ] 54 [ 321 ] 57 [339 ] 14 |84 | 168 [ 1000314 ] 1.12 | 0.79
mikroorganizma kullanimast | 35, 17 [ 73 | 24 103 ] 98 [ 422 | 77 [ 333 ] 16 |69 [ 232 ]1000(322] 098
TOPLAM | 36 | 90 | 48 | 120 | 152 | 380 | 134 | 335 | 30 | 7.5 | 400 | 100.0




Cinsiyet ve yas degiskenlerine gore genetik modifikasyonda kullanian
organizma tiplerinin ¢ok koéti-¢ok iyi olarak degerlendirilmesine iliskin t-
testi sonuclart 4.22’dedir.

Cizelge 4.22. Cinsiyet ve yaga gore genetik modifikasyonda kullanilan organizma
tiplerinin ¢ok kétii-cok iyi olarak degetlendirilmesine iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S | &d t
Tiketicilerin genetik modifikasyonda [ 4.1 200 | 11.15 1310 | 398 | 1.62
kullanilan organizmanin tipine yonelik ek 200 11167 1336
tutumlari
Yas
-34 168 | 11.00 | 3.93 | 398 | 2.15*
35+ 232 | 11.70 | 3.10
*p<0.05

Yapilan istatistik analiz sonucunda, tiiketicilerin genetik modifikas-
yonda kullanilan organizma tiplerini ¢ok koti-¢ok iyi olarak degerlendirme-
lerinin cinsiyete baglt olarak degismedigi (p>0.05), yasa baglt olarak ise de-
gistigi (p<0.05) saptanmustir (Cizelge 4.22).

Aragtirma kapsamina alinan tiketicilerin genetik modifikasyonda kul-
lanilan organizma tiplerini ¢ok akilsizca-cok akillica olarak degerlendirme
durumlart cinsiyet ve yas degiskenine gore irdelenerek, t-testi sonuglart Ci-
zelge 4.23 ve 4.24°de verilmistir.

Tiketicilerin %25.0"1, genetik modifikasyonda insan organizmasinin
kullanilmasini ¢ok akilsizca, %22.8’1 akilsizca, %7.7°si akillica, %1.7’si cok
akillica olarak degerlendirirken, %42.8’i bu konuda kararsiz olduklarini be-
lirtmislerdir. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmasinin
akillica olup olmadigt konusunda kararsiz olan kadinlar %46.0, erkekler
%39.5 oranindadir. Erkeklerin %49.5%1, kadinlarin %46.0’t genetik modifi-
kasyonda insan organizmasinin kullanilmasini kesinlikle akilsizca ya da akil-
sizca bulmaktadirlar. Bulgular yas degiskenine gore incelendiginde, genetik
modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmast konusunda kararsiz olan-
larin oraninin 35 ve daha biytik yas grubunda (%47.0), 34 ve daha kiiciik yas
grubundan (%36.9) daha fazla oldugu bulunmustur.

Bu uygulamay1 ¢ok akilsizca olarak nitelendirenlerin orani ise 34 ve
daha kiictik yas grubunda (%31.5), 35 ve daha biytik yas grubundakilerden
(%20.3) yuksektir (Cizelge 4.23 ve Cizelge 4.24). Cizelge 4.24’de de goruldu-
gu gibi tiiketicilerin genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanil-
masint akillica bulma durumlari yas degiskenine bagli olarak degismektedir.
Istatistiksel analiz sonuglart da bu degerlendirmeyi destekler niteliktedir
(p<0.05).
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Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmasi konusunda
kararsiz olan tiiketicilerin orant %37.8, bu uygulamay1 akillica bulanlarin
orant %31.2, akilsizca bulanlarin orant ise %15.8°dir. Genetik modifikasyon-
da bitki organizmasinin kullanilmasint akillica bulan erkeklerin (%35.0), bu
konuda kararsiz olan kadmlarin oranmnin (%43.0) daha ytiksek oldugu bu-
lunmustur. 34 ve daha kiictik yas grubundakilerin %34.51, 35 ve daha buytk
yas grubundakilerin ise %40.1’1 genetik modifikasyonda bitki organizmasinin
kullanimi konusunda kararsiz olduklarint belirtmislerdir. 35 ve daha biyik
yas grubundakilerin %33.6’s1, 34 ve daha buyik yas grubundakilerin ise
%28.0’t bu uygulamay: akillica olarak nitelendirmislerdir (Cizelge 4.23 ve
Cizelge 4.24).

Ttketicilerin %43.2’si genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin
kullanilmas1 konusunda kararsiz olduklarini belirtirken, %24.2’si bu uygula-
manin akillica, %18.8’ ise akilsizca oldugunu ifade etmislerdir. Genetik mo-
difikasyonda hayvan organizmasimnin kullanim:  konusunda kadinlarin
%48.5’1, erkeklerin %38.0’1 kararsizdir. Bu uygulamayi akillica ya da cok
akillica bulan erkeklerin orani %33.5, ¢cok akilsizca ya da akilsizca bulan ka-
dmlarin orani %30.5’dir. Yas degiskeni g6z Oniine alindiginda hem 34 ve
daha kiigiik hem de 35 ve daha biiyiik yas grubunda kararsiz olanlarin orani-
nin birbirine yakin oldugu (%42.3, %44.0) gorilmektedir. Ancak, bulgular
34 ve daha kugiik yas grubunda bu uygulamayi akilsizca bulanlarin oraninin
(%22.6), 35 ve daha biytik yas grubunda ise akillica bulanlarin (%28.0) ora-
ninin daha yliksek oldugunu géstermektedir. Yapilan istatistik analiz sonu-
cunda da genetik modifikasyonda hayvan organizmasi kullanilmasini akillica
bulma durumunun yaga baglt olarak degistigi (p<<0.05) saptanmustir (Cizelge
4.23 ve Cizelge 4.24).

Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmasinin akillica olup
olmadigi konusunda da kararsizliklarini dile getiren tiketiciler %38.8, bu
uygulamay1 akillica bulanlar %32.7 oranindadir. Cinsiyet degiskeni géz 6nii-
ne alindiginda, kadinlarin %41.0’1inin genetik modifikasyonda mikroorga-
nizma kullanilmast konusunda kararsiz olduklart gorilmektedir. Genetik
modifikasyonda mikroorganizma kullanilmast konusunda kararsiz kalan ve
bu uygulamay: akillica bulan erkeklerin orant ise birbirine c¢ok yakindir
(%306.5, %37.0). Tuketicilerin genetik modifikasyonda mikroorganizma kul-
lanilmasinin akillica olup olmadigina yoénelik degerlendirmeleri yas degiske-
nine gore incelendiginde 35 ve daha biyik yas grubunda kararsiz olanlarin
oraninin yiksek oldugu (%42.7), 34 ve daha kiigiik yas grubunda ise kararsiz
olanlar ile akillica bulanlarin oraninin ayni oldugu (%33.3, %33.3) saptanmis-
tir.
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Cizelge 4.23. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerini ¢ok akilsizca-cok akillica olarak
degerlendirme durumlari ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Cok Akilsizca | Kararsizim Akallica Cok TOPLAM
akilsizca akillica X S t
Sayt | % | Sayr | % | Sayr | % | Sayr | % | Sayt | % | Sayt %
1. Genetik modifikasyonda insan | Kadin 45 | 225 | 47 | 235 | 92 | 460 | 13 | 65 3 | 1.5 200 | 100.0 | 241 |1 0.96 | 0.50
organizmasinin kullanilmasi
Erkek 55 | 275 | 44 | 220 | 79 [ 395 18 | 9.0 4 | 20| 200 | 100.0 | 2.36 | 1.04
TOPLAM | 100 | 25.0 | 91 | 228 | 171 | 42.8 | 31 7.7 7 1.7 | 400 | 100.0
2. Genetik modifikasyonda bitki | Kadin 17 | 85 | 33 | 165 | 8 | 430 | 55 [275| 9 |45 | 200 | 100.0 | 3.03 [0.99 | 0.77
organizmastnin kullanilmast
Erkek 22 | 11.0 | 30 | 150 | 65 | 325 | 70 | 350 | 13 | 6.5 | 200 | 100.0 | 3.11 | 1.09
TOPLAM | 39 | 98 | 63 | 158 | 151 | 37.8 | 125 | 31.2 | 22 | 5.4 | 400 | 100.0
3. Genetik modifikasyonda Kadin 24 1120 | 37 | 185 | 97 | 485 | 36 | 180 | 6 | 3.0 | 200 | 100.0 | 2.81 |0.97 | 1.73
hayvan organizmasinin
Erkek 19 | 95 | 38 | 190 | 76 | 380 | 61 |305| 6 | 3.0 200 | 100.0 | 2.98 |0.99
kullanilmast
TOPLAM | 43 | 108 | 75 | 188 | 173 | 432 | 97 | 242 | 12 | 3.0 | 400 | 100.0
4. Genetik modifikasyonda Kadin 18 | 9.0 | 28 | 140 | 82 | 41.0 | 57 | 285 | 15 | 7.5 | 200 | 100.0 | 3.11 | 1.04 | 1.46
mikroorganizma kullanilmas:
Erkek 17 | 85 | 20 (100 | 73 | 365 | 74 | 37.0 | 16 | 80 | 200 | 100.0 | 3.27 | 1.03
TOPLAM | 35 8.8 | 48 | 12.0 | 155 | 38.8 | 131 | 32.7 | 31 | 7.7 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.24. Yasa gore tuketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerini ¢ok akilsizca-gok akillica olarak degerlendirme
durumlari ve t-testi sonuglari

Yas Cok Akilsizea Kararsizim Akillica Cok TOPLAM
akilstzca akillica X S t
Sayt | % | Sayr | % | Sayr | % | Sayt | % | Sayt | % | Say1 %
1. Genetik modifikasyonda -34 53 | 315 | 37 [ 220 ] 62 369 | 13 | 7.8 3 | 1.8 | 168 | 100.0 | 2.26 | 1.05 |2.11*
insan organizmasinin
kullanilmast 35+ 47 | 203 | 54 | 233 | 109 | 470 | 18 | 7.8 4 | 1.6 | 232 | 100.0 | 2.47 | 0.96
TOPLAM | 100 | 25.0 | 91 | 228 | 171 | 428 | 31 7.7 7 1.7 | 400 | 100.0
2. Genetik modifikasyonda bitki | -34 21 | 125 | 30 | 179 | 58 | 345 | 47 280 | 12 | 7.1 | 168 | 100.0 | 2.99 | 1.12 | 1.25
organizmastnin kullanilmast
35+ 18 | 7.8 | 33 | 142 | 93 | 401 | 78 | 33.6 | 10 | 43| 232 | 100.0 | 3.13 | 0.97
TOPLAM | 39 | 98 | 63 | 158 | 151 | 37.8 | 125 | 31.2 | 22 | 54 | 400 | 100.0
3. Genetik modifikasyonda -34 22| 131 | 38 | 226 | 71 [ 423 | 32 | 190 | 5 | 3.0 | 168 | 100.0 | 2.76 | 1.00 | 2.40*
hayvan organizmasinin
kullanilmast 35+ 21 9.1 37 | 159 | 102 | 440 | 65 | 280 | 7 | 3.0 | 232 | 100.0 | 3.00 | 0.96
TOPLAM | 43 | 10.8 | 75 | 188 | 173 | 432 | 97 | 242 | 12 | 3.0 | 400 | 100.0
4. Genetik modifikasyonda -34 19 | 113 | 23 | 137 | 56 | 333 | 56 | 333 | 14 | 84 | 168 | 100.0 | 3.14 | 1.12 | 0.83
mikroorganizma kullanilmasi
35+ 16 | 69 | 25 | 108 | 99 | 427 | 75 | 323 | 17 | 7.3 | 232 | 100.0 | 3.22 | 0.98
TOPLAM | 35 | 88 | 48 | 120 | 155 | 38.8 | 131 | 32.7 | 31 | 7.7 | 400 | 100.0

*p<0.05




Cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alindiginda tiketicilerin genetik
modifikasyonda kullanilan organizma tiplerini ¢ok akilsizca-¢ok akillica ola-
rak degerlendirmelerine iliskin t-testi sonuglart Cizelge 4.25’dedir.

Cizelge 4.25. Cinsiyet ve yasa gore genetik modifikasyonda kullanilan organizma tipleri-
nin ¢ok akilsizca-gok akillica olarak degetlendirilmesine iliskin t-testi sonuclart
Cinsiyet | N X S Sd t
Tiketicilerin geﬂetik modiﬁkasyoﬂda Kadin 200 11.37 3.24 398 1.01
kullanilan organizmanin tipine yonelik

Erkek 200 | 11.71 | 3.38

tutumlari
Yas
-34 168 | 11.15 | 3.46 | 398 |1.98*
35+ 232 | 11.81 | 3.18

*p<0.05

Cizelge 4.25’den de anlasilacagr gibi, tiketicilerin genetik modifikas-
yonda kullanilan organizma tiplerini ¢ok akilsizca-¢ok akillica olarak deger-
lendirmelerinin cinsiyete baglt olarak degismedigi (p>0.05), yasa bagl olarak

e

ise degistigi (p<<0.05) yapilan istatistik analiz sonucunda belirlenmistir.

Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerine
kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma durumlari cinsiyet ve yas degiskenine
gore incelenerek, t-testi sonuglart Cizelge 4.26 ve 4.27°de verilmistir.

Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmasina tiiketici-
lerin %29.3"0 kesinlikle karsi, %24.5’1 karst olduklarini, %6.2°si taraftar,
%1.2’si kesinlikle taraftar olduklarini belirtirken, %38.8’1 bu konuda kararsiz
kalmislardir. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanidmast
konusunda kararsiz olan kadinlar %042.5, erkekler %35.0 oraninda olup,
kesinlikle karst olan erkeklerin orant (%31.5) kadinlardan (%27.0) daha ytk-
sektir. Bu uygulamaya karst olduklarini belirten kadin ve erkeklerin orani
birbirine oldukea yakindir (%25.0, %24.0). 34 ve daha kigtk yas kategori-
sinde genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmasina kesinlikle
karst olduklarint belirtenlerin (%33.3), 35 ve daha biyiik yas kategorisinde
ise kararsiz olanlarin (%43.1) orant daha yiiksektir.

Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmasina taraftar-
kesinlikle taraftar olanlar %35.0, kesinlikle karsi-karst olanlar %27.8, kararsiz
kalanlar ise %37.2 oranindadir. Bu uygulamaya taraftar olduklarini belirten
erkeklerin (%35.0) ve kararsiz kalan kadinlarin oraninin (%42.0) diger sege-
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neklerden daha ytksek oldugu bulunmustur. Hem 34 ve daha kiigiik hem de
35 ve daha biyiik yas kategorilerinde genetik modifikasyonda bitki organiz-
mast kullanimi konusunda kararsiz kalanlarin daha yiksek oranda (%035.1,
%38.8) oldugu, bu oranlar1 %28.6 ve %32.8 ile bu uygulamaya taraftar olan-
larin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.26 ve Cizelge 4.27).

Ttuketicilerin %39.8’1 genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin
kullanilmasi konusunda kararsiz iken bu uygulamaya kars: ve taraftar olanla-
rin orant birbirine olduke¢a yakindir (%22.3, %23.7). Kararsiz olduklarin
belirten kadinlarin orant (%44.5), erkeklerden (%35.0) daha yiiksektir. Bul-
gular, genetik modifikasyonda hayvan organizmasi kullanilmasina taraftar
olan erkeklerin oraninin (%29.5), kadmnlardan (%18.0) daha ytksek oldugu-
nu, karst olduklarini belirten kadin ve erkeklerin oraninin ise birbirine ¢cok
yakin (%22.5, %22.0) bulundugu géstermektedir. Yapilan t-testi sonuglar,
genetik modifikasyonda hayvan organizmast kullanilmasina karst ya da taraf-
tar olma durumunun cinsiyete bagl olarak degistigini (p<<0.05) gOstermekte-
dir. Genetik modifikasyonda hayvan organizmast kullanilmasina karst ya da
taraftar olma durumlart arastirilan titketicilerden hem 34 ve daha kiictik
(%38.1) hem de 35 ve daha biyiik yas grubunda (%40.9) kararsiz olduklarini
belirtenlerin orant daha yiiksek bulunmustur. 34 ve daha kiigtk yas grubun-
da bu uygulamaya karsi (%25.6) ve kesinlikle karst (%15.5), 35 ve daha bi-
yuk yas grubunda ise taraftar (%026.3) ve kesinlikle taraftar olduklarini (%2.7)
belirtenlerin orani daha ytksektir (Cizelge 4.26 ve Cizelge 4.27).

Istatistiksel analiz sonuglart da genetik modifikasyonda hayvan orga-
nizmasi kullanilmasina karst ya da taraftar olma durumunun yasa bagl olarak

degistigini (p<0.05) gostermektedir (Cizelge 4.27).

Arastirma kapsamina alinan titketicilerin %31.2’sinin genetik modifi-
kasyonda mikroorganizma kullanilmasina taraftar, %13.5’inin karsi, %09.3’tintin
kesinlikle karsi, %7.2’sinin kesinlikle taraftar olduklari, %38.8’inin ise karar-
s1z kaldiklari saptanmustir. Kadinlarin %44.5%, erkeklerin %33.0’1 bu konuda
kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Genetik modifikasyonda mikroorganiz-
ma kullanimina taraftar olduklarint belirten kadinlarin (%25.0) ve erkeklerin
(%37.5) orant diger segencklerden daha yuksektir. Yas gruplart géz ontine
alindiginda da, hem 34 ve daha kiiciik (%35.1) hem de 35 ve daha biyiik
(%041.4) yas gruplarinda kararsiz olanlarin oraninin daha ytiksek oldugu bu-
lunmustur. Bu uygulamaya taraftar olanlar 34 ve daha kiiciik yas grubunda
%32.7, 35 ve daha buyiik yas grubunda %30.2 oranindadir (Cizelge 4.27).
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Cizelge 4.206. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerine kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma
durumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle Karstyim | Kararsizim | Taraftarim Kesinlikle TOPLAM
karstyim taraftarim X S t
Say1 % Saytr | % | Sayt | % | Sayr | % Say1 % | Sayt %
1. Genetik modifikasyonda | Kadin 54 270 | 50 | 250 | 8 |[425| 10 | 5.0 1 0.5 | 200 | 100.0 | 2.27 | 0.93 | 0.25
Insan organizmasinin Erkek 63 315 | 48 [ 240 | 70 (350 | 15 | 75 4 2.0 | 200 | 100.0 | 2.25| 1.04
kullanilmast
TOPLAM | 117 | 293 | 98 | 245 | 155 | 388 | 25 | 6.2 5 1.2 | 400 | 100.0
2. Genetik modifikasyonda | Kadin 20 100 | 36 | 180 | 84 | 42.0 | 54 | 27.0 6 3.0 | 200 | 100.0 | 295 0.99 | 1.06
bitki ofganizmastnin Erkek 23 115 | 32 [ 160 | 65 | 325 | 70 | 35.0 10 5.0 | 200 | 100.0 | 3.06 | 1.08
kullanilmast
TOPLAM 43 10.8 | 68 | 17.0 | 149 | 37.2 | 124 | 31.0 16 4.0 | 400 | 100.0
3. Genetik modifikasyonda | Kadin 28 140 | 45 | 225 | 89 | 445 | 36 | 18.0 2 1.0 | 200 | 100.0 | 2.69 | 0.96 | 2.12*
hayvan organizmasinin Erkek 22 11.0 | 44 (220 | 70 | 350 | 59 | 29.5 5 2.5 | 200 | 100.0 | 291 1.03
kullanilmast
TOPLAM 50 125 | 89 | 223 | 159 | 39.8 | 95 | 23.7 7 1.7 | 400 | 100.0
4. Genetik modifikasyonda | Kadin 19 9.5 29 | 145 | 89 | 445 | 50 | 25.0 13 6.5 | 200 | 100.0 | 3.05| 1.02 | 1.78
mikroorganizma Erkek 18 9.0 25 | 125 | 66 | 330 | 75 | 375 16 8.0 | 200 | 100.0 | 3.23 | 1.06
kullanilmast
TOPLAM 37 9.3 54 | 135 | 155 | 38.8 | 125 | 31.2 | 29 7.2 | 400 | 100.0

#p<0.05




1cl

Cizelge 4.27. Yasa gore tuketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerine kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma durumlart
ve t-testi sonuclart

Yas Kesinlikle Karstyim | Kararsizim | Taraftarim Kesinlikle TOPLAM
karstyim taraftarim X S t
Say1 Yo Sayr | % | Sayt | % | Sayr | % Say1 % | Sayr Yo
1. Genetik modifikasyonda | -34 56 333 | 44 | 262 | 55 | 327 | 12 | 7.1 1 0.7 | 168 | 100.0 |2.15] 0.99 | 1.77
insan organizmasinin 35+ 61 263 | 54 | 233 | 100 | 43.1 | 13 5.6 4 1.7 | 232 | 100.0 |2.33| 0.98
kullanilmast
TOPLAM 117 | 293 | 98 | 245 | 155 | 388 | 25 6.2 5 1.2 | 400 | 100.0
2. Genetik modifikasyonda |-34 22 13.1 33 [ 19.6 | 59 | 351 | 48 | 28.6 6 3.6 | 168 | 100.0 {2.90 | 1.07 | 1.75
bitki organizmastnin 35+ 21 9.1 35 | 151 | 90 | 388 | 76 | 32.8 10 42 | 232 | 100.0 |3.08 | 1.01
kullanilmast
TOPLAM 43 108 | 68 | 17.0 | 149 | 37.2 | 124 | 31.0 16 4.0 | 400 | 100.0
3. Genetik modifikasyonda |-34 26 155 | 43 | 256 | 64 | 381 | 34 | 20.2 1 0.6 | 168 | 100.0 |2.65 | 0.99 | 2.60*
hayvan organizmasinin 35+ 24 103 | 46 | 198 | 95 | 409 | 61 | 263 6 2.7 | 232 | 100.0 |2.91 | 0.99
kullanilmast
TOPLAM 50 125 | 89 | 223 | 159 | 39.8 | 95 | 23.7 7 1.7 | 400 | 100.0
4. Genetik modifikasyonda |-34 19 113 | 24 | 143 | 59 | 351 | 55 | 327 11 6.6 | 168 | 100.0 |3.09| 1.09 | 0.79
mikroorganizma 35+ 18 7.8 30 | 129 | 96 | 414 | 70 | 30.2 18 7.7 | 232 | 100.0 |3.17| 1.01
kullanilmast
TOPLAM 37 9.3 54 | 135 | 155 | 38.8 | 125 | 31.2 29 7.2 | 400 | 100.0
*p<0.05




Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerine
kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olmalarina iliskin degerlendirmeleri cinsiyet
ve yas degiskenine gore Cizelge 4.28’dedir.

Cizelge 4.28. Cinsiyet ve yaga gore genetik modifikasyonda kullanilan organizma
tiplerine kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olunmasina iliskin t-testi sonu¢lari
Cinsiyet | N X S Sd t
Tuketicilerin genetlk modlﬁkasyonda Kadin 200 10.96 3.15 398 1.47
kullanilan organizmanin tipine yonelik

Erkek 200 | 11.44 | 3.37

tutumlari
Yas
-34 168 | 10.79 | 3.27 | 398 | 2.14*
35+ 232 | 11.50 | 3.23

*p<0.05

Cizelge 4.28’de t-testi sonuglarina da yer verilmistir. Analiz sonuglari,
tiiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizma tiplerine kesinlikle
karsi-kesinlikle taraftar olma durumlarinin cinsiyete baglh olarak degismedi-
gini (p>0.05), yasa baglt olarak ise degistigini (p<<0.05) ortaya koymustur.

4.2.3. Tuketicilerin kabul diizeyleri

Bu boliimde arastirma kapsamina alinan tiketicilerin sosyal kabulleri,
satin almaya istekli olma durumlari ve davranissal niyetleri arastirlarak,
biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik kabul diizeyleri arastirilmistir.

4.2.3.1. Tiketicilerin sosyal kabul diizeyleri

Tiketicilerin sosyal kabulii 6lcmeye yonelik ifadeleri destekleme du-
rumlart ve t-testi sonuglart cinsiyet ve yas degiskenlerine gore Cizelge 4.29 ve
4.30’da gosterilmistir.

Bulgular, tiiketicilerin %35.0’1nin pazarda genetigi degistirilmis trtinle-
rin satilmasini desteklemediklerini, %24.5’inin kesinlikle desteklemediklerini,
%13.7’sinin  desteklediklerini,  %0.5’inin  kesinlikle — desteklediklerini,
%26.37antin ise bu konuda kararsiz kaldiklarini gostermektedir. Cinsiyet
degiskeni gbz Oniine alindiginda, pazarda genetigi degistirilmis triinlerin
satlmasini  desteklemediklerini ve kesinlikle desteklemediklerini belirten
erkeklerin orant (%37.5, %25.5), kadinlardan (%632.5, %23.5) daha yiiksektir.

Bu konuda kararsiz olan kadinlarin oranmnin ise (%31.5) erkeklerden
(%21.0) daha yiiksek oldugu bulunmustur. Yas degiskeni dikkate alindiginda,
hem 34 ve daha kiicik hem de 35 ve daha biytk yas gruplarinda pazarda
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genetigi degistirilmis Grtinlerin satilmasini desteklemeyenlerin oraninin (%33.3,
%36.2) daha yiiksek oldugu, bunu 34 ve daha kigctk yas grubunda kesinlikle
desteklemeyenlerin (%028.0), 35 ve daha buyik yas grubunda ise kararsiz
olanlarin (%25.4) izledigi bulunmustur (Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30).

Pazarda genetigi degistirilmis gidalarin = satilmasini  tliketicilerin
%235.0’m1in  desteklemedikleri, %32.0’inin  kesinlikle desteklemedikleri,
%20.5’inin kararsiz olduklari, %11.8’inin destekledikleri, %0.7’sinin ise ke-
sinlikle destekledikleri belitflenmistir (Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30). Pazarda
genetigi degistirilmis gidalarin satilmasini desteklemediklerini bildiren kadin
ve erkeklerin orani hemen hemen ayni olup %34.5 ve %35.5’dir. Genetigi
degistirilmis gidalarin satilmasini kesinlikle desteklemediklerini belirten er-
keklerin orant (%34.5) kadinlardan (%029.5), kararsiz olduklarint ifade eden
kadimnlarin orant (%24.0), erkeklerden (%17.0) daha yiiksek bulunmustur. 34
ve daha kiiciik yas grubunda pazarda genetigi degistirilmis gidalarin satilma-
sin1 kesinlikle desteklemeyen (%38.1), 35 ve daha biyiik yas grubunda ise
desteklemeyen (%37.5) tiiketicilerin oraninin daha yiiksek oldugu bulunmus-
tur. Bu oranlar1 34 ve daha kigctk yas grubunda pazarda genetigi degistiril-
mis gidalarin satilmasini desteklemeyen (%31.5), 35 ve daha buytk yas gru-
bunda ise kesinlikle desteklemeyen tiiketicilere ait oranlar (%27.6) izlemek-
tedir. Hem 34 ve daha kiiciik hem de 35 ve daha biytik yas gruplarinda pa-
zarda genetigi degistirilmis gidalarin satilmast konusunda kararsiz olan
(%20.8, %20.3) ve bu urtnlerin satilmasini kesinlikle destekleyen tiiketicile-
rin (%0.7, %0.8) oranlar1 ise birbirine ¢ok yakindir. Analiz sonuglari, pazarda
genetigi degistirilmis gidalarin satilmasini destekleme durumunun yas grupla-
rina gore degistigini (p<0.05) géstermektedir (Cizelge 4.30).

Tiketicilerin %38.3’tinlin pazarda genetigi degistirilmis ilaglarin satil-
masi konusunda kararsiz olduklart bulunmustur. Pazarda genetigi degistiril-
mis ilaclarin satilmasini desteklemeyen tiketiciler %23.0, destekleyenler
%20.4, kesinlikle desteklemeyenler %16.8 ve kesinlikle destekleyenler %1.5
oranindadir. Bu konuda kararsiz olduklarint belirten kadin ve erkeklerin
orant (%44.0, %32.5) diger seceneklerden daha yuksektir. Pazarda genetigi
degistirilmis ilaclarin satilmasini desteklediklerini ve desteklemediklerini be-
lirten erkeklerin orani (%25.0, %24.5), kadinlardan (%16.0, %21.5) daha
yiksektir. Bulgular, 34 ve daha kiciik yas grubundaki tiketicilerin
%39.3’unin, 35 ve daha buyiik yas grubundaki tiketicilerin %37.5’inin pa-
zarda genetigi degistirilmis ilaclarin satilmast konusunda kararsiz kaldiklarini
gostermektedir. 34 ve daha kiiciik yas grubunda pazarda genetigi degistiril-
mis ilaglarin satilmasini desteklemeyenlerin (%23.8), 35 ve daha biyiik yas
grubunda destekleyenlerin oraninin (%22.8) diger seceneklerden biraz daha
yuksek oldugu bulunmustur (Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30).
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Cizelge 4.29. Cinsiyete gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik sosyal kabul diizeyleri ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle Desteklemiyorum | Kararsizim |Destekliyorum| Kesinlikle | TOPLAM
desteklemiyorum destekliyorum X | S t
Say1 % Say1 % Say1 | % | Say % Sayt | % | Sayt | %
. Pazarda genetigi Kadin 47 | 235 | 65 | 325 | 63 [315] 24 [ 120 | 1 | 05 [ 200 [100.0]2.34] 0.98 |0.55
degistirilmis Grnlerin g ep 51 | 255 | 75 375 | 42 [210] 31 [ 155 | 1 | 05 | 200 [100.0]2.28]1.03
satlmasins TOPLAM | 98 | 245 | 140 | 350 | 105|263 | 55 | 137 | 2 | 05 | 400 1000
. Pazarda genetigi Kadin 50 | 205 | 60 | 345 |48 [240] 23 [ 115 | 1 | 05 [ 200 [100.0]2.19]1.00[0.93
jaeilr?;‘:iil? gidalarin Erkek o | 345 | 71 355 | 34 [170] 24 | 120 | 2 | 1.0 | 200 [100.0]2.09] 1.04
TOPLAM | 128 | 320 | 140 | 350 | 82 [205] 47 [ 11.8 | 3 | 07 | 400 [100.0
. Pazarda genetigi Kadin 33 | 165 | 43 | 215 | 88 [440] 32 [ 160 | 4 | 20 [ 200 [100.0]2.66]1.00]0.29
degistirilmis ilaglarin Erkek 34 | 170 | 49 245 | 65 [325] 50 | 250 | 2 | 1.0 | 200 [100.0]2.69] 1.06
satlmasins TOPLAM | 67 | 168 | 92 | 230 | 153|383 | 82 | 204 | 6 | 15 | 400 1000
. Pazarda genetigi Kadin 39 | 195 | 55 | 275 | 78 [390] 26 | 130 | 2 | 1.0 [ 200 [100.0{2.49] 0.98 [0.50
j;ilf;:iz@ kozmetikletin{p ) o) 36 | 180 | 63 315 | 62 [310] 36 | 180 | 3 | 1.5 | 200 [100.0]2.54] 1.03
TOPLAM | 75 | 188 | 118 | 295 | 140 [350] 62 | 154 | 5 | 1.3 | 400 [100.0
. Pazarda genetigi Kadin 34 [ 170 | 57 | 285 | 78 [390] 28 [ 140 | 3 | 15 [ 200 [100.0]2.55] 0.98 [0.45
degistirilmis deterjanlann |1 34 [ 170 | 60 | 300 | 63 [315] 40 | 200 | 3 | 1.5 | 200 [100.0]2.59] 1.04
satlmasins TOPLAM | 68 | 170 | 117 | 293 | 141|352 68 | 170 | 6 | 15 | 400 1000
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Cizelge 4.30. Yasa gore tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve Grtnlere yonelik sosyal kabul diizeyleri ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle Desteklemiyorum | Kararsizim |Destekliyorum| Kesinlikle | TOPLAM
desteklemiyorum destekliyorum X | S t
Say1 % Say1 % Say1 | % | Say1 % | Sayt | % | Sayr | %
. Pazarda genetigi 34 47 [ 280 | 56 | 333 |46 |274] 19 | 113 ] - ~ | 168 [100.0[2.22]0.98] 1.48
jﬁfﬁ‘iﬁl? triinlerin 35+ 51 | 220 | 84 | 362 | 59 [254] 36 | 155 ] 2 | 09 [232]1000[237]1.02
TOPLAM | 98 | 245 | 140 | 350 | 105|263 | 55 | 137 | 2 | 05 | 400 [100.0
. Pazarda genetigi 34 64 | 381 | 53 | 315 |35 [208] 15 | 89 | 1 | 07 | 168 [100.0[2.02]1.03]1.98
ileiijgﬁm@ gidalarin sa- 35, 64 | 276 | 87 375 | 47 [203 | 32 [ 138 | 2 | 08 |232100.0[2.23]1.03
TOPLAM | 128 | 320 | 140 | 350 | 82 [205] 47 [ 118 | 3 | 07 [ 400 |100.0
. Pazarda genetigi 34 30 [ 179 | 40 | 238 |66 [393] 20 | 173 ] 3 | 17 | 168 [100.0]2.61]1.03] 0.94
jﬁfﬁ‘iﬁl? ilaclarin 35+ 37 [ 150 | s2 | 224 |87 [375] 53 [ 228 | 3 | 14 [2321000[271]1.03
TOPLAM | 67 | 168 | 92 | 230 [ 153|383 | 82 [ 204 | 6 | 1.5 [ 400 [100.0
. Pazarda genetigi 34 35 | 208 | 50 | 208 |60 357 23 | 137 | - = | 168 [100.0]2.42]0.97] 1.48
degistirilmis kozmetikletin | 35, 40 [ 172 ] 68 | 203 | 80 [345] 39 | 168 | 5 | 22 [232[1000]257]1.03
satlmasint TOPLAM | 75 | 188 | 118 | 295 | 140 | 350 | 62 | 155 | 5 | 1.2 | 400 |100.0
. Pazarda genetigi 34 30 [ 179 | 51 | 304 |57 [339] 20 173 ] 1 | 05 | 168 [100.0]252[0.99] 0.74
jaeilr?;‘:iil? deterjanlarin 35 38 | 164 | 66 284 | 84 |362] 39 [ 168 | 5 | 22 [232]100.0][2.60]1.02
TOPLAM | 68 | 170 | 117 | 2903 [ 141|352 68 | 170 | 6 | 1.5 [ 400 |100.0




Pazarda genetigi degistirilmis kozmetiklerin satilmasini desteklemeyen
tiketiciler %29.5, kesinlikle desteklemeyenler %18.8, destekleyenler %15.4,
kesinlikle destekleyenler %1.3 oranindadir. Ttketicilerin %35.0’1 ise bu ko-
nuda kararsiz olduklarint belirtmislerdir. Pazarda genetigi degistirilmis koz-
metiklerin satilmast konusunda kararsiz olan kadmlarin (%39.0), satilmasini
destekleyen erkeklerin (%31.0) orani diger seceneklerden daha yuksektir.
Yas gruplari g6z 6nine alindiginda, kararsiz olduklarini belirten titketicilerin
oraninin hem 34 ve daha kiiciik (%35.7) hem de 35 ve daha biytk yas gru-
bunda (%34.5) yiksek oldugu saptanmustir. Pazarda genetigi degistirilmis
kozmetiklerin satiimasini desteklemeyen ve kesinlikle desteklemeyen tiiketi-
ciler 34 ve daha kiiciik yas grubunda (%29.8, %20.8) 35 ve daha biiyiik yas
grubundan (%29.3, %17.2) daha yiiksek orandadir.

Arastirma bulgulari, pazarda genetigi degistirilmis deterjanlarin satil-
masint desteklemeyen tiketicilerin %29.3 oraninda oldugunu, kesinlikle
desteklemeyen ve destekleyenlerin oraninin ayni oldugunu (%17.0, %17.0),
kesinlikle destekleyenlerin oraninin %1.5 olarak bulundugunu, tiketicilerin
%35.2’sinin ise kararsiz olduklarini géstermektedir. Pazarda genetigi degisti-
rilmis deterjanlarin satilmast konusunda kararsiz olan kadin ve erkeklerin
orant (%39.0, %31.5) diger segeneklerden daha yiksektir. Kadinlarin
%28.5%1, erkeklerin %30.0’t genetigi degistirilmis deterjanlarin satilmasini
desteklemediklerini belirtmislerdir. Yas gruplart géz 6ntine alindiginda da
kararsiz olanlarin oraninin daha yiiksek oldugu gorilmektedir. 34 ve daha
kiiciik yas grubundakilerin %33.97u, 35 ve daha biuyik yastakilerin %636.2’si
pazarda genetigi degistirilmis deterjanlarin satilmasi konusunda kararsizlikla-
rint dile getirmislerdir. 34 ve daha kigtk yas grubundakilerin %48.37t, 35 ve
daha biyiik yas grubundakilerin %44.8’1 pazarda genetigi degistirilmis deter-
janlarin satilmasint kesinlikle desteklememekte ya da desteklememekteditler

(Cizelge 4.29 ve Cizelge 4.30).

Sosyal kabul diizeyi 6lgegi cinsiyet ve yas degiskenlerine gore deger-
lendirilerek, t-testi sonuglart Cizelge 4.31°de verilmistir.

Cizelge 4.31. Cinsiyet ve yasa gore genetigi degistirilmis trlinlerin sosyal kabul dizeyine
iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
Sosyal kabul Kadin 200 12.21 4.35 398 0.06

Erkek 200 12.19 4.27

Yas

34 168 11.80 4.24 398 1.56

35+ 232 12.48 4.34

Cizelge 4.31’den de anlasilacagi gibi t-testi sonuclari, tiketicilerin
biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik sosyal kabul duzeylerinin cinsi-
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yet ve yas degiskenlerine bagli olarak farklilik géstermedigini (p>0.05,
p>0.05) ortaya koymaktadur.

4.2.3.2. Tiketicilerin satin almaya istekli olma durumlari

Tiketicilerin genetigi degistirilmis Griinleri, gidalar, ilaglari, kozmetik-
leri ve deterjanlart satin almaya istekli olma durumlar cinsiyet ve yas degis-
kenlerine gore irdelenmistir.

Cinsiyet ve yasa gore tiiketicilerin genetigi degistirilmis triinleri satin
almaya istekli olma durumlar ve t-testi sonuglart Cizelge 4.32 ve Cizelge
4.33’dedir.

Genetigi degistirilmis driintn fiyatt klasik yontemler ile tretilen trtin-
den ucuz olursa kesinlikle denemem-denemem yamitini veren tiketiciler
%55.0, denerim-kesinlikle denerim yanitini veren tiiketiciler %16.5 oraninda
iken, kararsiz kalanlarin oranmi %28.5’dir. Bu konuda kararsiz olduklarini
belirten kadimnlarin (%32.0) ve denemem yanitint veren erkeklerin (%36.5)
orani diger seceneklerden daha yiiksektir. 35 ve daha biiyiik yas grubundaki
tiiketicilerin %306.2°si genetigi degistirilmis triintn fiyat1 klasik yontemler ile
tretilmis urtinden ucuz olursa denemeyeceklerini, 34 ve daha kicik yas
grubundakilerin %31.0’1 ise bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir.
Kesinlikle denemem-denemem segenekleri birlikte degerlendirildiginde 34
ve daha kiigiik yas grubundakilerin orani %56.0, 35 ve daha biyik yas gru-
bundakilerin oran1 %54.3’dur (Cizelge 4.32 ve Cizelge 4.33).

Aragtirma kapsamina alinan tiiketicilerin %35.5’1 genetigi degistirilmis
Urtntn fiyati klasik yontemler ile Gretilmis triin ile aynt olursa denemeye-
ceklerini, %26.3’t kararsiz olduklarini, %24.5’1 kesinlikle denemeyeceklerini,
%13.0’1 deneyeceklerini, %00.7’si ise kesinlikle deneyeceklerini belirtmislerdir
(Gizelge 4.32 ve Cizelge 4.33).

Genetigi degistirilmis triintin fiyat klasik yontemler ile tretilmis Griin
ile ayn1 olursa “denemem” yanitint veren kadin ve erkeklerin orant (%31.5,
%39.5) diger seceneklerden daha yiiksektir. Yas gruplart gz oniine alindi-
ginda da “denemem” yanitini veren titketicilerin oraninin hem 34 ve daha
kiiciik, hem de 35 ve daha biytik yas gruplarinda (%33.3, %37.1) daha yik-
sek oldugu gorilmektedir. 34 ve daha kiigiik yas grubunda genetigi degisti-
rilmis Grinin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis tirtin ile ayn1t olursa kesin-
likle denemem ve denemem yanitini verenlerin orant (%63.7) 35 ve daha
buyik yas grubundakilerden (%57.4) daha yuksektir. “Denerim” yanitint
veren tiketicilerin orani 35 ve daha buytk yas grubunda %15.5, 34 ve daha
kiicik yas grubunda %09.5°dir. “Kesinlikle denerim” yanitint veren 3 tiiketici
ise 35 ve daha biuyiik yas grubunda yer almaktadir (%01.2).
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Cizelge 4.32. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetigi degistirilmis iriinleri satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim )_( S t
Sayt | % |Sayt| % |Sayr| % |Sayt| % | Sayt | % | Sayt | %

1. Genetigi degistirilmis triintin fiyatt | Kadin 48 | 240 | 55 | 275 | 64 | 320 | 32 |160| 1 0.5 | 200 | 100.0 |2.42 | 1.04 | 0.39
Klasik yéntemler ile tiretilmis Erkek 44 | 220] 73 [ 365 50 [ 250 30 [150] 3 |15 200 [100.0]238]1.03
uriinden ucuz olursa

TOPLAM | 92 | 230 | 128 | 320 [ 114 | 285 | 62 |[155] 4 | 1.0 400 | 1000

2. Genetigi degistirilmis iriiniin fiyatr | Kadin 48 | 240 | 63 | 315 50 {2905 | 27 [135] 3 |15 200 | 1000|237 1.04 |1.39
klasik yontemler ile Gretilmis Grlin - g o) 50 [250] 79 [395] 46 [ 230 25 [125] - | - | 200 [ 1000|223 ]0.97
ile ayni olursa

TOPLAM | 98 | 245 | 142 | 355 | 105 | 263 | 52 [13.0] 3 | 0.7 | 400 |100.0

3. Genetigi degistirilmis iiriiniin fiyan | Kadin 54 1270 | 69 | 345] 61 [ 305 | 16 | 80| - | - | 200 | 1000220093 |1.06
Klasik yéntemler ile tiretilmis Erkek 60 1300 81 [405| 39 [195] 20 [100] - | - | 200 [100.0]210]0.94
triinden pahali olursa

TOPLAM | 114 | 285 | 150 | 375 [ 100 | 250 | 36 | 90| - | - | 400 {1000
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Cizelge 4.33. Yasa gore tiketicilerin genetigi degistirilmis triinleri satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim i S t
Sayt| % | Sayt | % | Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % | Say1 | %

1. Genetigi degistirilmis tirinin fiyatr | -34 50 (298| 44 |262] 52 [310] 21 [125] 1 |05 168 [100.0]228] 1.04 ] 1.90
Klasik yéntemler ile tiretilmis 35+ 42 [181 ] 84 [362] 62 [ 267 | 41 [17.7] 3 [13] 232 [1000]248] 1.02
urinden ucuz olursa

TOPLAM | 92 | 230 128 [320] 114 [ 285 | 2 [155| 4 [ 1.0 400 [100.0

2. Genetigi degistirilmis tiriniin fiyatt | -34 51 [ 304 56 [333] 45 [268 | 16 | 95| - | - | 168 [100.0]215]0.97 [ 2.48¢
Ha“kféﬂmnﬂefﬂeﬁfﬂﬂ““§ﬁfan1k 35+ 47 [203 ] 86 [371] 60 [ 259 | 36 [155] 3 [12] 232 [1000]241 ] 1.02
ayni olursa
) TOPLAM | 98 | 245 | 142 [355] 105 [ 263 | 52 [13.0] 3 |07 ] 400 [100.0

3. Genetigi degistirilmis iriiniin fiyatr | -34 62 1369 49 |202] 44 [262] 13 |77 ] - | - | 168 [1000]205] 097 1.78
Klasik yéntemler ile tiretilmis 35+ 52 (224|101 [435] 56 [242] 23 [99 ] - | - | 232 [1000]222] 001
triinden pahali olursa

TOPLAM | 114 | 28.5 | 150 [37.5] 100 [ 250 | 36 |90 | - | - | 400 [100.0

#p<0.05




Istatistik analiz sonuclar, tiiketicilerin “genetigi degistirilmis tiriiniin
fiyat1 klasik trtin ile aynt oldugunda” tirtini deneme durumlarinin yas degis-

kenine bagl olarak degistigini (p<<0.05) géstermektedir (Cizelge 4.33).

Genetigi degistirilmis tiriiniin fiyat: klasik yontemler ile tretilen triin-
den pahali olursa denemem yanitini veren tiiketiciler %37.5, kesinlikle de-
nemem yanitini verenler %28.5, kararsiz olduklarini belirtenler %025.0, dene-
rim yanitint verenler %9.0 oraninda olup, kesinlikle denerim yanitini veren
tiiketici bulunmamaktadir. Genetigi degistirilmis Grinin fiyatt klasik yon-
temler ile Gretilen trtinden pahali olursa kesinlikle denemem-denemem yani-
tin1 veren kadinlar %61.5, erkekler %70.5 oranindadir. Bu konuda kararsiz
olduklarint belirten kadinlarin orani %30.5 olup, erkeklerden (%019.5) daha
yiksektir. Arastirma sonuglari, 34 ve daha kigiik yag grubunda genetigi de-
gistirilmis urintn fiyatt klasik Griinden pahalt olursa kesinlikle denemem
(%36.9), 35 ve daha buytk yas grubunda ise denemem (%43.5) yanitint ve-
ren tiketicilerin oraninin daha yiiksek oldugunu gostermektedir (Cizelge
4.32 ve Cizelge 4.33).

Cizelge 4.34den de anlagilacagr gibi, t-testi sonuclar tiketicilerin ge-
netigi degistirilmis Grtinleri satin almaya istekli olma durumlarinin cinsiyete
gore degismedigini (p>0.05), yasa gore ise degistigini (p<0.05) gbstermektedir.

Cizelge 4.34. Cinsiyet ve yaga gore genetigi degistirilmis triinleri satin almaya istekli
olma durumuna iligkin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
Uriinleri satin almaya istekli [ 1adin 200 6.98 282 | 398 | 1.01
olma Erkek 200 | 670 | 2.85

Yas

34 168 | 648 [ 2777 [ 398 | 2.20%

35+ 232 | 710 | 276

#p<0.05

Tiiketicilerin cinsiyet ve yas degiskenlerine gore genetigi degistirilmis
gidalart satin alma niyetleri ve t-testi sonuclart Cizelge 4.35 ve Cizelge
4.36’dadur.

Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile tiretilmis gida-
dan ucuz olursa, kesinlikle denemem yanitint veren tiketiciler %34.5, dene-
mem yanitint verenler %32.3, kararsiz olanlar %21.5, denerim yanitint veren-
ler %10.7, kesinlikle denerim yanitini verenler %1.0 oranindadir (Cizelge
4.35 ve Cizelge 4.36). Genetigi degistirilmis gidanin fiyatt klasik yontemler ile
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tretilen gidadan ucuz olursa kesinlikle denemem yanitini veren kadinlar ile
denemem yanitini veren erkeklerin orant ayni olup %37.5’dir. Bunu %27.0
orant ile denemem yanitint veren kadinlar, %31.5 orant ile kesinlikle dene-
mem yanitint veren erkekler izlemektedir (Cizelge 4.35). Yas gruplart g6z
ontine alindiginda, genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile
tretilen gidadan ucuz olursa, 34 ve daha kiiciik yas grubunda kesinlikle de-
nemem (%42.9) yanitint verenlerin, 35 ve daha biyiik yas grubunda ise de-
nemem (%36.6) yanitint verenlerin oraninin daha ytksek oldugu goérilmek-
tedir. Bu konuda kararsiz olduklarint belirtenler 34 ve daha kugtk yas gru-
bunda %23.8, 35 ve daha biyiik yas grubunda %19.8dir. 35 ve daha buytk
yas grubundaki 4 tiiketici (%1.8) genetigi degistirilmis gidanin fiyat: klasik
yontemler ile tretilmis gidadan ucuz olursa kesinlikle denerim yanitini ver-
mislerdir. 34 ve daha kiigiik yas grubunda ise kesinlikle denerim yanitin
veren tlketiciye rastlanmamustir.

Yapilan istatistik analiz sonuglari, tiiketicilerin genetigi degistirilmis
gidanin fiyatt klasik triin ile ayni oldugunda giday1 deneme durumlarinin yas
degiskenine baglt olarak 6nemli 6l¢ctide (p<<0.01) degistigini gostermektedir
(Cizelge 4.36).

Cizelge 4.35 ve 4.36’dan da anlasilacag: gibi, genetigi degistirilmis gi-
danin fiyati klasik yontemler ile tretilen gida ile ayni oldugunda kesinlikle
denerim yanitini veren tiketiciler %34.8, denerim yanitint verenler %33.3,
kararsiz olanlar %20.8, denerim yanitint verenler %10.4, kesinlikle denerim
yanitint verenler %0.7 oranindadir. Kadimnlarin %064.51, erkeklerin %71.5’1
genetigi degistirilmis gidanin fiyatt klasik yontemler ile iretilen gida ile ayni
olursa kesinlikle denemem ya da denemem yanitini vermislerdir.

Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile dretilen gida
ile ayn1 olursa 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin %43.5’1 kesinlikle de-
nemem, 35 ve daha buyik yas grubundakilerin %37.5’1 denemem yanitini
vermislerdir. 34 ve daha ki¢tk yas grubunda denemem, 35 ve daha buytk
yas grubunda kesinlikle denemem yanitint verenlerin orani (%27.4, %28.4)
birbirine oldukg¢a yakindir. Bu konuda kararsiz olduklarini belirtenlerin orant
34 ve daha kigiik yas grubunda (%23.1), 35 ve daha buyiik yas grubundan
(%19.0) daha ytksektir. Genetigi degistirilmis gidanin fiyat: klasik yontemler
ile tretilen gida ile aynt olursa denerim yanitint veren tiketiciler 35 ve daha
biyiik yas grubunda (13.8) 34 ve daha kiigiik yas grubundakilerin (%06.0) iki
katindan fazladir. Kesinlikle denerim yanitini veren 3 tuketici (%1.3) 35 ve
daha buyiik yas grubunda yer almaktadir. Yapilan t-testi sonucunda, tiiketici-
lerin genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile Gretilmis gida-
dan ucuz oldugunda gidayr deneme durumlarinin yasa gére 6nemli Slciide

(p<0.01) degistigi bulunmustur (Cizelge 4.36).
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Cizelge 4.35. Cinsiyete gore tiketicilerin genetigi degistirilmis gidalart satin almaya istekli olma durumlart ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim i S t
Sayt | % |[Sayt| % | Sayt | % | Sayt | % | Sayr | % |Sayr| %
. Genetigi degistirilmis gidanin fiya | Kadin 75 [37.5] 54 [270] 50 [250] 20 [100] 1 |05 [200]100.0]209]1.03] 048
Klasik yontemler ile tiretilmis gidadan [ pppere 63 [315] 75 [375] 36 [180] 23 [115] 3 | 1.5]200]100.0] 214 [ 1.04
ueuz olursa TOPLAM | 138 | 345 | 129 |323 | 86 |21.5| 43 | 107] 4 | 1.0 | 4001000
. Genetigi degistirilmis gidanin fiyatt Kadin 72 360 | 57 |285| 51 [255| 17 | 85 3 | 1.5]200100.0| 2.11 | 1.04 | 0.34
Klasik yontemler ile tretilmis gidaile gy o) 67 |335] 76 [380] 32 [160] 25 [125] - | - [200]100.0]2.08]0.99
aynt olursa TOPLAM | 139 | 348 | 133 | 333 | 83 |208| 42 |104| 3 | 0.7 | 4001000
. Genetigi degistirilmis gidanin fiyar | Kadin 75 [375] 63 [315] 50 [250] 12 [ 60| - | - [200]100.0]1.99]0.93] 0.16
Klasik yontemler ile tretilmis gidadan - [ 72 [360] 78 [39.0] 32 [160] 18 [ 90| - | - [200]100.0]1.98[0.94
pahalt olursa
TOPLAM | 147 |36.8 | 141353 82 [205] 30 | 74 | - | - [400]100.0
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Cizelge 4.36. Yasa gore tiiketicilerin genetigi degistirilmis gidalart satin almaya istekli olma durumlart ve t-testi sonuglari

Yas Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim X S T
Sayt | % |[Sayt| % | Sayt | % |[Sayt| % | Sayr | % | Sayr | %
1. Genetigi degistirilmis gidanmn fiyan | 34 72 429 | 44 [262] 40 [238] 12 [ 71 [ - | - | 168 [100.0]1.95[0.98] 2.70%
Klasik yontemler ile tiretilmis gidadan | 35 66 | 284 | 85 [36.6| 46 [19.8] 31 | 134 1.8 | 232 [100.0[2.23] 1.06
ueuz olursa TOPLAM | 138 | 345 | 129 | 323 | 86 |21.5] 43 | 10.7 1.0 | 400 [100.0
2. Genetigi degistirilmis gidanin fiyar | -34 73 | 435 46 [274] 30 [231] 10 [ 60 [ - | - | 168 [100.0]1.92]0.95] 2,97
klasik yontemler ile tretilmis gidaile [ 35 66 | 284 | 87 [375| 44 [19.0| 32 | 13.8| 3 |13 | 232 [100.0|2.22]1.05
aynt olursa TOPLAM | 139 | 348 | 133 | 333 | 83 |208] 42 | 104 0.7 | 400 | 100.0
3. Genetigi degistirilmis gidanin fiyar | 34 79 470 43 [256| 35 [208] 11 [ 66 | - | - [ 168 [100.0]1.87[0.96] 2.17
Klasik yontemler ile tiretilmis gidadan | 35 68 20398 [422] 47 [203] 19 [ 82 | - | - [ 232 [100.0]207 091
pahalt olursa
TOPLAM | 147 | 36.8 | 141|353 ] 82 [205)30 | 74 | - | - | 400 [100.0

#p<0.05
#p<0.01




Aragtirma kapsamina alinan tiiketicilerin %306.8’1 genetigi degistirilmis
gidanin fiyati klasik yontemler ile tretilen gidadan pahali olursa kesinlikle
denemeyeceklerini, %35.3’ti denemeyeceklerini, %7.4’t  deneyeceklerini,
%20.51 ise bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.35 ve
Cizelge 4.36).

Cinsiyet degiskeni goz 6ntine alindiginda; kadinlarin %69.01, erkekle-
rin %75.0’1 genetigi degistirilmis gidanin fiyat1 klasik yontemler ile itretilen
gidadan pahali olursa kesinlikle denemeyeceklerini ya da denemeyeceklerini
belirtmislerdir (Cizelge 4.35). Yas degiskeni goz oniine alindiginda, genetigi
degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile tretilen gidadan pahali olursa
34 ve daha kiiciik yas grubunda kesinlikle denemeyeceklerini (%47.0), 35 ve
daha biytik yas grubunda ise denemeyeceklerini (%42.2) belirtenlerin orani-
nin daha yitksek oldugu gériilmektedir. Bu konuda kararsiz olduklarini belir-
ten titketicilerin 34 ve daha kiclik yas grubunda %20.8, 35 ve daha biuyik
yas grubunda %20.3 oraninda oldugu saptanmugstir. Denerim yanitini veren
tiiketiciler 34 ve daha kii¢iik yas grubunda %006.6, 35 ve daha biytk yas gru-
bunda %8.2 oraninda iken kesinlikle denerim yanitint verene rastlanmamustir

(Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36’dan da anlagilacagt gibi, tiketicilerin genetigi degistirilmis
gidanin fiyat: klasik yontemler ile tretilmis gidadan pahali oldugunda dene-

me durumlarinin yas degiskenine baglt olarak degistigi (p<<0.05) yapilan ista-
tistik analiz sonucunda belirlenmistir.

Istatistik analiz sonuclari, tilketicilerin genetigi degistirilmis gidalart sa-
tin almaya istekli olma durumlarinin cinsiyet degiskenine goére degismedigini
(p>0.05), yas degiskenine gore ise 6nemli dl¢tide (p<<0.01) degistigini gbs-
termektedir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Cinsiyet ve yaga gore genetigi degistirilmis gidalari satin almaya istekli
olmaya iliskin t-testi sonuclari

Cinsiyet N X S Sd t
Gudalart satn almaya istekli [ 4,1 200 | 619 | 286 | 398 | 0.00
olma Erkek 200 | 6.19 | 2.85

Yas

34 168 | 574 | 276 | 398 | 2.74%*

35+ 232 | 653 | 2.88
#p<0.01

Cinsiyet ve yasa gore tiiketicilerin genetigi degistirilmis ilaclart satin
almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart Cizelge 4.38 ve 4.39’dadur.
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Cizelge 4.38 ve 4.39’dan da izlenebilecegi gibi, genetigi degistirilmis
ilacin fiyat1 klasik yontemler ile tretilen ilacin fiyatindan ucuz olursa deneyip
denememe konusunda kararsiz olduklarini belirten tiiketiciler %34.4, dene-
meyeceklerini belirtenler %21.3, deneyeceklerini belirtenler %16.7, kesinlikle
deneyeceklerini belirtenler ise %1.8 oranindadir. Kadinlarin %33.5%1, erkekle-
rin %35.5’1 genetigi degistirilmis ilacin fiyatt klasik yontemler ile tretilen
ilagtan ucuz oldugunda deneyip denememe konusunda kararsizdirlar. Bunu,
%28.5 orani ile denemeyeceklerini belirten kadinlar ile %23.0 orani ile de-
nemeyeceklerini belirten erkekler izlemektedir (Cizelge 4.38). Genetigi degis-
tirilmis ilacin fiyat1 klasik yontemler ile dretilmis ilagtan ucuz oldugunda
deneyip denememe konusunda kararsiz olanlarin orant 34 ve daha kiiciik yas
grubunda %38.1 iken 35 ve daha buytk yas grubunda %31.9’dur. 34 ve daha
kiictik yas grubunda kesinlikle denemeyeceklerini (%27.4), 35 ve daha biiyiik
yas grubunda ise denemeyeceklerini (%29.3) belirtenlerin orani daha yiiksek-
tir.

Analiz sonugclari, tiketicilerin genetigi degistirilmis ilacin fiyatt klasik
yontemler ile uretilmis ilactan ucuz oldugunda deneme durumlarinin yasa
baglt olarak degistigini (p<<0.05) gostermektedir (Cizelge 4.39).

Tiketicilere genetigi degistirilmis ilacin fiyati klasik yontemler ile Gre-
tilmis ilag ile aynt oldugunda deneyip denemeyecekleri de sorulmustur. Bu
konuda kararsiz olan denekler %34.0 oraninda iken, denemem, kesinlikle
denemem, denerim ve kesinlikle denerim yanitint verenler sirast ile %26.2,
%21.8, %16.2 ve %1.8 oranindadir (Cizelge 4.38 ve Cizelge 4.39).

Cinsiyet degiskeni gbz Oniine alindiginda, bu konuda kararsiz oldukla-
rint (%35.0), denemeyeceklerini  (%27.5), kesinlikle denemeyeceklerini
(%22.0) belirten kadinlarin oraninin erkeklerden (%33.0, %25.0 ve %21.5)
biraz daha yiksek oldugu saptanmistir (Cizelge 4.38). Yas degiskeni goz
ontine alindiginda kararsiz olanlarin oraninin 34 ve daha kiiciik yas grubunda
%36.9 ve 35 ve daha biiyiik yas grubunda %31.9 oldugu saptanmistir. Gene-
tigi degistirilmis ilacin fiyatt klasik yontemler ile iretilen ilag ile aynt olursa,
34 ve daha kugtk yas grubunda kesinlikle denemem yanitini verenlerin
(%28.0) orant 35 ve daha biiytik yas grubundakilerden (%17.2) daha yiiksek-
tir. Denemem ve denerim yanitint verenlerin oraninin ise 35 ve daha biiyiik
yas grubunda (%28.9 ve %19.8), 34 ve daha kiiciik yas grubundan daha yiik-
sek oldugu bulunmustur (%22.6, %11.3). Analiz sonuglari, tiiketicilerin ge-
netigi degistirilmis ilacin fiyatt klasik yontemler ile tretilen ilag ile ayni oldu-
gunda deneme durumlarinin yas degiskenine bagli olarak degistigini (p<0.05)
gostermektedir (Cizelge 4.39).
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Cizelge 4.38. Cinsiyete gore tiketicilerin genetigi degistirilmis ilaclari satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denetim X S t
Sayt | % | Sayt | % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayr| %
1. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat1 klasik Kadin 44 (22.0] 57 285 67 |335| 29 |145| 3 | 1.5] 200 | 100.0 |2.45|1.04 | 1.33
yontemler ile Gretilmis ilagtan ucuz olursa gy 41 205 46 |230] 71 355 38 [19.0] 4 |20 200 | 1000 [259|1.08
TOPLAM | 85 [21.3| 103 [ 258|138 |34.4 | 67 [16.7| 7 | 1.8 | 400 | 100.0
2. Genetigi degistirilmis ilacin fiyati klasik | Kadin 44 |220] 55 |275| 70 [350] 28 [14.0] 3 | 1.5]200 | 100.0 |2.46 | 1.03 | 0.85
yontemler ile Gretilmi ilag ile ayni olursa gy el 43 [215] 50 [ 250 66 | 330 37 [185] 4 |20 200 1000 |2.55]1.08
TOPLAM | 87 [21.8] 105 [262] 136 | 340 65 [162| 7 | 1.8 | 400 | 100.0
3. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat: klasik Kadin 50 [25.0| 68 [34.0| 65 |325| 15 | 75| 2 |1.0]200 | 100.0 |2.26 |0.95| 1.66
yontemler ile Gretilmis ilagtan pahali olursa By 47 [235] 53 [265| 73 [36.5| 23 [11.5] 4 |20 200 | 1000 [2.42]1.03
TOPLAM | 97 [243| 121 [30.3] 138|345 38 [ 94 | 6 |15 400 | 100.0
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Cizelge 4.39. Yasa gore tuketicilerin genetigi degistirilmis ilaglari satin almaya istekli olma durumlar ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Denemem | Katarsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim X S t
Sayt | % |Sayt| % |Sayr| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| %
1. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat Klasik | -34 46 [ 27.4 | 35 [208] 64 [38.1] 21 [125] 2 [ 12 [ 168 [ 100.0] 239 | 1.06 |2.06*
yontemler ile Gretilmis ilagtan ucuz olursa |35, 39 | 168 | 68 [293] 74 [31.9] 46 [19.8| 5 | 22 | 232[100.0] 261 | 1.05
TOPLAM | 85 | 213 | 103 [25.8 | 138 [34.4 | 67 [16.7] 7 | 1.8 | 400 | 100.0
2. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat: klasik -34 47 | 280 | 38 |22.6| 62 |369| 19 (11.3]| 2 | 1.2 | 168 | 100.0 | 2.35 | 1.04 | 2.41*
yontemler ile Gretilmis ilag ile ayni olursa |35, 40 [ 172 ] 67 [289] 74 [31.9] 46 [198] 5 [ 22 [ 232 [100.0] 2.61 | 1.06
TOPLAM | 87 | 21.8 | 105]263 | 136 [34.0 | 65 [162] 7 | 1.7 | 400 [ 100.0
3. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat klasik | 34 53 | 315 | 44 [262] 55 [327] 14 [ 82| 2 | 1.2 1681000 221 | 1.02 [ 212
yontemler ile Gretilmis ilagtan pahali olursa | 35, 44 1190 | 77 [332] 83 [358] 24 [103] 4 [ 1.7 [ 232[100.0] 243 | 0.97
TOPLAM | 97 | 243 | 121 303|138 (345 38 |94 | ¢ | 1.5 [ 400 | 100.0

*p<0.05




Cizelge 4.38 ve Cizelge 4.39’dan da anlagilacag: gibi, genetigi degisti-
rilmis ilacin fiyat1 klasik yontemler ile Gretilen ilagtan pahali olursa, deneyip
denememe konusunda kararsiz olan tiiketiciler %34.5, denemem yanitini
verenler %30.3, kesinlikle denemem yanitin1 verenler %24.3, denerim yaniti-
nt verenler %9.4, kesinlikle denerim yanitini verenler ise %1.5 oranindadir.
Bu konuda kararsiz olduklarini belirten erkeklerin (%36.5) ve denemem
yanitini veren kadimnlarin orani (%34.0) diger seceneklerden daha ytksektir.
Genetigi degistirilmis ilacin fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis ilagtan pahalt
oldugunda hem 34 ve daha kiiciik hem de 35 ve daha biyiik yas grubunda
kararsiz olduklarint belirtenler daha yiiksek orandadir (%32.7, %35.8). Ke-
sinlikle denemem yanitini verenlerin oraninin 34 ve daha kiiciik yas grubun-
da, denemem yanitini verenlerin oraninin ise 35 ve daha buytik yas grubunda
daha yiiksek oldugu bulunmustur (%31.5, %33.2). Yapilan t-testi sonucunda;
tiiketicilerin, genetigi degistirilmis ilacin fiyati klasik yontemler ile tretilen
ilactan pahali oldugunda deneme durumlarinin yasa bagl olarak degistigi
(p<0.05) saptanmistir (Cizelge 4.39).

Cizelge 4.40’dan da izlenebilecegi gibi, t-testi sonugclari tiketicilerin
genetigi degistirilmis ilaglart satin almaya istekli olma durumlarinin cinsiyete
gore degismedigini (p>0.05), yasa gbre ise degistigini (p<<0.05) ortaya koy-
maktadir.

Cizelge 4.40. Cinsiyet ve yaga gore genetigi degistirilmis ilaglart satin almaya istekli
olmaya iliskin t-testi sonuglar

. Cinsiyet N X S Sd t
Laglart satin almaya istekli Kadin 200 | 7.16 | 285 | 398 | 1.33
olma Erkek 200 | 756 | 3.10
Yas
34 168 | 696 | 298 | 398 | 229+
35+ 232 | 7.65 | 2.96
P<0.05

Cinsiyet ve yaga gore tiketicilerin genetigi degistirilmis kozmetikleri
satin almaya istekli olma durumlart ve t-testi sonuglart Cizelge 4.41 ve Cizel-

ge 4.42°dedir.

Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatt klasik yontemler ile tretilen
kozmetikten ucuz oldugunda, tiketicilerin %32.3’iniin denemem yanitint
verdikleri, %28.4’Untin kararsizliklarint bildirdikleri, %23.3’antn kesinlikle
denemem, %714.7’sinin denerim, %1.3’tnin ise kesinlikle denerim yanitini
verdikleri saptanmistir (Cizelge 4.41 ve Cizelge 4.42). Bu konuda, kararsiz
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olduklarint belirten kadinlarin (%32.0) ve denemem (%33.0) yanitint veren
erkeklerin orani diger seceneklerden daha yiksektir (Cizelge 4.41).Genetigi
degistirilmis kozmetigin fiyat: klasik yontemler ile iiretilen kozmetikten ucuz
oldugunda 34 ve daha kiiciik yas grubunda deneyip denememe konusunda
kararsiz olanlarin oraninin (%32.7) 35 ve daha biyiik yas grubunda ise de-
nemem yanitini verenlerin oraninin (%36.2) daha yiiksek oldugu bulunmus-
tur (Cizelge 4.42).

Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis
kozmetik ile ayni oldugunda denemem yanitini veren tiiketicilerin orant
%33.8 olup bunu %27.4 ile kararsiz olanlar, %23.3 ile kesinlikle denemem,
%14.2 ile denerim, %1.3 ile kesinlikle denerim yanitint verenler izlemektedir
(Cizelge 4.41 ve Cizelge 4.42). Bu konuda kararsiz olan kadinlarin (%32.5)
ve denemem yanitini veren erkeklerin (%36.5) oraninin diger seceneklerden
daha yiiksek oldugu goérilmektedir (Cizelge 4.41). Arastirma kapsamina ali-
nan 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerden kararsiz olduklarin
belirtenlerin (%31.0) ve kesinlikle denemem (%29.2) yanitint verenlerin ora-
nt 35 ve daha biyiik yas grubundakilerden daha ytksektir (%25.0, %19.0).
Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyat1 klasik yontemler ile tretilen kozme-
tik ile aynt oldugunda denemem (%36.6), denerim (%17.7) ve kesinlikle de-
nerim (%1.7) yanitin1 verenlerin orant ise 35 ve daha biytk ya grubunda 34
ve daha kiictik yas grubundan daha ytiksektir (%29.8, %9.4 ve %0.6).

Istatistik analiz sonuglari, tiiketicilerin genetigi degistirilmis kozmeti-
gin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis kozmetik ile aynt oldugunda deneme
durumlarinin yasa bagl olarak degistigini (p<<0.05) ortaya koymaktadir (Ci-
zelge 4.42).

Arastirmaya dahil edilen tiiketicilerin %38.3°0 genetigi degistirilmis
kozmetigin fiyat1 klasik yontemler ile uretilmis kozmetikten pahali olursa
denemem, %25.0’1 kesinlikle denemem yanitini vermisler, %29.0’1 bu konu-
da kararsiz kalmislardir. Denerim yanitint veren tiiketiciler %6.7, kesinlikle
denerim yamitini verenler ise %1.0 oranindadir (Cizelge 4.41 ve Cizelge
4.42). Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, denemem yanitini verenlerin
oraninin hem kadinlarda (%39.0) hem de erkeklerde (%37.5) daha ytksek
oldugu saptanmustir (Cizelge 4.41).

Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis
kozmetikten pahali oldugunda 34 ve daha kiigiik yas grubunda kesinlikle
denemem (%32.1), denemem (%31.5) ve kararsizim (%30.4) yanitin1 veren-
lerin oraninin birbirine ¢ok yakin oldugu, 35 ve daha buytik yas grubunda ise
denemem yamitini (%43.1) verenlerin oraninin diger seceneklerden daha
yuksek oldugu bulunmustur (Cizelge 4.42).
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Cizelge 4.41. Cinsiyete gore tiketicilerin genetigi degistirilmis kozmetikleri satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim X S t
Sayt | % |[Sayt| % | Sayr | % |Sayt| % | Sayt | % | Sayr | %

1. Genetigi degistirilmis kozmetigin Kadmn 45 | 225 | 63 [ 315 ] 64 320 25 [125] 3 | 1.5 | 200 |100.0 | 239 | 1.02]0.10
fiyati klasik yontemler ile tretilmis [yl 48 | 240 | 66 [ 330 50 [250 34 [170] 2 | 1.0] 200 | 1000|238 |1.06
kozmetikten ucuz olursa

TOPLAM| 93 | 233 [129|323 | 114 [ 284 | 59 [147] 5 | 13 | 400 | 100.0

2. Genetigi degistirilmis kozmetigin Kadin 44 | 220 | 62 [31.0] 65 |325] 26 [13.0] 3 | 1.5 | 200 | 1000|241 |1.02]0.87
fiyati Klasik yontemler ile Gretilmis | e 49 | 245 [ 73 [365] 45 [225] 31 [155] 2 [ 1.0 200 [100.0|232]1.04
kozmetik ile aynt olursa

TOPLAM| 93 | 233 [135[338 | 110 | 274 | 57 [142| 5 | 1.3 | 400 | 100.0

3. Genetigi degistirilmis kozmetigin Kadin 46 | 230 | 78 [39.0| 65 |[325| 8 | 40 | 3 | 15| 200 |100.0222]0.900.32
fiyats Klasik yontemler ile retilmis - 'y 54 [ 27075 [375] 51 [255] 19 | 95| 1 [05]200]1000]219]0.96
kozmetikten pahali olursa

TOPLAM| 100 | 25.0 {153 [ 38.3 | 116 {290 | 27 | 67 | 4 | 1.0 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.42. Yasa gore tuketicilerin genetigi degistirilmis kozmetikleri satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denetrim X S t
Say1 % | Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayr| %
1. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyau | 34 49 [ 292 | 45 [26.8] 55 [ 327 18 [10.7] 1 | 0.6 [ 1681000 2.27 [1.02] 1.93
klasik yontemler ile Gretilmis kozmetikten |35, 44 [ 190 | 84 [362] 59 [254| 41 [17.7] 4 | 1.7 [232]1000] 2.47 | 1.04
ueuz olursa TOPLAM| 93 | 233 | 129|323 | 114 [284 | 59 |147| 5 | 1.3 | 400 | 100.0
2. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatr | 34 49 | 292 [ 50 [290.8] 52 [31.0] 16 [ 94| 1 | 0.6 | 1681000 223 [0.99]2.31%
Klasik yontemler ile tretilmis kozmetik ile |35, 44 | 190 | 85 [36.6] 58 [250] 41 [17.7] 4 | 1.7 | 2321000 247 | 1.04
aynt olursa TOPLAM| 93 | 233 | 135|338 | 110 |27.4 | 57 |142| 5 | 1.3 | 400 | 100.0
3. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyan | -34 54 | 321 |53 [315] 51 [304] 9 [54] 1 |06 [168]1000] 211 [0.94] 1.80
klasik yontemler ile Gretilmis kozmetikten | 354 46 | 198 [100[43.1] 65 |280| 18 | 7.8 | 3 | 1.3 [232]100.0] 228 [0.91
pahals olursa TOPLAM| 100 | 250 | 153 383 | 116 | 29.0 | 27 | 6.7 | 4 | 1.0 | 400 | 100.0

#p<0.05




Cizelge 4.43. Cinsiyet ve yasa gore genetigi degistirilmis kozmetikleri satin almaya istekli
olmaya iliskin t-testi sonuglar

Cinsiyet N X S Sd t
ﬁf;;neﬁkleﬁ sanin almaya istekli fie g, 200 | 7.02 | 2.82 | 398 | 045

Erkek 200 | 6.89 | 291

Yas

34 | 168 | 6.60 | 285 | 398 | 2.11%
*p<0.05

Cizelge 4.43’den de anlagilacagt gibi t-testi sonuglari tiiketicilerin gene-
tigi degistirilmis kozmetikleri satin almaya istekli olma durumlarinin cinsiyete
bagli olarak degismedigini (p>0.05), yasa baglt olarak ise degistigini goster-
mektedir (p<0.05).

Tiketicilerin cinsiyet ve yas degiskenlerine gore genetigi degistirilmis
deterjanlart satin alma niyetleri ve t-testi sonuglart Cizelge 4.44 ve Cizelge

4.45dedir.

Genetigi degistirilmis deterjanin fiyati klasik yontemler ile dretilmis
deterjandan ucuz oldugunda; tiiketicilerin %29.5’1 denemem, %27.81 karar-
sizim, %20.3”0 kesinlikle denemem, %19.4’G denerim, %3.0’1 ise kesinlikle
denerim yanitin1 vermislerdir (Cizelge 4.44 ve Cizelge 4.45). Bu konuda,
kararsizim (%31.5) ve denemem (%30.5) yanitint veren kadimnlarin oraninin
birbirine ¢ok yakin oldugu, denemem yanitini veren erkeklerin oraninin ise
(%28.5) diger seceneklerden yiiksek oldugu belirlenmistir. Genetigi degisti-
rilmis deterjanin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis deterjandan ucuz oldu-
gunda 34 ve daha kiiciik yas grubunda kararsiz kalanlarin (%32.7), 35 ve
daha biytik yas grubunda ise denemem (%32.8) yanitin1 verenlerin oraninin
diger seceneklerden daha yiiksek oldugu saptanmistir (Cizelge 4.45).

Genetigi degistirilmis deterjanin fiyati klasik yontemler ile dretilmis
deterjan ile aynt oldugunda denemem yanitini veren tiketicilerin oraninin
diger secencklerden daha yiiksek oldugu goriilmekte, bunu %27.2 ile karar-
siz olanlar, %20.3 ile kesinlikle denemem, %18.7 ile denerim, %2.0 ile kesin-
likle denerim yanitint veren tiiketiciler izlemektedir (Cizelge 4.44 ve Cizelge
4.45). Cinsiyet degiskeni géz 6ntine alindiginda, genetigi degistirilmis deter-
janin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis deterjan ile ayni oldugunda deneyip
denememe konusunda kararsiz kalan kadimnlarin (%32.5), denemem yanitint
veren erkeklerin (%33.0) oraninin daha yiksek oldugu bulunmustur (Cizelge
4.44). Yas degiskeni dikkate alindiginda, genetigi degistirilmis deterjanin
fiyat1 klasik yontemler ile Giretilmis deterjan ile ayn1 olursa 34 ve daha kii¢iik
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Cizelge 4.44. Cinsiyete gore tiiketicilerin genetigi degistirilmis deterjanlari satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim X S t

Sayt | % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % | Sayt | % | Sayt| %

1. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat Kadin 39 |195] 61 | 305 | 63 |31.5| 33 [165| 4 |20 200 |100.0]2.51 | 1.05
Klasik yontemler ile tiretilmis deterjandan | pppe)c 42 |210] 57 [ 285 | 48 |24.0] 45 [225] 8 [4.0] 200 [100.0 260 1.16 | 0.81
ueuz olursa TOPLAM | 81 |203| 118|295 | 111 |27.8| 78 | 19.4| 12 | 3.0 | 400 | 100.0

2. Genetigi degistirilmis detetjanin fiyats Kadin 39 1195 61 [305] 65 [325] 31 [155] 4 [2.0]200[100.0][250 ] 1.04
Klasik yontemler ile tretilmis detetjan ile o) 42 [210] 66 [ 330 44 [220] 44 [220] 4 |20 2001000251 | 1.11 | 0.09
aynt olursa TOPLAM | 81 |203|127 |31.8 | 109 [27.2] 75 | 187 | 8 |20 | 400 | 100.0

3. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatt Kadin 42 1210 76 |38.0 | 67 [335] 12 | 60 | 3 |1.5|200 100.0]2.29 | 0.92
Klasik yontemler ile tiretilmis deterjandan | pppe)c 49 |245] 68 [ 340 54 [270] 27 [135] 2 [1.0]200 [ 1000|233 | 1.02 | 0.36

5

pahalt olursa

TOPLAM | 91 |22.8 144 |36.0 | 121 | 30.2 | 39 | 9.7 1.3 | 400 |100.0

vl
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Cizelge 4.45. Yasa gore tiuketicilerin genetigi degistitilmis deterjanlart satin almaya istekli olma durumlari ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Denemem | Kararsizim | Denerim | Kesinlikle | TOPLAM
denemem denerim X S t
Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % |Sayt| %

1. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatt | -34 42 1250 | 42 | 250 | 55 |327| 27 |161| 2 |1.2]168 [100.0|2.43| 1.07 | 1.86
Klasik yontemler ile Gretilmis 35+ 39 [168] 76 [ 328 | 56 |241| 51 [220] 10 |43 [232 [1000]264] 1.13
deterjandan ucuz olursa

TOPLAM | 81 [203 [ 118|295 | 111 [27.8] 78 [ 19.4 | 12 [ 3.0 [400 | 100.0

2. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatr | -34 43 | 256 45 [ 268 ] 56 33323 [137] 1 |06 |168 [1000]237] 1.03 | 217+
klasik yontemler ile Gretilmis detetjan [ 354 38 [164] 82 [ 353 53 [228] 52 [225] 7 [3.0]232 [100.0]260] 1.10
ile ayni olursa

TOPLAM | 81 [203 127|318 109 [272] 75 [187] 8 |20 [400 |100.0

3. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatr | -34 50 (298] 51 [ 304 53 [315] 13 [ 7.7 | 1 [o0.6[168 [100.0[219] 097 |2.06
Klasik yontemler ile Gretilmi 35+ 41 |17.7] 93 401 | 68 203 26 [112| 4 | 1.7 [232 [100.0]239] 0.96
deterjandan pahali olursa

TOPLAM | 91 |22.8 144|360 | 121 [302] 39 | 97 | 5 |13 [400 |100.0

#p<0.05




yas grubunda kararsiz olanlarin (%33.3), 35 ve daha biyiik yas grubunda
(%35.3) denemem yanitint verenlerin oraninin daha yiiksek oldugu, bunu 34
ve daha kigclk yas grubunda denemem (%26.8) ve kesinlikle denemem
(%25.6) yanitin1 verenlerin, 35 ve daha biyik yas grubunda ise kararsizim
(%22.8) ve denerim (%22.5) yanitin1 verenlerin izledigi bulunmustur. Yapi-
lan istatistik analiz sonucunda, tiiketicilerin genetigi degistirilmis deterjanin
fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis deterjan ile ayni oldugunda deneme du-

rumlarinin yasa gore degistigi (p<0.05) saptanmustir (Cizelge 4.45).

Arastirmaya katilan tiiketicilerin %36.0’1 genetigi degistirilmis deterja-
nin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis deterjandan pahali olursa denemem
yanitint vermisler, %30.2’si kararsizliklarini dile getirmislerdir (Cizelge 4.44
ve Cizelge 4.45). Kadinlarin %38.0’1, erkeklerin %34.0’t genetigi degistirilmis
deterjanin fiyati klasik yontemler ile tretilmis deterjandan pahalt olursa de-
nemem yanitint vermislerdir (Cizelge 4.44). Genetigi degistirilmis deterjanin
fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis deterjandan pahali oldugunda 34 ve daha
kiiciik yas grubunda kararsizim (%31.5), denemem (%30.4) ve kesinlikle
denemem (%29.8) yanitini verenlerin oraninin birbirine ¢ok yakin oldugu; 35
ve daha buytk yas grubunda ise denemem yanitini verenlerin oraninin
%40.1, kararsizim yanitint verenlerin oraninin ise %29.3 oldugu bulunmus-
tur. Yapilan t-testi sonuglari, tiketicilerin genetigi degistirilmis deterjanin
fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis deterjandan pahali oldugunda deneme
durumlarinin yasa baglt olarak degistigini (p<0.05) gostermektedir (Cizelge
4.45).

Istatistik analiz sonuglart tiiketicilerin genetigi degistirilmis deterjanlart
satin almaya istekli olma durumlarinin cinsiyete gére degismedigini (p>0.05),
yasa gore ise degistigini (p<0.05) gostermektedir (Cizelge 4.40).

Cizelge 4.46. Cinsiyet ve yaga gore genetigi degistirilmis deterjanlart satin almaya istekli
olmaya iliskin t-testi sonuglar

Cinsiyet N X S Sd t
gzzﬂ"mlm satin almaya istekli e 3 200 | 730 | 2.83 | 398 | 0.45
Erkek 200 | 744 | 3.2
Yas
34 168 | 699 | 290 | 398 | 2.14*
35+ 232 | 7.64 | 3.01
*p<0.05
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4.2.3.3 Tiketicilerin davranigsal niyetleri

Trketicilerin davranissal niyetleri gelecekte genetigi degistirilmis triin-
leri satin almay1 disiinmeleri ve gen teknolojisinin kullanimint desteklemeleri
baglaminda cinsiyet ve yas degiskeni géz 6ntine alinarak irdelenmistir.

Cinsiyet ve yas degiskenlerine gore tiiketicilerin gelecekte genetigi de-
gistirilmis Griinleri satin alma niyetleri ve t-testi sonuclar Cizelge 4.47 ve
Cizelge 4.48°dedir.

Gelecek bes yil icinde gen teknoloji ile tretilmis triinleri satin alip al-
mama konusunda kararsiz olanlar %39.2, satin almam yanitini verenler
%27.8, kesinlikle satin almam yanitint verenler %19.8, satin alirim yanitin
verenler %13.0, kesinlikle satin alirim yanitint verenler ise %0.2 oranindadir

(Cizelge 4.47 ve Cizelge 4.48).

Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, bu konuda kararsiz olan kadin
ve erkeklerin oraninin (%42.0, %36.5) diger seceneklerden yiiksek oldugu,
satin almam yanitint veren erkeklerin (%28.5) oraninin kadinlardan (%27.0),
kesinlikle satin almam yanitin1 veren kadinlarin (%20.5) oraninin erkeklerden
(%19.0) biraz daha yiiksek bulundugu belirlenmistir (Cizelge 4.47).

Yas degiskeni s6z konusu oldugunda ise, gelecek bes yil icinde gen
teknolojisi ile tretilmis tGrtinleri satin alma konusunda kararsiz olan tiiketici-
lerin 35 ve daha biytik yas grubunda (%39.7) 34 ve daha kiiciik yas grubun-
da (%38.7), satin almayacagini belirtenlerin 34 ve daha kiiciik yas grubunda
(%028.0), 35 ve daha biiyiik yas grubundan (%27.6) biraz daha yiiksek oranda
olduklart bulunmustur. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis
Urtnleri kesinlikle satin almayacaklarini belirtenlerin orant 34 ve daha kiigiik
yas grubunda (%206.2), satin alacaklarini belirtenlerin orant ise 35 ve daha
buytk yas grubunda (%17.2) daha yiiksek orandadir. 35 ve daha buytk yas
grubundaki 1 denek (%0.4) gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tGretilmis
trtnleri kesinlikle satin alacagini belirtmistir. Uygulanan istatistik analiz so-
nuglari, tiketicilerin gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis trinle-
ri satin alma niyetlerinin yas degiskenine goére 6nemli Slgtide degistigini

(p<0.001) gostermektedir (Cizelge 4.48).

Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tiretilmis gidalart satin alaca-
gint belirten ve bu konuda kararsiz olan tiiketicilerin orant ayni olup,
%30.3dir (Cizelge 4.47 ve Cizelge 4.48). Gelecek bes yil icinde gen teknolo-
jisi ile tGretilmis gidalart satin alma konusunda kararsiz olan kadinlarin
(%35.0) ve satin almayacagint belirten erkeklerin (%32.0) orant diger sege-
neklerden daha ytiksektir (Cizelge 4.47). 34 ve daha kigtk yas grubundaki
tiketicilerin %37.5’inin gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis
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Cizelge 4.47. Cinsiyete gore tiketicilerin gelecekte gen teknolojisi ile tretilmis Griinleri satin almay: diisinme durumlati ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle Satin Kararsizim | Satin Kesinlikle | TOPLAM
satin almam almam alirim satin alirim X S t
Say1 % |Sayr| % |Sayr| % |[Sayt| % |Sayt| % | Sayr| %
1. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi | Kadin 41 [ 205 | 54 [270] 84 [420] 20 [100] 1 | 05 | 200 [100.0] 243 | 0.94
ile Gretilmis Grinleri Erkek 38 [ 190 ] 57 [285] 73 [365] 32 [160] - | - | 200[100.0] 250 0.98 [ 0.68
TOPLAM | 79 | 19.8 | 111 [27.8 [ 157 [392] 52 [130] 1 | 02 | 400 | 100.0
2. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi | Kadin 56 28.0 | 57 [285| 70 [35.0| 16 | 80 | 1 | 0.5 [ 200 |100.0| 225 | 0.97
ile retilmis gidalars Erkek 57 285 | 64 [320] 51 [255] 28 [140] - | - [200[100.0] 225 ] 1.02 ] 005
TOPLAM | 113 | 282 | 121 [303] 121 [303] 44 [11.0] 1 | 0.2 | 400 [ 100.0
3. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi | Kadin 38 [ 190 ] 37 [185] 101|505 21 [105] 3 | 15 | 200 [ 100.0 | 2.62 | 1.13
ile Gretilmis ilalart Erkek 30 | 150 | 47 [235] 75 [375] 47 [235] 1 [ 05 [ 200 [100.0 271 | 1.01 [0.84
TOPLAM | 68 | 17.0 | 84 210|176 [44.0] 68 [17.0] 4 | 1.0 | 400 | 100.0
4. Gelecek bes yil icinde gen teknolojisi | Kadin 42 21.0 | 42 |21.0| 90 [45.0| 25 |125| 1 | 0.5 | 200 | 100.0 | 2.51 | 0.98
ile tretilmis deterjanlart Erkek 32 [ 160 ] 53 (265 66 [330] 44 [220] 5 | 25 [ 200 [100.0 ] 2.69 | 1.06 | 1.76
TOPLAM | 74 | 185 | 95 [23.8]156 [39.0] 69 [172] 6 | 1.5 | 400 [ 100.0
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Cizelge 4.48. Yasa gore tuketicilerin gelecekte gen teknolojisi ile tretilmis tGriinleri satin almay: diisiinme durumlart ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle Satin Kararsizim Satin Kesinlikle | TOPLAM
satin almam almam alirim satin alirim )_( S t
Say1 % | Sayt| % |Sayr| % |Sayr| % |Sayt| % |Sayt| %
1. Gelecek bes yil icinde gen 34 44 | 262 [ 47 [280] 65 [387| 12 [ 70 ] - | - [168] 1000227 [ 0.03 | 3.50%%¢
teknolojisi ile Gretilmis Granleri 35+ 35 | 151 | 64 [276] 92 [397] 40 [172] 1 | 04 [232]100.0 | 2.60 | 0.96
TOPLAM | 79 | 19.8 | 111 [27.8] 157 [39.2] 52 [13.0 0.2 | 400 [ 100.0
2. Gelecek bes yil icinde gen 34 63 | 375 [ 48 [ 286 48 [286] 9 |53 ~ [ 168 ]100.0 | 2.02 [ 0.94 | 4.00%%¢
teknolojisi ile tiretilmis gidalar 35+ 50 | 216 [ 73 [315] 73 [315] 35 [150] 1 | 04 [232]100.0] 241 | 1.00
TOPLAM | 113 | 28.3 | 121 302|121 [302] 44 [11.0] 1 | 03 |400 [ 1000
3. Gelecek bes yil icinde gen 34 39 [ 232 ]33 [197] 77 [458] 17 [101] 2 | 12 | 168 ] 100.0] 2.46 | 0.99 | 3.06%*
teknolojisi ile Gretilmis ilaclart 35+ 29 [ 125 [ 51 [220] 99 [426] 51 [220] 2 | 09 [232]1000] 281 | 1.09
TOPLAM | 68 | 17.0 | 84 |21.0] 176 [440 | 68 [17.0] 4 | 1.0 | 400 [100.0
4. Gelecek bes yil icinde gen 34 44 | 262 | 36 [214] 70 [417| 18 [107] - | - [168]100.0 | 2.37 [ 0.99 | 3.82%%¢
teknolojisi ile tiretilmis deterjanlart |35, 30 | 129 [ 59 [254] 86 [37.1] 51 [220] 6 | 26 [232]1000] 276 | 1.02
TOPLAM | 74 | 185 | 95 [23.8] 156 [39.0] 69 [17.2 1.5 | 400 | 100.0

#p<0.05
#p<0.01
##4p<0.001




urinleri kesinlikle satin almayacaklarint belirttikleri, 35 ve daha buytk yas
grubunda ise satin almayacaklarint ve kararsiz olduklarinit belirtenlerin %31.5
ile aynt oranda oldugu, satin alacaklarint belirtenlerin ise 35 ve daha biuyiik
yas grubunda 34 ve daha kiigiik yas grubundakilerin ¢ katina yakin bulun-
dugu (%15.0, %5.3) saptanmustir. Yapilan t-testi sonucunda, gelecek bes yil
icinde gen teknolojisi ile tretilmis gidalart satin alma niyetlerinin yas degis-
izlenebilecegi gibi, tliketicilerin %44.0’1 gelecek bes yil icinde gen teknolojisi
ile tretilmis ilaglart satin alma konusunda kararsiz olduklarini belirtmislerdir.
Bu konuda kararsiz olan kadinlar %50.5, erkekler %37.5 oraninda olup,
gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis ilaclart satin alacagini ve
satin almayacagini belirten erkekler ayni orandadir (%23.5, %23.5). Yas
gruplart dikkate alindiginda da kararsiz olanlarin oraninin hem 34 ve daha
kiicik hem de 35 ve daha biytk yas grubunda daha yiiksek bulundugu
(%045.8, %42.6), bunu 34 ve daha kiiciik yas grubunda %23.2 orani ile kesin-
likle satin almayacaklarini belirtenlerin izledigi, 35 ve daha biytik yas gru-
bunda ise satin alacaklarini ve satin almayacaklarini ifade edenlerin %022.0 ile
aynt oranda oldugu saptanmistir. Uygulanan t-testi sonucunda, gelecek bes
yil icinde gen teknolojisi ile tretilen ilaglart satin alma niyetlerinin yasa bagl

U

olarak 6nemli 6l¢tide degistigi (p<<0.01) bulunmustur (Cizelge 4.48).

Arastirma bulgulari, gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilmis
deterjanlar satin alma konusunda tiketicilerin %39.0’tnin kararsiz olduklari-
n1, %23.8’inin satin almayacaklarini, %18.5’inin kesinlikle satin almayacakla-
rin1, %17.2’sinin satin alacaklarini, %71.5’inin ise kesinlikle satin alacaklarint
ifade ettiklerini géstermektedir (Cizelge 4.47 ve Cizelge 4.48). Cinsiyet de-
giskeni s6z konusu oldugunda da kararsizliklarini dile getiren kadin (%45.0)
ve erkeklerin (%33.0) oraninin daha yiiksek oldugu gorilmektedir (Cizelge
4.47). 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerin %41.7’si, 35 ve daha
biyiik yas grubundakilerin %37.1°1 gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile
tretilmis deterjanlart satin alma konusunda kararsizdirlar. Bunu 34 ve daha
kiicik yas grubunda %26.2 orani ile kesinlikle satin almayacaklarini, 35 ve
daha buytk yas grubunda %25.4 orani ile satin almayacaklarini ifade eden
tiketiciler izlemektedir. Gelecekte gen teknolojisi ile tretilen deterjanlar
satin alacaklarini belirten tiiketiciler, 35 ve daha biyik yas grubunda
(%22.0), 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin (%10.7) iki katina yakindir.
35 ve daha biiyiik yas grubundaki tiiketicilerin %2.6’s1 gelecekte gen tekno-
lojisi ile wretilen deterjanlart kesinlikle satin alacaklarint belirtmislerdir. Ista-
tistik analiz sonuglari, gelecek bes yil icinde gen teknolojisi ile tretilen deter-
janlart satin alma niyetlerinin yasa bagl olarak énemli 6lctiide (p<<0.001) de-
gistigini gostermektedir (Cizelge 4.48). Tiketicilerin cinsiyet ve yas degisken-
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lerine gére gen teknolojisi ile tiretilmis Grtinleri genel olarak satin alma niyet-
lerine iliskin t-testi sonuglart Cizelge 4.49°dadur.

Cizelge 4.49. Cinsiyet ve yaga gore gelecekte gen teknolojisi ile tGretilmis tUrtinleri satin
alma niyetine iliskin t-testi sonu¢lari

Cinsiyet N X S Sd t
Davranigsal niyetler Kadmn 200 | 980 | 357 | 398 | 095

Frkek 200 | 1014 | 354

Yas

34 168 | 912 | 343 | 398 | 416+

35+ 232 | 1059 | 3.52

*p<0.001

Arastirma sonucunda elde edilen istatistiksel bulgular, tiiketicilerin ge-
lecekte genetigi degistirilmis trtinleri genelde satin alma niyetlerinin cinsiyete
bagli olarak degismedigini (p>0.05), yasa bagl olarak ise 6nemli 6lciide de-
gistigini (p<0.001) gostermistir (Cizelge 4.49).

Cinsiyet ve yas degiskenlerine gore tiiketicilerin gelecekte gen teknolo-
jisinin kullaniminm destekleme niyetleri ve t-testi sonuclart Cizelge 4.50 ve

4.51°dedir.

Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin %36.0’t gelecekte tretimde
gen teknolojisinin kullanimini destekleyip desteklememe konusunda kararsiz
olduklarini, %?24.5’1 desteklemediklerini, %21.5’i desteklediklerini, %15.8’1
kesinlikle desteklemediklerini, %2.2’si ise kesinlikle desteklediklerini ifade
etmislerdir (Cizelge 4.50 ve Cizelge 4.51). Bu konuda kararsiz olduklarini
bildiren kadimnlar %43.0 erkekler %29.0 oranindadir. Gelecekte tiretimde gen
teknolojisinin kullanimini destekleyen (%026.5) ve desteklemeyen (%25.5)
erkeklerin orant ise birbirine ¢ok yakindir (Cizelge 4.50). 34 ve daha kiigiik
yas grubundakilerin %37.5’inin, 35 ve daha biylik yas grubundakilerin
%34.9’unun gelecekte gen teknolojisinin kullanimini destekleme konusunda
kararsiz olduklari, bu oranlari 34 ve daha kiiciik yas grubunda destekleme-
yenlerin (%25.0), 35 ve daha biytk yas grubunda ise destekleyenlerin
(%27.2) izledigi bulunmustur. Istatistik analiz sonuclari da tiiketicilerin gele-
cekte gen teknolojisinin kullanimini destekleme niyetlerinin yasa baglt olarak
onemli dlctide degistigini (p<0.01) géstermektedir (Cizelge 4.51).

Arastirma bulgulari, tiketicilerin %31.5’inin gelecekte gida tretiminde
gen teknolojisinin kullanimini destekleme konusunda kararsiz olduklaring,
%29.8’inin  desteklemediklerini, %24.0’inin kesinlikle desteklemediklerini,
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%13.7’sinin desteklediklerini, %1.0’1nin ise kesinlikle desteklediklerini g6s-
termektedir. Gelecekte gida tretiminde gen teknolojisinin kullanimint des-
teklemeyen erkeklerin (%30.0) ve bu konuda kararsiz olan kadmnlarin
(%37.0) orani diger seceneklerden daha yuksektir. Yas gruplart géz oniine
alindiginda kararsizlarin (%31.0, %31.9) ve desteklemeyeceklerini (%030.4,
%29.3) ifade edenlerin hem 34 ve daha kii¢iik hem de 35 ve daha biyiik yas
gruplarinda birbirine yakin oranlarda oldugu bulunmustur. Ancak, gelecekte
gida tretiminde gen teknolojisinin kullanimini kesinlikle desteklemeyenlerin
ve kesinlikle destekleyenlerin orani 34 ve daha kugctk yas grubunda (%29.8,
%1.2), destekleyenlerin orani ise (%18.1) 35 ve daha buytik yas grubunda
daha yiksektir. Uygulanan t-testi sonucunda, tiiketicilerin gelecekte gida
tretiminde gen teknolojisinin kullanimini destekleme niyetlerinin yas degis-
kenine gore 6nemli Slgtide (p<0.01) degistigi saptanmistir (Cizelge 4.51).

Gelecekte ila¢ tretiminde gen teknolojisinin kullanimini destekleme
konusunda kararsiz kalan tiiketicilerin oraninin %38.5 oldugu, bunu %29.5
orant ile destekleyen tiiketicilerin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.50 ve Ci-
zelge 4.51). Gelecekte ila¢ tretiminde gen teknolojisinin kullanimint destek-
leme konusunda kararsiz kalan kadinlarin (%47.0) ve destekleyen erkeklerin
(%37.0) orant diger seceneklerden daha ytiksektir (Cizelge 4.50). Bulgular, 34
ve daha kigik yas grubunda kararsiz olanlarin (%42.2) oraninin diger sece-
neklerden daha yiiksek oldugunu, 35 ve daha buyik yas grubunda ise karar-
sizlarin ve destekleyenlerin hemen hemen aynt oranda oldugunu (%35.8,
%35.3) gostermektedir.

Aragtirmaya dahil edilen tiketicilerin %37.7’si gelecekte kozmetik tire-
timinde gen teknolojisinin kullanimini destekleyip desteklemeyecekleri ko-
nusunda kararsiz kaldiklarini, %23.8’ ise desteklemediklerini belirtmislerdir
(Cizelge 4.50 ve Cizelge 4.51). Gelecekte kozmetik tiretiminde gen teknoloji-
sinin kullanimt1 konusunda kararsiz olan kadin ve erkeklerin oraninin (%43.0,
%32.5) diger segeneklerden yliksek oldugu saptanmistir. Gelecekte kozmetik
Uretiminde gen teknolojisinin kullanimint desteklemeyen kadinlar %25.5,
destekleyen erkekler %23.0 oranindadir (Cizelge 4.50). 34 ve daha kiciik yas
grubundaki tiiketicilerin %36.3i, 35 ve daha buylk yas grubundakilerin
%38.8’1 gelecekte kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanimi konu-
sunda kararsiz olduklarini, 34 ve daha kii¢iik yas grubunda desteklemeyenle-
rin %025.6, kesinlikle desteklemeyenlerin %19.6 oraninda oldugu; 35 ve daha
kiiciik yas grubunda ise destekleyenlerin %23.3, desteklemeyenlerin %22.4
oraninda bulundugu belirflenmistir. Uygulanan istatistik analiz sonuglart ti-
keticilerin gelecekte kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin kullanimini des-
tekleme niyetlerinin yasa bagli olarak degistigini (p<0.05) ortaya koymaktadir
(Cizelge 4.51).
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Cizelge 4.50. Cinsiyete gore tiiketicilerin gelecekte gen teknolojisinin kullanimini destekleme niyetleri ve t-testi sonuclart

Cinsiyet Kesinlikle Desteklemiyorum | Kararsizim |Destekliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
desteklemiyorum destekliyorum X | S t
Say1 % Say1 % | Say1 | % | Sayt Yo Say1 Y% | Sayt| %
. Gelecekte tretimde gen  |Kadin 33 16.5 47 235 | 86 |43.0| 33 16.5 1 0.5 |200(100.0|2.61|0.97
teknolojisinin kullanimint gy cic 30 | 150 | 51 [ 255 [ 58 [200] 53 [ 265 | 8 | 40 |200]100.0[2.94]241]1.76
TOPLAM 63 15.8 98 245 | 144 | 36.0 | 86 215 9 2.2 | 400 |100.0
. Gelecekte gida tiretiminde (Kadin 44 22.0 59 295 | 74 |37.0| 22 11.0 1 0.5 | 200 {100.0|2.39|0.97
ferﬁ teknolojisinin Erkek 52 26.0 60 300 | 52 [26.0| 33 16.5 3 1.5 | 200 [100.0(2.38|1.09 |0.09
animint
B TOPLAM 96 24.0 119 29.8 | 126 | 315 | 55 13.7 4 1.0 | 400 |100.0
. Gelecekte ilag iiretiminde |Kadin 22 11.0 32 160 | 94 | 47.0| 44 | 220 8 4.0 | 200 [100.0]2.92|0.99
gen teknolojisinin Erkek 25 12.5 32 16.0 | 60 |30.0| 74 | 37.0 9 4.5 | 200 |100.03.05|1.10 | 1.24
kullanimini
TOPLAM 47 11.8 64 16.0 | 154 | 38.5 | 118 | 29.5 17 4.2 | 400 |100.0
. Gelecekte kozmetik Kadin 25 12.5 51 255 | 86 430 | 34 17.0 4 2.0 |200{100.0|2.71|0.96
iiretlmmd; gen Erkek 36 18.0 44 22.0 | 65 | 325 | 46 23.0 9 4.5 1200 |100.0]|2.74|1.14 {0.33
teknolojisinin kullanimint
TOPLAM 61 15.3 95 23.8 | 151 | 37.7 | 80 20.0 | 13 3.2 | 400 |100.0
. Gelecekte deterjan Kadin 23 11.5 48 240 | 91 | 455 32 16.0 6 3.0 |200(100.0|2.75|0.96
ﬁrenmm_d_c gen Erkek 31 15.5 41 205 | 62 [31.0| 55 275 11 5.5 {200 [100.0|2.87|1.14 |1.14
teknolojisinin kullanimini
TOPLAM 54 13.5 89 223 | 153 | 383 | 87 21.7 17 4.2 | 400 |100.0
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Cizelge 4.51. Yasa gore tuketicilerin gelecekte gen teknolojisinin kullanimint destekleme niyetleri ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle Desteklemiyorum | Kararsizim |Destekliyorum| Kesinlikle | TOPLAM
desteklemiyorum destekliyorum X | S t
Say1 % Say1 % Sayt | % | Sayt % Say1 % |Sayt| %
1. Gelecekte uretimde gen  |-34 35 20.8 42 250 | 63 |375| 23 | 137 5 3.0 | 168 |100.0|2.53|1.06 |2.80**
teknolojisinin kullanimnt {35 28 | 121 | 56 | 241 |81 [349] 63 [272 4 | 17 [232]1000[295]223
TOPLAM| 63 15.8 98 245 | 1441360 | 86 | 215 9 2.2 | 400 [100.0
2. Gelecekte gida tretiminde |-34 50 29.8 51 304 | 52 [31.0| 13 7.6 2 1.2 | 168 {100.0 [ 2.20 | 0.99 |2.97**
gen teknolojisinin 35+ 46 19.8 68 293 | 74 |319| 42 | 181 2 0.9 |232(100.0|2.51|1.03
kullanimini
TOPLAM| 96 24.0 119 298 | 126 | 315 | 55 | 13.7 4 1.0 | 400 [100.0
3. Gelecekte ilag Gretiminde  |-34 23 13.7 29 173 | 71 | 422 | 36 | 214 9 54 | 168 |100.0|2.88|1.07 | 1.79
gen teknolojisinin 35+ 24 10.3 35 15.1 83 | 358 | 82 | 353 8 3.5 [232]100.0{3.06|1.03
kullanimini
TOPLAM| 47 11.8 64 16.0 | 154 | 385 | 118 | 29.5 17 4.2 | 400 [100.0
4. Gelecekte kozmetik -34 33 19.6 43 25.6 | 61 |363| 26 | 155 5 3.0 | 168 |100.0(2.57|1.06 | 2.56*
ﬁre“mm_d_c gen 35+ 28 12.1 52 224 | 90 388 | 54 | 233 8 3.4 |232(100.0|2.84|1.03
teknolojisinin kullanimini
TOPLAM| 61 15.3 95 238 | 151 |37.7| 80 | 20.0 13 3.2 | 400 |100.0
5. Gelecekte detetjan -34 28 16.7 39 232 | 65 | 387 29 | 172 7 42 | 168 (100.0(2.69|1.07 | 1.93
iiretlm@d; gen 35+ 26 11.2 50 21.6 | 88 |379| 58 | 25.0 10 4.3 |232(100.0/2.90 | 1.04
teknolojisinin kullanimint
TOPLAM| 54 13.5 89 223 153383 87 | 217 17 4.2 | 400 [100.0

#p<0.05
#p<0.01




Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin %22.3%i gelecekte deterjan
tretiminde gen teknolojisinin kullanimini desteklemediklerini, %21.7’si des-
teklediklerini, %13.5’1 kesinlikle desteklemediklerini, %4.2’si kesinlikle des-
teklediklerini, %38.3’4 bu konuda kararsiz kaldiklarint ifade etmislerdir (Ci-
zelge 4.50 ve Cizelge 4.51).

Cinsiyet degiskeni gz 6ntine alindiginda, gelecekte deterjan tretimin-
de gen teknolojisinin kullanimi konusunda kararsiz olan kadmnlarin %45.5,
erkeklerin %31.0 oraninda oldugu bulunmustur. Gelecekte deterjan treti-
minde gen teknolojisinin kullanimini kesinlikle desteklemeyen ya da destek-
lemeyen kadinlar %35.5, erkekler %36.0 oranindadir (Cizelge 4.50). Yas
degiskeni dikkate alindiginda, bu konuda kararsiz olanlarin 34 ve daha kigiik
yas grubunda %038.7, 35 ve daha biytik yas grubunda %37.9 oraninda oldu-
gu gorilmektedir. 34 ve daha kiigiik yas grubunda gelecekte deterjan ireti-
minde gen teknolojisinin kullanimint desteklemeyenlerin oranmnin (%23.2),
35 ve daha biyiik yas grubunda ise destekleyenlerin oraninin (%25.0) daha
yuksek oldugu saptanmustir.

Thketicilerin cinsiyet ve yasa gore gelecekte gen teknolojisinin genel
olarak tretimde kullanilmasint destekleme niyetlerine iliskin t-testi sonuglar

Cizelge 4.52°dedir.

Cizelge 4.52. Cinsiyet ve yasa gore gelecekte gen teknolojisinin tretimde kullanilmasini
destekleme niyetine iligkin t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
Desteklemeye yonelik Kadin 200 | 1337 | 432 | 398 | 1.26
davranissal niyetler

Erkek 200 | 1398 | 526

Yas

34 168 | 12.86 | 445 | 398 | 2.89%*

35+ 232 | 1426 | 4.99

#p<0.01

Tiketicilerin gelecekte genel olarak gen teknolojisinin kullanilmasini
destekleme niyetlerinin cinsiyet degiskenine gore degismedigi (p>0.05), yas
degiskenine gbre ise 6nemli dlctide degistigi (p<0.01) bulunmustur (Cizelge
4.52).
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4.3. Tiketicilerin Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yonelik
Algilari, Kaygilari ve Korunmalari Ile Ilgili Gériigleri

Bu béliimde, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yone-
lik algiari, kaygilart ve korunmalar ile ilgili gérisleri Olgekler yardimu ile
belirlenmis, elde edilen bulgular cinsiyet ve yas degiskenlerine gore irdelene-
rek, t-testi sonuclart verilmistir.

4.3.1. Tiuketicilerin algilar:

Bu bolimde; tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilari,
farklt degerlendirme kriterleri kullanilarak belirlenmeye c¢alisiimistur.

Mk olarak, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalari kesinlikle yararstz-
kesinlikle yararlt olarak algilamalart tizerinde durulmus ve t-testi sonuglarina
yer verilmistir (Cizelge 4.53 ve Cizelge 4.54).

Cizelge 4.53 ve Cizelge 4.54den de anlasilacagi gibi, tiketicilerin
%46.6’s1 genetik testler ile hastaliklara tani konulmasini yararl, %19.0’t ke-
sinlikle yararl bir uygulama olarak degerlendirmisler, 9%30.3’i ise bu konuda
kararsiz kalmuslardir. Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, erkeklerin
%52.0’1, kadimnlarin %41.5’1 genetik testler ile hastaliklara tani konulmasint
yararlt bir uygulama olarak algilamaktadirlar. Genetik testler ile hastaliklara
tant konulmasint 34 ve daha kii¢tik yas grubundakilerin %68.4’tiniin, 35 ve
daha buytk yas grubundakilerin %063.8’inin yararlt ya da kesinlikle yararlt bir
uygulama olarak algiladiklari saptanmuistir.

Trketicilerin ilag ve agilarin genetiginin degistirilmesinin yararl bir uy-
gulama olup olmadigina iliski algilar1 arastirddiginda, %54.0’tun kararsiz
olduklari saptanmustir (Gizelge 4.53 ve Cizelge 4.54). Tlac ve asilarin geneti-
ginin degistirilmesinin yararli bir uygulama oldugunu disiinen erkeklerin
oraninin (%33.0), kadinlardan (%26.5) daha yiiksek oldugu saptanmuis, bu
konuda kararsiz olan kadinlarin orant (%59.0) ise erkeklerden (%49.0) daha
yuksek bulunmustur (Cizelge 4.53). Yas degiskeni géz 6ntine alindiginda,
hem 34 ve daha ki¢tik hem de 35 ve daha biyiik yas grubundaki tiiketicile-
rin yaridan ¢ogunun (%51.8, %55.6) ila¢ ve astlarin genetiginin degistirilme-
sini yararlt bir uygulama olarak algilama konusunda kararsiz olduklart belir-
lenmistir.

Cizelge 4.53 ve 4.54°den de izlenebilecegi gibi, cevresel bozulmalarin
biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini yararli bir uygulama olarak algila-
yan tiketiciler ile bu konuda kararsiz kalanlarin orani birbirine yakindir
(%042.5, %040.0). Cinsiyet degiskeni agisindan, bulgular irdelendiginde, ¢evre-
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sel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini erkeklerin %046.5%,
kadinlarin %38.5°1 yararl bir uygulama olarak algilarken, kadinlarin %43.0%,
erkeklerin %37.0’1 bu konuda kararsiz kalmislardir (Cizelge 4.53). Yas degis-
keni g6z 6ntine alindiginda, 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin %41.1’1-
nin, 35 ve daha biyiik yas grubundakilerin %43.5’inin ¢evresel bozulmalarin
biyoteknolojik yontemlerle 6nlenmesini yaratli olarak algiladiklari, bu deger-
leri 34 ve daha kiigik yas grubunda %39.9, 35 ve daha biytk yas grubunda
%40.1 oranlari ile kararsiz olanlarin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.54).

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %45.0’1 insan htcrelerinin
klonlanmasinin yararli olup olmayacagi konusunda kararsiz olduklarint be-
lirtmislerdir. Tuketicilerin %21.5%1 insan hicrelerinin klonlanmasinin kesin-
likle yararsiz, %15.5°1 yararsiz, %13.8°1 yararli, %4.3’0 ise kesinlikle yararl
olacagr gorusiindedirler (Cizelge 4.53 ve Cizelge 4.54). Kadimlarin %49.0™,
erkeklerin %41.0’t insan hicrelerinin klonlanmasinin yararlar1 konusunda
kararsizdirlar. Insan hiicrelerinin klonlanmasinin kesinlikle yararsiz bir uygu-
lama oldugunu diistinen kadin ve erkeklerin orani ise birbirine oldukea ya-
kindir (%22.0, %21.0) (Cizelge 4.53). Yas degiskeni acisindan bulgular irde-
lendiginde, 34 ve daha kiigiik yas grubundakilerin %42.3’i, 35 ve daha bii-
yuk yas grubundakilerin %47.0’1 insan hiicrelerinin klonlanmasinin yararlari
konusunda kararsizdirlar. Bunu 34 ve daha kictk yas grubunda %24.4, 35
ve daha biytik yas grubunda %19.4 orant ile insan hiicrelerinin klonlanmasi-
nt kesinlikle yararsiz bir uygulama olarak algilayanlar izlemektedir (Cizelge
4.54).

Tiketicilerin%19.5’i bitkilerin genetiginin degistirilmesini yararsiz,
%18.3’t kesinlikle yararsiz, %14.8’1 yararli, %2.0’1 kesinlikle yararlt bir uygu-
lama olarak algiladiklarini belirtmisler, %45.51 ise bu konuda kararsiz kal-
muslardir (Cizelge 4.53 ve Cizelge 4.54). Kadinlarin yaridan ¢ogu (%51.5),
erkeklerin %39.5’1 bitkilerin genetiginin degistirilmesinin yararli bir uygulama
olup olmadig1 konusunda kararsizdirlar. Arastirma sonuglari, bitkilerin gene-
tiginin degistirilmesinin yararsiz bir uygulama oldugunu belirten erkeklerin
oraninin %21.5 oldugunu, kadin tiketicilerin %19.0’min bitkilerin genetigi-

nin degistirilmesini kesinlikle yararsiz bir uygulama olarak algiladiklarini gos-
termektedir (Cizelge 4.53).

Bitkilerin genetiginin degistirilmesinin yararlari konusunda kararsiz
olan tiiketicilerin orant hem 34 ve daha ki¢iik hem de 35 ve daha biyiik yas
grubunda daha yiiksek olup, %42.9 ve %47.4dir. Bu degerleri, 34 ve daha
kiictik yas grubunda %22.6 orani ile kesinlikle yararsiz, 35 ve daha biyiik yas
grubunda %19.8 orant ile yararsiz bir uygulama olarak algilayanlar izlemek-
tedir (Cizelge 4.54).
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Cizelge 4.53. Cinsiyete gore tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart kesinlikle yararsiz-kesinlikle yararli olarak algilama durumlart ve

t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Yararsiz | Kararsizim | Yararli | Kesinlikle | TOPLAM
yararsiz yararl X S t
Sayt | % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |[Sayr| % |Sayr| %
. Genetik testler ile hastaliklara tant Kadin 6 3.0 4 2.0 65 | 325 83 |41.5| 42 |21.0(200 | 100.0 | 3.76 | 0.91
konulmast Erkek 1 05| 5 | 25|56 |280]104]520]( 34 [17.0]200 | 100.0 | 3.82|0.75 | 0-83
TOPLAM| 7 | 18 | 9 | 23 | 121|303 | 187|46.6| 76 |19.0|400 | 100.0
. Tlag ve asilarin genetiginin degistirilmesi Kadin 4 20 | 15| 7.5 | 118 | 59.0 | 53 |26.5| 10 | 5.0 |200| 100.0 | 3.25]0.75
Erkek 4 |20 (14| 70 | 98 [49.0] 66 [33.0| 18 | 9.0 [ 200 | 100.0 |3.40 |0.83|1.90
TOPLAM| 8 |20 |29 | 7.3 | 216 |54.0|119(29.8| 28 | 7.0 | 400 | 100.0
. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik Kadin 10 | 50| 9 | 45 | 86 [43.0| 77 |38.5( 18 | 9.0 | 200 | 100.0 | 3.42 | 0.90
yontemler ile nlenmesi Erkek 2 |10 [ 16| 80 | 74 [37.0] 93 [46.5| 15 | 7.5 [ 200 | 100.0 |3.52 [0.79 | 1.12
TOPLAM| 12 | 3.0 | 25 | 6.3 | 160 | 40.0 | 170 |42.5| 33 | 8.2 | 400 | 100.0
. Insan hiicrelerinin klonlanmast Kadin 44 1220 25 [ 125 | 98 [49.0| 28 [140| 5 2.5 {200 | 100.0 | 2.63 | 1.05
Erkek 42 [21.0] 37 | 185 | 82 [41.0| 27 [13.5] 12 | 6.0 {200 100.0 | 2.65|1.13 | 0.23
TOPLAM| 86 |21.5| 62 | 155 | 180 | 45.0 | 55 |13.8| 17 | 4.3 | 400 | 100.0
. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi Kadin 38 [19.0| 35| 17.5| 103 | 51.5| 20 {10.0| 4 | 2.0 | 200 | 100.0 | 2.59 | 0.97
Erkek 35 [17.5] 43 [ 215 79 [39.5] 39 [195| 4 | 2.0 [ 200 | 100.0 | 2.67 | 1.04 | 0.84
TOPLAM| 73 [183| 78 | 195 | 182 | 455 59 |14.8| 8 | 2.0 | 400 | 100.0
. Hayvan hiicrelerinin klonlanmas: Kadin 40 1200 26 | 13.0 | 103 | 51.5| 26 |13.0| 5 | 2.5 (200 100.0 | 2.65|1.02
Erkek 40 200133 (165 72 [36.0]| 44 [22.0] 11 | 5.5 {200 100.0 | 2.77 | 1.16 | 1.05
TOPLAM| 80 |20.0| 59 | 148 | 175 |43.8| 70 |17.5| 16 | 4.0 | 400 | 100.0
. Gidalarin genetiginin degistirilmesi Kadin 63 |315]32 160 88 [440| 13 | 65| 4 | 2.0 [200]100.0 |2321.05
Erkek 48 240 43 | 215 80 [40.0| 25 [125] 4 | 2.0 {200 100.0 | 2.47|1.05|1.48
TOPLAM | 111 |27.8 | 75 | 18.8 | 168 |42.0 | 38 | 9.5 | 8 | 2.0 | 400 | 100.0
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Cizelge 4.54. Yaga gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart kesinlikle yararsiz-kesinlikle yararlt olarak algilama durumlart ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Yararsiz | Kararsizim | Yararlt | Kesinlikle | TOPLAM
yararsiz yaratlt X S t
Sayt | % |Sayt| % |Sayt| % |[Sayr| % |Sayt| % |Sayr| %
1. Genetik testler ile hastaliklara tant -34 2 1.2 5 |30 | 46 (274 | 77 |45.8| 38 |22.6| 168 | 100.0 | 3.86 | 0.84
konulmast 35+ 5 [ 22| 4 |17 75 [323[110|47.4| 38 |16.4]232|100.0 | 3.74 | 0.83 | 1.37
TOPLAM | 7 | 1.8 | 9 |23 | 121|303 [187|46.6| 76 |19.0| 400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin degistirilmesi -34 3 1.8 | 18 [10.7| 87 |51.8 | 47 [28.0| 13 | 7.7 | 168 | 100.0 | 3.29 | 0.83
35+ 5 | 22 [ 11 |47 129556 72 |31.0] 15 | 6.5 | 232 | 100.0 | 3.35 | 0.76 | 0.72
TOPLAM | 8 | 20 |29 | 7.3 (216|540 [119(29.8| 28 | 7.0 | 400 | 100.0
3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik -34 3 1.8 | 11 | 65| 67 |39.9]| 69 |41.1| 18 |10.7 | 168 | 100.0 | 3.52 | 0.84
yontemler ile Snlenmesi 35+ 9 | 39 [ 14|60 | 93 |40.1|101[435] 15 | 6.5 | 232 100.0 | 3.43 | 0.85 | 1.13
TOPLAM | 12 | 3.0 | 25 | 6.3 | 160 | 40.0 | 170 [42.5| 33 | 8.3 | 400 | 100.0
4, Insan hiicrelerinin klonlanmast -34 41 244 | 23 |13.7| 71 | 423 | 27 [16.1| 6 | 3.6 | 168 | 100.0 | 2.61 | 1.13
35+ 45 194 | 39 |16.8]109 | 47.0| 28 [12.1] 11 | 4.7 | 232 100.0 | 2.66 | 1.07 | 0-47
TOPLAM | 86 |21.5 | 62 [15.5] 180 | 45.0 | 55 [13.8| 17 | 4.3 | 400 | 100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi 34 38 | 226 |32 [19.0] 72 | 429 20 |11.9] 6 | 3.6 | 168 100.0 | 2.55 | 1.08
35+ 35 | 15.1 | 46 [19.8| 110 [47.4 | 39 [16.8] 2 | 0.9 | 232 | 100.0 | 2.69 | 0.95 | 1.35
TOPLAM | 73 | 183 | 78 [19.5] 182|455 | 59 [14.8| 8 | 2.0 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi -34 38 | 226 |24 |143| 67 |399| 30 [179] 9 | 5.4 | 168 | 100.0 | 2.69 | 1.16
35+ 42 1181 | 35 [15.1] 108 [ 46.6 | 40 [17.2] 7 | 3.0 |232] 100.0 | 2.72 | 1.05 | 0.26
TOPLAM | 80 |20.0 | 59 |14.8] 175 [ 43.8 | 70 [17.5| 16 | 4.0 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi -34 58 | 345 |32 [19.0| 59 [351| 13 | 7.7 | 6 | 3.6 | 168 | 100.0 | 2.27 | 1.12
35+ 53 | 22.8 | 43 [18.5] 109 |47.0 | 25 [10.8] 2 | 0.9 | 232 100.0 | 2.48 | 0.99 | 2.03*
TOPLAM | 111 | 27.8 | 75 [18.8] 168 [ 42.0 | 38 | 9.5 | 8 | 2.0 | 400 | 100.0

#p<0.05




Cizelge 4.53 ve Cizelge 4.54°den de anlasilacagi gibi, hayvan hiicreleri-
nin klonlanmasini arastirmaya dahil edilen tiiketicilerin %20.0’1n1in kesinlikle
yararsiz, %17.5’inin yararli, %14.8’inin yararsiz, %4.0’mnin kesinlikle yararl
bir uygulama olarak algiladiklar1, %43.8’inin ise bu konuda kararsiz olduklari
saptanmistir. Cinsiyet degiskeni s6z konusu oldugunda; kadinlarin yaridan
cogunun (%51.5) hayvan htcrelerinin klonlanmasinin yararlari konusunda
kararsiz olduklar: bulunmustur. Erkeklerin %36.0’t hayvan hiicrelerinin
klonlanmasinin yararlari konusunda kararsiz iken, %22.0’1 yararh, %20.0t
kesinlikle yararsiz, %16.5’1 yararsiz bir uygulama olarak algiladiklarint belirt-
mislerdir (Cizelge 4.53).

Yas degiskeni s6z konusu oldugunda ise, hayvan hiicrelerinin klon-
lanmasi konusunda kararsiz olanlarin oraninin 35 ve daha buytk yas gru-
bunda %046.6, 34 ve daha kiiciik yas grubunda %39.9 oldugu bulunmustur.
34 ve daha kigiik yas grubundaki tiiketicilerin %22.6’s1, 35 ve daha buyik
yas grubundakilerin %18.1°1 hayvan hucrelerinin klonlanmasini kesinlikle
yararsiz bir uygulama olarak algiladiklarint belirtmislerdir (Cizelge 4.54).

Arastirmaya dahil edilen tiiketicilerin %42.0’min gidalarin genetiginin
degistirilmesinin yararlari konusunda kararsiz olduklart, %27.8’inin bu uygu-
lamay1 kesinlikle yararsiz, %018.8’inin yararsiz, %9.5’inin yararli, %2.0’1n1n ise
kesinlikle yararlt olarak algiladiklari saptanmustir. Cinsiyet degiskeni agisindan
bir degerlendirme yapildiginda; kadimnlarin %31.5’inin gidalarin genetiginin
degistirilmesini kesinlikle yararsiz, %16.0’tnin yararsiz bir uygulama olarak
algiladiklari, %44.0’mn1n ise bu konuda kararsiz olduklar: saptanmugtir. Erkek-
lerin %24.0’1 gidalarin genetiginin degistirilmesini kesinlikle yararsiz, %21.5
yararsiz bir uygulama olarak algiladiklarini, %40.0’1 ise kararsiz olduklarini

belirtmislerdir (Cizelge 4.53).

Aragtirma sonugclari, 35 ve daha buyiik yas grubunda gidalarin geneti-
ginin degistirilmesi konusunda kararsiz olanlarin oraninin daha ytksek
(%47.0) oldugunu, 34 ve daha kiigiik yas grubunda ise bu konuda kararsiz
olanlarla (%35.1) kesinlikle yararsiz olarak algilayanlarin oranmnin (%34.5)
hemen hemen ayni oldugunu géstermektedir. Yapilan t-testi sonuglari, tike-
ticilerin gidalarin genetiginin degistirilmesini kesinlikle yararsiz-kesinlikle
yararlt olarak algilama durumlarinin yasa bagh olarak degistigini (p<0.05)
gostermektedir (Cizelge 4.54). Tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalarin
yararlt olup olmadigini algilamalari cinsiyet ve yas degiskenlerine gére deger-
lendirilerek, t-testi sonuglart Cizelge 4.55’de verilmistir.

Cizelge 4.55’den de anlasilacagy gibi tiketicilerin biyoteknolojik uygu-
lamalarint kesinlikle yararsiz-kesinlikle yararli olarak algilamalarinin cinsiyet
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ve yas degiskenlerine gore farklilik gstermedigi uygulanan t-testi sonucunda
belirlenmistir (p>0.05, p>0.05).

izelge 4.55. Cinsiyet ve yasa gore biyoteknolojik uygulama ve tUriinlerin kesinlikle
8 Y yasa g ¥ Jik uygu
yararsiz-kesinlikle yararl olarak algilanmasina iliskin t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
?l?fﬁelfﬂoiol{k ]‘ilﬁ’lg“hma ve [Kadn 200 | 2060 | 482 | 398 | 1.42
urunierin kesiniiie Erkek 200 | 2130 | 4.92
yararsiz-kesinlikle yararl
olarak algilanmasi Yas

-34 168 20.79 5.03 398 0.56

35+ 232 21.06 0.56

Ikinci olarak, titketicilerin biyoteknolojik uygulamalari kesinlikle riskli-
kesinlikle riskli degil bigciminde algilama durumlari incelenmis, cinsiyet ve
yasa bagl farkliligin belirlenebilmesi icin t-testi uygulanmistir (Cizelge 4.56
ve Cizelge 4.57).

Cizelge 4.56 ve 4.57’den de anlasilacag: gibi, tlketicilerin %047.51 ge-
netik testler ile hastaliklara tan1 konulmasinin riskli olup olmadigi konusunda
kararsiz iken, %27.3’G bu uygulamay: riskli olmayan bir uygulama olarak
algilamaktadirlar. Bulgular, bu konuda kararsiz olduklarint belirten kadin ve
erkeklerin oraninin birbirine ¢ok yakin (%47.0, %48.0) oldugunu géstermek-
tedir. Genetik testler ile hastaliklara tani konulmasini kadinlarin %629.0’1,
erkeklerin %25.5°1 riskli olmayan bir uygulama olarak algiladiklarini belirt-
mislerdir (Cizelge 4.50).

Cinsiyet ve yas degiskenlerine gore tiiketicilerin gelecekte gen teknolo-
jisinin kullanimim destekleme niyetleri ve t-testi sonuclart Cizelge 4.50 ve

4.51’dedir.

Aragtirma sonuglari; 35 ve daha biiytk yas grubundaki tiiketicilerin ya-
ridan ¢ogunun (%50.9), 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiketicilerin ise
%42.9’unun genetik testler ile hastaliklara tani konulmasinin riskleri konu-
sunda kararsiz olduklarini gostermektedir. Bu uygulamay1 34 ve daha kiigiik
yas grubundaki tiketicilerin %28.6’s1, 35 ve daha buyiik yas grubundaki ti-
keticilerin %26.3’t riskli olmayan bir uygulama olarak algilamaktadirlar (Ci-
zelge 4.57).

Bulgular, ilag ve asilarin genetiginin degistirilmesinin riskleri konusun-
da kararsiz olan tiiketicilerin %56.8 oraninda oldugunu gostermektedir (Ci-
zelge 4.56 ve Cizelge 4.57). Cinsiyet degiskeni g6z 6ntne alindiginda, bu
oranin kadimnlarda %061.5’e ulastig1 erkeklerde ise %52.0 oldugu gorilmekte-
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dir. Tlag ve astlarin genetiginin degistirilmesini riskli bulan kadin ve erkekle-
rin orant birbirine ¢ok yakindir (%21.0, %21.5). Riskli olmadigint diisinen
erkeklerin oraninin (%17.0) ise kadinlarin iki katina yakin (%9.5) oldugu
bulunmustur.

Arastirma sonuglart yas degiskeni agisindan irdelendiginde, ilag ve asi-
larin genetiginin degistirilmesinin riskleri konusunda 34 ve daha kiigiik yas
grubundakilerin = %50.6’s1n1n, 35 ve daha buyiik yas grubundakilerin
%061.2’sinin  kararsiz olduklari, 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin
%27.4untn, 35 ve daha buytk yas grubundakilerin %16.8’inin bu uygula-
mayi riskli bulduklar belirlenmistir.

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %50.51 ¢evresel bozulmala-
rin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesinin riskleri konusunda kararsizdir-
lar (Cizelge 4.56 ve Cizelge 4.57). Arastirmaya dahil edilen kadinlarin yaridan
cogu (%52.5), erkeklerin yartya yakini (%48.5) cevresel bozulmalarin
biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesinin riskleri konusunda kararsiz ol-
duklarini ifade etmislerdir. Bu degerleri %18.5 orani ile gevresel bozulmala-
rin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesinin riskli oldugunu dusiinen ka-
dinlar, %24.0 orani ile riskli olmadigint distinen erkekler izlemektedir (Ci-
zelge 4.506).

34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerin %49.4’tntn 35 ve daha
buytk yas grubundakilerin %51.3’tntin ¢evresel bozulmalarin biyoteknolojik
yontemler ile 6nlenmesinin riskleri konusunda kararsiz olduklari, 34 ve daha
kiicik yas grubundakilerin %21.4’tniin bu yontemleri riskli, 35 ve daha bi-
yik yas grubundakilerin %22.4’tiniin riskli olmayan bir yontem olarak algila-
diklart bulunmugtur (Cizelge 4.57).

Bulgular, tiiketicilerin %27.0’min insan hicrelerinin  klonlanmasini
riskli, %23.0’min  kesinlikle riskli bir uygulama olarak algiladiklarint
%43.0’1n1n ise bu konuda kararsiz olduklarini géstermektedir (Cizelge 4.56
ve Cizelge 4.57). Cinsiyet degiskeni gézonine alindiginda; insan hiicrelerinin
klonlanmasinin riskleri konusunda kararsiz olan kadin ve erkeklerin oraninin
birbirine yakin (%044.5, %41.5), riskli olarak algilayanlarin oraninin ise ayn
oldugu (%27.0, %27.0) saptanmistir.

Yas degiskeni dikkate alindiginda; insan hiicrelerinin klonlanmasinin
riskleri konusunda kararsiz olan tiketicilerin oraninin 35 ve daha buytk yas
grubunda (%47.4) 34 ve daha kiiciik yas grubundan daha ytksek (%36.9)
oldugu bulunmustur. Bulgular bu uygulamayi kesinlikle riskli bulanlarin ora-
ninin 34 ve daha kiigiik yas grubunda %29.2 iken 35 ve daha biyiik yas gru-
bunda %18.5 oldugunu, riskli bulanlarin oraninin ise 34 ve daha kiigiik-35 ve
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daha buytk yas gruplarinda birbirine yakin oranda (%26.2, %27.6) oldugunu
gostermektedir. Insan hiicrelerinin klonlanmasini 34 ve daha kiiciik yas gru-
bundaki tiiketicilerin %6.0’1, 35 ve daha biuyik yas grubundakilerin %3.9u
riskli bir uygulama olarak algllamaktadirlar (Cizelge 4.57). Yapilan istatistik
analiz sonucunda, insan hiucrelerinin  klonlanmasinin  kesinlikle riskli-
kesinlikle riskli degil biciminde algilanmasi agisindan yasa baglt farkliligin
onemli (p<<0.05) oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.57).

Bitkilerin genetiginin degistirilmesini, arastirmaya katilan tiketicilerin
%27.871 riskli, %19.8’1 kesinlikle riskli, %7.0t riskli degil, %2.5’1 kesinlikle
riskli degil bigiminde algilarken, %43.0’t bu konuda kararsiz olduklarini ifade
etmislerdir (Cizelge 4.56 ve Cizelge 4.57). Kadinlarin %44.0’1, erkeklerin
%42.0’1 bitkilerin genetiginin degistirilmesini riskli bir uygulama olarak algi-
layip algilamama konusunda kararsizdirlar. Bu oranlar kadinlarda %30.0,
erkeklerde %25.5 ile bitkilerin genetiginin degistirilmesini riskli bir uygulama
olarak algilayanlar izlemektedir (Cizelge 4.50).

Yas degiskeni gz 6ntine alindiginda, bitkilerin genetiginin degistiril-
mesinin riskli bir uygulama olup olmadigi konusunda kararsiz olanlarin
(%47.8) ve bu uygulamayi riskli bulmayanlarin oraninin (%8.6) 35 ve daha
buytk yas grubunda, riskli (%31.0) ve kesinlikle riskli (%25.6) bulanlarin
oranlarinin ise 34 ve daha kigtk yas grubunda daha yiiksek oldugu saptan-
mustir (Cizelge 4.57). Istatistik analiz sonuglari, bitkilerin genetiginin degisti-
rilmesini kesinlikle riskli-kesinlikle riskli degil biciminde algilama durumunun
yas degiskenine baglt olarak 6nemli 6lctide (p<<0.01) degistigini gostermek-
tedir (Cizelge 4.57).

Cizelge 4.56 ve Cizelge 4.57°den de izlenebilecegi gibi, tiiketicilerin
%26.3’4 hayvan hicrelerinin klonlanmasint riskli, %20.51 kesinlikle riskli,
%8.81 riskli degil biciminde algilarken, %42.3’t bu konuda kararsiz oldukla-
rint belirtmislerdir. Cinsiyet degiskeni g6z 6ntine alindiginda, hayvan hiicre-
lerinin klonlanmast konusunda kararsiz olan kadimnlarin oranmin (%46.5)
erkeklerden (%43.0) daha yiksek oldugu, bu uygulamay: riskli (%27.0,
%25.5) ve kesinlikle riskli (%19.0, %22.0) bulan kadin ve erkeklerin oraninin
ise birbirine yakin oldugu gorilmektedir (Cizelge 4.56).

Arastirma sonuglari, hayvan hucrelerinin klonlanmasin riskleri ko-
nusunda kararsiz olduklarini belirten tiiketicilerin 34 ve daha kiiciik yas gru-
bunda %36.9, 35 ve daha biytk yas grubunda %46.1 oraninda oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu uygulamay1 kesinlikle riskli-riskli olarak algilayanlar,
34 ve daha kictk yas grubunda %51.8, 35 ve daha biytk yas grubunda
%43.1 oranindadir (Cizelge 4.57).
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Cizelge 4.56. Cinsiyete gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart kesinlikle riskli-kesinlikle riskli degil bigiminde algilama durumlari ve
t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle Riskli | Kararsizim | Riskli | Kesinlikle | TOPLAM
riskli degil riskli degil X S t
Say1 | % |[Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |Sayt| % |[Sayr| %
1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmasi | Kadin 9 45| 23 |11.5| 94 |47.0| 58 |29.0| 16 | 8.0 |200|100.0|3.25(0.92
Erkek 6 |30 27 |135] 96 |48.0| 51 |25.5] 20 [10.0|200|100.0|3.26|0.92| 0.16
TOPLAM | 15 | 3.8 | 50 125 190 |47.5|109 |27.3| 36 | 9.0 |400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin degistirilmesi Kadin 10 | 50| 42 {21.0] 123 |61.5] 19 [ 95| 6 | 3.0 {200 |100.0|2.85(0.78
Erkek 12 [ 60| 43 [21.5] 104 [52.0| 34 [17.0| 7 | 3.5 {200 [100.0|2.91]0.87|0.73
TOPLAM | 22 |55 85 [21.3| 227 [56.8| 53 |13.3] 13 | 3.3 | 400 | 100.0
3. Gevtesel bozulmalarin biyoteknolojik Kadin 13 | 65| 37 [185] 105 [525| 34 [17.0| 11 | 5.5 [ 200 [100.0 [3.12{2.31
yontemler ile Snlenmesi Erkek 12 | 60| 35 [175] 97 |485| 48 |240| 8 | 4.0 [200[100.0[3.03]0.90] 0.51
TOPLAM | 25 |63 | 72 [18.0| 202 [50.5| 82 |20.5] 19 | 4.8 | 400 |100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmast Kadin 44 1220 54 [27.0| 89 |445| 11 | 55 2 1.0 {200 | 100.0 [2.37]0.92
Erkek 48 (240 54 [27.0] 83 [41.5]| 8 |40 | 7 | 3.5|200|100.0|2.36|1.00] 0.05
TOPLAM | 92 [23.0]108 [27.0| 172 [43.0| 19 | 48 | 9 | 2.3 [ 400 |100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi Kadin 39 |19.5| 60 [30.0| 88 |44.0| 10 | 50| 3 | 1.5 |200100.0]2.39|0.91
Erkek 40 [20.0] 51 {255 84 {420 18 [ 90| 7 |3.5|200]100.0]2511.02|1.19
TOPLAM | 79 [19.8]| 111 |27.8| 172 |43.0| 28 | 7.0 | 10 | 2.5 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi Kadin 38 |19.0| 54 [27.0] 93 |465| 12 | 6.0 | 3 | 1.5 200 |100.0 |2.44(0.92
Erkek 44 (220 51 [255]| 76 [38.0] 23 |11.5| 6 | 3.0 |200]100.0 |2.48|1.05 | 0.41
TOPLAM | 82 [20.5]|105 (263|169 |423| 35 | 88 | 9 | 2.3 |400 |100.0
7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi Kadin 60 [30.0] 49 {245 79 [395| 9 |45 | 3 | 1.5 [200]100.0(2.23]0.98
Erkek 49 |245| 51 [255| 80 [40.0| 17 | 85| 3 | 1.5|200|100.0 [2.37[0.99 | 1.42
TOPLAM | 109 [27.3]100 [25.0 | 159 [39.8 | 26 | 65| 6 | 1.5 [ 400 |100.0




791

Cizelge 4.57. Yasa gore tuketicilerin biyoteknolojik uygulamalari kesinlikle riskli-kesinlikle riskli degil biciminde algilama durumlart ve t-testi

sonuglari
Yas Kesinlikle Riskli Kararsizim | Riskli degil | Kesinlikle | TOPLAM
riskli riskli degil X S t
Sayt | % | Sayt | % | Sayt | % Say1 % |Sayt| % |Sayt| %
1. Genetik testler ile hastaliklara | -34 6 [ 36| 22 | 131 | 72 | 429 | 48 | 28.6 | 20 |11.9] 168 | 100.0 | 3.32 | 0.97
tant konulmast 35+ 9 39| 28 | 121 | 118 | 509 | 61 26.3 | 16 | 6.9 | 232 {100.0 | 3.20 | 0.88 | 1.28
TOPLAM | 15 | 38 | 50 | 125 | 190 | 47.5 | 109 | 27.3 | 36 | 9.0 | 400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin -34 10 | 6.0 | 46 | 274 | 85 | 50.6 | 20 119 | 7 | 42 | 168 | 100.0 | 2.81 | 0.88
degistirilmesi 35+ 12 | 52| 39 | 168 | 142 | 61.2 | 33 | 142 | 6 | 2.6 | 232 (100.0 | 292 | 0.79 | 1.35
TOPLAM | 22 | 55 | 85 | 213 | 227 | 56.8 | 53 | 13.3 | 13 | 3.3 | 400 | 100.0
3. Cevresel bozulmalarin -34 10 [ 6.0 | 36 | 214 | 83 | 494 | 30 | 179 | 9 | 54 | 168 | 100.0 | 2.95 | 0.92
biyoteknolojik yontemler ile 35+ 15 | 65| 36 | 155 | 119 | 51.3 | 52 | 224 | 10 | 43 | 232 | 100.0 | 3.03 | 0.90 | 0.80
6nlenmesi TOPLAM | 25 | 63 | 72 | 18.0 | 202 | 50.5 | 82 | 20.5 | 19 | 4.8 | 400 | 100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmasi | -34 49 (292 44 | 262 | 62 | 36.9 10 6.0 3 | 1.8 | 168 | 100.0 | 2.25 | 1.00
35+ 43 |185| 64 | 27.6 | 110 | 474 9 3.9 6 | 2.6 |232|100.0|244 | 0.92 | 2.00*
TOPLAM | 92 |23.0| 108 | 27.0 | 172 | 43.0 | 19 4.8 9 | 2.3 | 400 | 100.0
5. Bitkilerin genetiginin -34 43 |25.6| 52 | 31.0 | 61 | 36.3 8 4.8 4 |24 |168]100.0|2.27 | 0.98
degistirilmesi 35+ 36 |155| 59 | 254 | 111 | 47.8 | 20 8.6 6 | 2.6 | 232 |100.0 | 2.57 | 0.94 | 3.10%*
TOPLAM | 79 |19.8| 111 | 27.8 | 172 | 43.0 | 28 7.0 | 10 | 2.5 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin -34 45 268 | 42 | 250 | 62 | 369 | 14 8.3 5 | 3.0 | 168 | 100.0 | 2.36 | 1.06
klonlanmast 35+ 37 (159 63 | 272 | 107 | 46.1 | 21 9.1 4 | 1.7 | 232]100.0 | 2.53 | 0.93 | 1.78
TOPLAM | 82 |20.5| 105 | 26.3 | 169 | 423 | 35 8.8 9 | 2.3 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin -34 57 |339| 45 | 268 | 55 | 32.7 8 4.8 3 | 1.8 | 168 | 100.0 | 2.14 | 1.00
degistirilmesi 35+ 52 |224| 55 | 237 | 104 | 448 | 18 7.8 3 | 1.3 | 232[100.0 | 242 | 0.96 | 2.83**
TOPLAM | 109 |27.3 | 100 | 25.0 | 159 | 39.8 | 26 6.5 6 | 1.5 | 400 | 100.0

#p<0.05
#4p<0.01



Aragtirma kapsamina alinan titketicilerin %39.81 gidalarin genetiginin
degistirilmesinin riskleri konusunda kararsizken, %27.3’i bu uygulamay:
kesinlikle riskli, %025.0t riskli, %6.5’1 riskli degil, %01.5’1 ise kesinlikle riskli
degil biciminde algiladiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.56 ve Cizelge 4.57).
Arastirma sonuglart gidalarin genetiginin degistirilmesinin riskleri konusunda
kararsiz olduklarini belirten kadin ve erkeklerin oraninin hemen hemen ayni
oldugunu gostermektedir (%39.5, %40.0). Bu uygulamay: kesinlikle riskli-
riskli olarak alglayan kadinlarin orani %54.5, erkeklerin orani %50.0’dir
(Cizelge 4.56).

Bulgular, gidalarin genetiginin degistirilmesinin riskleri konusunda ka-
rarsiz olan tiiketicilerin oraninin 35 ve daha biytik yas grubunda 34 ve daha
kiictik yas grubundan yiksek iken (%044.8, %32.7), bu uygulamay1 kesinlikle
riskli ve riskli bulanlarin oraninin 34 ve daha kiigiik yas grubunda (%033.9,
%26.8), 35 ve daha biytik yas grubundan (%22.4, %23.7) yiiksek oldugunu
gostermektedir (Cizelge 4.57). Uygulanan t-testi sonuglart tiketicilerin gida-
larin genetiginin degistirilmesini kesinlikle riskli-kesinlikle riskli degil olarak
algilamalarinin yas degiskenine baglt olarak 6énemli 6lctide (p<0.01) degisti-
gini ortaya koymustur (Cizelge 4.57).

Aragtirmaya dahil edilen tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalarin
risklerine iliskin algilart cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alinarak deger-
lendirilmis, t-testi sonuglart Cizelge 4.58’de gosterilmistir.

Cizelge 4.58. Cinsiyet ve yaga gore biyoteknolojik uygulama ve Granlerin kesinlikle
riskli-kesinlikle riskli degil biciminde algilanmasina iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
?i?foiek_ﬂoioii_klll}li’lgulama Ve [Kadin 200 | 1863 | 547 | 398 | 0.1
urunlerin Kesin c
riskli-kesinliKle riskli degil  |L<K 200 | 1891 | 523
biciminde algilamast Yas
-34 168 | 1828 | 575 | 398 | 1.56
35+ 232 | 1863 | 547

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalar1 kesinlikle riskli-kesinlikle
riskli degil biciminde algilamalarinin cinsiyet ve yasa baglt olarak degismedi-
g1, t-testi uygulanarak saptanmistir (p>0.05, p>0.05) (Cizelge 4.58).

Uclincii olarak, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart ahlaken ke-
sinlikle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak algilamalart
tzerinde durulmus ve t-testi sonuclarina deginilmistir (Cizelge 4.59 ve Cizel-
ge 4.60).
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Cizelge 4.59. Cinsiyete gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart ahlaken kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir
olarak algilama durumlar ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Ahlaken Ahlaken | Kararsizim | Ahlaken Ahlaken
kesinlikle kabul kabul kesinlikle X S t
kabul edilemez edilebilir kabul TOPLAM
edilemez edilebilir
Sayt | % |Sayt| % |Sayr| % |Sayt| % | Sayr| % | Sayt | %
1. Genetik testler ile hastaliklara tant | Kadin 6 3.0 4 20 | 91 | 455 | 79 | 39.5 | 20 |10.0| 200 [100.0 | 3.52 | 0.82
konulmast Erkek 5 2.5 7 35 | 66 | 33.0 | 87 | 43.5| 35 |17.5| 200 |100.0|3.75| 1.01 | 2.56*
TOPLAM 11 28 | 11 | 28 [157| 39.3 | 166 | 41.5 | 55 |[13.8 | 400 | 100.0
2. Tlag ve agtlarin genetiginin Kadin 5 25 | 11 | 55 | 122 61.0 | 53 | 265 | 9 | 4.5 | 200 | 100.0 | 3.25 | 0.74
degistirilmesi Erkek 7 35 | 14 | 7.0 | 77 | 385 | 79 | 39.5 | 23 |11.5]| 200 | 100.0 | 3.49 | 0.91 | 2.84**
TOPLAM 12 30 | 25| 63 [199| 49.8 | 132 | 33.0 | 32 | 8.0 | 400 | 100.0
3. Cevresel bozulmalarin Kadin 7 35 | 13| 65 [102| 51.0 | 65 | 325 | 13 | 6.5 | 200 | 100.0 | 3.32| 0.83
biyoteknolojik yontemler ile Erkek 8 | 40 | 17 | 85 | 65| 325 | 85 | 425 | 25 |12.5] 200 |100.0 | 3.51 | 0.96 | 2.12*
Snlenmesi TOPLAM 15 38 | 30 | 7.5 | 167 | 41.8 | 150 | 37.5 | 38 | 9.5 | 400 | 100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmast Kadin 34 | 17.0 | 44 | 22.0 ]| 98 | 49.0 | 21 | 105 3 1.5 | 200 | 100.0 | 1.58 | 0.9
Erkek 43 | 215| 4 | 240 | 71 | 355 | 23 | 115 | 15 | 7.5 | 200 |100.0 | 2.60| 1.17 | 0.19
TOPLAM 77 [ 193 | 92 | 23.0 | 169 | 423 | 44 | 11.0 | 18 | 4.5 | 400 | 100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi | Kadin 24 | 120 | 37 | 185 |106| 53.0 | 29 | 145 | 4 | 2.0 | 200 | 100.0 | 2.76 | 0.91
Erkek 25 | 125 | 42 | 210 | 69 | 345 | 49 | 245 | 15 | 7.5 | 200 | 100.0 [2.94 | 1.12 | 1.71
TOPLAM 49 | 123 | 79 | 19.8 [175| 438 | 78 | 19.5 | 19 | 4.8 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmas: | Kadin 28 | 140 | 37 | 185|104 | 52.0 | 27 | 135 | 4 | 2.0 | 200 | 100.0 | 2.71 | 0.94
Erkek 31 | 155 | 41 | 205 | 68 | 340 | 44 | 220 | 16 | 8.0 | 200 |100.0 [ 2.87 | 1.16 | 1.47
TOPLAM 59 [ 148 | 78 | 195 | 172| 43.0 | 71 | 17.8 | 20 | 5.0 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin Kadin 38 [ 19.0 | 33 | 165|101 | 50.5 | 22 | 11.0 6 3.0 | 200 | 100.0 | 2.63 | 1.01
degistirilmesi Erkek 37 [ 18538 |19.0 | 75 | 37.5| 37 | 185 | 13 | 6.5 | 200 [ 100.0 | 2.76 | 1.15 | 1.20
TOPLAM 75 [ 188 | 71 | 17.8 | 176 | 44.0 | 59 | 148 | 19 | 4.8 | 400 | 100.0

*p<0.05
#p<0.01
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Cizelge 4.60. Yasa gore tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart ahlaken kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak
algilama durumlari ve t-testi sonuglart

Yas Ahlaken | Ahlaken |Kararsizim| Ahlaken Ahlaken | TOPLAM
kesinlikle kabul kabul kesinlikle X S t
kabul edilemez edilebilir kabul
edilemez edilebilir
Say1| % |Sayt| % |Sayt| % | Sayt | % |Sayr| % |Sayt| %
1. Genetik testler ile hastaliklara tant -34 3 18] 6 |36 | 58 |345| 70 |41.7| 31 |18.,5| 168 |100.0 | 3.71 | 0.87
konulmast 35+ 8 | 34| 5 | 22| 99 [427| 96 |41.4] 24 |103]232|100.0 | 3.53 | 0.84 | 2.13*
TOPLAM | 11 | 2.8 | 11 | 2.8 | 157 [39.3 | 166 | 41.5| 55 [13.8 | 400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin degistirilmesi | -34 4 124 |16|95| 79 [47.0] 53 |31.5| 16 | 9.5 | 168 | 100.0 | 3.36 | 0.87
35+ 8 [ 34| 9 |39 |120|51.7| 79 [34.1| 16 | 6.9 | 232 | 100.0 | 3.37 | 0.81 | 0.09
TOPLAM | 12 | 3.0 | 25 | 6.3 | 199 [49.8 | 132 | 33.0 | 32 | 8.0 | 400 | 100.0
3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik -34 4 |24 |16 | 95| 66 [393| 62 |369| 20 [11.9] 168 | 100.0 | 3.46 | 0.91
yontemler ile onlenmesi 35+ 11 | 47 | 14 | 6.0 | 101 |43.5| 88 |37.9| 18 | 7.8 | 232 | 100.0 | 3.38 | 0.89 | 0.93
TOPLAM | 15 | 3.8 | 30 | 7.5 | 167 |41.8 | 150 | 37.5| 38 | 9.5 | 400 | 100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmast -34 40 |123.8| 37 [220| 64 |381| 20 [11.9] 7 | 4.2 |168 |100.0|2.51 |1.11
35+ 37 |15.9| 55 [23.7| 105 |453| 24 | 103 | 11 | 4.7 | 232 |100.0 | 2.64 | 1.02 | 1.27
TOPLAM | 77 (193] 92 |23.0| 169 [ 423 | 44 |11.0| 18 | 4.5 | 400 | 100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi -34 27 |16.1] 38 |22.6| 63 |375| 31 [185| 9 | 54 |168|100.0 | 2.74 | 1.10
35+ 22195 | 41 |17.7| 112 | 483 | 47 | 203 | 10 | 4.3 | 232|100.0 | 292 | 0.96 | 1.72
TOPLAM | 49 [123| 79 |19.8 | 175 [43.8| 78 |19.5| 19 | 4.8 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi -34 29 [17.3| 38 | 226 | 64 |38.1| 29 [173| 8 | 48 | 168|100.0 | 2.70 | 1.09
35+ 30 [12.9] 40 | 17.2| 108 |46.6| 42 |18.1| 12 | 52 | 232 |100.0 | 2.85 | 1.03 | 1.47
TOPLAM | 59 148 | 78 |19.5| 172 |43.0| 71 |17.8 | 20 | 5.0 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi -34 40 [23.8| 35 [208 | 62 |369| 22 [131]| 9 | 54 |168]100.0 | 2.55 | 1.15
35+ 35 [15.1] 36 | 15.5| 114 |49.1| 37 [159 | 10 | 43 | 232 | 100.0 | 2.79 | 1.02 | 2.16*
TOPLAM | 75 188 | 71 |17.8| 176 |44.0 | 59 |14.8 | 19 | 4.8 | 400 | 100.0

*p<0.05




Cizelge 4.59 ve 4.60’dan da anlagilacagt gibi, tiketicilerin %41.51 ge-
netik testler ile hastaliklara tan1 konulmasinin ahlaken kabul edilebilir oldu-
gunu, %39.3’i ise bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Cinsiyet
degiskeni g6z 6ntine alindiginda; genetik testler ile hastaliklara tan1 konulma-
sint ahlaken kabul edilebilir ve ahlaken kesinlikle kabul edilebilir bulan et-
keklerin oraninin (%43.5, %17.5), kadinlardan (%39.5, %010.0), bu uygulama
konusunda kararsiz olduklarini belirten kadinlarin oraninin (%45.5) ise et-
keklerden (%033.0) daha yiiksek oldugu saptanmustir (Cizelge 4.59). Uygula-
nan istatistik analiz sonuglari, genetik testler ile hastaliklara tani konulmasi-
nin ahlaken kabul edilebilirliginin cinsiyet degiskenine baglt olarak degistigini
(p<0.05), erkeklerin ortalama puanlarinin kadimnlardan yiiksek oldugunu gos-
termektedir (Cizelge 4.59).

Yas degiskeni g6z Oniine alindiginda, genetik testler ile hastaliklara ta-
ni konulmasint ahlaken kabul edilebilir olarak algilayanlarin orant 34 ve daha
kiiciik ve 35 ve daha biyiik yas gruplarinda hemen hemen ayni (%41.7,
%41.4) iken, bu konuda kararsiz olanlarin orant 35 ve daha biyik yas gru-
bunda (%42.7), ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak algilayanlarin orani
ise 34 ve daha kigiik yas grubunda (%18.5) ytksektir. Yapilan t-testi sonu-
cunda, genetik testler ile hastaliklara tan1 konulmasinin ahlaken kabul edile-
bilirliginin yasa bagh olarak degistigi (p<0.05), 34 ve daha kiiciik yas gru-
bundakilerin ortalama puanlarinin daha yiksek oldugu bulunmustur (Cizelge
4.60).

Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin yarisina yakint (%49.8) ilac ve
astlarin genetiginin degistirilmesi konusunda kararsizken, %33.0’t bu uygu-
lamanin ahlaken kabul edilebilir, %8.0’1 ahlaken kesinlikle kabul edilebilir
oldugunu, %06.3’t ahlaken kabul edilemez, %3.0’1 ise ahlaken kesinlikle kabul
edilemez oldugunu ifade etmislerdir (Cizelge 4.59 ve Cizelge 4.60).

Bulgular ilag ve agilarin genetiginin degistirilmesinin ahlaken kabul
edilebilirligi konusunda kararsiz olan kadinlarin oraninin yitksek oldugunu
(%61.0), bu uygulamay1r ahlaken kabul edilebilir olarak algilayan ya da bu
konuda kararsiz kalan erkeklerin oraninin ise birbirine ¢ok yakin oldugunu
(%39.5, %38.5) gostermektedir. Analiz sonuglari, genetik testler ile hastalik-
lara tant konulmasinin ahlaken kabul edilebilirliginin cinsiyete gére 6nemli
olcide degistigini (p<<0.01), erkeklerin ortalama puanlarinin kadinlardan
yuksek oldugunu gostermektedir (Cizelge 4.59).

35 ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin %51.7’si, 34 ve daha
kiictik yas grubundakilerin %47.01 ilag ve asilarin genetiginin degistirilmesi-
nin ahlaken kabul edilebilir bir uygulama olup olmadig konusunda kararsiz-
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dirlar. Bu uygulamay: ahlaken kabul edilebilir olarak algilayanlarin orant 34
ve daha kigtik yas grubunda %31.5, 35 ve daha buytk yas grubunda
%34.1°dir (Cizelge 4.60).

Cizelge 4.59 ve Cizelge 4.60’dan da anlasilacagi gibi, tiketicilerin
%37.5’1 ¢evresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini
ahlaken kabul edilebilir, %9.5’1 ahlaken kesinlikle kabul edilebilir, %7.5%
ahlaken kabul edilemez, %3.8’1 ahlaken kesinlikle kabul edilemez bigiminde
algilarken, %41.8’i bu konuda kararsiz kalmislardir.

Kadnlarin %51.0’1 ¢evresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile
6nlenmesinin ahlaken kabul edilebilirligi konusunda kararsiz kalirken, erkek-
lerin %42.5’1 bu uygulamanin ahlaken kabul edilebilir oldugunu belirtmisler-
dir. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini ahlaken
kesinlikle kabul edilebilir olarak algilayan erkekler (%12.5) kadinlarin iki
katina yakindir (%06.5). Istatistik analiz sonuglari, titketicilerin gevresel bo-
zulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesinin ahlaken kabul edilebi-
lirliginin cinsiyete baglt olarak degistigini (p<<0.05), erkeklerin ortalama puan-
larinin kadinlardan daha yiiksek oldugunu géstermektedir (Cizelge 4.59).

Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesinin ah-
laken kabul edilebilitligi konusunda kararsiz kalan tiiketiciler 34 ve daha
kiictik yas grubunda %39.3, 35 ve daha buytk yas grubunda %43.5 oranin-
dadir. Bu uygulamayi ahlaken kabul edilebilir bulan tiiketicilerin orant 34 ve
daha kigtk yas grubunda %36.9, 35 ve daha buytk yas grubunda %37.9
olup, birbirine yakindir (Cizelge 4.60).

Cizelgelerden de anlasilacag: gibi, insan hiicrelerinin klonlanmasinin
ahlaken kabul edilebilirligi konusunda kararsiz olan tiketiciler ile bu uygula-
manin ahlaken kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kabul edilemez oldugunu
ifade eden tiiketicilerin orani aynt olup %42.3’dtr. Bu uygulamay1 ahlaken
kabul edilebilir-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir bulan tiiketicilerin orani ise
%15.5 olarak hesaplanmustir (Cizelge 4.59 ve Cizelge 4.60).

Cinsiyet degiskeni g6z 6ntine alindiginda; kadinlarin yaklasik yarisinin
(%49.0) insan hiicrelerinin klonlanmasinin ahlaken kabul edilebilirligi konu-
sunda kararsiz olduklari, erkeklerde bu oranin %35.5 oldugu bulunmustur.
Bu uygulamay1 erkeklerin %24.0’1, kadinlarin %22.0’1 ahlaken kabul edilemez
olarak ifade etmislerdir (Cizelge 4.59).

Yas degiskeni g6z 6ntine alindiginda; hem 34 ve daha kiigiik, hem de
35 ve daha biyiik yas gruplarinda insan htcrelerinin klonlanmasinin ahlaken
kabul edilebilitligi konusunda kararsiz olan tiiketicilerin oraninin diger sege-
neklerden daha yiiksek oldugu bulunmustur (%38.1, %45.3). Bulgular ayrica
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34 ve daha kiigiik yas grubunda bu uygulamay1 ahlaken kesinlikle kabul edi-
lemez biciminde degerlendirenler ile 35 ve daha biyiik yas grubunda ahlaken
kabul edilemez bi¢ciminde degerlendirenlerin oraninin hemen hemen ayni
oldugunu (%23.8, %23.7) gostermektedir (Cizelge 4.60).

Cizelge 4.59 ve Cizelge 60’dan da anlasilacagr gibi bitkilerin genetigi-
nin degistirilmesinin ahlaken kabul edilebilitligi konusunda tiketicilerin
%43.8’1 kararsiz olduklarini belirtirken, ahlaken kabul edilemez ve ahlaken
kabul edilebilir olarak algilayanlarin orant birbirine ¢ok yakindir (%019.8,
%19.5). Kadimnlarin yaridan ¢ogu (%053.0), erkeklerin %34.5’1 bitkilerin gene-
tiginin degistirilmesinin ahlaken kabul edilebilir olup olmadigr konusunda
kararsizdirlar. Bu oranlart %24.5 orani ile bitkilerin genetiginin degistirilme-
sini ahlaken kabul edilebilir olarak algilayan erkekler ve %18.5 oran1 ile ahla-
ken kabul edilemez olarak algilayan kadinlar izlemektedir (Cizelge 4.59).

34 ve daha kiigiik yas grubundaki tiketicilerin %37.5’1, 35 ve daha bu-
yuk yas grubundakilerin %48.3’i kararsiz iken, 34 ve daha kigiik yas gru-
bundakilerin %22.6’s1 bitkilerin genetiginin degistirilmesini ahlaken kabul
edilemez, 35 ve daha biytik yas grubundakilerin %20.3’t ahlaken kabul edi-
lebilir olarak algiladiklarint belirtmislerdir.

Aragtirmaya dahil edilen tiiketicilerin %43.0’t hayvan htcrelerinin
klonlanmasinin  ahlaken kabul edilebilirligi konusunda kararsizken,
%?34.3’untn ahlaken kesinlikle kabul edilemez-kesinlikle kabul edilemez,
%22.8’inin ahlaken kabul edilebilir-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak
algiladiklart saptanmistir (Cizelge 4.59 ve Cizelge 4.60). Kadinlarin %052.071,
erkeklerin %34.0’t hayvan hiicrelerinin klonlanmasinin ahlaken kabul edile-
bilir olup olmadig: konusunda kararsizdirlar. Kadinlarin %32.5%1, erkeklerin
%36.0’t bu uygulamanin ahlaken kesinlikle kabul edilemez-kabul edilemez
oldugunu ifade etmislerdir (Cizelge 4.59).

35 ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin %46.6’s1, 34 ve daha
kiictik yas grubundaki tiketicilerin %38.1°1 hayvan hiicrelerinin klonlanma-
sinin ahlaken kabul edilebilirligi konusunda kararsiz olduklarint belirtmisler-
dir. Bu oranlar1 34 ve daha kiiciik yas grubunda %22.6 orant ile ahlaken ka-
bul edilemez, 35 ve daha biyiik yas grubunda%?18.1 orani ile ahlaken kabul
edilebilir olarak algilayanlar izlemistir (Cizelge 4.60).

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %18.8’1 gidalarin genetiginin
degistirilmesini ahlaken kesinlikle kabul edilemez, %17.81 ahlaken kabul
edilemez, %714.8’1 ahlaken kabul edilebilir, %4.8’i ahlaken kesinlikle kabul
edilebilir olarak algilarken, %44.0’1 kararsiz olduklarini belirtmislerdir (Cizel-
ge 4.59 ve Cizelge 4.60).
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Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda; kadinlarin yaridan ¢ogunun
(%50.5) gidalarin genetiginin degistirilmesi konusunda kararsiz olduklari, bu
konuda kararsiz olan erkeklerin oraninin %37.5 oldugu bulunmustur. Bu
uygulamanin ahlaken kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kabul edilemez ol-
dugunu ifade eden kadinlar %35.5, erkekler %37.5 oranindadir (Cizelge
4.59).

Yas degiskeni gbz 6niine alindiginda; 35 ve daha biytk yas grubun-
daki tiketicilerin yaklagik yaris1 (%49.1) gidalarin genetiginin degistirilmesi-
nin ahlaken kabul edilebilitligi konusunda kararsizken bu oranin 34 ve daha
kiictik yas grubunda %36.9 oldugu bulunmustur.

Bulgular, gidalarin genetiginin degistirilmesini ahlaken kesinlikle kabul
edilemez ve ahlaken kabul edilemez bi¢iminde algilayanlarin oraninin (%23.8
ve %20.8) 34 ve daha kiigtk yas grubunda, ahlaken kabul edilebilir bi¢imin-
de algilayanlarin oraninin ise (%15.9) 35 ve daha biyiik yas grubunda yiiksek
oldugunu gostermektedir. Uygulanan t-testi sonucunda, tiiketicilerin gidala-
rin genetiginin degistirilmesini ahlaken kabul edilebilir bulma durumlarinin
yasa gore degistigi (p<0.05), 35 ve daha buyiik yas grubundaki tiiketicilerin
ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu saptanmistir (Cizelge 4.60).

Aragtirmaya katilan tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalarin ahlaken
kabul edilebilirligine iliskin algilari cinsiyet ve yas degiskenlerine gére deger-
lendirilmis, t-testi sonuglart Cizelge 4.61°de gosterilmistir.

Cizelge 4.61. Cinsiyet ve yaga gore biyoteknolojik uygulama ve trtinlerin ahlaken
kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak algilanmasina
iliskin t-testi sonugclart

Cinsiyet N X S Sd t
Biyoteknolojik uygulama ve [1;din 200 | 2076 | 476 | 398 | 2.15*
ﬁrﬁnleriﬂ ahlakeﬂ kesiﬂhkle Efkek 200 21.89 5.77
kabul edilemez-ahlaken Yas
kesinlikle kabul edilebili
esinlikle kabul edilebilir = 168 | 21.10 | 530 | 398 | 0.72
olarak algillanmasi

35+ 232 | 2149 | 534

#p<0.05

Istatistik analiz sonuglart; tilketicilerin biyoteknolojik uygulamalart ah-
laken kesinlikle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olarak alg1-
lama durumlarinin cinsiyete baglt olarak degistigini (erkeklerin ortalama pu-
anlarinin kadimlardan yitksek oldugunu), yasa bagl olarak ise degismedigini
ortaya koymustur (p<<0.05, p>0.05) (Cizelge 4.61).
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Dérdincti ve son olarak tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalari ce-
saretlendirilmesi gereken uygulamalar olarak algilayip algilamadiklari Gzerin-
de durulmus, degiskenlere bagli farkliligin saptanabilmesi i¢in t-testi uygu-
lanmustir (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63).

Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63’den de izlenebilecegi gibi, tiketicilerin
%42.3%0 genetik testler ile hastaliklara tani konulmasini cesaretlendirilmesi
gereken bir uygulama olarak algiladiklarini, %37.5%1 ise bu konuda kararsiz
olduklarint belirtmislerdir. Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, bu konuda
karasiz olan kadinlarin %45.0, erkeklerin %30.0, cesaretlendirilmesi gereken
bir uygulama olarak algilayan erkeklerin %049.5, kadinlarin %35.0 oraninda
oldugu gorulmektedir. Genetik testler ile hastaliklara tan1 konulmasini kesin-
likle cesaretlendirilmesi gereken bir uygulama olarak algilayan erkeklerin
orant (%13.5) kadinlardan (%9.5), cesaretlendirilmemesi gereken bir uygu-
lama olarak algilayan kadinlarin oran1 (%7.5) ise erkeklerden (%5.0) daha
yuksektir. Uygulanan t-testi sonuclari da genetik testler ile hastaliklara tan
konulmasini  kesinlikle cesaretlendirilmeli-kesinlikle cesaretlendirilmemeli
bi¢iminde algilama durumunun cinsiyete baglt olarak p<0.01 diizeyinde de-
gistigini, erkeklerin ortalama puanlarinin kadinlardan daha ytksek oldugunu
(Cizelge 4.62) ortaya koymaktadir.

Genetik testler ile hastaliklara tant konulmasini cesaretlendirilmeli bi-
¢iminde algilayanlarin ve bu konuda kararsiz olanlarin orani 35 ve daha bi-
yuk yas grubunda (%44.8, %39.7), 34 ve daha kiiciik yas grubundan yiiksek-
tir (%38.7, %34.5) (Cizelge 4.63).

Aragtirma kapsamina alinan tiketicilerin yaridan ¢ogunun (%51.3) ilag
ve astlarin genetiginin degistirilmesinin cesaretlendirilip cesaretlendirilmeme-
si konusunda kararsiz olduklari saptanmistir (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63).
Kadinlarin %61.5’inin bu konuda kararsiz olduklari, kararsiz erkekler ile
cesaretlendirilmeli segenegini isaretleyen erkeklerin oraninin aynt oldugu
(%41.0, %41.0) belirlenmistir (Cizelge 4.62). Yas degiskeni dikkate alindi-
ginda; hem 34 ve daha kiictik hem de 35 ve daha buyiik yas grubunda karar-
siz oldugunu belirtenlerin oraninin yaridan ¢ok (%50.6, %51.7) oldugu g6-
rilmektedir (Cizelge 4.63).

Tiketicilerin %43.3’t ¢evresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler
ile 6nlenmesinin cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesi konusunda kararsiz
kalirken, %33.3’4 bu uygulamay1 cesaretlendirilmesi gereken bir uygulama
olarak algilamislardir (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63). Kadinlarin yariya yakint
(%49.5) bu konuda kararsiz iken, erkeklerden kararsiz olanlar ile cesaretlen-
dirilmeli biciminde algilayanlarin orani birbirine ¢ok yakindir (%37.0, %38.5)
(Cizelge 4.62).
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Cizelge 4.62. Cinsiyete gore tiiketicilerin biyoteknolojik uygulamalart kesinlikle cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde
algilama durumlari ve t-testi sonuclart

Cinsiyet Kesinlikle | Cesaretlen- | Kararsizim | Cesaretlen- | Kesinlikle | TOPLAM
cesaretlen- | dirilmemeli dirilmeli | cesaretlen- X S t
dirilmemeli dirilmeli
Sayt | % | Sayt| % |Sayt | % |Sayt| % |Sayr| % | Sayr| %
1. Genetik testler ile hastaliklara tam1 | Kadin 6 30 | 15 | 75| 90 | 450 70 |350] 19 | 9.5 | 200 | 100.0| 3.41 | 0.87
konulmast Erkek 4 20 | 10 | 50 | 60 [30.0| 99 |49.5| 27 | 13.5 | 200 |100.0| 3.68 | 0.84 |3.14**
TOPLAM | 10 | 25 | 25 | 6.3 | 150 | 37.5| 169 | 42.3 | 46 | 11.5 | 400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin Kadin 5 25 | 19 | 95 | 123 | 61.5| 44 |220] 9 4.5 | 200 | 100.0| 3.17 | 0.76
degistirilmesi Erkek 7 35 | 12 | 60 | 82 |41.0| 82 |41.0| 17 | 85 | 200 |100.0| 3.45 | 0.87 | 3.51
TOPLAM | 12 | 3.0 | 31 | 7.8 | 205 | 51.3 | 126 | 31.5| 26 | 6.5 | 400 |100.0
3. Cevresel bozulmalarin Kadin 13 | 65 | 20 [10.0| 99 |49.5| 55 |275| 13 | 6.5 | 200 | 100.0| 3.18 | 0.93
biyoteknolojik yontemler ile Erkek 6 | 30 | 23 [11.5] 74 [37.0] 77 [385] 20 | 10.0 | 200 | 100.0| 3.41 | 0.93 | 253
onlenmesi TOPLAM | 19 | 48 | 43 |10.8 | 173 | 433 | 132 | 33.0 | 33 | 83 | 400 |100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmast Kadin 48 | 240 | 40 [20.0] 98 |49.0| 12 | 6.0 | 2 1.0 | 200 |100.0 | 2.40 | 0.95
Erkek 47 | 235 | 50 |250| 69 |345| 26 [13.0| 8 | 4.0 | 200 |100.0| 2.49 | 1.11 | 0.87
TOPLAM | 95 | 238 | 90 |225 | 167 | 41.8| 38 | 95 | 10 | 2.5 | 400 |100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi | Kadin 33 | 165 | 35 | 175|108 | 540 | 19 | 95 | 5 | 2.5 | 200 |100.0 | 2.64 | 0.95
Erkek 35 | 175 | 39 | 195| 74 | 37.0| 44 |220| 8 | 4.0 | 200 |100.0|2.76 | 1.11 | 1.12
TOPLAM | 68 | 17.0 | 74 | 185 | 182 | 455 | 63 | 158 | 13 | 3.3 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi | Kadin 37 | 185 | 39 195|107 | 535 | 13 | 6.5 | 4 | 2.0 | 200 |100.0 | 2.54 | 0.93
Erkek 37 | 185 | 42 |21.0| 74 |370| 39 |19.5| 8 | 4.0 | 200 |100.0| 2.70 | 1.10 | 1.52
TOPLAM | 74 | 185 | 81 [203 | 181 | 453 | 52 | 13.0 | 12 | 3.0 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi | Kadin 48 | 240| 38 [19.0]| 99 [495| 11 | 55 | 4 | 2.0 | 200 |100.0| 2.43 | 0.98
Erkek 47 | 235 | 36 |180| 70 350 40 [20.0| 7 | 3.5 | 200 |100.0| 2.62 | 1.15 | 1.83
TOPLAM | 95 | 238 | 74 | 185 | 169 | 423 | 51 | 128 | 11 | 2.8 | 400 |100.0

#p<0.01
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Cizelge 4.63. Yasa gore tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalari kesinlikle cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde
algilama durumlari ve t-testi sonuclari

Yas Kesinlikle | Cesaretlen- | Kararsizim | Cesaretlen- | Kesinlikle | TOPLAM
cesaretlen- | dirilmemeli dirilmeli | cesaretlen- X S t
dirilmemeli dirilmeli
Sayt | % |Sayt| % |Sayr| % |Sayt| % |[Sayt| % | Sayt| %
1. Genetik testler ile hastaliklara tant -34 5 30 | 14| 83 | 58 [345| 65 |38.7| 26 |15.5| 168 | 100.0 |3.55] 0.95
konulmast 35+ 5 22 | 11 | 47 | 92 |39.7| 104 | 44.8 | 20 | 8.6 | 232 | 100.0 | 3.53 | 0.81 | 0.27
TOPLAM | 10 | 25| 25 | 63 | 150 | 37.5 | 169 | 42.3 | 46 | 11.5 | 400 | 100.0
2. Tlag ve agilarin genetiginin -34 6 36 | 16 | 95 | 8 [50.6 | 47 |28.0| 14 | 83 | 168 | 100.0 |3.28 | 0.88
degistirilmesi 35+ 6 26 | 15| 65 | 120 |51.7 | 79 |34.1 | 12 | 52 | 232 | 100.0 |3.33|0.78 | 0.57
TOPLAM | 12 | 3.0 | 31 | 7.8 | 205 |51.3 | 126 | 31.5| 26 | 6.5 | 400 | 100.0
3. Cevresel bozulmalarin -34 8 48 | 21 | 125 | 72 (429 | 51 304 | 16 | 9.5 | 168 | 100.0 | 3.27 | 0.96
biyoteknolojik yontemler ile 35+ 11 | 47 | 22| 95 | 101|435 | 81 [349| 17 | 7.3 | 232 | 100.0 | 3.31 | 0.91 | 0.34
onlenmesi TOPLAM | 19 | 48 | 43 | 10.8 | 173|433 | 132 | 33.0 | 33 | 83 | 400 | 100.0
4. Insan hiicrelerinin klonlanmast -34 50 |29.8| 34 | 202 | 65 [38.7| 17 |101| 2 1.2 | 168 | 100.0 | 2.33 | 1.05
35+ 45 [19.4] 56 | 24.1 | 102|440 | 21 | 9.1 8 34 | 2321000 |253|1.01| 195
TOPLAM | 95 |238| 90 | 225 | 167 | 41.8 | 38 | 9.5 | 10 | 2.5 | 400 | 100.0
5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi | -34 39 1232 33| 196 | 64 | 381 | 27 |161| 5 3.0 | 168 | 100.0 |2.56 | 1.10
35+ 29 (125 41 | 17.7 | 118|509 | 36 | 155 8 34 | 232 | 100.0 | 2.79 | 0.97 | 2.29%
TOPLAM | 68 |17.0| 74 | 185 | 182|455 | 63 | 15.8 | 13 | 3.3 | 400 | 100.0
6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmas: -34 39 1232341202 | 71 [423| 20 |11.9| 4 | 24 | 168 | 100.0 | 2.50 | 1.05
35+ 35 |15.1| 47 | 20.3 | 110 | 474 | 32 | 138 | 8 34 | 232 ] 100.0 | 2.70| 0.99 | 1.96
TOPLAM | 74 |185| 81 | 20.3 | 181 | 453 | 52 | 13.0 | 12 | 3.0 | 400 | 100.0
7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi | -34 53 |31.5] 30 | 179 | 61 [363] 20 |11.9| 4 | 24 | 168 | 100.0 | 2.36 | 1.12
35+ 42 | 18.1] 44 | 19.0 | 108 | 46.6 | 31 | 13.4 3.0 | 232 | 100.0 | 3.38 | 1.02 | 2.65*%*
TOPLAM | 95 |238| 74 | 185 | 169|423 | 51 | 128 | 11 | 2.8 | 400 | 100.0

#p<0.05
#4p<0.01




Bulgular, ¢evresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenme-
sinin cesaretlendirilmesi konusunda kararsiz olan tiketicilerin 34 ve daha
kiictik yas grubunda %42.9, 35 ve daha biytik yas grubunda %43.5 oraninda
oldugunu, bunu 34 ve daha kiiciik yas grubunda %30.4, 35 ve daha biiyiik
yas grubunda %34.9 orani ile cesaretlendirilmesi gereken bir uygulama ola-
rak algilayanlarin izledigini géstermektedir (Cizelge 4.63).

Arastirmaya katilan tiketicilerin %41.8’1 insan hiicrelerinin klonlan-
masinin  cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesi konusunda kararsizken,
%23.8"1 kesinlikle cesaretlendirilmemeli, %?22.5i cesaretlendirilmemeli,
%9.5%1 cesaretlendirilmeli, %2.51 ise kesinlikle cesaretlendirilmeli secenegini
isaretlemislerdir (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63). Cinsiyet degiskeni dikkate
alindiginda; insan hiicrelerinin klonlanmasinin cesaretlendirilmesi konusunda
kararsiz olan kadinlarin (%49.0) oraninin erkeklerden (%34.5) yiiksek oldu-
gu, kesinlikle cesaretlendirilmemeli-cesaretlendirilmemeli segeneklerini isa-
retleyen kadinlarin %44.0, erkeklerin %48.5 oraninda olduklari saptanmugtir
(Cizelge 4.62).

Yas degiskeni gz 6niine alindiginda; 34 ve daha kiigiik yas grubunda-
kilerin yarisinin (%50.0) insan hiicrelerinin klonlanmasini kesinlikle cesaret-
lendirilmemeli-cesaretlendirilmemeli bi¢iminde algiladiklari, bu oranin 35 ve
daha buyiik yas grubunda %43.5 oldugu saptanmustir (Cizelge 4.63).

Arastirmaya dahil edilen tiiketicilerin %45.5’1 bitkilerin genetiginin de-
gistirilmesinin cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesi konusunda kararsizdir-
lar (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63). Kararsiz olan kadinlarin %54.0, erkeklerin
%37.0 oraninda oldugu, bu degetleri kadinlarda %17.5 orant ile cesaretlendi-
rilmemeli, erkeklerde %22.0 orant ile cesaretlendirilmeli seceneklerini isaret-
leyenlerin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.62).

Yas degiskeni dikkate alindiginda; 35 ve daha biyiik yas grubunda ka-
rarsiz olan tiiketicilerin orant %50.9 iken bu oranin 34 ve daha kicik yas
grubunda %38.1 oldugu bulunmustur. 34 ve daha kii¢lik yas grubunda bitki-
lerin genetiginin degistirilmesi uygulamasint kesinlikle cesaretlendirilmemeli
(%23.2) ve cesaretlendirilmemeli (%19.6) biciminde algilayanlarin orant 35
ve daha biiyiik yas grubundan (%12.5, %17.7) yiiksektir (Cizelge 4.63). Tsta-
tistik analiz sonuclar; tiketicilerin bitkilerin genetiginin degistirilmesini ke-
sinlikle cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli bi¢iminde algila-
ma durumlarinin yasa bagl olarak degistigini (p<0.01), 35 ve daha biyiik yas
grubundaki tiiketicilerin ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugunu gos-
termektedir (Cizelge 4.63).
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Tiketicilerin %45.3’G hayvan hiicrelerinin klonlanmasinin cesaretlen-
dirilmesi konusunda kararsizken, %20.3%4, bu uygulamayr cesaretlendiril-
memesi, %18.5’1 ise kesinlikle cesaretlendirilmemesi gereken bir uygulama
olarak algiladiklarint belirtmislerdir (Cizelge 4.62 ve Cizelge 4.63). Bulgular;
kadimnlarin yaridan ¢ogunun (%53.5) hayvan hiicrelerinin klonlanmasinin
cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesi konusunda kararsiz kaldigini, kararsiz
kalan erkeklerin oraninin %37.0 oldugunu, kadinlarin %38.0’1n1in, erkeklerin
%30.5’inin bu uygulamay1 kesinlikle cesaretlendirilmemesi-cesaretlendirilme-
mesi gereken bir uygulama olarak algiladiklarini ortaya koymustur (Cizelge
4.62).

Hayvan hitcrelerinin klonlanmasinin cesaretlendirilip cesaretlendiril-
memesi konusunda kararsiz olan tiiketicilerin oraninin hem 34 ve daha ki-
cik hem de 35 ve daha biyiik yas gruplarinda diger seceneklerden yiiksek
oldugu (%42.3, %47.4), bu degetleri 34 ve daha kiiciik yas grubunda kesin-
likle cesaretlendirilmemeli (%23.2), 35 ve daha biytik yas grubunda cesaret-
lendirilmemeli (%20.3) seceneklerinin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.63).

Arastirma kapsamina alinan tiketicilerin %42.3intin gidalarin geneti-
ginin degistirilmesinin cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesi konusunda
kararsiz olduklary, %23.8’inin kesinlikle cesaretlendirilmemeli, %18.5’inin
cesaretlendirilmemeli, %12.8’inin cesaretlendirilmeli, %2.8’inin ise kesinlikle
cesaretlendirilmeli secenegini isaretledikleri bulunmustur (Cizelge 4.62 ve
Cizelge 4.63).

Kadinlarin %49.5%1, erkeklerin %35.0’1 gidalarin genetiginin degistiril-
mesinin cesaretlendirilmesi konusunda kararsizdirlar. Gidalarin genetiginin
degistirilmesini kesinlikle cesaretlendirilmemesi (kadmnlar %24.0, erkekler
%23.5) ve cesaretlendirilmemesi (kadinlar %19.0, erkekler %18.0) gereken
bir uygulama olarak algilayan kadin ve erkeklerin orani birbirine yakindir.
Gidalarin genetiginin degistirilmesini cesaretlendirilmesi gereken bir uygu-
lama olarak algilayan erkeklerin orant (%20.0) kadinlarin dort katina yakindir
(%5.5) (Cizelge 4.62).

Gidalarin genetiginin degistirilmesinin cesaretlendirilip cesaretlendi-
rilmemesi konusunda 35 ve daha biyiik yastakilerin %46.6’sinin, 34 ve daha
kiictik yastakilerin %36.3’tntin kararsiz olduklari, bunu 34 ve daha kiiciik yas
grubunda kesinlikle cesaretlendirilmemeli (%31.5), 35 ve daha biyiik yas
grubunda cesaretlendirilmemeli (%19.0) biciminde algilayanlarin izledigi,
cesaretlendirilmeli biciminde algilayanlarin oraninin ise her iki yas grubunda
da birbirine yakin oldugu (34 ve daha kugtk yas grubu %11.9, 35 ve daha
buytk yas grubu %13.4) bulunmustur (Cizelge 4.63).

176



Uygulanan t-testi sonuglar tiiketicilerin gidalarin genetiginin degisti-
rilmesinin cesaretlendirilip cesaretlendirilmemesine yonelik algilarinin yasa
bagli olarak 6nemli 6lgiide degistigini (p<<0.01), 35 ve daha buyik yas gru-
bundaki tiketicilerin ortalama puanlarinin 34 ve daha kigtk yas grubundaki-
lerden yiksek oldugunu goéstermektedir (Cizelge 4.63).

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulamalarin cesaretlendirilmesine yone-
lik algilart cinsiyet ve yas degiskenine gore incelenmis, t-testi sonuclar Cizel-
ge 4.64de gosterilmistir.

Cizelge 4.64. Cinsiyet ve yasa gore biyoteknolojik uygulama ve Grtanlerin kesinlikle
cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde algilanmasina iliskin
t-testi sonuglart

Biyoteknolojik uygulama ve | Cinsiyet N X S Sd t
urinlerin kesinlikle cesaret- | Kadin 200 19.75 4.81 398 | 2.61%*
lendirilmemeli-kesinlikle Erkek 200 21.10 548
cesaretlendirilmeli Yas
bigiminde algilanmast 34 168 | 1985 | 515 | 398 | 1.88
35+ 232 20.84 5.19
**p<0.01

Cizelge 4.64’den de anlasilacag: gibi, t-testi sonuglart tiketicilerin
biyoteknolojik uygulamalart kesinlikle cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesa-
retlendirilmeli bigiminde algilama durumlarinin cinsiyete baglt olarak énemli
olcide (p<0.01) degistigini, erkeklerin ortalama puanlarinin kadinlardan
yiuksek oldugunu, yasa bagl olarak ise degismedigini (p>0.05) géstermekte-
dir.

4.3.2. Tuketicilerin Kaygilar1

Bu bélimde; tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili
kaygilari, tiketicilerin saghk-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilari, pazar ile
ilgili kaygilari, bilgiye ulasma ile ilgili kaygilar ve etik kaygilart basliklari altin-
da incelenmistir.

4.3.2.1. Tiketicilerin saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilar1

Ttketicilerin saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilar1 ve t-testi so-
nuglart cinsiyet ve yas degiskenlerine gore Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.66’da
verilmistir.
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Cizelge 4.65. Cinsiyete gore tiiketicilerin saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilart ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle |Katilmiyorum | Kararsizim [Katiliyorum| Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiltyorum X | S t
Say1 % | Say % [Sayt| % [Sayi| % |Sayt| % [Sayt| %
1. Genetigi degistirilmis triinleri kullanan  |Kadin 7 35| 17 85 | 75375 74 | 37.0 | 27 |13.5]200 | 100.0|3.49]0.95
insanlarin genleti bozulabilir. Erkek 7 35| 34 | 17.0 | 58 | 29.0 | 75 | 37.5 | 26 |13.0 | 200 | 100.0 |3.40|1.03 | 0.91
TOPLAM 14 35| 51 12.8 |133] 33.3 | 149 | 37.3 | 53 |13.3| 400 | 100.0
4. Genetigi degistirilmis trinler insanlarda |Kadin 1 0.5 4 20 |74 |37.0| 84 | 42.0 | 37 |18.5|200 |100.0|3.76|0.79
toksik etki yapabilir. Erkek 2 1.0 | 12 60 791395 79 | 395 | 28 |14.0|200 |100.0|3.600.84 |2.02*
TOPLAM 3 08 | 16 4.0 [153|38.3 |163| 40.8 | 65 |16.3 | 400 | 100.0
5. Genetigi degistirilmis Griinler insanlarda [Kadin 40 20.0] 59 | 295 |92 (460 | 4 | 2.0 5 | 2.5 1200 |100.0]3.63[0.91
kanser riskini artirmaz. FErkek 30 [15.0] 75 | 375 | 77 {385 | 12 | 6.0 6 | 3.0 |200 |100.0|3.56|0.920.76
TOPLAM 70 [17.5] 134 | 335 |169| 423 | 16 | 40 | 11 | 2.8 | 400 | 100.0
12. Transgenik bitkiler ile ilgili alan Kadin 2 10| 7 3.5 |107]535 | 59 | 29.5 | 25 |12.5]200 | 100.0 |3.49]0.79
denemeleri yabani gen kaynaklarinin  |Erkek 2 1.0 | 19 9.5 |96 |48.0 | 62 | 31.0 | 21 |10.5]|200 | 100.0 |3.41|0.84| 1.04
kaybolmasina neden olabilir. TOPLAM 4 1.0 | 26 6.5 |203]50.8 | 121 | 30.3 | 46 |11.5]400 | 100.0
14. Bilimsel belirsizlikler giderilmeden Kadin 2 1.0 5 25 |70 | 350 ] 70 | 35.0 | 53 |26.5]200|100.0|3.84|0.88
transgenik cesitlerin ekilmesi Erkek 2 1.0 9 45 | 68 | 34.0 | 89 | 445 | 32 [16.0 | 200 |100.0{3.70|0.83|1.58
sakincalidir. TOPLAM 4 1.0 | 14 35 [138]34.5[159| 39.8 | 85 |21.3|400 |100.0
15. Biyoteknolojik uygulama ve triinler  [Kadin 4 20| 23 | 115 | 61 | 305 | 83 | 41.5 | 29 [14.5]200[100.0{3.55|0.94
ilkeler arasinda haksiz rekabete neden |Erkek 4 20| 15 7.5 |61 ]305]91 | 455 | 29 [14.5]|200|100.0]3.63]|0.89]0.87
olabilir. TOPLAM 8 2.0 | 38 9.5 |122]30.5 |174| 43.5 | 58 | 14.5]400 | 100.0
20. Transgenik bitkiler ile ilgili alan Kadin 1 0.5 6 3.0 |81 405 | 67 | 335 | 45 |22.5]200 |100.0[3.75]0.86
denemeleri dogaya geri déntilemez Erkek 1 05| 21 | 105 | 72| 36.0 | 76 | 38.0 | 30 |15.0 | 200 | 100.0 |3.57|0.89 |2.06*
zararlar verebilir. TOPLAM 2 0.5 | 27 6.8 |153|38.3 |143| 358 | 75 |18.8 400 | 100.0
21. Biyoteknolojik uygulama ve trtinler  |Kadin 3 15| 11 55 | 75375 | 75| 375 | 36 [18.0 200 |100.0 | 3.65]0.89
diinyadaki ekonomik dengelerin daha  |Erkek 6 3.0 | 17 8.5 |48 |24.0 |100 | 50.0 | 29 |14.5]200 | 100.0 |3.65|0.93 | 0.06
fazla bozulmasina neden olabilir. TOPLAM 9 23] 28 | 7.0 [123]30.8 [175] 43.8 | 65 | 16.3 400 | 100.0

#p<0.05
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Cizelge 4.66. Yasa gore tuketicilerin saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilart ve t-testi sonuglari

Yas Kesinlikle [Katilmiyorum | Kararsizim | Katihyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiliyorum X | S t
Sayt | % |[Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % | Sayr| % |Say1| %
1. Genetigi degistirilmis tiriinleri kullanan -34 4 24 | 18 | 10.7 | 59 |351] 59 [35.1| 28 |16.7[200]100.0|3.54|0.97
insanlarin genleri bozulabilir. 35+ 10 | 43 | 33 | 142 | 74 |31.9] 90 [38.8] 25 |10.8[200{100.0|3.38/0.99]| 1.55
TOPLAM | 14 | 35 | 51 | 128 | 133 [33.3| 149 |37.3| 53 |13.3[400/100.0
4. Genetigi degistirilmis Griinler insanlarda -34 - - 5 3.0 59 1351 71 [423| 33 |19.6|200/100.0|3.79]0.79
toksik etki yapabilir. 35+ 3 13 | 11 47 | 94 [40.5] 92 [39.7| 32 [13.8]200{100.0|3.60|0.83|2.26*
TOPLAM | 3 0.8 | 16 | 40 | 153 [38.3] 163 |40.8 | 65 |16.3400]|100.0
5. Genetigi degistirilmis driinler insanlarda -34 38 | 22,6 52 | 31.0 | 71 [423] 5 3.0 | 2 | 1.2 200{100.0{3.71]0.89
kanser riskini artirmaz. 35+ 32 | 138 82 | 353 | 98 [422| 11 | 47| 9 | 3.9 |200{100.0|3.50{0.93|2.21*
TOPLAM | 70 | 17.5| 134 | 335 | 169 |423| 16 | 40 | 11 | 2.8 |400{100.0
12. Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri |-34 1 0.6 6 3.6 87 |51.8] 53 [31.5]| 21 |12.5|200/100.0{3.52{0.78
yabani gen kaynaklarinin kaybolmasina 35+ 3 13 | 20 8.6 | 116 |50.0| 68 |29.3| 25 |10.8|200(100.0|3.40{0.84 | 1.47
neden olabilir. TOPLAM | 4 1.0 | 206 6.5 | 203 |50.8] 121 |30.3| 46 |11.5[400]100.0
14. Bilimsel belirsizlikler giderilmeden -34 1 0.6 3 1.8 | 58 |345| 61 [36.3] 45 [26.8|200{100.0|3.87|0.85
transgenik ¢esitlerin ekilmesi sakincalidir. | 35+ 3 1.3 11 4.7 80 |34.5| 98 [42.2| 40 |17.2|200/100.0|3.69/0.86 |2.02*
TOPLAM | 4 1.0 | 14 | 35 | 138 |345| 159 |39.8| 85 |21.3|400/100.0
15. Biyoteknolojik uygulama ve triinler tilkeler [-34 4 24 | 12 7.1 53 |315| 71 [423| 28 |16.7|200/100.0|3.64[0.92
arasindahaksiz rekabete neden olabilir. 35+ 4 1.7 | 26 | 11.2 | 69 [29.7] 103 [44.4| 30 |12.9]200|100.0|3.56/0.91]0.87
TOPLAM | 8 20 | 38 9.5 | 122 |30.5| 174 [43.5| 58 |14.5[400|100.0
20. Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri |-34 1 0.6 | 10 6.0 59 [35.1| 57 [339] 41 |24.4]200({100.0|3.76{0.91
dogaya geri doniilemez zararlar verebilir. | 35+ 1 04 | 17 | 73 | 94 [40.5] 86 |37.1| 34 |14.7]200]/100.0|3.58]|0.84 [1.97*
TOPLAM | 2 05 | 27 6.8 | 153 |38.3| 143 [35.8| 75 |18.8[400|100.0
21. Biyoteknolojik uygulama ve triinler -34 3 1.8 | 10 6.0 | 56 |33.3| 62 |36.9]| 37 |22.0(200{100.0{3.71]0.94
diinyadaki ekonomik dengelerin daha fazla | 35+ 6 26 | 18 7.8 67 (289 113 |48.7| 28 |12.1]200/100.0|3.60/0.89| 1.25
bozulmasina neden olabilir. TOPLAM | 9 |23 | 28 | 70 |123[30.8| 175 [43.8| 65 |16.3]400[100.0

#p<0.05
#p<0.01




Cizelge 4.65 ve 4.66’dan da anlasilabilecegi gibi tiketicilerin %37.34
“Genetigi degistirilmis Grtinleri kullanan insanlarin genleri bozulabilit” g6ri-
stne katildiklarini, %33.3%0 ise bu konuda kararsiz olduklarint belirtmislerdir.
“Genetigi degistirilmis Urtinleri kullanan insanlarin genleri bozulabilit” g6ri-
stine katildiklarini ya da kesinlikle katildiklarint ifade eden kadin ve erkekle-
rin orant aynt olup %50.5°dir. Bu konuda kararsiz olan kadimlar %37.5, er-
kekler 9%029.0 oranindadir (Cizelge 4.65).

35 ve daha buytk yas grubunda “Genetigi degistirilmis trtinleri kulla-
nan insanlarin genleri bozulabilir” gérisiine katildiklarint belirtenlerin orant
daha yiiksek (%038.8) iken 34 ve daha kiiciik yas grubunda, bu gorise katil-
diklarint (%35.1) ve kararsiz olduklarini (%35.1) belirtenler ayni orandadir
(Gizelge 4.60).

“Genetigi degistirilmis triinler insanlarda toksik etki yapabilit” gbri-
stine tuketicilerin %40.8’1 katildiklarini, %16.3’0 kesinlikle katildiklarini,
%4.0’t katilmadiklarini, %00.81 ise kesinlikle katilmadiklarini ifade etmisler,
%38.3’ ise bu goriis ile ilgili olarak kararsizliklarini belirtmiglerdir (Cizelge
4.65 ve Cizelge 4.60).

Arastirma kapsamina alinan kadimnlardan “Genetigi degistirilmis triin-
ler insanlarda toksik etki yapabilir” goriisiine katildiklarint ve kesinlikle katil-
diklarint (%42.0, %18.5) belirtenler erkeklerden (%39.5, %14.0) daha yiiksek
oranda iken bu konuda kararsiz olan erkeklerin oranmnin (%39.5) kadinlar-
dan (%37.0) daha yiiksek oldugu saptanmistir. Yapilan istatistik analiz sonu-
cunda; tiiketicilerin “Genetigi degistirilmis trinler insanlarda toksik etki
yapabilir” gérisiine katilma durumunun cinsiyete gére degistigi (p<<0.05) ve
kadinlarin ortalama puanlarinin erkeklerden daha ytiksek oldugu bulunmus-
tur (Cizelge 4.65).

Aragtirma bulgulari; 34 ve daha kiiciik yas grubunda “Genetigi degisti-
rilmis Grtinler insanlarda toksik etki yapabilir” gériistine katillanlarin ve kesin-
likle katillanlarin (%42.3, %19.6), 35 ve daha buytk yas grubundan (%39.7,
%13.8) daha yiksek oranda oldugunu; kararsiz olanlarin oraninin ise 35 ve
daha biyik yas grubunda %40.5, 34 ve daha kiictik yas grubunda %35.1
olarak belirlendigini géstermektedir. Uygulanan t-testi sonuglari; tiketicilerin
“Genetigi degistirilmis trtinler insanlarda toksik etki yapabilir” goriisiine
katlma durumlarinin yas degiskenine bagl olarak farklilik gosterdigini
(p<0.05) ortaya koymustur. Elde edilen sonuglar, 34 ve daha kugctk yas gru-
bundaki tiiketicilerin ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugunu goéstermis-
tir (Cizelge 4.60).
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“Genetigi degistirilmis trtnler insanlarda kanser riskini artirmaz” g6-
rigine tiketicilerin %33.5’1 katlmadiklarini, %17.5’1 kesinlikle katilmadikla-
rin1, %4.0°1 katldiklarini, %2.8’1 kesinlikle katildiklatini, %42.3’i ise bu ko-
nuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.66). Bu
konuda kadinlarin %46.0’1, erkeklerin %38.5’1 kararsiz olduklarini belirtmis-
lerdir. Kadimnlarin yaklasik yarist (%49.5), erkeklerin yaridan ¢ogu (%52.5)
“Genetigi degistirilmis triinler insanlarda kanser riskini artirmaz” gorisiine
katilmadiklarini ya da kesinlikle katilmadiklarint belirtmislerdir.

“Genetigi degistirilmis tGrtnler insanlarda kanser riskini artirmaz” g6-
risti konusunda kararsiz kalan deneklerin orani 34 ve daha kugtk yas grubu
ile 35 ve daha biytik yas grubunda hemen hemen aymidir (%42.3, %42.2).
“Genetigi degistirilmis triinler insanlarda kanser riskini artirmaz” goriisiine
katilmadiklarint belirten denekler 35 ve daha biyik yas grubunda %35.3
iken, 34 ve daha kiiciik yas grubunda bu oran %31.0°dir. Bu goriise kesinlik-
le katilmadiklarini belirtenlerin oraninin 34 ve daha kiigiik yas grubunda, 35
ve daha biytik yas grubundakilerden daha ytksek oldugu (%22.6, %13.8)
bulunmustur.

“Genetigi degistirilmis tGrtnler insanlarda kanser riskini artirmaz” g6-
risine katddiklarint ve kesinlikle katildiklarint belirtenlerin oraninin ise 35 ve
daha buytk yas grubunda (%4.7, %3.9), 34 ve daha kiiciik yas grubundan
(%3.0, %1.2) daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Uygulanan t-testi sonuglar tiiketicilerin “Genetigi degistirilmis trtinler
insanlarda kanser riskini artirmaz” goriisiine katilma durumlarinin yaga baglt
olarak degistigini (p<<0.05) gostermektedir. 34 ve daha kiiciik yas grubundaki
tiiketicilerin bu konuda daha kaygili olduklart gérulmektedir (Cizelge 4.66).

“Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri yabani gen kaynaklarinin
kaybolmasina neden olabilir” goristi hakkinda kararsiz olduklarint belirten
tiiketicilerin orant yaridan ¢ok olup %50.8dir (Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.60).
Cinsiyet degiskeni gbz Oniine alindiginda; kadinlarin yaridan ¢ogunun
(%53.5), erkeklerin yartya yakinmnin (%48.0) bu konuda kararsiz olduklar
bulunmustur. “Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri yabani gen kay-
naklarinin kaybolmasina neden olabilir” gériisiine kadinlarin %29.5%, erkek-
lerin %31.0’t katildiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.65).

Yas degiskeni dikkate alindiginda; “Transgenik bitkiler ile ilgili alan
denemeleri yabani gen kaynaklarinin kaybolmasina neden olabilir” goriist ile
ilgili olarak kararsizliklarini dile getirenler 34 ve daha kiiciik yas grubunda
%51.8, 35 ve daha biytik yas grubunda %50.0 oraninda olup, bu gériise
katildiklarint ya da kesinlikle katildiklarini belirtenler 34 ve daha kigctik yas
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grubunda %44.0, 35 ve daha biytik yas grubunda %40.1 oranindadir (Cizel-
ge 4.60).

Arastirmaya dahil edilen tiketicilerin %39.8’1 “Bilimsel belirsizlikler
giderilmeden transgenik cesitlerin ekilmesi sakincalidir” goriisiine katilmakta,
%21.3’0 kesinlikle katilmakta, %3.5’1 katilmamakta, %1.0’1 kesinlikle kati-
mamakta, %34.5’1 ise bu konuda kararsiz kalmaktadir (Cizelge 4.65 ve Cizel-
ge 4.60). Bulgular; “Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik cesitlerin
ekilmesi sakincalidir” gérisine katildiklarini ya da kesinlikle katiddiklaring
belirten kadinlarin %61.5, erkeklerin %060.5 oraninda oldugunu, kararsiz
kadin ve erkeklerin oraninin da benzer sekilde birbirine ¢cok yakin bulundu-
gunu (%35.0, %34.0) gostermistir (Cizelge 4.65).

Arastirma sonuglart “Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik
cesitlerin ekilmesi sakincalidir”goriistine katilldiklarint belirtenlerin oraninin
35 ve daha buytk yas grubunda (%42.2) 34 ve daha kictk yas grubundan
(%36.3), kesinlikle katildiklarini belirtenlerin oraninin ise 34 ve daha kiiciik
yas grubunda (%26.8) 35 ve daha biiyiik yas grubundan (%17.2) daha ytksek
oldugunu, bu konuda kararsiz olanlarin ise her iki yas grubunda da esit
oranda (%34.5, %34.5) bulundugunu géstermektedir. Istatistiksel analiz
sonuglari, tiketicilerin “Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik ¢esit-
lerin ekilmesi sakincalidir” goriistine katilmalarinin yasa baglt olarak degisti-
gini (p<0.05), gostermektedir. 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin ortala-
ma puanlart 35 ve daha biyiik yas grubundakilerden daha ytiksektir (Cizelge
4.60).

Tiketicilerin “Biyoteknolojik uygulama ve urtinler ilkeler arasinda
haksiz rekabete neden olabilir” gorisiine %43.5 orant ile katildiklari, %14.5
orani ile kesinlikle katildiklari, %9.5 orani ile katilmadiklari, %2.0 orani ile
kesinlikle katilmadiklar, %30.5 orani ile ise bu konuda kararsiz kaldiklart
saptanmistir (Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.66). Arastirma sonuglart; kadinlarin
%41.5’inin, erkeklerin %45.5’inin “Biyoteknolojik uygulama ve trtnler tlke-
ler arasinda haksiz rekabete neden olabilir” goriisiine katildiklarint bu konu-
da kararsiz olan kadin ve erkekler (%30.5, %30.5) ile bu goriise kesinlikle
katildiklarini belirten kadin ve erkeklerin (%014.5, %14.5) oranlarinin ise aynt
oldugu bulunmustur (Cizelge 4.65).

Bulgular; “Biyoteknolojik uygulama ve trtinler tlkeler arasinda haksiz
rekabete neden olabilir” goriistiine, 34 ve daha kiiciik yas grubundakilerin
%59.0’1n1n, 35 ve daha buytk yas grubundakilerin %57.3"antn katildiklarin
ya da kesinlikle katildiklarini géstermektedir. Kararsiz olanlar ise 34 ve daha
kiictik yas grubunda %31.5, 35 ve daha biuyiik yas grubunda%29.7 oranin-
dadir (Cizelge 4.60).
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Bulgular; “Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri dogaya geri d6-
nillemez zararlar verebilit” goristine tiiketicilerin %35.8’inin katildiklarin,
%18.8’inin kesinlikle katildiklarini, %6.8’inin katilmadiklarini, %0.5’inin ise
kesinlikle katilmadiklarini, %38.3’linlin ise kararsiz olduklarint belirttiklerini
gostermektedir (Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.60).

Arastirma sonuglar incelendiginde, “Transgenik bitkiler ile ilgili alan
denemeleri dogaya geri doniillemez zararlar verebilir” goriisii konusunda
kararsiz olan (%40.5) ve bu gorise kesinlikle katillan (%22.5) kadimnlarin ora-
ninin erkeklerden (%36.0, %15.0); bu gorise katilan (%38.0) ve katilmayan
(%10.5) erkeklerin oraninin ise kadinlardan (%33.5, %3.0) daha yiiksek ol-
dugu bulunmustur. Uygulanan t-testi sonuglar, “Transgenik bitkiler ile ilgili
alan denemeleri dogaya geri doniillemez zararlar verebilir” goriisiine katilma
durumunun cinsiyete bagh olarak degistigini (p<<0.05) ortaya koymustur.
Kadinlarin ortalama puanlari erkeklerden daha ytiksektir (Cizelge 4.60).

“Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri dogaya geri doniillemez
zararlar verebilir” gbriisii konusunda 34 ve daha kii¢tk yas grubundaki tiike-
ticilerin %51.81, 35 ve daha buytk yas grubundakilerin %50.0’t kararsiz kal-
muslardir. 34 ve daha kii¢tiik yas grubundakilerin %44.0%1, 35 ve daha buyiik
yas grubundakilerin %40.1’1 bu goriise katildiklarini-kesinlikle katildiklarini
belirtmislerdit.

Cizelge 4.65 ve Cizelge 4.66’dan da anlasilacagi gibi, “Biyoteknolojik
uygulama ve triinler diinyadaki ekonomik dengelerin daha fazla bozulmasi-
na neden olabilir” gorisiine tiketicilerin %43.8’1 katildiklarini, %16.3’l ke-
sinlikle katiddiklarini, %7.0’1 katilmadiklarini, %2.3’4 kesinlikle katilmadikla-
rint, %30.871 ise bu gorus ile ilgili kararsizhiklarint ifade etmiglerdir. Bulgular
cinsiyet degiskenine gore irdelendiginde; arastirmaya katilan erkeklerin yarist
(%50.0), kadmnlarin %37.51 “Biyoteknolojik uygulama ve trtnler diinyadaki
ekonomik dengelerin daha fazla bozulmasina neden olabilir” goriistine katil-
diklarint belirtmislerdir. Bu goris ile ilgili olarak kararsizliklarini dile getiren
kadinlar %37.5, erkekler %24.0 oranindadir (Cizelge 4.65).

Arastirma bulgulart yas degiskenine gore irdelendiginde; “Biyotek-
nolojik uygulama ve triinler dinyadaki ekonomik dengelerin daha fazla bo-
zulmasina neden olabilir” gérisiine katilanlarin oranmnin hem 34 ve daha
kiiciik yas grubunda hem de 35 ve daha biiytik yas grubunda diger segenek-
lerden daha yiiksek oldugunu (%36.9, %48.7),bunu 34 ve daha kiciik yas
grubunda %33.3 ve 35 ve daha biytk yas grubunda %28.9 oranlar1 ile karar-
siz olanlarin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.66).

Ttketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik saglik-cevre
ve ekonomi ile ilgili kaygilart cinsiyet ve yas degiskenlerine gore irdelenerek,
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t-testi sonuglart Cizelge 4.67’de verilmistir. Cizelge 4.67’den de anlagilacagt
gibi, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve fiiriinlere yonelik saglik-cevre
ve ekonomi ile ilgili kaygilarinin cinsiyete gore degismedigi (p>0.05), yasa

gore ise degistigi (p<<0.05) uygulanan t-testi sonucunda belirlenmistir.

Cizelge 4.67. Cinsiyet ve yasa gore biyoteknolojik uygulama ve Grtanlere yonelik
saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilara iliskin t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
Biyoteknolojik uygulama ve [ Kadin 200 | 64.02 | 9.72 398 | 1.45
triinlere yonelik Erkek 200 | 6258 | 10.12
saglik-cevre ve ekonomi Yas
ile ilgili kaygilar 34 168 | 64.68 | 9.84 | 398 | 238
35+ 232 | 6230 | 9.91

#p<0.05

35 ve daha buyiik yas grubundaki titketicilerin ortalama puanlarinin 34
ve daha kiigiik yas grubundaki tiketicilerden yiiksek olmasi, biyoteknolojik
uygulama ve iriinlere yonelik saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilarinin
daha yiiksek diizeyde oldugunu géstermektedir.

4.3.2.2. Tiketicilerin pazar ile ilgili kaygilar

Thketicilerin pazar ile ilgili kaygilart ve t-testi sonuglari cinsiyet ve yas
degiskenleri gz 6ntine alinarak Cizelge 4.68 ve Cizelge 4.69’da gosterilmis-
tir.

Cizelgelerden de izlenebilecegi gibi “Genetigi degistirilmis trtinlerin
tzerinde etiket bulunmamast tiketicinin se¢im Gzgirligint kisitlamaz”
gortsine katilmayan (%33.8) ve kesinlikle katilmayan (%33.5) tiketicilerin
orant hemen hemen aynidir (Cizelge 4.68 ve Cizelge 4.69). Bulgular, “Gene-
tigi degistirilmis Urlinlerin tizerinde etiket bulunmamas: tiketicinin se¢im
Ozgurlugini kisitlamaz” gériisine katlmadigini ve kesinlikle katilmadigin
belirten erkeklerin oranmnin (%34.5, %36.0), kadinlardan (%33.0, %31.0)
daha ylksek oldugunu gostermektedir. Bu konuda kararsiz olan kadmlar
%21.5, erkekler %14.0 oranindadir (Cizelge 4.68).

“Genetigi degistirilmis trtinler tliketicinin se¢im 6zgurligina kisitla-
maz” gorusiine kesinlikle katilmadiklarini ifade edenlerin orant %38.1 ile 34
ve daha kiigiik yag grubunda, katilmadiklarini ifade edenlerin orani ise %37.5
ile 35 ve daha biiyiik yas grubunda yitksek bulunmustur. Bu konuda kararsiz
olduklarint belirtenler 34 ve daha kiiciik yas grubunda %19.6, 35 ve daha
buytk yas grubunda %16.4 oranindadir (Cizelge 4.69).
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Cizelge 4.68. Cinsiyete gore tiiketicilerin pazar ile ilgili kaygilari ve t-testi sonuglart
Cinsiyet Kesinlikle | Katilmiyorum |Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiliyorum X | S|t
Say1 | % Say1 % | Sayt | % | Sayrt | % | Sayr | % |Sayr| %

8. Genetigi degistirilmis tirtinlerin tizerinde |Kadin 62 | 31.0 66 33.0 | 43 (215 21 [105| 8 | 4.0 |200(100.0|3.82(1.25
etiket bulunmamast tiketicinin secim g 72 | 360 | 69 [345| 28 [140] 20 100 11 |55 |[200|100.0{3.86]1.18|0-2
Ozgiirligind kisitlamaz.

TOPLAM | 134 | 335 135 | 338 | 71 |17.8| 41 | 103 | 19 | 4.8 [400|100.0

9. Genetigi degistirilmis bir tiriin pazara Kadin 86 | 43.0 51 255 | 42 |21.0] 13 | 6.5 8 | 4.0 [200(100.0|3.97|1.12

Klasik bir iiriin gibi sunulabilir. Erkek 76 | 380 | 58 [20.0] 23 [11.5] 28 [ 140 15 | 7.5 [200]100.0]3.76[1.29] 173
TOPLAM | 162 | 40.5 109 | 273 | 65 |16.3| 41 | 103 | 23 | 5.8 |400100.0

10. Pazatlamacilarin biyoteknolojik uygulama |Kadin 75 | 37.5 60 |30.0| 47 |23.,5| 11 | 55 | 7 | 3.5 ]200(|100.0{3.93|1.07
ve trlnlerden sagladiklari yararlar cok Iy ) 52 [ 260 | 73 [365] 37 [185] 27 [135] 11 | 55 [200]100.0]3.64]1.17]255
biytk ise bes yil sonrasint diisiinmeleri
gerekmez TOPLAM | 127 | 31.8 133 | 333 | 84 |21.0 38 | 9.5 | 18 | 4.5 [400|100.0

13. Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve Kadin 2 1.0 5 2.5 | 53 [26.5] 91 |45.5| 49 |24.5]200100.0(3.90|0.83
bilimsel bulgulara iligkin belirsizliklerin g e 3 1 15 | 8 | 40| 61 [305] o1 [455] 37 [18.5]200]100.0]3.76]0.85]1-72
giderilememesi pazara sunulan
biyoteknolojik iriinlere kusku ile TOPLAM| 5 1.3 13 33 | 114 |285] 182 [ 455 | 86 |[21.5]400100.0
yaklasilmasina neden olabilir.

19. Biyoteknolojik triinler ile ilgili bilimsel Kadin 2.0 4 2.0 | 41 |205| 87 |43.5| 64 |32.0]200(100.0|4.020.89
belirsizlikler giderilmeden bu trtinletin [ e 4 | 20 | 13 |65 30 [150] 106 [ 530 47 [23.5]200]100.0{3.90]0.90|1-34
serbest dolasimina izin verilmesi sakincalt
olabili TOPLAM| 8 2.0 17 43 | 71 [17.8] 193 | 48.3 | 111 |27.8|400 | 100.0
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Cizelge 4.69. Yasa gore tuketicilerin pazar ile ilgili kaygilart ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle |Katilmiyorum|Kararsizim [Katiliyorum| Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiliyorum X | S t

Say1 % | Sayt | % |Sayt| % | Sayt | % | Sayr | % |Sayt| %

8. Genetigi degistirilmis drinlerin 34 64 | 381 ] 48 | 286 33 [196] 18 [107] 5 [ 3.0 [200]100.0]3.88]1.13
tizerinde etiket bulunmamast 35+ 70 [ 302 | 87 [375] 38 [164| 23 [ 99| 14 | 6.0 [200[100.0]3.76 [1.16] 1:05
titketicinin se¢im 6zglrligini

TOPLAM | 134 | 335 | 135 | 338 | 71 [17.8] 41 [103] 19 | 4.8 [400[100.0

kisitlamaz.
9. Genetigi degistirilmis bir Grtiin pazara |-34 84 | 500 | 35 [208 |28 [167| 15 |89 | 6 | 3.6 |200[100.0{4.05|1.16
Klasik bir irtin gibi sunulabilir. 35+ 78 [ 336 | 74 | 31937 [159] 26 [112] 17 | 7.3 [200]100.0]3.73 [1.24] 257"
TOPLAM | 162 | 405 | 109 | 273 | 65 [163| 41 [103] 23 | 5.8 [400]100.0
10. Pazatlamacilarin biyoteknolojik 34 68 | 405 | 53 [315]30 [17.9] 11 [ 65| 6 [ 3.6 [200]100.0]3.99]1.08
uygulama ve triinlerden sagladiklart — ['35 50 | 254 ] 80 |345] 54 [233] 27 [11.6] 12 | 52 [200]100.0]3.63 [1.14]3-14**

yaratlar cok buyiik ise bes yil sonrasint

diisinmeleri gerekmez TOPLAM | 127 | 31.8 | 133 | 333 | 84 [21.0| 38 | 9.5 | 18 | 4.5 |400|100.0

13. Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve |-34 2 1.2 2 1.2 | 43 |25.6| 76 |452| 45 |26.8[200|100.0|3.95 (0.82
bilimsel bulgulara iliskin belirsizliklerin| 35 3 [ 13 | 11 | 47 | 71 [306] 106 [45.7] 41 [17.7]200 [100.0]3.74 [0.85| 253"

giderilememesi pazara sunulan
biyoteknolojik iiriinlere kugku ile TOPLAM 5 1.3 13 33 | 114|285 | 182 |45.5| 86 |21.5 (400 |100.0

yaklasilmasina neden olabilir.

19. Biyoteknolojik triinler ile ilgili bilimsel |-34 2 1.2 8 48 | 27 [ 161 | 76 [452| 55 |32.7|200 (100.0|4.04|0.89
belirsizlikler giderilmeden bu 35+ 6 |26 9 |39 |44 [190] 117 [504] 56 [24.1]200[100.0]3.90 [0.90] 1-33

trtinlerin serbest dolagimina izin
verilmesi sakincali olabilit. TOPLAM | 8 2.0 17 43 | 71 [17.8| 193 |48.3 | 111 |27.8 | 400 |100.0

* p<0.05
#p<0.01



“Genetigi degistirilmis bir Grtin pazara klasik bir tirtin gibi sunulabilir”
gortsine titketicilerin %40.5’1 kesinlikle katilmadiklarini, %27.3’4 katilma-
diklarint, %10.3’G katildiklarini, %5.8’1 kesinlikle katildiklarini, %16.3’G ise
bu konuda kararsiz olduklarini ifade etmislerdir (Cizelge 4.68 ve Cizelge
4.69).

Cinsiyet degiskeni goz oniine alindiginda, “Genetigi degistirilmis bir
Urin pazara klasik bir Griin gibi sunulabilir” gériisiine kesinlikle katilmayan
kadmlarin (%43.0) ve erkeklerin (%38.0) oraninin diger seceneklerden daha
yuksek oldugu; bunu erkeklerde %029.0, kadmnlarda %25.5 orant ile bu gérise
katilmadiklarint belirten tiiketicilerin izledigi bulunmustur (Cizelge 4.68).

Yas degiskeni goz oniine alindiginda; “Genetigi degistirilmis bir tiriin
pazara klasik bir Grtin gibi sunulabilir” géristine 34 ve daha kiigtk yas gru-
bundakilerin yarisinin (%50.0), 35 ve daha biiyiik yas grubundakilerin yakla-
stk ticte birinin (%33.6) kesinlikle katilmadiklari, bu gorise katilmadiklaring
belirten tiketicilerin 35 ve daha biytik yas grubunda %31.9 oraninda iken 34
ve daha kiigiik yas grubunda %20.8 oraninda oldugu saptanmustir. Bulgular,
“Genetigi degistirilmis bir tirtin pazara klasik bir tirtin gibi sunulabilir” g6ri-
stine katildiklarini ve kesinlikle katildiklarini belirten tiketicilerin oraninin 35
ve daha biyiik yas grubunda (%11.2, %7.3), 34 ve daha kiiciik yas grubun-
dan (%8.9, %3.6) yiiksek oranda oldugunu gostermektedir. Istatistik analiz
sonuglari, “Genetigi degistirilmis bir Griin pazara klasik bir trtin gibi sunula-
bilir” gériisine katilma durumunun yasa baglt olarak 6énemli 6lciide (p<0.01)
degistigini gostermektedir. 34 ve daha kiiclik yas grubundaki tiketiciler bu
konuda 35 ve daha biyiik yas grubundakilerden daha fazla kaygi duymakta-
dirlar (Cizelge 4.69).

Tuketicilerin %33.3’0 “Pazarlamacilarin biyoteknolojik uygulama ve
Urtnlerden sagladiklart yararlar ¢ok buyiikse bes yil sonrasini disiinmeleri
gerekmez” gorusiine katilmadiklarini, %031.8’1 kesinlikle katilmadiklarin,
%9.5’1 katildiklarini, %4.5’1 kesinlikle katildiklarini, %21.0’1 ise bu konuda
kararsiz olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.68 ve Cizelge 4.69).

Kadinlarin = %067.5’inin, erkeklerin  %062.5’inin ~ “Pazarlamacilarin
biyoteknolojik uygulama ve trtnlerden sagladiklari yararlar ¢cok biyiikse bes
yil sonrasini diisinmeleri gerekmez” goriisiine kesinlikle katilmadiklart ya da
katilmadiklari saptanmustir (Cizelge 4.68).

Bulgular, “Pazarlamacilarin biyoteknolojik uygulama ve triinlerden
sagladiklart yararlar ¢cok buyiikse bes yil sonrasini diisinmeleri gerekmez”
goristine kesinlikle katilmadiklarini belirtenlerin oraninin 34 ve daha kigtk
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yas grubunda (%40.5), katilmadiklarini belirtenlerin oraninin (%34.5) ise 35
ve daha buytk yas grubunda ytksek oranda oldugunu gostermektedir. Ayri-
ca bu konuda kararsiz olduklarint belirtenlerin 35 ve daha biytik yas gru-
bunda %23.3, 34 ve daha kiiciik yas grubunda %17.9 oraninda olduklari
saptanmistir (Cizelge 4.69).

Uygulanan t-testi sonuglari, tiketicilerin “Pazarlamacilarin biyotekno-
lojik uygulama ve triinlerden sagladiklari yararlar cok buyiikse bes yil sonra-
sin1 diisinmeleri gerekmez” goérisiine katilma durumlarinin yasa baglt olarak
onemli 6lctide degistigini (p<<0.01), 34 ve daha kii¢iik yas grubundaki tiketi-
cilerin diger yas grubuna oranla daha fazla kaygili olduklarint géstermektedir
(Cizelge 4.69).

“Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve bilimsel bulgulara iliskin belir-
sizliklerin giderilememesi pazara sunulan biyoteknolojik trtnlere kusku ile
yaklagilmasina neden olabilir” gériisiine tiketicilerin %45.5’1 katildiklarin,
%21.5%1 kesinlikle katildiklarini, %28.5’1 ise bu konuda karatrsiz olduklarint
ifade etmislerdir (Cizelge 4.68 ve Cizelge 4.69). Bu goriise katildiklarint belir-
ten kadin ve erkeklerin oraninin esit oldugu (%45.5, %45.5), kesinlikle katil-
diklarini belirten kadinlarin oraninin (%24.5) ise erkeklerden (%018.5) yiiksek
bulundugu gorilmektedir (Cizelge 4.68).

“Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve bilimsel bulgulara iligkin be-
lirsizliklerin giderilememesi pazara sunulan biyoteknolojik tGrtinlere kusku ile
yaklagilmasina neden olabilit” gérisine katildiklarini belirten tiiketicilerin
orant 34 ve daha kiiciik yas grubunda ve 35 ve daha biytik yas grubunda
hemen hemen aynudir (%45.2, %45.7). Ancak, bu goriise katildiklarint belir-
tenlerin oraninin (%26.8) 34 ve daha kiiciik yas grubunda, 35 ve daha biyiik
yas grubundan (%17.7); kararsiz olanlarin oraninin ise 35 ve daha biyiik yas
grubunda (%30.6), 34 ve daha kig¢tk yas grubundan (%25.6) yiiksek oldugu
saptanmustir. Istatistik analiz sonuglari, “Cevresel zarar riskinin bilinmemesi
ve bilimsel bulgulara iliskin belirsizliklerin giderilememesi pazara sunulan
biyoteknolojik triinlere kusku ile yaklagilmasina neden olabilir” goriistine
katilma durumunun yasa bagl olarak degistigini (p<<0.05), bu konuda kiigiik
yas grubundaki tiiketicilerin biiyiik yas grubundakilere oranla daha kaygili
olduklarint géstermektedir (Cizelge 4.68).

Arastirma sonugclari, “Biyoteknolojik trtinler ile ilgili bilimsel belirsiz-
likler giderilmeden bu trtnlerin serbest dolasimina izin verilmesi sakincali
olabilir” gérisine tiketicilerin %48.3’tntin katldiklarini, %27.8’inin kesin-
likle katiddiklarini, %4.3’intn katilmadiklarini, %17.8’inin ise bu goris ile
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ilgili kararsizliklarint dile getirdiklerini ortaya koymaktadir (Cizelge 4.68 ve
Cizelge 4.69).

Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, “Biyoteknolojik trtinler ile ilgili
bilimsel belirsizlikler giderilmeden bu triinlerin serbest dolagimina izin ve-
rilmesi sakincalt olabilir” goriisiine katildiklarini ya da kesinlikle katiddiklarin:
belirten kadinlarin ve erkeklerin oraninin oldukea yiksek oldugu (%65.5,
%76.5) saptanmustir (Cizelge 4.68).

Yas degiskeni dikkate alindiginda da; 34 ve daha kii¢tik yas grubunda-
ki tiketicilerin  %77.9’unun, 35 ve daha buytik yas grubundakilerin
%74.5’inin “Biyoteknolojik trtnler ile ilgili bilimsel belirsizlikler giderilme-
den bu trtnlerin serbest dolagimina izin verilmesi sakincali olabilir” goriisti-
ne katildiklart ya da kesinlikle katildiklart belirlenmistir (Cizelge 4.69).

Aragtirmaya katilan tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve driinlere
yonelik pazar ile ilgili kaygilari cinsiyet ve yas degiskenine gore t-testi uygu-
lanarak irdelenmis ve Cizelge 4.70’de gOsterilmistir.

Cizelge 4.70. Cinsiyet ve yaga gore biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik pazar ile
ilgili kaygilara iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
Biyoteknolojik uygulama ve [ [(adin 200 | 1172 | 2.86 | 398 | 1.58
trinlere yonelik pazar ile Erkek 200 11.26 2.97
ilgili kaygilar Yas

-34 168 11.98 2.98 398 | 2.93**

35+ 232 11.13 2.87

#p<0.01

Istatistik analiz sonuglari, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
Uranlere yonelik pazar ile ilgili kaygilarinin cinsiyete baglt olarak degismedi-
gini (p>0.05), yasa baglt olarak ise 6nemli 6lciide degistigini (p<<0.01) gOs-
termektedir. 34 ve daha kii¢lik yas grubundaki tiiketicilerin biyoteknolojik
trtin ve uygulamalar konusunda 35 ve daha biyiik yas grubundakilere oranla

daha fazla kaygi duyduklart anlasilmaktadir (Cizelge 4.70).

4.3.2.3. Tiketicilerin bilgiye ulagma ile ilgili kaygilar

Arastirma kapsamina alinan tiiketicilerin bilgiye ulasma ile ilgili kaygi-
lar1 ve t-testi sonuglari, cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alinarak Cizelge
4.71 ve Cizelge 4.72’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.71. Cinsiyete gore tiketicilerin bilgiye ulasma ile ilgili kaygilari ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Katilmtyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiiyorum X | S t
Say1 % | Sayt % |Sayt| % | Sayr | % | Sayr | % [Sayi| %

2. Tiiketiciler genetigi degistirilmis Kadin 3 15| 2 1.0 | 26 [13.0] 70 350 99 |49.5(200]100.0|4.30|0.84
triinler hakkinda yeterince Erkek 9 45 5 25 | 20 [100| 75 |37.5] 91 |45.5(200(100.0(4.17]1.02]1.39
bilgilenditilmemektedir. TOPLAM| 12 [30 | 7 1.8 | 46 [ 11.5] 145 [36.3] 190 | 47.5 [400]100.0

3. Medyadan biyoteknoloji hakkinda Kadin 4 [ 20] 24 120 36 [180] 86 [43.0] 50 [25.0{200]100.0]3.77]1.02
birgeyler 63renmek cok uzun zaman alir.  |Erkek 7 35| 39 [195| 20 [100| 91 |455]| 43 |21.5[200{100.0(3.62|1.13|1.41

TOPLAM| 11 |28 | 63 |[158] 56 [140] 177 |443 | 93 |23.3[400]100.0

18. Biyoteknolojik uygulamalar ile ilgili Kadin 20| 25 [125] 39 [195] 94 [47.0] 38 |19.0(200]100.0(3.69[0.99
bilginin karmasikligs tiketicinin kafasint  |Erkek 3 15| 27 [135| 27 [13.5] 116 [58.0] 27 [13.5[200[100.0{3.69{0.92]0.00
karistirabilir. TOPLAM 18| 52 [13.0] 66 | 165 210 [525] 65 |16.3[400]100.0

Cizelge 4.72. Yasa gore tuketicilerin bilgiye ulasma ile ilgili kaygilar1 ve t-testi sonuglart
Yas Kesinlikle |Katilmiyorum| Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiliyorum X | S|t
Say1 % | Sayt | % |Sayt| % | Sayr | % | Sayt| % |Sayr| %

2. Tiiketiciler genetigi degistirilmis 34 6 36 | 2 12| 21 [125] 58 [345] 81 [482(200]100.0]4.230.96
uriinler hakkinda yeterince 35+ 6 26| 5 [221]25[108] 87 [37.5] 109 |47.0[200[100.0]4.24 [0.92]0.16
bilgilendirilmemektedir. TOPLAM| 12 |30 | 7 [ 18] 46 [115] 145 [36.3] 190 [ 47.5 [400(100.0

3. Medyadan biyoteknoloji hakkinda 34 7 42| 21 [125] 27 [16.1] 68 [405| 45 |26.8(200[100.0{3.73[1.11
birseyler 6grenmek ok uzun zaman alir. | 35+ 4 1.7 | 42 181 29 |[12.5]| 109 |[47.0 | 48 |20.7|200]|100.0|3.67 |1.05|0.59

TOPLAM| 11 [ 28] 63 [158] 56 [14.0] 177 [44.3] 93 |23.3{400[100.0

18. Biyoteknolojik uygulamalar ile ilgili -34 24 23 |13.7] 29 [173| 83 (494 | 29 |17.3|200]100.0|3.650.99
bilginin karmagikhigs tiiketicinin kafasini | 35+ 3 13| 20 [125] 37 [159] 127 |54.7| 36 |15.5(200(100.0]3.71 [0.92]0.54
karigtirabilir. TOPLAM 18| 52 [130] 66 | 165 210 |525] 65 |16.3[400]100.0




“Tuketiciler genetigi degistirilmis trtinler hakkinda yeterince bilgilen-
dirilmemektedir” gorisiine kesinlikle katilanlar %47.5, katillanlar %36.3 ora-
nindadir (Cizelge 4.71 ve Cizelge 4.72). Cinsiyet degiskeni g6z 6ntine alindi-
ginda; “Tiketiciler genetigi degistirilmis Grtinler hakkinda yeterince bilgilen-
dirilmemektedir” gortisiine katilan ya da kesinlikle katilan kadin ve erkekle-
rin oraninin oldukea yiiksek (%84.5, %83.0) ve birbirine yakin oldugu anla-
silmaktadir.

Benzer bir durum yas degiskeni agisindan da s6z konusudur. 34 ve
daha kiiciik yas grubundakilerin %082.7’si, 35 ve daha biiytik yas grubundaki-
lerin %84.5’1 “Tiketiciler genetigi degistirilmis Griinler hakkinda yeterince
bilgilendirilmemektedir” goriisine katilmakta ya da kesinlikle katimaktadir
(Cizelge 4.72).

Cizelgelerden de anlasilacagi gibi “Medyadan biyoteknoloji hakkinda
birseyler 6grenmek ¢ok uzun zaman alir” goriistine tuketicilerin %45.5’inin
katildiklari, 921.5’inin  kesinlikle katildiklar, %19.5’inin  katilmadiklati,
%3.5’inin kesinlikle katilmadiklari, %10.0’inin ise bu konuda kararsiz olduk-
lar1 saptanmustir (Cizelge 4.71 ve Cizelge 4.72).

Arastirma bulgulart; “Medyadan biyoteknoloji hakkinda birseyler 6g-
renmek ¢ok uzun zaman alir” gériistine katddiklarini ya da kesinlikle katil-
diklarini belirten kadin ve erkeklerin oraninin hemen hemen aynt oldugunu
(%68.0, %067.0) gostermektedir (Cizelge 4.71). Benzer sekilde, “Medyadan
biyoteknoloji hakkinda birseyler 6grenmek ¢ok uzun zaman alir” goristine
katilldiklarint ya da kesinlikle katildiklarini belirten titketicilerin orant 34 ve
daha kii¢tk yas grubunda %67.3, 35 ve daha biyiik yas grubunda %67.7dir
(Cizelge 4.72).

Cizelge 4.71 ve Cizelge 4.72’den de izlenebilecegi gibi, “Biyotekno-
lojik uygulamalar ile ilgili bilginin karmagiklig1 titketicinin kafasini karistirabi-
lir” goriisiine katilanlarin %52.5 oraninda oldugu, bu goriise kesinlikle kati-
lanlarin ve bu goriis konusunda kararsiz olanlarin oraninin ise birbirine ¢ok
yakin oldugu bulunmustur (%016.3, %16.5).

Kadnlarin %66.01, erkeklerin %71.5’1 “Biyoteknolojik uygulamalar ile
ilgili bilginin karmagiklig1 tiketicinin kafasini karistirabilir” gérisine katil-
makta ya da kesinlikle katlmaktadirlar (Cizelge 4.71).

“Biyoteknolojik uygulamalar ile ilgili bilginin karmasiklig: tiketicinin
kafasini karistirabilir” goriisine 34 ve daha kiiclik yas grubundaki tiiketicile-

rin yartya yakint (%49.4), 35 ve daha buytk yas grubundakilerin yaridan ¢ogu
(%54.7) katildiklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.72).
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Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik bilgiye
ulagma ile ilgili kaygilari cinsiyet ve yas degiskenlerine gore irdelenmis, ista-
tistik analiz sonuglari Cizelge 4.73’te verilmistir.

izelge 4.73. Cinsiyet ve yasa gore tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve tranlere
g ) yasa g Y Jik uyg
yonelik bilgiye ulagma ile ilgili kaygilarina iliskin t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
Biyoteknolojik uygulama ve g 200 | 1176 | 209 | 398 | 1.29
drinlere yonelik bilgiye
ulagma ile ilgili kaygilar Erkek 200 11.48 2.25

Yas

-34 168 11.61 2.33 398 0.02

35+ 232 11.62 2.06

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve ftriinlere yonelik bilgiye
ulagma ile ilgili kaygilarinin cinsiyet ve yas degiskenlerine gore farklilik gos-
termedigi (p>0.05, p>0.05) saptanmustir (Cizelge 4.73).

4.3.2.4. Tiketicilerin etik kaygilar1

Thketicilerin etik kaygilari ve t-testi sonuglari, cinsiyet ve yas degisken-
lerine gore Cizelge 4.74 ve Cizelge 4.75’tedir.

Cizelgelerden de goriilecedi gibi “Insan hiicrelerinin klonlanmast etik
olmayan bir uygulamadir” goriisiine katilanlar %30.0, kesinlikle katilanlar
%25.8, katilmayanlar %2.8, bu konuda kararsiz olanlar ise %32.3 oraninda-
dir. “Insan hiicrelerinin klonlanmast etik olmayan bir uygulamadir” goriisii-
ne katldiklarini ya da kesinlikle katildiklarint belirten kadimnlar %54.5, erkek-
ler %57.0 oranindadir. Kararsiz olduklarini belirten kadinlarin orant erkek-
lerden (%38.5, %26.0) ve bu gériise katilmadiklarint belirten erkeklerin orani
kadinlardan (%12.5, %06.0) yiksektir (Cizelge 4.74).

“Insan hiicrelerinin klonlanmast etik olmayan bir uygulamadir” gérii-
stine katdanlar ya da kesinlikle katillanlar 34 ve daha kiiciik yas grubunda
%56.0, 35 ve daha biyiik yas grubunda %55.6 oranindadir. Bu konuda ka-
rarsiz olan deneklerin orani da birbirine olduk¢a yakin olup %33.9 ve

%31.0°d1r (Cizelge 4.75).

Tiketicilerin %24.8’inin “Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi etik olma-
yan bir uygulamadir” gérisine katildiklari, %18.8’inin kesinlikle katiddiklari,
%16.5’inin katilmadiklari, %4.0’inin kesinlikle katilmadiklari, %36.0’inin ise
bu goris ile ilgili olarak kararsizliklarini dile getirdikleri saptanmustir.
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Cizelge 4.74. Cinsiyete gore tiketicilerin etik kaygilari ve t-testi sonuclari

Cinsiyet Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiliyorum X S t
Sayt | % | Sayt % | Sayt | % | Sayt | % | Sayt | % |[Sayt| %
6. Insan hiicrelerinin klonlanmast Kadin 2 1.0 12 6.0 77 [385] 61 |30.5| 48 | 24.0 | 200 |100.0| 3.71 | 0.93
etik olmayan bir uygulamadir. Erkek 9 | 45| 25 [125 | 52 [260] 59 [29.5| 55 | 27.5 | 200 |100.0]3.63 |1.14 | 0.72
TOPLAM 11 2.8 37 9.3 129 (323 120 | 30.0 | 103 | 25.8 | 400 | 100.0
7. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi | Kadin 4 2.0 25 125 | 86 [43.0| 49 |245| 36 | 18.0 | 200 | 100.0 | 3.44 | 0.99
etik olmayan bir uygulamadir. Erkek 12 | 60 | 41 |205 ] 58 [200] 50 [250] 39 | 19.5 |200100.0]3321.18|1.15
TOPLAM 16 4.0 66 16.5 | 144 [36.0| 99 | 248 | 75 | 18.8 | 400 | 100.0
Cizelge 4.75. Yasa gore tuketicilerin etik kaygilart ve t-testi sonuglari
Yas Kesinlikle | Katlmiyorum | Kararsizim | Kattiyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katidmiyorum katiltyorum X S t
Say1 Yo Say1 % | Sayt | % | Sayr | % |Sayt | % |[Sayt| %
6. Insan hiicrelerinin klonlanmast -34 3 1.8 14 8.3 57 |33.9| 47 | 28.0 | 47 | 28.0 | 200 | 100.0 | 3.72 | 1.02
etik olmayan bir uygulamadir. 35+ 8 34 | 23 | 99 | 72 [31.0| 73 | 31.5| 56 | 24.1 | 200 |100.0 | 3.63 | 1.06 | 0.86
TOPLAM 11 2.8 37 9.3 129 323 | 120 | 30.0 | 103 | 25.8 | 400 | 100.0
7. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast | -34 6 3.6 22 131 | 62 [369| 43 | 256 | 35 | 20.8 | 200 | 100.0 | 3.47 | 1.07
ctik olmayan bir uygulamadr. 35+ 10 | 43 | 44 | 190 | 82 [353] 56 | 241 | 40 | 17.2 | 200 [100.0 | 3.31 |1.10 | 1.45
TOPLAM 16 4.0 66 165 | 144 |36.0| 99 | 248 | 75 | 18.8 | 400 | 100.0




Arastirma sonuglart “Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi etik olmayan
bir uygulamadir” goriisii konusunda kararsiz olan kadin ve erkeklerin orani-
nin diger seceneklerden daha yiliksek oldugunu géstermektedir (%043.0,
%29.0). Bu goriise katildiklarini belirten kadin ve erkekler ile (%024.5,
%25.0), kesinlikle katildiklarini belirten kadin ve erkeklerin orani (%18.0,
%19.5) birbirine oldukca yakindir (Cizelge 4.74).

Yas degiskeni dikkate alindiginda, “Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi
etik olmayan bir uygulamadir” gériisi konusunda 34 ve daha kiigtik yas gru-
bundakilerin %36.9’u, 35 ve daha biiyiik yas grubundakilerin %35.3’4 karar-
siz olduklarint dile getirmislerdir. Bu goriise katilan ya da kesinlikle katilanla-
rin orant 34 ve daha kigctk yas grubunda %46.4, 35 ve daha biytk yas gru-
bunda %41.3 olarak bulunmustur (Cizelge 4.75).

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik etik kaygila-
11 cinsiyet ve yas degiskenlerine gore irdelenerek t-testi sonugclart Cizelge
4.76’da gosterilmistir.

Cizelge 4.76’dan da izlenebilecegi gibi, tiiketicilerin biyoteknolojik uy-
gulama ve iriinlere yonelik etik kaygilari cinsiyet ve yas degiskenlerine bagl
olarak farklilik géstermemektedir (p>0.05, p>0.05).

Cizelge 4.76. Cinsiyet ve yasa gore biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik etik
kaygilara iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
Biyoteknolojik uygulama [ Kadin 200 | 7.15 1.81 | 398 | 0.99
ve iriinlere yonelik Erkek 200 | 6.95 2.18
etik kaygilar Yas

34 168 | 7.19 197 [ 398 ] 124

35+ 232 | 6.94 2.02

4.3.3. Tuketicilerin Korunmalarina Yonelik Goriisleri

Bu bolimde tiiketicilerin korunlarina yonelik gorisleri; ¢evre hukuku,
tiiketici hukuku ve bilgi kaynaklar1 bashklart altinda irdelenmistir.

4.3.3.1. Tiketicilerin korunmalari-gevre hukukuna yonelik
gorugleri

Tiketicilerin korunmalari-cevre hukukuna yonelik goriisleri ve t-testi
sonuglari cinsiyet ve yas degiskenine gore Cizelge 4.77 ve Cizelge 4.78’dedir.
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Cizelge 4.77. Cinsiyete gore tiiketicilerin korunmalari-cevre hukukuna yoénelik gorisleri ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Katdmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM

katilmiyorum katiliyorum X S t

Say1 % Say1 % | Sayr | % | Sayr | % | Sayt | % |Sayt| %
. Biyoteknolojik uygulama ve Kadin 4 | 20 2 1.0 | 47 |235| 84 [420| 63 |31.5[200[100.0 | 4.00 | 0.88
tirlinler s6z konusu oldugunda Erkek 2 1.0 3 1.5 | 37 |185] 109 | 545 49 |24.5 (200 |100.0 | 4.00 | 0.76 | 0.00
gevre hukukunun “thtiyat” TOPILAM | 6 | 15 | 5 | 15 | 84 |21.0] 193 | 483 | 112 | 280 | 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmast
. Biyoteknolojik uygulama ve Kadin 3 1.5 2 1.0 | 51 |255] 83 [41.5] 61 |30.5[200100.0|3.99 | 0.86
iirtinler s6z konusu oldugunda Erkek 3 15 1 05 | 39 [195| 107 | 535 | 50 |25.0|200]100.0 | 4.00 | 0.78 | 0-18
gevee hukukunun “katlim’ TOPLAM | 6 | 15 | 3 | 08 | 90 |225| 190 |47.5 | 111 | 27.8 [ 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmasit
. Biyoteknolojik uygulama ve Kadin 4 2.0 4 20 | 49 |245| 76 |38.0]| 67 |33.5|200100.0] 3.99 | 0.92
iirlinler s6z konusu oldugunda Erkek 2 1.0 4 20 | 35 [17.5| 101 |50.5 | 58 |29.0 |200|100.0 | 4.05 | 0.80 | 0-64
gevre hukukunun “kirleten 6der”  Fropranr T 6 | 15 | 8 | 20 | 84 |21.0| 177 | 443 | 125 | 31.3 | 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmasi.
. Biyoteknolojik uygulama ve Kadin 3 1.5 2 1.0 | 50 |25.0] 88 [44.0| 57 |28.5[200100.0|3.97 | 0.84
tiriinlere kisitlama getiren Erkek 2 1.0 4 2.0 | 38 [19.0] 104 520 52 [26.0[200|100.0]| 4.00 | 0.79 | 0-37
uluslararast antlagmalarin TOPLAM | 5 | 13 | 6 | 15 | 88 |22.0] 192 | 480 | 109 |27.3 | 400 | 100.0
imzalanmast
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Cizelge 4.78. Yasa gore tuketicilerin korunmalari-¢evre hukukuna yonelik goérisleri ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Katlmiyorum | Kararsizim | Katiiyorum | Kesinlikle | TOPLAM

katidmiyorum katiiyorum X S t

Say1 % Say1 % | Sayt | % | Sayr | % | Sayt| % |[Sayt| %
. Biyoteknolojik uygulama ve 34 3 1.8 1 06 | 35 [208] 72 [ 429 57 {33.9|200]100.04.07]0.86
drtinler sz konusu oldugunda 35+ 3] 13 4 | 17 | 49 |211 121 | 522 | 55 |23.7 {200 |100.0 |3.95] 0.80 | 1-36
gevre hukukunun “ihtiyat TOPILAM | 6 | 15 | 5 | 13 | 84 |21.0] 193 | 483 | 112 | 28.0 | 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmast
. Biyoteknolojik uygulama ve 34 2 1.2 2 12 | 42 |250] 66 |393 | 56 |33.3|200]|100.0]4.02{ 0.86
tiriinler s6z konusu oldugunda 35+ 4 1. 1 04 | 48 [20.7| 124 | 534 | 55 |23.7 (200 100.0 |3.970.79 |0.65
gevre hukukunun “katihm TOPLAM | 6 | 15 | 3 | 8 | 90 |225]| 190 | 47.5 | 111 | 27.8 | 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmast
. Biyoteknolojik uygulama ve 34 4 | 24 5 3.0 | 36 [214] 68 [405 | 55 {327 |200100.0 |3.98] 0.94
ariinler 6z konusu oldugunda 35+ 2 | 09 | 3 |13 | 48 [20.7] 109 | 47.0 | 70 [30.2 | 200 | 100.0 | 4.04] 0.80 | 0-70
gevee hukukunun “kirleten 6der”  FrapraN 6 [T 15 | 8 | 20 | 84 |21.0] 177 | 443 | 125 | 313 | 400 | 100.0
ilkesinin dikkate alinmast.
. Biyoteknolojik uygulama ve 34 1.2 2 12 | 37 |220] 71 | 423 56 |33.3 200 |100.0 |4.05] 0.84
tirinlere kisitlama getiren 35+ 1.3 4 17 | 51 |220] 121 | 522 ] 53 |22.8|200|100.0 |3.94] 0.80 | 143
uluslararast antlagmalarin TOPLAM 13 | 6 | 15 | 88 |220] 192 | 480 | 109 | 27.3 | 400 | 100.0
imzalanmast




Cizelgelerden de izlenebilecegi gibi, “Biyoteknolojik uygulamalar ve
triinler s6z konusu oldugunda ¢evre hukukunun ihtiyat ilkesinin dikkate
alinmast” gorisiine titketicilerin %48.3°0 katildiklarini, %28.0’1 kesinlikle
katildiklarini, %21.0’1 bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Bu g6-
rise kesinlikle katilmadiklarint ve katilmadiklarint belirten tiiketicilerin orant
hemen hemen aynudir (%1.5 %1.3) ve ¢ok dusiktiir (Cizelge 4.77 ve Cizelge
4.78). Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda, “Biyoteknolojik uygulama ve
triinler s6z konusu oldugunda cevre hukukunun ihtiyat ilkesinin dikkate
alinmasr” goriisiine katildiklarint ya da kesinlikle katildiklarini belirten erkek-
lerin %79.0, kadinlarin %73.5 oraninda oldugu saptanmustir. Thtiyat ilkesinin
dikkate alinmast konusunda kararsiz olan kadinlar %23.5, erkekler %18.5
oranindadir (Cizelge 4.77).

Yas degiskeni gz 6niine alindiginda, “Biyoteknolojik uygulamalar ve
uriinler s6z konusu oldugunda ¢evre hukukunun ihtiyat ilkesinin dikkate
alinmasr” gorusiine katilan ya da kesinlikle katilanlarin oraninin 34 ve daha
kiictik yas grubunda %76.8, 35 ve daha biiyiik yas grubunda %75.9 oldugu,
benzer sekilde bu konuda karasiz olanlarin oraninin da hem 34 ve daha ki-
ciik (%20.8) hem de 35 ve daha biyiik yas gruplarinda (%21.1) birbirine cok
yakin bulundugu saptanmustir (Cizelge 4.78).

“Biyoteknolojik uygulama ve trinler s6z konusu oldugunda cevre
hukukunun katithm ilkesinin dikkate alinmasi” goriisine tiketicilerin
%47.5’inin katldiklar, %27.8’inin kesinlikle katildiklari, %22.5’inin ise bu
konuda kararsiz kaldiklari saptanmustir (Cizelge 4.77 ve Cizelge 4.78).
“Biyoteknolojik uygulama ve triinler s6z konusu oldugunda cevre hukuku-
nun katiim ilkesinin dikkate alinmast” goristine kadmlarin %72.0’inin, er-
keklerin  %78.5’inin katiddiklar1 ya da kesinlikle katiddiklari, kadinlarin
%25.5’inin, erkeklerin %19.5’inin ise bu gorus ile ilgili olarak kararsiz olduk-
larint belirttikleri bulunmustur (Cizelge 4.77).

35 ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin yaridan ¢ogunun
(%53.4), 34 ve daha kiigik yas grubundaki tiketicilerin %39.3’intin
“Biyoteknolojik uygulama ve triinler s6z konusu oldugunda cevre hukuku-
nun katilim ilkesinin dikkate alinmas1” goriisiine katildiklart saptanmistir. Bu
gorise kesinlikle katildiklarint belirtenler 34 ve daha kiciik yas grubunda
%33.3, 35 ve daha buyiik yas grubunda %23.7 oranindadir (Cizelge 4.78).

Cizelge 4.77 ve Cizelge 4.78den de anlasilacagi gibi, tiiketicilerin
%44.34 “Biyoteknolojik uygulama ve iriinler séz konusu oldugunda cevre
hukukunun kirleten 6der ilkesinin dikkate alinmast” goriistine katildiklarin,
%31.3’4 kesinlikle katildiklarini, %2.0’1 katilmadiklarini, %1.5’1 kesinlikle
katidmadiklarini, %21.0’1 ise kararsiz olduklarint belirtmislerdir.
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Kadinlarin %71.5inin, erkeklerin %079.5’inin “Biyoteknolojik uygulama
ve drinler s6z konusu oldugunda c¢evre hukukunun kirleten 6der ilkesinin
dikkate alinmas1” goristine katildiklari ya da kesinlikle katiddiklart saptanmis-

tir. Bu goris ile ilgili olarak kararsizliklarini dile getiren kadinlarin orani
%24.5, erkeklerin orani %17.5°dir (Cizelge 4.77).

“Biyoteknolojik uygulama ve trinler s6z konusu oldugunda cevre
hukukunun kirleten 6der ilkesinin dikkate alinmast” goriistine katildiklarin
ya da kesinlikle katilldiklarint belirtenlerin orant 34 ve daha kiigiik yas gru-
bunda %73.2, 35 ve daha biyiik yas grubunda %77.2’dir. Kararsiz olanlarin
orant ise 34 ve daha kiiciik yas grubunda %21.4, 35 ve daha buytk yas gru-
bunda %20.7 olarak bulunmustur (Cizelge 4.78).

Cizelgelerden de anlagilacagi  gibi, tuketicilerin =~ %48.0’1nin
“Biyoteknolojik uygulama ve triinlere kisitlama getiren uluslararasi antlas-
malarin imzalanmast” goriisiine katildiklari, %27.3*aniin kesinlikle katildikla-
11, %22.0’min ise kararsiz kaldiklari saptanmustir (Cizelge 4.77 ve Cizelge
4.78). Bulgular, kadinlarin %72.5’inin, erkeklerin %78.0’1n1in “Biyoteknolojik
uygulama ve urtinlere kisitlama getiren uluslararasi antlasmalarin imzalanma-
st” gbrustine katildiklarint ya da kesinlikle katildiklarint géstermektedir. Bu
konuda kararsiz olan kadmlarin orant (%25.0) erkeklerden (%19.0) daha
yuksektir (Cizelge 4.77).

“Biyoteknolojik uygulama ve urtinlere kisitlama getiren uluslararast
antlasmalarin imzalanmasr” gorisine katildiklarint ya da kesinlikle katildikla-
rint belirtenlerin oranmnin 34 ve daha kiigiik yas grubu (%75.6) ile 35 ve daha
buytk yas grubunda (%75.0) birbirine ¢ok yakin oldugu, bu konuda kararsiz
olanlarin oraninin ise her iki yas grubunda da ayni oldugu (%22.0) bulun-
mustur (Cizelge 4.78).

Tiketicilerin korunmalari-¢evre hukukuna iliskin gorusleri, cinsiyet ve
yas degiskenlerine gore irdelenmis, t-testi sonuclart Cizelge 4.79°da verilmistir.

Cizelge 4.79. Cinsiyet ve yaga gore tiiketicinin korunmasi-gevre hukukuna yénelik
goriisleri ve t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S Sd t
Cevre hukukuna yonelik Kadin 200 | 1595 | 299 | 398 | 0.35
gorisler Erkek 200 | 16.05 | 2.65

Yas

34 168 | 1613 | 295 [ 398 | 0.78

35+ 232 | 1590 | 2.73
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Cizelge 4.79’dan da anlasilacag: gibi, tiiketicilerin cevre hukukuna ilis-
kin gorisleri cinsiyet ve yas degiskenlerine bagli olarak degismemektedir
(p>0.05, p>0.05).

4.3.3.2. Tiiketicilerin korunmalari-tiiketici hukukuna y6nelik
goriigleri

Tiketicilerin korunmalari-tiketici hukukuna iliskin goriisleri ve t-testi
sonuglart cinsiyet ve yaga gore Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81°de verilmistir.

Cizelge 4.80 ve 4.81’den de goriilebilecegi gibi, “Biyoteknolojik trtin
ve uygulamalar ile ilgili olarak tlketicinin korunmasinda tim tlkelerin ayni
duyarliligi gostermesi” gorustine katddiklarini (%43.8) ve kesinlikle katiddik-
larint (%42.3) belirten titketicilerin orani birbirine ¢ok yakin olup, bu konuda
kararsiz olan tiketiciler %12.3 oranindadir. Arastirma sonuclari, erkeklerin
%88.5’inin, kadimnlarin %83.5’inin “Biyoteknolojik triin ve uygulamalar ile
ilgili olarak tliketicinin korunmasinda tim tlkelerin ayni duyarhligs goster-
mesi” goristine katildiklari ya da kesinlikle katildiklarini ve bu géris ile ilgili
olarak kararsizliklarini dile getiren kadinlarin (%15.0) oraninin erkeklerden
(%9.5) yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir (Cizelge 4.80).

Yas degiskeni géz 6ntine alindiginda, “Biyoteknolojik trtin ve uygu-
lamalar ile ilgili olarak tiiketicinin korunmasinda tim tlkelerin aynt duyarlili-
g1 gostermesi” gorusiine kesinlikle katilanlarin oranmnin (%48.8) 34 ve daha
kiictik yas grubunda, katilanlarin oraninin (%47.8) ise 35 ve daha buytk yas
grubunda ytiksek oldugu, bu oranlar1 34 ve daha kiiciik yas grubunda %038.1
ile bu goriise katilanlarin, 35 ve daha biyiik yas grubunda ise %37.5 ile ke-
sinlikle katilanlarin izledigi, kararsiz olanlarin oraninin ise 34 ve daha kigtik
ve 35 ve daha biytik yas gruplarinda hemen hemen ayni oldugu (%12.5,
%12.1) bulunmustur.

“Biyoteknolojik triin ve uygulamalar ile ilgili olarak tiketicinin ko-
runmasinda tim ulkelerin ayni duyarliligt géstermesi” gériistine 35 ve daha
buytk yas grubunda kesinlikle katilmadiklarini (%1.3) ve katilmadiklarini
(%1.3) belirten 3’er tiiketici varken, 34 ve daha kiigiik yas grubunda sadece 1
tiiketici bu goriise katilmadigint (%00.6) belirtmistir (Cizelge 4.81).

Uygulanan t-testi sonuglari, tiketicilerin “Biyoteknolojik tiriin ve uy-
gulamalar ile ilgili olarak tiiketicinin korunmasinda tim tlkelerin aynt duyar-
lilig1 gbstermesi” goriistine katlma durumlarinin yasa baglt olarak degistigini
(p<0.05) gostermistir. Sonuglar, 34 ve daha kiigiik yas grubundaki tiiketicile-
rin bu gorise iliskin duyarliliklarinin 35 ve daha biytik yas grubundan yiik-
sek oldugunu géstermektedir (Cizelge 4.81).
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Cizelge 4.80. Cinsiyete gore tiiketicilerin korunmalari-titketici hukukuna yonelik goriigleri ve t-testi sonuglart

Cinsiyet Kesinlikle | Katidmiyorum |Kararstzim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katilmiyorum katiltyorum X| S|t
Say1 Yo Say1 % | Sayt | % | Sayt | % |Sayt| % |[Sayt| %
5. Biyoteknolojik tirtin ve uygulamalar ile Kadin 2 1.0 1 0.5 | 30 |15.0] 81 [40.5| 86 |43.0 | 200 |100.0{4.24]0.79
ilgili olarak tiiketicinin korunmasinda tiim |Erkek 2 1.0 2 1.0 | 19 |95 94 [47.0] 83 | 41.5 | 200 [100.0]4.27|0.76|0.39
tilkelerin ayni duyarlihigt g6stermesi TOPLAM | 4 1.0 3 0.8 | 49 |123]| 175 [43.8 | 169 | 42.3 | 400 [100.0
6. Biyoteknolojik trtinler s6z konusu oldu- |Kadin - - 1 0.5 | 26 |13.0] 48 |24.0|125]62.5| 200 |100.0{4.49]0.72
gunda tiketicinin saghgmnin korunmasina |Erkek - - 3 15 | 19 [95] 74 |37.0] 104 |52.0 | 200 {100.0|4.39|0.72|1.23
yonelik diizenlemeler yapilmasi TOPLAM - - 4 1.0 | 45 |11.2| 122 [30.5|229 | 57.3 | 400 |100.0
7. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve Kadin - - 1 0.5 | 27 |13.5] 38 [19.0 | 134 67.0 | 200 |100.0{4.53]0.74
trtnlere iligkin risklerin ciddiyeti ile ilgili |Erkek - - 2 1.0 | 17 [85] 71 [35.5 110 | 55.0 | 200 {100.0|4.45|0.69 |1.11
bilgi verilmesi TOPLAM - - 3 0.8 | 44 |11.0] 109 [27.3| 244 | 61.0 | 400 |100.0
8. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve triin- |Kadin - - 1 0.5 | 27 |13.5] 35 |17.5]137|68.5| 200 |100.0({4.54|0.74
lerden kaynaklanabilecek olumsuzluklar  |Erkek 1 0.5 1 0.5 | 19 |9.5| 67 [33.5]| 112 56.0 | 200 {100.0(4.44]|0.73|1.36
yasama olasliklart ile ilgili bilgi verilmesi |[TOPLAM | 1 0.3 2 0.5 | 46 |11.5] 102 | 255|249 | 62.3 | 400 {100.0
9. Tiketicinin biyoteknoloji ile ilgili karar ~ |Kadin - - 2 1.0 | 28 [14.0] 61 [30.5|109 | 54.5 | 200 |100.0{4.39[0.76
mekanizmalarinda temsil edilmesi Erkek 1 0.5 3 1.5 | 20 [10.0] 88 |44.0| 88 | 44.0 | 200 [100.0]4.30{0.75|1.19
TOPLAM 1 0.3 5 1.3 | 48 [12.0| 149 |37.3]197 | 49.3 | 400 [100.0
10. Tiiketicinin saglikli bir ¢cevrede yasama Kadin - - - 27 [13.5] 38 [19.0| 135 67.5 | 200 [100.0|4.54|0.72
hakkinin korunmast Erkek - - 2 1.0 | 16 [8.0 | 62 [31.0]120 | 60.0 | 200 |100.0]|4.50|0.69 |0.57
TOPLAM - - 2 0.5 | 43 [10.8] 100 |25.0 | 255 | 63.8 | 400 |100.0
11. Tuketicinin ekonomik ¢ikarlarinin Kadin 1 0.5 2 1.0 | 28 |14.0] 65 [32.5| 10 | 52.0 | 200 {100.0|4.35[0.79
korunmast Erkek - - 4 20 | 20 [10.0] 86 |43.0| 90 |45.0 | 200 [100.0(4.31|0.73|0.46
TOPLAM | 1 0.3 6 1.5 | 48 [12.0] 151 |37.8 | 194 | 48.5 | 400 |100.0
12. Tiiketicilerin korunmast icin Kadin 3 1.5 1 0.5 | 31 |15.5] 65 |[32.5]100 | 50.0 | 200 {100.0{4.29]|0.85
biyoteknolojik tiriinlerin pazara Erkek - - 3 15 | 23 [11.5] 91 455 83 |41.5]200 |100.0|4.27|0.72]0.25
sunulmasinda standartlar gelistirilmesi TOPLAM 3 0.8 4 1.0 | 54 |13.5| 156 [39.0 | 183 | 45.8 | 400 |100.0
13. Tiketiciler ve treticiler arasindaki Kadin - - 1 0.5 | 28 |14.0] 67 |33.5]104|52.0 | 200 |100.0{4.37]0.74]0.92
anlagmazliklarin hizl bir bi¢imde Erkek - - 2 1.0 | 19 [95] 95 |47.5| 84 | 42.0 | 200 |100.0(4.31]0.68
goziimlenmesi icin yasalarin ve TOPLAM | - - 3 0.8 | 47 |11.8] 162 [40.5| 18 | 47.0 | 400 {100.0
yonetmeliklerin g6zden gecirilmesi
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Cizelge 4.80. (Devamu)Cinsiyete gore tiiketicilerin korunmalari-titketici hukukuna yénelik gérisleri ve t-testi sonuglari

Cinsiyet Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM X |s ¢
katilmtyorum katiliyorum
14. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve |Kadin - - 1 0.5 | 27 |135] 35 | 17.5]137 | 68.5 | 200 |100.0{4.54|0.74
drtinler konusunda dogru ve eksiksiz FErkek - - 1 05 | 19 | 95 | 70 | 35.0 | 110 | 55.0 | 200 |100.0{4.45|0.69| 1.33
bilgi saglanmas: TOPLAM - - 2 0.5 | 46 [ 11.5] 105 | 26.3 | 247 | 61.8 | 400 |100.0
15. Biyoteknolojik driinlerin Kadin 1 0.5 3 1.5 | 24 [12.0| 53 |26.5 | 119 | 59.5 | 200 [100.0{4.43]0.80
etiketlenmesinin zorunlu olmast Frkek - - 2 1.0 | 20 | 10.0| 70 | 35.0 | 108 | 54.0 | 200 [100.0{4.42]0.71] 0.13
TOPLAM 1 0.3 5 1.3 | 44 | 11.0 | 123 | 30.8 | 227 | 56.8 | 400 [100.0
16. Tiiketicinin segme Gzglirliginin Kadin - - 1 0.5 | 20 [10.0| 45 |22.5]|134 | 67.0 | 200 |{100.0{4.560.69
korunmast Erkek - - - - 16 | 8.0 | 79 |39.5[105 | 52.5 | 200 [100.0|4.45]0.64| 1.73
TOPLAM - - 1 03 | 36 | 9.0 | 124 | 31.0 | 239 | 59.8 | 400 {100.0
17. Tiiketicinin korunmasinda 6nceligin Kadin - - 2 1.0 | 18 | 9.0 | 47 |23.5]133 | 66.5 | 200 [100.0{4.56]0.70
bilgilendirme olmast Erkek - - 1 05 | 16 | 80 | 74 | 37.0 | 109 | 54.5 | 200 [100.0{4.46(0.66| 1.47
TOPLAM - - 3 0.8 | 34 | 85 | 121 | 30.3 | 242 | 60.5 | 400 {100.0
18. Tiiketicinin korunmasinda 6nceligin Kadin - - - - 21 | 10. | 56 |28.0|123]61.5 | 200 [100.0{4.510.68
yasalar ¢cikarilmast ve diizenlemeler Erkek - - 1 05 | 18 | 9.0 | 82 |41.0| 99 | 49.5 | 200 |100.0|{4.40|0.67| 1.70
yapilmast olmast TOPLAM - - 1 03 | 39 | 9.8 | 138 | 34.5 | 222 | 55.5 | 400 {100.0
19. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin Kadin 1 0.5 2 1.0 | 30 | 15.0| 77 [38.5 | 90 |45.0 | 200 |100.0|4.27{0.79
orgiitlenme olmast Erkek - - 7 35 | 34 [17.0| 87 | 43.5] 72 |36.0 | 200 |100.0({4.12|0.81| 1.81
TOPLAM 1 0.3 9 23 | 64 [16.0 | 164 | 41.0 | 162 | 40.5 | 400 |100.0
20. Ttketicinin korunmasinda 6nceligin yasa |Kadin - - 2 1. ] 20 |10.0] 63 |31.5]115]57.5|200 |[100.0{4.46]0.71
ve yonetmeliklerin uygulanmasi olmast  |Erkek 1 0.5 1 05 | 25 [125] 82 |41.0| 91 | 45.5 | 200 |100.0|{4.31|0.75|2.03*
TOPLAM 1 0.3 3 0.8 | 45 | 11.3] 145 | 36.3 | 206 | 51.5 | 400 |100.0
21. Tum tiketicilere biyoteknolojik Kadin - - 5 25 | 22 |11.0| 57 |28.5]116 | 58.0 | 200 {100.0|{4.42|0.79
uygulama ve Uriinler konusunda egitim  |Erkek 1 0.5 3 1.5 | 21 {10.5] 90 | 45.0 | 85 | 42.5 | 200 {100.0|4.28]0.75| 1.89
verilmesi TOPLAM 1 0.3 8 2.0 | 43 | 10.8 | 147 | 36.8 | 201 | 50.3 | 400 |100.0
26. Biyoteknolojik uygulama ve trtnler Kadin 1 0.5 1 05 | 24 [12.0] 69 |34.5]105| 525|200 [100.0{4.38)0.75
konusundaki egitimin okulda baglamast  |Erkek - - 2 1.0 | 18 | 9.0 | 75 | 37.5|105| 52.5|200 [100.0{4.42|0.69| 0.48
TOPLAM 1 0.3 3 0.8 | 42 | 10.5| 144 | 36.0 | 210 | 52.5 | 400 {100.0

*p<0.05
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Cizelge 4.81. Yasa gore tuketicilerin korunmalari-titketici hukukuna yonelik gérisleri ve t-testi sonuglari

Yas Kesinlikle | Katidmiyorum | Kararsizim | Katiiyorum | Kesinlikle | TOPLAM
katdmiyorum katiliyorum X|s t
Sayt | % | Say % | Sayt | % | Sayt | % [Say1| % [Sayt| %
5. Biyoteknolojik iirlin ve uygulamalar ile  |-34 1 0.6 - - 21 |12.5] 64 |38.1| 82 |48.8|200 [100.0|4.35]0.74
ilgili olarak tiiketicinin korunmasinda 35+ 3 1.3 3 1.3 28 |12.1] 111 | 47.8| 87 |37.5|200 |100.0|4.19{0.79]1.99*
tim tlkelerin aynt duyarliligt gstermesi [TOPLAM | 4 1.0 3 0.8 49 [12.3| 175 | 43.8 | 169 | 42.3 | 400 {100.0
6. Biyoteknolojik triinler s6z konusu oldu- |-34 - - 1 0.6 | 20 |11.9] 42 [25.0| 105 | 62.5| 200 |100.0({4.49[0.73
gunda tiiketicinin sagliginin korunmasina | 35+ - - 3 1.3 | 25 |10.8] 80 |[34.5| 124 |53.4 | 200 |100.0{4.40]0.73| 1.26
yonelik diizenlemeler yapilmast TOPLAM| - - 4 1.0 | 45 [11.3] 122 |30.5 | 229 | 57.3 | 400 [100.0
7. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve -34 - - 1 0.6 | 20 |11.9] 33 [19.6| 114 | 67.9 | 200 |100.0]|4.55[0.72
trtnlere iliskin risklerin ciddiyeti ile ilgili | 35+ - - 2 09 | 24 |10.3] 76 [32.8] 13 |56.0 | 200 [100.0|4.44]|0.71| 1.49
bilgi verilmesi TOPLAM| - - 3 0.8 | 44 |11.0] 109 |27.3 | 244 | 61.0 | 400 {100.0
8. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve triin- [-34 - - - - 21 |12.5] 31 [18.5] 116 | 69.0 | 200 [100.0]|4.57]0.71
lerden kaynaklanabilecek olumsuzluklar | 35+ 1 0.4 2 0.9 | 25 |10.8] 71 [30.6| 133 |57.3 200 |100.0|4.44]|0.75| 1.75
yasama olasiliklart ile ilgili bilgi verilmesi [TOPLAM| 1 0.3 2 0.5 | 46 [11.5] 102 |25.5|249 | 62.3 | 400 [100.0
9. Tiketicinin biyoteknoloji ile ilgili karar  |-34 - - 2 12 | 23 |13.7] 53 [31.5] 90 | 53.6 | 200 |100.0|4.38/0.76
mekanizmalarinda temsil edilmesi 35+ 1 0.4 3 1.3 | 25 |10.8] 96 |41.4|107 | 46.1 | 200 [100.0{4.31|0.75| 0.79
TOPLAM| 1 0.3 5 1.3 | 48 |12.0] 149 |37.3| 197 [ 49.3 | 400 |100.0
10. Tiiketicinin saghkli bir cevrede yasama  |-34 - - - 20 [11.9] 31 |18.5| 117 | 69.6 | 200 {100.0|4.58{0.70
hakkinin korunmast 35+ - - 2 09 | 23 99| 69 [29.7]138 595|200 |100.0|4.48|0.71| 1.39
TOPLAM| - - 2 0.5 | 43 [10.8] 100 |25.0 | 255 | 63.8 | 400 [100.0
11. Tiiketicinin ekonomik ¢ikarlarinin -34 1 0.6 1 0.6 | 21 |12.5] 56 |33.3| 89 |53.0] 200 [100.0(4.38|0.77
korunmast 35+ - - 5 22 | 27 |11.6] 95 [40.9 | 105 | 45.3 | 200 [100.0|4.29]0.76| 1.06
TOPLAM| 1 0.3 6 1.5 | 48 [12.0] 151 |37.8] 194 | 48.5 | 400 |100.0
12. Tiketicilerin korunmasi i¢in -34 3 1.8 1 0.6 | 27 |161] 53 [31.5] 84 |50.0 | 200 [100.0(4.27|0.88
biyoteknolojik tiriinlerin pazara 35+ - - 3 1.3 | 27 |11.6] 103 [44.4| 99 |42.7 | 200 |100.0({4.28]0.72| 0.13
sunulmasinda standartlar gelistirilmesi ~ [TOPLAM| 3 0.8 4 1.0 | 54 |13.5| 156 |39.0 | 183 | 45.8 | 400 {100.0
13. Tiketiciler ve treticiler arasindaki -34 - - 1 0.6 23 |13.7] 60 [35.7| 84 |50.0 | 200 |100.0]4.350.74
anlagsmazliklatin hizl bir bigimde 35+ - - 2 0.9 | 24 |10.3] 102 |44.0 | 104 | 44.8 | 200 |100.0|4.33]0.69| 0.33
¢Ozlimlenmesi icin yasalarin ve TOPLAM| - - 3 0.8 | 47 |11.8| 162 |40.5| 188 | 47.0 | 400 {100.0
yonetmeliklerin g6zden gecirilmesi




€0C

Cizelge 4.81.(Devami) Cinsiyete gore tiketicilerin korunmalari-titketici hukukuna yénelik gérisleri ve t-testi sonuglari

Yas Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katihiyorum| Kesinlikle | TOPLAM
katdmiyorum katiliyorum i S t
Say1 | % Say1 % | Sayt | % | Sayt| % |[Sayt| % |Sayt| %

14. Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve  |-34 - - - - 21 |125| 35 [20.8 | 11 | 66.7 | 200 |100.0{4.54]0.71
trtnler konusunda dogru ve eksiksiz bilgi | 35+ - - 2 0.9 | 25 |10.8| 70 |30.2 | 135 | 58.2 | 200 |100.0|4.46|0.72]|1.17
saglanmast TOPLAM - - 2 0.5 | 46 |11.5] 105 | 26.3 | 247 | 61.8 | 400 [100.0

15. Biyoteknolojik tiriinlerin etiketlenmesinin |-34 1 0.6 2 1.2 | 17 [10.1] 43 [25.6 105 | 62.5 | 200 {100.0{4.48|0.77
zorunlu olmast 35+ - - 3 1.3 | 27 [116| 80 |34.5| 122 52.6 | 200 {100.0{4.38|0.74|1.29

TOPLAM | 1 0. 5 1.3 | 44 [11.0] 123 | 30.8 | 227 | 56.8 | 400 |100.0

16. Tiketicinin segme 6zglrliginin korun-  |-34 - - - 17 [10.1] 40 [23.8 | 111 | 66.1 | 200 |100.0 |4.56] 0.6

mast 35+ - - 1 04 | 19 |82 ] 84 |36.2|128 | 55.2 | 200 [100.0(4.46]0.66|1.46
TOPLAM - - 1 03 | 36 9.0 124 | 31.0 | 239 | 59.8 | 400 [100.0

17. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin -34 - - 2 12 | 14 |83 | 43 | 25.6 | 109 | 64.9 | 200 |100.04.54|0.70

bilgilendirme olmast 35+ - - 1 04 | 20 |86 ] 78 |33.6|133]57.3|200 |100.0]4.48]0.67[0.91
TOPLAM - - 3 0.8 | 34 |85 ] 121|303 |242 | 60.5 | 400 [100.0

18. Tiiketicinin korunmasinda 6nceligin -34 - - 1 0.6 | 16 [95| 56 [33.3] 95 | 56.5 | 200 |100.0|4.46]0.69
yasalar ¢ikarilmast ve diizenlemeler yapil- | 35+ - - - - 23 |99 ] 82 | 353|127 | 54.7 | 200 [100.0(4.45]0.67|0.15
mast olmast TOPLAM - - 1 0.3 9 9.8 138 |34.5 | 222 55.5 | 400 |100.0

19. Tiiketicinin korunmasinda 6nceligin -34 1 0.6 4 24 | 30 [17.9] 66 |39.3 ] 67 |39.9 | 200 [100.0{4.15/0.84
Srgiitlenme olmast 35+ - - 5 2.2 | 34 |147] 98 | 422 | 95 | 40.9 | 200 |100.0(4.22]0.77|0.80

TOPLAM | 1 0.3 9 23 | 64 [16.0| 164 | 41.0 | 162 | 40.5 | 400 |100.0

20. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin yasa |-34 - - 3 1.8 | 21 |125| 56 |33.3 | 88 | 524 | 200 |100.0|4.36|0.77

ve yonetmeliklerin uygulanmasi olmast 35+ 1 0.4 - - 24 |10.3| 89 |38.4 | 118 50.9 | 200 [100.0]4.39{0.71(0.39
TOPLAM | 1 0.3 3 0.8 | 45 [11.3] 145 | 36.3 | 206 | 51.5 | 400 |100.0

21. Tim tiketicilere biyoteknolojik uygulama |-34 - - 5 30 | 18 |10.7| 54 [32.1] 91 | 54.2 | 200 |100.0[4.38/0.79

ve iirtinler konusunda egitim verilmesi 35+ 1 0.4 3 1.3 | 25 [10.8] 93 |40.1 | 110 | 47.4 | 200 |100.0|4.33]|0.75|0.61
TOPLAM | 1 0.3 8 2.0 | 43 [10.8]| 147 | 36.8 | 201 | 50.3 | 400 |100.0

26. Biyoteknolojik uygulama ve triinler konu- [-34 - - 2 1.2 | 17 J10.1| 61 |36.3 | 88 | 524 | 200 |100.0|4.40/0.72

sundaki egitimin okulda baglamasi 35+ 1 0.4 1 04 | 25 [10.8] 83 | 35.8 | 122 | 52.6 | 200 |100.0(4.40|0.73|0.03
TOPLAM 1 0.3 3 0.8 | 42 |10.5] 144 | 36.0 | 210 | 52.5 | 400 |100.0

*p<0.05



“Biyoteknolojik trtinler séz konusu oldugunda titketicinin sagliginin
korunmasina yonelik diizenlemeler yapilmasi” goriisiine tiketicilerin
%57.3’tnlin kesinlikle katildiklari, %30.5’inin katildiklari, %1.0’1nin katilma-
diklar, %11.2’sinin kararsiz olduklart saptanmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge
4.81). Bulgular; erkeklerin %089.0’1n1n, kadimnlarin %86.5’inin “Biyoteknolojik
uriinler s6z konusu oldugunda tiketicinin sagliginin korunmasina yonelik
dizenlemeler yapilmasr” gériistine katildiklart ya da kesinlikle katiddiklarin
gostermektedir (Cizelge 4.80).

“Biyoteknolojik drtinler s6z konusu oldugunda tiiketicinin sagliginin
korunmasina yonelik dizenlemeler yapilmast” goriisiine katildiklarint ya da
kesinlikle katildiklarint belirten 34 ve daha kiiciik yastaki titketiciler ile 35 ve
daha buyiik yastaki tiiketicilerin orant hemen hemen aynidir (%87.5, %87.9).

Cizelgelerden de anlasilacag gibi, tiiketicilerin %61.0’t “Insanlara
biyoteknolojik uygulama ve trtnlere iliskin risklerin ciddiyeti ile ilgili bilgi
verilmesi” gorisiine kesinlikle katildiklarini, %27.3’46 katildiklarini, %00.8’1
katidmadiklarini, %11.0’1 ise bu konuda kararsiz olduklarini belirtmislerdir
(Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81).

Cinsiyet degiskeni gz 6ntine alindiginda, kadimlarin %67.0’mnin, er-
keklerin %55.0’in1n “Insanlara biyoteknolojik uygulama ve iiriinlere iliskin
risklerin ciddiyeti ile ilgili bilgi verilmesi” goriusine kesinlikle katildiklari,
erkeklerin %35.5’inin, kadinlarin %719.0’1n1n ise bu gortse katildiklart sap-
tanmustir (Cizelge 4.80).

34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerin %67.9’unun “Insanlara
biyoteknolojik uygulama ve trtnlere iliskin risklerin ciddiyeti ile ilgili bilgi
verilmesi” goristne kesinlikle katildiklari, %19.6’stun katddiklari, 35 ve
daha buytk yas grubunda ise bu gériise kesinlikle katillanlarin %56.0, katilan-
larin %32.8 oraninda oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.81). “Insanlara
biyoteknolojik uygulama ve urinlerden kaynaklanabilecek olumsuzluklar
yasama olasiliklari ile ilgili bilgi verilmesi” goristine tiiketicilerin %62.3’tiniin
kesinlikle katildiklar1, %25.5%inin katildiklari, %11.5’inin ise bu konuda karar-
siz olduklart bulunmustur (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81). Bulgular; erkeklerin
%89.5’inin, kadinlarin %86.0’tnin “Insanlara biyoteknolojik uygulama ve
trinlerden kaynaklanabilecek olumsuzluklar yasama olasiliklart ile ilgili bilgi
verilmesi” goriisine katildiklarint ya da kesinlikle katildiklarini géstermekte-
dir (Cizelge 4.80).

“Insanlara biyoteknolojik uygulama ve iiriinlerden kaynaklanabilecek
olumsuzluklar yasama olasiliklari ile ilgili bilgi verilmesi” goériisiine katildikla-
rint ya da kesinlikle katildiklarini belirten titketicilerin orant 34 ve daha kiictk
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yas grubunda %87.5, 35 ve daha biyiik yas grubunda %87.9 olup, birbirine
¢ok yakindir (Cizelge 4.81).

Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81’den de anlagilacagr gibi, “Ttiketicilerin
biyoteknoloji ile ilgili karar mekanizmalarinda temsil edilmesi” goriistine
denekletin  %49.3’Uniin  kesinlikle katildiklari, %37.3%intn  katildiklati,
%1.3’antn katilmadiklari, %0.3lintn kesinlikle katlmadiklari, %12.0’inin ise
bu konuda kararsiz olduklari saptanmustir. “Ttketicilerin biyoteknoloji ile
ilgili karar mekanizmalarinda temsil edilmesi” gorisiine kadimnlarin yaridan
cogunun (%54.5) kesinlikle katildiklari, %30.5’inin katiddiklari, bu gorise
kesinlikle katilan (%44.0) ve katllan (%44.0) erkeklerin oraninin ise aynt ol-
dugu bulunmustur (Cizelge 4.80).

Arastirma sonuglart; 35 ve daha biytik yas grubundaki tiketicilerin
%87.5’inin, 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiketicilerin ise %85.1’inin
“Tiketicilerin biyoteknoloji ile ilgili karar mekanizmalarinda temsil edilmesi”
goristine katilldiklarint ya da kesinlikle katildiklarint gostermektedir (Cizelge
4.81).

“Tiketicinin saglikli bir ¢cevrede yasama hakkinin korunmast™ goriist-
ne tlketicilerin %063.8’inin kesinlikle katildiklari, %25.0’tnin  katildiklari,
%10.8’inin ise bu konuda kararsiz olduklarint belirttikleri bulunmustur (Ci-
zelge 4.80 ve Cizelge 4.81). Bulgular; kadinlarin %067.5’inin, erkeklerin
%060.0’min “Tuketicinin saghkli bir ¢evrede yasama hakkinin korunmast”
gortsine kesinlikle katildiklarini, bu gériise katildiklarini belirten erkeklerin
oraninin (%31.0) kadinlardan (%19.0) daha yiiksek oldugunu ortaya koy-
maktadir (Cizelge 4.80).

Arastirma sonuglar;; 35 ve daha buyik yastaki tiketicilerin
%89.2’sinin, 34 ve daha kii¢lik yastaki tiiketicilerin %88.1’inin ““Tiiketicinin
saglikli bir ¢evrede yasama hakkinin korunmasr” gériistine katildiklarini ya
da kesinlikle katildiklarint géstermektedir (Cizelge 4.81).

Cizelgelerden de izlenebilecegi gibi, tiiketicilerin %048.5’inin “Ttketici-
lerin ekonomik c¢ikarlarinin korunmasr” goérisine kesinlikle katiddiklar,
%37.8’inin katidiklari, %12.0’mn1n ise bu goriis konusunda kararsiz olduklar:
saptanmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81). Cinsiyet degiskeni dikkate alindi-
ginda; erkeklerin %088.0’1nin, kadmlarin %84.5’inin “Tiketicilerin ekonomik
cikarlarinin korunmast” gérisine katildiklart ya da kesinlikle katildiklari g6-
rilmektedir (Cizelge 4.80).

Yas degiskeni dikkate alindiginda da, 34 ve daha kii¢tik yas grubunda-
ki tiiketicilerin %86.3, 35 ve daha buytk yas grubundaki tiketicilerin %686.2
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orant ile “Tiketicilerin ekonomik ¢ikarlarinin korunmast” gorisiine katildik-
lar1 ya da kesinlikle katildiklart saptanmustir (Cizelge 4.81).

“Tuketicilerin korunmasi i¢in biyoteknolojik trtnlerin pazara sunul-
masinda standartlar gelistirilmesi” goriisiine titketicilerin %45.81 kesinlikle
katildiklar1, %39.0’1nin katildiklari, %13.5%inin ise bu konuda kararsiz olduk-
lar1 belirlenmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81). Arastirma kapsamina alinan
kadmnlarin yarsinin (%50.0) “Ttketicilerin korunmast i¢in biyoteknolojik
triinlerin pazara sunulmasinda standartlar gelistirilmesi” goriistine kesinlikle
katildiklar, %32.5%inin ise katildiklart saptanmustir. Bu gorise katildiklarin
belirten erkekler %45.5, kesinlikle katildiklarint belirten erkekler %41.5 ora-
nindadir (Cizelge 4.80).

Yas gruplar1 gbz 6ntine alindiginda, 34 ve daha kiigiik yas grubundaki
tiketicilerin yaristnin (%50.0) “Ttketicilerin korunmasi icin biyoteknolojik
Urdnlerin pazara sunulmasinda standartlar gelistirilmesi” goriisiine kesinlikle
katildiklari, 35 ve daha biiytk yas grubundaki titketicilerden bu goriise kati-
lanlarin (%044.4) ve kesinlikle katillanlarin (%42.7) oraninin ise birbirine yakin
oldugu saptanmustir (Cizelge 4.81).

Cizelge 4.80 ve 4.81’den de anlasilacagy gibi, “Tiketiciler ve Ureticiler
arasindaki anlagsmazliklarin hizlt bir bicimde ¢6ziimlenmesi i¢in yasalarin ve
yonetmeliklerin gbzden gegirilmesi” goriisiine tiketicilerin %47.0’tnin kesin-
likle katddiklari, %40.5’inin katildiklar1, %0.8’inin katilmadiklari, %11.8’inin
ise bu konuda kararsiz kaldiklar1 bulunmustur. Cinsiyet degiskeni dikkate
alindiginda; erkeklerin %89.5’inin, kadinlarin %85.5’inin “Ttketiciler ve
Ureticiler arasindaki anlagmazliklarin hizli bir bicimde ¢éziimlenmesi icin
yasalarin ve yonetmeliklerin gézden gegirilmesi” gorustine katildiklart ya da
kesinlikle katildiklart belirlenmistir. Bu konuda kararsiz olan kadinlar %14.0,
erkekler %9.5 oranindadir (Cizelge 4.80).

Yas degiskeni g6z oniine alindiginda; 35 ve daha biyik yas grubun-
dakilerin %88.8’inin, 34 ve daha kugik yas grubundakilerin %85.7’sinin
“Tketiciler ve treticiler arasindaki anlagsmazliklarin hizlt bir bicimde ¢6zim-
lenmesi i¢in yasalarin ve yonetmeliklerin gbézden gecirilmesi” goriisiine katil-
diklari ya da kesinlikle katildiklar1 saptanmustir (Cizelge 4.81).

“Ttiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler konusunda dogru ve
eksiksiz bilgi saglanmast” gorisiine arastirmaya katilanlarin %061.8’inin kesin-
likle katildiklari, %26.3’untn katildiklari, %11.5’inin ise konuya iliskin karar-
sizliklarint dile getirdikleri saptanmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81).

“Ttiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler konusunda dogru ve
eksiksiz bilgi saglanmasi” goristine kadinlarin  %68.5’inin, erkeklerin
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%55.0’1in1n kesinlikle katildiklari, bu goriise katildiklarini bildiren erkeklerin
%35.0, kadinlarin %17.5 oraninda oldugu bulunmustur (Cizelge 4.80).

34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiketicilerin %66.7’si, 35 ve daha
buytk yas grubundaki tiketicilerin %58.2’si “Ttketicilere biyoteknolojik
uygulama ve triinler konusunda dogru ve eksiksiz bilgi saglanmas1” gorisi-
ne kesinlikle katilmaktadirlar. Bu goriise katildiklarini belirten tiketiciler 35
ve daha buyik yas grubunda %30.2, 34 ve daha kiigiik yas grubunda %20.8
oranindadir (Cizelge 4.81).

Arastirma  kapsamina alinan tiketicilerin yaridan ¢ogu (%56.8)
“Biyoteknolojik trtinlerin etiketlenmesinin zorunlu olmast” gorusiine kesin-
likle katldiklarini, %30.8’ katildiklarini, %1.3 G katilmadiklarini, %0.3’G ise
kesinlikle katilmadiklarint belirtmislerdir. Bu goriis konusunda kararsiz olan
tiketicilerin %11.0 oraninda oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81).

“Biyoteknolojik trtnlerin etiketlenmesinin zorunlu olmast” gériistine
kesinlikle katilan kadin ve erkeklerin oraninin yaridan ¢ok oldugu (%59.5,
%54.0), erkeklerin %35.0’mn1in, kadinlarin %26.5’inin bu gorise katildiklarini
bildirdikleri saptanmustir (Cizelge 4.80).

34 ve daha kiigiik yas grubundaki tiketicilerin %88.1°1, 35 ve daha bu-
yik yas grubundaki tiiketicilerin %87.1’1 “Biyoteknolojik triinlerin etiket-
lenmesinin zorunlu olmast” goriistine katildiklarini ya da kesinlikle katildikla-
rint ifade etmislerdir (Cizelge 4.81).

“Tiketicinin se¢me Ozgirligiinin korunmast” goriisiine titketicilerin
%159.8’inin kesinlikle katiddiklari, %31.0’inin katildiklar, %9.0’min ise bu
konuda kararsiz olduklart belirlenmistir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81).

Cinsiyet degiskeni gz 6ntine alindiginda; arastirmaya katilan erkekle-
rin (%92.0) ve kadinlarin (%89.5) ¢ogunlugunun “Tiketicinin se¢gme 6zgur-
lugiiniin korunmast” gorisine katildiklart ya da kesinlikle katildiklari sap-
tanmistir (Cizelge 4.80).

Bulgular, hem 35 ve daha biiyiik hem de 34 ve daha kiiciik yas gru-
bundaki tiiketicilerin ¢ogunlugunun (%91.4, %89.9) “Tiiketicinin se¢me
ozgurliginin korunmast” gorisine katildiklarini ya da kesinlikle katildikla-
rint gostermektedir (Cizelge 4.81).

Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81’den de anlasilacag: gibi tiketicilerin
%060.5%1 “Tiketicinin korunmasinda 6nceligin bilgilendirme olmast” goriisii-
ne kesinlikle katilmakta, %30.3’0 katilmaktadirlar. Kadinlarin %66.5%1, erkek-
lerin %54.5’1 “Tiketicinin korunmasinda 6nceligin bilgilendirme olmas1”
goristine kesinlikle katildiklarini belirtmislerdir. Bu goriise katildiklarini be-
lirten erkekler %37.0, kadinlar %23.5 oranindadir (Cizelge 4.80).
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34 ve daha kiigik yas grubundaki titketicilerin %64.9’u, 35 ve daha
buytk yas grubundaki tiketicilerin %57.3’4 “Ttketicinin korunmasinda
onceligin bilgilendirme olmas1” goriistine kesinlikle katildiklarint belirtmis-
lerdir. Bu goriise katildiklarini belirtenlerin 35 ve daha biyiik yas grubunda
%33.6, 34 ve daha kiigiik yas grubunda %25.6 oraninda oldugu bulunmustur
(Cizelge 4.81).

“Tiketicinin korunmasinda Onceligin yasalar ¢ikarilmasi ve dizenle-
meler yapilmasi olmas1” goriisiine tiiketicilerin %55.5’inin kesinlikle katildik-
lar1, %34.5’inin katildiklart saptanmustir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81). Aras-
tirmaya katilan kadinlarin ¢ogu (%061.5), erkeklerin yariya yakini (%049.5)
“Tiketicinin korunmasinda 6nceligin yasalar ¢tkarilmasi ve diizenlemeler
yapilmast olmast” gorisiine kesinlikle katilmaktadirlar. Bu gérise katildikla-
rint belirten erkekler %41.0, kadinlar %28.0 oranindadir (Cizelge 4.80).

Aragtirmaya katilan tiiketicilerden hem 34 ve daha kiigiik hem de 35
ve daha buyiik yas grubunda olanlarin ¢ogunlugunun (%89.8, %90.0) “Ttke-
ticinin korunmasinda 6nceligin yasalar ¢ikarilmast ve dizenlemeler yapilmast
olmast” goristine katildiklart saptanmistir (Cizelge 4.81).

“Tiketicinin korunmasinda Onceligin Orgiitlenme olmast” goriisiine
tuketicilerin ~ %41.0’inin ~ katildiklary, %40.5’inin  kesinlikle katildiklari,
%16.0’1n1n ise bu konuda kararsiz olduklart saptanmistir (Cizelge 4.80 ve
Cizelge 4.81). “Ttketicinin korunmasinda oOnceligin 6rglitlenme olmast”
goristine kesinlikle katildiklarint belirten kadinlarin (%45.0) ve katildiklarini
belirten erkeklerin (%43.5) orant diger seceneklerden daha yiiksektir. Kadin-
larin %38.5’1 bu gorise katildiklarini, erkeklerin %036.01 ise kesinlikle katil-
diklarint belirtmislerdir (Cizelge 4.80).

“Tiketicinin korunmasinda 6nceligin 6rglitlenme olmast” gorisiine
35 ve daha biytik yas grubundakilerin %83.1’inin, 34 ve daha kiiciik yas
grubundakilerin %079.2’sinin katildiklart ya da kesinlikle katildiklari, kararsiz
olan tuketicilerin oraninin 34 ve daha kiiciik yas grubunda (%17.9), 35 ve
daha buyiik yas grubundan (%14.7) daha ytiksek oldugu bulunmustur.

Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81°den de anlasilacagi gibi, tiiketicilerin
%51.5’inin “Tiketicinin korunmasinda Onceligin yasa ve yonetmeliklerin
uygulanmast olmasr” goriistiine kesinlikle katildiklari, %36.3’tintin katildiklari,
%11.3*4nln ise bu konuda kararsiz olduklart saptanmistir. Cinsiyet degiskeni
g6z 6nine alindiginda; kadimnlarin %89.0’min erkeklerin %86.5’inin “Ttketi-
cinin korunmasinda onceligin yasa ve yonetmeliklerin uygulanmast olmast”
gorisine katildiklari ya da kesinlikle katildiklari belirlenmistir (Cizelge 4.80).
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Yas degiskeni dikkate alindiginda; “Ttiketicinin korunmasinda 6nceli-
gin yasa ve yonetmeliklerin uygulanmasi olmasi” gériisiine 34 ve daha kictk
yas grubundaki tiiketicilerin %52.4tintn, 35 ve daha buytk yas grubundaki
tiiketicilerin %50.9’unun kesinlikle katildiklari, bu goriise katildiklarint belir-
ten tiketicilerin oraninin 35 ve daha biyiik yas grubunda %38.4, 34 ve daha
kiictik yas grubunda %33.3 oldugu bulunmustur (Cizelge 4.81).

“Tum tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve trtnler konusunda egi-
tim verilmesi” goriisiine tiketicilerin  %50.3%intin kesinlikle katildiklari,
%306.8’inin katddiklari, %2.0’1nin katilmadiklart, %0.3 Gntn kesinlikle kati-
madiklari, %10.8’inin ise bu konuda kararsiz olduklarint belirttikleri saptan-
mustir (Cizelge 4.80 ve Cizelge 4.81).

Arastirma kapsamina alinan kadinlarin yaridan ¢ogunun (%58.0)
“Tim tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve uriinler konusunda egitim
verilmesi” goristine kesinlikle katilldiklari, bu goriise katildiklarini (%45.0) ve
kesinlikle katildiklarini (%42.5) belirten erkeklerin oraninin ise birbirine ¢cok
yakin oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.80).

Bulgular 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiiketicilerin yaridan cogu-
nun (%54.2), 35 ve daha biytik yas grubundaki tiiketicilerin yariya yakininin
(%047.4) “Tum tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve iriinler konusunda
egitim verilmesi” gortsiine kesinlikle katildiklarint géstermektedir. Bu gori-
se, 35 ve daha buyiik yas grubundaki tiketicilerin %40.1’inin, 34 ve daha
kiiciik yas grubundaki tiketicilerin %32.1°inin katddiklart saptanmustir (Ci-
zelge 4.81).

Cizelge 4.80 ve 4.81°den de anlasilacag gibi; tiiketicilerin %052.5’inin
“Biyoteknolojik uygulama ve trtinler konusundaki egitimin okulda baslama-
s1” gorustune kesinlikle katildiklari, %36.0’mnin katildiklari, %10.5’inin ise bu
konuda kararsiz olduklart saptanmustir. Cinsiyet degiskeni dikkate alindigin-
da; “Biyoteknolojik uygulama ve triinler konusundaki egitimin okulda bas-
lamasr” goriisine kesinlikle katilan kadin ve erkeklerin ayni oranda oldugu
(%52.5, %52.5), erkeklerin %037.5’inin, kadinlarin %34.5’inin bu goriise ka-
tildiklarint bildirdikleri saptanmustir (Cizelge 4.80).

“Biyoteknolojik uygulama ve urtnler konusundaki egitimin okulda
baslamast” gorisiine kesinlikle katildiklarini belirten tiketicilerin 34 ve daha
kii¢iik ve 35 ve daha biyiik yas gruplarinda hemen hemen ayni oranda oldu-
gu (%52.4, %52.6) bulunmustur. Bu goriise katildiklarini belirtenler 34 ve
daha kigtk yas grubunda %36.3, 35 ve daha biyik yas grubunda %35.8
oranindadir (Cizelge 4.81).
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Tiketicilerin korunmalari-tiketici hukukuna iligkin gorisleri cinsiyet
ve yas degiskenlerine gbre irdelenmis, t-testi sonuglart Cizelge 4.82°de goste-
rilmistir.

Cizelge 4.82. Cinsiyet ve yaga gore tiiketicinin korunmasi-tiiketici hukukuna yonelik
goriisleri ve t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
Tuketici hukukuna yonelik [ Kadin 200 | 79.84 | 1136 | 398 | 1.25
gorusler Erkek 200 | 78.49 | 10.28

Yas

34 168 | 79.78 [ 10.79 | 398 | 0.97

35+ 232 | 7871 | 10.88

Cizelge 4.82°den de anlagilacagi gibi, tiketicilerin korunmalarinda ti-
ketici hukukunun roliine iligkin goériisleri cinsiyet ve yas degiskenlerine bagl
olarak degismemektedir (p>0.05, p>0.05) (Cizelge 4.82).

4.3.3.3. Tiketicilerin korunmalari-bilgi kaynaklarina yonelik
goriisleri

Tiketicilerin korunmalari-bilgi kaynaklarina yonelik gorusleri ve t-testi
sonuglart cinsiyet ve yas degiskenleri dikkate alinarak Cizelge 4.83 ve 4.84°de
gosterilmistir.

Cizelge 4.83 ve 4.84’den de anlasilacagy gibi, “Tiketicilere biyotekno-
lojik uygulama ve trinler ile ilgili bilgileri hitkimetin vermesi” goriisiine
tuketicilerin ~ %38.0’inin  katildiklary, %28.8’inin  kesinlikle katildiklari,
%8.8inin katilmadiklar1, %1.0’inin kesinlikle katilmadiklari, yaklasik dortte
birinin (%23.5) ise bu konuda kararsiz kaldiklari saptanmustir. Arastirma
kapsamina alinan erkek tiketicilerin = %069.0’min, kadin tiketicilerin
%064.5’inin “Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili bilgileri
htkimetin vermesi” goriistine katildiklart ya da kesinlikle katildiklart sap-
tanmistir. Bu gbrise katilmayan erkek ve kadin tiiketicilerin orani birbirine
cok yakin (%9.0, %8.5) iken, kararsiz olan kadinlar %26.5, erkekler %20.5
oranindadir (Cizelge 4.83).

Arastirma kapsamina alinan 34 ve daha kigtuk (%39.3) ve 35 ve daha
buytik  (%37.1) yas grubundaki tiketicilerin ¢ogu  “Ttketicilere
biyoteknolojik uygulama ve trtinler ile ilgili bilgileri hitkiimetin vermesi”
goristine katildiklarint belirtmislerdir. 34 ve daha kiigiik yas grubunda “Ttu-
keticilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili bilgileri hitkiimetin
vermesi” goriisiine kesinlikle katillan (%25.6) ve bu goriis konusunda karar-
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siz kalan (%25.0) tiiketiciler ayni orandadir. 35 ve daha biytik yas grubunda
ise “Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili bilgileri hiikii-
metin vermesi” goriisiine kesinlikle katilan tiiketicilerin %31.0, kararsiz olan-
larin %22.0 oraninda oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.84).

“Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili bilgileri tini-
versitelerin vermesi” gorisiine arastirmaya katilan tiketicilerin %41.5’inin
kesinlikle katildiklari, %36.3’Unin katiddiklar, %19.0’1nin ise bu konuda
kararsiz olduklart saptanmustir (Cizelge 4.83 ve 4.84). Cinsiyet degiskeni
dikkate alindiginda, “Ttketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili
bilgileri tiniversitelerin vermesi” gortsine kesinlikle katildigint belirten ka-
dinlarin (%46.5) ve katildigini belirten erkeklerin (%43.0) oraninin daha
yiiksek oldugu belirlenmistir. Erkeklerin %36.5’1 bu goriise kesinlikle katilir-
ken, kadinlarin %29.5’1 katdmaktadir (Cizelge 4.84).

Yas degiskeni dikkate alindiginda; “Ttiiketicilere biyoteknolojik uygu-
lama ve trtnler ile ilgili bilgileri Gniversitelerin vermesi” goristine kesinlikle
katildiklarint belirten 34 ve daha kiiciik ve 35 ve daha biyiik yas grubundaki
tiiketicilerin oraninin diger seceneklerden daha yiiksek ve birbirine ¢ok yakin
oldugu (%40.5, %42.2) gorilmektedir. Benzer sekilde, “Tiiketicilere
biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili bilgileri tiniversitelerin vermesi”
goristine katildiklarini belirtenler 34 ve daha kiictik yas grubunda %36.3, 35
ve daha buyiik yas grubunda %36.2 oranindadir.

Cizelgelerden de izlenebilecegi gibi tiketicilerin %41.8’1 “Ttketicilere
biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili bilgileri goénilli kuruluslarin
vermesi” gorisine katildiklarini, %27.5’1 kesinlikle katilldiklarini, %05.8°1 ka-
tilmadiklarini, %2.0’1 kesinlikle katilmadiklarini belirtmisler, %23.0’1 ise bu
konuda kararsiz kaldiklarini ifade etmislerdir (Cizelge 4.83 ve Cizelge 4.84).
Cinsiyet degiskeni dikkate alindiginda “Ttketicilere biyoteknolojik uygulama
ve urtnler ile ilgili bilgileri gontllii kuruluglarin vermesi” gorisiine katildikla-
rint belirten erkeklerin oraninin kadinlardan yiiksek oldugu (%48.5, %35.0),
bu goriise kesinlikle katilan kadin ve erkeklerin oraninin birbirine yakin ol-
dugu (%28.5, %206.5), kararsiz kadin tiiketicilerin oraninin ise erkeklerden
yiksek oldugu (%28.5, %17.5) bulunmugtur. Bulgular “Tiketicilere
biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili bilgileri goénilli kuruluslarin
vermesi” gorusiine katilmayan (%7.5, %4.0) ve kesinlikle katilmayan (%2.5,
%1.5) kadimnlarin oraninin erkeklerin iki katina yakin oldugunu da g&ster-
mektedir. Istatistik analiz sonuglart “Tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve
ariinler ile ilgili bilgileri gonilli kuruluslarin vermesi” goriisiine katilma du-
rumunun cinsiyete gore degistigini (p<<0.05), erkeklerin ortalama puanlarinin
kadinlardan daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur (Cizelge 4.83).
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Cizelge 4.83. Cinsiyete gore tiketicilerin korunmalari-bilgi kaynaklarina yonelik gérasleri ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM |
katilmiyorum katiliyorum X S t
Sayt | % Say1 % Sayt | % | Sayt | % | Sayt | % |Sayt| %

22. Titketicilere biyoteknolojik Kadin 1 | o5 | 17 | 85 | 53 [265] 75 [37.5| 54 [27.0]200 | 1000 |3.82] 0.94
uygulama ve Grinler lle dlgili 'y e 3 | 15 | 18 | 90 | 41 [205] 77 [385] 61 [30.5] 2001000 |3.880.99 | 0-57
bilgileri hikkiimetin vermesi

TOPLAM | 4 | 10 | 35 | 88 | 94 [235] 152 ]380 [ 115 [28.8 | 400 | 100.0

23. Tiiketicilere biyoteknolojik Kadin 1| o [ 4 [ 20| 43 [215] 59 [205| 93 [46.5]200 1000|420 088
uygulama ve trtinler fle dlgili e 2 [ 10 ] 6 | 30| 33 [165] 86 430 73 [36.5] 200 1000 [4.11] 086 | 0-98
bilgileri iiniversitelerin vermesi

TOPLAM| 3 [ 08 | 10 | 25 | 76 [190] 145 [ 36.3 | 166 |41.5] 400 [ 100.0

25. Titketicilere biyoteknolojik Kadin 1 |25 | 15 | 75 | 57 [285] 70 [ 350 53 |265]200 1000 [3.76] 1.01
uygulama ve drinler le ilgili 'y e 3 [ 15 | 8 | 40 | 35 [175] 97 [485] 57 [285]200]100.0 [3.99 | 0.87 | 244*
bilgileri goniillii kuruluslarin

. TOPLAM| 8 | 20 | 23 | 58 | 92 [230] 167 [41.8 | 110 [ 275 | 400 | 100.0
vermest

27. Biyoteknolojik uygulama ve | Kadin 1 | o | 4 | 20| 25 [125] 56 [ 280 114 [57.0| 200 | 100.0 [4.39] 0.82
drtnlere iligkin bilgilerin medya | e 3 15 | 2 | 10| 22 [110] 82 [41.0] 91 [455]200] 1000 [428 082 1-35
yolu ile genis tiiketici gruplara
tanlmas TOPLAM| 4 | 10 | 6 | 15 | 47 [11.8] 138 [ 345 [ 205 [51.3 | 400 | 100.0

#p<0.05
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Cizelge 4.84. Yasa gore tuketicilerin korunmalari-bilgi kaynaklarina yonelik goriisleri ve t-testi sonuglart

Yas Kesinlikle | Katimiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle | TOPLAM |
katidmiyorum katiltyorum X S t
Say1 Yo Say1 % Sayt | % | Sayr | % | Sayr | % |Sayt| %

22. Tiiketicilere biyoteknolojik 34 2 | 12| 14 | 83 | 43 [256] 66 [393] 43 [25.6/200|100.0 ]380 |0.96
uygulama ve Griinler ile ilgili 35+ 2 09 [ 21 | 91 | 51 [220] 86 [37.1] 72 [31.0]200 [ 1000 | 3.88 [ 0.98 | 0-88
bilgileri hikiimetin vermesi

TOPLAM| 4 | 10 | 35 | 88 | 94 [235] 152 [38.0 | 115 [28.8] 400 [ 100.0

23. Titketicilere biyoteknolojik 34 1 | 06 36 | 32 [190] 61 [ 363 68 4052001000 |4.13]0.88
uygulama ve Grtinler ile ilgili 354 2 | 09 17 | 44 [190] 84 [362] 98 [422]200[100.0 |4.17 [ 086 ]| 0-54
bilgileri tiniversitelerin vermesi

TOPLAM| 3 | 08 | 10 | 25 | 76 [19.0] 145 [ 363 | 166 |41.5] 400 | 100.0

25. Tiiketicilere biyoteknolojik 34 4 |24 | 13 | 77| 43 [256] 63 [375] 45 [26.8]200|100.0]3.79 | 1.00
uygulama ve Griinler ile ilgili 35+ 4 [ 17 [ 10 | 43 | 49 [21.1] 106 [ 448 65 [28.0]200 [ 100.0 |3.93 [ 0.90 | 1-51
bilgileri génulli kuruluslarin

: TOPLAM| 8 | 20 | 23 | 58 | 92 [230] 167 | 41.8 | 110 [27.5] 400 [ 100.0
vermest

27. Biyoteknolojik uygulama ve -34 1 0.6 12 19 |11.3| 51 | 304 | 95 |56.5|200 | 100.0 | 441 |0.78
trtinlere iligkin bilgilerin medya |35, 13 17 | 28 [121] 87 [37.5] 110 [47.4] 200 | 100.0 [ 4.28 [ 0.84 | 1-58
yolu ile genis tiiketici gruplara
 ktamlmast TOPLAM | 4 1 15 | 47 [11.8] 138 | 34.5 | 205 |51.3 | 400 | 100.0




Yas degiskeni dikkate alindiginda; “Tiketicilere biyoteknolojik uygu-
lama ve drinler ile ilgili bilgileri gonilli kuruluglarin vermesi” goristiine 35
ve daha buytk yas grubundaki tiketicilerin %72.8’inin, 34 ve daha kii¢iik yas
grubundaki tiiketicilerin %64.3%lintin katildiklart ya da kesinlikle katildiklars
saptanmistir (Cizelge 4.84).

“Biyoteknolojik uygulama ve triinlere iliskin bilginin medya yolu ile
genis tiiketici gruplara aktarilmast” goriistine tiiketicilerin %51.3’tiniin kesin-
likle katildiklari, %34.5’inin katiddiklart, %1.5’inin katdmadiklari, %1.0’1nin
kesinlikle katilmadiklari, %11.8’inin ise bu konuda kararsiz olduklart belit-
lenmistir (Cizelge 4.83 ve 4.84).

Arastirma kapsamina alinan kadmlarin %57.0’t “Biyoteknolojik uygu-
lama ve drinlere iliskin bilginin medya yolu ile genis tiiketici gruplara akta-
rilmast” gorisiine kesinlikle katildiklarini, %28.0’1 katildiklarint ifade etmis-
lerdir. Bu goriise kesinlikle katildiklarini belirten erkekler %45.5, katildiklari-
nt belirten erkekler ise %41.0 oranindadir (Cizelge 4.83).

34 ve daha kiigiik yas grubundaki tiketicilerin %56.5’1, 35 ve daha bu-
yuk yas grubundakilerin %47.4’d “Biyoteknolojik uygulama ve trtinlere ilis-
kin bilginin medya yolu ile genis tiketici gruplara aktarilmast” gorusiine
kesinlikle katilmaktadirlar. Ayrica, bulgular 35 ve daha buytk yas grubundaki
tiiketicilerin  %37.5’inin, 34 ve daha kiiciik yas grubundaki tiketicilerin
%30.4antin “Biyoteknolojik uygulama ve trinlere iligkin bilginin medya
yolu ile genis tiiketici gruplara aktarilmasi” goriisine katildiklarini goster-

mektedir (Cizelge 4.84).
Cinsiyet ve yasa gore tlketicilerin korunmalari-bilgi kaynaklarina y6-

nelik gbrusleri ve t-testi sonuglart Cizelge 4.85’de gOsterilmistir.

Cizelge 4.85. Cinsiyet ve yaga gore tiiketicinin korunmasi-bilgi kaynaklarina yénelik
gorisleri ve t-testi sonuglart

Cinsiyet N X S Sd t
Bilgi kaynaklarina yonelik [ Kadin 200 | 16.16 | 2.69 | 398 | 0.34
gorisler Erkek 200 | 1625 | 2.58

Yas

34 168 | 1612 | 270 | 398 | 0.56

35+ 232 | 1627 | 259

Istatistik analiz sonuglarina gére titketicilerin korunmalarinda bilgi
kaynaklarinin roline iliskin gorislerinin cinsiyet ve yasa bagl olarak degis-

medigi (p>0.05, p>0.05) saptanmistir (Cizelge 4.85).
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4.4. Tiiketicilerin Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere
Yonelik Bilgi Diizeyleri, Tutumlari, Kabulleri, Algilari,
Kaygilar1 ve Korunmalarina Iligkin Gériigleri Arasindaki
Iligkilerin Incelenmesi

Arastirmanin bu boliimiinde; tiketicilerin; bilgi diizeyleri, tutumlari ve
kabulleri (Model 1); algilari, kaygilart ve korunmalarina iliskin gérisleri (Mo-
del 2) ve bilgi diizeyleri, tutumlari, kabulleri, algilari, kaygilar1 ve korunmala-
rina iligkin gorisleri (Model 3) arasindaki iligkilerin belirlenebilmesi icin
Pearson korelasyon katsayist hesaplanmustir.

4.4.1. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik
bilgi diizeyleri, tutumlar1 ve kabulleri arasindaki iligki

Thketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik bilgi diizey-
leri, bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari, cevreye yonelik tutumlari, genetik
modifikasyona yonelik tutumlari, genetik modifikasyonda kullanilan orga-
nizmanin tipine yonelik tutumlari, sosyal kabulleri, satin almaya istekli olma-
lart ve davranigsal niyetleri arasindaki iliski Pearson korelasyon katsayist he-
saplanarak belirlenmis ve Cizelge 4.86’da gGsterilmistir.

Cizelge 4.86’dan da anlagilacag: gibi, arastirma kapsamina alinan tiike-
ticilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnlere yonelik bilgi diizeyleri ile gene-
tik modifikasyona yonelik tutumlart (p<<0.01), genetik modifikasyonda kulla-
nilan organizmanin tipine yonelik tutumlart (p<<0.05), biyoteknolojik tGrinle-
11 satin almaya istekli olmalari (p<<0.05) ve biyoteknolojik trtunlere yonelik
davranssal niyetleri (p<<0.01); bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari ile ¢ev-
reye yonelik tutumlart (p<<0.01); genetik modifikasyona yonelik tutumlart ile
genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine yonelik tutumlar
(p<0.01), biyoteknolojik driinlere yonelik sosyal kabulleri (p<0.01),
biyoteknolojik ~ Grtnleri satin  almaya istekli olmalari (p<0.01) ve
biyoteknolojik trtnlere yonelik davranissal niyetleri (p<<0.01); genetik modi-
fikasyonda  kullanilan  organizmanin tipine yonelik tutumlar ile
biyoteknolojik trtnlere yonelik sosyal kabulleri (p<<0.01), biyoteknolojik
urtinleri satin almaya istekli olmalar1 (p<0.01) ve biyoteknolojik triinlere
yonelik davranissal niyetleri (p<<0.01); biyoteknolojik trtinlere yonelik sosyal
kabulleri ile biyoteknolojik tiriinleri satin almaya istekli olmalart (p<0.01) ve
biyoteknolojik tirtinlere yonelik davranissal niyetleri (p<0.01); biyoteknolojik
triinleri satin almaya istekli olmalari ile biyoteknolojik trtinlere yonelik dav-
ranigsal niyetleri (p<0.01) arasindaki iliskinin pozitif yonlii ve istatistik olarak
o6nemli oldugu saptanmustir.
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Cizelge 4.86. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi dizeyleri, tutumlart ve kabullerine iliskin Pearson Korelasyon
Matriksleri (Model 1).

Tiketicilerin | Tiketicilerin| Tiketicilerin| Tuketicilerin | Tuketicilerin |Biyoteknolojik | Biyoteknolojik | Biyoteknolojik
biyoteknolojik| bilim ve cevreye genetik genetik driinlere driinleri satin driinlere
uygulama ve | teknolojiye | yonelik | modifikasyona |modifikasyonda| yonelik sosyal | almaya istekli yonelik
driinlere yonelik tutumlart yonelik kullanilan kabulleri olmalar1 davranigsal
yonelik bilgi | tutumlart tutumlari organizmanin niyetleri
dizeyleri tipine yonelik
tutumlar
Tiiketicilerin biyoteknolojik 1.000
uygulama ve triinlere yonelik
bilgi dizeyleri
Ttketicilerin bilim ve -0.029 1.000
teknolojiye yonelik tutumlart
Ttketicilerin gevreye yonelik 0.028 0.865%* 1.000
tutumlart
Ttketicilerin genetik 0.185%* -0.053 0.009 1.000
modifikasyona yonelik tutumlart
Ttketicilerin genetik 0.120* -0.168** -0.124* 0.523** 1.000
modifikasyonda kullanilan
organizmanin tipine yonelik
tutumlart
Biyoteknolojik iiriinlere yonelik 0.097 -0.036 0.024 0.525%* 0.442%* 1.000
sosyal kabulleri
Biyoteknolojik tiriinleri satin 0.099* -0.119* -0.048 0.509%* 0.443** 0.774%* 1.000
almaya istekli olmalari
Biyoteknolojik tiriinlere yonelik 0.145%* -0.084 -0.006 0.586%* 0.492%* 0.759%* 0.828** 1.000
davranugsal niyetleri
*p<0.05 **p<0.01




Tiiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari ile genetik modifi-
kasyonda kullanilan organizmanin tipine yo6nelik tutumlart (r=-0.168),
biyoteknolojik triinleri satin almaya istekli olmalari (r=-0.119) ve cevreye
yonelik tutumlart ile genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine
yonelik tutumlari (r=-0.124) arasindaki iliski negatif yonlii olup, tiiketicilerin
bilim ve teknolojiye yonelik tutum puanlar arttik¢a genetik modifikasyonda
kullanilan organizmanin tipine yonelik tutumlart (p<<0.01) ve biyoteknolojik
uriinlere yonelik sosyal kabullerine (p<0.05), ¢evreye yonelik tutum puanlari
arttikca genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine yonelik tu-
tumlarina (p<<0.05) iliskin degerlendirmelerinde olumsuzluk belirlenmistir.

4.4.2. Tuketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iiriinlere
yonelik algilari, kaygilari ve korunmalarina iligkin
goriisleri arasindaki iligki

Arastirmaya dahil edilen tliketicilerin biyoteknolojik uygulamalara yo-
nelik algilar, saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilari, pazar ile ilgili kaygila-
11, bilgiye ulasma ile ilgili kaygilari, etik kaygilari, cevre hukukuna yonelik
gortusleri, tiiketici hukukuna yonelik goriisleri ve bilgi kaynaklarina yonelik
gorisleri arasindaki iligkinin belitflenmesi i¢cin Pearson korelasyon katsayisi
hesaplanmis, elde edilen sonugclar Cizelge 4.87°de verilmistir.

Cizelge 4.87’den de izlenebilecegi gibi, tiketicilerin biyoteknolojik uy-
gulamalara yonelik algilar ile saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilart (r=-
0.480, p<0.01), pazar ile ilgili kaygilar (r=-0.118, p<0.05), bilgiye ulasma ile
ilgili kaygilari (r=-0.170, p<0.01), etik kaygiari (r=-0.610, p<0.01), cevre
hukukuna yonelik gorisleri (r=-0.179, p<0.01), tiiketici hukukuna yonelik
gortsleri (r=-0.163, p<0.01) ve bilgi kaynaklarina yonelik gorisleri arasinda
negatif yonli bir iliski oldugu, biyoteknolojik uygulamalara yonelik alg1 pu-
anlar arttik¢a; biyoteknolojik triin ve uygulamalara iliskin kaygilart (saglik-
cevre ve ekonomi, pazar ve bilgiye ulasma) ve tiketici olarak korunmalari
baglamindaki gorisleri (¢evre hukuku, tiketici hukuku ve bilgi kaynaklarr)
daha az 6nemsedikleri saptanmustir. Istatistik analiz sonuclari, tiiketicilerin,
saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilart ile pazar ile ilgili kaygilart (p<0.01);
bilgiye ulasma ile ilgili kaygilari (p<0.01), etik kaygilart (p<<0.01), ¢evre huku-
kuna yonelik gortsleri (p<0.01), titketici hukukuna yonelik gorisleri
(p<0.01) ve bilgi kaynaklarina iliskin gorisleri (p<0.01); pazar ile ilgili kaygi-
lar1 ile bilgiye ulasma ile ilgili kaygilari (p<<0.01), cevre hukukuna yonelik
gorisleri (p<<0.01), tiiketici hukukuna yonelik gorisleri (p<<0.01) ve bilgi
kaynaklarina yonelik gorisleri (p<<0.01); bilgiye ulasma ile ilgili kaygilari ile
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etik kaygilart (p<<0.01), cevre hukukuna yonelik gorisleri (p<0.01), ttketici
hukukuna yonelik gorisleri (p<0.01) ve bilgi kaynaklarina yonelik gorisle-
rietik kaygilart ile ¢evre hukukuna yénelik gorisleri (p<<0.01), tiiketici huku-
kuna yonelik gorisleri (p<0.01) ve bilgi kaynaklarina yonelik gorisleri
(p<0.01); ¢evre hukukuna yonelik gorisleri ile tiiketici hukukuna yonelik
gorisleri (p<<0.01) ve bilgi kaynaklarina yonelik gorisleri (p<0.01); tiiketici
hukukuna yonelik gorisleri ile bilgi kaynaklarina yonelik gorusleri (p<<0.01)
arasindaki iliskinin pozitif yonli ve 6nemli oldugunu gostermektedir.

4.4.3. Tuketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iiriinlere yénelik
bilgi diizeyleri, tutumlari, kabulleri, algilari, kaygilari ve
korunmalarina iligkin goriigleri arasindaki iligki

Arastirma kapsamina alinan tiliketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
Uranlere yonelik bilgi dizeyleri, tutumlari, kabulleri, algilari, kaygilari ve ko-
runmalarina yonelik gortsleri arasindaki iliski Pearson korelasyon katsayist
hesaplanarak saptanmistir. Sonuglar Cizelge 4.88’dedir.

Cizelge 4.88°den de anlasilacag gibi; titketicilerin, biyoteknolojik uygu-
lama ve drinlere yonelik bilgi dizeyleri ile tutumlarn (p<0.01),
biyoteknolojik triinleri kabulleri (p<<0.05), biyoteknolojik uygulamalara yo6-
nelik algilar (p<0.05) ve korunmalarina yonelik gorisleri (p<<0.01); tutumlar
ile biyoteknolojik trtinleri kabulleri (p<0.01) ve biyoteknolojik uygulama ve
triinlere yonelik algilari (p<0.01), biyoteknolojik urtinleri kabulleri ile
biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilari (p<<0.01); biyoteknolojik uygu-
lama ve ftriinlere yonelik kaygilart ile korunmalarina yonelik gorisleri
(p<0.01) arasindaki iliski pozitif yonlii ve istatistik olarak énemlidir.

Istatistik analiz sonuclarr; arastirmaya katilan tiiketicilerin tutumlari ile
biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik kaygilar (r=-0.253, p<0.01);
biyoteknolojik trtinleri kabulleri ile biyoteknolojik uygulama ve turtnlere
yonelik kaygilart (r=-0.405, p<0.01) ve tiketicilerin korunmalarina yonelik
gortsleri (r=-0.238, p<0.01); biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilarr ile
biyoteknolojik uygulama ve trtnlere yonelik kaygilart (r=-0456, p<0.01) ve
korunmalarina yonelik gorisleri (r=-0.195, p<0.01) arasindaki iliskinin y6-
ninin negatif oldugunu ve istatistik olarak 6nemli bulundugunu ortaya
koymustur.
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Cizelge 4.87. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnlere yonelik algilari, kaygilari ve korunmalarina iliskin gbriisleri ile ilgili Pearson
Korelasyon Matriksleri (Model 2)

yonelik goérasleri

Tiketicilerin | Tiketicilerin | Ttketicilerin | Ttketicilerin | Tketicilerin| Tiketicilerin | Tiketicilerin | Tiketicilerin
biyoteknolojik| saglik-cevre | pazar ile bilgiye etik kaygilart cevre titketici bilgi
uygulamalara | ve ekonomi ilgili ulagma ile hukukuna hukukuna kaynaklarina
yonelik ile ilgili kaygilar: |ilgili kaygilart yonelik yonelik yonelik
algilar kaygilart gorisleri gorisleri gorisleri
Tiiketicilerin biyoteknolojik 1.000
uygulamalara yonelik algilari
Tiiketicilerin saglik-cevre ve -0.480%* 1.000
ckonomi ile ilgili kaygilart
Ttketicilerin pazar ile ilgili kaygilart -0.118* 0.511%** 1.000
Ttketicilerin bilgiye ulasma ile ilgili -0.170%* 0.478** 0.316%* 1.000
kaygilart
Ttketicilerin etik kaygilart -0.610%* 0.387+* 0.088 0.222%¢ 1.000
Ttketicilerin ¢evre hukukuna -0.179** 0.547** 0.520%* 0.406** 0.191%* 1.000
yonelik goriisleri
Tiketicilerin tiiketici hukukuna -0.163%* 0.430%* 0.454%* 0.445%* 0.230%* 0.642%* 1.000
yonelik gorasleri
Ttketicilerin bilgi kaynaklarina -0.222%* 0.347** 0.160%* 0.259%* 0.256%* 0.372%* 0.651%* 1.000

#p<0.05 #p<0.01




0ce

Cizelge 4.88. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi dizeyleri, tutumlari, kabulleri, algilari, kaygilart ve
korunmalarina iliskin gérusleri ile ilgili Pearson Korelasyon Matriksleri (Model 3)

goriisleri

Ttketicilerin Tuketicilerin|  Tiketicilerin Tiketicilerin Tiiketicilerin Tiiketicilerin
biyoteknolojik tutumlari biyoteknolojik biyoteknolojik biyoteknolojik korunmalarina
uygulama ve triinlere drinleri kabulleri | uygulamalara yénelik | uygulama ve triinlere yonelik
yonelik bilgi algilart yonelik kaygilart gorisleri
dizeyleri

Tiiketicilerin biyoteknolojik 1.000

uygulama ve triinlere yonelik bilgi

dizeyleri

Tiketicilerin tutumlar 0.187** 1.000

Ttketicilerin biyoteknolojik trtinleri 0.120% 0.594* 1.000

kabulleri

Ttketicilerin biyoteknolojik 0.123* 0.480%* 0.604** 1.000

uygulamalara yonelik algilari

Ttketicilerin biyoteknolojik 0.048 -0.253** -0.405%* -0.456** 1.000

uygulama ve uriinlere yonelik

kaygilart

Ttketicilerin korunmalarina yonelik 0.135%* -0.067 -0.238%* -0.195%* 0.587** 1.000

*p<0.05 #p<0.01




5. GENEL DEGERLENDIRME

Arastirmanin bu bélimiinde, tiketicilerin hem biyoteknolojik uygu-
lama ve trtinlere yonelik bilgi diizeyleri, tutumlari ve kabulleri hem de algila-
11, kaygilari ve korunmalarina yonelik gorisleri ile ilgili sonuglar, 6nce genel
olarak degerlendirilmis, daha sonra 6lgekler ve 6Slgekleri olusturan ctimleler
bazinda cinsiyet ve yas degiskenlerine gore irdelenmistir. Bu boliimde ayrica;
tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik bilgi dizeyleri,
tutumlari, kabulleri, algilari, kaygilart ve korunmalarina yonelik gorisleri
arasindaki iligkileri belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon Analizi so-
nuglarina da yer verilmistir.

Bilgi diizeyi 6lgegi genel olarak degerlendirildiginde, bilgi ctimleleri
hakkinda fikirlerinin olmadigint belirtenlerin ytksek sayilabilecek bir oranda
oldugu, tiiketicilerin en yiiksek oranda “Biyoteknolojik yontemler ile hastalik
etmenlerinin genetik yapist belitlenebilir” ctimlesinin dogru oldugunu bildik-
leri, “Biyoteknolojik yontemler ile tretilen yag tikketen bakteriler topragt ve
suyu temizleyebilir” climlesinin dogru oldugunun bilinme oraninin ise diger
cimlelerden daha dusiik oldugu bulunmustur. Arastirma sonuclart dikkate
alinarak, tiiketicilerin genelde biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik
bilgi diizeylerinin dustik, tibbi biyoteknoloji uygulamalarina yonelik bilgi
diizeylerinin ise diger biyoteknoloji uygulamalarina oranla daha yiiksek oldu-
gu soylenebilir.

Thketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlarinin olumlu oldugu,
cevreye duyarlt olduklari, genetik modifikasyona yonelik tutumlari s6z konu-
su oldugunda, en ¢ok ila¢ tretiminde gen teknolojisinin kullanimint destek-
ledikleri, genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipi ile ilgili tutum-
lar1 arastirldiginda, genetik modifikasyonda en c¢ok bitki organizmasi ve
mikroorganizma kullanimi gorislerine katildiklari, biyoteknolojik uygulama
ve Urlinlere yonelik sosyal kabullerinin ve genetigi degistirilmis urtnleri,
gidalary, ilaglari, kozmetikleri ve deterjanlart satin almaya duyduklar: istegin
dustik dizeyde oldugu, genel olarak genetigi degistirilmis Griinlerin, genetigi
degistirilmis gida, ilag, kozmetik ve deterjanlarin fiyatlar: klasik olanlardan
ucuz ya da klasik olanlarla ayni oldugunda satin almaya istekli olma egilimi-
nin biraz daha fazla oldugu bulunmustur.

Thketicilerin gelecekte gen teknoloijisi ile Gretilmis Griinleri satin alma-
ya olumlu yaklagsmadiklari, ancak ila¢ ve deterjanlart satin almaya yonelik
tutumlarinin biraz daha olumlu oldugu bulunmustur.

Gelecekte genel olarak tiretimde, ayrica ilag, kozmetik ve deterjan tire-
timinde gen teknolojisinin kullanilmasini destekleme egiliminde olduklari, bu
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egilimin gida Uretimi s6z konusu oldugunda daha digik diizeyde oldugu
bulunmustur.

Tiketicilerin genetik testler ile hastaliklara tani konulmasini, ilag ve
astlarin genetiginin degistirilmesini ve cevresel bozulmalarin biyoteknolojik
yontemler ile 6nlenmesini diger uygulamalara oranla daha yararlt uygulama-
lar olarak algiladiklari; genetik testler ile hastaliklara tant konulmast ve ¢evre-
sel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini daha az riskli
bulduklari; genetik testler ile hastaliklara tan1 konulmast, ilag ve agilarin gene-
tiginin degistirilmesi ve cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile
onlenmesini ahlaken daha fazla kabul edilebilir olarak algiladiklari; genetik
testler ile hastaliklara tan1 konulmast, ilag ve asilarin genetiginin degistirilmesi
ve cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler ile 6nlenmesini daha
fazla cesaretlendirilmesi gereken uygulamalar olarak algiladiklart sonucuna
varilmistir.

Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinler ile ilgili olarak saglik,
cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilarinin oldugu, bilimsel belirsizlikler gideril-
meden transgenik ¢esitlerin ekilmesi ve genetigi degistirilmis tGriinlerin insan-
larda toksik etki yapma olasihigs ile ilgili olarak daha fazla kaygt duyduklar,
pazar ile ilgili kaygr diizeylerinin yiiksek oldugu, en ¢ok genetigi degistirilmis
bir Griintin pazara klasik bir Grtinmiis gibi sunulmast ve biyoteknolojik trtin-
ler ile ilgili bilimsel belirsizlikler giderilmeden bu triinlerin serbest dolagimi-
na izin verilmesi konularinda kaygili olduklari, biyoteknolojik uygulama ve
drtnler ile ilgili bilgiye ulasma konusunda kaygi diizeylerinin yiiksek oldugu,
en fazla genetigi degistirilmis tGriinler hakkinda yeterince bilgilendirilmemek
ile ilgili kaygi duyduklari, ayrica etik kaygilarinin oldugu ve insan hticrelerinin
klonlanmasi ile ilgili etik kaygilarinin, hayvan hiicrelerinin klonlanmasi ile
ilgili etik kaygilarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Triketicilerin korunmalari kapsaminda yer almasini istedikleri ¢evre
hukuku ve bilgi kaynaklarina yonelik gorislere katildiklari, tiiketici hukukuna
iliskin gorislere katilma diizeylerinin ise biraz daha yiiksek oldugu belirlen-
mistir. Ttlketicilerin ¢evre hukuku ile ilgili olarak biyoteknolojik uygulama ve
tranler s6z konusu oldugunda “ihtiyat” ve “kirleten 6der” ilkelerinin dikkate
alinmast gorislerine daha fazla katildiklart belirlenmistir. Tiiketici hukuku ile
ilgili olarak insanlara biyoteknolojik uygulama ve iriinlere iliskin risklerin
ciddiyeti ve bu uygulama ve trtinlerden kaynaklanabilecek olumsuzluklar ile
ilgili bilgi verilmesi, tiketicinin saglikli bir ¢evrede yasama hakkinin korun-
mast, tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve urtnler konusunda dogru ve
eksiksiz bilgi saglanmasi, tiiketicinin se¢me 6zglrliginin korunmast ve
tiiketicinin korunmasinda 6nceligin bilgilendirme olmast gorislerine katilma
diizeylerinin ¢ok yiiksek oldugu saptanmustir.
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Bilgi kaynaklarina ulasma ile ilgili gbriisler s6z konusu oldugunda, ti-
keticilere biyoteknolojik uygulama ve triinler ile ilgili bilgileri tiniversitelerin
vermesi ve biyoteknolojik uygulama ve trtinlere iliskin bilgilerin medya yolu
ile genis tiiketici gruplara aktarilmast goriislerine daha fazla katildiklart sonu-
cuna varilmistit.

Bilgi diizeyi 6lcegi degerlendirildiginde, istatistik analiz sonuglari cinsi-
yetin etkili bir degisken oldugunu (p<0.01), yasin ise etkili olmadigini
(p>0.05) gostermektedir. Erkeklerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere
yonelik bilgi diizeylerinin kadinlardan daha yiksek oldugu bulunmustur.
Olgegi olusturan ciimleler géz éniine alindiginda; “Biyoteknolojik yontemler
kullanilarak penisilin tdretilebilir” (p<0.05), “Biyoteknolojik yontemler ile
uretilen yag titketen bakteriler topragt ve suyu temizleyebilir” (p<0.01),
“Biyoteknolojik yontemler ile tretilen domateslerin raf dmiirleri uzundur”
(p<0.05) ctimlelerinin dogru, “Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hor-
mon katkist ineklerde siit verimini artirmaz” (p<<0.01) ve “Biyoteknolojik
yontemler ile genetigi degistirilmis agaclar daha hizh biyimez” (p<0.01)
cimlelerinin yanlis oldugunu bilme durumunun cinsiyete baglt olarak degis-
tigi, erkeklerin bu ctimlelerle ilgili bilgilerinin daha fazla oldugu saptanmuistir.

Tiketicilerin bilim ve teknolojiye yonelik tutumlari incelendiginde,
cinsiyet ve yas degiskenlerine baglh bir farklilik saptanmamistir (p>0.05,
p>0.05). Ancak cumleler dikkate alindiginda; “Pek ¢ok sorun daha ileri bir
teknoloji uygulanarak ¢ozilebilir” climlesine katilma durumunun cinsiyet
(p<0.05), “Bilim ve teknoloji diinyay1 yasamak igin riskli bir yer haline geti-
rir” tutum ctimlesine katilma durumunun ise yas (p<0.01) degiskenine gére
farklilik gosterdigi, erkeklerin teknolojiye yonelik tutumlarinin kadinlardan
daha olumlu oldugu ve 35 ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin ise
bilim ve teknolojinin dinyay: riskli bir yer haline getirebilecegi goriisiine
diger yas grubuna oranla daha fazla katildiklar belirlenmistir.

Aragtirmaya dahil edilen tiketicilerin ¢evreye yonelik tutumlari lgek
kapsaminda degerlendirildiginde, cinsiyet ve yasa baglt farklilik saptanma-
mistir (p>0.05, p>0.05). “Cevresel sorunlar ¢cok fazla abartilmaktadir” tutum
ctimlesine iligkin t-testi sonuglart 34 ve daha kii¢tik yas grubundaki tiketici-
lerin ¢evreye daha duyarl olduklarint géstermektedir (p<<0.05).

Tiketicilerin genetik modifikasyona yonelik tutumlar ele alindiginda;
genetik modifikasyonu ¢ok kéti-¢ok iyi (p>0.05, p>0.05) ve ¢ok akilsizca-
cok akillica (p>0.05, p>0.05) olarak degerlendirmeleri cinsiyet ve yas degis-
kenlerine bagli olarak farklihk g&stermemektedir. Benzer sekilde genetik
modifikasyona kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olmalar1 da (p>0.05,
p>0.05) cinsiyet ve yaga bagl olarak degismemektedir.
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Ancak tiiketicilerin genel olarak “Uretimde gen teknolojisinin kulla-
nilmasi”’na ve “Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi”na kesinlikle
karsi-kesinlikle taraftar olma durumlarinin yasa gore degistigi (p<<0.05,
p<0.05), 35 ve daha biyiik yas grubundaki tiketicilerin taraftar olma diizey-

lerinin daha ytksek oldugu saptanmustir.

Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizmalarin tiple-
rine yonelik tutumlar incelendiginde; organizmalarin tiplerine gore kullani-
mint ¢ok kotii-cok iyi, cok akilsizca-cok akillica olarak degerlendirmeleri ve
organizma tiplerine kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olmalarinin cinsiyete
gore degismedigi (p>0.05, p>0.05 ve p>0.05), yasa gore ise degistigi
(p<0.05, p<0.05 ve p<0.05), 35 ve daha buyik yas grubundakilerin daha
olumlu tutumlara sahip oldugu belirlenmistir. Ciimleler s6z konusu oldu-
gunda; tiketicilerin “Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kulla-
nilmasi”na kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olmalarinin cinsiyet ve yas
(p<0.05, p<0.05); “Genetik modifikasyonda hayvan organizmasi kullanilma-
s1”’n1 ¢ok koti-cok iyi ve ¢ok akilsizca-cok akillica olarak degerlendirmeleri-
nin yasa bagl olarak farklihk gésterdigi (p<<0.05 ve p<0.05), erkeklerin ve 35
ve daha buytk yas grubundaki tiiketicilerin tutumlarinin daha olumlu oldugu
saptanmigtir.

Arastirmanin  sosyal kabul 6lcegine iliskin sonuglary; tiketicilerin,
biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik sosyal kabul dizeylerinin cinsi-
yet ve yas degiskenlerine gore degismedigini (p>0.05, p>0.05) ortaya koy-
maktadir. Cimleler acgisindan bir degerlendirme yapildiginda, tiketicilerin
pazarda genetigi degistirilmis gidalarin satilmasini kesinlikle desteklememe-
kesinlikle destekleme durumlarinin yasa baglt olarak degistigi (p<<0.05), 35 ve
daha buyik yastaki tiiketicilerin desteklememe egilimlerinin daha yiksek

oldugu belirlenmistir.

Thketicilerin genel olarak genetigi degistirilmis trtnleri, genetigi de-
gistirilmis gidalari, genetigi degistirilmis ilaclari, genetigi degistirilmis kozme-
tikleri ve genetigi degistirilmis deterjanlari satin almaya istekli olmalart cinsi-
yete baglt olarak degismemekte (p>0.05, p>0.05, p>0.05, p>0.05 ve
p>0.05), yasa baglt olarak degismektedir (p<<0.05, p<0.05, p<0.05, p<0.05
ve p<0.05). 35 ve daha biytik yas grubundaki tiiketicilerin hem genelde ge-
netigi degistirilmis triinleri hem de genetigi degistirilmis gida, ilag, kozmetik
ve deterjanlart satin almaya 34 ve daha kiigiik yas grubundan daha istekli
olduklart bulunmustur.

Likert tipi cimleler dikkate alindiginda; tiketicilerin genetigi degisti-
rilmis Grinleri “Genetigi degistirilmis Grtintin fiyati klasik yontemler ile Gre-
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tilmis driin ile aynt olursa” satin almaya istekli olmalarinin yasa baglt olarak

(p<0.05) degistigi goriilmektedir.

“Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik yontemler ile Gretilmis gi-
dadan ucuz oldugunda”, “Klasik yontemler ile tretilmis gida ile ayni oldu-
gunda” ve “Klasik yontemler ile tretilmis gidadan pahali oldugunda” satin
almaya istekli olma durumu yasa baglt olarak farkhilik gostermektedir
(p<0.01, p<0.01 ve p<0.05).

Trketicilerin genetigi degistirilmis ilaclart “Genetigi degistirilmis ilacin
fiyat1 klasik yontemler ile tretilmis ilagtan ucuz oldugunda”, “Klasik yon-
temler ile tretilen ilag ile aynt oldugunda” ve “Klasik yontemler ile tretilen
ilactan pahali oldugunda” satin almaya istekli olmalari yasa bagh olarak fark-
lilik géstermektedir (p<0.05, p<<0.05 ve p<0.05).

Aragtirma kapsamina alinan tiiketicilerin “Genetigi degistirilmis koz-
metigin fiyati klasik yontemler ile tretilmis kozmetik ile ayni oldugunda”

satin almaya istekli olma durumlarinin yasa baglt olarak degistigi (p<<0.05)
belirlenmistir.

“Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatt klasik yontemler ile tretilmis
deterjan ile aynt oldugunda” ve “Klasik yontemler ile tretilmis deterjandan
pahali oldugunda” satin almaya istekli olma durumu da yasa bagl olarak
farklilik g6stermektedir (p<<0.05, p<<0.05).

Istatistik olarak yasa gore anlamli farklilik belirlenen ciimlelerde, 35 ve
daha buyiik yas grubundaki tiiketicilerin genelde genetigi degistirilmis triin-
ler ve tiriin gruplarini satin almaya daha fazla istekli olduklari bulunmustur.

Arastirmaya dahil edilen tiiketicilerin, davranissal niyetleri gelecekte
gen teknolojisi ile Gretilmis triinleri satin almayt distiinmeleri ve gen tekno-
lojisinin  kullanimint desteklemeleri baglaminda degerlendirildiginde; hem
gen teknolojisi ile dretilmis Grtinleri satin almay:r diisinmeleri hem de gen
teknolojisinin kullanimini desteklemelerinin cinsiyete baglt olarak degisme-
digi (p>0.05, p>0.05), yasa baglt olarak ise 6nemli dl¢iide degistigi (p<<0.001,
p<0.01) bulunmustur.

Likert tipi ctimleler dikkate alindiginda; tiiketicilerin gelecek bes yil
icinde gen teknolojisi ile tretilmis Grtinleri, gidalari, ilaglart ve deterjanlari

satin almay! distiinme durumlarinin yasa bagli olarak 6nemli 6lciide degistigi
(p<0.001, p<0.001, p<0.01 ve p<0.001), 35 ve daha buyik yas grubundaki-
lerin gelecekte gen teknolojisi ile tretilmis Grlinleri satin almayr daha fazla
dustindikleri gorilmektedir. Tiketicilerin gelecekte tiretimde gen teknoloji-
sinin kullanimint desteklemeleri (p<<0.01), gida tiretiminde gen teknolojisinin
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kullanimint desteklemeleri (p<<0.01) ve kozmetik tiretiminde gen teknolojisi-
nin kullanimini desteklemelerinin (p<0.05) yas degiskenine bagli olarak fark-
lilik gosterdigi, 35 ve daha biytik yas grubundaki tiiketicilerin gelecekte gen
teknolojisinin kullanimini daha fazla destekledikleri bulunmustur.

Thketicilerin biyoteknolojik uygulamalari kesinlikle yararsiz-kesinlikle
yararlt ve kesinlikle riskli-kesinlikle riskli degil biciminde algilamalari cinsiyet
ve yasa baglt olarak farkhilik gostermezken (p>0.05, p>0.05), ahlaken kesin-
likle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir ve kesinlikle cesaret-
lendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde algilamalarinin cinsi-
yete bagli olarak degistigi (p<<0.05, p<0.01), erkeklerin biyoteknolojik uygu-
lamalara yonelik algilarinin daha olumlu oldugu, yasa baglt olarak ise degis-
medigi (p>0.05, p>0.05) belirlenmistir.

Cumleler incelendiginde; gidalarin genetiginin degistirilmesini tiiketici-
lerin kesinlikle yararsiz-kesinlikle yararlt bir uygulama olarak algilamalarinin

yasa baglt olarak (p<0.05) degistigi, 35 ve daha biytik yas grubundakilerin
bu uygulamay1 diger yas grubuna oranla daha yararl bulduklari saptanmistir.

Insan hiicrelerinin klonlanmast, bitkilerin genetiginin degistirilmesi ve
gidalarin genetiginin degistirilmesini tiketicilerin kesinlikle riskli-kesinlikle
riskli degil biciminde algilamalari yasa bagl olarak farklilik géstermektedir
(p<0.05, p<0.01 ve p<0.01). 35 ve daha buyik yas grubundaki tiiketicilerin
bu uygulamalari 34 ve daha kiiciik yas gurubundakilere oranla daha az riskli
bulduklari anlagtlmaktadir.

Genetik testler ile hastaliklara tan1 konulmast (p<<0.05), ila¢ ve agilarin
genetiginin degistirilmesi (p<0.01) ve cevresel bozulmalarin biyoteknolojik
yontemler ile 6nlenmesini (p<0.05) ahlaken kesinlikle kabul edilemez-
ahlaken kesinlikle kabul edilebilir bulma durumunun cinsiyete bagli olarak
degistigi, erkeklerin bu uygulamalart ahlaken kabul edilebilir bulma diizeyle-
rinin kadinlardan yiiksek oldugu belirlenmistir. Genetik testler ile hastaliklara
tan1 konulmast ve gidalarin genetiginin degistirilmesini ahlaken kabul edilebi-
lir bulma durumu yasa bagl olarak degismektedir (p<0.05, p<0.05). Genetik
testler ile hastaliklara tani konulmasini ahlaken kesinlikle kabul edilebilir
bulma diizeyi 34 ve daha kiigiik yas grubunda, gidalarin genetiginin degisti-
rilmesini ahlaken kabul edilebilir bulma diizeyi ise 35 ve daha biyiik yas
grubunda daha yiiksektir.

Tiketicilerin genetik testler ile hastaliklara tan1 konulmasini kesinlikle
cesaretlendirilmemeli-kesinlikle cesaretlendirilmeli biciminde algilamalarinin

cinsiyete bagl olarak p<0.01 diizeyinde degistigi ve erkeklerin bu uygulama-
y1 kadinlara oranla daha fazla cesaretlendirilmesi gereken bir uygulama ola-
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rak algiladiklari bulunmustur. Bitkilerin (p<<0.05) ve gidalarin (p<<0.01) gene-
tiginin degistirilmesini cesaretlendirilmesi gereken bir uygulama biciminde
algilama dutzeyi 35 ve daha buytk yas grubunda daha ytiksektir.

Ttketicilerin kaygilari, saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilar, pazar
ile ilgili kaygilar, bilgiye ulasma ile ilgili kaygiar ve etik kaygilar basliklari
altinda incelenmis, tiiketicilerin saglik-cevre ve ekonomi ile ilgili kaygilar: ile
pazar ile ilgili kaygilarinin cinsiyete bagl olarak degismedigi (p>0.05,
p>0.05), yasa bagh olarak degistigi (p<0.05, p<0.01), bilgiye ulasma ile ilgili
kaygilari ile etik kaygilarinin ise hem cinsiyet (p>0.05, p>0.05) hem de yas
degiskenlerine (p>0.05, p>0.05) gore degisiklik gostermedigi saptanmustir.

Trketicilerin kaygilart ctimleler dikkate alinarak degerlendirildiginde,
“Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri dogaya geri doniilemez zararlar
verebilir ctimlesine katilma durumunun cinsiyete baglt olarak degistigi
(p<0.05), kadinlarin bu ctimle ile ilgili olarak erkeklerden daha kaygili olduk-
lar1 bulunmustur. “Genetigi degistirilmis triinler insanlarda toksik etki yapa-
bilir”, “Genetigi degistirilmis triinler insanlarda kanser riskini artirmaz”,
“Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik cesitlerin ekilmesi sakincali-
dir” ve “Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri dogaya geri doniilemez
zararlar verebilit” (p<0.05, p<0.05, p<0.05 ve p<0.05) cimleleri ile ilgili
olarak 34 ve daha kii¢tik yas grubundaki ttketicilerin, 35 ve daha buytk yas
grubundakilerden daha fazla kaygt duyduklart anlasiimustir.

Tiketicilerin “Genetigi degistirilmis bir Griin pazara klasik bir Grin
gibi sunulabilir”, “Bugiin biyoteknolojik uygulama ve trtnlerden saglanan
yararlar ¢ok biyiik ise bes yil sonrasini disinmek gerekmez” ve “Cevresel
zarar riskinin bilinmemesi ve bilimsel bulgulara iliskin belirsizlikler
biyoteknolojik uygulama ve trtnlere kusku ile yaklasilmasina neden olabilir”
gortslerine katilma durumlart yasa baglt olarak degismekte (p<<0.01, p<<0.01
ve p<0.05) olup, 34 ve daha kugtk yas grubundaki tiiketicilerin pazara yone-
lik kaygilarinin daha fazla oldugu saptanmistir.

Tiketicilerin korunmalari ile ilgili bir ¢erceve olusturulmasinda cevre
hukuku, tiiketici hukuku ve bilgi kaynaklart ile ilgili gbriisleri incelenmis,
gevre hukuku, tiiketici hukuku ve bilgi kaynaklarina yonelik gorislerinin
cinsiyet (p>0.05, p>0.05 ve p>0.05) ve yas (p>0.05, p>0.05 ve p>0.05)
degiskenlerine bagl olarak farkliik gostermedigi bulunmustur. Cimleler
bazinda bir degerlendirme yapildiginda; “Ttketicinin korunmasinda énceli-
gin yasa ve yonetmeliklerin uygulanmasi olmast” gorisiine katilma durumu-
nun cinsiyete gére degistigi (p<0.05), kadinlarin bu gériise erkeklerden daha
fazla katildiklary; “Biyoteknolojik tirtin ve uygulamalar ile ilgili olarak tiiketi-

cinin korunmasinda tiim tlkelerin ayn1 duyarliligt géstermesi” goriisiine ka-
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tilma durumunun yasa baglt olarak degistigi (p<<0.05), 34 ve daha kigik yas
grubundaki tiketicilerin bu gbrise 35 ve daha biytk yas grubundakilerden
daha fazla katildiklar; “Ttketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinlere ile
ilgili bilgileri géntlli kuruluglarin vermesi” goriistine katilma durumunun

cinsiyete bagl olarak degistigi (p<0.05), erkeklerin bu goriise kadinlardan
daha fazla katldiklart bulunmustut.

Pearson Korelasyon Analizi sonuglary; tiketicilerin, biyoteknolojik
uygulama ve dUrlnlere yonelik bilgi dizeyleri ile tutumlar (p<<0.01),
biyoteknolojik trtnleri kabulleri (p<<0.05), biyoteknolojik uygulamalara y&-
nelik algilar (p<0.05) ve korunmalarina yonelik gorisleri (p<<0.01); tutumlar
ile biyoteknolojik trtinleri kabulleri (p<0.01) ve biyoteknolojik uygulama ve
uriinlere yonelik algilari (p<0.01), biyoteknolojik trtinleri kabulleri ile
biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilari (p<<0.01); biyoteknolojik uygu-
lama ve ftriinlere yonelik kaygilart ile korunmalarina yonelik gorisleri
(p<0.01) arasindaki iliskinin pozitif yonli ve istatistik olarak 6nemli oldugu-
nu gostermektedir.

Ayrica, arastirma kapsamina alinan tiketicilerin  tutumlarn ile
biyoteknolojik  uygulama ve drinlere yonelik kaygilarn  (p<0.01);
biyoteknolojik trtinleri kabulleri ile biyoteknolojik uygulama ve urtnlere
yonelik kaygilart (p<<0.01) ve tiketicilerin korunmalarina yonelik goriisleri
(p<0.01); biyoteknolojik uygulamalara yonelik algilart ile korunmalarina yo6-
nelik gorisleri (p<<0.01) arasindaki iliskinin negatif yonlii ve istatistik olarak
6nemli oldugu bulunmustur.

Aragtirma sonuclart genel olarak degerlendirildiginde; tiiketicilerin
biyoteknolojik uygulama ve trtinler ile ilgili bilgi dizeylerinin dusiik, bilim
ve teknolojiye yonelik tutumlarinin olumlu oldugu, ¢evreye duyarli olduklar,
en ¢ok ila¢ tretiminde gen teknolojisinin kullanimini destekledikleri, genetik
modifikasyonda en ¢ok bitki organizmasi ve mikroorganizma kullanilmasi
gorusine katildiklari, biyoteknolojik uygulama ve driinlere yonelik sosyal
kabullerinin ve genetigi degistirilmis triinler ve triin gruplarint satin almaya
duyduklart istegin ve gelecekte gen teknolojisi ile tretilmis urtnleri satin
almayt disinme durumlarinin distik dizeyde oldugu, ancak gelecekte genel
olarak tretimde gen teknolojisinin kullanilmasini destekledikleri bulunmus-
tur. Ayrica, tiketicilerin tibbi biyoteknoloji ve ¢evresel biyoteknolojiye yone-
lik algilarinin daha olumlu oldugu, biyoteknolojik uygulama ve trtinler ile
ilgili olarak saglik-cevre ve ekonomi, pazar, bilgiye ulasma ve etik ile ilgili
kaygilarinin oldugu, korunmalarina yonelik cercevede yer alabilecek c¢evre
hukuku, tiketici hukuku ve bilgi kaynaklari ile ilgili gbriislere katilma duizey-
lerinin ytiksek oldugu saptanmustir.
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6. ONERILER

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular; tiketici davranislart agisin-
dan yorumlandiginda, biyoteknolojik uygulama ve urtnleri pazardaki diger
trin  ve hizmetlerden aywan Ozelliklerin - vurgulanmast  gerekir.
Biyoteknolojik uygulama ve trtinler son derece teknik ve karmasik oldugun-
dan ve bu teknoloji ile ilgili degerlendirmelerin yapilabilmesi uzmanlik bilgisi
gerektirdiginden siradan tiiketiciler tarafindan anlagilmast giictiir. Bu glcli-
gun agilabilmesi, egitim-bilgilendirme faaliyetleri ve klasik drtnler ile
biyoteknolojik trtnleri tiketicilerin ayirabilmelerini saglayacak etiketleme
uygulamalari ile miimkiin olabilir. Bu durum, tiiketicilere yonelik arastirmala-
rin dikkatli bir bicimde kurgulanmasini gerektirmektedir. Bu ¢alismada, titke-
tici davraniglarinin sadece bazi boyutlarina aciklik getirilebilmistir. Bilgilendi-
rilmis tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve uriinlere yonelik davranslar
tzerinde etkili olan diger faktorlerin incelenmesinde de disiplinlerarast yakla-
stmlarin dikkate alinmasinin etkili politikalar gelistirilmesi acisindan yararl
olacagi dustintilmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular, tiketici politikalart agisin-
dan yorumlandiginda, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama-tiriinlere yonelik
haklar1, sorumluluklar konusundaki egitim ve bilgilendirilme ihtiyaglart dik-
kati ¢ekmektedir. Ttketicilerin biyoteknoloji, biyoteknolojik uygulamalar,
biyoteknolojik triinler, titketici haklart ve tiiketici sorumluluklari konularin-
da egitilmeleri; dogru, tarafsiz, giivenilir ve yeterli bir bicimde bilgilendiril-
meleri ve bu alandaki hizli gelismelerden haberdar olabilmeleri icin giincel
bilgi akisinin saglanmast gerekmektedir. Egitim-bilgilendirme programlarinin
diizeyi ve kapsaminin hedef kitlenin 6zellikleri dikkate alinarak belirlenmesi
programin etkinligi acisindan 6nemlidir.

Tiketicilerin biyoteknoloji konusunda egitilmesi ve bilgilendirilmesin-
de hikiimetin, tniversitelerin, génillii kuruluslarin, firmalarin ve medyanin
fonksiyonu tizerinde durulmalidir. Tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve
trtinlere giivenlerinin kazanilabilmesi i¢in hitkiimetin dogru politikalar izle-
mesi, Universitelerin arastirma sonuglarini toplum ile paylagsmasi, gonilli
kuruluglarin aktif bir rol tstlenmesi, firmalarin etik yaklasimlar benimsemesi,
medyanin ise dogru ve giivenilir bilgiler verdigi inancinin yayginlasmast ge-
rekmektedir.

Biyoteknolojik uygulama ve tirtinler s6z konusu oldugunda, tiiketicile-
rin egitilmesi ve bilgilendirilmesi, egitilmis ve bilgilendirilmis tiiketicilerin
ihtiyaglarinin karsilanmasina duyarl olunmasi, tiriin giivenligi ve kalite kont-
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roli streglerinin daha fazla 6nemsenmesi, tiiketicilerin secim Ozglrligi
acisindan ¢ok 6nemli olan zorunlu etiketleme uygulamasinin kabul edilmesi,
saglik ve givenligi tehdit eden trtnlerin pazara siiriilmemesi ve etik olmayan
uygulamalardan kacinilmast 6nemlidir.

Thketici politikalarinin etkinligi acisindan, yasal ¢ercevenin olusturul-
mas1 ve bu cerceve olusturulurken titketicilerin gorislerine de yer verilmesi
kacinilmazdir. Bu kapsamda, biyoteknoloji ile ilgili en uygun yasal diizenle-
melerin tiketicinin haklart da gozetilerek yapilmasi, mevcut sistemdeki bos-
luklarin giderilmesi, biyoteknolojik trtnler ile ilgili ayrintili analizlerin yapi-
labilecegi laboratuvar sistemlerinin kurulmast ve analiz sonuglarindan tiketi-
cilerin haberdar edilmesi, biyoteknolojinin sosyo-eckonomik ve etik gori-
niumleri ile ilgili pazar ve pazar dist mekanizmalarin rollerinin netlegtirilmesi
gerekmektedir.

Ayrica, tiketicileri kimlerin egitecegi-bilgilendirecegi, dogru ve gerekli
bilgilerin tiketicilere ulastirilmasinda kimlere sorumluluk verilecegi, egitim-
bilgilendirmenin tiketicilerin tutumlarint ve algladiklart riski nasil etkileye-
cegi ve en uygun bilgi kaynaklarinin neler olabilecegi konulari tartismaya
acilmalidir.

Uriin giivenligi ve se¢me hakki tiiketicilerin en 6nemli 6ncelikleridir.
Thketiciler; biyoteknolojik uygulamalarin bireysel, ¢evresel ve sosyal acidan
simdi ve gelecekte giivenli olmasini ve secim Gzgirliklerinin korunmasini
isterler. Biyoteknolojik riinlerin giivenliginin kesinlikle garantilenememesi
ve gelecekteki etkileri ile ilgili belirsizlikler tiiketicilerin kaygi duymasina ne-
den olmaktadir. Oysa, riskli Grtinlerin varligr kabul edilse de, biyoteknolojik
yontemler ile tretilen her Grtn risk tastmamaktadir. Bu noktada dogru ve
gtivenilir biyoteknoloji ve tiketici politikalarinin izlenmesi 6nem kazanmak-
tadir. Dogru ve glvenilir biyoteknoloji ve tiiketici politikalarinin izlenmesi,
tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve urtinlere yonelik kaygilarini azalta-
cak, algilarint ve tutumlarini olumlu etkileyecek ve bu teknolojiyi kabul etme
egilimlerini artiracaktr. Biyoteknoloiji ile ilgili tartismalarin, biyoteknolojinin
kullanilip kullanilmamasindan ¢ok, toplumun yasam kalitesinin ytlikseltilmesi
icin nasil kullanilmas: gerektigi tizerinde odaklanmast gerekmektedir.
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7. OZET

Bu aragtirma, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve triinlere yone-
lik bilgi duzeyleri, tutumlari, kabulleri ile algilari, kaygilari ve korunmalarina
yonelik gortsleri arasindaki iliskilerin belirlenmesi amact ile planlanmis ve
yurttilmustir. Ankara’da tesadifi 6rnekleme yontemi ile belitlenen bakan-
liklardan, sistematik 6rnekleme yontemi ile segilen dniversite mezunu 400
tiiketici (200 kadin ve 200 erkek) arastirma kapsamina alinmustr.

Arastirma materyalinin toplanmasinda, karsilikli gérisme teknigi kul-
lanilmistir. Anket formu “tiketicilere iliskin demografik bilgiler”, “tiketicile-
rin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik bilgi diizeyleri, tutumlari ve
kabulleri” ile “tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve iriinlere yonelik algi-
lari, kaygilari ve korunmalarina yonelik goriisleri” bolimlerinden olusmakta-
dir. Tiketicilerin anket formundaki Likert tipi cimlelere verdikleri yanitlar
puanlanmus, faktor analizi yapilarak faktor yik degeri 0.30’un altinda olan
cimleler hesaplamalara dahil edilmemistir. Anket formunun giivenirligini
test etmek icin i¢ tutarlilik katsayist “Cronbach Alpha” hesaplanmistir.

2y <<
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Arastirmada, tiiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtinlere yonelik
bilgi duzeyleri, tutumlari, kabulleri ile algilari, kaygilart ve korunmalarina
yonelik gorislerine iliskin olarak cinsiyet ve yas degiskenlerine bagh farklilik-
larin  belirlenebilmesi igin t-testi uygulanmustir. Ayrica, “tiketicilerin
biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik bilgi dizeyleri, tutumlar ve
kabulleri ile algiari, kaygilari ve korunmalarina yonelik goriisleri” arasindaki
ilskilerin belirlenebilmesi icin Pearson korelasyon katsayist hesaplanmistir.

Demografik bulgular incelendiginde; tiiketicilerin %058.01nin 35 ve
daha biyik, %42.0min 34 ve daha kigik yas grubunda yer aldig,
%73.0’11n evli, %21.8inin ylksek lisans, %02.0’in1n doktora derecesine sahip
oldugu saptanmustir.

Thketicilerin biyoteknolojik uygulama ve trtnler ile ilgili bilgi dtzeyle-
rinin duastk, bilim ve teknolojiye yonelik tutumlarinin olumlu oldugu, ¢evre-
ye duyarlt olduklari, en ¢ok ilag tretiminde gen teknolojisinin kullanimini
destekledikleri, genetik modifikasyonda en ¢ok bitki organizmast ve mikro-
organizma kullanilmast gérisiine katildiklari, biyoteknolojik uygulama ve
trtnlere yonelik sosyal kabullerinin ve genetigi degistirilmis triinler ve trtin
gruplarini satin almaya duyduklart istegin ve gelecekte gen teknolojisi ile
tretilmis Grtinleri satin almayi disiinme durumlarinin diistik dizeyde oldu-
gu, ancak gelecekte genel olarak tretimde gen teknolojisinin kullanilmasini
destekledikleri bulunmustur. Ayrica, tiiketicilerin tibbi biyoteknoloji ve ¢ev-
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resel biyoteknolojiye yonelik algilarinin daha olumlu oldugu, biyoteknolojik
uygulama ve Urtinler ile ilgili olarak saglik-cevre ve ekonomi, pazar, bilgiye
ulagsma ve etik ile ilgili kaygilarinin oldugu, korunmalarina yénelik ¢ercevede
yer alabilecek ¢evre hukuku, tiketici hukuku ve bilgi kaynaklari ile ilgili g6-
ruslere katilma duizeylerinin yitksek oldugu saptanmustir.

T-testi sonuglary; tiketicilerin biyoteknolojik uygulama ve drinler ile
ilgili bilgi diizeylerinin (p<<0.01), biyoteknolojik uygulamalarin ahlaken kesin-
likle kabul edilemez-ahlaken kesinlikle kabul edilebilir olmast (p<<0.05) ve
kesinlikle ~cesaretlendirilmemesi-kesinlikle ~cesaretlendirilmesine (p<<0.01)
yonelik algilarinin cinsiyet degiskenine bagl olarak degistigini géstermekte-
dir. Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin tipine
yonelik tutumlarinin ¢ok koti-cok iyi (p<0.05), cok akilsizca-cok akillica
(p<0.05) ve kesinlikle karsi-kesinlikle taraftar olma (p<<0.01) boyutlarinin,
biyoteknolojik tirtinleri genel olarak satin almaya istekli olmalarinin (p<<0.01),
biyoteknolojik  gidalar1  (p<0.01), biyoteknolojik ilaglart  (p<<0.01),
biyoteknolojik kozmetikleri (p<0.05) ve biyoteknolojik deterjanlart satin
almaya istekli olmalarinin (p<<0.05), davranissal niyetler kapsaminda gelecek-
te genetigi degistirilmis tGrtinleri satin alma (p<<0.01) ve gelecekte tretimde
gen teknolojisinin kullanilmasint destekleme niyetlerinin (p<<0.01) ise yas
degiskenine bagli olarak farklilik gosterdigi saptanmistir.

Pearson korelasyon analizi sonuglari, “tiketicilerin biyoteknolojik uy-
gulama ve driinlere yonelik bilgi dizeyleri” ile tutumlart (p<0.01) ve
biyoteknolojik trtinleri kabulleri (p<0.05); “tutumlart” ile biyoteknolojik
tranleri kabulleri (p<<0.01) arasinda pozitif yonli ve istatistik olarak 6nemli
bir iliski oldugunu géstermektedir. Ayrica, “tiketicilerin biyoteknolojik uy-
gulamalara yonelik algilari” ile biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik
kaygilar1 (p<0.01) ve korunmalarina yonelik gorisleri (p<<0.01) arasinda ne-
gatif, “biyoteknolojik uygulama ve triinlere yonelik kaygilar1” ile korunmala-
rina yonelik gorigleri (p<0.01) arasinda pozitif yonli bir iliski oldugu istatis-
tik olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: modern biyoteknoloji, genetigi degistirilmis or-
ganizma (GDO), tiketici, bilgi, tutum, kabul, algi, kaygi, tiketicinin korun-
mast.
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8. SUMMARY

This research was planned and carried out to determine the
consumers’ knowledge levels, attitudes and acceptance, and perceptions,
concerns and opinions about protection as consumers related to
biotechnological applications and products. A total of 400 university
educated consumers (200 females and 200 males), employed at ministries
selected by random sampling method in Ankara, were included into study.

In gathering the research materials were used face to face interview
technique. Questionnaire form was consisting of the demographic
information about consumers, consumers’ knowledge levels, attitudes and
acceptance towards biotechnological applications and products and
consumers’ perceptions, concerns and opinions about protection as
consumers towards biotechnological applications and products.

Answers given to sentences typed Likert were scored, applied factor
analysis and items with factor loadings less than 0.30 were deleted. In order
to test the reliability of questionnaire were calculated “Cronbach Alpha” as
inner consistency of coefficient.

The t-test were performed for determining the differences dependent
on gender and age variables between the consumers’ knowledge levels,
attitudes, acceptance, perceptions concerns and opinions about protection
as consumers.

Moreover, Pearson correlation matrix was calculated in order to
analyse the relationships between consumer’s knowledge levels, attitudes
and acceptance, and perceptions, concerns and protection as consumers
related to biotechnological applications and products.

According to demographic data analysis, it was found that 58.0% of
consumers were in 35 and the older age group while 42.0% of them were 34
and the younger age group. 73.0% of the consumers were married and
21.8% of them had MSc and 2.0% of them had PhD degree. Research
findings showed that knowledge levels of the consumers towards
biotechnological applications and products were low, attitudes towards
science and technology were positive, attitudes towards environment were
sensitive, the most supported gene technology as in drug production, the
most supported organism types in gene technology were plant organism and
microorganism, social acceptance towards biotechnological applications and
products, and be willing to buy in general genetically modified products and
product groups, and be willing to buy products produced by using gene
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technology in future were low, but supporting intentions in general using
gene technology in production were high. Moreover, it was found that the
perceptions  towards medical biotechnology and environmental
biotechnology were more positive; they had health-environment and
economy, market, obtaining the knowledge, and ethical concerns related to
biotechnological applications and products, and agreement levels to the
opinions related to consumer protection consisting of environmental law,
consumer law and knowledge sources were high.

The results of t-test showed that knowledge levels of consumers
towards biotechnological applications and products (p<<0.01), evaluations as
definitely morally unacceptable-definitely morally acceptable about
biotechnological applications (p<0.05) and perceptions as definitely not
encouraged-definitely encouraged about biotechnological applications and
products (p<0.01) varied depending on gender variable. Moreover, it was
found that the four dimensions of attitudes of consumers towards type of
the organism using in genetic modification as extremely bad-extremely good
(p<0.05), extremely foolish-extremely wise (p<0.05), strongly against-
strongly supporter (p<0.01) as connected with social acceptance, be willing
to buy in general genetically modified products (p<0.01); be willing to buy
genetically modified foods (p<0.01), drugs (p<0.01), cosmetics (p<0.05)
and detergents (p<0.05); as connected with behavioral intentions, be willing
to buy genetically modified products in future (p<0.01) and supporting
intentions using gene technology in production in future (p<<0.01) varied
depending on age variable.

The results of Pearson correlation analysis showed that the
relationships between “knowledge levels of consumers” and attitudes
(p<0.01) and acceptance of biotechnological product (p<0.05); “attitudes”
and acceptance of biotechnological products (p<0.01) were positive and
statistically significant. It was also indicated that the relationships between
“the perceptions towards biotechnological applications” and concerns
towards biotechnological applications and products (p<0.01) and opinions
about protection as consumers (p<0.01) were negative and statistically
significant, while the relationships between “concerns towards
biotechnological applications and products” and the opinions about
protection as consumers (p<<0.01) were positive and statistically significant.

Key Words: modern biotechnology, genetically modified organism

(GMO), consumer, knowledge, attitude, acceptance, perception, concern,
consumer protection.
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EKLER

Ek 1. Anket formu 6rnegi

Degerli katilimci,

Bu arastirma tiiketicilerin modern biyoteknolojiye yonelik tutum ve
davraniglarini incelemek amact ile planlanmistir. Elde edilen veriler sadece
bilimsel amaglar icin kullanilacaktir. Bu nedenle sorularin dikkatli ve ek-
siksiz olarak yanitlanmasi biylik 6nem tasimaktadir. Bu ¢alisma igin goster-
diginiz ilgi ve isbitligine tesekkir ederim.

Prof. Dr. Ozlen OZGEN
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Tiiketiciler ve Modern Biyoteknoloji: Model Yaklagimlar

Bakanlik:

I. Demografik Bilgiler

Tarih:

3() Diger

1. Cinsiyet: 1() Kadin 2() Erkek

2.Yas: o

3. Ogrenim durumu: 1() Lisans 2() Yiksek Lisans 3() Doktora
4. Bvlilik durumu:  1() Evli 2() Bekar

5. Alle tipi: 1() Cekirdek 2() Genis

3() Diger

I1. Tiketicilerin Biyoteknolojik Uygulama ve Uriinlere Yénelik Bilgi
Diizeyleri, Tutumlari ve Satin Alma Niyetleri

A. Tiiketicilerin Biyoteknolojiye Yonelik Bilgi Diizeyleri

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin gériisiiniizii en iyi yansitan
secenegi isaretleyiniz.

Dogru

Yanlig

Fikrim yok

Biyoteknolojik yontemler kullanilarak penisilin
tretilebilir.

. Biyoteknolojik yontemler kullanilarak siit tretilebilir.

. Biyoteknolojik yontemler ile elde edilen hormon

katkist ineklerde stit verimini artirmaz.

Biyoteknolojik yontemler ile bira tretilebilir.

Biyoteknolojik yontemler ile iiretilen yag tiketen
bakteriler topragi ve suyu temizleyebilir.

Biyoteknolojik yontemler ile hastalik etmenlerinin
genetik yapist belirlenebilir.

Biyoteknolojik yontemlerden hastaliklarin tanisinda
yaratlanilamaz.

Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen
tahillar zararlilara dayaniklidir.

Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilen
domateslerin raf émiurleri uzundur.

10.

Biyoteknolojik yontemler ile genetigi degistirilmis
agaclar daha hizli buytimez.
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B. Tiiketicilerin Tutumlar

Tiketicilerin Bilim ve Teknolojiye Y6nelik Tutumlar:

Asagidaki ifadelere katilma durumunuzu en iyi agiklayan segenegi isa-

retleyiniz.

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum

1. Yiiksek bir teknoloji toplumun yasam
kalitesinin gelistirilmesi icin 6nemlidir.

2. Bilim ve teknoloji diinyay: yasamak igin riskli
bir yer haline getirir.

3. Bilim ve teknoloji diinyayt yagamak icin riskli
bir yer haline getirir.

4. Cok fazla teknoloji icermeyen daha basit bir
yasam insanlarin daha mutlu olmasint saglar.

5. Pek ¢ok sorun daha ileri teknoloji uygulanarak
¢cOzilebilir.

6. Doganin kanunlarini degistirmeye ¢aligmak
bilim adamlarinin isi degildir.

Tiketicilerin Cevreye Yonelik Tutumlar:

Asagidaki ifadelere katilma durumunuzu en iyi agiklayan segenegi isa-

retleyiniz.

Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum

1. Dinyadaki toprak, hava ve su 6nceki yillara
oranla ¢ok daha fazla bozulmaktadir.

2. Genellikle cevre dostu trtinlerin satin alinmast
tercih edilmelidir.

3. Ulkemde gevre ile ilgili ciddi sorunlar vardir.

4. Cevrenin bozulmasint engellemek i¢in
zamanimit ya da paramt kullanabilirim.

5. Cevresel sorunlar ¢cok fazla abartilmaktadir.

6. Ormanlar gevresel risklerden gok iyi
korunmaktadir.

7. Gidalarin gelistitilmesi icin kimyasal ila¢
kullanim1 gereklidir.
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Tiiketicilerin Genetik Modifikasyona Yo6nelik Tutumlari

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin gériisiiniizii en iyi yansitan

secenegi isaretleyiniz.

Cok kétii

Kot

Kararsizim

fyi

Cok iyi

1. Genel olarak tiretimde gen teknolojisinin
kullanilmasi

. Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi

. Tlag iiretiminde gen teknolojisinin kullanlmast

. Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast

kW

. Deterjan tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi

Cok sagma

Sagma

Kararsizim

Akillica

Cok akillica

1. Genel olarak tGretimde gen teknolojisinin
kullanilmast

Gida tretiminde gen teknolojisinin kullanilmast

Tlag iiretiminde gen teknolojisinin kullanlmast

Kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi

Al Il Il

Detetjan iretiminde gen teknolojisinin kullanilmasi

Kesinlikle
karstyim

Karsiyim

Kararsizim

Taraftarim

Kesinlikle
taraftarim

1. Genel olarak tGretimde gen teknolojisinin
kullanilmasina

2. Gida uretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina

3. llac tretiminde gen teknolojisinin kullanilmasina

4. Kozmetik tretiminde gen teknolojisinin
kullanilmasina

5. Deterjan tretiminde gen teknolojisinin
kullanilmasina
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Tiketicilerin genetik modifikasyonda kullanilan organizmanin

tipine y6nelik tutumlari

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin goriistintizi en iyi yansitan

secenegi isaretleyiniz.
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1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmast
2. Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmast
3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmast
4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmas:
®
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1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin kullanilmasi
2. Genetik modifikasyonda bitki organizmasinin kullanilmast
3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin kullanilmas:
4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma kullanilmas:
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1. Genetik modifikasyonda insan organizmasinin
kullanilmasina

2. Genetik modifikasyonda bitki otganizmasinin
kullanilmasina

3. Genetik modifikasyonda hayvan organizmasinin
kullanilmasina

4. Genetik modifikasyonda mikroorganizma
kullanilmasina
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C. Biyoteknolojik Uriinler ve Tiiketici Kabulii

Thiketici Kabuli

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin gériisiiniizii en iyi yansitan

secenegi isaretleyiniz.

Sosyal kabul

Kesinlikle

desteklemiyorum

Desteklemiyorum

Kararsizim

Destekliyorum

Kesinlikle destek-

liyorum

1. Pazarda genetigi degistirilmis Granlerin
satilmasini

2. Pazarda genetigi degistirilmis gidalarin
satilmasint

3. Pazarda genetigi degistirilmis ilaclarin satilmasin

4. Pazarda genetigi degistirilmis kozmetikletin
satilmasini

5. Pazarda genetigi degistirilmis deterjanlarin
satilmasini

Satin Almaya Istekli Olma

Kesinlikle
denemem

Denemem

Kararsizim

Denerim

Kesinlikle
denerim

1. Genetigi degistirilmis Grinin fiyati klasik
yontemler ile tretilmis trtinden ucuz olursa

2. Genetigi degistirilmis Griintn fiyati klasik
yontemler ile Uretilmis Grtn ile ayni olursa

3. Genetigi degistirilmis triintn fiyatt klasik
yontemler ile Gretilmis Griinden pahalt olursa
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1. Genetigi degistirilmis gidanin fiyat1 klasik
yontemler ile tretilmis gidadan ucuz olursa
2. Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik
yontemler ile Uretilmis gida ile aynt olursa
3. Genetigi degistirilmis gidanin fiyati klasik
yontemler ile tiretilmis gidadan pahali olursa
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1. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat: klasik
yontemler ile Uretilmis ilagtan ucuz olursa
2. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat: klasik
yontemler ile Uretilmis ilag ile ayn1 olursa
3. Genetigi degistirilmis ilacin fiyat: klasik
yontemler ile Uretilmis ilagtan pahali olursa
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1. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyat1 klasik
yontemler ile tretilmis kozmetikten ucuz olursa
2. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatt klasik
yontemler ile tretilmis kozmetik ile ayn1 olursa
3. Genetigi degistirilmis kozmetigin fiyatt klasik
yontemler ile tiretilmis kozmetikten pahali olursa
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1. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyatt klasik
yontemler ile Uretilmis deterjandan ucuz olursa
2. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat: klasik
yontemler ile Uretilmis detetjan ile aynt olursa
3. Genetigi degistirilmis deterjanin fiyat: klasik
yontemler ile tiretilmis deterjandan pahali olursa
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Davranigsal niyetler
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1. Gelecek bes yil iginde gen teknolojisi ile tiretilmis
triinleri
2. Gelecek bes yil iginde gen teknolojisi ile tiretilmis
gidalart
3. Gelecek bes yil iginde gen teknolojisi ile Giretilmis
ilaglart
4. Gelecek bes yil iginde gen teknolojisi ile tiretilmis
detetjanlart
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1. Gelecekte tretimde gen teknolojisinin kullanimini

2. Gelecekte gida tretiminde gen teknolojisinin
kullanimini

3. Gelecekte ila¢ tiretiminde gen teknolojisinin
kullanimint

4. Gelecekte kozmetik tiretiminde gen teknolojisinin
kullanimint

5. Gelecekte deterjan tretiminde gen teknolojisinin
kullanimini
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III. Tiiketicilerin Biyoteknolojik Uygulamalara ve Uriinlere
Yonelik Algilari, Kaygilar: ve Korunmalarina Yoénelik Goriisleri

Biyoteknolojik Uygulamalara ve Uriinlere Yoénelik Tiiketici Algilart

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin gériistintizi en iyi yansitan
secenegi isaretleyiniz.
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1. Genetik testler ile hastaliklara tani konulmast

2. Tlag ve asilarin genetiginin degistirilmesi

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler

ile 6nlenmesi

4. Insan hiicrelerinin klonlanmasi

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi
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1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmasi

2. Tlag ve asilarin genetiginin degistirilmesi

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler
ile 6nlenmesi

4. Insan hucrelerinin klonlanmasti

5. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi

6. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast

7. Gidalarin genetiginin degistirilmesi
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Ahlaken kesinlikle
kabul edilemez

Ahlaken kabul
edilemez

Kararsizim

Ahlaken kabul
edilebilir

Ahlaken kesinlikle
kabul edilebilir

1. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmasi

2. Tlag ve agilarin genetiginin degistirilmesi

3. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yontemler
ile 6nlenmesi

. Insan hucrelerinin klonlanmasti

. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi

. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast

N SN0 B

. Gidalarin genetiginin degistirilmesi

Kesinlikle

cesaretlendirilmemeli

Cesaretlendirilmemeli

Kararsizim

Cesaretletlendirilmeli

Kesinlikle

cesaretlendirilmeli

—

. Genetik testler ile hastaliklara tant konulmast

N

. Tlag ve asilarin genetiginin degistirilmesi

w

. Cevresel bozulmalarin biyoteknolojik yéntemler
ile 6nlenmesi

. Insan hicrelerinin klonlanmasit

. Bitkilerin genetiginin degistirilmesi

. Hayvan hiicrelerinin klonlanmast

NN B~

. Gidalarin genetiginin degistirilmesi
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Biyoteknolojik Uygulamalara ve Uriinlere Yonelik Tiiketici Kaygilart

Asagidaki ifadelere katilma durumunuzu en iyi agiklayan secenegi isa-

retleyiniz.
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1. Genetigi degistirilmis trtnleri kullanan

insanlarin genleri bozulabilir.

. Tuketiciler genetigi degistirilmis triinler

hakkinda yeterince bilgilendirilmemektedir.

. Medyadan biyoteknoloji hakkinda birseyler

ogrenmek ¢ok uzun zaman alir.

. Genetigi degistirilmis Uriinler insanlarda toksik

etki yapabilir.

. Genetigi degistirilmis Urinler insanlarda kanser

riskini artirmaz.

. Insan hiicrelerinin klonlanmast etik olmayan bir

uygulamadir.

. Hayvan hiicrelerinin klonlanmasi etik olmayan

bir uygulamadir.

. Genetigi degistirilmis Uriinlerin tizerinde etiket

bulunmamas tiiketicinin se¢im Szgurligini
kisitlamaz.

Genetigi degistirilmis bir tirtin pazara klasik bir
trtin gibi sunulabilir.

10.

Pazarlamacilarin biyoteknolojik uygulama ve
urinlerden sagladiklar yararlar cok biyuk ise
bes yil sonrasint diginmeleri gerekmez.

11.

Tarimda biyoteknolojik yéntemler kullanilmasi
pestisit kullanimint azaltir ancak genetik kirliligi
artirir.

12.

Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri

yabani gen kaynaklarinin kaybolmasina neden
olabilir.
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Kesinlikle

katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katiliyorum

Kesinlikle

katiltyorum

13. Cevresel zarar riskinin bilinmemesi ve bilimsel
bulgulara iliskin belirsizliklerin giderilememesi
pazara sunulan biyoteknolojik iiriinlere kusku
ile yaklasilmasina neden olabilir.

14. Bilimsel belirsizlikler giderilmeden transgenik
cesitlerin ekilmesi sakincalidir.

15. Biyoteknolojik uygulama ve trtinler tlkeler
arasinda haksiz rekabete neden olabilir.

16. Zorunlu etiketleme uygulamasi triinin
maliyetini artiracagt icin tercih edilmemelidir.

ulagsmanin maliyeti ¢ok yiitksek olabilir.

17. Biyoteknolojik uygulama ve trtne iliskin bilgiye

18. Biyoteknolojik uygulamalar ile ilgili bilginin
karmagiklig1 tiiketicinin kafasini karistirabilir.

19. Biyoteknolojik tirtinler ile ilgili bilimsel
belirsizlikler giderilmeden bu tranlerin serbest
dolasimina izin verilmesi sakincalt olabilir.

20. Transgenik bitkiler ile ilgili alan denemeleri
dogaya geri doniilemez zararlar verebilir.

21. Biyoteknolojik uygulama ve triinler dinyadaki
ekonomik dengelerin daha fazla bozulmasina
neden olabilir.
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Tiiketicilerin Korunmalarina Yénelik Gorugleri

Asagidaki ctimleleri okuyarak herbiri icin gériisiiniizii en iyi yansitan
secenegi isaretleyiniz.

Cok 6nemsiz

Onemsiz

Kararsizim

Onemli

Cok 6nemli

. Biyoteknolojik uygulama ve triinler s6z konusu

oldugunda cevre hukukunun “ihtiyat” ilkesinin
dikkate alinmast

. Biyoteknolojik uygulama ve trtnler s6z konusu

oldugunda cevre hukukunun “katiim” ilkesinin
dikkate alinmast

. Biyoteknolojik uygulama ve trtnler s6z konusu

oldugunda ¢evre hukukunun “kirleten 6der”
ilkesinin dikkate alinmast.

. Biyoteknolojik uygulama ve trtnlere kisitlama

getiren uluslararast antlasmalarin imzalanmasi

. Biyoteknolojik Griin ve uygulamalar konusunda

tim tlkelerin ayni duyarlilig géstermesi

6. Biyoteknolojik tGrinler s6z konusu oldugunda
tiiketicinin sagliginin korunmasina yénelik
dizenlemeler yapilmast

7. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve tGrinlere
iliskin risklerin ciddiyeti ile ilgili bilgi verilmesi

8. Insanlara biyoteknolojik uygulama ve triinlerden
kaynaklanabilecek olumsuzluklar yasama
olastliklart ile ilgili bilgi verilmesi

9. Tiketicinin biyoteknoloji ile ilgili karar
mekanizmalarinda temsil edilmesi

10. Tiketicinin saglikli bir ¢cevrede yasama hakkinin
korunmasi

11. Tuketicinin ekonomik cikarlarinin korunmast

12. Tiiketicilerin korunmasi i¢in biyoteknolojik
urinlerin pazara sunulmasinda standartlar
gelistirilmesi

13. Tuketiciler ve Ureticiler arasindaki anlasmazliklarin
hizli bir bicimde ¢6ziimlenmesi igin yasalarin ve
yonetmeliklerin gézden gecirilmesi

14. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve iriinler

konusunda dogru ve eksiksiz bilgi saglanmast
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Cok 6nemsiz

Onemsiz

Kararsizim

Onemli

Cok 6nemli

15. Biyoteknolojik tiriinlerin etiketlenmesinin zorunlu
olmasi

16. Tiiketicinin segme 6zgirligiinin korunmasi

17. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin bilgilendirme
olmasi

18. Tiketicinin korunmasinda 6nceligin yasalar
ctkarilmast ve dizenlemeler yapilmast olmast

19. Ttiketicinin korunmasinda 6nceligin 6rgiitlenme
olmast

20. Tiiketicinin korunmasinda dnceligin yasa ve
gin'y
yonetmeliklerin uygulanmast olmast

21. Tum tiiketicilere biyoteknolojik uygulama ve
dranler konusunda egitim verilmesi

22. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve triinler
ile ilgili bilgileri hitkiimetin vermesi

23. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve trtinler
ile ilgili bilgileri Gniversitelerin vermesi

24. Tiiketicilere biyoteknolojik uygulamalar ve trtnler
konusundaki bilgileti ézel sektoriin vermesi

25. Tiketicilere biyoteknolojik uygulama ve trinler
ile ilgili bilgileri géniilld kuruluslarin vermesi

26. Biyoteknolojik uygulama ve triinler konusundaki
egitimin okulda basglamas:

27. Biyoteknolojik uygulama ve trtinlere iligkin
bilgilerin medya yolu ile genis tiiketici gruplara
aktarilmasi
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