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ONSOZ

Kronolojik agidan hakkinda en erken yazili kayitlara M.O. 1400’lerde bir
Aryan toplulugu olan Mitanniler’de rastladifimiz tanr1 Mithra, en genel anlamu ile bu
dénemden pratiklerinin kayboldugu M.S. V. yiizyila kadar basta ‘Giines’ olmak
lizere, ‘151k, anlagma, adalet ve savas’ tanrisi olarak kabul gérmiistiir.

Hindistan’dan baglayip, Iran ve Mezopotamya {izerinden Anadolu’ya gelen
tanr1 Mithra, dogudan batiya yaptifi bu yolculugu sirasinda Anadolu’nun gesitli
bolgelerinde de kendini g6stermistir. Fakat her ne kadar Anadolu’da da kargimiza
ciksa da Mithraizm’in buradaki uygulamalarin1 ¢aligmak ve agikga ortaya koymak
olduk¢a zordur. Bu nedenle, tamamen mister bir din olarak kabul edilen bu dinin
Anadolu’daki uygulamalarini belirleyebilmede batida yapilmis caligmalart da goz
oniinde bulundurmak gerekmektedir. Biz de tezimizi hazirlarken, dinin diisiinsel
yapisim ve pratiklerini anlayabilme konusunda Anadolu diginda ¢aligilmis ve bu din
hakkinda bilgi veren Mithra merkezlerini ve buralardan ¢ikan sonuglart Anadolu’da
yapilan arkeolojik ¢alismalarla ve bunlarin sonuglariyla paralel gétiirmeye calistik.

Yoéntem konusunda donemi, Hellenistik donem ve Roma, cografyay1 da
Anadolu’da olarak smurlandirsak da, dogudan batiya yaptigi volculugu sirasinda
Anadolu’nun bu mister din lizerindeki etkilerinin daha agik bir sekilde
anlagilabilmesi i¢in, tanri Mithra’nin doguda ortaya ¢ikisindan, batida yayilmas: ve
ortadan kaybolmasina kadar gegen stireci de yeri geldigince ayrintili olarak vermeye
Ozen gosterdik. Ayrica ‘Mitra’, ‘Mithra’ ve ‘Mithras® olarak ti¢ farkli sekilde
yazilmis olarak kaynaklarda karsimiza g¢ikan bu tanrnin adini, herhangi bir
kangikliga yer vermemek igin biz de tezimizde Iran kaynaklarindaki yazilis: ile yani
‘Mithra’ olarak yazmayi uygun goérdiik.

Tezimiz; tanr1 Mithra’min ortaya ¢ikisi, Anadolu’ya getirilisi; Hellenistik ve
Roma dénemlerinde Anadolu’daki konumu olarak ayr1 ana bashklar halinde ele
alinmistir. Boylelikle konularin sahip oldugu &zellik ve icerigin daha ayrintili ve
olabildigince net bir sekilde ele alinmas: amaglanmugtir.

Calismanin esas hareket noktas: Anadolu’da Mithra kiiltii oldugu i¢in, kiiltiin
buraya ilk getirilis tarihinden itibaren, son dénemlerine kadar belirli ve olas1 Mithra
merkezlerini belirleyerek, yeri geldiginde Anadolu diginda olan merkezlerdeki

buluntular géz dniine alarak ve eski¢ag yazarlarinin verdikleri bilgilere dayanarak ve



de bu konuda ayrintiya girilerek, asil amagtan uzaklagmaktan kaginilmaya
caligiimstir.

Anadolu’da Mithra Kiilti'nti ele aldigimiz bu ¢alismada tezin tiim
Anadolu’yu icermesi konuyu oldukga genis kildifindan ¢aligmamizda o&zellikle
Hellenistik ve Roma donemlerindeki merkezler iizerinde durmaya calistik.
Aragtirmamizda belirlenmis ve olas1 tapinim yerlerini gostermeye hedeflerken, mister
bir din olan Mithraizm hakkinda da genel ve yeri geldiginde ayrintili bilgiyi vermeyi
uygun gordiik. Cok genis kapsamli bir ¢aligma gerektiren bdylesine bir aragtirmanin
ilerde daha aynntili caligmalarla genisletilebilecegini diisiinerek ve zaman
darligindan dolay1 konuyu oncelikle ana bolgeler ve merkezleri belirleyerek isik
tutmay1 denedik. Anadolu’da tanr1 Mithra’ya ait varolan tapium bdlgelerini ya da
merkezlerini arkeolojik bulgular 15181inda belirlemeyi amaglayip, Mithraizm’in
dogudan batiya olan yolculugunu anlatmaya g¢alisirken, Anadolu iizerinde nerelerde
iz brraktigin belirtmek de tezimizin asil noktamizi olusturdu.

Bu noktada s6z konusu dengeyi kurmamda ve ¢alismanmin simirlarim
¢izmemde bana yol gosteren ve daha Once hi¢ ele alinmamis bir konuda beni
cesaretlendiren degerli hocam Prof. Dr. Omer Capar’a zellikle tesekkiir etmeyi bir
borg olarak gérmekteyim.

Ayrica tez g¢aligmam sirasinda Grekge yazitlarin gevirileri konusunda
yardimlart igin Ogr. Gor. Necmettin Eraydin’a sitkranlarimi sunar ve de uzun ve
yorucu bir ¢alisma boyunca beni hem maddi hem de manevi anlamda destekleyen
annem Nermin [znik’e ve galismam sirasinda elinden gelen her tiirlii yardim: yaparak
bliylik bir 6zveri gosteren Elvan Harika Acar’a da sonsuz destekleri igin tesekkiir

ederim.

Erkan [ZNIK, Eskisehir, 1999.
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SECILMIS KAYNAKCA

Tezimizde oncelikli olarak bize dogrudan Mithraizm ile ilgili olarak bilgi
saflayan birincil ya da bagka bir deyisle ilk el kaynaklardan ulagabildiklerimizi
kullandik. Bu kaynaklan kullanmada karsilagtifimiz en énemli sorun kimi eserlerin
orjinallerine ulasamamamiz oldu. Bu yiizden eserlerin Ingilizce ya da var olan
Ttirkge gevirilerinden yararlandik. Tezimizin konusuyla ilgili olan yerlerini dilimize,
kaynagin 6zgiin dili olan Latince ya da Grekge’den ¢evirme sansimiz olmadigindan,
Ingilizce’den, daha dogrusu ikinci bir geviriden terciime etmek zorunda kaldik.

Buna gore ulasabildigimiz birincil kaynaklarin tezimize ne derecede ve nasil
katkis1 oldugunu belirtirken, tezimizin konusu olan Mithraizm’i arastiran ¢agdas
aragtirmacilanin  konuyla ilgili degerlendirmelerinden de yararlandik ve ¢agdas
eserlerden Mithra dinini temel arastirma konusu yapmig ¢aligmalar: bu béliime dahil
ettik. '

Appianos : M.S. 1. yiizyihn sonu ile II. ylizyilin ortalarinda yasamis olan
Appianos, Iskenderiye’de dogmus, burada devlet memuriyetlerinde bulunduktan
sonra Roma’ya yerlesmistir. Burada biiyilkk bir boélimii zamamimiza kadar
ulagsamayan Unlti eseri Historia Romana (Roma Tarihi) adli 24 ciltlik eserini
yazmugtir. Yansiz bir tutum ve kendine 6zgii bir tarzda yazdig: kitabina konu olarak
Roma’nin iligki iginde bulundugu devletleri ya da bunlarin tinlii komutanlarini ele
almigtir. Bdylece bunlarin baglangigtan Roma egemenligine girislerine kadar olan
tarihlerini yazmistir. Bunlardan Pontos krali Mithridates ile ilgili olarak yazdig
bilgiler bize Mithridates’in Gliney Anadolu siyasetini anlatirken, onun Romalilara
karg: destekledigi ve Mithraizm yandasi olan Kilikyali korsanlar hakkinda da bilgi
saglar.

Arrianos : M.S. 95-175 yillar1 arasinda yasayan Nikomedia’li Arrianos,
Imparator Hadrianus zamaninda bir dsnem Roma konsiilii ve daha sonra Kapadokya
eyaleti valisi olmugtur. En Snemli eseri Alexandroi Anabasis (Iskender’in Ahabasisi)
adl1 eseri olmustur. Eser 7 kitaptan olugsmakta ve Iskender’in tahta ¢ikigindan itibaren
askeri yasamini, Dogu seferini ve Olimiine kadar biitiin olaylan canli olarak
anlatmaktadr.

Eserde konumuz agisindan dnemli olan ilk kisim, Iskender’e karsi savasan Pers
komutanlarinin tanr1 Mithra’dan gelen adlart ve bunlarin daha sonraki dénemlerde
Anadolu’da birgok kral tarafindan kullanilmaya baglanmasina ilk kez tamik
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olmamizdir. Eserin ikinci olarak o6nemi, Iskender’in Pers saraymnda yaptigi bir
térende Pers ates rahiplerinin (magi) kurban tSrenlerinin belirtilmesinden
kaynaklanmaktadir.

Cassius Dio : M.S.150-235 yillar1 arasinda yasayan Cassius Dio, Nikaia’da
(Iznik) dogmus ve bir dénem senatérlitk yapmustir. Daha sonra Attika ve Dalmagya
valiliklerinde bulunmus, Romaike Historia (Roma Tarihi) adli 80 kitaptan olusan
eserini yazmugtir. Bu eserin de biiyiik bir kism giiniimiize ulasamamistir. Cassius
Dio kitabinda genelde imparatorluk déneminin siyasal olaylarina deginmistir.

Eserde, Anadolu’da yasayan Armenia’li bir prensin kendisini agik¢a tanr Mithra
yandag1 olarak gostermesi Anadolu’da Mithra dininin varligina 11k tutmas: agisindan
6nemlidir.

Diodorus Siculus : M.O. 1. ylizyillda Caesar ve Augustus doénemlerinde
yasamustir. Roma’nin en eski dénemlerinden Caeasar dénemine kadar olan Roma
tarihini 40 kitaptan olusan Bibliotheka Historike (Tarihsel Kiitiiphane) adli eserini
Grekge yazmugtir. Eserinde olaylar1 oldukga ayrintili anlatan Diodorus, yararlandig
kaynaklarin dogruluk derecesini aragtirmadan oldugu gibi yazsa da bazi dénemler
i¢in eldeki tek kaynak olmasi nedeniyle énemlidir.

Eserinin II. kitabinda Anadolu’ya Mezopotamya’dan astroloji etkilerinin
kahinler araciliyy ile girdiginden bahseder ki ¢agdas tarihcilerden ve Mithraizm
lizerine 6nemli aragtirmalar yapmis Franz Cumont, Astrology and Religion among
the Greeks and the Romans, adli eserinde bu konu tiizerinde 1srarla durarak bu
etkilesim stirecinde tezimizin konusu olan Mithraizm’in Dogu’dan Bati’ya gegisi
sirasinda  Babil’de astrolojik etkilere maruz kalip, Anadolu’ya 6yle gectigini
anlatirken bu kaynaktan yararlanir.

Firmicus Maternus Julius : Bliyllkk Constantin déneminde, IV. yiizyilda
yasamis Latin yazandir. Ozellikle de errore profanarum religionum adli eserinde
dogulu kiiltler arasindaki yanlis tapimmlara . saldirir. Bunlar iizerine formiiller
geligtirip, kiiltlerin gizemli yanlarmi onlarin  ayinleriyle agiklamaya galigir.
Astronomi ile de ilgilenen Firmicus Maternus, 6zellikle eserinde Hristiyanligin
yararlarim1 ve putperest inanglarin yanlighgim vurgularken geg antik dénem din
anlayisina da 11k tutar. Mithraizm ile ilgili 5. bSliimde Maternus, dolayli olarak
atesli bir kadin grubu varh@indan s6z ederek anlatmaya baslar. Daha sonra bu kadin
figlirli atesli bir erkek figiirii ile eslestirilip, erkek figiir de Mithra’mn kendisi olarak
belirtilir. Disi figlir tanriga Hecate’ye benzetilirse de aym1 zamanda Anadolu’da da
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karstmiza degisik formlarda gikan ve tezimizde de gorecegimiz gibi Mithra’nin karisi
olarak farz edilen Pers sular tanrigasi Anahita’y: akla getirir. Aym bdlim ve 20.
boliimde, Firmicus Maternus iki sembolii belirtir. Birincisi, yamna bir boga alarak
Mithra ile bulusan ve Pater ile el sikigip Mithra’min kardesligine girme t6renine
katilan bir erkepi isaret eder. Ikincisi Mithra’nin kayadan dogusunun anlatildig:
kisimdur.

Konumuzu dogrudan ilgilendiren bu kaynak sayesinde, Mithraizm’in
mitolojisi ve bilinmeyen yonleri aydinlatiimaktadir. Eser Mithraizm’i ¢aligan biitiin
caddas aragtiricilar tarafindan da kullamlmigtir.

Herodor : M.O. 484 yilinda Halikarnassos’da dogan ve 6liimiine (M.0.424)
kadar On Asya’nin belli bagh yerlerini dolagip incelemelerini bilimsel bir aragtirma
konusu olarak ele aldigindan ‘tarihin babasi’ {invam ile adlandirilan Herodot, gesitli
kaynaklardan topladig1 bilgileri bir biitiin halinde bir araya getirmistir. Doguda o
zamana kadar goriilen ‘yillik’ ya da ‘kronik’ gercevesinin disina gikarak M.O 438
yilna kadar olan olaylar1 kendi tarihi igersinde anlatmustir. Persler’le Grekler
arasindaki savagi anlatirken 6zellikle tezimiz agisinda da bir, hayli 6nemli bilgiler
vermektedir. Fakat eserinde tanrilara ve olaganiistii gliglere biiylik yer ayirirken
tarihinin kimi yerlerinde de yanlighiklar - ya da eksiklikler- yapmistir. Persler’in
geleneklerini anlatirken Pers tapinaklarindan ve Pers tanrilarindan bahsetmis ve bu
noktada tannn Mithra’yr da anlatmistir. Mithra’yr farkli bir bicimde anlatan
Herodotos, Mithra adina kurban t6renlerinin nasil yapildigini, magi rahibinin toreni
ne sekilde yliriittiiiinii ve térenin amacinin ne oldugunu uzun uzun anlatmugtir.

Cagdas Mithra arastirmacilardan Franz Cumont, Mysteries of Mithra,
Maarten J. Vermaseren Mithras the Secret God adli eserlerinde Herodot’un bu dinle
ilgili yaptig1 yanlighiklan diizelterek yeniden giindeme getirmislerdir. Bunu yaparken
de arkeoloji biliminin sagladig: bulgulari Herodot’un hatalarim gésterme agisindan
kendilerine kanit olarak kullanmiglardir. Biz de tezimizde aynt yolu izleyerek
6zellikle klasik donem kaynaklarim elestirirken Anadolu’da yapilmig kazilardan elde
ettigimiz somut bulgulardan yararlandik. Herodot’un ilkgag tarihi igin olduk¢a
onemli bu eseri tezimizde kullandigimiz ¢agdas kaynaklarin pek gogunda yer
almaktadir.

Justin Martyr : M.S. 1L yizyilda yagamis, ‘Sehit Justin’ ya da ‘Filozof
Justin’ de denilen yazar, Platonizm’in ilk putperest yandasidir. Platonizm’den

ayrilmadan, sonradan Hristiyanligi benimsemigtir. Roma Imparatorlugu igersinde
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Hristiyanligin en sadik taraftar1 olmugtur. Hristiyanlik Sgretisinin her alaninda bir
Ogretmen gibi en bagta yer almigtir. Bunun en giizel kamiti 6zellikle imparator Marcus
Aurelius’u kast ederek yazdiga ‘Ikinci Oziir’ adli eserinden dolay1 6lim cezasina
¢arptirllmis olmasidir.

Justin Martyr’in Ilk Oziir adh eserinde tezimiz agisindan Snemli olan kismi
Mithraizm ile Hrstiyanlik arasinda benzer yanlar1 belirtirken Mithraizm’in pratik
uygulamalan hakkinda bilgi vermesidir. Mithraizm tizerine ugrasan ¢agdas tarihgiler
eserlerinde Justin’in bilgilerini Hristiyanlik ile Mithra arasindaki karsilastirmayi
yaparken kullanmiglardir. Eser bunlarin diginda difer ¢agdas arastirmacilar
tarafindan da kullanilmustir ki bunlari tezde yeri geldiginde biz de belirtecegiz.

Samosata’li Lucian : Grekli hatip ve yergi ustasidir. 120-180 yillar1 arasinda
yasamuis Lucinaos, eserlerinde genelde budalalik ve sahtekarliklara yonelik incelikli
ve sert elestirilerle dikkat ¢eker. Aym zamanda eserlerinde Romalilar’in gésteris
diiskiinltigtinii, kiltiirsiizliginti, a¢gézliiliiiinii, Atinalilar’in sakin ve kiiltiirlii
yasamlarim karsilagtirarak iki toplumu elestirir. Lucianos, Menippus adli eserinde
Babil’de yasamis Mithrobarzanes adli bir magi rahibinin, yaptigi biiyli toreni
sayesinde, eserin kahramami Menippus’un yeralti diinyasindaki atalarimin yamna
gidebildigini anlatmaktadir.

Lucianos olay1r bir parodi seklinde anlatirken magilerin yapmis olduklar
dinsel pratiklerden de soz eder ki tezimiz agisindan Pers ates rahiplerinin
uygulamalarini gdstermesi agisindan bu anlatimlar $nemlidir. Astronomi, astroloji,
ve bliyll ana konulardir. Arinma, yanan mesaleler, su, siit ve bal gibi bazi seremoni
igecekleri, tdren yeri, kurban, téren igin igki sunusu, garip seslerle s6ylenen sarkilar
bize tezimiz ile ilgili dogrudan ipuglan saglamaktadir. Lucianos’un eseri de basta
Franz Cumont ‘un g¢aligmalar1 olmak iizere diger biitlin eski¢ag misterleri ¢alisan
tarihgiler tarafindan kullanilmugtir.

Origen : 185-254 yillan arasinda yagamig, erken donem hristiyan
bilginlerinden en biiyiigii olan Origen neredeyse Hiristiyanlik ugruna 6ldiiriilecekken
son anda kurtulmus ve daha sonra hnstiyanlifin en kati savunucularindan biri
olmustur. Hiristiyanlik ile ilgili metinlerin elestirisini yapan Origen, Eski Ahit de
dahil olmak tlizere sonraki kaynaklar bir araya getirip, Hexapla adli bir eserde
bunlar1 karsilagtirmistir. II. ylizy1l sonlarina dogru putperest yazar Celsus’un Alethes
Logos (Gergek Stylev) adli eseriyle hristiyanhifa saldirmas: {izerine, III. yiizyil

ortalarma dogru Origen de Celsus’un ¢aligmalarina yanit olarak Contra Celsum
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bagslikl: kitabini yazmistir. Celsus’un kitabinin ¢ogu alint1 olarak Origen’in kitabinda
yer almustir.

Bu eserinde Origen, Celsus’un savlarna karsit yeni savlar getirip onun
diisiincelerini ¢iirlitmeye ¢aligirken, Mithra misterleri arasinda yer alan ve tezimizi bu
noktada ilgilendiren ‘ruhun ylikselmesi’ (mirac) olayim Celsus’dan alinti yaparak
agiklar. Eser Mithra misterleri hakkinda bilgi vermesi agisindan 6nemlidir. Gerek
Mithra misterleri gerekse eski¢ag misterleri hakkinda aragtirma yapan g¢agdas
tarihgilerin ¢aligmalarinda Origen’in bu eseri karsimiza ¢ikmaktadir.

Platon : M.O. 427 - 347) Socrates’in 6grencisi olan ve Atina’h asil bir
aileden gelen Platon’un 6gretileri Socrates’inkilere benzese de onunkinden daha
genis kapsamlidir. Nesnel diistinceciligin kurucusu olan Platon Atina’da ‘Akademia’
adl1 bir felsefe okulu agmis kendisi de burada §gretmenlik yapmustir.

Platon’un yazmis oldugu ve tezimiz agisindan da 6nemli ipuglari veren
Republic (Devlet) adli eseri Dogu’da ve Bati’da Hristiyanhk ve Miisliimanliktan
once kutsal degilse bile, en énemli kitap sayilmistir. Ozellikle Platon’un kardesleri,
Socrates’in 6grencileri Glaukon ve Adeimantos ile Platon arasinda gegen konusmada
Adeimantos, tannlara yapilan kurbanlar ve insanlar yatistirict adaklardan s6z eder ki
burada bahsedilen kurban téreni tanr1 Mithra i¢in yapilan {inlii boga kurban térenidir.
Aragtirmalarimizda ¢agdas yazarlarin hepsinin bu konu iizerinde hemfikir oldugunu
gordiik. Eser sayesinde boylelikle Mithra igin yapilan kurban térenleri ve bu térenin
yapildig1 yer hakkinda bilgi sahibi oldugumuz gibi, Greklerin en azindan M.O. V.
ylizyilin baglarindan itibaren tezimizin konusu olan Mithra kiiltii hakkinda bilgi
sahibi olduklarim da &grenebilmekteyiz. Konunun ilgili yeri igersinde biz de
Platon’un eserindeki bu agiklamay1 verecegiz.

Plutarchos : (M.S.50-120) Eserlerini yazarken pek ¢ok tarihi kaynaktan
yararlanmis yasam Oykiisti yazar1 (biyograf) olarak taninip, eski¢agin en saglam
kaynaklarindan birini hazirlamugtir. Plutarchos, Vita Pompeii (Pompey’in Yagami)
adl1 eserinde, Roma siyasal yasaminda oldugu kadar, 6zellikle Dogu Akdeniz’deki
savaslarda bagar1 g6stermis, bilytik ve acimasiz Pompey’in (M.0. 106-48) kariyerini
anlatmaktadir. Pompey’in basarili askeri zaferlerinden biri M.O. 67 yilinda Kilikyal:
korsanlar iizerine yaptigi hizli saldiridir. Kilikya ve Girit’te iislenen bu korsanlar,
kiyilardaki gehirleri ele gegirerek, kiyilar1 yagmalayarak, Roma yiitksek memurlarin
veya zengin vatandaslar1 kagirarak ve deniz yollarimi denetim altinda tutarak, hem

denizde hem de karada tam bir ter6r ortami yaratmiglardi.
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Pompey’in Yagam: adli kitabin 24. bSlimii Kilikyali korsanlarin bu
etkinliklerinden bahseder. Burada tezimizi ilgilendiren asil Snemli nokta
Plutarchos’un, Mithra yandagt bu korsanlarin Mithra misterlerini Roma diinyasina
tamigtirdiklarina dair Snemli bir sav ©ne siirmesi ve ayrica bu misterlerden
bahsetmesidir. Bu sav daha sonraki ¢agdas tarihciler ve aragtirmacilar tarafindan da
glindeme getirilmistir. Plutarchos’un bu eseri Anadolu’ya getirilmis Mithra dininin
buradan nasil Bati’ya sigradifimi gostermesi agisindan olduk¢a o6nemli bir yer
tutmaktadir. Arasgtirmamiz sirasinda eserin hemen hemen biitiin ¢agdag Mithra
arastirmacilari tarafindan kullanildifini saptamis bulunmaktayiz.

Plutarchos ayrica de Iside et Osiride adli eserinde Mithra’'min Pers
panteonundaki yerinden kisa da olsa bahseder ki bu da Mithra’nin kékeni sorunsalina
isik tutmasi agisindan Onemlidir. Ama asil 6nemli nokta ve dogrudan tezimizi
ilgilendiren kisim yukarida da s6z edildigi gibi Platon’un Pompey’in Yasami adli
eserinde yer alan Anadolu’da {islenmis Mithra yandag1 Kilikyali korsanlar ve onlarin
kiiltiin pratiklerini bu bélgede uygulamis olmalarina iliskin verilen bilgilerdir.

Polybios : (M.0. 200-120) Roma tarihi {izerine yazdig1 Historiae (Tarihler)
adli yapitiyla taninan {inlii diiginlir ve tarih¢i Polybios, Roma’ya karsi kurulan
Akhaia birliginin yoneticiliini yaptig1 i¢in tutuklanmig ve Roma’ya gétiiriilmiis,
fakat Ustiin kisiligi ve bilgisiyle Roma’ya kendisini bir konuk olarak kabul ettirmistir.
Elestirel ve felsefi agidan yazdig: tarihi, hem d6nemin siyasal diistincesini hem de
Roma toplum yapisinin incelenmesinde baslica kaynaktir.

“Tarihler’ adli eserinde Mitridatis adindaki Armenia’h bir prensin Roma’ya
gelisini ve burada imparator Nero oniinde baglilik yeminini edisini anlatirken, yemin
edilen tanrinin Mithra olarak belirtilmesi eseri tezimiz agisindan da ©Onemli
kilmaktadir. Anadolu’daki Helenistik donem kralliklarindan biri olan Armenia’da
Mithra yandaslarinin varlifim gostermesi agisindan eser konumuza da destek
saglamaktadir. Polybios’un verdigi bu bilgiler kendisinden yaklasik iki yiizyil sonra
yasamis Cassius Dio tarafindan da kullamlrmsﬁf.

Poryphory : (M.S. 234-305) Asil adi Malkos olan Poryphory eski Grekli
Neoplatoncu Platinos’un yapitlarimi yayina hazirlamis, eseri diizenleyerek Ennead
(Dokuzluk) bashigy adi altinda yayinlamigtir. Platinos’un editérii ve 6grencisi olan
Poryphory eserlerinde felsefe, din, filoloji ve bilim konularm: ele almustir. Yaptig
alintilar1 gostermede oldukg¢a titiz davranan yazar, gilinlimiize parcalar1 ulagan

‘Hrnistiyanlara Kargi’ adli yapitinda bu yeni dini giddetle elestirmigtir. Yapits
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lanetlenmis ve 448 yilinda yakilmas: emredilmistir. Putperestligin savunucularinda
olan Poryphory, de Antro Nympharum (Nymphelerin Magrasinda) adli eserinde,
Homeros’un Odyssesus’un sevimli ve kutsal bir maZaray1 anlattig: boliimiine yeni bir
yorum getirmigtir. Eserinin tezimiz agisindan Onemli olan kismi da burasidir.
Homeros’un betimlemesinde magara, bal ve akan bir su barindirir. Buradaki iki kap
insanlara ve liimstizlere magaraya ulasma olanagi saglar. Homeros’un Nympheler
Magaras1 evrenin (cosmos) simgesidir. Ruhlar burada evrenin olusum asamasina
(genesis) inip, oradan 6liimsiiz kralliga yiikselirler.

Eserin 6. ve 7. béliimlerinde Poryphory’nin Nympheler Magarasi dedigi yer
aym zamanda yazann bu magaray: tanr1 Mithra adina yapilan térenlerin kutlandid
yer olarak algiladigi boliimdiir. Poryphory, yine adi gegen eserde Mithra
misterlerinde balin kullanimi lizerine yorum yapar. Eserin bu boliimleri tezimizin
konusu olan Mithra’ya ait misterleri anlamamiz agisindan olduk¢a biiyilk 6nem
tagimaktadir.

Franz Cumont, Maarten J. Vermaseren, gibi ¢agdas tarihgilerin eserlerinde
ozellikle Hiristiyanlik dini ile Mithra dini arasinda kargilastirilmalarin yapildigi
boltimlerde kargimiza gikmaktadur. _

Strabon : M.O0 66 — M.S. 24) Amesia’da (Amasya) dogmus onemli
cografyaci, tarih¢i Strabon 17 ciltlik {inlt eseri Geographika (Cografya) adh eseriyle
Anadolu’nun antik dénemine olduk¢a 6nemli bir 151k tutmaktadir. Ortagag’da pek
taminmayan Strabon XIV. ylizyildan sonra tanminmig ve eserlerinde eskigagin
toplumsal ve ekonomik yapisi tizerine degerli bilgiler vermistir.

Strabon, ‘Cografya’ adl1 eserinde tezimizin konusuyla dogrudan ilgili olarak
pek ¢ok bilgi saglamaktadir. Ozellikle Anadolu’da Hellenistik dénemdeki krallara
Mithra adinin verilmesini, Mithra igin yapilan Mithradation’n, Mithraizm’i
Anadolu’da savunan krallarin uyguladiklar1 Mithridatizm siyasetini ve Pontos’daki
magileri anlatarak tezimize 151k tutmaktadir.

Tacitus (M.S. 55-120) Eskigagin en biiyiik tarihgilerinden ve
digiintirlerinden olan Tacitus, Roma’da birgok onemli gérevde bulunmus ve
eserlerini yazarken belgelerini titizlikle toplamaya galigtigini belirtmistir.

Tacitus’un iki eseri tezimize dolayli da olsa yardimci olmaktadir. Bunlardan
Germaniae (Germenler) adli eserinde Mithra’nin Roma’daki karsilig: Sol Invictus’un
Germenler arasinda yayildiindan bahseder ki biz de tezimizde Mithra’min Roma’ya

gectikten sonra nasil bu tann ile Ozdeslestirildigini anlatirken bu eserden de
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yararlandik. Diger eseri Historiae (Tarihler) ise tezimize dolayli olarak katkida
bulunup Persler’in Anadolu’daki etkinliklerine deginirken Mithra’min esi olarak
gorlilen Anahita’ya yapilan tapinaktan bahsetmektedir.

Tertullianus : (M.S.155-220) Erken donem Hiristiyan ilahiyatgis1 olan
Tertullian, kilise Latince’sinin olusmasinda biiyiik nciiliik etmis, sonraki bin yilda
Bat’da hnstiyanlik ile ilgili kavramlarin ve Hiristiyanlik diistincesinin
sekillenmesine 6nemli bir temel atmigtir. Filozoftan ¢ok bir ahlake: olan Tertullian,
Grek ve Roma kiiltlirlintin degerlerini segici gﬁzle ele alarak, bunlarin bazilarim
benimsemis bazilarini reddetmistir. Eserinin tezimiz agisindan &nemi, Mithra
torenine  katilanlarn  uyguladiklart  pratiklerden  bahsetmis  olmasindan
kaynaklanmaktadir,

Xsenephon : (M.O. 430-355) Uniinti, Pers krali Kiros’un kardesi
Artaxerxes’e karst yaptii savas: anlatan Anabasis (I¢ Ulkelerde Sefer) adli esere
bor¢ludur. Bu yapitiyla &nemli bir tarihgi niteligi sifati kazanan Xsenephon, ahlaki
degerlere 6nem veren Ozelliinden dolayr konulara kismen bir teolog gibi
yaklagmugtir. ’

Anabasis adli eserinde Anadolu’nun eskigagdaki toplumsal yapisi agisindan
onemli bilgiler saglarken fazla detayli olmasa da Armenia’da Giines tanrisina yapilan
kurbami anlatir. Diger eseri Socrates’ten Amilar da ise tann Mithra’nin anlasma ve
yemin tanrisi olduguna dair tezimizi destekler yonde kanitlar vermektedir.

Klasik ve ¢agdas eserler yamnda ayrica bunlan destekleyen veya
eksikliklerini gosterme agisindan Anadolu’da yapilmis kazi galigmalarindan elde
edilen veriler de tezimiz igerisinde degerlendirilmistir. Ozellikle Hellenistik dénemle

ilgili olarak sikkeler tizerinde durulmustur.



GIRIS

‘Mitra’, ‘Mithra’ ve ‘Mithras’ olarak ii¢ farkli yazilista karsimiza ¢ikan tanr
Mithra’nin ortaya ¢ikmasindan sonra dogudan batiya yayildig: biitlin alanlardaki en
genel karakteristigi ‘Glines Tanrist’ ya da ‘Isik Tanrisi’ olmasidir. Gékytiziiniin bu
kutsal 15181mn tanrisi ayrica kendine inanan savasgilar1 koruyan ve gergegi savunup
yalant kendisine diisman edinen ve de anlagma ve yemin térenlerinde bulunan bir
tanri Ozellifine sahiptir. Fakat tiim bu 6zelliklerin yaninda Mithra’y: benimsemis
toplumlarin kendi genel 6zelliklerine uygun olarak bu tanriya yeri geldikge baz1 yeni
sifatlar ekledigi de ac¢ikca gériilmektedir. ‘

Kisaca ¢ giines, adalet, savas, anlagma ve yemin’ tanrisi olarak kabul géren ve
yeryliziiniin en uzun 6miirlli tanrilarindan biri olan Mithra, en erken olarak Aryan
panteonunda kendini gostermektedir. Onceleri burada daha 6nemsiz bir tanr iken
zamanla birinci tanr1 konumuna yiikselmis ve 6zellikle savasgi bir toplum olan
Aryanlar arasinda biiyiik bir itibar gérmiistiir.' Hakkinda yazil ilk belge bir Aryan
toplumu olan Mitanniler ile Hititler arasinda M.O. 1400’lerde yapilan anlasmada
karsimiza ¢ikmaktadir? Anlasmamin Bogazk6y’de yer almasi Tanri Mithra’min en
erken kayitlarinin Anadolu’da olmasimi gostermesi agisindan Anadolu tarihi igin de
ayr1 bir 6nem tagimaktadir.

Aryanlar arasinda ‘savas ve anlagma koruyucu’ 6zelligi 6n planda olan tanr
Mithra, kronolojik siralamada ikinci olarak M.O. 1200’lerde yaziya gegirildigi
tahmin edilen Hintlilerin Veda metinlerinde ¢ikmaktadir.’ Bu kutsal siirlerde tanri
Mithra 6nemli bir konumda yer alirken yeni bir takim sifatlarin da kendisine
eklendigini gorliriiz. Hintliler’in biiylik tanris1 Varuna ile miittefik olarak gosterilen
Mithra, Hint mitolojisinde bu tanriya yardimci olarak giin boyu evreni gozetir ve
ayrica Varuna’mn yagmurlan yagdirmasinin ardindan bitkilerin bilylimesine yardim
eder. Hint panteonunda Mithra’nin sifatlarinin arttiini gérmekteyiz ki bunun
sonucunda kendisine her tiirlii iste yardim etmek {izere Aryaman ve Bagha adli

tanrilarin yardimei olarak verildigini gériiriiz.*

VH. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E, vol. VIIL s. 752.
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*F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. J. McCormack, New York, 1956, s. 2.
* M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 120-vd.



Iran kaynaklar kronolojik siralamada iiglincti olsa da, Mitanniler’e ve Veda
metinlerine gore tanr1 Mithra hakkinda daha fazla bilgiyi saglamaktadirlar. Eski iran
tanrilar1 arasinda dnemli bir konuma sahip olan Mithra, M.0O. IX. yiizyildan sonra
kendini gOstermeye baslamis ve de ozellikle magi rahipleri denilen rahipler
tarafindan bu toplum igerisinde uzun bir siire yagatildig1 gibi ayn: zamanda yine aym
grup tarafindan batiya da taginmistir.

Zerdistliik dncesinde tanr1 Mithra, Persler’in en biiylik tanrist Ahura Mazda
ile bir tutulmus ve ‘Isik Tanris1” olarak kabul gdrmiistiir. Ates ile 6zdeslestirilerek
ozellikle bu noktada Zerdiistliigti oldukca etkilemistir. Zerdiistliigiin iyice 6nem
kazanmasinin ardindan, bir ara savag¢: niteliginden dolay: bu din tarafindan diglansa
da, zamanla Ahura Mazda’mn altinda ve ona yardimci bir tann olarak Zerdiistlik
igerisinde yerini almigtir.’

Pers mitolojisinde Haraiti Bareza denilen bir dagda yasadiina inarulan tann
Mithra,® Persler’in kotiilikk tanris1 Ahriman’in felaketlerine ve kotiiliiklerine kars:
savagan, genis otlaklara efendilik eden ve yasamin devam etmesini saglayan tann
olmustur. Goériildiigli gibi Mithra, Persler arasinda ‘yagam, vericilik ve devam
ettiricilik’ olarak yeni bir sifat daha kazanmugtir.” Giindiizleri diinyay: gézetledigine,
her seyi duyup ve gordiigtine inamilmis, en Onemli yemin torenlerinde ve
anlagmalarda hep yer almustir. Her zaman kotiiliik ile savagtigi ve Zerdiist 63retisini
korudugu kabul edilmistir. Persler igerisinde Tanri Mithra ayica isyancilar
cezalandiran, diisman kabileleri ve uluslar1 savaggi niteligi ile yok eden bir tanridir.
Buna kargin kendisine inananlar igin savagta onlara yardim eden giiglii bir dosttur.®

Genel olarak bakildiginda tannn Mithra’ya, M.O. 1000’lerde ilk kez karsimiza
¢ikan Persler’in kutsal kitabi Avesta’da doért temel sifat verildigi goriilmektedir:
Anlasma, giin 15181, yasam vericilik ve savasgilik. Bunlardan ilk ikisi tartismasiz
sifatlan iken son iki sifat1 yani ‘yasam vericilik’ ve ‘savagegr’ sifatlarinin Hintli tanrn

Indra ve tanriga Anahita ile ortak olmas: dikkat gekici bir 6zelliktir.®

’R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 311. Ayrica bkz. A.V.W. Jackson, Zoroaser: The Prophet
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Aslinda, Zerdiistliik’te tanr1 Mithra’ya tanri ile melek arasinda bir konum
verilirken, ilk donemlerde Zerdistliik Ogretilerinin daha popiiler oldugunu ve
Mithra’nin kismen de olsa 6neminin azaldifin1 gérmekteyiz. Fakat yine de 6zellikle
magi rahiplerinin ¢aligmalari sonucunda bu din icerisinde de Mithra dzel bir yere
sahip olmus ve hem tanrilarin hem de meleklerin en gérkemlisi olarak kabul
gormiigtiir.

Genel olarak bakildiginda Hindistan’daki tanr1 Mithra-Varuna ikiligi, Persler
arasinda Mithra- Ahura Mazda olarak ortaya ¢ikmig ve Mithraizm bir anlamda
Zerdiistliik ierisinde yasamaya devam etmistir. ' .

Pers imparatorlugunun genislemesi ile birlikte Mithraizm’in de yavas yavas
battya dogru kaydigim gérmekteyiz. Magi rahiplerinin birer misyoner gibi
calismalan1 sonucunda tanri Mithra uzak bolgelere dogru yayilirken ozellikle
Mezopotamya’da Kaldeliler’in inanglar ile karigmis, temelde 6zellikleri ayn1 kalsa
da &zellikle astroloji olmak tizere yeni ve giiglii etkilere maruz kalmugtir.'

Magi rahipleri, Med diisiincelerine bagli kalarak, Akhamenidler déneminde
kovusturmaya ugratildiklar1 zaman bile Mihtraizm’i gittikleri yerlerdeki halklara
benimsetip yayarak korumuglardir. Dinin her tiirlii pratigini nesilden nesile
uygulayarak aktarmiglardir. Ayrica magiler dinin her uygulamasinda gérev alarak
Mithraizm’in yasamasinda 6nemli rol oynamislar ve dini batiya dogru gétiirtirken
farkli, ama Mithraizm’e uygun gordiikleri diisiinsel akimlar1 da igine alarak dine yeni
bir boyut getirmiglerdir.

Anadolu’ya da Mithra kiiltiinii getiren yine magiler olmus ve burada énemli
bir din sinifi olugturmuglardir. Anadolu’ya Mezopotamya iizerinden gelen magiler
beraberlerinde Kaldeliler’in teolojisini de getirmigler, Mithra térenlerini burada
yayip, M.S. V. yiizyila kadar bu kiiltlin bdlgede varligini siirdiirmesini saglayan en
onemli unsur olmuglardir."

Hellenistik dénemde olusan ve dogu ile bat1 dinlerinin birbirine girdigi siyasal
ve dinsel ortami ¢ok iyi degerlendirip, Hellenistik kralliklar igerisinde konumlarim
gliclendirmigler ve bu donemde Grekler arasinda da Mithraizm’i yaymaya
¢alismiglardir. Dinlerin i¢ ige gegtigi bu dénemde her zaman oldugu gibi yine birer

misyoner gibi ¢alisip, Anadolu’nun birgok bolgesinde Mithra kiiltiinli yaymyslardir.
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Mithraizm’in Roma imparatorludunun merkezine gétiiriilmesinde de énemli
rol oynayan magiler, Hiristiyanlik sonrasinda bile etkinliklerini stirdiirmiiglerdir.
Tim bu etkinlikler igerisinde bizzat dinin pratiklerini uygulayarak, tanr1 Mithra ve
misterlerinin korunmasinda énemli rol oynamaislardar.

Tanr1 Mithra’nin yayilma alanina baktlgimlzda, en genis yayilma déneminin
M.S. L yiizyilda oldugunu gériiriiz ki bu dénemde Hindistan’dan Iskogya’ya kadar
¢ok genig bir alana yayilmistir.'? Doguda Cinliler ve Tiirkler disinda birgok toplum
arasinda ilgi gérmiis olan Mithra, Romalilarla birlikte sadece Ingiltere ve Iskogya’ya
degil, aym zamanda Afrika’ya ve hatta iépanya kadar gotiiriilmiistiir. Biitiin bu genis
alanda Mithraizm’e ait buluntulara rastlamak olasidir. Fakat bu derece yaygin olan ve
de gotiirtildtigii bolgelerde yerel inanislarla karigan Mithraizm’i ¢alismak bir o kadar
da zor olmaktadir.

Anadolu’ya magi rahipleri tarafindan getirilen tanr1 Mithra, bu yanimadada
genis bir alanda kargimiza ¢ikmaktadir ki yukarida da degindigimiz gibi Anadolu
agisindan da kiiltiin inanglarini ve burada nasil uygulandigim belirlemek oldukea giic
bir ¢alisma olarak karsimiza gikmaktadir. Ustelik Anadolu’da, Avrupa’daki kadar
arkeolojik buluntunun olmamasi ya da caligilmamis olmasi, bir baska deyisle
konumuzla ilgili somut buluntularin azlifi Anadolu’da uygulanan Mithraizm’in
biiytik bir sorun seklinde ortaya konmasina neden olmaktadir. Cok genis bir alanda
yaygin olarak uygulandig: diistiniilen Mithra kiiltii, ele gegen buluntularin az olmasi
nedeniyle, basta Anadolu’da kiiltiin nasil uygulandigi olmak iizere burada ne gibi
etkilere maruz kaldigim anlamamiz agisindan fazla belirgin degildir.

Bu nedenle Anadolu’da Mithraizm’in uygulanisim anlayabilmek igin, onun
hem doguda hem de batidaki uygulamalarimi ve biitiin bunlari Anadolu’daki
uygulamalarla karsilagtirmak gerekmektedir. Tezimizi hazirlarken en biiyiik giiglik
de iste bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir.

Mithra kiiltliniin pratiklerinin belirlenmesi de, yazili malzemenin az olmasi
nedeniyle tamamen arkeolojik ¢aligmalara baglh kalmaktadir. Bunun sonucunda genel
olarak bakildifinda kiiltiin kutsal alanlar1 olarak magaralar ve Mithraeum denilen
tapinaklar karsimiza ¢ikmaktadir. Buralarda boga kurban téreni vapildig: bilinmekte
fakat bu boga kurban toreninin nereden geldigi de ayr bir aragtirma konusu olarak
Mithraizm igerisinde diger bir sorunu ortaya ¢ikarmaktadir. Mithra kiiltli igerisinde

12 F, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. J. McCormack, New York, 1956, s. 43.



oldukga dnemli bir yere sahip olan boga kurbaninin ayni zamanda kiiltiin mitolojisi
ile dogrudan ilgili oldugu bilinmektedir.

Adak esyalar1 tam olarak belirgin olmasa da, Anadolu’daki bir takim
uygulamalardan en azindan Anadolu igin hos kokulu bazi bitkiler basta olmak tizere
bu egyalan belirlemek olasidir. Mithra kiiltiiniin seremoniler ve festivaller igerdigi de
bilinmektedir. Kiilt seremonileri ve festivalleri hakkinda detayl bilgiler 6zellikle
Italya’daki Mithraeumlardan ve de Anadolu’da Kommagene devletindeki
¢aligmalardan Ogrenilmektedir. Fakat yine Anadolu bu konuda da fazla bilgi
saglamamaktadir.

Personelinin tamam erkek olan kiilttin Mithra kiiltii litiirjisi hakkinda bilgi
veren en Snemli eser ‘Paris Papiriisii’ denilen metinlerdir."> Bunun yamsira klasik
dénem yazarlar: da Mithraizm hakkinda az da olsa bilgi saglamaktadir. Fakat yine de
Mithraizm hakkinda bilgi saglayan en 6nemli belgeler arkeolojik buluntulardir.
Ormnegin Mithraizm igerisindeki yedi asamali dinsel hiyerarsik sistem Ostia’daki
Mithraeum’da ele gegen mozaikde ortaya g¢ikarilmigtir. Anadolu’da bu tiir bir
buluntuya heniiz rastlanamamigtir. Mithraizm nﬁtolojisinin anlasilmasini saglayan da
yine batida yapilan arkeolojik ¢alismalardir.

Anadolu’da simdiye kadar yapilmis ¢aligmalar, Mithra kiiltiiniin buradaki
uygulamisini net olarak ortaya koyacak kadar yeterli degildir. Tann Mithra’ya
Anadolu’da kronolojik olarak ilk kez Mitanniler, daha sonra da Persler déneminde
rastlamaktayiz. Magiler, &zellikle kendi cografyalarina uygun olan Kapadokya’da
yerlesip, Anadolu’da Mithraizm’i uygulamiglardir. Daha sonra imparatorlugun
genislemesi ile bat1 Anadolu’ya dogru yayilirken kendi inanglarim da beraberlerinde
gotiirmiiglerdir. Ancak ne yazik ki Anadolu’da Pers donemiyle ilgili ¢alismalar
konuyu aydinlatacak kadar olumlu ve bol veri sunan aragtirmalar degildir. Genelde
bir ka¢ merkez belirlenebilmekte, geriye kalan birgok bélge olasi merkezler seklinde
aciklanabilmektedir.

Hellenistik donemde kurulan yeni kralliklar igerisinde dogudan getirilen
Mithra kiiltliniin 6zellikle Grek tannlan ile iligkiye girdigi ve ozellikle basta
Kommagene gibi devletlerde Pers ve Grek tanrlanmin kangtigim gdrmekteyiz.
Bunun sonucunda tanrt Mithra Anadolu’da farkhi yerlerde farkli adlar altinda
karsimiza ¢ikmaktadir.

13 M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 211.



Bunlarin yamsira, ‘Mithridatizm’ denilen ve ilk defa Strabon tarafindan
kullamlan' terimde yine Mithraizm ile baglantih olarak ve sadece Anadolu’da
karsimiza ¢ikmaktadir. Persli unsurlarin agir bastigt Hellenistik kralliklarin hemen
hepsinde de krallarin kendilerine Mithridates adim vermeleri ve Mithraizm’i tanri-
kral anlayigina uygun bir gekilde kullanmalari oldukga dikkat ¢ekicidir.

Tann Mithra, nasil erken dénemlerdeki dogudan batiya yaptifi yolculugu
sirasinda Kaldelilerin etkisinde kaldiysa Hellenistik dsnemde de Stoa felsefesinin
etkisinde kalmis ve bu akim altinda Greklere kaba gelen dogulu kimi unsurlar
ilimlilagtinlmigtir.”?

Roma’mn tann Mithra ile tamigmasinda ve benimsemesinde de Anadolu’nun
6nemli bir yeri vardir. Pompeus’un Kilikya’ya yaptigi seferler Romalilara
kendilerine oldukg¢a yabanci bu kiiltli ilk kez tanigtirmigtir. Askerler arasinda hizla
yayilan Mithra kiiltli, Anadolu’ya yerlesmelerinden sonra Romalilar arasinda iyice
yer edinmistir.'®

Mithraizm’in, imparatorlugun merkezine ulagmasinda Kilikyali korsanlar
kadar, imparator Nero’ya bagliligini bildirmeye gelen Armenja prensi Tiridates ve
beraberinde buraya gelen magilerin de etkileri de vardir.”

Ozellikle kimi imparatorlarin Mithra misterlerini benimsemeleri ve tipki
Hellenistik donem krallari gibi bu tanriy1 kendi politikalar i¢in kullanmalari sonucu
Mithra, Roma’da da en iist derecede olan tanrilardan biri olmustur.

Genelde Roma halki arasinda diger tanrilarla birlikte yer edinmis olan tanri
Mithra'® adina imparatorluk igerisinde bir gok Mithraeum yapilmis ve Mithraizm
M.S. L. yiizyilda altin ¢agim yasamistir.

Ancak Mithraizm, Hiristiyanlifin ortaya ¢ikmasindan sonra yeni gelen ve
daha popilist politikalar izleyen bu dinle uzun siire miicadele etmek zorunda
kalmustir. Sonugta M.S. III. ylizyildan sonra hizla gerilemeye baslamgtir.

Ogreti ve uygulamalar1 ile Huiristiyanhign olduk¢a etkileyen Mithraizm,
Haristiyanligin resmi devlet dini olarak ilani ile eski konumunu kaybetmis ve M.S. V.
yiizyila kadar imparatorlugun kimi yerlerinde pratikleri uygulansa da bu tarihten

sonra tamamen ortadan kalkmistir. Fakat bu mister dinin 6gretileri diger dinler
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icerisinde glinlimiize kadar ulagsmustir ki bu da ayrn bir ¢alisma konusu olarak
kargimiza gikmaktadir.



L. BOLUM
MITHRAIZM’IN ORTAYA CIKISI

A. Sbzciik olarak Mithra
A. 1. Mitra, Mithra, Mithras

Iranlilarin Mitra, Hindularin Mithra,' Bat’ya gegtikten sonra sonuna bir “s”
harfi alarak Mithras® olarak adlandirilan tanrimn sbzciik anlamn, Persce’de ‘giines’
(mihr) anlamma gelmektedir.® Sézciik aym zémanda ‘dostluk etme, arkadas olma’
anlamlarini da tagimaktadir.* ilk 8nceleri sadece ‘Sabah Isig1 Tanrnis1’ olarak kabul
edilen tannn Mithra’mn adi® bir olasithk Nisabur’un batisindaki kiigiik Mihr
kasabasinin adindan gelmektedir. Islamiyet’in ilk yillarinda yasamus yazarlardan
bazilar1 Mithra’mn Nigabur’a komsu bir yerlesme yeri oldugunu belirtmektedirler.®
A. 2. Teolojik Anlamda Mithra

Mithra etiksel agidan gercegin koruyucusu, yalamn diismamdir.” O, her
seyden once 151k, yani Giines tanrisidir. Fakat ayrica bereket ve savas tanris1 olarak da
goriiliir. Ahuramazda tarafindan tiim insanligin bekgisi olarak gorevlendirilmistir.®
Gokytiziiniin kutsal 1s181mn tanrist kabul edilen Mithra, her zaman diinyay: izledigi
igin her seyi bilir ve kendisine inananlan savaglarda korur.® Ayni zamanda dostlugun
ve gergegin koruyucusu, yalanin ve yanhishgin diismandir.'® Avesta metinlerinde

Mithra’nin islevi, k6t kaderin oldugu yerde; anlagma, uzlastirma yapmasidir. Bu
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belirtmektedir: “Ayn1 tanr1 yani Mithra, farkli bolgelerdeki farkli inanglar altinda degisik adlar
almigtir. Hinduzm’de ‘Mitra’, Iran Zerdlstlipli'nde ve Manikeizm’de ‘Mithra’, Roma
imparatorlugu’nda ‘Mithras’”. Bkz. J. R. Hinnels, “The Questions Asked and Not To Be Asked”, S.M.,
Roma, 1994, s. 11.

*RE., XV-2,5.2132.

5 A. Christensen “Sassanid Persia”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975, s. 119.

$ A. V. W. Jackson, Zoroaster: The Prophet of Ancient Iran, New York, 1898, s. 110. ilk basim
oldukga eski bir tarihte yaptlmis Jackson’in bu kitabinda konuyla ilgili verilen Arapga yazilms ilk el
kaynaklara ulagsmamiz olanakli olmadifi igin burada Jackson’m bilgilerini dogrudan kullanmak
zorunda kaldik.

"F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 1.

¥ V. Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, 4.U.4ns, c. 11, istanbul, 1982, s. 331.

® M. Arslan, “Anadolu Medeniyetleri Milzesindeki Roma Donemi Kilikya Sehir Sikkeleri”, Anad.
MM, 1992 Y., Ankara, 1993, s. 201.

°R. Graves, a. g.e.s., 311,



bakimdan Mithra; anlasma, sézlesme anlamlarina gelmektedir.!! Tanr Mithra’mn bu
islevleri yaninda aymi zamanda ayirdedilebilir niteligi iyi ile kotli arasinda
uzlastirmaci (ya da hakem) roliidiir.'? Mithra diinyarun yaratilmasindaki bag aktordiir.
Dahasi O; kendisine inananlar, ona t6éren yapanlar i¢in bu diinyada ve 6teki diinyada
koruyucu bir tanndir.'”® Kisaca Mithra, “giines, adalet, savas ve anlagsma” tanrisi
olarak karsimiza gikar.'* Yapilan anlagmalarda bizzat onun adina yemin edilir. Bunun
en giizel 6rneklerinden birini belki de hig stiphesiz eserinde Xsenephon vermektedir.
Eserde Spartal1 diplomat ve amiral Lysandros’un sorusunu, Pers krali Cyrus; ‘Mithra
adina yemin ederim ki...” diye yanitlar."

Mithraizm s6zciiginiin diger bir degerlendirmede ‘Gizemcilik® olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Hangerlioglu eserinde bu kavrami séyle agiklamaktadir:
“Persler’in biiyiik tannis1 Mithra’ya yer altindaki odalarda ve magaralarda gizlice
tapmay1 gerektiren gizemsel bir din.”'®

B. Mihraizm’in Kokenleri

Mithraizm’in uzun ve seriivenli yolculugu eski Hint Ari halklar arasinda
baglamistir. Mithra, Hind-Ari kavimlerce Hindistan’a gotiiriiliip buradaki en yiiksek
tanr1 Varuna ile birlestirildikten sonra daha batiya getirilerek Avesta metinlerinde
Persler arasindaki biiytik tanr1 Ahuramazda ile birlikte yer almistir. Hem Hindistan’da
hem de Persler arasinda evrenin en yiice tanrisini temsilcisi ve diizenin koruyucusu
olarak kabul edilmis, her iki kiiltiirde de Istk Tanris1i ve dolayisiyla karanligin
diigmani, ayn1 zamanda krallarin koruyucusu, siyasal diizenin giiglerinin ve

imparatorluk ordularimn yoldag: olmustur.” Tam olarak Mithra tapiniminin ne zaman

' C. Clemen, The Religions of the World: Their Nature and History, London, 1931, s. 142.
Mithra’nin; anlagma, glines ve savag tanrisi oldugu hakkinda ayrica bkz. E. Schwertheim, “Mithras
Seine Denkmaler und Sein Kult”, Z.4.K., Freiburg, 1979, s. 13.
2 W, Belardi, “Mithra, ‘Arbiter’ and ‘Rex’”, M.M., Leiden, 1970, s. 697.
* A D. Nock, “Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975,
s. 430.
" H. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E., vol. VIIL s. 752.
B Xsenephon, Conversation of Socrates, trans. R. Waterfield, London, 1990, s. 305.
' 0. Hangerlioglu, Felsefe Ans., c. IV, istanbul, 1993, s. 168.
'7 H. L. Martin, Hellenistik Religions, Oxford, 1987, s. 114, Mithra’mn kokenlerinin tartigmas: igin
bkz. D. Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 7-vd., ve A. D. Nock, “The
Genius of Mithraism”, JJM.S., XXVIII, 1979, s. 106-128.
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basladip: bilinmemektedir. Fakat kesin olan M.O. IV. ylizyildan sonra olmadigidir.
Bu tarihten sonra yayilmas: hizla gergeklesmistir.'®

Mithra’mn yolculugunu ana hatlari; Hindistan merkez olmak fizere, iran
platolar, oradan Anadolu ve Anadolu’dan da M.0. 1. yiizyilda Avrupa’dir."’
B. 1. Mithra Tapimimi Ne Zaman Baslad1?

Mithra yeryiiziiniin en uzun Omiirlii tannlarindan biri olmugtur. Bir diger
deyisle insanlarin Yahweh, Allah, Manitu, Tor, v.b. adlar verdikleri tanrilar arasinda
Mithra ‘en kidemli’ olamidir. Giiniimiizde bile Hindistan’da milyonlarca insan
tarafindan kendisine tapilmaya devam edilmektedir. Mithra’ya dair bilinebilen en eski
kayit Hinduizm’in Mithra’s1 ile ilgili olamdir ve takriben M.0.1800°lii yillarda
sekillenen Rig Veda’da yer alir. Kayit dig1 tapinim siiresini de g6z &niine alirsak,
Mithra en azindan M.O. 2000°li yillardan beri Aryanlar tarafindan bilinen ve tapilan
bir tanridir. Simdi yaklagitk M.S. 2000 yilinda oldugumuza gére bu toplam olarak
4000 y1l etmektedir. Mithra, bir kavram olarak takriben Dogu Aryanlari’nin gé¢ yolu
tizerinde giinesi temsil eden bir tanr1, onun efendisi olarak sekillenmistir. Yeryiiziinde
daha 6nce de Giines tapimimi vard: kuskusuz fakat Giineg’e bir de ‘efendi’ gerektigini
diiglinen Aryanlarin mitolojik kavramlar agisindan bu en tretken kolu (Dogu
Aryanlar) gelistirdikleri Mithra kavrami ile neredeyse tiim diinyay: etkilemislerdir.
Gelistirilen bu “Glines Tanris1” kavrami da Gilines’i igermekle birlikte onu

2 Mithraizm’in etkilerini anlamak igin onun kokenine inmemiz

asmagtir.
gerekmektedir. Fakat burada kargimiza ¢ikan temel sorun konunun kékenlerinin tam
olarak belirli olmamasidir. Eski¢ag yazarlari bize bu dinin kokenleri hakkinda fazla
bilgi vermezler. Konunun iizerinde herkesin anlastig1 nokta bu tanrinin bir Pers tanrist
oldugudur.”! Bu agiklamaya karsilik olarak diger bir goriis de her ne kadar birgok

degisime maruz kaldiysa da Mithraizm’in kokeninin Aryanlara kadar geri gittigini

8 . M. N. Bumns-P. L. Ralph, World Civilizations, New York, 1982, s. 71.

¥ M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, trans. T. and V. Megaw, London, 1963, s. 11.

M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 110-vd.

2l B, Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s.142. Ik ¢ag
tarihgilerinden Herodot ise {inlil tarihinde bir hata yaparak Mithra’y1 bir tanriga olarak belirtip,
Aphrodit ile 6zdes tutmaktadir. Bkz. Herodotos, Herodot Tarihi, I; 131. Dier bolimlerde de
gorecegimiz gibi Herodot'un, Persler ve onlarin dinleri hakkinda verdigi bilgiler yanhg ya da eksiktir.
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savunan goriistiir. Aslinda sorun, bu anlasmé tanrisiiin ne sekilde Hindistan’dan
fran’a bir yol izledigidir. %

Cumont, Mithraizm’i olusturan unsurlar1 jeolojik bir yapinin ¢apraz kesiti
seklinde diisiiniip, s6yle bir olusum ¢ikarmistir: Bu dinin en alt ve en eski katmanini,
kokenini aldif1 eski Pers inanci; bunun hemen iistiindeki ikinci katmana da Babil’de
Semitik doktrinlerin eklenmesiyle olusmus bir katman olugturur. Bundan sonraki
katmana Anadolu’nun yerel inanglar eklenmistir. Sonunda Hellen diisiincesinin
{iriin{i bu bereketli topraklardan ¢ikarak yoluna devam etmis ve Hellenlerden sonra da
gergek orijinalligini gizleyerek yasamaya devam etmistir.?

Cagimizin baglarina kadar yapilan arastirmalar Mithraizm’i bir Pers dini
olarak gosterirken XX. yiizyilda yapilan yeni kazilar sonucunda tanri Mithra adinin
daha eski donemlere ait oldugu belirlenmistir. Biz burada ayrintili olarak bu
donemdeki Mithra tapimmina girmeyecegiz. Fakat, konumuzu Hellenistik ve Roma
donemi ile sinirlandirsak da Persler’den bin iki yiiz yil 6nce tanrn Mithra’nin
Anadolu’da varlifini gostermenin dogru olacagna inamiyoruz. Bu baglamda da
Mithraizm’in kékenlerine deginirken, Hind-Ari kavimler arasinda tanr1 Mithra’nin
yerini ve ilk kez nasil Anadolu’ya getirildigini kisaca belirtecegiz.

B. 2. Aryan Panteonunda Tanr1 Mithra

Aryan tanrilar1 egemenliklerini sabit bir gekilde ve sonsuza dek siirdiiremez,
bazen siradan ya da ikinci dereceden bir tanri, belli bir zaman siireci i¢inde en biiyiik
tanriyr dahi golgede birakarak &n plana g¢ikarlardi. Tanrlarin yer degistirmeleri
Ozellikle Medya’da ¢ok sik gériilmektedir. Bunun en tipik 6rnegi Mithra’dir. Mithra
bir zamanlar kendisinin astlar1 olan tannlarla birlikte bir panteon olusturuyor, onun
etrafinda pek ¢ok ikinci dereceden tanrilarin varligina inaniliyordu. Zarathustra kendi
dinini geligtirirken Mithra’y:1 savag¢ilifindan dolay1 aforoz etmis fékat Mithra’nmin
mitolojideki yasami yine de sona ermemistir. Mithra, Zarathustra’min 6limiinden
sonra onun dinine yeniden doénmiistiir. Ancak bu kez sadece bir melek olarak.
Zarathustra’min yasadigy donemde bile Mithra’ya yaygin bir gekilde tapildigi
goriilmektedir.**

22 R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 314.
B E, Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. J. McCormack , New York, 1956, s. 30-vd.
24 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996. s. 114-v.d.



12

Aryan tanrilar arasinda islev ve nem bakimindan hep gel-gitler olmugtur. Bir
tanriya atfedilen bir 6zellik, bazen bir bagka tanriya atfedilmektedir. Bazen de belli
bir tarih kesitine kadar bag tanr1 ya da tek yaratici olarak kabul edilen bir tanrinin
birden bire ikinci, hatta tigiincii plana itildigini gorebiliriz. Bu degismeleri en gok
Mithra’da gormek olasidir.?

B. 3. Tanri Mithra’nin Yazili En Erken Kayidi

Her ne kadar basta Plutarchos olmak tizere eskicag tarihcileri tanr1 Mithra’min
Pers kokenli oldugunu belirtip uzun yillar tarihe yanhis bilgiler sundularsa da,
arkeoloji biliminin gelismesi ile ger¢egin hi¢ de 6yle olmadifi anlasilmustir.

Mithra adina rastlanan en eski belge Anadolu’da Bogazkdy kazlarinda
bulunmustur. M.O. XIV. yiizyilda Hititler’le -Mitanniler arasinda yapilan bir bang
antlagmas1 olan belgede Mitanniler’in koruyucu tanrilar1 olarak Mithra’nin adi
gecmektedir.”®
B. 3. i. Mitanniler’de Tanr Mithra

Bilindigi gibi Kuzey Suriye’de oturan Hurriler, M.O. II. bin yilda Mitanni
devletini kurarak bolgede genislemeye baglamis ve Hititler’le bslgede egemenlik
miicadelesi vermislerdir.”” Bu genisleme ile birlikte bu iki Aryan toplumu birer
imparatorluk kurduktan sonra, aralarinda savasa tutugsmus ve bu savas bir antlagma ile
sona ermigtir. Imzalanan barig antlagmasinda Mithra’y1 ‘antlasma koruyucu tanr’
olarak sahit géstermislerdir. M.O. 1400’lerde kayalara oyulan Bogazksy'deki yazitta
yer alan bu antlasmada Mithra adi karakterine uygun bir sifatla yani ‘antlasma
gbzlemcisi’ olarak yer almistir. Bu sifat daha ciogudaki Hindular’da da Mithra’nin en
temel sifatini olusturmaktadir.?®

Boylelikle kronolojik agidan ilk kez M.O. 1400°lerde Mitanniler’in bir tanrs:
olarak karsimiza ¢ikan Mithra®®, Hind-Ari halklar arasinda “isik, gergek ve biitiinlik’

» M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 119.

2 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, trans. T. and V. Megaw, London, 1963, s. 13.

2’ F. Kmal, Eski Anadolu Tarihi, Ankara, 1991, s. 90-v.d.

2 M. S. Bilgin, a. g. e., . 5. 111. Ayrica bkz. R. Graves, N.L.E. M., New York, 1959, s. 311 ve 316
Suppiluliuma ile ona siman Mitanni prensi arasinda yapilan anlagma ile Mitanniler, Hititler’in
vassallan oluyordu. Bkz. J. Garstang- O. R. Gurney, The Geography of the Hittite Empire, London,
1959, s. 40.

® RE, XV-2, s. 2132. Ayrica §. Gunaltay, Yakin Sark II: Anadolu, Ankara, 1987, 5.172 de “Mitra
sdzcligline tanr adi olarak Mitanni dilinde rastlamaktayiz” seklinde belirtmektedir. O. Hangerlioglu da
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kavramlarim simgelemekte®® ve Aryan kiiltiiriinde ¢ok yaygmn bir tanri olarak
kargimiza gikmaktadir.”!

Mitanni devletinde tannn Mithra, 6zellikle devlet kadrolarini isgal eden Hind-
Ari kokenli subaylarin tanrilari arasinda yer almaktadir. Mithra’nin Anadolu’ya ilk
girisi ise Kizzuwatna’nin Mitanniler tarafindan ele gegirilmesiyle olmustur. Buranin
ele gecirilmesi beraberinde Hurri tanrlarimn kitle halinde Hititler’in idare merkezi
olan Bogazkoy’e girmesini saglamistir.’? Bundan sonra da 6zellikle Hurri-Mitanni
ktiltlirlintin etkisinde kalan Kuzey Suriye bolgesine Hititler egemen olunca, diger bir
deyisle Yeni Devlet zamaninda, Mitanni tanrilari Hitit belgelerinde daha ¢ok
gorilmeye baglamiglardir.?® M.O. XV. yila tarihlenmis bir Hitit yazitinda
Miidraashsriill adli bir tanrinin Mithra olduu ve kuzeyde Mezopotamya’daki
daglarda yasayan Mitanniler’in ana tannist oldugu belirtilmistir>* Arkeolojik
buluntular da Mitanni devletinde Mithra tapimminin oldugunu g6stermektedir.
Suriye’de M.O. XVI ve XV. yiizyillar arasinda insa edildigi diigiiniilen Mithraeum
bunu bize kamtlamaktadir. Hurriler bugtinkii Hatay simirlari igindeki Alalakh sehrinde
tanrilar1 Mithra’ya bir tapmak yapmuglardir. (Resim 1)
B. 4. Veda Metinlerinde Tanr1 Mithra

Kronolojik siralamada Mithra ads ikinci olarak Hintlilerin Veda metinlerinde
(va da Vedizm dininde) karsimiza gikar. Yukarida da bahsettigimiz gibi, Mitoloji
edebiyatinda Iran ve Hint Mithra’larim birbirinden ayirmak icin; Hint tanns: Mitra,

Iran tannis1 Mithra bigimlerinde yazilmaktadir.

Felsefe Ans., c. 1V, s. 168 deki “Mitra” maddesinde onu Mitanni Hurrileri’nin taptig1 bir 151k tanrisi
olarak gdstermektedir,

M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199.

31 5. B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 466. A. Alpman, “Hurriler”, 4. U.D.T.C.F.T.A.
Der., c. XIV, Ankara, 1983, s. 293- vd. Hurriler’in Aryan olduklarma dair §6yle belirtmektedir: “Asya
istikametinden gelen Hurriler’in Ari olduklarim filolojik aragtirmalar gosterdigi gibi, arkeolojik
buluntular da bunu dogrulamigtir; Ozellikle, Nuzi I-IV ve Alalah VI tabakalarinda gorillen yeni bir
seramik tlirll ‘Nuzi kaplar’ ad1 altinda Hurriler’e atfedilmis ve bu gelismelerin sonucu olarak ortaya
¢iktig1 kabul edilmistir.

A Alpman, “Hurriler’de Ulusal Panteon ve Yerel Panteonlar”, A.U.D.T.C.F.T.A. Der., c. XII, say1
24’den ayribasim, Ankara, 1980, s.116-v.d. Ayrica J. Garstang- O. R. Gumney, The Geography of the
Hittite Empire, London, 1959, s. 53’de sbyle belirtmektedir: “Telipinus'un 6liimiinden sonra agagi
yukart iki yliz y1l sonra Hurrilerin gilclinlin genislemesiyle Kizzuwadna’da Hurri Mitanni isimleri
kullanilmaya ve bunlarin tanrlarmma tapinilmaya baglandi.”

% F. Kwmal, Eski Anadolu Tarihi, Ankara, 1991, 5.209.

#71.B. Noss, a. g. e., s. 466.

% L. Woolley, A Forgotten Kingdom, London, 1953, s. 99.
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Hindular’in kutsal (ya da dinsel) siirleri arasinda en eski olani Rig Veda‘dur.
Rig Veda’nn ilk olarak M.0.1800°lil yillarda s6zlii olarak sekillendigi ve yaklagik
M.0.1200’lerde ise yazih hale getirildigi sanilmaktadir.*®

Cumont’a gore Rig Veda’da tann Mithra fazla belirgin anlatilmaz. Yalmzca
tek bir boliimiin, kismen silinmis bir kismu ona adanmugtir. Belirtilen yerlerde de pek
onemli olmayan ifadelerde karsimiza gikar. Goriintiisii ayr1 bir sekilde tam olarak
betimlenmese de siir onun ilkel kimligini gizleyecek kadar yeterlidir.” Yani, Veda
metinlerinde agik olarak belirtilmese de metinler Mithra’nin kékenlerinin burada
oldugunu géstermesi agisindan olduk¢a Snemlidir.

Eski Aryan dinleri gibi Rig Veda da politeist bir din olup, bu dinlerde Mithra,
ya bas tanr1 ya da tepeye yakin tanrilardan biri olmugtur.®® Diger bir deyisle tanri
Mithra’nin Aryan panteonundaki degisen konumu, Veda metinlerinde de karsimiza
cikmaktadir.

Aryanlarin biiyiikk gé¢ kervammin Hint kolu, Mithra’y1 Varuna adli biiyiik
Aryan tanrisina zaman zaman bir yardimci olarak diisiinmiislerdir. Vermaseren,
Mithra’nin Rig Veda’da 6nemli bir yer tuttufunu ve onun Brahmanlarin 33
tannsindan biri oldugunu belirtmektedir. Bir goriise gore Hinduizm’de Mithra, bu
dinin iki 6nemli tanrisi olan Varuna ve Indra’dan sonra 6nem itibariyla tigtincii sirada
yer alirken,® diger bir gériise gore, tanr1 Mithra Cennet Tanrist Varuna ile miittefik
yapilmustir.*

Sonugta, Hinduizm’in Veda dénemindeki tanrlar panteonunda, giindiizle
iligkisi nedeniyle simgesi ‘gilines’ olan Mithra, 6nce Hindistan’da sonra da Iran’da

snemli bir tanr1 olmugtur.*!

3 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 170.

*T F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. J. McCormack , New York, 1956, s. 2. Hindistan’da
bu tanr1 pek 6nemli sayilmamistir ya da eski 6nemi bilinmemektedir. Bagka bir deyisle eskiden ¢ok
tnemli bir tann oldugu samlmakla beraber bu 6nemi belirtecek hig bir belge bulunamamistir. Vedist
inangta Varuna’nim kardesidir ve giinesi simgeler. Veda metinlerinde Mithra'nin yeri konusunda bkz.
E. Schwertheim, “Mithras Seine Denkmaler und Sein Kult”’, Z.4.K., Freiburg, 1979, s. 3.

¥ M. S. Bilgin, a. g. €., 5. 116.

¥M. I Vermaseren, Mithras, The Secret God, trans. T. and V. Megaw, London, 1963, s. 17-vd.

oM. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199,

“'H. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E., vol. VIIL, s. 752.
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B. 4. i. Hint Mitolojisinde Tanr1 Mithra

Mithra doguya yani Hindistan’a ulagtifinda yiice tanri Varuna ile Veda
metinlerinde birlestirilmistir.** Kendisine en giizel ilahilerin sunuldugu Rig Veda’da
Varuna, diinya diizeninin ve yasalarinin koruyucusu, giinahlarin cezalandiricis1 ve
inanamim koruyan adil bir tanrydi. Diinya diizeninin koruyucusu oldugu i¢in baghlik
ve s6z tutma tanris1 Mithra ile birlikte galismasi gok dogaldir.*®

Mitolojinin bize anlattifina gére Tanriga Aditi; Adityas (gece-giindiiz),
Mithra (giines) ve Varuna’nin (ay) annesidir. Bu ¢ocuk tanrilarin hepsi de simrsiz
gokyiiziiniin temsilcileridir.** Hind mitolojisinde evrensel diizeni saglayan iki tanr
vardi: Yemin ve anlagma tanrisi olarak kabul edilen Mithra ve Varuna. Koruyucu ve
tamk olarak bu gorevlerini yerine getirebilmeleri igin her seyi gormeleri
gerekmekteydi. Bu yiizden Mithra (veya Giines Tanr1) giin boyu; Varuna (Ay Tann)
gece boyunca parlayip evreni korurlardi.®’

Varuna aymi zamanda Anahita ile birlikte sularin efendisi olarak kabul
edilmektedir. Hindular’in bas tanrisi1 Varuna, “sularin diizenleyicisi” olarak gizli
gliclinii kullanir ve rmaklarin okyanusa dokiilmesine yardim eder. Hem de okyanusta
dolgunluga ve tagmalara yol agmadan. Varuna ayrica havadaki sularin da efendisidir.
O, bu sulan bulut haline getirir ve yagmura doniigtiirerek yagdinip, ¢ayirlan besler.
Mithra da buna paralel olarak gayirlar1 korur ve biiyiitiirdii.*°
B. 4. ii. Tanr1 Mithra’nin Yardimcilan

Mithra gorevlerini yerine getirirken bazi yardimcilarla birlikte haraket ederdi.
Bu hem Hinduizm’de hem de Zerdiistliik’de boyleydi. Hinduizm’in (Brahmanizm ya
da Rig Veda dini) karmagik tanr iligkileri i¢in de &nemli bir terime Mitravaruna’ya
rastlariz ki bu yukarida da degindigimiz gibi Mithra’nin goklerin hakimi Varuna ile
bir ikili olusturdugunu ifade eder. insan seklinde tasvir edilen ve insani duygu ve

tavirlara sahip olan Hindu tanrilarindan Mithra ve Varuna’nin gézleri giinestir. Onlar,

“2H. L. Martin, Hellenistik Religions, Oxford, 1987, s. 114,

43 5. B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 131.

* R. Graves, N.L.LE.M., New York, 1959, s. 333. Aditi, sdzcik anlam olarak ‘dzgiir kalmig, serbest
olan, diiglimlerinden kurtulmus’ anlamina gelmektedir.

B R, Graves, a. g. €., s. 328.

% M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, 1stanbul, 1996, s. 120. Burada iki Aryan halk,
Hindu ve Iran toplumlarinin tanrilan ve Yazatalari arasindaki fark, Hindular’m tanrilari tamamen
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her yere kollan ile erigir gibi, glinesin iginlan ile erigirler. Gengtirler ve parlak
elbiseler giyerler. Kaldiklan yer altindandir ve gokyliiziindedir. Bu yer ¢ok liikstiir,
bin siitunlu ve bin kapilidir. Onlarin, aldatilmasi olanaksiz bin tane casusu vardir.
Onlar bu evrenin kralidirlar. Magha (gizli tannsal giig) aracilifiyla egemenliklerini
icra ederler. Onlar ki bu giigleri araciliiyla “giinese gokyiiziinde yol aldirirlar ve yine
bu glic aracilif1 ile onu bulutlarla 6rter, yagmurlarin arkasina gizlerler.” Mithra-
Varuna ¢ifti tim diinyanin koruyucusudur. Bu ¢ift, g6kyiiziinii, yeri ve havay
destekler. Onlar nehirlerin efendisidirler. Yagmurlan yagdirici tanrilar bunlardir.
Onlarin yumusak ve serinletici hareketleri de vardir. Cayirlan, yagmurla, gékleri
balla islatirlar. Yagmurlu gékleri ve dalgali sulann denetlerler. Onlarin en 6nemli
sifatlan, diizenin destekgileri ve besleyicileri olmalaridir. Bu ikili sahtekarhigin
Oniindeki en biiytik engeldir. Bu kotii karakterlikten nefret ederler ve boylesi bir sifati
yok edip, ezerler.*’ Goriildiiii gibi Veda metinlerinde Mithra, tek basina bir tanri
olarak degil, Varuna ile birlikte ¢calismaktadir.

Veda metinlerine gére Mithra’min iki tane asti vardir. Bunlar, Aryaman ve
Bagha olarak adlandiriimuslardir. Aryaman, Aryanlar’in kaderini koruyan bir tanridir.
Onlarin kotiiliiklerden korunmasi gibi bir gorev iistlenmistir. Bagha, takdir edici
demektir; tanrimn takdiri. Insanlara kismet takdir eder ve dagitir. Bir ast tanri olarak
onun da yardimcist vardir. Daksa adli yardimer tann ‘iiretici enerjiyi’ temsil eder.
Bagha’nin yardimeist ise ‘paylagmay1’ temsil eden Amsa’dir.*®

Cumont, Mithra’min kronolojik ilerleyisinden bahsederken, Veda
metinlerindeki Mithra’nin, Avesta anlayisinda fazla degismeden Zerdiistliik igersinde
devam ettigini yazmaktadir.*

Konumuz agisindan baktigimizda Hindistan’daki Mithra ile Iran’daki Mithra
panteonlarinda aym yeri isgal ediyorlar gibi gériinseler de; Hindistan’daki Mithra bir
erkek kardesle birlikte ¢alisirken, Iranlilar onun adim sik sik biiylik tanrilari Ahura-
Mazda ile baglamslardir.”® Fakat aralarindaki teolojik sistem farkliliklarina ragmen,

insanlara benzer 6zellikler tagimalarina kargmn, Iranlilar'in yazatalari soyutturlar. Bundan dolay: iki
Aryan hatkin dinleri arasinda dogrudan bir karsilastirma yapmak oldukga zordur. Bkz. a. g. e. s. 120.
“TM., S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 117-vd

*® M. S. Bilgin, a. g. e., 5. 118.

“F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 4.

O R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 328.
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Hindistan’da Veda metinlerinde de Pers panteonuncia da Mithra, cennetten ¢aginlmis
“Istk Tannist” olarak kabul edilmistir.”" '
B. 5. Avesta’da (M.0. 1000-600) Tanr1 Mithra

Hindistan’dakinin aksine Persler’in Zerdiigt edebiyat: ve kutsal kitab1 kabul
edilen Avesta'da Mithra dini olduk¢a Gnemli gizemsel bir din olmus ve 6nemini
fran’da kazandig1 halde Iran bulgular kronolojik siralamada kéken agisindan sonuncu
kalmigtir, Bu yiizden, Iran kaynaklarinda adina ancak M.O. V. yiizyilda
rastlanmaktadir.>

Hindistan ve Iran mitolojilerinde farkli formlarda goriilse de tanr1 Mithra Iran
tanrilarindan da en nemlilerinden birisi olmustur. Zerdiistlikk 6ncesinde Ahuramazda
ile birlikte Isik Tanrisi olarak amlmustir.>® Tanr Mithra, M.0. 900’lerden sonra iran’a
gecerek orada esash bir yer tutmugtur. Zarathustra (Zerdiist), bu tanry1 savasgi
karakterinden dolay1 reddetmis, fakat Mithra halk arasindaki konumundan bir sey
kaybetmemistir. Mithra, Magi rahiplerinin korumas: altinda Pers toplumu igerisinde
yasamlstlr.54

Pers imparatorlufu altinda her ulus kendi dinini uygulamada serbest
birakilmig, yani biiyikk bir dinsel hosgérii politikas1 giidiilmiistiir. Pers dini
konusundaki kayitlar Darius I ile baglamaktadir. Bunlara gére Persler’in dinlerine
verdikleri yeni diizen Zerdiist denilen bir diigiiniiriin etkisi altinda kalmastir.
Mazdeizm ya da Zerdiist dini denilen bu dinin en biiyiik tanrisi, tanrilarin en yiicesi,
evrenin ve tiim canlilanin yaraticisi Ahuramazda olmustur. Inamsa gore, krala
iktidarini veren ve diismanlarina karg1 koruyan da o idi. Biiytik olasilikla M.O. VI
ylizyilda ortaya gikan bu din, herkesi yalana kargi korumaya ¢agirtyordu. Bu dinde
iyiligi Ahuramazda, karanhk ve koétiliigii de Ahriman (Angramanyu) temsil
etmekteydi. Bu iki tanr1 yasamda ve dogada savagim igindeydiler. Insaniar diinyada
yaptiklarindan kendileri sorumluydular. Bagka bir deyisle, kendi kaderlerine kendileri

egemendiler. Ahuramazda’ya inanip bedeni ile ruhunu temiz tutanlar ve kétiiliikle

' F. Cumont, The Mysteries of Mithia, trans. T. C. McCormack, New Tuik, 1536, s. 1.

52 0. Hangerlioglu, Felsefe Ans., c. IV, Istanbul, 1993, s. 168-v.d.

3 R. Graves, N.L.EM., New York, 1959, s. 312.

* M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 111. Mithra ve Ahuramazda
arasindaki iligki hakkinda ayrintili olarak bkz. P. G. Kreyenbroek, “Mithra and Ahriman in Iranian
Cosmogonies”, §.M., Roma, 1994, s. 173-182.
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savaganlar sonsuzluk diinyasina gegecekler, giinahkarlar ise cehennemde her tiirlii
iskenceye katlanacaklardir. Kiyamet giiniinde. éliiler yeniden dirileceklerdir. O giin
Ahuramazda, Ahriman’a; yani iyilik kétiiliige, yasam 6liime galip gelecektir. Bu dini
kabul edenler sonsuz mutlu bir yasam siireceklerdir.>

Zerdiistlik donemi oncesinde Mithra, en biiyiik tanrn Ahuramazda ile bir
tutulmustur. Askeri cesarette rakipsiz kabul edilmigtir. Ayrnica, yalmzca gii¢ degil,
bilgiye de sahip oldufundan bunun kaniti olarak, ‘isk’ sayilmugtir. Giinesi
gokyliziinde arabas: ile ¢ektifine inamilmigtir. Yalana karsi acimasiz olmus, aym
zamanda erdemli ve kendisinden zafer beklenilen tanri olarak kabul gérmiistiir.”®
Zerdustliik gelisirken ¢evresindeki kiiltlerden ve eski geleneklerden etkilenmistir.
Onu etkileyen kiiltlerden birisi de Mithra (Ozel Ates) kiilttidiir. Atur Burzhin Mithra,
¢alisan sinifin temsilcisi olarak kabul edilmigtir. Bu ad Persge’de aymi zamanda
Burzin Mihr (veya Berezant Mithra) olarak' geemektedir. Calisanlarin 6zel atesi
Mithra, Horasan’da bulunan Tus bélgesindeki Sovar Gélii civarindaki Raevant
Dagi’nda yerlesmis bulunmaktadir.”’

Zerdustliigtin ilk donemlerinde ise Mithra, bereket getiren Sular Tanrigas:
Anahita’nin kocas1 sayillmig ve 6nemsiz kiigiik bir tanriyken, daha sonra biiyiik bir
6nem kazanmistir.>®

Kabul edilen genel gergek, Iran kabilelerinin Mithra'y: ¢ok eski zamanlardan
beri kabul ettikleri ve Islamiyet’e gegene kadar Mithra tapimimindan
vazgegmedikleridir.”® Yerel Pers diisiincesinde Mithra ne en yiice varlik ne de
yalmzca tanrrydi. Onun Ustlinde Romalilar’in Juppiter Caelus olarak gevirdigi
Ahuramazda vardi. Mithra’nin 6tesinde Grekler’in Kronos’una karsilik gelen Zervan
Akarana (Sonsuz Zaman) ve Ahuramazda’nin kargisinda yer alan ve kétiilikkten gok

olim tanris1 olarak kabul géren Ahriman vardi. Mithra tapmnaklarinda yani

BSM.J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, trans. T. and V. Megaw, London, 1963, s. 19-vd.

% R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 311. Zerdustlik igerisinde Mithra’nin yeri igin bkz.
M.J.Vermaseren, a. g. e., s. 14-vd.

T A. V. W. Jackson, Zoroaster: The Prophet of Ancient Iran, New York, 1898, 5.100.

*® H. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E., vol. VIII, 5. 752.

® F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s. 2. Widengren,
Mithra misterlerinin Iranh kabilelerin yagamlarina g¢ok uydugunu ve ortak ozellikler dolayisiyla
kolayca benimsendigini yazarak, Babakiler grubunu &rnek vermektedir. Ayrmntih bilgi igin bkz. G.
Widengren, “Babakiyah and Mithraic Mysteries”, M. M., Leiden, 1979, s. 675-696.
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Mithraeum’larda Ahriman’in belirtileri vardir. Erken dénemlerinde Magiler onun igin
baz1 adaklar yapmiglardir.5 )

Cumont, Mithra’nin Pers panteonundaki yerini §6yle belirtmektedir: Giines,
diinyadan ne kadar uzakta ise Ahuramazda da giinesten o kadar yiiksekte olan kutsal
151 alaninda oturur. Ahriman, karanliklar krallifinda hiikiim siirerken, Mithra da
bu iki tanrinin arasindaki gegis blgesinde yer alir.!

B. 5. i. Pers Panteonu’nda Tanr1 Mithra’nin Yeri

Pers panteonuna baktifimizda en biiyiik tanr1 olarak Ahuramazda’y: goriiriiz.
Daha sonra su tanrlar yer almaktadir; Mithra (glines), Mah (ay), Zam (toprak), Atar
(ates), Apam Napat (su), Vahyu (riizgar). Ancak Darius ve onu izleyen iki ardilina ait
yazitlarda Ahura-Mazda’dan bagka tanridan bahsedilmez. Bu durum Akhamenidler
doéneminde resmi devlet dini ile halk dini arasinda bir farklilik oldugunu gdsterir.
Ancak II. Artaxerxes doéneminde resmi pahteon genisletilmis ve yeni tannlar
yazitlarda Ahuramazda ile birlikte belirtilmeye baslanmustir.®?

Zerdiistliik’ten daha basit ve Akhamenidler’in uyruklar1 arasinda kabul
gérmiis olan diger dinsel anlayigta da Mithra’min gokyiiziindeki yeri konusunda
Zerdiistlige benzer bir teori belirtilmektedir. Bu yer Ahuramazda ile Ahriman
arasina yerlestirilen (vayu) ‘hava’’dir. Bir yerde farklilik vardir. Iran diistincesine
gore, hava 1giktan ayrilamaz ve onu destekler sekilde birlesmistir. Biiyiik tanr
yildizlarin istiinde, stirekli huzurun oldugu yerde oturur. Onun altinda gizli gérev
iistlenmis yardimeisi, yani Mithra vardir. Mithra’nin gérevi Cehennemden kétiiliikleri
alip, diinyaya gonderen ‘karanliklarin ruhu’ ile siirekli miicadele eden ordularin
komutanligidir.%

B. §. ii. Pers Mitolojisinde Tanr1 Mithra
Aryan mitolojisine gore “diinya yumurta saris1” gibi yaratilmigtir. Gokyiizii

(Asman) ile diinya arasinda bir dag silsilesi vardir ki Avesta’da bu asagida da

% A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A.H., vol. XII, Cambridge,
1975, s. 430.

! F. Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s. 7.

62y, Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenlizi”, 4.U.4uns., c. II, istanbul, 1982, s. 330.

® F. Cumont, a. g. ., 5. 7-vd.
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goérecegimiz gibi Haraiti Bareza olarak gegmektedir. Mitolojiye gére bu dag silsilesi,
tipki Olympos’un Grek tannlarmin mekam olmas: gibi Mithra’nin mekamdir.%
Avesta’da Mithra, erdemli en bilyiik tanr1 Ahuramazda ile ortak galigir ve
Ahuramazda’nin sampiyonu ve Ahriman’in yanhglarina karsi savasan bir
savasgiolarak betimlenir. Mithra, genis otlaklarin efendisi olup siiriilerin, zenginligin
ve yasamin SaglalelSIdlr.65 Avesta metinlerinde Mithra, ‘Isik Tannsi’ olarak geger.
Burada Ahuramazda ile olan iligkisi de anlatilir.5% Avesta’da Mithra’ya adanmis
Yazata’da bize onun hakkinda bilgi veren ¢ok uzun bir yast yer almaktadir.’’ Buna
gore Yast 10;11. ayet sOyledir: “(Yeryiiziinde) Haraiti Bareza’a, (indirildin)...
Buradan Yaratan tarafindan (kendilerine ogretildigi sekliyle), sayisiz kug tarafindan
kartallarin ugtugu yiikseklikten daha yiiksek olan tepelere, en yiiksek tepelere sahip
olan daglara, dag gegitlerine, ugurumlara, en yiiksek gegit yollarina ve her zaman
karla kapl olan doruklara serpistirildin.”’ Buradaki Haraiti Bareza, Aryan
mitolojisine ¢ok 6nemli bir dagdir. Arzin ya da Aryan iilkesinin en merkezi yerinde
olduguna inamilir. Sonra bu dagin ¢evresinde karalar artarak denizleri uzaklara
itmislerdir. Biiyiik ve giiclii Mithra geceleri buraya inerek insanlar1 korumaktadir.
Tanrilar bu dagin &tesindedirler. Yine Yast 11; 2. ayette s6yle der; “At kendi
stiriictistine §oyle aglyordu: Sen ki; insanlarin savag yeteneginin sinanmasi igin
kitlelerin bir araya geldigi bir sirada benim giiglii bir soluga sahip olmam igin (dua
etmedin), senin (bundan dolayy) yararli olan (hayvanlarin) kullamicisi olamamant

dilerim. Senin yararli atlarin denetim altina (alabiliyormus gibi) tamnmamani

M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 76. Burada belirtilen Haraiti Bareza,
bu glinkil Elbruz Dag1’dir. :

% M. W.Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199. Ahuramazda’nin altindaki bas
yazata, yargilayici ve koruyucu ve de kétitliklerin bag diigmam Mihr idi. (Her ne kadar Avrupali bilim
adamlar1 Mithra’min Zerdust tarafindan reddedildigini diistinseler de Zerdistlitk kurumu bu varsayima
tamamen kargidir.)

% RE, XV-2,s.2312.

" M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 110. Aryanlar’in taptiklari ya
da sayglt duyduklar1 dinsel figlirlerin hemen hemen tiimil koklerini eski Aryan mitolojisinden
almaktadir. Bilytk bir kismi son donemin Zerdustileri (M.0.500-400’ler) tarafindan Avesta’ya
uyarlanmis ve Yazata denilen ve Islam’da ‘melek’ olarak algilanan dinsel kavramlara
dontistiirilmustiir. Cogu ayn1 zamanda Hindistan’in Rig Veda’sinda da yagamaya devam etmistir. Yagt
ise, Zerdigtliiglin kutsal kitab1 Avesta’da yer alan 6zel boliimlere verilen addir. Bunlarin diizenleme
sekli —pek benzemese de- Kuran’daki slire sistemi ile karsilagtirilabilir. Yastlar ve igerdikleri ayetler
birer numaraya sahiptir. Avesta’nin yast adi altinda yazilan bsliimleri, 6zel tanrisal varhklara, yani
Yazatalara adanmisg ilahiler olup, ibadetlerde okunan gok gii¢lil dinsel metinlerdir. Bunlarin 6nemli bir
boliimiiniin okunmasi sadece rahiplere tanmnmigtir, Ayrica bkz. a. g. e. s. 191,



21

dilerim (senin onlar: denetim altina alma yetenegi kazanmaman dilerim). ” Buradaki
ayette atin, sahibi tarafindan edilmesini istedigi duamn ilging bir anlamu vardir. fran
Aryanlarinda kahramanlar, bir miicadeleye girisecekken atlarina binmeden once,
tannsal varliklara yani, Anahita, Ardvi, Sura, Mithra ve Sraosa’ya Yastlar’dan
pargalar okur, bu yararlt yoldaslarina (atlarina) gii¢ vermelerini dilerlerdi. %

Avesta dgretisinde Mithra, cennete ait 151810 dziinii olusturur. Daglarin kayalik
zirvelerinde glin dogmadan ortaya ¢ikar ve giin boyunca, ugsuz bucaksiz g6kyiiziinde
dort beyaz at tarafindan gekilen arabasiyla yolculuk eder. Gece oldugunda “hala
uyanik ve hala gozetleyici” olarak diinya tizerinde parlakligiyla 1sildar. Mithra; ne ay,
ne giines ne de yildizlardir. Fakat ytizlerce gozii ve yiizlerce kulag ile stirekli diinyay1
gozetler. O, her seyi duyar, her seyi goriir, her seyi bilir. Kimse onu aldatamaz. Dogal
bir slire¢ sonunda Mithra, gergegin ve diiriistliiglin tanris1 olmug, 6nemli yemin
térenlerinde bulunan, anlagmalarin yerine getirilmesini saglayan ve isyancilar
cezalandiran bir tann sifatim1 kazanmustir.

Inamgsa goére karanligi ortadan kaldiran 151k, diinyada yasami ve mutlulugu
yeniden kurmus ve isikla biitiinlesen sicaklik, dogay: iiretken kilmustir. Mithra,
verimli kildif1 genis otlaklarin efendisiydi. O, iiretimi saglar, bollugu ve ¢iftlik
hayvanlarini verir, suyun devamliliini ve yasami, cennet sularin dagitarak bitkilerin
topraktan ¢ikmasimi saglardi. Boylece bitkileri onurlandirirken, viicut sagliginin iyi
olmasini ve zenginliklerin artmasini da basarir. Gelecek nesilleri yetenekli kilar.
Mithra, yalmzca maddesel nimetlerin degil, tinsel unsurlarin da dagiticisidir. Tann
Mithra, barig bilincini, erdemi, refahi, onuru ve insanlara yardim etmeyi getirir ki
boylece blitlin inananlar1 arasinda bir uyum olugmasim saglar. Karanlik yerlerde
yasayan, coraklifin yaninda ahlaksizlifi ve kotii niyetli olmay: biitiin diinya {izerine
yaymaya calisan devalar’a karsi Mithra, Zerdilist 6gretisini korur. Durmaksizin
kotiiliikle savagir. Kotiiliiklere hizmet eden adaletsizligi duyumsayarak, kutsal
yuvasindan diismanlarim gozetler. Silahlamip, onlarin ilizerine saldirir ve kiligtan

gegirir. Kendisine diigman kabileleri ve uluslan yok eder. Ote yandan savasta,

M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 213 ve 219.
% F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s. 2-vd.
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kendisine inananlar i¢in gii¢lii bir miittefiktir. Diigmanlarin saldirilarini savustui'ur.
inananlar tizerine zaferi garanti eder. ™

Avesta’da Mithra’ya atfedilen dért temel sifat vardir: Anlagma, safak 1s1klari
ya da giin 15181, yasam vericilik ve savasgilik. Avesta’nin yazdigina gére Mithra;
anlagmalar1 “bin duygusu, bin kulagi, on bin g6zii ve on bin ajam ile izler. O, anlagsma
bozucular1 (Mithradruj) cezalandirir, s6zlerine sadik kalanlari ise 6diillendirir.”
Izledigi anlagmalar, toplum igindeki tiim anlasmalari kapsar. Bunlarin arasinda
goniillii iligkilerle sekillenmis olanlari oldugu gibi, aile kurumunun gerektirdigi
mecburi olan toplumsal anlagsmalar da yer alir. Kardeglerin, babanin, ananin ve
cocuklarin birbirleri ile iligkileri, toplumsal istikrar i¢in ¢ok 6nemli oldugundan, bu
tlir zorunlu anlagmalara uymak Aryan toplumu i¢in yagsamsal bir &nem tasirdi.
Mithraizm’de anlasma, her toplumsal birim i¢in 6nemli oldugu gibi, genel toplumsal
diizen i¢inde 6nemlidir. Ciinkii Mithra yandaglari, toplumsal bir anlagma olmadan ve
herkes kurulu diizenin kurallarina uymadan toplumun yagayamayacagina inanirlardi.
Bir iilkenin i¢ diizeni, o lilkenin uluslararasi anlagmalara- uyma yeteneginin de
Olgiistidiir. Uluslararas1 anlagmalar1 kollamak Mithra’nin en can alict sifatidir.
Mithra’min bu konu ile iliskili olarak bir sifatt da Karsa Raza (siur ¢izgilerinin
yoneticisi) olmaktir. Mithra, lilkeleri anlagmalara uyup uymamalarina bakarak ya
korur ya da ezer. O adeta diizenli uluslararas iliskilerin garantdriidiir.”" Savas 1giklar:
onun Giines Tanris1 olmasinin verdigi bir 6zelliktir. Mithra i¢in bu da tartigmasiz bir
stfattir, Tartigmali olan sifatlar: ise; yasam vericilik ve savasgilik sifatlaridir. Yasam
verici olma bakimindan Homa ve Anahita ile “yetki” sinirlar1 kansirken, kendisine
atfedilen savaggi karakter bakimindan Hindular’in gii¢lii tannsi Indra ile sifat

kangiklig yasar.”

™ E. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s. 3-vd. Herodot,
eserinde Mithradates adl1 bir sigirtmagtan sdyle s6z eder: “...ve hemen Astyages’in siirtmaglarindan
birine haber ugurdu, bu, tasarladifi ise en uygun diigen yerde, daglarin ortasinda yaban hayvanlarin
cirit attiklar1 bdlgede sfirit otlatan sigirtmaglardan birisiydi; bu sigirtmacin adi Mithradates’di.”
Herodot, Herodot Tarihi, 1:110. Bilylik olasilikla burada sigirtmaca verilen ad, otlaklarin efendisi
kabul edilen Mithra’dan gelmektedir.

"' M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 117.

2 M. S. Bilgin, a. g. e. s. 119-vd.



23

Avesta metinlerinde Mithra ayni zamanda ‘prenslerin savaga giderken
kendisine dua ettikleri tanr’ olarak betimlenmis,” ve puthro da (ogullar veren), gayo
da (can veren) uxgyart urvara (bitkileri yeserten) olarak gésterilmistir. Aslinda bu
sifatlar dogrudan Homa’ya (ya da Soma) aittir. Homa’nin bu en temel sifatlarmin
Mithra’ya uyarlanmasi, onun bir zamanlar Homa ile ayni tanri sistemi igersinde yer
aldigina ya da ikisi arasinda bir sifat kaymasi oldugunu gostermektedir. Fakat her ne
olursa olsun, bu degisme Veda metinlerinde gegen bir menkibe ile en iyi sekilde
agiklanabilir. Bu menkibe g6yledir:

“Anlagildip1 kadariyla eski Aryan tanrilar1 —en azindan Hint kolunun tanrilari-
bir zamanlar 6liimliiydii. Bunlarin bir istisnasi1 vardi; o da tanr1 Soma. Kral Soma
(Homa) bir yoniiyle ilahi bir yagmurdur. Bu yagmur hem diinyay:r mahsul verebilir
duruma getirmistir, hem de Goksel Kutsal Boga’y: besleyen baslica gida olmustur.
Tannlar, Soma bitkisindeki 6lmezlik 6ziinii elde etmek ve igip dliimsiizlesmek i¢in
onu 6ldiirmek (ya da bitkisini sikip suyuna sahip olabilmek) i¢in bir karara varirlar.
Bu karara Vayu ortak olur ve Mithra’nmin da bu suga katilmasi i¢in kendisi tanrilar
tarafindan ¢agirilir. Tanrilar, bir adi da ‘arkadas’ olan bu tanriya; “kral Soma’y1
oldirmek istiyoruz, sen de bize katil” dediler. Mithra once itiraz eder ve “ben
herkesle arkadas oldugum igin buna katilmam™ der. Fakat sonunda 6liimsiizliik iksiri
cekici gelir ve O da diger tanrilarla birlikte Soma’nin 6ldiiriilmesi suguna katilir.”*

Mithra’nin ‘iyilikseverlik’ anlayisi, Iranli kabilelerin birbiriyle savas halinde
oldugu donemde olduk¢a baskin olmug ve bu iyilik anlayig1 zamanla gelisip yeni bir
anlam kazanmigtir.”

Martin’e gore, tanr1 Mithra, daha batiya Persler’e ulastiginda kutsal Avesta
metinlerinde bilyiik tanr1 Ahura-Mazda ile birlestirilmis ve Hindistan’da oldugu gibi
iran’da da evrenin en yiice buyurucusu ve diizeni koruyan giiglerin miittefiki
olmustur. Sonugta genel olarak bakildiginda Hindistan’da hem de Iran’da bu 151k

tanris1 karanligin yok edicisi ve dogrulugun destekleyicisi olarak kabul gérmiistiir. "

3 C. Clemen, The Religions of the World: Their Nature and History, London, 1931, s. 142.
“M.S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 120-vd.

S B, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s. 4.

"6 H. L. Martin, Hellenistik Religions, Oxford, 1987, s. 114.
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B. S. iii. Tanri Mithra’nin Yardimcilar

Zarathustra’nin getirdigi dinin tam anlamiyla tek tannl: bir din oldugunu ve
bu dinde Ahuramazda’dan baska tanrilara, bu arada Mithra’ya da yer olmadigim
gorlirtiz. Segmeci (Eklektik) bir Zarathustracilik olan Zerdiistlikk’de Mithra’ya tanri
ile melek aras1 bir yer verilmis, Mazista Yazatanam (En bityiik Yazata) ve Vahista
Yazatanam (En iyi Yazata) sifatlarina layik goriilmiistiir. Mithra, insanlar ve iilkeler
icin hem en iyi (iyiler i¢in en iyi) hem de en kotii (kotiiler igin en kétii, cezalandirici)
olarak kabul g&rmiistiir.”’

Hindular'mm Mithra’sina yardimec1 olan ikilinin Zerdiistlitkteki karsiligs;
diinyevi islerle ilgili olarak Sraosa ve Agi; kiyamet giiniinde ise Sraosa ve Rasnu’dur.
Sraosa giin agarirken, Asi ise gilin batiminda onun yardimcisidir. Burada Mithra’nin
dolayl1 bir sekilde Glines Tanri olarak kabul edildigi gergegi ortaya cikar. Ciinkii
glinesin goriindiigii saatler bir yardimciya gereksinim duymayan Mithra, 6zellikle giin
batiminda ve giin dogusunda bazi yardimcilara muhtagtir. Bu onun anlagmalan ve
diizeni kollama gérevini yerine getirirken bazt giigliiklerle kars1 karstya kaldiga gibi
bir sonucu da birlikte getirir. Giin batimindan sonra Haraiti Bareza’ya inen Mithra,
cayirlar1 ve diizeni bazi araglarla korur. Giindiiz vakti buna gerek gérmiiyor. Bunun
anlami agiktir, Giines, gilindiizleri yeryiiziinli ve oradaki genis ¢ayirlar: kendisinin ‘on
bin gozii’ ile goriir. Anlagma bozuculari, hirsizlar1 ve gapulculan ¢ok kolaylikla
belirler ve cezalandirir. Ama gece olunca yardimciya gereksinim vardir.”®

B. 5. iv. Zerdiistliik ve Tanr1 Mithra Iliskisi

Ilk baglarda Zerdiistliik sisteminde Mithra’nin 6nemi azalmis ve Zerdiistliik,
Mithra’yr kendi yasalarina uymaya zorunlu kilmistir. Teoloji, kutsal hiyerarsinin
zirvesine Ahuramazda’y: yerlestirip, ondan sonra hi¢ bir tanry: efendi olarak
tanimadi. Mithra, evrenin ydnetiminde en biiyilk tanriya yardim eden alt1
Amshaspand’dan biri bile yapilmadi. Bunun yerine daha 6nemsiz bir seviyeye,
eskicagda doga ile ilgili bulunan bir ¢ok kavram sayesinde Ahuramazda tarafindan
‘yazata’ konumuna getirilmisti. Kendisine birtakim 6zellikler eklenmisti; savag¢ilarin

koruyucusu Verethranga, dogrulugun savunucusu dindar Sraosha, kutsal yasaya

™. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 116-vd.
® M. S. Bilgin, a. g. e., s. 118-vd.
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itaatkdr Rashnu (adalet), bollugun simgesi Arshtat, zenginliin simgesi Ashni-
Vanuhi.”

Buna karsin yine de Mithra’nin, Zerdtistlitk sisteminde 6zel bir yeri vard.
Dogru inancin ¢alisanlar ile 6zdeslestirilmisti. Diger tanrilarla birlikte ona da benzer
saygt gosteriliyordu. Biiylk tanrn Ahuramiazda her seyi yarattigi gibi Pers
panteonunda segkin bir yere sahip olan Mithra’y:r da yaratirken onu kendisi gibi
biiylik ve degerli yaratmisti. Mithra yazatalarin en giigliisti ve gérkemlisiydi. Inanisa
gore; “Ahuramazda onu yaratmis ve biitiin bu hareketli diinyay: gézetlemesini
saglamigtir. Bu Ustiin varlik zaferler kazanan savaggilifi sayesinde kétiilitkleri yok
eder ve hatta kotiiliigiin kaynagi Ahriman’in bile korkudan titremesine neden
olurdu.”®
Zerdiist yandaglan ilk baslarda Mithra’ya karst her ne kadar siddetli
davranmiglarsa da, komsu kabilelerde sarsilmaz bir konumu olan Mithra gittikce
Ahura-Mazda’min mahiyetinde yliksek riitbe elde etmistir. Sonraki teolojik ve
mitolojik diigiincelerin g¢ogunu yalmz Mithra kiiltiiniin etkisi olarak kabul etmek

1 Oyleki, Zerdiistler de Giines ile Mithra’yr hemen hemen 6zdes

olasidur.
saymiglardir. Bununla ilgili olan Yagt’in 5. ayeti oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Buna gore;
“Kim ki giinese, yani Mithra’nin sopasina kurban adakta bulunmugsa, O, Daevalar’a
karsi durma glicli i¢in adakta bulunmustur. Kim ki Giines’e adakta bulunmussa;
hirsizlara, talancilara kars1 durma giicii igin adakta bulunmustur.” Giines, Mithra’nin
sopasi olarak kabul gérmiistiir. “O’na adakta bulunmak istiyorum, arkadashga, en
milkkemmel arkadaglia adakta bulunmak istiyorum” seklinde ifade edilen ayetin
devamui da Mithra’nin ‘anlagma’ ile ilgili sifatimin bir bagka dille ifadesidir. Yine
Zerdiistilik igerisinde yer alan alan ibadet yerlerinde tigtincii derecede yer alan ve
Dar-1 Meher (Mithra Kapisi) adli tapinak, adindan da anlasilacag: gibi Mithra ve
Zerdistlik iligkisi agisindan 6nemli bir somut delildir. Bu tapmaklarda Kalp Atesi’ni

temsil eden bir ates bulunurdu. Bu ates, gergek bir ates olabilecegi gibi, bir ¢ira, bir

lamba ya da bagka bir aydinlatma araci ile temsil edilmekteydi. *

7 F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, . 5.
s J Cumont, a. g. €., s. 6-vd.

81 1 B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 481.

2 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 145 ve 157.
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Vedalar’daki Mithra-Varuna ikiligi, Avesta’daki Mithra-Ahura ikiligine
kargilik gelmekteydi. Persler’de Mithra, Ahuramazda ile Zerdiistliiglin Angra
Mainyu’su arasindaki bagi olusturan bir kutsalliktir. Bu kutsallik zaman icersinde
gilinesin deBisen hareketleriyle, 15181 ve karanlifin degisimlerini diizenler. Belki de bir
olasilik Mithraizm bu baglamda Zerdiigtliiin bir uzantis1 olarak devam etmistir.
Bilinen o ki Mithraizm ondan aldig1 iki temel diislinceyle yasamim siirdiirmtistiir:
Ahlak temizligi ve atese sayg1.®® Asagida daha ayrintili deginecegimiz gibi, Hiristiyan
diinyasinin ilk tarihgilerinden Lucian da eserinde, Mithraizm’in en koyu savunuculari
olan Magiler hakkinda “Zerdiistiin 6grencileri ve halefleri” diye belirtmektedir.®

M.O. 11 yiizy1la geldigimizde Zerdiistliigtin iki farkli sistemin ortaya ¢iktigim
goriirliz: Bu tarikatlardan biri uzay: baz alan Vayizm (Vayu=uzay); digeri zamam
kendine temel ilke edinmis Zervanizm (Zervan=zaman). Bu dualist sistem 1iyi
(Ahuramazda) ve kot (Ahriman) kavramlarini iiretmis, sonunda daha basarili olan
Zervanizm’in yaratma Oykiisii tamamen baskin olmugtur. Bu dualist sistem, 6nce
Mithraizm daha sonra da Maniizm igersinde yasamaya devam-etmistir.®

Mithra Zerdiist takviminde de kendini ‘gostermistir. Bir yilin 365 giin olarak
hesaplandif1 Zerdiist takviminde (otuzar giinden on iki ay) her seyden énce sene iki
ana boltime aynilir: Birincisi aydinlik agirlikli ve giin kavusumu olan 21 Mart’tan 21
Eyliil’e kadar gegen siiredir. Ikincisi ise karanliklarin egemen oldugu béliimdiir.
Aylarin adlari 21 Mart’tan baglamak {izere yedinci ay Mihr (Mithra) ayidir.®® Aym
zamanda Zerdiist takviminin 16. giinii ‘Mithra (Mihir) giinii’ olarak bilinir.®’

C. Dogu’da Mithraizm’in Yayihis1

Yukanda da degindigimiz gibi Mithraizm bir olasilik Zerdiistliigiin uzantisi
olarak devam eden bir din olmustur. Bunun yamsira, tanr Mithra dogudan batiya
yolculugu sirasinda aldigy bir takim yeni 6zelliklerle degismis, yayilim sirasinda asil

giiciinii bulmugtur.

B R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 314,

% Lucian, Menippus, VI-1.

8 A. Christensen, “Sassanid Persia”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975, s. 118-vd. Inanisa gore
Ahriman ve Ormuzd 6ltimsiiz tann Zervan’m gogstinden dogmuglardir, Bkz. a. g. m., s. 119.

% M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 128.

¥ W. Belardi, “Mithra, ‘Arbiter’ and ‘Rex’”, M.M., Leiden, 1979, s. 698-vd.
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Mithraizm, Partlar ile birlikte Bati Asya’ya yayilirken,®® Zerdiigtliik de uzun
stire kendi orijinal 6zelligini koruyamamugtir. Ozellikle ilkel inanglar, biiyii ve
rahiplik Zerdiistltigtin bozulmasinda neden olan ilk temel unsurlardir. Zerdiistlik
gelisip yayildik¢a yeni inanglarla karismus, 6zellikle Kaldeliler’in inangﬁlanmn
etkisiyle degisim sonuglanmugtir. Sonug, Persler’in diializmi ile Kaldeliler’in
kaderciliginin birlesmesinden ortaya ¢ikan gﬁgiﬁ bir bilesim olmustur. Daha sonra bu
sentezden de yavas yavas temel dogmalari farkh, fakat her biri 6nemli kiiltler ortaya
cikmugtir. Bu kiiltlerden en eskisi, kétiiliige karsi miicadelesinde Ahuramazda’nin en
onemli yardimcis1 Mithra’dan adim alan Mithraizm’dir. Ilk baslarda kiiciik bir tanri
iken sonradan bir ¢ok Persli tarafindan en erdemli tann olarak tapimlmaya
baslanmigtir.®

Mithra kiiltlintin ortaya ¢ikip yayilmasindan sonra, iistelik de {i¢ ylizyildan
fazla Roma gibi bir imparatorlugun en uzak eyaletlerinde bile kabul gérmesinden
sonra, degisime ugramadigi diistinmek yanlis olur. Fakat yine de eski Grek-Roma
paganizmine karsi, kendi ¢ekirdek teolojisini ve dogmatik sistemini temelde
korumay1 bagarmistir. Genelde Mithra’nin batiya tanigtirilan tek Pers tanns: oldugunu
diistinmek ve dindeki herseyi onunla ilgili gérmek de diger bir hatadir. Tanr1 Mithra,
Dogu’daki yolculugu boyunca ‘en tistiin tanr1’ olarak degil, Zerdiist panteonunun bir
tiyesi olarak dolagmugtir.”

C. 1. Magi Rahiplerinin Calismalari

Dogu’daki yolculugu ve genislemesi sirasinda tanr1 Mithra’nin en biiyiik
savunucular1 magi rahipleri olmuslardir. Tanr1 Mithra’y1 dogudan getirip, I¢ Asya’ya
ulastiran magilerin ¢aligmalari, Mithraizm’in yayilmasinda énemli bir harakettir.

‘Magi’ sozciigii Zerdiistliikten gelme bir sézciik olup, Ahuramazda’nin dinsel
Ogretilerini s6yleyen kisi ya da Zerdiigt tapinicisi olarak ¢evrilmektedir. Bu yiizden
bir bakima ilk magi bizzat Zerdiigt’iin kendisi olmaktadir. Magi sdzcligii aym

zamanda, Pers sarayinda nemli iglevi olan erdemli adam anlamina da gelmektedir.”!

8 R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 321,

* E. Mc N. Burns-P. L. Ralph, World Civilizations, New York, 1982, s. 70.

O, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 104-vd.
M. I Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 18-vd.
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Magilerin Pers sarayindaki konumlann hakkinda ve saraydaki demokratik
gelismelerde oynadiklar rol hakkinda Herodot olduk¢a ayrintil bilgiler vermektedir.
Hatta Herodot, Kambyses’in 6liimiinden sonra kralligin magilerin eline gegtigini
yazmaktadir.*?

Magi rahipligi kékeni Med kabilelerinden gelen bir rahiplik kurumudur. Bu
rahipler eski Aryan kiiltliriinden gelen birtakim dinsel torenlerin gergeklestirilmesi
gorevlerini Ustlenmiglerdir. Magiler, Cambyses doneminde, eski Med diisiincelerine
baghiliklarindan dolay:1 Pers hegemonyasina karsi ayaklanmislardir. Kovusturmaya
ugratildiklar1 donemde, ilkel Aryan inanglarimin temel bigimlerinin korundugu
Azerbaycan’da daglik bolgelerde yasayan topluluklarla uzun siire iliskilerini devam
ettirmisler” ve kokenleri Persler’e ait olmayan bazi tanri ve tanrigalara ait dinsel
isleri yiiriitme gorevlerini tstlerine almuglardir.’* Ornegin, Zerdiistlik 6ncesi Aryan
mitolojisinde ve Zerdiist’ten sonraki dénemde olduk¢a onemli bir yere sahip olan
ates, magiler arasinda da ¢ok 6nemli bir yer edinmis ve atesin kutsalli1 magilerce
devam ettirilmistir.” :

Pisagor (M.0.570-450) gibi biiyiik Grek diisiiniirleri Babil’deki magileri
ziyaret etmislerdir.®® Grekli diistiniirlerin ve. yazarlarin cahillik veya Onyarg: ile
magilere Persli ruhban sinifi demeleri yanlistir. Gergekten de her ne kadar dinsel
gorevler iistlenseler de biitiin bu islerin tekeli onlarin elinde olmamistir. Magi
rahipleri Sasaniler dénemine kadar bir tarikat gibi kalmiglardir. Bu donemde
Zerdistliik inancim dilizenleyen resmi rahipler olarak goérev yapmiglar ve
Zerdiistltigiin fanatik savunucularindan ok daha 6nceleri ates rahipleri olmuslardir.®’

Firmicus Maternus magiler hakkinda sunlar1 belirtmektedir: “Pers dilkesinin
smrlarinda yasayan Persler ve biitiin magiler atesi tercih edip, onun biitiin diger
biitiin elementlerden iistiin oldugunu diigiinmiiglerdir. Bu yiizden, erkek ve kadin

imajina ates maddesini atfederek, iki cinsin iktidarimin dogallyyla ilgili olarak atesi

%2 Herodot, Herodot Tarihi, I11:68-81 ve I11:126.

% R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 311.

% A Christensen, “Sassanid Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975, s. 119.

% M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 132.

% §. Goldwin, Mpystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 72,

7 R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 311. Magiler hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. E. M.
Butler, The Myth of the Magus, New York, 1948 ve J. H. Moulton, The Treasure of Magi, A Study of
Modern Zoroastrianism, Oxford, 1917.
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iki giice boldiller. Betimledikleri kadin ig farkl yiiz ifadesi olan ve yilansi
canavarlarla sarilmis sekildeydi. Bu betimlemeyi, patronlar: ile farkl goriiste
olmamak icin yaparlar. Tanrigalarimn her yaminda yilanlarla donatilmis seytan
olmasm isterler ki bdylece onu seytani seylerle siislemis olurlar. Taptiklar: erkek bir
sigwr hirsizidir ve onun kiiltii atesin giicii ile ilgilidir. Peygamber kugaktan kugaga
gelen bilgiyi su sdzleri sdyleyerek aktarir: (mysta booklopies syndexie patros agauou)
‘Yoldag! Sanli babamin elleriyle alluslayip, dikkat cekerek, sigwr ¢alma térenine
basla.’ Onlar, babay: Mithra diye adlandirirlar. Kiiltiinii gizli magaralarda pratik
ederler. Oyleki pis ve karanlik magaralarda giinesin yiiceligi ve parlakligindan
kagwnirlar. Ey kutsal ve gergek olan maneviyat! Ey barbar yasasimn tiksindirici
icatlar1! Siz onun suglarim kabul eder, tanr: oldugunu diisiiniirsiiniiz. Bu yiizden
magara tapinaklarinda Pers ayinleri yapan ve bu kiilt i¢in oramin uygun oldugunu
bildiren Magiler, niye Pers gelenekleri arasindan yalmzca bunu pratikte
uyguluyorsunuz? ... »98
C. 1. i. Magilerin Gorevleri

Akbamenidler doneminde onemli iglevi bulunan magi rahip simfi Med
kokenliydi.”® Bir magi rahibi olmadan kurban téreni yapilamazd1.'® Kurban t6renini
yonetmek isi yaninda ayrica riiyalar1 yorumlamak iizere orduda da bulunurlardi. Yeni
kra] tahta ¢ikarken tapinagin 6niinde yapilan térende 6nemli rolleri vardi. Genglerin
egitilmesi ve kral mezarlarinin bekgiliginden de sorumluydular. Toplumdan
soyutlanmig farkli bir grup olusturan magilérin, yakin akrabalan1 ile evlenmeleri
olastydi. Oliilerini gémen Persler’den farkli olarak, cesetlerini yabani hayvanlarin
pargalamasi i¢in agikta birakirlar, etler yendikten sonra, kalan kemikleri
gomiiliirdii.'®"

[ran’da magi rahipleri alt simflara béliinmils olarak karsimiza ¢ikan 6zel bir
sif olusturdular. Yasamlarmm farkli dil ve geleneklerin siirdiigii yabanci uluslar

i¢inde siirdiiren magi rahiplerinden ¢ogu kendi inang¢larim 1srarla korumaya ¢aligtilar.

Kendi inanglarinin sirlan onlara ahlaki bir tstiinliik verdi. Boylece onlan gevreleyen

% Firmicus Maternus, De Errore Profanarum Religionum, 5: 1.2.

?'y, Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, 4.U.4ns., c. II Istanbul, 1982, s. 330.
'% Herodot, Herodot Tarihi, I; 131.

0y, Sevin, a. g. e., 5. 330.



30

cahil halklar iizerinde iistiinlilk sagladilar. Aﬁadolu’daki rahipligin iran’da oldugu
gibi babadan ogula gecerek stiren bir kabilesel kalitsallik olmasi biiyiik bir olasiliktir.
Daha sonra zamanla yabancilarin kiilte kabul edilmesine baglanmas: ile birlikte farkl
smiflar arasinda sabit bir hiyerarsi olugmaya baglamigtir. Fakat kutsal inanglarin ve
pratiklerin kendi arasindaki ugurum bazi ayricaliklarla korundu. Béylece bu
mistisizm kiiltii daha da ilging kilarak bir oranda segkinliginin korunmasina —
artmasina- neden oldu.'®?

Kaldelilerin yildizlarla ilgili dini M.O. VI. ylizyildan itibaren kendini
gOstermeye baglamisg ve bu donemde Babil imparatorlugu kisa stireli ikinci bir parlak
dénem yasamigtir. Bu imparatorlugun yikilmasindan sonra dogudan ve batidan
kaynaklanan yeni diislinceler 6nce Persler sonra Grekler tarafindan Firat vadisine
getirilmislerdir. Babil’in resmi rahipleri olan Akhamenis krallar1 déneminde, magi
rahipleri (ya da baska bir deyisle Pers rahipleri) bélgeye gelmistir. Bu rahiplerin
biraktig: etkiler, daha sonra bolgeye gelecek olan Grekleri etkilemistir. Selevkidler
déneminde Grekler bodlgedeki magilerle ve yildiz diniyle elduk¢a yogun iliskiler
kurmuslardir.'® Phtyagoras, Democritus ve diger filozoflarin magilerin &gretileri
olarak anlattiklar1 yaninda birgok efsane bu kutsal sinifin giiciinii kanitlamaktadir.'®

Antik Aryan mitolojisinin en 6nemli yaraticilari olan Med rahipler sinifim
olusturan magiler,'® Zerdiistliigiin, Mithra’nin sert, 6zellikle savasg yanlarini, kabul
etmemesi karsisinda bizzat kendilerinin korumas: altinda Mithraizm’i yasatmaya
devam ettirmigler'® ve Mithra’nin gevresindeki dinsel inanglari gelistirmislerdir.
Magiler batiya dogru yayildikca da farkli diiglinsel ¢evrelerin etkilerinde kalip Mithra

tapiiminda farkhliklar olugmasim saglamiglardir.'®’

28 Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 29-vd.

1% £ Cumont, Astrology and Religion Among the Greek and Romans, New York, 1960, s. 16-vd.
Gosterigli giyisileriyle Magiler, gergekte pelerin ve pantalonu ile Mithra’nin kendisi, Grek ve Roma
diinyasma olduke¢a ekzotik gorinmiiglerdir, (19. Yiizyilda Japon kimonosunu géren Avrupalilar gibi)
Mithra tarafindan giyilen Fryg basligt da dogulu kiiltlerin sembolii olmustur. Bkz. J. Goldwin, Mystery
Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 107.

14 £ Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 138.

195 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 22.

1% M. S. Bilgin, a .g. e. 5. 111.

197 M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199.
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C. 1. ii. Magilerin Anadolu’ya Gelisleri ve Bﬁradaki Etkinlikleri

Darius ve Xserxes’in kovugturmalarindan kagip, Anadolu’ya gegen magiler,
Mithra gelenegini de birlikte getirmiglerdir. Anadolu’dan &nce, Mithraizm’in Snemli
duraklarindan biri de Suriye olmugtur. Duro-Europos’da yapilan kazlar, magilerin
batidaki ¢aligmalarim agik¢a gostermektedir. Burada, giiglii bir Giines Tanris1 olarak
kabul goren Mithra i¢in yapilan biiyiikk bir Mithraeum ortaya ¢ikarilmistir. Bu
tapinakta iki magi rahibi, ibadet kiyafetleriyle resmedilmislerdir. Bundan bagka
Suriye’de bulunan Mithraeum’un duvarlarinda yer alan yazitta, Maximus adindaki
biri ismen Magus (magi) olarak adlandiriimugtir.'® (Resim 2 ve 3)

Akhamenidler déneminde Pers kolonizasyonuna ugrayan Anadolu’da olusan
Pers soylular1 yaninda (toprag: ele gegirerek toprak beyleri konumuna gelenler) aym
zamanda bu yarmadada bir Pers din adami sinifi olusmustur. Bu grup, Pontus
bolgesinde Zela’da, Lydia bolgesinde de Hierocaesarea’da ¢alismaktaydilar. Magi
rahipleri ya da diger deyisle magousaioi veya pyrethes (ates yakicilar) Yakin
Dogu’ya yayilmuglardir. Yahudiler gibi, magiler kendi ulusal: geleneklerini ve dinsel
ayinlerini gittikleri yerlerde de uygulamislardir, korumuslardir. Yazitlar iizerinde
yapilan yakin arastirmalar Anadolu’daki Pers kolonileri tarafindan kullanilan ya da en
azindan yazilan dillerin Aryan kokenli olmadiklarimi Semitik bir lehge olan Arami
kokenli oldugunu géstermistir. Akhamenidler déneminde bu dil, Dicle’nin batisindaki
biitiin tilkelerde diplomatik ve ticari bir dil olarak kullanilmistir. Kapadokya’da ise
Hellenistik dénemde Grekge yavas yavag onun yerine gegene kadar edebi ve dinsel
dil olarak kalmistir. Bu konu Anadolu’ya g¢ etmis magilerin tarihi ile agiklanabilir.
Magiler, Anadolu’ya dogrudan Persepolis ve Susa’dan degil, Mezopotamya’dan
gelmiglerdir. Dinleri, Babil’deki giiglii din adamlan simifindan etkilenmis ve
Kaldeliler’in teolojisi kendini Zerdiistlik {izerine empoze etmistir. ki dinin
kutsalliklar1 belirlenirken, efsaneler birlestirilmis ve astroloji ile bilimsel gdzlemler
Persler’in mitleri arasina kaynagmigtir. Ahura Mazda, Bel; Anahita, Istar; Mithra da
Samags (Giines Tanr1) olmustur. Bu yiizden Mithra daha sonraki dénemlerde Roma

misterlerinde Sol Invictus olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Biitiin bunun sonucu Mithra

'% M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 112. Roma’daki Santa Prisca
Mithraeum’unda ise bu kez magiler, kirmizi clibbe ve kirmizi baghk giymis sekilde resmedilmiglerdir.
Bkz.a. g.e.,s. 112. ‘
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misterleri Roma’daki sanata yansimig ve Roma’nin dinsel torenlerinde astronomik
semboller olmus.'%

Persler’den 6nce Mezopotamya’ya gegip buradan da Anadolu iglerine sizan
magiler Anadolu’da Mithraizm’i yayip onun torenlerini Kapadokya’dan Lydia’ya
kadar Anadolu’nun biitiin bu cografyasinda M.S. V. yiizyila kadar siirdiirmiislerdir.''°
Anadolu diginda, daha batida magi rahibi varlifina kamit olarak David Magie,
eserinde Rodos adasinda bir giines rahibinin varlifindan s6z eder. Her ne kadar bunun
bir magi olup olmadi@: tartigma konusu ise de, adada giines tapinimini gostermesi
agisindan 6nemlidir.'"!

C. 1. iii. Hellenistik Donemde Anadolu’da Magiler

Asagida daha ayrintili gérecegimiz gibi, Hellenistik dénemde bilindigi gibi
milletler kiiltiirel anlamda birbiriyle bir etkiiesim siirecine girmigler ve kargilikh
aligveriglerde bulunmuglardir. Ayrica dinsel gelismelere baktigimizda, dinlerin
birbirine benzetilmeye g¢alisildiini, baska bir deyigle, ortak 6zellikteki tanrilar
etrafinda benzerlikler kurulup yeni anlayiglar getirildigini bilmekteyiz. Bu ortakliklar
kurulurken hi¢ siiphesiz din adamlann da ortak c¢aligmanin igine girmislerdir.
Iskender’in Pers imparatorlugunu ele gecirmesi ile birlikte de Grek din adamlan ile
Pers din adamlan térenlerde benzer yaklasimlarda bulunmuslardir. Bu durumu
Iskender déneminde, onun seferlerine katilarak bizzat gordiiklerini yazan Arrianos,
Pers sarayindaki bir trenden g6yle bahsederek pekistirir: “Iskender genel bir ziyafet
diizenledi. Bu ziyafette kendisi ortada oturdu ve etrafinda gepegevre, en yakininda
Makedonyalilar, onlardan sonra sirasiyla Persler, daha sonra da &teki milletlerden
riitbeleri veya hizmetleri dolayisiyla tistlin bir mevki olanlar oturdular. Kendisi ve
etrafindakiler sarap karma kabindan kadehlerini doldurarak, aym sunuda bulundular.
Bu sirada Helen kahinleri ve magiler baglangi¢ kurbanini sundular.”'*?

Darius’un imparatorlugunun ¢tkmesi, dogduklan iilkeden uzak ve oldukga
genis bir alana yayillmig magilerin yok olacag: gercegini giindeme getirmisti. Fakat,

bunun tam tersi oldu. Magiler, biiylik kralin ve onun satrapliklarinin yonetimi

1 E Cumont, Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 144-vd.

YO & Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 11.
Hp Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 58.

12 Arrianos, Iskender’in Anabasisi, c. 11, VII; 11 8, gev. 1. Ors, Istanbul, 1945, s. 121.
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altindaki korunma kadar etkili korunmay1 Biylik Iskender’in halefleri altinda da
buldular.'? |

Grek diinyasina Pers dogmatizmini gétiiren magiler, Anadolu’da Hellenize
olarak burada Mithra tapmimini yayarken,'" Grek kiiltiiriine cografi agidan yakin
olmalar1 nedeniyle de bu kiiltiirden etkilenmis ve kendi kiiltlerini yabanci olan
Grekler’in kiiltleriyle birlestirmislerdir. Birlesmede Helen diisiincesiyle harmonize
etmek igin yapilacak is, eski pratiklerin belirlenmesi zorunlulugu idi. Zerdiistliigiin
cenneti Olympos olarak gosterildi. Ahura-Mazda, Zeus ile; Verethranga, Heracles ile;
Anahita kendisine boga kurban edilen Artemis Tauropolos ile 6zdeslestirildi.
Babil’de Shamah’in esi olarak gosterilen Mithra, dogal olarak Helios’a benzetildi.
Fakat Mithra asla Helios’a teslim edilmedi. Bunun en giizel kaniti dualarin
terctimesinde onun ad1 Persli adiyla yani ‘Mitra’ olarak sylenmesidir.''

Hellenistik dénemde dinlerin ve kiiltiirlerin birbirleriyle karismasi sonucu;
Armenia, Phrygia, ve Lydia’da bir¢ok magi rahibi, daha sonra Yahudilerin yapmis
olduklar1 gibi, yerlerinden ayrihp kendilerini aktif propagandaya adamis ve
¢evrelerinde birgok yandas bulmuglardir. Sonra Hiristiyan imparatorlar tarafindan
kovusturulmaya ugratildiklarinda 6nceki 6zel durumlarina dénmeye ve giin gegtikge
daha da cekilmez olan bir sertligin igine diismeye zorlanmuslardir.''® Anadolu’da
magi varliina arkeolojik kanit olarak Giirses’deki kiigiik bir kilisede bulunan
resimler Onemli ipuglart vermektedir. Kilisenin altindaki kemerli mezarin ig
kisminda, biiyiik olasilikla XI. veya XII. yiizyila tarihlenmis resimlerde Meryem’in
melekler tarafindan taglandirildign betimlemenin sol kisminda magi rahiplerinin
resimleri vardur.'"’

Zamanla eskimesine ragmen kusaktan kusaga aktarilmis geleneklere bagh
Kapadokya’daki magi rahiplerinin tutucu ruhu sayesinde, Hiristiyanligin zaferinden
sonra bile Mithraizm’in giicii azalmamugtir. St. Basil, onun etkisinin M.S. IV. yiizyil
sonlarina kadar varoldugunu belirtir. Hatta Anadolu’daki Zerdiistliik unutulduktan

sonra bile Pers misterlerinin Italya’da devam ettigi kesindir. Temel yenilik dualarin

' F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 11.

14 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 20 ve 21.

SE. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 20-vd.
16 £ Cumont, a. g.e.,s. 15,

17 R. M. Harrison, “Churches and Chapels of Central Lycia”, A.S., XII, 1963, 5.142, n.121.
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Pers dilinde degil; Grekge ve sonradan Latince olmasidir. Dilin Latince olmasi ile
orijinal olarak sozden yaziya aktarilan Hellenistik dénemdeki dualar ve ilahilerin
kaybolmasi 6nlenmigtir. Fakat yeni cevrelerde yapilan bu gerekli degisim bile
Mithraizm’in Pers kokenlerini asla unutturamamustir.!’® Mitchell de Kapadokya
bolgesindeki magilerin varligindan s6z edip, onlarin buradaki etkinliklerinin M.S.
370 yillarina degin siirdiigiinii belirtmektedir.'*®

C. 1. iv. Roma imparatorlugu’nda Magiler

Asagida daha ayrnntili  gérecegimiz gibi, Mithraizm’in Roma’ya
gotiiriilmesinde de dolayli yoldan rol oynayan magilerin Roma’ya ilk ayak basislari
Nero’nun tag giyme torenleri sirasinda ger¢eklegmigtir. Armenia krali Tiridates I’in
tilkesini Roma topraklarina katmak i¢in geldigi sirada yaninda magi rahipleri de
vardir. Nero bu dinle gizliden gizliye de olsa ilgilenmig, magilerden tapinim ile ilgili
bilgiler almigtir.'* |
C. 1. iv. a. Hiristiyanhk I¢erisinde Magiler

Incil’de de magiler hakkinda bilgiler vardir. Isa’min gocukluuna tapan
magiler hakkinda popiiler Hiristiyan efsanesi bize magilerden g6k bilimciler olarak
bahsederek, bilgi verir. Buna gére; “Isa, kral Herodes’in zamaninda, Yahudiye nin
Beytelhem kasabasinda dogdugu swrada dogudan Jerusalem’e gok bilimciler geldi.
‘Yahudilerin yeni dogan krali nerede?’ diye sorusturuyorlards, ‘giinkii onun yildizini
doguda gordiik ve ona tapmaya geldik’

Gelgelelim kral Herodes bunu duyunca sarsildi. Onunla birlikte tiim
Jerusalem de sarsildi. Herodes hallin tiim bagsrahiplerini, dinsel yorumcularin
topladi ve onlara Mesih’in nerede dogacagini sordu. ‘Yahudiye Beytelemi’'nde’ diye
yamitladilar, ¢iinkii peygamber araciligiyla soyle yazilmigtir: Ey Yahudiye
bolgesindeki Beytelhem! Yahuda yoneticileri arasinda hig bir bakimdan en énemsizi
degilsin, ¢iinkii senden halkim Israil i giidecek bir yonetici gikacak.

Bunun iizerine Herodes gizlice gékbilimcileri yamna g¢agirdl, yldizin ne
zaman goriindiigiinii onlardan tam olarak dgrendi ve onlar: gu sozlerle Beytelhem'e

gonderdi: “Gidin, ¢ocuga iligkin herseyi inceden inceye aragtirin. O 'nu bulunca da

Y8 £ Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 28.
195 Mitchell, Anatolia: Land, Men and Gods in Asia Minor, 1, Oxford, 1993, s. 173.
120 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 23-vd.
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bana haber iletin ki, ardimizdan ben de varp ona tapinayim. Adamlar kralin séziinii
dinleyerek yola koyuldular. Doguda gordiikleri yildiz énlerinden gidiyordu. Cocugun
bulundugu yerin iizerine varinca orada durdu. Yildizi giriince bilyiik bir seving
duydular. Eve girdiler, annesi ile Meryem ¢ocuga gordiiler, yere kapanarak O’na
tapindilar. Degerli seylerle dolu sandigi agip O 'na armaganlar sundular. '

Matta da, magilerin bakis agisina deginirken, Hiristiyanhigin gelmesi ve
Persler’in bagkentindeki Hera tapinafinda ortaya ¢ikiglarinin yer aldifi 6ykiiyle
devam etmektedir.'?? Hiristiyan diinyasinn ilk tarihgilerinden Philippus’un M.S. IV.
yiizyilin sonu ve V. yiizyilin baglarinda yazdigi, bu giin orijinali kayip olan fakat daha
sonraki tarihgiler tarafindan kullanilan eserinde magilerle ilgili birtakim olaylar
anlatilmaktadir.'” Konumuz agisindan dnemli olan, M.S. V. yiizyilda bile magiler
hakkinda bilgi veren eserlerin olmasi, bagka bir deyisle bu yiizyila kadar magilerin bir
sekilde Hiristiyanlik ile birlikte olsa da etkilerini devam ettirmis olmalaridir.

B. 1.v. Magilerin Ibadetleri

Magilerin ibadetleri ve arada yaptiklari torenler Avesta litiirjisini
cagrnistirmaktaydi. Ates sunaginin 6niinde rahip kutsal bir balta tutarken, ibadet
edenler ezberden dualar okurlardi. Aym sunu; siit, yag ve bal ile de yapiliyordu. Ayni
zamanda rahip, kutsal atesin kirlenmesini engellemek i¢in 6nlemler de aliyordu.
Tanrilari, ortodox Zerdiistlligin tanrilariydi. Zeus ve Jupiter gibi, gokyliziiniin
kutsalligini devam ettiren Ahuramazda’ya tapiyorlardi. Bunun altinda da Anahita
(Anaitas, Sular Tanrigas1), Atar (atesin kisilestirilmesiyle olusan tanr1), ve 6zellikle
saf 151k olan Mithra vardi.Yani, Anadolu’daki magilerin dininin temeli Zerdiistliik idi.
Fakat bu batiya dogru ilerledikge yerini Mithra misterlerine birakmustir.'?*

Tarihsel olarak magi rahiplerinin ¢aligmalarimi anlattigimiz  yukarndaki

agiklamalarin yaninda bunlarin nasil ibadet ettikleri hakkinda bilgiyi de M.S. II.

U fncil’i Serif, Isa Mesih’in Yeni Ahit Kitaby, Matta, 2: 1-12, istanbul, 1967. Burada Herodes, M.O.
40 ve 4 yillar1 arasinda Roma imparatorlugunun destegiyle Yahudiler’e krallik yapmus kisidir. Magiler
hakkindaki Hiristiyanlik efsaneleri igin bkz. J. R. Hinnels, “The Questions Asked and Not To Be
Asked”, S.M., Roma, 1994, s. 11.

22 K. Weitzman, “Representations of Hellenic Oracles in Byzantine Manuscripts”, Mansel’e
Armagan, c. 1, TTK, Ankara, 1974, s. 399. Burada dofu mistisizminin Hiristiyan 6z igersinde
yenilenmesi ayrintili olarak anlatilmaktadir,

12 philippus’dan alint: F. Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York,
1956, 5. 22.

124 £, Cumont, Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 145,
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yiizyilda yagamis Grekli hatip Lucianos Menippus adl1 eserinde vermektedir. Eserde
konumuzla ilgili bilgiler, olaymn kahramam Menippus’un bir arkadagi ile yaptif
konugmanin gectigi 6.ve 9. boliimdedir. Konugma soyle gelisir:

“Menippus — Bu umudumda dis kwrikhigina ugramistim. Bu yiizden hala
oncekinden daha huzursuz durumdaydim. Her ne kadar gergegin bilinmezligi
konusunda aptal oldugum diigiincesiyle kendimi teselli etsem de, daha anlayisii
insanlarin bulundugu bir gruptaydim. Bir zaman sonra, bu sorunlar iizerinde
diigiiniirken magilerden birinin yamina Babil’e gitmeye karar verdim. Zerdiistiin
ogrencileri ve halefleri olan magiler, duydugum kadariyla birtakim bijyii ve
seremonilerle Hades’in kapiarimi agmaya rehberlik edeceklermis. Sonugta
huzursuzlugumu gidermek i¢in onlardan birisiyle konugmann iyi olacagin diisiindiim
ve sonra Boeotiali Thiresias ‘dan onlardan birini bulmasin rica ettim ve gidebildigim
kadar hizli bir sekilde Babil’e gittim. Oraya varinca kir sagh ve biiyiileyici sakaliyla,
etkileyici yeteneklere sahip akili bir Kaldeli ile konugtum. Adi Mithrobarzanes idi.
Yalvarmalar ve yakarmalar sonucunda, ne pahasina olursa olsun yolculugumda
rehberim olmasin sagladim.

Derken adam beni aldr ve dnce yirmi giin boyunca, yeni ayin dogusuyla
sabahin ilk saatlerine kadar Firat nehrine gotiriip beni yikadi. Bundan sonra, iyi
takip edemedigim ¢ok uzun konugmalar yapti. Oyunlardaki yeteneksiz oyuncular gibi
¢ok hizli ve anlasiimaz konusuyordu. Biiyiilii konusmasinda sanki bazi ruhlart davet
eder gibiydi. Biiyiilii sézler soyleyip, her nasilsa ii¢ defa suratima tikiirdiikten sonra
konugtugu ruha bakmaksizin geri dondii. Findik yiyip, alkol karistiridmus siit, baldan
yapunug likér (melikraton) ve Choaspes suyu igtikten sonra g¢imenlerin iizerinde
uyuduk.

Magi ilk orug dersinin yeterli oldugunu diistindiigii zaman, gece yarisi beni
Dicle nehrine gotiiriip temizledi ve bir yandan da fisitila bir seyler mirildanirken,
megalelerle ve soganlarla beni kutsadi. Daha sonra kétii ruhlar zarar vermesin diye
bana bagstan asagiya biiyil yapip, etrafimda gezindikten sonra, ben onun arkasinda
yiirtiyerek tekrar eve dondiik. Bundan sonra gezi icin hazirlik yaptik. Medli elbisesine

¢ok benzeyen bir biiyiicil elbisesi giydi ve mizl1 bir sekilde beni de giydirdi. Yarna bir
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kap, aslan derisi ve bir lir aldi. Ustelik, eger birisi adim sorarsa Menippus yerine;
Heracles, Odysseus veya Orpheus olarak sdylemem konusunda beni de uyardh.

Arkadas: — Bundaki amaci neydi Menippus? Ne elbiseler ne de adlar
konusundaki nedeni anlayamiyorum.

Menippus — Ashinda biitiin bunlarin nedeni bellidir. Hersey misterlere
gizlenmemigtir. Hades’den canli olarak ayrilmamiz igin magi, benim onlara
benzemem gerektigini ve boylelikle kapidaki nébetginin  yamindan kolaylikla
gegebilecegimi diisiinmiigtii. Kiyafet konusunda kendilerine tegekkiir ettim. Gezim
boyunca magiler beni hizlica yiiriittiiler.

Irmagin kyisina vardigimizda giin agarmak iizereydi. Magi, térende gerekli
olan herseyi, kayig1, kurbanlar: ve ekmegi sagladi. Sonunda biitiin egyalarla birlikte
suya agildik. Kader i¢inde diigen gozyaglariyla gemiyle yolculuk ettik. Irmak boyunca
stiriiklendik ve Firat'in kayboldugu bir batakhik ve gélin igine girdik. Buray:
gegtikten sonra; ¢ollesmis, agac¢h ve giinessiz bir yere geldik. Sonunda burada
Mithrobarzanes’in liderliginde karaya yanagstik. Bir ¢ukur kazdik, koyunlar: éldiiriip,
kanlarini ¢ukurun etrafim serptik. Bu arada bir biiyiicii yanan bir mesale tuttu ve
artik algak bir ses tonunda murildanmayip, biitiin ruhlari uyandiracak kadar eziyet
verici ve kizgin bir tonda, yiiksek sesle bag’zrmdya bagsladl.

Anladigim sozciikler “gecenin kralicesi Hecate ve ugursuz Persephonia” idi.
Bu isimlerle birlikte bir¢ok heceli, anlamsiz sozciiklerle yabanc: sesleri birbirine
karistirip magi kendinden gegti.””'

C. 2. Babil’de Mithraizm’e Yapilan Yenilikler

Babil; astronominin, yildiz tapmiminin ve astrolojinin merkezi olmus ve bu
kavramlar buradan tiim diinyaya yayilmstir.'® Astroloji &zellikle Magilerin
Mithraizm’i yaydiklar1 dénemde, onlarin Babil’e varmasiyla birlikte bu yeni kiiltii
etkilemeye baglamustr.'”” Yani baska bir deyisle Mithraizm yayilmaya bagsladig:
dénemde, Babil’e gelen magi rahipleri aracilifi ile semitik dinlerin etkilerine
girmigstir. Mithraizm’e Astrolojik eklemeler de bu sirada olmustur. Bu nedenle,

ylizyillar sonra, Roma imparatorlugunda tanri Mithra’mn gézde oldugu donemde

251 ucian, Menippus, VI- IX.
26p Cumont, Astrology and Religion Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 4.
12T RE, XV-2,s. 2134
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astrolojinin giiciinli her yerde duyurmaya devam etmesinde magilerin 6nemli rolleri
vardir.'?® (Resim 4)

Babilliler, kendi doktrinlerini ‘zamani cennetle birlestirip en yiiksek varlik
olarak gosteren ve yildizlan tanrilagtiran Mithra misterleri iizerine uygulamiglardir.
Fakat bu doktrinler Zerdiist inancin1 yok etmeden kendilerini bu inamsin {izerine
yerlestirdiler. Boylece Pers dininin ilkeleri, Kalde diigiincesi ile birlestikten sonra bu
diigiince altinda Bati’ya etki etmistir.'?’

C. 2. i. Tanr1 Mithra, Astroloji ve Siyasal Ya‘sam

Magilerle Kaldeliler arasindaki iligki gli¢lii astrolojik bir etkilesimi de
beraberinde getirmistir."*® Giines tanr1 Mithra, astroloji ile bir biittinliik saglayip
siyasal yasayisa da kendini yansitmgtir. Kaldeliler’de (Yeni Babilliler) astrolojik
agidan giines merkezdeydi ve kader glines ile belirlenmekteydi. Merkezdeki giines en
biiyiik giigtli ve asla yenilemez olan Mithra bu baglamda giines ile biitiinlestirilmisti.
Giines tann Mithra, krallarin kaderini belirleyip onlara zafer saghiyordu. Ozellikle
Hellenistik donemde karsimiza ¢ikan bu anlayigla kutsablifi olan kral siradan
dliimliiniin de tzerindeydi. Iskender seleflerinden sonra bu inams Roma’ya
tasinmistir. Biitiin astrologlar i¢in Giines, kral yildiz1 olup segilmis birisine
hitkiimdarlik erdemlerini verip onun kral olarak ¢agirilmasini saglamaktadir. Bu
baglamda giine§ tanr1 Mithra yandaslan olan krallar1 uyruklarindan farkli kilarak,
onlar iizerinde {istiin kilmalarnni sagliyordu. Krallar siirekli baglarinda 1gin geklinde
tag varmus gibi betimleniyorlard:.'!

‘Magi’ denilen resmi din adamlarimin ¢ogunun oturdugu yer olan Babil
ozellikle kislari Pers krallarinin kalmak igin tercih ettikleri yerdi. Burada,
Kaldeliler’in bilgi dolu ve segkin teolojisi, iyi hazirlanmis dogmalar biitiiniinden ¢ok
daha ziyade geleneklerin toplanmasiyla olugmus ilkel Zerdiist inancinin yerini

almgtir. Sonugta Iki farkli goriis —Zerdiist inanci ile yerel Babil diisiinceleri- birlikte

12 £ Cumont, The Oriental Religions in Roman Pagamsm New York, 1956, s. 164.

1 £, Cumont, a. g. e. s. 199.

130 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 21.

BUE, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 95-vd. Ayrica
bkz. a. g. e. s. 100. Isin seklinde tag Selevkos ve Ptolemaioslar’dan taklit edilerek Roma
imparatorlarinca da kullanilmigtir, Nero, bu tact kendi hilkiimranhfinmn bir simgesi olarak
benimsemigtir. Bu isaret, politik ve dinsel egilimlere agik bir sembol olmugtur. Ayrica bkz. D.
Ulansey, “Mithras and the Hypercosmic Sun”, S.M., Roma, 1994, s, 259-264.
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benimsenip, kutsal degerler belirlenmistir. Burada olduk¢a gelismis olan yildiz
tapinimi (astrolatry) Persler’in doga mitleriyle karigmis, Mithra, Shamash (Giines)
olarak belirlenirken, Ahuramazda cennet {izerinde egemen olan Bel ile, Anahita da
Ishtar ile bzdeslestirilmistir. Persler’de Mithra nasil adalet tanrisi ise o zamanlar
Babil’de de Shamash adalet tanrisiydi. Kisaca Pers inanglari Babil’de ¢ok giiglii
degisimlere maruz kalmistir,!>2
C. 2. ii. Astrologlarin Tanris1 Mithra

Dogu’dan Bati’ya gegerken Mithra tapimim yukarida da degindigimiz gibi
giiclii bir astroloji etkisi de dahil olmak iizere birgok unsur almustir. Astrologlarin
tannisi, zodyak isaretleri ile ¢evrilmis, kanatli ve bir yilanin dolanmis oldugu aslan
kafali tanr1 Aion (zaman) olarak betimlenmistir.'*>

Astroloji, Mithraizm’i popiiler yaptigt igin hep onunla varolmustur. Mithra
tasvirlerde Zelvan (Kronos) seklinde her seyin bagini ve sinirsiz zamam temsil
etmistir. Aslinda tasviri aslan basli (Leontokephalus) olup, viicuduna bir yilan
sarilidir. Elinde tuttugu anahtar gokyliziiniin anahtaridir. Yilan, glinesin yolunu; dort
kanat, mevsimleri; zodyak ve mevsim amblemleri de gokyliziindeki denetimini
simgelemektedir. Baz1 tasvirlerde insan bash olup, Medusa’ya benzemektedir. 12
Zodyak isareti on iki ay1 simgelemektedir ve her Mithraeum’da sembolleri vardir.
Kuzgun, kap, kopek, aslan, gibi simgelerde onun yildiz sistemleridir."** (Resim 5, 5A
ve 5B) Milano’daki bir mezar tasi kitabesinde bir magi rahibi bizzat astroloji ile
ugrastigini kendisi belirtmistir. Boylece, aslinda Persli ve Suriyeli rahiplerin
astronomi konusundaki ¢aligmalari Latin diinyasinda Severus Hanedanligi’nin
sonlarina dogru yer edinen sahte bilime katkida bulunmustur.'*

Astrolojik etkiler yaninda Babil’de yeni bir takim mitoslarin da Mithraizm’e
girdigi sanilmaktadir ki bunlardan en tinliisti Mithra ile ilgili yliksek kabartmalarda

2 F_Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956,, s. 10.

'3 R. Graves, N.L.E.M. New York, 1959, s. 220.

134 ¥, Cumont, a. g. €., 5. 107-vd.

133 £, Cumont, Astrolog;v and Religion Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 51-vd.
Astroloji gibi, bityil de dinsel kikenliydi ve daima dinin gayri megru kiz kardesi gibi kaldi. Din ve
biiyil barbar dogunun tapinaklarinda birlikte buyiidiiler. Persli fatihlerin dinsel doktrinlerinin yayilmasi
ve yerel din adamlarmnin gorilsleriyle karigmasi Babil’de olmugtur. Bilyiiciiler kendi gizli geleneklerini,
Kaldeliler tarafindan belirlenmig t8renler ve formiiller ile birlestirdiler. Bkz. a. g. e., s. 185 ve 189.
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sitkca rastlanan ve asafida ayrnntili olarak gorecegimiz kutsal boganin
slduriilmesidir."*®

D. Mithraizm’in Yayildig: Alan

Epigrafik metinlerin ve heykelsel anitlarin bollufuna ragmen, bunlarin gok
daginik olmasi, Mithtraizm’in yoresel tarihini ¢aligmay1 zorlastirir. Yapilabilen bu
inanci1 gordiiglimiiz iilkelerin ve onu savunanlarin oldugu yerlerin bir haritasini
hazirlamaktir.'*’ (Harita 1)

Genel olarak bakilirsa, Karadeniz kiyilarindan, Iskogya’nin daglarina ve Sahra
¢Oliiniin sinirlarina, biitlin Roma sinir hatti bbyunca Mithra ile ilgili pek ¢ok anit
karsimiza ¢ikmaktadir,'®

Iran, Hindistan, Mezopotamya ve Anadolu’yu kapsayan c¢ok genis bir
bolgedeki en biiyiik tanrilardan bir olan Mithra, 6zellikle Roma imparatorlugunda da
tapimm gérmeye basladiktan sonra Avrupa’da yayilmig ve genis bir ibadet sahasi
bulmugtur.'**

D. 1. Dogu’da Tanr1 Mithra '

Mithra, Dogu’daki Cin, Mogol ve Tiirkler’den olusan toplumlarin disinda,
bilindigi kadanyla diinyanin her kdsesinde 6yle ya da boyle kabul gormiistiir. Bu
toplumlar Zerdiistliikten etkilenmis bir din olan Mani dininin etkisine girmisler ve
Mithra’yt bu dogu halklarinin yeni dini; “mysyy bhgyy" yani Mithra baga olarak
kopya etmislerdir. Manicilerin mysyy’si, Parthia’nin ‘myhr’ s6zcligii ile aym
koktendir. Myhr, Partia dilinde gilines anlamina gelmektedir. Maniistler, iste bu
mysyy’yi Mithra (Glines Tanr1) olarak terciime edip almiglardi. Bhgyy ise Rig
Veda’nin Bagha’s: olup, ‘takdir eden’ anlamina gelir. Bu tanri Maniistler arasinda
gercekten Giines Tanr olarak kabul goriiyordu. Budist Sogdialilar da Mithra’ya
tapiyorlardi. Onlar, Mithra’y1 “damext” yani bu diinyanin yargilayicisi olarak kabul

138 E. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 103. Ayrica
bkz. D. Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 15-25.

B7E, Cumont, a. g.e., 8. 39.

P8 E Cumont, a. g. e., 5. 43. _

1% 0, Hangerlioglu, Felsefe Ans., c. IV, Istanbul, 1993, s. 168.
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ederlerdi. Bu durumda Mithra’ya tapilan cografya Afrika dahil, olduk¢a genis bir
alam kapsamaktaydi.'®°
D. 2. Bati’da Tann Mithra

Avrupa’ya baktifimizda Mithra ile ilgili en az amitin oldugu Bat: iilkesi olarak
Ispanya’y: goriiriiz. Tanr1 Mithra buraya Roma lejyonlarinca getirilmistir.'*! Ozellikle
M.S. 1L yiizyllda Ispanya’min batisinda popiiler olan Mithra kiiltiine ait Merida
sehrinde bir Mithra altar1 vardir.'*2

Konumuz agisindan Ingiltere’yi inceledigimizde, Ingiliz halkimn gergek
dininin yoresel kiiltler sistemi oldugunu goriiriiz. M.S. III. ve IV. yiizyillarda
Romano-Keltik olarak bilinen topraklarda, Ingiltere’nin glineyinde ve giiney
dopusunda bazi kutsal yerler ortaya ¢ikarilmistir. Mithraizm, Ingiltere’ye Romalt
askerlerce ve ticari yolla getirilmistir.'* 1953 yilinda Walbrook yakinlarinda oldukga
iyi korunmus bir Mithraeum bulunmugtur. Bu tapmnagin M.S.180’lerde inga edilmis
olabilecegi ve M.S. IV. ylizyila kadar kullamldig: tahmin edilmektedir. Tapinakta,
Mithra’nin mermerden bir biistli ve ayrica liturji ile ilgili buluntulara da
rastlanmugtir."** (Resim 6, 6A, 7 ve 8)

Moesia olarak adlandirilan bugiinkii Yugoslavya’da yer alan Roma
eyaletindeki Viminacium (bugiinkii Kostolac) sehrinde bulunan yaztlarin bir
cogunda Mithra’nin adina sik¢a rastlanmistir. Simdiye kadar yapilan kazilarda
Tanriga Cybele’nin adina sadece bir yazitta ras;tlanlldlglm diigtiniirsek, Mithra’nin bu

bSlgede dnemli bir tanr1 oldugunu diigiinmemiz bir yanliglik olmaz.'®

"0 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996. s. 115-v.d. Vermaseren de
eserinde Mani’nin elbisesinin Magi rahiplerininkine ¢ok benzediZini belirtmektedir. Bkz. M. J.
Vermaseren, Mithras, The Secret God, L.ondon, 1963, s. 52. Maniejzm’de Mithra’nin yeri igin bkz. W.
Sundermann, “The Five Sons of Manichean God Mithra”, M.M., Leiden, 1979, s. 777-787.
Mithraizm’in doguda yayildig1 genis alan hakkinda ayrica bkz. A. D. H. Bivar, “Mithraic Images of
Bactria: Are they related to Roman Mithraism”, M. M., Leiden, 1979, s. 741-749.

“IE, Cumont, a. g. €., 5. 59.

Y2 J. Wiseman, Roman Spain, London, 1956, s. 102,

3 R. G. Collingwood, “Britain”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975, s. 295.

144 M. Wheeler, Roman Art and Architecture, London, 1994, s. 85. Wheeler ayrica eserinde mertlik ve
ditristlikle ilgili olarak gordiigti Mithra’y: ticari bir toplumdan ¢ok askeri bir toplumun tanrisi olarak
kabul ettigini s8yleyip, tapmagn igersinde Mithraizm tdreni egyalari ile ilgili buluntularin yam sira
Minerva, Serapis, Mercury ve Dionyzos’un heykelleri olduuna da belirtmektedir. Wallbrook
Mithraeum’u i¢in bkz.. J. M. C. Toynbee, The Roman Art Treasures from the Temple of Mithras,
London, 1986.

5 M. J. Vermaseren, Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London, 1977, s. 143.
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Almanya’ya 8. Roma lejyonu tarafindan getirilen'* tann Mithra’min
Dieburg’daki tapinaginda bulunan biiylik kiilt kabartmalarindan bir tanesinde geng
Mithra, orak ile kamiglari keserken goriiliir. Mithra burada Romalilar’in Hasat Tanris:
Satiirn’e benzetilmistir. (Resim 9, 9A ve 9B)

146 A D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 292, n.132.
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II. BOLUM
MITHRAIZM’IN DOGU’DAN BATI’YA GECISI

A. Mithraizm’in Anadolu’ya Getiriligi

Mithra misterlerinin popiiler bir Iran dini oldugu ve Bati’ya Hellenize olmus
magi rahiplerince tagindigi genel gergek olarak kabul edildigi siirece, Iran’dan
Roma’ya uzanan siirekli bir zincirin pargast olan tanr1 Mithra i¢in Anadolu’lu
ipuglarina inanmak olduk¢a gti¢ olacaktir. Oysa Anadolu’da da az da olsa ipuglar
yatmaktadir.'*” Buna ragmen buradaki gergek sorun somut kanitlar olup olmamas:
degil, Anadolu ile Bat1 arasinda herkes tarafindan kabul edilen agik bir iligkiyi ortaya
koymaktir. Amag, Batr’daki misterlerin olusturdugu bigimin Anadolu’da benzer
ipuglarini aragtirmaktir. 148

Birinci bsliimde de degindigimiz gibi Mithra kiiltii Anadolu’ya Magi rahipleri
tarafindan getirilmigtir. Babil’den Anadolu’ya gelen magi rahipleri Armenia ve
Kapadokya’ya yerleserek Mithraizm’i burada yaymaya baglamiglardir.'®® Asagida
daha ayrintih gérecegimiz gibi Romalilar’dan ¢ok ©Once Persler’in inanglan ve
kurumlart Anadolu’ya taginmugtir. Anadolu’da Pers inanglarimin yayilmasinda en
etkin topluluk hi¢ stiphesiz magi rahiplerinin olusturdugu topluluk olmus ve bunlar
sadece Anadolu’'nun dogusunda degil, Galatia, Phrygia, Lydia ve hatta Misir’da
yayilmus olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.'>°
A. 1. Anadolu’da Magi Rahiplerinin Etkinlikleri

Magiler, Persler’den ¢ok &6nce, Mezopotamya’ya geg¢mis ve buradan da
Anadolu iglerine sizmaya baglamislar ve Armenia’da Mithraizm’i yaymaya
baslamuslardir. Unlii cografyaci Strabon kendi zamaninda Kapadokya’da birgok
sunagin atesinin yandigim belirtmektedir.'”' Magiler ayrica ¢ok uzak bolgelerdeki
Pontus, Galatia, Phrygia i¢lerinde de kiimelenmislerdir. Hatta Lydia’da ilk magilerin
torunlar1 Cyros’a atfedilen bir térende ilahilerini s6ylemisler ve M.S. V. yiizyila

'S, Wikander, Feuerprister in Kleinasien, Lundin, 1946, s. 5-vd.

18 R. Gordon, Image and Value in Graeco-Roman World: Studies in Mithraism and Religious Art,
London, 1966, s. 148.

Y9 E Cumont, The Mysteries of Mithra, trans, T. McCormack, New York, 1956, s. 11.

159 . Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 139. Ayni gorilsil
Nock da desteklemektedir. A. D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 41-vd.

151 Strabon, Cografya: Anadolu, X11-31.
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kadar geleneklerini, tapimnim bigimlerini nesilden nesile inangl bir sekilde aktarmada
onemli rol oynamuslardir.!*?
A. 1. i. Magiler’in Varhgma Isik Tutan Merkez: Daskyleion

Bati1 Anadolu’daki Daskyleon’da bulunan bir kabartmada Magi rahiplerinin
etkinlikleri, sirtlarinda padam d edikleri elbiseleri, ellerinde kutsal baresman denilen
ve kiiglik c¢ubuklardan olusan bir deste ile oldukca net bir sekilde ifagle
edilmektedir.'>* (Resim 10 ve 11) Yine bu kabartmada kargimiza gikan bir gesit baslik
tiirli olan ve magilerin kullandiy tiara dikkat gekicidir. Pers savaglarina katilmis
Grek tiyatro yazan Aiskhylos, Xserxes’in Greklere kargi yaptifi savasi anlatan
Persler adl1 eserinde ucu arkaya dogru kivrik tiara adli bagliktan s6z eder.** Herodot
da Daskyleion’da Mithrobates adli bir Pers satrapi oldugunu yazmaktadir ki yine
onun verdigi bilgiler 15131nda bu dénemde Pers kralliginda magilerin olduk¢a 6nemli
bir konumda olduklarim anlamaktayiz.'

Pers iggalinden baglayip, Anadolu’da Romalilar’in egemenligine kadar gegen
siire igerisinde bu bélgede Mithraizm’in yayilma alanlarina baktigimizda su bolgeler
karsgimiza g¢ikmaktadir: Armenia, Pontus (Kerkenes, Trabzon, Amisos, Amesia),
Phrygia (Daskyleion, Gordion), Kapadokya (Farasha), Kommagene (Nemrud Dagi,
Zeugma, Apameia, Doliche), Kilikya (Tarsus, Yeniyurt Kale, Anazarbos, Kadirli,
Elauisse Sebaste, Alahan, Sar), Lykia (Lymra, Patara), Lydia (Sardis, Selgikler),
Galatia, Bergama (Kapikaya, Tas Kule), Karya (Aphrodisias), Pamfilya (Olympos
Dag1). ' (Harita 2)

"2 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 20-vd.

1% M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 111.

1% Aiskhylos, Persler, gev. G. Dilmen Kalyoncu, istanbul, 1968, s. 38. Démer’in ‘Nemrud Dagi’nin
Zirvesinde Tannlarin Tahtlar’ adh eserinin index kisminda mitra sbzcligini “eski dogu
hitkiimdarlarinin baghig1” olarak vermistir. Bu daha sonra Hiristiyan diinyasina da gegmistir. Mitre ya
da miter olarak yazilan bashk, Katolik piskopos ve baskesisler ile bazi Anglikan ve Lutherci
piskoposlar tarafindan kullanilmistir. Onde va arkada, kalkana benzer iki pargasi vardir; arkasindan
sagakl iki parga sarkar. II. ylizyildan sonra kullanilmaya baglanmistir. Bu baslik, orug dénemlerinde,
kutsal cuma giinlerinde, cenaze torenlerinde, pazar giinleri ve yortularda giyilirdi.

153 Herodot, Herodot Tarihi, 111:120 ve 126.

1 Mithraizm’in diinya tizerindeki yayilma alanlarin kitabinini sonunda bir haritayla gésteren Cumont,
Anadolu’daki yerleri belirtirken yukarida saydigimiz birgok yeri gdstermemistir. Bu kiilt hakkinda
olduk¢a ayrmtili bir galima olan ‘The Mysteries Of Mithra’ adlh kitab1 yillzyihmizin baginda
hazirlanmig bir kitap olup, daha sonraki birgok arkeolojik galigmay: iginde barindirmadigindan bu
agidan eksik kalmigtir. Ktiltlin diinya tizerindeki dagilimlarini g&rmek iginse bkz. RE, s. 2152-vd.
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B. Anadolu’da Mithraizm Sorunsah

Cumont, Roma’da yogun olarak manevi ve dinsel huzursuzlugun yasandif:
dénem olan Pompeus devrinde ortaya gikan Mithraizm’in, Pompeus’dan ¢ok &nce
Anadolu’da kendini yerlestirdigini, fakat ne yazik ki tarihin bu dénemi ile ilgili olarak
herhangi bir belgeye sahip olmadigimiz yazarak, Zerdiist tarikatlarinin Anadolu’daki
gelisimi konusunda dogrudan bir bilgi yoksunlugunun, M.O. IIL. ylizyildan énce bu
boélgede uygulanan Mithra kiiltii hakkinda bilgi elde etmemizi engelledigini
belirtmektedir. Ayrica Cumont, Mithra’ya adanmig tapmnaklarin higbirisinin
caligtimadigim’®’ kendisinin galistig1 Trabzon’daki Mithraeum’da bulunan yazitlarin
¢ok az ve 6nemsiz oldugunu, bu ilkel dinin Anadolu’daki konumu hakkinda dogrudan
sonuglara ulasmamizi gii¢ kildigint bildirerek, bu dini batidaki ayirdedici
ozelliklerinden ayirmanin tek yolunun, onun koékenini ve yayildifi gevresini
caligmaktir diye eklemektedir.'>®

Cumont’un goriisii bu giin i¢cin de hemen hemen gecerlidir. Gergekten de
Anadolu’daki yayilmas: sirasinda Mithraizm’e ne tiir etkiler, yapildigini belirlemek
olduk¢a zordur. Bu siire¢ igin herhangi bir ¢agdas kamita sahip degiliz. Fakat en
azindan Mithra ve Anahita’min yandagslari, baz1 ge¢ dénem Akhamenid krallarinin
(Artaxerxes, Ochus) bu tann ve tanrigaya heykeller diktirdigini stylemektedirler.
Yine Anadolu’daki koklii tanrilardan biri olan Cybele ile O6zdeslestirilen ve
Mithra’nin esi sayilan Anahita’mn, Cybele ve Mithra arasinda bir iliskiye yol agtig:
da kabul edilmektedir.'”

Mithraizm’i anlatan metinlerin sayis: sinirli olup, bunlarin ¢ogu Mithraizm’in
elestirisini yapan ge¢ donem eserleridir.Asagida daha ayrintili gérecegimiz gibi
Poryphory’nin eserinin ¢ok az bir kism giintimiize kadar ulagmistir. Ozellikle Bati’da
tanr1 Mithra ve onun misterleri ile ilgili bilgiler tamamen arkeolojik ve ikonografik
delillere dayanmaktadir.'®® Bu baglamda da Mithra galismas: oldukga gii¢ kosullar
altinda yiiritiiliip, biiylik 6l¢lide arkeolojiye bagli kalmaktadir.

5"E. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 143.
158 .

F. Cumont, a. g. e., s. 263, n.16.
19 Y, S. Jones, “Mithraizm”, E.R.E., vol.VIIL, s. 754.
10 4. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 114. Mithraizm’in ¢alisiimasinin zorlugu
hakkinda ayrica bkz. M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 13.; R. Gordon,
“Mystery, Metaphor and Doctrine in the Mysteries of Mithras”, S.M., Roma, 1994, 5.103-124; P.
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C. Anadolu’da Mithraizm’in Uygulanis

Mithra kiiltliniin Anadolu’da nasil uygulandifii agik bir sekilde gdsteren
buluntular fazla detayli olmadifn i¢in, biz bu konuyu islerken bulabildigimiz
belgelerin yaninda onun Anadolu digindaki uygulamalarina da bagvurmak zorunda
kaldik.

Anadolu’ya genel olarak baktifimizda, her bélgenin rahibinin kendi dinsel
inancim1 o bdlgenin prenslerinin veya asillerinin inanglarina sanki rakip olarak
yaratmig gibi oldugunu goriiriiz. Fakat onlarin Pers inancindan tiirettikleri veya ona
ekledikleri 6zellikleri saptamak igin bu iilkenin dinleri hakkinda fazla bilgiye sahip
degiliz. Kesin olarak bildigimiz burada karsll‘lkh etkilesim oldugudur. Ne yazik ki
bunu bilsek bile etkilesimin kesin alanimi tam olarak anlayabilmemiz olas1 degildir.
Tiim bu olumsuz bilgi eksikligine ragmen, eldeki veriler dogrultusunda bu etkilesim,
Mithra misterleri ile Anadolu’daki misterler arasinda sonradan gergeklesecek icli digh
bir birlik igin zemin olugturmustur.'®!

C. 1. Kiiltiin Kutsal Alanlar

Herodot, Persler’in geleneklerini anlattifi boliimde Persler’in tapinaklar
hakkinda soyle der: “Persler’in goreneklerine gelince iste bildiklerim gsunlardir.
Tanr1 heykeli, tapinak, sunak yapmak gibi seyler bilmezler; hatta yapanlara deli
derler. Bu samrim onlarin tanrilara Grekler gibi insan big¢imi yakistirmis
olmamalarindan ileri gelir"'%* Fakat, Herodot ne yazarsa yazsin Persler’in tapinaklar:
vardi. Bu ates tapinaklari kale planliydilar. Kuleye benzeyen bu tapinaklarin
iclerinde, cephedeki tag merdivenden girilen tek bir oda vardir.'®® (Resim 12 ve 12A)
Uglincti boélimde daha aynntih goérecegimiz lizere bunlardan biri Gordion’da
bulunmustur.

Mithra kiiltiiniin tapimim alanlarina baktigimizda karsimiza iki farkli yer ¢ikar.
Bunlar; Bazis1 dagda, bazis1 da yer altinda olmak iizere magaraya benzeyen

tapinaklar ve Mithraeum denilen tapimim yerleridir.

Beskow, “Branding in the Mysteries of Mithra”, M.M., Leiden, 1979, s. 488-vd.; M. Gervers, “The
Iconography of the Cave in Christian and Mithraic Tradition”, M.M., Leiden, 1979, s. 586.

161 B, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 17-vd.

12 Herodot, , Herodot Tarihi, I; 131.

183y, Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, 4.U.4ns., c. I1, Istanbul, 1982, s. 329.
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Mithra kiiltiinde magaralar ve daglar 6zel bir yere sahiptir. Zerdiistliik’ten
gelen bir gelenek olarak, Mithra igin de daglar ve buralardaki magaralar oldukga
6nemli yere sahiptir.'® ibadet yerlerindeki topluluklar kiigk topluluklardi. Yiiz
kigilikten fazla herhangi bir Mithraeum bulunmamistir. Ordu yerlerinde yer alan
tapimm yerleri de genelde kiiciik yerler olmugtur.'®®
C. 1. i. Tapmaklar (Magaralar)

Boga oldiiren Mithra kabartmalarinin yer aldigi ve ozel olarak yer altinda
yapilmis gizli odalar ve magaralar (spaleum, specus, spelunca, crypta)'®® Mithra
yandaglarinin tapinim yerleridir. Magaranin sondaki nisin tabamnmin lizerinde bir
kabartma yer almaktadir. Ibadet edenlerin oturrﬁam icin siralar, heykeller ve bazen de
resimli dekorasyonlar ve arinmalar igin kiigiik su kaynaklar1 vardir. Ikonografi yerel
birtakim farkliliklar gésterse de, tamaminda sabittir. Kabartmalarda, yasamin ve
diinyadaki her seyin ondan geldigini g6steren boga kurbani betimlenmistir. Genel
tasvir, Grekler’deki Nike boga toreninin erken bigimidir. Fakat burada sahnedeki
tasvir evrensel bir 6nem igermektedir. Sahnenin diger tarafinda kutsal isiktan sorumlu
ve Mithra’min hizmetinde olan Cautes ve Cautupates bulunur. (Resim 13 ve 14)
Tasvirin tamami, tanrnin yasami verdigi anlatisinin oldugu sekilde g¢evrelenmistir.
Kabartmada; Mithra’nin kayadan dogusu, kayadaki atesin ve yagmurun olugmasi, av
ve boZanin yakalanmasi, Glines tanriya bagliligin kabulu ve Glines tann ile kutsal
yemegi anlatilmaktadir.'®” Aym magaranin tavan: da yildizlarla dekore edilmistir.'®®

Mithra kiiltii tapinaklar1 genellikle, kiiglik kutsal yerler; ya magaralar (dogal
ya da kayanin igine oyulmus) veya magaraya benzer sekildeki yapllardlr.169
Poryphory, Nympheler’in Magarasinda adli eserinde, Homeros’un Odysseus’unun
sevimli ve kutsal bir magaray1 anlattig1 boltimiine yeni bir yorum getirirken aslinda

Mithra kiiltii térenlerinin kutlandig yeri s6yle anlatir:

164 A. V. W. Jackson, Zoroaster: The Prophet of Ancient Iran, New York, 1898, s. 34, n. 3. Jackson ’
eserin devaminda, Zerdilst’tin dagda ibadeti ile Muhammed’in Arafat’a ¢ikmasini ayn: tutmaktadr.

165 J. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 98. Konuyla ilgili olarak
ayrica bkz. W. Liebeschuetz, “The Expansion of Mithraism Among the Religious Cults of the Second
Century”, S.M., Roma, 1994, 5.197.

166 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s, 37.

167 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. VIII, Cambridge
1975, s. 428-vd.

18 M. J. Vermaseren, a. g, €., s. 37.

189 {. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 116.
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“Magarada bal ve silrekli akan bir su vardwr. Magaradaki iki kapt insanlara
ve oliimsiizlere magaraya ulasma olanag saglar. Homeros 'un Nympheler Magaras:
evrenin simgesi olur ve ruhlar evrenin olusum asamasina (genesis) inip, oradan
olimsiiz kralliga yiikselirler. Boylece yeni bir mistere kabul edilen kisiler olarak
(mystagogues) Persler, onun dgretisiyle, magara (grotto) dedikleri yerde bu kiilte
girerler. Ilkin Euoboulos'un soyledigi gibi Persia yakinlarindaki daglarda Zerdiist;
herseyin babasi ve yapicisi Mithra onuruna gigekler ve pinarlar olan dogal bir
magara atfetti. Ciinkii magara Mithra'nmin yarattii evrenin goriintiisilydii ve simetrik
olarak diizenlenmis her sey kozmik unsurlarin ve béigelerin sembolleriydi.
Zerdiigt 'ten sonra, gerek dogal gerekse yapay olarak misterleri uygulama aligkanhg:
magaralarda digerleriyle birlikte devam etti. Yer altinda ve yer iistiinde tanrilar: ve
kahramanlar: igin tapinaklar, evler ve sunaklar yaptiklar: gibi aym zamanda
nympheler icin, icinde sular akan evreni simgeleyen magaralar da yapmislardir.
Birazdan daha gézden gegirecek olursak Naiadlarin suyun iizerinde yiizen periler
oldugunu goriiriiz. Soyledigimiz gibi, onlar magaralar: yalmzca evrenin sembolii
olarak yapmanugslar, aym zamanda karanhk olduklar: igin biitin gériilmeyen
giiclerin sembolii olarak yapmiglardi. Boylece Kronos, okyanusda kendisi igin bir
magara hazirlar ve gocugunu burada saklar. Benzer gekilde Demeter, (kizi) Kore'yi
su perileri ile birlikte magarada bayitir.'"°

Kanimizca, her ne kadar iglerinde somut birer kanit barmdirmasalar da,
sonradan Hiristiyanlar tarafindan da kullanilan ve ozellikle Kapadokya ve Gliney
Dogu Anadolu’da bulunan magaralarin daha o6nceden Mithra torenleri igin
kullanilmis olma olasih@i yliksektir. Burada dikkate alinmasi gereken nokta,
Hiristiyanliin ilk dénemlerinden beri ¢ekisme iginde oldugu Mithraizm’i unutturma
¢abalar igersinde olasi somut kanitlarin Hiristiyanlar tarafindan ortadan kaldirilmis
olabilecegidir.

C. 1. ii. Mithraeum

Anadolu’daki kutsal alanlar konusunda en 6nemli kaynaklardan bir tanesi hig

stiphesiz Strabon’un eseridir. Strabon bu konuda sunlar1 yazar: “Anadolu’da Pontos

ve Kapadokya yakinlarindaki lasimlara Trokmiler kabilesi sahipti. Buralari

1" Poryphory, de antro nympharum, 6-7.
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Galatialilar\n oturduklar yerin en tahkim edilmis olamdwr. Burada insanlarin
sigindig: kutsal bir alan vardir ki buna ‘Mithradation’ denir. "

Mithraeumlarda yer alan evren imaj1 ve tanr1 Mithra’nin ikonu bu tapinaklarin
yildizlarla ilgisini ve evrensel anlamumi giiglendirmistir.!”” Bir bagka deyisle
Mithraeum’un kendisi dogrudan evren olarak algilanmigtir.'”

Mithraeumlar, karanlk ve penceresizdir. Boylelikle 151k tanrsinm
giilimsemesinin daha iyi goriildigii diisliniilmektedir. Kutsal sunagin 6niinde bir
antre (pronaos) yer almaktadir. Burasi apparatorium denilen kiilt objelerinin
saklandif1 ve ibadet edenlerin seremoniler igin ciibbelerini giydigi oda olarak
kullaniliyordu.!™ Karanhik magaralarin ibadet igin kullanilmas: saninzki 15131 ya da
atesin 6nemini daha iyi anlamak ya da anlatmak i¢indi. (Resim 15 — 15E)

Bir Mithraeum’dan digerine semboller olduk¢a sasirtict farkliliklar
gostermektedir. Burada bilim adamlar1 yerel sanatgilarin Mithraeum’da ¢alisirken ne
yaptiklarim1 asla anlamadiklarini genel gorlis olarak kabul etmislerdir. Daha
derinlemesine gidilirse bu sanatg¢ilarin uygun direktifden eksik olduklan ve bunlarin
ustalarinin da sembollerin ne anlama geldiklerini bilmedikleri diistintilmektedir.
Buradaki semboller; astronomiden metafizigie, psikolojik sembollerden ontolojik
sembollere kadar farkli anlayislarda olugturulmustur.'”®
C. 2. Kurban Torenleri

Zerdiistliik oncesi torenler arasinda véhsi hayvan kurban edilmesiyle ilgili
torenler vardir.'’® Mithraizm’deki kurban toreninin kokenleri buralara kadar
gitmektedir. Eski Iran mitolojisine gore, ilk insan Gayomart ve ilkel boga Gosh,
biitiin yasami baglatan ilk yaratilardir. Bu insan-hayvan c¢ifti evrendeki herseyin, bir
insanin bir kurbani §ldiirmesinden sonuglandigini gosteren en eski diistincelere iyi bir

kanittir. Mithraizm’deki boga kurban téreni de bu inamigin bir pargasi olarak devam

' Strabon, Cografya: Anadolu, XII-V-2, Trokmiler: Paphlagonia’mmn giineyindeki ii¢ Galat
kabilesinden biri.

' Y. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 116.

I R. L. Gordon, “The Sacred Geography of a Mithraeum: The Example of Settle Sfere”, JJM.S., I,
1976, s. 130. ‘

Y4 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 38.

175 3. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 98-vd.

16 R. Graves, N.L.E.M. New York, 1959, s. 311.
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etmektedir.'”” Mithraizm’de kurban térenini her zaman bir Magi rahibi yapards.!”™
Boga kurban t6reninden sonra boganin kaniyla yikanilirdi. Bu yikanma islemi yeni ve
sonsuz yasami elde etme amaci ve ruhu giinahlardan anndirmak igin
yapilmaktaydz.!”™

Mithraizm’deki boga toreninin nereden geldigi sorusuna farkh goriisler de
getirilmistir. Omegin kimi goriiglere gore, Mithra kiiltii bu olay1 eski Anadolu
inanglannm {inli bogasindan almustur. I. yiizyihn yarisindan sonra Phrygia’da ortaya
¢ikan Magna Mater torenindeki boga kurbani ile Mithraizm’deki boga kurban1 t6reni
arasinda etkilenme oldugu samlmaktadir. Bu kurban téreni sdyle yapilmaktadir.

“Acik bir platformda boga 6ldiiriiliir; kan, asagida kazilmis bir yerde duran
kaba akitilir. Odundaki binlerce gatlak iginden kan damlalari cukura akar. Neophyte,
akan damlalarn kafasina, giysilerine ve viicuduna bulagtirir. Yanaklarina, kulaklarina,
dudaklarina ve burun deliklerine kam siirer. G6zlerine stviy1 doker ve diliyle kam
yalayip onu cesurca iger. Bu etkileyici gosteriden sonra kendini toplulugun saygisina
sunar. Topluluk, onun giinahlarindan kurtulduguna ve bu kanh vaftiz sonunda tanriya
ulastigina (esit olduguna) inanr.'*°

Ulansey, Mithraizm’deki boga tdreninin astronomi ile ilgisini belirterek,
buradaki boganin aslinda bir yildiz haritast oldugunu ve M.O. V. yiizyildan beri Grek
diinyasinda yer alan Perseus ile iligkili oldugunu agiklamaktadir. Ulansey, Mithra ve
Perseus arasinda ortak ozellikler oldugunu s6yler ve sdyle devam eder: “Perseus
daima Mithra’min giydigi gibi bir Frig bashig: ile betimlenir. Perseus’un giydigi bu
sapka kutsal bir hediyedir. Her iki tanrinin dogumlan da benzemektedir. Mithra, bir
kayadan; Perseus ise yeralti magarasindan dogmustur. Boga térenindeki silahlari da

aymdir. Ikisi de elinde hanger tutmaktadir.'®!

'"TR. Graves, N.L.E.M. New York, 1959, s. 318.

178 Herodot, Herodot Tarihi, 1;131.

1% E. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 208. Buradaki kanla
arinma iglemi daha sonra Hiristiyanlikta kargimiza vaftiz téreni olarak ¢ikacaktr.

' F, Cumont, a. g. e., s. 65-vd. Nereden geldigi sorusu tartisilsa da Bergama’daki inli Athena Nike
Tapmagi’indaki bogay! kurban eden Helenistik dénem Nike kabartmasi tasviri, Roma déneminde
Mithra’nin bogayi kurban etmesi tasvirine doniistiigii genel olarak kabul edilmektedir. Boga téreni igin
ayrica bkz. E. Schewertheim, “Mithras Seine Denkmaler und Seine Kult”, Z.E.K., Freiburg, 1979, s.
35-vd.; H. L. Martin, “Reflections on the Mithraic Tauroctony as Cult Scene”, S.M. Roma, 1994, s.
217-224,

8! D, Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 25 ve 39,
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Mithraizm, Zerdiigtlik tapmimina bagli olarak siki bir dinsel térene
baglanmigtir. Onun adina yapilan kurban tSrenleri ayinsel dualarla sunulmustur.
Torene kendini adamis kisi sunafa yaklagmadan 6nce yikanarak ve kendini
kirbaglayarak bir gesit arindirma téreni yaparken, elinde kutsal dal demetleri ile
sunaga yaklagirds,'?

Herodot, Persler’in kurban torenlerini anlathg: bolimde soyle belirtir:
“Dinleri Zeus’a kurban kesmeyi gerektirir; kurbanlar: dag basinda keserler ve Zeus
dedikleri tanrisal gok kubbedir. Giinese, aya, topraga, atese, suya ve riizgara da
kurban ederler. Kurban kesmek icin sunak yoktur, ates de yakmazlar. Kurbanmn
tizerine kutsal su sagmak, fliit ¢alma, giyim, kusam, arpa tanesi gibi seyleri de
bilmezler. Tanrilardan birine bir kurban kesmek isteyen kimse, kurbani temiz bir yere
gotiiriir, basina genellikle mersin dalindan bir tag koyar, kurban hangi tanri igin
kesiliyorsa, o tanrimin adim anar. Kurban kesenin tanrisal yardim: yalmz kendisi igin
istemeye hakki yoktur. Biitiin Persler igin dua ederken kendisi de bunun icindedir.
Sonra kurbam parcalar, etleri pigirtir, yere yumusak otlary ozellikle yonca serer,
etleri bu yayginmn iizerine koyar. O, bunlar: koyunca yamnda ayakta duran bir magi
tanrilarin soy zincirini anlatan dinsel bir ilahi okur. Din, bir magi olmadan kurban
kesmeyi yasak etmigtir. Kisa bir durugtan sonra kurban keser, etleri toplar ve istedigi
gibi yapar.”'®

Herodot’un burada verdigi bilgilerde yukanda da degindigimiz gibi
eksiklikler ya da yanligliklar vardir. Ornegin, her ne kadar Herodot sunak yok dese de
bilindigi gibi Persler Anadolu da dahil olmak {izere bir gok yerde ates sunaklar:
yapmiglardir.

Mithra’nin boga kurban toreni ve tapimim yeri magaralar Platon’da da
karsimlza ¢ikar. Platon’un kardegsleri ve Sokrates’in &grencileri Glaukon ve
Adeimantos ile Sokrates arasinda gegen konusmada Adeimantos, tanrilara yapilan
kurbanlar ve yatistirici adaklardan bahsederken bu s6ziinii ettigi téren Mithra’mn
tinlti boga térenidir. Konu su sekilde belirtilmektedir: “Simdi dedim, insan denen

yaratg egitimle aydinlanmig ve aydinlanmamis olarak diisiin. Bunu goyle bir

182 F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 6. Bu tdren bize
daha sonra Hiristiyanhkta karsimiza gikacak olan vaftiz térenlerini animsatmaktadir.
183 Herodot, Herodot Tarihi, I; 131-132.
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benzetmeyle anlatayim: Yer altinda magarams: bir yer, iginde insanlar. Onde boydan
boya siga aglan bir giris... Insanlar ¢ocukluklarindan beri ayaklarindan,
boyunlarindan zincire vurulmus, bu magarada yagiyorlar. Ne kimildanabiliyor, ne de
burunlarimn ucundan bagka bir yer gO‘rebili);orlar. Oyle siki sikiya baglanmiglarki,
kafalarini bile oynatamiyorlar. Yiiksek bir yerde yakilmis bir ates parildiyor
arkalarinda. Mahpuslarla ates arasinda dimdik bir yol var. Bu yol boyunca algak bir
duvar, hani su kukla oynatanlarin seyircilerle kendi arasina koyduklar: ve iistiinde
marifetlerini gosterdikleri bolme var ya, onun gibi bir duvar. Bbyle bir yeri
getirebiliyormusun goziiniin dniine?

-Getiriyorum

-Bu al¢ak duvar arkasinda insanlar diigiin. Ellerinde tirlii tirlii araglar,
tastan, tahtadan yapilmis, insana, hayvana ve daha baska seylere benzer kuklalar
taswyorlar. Bu tasidiklar: seyler, bolmenin iistiinde goriiliiyor. Gelip gegen insanlarin
kimi konuguyor, kimi susuyor.”'®*

Boga téreni Mithra misterleri agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Buradaki
torenin ardinda yatan inamg gercevesinde, kurban téreni Mithra’ya inananlarin
kurtulusunu ve yasamlarimin degisimini (transformasyon) amacghyordu. St.
Prisca’daki yazitlarda bu degisim yeniden dogum ve dolayisiyla yeniden yaratilma
olarak tanimlandi. Bu yeniden yaratilig yalnizca inananlarla ilgili degil, evrenle ilgili
tutulmugtur. Mithra anitlarindaki boga kurban téreni, yaratilis ve yasamin bir anim
gostermektedir. Boga’nmin kuyrugundan ve hatta yarasindan ¢evreye tahil
sagtlmaktadir.'®® (Resim 16 ve 16/A)

Persler de karsimiza ¢ikan ve Mithraizm ile ilgisi olup olmadign tam

anlagilamayan ve heniiz gergekten yapilip yapilmadig: bilinmeyen bir diger toren de

'8 Platon, Devlet, VII — 514. Ayni eserin 201. Sayfasinda magara hakkinda soyle devam eder:
“Goriinen dlinya magara zindan: olsun. Magaray1 aydinlatan ates de gilnesin yerytizitne vuran 1s181. Ust
diinyaya gikan yokus ve yukarida seyredilen giizellikler de, ruhun ddsiinceler diinyasma yiikselisi
olsun.”

5 M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 200. R. Beck de makalesinde, boga
kurban t6reninin ruhun yolculugu igin yapildigim belirtmektedir. Bkz. R. Beck, “In the Place of Lion:
Mithras in the Tauroctony”, S.M., Roma, 1994, s. 29. Boga t6reni ve onun diger killtiirlerdeki yeri
hakkinda ayrica bkz. J. F. Hansman, “Some Possible Classical Connections in Mithraic Speculation”,
M.M., Leiden, 1979, s. 601-vd. Ulansey de eserinde bu konuyla ilgili farkl1 bir gok gériisti belirtip, bu
teorilerin bagarisiz olmalarina ragmen hepsinin de boga treninin temelinde astronomik etkilenme
oldugunu kabul ettiklerini belirtmektedir. Boga kurban tdreni ve bunun astronomi ile ilgisi hakkinda
ayrintih olarak bkz. D. Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 15-vd.
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insan kurbam torenidir. Herodot bu konu hakkinda s6yle yazmaktadir: “Canli adam
gommek bir Pers gelenigidir. Bana dediklerine giore Xserxes'in karist Amastris
ihtiyarladigy zaman, yeraltinda hiikiim siiren tanriya yaranmak igin, en gozde
ailelerden secilmis iki kere yedi (yani on dort tane) Pers delikanlisim
gomdiirmiigtir. 18

Boylesine acimasiz torenlerin Mithra kiiltii trenlerinde olup olmadifi hala
tartisilmaktadir. Klasik dénem eserlerin baz: pasajlarinda bununla ilgili olaylar az da
olsa yer almaktadir. Vermaseren, imparator Commodus’un biyografisini yazan
Lampridius’tan alinti yaparak, imparatorun bir katil gibi Mithra misterlerini
uyguladigim belirtmektedir. Yine bir kilise tarih¢isi Socrates’ten (M.S. IV. yiizyil)
alintida, Iskenderiyeli Greklerin mister kutlamalarinda adam &ldiirdiikleri
belirtilmektedir. En ilginci, Macaristan’da Giines tanriya atfedilmis bir kutsal yerin
kazis1 sonucunda buramn altar1 iginde insan kemikleri bulunmustur. Her ne kadar
sorun ¢ok tartismal1 olsa da Hadrian, Julian, vb. ge¢ dsnem Roma imparatorlarinin
¢ikardifi yasalarda insan kurban edilmesinin yasaklandigs goriilmektedir. Kabul
edilen genel goriis, Mithraizm’deki insan kurban tdrenlerinin daha ¢ok Dogu’da
goriildiigtidiir. Bat1’da ele gegen insan iskeletleri de, oldiikten sonra kutsal bir yere
gomiilmis insanlar olarak distiniilmektedir.'®” Eldeki verileri degerlendirdigimizde
kanimiza gore Anadolu’da Mithraizm’in bu tiir bir uygulamasina rastlanmamustir.

C. 3. Adak Esyalan

Mithraizm torenlerinde dogrudan esyasi olarak kullamlan malzemeler
arasinda elimizdeki en somut kamit Kommagene’deki kiilt toérenlerinde karsimiza
cikmaktadir.

Antiochus I’in uzun kiilt yazitinin bulundugu yerde, kabartmalarin éniindeki
kiiglik sunak birtakim adak egyalarinin tannlaré sunulmasina hizmet ediyordu. Her ne
kadar dogrudan tann Mithra’ya bir sunu olmasa da, bu tannlar arasinda onun da
bulunmas: konumuz agisindan Snemlidir. Bu adak egyalar1 arasinda; bol miktarda
glinliik, hos kokulu otlar, kokler ve kurbanlar yer almaktaydi.'s®

18 Herodotos, Herodot Tarihi, VII-114.
87 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 166-vd.
18 £, K. Dorner, Nemrud Dagi’nin Zirvesinde Tanrilarin Tahtlari, gev.V.Ulkii, Ankara, 1990, s. 155.
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Mithraizm’de &nemli bir toren olan boga kurban térenininde bir takim objeler
kullanilmigtir. Ozellikle Persler arasindaki kurban torenlerinde 6nemli rolii olan bir
demet 1lgin afa¢ dali da Kommagene’de Mithra-Helios-Apollon-Hermes’i, tasvir
etmek icin kullanilmugtir.'®

agaci da yukarida degindigimiz hog koku veren adak egyasi olarak kiilt torenlerindeki
yerini almigtir.

Biiyiik olasilikla giizel gériiniislii ve hos kokulu 1lgin

C. 4. Seremoniler ve Festival

Mithraizm’de etkileyici mum ategli ibadethaneler seremonilerin baglangicina
ve térensel yemeklere tanuklik etmistir. Fakat bu térenler hakkinda fazla bir bilgiye
sahip degiliz. Torenler hakkindaki bilgilerimizden bazilarimi Capua’daki
Mithraeum’un duvarlarinda bulunan resimlerden §grenmekteyiz. Burada bir 6lii ve
yaninda bir ¢elenk betimlemesi vardir. (Resim 17 ve 17/A) Tam olarak tapimimin
nasil oldugu bilinmese de Capua’daki ipuglarinin yaninda baska veriler de vardir.
Ornegin Poryphory gibi, erken dénem Hiristiyan yazarlardan bazilar, Hiristiyanhk
karsisinda bu dini yererken ve ona saldirirken Mithraizm hakkinda bilgiler
vermiglerdir. Fakat yine de esas olarak bilgilerimizi tapimimla ilgili materyal
kahintilarin oldugu, Doura ve Roma’daki tapmnaklardan, Italya, Ingiltere ve Ren ile
Tuna sinirlar1 boyunca olan diger tapinim yerlerinden 6grenmekteyiz.'

Ates kiiltii torenlerinde {izerlerine yag dokiilerek ateslenen kuru odun pargalari
yakilirdi. Bu téren sirasinda ategin Oniinde ellerinde gubuk demeti tutan rahipler
(magiler), kegeden baslik giyerlerdi. Bu baglifin yanaklardan asagi sarkan uglari agz
da ortilyordu. Daskyleon’da bulunmus Greko-Pers {islubundaki M.O. V. yiizyil
sonlarina ait kabartmalarin birinde bu sekilde, agizlar1 kapali rahip betimlemelerine
rastlanmistir.'”!

Mithra torenleri sirasindaki seremonilerde kadeh kullanilmaktaydi.'®® (Resim

18 ve 18/A) Aymi zamanda arinmalar, ya da baska bir deyisle vaftiz igin kii¢iik su

18 £ K. Domer, Nemrud Dagy’min Zirvesinde Tanrilarin Tahtlan, gev.V.Ulkii, Ankara, 1990, s. 198.
1% A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”,C.4.H., vol. VIII, Cambridge
1975, s. 429.

¥y Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, 4.U.A4ns., c. 11, Istanbul, 1982, s. 330-vd.

¥1w. M. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 201.
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havuzlan vardi'® (Resim 19, 19A ve 20) Yukanda da bahsettigimiz gibi Mithra
tapinim yerleri genelde magaralar olmug ve buralarda gesitli arinma ve tarikata girme
t6renleri yapilmis, seremoniler geklinde yemekler yenmisti.'®* Mithraizm yandaslari
seneler boyunca derecelerden gegip, gesitli mertebelere yiikselmislerse de, en yiiksek
derece yalniz kahinlere mahsus kalmigtir.'®

Persler arasinda Mithra, resmi inan¢da genis bir yer isgal etmistir. Takvimde
yedinci ay ve her ayin on altinci giinii ona adanmigti. Bu dénemlerde onun adina
festivaller ve i¢ki sunulan yapilirdi. Mithrakana denilen bu festival biitlin i¢ Asya’da
iinlenmis ve giiniimilz Miisliiman Iran halki tarafindan kisin baslangicinda kutlanir
olmugtur.'® Persler’in tann Mithra igin diizenledikleri bu festivalleri yillik olarak
kutlanmaktayd..'”’ Asagida daha ayrntili gbrecegimiz gibi, Anadolu’da buna en
giizel 6rnegi Kommagene kralliginda yapilan térenler gostermektedir. Burada her
ay1n on altinci giinii yalnizca kralin dogum giinii degil, aym: zamanda tanr1 Mithra’ya
adanmug giin olarak kutlanmaktayd.'*®

Akhamenidler déneminden beri kutlanan Mithrakana (sonradan Mihragan
olmug) festivali giinesin lirlinleri yetistirip, hayvan siiriilerini artirdii zamandur.
Bunun i¢in tanr1 Mithra’ya siikran kurbanlari sunarlar. Hansman, hala bu térenlerin
kutlandigini, Mihragan’daki ates tapinagina sunular getirildigini yazmaktadir.'®

Mithraizm’de yeni baslayanlar harig, téren herkese agikti. Yeni baglayanlar ise
belirli torenlere katiliyorlardi. Ozellikle bunlardan baslangi¢ ya da kiilte kabul toreni
en Snemli téren kabul edilmekteydi.’® Seremoniler ge¢ donemlerde ciddi sekilde
yasalagtirilirken, kiilte katilig torenleri oldukga dehset verici olmustur.?®' Kilise
Latincesinin olusmasinda oncliliik etmis, sonraki yillarda da batida Hiristiyanligin

kavramlarimn ve diisiincesinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamis Hiristiyan yazar

> A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge,
1975, 5. 428.

M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, 5,199,

5 A. Schimmel, Dinler Tarihine Giriy, Ank. Univ. Ilah. Fak. Yay., XI, Ankara, 1995, s. 57.

% £, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 9.

7 5 B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 492.

1% F. Cumont, a. g.e.,8.27

' J..F. Hansman, “Some Possible Classical Connections in Mithraic Speculation”, M.M., Leiden,
1979, s. 602.

20 A D. Nock, “Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge,
1975, s. 429-vd,

201 1. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 98.
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Tertullian, Mithraizm’e kabul térenine katilanlarin degerlendirme testlerine ve getin
bir miicadeleye katlanmak zorunda kaldiklarimi, vaftiz edildiklerini veya suyla
yikamp alinlarim isaretlediklerini belirtmektedir.?®? (Resim 21 ve 21A)

M.S. L ylizyilda yasamig ve siki bir Hiristiyanlik savunucusu olan Justin
Martyr de Mithra yandaslarinin t6renlerde, ellerine bir ekmek ve sarapla karigtirtlimig
bir tas su alip yemek yiyip bir seyler igtiklerini ve bu arada da bir takim garip sesler
¢ikardiklarimi belirtmektedir. Martyr, sdyle devam eder: “Isa tarafindan degil de,
Mithra’mn  askerlerince ayiplanacak olan Isa yandasi askerler olmaktan
utanmiyormusunuz? Baslangicta, magaramn derinliklerinde, en karanlikta sehit
taklidi yapan adaya bir kilicin tizerinde tag sunulur ve onun kafasina konur. Fakat
aday onu reddeder ve omuzlarimzdan kaydirip firlatir ve géyle der: ‘Mithra benim
tacumdir.” Mithra’min onun taci oldugunu sdyleyerek taci firlatmas: ile Mithra’'min
askeri oldugunu kabui eder ve bu yiizden bagsina asla bir tag koymaz. Bunu bir
belirleme isareti olarak kullanir.”*®
C. 5. Kiilt Personeli , '

Perslerin tapmaklarinin i¢inde yalmzca magiler vardi. Magiler olmasina
karsin, Mithraizm’de yiiksek dereceye ulagacak dinsel bir liderlik veya resmi rahiplik
kurumu yoktur. Kilte yalmzca erkekler katilabilmekteytdi® Kiilte inananlar
birbirlerine ‘kardes’ derlerdi?®® Asagida daha ayrintili gérecegimiz gibi, kadinlarin
kiilte alinmamasi Mithraizm i¢in bliytik bir dezavantaj olusturmustur. Hiristiyanlik,
Mithraizm ile miicadelesi sirasinda kadin, erkek ayirmaksizin tiim insanlar1 kabul

ederek biiyiik bir avantaj saglamigtir.

202 Tertullianus, “De Praescription Haeriticum”, 2:1. “Erubescite, commilitones eius iam non ab ipso
iudicandi sed ab aliquo Mitrae milite. Qui cum initiatur in spalaeo, in castris uere tenebrarum coronam
interposito gladio sibi oblatam, quasi mimum martyrii, dehine capiti suo accomodatam, monetur obvia
manu a capite pellere et in humerum, si forte, transfere, dicens Mithran esse coronam suam. Atque
exinde numquam coronatur, idque in signum habet ad probationem sui, sicubi temptus fuerit de
sacramento, statimque ereditur Mithrae miles, si deiecerit coronam, si eam in deo suo esse dixerit.

203 y, Martyr, “First Apology”, 66. 4.

24 A. D. Nock, “The Develepoment of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge,
1975, s. 429.

25 RE, XV-2, 5. 2144,
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C. 6. Inanglar

Gegmigten gelen birikim ile mitolojik inanglarin birlesmesi stiphesiz ki
inananlarina yol gosterecek tarzlarda kitaplar hazirlanmasiyla son buldu. Ornegin;
Misir’da “‘Oliim Kitab1’ (Book of the Dead), Petilia’nin ‘Orfik Tabletleri’ ve Mithra
liturjisi ile ilgili olarak da ‘Paris Papiriisii’. Bunlarin hepsi de kendi din anlayislan ile
ilgili olarak bilgiler vermekteydi. Konumuz agisindan 6nemli olan Paris Papiriisii
litiirji yaminda 6zellikle biiytisel inanislar hakkinda bilgiler saglamaktadir.’®® Fakat ne
yazik ki Mithraizm litlirjisi hakkinda bilgi veren Paris Papiriisi’niin ne yazik ki
bityiik bir kismu kayiptir. 2"’

C. 6. i. Mithra Litiirjisi

Paris Papiriis’ti, ge¢ Antik donemdeki Mithra tapiumi ile ilgili olan
metinlerin en ilginglerinden biridir. Bu eserin 475. ve 834. satirlarin1 olusturan Mithra
litlirjisi, ruhun tanriya kendinden gegerek ulasmada ayinsel bir bilyii saglamak i¢in
astroloji ve biiyiiyil kullanarak sinkretistik bir dindarhk belirtmektedir. Mithra ile
ilgili konulardan en etkileyici olanlar1 ‘Biiyiik Tanr1 Helios: Mithras’in (482. satir)
belirtilmesi, ates soluyan Aion’un betimlenmesi (587-616. satirlar), Giines Tanr
Helios’un gosterilmesi (635-637. satirlar) ve en yiiksek tannmn resmedilmesidir.
(693-703. satirlar) En biiyiik tanrinin ortaya ¢ikmasi, Mithra'nin kendisi ile ilgili
anitlardaki betimlemelerine ¢ok benzemektedir.

Mithra ayini iki boliime ayrilabilir: Ruhun yiikselmesi i¢in olan ayin misterler
(475-750. satirlar) ve ayinin gergeklestirilmesi i¢in yapilan agiklamalar. (751-834.
satirlar)

Ayinsel misterler yiikselmede 7 asama gosterirler:

1) Dért Element

2) Havanin asag: diizeydeki glicleri

3) Aion ve giigleri

4) Helios, Giines

5) Yedi Yazg: (Fates)

6) Yedi Kutup Lordu

7) Mithra olarak betimlenmis en yiiksek tanri

206 £, Cumont, Astrology and Religion Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 106.



58

Mithra ayini inananlarina, en yiiksek tanri ile karsi karsiya geldiklerinde
kutsal vahiy yollayacafina ve ollimsiizlik (apathanatismos) ile bu islemin son
bulacagim: vaad eder. Metindeki biiyii ile ilgili boliimler nefes alma tekniklerini,
yontemleri, biiylisel torenleri, tilsimlari ve sihirli gii¢ soziiklerinin (voces magicae)
agiklamalarimi igermektedir. Biiyiisel s6zciikler bazen ses taklidine dayali (6rnedin
simgek cakmasina benzer sekilde PPP), sembolik (6rnegin AEEIOYO, seri halde yedi
Grek sesli harfi) veya dille gikarilan seslerdi. Bazi biiyiisel s6zciikler ise yabanci
dillerden tiiretilmisti. Ornegin, Misir dilinden ARARMACHES, ‘Harmachis’ veya
PHRE, ‘Re’; veya Ibranice’den SEMESILAM, ‘Sonsuz Giines’ veya IAO, tanrnin
tarifsiz adi, Yahweh. Biiytili sozciiklerin harfleri de aymi zamanda gii¢ icin
kullanilmis olmaliydi. (Omnegin, IAO, IAO, IAO, Yahudilerde tanrnin tarifsiz
adlarinin tiirevleri; veya PSINOTHER NOPSITHER THERNOPSI, Misirlilarda
“Tanrimn OBlu’ ciimlesinin tiirevleri)>®®

Metin soyledir:

Elde etmek igin degil, tanitmak igin miras birakilan bu misterleri yazdigimdan
dolayi, Ey Pronoia ve Psyche bana karsi nazik olun; yalmzca bir g¢ocuk igin
oliimsiizligii rica ediyorum, Ey giiciimiizii baslatan- dahasi senin igin gerekli olan Ey
kiz ¢ocuk, kutsal kitabimin sonunda sana bildirilen bitkilerin ve baharatlarin (0z)
suyunu al! Ki biiyiik tanry Helios Mithras, bir aragtirmaci gibi cennete gikabileyim ve
evreni gozetleyebileyim diye bas melek araciligi ile bana vahiy yollad.

Iste téren duasi:

Kékenim, ilk kéken, AEEIOYO,

Baslangicim, ilk baglangig, PPP SSSPHR [ ],

Ruhun ruhu, ilk ruh igimde, MMM,

Bendeki karisimlarin karigimi igin tanri tarafindan verilen ilk ates, ilk ates
igimde, EY EIA EE,

Suyun suyu, ilk su igimde, OO0 AAA EEE,

Topraktan olusan madde, topraktan olusan ilk madde i¢imde, YE YOE,

27§, Cumont, The Oriental Religions in the Roman Paganism, New York, 1956, s. 217, n.15.
WM. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 211-vd.
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Tiim viicudum - ben NN'nin annesi NN - 151k olmaksizin paridayan, ruh
olmaksizin ruhla yagayan bir diinyada asil bir koldan ve namuslu bir sag elden
olugmug biitiin viicudum, YEI AYI EYOIE:

Simdi diger bir yerde olacaksa - METERTA PHOTH - METHERTHA
PHERIE, IEREZATH.

Oliimsiiz yasami ve benim altimdaki dogay: ver bana; ver ki bende son derece
siddetli bir istek uyandiran gimdiki ihtiyacimdan sonra, oliimsiiz bir baslangi¢ ve
oliimsiiz bir ruh ile goziimii dikerek bakayim, ANCHREPHRENESOYPHIRIGCH,

Oliimsiiz su ile, ERENOYIPARAKOYNETH,

Sabit, degismez hava ile, EIOAE PSEABOTH,

Ki diigtincede yeniden dogabileyim, KRAOCHRAX R OIM ENARCHOMA]

Ve kutsal ruh i¢cimde soluklansin, NECHTEN APOTOY NECHTIN ARPIETH,

Oyleki kutsal atege hayret edeyim, KYPHE;

Ve derin, dipsiz ve korkung suya goziimii dikerek bakayim, NYO THESO
ECHO OYCHIECHOA, ‘

Ve canlanmus ve kugatilmig gokyiizii duyabilsin beni, ARNOMETHPH;

Bugiin i¢gin dliimsiiz gozlerle gb’zlemektéyim -

Olii bir rahimden dogan éliimli, ben, korkung¢ bir giic ve adaletli sag el
sayesinde degistim!

Ve oliimsiiz ruh ile, dliimsiiz Aion ve ategli tacin efendisi -

Takdis toreniyle kutsandim -

Varlik igimde yagsarken, kutsal, kisa bir zaman igin insan ruhumu

Bana act veren kati yiirekli seyden sonra yeniden alacagim -

Ben, NN 'nin annnesi NN, degismez tanrimin fermamna gore, EYE YIA EEI AO
EIAY IYA IEO!

Ciinkii Ey olimli dogan! Benim igin 6liimsilz 1gimamin altin pariltis ile
yiicelmek olanaksiz degil, OEY AEQ EYA EOE YAE OIAE,

Kal! Ey ¢liimliilerin kolayca bozulan dogas:,

Acimasizca bask: yapan istekten sonra, bir kez bana giiven ver ve seslen,

Ciinkii ben ogulum PSYCHO[N] DEMOY PROCHO PROA.

Ben, MACHARP[ ]NMOY PROPSYCHON PROE!
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Isikta nefes tut, yapabildigin kadar ii¢ kez sirayla; ve o zaman yiikseldigini,
yukariya ¢iktigim goreceksin dyle ki havadaymug gibi goriineceksin. Ne bir insam ne
de yasayan baska bir geyi duyacaksin; ne de o saatte dilnyada yasayan seylerden
birini goreceksin. Fakat biltiin 6limsiiz seyleri goreceksin. O giln ve saatte,
gokyiiziiniin kutsal sirasini, cennete yiikselen tanrilara bagkanlik etmeyi ve diger
diizeni goreceksin: Simdi, babam, tanrmmn etrafinda goriilen tanrilar ve benzer
sekilde ‘kaval’ denilen ve elgi olan riizgarin kokeni ortaya ¢ikacak; Bir kaval gibi
giinegin yuvarliginda asili o geyi goreceksin. Bu geyin bélgelere dogru; batiya, gérev
verilirse siwrsiz dogu riizgar1 gibi dogu bolgelerine ve benzer sekilde diger
bolgelerine aktigim goreceksin. Ve sen de paridayan tanrilari ve zerrecigi
goreceksin.

Sag parmagint agzina koy ve sdyle:

Sessizlik! Sessizlik! Sessizlik!

Yasayan, diiriist tanrinin sembolii!

Koru beni, sessizlik NECHTEIER THANMELQOY!

Sonra uzun bir 1slik ¢al, sonra patlama sesi yap ve soyle:

PROPROPHEGGE MORIOS PROPHYR PROPHEGGE NEMETHIRE
ARPSENTEN PITETMI MEDY ENARTH PHYRKECHQO PSYRIDARIO TYRE
PHILBA

Daha sonra nazikge sana bakan tanrilari goreceksin. Sendeki zerrecigi
degil... Fakat kendi islerinin diizenine baglamayacaksin.

Bu yiizden, diinya iizerinin agik ve ¢evrili oldugunu ve giiglii yildirim sesinin
duymamin disinda, tanrdardan ve meleklerden higbirinin seni tehdit etmedigini
gordiigiinde sok olursun. Sonra tekrar soyle:

Sessizlik! Sessizlik! - Dua:

Ben bir yildizim, seninle bagibog dolasan

Ve igeriden disariya dogru paridayan, OXY O XERTHEYTH.

Bu seyleri séyledikten hemen sonra giinesin yuvarlag genisleyecek “Sessizlik!
Sessizlik!” denilen ve sézciiklerin buna eglik ettigi yerdeki ikinci duayr sdyledikten
sonra, iki kere 1slik ¢al ve iki kere patlama sesi yap. Ve biylelikle yuvarlaktan gelen

ve biitiin havay: dolduran beg ¢atalll yildizlar: goreceksin. Sonra tekrar soyle:
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Sessizlik! Sessizlik!

Ve yuvarlak agildiginda, atessiz daireyi ve stk sikiya kapanmig atesli kapilar:
goreceksin.

Bir kez gozlerini kapa ve asagidaki duay: oku. Ugiincii dua;

Bana kulak ver,

Kulak ver bana, NN 'nin annesi NN,

Ey tanrim! Dort katli ¢atimin atesten siitunlarini nefesiyle bir arada tutan,

Ey Ates Yiriyiiciisi, PENTITEROYNI,

Isik Yapici: Cevreleyici, SEMISELAM,

Ates Ufleyici, PSYRINPHEY,

Ateg Hissedici, IA0,

Isik Ufleyici, OAI

Ates Keyif¢isi, ELOYRE,

Giizel Isik, AZAI

Aion, ACHBA,

Isigin Efendisi, PEPPER PREMEMPIPI,

Ates Viicudlu, PHNOYENIOCH, '

Isik Verici,

Ates Ekici, AREI EIKITA,

Ateg Stiriicii, GALLABALBA,

Ates Giiglendirici, AIO,

Isik Hareket¢isi, SANCHEROB,

Simgek Caktwrici, IE OE IOEIO,

Muhtesem Isik, BEEGENETE,

Isik Arttiricr, SOYSINEPHIEN,

Ates  Inigmmn Devam  Ettiricisi,  SOYSINEPHI  ARENBARAZEI
MARAMRENTEY,

Yildiz Hayvan Egiticisi,

Benim igin ag, PROPROPHEGGE EMETHEIRE MORIOMOTYREPHILBA,
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Ciinkil, baski yapan kiti ve merhametsiz istekten dolay, insan dili veya
olimlii konugmas: veya 6liimli sesi ile agik sekilde belirtilmeyen ve olimlii dogaya
karigsmam, yasayan ve onurlu éliimsiiz adlari uyandirdim:

EEO OEEO I00 OE EEOEEO OE EO I00 OEEE OEEE OEE OOE IE EO
OO OE IEO OE OOE IEO OE IEEO EE IO OE IOE OEO EOE OEOQ OIE OIE EO
OI EOE OYE EOOEE EO EIA AEA EEA EEEE EEE EEE IEO EEO OEEEOE EEO
EYO OE EIO EO OE OE EE 00O YIOE.

Ates ve ruhla ilk sz tamamlanana kadar biitiin bu seyleri séyle; sonra, benzer
sekilde, diinyamn 6liimsiiz yedi tanrisim tamamlayana kadar ikinciyi soyle. Bu seyleri
soylediginde, yildirimi ve etrafiaki kralligin sallanmasini duyacaksin; ve kendini
heyecanly hissedeceksin. Sonra tekrar séyle:

Sessizlik! - Dua:

Sonra gozlerini a¢. Agqik kapilar: ve agik kapilar igerisindeki tanrilar
goreceksin. Oyle ki gbrmenin verdigi zevkten ve hazdan dolayr ruhun yukariya dogru
kalkar ve yiikselir.

Bu yiizden oyle kal ve dikkatle izlerken, kutsalliktan derin bir nefes gek icine.
Sonra ruhun geri verildiginde sdyle:

Gel tanrim, ARCHANDARA PHOTAZA PHRIPHOTA ZABYTHIX
ETIMENMERO PHORATHEN ERIE PHROTHRI PHORATHI.

Bunu séylediginde 15inlar sana dogru dénecek; onlarin merkezine bak. Bunu
yaptiginda; giizel goriiniisli, ates renginde sagi olan, beyaz bir tunik ile kirmizi bir
pelerin ve atesten bir tag giymis geng bir tanri gireceksin. Ategli bir selamla onu
selamla:

Selam, Ey Efendi!

Biiyiik Giig, Yiice Kudret, Kral, Tanrilarin En Biiyiigii, Helios, Cennetin ve
Yeryiiziinii Efendisi, Tanrilarin Tanrisi:

Kudret senin nefesindir;

Kudret senin giiciindiir, Ey Efend;.

Vasiyetin olursa

Seni yaratan ve baban olan biiyiik tanriya beni haber ver.
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NN'’nin annesi NN, NN 'nin éliimlii rahminden ve akici spermlerinden dogan
ben, ki o bugiin senden yeniden dogdugu i¢in, son derece iyi olan tanrimin arzusuna
gore bu saatte bir¢ogu yok olan oliimlii oldu -

O, sana tapmaya kararlidir,

ve biitiin insani giicil ile dua eder,

ki sen, adi THRAPSIARI MORIROK olan giin ve saat burcunu beraberinde
gotiirebilesin.

Ki o, boylece ortaya ¢ikabilir ve iyi saétlerde sana ilham verir, EORO RORE
ORRI ORIOR ROR ROI OR REOROR EOR EOR EOR EORE!

Bu seyleri soyledikten sonra, kutsal kutba geleceksin ve sanki onu yolda
yiiriiyormug gibi goreceksin.

Dikkatle bak ve bir boynuzu iifler gibi derin bir nefes vererek ve viiciidunu
zorlayarak bir 1shik ¢al; ve muskalar: dperek sdyle, dnce saga dogru:

Koru beni, PROSYMERI! ‘

Bunu sdyledikten sonra savrulup agilan kapilar: ve icerilerden gelen, keten
elbiseler giymis, yilan yiizlii yedi bakireyi goreceksin. Onlara cennetin yazgilari denir
ve altin asa kullanwrlar. Onlar1 gérdiigiinde sioyle selamla:

Selam, Ey Cennetin Yazgisi! Ey asil ve iyi bakireler! Ey
MINIMIRROPHOR 'un yoldaglarimin kutsal olanlari! Ey dort siitunun en kutsal
koruyuculari!

Selam sana, birinci, CHREPSENTHAES!

Selam sana, ikinci, MENESCHEES!

Selam sana, tigiincii, MECHRAN!

Selam sana, dordiincii, ARARMACHES!

Selam sana, besinci, ECHOMMIE!

Selam sana, altinci, TICHNONDAES!

Selam sana, yedinci, EROY ROMBRIES!

Aymi zamanda yedi altin taca sahip, bellerinde keten kumas olan, siyah boga
yiizlii diger yedi tanr1 gelir. Onlara cennetin kutup tanriar: denir ki, onlar herbirinin

kendi adiyla benzer gekilde selamla:



Selam, Ey eksenin koruyuculari! Ey kutsal ve cesur gengler! Cennetin
kubbesinin ekseninin donmesini yoneten, dinsiz halklara kars: yildirimlar ve deprem
sarsintilary yollayan, fakat dindar ve tanridan korkan bana, saglik ve viicut
saglamhg, duyma ve gorme keskinligi ve bu giiniin iyi saatlerinin sakinligini
gonderen;

Ey efendilerim ve giigle tanrilari yoneten!

Selam sana, birinci, AIERONTHI!

Selam sana, ikinci, MERCHERIMROS!

Selam sana, digiincii, ACHRICHIOYR!

Selam sana, dérdiincii, MESARGILTO!

Selam sana, beginci, CHICHROALITHO!

Selam sana, altinci, ERMICHTHATHHOPS!

Selam sana, yedinci, EORASICHE!

Simdi, onlar orada burada diizen iginde yerlerini aldiklarinda, yildirim
oklarim, simsek ¢akmalarini, yer sallanmasini, bir tanrinin inigini ve 151k goriiniisli,
geng, altin sagh, beyaz tunikli, altin tagli ve pantalonlu ve altin omuzunda sag eliyle
geng bir boga tutan biiyiik bir tanri géreceksin. Iste bu, zamana gore asagiya ve
yukarya dogru hareket ederek cennetin etrafinda donen Bilyiik Ayi’dir. Sonra,
gozlerinden sigrayan yildirim oklarini, viicudundan gelen yildizlar: goreceksin.

Bir kez karmini sikip, bes duyunu canlandirana kadar, uzun bir sekilde bagir;
sonra sonuca ulagana kadar muskalari yeniden op ve soyle:

MOKRIMO PHERIMOPHERERI, benim yagsamim, NN:

kal!

Ruhuma yerles!

Sana yalvaran birisi i¢in beni terketme, ENTHO PHENEN THROPIOTH.

Uzun uzun bagirirken tanriya dikkatlice bak; ve onu bu sekilde selamla:

Selam, Ey Efendi, Ey Suyun Efendisi!

Selam, Ey Yeryiiziiniin Kurucusu!

Selam, Ey Rilzgarin Yoneticisi! _

Ey Isigi Getirenn PROPROPHEGGE EMETHIRI ARTENTEPI THETH
MIMEO YENARO PHYRCHECHO PSERI DARIO PHRE PHRELBA!
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NN ile ilgili ilham ver Ey Efendi!

Ey Efendi, yeniden dogarsam (palingonemenos) bu diinyadan gogiip giderim,

Bilyilr ve yetigkin olursam, dliiriim;

Yasam iiretenden dogarsam, gogerim ve 6liimil birakirim,

Senin kurdugun gibi,

Senin emrettigin gibi,

Ve misterleri olugturdugun gibi.

Ben PHEROYRA MIOYRI yim.

Bu seyleri soyledikten sonra, o hemen bir vahiy ile yanit verecek. Sana yanit
verdiginde ruhun giigstiz olacak ve kendinde olmayacaksin. Ayette bir kehanette
bulunacak ve konustuktan sonra ayrilacak. Fakat sen biitiin olup biteni anlayabilmek
icin sessiz kalacakswn. Bir zaman sonra kehanet birgok ayet igerse bile, sen
yanilmadan, biiyiik tanr tarafindan séylenen her seyi ammsayacaksin.

Soylenen seyleri sana duyurabilmesi igin ve de eger onunla arkadag olmay:
arzuluyorsan, yedi giin boyunca onun saf bir sekilde seninle olmasina izin ver ve et ve
yikanmaktan uzak dur. Ve bdylece tek basina olsan bile tanri tarafindan siéylenen
seyleri anladigini goreceksin. Ve kendinden gegerek kehanette bulunuyorcasina
konusursun. Aym zamanda, sanki onun mekaninda bulunan bir insan gibi kendinin
ona layik olup olmadigimi anlamak igin , yargilaniyormugsun gibi davran ve ‘kdkenim
ilk koken, AEEIOYO’ diye baslayan ilk duay: ona fisilda. Ve misterlerle onun yiiziinii
yiiceltecegin i¢in o seni duyamasin diye al¢ak tonda bir sesle, térene bagslyormus gibi
onun bagn iizerinden giizel seyler séyle. Bu oliimsiizlegtirme yilda ii¢ kez olur. Ey
gocuk! Eger herhangi biri 6grendikten sonra itaat etmemeyi isterse o, onun igin artik
etkisiz olacaktir.

Toren icin agiklama:

Ayin goriinmedigi zamanda on iki 1ginly bir bok bocegini al ve turkuaz bir
kabwin dibine at; bal ve niliifer ¢icegi tuhumunu onunla birlikte koy. Bunu ezip
dgiittiikten sonra, bir kek hazirla. Ve sonunda bu karigimi yiyen ve hareket eden bok
bocegini goreceksin. Bocek onu tiiketince hemen oOliir. Bocegi al ve istedigin kadar

giil yag doldurulmug olan cam bir kaba koy. Kutsal kumu yayarak kab: onun iizerine
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yerlestir. Yedi giin boyunca giines dglenleyin, tam tepedeyken kab: iizerinde formiilii
soyle:

Seni kutsadim,

Ki ruhun bana yararl: olsun diye, yalmz NN'e, IE IA E EE OY EIA,

Ki tek basimayken bana yararim kamitlayabilsin diye,

Ciinkii ben PHOR PHOS PHOTIZIAAS'\n - digerleri: PHOR PHOR
OPHOTHEI XAAS.

Yedinci giin bocegi al ve onu iyi bir keten, Mendes’den aldigin sarap laden
reginesi ile yak. Ve sonra onu bilyiimekte olan fasulye tarlasina firlat. Daha sonra,
temiz bir gekilde misafir edip birlikte bir sélen yemegi yedikten sonra, 6liimsiizliik igin
merhemi siir.

Eger bunu bagka birisine gostermek istersen, sagirsin diye agik¢ca giostererek
kentritis denen ot suyunu al ve giil yag: ile birlikte ve diledigin birisinin gozlerinin
tizerine sir. Diinyada bundan daha biiyiik bir biiyii bulamadim. Tanriya istedigini
rica ettiginde o sana istedigini verecek.

Biiyiik tanridan onceki sunu igte séyledir: Yukarida deginilen kentritisi
Aslan’in olustugu birlesme sirasinda (Glines ve Ay’in Aslan takimi yildiz:i iizerinde
uist liste gelmesi) ele gegirerek suyu al ve onu bal ve regine ile karistirdiktan sonra,
asagida belirtildigi gibi sekiz harfli formiilii persea agacimin yaprag: iizerine yaz. Ug
giin oncesinden kendini temiz tutarak, sabah erkenden Dogu'ya dogru yola ¢ik.
Yaprag: Giines’e dogru gosterirken onu yala ve o zaman Giines Tanr: seni dikkatle
dinleyecektir. Yeni ay Aslan durumunda iken kutsamaya basla. Formiil séyledir:

I1EE OO0 IAI

Korunmak igin yaprag: yala; ve sonra onu katlayarak giil yaginin igine at. Ne
kadar ¢ok bu biiyiiyii yaparsan, o kadar ¢ok hayret edeceksin.

Fakat tanr1 bana dedi ki:

Artik merhemi kullanma,

Onu nehre sagtiktan sonra,

Yirmi beg tane canli kusu canlandiran bécegin bilyiik sirrint gosterirken ona
darmsmalisin,

Ve yilda ii¢ kez yerine, dolunayda, ayda bir damsmalisin.
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Kentritis bitkisi, minegigegine benzer sekilde, siyah toprakli bolgelerde Payni
ayinda yetigir. Bu onu nasu farkettigindir: Siyah bash@a bir kus ilistirilir ve kentritis
suyu strilir. Dokunuldugunda kug tiyleri diiger. Tanr1 bunu isaret ettikten sonra
Besas yakinlarindaki Phalagry’'deki Menelaitis'in nehir kiyilarinda, kokiine dogru
kirmizims: tek bir agag govdesinden olusan bitki bulundu. Bu bitkinin vahgi
kuskonmazin ucu gibi meyveleri vardi ve yapraklari hsirdiyordu. Bu agag vahsi
pancar gibi, talepes denilen agaca benziyordu.

Simdi bu islem i¢in muskalar gerekecek: Siyah koyun derisinin iizerine regine
miirekkebi ile bir tane saga kopyala ve onu aym hayvanmin sinirleriyle bagladiktan
sonra iizerine koy; aym: islemi beyaz koyun derisi iizerine bir tane sola kopyala.
Soldaki tamamen ‘PROSTHYMERI’ ile doludur ve metni soyledir:

“Soyle sdyle, hendekte tek tirnakl atlari siirdii.”

“Ve insanoglu ac: katliamlar arasinda giigliikle nefes aliyor.”

“Ve denizde terlerini yrtkadilar.”

“Griglii mizragint Zeus 'a kargi kaldirmaya cesaret edeceksin.”’

Zeus, altin bir okiiz ve giimils bir hanger ile daga gitti. Herkese bir ¢ok pay
ihsan ederken yalmzca Amara'ya bir sey vermedi, fakat soyle soyledi:

“Neyin varsa ortaya giksin,

ve sonra PSINOTHER NOPSITHER THERNOPSI alacaksin.”

Ve boyle, istedigin gibi

“Otos ve gii¢lii Epialtes ona... ..., bu yiizden Ares katland:.”

Ofkeni tutmak igin biiyii;

“Griglti mizragin Zeus 'a kargi kaldirmaya cesaret edeceksin.”

Arkadaglar:

“Yakalaym..., digmanlarimizin oyuncag olmayalim diye. %

Yukarida altin 6kiiz ve glimiis bigakli Zeus ile kastedilen, Mithracumlarda ele
gegen kabartmalardan anlagildig: lizere, tanr1 Mithra’mn iinlii boga kurban tdrenidir.
Paris Papiriisii bir anlamda arkeolojik deliller ile paralellik géstererek, konunun
dogrulugunu artirmaktadir,

2 M. W. Meyer - H. D. Betz, The Greek Magycal Papyri in Translation, Chicago, 1986, s. 211-221.
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Mithraeumlardaki ikonlarda rastlanan yilan ve kuzgun ile ayinlerde kullanilan
kadeh ve aslan bilyiik bir olasilikla dort elementi (yeryiizii, hava, su ve ates)
sembolize etmekteydi.?'® Inamiga gére bir kayadan dogan 1s1k-tanr1 Mithra, kozmik
bogay1 kurban ederek (ya da 6ldiirerek) diinyay: yaratmigtir. Tiim canlilar bu bogamn
kanindan meydana gelmistir. Fakat Mithra, yaratici bir tanridan ¢ok, biiyiikk giines-
tann ile insanlar arasinda aracilik eden ve insanlarin ruhlarim1 kurtarmaya g¢alisan bir
peygamber konumundadir. Bogay: da giines tanrmm buyrugu ile 8ldiirmiistiir.?!!
Mithraizm’de her insan ancak Mithra’nin yardimiyla zafere ulagabilir. Ulagamayanlar
bu yardimdan yararlanmayanlardir. Bundan &tiirii her insamin &liimiinde onu bir
yargilama beklemektedir. Yargilanmadan . bagariyla ¢ikanlar kurtulusa ve
Olimsiizliige kavusmakta, sanslilar iilkesinde sonsuza dek yasamak igin gdge
yiikselmektedir.?'? Bagka bir deyisle Mithra dinsel kiigiik bir gruptan ¢ikarak gittikce
genis kitlelere yayilirken tipki Adonis ve Attis’de oldugu gibi yasamda yeniden
dogusa inanmay1 ve yagsamin sadaka olarak insanliga verildigi inancim getirmistir.2'®

Mithra, Ahura Mazda’dan daha asag: seviyede, fakat goriinebilen Giines’ten
daha {istlindiir. O, evrenin yaraticis1 ve diizenleyicisidir. 25 Aralik’daki dogumuna
¢obanlar tanik olmustur. Bir ¢ok eyleminden sonra O6grencileriyle son aksam
yemegini yemis ve cennete donmiistiir. Kiyamet giiniiniin sonunda, yeniden diinyaya
donecek ve segilmisleri ates nehrinden gegirip, oliimsiizlikkle kutsayacaktir. Kisi,
kendini ona adayarak ve onun topluluuna katilip kutsal torenlerle hazirhk

?1* Tiim bunlarn yaninda H1ristiyahhkta karsimiza ¢ikan giinah ¢ikarma

215

yapmalidir.
olay1 Mithraizm’de yasaktir.
C. 6. ii. Yedi Kademeli Hiyerarsi

Mithra kiiltii ilerlemeli boliimler igermekteydi: Kuzgun (Corax), Gelin ya da
Peri (Nymphus, Occult veya Cryphius), Asker (Miles), Aslan (Leo), Persli (Perses),
Giines Ulag: (Heliodromus) ve Baba (Pater).

20w M. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 201.

2 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 56-vd.

22 g Cumont, Mysteries of Mithra, , trans, T. C. McCormack, New York, 1956, s. 68-vd

2B W. Radt, “Kapikaya Bei Pergamon-Ein Landliches Heiligtum der Gottermutter Kybele und Des
Sonnengottes Mithras”, Xth. P.LC.C.A., II, TTK, Ankara, 1978, s. 3.

214 1. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 99.

23R, Graves, N.L.E.M. New York, 1959, s. 311.
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Bu yedi agama Ostia’daki Felicissimus Mithraeum’undaki arkeolojik delillerle
kesin olarak belirlenmistir. Ostia’daki difer Mithraeum da aym sekilde yedi agamay1
gostermektedir. Tapmmagin tabamindaki mozaikde yedi sembol vardir. Ruhun
yiikseliginde Mithra muridi cennetin yedi kapisi ile ilgili yedi gezegenden gegerek
ilerlerlerdi. (Buradaki yedi sayisinin dolayli olarak haftanin yedi giiniinii isaret ettigi
de 6ne siiriilmektedir.) Her Mithra inanani en yiiksek tanriya ulagsmak i¢in bu yedi
asamay1 gegmek zorundaydi.?'® (Tablo 1)

Yoresel farkliliklar olsa da, yedi dereceli bir sistem oldugu ve miiritlerin
sirastyla; corax, nymphius, miles, leo, persa, heliodromus ve pater konumuna geldigi
klasik dénem yazarlarinca da dogrulanmaktadir.!” (Resim 22 ve 22/A)

Merkelbach, bu derecelerin Roma’da farkli adlar altinda kabul gordiigiinii
belirtip, bunlar1 §6yle aciklar: Corax (gezegen tanr1 Merkiir), Nymphus (gezegen
tanriga Veniis), Miles (gezegen tanr1 Mars), Leo (gezegen tann Jiipiter), Perses
(gezegen tanriga Luna), Heliodromos (gezegen tanr1 Sol/Helios), Pater (gezegen tanri
Saturn).”'®

Yukarida da belirtildigi gibi yedi dereceden olusan Mithraizm’de dine girmek
i¢in bir baglama t6reni yapilir ve bu térende istekli, 6lmeden 6nce 6lmiis gibi kabul
edilir ve yeniden dirilirdi. Bu onun diinya tistiinde de mutluluga kavustugunu dile
getirirdi. Oldiikten sonra yine yargilanacak ve basariya ulastigi halde, yine dirilip

biisbiitiin Sliimsiizlesecektir. Dine girerek, dine girmeyenlere gore bir tistlinliik ve

218 W, M. Meyer, Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 200. Ostia’daki mozaik hakkinda ayrntili
bilgi igin bkz. R. Merkelbach, “Die Romischen Mithrasmysterien”, Spatantike und Friihes
Christentum, Frankfurt, 1983, s. 126. Hangerlioglu eserinde bu dereceleri belirtirken farkli ve bize
gbre hatali bir agiklama getirir. Ona gore; “dine yeni kabul edilenler énce karga derecesine alinirlar,
sonra gesitli sinavlarla kartal bagh aslan, aslan, pars, giinesin miijdecisi derecelerinden gegerek yedinci
ve son derece olan ‘ulu’ derecesine ulasirlardi.” Bkz. Felsefe Ans., c.IV, Istanbul, 1993, s. 168

217 A D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., vol. XII, Cambridge,
1975, 5.429. Dereceler igin ayrica bkz. E. Schewertheim, “Mithras Seine Denkmaler und Sein Kult”,
Z.A.K., Freiburg, 1979, s. 66-vd.

28R Merkelbach, a. g. m., s. 128-vd. Burada kuzgun derecesi glighi astronomik etkisi ile digerlerinden
farkhidir. Ozellikle boga kurbanini gdsteren kabartmalarda kuzgun figlirll her zaman yer almaktadr.
Bkz. D. R. Small,”The Raven: An Iconographic Adapjcation of the Planet Mercury”, S.M., Leiden,
1979, s. 531,
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mutluluk elde etmektedir. Yedi derecenin her birindeki sinavi basariyla vererek yavas
yavas son dereceye yiikselmektedir.?!’
C. 7. Mitoslar

Mithra mitolojisi ile ilgili bilgilerin ¢ogunu, Heddernheim’de bulunan yiiksek
kabartmalar geklinde kargimiza g¢ikan arkeolojik amtlardan elde etmekteyiz. Burada
ele gegen tagtan anut her iki taraftan oyulmus, bir mil ve bir yuva ile donddiriilebilmesi
kolaylagtinlmigtir. On tarafta Mithra’min bogay1 6ldiirme (Mithra Tauroktonos)
sahnesi hakimdir. Boga 6ldiikten sonra, kuyrugundan tahillarin filizleri ¢ikacaktir.
Tanr1 Mithra, baginda bir Phryg ( ya da Pers) bashig1 giymis, arkasinda bir pelerin
ugmaktadir. Pelerinin {izerine bir kuzgun konrhustur ki bu kuzgun giinegin habercisi
ve Mithra kiiltiinde bir derecedir. Mithra Tauroktonos’un diger yanlarinda mesale
tagtyicilar (dadophory); yukari dogru mesalesiyle Cautes ve asagiya dogru
mesalesiyle Cautapates durmaktadir. Bunlar giinesin dogusunu ve batisim
simgelemektedirler. Mithra’nin {istiinde 12 Zodyak isareti vardir. Hemen iistteki simr
¢izgisi magaramin tavan iglevini gériir. Magara, evrenin ve cennetin gokyiiziiniin
kiigtik bir 6rnegidir. Tagin etrafinda Mithra’nin yagam ile ilgili mitolojik sahneler
vardir. Bu sahnelerde kayadan dogusu anlatilmaktadir. (Dogumu, kigin giin déntimii
zamam olan 25 Aralik olarak verilmistir). Kayadan bir ok firlattigim ve agagtan
ortaya ¢ikigini gosteren betimlemeler vardir ki, burada okun firlatilmas: yeryiiziindeki
canlilar igin bir yasam kaynag1 olusturmaktir. Agagtan ¢ikis1 ile de Attis ve Osiris’e
benzer. Diger betimlemede bogay1 (Mithras Taurophoros) 6ldiirmek i¢in tasimasi ve
glines (Helios ya da Sol) ile bulusup, éntinde diz ¢okmesi anlatilir. El sikigip giinesin
at arabasina binerler. Aym1 zamanda bu betimlemede dort riizgar ve dért mevsim
koselerde gosterilir. Bu tasin arka tarafinda Mithra ikonografisinin diger Anadolu
sahnesi gosterilir. Kutsal yemek, Mithra ve giines arasinda paylagilir ve bdylece
kurban edilmis boganin etrafinda, magarada aksam yemegi yenerek anlagmaya
varilir.*® (Resim 23 ve 23A)

29 Y. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 115. Ayrica bkz. M. J. Vermaseren, Mithras,
The Secret God, London, 1963, s. 138-vd. ve L. P. Couliano, “The Mithraic Ladder Revisited”, S.M.,
Roma, 1994, s, 75-102.

20 M, W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 200-vd. Cautes ve Cutapates’in
Astroloji ile ilgisi hakkinda daha ayrintih bilgi igin bkz. D. Ulansey, The Origins of The Mithraic
Mpysteries, Oxford, 1989, s. 62 - 66.
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Mithra mitolojisine gére bir kayadan dogan tann Mithra, giines tanrnin
buyrugu ile kozmik bogay: &ldiirerek diinyay: yaratmig ve yine giines tanrisiyla
bulusmak lizere goge ¢tkmstir. Mithra, Isik Tann olarak kétiiliiklerle sonuna kadar
savasip kotiiliikleri yok ettikten ve karanliklari aydinlattiktan sonra giines tanr ile
birlesip goge c¢ikmustir. O zamana kadar peygamber olan Mithra, boylelikle
tanrlagmigtir. Kotiiliik bilyiik ¢apta yenilmis, evrenin tiim karanlig aydinlanmagtir.
Ama bu yine de tam bir aydinlik degildir. Giinlerin yaris1 aydinlik, yaris1 karanliktir.
Vaktiyle tiim gece olan evren yar1 yariya giindiizlesmistir. Kétiiliikler sinsi sinsi
devam etmektedir. Karanligin kotiiliikle nitelenmesi; hursizlik, 8ldiirme, zina, vb.. bir
¢ok kotiiliigiin geceleyin islenmesiyle ilgili olsa gerektir. Mithra artik bir tanr1 olarak
gokteki yerinden insanlarin kétiilitklerle savasinda onlara yardim etmektedir.?!

Mithra ile ilgili ikonografinin ana temas: karanliklar tannsi Ahriman’dan
diinyay1 kurtarmak igin Istk Tanrisi1 Ahura Mazda’nin yaratif1 evrensel bogay1 tanri
Mithra’mn 6ldiirmesidir. Buradaki mit farkli sekillerde yorumlanabilir: Diinya ile
ilgili olarak bu ikonografi giinesin; canlilara ve iiriinlere olan cémertligini, topraktaki
yasamin saflifim veya yeni bir yasamin canlandig: rahmi ifade etmektedir. Psikolojik
olarak cinsel gli¢lerin yok edilmesi veya yiiceltilmesini belirtmektedir. Burada boga
agik bir semboldiir. Astronomi ile ilgili olarak, bu ikon Boga ¢agmin (M.0. 4000)
kapanigin1 gostermektedir. Dinsel olarak, kurban toreni ile bir tanrinin diinyay:
yaratmasini ifade eder. Fiziksel agidan, pozitif ve negatif giicler arasinda meydana
gelen enerji degisimini gosterir. Metafiziksel olarak, belirli kozmik madde (boga) ile
baglayici kozmik diistince (yaratilig) arasindaki karsilasmadir.??

Cautes ve Cautapates, farkli seyi temsil etmektedir; 151k ve karanlik, yagam ve
olim, ruh ve madde, vb... Mesalesi asagida olan Cautapates, sonbahar noktast (21
Eyliil) ve kisin giind6niimiindi (21 Aralik) yonetir. Cautes, daha viiksekteki mesalesi
ile bahar ve yazin dontim noktalarini idare ediyordu. Bu fran’daki kabartmalarda tam
ters sekildedir. Clinkii burada bitkiler kisin gelismektedir. Cautapates aym zamanda

viicuda ruhun girip, ruhun 1s181nin varligini, Cautes ise 6litmden sonra ruhun yeniden

canlanmasini simgelemektedir.”?® (Resim 24)

2! g Cumont, Mysteries of Mithra, , trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 121.
22§ Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 105.
2 1, Goldwin, a. g. e., 5. 106.
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Mithra’min zodyak i¢indeki yumurtadan dogumu simirh bir evren igerisindeki
ruhsal varhigin yaratma hareketeni gosterirken, kayadan dogumu ise bunun tam tersini
yani ruhun, fiziksel maddenin digina ¢ikmasim belirtir. Ruhun kendini 6zgiir kilmas:
icin miicadelesi ve bunu bagarmas: ikinci dogumdur. Bir diinyaya dogmak daima
digerine 6lmek ya da bunun tam tersidir.??*

Firmicus Maternus, Mithra’nin kayadan dogusu ile ilgili olarak su agiklamayi
getirmektedir: “Diger putperest kutsallikda ‘theos ek petras’ (kayadaki tanri) anahtar
sozctgii vardw. Nigin bu inancin degerini digirilyorsunuz ve bu kutsal ve
tapinilabilecek misteri putperestlige ceviriyorsunuz? Tanrvun vaad ettigi tas farkldr
ki tanri bununla vaad edilmis Kudliis 'iin giiglii temellerini hazirlayacaktir. Tapinilan
tas sembolii bizim igin Isa’y1 ifade eder. Nigin kutsal bir ismin yiiceligini, bir hirsizin
i¢ kagucihigy ile yanlis ve bos inanglara donistiirilyorsunuz? Sizin tasimz yagmuru
ve yuvarlanan kulelerin ¢okilgiinii izler; fakat tanrimin eliyle yapilmis bizim tasimiz,
sonuzlugun oOliimsiizligii ile diizenlenmis isin gosterisini insa eder, giiclendirir,
yiiceltir ve siisler.”**

Mithra’nin  dogumu ile ilgili bir diger kabartma Northumberland’daki
Housesteads Fort’ta bulunmugtur. Sinkretistik goriinliglerinden birisi olan bu
kabartmada Mithra, kozmik yumurtanin kirilmig yarisinda tamamen silahli olarak
goriilmektedir. Diinya seklindeki yumurta biitiinii temsil ederken, yumurtanin alt1 ve
listii pozitif ve negatif kutup giiglerini betimlemektedir. Mithra, burada hem
yumurtay1 yapan yaratict hem de iki kutup arasindaki aracidir. Yenge¢ burcunda
dogmustur ki bu bur¢ diinyanin 1g13min yilin en karanlik dénemine girdigi zamanda
baslamaktadir.??® (Resim 25)

Hiristiyanhigin erken donemlerinde yagamis (d.185- 6l. 254) ve bu dinin
savunulmas1 ugruna neredeyse canindan olacak olan ve Hiristiyanlik ile ilgili
metinlerin elestirisini yaparak Eski Ahit’ten sonraki kaynaklar bir araya getirmeye
calisan yazar Origen®”’ Mithra misterleri hakkinda bilgi vermektedir. Hiristiyanligin

koyu savunucularindan olan Origen, II. ylizyil sonlarmna dogru putperest yazar

24 5 Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 103.
225 Rirmicus Maternus, De Errare Profanarum Religionum, 20:1.

26§ Goldwin, a. g. €., s. 100.

27, G. Starr, A History of the Ancient World, Oxford, 1965, 5. 619-vd..
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Celsus’un Alethes Logos (Gergek Soylev) adli eserinde Hiristiyanlia saldirmasi
tizerine III. yiizy1l ortalarinda Contra Celsum’u yazarak onun savlarim g¢iiriitmeye
¢ahgmistir. Tezimiz agisindan 6nemli olan bu eserde Origen, Celsus’un diisiincelerine
karsit tezler 6ne getirip, bu 6gretileri ¢lirtitmeye ¢aligirken, Mithra misterleri i¢inde
ruhun yiikselmesi (mirac) olaym Celsus’dan alintilar yaparak agiklammgtir.??®
Boylece Origen, hakkinda zaten fazla bilgi sahibi olmadiimiz ve g¢ogunlugunu
arkeolojik buluntulardan elde ettigimiz Mithraizm hakkinda da yazili bilgiler sunmus
olmaktadir.

Celsus, bazi Pers misterlerini anlattifi ve ayrica onlara saldirdifi boliimde
sOyle der: “Bu gercekler, Pers dgretileri ve Pers kikenli olan Mithra misterleri ile
betimlenmektedir. Mithra misterleri igin cenette iki yoriingeli bir sembol vardir: Bir
tanesi sabit yildizlarin yoriingesidir. Digeri, gezegenlerin atandig ve ruhun bunlarin
icinden gectigi yoriingedir. Sembol budur. Zirvesinde sekiz kapr olmak iizere yedi
kapili bir merdiven vardir. Bu kapilardan ilki kursundan; ikincisi kalaydan; tigiinciisii
bronzdan; dordiinciisii demirden; begincisi alagimdan; altincisi giimiigden ve
yedincisi altindandir. Birinci kapi, yildizin yavashgina karsilik gelen kursunu alan
Kronos (Saturn) ile; ikinci kapi, kalayin parlakhigi ve yumusakligy ile karsilastirmali
olarak Afrodit (Veniis) ile; iigiinciisii saglam kapiyr ifade edecek gsekilde Zeus
(Jupiter) ile; dordiincii kapr hem demir oldugundan hem de biitiin islerde en giivenilir
ve en ¢aliskan oldugu i¢in Hermes (Mercury) ile; beginci kap: kalitede bilinmezlik ve
cegitliligin bir sonucu olarak Ares (Mars) ile; altinci kap: giimiis kapi olarak Ay ile;
yedinci kapi da altin kapi olarak Giines ile benzetilmiglerdir.”*

Biiyti ve adak tdrenleri igeren kiiltiin miiritleri, tanr1 Mithra’nin bu diinyada
yasadigina inamiyorlardi. Tanri Mithra, insanogluna ekmegi ve sarabi vererek,
kurakligi ve selleri sonlandirarak mucizeler gergeklestiriyordu. Mithraizm’in din
anlayis1 gercevesinde Pazar giinli haftanin, 21 Aralik da yilin en kutsal giiniiydd. Isik
veren glinesin tanri Mithra ile 6zdeslesmesinde 21 Araliin kutsal sayilmasi gok
dogald1. Bu tarih, giinlerin uzamaya basladig tarih oldugu igin ayni zamanda bir

bakima ‘glinesin de dogum giinti’ sayilmaktaydi. Bu inamig, Mithra inanc1 igerisinde

228 M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 209.
2 Origen, Contra Celsum,
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insanlifin yarann i¢in yasam verme giliclinlin canlandirilmasi olarak kabul
gormiigtiir. 2

Tannn Mithra ¢ofu zaman Giines ile betimlenirken bazen gergekten onun
karsisinda yerlestirilmigtir. Northumberland’daki A Carrowbrough’da bulunmus bir
stelde, sag elinde quadrigay: siirmek igin bir kirbag¢ tutarken, kafasindaki 1sinlar tas:
delip, 15181n tanrinin arkasinda parlamasina yol agmaktadir. Efsaneye gére Mithra,
Kozmik bogay1 6ldiirmek i¢in Giines tanrinin siirlarinu galar ve onlar kurban ederek
insanligin ortaya gikmasini saglar.! (Resim 26)

Diger Oryantal dinlere gére Mithraizm’de ruhun g6ge yiikselmesi farklr
sekillerde agiklanmugtir, Mithra misterlerinde, yedi farkli malzemeden yapilmis yedi
basamakl: merdiven bu yiikseligi simgelemekteydi. Ayrica cennete gitme anlayis1 da
soyleydi: Yiirliyerek cennete ulagmak daha zor oldugundan, buraya at sirtinda
ulasmak daha olastydi. Ancak &liim de genelde glines arabasinda beraber yolculuk
ediyordu. Kutsal at arabas1 gok eski dénemlerden beri Babil, Pers, Suriye ve Grek
kiiltiirlerinde yer almaktaydi. Konumuz agisindan Mithra’ya baktigimizda; onun
diinyadaki gorevi bitince, okyanus lizerinden Giines (Helios) arabasiyla kutsal
gokyiiziine ¢ikiyordu. Aymi zamanda inananlarina da bu mutlu kaderi saglhiyordu.
Ozellikle Mithraizm yandagi krallar buna inaniyorlardi.?*? (Resim 27)

Mithra teolojisinin ve hiyerarsisinin kokeninde Zervan diislincesine inanan
magilerin getirmig oldugu ‘sonsuz zaman=Zervan’ kavramu vardi. Bazen buna
saeculum veya saturnus denilmekteydi. Aslinda bu adlar klasik ve olas1 sdylemlerdir.
Biitiin bu goriis icersinde Mithra; adi, cinsiyéti ve tutkulan ile tarif olunamaz bir
varlik olarak diisiiniildii. Dogu kokenli ilk orneklerinde aslan baglt ve viicudu bir
yilan tarafindan sarilmis yari insan yan yaratik olarak betimlendi. Resimde de

goriildtigii gibi Mithra’nin elindeki asa ve oklar; onun kutsal egemenliginin

20 Mc N. Burns-, World Civilizations, New York, 1982, s. 70-vd. Baska bir agiklama da ise soyle
belirtilmektedir: Kotliliiklere kars: savagan tanr1 Mithra ekmegi ve sarabi vererek, sel baskinlarmi
onlemigtir. Haftanin en kutsal glini Pazar kabul edilirken, 25 Arahk’tan sonra giinler uzamaya
bagladig igin, yilin en kutsal glinil bu tarihti. Bkz. H. S. Jones, E.R.E., vol. VIII, s. 752.

317, Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 102. Sigir galma efSanesi,
Hermes ve Krishna gibi tannilarla ilgili mitoslar da vardir. Burada ilging olan bir diger nokta 1sinlarimn,
New York’da bulunan Ozgiirlitk Aniti’ndaki 1ginlara sagirtic: sekilde benzemesidir.

32 . Cumont, Astrology and Religions Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 101.
Buradaki okyanus, Aryan mitolojisine gtre dilnyay: gevreledigi varsayilan, yani karalart sinirlayan
teorik denize verilen ad.
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simgesiydi. Ellerindeki anahtarlar, cennet krallifinin kapilarimi agmak igindi.
Kanatlar ise siiratinin sembolleriydi.>** (Resim 28)

‘Zamanin belirsizlii’ kavrami bireysel diigiiniirler yaminda Oryantal kiiltler
tarafindan da yticeltilip, gelistirilmistir. Zervan Akarana (Simrsiz Zaman) bilindigi
gibi Persli magilerin ilk ilkesi olarak tanimlanmigtir. Bu ilke, Mezopotamya’da
gelistirilirken Mithra misterleri tarafindan benimsenmis ve bunlarnn i¢inde Batr’ya
gecmigtir. 34

Mithra yandaglan diinyanin kékeni sorununu nesilden nesile gelisen
hipotezlerle ¢dzmeye ¢alistilar. Hindistan’daki en eski inanca gére ilk ilke cennet ve
yeryliziiniin nasil yaratildig1 sorunsaliydi. Yeryiizii, erkek kardesi tarafindan hamile
brrakilmig ve ebeveynlerine esit giicte olan ‘okyanus’ yaratilmustir. Yeryiizii, cennet
ve okyanus, Mithra panteonunun en yiiksek ii¢ kavramidir. Daha sonra bu ticlemeye
‘zaman’ (Kronos) kavrami da iligkilendirilmis. Zamanla da ‘Kader’ olgusu bunlarin
icine kanstinlmustir. Bir siire sonra yukarida da belirttigimiz en 6nemli ilk ii¢ evrensel
kutsallik kisilestirilmigtir. Buna gére;

Cennet — Ormazd (Hindistan) = Jupiter (Roma)

Yeryiizii - Spenta Armaiti (Hindistan) = Juno (Roma)

Okyanus — Apam Napat (Hindistan) = Neptune (Roma)
olarak belirtilmistir. Grek anlayisi, Mithra ile ilgili gelenegi aldifindan diinya
yonetiminde ilk ¢aglarin krali Zeus, Kronos’un takip¢isi olmustur. Egemenliginin
sembolii olarak oglu Apollon’un eline yildirnmlarim yerlestirdigi kabartmalar bize
Zerdiist inanci gostermektedir. Bundan sonra Jupiter’in esi Juna ile varliklarini bu
gifte borglu olan diger tanrilar {izerinde egemenliklerini stirdiirmiislerdir.?’

Yukaridaki doért énemli unsur Mithra Kiilti’nde degismez unsurlar olarak
kalirken, mitolojik anlam da yeni sifatlar da kazamyorlardi: Isikla kardes olan su,
onurlu deniz, bitmeyen kaynaklar ve irmaklar, verimli toprak (va da diinya).*® Ele
gecen kabartmalarda goriilen vahsi hayvanlar olasilikla yaratilis ile ilgili unsurlan ya

da Zodyakin dort isaretini belirtmektedir: Yilan - Ates - Aslan: Aslan geklinde;

B3 F, Cumont, Mpysteries of Mithra, , trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 107-vd.

24 ¥, Cumont, Astrology and Religion Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 61.

35 F. Cumont, Mpysteries of Mithra, , trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 110-vd. Ayrica
bkz. M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 106 - 116.

B RE, XV-2, s. 2139-vd.



76

Kdpek - Diinya - Basak: K&pek seklinde; Kuzgun - Hava - Terazi: Kuzgun seklinde;
Akrep - Su - Akrep: Akrep seklinde betimlenmislerdir.*’

Hem Kaldeliler’de hem de Grekler’de tapinimda 6nemli yere sahip olan bu
dort kavram yani; ates, su, hava ve topraktan olusan dort unsuru, Mithra misterlerinde
aslan temsil etmektedir. Bunlarin birbirleri arasindaki miicadele de doga olaylarin
meydana getirmektedir.?*®

Eger Mithra mitolojisi konusunda Poryphory’nin goriislerine inanmirsak,
Mithra misterleri hakkinda bazi ilging sonuglara ulagabiliriz. Poryphory’ye gore,
Mithraizm yandaglari, 6zellikle Mithra Kiiltli batiya dogru hareket ettikten sonra Grek
diiglincelerinin etkisinde kalmig, daha sonra bunlara Platonik diigiincelerin de
eklenmesiyle Mithraizm’i 1hmlastirmiglardir. Ornegin, bir Mithra Kiiltii pratigi olan
kurban t6renine bakis acist degismis ve .tanrlarin, canlilar kurban edilerek
onurlandirilmas1 gereksizdir gorlisti getirilmistir. Gergekte de Zerdiistliigiin tarihi
boyunca kanh térenlerden kansiz térenlere gegis siireci yasadign bilinmektedir.”*

Mithra misterlerine gore tann Mithra, savaggilara yardim etmekteydi.
Misterlere gore, sahtekdr savaggilarin atlart binicilerini reddeder. Kossalar da
gitmezler; atlarina binseler de ilerleyemezler; savas arabalarina binseler de avantaj
saglayamazlar. Mithra’nin diigmaninin firlattif1 ok geriye dogru ugar. Diisman biiyiik
bir beceri ile firlatip oku diismaninin viicuduna ulastirsa bile, bu ok darbesi incitmez.
Mithra’mn diismaninin elindeki ok riizgar tarafindan savrulur.**® Ozellikle bu inans
Mithraizm’in askerler arasinda oldukga ilgi gérmesine neden olmustur. (Resim 29)

Genel olarak bakildiginda eskigag paganizminin en son ve en yiiksek inanisi
olan Mithra tapimiminin temel dogmasinda Pers dualizmine sahip oldugunu goriiriiz.
Diinya, iyi ile kétli (Ormuzd ile Ahriman) arasinda rekabetin oldugu bir sahnedir.
Inamga gére yasam bir miicadeledir. Asagida daha ayrintili olarak gorecegimiz iizere

Mithraizm’in yayilmasinda en 6énemli etmenlerden bir unsur olan askerler, inancin

yenilmez kahramani Mithra’min yonetimi altinda stirekli olarak cehennem giiglerine

27 1. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 103,

B3 g Cumont, Astrology and Religions Among the Greeks and Romans, New York, 1960, s. 67.
B9, Cumont, The Oriental Religions in the Roman Paganism, New York, 1956, s. 268, n. 39.
20 5 B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 466.
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karg1 savagmalidirlar. Bu emirsel ahlak anlayisi Mithraizm’i diger dogulu kiiltlerden
ayran en 6nemli 6zellik olmugtur.2*!
C. 8. Tapinim

Mithraizm, herhangi bir politik toplulugun dini olmadig1 gibi, bir halk dini de
degildi. Oldukga &zel bir kiilt olan Mithra kiiltii, Grek ve Roma geleneginde oldugu
gibi bir mitolojiye dayaniyor ve yalmzca erkeklerin katilabilmesi onu oldukga farkh
kiliyordu.2*

Tapimm bigimleri ve dinsel torenleri oldukg¢a gizli olan Mithra kiiltii ayinleri
yukanda da degindigimiz gibi magaralarda ya da yer altindaki gizli odalarda
uygulanmaktaydi. Bilindigi kadariyla tapimm sekillerinden bazilan soyleydi: Su
kangtinlmis balla vaftiz yapilir, ekmek ve sarapll suyla tapim yemegi yenirdi.
Kadinlarin kiilte katilmasinin yaninda tapinimlari da ya da térenlerde bulunmalan da
yasakti. Mithra toplumunun tamamen erkek toplum olmas: sonucunda kadinlar
Cybele kiiltline yonelmislerdi. Tapimim sirasindaki térende miiritler, viicutlarim
kizgin demirle daglarlardi. Bu torenlerin bazilarinda maskeler takarlar, orug
tutarlardi.2*

Tannn Mithra biitlin  lttuflarim1  erkeklere verirken kadinlari tamamen
gormezlikten gelmistir. Aslinda ilk ¢ag diinyasinda sadece tek cinsiyeti géze alan kiilt
yalmiz Mithra kiiltii degidi. Her ne kadar Eleusis, Isis, Cybele ve Dionyzos kiiltleri her
iki cinse de agiksa da bazen sadece kadinlari kendine kabul ettikleri olmustur.
Bunlardan Bona Dea kiiltti biitlin erkekleri diglamustir. Mithraizm’de kadinin
diglanmasindaki temel felsefe, erkegi evin reisi ve ailenin temsilcisi gérmesinden
kaynaklanmaktadir. Yiiksek dereceli rahiplerin bir kez evlenmesine izin verilirken,
Avesta’da magilere evin reisi olarak bununla ilgili 6zel bir 6giit verilmektedir. Buna
gore;

“Eger evi yoneten evin reisi, veya klam yoneten klamn reisi, veya kabileyi
yoneten kabilenin reisi, veya tilkeyi yineten iilkenin lideri ona yanhs yaparsa, Mithra

dfkelenir ve evi, klam, kabileyi ve illkeyi paramparga etmek igin gelir.”

2\ B, Cumont, The Oriental Religions in the Roman Paganism, New York, 1956, s. 199-vd.

2 W, Liebescuuetz, “The Expansion of Mithraism Among the Religious Cults of the Second
Century”, S.M., Roma, 1994, s. 195,

3 J, Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 98.
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Kadinlarin misterlere dahil edilmediklerini g&steren en giizel olay Mithraizm
igerisindeki derecelerden biridir. Ciinkii, Nymphus denilen derece kadinlara uygun
gibi gozlikse de, buradaki gelin erkektir. Mistik ve sembolik bir evlilikle Baba
tarafindan Mithra ile birlestirilmektedir.**

Mithraizm’de tapimm sirasinda nasil dua edildigi konusunda da yaztlar
onemli ip uglari vermektedir. Buna gore tapinim sirasindaki en genel dualardan biri
soyleydi: “Ya Rab! Sularin sultam, arzin kurucusu, ruhun hiikiimdar:. Ya Rab!
Yeniden dogmus, kendimi yiikselterek oliir, yiikseltmis oliiriim. Hayati bagslatan
dogumdan olusup, yok olmaya gidiyorum. Senin kurdugun, senin diizenledigin, senin
yarattigin ilahi swrra uyarak yolumdan yiriiyorum.” 2%

Roma’daki St. Prisca kilisesinde ele gegen yaztlar Mithra ile ilgili ilahiler
veya diger ayin malzemeleri ile ilgili bilgiler saglamigtir. Buradaki yazit s6yledir:

Verimli toprak Pales, her seye hayat verir. Kayalara oyulmug pinar, ikiz erkek
kardegleri nektarla besler. Altin omuzlarinda kendine gore tasidigr bu geng boga ve
onu aldiktan sonra, tanriarin en biyiik seyleri omuzlarimda. Tath olan kuslarin
karacigerleridir, ve fakat krallar: gozetir. Tath seylerle dindar olarak yeniden dogan
ve yaratilan, bulutlu zamanlarda birlikte yiiriitmelisiniz ayini. Burada ilk kog gibi
kosar gorevinde. Sonsuz kam akittiktan sonra bizi kurtarir. Kabul, Ey kutsal Baba!
Kabul yanan tiitsiiniin Aslanlary! Tiitsilyii biz sunariz, kendimiz tiiketiriz. Selam
Aslanlara, bir ¢oguna ve yeni yillara!

Burada anlatilmak istenen sudur: Mithra, Pales adi altinda doga anay:
uyandinr. Daha sonra Mithra tarafindan gergeklestirilen mucize &viiliir. Mithra
kayaya ok atarak pinari yaratir. Bu pinardan siit igen mitolojik kardegler, Cautes ve
Cautapates’dir. Bogay1 tagiyan Mithra yine viildiikten sonra bu tanny: belirlemek
i¢in veya konusan olarak Mithra’y: birisine benzetmek i¢in birinci tekil sahis kullanir.
Mister kutlamalar birisinin yeniden dogdugunu ve yaratildifim belirtmektedir.
Buradaki tatli geyler (nektar gibi) Mithraizm igerisindeki kutsal yemegi olusturan
unsurlara karsilik gelmektedir. Daha sonra bir Zodyak isareti olarak Ko¢ burcu

%4 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 162-vd. Avesta metinlerinden alinan
buradaki Yagt, X - 18.’dir. Kendini Mithra’ya adayan bir ¢ok kadin vardir. Ozellikle Avrupa’daki
kazilarda ele gegen Mithraeumlar’daki yazitlarda Mithra milriti erkeklerin yaninda kadinlarin da adina
rastlanmigtir. Bkz. M. J. Vermaseren, a. g. e., s. 163-vd.

5 A, Schimmel, Dinler Tarihine Giris, Ank. Univ. flah. Fak. Yay., XI, Ankara, 1995, s. 57.
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belirtilir. Bogay1 kurban eden Mithra yeniden &viiliirken, Isa’mn kam hakkindaki
Hiristiyan inanglarina ¢ok benzeyen terimler kullanilir. Arkasindan, Mithraizm'deki
ilerlemeli derece sistemindeki Baba ve Aslan terimleri vardir. Son satirdaki tezahiirat
s6zciligli merhabadir. (hail=nama) Bununla t6éren toplulufu i¢indeki Aslan
derecesinde olan miiritler yeniden diizenlenip, selamlanir.?*s

D. Pers Egemenligi Doneminde Anadolu’da Mithra Kiiltii

Akhamenidlerin egemenligi sirasinda dogu Anadolu Persler tarafindan
kolonize edilmigti. (Harita 3) Anadolu’nun yiiksek yerleri 6zellikle at yetistirilmesine
uygun yerleri, toprak ve iklim agisindan Perslerinkine benzemekteydi.
Kapadokya’daki ve hatta Pontos’daki topraga sahip aristokrasiyi Persler
olusturmaktaydi. Iskender’in o6ltimiinden sonra gesitli hitkiimetler altinda, bu
topraklarin sahipleri {ilkenin ger¢ek efendileri olarak kalmiglardir. Kendi
egemenliklerinin oldugu kantonu yéneten klan sefleri en azindan Armenia’nin dig
bolgelerinde Justinian zamanina kadar siyasi gelismelerde satrapliklari miras
yollariyla ellerinde tutarak buralarda Pers geleneklerini siirdiirmiislerdir. Bu askeri ve
feodal aristokrasi, Roma’ya karsi miicadelesinde Mithridates Eupator’a yardim
ederek onun zamaninda olduk¢a artmis ve sonradan Armenia’nin bagimsizligim
korumak igin Roma imparatorlarinin girigimlerine karsi savasmislardir. Savaggilar
Mithra’ya silahlarinin koruyucusu olarak tapmiglar ve bu tanri Latin diinyasinda,
savaggilar tarafindan 6zel bir onur duyulan ordularin tanris1 olmus, ‘yenilmez’ tanr
olarak kalmustir.2*’

Anadolu’da Pers dini, etkisini en gok ‘Ates Kiiltii’ ile gostermistir. Bu kiilt
Pers etkisiyle Anadolu’nun biiylik bir boliimiine girmisti. Temizligin temsilcisi
sayilan atesin sunaklar lizerinde yakildigi bu kiilt 6zellikle Kapadokya bolgesinde
onem kazanmugtir. Ciinkii Iran’dan gelen Persler doga bakimindan kendi iilkelerine
benzedigi i¢in 6zellikle buraya yerlesmisler ve bu yerlesme i¢in volkanik Argaios
(Erciyes) yoresini kendi ates kiiltleri i¢in uygun bulmuslardir. Ornegin Biinyan’da
bulunmusg bdyle bir ateg sunagimin lizerinde, ates kiiltiine katilan ve ellerinde kutsal

¢ubuk demeti olan rahipler betimlenmistir. Bu kiilt bati Anadolu’da Lydia

26 M. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, 206-vd.
241 . Cumont, The Oriental Religions in the Roman Paganism, New York, 1956, s. 144.
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bolgesindeki Kurupedion (Hierokaisereia, Beyoba), ve Hypaipa (Giinliice), kuzey bat1
Anadolu’da Daskyleon’a degin uzanmigtir.>*® (Resim 30)

Herodot, Pers dini hakkinda s6yle yazmaktadir: “Tanr: heykeli, tapinak ve de
sunak yapmak gibi seyler bilmezler, hatta yapanlara deli derler, bu, sanirim, onlarin
tanrilara, Yunanhlar gibi insan bigimi yakistirmis olmamalarindan ileri gelir. Dinleri
Zeus'a kurban kesmeyi gerektirir; kurbanlari dag baslarinda keserler ve Zeus
dedikleri tanrisal gok kubbedir. Giinege, aya, topraga, atege, suya ve riizgara da
kurban adarlar. Bagslangigtan beri kurban kestikleri tanrilar bunlardwr, yalniz
sonradan Aphrodite’ye tapmay: da oOgrendiler, bu da onlara Asurlular’dan ve
Araplar’dan gegmistir. Aphrodite’ye Asurlular Mylitta, Araplar, Alilat, Persler
Mithra derler.”**

Akamenidler doneminde Anadolu’da birtakim yerlerde Mithra tapiniminin
olabilecegi dogrultusunda birtakim buluntular vardir. Stiphesiz ki yeni arastirmalar
konuyu daha da netlestirecektir. Akhamenidler déneminde Mithra tapiniminin
olabilecegi yerler sunlardir:

D. 1. Kerkenes

Konumuz agisindan dnemli bir yer Kerkenes Dagi’ndaki kaledir. Buranin en
Onemli 6zelligi, Asagida daha ayrintili olarak gorece§imiz, Hellenistik dénemde
Mithridates II tarafindan inga ettirilen Mithridation’una yakin bir yerlesme yeri
olmasidir. Saglam duvarlarla gevrili Akhamenid dénemi kalesinin dik yamaglari tasla
kaplanarak savunma sistemi gii¢clendirilmistir. Zirvelerde yer alan kiigiik sitlerden
anlagildig: tizere ¢evrede Ge¢ Akhamenid déneminde merkezi Kerkenes’de bulunan

gelismis bir kontrol ve idare sisteminin mevcut oldugu anlagilmaktadir.”

#8 vy, Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenlizi’, 4.U.dns., c. II, Istanbul, 1982, s. 330. Persler
Kapadokya’ya kendi dillerinde Katpatouka adin1 vermislerdir. Ayrica Kapadokya’nin tarihi cografyas:
hakkinda bkz. S. Giilgur, “Aksaray, Nigde ve Nevsehir illeri 1993 Yizey Arastrmasi”, XIL A.S.T.,
Ankara, 1995, s. 191.

29 Herodot, Herodot Tarihi, I; 131. Herodot’un Persler’in tapmnaklart hakkindaki gézlemi de yukarida
adini agiklarken yaptign hata gibi gergegi yansitmaz. Persler, tapmak, sunak ve tanri heykelleri
yapmiglardir. En 6nemli tapinaklarmdan biri Cyros’un Pasargrad’da yaptirdig tapinaktir. Bir bagka
tapmak Naas-1 Riistem’de I Darius’un mezari 8niindeydi. Uglincl bir tapinak II. Artaxerxes
ddneminde Susa’da yapilmistir. V. Sevin, a. g. m., s. 329-vd.

20k - Geofrey Summers, “Kerkenes Dag 1995”, XIV. A.5.T., Ankara, 1997, 5. 335.
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Akhamenidler egemenligi altinda Giiney Pontus o derece Iranlagmistir ki, dogu
kiiltleri Hiristiyanligin kabuliine kadar giiglerini korumuglardir.”*'
Ad1 Pteria olarak ilk kez Herodot’ta gegen Kerkenes Dagi’ndaki bu

yerlesmenin®?

Anadolu’da bagka bir benzeri veya onciisii heniiz bulunamamustur.
Ikinci olarak yap: gruplan oldukga genistir ve yerel halk icin diistintiliip kurulabilecek
bir siginak ve barinagin ¢ekecegi biiyiik ve kalabalik bir niifusa uygun olmayip, daha
¢ok, siirh sayida elit bir niifus igin tasarlanmis gibi gériinmektedir. Bagka bir
deyisle; yabanci, kolonici bir imparatorlugun temsilcileri igin kurulmustur. Sehirde
oturanlar, yabanc1 ve iggalci bir halk olan Medler ve onlarin miittefikleri oldugu
seklinde yorumlanabilir. Savunma sistemi, sarayda bulunan sur disi tapinaginin
tasarim ve inga tekniklerinin ve ¢evrili alanlar ile diger mimari 6zelliklerin,
Anadolu’da bagka bilinen ve benzerleri yoktur. Eger sehir planinin elemanlarinin ve
mimarisinin yerlesmis ve uzun ge¢misi olan bir gelenedin devami diye diigiiniiliirse,
yedi sira sur duvariyla Ecbatana’nin 6rnek ve ilham kaynag: oldugu kabul edilebilir.
Sitin diger boluimleri de dogu gelenegini ¢agristirmaktadir. Fakat bunlarin timii
tahminden 6teye gitmemektedir.”*® Yukarida da bahsettigimiz gibi Anadolu’ya Med
kokenli magi rahipleri tarafindan getirilen Mithra kiiltii’niin, eger gergekten burasi bir
Med yerlesmesi ise, bu bolgede izlerine rastlamak ileriki yillarda vapilacak kazilarla
miimkiin olacaktir.

Kerkenes Dag ile ilgili bir diger géz 6niinde tutulmas: gereken nokta da onun
dogu ile olan baglantisidir. Buras: yaklagik bin bes yiiz metre yiikseklikte olan, kiglari
hem uzun hem de ¢ok soguk gegen bir bslgedir. Buna ek olarak vakindaki il merkezi
Yozgat gibi benzer yiikseklikteki modern Anadolu sehirleriyle karsilastirildiginda
konumunun kig sartlarina agik oldugu kesindir. Sehir niifusunun tamaminin kiglari
burada gecirmeyi isteyebilecegini diisiinmek zordur. Bu durum buraya daha sonra
neden yeniden yerlesilmedigini de agiklamaya yetmektedir. Mevsimlik bir gehir fikri
Akhamenidler’in yazlik ve kiglhk sehirler arasinda go¢ etme gelenegini akla
getirmektedir. Eger yukarida savunuldugu gibi niifus gergekten yabanci idiyse kiglik

Bip. Geofrey Summers, a. g. m.,, s. 342,

32 Herodot, Herodot Tarihi, 1-76.

23 F.- Geofrey Summers, “Kerkenes Dag 1995, XIV. A.S.T., Ankara, 1997, s. 340. Medler’in
Anadolu iglerine kadar nasil yayildiklart hakkinda bkz. a. g. m. s., 337-vd.
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yerlesimin nerede oldufu diisiiniilmelidir. Bu konuda hi¢ bir kanit bulunmamakla
beraber karli zirvesi, Kerkenes’den yazin sik sik goriilebilen Kapadokya diizliigiiniin
diger ucundaki Erciyes Dag1, Kayseri’nin nispeten yakin oldugunu hatirlatmaktadir.
Daha kuzeyde ve hatta Toros daglarimin giineyinde kiglik yerlesim merkezi olarak
diisiiniilebilecek bagka alanlar da yer almaktadir. Yerlesimin mevsimlik oldugu
dogrulanabilse bile bu tek bagina gehrin dogu ile olan baglantisini kanitlayamayacagi
gibi, savi da bir kisir dongii haline getirecek, bununla birlikte g6z oniine alinmasi
gerekli konulardan biri olmaktan da ¢ikmayacaktir.”>* Asapida da gorecegimiz gibi
Erciyes Dag1 veya Nemrut Dag gibi yliksek yerler Mithra tapimimlari igin her zaman
uygun yerler olmustur. Bunlari baz aldifimizda Kerkenes Dagi’'nin da magi
rahiplerince, ya da bagka bir deyisle Mithra yandaslarinca kullanilmis olma olasihigi
ortaya ¢ikmaktadir. Ama daha 6nce de degindigimiz gibi simdilik bunlar bir savdan
Gteye gidememektedir. Stiphesiz ki yeni aragtirmalar dogrultusunda konuya daha
fazla 151k tutulacaktir.

Aslinda Kerkenes Dagi’ndaki Herodot tarafindan ilk kez belirtilen gehrin
Pteria olup olmadig: bir tartigma konusudur. Bu sehrin Lydialilarla yapilan ve M.O.
585 yilinda sona eren savagtan sonra Pers krali Medes tarafindan yaptinldigi, fakat
sehir ingaat1 heniiz tamamlanmamisken M.0O. 545 yilinda Croesus tarafindan yikildigt
saniimaktadir. [Eldeki arkeolojik veriler buranin ‘saray’ amagli yapildigin
gbstermekteyse de, konuyla ilgili heniiz bir yazit bulunamamistir. Ileriki yillarda
burada yapilacak c¢aligmalar Anadolu’daki Med isgali ve kontrolii ile devaminda
Akhamenid imparatorlugu hakkinda daha ayrintihi bilgiler saglayacaktir.?”

D. 2. Tas Kule (Eski Fo¢a)

Kerkenes Dagi’ndan sonra olasi bir diger yer de Eski Fo¢a yakinlarindaki Tag
Kule’dir. Eski Fog¢a’nmin yaklagik yedi kilometre dogusunda Anadolu’dakilere
benzemeyen yapida piramit gekilli ve biiyik olasilikla Pers istilast dénerﬁinde
yapilmis mezar bulunmustur. Yakin benzerleri Sardis’de, Ikiztepe’de (Usak
yakinlar1), Karaburun’da (Elmali yakinlar1) karsimiza g¢ikmaktadir, Kiros ve
Darius’un hitkiimdarliklart (M.O. VI. yiizyilin ikinci yarisi ile M.O. V. ylizyilin ilk

34 E _ Geofrey Summers, a. g. m., s. 340-vd.
35 G. D. Summers, “The Identification of the Iron Age City on Kerkenes Dag in Central Anatolia”,
J.N.E.S., 56 - 11, 1997, 5. 94.
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dénemleri) sirasinda yapilan yapilara ok benzerlik gosterirken, yerel etkilenmeler de
yansitan Tag Kule, Anadolu’da oturmus Persler arasinda sik¢a goriilen mimari tarzda
insa edilmistir. Burada tezimizi dogrudan ilgilendiren konu Daskyleion’daki mezar
odasiin Oniindeki magi rahibini tasvir eden kabartmaya benzer ozellikde Tas
Kule’de de bir betimlemenin olmasidir. Bu kabartma Tas Kule’nin sembolik
goriinligi ve dinsel merkezligi sorularmi ortaya ¢ikarmaktadir. Daskyleion’daki
mezarin Oniinde bulunan ve dinsel torenler ve adaklar olarak yorumlanan iki
kabartma gibi, Tas Kule’deki iki 6zellik de benzer sekilde kabul edilmigtir.2*®

Yapmin oniinde bir sahte kap: ve bu kapinin 6niinde raf geklinde kesilmis
kaseler yer almaktadir. Bu kase Iran mezarlaninda sik sik gériilen Zerdiistliik dinsel
térenlerindeki sunaklarin ates kaselerini andirmaktadir. Ates sunaklan Darius’un ve
haleflerinin mezarlarinda betimlenmigtir. Sahte kapilar Anadolu’da yasayan
Persler’in veya olduk¢a giiclii bir sekilde Pers etkisinde kalmis Anadolular’in
varligim gtistermektedir.zs7 (Resim 31 ve 31A)
D. 3. Hacinebi Tepesi (Birecik)

Birecik’deki Hacinebi Tepesi kazilarinda da, A alamindaki Akhamenid
/Hellenistik yerlesmede basinda gtines halesi bulunan iki esit kisma béliinmiis daha
sonradan birlestirilmis, plirissiizlestirilmis ve yakilmis bir tann figlirini

bulunmugtur.**®

(Resim 32) Buradaki figiirini inceledigimizde, figlirinin Mithra
figlirini olma olasilig1 yiiksektir. Ustelik Akhemanid doneminde magi rahiplerinin
etkinliklerinin en yiiksek derecede oldugunu goz oOniine alip, Mithraizm’in bu
dénemde uygulanip Anadolu’ya getirildigini diistiniirsek bu olasiliin dogrulugu daha
da artacaktir.
D. 4. Selgikler (Usak)

Anadolu'nun en 6nemli Pers kaya kabartmasi olan Civril’in Bayat yolu
tizerinde, Menderes’in giiney sahilinde bugiin Yavuzca ¢iftligi ad: ile amlan ¢iftlik
icindeki Ce¢ Burun mevkiinde iki tlimiiliis vardir. Bu tiimiliislerden biiytik olaninin

altindaki kaya tizerinde bir Pers kaya kabartmasi bulunmaktadir. Ik baslarda bu

26 N. D. Cahill, “Tag Kule : A Tomb Near Eski Foga, Turkey”, IL. A.S.T., Izmir, 1984, s.143.
“Harpagos’un fonya’da ilk vurdugu yer Phokaia olmugtur” diye belirtmektedir. Bkz. Herodot, Herodot
Tarihi, 1; 162,

B7N. D. Cahill, “Tas Kule : A Tomb Near Eski Foga, Turkey”, IL. A.S.T., Izmir, 1984, s., 144.

28 @G, J. Stein, “1995 Excavations at Hacmebe Tepe”, XVIIL K.S.T., Ankara, 1997, s. 96.
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kabartma iizerinde fazla durulmazken, Daskyleion’da bulunan yeni Pers mezar
stelleri dolayistyla bu kabartma yeniden giindeme gelmigstir. Define avcilarinin
dinamit kullanmalar1 nedeniyle araba tasviri olan orta kisim tamamen tahrip olmustur.
Saglam kisimda saga dogru haraket halinde olan ¢ift atli, iki tekerlekli bir arabanin
oniinde ve arkasinda arabaya eglik eden iki stivari bulunmaktadir. (Resim 33) Bu
noktadan batiya dogru devam eden dik kaya yiizlerinde yer yer tarihi izler
goriilmektedir. Burada ‘Pencere Kaya’ denilen bir kaya mezan da vardir. (Resim 34)
Burada sistemli ¢aligmalarin, Anadolu’daki Pers egemenligi hakkinda 6nemli ipuglan

verecegi biiyiik olasliktir.”

Mezar stelinde ele gegen araba ile tann Mithra’nin
arabasinin betimlenme olasiif: yiiksektir.
D. S. Diger Olasi Mithra Merkezleri

Persler’in Anadolu’da hakim oldugu dénemde yapilan Mangaltepe Tiimiiliist,
Bekgitepe Tiimiiliisti ve Mitraly6ztepe Tiimiiliislerinde de ileriki yillarda yapilacak
arkeolojik ¢alismalarin bilgi saglayacagina inanmaktayiz.°

Bunlarin yaninda her ne kadar elimizde giiglii deliller olmasa da Anadolu’nun
diger bolgelerinde de bir takim Pers buluntularina rastlanmistir. Ornegin, Van kalesi
hoyligiinde karisik durumda (Med-Pers-Part) keramik pargalarina rastlanmigtir.”®"

Milet’te de M.O. VIL yiizyilda bir Pers tahribi oldugu belirlenmis bunun
yaninda da bulunan serpantinit levhalarin bir kiilt heykeli kaidesi oldugu tahmin
edilmektedir. Bes metre genisligindeki mekaniyla bagimsiz duran yap: ve zengin i¢
siislemesi kutsal bir alami ¢agnigtirmaktadir. Ancak yapmn islevei tam olarak
bilinememektedir. Sonraki donemlerde yapinin kilise olarak kullanildig:
belirlenmistir.25

Bunlarin yam sira Anadolu’nun kimi yerlerinde Persler’in tamamen
egemenlik kurdugu kesin olarak bilinse de bu bolgelerde somut olarak herhangi Pers

buluntusuna rastlanamamistir. Ornegin, M.O. V. M.O. IV. yiizyillarda Gritelle

29 N. Firath, “Usak-Selgikler Kazis1 ve Cevre Arastirmalar1 1966-1970”, T.4.D., s. XIX-II, Ankara,
1970, s. 121.

20 Ayrmtih bilgi igin bkz. K. Nayir, “Alibeyli Timtilisleri Kurtarma Kazis1 19817, IV. K.S.T.,
Ankara, 1982, s. 199-vd.

26! M. T. Tarhan - V.Sevin, “Van Kalesi ve Eski Van Sehri Kazilar1 1989”, XIL K.S.T., II, Ankara,
1991, 5. 433.

262 W, M. Weiner, “Milet 1989 Raporu”, XII. K.S.T., Ankara, 1991, s. 82-vd.
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(Adiyaman yakinlarinda), Pers imparatorludunun bir pargasi idiyse de, bu bolgede
Pers kiiltiiriinii gbsteren hig bir sey bulunamamugtir.
D. 6. Pers Egemenlifi Altinda Likya’da Mithra Kiiltii

Likya (kabaca buglinkii Teke yarimadasi), M.0. 545 yilinda Pers komutam
Harpagos tarafindan ele gegirildikten sonra iki yiiz y1l Pers egemenliginde kalmigtir.
Likya’da, M.0. 460 yilindan sonra ele gegen sikkelerin bir yiiziinde daha g¢ok hayvan
betimlemelerine rastlanirken, diger yiizlerde hiikiimdar adlarina rastlariz ki bunlar
arasinda ‘Mithrapata’ konumuz agisindan dnem tagimaktadir.?®® (Levha I)

Likya bolgesinde dogrudan Mithra tapinimim gésteren somut bir kanit yoktur.
Lymra’daki kazilarda yukarida s6ziinti ettigimiz varlikli Mithrapata y6netimi altinda
Hellenistik déneme ait otuz adet sikke bulunurken, bslgede keramik buluntu ve yazil
kaynak olmamasi aykinhk yaratmaktadir.® Bu goriisiin tersine Childs, Likya
bolgesindeki ¢aligmalarda Mithrapata adli Pers valisinin adina yazitlarda rastlandigim
ve burada Pers adlarinin bulunmasinin, Persler’in bati1 Anadolu’da M.O IV. yiizyilin
ilk yarisindaki etkinliklerini aragtirma konusunda degerli kildigin belirtmektedir.*®

Tim bunlara ragmen Likya boélgesinde dikkati geken bir nokta diger dogu
topraklan ile bir zitlik yaratir. Isis ve Serapis gibi dogu kokenli tanrgalar Lykia’da
yaygin degildir. Heniiz ne bu tanrigalara ait herhangi bir tapinaga ne de bir
Mithraeum’a rastlanmamigtir.2%¢

E. Mithraizm’in Anadolu’dan Hellas’a Gegisi

Magiler, Kaldeli din adamlariyla iliskiye ge¢melerinden sonra kolaylikla
Grekler’e de ulagsmiglar, ve bu iliski sonucunda Pers mitolojisi, Grekleri tiimden
etkileyerek onlarin 6niinde yeni ufuklar agmiglardir. Sophokles’in onlar1 magi olarak
nitelemesinden anladigimiz kadariyla, Medyali bu rahipler, Grekler’i en fazla
astroloji alaninda etkilemiglerdir. Bu iliski sonunda Mithra’nin batiya dogru

ilerlemesi konusunda &niinde hi¢ bir engel kalmamigtir. Bundan sonra yukarida da

263 O, Tekin, Antik Numizmatik ve Anadolu, istanbul, 1992, s. 104-vd.

264 1 Borchhardt, “Bericht der Grabungskampagne Limra 1989, XILK.S.T., II, Ankara, 1990, s. 327.
%5 W, A. P. Childs, “Lycian Relations wiyh Persians and Greeks in the 5* and 4 Centuries
Reexamined”, 4. 8., XXX, s. 74. '

B R, Syme, “Studies in Strabo”, Anatelica, Oxford, 1995, s.283, n.3.
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degindigimiz gibi Mithra, Bat1’ya gectikten sonra adimn arkasina bir “s” harfi alarak
Mithras olarak karsimiza gikmsgtir.2%

Tanr1 Mithra, yolculugu boyunca; Babil’de, cennetle ilgili béliimleri igeren
ilkeleri almig; Anadolu’da; Grek etkilesimine maruz kalarak Yunanistan’da da sanata
yansums‘ur.268
E. 1. Grekler’in Mithraizm’e Bakisi

Persler’le birlikte Mithra’nin 6nii Ege denizi smirlarina kadar genislerken
Grekler arasinda da bu tanrinin yayilmasi ¢ok normaldi. Hatta tanri Mithra’nin 6yle
bir yere gelmisti ki eski Yunan’da popiiler olan tek Iran tanns: sifatim almugti.?®®
Mithra, Grekler igin Anadolulu Cybele ve Suriye’li Sun gibi, onlara cazip gelen bir
tanrtyd1.*”® Ozellikle, Grekler’in bag tanrisi Zeus ile 6zdeslestirildiginde Mithra, ‘en
ylice varlik’ olarak diistiniilityordu.?”! Bu baglamda dogudan gelen diger tanrlara
gore daha farkli ve biiyiik bir itibar gérmesi gok dogald:.

Mithra’nin Hellenler arasindaki konumu hakkindaki diger goriis ise, genel
olarak Mithra’mn Hellen diinyasindan diglanmig kaldigini savunan goriistiir. Klasik
dénem Grek yazarlan Mithra’dan, Pers krallarimin taptign yabanci tann olarak
bahsederler. Hatta Iskender déneminde Mithra, Anadolu platosundan Iyonya
kiyilarina inememigtir. M.O. 1. yiizyilda Dolos’da yapilan gesitli ekzotik torenlerde
onun adini aramak bosunadir. Iskender imparatorlugu déneminde; Fenike ve Misir
kiyilaninin  gesitli limanlarinda, Aradus, Sidon ve Iskenderiye yakinlarinda
Mithraeumlar bulundugu dogrudur. Fakat bu tapinaklara bakarak tiim iilkede Mithra
ile ilgili misterlerin gegerli ve yaygin oldugunu ve buralarda Mithra tapiimi
oldugunu séylemek oldukga zordur.?’?

Persler’e ait Mithraizm, Hellen veya Hellenlesmis {ilkelerde din
degistirmelere neden olmams, tanri adlann Fryg veya Misir tannlaryla iliskili

kalmigtir. Mithra admn biitiin tiirevleri (Mithrian, Mithracles, Mithradorus,

BT M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, 111-vd..

268 A. D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 44,

26 B, Cumont, Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 9. Mithra, Asya’dan
Latin dlinyasina da dogrudan gegmistir. Bkz. F, Cumont, The Oriental Religions in the Roman
Paganism, New York, 1956, s. 148.

210 M. Rostovtzeff, “Ptolomaic Egypt”, C.A.H., V11, s. 146.

A, D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., XTI, s. 430.

2 k. Cumont, Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 33.
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Mithraphilus) tamamen barbar bigimde stirmiistiir. Her ne kadar Trak kékenli Bendis,
Anadolu’lu Cybele, Iskenderiyeliler’in Serapis’i ve hatta Suriyeli Baal, Grek sehir
devletleri arasinda basarih bir sekilde yayilip kabul gérdiiyse de, aym tilkeler eski
diismanlarinin koruyucu tannisina o kadar konuksever davranmamgtir. 272

Sanat agisindan baktifimizda, Anadolu’da Yunan sanatimn Mithraizm’in
hizmetinde oldugunu gériiriiz. Bu sayede birgok heykel yaratilmistir. Bu heykellerin
konumuz agisindan 6nemleri Mithra kiiltii ile ilgili bilgiler saglamalandir. Omegin,
Bergama’daki ya da Atina akropoliindeki boga kurbamini betimleyen heykeller bu
gorlisli destekleyen buluntulardir. Fakat bunun yaninda Mithraizm, Grek
topraklarinda asla popiiler olmamugtir. Buna en giizel kamt Delos’da birgok yabanci
kiilte dair arkeolojik veri bulunmugken, Mithra Kiiltii ile ilgili herhangi bir somut
kanita rastlanamamls'ur.274 Yani, tanr1 Mithra, Hellenistik déneme kadar Grekler
arasinda Anadolu’daki ilgiyi gérmemistir.

Sonugta, Pers imparatorluunun ¢okmesinden sonra, Persli prensler ve
rahipler yavag yavas bilyliyen Yunan uygarliginin giiciine kapilmaya baslamislardir.
Akhamenidler’in yonetimi altinda Pontus Euxinus (Karadeniz) ve Toros daglari
arasinda yer alan biittin farkli halklar, kendi yerel kiiltiirlerini, kendi geleneklerini ve
dillerini uygulayabilmek igin merkezi otoritenin hoggoriisiine katlanmak zorunda
kalmiglar, fakat Pers imparatorlugunun ¢kmesiyle olusan bilyiik karisiklikta biitiin
siyasal ve dinsel sinurlar ortadan kalkmus, farkls irklar o zamana kadar gériilmemis bir
hizda birbirleriyle iliskiye gegmeye baglamig ve sonugta On Asya, agikca goriilen bir
kangim —olusum- agamasina gegmistir. Dogununu teolojisi ve Yunan’in felsefesi
arasmndaki iliski olduk¢a sasirtici bilegimler yaratilmistir. Béylece farkli inanglar

arasinda bir bakima rekabet donemi de canlanmaya baslamustir. 2™

23 F Cumont, Mpysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 33.
mys. Jones, “Mithraizm”, E.R.E., VIIL, s. 754.
25 B, Cumont, a. g.e,s. 13ve 34,
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II1. BOLUM
HELLENISTIK DONEMDE ANADOLU’DA MITHRA KULTU

A. Hellenizm’in Anlami

‘Hellenizm’ s6zciigii bilindigi gibi ilk kez bilimsel anlamda Alman tarihgi J.
G. Droysen tarafindan, Grek kiiltiirlinii Yunan sinirlarim digina ¢ikip Akdeniz bolgesi
ve On Asya’da Dogu kiiltiirleriyle karismas: sonucu olusan evrensel kiiltiire verilen
ad anlamunda kullanilmistir. M.O. 330 yilinda Biiyiik Iskender’in Asya seferi ile
baslayip M.O. 30 yilinda Romahlarin Misir’1 ele gegirmesiyle sona eren dénemde
dogu ve bat: dinleri genis alanlara yayilmis, yeni sehirlerde Grek tanrilar1 adina yeni
tapinaklar yapilmistir. (Harita 4)

Dénemin siyasal olaylan bunlara karigan insanlarin iginde olaganiistii giigler
bulundugu inancini getirmis, krallar tanri asamasina yiikselirken daha sonradan
mutlak monarsinin belirtisi olarak hiikiimdar kiiltleri olugsmaya baglamistir. Fakat ne
Tykhe ne de kral kiiltii o dSnemin insanlarini tam olarak tatmin edememistir. Oliim
sonrasi yasam ve buna benzer dinsel sorunlar yaninda etiksel sorunlar da giindemde
kalmistir. Genel olarak bakildiginda yiiksek ve aydin gevrelerde Stoa felsefesi, alt
tabakalarda gizli dinler ya da ‘misterler’ yayilmistir. Ornegin, Orvefs dini ile birlesip
biitiin sorunlar ele alan Eleusis’teki Demeter misterleri Iskender’in 6liimiinden sonra
tiim Grek diinyasina hatta Italya, Misir ve Karadeniz’in en ticra koselerine kadar
girmistir.2’®

Bu donemdeki dinsel gelismelere dogu diinyas: agisindan baktigimizda,
Greklerin dogulu insanlara yaklastigini, dogulularin ise eski tanrilarina ve dinsel
geleneklerine siki sikiya bagh kalip, Hellenistik dénemde Grek diinyasindan gelen
etkilere kars1 en ¢ok din alaminda tepki gosterdiklerini goriirtiz.2”’

Hellenistik diinyay1 olusturan sosyopolitik degisimler Hellen misterlerini ve
Hellen olmayan kiiltlerin Hellenlesmesini canlandirip gelenege uygun dinsel bir yap1
icin gerekli sartlan hazirlamigtir. Dyonizos gibi diger geleneksel kiiltler de Hellenistik
kiiltiire] sistemde degisim gOsterirken, Hellenistik diinyada Mithraizm ve

216 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK, Ankara, 1988, s. 512-vd.
277 A, M. Mansel, a. g. €., 5. 514.
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Hiristiyanlik gibi yeni yerli dinler ortaya 91k;1n$tu.278 Mithraizm, onun ¢agdas1 ve
glintimiiz yorumculari tarafindan bir Hellenistik donem dini olarak ele alinmis, bu
baglamda Dogu’dan getirilen diger kiiltler gibi, Mithraizm, goriinlise gore
karmakanigik diinyanin degisimlerinin {istesinden gelebilmeyi basarmig ilk din
olmustur.?” (Resim 35)

Yunanistan’da olduk¢a saygin bir yere sahip olan Mithra Kiiltli, Hellenistik
dénemde Bat1 Anadolu’daki Grekler arasinda farkli bir bakis agistyla goriilmiistiir.
Mithra’nin Kilikya’daki ve Pamfilya’daki korsanlar tarafindan benimsenmesi, bati
Anadolu’daki Grekler i¢in eski diismanlari Persler’i ammsattigindan Grekler bu dini
asla kabul etmemislerdir.2*°

Biiyiik  Iskender’in  imparatorlugunun  dagilmasindan sonra  Pontus,
Kapadokya, Armenia, Kommagene gibi Anadolu’da yeni bir takim kralliklar ortaya
cikmustir. Pergamon ve Antakya’daki Yunan krallarinin tersine, bu krallar eski
geleneklerini dinde ve politikada siirdiirmiisler ve Anadolu’nun eski efendileri olan
Pers krallarim taklit ederken Perslere ait tapinaklari korumuglardir. Sonugta bu
donemde Oromazes (Ahuramazda), Omanos (Vohumano), Artagnes (Verethranga),
Anaitis (Anahita), ve digerleri hala sayginliklarin1 korumaya devam etmislerdir. Fakat
tanr1 Mithra hepsinden fazla bu krallarin en biiyiik tercihleri olmugtur. Bu kralliklarin
monarklar1 ailelerindeki Mithridates adim sik¢a kullanmalart gibi kendilerini
Mithra’ya adayarak onu kutsal kilmislardir. Boylece, Artaxerxes ve Darius i¢in
nasilsa, bu monarklar igin de Mithra zaferi getiren tanr1 olarak kalmistir. Asagida
daha ayrintili gérecegimiz lizere aym zamanda tanr1 Mithra, onlarin yasalliklarinin
garantisinin bildirgesi ve dayanag: olmaya devam etmistir.?®!

Hellenistik donemde Mithraizm, Pers kokenli olduklan iddia edilen
Kommagene, Armenia gibi yerlerde, Pers imparatorlugu yikildiktan sonra bile
korunmugtur. Ama Selevkidler ve Bergama krallig1 gibi Hellen kdkenlilerce kabul
gbérmemigtir. Pontus kralli1, Romalilar tarafindan yikilinca Kilikya’ya kagan Pontus

ordusunun geri kalam oradaki Kilikyali korsanlara katilmig ve magiler de Kilikya’nin

28 Y, L. Martin, Hellenistik Religions, Oxford, 1987, s. 90.

Y, L. Martin, a. g. €., 5. 113-v.d.

20 M. Arslan, “Anadolu Medeniyetleri Miizesi’ndeki Roma Donemi Kilikya Sehir Sikeleri”, Anad.
M.M. 1992 Y., Ankara, 1993, s, 202.

Bl R, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans, T. C. McCormack, New York, 1956, s. 12.
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daglarina sifinmugtir. Tarsus, bdylelikle kiilt merkezi konumuna gelmigtir. Bu arada
da Mithra Anadolu’da bazi yerel kiiltlerle karismigtir. Phrygia’da; Kybele-Attis
ikilisine girip, Attis oldugu diigiiniilmektedir. Pontus’da tanri Men gibi at sirtinda
betimlenmisg; Lydia’da, Mithra-Anahita ikilisi Sabazios-Anaitis  ikilisine
doniismiistiir. Anadolu’nun kimi yerlerinde de Helios oldugu diisliniilmektedir. Bu
arada Pers panteonu da Grek panteonuna uygulanmigtir: Ahuramazda, Zeus ile;
Verethranga, Herakles ile; Anahita, Artemis Tauropolos ile; Mithra da Helios ile
Ozdeslestirilmigtir. Mithra’nin en Snemli 6zelligi Helios ile bir tutulsa da asla Pérs
adim kaybetmemis olmasidir.?®?

Tanr1 Mithra Hellenistik donemde belirgin bi¢imini almaya baglamustir.
Biiyikk Iskender doneminde Mithraizm’in térensel gelenekleri ve dogmalar
yayilmaya baglamigtir. Fakat tam olarak ne zaman ve nerede oldugunu kestirebilmek
olduk¢a zordur. Yapilabilecek en 6nemli ¢aligma, Anadolu’daki magi rahiplerinin
getirmis olduklar: dinin kdkeninin, hangi bolgelerde, ne sekilde degistigini anlamaya
caligmaktir.?®3

B. Hellenistik Dénemde Grekler Arasinda Mithraizm

Kendilerini din bakimindan tam olarak tatmin etme yollarim arayan, teden
beri yabanci tanrilara kargi bliylik bir sempati gostermis ve hatta bunlara kendi
iilkelerinde yer ayirmig olan Greklerin, Dogu iilkelerindeki tanrilari, goriiniisteki bazi
benzerliklere dayanarak, kendi tanrilar ile egit saymalarin1 ve bunlara tapmaktan
¢ekinmemelerini dogal kargilamak gerekmektedir.284

Aslinda Herodot zamamindan beri yabanci tanrilarin Grek tanrilarina

benzetilmesi (sinkretismos) Hellenistik dénemde daha da sistemli bir sekil almigtir.

Ornegin, M.O. 11 yiizyilda tiim Misir tannlarn hem Grekge hem Misir dilinde

22 M. Arslan, “Anadolu Medeniyetleri Milzesi’ndeki Roma Dénemi Kilikya Sehir Sikkeleri”, Anad.
M. M. 1992 Y., Ankara, 1993, s. 201-vd.

23 B Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 15. Astrolojinin
de Mithraizm ile oldukga baglantili oldufunu ve astrolojik etkilerin Babil’de Pers dinini nasil
etkiledigini yukarida anlatmigtik. Anadolu’ya astrolojinin girmeye baglamas: da Selevkidler
doneminde olmustur. Diodoros, eserinde kahinlerin Iskender, Antigonos ve diger bir gok monarkin
gelecegi hakkinda yorum yaptigini belirtmektedir. Diodoros, Bibliotheka Historika, ed. C. Oldfather,
London, 1933, s. 31.

24 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK, Ankara, 1988, s. 513-vd. Selanik’de ele gegen bir
kabartma Yunanistan’da Mithra killtil tapmimi olduBunu gdstermesi agisindan olduk¢a Snemlidir. Kiilt
biytik olasilikla Romahilarin buray: isgali (M.O. I1. yy.) srasinda getirilmigtir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
P. Pachis, “The Cult of Mithras Thessalonica”, S.M., Roma, 1994, s. 229 - 255.
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yazilabiliyordu. Bu ylizden bir yazitta Hermes denildiginde Grek tannsi Hermes mi
yoksa Mistr tanrist Tot mu oldugu belli olmuyordu.?®® Hellenistik dsnemde Misir ve
Suriye kiiltleri orijinlerinden ¢ok uzakta gesitli gehirlerde yerlesmis ya da yerlesmeye
baslamiglardi. Orta Dogu’da izl bir i¢ degisimin yasandif1 bu dénem sonrasinda
ortaya ¢ikan ve genis bir arazi pargasimi kapsayarak birgok kiiltlin karismas: i¢in
uygun sart: saglayan Roma Imparatorlugu déneminde, Hellenistik donemdeki kadar
hizh bir degisim goriilmez. Tezimizin konusu olan Mithraizm de, Misir, Suriye ve
Anadolu’da asil gelisimini ve yayilmasim zaten Hellenistik dénemde

286 (Ozellikle Hellenistik toplumun alt siniflan1 arasinda kabul géren

tamamlamustir.
Mithraizm, bu topluma kisisel kurtarici Mithra aracihigi ile bu diinyada
sifinabilecekleri, ayricahkli bir din getirmistir. Roma Imparatorlugu igerisinde
Hiristiyanlik dini popiiler olana degin, yani &aklaslk M.S. 100 yillarina kadar da
Hellenistik diinyada gelisip, yayilmustir.2%’

Hellenistik dénem kralliklarindan Selevkos kralliginin baskentinde Mithra
adina herhangi bir sunaga rastlanmamistir.?®® Cumont’un bu goriistine karsin son
dénem kazilarim g6z 6niinde bulunduran Nock, Perslerin 151k tanris1 Mithra’nin M.O.
III. ylizyillda Fayum’daki Gurob’da 6zel bir kiilt objesi olarak karsimiza ¢iktifim
belirtmektedir. Stiphesiz ki bu kutsal alan, ydnetimlerinin sona ermesinden sonra
Misir’da kalmus bir grup Persli tarafindan kullanilmaya devam edilen kutsal bir alan
olarak varligin stirdiirmiistiir.2%°

Konumuz agisindan baktifimizda, Diializm {izerine kurulu Pers dininin
Hellenistik dénemde ilerlemeler kaydedip, bir taraftan Ibrani dini diger taraftan
Hiristiyanlik {iizerinde etkili oldugunu goriiriiz. Pers dini Mithra Kiiltii seklinde
Anadolu’da genislemeye baglamis, fakat burada yerli kiiltlerle kanisarak bir mister
seklini almugtir. Pers dininin Grek dini ile ne sekilde kansip yogrulduguna dair en
glizel 6rnegi hig¢ stiphesiz agagida daha ayrintili gérecegimiz gibi Kommagene krali

Antiochos I'in Nemrut Dag1’ndaki mezar yazit: vermektedir.?*°

25 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK, Ankara, 1988, s. 514.

26 A, D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A4.H., XII, 5. 418.
B7R. Lerner- M. Standish, Western Civilizations, New York, 1988, s. 161-vd.

28 F, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 33.
2 A.D. Nock, a. g.m., s. 428.

2% A. M. Mansel, a. g. e., s. 516.
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Birgok unsurun birlikte kaynagtis Mithra dini Anadolu’da Iskender’in
imparatorlugu (M.O. 334-323) déneminde; Armenia’da Kapadokya’da ve Pontus’da
gelisen kompleks bir uygarligin sonucu olmustur.?!

Iskender’in seferlerinin bir sonucu olarak Grek uygarlig: biitiin I¢ Asya’ya,
Bactriana’min dogusuna kadar yayilmistir. Bu uygarlik Pers inanglan tizerinde etkili
olmasina ragmen, buradaki inang¢ sistemi asla Grek uygarligina teslim olmamugtir.
Kisa bir slire sonra Persler, siyasal bagimsizliginda olduklari gibi manevi
ozerkliginde de etkili olmuglardir. Bagka bir deyisle, diger bolgelerdeki kolay
asimilasyona karsi Pers geleneklerinin gosterdigi direng giicti Hellen ve Dogu
iligkileri agisindan 6nemli bir geligmedir.2*?

Biiytik Iskender’in Dogu’ya dogru genislemesiyle, Mithraizm Grek
diinyasinda yayilmaya bagladi gibi géziikse de, aslinda Pers imparatorlugunu ele
gecirdiginde imparatorlugun batisinda Mithra kiiltine bagliik zaten devam
ediyordu.®® Hellenistik dénem heykelciligi, tanr Mithra’mn kurbanmn kaninin
yaranin etrafina akmasim saglayarak biitiin canlilarin ortaya gikmasina neden olmasi,
yani {iretkenlik tdreninin anlatildigi Mithra’min bogay1 6ldiirmesini sahneleyerek bu
kiilti halk arasinda yayginlastirmis ya da bagka bir deyisle popularize etmistir.”**
(Resim 36)

Hellenistik dénemde Grekli sanatgilar dogulu imaji ile Mithra’nin kesin
bigimlerini kabul ederek Olympia tanrilarina benzetmislerdi. Olasilikla bu zamana
degin tanr1 Mithra daha &nce hi¢ insan geklinde betimlenmemigti. Yapilanlar da kaba
ve tuhaf gekilde yapilimig Asur idollerinin taklidiydi. Boylece Zerdiist inancimin
kahramanlani Hellen diistincesi igersinde yogrulurken, onlarin karakterleri de
anlamlarinin  gerektirdigi sekilde degistirilmis ve dogulu 6zellikleri iglerinden
arindinlmigtir. Sonugta, batili halkarin kabul edebilecegi bir bigim yaratilmigtir. M.O
200 yillarma dogru Pergamon heykel okulu bir grup Mithra Tauroctonos

olusturmustur. Aslinda bu kaba misterlerin &zelliklerinin yumusamasinda Grek

okullarinda bigimlenmis diistincelerle olugan sanat yaninda, felsefe 6gretileri ve

LB, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 31.
2 g Cumont, a. g. €., 5. 20-vd.

23 Y. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E., VIII, 752.

2% R. Graves, N.L.E.M, New York, 1959, s. 314.
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batidaki dinsel teorileri kesfetme iddiasinda bulunan Asyal: rahiplerin roli de etkin
olmugtur.2

Tim bu bilgiler 1s13inda Hellenistik dénemde Anadolu’da kurulmus
kralliklarda Mithraizm’in yerini §6yle belirtebiliriz.

C. Armenia Kralligi’nda Mithra Kiiltii

Magi rahiplerinin Armenia’da yogun -etkinlikte bulunduklar1 ve bu yogun
faaliyet sonucu Mithra’ya bu bélgede ‘Ates Tanrisi’ veya ‘Giines Tanrsi’ olarak
tapiuldig; bilinmektedir.”® Bélgede ayrica ‘Mithra’dan tiiretilmis adlara da rastlamak
olasidir. Omegin, Polybios, Armeniah bir prensin adim Mitridatis olarak
belirtmektedir.?’’

Armenia’da Pers inanglan (Zerdiistliik), iilkenin ulusal inanglar1 ve aymi
zamanda Suriye’den gelen Semitik unsurla birlesmistir. Mithra, bu tiglii etkilesimin
temel béliiniimlerinden birisiydi. Batida oldugu gibi bazilann Mithra’y1 atesin 6zii
olarak gériirken, bazisi onu giines ile 6zdeglestirdi. Mithra hakkinda fantastik Gykiiler
anlatildi. Mithra’nin, Ahura Mazda’nin kendi annesiyle birlesmesinden dogdugu ve
bu yiizden 6liimsiiz oldufu sdylendi. Aslinda bu gekilde dogmus mitlerin, farkl
doktrinlerin yarattifi Armenia Mithraizmi ile herhangi bir iliskisi yoktur.**®

Mithra, Armenia’da oldukga &nemli bir yere sahipti. Buradaki olusum Iran
inanglan ile yerel Armenia inanglarinin karigmasindan meydana gelmisti. Burada
‘Mithra’ sozctigiinden tliremis isimlerle karsilasmak oldukga dogaldir. Ornegin,
mehean, ‘miterean’dan tliremis bir tapinak adidir. Anlami ‘Mithraistler’ olarak
karsimiza ¢ikar, Yine Armenia siirinde gegen ve aslan anlamina gelen mher
sdzciigiinlin de Mithra s6zctigiinden tiretildigi kabul edilmektedir. Kazilar sirasinda
Parthia ve Armenia’da pigmis topraktan yapilmis birgok ata binmis Pers elbiseli ok¢u
figiirini bulunmugtur. Bu figiirin birgok Mithra anitinda ele gegirilmistir. Bu iki
onemli noktadan bagka Armenia’da Mithra farkli sekillerde de ortaya c¢ikmistir.

25 B, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 23-vd.
2% RE, vol. XV-2, 5. 2134 ve 2135,

27 polybios, Historiae, XXV-2.

28 F. Cumont, a. g. €., 5.16-vd.
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Armenia takviminin Mehekan denilen yedinci ay1, Akhamenidler zamanindan beri
Mithrakana senlikleri olarak kutlanan d6nemden adim almaktadir.?*®

Anadolu’'nun diger bolgelerinde Zerdistliglin ugradifi  degisiklikler
Armenia’daki kadar giiglii degildi. K&keni Pers olan din ile yerli kiiltler arasindaki
z1ithk bu bélgede siirekli devam etmigtir. Ornegin, Cybele sevgisi onuruna kutlanan
eglencelerde, atese tapanlarin bu inanci kendini rahat¢a gizleyememigtir. Aslinda, bir
bakima gé¢men magilerin kendilerinden olmayan kabileler arasinda barig igersinde
yasadign yiizyillar boyunca, iki wrkin bazi anlayis bigimlerinin birbirinden
etkilenmeden kalmas: da zaten olanaksizd.**

Armenia’da glines tann igin bir kurban tbreni yapildifina dair ilk el
belgelerden bir tanesi Xsenephon’un eseridir. Xsenephon eserinde, Armenia
kdylerinde dolasip, yol hazirliklar: yaptig1 sirada bir Armenia kdyiindeki yonetici ile
yaptii konusmada, bir hayvanin Giines Tanri’ya kurban edilecegini
bildirmektedir.*'

Armenia daha sonraki dénemlerde de Mithra kiiltiiniin yayilmasinda 6nemli
bir merkez olmus daha bagka bir deyisle Mithraizm’in dogudan batiya gegisinde belki
de Anadolu’daki en 6nemli merkezlerden biri 6larak kalmigtir. Asagida daha ayrintili
olarak g6recegimiz gibi Roma’ya magi rahipleri Armenia’dan gitmistir. Cumont bunu
sOyle belirtmektedir: “II. ylizyilin sonlarina dogru Mithraizm’in batida yayilmaya
basladifi dénemlerde Roma’nin yabanci misyonerlere kargi eski diigmans: siyaseti,
yerini daha hoggériilii bir ortama birakiyordu. Imparator Nero (54-68), Armenia krali
Tiridates’in beraberinde Roma’ya getirdigi magiler tarafindan yapilan Zerdiigtliik

seremonilerine olan tutkusunu agik¢a ifade etmigti.”>*

2 J. R. Russell, “On the Armeno-iranian Roots of Mithraism”, S.M., Roma, 1994, s. 182-vd.
Armeina’d Mithra ile ilgili olarak giines tapinimi ylizyilimizin baglarina kadar stirmiistir. Bunun en
giizel 8rneg, 1915 yilina kadar Armenia’da yasayan Arewordik (Giinesin Cocuklarr) adli tarikattir.
Tarikatin lideri Aziz Nerses Snorhali ‘Loys Araric Lusay’ (Isik, Isigin Yapicist) adli bir ilahi yazmistir.
300 B, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s, 17-vd.

301 Xsenephon, Anabasis, [V-5-35. Her ne kadar buradaki tanrinin Mithra olup olmadig1 tam olarak
bilinmese de, Giines Tanr1 anlayisinin olmasi ve bdlgede Mithra kiiltil tapinimmna dair giglil izler
bulunmasi konuyu ilging kilmaktadir. Burada kurban edilen hayvan olarak ‘at’ gésterilmistir ki bu da
bu gilnes tanrmin Mithra olma olasilifin1 azaltmaktadir. Bilindi3i gibi Pontus bolgesinde olduk¢a
onemli bir yere sahip olan tanr1 Men’in at sirtinda betimlenmesi, atin bu tann ile 6zdeslesmesi bu
tanrimin Men olma olasihgini da artirmaktadir, Fakat aym1 zamanda bir ¢ok Mithra anitinda at
figliriinOn betimlendigi ve Parthia ve Armeni’da yapilan arkeolojik kazilarda pigmis topraktan yapilmig
fran elbiseli atg1 figtirini bulunmasi sorunu oldukga tartigmali kilmaktadir.

302 F, Cumont, a. g. €., 5. 24.
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D. Kapadokya’da Mithra Kiiltii

Tanr1 Mithra, Anadolu’nun Kapadokya’y: i¢ine alan béliimiiniin daha ¢ok
dogu bolgelerinde tutunmugtur.*®® Kapadokya’da bulunan Aramice yazilmig
yazitlarda Mithra’ya ait izler somut olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*® Bunun yaninda,
bu bolgede ele gegmis sikkelerin tizerinde Erciyes Dag ve bir sunagin betimlenmesi
bolgede Mithra kiiltli’nlin varligina 11k tutan diger somut delillerdir.

Bu bolgede bulunmug 6zellikle Roma dénemi sikkelerinin tizerinde Kutsal
dag olarak bilinen Erciyes Dag1 ve bir sunak ve bazen de dagin iginde yer alan sunak
seklinde betimlemeler yer almaktadir.’®® (Levha II)

Orta Anadolu’nun en gorkemli dagi ve aym zamanda bir tanrn dag olan
Argaios (Erciyes) Hititlerden beri bir kutsallik kazanan bir dag olup, volkanik
niteligiyle, Iran etkisiyle Kapadokya’ya giren ates kiilti i¢in uygun bir ortam
olusturmustur. Burada dagin kutsallifi agisindan volkanik olusunun &nemi
ktigimsenmemelidir. Dagin yiiksek olusu tanrinin goksel niteligini yansitirken,
doruktaki figlir gogu kez 15in sagl olarak betimlenmigtir. Argaios, Roma ¢aginda
Zeus, Helios, Serapis ve Mithra gibi tanrilar1 da i¢ine alan ve bunlann tiimiiyle
Ozdeslesen bir tannlar biitiinii olmustur. Sikkelerde betimlenen figiirlerin 151n bagh
oluglari, tistelik kimi sikkelerde Mithra’nin {inlii dort ath arabasinin yer almas: ve de
burada hem tanri, hem yemin tanrisi, hem kiilt heykeli oldugunu beliren klasik dénem
yazari Maximus Tyrius’tan alint1 yapan Baydur’un verdigi agiklama dogrultusunda
bélgede Mithra tapinimi olma olasihig1 oldukga yiiksektir.>*® (Levha III)

Persler’in Anadolu iizerindeki en giiclii etkileri dinsel alanda olurken, M.O. V.
ylizyildan itibaren Kapadokya’daki Persli magi rahiplerinin ayinleri oldukg¢a
yayumustir. Mitchell’e gére, Cappadocia uzun siire iran yerlesmesine ugrayan bir
bolge olmus ve kendi dillerini konugup, ates tapimminda bulunan magi rahipleri

burada yasamistir. M.S. 370 yillarina dek magiler bolgede etkinliklerini

303 y_ Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, A.U.Ans., 11, Istanbul, 1982, s. 330.

3% RE, XV-2, 5. 2135,

305 R. Bland, “The Bronze Coinage of Gordian III from Caesarea in Cappadocia”, S.A.C.T., s. 50-vd.,
MHTPOITIOAZC KAICAPIAC yazisi sikkelerin fizerinde genelde MHTPO KAIC(A) olarak
kisaltilmigtir.

36 N. Baydur, Anadolu’daki Kutsal Daglar, Dag-Tanriar, istanbul, 1994, s. 73, 74, 77 ve 78.
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stirdiirmiiglerdir.*”’ Cumont, Strabo zamaninda (M.0. 63- M.S. 21) Kapadokya’daki
magilerin sundugu adaklarin Avesta dualarindaki 6zelliklerin izleri oldugunu belirtip;
atesin 6niinde arp ile s6ylenen ibadetlerin, kutsal dal demetlerinin, siit, yag ve bal ile
yapilan sunu seklinin, gérevli rahibin kutsal ategin kirlenmemesi icin aldig
onlemlerin aym oldugunu belirtmektedir.%®

D. 1. Farasha (Rhodandos)

Grekge ve Aramice olarak Mithra’ya yazilmig bir adak yazit: Kapadokya’da
Farasha’da (Rhodandos) bulunmustur. Fakat herhangi bir tapinaga rastlanmamustir.
Ele gegen metin bir strategus’dan bahsetmektedir. Yaztta, ‘bir Mithra Magus’u
olmak’ veya ‘bir magus olarak Mithra’ya hizmete baglamak’ olarak g¢evrilmistir. Bu
bizi yazitin bir kabul téreni ile ilgili oldugu diisiincesine gétiirtir. Kapadokya’daki
yazit, eger gevirisi dogruysa, dogudaki degisim igin iyi bir ipucudur.>®”

E. Pontos Kralhgr’nda Mithra Kiiltii

Pontos bolgesinde Mithra kiiltli varligi eskicag yazarlan ve giiniimiizdeki
arkeolojik ¢alismalardan anlasilmaktadir. Buna gére Magie, Strabon’un eserine
dayanarak, Pontus krali Mithridates’in tebaasini bir arada tutabilmek i¢in kralliginin
kuzey bat1 bolimiinde kendi adimi verdigi (Mithridation) bir kale yaptigim belirtir.>'
Magie buradaki Mithridation’u Yozgat’in giiney dogusundaki Kerkenes Dagi’nin
kalintilar1 arasinda yer aldigini, fakat tam olarak yerinin siipheli oldugunu
yazmaktadir.*"!

E. 1. Kerkenes Dag1

Daha 6nce Pers déneminde ele aldifimiz Kerkenes Dagi’nin, Hellenistik
donemdeki Pontos Krallig1 igerisinde konumuzla ilgili olarak herhangi bir islevi olup
olmadi: {izerine arastirma yaparken, burada arkeolojik ¢alismalar yapan ve bunlan
yayinlayan, goriiglerini yukarida verdigimiz Geofrey Summers ile bolgenin durumu
ile ilgili olarak gortistik. Kendisi, gerek yazdign makalelerde gerekse bize
anlattiklarinda, burada herhangi bir Med ya da daha sonrasi yerlesmeye rastlamanin

olanaksiz oldugunu belirtip, Mithraizm’in burz;lda uygulandi11 konusunda ¢ok diisiik

7S, Mitchell, Anatolia: Land, Men and Gods in Asia Minor, 1, Oxford, 1993, s. 173.

3%8 . Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 26.
3 B, Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 262, n. 16,
39D, Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 198,

sip, Magie, Roman Rule in Asia Minor, 11, Princeton, 1959, s. 1094.



97

olasilikla karsilagabilecegimiz ve birkag tane Akhamenid buluntu disinda bu konuyu
destekleyecek herhangi bir somut delil olmadigimi da belirtmistir. Fakat ileriki
yillarda yapilacak kazilarin hem Pers dénemine hem de Hellenistik déneme ait yeni
bir takim sonuglar verecegini Summers da géz ardi etmemektedir.

Anadolu iizerine ¢aliyma yapmig Ramsey de aym: Mithridation’un konumu ve
ge¢ donemleri hakkinda sunlari belirtmektedir: “M.O. 63 veya 62 yillarinda
Brogitarius’u Trokmillere kral yapan Pompey, ona Pontos’daki Mithridation’u
vermisti. Bunun Galatia ile Pontos hududu iizerinde olmas: gerekmektedir. Daha
sonra M.O. 25 yilinda Roma vilayeti Galatia’ya ilhak edilmis olmasi muhtemeldir.
Bu ylizden, Mithridation, Gazelonitis’in bir pargasi degil ise; olasilikla ya
Eukhaita’nin ya Karissa’nin ya da Eugenia sehirlerinden birinin ismiydi.>'?

E. 2. Trabzon

Bunun yamsira bir diger Mithracum Trabzon’da bulunmustur. Trabzon
yakinlaninda, sonradan kiliseye ¢evrilmis, Mithra’ya adanan bu Mithraeum disinda
bagka da Mithraeum yoktur.*'?

E. 3. Amisos

Pontos bolgesindeki kentlerin ¢ogu. Pontos krali Mithridates Eupator
zamaninda (M.0.120-63) sikke basmaya baslamistir. Biiyiik iskender’den 6nce sikke
basan iki dnemli kent Pontos kenti, Amisos ve Trapezus’tur.’** Mithridates’e bagli
sehirlerde basilan sikkelerin ¢ogunlugu Amisos’a aittir. Biiyiik olasilikla Mithridates
genelde bu sehirde ikamet etmistir. Mithridates dénemi Pontos bolgesi sikke tipleri
arasinda gen¢ Mithra’nin betimlemesi karsimiza gikmaktadir.>'® Mithra kiiltiintin bu

bolgedeki varligimi anlamamiz agisindan en énemli bulgular olan sikkelerde tanr

2 W, M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyast, gev. M. Pektas, Istanbul, 1960, s. 507.

33 F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 262, n. 16.
Cumont’un bu kitab1 1911 basimh olup, daha sonra Anadolu’da yapilan kazi sonuglarini yansitmadig
igin eksik kalmaktadir. Oysa eskigag tarihgisi ve cografyacisi Strabon bile eserinde Pontos
bolgesindeki Mithridation’dan  bahsetmektedir. Burada Cumont’un bu noktayr atladigm
§6rﬁ1mektedir. .

% 0. Tekin, Antik Numizmatik ve Anadolu (Arkalk ve Klasik Caglar), Istanbul, 1992, s. 119.
Mithridates VI Eupator dénemindeki alti gehirde — Amisos, Sinope, Amastris, Comana Pontica,
Cabira, Chabacta- basilan sikkelerde Mithridates’in bistleri yer almaktadir. Bkz. M. Amandry-G.
Pollet, “Le Tresor de Binbasioglu (Tokat, Turquie)-Monnais de Bronze des Villes de Pont Frappes
sous Mithridate Eupator”, Pontica, 1, Istanbul, 1991, s. 61-vd.

35 M. T. Goktiirk- S. S. Cebesoy, “Kabadiiz Definesi”, Anad. M.M. 1993 Y., Ankara, 1994, s. 54, 55
ve 75.
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Mithra, tiim Anadolu’da sayg1 gbren ay tanris1 Men gibi at sirtinda betimlenmistir.
Diger yerlerde ise uzun, dar kesimli pantalonu ile resimlenmistir.*'®
E. 4. Pontos’da Tanr Men ile Tanr1 Mithra iliskisi

Strabon’a gére Pontos krallarinin tag giyme torenlerinde yemin tanris1 olarak
goriilen tann Men®'’, Trapezus’da (Trabzon) bulunmus paralarda Mithra ile birlikte
betimlenmigtir.’'® Ay tanrisi Men, M.O. III. binyildan beri ibadet edilen eski bir
Anadolu tannsidir. Frygler’in Anadolu’ya’ goglinden sonra onlar tarafindan
benimsenerek ulusal bir karakter kazanmigtir. Bu nedenle Men, Antik kaynaklarda ve
cagimiz aragtirmacilan igin bir Fryg tannsi olarak kabul edilmistir. Men, arkeolojik
bulgularda Fryg kiyafeti olarak kabul edilen kiilah, yiiksek kemerli gémlek, manto ve
tozluk giymis olarak goriiniir. Omuzlan tizerinde hilal, saginda bir asaya dayanms,
ve sol elinde bir ¢am kozalag: vardir. Genelde sol ayad: bir boga {izerindedir. Bazen
yaninda bir horoz bulunur. Daima sakalsiz, genellikle omuzlarina kadar uzun sach
geng bir adam olarak gosterilmistir. Bir gok tanrist olan Men, ayni zamanda
mezarlarin koruyucusu, saghk ve kehanet tannsidir.>' Strabon, yemin tanrisi olma
ozelligi ile Tann Men’i, Mithra ile 6zdes tutmustur. Bu yiizden Mithra ile Men
sikkelerde birlikte betimlenmislerdir. Erzen’in belirttigine gére Men’in sifatlar
arasinda yemin tanrisi olma &zelligi yoktur. Bu yiizden Strabon’un tanr1 Mithra’nin
Ozelliklerini bdlgede eskiden beri egemen olan Men’e atfetmesi ve bu konuda hata
yapmis olmasi kanimizca biiytik olasiliktir. (Levha IV) Jones’un Mithra ve Men
iligkisine yaklagimi ise biraz daha farklidir. Jones’a gore bu iki tann arasinda giiglii
farkliliklar olmasina ragmen, Mithra Pontus’da tanri Men’in seklini almig ve sanatta
tanr1 Attis ile birlikte kendini gostermistir.32
E. S. Pontos’da Tanri¢ca Anahita ve Mithra

Pontos’da tann Mithra yaninda, bir diger Pers etkisi de tanrica Anahita ile
ilgili ele gegen bulgulardir. Unlti sular tanricast Anahita Anadolu’ya Persler

321

d6neminde girmigtir.”" Tanr¢a ile ilgili bdlgedeki en 6nemli yerlesmelerden birisi

316 £ Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 17.
317 Strabon, Cografya: Anadolu, X11-31.

318 RE, XV-2, 5. 2135.

319 A, Erzen, “Ay Tanrist Men’in ad1 ve Mengei Hakkinda”, Belleten, VIIL, 1953, s. 1-14,
320 Y. 8. Jones, “Mithraism”, E.R.E., VIII, s. 754.

32! RE, XV-2, 5.2133,
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Zela’dir. Zela, Iris’in (Yesilirmak) giineyinde bir tepe iizerinde Mithridates
zamaninda Persler’in {inli tanrigalar1 Anaitis’in tapinagina sahip basit bir
kasabayken, Pompey zamamnda sehir olup genis topraklara sahip olmustur. Daha
sonra Mark Antony zamammnda bu topraklar Zela ve Comana’nin (Tokat) biiyik
rahipleri arasinda pargalanmig ve Kapadokya eyaletindeki Polemoniak Pontus’a
katilmigtir. Bu imparatorlarin biistleri paralar iizerinde M.S. 63’den sonra goriiliir.
Sikkeler tizerinde ayrica Zela sehrinin sur duvarh goriintiisii, tapinaklar, Anaitis ve
Zeus Epikarpios tasvirleri vardir.*??

Tanriga Anaitis kiiltliniin ana kentlerinden biri olan Zela’da tapinagin bas
rahibi aym zamanda Zela ve g¢evresinin ydneticisi olarak gérev yapardi. Sikkelerde
Anaitis tapinagimn gesitli gériintiileri karsimiza gikmaktadir.’?* Zela’daki bu Anahita

tapinag1 Pers krali Kiros tarafindan insa ettirilmistir’®*

325

Bu tapinagi Strabon da
eserinde belirtir.”~ Roma donemine kadar Pers etkilerinin egemen oldugu Zela’daki
sikkelerde kutsal alan iginde bir altar gosterilmektedir. (Levha V) Diger 6rnek, ayn
altarin ‘tepede kutsal bir alan’ olarak tasviridir.*?®

Yukanda da degindigimiz gibi, Anadolu’da Anaitis tapimminda en iyi bilinen
merkez ve bu tanriga adina yapilmis bir sunak yazitimn oldugu yer Pontus’daki
Zela’da (bugiinkii Zile) ele gegen yazitta okunan ‘barz’ (zafer ya da zaferin 15181)
sdzcligli bir olasihk Persge’den tliremistir. Tipki Mithras Invictus veya Nabarze
Deo’da oldugu gibi buradaki ‘barz’ sdzciitiniin yamndaki tanrigadan Anaitis
kastedilmektedir.’*’ Strabon, Anadolu’da Anaitis tapmiminda en iyi bilinen yer olarak

Zela’y: gosterip, aym zamanda Persli atese tapanlar1 ve bunlarin Anaitis ile olan

322 M, Arslan, “Pontus Blgesi Sehir Sikkeleri ve Zela Definesi”, Anad. M.M.1991 Y., Ankara, 1992,
s. 124

*B M. Arslan, a. g. m.,, s. 125. Pers egemenligi déneminde Pontos’daki Zela kentinden gorev yapmig
Pers rahipleri hakkinda Strabon §8yle yazmaktadir: “ Eski dénemlerde Pers rahipleri kenti, tanrilarin
kutsal bir alam: olarak yonetirlerdi ve rahip hergeyin efendisi idi. Burada gok sayida tapinak hizmetkar
ve zengi gelir kaynaklarina sahip olan bir rahip otururdu. Bkz. Strabon, Cografya: Anadolu, X11-37.
3 RE, XV-2,s.2135.

325 Strabon, Cografya: Anadolu, X11-37.

3% B. Trell, “Prehellenic Sanctuaries on the Greco-Roman Coins of Anatolia”, Xth.P.LC.C.4., ], TTK,
Ankara, 1978, s. 117-vd.

327 R. H. Harper, “A Dedication to the Goddess Anaitis at Ortakdy, North of Aksaray, (Nitalis)”, 4.S.,
XVII, 1967, 1967, s. 194, Harper Pers tanrigas1 Anaitis ile ilgili ilk kaydi 1964 yilinda tutmustur. Bkz.
R. P. Harper, “The Roman Province of Cappadocia: Annual Report”, 4.5., XV, 1965, s. 11.
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iligkilerini belirttikten sonra Kapadokya bolgesinde bir ¢ok Pers ateg sunagt oldugunu
da yazmaktadir.’?®

Cumont, Mithra ile Anahita arasindaki iligkiye farkli bir boyut getirip
Anadolu’daki Anahita’y1 s6yle agiklamaktadir: Akhamenidler’in eski dininde, 1:131n
kaynag: sayilan tanr1 Mithra, bereketli sularin tanrigasi Anahita ile eslestirilmistir.
Anahita biitiin Anadolu’da tapinilan Ana Tanriga Cybele olarak asimile edilmistir.**°
Graves de, sular tanrigast Anahita’nin tanr1 Mithra ile birlegmis bir sekilde Artaxerxes
Mnemon’un yazitinda ortaya ¢iktigim belirtmektedir.>*
E. 6. Amaseia

Ilkgagda Pontus bolgesinde Zela’nin yamida bir diger 6nemli sehir Amasia
(veya Amaseia) idi. Amasia, Tarsus Amisus gibi Onemli ticaret yollarim ve
Yesilirmak ovasint rahatlikla kontrol ediyordu. Mithridates VI Eupator’un dogum
yeri olan Amasia, Mithridates I’in (M.O. 301-266) bolgede egemenligi kurmasindan
sonra bagkent yapilmistir. Sehir, Pharnaces I’in (M.O. 185-167) kenti ele gegirmesine
kadar Mithridatesler’in bagkenti ve nekropolii oldu. Amasya bronz sikkeleri ilk 6nce
Mithridates VI. Eupator zamaninda basilmistir. Amasya, Pontus kiiltli Zeus Stratios
ve Pontos hanedanmin 6nceki liderlerine ait anitlar bakimindan olduk¢a zengindir.
Sikkelerde sehrin perspektif goriiniisi, Yesilirmak nehri, ¢ok kez tekrarlanan bir
odunluk ya da iki katl bir anit, bir kartal ya da dort atl1 bir arabay: yliklenmis sunak
tasvirleri vardir.*' (Levha VI) Buradaki dort atli arabamin Mithra’nin kutsal arabas:
olma olasilig: yiiksektir.

Burada belirtmek gerekir ki Mithridatesler’in kiiltiinde 6nemli rol oynayan
yerel bir tanrmin sunadi Grekler tarafindan Karyali Zeus Stratios ile Persler
tarafindan Ahura Mazda ile 6zdeslestirilmistic. Dort atli araba Zerdiist din

adamlarinin mitlerinde yiice tanriya ulagtiklar1 arabadir. Resimde goriilen sikkedeki

328 Strabon, Cografya: Anadolu, X11-37.

3% F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 65. Cumont ayrica
Cybele ve Anahita arasindaki erken asimilasyonu bir anlamda Cybele’nin Persli Artemis olarak
adlandinlmasinin yersiz uygulamasi olarak belirtmektedir.

*°R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 311.

331 M. Arslan, “Pontus Bolgesi Sehir Sikkeleri ve Zela Definesi”, Anad. M.M.1991 Y., Ankara, 1992,
s. 122-vd. Roma déneminde de sehrin gelistirilmesine ¢aligilmigtir. imparator Lucullus kenti M.O. 70
yilinda ele gegirdi. M.O. 64 yilinda Pompey tarafindan olugturulan 11 Pontus kentinden biri oldu.
Roma déneminde dogu smuri ticaret yollarinin gelismesi kente blyikk yararlar salamistir. Roma
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sunak ya da odunluk belki dagin ulagilan zirvesi ya da Cumont’un belirttiZi gibi
kutsal bir koruyla ¢evrilmis biiyiik kutsal alandir.3*?

Anadolu’da Mithra adimi kullanan krallarin tannilik niteliklerine de
inanilmigtir. Ornegin Pontos krali Mithridates’in (M.O. IV. yiizy1l) bu niteliginden
otiirti zehirlere karst bagisiklig: olduguna inamlmustir. >

Eger Mithridates Eupator, bilyllk emeller pesindeki riiyalarim
gergeklestirebilseydi, sliphesiz Hellenize edilmis Pers inanci olduk¢a genis sinirlara
sahip Asyali bir imparatorlugun devlet dini olacakti. Fakat isin kaderi Roma’nin bu
bilylik diismanim yenmesiyle (M.0. 66) degistirildi. Pontus ordularmn ve
donanmasmmin dékiintiileri savag nedeniyle siiriilen kagaklar ve dogunun biitiin
bolgelerine yigilan insanlar, Kilikya daglarnin siginaklarinda korunma altinda
gli¢lerini arttiran korsanlar toplulugu arasinda Pers misterlerini yaydilar. Asagida
daha ayrintili gorecegimiz gibi, imparatorluun yikilmasina kadar ibadet edilmeye
devam edilen yer olan Tarsus’da Mithra ¢ok saglam sekilde yerlesti. Buradaki
korsanlar denizlerdeki biiyiik giic Roma ile savagmaktan ¢ekinmemislerdir. Siiphesiz
bu seriivenciler yenilmez tanr1 olan Mithra’nin $gretilerinin basarisi i¢in ¢abalayan
kader icersinde kendilerini segilmis olarak diisiinmiigler ve Mithra’mn koruma
inancina dayanarak kendilerini gii¢lii hisseden bu ciiretkdr denizciler kendilerinden
emin bir sekilde Yunanistan ve italya’min en saygin limanlarim yagmalamislardar.®**
Boylelikle Mithridates Eupator’un sonu ile birlikte bolgede Mithra inanci zayiflarken
etkileri daha da gtineyde kendini géstermeye devam etmistir.

F. Kilikya’da Mithra Kiiltii

Kilikya’nin genel tarihine baktigimizda buranin M.O. 713 yilindan M.O. 663
yilina kadar Asur eyaleti oldugunu goriiriiz. Bundan sonra da Pers egemenligine

geemistir. Bilyiik Iskender, Darius’a karg1 yiirtirken, baz1 Kilikya sehirlerini de ziyaret

sikkeleri; Augustus, Domitianus zamaninda az sayida, Trajan’dan Severus Alexander zamanmna kadar
da bol miktarda olmak lizere darp edilmiglerdir. Bkz. a. g . m., s. 123.

332 M. Arslan, , “Pontus Bolgesi Sehir Sikkeleri ve Zela Definesi”, Anad. M.M.1991 Y., Ankara, 1992,
s. 123,

333 F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 190 ve 280, n.73.
Cagdas hekimlikteki zehir bagigiklig1 onun adma titretilen ‘mitridatizm’ adiyla amlir. Bu kralin icad
ettigine inanilan tiryak adh ilaca da ‘mitridat’ denilmektedir. Roma diinyasinda biiyil etkin bir sekilde
uygulanmaktaydi. Persli bitytictiler 6zellikle veneficas artes (bliyll sanat1) ile bu bblgede tanmiyorlard.
Mithridates’in toxikolojisi (zehir bilimi) buralara kadar uzanmaktadir.

334§, Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 31-vd.
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etmistir. Iskender’den sonra Kilikya, Ptolemaioslar ve Selevkidler arasinda
miicadeleye sahne olmustur.?*’ (Harita 5) .
F. 1. Kilikyalh Mithra Yandas: Korsanlar

Ptolemaios ve Seleokoslar arasindaki miicadele sonucu, denize kadar sokulan
daglarda gizlenme yerleri bulan ve siyasi bogsluktan dolay: farkli statiilere sahip
korsan prenslikleri olugsmustur. Korsanlik haraketi gittikge siddetlenmis, zamanla
bolgedeki korsanlan ifade etmek igin, ‘korsan’ yerine Kilikyali tabiri kullamlir
olmugtur. Uzun savaglar sonunda General Pompeius Magnus’a olaganiistii yetkiler
verilmis ve o da korsanlar1 Akdeniz’den piiskiirtmiistiir.>*® Nitekim, Claros’da yapilan
kazilar bu savaglar sonucu korsan yerlesmelerinin ortadan kaldirldigim
gostermektedir.**’

Bildigimiz kadanyla kiilt, Pontus’da oldugu gibi niifus bakimindan gii¢lii
kalmig Persli unsurlarin oldugu Anadolu’nun Kilikya gibi ¢esitli boliimlerinde de
ortaya Qlkm1$tlr.33 4

Plutarchos, Pompeus’un Yasami (Vita Pompeii) adl1 eserinde, Roma siyasal
yasaminda oldugu kadar ozellikle Dogu Akdeniz’deki savaglarda bagar1 gostermis
biiyiik ve acimasiz Pompeus’un yasamim (M.O. 106-48) anlatmaktadir. Pompeus’un

bagaril askeri zaferlerinden biri M.O. 67 yilinda Kilikyal1 korsanlar {izerine yaptig1

%3 Diizigi ilge merkezinin dort kilometre kadar batisindaki Goller kdyiinde bir evde zivanal bir mezar
stelinin incelenmesi sonucu, Cukurova’da Pers egemenliginin bir belgesi olan ve M.O. V. veya IV,
yiizy1la tarihlenen Arami yazith bir stel bulunmugtur. Bkz. M. H. Sayar “Kilikya'da Epigrafi ve Tarihi
Coprafya Arastirmalar1 19937, XIL A.S.T., Ankara, 1995, s. 41.

336 1, Karamut, “Daglik Kilikya Kentleri”, 1994 Anad. M.M.K., IV, Ankara, 1995, s. 29. Magie de bu
gortisit destekler dogrultu da ‘Kilikyali’ sdzetiginiin ‘korsan’ ile 6zdes oldugunu yazmaktadir. Bkz. D.
Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 273. Swrabo da konuyla ilgili olarak,
arkalarindaki daglik bolgeden denize dogru agilan Kilikyalhilarin korsanlhifindan bahsetmektedir. P.
Desideri, “Strabo’s Cilicians”, de. A4.4., I, XXXII, Paris, 1991, s. 301. Pompeius bu korsanlarin
glictinli zayiflattiktan sonra onlan yine Kilikya’daki Epiphenia’ya (Oeniandos, bugiinkii Giizelhan)
yerlestirmistir. Bkz. M. V. Seton- M. Williams, “Cilician Survey”, A4.S., IV, 1954, s. 155. Bu
yerlestirme hakkinda, Kilikya bolgesinde aragtirma yapan Vann da, Pompeus’un M.O. 67 yilindaki
basarih seferinden sonra Kilikyal: korsanlari buradan bagka ayrica eski adi1 Soloi olan ve yeni adiyla
Pompeipolis sehrine yerlestirdigini yazmaktadir. Bkz. R. L. Vann, “Survey of Ancient Harbors in
Turkey: The 1993 Season at Pompeipolis”, XII. A.S.T., Ankara, 1995, s. 529. Saninz bu
yerlestirmedeki kasit onlari daha rahat denetleyebilmekti. Seneca ise Pompeius’un Anadolu seferinin
aslinda Armenia’daki Mithridates’in politikasi ve hirsina kars: yaptigini ve bu sirada korsanlara kars
da savagtigin1 yazmaktadir. Bkz. Seneca, Epistulae Morales, XV, 65-94.

337 J. Geniere,"Claros, 1992 Bilan Provisoire des Fouilles dans le Sanctuaire d’Apollon”, XV. K.S.T.,
I, Ankara, 1995, s. 64.

333 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., XII, Cambridge,
1975, 5. 428.
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izl saldindir. Kilikya ve Girit’te islenen korsanlar; kiyilardaki sehirleri ele
gegirerek, kiyilan yagmalayarak, yiiksek memurlart veya zengin vatandaglari
kagirarak ve deniz yollarim1 kontrol ederek, denizde ve karada tam bir terdr ortamu
yaratmugslardi. Pompeus’un yagam adli kitabin 24, bsliimii korsanlarin galigmalarini
ve Mithra yandag1 bu korsanlarin Mithra misterlerini Roma diinyasina tamigtirmalarin:
anlatir.®*® Anadolu iizerine arastirmalar yapan Magie, Pompeius’un kendilerine karsi
M.O. 1. yiizyilda sefer diizenledigi korsanlarin yasadig1 yer olarak dogrudan Tarsus’u
gostermektedir.>*

Plutarchos, Pompeius’un savastign bu korsanlarin Kilikya daglarinda
Mithra’ya nasil bazi gizli adaklar yaptigim aktarmaktadir. Plutarchos bu konu
hakkinda s6yle yazar: “Buradaki korsanlar bir takim yasaklanmis gizli kabul
torenleri uygulamaktaydilar. Bu torenlerden, ilkin onlar tarafindan kesfedilip
tanitilan Mithra tapium: da buraya kadar devam ettirilir,”*!

Plutarchos ayrnica bu korsanlar hakkinda su bilgileri vermektedir:
“Korsanlarin giicii temelde Kilikya'ya dayanmaktayd. Ilkin korsan donanmalary vur-
kag taktikleriyle calisiyorlards. Kraldan destek aldiklari ve onun hizmetinde
bulunduklar1 Mithridates savaglar: swasinda biyiik giiven ve cesaret elde ettiler.
Romalilar kendi aralarinda i¢ savasta dogiigiirlerken, denizler korunmasiz kalmis ve
korsanlar yavas yavas, gemilere saldirmak yerine, kiyilardaki bos adalara ve
sehirlere yerlesmeye baglamiglardir. Daha sonra zengin ve iyi ailelerden gelen ve
kendilerinin olaganiistii zeki oldugunu iddia edip korsanlig: bir meslek gibi géren ve
ondan onurlu bir yagam elde edeceklerine inanan erkekler korsan donanmalar: ile
birlegtiler. Bir ¢ok yerde korsanlarin kullanmdsz icin giiclendirilmis diizenli limanlar
ve konaklama merkezleri vardi. Ayrica bu limanlarda iyi ekipli, uzman denizcilerin
calistigr hizlr ve oldukga gelismis gemiler yer almaktayd:. Yaldiz boyali gemiler, mor
yelken bezleri ve giimiis renkli kiirekleri ile seytani eylemlerinden gurur duyduklarini
gosteren genel bir etki yaratmuglardl. Flit ¢alan, telli enstriimanlar: olan, her

limanda eglenceler diizenleyip sarhog gezen, yiiksek riitbeli memurlar: kagiran ve ele

339 W. M. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 204.

0D, Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 273.

41Plutarchos, VitaPompeii,24:1,8. TEAETOO TIVA.C AROPPHTOLG ETEAOLY, OV 1) TOV pbpov Nyt pey
p1 Sevpo Sracwietal KoTadELY OELCO TPOTOV LT EKELVOV. '
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gegirdikleri  gehirlerden fidye isteyen bu korsanlar Roma’'min  giiciinii
kiigiimsemiglerdir. Binden fazla korsan ve dort yiiz gemi ile sehirler ele gegiriliyordu.
Korsanlar ayrica daha oénce asla bozulmamis kutsal yerlere saldirp, buralar
yagmalayorlardi. Ornegin; Claros, Dydima ve Samothrace; Hermione deki
Chotanian tapwnag; Epidauros’daki Asklepios tapinagi; Isthmus, Taenarum va
Calauria’daki Poseidon tapinaklary; Actium ve Leucas'daki Apollo tapinaklari;
Samos, Argos ve Lacinium’daki Hera tapinaklar: hep korsanlarca yakip yrikilnigti. Bu
korsanlar, tanr1 Mithra'ya dinsel ayinler yaparlar ve onun misterleri kutladiklar:
kendilerine ait Olympos daginda garip adaklar yaparlard. Ik kez korsanlarca
gergeklegtirilen Mithra ilgili torenler bu giin hala kutlanmaktadir.

Denizden igerilere bu kadar girip Roma yollar: tizerindeki evieri yagmalayan
korsanlardan Roma ¢ok istirap ¢ekmigtir. Bir vesile ile korsanlar Sextilius ve Bellinus
adly iki praetoru ugaklar: ve lictorlari ile birlikte ele gegirmiglerdi. Daha sonra, zafer
kutlayan Antonius’un kizi da biiyiik bir fidye ddenmesi karsiliginda korsanlarca
kagirinugti. Fakat korsanlarm mahkumlary tehdit etme bigimleri ¢ok ¢irkindi.
Korsanlar, esirlerin uyluklarina elleriyle vuruyorlardi ve onlardan kendilerini
affetmelerini soylemeleri igin diz coktiiriiyorlardy.”*

Kilikyali korsanlar hakkinda g6z oniinde bulundurulmasi gereken nokta,
onlarin bir hirsiz toplulugundan ¢ok, Akdeniz’i tamamen kontrol eden sayilar: yirmi
bine varan kiigikk bir millet olduklaridir. Plutarchos’un verdigi bilgilerden de
anlagildig: gibi bunlar siradan korsanlar degildiler. Ust simflarla ve entel kesimle siki
baglar1 olan bir topluluktu. Bu ytiizden, Tarsus’da gelisen astronomi ile ilgili yeni
kiiltli 6grenmeleri ve benimseyip yaymalar1 oldukc¢a olanakli goriilmektedir. Su da
unutulmamalidir ki tlim ilk ¢ag denizcileri gibi, yildizlar onlarin y6nlerini bulmada
¢ok Onemli etmen olmustur. Bu yiizden yildizlarin {izerinde bir giice sahip tanriy:
iceren bir dini benimsemeleri olduk¢a normal k.arsllanmahdlr.343
Kilikya’da ele gegen birgok yazitin tam olarak okunamayacak kadar

yipranmig olmasi nedeniyle bélgede Mithra tapinimimin ne kadar yaygin oldugunu

342 piutarchos, Vita Pompeii, 24. 1-8.
33 D, Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 88.



105

anlamak oldukea glitiir. Ancak yine de ele gegen belgeler arasinda Mithra ile ilgili
bilgilere de rastlanmigtir.***
F. 2. Tarsus

Kilikya’da en 6nemli korsan yerlesmesi ve dolayisiyla Mithraizm’in 6nemli
bolgelerinden biri buranin bagkenti Tarsus olmugtur. Tarsus’un, dzellikle Suriye ve
Anadolu arasinda batiya dogru olan ticaret yoflanmn tizerinde kozmopolit bir ticaret
sehri olmast bu anlamda 6nemlidir.>*

Aslinda daha eskilere gidersek Tarsus’un, Hititlerden (M.0. 2000) Romalilara
kadar her donemde 6nemli bir sehir oldugunu gériiriiz. Hellenistik dsnemde Stoa
felsefesinin 6nemli bir merkezi olan Tarsus’da, Stoa diigiincesi ile iginde yildiz
tapinimu barindiran din anlayis1 kaynagarak gelismis ve bu goriis cercevesinde Mithra
tapinimu igerisinde yer alan boga kurban toreni ile yildiz tapinimi burada birlestigi
goriigti kabul edilmektedir. Ozellikle Tarsuslu Stoacilar bu duruma ¢ok uygun olan
sehirlerinin tanrismna bir takim astronomik ozellikler vererek bu gelisimi
hizlandirmuglardir. Bu diiglince gercevesinde astrolojik inanglarin tiim Akdeniz
kiiltiiriinde yaygin oldugu dénemde Mithraizm iyice yerlesmis ve kaderin yildizlar
tarafindan yonetildigi diislincesine gitgide inamlir olmugtur. Kaderci astrologlarin
yayumas: ve yildizlarla ilgili 6limsiizliik doktrininin yiikselisi kiiltiirel anlamda
Mithra’nin kutsalligimn gekiciligini artirmigtir. Ozellikle Tanr1 Mithra’mn yildizlar
tizerindeki giicii onun temel karakteri olarak bu islemi hizlandirmugtir.*°
F. 2. i. Mithra ve Perseus iliskisi |

Ulansey de, Martin’in gériistine katilip Kilikya’nin baskenti Tarsus’da Mithra
tapinimi oldugunu belirtmektedir. Ulansey, Tarsus’daki dinsel inanglar konusunda
ayrica farkh goriisler getirirken buradaki diger tanrilarla Mithra arasindaki iligkiyi de
agiklamaktadir. Ulansey’e gore, Tarsus’un aym zamanda Perseus’un tapimldig:

merkezdir. Buradaki ele gegen arkeolojik veriler dogrultusunda sikkelerdeki boga

* Kilikya bolgesinde ele gegen buluntularin yipranmishg konusunda bkz. M. H. Sayar, “Kilikya’da
Epigrafi ve Tarihi Cografya Arastirmalart 1993, XII. A.S.T.,1, Ankara, 1995, s. 39-vd. Sayar, ayrica
ayni makalesinde bulunan bir ¢ok adak yazitmin hangi tanriya ait oldugunun anlagilamadigim da
belirtmektedir.

33 H. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 119. Tarsus ayn1 zamanda Hiristiyanliin en
6nemli kisilerinden olan Aziz Paul’in de yagsadif1 ve ilk Hiristiyanlik &gretilerini yaydig1 sehir olmasi
agisindan ayn bir tarihsel 6neme sahiptir.

D, Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 74 ve 89.
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6ldiiren tanrinin Mithra olmadiBy, Tarsus sehrini kurdugu kabul edilen Perseus oldugu
iddialarina karsi Ulansey, Perseus ile Mithra arasindaki astronomik iligkiyi
belirtmektedir. Buna gore, Mithra ile Perseus’un boga téreninin astronomi ile ilgili
oldugunu ya da Mithra’min, Perseus takim yildizim betimledigini belirtmektedir.
Tarsus’da Mithra ile Perseus arsindaki bir diger ortak &zellik sikkelerde yer alan
bogaya saldiran aslan figiiriidiir. Buradaki éslan-boga tim eski Yakin Dogu’da
savaggl sembolii olarak karsimiza gikmakta olup, bu form Mithra’min boga kurbani
téreni igerisinde gelismigtir. Tarsus sehrindeki buluntularda astronomi ile ilgili
metinlerde sikga bu boganin 6liimii semboliintin yer almasi ve aslan ile boganin
sehrin amblemi olarak kullamlmasi Mithraizm’in Anadolu’daki kokenlerinin bu
sehirde aranmast i¢in 6nemli nedenlerdir.**’

Fakat burada su sorunla karsilagmaktayiz. Tarsus’da tanr1 Perseus énemli bir
konumdayken onun yerine neden Mithra adinin kullamldigidir. Oncelikle,
Mithraizm’deki gizliliin ¢ok 6nemli oldugu ve bunun kiilte bir gii¢ ve deger
kazandirdigidur. ikinci olarak, Tarsus uzun yillar Pers egemenliginde kalmis ve bu
ylizden kalabalik bir Pers niifusu igermektedir. Fakat asil 6nemli nokta M.O. L.
ylizyilda Anadolu’nun biiyiik bir kisminin biiyiik Pontos krali Mithridates Eupator
VI’nin denetimine gegmesidir. Pers asil sinifindan gelen Mithridates, en son ve en
biiylik kral olup, Roma’ya kars1 yaptifi savaslarda Kilikyali korsanlarla gii¢lii bir
ittifak yapmustir. Hatta bu korsanlari ilk organize eden de Mithridates olmustur. Bu
iligki igerisinde Kilikyali korsanlar, adim1 Iran tanris1 Mithra’dan alan bir krala karst
olduk¢a bagimli kalmiglardir. Kral, paralara resmini Perseus bigiminde bastirmigtir.
Bu donemde, kral ile korsanlar arasindaki iliski sirasinda. Perseus ve Mithra
arasindaki iliski nedeniyle ve kralin adindan dolay:r yeni kiilt Mithra olarak

adlandirlmigtir.>*®

37D, Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 41-vd.

38 D, Ulansey, a. g. €., s. 89. ‘Mithridates’ sézcitk anlami olarak, “Tanr1 Mithra verdi” anlamima
gelmektedir. ‘da’ eki Hintge’de ‘vermek’ anlamindadir. Appianos, Mithridates’in korsanlarla olan
iliskisini gdyle agiklar: Mithridates iyi bir donanma hazirlamalan igin yardim etmistir. Yenilip,
Pontos’a gekilmesinden sonra da bu korsanlar Ege kiyisindaki gehirleri yagma etmislerdir. Bkz.
Appianos, Historia Romana, ed. H. White, London, 1955, s. 121.



107

F. 2. ii. Mithra ve Apollon iliskisi

Tarsus’da basilan sikkeler {izerinde Mithra, Apollon’un yerel versiyonu olarak
gosterilmektedir. Genelde Apollo, Mithra ile birlikte betimlenmistir. Perseus gibi,
Apollo ve Mithra, arasinda da benzerlikler vardir. Mithra, genel olarak Helios ya da
Sol olarak adlandirilan giines tanri Apollonian ile iligkili gdziikmektedir. Helios;
Mithra dininin igerdigi boga téreni, kutsal yemek ve cennete yiikselme (mirag)
olaylanmin ¢ogunda etkin rol oynamustir. Bu yiizden, Mithra kiiltiinde, Apollon
tapimuminin 6zel bir yeri vardir. Buradaki anahtar etmen onun Giines Tanr olmasidir.
Tarsus’da Apollon, Giines tanr1 olarak sikkelerde belirtilmese de, Mithraizm bu
tanrry1 astronomi ile ilgisi nedeniyle adapte etmis ve Apollo’yu giines bi¢iminde
benimsemistir.*** Asagida da gorecegimiz gibi, aslinda Tanri Mithra’nin Apollo ile
iligkisi sadece Kilikya’da degil aym zamanda Kommagene’de de karsimiza
cikmaktadir.
F. 3. Yeniyurt Kale

Daghk Kilikya’daki Yeniyurt Kale’de yapilan arastirmalar sonucu M.O 1.
yiizy1l ortalarina tarihlenen bir adak yazitindan eserin civardaki kutsal bir alanda
rahiplik gorevini {istlenmis olan Mithridates adli kisini diktirdigi heykellerden birinin
kaidesine ait bir blok oldugunu anlamaktayiz. Yazitin sag ve sol kisimlar1 eksik
oldugundan heykellerin ne tiir oldugu hakkinda bilgi edinilmiyor. Belki de
Mithridates’in gorevli oldugu kutsal alan, antik donemde adi heniiz bilinmeyen,
Roma ve Bizans dénemlerinde araliksiz iskan edildigi anlagilan Yeniyurt Kale’nin
bulundugu tepenin lizerinde idi. Clinkti Lamas (Limonlu) Vadisi kenarinda gevreye
¢ok hakim bir konumda yer alan Yeniyurt Kale’nin yeri bdyle bir kutsal alan i¢in ¢ok
uygundur.350
F. 4. Anazarbos

Anazarbos (Anazarva)’da bulunan bir yaziti inceleyen bilim adamlari, bu
sehirde de Mithra’ya tapildiinin esash isaretlefini belirlemislerdir. Bu yazitta Marcus
Aurelinus adindaki biri, Anazarbos’u rahip ve “Zeus-Helios ile Mithra’min babasi”
diye onurlandirarak kutsamaktadir. Bugtinkii Seyhan ilgesine 28 kilometre uzakliktaki

39D, Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 42-vd.
3%0 M. H. Sayar, “Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya Arastirmalar”, XIV. A.5.T., I, Ankara, 1997,
s. 118-vd.
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Anazarbos sehri, Tarsus’dan 6nce Kilikya’da olduk¢a 6nemli bir yere sahip sehir
olmustur. Sehrin adimin Persge’deki ‘nabarza-invictus’ sézciigiinden gelmis olma
olasilig1 ¢ok yiiksektir. Bu da Mithra ile ilgili yazitlarda ¢ok sik kargimiza ¢ikan ve
onun {invanlarindan biri olmug sézciiktiir.**' Yukarida, Pontos’da Mithra kiiltiinii
anlatirken ayn1 sifatin Anahita i¢in de kullanildigint belirtmistik.

Anazarbos’daki yazitin aslinda biiyiik bir kismu silinmis, fakat buna ragmen
imparatorun ad: orijinal sekilde yazit tizerinde ele gegmistir. Selevkoslar déneminden
kaldig1 anlagilan yazitin iiglincii satirtndan bu yazitin $nemli bir géreve sahip birine
ait oldugu samilmaktadir. Burada 6nemli nokta Mithraizm hiyerargisindeki yedi
énemli dereceden, yedincisi yani en biiyiik dereceye (mornp=pater) rastlanmasidir.>*?
(Levha VII)

F. 5. Kadirli

Helios Soter kiiltii yaninda Kadirli ilge merkezinde Zeus Soter onuruna
yapilmis bir adak yazit1 da ele gegirilmistir. Kadirli civarinda bulunan ve M.O. V.
yiizyila tarihlenmis Aramice yazilmig bu stelde mezar yazit1 ve iki satir
okunabilmektedir. Kilikya’daki Pers egemenligini gistermesi agisindan énemli bir
yere sahip olan bu yaztta rastlamlan Zeus Soter; tanr1 Mithra ve Zeus’un
birlestirilmesiyle olusturulmus Zeus Oromasdes’in Grekge adidir.*>

Bolgede magi rahiplerinin varligini gosteren birtakim deliller, yapilan
arkeolojik caligmalar sonucunda ele gegirilmistir. Buna gére; Antjoch ad Cragum
sehrinde ve bolgede yapilan arastirmalarda bulunan yazitlardan anlasildifina gére
Daglik Kilikya’da; Megas, Magistos, Androclas, Keraunios ve Lamotes sifatlar ile
Zeus’a ait alt kiilt merkezleri bulunmaktadir. Ayrica Laertes kentinde de Zeus
Magistos tapmagt vardir.>>* Buralarda gegen megas, megistos ve magistos ifadeleri
bilyiik olasilikla Pers ates rahipleri ‘magi’leri ifade etmektedir.

G. Bergama Kralligr’nda Mithra Kiiltii

Mithra’nin Bergama’daki varligina en iyi kamt Kapikaya’daki arkeolojik

¢aligmalar sonucu ortaya ¢ikarilmustir. Burada Isik Tanrisi Mithra’nin kutsalligii

35! M. Gough, “Anazarbus”, 4.5., II, 1952, s. 85 ve 92.

32 M. Gough, a. g. m. s. 131-vd.

353 M. H. Sayar- P. Siewert-, “Dogu Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya Aragtirmalar1 19917, X.
A.S.T., Ankara, 1993, s. 180.

351 Karamut, “Daglik Kilikya Kentleri”, 1994 Anad. M.M.K., IV, Ankara, 1995, s. 30.
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gosteren belirtiler yer almaktadir. Bilindigi tizere Mithra, M.S. 1. yiizyilda
Hiristiyanlia rakip olarak Anadolu’da ortaya ¢iktiktan sonra, agagida da
bahsedecegimiz gibi Roma Imparatorlugu’nda kiigiik sehirler de dahil olmak tizere
Italya’ya kadar yayilmugtir.

G. 1. Kapikaya

Kapikaya’da Mithra agik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Bir biiyiik alan iginde
podyum ve her iki tarafta kiiltten izler yer almaktadir. Podyumun .altmdaki odalarda
dahi Mithra’nin izlerini bulmak olasidir. Her ne kadar Kapikaya’da arastirilamayan
magaralar yer alsa da, tipki Hellenistik dénemdeki Cybele gibi, kiiltiin her bir
par¢asimn buralarda da saklanma olasilig1 vardir. Podyumun bir kenarda birakilmas:
ozellikle digtlintilmiigtiir. Mistik topluluk arasindaki kutsal yemeklerde ve tabii ki
tanr1 Mithra huzurunda masaya gelindiginde yemek yenmesi islevini bu podyum
Ustlenmigtir. Podyumun altindaki odalar, bulagiklarin ve yemeklerin korunmasi
icindir.’> (Resim 37 ve 38 - 38D)

Aslinda Kapikaya’da bazi degisiklikler goriilmektedir. Oregin lambalar
gizlenmistir. Sadece Roma dénemine ait ¢anak ve ¢émleklerde yemek pisirildigi ve
sonucunda bulagik yikandigina dair izler yer almaktadir. Burada Mithra’nin yemek
Sgiinleri de yazilmigtir.>%

Roma déneminde de burada bir takim degisiklikler olmustur. Mithra’nin odasi
giineydoguda olup, agik bir terasla merdivene ulagilmaktadir. Terasin nigin yapildig:
anlagilamamustir. Kiilt magarasinin kuzeyine biiyiik bir su deposu yapilmistir. Bu
depo su kaynagindan siirekli olarak dolmaktadir. Yani siirekli olarak burada bir su
kullanimi s6z konusudur. Insanlarin yasamlari boyunca suva gereksinim duymalar
nedeniyle burada suya da bir kutsallik verilmis ve suyun insanlara tann tarafindan bir
lituf olduguna inamilmigtir. Magaranin dogusunda bir su kanali yer almaktadir ki
suyun bu kanal sayesinde kaplara doldurularak kullamldigi samlmaktadir.®®’

Kapikaya’da Mithra kiiltiinlin ne zaman sonlandigi tam olarak belirlenememistir.

Fakat kazilarda M.S. IV. yiizyila tarihli demir bir para bulunmustur. Hiristiyanlik

35 W. Radt, “Kapikaya Bei Pergamon-Ein Landliches Heiligtum der Gottermutter Kybele und Des
Sonnengottes Mithras”, Xth. P.LC.C.A., II, TTK, Ankara, 1978, s. 3-vd.

3% W. Radt, a. g. m. s. 3.

37T W. Radt, a. g. m. . 4.
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sonrast Avrupa’mn diger bdlgelerinde oldugu gibi Bergama’da da Hiristiyanlik ile
Mithra arasinda bir ¢ekigme yaganmig ve bu miicadeleyi Hiristiyanlik kazanmigtir.
M.S. IV. yiizyilin ikinci yarisinda burada yasayan Iulianos Apostate kendini Mithra
olarak tanitmigtir.*%®

H. Phrygia’da Mithra Kiiltii

Tann Mithra, Phrygia’da 6zellikle Attis ile 8zdeslestirilmis,>>® bunun yaninda
Mithraizm, Cybele kiiltii ile de Pers imparatorlugu igersinde dost topluluklar seklinde
yasamugtir. Phrygli rahiplere kendilerini sevdiren Mithra rahipleri, resmi kurum
destegini elde etmig ve devlet tarafindan korunma garantisi altina girmislerdir. Ustelik
en azindan batida, Pers liturjisinin gizli. seremonilerine Phrygiali erkekler
katilabilmislerdir. Kadimnlarin kiilte kabul edilmesi yasak oldugundan, Mithraist
toplumdaki kadinlari da Cybele kiiltii kabul etmigtir. Bu dost¢a birlik 6nemli
sonuglar1 beraberinde getirmistir. Pessinus dini, yeni ve simdiye kadar g6riilmemis
farkli bir anlam kazanmustir. I. yiizyilin yarisindan sonra burada ortaya ¢ikan Magna
Mater t6renindeki boga kurbam, biiyiik olasilikla bu etkilegimle ilgili olmalidir.>®

Gordion’daki kazida bulunan bir Pers kapisindan sonra, i¢ kisimda genis agik
bir alan yer almaktadir. Etrafi duvarlarla ¢evrili ve igerde halk binalar: vardir. Bu
yapilanma igersinde alanin kuzeyinde bir Pers ates sunagi bulunmustur. Soldaki i¢
avlunun ilk yapisi 1953 yilinda kazilmistir. Planda binanin bir tapinak ve tapinak
Ontindeki bir revaktan olustugu ortaya ¢ikmistir. Tapmnagin i¢ kisminin merkezi genis
dairesel bir alanla gevrilidir ki burasi ates alanimin merkezidir. Bu merkez buranin bir
kiilt yeri oldugunu géistermektedir361 ki buranin magiler tarafindan kullanilan bir ates
sunag1 olma olasilig1 oldukea yiiksektir.

I. Lydia’da Mithra Kiiltii

Pers ybnetimi altinda (M.O. 547-334) Grekler ile Lydialilar arasinda
kurulmaya ¢alisilan sentez devam etmis ve Antiochus III’in bu toplumu

Hellenlestirmesi ile M.O. 213°de tamamlanmgtir.

3% W. Radt, “Kapikaya Bei Pergamon-Ein Landliches Heiligtum der Gottermutter Kybele und Des
Sonnengottes Mithras”, Xth, P.LC.C.A., II, TTK, Ankara, 1978, s. 5.

3% RE, XV-2,5.2135.

3¢ g Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 65-vd.

361 R. Young, “Gordion: Archaeological Summary of Work”, 4.5., VI, 1956, s. 18-vd.
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Lydia’mn Persler ile iligkileri, Lydia krali Alyattes’in kiz1 Aryene’nin Medli
Astygates (M.0.585 sonrasi) ile evlenmesiyle baslamistir. Bir kusak sonra Lydia
etkisi Biiyiik Kyros ve Darius ile Pers imparatorlugu iclerine taginmigtir. Lydiali ve
Iyonyal isciler Pasargrad ve Susa’daki krallik saraylarinda ¢alismalara katilmak i¢in
gotiirlilmiislerdir. Lydiali duvarcilar1 ve isgileri belirten bir tablet Susa’da
bulunmugtur. Lydia’nin iggalinden az sonra tersine bir etki baslamis ve Pers etkisi
Anadolu’ya girmistir. Persli unsurlar; Grek ve Anadolu gelenekleriyle kaynagmigtir.
Pers imparatorlufunun ¢6kmesinden sonra bdlgede Pers etkisi azalmigtir. Hellenistik
dénemde bu etki kendini sanatta g6stermistir. Bazi aileler, Pers atalarimin soyundan
geldigini iddia ederek Pers adlan kullanmuglardir. Fakat Hypaipa ve
Hierokaesareia’daki Anahita ve Sardis’de ortaya g¢ikarilan Persli Zeus (kanimizca
Mithra) gibi, yalmzca dinsel kiiltler Roma d6énemlerinde bile sasirtict bir sekilde siki
sikiya korunmus olarak yasamuglardir. . Oyleki, Sardis’deki son donem
buluntularindan iki tanesi Pers kiiltlerinin, imparatorluk yikildiktan sonra bile hala
devam ettiini gostermektedir. Bir tanesi Hypaipa’da bulunan ve Anahita adina
yapilan yillik festivalleri ve buradaki magileri gostermektedir. Digeri M.O. 367-366
yilinda Lydia satrapi tarafindan Zeus Baradates kiiltli kuruldugunu ve kiilt
yandaslarina; Sabazios, Agdistis ve Ma misterlerine tapimminin yasaklandigini
belirtmektedir.>®*

L 1. Pers Tanrilarmin Lydia’ya Girisi

Pers tanrigalarindan biri olan Anahita, ya da buradaki adiyla Diana Persica
adina Kyros’un yonetimi altinda Hierocaesaeria’da bir tapinak yaptrilmistir.’®® Bu
kentin bir 6zelligi de, Pers egemenlifi d6neminde atese tapma geleneginin
benimsenmis olmasidir. S6zii edilen gelenek ve buna iliskin toérenlerin M.O. II.

yiizyila kadar stirdtigti kabul edilmektedir.%*

32 G. M. A. Hanfmann, “Lydian Relations with Ionia and Persia”, Xth.P.L.C.C.A., I-II, TTK, Ankara,
1978, s. 25-vd.

363 Tacitus, Historiae, I11- 62.

3% B, Umar, Lydia, Ak Yay. Kiil. Kit. Ser.:4, Istanbul, 1961, 5. 29. Magie, Hierocaesareia hakkinda su
bilgileri vermektedir. “Onceleri ktigiik bir kasabayken, ticaret ve tapinim merkezi olarak gelismis ve
bliyilk bir yerlesme yeri olmustur. Persli tanriga burada Artemis’e dontigmiistiir. M. S. 1. ylizyilda ilk
kez kendi parasmi basmugtir, Ik adi Hiero Come (Kutsal K8y) olup, Augustus ddneminde
Hierocaesareia adin1 almistir. D, Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 141.
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Pers kral1 Artaxerxes de Sardis’de aym tanriganin tapinafini yaptirmigtir. Bu
baglamda Mithra’nin da Anabhita ile birlikte ayn1 anda Lydia’ya geldigi varsayilabilir.
Fakat bu dénem tann Mithra’nin Ege denizi kiyilarina gelmesi agisindan ¢ok erken
bir dénem olmus olur. Mithra’min daha &nce ulagtifim kabul etmek daha dogru
olacaktir. 3%

I 1. i. Tann Sabazios ile Mithra Iliskisi

Mithra, Lydia’da bu bélgenin yerel tanrisi olan Sabazios ile birlikte Kula’daki
bir yazitta goriilse de buradaki Sabazios’un tanri Mithra olmasi ¢ok diisiik bir
olasiliktir. Bu anlamda Sabazios ile Mithra’yr 6zdes tutabilmek i¢in Anahita ile
Mithra’nin birlikte geldigini kabul etmek gerekmektedir.3%® Bu goriise karsin Cumont,
Mithra-Anahita ikilisinin Lydia’da Sabazios-Anaitis oldugunu belirtmektedir.*s’

L. 1. ii. Tanrica Anahita ile Mithra

Mithra, Anahita’nin sevgilisi (bazen kocasi) kabul edilmigtir. Anahita,
Anadolu tanrigas ile akraba sayilip; Anaitis, Persika Thea ve Artemis Persike olarak
genis kiiltleri etkisi altina almuigtir. Bu tanrigaya Bati Anadolu’da Lydia bdlgesinin
Hierokaesareia ve Hypaipa kentlerinde iki biiytik Pers kutsal alam yapilmugtir.
Anahita; su, ask ve dogurganlik (bereket) tanrigasidir. Birbirine zit iki kisilige
sahiptir. Bazen tertemiz bir bakire, bazen azgin bir fahise gibi goriinmiistiir. Grekler
onu Cybele ve Aphrodite ile ayni saymuslardir.*® Bagka bir deyisle Cumont, Mithra
ile Sabazios’un aymni tanrlar oldugunu belirtmektedir. (Levha VIII)

Yukarida da degindigimiz gibi Artaxerxes II tarafindan Anahita’mn Sardis’de
tapmag yaptirilmig, fakat herhangi bir zorlama ya da propaganda yapildigina dair

yazitlarda bir tek sdzciik bile bulunamamigtir. Aksine Darius, fethettigi yerlerde yerel

% RE, XV-2, 5. 2136.

5 RE, a. g. m., s. 2136. Sabazios ile Anaitis arasindaki iliskiye dair buradaki yaztta sunlar
?'azmaktadlr: “Tanr1 Sabazios ve Tanriga Artemis Anaetis’in agaglarini kestim.” a. g. e. 5.2136

" F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 17.

368 v Sevin, “Anadolu’da Pers Egemenligi”, A.U.Ans, 11, istanbul, 1982, s. 331. Persikai, buglinkii
Manisa’nin otuz km. kuzeydogusunda bulunan bir yerlesmedir. Dar anlamda ‘Persli’ demektir. Genis
anlam da ise Persler’in su tannigasi Anaitis’in Lydia bolgesinde, Pers egemenligi doneminde yayilan
tapmimimn gok sonra ydrede Hellen kiiltiril yayilinca, Anaitis ile Hellenler’in Artemis’i bir tutularak,
Artemis’e tapmim bigiminde stirdiirlilmeye baslanmasi Ozerine tapmim goren, ama Hellenler’in
Artemis’ine pek benzemeyen bazi 6zelliklerinin belirtilmesi igin Artemis Persike (Persli Artemis) diye
anilan tanriganin samdir. Bu kentteki bag tanriga da o idi. Bkz. B. Umar, Lydia, Ak Yay., Istanbul,
1961, s. 39.
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kiiltleri korudugunu mektubunda belirtmistir.’® Anaitis, Lydia’da farkli bir isim
altinda da goriilmektedir. Artemis Kolonea, Sardis’te tapimlan Artemis’ten agik¢a
ayn idi. Sardis’dekinin kokeni Lydiahilar’in yerel bir tanrigasi iken, Marmara géli
yoresinde tapiulan Artemis Kolonea, Hellenlesme 6ncesinde tapimilan baska bir
tanriganin ya da Pers kokenli su tanrigasi Anaitis’in Hellen Artemis’i ile bir tutuldugu
tanriga olmugtur.>”°

I. 1. iii. Ahura-Mazda ile Tanr1 Mithra

Sardis’deki mermer bir blok {izerinde (Geg Roma ddnemine ait olmayan fakat
bu dénemde kullaniimis) Pers tanrilarinin adlar1 belirtilmistir. Bunlar arasinda Ahura-
Mazda yer almaktadir.’”' Zeus Baradates’in heykelinin, Ahura-Mazda veya Zeus ile
benzer sekilde satrap Droaphernes tarafindan M.O. 367-366 tarihinde dikildigini
biliyoruz. Ne yazik ki sadece bunu bir yazttan ¢ikartmaktayiz. Konuya iliskin
herhangi bir heykel yoktur. Hi¢ siiphesiz biiyiik yerli tanrica Cybele, Pers Artemis
olarak betimlenmistir.>”2 '

Yukarida ad1 gegen yazitin bulunmasi da oldukga ilgingtir. Pactolus (Sart)
¢aymin dogu kisminda meydana gelen erezyon, Anadolu’da Pers egemenligi
sirasindaki yerel tanrilara tapinim ve Persler’in resmi kiiltleri ile ilgili olarak énemli
olan bu yaziti ortaya ¢ikarmustir. Louis Robert tarafindan yapilan katki sonucu,
yazitin on ii¢ satirt tamamlanmistir. Buna gore orijinal eser Iyonca yazilmis ve tarihi
Artexerxes II Mnemon’un (M.0. 404-359) hiikiimdarhgimn otuz dokuzuncu yilina
kargiik gelmektedir. Yazit, Lydia valisi tarafindan Zeus Varadates’in heykelinin
dikilmesinden bahsetmektedir. Aragtirmalar bu tanrinin yerel Anadolu tanrilari;
Sabazios, Agdistis ve Ma’min misterleri ile herhangi bir bag olmadigim

373

gostermektedir.”’” Robert de bu konuda, Colophon bélgesindeki Apollon tapinag:

3 A.D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 35.

0 B. Umar, Lydia, Ak Yay. Kul. Kit. Ser: 4, Istanbul, 1961, s. 30. Ayrica Umar Kolonea’nin
Anadolu’da sik¢a kargimiza ¢ikan bir yerlesme ad1 oldugunu da belirtmektedir. a. g. e. s. 31.

¥ G. M. A. Hanfmann, “Excavations and Researches at Sardis- 1974, T.4.D, s. XXIII-1, Ankara,
1976, s. 56-vd. Hanfmann, Pers tarihgisi Louis Robert’tan yapti1 bir alintida, Hellenistik dénemde
Pers tanrilan ve misterlerinin Anadolu’da karigip, etkilesimde bulundugunu yazmaktadir. a.g.e. 5.56.
2 G, M. A. Hanfmann, “Lydian Relations with Ionia and Persia”, Xth.P.L.C.C.A.)], s. 33.

3 G, M. Hanfmann, “Sardis 1974: Recent Arcaeological Research in Turkey”, 4.8., XXV, 1975, s.
43. Sardis’deki Pers Ahura Mazda’s1 olarak bilinen kabartma profilin goriintilsit L. Robert tarafindan
(CRAI, (Comptes Rendus de I’Academie des Inscriptions et Belles Lettres), 1975, s. 306-330,)
basilmigtir, Bu esere ulagamadigimiz i¢in Hanfmann’in gorilslerine bagli kalmak zorunda kaldik.
“Lydian Relations with Ionia and Persia”, Xth.P.L.C.C.A.,], s. 27, n. 35.
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kazisinda Mithra’ya adanmig bir adak yaziti bulundugunu bildirmektedir.>’* Bu
anlamda Zeus Varadetis’in Mithra ile iligkili oldugunu diisiinmek yanls
olmayacaktir.
I. 2. Lydia’da Pers Etkileri ve Olasi1 DiZer Mithra Merkezleri

Lydia bolgesinde yapilan arkeolojik ¢alismalar sonucunda elde edilen
buluntulara baktigimizda bolgede Pers varligim gosteren somut delillere
rastlamaktay1z. Anadolu’da M.O. VIIL. yiizyildan itibaren griilen geleneksel bir
mezar tipi olan ve topluma egemen giiglerin geleneklerini yansitan ve dogu ile batinin
kiiltiir, sanat ve din alanindaki geleneklerini biinyesinde birlestiren tiimiiliisler dis
goriiniisleri agisindan ¢ok benzer olsalar da mezar odalarinin plam, {ist 6rtii sistemleri,
yapilarinda kullamlan malzeme ve kapt oOrtiileri bakimindan &nemli farklililar
gosterirler.’”> Aym sekilde Denizli’nin Saraykdy ilgesi Beylerbeyi kdyiinde yapilan
kazilarda yine Pers donemine ait bulgularla karsilagmaktayiz. Yapilan kazida ele
gegen mezar odasi iginde, demir curuflari, demirden yapilmis bigak parcasi, demir
¢ivi, at kosumuna ait demir gem pargalar1 bulunmugtur.’®
I. 2. i. Bintepeler Bolgesi

Dedeoglu’'nun boigede yaptigi kazilarda énemli buluntulara rastlanmstir.
Salihli ilgesinin Bintepeler y6resindeki kazida, mezara girisi saglayan kapinin dogu
alt kdsesinde tas yongalar1 arasinda rahip baglikl iki adet bronz figiirin bulunmustur.
Bunun yaninda demir sapl bir kog basi, ¢iiriimils demir bigak, araba tekerlekleri ve
Greko-Pers stilinde mezar stelleri ele gegmistir. Buradaki rahip figiirinlerinin boyu
10.5 cm., genisligi 5 cm olup, kalgadan itibaren gévdenin iist kismu bulunmakta ve
eller gobek tizerinde birlestirilmis durumdadir. Saygi ifade eden bu figiirinde yiiz
hafif sivri, gozler patlak, burun diiz, dudaklar belirlenmis durumdadir. Figlirinin
baginda kege baglik, yukarida 6ne dogru bir egim vermektedir. Bashifin yan uzantilar

ise yanaklar iki yandan sararak gene altinda birlesmektedir.>”” (Resim 39) Burada her

374 . Robert, “Claros: Archaeological Summary of Work”, 4.5., VI, 1956, s. 24,

3 H. Dedeoglu, “Yabizlar Tepesi Tumillisi”, ILM.K.K.S., s. 67-vd. Dedeoglu’na gére bu mezarlar
Pers ddneminde kalma mezarlardir.

376 C. Simgek, “Beylerbeyi Il No’lu Tiimtlis Kazist”, IV.M.K.K.S., s. 117-vd.

7 H. Dedeoglu, “Lydia’da Bir Ttmitlits Kazisi”, I M.K.K.S., s. 121-vd. Ayrica burada bulunan ¢ivi
tipleri ile Darius’un Persepolis’indeki sarayinda kuzey ve dogu merdivenlerindeki araba tasvirlerinde
goritlen dingillerdeki insan figlirlti pim ¢ivileri arasinda ve Nemrut’taki bir sarayda ele gegen arabaya
ait dingil ¢ivileri arasinda benzerlikler vardir. Lydialilar ve Persler arasindaki etkilesimi gosteren bu
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ne kadar Mithra tapinimu ile ilgili dogrudan verilere rastlamiyorsak da demir saplt kog
bag1 ile demir bigagin bilyiik olasilikla Persler’in Anadolu’ya getirmis olduklar yeni
ve kendilerine ait dinsel torenlerde kullanildig: diiiiniilebilir. Yine aym sekilde rahip
figtirinlerinin bagindaki sapkanin Persler’in tiara’s1 olma olasilig1 da yiiksektir ki bu
da bblgede magi varlifina biiyiik bir isarettir.
I. 2. ii. Sardis: Zeus Lydios

Sardis’de bulunan ve diger Anadolu sehirlerinde olduk¢a yaygin tapinilan bir
diger tannn motifi de Zeus Lydios’dur. Bu tanrinin betimlendigi sikkelerde boga ve
ates sunaklar1 da géze garpmaktadir. Fakat Zeus Lydios adina ne bir tapinak ne de
kiilt objesi bulunmustur. Bu nedenle paralarda goriilen altarin, ibadet merkezi
oldugunu kabul etmek mantikli bir yaklasim olacaktir.’”® Kammizca, Hellenistik
dénem oncesi tanrilardan biri sayilan Zeus-Lydios ile Mithra arasinda ileride
yapilacak ¢aligmalar sonucunda biiyiik yakinliklar kurulmas: biiyiik olasiliktir.

Yukaridaki yerlesim yaminda Lydia’min kuzeyinde; Thyateira (Akhisar),
Attaleia (Selgikli), Iulia Gordos (Gordes), Daldis (Kemer) ve Kharakipolis
(Karayokus) besgeni arasinda kalan alan, dinler tarihi agisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Bu yodrede ortaya ¢ikan ve gok sayida yerel tanr ve tanriganin adini
kaydeden pagan adak yazitlan disinda burada pek ¢ok Hiristiyan yaziti vardir.’”
Yapilacak arastirmalar bolgede Mithra tapiimi ile ilgili daha detayli verilere

ulagilacagini gostermektedir.

delillerin yaninda, M.O. 546 yilinda Sardis’de 6len bir Pers soylusunun Lydia’li ustalar trafindan
yapilan bir mezara Pers geleneklerine gére gomiilmils olmast da bolgedeki Pers etkilerini gostermesi
agisindan onemlidir. Mezarda M.0O. 520-490 arasma tarihlenmis bir amphora ile kumas pargasi
bulunmugtur. Blyilk olasilikla 6l bir beze sariliyor ya da giysileri ile gdmiiliiyordu. Dedeoglu,
kogbaslarinin iglevi konusunda da sunlan belirtmektedir: Kogbaglarinin profil goriiniimleri Darius I’e
ait olan Persepolis sarayindaki tasvirlerde kurban igin gétliriilen koglarin kurban baglarina biiyitk
benzerlik gdstermektedir. Oncelikle kisa saplarinin ahgaptan bir asaya saplanmis olmalar1 ve
deliklerine baglanan ganlar ile 5lit tdrenlerinde birer sistrum olarak kullanilmalari, ikinci olarak cenaze
arabasinin herhangi bir yerine ¢akilarak, uglarina ¢an baglanmalar1 islevleri ne olursa olsun kog
baslarmin 611t gdmme adetleri ile iliski iginde oldugunu géstermektedir. Bu bronz ¢anlar iki adet olup
at kosumlarinda ses ¢ikarmak {izere kullamilmis ve 6lii gbmme adetinin bir pargasi olarak mezara
brrakilmigtir, Bolgede yapilan galigmadaki mezarda ayrica iki araba tekerlegi bulunmugtur ki
Anadolu’da kazis1 yapilmig olan bir timilliisde ilk kez bu gekilde tekerlekler karsimiza gikmaktadir.
Diger buluntularin da destekledigi gibi, burada pargalar1 sonradan birlestirilmis bir araba sz
konusudur. Bu ya cenaze tdreninde kullanilmi olan bir arabadir ya da 6liiniin gilinlik yasaminda
kullandig bir ulagim aracidir. Fakat biitlin veriler Anadolu’daki farkl: bir 61it gdmme gelenegini ortaya
§:1karmaktad1r. Bkz. a. g. e. s., 126, 127 ve 128.

8 B. Trell, “Prehellenic Sancturies on the Greco-Roman Coins of Anatolia”, X¢th.P.LC.C.A., I-11I,
TTK, Ankara, 1978, s. 119
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I. Kommagene Kralhgi’nda Mithra Kiiltit

Monarsik iktidarla ilgili Zerdiist inanglan Bati Asya’ya Mithraizm ile birlikte
sigrarken, Anadolu’da bu etkilesime en giizel 6rnek Kommagene krallifinda
karsimiza gikmaktadir. Mezar yaziinda Kommageneli Antiochus (M.O. 69-39)
kendini tann ile dzdeslestiriken,® bu yazitin da bulundugu Nemrut Dagi’ndaki
tapinak mezarim kendisi yaptirmigtir. Tezimizin konusu olan Mithra’ya rastladigimiz
bu mezarda, kral Antiochus ile tanr1 Mithra’nin selamlagma sahnesini igeren yesilimsi
kum tagindan yapilmis bir levha bulunmustur.®®! (Resim 40 ve 40A)

Mithra tapimimi Kommagene kralliginda M.S. 1. yiizyil sonlarina dek 6nemli
rol oynamis®®? ve genel olarak baktigimizda Tanri Mithra, kendisine Kommagene
Kralliginda iyi bir yer edinmistir. Nemrut Dag1’ndaki biiyiik tanrt heykelleri arasinda
Mithra, Zeus-Ahura Mazda, Hermes, Apollo-Helio ve Herkiil-Verethranga gibi
tanrilarla birlikte itibarli bir yere sahiptir. Bu tann heykellerini kral Antiochus I ve
babas1 Mithridates, iilkeyi korumalar igin diktirmigtir.*®* (Resim 41)

Evsanevi atalardan gelen Pers geleneklérine duyulan saygi, Firat vadisini uzak
yerlerden agik¢a goren Toros daglarimin zirvesine dikilmis Kommagene krali
Antiochus I Epiphanes’in anitsal mezarina oyulmus gosterisli yazitta belirtilmistir.
Annesi Suriyeli Selevkidler’den, babasi Hytaspes’in oglu Darius olarak farzedilen
Antiochus igin Pers ve Grek térenleri ile tanrilar birlestirilerek ¢ift koken saglanirken
ad1 Mithridates’e alternatif olarak yaratilmigtir.*®*

Kommagene’de Mithra kiiltii sorunu agisindan, bir Kommageneli kral ile
yanyana olan diger kaidede bulunan tanr1 Mithra’in dexiosisinin arka tarafindaki
kitabe 6zel 6nem tagimaktadir. Ciinkii orada kral Antiochus I bize, Mithra-Apollon-
Hermes igin ayn bir rahibi gérevlendirdigini bildirmektedir. Asagida daha aynntili

olarak gérecegimiz gibi, bu rahibin baglica gorevi, senlige katilanlar igin “masalarin

3 H. Dedeoglu, “Lydia’da Bir Kilise Kazisi”, IV. M.K.K.S., Ankara, 1994, 5.189-vd.

380 g Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 95.

381 §. Sahin, “Nemrud Dag’da 1988 Yili Jeofizik ve Arkeoloji Aragtirmalar”, VILA.S.T., Ankara,
1990, s. 267-vd.

382 W, Liebeschuetz, “The Expansion of Mithraism Among the Relgious Cults of the Second Century”,
S.M., Romai 1994, s. 347.

383 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s.113.

34 F. Cumont, 2. g. €., 5. 13.



117

uygun yemeklerle donatilmasini ve bol igki sunulmasi i¢in, suyla kangtirilmis sarap
dolu testilerin hazir bulunmasim” saglamaktir.*®®

Aslinda Selevkid devletinin pargalanmasi sonucu ondan ayrilip yeni kralliklar
kuran diger biitiin Selevkid krallar1 gibi Kommagene kralligin1 kuran Antiochus I’ da
kendi soyunu {ig yiiz y1l 6nceki Iskender soyuna dayandirmaya ¢alistirmak igin anitlar
yaptirmigtir, Dexiosis siitunu tanri Mithra’dan iyilikler aldigim gostermektedir.
Uzaktan rahatlikla gériillen Arsameia’daki kiilt siteleri sayesinde, hanedanlik
stitununun Zeus Ahuramazda’nin cennetinde oldugunu ve Grek-Pers diinyasiyla her
seyin iyi gittigini anlatarak tebaasina giiven saglamay: amaglamaktadir.’®® Démer de
Arsameia’daki kazilara iligkin yayinlarinda, Hellenistik tekniginin bu olaganiistii
eserinin Mithras teolijisine ait oldugunu kamtlamaya caligtifini belirtip, simdiye
kadar bu tesisin anlam ve amacina iligkin elinde yazili belge bulunmadigindan, var
olan bilgilerin genisletilmesinin daha da gerekli oldugu sdylemektedir. Antiochus I,
Nemrut Dagi’ndaki yazitinda, krallifin siirlan iginde her yerde, kraliyet kiiltli i¢in
kutsal yerler yaptirdigii belirtmektedir. Do6rner, bunlardan bazilarinin yerini
belirledigini sdyleyip, bagka yerlere gétiiriilen amitlarin ise heniiz belirlenemeyen bazi
yerleri isaret ettigini yazmaktadir. J6rg Wagner’in Besni civarindaki Sofraz kdylinde
buldugu dexiosis bunlar arasindadir. Bu amit herkesi sagirtmus ve Kommagene’deki
Mithras sorununa iliskin tartigmaya yeni boyutlar kazandirmistir. Ciinkii glizel bir
rastlant: sonucu, sadece dexiosis tasviri degil, arka tarafa ve yan taraflara kazilan ithaf
kitabesi de neredeyse hi¢ bozulmadan elimize gegmistir.*®’ (Resim 42, 42A ve 42B)

Halen Gaziantep miizesinde bulunan stel bazalttan yapilmigtir. Bu stelin
baglangicta nerede dikilmis oldugu hakkinda kesin ipuglar1 bulunamamigtir. Bu yeni
dexiosisin zaman yoniinden Kommagene’deki kendi tiiriinde ilk anit oldugu
yolundaki yorumlar herhalde gergegi yansitmaktadir. Ciinkdi, 151n demeti ile tasvir
edilen tann, yazita gére “(dualara) kulak veren Apollon”dur. Antiochos, temenos’u
(kiilt yerini), Apollon’a ve kiz kardesi tanrnga Artemis Diktynna’ya adamugtir. Bu

385 F. K. Démer, Nemrud Dagr’nin Zirvesinde Tanrilarin Tahtlar, gev. V. Ulkii, TTK, Ankara, 1990,
s. 186. Buradaki dexiosis, ‘sag elin uzatilmasi’ anlamina gelmekte olup, Kommagene’de tannlarla
krallar arasinda bir karsilasmanin tasvirinde gok kullanilan bir motiftir.

36 R. D. Sullivan, “Dynastic Propoganda in Commagene”, Xth. P.I.C.C.A., TTK, Ankara, 1978, s.
297.

37 g, K. Domer, a. g. €., 5. 197-vd.
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durum, Antiochos I'un Grek-Pers dini sinkretizmini (sentezini) heniiz
gergeklestirmemis oldugunu gdsteriyor. Apollon, geleneksel tarzda, sol elinde defne
dali1 tutmaktadir. Buna karsilik (Nemrud Dagi’ndaki) Apollon-Mithra-Hermes ve
(Kahta Cay1 kiyisinda bulunan Arsameia’daki) Mithra-Helios-Apollon-Hermes ise,
Persler arasindaki kurban torenlerinde énemli rolii olan bir demet 1lgin agaci dali ile
tasvir edilmigtir.3®8

Nemrut Dagi’ndaki yapi, Anadolu’nun Hellenistik dénem devletlerinden
birindeki kraliyet kiiltiine adanmis tapinaksal bir mezardir. (Resim 43) Kommagene,
M.O. II. ve 1. ylizyillarda Bati’da Roma imparatorlugu ile, Dogu’da Part krallig
arasinda her iki taraf ile de geginmek zorunda kalan kiigiik bir devlet idi. Ulkesinin
gerek cografi ve politik konumu, gerekse etnik yapisi nedeniyle, dogu ile bati
‘arasmdaki roliiniin bilincinde olan Kommagene krali Antiochus I, dénemin dogu ve
bat1 kiiltiirlerinin temsilcileri Pers-Part ve Grek-Roma diigiincelerinin kaynagtig1 yeni
bir kiiltlir ve din anlayis1 ortaya koymustur. Yani Antiochus iilkesinde daha o
donemde Dogu ve Bati diiglincesinin bir sentezini yapmis, bSylece iilkesini iki
diislincenin ¢atigtif1 degil, kaynastif1 bir ortam haline getirmeye ¢aligmugtir. Kral
Antiochus I, yazitlarda bunu acik¢a ortaya koymaktadir.*®

Nemrut Dag tapinaksal mezarmin tamamlanmis bir amit oldugunu
Kommagene’de ele gegen bu yazit garpici bir sekilde ele verirken, yine bu yazittan
Antiochus’un kurdugu ve merkezine kendi krallik kiiltiinii yerlestirdigi Pers-Grek
sentezli dinin en biiyiik tanris1 Zeus’un da artik Zeus Oromasdes olarak degil, saf
Grek adiyla, Zeus Soter (Kurtarict Soter) olarak amildifs ortaya gikar. (Levha IX)

Biitlin yazittan ¢ikan sonug: Antiochus eserini bitiremeden 6lmiis. oglu Mithridates

ise ne yarim kalan bu eseri tamamlamis ne de babasinin kurdugu yeni dini devam

38 F. K. Domer, Nemrud Dagv’min Zirvesinde Tanrilarin Tahtlar, gev. V. Ulkili, TTK, Ankara,
1990,. s. 198. Artemis Diktynna hakkinda Dorner sunlari belirtir: ithaf kitabesinde, kiilt yerinin
Apollon ile birlikte kiz kardesi Tanriga Artemis’e Girit adasinda yaban hayvanlarinin tanngasi olarak
bilinen Artemis Diktynna’ya adandil1 belirtilmektedir. Artemis Diktynna kitltiinii ilk defa Antiochos
mu baglattt, yoksa bu killt Kommagene’de daha 6nce var miydi, bu konuda hentiz fazla bilgi sahibi
degiliz. Efes’de ortaya ¢ikarilan bu konuyla ilgili bir geref yaziti oldukga ilgingtir. Bu yazitta,
Antiochos adina daha &nce atalarinin yapti1 gibi, Efes Artemisi i¢in ¢ok sayida kutsal yer yaptirmasi
sebebiyle ve sikran ifadesi olarak bir anit diktirildifinden sdz edilmektedir. Bkz. a. g. e. s. 198.
Sinkretizm konusunda ayrmtih bilgi i¢in bkz. F. Cumont, Oriental Religions in the Roman Paganism,
New York, 1956, s. 147-vd.

39 S, Sahin, “Nemrut Daga Yapilan Bir Kesif Seyahati ve Sonuglari”, ¥1.4.S.T., Ankara, 1988, s. 11.



119

ettirmigtir.** Kommagene krali Antiochus’un Nemrut Dagr’na diktirdigi amt
Hellenistik dénemi ifade eden ya da bagka bir 'deyisle, farkli dogu ve bati kiiltiirlerin
karigmasimin en giizel 6rnegiydi. Kiiltiirler karigirken, dinlerin kaynasmasi da
beraberinde Zeus Oromasdes, Mithra-Apollon-Helios gibi dogu-bat1 tannlarinin da
birlesmesini (synkretismus) beraberinde getirmistir.**! Hellenistik dénemdeki dinsel
ve politik kangim ile Zeus-Oromasdes yazitta soyle geger: “Pers, Makedonyal: ve
anayurdumuz Kommageneli, baba soyundan tanrilara, saygili davrananlara karst
esirgeyen ve her sekilde inayetli olmalari igin dua edecegim.” Zeus-Oromasdes’in
adimn gegctigi yerler ise soyledir: “Bu kitabe, Zeus-Oromasdes’in yardimi ve 6biir
tanrilarin arzusu ile yavays bir sesle sunu duyurur...”; “..biitiin ailesi (ve gelecek
nesilleri) Zeus-Oromasdes’in yildirimlart ile vurulup diigman alevler iginde kiil
olacaktir.” Yazitin bir bagka yerinde ise bu tanrimin Mithra ile birlikte ad1 gegerken,
burada Mihra, onun yardimcisi olarak gosterilmektedir: “ ...bagislayict Zeus-
Oromasdes yoldas olsun, onun yamnda yardimc: olarak Hera Teleia, buna ilaveten,
Artagnes-Herakles ve Apollon olan Mithras, ve tanrilardan en giiglii sesli sozcii olan
Helios ve Hermes.”** (Resim 44 ve 44A)

Burada Zeus-Oromasdes’in adinin diger tanrilardan 6nce 6zellikle verilmesi
ve bunlardan ‘6biir tanrilar’ diye sézedilmesinin altinda saninz ki Zeus-Oromasdes’in
bolgedeki en bilyiik tanr1 olmasi yatmaktadir. Béylelikle krallik igersinde yasayan
hem Pers hem de Grek vatandaglar: igin ortak biiyiik bir tanr1 yaratilmis olmaktadir.
Dikkati ¢eken nokta, tanr1 Mithra’nin, Greklerin giines tannsi Helios ile degil de,
onlarin savaggl tanrist Apollon ile 6zdeslestirilmesidir. Zaten, aslinda savas¢iligin
tanrn Mithra’nin 6nemli 6zelliklerinden birisi oldugu da unutulmamalidir. Yukarida
da degindigimiz gibi, Kilikya’da giines olma &zelliginden dolay1 Mithra ile Apollo
arasinda bir iligki kurulurken, Kommagene’de her iki tanrimin savagg1 olma 6zelligi

ortak olarak alinmigtir.

. Sahin, “Nemrud Dag Jeofizik Olgtimlerinin Arkeolojik Agidan Degerlendirilmesi”, X. A4.5.7T.,
Ankara, 1993, s. 123-vd.

¥ RE, XV-2, s. 2135, Burada Pers etkisinin yaninda Babil etkisini de kolayca gdrebilmekteyiz.
Antiochos I’in Nemrut Dagt’ndaki anitina horoskop diktirtmesi Babil’den Anadolu’ya gelen astrolojik
etkilere giizel bir Srnektir.

¥2 B, K. Domer, Nemrud Dagv’nin Zirvesinde Tanrilanin Tahtlan, gev. V. Ulki, TTK, Ankara, 1990,
5. 198. 5. 159-vd.
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I. 1. Kommagene’de Din-Siyaset iligkisi ve Mithra

Kral Antiochus’un sahip oldugu ve yaztlarinda dile getirdigi inanc1 gudur:
“Ne kadar yiiksege c¢iklwsa, tanrilarin goéksel tahtlarina da o derece
yaklagiimaktadir.” Bu inanci nedeniyle kral, Hierothesion’ununu yérenin en yiiksek
dagina yani Nemrut Dagi’na inga ettirmistir. Aym sekilde mezar odasim da ayni inang
ve diislinceyle kaya ¢ekirdeginin en yiiksek noktasina, iki Zeus heykelinin merkezine
yerlestirmis olsa gerektir. Kiilt yazitlarinda kendi ifadesiyle Antiochus, (bu mezarda)
ihtiyar yagma kadar bahtiyar kalan fiziksel varligimin cesedi, tanri sever ruhu’nu bu
noktadan Zeus Oromasdes’in goksel tahtlarina gonderdikten sonra ebedi uykusuna
dalacagi’na inanmaktaydi. Tann kral ancak boyle bir konumda iilkesi {izerindeki
egemenlifini 6liimiin otesinde de siirdiirecegine inanmig olsa gerekti ki bu da
zamanin dinsel-politik propagandasina gok giizel uymaktadir. >

Kommagene kralliinda rahatlikla gozlenebilen dinsel-politik yaklagimda
kralin siyasetini izlemede en yaygin araglar; kendi adina sikke basmasi, anit
yaptirmas1, i¢ evlilikler kurmasi ve hanedanlik sehirleri olusturmasi idi. Ornegin,
Antiochus doksan adet heykel yaptirarak, bu heykeller sayesinde kendi soyunu Persli
(Darius) ve Yunanli (Iskender) atalarina dayandiriyordu. Yine bu dénemde Zeus ve
Ahuramazda birlestirilip, Zeus Oromasdes oluyordu. Bunlarin yaninda Apollo-
Mithra-Hermes ii¢lemesi de durumu daha da giig:lendiriyordu.3 % Din ve politikanin i¢
ice gectigi bu donemde, kralin kendi megrulugunu saglamlagtirma ve siyasal anlamda
kendini giiglendirme ¢abas1 igersinde varlifini her iki taraftan, yani hem dogu hem de
batidan, eski, gliclii imparatorlar ile birlestirmesi ¢abalarinda olmasi ve igin igine her
iki kiiltiirlin dinsel 6gelerini de katarak kendini manevi (ya da dinsel) alanda da tistiin

kilma siyasetini izlemesi olduk¢a Onemli tarihsel bir gelismedir. Tezimizin konusu

3% g, Sahin, “Nemrud Dag Jeofizik Olgiimlerinin Arkeolojik Agidan Degerlendirilmesi”, X. A.5.T.,
Ankara, 1993, s. 127-vd. Hierothesion ; Kraliyet ailesinin kutsal mezar bblgesini ifade eden ve sadece
Kommagene krallifmmda kullanildig) bilinen Grekge tiiretme. Bununla ilgili olarak yazitta sunlar
yazihdir: “Babam Kral Mithridates Kallinikos, Arsameia’nin kenar semtlerinden birinde, ybrenin en
glizel yerini aymrarak bu hierothesionu kendi 6z bedeni i¢in adadi, ve atalanin onuruna diizenlenen
yarislarda herkes tarafindan “giizel yenen” (kallinikos) diye 6villen harikulade viicudunu bu diinyaya
vakfetti, ruhun 8litmsiiz 6ziinll tanrilarin ebedi evine yiikseltti.” Bkz. F. K. Ddmer, Nemrud Dagi’nin
Zirvesinde Tanrilarin Tahtlan, ¢ev. V. Ulkii, TTK, Ankara, 1990, s. 156.
3% R. D. Sullivan, “Dynastic Propoganda in Commagene”, Xth. P.I.C.C.A., TTK, Ankara, 1978, s.
298-vd..
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olan tanr1 Mithra’min da bdyle bir politikada, anlamindan dolay1 gérev tistlenmesi,
oldukg¢a dojal olsa gerektir.

Yukarida da degindigimiz gibi krahﬁ kendi siyasetini izleyebilmek igin
yaptig1 uygulamalardan birisi de kendisi i¢in bir kiilt alam1 yaptirmas1 olmustur.
Daorner, bu kutsal alan ile ilgili olarak s6yle belirtmektedir: Amitin ilk satirinda, aniti
yaptiran kendisini Kommagene krali Antiochus olarak tanitiyordu. Devam ederek,
“hierothesion”un, yani babast Mithridates Kallinikos’a ait kutsal bir kiilt alaninin
icinde bulundufumuzu, orayr ortak bir kiltlin icrasi igin Dbliylittliglinli ve
giizellestirdigini anlatiyordu. Kitabeye goére kutsal mezar yerinin kendisi
Nypmbhaios’un (Kahta Cay1) kiyisindaki Arsameia’nin  kenar semtinde
bulunuyordu.*® Yaztta bu durum §oyle belirtilmektedir: “Baba tarafindan atalarima,
inan¢h@ima uygun olarak ve yarasir sekilde, kutsal adaklar sunmak igin sunaklar
yaptirdim, ayrica sahsimi ve durumumu yasama uygun sekilde gosteren kendi
tasvirlerimle bir arada heykeller ve tanrilarin heykellerini ebediyen hatirlanmalar:
icin diktirdim.”>*®
1. 2. Kommagene’de Pers Geleneklerine Baghlik: Seremoniler ve Festival

Kommagene krali Antiochus’un yaziti, igerdigi kurallari ile eski Pers
geleneklerine baglilig1 gostermektedir. Yazitta kral daima Pers ve Grek geleneklerine
gbre atalarimin tanrilarina onur duydugunu bildirmektedir. Kral, rahiplerin yeni
tapinak kurmasimi ve ayni Persliler gibi kutsal elbiseler giymeleri dogrultusundaki
tutkusunu ifade edip, eski kutsal gelenegi yénetmelerini belirtir. Ozel olarak kutlanan
her aymn on altinci giinii yalmzca kralin dofumu degil, aym zamanda Mithra’ya
adanmig giindiir. Cok zaman sonra diger bir Kommageneli, Samosatali Lucian,
iilkesinde tanik oldugu tapimmlardan esinlenerek toren igin yapilan arinma
yontemleriyle, can sikict uzun sarkilarla ve Zerdiist tarikat tiyelerinin giydigi uzun

elbiselerle eserinde agikga dalga gegmigtir. Dahasi, Grekleri bile cahil bularak

5 F, K. Démer, Nemrud Dagv’min Zirvesinde Tanrilarin Tahtlari, gev. V. Ulki, TTK, Ankara, 1990,
s. 155. Kiilttin kurulugu ile ilgili olan yazit §8yledir: “Kral Mithridates ile, (onun esi) annesini seven
muzaffer Kral ve gdriinir Tanr1 Antiochos’un kizi, erkek kardesini seven Tanrniga - Kralice
Laodike’nin oglu, Romalilarin ve Hellenlerin dostu, adil, Tanr1 ve Biylik Kral Antiochos, Nymph
Nehri kiyisindaki Arsameia’da, tanrilarin karar ile gegerlilik kazanan kendi kiilti ve baba tarafindan
atalari igin, dokunulmaz bir amita 8limsiiz bir haber emanet ederek, gelecek gaglara ebedi bir hatira ve
gllkllmaz bir yasa birakmigtir.” Bkz. a. g. e. s. 155.
% F. K. Domer, a. g. €. s. 156.
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“mantiksiz ve aptalca s6zlerin mirildanildif1 t6renler” diyerek térenlere hakaret
etmigtir.**’

Antiochos I, kiigiik devletini siyésal kargasalardan zarar gérmeden
kurtardigina inamyordu ve geriye bilyiik bir devlet hazinesi birakti. Ancak tanrilagmig
bir kral bile gelecegi goremezdi. Antiochos da Roma’min giiclinii tam olarak
degerlendiremedi. Haleflerinin Roma ile dostluk politikasi izlemelerine ragmen, M.S.
72 yilinda Roma lejyonlarina kars: yapilan ve kaydedilen son Kommagene Savas: ile,
Kommagene’nin bagimsizlig1 sona erdi ve iilke Syria eyaletinin bir pargas: oldu.>*®

Romalilar, ilk baslarda bu dine fazla énem vermemislerse de, Kommagene
topraklarindan g¢ikan Mithraizm, o devrin diinyasimi fethetmeyi basarmistir.
Kommagene’de biitiin halkin neseli ve ¢oskulu torenlerle taptig: bu tanri, asagida da
gbrecegimiz gibi belirli agamalardan gecerek zamanla Roma diinyasinda karanlik,
esrarengiz ve sirlarla dolu bir kiiltiin tanris1 olmugtur. Fakat Kommagene krallarinin
merkezi Arsameia’nin krallar hisarindan, eski kalenin yiiksekliklerinden asagilara
bakarak kendisini ziyarete gelenleri selamlayan tanr Mithra, bir siire sonra kafasinda
bir Phrygia baghg ile Roma lejyonlarinin tanris: olarak kabul gérmiis, daha sonra ise
geng Hiristiyan dini igin bir diiyman, fakat ayn1 zamanda ona ilhamlar verici bir unsur
olmustur.

I. 3. Kommagene’de Kiilt Térenleri

Antiochus’un uzun kiilt yazitindan; her ay iki kez yakin ¢evre halki, her yil bir
kez de krallik topraklarinda yagayan tiim halk igin kiilt bayramlan diizenledigini ve
halkin bol bol yiyip igmesi i¢in de tag masalar yaptirdig: anlasiimaktadir. ‘Kutsal
Masalar’ olarak tanimladig1 ve yiizlerce, hatta binlerce insanin yivip igmesine kargilik
verecek olan bu masalarin varhgindan c¢evrede en kiigiik bir isaret olmadif: gibi,
canak ¢6mlek gibi kiiglik buluntuya da rastlanamamigtir. Bunun anlami, sz konusu
bu masalarin yapimina dahi baglanmamis olmasi ve Antiochus'un 6ngérdiigii kiilt

bayramlarinin da kutlanmamis olmasidir.>®®

37 1 ucian, Mennipus, VI: 1-9. )

3% F. K. Démer, Nemrud Dagv’min Zirvesinde Tanriarin Tahtlar, gev. V. Ulkl, TTK, Ankara, 1990,
s. 221.

% S, Sahin, “Nemrud Dag Jeofizik Olgtimlerinin Arkeolojik A¢idan Degerlendirilmesi”, X. A.S.T.,
Ankara, 1993, s. 122,
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Atalar dizilerinin baginda iki yiice isim vardi: Baba tarafindan atalar dizisinde
Akamenidler stilalesinin kurucusu Darius I, ana tarafinda ise Biiyiik Iskender. Arka
ylizlerinde hangi atanin tasvir edildigi her seferinde belirtilmisti. Kabartmalarin
oniinde kiiglik bir sunak, “bol miktarda giinliigiin, hos kokulu otlarin, kéklerin ve
muhtesem kurbanlarin” tanrilara sunulmasina hizmet ediyordu. Her ayin onuncu ve
on altinci giinlerinde kutlanan kralin tahta ¢ikis yildéniimii ve yas giinii térenlerine
herkes, “yerliler ve 6zellikle o sirada burada bulunan yolcular” davet ediliyordu.

Gorevli rahibe torene katilanlari, “biiyiik nezaketle karsilamas1” konusunda
kesin talimat verilmisti; uygun yiyeceklerle donatilmig masalar ve sarap dolu testiler
hazir bulundurulacakti. Talimatta, igkinin daima suyla kanstirilarak sunulmasi
gerektigi de belirtilmisti. Ev sahibi de unutulmamusti: “Rahip, rahiplik gorevinin
serefine uygun olarak, adet oldugu iizere kendi paywm segsin, fakat ébiirlerine
serbestge yiyip icme konusunda litfumu bélistirsiin ki, kutsal giinlerde yeterince
yivecek bulan herkes, hosuna giden yerde bol bol Yiyip icerek bayranun tadim rahat
rahat, gizetlenmeden ¢ikarsin.”

Talimatin sonundaki, trene katilanlara yoneltilen bir ricay: i¢eren kisim son
derece hostur: “Misafirler, tapinak alaminda kullamimak iizere verilen kadehleri
sadece bayram siiresince kullanmalidir ve onlara istedikleri kadar icki verilecektir
Bu uyarn, kaplarin almip goétiiriilmemesi konusunda gergekten kibarca ve ortiilii bir
uyaridir,*®

Yazitta, torenler igin bir rahibin ve hierodullarin gérevlendirilmesi, aylik kiilt
toplantilari ve bunlarin masraflarinin  karsilanmasi i¢in  kraliyet topraklarinin
bagislanmas: konusunda sunlar belirtilmektedir: “Soyundan gelecek mirascilarin da
aym igi sirdiirmeleri sarti ile, bir rahibi ve kralliga uygun sayida hizmetkar
hierodullari, babamin kiiltiinde ve benim amimamda egit dlgiide katilmalar: ve adil
bir sekilde pay almalar: kaydiyla géreviendirdim. Babamin ve benim aylik dogum
glinlerimizde kurban sunulmasini, kiilt toplantilari yapilmasin ve yurttaglarin buna

ortak bir torenle katimasim buyurdum. Bunun igin, kraliyet miilkiinden toprak

40 g, K. Dérner, Nemrud Dagr’min Zirvesinde Tanrilarin Tahtlar, gev. V. Ulkii, TTK, Ankara, 1990,
s. 155.
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aywrdim, ondan gelecek siirekli gelirlere dokunulmamasim sagladim ve rahipleri
bunu ynetmekle ve denetlemekle goreviendirdim.”*

Antiochus I, hierothesion’unu kendisi ve babast igin nasil 6zenle yaptirdigini
anlatip daha sonra da burada goérevlendirilen rahibin gérev ve yiikiimliiliiklerini de
anita soyle yazdirmistir: “...kutsayip adadigim bu yerde, benim hatiram ve kiiltiimiin
stirdiiriilmesi igin goreve getirilen rahibi ve sonsuza kadar goreviendirilecek her
rahip, baska islerden muaf tutulacak, engellenmeden ve herhangi bir bahane ileri
siirmeden, bu hierothesiondaki kutsal heykéllerin bakinum ve uygun bicimde
stislenmesini saglamak suretiyle gorevini yerine getirecektir.” Ayrnca kitabede
bununla ilgili olarak “(Bag rahip) torene katilan yerli ve yabanc: biitiin halki biiyiik
misafirperverlikle kabul etmeli ve oraya toplananlarin hepsinin beraberce zevk
alacag bir gélen hazirlamalidir.” diye de belirtilmektedir.**

Kral Mithridates Kallinikos ve oglu Antiochus I'un kiilt senlikleri olarak
kutlanan aylik dogum giinleri ve buralardaki gorevli rahip hakkinda da yazit sunlar
belirtir: “Her zaman biitiin yil boyunca her ay kutlanmasint buyurdugum babamin ve
benim dogum giinlerimizde (rahip) benim litfumun ve babamin yénetmeliginin bizim
soyumuzdan rahipler igin Ongordigii Pers kiyafetine biiriinecek, atalarin dinsel
ululanmalari igin ayirdigim toprak miilkiyetinin gelirlerini kullanarak, bu sunaklarda
bol miktarda buhurdan ve giizel kokulu otlar sunacak, tanrilagmig atalara layik
muhtesem kurban tiérenleri yapacak, biitiin garnizon ve yurttaglar igin kurban
solenleri diizenleyecektir. Bu esnada o, kraliyet masalarimi uygun yemeklerle
donatacak, testileri suyla karigtirilmis sarapla doldurarak bol bol sarap ikram

edecektir. Garnizon komutan ile birlikte, mahallin nobet¢i askeri birligini ve biitiin

“©UF, K. Dorner, a. g. e. s. 156. Hierodul: Kutsal hizmetkar kiz. Kurban torenlerinde dans edip sark:
soylerler veya miizik ¢alarlardi. Hierothesion’daki gorevliler arasinda karsimiza ¢ikan hierodullar
hakkinda yazitta §6yle bahsedilmektedir: “Benim tarafimdan hierothesion igin hizmete alinan kadin
milzisyenler ve daha sonra segilerek onlara eklenecek olanlar, onlarn ayni sanati 88renen oullari,
kizlart ve soylarindan gelecek herkes, bagka her tlirli islerden muaf tutulacaklar, ama burada benim
belirledigim toplantilarda gorevlerini ifa edecekler, katilanlarin istedigi stire boyunca, 6zir
gostermeksizin ylkimlilikklerini yerine getireceklerdir.” Yazitin bundan sonraki kisminda bu
hierodullarin korunmasi, sorunlarmin rahipler tarafindan giderilmesi emredilmektedir. Yazitn bu
kismindan, sbzii edilen hierodullarin tapinaktaki rahiplere bagli olduklan ve ilk onceleri sadece
kadinlardan segilirken daha sonra zamanla erkekler arasindan da segildikleri saptanmaktadir. Bkz. a. g.
e.s. 158,

402 g, K. Dorner, Nemrud Dagi’mn Zirvesinde Tanrilarin Tahtlart, gev. V. Ulkii, TTK, Ankara, 1990,
s. 157.
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yerli halln kabul edecek ve (onlarin) gsenlikten bereberce zevk almalarim
saglayacaktir. Gelenek oldugu iizere, rahiplik makamimin seref armagam olarak
kendi payini segecek, fakat sonra babanun ve benim (serefimize) diizenlenen o kutsal
glinlerde, her kisinin yeterince yiyecek almasi, istedigi yerde yiyip icerek
gozlenmeden senligin tadim ¢ikarmasi igin baskalarina benim liitfumu dagitacaktir.
Ve armagan ettigim kaplardan, insanlara, kutsal yerdeki ortak toplantiya katildiklar:
siirece ikramda bulunulacaktir **

Yazitin devam eden boliimiinde kutsal alandaki miilkiyet iliskilerini
degistirme ve kraliyet malina zarar verme yasadi anlatilirken, devaminda buradaki
torenlerin  degistirilmeden yeni nesillerce de siirdiiriilmesinin  yararlar
belirtilmektedir.

Ziyaretgiler her ay iki kere, kral Antiochos I’in dogum giiniinde (16
Audnaios) ve tag giyme giintinde 2150 metre yiikseklikteki hierothesion’a her bir
yandan, ayin alaylari i¢in 6zel olarak yapilan yollar izleyerek ¢ikiyorlardi. Kutsal
yeri ziyaret edenler, yesile ¢alan kum tagindan yapilmig, hem giines 1inlartyla yanan
hem de cilalanmis olduklar igin kiiglik birer giines gibi parlayan atalarin
kabartmalarindan derinden etkilenmis olmalidirlar.***

Kisaca Kommagene’de kiilt senlikleri basladiginda, 6nce Pers kiyafetli
rahipler, atalarin kabartmalan ontindeki sunaklarda yigilan giinliikleri ve giizel
kokulu otlari Kommagene geleneklerine uygun bigimde tutusturur, bu muhtesem
kurbanlarin nefis kokularn mavi goklere yiikselirdi. Heybetli tiimiiliisiin &ntindeki
teraslara dizilen masalar, senlik hizmetkarlar: tarafindan, senlige katilan misafirlerin
gontillerince zevk almalarimi saglayacak yemeklerle ve suyla karistinlmis sarapla
dolu testilerle donatilirdi. Bunlarin pesinden kadin ve erkek miizisyenler, tanrilar ve
tanrlagmus atalar serefine galip sSylemeye baglarlardi. Bundan sonra da bas rahip,

kralin buyrugunu yerine getirirdi.*®

4B F. K. Dormner, Nemrud Dagi’nin Zirvesinde Tanrilarin Tahtlary, gev. V. Ulkit, TTK, Ankara, 1990,
s. 157.

44 B K. Dbrmer, a. g. €., s.206.

45 g K. Dérner, a. g. e. s. 206-vd.
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J. Bithynia’da Mithra Kiiltii

Mithra kiiltti, Hellenistik donemde Anadolu’nun diger yerlerinde gordtigii
ilgiyi Bithynia, ve Bati Anadolu’da tam olarak g&rmemistir. Bunun nedenleri
arasinda en bagta bu bolgelerdeki tiiccarin ticarete tamamen egemen olmasi ve
sonugta da dogulu tiiccarmn bunu bilmesi nedeniyle buralara pek fazla ilgi
gOstermemesi yatmaktadir. Buralardaki {iretim, bélge halkimin tiikketiminin fazlas
durumundayd: ki zaten bolgedeki ticarete hakim olan Yunanh tiiccar bizzat kendisi
doguya malim gotiirliyor ve dogudan ticaret ile birlikte taginacak olan kiiltiir
aligverisini engelliyordu. Asyal: tiiccar da kendisi i¢in gekici olmayan bolgeye ragbet
etmiyordu. Roma egemenliginde de, Vespasian déneminden itibaren buralara gerek
savunma gerekse elde tutmak igin lejyonlar yollanmamis ve dolayisiyla Roma’nin
diger bolgelerinde karsimiza ¢ikan askerlerin kendi dinlerini tasimalan burada s6éz
konusu olmamustir. Bu bolgedeki Yunan uygarlifi, g6sterisli gegmisi ve ulusal gururu
sayesinde yabanci tanrilarin istilasindan kurtulmustur. Yabanci askerlerin buralara
gelmemesi ve kolelerin bélgede, diger yerlere gére az olmas: diger bir neden olarak
bslgede Mithra dininin yayilmasini engellemistir,*%

K. Galatia’da Mithra Kiiltii

Galatia’da Mithraizm’in varligin1 belirten en 6nemli somut kanit, Kirsehir’de
ele gegen, ML.S. 1. ylizyila tarihlenmig, 25 cm. yiiksekliginde, 18 cm. genisliginde ve 5
cm. kalinhigindaki yazittir. Yazit, tapinak sermayesini yanlis (ya da kendi ¢ikar: igin)
kullananlara verilecek cezalar1 anlatir. Yazitin {igiincii satirinda tanr1 Mithra adina
rastlamaktayi1z ki bu bize yazitin biiyiikk olasilikla bir Mithraeum’da yer aldigim
gostermektedir.*”’ (Levha X)

L. Caria’da Mithra Kiiltii

Yukaridaki bélgelerin yaninda Karya’da, Aphrodisias gehri kazilar sirasinda
sehir duvarimin bati kisminda kaza eseri ii¢ biiyilk kabartmaya rastlanmigtir. Iki
tanesinde cepheden goriiniislii sfenks betimlenirken, en iyi korunan ve en ilging olan
liglinciisiinde Pers elbisesi giymis, sag elinde bir maske tutan, sol eliyle selam isareti

ya da bir hareket yapan erkek figiirii belirlenmistir. Biiyiik tartiymalara yol agan bu

46 £, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 79.
47S. Mitchell, Regional Epigraphic Catalogues of Asia Minor II: The Ankara District, The
Inscriptions of North Galatia, Oxford, 1982, s. 306-vd.
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figiiriin bir aktorli betimledii diigtiniilmektedir.**®® Pers etkisi gdsteren figiir diginda
bu bdlgede Mithra kiiltii varlifin1 g6steren somut bir buluntuya rastlanamamustir.

M. Lykia’da Mithra Kiiltii

Mithridates’in M.O. 88 yilindaki Patara kusatmasi sirasinda gordiigii bir diis
sonucu yikmaktan vazgectidi kutsal korulufun yer aldifi Patara’daki Leto
tapinaginda, Apollon’un annesi ve kizkardesine adanan esyalar yaninda bir de Zeus
Soter heykeli bulunmugtur.'® Buradaki Zeus Soter, tanri Mithra ve Zeus’un
birlestirilmesiyle olugturulmug olan Zeus Oromasdes’in Grekge adidir.*1°

N. ‘Mithridatizm’ Siyaseti

Tarih sahnesinde tanri Mithra, krallarin koruyucusu ve siyasal yasamin
zorlayicilan ile imparatorluk ordularinin yoldastydi. Bu anlamda, Biiyiik Iskender’in
birgok yandag: ile birlikte Pers Mithraizm’ini baslatmas: hi¢ de siirpriz degildir.*!!
Biiyiik krallar belirli bir gekilde Mithra’ya baglanir ve tanr1 Mithra’min kendilerinin
Ozel koruyucusu olduguna inamirlardi. Krallar yeminlerinde Mithra’nin taniklifina
bagvurur ve savag oncesinde ondan yardim isterlerdi. Hi¢ sorgusuz, Mithra’y1 krallara
zafer saglayan bir tanr1 olarak goriirler ve onun kutsal 15181 {izerlerine yollamasiyla
kendilerinin bagarih olacagina inanirlardi. Iranh asillerin ¢ogu bu gelenegi
stirdiirtirken, tanriya y6nelenlerin (theophorous) gogu adlarimi bu yiizden ‘Mithra’ ile
bagdastirmustir. Bu da asiller arasinda Mithra’nin saygmligina en iyi karuttir.*'?
N. 1. Mithridatizm’in Tanim

Strabon, Anadolu’da uygulanan Mithridatizm siyasetine 151k tutan en nemli
yazarlardan biridir. Hem bu terimi ilk kullanan kisi olmasi hem de eserinde
Bergama’nin siyasal yasami hakkinda bilgiler verirken, buradaki kral Mithridates’in
tanri-kral olusunu anlatip, Anadolu’daki Mithridatizm siyaseti konusuna da
deginerek, bu konu hakkmda somut bir 6rnek vermektedir. Hellenistik kralliklarin

Anadolu’da uyguladiklar1 siyaset olarak Mithridatizm terimini Strabon ilk kez

48 ¥ T. Erim, “Excavations at Aphrodisias in Caria, 1974”, T.4.D., S. XXIII-1, Ankara, 1976, s. 29-
vd.

499 F, Ik, “Patara, Dlin{l, Buglinll ve Gelecegi”, T.4.D.,- XXIX, Ankara, 1991, s. 45.

410 M, H. Sayar-P. Siewert-, “Dogu Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya Arastirmalari 19917,
X.A.S.T., Ankara, 1993, s. 180.

MY, L. Martin, Hellenistik Religions, Oxford, 1987, s. 114,

42 E_ Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. McCormack, New York, 1956, s.8-vd.
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eserinde §Oyle kullanmigtir: “Adromyttionlu Ksenokles, Mithridatizm ile
suglandiginda senato Sniinde Asia’y1 savunan bir konusma yapmigt1,”*!3

Strabon eserinde sunlar1 yazar: “Pergamonlular benim zamammda
inliiydiller.  Adobigionis ve Menodotos’un oglu Mithridates Menodotos,
Galatialilar 'in tetrarkhlar soyundandi. Adobigionis’in de kral Bilyiik Mithridates’in
odaligr oldugu sdylenir. Bu nedenle akrabalari sanki ¢ocuk, kralin ogluymus gibi,
ona Mithridates adini verdiler. Bu Mithridates tanrilagtirilan Julius Caesar in dostu
olmug ve o kadar yiikselmigtir ki annesinin ailesi tarafindan hem tetrarkh ve hem de
Bosporus'un ve diger iilkelerin krali ilan eﬁa’ilngvt‘ir.”‘“4 Saniriz ki burada kral
Mithridates’in derece olarak imparator Caesar’a kadar yiikselmesi diye bahsedilirken,
onun da tanrilagtirilmas: kastedilmektedir. Strabon’un bu bilgileri yaninda, yukarida
da bahsettigimiz gibi Kommagene krali Antiochus’un kendini tanrilagtirmas: yine
dogudan Mithraizm ile birlikte gelen aym politikanin sonucudur.
N. 2. Anadolu’da Mithridatizm Siyaseti

Anadolu’da Mithra kiiltiinden bahsederken iizerinde durulmasi gereken bir
nokta da burada Mithraizm propogandasinin, dinsel yagamin yanisira, politik bir yana
da sahip oldugu gercegidir. Mithra’nin yandaslarma zafer verdigi inanci, Iran
monarsisinden sonra Iskender’in ve sonra da onun imparatorlugundan gikan

devletlerin krallarimn Mithraizm’i benimsemelerine neden olmugtur.*'?

Asagida da
gorecegimiz gibi bir ¢ok kral kendine ‘Mithridates’ adini vermistir. Aslinda bir
bakima dogunun tanri-kral anlayisi i¢in Mithraizm ¢ok uygun bir din olmug ve bu
anlayis en gtizel drneklerini Anadolu’da vermistir.

Kommagene krali Mithridates Kallinikos’un oglu Antiochus I'un, yazdirdig:
amtta, Anadolu’daki Mithridatizm siyasetine de bir lgiide 151k tutulurken, bu yazit ile
din-siyaset iligkisini, ya da bagka bir deyisle tann-kral olgusunun Anadolu’daki
pratigine kanit da bulabilmekteyiz. Yazit soyledir: “...tanrilarin  arzusu
dogrultusunda kutsal bir yasa ¢ikarttim ve onu dokunulmaz steller iizerine kazdirdim.

Bu iilkede sonsuz zamamn bundan sonraki ¢aglarda kaderlerini belirleyecegi biitiin

413 Strabon, Cografya: Anadolu, X11-66.

44 Strabon, a. g. e., XIII; IV-3, s. 131. Mlthndates in Anadolu’da uyguladig1 siyaset igin bkz.
?planos, Historia Romana, ed. H. White, London, 1955, s. 112,

‘B H. S. Jones, “Mithraizm”, E.R.E., vol.VIII, s. 754.
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insan soylari igin; kralin tanrilasmis atalarimin, ihmali ve su¢u aym gekilde
cezalandiran miithiis intikamin, tanrisiziigin pegini asla birakmadiginm, ayrica
kutsallasmig atalarin yasasimn ¢ignenmesinin bagislanmaz cezalar gerektirdigini iyi
bilerek, bu yasayr dokunmadan korumak kutsal bir gorevdir. Zira inangla ilgili her
sey kolayca yapilir, ama dinsizlik, eninde sonunda miithis felaketlere yol acar. Bu
yasayr benim sesim ilan etmigstir; fakat ona gegerligi, tanrilarm ruhu
kazandirmigtir.”*'® Anadolu’da, bir Selevkid Grek adi olan ‘Antiochus’un yamnda
Part krallan ile ilgili kullanilan Pers hanedanlik adi ‘Mithridates’i kendine ad olarak
se¢mis birgok monark bulmaktayiz.*'” Bu krallarin kendilerine Mithra adim vermeleri
hi¢ de rastlantisal olmamustir. Hintge’de ‘da’ eki ‘vermek’ anlamina gelip,
Mithradates, ‘tanr1 Mithra’nin verdigi’ anlamina gelmektedir.

Anadolu’da 6zellikle Hellenistik donemde karsimiza ¢ikan bu krallart sdyle
siralayabiliriz: Cius’lu Mithradates, Crime krali Mithradates, Kommagene krallari
Mithradates II ve III, Armenia kral1 Mithradates, Pontus krallar1 Mithradates I, II, III,
v, V, VL*®

Bunlarin yaninda Persli askerler arasinda da tanri Mithra’nin adim kendilerine
bagar getirsin diye kullanan yiiksek riitbeli askerler vardir. Omegin, Xsenephon,
Cyros’un seferini anlattify eserinde Mithridates adli Persli bir komutandan s&z
eder.*'” Ayn sekilde Arrianos da, tarihe ait yazilarindan en nemlisi ve yedi kitaptan
olusan Iskender’in Anabasis’i adl1 eserinde Armenialilar’in Orontes ile Mithraustes
adl1 askerlerin komutasinda olduklarin belirtmektedir. Iskender’in askerlik agisindan
en esash tarihi olan bu eserde, Iskender’in tahta ¢ikisindan 6liimiine kadar olan tarihi
anlatilirken Gaugemela savas1 sonrasiyla ilgili bir olaymn belirtildigi yerde, “aym
suretle Armenia’ya da bir satrap génderdi. Bu kendisine Sardes kalesini teslim etmis
olan Mithrenes idi.” diye belirtilmektedir.**® Yine Pers ordusunda Mithrahobuzanes

ve Mithrines adli komutanlarin oldugu bilinmektedir.**!

M8 E K. Dorner, Nemrud Dagr’nin Zirvesinde Tanrilarin Tahtlary, gev. V. Ulkii, TTK, Ankara, 1990,
s. 156,

47 R. D. Sullivan, “Dynastic Propoganda in Commagene”, Xth. P.L.C.C.A., TTK, Ankara, 1978, s.
298,

8 1 Magie, Roman Rule in Asia Minor, 11, Princeton, 1959, s. 1645,

*® Xsenephon, The Persian Expedition, trans. R. Warner, Middlesex, 1949, 5.127.

“®0 Arrianos, Iskender’in Anabasis’, gev. H. Ors, I-11, Istanbul, 1945, s. 133 ve 148.

41 g Yurdkoru, Bayitk Iskender’in Anadolu Savaslari, 1zmir, 1961, s. 45 ve 49.
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O. Hellenistik Dénemde Mithraizm’in Hellas’daki Durumu

Dogu dinlerinin gizemli torenleri, mistik karakterleri ve trajik mitoslan Grek
dinini olduk¢a etkilemigtir. Fakat Grekler, Dogu misterlerinin tasidign kaba ve
duygusal karakterden hoglanmamiglar, bunlarin kiilt sekillerini kendilerinin dinsel ve
ahlaki goriislerine uydurup saflagtirmiglar yani Hellenlestirmislerdir. Adalet, erdem
ve temizlik gibi ahlak kavramlarm bir takim kadin ve erkek heykel tiplerinde
tammlayarak sembollestirmiglerdir. Grek dini zamanla ruhanilesmis ve soyutlagmis
ve aydin gevrelerde gesitli tanrilarin yerine genel bir tann diiglincesi olusmaya
baglamis, monoteizme dogru gegis dSnemine girilmistir.422

Yukarida da bahsettigimiz gibi Hellenistik dénemde Mithra Kiiltii,
Anadolu’da ve Yunanistan’da farkli algilanmistir. Bu d6nemde dogu kokenli kiiltler,
Yunanistan’a; askerler, tiiccar veya kolelerce getirilmis, burada yeni taraftarlar
bulmustur. Cok nadir sekilde siyasal diisiincelerin bir sonucu olarak kiiltler Grek
diinyasina girmistir.*?

Hellenistik donemde Grek, Makedon ve Dogu gelenekleri ve kurumlan
arasinda bir aligveris olmus, en ¢ok Misir olmak tizere, Dogu kiiltleri Grek diinyasina
Hellenize edilmis gsekilde ulagirken, Grek diinyasmin yerel din anlayis: ile
biitlinlegmislerdir. Genelde iki dalga seklinde olan etkilesimde birinci dalga ikinci
dalgaya gore daha az etkilesim gstermistir. Ikinci dalga ise Latince konusan diinyaya
gelmistir. Bununla beraber bu dénemde Mithraizm, Iran ve Anadolu’da gelismis
sekilde pratik edilirken, Latin diinyasinda heniiz gézikmemektedir.**

Roma déneminde halkin yerel tanrilara Grek adlari vermesi ya da sanatgilarin
yan Grek formda onlan giydirmeleri, Greklerin dinsel diigiincelerini gergekten halkin
biiylik bir ¢ogunluguna yaydigini kanitlamaz. Tabii ki Grek sehirlerinde tamamen
Grek 6zelligini gosteren kiiltler ve tapinaklar vardi. Fakat bunlar Hellenize edilmis.
yerel tanrilar ve tapinaklardi. Hellenize edilmis bazi kiiltler biitiin Grek diinyasina
yayilmigti. Hellenistik dénemde Selevkidler bu yayilmaya katkida bulundu. Once

Adonis kiiltii ve misterleri, daha sonra da Roma d6neminde Mithra misterleri

2 A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK, Ankara, 1988, 5.516,

43 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., XII, Cambridge,
1979, s. 409.

424 A. D. Nock, a. g. m. s. 409,
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Selevkidlerce yayildi. Fakat temel olarak biitiin bu kiiltler Dogu kokenli kald: ki bu
Dogu'nun Hellenize edilmedigi aksine Grek dinyasimin dogululaghgim
kamithyordu *?

O. 1. Stoa Felsefesinin Mithraizm’e Etkileri

Mithraizm, kékeninden cliqp batiya dogru yaptig1 yolculugu sirasinda nasil
Babil’de giiglii bir astroloji etkisine maruz kaldiysa, Hellenistik dénemde de, bu
dénemin 6nemli felsefi akimlarindan biri olan Stoa diigiincesinim etkisinde kalmustir.

Kibrislt Zenon tarafindan kurulan Stoa okulu, Hellenistik' dénemin en Snemli
diistinsel akimlarindan birini baglatmistir. Akla énem veren bu okulun etkileri
Roma’ya sigramig ve Cicero, Seneca ve Epiktetos gibi diisiiniirleri etkilemistir.
Zenon’a gore dogamn 6zii ates (pyr) olusturur. Fakat bu bildigimiz ates degil, bir
ates-doBa, yaratic1 atestir. Kendindeki tohumlardan (spermatikoi) yine kendini
yaratmaktadir.*?®

Stoa diistincesi antik ¢agin 6zdek¢i (maddeci) doga dgretisidir. Bu diisiinceye
gore evrendeki tiim varliklar bitimli ve sonludurlar. Insanin eregi mutluluk olmalidir.
Bu da ancak dogaya uygun yasamakla olur. Hiristiyanlik ile savasan ve Hiristiyanligi
etkileyen Stoacilarin din alanindaki en biiyiik basarlari, antik ¢ag halk inanglarim
felsefeyle ustaca bagdastirmis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Olympos tanrilar
teker teker dofanin birer pargasi, dogamin belli boliimlerinin halk diisiincesinde
cisimlesmis tasarimlartydi. Bu inangla Stoacilar tiim dogay: tann saymuglardir. lk
Stoacilar Suriye’den, daha sonrakiler de Roma’dan ¢ikmugtir.*?’

Hellenistik donemde diistinsel anlamda Mithraizm ile en ¢ok etkilesime giren
akim Stoa felsefesiydi. Stoa felsefesi zellikle Mithraizm’in bi¢imlenmesinde bir
bagka deyisle batiya uyarlanmasinda oldukga etkili olmugtur. Dion Chrysostomos gibi
klasik dénem yazarlari, magiler tarafindan Anadolu’da sylenen eski mitlerin Stoa ile
ilgili kozmolojiye benzerligini belirtmislerdir. Bu dénemde Mithra misterleri yaminda
diger pek ¢ok Pers diistincesi de benzer sekilde Zenon’un 6gretileri ile

ihmlastirilmigtir. 2

425 M. Rostovtzeff, “Syria and the East”, C.4.H., VII, Cambridge, 1975, s. 195.

426 O, Hangerlioglu, “Zenon”, Felsefe Ans., Disaniirler Bol, 11, istanbul, 1993, s. 411-vd.

7 0, Hangerlioglu, “Stoacilik”, Felsefe Ans., V1, istanbul, 1993, 167-vd.

*28 Dion Chrysostomos’tan alint1 yapan F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack,
New York, 1956, s. 25.
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Temelde Mithraizm su baglamda Stoa felsefesi ile benzesmekteydi. Mithra
her seyi yaratir ve yok eder. Evreni olugturan dort elementin ustas1 ve efendisidir.
Erdemli bir gekilde biitiin iyilik gii¢lerini kigiliginde birlestirir. Bazen kader ile, bazen
ilk 151k ve ilk ates ile Gzdeslestirilir. Ona atfedilen bu iki 6zelligi ile Stoacilar’in
‘yaratict gii¢’ kavrami benzestirilmistir. Stoacilara gore ates (is1) her seyin igine
dolarak biitlin her seyi sekillendirir ki bu sekillendirmede kaderi (gipuappevn)
belirler.*” Bagka bir deyisle Stoacilar, ‘yaratici gii¢’ olan atesi tanr Mithra ile
Ozdeslestirmislerdir.

Kilikya’da Mithraizm konusunu belirtirken degindigimiz gibi Mithraizm’in
Stoa felsefesi ile kaynastifn 6nemli yerlerdén biri Anadolu’da Tarsus olmugtur.
Burada Stoacilar, kendilerine gére olduk¢a vahsi bir din olan Mithraizm’deki boga
kurban torenini, astroloji ile ilgili olarak yeniden yorumlamiglardir.**

Biiyiik olasiikla Stoa diigiincesi antik ¢ag halk inanglarini felsefe ile
bagdastirma gayreti igindeyken Mithraizm ile de etkilesime girmigtir. Asagida daha
ayrintili goreceimiz gibi Stoa diigiincesi kadar Mithraizm de Hiristiyanlik ile
miicadele etmistir. Bu miicadele sirasinda da hem Stoacilik hem de Mithraizm, yeni
gelen bu dine karg1 ortak‘karslt tavir almiglardir. Kaba dogu mistisizmi, Stoa felsefesi
icerisinde daha insancil kilinirken, Mithraizm de kendini bdylelikle bu felsefi akimda

yasatmaya devam etmistir.

“® §_Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 109.



133

IV.BOLUM
ANADOLU’DA ROMALILAR VE MITHRA KULTU

A. Romalhlar’da Din

Roma tarihine baktifimizda, Etriiskler déneminde Hellenlerin antropomorf
tanr1 betimlemelerinin Roma’da biiyiik bir 6nem kazanmaya bagladiklarim goriiriiz.
Krallik dénemlerinde baglayan etki, Cumhuriyet déneminde gittikce artarak devam
etmigtir. Bu dénemde de disaridan yabanci kiiltler Roma’ya girmeye baglamigtir.
Roma’ya giren ilk Hellen kiiltii M.O 485 yilindaki Dioskurlar (Castor ve Pollux),
daha sonra M.O 431 yilinda Kyme’den (Cumae) Apollon olmuslardir. Bunlari
Demeter ve Dionyzos izlemistir. Burada tanrilar adlar1 defiserek varliklarim
stirdiirmiislerdir. Omegin; Poseidon, Neptunus; Afrodit, Veniis olmugstur. Bu dénem
icerisinde Roma dininde Hellen etkisi oldukga fazladir.*'

Romalilar gli¢lerinin artmasina ve devletlerinin gelismesine ragmen hala
dindar bir kavim olarak yasamislar ve ulusal 6zelliklerine bagli bulunduklan slirece
hep boyle kalmiglardir. Bununla beraber dinleri ilk dénemlerden itibaren genelde dis
etkilere maruz kalmistir. Cumhuriyet donemindeki dinsel gelisme bunu agikga
gostermektedir. Fakat diger bir gergekte, politeizm iginde yasayan biitiin kavimler
gibi Romalilar da iliskide bulunduklar1 ve hatta savastiklari yabanci kavimlerin ve
devletlerin tanrilarini da kendilerine kazandirmaya ¢alismiglardir. Romalilar bir
devleti ele gegirdikten sonra bile tanrisim1 Roma’ya gétiirerek onun yardimini garanti
etmeye ¢aligmislardir. Bu yiizden Roma’ya ilk ddnemlerden beri yeni tanrilar girmis
ve Roma panteonu iginden degismistir. Hiristiyanlik bunun sonuncusu olmaktadir.**>

Roma imparatorlugunun kurulmasiyla birlikte eskicag diinyasinda barig ve
birligin saglanmasi sonucu yavas yavas Roma paganizmini dogululagtiran biiytik
dinsel hareket gelismeye baglamigtir. Batida denizci uluslarin tannlari birer birer

kendilerini imparatorluk igerisinde gostermeye baglarken tiiccar, askerler ve koleler;

40D Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 127.

U H, Demircioglu, Roma Tarihi: Cumhuriyet, TTK, Ankara, 1993, s. 195, Aslinda krallik dSneminde
bile disaridan, komsu Latin kavimlerden tanri alinmaya baglanmistir. Ornegin, Aricia’dan Diana,
Praenete’den Fortuna, Ardeada’ndan da Vens kiiltdl gibi tanrilar bu dénemde girmistir. Burada Snemli
olan disaridan tann ve killt alimmasinin Roma’da hi¢ sorun yaratmamasidir. Fakat yine de Romalilar
tannlary; di indigetes (yerli tanrilar) ve di novensides (yeni gelen tanrilar) diye ikiye ayrmiglardir. Bkz.
H. Demircioglu, a. g. e. s. 194.

21, Demirciogly, a. g. €., 5. 193-vd.
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Phrygia’dan Cybele ve Attis; Misir’dan Isis ve Serapis; Suriye’den Baal ve Pers
topraklarindan Mithra’y1 Roma’ya tagimiglardir. Bu kiiltler de zamanla Roma dinini
zenginlegtirmiglerdir. Burada 6nemli nokta kiiltlerin kendi &zelliklerinden 6te, onlarla
birlikte gelen giicli astroloji ve yildiz tapimmiydi. Bu diisiinceler Suriye ve
Misir’daki tapinaklarda gelistirilmis ve bu iilkelerin teolojisi olarak diger tilkelere
tasinmisti. Konumuz olan Mithra misterleri bu kangik teoloji igersinde Avrupa’ya
tasinmustir. Ozellikle Magi rahipleri ve Kaldeliler arasindaki iliskiden sonra gelisen
teolojideki Zodyak isaretleri ve gezegenlerin sembolleri zaman zaman mozaiklerde,
yiiksek kabartmalarda ve tapinak resimlerinde ortaya ¢ikmigtir.**?

Perslerin antik donemdeki dini Mithraizm, kokeni ne olursa buradan g¢iktiktan
sonra Roma’da farkli bir gekilde yerlesmis, diger dogulu kiiltler gibi genis bir alana
yayillmigtir, Binlerce kéle ve asker gittikleri yere inanglarint da gétiiriirken, M.S. 1L
ylizy1lda Mithra kiiltii, Suriye’den Iskogya’ya kadar yayilmistir. Bu nedenle, Mithra
misterleri ile ilgili ortak bir felsefe bulmak umuduyla biitin bu daginik anitlar ve
yazitlar: arastirip, bunlarn arasinda bir iligki kurmaya ¢alismak oldukga zordur.***

A. 1. Persler’den Roma’ya Mithra’nin Gegisi

Tanr1 Mithra’nin Roma’ya yolculugu ile ilgili olarak temel goriis sudur: Buna
gbre bu gegiste; Kilikyal korsanlar basta olmak iizere, askerler, Suriyeli ¢iftciler ve
koleler 6nemli rol oynamslardir.

Konu {izerinde birincil olarak en etkili ve korsanlar hakkinda bilgi veren
kaynak Plutarchos’un verdigi bilgilerdedir. Asagida daha ayrintili olarak gérecegimiz
iizere, Plutarchos eserinde, M.O. 67 yilinda Pompeius’un Anadolu’daki korsanlara
kars1 savag: sirasinda, korsanlarin Lycia’da bir volkan dag: olan Olympos’da bazi
garip kurban adaklan yaptigini aktarir. Plutarchos kendi dénemi igin, o gline kadar

gelen seylerin ilk kez bu korsanlar tarafindan 6gretildigini anlatmaktadir.*’

43 E. Cumont, Astrology and Religions Among The Greek and Romans, New York, 1960, s. 50-vd.
Cumont, ayrica Mithra misterlerinin bir dlgide Roma fizik ve astronomisinin dinsel agiklamast
oldugunu ileri siirerek, Roma panteonunun biitiin bigimlerinde, doga bilgisinin bu tanndan ayrilamaz
oldugunu bildirmektedir. Mithraizm, Roma’da ayn: derecede sanata da yansimistir. Bkz. a. g. e., s. 33.
Mithra’nin Dogu’dan Bati’ya nasil gectigi konusunda Bivar da ayn: gorilsleri paylagmaktadir. Bkz. A.
D. H. Bivar, “Towarda an Integrated Picture of Ancient Mithraism”, S.M., Roma, 1994, s. 61-73.

4y Goldwin, The Mystery Religions, Oxford, 1989, s. 98.

45 Plutarchos, Vita Pompeii, 24. 1-8. Ayrica bkz. F. Cumont, The Oriental Religions in Roman
Paganism, New York, 1956, s. 142 ve M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s.
27.
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Bir diger klasik dénem yazari Lactantius Placidus’dan alint1 yapan Cumont,
Mithra kiiltiiniin Persler’den Fryglere, oradan da Romalilara gegtigini yazar. Burada
Onemli olan nokta bu yazarin Pers dininin Anadolu’dan Bati’ya sigradif: iizerinde
gorils bildirmesidir. Ozellikle; Pontus, Kapadokya, Armenia ve Kommagene’deki
hanedanliklarda Mithridates adina sikga rastlanmasit bu krallarin Mithra’ya olan
bagliliklarini g6stermesi agisindan 6nemlidir. Goriildiigii gibi, Romalilara ¢ok sonra
gegmis olan Mithraizm, Pompeus Anadolu’ya geldiginde buradaki hanedanliklarda
kendini yerlestirmisti. Fakat ne yazik ki bu dénemle ilgili anitlara sahip olmadigimiz
i¢in Anadolu’daki Mithraizm hakkinda kesin kanitlara ulasmamiz oldukga zordur.*>
A. 1. i. Roma Déneminde Kilikya Bélgesinde Mithra Kiiltii

Mithraizm’in Anadolu iizerinden Roma’ya taginmasinda en &nemli
etmenlerden biri Kilikya bolgesinde yerlesmis ve buralar kendine iis edinmis Mithra
yandas1 korsanlardir. Arastirmamiz sirasinda korsanlarin yerlestikleri yerlerden
belirleyebildiklerimiz sunlardir:

A. 1.i. a. Elaiusse Sebaste (Merdivenlikuyu)

Kilikyal1 korsanlarin yerlesim bolgelerinden birisi Mersin’e 60 kilometre
uzakhktaki, simdiki Merdivenlikuyu, ya da eski¢agdaki adiyla Elaiusse Sebaste
yerlesim yeriydi. Ozellikle Pompeius tarafindan ortadan kaldirilmadan énce Daglik
Kilikya bolgesinde yasayan ve Akdeniz’e egemen korsanlar tarafindan kullanilan
Snemli bir liman olan sehir, M.S. III yiizy1l baglarindan sonra 6nemli bir ticari liman
sehri olmustur.*’? Kilikya’nmin buraya yakin diger yerlesmelerinde rastlandigina gore,
ileriki yillarda yapilacak arastirmalarda bu yerlesim yerinde Mithra tapinimina ait
izler olma olasilig1 oldukea yiiksektir.

A. 1.i. b. Alahan

Mithra tapiniminin var olma olasihig yiiksek bir diger merkez de Alahan’dir.

Buradaki bir kilise igersinde bulunan boga tasviri, Jupiter Dolichenus’un atribiitii mii

yoksa Anadolulu Ma veya Mithra’nin boga toreninini mi sembolize etmektedir heniiz

4% g Cumont, a. g. e., s. 143.
“7TE. E. Schneider, “Excavations and Researches at Elaiussa Sebaste: 1995 First Campaign”, XVIIL.
K.S.T., 11, Ankara, 1996, s, 367-vd.
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belirlenememistir. Bu sorunu ¢dzmek gok zor olsa da bilinen gergek puta taparligin
hala burada Hiristiyanlik ile birlikte, bir sekilde devam ettigidir.**®
Statius’un yorumcusu Lactantius Placidus da Mithra kiiltlintin, Persler’den

43 Hem Plutarchos hem de

Frygler’e ve onlardan da Romalilara gegtigini belirtir.
Lactanius daha sonra batiya sigrayacak bu Pers dininin kékeninin Anadolu oldugunda
hemfikir olup tezlerini dogrulamak i¢in Anadolu’da Mithridates adinin sikligindan
bahsederler. Pontus’da, Armenia’da, Cappadocia’da, Commagene’de bir ¢ok kral
kendilerini bir bakima Akhamenid hanedanlifina yapay bir bag ile baglamak i¢in bu
ad1 kullanarak kendilerini tanr1 Mithra’ya adamuglardir.*4
A. 1. ii. Suriyeli Cifgiler ve Mithra Kiiltii

Tann Mithra’nin Roma’ya getirilmesi konusunda diger bir gorils ise
Schimmel’in agiklamalarinda karsimiza gikmaktadir. Buna gére, Roma’da Mithra
kiilti Giines ibadetine baglanmistir. Aslinda zaten kendisi bir Giines tannsidir.
Roma’ya gelen Suriyeli giftgiler ve tliccar kendi ilahlarini beraberinde getirmislerdir.
Koklii bir aileye bagl bulunan imparator Heliogabal, sehrinin yerli tanrisi Sol
Invictus Elagabal (Yenilmez Giines Elegabal) adiyla {ilkenin en yiice ilah1 yapmak
istediyse de bagarili olamamistir. Bu miicadele sirasinda ‘yenilmez giines’in etkisi
Mithra dini ile karigip, imparatorlar déneminin sonuna degin yayilarak devam
etmistir.**' Kendini iistlin tann olarak goren Elegabulus, imparator olduktan sonra
Roma’ya girerken Dogu Akdeniz tanrilarim betimleyen kutsal taglari da Roma’ya
gotiirmiistlir. Bunlardan birinde Elegabulus tipki Mithra’min dort athi  arabas
(quadriga) gibi bir arabanin {izerinde betimlenmistir.**? (Levha XI)

M.S. 1II. yiizyildan sonra devlet ve sehir sikkeleri iizerinde 6nceden
rastlanmayan ve gok eski dénemlere ait Attis, Cybele, Dag tanrilari, anatanrigalar ve
idolleri; Suriye ve Misir tanrilar1 (Isis, Serapis) goriinmeye baglar. M.S. II1. yiizyilda

ordularin sevgilisi olan Hercules ve Sol’e 6nem verilir. Iran’m giines tanris1 Mithra

4% M. Gough, “The Church of the Evangelists at Alahan”, A.5., XII, 1962, s. 180-vd.

% Lactantius Placidus’un eserinden alint: F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C.
McCormack, New York, 1956, s. 143, n. 5. Metnin orjinali i¢in Ayrica bkz. a. g. e. 5.262, n. 15,
Lactantius Placidus ad statius, IV, 717 ; “Quae sacra Persae habuerunt, a Persis Phryhses, a Phrygybus
Romani”

“OF Cumont, a. g.e.,s. 143,

411 actanius Placidus’dan alint1 A. Schimmel, Dinler Tarihine Giris, X1, Ankara, 1995, s. 57.

42 3. Goldwin, The Mpystery Religions, Oxford, 1989, s. 69.
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ile Suriye glines tanris1 Elagabal’in karigmasindan meydana gelen Sol, daha sonra da
devlet dininin merkezini olusturur ve Sol Invictus Comes adiyla Hiristiyanligin
onciisii olur. Bu dine ait ilk semboller sikkeler iizerinde gorillmeye baglar.*® Sol
Invictus Comes, asafida daha aynntili olarak gérecegimiz gibi Roma’da
imparatorlarin uzun stire uygulayacaklar tanri-kral olgusuna 6nciiliik edecektir.

Aurelian, gimdiki Italya’min Piazza San Silverto’sunda bilyiik bir Giines
Tapinag: kurarak tanrt Mithra’ya olan bagliifimi ifade etmistir. Burada Aurelian,
Giines tanrya tek Goksel Tanr olarak taprmugtir.**

Dagron ve Feissel’in yapti1 ¢aligmalar sonucunda bolgede ele gegen M.S. III.
yiizyila tarihlenmig bir yazitta, Glines Tanrisi’na mezarin korunmasi igin
yakarilmaktadir.*** Ancak burada kastedilen giines tanristmn Mithra m yoksa bagka
bir giines tanrist m1 oldugu kesin degildir. Ciinkii Kilikya bolgesinde komsu
Suriye’den gelen Helios kiiltiine es yuvarlak yapili Helios Soter tapinag da
bulunmustur. Ayrica Hierapolis’de bulunan bir sikke {izerinde imparator Elegabal’a
ait ‘Helios Elegabalus’ kiiltii gosterilmektedir.**® Tanr1 Mithra’nin siyasal yasama
yanstyan $zelligi g6z 6niinde bulundurulursa, imparator ile ona ait kiilt yaratilmasi,
bagka bir deyisle tanri-kral olma 6zelligi ile imparator Elegabalus’un Mithraizm’den
etkilendigi kolaylikla stylenebilir.

A. 1. iii. Askerler ve Mithra Kiiltii

M.0O. 204 yilinda Asyal: ana tanriga Cybele’nin Roma’ya getirilmesi ile
dogulu dinler Roma’ya girmeye baglamigtir. Misir’da gelen Isis ve Serapis’in
yaninda, M.O. 1. yiizyildan itibaren Romahlar, 6zellikle Persler ile yapilan savaslar
sirasinda Mithra ile tamgmislardir. Tanr Mithra’nin 6zellikle savasg1 bir sifat tagimasi
Romali askerler arasinda hizla yayilmasimi kolaylagtirmugtir. Boylece bu askerler

aracihfi ile Mithraizm, Almanya ve Fransa’ya kadar uzanarak yeni gelen

4438, Atlan, 1947-1967 Yillar: Side Kazilar: Sirasinda Elde Edilen Sikkeler, TTK, Ankara, 1976, s.

Evidence From the Mint of Rome”, M. M, Leiden, 1979, s. 557-559.

“IM. S, Bilgin, Yazatalar ve Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 114,

#5 G. Dagron- D. Feissel, “Kilikya Yazitlan Ozel”, de. A.A., I, XXXII, Paris, 1991, s. 333,

“6 p, Siewert-M. H. Sayar-, “Ergebnisse Eines Epigrafischen Forschungsaufent Halts in Hierapolis —
Kastabala (Ost Kilikien)”, VIIL A.S.7T., Ankara, 1990, s. 204.
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Hiristiyanhgin en giighi rakibi olmustur.**’ Bilgin de bu konuda aym goriisii
paylagarak ve Mithra’min savagg1 karakteri daha bagka deyisle ‘yanligi cezalandirir’
ya da ‘yanhs yapan {lilkelerin insanlarini kitlesel olarak ezer’ gibi sifatlar ile savag¢i
tanr1 olarak degerlendirilmesi sonucunda aldifn savaggr sifatiyla Roma
imparatorlufunda askerlerin g6z bebefi olmus ve onlar sayesinde tiim Bati’ya

yayilmustir diye yazmaktadir.*®

Mithraizm’in Avrupa’da yayilmasi konusunda ise
herkesin kabul ettigi ger¢cek, Roma ordularn, tiiccar ve kéleler sayesinde oldugudur.449
Cumont da bu goriise katilip, savaslarin ve ticaretin oldugu yerlerde ve Asyalilarin
cok miktarda gb¢ ettigi tilkelerde Mithra ile ilgili yazitlarin bulunmasi bu goriisii
dogrulamak agisindan yeterlidir diye agiklamaktadur.*°

Mithraizm, ger¢ekten bir savas¢: diinya goriigii temeli lizerine oturmaktaydi.
Mithra Ustiin varlik ‘Isik Tanrisi’ni simgeliyor ve kétiilikk tanrist Ahriman’a kars:
savasiyordu. Boylece tiim evrende bu iki tanr arasinda siirekli savas vardi. Aslinda
Mithra, Ahura Mazda’nin altinda ve ona yardimci bir tannydi. Bu inanig
dogrultusunda, Mithra miiridi bir asker biitiin enerjisini ona harcamali ve biiyiik
amacim Mithra ile ittifak yaparak gergeklestirmeliydi. Diger yandan Mithraizm’in
icindeki yedi asamali hiyerarsi sistemi askerlerin orduya katildiktan sonraki terfi
olayina gok benzemekteydi.*!

Roma imparatorlugu igerisinde Mithraizm’in yayilmasinda en temel fakttr
ordu olmustur. Mithra dini askerlerin diniydi. Bunun en giizel kanit1 inananlarina
‘milites’ (asker) derecesinin verilmesidir. Roma ordusunda Asyalilara yer verilmesi
ve herhangi bir isyan1 engellemek i¢in bunlarin imparatorluk icerisinde dagitilmalari,
Mithraizm’in yayilmasim kolaylastirmigtir. Kapadokya, Pontus ve Kilikya’daki yerel
askerler arasinda oldukga yaygin olan Mithraizm, Avrupa’ya ilk kez Kommagene ve

Kapadokyadan gelen askerler tarafindan getirilmistir. Kapadokya’daki yerel ordu,

“7 A. Schimmel, Dinler Tarihine Giris, Ank. Univ. ilah. Fak. Yay., XI, Ankara, 1995, 5. 56-vd.
Schimmel, burada Mithra’'nin Babil’de astroloji ile etkilesime girdigini ve asil orjinallifinden ¢ok
uzaklagtigin1 fakat buna ragmen yine de Roma ordusu igerisinde oldukg¢a taraftar buldugunu
belirtmektedir. Liebeschuetz de, Mithraizm’in yayilmasinda en ©nemli etmen olarak orduyu
gbrmektedir. W, Liebeschuetz, “The Expansion of Mithraism Among the Religious Cults of the
Second Century”, S.M., Roma, 1994, s. 208-vd.

48 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 121.

“9R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 312.

40 g Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 78.

1 5 Goldwin, The Mystery Religions, Oxford, 1989, s. 13 ve 14,



139

yukarida da degindigimiz gibi buradan imparatorlugun politikasina uygun bir sekilde
Tuna’ya transfer edilmigtir. Béylelikle o zamana kadar bilinmeyen Pers tanrisimin adi
ilk kez Alpler’in kuzey b&lgesine taginmugtir,*>

Vermaseren de 6zellikle hiyerarsik sistemdeki bu miles (asker) derecesine
dikkat gekmektedir. Askeri karaktere sahip, her zaman savasa hazir ve inananlarina
 zaferi getirmede yardime: olan Mithraizm, askeri bir hizmet anlayigina sahipti. Bu
ylizden Roma ordusunda bulunan her riitbeden asker bu tanny: kolaylikla
benimsiyordu. Savas sirasinda kutsal yardim giivencesi saglama ve onun adina yemin
ederek disipline girme anlayisi1 Mithra’nin ordu igerisinde yayilmasim hizlandirmigtir.
Arkeolojik deliller dogrultusunda Mithraizm’in ordu aracilif: ile oldukg¢a genis bir
alana yayildif1 rahatlikla goriilmektedir. Ornegin, 13. Legio komutami Valerius
Maximianus buglinkii Yugoslavya’da ti¢ Mithraeum yaptirmistir. Her ne kadar tiim
riitbelerdeki askerler tann Mithra’y: savag¢: karakterinden dolay:r benimseseler de,
Mithra 6zellikle okgular ve siivariler arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Ciinkii kendisi
de bir okgudur. Efsaneye gore kayaya ok atarak yasam igin ¢ok 6nemli olan suyun
¢ikmasim1 saBlamigtir. Ayrica Mithra, bulunan figiirinlerde de goriildiigii gibi
siivaridir. Dura Europos’da, Avrupa’mn gesitli yerlerinde bdyle bir gok kabartma ele
gecirilmistir.*® (Resim 45 ve 45A)

Beskow makalesinde kimi aragtirmacilarin ifade ettigi gibi, Mithra yandas:
askerlerin viicutlarina ‘M’ veya giines seklinde Mithra’y: ifade eden ddvmeler
yaptiklar1 goriistinti reddedip, boyle bir dévme konusunda ip ucu olmadigim
yazmaktadir.*>*

A. 1. iv. Memurlar ve Mithra Kiiltii

Roma imparatorlugunun biitiin eyaletlerinde imparatorluk hizmetinde bulunan
memurlar da en az asker, tiiccar ve koéleler kadar yabanci dinlerin yayilmasinda
onemli rol oynamiglardir. Merkezi giiclin bu memurlari, bolgesel farkliliklara aykin
olarak imparatorlugun siyasal birliginin temsilcileri ve ayn1 zamanda yoresel kiiltlere

karsi ulusal dinin misyonerleriydiler. Askerler gibi onlar da Asya iilkelerinden

2 g Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 40-vd.

453 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 30-vd. Askerlerin inga ettikleri diger
Mithraeumlar i¢in bkz. a. g. e., s. 31-vd.

44 p_Beskow, “Branding in the Mysteries of Mithra”, M.M., Leiden, 1979, s. 491.
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alinmaktaydilar ve yine askerler gibi terfi olduklarinda yerlerini degistiriyorlard.
Lejyonerlerinki gibi bu memurlarin biirolarimn listeleri de biitiin uluslarin bireylerini
kapsiyordu. Bdylelikle imparatorluk yonetimi bir hilkiimetten digerine transfer
olurken, Mithra ile ilgili misterler de memurlarin yardimcilann ve yazmanlan ile
imparatorluk igersinde taginiyordu. Kapadokya’da Roma déneminden kalma bir
yazitta bu durumu somut olarak belgeleyecek bir yazit ele ge¢mistir. Caesarea’da
biiylik olasilikla yerel kokenli imparatorluk hazinesi katibi bir kéle, tanri Mithra’ya
¢ok iyi bir Latince ile ithaf edilmektedir.**

Noss, yukaridaki gorlisli kismen de olsa destekler nitelikte bir agiklama
getirerek, Roma’nin ¢ift¢i toplumundan ¢ikip bir diinya imparatorlugu konumuna
gelmeye baglamasi, memurlar hiyerarsisinin olugmasi ve siirlarinin genislemesi ile
yabanci dinleri kabul etmeye bagladifim belirtip, bu dénemde tann Mithra’nin
imparatorluk topraklari igersine sizdigim belirtmektedir.**

A. 2. Romahlar’mm Tanr1 Mithra’y: Benimsemeleri

Mithra ile ilgili misterler M.O. II. ylizyildan itibaren Roma imparatorlugu
icerisinde Gteye beriye dagilmis sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Zaten bir erkek dini
olan Mithra misterleri Roma igersinde askerler, denizciler ve kismen imparatorluk
memurlan tarafindan benimsenmigtir. Isifin, gergedin ve adaletin kutsal savasgisi
tanr1 Mithra’nin cazibesi, imparatorlugun gehirleri ve limanlarinda oldugu kadar,
Roma lejyonlarinin konakladiklar1 yerlerdeki uzak eyaletlerde Mithra tapinaklarinin
yapilmasim saglamigtir. Mithra’nin karakteri ve ona yapilan adanmalar aym zamanda
imparatorlarin neden sik sik bu kutsal savasgiya tapinmay: tercih ettiklerini
aciklamaktadir.*’’

M.O. IV. yiizyildan sonra hizla yayilan Mithraizni, M.O. I. yiizy1lda Roma’ya
gotliriilmiis fakat M.S. 1. yiizyila kadar burada pek 6nem kazanmamigtir. Bu tarihten

itibaren imparatorluk igersinde hizla giiglenen Mithra kiiltti, M.S. III. yiizyilin ikinci

45 F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 75-vd.
Cumont’un bu konudaki géritstint yukarida, Kapadokya ile ilgili kisimda vermistik.

45 3. B. Noss, Man’s Religions, New York, 1966, s. 104, Noss burada ayrica Roma’ya giren dogulu
ilk tanri olarak Anadolu’dan getirilen Cybele’yi verip, difer tanr1 ve tanrigala sirasiyla sdyle sayar;
Dionysos, Ma (Kapadokya’dan), Adonis (Suriye’den), Isis ve Osiris (Misir’dan). Mithra bu siralamada
en sondaki tanri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bkz. a. g. . s. 102-vd.

BTM. W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199.
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ceyreginden itibaren Hiristiyanlik kargisinda fazla tutunamamus ve giiclinii
kaybetmeye baslamigtir.**®

B. Romalilar’mm Anadolu’ya Gelisi ve Mithraizm ile Taniymalar:

Roma M.O. IV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren genislemeye baglamis,
Roma-italya konfederasyonunu kurarak M.0O. 200 yilinda Bati Akdeniz’de egemen
olup, o zamanin ‘Diinya Devleti’ (Imperium Romanum) olmugstur. M.O 146 yilinda
Bati’da Karataca’y1, Dogu’da da Korinthos’u- tahrip ettikten sonra Roma, M.0O. 44
yilinda Anadolu’ya yerlesmistir.

Roma imparatorluu fetihlerini Anadolu ve Mezopotamya tizerine
genislettikge Pers etkisi daha da artarak geligmistir. Roma’min Zerdiist halklarla asil
iligkisi Mithridates savaglar1 ile baglamig, fakat M.S. 1. yiizyila kadar bu iliski fazla
yogun olmamustir. Bu ylizyilda imparatorluk sinirlarin1 yavas yavas yukar: Firat’a
dogru genisletirken, Anadolu’nun yukari bolgeleri ve Tarsus’un gilineyindeki
Kommagene Roma’nin eline gegmis oldu. Ozellikle Flavius hanedanhp1 déneminde
(M.S. 69-79) kurulan yollar etkilesim agisindan ¢ok 6nemli olmugtur. Ayn1 zamanda
Roma lejyonlar1 Firat kiyilarinda ve Armenia daglarinda kamp kurmus, bdylece
Kapadokya ve Pontus boélgelerinde dafimk halde bulunan kiigiik Zerdiistlik
merkezleri Latin diinyasiyla siirekli iliskiye girmistir. Diger yandan Trajan
doneminde (M.S. 98-117) aradaki tampon devletlerin kalkmasiyla Roma ve Part
imparatorlart komsu gligler olmuslardir.*>®

Bu fetihler ve Anadolu ile Suriye’de toprak kazanimlari sonucu Bati’da
Mithra misterlerinin ani propogandasinin baglamigtir. Her ne kadar daha once
Pompey zamaninda (M.0. 67) Mithra yandaglarimin varligindan Roma haberdar ise
de misterlerin asil yayilmasi, M.S. 1. yiizyilin sonlarina dogru Flavianlar ile
baglamugtir. Mithra misterleri Antonines ve Severus’lar doneminde gittikge daha fazla
seckin olmus ve IV. yiizyihn sonlarma kadar énemli bir putperest kiilt olarak

kalmigtir.*®°

8 Mc N. Burns, World Civilizations, New York, 1982, s. 71.
4% ¥, Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 140.
460 £ Cumont, a. g. e., s. 140,
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B. 1. Anadolu’da Roma Lejyonlar

Anadolu’da Romalilar déneminde Mithra yandaglar1 Firat nehri vadisinde
yerlesmislerdir. Roma, isgallerini bu bélgede genislettikge, imparatorluk igerisinde
Pers tannsiun savunuculan giin gegtikge artmaya baslamigtir.*®' Buna gére Roma
doneminde Mithra tapinimina ait izlerin oldugu yerlerden bulabildiklerimiz sunlardir:
B. 1. i. Klaudiopolis

Kilikya’daki Klaudiopolis (Mut civar1) yerlesmesinde bulunan siivari
kabartmal1 bir mezar stelinin yazitinda Parth siivari birliginden bahsedilmektedir.
Kilikya’da varlig1 ilk kez bu yazit ile saptanan siivari birliklerinin M. S. III. yiizyilin
ilk yarisindaki Parth savaslar1 sirasinda Parth ordusundan kagarak Roma ordusunda
auxiliarii (yardimer birlik) sifinda kullanilmaya basladiklar bilinmektedir.*®> Bu
donemde Parth ordusundan Roma ordusuna gegislerde biiyiik olasilikla dinsel
inanglarin da beraberinde getirildigi ve Iran inanglarimin Roma igerilerine sizdig
sOylenebilir.

Russell’in agiklamalan yukaridaki agiklamay: destekler niteliktedir. Russell,
birgok Kilikyali askerin M.S. II-III. yiizyillarda Roma imparatorlugunun uzak
yerlerinde; Misir, Dalmagya, Numidya, Pannonia”a gorev yaptigim1 ve bunlarin da
mezar yazitlarindan anlasildigimi belirtmektedir. Russell ayrica, Kilikyali askerlerin
deniz askeri olarak kullamildiklarim da yazmaktadir.*>

Anadolu’da da Romali askerlerin bu konudaki etkinlikleri goriilmektedir.
Vespasian, askerlerini slirekli olmak {izere Kapadokya bdlgesine getirene kadar,
buradaki yerel askerlerden asker toplamis ve daha sonra bunlan XII. legioya
eklemistir.*** Tontar Roma mezarinda bulunan sikke oldukga ilging olup bu konuyu
destekler niteliktedir. Mezarda Severus Alexander adina basilmis (M.S. III) sikkenin
arka yliziinde dort atin kosulu oldugu bir araba iizerinde bir savas¢i, bu betimlemenin
tistiinde de kiigiik Argaios (Erciyes) goriilmektedir.*®> (Levha XII)

1B Cumont, The Mpysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 63.

462 M. H. Sayar, “Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya Arastirmalar 1995”, XIV. A4.S.T., 1, Ankara,
1997, s. 119,

463 3. Rusell, “Cilicia-Nutrix Virorum: Cilicians Abroad in Peace and War During Hellenistic and
Roman Times”, de A.A., I, XXXII, Paris, 1991, s. 285.

44 E. E. Schneider, “Classical Sites in Anatolia: 1994 Archaeological Survey in Cappadocia”, XIIT
AS.T.,1,s. 16,

485 H. Kodan- C. Giinbatti, “Tontar Roma Mezar1”, T.4.D., XXX, s. 87.
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Yerel Kapadokyal1 askerlerin Roma ordusu igersine alinmalari, hi¢ siiphesiz
ki beraberinde onlarin inanglarinin da imparatorluk igersine girmesi demekti. Ustelik
bu askerler, daha sonra farkli bélgelere yollandifinda beraberlerinde inanglarini ve
onlarin pratiklerini de buralara gotiiriiyorlardi. Mithraizm gibi zaten savasginin
yamnda olan bir dinin, bu sekilde imparatorluk askerleri arasinda hizla yayilmasim
diisiinmek saniriz hatali olmas: gerek. Yine hemen yukarida degindigimiz gibi ele
gecen bu III. yiizy1l sikkesindeki dért atin oldufu savage: arabasi, Mithra inancindaki
goriise, yani savas¢l tanrt Mithra’nin quadrigasinin dért at tarafindan ¢ekildigi
inancina gore, tam olarak benzesmektedir. Ustelik yukanda soyledigimiz gibi
Erciyes’in kutsalliimin da beraberinde betimlenmesi olayin dogruluk olasiligini
artirmaktadir.

B. 1. ii. Sar (Adana) Commana Cappadocia

Comana Cappadoccia (Adana/Sar) Roma imparatorlugu ddneminde
Kapadokya’nmin kutsal kenti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buradaki bir yaztta
‘Mithras’ (mitpa) sOzctigli birgok degisik anlamda kullamilmis sekilde karsimiza
¢ikmaktadir. Tulius Antius adh valinin adinin yaninda Mitras olarak karsimiza gikan
sozciik valiyi onurlandirmak i¢in kullamlmigtir. Tas yazitta kargimiza ¢gikan Cataonia
bas rahibinin adi da ‘Mithratochmes’ (bas rahip) seklinde yazilmistir. Burada ki
‘Mithra’ s6zcligii de bu rahibe, diger rahiplere gore hiyerarsik anlamda bir {istiinliik
saglamaktadir.*¢

Roma lejyonlar1 Vespesianus donemine kadar Firat boylarinda bu dinin
etkisine girmislerdir. Dofu Anadolu’da toplanan ve Ren ile Tuna boylarindaki
lejyonlarda ¢aligan askerler bu dini buradan alip biitiin Avrupa’ya yaynuslardir.
Ozellikle M.S. 100 yilindan sonra bu din Romal: askerler arasinda iyice yerlesmistir.
B. 1. iii. Zeugma ve Apameia

Cumont, Firat boylarinda Romali komutanlarin Partlan ordularina aldigini ve
boylelikle Romalilarin Mithra dini ile dogrudan tamgtiklanm yazmaktadir.**’ Bu
dogrultuda Antik ¢agda Akdeniz ile Mezopotamya arasinda Firat {izerindeki baglica
gecis noktast olan Zeugma ve onun hemen karsisindaki Apameia’da yapilan

arkeolojik calismalarda bolgede Part egemenliginin oldugu anlagilmistir. Burada

46 R, P. Harper, “Tituli Comanarum Cappadociae”, 4. S., XVIII, 1968, s. 93, 96 ve 101.
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bulunan diger magaralar i¢in ayn1 sey s6ylenemese de, uzun siire Part egemenliginde
kalan Apameia’da bulunan kaya kabartmasiin yer aldifn magaramin kiilt amagh
kullamildigs biiyiik bir olasthiktir.*®® (Resim 46) Yukarida sézii gegen arkeolojik
¢aligmalar Cumont’un agiklamasim destekler nitelikte olup, Roma déneminde
Anadolu’da Mithra kiiltiiniin varlifina 151k tutmasi ag¢isindan da 6nemlidir.
B. 1. iv. Gaziantep Doliche Antik Yerlesmesi

Gaziantep ili merkez Sehitkamil ilgesi Diilikk koyiindeki Doliche antik
yerlesmesinde yapilan arkeolojik ¢aligmalar, Pers doneminden itibaren gelen birtakim
uygulamalarin Roma déneminde de hala stirdiigiinii gdstermesi agisindan ilgingtir.

Pers kiiltiirii ve dininin etkisiyle gelisen yeralt: tapinaklari ve tapinak
mezarlan ile Gaziantep gevresinde, Hellenistik donemden itibaren olusan antik kiiltiir
Ogelerinin de yogunlagmasiyla yaygin olarak kullamilan kayaya oyulmus mezar
odalari, 6zellikle Roma d6éneminde gii¢ ve zenginligin simgesi sayildigindan ¢ok
kullanilmig ve gevre kiiltiirlerinin de etkisiyle degisik bigimler gosteren mezar
odalarina sahip olmustur.*® Burada konumuz agisindan énemli nokta yukarida da
degindigimiz gibi, Mithra tapiniminda kullamlan yer alti tapinaklarimin burada
kargimiza ¢ikmasidir. Sitiphesiz ki ilerideki kazilar konuyu daha da aydinlatacaktir.

Gervers, ¢ollikk ya da daglik alanlarda bulunan ve zemin sartlarimin uygun
oldugu yerlerin 6nce Mithra yandaslarinca ve sonra da Hiristiyanlarca kullanildigni,
bu tiir yerlerin Anadolu’da 6zellikle Frigya, Kapadokya ve Armenia’da oldugunu
belirtmektedir. Bu goriis kismen de olsa yukaridaki goriigiimiizii desteklemektedir.*’
C. Tanr1 Mithra’nin Roma Kentine Ulagmasi

Tann Mithra’nin imparatorlugun merkezine ulasmas: iki sekilde olmustur.

C. 1. Pompeus’un Seferleri

Plutarkhos’a gore Mithra kilti Roma’ya M.O. 67 yilinda tutsak alinan
Kilikyal: korsanlarca getirilmistir. M.O. L. yiizyilda Roma’da benimsenmis, fakat
ancak M.O. 1. ylizyil sonlarna kadar pek onem kazanmamistir. Roma
imparatorlugunda II. ve IIL. yiizyillarda imparator ile askerler arasindaki karsilikli

47 E_Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T, C. McCormack, New York, 1956, s. 47.

468 ¢, A. Reynal, “1995 Zeugma ve Apameia Yiizey Aragtirmalan”, XIV.A.S.T., I, Ankara, 1997, s. 3.
4“9 R. Ergeg, “1993-1994 Doliche Nekropoltt Kazilar1”, IV.M.K.K.S., Ankara, 1996, s. 347.

47 M. Gervers, “The Iconography of the Cave in Christian and Mithraic Tradition”, M.M., Leiden,
1979, s. 593.
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ylkiimliiligli koruyan tanri olarak kabul gérmiigtiir. Isik tanns1 6zelligi ile Sol
Invictus ile 8zdes tutulmug, M.S. II. ylizyildan itibaren 6zellikle ordunun galigmastyla
Roma diinyasinda yayilmistir. Pontus, Kapadokya, Kommagene ve Asag1 Armenia’da
yayilmagtir. Kiiltlin bu yayilmas: sirasinda askerlerin yaninda hig siiphesiz kéleler ve
tiiccarin da etkileri olmugtur.*”!

C. 2. Tiridates ve Magiler

Imparator Nero déneminde Roma devleti igersinde yeni oryantal etkiler
glindeme gelmigtir. Nero, dzellikle giines tanris1 Helios ve miizik tanrisi Apollo
olmak fizere Yunan tannlarindan ¢ok etkilenirken Helios’dan ayri olarak aymi
zamanda Persler’den gelen glines tanrist Mithra’nin da biiyiik etkisinde kalmigtir.
Mithra ile ilk defa, imparatorluk sarayinda Roma’nin vassali Armeniali Tiridates’in
tahta ¢itkmasi sirasinda yapilan oryantal bir torenle tamigmustir. Dahasi Nero, altin
saraymu (domus aurea) difer oryantal saraylari golgesinde birakmak igin bir¢ok
kubbe ile siisleyerek insa ettirmis, ve burada Mithra kiilti, evrenin yéneticisi
(kosmokrator) olarak 6nemli rol oynamigtir.*”? Tiridates, Roma’ya M.S. 66 yilinda
gelmis ve biiylik bir ganimet ile Roma’ya vardiktan sonra, sarayda seremoniler
yapilip, imparator Nero tarafindan kabul edilmistir. Burada Partli prens imparatoru
efendisi olarak tamdifimi belirttikten sonra Nero, tann Mithra oniinde saygi
durusunda bulunup, Tiridates’i Armenia kral ilan etmigtir.*”?

Yukanida da degindigimiz gibi Magiler ilk kez Nero déneminde Roma’ya
gelmiglerdir. Ulkesini Roma topraklarina katmaya gelen Armenia krali Tiridates I’in
M.S. 66 yilinda, yanindaki Magi rahipleri ve 3000 Partl: ath ile birlikte bir térene
katilmig, Nero’ya hitaben “...ben size, Mithra’ya yaptigim gibi tapmaya geldim.”
demigtir. Tiridates’in bundan beklentisi Roma gibi o doénem igin en giiglii
devletlerden biri olan bir imparatorlugun bagina gegmekte olan Nero’nun Mithra
kiiltlinii yaymasin1 saglamak ya da giiglii Pers imparatorluguna karsi korunma elde
etmekti. Nero, rahiplerden Mithra kiiltli hakkinda bilgiler almis ve kendisini halka

Giines Tanri olarak taptirmigtir.*™

' {. S. Jones, E.R.E., VIIL, s. 755.

72 M. J. Vermaseren, Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London, 1977, s. 178-vd.

B, Magie, Roman Rule in Asia Minor, 1, Princeton, 1959, s. 561.

474 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 24 ve 35. Ayni zamanda Tiridates’in
tag giymesi ve Italya’ya yolculugu hakkinda Magie; Tacitus, Cassius Dio, Pliny, Suetonius ve
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Armeniali Tiridates’in Roma’ya gelip burada imparator Nero’ya baglilik yeminini
Cassius Dio sbyle anlatir: “Mithra’ya sayg1 gosterdigim gibi, tanrim olarak sana da
sayg1 gostermek {izere huzuruna geldim.”*"> '
(MASov te mpog o€ Tov gpov Seov TPooKLYNCOV G OG KAl Tov MiSpav.)

Magie, Cumont ile aym: goriisleri paylagarak, Nero déneminde Partlar
arasinda bu imparatora bir sayg1 duyuldugunu belirtmektedir. Oyle ki Nero
Armenia’da, Mithra’nin kigilestirilmis hali olarak kabul gérmiigtiir. Aym1 zamanda
Tiridates’in tag giymesi ve Italya’ya yolculugu hakkinda Magie; Tacitus, Cassius
Dio, Pliny, Suetonius ve Cumont’tan alint1 yaparak, diz ¢6ken Helios’un basindaki
tiarada betimlenen tanr1 Mithra’y: igaret etmektedir. Burada diz ¢6ken tann olarak
Tiridates kastedilirken, 6niinde diz ¢6kiilen Nero’dur. 476

Aslinda bu olay, dogudan batiya taginmis tanri-kral kavramina giizel bir Srnek
oldugu gibi, Mithridatizm siyasetini, ya da bagka bir deyisle din-siyaset iligkisini
oldukea agik bir sekilde yansitmaktadir.
C. 3. Roma’da Mithra Kiiltiiniin Varhg

Hakkindaki genel bilgilerimizi tapinaklardan, sikkelerden ve yazli
belgelerden &grendigimiz Roma’min resmi dini, princeps (pontifex maximus)
tarafindan yonetilirdi. Cumhuriyet ve imparatorluk dénemlerinde yeni dinlere olan
tavir fazla degismemis, fakat yeni diizenlemeler yapilmigtir. Cybele kiiltii Cladius
tarafindan Roma igersinde 6nem kazandirilmadan &nce zaten yerlesmisti. Bunun
disinda Misir’dan gelen kiiltler yalmzca Roma’nin yarisina ya da devlet iist diizeyine
degil ¢iftgilerin arasina kadar yayilmisti. Flavianus hanedanligi ile Roma’da din
acisindan yeni bir anlayis baglamigtir. Ornegin, Isis’in sikkelerin tizerine resimleri

basilmig, Campus Martius’da ona bir tapinak yapilmigtir. Devam eden ddnemde

Cumont’tan alint1 yaparak, dizgken Helios’un bagindaki tiarada betimlenen tanr1 Mithra’y: isaret
eder. Burada diz ¢8ken tanr olarak Tiridates kastedilirken, 6nlinde diz ¢8killen Nero’dur. Bkz. D.
Magie, a. g. e., II, s. 1417, n. 61. Tiara: Perslerin giydigi bir ¢esit yiiksek killahl: sapka. Russell,
Roma’ya Nero tarafindan tag giydirilmeye giden Tiridates’in Armenial olarak tanimlanmasinin yanls
oldugunu, Tiridates’in Partli Vologases’in kardesi oldugunu belirtmektedir. Bkz. J. R. Russell, “On the
Armeno-Iranian Roots of Mithraism”, .M., Roma, 1994, s. 186. Dowall da, Dio Cassius’dan yaptig1
alintida yaninda magiler bulunan Tiridates’in Nero’yu selamlamas: hakkinda §6yle belirtir: “Ben,
Arsaces’in torunu, Vologases ve Pacores krallarmin kardesi, kélenizim. Mithra'nin 8ntinde egildigim
gibi sizin onilniizde de egilmeye geldim. Bkz. D. W. Mac Dowall, “Sol Invictus and Mithra. Some
Evidence from the Mint of Rome”, M.M., Leiden, 1979, s. 564 ve 565.

415Cassius Dio, Historia Romana, LXIII-10.

418D, Magie, Roman Rules in Asia Minor, 11, Princeton, 1959, s. 1422.
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imparatorlar bati eyaletlerinden ¢ekildikge yakin doguda bazi bireysel giicler
yilkselmeye baglamistir, Yénetimde, devlet diizeninde ve sanatta &nemli bir yere
sahip Hadrian eyaletlere yeni bakis agist getiﬁrken, Roma’ya Venliis tapinagini insa
ettirmigtir. Bu d6nemin sonunda aralarinda Mithraizm’in de bulunduu dogu
inanglar1 zayiflarken, Severus hanedanlii zamanminda daha keskin degisiklikler
goriilmektedir. Bu dénemde Romali olmayan tannlar itibar kazanmig, bu tanrlar
adina tapinaklar yapilmigtir. Diocletianus’un temel politikas1 Roma yanlisi olsa da bu
dénemde Mithra adina tapinak yapildig: bilinmektedir.*”’

Aslinda Roma imparatorluguna ait sikkeler ve madalyonlar imparatorlugun
dinsel resmi politikasi hakkinda bize tam olarak bir sey sdylemezler. Sikkeler sadece
Mithra da dahil olmak tizere tanrilarin ve tanrigalarin adlarim gdstermektedir.*’®

Buna gére Roma’da Mithraizm hakkinda Statius, Isa’dan sekiz yil sonra
Mithra kiiltiine ait boga torenlerinin betimlemelerini gordiigiini ve M.S. 1. ylizyilin
sonlarindan itibaren Mithra dininin Roma’da herkese anlatildigim belirtmektedir.
Roma’da Mithraizm ile ilgili en eski yazit ise Flaviuslar dénemine (69- 96 yillari)
rastlamaktadur.*”

Yukaridakinin aksine Graves ise Mithra kiiltiinin M.0O. I. yiizyilda ortaya
¢ikan son dogulu kiilt oldugunu belirtip, paganizmin sonuna kadar gorevlileri (ki
burada saniriz ki magi rahiplerini kastetmekte) ve imparatorlar tarafindan devam
ettirildigini, Imparator Commodus’un kendisinin sahsen Mithra misterlerini
baglattigint ve 307 yilinda Diocletian’in Tuna yakinlarindaki Carnuntum‘da
‘Imparatorlugun Koruyucusu’ olarak bir Mithracum’un kutsalligini ilan ettigini
belirtmektedir.*®°

417 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., VIII, Cambridge,
1975, s, 412-vd.

4% A. D. Nock, a. g. m., s. 417-vd.

49 Statius’tan almt1 F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956,
s. 37-vd.

480 R Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 221. M. Ozsait de eserinde Graves ile ayni goriisti
paylasip, Ma, Mithra, vb. dogu kokenli tanrilarin 8zellikle M.O. I. ylizyilda Roma’da yaygmlagtigim
belirtip, bunun sonucunda da Hellenistik donemde oldugu gibi yavas yavas tek tanri (monoteizm)
birligine dogru gidisin hizlandigim yazmaktadir. M. Ozsait, “Anadolu’da Roma Egemenligi”,
A.U.Ans., c. 11, Istanbul, 1982, s. 411. Roma’da Mithra’nin varlig1 hakkinda ayrintihi olarak bkz. A. B.
Griffith, “The Archeological Evidence for Mithraism as an Urban Phenomenon in Imperial Rome:
Work in Progress”, .M., Rome, 1994, s. 125-129.
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Tanr1 Mithra dier dogulu tanrilara gére Roma’ya daha ge¢ gelmistir. Eski
uygarhiklarin biiylk merkezlerinin Mithraizm’e uzakligi, bu dinin batiya geg
gelmesine neden olmustur. Pessinus’daki Magna Mater, M.0. 204 yilinda; isis ve
Serapis M.O. 1. yiizyilda Roma’ya gelmistir. Diger dogu tanrilar1 ve tanrigalari da
Roma’ya tasinip, yavas yavas bir sehrin ya da ulusun tanrisi olurken Mithra daha
hentiz Indus’dan Karadeniz’e dogru yayihyordu. Augustus doneminde bile
Mithraizm’in yayilma simir1 imparatorlufun simrlarinin 6tesine hemen hemen
ulagmamigtir. Anadolu’nun merkez platosu 6nce uzun siire Hellenistik uygarliga
sonra da Roma kiiltiirline direnmistir. Aslinda Anadolu’nun cografi 6zelligi ve iklimi
ilk goriintiste yabahcﬂar icin pek cezbedici olmamigtir. Ornegin, M.O 102 yilinda
Kilikya, Roma egemenligine girdiyse de iilkenin tamaminin ele gegirilmesi iki yiiz yil
daha almugtir. Kapadokya, Tiberius’un saltanatina kadar; Pontus’un batist Nero
dénemine kadar; Kommagene ve Kiigiik Armenia Vespasian dénemine kadar ele
‘gegirilememistir. Bunun sonucunda bu déneme kadar uzak iilkelerle yakin iliskiler
kurulamamigtir. Zamanla Roma imparatorludunun Mezopotamya’dan Akdeniz’e
kadar genislemesiyle basarili iligkiler kurulmus ve Mithraizm Romali komutanlarin
bu seferleri sonunda ilk kez Bat1 diinyasinda tanitilmaya baglanmustir,**!

M.S. IL yiizy1l sonlarina dogru imparatorlar Iran misterlerine etkili destek
vermeye baglamiglardir. Commodus (180-192) Mithra’min gizli seremonilerini kabul
etmis ve Roma imparatorlugunda Mithraizm propagandasimi baslatmustir. III.
ylizyilda Aurelian (270-275) Sol Invictus resmi kiiltiinii olustururken, IV. yiizyil
baslarindan itibaren Roma imparatorlar1 Mithraizm ile uzlagtiklarini belirtmiglerdir.
Son putperest imparator Iulianus ise, Mithraizm’in sik1 savunucusu olmustur. Aslinda
iki ytiz y1l boyunca Roma’da Mithra’ya ya da aogulu kiiltlere imparatorlar tarafindan
tapinilmasi imparatorlugun devlet politikasi olmustur. Ozellikle imparatorluk
igerisinde ¢ok sayida Asyah halkin yasamasi ve bunun sonucunda imparatorlarin bu
halklarla uzlagmaya varma istekleri onlart bu politikaya itmistir. Burada
Mithraizm’in 6nemli getirilerinden biri olan tanri-kral olgusu bu siyasette

imparatorlara olduk¢a yardimci olmustur.*®? Béylelikle, imparatorlar bir yandan

“! ¢, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 35-vd.
482 F, Cumont, a. g. e., 87-vd. Batiya dogudan gelen tanri-kral kavrami konusunda Cumont ayn: eserde
sOyle devam etmektedir: Misir’da kraliyet irkinin Glines tanr1 Ra’dan tlredildigine inanilmaktadir.
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Mithraizm’i benimseyerek ona inanan halklari kendi yanlarina g¢ekerken, diger
yandan da kendilerini Mithra ile 6zdeg tutarak siyasal anlamda gii¢ elde etmislerdir.

Aym zamanda Roma’da Mithra tapmiminin ve toplumunun &nciileri
(rahipleri) oldugu da bilinmektedir. Latium’daki alt simflar arasinda, diger bir deyisle
koyliilerin tanr Mithra’ya taptiklar1 donemler ve bu dénemlerdeki kaba ve kirsal
torenler hakkinda fazla bilgimiz yoktur. Ancak ¢iftgilerden gogunun bu ibadetten
vazgegirilmeye ¢alisildifi ve varolanlarin da Roma panteonu ile giigsiiz iliskiler
kurdugu bilinmektedir.*®*® Genel olarak bakildiginda ise Mithraizm 6zellikle alt
simflar, askerler, Romali olmayan yabancilar ve kéleler arasinda ilgi uyandirmstir.
Hiristiyanlifa ve Roma paganizmine rakip olarak imparatorlufun en goézde
dinlerinden biri konumuna yiikselmistir.*3*

Mithraizm, imparatorlugun higbir eyaletinde olmadig1 kadar Roma’da yaygin
olmugstur. Ciinkii imparatorlugun merkezine birgok eyaletten gelen askerler ve burada
yasayan aristokratlarin dogudan getirilen koleleri sayesinde Roma’da Mithra daha
¢abuk tutunmugtur. Sonunda M.S. 181 yilinda burada bir Mithraeum yapilmigtir.
Fakat Roma’da Mithraizm’in nasil gelistigini tarihsel olarak adim adim izlemek gok
zordur. Bilebildigimiz kadariyla Antoninesler déneminde (M.S. 138-180) Roma’daki
filozoflar ve aydin kesim dogulu kiiltlerle ilgilenmeye baglamistir. Commodus
doneminde (M.S. 180-192) Mithra misterleri ve boga kurban téreni merkezde 6nemli
bir yer edinmigtir.*®® (Harita 6)

Mithraizm’in Roma igerisinde yasal olarak tanmmigligini gésteren dogrudan
bir bilgiye sahip degiliz. Bir olasilik Mithra kiiltiine bagli gruplar, imparatorluk
igerisinde yasal konum elde etmek igin bir takim dernekler seklinde organize

olmuglardir. Italya’da Mithraizm’in izlerini kesfetmede ii¢ yiiz y1l 6nce Roma halki

Boylelikle her kral, yasayan birer tanri konumuna gelmektedir. Bu daha sonraki dtnemlerde,
Akhamenidler’de de, Ptolemaioslar’da da bdyle stirmiistiir. Tanrt-kral olgusu Roma’da Augustus ile
birlikte uygulanmaya baglamigtir. Augustus, tanrinin giiciine dayali monargik bir ydnetim kurmustur.
Bundan sonra senatonun en yiiksek memuru ve en yitksek ruhani lideri olmustur. Fakat, bu tanri-kral
imparatorluk igersinde kendine tapmnak yaptimak istedigi i¢in Asyali halkin nefretini kazanmigtir,
Yine de imparatorluk igersindeki bu gii¢ degisimi, yani hilkiimdarin daima tanr1 ve kral olmasi,
Dogu’nun Roma diisiincesi izerindeki bir bagarisi olarak kalmigtir,

83 M. J. Vermaseren, Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London, 1977, s. 47.

44 Mc N. Burns, World Civilizations, New York, 1982, s. 71.

5 £, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956,, s. 79-vd. Biz
burada konumuzun Anadolu ile smurli olmasi nedeniyle Mithraizm’in Roma’da nasil gelistigini
incelemeyecegiz. Ayrintilt bilgi igin bkz. F. Cumont, a. g. e. s. 82-vd.
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tarafindan benimsenen Pessinus’un Magna Mater’i ile olan iligkisini izlemek gerekir.
Mithra inancimin etkisi altinda taurobolium (boga kanindan vaftiz) olay: Frigyali
tanriganin dualart iginde benimsenmistir.*®® Kutsal Mithra’nin kékeninden ¢ikip,
Roma misterlerinde boga kurban edici tanr1 olarak yerini almasi uzun, karigik ve
biiyiik Slgiida tam olarak bilinmeyen bir siiregtir.**’

D. Roma imparatorlugu I¢erisinde Mithraizm’in Yayilmasi

Bununla ilgili olarak kabul edilen temel goriis bu yayilmanin; askerler, tiiccar
ve kéleler araciligi ile oldugunu kabul eden goriistiir.
D. 1. Mithraizm’in Yayillmasinda Roma Ordusunun Rolii

Roma ordusu diinyanin gesitli bélgelerinden farkli insanlar1 birlestirip, onlar
arasinda her tiirlii degisime neden olurken, aym1 zamanda Roma diinyasinin en uzak
koselerine her tiirlii haberi tagiyan ara¢ olmugtur. Dogulu dinlerin yayilmasinda askeri
sistemin katkisi sadece bu sekilde degildi. Ikinci olarak, askerler terhis olup yurtlarina
dondiiklerinde de bu inanglar oralara gétiirityorlardi. Ugiincii olarak da, askerlerin
kamp kurduklari yerlerin gevrelerindeki yerlesim yerler ile aligveris gibi iliskiler
kurarken dolayli da olsa dinsel etkilesim de olduklarini goriiriiz. *38

Roma Imparatorlugu igersinde Mithraizm’in yayilmasinda en Onemli
etmenlerden biri hi¢ stiphesiz Roma ordulartyd:. Omegin Almanya’ya VIII. lejyon
aracihiiyla gotiiriilmiisti.*® Yine Roma lejyonu uzun siire boyun egdirilemeyen
Ispanya’da gegici olarak kaldig: siirede, Mithra dinini de buraya tasimisti.**® Germen
topluluklarin en biiyiik tanrisi1 Tiw, Roma’da devletin yasal patronu Mithra’nin tam
kargihifiydi. Germenler’in yavag yavas Roma igersinde asker olarak gbrev almaya

baglamalariyla Romalilar, her iki tanriy1r da Savas Tanris1 Mars ile 6zdeslestirmeye

46 £ Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 86.

BT M, W. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 199.

8 F. Cumont, a. g. e., 5. 59-vd. Kisaca Cumont, imparatoriuk igersinde; Afrika’’ya, Avrupa’ya,
Anadolu’ya ve Mezopotamya’ya askerlerin kendi inanglarim gotilrlip bitylkk bir etkilesim
baglattiklarin belirtmektedir. Bkz. F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New
York, 1956, s. 111. Mithraizm’in yayilmasinda Roma ordusunun rolit igin aynica bkz. C. M. Daniels,
“The Role of the Roman Army in the Spread and-Practice of Mithraeum”, Mithraic Studies:
Proceedings of the First International Congress of Mithraic Studies, 11, Manchester, 1975, s. 147-
168. Ayrica bkz. 1. Serban - C. L. Baluta, “On Mithraism in the Army of Dacia Superior”, M.M.,
Leiden, 1979, s. 573-578.

9 R. G. Collingwood, “Britain”, C.4.H., vol. XII, Cambridge, 1975, s. 295.

490 . Cumont, The Mysteries of Mithra, trans, T. McCormack, New York, 1956, s. 59. Ayrica, F. J.
Wiseman (Roman Spain, London, 1956) da Romah askerlerin dojudan Pers tannsi Mithra’y:
Ispanya’ya getirip burada bir sunak yaptirdiklarim belirtmektedir.
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baslamuslardir.*' Askerler arasindaki saygmhfmna ve onlarin bu dini yayma
cabalarina en glizel rneklerden biri de Mithra’nin, biri yabanci asker olmak iizere
dort Romal asker tarafindan yapilmis Doura’daki gizli magarasidir.**?

Imparatorlugun Afrika kitasindaki topraklarinda da Mithra kiiltii biiyiik lgiide
askerler tarafindan yayilmistir. Afrika’daki Roma ordulan arasinda yer alan yerel
askerler kendi tanrilarina sadik kalirken burada genelde digaridan gelen ve Mithra
dinini kabul etmis askerler Mithraizm’in savunucular1 olmuslardir.**® Genel olarak
sOylersek Politeist Roma dininde tanr1 Mithra, yukarida da degindigimiz gibi
askerlerin ruhuna hitap eden savas¢i karakteri sayesinde kendisine en 6nde yer
bulmugtur,***

Tanr1 Mithra’ya Avrupa’da savaggl tanr1 olarak tapilirken, bu topraklara
egemen olan Romal: askerler arasinda Mithra biiyiik ilgi gormiistiir. Roma kartalinin
ylicelmesi ufruna yasamlanmi feda etmeye hazir olan Romali askerler, tann
Mithra’nin kendilerini koruyacagina inanmslardir.**

Askerlerin Mithraizm’e bu derece bagli olmalann sadece bu koruma
inamgindan kaynaklanmiyordu. Tann Mithra inamisa gore, insanlara yardim etmek
amaciyla mistik bogay: 6ldiirtip, stirekli miicadelelerde bulundugu gibi, insanda kimi
hevesleri bastirip, inananlarimin kalplerini temiilemeye caligmaktaydi. Bu miicadeleci
anlayi1s yaninda, bu dinde en ¢ok istenen erdemler; cesaret, baglilik ve agik gézliiliik
olmas: ve de tim Ozelliklerin Mithra’ya inanmiglarin ahlakini giiglendirmesinden
dolay1 bu din askerlere ¢ok uygun gelmistir.*%

D. 2. Mithraizm’in Yayilmasinda Tiiccarin Rolii

Roma imparatorlugu i¢ersinde Mithra kiiltii, yakin dogu kiiltleri gibi haraketli

unsurlann giiglii oldugu sehirlerde ve bolgelerde, bagka bir deyisle Ostia gibi ticari

1 R. Graves, N.L.E.M., New York, 1959, s. 265. Tacitus, On Britain and Germany adli eserinde
(trans. H. Mattingly, Middlesex, 1948, s. 45-vd) Germenler’in Roma Giines Tanris1 Sol’e taptigim
belirtir. Ayrica anlattig1 bir yktide betimledigi tanrmimn baginda tipki Mithra'ninkine benzer bir 15in
demeti ve atl1 araba vardr.

2 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A.H., VIII, Cambridge,
1975, 5. 419,

493 E, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 58.

4 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 117.

%M. S. Bilgin, a. g. €., 5. 113-vd.

4% A, Schimmel, Dinler Tarihine Girig, Ankara Univ. ilah. Fak. Yay., XI, Ankara, 1955, s. 57.
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merkezlerde daha izl yayilmustir®®  Ogzellikle, imparatorlufun batisinda
Mithraizm’in yayilmasindaki en biiyiik etmen, burada ticari yerler kuran tiiccarin
¢ogunun Mithra yandag: olmasidir.**®

Mithraizm propagandasi, ordularin kamp kurmadifi uzak kasabalarda ve
bolgelerde ticaret ile gergeklesmistir. Imparatorluk kurulup, tiim Roma diinyasinda
barig saglanip, ticaret i¢in uygun ortam hazirlaminca, ticaret ile birlikte kiiltiirel
aligveris de olduk¢a hizlanmigtir.*

Ispanyol yarimadasinda, Gaul’un bati bélimiinde ve merkezinde ve hatta
giiney Ingiltere’de ve Dalmagya’nin iglerinde Mithra ile ilgili amtlar hemen hemen
kayiptir. Bu bolgelerde Roma ordusunun siirekli bulunmamasi ve bu ylizden
Asyalilarin buralara gb¢ etmemesi, dolayisiyla orduya katilimin olmamasi; ayni
zamanda Asyali tiiccar1 cezbedecek uluslararas: ticaret merkezlerinin var olmamas:®®
saniriz ki Mithraizm’in bu bélgelerde daha az yayilmasina neden olmustur.

Imparatorlugun batis1; sanatta ve edebiyatta oldugu gibi dinde de 6diing alici
taraf olmugtur. Tiiccara sunulan yeni pazarlar ve yeni zenginlik bu &diing almada
Roma’min en biiyiik kozu olmugtur. Mithraizm’in de sémiirii i¢in zengin bir alan
sundugu Tuna bolgesinde gok giiglii bir sekilde sunulmasi bir rastlanti degildir.”®"
Biiyiik bir olasilikla Tuna bolgesinin ticaret agisindan oldukga verimli bir alan
oldugunu anlayan dogulu tiiccar 6zellikle bu bolgeye gelmis ve beraberinde kendi
dinsel inanglarini da getirmiglerdir. Unutulmamasi gereken nokta tiim eskicag
toplumlart igin benzer sekilde kiiltiirlerin yayilmasinda en 6nemli ara¢ olarak ticaret
ve tiiccarin karsimiza ¢ikmasidir. Bu dogu toplumlari i¢in nasilsa bati toplumlan i¢in

de Gyle olmustur.

7 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., VIII, Cambridge,
1975, s. 432,

% F. Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 63. Tiicarrm,
Roma imparatorlugu icersinde Mithra kitltiinil yayilmasindaki roliinil Vermaseren de desteklemektedir.
Bkz. M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 32-vd.

4% F. Cumont, a. g. €., s. 61. Hellenistik dénemde Yunanistan’da ticari merkezler kurmus olan
Kartacalilar, Fenikeliler ve Suriyeli tiiccar bu huzur déneminde Roma’ya ulasmiglardir. Bkz. a. g. e.
61.

% £ Cumont, a. g. ., s. 79.
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D. 3. Kdleler ve Mithra Kiiltii

Anadolu’dan gelen tliccar ve koleler Akdeniz kiyilarna, Italya’ya,
Balkanlar’a ve Alpler gibi i¢ kisimlara ve hatta ingiltere’ye bu dini gotiirmiiglerdir. >
Anadolu’dan imparatorlugun batisina Mithraizm’in taginmasinda 6nemli bir yere
sahip olan koleler, imparatorlugun bu kisminda bu inaniga ait ilk tapinaklari da insa
etmislerdir. K6le saticilari (mangones), kdleleri Kapadokya ve Pontus’un da dahil
oldugu bolgeden, baska bir deyisle dogudan alip batiya satiyorlardi. Kéleler de
beraberlerinde kendi inamglarimi gittikleri yerlere gotiiriiyorlardi. Mithra’mn
taginmasinda araci roliindeki kéleler, bu inamgla beraber kiiltlin tapimm yerlerini
(spalea) de inga ediyorlard1.’® Boylelikle Alpler’in giineyinde oldugu gibi, kuzeyinde
de dogulu koleler Mithra dininin misyonerleri gibi ¢alisiyorlard:.>**

E. Imparatorlar ve Mithra

Roma’da dinsel hoggorii ve sinkretizmin &tesinde, biitlin tanrilann {izerinde
mutlak bir gii¢ arayis1 vardi. Bir tane biiyiik tanr1 olmadan bir ¢ok tanr1 olamazd:. Bu
arayig sonugta imparatorun tanrilagmasi ve giines inancim getirdi. M.S. III. yiizyilin
sonlarina dogru Aurelian, eski Sol Indiges kiiltiinii ‘Deus Sol Invictus’ olarak
canlandird1. Bu tann; Helios, Apollo, Mithra ve Suriyeli Baal’in karigimiyd:.>®

Roma’da, tanr1 Mithra’ya, bir baska deyisle Giines’e imparatorun arkadasi
(comes) ve onun kigisel koruyucusu (conservator) olarak bakiliyordu. Hatta
Diocletian, Mithra’ya ‘fautor imperii sui’, imparatorludun patronu, olarak saygi
gOstermigtir. Aym1 zamanda inaniga gére Mithra’nin kutsal 15131 sonsuza dek
yildizlarin etrafinda parlar ve karanlik {izerinde hakimdir. Onun amblemi

imparatorlarin saraylarinda tdrenler Oncesinde yakilan ates olarak karsimiza

0t A, D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., VIII, Cambridge,
1975, s. 422.

%2 M., Arslan, “Anadolu Medeniyetleri Milzesindeki Roma Donemi Kilikya Sehir Sikkeleri”,
Anad M.M. 1992. Y., Ankara, 1993, s. 202.

503 B Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 63-vd.

3% ¢ Cumont, a. g.e.,s. 74.

305 3. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 39. Aslinda imparatorlar
kendilerini daima siradan insanlardan daha gok dliimstizlere yakin gérmislerdir. Onlarin tanrilarla 5zel
iligkileri vardi ve kendilerini yar1 tanr1 ya da ustiin kahramanlar olarak kabul ediyorlardi. Omegin,
Bilytik Iskender, kendini Zeus-Ammon’un oglu olarak ilan etmisti. Yine, Scipio Africanus, Capitoline
tepesindeki tapinag: ziyaret ettikten sonra Juppiter’in kendisine ilham verdigini sdylttyordu. Aslinda,
belki de zamanlarin geregi nedeniyle bliyilk imparatorlar stirekli kendilerini kutsal kabul etmisler veya
bdyle iddialarda bulunmuglardir. Bkz. a. g. e., s. 39-vd.
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¢ikmaktadir. Bu nedenle Roma imparatorlar1 tanr1 Mithra ile yakinlik saglamak i¢in
‘sonsuzluk’ anlaminda soyadlar1 da kullanmiglardir.>%

Ozellikle Commodus’un hitkiimdarhigindan sonra Mithra ile ilgili misterler
Roma igersinde basar1 kazanmistir. Bundan sonra imparatorlar dogudan gelen
unvanlar olan; pius (dindar), felix (sansli) ve invictus (yenilmez) iinvanlarim
almiglardir.*”” Mithra’nin boga t6reni (taurobolium) de Commodus zamaninda resmi
olarak baglatilmigtir.>*®

Kapadokya boélgesinde ele gegen ve Roma dénemine ait bir imparatorluk
yazitinda bu s6zcilk imparatorun sifati olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>® Imparatorlar
ozellikle ‘invictus’ soyadini alarak tanri Mithra, ya da diger bir deyisle Glines ile
ittifak  yaptiklarini  belirtip, kendilerini gittikce ona benzetmeye egilim
gostermislerdir.”'® Bu sayede din ile siyaset bir kez daha birbiri igine girerek ayriimaz
bir biitiin olusturmugtur. DoZudan gelen tanri-kral kavrami batiya yerlesiyor ve
boylelikle Hiristiyanhga biiyiik Slgiide etki etmis olan Mithraizm’in etkileri bir
anlamda Ortagag boyunca siyasette de kendini géstererek Avrupa siyasal yasamina
damgasin1 vuruyordu.

M.S. IIL yiizyildan itibaren Roma imparatorlarinin dogulu tanrilara resmi
destekleri ve popiiler moda arasinda Mithra’min da oldugunu gérmekteyiz.”'! M.O.
son yiizyilda, Persler’in Mithra kiiltli, imparatorluk igersindeki dogudan gelip
yerlesmis diger biitlin dinler iizerinde baskin olarak italya’ya ayak basmis,”'? M.S. L.
yiizyilda Great Mother ve Serapis kiiltlintin yandaglarin1 da yanina alarak binlerce
taraftar bulmugtur. Fakat 40 yillarinda, ilk Hiristiyanlar Roma’da ¢ikmaya bagladiktan

506 £, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans. T. C. McCormack, New York, 1956, s. 98-vd.

7R, Cumont, a. g. €., s. 97.

508 ), Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 58. Commodus’un
Mithraizm’e olan ilgisi hakkinda bkz. A. D. Nock, Cenversion, Oxford, 1961, s. 128.

509 T, D. Bear, “Inscriptions de Cappadoce”, de. 4. A., I, XXXII, Paris, 1991, s. 133. Yazit gbyledir:
“Imp Caesar, Divi Antonini, Pii Magni Divi, Severi Nepos, M Aurelius, Antoninus Pius, Felix Invictus
Augustus Pontifex Max Pp”

SIOF, Cumont, a. g. €., s. 99.

SUWE. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 142,

512 R, Lemner- M. Standish, Western Civilizations, New York, 1988, s. 189.
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sonra kurtarici inanglarin en gbzdesi olarak Mithraizm eski giiciinii kaybetmeye
baglamugtir.’'
E. 1. Iulianus ve Mithraizm

Bilinen en inangli, o derecede de o6nemli Mithra yandast imparator
Iulianus’dur. (M.S. 356). Iulianus, Hiristiyan olarak dogmus ve tilkeyi de Hiristiyan
olarak ySnetmeye baslamistir. Daha sonra bu dinden dénmiis ve kendisini ‘inanmis
bir Mithrac1’ olarak ilan etmis, yeryiiziinde Mithra dinini uygulayan son imparator
olmustur. Tulianus’un, ‘Giines’e [lahiler’ adli dinsel kitabinda Mithra’y1 Giines olarak
verip, onu Apollo, Phaton, Hyperion ve Prometheus ile aym yiice varlik olarak
gostermektedir. Diger tanrlar agikga Mithra’nin (Giines’in) degisik giiclerinden
olugan tanrilardir. Iulianus kendisini, moral degerlerini Mithra’dan alan iyi bir rahip
olarak tanimlamaktadir. Bu moral degerlerin can damarimi; “yo6nettigi halka kars:
iyilik, tanrilara karg1 dindarca bir sevgi ve inangli olmak” olusturmaktadir. Iulianus bu
ilkeleri yagsami boyunca kendisine yol edinmigtir. Mithraizm’i benimsemeye bagladig:
andan itibaren Istanbul’da bu dinin zaferi igin elinden geleni yapmustir. Fakat onun
Sliimiiyle birlikte Hiristiyanhiga yine giin dogmus ve Bati’da Mithraizm’in uzun
yiirityiisi —belki de ebediyen- sona ermistir.”'*

Iulianus, Giines’e ilahiler adli eserinde Romalilar’in Mithra’ya taptiklarim
belirtmektedir. Iulianus, Mithra kiiltiine biiyilk 6nem vermis, yeni inancim ilk kez
acifa vurdugu zaman, Mithra kiiltiine inancim da agikga ortaya koymustur. Dogu’dan
Batr’ya yayilis1 sirasinda Stoa felsefesinden oldukga etkilenen Mithra kiiltii IV.
ylizyilda ana karakterini daha da degistirmistir. Giines ile bir tutulan Mithra kiiltliniin
ahlak &gretisinde bulunan devlete baglilik, diiriistlikk, 8lgiiliilik, ezilenlere kars:
sevgi, dost iligkilerinde giivenilir olma gibi ilkelere, Iulianus kendi yasami boyunca
uymustur.>'®

Iulianus’un din politikasina baktigimizda, Hiristiyanligin giderek daha ¢ok

glic kazanmasim engellemek ve eski dini yeniden giiglendirmek oldugunu gériiriiz.

Hala eski din torenlerine katilan Hiristiyanlar vardi ki bu da Iulianus’u

13 R. Lerner- M. Standish, Western Civilizations, New York, 1988, s. 198-vd. Martin, Thedosios’un
fermanlarmin kayboldugu doneme kadar ilk ti¢ y1l boyunca Mithraizm’in Roma diinyasinda oldukca
etkin oldugunu belirtmektedir. Bkz. H. L. Martin, Hellenistic Religions, Oxford, 1987, s. 114.

Y M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 115.

S5 N. Baydur, Imparator Iulianus, Ist. Univ. Edeb. Fak. Yay., Istanbul, 1982, s. 106.



156

timitlendirmigtir. Fakat bunu zora bagvurarak degil, daha ¢ok iyilikle yapabilecegine
inandigindan hosgoriilii davranmaya karar vermistir. Iulianus kendisi, sabah akgam
Giines Tannisi ve Mithra igin adaklarda bulunmustur. Bayramlarda tapinaklan ziyaret
ediyor, sunaklarda yakilacak ates i¢in rahipler ve hizmetkarlarla birlikte kendisi de
odun tasiyordu. Kurbam kendisi keserek halkin dini duygularini gosturmak istemis,
ancak kurban konusunda ¢ok ileri gittiZinden halk tarafindan alaya alinmugtir. Halk
imparatora ‘kasap’ adin1 takmugtir, 3'¢

Iulianos doneminde {izerinde boga betimlemeleri olan bakir sikkeler da
basilmigtir. Numizmatlar arasinda ¢ok tartigmali olan bu betim genellikle Misir’da
bulunmus olan Apis bogasi olarak yorumlanirken, kimi arastirmacilarca da Pers
tanris1 Mithra ile ilgili olarak kabul edilmistir. Bogamin bas: iizerindeki yildizlan
Mithra’ya eslik eden dioskurlar olarak agiklamiglardir, Bu goriis, Iulianus’un Mithra
kiiltiine baglilig1 diisiiniildtili zaman her ne kadar inandirici gelmekte ise de, Mithra
bogasinin hemen hemen istisnasiz tanr1 Mithra ile birlikte gosterilmesine dayanarak
bu goriis ciiriitiilmektedir. Buradaki boga biiyiik olasilikla ITulianus’un burcunu
simgelemektedir.’'’ (Levha III)

F. Roma Imparatorlugu’nda Mithraeumlar

Roma’nin Bati eyaletlerinde ilk ii¢ Mithraeum, ¢iftlik vergisi veren koyliiler
ve kolelerce insa edilmistir.”'® Roma’da 6zel olarak inga edilmis Mithracumlar diger

dinsel yapilarin yaninda yer almiglardir. Bu tapinaklarin ev yasamu ile ilgili veya

5 N. Baydur, Imparator Iulianus, ist. Univ. Edeb. Fak. Yay., istanbul, 1982, s. 124-vd. [ulianus,
Mithra’y1 Helios’dan ayirir ve Helios’u tiim insanlifin ortak babasi olarak kabul eder. Gezegenlerin,
glinesin g¢evresinde bir kralin ¢evresinde dans eden insanlar gibi donditklerini belirtip, Helios’u Zeus
ile bir tutar. Ayrica Helios’u tiim tanrilarin Ustiinde sayarak onu her gseyin efendisi olarak
nitelendirir.Her seyin yaraticist tek bir tanridir ve bunun etrafinda tanrilar vardir. Her seyi yaratan,
eksiksiz kilan ve diizene koyan Helios’dur. Helios ile akraba ve O’na bagli tanrilar vardir. Bunlar
O’nun. cevherinin timiinii iglerinde gizlerler ve yeryiiziinde ¢okluga boliintirler. Helios’u Roma’nin
kurucusu olarak nitelendirir ve buna kanitlar gdsterir. Onemli bir kanit olarak tiim halklarda takvimde
aymn temel alinmasma kargilik, yalniz Romalilarin ve Misirlilarin giines yilini kullanmalarini verir.
Bkz. Nezahat Baydur, a. g. e., s. 105-vd.

SY7N. Baydur, a. g. €., 5. 152-vd. lulianus’un astrolojiye duydugu agir1 ilgi de bu gorlige uymaktadir.
Sikkeler lizerinde bu betim ile birlikte goriilen SECVRITAS REI PVB yazisi da devletin, Iulianos’un
korumas! altinda glivenlik iginde oldugunu anlatmak igin konmugtur. Bkz. N. Baydur, a. g . €., 5. 153.
18 A, D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A.H., VIII, Cambridge,
1975, s. 422,
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askeri amagli olma olasihiklan yiiksektir.’'® Roma’mn Dogu eyaletlerindeki ilk inga
edilen Mithraeum ise Palmyra’daki askerler tar:ctflndan Doura’da yapilmugtir.>?

Roma imparatorlugu igersinde bir ¢ok Mithraeum bulunmaktaydi. Bunlardan
bugiin igin belirlenmis 6nemli tapinaklarin yerleri sunlardir: Numidia, Danubia,
Moesia, ve Afrika’da Setif. Bunlarin yanisira, Yugoslavya’nin Dalmagya kiyilarinda
ii¢ tane, Almanya’da Deisburg, Neuenheim, K&énigshofen, Weisbaden, Friedberg,
Ober Florstadt, Sorrebourg, Heddernheim, Ruckingen, Altenburg, Stockstadt;
Bulgaristan’da Siscia; Kirim; Ispanya’da Merida; Ingiltere’de Ebucarum, Londra
(Walbrook); Misir’da Oxyryncus; Roma merkezde; San Clemente, Aventine,
Barberini, Capitoline, Museo di Roma, Caracalla Hamamlari, Esquiline, Via Firenze,
Santa Prisca, Cancelleria Apistol. Roma imparatorlufu igersindeki biitiin
Mitraeumlar, Italya’dakiler de dahil olmak iizete toplam 76 tanedir. Bunlardan en gok
yank1 uyandiram Italya’nin Bati kiyilarinda yer alan kiigtik Ponza adasinda inga
edilmis Mithraeumdur. Ozellikle tapmagin duvarlarinda yer alan Zodyakin anlami
uzun siire arastirmacilari ugras'urmlstlr.sz1 Genel olarak bakildiginda Mithraizm’in
yayildig biitiin bslgeler icinde en ¢ok Almanya’da Mithraeum vardir. Ozellikle de
askerlerin izledigi giizergah iizerinde olmalar1 Snemlidir.’%?

G. Romalilar Arasinda Mithraizm

Roma imparatorluk toplumunda diinya ve insan kavrami gizemli doktrinlere
yansimigtir. Hatta Pessinus’un eski tanrilari dﬁsﬁncesi bile yavas yavas degisiyordu.
Astroloji ve Semitik dinler, Roma’da giines merkezli kurulan bir panteon
olusturduklarinda, parlak yildizlarin gobani Attis, giines olarak diigiinlilmiisti. Attis;
Adonis, Bacchus, Pan, Osiris ve Mithra’nin 6zelliklerini almls'u.523 Sonugta, M.S. III.

yiizyilda Mithraizm, imparatorluk simirlan igerisinde en genis alana yayilmistir.>**

319 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A.H., VIII, Cambridge,
1975, s. 430.

520 A. D. Nock, a. g. m., s. 418. Aslinda dinsel etkilesim bazinda imparatorlugun dogu eyaletlerinde
fazla bir degisim yasanmazken, bati eyaletleri inang konusunda daha ¢ok 6diling alan taraf olarak
karsimiza gikmaktadir. Bkz. a. g. m. s. 418.

21 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, Istanbul, 1996, s. 114.

52 B, Cumont, The Mysteries of Mithra, trans, T. McCormack, New York, 1956, s. 52 ve 56.
Almanya’daki Mithraeumlar igin bkz. A. D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 133.

5B F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s. 69.

524 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 186.
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Romalilarin uyguladiklar1 Mithra kiiltiinii belirleyen biitiin orijinal ayinler hi¢
stiphesiz Asyatik ko&kenlerine kadar geri gider. Baz1 térenlerde kullanilan hayvan
giyisileri tarih 6ncesi goriilen ¢ok yaygin bir gelenegin devamidir. Tanriya ayrilan
kutsal dagdaki magaralar, hi¢ siiphesiz tapinaklarin heniiz inga edilmemis oldugu
donemlerin bir uzantisidir. flkel ve kaba torenler, Ma ve Cybele’ye ilk donemlerde
yapilan hizmetlerin kanh torenlerini ¢agristirirken, benzer sekilde Mithra’nin
kahraman oldugu efsaneler, Roma’da kirsal yagamin 6n planda oldugu dénemlerde
uydurulmus olamaz. Ilkel ve kaba bir uygarligin misterlerindeki bu antik gelenekleri
ayrintisi ile diigiiniilmiis bir teolojinin ve yiice bir ahlak anlayisin yamnda yagsar.’**

Mithra ile ilgili edebi, epigrafik ve arkeolojik buluntularin yorumlanmasi
sonucunda &zellikle Roma misterlerindeki olas1 Zerdiist etkileri konusunda zithklar
ortaya ¢ikmigtir. Belirli Pers motifleri; Perslerfn dinsel derecelerindeki ilk ilerlemeler
ve Mithra’nin kiyafetlerinde kalmigtir. Heddernheim’daki amitta yilam1 ve bogay1
dldiiren Mithra’nin gorsel betimlemelerindeki akrebin varligi, diialist anlayigla ilgili
olarak iyi ile kétiiniin miicadelesi seklinde Zerdiistliik etkileri sonrasinda Roma’ya
girmis olabilir. Fakat biitiin bunlar tam olarak kesin degildir.>2®

Santa Prisca kilisesinin altindaki Mithraeum’da bulunan yazitlar II. ylizy:l
Mithraizm’i ile ilgili olarak 6nemli bilgiler verir. Yaztlar, Latince yazilmigtir ve
Mithra ile ilgili ilahiler, térende kullanilan malzeme ve dualar gostermesi agisindan
énemlidir.”®’ Bunun yanisira kimi bolgelerde Mithra kiiltii belirgin olarak karsimiza
¢ikmaz. Campania bolgesindeki kasabalarin herbiri, en azindan dogu dinleri olarak
’kendi tapimim bigimlerine sahiptiler. Omegin, Capua’da Cybele ve Attis tapinimi halk
tarafindan  benimsenmisken, Mithra sadece tapmnaklarm  duvarlarindaki
betimlemelerde kalmis ve hemen hemen hig ortaya gikmamugtir.”*®

Roma’da, Vatikan tepesindeki Phrygianum’da Mithra ile ilgili ilging bir
Yunan siirine rastlanmigtir. Bu siir sunaktaki Mithra kiiltiiniin etkilerinin sonucunu
gostermektedir. Siirin sonundaki ‘karanlik ve aydinlik® sozciikleri biiyiik olasilikla

Mithra misterlerine atfedilmis olmalidir.*®

525 B Cumont, The Mysteries of Mithra, trans, T. McCormack, New York, 1956, s. 30.
526 W, M. Meyer, The Ancient Mysteries, New York, 1987, s. 201.

527 M. W. Meyer, a. g. €., 5. 206-vd.

528 M. J. Vermaseren, Cybele and Attis: The Myth and the Cult, London, 1977, s. 64-vd.
529 M. J. Vermaseren, a. g. €., 5. 50-vd.
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Genel olarak baktigimizda Roma imparatorlugu igersinde Mithra’'nin bazi
tanrilarla birlikte betimlendini g6érmekteyiz. Buna goére; Dieburg’da Iuna, Vesta,
Hekate ve Dionysos ile; Heidernheim’da Minerva ile; Stockstadt’da Merkiir ile;
Saarburg ve Osterbrucken’de Herakles ile; Ostia’da Magne Mater ile beraber tasvir
edilmistir. Ayrica; Apollon, Horus, Sol, Serapis ve Osiris ile de betimlendigi yerler
vardir.”® Boyle birlikte betimlenselerde ‘Deo Invicto Mitrae’ yazitindaki isminin
ifadesinin 6tesinde tanri Mithra’y1 Sol’dan ayiran belirli bir sey yoktur.**!

Tanr1 Mithra, Roma igerisinde tamamen onaylanmis 6zel tek tanr olarak
kalmigtir. Bunun bazi nedenleri vardi; birincisi, Mithraizm en 6nde gelen mister dindi
ve halk seremonileri yoktu. Halk kiiltli olma sans1 hi¢ olmadifindan ve sorgusuz
baglilik gerektiren ve resmi simiflarla ¢atigmayan bir din oldugundan bu din
imparatorlarin oldukga isine geliyordu. Ustinciisti, kiiltte imparatorluga ters gelen
uygunsuz bir sey yoktu. Dordiinciisli, resmi olmug giines tapimmi formunu
Ozellestirmisti. Son olarak da diinyevi isleri géren profesyonel bir rahiplik sinifi
icermiyordu. Tim bu nedenlerle Mithraizm, Roma igerisinde uzun siire devam
etmistir.>*?

Pers etkisi, diislincelerde ve inanglarda oldugu kadar Romalilar’in politik
kurumlarinda da etkili olmugtur. Mithra kiiltiiniin yayilmas: insanlarin ¢aligmalar ile
paralel sekilde hareket etmistir. Diocletian, Mithra dinini resmi olarak imparatorlugun
koruyucusu olarak tanidiginda, Avrupa Islamiyet’in istilasindan daha biiyiik Slgtide
Asyal1 unsurlara sahip olmugtu. Mithra’nin blitiin bat1 diinyasinda otoritesini kurdugu
dénem Antik diinyanin ahlak tarihinde Onemli bir asamaydi. Zerdiist diisiincesi
Bati’nin manevi degerleri tizerinde biiyiik etki yapmisti. Hatta bu etki Mithraizm’in
kaybolmasinda sonra bile Ortagaglara kadar devam etmistir.>>*

Constantinos I’in Hiristiyanlifn kabul etmesinden sonra Mithra kiiltli hizla

gerilemigse de bu yiizyilda da tanr1 Mithra’ya adanmig anmitlar yapilmaya devam

5% RE, XV-2, 5. 2145.

31 1 Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 102.

332 A. D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 75. Roma toplumunda Mithraizm’in yeri igin ayrica bkz.
R. Gordon, Image and Value in thr Graeco-Roman World: Studies in Mithraism and Religious Art,
London, 1996, s. 92-vd.

533 F. Cumont, The Oriental Religions in Roman Paganism, New York, 1956, s.141-vd.
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edilmigtir. Ama artik tanr1 Mithra tek bagina degil, eski dinin gesitli tannlan ile yer
almaya baglamigtir.>**

391 yilindaki bir fermanla imparatorluk igerisindeki tiim putperest tapinimlar
yasaklanmi§ ve hemen bir yil sonra, 392 yilindaki ferman ile Mithraizm gibi diger
biitlin putperest tapimimlar cezalandirilarak sonlari hazirlanmigtir. Mithraizm, dagimk
vaziyette imparatorlufun gesitli bolgelerinde ragbet gérmeye devam etse de,
Hiristiyanhk kargisinda fazla tutunamamgtir.>*>

H. Mithraizm’in Hiristiyanlik ile iligkisi

Hiristiyanlig1 getiren peygamber Isa, Augustus’un hitkiimranhg: sirasinda
dogmus ve Roma’nin inlii barig doneminde, Hiristiyanlik ilk defa kékeninden ¢ikip
yayilmaya baslamistir. Marcus Aurelius’un yagaminin sonuna dogru ise Hiristiyanlik
inanci1 Gal’den Suriye ve Misir’a kadar yayilmigt.

Ik Huristiyanlarin kendi tanrilarina oldukga benzeyen bir tanri tarafindan
huzurlarinin kaginlmast ve tannn Mithra’y1, Seytan tarafindan yaratilan ve Isa’min
taklidi olarak diistinmeleri sasirtict bir sey degildir. Goldwin burada konuyla ilgili
olarak §dyle belirtir: “Bir bakima bu dogru olabilir. Bana gore -her ne kadar bilimsel
olarak kamitlanmasa da- Roma Mithraizm’i, Zerdiistlikk dualizminin perspektifinde,
Isa’nin gelmesi diiglincesine inanan bazi kahinlerce yaratilmustir. Mithraizm’in
Hiristiyanlik ile iliskisi onu ¢ok ilging ve sasirtici kilmaktadir.” Goldwin, aym
zamanda astroloji ile baglantili olarak ilging bir tablo da ortaya serer. Buna gore;
“Pers diializmi Kog Burcu Cagi’nin (M.O. 2000-1000) inancidir. Bu ¢ag, Mars
yonetiminin ve Gilines’in ylicelmesinin isaretidir. Bu yiizden Mithra, yani Giines
savaseisi, evrensel bogayr Oldlirerek Bopa Burcu Cagr’m (M.O. 4000-3000)
kapanmasim yeniden yasallagtirir. Biitlin Aryan liderleri savas¢idir: Kog¢ boynuzlu
Musa, Ammon ve Mars’in kendisi... Ote yandan Isa, kendini Ko¢ veya tanrinin
kuzusu olarak adayarak, miimkiin olan tek yolla savas ¢agimi yatigtirir. Bunu Balik
Burcu Cagi’nda (M.S. 1000-2000) yapar ki bu ¢ag ideal sevginin ve adanmanin

<;,ag1d1r.”5 36

534 H. S. Jones, “Mithraism”, E.R.E., VIII, s. 756.
535 M. J. Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 191-vd.
536 1. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s. 99.
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M.S. II. yiizyilda hemen hemen biitin Roma imparatorlugu igerisinde yayilan
ve Hiristiyanlikla uzun siire bagartyla savasan bu gizli tapinim, inananlarina ruhsal
olumstizlik sunarak, uzun siire miicadele iginde bulundugu Hiristiyanlifa kars:
alternatifler getirerek, konumunu oldugu yerde tutmaya ¢alismistir. Kimi yazarlar,
eger Hiristiyanlik ortaya ¢ikmasaydi, Mithraizm’in kesin olarak biitiin diinyaya
yayilacagini ileri stirmiislerdir. Roma imparatorlugu igersinde yayilan ve Roma
imparatoru Commudus’un bizzat girdigi bu din hakkinda Fransiz dusunuru Ernest
Renan s6yle yazmaktadir: “Eger Hiristiyanligin gelismesi herhangi bir nedenle
dursaydi, biitlin diinya Mithra dinini benimseyecekti.”537

Nock, Renan’in bu goriisiinii elestirmektedir. Nock’a gore, Hiristiyanhk ile
Mithraizm’i kargilagtirmak tarihsel bir yamlgidir. Mithraizm, bir ¢ok yandasi olan bir
din olsa da, diinyada Mithra ile ilgili hi¢ bir kilise bulunamamgtir. Bir Mithra miiridi,
bu dini tek basina kullanabilir. Fakat asla ruhunu ve viicudunu ona vermez.>*® Fakat
bize gére Nock, burada Mithraizm’i kiigiimsemektedir. Gergekten de Hiristiyanliga
verdigi bir ¢ok teori ve pratik ile ve de onunla uzun siire miicadele eden bir din
olmasi agisindan Mithraizm de din tarihi igerisinde olduk¢a dnemli bir yere sahiptir.
Dogaldir ki yeni bir din olarak gelen Huristiyanlik, Mithraizm’in eksiklerini gok iyi
gdrmiis ve getirdigi 6gretilerde bu agiklar1 kapatarak kendisine ¢ok daha kolay yandas
bulmugtur. Ozellikle bir halk dini olmay1 basaramamig Mithraizm’e gore, daha
popilist politikalar getiren Hiristiyanlifin basar1 kazanmasi ¢ok normaldir.

H. 1. Hiristiyanhgmn Mithraizm’den Aldlklaﬁ

Mithraizm’in Hiristiyanliga ylizeysel olarak benzeyisini algilamak zor
degildir. Fakat bir genel olarak kabul edilen sudur ki Hiristivanlik daha geng bir din
olarak Mithraizm’den bir gok sey &diing almigtir.”*® Hiristiyanlikla bes yiiz yil siiren
bir 6liim kalim savasi yaparken ve onu ezebilmek igin ona birgok &diinler vermek

zorunda kalmigtir. Ornegin, Mithra’nin yeryiiziindeki son yemegi, Mithra’min viicudu

5310. Hangerlioglu, “Mithraizm”, Felsefe Ans., c. IV, Istanbul, 1993, s. 168. Iuianos 362 yili Aralik
ay1 sonundaki bir genlikte ‘Symposion’ ya da ‘Caesares’ ad ile bilinen eserini yazmigtir. Tanrilar ile
tanrilasmis imparatorlar arasindaki bir hitabet yarismasmin anlatildig: bu eserin sonunda Hermes,
lulianos’dan tanr1 Mithra’ya bagl kalmasi igin uyarmaktadir. Bkz. a. g. e., s. 103 ve 104.

5% A. D. Nock, Conversion, Oxford, 1961, s. 14.

%3 Mc. N. Burns- P.L. Ralph, World Civilizations, New York, 1982, s. 71
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olan ekmek ve kam olan sarapla kutsama ve vaftiz olayr gibi Huristiyanlik
uygulamalar1 Mithraizm’den alinmugtir.>*°

Mithra ile ilgili metinlerden bir tanesi sagirtica sekilde Isa’min sdylemini
hatirlatmaktadir. Bu metin g6yledir: “Onunla beni ve benimle de onu bir yapmak igin
viicudumu yemeyecek ve kanimi igmeyecek kisi kurtulusu bilemeyecektir.”>*!

Boylesine temel benzerliklerin yaninda daha 6zel boyutta da yani
Hiristiyanligin  birtakim  spesifik anlayiglarinda Mithraizm’in  Hiristiyanhg:
etkiledigini gormekteyiz. Ormegin Aziz Georgius’un ejderi 6ldiirme sahnesi ile
Mithra’mn bogay: ldiirmesi aym sahnelerdir.>*

Romalilar tann Mithra’nin dofum giinti olarak 25 Arahifi kabul etmesi ve
biiyilk tdrenlerle kutlamalar1 da bir diger ortak noktadir. O giin Zerdiistlerin
peygamber Zarathustra’mn dogum giinlinii kutladiklar giin (26 Aralik) yapilan
torenlerin benzeri dinsel torenler, tiim Mithra inancina sahip bolgelerde yapilirdi. Bu
gelenek, Hiristiyanliga aynen gegmis, 25 Aralik Isa’min dogum giinii olarak kabul

edilmigtir.>*

Schimmel de bu gorigi destekler sekilde soyle yazmaktadir:
“Mithra’nin yayilmaya bagladigi siralarda geligen sinkretistik din betimlemesinde,
giines bir merkez olusturmustur. Yenilmez giinesin yeniden dogdugu giin yani 25
Aralik, Hiristiyanlikta hala Isa’nin dogum giinii olarak kutlanmaktadir. En eski
Hiristiyan resimlerinden birinde, Isa bu giinesin niganlarim tagir gibi belirtilmistir.**

H. 2. Mithraizm’in Hiristiyanhk ile Miicadelesi

Roma’da aristokratik grup, putataparlig: klasik kiiltiirden ayrilmaz bir parga
olarak goriirken kendilerini Mithraizm’e ve boga kurban etme tdrenlerine
adamiglardir. Bunlar yalﬁlzca [ulian ve Eugenius dénemlerinde canlandirmaya

calismiglardir. Bu agidan baktigimizda bu gelismeler, Mithraizm’in en duygusal, en

ug ve en heyecanl bigimleri olmustur. Bu Hiristiyanlar a¢isindan tahammiil edilemez

540 D. Ulansey, The Origins of the Mithraic Mysteries, Oxford, 1989, s. 4. Ulansey, aslinda
Hiristiyanlik ve Mithraizm’in ayn1 bolgede ve hemen hemen ayni ytizyillarda ve ayn1 toplumsal sartlar
altinda yayildig1 igin birer kardes din oldugunu bildirerek olaya gok farkli bir boyut getirmektedir.
Kutsal yemek konusunda ise Goldwin, bu olgunun Hiristiyanlik dininde, Mithra ve Serapis kiiltlerinde
ortak 6zellik oldugunu yazmaktadir. Bkz. J. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World,
London, 1981, s. 28.

5! 1. Goldwin, Mystery Religions in the Ancient World, London, 1981, s, 28.

42 R, J. Wiseman, Roman Spain, London, 1956, s. 102.

543 M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 114-vd.

544 A. Schimmel, Dinler Tarihine Giris, Ankara Univ. Ilah. Fak. Yay., XI, Ankara, 1955, s. 57-vd.
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bir durumdur. Ancak Hiristiyan imparatorlarin emirnamelerini baktigimizda
putataparlifin bastirilmasi agisindan bu tiir ifadeler bulamayiz. Fakat, kurban treni,
bliyli ve sonugta biitiin tapinak kiiltlerinin yasagi vardir. Buna ragmen yukarida da
belirttiimiz gibi Iulian kendini tamamen Mithra dinine adamustir. Genelde ilk
dénemlerde, Cybele, Isis ve Mithra gibi kiiltleri agiklarken, putataparliga saldirtilms
Romal1 aristokratik grubun gériisiiniin egemen oldugu dénemde daha ¢ok astrolojiye
karst tavir alinmigtir.>*

Yukandaki duruma Anadolu’da &rnek olusturabilecek arkeolojik kanit
Bartin’daki ¢aligmalarda ortaya ¢imistir. Her ne kadar Mithraizm ile ilgili somut bir
ipucu yoksa da buradaki veriler dikkat ¢ekicidir. Bartin’daki kazilarda bu bdlgeye
gizlenmis bazi Roma heykelleri ele gegirilmigtir. Bunlarin gizlenmelerinin nedeni
Roma’nin ge¢ dénemlerinde Hiristiyanlar ile gok tanrili dinler arasindaki ¢atigmadir.
Yazili belgelere gére Hiristiyanligin ilk yillarinda Amasra’da ¢ok biyiik carpigmalar
olmustur. Bu ¢atigmalarin sonucunda heykeller buraya konmus olabilir. Hellenistik
donemde Herakleia tirant Dionysios ile evlenen Persli prenses Amastris’den adim
alan sehir, daha sonralar1 6nem kazanmig ve M.O. 70°li yillarda Bithynia-Pontus
eyaletinin merkezligini yapmustir.>*S Pontus bolgesinde Mithra kiiltiinii anlatirken
ayrintili olarak degindigimiz gibi, Pers inanglarinin uygulandign bélge olmas:
nedeniyle nemli bir yere sahip Pontus ve civarindaki bu miicadelede Hiristiyanligin
savag verdigi ¢ok tanrili dinler arasinda Mithraizm’in de olmasi giiglii bir olasiliktir.

M.S. IV. yiizyildan sonra Hiristiyanlar, Mithraizm’e karsi daha sert tavir
almiglardir. En giizel 6rnegi, St. Prisca Mithraeum’unun Hiristiyanlarca isgali ve
buradaki biitlin kutsal objelerin yok edilmesidir. Mithra’ya ait tasvirler, freskler ve
Ozellikle Mithra ile Sol’un yedigi kutsal yemek betimlemesi tamamen ortadan

kaldinlmaya ¢alisilmigtir. >’

5 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.A.H., XII, Cambridge,
1975, 5. 447.

8 3. Atesopullar- O. Simgek, “Bartin, Amasra Ilgesi Kiigliksanayi Sitesi Insaatinda Bulunan Roma
Donemi Heykellerini Kurtarma Kazisi”, V.M.K.K.S., Ankara, 1995, s. 94-vd. Ayrmtili bilgi ve
heykellerin resimleri i¢in bkz. a. g. m. s. 104-111. Atesogullan ve Simsek buradaki Hiristiyanlik ve
diger inaniglarla olan garpigmayi anlatirken N. Sakaoglu’nun eserinden almt: yapmiglardir. Ayrica bkz.
N. Sakaoglu, Amasra’min Ug Bin Yili, istanbul, 1987, s. 41, 49 ve 51.

341 M. ). Vermaseren, Mithras, The Secret God, London, 1963, s. 46.
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Mithraizm, Hiristiyanlifin yayilmaya bagladigi dénemler iginde etkin olarak
devam eden difer dogulu killtlerden daha giigliiydii. Ilk dénem baz Hiristiyan
kesisler Mithraizm’i, Hiristiyanlifin seytani bir kopyasi olarak gordiiler. Ostia,
Heddernheim ve Poetavio’da ¢ok gliclii olan Mithraizm, asil ¢ekiciligini yalmzca
stnir hatlarinda yapmigstir. Hiristiyanhktan sonra imparatorlugun genis topraklarinda
fazla yer edinemeyen tannn Mithra 6zellikle Hiristiyanhiin giiglii oldugu bir ¢ok
bolgede etkisiz kalmistir. Ayrica kadinlardan yoksun olmasi bu dini desteksiz
birakirken, sadece diislincelerini yagatarak, asla ulusal bir din konumuna
gelememigtir.>*®

Mithraizm tapimmi diger tapimmlar1 digarida birakmamigtir. Mithraizm
genislerken kendi kullandig1 giiglii etki ile diger dinsel uygulamalarin etrafindaki
taraftarlar arasinda da basarili olmustur. Etrafindaki inang sistemlerinde var olan ve
stk1 sikiya olusturulmus uygulamalari kabul etmede baskici bir politikaya sahip
olmamistir.>* Hiristiyanlilk bu baglamda Mithraizm’e gbre daha tutucuyken
Mithraizm’de daha genis bir bakis agis1 karsimiza ¢ikmaktadar.

Incil’e gére Mithra yandaglari, Isa’nin dogumu sirasinda Betlehem’e giderek,
bu peygamberin (Mesih) dogacagina dair kehanette bulunmuslardi. Avesta’da
‘Soagyant inecek’ seklinde bir climle yer almaktadir. Bunu bilen Hiristiyan yazarlari,
inecek peygamber olarak haber verilen Mesih’in ya da Soasyant’in, ikisinin de Isa
peygamberden baskas: olmadigini soylemektedirler. Hatta Mesih, Giines Tanrisi
Mithra ile de karistirilmistir. Roma'daki Latince bir yaztta ‘Soasyent’e selam’ (Hail
Soagyant) anlatimu oldukca anlamlidir. Bu belge, Isa’nin diinyaya yeniden gelecegine
dair gelistirilen Hiristiyan inancinin kaynaklarin1 aydinlatacak bir belgedir.>*

Fransiz diigiiniirii Felicien Challaye de kendi inancina ¢ok benzedigi igin
Hiristiyan kilisesinin bu dinle ¢ok savastigim ve ancak V. yiizyilda onu ezme isini
gergeklestirebildigini belirtmektedir. Hense Leonard ise soyle demektedir “ Roma
devleti i¢inde en ¢ok yayilan din, diinya dini olarak bagta kalmak i¢in yiizyillar

boyunca Hiristiyanlik ile savagan Mithra dinidir.”>!

%8 A. D. Nock, “The Development of Paganism in the Roman Empire”, C.4.H., X1I, Cambridge,
1975, s. 430.

% A.D. Nock, a. g. m,, s. 430,

5%0M. S. Bilgin, Yazatalar ve Homa: Aryan Mitolojisi, istanbul, 1996, s. 112-vd.

51 H. Leonard’dan alinti, O. Hangerlioglu, “Mithraizm”, Felsefe Ans., c. IV, istanbul, 1993, s. 168-vd.
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Uzun yillar boyunca Mithraizm, kendisine gére halka daha ¢ok inebilmis ve
daha insancil bir din olan Hiristiyanlik karsisinda fazla tutunamamis, fakat yeni gelen

bu dine verdigi 6gretiler ve uygulamalarla onun igerisinde yasamaya devam etmistir.
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SONUC

‘Glines, anlasma, yemin, dostluk ve savag’ tannsi ozellikleri tasiyan tanri
Mithra, iginde yasadigi toplumlarin 6zelliklerine gore kimi zaman sifatlan ve
panteondaki yeri degigse de Aryan kokenli bir tann olarak en genel anlamda bu
sifatlar1 ile dofudan batiya oldukga genig bir alanda yayilmustir. Kronolojik
diizenlemede, kokeni M.O. 1800’lerde sozlii olarak ortaya ¢ikan Hindistan’daki Veda
metinlerine kadar gittigi kabul edilen Mithra, yazili belgeleri g6z &niinde
bulundurdugumuz da diinyada ilk kez M.O 1400’lerde bir anlasma tanrisi olarak
Anadolu’da karsimiza ¢ikar. Bu anlamda daha tann Mithra’nin kékeni sorununda
Anadolu’nun 6nemi kendini géstermektedir.

Genel olarak bakildiginda, yazili kaynaklari dikkate alirsak kronolojik agidan,
M.0. 1400’lerde Mitanniler arasinda ilk kez ortaya gikan tanri Mithra’ya ikinci
olarak, M.O. 1200’lerde Hindistan’da yaziya gegirilen Veda metinlerinde
rastlanmaktadir. Daha sonra M.O. 1000’lerde Iranlilarin Avesta metinlerinde yer
almig ve burada en belirgin 6zelliklerini almistir. Magi rahiplerinin ¢alismalar
sonucunda dogudan batiya taginirken, diger dinsel inanglar ya da diisiinsel akimlarla
etkilesime girmistir. Zerdistliikk icerisinde yer almig, Mezopotamya’da Kaldelilerin
gelistirmis olduklan astrolojik etkilere maruz kalmigtir. Anadolu’da yerel inanglarla
karigmis, Greklere ilk donemler pek cazip gelmese de Hellenistik dénemde Stoa
felsefesinin etkisiyle biraz daha ilimlilagtinlarak, énce Grek ve ardindan Roma
panteonlarinda kendine bir yer edinmis ve en sonunda da Hiristiyanlik igerisinde bir
takim uygulamalariyla yasamaya devam etmistir.

Anadolu nasil tanr1 Mithra’nin kékeni sorunun da bashi basina bir nem
tastyorsa, onun dogu-bat1 yolculugu sirasinda yasadifi degisimler konusunda da aym
sekilde 6nem goOstermistir. Pers tanrisi olarak geldigi Anadolu’da, hefn yerel tanrilar
ile hem de Grek tanrlan ile karsilagirlarken, birbirlerine bir takim 6zelliklerini
vererek karsihkh etkilesimlerde bulunmuglardir. Pontos’da tanr1 Men ile, Lydia’da ve
Kommagene’de Zeus ile, Kilikya’da Perseus ve Apollon ile dzellikleri karigan tanr
Mithra, Grekler arasinda Helios ile, Romalilar arasinda da Sol Invictus ile

ozdeslesmigstir. Daha &nce Mezopotamya’da Kaldelilerin yapmus oldugu gibi
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astrolojik bir takim &zellikler Anadolu’da, Tarsus’da Mithraizm ile biitiinlesmistir.
Isin en ilging yam da biitiin bu etkilesimi Anadolu fizerinde gorebilmenin miimkiin
olmasidir. Kisaca sdylemek gerekirse, en eski donemlerden beri dogu-bat1 arasinda
bir koprii gorevi gormiis ve bdylece kiiltiirlerin birbirleriyle tanisip, kaynagmasinda
onemli bir rol oynamig Anadolu’nun, tanr1 Mithra {izerindeki en biiyiik etkisi de bu
noktada ortaya ¢ikmaktadir.

Her ne kadar bdylesine biiylik bir etkilesimin Anadolu’da oldugunu bilsek de,
Anadolu {izerinde yapilan g¢alismalarin yetersiz olmasi nedeniyle, bu gizemli tanrinin
mitolojisini ve uygulamalarini anlamak igin 6zellikle bat: olmak iizere Iran’da yapilan
caligmalar1 da degerlendirmek zorunda kalmakfaylz.

Eldeki veriler dogrultusunda tanri Mithra’min ilk baslarda &zellikle; dogu,
gliney-dogu ve i¢ Anadolu bolgelerinde daha fazla itibar gérdiigii anlagilmaktadir.
Perslerin Anadolu’yu isgalleri sonrasinda, bati Anadolu’da bulunan Grekler arasinda
pek ragbet gérmediyse de Hellenistik dénemle birlikte burada da 6nem kazanmigtir.

Romalilarin Anadolu’yu isgali ile birlikte buradaki Hellenistik kralliklardan
Pontos ve Kommagene’de tanr1 Mithra’min giiglii bir konuma geldigi ve ilk defa
Strabon’un belirttigi gibi siyasete de dolayh olarak yansidigini gérmekteyiz. Agirlikla
Pers ve Grek kiiltiiriiniin karigmasi ile olusmus bu kralliklarda diisman Roma’ya kars:
savagg! bir Pers tanrisinin benimsenmesi ve de siyasete yansimasi hi¢ de olagan dis:
goriilmemelidir. Aslinda bu bir bakima Greklerin ikinci kolonizasyon hareketinden
sonra gittikleri yerlerde kendilerinden olmayan halklara karsi ana sehir ile kurduklar
ortak tannlar ve tanrigalar etrafinda toplanmalari yaklagimina benzetilebilir. Adlarim
Mithra’dan alarak birgok kralin tanri-kral anlayisimi izlemeleri, Romalilarin
Anadolu’daki egemenliklerine karsi, Anadolu’daki Hellenistik devletlerin basinda
bulunan krallanin en biiylik kozlarindan biri olmugtur. Bu sayede Grek ve Pers
kaltiirlinii benimsemis devletlerde karsimiza ¢ikan Mithridatizm siyaseti adeta bir
bagkaldir1 unsuru olmustur.

Burada isi ilging kilan en 6nemli nokta, Anadolu’nun Persler tarafindan isgali
sirasinda diisman tann olarak goriilen tanr1 Mithra’nin, Roma isgali sirasinda kurtarica

ve birlestirici tanrilardan biri olmasidir,
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Partly askerler arasinda savagg1 bir tanr1 olma &zelligi ile benimsenmis olan
tanr1 Mithra, bu askerlerin Roma ordusuna alinmalar ile ilkin askerler arasinda
yayilmus, Romali imparatorlarin bu kiiltli benimsemeleri ve pratiklerini uygulamalari
ile de devlet dini igerisinde 6nemli bir konuma gelmigtir.

Mithraizm’in Roma’ya gegisinde de Anadolu yine en 6nemli gorevi gérmiis
ve eski donemlerden beri istlendigi kiiltiirler aras1 kdprii olma 6zelligini bir kez daha
gostermistir. Romal1 askerler, Mithra yandagi Parthh askerlerle bu cografyada
kargilagmig ve bat1 ile dogu bir kez daha burada dogrudan iliskiye ge¢mistir. Bunun
yanisira Armeniali prens Tiridates, yanindaki magi rahipleriyle birlikte Anadolu’dan
kalkip imparator Nero’nun huzuruna ¢ikmmstir ki bu Mithraizm’in dogrudan
imparatorluk merkezinin en 6nemli mekanina girmesi demektir. Aym zamanda
Romali general Pompeus’un seferleri sonucu Kilikyali korsanlar, Roma’nin daha
once hi¢ tammadift Mithraizm inancimi Anadolu’'nun giineyinden Roma’ya
tagimiglardir.

Tiim bu bilgiler dogrultusunda, Pers déneminden Roma dénemine kadar
Anadolu’da dogrudan Mithra ile ilgili olan ya da dolayli olarak Mithra inancimin
varhna 1gtk tutan bir takim merkezler yer almaktadir. Bu merkezleri séyle
siralayabiliriz. Armenia, Pontus (Kerkenes, Trabzon, Amisos, Amesia), Phrygia
(Daskyleion, Gordion), Kapadokya (Farasha), Kommagene (Nemrud Dagi, Zeugma,
Apameia, Doliche), Kilikya (Tarsus, Yeniyuﬁ Kale, Anazarbos, Kadirli, Elauisse
Sebaste, Alahan, Sar), Lykia (Lymra, Patara), Lydia (Sardis, Selgikler), Galatia,
Bergama (Kapikaya, Tas Kule), Karya (Aphrodisias), Pamfilya (Olympos Dag1).

Daha o&nce de degindigimiz gibi Anadolu’da Mithraizm’i ¢alismak
beraberinde birtakim sorunlari da getirmektedir. Arkeolojik agidan Anadolu’da
yapilan c¢alismalar sonucunda Mithraizm ile ilgili olarak elde edilen buluntular,
Avrupa’da ele gegen veriler yaninda ¢ok yetersiz kalmaktadir. Oregin; Anadolu’da
dogrudan Mithra adina basilan herhangi bir sikkeye rastlanamamistir, Fakat ‘Mithra’
sdzctiglinden tliretilmis adlar ile birgok kral ya da imparatorun sikke bastirdiklari
belirlenmistir. Klasik dénem yazarlarinin Anadolu’daki Mithraizm ile ilgili vermis
olduklar1 bilgilerin ¢ok fazla olmadifi da gtz Oniinde bulundurulursa konunun
zorlugu daha da belirginlesecektir. Ama su da bir gergektir ki Anadolu iizerinde
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ileride yapilacak yeni g¢aligmalarin konuyla ilgili bir ¢ok karanlik noktanin

aydinlanmasim saglayacagi kesindir.
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OZET

[ZNIK, Erkan, “Anadolu’da Mithra Kiiltii”, Yiiksek Lisans Tezi, Danigman:
Prof. Dr. Omer Capar, 169s.

Bu c¢alismada kronolojik agidan yazili belgelerde ilk kez Mitanniler’de
karsimiza ¢ikan, daha sonra sirastyla Hindistan’daki Veda metinlerinde ve Persler’in
Avesta metinlerinde kendini g6steren ve de Zerdiistliik dini igerisinde yer alan Tann
Mithra’min ortaya ¢ikisi, yayilist yani dogudan batiya yaptigi yolculuu ve bu
yolculuk sirasinda Anadolu’daki konumu tizerinde durulacaktir. |

Bu tezdeki baslica konu, Anadolu’da Mithra kiiltii olup, kiiltiin Anadolu’daki
belirlenebilmis ve olasi merkezleri ortaya ¢ikarmaktir. Boylece ileride yapilacak
aynntili ¢aligmalara az da olsa stk tutulacagina inanilmaktadir. Ayrica, kiiltiin
Anadolu’da ne sekilde pratik edildigi ve Anadolu’nun kiilt tizerindeki ya da tam tersi
yani kiiltlin Anadolu iizerindeki etkilerini belirlemektir.

Bunlann yaminda tanri Mithra’nin dénemin siyasi yapisi ile nasil iliskide
oldugu ve Hellenistik dénemde dogudan batiya gegen 6nemli olgulardan biri olan
tanri-kral anlayisinin Anadolu’da Mithraizm ya da ‘Mithridatizm’ denilen kavram
igerisinde nasil yer buldugu agiklanmaktadir. Bunlarin yaninda, bu noktada
Anadolu’ya dogudan Iran ve Mezopotamya tizerinden getirilen tanr1 Mithra’nin
buradaki tanrilarla iligkisi ve karsilikli etkilesimlerine de deyinilmektedir.

Bu tezin igerigi yalmzca Anadolu’da Mithra kiiltii degil, aym zamanda
buradaki uygulamgim ve kiiltiin diigiinsel yapisi ve pratiklerini daha rahat
anlayabilmek igin, ilk kez M.O. 1400’lerde Mitanniler arasinda ortaya ¢ikisindan
ozellikle M.S I. ylizyilda Roma imparatorlugu icerisinde iran’dan iskogya’ya kadar
yaylmis ve M.S V. ylizyila kadar pratikleri devam etmis bu mister dinin tiim

ozelliklerini de kapsamaktadir.



171

ABSTRACT

To begin with, in this study, it is explained chronologically the first written
records of the God Mithra kept by the Mitannis, and then his existence in the Vedic
texts of India and in Avestan prayers of the Iranians. Also, thesis points out the
relations of Mithra with the Zoroastrianism. Then, it is mentioned the position of
Mithra in Anatolia during his travelling from the East to the West.

Since the thesis includes mainly the Mithra cult in Anatolia, we tried to
determine the identified or probable cult centers in this region. Afier the results, we
hope that thesis will help to the historical or archeological studies that are in the
future. Furthermore, it is mentioned how the Mithraism was practised in the area and
how Anatolia effected the cult or what the influences of this cult over Anatolia were.
Apart from these, aim of this investigation is to show the associations of the God
Mithra with the native Anatolian gods or goddesses.

Thesis also tells the connections of the Mithraism with the political life in
Hellenistic Era of Anatolia and especially, it draws attention one of the most
important concepts that is deification of the king in Mithraism and realizing his
policies in the name of Mithra.

Thesis includes chiefly the Mithra cult in Anatolia. However, it also encloses
all characteristics of the God Mithra from the time of Mitannis in 1400’s B.C. to the
Roman Empire and until A.D. V. century in which the cult practices disappeared.
Because the Mithraic studies in Anatolia are not sufficient to see completely the
Mithraism, it is inevitable to search the God Mithra from his origin to the

disappearance.
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MITHRAIZM'DE DINSEL DERECELER VE ANLAMLARI

LATINCESI  ANLAMI

Corax Kuzgun

N sl s
Nymphus, | .Periveya

veya Cryphus  Gelin

Miles Asker

lLco Aslan
Perses Persli
Heliodromus  Giines Ulagi
Pater Baba

ASTROLOJIK
DUZENLEME

Kronos

Aphrodite

Zeus

[Hermes
Ares
Selene

1elios

ST.PRISCA'NIN

"METNINE

GORE
KORUYUCU
TANRILAR

Merkiir

Venlis

Mars

Jupiter

Luna

Saturn

BAYRAMLARIN
TANIMLANMASI

Hierocoracia

Cryfii

Deginilmemis

.eontica
Persica
Heliaca

Patrica

OSTiA'DAKI
MOZAIK'DE !
YER ALAN '
SEMBOLLER

Caduceus*, kuzgun, kap

Tag, mesale veya lamba

Torba, mizrak veya migfer

Ateg kiiregi, sistrum
ve 1stk demeti

Kilig, duygu ve
yarumay

Isik tact, mesale ve

kirbag

Degnek, Frig tipi kasket,
icki kabi, orak

*Caduceus—Kerykeion : Antik Yunan'da haberci tanrt Hermes'in atribiisii olan ¢ift kanath ve burmal asa.
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