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METALIU'L-ENVAR

Siracuddin Ebu’s-Sena Mahmud b. Eb? Bekr el-Urmevi



Rahim ve Rahman olan Allah’in adiyla

Allah’im, sana hamdederiz, hamdolsun verdiklerine.
Sana sukrederiz, sukir verdigin nimetlere.
Senden hidayet ihsanlari dileriz.
Cabhillik ve sapkinliktan sana siginiriz.
Senden gercegin bilgisini ve dogruyu gostermeni dileriz.
Senin dgrettiginden bagka bir bilgi, verdiginden baska bir kavrayis yoktur.
Sen bilensin, guclusin ve ¢ok comertsin.
Peygamberlerin efendisi, son peygamber (Hz.) Muhammed’e ve onun

temiz ve glzel ailesine salat ve selami niyaz ederiz.

Bu kitap, hakiki ilimler ve ilahi ma’rifeler hakkinda bir 6zettir. Onu Metaliu’l-

Envar olarak isimlendirdim ve iki bélime [taraf] ayirdim:
1-Birinci bélum: Mantik.
2-ikinci bolim dért kisimdir: Birinci kisim: Genel konulara 6zgudiir.
ikinci kisim: Cevhere 6zgudir.
Uclincii kisim: Arazlara 6zguddr.

Dérdiinci kisim: ilahiyat ilmine 6zgidiir.



l. BOLUM

MANTIK
Mantikta iki kisim vardir.

1. KISIM

TASAVVURLARIN ELDE ED iLMESI
Konu hakkinda iki alan [bab] vardir.
1. ALAN: G iRISLER [MUKADD IMAT]

Birinci alanda ayrimlar vardir:
1. AYRIM: MANTIGA OLAN IHTIYAC

Bilgi sirf idrakse tasavvurdur, ispath ya da inkarli bir yargi ile birlikte
olursa tasdiktir. (Tasavvur ve tasdikin) her ikisinin de tamami, elde ederken
nazara ihtiya¢ duymadigimiz bir zorunlu degildir —ki nazar, kendisiyle
bilinmeyenin bilgisine ulasildigi zihinde hasil olan geylerin bir duzenidir. Aksi
takdirde (bilinmeyeni) elde etme (islemine) ve kendisine muhtag¢ olunan nazara
ihtiyagc duymaz dolayisiyla bilmeye de giicimiz yetmezdi. Halbuki o ikisinden
her birisinin bazisi bir nazaridir ki, bunlarin elde edilmesi zarQri olan diger
bazisindan hareketle mumkun olur. Bu da varligi ve sihhati zorunlu olarak
bilinmeyen bir takim 6zel sartlar ve belirli yollarla olur. Bu nedenle elde edilen
fikre cok fazla yanlis bulagabilir. Oyleyse bilinenlerden bilinmeyenlere gecis
yollarini ve sartlarini bilmeyi saglayan bir kurala [kanun] ihtiya¢ duyulur, ki fikre

boylece nadiren yanlis bulagir. iste bu kural mantiktir.

“Mantik nazari olmasi bakimindan kendisine hata karigir ve bir bagka
kurala ihtiya¢ duyar, dolayisiyla dongu gerekir. Ayrica ¢cogu kimse bilgileri ve

ma’rifeleri* mantik olmadan da edinebilmektedirler” denilirse biz de deriz ki:

Mantigin bir kismi zaruridir; bir kismi da zaruri olandan yine zaruri bir

yolla elde edilen nazaridir. Tipki ileride gérecegin gibi, acik olmayanin, dort sekil

! Burada bilgi ve ma'rife ozellikle ayri ayri kullaniimistir. “Ma’rife, basitin idraki iken bilgi de
bilesigin idrakidir.” (Kutbuddin er-Razi, Levamiu’l-Esrar fi serh-i Metali'’l-Envar, Ist. 1303, s.17).



(kiyasin) acik olanindan acik bir yolla elde edilmesi gibi. Bundan dolayl baska
bir mantida ihtiya¢c duyulmaz. Nadiren de olsa kimi insanlar mantik olmadan
(bilgi) edinebilmektedirler ama bdyle bir durum mantiga olan ihtiyaci ortadan
kaldirmaz ki.

2. AYRIM: MANTI GIN KONUSU

Her bilimin konusu, o bilimi bilim yapan ek konulari inceler. Tasavvurat
ve tasdikat da mantikta kendilerini tasavvur ve tasdik yapan ek konular
incelemektedir. Bunlar da tasavvuri ya da tasdiki bilgiye dogrudan ya da dolayl
olarak ulastiran seylerdir. iste mantigin konusu budur. Tasavvuru dogrudan
verene aciklayici s6z [kavl-U sarih], tasdiki dogrudan verene de delil [huccet]
denir. Tasavvur, tasdikten tabii olarak once geldigi icindir ki, ilki (kavl-U sarih)
vaz'l olarak 6nce gelmektedir. Cunku apriori bir bilgiyle (bilinir ki;) hikim,
hikmeden ve hiukmedilen eger herhangi bir yonden tasavvur edilemezse

hikim vermek imkansiz olur.

Bir sey hakkinda hidkim verirken, o seyin hakikati bakimindan
tasavvuru dikkate alinmaz. Nitekim hakikati bilinmemekle birlikte belirli bir cisme

sadece bir yeri dolduruyor olmasindan dolay! hiikmedilebilir.

“Bir sey hakkinda (verilen) hikim, o seyin herhangi bir acidan
tasavvurunu gerektirirse, kendisi hakkinda hikim verilmesi imkansiz olan
mutlak olarak bilinmeyen [mechdl] de gercek olur. Halbuki bdyle bir sey
yanlistir, ciinkd kendisi hakkinda hilkmedilen eger mutlak bilinmeyen ise celigki
ortaya cikar ve yanlis olur. Eger bilinen (bir sey) ise, bir acidan bitin bilinenler
hakkinda zaten hikum verilebilir, ki ayni sekilde bu da yanlistir” denilirse biz de

deriz ki:

Bu ©Onerme, kendisinin harici olmasinin dogru olmasini imkansiz
kilmaktadir. Cunkd 6znesinin disarida bulunmasi imkansizdir. Her disarida
bulunan bir yénden bilinirse, sd6zkonusu 6nermenin mukaddeminden dolayi
gerekliligini [lizum] redderiz. O 6nermenin hakiki olmasinin dogrulugu ise

herhangi bir ¢eligki olmadan mumkanddar.



3. AYRIM: LAFIZLARIN iNCELEMELERI
Bu konuda ¢ inceleme vardir.

1. inceleme: Lafzin vaz delaleti, lafza konulan seylerin tamamina
olmaktaysa kaplam [mutabakat], onun parcgalarina oluyorsa i¢glem [tazammun],
disinda bulunana oluyorsa iltizam denir. Ancak buna goére butin [kull] ve parca
[cliz], melzum ve lazim arasindaki ortak lafza dikkat etmek gerekir. iltizamda
zihnt gereklilik dikkate alinir. Bundan dolayi iltizamin ne zihin diginda bir anlami
vardir ne de harici olan bir seydir. Cunki zihin digindaki bir anlam, tipki

yoksunluk ve meleke gibi ortaya cikar.

Bilesik lafzin delaleti (bir anlama kaplamla delalet eden seyde)
bulunur. Zira lafzin anlama konulmasiyla kastedilen, lafzin aynisinin anlama ya
da -lafzin pargalari anlamin parcalariyla uyusacak sekilde- anlamin pargalarina
konulmasidir.  Terkiplerin  yapisinin  delaleti ayni sekilde yuklemeyle

yapilmaktadir.

iclem ve iltizam, kaplami gerekli kilar. Kaplam ise iclemi gerekli kilmaz
clinkil (lafzin) anlami basit' olabilir. Kaplam, iltizami da gerekli kilmaz. Cuinki
iltizamin acik? bir lazimi yoktur, ki o (lazimi) anlamakla anlamin da anlasiimasi
olanakli olsun. (Anlamin) kendisinden baskasi olamayacagi (soziine)® gelince;
0, bu anlamla degil, ‘anlam bilindiginde bu (anlamin) acik bir laziminin oldugu
da bilinir (seklindeki) bir anlamla aciktir. itibar edileni ilkidir*. Lafzin kendi
kaplamsal olan medliiliine hamledilmesi hakiki, diger ikisine® de mecaz yoluyla

olmaktadir.

! Ornegin birlik ve nokta gibi.
? Daha 6zel bir anlamla acik olan. (Levam, s.33).
® Urmevi burada F. Razi’nin bir yorumuna atfen dogrudan konuya girer. F. Razi’nin bu yorumu
soyledir: “iltizam, kaplami gerekli kilar, ¢iinkii her mahiyetin acik bir lazimi vardir. Bu (agikligin)
daha dusugu ise ‘mahiyet, kendisinden bagka (bir sey) degildir' (ifadesidir). Melzuma delalet
eden sey aslinda acik lazimla iltizama delalet eden seydir.” (Serhu’l-isarat/Mantik, Yeni Cami
1302 num., vr. 11b)
* Yani iltizamin daha 6zel bir anlamla acik oldugu bir laziminin bulunmasi. Aksi halde daha
ggnel bir anlamla acik oldugu bir lazimin bulunmasi degil.

Iclemsel ve iltizamf.



2. Inceleme: iltizamin  delaletinin  bilimlerde  kullaniimadig
soylenmistir'. Eger onunla kastedilen (lafzin, acik bir lazima) delaletinin
bulunmamasi ise onun yanhglhgi ortaya konmustu. Bu durumda lafzin bir
anlama delalet etmesinin o anlami o lafizdan anlayabilme disinda hi¢bir manasi
yoktur. EQer onunla kastedilen, kendi iltizami olan medlilinde lafzin
kullanilamayacagi Uzerine (tasarlanmig) bir terim ise (ki bunun delili vardir) bu

durumda nasil bir delil [hucce] istenmektedir?

Kimileri o delilin akli oldugu konusunda delil getirmiglerdir. Gazali onu
iclemle nakzetmis ve lazimlarin [levazim] sonsuz oldugunu benimsemistir®.
imam (Fahreddin Razi)? ise ona karsi beyyinenin sinirli olmasiyla cevap vermis
ve su gorisu benimsemistir: Eger acik bir lazim dikkate alinirsa, lazimin
tekillere bagli olarak farkhlasmasindan dolay: (o acik lazim) belirlenemez. Aksi

takdirde de yarar saglamaz.

Onun cevabi (bize gore) soyledir: Eger mutlak olarak acik olan [beyyin]

dikkate alinirsa medlul de belirlenmis olur.

3. inceleme: Lafiz ya bilesiktir, ki kendisinden bir parcanin, o (parcayla)
ifade edilen kimi seylere -6yle kaldiklari sirece- delalet etmesi amaclanir. Ya da
lafiz, bilesigin karsiti olan tekildir [mufret]. Bilesik lafiz, s6z [kavl] ve muellef
olarak da isimlendirilir. Bunun yanisira ‘muellefin tanimi budur, bilesik ise
(kendini olugturan) parcasina delalet edip de (kendini ortaya koyan) anlamin
parcasina delalet etmeyendir’ denilmigtir.

Tekil lafzin ¢esitli acilardan taksimi mimkundur:

Birinci taksim: Eger lafiz bir anlama ve bir zaman sigasina isaret
ederse buna kelime denir. Bunun disinda tam bir manaya isaret ederse yani tek
basina bir seyin anlamindan haber verebiliyorsa buna da isim denir. Aksi
takdirde (bu ikisi disinda kalana) edat denir.

! Gazali, Felsefenin Temel ilkeleri (Makasidir'l-Felasife), cev: Cemaleddin Erdemci, Ank. 2001,
S. 46.

ZAg.e.,s. 46.

® Urmevi, eserinde imam olarak kullandigi biitiin atiflarda Fahreddin Raz?yi kastetmektedir.



Kelime ya hakikidir, bir olaya delalet eder, olayin nispeti bir 6zneye ve
bu nispete bagll olarak bir zamanadir. Tipki vurdu (filinde 6zne ve zamana
nispet edilmesi) gibidir. Ya da varliksaldir, baska seylere delalet eder. Tipki
kane (0\S) (fillinde) oldugu gibi. Araplar eksik anlamlara delalet ettigi icin onu (ve

benzerlerini) nakis fiiller olarak isimlendirmislerdir.

Seyh (ibn Sind)* ise ismi soyle tanimlamaktadir [hadd]: O, zamandan

soyut bir manaya delalet eden tekil bir lafizdir?.

Bu, edati da aciklar. Edatin eger tam olmayan bir anlama delalet

etmesi sart kosulmussa bunun icine varliksal kelime de girer®.

Yine seyh soyle demistir: Araplarin fiil olarak goérdukleri her sey
mantikcilara goére kelime degildir®. Zira Araplara gore edilgen [§aib] olmayan
simdiki zaman [muzari] lafz fiildir. Ancak mantikgilara gore onun kelime olmasi
uygun degildir’. Cinkil o, (kendinde) dogruyu ve yanlisi tasimasindan; ve
hemze, t& ve nin'un® ilave bir manaya delalet etmesinden dolayi bilesik bir
lafizdir. Ayrica (gaip olmayan muzari) gaip muzariye donduruldiginde o da
dogruyu ve yanligi icerir. Cunku belirli olmayan bir seye delalet ederken de
onun bir mastari olur. Tipki muzaraat lafizlarin geri kalanlarinin belirli bir seye

delalet ederken ayni sekilde mastarlarinin olmasi gibi.

Buna soOyle cevap verilmigtir: Eger onun anlami ‘bir seyin mutlaka bir
mastari da bulunur’ (seklinde) olsaydi, mastarinin neye gore varolduguna bagli
olarak dogru olur, dolayisiyla onun Zeyd'e hamledilmesi imkansiz olurdu. O
halde onun anlami ‘kendinde ve sdyleyene goére taayyln etmis, ancak onu
isitene gore mechul olarak kalmis olan bir seyin mastari vardir' seklindedir.
Dolayisiyla bu mechul olan acgiklanmadik¢ca o, kalan muzaraat lafizlarinin
tersine dogruluk ve yanlislik tagimaz. Clnki onun delaleti belirli bir 6zneyedir.

! Urmei, seyh olarak gegen tum atiflarini ibn Stn&’ya yapmaktadir.
2 ibn Sina, Sifa/el-ibare, (nesr: ibrahim Medkur), trz., s. 7.
. A.g.y._
Ibn Sina, a.g.e., s. 18.
® Gaip olmayan muzari fiil, kendisinde konusani ve muhatabi gizli olarak bulundurdugundan
bilesiktir. Bundan dolayi kelime olamaz. (Levamiu’l-Esrar s. 40.)
® Muzarri fiillerdeki onden eklemeli harflerden olan hemze, tekil konusmaci; niin, sayica ¢ok olan
konusmaci; ta ise muhatab icin gelmektedir.



Bu, dayanaksiz bir gorustlr, clnkii muzaraat lafizlarin kalanlari
dogruyu ve yanlisi ancak kendisinde (bulunan) zamirlerden ismi faille icerirler.
Hemze ve kalan iki seyin ilave bir anlama delalet etmesine gelince, terkip
gerekli olur.

Biz soyle deriz: Ayni sekilde ‘y&’ da ilave bir anlama delalet eder ve

terkip gerekir. Gaip muzarinin (bundan dolay) kelime oldugu kabul edilmistir.

Ayni sekilde sOyle demistir. Ozel bir siga ile mastardan terkip
edilmesinden dolayr mazi ve miustak isim murekkep olmasi gereken kimi

anlamlara delalet etmektedir.

Buna da soyle cevap verilmistir: Terkibin anlami burada ya lafizlar, ya
harfler ya da kendisinden bir ciimlenin olusturuldugu duyulur mukatrdan®

diizenlenmis parcgalar olmasidir. Sigali mastar boyle degildir.

Ayni sekilde soyle demistir: Mu'rab isim, i'rabin harekesinin ilave bir

manaya delalet etmesinden dolay! bilesik lafizdir.

Buna bakarak kimi miuteahhirin mibalagaya kacmistir. Demisler ki
Arapca’da kelime ve muzarilik lafizlari ya iki isim ya da bir isim ve bir harften
bilesik degildir ciinkl muzarilik lafzindan sonra gelen ne mazi ne ne gelecek ne

emir ne de nehiydir, o bir isimdir ve muzarilik lafzi da ya isimdir ya da harftir.
Bunu incelemek ve uzun uzadiya anlatmak ancak Araplara diser.

imam, onlarin “isim kendisinden haber verilen, fiil ise kendisi hakkinda
haber verilmeyendir’ sOzlerine karsin sunlari soyler: Senin ‘fiil, kendisinden
haber verilmeyendir’ s6zin (aslinda fiil icin s6ylenmis) bir haberdir. Dolayisiyla
bir konuda kendisinden haber verilen eger isim ise bu yanhstir, fiil ise celigki

vardir.

Bunun cevabi soyledir: Aslinda maksat sudur; fiil, kendisini soyut lafizla
aciklayacak olan anlamindan haber verilmeyendir. Bizim ‘fiil, kendisini soyut
lafizla aciklayacak olan anlamindan haber verilmeyendir sdézumuizle haber

verilen, fiilin anlamidir. Ancak lafziyla acgiklanan sey isimdir, ki oda bizim fiil

! Bir harf ve bir harekeden olusan ya da iki harften olusup da ikincisi sakin olan bilesiktir.



s6zumuzdar. Eger biz, ‘vurdu (fiili), kendisini soyut lafizla aciklayacak olan
anlamindan haber verilmeyendir’ dersek kendisi hakkinda haber verilen fiilin
lafz1 olurdu, ki o da vurdu s6zumuzdur ¢unki zamir o fille donmektedir. Ya da
eder ‘vurdu (fiilinin) anlami kendisini soyut lafizla aciklayacak olan anlamindan
haber verilmeyendir demis olsaydik kendisi hakkinda haber verilen fiilin anlami
olurdu. Ancak onu aciklayan soyut lafzi degil de onun digindaki bir muzaf
ileyhtir. Dolayisiyla bizim anlam hakkindaki s6zimiz herhangi sekilde celigki

icermez.

Ikinci Taksim: Tekil (lafiz), eger anlami (disaridaki) tekille uyusursa
bilgi, uyusmazsa muzmar olarak isimlendiriimeye mahzar olur. Manasi sahisla
uyusmaz ama vehmedilen fertlerindeki ortaya cikigi esit dereceli olursa
mitevati, (esit dereceli) degilse musekkektir. Eger anlami ¢ogaltilip ikisinden
birine verilir sonra da aralarindaki iliskiden dolayr (anlam) ikinciye
nakledildiginde birincisi giderse nakil farkliliklarina gore istilahi, orfi ya da ser’i
olarak nakledilen lafiz [el-lafzi’l-menkul] adini alir. Aksi takdirde (birinci elde
tutulursa) birinciye olan nispetle hakikat, ikinciye nispetle de mecaz ve mustear
adini alir. Ayni sekilde bu katiimdan dolaylr kimi seylerde (anlam) iligkisi
oldugunda, (bu anlam) o ikisine ilk olarak verilirse, (anlamla) ifade edilen seyi
kapsamina alir. iste bu, anlama konulan seydir. Daha sonra bu da herhangi bir
iliski kurulmadan ikinci bir seye nakledilirse o (vaz'i olarak verilen) iki seye
nispetle ortak [mugsterek], o ikisinden birine nispetle de mechul adini alir.

Ucuincti Taksim: Tekil (lafiz) eger hakikatte bagka bir lafizla uyusursa
(her ikisi de) iki esanlamh olarak, uyusmazsa iki ayrik (anlaml) olarak
isimlendirilir.

Bilesik ise ya soOzdur [kelam] ki, onu isiteni, icerigindeki anlamiyla
doyurur. Bir de kendisinde dogruluk ve yanlish§i tagirsa buna énerme ve haber
denir. (Dogruluk ve yanlislik tasimayip) 6ncelikli delaleti fiilin kazanimi tzerine
ise bunlar, Ustunlikle emir ve nehy; itaatle istek ve dua; esitlikle iki sey
arasindaki iligkidir. Boyle bir durum yoksa o da tenbihtir, ki kendisinde sakinma,

korku, yemin ve niday! icerir.



S6z olmayan bilesige gelince; (onu isiteni icerdigi anlamla) ikna
etmiyorsa ya sinirlayici [takyidi] bir hikumddar, ki eger iki isim veya bir isim ve
bir fillden olusuyorsa birincisi ikinciyle sinirlanir. Ya da bu sekilde degildir ki, o
da bir isim ve bir edat veya bir fiil ve bir edattan olugan bilesik gibidir.

So6zin, ancak iki isim veya bir isim ve bir fiilden olustugu, onun da nida
ile nakzedildigi ©6ne sudrtlmuastar. Buna, nidanin ancak fiilin takdirinde
olabilecegiyle cevap verilmigtir. Bu kez de, eger bdyle olsaydi kendisinde
dogruluk ve yanhghk bulunurdu, denilmistir. Buna da sodyle cevap verilmistir:
Fiilin takdirinde bulunan sey, kurucu [insa] degil de tipki [&=] ve benzerleri gibi
tamamlayici [ukud] lafizlara delalet eden haberler oldugu zaman o, dogruyu ve

yanligi igerir.
2. ALAN: TUMEL VE T IKELLE iLGILI INCELEMELER

Konu hakkinda ayrimlar vardir.
1. AYRIM: TUMEL iLE TIiKELIN KISIMLARI VE HUKUMLER i
Bu ayrim, incelemeler icermektedir.

1. inceleme: Kavram, tasavvuru ortakliga engel ise tikel, degilse
tumeldir. Tumel ya vehmedilen fertlerinin disarida varolmasini imkansiz kilar ya
bulunmadigi halde ona imkan tanir ya da sadece bir tanesi bulunur, ki o da ya
kendi digindaki bir imkanla ya onun imkansizligiyla ya sonlu ya da sonsuz bir
cok seyle birlikte (bulunur). Tumeli tikellerine yiiklemede muvata [3Us 5] dikkate
alinir. Bu, bir seyi hakiki olarak 6zneye yuUklemektir. (Tumeli tikellerine
yuklemede) tiuretme [istikak] dikkate alinmaz, ki o, bir seyin 6zneye gercek
olarak yuklenilmesi degil aslinda tipki insana nispetle ‘beyaz’ (kavrami) gibi
O0zneye nispet edilir. Zira ‘insan (bizzat) bir beyazdir denilemez ama beyazldir
[b=L 53 denilebilir ya da ‘daha beyaz’ gibi hakiki olarak yuklenebilen bir sey,
beyazdan tiretilebilir. Seyh bu sekilde sdylemistir*.

Ancak “aitlik [s3] lafzi nisbete aittir, o da yiklemin disindadir. Yiklem ise

beyaz olan hakikat bakimindandir” denilmistir. Bunun cevabi soyledir:

' ibn Sina, Sifa/Medhal (i. Medkur nes.), Kahire 1952, s. 28.



Yuklemin diginda olan nispet, yiuklemi 6zneye baglamaz. Nice nispet

vardir ki ya yuklemin kendisi ya da parcasidir.

imam ise mevsufun sifata yiiklenmesini muvata, tersinin de istikak

oldugunu 6ne surmustur.

2. Inceleme: Tikel, ayni sekilde, timelin altina girmis olana denir, ki (bu
tikel) izafi tikel olarak ve birinci (incelemede gecen) de hakiki tikel olarak
isimlendirilir. Buradaki (izafi) tikel, birinciden (hakikiden) bagkadir, c¢lnk
izafinin, hakikiden farkli olarak timel olma imkani vardir. Ondan mutlak olarak
daha geneldir, ¢cinkt her hakiki tikel, dondirme [aks] olmaksizin timel altinda
siniflanir. izaff, hakikinin cinsi olamaz, cunkil izafi olmaksizin da birincinin
(hakikinin) tasavvuru mimkindir. izafi, bir acidan timelden de geneldir, zira
izafi, timel olabilir de olmayabilir de. Dondirmeyle da ayni sekildedir. Hakiki

tikel ise timeli ayirir,

Her kavram bir digerinden ya (1) tumel bir ayirilikla ayrilr ya (2) ona
esit olur ya (3) ondan mutlak olarak daha genel veya daha 6zel olur ya da (4) bir
yonden [min vech] (daha genel veya daha 6zel) olur. Cunki o iki kavramdan
(birine ait) bir sey, diger kavrama uygun disen seyle uygunluk arzetmezse bu
iki kavram tamelle ayrilir. EGer o ikisinden birisi, digerine uygun disen seyle
uygunluk arzeder ve bir de o ikisinden birinin dogrulugu [sidk] digerinin
dogrulugunu gerektirirse (bu iki kavram) birbirine esit olur. O iki seyden birinin
dogrulugu digerinin dogrulugunu gerektirmezse ikisinden her birisi bir
digerinden bir yonden daha genel olur. Herhangi bir déndirme olmadan o iki
seyden birinin dogrulugu digerinin dogrulugunu gerektirmisse, gerektirilen,

digerinden mutlak olarak daha 6zel olur.

iki esitin celisigi yine iki esit olur. Mutlak olarak genel olanin celisigi
mutlak olarak daha 6zel olanin celisidinden daha 6zel olur. Bir yonden daha
genel olanin celisigi, onun digerinin celisiginden daha genel ya da daha 6zel
olmasini gerektirmez. Cunki genelin celigigi ile 6zel arasinda timel bir ayrilik
olmakla birlikte, 6zelin celisigi, bir yonden genel olandan daha genel olabilir.
(Birbirinden ayrilmis) iki ayrik arasinda ise tikel bir ayrilma vardir, ¢tinki onlarin

ikisinden birinin celisigi, digeriyle birlikte dogru olur. Eger ayni sekilde onun
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celisigiyle beraber de dogru olursa, bu durumda ikisinin celigigi de tikel olarak

ayrilik gosterir. Aksi takdirde tiimel olarak ayirir. Boylece tikel, bir ayriimaz olur.

3. inceleme: Ornegin canli kavrami, onun tiimel olmasindan baska bir
seydir; aksi takdirde nispet’, nispet edilenin® kendisi olur ve o ikisiden®
bilesmemis olurdu. Bunlardan birincisi (yani canlh), tabii timel; ikincisi (yani
tumel canli kavrami), mantiki timel; G¢lncusi (yani ilk ikisinin bilesigi) de akl

tumeldir.

Tabii timelin varhgi kesin olarak bilinir [yakin], ¢unkd canli (kavrami),
disarida varolan (iste) bu canlidan bir parcadir; varolanin parcasi da yine vardir.
(Disarida varolan) canlinin parcasi durumundaki sey, ya canli olmasi
bakimindan (dogrudan) canlinin kendisidir ya da bir kayda tabi olur. Birincisi
sonug¢ olarak kalir, dolayisiyla canli, sartsiz olarak varolan bir sey olup
tasavvuru kendisinde (ortaya cikabilecek) ortakliga engel olmaz. O halde tabii

tumel vardir.
Mantiki timelin varligi, izafi timelin varliginin bir alt b6lGmaddar.

AKIT timelin varligi ise, kendisi hakkinda uzlasilamamis bir konu olup

onu aclklamak mantigin isi degildir.

Tumel ya cokluktan oncedir, ki bu, tikellerin varolmasindan 6nce
tasmanin [feyyaz] baslangicindaki akledilmis [ma’kul] surettir. Ya coklukla
beraberdir, tikellerin kaplaminda bulunur. Ya da cokluktan sonra olup dig
dinyada bulunan tikellerden, onlarin mugahhasliklarinin atilmasiyla ¢ikarilir.

Bil ki her timel, timel olmasi bakimindan, tabii olarak yuklemdir

[mahmal]. Her izafi tikel de tikel olmasi bakimindan tabii olarak 6znedir [mevzul].
4. inceleme: Tiumel, ya (1) seyin mahiyetinin tamamidir* —ki sey,
mahiyetinin tamamiyla o sey olur-, ya (2) o mahiyetin bir parcasidir ya da (3)

onun digindadir.

! canli kavram.

2 canlinin disaridaki bulunan fertleri.

® Tumel kavram ve disarida sartsiz kayitsiz bulunan canli.
* Seyin mahiyetin tamami, onun hakikatidir. (Levam, s. 57).
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Birincisi: Mahiyet, ‘0 nedir?’ sorusunun cevabindaki s6zdur. Bu s6z ya
saf Ozellige gore, eger bir seyin -kendisi ile kendisi digindakiler arasinda o
sbzde bir araya gelme [cem’] olmaksizin- mabhiyeti igin (sorulan) soruya
fertlerinin durumu cevap olarak uygun dusmisse olur. Tipki tanimlanana
nispetle tanim gibi. Ya da birincinin tersine saf ortakliga gore olur. Tipki tlrine
nispetle cins gibi. Ya da (6zellik ve ortakhgin) ikisine gore her iki hale de uygun

olursa olur. Tipki fertlerine nispetle tur gibi.

Ikincisi: Bu bolumde® tumel, 6zsel [zati] olarak isimlendirilir. Seyh,
ozseli, arazsal olmayanla aciklamistir®. Dolayisiyla bu agiklamaya gére mahiyet,
(seyhin) birinci (aciklamasi)® hesaba katiimaksizin, 6zsel olarak isimlendirilir. Bu
isimlendirme kavramsal [istilahi] degil dilseldir. Ne olursa olsun mahiyete delalet
edeni daha genel 6zsel [zati el-e’amm] ile aciklamak dogru degildir, ¢unki
cinsin ayrimi [fasl] da daha genel 6zseldir ama mahiyete delalet etmez. Aksi
takdirde mahiyetin de bir cinsi olurdu. Onun mabhiyete iltizamla delalet etmesi
yeterli degildir, clinkii ‘0 nedir?” (sorusunun) cevabindaki so6zle istenen,
mahiyete kaplamla delalet eden seydir. Onun her bir parcasi da, eger bir
kaplam olarak zikredilmisse, ‘0 nedir?’ (sorusunun cevabina giden) yolda birer
kategori olur. iclem olarak zikredilmisse ‘o nedir?’ (sorusunun) cevabina dahil

olur.

Biz, O0zsel ile mahiyetin parcasini, arazsal ile de onun disinda olani

anliyoruz.

Ozsel, ya cins ya da ayrimdir, ¢unkiu 06zsel, mahiyet ile hakikatte
mahiyetten farkli olan tir arasinda ortak olmazsa mahiyetin ayrimi olur. Bu,
Ozselin, cinste ya da varlikta mahiyete ortak olan seylerden ayrilabilmesinden
dolayr mumkuan olur. Eger (6zsel), mahiyet ile ondan farkli olan tur arasinda
ortak olanin tamami olursa, (tirdn) cinsi olur. Clnkd o, ‘o nedir?’ sorusunun
cevabinda soylenebilir. Eger 6zsel, ortak olanin sadece bir kismi olursa,

zincirlemeyi 6nlemek icin, onun, mahiyet ile mahiyetten farkli tir arasinda ortak

! isagoji boliimunde.

% ibn Sina, Sifa, Medhal, (S. Dunya nes.) trz., s. 30-31.

® isagoji kitaplarinda oldugu gibi, ibn Sina isaratta (s. 6-9) ozselin farkli anlamlara da
gelebilecegine isaret eder. Urmevi'nin bu atfi da iste 6zselin bu kullaniminadir.
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olanin tamamina esit olmasi gerekir, ki zikredilen temyize uygunlugundan dolayi
0zsel, cinsin ayrimi olur. Bdylece mabhiyetin parcasinin ya cins ya da ayrim

oldugu aciklanmis oldu.

Cins, eger mahiyete ve onda ortak olan butin geylere verilen cevap tek
ise yakin (cinstir), cevap artarsa uzak (cins) olur. Cevap her arttiginda
uzakhktaki seviye artar ve cinsten uzaklastikca da 6©zsel olanlarla (verilen)

cevap azalir.

Ayrim, eger mabhiyeti cinste ve varlikta ona ortak olan her seyden

ayirirsa yakin ayrim, sadece bazilarindan ayirirsa uzak ayrim olur.

Ozsel, kendisinin mabhiyetten kaldirilmasini olanaksiz kilar, yani
mahiyetle beraber tasavvur edildiginde onun mabhiyetten olumsuzlanmasina
hikmetmek imkansizdir. Ozselin ispatinin mahiyete bagl olarak yapilmasi
gerekir, yani mahiyetin tasavvuru -ancak 0Ozselle sifatlanmis olarak-, 6zselin
tasavvuruyla mimkin olur. Ozsel, zihinsel ve dis varlikta, ve yine iki (alana ait)
yoklukta mahiyetten, sadece bir tek parcaya nispetle, dnce gelir. Mahiyetin
bilinmesiyle birlikte onun da (buna bagli olarak) bilinmis olmasi gerekir.

Seyh, “akil [el-bal] onu c¢ikarana kadar tafsilath olarak bilinemeyebilir”
demis, imam da ona karsi ¢cikmistir; cunkl bir seyi bilmek, onu baskalarindan
ayirt etme bilgisini de gerektirir. Bu gorus dayanaksizdir, ¢cinki bu durumda,
sadece bir tek seyin bilinmesi esnasinda sonsuz (sayida) olan bilgilerin de elde
edilmesi gerekir.

isagoji kitabi disinda 6zsel, kendisinin (1) bir seyden veya (2) o seyin
mahiyetinden ayrilmasini veya (3) onun mahiyetten kaldiriimasini olanaksiz
kilan veya (4) onun mahiyet icin ispatini gerektiren yuklem icin soylenir.
Bunlardan her birisi kendisinden bir dncekine gore daha 6zeldir. Yine 6zsel, (1)
oznenin, bir seyin 6zneligini hak ettiinde', (2) yiuklem 6zneden daha genel
oldugunda, (3) hakikatte 6zne icin, (4) 6znenin karakterini gerekli kilarak?, (5)
Ozne icin surekli olarak (6) (0zne icin) vasitasiz olarak, (7) 6zneyi yapici olarak
ve (8) onu muteakip ortaya ciktiginda yukleme [haml] icin de so6ylenir. Bu

! jnsan yazabilendir gibi.
? Tas daha asag! hareket edicidir, gibi.
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sonuncu (sayllanlara) Burhan Kitabi’'nda 6zsel araz denir. Daima ve ¢ogu kere

oldugunda sebep aranilmaz.

Arazsal olan ise bu seylerin karsitlari igcin soylenir. Oziiyle [zat] kaim

olana 6zuyle varolan denir. Baskaslyla varolana da arazsal olarak varolan denir.

Ucuincustii: (Sey), eger bir tek tabiatla belirleniyorsa hassadir, degilse
genel arazdir. Ayni sekilde eger onun mahiyetten ayrilmasi olanaksiz ise lazim,
degilse lazim olmayandir. Lazim ya varliga' ya da mahiyete? ait olarak ya
dolayll [vasat] (yuklem) ya da baskasiyla olur. Dolayli (yuklem), ‘cinki o
boyledir’ denildiginde ‘ciinkii o’ séziimiizle baglantili olan seydir®. Onlarin ikisi
de mevcuttur, aksi halde bir seyin kendinden bagkasina hamli bilinemez
olmazdi veya lazimlar baslangi¢ tarafindan sonsuza dogru zincir olustururdu.
Cunku dolayh acisindan hari¢ olan lazim, dolaylinin digindadir ya da dolayli,

mahiyetin disindadir. Dolayisiyla s6z, bir baska hari¢ olana déner.

Her yakin* lazim, melzumun varhgini [stibut] aciklar. Yani bu, o ikisini
tasavvur etmek, birini digerine nispet ederek karar vermede yeterli olmaktadir,
anlamina gelir. Aksi halde bir dolayliya ihtiya¢ duyulurdu. Yakin olmayan

(lazimlar) aciklayici da degildirler, aksi takdirde dolayl ile birlikte bulunmazdi.

imam soyle delil getirmistir: Eger biitiin yakin lazimlar acik olmasaydi
mechullerin bilinmesi imkansiz olurdu. Cunkl varolmasi 6znesine hamledilen
sey, onun disinda kalir. Konunun disinda kalan dolayli da bilinir ya da yuklem,

O0znenin diginda kalir. Dolayisiyla gorevi bu olan bir dolayliya ihtiya¢ duyulur.

(Bize gb6re) bunun cevabi soyledir: Eger tiumuin [kull] kaldiriimasi

tumelin kaldiriimasini da gerektiriyorsa aciklayici bir lazimda sona erer.

imam, lazimlarin nefyi konusunda soyle bir siipheye dusmustir: Bir
seyin baskasindan dolayl olan lizumu, o ikisinden baska bir seydir; ¢lnki

lGzum, o ikisi arasinda bir nispettir. Ayni sekilde eder (o lizuma da bagka bir

! Ruminin beyazligi gibi.

> Dort rakaminin ‘cift’ligi gibi.

% ‘Alem sonradan olmadir, ¢cunku o degiskendir’ ifadesindeki gibi.
* Dolaysiz olan.
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lGzum) gerekirse zincirleme olur ve aksi takdirde melzumu lazimdan cikarma

imkani dogar.

Bunun cevabi da goreceli seylerde zincirlemenin imkansizligini ret
etmekle verilir. Cunkld bir rakami, ikinin yarisi, Gg¢un Ugte biri v.b. olmasini

gerektirir.

Bil ki bir seyin bagkasindan dolayi olan gerekliligi, dolayli [vasat] ya da
dolaysiz olsun, lazim veya melziimdan birinin zati bakimindan olabildigi gibi

melziim, basit ya da bilesik olsun, ayrik bir seyden dolay! da olabilir.

‘Ayrik bir seyin lizumu olmaz, cunkd Ilizumun lazim ve melzuma

nispeti, o ikisinden bagkasina yapilan nispet gibidir’ denilmistir.
Bunun cevabl, iki nispetin esitligini men etmekle (verilir).

Yine soyle denilmigtir: Basite bir lazim gerekli degildir aksi takdirde hem
etkin [fail] hem de edilgin [kabil] olmus olurdu. Ona iki lazim da gerekmez aksi

takdirde iki (zit) eserin tek kaynagi olurdu.

Bunun cevabi, talinin imkansizhgini reddetmektir. Bunun dogrulugunun
kabul edilmesiyle lazimdan dolay: basitin failliginin gerekliligi reddedilir. Lazim
olmayan da ya bilkuvve® ayrik [munfasil]; ya da kaybolmasi kolay, siiratli veya

agir olmasina goére bilfiil? ayrik olur

Anlattiklarimizdan timellerin bes tane oldugu ortaya ¢ikmistir: Cins, tur,

ayrim, hassa, ilinti.
2. AYRIM: CINSE AIT INCELEMELER
1. inceleme: Cinsin Tarifi

Cins, ‘o nedir’ (sorusunun) cevabinda, tir bakimindan farkh olan birgok
sey Uzerine (yuklem olarak) séylenen timeldir. Uzak cins olarak sdylenebildigi
gibi bes (tumeldeki bulunan) cins olarak (yakin cins anlaminda) bircok sey

Uzerine de soylenebilir. Bizim ‘tir bakimindan farkh olanlar’ s6zimuz tord, “o

! Bilkuvve ayrik olan; kisinin immf olmasi.
2 Biffiil ayrik olan; ayakta duran gibi kaybolmasi kolay olan ya da ask gibi kaybolmasi zor olan.
(Levam, s. 70-71).

15



nedir?’ (sorusunun) cevabinda’ s6zimiz de kalan tclni (tanimdan) cikarir.

Tarif Gzerine bir takim stpheler vardir:

Birincisi: Eger bircok sey lzerine sdylenen sey, bes timeldeki cins
olursa, 0zel bir cins olmasindan dolayl mutlak cinsten daha 6zel, (mutlak cinsin)

cinsi olmasindan dolay! da ondan daha genel olurdu.

Cevabli: Bir cok sey Uzerine sdylenen sey, 6ziu dikkate alindiginda
mutlak cinsten daha genel, cins olmasi dikkate alindiginda mutlak cinsten daha
Ozeldir, ki bunda bir celigki yoktur.

ikincisi: Tur, cinsi bildirir. Cinsin tirii bildirmesi kisir déngii meydana

getirir.

Cevabi: Cinsin bildirdigi sey, hakiki tardtr. Cinsi bildiren ise izafi tlrdar.

Dolayisiyla bir kisir déngu de yoktur.

Ucuincusii: Eger cins (digarida) mevcut olursa, somutlasmasindan
[tesahhus] dolay! bircok sey lzerine sdylenen bir sey olmaz ve aksi takdirde

disarida varolan tikelin kurucusu olmaz.

Cevabi: Somutlasma, tiir bakimindan tek olan' somutlasmanin vaki

oldugu seyde bircok seyin ortak olmasina engel olmaz.

imam, bu tarifin bir tanim [hadd] oldugunu iddia etmis, clinkii cinsin
bundan bagka bir anlami olamayacagini séylemistir. Halbuki (bize gére) bu,

bilinemeZz>.

! Tir bakimindan tek olan’ ifadesi, hakiki tiir olup altinda herhangi bir tiir olmayandir. Bu, ayni
zamanda izaff olur ¢clinkii ona cins de denilebilir. (Metal, s. 18). Kutbeddin Razi'ye gore, aslinda
0, cinsin anlamidir ancak buradaki kullanim i1stilah bakimindan dogru olanidir. (Levam, s. 74).

? Kutbuddin er-Razi bunu soyle aciklar: “Meshur imam (F. R&zi) kitaplarinda sdyle soyler: O,
cinsin betimidir [resm]. Cunki (daha 6ncekiler) cinsi bu sekilde betimlemiglerdir. Bununla birlikte
0, tanimlara [hudud] daha ¢ok benzemektedir. Clnkl bu tarif ancak mantiksal cinsin bir tarifi
olup bu itibarin 6tesinde cinsin bir mahiyeti yoktur. Dolayisiyla ‘canl’ kavraminin bir cins
olmasindan dolayi ‘o nedir’in cevabinda (bu cins altina girerek) hakikatleri farkl olan bircok seye
soylenen bir séz olmasi diginda bir anlam ifade etmez. Halbuki musannife (Urmevi) goére o,
bilinemez. Cunki cinsin, kendisine esit olan bu kavrama aykiri bir mahiyetinin olma olanagi
vardir. Eger biz cinsten bunu anlarsak onlarin kastetettiklerini iptal etmek mimkin olmaz,
(imamin sdyledigi) o s6z de hichir anlam ifade etmez. Dolayisiyla mantiki timeller, itibar?
mahiyetler olup vaki olan bir seyde gerceklesmezler.” (Levam, s. 75).
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2. inceleme: Cinsin ! Turri? Kurmasi

Mantiki cins (a) tabif turtin® kurucusu degildir. Ciinkii tabif tur, kendisi
ile tabii cins arasinda bir nispettir, ki (bu nispet) tabii cinsten sonra gelir. Ayni
sekilde (b) mantiki tiirin de kurucusu degildir. izafisi, o ikisinin* izafetinden
dolay: (izafidir). Hakikisi ise mantiki cinsin tasavvuru olmadan da onu tasavvur
etme imkanindan dolayidir. Diger taraftan mantiki cins, (c) (hakiki ya da izafi
olsun) akli tiirii de kurmaz. Cunkii akli tiir iki parcadan® bilesmektetir. Mantiki
cins ise o ikisinin de disinda kalmaktadir.

Tabii cins, hakikisi olmaksizin sadece (a) izafi olan tabii tlri kurar.
Cunku hakikinin basit olma olasiligr vardir. (b) Mantiki tiri kurmaz, ¢inkt ariz
olunanin kurucusu, ariz olanin kurucusu olursa, ariz olan baska bir sart
olmadik¢a hakiki olarak bulunmaz. Daha 6nce goérdugun gibi (c) akli tiru de

kurmaz.
AKIT cins, hicbir tirt kurmaz. Aksi takdirde onu mantiki cins kurardi.

3. inceleme: Eger bir cinsin altinda ve ustiinde cins bulunursa o, orta
cins; ne altinda ne de Ustinde bulunursa tekil [mufret] cins; sadece altinda
bulunursa cinslerin cinsi (yiksek cins); sadece Ustiinde bulunursa algak cins

denir.

imam soyle demistir: Mutlak cins®, bu dért cinsin cinsi degildir. Cuinki
varlik ve yokluktan bilegik olan, bir tir olamaz. Tek olan bir sey, tek olan ture

nispet edilerek bir cins yapilamaz.

(imamin) bu soyledikleri tartigihir. Eger biz onun dort cinsten birisi
oldugunu sdylersek, cinslerin cinsi, kendi turlerinden birisi olurdu. Halbuki o,
cevhere, nicelige ve diger on tabiata’ arnizdir. Eger ariz olunanlarin

mahiyetlerinin farkli farkh olmasi (ona) ariz olan izafetlerin turlesmesini

! Cins Uc cesittir: MantikT, tabil, akli.
Tur ise alti ¢esit olup, 3. dipnotta gecen ¢ cinse, hakiki ve izafi tirlerin ayri ayri katilimasiyla
elde edilir.
® Tabii tur kendi icinde izafi ve hakiki olarak ayriir. Urmevi ayrintiya girmeden tabii tiiriin
tamamini hesaba katiyor.
* Mantiksal cins ve mantiksal tiir.
® Mantiki ve tabif tiir.
j Mutlak cins, ylksek, al¢cak, orta ve tekil [mufret] cins olup varlik ve yokluktan bilegiktir.
On akil.
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gerektirirse cinslerin cinsinin de tirleri olurdu®, ki bu (tirrler de) son tir degil (orta
trler olurdu). Gerektirmezse, o tiurler ancak son tdr olur. Onun Uzerinde

(mutlak) cins varolup, énce tiimelde sonra da muzafta® son bulur.
Muzaf ise, cinslerin cinsidir, cinslerin cinsi ise turlerin taradar.
3. AYRIM: TURE AIiT iINCELEMELER
1. inceleme: Turiin Tarifi

(1) ‘O nedir?’ (sorusunun) cevabinda sadece sayica farkli olan birgok
sey uzerine (yuklem olarak) sdylenen timeldir. Birinci sartla (sayisal olmasiyla)
cins, sonraki sartla da kalan ¢ (tumel, tanimdan) cikar. (2) Tar, ‘o nedir?’
sorusunun cevabinda kendisine ve baskasina cins denilen timele de dncelikli
olarak sdylenebilir. Bu, onu ‘siniftan® ayirir. Cunki cins, sinifa séylenilmez
ancak cinsin, sinif igcin soylenen tire sodylenmesi vasitasiyla denilebilir.
Birincisine hakiki, buna da izafi tr denir. Her ikisi de (birbirinden) farklidir,
cunkl bir digeri olmaksizin her ikisinin mahiyetini tasavvur etme olasiligr vardir.
Birinci, altindakilere; ikinci de Ustiindekilere kiyas edilir. CuUnkd birinci
olmaksizin ikincinin cinsten ve ayrimdan bilesmesi zorunludur, ikincisi

olmaksizin birinci de basitlerde ve dondirmeyle orta cinslerde gerceklesir.
2. inceleme: Tiriin Dereceleri

izaflye gelince; dereceleri, cinsteki zikredilen dort (kisim gibidir). Ancak
cinsin algagi turlerin taradar. Tartn tarligu dstindekine kiyasla olurken cinsin

cinsligi de altindakine kiyasla olur.

Hakiki ture kiyasla hakiki tir, strekli olarak tekildir [mufret]. Zira hakiki

tdr, bir tirdn Ustinde bulunmaz.

' ‘Ariz olunanlarin mahiyet bakimindan farkh farkli olmasi, ariz olanlarin farkhlagsmasini gerektirir
mi gerektirmez mi? Eger ariz olunanlarin mahiyet bakimindan farkli olmasi ariz olan izafetlerin
turlesmesini gerektirirse, yani onlarin mahiyet bakimindan farkli olmasindan dolayi cevhere ariz
olan cinslerin cinsi, nicelie ariz olan cinslerin cinsinden vs. mahiyet bakimindan farkli olur,
dolayisiyla cinslerin cinsinin altinda tdrler olur. Bu tirler de son tir degil orta tir olur.
gLevém,sJ?).
Kendi altindakine izafetle bir Ust cins.
® Sinif, seylerin ait olduklari irk, kabile, memleket vs.dir.
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izaft olana [muzaf] kiyas edildiginde ise (ortaya ¢ikan iki dereceye gore)

ya tekil olur ya da onun ustlinde bir (algcak) ttr bulunur.

Yiksek ve tekil cins, turiin buttin derecelerini ayirir. Alcak ve tekil tur
ise cinsin butin derecelerini ayirir. Kalan iki cinsin (algcak ve orta cins) arasinda
ve kalan iki tartin (yiksek ve orta tur) arasinda bir acidan genellik [umum min
vech] vardir. Alcak ttr bir hakiki olur; ¢cinki altinda herhangi bir tir yoktur. Ayni

sekilde izafi de olur, ¢linki ona cins denilebilir ve bu iki itibarla tarlerin tard olur.

3. inceleme: Bes tiimelden birisi de hakiki (tiirdiir), zira (bes timelden
birisi) izafi tlr olursa bes bélimleme (besle) sinirh kalmaz. Cinkt tumelin, ‘o
nedir?’ sorusunun cevabinda cinsin altina girmeksizin, hakikatte (birbiriyle)
uyumlu olan bir cok sey Uzerine sdylenme imkani vardir'. O, izafi [muzaf]
olmazsa hakiki olur. Eger o ikisinden birisi bes tumelden birisi yapilacaksa,
yapilacak olan bu (hakikidir). Eger bes timelden birisini, ikiye ayrilan tirin
dcunci bir anlamiyla yapacak olursak, o ikisinden hi¢ birisi bes timelden birisi

olamaz.

imam, bes tiimelin birisinin hakiki (tir) olmasina séyle delil getirmistir:

Bes timelden biri olan (hakiki tir) yiklem, izafi [muzaf] ise 6zne olur.

Bu, dayanaksiz bir cevaptir. Clnki izafi olanin 6zneligi, yuklemligini

engellemez Ki.
4. AYRIM: AYRIMA A iT INCELEMELER
1. inceleme: Ayrimin Tarifi

O, bir seyin cevherine yonelik sorulan ‘0 hangi seydir?’ (sorusunun)
cevabinda o seye yiiklenen tumeldir. Birinci sartla’ hassa, son sartla da kalan
diger tci (tanim disina) cikar. Seyh onu el-isarat'ta bu sekilde aciklamistir®.
Sifa’da ise soyle aciklamigtir: “Ayrim, bir seyin zati hakkinda cinsine (sorulan) ‘o

hangi seydir’ sorusunun cevabinda tur icin séylenen timeldir.”

! Bu timel, genel bir timel olmadid icin cins olamaz. O halde 6zel bir tiimeldir ki o da tiirdiir.
 Birinci sart, Arapca metinde ikinci sart olarak gecmektedir. Ancak cuimlenin Tirkce'ye
ggvrilmesiyle birlikte son sart birinci duruma dismektedir, ki o da seyin cevheridir.

Isarat, s. 14.
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Bu goris, (mahiyete ait) parcanin cins ve ayrimla sinirli olmasini
gecersiz kilacagindan dolayr dogru degildir. Cunkii mahiyet, kendine esit
olabilecek iki seyden bilesebilir. Dolayisiyla o iki seyin her birisi ne cins ne de
ayrimdir. iste bu, tipki imamin acikladigi gibi seyhin, (mahiyet icin) saptanmis

parcanin (o mahiyetin) tamami oldugu yonundeki agiklamasinin gecersizligidir.
So6zi edilen; yiksek cinsin, kurucu bir ayriminin olamayacagidir.

2. inceleme: Ayrim, tiure kiyasla turiin kurucusu olur. AKksi
disunulmeksizin, tariin yukseginin kurucusu algaginin da kurucusu olur. Yine
cinse kiyasla cinsin ayiricisi [mukassim] olur. Aksi distnulmeksizin yukseginin
ayiricisi alcaginin da ayiricisi olur. Ayrim bir de tiiriin cinsten (aldigi) paya*

kiyas edilir.

Seyh sdyle demigtir: Payin varolabilmesi icin ayrimin (fail) illet olmasi
gerekir. CUnki (cins ve ayrimdan) her birisi, bir digerinin illeti olmazsa her ikisi
de kendi sahibine? muhtac olmaz. Cins, ayrimin illeti degildir, aksi halde (bir illet
olan cins, bir maldl olan) ayrimi gerekli kilar. Boylece aksi (yani ayrimin illet
oldugu) belirlenmig olur.

Cevabi: Ne tam illetliligin bulunmamasiyla muhta¢ olmama gerekli olur

ne de eksik illetlilikle gerektirme [istilzam] gerekli olur.

imam bunu reddetmistir. Verdigi cevap da sudur: Ayrim ancak sifat

olabilir. Sifat ise sifatlanmisin [mevsuf] illeti degildir.
Cevabi: Bu, hakiki mahiyette imkansizdir.

illetlilik konusunda soyle bir teferruat vardir: Tek olan tiire nispetle tek
olan ayrim, ayni sekilde (tlriin) cinsi olamaz; cunkd ma’lilin, kendi illetinin illeti
olmasi imkansizdir. Ayrim, ancak bir cinsle iligkilendirilebilir ve ancak bir tard
kurar, ciinkt ma’luli ondan ayri degildir. Diger taraftan yakin (ayrim) ancak tek

olabilir, cinku iki illet, zat bakimindan tek olan ma’lil dninde gelemez.

! insanin canlidan aldigi pay gibi, ayni sekilde at da boyledir. insanin canli olmasi, turin,
cinsten aldigi payla olmaktadir. Canli olmasi acisindan insanda varedilen sey, onun disiinmesi,
atin ise kisnemesidir. (Levam, s. 85).

? lllet sahibi.

20



imam, birinci (incelemenin) tiglinct (ayrintisina) imkan tanimistir, ¢iinki
(ona gore) bir seyin, her biri bir yonden [min vechin] digerinden daha genel

olan iki seyden bilesme imkani vardir'.

Bunun cevabi, gercek olan mahiyetin o iki seyden bilesebilmesini; ve
ayrimin, ayrilmis parcanin tamami oldugunu aciklayan dordinci (ayrintiya)

denk digen seyi reddetmektir.

Onun cevabini ve bu cevabi disarida birakmak icin ‘ayrimin, kendisinde
cinssel tabiat bulunan seyde illet olmasi zorunludur’ seklindeki illetlilik

(konusuyla kendini savunmak tizere) gorus bildirenlerin cevabini gérmus oldun.

3. inceleme: (Disarida) varolan tiiriin ayriminin -itibarf tiir olmaksizin-
varliksal olmasi zorunludur®. Bilesigin bir basitte sona ermesinin zorunlu
olmasindan ve kendisini, kendi tabiatina ortak olan ttrden ayiracak bir ayrimi
bulunmayan basitin mahiyetine cinsin girmemesinden dolayi her ayrimin kurucu
bir ayrimi yoktur. Clnku (tirden ayiran ayrim), ayrimin 6zseli [zati] degildir, aksi

takdirde turin 6zseli olurdu.

Evin ya da on (rakaminin) pargalari gibi, her parca, cins veya ayrim
degil aksine o ikisinden her birisine ytklenen parcadir. Dolayisiyla her mahiyet
cins ve ayrimdan bilesik degildir. Yuklenen iki parcadan olusan bilesigin, o
ikisinden birisinin tabiatina, digerininkine aykiri olarak ortak olmasi onun cins ve

ayrimdan bilesmesini zorunlu kilmaz. Zira bir sey, iki tire kiyasla cins olur.
Artik senin de 6grendigin Gzere bu ifadeler tartigilir.

Uyari: Ornegin insanin ayrimi, insana ancak istikakla yuklenen
distinme [nutk] degil, disunendir [natik]. Geri kalanlar da bdyledir. Buna itlak

edilmesine gore (yapilan yiklem de) mecaz olur.

' F. Razi, (konuyla ilgili) illetlilik kurahnin yanhshigini géstermek Gzere bir seyin, biri digerinden
bir acidan daha genel iki seyden bilesebilmesine yodnelik olan birinci incelemenin Ugtncu
ayrintisina imkan tanimistir. Ornegin hayvan ve beyaz gibi. Mahiyet bu ikisinden bilestiginde
hayvan cins, beyaz da siyah hayvana kiyasla mahiyetin ayrimi olur. Beyaz esege kiyasla
déndirildugiinde onun her ikisi de cins ve ayrim olur. Bu birin kurahdir. iki ayrim iki cinse
ilisebilir, yani canli ve cansiz veya siyah ve beyaz. Bu da ikinin kuraldir. Uciin kurali da
gbunlardan yola cikarak) gerekli olur. (Levam., s.87)

Tir eger disarida mevcut ise hasil olandir, mevcut degilse aklin varsaydidi seylerden olur, ki o
da itibarf olur.
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5. AYRIM: HASSA VE GENEL ARAZA A iT INCELEMELER
1. inceleme: Hassa

Hassa, sadece bir tabiatin altinda bulunana -6zsel olmayan bir s6z
olarak- sOylenen tumeldir. Birinci sartla genel araz, diger sartla da kalan Ug¢
(tumel, tanim) disinda kalir. Denilebilir ki, hassa baska seylere kiyasla bir seyi
ayirdiginda izafi olarak; ilk (tanimda gecen de) mutlak hassa olarak
isimlendirilir.

Genel araz, birden daha ¢ok tabiat altinda olana -6zsel olmayan bir s6z
olarak- sdylenen timeldir. Birinci sartla hassa, diger sartla da kalan Gg¢ (timel,
tanim) disinda kalir. Bu araz, cevherde payi olan (bir tiimel) degildir', ctinkii o
da bir cevher olabildigi gibi (cevhere benzeyen bir araz) olmaksizin hakiki bir
yuklemeyle yuklem olabilir. Boylelikle bir cins de olabilir.

2. inceleme: Hassa ve genel arazin her ikisi de lazim olan ve lazim
olmayan bir kapsayici [samil]® olabildigi gibi kapsamayan da [gayr-u samil]
olabilir. Mutlak hassa, lazim bir kapsayici ile belirlenebilir ancak besli taksimin
yanlis olmamasi icin kalan diger ikisinin® genel arazla isimlendiriimesi gerekir.
Lazim hassalarin en Ustinid de beyyinedir, ki ondan betimlemelerde [rusim]

faydalanilir.

3. inceleme: Hassa ya bir bilesiktir; seylerden (bir araya gelmis) olan
bilesik, o seylerin toplamidir. Bu toplam, onu olusturan seylerin her birinin o
toplama hassa olmasindan daha geneldir*. Ya da basit olur, ki bu sekilde

olmayandir®.

Sonuc¢: Bes timelden her biri bir digeriyle ikili, t¢lt, dortli ve besli

olarak ortaklik kurabilir. (Dis dinyada) varolan seyde bunlarin (tamami)

gorinmektedir. Bu (bes tiimelden) her birisi (fertlerindeki) uygun paylarina®

! Arazlarin bir kismi cevheri zattan pay alabilirken bir kismi da bundan yoksundur.

% Muvata da denilebilir.

*Lazim olmayan kapsayici ve kapsayicl olmayan hassalar.

* Yarasa icin yavrunun u¢gmasi (yavru + u¢mak) gibidir. (Levam, s. 91).

® insan icin gilmek gibi.

® Kendisiyle beraber canlilik dikkate alinmadigi zaman dustinen [natik] gibi. Ya da sirf canli
olmasi bakimindan canli kavrami.
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kiyasla hakiki tir olurken disaridaki hakiki bireylerine kiyas edildiginde farklilik

gosterirler’.
6. AYRIM: TARIFLER

Seyi tarif eden, tarif edilenin bilinmesinin daha 6nce gelmesi zorunlu
oldugundan dolayi, (1) (tarif ettigi) o seyden baskadir, (2) kendisiyle tarif
edilenden bagkadir, (3) o seye esittir ve (4) ondan daha aciktir. Bu (sonuncu)
tarif de ya o seyde i¢kindir, ya onun disindadir ya da bu ikisinin bilegsmesiyle

olur.

I-EGer o seye kavramda esit olursa tam tanim [el-haddi’t-tam], degilse

eksik tanimdir [el-haddi’n-nakis].

[I-Onun agciklayici, lazim bir hassa olmasi gerekir, ki bu da eksik

betimlemedir [er-resmi’n-nakis].

lll-Yakin cins ve hassadan bilesiyorsa tam betimleme [er-resm{’t-tam],

degilse eksik betimlemedir [er-resmi’n-nakis].

Tarifin eksik olmasi, sayilanlardan bir sartin gerceklesmedigi igindir.
Ornekle yapilan tarif, belirli bir benzerlikle yapilan bir tariftir, ki bu da ayni
sekilde bir betimdir.

Tarif Gzerine kuskular vardir:

Birinci kugku: Zaten biliniyor oldugu igin bilinenin (bir kez daha)
bilinmesi imkansizdir. Bilinmeyen de ayni sekildedir. Cunku (bilinmeyeni)
bilinmeyen yoninden elde etmeye caligmak imkansizdir. Daha 6nce gegtigi

gibi, bir agcidan bilinenin iki agidan bilinmesi imkansizdir.

Soyle denilemez: ‘Her bilinenin (tekrar) bilinmesi imkansizdir ve her
bilinir olmayanin bilinmesi de imkansizdir' s6zimuz, dogru iki s6z dedgildir.
Cunku birinci 6nermenin ters dondurmesi ikincinin geligigine dondurdlebilir. Zira
biz, diz dondidrmeyi ikincinin celisigine dondidrmek icin ilkini ters dondidrme ile

(tumel) olumluya déndurtlmesini kabul etmeyiz. Bu, ters dondirme konusunda

! Tumelin farklilk gosterip bes kisma ayriimasi, itibari degil de hakiki tikellerine nispet

edilmesiyle meydana gelmektedir.
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ele alinacaktir. Eger bilinen ve bilinmeyen, tasavvurla belirlenseydi, olumlu olan

ilkinin ters déndurmesi ikincinin c¢elisigine dondurilemezdi.

Kuskunun cevabi: Kimi itibarlarinin bilinmesiyle birlikte bir yonden [min
vechin] bilineni o yonden bilmeye yonelmek mumkundur. Tipki melek ve cinin

mahiyetinin bilinmesinde oldugu gibi.

Ikinci kusku: Bir seyi ne kendisiyle ne de pargalarinin toplamiyla tarif
etmek mumkinduar, ¢unkld toplami zaten o seydir. Parcalarinin bir kismiyla da
tarif etmek mumkun degildir ¢linku bilesigi tarif eden onun her pargasini da tarif
eder, ki parcasiyla yapilan tarifinde de seyi kendisiyle tarif etmek yatar. O seyi,
kendisi disindaki olan (bir seyle de) tarif etmek mumkin degildir ciinkl diginda
kalan, mahiyetle belirlendiginde mahiyeti tarif eder. Onun mahiyetle
belirlendigini bilmek de gelip mahiyetin bilinmesine dayanir, ki bu, kisir dongu
demektir. Ayrica mahiyete ilisen seyleri de ayrintili olarak bilmek gerekir ki bu

da imkansizdir.

Bunun cevabi soyledir: Batinu tarif eden sey parcgay! tarif etmeyebilir.
Bu, ya o (parcanin) tanima ihtiyaci olmadigi ya da bagkasiyla tarif edildiginden
dolayidir. Butin0 vareden, her bir parcay! da varederse celiski lazim gelir veya
zamansal varlikta®! diizenlenmis olarak iki parcadan olusan bir bilesikte
sebeplinin sebepten 6nce gelmesi gerekir. Sonra diginda olanla yapilan tarif,
‘(mahiyetle) belirlenmis olmayi [ihtisas]’ bilmeye dayanmaz. Zira hassayi bilmek
mahiyeti bilmeyi zorunlu kilabilir. (Seye) 6zgu olmak bilinmezse (yukarida
geceni) kabul ederiz. Ancak (mahiyetle) belirlenmis olmayi bilmek, mahiyeti ‘ne
ise 0 olmasi bakimindan’ degdil de bir acidan bilmeye dayanir. Zira belirli bir
cismin belirli bir yeri kaplamayla belirlenmis olundugu bilinebilir ama o cismin ve

ona ilave olan seylerin hakikati ayrintili olarak bilinemez.

Sonug: Bilesik, basit olmaksizin tanimlanir. Eger bilesik iki baska
seyden birlesirse, yine o ikisine bagll olarak tanimlanir. Aksi takdirde

tanimlanamaz. Hassasi olan her sey acik bir lazim olup, tasavvuru bedihi

! Ornegin kalem gibi. Kalem, agactan -ve zaman bakimindan bu agactan sonra gelen- bir
suretten bilesmektedir. Iste buradaki sureti olan kalem, zamansal varlktir.
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degildir, clinkii o betimlenmistir. Aksi takdirde béyle olmaz'. Tam tarif sozle
olabilirken, eksik tarif bdyle olmayabilir. Tam tanim [hadd], anlam bakimindan
eksikligi ve fazlaligi kabul etmez. Bunun disindaki kabul edebilir. Ozel olandan
daha iyi bilinmesi nedeniyle genelin tarifte 6nce gelmesi gerekir.

! HassasI olmayan, acik bir lazim degildir, tasavvuru bedihi olur ve o betim olmaz.
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2. KISIM

TASAVVURLARIN ELDE ED iLMESI
Bu kisimda iki alan vardir.

1. ALAN: ONERMELER iN KISIMLARI,

PARCALARI VE HUKUMLER |

Konu hakkinda ayrimlar bulunmaktadir.
1. AYRIM: ONERMENIN KISIMLARI

Onerme kendisinde, kendisiyle hukmedilen [mahkum-u bih] ve
hakkinda hukim verilenin [mahkum-u aleyh] olmasini gerekli kilar. Bu ikisi
(cimle) analizi esnasinda iki (ayr1) 6nerme oldugunda, yani o ikisi arasindaki
iligkiye delalet eden sey, hukimsel nispetin disinda birakildiginda (6nerme)
sarth olarak isimlendirilir ve (birinci 6nerme) mukaddem, (ikincisi de) tali adini
alir. Eger boyle olmazsa (6nerme) yuklemli olarak isimlendirilir ve (birincisi)

0zne [mevzu’], (ikincisi de) yuklem [mahmal] adini alir.

Sartli 6nerme, iki dGnermeden birinin digeriyle dogrulukta beraberligine
veya ondan olumsuzlanmasina hukum verilirse bitigik olur. Ya da iki 6nermeden
birinin digerine dogrulukta, yanhglikta, bunlarin her ikisinde aykirlik [1I'nad]
gostermesiyle veya ondan olumsuzlanmasiyla hukmedilirse ayrik olur. Bitigik
(sarth 6nermedeki) mukaddem (tali ile) beraberken taliden tabii olarak [tab’]
ayirt edilir. Dolayisiyla sey, aksi olmaksizin baskasiyla gerektirilen olabilir. Ayrik
(sarth 6nermede) ise mukaddem, ancak varsaymayla [vaz']* (taliden) ayirt edilir,
cunku ikisinden birinin digerine aykiri olmasi, o digerinin de ona aykiri olmasinin

guci dahilindedir.

Sartli 6nerme analizle birlikte yuklemli (6bnermeye) ayrilirsa, yiklemli
onerme basit olarak isimlendirilir. Onun en basiti ise olumlu (6nermedir); ¢inki
her seyin olumsuzlanmasi ancak kendi olumlusuna goreli olarak akledilip

zikredilebilir. Dolayisiyla her sey, akletme ve zikretmede ancak olumlamayla

! Yani farazi bir ifadeyle ayirt edilir. Ornegin, ‘giines dogarsa ...." ifadesi mukaddem olup farazi
bir ifadedir.
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once gelir. U¢ olumlunun® olumlu olarak isimlendiriimesi hakiki yolla olur. Ug
olumsuzun olumsuz olarak isimlendiriimeleri ise (olumlularinin) benzerinin

mecazidir.

Bitisigin sartl olarak isimlendiriimesi, kendisinde sart anlami ve sart
edatinin bulunmasindan dolayi hakikidir. Ayrigin sartli olarak isimlendiriimesi ise
benzerinin mecazidir. Yuklemlinin yapi bakimindan ©Once gelmesi, konu

bakimindan da dnce gelmesini gerektirmektedir ki s6ze ilkin onunla baslayalim.
2. AYRIM: ONERMENIN PARCALARI
Konu ile ilgili iki inceleme vardir.

1. inceleme: Onerme, 6zne, yuklem ve bunlardan birini digerine
baglayan bir nispetten olusmaktadir. Bu nispete ayni sekilde bir s6zle delalet
etmek gerekir. iste bu sz, bag olarak isimlendirilir. Bu bag eger (6nermede)
zikredilirse 6nerme Uclu [sulasi] olarak isimlendirilir, aksi halde nefiste gizli kalir
ve Onerme ikili [stnai] olarak isimlendirilir. Bag bir edattir ve kéne [0\S] gibi
kelime kalibinda olabilirken, o [s] gibi bir isim kalibinda da olabilir. Birincisi
‘zamansal’, ikincisi de ‘zamansal olmayan’ olarak isimlendirilir. O ikisinin birlikte
kullanilmasi veya zorunluluk, imkan [cevaz] ve imkansizlik olarak ayriimalari
bakimindan diller farklik gosterebilir. Kelime? ya da tiiremis [miistak] isim® olan
biatin yuklemlerin baga olan ihtiyaci, camit ismin baga olan ihtiyaci (gibi)
degildir. Cunku -baga olan ihtiyag, belirli bir 6zneye yapilan nispete yodnelik
delaletten dolay! olmakla birlikte- (o ikisinin®) kendilerinde herhangi bir 6zneye
yapilan nispete yonelik bir delaletin bulunmasindan dolayr (camit isim gibi
degildirler). O halde 6nerme ya tipki kendisinde zamansal olmayan bir bagin
zikredildigi (6nerme) gibi tam Uclu (bir 6nermedir), ki kendisinde belirli bir
O0zneye yapilan nispete delalet edilir; ya da tam olmayan (bir énermedir), ki
kendisinde belirsiz bir 6zneye yapilan nispete delalet edilir. Tipki kendisinde
zamansal bir bagin zikredildigi (bir 6nerme) veya yiklemi bir kelime ya da

tiremis bir isimden meydana gelen (6nerme) gibi.

L Yuklemli, bitisik ve ayrik onermeler.
2 Zeyd yaziyor, gibi.

® Zeyd yazicidir,gibi.

* Kelime veya tiremis isim.
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imam so6yle demistir: Yiuklemi bir kelime ya da turemis bir isimden
meydana gelen 6nerme, soOylenirken ikili, yapi bakimindan utcludur. Cunku
nispet, O6nermeye iclemsel olarak delalet edendir. Yuklemdeki vyerlesik
zamirlerden biriyle tekrari gerekirse onu (6nermede) zikretmek (sadece) tekrari

gerektirir. Bunun cevabini gérmustin.

Ona verilecek cevap sudur: Yuklemin zamir olarak igerdigi sey, failin
zamiri olup yeri yuklemin sonundadir. O (zamir), Araplara gore isim olmasi
bakimindan da yiklemden ayrilmistir. Onun delaleti, belirsiz bir 6zneye yapilan
nispete yoneliktir. Oysa bag bunun tersine (olup, delaleti, belirli bir 6zneye
yapilan nispete yoneliktir).

2. Inceleme: Onermenin iki parcasindan birinin, dznelik [mevzuiyye]
bakimindan sahibine nispet edilmesi, sahibinin ayni bakimdan o seye nispet
edilmesinden baskadir'. O ikisi zorunluluk acisindan farkli olabilir. Bundan
dolayr aksi durum, asil (6nermenin) durumunu korumaz. Onermenin iki
parcasindan birinin 6znelik bakimindan sahibine nispet edilmesi, sahibinin
yuklemlik bakimindan ona nispet edilmesinden bagkadir. Ayni sekilde o ikisi de
zorunluluk acisindan farkli olabilir. Cunki kendisine yuklenen bir yiklem
olmaksizin 6znenin gergeklesmesi imkansizdir. Bir 6zneye yiuklenmeksizin
yuklemin gerceklesmesi ise imkansiz degildir. Tipki en genel zorunluda [el-

vacibi’l-e’am] ve dondirmeyle de ayrik hassada oldugu gibi.

Bununla ilgili séylenilen; bu, onun igin gerceklesecek sekilde zorunlu bir
gerceklesme oldugunda o da bunun igin gerceklesecek sekilde zorunlu bir

gerceklesme olur?.

Bu ifade tartisilir, cinkii mukaddem, anlami (bakimindan), 6zneye ait

bir yiklem gerceklesmeden 6znenin gerceklesmesini imkansiz kilandir. Bununla

! Eger ‘C’, ‘B'dir; ‘B’, ‘C'dir dersek dort tane nispet gerceklesir: (1) ‘C’'nin 6zne olmak bakimindan
nispeti, (2) ‘B'nin yiklem olmak bakimindan nispeti, (3) ‘B’nin 6zne olmak bakimindan nispeti,
g4) ‘C'nin yuiklem olmak bakimindan nispeti. (Levam, s. 110).

Kutbuddin Ra&zi bu sodzlerin Kesf isimli bir kimseye ait oldugunu soyliyor. Kesf isimli eseri
olanlardan birincisi, Kesfl'l-Esrar adli eseri olan, mantik¢i HuncT; digeri ise Kesf'i-Temvihat
isminde eseri olan Amidi’dir. Bunlardan birincisi olmasi biyik ihtimaldir. K. Razi bu soézleri sdyle
naklediyor: ‘Kesf (isimli eserin) sahibi dedi ki: iki seyin nitelikte farkli olmasi sagmadir. Ciinki
yuklemin yuklem olmakliginin anlami, onun bir sey icin gerceklesmesidir [subut], 6znenin 6zne
olmakhginin anlami ise bir seyin onun igin gerceklesmesidir.” (Levam, s. 111).
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birlikte eger zorunluluk, 6zne ve yuklemin kavramlari acgisindan alinirsa talinin
onu gerektirmedigi bilinmektedir. Eger o ikisinin kendilerine uygun dugstukleri

zatlar bakimindan alinirsa (zorunlulukta) farkli olmalari imkansizdir.

imam (onlarin) farkl olmalari konusuna, déndirmenin, (asil dnermenin)

modalitesini muhafaza edememesini delil getirmistir.

Bu ifade tartigihr. Zira yuklemin dondirme esnasindaki nispeti,

yuklemsel [mahmaliyye] degil 6zneseldir [mevzu'iyye].

imam Mulahhas’ta, dnermenin parcasi olan (nispetin), 6znenin 6zneligi
oldugunu sdylemistir. Serhirl-isaratta ise bagin, yuklemin 6zneye olan
nispetiyle dikkate alinabilecegini, bu nedenle bagin niteliginin [keyfiyet]

onermenin modalitesi oldugunu ifade etmigtir.

iki s6z arasinda celigki vardir. Dogru olani [zahir] ilkidir, ¢unki kip

(bagin degil) 6znenin niteligidir.
3. AYRIM: TEKIL, (NICELIGI) BELIRSIZ VE BELIRLI
Konu hakkinda incelemeler vardir.
1. inceleme: Onermelerin Ayrildi g1 Kisimlar

Olumlu ya da olumsuz olsun, (yuklemli) 6nermenin 6znesi eger (hakiki)

bir tikelse, 6nerme tekil* olarak isimlendirilir.

Olumlu ya da olumsuz olsun, (6nermenin) 6znesi eger timelse ve
(tumelin miktari icin dGnermede) bir niceleme so6zu [sOr] —ki bu, 6znenin fertlerinin
niceligine delalet eden sodzdur- belirtimemigse (niceligi) belirsiz [muhmele]

(6nerme)? olarak isimlendirilir.
Egder (nicelik) belirtiimisse (niceligi) belirli [mahsura] ve nicelenmis
[musevver] (6nerme)? olarak isimlendirilir. Bu da ya tiimel olumlu olup niceleme

edati ‘butun’dir [kull]*; veya tikel olumlu olup niceleme edati ‘bazi® ve

! Olumlusu, Ali yazicidir; olumsuzu ise Ali yazici degildir, gibi.
% Olumlusu, insan canlidir; ve olumsuzu insan canl degildir, gibi.
® Biittin insanlar canlidir, gibi.
Butun insanlar canhdir, gibi.
® Bazi insanlar yazicidir, gibi.

29



(herhangi) ‘bir'dir [vahid]'. Ya da tiimel olumsuz olup niceleme edati ‘hicbir sey’?
ve ‘hicbiri'dir [l& vahid]®; veya tikel olumsuz olup niceleme edati ‘biitiin ... ...
degil’ [S o4l]*, ‘bazi ... olan ... degil’ [u=x: o=]° ve ‘bazi ... ... degil'dir [osd ox]®.
(Tikel olumsuzun) birincisi, kaplamla ‘butin’tn, iltizamla da ‘bazr’nin hikminu
olumsuzlamaya yoOneliktir. Diger ikisi ise dondiurmeyle olumsuzlamaya yoneliktir.
Birincisi: O ikisi hakkinda timeli olumsuzlamak icin zikredilebilirken elbette
(timeli) olumlamak icin zikredilmeyebilir. Jkincisi: Tersiyle’ de (timeli

olumsuzlamak icin zikredilemeyebilir.)

Bitin dillerin kendisine has niceleme edati vardir. (iki niceleme
edatinin®, belirsiz 6énermeye ait) 6zneyi kabul etmemesi gerekir. Zira ona
yuklenen seyin, fertlerin ‘batin’d ma yoksa ‘bazisi’ mi oldugu ve (niceleme
edatl) bir seye yukleneceginde (kaplamina aldigi seyin nicelik bakimindan) az
olup olmadigi konusunda siipheye dusiilebilir’. O seye yiiklendiginde (yaptirimi)
zorunlu olan (timelden) ayrilir ve 6nerme munharife olarak isimlendirilir, ki bu
da dort kisimdir. Clnkd niceleme edati almis (bir 6nerme) ya tikel ya da timel

olur. O nasil oluyorsa onun 6znesi de ayni sekilde olur.

Munharife (6nermenin) dogrulugunun sarti: Eger onun iki tarafindan biri
niceleme edati almig tekil veya yuklemi timel olumlu veya tikel olumsuz olursa
onun iki tarafinin ayrilimasi [ihtilaf], o ikisine olumsuzlama harfinin girmesiyle
olur. Aksi halde o (ayrilma), imkansizin maddesiyle olur. Bu (maddeye) nitelikte
uygun disen, imkanin maddesinden olan (bir seydir). Onun celisigi,
zorunlulugun maddesinde bulunur, ki onun (maddesine) nitelikte uygun digsen

de (yine) imkanin maddesinden olan (bir seydir).

! (Herhangi) bir insan guler, gibi.

2 Hicbir agac tas (degildir) , gibi.

3 Hicbir insan agac (degildir), gibi.

* Butn insanlar agag degildir, gibi.

® Bazl insan olan tas degildir, gibi.

® Bazi insanlar yazici degildir, gibi

" Tersi (bl Lan)dir.

® Tikel ve tameli bildiren nicelik edatlar. Bunlar ise biittin, hicbiri, bazi, bazen gibi edatlardir.

° Ttimel 6nermenin 6znesi bir timel olup fertlerden olusmustur. Burada sézkonusu olan, niceligi
tam belli olmamasina ragmen sinirlarin, o 6znenin fertlerinin buyidk c¢ogunluguna isaret
etmeleridir ve teredditte kalinan nokta da bu cogunlugun tiimel mi yoksa tikel mi olmasidir.
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2. inceleme: Niceli gi Belirlilerin Ara gtiriimasi

Batun ‘C’ler ‘B'dir dedigimizde, bununla ne timel ‘C’yi ne de ‘butin’u
[kall], ‘batun’ [kdll] olmasi bakimindan kastederiz. (Kastettigimiz, butinin)
Ozellikle ‘her bir’ [kalli vahid] olmasi bakimindandir. Bu l¢ kavram arasindaki

fark aciktir. Eger biz onunla ilk ikisinden birisini kastetseydik, hikim orta
terimden kuguge gitmezdi.

Biz, ‘C’ ile, hakikati ‘C’ olan veya kendisi ‘C’ ile sifatlanmis [mevsuf] bir
seyi de degil o ikisinden daha genel olan bir seyi kastediyoruz. Zira birinci itibar,
iki ®nermenin 6znesinde, kuclk olanin orta terimin altina girmesini engeller.
ikinci itibar da her dznenin bir 6znesi olmasini gerekli kilar. Ayrica seyhin
Istilahindan bundan bagka sunu anlamamiz gerekir: ‘Buttin C’ler herhangi bir
vakitte ‘C’nin bilfill uygun dustigu seylerden ‘her biridir. (C’nin) tikelleri
gelecekte olursa, ‘C’ uygun dusse bile ‘C’ olarak isimlendirilen seyin onun
disinda kalmasi gerekir. Biz bu konuda ona uyduk. Farabi ise uygunlugun bilfiil

degil imkan bakimindan [bi’l-imkan] oldugunu dikkate ald.

Bunu ogrendigine gore soyle deriz: Hakikati bakimindan ‘B’ ile
hikmetmek ancak ‘C'nin kendisine uygun dustigu zat Uzerine soylenir ve
6znenin zati [zati’l-mevzu’] olarak isimlendirilir. Oznenin zatinin kendisiyle ifade
edildigi seye de Oznenin Unvani [‘unvanid’l-mevzu’] ve vasfi denir. Bu ikisi,
(6znenin zati ve Unvani), birlesebilir de ayrilabilir de. Vasif, zatin kaliciigina
gore devamli kalir ya da kaybolur. Bizim “bitin ‘B’ler ‘C’dir” s6zimuz, yukarida
zikredilen seylere uyduktan sonra kimi kez (1) hakiki olmasi bakimindan dikkate
alinabilir; yani “disarida bulunsa ‘C’ olurdu” bakimindan ele alinabilen her sey,
“disarida bulunsa ‘B’ olurdu” bakimindan ele alinabilen seydir. Kimi kez de (2)
dis varhgr bakimindan dikkate alinabilir; yani ‘C'ye disarida uygun olarak
varolan her seye ‘B’ de ayni sekilde digarida uygun olur.

(Bir ve iki) arasinda fark vardir. Zira (disarida) sekil olarak sadece
dcgen bulunursa, ‘her sekil t¢cgendir’ (6nermesi) dogru olur ve bu anlama birinci

dahil olmaz.
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Tdmel olumlunun anlamini 6grendigin zaman geri kalanlarin anlamini

da ogrenirsin.
3. inceleme: (Niceli gi) Belirsiz Olanlar ve
HukUmlerinin Ara stiriimasi

Ornegin ‘insan’ [el-insan] kavrami timelligi gerektirmez, aksi takdirde
onun Zeyd’e yuklenmesi imkansiz olur. Tikel olmayi da gerektirmez, aksi halde
onun bircok sey uzerine yuklenmesi imkansiz olur. Bilakis o, kendinde bir
anlami olandir ve anlam bakimindan tiimel olarak alinabilir, anlam bakimindan
tikel olarak alinabilir ve anlam bakimindan (¢cok olan seylere nispetle) genel
olarak [umum] alinabilir. insan (kavrami) kendi icinde [fi nefsih] biitin bu cok
olan seylere uygunluk arzeder. Dolayisiyla (niceligi) belirsiz 6énerme, 6znesi,
seyin —0 sey olmasi bakimindan- kavrami olan (bir 6nermedir). Bunun igindir ki
bizim ‘insan turddr sdézumuz, (niceligi) belirsiz (bir 6nerme) dedgildir, ¢unki

(6nermedeki insan,) belirli biri itibariyle kullaniimistir.

Seyh on soyle delil getirmigtir: “Belirsiz (6nerme), (C ve B’nin) ikisinin
birbirini gerektirmesi anlaminda nitelikte (belirliye) uygun olan tikel glctundedir.
Cunkt ‘B’, bazi ‘C'ye her ne zaman uygun duserse, ‘Cnin ‘C’ olmasi
bakimindan uygun dasttigu seye de uygun duser; ve (B) ne zaman, (C) olmasi
bakimindan ‘C’ye uygun duserse, ‘C’nin uygun dustigu bazi seylere de uygun

duser.”

Eger bazi ‘C’ ile, ‘C'nin kendisine uygun distugu sey kastedilirse bu,
dogrudur. Eger onunla da ‘C'nin, tikelleri bakimindan kendisine uygun dustugu

bir sey kastedilirse ikinci sartin uygunlugu sorunludur demektir.
4. AYRIM: UDUL VE TAHSIL

Olumlu ya da olumsuz olsun, 6nermenin yuklemi varliksal olursa
muhassala olarak isimlendirilir. Yine (6nerme) olumlu ya da olumsuz olsun,
(yuklemi) yokluksal olursa ma’dile, mitegayyire ve gayr-i muhassala olarak

isimlendirilir.
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Bunlar dért 6nermedir'. Bazisinin bazisina nispet edilmesindeki kural
sudur: Udil ve tahsilde birlesip? nitelikte ayrilan® her iki 6nerme birbiriyle
celismektedir. Eger o ikisi donduriliirse*, olumlu olduklarinda dogrulamada® ve
olumsuz olduklarinda da yanlislamada® birbirlerine aykiri olmaktadir. Eger o
ikisi kendi arasinda ayriimigsa olumlu olan olumsuzdan daha genel olmaktadir.
Bu sekilde olmasi, olumlamanin, gerek disarida oldugu gibi gercek gerekse
hakikatte oldugu gibi takdir edilmis olsun, 6znenin varligina bagh olmasindan
dolayidir. Bu dort énermeden ancak olumlu olan ma’dile ile olumsuz olan
muhassala arasinda bir karisiklik vardir’. Bununla birlikte ikisi arasinda bir fark
vardir. Onerme eger Ucli olur ve bagd olumsuzluk harfinin éniine getirilirse
onerme olumlu olur. Cunkl bagin (goérevi), kendisinden sonra gelen sey ile
O0zneyi baglamaktir. Eger bag, olumsuzluk harfinden sonraya atilirsa (6nerme)
olumsuz olur. Cunkt olumsuzluk harfinin (gorevi de), kendinden sonra gelen
bagi olumsuzlamaktir. Onerme (ugclii degil de) ikili [suin&i] olursa, ikisini ayiran
sey ancak ya (sOyleyenin) niyetine gére ya da kimi lafizlari olumlu kimilerini de
olumsuz olarak tahsis edilmesinde (dayanilan) istilaha gore olmaktadir. Tipki

‘....mayan’ [gayr] s6zcuigunin olumsuzlama degil de udile tahsis edilmesi gibi.
Soyle denilmigtir: Ma’dule olan olumlu;

(a) Kendisinde, (kendisiyle ilgili hikmun verildigi) bir vaktin bulunmasi

yapisindan kaynaklanan seyin yoklugudur,

(b) Onun bu vakitte, bundan 6nce ya da bundan sonra olmasi da

yapisindan kaynaklanan seyin yoklugudur,

! iki tane muhassala ve iki tane de ma'diile olmak tizere dért tane 6nerme.

? ki tane muhassala ve iki tane ma'diile énerme.

¥ kisinden birinin olumlu digerinin de olumsuz olmasi.

* ikisinden birinin muhassala digerinin de ma’dile olmasiyla udil ve tahsilde ayrilmasi; ve her
ikisinin olumlu ve olumsuz olmasi bakimindan nitelikte birlesmeleri.

® iki olumlu olursa, iki Gnerme dogruluk bakimindan birbirine aykiridirlar, yani ikisi birden dogru
olmazlar. Ornek: Zeyd yazicidir ve zeyd yazici-olmayandir, [la katip] gibi. Ama ikisi birlikte yanlig
olabilirler.

6 Eger iki olumsuz olursa, iki 6nerme de dogruluk bakimindan birbirine aykiridir, yani ikisi birlikte
yanlis olmazlar. Ornek: Zeyd yazici degildir ve Zeyd yazici-olmayan degildir [leyse bi la katip].
Ama ikisi birlikte dogru olabilirler.

! Cunku bu iki 6nermede olumsuzluk harfi vardir, ki karisiklik da buradan ¢ikmaktadir. Onlardan
hangisinin olumlu hangisinin olumsuz oldugu ilkin bilinemez.
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(c) Yapisindan, turinden, yakin cins ya da uzak cinsinden olan seyin
yoklugudur.

Seyh onlari bizim su s6zimuzle iptal etti:

“Cevher, araz degildir.
Her araz-olmayan, 6zneye muhtac degildir.
(O halde) cevher, 6zneye muhtac¢ degildir, sonucu c¢ikar.”

Her ne kadar araz, cevherin yapisindan olmadigi gibi onun cinsi
bakimindan olan bir sey degilse de birinci sekil, ancak kicik 6énerme olumlu

iken sonug verir.

Bu dayanaksiz bir gorustir, zira ona gereken, olumluda 6znenin

varhgininin sart kogsulmamasidir. Cunki bizim;

‘Bosluk mevcut degildir.

Her mevcut-olmayan algilanabilir degildir.” s6zimiz sonu¢ vermektedir.
Cunku birincideki olumsuz olan kiguk o6nerme, olumsuzluk nispeti tekrar
edilmedigi zaman sonu¢ vermez. Tipki;

Hicbir ‘C’ olmayan ‘B’dir.

Batun ‘B’ler ‘E’dir, s6zimuz gibi.

Gecen (ilk) iki ornekteki gibi tekrar edilmis olsaydi sonucg verirdi.
Apaciklik da o (iki sonucla) ortaya cikar.

Birisi diyebilir ki: Zikredilen iki 6érnekteki kiyas, yiklem olumsuz olsa bile
kicuk 6nermenin olumlu olmasindan dolay! sonug verir. Yuklemin olumsuzunun
olumlusu, olumsuza benzemesinden dolayr, ma'dile olan Oznenin varligini

gerekli kilmaz. iste (aradaki farkin) incelenmesi de budur.

imam Mulahhas'ta soyle demistir: Oznenin varhd madile olan
(olumluda) sart degildir. Cunkii varolan yiiklemin yoklugu®, yok olan ézneye
uygun diserse? o sekilde (séylendigi gibi, 6znenin varhd sart olmaz). Aksi

! Gorir-olmayan, gibi.
2 Insan-olmayan akilli-olmayandir.
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takdirde (uygun dismezse), yiklem' ona uygun dismektedir, ki bu da
sacmaliya yol acar’. Amagclanan da budur.

Bunun cevabi soyledir: Uygun olan o sirada ma’dile olan olumsuzdur
ki o da muhassala olan olumludan daha geneldir, dolayisiyla (daha 06zel

konumdaki) muhassala olan olumlu, ma’diile olan olumluyu gerektirmez.

imam Serhirl-isarat'ta sdyle demistir: Olumluluk, gercek ya da hayali
olsun, sadece varolan 6zneye gerekir. Ancak ayni sekilde sunu da séylemigtir:
Bir seyin baskasindan dolayi olan varhdi, o seyin kendi varligindan bir daldir,

dolayisiyla ma’dile, olumlu olmaz.

Bunun cevabi da soOyledir: Olumluda dikkat edilen 6zne ve yuklemin
vasfl degil 6znenin zatinin varhgidir. Ayrica yokluksal olan bir sey de varolana

uygun dusebilir.

udal, (mantikta) faydasi az olmakla birlikte 6znede dikkate alinir. Udul
ile olumsuzlama arasindaki fark, tipki bagda oldugu gibi, olumsuzlama harfinin
niceleme edatinin [sr] éniine gelmesiyle ayirt edilir®. Eger 6zne, *... degil' [4]
sozlyle ya da bu anlamda kendini olumlu (ma’diile) yapan bir seyle birlesirse
dnermenin tabii olan konumlanisi, niceleme edatinin 6zneye?, bagin yiikleme®,
kipin baga®, olumsuzluk harfinin ikili (6nermede) yiikleme, uclii (6nermede)
baga, dortli énermede kipe bitismesidir. Kipin hesaba katiimasiyla dnermenin
dortli olmasina bakarak niceleme edati [sOr] hesaba katildiginda da 6nerme
besli yapilamaz. Bununla birlikte kipin Ucliden digsarida birakilmasi, nicelik

edatina nazaran onun sadece dortli 6nerme icin gerekli olmasindan dolayidir.
5. AYRIM: KiPLIK

Konu hakkinda incelemeler vardir.

! Gorendir, gibi.

2 Oznenin (varolan yiklemin kendine ya uygun dismesi ya da dismemesi bakimindan) iki
celisigin disinda kalmasi imkansiz oldugundan, yokolanin varliksal bir seyle birlesmesi gerekir ki
sacmalik da buradan kaynaklanir. Tipki insan-olmayan akillidir, gibi.

® Her insan katip degildir [WS sl JS Gal] gibi. Olumsuziuk harfi eger niceleme edatindan
sonraya birakilirsa, bagda oldugu gibi, bir ma’'dile olur. Tipki, her canli-olmayan cemaddir [ Js
e aY] gibi.

* Fertlerinin niceligini aciklamak icindir.

® Yiklemi O0zneye baglamak icindir.

® Yiiklemin nispetinin niteligini aciklamak icindir.
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1. inceleme: Kipli Onerme

Onermenin yiikleminin 6znesine, seyin kendinde (bulunan) zorunlu,
devam ve bu ikisinin kargitlariyla (yapilan) nispetin niteligi, (nermenin) madde
ve unsuru olarak isimlendirilir. Onermede sozkonusu nitelije delalet eden
sbzcuge ya da aklin onun (yerine) verdigi hikme kip ya da tur denir. Kendisinde
kipin yani nitelige yonelik bir isaretin bulundugu 6nermeye kipli, dortli ve turlt
[mUnevvea’], (bir kip ya da bir isaretin bulunmadigi) karsitina da mutlak denir.

Onermenin kipi ve maddesi farkli olabilir*.

Bizim zorunluluktan kastimiz, yuklemin 6zneyle ilgisinin kesilmesinin

imkansiz olmasidir.
Zorunluluk bes tanedir:
a) Ezeli zorunluluk?.

b) Zati zorunluluk®, yani 6znenin zati varoldukca hasil olan ya
mutlaktir ya da sarthdir. (Sarth olan da) zorunlulugun veya iki ezelinin
devaminin nefyi ile sarthdir. Birinci kisim ikinciden, ikincisi de G¢tinciden daha

geneldir. Ezeli zorunluluk birinciden daha 6zel olup digerlerinden ayridir.

c) Vasfi zorunluluk?, yani 6znenin vasfindan hasil olan ya mutlaktir
ya da sarthdir. (Sarth olan da) ya ezeli zorunlulugun nefyi ya da ezeli veya zati
devamin nefyi ile sarthidir. Birinci sik kalan dérdinden, ikincisi kalan Gc¢unden,
Ucuncl ve dordincusi besinciden daha geneldir. O ikisi arasinda bir yonden
genellik vardir. Keza vasfi ve zati zorunluluk arasinda da ayni sekilde (bir
yonden genellik vardir). Zira zati zorunluluk, vasfin zorunlulukta bir fonksiyonu
olmadigindan dolayi, vasif sarti olamaz. Evet, vasif devam ettigi sirece, hasil

olan vasfi zorunluluk aranirsa, bu da zati (olan zorunluluktan) mutlak olarak

! Kubuddin Razi, muteahhirine gore, kipin, seyin kendisinde bulunan nitelige delalet eden bir
sey oldugunu sdylemektedir. Eger delalet eden bir sey olmazsa bile, bu nitelik, seyin kendisinde
bulunmaktadir. Madde ise nispetin niteligidir. Ancak mitekaddimine goére madde, seyin
kendinde bulunan her nispetin niteligi degil, seyin kendindeki olumluluk nispeti olmakta ama
yine seyin kendindeki her olumluluk nispeti degil seyin kendindeki olumluluk nispetinin zorunlu,
imkan ve imtina ile olan niteligi olmaktadir. (Levam, s.142).

% Ezeli ve ebedi olarak varolandir. Allah ezeli zorunlulukla bilendir, gibi. Ezel, varligin gecmiste,
ebed de varligin gelecekte varolmasidir. (Levam, 143).

® Her insan zorunlu olarak hayvandir, gibi.

* Her katip yazarken zorunlu olarak parmaklarini oynatir, gibi. (Levam, 144).
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daha geneldir. Clinkt onun gerekliligi, bir dondirme olmaksizin sadece onun
icin olmaktadir.

d) Belirli ya da belirsiz bir vakit acisindan olan zorunluluk! ya mutlak
ya da sarhdir. (Sartl olan da) ya ezeli ya zati ya da vasfi zorunlulugun nefyi
veya ya ezell ya zati ya da vasfi devamin nefyi ile sartlidir. Bu tamamen ya
zatin ya da vasfin vakti olup 28 kisimdir.

e) Yiklemin sartina bagli olan zorunluluk?; bu zorunluluk bir yarar

saglamaz, cunku sartl olan her yiklemin zorunlulugu 6znenin varligi icindir.

Seyh, lIsaratta mutlak zorunlulugun ezeli (zorunluluk) oldugunu
soylemig, baska bir yerde de (Sifa), onun zati (zorunluluk) oldugunu ifade
etmistir. Mutlak zorunluluk, o ikisinden baskasina hamledilemez, ¢inki o, (vakit

ve vasiftaki) bir ilaveyi icine alir. Bu ilave de yuklemden bir parca gibi olur.
Devam (¢ tanedir:

a) Ezeli olani ya mutlaktir ya da sarthdir. (Sarth olan da) ezeli, zati

veya vasfi zorunlulugun nefyiyle sartlidir.

b) Zati olani ya mutlaktir ya da sarthidir. (Sarth olan da) ezeli, zati ya

da vasfi zorunlulugun nefyiyle veya ezeli devamin nefyiyle sarlidir.

c) Vasfi olani da ya mutlaktir ya da sarthdir. (Sarth olan) ezeli, zati ya
da vasfi zorunlulugun nefyiyle veya ezeli ya da zati devamin nefyiyle sarthdir.
Bu, onig¢ tane 6nerme olup genellik ve 6zellik bakimindan bazisinin bazisina

mutlak ya da bir yonden olan nispeti gegcen incelemelerden anlasilir.
Zorunlu olmayan , imkan olup dort tanedir:

a) Imkan-1 ‘amm, mutlak zorunlulugu, hikim igin aykiri olduklarinda
varlik ve yoklugun birinden olumsuzlamadir. Cogunluk [cumhur] tarafindan

kullaniimistir.

! ‘Ay gecenin birinde zorunlu olarak tutulur onermesi belirliye, ‘Ay, (diinyanin, giinesle ay
arasinda ayni duzlem ve ayni dogrultuda oldugu) belli bir vakitte zorunlu olarak tutulur’
onermesi de belirsize érnektir. (iorahim Emiroglu, Anahatlariyla Klasik Mantik, s.137, ist. 1999).
2 Ali (bilfiil ayakta olmak sartiyla) zorunlu olarak ayaktadir, gibi.(A.g.y.).
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b) Jmkan-1 has, mutlak zorunluluun iki taraftan birden
olumsuzlanigidir. (Kadim) filozoflar tarafindan kullaniimistir. Onlar agisindan

maddeler ¢ tanedir: Zorunluluk, imkan ve imkansizlik.

Birinci sikkin genel, ikincisinin 6zel olarak isimlendiriimesi imkansiz

degildir. Cunku (zaten) birincisi genel, ikincisi de 6zeldir.

c) El-mkanir’l-ehas, zorunlulugu mutlak, vasfi ve vakitsel olani iki

taraftan da olumsuzlamadir.
d) El-imkanii’l-istikbali*.

Birinci (s1k) daha geneldir. Sonra ikincisi gelir. Uglincii ise dérdiinciiden
daha geneldir. Kim ki su anda yokolan bir gelecekteki varligin imkaninin ve
tersinin (yani gelecekteki yok olanin imkaninin su an varolma imkaninin) sartini
koyarsa -varligi mumkin olan (aslinda) yoklugu da mumkin olmakla birlikte- su

andaki varligi ve yoklugu sart kosmustur.

(Mantikgilardan) bir kismi, imkani su sekilde reddetmiglerdir: imkan,
zorunlu olana uygun olursa yoklugu mumkin olandir, aksi takdirde (varhgr)

imkansiz olandir?.

Cevabi: Genel imkanin [imkan-1 ‘amm]® uygunlugu yoklugun imkanini
gerektirmedigi gibi 6zel imkanin [mumkin-i has]* (uygunlugu da) imkansizi
gerektirmez®.

Diger bir kismi da imkan-1 hassi su sekilde reddetmislerdir: Sey eger

mevcut ise, yoklugu imkansiz olur; yok ise, varligi imkansiz olur.

! Gelecek bir zamana kiyasla anlasilan hukimduir. (Levam., s. 148).

2 Urmevinin konuyla ilgili ifadeleri olduk¢a kapalidir. Ancak sarihi K. Razi bunu su sekilde
aciklar: Mantikgilardan bir kismi imkan konusunda séyle derler: imkan gerceklesirse iki seyden
birisi gerekli olur. Ya zorunlunun, yoklugu miumkin olan bir sey olmasini ya da varhdi imkansiz
olan bir sey olmasini. Her ikisi de sagmadir. imkan eger zorunlu olana uygunluk arzederse
birinci sik gecerli olur, clnki varhgi mimkin olan, yoklugu da mimkundir. Eger vacibe
uygunluk arzetmezse ikinci sik gecerli olur. Clinkii mimkin olmayan (bu durumda) imkansiz
olur. (Levam., s. 149).

® imkan-1 ‘amm, mumkin demektir. Buradaki ifade ceviri baglaminda kullaniimistir.

* imkan-1 has ise zorunsuz demektir. Yine bu ifade ceviri baglaminda ele alinmistir.

® imkanla kastedilen eger imkan-1 ‘amm olur, o da vacibe uygunluk arzederse onun yokolma
imkani vardir. Clnku vacip onu kapsar. Eger kastedilen imkan-1 hass olur, o da vacibe uygunluk
arzetmezse onun varhgi imkansiz olur. (Levam., s. 148)
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Cevabi: Varlik ve yokluk halinde hasil olan zorunluluk, yiklemin sartina

bagl olan zorunluluktur. Bu zorunlulugun karsiti imkan degildir.

imkan ile filde pay! bulunan [kasime] giic arasinda fark vardir. Zira

bilkuvve olan bilfiil olamaz ve bagka bir tarafa da dondurilemez.

Devamsizlik ya fiilin devamsizligidir, ki bu sireksiz bir vicudiyyedir.

Ya da zorunlulugun devamsizhgidir, ki bu da zorunlu olmayan vicudiyyedir.
2. inceleme: Mutlak [Mutlaka]

Bizim mutlaktan kastimiz, onun butin kipli 6nermeler’ arasinda degil
de -yuklemin 6zneye yonelik nispeti bilfiil bir nispet iken- fiili kipli 6nermeler
arasinda ortak olmasidir. Bir sartliyr [mukayyed], bu sartli baskin geldigi zaman

mutlak adiyla adlandirmak olanaksiz degildir.

Bazen mutlak, la daime vicudiyye ya da orfiyyeye icin de kullanilir.
Kendisinde vasfi sudreklilik bulunan mutlak 6nerme, orfi savunanlara gore

olumsuz mutlak 6nermedir.

imam (konuyla ilgili olarak) soyle demektedir: Biz “her ‘C’, imkan
bakimindan ‘B’dir’? dedigimizde; eger imkan bir kipse nispet de fiili olur ve
mimkine, zorunlu 6nerme ile bir ¢eligki meydana getirmez. Eger imkan yuklem

olursa® 6nerme de kipli degil mutlak olur.

(imamin sozine karsilik) cevap sudur: Biz, kipli (6nerme) ile
kendisinde, bilfiil sibuttan daha genel olan, sabit olmasi bakimindan [bi’s-subut]
bir nispet bulunan 6nermeyi anliyoruz. Mutlak ile de, kendisinde bilfiill sabit
olmasi bakimindan bir nispet bulunan dnermeyi anliyoruz. Dolayisiyla imkanin
bir kip olmasi nispetin fiili olmasini gerektirmez. Kip ve mutlakla ilgili bilgilerin bu

kadariyla nasil ve ne kadar dilersen kipin bilesimini 6grenmen mumkandar.

3. inceleme: Doéndirme, celiski, kiyas ve digerlerinde dikkate

alacagimiz 6nermeler, yani kipli 6nermeler, ontg¢ tanedir:

; Kipli dnermeler fiili olabildigi gibi miimkine de olabilirler.
[0SaYl (@) () K]
Her ‘C’nin ‘B’ olmasi mumkundur.
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1- Zarure-i mutlaka ; (6znenin) zati devam ettigi surece (yuklemin
O0zne icin) varolmasinin [sUbut] ya da (6zneden) olumsuzlanmasinin

zorunluluguyla hikmedilen (6nermedir).

2- Mesrute-i amme ; yuklemin vasfinin (sirekli olmasi) sartina bagli
olarak (yuklemin 6zne icin) varolmasinin ya da (ondan) olumsuzlanmasinin

zorunluluyla huikmedilen (6nermedir).

3- Mesrute-i hassa ; sireksiz olarak bu (yukaridaki) zorunlulukla

hikmedilen (6nermedir).

4-  Vaktiyye *; (Yuklemin) siireksiz olarak belirli bir vakitte (6zne icin)
varolmasinin ya da (ondan) olumsuzlanmasinin zorunluluguyla hikmedilen

(6nermedir).

5- Miintesire? (Yuklemin) siireksiz olarak belirsiz bir vakitte (6zne
icin) varolmasinin ya da (ondan) olumsuzlanmasinin zorunluluguyla hiikkmedilen

(6nermedir).

6- Daime; (6znenin) zati varoldugu sirece (yuklemin 6zne igin)
varolmasinin ya da (ondan) olumsuzlanmasinin devamiyla hikmedilen

(6nermedir).

7- Orfiye-i amme ; 6znenin vasfi varoldugu siirece (yiklemin 6zne
icin) varolmasinin ya da (ondan) olumsuzlanmasinin devamiyla hikmedilen

(6nermedir).

8- Orfiye-i hassa ; siireksiz olarak bu devamla® hikmedilen

(bnermedir).

9- Mutlaka-i amme ; mutlak olarak (ytklemin ©6zne icin) bilfiil
varolmasi ya da (ondan) bilfiil olumsuzlanmasiyla hikmedilen (6nermedir).
10- Vicudiyye-i la daime ; (yuklemin 6zne igin) sureksiz olarak bilfiil

varolmasi ya da (ondan) bilfiil olumsuzlanmasiyla hikmedilen (6nermedir).

! Vaktiyye-i la daime.

% Muntesire-i la daime.

® Bu devamdan kasit 7. siktaki gecen devamdir, yani 6znenin vasfi varoldugu surece subutun
ya da olumsuzlamanin sirekli olmamasiyla hiikmedilen 6nermedir.
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11- Vicudiyye-i la zarure ; (yuklemin 6zne igin) zorunlu olmayarak
bilfill varolmasi ya da (ondan) zorunlu olmayarak bilfiil olumsuzlanmasiyla

hikmedilen (6nermedir).

12- Mimkine-i amme ; zarure-i mutlakayr hikmin aykiri olan

tarafindan olumsuzlamayla hiikmedilen (6nermedir).

13- Midmkine-i hassa ; zarure-i mutlakayr iki taraftan da

olumsuzlamayla hikmedilen (6nermedir).

Bunlarin anlamlarini kavradiktan sonra (artik) iyice biliyorsun ki bir
kisminin digerine genellik, 6zellik ve ayriklik bakimindan bir nispeti vardir.
Bunlarin sana, dondurmelerde, celiskilerde, kiyaslarin sonuglarinda faydasi
dokunabilir. Bu onti¢ 6nermenin disinda kalanlar da ya basit ya da bilesiktir. Bu
ikisinden her birisi de ya basit ya bilesik olarak isimlendirilir ve yerlerinde tarif

ettikten baska sayica ¢ogaltmaya gerek yoktur.

4. inceleme: Daha 6nce 6grenmis oldugun tzere kip, yuklemeye ait
yani (yuklemin 6zneye olan) nispetine ait nitelik olabildigi gibi niceleme edatina
[siir] ait, yani genellik ve 6zellige ait nitelik de olabilir. ikisi arasinda bir fark
vardir'. Zira ‘her insanin yazan olmasi mimkindir sézimizin dogrulugu
konusunda kuskuya digstulmez. Bununla birlikte ‘yazmanin herkes icin genel
olmasi mumkuindir sézimizin dodrulugu konusunda supheye dusulebilir.
Cunku birincisi ikinciden daha geneldir, ancak o ikisinin? iki tikeli birbirini gerekli
kilar®. (iki kip arasindaki) farklilik, harici 6nermede asikardir. icinde insandan
bagska hayvanin olmadidi bir zaman varsayildiginda; (1) ‘her insan hayvandir,
zorunludur’ 6nermesi nicelik edati bakimindan degil de yuklenis bakimindan
dogrudur. Clnkl hayvanin insan olmamasi mumkunddr. (2) Yine ‘her hayvanin
insan olmamasi mamkundur dnermesi bu kez yiklenis bakimindan degil nicelik

edatl bakimindan dogrudur. Ayrica niceleme edatinin kipine ait yerin niceleme

! Fark, timel olumlunun (a) yiiklemi bakimindan ve (b) nicelik edati bakimindan ele alindiginda
bulunur.

2 Ozne ve yuklem.

® Bazi fertlerin yuklemin vasfinda toplanmasi mimkin oldugunda yiklem bazi fertler igin imkan
bakimindan sabit olur.
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edatiyla bitismesi tabii oldugu gibi yuklemin kipine ait yerin bagla bitismesi de

tabiidir. Eger dondurulirse gayr-i tabii ve mecaz uzere olur.
5. inceleme: Zorunluluk, imkansizlik, imkan-1 Has ve
Bunlarin Celi sikleri Olan Onerme
Maddelerinin Tabakalarinin Ni  speti

Varhg zorunlu olma, kendi yoklugunun imkansiz olmasini gerekli kilar.
Tersi de aynidir. Bu iki (kavram) farklidir. Zira o ikisinden birisi varliga digeri de
yokluga nispet (olmaktadir). O ikisinin, kendilerine aykiri olan taraftan imkan-i
‘ammi olumsuzlamasi gerekir. Tersi de (aynidir). imkan-1 ‘ammi zorunlulugun
olumsuzlanmasini gerektiren (bir sey) diye aciklarsak bu durumda imkan-i
hassin iki derecesi digindaki alti derecenin her derecesinde (birbirini) baglayan,
Uc zit kavram bulunur. Celigikleri de yine (birbirini) baglar. Esit seylerin celisikleri
de yine esittir. imkan-1 hassin iki derecesinin her birinde (birbirini) baglayan, iki
zit kavram vardir. Cinkii imkan-1 hass, her (iki) taraftan® bir digerine
dondurdlebilir. Ayni olan her iki derece arasinda (ikisinden biri) hali olmaksizin
bir arada bulunmasinin ve celigikleri arasinda da ikisi bir arada bulunmaksizin
(ikisinden birinin) hali olmasinin engellenmesi vardir. Yine ayni olan her tabaka,

celisiginden daha 6zeldir ki bu aciktir. Tablosu su sekildedir:

Zorunluluk Tabakasi Celigiginin Tabakasi
1. Varolmasi zorunlu olan —» Varolmasi zorunlu olmayan
2. Varolmamasi imkansiz olan —» Varolmamasi imkansiz olmayan

3.Varolmamasi mimkin-t ‘amm olmayan __,, ~ Varolmasi mumkin-G ‘amm olan

imkansizin Tabakasi Celi siginin Tabakasi
1. Varolmasi imkansiz olan —»  Varolmasl imkansiz olmayan
2. Varolmamasi zorunlu olan —»  Varolmamasi zorunlu olmayan

3. Varolmamasi mimkin-i ‘amm olmayan—»  Varolmasi mumkin-i ‘amm olan

imkan-1 Hass Tabakas Celi siginin Tabakasi
1. Varolmasi mimkin-i hass olan —  VarolmasiI mimkin-i hass olmayan
2. Varolmamasi mimkuin-i hass olan —» Varolmamasi mimkin-i has olmayan.

! Varligin ve yoklugun imkani.
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6. inceleme: Zorunluluk ve imkan, énceden de 6grendigin gibi, kimi
kez seyin kendisi (yani dig varligi) bakimindan olabildikleri gibi kimi kez de zihin
bakimindan olabilirler. iste bu (ikincisi), zihinsel zorunluluk ve zihinsel imkan
olarak isimlendirilir*. Zihinsel zorunluluk dis zorunluluktan daha 6zeldir, ¢iinkii
onermenin, her iki tarafinin soyut tasavvuruna bagli olarak, yikleminin 6zneye
olan nispetiyle ortaya cikan zihinsel yarginin zorunlu kildigi her sey, seyin
kendisinde de (yani dis varlikta) ayni sekilde olur. Aksi takdirde apaciklarin
[bedihiyyat] giivenirligi kalkar ve nazariyatta oldugu gibi déndirilemez de. iste

buradan da zihinsel imkanin harici olandan daha genel oldugu bilinir.
6. AYRIM: ONERMENIN TEKLIGI VE COKLUGU

Onermenin 6znesinin ya da yukleminin anlami ne kadar ¢ok artarsa
veya ikisinden birisi yiklenen parcalarla ne kadar ¢ok birlesirse énerme de o
kadar cogalir. Aksi takdirde anlam cogalmaz. Onermenin, yiiklemin parcalari
bakimindan c¢ogalmasi, (¢cogalma ©ncesindeki) asil Onermenin niceligini,
niteligini ve kipini korur. Halbuki (6nermenin), 6znenin parcalari bakimindan
cogalmasinin (asil 6nermeyi korumasi) sézkonusu degildir. Clinkd o, parcanin
butiinden daha genel olmasina imkan tanidigindan dolayi?® tiimelligi [kiilliye]
korumaz. Bunun icindir ki ‘ev (denen sey) tavan ve duvardir’ diye verdigimiz

ornekteki yuklenen parcalarla (ortaya c¢ikan) c¢ogalmayr ve bunun

! Zihinsel zorunluluk; akil, yuklemin 6zneye olan nispetine bagl olarak hikim vereceginde her
iki tarafin tasavvurunun bu hikim icin yeterli oldugu seydir. Zihinsel imkanda hukim icin
taraflarin tasavvuru yeterli gelmez. (Levam., s. 161)
% Urmevi'nin ifadelerindeki kapaliligi acan K. Razi Levamiu’l-Esrar'da soyle demektedir:
“Onermenin ¢ogalmasi bilfiil olursa;
Suphasiz asil dnermenin nicelidini, niteligini ve kipini muhafaza eder, ¢ctnki bunlar varolan
hikimlerin tamamina kiyasla bilfiil &nermede bulunurlar. Biz ‘her insan ve (her) atin hayvan
olmasi zorunludur’ dedigimizde bu 6nerme, ‘her insanin hayvan olmasi zorunludur’ ve ‘her
atin hayvan olmasi zorunludur’ 6nermelerine uygun diser.
(Gnermenin) cogalmasi bilkuvve olursa;
a) yiuklemin parcalari bakimindan olursa (cogalma), niceligi muhafaza eder, yani ‘butlin’iin
[JS] yuklenimi timel olursa parcalarinin yiklenimi de timel olur. Eger tikel olursa
(parcalarinin yuklenimi de) tikel olur. Cunkul birincideki netice, hiikimdeki kicik énermeye
tabidir. Niteligi, yani olumlamayl da muhafaza eder. Zira iki olumlu ancak yine olumlu bir
sonug verir. Kipi de muhafaza eder.
b) eger 6znenin parcgalari bakimindan olursa (¢ogalma), niteligi muhafaza eder. Zira
Ucuncudeki sonug, nitelikte buyuk 6nermeye tabi olur. Kip de ayni sekildedir. Ancak niceligi
muhafaza etmez. Clinki seyin, timele yiklenimi timel olur ama o seyin parcalara yiklenimi
timel degildir. Clnkd bu durum, parcanin daha genel olmasina imkan tanir. Sey, butiin 6zel
bireylere ylUklenir ama onun butiin genel bireylere yuklenimi uygun olmaz. Yazarin gérisu
budur ve bu gorus sorunludur.” (Levam., s. 162).
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dondurulmesini ihtiyatla kargilariz. Zira onda bir ¢ogalma yoktur. Butuntn
aciklamasi ise aciktir.

“Seyin toplama yuklem olmasi onun (toplamin parcalarina) tek tek
yuklem olmasini gerektirmez. Tersi de aynidir. Nitekim atin sekli gibi sekil
verilmis bir tasa ‘o, tastan bir attir denmesi uygun duserken, ‘o bir attir’ demek
uygun olmaz. Ayni sekilde mahir olmayan bir doktor oldugunda ‘Zeyd bir
doktordur’ denmesi ve mahir bir terzi oldugunda da ‘Zeyd mabhirdir' denmesi
uygun duser. Ancak ‘Zeyd mabhir bir doktordur’ denmesi uygun olmaz. Cunki bir
seye hayvan ve beyaz (demek) uygun oldugu zaman ona beyaz hayvan
(demek) uygun olursa ‘beyaz beyaz hayvan hayvan’' diye, tekil olani toplama
katmayla baska bir toplam olana dek sonsuza kadar tekrarlayarak (séylemek
de) uygun olurdu. Sonra da tekilin toplama katilmasi iki, ti¢ v.d. olarak (surtp
giderdi). Bu ise (tekil olanlari) sayiklayip durmaktir [hezeyan]™.” denilirse biz de
deriz ki:

Farklihk, anlamin tek olmasi degil de farkli olmasi aninda ortaya
ctkmaktadir. (Tekil olanlar tek tek) séylemenin bir saylklama olmasi ise onun
dogrulugunu ortadan kaldirmaz. Evet, seyin tek basina yuklenmesi dogru
degildir. Tek basina olan sey ile bu sey disinda olanla bilesmis toplamin ona
yuklenmesi dogru olur. Tipki ‘on, yedidir demek dogru olmadigi halde ‘on, yedi
ve Uctlir demek dogru olur. Tersiyle de aynidir. Yine ‘on, yirminin yarisidir’
demek dogru iken ‘on, bir ve yirminin yarisidir demek dogru degildir. ‘Sey, tek
basina yuklenir, bagkasiyla birlikte veya tersiyle yuklenemez’' sdztine gelince;

bunun yanhghgi bilinmektedir.
7. AYRIM: CELIiSKIi

Celigki, 0z bakimindan birinin dogrulugu digerinin yanlishgini
gerektirecek sekilde iki 6nermenin dogruluk ve yanhghk bakimindan farkli

olmasidir.

‘Oziin bakimindan’ s6zimiz, 6énermenin farkli olmasi konusunda

dikkatli olmaktir. Onermelerin, olumluk ve olumsuzluk bakimindan esit olmasi

! K. Razi, hezeyan kelimesini ‘bilkuvve yanhs’ olarak tanimlar. (Levam, s. 163).
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gerekir'. Ciinkii ikisinden birinin dogrulugu digerinin éziinde olmayan yanhshg
gerektirir. Tipki ‘bu insandir ‘bu natik degildir ve tersiyle (ortaya cikan)
s6zumuzdeki gibi.

Bu konuda sekiz tane birlik [vahdet] dikkate alinmistir®>. Farabf ise ticle
yetindi. Bunlar; 6znenin birligi, yiklemin birligi ve zamanin birligi. Cunku iki
Onermeyi, sdzkonusu zaman icerisinde dogru ve yanls olarak taksim etmek

zorunlu olan bir bilgidir.

Sart birligi, parca ve batun birligine gelince, bunlar 6zne birligi altinda
siniflanir. Mekan, izafet, kuvve ve fiil birligi ise yuklem birligi altinda siniflanir.
Cunkt 0Ozne ve yiklemin farklilagsmasi (yukarida sayilanlarin) farklihgina
baghdir. ‘Batin’ [kdll], hokimsel nispetin birligine konulabilir. CuUnkU ki

onermenin farkhlasmasi o (birligin) farkli olmasi durumunda sézkonusudur.

Ayni sekilde kipin farklilagsmasinin iki mimkiuntn dogrulugu ve iki
zorunlulugun yanlishigindan dolay! olduguna itibar edilmektedir. (Niceligi) belirli
onermelerdeki niceligin farkli olmasi iki tikelin dogru ve iki timelin yanhs

olmasindan dolayidir.
Basit 6nerme, celisigi de basit olup (tek olan nispetin) kaldiriimasidir.

Mutlaka-i ‘ammenin celisigi daimedir. Tersiyle de aynidir. Zira subut,
Oze ait kimi vakitlerde bulundugunda onun tamaminda olumsuzlamayla celigir.

Tersinde de aynidir.

Mumkine-i ammenin celigigi zaruriyye olup tersi de aynidir. Cunku

imkan, zorunlulugun olumsuzlanisidir.

Orfiye-i ammenin celisigi hinniyye-i mutlaka olup, 6znenin vasfinin kimi
vakitlerinde bilfiil olumluluk ve olumsuzlukla hikmedilir.
Mesruta-i ammenin celisigi hinniyye-i mimkine olup 6znenin vasfinin

kimi vakitlerinde imkan bakimindan olumluluk ve olumsuzlukla hilkmedilir.

! iki onerme arasindaki farklilik; () ya hem olumluluk ve olumsuzluk (b) ya da ne olumluluk ve
ne de olumsuzluk bakimindan olur.

% Bu sekiz birlik séyledir: 1) 6zne birligi 2) yuklem birligi 3) zaman birligi 4) mekan birligi 5) sart
birligi 6) izafet birligi 7) parca ve butin birligi 8) kuvve ve fiil birligi.

3 Ornegin; her insan, insan oldukga, bilfiil uyuyucudur.
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Bilesik (6nermenin) celisigi ise, (bilegigi olusturan) iki parcanin

celisiklerinin arasini ayiran [mireddid] kavramdirt. Dolayisiyla;

Orfiye-i hassanin celisigi ya (bilesik onermeye) aykiri olan hinniyye-i

mutlakadir ya da (ona) uygun olan daimedir.

Mesrute-i hassanin ¢elisigi, ya aykiri olan hinniyye-i mimkinedir ya da

uygun olan daimedir.

Vaktiyyenin celigigi ya aykiri olan mimkine-i vaktiyedir ya da uygun

olan daimedir.

Mutesirenin celigigi ya aykiri olan mumkine-i daime ya da uygun olan
daimedir.

La daimenin celisigi ya aykiri olan daimedir ya da uygun olan daimedir.

La zaruriyyenin celisigi ya aykiri olan daimedir ya da uygun olan

zaruredir.

Mumkine-i hassanin ¢elisigi ya aykiri olan zaruriyedir ya da uygun olan

zaruriyedir.

(Gorualdugu gibi) bunlarin  (bilesik) timel ©6nermelerdeki durumu

asikardir.

(Bilesik) tikel onermelere gelince, iki parcanin celigiklerinin stimulu
arasl ayrilamaz, cunkd o ikisinin yanhghginin, tikelin yanlis olmasiyla birlikte, la
daime olmasi olanakhdir. Ornegin, ‘C’'nin bazi bireyleri icin ‘B’nin varolmasinin
daimi olmasi yanlis olur. Onu kalandan olumsuzlamak daimidir. Bununla birlikte
(6znenin fertlerinin) tek tek hepsinde iki 6genin arasi ayrilir. Bundan kastin eger;
iki timel ©Onerme arasini ayiran tikelin celigigine esit bir dnerme ise, iki
bolimden sadece birine ait olan 6zneyi yiklemle sinirlamig olursun, dolayisiyla
“bazi ‘C’'nin ‘B’ olmasi surekli degildir” édnermesinin (celigigi) “hi¢bir ‘C’'nin ‘B’
olmasi surekli degildir’ ya da “her ‘C’'nin ‘B’ olmasi sureklidir” 6nermesine esit

olur. Cunku asil 6nerme ne kadar dogru olursa olsun bu, yanlis olur ki zaten

! Bilesik 6nermenin olumlu olmasi, birinci 6genin olumlu olmasina baghdir. Olumsuzu ise yine
birinci 6genin olumsuz olmasina baghdir. Bundan dolay! birinci 6ge nitelik bakimindan bilesik
onermeyle uyumlu [muavafik] iken ikinci 6ge aykiri [muhalif] olur. (Levam., s. 168).
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aciktir. Yine asil 6nerme ne kadar yanlis olursa olsun (bolimden birisi) dogru
olur. Cunkl ‘C'nin ‘B’ olacak aslen hicbir seyi yoksa ikinci bolim dogru olsa bile
birinci boélim dogru olur. Aksi takdirde asil olan dogru olur. Buradan da
(yukarida) zikredilen ©6nermelerden higbirinin kendi cinsinden bir celigigi

olmadigi asikar olmustur.

Bilesik kipli Gnermenin olumlusu saf bir olumlama olmadigi gibi, celigigi
de saf bir olumsuzlama dedgildir. Dolayisiyla olumlusunun celisigi, onu (bilesik

onermeden) olumsuzlamak, olumsuzunun celisigi de olumlamaktir.
8. AYRIM: DUZ DONDURME

Duz dondurme, nitelik ve dogruluk bakimindan olduklari gibi birakarak

(6nermenin) her iki tarafindan (birini) bir digeriyle degistirmektir.

Olumlu 6énermelerin (donduridlmesine) gelince; nicelik bakimindan nasil
olursa olsun iki vicudiyye, iki vaktiyye ve mutlaka-i ‘amme yuklemin daha genel
olma ihtimalinden dolay! nitelikte tikele donduaralir. Kiplikte de, bir takim

vechelerden dolayi, mutlaka-i ‘ammeye dondrilur:

1. Veche: Ozne olan ‘C’, ‘D’ olarak varsaymak: Kendisi ‘C’ oldugu halde
‘D", ‘B’ olur. Bu durumda uclncu sekle gore “Bazi ‘B’ mutlak olarak ‘C’ olur”

sonucu ¢ikar.

2. Veche: Seyi kendisinden surekli olarak olumsuzlamak birinci sekle

gore sonug¢ verdiginden dondidrmenin celisigini asil 6nermeye katmak.

3. Veghe: Asil Onermenin celigigine ya da ziddina donmek igin
dondirmenin gelisigini dondirmek.

iki daime ve iki ammeden her birisi zikredilen acilar bakimindan ciiziye-
i hiniyyeye donduruliir. iki hassa surekli olmayan ciiziye-i hiniyyeye déndiriilir.

Cuziye-i hiniyyeye, iki ammede gectigi gibidir. La daimeye gelince; zira
‘B’ iken ‘C’ olan ‘B’nin bazisi mutlak olarak ‘C’ olmaz. Aksi takdirde ‘C’ surekli

olur, o da ‘B’ suireksiz iken ‘C’ olur.

! Biz, bazi ‘C'nin bilfiil ‘B’ oldugunu séyledigimizde, bunun anlami sudur: ‘C’ ile bilfiil nitelenen
herhangi bir sey ‘B’ ile de nitelenir. Dolayisiyla bu sey ‘B’ ile bilfiil ve ‘C’ ile bilfiil nitelenmis olur.
Ayni sekilde bilfiil bazi ‘B’ de bilfiil ‘C’ olur. (Levam., s. 174).
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iki miimkiine! gelince; bunlar déndiiriilemez, ciinki iki tiire de ait olan
bir sifatin imkanini o ikisinden sadece birine bilfiil sabit kilabiliriz. Dolayisiyla
imkani bu sifata sahip olana yuklemek imkansiz olmakla birlikte, o sifat, imkan

bakimindan ikinci tire yuklenir.

Kimileri yukarida zikredilen t¢ vecheyle mutlaka-i amme konusunda
delil getirmislerdir. Birincinin ve ikincinin cevabi, birinci ve ikinci sekilde kuguk
onerme olan mimkinenin sonucunu reddetmekle verilir. Uglinctiniin cevabi da
zorunlu olumsuz ©6nermenin donduridlmesinin  yine zorunlu oldugunu

reddetmekle verilir.

Tamel olumsuzlara gelince; iki amme ve iki daime daha 6nce gegen
vechelere bagh olarak kendileri gibi dondurdltr. Zorunlu, daha 6nce olumlu
mimkinenin dondirtlemeyecegdi konusunda gectigi gibi zorunlu olmayana
donduralir. ki hassa, ‘bazrdaki siireksizlik kaydiyla birlikte iki ammeye
donduralur. Aksi takdirde ‘buttin’de sureklilik sabit olur ve aslina daime (olarak)
dondurdlir ki, bu ise tezattir. Kendileri gibi de dondurtlemezler, ¢unkid bizim
‘yazicl oldugu sirece hicbir yazici siureksiz olarak hareketsiz [sakin] degildir’
sbzumuz dogru olmakla birlikte ‘hareketsiz oldugu surece higbir hareketsiz
sureksiz olarak yazici degildir' s6zumuz yanhstir. Cunki bazi hareketsizler,
yerylzu gibi, daima sakindir. Eger sureksiz ile ‘her birdeki sireksiz degil de
‘butiin’deki sureksiz kastedilirse ikisi de kendileri gibi (‘ammeye) donduriltrler.
Umarim ki mutekaddiminin ‘ikisinin  dénddridlmesi  kendileri  gibi  olur’

demelerindeki maksat budur.

imam, daimenin (olumsuzunun) kendisi gibi (bir daimeye)
dondurilemeyecegine dair soyle delil getirmistir: Yazicilik, insan icin mamkin
olup, onu insandan sirekli olumsuzlama imkani vardir. Daime olan olumsuzun
doéndiriilmesi daime olmakla birlikte, bu miimkin® vaki olsaydi ‘hicbir katip
surekli insan degildir énermesi dogru olurdu. Bu imkansizdir. Bu imkansizlk
mdmkinidn (vuku bulmasinin) farzedilmesini gerektirmez ki. Kaldi ki o,

dondurmeyle (ortaya ¢ikan) bir seydir.

' Miimkiin- ‘amm ve miimkiin-i hass.
2 Yazicihdi insandan olumsuzlama imkani.
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Cevabi: O ikisinin bir araya gelmesi gerekebilir ancak iki mimktndn bir

araya gelmesi imkansiz olabilir.

Kimileri, zorunlu olumsuzunun doénddrdlmesinin  (yine) zorunlu
olduguna dair ¢ vecheyle —ki onlarin cevabini gordin- ve celismenin [munafat]

iki taraftan gerceklesmesiyle delil getirmiglerdir.

Cevabi: Asil 6nermedeki celisme, 6znenin zati ile yiklemin vasfi
arasindadir. Dondirmedeki amag, yuklemin zati ile 6znenin vasfi arasindaki

celismedir. Bu durumda digerine ait iki seyden birisi nerededir?

Kalan yedi (timel olumsuz)* déndiiriilemez c¢iinkii onlarin kendilerinden
daha 6zele cevrilmesi olmaz. Onlarin en 6zeli de vaktiyyedir?, ciinkii ‘hicbir ay,
belirli vakitte tutulan degildir 6nermesi dogrudur, bununla birlikte bunun
dondurdlmesi yanlistir. Zira tutulma, ay igin zorunludur. Evet, eger 6nerme
hakiki olarak alinirsa (kalan) yedi 6nerme ciz’'iyye-i daimeye déndurulir. Canku
0 zaman hakiki dogru olur: ‘B’den surekli olarak hicbir sey, surekli ‘C’ degildir.
Aksi takdirde surekli olarak bazi ‘B’ itlak-1 ‘amm ile ‘C’ olur, dolayisiyla bazi ‘C’
surekli olarak ‘B’ olur. Halbuki hicbir ‘C’, mutlak olarak ‘B’ olmamistir, ki bu
tezattir. Eger bu dogru olursa, ‘butun sdrekli ‘B> dogru itlakla ‘B’ olur
s6zimuzden dolay! biyuk 6nerme yapilir. Cunkd ‘bazi ‘B’ surekli ‘C’ degildir’
onermesi ticuinci sekilden sonug verir. istenilen de budur. Bu itibarla geligki varit
olmaz, zira biz déndirmenin yanhghgini bu itibarla reddederiz. Ayin olmadigi bir
ay tutulmasi, (disarida varolmasi) imkansiz olsa da, ‘eger (disarida) varolursa
tutulma (denen bir sey de) olur’ bakimindan (séylenmisg) bir seydir. Bu itibarla ay
bulunmaz. Eger hakikattekine itibar edersek, 6znenin imkani digsaridaki gibi

dondirilmez.

Tikel olumsuzlara gelince; 6znenin daha genel olma imkanindan
dolayi® onlarin hicbirisi déndiriilemez. Ancak iki hassa kendileri gibi (hassaya)

donddrdltrler. Cunkd ‘C'nin bazi fertlerinden ‘B’yi olumsuzlamanin sireksiz

! Bunlar; iki vaktiyye, iki viicudiyye, iki mikine ve mutlaka-i ammedir.

% Vaktiyye dondurilemezse digerleri de donduriilemez ciinki o, onlarin en hususidir. En ézelinin
dondirtlmesinin olmamasi en genelinin de déndurilmesinin olmamasini gerekli kilar. (Levam,
s.186).

3 Dolayisiyla 6zneyi yiklemden tikel olarak olumsuzlamak uygun olmaz.
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olmasindan dolay: iki vasfin bir tek zatta biraraya gelmesi gerektigi® gibi o zatta
(‘C’ ve ‘B’nin) birbiriyle celismesi de gerekir. iste bu, déndiirmenin uygunlugunu
zorunlu kilar. iki ammede bunun benzeri yapilamaz ¢unkii o ikisi bir tek zatta
celisseler de ‘B’'nin o zat lzerine uygun olmasi gerekmez. Zira ‘C’nin, ‘B’nin

zorunlu olarak uygun dustigu her seye uygun disme imkani vardir.
9. AYRIM: TERS DONDURME

Ters dondirme, nitelik bakimindan (6nermenin) aslina aykiri olarak?
yuklemin celisigini 6zne, 6znenin kendisini de yiklem yapmaktir ya da nitelik
bakimindan (6nermenin) aslina sadik kalarak 6znenin celisigini yuklem
yapmaktir. Biz, hakikinin dondurtlmesinde hakikiye, haricinin déndarilmesinde

de hariciye itibar ederiz.

Harici tumel olumlulara gelince; iki vaktiyye, iki viicudiyye, iki mimkine
ve mutlaka-i ‘amme, daime olan tikel olumsuza dondurulir. Oznesi olumsuz
olan (6nermeyi) su sekilde ifade ederiz: Butun ‘B’ olmayan sey surekli ‘C’
degildir. Clinkl o zaman, “hakikat bakimindan surekli olarak bazi ‘B’ olmayan,
haric olmasi bakimindan surekli ‘C’ degildir” 6nermesi uygun olur. Aksi takdirde
hakikat bakimindan surekli olarak batiin ‘B’ olmayan, hari¢ olmasi bakimindan
mutlak olarak ‘C’ olurdu. Hari¢ olmasi bakimindan bazi ‘C’, hakikat olmasi
bakimindan strekli ‘B’ olmayana dondurdlir. Haric olmasi bakimindan ‘B’nin
surekli olmamasi gerekir aksi takdirde mutlak olmayla, hakikat olmasi
bakimindan ‘B’ olurdu. Bu ise tezattir. "Hakikat bakimindan surekli olarak bazi
‘B’ olmayan, haric olmasi bakimindan surekli ‘C’ degildir* 6nermesi dogru
oldugu zaman *“hari¢ olmasi bakimindan bazi ‘B’ olmayan, haric olmasi
bakimindan surekli ‘C’ olur” (6nermesi de) dogru olur. Clnkt bu ‘bazr’, haricte
bulunsun ya da bulunmasin, harigteki ‘B’ olmaz. O, haricteki surekli ‘C’ de
degildir, zira harigte bazi ‘B’ olmayan, haricteki sturekli ‘C’ degildir. Bu tikel,
kendi celisigini gerektirmesinden dolayl (disaridaki) seye uygun duser.

Yokolanin ve imkansizin disaridaki ‘C’ olmasi (tikelin) kendisi digindakiyle

! Bu zat, ‘C’ ile vasiflandigi siirece ‘B’ olamadigi gibi ‘B’ ile vasiflandigi siirece ‘C’ de olamaz.
Burada sireksizlik sarti getirildigi zaman sorun ortadan kalkar. Bu durumda “stireksiz oldugu
surece bazi ‘B’ ‘C’ degildir uygun olur” (Levam., s. 188).

2 Aykiri olan, 6znenin ya olumsuzu ya da ma’'dulesidir.
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lizumunu engellemez. Onun® tiimel olumsuz (olarak déndiiriilmesi) gerekmez,
cunkl yuklemin (asil 6nermede) ayrik bir hassa olma imkani vardir. Dolayisiyla
oznenin, yiklem olmayan bazi seyler icin (sabit) olmasi gerekir®. (Tikel
olumsuzun), 6znenin ma’dilesinin (olumsuzuna) dondurilemesi de gerekmez,
cunkl yuklemin yine ayrik bir hassa olma imkani vardir, dolayisiyla 6znenin, bu
hassaya sahip olan her sey icin ve mevcudat icerisinde bu hassadan mahrum
olan sey icin (sabit) olmasi gerekir’. Onun, olumlu (olarak doéndirilmesi de)

gerekmez, cunku iki taraftan birinin ¢eligiginin gerceklesmeme imkani vardir.

Daime ve iki ammeye gelince; kendileri gibi, nicelikte ve kipte 6znenin
olumsuzuna doéndurilur. (Oznenin) ma'dulesi ise celisiginin sonug vermesi igin
olumsuza dénduruldr. Bununla birlikte asil olan, bir seyi ya surekli olarak ya da
gerceklestigi anda kendi celisigine yuklemektir. Clinkd olumsuzun celisigi, asil
onermeye  minafi olana® dondirilir.  Bununla  birlikte  olumluya
dondurilemezler, ¢unku iki taraftan birinin ¢elismesinden dolayi gergceklesmeme
imkani vardir. Tipki “her imkan-1 hassi olanin sirekli imkan-1 ‘ammi vardir’
s6zumuzdeki gibi. Dogru olmayani sudur: “Her imkan-1 hassi olmayanin imkan-i

‘ammi yoktur”.

Zorunlu, zorunlu olmayan daimeye doéndiriilir’. Daha 6nce 6grendigin
gibi, zorunlu olmayan olumsuzun dénduriilmesinde diiz déndirme gecerlidir. iki

hassa, ‘bazi’da sureksizlik sartiyla birlikte, ammelerinin aksine donduralur. Aksi

' Surekli tikel olumsuz.

2 “imkan bakimindan yiiklem olmayan seylerin tamamindan ézneyi olumsuzlamak dogru olmaz.
Tipki ‘bittin aylar [kamer], belirli vakitte tutulandir’ s6zimuiizdeki gibi. ‘Hicbir tutulma olmayan,
imkan bakimindan ay degildir' 6nermesi dogru olmaz, ¢linki ‘bazi tutulma olmayan da zorunlu
olarak aydir”. (Levam., s. 192).

Ozneyi, mevcudat icerisinde bu hassadan mahrum olandan olumsuzlamak mumkin degildir.
Ornegin: “Butiin seyler bir acidan Zeyd'in malumudur, séziimizdeki gibi. Ancak ‘Zeyd'in
malumu olmayan bazi seyler, imkan bakimindan sey degildir' dnermesi dogru olmaz. Cunku
dogrusu sudur: Zeyd'in mevcudattan malumu olmadidi her sey zorunlu olarak bir seydir.”
gLevam., s.192). )

Asil 6nermeyi “batin ‘C’ surekli ‘B'dir” olarak kabul edelim. Oznenin ve ma’dilesinin olumsuzu
icin dogru olan, “hicbir ‘B-olmayan’ stirekli ‘C’ degildir’dir. Eger boyle yapilmasaydi yuklemeyle
“bazi ‘B-olmayan’ ‘C’ olur’ 6nermesi dogru olurdu. Bundan dolayi biz onu asil dnermenin kicik
terimi yaptik, ki “bazi ‘B-olmayan’ surekli ‘B’ degildir’ énermesi sonug¢ versin; ya da yiklemeyle
onu “bazi ‘C’ olan ‘B’ degildir” énermesine déndirdik. iste bu sonuncusu, asil énermeyle
uyusmayan bir seydir. (Levam., s. 193).

Ornegin “Zeyd'in her bineginin at olmasi zorunludur” oénermesi dogru bir 6nermedir. Ancak
“hicbir at olmayanin Zeyd'in binegi olmasi zorunlu degildir’ énermesi yanhstir. Clinki bazi at
olmayanin da, 6rnegin esek gibi, Zeyd'in binegi olmasi mumkundir. (Levam., s. 193).
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takdirde “hicbir ‘B’ olmayan, surekli ‘C’ degildir” 6nermesi dogru olurdu. O da
“hicbir ‘C’, surekli ‘B’ degildir” 6énermesine dondurdltr ve (bu durmda) “her ‘C’
mutlak olarak ‘B’ degildir” olur, ki bu celigkidir.

Olumlunun déndirmesinin olumlu oldugunu séyleyen kimse® soyle delil
getirmektedir: Eger “her ‘B’ olmayan surekli ‘C’ degildir” 6nermesi dogru olursa
“bazi ‘B’ olmayan mutlak olarak ‘C’dir" 6nermesi de dogru olurdu. Bu da “’bazi
‘C’, mutlak olarak ‘B’ degildir” dnermesine doéndurulir ve “her ‘C’ surekli ‘B’dir”

olur ki bu celigkidir.

Cevabi:  Asil  Onermenin dondurdlmesinin  dogru olmayacagini
varsaymayla sadece bizim “her ‘B’ olmayan ‘C’ degildir’ s6ziimiz dogru olur ve
bu, “bazi ‘B’ olmayan ‘C’dir” s6ziimizden daha geneldir. Bununla birlikte birinci

s6ziimiz ikinciyi gerekli kilmaz?.

Kessi, cesitli vechelerle delil getirerek yedi olumlunun mutlaka-i amme
olan tikel olumluya donduruldiginu iddia etmistir:

Birinci Veghe: Eger o dogru olmasaydi “higbir ‘B’ olmayan surekli ‘C’
degildir’ 6nermesi dogru olurdu. Onun “her ‘B’ olmayan surekli ‘C’'dir” olmasi
gerekir, dolayisiyla genel olanin butin fertlerine 6zel olanin yiklenmesi gerekli
olur. Onu su s6zumduzle 6rneklendirebiliriz: Her insan soluyandir; ‘solumayan’

ise insandan daha geneldir.

Cevabi: Zikredilen olumlunun gerekKliligini menetmek, zikredilen
olumsuzdan dolayidir. Yuklemin celigiginin 6zneden daha genel olmasi gerekir.
Halbuki (verilen) 6rnek, timel 6nermeyi dogru ifade etmemektedir.

Ikinci veche: Her 6zne, kendi yukleminin celisigine aykiri olur ¢unkii
yuklemden daha 6zel ya da ona esit olursa, celisigi, timel bir aykirilikla aykiri
olur. Eger yuklemden daha genel olursa ondan tikel bir aykirilikla aykiri olur.
Cunku 6zelin celisigi genelin kendisinden mutlak olarak daha genel olur ya da

tikel bir aykirihkla ona aykiri olur. Eger bir acidan [min vech] 6zel veya bir

' ibn Sina ve ona uyanlar.

Z (Birinci sozdeki) madile olan olumsuz, (ikinci sozdeki) muhasala olan olumludan daha
geneldir. Ancak daha genel olanin dogrulugu daha 6zel olanin dogrulugunu gerekli kilmaz. Eger
gerekli kilsaydi basitlerde de gecerli olurdu. iki hassede ise durum farkhdir. Ciinkii orada
olumsuz, 6znenin varolmasindan dolay! olumluyu gerekli kilar. (Levam., s. 194).
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acidan genel ise; 0zel olmasi timel aykirligi, genel olmasi ise tikel aykirihgi
gerektirir. iki aykirihktan birinin bagka fertler icin de sabit olmasi imkansizdir,

dolayisiyla 6znenin celisigi, yiklemin celigiginin bazi fertleri icin sabit olur.

Cevabi: Ozel olma ve esitlik, 6zelin ve esitin fertlerinin stbutunun
surekli (olmasi) sartina bagl olarak, tumel aykirihgr gerektirir, ki o da burada
incelenmemistir. Ozelin gelisiginin, genelin (bizzat) kendisinden bir agidan daha
genel oldugunu ya da bir acidan ona aykiri oldugunu kabul etmeyiz. Dolayisiyla
imkan-1 hassin celisigi, ondan daha genel olan imkani ammi gerekli kilar. Yine
bir agidan olan 6zellik ve genelligin (timel veya tikel) aykirligi gerektirmesini de
kabul etmeyiz. O ayrikhda gerekli olan, (6zellik ve genelligin) iki mutlakidir®.

Uclincti veche: Varolanin ve yokolanin o ikisinin diginda bulunmasi

gerekir. Dolayisiyla “bazi ‘B’ olmayan mutlak olarak ‘C’ degildir”.
Bunun cevabi daha sonra gelecektir.

Hakiki olana gelince; onun hikmi de bu sekildedir. Ancak yedi
(olumlunun) tikel olumsuza donduarilmesi burada daha aciktir. Cunki o (yedi
olumlu), tikel olumsuzun “surekli her ‘B’ olmayan surekli ‘C’ degildir” (olmasini)
gerektirir. Aksi takdirde (yedinin) celisigi, asil (6bnermeye) aykiri olur. Bunu
gerekli kildiginda bu kez “her ‘B’ olmayan surekli ‘C’ degildir” olmasi gerekir.
Cunku eger “her ‘B’ olmayan surekli ‘C’ olur” (6nermesi) dodru olursa, hakikat
bakimindan “o, surekli ‘B’ degildir” olarak kendisine uygun disen bir kavramin
gerceklesmesine bagl olarak “butin surekli ‘B’ olmayan ‘C’ olur” 6nermesi de
dogru olurdu. Bu agiklama harice gére mumkin olmaz zira “o, surekli ‘B’

degildir” denilmesi uygun olan seyin disarida gerceklesmeme imkani vardir.

Harici tikel olumlulara gelince; iki hassadan baskasi olumsuza
dondurdlemez; cinkt 06zne, (harici) varolmayir gerektiren bir genellikle
yuklemden daha genel olabilir. Yuklem, dort sureklinin dogru olacak sekilde

O0znenin bazi fertleri icin gerekli olabildigi gibi kalan yedisi dogru olacak sekilde

! Bir acidan olan genellik ve 6zellik, timel ya da tikel ayriigi gerekli kilar. Bundan dolayi timel
aykirilik icin gerekli olan, bir agidan [min vechin] ve mutlak 6zelden [el-hususi’l-mutlak] daha
genel olan 6zelin mutlagr [mutlaki’l-husus] degil, daha 6zel olan mutlak 6zeldir. Boylece tikel
aykiriliga gerekli olan da daha genel olan genelin mutlagr [mutlakd’'l-umum] degil mutlak
geneldir [el-umumi’l-mutlak]. (Levam., s. 195-196).
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-olumsuz olarak dondirmek yanhg olmakla birlikte- (6znenin bazi fertlerinden)

ayrik olabilir*. Timeller konusunda gérdiigiin gibi, olumluya da déndiriilemez?.

Seyh onun dondirtlmesine dair soyle delil getirmistir: O ikisinin diginda
bir varolan veya yokolanin bulunmasi gerekir. Dolayisiyla “bazi ‘B’ olmayan ‘C’

degildir” olur.

Cevabi: Biz bunu kabul etmeyiz. Zira imkan-1 ‘amm olmasi bakimindan
bazi mimkuindn imkan-1 hass olmasi mamkundar. O ikisi disinda bir varolan ya
da yokolan bulunmaz. Bunun dogrulugunun takdir edilmesiyle birlikte artik onun,

onerme icin gerekliligi agciklanmadikca ters dondirme olmasi gerekmez.

Kessi, (tikel olumlularda, iki tarafin) muhassalasi ile (6zne veya
yuklemin) ma’dilesi arasini ayirir; kimi kez de (6znenin yukleme) esitligi,
(6znenin yuklemden) mutlak genel veya (mutlak) 6zel olmasi arasini; yanlis
olmakla birlikte kendisinden nakledilen t¢ vegche kapsaminda sonrakilerin degil
de ilk ikisinin dondurulmesiyle bir yonden baskasinin arasini ayirir. Bunun

dogrulugunun takdir edilmesi yoninde her hangi bir tafsil yoktur.

iki hassa, kendileri gibi (hassaya), iki olumsuz ve iki olumlu olarak
O0znenin ve ma’diliyesinin olumsuzlarina donduruldrler. Zira bir belirlinin var
olmasi gerekir: O, ‘C’ ve ‘B’dir ve ne ‘C’ ne ‘B’dir, aksi takdirde surekli ‘B’ olurdu.
‘B’ olmadigi siirece ‘C’ olmaz, aksi takdirde ‘C’ oldugu siirece ‘B’ olmazdi. iste
bu, iki déndirmenin dogru olmasini gerekli kilar. Hakikilerin hiilkmt de haricilerin
hikmu gibidir.

Harici olan olumsuzlara gelince; vicudi olanlar digindakiler olumluya
dondurilemezler, cunkil, yiklemin lizumu sadece 6zne icin olmakla birlikte,
onlarin 6zneden dolay! disarida gerceklesmeleri mimkin degildir. Tipki “hicbir

bosluk boyut degildir’ s6zumuzdeki gibi. Bununla birlikte “bazi boyutun olmadigi

! Cunku burada da 6znenin daha genel olma imkani vardir. Yuklem ayrik bir tekil olarak bir
vakitte zorunludur dolayisiyla déndirme olmaksizin vaktiyye dogru olur: “Bazi mimkin-i ‘amm
(yani ay) tutulandir” dogru olmamakla birlikte “bazi tutulan olmayan mimkin-u ‘ammdir”. Clnki
tutulan olmayan zorunlu olarak mimkindir. (Levam., s. 197).

2 cunku iki taraftan birinin mevcudata samil olma ihtimali vardir, ki onun celisigi mevcut olamaz.
Eger (olumluya) dondirilse, tikellerin genel olmasindan dolayr, olumlu ve olumsuza
donduraltrdd. Zira olumsuz olumludan daha geneldir. (Levam., s. 197).
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(sey) bosluktur” ve “bazi boyut olmayan da (imkan-1 ‘amm bakimindan)
bosluktur” s6zlerimiz (6znenin digarida bulunmamasindan dolayi) yanhstir.

Seyh soyle delil getirmistir: Eger “bazi ‘B’ olmayan ‘C’dir” dnermesi
dogru olmasa “hichir ‘B’ olmayan ‘C’ degildir” dnermesi dogru olur, “hicbir ‘C’
olmayan surekli ‘B’ degildir” 6nermesine dondurdltrdd. Bu durumda onun “her
‘C’ surekli ‘B’ degildir" olmasi gerekir ve “higbir ‘C’ mutlak olarak ‘B’ dedgildir”

olur, ki bu tezattir.

Cevabi: Onun “her ‘C’ surekli ‘B’dir” olmasi gerektigini kabul etmeyiz.
‘B’yi ondan olumsuzlamakla birlikte, onun anlami bu durumda, “hi¢bir ‘C’
disarida gerceklesmis degildir” olur. iste bu onun “her ‘C’, ‘B’dir olmasin
gerektirmez. Tipki “hi¢bir bogluk boyut degildir’ s6ztimizdeki gibi. Dolayisiyla o,

her boslugun boyut olmasini gerektirmez.

(Vicudi digindaki harici olumsuzlar) olumsuza da déndirilemezler.
Cunku disarida iki tarafin gerceklesmesi olmaz. Tipki “higbir bosluk parca

degildir’ s6zimuz gibi. Bunun yaninda “her parca olmayan sey bosluk olmayan

"L s6ziimiiz yanlis olmakla birlikte "her parca olmayan bosluk degildir”?,

n3

degildir
“her parca olmayan bogluk olmayandir
114

ve “her parca olmayan bosluk

olmayandir
H5

olmasi zorunludur. Bunun aksi olan “her parca olmayan bosluk da
degildir™ s6zimize gelince; bu, yanhstir. Aksi takdirde her parca olmayan,
harici varhga hasredilirdi. Onun celisigi ise ittifakli olarak asil 6nermeyle

uyumludur.

Seyh soyle delil getirmistir: “her ‘B’ olmayan ‘C’ dedgildir” 6nermesi
dogru olmasaydi “her ‘B’ olmayan surekli ‘C’ degildir” énermesi dogru olur,
dolayisiyla onun ters cevirmesi olan “her ‘C’ surekli ‘B’dir” dnermesi -ki bu

tezattir- dogru olurdu.

Cevabi: iki olumludan her birinin kendi sahibine dédurilemeyecegi

konusunda 6grenmis oldugun seydir.
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Vucudiyyeye gelince; zikredilen delile bagh olarak iki hassa diginda
zikredilen olumluya dondirilir ve (Seyhin delilindeki) engelleme® kaldirilir,
cunkl sureksizligin dogru olmasi 6znenin gerceklesmesini zorunlu kilar.
Zikredilen delile bagli olarak zikredilen olumsuza da donddrdlir ve yine
engelleme? kaldirilr, cinki iki olumludan her birisi, 6znenin varolma sartina
bagl olarak kendi sahibine dénduruldr. Sareksizlik kaydi ise asil nermede bu

sartl gerceklestirir.

iki hassaya gelince; o ikisine® ve la daime hiyniyye olan tikel olumluya
donduradltrler, ki bu (la daime hiyniyye), daha 6nce diz dondirmede gordugun
gibi, “B’ surekli degildir’ oldukca “bazi ‘B’ olmayan ‘C’dir” olur. Yine (iki hassa),
la daime hiyniyye olan tikel olumsuza® déndurtlurler, ctunkii bu (la daime
hiyniyye olan tikel olumsuza) gére olumlusu olumsuzunu fiili (olumsuzlar)da

gerekli kilar.

iki mimkiine gelince; mimkine olan olumlunun diiz déndirmesinde
gordigiin gibi, olumluya déndirilemezler®. Celisiginin dogru olmasindan dolay!
tikel olumsuza da dondurtlemezler. Ancak 6zne olumsuz yiklem ma’dile olana

(donduraldr) ki o, asil 6nermeyle ittifakla uyumludur.

Hakiki olumsuzlara gelince; mutlak olarak tikel olumluya dondurulir,
aksi takdirde “hicbir sey ‘B’ degildir’ ya da “B’ surekli ‘C’ degildir’ olur. Asil
onermeye lazim olmasindan dolay! buyik énerme olur, ki bu séyledir: “Her ‘C’
‘B’ degildir” ya da ‘B’, birinci seklin bir sonucu olarak ‘C’nin ‘C’den surekli
olumsuzlamasi degildir. Asil 6nermeye gerekli olan budur, c¢unki hakikat
bakimindan bizim “her ‘C’, ‘C’dir” s6zimuz dogrudur. Onun dogrulugu da haric
bakimindan olup gayr-1 lazimdir. Cunkl bir seyin disarida bulunmamasina
dayanarak bu seyi digarida kendisinden olumsuzlamak miamkindir. Dolayisiyla
“higbir ‘C’ strekli ‘C’ degildir” 6nermesi dogru olur.

L “Her ‘C’ stirekli ‘B oldugu” icin “hicbir ‘C’ strekli ‘B’ degildir” olmasi gerekliliginin engeli.

% Olumlunun olumluya déndiriilmesinin engellenmesi.

® Mutlaka-i amme tikel olumlu ve mutlaka-i amme tikel olumsuz.

* «B stirekli degildir” oldukca “bazi ‘B’ olmayan ‘C’ degildir” olur.

®> Ornegin “hicbir at Zeyd'in binegi degildir, imkan-1 hastir’ olmasi dogrudur. Ancak “Zeyd'in bazi
binedi olmayan attir, imkan-1 ‘ammdir” seklindeki celigki dogru degildir, ¢clinki celisigi olan
“Zeydin binegi olmayan hicbir sey at degildir, zorunludur” dnermesi dogrudur.
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(Hakiki olumsuzlar) tikel olumsuzlara da donddrulirler aksi takdirde
“her ‘B’ olmayan siurekli ‘C’ degildir” 6nermesi dogru olurdu. Asil dnermeye
lazim olmasindan dolayi buyik dnerme olur. Boylece “her ‘C’, ‘B’ degildir’ ve
“her ‘B’ olmayan strekli ‘C’ degildir” olur. Cikan sonug ise “her ‘C’ surekli ‘C’
degildir’ olur, ki bu, hari¢ degil de hakikat bakimindan tezattir. iki hassanin
(hakikat bakimindan) buradaki hikmi o ikisinin oradaki hikmuddr ve iki
mimkinin orada dondirmeden yoksun olmasi burada (oradakinden) daha

aciktir.
10. AYRIM: SARTLI ONERMELER, O GELERI VE DETAYLARI
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Sartll 6nerme ya bitisik olur, ki (sarthnin icinde bulunan)
bir 6nermenin, digerinin takdirine gore varolmasiyla hikmedilir. Bu (sartli
onerme), olumlu olabilir ya da s6zkonusu varolmanin olumsuz kilinmasiyla da
olumsuz olabilir. Ya da (sarth dnerme) ayrik olur, ki bir 6nermenin digerinden
uzaklagsmasiyla [muanede] hikkmedilir. Onermenin digerinden uzaklagsmasi ya
sabit olarak veya (sabitlikten) yoksun olarak geldiginde hakiki; ya sadece sabit
olarak geldiginde maniati’l-cem; ya da sadece yoksun olarak geldiginde ise
maniatl’l-htlu olarak isimlendirilir. (Maniatt’l-hult) ya olumlu olur ya da bu
uzaklasmanin olumsuzlanmasiyla da olumsuz olur. iki 6nermeden kendisine
hikmedilen mukaddem, kendisiyle hikmedilen de tali olarak isimlendirilir. Bu
ikisi ya iki tarafa ya iki taraftan birine katilabildikleri gibi birbirlerine aykiri da
olabilirler. Artik bunun 6rneklerini arastirmak sana diser”. ikisinden her birisi (1)

! Sartli onermelerde iki 6nerme oldudu icin dogal olarak iki tane taraf bulunur: Mahkum-u aleyh
ve mahkum-u bih. Bu ikisi ya iki tarafa da birlikte katilirlar ya sadece birisi katilir ya da iki tarafta
ayri olurlar.
I-Eger iki tarafa da katilirlarsa;
a)iki tarafa da katilmalari, ya mukaddemdeki mahkum-u aleyhin talideki mahkum-u aleyh
olmasi veya mukaddemdeki mahkum-u bihin talideki mahkum-u bih olmasina gbére bir
dizenle olur.
b)Ya da mukaddemdeki mahkum-u aleyhin talide mahkum-u bih veya tersinin olmasina
gore bir degisiklikle olur.
lI-Eger iki taraftan birine girerse; ya mahkum-u aleyh ikisinde tek olur ya mahkum-u bih o
ikisinde tek olur ya mukaddemdeki mahkum-u aleyh talide mahkum-u bih olur ya da (bunun)
tersiyle olur.
iste bunlar yedi kisimdir. Bunlardan her biri de ya olumlu veya olumsuz bitisik sartl ya da
olumlu veya olumsuz ayrik sartli olur. Béylece toplam yirmi sekiz 6nerme ortaya cikar. (Asagida
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ya iki yuklemliden (2) ya iki bitisikten (3) ya iki ayriktan (4) ya bir yuklemli ve bir
bitisikten (5) ya bir yuklemli ve bir ayriktan (6) ya da bir bitisik ve bir ayriktan
olusabilir. Ayrik sartl olmaksizin® bitisik sartlida, mukaddem taliden tabii
(durumlarina uygun) olarak ayirt edildigi zaman —c¢inku ikisinden birinin digerine
aykirihgr [minafat], digerinin de ona aykiri olma gicundedir- son ¢ kismin
hepsi, ayrik sartlida degil de bitisik sartlida yine iki kisma ayrilir. Boylece bitigik
sartlida dokuz kisim?, ayrik sartlida da alti kisim elde edilir. Bunlarin érneklerini

bulmak ise sana dtser.

verilenler sadece olumlu bitisik ve ayrik sarth énermelerin agiklama ve &érnekleridir. Bitisikler ‘b’
ile ayriklar da ‘a’ ile belirtilmistir):

Bir: (b) Tumelin tikelligi gerektirmesi ve (a) iki 6nerme arasinin ayrilmasi gibi: (b) Her ne
zaman her hayvan cisim olursa bazi hayvan da cisimdir, ve (a) surekli olarak ya her hayvan
cisimdir ya da bazi hayvan cisim degildir.

iki: (b) Onermenin kendi doéndirilmesini gerektirmesi ve (a) o 6énerme ile déndiriilmesinin
arasinin ayrilmasi gibi: (b) Her ne zaman her hayvan cisim olursa bazi cisim de hayvandir; ve
(a) surekli olarak ya her hayvan cisimdir ya da hicbir cisim hayvan dedgildir.

Ug: (b) Iki esitten birinin bir seye yiiklenmesine bagh olarak digerinin de o seye yiiklenmesinin
gerekli olmasi; ve (a) iki esitten birinin yliklenmesi ile digerinin olumsuzlanmasi arasindaki
ayriklik gibi: (b) Her ne zaman bir sey insan olursa o sey natiktir; ve (a) surekli olarak ya o sey
insandir veya natik degildir.

Dért: (b) iki esitten birine bir seyin yuklenmesinin diger esite de yilklenmesini gerektirmesi; ve
(a) o seyin diger esitin olumsuzundan ayrilmasi gibi: (b) Her ne zaman insan cisim olursa her
natik da cisimdir; (&) ve stirekli olarak ya her insan cisimdir ya da hicbir natik cisim degildir.

Bes: (b) Iki esitten birinin bir seye yiiklenmesinin, bu seyin diger esitin bazi parcalarina
yuklenmesini gerektirmesi; ve (a) o seyi her iki esitteki olumsuzlanmasindan ayirmak gibi: (b)
Her ne zaman insan hayvan olursa bazi duyumlayan insandir; ve (a) surekli olarak ya her insan
hayvandir ya da hi¢bir duyumlayan insan degildir.

Alti: (b) iki esitten birine bir seyin yiklenmesinin bu seyin bazi fertlerine diger esitin
yuklenmesini gerektirmesi; ve (a) o seyi bittundeki [kill] olumsuzlanmasindan ayirmak gibi: (b)
Her ne zaman insan hayvan olursa bazi hayvan natiktir, ve (a) sirekli olarak ya her insan
hayvandir ya da hichir hayvan natik degildir.

Yedi: (b) illetin, illetliyi gerektirmesi ve (a) illetin, illetlinin celisiginden ayriimasi gibi: (b) Her ne
zaman gines dogarsa gundiz olur, ve (a) surekli olarak ya giines dogar ya da giindiiz olmaz.

Yukaridaki gecenler sadece olumlu bitisik ve ayrik sartlinin érnekleridir. (Levam., s. 203).

! Ayrik sarthda mukaddem ve talinin tabii konumlarinda olmalari kimi kez s6z konusu degildir.
2 Bir: iki yuklemliden bilesik olan: Her ne zaman bir sey insan ise o sey hayvandir.

iki: iki bitisikten bilesik olan: Her ne zaman bir sey insan ise o sey hayvandir ve her ne zaman
bir hayvan yok ise insan da olmaz.

Ug: iki ayriktan bilesik olan: Her sayinin cift ya da tek olmasi surekli ise (sayinin) ya esit iki
kisma ayrilmasi ya da ayrilmamasi sureklidir.

Dért: Bir yiklemli ve bir bitisikten bilesik olan: Giinesin dogmasi giindiiziin varolmasinin illeti
ise her ne zaman guines dogarsa giindiz olur.

Bes: (Dordincunin) tersiyle olan: Her ne zaman gines dogarsa giindiz olur. Ginduzin
varligi giinesin dogmasindan dolay gerekli kilinmaktadir.

Alti: Bir yiklemli ve bir ayriktan bilesik olan: Eger bu bir say! ise ya cifttir ya da tektir.

Yedi: (Altincinin) tersiyle olan: Eger bu, ya cift ya da tek ise bir sayidir.

Sekiz: Bir bitisik ve bir ayriktan bilesik olan: Her ne zaman giines dogarsa gindiiz mevcut olur
ise ya gunes dogar ya da gundiz olmaz.
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2. inceleme: Sartlilik, eger iki taraf arasinda gereklilik' ya da ayriimayi
[‘inad] gerektiren bir iligki ise gerekli [lizumiyye] olur. Aksi takdirde raslantili

[ittifakiyye] olur.

Dogru olan gerekli bitisik sartll (6nerme) iki dogru, iki yanlhs? ve dogru
tali ile yanlls mukaddemden® olusur. Tersi (yani yanhs tali ve dogru
mukaddemden olugmasi) imkansizdir. Cunku yanhs, dogruyu gerektirmez; bu,
tumellikte gecerlidir. Tikellikte ise (gerektirmesi) mumkundir. Yanlis (gerekli

bitisik sartli) ise dort sekilde ortaya cikar®.

Dogru olan raslantili, eger dogrulugu igin talinin dogru olmasi yeterli
olursa genel raslatih [ittifakiyye-i ‘amme] olarak isimlendirilir. (Genel
raslantilinin) iki yanhstan ve yanhs tali ile dogru mukaddemden bilesmesi
imkansizdir. Eger dogrulugu konusunda iki tarafin da dogru olmasi zorunlu
olursa o©Ozel raslantih olarak isimlendirilir. Bunda ise (genel raslantilida
zikredilenin disindaki) geri kalan kisim imkansiz olur. Artik onun yanlgtan

bilesen kisimlarini da sen 6grenirsin.

Dogru olan hakikiye ayrik sarth, bir yanlis ve dogrudan olusur.
Maniati’l-cem’i iki yanhgtan, maniati’l-hulisi de ayni sekilde iki dogrudan
bilesir.

Raslantih olan yanlis hakikiye iki dogru ve iki yanlistan bilesir.

Maniatd’l-cem’i iki dogrudan, maniati’'l-hulisi ise iki yanlistan bilesir.

Dokuz: (Sekizincinin) tersiyle olan: Ya giinesin dogmasi ya da gundizin olmamasi surekli ise
her ne zaman giines dogarsa ginduz olur. (Levam, s. 204).
! Bitisik sarthlik ya gerekli ya da raslantisaldir. Cunki iki taraf arasinda bir iliski olursa, bu
iliskiden dolayr mukaddem taliyi gerekli kilar, ki gereklilik budur. (Levam, s. 204).
2 Dogru olanlar daha 6énce verilmisti. Yanlisa verilen érnek sudur: insan tas ise cemad olur.
® insan tas ise bir cisimdir. (Levam, s. 205).
* Sartlida bulunan iki 6nermeden birinin diger 6nermeyi gerektirmesine baglh olarak hukiim
verilir. Vaki olana mutabik olmadiginda, yani dogrulama gecersiz kaldiginda;

a-iki énermenin de dogru olmasi mimkiindir: Her ne zaman insan hayvan olursa at da
hayvan olur.

b-iki dBnermenin de yanlis olmasi miimkiindir: Her ne zaman insan tas olursa at da tas olur.

c-Mukaddemin dogru talinin yanhs olmasi mimkindir: Her ne zaman insan natik olursa
kisneyen olur.

d-Ya da tersi, yani mukaddemin yanhs talinin dodru olmasi mimkindur. (Levam, s. 206).
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Uc kisimdaki yanls olan ayriima [‘inadiyye] ve gereklilik [lizumiyye] iki
dogru, iki yanhs ve bir dogru ve vyanlistan bilesir. iste bu, olumlularin

hiakumleridir. Olumsuzlari bunlarin tersiyle meydana gelir.

Sartli 6nermenin olumlama ve olumsuzlanmasindaki en énemli nokta,
iki tarafin olumlanmasi ve olumsuzlanmasi degil, hikmuin ispati veya (bu

ispatin) olumsuzlanmasidir.

3. inceleme: Hakikiyede, celisigi* ya da bu (celisigin) esiti olan bir
onermenin bulunmasi zorunludur®. Ciinkii 8nermenin iki parcasindan her biri -
ikisinin bir arada bulunmalarinin imkansiz olmasindan ve (iki parcadan) yoksun
olmasinin imkansiz olmasindan dolayi- digerinin gelisigini gerektirir. Hakikiye
sadece iki parcadan olusur. Cunkl hakikiye olan ayrikligin hangi iki parca
arasinda olduguna dikkat edilir. Ancak ¢ parcadan olusursa, ‘C’, ‘B’nin
celisiginden dolayi gerekli olur, ‘B'nin ¢elisigi ‘A’y1 gerektirirse ‘B’ ve ‘A’ arasinda
hakikiye olan bir ayriklik olmaz. Eger ‘B'nin gelisigi ‘A’dan dolayi gerekli olursa
‘C’ de ‘A’dan dolayi gerekli olur ki ayni sekilde ikisinin arasinda hakikiye olan bir
ayriklik olmaz. Evet, hakikiye, bir ayrik (sartll)) ve bir yuklemli énermeden

bilesebilir, bundan dolayi onun u¢ pargadan bilestigi zannedilir.

Maniati’l-cem’de, celigiginden daha 6zel bir 6nermenin bulunmasi
zorunludur. Cunku iki parcadan her biri -ikisinin bir arada bulunmalarinin
imkansiz olmasindan ve ikisinden birden yoksun olmasinin muimkin

olmasindan dolayi- digerinin celigigini gerektirir.

Maniati’l-hulGde, celigiginden daha genel bir 6nermenin bulunmasi

zorunludur. CunklU iki parcadan her birinin celisigi —iki par¢cadan yoksun

' Ormevi celisikle burada ‘karsi olmay!’ ifade etmektedir.

2 Buradaki amaclanan, parcalardan her birinin, digerinin celisigi, ya da bu celisige esdeger
olmasidir. Aksi takdirde parcalardan her birisi digerinin celisigi degil de o parcaya esdeger olur.
Hakikiyedeki iki parcadan birinin karsisindakinde ya onun celigigi (veya karsit halin) ya ona esit
olan ya ondan daha genel ya daha 6zel ya da ayri [mibayin] olan zikredilir. Hakikiyede son ¢t
gecersizdir, dolayisiyla ilk ikisinden birisi taayyin eder. Ayri olanin gecersizligine gelince;
onerme kaldirilirsa ¢elisigi meydana gelir, celisiginden ayri olan ortadan kalkar dolayisiyla hakiki
parcanin kalkmasi gerekir. Onermenin celigigi kalktiginda ise celisiginden ayri olanin dogru
olmasi mumkuin olur ve dolayisiyla iki par¢canin bir arada bulunmasi mimkin olur. Daha genel
olana gelince; 6nermenin ¢elisigi olmaksizin dodru olmasi mumkin oldugundan dolayi bir arada
bulunmasi mumkindir. Daha 6zel olanin ise 6nermenin celisigi olmaksizin yanhs olmasi
miimkin olabilir. Onerme yanlis oldugunda ise kalkmasi mimkiindiir. (Levam s. 210)
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olmasinin imkansiz olmasindan ve ikisinin bir arada bulunma imkanindan
dolayi- digerinin aynisi olmasini gerekitirir. Eger biz (belirledigimiz) her bir belirli
parca® ile digeri arasinda ve bu (digeri) ile de kalan diger parcalarin arasinda
engellemenin zorunlu oldugunu sart kosarsak, (maniatl’l-huliintin) sadece iki
parcadan bilesmesi mumkin olur, ¢unkt her belirli, kalan parcalardan birini
gerektirir. Zira bir seyin kendi celisiginden daha 6zel olanla birlesmesinin
imkansiz olmasindan dolayi her belirlinin kalan celisiklerle birlesmesi imkansiz
olur. (Bu belirli) donduriilemez de. Aksi takdirde her bir parca diger parcalari
gerekli kilar, onlarin ¢eligsiginden daha genel olmaz. Her parca kalan parcalarin
birinden daha 06zel olur, dolayisiyla o ikisi arasinda ne bir arada bulunmasi ne
de ikisinden de yoksun olmasindan dolayil engelleme olur. Maniatii’'l-cem’in ¢ok
parcadan bilesmesi ise mumkindur. Eger her belirli ile diger belirli arasinda ve
bu (digeri) ile de kalan parcalardan birisi arasinda birlesmenin imkansiz
olmasindan dolay! engellemeyi bu sekilde sart kosarsak her belirlinin kalan

parcalarin birinin ¢elisiginden daha 6zel olmasi zorunludur.

4. inceleme: Bitisik sartlida talinin cogalmasi® bitisik sartlinin
cogalmasini da gerektirir®. Cuinkii butiinii gerektiren parcayi da gerektirmis olur.
Ancak mukaddemin cogalmasiyla bitisik sarthinin ¢cogalmasi gerekmez, cunku
batun, parcayl hesaba katmaksizin gerektirilen olabilir, ki bu tiimelde gecerlidir.
Tikelde ise onun artmasi ayni sekilde bitisik sarthnin ¢cogalmasini gerektirir.

Bunun aciklanisi ictincii (sekilden) olup orta terimi tiimeldir® [kall].

Parcalarinin ¢ogalmasiyla maniatl’l-huliniin  ¢ogalmasi gerekmez.
Cunku parca bittnt gerektirir. Bunun karsiti maniati’'l-cemde bulunmaz. Cunku

blatinun yoklugundan dolayi parcanin da yok olma gerekliligi yoktur.

! Birlestirme ya da ayrilma konusunda diger 6nermelerle karsilastirmak tizere belirledigimiz asil
onerme.
% Talinin cogalmasi timel ya da tikel yontnde olabilir.
® Buradaki cogalma, yiiklemli nermelerdeki cogalma turiinden degildir. Yiklemli énermelerdeki
gogalma bilfiil iken buradaki cogalma bilkuvvedir. (Levam., s. 214).

Eger bu dogru ise ‘AB’ ve ‘CD’ oldugunda ‘HZ’ olmasi mumkundir ve yine ‘AB’ oldugunda,
tipki “her ‘AB’ ve ‘CD’ oldugunda ‘AB’ ya da ‘CD’ olur” sézimuzde oldugu gibi, ‘HZ' olmasi
muUmkindur. Biz onu asil 6nermenin kiguk terimi yapariz ki béylece istenilen sonucu verebilsin.
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Ayriklik ve bitisiklik harfi mukaddemin &znesinden sonra gelebilir,
dolayisiyla sarth 6nerme yiiklemliye benzer olur. Ancak o ikisi?, ayrik sarthda
degil de bitisik sartlida birbirlerini gerektirirler®. Cunku hakikiye 6znede ortak
olan iki timelden bilesmektedir. Ayriklik harfi 6zneden 6ne alindiginda* ise
maniatl’l-hulti  degil de maniatld’l-cem’ olur. ‘.....se/.....sa’[¢)]] kelimesinin

gereklilige [lizum] delaleti glcludir. Sonra da ‘.....diginda’[¥] ve ‘.....sa'[ ] gelir.

Bunun icine geri kalan ‘.....diginda’[\Y]; ‘her ne zaman ..... sa'[we]; “.....dI1QI
zaman’[s«]; ‘ne zaman ..... sa’[Wls] ve ‘....diginda[w] gibi bitisme harfleri
girmez®.

5. inceleme: Sartl Onermenin Belirlisi, Belirsizi ve Tekili

Gerekli [lizumiyye] bitisik ve ayrik sarthnin timelligi, varsayimlar,
zamanlar ve durumlardan dolayi gerekliligin ve ayrilmanin genelligine baghdir.
Bunlarla®, mukaddemin bir duruma bagl olarak farzedilmesine dikkat ederek
onun taliyi gerektirmesinin veya ondan ayrilmasinin aykiri olmadigi
(varsayimlar, zamanlar ve durumlar) kastediyorum. (Mukaddemin bagh kaldigi
durum ise) ne mukaddemin genelligi ne de (mukaddemin) defalarca (olmasinin)
genellestiriimesi degil —ki mukaddem stiregen bir sey olabilir-, timel gereklilik ve
ayriliktan dolayi talinin mukaddeme gerekmedigi veya ona aykiri olarak ondan
ayrilmadigi bir durumdur. (Bitisik ve ayrik sartlinin) tikellikleri onlarin’ tikelligine,
tekil olmalari da (zamanlar ve durumlardan) bazisinin tayinine baghdir. Tipki
“bugiin gelirsen sana ikramda bulunurum” sdziinde oldugu gibi. Ikisinin

(niceliginin) belirsiz olmasi da onlarin belirsizligine baghdir. Raslantili timel

! Bitisikte gelmesine 6rnek: Gines eger dogarsa gindiz olur. Ayrikta gelmesine 6rnek: Her sayi
ya cift ya da tek olur. Ayrikta, ayrigin parcalari ancak mukaddemin 6znesinde ortak olduklarinda
tasavvur edilirler. (Levam., s. 215).
2 Yiuklemliye benzeyen sartli ile sarth 6nerme.
3 “Eger gunes dogarsa gunduz olur” seklindeki sartl énerme dogru olursa “giines eder dogarsa
gi]nd[]z olur” seklindeki yuklemliye benzer 6nerme de dogru olur.

Ya her sayi cifttir ya da her say tekdir.
® ibn Sina Sifa'da soyle demektedir: Sart harfleri farkh farklidir: Gereklilige delalet eden ve
etmeyen. Sen “kiyamet koparsa [0l] insanlar hesap verir” diyemezsin. Burada talide bir
zorunluluk degil Allah’in iradesi sézkonusudur. Bunu ancak su sekilde séyleyebilirsin: “Kiyamet
koptugunda [] insanlar hesap verir.” [¢] lafzi gereklilie delalet bakimindan giclu iken []
zaylf, [J]] ise ikisi arasi gibi bir seydir.
e Varsaymalar, zamanlar ve durumlar.
! Varsaymalar, zamanlar ve durumlar.
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onermede ayni sekilde iki tarafin hakikat bakimindan olmasi sart kosulur.

Cunku o ikisinin disarida bazi zamanlarda yanlis olmasi mumkundur.

(Talinin  bazi zaman ve durumlarda) gereklilik ve ayrilmasini
olumsuzlayan lizumiyye ve inadiyye olumsuz, olumsuzlamanin gerekliligini ve
ayriimasini sabit kilan sey dedgildir. (Bitisik ve ayrigin) kipligi ve mutlakliklari,
gerekliligin ve ayriimanin kipligiyle ve mutlakligiyla olur.

Tamel bitisik olumlunun niceleme edati ‘ne zaman ..... sa’[wls]; “.....dig
zaman’[s«] ve ‘her ne zaman ..... sa’[we<] iken tumel ayrik (olumlunun)
‘surekli'dir. Tumel olumsuzun her ikisinde de niceleme edati ‘kesinlikle degil'dir.
Her ikisinde de tikeli olumlamak icin kullanilan niceleme edati ‘olabilir[osS: &]dir.
Tikeli olumsuzlamak icin kullanilan niceleme edati bitisikte ‘her ne zaman ...sa
..... degildir[ws o4l] iken ayrikta ‘sirekli degil'[wils oadldir. Diger taraftan
‘...sel...sadl]; t.....diginda]d] ve “.....sa’[ ] gibi (harfler) bitisikte, ‘ya’[w!] da
ayrikta belirsizlik [ihmal] icin gelir.

11. AYRIM: SARTLI ONERMELERDE LUZUM VE TEANUT ILiSKisi

Bu hususta cesitli incelemeler bulunmaktadir:

1. inceleme: Biti sik Sartli Onermelerdeki LiizOm iligkisi ve
Yuklemli Onermelerde Oldu gu Gibi Kendi
Dondurmelerini Gerektirmeleri

Ancak seyh, bitisik sartl iki ®nermeden her birinin, nicelik® ve
mukaddemde uyum icinde olurlarsa, nitelikleri farklh olursa ve talide birbirleriyle
celigirlerse, bu durumda birbirleriyle lGzum iligkisi igcinde olacaklarini ve
birbirlerine dondurulebileceklerini ifade etmistir. iki celisikle ltizum iligkisi icinde
olmasinin mimkun olusundan dolayi, o tek bir mukaddemi gerektirmez. Bundan
dolayr da olumsuz 6nerme olumlu bir énermeyi sonug olarak vermez. iki

celisikle lizum iligkisinin olmamasi ve ikisinde bir tek mukaddem olmamasinin

! Tikel ve timel olmalari bakimindan uyumludurlar.
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mimkin olmasindan dolayi olumlu 6nerme olumsuz bir 6nermeyi sonug olarak

vermez.}

Evet, eger bitisik sarth olan iki 6nerme nicelik, mukaddem ve nitelik
bakimindan ayni olurlarsa ve talide birbirleriyle lizum iliskisi icinde olurlarsa,
hem Dbirbirini gerektirirler hem de —talilerin aralarindaki Itizum iligkisinin
dondurmesi alinsa da— birbirine déndurulebilirler. Ctinkti melzdmun melzimu da
bir melzumdur. Ama egder dondirmesi alinmazsa, o zaman iki timel 6nermede
herhangi bir dondirme yapilmaksizin, diger mukaddemin melzimu olan bir
onermeyi gerektirir; digeri de iki tikel 6nermede herhangi bir dondirme

yapilmaksizin, diger mukaddemin melzimu olan bir Gnermeyi gerektirir.

Mukaddem ve tali de birbirleriyle IGzum iligkisi icinde olduklarinda da
ayni durum gecerlidir. Fakat eger, lizum iligkisi icinde olan bu iki 6nermeden
yalnizca bir tanesi donduruliurse, o zaman, her ne kadar iki 6nculden higbirinin
dondurmesi alinmasa da, bir taraftaki kargilikli [izum iligkisiyle ilgili hiikimle, bu
taraftaki aynilikla ilgili verilecek hikim aynidir. Dolayisiyla eger mukaddem ile
talinin melzlmu olan 6nerme ayni olursa, o zaman tikel olumlu 6nermede
herhangi bir dondurme vyapilmaksizin, diger parcanin lazimini gerektirir;
digerindeyse, timel olumsuz 6nermede herhangi bir dondirme yapilmaksizin
yine bunu gerektirir. Ama eger (mukaddem ile talinin melzimu olan 6énerme)
farkh olursa, o zaman tumel olumlu ©6nermede herhangi bir dondirme
yapilmaksizin, diger mukaddemin melzimunu gerektirir; digerindeyse, tikel

olumsuz 6nermede herhangi bir dondirme yapilmaksizin, yine bunu gerektirir.

Eger her iki bitisik sarth énerme nitelikte uyum icinde olurlar, nicelikte
farkh olurlar ve iki ucta da birbirleriyle celisirlerse, o zaman —bu 6nermenin
kendi dondirmesinin dondurmesini gerektirmesinden dolayi— hi¢bir déndirme
olmaksizin, tumel 6nerme tikel bir 6bnermeyi sonu¢ olarak verir. Ayni sekilde
sayet iki dnculden birinin mukaddemi digerinin mukaddeminin celisigiyle ya da

talisi digerinin talisinin celisigiyle karsilikli lGzum iligkisi icinde olsaydi, 0 zaman

! Kutbuddin Razi bu alintinin miteahhirin tarafindan sik sik yanhs alintilanip yorumlandigini ve
Urmevi'nin de boyle yaptigini belirtir. (Levam., s. 222-223).
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bu iki 6nerme birbiriyle karsilikli lizum iligkisi icinde olurdu ve birbirlerine
dondurdlebilirlerdi.

Eger her iki bitisik sarth dnerme de nicelikte ve nitelikte uyum icinde
olurlar, bir 6énculden birinin mukaddemi, digerinin talisiyle celigir ve talisi de onun
mukaddeminin c¢elisigini gerektirirse, o zaman ikinci oncul, tumel olumlu
Onermede birinci 6nculi, birinci dncul ise tikel olumsuz dnermede ikinci 6ncili
gerektirir. Eger l0z0m bakimindan birbirlerine dondirilecek olurlarsa,
birbirlerine donduraltrler. Aksi takdirde birbirlerine dondurilmezler. Sayet birinci
oncultn talisi ikinci 6nculin mukaddemiyle celisseydi ve mukaddemi ikinci

onculun talisinin geligigini gerektirseydi, yine ayni durum gecerli olurdu.

Burhani séyledir: ikinci 6nermenin mukaddemi olan dogru énermenin
talisinin celisigi ya da lazimi, ikinci énermenin talisi olan dogru 6nermenin
mukaddemini ya da melzumunu gerektirir. Sayet birinci dnculun talisinin lazimi,
ikinci onculin mukaddemiyle celigsseydi ve sartlar da eski halinde kalsaydi, bu
durumda da ayni sey gecerli olurdu. Fakat birbirine dondirme, bu lizGmun

birbirine dondurialmesine baghdir.
2. inceleme: Ayni Cinsten olan Ayrik ~ Sartl Onermelerin
Birbiriyle Lizum lligkisi icinde Olmasi

Hakikiye olan her iki 6ncul, nicelik ve nitelikte uyum icinde olur, iki ucta
celisir veya iki 6nculden birinin bir ucu diger 6énculin iki ucunun celisigine denk
olur ya da iki ugtan birinde birbirleriyle celigirler ve bir 6ncil digerinin gelisigine
denk olursa o zaman her ikisi de birbiriyle Iuzum iligkisi iginde olurlar ve
birbirlerine déndurulebilirler. Cunkd her bir énculln iki parcasi [cUz’1] arasinda
cem’in bulunmasi, diger 6nciliin iki parcasindan [cuz'l] hali olmayi gerektirir.
Ayrica bunun tersi de mumkundur. Aksi takdirde hulfi bir sonu¢ dogar. Eger bu
iki oncul nicelikte uyum iginde olur, nitelikte birbirinden farkl olur, iki tikel
onculden birinde birbiriyle celisir, bu dnctilde digeriyle uyum iginde olurlar ya da
birbirine dondurilecek sekilde birbiriyle IGzum iligkisi icinde olurlarsa, bir seyin
ayniyla celigiginin, hakiki bir sekilde Uguincl bir seyle inadi bir iligki icinde

olmasinin imkansiz olmasindan dolayi, olumsuz 6nerme olumlu bir 6nermeyi
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sonug olarak verir. Ayrica iki celisikten birinin Ggtncli bir seyle inadi bir iligki

icinde olmamasi ihtimalinden dolayi, dondirmesi yapilmaz.

Maniatu’l-cem ya da maniatu’l-hulG olan iki 6ncul eger nicelikte ve
nitelikte uyum icinde olur, bu iki 6ncilden birindeki tim parcalar diger 6ncilden
bir parcay! gerektirir ya da bir parca diger bir parcayir gerektirir ve digeri
Oburdyle uyum icinde olursa, o zaman maniatu’l-cemde ikinci 6nerme birinciyi
olumlu olarak, birinci énerme de ikinciyi olumsuz olarak gerektirir. Maniatu’l-
hulGda ise bunun tersinin gerektirir. Eger liz0mun dondirmesi alinirsa, ikisi
birbirine dondurulebilir. Aksi takdirde dondurulemezler. Cunku bir seyle digerinin
lazimi arasinda cem’in bulunmasinin imkansiz olusu, bir seyle bagkasi arasinda
cem’in bulunmasinin imkansiz olmasini gerektirir. Bir seyle bagkasinin
melzimunun hali olmasinin imkansiz olusu, bu seyle baskasinda boyle bir hali

olusun imkansiz olmasini gerektirir.

Eger bu iki oncul nitelikte uyum iginde olur ve iki tikelde birbiriyle
celisirlerse, o zaman —maniatu’l-cem olan bir olumlu 6énermenin iki parcasinin
(birlikte) ortadan kalkmasi ve maniatu’l-huli olan dnermenin iki parcanin bir
arada bulunmasi da mimkun oldugundan dolayi— olumsuz 6nerme olumlu bir
Onermeyi gerektirir. Ama —bu iki 6ncilun iki gelisiginin dogruluk ve yanlishk
bakimindan bir arada bulunmalari mimkin olsa da— bu iki seyin bir arada

bulunmasi mimkin oldugundan déndirmesi yapilmaz.
3. inceleme: Cinsleri Farkh (Ayrik  Sartl)) Onermelerin
Birbiriyle Lizum lligkisi icinde Olmasi

Hakikiye olan bir 6nerme nicelik, nitelik ve iki parcadan birinde
muvafakati olur, maniatu’l-cemde bir parca diger parcay! gerektirir ve maniatu’l-
hulGda yine (bir parca diger parcayi) gerektirirse, o zaman hakikiye olmayan
onerme, olumlu olarak digerini gerektirir. Digeri de (hakikiye) olmayan 6nermeyi
gerektirir. Ama bunun tersi gecerli degildir. Bunun nedenini daha ©nce
ogrenmistin.

Ayni sekilde sayet iki parcadaki [izum ve hakikiye olmayan iki oncul,
nicelik ve nitelikte uyum icinde olur ve iki parcada birbiriyle celigirse, o zaman
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bu iki 6nerme birbiriyle karsilikli lizum iligkisi icinde olurdu ve birbirlerine
dondurdlebilirlerdi. Cunkd iki sey arasinda cem’in imkansiz olmasi, bu iki
onculin celisiginde hulunun imkansiz olmasini gerektirir. Bunun tersi de

gecerlidir.

Eger bu iki dncul nicelikte ve iki pargada uyum icinde olur ve nitelikte
farkh olurlarsa, o zaman olumsuz 6nerme olumlu bir 6nermeyi gerektirir. Aksi
takdirde —iki seyin birlikte ortadan kalkmasi ve celisiklerinin de birlikte ortadan
kalkmasinin midmkin olmasindan dolayi— olumlu 6nerme, tersi olmaksizin,
hakikiye bir ©6nermeye cevrilir. Ayni sekilde sayet iki parcadan birinde
birbirleriyle uyum iginde olduklarinda da ayni durum gecerlidir. Eger maniatu’l-
cem olursa, olumlu énermenin bir parcasi, olumsuz 6nermenin diger parcasini

gerektirir, ama eger maniatu’l-huld olursa da bunun tersini gerektirir.
4. inceleme: Biti sik Sarth Onermelerle Ayrik  Sartli
Onermelerin Liizum iligkisi icinde Olmalar

Eger bitisik sarth ve hakikiye olan ayrik sarth olan bir énerme, iki
parcadan birinde birbiriyle celigir, birbirleriyle uyum icinde olur ve digerinde,
birbirine dondurilebilen bir lizum iligkisi icinde olurlarsa, o zaman bitigik sartl
onerme, olumlu olarak, ayrik sartl 6nermeyi gerektirir. Ayrica —ayrik sartli
onermenin her bir parcasi digerinin celisini gerektireceginden dolayi— olumsuz
olarak bunun tersini gerektirir. Ama doéndurmesi yapilmaz. Cunki bitisik sartli

onermenin talisi, mukaddeminden daha geneldir.

Su durumlarda da ayni sey gecerlidir: Bitigik sarth 6nculiin mukaddemi,
ayrik sartli énculin iki parcasindan biriyle celisirse, onun talisi diger parcay!
gerektirirse veya onun talisi bu ikisinden biriyle celisirse ve onun mukaddemi
digerini gerektirirse ya da onun mukaddemi bu ikisinden biriyle uyum iginde
olursa veya onu gerektirirse ve bu Onculin talisi de digerinin celigigini
gerektirirse veya onun talisi bu iki 6énculden biriyle uyum icinde olursa veya onu

gerektirirse ve mukaddemi de digerinin talisini gerektirirse.

Eger iki oncul nitelikte farkli olur ve nicelikle iki par¢cada ayni olursa, o

zaman —iki sey arasinda hem luzimun hem de inadin es zamanli olarak
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bulunmasinin imkansiz olmasindan dolayi— olumsuz 6nerme olumlu 6nermeyi
gerektirir. Her ikisinin de birlikte ortadan kalkmasinin mimkin olmasindan

dolayi, dondurmeleri yapiimaz.

Su durumlarda da ayni sey gecerlidir: iki parcada birbirleriyle
celisirlerse veya bitisik sartll 6nermenin mukaddemi ayrik sarthnin ki
parcasindan biriyle uyum icinde olursa veya onu gerektirse ve onun talisi
digerini gerektirse veya talisi bu iki parcadan biriyle uyum icinde olursa ve

mukaddemi de digerini gerektirse.

Bitisik sarth bir 6nermeyle maniatu’l-cem, nicelik, nitelik ve iki par¢cadan
birinde uyum icinde olur ve bitigik sarth 6nermenin talisi ayrik sartli Gnermenin
diger parcasiyla celisirse, 0 zaman —bitisik sartli Gnermenin her iki parcasinin da
digerinin celisigini gerektirmesinden ve bitisik sarth dnermenin mukaddemi ile
talisinin celigigi arasinda cem’in bulunmasinin imkansizligindan dolayi— bu iki

oncul birbirleriyle [izum iligkisi icinde olur ve birbirine dondurdlebilir.

Sayet bitisik sartli 6nermenin mukaddemi, ayrik sarth 6nermenin iki
parcasindan biriyle uyum icinde olsaydi veya onu gerektirseydi ve onun talisi
digerinin celigigini gerektirseydi veya onun talisi iki parcadan biriyle ¢elisseydi
veya onu gerektirseydi ve onun mukaddemi diger parcay! gerektirseydi, o
zaman bitisik sartll 6nerme olumlu olarak ayrik sartli 6nermeyi gerektirirdi ve
olumsuz olarak bunun aksini gerektirirdi. Eger lGzGm birbirlerine dondurtlurse, o
zaman bu ikisi de birbirine donduralir. Eger bu ikisi nitelik bakimindan farkli olur
ve nicelikle iki pargcada birbiriyle uyum iginde olursa veya bu ikisinde birbirleriyle
celisirlerse, o zaman hicbir dondirme olmaksizin olumsuz 6énerme olumlu bir
onermeyi sonu¢ olarak verir. Cunkl iki parcanin celigikleri arasindaki lizum
iligkisi, bu ikisi arasinda, inatla tezat tegkil eden bir kargilikl lizum iligkisini
gerektirir.

Su durumlarda da ayni sey gecerlidir: Bitisik sartl  6nermenin
mukaddemi, ayrik sartll 6nermenin iki parcasindan biriyle uyum iginde olursa

veya onu gerektirir ve onun talisi diger parcayl gerektirirse veya talisi bu
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ikisinden biriyle uyum icinde olursa veya onu gerektirir ve mukaddemi de diger

parcay! gerektirirse.

Yine su durumlarda da ayni sey gecerlidir: Bu 6énculin mukaddemi iki
parcadan biriyle celisirse veya onun celigigini gerektirirse ve talisi digerinin
celisigini gerektirirse veya talisi bu iki parcadan biriyle celisirse veya onun
celisigini gerektirirse ve onun mukaddemi diger parcanin ¢elisigini gerektirirse.

Bitisik sartli olan bir 6nermeyle méaniatu’l-hulG olan bir dnerme, nicelik,
nitelik ve iki parcadan birinde birbiriyle uyum icinde olursa ve bitisik sartl
onermenin mukaddemi ayrik sartll 6nermenin diger parcasiyla celigirse, o
zaman -—ayrik sarthinin iki parcasindan her birinin ayninin digerinin aynini
gerektirmesinden ve bitisik sarth 6nermenin mukaddeminin celisiginden ve
talisinin aynindan hulunun imkansiz olmasindan dolayi— birbirleriyle lGzum

iligkisi icinde olurlar ve birbirlerine déndurultrler.

Eger nicelik ve nitelikte birbirleriyle uyum igcinde olursa ve bitigik sarth
onermenin mukaddemi ayrik sartl dnermenin iki parcasindan biriyle celisirse
veya onun celisigini gerektirirse ve bu 6nermenin talisi diger parcay! gerektirirse
veya talisi bu iki parcadan biriyle uyum icinde olursa veya onu gerektirirse ve
mukaddemi de digerinin celigigini gerektirirse, o zaman bitigik sartli dnerme

olumlu olarak ayrik sartl 6nermeyi ve bunun tersini de olumsuz olarak gerektirir.

Eger nitelikte farkli olurlarsa, nicelikte ve iki parcada ayni olurlarsa veya
bu ikisinden celigirlerse, o zaman dondurmesi olmaksizin olumsuz 6nerme
olumlu bir O6nermeyi sonug¢ olarak verir. Sayet bu ikisi maniatu’l-cemde
zikredilen sekillerde olsaydi, yine ayni durum gecerli olurdu. Bunun nedenini
daha o©nce 6grenmistin. Burada birbirine doénddrtlme, lGzGmun birbirine

dondurulmesi halinde gecerlidir.
5. inceleme: Basit ya da Bile sik Olsunlar, Biti sik Sarth Onermelerle
Ayrik Sartl Onermelerin Birbirleriyle *  inad icinde Olmalari

Birbiriyle lizum iligkisi icinde olan ve birbirine doéndurulebilen iki
Onermede, iki taraftan her birinin celigigi, dogruluk ve yanlislik bakimindan,

digerinin ayniyla inat durumunda olur. Eger birbirlerine dondurilemiyorlarsa, o
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zaman melzimun celigigi lazimin ayniyla yanlislik bakimindan ve lazimin

celigigi de melzimun ayniyla dogruluk bakimindan inat durumunda olur.

Sonug: Sarth 6nermelerin lafzi durumlarinda degisim olabilir. Béyle bir
durumda bu sarth 6nerme ‘muhharafe’ olarak adlandirilir. Ornegin, “ ‘A’ ‘B'dir ve
‘C’ ‘D'dir’ onermeleri dogru olmaz.” Bu 6nerme, ‘A’ ‘B’'dir’ onermesiyle ‘C’ ‘D’dir’
Onermesi arasinda bulunan inadu’l-cem’ kuvvesindedir ve ‘C’ ‘D’dir’ 6nermesinin
celisiginin ‘A’ ‘B’dir’ 6nermesiyle olan karsilikli lizumu kuvvesindedir. Sayet bu
iki 6nerme arasindaki ‘ve’ [s] edatl ‘veya’ [s] edatiyla degistiriimis olsaydi, o
zaman bu, inaddu’l-hulu 6zelliginin olduguna ve ‘C’ ‘D’dir’ 6nermesinin ‘A’ ‘B’dir’
onermesinin celisigiyle olan karsilikli lizuma delalet ederdi. Sayet, timellige
delalet eden bir lafizla birlikte [si~] ve [¥]] edatlariyla degistirilseydi, bu durumda
da ayni sonu¢ dogardi. Aksi takdirde “C’ ‘D’ olur’ ve ‘A’ ‘B’ olmaz’” dnermesi, bu
ikisi arasinda tikel bir bagin olduguna delalet etmektedir. Yuklemli bir 6nermeye,
elif lam gibi, ilave hikumler tagiyan bicimler eklenebilir. Eger bu, konuya dabhil
olursa, genellik ve ahd ifade eder. Ama eger yikleme dahil olursa, o zaman
hasr ifade eder. Fakat kaydin bulundugu hissini vermemek icin (bu énermede)
bagin zikredilmesi zorunludur. Haberin mubtedanin 6niine alinmasi, 6nermeye
‘Wi’ edatinin konmasi ve Farsga’da ‘cwsne 4S Gwany s@zinde oldugu gibi bag
fiilin tekrari, hasr anlami tagir. Olumsuzluk edatinin konuya ve istisna edatinin
da yukleme konmasi, bu ikisinin genellik ve kavram bakimindan birbirlerine
denk olduklari anlamina gelir. [\] edati, bitigiklik anlamini tasisa da ayrica
mukaddemin hakikat oldugunu da ifade eder. Fakat onun olumsuzlanmasi,
yalnizca lizumun olumsuzlanmasi anlamina gelir. Bu bakimdan ikisinin

olumlusuzluguyla olumlulugu karsitlik ifade etmez.

Onermenin yiikleminin nispetinin ‘muhassal’a oldugu zaman énermede
de hata yapilabilir; “Bltin krallar tahtin tGzerindedir”, “Butiin kaziklar duvarin
Uzerindedir” ve “BUtin yaslilar gencti.” Bu Onermelere bakildiginda onlarin
dondurmesinin soyle geldigi sanilabilir: “Bazi yataklar kralin tzerindedir”, “Bazi
duvarlar kazigin igindedir” ve “Bazi gencler yasliydl.” Bu durumda eger buradaki
nispetin (kaynaginin) ytklem oldugu bilinirse, stiphe zail olacaktir.
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Kessi soyle demistir: “Soyle denir: Dondirmesi yanls olmakla birlikte,
higcbir cisim, sonsuza kadar cihetlere uzanmaz. Bunun ¢6zumu: Cisimden
degillenen sey sonsuzluktur. Clnkt cismin tUzerinde uzanimin oldugu dogrudur.
Bunun dondidrmesi olan ‘Sonu olmayan hicgbir sey bir cisim degildir énermesi

dogrudur.”

Bu zayiftir. Cunkd uzanimin cisme yiklem yapilmasi imkansiz
oldugundan dolay! bunlarin toplami da degillenebilir. Ayni sekilde bunun
¢c6zimuU de soyledir: Eger bu 6nerme, hakikiye olarak alinirsa, 0 zaman onun
dogrulugunu men’ eder. Ama edger hariciye olarak alinirsa, o zaman bu

Onermenin dondurmesi dogru olur.

71



2. ALAN: KIYAS

Konu hakkinda ayrimlar vardir.
1. AYRIM: KIYASIN BET iMi [RESM]

Kiyas, 6nermelerden olusmus bir s6zdur, ki (bu 6nermelerin) dogru
olduklari kabul edildikleri zaman (o s6ziin) kendisinden bizatihi bagka bir s6zin
sonug olarak ¢ikmasi zorunludur. Burada zikrettigimiz ‘kendisinden (...) sonug
olarak cikmasi zorunludur sézimuz ‘(6nermelerden) olusmus bir s6zden
citkmasr’ anlaminda iken ‘bizatihi’ s6zimiz de ‘cikan sonucun ya harici bir
oncule ya da (kiyasta) zikredilenlerle ayni derecede (olan bagka bir 6ncil’e)

dayanmis olmayacagi anlamindadir.

Birinciye su ornek verilebilir: ‘A’, ‘B’ye denktir. ‘B’, ‘C’ye denktir. Bundan
da “B’ye denk olan her sey, ‘B’ye denk olan her seye denktir” s6zimuize
dayanarak ‘A’'nin ‘C'ye denk oldugu sonucu cikar: Cunki bu, birinci (6ncule)
eklendiginde, ‘A’nin ‘B’ye denk olan her seye denk oldugu sonucu cikar. Bunun

sonucunda da ‘B’nin denk oldugu her seye ‘A’nin da denk oldugu sonucu ¢ikar.

Bu bakimdan eger ‘B’nin ‘C’ye denk oldugunu soylersek, ‘C’'nin de ‘B’ye
denk oldugu sonucu c¢ikar. Bu da zikrettigimiz kiyasin kicuk 6nculd olur. ‘B’nin
denk oldugu her seye de ‘A’ denktir. Oyleyse “C, A'dir” 6nermesi buna denktir.
Buna gore ‘A’, ‘C’ye denktir.

Bazi kimseler bu s6zimuzl, ‘Dengin dengi denktir seklinde
onermelestirmigtir. Bildigin Uzere, bu 6nermede verdigi sonug, zati degildir ve

orta terim de tekrar edilmemektedir.
ikinciye de su 6rnek gosterilebilir:

Cevherin bir parcasinin ortadan kalkmasi, kendisinin de ortadan
kalkmasini gerektirir. Cevher olmayan higbir seyin ortadan kalkmasi, kendisinin
de ortadan kalkmasini gerektirmez. Oyleyse, ters dondirme yoluyla, cevherin
parcasinin de bir cevher oldugu sonucu c¢ikar. Yani ortadan kalkmasi cevherin

de ortadan kalkmasini gerektiren her sey bir cevherdir. Bu kiyasin

72



olusturulmasinda —acgiklamanin diiz dondirme vasitasiyla dista birakilamamasi

icin— kiyasin terimlerinin degistiriimesi sarttir.

(Yine tanimda gecen) “bagka bir s6zin” s6zumiz ise ‘(kendisinden
once zikredilen) her iki 6nculden farkli’ anlamindadir.

“Eger ‘A’, ‘B’ ise, o zaman ‘C’, ‘D'dir. Fakat ‘A’, ‘B'dir. Oyleyse ‘C’,
‘D'dir” s6zumuzde gegen oncul ‘C’, ‘D’dir.” 6nermesi degildir, aksine onun ‘A’,
‘B’dir 6nermesiyle olan luzumiyet iligkisidir. Ayrica “Batin ‘C’ler ‘B’dir. Btln
‘B’ler ‘B’dir. Oyleyse Butln ‘C’ler ‘B’dir” soziimiizde gegen (6ncul) de ‘C’ ‘B'dir’
onermesi degildir, aksine bu, ikisinin olusturdugu bir vasiftir. Bu sekilde yapilan
bir kiyas makuldir; yani bagka bir seyi tasdike goturecek bir sekilde, akilda
olusturulmus makul bir s6zdir. ‘Dinlenebilir s6zimiz de buradan gelir ve

zikrettiklerimizi ifade eder.
imam soyle bir stipheyi dile getirmistir:

1) Sonucun bilinmesini gerektiren sey, elde edilmesinin imkansiz
olmasindan (ve distnceyi olusturmasindan) dolayi, bu dizenlenmis bilgilerin
toplami degildir. Cunki o, fikirdir. Fikir ise bilmeye aykiridir. Sonucu gerektiren
seyse bunu barindirmaktadir. Clnki tek bagina elde edilemeyen sonug toplu
halde de elde edilemiyorsa, o zaman bu gerekliik dogmaz. Eger elde
edilebiliyorsa, s6z tekrar bunun gerekliligi (ile ilgili tartismaya) geri doner.
Ayrica, birbirinden bagimsiz iki gerekliligin tek bir seyi gerektirmesinin
imkansizligindan ve tek bir 6ncilin sonug vermesinin imkansizhigindan dolay,
(elde edilen) bu (sonug¢) ne bu (6ncdllerin) her biriyle ne de yalnizca bir

tanesiyle elde edilir.

2) Her iki dncultn bilgisi ve aralarinda bulunan gereklilik bagi zorunlu
ise, 0 zaman buna tum her sey dahil olur. Aksi takdirde bu da bagka bir kiyasa
gereksinim duyar ve boylece sonsuza kadar zincirleme olarak gider.

Birincinin cevabi: Sonucu gerektiren, bu (tertip edilmis bilgilerin)
toplamidir. Onlar akilda mevcuttur. “O, fikirdir” s6ziine gelince, deriz ki: Hayir,
bilakis fikir, bu tertip edilmis bilgilerden veya bunlardan c¢ikan sonuclardan
bilinmeyene ulasma konusunda bir yonelimdir [kasd].
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“‘Eger elde edilebiliyorsa, s6z tekrar bunun gerekliligi (ile ilgili
tartismaya) geri doner” sOzune gelince, bunun bu sekilde zincirleme olarak
sonsuza kadar gidecegini kabul etmiyoruz, aksine kendileri fail illetler olan ayrik

[mufarik] sebeplerde son bulacaktir.

ikincinin cevabi: Her ikisi de zaruriyyattan olsa bile, her seyin ona dahil
oldugunu kabul etmeyiz. Cunku bir dnculln zaruriyattan olmasi demek, onun iki
ucunu tasavvur ettigimizde ve her ikisi arasinda bir bag kurdugumuzda, bu bagi
bilecegimiz anlamina gelir. LizO0mun zaruri olmasi demek de, iki 6ncilu
bildigimizde ve her ikisiyle sonucun [matlib] arasinda bir bag kurdugumuzda,
bu ikisinden o istenilenin [matlib] sonu¢ olarak c¢ikacagini bilebilecegimiz
anlamina gelir. Onermenin iki ucundan biri ya da kiyasin iki énciliinden biri
tasavvur da edilemeyebilir. Sayet “zaruriyattan olan bu kiyastan zorunlu bir
bicimde ¢ikan sonu¢ da zaruridir” demis olsaydi, biz de “Hayir, bunu kabul

etmeyiz. Aksine o nazari bir 6nermedir” derdik.
2. AYRIM: KIYASIN KISIMLARI

Kiyas ya secmeli [istisnai] olur. Yani sonu¢ veya sonucun celigigi
kendisinde bilfiil zikredilmis olur. Ornegin, “Eger ‘C’, ‘D’ ise, o zaman ‘A’, ‘B'dir.
Fakat ‘C’, ‘D’dir. Oyleyse ‘A’, ‘B'dir. (Ya da) fakat ‘A’, ‘B’ degildir. Oyleyse ‘C’, ‘D’
degildir.” Ya da kesin olur, ki o boyle degildir. Ornegin, “Bitiin ‘C’ler ‘B’dir. Butln
‘B’ler ‘A’dir. Oyleyse butiin ‘C'ler ‘A’'dir.”

(Kesin) kiyas, bilesenleri itibariyle (a) yuklemli —yani sadece ytklemli
oncullerden olusan kiyas— ve (b) sarth —yani ya sadece sartli 6ncullerden
olusan ya da hem sarth hem de yuklemli 6ncillerden olusan kiyas— kisimlarina
ayrilir. Bu (ikincisi) de bes kisma ayrilir. Clnki bu (kiyas) ya (1) iki tane bitigik
sarthdan ya (2) iki tane ayrik sarthdan ya (3) bir yuklemliyle bir bitis sartlidan ya
(4) bir yuklemliyle bir ayrik sarthdan ya da (5) bir bitisik sarthyla bir ayrik

sarthdan meydana gelir.

Yuklemli olan (kiyaslar) tabii bir 6ncelige sahip oldugundan dolayi, ilk
olarak yuklemli kiyaslari ele aldik. Yuklemli bir kiyasin, sonucun [matlGb] iki ucu
arasinda bir araci olmasindan dolayi, orta terim adindaki terimi ortaklasa
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tasiyan iki dncule sahip olmasi gerekir. Bu iki 6nculden birincisi yalnizca ‘kiguk
terim’ adindaki bir terimi tagir. Bu terim sonucun 6znesini olusturur. Bu dnctle
de ‘kiicuik 6nciil’ denir. ikincisiyse ‘biyiik terim’ adindaki bir terimi tagir. Bu terim
de sonucun yuklemini olusturur. Bu oncile de ‘buydk dncul’ denir. Kiyasin bir
parcasini olusturan énermeye de ‘oncul’ denir. Bag [rabita] disinda, bir dncalin
parcalarini olusturan 6zne ile yuklem, kiyasin terimleridir. Orta terimin iki uca
nispet bicimine de ‘kiyasin sekli’ denir. Kiicik énciliin buydk onculle kurdugu
iligkiye [iktiran] karine ve ‘mod’ [darb]; ¢ikan sonuca, eger kendisinden kiyasa
dogru gidiliyorsa ‘matlup’ ama eger kiyastan kendisine dogru gidiliyorsa ‘netice’;

bu sonucu doguran s6ze de ‘kiyas’ denir.

Bunu o6grendiysen, deriz ki: Eger orta terim kiguk onculin yuklemi
blyuk énculiin de 6znesi olursa, bu ‘birinci sekildir'. Eger bunun tersi olursa, bu,
‘dordincu sekildir'. Eger her ikisinde de yuklem olursa bu ikinci (sekildir) ama
eger 0zne olursa bu da Ugtnct (sekildir). Birinci (sekil), ikinci (sekilden) buyuk
onculde, tc¢uncu (sekilden) kicguk oncilde, dérdiunci (sekilden) de her ikisinde
ayrilr. ikinci (sekil) tcunci (sekilden) her ikisinde, dordincu (sekilden) kiiguk
onculde ayrilir. Uclincii (sekil) ise dordiinci (sekilden) biyiik onculde ayrilir.

Her sekil, farklik arz ettigi noktanin donduridlmesi yoluyla diger sekle
dondurdlebilir. Birinci (sekil) tabii bir dizilise sahiptir. Dort ayri matlibu sonucg
verir. Bu matluplarin en ustind, timel olumludur. Onu (Ustunlik bakimindan)
ikinci (sekil) izler. Cunkd onun verdigi sonu¢ da (digerlerinden) dstiin olan
tumeldir; eger olumsuz olursa, bunun nedeni ayni sekilde tgiincu (seklin de)
ayni sonucu vermesidir. Eger olumlu olursa (yine astiindur) ¢cuinkd bu, bilimlerde
daha faydah olup oncillerin en Ustini olan kiguk 6ncil bakimindan birinci
(sekille) uyum icindedir. Bunun ardindan, diger onculde birinci (sekille) uyum
icinde olmasindan dolayr dcgunci (sekil) gelir. En son olarak da, birinci
(sekilden) tam olarak farkl olmasindan dolay1 dérdiinct (sekil) gelir. Bu nedenle

de tabiattan oldukc¢a uzaktir.
Bu dort sekil,

1) ki tikelden,
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2) ki olumsuzdan,

3) Kiguk oncult olumsuz buyuk onculu tikel bir kiyastan sonug

clkmayacagi ve

4) Sonucun nicelik ve nitelik bakimindan iki 6nculin en 6zeline

[ahass] tabi olmasi bakimindan ortaktirlar.

Bunlar, tikel (kiyaslardan) yapilan timevarimlar sonucunda ulasiimig
kaidelerdir. Bu tikel (kiyaslar) ©ne surulerek bunlardan herhangi birini

ispatlamak mumkin degildir.

3. AYRIM: ONCULLER iN NICELIK VE NITELIKLERINE GORE

DORT SEKLIN SONUC VERME SARTLARI

BIRINCI SEKIL

Sonug¢ vermesi igin kiicuk énculin olumlu blyuk énculin timel olmasi
sarttir. Aksi takdirde kigik terim orta terimin altinda siniflanmis olmaz. Bunun
sonucunda da hiikim ondan digerine gecemez. (Onciillerin) farkhih@ bunun
gerceklesmesini saglar. Ornegin, “Hicbir insan at degildir. Butiin atlar canhdir
veya kigner.” Birincide dogru olan durum olumluluk ikincideyse olumsuzluktur.
Yine 0rnegin, “Butun insanlar canlidir. Bazi canlilar akilhdir ya da attir.”
Birincide dogru olan olumluluk ikincideyse olumsuzluktur. Oyleyse sonug veren
modlar dért mahsdratin birbirleriyle carpiimasi sonucu on alti tanedir. Bunlardan

da dordi (sonug verir): Olumlu timel kicuk (6ncille) birlikte, iki timel buylik

oncul ve iki tikel kugtk 6ncul.

Birinci (mod): ki tiimel olumlu énciilden olusur. Timel olumlu sonug
verir. (Ornegin) “Butin ‘C’ler ‘B'dir. Butin ‘B’ler ‘A’dir. Oyleyse bitin ‘C'ler
‘A'dir’ gibi.

ikinci (mod): Biiyiik 6nciilil olumsuz olan iki timel énciilden olusur.
Tumel olumsuz bir sonug verir. (Ornegin,) “Butun ‘C'ler ‘B’dir. Higbir ‘B’ ‘A’
degildir. Oyleyse hicbir ‘C’ ‘A’ degildir.” gibi.

Uctincti (mod): Kiguk 6nculil tikel olan iki olumlu 6nciilden olusur.

Tikel olumlu sonug verir.

76



Dordunci (mod): Kuguk 6ncula tikel olumlu ve biyuk 6ncdlt de timel

olumsuz olan iki dnculden olugur. Tikel olumsuz sonug verir.
Bu kiyaslarin tima de bizatihi agik ve yetkindir.

Seyh bir siphesini dile getirmistir. $Soyle ki: “Her ne kadar ‘Bazi ‘A’lar
‘C’ degildir sonucunu verse de ‘hicbir ‘C’ ‘B’ degildir ve ‘bazi ‘B’ler ‘A’dir’
sOzimuzde, iki sart eksiktir.” Bu stphenin ¢ozimiini de sdyle vermistir: “Bu s6z
‘C’nin ‘A’ ile olan bagina kiyaslansa, bu doérdinciu sekil olur; eger ‘A'nin ‘C’ ile
olan bagina kiyaslansa, sonu¢ vermeyen birinci sekil olur. Kuguk ve buyuk
oncul ancak kuguk ve buydk terimin belirlilik kazanmasi sonucunda belirlilik
kazanirlar. Kiguk 6ncilin buyik onculden ayirt edilmesi sonucunda da (hangi)
sekil (oldugu) ortaya cikar.”

IKiNCI SEKIL

Bu seklin sonu¢ vermesi icin, olumsuzlukla olumluluk bakimindan
uyusan ve farkli olanlarin bir arada bulunabilmesi hasebiyle, iki 6énculinin
nitelikte farkl olmasi sarttir. Bu ikisinden bir sey gerekmez. Sonuc¢ verme
derken, kiyasin bu ikisinden birini gerektirmesi kastedilir. Bu farkliliktan dolayi
blytk 6nculinin de tumel olmasi gerekir. Ornegin, “Hicbir insan at degildir.
Bazi canlilar attir ya da bazi kigneyenler attir.” Burada birincinin olumlu,
ikincininse olumsuzlugu dogru olan durumdur. Ornegin, “Butin insanlar akillidir.
Bazi canlilar akilli degildir ya da bazi atlar akilli degildir.” Burada dogru olan,
birincinin olumlu ikincinin de olumsuz olmasidir. Oyleyse bu dért modu sonug

verir: Tumel olumsuzla beraber iki olumlu, timel olumluyla beraber iki olumsuz.

Birinci (mod): Buyuk onculi olumsuz olan iki timel dnculden olusur.
Tumel olumsuz sonug verir. “Buttin ‘C’ler ‘B’dir. Hicbir ‘A’ ‘B’ degildir. Oyleyse
hicbir ‘C’ ‘A’ degildir.” Bu, buyuk oncul dondurulerek ve hulf yoluyla agiklanir.
Yani sonucun c¢elisigi olumlu olarak kucik 6ncul yapilir ve kiyasin buytk 6nculi
de timelliginden dolay! biyuk o6ncul olur. Boylece birinciden kugik oncilin
celisigi sonuc olarak cikar. Ugtincuide de sonucun celigigi timelliginden dolayi
blyuk oncul yapilir ve kiyasin kiguk oncult de olumlulugundan dolayi kiguk
oncul yapilir. Boylece buyik onculin celigigi sonug olarak cikar. Dordincude,
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olumsuz sonu¢ vermesi i¢in ikinci yol ve olumlu sonu¢ vermesi igcin de, sonucun
dondurdlmus haliyle birlikte — burada yetkin olan tertipten uzaktir — t¢iinct yol

izlenir.

ikinci (mod): Kiiclik 6nciilil olumsuz olan iki tiimel énciilden olusur.

Tumel olumsuz sonug verir.

Bunun aciklamasi soyledir: “Kiguk oOncil dondaralip bayuk oncul

yapilir. Daha sonra bu sonucun déndirmesi alinir ve hulf yolu izlenir.”

Uctincti (mod):  Tikel olumlu bir kiicuik 6nciille timel olumsuz bir blyuk
onculden olugur. Tikel olumsuz sonug verir. Bunun (agiklamasinda) buytk 6ncil

dondurdlur ve hulfla varsayim yolu izlenir.

Dordunct (mod): Tikel olumsuz bir kicik onculle timel olumlu bir
blyuk o©nculden olusur. Tikel olumsuz bir sonu¢ verir. Kicuk o6ncilin
(dondurmeyi) kabul etmemesinden ve Kkiyasin birincide biytk 6nculin
dondurdlmesi yoluyla iki tikel 6ncilden dondsturilmesinden dolayr dondirme
yoluyla aciklanmasi mumkun degildir. Aksine ancak hulf ve varsayim yoluyla
aciklanabilir. Yani soyle varsayariz: “B’ ‘D’ degildir’ olanlarin bazisinda, ‘hicbir
‘D’ ‘B’ degildir. Tum ‘A’lar da ‘B’dir. Oyleyse hichir ‘D’ ‘A’ degildir. Sonra deriz ki:
Bazi ‘C'ler ‘Ddir. Hicbir ‘D’ ‘A’ degildir. Oyleyse bazi ‘Cler ‘A’ degildir. Bu
varsayim daima iki kiyasta gecerlidir. Birincisi bizatihi bu sekilde bulunur. Fakat

modu daha aciktir. ikincisi de birincide bulunur.

Seyh bu seklin zaten acik oldugunu styleyenlere soyle itiraz etmigtir:
“Orta terim iki taraftan birinde sabittir ama digerinde degildir. Bu bakimdan
aralarinda bir aykirnlik [munéfat] bulunmaktadir. Yani delil olarak kabul
edildiginde, iddiaya hicbir katkisi olmaz. Ama eger zaten kendisinin ac¢ik oldugu
soylense, bunu diyen kimse, bizatihi acik olanla -az bir disinmeyle kendisine
donulebilecek bir sekilde- bu agikhda yakin olanin arasinda hicbir fark
gbzetmemis olur.” imam bu aciklamay diger sekillerde de yapmis ve bunu

limm1 (bir aciklama) olarak adlandirmistir.
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UCUNCU SEKIL

Sonu¢ vermesi icin, farkli olmalari nedeniyle kiguk onculin olumlu
olmasi sarttir. Ornegin, “Hicbir insan at degildir. Butin insanlar canhdir veya
akilhdir ya da hicbir insan at veya kisneyen dedgildir.” Birincide dogru olan
olumluluktur. ikincideyse olumsuzluktur. Ayrica farkliliktan dolay iki énciltinden
birinin timel olmasi sarttir. Ornegin, “Bazi canllar insandir; bazi (canlilar) ya
akilhidir ya da dedgildir ya da bazi (canlilar) attir ya da degildir.” Birincide dogru
olan olumluluk olup ikincisinde olumsuzluktur. Buna gére bu (sekil) altt modu

sonug olarak verir:

Birinci (mod): Iki timel olumlu énciilden olusur ve tikel olumlu sonug
verir. “Batan ‘B’ler ‘C’dir. Butun ‘B’ler ‘A’dir. Bazi ‘C’ler A’'dir.”
ikinci (mod): Biiyilik 6nciilil olumsuz olan iki tiimel énciilden olusur.

Tikel olumsuz sonug verir.

Bu ikisinin agiklamasi: Kuguk oncul dondurulir ya da hulf metodu
uygulanir. Kocguk terimin bluytk terimden daha genel olmasi olasiligindan
dolayi, timel sonug vermez. Ornegin, “Bitln insanlar canlidir. Bitun insanlar
akilhidir ya da hicbir insan at degildir.” Eger bu ikisi timel sonu¢ vermezse,
ikisinin ondan daha 6zel olmasi olasiligindan dolayi, geri kalanlar bunu sonug

olarak vermez.

Uctinci mod: Kuglk 6ncilu tikel olan iki olumludan olugur. Daha énce

zikredildigi sekilde ve varsayimla da gortlecegi gibi, tikel olumlu sonug verir.

Dordincua (mod):  Biyuk 6ncull tikel olan iki olumludan olusur. Daha
once zikredildigi sekilde ve blyuk énculiin donddrilip kicuk éncul yapilmasi ve

sonra da sonucun dondurilmesi yoluyla, tikel olumlu sonug verir.

Besinci (mod): Tikel olumlu bir kiigtik 6nculle timel olumsuz bir buyuk

onculden olusur. Daha Once zikredildigi sekilde tikel olumsuz sonug verir.

Altinci (mod): Tumel olumlu bir kiicik 6nculle tikel olumsuz bir bluyuk
onculden olusur. Tikel olumsuz bir sonug verir. Bunun acgiklamasi déndirme

yoluyla degil daha once zikredildigi sekilde yapilir. Cunkl buytuk oncul
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dondurmeyi kabul etmez. Kigik oOnculin dondurdlmesiyle de kiyas, birinci
(sekildeki) gibi iki tikelden olusmus hale gelir.

Uyari: Seyh, her ne kadar birinci (sekle) dondurtlebilseler de bu iki
sekilde bulunan bir faydadan bahsetmistir. ClUnkd bir éncilin iki tarafindan
birinin tabiati, kendisinin 6zne olmasini digeri de kendisinin yiklem olmasini
gerektirebilir. Ornegin, “insan canli ve yazardir” ve “hicbir ates soguk ve agir
degildir.” Eger oncil tabiatlara gore olusturulursa, o zaman tertibi de bu iki
yoldan birine gore (ikinci ve t¢lncu sekilden) olur. Bu acidan e@er ilk yolla tertip
edilirse, tabiati degismis olur. Bu da bize doérdinct seklin faydasini
gOstermektedir.

DORDUNCU SEKIL

Bu seklin sonu¢ vermesi icin, iki alcagin [otia]' kendisinde bir arada
bulunmamasi sarti vardir. Fakat kiguk 6ncultin tikel olumlu ve biyik dncalin
tumel olumsuz olmasi burada istisnadir. Birincinin istisna olmasinin nedeni,
oncdllerin farkli olmasi zorunlulugudur. Ornegin, “hicbir insan at degildir, hicbir
esek insan dedildir ya da hicbir kisneyen insan degildir.” gibi. Sayet “bazi
canhlar insandir ya da bazi akillilar insandir” demis olsaydin, o zaman buyik
oncul tikel olumlu olmus olurdu. Ornegin, “bazi canlilar insan degildir, butiin
akilhlar canhdir, butin atlar canhdir” ve “bazi canlilar insandir, bazi cisimler
canh degildir ya da bazi cansizlar canli degildir.” Bu yapllar, iki algcak 6éncilin
kendisinde toplandigi en Ozel yapilardir. Bundan dolayi hic¢biri sonu¢ vermez.
ikinci nedene gelince, ayni sekilde bunun nedeni de énciillerin farkli olmasi
zorunlulugudur. Ornegin, “Bazi canlilar insandir. Butin akillilar canlidir ya da
bitun atlar canhdir.” Oyleyse bu sekilde bes mod sonug vermektedir. Ugtincuyle
birlikte timel olumlu, timel olumsuzla birlikte tikel olumlu ve timel olumluyla

birlikte timel olumsuz.

Birinci mod: iki timel olumludan olusur. Tikel olumlu sonug verir.
Ornegin “Butin ‘B’ler ‘C’dir. Butuin ‘A’lar ‘B’dir. Oyleyse bazi ‘C’ler ‘A’dir.” Ya da

! Alcak ile kastedilen ya nitelik bakimindan timel olumsuz ya da olumsuzlanan seydir.
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kicuk terimin buylk terimden daha genel olmasi imkanindan dolayi, timel

sonug vermez. Ornegin “Bltiin insanlar canlidir. Butiin akillilar insandir.”

ikinci mod: Buyuk 6nculi tikel olan iki olumludan olusur. Tikel olumlu

sonug verir.

Ucuincti mod: Kugiik énciili olumsuz olan iki timelden olusur. Tumel

olumsuz sonug verir.

Doérdinci mod: Buyuk onculi olumsuz olan iki timelden olusur.
Kicuk terimin blyuk terimden daha genel olmasi imkanindan dolayi, timel degil

tikel sonug verir. Ornegin, “bltin insanlar canhdir, hicbir at insan degildir” gibi.

Besinci mod: Tikel olumlu bir kiigik 6ncil ile timel olumsuz bir buyuik

onculden olusur, tikel olumsuz sonug verir.

Bu modlarin timindn agiklamasi ya iki dnculin yer degistiriimesiyle ya
dondurilmeleriyle ya sadece bir tanesinin déndurilmesiyle ya hulf yoluyla ya da
varsayim yoluyla yaplilir.

Bilmelisin ki, tikel olumsuz sadece dondurilemedigi yerlerde tumel
olumluyla birlikte sonu¢ vermez. Cinki eger iki 6zelde [cisll] oldugu gibi
dondurulurse, sonug verir. Cunku donduruldiklerinde, eger dondurulen kiguk
oncul ise ikinci sekilden bir kiyas olur ve eger dondurtlen buyuk 6ncul ise
dcuncl sekilden bir kiyas olur. Eger kicuk oncul olumsuz olursa, ki bu iki
O0zelden biridir, o zaman iki onculin yerinin degistirilip sonra da sonucun

dondurulmesiyle birlikte, tikel olumlu bir buyuk 6nculle beraber sonug verir.
4. AYRIM: ONCULLER iIN KIPLERINE GORE SONUC VERME
SARTLARI ve MUHTEL ITATTA SONUCUN K iPINiN
ACIKLANMASI
BIRINCI SEKIL
Sonug¢ vermesi igin, kuguk oncultn fiili (bir 6nerme) olmasi sarttir. Aksi

takdirde kucik terimin, orta terimin bilfill disinda olmasi mimkin olur ki bu

durumda hikmun gecisi saglanmamis olur. Ctinki mimkine-i hassa olan kuguk
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oncul, zaruriye olan bir onculle birlikte sonu¢ vermez. Zira ortada, iki taraftan
birinin bilfiil sahip olabilecegi iki tire ait bir sifatin olma imkani vardir. Ornegin,
Zeyd'in —yalnizca atla ilgili dogruyken— ata ve esege binmis olma olasiligi gibi.
Bu bakimdan, “Butin eseklere Zeyd biner” énermesi imkan-1 has itibariyle;
“Zeyd’in bindiklerinin timua attir” 6nermesi zardret itibariyle ve “Zeydin bindigi
hichbir sey kisneyici degildir’ 6nermesi de birincide olumlulugun ikinci de
olumsuzlugun imkansizliiyla birlikte —ama mesrGta hassa ile birlikte
olmayarak— zardret itibariyle dogru olmaktadir. (Mesrata-i hassa ile birlikte boyle
olmamasinin nedeni) onun buytk oOnculle birlikte dogru olmasidir. “Zeyd’in at
diye bindigi her sey, daimi olmayarak Zeyd’in binegi oldugu stirece zaruri olarak
Zeyd'in bir binegidir. At disinda Zeyd'in bindigi hicbir sey, daimi olmayarak
Zeyd'in bineg@i oldugu sirece —birincide olumlulugun ikincide de olumsuzlugun
imkansizhgiyla beraber— zaruri olarak Zeyd'in bir binegi degildir.” Olumsuzlugun
imkansizhgiyla beraber olumlu buyidk onculiin ve olumlulugun imkansizhgiyla
beraber olumsuz blyuk onculin dogru oldugu aciktir. Béylece sonug
vermemeye delalet eden farklilik gerceklesmis olmaktadir. Bu iki moddaki bu iki
ihtilat, kdcuk onculi mumkine olan bir kiyasta gerceklesen ihtilatlarin en
Ozelidir [hass]. Bu acidan ikisinin burada sonug vermeyisleri, timinin de sonug

vermemesini zorunlu kilar.

Seyh, imam ve bu ikisinin izleyicileri, mimkineden olugsmus bir kicuk
onculin, zaruriyeden olusmus bir oncille birlikte zaruriye sonucu verecegini,
zaruri olmayanlarla mimkine-i hassa, ve bu ikisi digindakilerle de mumkine-i
amme sonucu vereceg@ini 6ne surdp birinciye delil olarak su vecheleri

getirmislerdir:

Birinci veche: Sonucun celisigi mutlak olarak ya da bilfiil olarak
varsayllmasinin ardindan, biyuk oncule eklenir ve bu ikinci kiyastan kiguk

onculin celisigi sonuc olarak cikar.

Bunun cevabi: ikincideki zaruriye olan biyiik énculiin zaruriye sonucu

verecegini kabul etmeyiz.
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ikinci veche: O, kiiciik 6nciile eklenir. O zaman da bu tigiincii kiyastan
buylk onculln celigigi sonug olarak ¢ikar.

Bunun cevabi: Bu dcuncli kiyastaki mimkine olan kicuk onculin

sonuc verecegini kabul etmeyiz.

Uctincti veche: Kiigiik éncul sayet bilfiil olsaydi, o zaman sonucun
zaruriye olmasi gerekirdi. Buna gore onun bilfiil olmadigini varsayip, sonucun
da zaruriye oldugunu dusinelim. Cudnkl zaruri olan kiyas, buitin imkan

varsayimlari itibariyle, mimkin bir varsayima goére zaruridir.

Bunun cevabi: Kuguk dncultn bilfiil olabilecegi varsayimina gore buyuk
onculin dogru oldugunu kabul etmeyiz. Clnkid bu durumda buyidk 6ncdlin

0znesinin fertlerinde bir artisin olmasi mumkunddr.

ikinciye de ayni yonlerden delil getirmislerdir. Ayni zamanda hulfi
kiyasta da bir degisiklik yapmiglardir. Uclinciiye de soyle delil getirmislerdir:
Eger buyuk oncul zaruri olarak dogru olursa, sonug da zaruri olur. Aksi takdirde
mumkine hassa olur. imkan amm oluslari ikisinde de ortaktir. Bu sekilde, sonug
herhangi bir zaruret ve devamlilik kaydi olmaksizin bayik énculi izler. Eger bu
ikisinden birini barindirirsa, o zaman (sonug) —her ne kadar buyuk oncul zaruri

bir 6ncil olmasa da— zaruret ve vicut kaydi olmaksizin kiiguk 6ncilu izler.

Birincisi: Bunun nedeni acik bir siralamanin olmasidir. Kesi, zaruri olan
bir kiicik 6ncilin daimi olan olumsuz bir buyldk onculle birlikte, dondirme ve

hulf yoluyla, zaruriye sonucu verecegini iddia etmigtir.

Dondurmenin cevabi, zaruretten dolayi, zikredilen kiyasin ikincisinde
sonuc¢ vereceg@ini men’ etmektir. Hulfun cevabi ise, daimeyle mumkinenin

ikincisinde sonuc verecegini men’ etmektir.

ikincisi: Bunun nedeni ise, eger orta terim bilyiik terimden dolay! daimi
olursa, o zaman buyuk terimin kiguk terime karsi sabit olugu digerinin de ona
kargl sibutuna bagl olur. Eger zaruri olarak onda daimi olursa, 0 zaman buyuk
terimin kicguk terime kargi zaruri olusu, digerinin de ona kargi zaruri olmasina
baghdir. Vicut kaydi —yani sureksizlik ve zorunsuzluk— kiguk dnculden gegis

yapmaz. Cunku buyuk terim, orta terim bulunmaya devam ettigi siirece devam
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etse de (buylk terimin mevcudiyeti), sadece orta terimin sabit oldugu
zamanlarla sinirli olmayabilir. Dolayisiyla orta terim sabit olmadigi zamanlar da
sabit olabilir. Zaruret o zaman yalnizca blyuk 6nculden gecis yapmaz ¢unki
blyuk terimdeki zaruret kicuk terimle kayith olabilir. Orta terimin ortadan
kalkmasi imkani durumunda da sabit olmaz. Zaruret yalnizca kug¢uk oncilden
de gecis yapmaz cinku orta terimin buylk terimdeki devami eger zaruri
olmazsa -her ne kadar orta terim bu zarurete gore sabit kalsa da- buyik terimin

ortadan kalkmasi mimkun olur.

Kessi, zaruri olan bir kigik onculin 6rfiye amme olan olumsuz bir
blyuk onculle birlikte, dondirme ve hulf yoluyla, zaruriye sonucu verecegini

iddia etmistir. Bu ikisinin cevabini gérmustin.

“Mesruta olan bir buyidk oncul daime olan bir kicik oncille birlikte,
zaruriye sonucu verir. Cunkd buydk terimin zarureti, kiguk terimin zatinin
devami sayesinde daimi olan orta terimin devamiyla daim oldugundan dolayz,

onlarin devamiyla da daimiligini stirdtrr” denilirse biz de soyle deriz:
Bu, orta terim itibariyle zaruridir. Sonucta aranan ise bu dedgildir.

Bilmelisin ki, sonucun tam olarak agiklanmasi, iddia edilene ilave olan

seye ait gerekliligin olmadiginin maddelerdeki geligiklerle agiklanmasidir.
IKiNCI SEKIL
Bunun sonuc vermesi su iki sarta baghdir:

Birincisi: Kuguk onculin daimi olmasi ya da buyuk onculin olumsuz
olarak dondurulmesi. Clunkl vaktiye ve mesruta-i hassa olan kuguk oncul,
vaktiyye olan buydk onculle birlikte sonu¢ vermez. Cunki (6rnegin) ay
tutulmasinda, 1sik veren, tutulmanin oldugu seye her iki yonde de olumsuz
olarak yuklem olabilir. Ayrica birincide olumsuzlugun ikincide de olumlulugun
imkansizhgiyla birlikte, 1s1k veren, bir vakte bagli olarak, aya ve ginese olumlu
olarak yuklem olabilir. Sayet yiklemi, maddle yapsan, o zaman kiguk 6ncul
olumlu ve biyuk 6nctil de olumsuz hale gelir. Daha 6zel olanin sonug vermeyisi,

daha genel olanin sonu¢ vermemesini gerektirir. Evet sayet, her iki vakit tek bir
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vakitte birlesirse, o zaman hulf yoluyla sonucu daimi olur. Fakat bu ilave bir
sarttir.

ikincisi: Mimkine olan énciliin, zatiye ya da vasfiye olan bir zaruriyeyle
birlikte gelmesi. Cinkld mumkine, daime olan bir 6énculle birlikte sonu¢ vermez.
Cunku bir seyden daimi olarak olumsuzlanan bir sey, onun i¢cin mimkdndur.
Dondurme yoluyla da bir seyin kendi zatindan olumsuzlanmasinin
imkansizhgiyla birlikte (sonuc verir) yoksa orfiye amme olan bir buyik 6nculle
(sonug vermez). Cunki bu, daimeden daha geneldir. Evet, sayet biyuk oncul iki
Ozelden biri olsaydi, o zaman sadece onun dogru olmasi, mutlaka-i ammenin de
dogru olmasini gerektirir. Aksi takdirde daime olan bir 6nculle iki 6zelden biri

birinci sekilden bir kiyas olusturur.

imam, miimkine olan kiigiik énculiin alt biyiik énciille birlikte mimkine
sonug verecegini iddia etmistir. Kesi de onlarin ancak olumsuz olan dnctillerle
birlikte sonug¢ verebilecegini iddia etmigtir. Bunun agiklamasi da dondirme ve

hulf yoluyla olur. Bu ikisinin cevabini daha énce gérmusttn.

Biz deriz ki: Sayet ikinci sekilde, zaruriye sonug¢ olarak bir zaruriyeyi
verseydi, 0 zaman mumkine olan kuguk 6ncdl, altr olumluyla birlikte, sonucun
celigiginin buyuk O6nculin ¢elisiginin dondirmesine eklenmesiyle, olumsuz
mimkineyi sonuc¢ olarak vermezdi. Soyle ki: “B’ olmayan hicbir sey ‘A’ da
degildir. Bundan da ‘Bazi ‘C’ler zaruri olarak ‘B’ olmayan degildir.” sonucu c¢ikar.
Bu sonucun ¢ikmasini saglayan da ‘Bazi ‘C’ler zaruri olarak ‘B’dir’ 6nermesidir.”

Bunlarin tuminin mimkin oldugu kabul edilmisti. Oyleyse bu bir tezattir.

“Sen daha o6nce bu olumlu 6ncilden bdyle bir olumsuz sonucun
ctkacagini reddetmistin. Bu acidan burada bdyle bir sonucun c¢ikacagini nasil
soylersin? Ayni sekilde bu aciklamada da kiyasin kurallarina riayet
edilmemektedir” dersen ben de derim ki:

Burada onu, sonu¢ verme sartinin gerceklesmesinin bir sonucu olarak
ortaya koydum. Bu da, konunun gercek olmasiyla ilgilidir. Sonucun celisiginin
dogrulugu da bu sarti yerine getirmektedir. Ayni sekilde her kim, zaruri oldugu

varsaylilan bir kiyasin sonug verecegini savunursa, yukarida zikredilen sonucun
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ctkacagini kabul etmis olur. Boéylece bu noktada bir problem ortaya ¢ikmaktadir.
Ayni sekilde onlar da bunun benzeri bir agiklamayi sartlilarda yaptiklarina gore,
onlar icinde bir problemin sadir olmasi gerekir. Esasinda bu tir bir aciklama
getirenin, ortaya ¢ikan zati sonucu, sadece yabanci bir dnculden ¢ikmayan bir
sonugla aciklamasi gerekir. Bu sekilde, sonu¢ daime olan 6nculu ve —vicut ve
zaruret kaydi tagimayan— bir kiguk oncualu izler. Ayrica eger buyuk onculde
zarure vasfiye bulunmazsa, onun aciklamasi da mutlak olan 6nermelerde
gorduagin sekilde yapilir. Her iki dnctlt de zaruri olsa bile bu seklin sonucunun
zaruriye olmamasinin nedeni, her iki tirtin, sadece birinde sabit olan bir sifata
sahip olabilmesi olasiligidir. Buna goére, bu sifata sahip olanin zaruri olarak
digerinden olumsuzlanmasi ve bu sifatin bagka bir tirde de bulunabilmesi
olasiligina ragmen, onun zaruri olarak bu sifata yiuklem yapilmasi dogru olur.
Sayet yuklem, maddl yapilsaydi, o zaman kuguk oncil olumlu olarak ve buyik

oncul de olumsuz olarak dogru olurdu.

Buna soyle bir delil getirmiglerdir: Eger iki 6ncilden biri zaruriye olur ve
digeri de zaruriye olursa, o zaman orta terimin, iki taraftan birindeki stibutu ve
digerinden de olumsuzlanmis olmasi zaruri olur. Buna gore ikisi arasinda zaruri
bir ayriklik meydana gelir ki. Eger la-zaruriyye olursa, o zaman orta terimin
zaruriligi, iki taraftan birinde sibut zarureti ve digerinden de olumsuzlanma

zarureti olur ki burada da birinci noktaya geri dontlmis olur.

Bunun cevabi: iki taraftan birinin zatindan dolay! orta terimin siibutu
zaruridir ve digerinin zatindan olumsuzlanmasi da zaruridir. Buna gore ikisi
arasinda zaruri bir tezat [minafat] bulunmaktadir. Elde edilmek istenen [matlub]
ise, orta terimin zatiyla blUytk terimin vasfi arasinda zaruri bir tezat (elde
etmektir). Fakat sizin zikrettikleriniz bdyle bir sonucu vermemektedir. Bu,
mesgruta olan bir 6ncille birlikte gelen zaruriyye(nin olusturdugu kiyasa) aykiri
bir durumdur. Clnki bu kiyasta tezat, kiicuk terimin zatiyla blyuk terimin vasfi
arasinda gerceklesir. Vicut ise sonugta bulunmaz. Cunkd, “Butin insanlar
daimi olmayarak uyuyucudur ve hicbir uyanik esek -surekli olmayarak uyanik
esek oldugu surece- zaruri olarak uyumakta degildir’ seklindeki s6zlerimiz

“hicbir insan, zaruri olarak uyanik bir esek degildir’ s6zimuzin dogruluguyla
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birlikte dogru olmaktadir. Buradan anlasildigina goére, iki 6ncil, sonu¢ verme
sartlarini tagimamaktadir.

Uyari: iki daime, olumlu bir vaktiyye ile, daha ¢nce goérdugiin gibi,
daime sonug verir. O ikisi, olumsuz olan bir dncille birlikte ise sonu¢ vermez.
Cunku “batun tutulmalarin rengi zaruri olarak siyahtir, hicbir goksel cirmin rengi
ise vakte bagh olarak siyah degildir’ s6zimuizun dogrulugu “butin tutulmalarin
rengi, zaruri olarak goksel bir cirmin rengiyle aynidir’ s6zimuzin dogruluguna
baglidir. Aksine sayet vaktiye olan bir 6nermede, bu vaktin o zata ait vakitlerden
oldugu duguntlse ya da yaygin gorisun aksine, daime olan iki 6nermede zata
ait vakitler dusunulmese, o zaman hulf yoluyla iki daimeyi sonug olarak verir.
Eger onculleri yaygin olan sekilde alinirsa, bu 6rnek yalnizca nakz yoluyla

cevaplanabilir.
UGUNCU SEKIL

Sonug verme sarti ve sonucunun kipi birinci sekille aynidir. Fakat kiiguk
onculin izlendigi kiyaslar bunun disindadir. Clnki bu kiyasta, vicut kaydi
olmaksizin kiuguk onculin doéndurmesi izlenir. Senin de bildigin gibi bes fiili
onermeyle birlikte, iki daimeden olugsmus kuguk oncul -kugik terimin vasfinin
blyuk terimle orta terimde bir araya gelmesi zaruretinden dolayi- hiniyyeyi

sonugc olarak verenlerle birlikte sonug verebilir.
DORDUNCU SEKIL
Bunun sonug vermesi su Ug¢ sarta baghdir:
Birincisi: Birinci sekilde de goérdugun gibi, olumlu 6nculan fiili olmasi.

ikincisi: Olumsuz énciliin déndurilmesi. Ciinki vaktiye olan olumsuz
bir dncul, zaruriye olan bir dncille birlikte sonu¢ vermez. Cunki ay tutulmasinda
tutulan seyin, belirli vakitlerde aya olumsuz olarak ytklem yapilmasi ve —ay
tutulmasinda ayin faslinin, tutulan seyden olumsuzlanmasinin imkansiz
olmasiyla birlikte— ayin zaruri olan kendi faslina olumlu olarak yiiklem yapilmasi
dogrudur. Sayet ayin faslini, zaruri ay tutulmasinda tutulan seye olumlu olarak
yiklem yapsaydik, o zaman olumsuz olan dncul —megruta-i hassa ile birlikte

degil de ayin kendi faslindan olumsuzlanmasinin imkansizligiyla birlikte— buyuk
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oncul olurdu. Cunkd ay tutulmasinda tutulan seyin, zarure-i vasfiyye itibariyle
aydan gelen isikla aydinlanmayan bir seye daimi ve olumlu olmayarak yuklem
yapilmasi ve aydan gelen isikla aydinlanmayan bir seyin —ayin, ay tutulmasinda
tutulan seyden olumsuzlanmasinin imkansizhgiyla birlikte— vakitsel bir bicimde

aya olumsuz olarak yuklem yapilmasi dogrudur.

Buradan onun, kugcik oncil ya da buyik 6ncil olsun, olumlu vaktiye
onermeyle birlikte sonu¢ vermeyecegdi gorilmus olmaktadir. Ama eger olumsuz
vaktiye dnerme kucuk oncul olursa, iki amme 6nermeyle birlikte sonuc vermez.
Cunku “Hicbir ay, vakitsel ay tutulmasiyla tutulmaz. Ayin fash olan her sey —ayin
faslinin, ay tutulmasinda tutulan seyden olumsuzlanmasinin imkansiz olmasiyla
birlikte— zaruriye vasfiyye itibariyle aydir” 6nermeleri dogrudur. Buna gore
bunlarin digerlerinin timuyle birlikte sonugsuz olmasi gerekir. Evet, yalnizca iki
hassa Onermenin dogrulugundan, mutlaka-i amme olan timel olumsuz bir
sonug cikar. Cunkid bu ikisiyle birlikte onun celisigi, aynen birincide oldugu gibi,
kicuk onculi daime olan buydk ©6ncili de iki hassa olan bir kiyasin

dogrulugunu gerektirir.

Ucuincuisii: Olumsuz kiigiik oncilin daime olmasi ya da buyik
Onculunun olumsuza dondurilebilen bir dnerme olmasi. Bunun acgiklamasi da
oncekilere bakilarak gorulebilir. Bu sekildeki olumlu sonug, eger zaruret ve
vasfiyye daime olmazsa, kucik dnculin déndirmesini izler. Aksi takdirde, vicut
ve olumsuzluk olmaksizin buyik 6éncilin déndurmesini izler. Bu da daime olan
bir dncule ve kuguk oncullin, her ne kadar biylk 6nculde bir zaruret olmasa da,
olumlu o6ncllde vicut ve zaruret olmaksizin dondurilmesine benzer. Bunun
aciklamasini mutlak 6nermelerde gérmustin. Onun ilave bir sonug¢ vermeyisinin

aciklamasi da nakz yoluyla yapilir.

Uyari: Bilmelisin ki, biz zarure-i vasfiyede, zaruret ile -vasif olmasi
bakimindan- vasif arasindaki lizumu g6z 6nine aliriz. Béylece doéndirmeyle
ilgili ve muhtalitatlarla ilgili olarak zikredilmis olan hikumlerin timd devam eder.
Fakat birinci sekildeki mimkinenin mesrutayla ihtilati bunun digindadir. Ctnku
bu durumda onun verdigi sonu¢ mimkine-i &mme seklinde ortaya cikar. Zira

zaruri bir bicimde bir seyin melzOmuna ait imkan, o (seyin de) imkanini
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gerektirir. Vasfilik sartiyla birlikte, burada zaruretin bir zatin lazimi oldugunu
dusunseydik, daha once de gordugun gibi bu ihtilat sonu¢ vermezdi. Fakat
tumel olumsuz olan mesruta bir mesruta olarak donduridlmez. Cunku iki tdr,
sadece kendilerinden biriyle tezat teskil eden iki vasfa sahip olabilir. Ornegin
yalnizca yagda birbirine aykiri olarak bulunan, seker ve yagdaki imkan olarak
bulunan sicaklik ve cematlik gibi. Bunlar aynen cematligin sekerde ve sicakligin
da yagda sabit oldugu gibi birbirlerinde sabittirler. Buna gore “sicak olan hicbir
sey —camit olan seker gibi bir seyde bir arada bulunmalarinin imkanindan
dolayi, onun mesruta olan dondirmesinin yanlis olmasiyla birlikte— sicak oldugu
surece zaruri olarak camit degildir’ énermesi dogrudur. ikinci ve dérduncii
sekilde zaruriye mesrutayla birlikte, zaruriye sonucu vermez. Cunkd bu
durumda zikrettigimiz “Zeyd'in at diye bindigi her sey, surekli olmayarak Zeyd’in
binegi oldugu surece zaruri olarak Zeyd'in bir binegidir” varsayimina goére “zaruri
olarak Zeyd'in binegdi olan hicbir at esek degildir” 6nermesi dogru olur. Bununla
birlikte “hicbir at, zaruri olarak Zeyd'in bir binegi degildir” 6nermesi yanhs olur.

Aksine ¢ikacak sonug daime olur.
3. ALAN: SARTLI KESIN [iKTIRANI] KIYASLAR

Bu konuda cesitli ayrimlar vardir.
1. AYRIM: iKi BITISIK SARTLIDAN OLU SAN KIYAS
Bu ayrim t¢ kismdir.

1. Kisim: Orta terim, Oncullerden her birinin tam bir parcasi olur.
Bundan doért sekil ortaya cikar. Cunkl orta terim eger kicuk onculde tali ve
blyuk 6nculde de mukaddem olursa, bu birinci sekildir. Eger bunun tam tersi
olursa bu dorduncu sekildir. Eger her iki dncilde tali olursa bu ikinci sekildir.
Eger her iki 6nctlde mukaddem olursa bu Ggtinctu sekildir.

(Batin bu sekillerde) sonug¢ verme sartlari, modlarin sayisi, sonucun
kipi ve her bir seklin kendisinde belirgin olmayan sonucun beyani yuklemli
kiyaslarda oldugu gibidir. Bu ise kiyasin turine goére luzumiyye ya da ittifaki iki
Onermeden meydana gelirse olur. Luzumiyye ve ittifaki olan bir énermeden

meydana gelmis olanlarda ise ayrica bir detay bulunur.
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Biz deriz ki: Orta terimin, olumsuz sonu¢ veren bir kiyasta, olumlu
luzumiyye oOncudlin talisi olmasi, olumlu sonu¢ veren bir kiyasta, olumlu
luzumiyye 6nculin mukaddemi olmasi sarttir. Bu ise onun ittifaki bir 6nermede
ya kicuk terimin talisi veya buytk terimin mukaddemi olmasiyla olur; ya da

ittifaki onermenin 6zel (ittifaki) olmasiyla olur.

Birinciye gelince, ¢unki melzumun bir seyle uyum icinde olmamasi
lazimin da o seyle uyum icinde olmayacagini gerektirmez. Ancak lazimin bir
seyle uyum icinde olmamasli, melzumun da o seyle uyum icinde olmamasini

gerektirir.

ikinciye gelince, ¢iinkil lazimin bir seyle uyum icinde olmasi melzumun
da o seyle uyum icinde olmasini gerektirmez. Fakat melzumun bir seyle uyum

icinde olmasi lazimin da o seyle uyum icinde olmasini gerektirir.

ittifaki 6nermenin 6zel olmasi, melzumun uyumunu gerektirir. Genel
olmasi ise, eger orta terim, birinci sekilde oldugu gibi kiicuk terimin talisi olursa,
onun (uyumunu) gerektirir. Ama Uctnclu sekildeki gibi eger mukaddem olursa,
her ne kadar bunu gerektirmese bile, buyik terimin dogru olmasini ve kuguk
terimle herhangi bir tezat icinde olmamasini gerektirir. Aksi takdirde melzumuyla
yani orta terimle tezat icinde olur ki bu bir hulf olur. Sonug, nitelik bakimindan,
0zel ve genel olusta ittifaki dnermeyi izler. Ama genel olmasi yani ikinci sekilde
blyuk oncil, dordincl sekilde de kucik 6ncil olmasi durumunda, sonug 6zel
olur. Senin de bildigin gibi, luzumiyyenin timel olmasi zorunludur. Ayrica
bilmelisin ki genel ittifaki bir 6ncilde, talinin dogru olmasi yeterli degildir. Aksine
burada onun mukaddemde de tezat icinde olmamasi gerekir. iki ittifaki
onermeden olusmus bir kiyas fayda vermez. Cunki bunu bilmek -kendisi
bilindigi zaman vaki olan her seyin bilinir oldugu- buyutk 6éncult bilmeye dayanir.
ittifak? olan durumlarda yalnizca, bizatihi vakiaya bakilarak meydana gelmis
durumlar g6z 6niine alinir. ittifaki 6nermelerle ilgili bir tartismanin fazla bir fayda

tasimamasindan 6tird, ileride yalnizca luzumiyye olanlardan bahsettik.

Seyh, luzumiyyelerin ilk sekliyle ilgili soyle bir siphe ortaya koymustur:
Her ne kadar “iki ne zaman tek olursa ¢ift olur” s6zimuz yanls olmakla birlikte
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“iki ne zaman tek olursa bir sayidir ve ne zaman da bir say! olursa, 0 zaman

cifttir’ s6zimuz dogrudur.

Cevabi soyledir: Buyuk oncalun, ittifaki bir dncul olmasi halinde sonug
verdigi men’ edilir; luzumiyye olan bir dncul olmasi durumunda da dogrulugu
men’ edilir. Cunku bir seyin c¢ift olmasi bitin durumlarda zikri gegen agiklamaya
gore, sayi olmasini gerektirmez. Cunki o, tek say! da olabilir.

Ucuinciyle ilgili de soyle bir suphe bulunmaktadir: Hangi iki sey
arasinda olursa olsun tikel bir lGzum, orta terimi bu ikisinin toplami yapar. Bu
ise, her ne kadar dogru olduguyla ilgili kendileri goris birligi ortaya koymus

olsalar da tumel olumsuz bir luzumiyyenin dogrulugunu engeller.

Seyh soyle demistir: En uygunu, birinci sekilde ittifaki kicuk onculle
luzumiyye olan buyik 6énculin bir kiyas olusturmamalaridir. Clnkt bu durumda,
orta terimin varolmasindan dolayi blytk terim de varolur. Boylece (orta terimin)

kiicuk terimle beraber mevcut oldugu agik olmaktadir.

Bunun cevabi sdyledir: Onun kicuk terimle uyumu ancak, orta terimle

uyum icinde olmasiyla bilinebilir.

Ayrica olumsuz buyidk oncdlin luzumiyye olusuyla ilgili de soyle
demistir: Sonucun lizumu olumsuzdur. Clnkl sayet buyuk terim kiguk terimi
gerektirseydi, o zaman kendisiyle beraber kicuk terimin oldugu varsayildiginda

bu, orta terimi gerektirirdi ki bu bir tezattir.

Bunun cevabi da sudur: Bu bir seye gerekli olan her seyin, (diger) her
seye gerekli olmasini ve —her ne kadar dogru oldugunu agikca ifade etseler de—

timel olumsuzun dogrulugunun reddiyle birlikte talinin dogrulugunu gerektirir.

2. Kisim: Orta terimin, (6ncdllerin) her ikisinin de tam olmayan birer
parcasi olmasi. Bu da dort kisma ayrilir giinki orta terim, ya iki mukaddemin ya
iki talinin parcasi olur ya kucik oOnculin mukaddeminin ve buydk oOncalin
talisinin parcasi ya da bunun aksi olur. Ortakligin oldugu iki tarafin her bir
kisminda dort sekil meydana gelir. Bunlarin timinde sonug bitisik sarthdir.
Mukaddemi, kiguk onculin ortak olmayan tarafindan ve ortak olan iki taraf

arasindaki bu bilesimin sonucundan olugmus bitisik sartl bir Gnerme olur. Talisi
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de buyuk oncalun ortak olmayan tarafindan ve ortak olan iki taraf arasindaki bu
bilesimin sonucundan olugsmus bitisik sarth bir 6nerme olur. Ortak olmayan iki
taraf, kiyastaki yerlerine gore sonuca konur. Eger kiiciik dnctlde mukaddemse,
o zaman kucuk terimin mukaddemi olur. Eger tali ise, tali olur. Digerinde de ayni
sekildedir. Her kisimdaki her sekilde, ortak olanlar sonu¢ veren bir bilesime
sahiptir. Bu kiyas, tali olan ortak onculin olumlu olmasi sartiyla sonug verir.
Bunu aciklamasi Ugtinct (sekille) yapilir. Orta terim de ortak olan iki tarafin
birbiriyle olan [izum bagini ifade eder. Birinci kisimla ilgili 6rnegi: “Eger butin
‘C'ler ‘B’ ise, 0 zaman ‘D’ ‘H’ olabilir. Eger butun ‘V’ler ‘Z’ ise, o zaman butun
‘B’ler ‘A’ olabilir. Oyleyse ‘eger bitiin ‘C’ler ‘A’ ise, ‘D’ler de ‘H'dir.’ 6nermesi
dogru olursa, o zaman “eger butin ‘C’ler ‘A’ ise o zaman ‘V’ler ‘Z’ olabilir
onermesi dogru olabilir.” Bunun aciklamasi: Birbirinin lazimi olan iki seyin dogru
oldugu varsayildiginda, “batin C’ler her ne zaman B olursa, o zaman butin
C’ler A'dir” 6nermesi de dogru olur. Bdylece kuguk onculle birlikte Gguncu
sekilden kucuk terimi sonug olarak verir. Ayni sekilde “batin ‘C’ler her ne
zaman ‘B’ olursa, o zaman batin ‘C’ler ‘A’ olur” 6nermesi de dogrudur. Bu da
blyuk oncille birlikte Gc¢inct sekilden buyuk terimi sonu¢ olarak verir. Bu

ikisinin toplami da, Gguncu sekilden bir isteneni sonug olarak verir.

Bunun ikinci kisimla ilgili 6érnegi: “Eger ‘D’ ‘H’ olursa, o zaman ‘C’ ‘B’
olabilir. Eger bitin ‘V’ler ‘Z’ olursa, o zaman bitun ‘B’ler ‘A’ olabilir. Oyleyse
‘eger ‘D’ ‘H’ olursa, o zaman ‘C’ ‘A’ olabilir' dnermesi dogru olursa, o zaman
‘eger butun ‘V’ler ‘Z’ olursa, o zaman buttn ‘C’ler ‘A’ olabilir.” dnermesi dogru
olabilir.” CUnkd bu ikisinin dogru oldugu varsayildiginda, “buttin ‘C’ler her ne
zaman ‘B’ olursa, o zaman buttn ‘C’ler ‘A’ olur” 6nermesi dogru olur. Boylece
kiicuk 6nculle birlikte birinci sekilden kuguk terimi sonug¢ olarak verir. Yine ‘her
ne zaman ki buttin ‘B’ler ‘A’ olursa butin ‘C’ler de ‘A’ olur’ 6nermesi dogru olur.
Boylece blyuk o6nculle birlikte birinci sekilden buyik terimi sonug olarak verir.

Bu ikisinin toplami da, G¢tnci sekilden bir matlubu sonug olarak verir.

Bunun dguncu kisimla ilgili ornegi: “eger butin ‘Cler ‘B’ olursa, o
zaman ‘D’ ‘H’ olabilir. Eger V' ‘Z’ olursa, o zaman butin ‘B’ler ‘A’ olabilir.

Oyleyse ‘eger bitiun ‘C'ler ‘B’ olursa, o zaman ‘D’ ‘H’ olabilir 6nermesi dogru
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olabilirse, bu durumda ‘eger ‘V’' ‘Z’ olursa, o zaman butin ‘B’ler ‘A’ olabilir’

dnermesi dogru olabilir.”

Bunun doérdinct kisimla ilgili érnegi: “Eger ‘D’ ‘H’ olursa, o zaman
batin ‘C’ler ‘B’ olabilir. Eger batun ‘B’ler ‘A’ olursa, o zaman batin V' ‘Z’ olur.
Oyleyse ‘eger ‘D’ ‘H’ olursa, o zaman biitiin ‘C’ler ‘A’ olabilir énermesi dogru
olabilirse, bu durumda ‘eger butun ‘C’ler ‘A’ olursa, o zaman bdtin V' ‘Z’ olur’

onermesi dogru olabilir.”

Bu iki kiyasin aciklamalari 6éncekilere yakindir. Eger iki éncilden biri
tumel olursa, o zaman orta terimle ilgili olarak, bu timel 6nculin, ortak olan

tarafla bir luzum iligkisi icinde olmasi sana yeterli olacaktir.

Sunu bilmelisin ki, tumelin mukaddeminin tikelligi, onun timelligiyle
ayni kuvvettedir. Timel olumsuzun talisinin tikelligi ise, onun tumelligiyle ayni
kuvvettedir. Tumel olumlunun talisinin tumelligi ise, onun tikelligiyle ayni
kuvvettedir. Tikel 6nculin mukaddeminin timelligi ise, onun tikelligiyle ayni
kuvvettedir. Tikel olumlunun talisinin timelligi ise, onun tikelligiyle ayni
kuvvettedir. Tikel olumsuzun talisinin tamelligi ise, onun tikelligiyle ayni

kuvvettedir.

Zikredilen kuvveler gozetilmekle birlikte ortak olan ikisi, herhangi bir
sekilde sonuc¢ veren bir bilesime sahip olmazsa, (1) ya bu ikisinden birinin
aynisiyla (2) ya —ikisi arasindaki bir bilesimin sonucuyla birlikte- (o birinin)
tumelligiyle veya (3) (s6zkonusu sonucun) donduridlmesinin timel olmasiyla
birinci kisimda timel bitisik sarthinin  mukaddemini sonu¢ olarak vermesi

zorunludur.

ikinci kisimda, bu bilesimin sonucunun, ya nitelikte birbiriyle uyum
icinde olan iki bitisik sartlidan birinin talisiyle birlikte, diger taliyi sonug¢ olarak
vermesi ya da bu sonucun, olumlu 6nculiin iki taraftan biriyle birlikte, olumsuz

onculin talisini sonug olarak vermesi zorunludur.

Uciinci ve dordinci kisimda ise, ya birinci kisimda oldugu gibi

mukaddemin sonug olarak ¢ikmasi ya da ikinci kisimda oldugu gibi talinin sonug
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olarak ¢ikmas! zorunludur. ileride aciklayacagimiz istisnalar diginda, bunlarin

tumunde burhan Gguinct kisimdan gelmektedir.

Birinci kisimda orta terim, bu bilesimin sonucunun, bu iki ortakhgin
sonucuyla olan lizum bagini kurar. Bunun 6rnegi: “her ne zaman hicbir ‘C’ ‘B’
degilse, o zaman ‘D’ ‘H’ olabilir. Buttun ‘B’ler ‘A’ olursa, o zaman V' ‘Z’ olabilir.
Oyleyse ‘her ne zaman hicbir ‘C’ ‘A’ degilse, o zaman ‘D’ ‘H’ olabilir.” 6nermesi
dogru olabilirse, bu durumda ‘hicbir ‘C’ ‘A’ olmazsa, o zaman 'V’ ‘Z’ olabilir
onermesi dogru olabilir.” Bunun aciklamasi, su lizumun varsaylimasiyla olur:
“Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir” onermesi “butin ‘B’ler ‘A’dir” dnermesiyle bir lizum
iligkisine sahipse, o zaman “butlin ‘B’ler ‘A’dir” 6nermesi, “hicbir ‘C’ ‘B’ degildir”
onermesi vasitasiyla hem “hicbir ‘C’ ‘A’ degildir” 6énermesini hem de “D’ ‘H'dir”
onermesini gerektirir. Bu da tctincl (sekilden) kiguk terimi sonuc olarak verir.
Ayni sekilde timel olarak “higbir ‘C’ ‘A’ degildir” 6nermesini, tikel olarak da “'V’
‘Z’dir’” 6nermesini gerektirir. Bu da tcincu (sekilden) buyik terimi sonug olarak
verir. Bu ikisinin toplami da, U¢tinct sekilden bir isteneni [matlub] sonug¢ olarak

Verir.

Orta terimin ikinci kisimda olmasi: Eger iki olumluda olursa, o zaman iki
ortakla, bilesimin sonucu arasindaki lizum bagini olumsuzlar. Ornegin “eger ‘D’
‘H’ olursa, bu durumda hicbir ‘C’ ‘B’ olmayabilir. Eger vV’ ‘Z’ olursa, bu durumda
bitun ‘B’ler ‘A’ olabilir. Oyleyse ‘eger her ne zaman ‘D’ ‘H’ olursa, bu durumda
hichbir ‘C’ ‘B’ olmaz’ 6nermesi dogru degilse, o zaman ‘her ne zaman V' ‘Z’
olursa, bu durumda higbir ‘C’ ‘A’ olmaz’ dnermesinin dogru olmamasi dogru

olabilir.”

Bunun aciklamasi ise, “ ‘Eger hicbir ‘C’ ‘A’ degilse, o zaman hicbir ‘C’
‘B’ degildir 6nermesinin dogru olmadigl” varsayimina dayanmaktadir. Buna
gore kucguk terimi sonu¢ verir. Bunun nedeniyse bu varsayimin, kicuk onculle
birlikte ikinci kiyastan bir sonuc vermesidir. Bu varsayim buydk éncaldar. Ayni
sekilde buydk terimi de sonuc¢ olarak verir. Bunun nedeniyse, bu varsayimin
laziminin - —yani “eger hicbir ‘C’ ‘A’ degilse, o zaman butun ‘B’ler ‘A'dir’
onermesi dogru dedgildir.” s6zunun— sonu¢ vermesidir. Bu (varsayim da) buyuk

oncille birlikte ikinci kiyastan bir sonug verir. Bu lazim ise buytk énculdir.
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iki olumsuz 6ncildeyse, iki ortaktan sonuc¢ verenin, bu bilesimin
sonucuyla lizum bagi vardir. Bunun 6rnegi daha 6nce gec¢misti. Fakat bunda iki
oncul olumsuzdur ve sonu¢ ayni sonuctur. Bunun aciklamasi séyledir: “Butln
‘B’ler ‘A’dir” dnermesinin “Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir” énermesiyle olan Iizum bagi,
kiguk terimi gerektirir. Cunkd bu durumda onun mukaddemin, kendisini sonug
olarak veren kiyas araciligiyla, kucik oncudlin talisi olmasi gerekmektedir.
Kicuk onculle birlikte ortaya cikan bu gereklilikten de, ikinci (sekilden) kiguk
terim sonuc olarak cikar. Buradaki kiicik dncul orada da kicuk onculdir. Ayrica
blyuk terimi de gerektirebilir. Bunun nedeniyse bu varsayima gére onun biuyuk
onculle birlikte ikinci (sekilden) bu (ktguk terimi) sonug¢ olarak vermesidir.

Buradaki buyuk 6ncul orada kugik éncaldir.

Muhtalit olan iki dnctlde ise, olumlu 6énciliin mukaddemiyle, bilesimin
sonucu arasinda bir lizum bagi vardir. Bunun acgiklamasi daha dnce gec¢misti.
Fakat bunda kiguk oncdl, tikel olumsuzdur ve sonu¢ ayni sonugtur. Bununla
beraber kicuk terim olumsuz bilyuk terimse olumludur. Bunun agiklamasi
soyledir: “V’ ‘Z’dir” 6nermesinin “hicbir ‘C’ ‘A’ degildir” dnermesiyle olan [Gzum
bagi, kicuk terimi gerektirir. Cinki onun mukaddemi, sonu¢ veren bu kiyasin
kicuk onculin talisini sonug olarak vermesi aracihgiyla, kiguk 6nculin talisini
gerektirir. Kucik oncille birlikte de ikinci (sekilden) kicuk terimi sonu¢ olarak
verir. Oradaki kii¢cuk 6ncul burada da kicuk énculdir. Ayni sekilde buylk terimi
de gerektirir. Cunkl o da bu varsayimin dondarilmis durumudur ve Ggunci

kisimdaki orta terimdir.

Egder sonug¢ kicguk onculin mukaddemi olursa ve buyidk oncil de
olumlu olursa, sonu¢ verenle bu bilesimin sonucu lizum bagina sahip olur.
Bunun 6rnegi: “Her ne zaman hicbir ‘C’ ‘B’ olmazsa, o zaman ‘D’ ‘H'dir. Eger V'’
‘Z’ olursa, o zaman hicbir ‘C’ ‘A’ olmayabilir. Oyleyse ‘Her ne zaman higbir ‘C’
‘A’ olmazsa, o zaman ‘D’ ‘H'dir.” 6nermesi dogru olabilirse, bu durumda ‘Eger 'V’

‘Z’ olursa, o zaman hicbir ‘C’ ‘A’ olmayabilir.” 6nermesi dogru olabilir.”

Bunun aciklamasi: ‘Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir’ 6nermesinin ‘Butin ‘B’ler
‘Adir  onermesiyle olan lizum baginin oldugu varsayimi kiguk terimi

gerektirmektedir. CUnkd bu durumda ‘Butun ‘B’ler ‘A’dir dnermesini, onun
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mukaddemini —yani ‘Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir 6nermesi— gerektirir. Ayrica talisi
—yani ‘D’ ‘H'dir’ 6nermesi— de gerektirir. Clnk talisini gerektiren ktigik dnculin
mukaddemini —yani ‘D’ ‘H’'dir’ dnermesini— sonug¢ olarak veren kiyas dogrudur.
Ayni sekilde bunu buyuk terim de gerektirir. Cunkl bu varsayim, buyuk éncille
birlikte, birinci (sekilden) bu sonucun c¢ikmasini saglar. Oradaki bluyuk 6ncul
burada kiguk onculdir. Eger buyuk 6ncul olumsuz olursa, o zaman orta terim,
bu bilesimin sonucunu veren seyin bagini olusturur. Bunun 6rne@i daha 6nce

gecmisti. Fakat burada blyuk 6ncul olumsuzdur. Sonug ise soyledir: “her ne
zaman higbir ‘C’ ‘A’ olmazsa ‘D’ ‘H’ olur’ dnermesi dogru olursa, bu durumda

‘her ne zaman V' ‘Z’ olursa higbir ‘C’ ‘A’ degil olmaz’ 6énermesi dogru olabilir.”

Bunun aciklamasi: ‘Buatin B’ler A’dir énermesinin, ‘Hicbir C A degildir’
onermesiyle bir lizum bagi oldugu varsayimi, ‘Hicbir C A degildir dnermesini
gerektirmektedir. Kuguk onculin mukaddemi alinir, kiguk terimin mukaddemi
ise, birinci sekilden onun talisi yapilir. Bu varsayima gore, blyuk onculle birlikte,
ikinci sekilden blytk terim sonug olarak cikar. Orada biyuk 6ncul olan burada

kicuk oncdl olur.

Egder sonug, olumsuz buyudk dnculin talisi olursa, o zaman orta terim,
ortak olan bu iki sey sayesinde bilesimden c¢ikan sonugtaki lizum bagini
olusturur. Bunun 6rnegi: “Her ne zaman btin ‘C’ler ‘B’ olursa, ‘D’ ‘H'dir. Fakat
‘V' ‘Z’ olursa, bazi ‘B'ler ‘A’dir degildir. Oyleyse ‘Her ne zaman butin ‘C'ler ‘A’
olursa, ‘D’ ‘H'dir.” 6nermesi dogru olursa, bu durumda ‘Fakat V' ‘Z’ olursa, bazi
‘B’ler *A’dir degildir.” 6nermesi dogru olabilir.”

Bunun aciklamasi: ‘Her ne zaman butin ‘Cler ‘B’dir 6nermesinin
‘Butin ‘C’ler ‘A’dir’ dnermesiyle bir [izum bagi oldugu varsayimi, kicik terimi
gerektirir. Cunkd bu durumda onun mukaddemi, kendi talisini gerektiren kuguk
onculin mukaddemini gerektirir. Ayni sekilde buyuk terimi de gerektirir. Cunki
bu durumda onun talisi buyik 6ncilun talisini gerektirir. Bu da blyuk 6nculle
beraber, ikinci sekilden bunu sonuc olarak verir. Orada buyik 6ncil olan burada

kicuk oncaldar.
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Dordunct kismin durumuyla Gg¢lnct kismin durumu aynidir. Fakat
burada birinci sekilden tumel olumlu bir 6nermeyi sonug¢ olarak verir. Bu
durumda bizatihi ttimel olumlu kicik 6nculln talisi veya bilesimin sonucuyla
birlikte ortaya c¢ikan bir timel 6énerme ya da bu sonucun timel déndirmesi,
birinci sekilden timel olumlu blyuk 6nculin mukaddemini sonug¢ olarak verir.
Orta terim ise, bu bilesimin sonucunun, kic¢ik 6nculin mukaddemiiyle lizum
bagdini olusturur. Bunun aciklamasi ve her bir kisimda gecen diger sekillerle
modlarin agiklamasi senin tarafindan bilinmektedir. Ayrica sunu bilmelisin ki, biz
sonugla ilgili olarak, sonucun, matlupla uyum icinde olan ortak bir vasif
sayesinde iki 6nculden ¢ikmasini esas aliriz. Boylece, eger zikredilen bu sarti
gozetirsen, sonucuyla ilgili herhangi bir hikim vermedigimiz noktalarin nasil
sonuc verdigini de 6grenebilirsin. Bu sarti da kitaba yaziver. Burada onlar(in
sonugclariy)la ilgili hikiim vermememizin nedeni onlarin sonugsuz olmalari gibi
bir sey degildir aksine nasil sonug¢ verdiklerinin aragtirilip 6grenilmemis

olmasidir.

3. Kisim: Orta terimin iki 6ncilden birinin tam bir parcasi, digerinin ise
tam olmayan bir parcasi olmasi. Bunun olmasi da, iki oncilden birinin
taraflarindan birinin sartli dGnerme olmasina baghdir. Her iki 6dncil de onun iki
taraflarindan birinde ortak olur. Bunun 6rnegi: “Her ne zaman ‘C’ ‘D’ olursa ve
her ne zaman ‘A’ ‘B’ olursa, 'V’ ‘Z'dir. Her ne zaman 'V’ ‘Z’ olursa, bu durumda
‘D’ ‘H'dir. Oyleyse her ne zaman ‘C’ ‘D’ olursa ve her ne zaman ‘A’ ‘B’ olursa, ‘D’
‘H'dir.” Bu kiyasla, yuklemli ve bitisik sarthdan olusmus bir kiyas ayni
hikumdedir. Fakat ortak olan kisim orada yuklemli 6nermedir. Burada ise sartli
onermedir. Burada bilesimin sonucu, sartli bir kiyastan meydana gelmigtir.
Orada ise yuklemli bir kiyastan (meydana gelmigtir). Bu acidan, butin
kisimlardaki batin sekillerin sonug verme sartlariyla modlarinin sayisini oradan
ogrenilebilir.

2. AYRIM: iKi AYRIK ONERMEDEN OLU SAN KIYASLAR

Bu da ¢ kisimdir. Cunku orta terim iki 6nculden her birinin ya tam bir
parcasi olur ya her ikisinde tam olmayan bir parcasi olur ya da ikisinden birinde

tam olan digerindeyse tam olmayan bir parcasi olur.
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1. Kisim: Orta terimin iki 6ncultn tam bir pargasi olmasi. Bu bakimdan
eger ayrik iki oncul hakikiye olursa, o zaman —iki 6nculden her birinin, digerini
gerektiren orta terimin celisigini gerektirmesinden dolayi— iki taraf; iki bitisik
sartll, iki olumsuz, iki maniati’l-cem, iki maniati’l-huld ve iki hakikiye sonucu

Verir.

Seyh sdyle demigtir: Bu ikisi sonu¢ vermezler. Cunku iki taraf farkli
oldugunda, yanhs olurlar. Ayni olduklarinda, bir sey kendi ziddini [sis] sonug

olarak verir.

Bunun cevabi soyledir: ikisi farklilagtiklarinda, yanlis olacaklarini kabul
etmeyiz. CUnku iki taraf birbirine denk olabilir. Orta terim ikisinin geligigi olabilir.
Ayni olduklari varsayildiginda, bir sey kendi ziddini degil aksine kendisiyle
lGzumu sonug olarak verir. Ayrica bu aciklamalar da, iki 6nculiinden birinin, tek
bir terim agisindan asil kiyasa aykiri oldugu bir kiyas araciligiyla ya da ayni
sekilde hulfi kiyas araciligiyla yapilir. Seyh, yalnizca iki terimde aykirihgin
oldugu kiyaslarla ilgili men’ ifade etmistir. Ornegin cevherin parcasiyla ilgili bir
kiyasta oldugu gibi. Eger iki 6ncilden biri tikel olursa, o zaman tikel bir bitigik
sarth 6nerme olur. Eger ikisinden biri olumsuz olursa, o zaman mukaddemi
sOyle olan talisi de de boyle olan veya bunun tersi olan, tikel olumsuz bir 6ncul

olur. Aksi takdirde iki taraf birbirine denk olur ve hakiki bir zithk dogar.

Seyh, parcasi olumsuz olan olumsuz bir 6nculin farkhh olmasindan
dolay! sonu¢ vermeyecegini ifade etmistir. Ayrica bu pargcanin olumlu olaninin

da sonug verebilecegini reddetmistir.

Egder hakikiye olan bir 6nermeyle birlikte, maniatu’l-cem’ ve maniatu’l-
huld bulunursa, o zaman daha ©Once goérdugun gibi, birincide mukaddemi
hakikiye olmayan, ikincide ise hakikiye olan iki taraftan, timel bitigik sarth sonug
ctkar. Ayrica dondirmesi de yapilamaz. Aksi takdirde hakikiye olmayan 6ncul
hakikiye haline gelir. Clnki orta terimin celigigi, maniatu’l-cem’in bir tarafindan
daha genel ve maniatu’l-hulGnun bir tarafindan da daha 6zeldir. Eger hakikiye
olmayani, hakikiye olanin karsiti diye aciklarsan bu, zorunluluk ifade eder ama
eder her ikisinin de kapsayan bir sey olarak aciklarsan bu mumkindar. Eger
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ikisinden biri tikel olursa, o zaman mukaddemi nasil olursa olsun iki taraftan biri
tikel olur. Fakat maniatu’l-cem’ oldugunda, eger o, tumel olursa, birinci ve
Ucunci sekilde iki taraftaki iki celisikten sonuc yalnizca bizatihi olarak cikar.
Orada orta terim olan burada da orta terim olur. Daha sonra da iki taraftan ayrik
sarth olan oncule dondurultr. Eger hakikiye olan dncul olumsuz olursa —varlik
ve yokluk bakimindan birbirinin ziddi olan iki seyden biri ile digerinin celisigi ve
denk olan kiyasin lazimi olan oncul arasinda hakiki bir ayriklik olmamasi
mimkin oldugundan dolayi— bu durumda sonu¢ ¢ikmaz. Eger olumsuz olan
oncll bundan bagka bir 6nctl olursa, o zaman birincide maniatu’l-cem’ olan
ikincideyse hakikiye olan bir kiyastan, mukaddemi tikel olumsuz bir bitisik sartl
olan bir sonuc verir. Aksi takdirde —orta terimin c¢elisiginin maniatu’l-cem’in bir
tarafindan daha 6zel ve maniatu’l-hulinun da bir tarafindan daha genel olmasi
mimkin oldugundan dolayi— hi¢bir dondirme olmaksizin, bu olumsuz 6ncul
yanlis olur. Eger iki ayrik o6ncil maniatu’l-huld veya maniatu’l-cem’ olursa,
birincide iki taraftan tikel bir bitisik sartli 6nerme sonug olarak ¢ikar. Oradaki orta
terim burada orta terimin celisigi olur. ikincide bu iki tarafin celisiklerinden de
ayni sonug ¢ikar. Bu durumda oradaki orta terim buradaki orta terimin ayni olur,
ama —iki taraftan her birinin digerinden bir yonden daha genel olmasi mimkin
oldugundan dolayi— timel olmaz. Eger iki 6nculden biri olumsuz olursa, o
zaman sonucu, mukaddemi birincide olumludan ikincide de olumsuzdan olusan
bir tikel olumsuz 6nerme olur. Aksi takdirde bu olumsuz sonug¢ yanlis olur ve
—olumlu 6ncul taraf olumsuz 6ncul taraftan daha genel olabileceginden dolayi—
dondurilemez. Eger iki ayrik 6ncilden biri maniatu’l-cem’, digeri maniatu’l-hulG
olursa o zaman bu iki taraftan —mukaddemi hicbir déndirme olmaksizin
birinciden bir maniatu’l-cem’ olan— timel bir bitisik sarth sonu¢ olarak ¢ikar.
(Bunda dondurtlme olmus olsaydl) o zaman her ikisi de hakikiye olurlardi.
Cunku orta terimin celisigi —zorunluluk ve imkan bakimindan— maniatu’l-cem’
olan taraftan daha geneldir ve maniatu’l-hul( olan taraftan da daha 6zeldir. Eger
bu ikisinden biri tikel olursa ve eger maniatu’l-cem’ olursa, o zaman uguncu
sekilde iki taraftan bir tikel sonug ¢ikar. Oradaki orta terim burada orta terimin
celisigi olur. Aksi takdirde bu iki tarafin celisiginden sonuc olarak c¢ikar. Bu

durumda oradaki orta terim burada orta terimin ayni olur. Eger ikisinden biri
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olumsuz olursa, o zaman bu kiyas sonug¢ vermez. Cunku bir seyin gelisiginden
daha 6zel olan bir sey, bu celigikle ve denk lazimla birlikte yanhs olabilir.
Celisiginden daha genel olan bir sey ise, bu ikisiyle birlikte dogru olabilir. Bu

durumda bitigiklik, ayriklik ve bu ikisinin kargiti herhangi bir sonu¢ vermez.

Daha oOnce zikrettiklerimizden de gordugun gibi, bu kisimlarin sonug
vermesi, iki dnculden birinin olumlu olmasina, birinin timel olmasina ve iki
tarafin birlesmesi durumunda, olumsuz olan énculin olumlu olan dnctlle tezat

icinde olmasina baghdir.

2. Kisim: Orta terimin, iki dncilden her birinin tam olmayan bir parcasi
olmasi. Bunun sonu¢ verme sgartl, iki onculin olumlu olmasina, maniatu’l-
hulQya, bir tanesinin timel olmasina ve ortak olanlarin, sonu¢ veren bir bilesime
sahip olmasina baghdir. Sonu¢ da, ortak olmayanlarin ayni ile her bir parcayla
onun ortagl arasinda meydana gelmig bilesimin sonucundan meydana gelmis

bir maniatu’l-huld olur. Bu da bes kisma ayrilir:

Birincisi : iki 6ncilden birinin bir parcasi, digerinin bir parcasiyla ortak
olur. Ornegin “Bitin ‘A’lar ya ‘B’dir ya da ‘C’dir. Ya butun ‘C'ler ‘D'dir ya da
bitun ‘D’ler ‘H'dir. Oyleyse biitiin ‘A’lar ya ‘B’dir ya da ‘C'dir ve bitin ‘D’ler
‘H’dir.” Bu sonug Uc¢ pargadan olusmaktadir.

Bunun delili: Gergekte o, bu sonucu veren kiyasa ve diger ikiliden birine
sahip olmak zorundadir. Lazim olanin daha genel olma ihtimalinden dolay! bu

bes kisimda maniatu’l-cem’in olmasi zorunludur.

ikincisi : Bir parcanin bagka iki parca ile ortak olmasi. Ornegin “Bitiin
‘Nlar ya ‘B'dir ya da ‘C'dir. Butiin ‘C'ler ya ‘D’dir ya da ‘H'dir. Oyleyse bitiin
‘A'lar ya ‘B’dir ya ‘D’dir ya da ‘H'dir.” Bu sonucun ¢ikmasinin nedeni, sonucun
bu ortak olmayan parcayla, bu sonucu verecek iki kiyastan birine sahip

olmasindaki zorunluluktur.

Uclinciist : Bir parcanin baska bir parcayla ve digerinin de digeriyle
ortak olmasi. Ornegin “Ya bitin ‘A’'lar ‘B’dir, ya butin ‘C’ler ‘D'dir, ya butin

‘B’ler ‘H'dir, ya da butun ‘D’ler ‘Z'dir. Bundan da iki sonug¢ ¢ikar. Birincisi : ‘Ya
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buttin ‘A’lar ‘B’dir, ya butun ‘B’ler ‘H'dir, ya da butin ‘C’ler ‘Z’'dir.’ ikincisi : ‘Ya
batun ‘A’lar ‘H’dir, ya batuin ‘C’ler ‘D’dir, ya da batun ‘D’ler ‘Z'dir.” ”

Dordincisi : Her parganin diger parcalarla ortak olmasi. Ornegin “Ya
batain ‘A’lar ‘B’dir, ya buttn ‘B’ler ‘C’dir, ya bitin ‘C’ler ‘A’dir, ya da butun ‘B’ler
‘D'dir. Oyleyse ya bazi ‘B’ler ‘C'dir, ya biitiin ‘A’lar ‘D’dir, ya butiin ‘B’ler ‘A’dir,
ya da bazi ‘Cler ‘D’dir.” Bu bilesimlerin sonucu olmak Uzere, sonug¢ dort

parcadan olusur.

Besincisi : iki énciilden birinin her birinde ortak olmasi ve digerinin de
digerinde ortak olmasi. Ornegin, “Ya bitin ‘A’lar ‘B’dir, ya bitiin ‘C’ler ‘D'dir, ya
batin ‘D’ler ‘H'dir, ya da butun ‘D’ler ‘A’dir. Bundan da iki sonug ¢ikar. Birincisi :
‘Ya bitiin ‘A’lar ‘B’dir, ya butun ‘C’ler ‘H'dir, ya da butiin ‘C’ler ‘A’dir.’ ikincisi :
Ya bazi ‘B’ler ‘D’dir, ya butin ‘C’ler ‘A’dir, ya da batin ‘D’ler ‘H’dir.” Sonug, bu

ikisinden biriyle ortak olan parcayla bu iki bilesimin iki sonucundan olusur.

Bildigin gibi, bu dort sekil iki ayrik dnculden olugur ve kiguk dncul —iki
parca arasinda meydana gelen bilesim itibariyle— kiicik 6nculden ayirt edilir.
Ayrica birbirine ortak olan iki parcadan da olusabilir. Bunun ardindan modlarin
sayisini sen c¢ikarabilirsin. Parcalarin, tek bir sekilden mi yoksa cesitli
sekillerden mi meydana geldigini ve sonugclarin bir tane mi, daha fazla mi yoksa
Uc parcadan veya daha fazla parcadan mi meydana geldigini de sen kendin

cikarabilirsin.

Seyh ikinci sekilden yuklemli bir sonug c¢ikarmigtir. Ornegin, “Butiin
‘Nlar ya ‘B'dir ya da ‘C’dir. Higbir ‘D’, ya ‘B’ ya da ‘C’ degildir. Oyleyse higbir ‘A’
‘D’ degildir.”

iki ayrik oncilin iki yuklemli énciile benzediklerini hatta ayni olduklarin

daha 6nce gordun.

3. Kisim: Orta terimin, iki oncilden birinde tam digerinde ise tam
olmayan bir parca olmasi. Burada sonug, ortak olmayan parcayla, iki sarthdan
meydana gelmis bilesimin sonucundan maniatu’l-huld bir 6nerme olur. Cunku

vakia ne bu parcadan ne de bu sonucu veren kiyastan hali olamaz.
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Bir ilave:

Bu kiyasta ortaklik —ikisinden alinan tam ve tam olmayan bir parcayla—
iki bitisik sartli ve iki ayrik sartlidan meydana gelebilir. Buna gore, daha énce de
gosterildigi gibi, bu ortakliklar g6z 6éniine alinarak bir sonug ¢ikar ve terkibe gore

de baska bir sonug ¢ikar. Bu husus sana ileride gosterilecektir.
3. AYRIM: BiR YUKLEML i VE BIR BITiSIiK SARTLI ONERMEDEN
OLUSAN KIYAS

Yuklemli 6nculde ortak olan kisim, -ytklemli dncul buyik ya da kicguk
oncul olsun- bitisik sartli dncilin ya talisi ya da mukaddemi olur. Bu, dort kisma
ayrilmaktadir:

1. Kisim: Ortak olan kisim, bitisik sartli Gnermenin talisi olur ve yuklemli

onerme de buyidk 6ncdl olur.

2. Kisim: Yiiklemli 6nerme kiiciik énciil olur. iki 6nciliin sonug vermesi
icin bitisik sartli 6nermenin olumlu olmasi ve ortak olan bu iki kismin sonug
veren bir bilesimi icermesi sarttir. Ayrica burada ytklemli énerme birincide
blyuk oncul, ikincide de kuctk oncul olmalidir. Bunun yani sira bu bilegimin,
yuklemli 6nermeyle birlikte olumsuz dncilin talisini sonug olarak vermesi sarttir.
Bu durumda sonug, mukaddemi bitisik sartli 6nculiin mukaddemi olan ve talisi
de de yiklemli 6nermeyle birlikte bu bilesimin sonucu olan bir bitisik sartli

onerme olur. Burada da, gectigi Uzere, yuklemli 6nermenin durumu gozetilir.

Birinci kisimda birinci seklin drnegi: “Eger butin ‘C’ler ‘D’ olursa, o
zaman ‘A’lar ‘B’dir ve butun ‘B’ler ‘H’dir. Bundan da su sonug ¢ikar: ‘Eger batin

‘C'ler ‘D’yse, o zaman batun ‘A’lar ‘H’dir.”” Diger batin sekillerin modlarini da

buna kiyaslayabilirsin.

Olumsuz o6ncdlin olumlu Oncile donusturilmesi savunuldugunda,
buatin kisimlardaki modlarin sayisi artar. Cunkud olumsuz 6ncul, olumlu bir
oncule donusturalduguinde ve sonra da bu olumlu sonu¢c olumsuza
dondurdldigunde, olumlu dnculin sonucunu verir. Burhan ise bu bitisik olumlu

olan kiyasta, birinciden, bitisik olumsuz olanda da ikinciden elde edilir.
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Seyh sdyle demistir: Yuklemli dncilin dogrulugu -mukaddemin dogru
oldugu varsayilmasiyla- onun da dogru olmasini gerektirmez. Eger “Her ne
zaman bosluk mevcut olursa, o zaman bazi boyutlar zatiyla varolur. Zatiyla
varolan hicbir sey bir boyut degildir’ s6zimuz sonug verseydi sunu verirdi: “Her

ne zaman bosluk mevcutsa, o zaman bazi boyutlar bir boyut degildir.”

Buna, mukaddemin yiklemli Onermeyle tezat teskil etmedigini

soyleyerek ve lazimin imkansiz oldugunu men’ ederek cevap verilmigtir.

Birincisi zayiftir. Cunkd boyle bir tezatin olmamasi, onun dogrulugu
temelinden hareketle diger ikisinin de dogru olmasini gerektirmez. ikincisi de
zayiftir. Cunku bu, kiyasin temeliyle ilgili zikredilen men’i gidermez.

Bunun (bize gore) cevabi: Biz, mukaddemin celisiginden ve bu
bilesimin sonucundan maniatu’l-hulG olan ayrik bir 6nermenin sonuc olarak
ciktigini savunmuyoruz. Cunkd vaki olanin bundan ve bu sonucu veren kiyastan
hali olmasi zorunludur. Sonra dilersek bu kadariyla yetinir ya da bunu zikredilen

ayrik sarth 6ncile geri dondurdrtz.

3. Kisim: Ortak olan kismi, bitisik sartlinin mukaddemi olur. Yuklemli

Onerme de kuguk oncul olur.

4. Kisim: Yuklemli 6nerme buytk oncil olur. Bu ikisinde sonug bitisik
sartl bir dnerme olur. Bu 6nermenin mukaddemi ise, yuklemli bir bilesimin
sonucu olan kiguk éncdl olur. Bitisik sartlinin mukaddemi, birincide buyik éncul
ikincide ise bunun tersi olur. (Bitigik sartlinin) talisi ise, bu bitigik sarthnin talisi
olur. Sonra eger ortak olan ikisi, sonu¢ veren bir bilesimi kapsarsa, o zaman
mutlak anlamda bir sonuc cikar. Fakat timel énculin mukaddemindeki tikellik,

bir timel kuvvesindedir. Burada burhan tglncuden alinir.

Orta terim bitisik sartl 6nermenin mukaddemidir. Aksi takdirde —bu
bilesimin sonucuyla birlikte ya da timel olarak bunun déndirmesiyle birlikte—
yuklemli 6nerme, timel bir bitisik sarthnin mukaddemini sonuc¢ olarak verir. Bu

bilesimin sonucuyla ilgili burhan birinciden alinir.
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Burada orta terim bitisik sartlinin mukaddemidir. Bunun tumel
dondurmesinin sonucuyla ilgili burhan tGg¢unciden alinir. Burada orta terim bu

dondirmedir. Her kisimda, bu ortaklar arasinda dort sekil kurulur.

Uciincti kisimda birinci seklin érnegi: “Hicbir ‘C’ ‘B’ degildir. Her ne
zaman bazi ‘B’ler ‘A’ degilse, bu durumda ‘V’ ‘Z’ degildir. Oyleyse her ne zaman
batin ‘C’ler ‘A’ ise, bu durumda V' *Z'dir.”

Bunun aciklamasi: “Her ne zaman batin ‘C’ler ‘A’ ise, bu durumda bazi
‘B’ler ‘A’ degildir.” Bunu ikinci kisimda gormustin. Bitisik sarth 6nermeyle

birlikte, birinciden bir sonug verir.

Dordinct kisimda ikinci seklin 6rnegi: “Her ne zaman butin ‘C'ler ‘B’
ise, bu durumda Vv’ ‘Z'dir ve butiin ‘A’lar ‘B'dir. Oyleyse her ne zaman butin
‘C'ler ‘A’ ise, bu durumda 'V’ ‘Z'dir.” Bunun aciklamasi oncekilerle aynidir.

Sonug, her zaman nitelik olarak bitisik sartl olan dnculu izler.

Seyh sdyle demistir: Uclincli kisimdan Uguncu  sekilde, yiklemli

oncdlin olumlu olmasi sarttir.

Bunun gecersizligini [butlan] daha 6nce o6grenmistin. Cunkd timel
olumsuz bir ytklemli 6nerme, o bilesimin timel olumlu olarak ¢ikan sonucuyla
birlikte —her ne kadar bu mukaddem doérdiincu (sekilden) bir tikel olumsuz olsa
da— bitisik sarth 6nermenin mukaddemini sonuc¢ olarak verir. Bu sonucun
dondurmesiyle birlikte sonug¢ olarak, —her ne kadar ikinci (sekilden) bir timel
olumlu da olsa— bu 6nermenin mukaddemini timel olarak verir. Bitisik sartlinin

tumel oldugu anda onun nasil sonug verdigini gérmustan.

Yine soyle demistir: Birinci seklin doérdinct kisminda, —bu seklin
dcunci kisminda sonug¢ vermeyle ilgili zikredilenlerin yerine getirildikten sonra—

bitisik sartlinin mukaddeminin de olumsuz olmasi sarttir.

Tekrar soyle demistir: Ikinci seklin dordiincti kisminda  yiklemli
onermenin, nitelik itibariyle bitisik sartlinin mukaddemiyle uyum icinde olmasi

zorunludur.
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Bu gorisun bozuk oldugunu daha 6nce gormistin. Cunki daha 6nce
bu ikisinin sonug veren bir bilesimi kapsadigi ifade edilmisti.

4. AYRIM: YUKLEML i VE AYRIK SARTLI ONERMEDEN
OLUSAN KIYASLAR
iki kisimdir.

1. Kisim: Yuklemlinin sonu¢ verdigi (kiyas), dilemma kiyas [kiyas-I
mukassem] olarak isimlendirilir. Burada yiklemli 6énermelerin sayisinin, infisalin
parcalariyla ayni sayida olmasi zorunludur. Bu parcalardan her biri, infisalin
herhangi bir parcasiyla birlikte, yiklemli sonu¢ veren bir kiyasi olusturur. Bu
kiyas da ya tek bir sekilden ya da c¢esitli sekillerden olusabilir. Her kiyastaki orta
terim digerinkinden farkli olmalidir. Aksi takdirde, yiklemli 6nermeler ve infisalin
parcalari bakimindan, iki 6énermenin iki tarafi da ayni olur. Bu (orta) terimlere
gelince, eger ayrik sarth O6nerme kiguk Oncil olursa, onun parcalarinin
yuklemlerini ve birinci sekilde yuklemli ©6nermelerin 6znelerini olugturur.
Doérduncideyse tersi olur. Eger ayrik sartll 6énerme buydk oncul olursa, (bu
terimler tam tersi olur); ikincide iki onculin yuklemlerini ve her iki varsayima

gore, Ucuncude bu ikisinin 6znelerini olustururlar.

Bunun sonug¢ vermesi, her bir kisimdaki her bir seklin bu seklin

sartlarini tagimasina baglidir.

Bunun burhani: infisalin parcalarindan bir tanesinin dogru olmasi
zorunludur. YuUklemli dnermeyle ortak olur ve istenen sonucu verirse dogru
olmus olur. Bildigin tzere, ayrik sartli 6nerme, bir hakikiye veya maniatu’l-hulG
olsun bir timel olumludur. Maniatu’l-cemle de ancak parcalari, bu durumda
kendisine geri cevrilebilmelerinden dolayl, maniatu’l-huldda zorunlu olan

durumun c¢elisigi olursa bir sonug verir.

2. Kisim: Dilemma kiyastan bagkadir. Eger ayrik sarth 6nerme
maniatu’l-huld olursa ve (yuklemli 6nermenin) ytklemleri de infisalin parcalari
sayisinda olursa, o zaman bunlardan her biri kendi parcasiyla birlikte, sonug
veren bir kiyas meydana getirir. Fakat eger sonuclar, birbiriyle birlesemezse, o

zaman bu sonuclardan maniatu’l-hull olan ayrik sartli bir Gnermeyi sonug olarak
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verir. Eger bir netice digeriyle birlesirse, o zaman bu netice sonucun bir parcasi
yapilir. Eger yuklemli 6nermeleri fazla olursa, o zaman kacinilmaz olarak iki
yuklemli 6Gnermenin parcasi ortak olur ve bu ikisinden her biriyle ortakligina gore
ve her ikisiyle ortakligina gére sonug verir. Ayrica ornegin iki parcadan olusmus
bir ayrik sartli dnermeyle birlikte bir yuklemli gibi eksik oldugunda eger iki
parcada ortak olursa, o zaman her iki sonugtan maniatu’l-huld olan bir ayrik
sartl sonucu verir. Aksi takdirde, bu bilesimin sonucundan ve ortak olmayan
parcadan bir sonuc verir. Bunlarin timinin burhanlari daha once zikredilmis

olanlar agisindan agiktir.

Seyh soyle demistir: Eger tek yuklemli 6nerme kigcuk 6ncudl olursa, o

Zaman sonuc¢ vermez.

Her ne kadar maniatu’l-cem olan bir ayrik sarth olsa da bu (goristn)
bozuklugunu daha dnce gérmustin. Eger bir ytuklemlinin bulundugu bilesimin
sonucu, ayrik sarthda ortak olan tarafi sonu¢ olarak verirse, o zaman bu
bilesimin sonucundan ve diger taraftan veya bu tarafin sonucunda maniatu’l-
cem olan bir ayrik sartliyr sonug olarak verir. Cunkl ortak olan taraf, yuklemli ile
bitisik sarthdan bilesik olan kiyasin sonucunun lazimidir. Lazimla tezat teskil
eden melzimla da tezat teskil eder. EGer ortak olan taraf bu sonucu verirse, o
zaman olumsuz bir tikel bitisik sartliyr sonuc olarak verir. Bu sonucun
mukaddemi, zikredilen bilesimin sonucudur, talisi ise diger taraftir. Aksi takdirde
ortak olan taraf digerini gerektirir ve 1azimin daha genel olabilmesinden dolayi
dondurdlmez. Olumsuz maniatu’l-hulGnun hikmd olumlu  maéaniatu’l-cemin
hikmuyle aynidir. Ayrica tersi bir durum da gecerlidir. Fakat bu durumda sonuc
olumsuz olur. Aksi takdirde olumsuz sonu¢ yanlis olur. Clnkid bu bilesimin
sonucu, maniatu’l-cemde ortak olan tarafin lazimi ve maniatu’l-huldda da
melzimu olur. Lazimla tezat teskil eden melzimla da tezat teskil eder.
Melzdmun melzidmu melzidmdur. Olumlu bir hakikiye ©6nerme, olumsuz
onermenin aksine maniatu’l-cem ve maniatu’l-hulinun sonuc¢ verdigi yerde
sonug verir. Eger parcalari, celigikleriyle yer degistirilirse, her birinin digerine
geri cevrilebilmesinden dolayi, bu ikisinden her biri, digerinin sonu¢ verdigi

yerde sonug verir.
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Bu kisimlarda yutklemli dnermenin kugik 6ncul ya da buyik oncul
olmasi, yalnizca —parcalarinin 6znesi orta terim olan ve infisalinin kaynagi her
bir parca olan— ayrik sarthda énemlidir. Clnk eger o biyuk oncul olursa, nitelik
ve cins bakimindan buyidk 6ncul gibi sonug¢ verir. Fakat bu, ayrik 6nermenin

yuklemli bir 6nermeye benzedigi gibi, yuklemli bir kiyasa benzer.

Seyh soyle demigtir: Parcalan iki parcadan birinde ortak olan ayrik
sarth bir 6nerme, eger yuklemlilerin kicik 6nculi olursa, o zaman hicbir
parcada ortak olmaz. Onun olumlu olmasi sarttir. Eger blyuk 6ncul olursa,

olumsuz olanin pargalarinin olumlu olmasi sart olur.
Bu gorisun bozuklugunu daha 6nce 6grenmistin.
5. AYRIM: BiR BIiTiSIK SARTLI iLE BiR AYRIK SARTLIDAN
OLUSAN KIYASLAR
Bu ayrim t¢ kisimdir.

1. Kisim: Orta terimin her ikisinden tam bir parca olmasi: Ayrik sarthnin
mukaddeminin talisinden ayirt edilememesinden dolayi, bitisik sartlinin
mukaddemiyle talisindeki ortakliga bakilir. Bu acidan eger bitigik sarth 6nerme
kicuk 6ncul olursa, o zaman birinci sekil ikinciden ve Ugiinct sekil dérdinctden
ayirt edilemez. Eger buyuk 6ncil olursa, o zaman birinci sekil Gg¢lncliden ve

ikinci sekil de dorduncuden ayirt edilemez. Oyleyse her sekil dort kisma ayrilir.

Bu kisimlarin sonu¢ vermesi, iki dnctlden birinin olumlu ve éncullerden
birinin timel olmasinin yani sira bitisik sarth 6nermenin olumlu olmasina
baghdir. Bu bakimdan eger onun talisiyle ortak olursa maniatu’l-cem olur,
mukaddemiyle ortak olursa olumlu olarak maniatu’l-huld olur. Aksi durumda bu,
olumsuz olarak gerceklesir. Sonug da cins ve nitelik bakimindan ayrik sarth gibi
olur. Cunkil lazimla bir araya gelmesi imkansiz olan bir seyin melzimla da bir
araya gelmesi imkéansizdir. Vaki olan bir seyden ve melzimdan hali olmayan bir

sey, ondan ve lazimdan hali olmaz.

Egder olumsuz oldursa, o zaman ya (bitisik sarth dnerme) timel olur ya

da maniatu’l-cem’de mukaddemiyle, maniatu’l-hulida da talisiyle ortak olur.
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Tamel maniatu’l-hullyla birlikte sonug, nicelik ve nitelik itibariyle bitigik sarth gibi
olan bir maniatu’l-cem olur ve her ikisinde de timel olan bir bitisik sartli gibi ayni
sekilde maniatu’l-huld olur. Bunun disindakiler tikel olumsuz ve maniatu’l-huld
olur. Aksi takdirde bitisik sartl, talisiyle birlikte maniatu’l-cemde ortak olan timel
olumsuz bir bitigsik sarth 6nerme diginda yanhs sonuc¢ verir. Cunki burada
hulfun ortaya ¢ikmasi, eger maniatu’l-cem timel olursa, bitisik sarthnin talisinin
devamh kendi celigigini gerektirmesi seklinde olur. Aksi takdirde bunlarin
tumuyle ve zikredilen hulfla ilgili bir tartisma dogar. Cunku biz daha 6nce, bir
seyin kendi celigigini, daimi olarak ya da butin olarak gerektirebilecegini
aciklamistik.

Bilmelisin ki, sarthlarla ilgili anlasmazlik ancak kiyasin, karsilikh
gerektirme ve zithk bakimindan dogrulugunun aciklanmasiyla acikliga
kavusabilir. Bu acidan eger bir sey kendi celisigini gerektirebilmekteyse, o
zaman boyle bir anlasmazlik reddedilir. Cunkd bunu gOstererek kiyasin

sonucgsuz olduguna dair bir delillendirmede bulunmak imkéansizdir.

Uyari: iki olumlu énciil, kiyasin terimleriyle uyum icindeki bir sonucu
vermezse, o zaman maniatu’l-hull, kuguk terimin gelisiginden ve buyuk terimin
aynindan, tikel bir bitisik gartliyr sonug olarak verir. Clnku orta terimin cgelisigi
her ikisini de gerektirir. Maniatu’l-cem ise kicuk terimin aynindan ve buyik
terimin celigiginden tikel bir bitisik sartliyr sonuc olarak verir. Clinkl orta terim
her ikisini de gerektirir. Olumlu bir hakikiye dncil ise, olumsuz disinda, geriye

kalan ikisinin sonucunu verir.

Seyh soyle demistir: “Eger o (yani hakikiye olan ayrik sartl dnerme),
tikel olumlu ve biyuk 6ncul olursa, o zaman talide ortak olan timel olumlu bitisik
sartliyla birlikte sonug vermez. Ornegin, ‘Her ne zaman ‘A’ ‘B’ ise, ‘C’ ‘D’dir. Ya
‘C’ ‘D'dir ya da V' ‘Z'dir hakikiye olabilir.” Bu bozuk bir kiyastir. Clunki su
sonucu vermektedir: “Oyleyse ya ‘A’ ‘B’dir ya da ‘V’ ‘Z’dir maniatu’l-cem olabilir.”
Cunku bir toplamda lazimla tezat tegkil eden ayni sekilde melzimla da tezat
teskil eder. Ayni sekilde Ucilinctiden su sonucu verdiginden dolay! da bozuktur:
“Oyleyse eger ‘A’ ‘B’ olmazsa, ‘V’ ‘Z’ olabilir.” Oradaki orta terim buradaki orta
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terimin celisigidir. Burada kiyasin, terimler bakimindan sonugla uyum iginde

olmasi sarti gbzetilmemistir.

Yine soOyle demistir: Bu bitisik sartlilar, timel olumsuz bir maniatu’l-
hullQyla birlikte sonu¢ vermez. Ornegin ‘Her ne zaman ‘A’ ‘B’ ise, bu durumda ‘C’
D’dir. Kesinlikle ya ‘C’ *D'dir, ya da ‘V’ ‘Z’dir 6nermesi méaniatu’l-hulG degildir.” Bu
gecersiz bir kiyastir. Cunkil bundan s6yle bir sonu¢ cikmaktadir: “Oyleyse
kesinlikle ya ‘A’ ‘B'dir, ya da V' ‘Z’dir 6nermesi maniatu’l-hult degildir.” Aksi
takdirde blyuk o6ncul yanhs olur. Clunkl vakiada kendisinden ve bagkasinin

melzimundan hali olmayan bir sey, ne ondan ne de bagkasindan hali olabilir.

Seyh soyle delil getirmistir: “ ‘Her ne zaman bu bir arazsa, o zaman bir
mahalle sahiptir’ 6énermesi; ‘Ya o bir mahalle sahiptir ya da bir cevher degildir,
onermesi dogru dedgildir' 6nermesiyle ve “Ya o bir mahalle sahiptir ya da butin
miktarlar sonlu degildir, Gnermesi dogru degildir’ 6nermesiyle birlikte dogru olur.
Bu dogruluk birincide karsilikli gerektirmeye ikincideyse zithga dayanmaktadir.

Bunun cevabi: Bu sonucun dogrulugu, birinci kiyasin dogruluguna
baghdir. ikinci kiyastaki biiyiik onciil eger inadiye olan bir 6nerme olarak kabul
edilirse, bu durumda o, yanlis olur. E@er ittifaki bir Gnerme olarak kabul edilirse,
her ne kadar bu sey bir araz olsa bile, yine yanhs olur. Aksi takdirde, tikellerinin

yanlis olmasindan dolayi, sonu¢ dogru olur.

2. Kisim: Orta terimin her ikisinin tam olmayan bir parcasi olmasi:
Onceki zikredilenleri denedikten sonra bunun sonug verme sartlarini anlamig

olmalisin.

Sonug, (1) ortak olan taraflar arasindaki bilesimin sonucunda, bitisik
sarth ve ayrik sartll bir 6énermeden, ortak olmayan taraftan, (2) ortak olan
taraflar arasindaki bilesimin sonucunda, ayrik sarth ve bitisik sarth bir
onermeden, ortak olmayan taraftan ve (3) bitisik sarth bir 6nermeden, ortak
olmayan taraftan meydana gelmis bir bitisik sartli olur. Bunun kisimlarinin ve

modlarinin sayisini 6grenmistin.

3. Kisim: Orta terimin iki taraftan birinin tam digerinin ise tam olmayan

bir parcasi olmasi: Eger tam olan parca bitisik sarthidan gelmekteyse, bunun
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aciklamasini yuklemli ve ayrik sarth ©6nermelerden olusmus kiyastan
bahsederken gormuistiin. Ama eger tam olan parca ayrik sartlidan gelmekteyse,
o zaman bitigik sarth dnerme yuklemlinin yerine gelebilir. Ya da bir ytklemliyle
bir bitisik sarthdan olusmus bir kiyasin yerine gelebilir. Bu durumda ayrik sarth

onerme yuklemlinin yerine gelir.
6. AYRIM: SARTLI KESIN KIYASLARDAN YUKLEML i
SONUC CIKARMA
Konu hakkinda cesitli vecheler vardir:

1. Veche: ki bitisik sarth dnermeden olusmus bir kiyastir. Ortaklik bu
ikisinden alinmis tam olan ve olmayan parcada gerceklesir. Bunun sonug
vermesi, iki 6nculin, tam parcaya nispetle sonu¢ verecek bir bilesime sahip
olmasina baghdir. Ayrica, ortak iki taraf arasinda meydana getirilmis bilesimden
¢ctkan sonucun celisiginin —olumlu dnermeyle birlikte— olumsuz tarafi sonug

olarak vermesi gereklidir.

Bunun burhani, bu sonucun celisiginin, iki éncilden birine eklenip
digerinin celigiginin sonuc olarak elde edileceg@i bir hulfi kiyas yoluyla ortaya
konur. Ornegin, “Her ne zaman butin ‘C'ler ‘B’ ise, ‘H’ ‘Z'dir. ‘E@er ‘H’ ‘Z’ ise, 0
zaman bitin ‘B’ler ‘A’ degildir énermesi dogru degildir. Oyleyse biitiin B’ler
‘Adir. Aksi takdirde, batin ‘Cler ‘A’ degildir.” Kicuk onculle birlikte de su
sonucu verir: “ ‘Eger btin ‘B’ler ‘A’ degilse, ‘H’ ‘Z'dir énermesi dogru olabilir.”
Bu sonug¢ da bir yiklemli 6nermeyle bitisik sarthdan meydana gelmis kiyastan
ortaya ¢ikar. Daha sonra bu, buyuk 6nculiin geligigine donduralir.

2. Veche: (ikinci veche de) o ikisinden olusur. Ortaklik bu ikisinden
alinmis tam olmayan parcada gerceklesir. Bunun sonuc¢ vermesi, iki éncilin
olumsuz olmasina baglidir. Ayrica tim bitigik sarthlarin iki tarafi arasindaki
bilesimden dogan sonucun celigiginin — (bu bitisik sartlinin) mukaddemiyle
birlikte — yine (bu bitigik sartlinin) talisini sonu¢ olarak vermesi gerekir. Ayrica
her iki bilesimden dogan iki sonu¢ da, istenen yuklemliyi sonuc olarak verecek

bir bilesimi kapsamalidir. Bunun 6rnegi, “Her ne zaman butin ‘C’ler ‘B’ ise, bu
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durumda butun ‘B’ler ‘A’ degildir. ‘Her ne zaman batin ‘A’lar ‘D’ olursa, buttn
‘D’ler ‘H'dir’ 6nermesi dogru degildir. Oyleyse biitiin ‘C’ler ‘H'dir.”

Bunun burhani: Kucuk oncul ‘Batin ‘Cler ‘A’dir énermesinin (dogru
olmasini) gerektirir. Aksi takdirde, bunun celisigi, ki¢cik dnculin mukaddemiyle
birlikte, (kiicik 6nculiin) celigigini gerektirecek soyle bir tertibe girer: “Her ne
zaman butun ‘C’ler ‘B’ olursa, bu durumda butin ‘B’ler ‘A’ degildir.” Bu sonu¢ da
bir yuklemli ile bir bitisik sarth 6nermeden olusmus bir kiyas sayesinde ortaya
cikar. Buylk onculi de, daha 6nce acikladigimiz gibi, ‘Butin ‘A’lar ‘H'dir
onermesinin (dogru olmasini) gerektirir. Bu ikisi ise ‘Butin ‘C’ler ‘Hdir

sonucunu verir.

3. Veche: ki ayrik sarth 6nermeden olusur. Ortaklik da bu ikisinden
alinmis tam bir parcada ve tam olmayan bir parcada gerceklesir. Bunun sonucg
vermesi iki 6nculden birinin timel olmasina, ikisinin nitelik bakimindan farkh
olmasina ve cins bakimindan da ayni olmalarina baghdir. Ayrica iki méaniatu’l-
hulGda, ortak olan taraflar arasindaki bilesimin sonucunun celigiginin, olumlu
onermedeki tarafla birlikte, olumsuz 6nermedeki tarafi sonuc olarak vermesi

gerekir. Maniatu’l-cemde ise bunun tersini sonug olarak vermesi gerekir.

Bunun burhani, (ilk olarak) bir ytklemli ile bir bitisik sartli Gnermeden,
sonra da bir bitisik sarth 6nermeyle bir ayrik sartli 6nermeden meydana gelmis
olan hulfi bir kiyas yoluyla ortaya konur.

Ornek: “Daima ya biitiin ‘C’ler ‘B’dir, ya ‘H’ ‘Z’dir. Daima ‘ya ‘H’ ‘Z’dir ya
da bazi ‘B’ler ‘A’dir’ dogru degildir. Oyleyse, hicbir ‘C’ ‘A’ degildir; aksi takdirde,
bazi ‘C’ler ‘A’'dir. Buna gore her ne zaman batin ‘C’ler ‘B’ olursa, bu durumda
bazi ‘B’ler ‘A’dir.” Olumlu 6ncille birlikte, olumsuz 6nculin celigigi sonu¢ olarak
cikar. iki ayrik sartl énerme ise, maniatu’l-huld olabilir. (Yukaridaki) drnek

bununla ilgilidir.

Ayrica bu ikisi su sekilde maniatu’l-cem olabilir: “Daima ya hicbir ‘C’ ‘B’
degildir ya da ‘H ‘Z'dir. Daima ‘ya ‘H’ ‘Z'dir ya da butin ‘B’ler ‘A’dir’ dogru
degildir. Oyleyse bazi ‘C’ler ‘A’dir; aksi takdirde hicbir ‘C’ ‘A’ degildir. Buna gore
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her ne zaman buttn ‘B’ler ‘A’ olursa, bu durumda higbir ‘C’ ‘B’ degildir.” Olumlu
oncdulle birlikte de, olumsuz 6ncilin geligigi sonug olarak cikar.

4. Veche: (Doérdunci veche de) o ikisinden olusur. Ortaklik, bu
ikisinden alinan tam olmayan bir parcada gerceklesir. Bunun sonu¢ vermesi,
ayrik sartli iki dGnermenin olumsuz olmasina baglidir. Ayrica méaniatu’l-hulGnun
iki tarafi arasindaki bilesim sonucunda ortaya ¢ikan olumsuz onculiin geligiginin,
iki dnculden birinin c¢elisigiyle birlikte, digerinin aynini sonug¢ olarak vermesi; ve
maniatu’l-cemin iki tarafi arasinda(ki bilesim sonucunda ortaya cikan olumsuz
onculun celigiginin), iki dnculden birinin ayniyla birlikte, digerinin geligigini sonug
olarak vermesi gerekir. Bunun yani sira her iki bilesimden ¢ikan iki sonucun da,
istenen yuklemli 6nermeyi sonu¢ olarak verecek bir bilesime sahip olmasi
gerekir.

Ornegin, “Daima ‘ya butin ‘C'ler ‘B’ degildir ya da butin ‘Bler ‘A’
degildir maniatu’l-hulG olarak dogru degildir. Daima ‘ya butin ‘A’lar ‘D’dir ya da
butin ‘D’ler ‘H'dir' maniatu’l-cem olarak dogru degildir. Oyleyse butin ‘C’ler
‘Hdir. ”

Bunun burhant: Birincisi ‘Butun ‘C’ler ‘A’dir’ 6nermesinin dogru olmasini
gerektirir. Aksi halde bu 6nermenin celisigi, (maniatu’l-hultinun)* mukaddeminin
celisigiyle birlikte bir tertibe girer ve celisiginin dogru olmasini gerektiren bir
bitisik sarthyr sonug olarak verir. Soyle ki: “Her ne zaman buttn ‘C’ler ‘B’ olursa,
0 zaman butin ‘B’ler ‘A’ degildir.”

ikincisi ise ‘Bitin ‘A’lar ‘H'dir énermesinin dogru olmasini gerektirir.
Aksi takdirde bu dnermenin c¢elisigi, (maniatu’l-cemin) mukaddeminin ayniyla bir
tertibe girer ve celisiginin dogru olmasini gerektiren bir bitisik sartliyr sonuc¢
olarak verir. Soyle ki: “Her ne zaman buttin ‘A’lar ‘D’ olursa, bu durumda buttin
‘D’ler ‘H’ degildir. Bu ikisi de ‘Butun ‘C’ler ‘H'dir’ sonucunu verir.”

5. Veche: Bir bitisik sartli ile bir ayrik sarthdan olusur. Ortaklk, her

ikisindeki tam olan ve olmayan bir parcada gerceklesir. Burada kural, maniatu’l-

! Tam olarak atfin buna olup olmadidi belli degil, ama birinci 6ncul olarak kastettigi 6ncul
maniatu’l-huldnun oldugu 6ncil, yine de tekrar bakilimal.
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cemin maniatu’l-cemle birlikte ortaya cikardigi sonug¢ ile maniatu’l-hulinun
maniatu’l-hulQyla birlikte ortaya cikardigr sonucun; istenen yuklemli dnermenin

sonug¢ verme gartlarlnl taglma5|d|r.

6. Veche: (Altinci veche de) o ikisinden olusur. Ortaklik ise yalnizca bu
ikisindeki tam olmayan tarafta gergeklesir. Burada kural, baska bir dnculle
tertibe girmis yuklemli bir oncilun, istenen yuklemli 6nermeyi sonu¢ olarak

verecek bir kiyasi ortaya ¢cikarmasidir.
7. Veche: Bir yuklemliyle bir bitisik sartll Ghermeden olusur.

8. Veche: (Sekizinci veche de) hem bu ikisinden hem de bir ayrik sartli
onermeden olusur. Bu ikisinde kural, sarth 6nermenin yuklemli bir 6nermeyi
gerektirmesi ve bagka bir yidklemli ©6nermeyle birlikte, istenen ytklemli

onermenin sonug olarak ¢ikmasidir.

Bunlarin timunu, sekillerin nasil oldugunu ve modlarin ka¢ tane

oldugunu gormistun. Eger alistirma yapmak istersen, bunlar tekrar sayabilirsin.
Uyarilar :

Birincisi : Gecgen ornekli aciklamalara gore, yuklemli kiyaslardan sarth
onermelerin ¢ikarimini yapmak mumkindar. Ornegin, “Butin ‘C’ler ‘B'dir. Butin
‘B’ler ‘A'dir. Oyleyse her ne zaman biitiin ‘D’ler ‘C’ olursa, bu durumda bitiin
‘D’ler ‘A’dir.” Cunku ilk yuklemli 6nerme, ‘Her ne zaman butin ‘D’ler ‘C’ ise, o
zaman bitiin ‘D’ler ‘B’dir’ énermesinin dogru olmasini gerektirir. ikinci (yuklemli)
Onerme ise, ‘Her ne zaman butun ‘D’ler ‘B’ olursa, bu durumda buttun ‘D’ler
‘A'dir onermesinin dogru olmasini gerektirir. Boylece her iki énerme de bu

SONucu Verir.

Bu bakimdan eger bu yol takip edilirse, bu sonu¢ cikacaktir. Aksi

takdirde bu agiklamalar onlar igin sorun olur.

ikincisi : Bu yonlerin kiyas olmasi, bir araci sayesinde olur. Eger bir
kiyastaki terimler onlari icerirse, bu bir kiyas olur. Aksi takdirde onlar kiyas degil

bir mistelzim olarak kalirlar.
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Uclincuisu : iki ya da daha fazla orta terimin bulunmasina gore, iki
onculden iki ya da daha fazla kiyas meydana gelebilir. Her bir kiyas da tek tek
kiyaslar itibariyle ayri birer sonug verir; ama tim kiyaslardan da bagka bir sonuc
verir. (S6zkonusu) bu sonuc ise, kiyastaki terimlerin durumuna goére, bu
sonuglarin birbiriyle ltzum bagina girmesi sonucu elde edilmektedir. Daha 6nce

zikredilenleri gz 6nune aldiginda, bunlari kolayca anlayabilirsin.
7. AYRIM: SECMEL i [ISTISNAI] KIYAS

Bu kiyas, bir sarth 6énerme ile parcalarindan biri yiklemli veya sartli
olan bagka bir 6nermeden meydana gelir. Sonu¢ vermesi, sarth Gnermenin
tumel olmasina baglidir. Aksi takdirde 1Gzim durumunun, istisnai durumundan
farkh olmasi mumkun olur. Ayrica bu sarth 6énermenin bir lGzGmiye olmasi
gerekir. Cunku ittifaki bir Gnermeden sonu¢ ¢cikmaz. Bunun nedeni ise ya onun
mukaddeminin vaz'idir; ¢iinkld onun talisiyle ilgili herhangi bir bilgi, bu vazin ve
ittisalin [bitismenin] bilinmesine dayanmaz. Ya da talisinin ortadan kalkmasidir.
Cunku ittifaki bir 6nermenin iki tarafinin iki ¢elisigi arasinda herhangi bir iligki

[ittisal] bulunmamaktadir.

Lazimiye ve ozel ittifaki énermede bunun nedeni aciktir. Ama genel
ittifaki dnermede ise, bunun nedeni, iki tarafin da dogru olmasi ihtimalidir.
Bundan dolayi, her ne kadar bir arada bulunmalari imkansiz olsa da, talisinin
yanlishgina ragmen bitigik sartli bir 6nermenin dogrulugundan, mukaddeminin
de yanhs oldugu ve olumsuz oldugunda, farkhligin olmasi gerektiginden dolayi

onun olumlu olacagi sonucu ¢gikmaz.

Bunu 6grendigine gore, biz deriz ki: Sarth dnerme eger bir bitisik sarth
olursa mukaddeminin ayninin istisnasi talisinin aynini ve talisinin celisiginin
istisnasi da mukaddeminin gelisigini sonu¢ olarak verir. Lazimin daha genel

olmasi ihtimalinden dolay1, bunun tersi gecgerli degildir.

imam s6yle demistir: Eger mukaddem mutlaka-i Amme olursa, o zaman
onun celisiginin istisnasi sonug vermez. Ornegin, ‘Her ne zaman bu bir insandir,
bu durumda o bilfiil ve itlak-1 ‘4mm olarak bir gulendir.’ Bu durumda eger biz
‘Fakat o bir gulen dedgildir.” dersek, bundan ‘O bir insan degildir’ sonucu ¢ikmaz.
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Cunku gulen olmayanlardan bazisi zaruri olarak insandir. Ama eger talinin

nefyinde devam esas alinirsa, o zaman (onun ¢elisiginin istisnasi) sonug verir.

Bu zayif bir ihtimaldir. Clnki mutlaka-i amme olan talinin celigiginin
istisnasli, devam esas alinmaksizin gerceklesemez. Bu bakimdan devamin esas
alinmasi, celisigin istisnasiyla ilgili bir ilave dedgildir. Eger sarth dnerme, hakikiye
olan bir ayrik sarth 6nerme olursa, o zaman, ikisinden hangisinin ayninin
istisnasi gerceklesirse gerceklessin, digerinin celisigini sonu¢ olarak verir.
Ayrica bunun tersi de gecerlidir. Eger sartll 6énerme, maniatu’l-cem olursa, o
zaman, ikisinden hangisinin ayninin istisnasi gerceklesirse gerceklessin,
digerinin celigigini sonu¢ olarak verir. Ama bunun tersi gecerli degildir. Eger
sartl 6nerme, maniatu’l-huld olursa, o zaman, ikisinden hangisinin c¢eligiginin
istisnasi gerceklesirse gerceklessin, digerinin aynini sonug¢ olarak verir. Ama
bunun tersi gecerli degildir. Bunlarin timuntn nedenlerini sen daha 6nce zaten

gormustun.

Uyari: Bir bitisik sarthnin talisinin celigiginin istisnasi, ancak celisiginin
dondurmesi yoluyla sonuc verir. Ayrik sartli énermelerde ise istisna, ancak
kendilerini gerektiren bitisik sarth Onermeler aracihigiyla sonug verir. Bunu

unutma.
8. AYRIM: KIYASLA ILGILi EKLER

1. Ek: Her kiyas, ikiden fazla ya da eksik 6ncil icermez. Clnku istenen
sonug, ancak bilinenden elde edilebilir. Eger tumelligi sayesinde, kendisine bir
nispet olusmussa, o zaman iki dncul ortaya c¢ikar: Birincisi bu nispeti gerceklige
bagdlar, ikincisiyse bu bilgiyi gerceklige baglar. Eger bu nispet onun tikelligi
sayesinde olusmussa, o0 zaman her bir nispet nedeniyle bir 6ncil ortaya cikar.
Eger bu nispet iki dnculden biriyle ilgili olursa, o zaman istenen sonu¢ ¢ikmaz.
Aksine belki (yalnizca), istenen sonucu c¢ikarabilecek bir oncial olur. Eger
onculler artar ve bunlarin timine de gereksinim dogarsa, o zaman ortada,
istenen sonucu verecek kiyaslari sonuc¢ olarak verecek sekilde tertip edilmis
kiyaslar bulunur. Bunlar da ‘bilesik kiyaslar [kiyasat-i murekkebe] diye
adlandiriir. Eger bu kiyaslarin sonuglari acikca ifade edilirse, bunlara
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‘mevsile’® denir. Ornegin, “Biitiin ‘C’ler ‘B'dir. Butiin ‘B’ler ‘A’dir. Oyleyse biitiin
‘C'ler ‘A’dir. Bitun ‘A’lar ‘D’dir. Oyleyse bitiin ‘C’ler ‘D'dir. Biitiin ‘D’ler ‘H'dir.
Oyleyse biitin ‘C'ler ‘H'dir.” Aksi durumda, ‘mafstle’ ve ‘matviyye’ denir.
Ornegin, “Butun ‘C'ler ‘B’dir. Butiin ‘B’ler ‘A’dir. Butin ‘A’lar ‘D’dir. Bltun ‘D’ler
‘H'dir. Oyleyse biitiin ‘C’ler ‘H'dir.”

2. Ek: Hulfi kiyas

Bu kiyas, bir tanesi kesin digeri ise se¢cmeli olan iki ayri kiyastan
olugur. Ornegin “Bltun ‘C’ler ‘B’dir. Higbir ‘A’ ‘B’ degildir.” 6nermesinin ‘Hicbir ‘C’
‘A’ degildir.” 6nermesini sonug¢ olarak vermesi icin zikredilen su s6z gibi: “Sayet
‘Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir dnermesi dogru olmasaydi, o zaman ‘Bazi ‘C’ler ‘A’dir’
onermesi dogru olurdu. Ve eger ‘Bazi ‘C’ler ‘A’dir énermesi dogru olsaydi, o
zaman ‘Butun ‘C’ler ‘B’dir’ oénermesi dogru olmazdi. Oyleyse sayet ‘Higbir ‘C’ ‘A’
degildir 6nermesi dogru olmasaydi, o zaman ‘Butin ‘Cller ‘B’'dir' 6nermesi
dogru olmazdi.” Bu kiyas kesin bir kiyastir. Daha sonra biz, “Fakat ‘Butin ‘C’ler
‘B’dir 6nermesi dogrudur.” dedigimizde, bu durumda ‘Hicbir ‘C’ ‘A’ degildir’
onermesinin dogru oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Bunun incelenmesi: Sayet sonu¢ dogru olmamis olsaydi, o zaman
onun celigigi dogru olurdu. Sayet onun celigigi dogru olsaydi, o zaman buyuk
oncul ya da kiguk éncul dogru olmazdi. Cinkd blayuk 6éncil dogru olmadiginda
bu sonuc¢ cikar, dogru oldugunda ise, ku¢ik 6ncil dogru olmaz. Cunkd burada
buylk oncul, sonucun celisigiyle birlikte, kendi celisigini sonug¢ olarak veren bir
kiyas olusturmuslardir. Oyleyse sayet sonug¢ dogru olmamig olsaydi, 0 zaman
bu ikisinden biri dogru olmazdi. Fakat her ikisi de dogrudur. Oyleyse sonug

dogrudur.
3. Ek: Oncdllerin elde edilmesi

Sorgulanan sonucun iki tarafina bak ve her birinin biatiin 6znelerini
arastir. Ayni sekilde yuklemleri dolayl [vasat] ya da dolaysiz olarak arastir.

Daha sonra ikisinden birinin olumsuzlandigi seylerin timuni arastir. iki tarafin

! Mevsdletu’n-netaic.
2 Mafsaletu’'n-netaic
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onlara nispetine bak. Oznenin yiiklemleri arasinda, yiiklemin konusu olan bir
sey buldugunda, istenen sonu¢ birinci sekilden elde edilmis olur. Diger

sekillerde de ayni durum gecerlidir.
4. Ek: Cozimleme:

istenen sonu¢ elde edilir. Onu sonug olarak ¢ikaran (kiyasa) bak. Eger
(bu kiyas), istenen sonucun tumel olarak kendisiyle bir nispet bagina sahip
oldugu bir 6ncult icermekteyse, se¢cmeli bir kiyastir. Eger bu nispet onun
tikellerinden biriyle ilgiliyse, o kesin bir kiyastir. Bundan sonra kigtk oncille
biyiuk o6ncilii ortaya cikarmak igin sonucun iki tarafina bak. Onciliin bir
parcasini, sonucun diger parcasina ekle. Eger bu ikisi, bilesimlerden birinde
birlesirlerse, o orta terimdir. Boylece onclller, kiyasin sekli ve sonu¢ sana
kendini goOsterecektir. Aksi takdirde bu kiyas basit bir kiyas degil bilesik bir
kiyastir. Sonra tum onculler, sekiller ve sonuglari ortaya ¢ikana dek o ikisinden

digerine de ayni iglemi uygula.

5. Ek: Yanlig oncullerden dogru bir sonuc¢ cikabilir. Cunkd ‘Bltin
insanlar tastir. Batun taslar canhdir.” 6nermeleri yanlis olmalarina ragmen dogru

olan ‘Butun insanlar canlidir’ sonucunu verir.
6. Ek: Tumevarim

Tam timevarim, dilemmali kiyastir. Bunun diginda kalani bilgi ifade
etmez. Cunku zikredilmemis herhangi bir durumun, zikredilen durumun tersine

ctkma olasiligr vardir.
7. Ek: Analoji

Bir hikmun illeti ve onun tekabuliyeti konusunda ayrilik noktalariyla
birlesme noktalarinin ortak oldugu sabit olsa, sartlar ayni olsa ve engeller de
ayni sekilde ortadan kalkiyor olsa, o zaman (biriyle ilgili zikredilen) hikimde
digerinin ona ortak olmasi gerekir. Fakat bu dnctullerin bilgisine ulagsmak oldukca

zordur.
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8. Ek: Burhan

Her ne zaman oncduller basl basina ya da bir araci sayesinde yakini
olur ve bunlarin terkibinin dogru oldugu bilinirse, o zaman bu kiyas burhan olur.
Aksi takdirde boyle olmaz. Burhan icin dncelikli ilkeler konumundaki yakin ifade
eden onciiller, ya evveliyyat' ya mahsiisat® ya miitevatirat® ya miicerrebat* ya
da hadsiyyat® olur. Bu besliyle ilgili cesitli sorunlar bulunmaktadir ki bunlarin

burada 6zet bir bicimde zikredilmesi uygun degildir.

Ayrica bir burhani kiyasta orta terimin, biyik terimin kiguk terimdeki
varolmasiyla ilgili bir hukim ifade etmesi zorunludur. Eger orta terim, blyuk
terimin kiguk terimdeki varolmasinin illeti olursa, bu burhana limmi burhan
denir. Clnkl o burada, tasdik ve dis varlikla ilgili verilen hukiimde bir sebep
bildirmektedir. EGer orta terim bdyle olmazsa, buna da inni burhan denir. Clnku
bu, —her ne kadar tasdigin nedenini [limmiyet] ifade etse de— hiukmin nedenini
[limmiyet] degil dis diinyadaki durumunu [inniyet] ifade eder. inni burhanda orta

terim eger maldl olursa, bu (burhan) teknik dilde ‘delil’ diye adlandirilir.
9. Ek: Burhanda Matlib

Zaruriye, mumkin ve(ya) vucudiye olan bir 6nerme olabilir. Butln
onculleri de buna gore olur. Mutekaddimin ‘burhan getiren kimse yalnizca zaruri
onermeleri kullanir’ sézuyle ya diger (kiyaslarin) aksine zaruri olan (bir kiyas)in
ctkariminin ancak zaruri olan (baska bir kiyasla) yapilabilecegini; ya da bu

oncullerin dogrulugunun zardri olmasinin zorunlu oldugunu kastetmektedir.

Bu itibarla, burhani kiyas, oncullerinin kabul edilmesi zorunlu olan bir
kiyastir. Cedeli kiyas, oncilleri meshdr (6nermelerden olusan bir kiyastir).
Hitabi kiyas, onculleri zanni (6nermelerden olusan bir kiyastir). Siirsel kiyas,
onculleri muhayyele (olan 6nermelerden olusan bir kiyastir). Safsatali kiyas,
onculleri kabult zorunlu gibi goérinen (6nermelerden olugan bir kiyastir).

Musagabeli kiyas, onculleri meshdrata benzeyen (6nermelerden olusan bir

! Onsel 6nermeler.

% Algisal 6nermeler.

® Tevatir yollu énermeler.
4 Deneysel 6nermeler.

> Sezgisel 6nermeler.
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kiyastir). Safsatali bir kiyasta bulunan kimse hikmetli filozofun [hakim] karsiti
olarak ve mugagabeli bir kiyasta bulunan ise, cedeli (kiyasta bulunanin) kargiti

olarak kabul edilir.
10. Ek: Mugalatal Kiyaslar

Bir hata, kiyas suretinde ortaya cikip, istenen sonucu vermeyip; verir
sekilde sanilabilir. Hata, yanlis bir énculin dogruya benzetilerek kullaniimasi
yoluyla, kiyasin maddesinde de ortaya cikabilir. Bu yanlishk ya anlam
bakimindan ya da lafiz bakimindan olur. Ya bilesik kiyasta ya da basit bir
kiyasta olur. Ya, drnegin esadl lafizlarin kullaniimasi gibi, kiyasin cevherinde;
ya da fiili yapan anlamindaki fail s6zcugine benzetilen kabil s6zcugunin

kullaniimasi gibi, bir kiyasin mahiyetinde ortaya ¢ikabilir.

Bilesik kiyasta ise, ya Ornegin “bes cift ve tektir’ sézimizdeki gibi
ortaya ¢ikabilir. Bu durumda her ikisinin birlikte ifade edilmeleri mimkundir ama
ayri ayri ifade edilmeleri mimkuin degildir. Ya da 6rnegin ‘filan kimse iyidir, ve o
bir sairdir, sair oldugu durumlarda ise iyi degildir.” s6zimuzde bunlar ayri ayri

ifade edilebilirler ama birlikte ifade edilemezler.

Anlam bakimindan hata ise, 6rnegin tersinin dogru oldugu hissinin
verilmesi, arazi olanin yerine zati olanin alinmasi, lahikin melhikun yerine
alinmasi, bilfiilin yerine bilkuvvenin alinmasi veya kip, bag, niceleme edati vb.

gibi yuklemeye tabi olanlarin goz ardi edilmesi seklinde ortaya cikar.

Her kim zikrettigimiz bu kaideleri hakkiyla yerine getirir, sartlariyla
birlikte kiyasin oncullerine dikkat eder, onlarin anlamlarini arastirir ve bunu
kendi kendine tekrar eder yine de hata ariz olursa, ona felsefeyi terk etmesi
uygun dager. Herkesin yaratiligina gore bir geyler kolay kilinmistir.

Mantik boliminden Ozetle zikretmek istediklerimiz en son olarak

bunlardir. insallah bunlarin ardindan hikmetle ilgili bilimlere gececegiz.
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METALIU'L-ENVAR'IN iKiNCI BOLUMU
HAKIKT ILIMLER
Her birisi bir kitap olmak Uzere dért kisimdir:
1. Kitap: Genel Konular
2. Kitap: Arazlara Ozgi Konular
3. Kitap: Cevherlere Ozgii Konular
4. Kitap: ilahi ilme Ozgi Konular

Genel olan ['d&mm] 6nde geldiginden ele alis siralamasinda da 6ncelik

dogal olarak ona verilmelidir. Bu nedenle s6ze genel konularla basladik.

1. KITAP: GENEL KONULAR
1. ALAN: VARLIK

Konu hakkinda incelemeler vardir.
1. inceleme: Varligin Tam Tarifi

Dogrusu, varligin tanima ihtiyaci yoktur; zira herkes zorunlu olarak
kendisinin varoldugunu ve (akil yurutmeyle elde edilen) herhangi bir veri
olmaksizin da yok olmadigini bilir. Tasdik, tasavvurdan sonra gelir. Cunku
varlik, (tasdik konusuna giren) hadd ya da resm yoluyla tanimlansaydi, yapilan
tanimin varliktan daha bilinir olmasi gerekirdi. Oysa varliktan daha bilinir bir sey

yoktur, dolayisiyla varlik tarifle anlatilamaz.
Uyari: Daha agik bir ifadeyle:

imam (Fahreddin Razi) varligin tanimlanamayacagina delil olarak

(sunlan) ileri surer:

“Hadd yoluyla tanimlanamaz c¢unku varligin pargasi yoktur. Diyelim ki
parcasi var; bu parca da yine bir varlik ise, onun, mahiyetin tamami agisindan
biatinden farki yok demektir. Bu varsayillan parca (varliktan ibaret degdil de)

yokluktan ibaretse, diger parcasiyla bir araya geldiginde ortaya herhangi bir
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fazlalik cikmiyorsa, varlik meydana gelmemis demektir. Sayet meydana

gelmigse, (o sey zaten) varligin kendisidir.”

imamin itirazlari kendine géredir ve bilesenler [miirekkebat] konusuyla

da celismektedir. S0yle denilmesi daha yerinde olacaktir:

Varligin bir pargasi var ve bu pargca soz konusu varliktan once (ortaya
ctkan) baska bir varlik sayesinde varolmussa, (parcasi oldugu) varlik bizzat
kendinden 6nce varolmus demektir. Yok; eger o parca, baska bir varlikla birlikte
veya daha sonra gelenle varolmussa, bu durumda o parcanin varolusu (varligin
tamamini olugturan) batinden dnce gelmis olmaz. Bu parga var degil de yok
ise, bu durumda s6z konusu varlik yokluklarin toplami demek olur ki, bunu da
saf akil [bedihe] reddeder.

Varlik betim [resm] ile de tarif edilemez. Cunkl betimleme, mabhiyeti
tarif etmede bir ise yaramaz. (imam’in yukarida ifade edilen goriisiinin)
tartismall oldugu daha 6nce mantik bahsinde de ge¢misti.

Seyh (ibn Sina) der ki: “Sey, zihin disi ve zihinsel varlikla beraberdir.

(Dolayisiyla hakkinda konusulan) seyin yok oldugu séylenemez.”

Bu gorus tartigilir. Zira yokluktan kasit, eger zihin disindaki yok olanin
yokluguysa, bu dogrudur. Clunkii o sey pekala zihinde varolabilir. Eger
kastedilen, yok olanin mutlak yoklugu ise seyin (zihinde var) olmasi

dusinulemez.

Seyh yine der ki: “Yokolanla nitelenen ve yokolana hamledilen sey
bagkas! sayesinde varoldugunda, eger kendi kendine bir varolan ise, (bu
durumda) yok olan, varolanla nitelenmis demektir. Eger kendi kendine bir
varolan degilse, baskasindan dolayr varolmasi imkansiz olur. Baskasi
sayesinde varolan degilse, zaten o seyden nefyedilmistir. Bagkasindan dolayi
var [sabit] ise, bunu diglamak ayni zamanda mukabili olan bagkasiyla varolanin

diglanmasi sonucunu doguracaktir.”

Bu soylenenler de tartisilir; zira seyin kendi digindakiyle nitelenmesi,

burada s6zi edilen ‘baskasindan dolayl varolan’dan daha genel bir konudur.
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Yok olanin yok olanla nitelenmesi de, ‘bosluk imkansizdir' demek gibi, zaten
olanaklidir.

Bu itiraza soOyle bir yanit verilebilir. Burada olanaksizlikla nitelenen
disanidaki bosluk, zihinde varolan ve orada dis alemde olanaksizligina
hikmedilen bir bosluktur. Konu, zihin disiyla ilgili oldugunda zaten anlasmazlik
s6z konusu degildir. O zaman nasil oluyor da zihinde de olanaksiz olarak

nitelenebiliyor? Bu konu, zihinsel varliga dayandiriimaktadir.

2. inceleme: Varlik, cesitli yénlerden varolanlar arasinda ortak (bir

kavramdir):

a) Biz zorunlu olarak biliriz ki, disarida varolduklarinda siyah ve beyaz
arasinda -ikisinden birisi ile Anka kusu arasinda olmayan- dyle bir ortaklik vardir

ki, iste varlik dedigimiz sey de budur.

b) Bir seyin cevher olduguna olan inang, ayni seyin araz olduguna
inaniimasiyla kaybolur. Oysa o seyin varolduguna olan inang, o seyin cevher ya

da araz olduguna inanmakla kaybolmaz.

c) Varolan, vacip ve mumkin olarak ikiye ayrilir. Ayrismanin kaynag|

burada da yine ortaktir.
(Tabi ki yukarida ifade edilen) siklarda dilsel yapi1 gbzardi edilmelidir.

3. inceleme: Mimkinlerin varlig, mahiyetlerine ilavedir. Cunki
mamkun varliklar, varlik kavramina ortak olup bir birleriyle mahiyetlerde farkllik
arzederler. Oyleyse varlik, mahiyetten bagkadir ve onun bir parcasi degildir.
Cunku -gerek dis varligi gerekse zihinsel varligi konusunda bir kusku olmakla

birlikte- G¢cgen gibi bir mahiyeti akletmek mimkundur.

Sayet buna itiraz eder “licgenin disarida varolup olmadigi konusundaki
kusku aslinda yargl asamasinda [tasdik] ortaya cikan bir kugkudur c¢inki o
kusku tcgene bagh olarak meydana gelmektedir. Boyle bir durum da varhgin,
bizzat tcgenin kendisi veya onun bir parcasi olmasina mani degildir” derseniz

ben de derim ki:
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Buradaki kastimiz (sudur): Biz tc¢geni, onun varolup olmadigina dikkat
etmeksizin tasavvur ederiz. Hakbuki meydana gelmemis olan, meydana
gelmemis olandir ve bu (meydana gelmemis olan) da (tasavvurumuzda

meydana gelmis olan) ticgenden bir parca degildir.
(Yukarida itiraz edenler kendi goruslerini gsoyle) delillendirmiglerdir:

I.  Eger varlik mahiyetten ayri bir sey olsaydi, mahiyet, varlik ile
vasiflandirilabilir bir yatkinhkta olurdu. Oysa mabhiyetin kendinden baska bir
seyle nitelenebilmesi 6énce mahiyetin kendisinin varolmasi kosuluna baghdir. Su

halde mahiyetin, baskasindan once bir varligi olmasi gerekir.

[I.  Mahiyet kendinde bir varolan degilse, (bu durumda) varlik, aslen

varolmayan bir seyle kaim olmus olur.

lll. Eger varlik bir ilave olsaydi, bu durumda varlk, varlik alani
acisindan diger tum mahiyetlere ortak, ama 6zelligi bakimindan o mabhiyetlere
aykiri olurdu. Bu durumda varhgin da bir bagka varlgi olurdu.

Birincinin  yaniti; yatkinhgin  varlik kosuluna bagh oldugunu

reddetmektir.

ikincinin yaniti: Nasil ki diger sifatlar kendileriyle sifatlananla kaim

olurlarsa varlik da varolanla kaim olur.

Uciincinin yaniti; varh@in, kendinden bagka bir varlik ile varolmasini

reddetmektir.
4. inceleme:

[. Vacibin varligi kendisine [nefs] ilavedir. Cunku varhk, vacip ile
mimkin arasinda ortaktir. Sayet onun varligi (buttin varolanlarin varligini icine
alan) ortakligin kendisi olsa, bu durumda onun varhdinin, varolan mabhiyetlere
bitisik olmasi gerekirdi ki, bu da imkansizdir. Sayet onun varhgi, filozoflarin iddia
ettikleri gibi (adina) soyutlama denilen ilave bir seyle beraber bulunan ortaklk
olup mumkin mabhiyetlerin varligi da o mahiyete bitisik olsaydi bu durumda

vacibin varligi mahiyetten soyutlanir ve mumkinlere bitisik olurdu. Oyleyse
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(vacip ve mumkudn varhklarin mabhiyetlerinin) her biri ayridir. Su halde Vacip
Varlik'in varhdinin soyutlanmasi da ayri bir seyden dolay! olmaktadir.

II. (Kimileri), “Vacip varligin mabhiyetinin hakikati bize gore akil
edilememektedir” diyerek goris birligine varmiglardir. Halbuki soyut varlik akil

edilebilmektedir. Demek ki varlik, mahiyet dedgildir.

[ll. Varhgin kendinden bagkas! ic¢in bir ilke oldugu konusunda sayet
soyutlanma g6z 6ndne alinirsa, bunun nedeni varlik illetinin bir parcasinin
bulunmamasidir. Yok, eger soyutlama dikkate alinmazsa, bu durumda, her

muamkunun varligi, vacibin ma’ltlinin illeti olur.
Onlar (bunu soyle) gerekgelendirmiglerdir:

I. Eger varlik mahiyete bitigik olsa, mahiyetin ma'luli olacaktir. Oysa
illet varolus siralamasinda illetiden 6nce gelmektedir. Bu durumda daha

mahiyetin kendisi varolmadan 6nce kendine ait bir varligi olmus olacaktir.

[I. O (mahiyetten 6nce varoldugu varsayilan) varlik demek ki mimkutn
bir seydir. (Ancak) imkan varhga ilismez. Cunku varlk, yokluk ile bagdasmaz.
Aksine (yok olma potansiyeli) varliga oranla mahiyetin (bir 6zelligi) olabilir.

Bdylece yokluga acik olan mahiyet de varligi mimkan bir kavram olur.

[ll. Bu (varhgr mumkin olan) mahiyet de, varligin faili olup (ayni

zamanda) varolmaya yatkin olacaktir.
(Yukaridaki itiraz niteligindeki gerekcelerin) yaniti séyledir:

. ilkine yanit: Varolus bakimindan illetin ma'lilden énce geldigi dogru
degildir. Mahiyetlerin kabiliyet, imkan gibi diger (benzeri) gereklilikleri mahiyetin
ma'ltlleridir. Dolayisiyla varolug bakimindan mahiyetten 6nce gelmemektedirler.
Onlara (filozoflara) gore Vacip Varlik'in varhgi ilk ma'luliin illetidir, dolayisiyla ilk

ma'lilin, varolus agisindan O’nun varligindan énce gelmesi imkansizdir.

“Bu dedigin illetin bizzat kendisinin varlik olmadigi durumlarda s6z

konusudur” dersen, ben de derim ki:

Bu dedigin sadece illetlinin bizzat varhgin kendisi olmadigi durumlarda

gereklidir.
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1. ikinciye yanit: Varhigin imkani, mahiyete nispetle varliga ilisen [ariz]
bir seydir. (Burada s6z konusu olan) mahiyet ise, mahiyetin geregi agisindan
varhdi zorunlu bir mabhiyettir. Varhgr miamkin olan ise, varliginin gerekliligi

(kendi zatindan) baskasi olandir.

ll. Uglinciiye yanit: Bir sey hem fail hem de yatkin olabilir. Nasil
olmasin ki, nitekim yatkin mahiyet zaten kendi yatkinliginin illeti olup hem de o

illete yatik olandir.

Uyari: Varligin, zorunlu ile mimkin arasinda ortak oldugunu ileri stiren
kisinin (ayni zamanda) vacibin varhdinin ayri bir etkenden [munfasil] dolayi
soyutlandigini da ustlenmesi veya varolusg acgisindan her illetin ma'lilden dnce
gelmedigini kabullenmesi gerekir. Seyh (ibn Sina) el Sifa’nin ilahiyat bélimiinde
vacibin varhginin (varolanlar arasinda) ortak olmadigini soyler ki, o zaman
vacibin varhginin ayri bir seyden dolayl soyutlanmasi gerekmez bilakis o

varligin mahiyete bitismesi imkansiz olur.

5. inceleme: Zihinsel varligi ispat edenler séyle delil getirirler: Biz, zihin
disinda varligi olmayani tasavvur edebiliyoruz; o kavradigimiz seyin
baskasindan farkh olduguna hikmedebiliyoruz. Su halde varliksal bir yargiyla
yargiladigimiz sey, mutlak surette yok olan bir sey olamaz. Zira o, zihin diginda
var degildir ama zihindedir, oysa imkansizin imkansiz olduguna hikmetmek,
daha 6nce de gectigi gibi, aslinda zihindeki varolana ‘disarida yoktur’ seklinde

hikim vermektir.

Birisi sOyle diyebilir: Farkli olmanin [imtiyaz] anlami ‘o bir bagkasi
degildir demektir. Bu da olumsuz (ile yapilan) bir betimlemedir ve yok olanin
onunla nitelenmesi de bdylece olanakl olmaktadir. Mutlak olumlamanin karsiti
olan olumsuzlamaya, herhangi bir varliga sahip olmasi imkansiz olmakla

birlikte, karsilikla [mukabele] hukmedilebilir.
“Bir seyle ilgili yargida bulunmak o seyin gerceklesmesini [slUbut]
gerektirseydi, ‘aslen gercekligi olmayan sey hakkinda yargida bulunulamaz’

SOzl de dogru olurdu” diye (bir gorus) ileri sirilemez. Bu gorus yanhistir. Clnki

(yukandaki) yargiyla sinirlandirilan sey eger gercek ise, verilen yargi da yanlis
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olurdu. Aksi halde, (yani gercek degilse bu durumda da) celigki ortaya cikardi.
Halbuki biz, bir benzerine verilen yanitin daha o©nce mantikta gectigini

soyluyoruz.

Bunu reddedenler gsotyle delil getirirler: Zatimizda hararet ve
soguklugun mahiyeti bulunmus olsaydi, bu durumda benligimiz ayni anda hem
sicak hem de soguk olurdu.

Bu dayanaksiz bir gerekcedir. Zira zihinde ortaya cikan, hararet ve
soguklugun kendisi degil duyumudur (subh)!. Bu da arazin mahalde ortaya
ctkmasina [kiyam] benzer. (Ayni anda zatimizin) sicak ve soguk olmasini
gerektirecek sicaklik ve soguklugun duyumlar degil (mahiyetleridir). Mahiyet

sOzcugunin duyum icin kullaniimasi ise mecazidir.

Uyari: Zihin digarida varolunca, zihinde varolan da disarida varolur.
Ancak zihindeki varolan, arazin mahalle kaim olmasi gibi, zihinle kaim
olmaktadir. Oysa zihin disinda [hari¢] varolan sey (orada) zatiyla kaimdir.

Bunun bilinmesiyle pek ¢ok benzerlik de ortadan kalkacaktir.
6. inceleme: Yok olan [ma'dum] var [sabit] degildir.

Seyhin bu konuda sdylediklerinin bir kismina daha dnce isaret edilmisti.
Burada ona ekleyerek diyoruz ki: Yok olan (sey) [madum] eger var olsaydi;
varoldugunda, kendisinde arti bir varolus [stibut] meydana gelmezse, (bu) yok
olanin, varolurken ki haliyle yoklugu anindaki durumu ayni olurdu. Diyelim ki
varolurken kendisinde arti bir varolma meydana geldi. Bu durumda da varolus

aninda asil ve arti olan iki varolmayla [subut] varolacakti.

Sayet “yok olan siyahhgin varolmasindan kastedilen anlam; o, yok iken

sadece siyahliktir, varoldugunda ise varolan siyahliktir” dersen ben de derim ki:

Yokolan siyahligin ya tek ya da ¢ok olmasi kaginiimazdir. Birlik ve
cokluk (varolana yonelik) iki varliksal [subuti] vasiftir. O ikisiyle nitelenen sey de
bu durumda tabi ki var [sabit] olacaktir. Mademki yok olan siyahlik var degildir,

su halde, yokluk durumunda olan siyahlik da zaten yoktur.

! Subh kelimesinin tam anlami siliiet olmakla birlikte konunun akisina gbre duyum anlamina
gelecek sekilde kullanildigi gorilmektedir.
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imam da sdyle bir delil getirir: “Yok olan, eger olumsuzlanandan [menfi]
daha 6zel veya ona esit ise, her yok olan olumsuzlanmis ve olumsuzlanandan
da hicbir sey varolmamis olur. Eger (yok olan, olumsuzlanandan) daha genel
ise, bu durumda yok olan hicbir bicimde var olamaz. Aksi halde,
olumsuzlananin, yok olanin kapsaminda olmasi nedeniyle varlik kazanmasi s6z

konusu olur.”

imamin bu ifadesi tartisilir. Clnkii bir bicimde (meydana gelen)
varolma [subut], butiin sekillerdeki (meydana gelen) varolmadan daha geneldir.
Bu durumda yok olanin bir bigimde varolmasi, onun olumsuzda da varolacagi
sonucunu dogurmaz. Sonra, Yyok olan, varolmayandir; varolmayan ise
olumsuzlanandan daha geneldir. Sayet yok olandan kasit, mimkin (olan yok)
ise, bu durumda onunla olumsuzlanan arasinda ne genellik, ne 6zellik ve ne de

esitlik bakimindan bir iligki vardir.
(Aksini iddia edenler bunu sdyle) gerekcelendirmektedirler:

1) Yok olan bilinir ve (bir digerinden) ayirdedilerek her bilinen de vardir.
Cunku ayirt etme, iki seyin birinde varolup digerinde olmamasiyla ilgili bir

durumdur.

2) Eger siyahlik, sadece varoldugunda siyahlik olsaydi, onun siyah
olarak varolmasi baskasi vasitasiyla olurdu ve o baskasl olmadigi zaman da

siyahlik olmazdi. Bu ise sagcmadir.
Birincisinin yaniti: imkansizlar [miimteniat] konusu ile celismektedir.

ikincisinin yaniti: O bagkas! olmadiginda (ortada) siyahlik kalmaz.

Cunku (orada) siyahligi olusturabilecek siyah (diye bir sey de) yoktur.
7. inceleme: Yokolan [Ma'dum]

Soyle denilmigtir: Yokolan geri getirlemez c¢unki onun mahiyeti ve
hiviyeti kalmamigtir dolayisiyla geri donebilirliginin dogruluguna hikmetmek

imkansiz olur.

imam aksini savunarak buna itiraz etmistir. itirazina soyle yanit

verilebilir:
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Geri donebilme olasihginin dogrulugu varliksal [subuti] bir sifattir,
dolayisiyla yok olanin bu sifatla nitelenmesi imkansizlagsmaktadir. (Ancak) o geri
donmesinin dogru olmayisiyla nitelenebilir. Nasil olmasin ki, daha 6nce de
gectigi gibi, bir seyin geri déonmesinin dogruluguna ve yanlisligina hikmetmek

zihindeki seyin mevcudiyetine baglidir.
Seyh (kendi gortusiunu) soyle gerekcelendirmektedir:

Birincisi: “Yok olan varoldugunda; bu yok olanin kendisiyle, varoldugu
andaki bedeli arasinda fark olmalidir. Her ikisi arasindaki fark buysa, bu fark
vardi ve simdi yok oldu, 6burl ise varolmadi; demek ki 6burd bu degildi.
Bdylelikle yok olan varolan (olmus) oldu.”

(Seyhin) bu gorusa tartisilir.

ikincisi: “Yok olan eger geri getirilirse, onu o yapan 6zelliklerin de geri
gelmesi gerekir. Ozelliklerinden biri de vaktidir. Sayet vakti de geri getirilirse, o
(ilk sey, ikinci vakitte) geri getirilenden bagka olur. Cunku geri getirilen, ancak
ikinci vakitte varolandir. Oysa o (ilk) yokolan, yok edilmeden &nceki birinci

vakitte varolandir.”

(Seyhin) bu gorustu de sorunludur. Cunki o (geri getirilen yok), geri
getirilemeyen (ilk) vakitte varolmamisg, aksine geri getirildikten sonraki vakitte
varolmustur. Buna goére, (daha once varken) yok edilen sey ve vakti geri

gelmigtir. Geri getirilmeyen ise, ne kendisi ne de vakti geri getirilendir.

Bunu olanakh goérenler gsoyle delil getirdiler: Yok olan, varolmaya
yatkindir; aksi takdirde hi¢ varolamazdi. Demek ki o, geri gelmeye yatkindir.

Bu gerekce dayanaksizdir. Cunku (yok olduktan sonra tekrar) varolma,
varliktan daha 6zeldir. Dolayisiyla daha genel olanin olasi olmasi daha 6zelin

de olasi olacag! sonucunu dogurmaz.

Soyle denebilir: Biz zorunlu olarak biliriz ki, eger birinci vakitteki varligi
olmasaydi ikinci vakitte bu varlik olasi olurdu. Sonra, birinci vakitteki varligt,
onun varolusa egiliminin [isti'dat] fazla oldugunu gosterir. Varolus egiliminin

fazlaligi onun varolmasinda bir ise yaramamissa, varolmamasinda da bir ise
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yaramamigtir. Bu anlam, Yice Allah'in “geri dondirmek ona daha kolaydir”
sozlyle kastedilene benzemektedir. Tabi ki tegbihte hata olmaz.

8. inceleme: Seyh séyle demistir: “Mutlak yokolan [el ma'dum el

mutlak], akil edilemez ve anlatilamaz.”

Biz de deriz ki: Mutlak yok olanin anlatilmaz oldugunu sdylemenin
bizzat kendisi mutlak yok olandan haber vermektir. Eger o anlatiimaz olsaydi bu

anlatim kendisiyle celigirdi.

Seyh yine der ki: “(Mamkin) yok olan ve (yok oldugu halde) hakkinda

haber verilen, zihinde varolandir.”

“Zihinde varolan, mutlak yok olan olamaz. Halbuki s6z konusu olan da

0 idi.” dersen; ben de derim ki:

Zati bakimindan haber verilen zihinde varolandir. ilintisel olarak haber

verilen ise mutlak yok olandir.
2. ALAN: MAH IYET

Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Kendine has bir mahiyeti olan her sey, o mahiyete katilan
diger seylerden farkhdir. Nitekim canh (kavrami), -ister buna insan girsin isterse

insan olmayan (diger canhlar) girsin- canli olmak bakimindan sadece canhdir.

“Siz, o (canh olma mabhiyetini), canhlik bakimindan soyle soyle degildir

diyorsunuz, bu ise arti bir durumdur” derseniz, ben de derim ki:

Biz, ‘canli, canli olmasi bakimindan sdyle sbyle degildir demiyoruz.

Aksine ‘onun, style sdyle olmasi, canli olmasi bakimindan degildir’ diyoruz.

Seyh de bdyle demigtir. Zira canli, bir bagka itibarla canl ise, bu
durumda o, canl ve (o itibar edilen) bagkasiyla bilesik bir kavram olmaktadir.
Nitekim, tekil olanda bulunan canlilik, o seyin canh olarak varlik bulup
bulmamasina engel degilse, bu durumda her hangi bir canlinin parcasi

durumundayken kendi halinde varolan bir canlilik s6z konusu olacaktir.
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Sonra itiraz olarak denildi ki: “Canli (kavrami), tekillerde varolan bir sey
degildir. Eger su tekilde varolsa ve bu (canlilik) ona has olsaydi, s6z konusu
canhlik o seyde varolmazdi. Eger, o (canhlik) o tekile has degil de genel bir
durum ise, bu durumda bir tek sey bir cok seyde (ayni anda) var olacakti ki, bu

da sacmadir.”

Seyh buna soyle yanit verir: “Her ne kadar o, (s6zunu ettigimiz)
durumlardan tamamen uzak olmasa da bizim s6z konusu ettigimiz canllik, canli
olmasi bakimindan ne genel ne 6zel ve ne de baskasidir. O, sadece canlilik
(kavramidir). Nitekim, bir baska sey kosuluna bagli olmayan canhlik ile bir
bagka seyin olmamasi kosuluna bagl canlilik arasinda fark vardir. Cinkl baska
bir seyin olmamasi kosuluna bagli hayvanlik, ayanda yoktur. Aksi takdirde
Eflatuncu idealarin ayanda da varolmasi olanakl olurdu. Ama bir bagska sey
kosuluna bagl olmayan hayvanliga gelince, isterse yaninda binlercesi birlikte
varolsun, onun ayanda varhdi s6z konusudur.” Seyhin Sifa (isimli eserinin)

ilahiyat bolumiinde séyledikleri bundan ibarettir.

Uyari: Bir bagka seyin olmamasi kosuluna baglh hayvanlik, ne disarida
ne de zihinde mevcuttur. Zira zihinde olmasi demek bile baska kosuldur. Bu da
sana gosteriyor ki, akil hi¢ bir zaman bir kavrami mutlak olarak soyutlamaya
kadir degildir. Yaptigi sadece zihin disindayken ona ilave edilenlerden

soyutlamaktan ibarettir, dikkat et!

2. inceleme: Mabhiyet, ya parcasi olmayan basit bir mahiyettir ya da
basitten olusan bilesik bir mahiyet olur. Yoksa her mahiyet, tekrar tekrar arkasi

gelmeyen seylerden bilesirdi.

Sonra denir ki: Basit, kendiliginden yalindir, (baskasi tarafindan)
basitlestiriimis degildir. CuUnki ©6yle olsa, o baskasi kaybolup gittiginde
basitlestirilen de ona bagll olarak ortadan kalkmis olacaktir. Ornegin siyahlik
(baskas! tarafindan basitlestiriimis bir kavram olsa) o bagskasi bulunmadigi

takdirde siyahlik diye bir (yalin) kavram olmayacaktl. Bunun yaniti daha énce

gecmisti.
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Yine denildi ki: imkan, géreli oldugundan basite ilisemez. Zira imkan bir

seyin edilgen [mec’ul] olmasinin kosuludur.

Bunun cevabi: Her seyin bir celiseni vardir; nitekim ‘degil mi?’nin geregi
zorunluluk iken, ‘degdil'in geredi imkansizliktir. Bu ikisinin olumsuzu ise imkandir.
Demek ki, her seyin bu tir nispetlerden birisiyle alakalandiriimasi gerekir.

Oyleyse basite imkan iligebilir.

Basitin (baskasi tarafindan) basitlestiriimis olduguna isaret eden bir
baska sey de sudur: Bilesigi bilesik yapan, ayni zamanda onun bazi parcalarini
da parca yapan faktordur. Aksi takdirde o bilesige ait basitler, -ki o basitlerin
tamamindan olusan, suretsel parca da denilen toplam bicim*- ortada bir yapici
faktor [céil] yokken meydana gelse, bilesik de (kendiliginden) meydana gelmis

olur ki, bu celigkidir.

Bilesik mahiyete gelince; onun parcalari varolusunun illeti iken, o
parcalarin yoklugu da o bilesik mahiyetin yoklugunun illetidir. (Bilindigi gibi) illet
once gelir. Su halde (s6z konusu mabhiyetin) her bir parcasi varolus bakimindan
hem zihinsel hem de ayni olarak bilesik mahiyetten 6nce gelmektedir. O
parcalardan biri (zihinsel ve ayni olarak) iki yoklugun yapisinda yer alir. Nitekim
parcacik, once geldiginden yeni bir sebebin varligina muhtag¢ degildir. Eger bu
durum zihinde cereyan ediyorsa, bu anlasilabilir; zihin diginda oldugu g6z
onlune alinirsa yeni bir sebebe ihtiyaci yoktur. Bir seyin, acik bir sekilde, mahiyet
icin meydana gelmesi ve yeni bir sebebe ihtiya¢c duymamasi, o seyin, mahiyetin
parcasi olmasini gerektirmez. Cunku parganin mutlak 6zelligi sadece yukarida
bahsedildigi gibi, 6nce gelmektir. Diger seyler ek ozelliklerdir. Nitekim kimi

gereklilikler [levazim] bile béyle olabilmektedir.

Uyari: Bilesik mahiyette bazi parcalarin digerlerine ihtiyag duyuyor
olmalari gerekir, aksi takdirde onlardan bir mahiyet meydana gelmez. Ama
birlerden bilesik on sayisi ve bir takim ilaclarin bir araya gelmesiyle olusan krem

macunu gibi bagka benzeri seylerin hepsi birer toplam bicimdir. Bu da o ikisinin

! Toplam bigim [el-hey'eti'l-ictimaiyye], herhangi bir seyin mahiyetini olusturan parcalarin
birbirine muhtac olarak zihin ya da zihin disinda bir araya gelmesiyle ortaya cikan birliktir.
Ornegin, bes (bes tane bir) rakami ya da ayran (yogurt ve su), parcalarinin bir araya gelmesiyle
bir birlik meydana gelir.

131



her birindeki geriye kalan parcalara muhtag, bicimsel parcaciktir. Bu durum ise,
kisir donguye sebep olacagindan her pargacikta gerekli olan bir durum degildir.

3. inceleme: Mahiyetin parcalari, cinsi ve ayrimindan [fasl] bilesik olan
siyahlik gibi, dig varlikta bir birinden ayirt edilemeyebilir. Bununla kastedilen,
duyunun, o bilesigin cins ve ayrima [fasl] ait parcalari arasinda ayirim
yapamadig! ise, bu dogrudur. Bilakis bu ayrimi yapmakla mukellef olan akildir.
Orada bir tdr, cins ve ayrim oldugunu ve her birinin varoldugunu ancak akil
idrak edebilir. Oysa duyu bunlarin varliklari arasinda bile ayirim yapamaz. Eger
bunlardan kasit, tek arazin bir mahalde durmasi igin o G¢ anlamin bir varlikla

varolmasi ise, bu dogru degildir.

4. inceleme: Seyh soyle der: “Madde ile cins arasindaki fark (su
sekildedir): Eger cins, kendinden olmayanin kaplamina girmemesi kosuluyla
(ele alinan) bir cins ise, bu cins bir maddedir. Yok, eger bu kosul olmadan
alinmigsa o zaman bu cins, her hangi bir ayrimin kendisine katilma olasiligini
tasiyan bir cins olur ki, bu durumda o cins kendisine katilmasi muhtemel ayrimla

birlikte bir tir olur.”

Bunlar akil faraziyeleriyle ortaya c¢ikan degerlendirmelerdir. Varlik
dinyasinda, kendisi cins ve madde olarak secilebilen bir sey yoktur, aksine

cinsin bu turdeki varligi tiriin kendi varhgidir.

5. inceleme: Mahiyetin parcalari ya kimileri digerlerinden daha genel
olarak mutlak bir bicimde i¢ ice girmis olurlar ya da (baska) bir bakimdan ic
icelik s6z konusudur; veya bunlar, aralarinda genellik iligkisi olmayan farkli
parcalardir. Ornegin; bir seyin, illeti ya da malull ile beraber olusmasi veya o
ikisinden herhangi biriyle bir araya gelmemesi gibi.

6. inceleme: iki Mahiyetin Katilimi

ikisinin de cins ve ayrimdan bilesik olmasi gerekir. Her ikisinin de, kimi
zatsal olanlara karsin, diger bir takim zatsal olanlara katilmalari halinde, o ikisi
arasinda ortak olan seyin tamami o ikisinin cinsi, her birinin digerinden ayrildigi

sey de onun ayrimidir. O iki mahiyetten higbir sey bir digerinin dogasina dabhil
degildir; cinki ayrimin tire esit olmasi ya da ture ortak olmasi imkansizdir. Bu
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da sana cevherin, diger cevherlerin (lst) cinsi olmadigini gosterir; eger oyle
olsaydi her cevherin bir ayrimi olurdu. Cevherin pargasi da cevher oldugu igin

cins, ayrimin tabiatina dahil olmus olur ve ayrim da tire esit olurdu.

Sonra, daha 6ncede belirttigimiz Uzere bilesigin kimi parcalari birbirine
ihtiyagc ve gereksinim duyar demistik. Burada cins her ne kadar ayrimin yapici
unsuru olmasa da ayrima gerekli olan bir seydir. Cins, ayrima gerekli degilse,

tersi (ayrim cinse gerekli) olur.

“Nutk, insanla melek arasinda ortaktir; hayvanlik ise insanla at
arasinda ortaktir. insan ve melege nisbetle ‘natik’, cins; ‘hayvan’ ise ayrimdir.
Bununla birlikte (hayvan kavrami) insan ve at i¢in tam tersidir, yani ‘hayvan’ o

ikisinin cinsidir.” dersen, ben de derim ki:

Natiktan kasit, idrak yetenegine sahip cevher ise, bu durumda ‘natik’
yapict bir ayrim olmus olur. Ancak, insan ve melek icin ‘cevher teriminin
kullanilmas! sadece sozsel bir ortakliktan ibarettir. Eger natiktan kasit idrak

glctu ise, bu durumda ‘natik’, kurucu olmayan bir ilinti olur.

7. inceleme: Ayrimin [fasl] bir 6zelligi de, lazim bir ayirmayla [kisme]
bdlmesidir ki, bu, cinsten aldigi 6zel paydadan ayri kalmayan bir boélmedir.
(Ayrimin bolen kismi,) daha 6zel veya daha genel bir durumdan 6turt degil,
sadece cinsin sekli iki sekilde bolinmeyi gerektirdiginden cinsin tabiatina
eklenir. Birincisi : Cismin 0zellikle canli olarak erkek ve disiye bélinmesi gibi.
ikincisi : Hayvanin cisim olmasi nedeniyle beyaz ve diger renklere béliinmesi
gibi.

Ayrimin kimi &zellikleri, onun, cinsin illeti olmasi ve konusmada

mutlaklik ifade ediyor olmasina binaen zikredilmigtir.

Uyari: Algilayan [hassas] ve iradeyle hareket edenin ikisi de (cins olan)
canhinin ayrimi degildir. Aksine onun ayrimi nefsin ilkesi olan cevheridir; ‘natik’
da boyledir. Ne var ki ayrimlarin hakikatlerine ulasmanin gayet zor olmasi
yuzunden hi¢ olmazsa hakikatlerine denk olan gereklilikleriyle yetinilmektedir.
Eger ayrimi illet olarak ele alirsak; sonuncu ayrim alt cinsin illeti; o cinsin ayrimi

da bir Gstandn illeti olur ve bu siralama en Ust cinse kadar gider. Nihayet
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sonunda o (en yuksek cins), en son malul olmus olur. (O en sonuncu malulun
yine) sonuncu ayrimi da ilk illet olmug olur. Yakin cins, uzak cinsin tire
yuklenimi icin illet olur ve bu konumda o uzak cinsten 6nce gelir. Varolus
bakimindan ise tersinedir. Diger taraftan o, yakin ayrimin (uzak cinse)
hamlediliginin illeti olur, varolus bakimindan yine tersinedir. Cinklu o, onun
illetidir.  Ayrim, ture etki etmedikgce ve toplami hasil olmadik¢ga ture

hamledilemez. Cinsin mahiyeti de ayrim olmadan elde edilemez.

8. inceleme: Somutlasma [tesahhus] tirin mahiyeti degildir. Cunki
(ttrtn mabhiyeti), tarin altinda olan bir timeldir. Sonra denilmistir ki: Belirleme
[ta'yin] varliksaldir [stubuti]. Cunkd bu canli, canl olmasi bakimindan vardir;

dolayisiyla varolanin parcasi da vardir.

imam (Razl) soyle gerekge gostermistir: “Eger belirleme yokluksal
[ademi] olsaydI, yokluksal olan belirlememe de varliksal olurdu. Sayet ortada bir
baska belirlememe var ve bu da yokluksal ise yine o da varliksal olacaktir.

Sayet o (belirlememe) varliksal ise o da onun gibi varliksal olacaktir.”

(imamin bu) gerekcesi tartismalidir. Zira sdz konusu olan sey,
yokluksalda olan belirlenimdir; belirlemenin yok olup (olmadigi) konusu degildir.
Yine, belirleme eger varliksal olmazsa, bundan mutlak belirleyememenin

yoklugu ve yaninda bir bagka belirlemenin olmadigl sonucu ¢ikmaz.
(Belirlemenin varliksal oldugunu) kabul etmeyenin gerekcesi de sudur:

“(Belirleme) eger varliksal bir sey olsaydi onun da bir belirlenimi olurdu
ve bu zincirleme olarak uzar giderdi. Sonra, bir seyin o belirleyenle Ozellikle
belirlenmesi, o (belirlenen) seyin baskasindan ayirt edilmesini gerektirecektir ki,
bu da o seyin ayirdedilmis olarak varolmasindan 6nce ayirdedilmis olmasi

demektir.”

Bunun vyaniti gsoyledir: Her belirlemenin 0zelligi o Dbelirlemenin

maddesidir.

Sonra da denir ki: Mahiyet eder belirlenmeyi gerektiriyorsa, o mahiyetin
turd kendi sahsinda demektir; aksi takdirde o mahiyetten bagka ama ayrik
olmayan bir illetin olmasi gerekir. Clinkii o mahiyetin butliine nispeti birdir.
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(Sahisla) bulusan (illet), sahsa hultl etmis olamaz; ¢unki huldl eden 6ncedir ve
malul ise sonra gelir, daha dogrusu malul kendisinde hulil olunandir ve o da
maddedir. Su halde maddi olmayan seyin somutlasmasi sadece soyut izafetle
olur. iste basit kavramlarin somutlasmasi boyledir. Arazlarinki ise maddeye
izafetle olur ve (arazlar somutlagsmada) maddeye destek veren (seyden) baska

seylere de gereksinim duyabilirler.

9. inceleme: Tumelin bagka tiimelle kayit altina alinmasi tikelligi ifade
etmez. Bu tartismahdir. Clnku, her timel, kendisinde bir sekilde 6zellik ortaya
ctkmig olan diger tumelle kayitlanabilir; nitekim bir seyde baskasinda olmayacak
sekilde pek c¢ok timel toplanabilir. Daha 6nce mantikta da ge¢misti; sonunda
olusan sonug, genel seylerin bir araya gelmesinden meydana gelmis olabilir.
Ancak beseri guc bunlarin tespit edilmesine guc yetiremez. Her ne kadar
tumelin diger tumelle kayitlanmasi mutlak tikelligi ifade etmese de, goreceli
tikelligi ifade ettigi asikardir. Bu bahis muglaktir.

Seyhin, “maddenin suretle ve tersine (suretin maddeyle) bir bigcimde
somutlasmasindan kisir déngt lazim gelmez” s6zi, bizim sdyledigimize isaret
eder. Bundan de anlasiliyor ki, iki timelden her biri digerinin belirlenmesini
saglayabilir. Keza her iki timelden veya daha fazla timelden biri diger birinin
belirlenmesine yarayabilirken tesir edenin [muessir] tesiri kendisi disindaki bir
seyin belirlenmesine bagli olmaz. Aksi takdirde o, muessir degil timellerin

toplami olurdu.
3. ALAN: B IRLIK VE COKLUK
Konuyla ilgili iki ayrim vardir.
1. AYRIM: BIRLIK
Bu ayrim incelemeler icermektedir.

1. inceleme: Birlik, varliktan baskadir. Cinki ‘cok’, cok olmakligi
bakimindan varolandir ve ‘bir’ degildir. Her ne kadar birlik, coga ilisik ise de, ona
ilisik olmasi ¢oklugu bakimindan degil, cogun bir bigimde ‘bir' olmasindandir.
Nitekim, bir (tane) on dedigimizde onlarca onluktan birini kastederiz. Su halde
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‘bir'in, ‘on’un birimi oldugu gibi, ‘on’ da onluklar iginde ‘on’ birim olabilmektedir.
Birle ¢cok arasindaki bagdasmazlik, tek konuda [mevzu] ortaya ¢ikan arazlarda

s6z konusudur.

Birlik yine, varlik konusunda dedigimiz gibi, belirleme demek de

degildir. Clnku belirleme, ‘birlik’te degil, bir ile cok arasinda ortaktir.

2. inceleme: Birlikin tarife ihtiyaci yoktur. Birlik, varlik ve belirleme
konularinda da dedigimiz gibi, varliksal olup mahiyete ilavedir. Keza birlik, araza
ilisebildigi [ariz] icin bir arazdir. Oysa cevher araza ilisemez; araz ise cevhere
ilisebilir.

3. inceleme: Birin Bolimleri

yapicl unsur ise, her ikisi de cins veya tiur olarak birdir. (Tar bakimindan ‘bir’
olanin,) cins veya ayrimi olan ‘bir'e gereksinimi vardir. Birlik, cins veya ayrima
ilisen bir birlik ise, bu ikisi, ‘kéatip ve gilen bir (ayni) kisidir s6zimiizde oldugu
Uzere bir tek konunun iki yuklemi olabilecedi gibi; ‘insan ve at (bir) seyde
birdirler seklindeki séziimizde oldugu gibi bir yiklemin iki konusu da olabilir.
Eger birlik, bir ve onun adedinin ne yapici unsuru ne de arazi ise, beden ve
nefis, kent ve kral gibi bir birlik demektir. Zira bu (cifte) birlikler ydonetme [tedbir]
acisindan birdirler. Eger o birligin bolinmesi dogru degil, kendisi diginda bir
kavrami da yoksa, iste boyle olan sey adet degil birliktir. Bu birligin konumu
varsa ona nokta, yoksa nefis ve (nefse akil demek) dogruysa akil denir.
(Varsayalim ki) gercekte parcalari kendine benziyor; bu (benzerlik) zat
bakimindan ise buna miktar, degilse ona da basit cisim denir. Birin ‘birlik’i
bolinme oncesinde dikkate alinmigsa buna baglantili [bi'l-ittisal] bir; bélinmeyle
birlikte dikkate alinmigsa, bu durumda tabi ki konu birligi olmasi gerekir ki o da
‘konusu ve turd bir’ olandir. Eger (konu bakimindan) biri 6btriine benzemiyorsa,
sdzgelimi bu, bir ev ve bir insan gibi olur. Baglantili bir, baski ya da baska bir
seyle iki seyin birbirine kaynasmasi gibi uclari birbirine baglandiginda bir aciyla
kesigen iki ¢izgi icin de soylenir. Bu iki birlikten hangi birinin (bu isme) daha
layik oldugunu sen gikar.
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2. AYRIM: ADET
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Adedin zihinsel ve zihin disi varligi aciktir. Adedin, zihin
disinda bir varhiginin olmadigi séylenir. Bu sz, dis dinyada olmayan soyut
adede hamledilmelidir zira adetler turleri itibariyla farklilik arz ederler. Her bir

turdin de kendine has 6zelligi vardir.

Adet, kendi birimlerinin toplamina verilen bir addir. Adet bu itibarla, on
sayisi gibi, bir (tek seydir). Sonra ‘birlik’ konusunda da ifade ettigimiz gibi adet,
sayillan seyin mahiyetine ilave olup valiksal ve ilintiseldir. Ayni zamanda o, (bir
kavram olabilmesi agisindan) sayilabilen seyin birer birer fertleriyle degil onlarin

toplamiyla ayakta durur.

Uyari: Her adedin (birer kavram olabilmesi i¢in onun) yapisi, icerdigi
sayllarla degil birimleriyle olugur. Ornegin alti, G¢ arti i¢ demek degil, aksine
Aristo’nun da dedigi gibi, bir defada séylenen bir adettir.

2. inceleme: Birlik ile cokluk ve bir ile cok arasindaki karsithk (iliskisi)
zitlagan (bir iligki) degildir; zira burada iki zittan biri, digerinin yapici unsuru
degildir.

Eger ki “birlik ve ¢okluk tek bir konu Gzerinde pes pese gelmektedir; su

halde birbirine zit olmaktadirlar” dersen, ben de derim ki:

Pes pese gelmenin yani sira aralarinda epey farklilk olmahdir, ayrica
biri digerini olusturan unsur da degildir. Nasil olsun ki? Her ikisinin konusu, adet,
yokluk, her birinin varolabilme melekesi agisindan dedgil, tir agisindan birdir.
Birinin digerinin ardindan gelmesi de s6zkonusu aclyi degistirmez, ¢cunki birbiri
ardindan gelenlerden biri digerinin yapici unsuru degildir. Ne var ki, birlik ve
cokluga, aynisiyla karsilik olabilen ve (boylece onlar) olgebilen bir sey
sOzkonusu olur, (bundan dolayi) bir de adedi sayacak olursa (birlik ile ¢cokluk

arasinda) ilintisel olarak bir pegisiralik ortaya cikar.

3. inceleme: Iki (seyin) bir cinste birlesmesine miicanese; tiirde

birlesmesine mimasele; nitelikte birlesmesine musabehe; nicelikte birlesmesine
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musavat; izafette birlesmesine muinasebet; 0Ozellikte birlesmesine musakele;
taraflarda birlesmesine mutabakat; pargalarin konumunda [vaz'] birlesmesine
de muvazat denir. Diger arazlara her hangi bir isim verilmemigtir. ‘O, odur'un
kargitina, ‘o degil’ [gayr] denir. ‘Degil’ [gayr] s6zcudul, bu sayilan seylerin karsit

terimleri i¢in cins bir kavram gibidir.

4. inceleme: ki karsit, bir seyde ayni zamanda tek acidan bir araya
gelmeyene verilen addir. Dort kisimdir. Zira, iki karsitin ikisi de varliksal olup
her biri digerine kiyasla idrak ediliyorsa, her ikisi de goreli demektir. Aksi halde
(birbirine kiyaslanmadan idrak ediliyorlarsa) her ikisi de bir birine zit demektir.
Sayet iki kargittan biri yokluksal ise ve ona sahsi, turl veya cinsi asisindan
varhgi kabule hazir bir konu sart kosulmussa, o zaman bu iki karsita gercek
yokluk ve gercek meleke denir. Eger bu, meydana gelmesi olanakli olabilecek
herhangi bir vakit acisindan ise, o zaman bu ikisine meshur yokluk ve meshur
meleke denir. Sayet (konu) sart kosulmuyorsa, o zaman da o ikisine

olumsuzlama [selb] ve olumlama [icab] denir.

Uyari: iki zittin zit olmalari, mahiyetlerine ariz olur. Art arda gelis de bu

ilisene iligir ki, bu da sorun degildir.

Eger (itiraz eder de) “karsitlik, art arda gelisten daha genel olsa da yine
de o, art arda gelis babindandir. (Hal bdyle olunca) karsithk kendi kendinden
daha genel olmus olur” dersen ben de, benzerine mantikta yanit verilmisti,
derim. Sonra karsithk, o sayilan dort kismin cinsi degildir ki. Nitekim bagintili
olan [muzaf], (aralarinda) karsitlik (var mi yok mu) diasunidlmeden digerine

kiyaslanarak idrak edilebilmektedir.

5. inceleme: ki zittan biri konudan ayrilabilir. Buna karsin, konunun
her iki zittan da birlikte bos kalmasinin imkansizligindan veya onun (iki zit
arasinda) bir orta durumla [vasat] nitelenip nitelenemeyeceginden dolay! da
ayrilamaz. Sonra, zitlasma, timevarimla belirlendigi Gzere sadece sonuncu

tarlere ilisir.
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Bir olan, bir olmayana zit olamaz. Cunkd boéyle bir zithktan dolayi iki
durumun (birbirine) aykiri olmasi, (o iki durumun) ortak oldugu bir seyden dolayi

ise zaten o, yukaridaki ifade edilen zittir; yoksa zithk bir tane degildir.

Uyari: Birlik ve sayinin artik birer araz olduklarini biliyorsun; su halde
onlar hig biri bir ilke olamaz. Bilindigi gibi araz, varhgiyla bizzat daha dnce gelen
cevherin ilkesi olamaz. Sonra, tam [bizzat] karsithk, olumlama [icab] ve
olumsuzlama [selb] icin s6z konusudur. Geriye kalan (karsitlk), tam karsitlik

vasitasiyla olur.
Sonug:

Platon’dan nakledildigine gore, kendisi idealarin ispatina sunu gerekce
gostermistir: “insanlik, bu insanin parcasidir, dolayisiyla varolanin parcasi da
vardir. Tekiller arasindaki ortaklik, icerdikleri farkli arazlarin tamamindan
soyutlanmistir. Ozelin yanhs olmasi genelin yanlighgini gerektirmez. Bundan

dolayidir ki, soyut olan her zaman varolmustur.”

Bunun yanitt soyledir: Ortak olan, herhangi bir sey sartina bagli
olmayan (tekil) insandir. Ancak bir seyin olmamasi kosuluna bagli ‘ortak olan’in

varolmasi imkansizdir.

Aristo ise, Platon’'un sdyleminin yanlishgina sunu gerekge gdsterir: “O
soyut olan sey, sayet tekiller arasinda ayni olarak da ortak ise, (0o soyut olan
ortaklik) tekillerin arazlariyla da nitelenmis olur.” Buna goére, Zeyd'in bildigini
Amr da bilmis olur. Aksi halde (tekillerin degil) ortak olanin ideasi olur. Tabiati
bir olan tekiller, maddeye ihtiya¢ duyup duymama zorunlulugunda ortaktirlar. Su
halde insanligin maddeden soyutlanmasi imkansizdir. Aristo, (filozoflarin)
sozlerine binaen, varlikla ilgili olarak “zorunluda soyut, mimkindeyse mahiyete

bitisiktir” derken burada kendi kendisiyle ¢celismektedir.
4. ALAN: ZORUNLULUK, IMKAN VE iIMKANSIZLIK

1. inceleme: Varolan, zati bakimindan eger varligi zorunlu ise zorunlu
varlik, oyle degilse mumkin varhktir. Aynisi yok olan [ma'dum] icin de
soylenebilir.
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2. inceleme: Zati bakimindan zorunluluk varliksaldir. Ciinkii o, varhg

pekistirir. Varlik ise varligi olmayan bir seyle pekistirilemez.

imam, buna gerekce olarak soyle der: “Zorunlulugun celiseni,
imkansiza yuklem olan zorunlu-olmayandir [la vucup], dolayisiyla zorunlu-

olmayan varliksal olamaz. Su halde zorunluluk varhksaldir.”

“imkansiz olanin farklilastigi (bir 6zelligi) varsa, varliksal olanin onun
Uzerine hamledilmesi mimkundir. Aksi halde o, zihinde varlia konu [mahkum
aleyh] olurdu ki, o zaman imkansiz olan da zihinde varolmus olurdu” dersen,

ben de derim ki:

imkansiz olan, mahiyeti bakimindan farkli olandir. Aksi halde aklin ona
isaret etmesi mumkin olmazdi. Aklin ona isaret ediyor olmasi, onu ‘vardir’

[sabit] diyecek kadar var kilmamaktadir.

Buna karsi cikanlarin bir baska gerekceleri de soyledir: “Eger
zorunluluk [vucup] varliksal olsaydi, varligi mahiyetinin diginda olurdu. Nitekim
mahiyetin zorunlu ile nitelenmesi gerekseydi, bu kez de zorunlulugun da
zorunlululugu olmasi gerekirdi. Oyle olmasa, zorunlulugun mahiyetten kalkmasi
mumkin olurdu ki, o zaman da zorunlu, zorunlu olmazdi; onun vyerine
(zorunluluk), zorunlunun mahiyetinin diginda kalir ve s6z konusu sey de zati
bakimindan mumkin ve sebebinin zorunlulugu dolayisiyla da (baskasi
tarafindan) zorunlu olmus olurdu. Oysa zorunlunun zorunlulugu, burada

tasarlamaya calistigimiz (mumkune has) zorunluluktan daha dnce gelmektedir.”

Birincisine yanit: Zati bakimindan zorunlu olma, zincirlemeyi imkansiz
kilar. Baskasiyla olan zorunluluk ise kendisindeki imkansizliktan 6tirt teselsili

imkansiz kilar.

ikincisine yanit: Burada sdz konusu ettigimiz zorunluluk, zat
bakimindan (salt) zorunluluk (kavrami) degil, zati bakimindan zorunlu olanin

zorunlulugudur

Uyari: Akillilarin, ‘zati bakimindan zorunluluk’un varliksal olup olmadigi
konusundaki anlasmazliga dusmelerinin asil nedeni, 6yle geliyor ki, varhgi

haketmesi ve bagkasina muhta¢ olmamasi bakimindan zorunlulugun, zihinde ilk
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yer eden bir kavram olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira birincisi (varligi
haketmek) varliksal bir kavram iken ikincisi (baskasina muhta¢ olmama)
yokluksaldir.

3. Inceleme: Denir ki: imkan-1 'amm, yok olmasi olanakli olan imkanii'l-
hassa yuklem olmasi nedeniyle yokluksaldir. Ancak onun varliksal oldugu da
soylenmistir, ¢cunk (boyle diyenlere gére) mumkuianun zitti, yokluga yuklem olan

imkansizhktir [imtina’].

Uyari: Yuklemin, ya olumlu ya olumsuz ya da bir uddl olabilecegi;

yuklemin uddlinin de 6znenin varhgini gerekli kildigi daha 6nce mantikta
gecmisti.

Buna gore deriz ki: ‘imkansiz olan, zorunlu-olmayandir [la vacip],
(bnermesi) dogru olamaz. Dogrusu, ‘imkansiz olan, zorunlu dedgildir,

(denilmesidir). Bundan da zorunlunun varlksal oldugu sonucu ¢ikariimamalidir.

“O halde bize, varolan [mevcut] ile varliksal [vicudi] kavramlari

arasindaki farki acikla” dersen, ben de derim ki:

Aralarindaki fark soyle anlasilir: (Kendi basina) varolmada [kavam]
bagdimsiz [mustakil] olan bir kavram eger bir varliga sahipse, buna varolan
[mevcut], sahip degilse ona da yok olan [ma'dum] denir. (Kendi basina
varolmada) bagimsiz olmayan (seyin) bir varligi s6z konusuysa, ona varliksal

[vucudi], yoksa ona da yokluksal [ademi] denir.

Sonra, kendi basina varolmada bagimsiz olmayan kavramin, duyularla
algilanabilenler gibi varoldugu bilinen tiriiniin yaninda; imkansizlik gibi yoklugu
bilinen taru de vardir. Nispetler ve izafetler gibi, tlrleri arasinda anlagsmazlik s6z
konusu olanlar da vardir. Bu gibi durumlarda en ¢ok kullanilanlar varliksal ve
yokluksal terimleridir. Ornegin, “izafet, tipki babalik gibi varolan bir seydir ¢linkii
biz, varlik (durumunda) olan bu adamin, su ¢cocugun babasi oldugunu; varlk
(durumunda) olan su ¢cocugun da onun oglu oldugunu biliriz” diyenler oldugu
gibi, “burada s6z konusu olan babalik, varolan bir sey degildir ¢tiinkii babalik

varolsa, bu (varolan babalik), babaya ariz olacak; ikisi arasinda biri ariz olan ve
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digeri de kendisine ariz olunan (seklinde) bir izafet iligkisi olacak ve boylece bir
izafet diger bir izafeti sonsuza dek takip edip gidecektir’ diyenler de vardir.

Buna seyhin yaniti soyledir: “Gercek gorelik babaliktir. Clnku o, bizatihi

goreliktir.”

Baba ile babalik arasindaki goérecelige ilisen sey ise, tekrar tekrar
ortaya c¢lkan [muste'nef] bir goreliktir. Oysa gergcek gorelik (sanilan babalik),
dedelik ile sona erer. Buna ragmen (baska) iki sey arasinda sonu gelmeyen ariz
bir durum da imkan dahilindedir. Ayni sekilde gorelikte de durum béyledir. Bunu

ogrendiysen artik deriz ki:

Bu gibi seylerin varliksal oldugunu sdyledigimizde, bununla o seylerin
varhklari surekli olan mabhiyetler oldugunu kastetmiyoruz. Bilakis bundan
kastimiz, bu tir seylere varligin ilisebildigidir. Bu su sekilde de aciklanabilir:
Varolan mahiyet konusunda onun, varligi baskasina bagh olan bir mevcut
oldugunu, eger yok olan ile varolmaktaysa o zaman da onun mevcut olmadigini
soyleriz. Bununla birlikte bundan, onun bir giin varolan bir seyle varoldugunda

bile asla bir varliga sahip olamayacagi sonucu cikarilmamaldir

Ayrinti:  Eger imkan-1 'amm varliksaldir dersek bu kez de o, zorunluluk
[vicup] ve imkéan-1 hass ile birlikte kapsayan bir cins olamaz. Aksi halde

zorunluluk, cins ve ayrimdan meydana getirilmis olurdu.

Zorunsuzluga gelince, onun da varliksal oldugunu savunanlar style
delil getirirler: imkan ile olmayan seyin imkani [imkan la] arasinda her hangi bir
fark yoktur. Zaten imkanin varhdr s0z konusu olmasa, sey, kendi icinde
mumkiin olamazdi. imam, bunun imkansizlik ve yoklukla celistigini belirterek
itiraz etmigstir ki, aslinda her yokluksal olan seyin o duruma gelmesine neden
olan bir adi (terimi) vardir (ve imamin tenakuz olarak) soyledigi de o terimler icin

sz konusu olur.

(Zorunsuzlugun varliksal oldugunu savunanlar,) zorunsuzlugun
kargitinin  yokluksal olan imkansizlik [el-imtind'0’'l-ademi] oldugunu delil
getirmiglerdir. imam buna da itiraz ederek, yokluksal olan imkansizigin

kargitinin varhksal olan zorunluluk [el-viicGbu'l-vicadi] oldugunu, sdylemistir.
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imam kendi tezini savunmak icin gerekce olarak der ki: “Eger (zorunsuzluk)
varliksal olsaydi, mumkuine iligecegdi icin o da mumkin olur, bu durumda da

imkanin bir baska imkani olur ve zincirleme uzar giderdi.”

Bunun yaniti: Zincirlemenin gerekliligi ancak goreli seylerde s6z
konusudur. Dogrusu; eger imkan, zaruretin yokluguyla agiklanacak olursa,
yokluksaldir. Eger baskasina muhtaglikla agiklanacak olursa, pekala varliksal

olabilir.

4. inceleme: Kimileri sdyle delil getirirler: “Zatla olan zorunluluk eger
varliksal ise o zorunluluk zatin kendisidir giinki zattan bir parca degildir. EGer
zorunluluk disaridan olsaydi, o zaman o sey zorunlu degil mimkin olurdu.
Mademki zorunludur; bu, onun sebebinin zorunlulugundan dolayidir, o sebep de
zaten zatin kendisidir. Bu durumda da zatin kendi zorunlulugundan énce baska

bir zorunlulugun daha olmasi gerekecekiir.

Bagkasliyla olan zorunluluga gelince; o, illetin zorunluluguna tabi

olacagindan, zatin disinda olmasi dogru olacaktir.”

Bunun yaniti: Zorunlunun yoklugunun imkansizhgi, zorunluluga degil

zata ait bir 6zelliktir.

5. inceleme: Zatiyla mimkiin olan, eger (kendine iligen) illetten
varhginin tasmasina kendi imkani yeterli geliyorsa, (bu mimkun) varligr surekli
olandir. Eger boyle degilse, o sey, bir asli imkana, bir de o tasmanin tim

kosullarini kendisinde toplayan yetenekli [isti'dadi] imkana sahiptir.

6. inceleme: imkan, ittifakla sebebe muhtactir hatta onun bir zorunluluk
oldugu bile iddia edilebilir. Seyh'in bu konudaki gerekcesi sudur: “Seyin varlikla
tahsis edilmesinde o seyin mabhiyeti kendisine yeterli geliyorsa, o sey, zati
bakimindan zorunlu varliktir. Mahiyeti yeterli gelmiyor ve hatta ona bir de baska
bir sey ilave edilmesi gerekiyorsa, bu durumda o seyin varligi bir baska seyin

varhigina baglh demektir.”

Bu (soyledikleri) tartismalidir, zira vaki olan ikincisidir. Bundan da o
seye, mahiyet diginda bagka bir seyin ilave edilmesi gerekir, sonucu ¢ikmaz.

Sozkonusu olan da zaten odur.
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Bir bagkasi da soOyle bir delil getirmistir: “Eger iki tarafindan biri agir
bassaydi, o agir basan taraf kendisi icin daha oncelikli olurdu ama o her iki

tarafl da esit olan bir seydir.”

Bunun yaniti: Bir tercih edicinin mudahalesi olmaksizin iki taraftan

birinin digerine oranla oncelikli olmasi s6zkonusu olamaz.

Zorunluluk iddiasina (bir baska) itiraz da soOyledir: Bizim, ‘bir, ikinin
yarisidir' seklindeki bir s6ézimiz ondan daha acik ve nettir. Dogrusu,
mimkunun sebebe ihtiya¢ duydugunu bilmek fitridir; bunu ¢ocuklar bile onaylar.
Bunu inkar eden kisi, konuyu akhyla tekrar gozden gecirirse 6yle oldugunu
kendisi de gorecektir. Akil sahiplerinin, sebep olmaksizin mimkindn vaki
olabilecegine imkan tanimalari gorilmis bir sey dedildir. Evet, onun 0&yle
oldugunu (acikca) sdylemeseler de bu onlari baglar. Nitekim, oncelikli olan

bazen diger bir 6ncelikli olandan daha acik ve net olabilmektedir.

7. inceleme: Muimkinun iki tarafindan biri (digerine oranla) daha
oncelikli olamaz. Eger varolmasi daha oncelikli olsaydi, yok edici etken
gerceklestiginde de o oncelik kalmazdi ve (bu da) o 6nceligin, mimkinin
zatindan olmadigini gosterir. Buna ragmen, eger (varolma) 6nceligi hala kalirsa,
(yok edici etken gerceklestiginde bile) yokluk, mumkin icin daha oncelikli
olmazdi ve bu defa yok edici faktér, her ne kadar 6ncelikli de olsa yok edici
olmaktan cikardi. Su halde her iki taraf da mimkin icin (esit oranda)
onceliklidir. Ancak birincisi zat bakimindan iken, ikincisi baskasiyla olan bir
onceliktir. Tabii ki, zat bakimindan olan oOncelik daha gucludir. Buna gore,
yokluk gerceklesseydi disardan olan (6ncelik) daha gucli olurdu ki, bu da
celiskidir.

(Taraflardan birinin onceligine) sunu delil getirirler: “Yokluk, akici
[seyyal] varliklar icin daha onceliklidir. Varlik ise, sart degil de illet varoldugu

anda varolmaya daha onceliklidir.”

Yanit: Parcanin [cUz] reddini temel alarak diyoruz ki; hareket, alinan
mesafenin basindan sonuna kadar bilfiil par¢asi olmayan tek bir harekettir, bu
hareket icin yokluk daha oOncelikli degildir; bilakis hareketin devam etmesi de
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kesilmesi de mumkindur. Varligin 6nceligi, sart kogulmaksizin sadece illetin
varolmasi aninda meydana gelmez, bilakis illetin yani sira her sartin

gerceklesmesiyle beraber ortaya varlik ¢ikar.

8. inceleme: Mimkinun varligi onun zorunlulugundan sonra gelir.
Cunkt sebebi bulundugu halde, (mumkinin) hala varolmadigi varsayilsa,
tahalliif' lazim gelir. Bunun disinda, (yani kendisine sebep ilismesi durumunda)

varhgdi zorunludur.

Eger, “zorunluluk, varliksal bir sey oldugundan varolan bir mabhal
gerektirir. Bu durumda da muUmkundn varhgi, zorunlulugun varligindan once

gelir’ dersen, ben de derim ki:

Onun zorunlulugu, (ona) tesir edenden [muessir] kaynaklanmaktadir.
Yani tesir edenle ortaya c¢ikar ve bundan dolayi zorunlu (kavramina) dahil edilir

ki, buna ytklemin garti olan zorunluluk adi verilir.

Sonu¢: Yok olmasi halinde mUmkdnd zorunlu ya da imkansiz
kategorisine sokacagindan, mumkdnun imkani (mimkuin icin) gereklidir. Varlk
konusunda da gectigi gibi, bu, butin mumkudnlerde ortaktir. Mantik (b6limunde)
zikrettigimiz imkanla ilgili incelemeler buradakilere ilave edildiginde (mumkuinle

ilgili) incelemeler de tamamlanmis olur.
5. ALAN: KIDEM VE HUDUS ?

Konu hakkinda incelemeler bulunmaktadir.
1. inceleme: Hudis;

-Ya izafidir, (bir seyin) varliginin Gzerinden, bagka bir varligin Gzerinden

gecmis olandan daha az bir sey gecmistir.

-Ya da mutlaktir: (a) (Sonradan olanin) varolus zamani (varolmadan

onceki) kendi yokluk zamaninin ardindan gelmigse, buna zamansal [zamani]

! Tahallif kelimesinin burada isaret ettigi anlam; sebep varoldugu halde sonucun elde

edilememis olmasiyla ortaya ¢ikan kesinti ya da askida kalma durumudur.

% islam dustncesinde, kelime anlamindan &te teknik bir kullanima sahip olmalari ve bu
kullanimin da Turkce'ye aktariima zorlugu nedeniyle kidem [6ncesi olmama] ve hudis
[sonradan olus] tabirlerini oldugu gibi kullandik.
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hudis; (b) ya da varligi bir bagkasindan olur ki, buna da zatsal [zati] hudis

denir. Kidem ise bunun karsitidir.

Zatsal hudise delalet eden (sey sudur): MUmkun, varolmaylr mamkin
olmasi bakimindan degil de illeti olmasi bakimindan hakeder. Baskasiyla olan,

zaten zatsal olandan sonra gelmektedir.

2. Iinceleme: Denilir ki, hudus, sebebe olan inhtiyacin illetidir. Bunu
felsefeciler reddetmislerdir. Cinkl hudus, varliktan sonra gelir; varlik, illetin ona
tesirinden sonra gelir; illetin tesiri, bu tesire ihtiyactan sonra gelir, nihayet tesire
ihtiyag da ihtiyacin illetinden sonra gelir. Yok, eger hudus, ihtiyacin illeti,
parcalar ya da sartlari olsaydi, bundan kisir déngii meydana gelirdi. Su halde
illet, imkandir. Hudls ise, hem sonradan olanin varligina hem de gecmis olanin

yokluguna ilave bir niteliktir.

“Hudis eger varligin bir niteligiyse; bu varlik sonradan olmussa, bu
durumda zincirleme ortaya c¢ikacaktir. O varlik (sonradan olmamig da) 6ncesiz
ise, bu durumda da sonradan olanin éncesiz olmasi gibi bir sonu¢ ¢ikmaz mi?”

dersen, ben de derim ki:

Hudisun sonradan olmakhgi, varhigin varolmakhgi gibidir. Nasil ki
varlik, zatiyla varolan ise, hudus de zatiyla sonradan olandir.

3. inceleme: Seyh, ‘zamansal hudiisiin 6ncesinde madde vardir’ (tezi
icin sunu) delil getirir: “Zamansal hudiis, varolmadan énce mumkindir. imkan
ise varliksaldir ve onun bir de varolan mahalli vardir. Bu mahal eger sonradan
olan (bir sey) ise bu durumda zincirleme meydana gelir. Mahal eger 6ncesiz

olan (bir sey) ise bu da zaten maddedir.”

imam buna yanit verir: “Hudusiin imkaninin mahalli, kendi varligindan
once gelir ve o da zaten zihinde varolan bir seydir. Biz de, (zihnin kendisine
bagli olarak isledigi) nefsin sonradan olmakh@ [hudiis] ile (ibn Sina'nin) bu

gorusunu iptal ediyoruz.”

“Nefsin imkaninin mahalli, yaratilmis bedendir. Nefis ise onun yonetimi

[tedbir] icindir.” dersen, ben de derim ki:
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Nefis bedenle bulusmuyor ki, nasil olur da beden nefsin imkan mahalli
olabilir.

Ayrica (ibn Sina) ‘hudusiin 6ncesinde bir zaman gecmistir’ diyor. Konu

ile ilgili olarak zaman babinda bir bahis gelecektir.
Sonug: Cevherler ile Arazlar Arasinda Ortak Durumlar
Konu hakkinda incelemeler bulunmaktadir.

1. inceleme: ki seyden birine isaret etmek, dbiriine de gercek ya da
farazi [takdiri] olarak isaret etmek (anlamina gelmesi) bakimindan, bir seyde
surdp giden bir varolan, o seyin niteleyicisi olur. Bu durumda niteleyene [naite]
hal; nitelenene [men'uta] de mahal denir. Dolayisiyla o ikisinin birbirinden farkl
ve birinin digerine muhta¢ olmasi gerekir. Eger mahal, hallin ortaya ¢cikmasi
[kavam] icin sebep teskil ediyorsa, mahal, konu [mevzu']; hal de araz olur. Eger
tersi durum (hallin, mahalli ortaya ¢ikarmasi) s6z konusuysa, mahal heyula hal

de suret olur.

Mahal konudan daha kapsamlidir. Cevherin bir konuda bulunamamasi,
onun bir mahalde de bulunamamasini gerektirmez. Cevher, eger bir
mahaldeyse ona cisimsel suret ; mahallin bizzat kendisiyse ona da heyula
denir. Eger cevher her ikisinden bilesikse ona da cisim denir. Oyle degil de,

cevher cismin yoneticisi [midebbir] ise nefs, degilse ona da akil denir.

2. inceleme: Araz, konuda varolandir. Cevher ise bir mabhiyettir, ki
disarida varoldugunda bir konuda bulunmaz. Nitekim Ylce Yaratici cevher
degildir, oysa zihinsel suret bir cevherdir. Zihinsel suret, her ne kadar bir konua
bulunarak zihinde yer alsa da disarida varoldugunda, (cevher olmasi nedeniyle)

bir konuda bulunamaz.

3. inceleme: Cevher, diger cevherlerin cinsi degildir aksi halde
cevherin tarleri, ayrimlarla [fasl] bir birinden ayirdedilirdi. Cevherlerin ayrimlari

varsa ve bu ayrimlar birer araz iseler, bu durumda cevher arazla kaim olmus
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olur. Oyle degil de, o ayrimlar da birer cevher iseler, bu durumda da (sonu
gelmez bicimde) tekrar ayrimlara ihtiya¢ duyacaklardir.*

(Cevherin baska cevherlerin cinsi olmadigi konusunda getirilen)
delillerden biri de sudur: “Eger cevher cins olsa, ilk akil da cins ve ayrimdan
bilesik olurdu. Dolayisiyla, zorunlu (varliktan) sudur edenin de birden fazla
olmasi gerekecek, bu durumda da zorunlu (varlik), kendi altindakilerle tevatu?
(Uzerine kurulu) bir kategori olacaktir. Oysa o, (bir kategori olacaksa bu) ancak
teskik® yoluyla olur. Nitekim, akil cevher olmaya daha layiktir. Sonra cisim, daha

sonra heyula ve nihayet suret gelir.”

Birincisinin cevabi: Zorunlu, tird, birkag yaratmayla [icad] degil de bir
tek yaratmayla varedebilir. Sonra, ayrimi yaratmasi mumkuindir. Ayrim

(statUistine dahil olanlar) da cinsi olusturur.

ikincisinin cevabi: Teskik, cevher sézinde degil, varlik (kavraminin),

zorunlu varligin altindakiler i¢cin séylenmesindedir.

4. inceleme: Cevherlerin tumelleri, mahiyetlerdir. Herhangi bir konuda
olmaksizin zihin disinda bulunduklarinda onlara da cevher denir. Clunki bunlar,
arazlarin aksine, tikel cevherler Gzerine ‘o, odur’ diye hamledilmektedir. Ancak
tikeller, bir konuda varolamazlar. Ayni sekilde timeller de oyledir ve ‘cevher
olma’ya daha yatkindirlar. Son tur de ‘cevher olma’ya daha yakindir. Onun

ustiindeki ise yuksek cinse yakindir. Seyh, tekil cevherleri ilk cevherler olarak

! Bu paragraftaki ifadeler, her ne kadar Urmevi'ye aitmis gibi goriinse de ikinci paragraftaki ve
¥an|tlardaki ifadelerden onun bir baskasi tarafindan éne siriilen gerekceler oldugu goéralir.
Tevatu, ayni kategori ya da tumel altina giren fertlerin, altina girdikleri o ortakliktan esit
derecede pay alarak birbirleriyle esit anlamh olmalarini ya da birbirlerine benzemelerini ifade
eder. Ornegin, tek tek insanlar ‘insan olmaklik’a ayni oranda uzaktirlar.
® Teskik, ayni anlam altina giren fertlerden bir kisminin digerlerine nazaran o anlama;
a) Yadaha fazla layik [evleviyye] olmasini,
b) Ya o anlamin olusmasinda daha Oncelige [tekaddim] veya sonraliga [teahhur] sahip
olmasini,
c) Ya da o anlamin olugsmasinda daha fazla [siddet] veya az [da'if] rol oynamasini ifade
eder.
Ornek olarak varlik kavramini ele alalim:
(&) sikkinin érnegi: Vacip, mimkiine nazaran varolmaya [viicud] daha layiktir.
(b) sikkinin érnegi: Varlik kavraminin olusmasinda vacip, mimkine gére dncelige sahiptir.
(c) sikkinin 6rnegi: Varlik kavraminin olusmasinda vacip, mimkiinden daha gucli konuma
sahiptir. (Curcani, Ta'rifat, Teskik mad.)
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adlandirmakta, onun ardindan gelenleri de yuksek cinsteki ikincil cevherler
olarak gormektedir.

5. inceleme: Cevherin zitti yoktur ¢linkil zitlik, her ne kadar iki zittin bir
tek konuda art arda gelmesini sart kilsa da cevherin konusu yoktur. (Zitlhk
konusunda) iki zittin bir mahalde art arda gelmeleriyle yetinilse, bu durumda
tursel suretler de zitlasabilen (bir sey) olurdu. Ancak mahal, zitlari sadece kabul
edendir, kendisi disindakine bagimsiz olarak zitlasmaya yatkin degildir.
Ornegin, eger siyahlik ve beyazliktan biri kaybolduktan sonra renk kalirsa o

zaman renk, siyahlik ve beyazligi kabul eden olur.

6. inceleme: Araz, kendi altindakiler icin bir cins degildir. Cunki
(6rnegin) siyahligin (bir seye) ilisik olmasini géormezden gelerek bu siyahhgi
tasavvur edilebilme imkani vardir. Arazin, konusunu birakarak yer degistirmesi
de imkansizdir. Clnku arazin belirlenimi, muayyen bir konu ile olur ki o da
maddedir ve ondan ayrilmasi imkansizdir. Nitekim cisim, yer kaplamasi ve

konumuyla [vaz'] degil, kendine has muayyen suretiyle belirlik kazanir.

7. inceleme: Hiz ve yavasligin hareketle kaim olmasi gibi, araz da bir
baska arazla kaim olabilir. Oysa cismin o ikisiyle nitelenmesi imkansizdir. Ancak
arazin bir bagka araza konu olmasi olanakl degildir, bilakis hareket, hiz ve
yavasligin konusu birdir. Cismin bir arazla nitelenmesi imkansiz olmakla birlikte
iki arazdan biri digerinden her ne kadar ayirt edilirse edilsin, biri digerini niteler.
Bu durumda o iki arazdan niteleyici olan nitelenene yerlesir. Her arazla kaim
olan birim, arazin (kendi kendine) kaim olmasini imkansiz kilar. Bir arazin iki
mahalde ayni anda bulunmasi da imkansizdir. Adet, birimlerin degdil butinin
arazidir, batln ise butinligu bakimindan birdir. Gorecelik, ayni anda iki géreceli
olanda birlikte bulunmaz, bilakis bunun ona goreligi bununla kaim olmakta, onun

buna goreligi de onunla kaim olmaktadir.
8. inceleme: Mahallin bélinmesiyle hall de béluniir.

Seyh soyle delil getirir: “Basit cismin kuvveti ne cismin cisimliginde ne
de onun (bir) taraflarinda ortaya ¢cikmamigsa o kuvvet o cisimde yoktur. Eger o,
her bir parcada ortaya ¢iksaydi, bu durumda tek olan, iki mahalde ortaya ¢ikmis
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olurdu. Eger sadece bir kisminda ortaya ¢ikmis olsa, mahallin timiinde ortaya
ctkmamis olur. Eger kuvvetin bir kismi cismin bir kisminda ortaya ¢iksaydi bu

durumda (basit olan cismin) boltinmesi gerekirdi.”

ibn Sina varlk, birlik ve gorecelik acisindan (kendi kendisiyle)
celismektedir. Dogrusu, batin bunlar, tipki cismin yizeyindeki renk gibi, arazin
mahalle derinlemesine girdigi hallerde gereklidir. Oysa babalik (arazi) babaya,

nokta da cisme derinlemesine girmez.

9. inceleme: Bir seyin hem cevher hem de araz olmasi olanaksizdir.
Cunkul bir sey hem konudan mustagni ve hem de ona muhta¢ olamaz. Nitekim
cevherlerin fasillari da birer cevherdir. Cevherlere nitelik atfedilmesi isimdeki
ortakliktan kaynaklanmaktadir. Nitekim sicaklik, sicak olan seyin parcasi degil

arazidir.
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Il. KITAP

ARAZLAR

Cevherlerle ilgili bahislerin cogu, arazlarla ilgili hikim esaslarinin
belirlenisinden sonra ortaya cikan seyler oldugu icin arazlar konusuna 6ncelik
verecegiz. Bu kitap, alanlar [bab] icermektedir.

1. ALAN: KATAGOR IiLER

Bu konu ayrimlar icermektedir.
1. AYRIM: KATEGOR iLERIN SAYISI
Yaygin olan goriise gore kategorilerin sayisinin ondur. Bunlar:

Cevher, nicelik, nitelik, gorelik [muzaf], zaman, yer, durum, sahiplik, etki

ve edilgidir.

Kategorilerin dort oldugu da sdylenir: Cevher, nicelik, nitelik ve ilgi
[nispet].

Nispeti, nisbi kategorilerin cinsi yapmak dogru degildir. Aksi halde her
nispet bilesik olur, her bilesik olanin pargalarinin birinin digerine olan bir nispeti
olurdu. Her nispet bilesik olsaydi zaten zincirleme meydana gelirdi. Su halde
nispetin basit olmasi gerekir; dolayisiyla onu, nisbi kategorilerin cinsi yapmak

imkansizdir.

Bagka bir gorise gore, gorelik [izafet] nisbi kategorilerin cinsidir. Bu
gorus de yanhistir. Zira gorelikte tekrara itibar edilirken, goérelikten baskasinda

edilmemektedir.

Kategorilerin on ile sinirli olduguna dair herhangi bir burhan

nakledilmemistir.

Seyh kimilerinden soyle nakleder: “Araz, konusuna digaridan gelmemis
ise, onun disa nispet edilmeye ihtiyaci yoktur. Bu tir arazlar; nicelik, nitelik veya
durumdur. Eger araz, konusuna disaridan gelirse, bu durumda da kendi i¢cinden

kaynaklanan bir seye muhta¢ olmaz. Bu tur arazlar da; yer, zaman veya
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sahipliktir. Sayet kendi icinden kaynaklanan seye muhtac ise, bu tir arazlar da

gorelik, etki veya edilgidir.”

Seyh bunun zayif bir goris oldugunu kendisi de itiraf etmistir. Ona
gore, bu konuda timevarima muracaat etmek daha saghkhdir.

Uyari: Kategorilerin onla sinirli oldugunu iptal etmek isteyenlerin, ileri
surecekleri yeni kategorilerin altina ne gibi varliklarin girmesi gerektigini ve o
kategoride, altinda turlerin oldugu bir Gst cinsin varligini gostermeleri gerekir.
Bununla birlikte, bir cinsin altina girmeyen hakiki tirden varliklarin da olabilme

imkanindan dolayi, bunu yapmalari bir zorunluluk degildir.

Birlik, nokta, heyula ve suretin, on kategorinin diginda kaldigini bir an
icin kabul edelim; ancak bunlar zaten birer ilkedir. Kategorilerin bu ilkeleri, ‘bir
seyin kendi kendisinin ilkesi olmasinin imkansizhigindan dolayr kategoriler
kapsamina giremezler. Bununla birlikte onlarin, kategorilerin disinda
sayllmalarina da engel vardir. Bir ve adet, keza nokta ve c¢izgi de nicelikten

sayllir.

Seyh, niceligin tanimi birlik ve noktaylr kapsamina almazken, cevherin

tanimi heyula ve sureti kapsamina alir, demistir.

Eder “heyula, suret ve cisme cevher demek ayni derecede olmasa
gerektir. Zira heyula ve suret, dogal olarak cisimden 6nce gelirler.” dersen ben

de derim ki:

Heyula ve suretin cisimden once gelmeleri, cevherlik anlamina dabhil
degildir. Hem heyula ve suret hem de cisim, kendilerine cevher szl
atfedilmekte esittirler. Oysa oncelik ve sonralik, bir baska kavram acisindandir.
Bu, baba ve ogul gibidir; her ne kadar zaman ya da bir baska sey bakimindan
baba 6nce gelmis olsa da ikisi de insaniyette esgittirler. Halbuki, cevher ve araz
Uzerine konulan kategorik varhk (kavrami) farklidir. Zira burada s6z konusu olan
varlik, cevhere araz olurken araza da araci olur. iste bu yiizden varlik, cevher
ve arazin cinsi olamaz. Bir sey, mahiyeti bakimindan bir kategori sinifina

girerken, araz olmasi bakimindan da baska kategorilerden sayilabilir.
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2. AYRIM: NICELIK
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Seyh niceligin, cisimlige ilave oldugunu kanitlamak igin
sunu gerekcge gosterir: Su genlestiginde hacmi artar ama cisimligi dylece kalir.

Keza, cesitli sekillere sokuldugunda mumun hacmi de degistigi halde cisimligi

ayni kalir.

Seyhin bu soéyledikleri tartisilir. Aslinda sdyledikleri; 6zel miktarlarin,
cisimligin kendisi olmadigi gibi onun bir parcasi da olmadigini gostermektedir.

Sonra (su misali vererek, iddiasinda) bir pirtz oldugunu sezmigtir:
Yuvarlak olan bir cisim, kip sekline sokulsa, hacminin esit olmasi nedeniyle

kapladigi alan degismeyecektir.

Yine kendisi bunu, buradaki esgitligin bilfiil degil bilkuvve olduguyla

yanitlamistir.

2. inceleme: Niceligin 6zelliklerinden kimileri sunlardir:  Esitligi,
esitsizligi ve bolinmeyi kabul etmesidir. Yani (b6linmeyi kabul etmesi demek,)
kendisinde, (kendine ait) sey disinda baska bir sey daha varmig gibi
farzedilebilmesidir. Bu farazi bélinme ise, o bdlinen seyin zati bakimindan olan
miktarina ilave olur; ya da o sey, gercekten ayrilabilir anlamda boélinmeyi kabul
etmektedir. Ancak boyle bir durumda o, (yani bélinme) miktara dedgil, ilave olan
ve ilave olunanin birlikte bulunabilmesi icin (bélinebilen) maddeye ilave olur.
Bolunmeyle birlikte ortada ilk miktar da kalmaz; bilakis artik ortada iki bagka
miktar vardir. Su halde ilk miktar boélinmeyle birlikte ortada kalmasa da
maddenin bélinmeyi kabul etmesinden dolayr ancak onun (ayrilan bélimlerini)
Olger. Tipki bu, harekete benzer; nasil ki o, duraganlikla birlikte ortadan kalksa
da tabii duraganligindaki cismin (hareketsizligini) 6lcer.

3. inceleme: Nicelik, kendisinde birin ve birle sayilip giden bir adedin
bulunmasini dustnmekle olanakli olur. Bir ise, her adedin kendisiyle
sayilabildigi bir ilkedir. Farabi ve seyh de niceligi bununla tanimlamislardir.
Nitekim bunda her hangi bir kisirdéngu yoktur. Clnki bir ve adet, daha 6nce de

gectigi gibi, tanima muhtac degildir.

153



Nicelik, hem sirekli hem de streksiz (nicelikleri) icerir. Kim ki niceligi,
‘esitligi kabul etme’ olarak tarif ederse hata etmigtir. Zira esitligi, nicelikteki birlik
[ittihad] olarak tanimlamanin diginda tarif etmek mimktn degildir. Ayni sekilde,
kim ki niceligi, ‘b6luinmeyi kabul etme’ olarak tarif etmigse o da yanilimistir.

Cunku bu, sadece surekli niceligin tanimidir.

4. inceleme: Nicelik ya sireklidir ki; (seyin) parcalarinin, ayni zamanda
sonlari da demek olan ortak bir sinirda bulusmasini diginmekle olanakli olur.
Ya da sureklinin zitti olan sureksizdir ki, o da sayilardir.

Surekli nicelik ya hareketsiz olur, ona miktar denir. Ya da hareketli
olur, ona da zaman denir. Cunkd an dedigimiz zaman dilimi, kendisine ait

gecmis ve gelecegin ortak sinindir.

Miktar, birin uzantisiysa ¢izgi; ikinin uzantisiysa ylzey; ucun
uzantisiysa ta'limi bir cisim olur ki, o da ¢ boyutlu [sahn] olarak isimlendirilir.
Cunku bu (U¢ boyutlu) cismin ylzeyleri arasindaki alana dolgu boslugu [hasv],
inisine itibar edilecek olursa derinlik , yukariya dogru itibar edilecek olursa
kalinlik denir. Yine nicelik, yanindakinin neresinde diye isaret edilebilen
(etrafinda ya da icinde bosluk bulunan) sabit seylerden [karra] dizenlenmisse
buna c¢izgi, ylzey veya cisim denir. Boyle bir durum yoksa, o da zaman ve
sayl olur; cunki zaman parcaciklarinin dur duragi olmadigr gibi; sayi

parcalarinin da (birbiriyle) temasi yoktur.

5. inceleme: Zat bakimindan nicelige, insanin basindan ayagina
kadar olan uzunluk gibi bir gérecelik ilisebilir. Buna uzunluk denir. Sagiyla solu
arasindaki olana en, yan taraflarinin kusattigina da derinlik denir. Gorelikte,
¢izgi uzunlugu gibi iki sey dikkate alinabilirken; ‘daha uzun’ gibi daha fazla sey
de dikkate alinabilir. Cunkl burada U¢ seyle yapilan gorelige bakilmaktadir.

Nitekim en uzun olan, gérelikle en kisa da olabilir.

Arazsal nicelik, zatsal nicelikte cereyan edebildigi gibi aksi de olabilir.
SoOzgelimi zaman, artik 6grendigin tUzere, bizatihi surekli bir niceliktir. Ancak o,
mesafeye uygulanmakta olan harekete de uygulanabilmesi nedeniyle arazsal
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olabilecegi gibi glinlere ve saatlere bdlinmeye maruz kalmasi nedeniyle de

arazla olan sureksiz nicelik olabilir.

Nicelik, guclulik ve zayifliik kabul etmez, bu gibi seylerle nitelenemez.
Nitekim ¢izginin ¢izgi olmasi bakimindan guglisu veya zayifi olmaz. Nicelik ayni
sekilde agirlik ve hafiflikle de nitelenemez. Ancak zamanla ilgili harekette etkili

olduklari icin agirlik ve hafiflige, esitlik ve esitsizlik ilisebilir.

6. inceleme: Niceliklerin zitti yoktur; zira her sayi, ya bir saylyl
olusturur ya da s6zkonusu sayiyla varolur. Aralarinda uzaklik siniri olan iki sayi
bulunmadigi gibi, arka arkaya geldikleri bir konu da yoktur. Cift, tekin zitti
degildir; zira (zit olarak) pes pese geldikleri bir konu yoktur. Sudreklilik ve
sureksizlik de niceligin iki ayrimidir, dolayisiyla kendileri nicelik olamazlar.

Esit ve farkli, buyuk ve kicguk, az ve ¢ok goreliliktendir. Ust ve alt
mekan bir konuda bir araya gelemezler. Zira Ustlik ve altlik iki ayri goreliliktir.

Gorelilikte ise zitlik yoktur.

Uyari: Son ve sonsuzu kabul etmek niceligin bir hassasidir. Sonsuzluk,
(tenzih etmek bakimindan) olumsuzlama [selb] anlaminda Hak Teala icin
kullanilir. Diger taraftan, udil anlaminda da buoydklikte ve dairede sonu-
olmayan cisimler icin kullanilir, zira bunlar ihata eden seyin bir ucu yoktur.

Sonsuzluk, mecazen de gidilmesi nerdeyse imkansiz olan uzakliga denir.
7. inceleme: Boyutlarin Sinirhli -~ g1
Cesitli acilardan delil getirilmistir:

I.  Acgl: Sonsuz ebatta sonsuz bir ¢izgi disuntlse, bir de bir daire
dusunilse ve merkezlerinden o cizgiye paralel olan bir baska sonlu ¢izgi ¢iksa.
Bu daire -0 cizgi paralellikten sapana kadar- biraz hareket etse ve sonsuz
cizgiyle kesisse, sonsuz cizgi Uzerinde bir nokta meydana gelmis olacaktir. Bu
nokta, meydana gelmesi bakimindan ilk kesisme noktasi olur. Oysa bu, sonsuz
cizgide olanaksizdir. Zira sonsuz c¢izginin Uzerinde, onunla kesigsmis olan

noktadan dnce kesigen bagka bir nokta yoktur.

Bu delil, (bolinmez) parcanin reddedilmesi temeline dayanir. Cunku

parcanin varoldugu varsayimindan hareketle iki diiz ¢izginin olusturdugu aci,
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sonsuza kadar bolinmis olamaz. Nitekim, dairenin hareketiyle olusan aci
bolinme kabul etmeyebilir ve dolayisiyla da o ¢izginin kesismesi ancak belirli bir
noktada olabilir. Sonra parcalar reddetmek, boyutlarin sonsuz olmasini
gerektirir. Cunkd s6z konusu ac¢i sonsuza kadar bolinmis olacaktir. $Soyle ki: O
daire hareket edip o sonlu ¢izginin sonsuz cizgiyle kesismesi meydana gelse,
bu durumda o varsayilan kesisme noktasindan 6énce sonlu cizginin kesisecegi
bir baska noktanin varhgini farzetmek de mimkun olacak, dolayisiyla da aginin

boluinmesi kaginilmaz olacaktir.

II.  Aci: Ayni baslama noktasindan ayrilarak ¢ikan sonsuz iki uzanti
diisunelim. ikisi arasindaki aralik, (makas genisledikge) bir dnceki birimine
nazaran gittikce artacak; kendisine ilave edilerek (buyiyen) her artis da, ilave
edilenlerle ayni mesafede bulunacaktir. Boylece, baslangi¢ noktasindan itibaren

biriken artiglarin toplami, bir sonraki uzakhkta da bulunacaktir.
Bu delil Gzerine biz soyle deriz:

Her birimdeki artan uzakliklarin tamami belirli bir uzaklikta (olan
noktada) bulunamayacaktir. Zira sonsuz olani, iki sonlu arasina hasretmek
olanaksizdir. Bu yizden, uzakliklarin her birindeki artisin tamami bir tek
uzakhkta bulunmayacak ve o uzaklik da uzakliklarin sonuncusu olacaktir. Aksi
halde her birindeki artis tek bir uzaklikta bulunmus olacaktl. Oysa (sonsuzdur
dedigimizde) onun da bir sonrasi hep varolacaktir. Bu ise, (onlarin yargilariyla)
ters orantilidir. Madem ki o uzaklik en sonuncusuydu, bu durumda basta s6z
konusu olan iki uzanti da sonlu olmus olacaktir, ki bu da celigkidir. Bu delil ve

gerekcesinin zayifigi ortadadir.

[ll. Aci: Sonsuza uzanan iki c¢izgi dusunelim. Baslangi¢c noktalar
tarafindan, biri digerinden bir karig daha uzun olsun. Sonra bu iki ¢izgiyi Ust Uste
getirelim; sayet iclerinden biri kesintiye ugramiyorsa, eksik olan ¢izgi ile bir karig
daha fazla olan cizgi arasinda fark yok demektir. Yok eger kesinti varsa,
kesintiye ugrayan c¢izgi sonludur. Daha uzun olan ise sadece bir karis daha

uzun olup onun da sonu vardir.
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imam, konuyla ilgili olarak der ki: “Bu konunun, benim c¢ézmekte
zorlandigim bir ¢ikmazi var, o da sudur: S6z konusu iki ¢izginin, pekala o bir
karighk fazlalikla beraber sonsuzluga dogru uzanip gitmesi imkan dahilindedir.

Bununla birlikte, daha uzun olan, kisa olanla ayni (durumda) olamaz.”

Aynen (imamin) dedigi gibidir. Sonra, (boyutlarin sonlu oldugu
gorisini  savunanlar) sonlulugun gerekliligi icin birtakim sartlar 6ne

surmuslerdir:
- Birimler arasinda, dogal ya da yapay bir dizen olmalidir.

- O birimler, birlikte mevcut olmahdirlar ki, (6nce oldugu varsayilanin) ilk
(baslangic birimine) geri donmeden belirli bir zaman bakimindan ve yine ilk
(baslangi¢ birimine) geri donmeden 6nceki veya sonraki bir zaman bakimindan
ayrik nefislerle; ve keza gecmis hareketlerle ¢elismesin.

Ancak, soylenilen sekliyle kabul edilmesinin, burhani, kimi stiphelerden

tamamen uzak tutmak acisindan hicbir yarari yoktur.

Kimileri, nefislerin (bedenden) ayrilmasindan sonra, artmalari veya
eksilmeleri ihtimali nedeniyle gecici oldugunu, bedenlerin sonsuz olup

tenasthin gecersiz oldugunu iddia etmislerdir.

Kimileri, nefsler sonlu oldugu icin hem bedenlerin hem de hareketlerin
sonlu oldugunu dolayisiyla tenasihiin de gecersiz oldugunu iddia ederler.

Kimileri de tenastuht benimsemiglerdir.

8. inceleme: Sonsuzluk, udiil olarak degil de olumsuzlama anlaminda
gecmiste kalan seylere sdylenebilir. Zira uddl, bir konunun varligina muhtactir.
Keza sonsuzluk gelecekteki seylere de soéylenir ve bununla, parcalarinin pes

pese gelisinin kesilmedigi kastedilir.

9. inceleme: Aslinda sonu olmayan cismin bir ydnden (diger bir yéne)
hareket etmesi imkansizdir ve bu da gayet aciktir. Bir yéndeyken sonsuz olan
sey, sonlu olan yone hareket eder ve gerisini bosaltmazsa, intikal etmis olamaz,
aksine hacmi artar. Sayet gerisini bosaltirsa, bu sefer de arkasinda kalan sonlu
olur ki, bu da celigkidir.
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10. inceleme: Miktar, maddeden bizzat mustagni oldugundan, disarida
maddeden yoksun olarak bulundugunda, maddeye nifuz etmesi imkansizdir.
Keza varlik, bir mahiyette meydana gelmesi imkansiz olmasindan dolayi, dis
alemde bir mahiyette meydana gelmeksizin geceklesse, bu, belirli bir ayrimla

birlikte varolan cinsin (durumuyla) celismektedir.

Seyh bunu sdyle yanitlar: Cisimsel boyutun dogasi, cinsin dogasinin

aksine meydana gelmis olan bir tarselliktir.

Bu zayif bir cevaptir, ¢unki celigki oldugu itirazi, bir seyden mustagni
olanin o seyle yan yana gelmeyecegi one surulerek yapilmisti. Aslinda bu

itiraza verilecek cevap sudur:

Belirli ayrimin cinsle olan yakinligi, cins yoninden degil, aksine o ayrim
yonundendir. Nitekim miktarin maddeye nifuz etmesi, madde yoninden
degildir, cinki onun dogasi kabul etmekten ibarettir. Aksine nufuz etme,
boyutun bir iglevi olarak hasil olmaktadir, dolayisiyla ikisi bir birinden

ayrilmaktadir.

11. inceleme: Madde kosulu olmaksizin bir Ui¢ boyutlu hayal edilebilir
ki ona ta'limi cisim denir. Cisim sarti aranmaksizin da ylzey hayal edilebilir,
buna da ta'limi ylzey denir. Cizgi ve nokta da boyledir. Fakat cismin
bulunmamasi, ylzeyin bulunmamasi ve ¢izginin bulunmamasi kosuluyla yuzey,
cizgi ve noktanin tasavvurunun tersine boyutlarin tasavvuru ancak maddenin

olmamasi kosuluyla mimkundur. Zira bu dort sey birer arazdir:

Cisme gelince; onun maddeye nufuz edebiliyor olmasi, daha 6nce de
belirttigimiz gibi, mahallin tiri ayni kaldig1 halde cismin miktarinin genlesmeyle
artmasi ve yogunlagsmayla eksilmesindendir. Cunku cisim ortadan ikiye bélinse,
yarisi, miktar bakimindan degil mahiyeti agisindan butuinu gibidir.

Yuzeye gelince, onun varligina isaret eden sey sudur: Cisimler, bir
birleriyle temas ederler ama bunu tim varliklariyla degil yuzeyleriyle yapabilirler.

Su halde, olmayan bir seyle temas etmek imkansizdir.

“Iki yiizey bir biriyle tamamen temas ederse bir birine gecmis olurlar,

aksi halde iki ylizey de iki ayri cisim olur” dersen, ben de derim ki:
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iste bu, (bolinmeyen) parcalari reddederken seyhin temel aldig
noktadir. Biz diyoruz ki: Bolinemeyen sey, bir baska seye terkip olunmus hissi
veren batun varhidiyla temas edemedigi gibi; cuzleriyle de temas edemez, zira
cuzi yoktur. Bir bagka sey daha; ylzey, suyun su Uzerine dokuldiaginde bile
meydana gelir ve dolayisiyla da varliksal (bir sey) olmaktadir. Sen de biliyorsun
ki nokta cizginin sonu; cizgi ylzeyin sonu, ylzey ise cismin sonudur. Bu
nedenle nokta bolinebilir olamaz, ¢izgi araz olamaz, ylizey de derinlik olamaz.

Noktanin tam betimi sudur: O, pargasi olmayan, konum sahibi seydir.
3. AYRIM: MEKAN
Konu hakkinda incelemeler vardir:

1. inceleme: Herkes, cismin bir yerden bir yere intikal ettigini bilir.

Bundan dolayr mekanin varligi zorunlu olarak bilinir.
Mekanin varhigini reddedenler soyle delil getirmiglerdir:

Mekan, yer kaplamayan bir cevher degildir, aksi halde yer kaplayan
degil de (o kaplayacagi yerden) ayrik bir akledilen olurdu. Aksi halde yine onun
da bir mekani olur ve mumkuinle varolan bir araz olmazdi. Zira o, mimkunin
intikal etmesiyle yer degistirmedigi gibi mimkin olmayanla da varolmamaktadir.
Cunkld mumkin olmayan, yer isgal etmezse o (bulundugu varsayilan) mekana
isaret de edilemez. Mekan yer kaplayan (bir sey) olursa, bu durumda mekanin

da bir mekani ve yeri yada zincirleme surtp giden mekanlar zinciri olurdu.

Bunun cevabi soyledir: Mekan, mumkinden baskasiyla ayakta duran
bir arazdir ki ona da kusatici [havi] ylzey denir; nitekim her yer kaplayanin
gercekten bir mekani ve mevzisi olmasi gerekmez; bilakis gerekli olan sey o yer

kaplayanin bir durumu [vaz'] olmasidir.
2. inceleme: Eflatuncular séyle delil getirmislerdir:

Mekan, cismin uzaminin bittigi (yerde baslayan) bir boyuttur. Nitekim
biz, bir kaptan su ve havanin ciktigini farzetsek, ikisi arasinda bir boyut

oldugunu biliriz. Oyleyse mekan, boyuttur.

Karsisindaki kimse itirazini s6yle gerekcelendirdi:
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Cismin kugkusuz bir uzami vardir. Bu cisim bir baska uzamda meydana
geldiginde (kendisi ve diger uzama sahip cisimden) birinin ya da ikisinin uzami
kalmasa bu durumda o cisim, mekanda yer tutan olamazdi. Sayet ikisinin uzami
da birlikte kalsaydi bu durumda da iki (tane) birbirine benzer sey bir maddede
toplanmis olurdu ki, bu da onlarin mahiyetleri, (kendilerine has) gereklilikleri ve
arazlar bakimindan bir birinden farkli olmalarina engel olurdu. Nitekim bu
sayilan Ozelliklerden birisinin iki cisimden birine nufuz etmesi, digerine nufuz
etmesinden daha oncelikli degildir, ¢linkt bu, ikicilige [isniniyye] engeldir. Keza,
iki benzerin (bir yerde) toplanmalari, cisimlerdeki tekilsel birlige duyulan guveni
ortadan kaldirmaktadir. Bu durumda kabin icindeki disari ¢iksa baska seyin
kaba girip girmedigini ayirt edemezdik, dolayisiyla iki taraf arasinda bir boyut
olmahdir. Cunku (belirli bir) yolun olmamasi butin yollarin yok olmasini

gerektirmez.

3. Inceleme: “Cisimler, kapladiklari (mekanlarin) birlesmeleri
anlaminda birbirlerine gegmeye engeldirler. Bu kural, sadece zati bakimindan
yer kaplayanda ortaya cilkana has bir kuraldir ki, o sey de heyula dedgil,
miktardir. Zira heyulanin, zati bakimindan konumu ve yer kaplamasi olmadigi
gibi surete de benzemez. ClUnkl suret ve arazlar gibi olmayan heyula, yer
kaplamanin genlesmeyle eksildigi ve arttigi hallerde bile varhgini korumaktadir.
Su halde eger mekan boyutla ayni sey olsaydi, boyutu olan bir baska seyin
kendisinde ortaya ¢ikmasi imkansiz olurdu.”

Bu ifadeler tartismaya aciktir. Zira bilesik olanlar, kendilerini olugturan
parcalardan birinin yine kendileri icin gerekli olmamasini gerektirebilir. Keza
cisimlerin i¢ ice gecememelerindeki engel, belki de maddi boyutun bir
Ozelliginden kaynaklaniyordur.

Mekanin kusatici yizey oldugu sdyleminin gecersiz oldugunu ileri
surenler, ki bu Aristo'nun gérusudur, bunu soyle delillendirmektedirler: “Akan
suyun Uzerinde duran bir seyin, su uzerinde kapladigi yuzey surekli
degismektedir. Oysa akil onun duragan oldugu kanisindadir. Tipki (duragan

oldugu zannedilen) ates de yukari dogru hareket ederek aslinda kendinin
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tamamina yer aramaktadir. Oysa bir cismin sonunun diger bir cismin tamami ile

bulusmasi imkansizdir.”

Bunlara soOyle yanit verilmistir: Kusatict ytzeyin duraganhg ile
kastedilen sey, eger oradaki diger varolan seylere olan nispetinin degismemesi
ise dogrudur, o duragandir. Eger bununla kastedilen, bir mekanda istikrar
bulmasi ise o, duragan degildir. Tabi ki onun sakin olmayigindan hareketli
oldugu sonucu cikariimamalidir. ‘Cismin tamaminin sinir’'ni istemenin manasi,

0 cismin g¢evresiyle bulugsmasidir.
4. AYRIM: BO SLUK
Bu konu incelemeler icermektedir.

1. inceleme: Bir birinden farkli iki cismin arasinda bulusacaklari bir sey
yoksa (o alan) bosluktur. Boslugun maddeden soyutlanmis boyutlar oldugu, (bu

boyutlar) maddede meydana geldiginde de cisme donustigu sdylenmigtir.
Boslugun imkansiz oldugunu savunanlar su acilardan delil getirirler:

I. Act: ki cisim arasindaki boyutsal uzaklik bir zira' olabildigi gibi daha
az veya c¢ok olabilir. Esitlik ve farkhhgr kabul eden ise miktardir. Miktar ise
maddeden soyutlanamaz. Eger ortada bosluk diye bir sey olsaydi, bu bosluk

maddi olurdu ki, bu da celiskidir.

“Bu soylediginiz metafizikle celismektedir. Eger dediginiz sekilde

farzedilirse orada da maddi boyutlar olacaktir” derseniz, ben de derim ki:

Bizim varsayarak soOyledigimiz mumkin iken sizin soylediginiz
imkansizdir. Boylece iki durumun bir birinden farkh oldugu da gorulmektedir.

Kaldi ki bu konular tartisilabilir.

[I. Aci: EGer cismin bosluktaki hareketi bir zaman zarfinda olsaydi, bu
durumda onun dolu alandaki hareket zamani bogluktaki (hareket) zamaniyla
iligkili olacakti. Eger cismin hareketi dolu alanda varsayilsa, boslugun oradan
tasfiyesinin ilk dolulugun tasfiyesine olan nispeti, bosluktaki hareket zamaninin
ilk doluluktaki zamanina olan nispeti gibi olur. Bu durumda tasfiye edilmis olan
dolu alandaki hareket, hiz bakimindan bosluktaki hareket gibi olurdu ki, bu bir
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celigkidir. Ancak her hareket bir zamanda cereyan ettiginden aslinda bosluk

diye bir sey s6z konusu degildir.

Bu zayif bir gerekgedir. Clnkl hareket, mahiyeti itibariyle mutlaka bir
miktar zamani gerektirecektir, dolayisiyla bundan iki hareketin esit hizda olmasi
gerektigi sonucu cikarilamaz. Aksine, tasfiye edilen dolu alandaki hareket daha

yavas olacaktir.

[ll. Aci: Agir olan bir sey, yukari dogru zorla hareket ettirilecek olsa, bu
ancak zorlamayla mumkin olacak ve havanin kargi koymasi nedeniyle de gig
yitirecektir. Eger bosluk olsaydi kargi koyma olmazdi ve havaya atilan bir tasin

goge ulagsmasi gerekirdi.
Bunun yaniti sarth 6nermeyi reddetmektir.
2. inceleme: Boslugun Belirtileri

1- Dibinde dar bir deligi olan, uzun, dar bogazli ve ici su dolu bir kabin
ustten kapagi acilirsa su asagilya dokulir. Kapatilirsa bosluk olmadigindan

dokilmez.

2- Bir ucu suya batirilan bir borunun icindeki hava emilirse bosluk

olmadigindan su yukari ¢ikacaktir.

3- icinde bir sey olmayan bir cam sisenin agzina siki sikiya olan bir
tahta tipa gecirilse ve bu tipa iceriye dogru zorla itilse, sise disa dogru patlayip
kirilacaktir. Ayni tipa bir sekilde siki sikiya icine tikaliyken zorla disari
cikariimak istense, bu sefer de sige ice dogru basing yaparak kirilacaktir.

Boslugun imkansizligi disinda burada baska bir sebebin olanakh
olmasindan dolayi, (boslugun olmadigina dair) sayilan bu belirtilere itiraz
edilebilir. Nitekim (boslugun varligini savunan) rakipler cesitli acilardan soyle
delil getirirler:

I. Acl: Bosluk olmasaydi, bir cisim hareket ettiginde onun 6nindeki bir
baska cisim de yerinden intikal etmezse iki cisim bir birine girerdi. Ondeki cisim,
birinci cismin (bosalan) yerine intikal etse déngisel hareket meydana gelirdi. Bir
bagka yere intikal etse bu seferde zincirleme meydana gelirdi.
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Seyh buna s6yle yanit verir: “Onde olanin hacmi kigilir veya onun
bitisigindekinin hacmi 6nden vuran havaya boyun egmezse, ikisi arasindaki
dalgalanma bir birine vurur ve boylece hacmini kiigiltmek zorunda kalir. Onun
arkasindakinin durumu tam tersine olur ve onun bir b6limu, beraberindekinin

veya bitisigindekinin ¢ekim gucune kargi koyar ve bu ytizden hacmi baydr.”

[I. Aci: Bir cismin ylzeyinin bir bagka cismin ylzeyiyle bulusup temas
etmemesi pekala mumkundur, aksi halde zincirleme meydana gelir. Demek ki

bosluk vardir.

Bunun yaniti: Burada s6z konusu olan imkansiz bosluk, iki cisim

arasindaki bosluktur.

[ll. Aci: Bir ylzeyin diger bir ylizeyle ortigmesi mumkuinddr. Aksi halde
iki cismin yuzeyleri arasinda Uguincl bir ylizey olusacak ve o iki ylizeyden birinin
digerinden ayrilmasi mimkun olacaktir. Bu durumda da bir parca ayrildigi halde
diger parca ayrilmazsa ¢6zulip parcalanacaktir. Birden ayrilmasi durumunda

da havanin aradan diger tarafa gegcmesiyle iki ylizeyin arasi bos kalacaktir.

Ayrinti: Boslugun cisimleri ceken kendine 6zgu bir cazibe guci vardir;
bu ylizden su yeralti dehlizlerinde hapsolur ve hava boslugu olan kanallardan

da yukari cekilir, denilir.
5. AYRIM: MEKAN VE YONLER
Konuyla ilgili incelemeler bulunmaktadir.

1. inceleme: Denilir ki: Mekan, mutlak olarak yiizey denilen seydir.
Cunku en buyuk felek hareketli olup bir mekani vardir; bu mekan ise kusatilan
yluzeyden baska bir sey degildir. Orta feledin, kusattigi ylzey ve kusatilan ylizey
olmak tzere iki mekani vardir. ‘Bir cismin tek bir mekani olur’ séylemi (o cismin)

bir tek yonine hamledilmektedir.

Seyh der ki: “Mekanin 6zelligi; bagimsiz olarak bulunan (cisimler) icin
kusaticl, kusattigina esit oranli ve sabit olmalidir. Ayni zamanda hareketli
[mantakil] cisimlerin gegici olarak iggal edip doldurdugu ve birakip giderken de
ayrildigi, yine kendisine intikal ettigi seydir. Diger taraftan mekan, iginde iki

cismin ayni anda birlikte bulunmasi imkansiz olan seydir. Sonra suyun alttan

163



yer ylzeyi, Ustten de hava yuzeyiyle kusatildigi gibi mekanin iki veya daha fazla

ylzeyi olabilir.”

2. inceleme: Yonlerin sayisi altidir; halk [avam] bunu insanin yénlerine
bakarak edinirken, ilim sahibi kimseler de bunu ug¢ tarafin boyutlarindan
edinmiglerdir. Buna gore her uzantinin (her birine) u¢ denilen iki yonu olur. Bir
dortgende, dordu cizgilerine dogru, dordi de acilarina dogru olmak tzere sekiz
adet yon dahi olabilir. Hakikatte ise yonler Ust ve alt olmak Uzere iki tanedir.
Amag, felege daha yakinlik ve uzaklik bile olsa bu iki yon hi¢ degismez. Ama
insanin ayagina ve basina gelen tarafa (alt, Gst) dense bu yonler o zaman
degisecektir; zira yeryuzinde karsilikli ayakta dikilen iki insandan her birinin
ayagl digerinin bas tarafina gelecektir. Sonra, her yonun, hareket edenin

ulasacagi ve isaretin son bulacag! bir siniri vardir.

Yonler boélunebilen seyler de degildir. Zira hareket eden sey yonin
yarisina ulasir ve durursa yon dedigimiz sey orasidir. Sayet ileri dogru hareket
ederse bu sefer de arkasinda kalan taraf yon olacaktir, yonden ayrilirsa bu kez
de kendisi yon olacaktir.

3. inceleme: Her diiz uzantinin iki yoéni vardir. Eger bu (iki yonin)
sinirlayani tek bir cisim ise, ileride de gelecegi gibi, bu sinirlanan seye basit
denir ve sekli de kiuredir. Sayet sekli kiresel degilse bunun zorlayici bir nedeni
olmahdir. O zorlayici neden ortadan kalktiginda yeniden tabii sekline
donecektir. Bu da mekansal [mekaniyye] hareketle olur ki, buna dogrusal

[mUstakime] hareket denir.

Her dogrusal hareket bir yone dogru ve bir yénden olur, dolayisiyla da
sOzkonusu yon, sinirlanandan 6nce sinirlanmis olur ki, bu da celigkidir. Sayet
(sekil) kurresel ise, onun c¢evresine ve merkezine olan yakinlik ve uzakliga gore
cevresinin kusatmasiyla iki yon belirmis olur ve bu sayede baskasiyla
sinirlanmaya da ihtiya¢c duymaz. iki yoniin sinirlayani sayet birden fazla cisim
ise ve iki cisimden biri digerini kusatiyorsa, sinirlamada kusatan yeterlidir. Aksi
halde ya biriyle ya da ikisiyle birlikte uzaklik noktasindan degil yakinhk
noktasindan sinirlanmis olur. (Bdylece) sinirlananin, kusatan tek bir cisim

oldugu tespit edilmis olur.
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6. AYRIM: NITELIK
Konu hakkinda incelemeler vardir.
1. inceleme: Niteligin betimi [resm] s6yledir:

Kalici bir sey olup tasavvuru kendisi veya tasiyicisi digindaki baska bir
seyin tasavvurunu zorunlu kilmayan, tagiyicisinin parcalarinda ne bélme ne de

nisbet gerektiren seydir.

Birinci kayitla (yani kalici olmasiyla) etki, edilgi ve zaman tanim disi
kalmaktadir. ikinci kayitla (yani tasavvurunun baska seyin tasavvurunu zorunlu
kilmamasiyla) izafet, mekan, zaman ve iyelik tanim disi kalmaktadir.
Uclinclsuyle (yani bolinememe kaydiyla) nicelik tanim disi kalmaktadir.
Dorduncusiuyle de (yani bolme gerektirmemesiyle) durum digsarida kalmaktadir.
Resm (ile yapilan tanim), sesi de dislamaktadir, cinkl ses duragan degildir.

Nitelik kapsamina giren seyler arasinda birim ve noktayi sayabiliriz.

Seyh, niteligi buna yakin bir tanimla [resm] tanimlamistir. imam ise,
niteligi soyle betimlemenin [resm] daha evla olacagini séylemistir: Tasavvuru,
kendisi disindaki bir seyin tasavvuruna dayanmayan; kendisi bdlme
gerektirmeyen ve mahallinde de 6ncelikli olarak bélme gerekliligi duymayan bir

arazdir.

Birinci kayitla cevher, ikincisiyle goreli araz, tcuncusiuyle de nicelik,
birim ve nokta tanim disi birakilmaktadir. Dordinct kayitla, bélinmeyen bir

bilinenin bilgisi tanim kapsamina alinmaktadir.

2. inceleme: Niteli gin Dort Turii

Birincisi, duyusal (nitelikler): Eger kalici ise infialiyyat,® degilse
infi'alattir.”

ikincisi, nefis sahiplerine 6zgii olan 6zellikler: sayet kalici ise yetenek,

degilse haldir.

! infaliyat'ta, disaridan etkilenme ve ona tepki verme birlikte bulunur. Ayrica etkilenme ya uzun
sureli ya da kalici olur.
? infralat'ta ise sadece kisa sireli bir etkilenim vardir.
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Uclincusu, (kolayca) etkilenmeye yatkinlik ise buna tabii gugsizlik,

(kolay) etkilenmezse buna da (tabii) gi¢ denir.

Dordincusi, nicelikle nitelenenler: Ug koseli, dort koseli, diizlem ve
edim gibi sdrekli nicelikle nitelenenler; ciftlik, teklik ve benzeri seyler gibi

streksiz nicelikle nitelenenler.

Niteligin tarlerinin dortle sinirlh olmasinin nedeni, eger nitelik niceliklerle
nitelenirse veya duyusal olursa bu yukaridaki gibidir. Nitelik boyle degil de
kemale dogru bir yatkinhk ise bu tglncu tir olmaktadir. Nitelik sayet kemalin
kendisiyse bu da dordincli tar olmaktadir. Bu konu tartismalidir. Seyh ve

digerleri, bu sinirlamanin zayif oldugu konusunda gerekceler zikretmiglerdir.

Uyari: Duyulur geylerin infraliyyat ve infralat olarak adlandiriimasi,
duyularin ilk onlardan etkilenmesine bakilarak yapilmistir ki, sekiller, hareketler
ve sayllar tanim diginda kalsin. Agirlik ve hafiflikteyse anlagmazlik vardir. Seyh,
agirhk ve hafifligin ilk etapta hissedilmedigini gayet acik olarak kaydetmistir.
Kalici olamayan duyulurlarin infia’alat olarak adlandiriilmasinin yegane nedeni,

her ne kadar infi’aliyyat da dyleyse de, siresinin kisa olmasidir.

Sonra denilir ki: Bu turin 6zelligi tesbih yoluyla etki etmektir, (oysa)
agirhk ve hafiflik bu tirden oldugu halde tesbih yoluyla etki etmemektedir. Seyh,
bu turin tesbih yoluyla etki yapmasinin (hadiste) "yas hurma yas hurmayla,

kurusu kurusuyla" (denildigi sekliyle) burhanla olmadigini iddia eder.

Eskilerden [kudem@] bazilari da bu tir duyumlanan niteliklerin,
duyularin etkilendigi cisimlerin sekilleriyle ayni oldugunu iddia etmiglerdir. Bunu
soyleyen kisi sekerin sarilik olmus birinin agzinda acilik hissi verecegini iddia
etmistir ki bu asilsizdir. (Bilindigi gibi) sekil, renk gibi degildir, dokunma yoluyla
hissedilir. Renklerin, tatlarin ve kokularin zitlari varken sekilleri yoktur.
Sekillerin, karigimlarin [emzice] aynisi oldugu soéylenir ki bunun ash yoktur.
Cunku sicak ile soguk arasinda vuku bulan bu karigimlarin siniri dokunularak
hissedilebilir ~ seylerdir, oysa renkler ve tatlar dokunma yoluyla
algilanmamaktadir. Cunkl s6z konusu karngimlar ara niteliklerdir ve bu

niteliklerde de zitlik s6z konusudur.
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A. NITELIGIN IiLK TURU
Duyulara gére bolinmektedir.
1. KISIM: DOKUNULAB ILIRLER

Bunlar, sicaklik ve sogukluk, kuruluk ve nemlilik, incelik ve yogunluk,
esneklik ve gevreklik, kuruluk ve yaslik, agirhk ve hafifliktir. Bu kapsama,
parazlulik ve kayganlik, sertlik ve yumusaklik da girebilir. Seyh ise, purazltliuk
ve kayganligin nitelikten olmadigi konusunda israr eder ve bunlarin durum
kapsaminda oldugunu ileri strer. Bu soyledikleri tartigilir; zira sertlik varhksal

iken yumusaklik (sertligin olmadigi anlamda) yokluksal gibidir.
I. Sicaklik ve So gukluk
Bu konuda incelemeler vardir.

1. inceleme: Bu iki nitelik duyulurlarin en belirgini olmalari nedeniyle

tanima muhtac dedildir. Biz de bazi 6zelliklerini zikredelim:

1. Ozellik: Seyh tanimlar bahsinde sOyle demistir: "Sicaklik, fiili bir
nitelik olup hafiflik meydana getirmesi nedeniyle yukari dogru hareket ettiricidir.
Bdyle olunca da benzesen cinsleri kaynastirici ve bir birinden cins bakimindan

farkh olan seyleri de ayristirici (6zellikte bir arazdir).”

Bir sey isitilinca, ortaya nitelik acisindan gevseme, durum acisindan da
bir yogunlasma hali ortaya cikar ki, bu sayede (isi arttikca) yodunluklu olan
¢Ozunur ve dusuk yogunluklu olan ince ve hafif unsur yukari ¢ikar. Gevseme
(veya c¢Ozulme) durum babindan olup, parcaciklarin ¢ozulip birbirinden
ayriimasidir. Yogunlasma ise, nitelik alanindan olup, gevsemenin karsitidir.
Sicaklik, bir birine benzemekle birlikte su parcaciklarini ayristirmaz. Butin
yaptidi suyun bir bolimint havaya donusturmektir. Pudra tasi ve altin,
parcaciklarinin bir birine kenetli olmasi nedeniyle isitilarak ayrigtirilamaz,
ayristirmak icin bu kenetlenmenin kimyevi tekniklerle kesilip ¢cézilmesine ihtiyag
vardir. Sonra, sicaklik etkisini 6nce hafiflikte gosterir. Ancak, bilesik seylerin
parcalari, yukari cikmaya yatkin olmasi bakimindan birbirinden farkhdir; ilk

(davranip) yukselen en yatkin olandir ve onu daha az yatkin olan izler.
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Boylelikle birbirine benzeyenler toplanir ve (birbirinden) farkli olanlar da

ayrigirlar.

2. Ozellik: Yumurta (icerisinde bulunanlarin sicak yardimiyla bir arada

durduklari) gibi sicaklik, kivami saglar.

3. Ozellik: Hareketle meydana gelmesi. Felek hareket etmekle 1sinmaz,
cunkl 1sinmaya yatkin degildir, onun hareketiyle cevresindekiler de i1sinmaz.
Cevresindekiler onun hareketiyle hareketlenmezler ki onun hareketiyle
Isinsinlar. Felek cukurunun® ve ates timseginin? yiizeyi kayganmis, 6yle derler.

2. inceleme: Sogukluk, sicakligin yoklugu anlamina gelmez, cunki
donukluk ve akigkanligin ikisi de varliksal olup ikisinden birini yokluga isnat
etmek imkansizdir. Zira bizim soguk bir cismi algilamamiz, o cismin kendisini
algilamak olmadigi gibi yokluksal olani algilamak da dedgildir. Bilindigi gibi yok
olan algilanamaz. Sonra sicak (tabiri), pekala sicakligi duyu ile algilanmayan
sey icin de kullaniimaktadir. Ancak sicaklik, yine de canli bir bedene temas
edildigi anda ortaya ¢ikar. Bu bazen deneyimle bilinir, bazen de tadim, koklama
veya etkilenme hiziyla bilinir. Yapisal olarak bir birine esit olan iki seyden, ayni
etki kaynagindan sicakhgl kabul etmeye daha yatkin olan daha sicak ve yapi
bakimindan daha gucli demektir. Yapisinin zayifigindan dolayr daha zayif
olanin aksine, gucli olanin etkilenme hizi, kendisinde sicakhk icin

gorevlendirilmig bir unsur olduguna isaret eder.

3. inceleme: Vicut [garizi] sicakligi, enerjik bir sicaklik olup; azlik ve
cokluk bakimindan mutedil 1sidadir; (bedene gerekli olan) yiyecedin olmasini ve
dengeli bir bicimde kivama gelmesini saglar. Bu sicaklik, kendisiyle beraber
karigsim seklinde bulunan d¢ unsurun kivamini bozmaya guig¢ yetiremez. Sayet
disaridan yabanci bir sicaklik (bedene) iligir ve vicut sicakliginin sagladigi
kivam ve olgunlugu bozmaya caligirsa, vicut sicakhgr sagladigi gucle buna
kargl koyar. Zira vicut sicakligi bilesik (bedenin) bir parcasiyken, yabanci

sicaklik disaridandir.

! Felegin icbiikeyi.
% Atesin dis kivrimi ya da dis bikeyi.
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Uyari: Seyh ‘muallim-i evvel'den sunlari nakleder: "Nefs iligkisinin kabul
ettigi meninin sicakligi, atmosferik [istaksiyyevi] sicakliktan degil, goksel
varliklardan tasip yeryiiziine ulasan sicaklik cinsinden bir sicaklktir. iki sicaklik
birbirinden farkhdir; biri giines sicakliginin (zerrecikler halinde) uzayin karanhgi

icinde yayilarak gelmesiyle olurken digeri atesin sicakhgidir."

Denilebilir ki: Unsurlarin gugcleri, goksel cisimlere etki etmesi ve
onlardan etkilenmesini saglayan giicu kabul ediyor olabilir. Bu itibarla da (nefsi
olusturan) unsurlar goksel guclerden geliyor olabilir ve bdylece aklin, ilaht olan

soyut seylerden olmasi gibi ruh da ilahi varliklardan [ecram] olusmus olabilir.
II. Yaglik Ve Kuruluk:
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Seyh yaslik hakkinda sunlari sdyler: Yaglk, cismin kolay
sekil almasini ve o sekli kolay birakmasini saglayan niteliktir. Kuruluk ise bunun
kargitidir. O, cogunlugun yashgi, cismin kendisine degen seyle yapismasini
saglayan sey olarak tarif ettigini nakleder ve bunu terin daha az yapigsik, ¢ok
daha yas oldugu halde suyun baldan daha az yapigik oldugunu ileri surerek,

bosa cikarir.

Bu ifadelerde tartismali noktalar vardir. Cunkd cok yapiskan olmak
eger kolay yapismayla aciklanirsa, suyun daha kolay yapistigi bilinmektedir.
Eger o, yapiskanligin devamlilgi ile agiklanirsa, bu sefer de muteber olani onun
devamhligi degil kolay yapigsmasi olur. Cumhurun zikrettigi gibi olan rutubete,
yas olan seyin kuru olanla karistiriimasi halinde kuru olana dagiimayi
engelleyici bir tutunma sagladigi konusunda herkesin muttefik olmasi da ayrica
delalet etmektedir. Oysa kuru seye havanin karismasi ona bu o6zelligi
saglamamaktadir. Zira yine atesin ilging bir sekle girmesi daha kolay oldugu

halde onda rutubet bulunmaz.

2. inceleme: Yaslik ve kurulugun aciklamasinda, onlarin, sekillenmeyi
kolay veya zor kabul etmeleri mecazen soOylenmigtir. Cinkl bu ikisi izafet
konusundandir. Nasil olur da keyfiyet bu ikisiyle aciklanabilir? Aslinda yas olan

sey, dogasinda, s6z konusu sekillenmeyi kabule engelin olmadigi seydir. Kuru
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olan da, imkani bakimindan (sekil almaya) yatkin olmakla birlikte aslinda onu
kabule engeli olan seydir. Su halde ikisi arasindaki karsitlik, yokluk ile sahip

olmanin kargitligina benzemektedir.

Sonra imam der ki: Yashgi, sekillenmeyi kabul eden anlaminda alir ve
bunu varliksal olarak degerlendirirsek, bana 6yle geliyor ki bu algilanamayan
seylere daha yakin olacaktir; ciinkil (s6zgelimi) hava ne sicak ne soguk ne de
hareketli, bilakis olduk¢ca mutedil ise, boyle bir havanin nemi [rutubeti]
hissedilemez. Oysa yasligi yapiskanlik anlaminda alirsak o, hissedilir olacaktir.

Seyhin, yashgin hissedilir olup olmadigi konusunda séylediklerinin

farkh olusu, sanirim bu iki anlami tasarlamasindaki farkhliga binaendir.

3. inceleme: Sicaklik ve sogukluk, etkiye 6zgudiir; yashk ve kuruluk ise
edilgiye 6zgudur. Cunkd ilk ikisinin etkilesimi diger ikisinin aksine bilinir. Nitekim
sicaklik ve sogukluk, yashk ve kurulukta etkili olduklari halde onlardan
etkilenmezler. ikincisi, sicaklik ve soguklugun biraktigi izler, buharlasma,
birlesme ve ayrigma gibi fiill iken, yaslik ve kurulugun biraktigi izler, infia’ali
olani kolay kabul ve terk edis gibi, infialidir. Uctincui (bir nokta da), niteligin
etkileyen ve etkilenen konusudur. Niteligin kendisi ise konuyu hazirlar. Sicaklik

ve sogukluk etkiyi, yaslik ve kuruluk da edilgiyi hazirlarlar.

4. inceleme: Incelik [latafet], yapinin inceligine ve onun cok kigik
parcalara bolinmesine verilen addir. Kalinlik ise, bu iki 6zelligin karsiti olana
denir. Seyreklik, cismin parcaciklarinin, aralarinda daha ince ve kiguk yarik ve
bosluklar olacak sekilde bir birlerinden ayrismalarina verilen bir addir. Buna
gozeneklesme (veya kalkerlesme de) denir. Bu yolla cismin, butinlaga
ayrismadan bolinmeye ve sekillenmeye daha yatkin hale getirilir ve hacim
olarak daha buyuk maddeyi kabul eder hale gelir. Birincisi (yani incelik), durum;
ikincisi (kalinlik) ise nitelik kategorisindendir. Ucuinciisi (gevseklik) ise, ya
gorelige sahip bir nicelik ya da baska bir nicelikte gorelik olan niceliktir. Bunun

karsiti ise yogunluktur.

Seyh, incelik ve kalinhgin nerdeyse agirhk ve hafiflikten hig

ayriimadigini hatta daha agir olan seyin daha kalin ve yogun oldugunu soyler.
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Ne var ki ona gore rutubet, yapinin inceligi ve sekle yatkin olusudur ki, bu da
daha hafif olanin daha rutubetli olmasini gerekli kilar. Batin bu teredditlerin

nedeni, rutubetin zihinde ¢agristirdigr anlam (karmasasidir).

5. inceleme: Yapigkan olan, sekillendiriimesi kolay olmakla birlikte yas
olanin kuru olanla iyice karigmasindan dolay! ayristirilmasi zor olan seydir.
Gevrek olan [hess] ise bunun karsitidir. Sonra (yasliga) acik bir cisim, yaslk
niteligiyle dis ylzeyinden iligkiye girerse islak olarak, iceriden girerse cileme
[mUntegi'] olarak adlandirilir. Kuru ise bunun karsitidir.

6. inceleme: “Meyil, bir yéne dogru hareket etmesinin engellenmesi

durumunda cismin, kendisiyle karsi direnc gosterdigi bir niteliktir.”

ibn Sina'dan gelen bu aciklamaya gére meyil, karsi direncin bir illeti
olmaktadir. Bu ise, i¢i havayla doldurularak suyun igine zorla batiriimig bir seyin
hareketsiz durmasina karsin, onun yukariya ¢cikmaya yonelik bir kargi direncinin
oldugu hissedilir. Ayni sekilde havada, bir sekilde zorla durdurulan tasin da
asagl dogru kargi direng gosterdigi hissedilir, bununla birlikte bir hareket yoktur
ve tas dogal (konumunda) degildir. Nitekim nefsin de bir karsi direnci vardir, bir
insan diger birine yaslandiginda onun karsi direnci dogal (bir durum) olmaz.
Oysa kendi tabii mekaninda olan bir cismin dogal (konumu) vardir ve bir karsi

direnci de yoktur.

Meyil, dogal bir yone hareket ettiren (bir nitelik olarak) dogal olabilir,
nitekim yukari kaldiran meyil hafiflik, agsagi indiren meyil agirliktir. Diger taraftan

meyil, hareketlerin farklhiligina gére degisen nefsani bir meyil de olabilir.

Cisim kendi dogal yerinde [hayyiz] bulundugunda, kendisine dogru

veya kendisinden (baska yere dogru) hareket ettirici tabii bir meyli olmaz.
Ayrintilar:

Bir: Seyhin, dogal meyil ile zorlama meyilin bir arada bulunmasiyla ilgili
gorusleri birbirinden farkidir. iki karsi direncin bir arada bulunmasinin
imkansizhigr da ve ikisinin bir arada bulunmasinin olanakh oldugu da
bilinmektedir. Su halde imkansizlik birincisine, olanak da ikincisine

verilmektedir.
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Uyari: Dogal meyil, zorlama meyilin kabul edilmesine engel olur. Dogal
meyil guclendiginde zorlama meyil azalir. Bundan dolayi, hiz bakimindan ayni
gucle firlatildiklarinda biri kticik digeri de buydk olan iki tagin hareketi farkli
olacaktir.

iki: Dogal ve zorlama meyilin bir bakimdan bir araya gelmeleri
olanaklidir. Cunklu dogal meyil, herhangi bir engelle karsilasmadigi surece
yaptigi fiil amacina ulagir. Oniine, yukaridan inen dogal meyile benzer bir engel
ciktiginda ise, yukaridan inen o meyile bir de yine yukaridan inen bir zorlama
meyil ilave edilirse inis hareketinin hizi artacaktir. imam, bir engelle karsilasma
olmadikca iki meyilin bir arada bulunmasini olanakli gérmustur ki bu husus hizli
ve yavas olanin, mahiyet bakimindan farkli olacagl esasi Uzerine dayanir.
Boylece bu iki meyilin, bir tirde digerine nazaran guclu olmasi mumkin

olmustur.

Uc: Bir yone ulastiran meyil, illetin ma'lille birlikte varolmasi

zorunlulugundan dolayi, cisim o y6ne ulastiginda da bulunur.

Dort: Meyil kuvvetliligi, zayifhgr ve iki seyden birinin digerine
donisimind kabul eder (ama bu iki seyin) arasinda bir itisme [te'andd] tard
olmasi gereklidir. Eger aralari olduk¢ca uzaksa bu ikisi bir birine zittir, yoksa
ikisinden birisi bir orta hal [vasat] olur. Her orta hal de iki nokta arasinda

bulunur. Halbuki kuvvetlilik ve zayiflik iki u¢ noktadir.

Bes: Dogal meyil, hedefe yaklastiginda guclenir ¢cinki dogal meyil
gittikce guclenirken zorlama meyil gittikce zayiflamaktadir. Bununla birlikte
zorlama gug, firlatilan yer Uzerindeki strtinmeden dolayr (iki u¢c nokta)
arasindadir. Bu sdrtinme oray! isitir ve inceltir. Boylece, zayiflayarak geride
kalanin yetismesini saglar. Sonunda bu da ise yaramaz.

2. KISIM: GORULEB ILIRLER
Bunlar renkler ve isiklardir.
I. Bakis [Nazar]: RENKLER

1. inceleme: Siyahlik ve beyazligin tasavvurlari defalarca bilindigi icin

aprioridir.
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Sonra soyle denilmistir: Renk diye bir sey yoktur. Bilakis hava, cok
kicultulmis seffaf cisimlerle karisir ve icerisinden hava gecerse, buz
zerreciklerinde oldugu gibi onun beyaz oldugu zannedilir. Oysa sert olduklari
icin buz parcalan arasinda ne etki ne de edilgi yoktur ki rengin olusmasi
tahayyul edilebilsin. iclerinin beyaz olmasi da renk olmadigi icindir. Siyahlik ise

bu durumun yok olmasiyla (meydana gelmektedir).

Seyh bir yerde, beyazligin meydana gelisinin bundan bagka bir yolla
bilinemeyecegini, bir baska yerde de bunun kesin oldugunu soyler.

(Buna itiraz olarak) soyle delil getirilmigtir.  Yumurtanin aki,
kaynatildiginda daha da beyazlasir. Halbuki kaynatildiktan sonra daha agir
olmasi bakimindan atesle gevseltimemis ve (dolayisiyla) icine de hava

girmemigtir.

2. inceleme: Bakirenin siitii beyazlastiginda kurur, kuruduktan sonraki
tortusu da daha fazla olur. Mardasnih eger sirke ile birlikte ¢ozullinceye ve
arinincaya kadar pigirilir ve iyice stzilirse ortaya mayalanmig stte benzer bir

sey cikar ki igte bakire sutt denilen de budur.

3. inceleme: Beyaz, griye [gubra]' buriinerek giderek siyaha dénustir.
Gri 6nce koyulasir sonra da siyaha doner; ya da kirmizilagsmak suretiyle dnce
kizil kahverengiye sonra siyaha donuslr; veya yesillenerek 6énce nil mauvisi
sonra da siyaha donusur. Renkler (bu sekilde) meydana gelmeseydi siyahin
acikken koyulagmasi disinda baska bir yolla degisik bir renk olusturulamazdi.

4. inceleme:

Bir: Rengi siyah olan bir cisimden yansiyan 1sik, yansidigi cismi siyah
yapmaz. Eger renkler (sadece) siyah ve beyazdan meydana gelmeseydi
yansiyip da donen isik kirmizi, yesil (vb.) olarak gorilemezdi. Bu da go6steriyor
ki beyazlik, (seyhin 6ne surdigu) yol disinda da elde edilebilmektedir.

iki: Dénismeyen tek renk oldugu icin siyahtan baska rengin olmadigi

soylenmigtir. Yine, asil rengin siyah ve beyaz oldugu, bu ikisi digindaki renklerin

! Gubra kelimesi, grinin benzerlerinden olan boz veya toz rengi anlamina gelse de tercihen gri
olarak cevirdik.
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de o ikisinden meydana geldigi 6ne surtalmasttr. Tekrar; kirmizi, yesil ve sarinin
(bagimsiz) birer renk oldugu, diger renklerin de bunlardan meydana geldigi

sOylenmisgtir.

Cisimlerin farkli renklerde oldugu bilinmektedir. Bu renkli cisimler iyice
ezilse ve birbirine karistirilsa, ortaya ¢ikan bu karisimla birlikte karistirilanlar
kadar farkli renk ortaya cikacaktir. iste bitin bu renklerin de ayni sekilde
(bagimsiz) olmasi olanaklidir. Bununla birlikte gercekte, buttin renklerin bir tek
renk olmasi gibi ¢esitli renkler olmasi da olanaklidir, dogrusunu Allah bilir.

Uc: Gri, kire¢ tasinin ezilerek miurekkeple karistirimasindan elde
edildigi icin karistirma bir renktir. Sonra, siyah ve beyaz bir araya geldiginde gri
renk elde edilir, denilir ki bu dogru degildir. Cunkl karistirildiginda ikisinin veya
sadece birisinin kendi safliginda kalmasi imkansizdir, elde edilen renk ortalama

bir renktir.

Renk tonlarindaki koyuluk ya da aciklik karigimlardaki dizeylere
baghdir. Koyu beyazhgin, beyazlarin bir araya toplanmasiyla olustugu soylenir
ki, benzerlerin toplanmasi (birbirlerinden ayirt edilemeyecegi igin) imkansiz
olacagindan bu gorus dogru dedildir. Rengin, kapalihk veya acikhk farkinin
tursel bir farkliik oldugu soylenmistir ki ikisi de mahiyette esit oldugundan bu da
dogru degildir. Nasil (ayni ture dahil) olabilir ki? Rengin acikligi yokluksaldir
dolayisiyla da ayrim [fasl] olamaz. (Buna karsin) yokluksal olanin, varliksal olan
bir ayrimi ortaya c¢ikarabilecedi sdylenmistir.

Dort: Seyh, rengin varolma sartinin 1sik oldugu séyle gerekcelendirir:
“Rengin karanhkta goérilmemesi, havadaki bir engelden dolay! degildir. Madem
ki havada gormeyi engelleyen bir nitelik olmadigina goére boyle bir nitelik
yokluksaldir, o halde (gérememenin nedeni) 6zellikle 1s13in olmamasidir.”

Boyle bir gerekce dayanaksizdir, zira 11k, rengin varolma sarti degil de
pekala gérmenin sarti olabilir ki bu da oldukca yaygin (bir goristir). Sonra
rengin, cismin i¢ kisimlarinda da varolup olmadigi konusu da bu konuya
baghdir. (Yani,) eger isik, cismin sadece ylzeyinde bulunuyorsa bu, rengin

sadece ylzeyde bulunma sartini olusturacaktir. Sonra cismin 1s1g1 kabul etmesi,
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cismin renkli olmasi kosuluna baglidir, nitekim geffaf cisim 1sik kabul

etmemektedir. Bu nedenle déngunin imkansizligindan dolay1 dondurilemez de.

Sonug: Renkli cisimlerin birbirlerine karistirilmasi, orta renklerin nasil

elde edilecegini gosterir; 6grenmek isteyen denesin.
Il. Bakis: ISIKLAR
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Isigin tanima ihtiyaci yoktur. Sonra 1sigin, rengin kendisi
oldugu sdylenmistir. Buna gore rengin mutlak belirisi 151k, mutlak kaybolusu
karanlik ve ikisinin arasi (olan durum) da gélgedir. Golge, 1siIk ve karanliga olan

yakinlk ve uzakliga gore degisir.

Isik ve karanligin degiskenligini gosteren sey sudur: Siyah, beyaza
mahiyet olarak degil de 1sikta ortaktir. Her ikisi isik olmadiginda bulundugu gibi
Isik da o ikisi olmadan bulunur. Bu tipki billur gibidir. Bir tane billurun Gzerine bir

Isik distigu zaman billurun rengi degil de bir 11k (pariltisi) goranar.

2. inceleme: ‘Nur'un bu nitelikle nitelenen bir cisim oldugu, onun, 11k
kaynagindan ayrilip aydinlanan nesneye ilistigi sOylenmigtir. Bu gorus dogru
degildir. Cunkl o cisim eger algilaniyorsa arkasindakini perdeleyecek, gici
arttikca perdelemesi de artacaktir. Halbuki 1sik tam tersidir. Eger o cisim

algilanamiyorsa i1sik da algilanamaz.

ikinci olarak, giines dogdugunda yeryiizii birden aydinlanir. Bununla
birlikte aydinligin ufuktan yerin tim parcalarina birden ve ayni anda intikal

etmesi imkansizdir.

(Istk cisimdir diyenler) sunu gerekce gosterirler: Isik hareketlidir,
gunesten suzulip gelir ve kargisina cikan seylerden yansir. Demek ki o bir
cisimdir.

Yaniti soyledir: Bu séylediginiz intikalin kendisi degil onun vehmidir.

3. inceleme: Zati 1sik, cisimler tizerine yayilmis olan niteliktir. Arazsal

olan (i1sik) ise, nurdur. Zati 1gilti, gineste oldugu gibi, sanki bir sey fezeyan
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ediyormuscasina cisimlerin Gzerinde bulunan isiltidir. Arazsal olan isilti ise

aynada olan (1sik yansimasi) gibidir ki buna parilti [berig] da denir.

Sonra, (6ncekine) karsilik olarak (bir digerini) aydinlatma vardir. Bu,
gunesin aydinlatmasiyla bilinir. Glines 1s1g1 karanlik bir eve ufak bir delikten
girdiginde etrafi hemen degistirip (aydinlatir). Nitekim gines, gunin ilk
vakitlerinde karsisinda buldugu havayi aydinlatir, aydinlanan hava da yine
kargisinda bulunan yerylUzint aydinlatir. Su halde aydinlatan seyden ilk ortaya
ctkan birinci 1s1k; onun vasitasiyla ortaya c¢ikan ikinci i1s1k ve tg¢incu 1si1k olarak

devam eder gider.

Sonra, havanin rengi aciktir, acik bir 1si1ga bile uyum saglar ve

algilanmaz olur.

4. inceleme: Golge ikinci 1siktir, daha koyulasmaya ve daha acik
olmaya yatkindir. Gdlgenin birbirine oldukgca uzak olan iki u¢ noktasi i1sik ve
karanliktir. Karanlik, aydinlatma gorevi yapan herhangi bir 1s1gin yoklugudur.
Sonra gozleri az goren birisi kimi seyleri ancak karanlikta algilayabilir. Cunku
zayif bir 151k, g6zl az goérdugunden dolayi o kisiye gozukebilir. Guglu bir 1gikta
da bu kisinin goérme (duyusu isiktan ters) etkilenir ve sanir ki goérmesi icin

karanhk sarttir.
3. KISIM: DUYULANLAR
Ses ve harf konusunda birer bakig [nazar] vardir.
I. Bakis: SES
Bu konu incelemeler icermektedir.

1. Inceleme: Gayet acik oldugu icin sesin tanima ihtiyaci yoktur. Sesin
cisim oldugu soylenmistir. Ancak bunu, sese karsin cismin gorulir olmasi iptal
etmektedir. Sesin, sert cisimlerin birbirine ¢arpismasi, sokilerek kopmasi ve (bir
seye) vurmasl veya havanin titresimiyle [temewviic] ¢ikan seyler oldugu da
sOylenmistir. Bunu da, birbirine carpmanin ve bir seye vurmanin karsilikli
temas, sOkip koparmanin ayirma ve dalgalanmanin hareket olusu iptal

etmektedir. Butiin bunlar zaten gozle gorulen seylerdir.
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Sonra sOyle denmistir: Sesin en yakin sebebi hava titresimi, en uzak
sebebi de ya sert dokunmadir, ki buna vurma [kar'] denir; ya da gucli bir sekilde
ayirmadir ki buna da koparma denir. Vurma (ile ¢ikan ses) daha siddetli yayilr,
bunun gostergesi de halkali dalgalanmadir [et-temevvici’'d-deveran]; bu

dalgalanma, bogaz veya suni aletlerden hava ciktigi siirece devam eder.

(Bunun yaniti:) Vurma dokunmadir ve anliktir. Ses ise zamanl bir

niteliktir, dolayisiyla yakin illeti diye bir sey olmaz.

2. inceleme: Yaygin olan goruse gore sesin algilanmasi, sesi tagtyan
havanin kulak deligine ulasmasina bagh oldugudur. Nitekim muezzinin sesi,
hava estiginde bir yandan 6bur yana savrulur. Olduk¢a uzun bir borunun bir
tarafi birinin agzinda diger tarafi da bir bagkasinin kulagina dayali oldugu halde
(agzina dayali olan) yuksek sesle bagirsa, o sesi kulagina dayali olandan
baskas!I duyamaz. (Baltayla oduna vurulurken,) o vurma sesinin isitiimesinden

daha 6nce baltanin oduna vurulmasi goérultrdi.

Bu gorus tartigilir, zira halka [deveran] (seklinde olan dalgalanma)
kesinlik ifade etmemektedir. Sonra sesin gecikmesi buna ters dusmektedir.
Oysa sert harfler anliktir, hava kulak deligine ulasmadan duyarsin. Konusma
duvar ardindan da duyulabilir; bu sekilde havanin duvari asarak kulaga varmasi

imkansiz oldugu halde ses yine de duyulmaktadir.

3. inceleme: Sesin kalici olmadigi, aksi takdirde, érnegin Zeyd'e ait
(s6z) kaliplarini duymanin mumkin olacagi ¢unkt kimi harflerin anlik olacagi

sOylenmigtir.

Bunun yaniti: Ses, dizenli olarak kalir; bir kismi olmasa da diger bir

kismi kalabilir.

Uyari: Vurmada, iki cisimden birinin digerine mukavemet etmesi ¢ok
sert olmasa da sarttir. Nitekim suyu sopayla hizlica yarmak zordur, zira bunun
birinci illeti sertlik degil mukavemettir. Seslerin yiksek ve kisik olmasi agisindan
farkh olmasi, renklerdeki tonlarin kapali ve agik olmasindaki gibidir. Sesin tiz
olmasinin sebebi, vurulan seyin sertligi, sert bir seye carpmasi, sesin ¢ikig

yolunun kisalgl veya darligi ya da cok bukimli olmasidir. Sesin kalinhiginin
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(yani bas olmasinin) nedeni de bu sayilanlarin karsitlariyla olmaktadir. Bu

sebeplerin artmasi veya eksilmesiyle seslerin bas ve tizligi de degismektedir.

4. inceleme: Titresen havay! bir duvar veya dag karsilar ve o titresimi
oldugu gibi geriye gonderirse bir ses meydana gelir, buna yanki denir. Sonra
yankiyi yapan sey [fail] de, titresen, geri donen veya sesin ilk ¢ciktigi kaynagi ile

sesi karsilayan sey arasindaki dalgalanan havadir.

Uzerinde iyice kafa yor! Neredeyse her sesin kendine has bir yankisi

vardir ama ne var ki pek hissedilmez.
Il. Bakig: HARF
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Seyh, harfi soyle tanimlar [resm]: O, sese ilisen bir
dizenlemedir [hey'et] ki, onunla bir ses, tizlik ve baslikta duyulur olandaki diger
benzerinden secilecek sekilde ayirt edilir. Anlik sessiz harfin sese ilismesi, ‘an’in

zamana ilismesi gibidir.

Sonra harfler ya sesli olur ki bunlara ¢ceken [med] ve uzatan [lin] harfler
denir, (kelimeye) onlarla baglanmasi mumkin degildir. Ya da sessiz olur ki
bunlar da seslilerin diginda kalip ba [<], ta [<], ti [&] ve dal [3] gibi uzatiimasi

mimkin olmayan harftir.

Bu (tur) harf anliktir ve o ‘an’ da ya nefes cinsine ait son zamandir ya
da nefesin ¢iktigi ilk zamandir. Ayni zamanda sesin ucu olmasi hasebiyle harf
olarak adlandirimaya daha layiktir.

Uzatilmasli mumkun olanlar arasinda da ha [z] ve hi [#] gibi anlik harf
oldugu sanilanlar vardir, dolayisiyla pes pese gelen [z]larin anhk oldugu sanilir.
Bununla birlikte duyu, onlarin anliksal olan ayricaliklarini fark edemez ve
zamansal olarak hepsinin bir tek harf oldugunu sanir. Uzatilmasi mumkin

olanlar arasinda sin [u4] ve sin [(4] gibi gercekten zamansal olanlar da vardir.

2. Inceleme: Arapca'da miifret sessiz harflerin sayisi meshurdur. Diger
dillerde de, renk turlerinin sonu gelmedigi gibi o harflerin sayilari ve tirlerini

saymak zor olabilir. iki sessiz harf, zatlari itibariyla birbirinden ba ve ta gibi farkl
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olabilirler, ya da ayni harfin hareke ya da siikun durumundaki gibi arazsal olarak
da farkh olabilirler. Bu harflerden ikisini ayni anda tek mahrecten cikarmak ya
zatlar bakimindan ya bir engelden veya bir sart eksikliginden 6turt imkansizdir.
incelendiginde sakin, sessiz bir harfle baglamanin imkansiz oldugu goruldr.
Diger taraftan bunun olanakl oldugu, aksi takdirde yukaridaki gortise bagh olan
(bir konugsmacinin) susmak istediginde bunu sadece sesli harflerde yapabilecegi

sOylenmisgtir.

3. inceleme: Sesli harflerin (agizdan) en genis (cikan) eliftir, sonra ya
sonra da vav gelir. Harekelerin en agiri zammedir, ¢ciinkii zamme dudagin her
iki tarafina bagli olan iki adaleyi birden calistirir. Sonra kesre gelir, zira kesrenin
cikisinda bir tek adale yeterli olmaktadir. Sonra da fetha gelir, bu harekenin
ctkmasinda o adalenin hafifce hareket etmesi yeterlidir. Tabi ki insanlarin (agiz)

yapilarinin [emzice] da buna etkisi vardir.

Yine incelendiginde seslilerin hemze ile sona erdikleri gortlir. Bunun
nedeni de sudur: Ses, havanin akcigerden cikmasiyla meydana gelir. Hava
cikigl, Uzerine cikilamayacak bir sinira vardiginda insan dogasi durur ve nefesi

kesilir. iste tam bu noktada hemze sesi ortaya Gikar.

Sonra sesli harfler uzatmaya ve kisaltmaya uygun olup iki u¢ noktalari
vardir. Aragtirmayla bilinir ki, uclarindan birisi harekeleridir. Su halde sesli
harflerin perdeleri [eb'ad] vardir, ¢iinkl bu perdeler o harekelerin uzatiimasiyla
olusmaktadir. Sonra sessiz harf harekeden dnce gelir, ¢giinkii hem gergekte hem
de hissen, sessiz harften ¢ikan (ses) anliktir. Su halde anda meydana gelen,

zamanda meydana gelenden 6nce gelir.

4. inceleme: Silasi, bilesimlerin en dengeli olanidir, ¢linkii baglanilan
harf harekeli, tzerinde durulan ise sakindir ve bu ikisi arasinda bagdasmazlik
vardir. Orta harf bu bagdasmazhgi dengeler. Orta harf her ne kadar harekeli de
olsa ilk harfin harekeli olmasi kadar agir degildir, harekeli olan orta harf ile diger
sakin bir harf arasindaki bagdasmazlik daha azdir. Clunkl iki harekeli harfin
soyleniginde bir yorulma oldugunda o ikisinden sonra sakin bir harfin gelmesi tat

Verir.
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Sonra alti tdr bilesim vardir:

1. Tdr: Harflerin bilesimi: ‘Harbin kabri kurbunda kabir yoktur’
sozindeki gibi birbiriyle ilgisiz (sert harflerden) yapilir. Ses bakimindan gugld,
mahrecleri birbirine yakin harflerin bagdasmazligi daha cetindir zira o harfi
yapan tek adaledir ve ayni harfi devamli cikarmakla degil, kendisine zor gelen

fillleri pes pese sodylemekle yorulur; nitekim bikkinlik, tekrarlama yetisine iligir.

Yukaridakinin karsiti ise, mahrecleri birbirinden uzak olan zayif
harflerdir. Soylenmesi kolay, mahrecleri birbirine yakin harflerden yapilan
bilesimin séylenmesi de (sert harflerdekine denk olarak) iki bakimdan kolay olur.
Sert, mahrecleri birbirine uzak harflerden yapilan terkip, birincisinden daha zor

gibi gozukuyor. Tabi ki bunda (insanlarin) yapilarinin [emzice] da etkisi vardir.

2. Tur: Harekelerin bilesimi: Harekeler agirlastikgca onlardan terkip

etmek de zor olur.

3. Tar: Sidkunlarin bilesimi: Meshur olan kanaate gore, (kelimeye)
sakin olan bir harfle baglamaya neden oldugu igin boyle bir terkip imkansiz.
Bunu olanakh géren kimse ise, uzatilan harfle destek harfinde iki sakinin bir

araya gelmesini gerekce gostermistir.

Bunun yaniti sdyledir: Tartisma pes pese iki harfin gelmesindedir. Sizin
soylediginizde ise birinci harf seslidir. Orta harfi sakin olan sulasi bir terkipte
duruldugunda, her ne kadar iki sessizin bir araya gelmesi s6z konusuysa da
sonuncu sessiz harf, gizlice konulmus bir hareke ile donanmig gibidir. Eger iki

sakinin bir araya gelmesi olanakli olsa, bu, ilk 6nce uzatilan harflerle olurdu.
4. Tar. Harflerin ve harekelerin bilesimi.
5. Tar: Harflerin ve sukunlarin bilesimi: Hepsi de bu hususta esittir.

6. Tur: Harekelerin ve sukunlarin bilesimi: Hareke ne kadar hafifse bir

o kadar sikuna yakindir.
4. KISIM: TADILANLAR

Konu hakkinda incelemeler vardir.
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1. inceleme: Cisim, (1) ya tatsizdir -ki buna yavan ve tatsiz denir- (a)
ya gercekte tadi yoktur veya (b) hisle algilanamayan bir seydir, ancak c¢ok
yogun oldugundan ondan hicbir sey dilde yer etmez. (Ondan az bir tat gelecek
olsa,) algilayincaya kadar da dil onu eritir gider. Eger tipki demirde oldugu gibi
erimeye (dogru) bir degisim olursa dil onun tadini hisseder. Ya da (2) cisim tadi

olan da bir seydir. Temel tatlar sekiz tanedir:

(Biber gibi dil ucunu yakan) acilik [hirafe]; tuzluluk; (kahve gibi dile
burukluk veren) acilik [murr]; yaghlik (tadi); tatlihk; (ham meyveler ve salatalik
gibi dilin tamamini burkan) acilik ['ufdsa]; (dilin kenarlarina burukluk veren)

acilik [kabz] ve eksilik.

Nitekim tadi kendisinde tasiyan cisim ya ince ya yogun ya da mutedil
olur. Onun (tadinin olmasinin) etkeni de ya sicaklik ya sogukluk ya da ihklktir.

Eger sicaklik;

Yogun olana etki ederse marara aciligt,

ince olana etki ederse hirafe acilig,

Mutedil olana etki ederse tuzluluk meydana gelir.
Egder sogukluk;

Yogun olana etki ederse 'uflsa acilig,

ince olana etki ederse eksilik,

Mutedil olana etki ederse kabz aciligi ortaya ¢ikar.
Eger ilikhk;

Yogun olana etki ederse tatlilik,

ince olana etki ederse yag tadl,

Mutedil olana etki ederse temel tatlar disinda olan yavanlik ortaya
cikar.
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Tatlarin en sicagi hirafe aciligidir, sonra marara aciligi, sonra da
tuzluluk gelir. Tuzluluk, yanmis toprak parcalarinin cesitli sularla karigsmasiyla

meydana gelir. Bu mahiyet acilikta gegerli degildir.

Tatlarin en sogugu (‘'ufisa) acihgidir, sonra (kabz) acihgr sonra da
eksilik gelir. Bunun icindir ki meyveler énce 'ufisa tadiyla olusur, sonra giinesin
Isitmasiyla kabz tadina meyledip en sonunda da eksirler. Eksi, her ne kadar
daha az soguk ise de icerdigi enerji sayesinde daha derinlemesine nufuz
ettiginden daha fazla serinleticidir. 'Afis aciligi ile kabiz aciligi birbirine yakindir
ancak kabiz acihgi dilin sadece disini kasarken 'afiz aciligi dilin hem dis hem de
icini kasar. Bazen iki tat birden bir cisimde toplanabilir; tipki maréara ile kabz
acihginin fiylezehre¢ suyunda birlikte bulunmasi gibidir, ki buna igreng¢ denir.
Yine marara acihgi ile tuzlulugun, act maden suyunda [seyha] bir araya gelmesi
gibidir, ki buna da asiri tuzlu su [ze'Gga] denir. Ayni sekilde hirafe aciligi ile
tathhgin pisirilmis balda; marara, hirafe ve kabz aciliklarinin da patlicanda bir

araya gelmesi gibi.

2. inceleme: Tatlarin goklugu, tatma ve dokunma niteliklerinin bir arada
bulunmasindan dolay! karistirilmaya neden olabilir. Nitekim bu iki niteligin bir
araya gelisi, tadin, tefrikin ve sicakliklarin bir arada toplanmasi gibi adeta algida
ayirt edilemeyen bir durum meydana getirirse, bunlarin toplami hirafe aciligini
olusturur. Eger bunlar arasinda sicaklik yok ise eksilik ortaya ¢ikar. Buna bagli

olarak (asagidaki konu gelir):
5. KISIM: KOKLANAN N iTELIKLER

Kokularin hos ve kétl kokular gibi, ancak (insan yapisina) uygun olup
olmamasi bakimindan adlar vardir. Ya da tath ve eksi kokular (denmesi) gibi
kokular bir tattan turetilerek adlandirlir. Diger tatlara da izafe edilerek, misk
kokusu gibi, koku adi elde edilir. Bu turler, cismin diginda olmalari ve bir
mahalde bulunmalari nedeniyle birer arazdir, zira bu kokularin bulunduklari
yone igsaret edilebilmektedir. Eger bu kokular bagimsiz olsalardi uzamlari
olurdu. Uzam ise maddeden soyutlanamaz. O halde bunlarin birer araz olmasi

gerekir.
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B. NITELIGIN iKiNCi TURU: GUC VE GUCSUZLUK [LA KUVVE]
Guc, meshur olan (kanaate gore) Ugtar:

Yumusaklik ve hastalik gibi etkilenmeye [infidl] son derece egilimli
[isti'dat] olma;

Sertlik ve saglikli olma gibi etkilenmemeye son derece egilimli olma;

(Gureste) yere yilkmak [musara'a] gibi etkilemeye son derece egilimli

olma.

Son ikisi guc¢ olarak isimlendirilir. Bu dc¢ tur, kendisine Ugunin de
katildig1 ortak seyle betimlenir ve soyle denilir: Bu, cisimsel bir ilkedir ve

herhangi bir seyin meydana gelisi ancak bu ilkenin agir basmasi sayesinde olur.

Sonra seyh sdyle demistir: Eylem gici, bu tirin digindadir ¢unkt
(gureste) yikmak, onu bilme ve ona ait eylemleri (yapabilme) guctyle iligkilidir,
dolayisiyla bu ikisi (yani bilgi ve ona ait eylemleri yapabilme guct) hal ve

melekeye dabhildir.

Buna gore organlar, (birbirine) atfedilmeleri ve nakledilmelerinin zor
olmasi bakimindan kendi dogalarinda bulunurlar. Bu da mukavemet ve

etkilenmeme gictne girer.

“Eylem glcu siddetli glcten baskadir, nitekim birinci itibarla hal ve
melekeden, ikinci itibarla da bu (kuvvet ve kuvvetsizlige ait) babtandir” dersen

ben de derim ki:

Nasil ki siddetli nitelemesi yakiciligi gucli olan sicakligi infiralat ve
infi'aliyyat babindan cikarmiyorsa, gicu de hal ve meleke babindan cikarmaz.
Sonra serlik ve yumusaklik arasindaki karsithk, her ikisi de varliksal oldugundan
yokluk ve meleke karsithgi gibi degil, iki zithgin birbirine olan karsithgidir. Zira iki
egdilimden [isti'dat] birisi, yokluga digerinden daha oncelikli degildir.

C. NITELIGIN UCUNCU TURU: NEFSLILERE HAS NITELIKLER

Bunlar hal ve meleke olup siniflara ayrilirlar.
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1. SINIF: BILGI

Bilgi konusunda 6nce bilgi, sonra bilen daha sonra da bilinen hakkinda

bakislar [nazar] vardir.
|. Bakis: BILGI
Konu hakkinda incelemeler vardir..
1. inceleme: Bilginin Mahiyeti

Denilmigtir ki: ‘Bilginin mabhiyeti, bilinenin bilendeki suretidir'. Bu,
zihinsel varlik olarak da isimlendirilir ve daha 6nce varlik konusunda gec¢misti.
Biz burada insan kavraminin, kavrami (timel) bir ortakliga engel olmamasi
bakimindan ele alinan kavramdan farkli oldugunu dusuntyoruz. Zira bu (ortak
olan kavram), insan kavraminin bir arazidir ve onun sadece disarida bulunana
ilismesi imkansizdir, ¢inkl disarida olan sey somuttur ve tasavvuru ortakliga

engeldir. Dolayisiyla onun sadece o kavrama ilismesi zihinde olur.

Bu sdylenenler tartisihr. Clnkd biz daha 6nce, disarida varolanlardan

kimilerinin kavramlarinin ortakliga engel olmayabilecegini belirtmigtik.
Bunu reddedenler iki agidan gerekge gostermiglerdir:

Birincisi: Siyahlik ve beyazligin akledilmesi onlarin nefiste varolmalari
anlamina gelseydi, ikisi (ayni yerde) bir araya gelirdi ve boyle bir sey de onlarin

zithgini reddetmek olurdu.

ikincisi: Eger mahiyet sadece zihinde bulunsaydi, disarida tikel olarak
bulunan nefiste' tikel olarak bulunurdu. Buna gére, mahiyetin zihin disi varligi
eger o varliktan ibaretse demek ki zihinsel varlik ayni zamanda zihin disi varlk
olmaktadir. Eger ondan baska bir seyse, bu durumda bir sey iki kez mevcut

oluyor demektir.

Bunlarin cevabi: Siyahlik ve beyazligin birbirine zithgi, mutlak bir zithik
degil, o ikisinin dis varligi bakimindan olan bir seydir. Tir bakimindan tek olan

sey de iki tekilde birden mevcut olabilir.

! Urmevi buradaki nefsi insana ait nefs-i natika olarak degil disarida varolan herhangi bir seyin
zati olarak anlamaktadir.
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“Tur bakimindan her tekilde varolan bir sey ancak birbirinin benzeri
[mUmasil] olabilir ki, iki benzerin hiukmia de birin hikmu gibidir, (degil mi?)”

dersen ben de derim ki:

Eger kurallar (varlik sahalarina gore) degisken olmasaydi (cevabim)
evet olurdu. S6zgelimi sicaklik disarida bulundugu zaman mimkin oldugu her
yerde etkisini gostermesi gerekir. Ancak zihinde bulundugunda béyle bir etkiyi

gostermek zorunda degildir. Bunun incelenisi daha sonra gelecektir.

Sonra, ‘bilgi, bilinen seye ait suretin bilende ortaya ¢ikmasi’ denilmigtir
ki bu, dogru (bir tanim) degildir. Cunkd bu (tanim), bizim zatimizi aklediyor
olmamizi gecersiz kilar. Aklettigimiz zat, bizim zatimizin (birebir) kendisi
degildir. Kaldi ki zatimiza ait suretin yine zatimizda ortaya ¢ikmasi da iki
benzerin bir arada bulunmasini gerektirecektir. Clinkt mahiyet, akletmedikleri
halde cansiz varliklara da bitisiktir. Eger idrakte, hem idrak eden ve hem de
idrak edilen birbirinden bagimsiz olmasi sart kosulsaydi, idrak denilen sey, idrak

edilenin idrak edende ortaya ¢ikmasindan bagka bir sey olurdu.
2. inceleme: Bilginin mahiyetinin  incelenmesi

Seyhin bu konudaki soyledikleri tutarsizdir ve o, bilgiyi yokluksal

[ademi/negative] olarak goriir. Nitekim Sifa'nin ilahiyat bélimiinde séyle der:

“O, soyut hiviyet olmasi nedeniyle akil; kendisindeki bu soyut hiviyetin
zati geregi olduguna itibar edilmesiyle zati bakimindan akledilen [ma'kul i
zatihi], zatinin soyut bir hiviyeti olduguna itibar edilmesiyle de zati bakimindan
akledendir [akil li zatihi].”

Nitekim kendisi bir yerde “bir seyin zati bakimindan akledilmesi ve
onun ayni sekilde o kendi zatini idrak etmesi, kendi suretinin kendinde meydana
gelmesinden baska bir sey degildir” derken ayni yerde bilgiyi “akleden cevherde
naksolan ve akledilenin mahiyetiyle birebir ortiisen suret” olarak degerlendirir.
Yine el-isarat'ta bilgi, “idrak eden sahsin nezdinde seyin hakikatini temsil eden”
olarak, bir bagka yerde de onu ya soyut izafet, ya da bu izafetin niteligi olarak
gOérmektedir.
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Yine kendisi der ki: “Bilgi, nitelik kategorisine zat bakimindan, izafet

kategorisine de ilintisel olarak dabhildir.”
Biz ise diyoruz ki:

Bilgi varliksal bir seydir. Cunki biz ne zaman bir seyi bilsek, kendimizi
hemen o seyi bilenler olarak buluruz. Bu, farkli bir durum olmalidir, yani daha
once yok iken simdi varolan bir durumdur. Bdyle olan bir seyin de varolmasi
gerekir. Su halde bu durum (daha 6nce yok iken sonradan ortaya ¢ikmig) bir
niteliktir. Cuinkd bu durum ne cevherdir ne de arazlar igcinde nitelikten baska bir
seydir. (Diger taraftan) onun nitelik olmasi, izafetle ilgili olmasina da engel
degildir. Su halde bilgi, (ayni zamanda) izafi bir niteliktir. Bu da yine seyhin
goruglerinden birisidir.

“Oyleyse bilgi, sadece maddeden soyut olan seyde (yani akilda),

maddeden soyut olan suretin meydana gelmesidir” dersen ben de derim ki:
(Hayir). Bilginin, varliksal olmasi bunu gecersiz kilar.

3. Inceleme: “Nefs, fa'al akilla birlesmesi sayesinde akleder”
denilmistir. Oysa birlesmenin gecersiz oldugunu ortaya koyan delil onu iptal

etmektedir. Bu konu icin (sdylenecek) sey sudur:

Fa'al aklin bir parcasi yoksa ve kendisiyle bir nefis birlesirse, bu
durumda nefsin butin akledilenleri akletmesi gerekir. Eger hepsini aklediyorsa;
bu esnada her bir nefsin birlesmesi bir tek parca icin gecerliyse sorun yoktur.
Eger nefsin biri (fa'dl akildan) bir parca, digeri de bir bagka parca ile
birlesiyorsa, bu durumda fa'al aklin her bir nefse goére (farkh) bir parcasi olmasi
gerekir ki bu kez de fa'al akil, sonu gelmeyen parcalardan bilesik (bir sey)

olurdu.

“Akletme, akledilen seyin akledenle birlesmesidir [ittihad]” denilmigtir.
Bu gorus dogru degildir. Akleden iki farkh hakikat aklettiginde, onun iki farkli

hakikati olacaktir ki, boyle olmasi imkansizdir.

Seyh de el-Mebde ve'l-Mead isimli eserinde bu gortist benimsemis ve
soyle delil getirmigtir: Soyut suret eger bilkuvve akla girerse, (bu akil) bilfiil olur.
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Bilfiil akil, eger (bilkuvve olan akildan) zat bakimindan farkh bir sey ise o, ya

bilkuvve aklin kendisi, ya sureti ya da bu ikisinin toplamidir.

Birinci secenek dogru degildir, zira sureti hala akledemediyse hentz
bilkuvve akil diizeyinde kalmigtir. EQer sureti, ondan bir bagka kopya alarak
akletmisse, bu durumda da zincirleme gerekir. Ya da suretin kendisinde mutlak
olarak varolmasiyla zaten akleder. Buna gore de madde ve onun arazlari sureti
akletmis olurlar. Ya o sureti akledebilen bir seyin varolmasiyla akletme hasil
olur. Bu durumda o sey aklederse; eger bunun anlami, o suretin bizzat o
(akladebilen) seyden dolayr varoldugu manasini tasiyorsa, bu bizim ‘suret,
kendisini varedebilecek bir seyden dolay! vardir dememiz gibidir. Sayet dyle
degil de baska bir seyse, bu durumda, o seyden dolayi (ortaya ¢ikan) o suretin
varhgi akledilemeyecektir ki bu da celigkidir.

Sonra Seyh, uzun uzun anlatarak ikinci ve tclinci secenekleri de iptal
etmis ve nihayet sdyle demistir: Boylece U¢ secenek de gecersiz olmus olur.
Dogrusu sudur: AKIi suretin bilkuvve olan akla nispeti, suretin heyulaya olan
nispeti (gibi) degildir. Aksine akli suret bilkuvve akla bir girdi mi, her ikisinin zati
da birleserek bir tek sey haline gelirler ve ortada ne kabul eden ne de kabul

edilen kalir. Boylece bilfiil akil, gercekte sadece soyut suret olur.
Bu ifadelerde tartismali noktalar vardir:

Bilfiil akil aslinda bilkuvve aklin kendisidir. Ne var ki akil, (bilkuvve)
niteligini hareketten onceki cisim gibi suretle yan yana gelmis olmaktan elde
etmistir. Nasil ki (hareketten 6nceki cisim) aslinda bilkuvve hareketlidir, daha
sonra hareket ona bitistiginde bilfiil hareketli olur; akil da sureti, kesinlikle mutlak
olarak degil ama kendisinde varoldugunda akledebilmektedir. Daha dogrusu
suret, akletme (yetenegine) sahip bir seyde varoldugu icin akledebilmektedir.
Kendisinin akletmekten kasti, sayet suretin onda varolmasiyla ayniysa, aynen
bizim soyledigimizi demis oluyor; cunki suret, kendisinde varolabilecek bir sey
de varolmaktadir. Sayet baska bir seyi kastediyorsa, (bu durumda) akletmekle
suretin akilda varliga gelmesi ayni sey olmamaktadir. Biz buna; evet, durum
aynen boyle diyoruz; zira kendisi, suret maddede de varliga geldigi halde

maddenin bunu akil edemedigini kabul edince ister istemez bu sonu¢ doguyor.
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ibn Sina Sifa'nin ilahiyyat kisminda der ki: Biliyorsun ki bir seyin akil
edilememesinin nedeni, onun (zihin disinda) varolmasi degil, madde ve
maddenin uzantilandir. Suretsel (surf) varliga gelince; iste akli varlik budur. Bu,
oyle bir varhktir ki bir seye yerlestiginde o sey, o varlik sayesinde akil haline
gelir. Bunu elde etmesi ihtimal dahilinde olana bilkuvve akil; bilkuvve halinden

sonra elde ettiginde de, tamamlanmasi bakimindan, ona bilfiil akil denir.

Gordugunuz gibi bu soézler bilfiil akil ile bilkuvve aklin ayni seyler
oldugunun net olarak aciklanisidir. Soyle ki, elde etmezden evvel bilkuvve, elde

ettikten sonra da bilfiil olmaktadir; tek fark da budur.

4. inceleme: Suretin maddeye girmesiyle, akli suretin akletme giiciine
girmesi arasindaki fark, maddi suretin (madde ile karsilikli uyum olmadiginda)
diren¢g gostermesidir. Nitekim buyik olan maddi suret kiguk olan maddeye
giremez. Kicuk olan ise, kuvvet uygulandiginda maddede kaybolur gider. Su
halde maddi nitelikler, hem hissedilebilen hem de akledilebilen seyler olup
kaybolup gitmeye mahkumdurlar. Yok olduklarinda da geri donusumlerini
saglamak icin yeniden kazanim kulfetine katlaniimasini gerektirmektedir; oysa

akli suret bunlardan tamamen farklhdir.

5. inceleme: AKkli suret timel olur. Nitekim insanlar, insanlik
kavraminda ortaktirlar. Ancak bu, bir tek seyin hem Zeyd hem Amr'da
bulundugu anlaminda dedgildir. tabi ki boyle bir sey sagmadir. Aksine bu, her bir
insanda Oyle bir sey vardir ki, eger her biri tekil 6zelliklerinden soyutlanacak
olursa, geriye o kimsenin hicbir kosula bagh olmaksizin ‘insanlik't kalr,
anlamindadir. Ayni zamanda o, kavramsal olarak bircoklarinin ayni anlama
ortak olmasina da engel olmaz. iste ‘tuimel vardir' derken kastettigimiz anlam
budur.

Seyh der ki: Ayanda tumel tabiat [et-tabi'ati'l-kulliyye] vardir
dedigimizde, o tabiatin timel oldugunu degil, kendisine timelin iligtigi tabiatin

ayanda varoldugunu kastederiz.

Bundan o6nce de demisti ki: “Tumel, bir tabiata sadece zihinsel

tasavvurda ortaya ciktiginda iligir.” Nitekim timel de zaten insanin nefsinde
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akledilebilen bir seydir. O akledilenin timel ya da tiimelselligi ise, onun, varolan
ya da varoldugu varsayilan [miutevehhime] bircok ayanla karsilastiriimasindan
ileri gelir. Bu tumellik, (disarida varolan) parcanin kendisinde [nefs] bulunmasi
bakimindan da tasavvurlarin ve bilimlerin (kendilerine denk dustigu)
tekillerinden biridir. Sonra bu timel suret, kendisinde (ortak anlamin) bulundugu
seylerin [nefs] sayisi kadar ¢cogalir ve bir timel altinda onun kapsadidi tikelleri

olurlar.

Sonra nefis bir seyi akletti mi, kendinin aklettigini de akleder ve bu
(birini takip edip giden) akletme de sonsuza kadar gider. Ancak bdyle bir
akletme, bilfiil degil bilkuvve olur ve distinen nefisler [en-neflisi'n-natika] icin

s6z konusudur.

Soyut [micerret] akillara gelince, bunlardaki akletme derecelerinin
hepsi de, bilkuvve diye bir seylerinin olmasi imkansizligindan dolayi, bilfiil olur.
Bununla birlikte bu akillarin hepsi de (bilfiil olmaya y6nelik) bir ilkeye dayanirlar.
Buradaki zincirlemeyle siurup gitme (baglangicla ilgili degil) bitisle ilgilidir ve

bunun imkansiz olmasina yonelik bir burhan da yoktur.

6. inceleme: Akletme, ya bilkuvve ya da bilfiil olur. Bilfiil akletme de ya

tamdir yani ayrintih bir sekildedir; ya da tam degildir yani 6zet seklindedir.

imam bu tcuncii sekli reddeder. Biz bunu, mantikta soru ve yanit

seklinde zikretmigtik, dileyen oraya baksin.

7. inceleme: Bilgi bir arazdir ve bir seyde varolur. Yalniz onun
varolusu, o seyin parcas! gibi degildir. Cinkd parca olmadan bir seyin yapisi

olusamaz.

‘Bilgi, bilende belirmis olana uygun disen surettir' denilemez, zira
bilinen, bir cevherdir ve cevhere uygun disen de cevherdir. Cunku biz soyle

deriz:

Bir seyin cevher olmasinin anlami, onun bir konuda varolmasi dedgildir.
Bilakis 0, ayanda bulundugunda bir konuda olmayan mahiyettir. Onun nefiste bir
konuda bulunuyor olmasi ile ayanda oldugunda bir konuda bulunmuyor olmasi

arasinda herhangi bir uyumsuzluk yoktur.
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“O halde o suret, zihinde varoldugunda daha genel bir araz, ayanda

varoldugunda da bir cevher olmaktadir’ dersen, ben de derim ki:

Evet. imkansiz olan, bir seyin ayanda hem cevher hem de araz olarak
ayni anda bulunmasidir. Yoksa iki farkli itibarla boyle bir imkansizlik s6zkonusu
degildir. Buna gore o suret, bir nesnede varolarak ayanda bulunsa da bu, o
suretin ayanda varolmasini gerekli kilmaz. Nitekim ayanda varolan suret
cevhersel bir mahiyet iken, nefiste varolan suret arazsal bir mabhiyettir.

Dolayisiyla bu arazsal mahiyet ayanda varolamaz.

8. Inceleme: (Bilginin unsurlarinin bir tek zatta meydana geldigine dair)
birlesme [ittihad] géristuinde olanlar bir tek seyin hem akil hem akleden hem de
akledilen olabilecegini duyduklarinda bunun bir birlesme oldugunu

zannetmislerdir. Biz sdyle deriz:

Zorunlu olarak bilinmektedir ki, bir seyin zati, o seyin akleden, akledilen
ve akil olmasindan farkh bir seydir. Cunkl zatin, kendinin farkinda olmadigi
halde akletme imkani vardir. Geriye, bir seyin kendi zatini nasil akledebildigi

kaliyor.

Seyh (bu soruya cevap olarak) soyle der: “O, soyut hlviyet olmasi
bakimindan akil; zatinin soyut hiviyeti oldugunu distinmesiyle zatiyla akleden
[akil lizatihi]; kendi soyut hdviyetinin zatina ait oldugunu distnmesiyle de

zatiyla akledilendir [ma'kul lizatihi].”

Seyhin bu sdyledikleri sorunludur. Nitekim akleden (akil), bir seyin
akledicisi olurken (baska) bir seyin de akledileni olabilir. Bundan dolayi bir seyin

kendi kendine goreceli olmasi gecersiz bir seydir.

Seyh der ki: Akleden, (genel anlamda) bir seyi akledendir ve bu onun
(6zel olarak siradan) bir baska seyi akleden olmasindan daha geneldir. Bu tipki
hareket ettirici [muharrik] gibidir. (Genel olarak) bir seyin hareket ettiricisi olmak

da, (6zel olarak) bir baska seyin hareket ettiricisi olmasindan daha geneldir.

imam der ki: Bu sagmadir. Sorun, bir seyin yaraticisi olmanin bir bagka
seyin yaraticisi olmasindan daha genel olmasidir. Bu durumda, bir seyin zati

bakimindan yaratici olmasinin dogrulugu gerekir.
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Bu da goris de dayanaksizdir. Cunkd seyh daha genelin dogru
olmasindan daha 6zelin de dogru olmasi gerekir dememis; genelin dogru
olmasindan 6zelin dogru olmamasi gerekmez, demistir. Bu goreceli olan durum

en ufak bir degisime bile aciktir.

Sonug: Sonra her tasdik ya zan vehm veya stphedir ya bilgisizlik veya
taklittir; ya apriori bilgi veya nazari bilgidir. Nazari bilgi ise ya algilananla ya
mutevatirle ya tecribe edilenle [mUcerreb] ya da sezilenle [mahdds] elde edilir.
Limmiyyetd'l-hasr ise, yargl asamasindaki sorgulamadir [terdid]. Sonra apriori
olan (tasdik), yargida ki (olumlayan veya olumsuzlayan) iki hikmun tasavvurunu
barindiran bir tasdiktir ki bu hikimlerden ya biri digerini dogrular ya da iptal

eder.

Apriori olanlarin ilki, bir seyin ya var ya da yok oldugunu bilmemizdir.
lyice dusuinulirse, geri kalanlarin sanki buna dayandiriliyor gibi geldigi
bilinebilir.

Aprioriyi ve 6zellikle de ilkini reddedenler, konugulmaya ve minazara

yapmaya dedgil, “nasil olsa (size gore) dovmek ya da dovmemek aynidir’ denilip,

ikisi arasindaki farki itiraf edene kadar (dayakla) cezalandiriimaya layiktirlar.

9. inceleme: Disiinen nefste [en-nefsiin-natika] meydana gelen
tasavvurlarin ve tasdiklerin coklugunun nedeni, bu suretlerin (zihinde) islenmesi
icin ¢ok sayida olan araglarin farkliligi, sonra da o suretlerin birbirine
karismasidir. Tasavvur ve tasdiklerin olugsmasinda duyularin etkisi vardir ve (bu
yolla) olusanlar da bir tertip Uzere olusurlar. Nitekim aklin, apriori olanlardan
nazari olanlara gecebilme gicu vardir. Bu gug, 6zel yeteneklere ve ilimle
ilgilenmelere gore farkh farklidir. ilimle ugragsanin (aprioriden nazari olanlara)

gecisi daha hizl ve daha fazla olur. Bu gecis, iki kisimdir:

-Birincisi; (buydk) bir sevk ve istekle orta terimi sinirlayip belirlemekle

olur ki buna fikir denir.

-ikincisi; Bir sevk ve istek olmaksizin orta terimin zihinde belirmesiyle

olur ki buna da sezgi [hads] denir.
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insanlar, her ikisinde de birbirlerinden oldukca farklidirlar. Sezgideki
ileri derecede olan giice kutsi gi¢ denir. Bu kutsi gucln ispati i¢cin burhana
ihtiya¢ duyulmaz. Ancak kutsi gic¢, kendisiyle digiinmeye ihtiya¢ duyulmayan
ve sezgi yoluyla nazari olanlarin ¢cogunun kendisine verilmesi bakimindan
nazari konulari elde etmede oldukca etkili bir gii¢c olarak anlasilirsa, bunun

burhana ihtiyaca vardir.

Ne yazik ki (bu konuda go6ris bildirenlerin) onun sirf bir zorlama
oldugunu soylemelerinden baska bir sey bulamazsin.

10. inceleme: “AKkli suretin ortaya ciktigi nefs, sonucun sebebe ya da
sarta baglanmis seyin o sarta dayandigi gibi ne fikre, ne de dusince [mufekkire]
gucundn calismasina baghdir. Aksi takdirde, fikir meydana geldiginde idrakler

ancak olusurdu.” denilmistir.

Bu (6nermenin) talisi gecersizdir. Cunku fikir, bir seyi elde etmedir; elde

edilen seyi istemek ise sacmadir.

Sonra, nefiste pek ¢ok akledilirin bulunmasi imkansizdir, denilmistir. Bu
gorus de gecersizdir. Cunku biz, yuklemin konu i¢in varolduguna hikmediyoruz.
Tali de mukaddemin pesinden gelmektedir. O ikisini akletmeden bdyle bir
hikim imkansiz olur. Ayni sekilde iki goreliyi birlikte akletmeden birinin digerine

goreli oldugunu distinmek imkansizdir.

11. inceleme: llletin zati bakimindan bir ma'lilii gerektirdigini bilmek, o
illetin, o illetliye ait oldugunu bilmeyi de gerekli kilar. Cunka illetin ma'liliine olan

illetliligi zatindan dolayi oldugu icin ma’ltlinin bilinmesini de gerektirir.

Dogrusu, vasitasiz olan apacik gereklilikler farkh farkli olup
birbirlerinden turetilirler. Sonugta, iclerinden apacik olani, ‘bir gerekenlinin
[melzum] bilinmesinden, onu gerektirenin de [lazim] bilinmesi gerekir’ sézudur.
Bdyle olmayan ise ‘gerektirenin idrak edilmesinden sonra gerekliligin idrak
edilmesi'dir. Bunlardan birincisi en 6zel apaciklikla, ikincisi genel apaciklikla

yapilmistir.
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Buna gore, illetlilik birinci kisma dahil olmadigi takdirde, illetin zatini
bilmek, onun (kendisinden meydana gelmis olan) ma'liile ait bir illet oldugunu

bilmeyi gerektirmemektedir. Aksi takdirde timellik savi da gecersiz olurdu.

Atesin pamuga temas etmesinin yanma sonucunu doguracag! gibi
benzer cikarimlara gelince; bunlar bilinebilir ama bu bilgi atesin varhgini
bilmekten gelmez. Ayni sekilde ma'ltilu bilmekle illetinin de bilinmesi gerekmez,
ancak ma'lulinin sadece bir tek illete has paralelligi bilinirse, gereklilik bulunur.
Evet, ma'lulinin bilinmesinden, onun herhangi illetin varhgina muhtag
oldugunun bilinmesi dolayisiyla bir illetin varoldugu tabi ki bilinebilir. Ama illetin

belirlenimi, kesinlikle ma’lul yoninden dedil, illet yoninden olur.

12. inceleme: “Sonucu bilmek ancak sebebi bilmekle olur, zira sebep
bulunamazsa sonucun varolmasi imkansizdir. Sonug, sebebi bilinene kadar

imkan sinirlari icerisinde [hayyiz] bulunur” denilmektedir.

Bu sdylenenler tartisilir. Zira bir sey, sebebi bilinmese bile, tipki sebebi
olan ustasinin bilinmedigi halde binanin bilinmesi gibi, hissen de bilinebilir. Evet,
bu durumdan o binanin bir yapani oldugu sonucu ¢ikar ama belirli bir ustasinin
oldugu degil. Onunla kastedilen, ‘mimkun olan, sebebi yonunden bilindiginde

daha kesin olur’ ise, dogrudur.

Yine sOyle denilmistir: “Bir sey sebebi yoninden bilinirse, bu tir bilgi
tumel olur. Nitekim biz, ‘elif'in ‘b&’y1 getirdigini bildigimizde, ne bu bildigimiz sey
ne ‘elif ve ‘ba&dan birisi ve ne de ‘elifin ‘b&'y1 gerektirmesi (timellik

anlamindaki) bir kavramsal ortaklida engel degildir.”

Ayni sekilde bu goris de tartisilir. Zira belirli olan, tikel olmakla birlikte
belirli olma [ta’yin] bilgisinden dolay! bilinmektedir. Sonra belirli bir gines
tutulmasinin bilinebilmesi gibi, tikel de timel seklinde bilinebilir. S6zkonusu
tutulma bir zamanda olup hareketi bir takim sartlar altinda nereden nereye
oldugu ve yine kendisinden 6nceki veya sonraki tutulma arasinda ne kadar sire
oldugu hatta tutulmayla ilgili ikincil Ozellikler bile g6z 06nine alinarak
bilinebilmektedir. Bu belirli olan tutulma pek tabi ki bilinmektedir. Oysa
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yukaridaki sayilan belirlenimler timeldir. Timelin timel ile belirlenmesi ise, onu

tumel olmaktan ¢ikarmaz.

13. inceleme: Tekilin bilgisi, tekilin degismesiyle degismektedir. Soyle
denilmistir: Zeyd'in evde oldugu bir zamanda onun evde oldugunu bilirsek,
evden c¢iktiginda da o bilgi 6ylece kalmadiysa demek ki degismistir. Bilgi (olaya
uygun olarak degismeden) oldugu gibi kalmigsa bu, bilgi degil bilgisizliktir.

Bu sdylenilenler tartigihr. Eger Zeyd bugun gines dogarken evdeyse,
‘Zeyd bugin gunes dogarken evdedir’ s6zi dogrudur. O bugtn ister gines
dogmazdan 6nce isterse dogduktan sonra evde olsun (fark etmez), yukaridaki
onerme dogrudur. Diyelim ki Zeyd gunes dogduktan sonra evden cikti; bu
onerme yine yalan degil, aksine dogrulugunu korumaktadir. Onermenin
bilinmesi Zeyd'in evden ¢ikmasindan sonra meydana gelmistir ve bu durumda;
‘Zeyd’'in ¢ikmasindan sonra’ ve ‘gines dogduktan sonra’ ifadelerinden birisi
gecersiz olacaktir. Dogru olani da ‘Zeyd gunes dogduktan sonra evde degildir
onermesidir. Ancak bu 6nermenin dogrulugu ilk bagtaki 6nermenin dogrulugunu
gotirmez. Cunkl, Zeyd'in gunes dogduktan sonra evde oldugunun bilgisi hentiz
meydana gelmemistir ki batin bunlar sdylenilebilsin. Arkadaslarimizdan
nakledilen ‘bir seyin varolacaginin bilinmesi, o seyin halihazirdaki varliginin

bilgisi gibidir’ seklindeki diisince bu sdyledigimize yorulmalidir.

14. inceleme: Etkin [fiill] bilgi, akledilir suretin disaridaki ilkesidir. Tipki
bu, bir seyle disarida birlikte bulunmamizdan 6nce onu tasavvur etmemize
benzer. Ancak bizler, eylemlerimizi ara¢ ve gereclerle yapariz. Bunlara ihtiyaci
olmayan ise soyut olup, akletmesi, suretin disarida meydana gelmesinin sebebi

olur.

Edilgen [infi‘ali] bilgi ise, digarida varolan suretten (zihinde) meydana
gelen bilgidir. Etkin bilgi tabi ki daha Gsttunddir.

Sonug: insanin bir amel bir de akil giicii vardir. Birincisine gelince;
insani eylemlerin iyisi de kotiisii de olabilir. lyilik ve kétiilik de, konusuna uygun
mukaddimelerin elde edilmesiyle bilinebilir. iste pratik akil [el-akli’l-ameli], bu

seyler icin verilen addir.

194



AKIT glice gelince; insanin bu melekedeki dereceleri dorttir:
I. Heyillani Akil:  Onda bilfiil akletmelerle ilgili herhangi bir sey yoktur.

II. Kendisinde apriori olanlarin [evveliyat] ortaya ciktigi akildir ki, bu
meleke halindeki akil dir [el-akl brl-meleke], yani (nazari bilgileri) kazanim
melekesi meydana gelmistir. insanlar bu mertebede birbirlerinden farkli
farkhdirlar. Nitekim, apriori olanlarin coklugu ve bunlardan sonuca gitme hiziyla

farklilik gosterenler, kendilerine kutsi gu¢ verilenlerdir.

[ll. Nazari olanlarin ortaya c¢iktigi melekedir. Bu ortaya ¢ikanlar daha
sonra kaybolabilir ama akil onlari her ne zaman isterse, zihnin ona yénelmesiyle

onlari elde eder. iste bu, bilfiil akil dir.

IV. Nazari olanlarin bilfiil meydana gelerek kaybolmadigi akildir. Bu da
mustefad akil dir.

Saf akil [el-aklU’l-akli] ise butlin bu derecelerin tzerinde bulunur.

Madde ve maddeyle ilgili olanlardan soyutlanmis her seyin akil oldugu
soylenmigstir ki daha sonra bu konuya deginilecektir. Suur ise, anlamin nefse
ulagmasindaki ilk durumdur. Tasavvur da o anlamin kesinlik kazanmasidir. Eger
tasavvur, defalarca elde edilebilmesi bakimindan (zihinde) kalmaktaysa, o
(kuvve), hafizadir. Hatirlama [tezekkir], hafizadan gidenin geri gelmesidir.
Ardindan vicdan, zikr ve ma’rifet gelir. Seyh ise, tikelin idrakini marifet, timelin
idrakini de bilgi olarak degerlendirmektedir. Anlama [fehm], karsidakinin
sOzinun anlamini tasavvur etmek, anlatma da [ifham] s6zin dinleyene

ulasmasidir.

Eger idrakte, idrak edilen seyin bir baskasina ‘odur’ ya da ‘o degildir’
diye bir nispeti dikkate alinmiyorsa, bu idrak tasavvur olarak isimlendirilir. Bu
tasavvurla birlikte 6yle bir nispet dikkate aliniyorsa, ona da tasdik denir.

imam s6yle demistir: “Kim ki ‘idrak ya tasavvur ya da tasdikdir’ derse

hata yapar. Cunkl ‘ya ... ya ...” edati karsithk ['in&d] icin kullanilir. Halbuki
tasavvur, tasdikin sartidir. Kargithk (olarak) asil dogru olani, tasavvurun

kendisiyle birlikte tasdik ya olur ya olmaz denilmesidir.”
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Bu gorus dayanaksizdir. Zira tasavvur ile tasdik arasindaki kargi olma,
varlik alaninda degil, bir tek konuya uygunluklari bakimindandir. Nitekim
(varhiksal alanda) ev denilmesi uygun olan seye duvar denilmesi dogru degildir.
Aksi de ayni sekildedir.

Sonra dogruluk , s6zkonusu nispetin o varlikla tamamen uyusmasidir.
Tasdik de bu uyusmanin ispatidir. Bu ikisinden ‘yalan’ ve ‘yalanlama’ da

bilinmis olur.
Il. Bakis: AKLEDEN [‘AK iL]
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: lleride gelecegi gibi, akleden seyin [akil] maddeden soyut

olmasi ve her soyut olanin da zatindan dolayi akleden olmasi gerekir.

Seyh, el-Mebde ve’l-Mead isimli eserinde sOyle demistir: “Soyut suret,
kendisi digindaki bir seyi bilfill akla cevirdiginde o sey zatiyla varoluyorsa, 0
suret akilsal olmaya daha layiktir. Tipki zatiyla varolduklarinda sicaklik ve

sogukluk da (boyledir).”

Onun bu sdylediklerinde tartisma vardir. Verdigi 6rnegin timellige bir
yararl yoktur. Sonra, sicaklik zatiyla varoluyorsa, o sey (bir araz olan) sicaklik

degil cevherdir. Cevher de sadece nitelik kategorisine goére is gordr.

Daha 6nce de naklettigimiz gibi seyh Sifa’da der ki: “Suretsel [suri]
varliga gelince; o, akilsal varliktir. Bu tir varhk bir seyde varoldu mu, o seyi

hemen akla geviriverir.”

Bu s6z, akilsal varligin kendisine yerlestigi seyin bir akleden [akil]

oldugunun aciklanmasidir.

Sonra der ki: “Akil, hiviyeti soyut olandir. Akledilen [ma’kul] ise soyut
hlviyeti baska bir seye ait olandir. Akleden [‘akil] de, bir seyin soyut hiviyetine
sahip olandir. Boyle bir belirlenim, onun bagka bir sey olmasindan daha genel
olmaktadir. Simdi, soyut bir hiviyete sahip olan sey, hem zatiyla akil, hem
zatiyla akledilen, hem de zatiyla akledendir. O halde her soyut htviyetin, hem

kendine has soyut bir hiviyeti hem de bagka bir seye ait soyut bir hiviyeti
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vardir. Bir baska seye ait soyut bir hiviyeti elinde tutan her sey, o seyin
akledenidir. Sonug olarak soyut bir hiviyete sahip her sey zati bakimindan

akledendir.”

Bir seye ait soyut hiviyeti elinde tutan her seyin, o hiviyetin akledeni

oldugunun aciklanmasi soyledir:

Herkes zatini akleder ve zatini aklettigini de akleder. Bu da, o akledilen
seyin soyut hoviyetinin akledende hazir olmasiyla meydana gelir. Bagka bir
ifadeyle, akledilen sey soyut bir huviyete sahip oldugu icin (akledende ortaya
ctkmaktadir). Bundan da buytk ve kicik 6nermelerin dogru olmasi gerektigi

ogrenilmistir. Goéreligin cevabi da daha 6énce gecmisti.
Bir Gictincl izah yolu da sudur:

Her soyut olan, ayni zamanda akledilir de olmaktadir ki bu oldukca
aciktir. Her soyut olanin ayni zamanda akledilir olmasi, onun akleden olmasini
da icermektedir. Cunkl bu akledenin bir bagkasiyla birlikte akledilebilme imkani
vardir. iki soyutun akledilmesi durumunda onlar akilda bitisik olurlar. Bundan da
iki soyutun bitisik olmasinin dogrulugu gerekir. iste bu dogruluk da o ikisinin
mahiyetlerinin gerekliliklerindendir. Clnkt eger o dogruluk o ikisinin (mahiyetine
degil de) bitismelerine bagh olsaydi, bu durumda da s6z konusu dogruluk
(onlari bitistirecek) bir fiilden sonraya kalirdl. Eger bu ikisinden birisi zatiyla kaim
olarak varolabiliyorsa, akledilen seyin de kendisiyle bitisik olmasinin dogrulugu
gerekir. Oyleyse akledilen, (kendisini akleden) akla bitismektedir. Daha 6nce de
gectigi gibi, akleden cevher, bir seyle ilgili soyut surete sahip olandir. Bundan

sonucun zorunlu oldugu agikardir.

Bu ifadeler tartigilir. Ctnku iki akledilenden birinin digeriyle akilda bitigik
olmasi, akledilenle akhn bitisik olmasindan farkli bir seydir. Birincisi, mahalde
bulunan iki halden birinin digeriyle bitisik olmasidir; bundan hallin mahal ile

bitisik olmasinin dogru oldugu sonucu ¢ikmaz ki, bu da ikincisidir.

2. inceleme: Seyh, her soyut olanin bilfil akleden oldugunu ileri

surmus ve natik nefs konusunda celigkiye dusmaustir. Seyh, yine kendisi buna
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soyutlamanin tam olmasi kaydini getirerek cevap vermistir. Boyle bir soyutlama,

herhangi bir acidan maddeyle iligkisi olmayan bir soyutlamadir.

3. Inceleme: Bir seyi zatl agisindan akletmek, o seyin, zati bakimindan
(akledilmeye) hazir olmasindan dolayidir. Bdyle bir durum, bir seyin zat
acisindan zatinin akledilmesinin devamli olmasini gerekli kilar. Nitekim insanlar
kendi nefslerinin durumlarini izlemeye alirlarsa, zatlarina ait durumlarindan asla
gafil olmadiklarini goéreceklerdir. Sonra natik nefsin kendinden bagkasini
akletmesi zatindan olmadigi gibi zatinin gereklerinden de degildir. Her ne kadar

nefislerin 6ncesiz oldugu goristunde olanlar inkar etseler de, bu gayet aciktir.

“Nefsi natikanin bilgisi, daha onceki 6grendiklerini hatirlamaktan
ibarettir. Halbuki fikir (hatirlama degil) hatirlatmadir. Ayrica o, (zihnen) elde
etmedir. Bilinenin elde edilmesi ise sa¢gmadir. Bilinmeyenin elde edilmesi de
ayni sekildedir. Cunkd bulundugunda, elde edilmesi gerekenin o olacagl nasil

bilinecektir?” denilmektedir. Bunun cevabi soyledir:
O, fikir dncesindeki 6nermenin iki tarafinin bilinmesiyle bilinebilir.
l1l. Bakis: AKLED iLEN [MA'’KUL]
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Basit akledilir. Aksi takdirde basitlerin akledilmesine bagli

olan bilesikler akledilemezdi.

2. Inceleme: Yok olan bilinir. Ciinkii biz, Yiice Yaratici'nin bir ortaginin
olmadigini ve iki zittin beraber bulunamayacagini biliriz. Ancak yok olan, Allah-u
Teald’nin zittinin yoklugu gibi basit ise bu takdirde o, varliksal bir seye
benzetilerek bilinir. Bu tipki siyahligin beyazliga nispet edilmesi gibi, Allah
zittina nispet edilecek bir sey degildir, dememiz gibidir. Eger yok olan (basit
degil de) bilesik ise, siyahlik ve beyazligin (bir bilesik seklinde) birlikte
bulunmasi gibi, ancak bilesenlerinin bilinmesi sebebiyle bilinebilir.

3. inceleme: Varolanlarin en giicliisii vacip varlktir. Sonra ayrik akillar
[ukuli’l-mufaraka], ardindan ruhani cevherler gelir. Varolanlarin en zayifi ise,

heylla ve zaman gibi, yoklukla karisik oldugu vehmedilenidir. ikisi disinda

kalanlar da orta varliklari olusturur. insan giicii, varolanlarin iki u¢ noktasini ya
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cok belirgin ya da cok belirsiz oldugu icin kavrayamaz. Kavrayabildigi (iki uc

arasindaki) ortada bulunan varliklardir.
IKINCI SINIF: KUVVET VE YARATMA
Bu konu incelemeler icermektedir.

1. inceleme: Kuwvet (sbzcugil), 6nceleri canlinin mesakkatli fiilleri
kendisiyle yapabilecedi sey icin kullaniimis sonra da (s6zcugun) kendi
kaynagina donduarulmuastir. Bu ise kudrettir yani dilediginde istedigini yapma
veya birakma (durumu), kuvvetin bir ayrilmazidir. Bu ayrilmazi acgisindan
kuvvet, edilgi olup sonralari kudretin cinsi olarak muessirlik niteligine ve onun
ayriimazlarina goénderme vyapilarak ‘fillin imkanr (anlaminda) kullaniimistir.
Nitekim beyaza bilkuvve siyah denirken, beyazin karsisindaki siyaha da biffiil
denir. (Bakis acisi siyah agisindan yapildigindan) beyazin karsiti olana, daha
bastan bilfill denilmistir. Geometrici de (parcas! oldugu) dortgeni, baska iki
cizgiden olusan iki doértgene esdeger olan bir cizgiyi ‘o iki dértgen kuvvesinde’

olarak isimlendirir.

Kuvvetin ne oldugunu 6grendiysen bilmelisin ki, onu karsisindakine ya
zayif, aciz, ya kolay etkilenen ya zorunlu ya da muessir olmayan denir. Eger
yukarida sayilanlardan (birisiyle) vasiflanmamigssa, kuvvet, daha o6nce
deginildigi gibi imkan anlaminda, muessirlik sifatinin tirleri olarak da siddet ve

kudret anlaminda kullanilir. Simdi bu konu hakkinda konugalim ve sdyle diyelim:

Kuvvet ya bir fiilin ya da fiillerin kaynagidir. Her iki durumda da ya o

kuvvetin suurunda olunmaz ya da olunur. iste bunlar dort kisimdir:
Birincisi, tabii (nefs)
ikincisi, nebati nefs
Ucuncust, feleksel nefs
Doérduncisi de, kendisine kudret de denilen hayvani nefstir.

2. Inceleme: Kudret, mizactan farkl bir seydir. Cunki mizag, sicaklik
ve sogukluk arasi bir orta niteliktir. Bundan dolayr mizacin yapacag! tesir,
sicaklik veya sogukluk cinsinden bir tesir olacaktir. Oysa kudretin tesiri, o iki
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tesir cinsinden degildir. Sonra, kudret fiille beraberdir, denilmistir. Yine, kudret
iki zit Gzere degildir, denilmigtir. Bu iki s6ztin 6zunu incelersek; eger kudretten
kasit adale giicii ise, kuskusuz bdyle bir kudretin filden 6nce gelmesi gerekir. iki
siz konusuna gelince, buradaki kudretten kasit, eger muessirlik sartlarinin

bulunmasi ise, aynen séylenildigi gibidir.

3. inceleme: Kendisinden bir eser sadir olan her cismin (bu eseri)
zorulama ya da arazsal degilse, demek ki o eser ondaki bulunan bir gigcten
sadir olmaktadir. Zira cisimdeki tesir edici (gug¢), musterek olan cisimselligin
kendisi olmadigl gibi, onsuz kalabildigi icin mahalli de degildir. Ayni sekilde
ondan ayrik bir sey de degildir ¢ciinkl tesir edici sey, cisim ya da cisimsel olan
bir seyse s0z tekrar basa doner. Aksi takdirde onun bittine olan nispeti esit
olurdu. Cismin tesir edici guice sahip olmasi da bir ¢eliski dogurmaz. Nitekim su,
eger zorlayici bir nedenle isinirsa, o nedenin ortadan kalkmasiyla tekrar
soguyuverir. Yine su, eger zorlayici bir nedenle (buharlasip) havaya doénusirse,
o zorlayicl nedenin kalkmasiyla yeniden su haline donmez. Bu da suna isaret

etmektedir: S6zkonusu etkileyici gug, bir bagka glice dayanmamaktadir.

4. inceleme: Yaratma [halk], 6ncesinde hicbir disinme [ru'yet]
olmaksizin fiillerin kolayca sadir oldugu bir yetidir. Kudretin iki zita olan nispeti
esit oldugu icin, yaratma, kudretin kendisi degildir. Bu yeti, ayni sekilde fiil de
degildir. Cunku fiil, teklifi olabilir. (Ornegin) yaratilistan gelen cesaret, iffet ve
hikmet gibi erdemlerin her biri, ki bunlarin toplami adalettir, rezil iki u¢ noktayla
ayiplanmistir. Nitekim cesaretin iki u¢ noktasindan birisi korkaklik digeri de gozi
kapall atilganhktir. iffetin bir ucu uyarima kapali olma [hamdd], digeri de
hayasizlktir. Hikmetin bir ucu kurmazhk diger ucu da bonluktir. Buradaki
hikmetten maksat, kendisinden kurnazlik ve bonluk arasi mutedil fiillerin sadir
oldugu yetidir. Nazari hikmetin [el-hikmetU'l-ilmiyye] kargsisindaki pratik
hikmetten [el-hikmetU’'l-ameliyye] maksat da, varligi bizim fiillerimizle olan

seylerdir ki bu (goraldugu gibi) digerinden farkhdir.
3. SINIF: ACI VE HAZ

Konu hakkinda incelemeler vardir.
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1. inceleme: Aci ve hazzin tarife ihtiyaci yoktur. Zira her insan bunlari
kendiliginden zorunlu olarak idrak eder. Kisi, acl ve haz arasindaki farki bildigi
gibi, bu ikisiyle bagka duygular arasindaki farki da bilir. O ikisinin ‘uygun olani
ve olmayani idrak etme’ ile tarif edilmesi sadece 6zelliklerini saymaktir. Sonra
da uygun olan idrak edildigi anda haz, uygun olmayan idrak edildigi anda da
acinin meydana gelmesi ya acl ve hazzin bizzat kendisinden, ya onlari gerekli
kilan seyden ya da onlarin gerektirdigi seyden olabilir ki, ona (ayrica)
bakilmalidir.

Sonra haz, acinin giderilmesinden ibarettir, denilmigtir. Bu goris
yanlistir. (Ortada hicbir aci yokken) bizler, bir ilmT konuyu iyice 6grendigimizde
haz alinz. Yine, 6zlem acisini (insandan) tamamen yok etmedigi halde, bizce

degerli birisinin gelmesi de (bize) haz verir.

2. inceleme: “Birlesimin [ittisal] ayrismasi bizzat aci vericidir”
denilmistir. Bu goris tartigiir. Clinkidi o sdylenen, birlesim olmasi gereken
seyden birlesimin yoklugudur. Aci ise varliksal olup, yok olan birlesmenin bizzat
illeti olamaz. Cunku, ¢ok keskin bir bicak, parmagi kesip kanatabilir, ama acisi
epey gec¢ duyulur. Sonra kalkip da ‘biz zorunlu olarak biliyoruz ki, birlesik olanin
koparilmasi aci vericidir' denilemez. Zira biz, kopmanin kendisiyle degil,
kopmayla birlikte acinin varligini zorunlu olarak bilmekteyiz. Deveran ise ancak

zan ifade eder.

Sonra, Galinos, acinin nedeninin sadece ayrilma oldugunu 6ne
surmustir. Seyh de buna, farkh farkli miza¢ bozukluklarini ilave etmigtir. Nitekim
veremin atesi, sitmanin atesinden ¢ok daha fazla olmasina ragmen sitmali Kisi

atesi daha cok hissetmektedir.

3. inceleme: Galinos soéyle der: “Aci ve haz biitiin duyularda olmasina
ragmen, en yogun olan duyunun hissedilir olana karsl duyarhli§i daha guclu
olacak ve aldigi haz ne kadar gucli ise ona gbére daha mukemmel olacaktir.
Duyularin en narini gérmedir. Cunkd onun (gérme) aract, unsurlarin en seffafina
benzeyen isiktir. Duyularin en yogun ve agir olani da dokunmadir, ¢inki araci

fizikseldir. Dolayisiyla aldigi haz ve aci daha tam olur. Gérmeyi isitme izler,
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sonra koklama ve nihayet tatma duyusu gelir. Zira bunlarin araci, sirasiyla,

hava, buhar ve sudur.
4. SINIF: SAGLIK VE HASTALIK
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Saglik, bir bedenin —cinsleri arasindaki uygun fiillerin,
sayesinde duzgun bicimde sadir olmasi bakimindan- kendisiyle aktif oldugu bir
niteliktir. Seyh onu nefsani bir nitelik olarak gorur ve nitekim onun hal ya da

meleke oldugunu soyler.

Soyledikleri tartisilir ¢inkii buna gore hastaligin nefsani bir nitelik
olmasi gerekir. Bunun incelenmeye ihtiyaci vardir. Zira hastalik, ya dengenin
[mizag] bozulmasi, ya vyapinin [terkib] bozulmasi ya da bilesik olanin
ayrigsmasidir. Birincisi, niteligin daha fazla ya da daha eksik olmasindan
kaynaklanmaktadir ki, bu durumda fiiller, hastalikla birlikte dogru dizgin
yapilamaz. Bu, algilanabilir bir niteliktir. Bu niteligin (canh i¢in) uygun olmamasi
gorecelige, bedenin onunla nitelenmesi de edilgiye gireceginden, dengenin
bozulmas! nefsani nitelige giremez. ikincisi de ayni sekilde nefsani nitelik
degildir. Ugtincusti de yokluksal oldugundan nitelik degildir. Dolayisiyla hastalik

nefsani bir nitelik degildir.

2. inceleme: Saglik ve hastaligin karsithgi ya iki zittin karsithg ya da
yokluk ve (bir seye) yetenekli olma karsithgi gibidir. Sonra saglik bir seyin bitin
filllerinin kusursuz oldugu seklinde anlagilirsa ikisinin arasinda bir orta halin
olmasi gerekir. Eger o ikisinden, bir tek 6znenin bir filde ayni anda kusursuz

veya kusurlu oldugu anlasilirsa, bu durumda aralarinda vasita yoktur.
5. SINIF: SEViNQ VE UZUNTU

Cisimsel olan sevincin sebebi, sevinci tasiyacak olan ruhu nicelik
acisindan en iyi duruma hazirlayan etkendir; cinki cevherdeki artis, gucteki
artisi gerektirir. Nitelikte sevince sebep olan amil ise, kibarlik ve kabalik arasi
dengeli durumda ve son derece dinginlik icinde olmadir. Uzintlyu hazirlayan
ise asir titiz kimsede [nékat] oldugu gibi ruhsuzluk [killeti'r-ruh], melankolik

kimsede oldugu gibi kabalik ve yine kadinlarda oldugu sekliyle asiri hassasliktir.

202



Kudret'e gelince; bunun icine uygun olani hissetmek, istenileni elde
etme imkanina sahip olmak, herhangi bir konuda bagkasinin tstiine hakimiyet
kurmak [istila] ve bunu acgikca sergilemek, aci veren seyden kurtulmak ve
kendine uygun olani hatirlamak girer. Uzuntiiniin nedenleri de iste butin bu
sayllanlarin karsitlaridir. Her iki karsitin da siddetli olmasinin nedeni,
nedenlerinin siddetli olmasi ve (ayni sekilde) tekerrir etmeleridir. Tekerrir

etmesi, onlari kabul etmeye tam bir yatkinlik saglar.

Seving, ruhun mizacini dengede tutup ¢oziulmeden koruyarak (insan)
dogasini guclendirir. Sevindirme eylemiyle besleyen maddenin cazibesine
kapilarak (cozulmusse), c¢cozilen mizaca karsilik yerine ¢ok daha fazlasini
koyar. Bununla birlikte onu sevindiren maddenin eylemi, tuvalet gereksinimi

olan besinin (sindirim) hareketi gibi degildir. Uziintii ise bunun tam tersidir:

Birincisi: Korkakhk [za'fi’l-kalb] ile cekingenlik [tevahig] de denilen
sikilganlik [zaygu's-sadr] arasinda fark vardir. Birincisinde rahatsizliktan
etkilenme ve ondan kurtulma arzusu vardir. ikincisinde ise sadece rahatsizliktan
etkilenme vardir. (Korkak olan kisi) bazen gaddarliga veya daraldigi seyi

ortadan kaldirmaya da tesebbus edebilir.

ikincisi: Nefsani arazlarin tamamina ruhun hareketi eslik eder. Bu
hareket, disa veya ice dogru; ya da bir defada veya azar azar olur. ilki, 6fkede
oldugu gibi; ikincisi hazda oldugu gibi; Gg¢tinctsu paniklemede oldugu gibi ve
dorduncusi de hiizinde oldugu gibidir.

Ucuincusii: Kinde yerlesik bir 6fke vardir. Kin taslyanin hayaline, ona
rahatsizlik veren seyin sureti yerlesmistir. Bu durumda nefis intikam arzusu

ceker. intikam, kolaylik ve zorluk siniri arasinda (imkani olan) bir orta durum

olmahdir ki, 6nceden alinmig ya da alinmasi imkansiz gibi bir sey olmasin.
D. DORDUNCU TUR: NICELIKLERE HAS NITELIKLER

Sureksiz olan nicelige has nitelik, teklik ve ciftliktir. Strekli nicelige has
olan nitelik ise, duzluk, egrilik ve benzerleridir. Bu konu hakkinda incelemeler

vardir.
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1. inceleme: Eukleides der ki: “Diiz ¢izgi, bir arada olan seylerin dik
olarak konulmasidir yani noktalarin birbiri Gzerine (konulmus) olmasidir. Daire
ise, kire biciminde olan bir cismin tabii seklinin bir kesitiyle elde edilir. Sonra
diz cizgi daireye dontusmedigi gibi, daire de diuz ¢izgiye donismez. Cunkd, duz
cizgi kendine ait sonu olan bir ¢izgi olup yuvarlaklagsmayla birlikte bu 6zelligi
ortadan kalkar. Buyuklik ve kicuklukte birbirinden farkli olan daireler de
boyledir. Zaten aralarinda zithk da s6z konusu degildir, birin zitti yine birdir.
Cunku bu ikisi ayni anda bir konuda bir araya gelmezler.”

Bundan anlasiliyor ki, sekiller arasinda zitlik s6zkonusu degildir. sonra
bir yarim daire alir, bunun capini belirler (v e merkezinden) sabit tutarak ilk
durumuna gelene kadar hareket ettirirsek, kire meydana gelir. Ayni seyi yarim
dairenin daha kucugiyle yaparsak, bu kez elipsi bir sekil ortaya ¢ikar. Yarim
daireden daha buylkse bu kez de merceksi bir sekil meydana gelir. Kenarlari
birbirine paralel bir ylzeyi, bir kenarindan sabitleyip 6bir kenariyla yukarida
soylenen (dongisel) hareketi yapsak silindir ortaya ¢ikar. Bir dik ac¢ili ti¢cgeni, dik
acisindan sabitleyip diger iki aclyr dongusel olarak hareket ettirsek, konik bir

sekil ortaya cikar.

2. inceleme: Eucleides sdyle demistir: “Sekil, bir veya daha ¢ok sinirin
cevreledigi seydir. Mesela dikdortgenin dort kenari, bir ylzeyi ve o ylzeyi icine
alan bir bicimi [hey'et] vardir. Kenar ve yuzey, nitelik kategorisinden degildir.
Bicim ise, yaygin goéruse gore bir niteliktir.” Sabit (b. Kurra) bunu durumdan
saymigtir. Seyh ise bunu kabul etmemistir. Zira konum kategorisinde, cismin
cuzlerinin birbirine olan nispetlerinin yani sira, digartlya da nispetleri olmasi
gerekir. Nitekim, basinin tzerinde duran biri, organlarinin birbirine olan nispeti
ayaktaki haliyle ayni kaldigi halde, konum olarak farkhdir. Oysa dértgende boyle
bir sinirlama yoktur, dolayisiyla konumdan kayllamaz. imamin temayulu de,
onun nitelikten olmadigi yénindedir, ¢inkd dértgen bir bicim olup bu bigcimin
tasavvuru, bir bagka tasavvura baghdir. imam, konum kategorisinde, disariya
olan nispetin farkliliginin dikkate alinmasina da karsi gikmistir.

Dogrusu, eger konum konusunda seyhin sdylediklerine itibar edilecek

olsa, bicim nitelikten olur. Aksi takdirde de konumdan sayilir.
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3. inceleme: Aci, esitik ve esitsizligi kabul ettiginden nitelik
kategorisine aittir, denilmistir. Benzesme ve benzesmemeyi kabul ettiginden
dolayi da nitelik kategorisinden oldugu soylenmigtir. Eukleides’in ‘a¢i iki hattin
temasidir’ seklindeki s6ziinden dolayi, aginin izafetten oldugu dahi sdylenmisgtir.

Birinci gorus yanhstir. Cunkl niceligi hesaba katmadan o, kat kat
yanhstir. Esitliligi kabul ise, arazsal olabilir. Ayni sekilde benzesmeyi kabul de
araz bakimindan olabilir. Eukleides’in taniminin zayifligi da asikéardir. Cunka
temas, kucuklik ve buyuklikle nitelenmez. Acida, ylizey ve birbiriyle ayni ucgta
kesisen iki dizlem ve bir de o ug dolayisiyla, iki hatti icine alan bir bicim dikkate
alinmaktadir. Burada s6zkonusu olan, dortgene ait sekilde oldugu gibi, ylzey,

diizlem ve duzlemi de igine alan bir kdgenin bigimidir.

4. inceleme: Dik acl, eger iki diizlemden olugmus, diizlemin birisine
(dik olarak) kesisen ikinci dizlemin orani her iki yana esitse, demek ki iki acl da
dik acidir. Aksi takdirde kicugu dar, biyigu de genis aci olur. Eger aci iki
yuvarlak c¢izgiden meydana geliyorsa, bu durumda o agly! her iki ¢izginin ya dis
bikeyi ya da i¢c bukeyi icine alacaktir. Eger acli, iki farkli ¢izgiden meydana
gelmisse, duzlemle birlikte aclyi icine alan, digerinin ya i¢ ya da dis bukeyidir.
Uc boyutlu [miicessem] aclyi igcine alan ¢izgi, konik cismin tepesinde oldugu
gibi, bir tek basit cizgidir. Ya da ylUzeyle birlikte basittir ki, bu da yari konik
cismin tepesinde bulunan (acidir) veya butin ytzeylerle olur ki bu da gayet

nettir.

5. inceleme: Teklik ve ciftlik, sayinin zatindan degildir. Cinki biz
sayinin tek mi ya da cift mi oldugunun farkinda olmaksizin onu tasavvur
edebilmekteyiz. Teklik, ¢iftligin olmamasidir. Zira tekligin tasavvurunda, onun
(ktisuratsiz sekilde) esit olarak bélinmedigini tasavvur etmek yeterli olacaktir.

6. inceleme: Yaratils [hilkat], renk ve seklin bir araya gelmesiyle
meydana gelir. Bunun icindir ki kisi, iyi ya da kotl olarak nitelenebilmektedir.
Sonra, dis yaratilis i¢ yaratiliga isaret eder. Nitekim insanin eylemlerinden, onun
karakterini ¢ikarmak oldukga zordur. Cunki insan fiilleri teklifi olabilir. insan
disindaki diger canhlarin fiilleri, genellikle icguduseldir [tiba‘lyye]. Su halde bu

canhlarin fiillerinden onlarin karakterini [ahlak] ¢ikarmak mumkundar. Yaratihg
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ve ahlakin gerektirdigi, mizaca has gic¢ olunca, yaratiligindan hareket ederek

insanin karakteri hakkinda bilgi edinmislerdir ki bu, feraset ilminin baglangicidir.
7. AYRIM: GOREL | [MUZAF]
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Muzaf, izafetin kendisine -ki bu gercek izafettir-, onun
maruz kaldigi seye ve bu ikisinin toplamina séylenebilir, ki yaygin olani da
budur. Sonra iki muzaftan her birisinin ismi sahip oldugu izafete tipki baba ve
ogul gibi iclemsel olarak delalet edebilir. izafete, kanat gibi sadece muzaf olan
da delalet edebilir. Clunkl kanat, sadece kanath olana izafe edilebilir. Bunun
yaninda izafete alim gibi, kendisine izafe edilen [muzaf ileyh] de delalet edebilir.
Cunku alim, bilgiden dolay! ‘kendisine izafe edilen’ olmaktadir. Su halde
kanathya ‘-li, -l [z(] ekiyle, bilgiye de ‘-in, -in, -un, -Un’ [lam] ekiyle delalet
edilmektedir. Bu nedenle bilgi bilenindir denilir. Sonra ‘kendisine izafe edilenin’
Ozelligi, bilkuvve varoldugunda, bilfiil varoldugunda ve tersinin zorunluluguyla
varoldugunda, (hepsinde) esit [tekafu] olmasidir. Yani (goreceli olan) iki seyden
birisi, sahibinin muzaf ileyh olmasi bakimindan ona muzaf ise; digeri de,
birincinin muzaf ileyh olmasi bakimindan ona muzaf olur. Bunlardan birincisi

zamansal oncelik ve sonralikla ¢elismektedir.

Seyh buna soyle cevap verir: “Oncelik ve sonraliga, eger zihnin (bir
vakit muzaf, diger vakitte de muzaf ileyh olan) her iki zamani da ayni anda bir
araya getirmesine bakilip, bunun sadece zihinde olabilecegine itibar edilmigse,
birine 6nceki, digerine de sonraki diye yargida bulunulabilir ve bunlar bdylece
zihinde birlikte varolur. Eger varhgi zihne bagh olarak dikkate alinirsa; dnceki
zaman varoldugunda, bu, digerinden gelen bir varolustur. Ancak s6zinu ettigim
diger (zaman) henuz varolmamistir, ama yine de zorunluluga géttren bir imkan
varetmesi mumkindiir. iste bu ikinciye ait olan 6zellik, birinci varoldugu anda

zihinde vardir.”

Bu ifadeler tartisilir. Zira dncekinin nispeti, (sonrakine ait olan) ozellikle
varolmasina degil de, sonrakinedir. Bu gereklilige ihtiya¢ duyan sey de, zihinsel

206



ve dig varliktaki ve her ikisinin de yoklugundaki esitliktir [tekaf(]. Eger bu,

sadece zihne kiyasla gerekli olsaydi, zaten zihne ihtiyaci kalmazdi.

Sonra dondirme, gorelinin biylik ya da kiguk gibi bir isme sahip
olmasiyla nispet harfine ihtiya¢ duymayabilir. Kimi zaman buna, efendinin kélesi
demek yerine kole; ve kdlenin efendisi demek yerine de efendi demek gibi, ayni
oranda ihtiya¢ duyarken, kimi zaman da, bilgiyle bilene bilgin, bilginin bilgisine

de bilim denmesi gibi farkli oranda ihtiyac¢ duyar.
2. inceleme: Géreligin varhgini reddedenler séyle delil getirmislerdir:

|. izafetin mahallinde hasil olusu, kendine ait mahallinde hasil olmus

olan bir bagka izafettir ki, zincirlemeye yol acar.

Il. Eger izafet varliksal olsaydi, onun var olmakligina izafe edilmesi de
ayri bir izafet olacaktl ve daha kendisi varolmadan 6nce goreligi varolacakti.

lll. (Eger izafet varliksal olsaydi) Bari Teala, sonradan olanlara mahal

olacakti. Ctinkll onun her durumda ‘beraber bulunma’ izafeti s6z konusudur.

IV. Babadaki babalik niteliginin kaim olmasi varliksal olsaydi, babahgin
bolinmesi halinde babanin da bdluinmesi gerekecekti ki, bu sa¢gcmadir. Aksi

takdirde de bélinmeyen, boliinenle kaim olur.

Seyh der ki: “Baskasina kiyaslanarak mahiyeti bir kategori olan sadece
muzaftir, ancak ayanda bu sifatla sifatlanmis seyler vardir; o halde muzaf
ayanda vardir, ki bu zatiyla (duran) muzaftir. Mahiyet oldugu icin, ancak
baskasina kiyas yapilarak akledilebilir. Oyleyse bu, (sanildigi gibi) izafetle
muzaf olmus degildir. Su halde bu nitelikte olan her sey, zati bakimindan
muzaftir ve ayni zamanda gercek izafettir. Boyle bir goérelik de tanima [hadd]
dayalidir. Sonsuzluk, aklin icat ettigi her iki arasindaki izafete ilisebilir, ama

gercek izafetin sonsuz olmasi s6z konusu degildir.”

Seyhin bu soyledikleri, sadece aklin icat ettigi gercek olmayan
izafetlerde zincirlemenin ister istemez gerekli olduguna, gerekliliginden dolayi
da bunun kaginilmaz olduguna igaret eder. Bu, butin iki sey arasinda olur.
izafetin varligi, varhgin varolmasi gibi, o izafetin konusunun da arazlari

olmaktadir. Oysa babaya ait olan izafetin arazlari birer araz degildir. Cunku
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baba kavraminin kendisi disinda bir kavrami yoktur. Babalik ise babadan
farkhdir. Bari Teala sifatlara mahal degildir, ki sonradan yaratiimislara nasil
mahal olsun? Burada s6z konusu olan mahallin bélinmesiyle hallin bélinmesini

gerektiren durum sadece birbirine esit arazlarda olabilir.

izafetin varhgini savunanlar da soyle delil getirirler: Gégiin, yeryiiziiniin
Ustiinde oldugunu soéylemek, goégun kendisi olmadigi gibi bes sayisinin cift
oldugunu farzetmek gibi farazi bir sey de degildir. O, zat Uzerine ilave bir

arazdir.

3. Inceleme: izafet, cins ve tiir, sinif ve sahis olarak kendisine tabi
olanlarin farklihgina gore farklilik arzeder. Nitekim tirsel goérelige ornek, esitlik;
sinifsal gorelige, adil bir adamin babaligi, tekil gorelige 6rnek de, s6z konusu
adamin babahgi verilebilir. Sonra izafetler esit olan ve esit olunan gibi uyum
icinde olabilirken orta yas ve ihtiyarlik gibi siniri belirli; arti ve eksi gibi de (siniri)
belirli olmayabilir. Muzaflarin izafet olmasi, saga giden ve solan giden gibi
bazen hakiki bir sifatla olmayabilir; bazen asik ve ma’stk gibi (hakiki bir sifatla)
olabilir. Zira, asikta izafetin ilkesi asiri sekilde elde etme durumu iken, ma’sukta
elde edilme durumudur. Bazen de bilen ve bilinen gibi iki izafetin sadece birinde
bulunan bir sifat nedeniyle olabilir. Cinkl kendisinde bulunan bir sifat nedeniyle

bilen, bilinene izafe edilir, ki ayni sey bilinende yoktur.

4. inceleme: izafet bitiin kategorilere iligebilir. Nitekim baba ve ogul
gibi cevherde; buyuk ve kuguk gibi surekli nicelikte; az ve ¢ok gibi sureksiz
nicelikte; en sicak ve en soguk gibi nitelikte; en uzak ve en yakin gibi gorelikte;
en ust ve en alt gibi ‘yer'de; en eski ve en yeni gibi zamanda; daha dik ve daha
edik gibi durumda; elbiseli ve elbisesiz gibi sahip olmada; daha keskin ve daha
yakici gibi etkide; daha c¢ok parcalanan ve daha c¢ok isinan gibi edilgide
bulunabilir. Bunlarin zitlari da, en soguk ve en sicak gibi, ait olduklar zitlara
tabidirler, zira bunlar kendiliklerinden tabidirler. Tabi olmaklik, esitlik ve farkhlik
ile gecersiz kilinmigtir. Nitekim bu ikisi arasinda karsitlik olmadigi halde, onlar
fazlalik ve eksikligi kabul eden niceligin eklerindendir.

5. inceleme: ki seyin art arda gelmesi, aralarinda kendi cinslerinden

bagka bir seyin olmamasi demektir. Ciftelik, art arda gelmeye yakin bir ifadedir.
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iki seyin temasi ise, durum kategorisinde, zatlari farkli olup da uclari birlesen
anlamindadir. Bu ifade kuskuludur, cinkd iki u¢ tamamen bulusmadiysa
bolundrler. Eger bulusmuslarsa, bu durumda da birbirlerine girmis olurlar, ki bu
da sacmadir. Cunkd bu durumda hem mahiyet hem de arazlari bakimindan

birlesmis olurlar ki o zaman da iki ug, bir u¢ haline gelmis olur.

imam bu itirazi soyle yanitlar: “iki taraf birbiriyle ayrismaktadir, bir seyin

ucu olurken digeri de bagka bir seyin ucu olmaktadir.” Bu sdyledikleri tartigilir.

Yapisiklk ise, bir ucun intikal etmesi halinde diger ucun da onunla
birlikte intikal ettigi temas durumudur. Bunun nedenleri ise; ya (uclarin birbirine
sertce baglanmis anlaminda) bir kuruluk olmasi, ya bosluk (distncesinin)
gerekliliginden dolayi yiizeylerin birbirine bagli olmasi ya da ikisi arasina gaz

karakterli bir cismin girmig olmasidir.

6. inceleme: Oncelik ya zamansaldir ya cinslerin tirlerden ®nce
gelmesi gibi tabii bir dereceden dolayidir ya siraya koymada oldugu gibi
konumsaldir ya Ebu Bekr'in Omer'den 6nce gelmesi gibi seref bakimindandir ya
bir sayisinin ikiden 6énce gelmesi gibi tabiidir ya da gines 1siginin aydinlattigi

seyin Isigindan 6nce gelmesi gibi illiyet bakimindandir.

“Zamanin kimi kesitlerinin diger kesitlerine onceligi, ne zamandan
bagka bir sey ne de zamanla olan bir seydir. Aksi takdirde her zaman biriminin

ayrica bir zamani olmasi gerekir” dersen bende derim ki:

imam, 6ncelikte, zincirlemenin oldugunu séylemek yeterli olup bir de
zamanin akisina (girmeye) gerek yoktur, demistir. Ancak imamin sozleri de

tartisilir.

7. inceleme: Bagkalagma [tegayiir], benzesme [temasiil] ve farkhligin
[ihtilaf] tasavvuru aprioridir. Nitekim biz siyahin beyaz olmadigini, ondan farkli
oldugunu ve (renk bakimindan) siyahin benzeri oldugunu biliriz. Bu kavramlarin
varliksal olup olmadidina gelince; burada sdylenecekler tipki illiyet ve ma’lGliyet
konusunda sdylenilenler gibidir. Sonra bunlar, tabi olduklarini da tarlegtirirler.
Eger onlarin tlrlesmesi gerekirse elbette turlesirler; yoksa konu hakkinda ne

olumlu ne de olumsuz yénde herhangi bir kanit yoktur.
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8. inceleme: Tabil timel, (genel anlamdaki) timele tabi olup ayanda
vardir. Eger timelden kasit bircok sey arasinda ortak olan tek tabiatsa, onun
ayanda varolmasi sacmadir. Eger onunla kastedilen, pek cok sey arasinda
ortak olan suretin akledilmesiyle (o sureti kendisinde) tasiyan tabiatsa, bu da
yine ayanda vardir. Tumel ve tikelle ilgili séylenecek baska seyler mantikta
gecmisti.

9. inceleme: Tam ve vyetkin [kamil], kendisi icin gerekli olanlarin
meydana geldigi seydir. Eger bundan daha fazlasi meydana gelecek olursa bu

da ‘tamin Ustl’ olur. Kendi kendine yeterli olan [muktefi] ise, semavi nefisler gibi

kendi yetkinliklerini elde etme imkanina sahip olana denir.

10. inceleme: Butin [kull] ve tumel [kiilli], parca [ciiz] ve tikel [cuz']]
kavramlari arasindaki kimi noktalarda ortaya ¢ikan fark, tizerinde biraz dustunen
icin hi¢ de gizli degildir.

8. AYRIM: YER

Yer, bir seyin mekanina yapilan nispettir. Bu nispet varliktan baska bir
seydir, zira varlik (kavrami), nispetin atfedilmedigi kimi seylere de uymaktadir.
Keza varlik fazlalik ve eksiklik de kabul etmez, ¢clnki cismin bir yerde meydana

gelmesinin diger bir yerdeki varligindan daha gucli olmasi imkansizdir.
9. AYRIM: ZAMAN

Zaman, bir seyin kendi zamanina olan nisspettir. Bu sav ise, “eger
zaman varlksal olsaydi, onun varligi da o zamanda bulunur ve boylece

zincirleme uzar giderdi” gorisuyle reddedilmistir.
10. AYRIM: DURUM

Durum, cismin parcalarinin, (durum bakimindan) birbirine paralellik
arzetmesi ya da birbirinden farklilasmasi dikkate alinarak, Ornegin ayakta
durmak (ve ona nispetle) oturmak gibi birbirine gore degisik durumlara nispet

edilmesi sayesinde ortaya ¢ikan seydir [hey’et].
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Kategorilerden bir digeri sahip olmaktir. Bu, cismin kendi tasidigina
nispet edilmesi sayesinde ortaya cikan bir durumdur. Tasidigi sey de, tipki

silahli ve elbiselide oldugu gibi, cismin intikali ile birlikte hareket eder.

Kategorilerden bir digeri etkidir, ki o, etkide bulunmakliktir [messiriyye];
Oburl de edilgi olup etkilenmekliktir [mUteessiriyye]. Bu iki kategori de zata ilave
iki vasiftir. Clnkl zattan olan kavram, bu ikisinden (anlasilan) kavramdan

bagkadir.

Bu iki kategori varliksaldir, ¢unki onlarin gelisiginin olumsuz [selbi]

oldugu bilinmektedir.

Eger, “muessirlik varliksal olsaydi, o, miessirin bir sifati olur ve boylece
muessirin muessirligi de o muessire ilave (bir sey) olurdu ve boylece zincirleme

uzar giderdi” dersen, ben de sdyle derim:

Zircirleme, ileriye [mintehd] dogru olup baslangic yoninde dedgildir.

zaten imkansiz olani da ikincisidir.
2. ALAN: iLLETLER VE MALULLAR

Giris:

illet, bir seyin muhta¢c oldugu seydir. ihtiyaci olma ve ihtiyaci
olmamanin [ganiyy] ise, tanima gereksinimi yoktur. Cunku biz, apriori bilgimizle
nelere ihtiyacimiz oldugunu ve nelere olmadigini biliriz. Tasdik ise tasavvurdan
sonra gelir. intiya¢ duyulan sey (yani illet), eger (farzedilen herhangi bir) seyin
bilkuvve parcasiysa, buna madde, bilfiil parcasiysa buna suret denir. Eger onun

mucidi ise fail illeti, mevcudiyetinin mucidi ise gaye illeti olur.
1. AYRIM: FAIL ILLET
Bu konu cesitli incelemeler icermektedir.

1. inceleme: ‘Birden, gercekte, bir defada ancak ‘bir’ sadir olur. Séyle
denilmistir:  “(A)nin kaynagi olmasindan anlagilan, (B)nin kaynagi olarak
anlasiimasindan baska bir seydir. Nitekim ikisinden biri digerinin pargasiysa, (0

ikisinden olusan sey) bilesik demektir. Sayet bu ikisi o (bilesik olan) seyin
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disinda olup, s6z konusu sey de o ikisine kaynaklik ediyorsa, yeniden basa

donaldr ve zincirleme meydana gelir.

ikincisi; Eger ‘birden, (A) ve (B) sadir olursa, bu sadir olan [AB] olmaz.
(Sadir olan sey) bir tek agidan sadir olmustur veya ondan (6rnegin) (A) sadir

olmamistir.

Uclinclsu; Bizler, tabiatlari farkl oldugu halde, ategin isittigi ve suyun

da soguttugu sonucuna varabiliyoruz.”

Birincisi, seyhin delilidir. imam ise, kaynakligin [masdariyye] yokluksal
olmasindan hareketle, bolimlemenin saglikli olmayacagini ileri stirmustir. Bu
soylenilenler tartisilir. Teselsul ise gereklidir. Clnkd seyin, (A)nin kaynagi
olmasi onun zati demek degildir. Aksi takdirde delil gegersiz olur ve s6zkonusu

bolimlemeye geri gelmis olur.

ikincisi zayiftir; clinkii seyin, (B)nin kaynagi olmasi ile (A)nin kaynagi

olmamasi ayni anlama gelmedigi gibi ayrica onu gerektirmez de.

Ucuincusi de zayiftir; ciinki getirilen delil, iki eserin farkhhgini degil,
farkhligin olmayisini géstermek icindir.

2. inceleme: Zati bakimindan bir olanda, (birbirinden) bagimsiz iki illet
bir araya gelemez. Cunki ma’lil sadece biriyle ortaya cikinca digerine ihtiyaci
kalmaz ve o illete ihtiyaci olmayan da onunla ma’lil olmaz. Tursel birin, turleri
farkh olan cesitli illetlere dayandiriimasi olanaklidir, ¢tinki cins, gesitli ayrimlarla
[fisul] kurulabilir. Zati bakimindan ma’lul olan, bir illete ihtiya¢ duyar. Onun

belirli bir illete dayanmasi ma’lul acisindan degil, illet agisindandir.

3. inceleme: Imam, kisir déngiiniin iptali konusundaki meshur
(gerekceye) itiraz ederek kisir donginin iptalinin zorunlu oldugunu iddia
etmistir. (Kisir dongunun iptalindeki meshur gerekge soyledir:)

Kisir dongu, bir seyin kendinden once gelmesinin gerekli olmasidir.
Kendisinden 0Once gelmesiyle kastedilen eger seyin, ihtiyag duymaksizin
sonradan gelmesi ise, bunun acgiklanmasi gerekir. Eger onunla kastedilen
ihtiyagc duymaksa, biz, bir seye muhta¢ olana muhta¢ olanin, ayni zamanda

birincinin muhta¢ oldugu seye de ihtiyaci oldugunu kabul etmeyiz. Zira ma’lGlin
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varolmasi icin yakin illetin olmasi yeterlidir. Uzak illet her ne kadar ortada yoksa
da, gercek ma’lul zaten ona muhtac¢ degildir. dolayisiyla varolmak icin kendine
ihtiya¢ duymasi da gerekmeyecektir. Sonra imam, bu itiraza dikkatli bir sekilde
yanit verecegini soyledigi halde, verdigi cevapta s6z konusu dikkati gozden

kacirmistir.

4. inceleme: Zircirlemenin [teselsul] iptali konusunda (ileri sirilen)

meshur gerekce soyledir:

Bu illetlerin toplami, birimlerine muhta¢ oldugundan dolayl zati
bakimindan mumkundur. Ayni sekilde, o birimlerin (toplaminin) ma’lul olmasi,
yine o birimlerden dolayidir. O toplama ait olan illet, ya butin birimler, ki bu
kendisidir, ya o illetlerden (ayri ayri) her birimdir. Bu durumda da birbirinden
bagimsiz olan illetlerin zati bakimindan tek olan ma’ltl Gzerinde (ona etki etmek
Uzere) art arda gelmesi gerekir. Ya da bunlarin diginda bir durum meydana
gelecektir, ki batin mamkuinlerin diginda kalan sey mimkin olamayacagina
gore, mumkunlerin sonunun zati bakimindan zorunlu varliga dayanmasi gerekir.

Zaten istenilen de budur.

Eger, “stzkonusu illetin zincirleme disinda kalmasi olanakli olduguna
gore, o da mumkindiar. Oysa sizin sdylediginize goére mumkunlerin diginda

kalan mumkun degildir” derseniz, biz de style deriz:

Eger o silsile, mumkinlerin toplaminin silsilesi olsaydi, bu delilin,
‘buttntn illeti, her birinin illetidir (savi) tzerine bina edildigini séylerdim. Eger
silsilenin diginda kalan da illet olsaydi, ki bu mumkindir, bu durumda o,
birimlerin de illeti olur, bdylece silsiledeki bulunan birimlerin illetlerine dabhil

olurdu. Halbuki varsayilan bunun tersinedir.

Soyle denilebilir: ‘Hepsi’ [kull] ve ‘tamami’ [cUmle] ifadeleri sonlu olanin
niteliklerindendir. Sonra bu saviniz, gecmis hareketler ve ayrik [mufarik]
nefislerle de celismektedir. Halbuki size gore bu sonuncusu sonsuzdur. Ayni
sekilde, sonradan meydana gelen, bir sebebe muhtactir. Eger o, sonradan
meydana gelmisse; sonucun varolmasiyla birlikte sebebin de varolmasi

gerekirse, bu durumda s6z donip dolasip ayni yere gelir ve sonu gelmeyen
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sebep ve sonuclar zincirlemesi kacinilmaz olur ki bu, sizin sa¢cma olarak
gordaginiz seyin aynisidir. Eger (6yle dedil de, sonucla birlikte sebebin de
varolmasi) gerekiyorsa, her ma’luli vacip varhga dek varmayacak sekilde
kendinden onceki ma’lile dayandirmak mimkin olacaktir. Sebep dncesiz ise
ve varligi sarta bagl degilse sonradan meydana gelen (sey) 6ncesiz olacaktir ki
bu sacmadir. Sebebin varhdi bir sarta bagli ve bu sart da 6ncesiz ise, sacmalik
geri gelmis olur. Sart, sonradan meydana gelen bir seyse ve sebebe de bitisikse
yeniden basa donulmis olur. Bitisik dedil de sebepten 6nceyse, bu durumda
illet, sartin varolmasi halinde miessir degilken, sonradan tesir edecek duruma
gelmistir ki bu durumda da muessirligi sonradan meydana gelmis olacaktir ve

s6z de yeniden illetin sonradan olup olmadigi konusuna donecektir.

Birincisine yanit: Toplamin [mecmu’] anlami akledilebilir. Bu, birimleri
sonsuz olan bir toplam ise, ona sonsuzlarin toplami demek daha yerinde
olacaktir ki celiski de kendiliginden ortadan kalkacaktir. Clnku 6ne sirilen sey,
her toplamin [cimle] sonlu (sayida) olmasi degil de her toplamin [ciimle] kendisi
digindaki bir seye dayanmasidir.

Sonuncuya yanit: Sebep o6ncesizdir, (kendisiyle meydana gelen) her
hadisin sarti, (o hadisin) kendinden 6nceki bir hadisin olmasidir. Muessirlik her
ne kadar hadis ise de yokluksaldir ve yokluksal olmasi nedeniyle bagka bir

sebebe ihtiyaci yoktur.

Bu, imamin yanitidir ve soyledikleri de tartisilir. Cunki hadis olan
seylerin, yokluksal olsalar bile hep bir sebebe ihtiyaclar vardir. Halbuki yanit,

muessirlikte zincirlemenin kaginiimaz oldugunu séylemek olmaliydi.

Birisi gtyle diyebilir: Ma’'lule etkisi bir sarta bagli olan illet, zati
bakimindan olan bir illet degil, hakikat bakimindan olan bir illettir ki o sartla
beraberdir. S6z konusu sart da eger yokluksal ise, yokluksal olan, varligin
illetinin bir parcasi olmustur. Eger varliksal ise, bu durumda da daha once
sakinilan seye donulur. Ayni sekilde, daha O6nce gelen, daha sonra gelenin
varolma sartiysa, demek ki sart, o seyin varolmasi veya yokolmasidir. Birincisi
ma’liiliin tam olan illetten geri kalmasi sonucunu dogurur. ikincisi ise, illetin énce

gelmesini ve yoklugun da illetin bir parcasi oldugunu gerektirir.
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Buna soyle cevap verilebilir:

Once gelen, onu takip edeni, illetten fezeyan etmesi icin hazirlar.
Sonraki gelenin tam olarak hazir olmasi, illetle birlikte varolmasiyla olur. Bu
hazir olus gercekte sartin kendisidir. Bizler vacip varligi ispat etmek i¢in daha
kisa bir ispat yolu izler ve deriz ki: Eger her varolan mimkun olsaydi, hepsi de
(kendileri) digindan olan bir illete ihtiya¢ duyardi. Tali ile birlikte mukaddemin de
dogru olmasi, sagcmaligi gerektirir. Cinki mumkuanlerin diginda kalanin kendisi
de miumkin ise demek ki onlarin diginda degildir. MUmkunlerin disinda kalan

vacip ise, demek ki her varolan, mumkan degildir.

Birincinin beyani: Her toplamin [cimle] birimlerinin tamami ma’luldir ve
bu da, o birimlerin disinda bir illeti gerekli kilar. Clinki onu gerekli kilan, ancak
kimi birimlerin gerekli olmasi nedeniyle gerekli kilar. Bu birimler, eger
kendilerinden baska bir seyin gerektirmesiyle gerekli olsalardi, o sey olmayinca
(o birimlerin) toplami da varolmayacakti. O (baska) sey var ise, toplam da (kimi
birimlerin) gerektirmesiyle degil, o seyle varolurdu. Acikca gorulmektedir ki,
toplamin varligini gerekli kilan, toplamin birimlerinden bazilarinin gerekli olmasi
vasitasiyla gerekli kilmaktadir. Geri kalan (birimler) ise, ya gerekli olanla, ya
vasitayla gerekli olanin ma’luli ile ya da vasitasiz olanin ma’lilu ile gerekli olur.
Aksi takdirde o geriye kalanlar, baska bir seyle varolmak zorunda kalir; toplamin
varolmasinin gerekli olmasi da sadece ilk gerektirenle degil, ikisiyle de birlikte
olurdu. Bdylece ‘sart olma’nin ne oldugu ortaya konmus olup, geriye kalan kismi

da aciktir. Bu, vacip varligin ispatinda guzel bir burhandir.

Uyari: Birbirinden kopmasini engellemek icin, ma’lil varoldugunda
illetin de varolmasi gerekir. Ayni sekilde bunun tersi de, illet zati bakimindan
gerektirilen bir illetse olur.

5. inceleme: lllet varoldugu anda ma’lilin de varolmasi gerekir. Séyle
demiglerdir: Ylce Yaraticr'nin, mumkuinlerin varolmasi konusunda tesir etmesi
icin gerekli olan her sey eger meydana gelmigse, ki O’'ndan bir eserin sadir
olmasi zorunlu degildir, aksi takdirde bir tercih nedeni olmaksizin O’nun
miessirligi, muessir olmamasi Uzerine tercih edilmis olacaktir. O’'nun tesir

etmesi icin gerekli olan her sey meydana gelmemisse, o gerekli olanlarin bir
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kismi sonradan meydana gelmistir. Bu durumda da s6z donup tekrar baglanilan
yere gelir ve zincirleme ortaya cikar, ya da Oncesiz’e [Kadim] dayanir ki

istenilene ulasiimis olur.

Din ehli [MilliyyGn] der ki: Micib konusunda bu sdylenilenler dogrudur.
Nitekim gucli olan [kadir], glcu altindaki iki secenekten birisini agir basan ayri

bir seyin (etkisi) olmadan da tercih edebilir.

Bu kabul edilebilir ancak burada agir basan, onun istemesidir [irade].
Zira bu istemenin, alemin belirli bir vakitte meydana gelmesiyle bir iligkisi olmasi
gerekir, veya Yice (Yaratic'nin), alemin o vakitte meydana gelecegini
(6nceden) biliyor olmasi youzindendir ve O’nun bilgisine aykiri bir seyin
meydana gelmesi de sacmadir. Bu durumda, ya alemin o vakitte meydana
gelmesi gerekli olmustur ya da (O’nun) sorumlularinin maslahati, alemin
meydana gelmesiyle yakindan ilgilidir veya fiillin ezelde meydana gelmesi
mimkin olmadigindandir. Cunku fiil, 6éncesi olan bir seydir, dolayisiyla onu ve
ezeli bir araya getirmek imkansizdir. Sonra bu delil, eksende [kutbiyye] bir
nokta, (goksel) kusakta [mintakiyye] da bir dairenin belirlenmesiyle; her felege
belirli bir hareket, belirli bir hiz ve yodunlugu olan belirli bir sinirin tahsis
edilmesiyle; her gezegene bir yuvarlak, yikseklik ve alcakhgin tahsis edilmesi
ve basit tabiat her bir gezegende olmakla birlikte belirli bir yogunluk oraniyla (bir
gezegende) bulunan yon farkhliklaryla celismektedir. Keza, her organin
maddesi, bu organa has bir surete sahiptir. Bu madde her ne kadar o surete
layiksa da bu, cisimligin gerisindeki bir faktérden dolayidir. Boylece o liyakati
tasiyan parcalardan her biri onunla nitelenmis olur. Bu liyakati tasiyanla ayakta
duran gi¢ de ayni sekildedir. Sozkonusu cisimdeki guclun tesiri bu glce
benzerse, benzeyenin gekli de kire olduguna goére, bu durumda canlinin
uzuvlarinin birbiriyle kenetlenmis kireler halinde olmasi gerekecektir. Cisimdeki
glcun tesiri o gluce benzemezse, her ne kadar giicin parcalara orani egit
olmakla birlikte, mimkun, bir tercih nedeni olmadigi halde (Oylesine) tercih
edilmis olur. Sayet o madde, s6zu edilen sureti hak etmemis olsa da, her seyin
Vahibi’'s-Slver'e olan mesafesi ayni olmakla birlikte, Vahibi’s-Siverin o

suretleri o maddelere tahsis etmesi, bir tercih nedeni olmaksizin yaptigi bir
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tercihtir. Sonra, evrenin asl konusunda zikrettiklerimiz sonradan ortaya cikan

[muhdes] sifatlar icin de kaciniimazdir.

Birincisini soyle yanitlamiglardir: iki tarafi esit olan bir mimkinin bir
tarafinin, tercih nedeni olmadan meydana gelmesinin imkansizligi daha
idraklerin basinda kararlastirilmistir. Nasil olmasin ki? Aksi takdirde o,

Yaratici’'nin [sani'l] ispat kapisini kapar.

ikincisini s6yle yanitlamislardir: ilerde de gelecegi gibi, evrenin belli bir
zamanda meydana gelmesi ile irade arasindaki iligkinin zorunlu oldugu o vakte
itibar edilmemektedir. Dolayisiyla, o vakit gelsin ya da gelmesin, eserin

meydana gelmesi gerekli olur.

Ucuincusini soyle yanitlamiglardir: Meydana gelmeye dair bilgi,
meydana gelmeye tabidir. Kisir dongu engeline takilacagindan aksi

dusunulemez.

Doérduncisuntd  soyle yanitlamiglardir:  Kullarinin - maslahatlarini
distnmesi, Allah-t Teala icin zorunlu dedgildir. Nitekim O, en sonunda cezadan
bagka bir sey hak etmeyeceklerini bildigi halde kafiri yukimla tutmustur. Sonra,
‘vakit olma’da butin vakitler esit oldugu icin, (evrenin yaratilmasinda) belirli bir
vakit, maslahatin mensei olamaz. Nasil olsun ki? Evrenin (yaratiimasini) o

vakitten bir an 6ne almanin maslahata hicbir zarari olmaz.

Besincisini sbyle yanitlamislardir: Daha dnce belirledigimiz gibi, tesir,
(zati bakimindan) oncesinden yoklugu gerektirmez. Nasil gerektirebilir? Evren,

yaratildigi vakitten bir sene daha 6ne alinsaydi ezeli olamazdi.

Eger “bu soru, bitin varsayimlar icin gecerli olacagindan yanhstir”

dersen, ben de derim ki:
Tam aksine dogru olur.

Kutup, eksen ve (goksel) kusaga gelince, hepsi de 6zel harekete
tabidir. Bu hareket, maddenin ondan baskasini kabul etmedigi icin kendi yon ve
hizinda seyreder. Onu, ancak o hareketle meydana gelebilen bir ‘ma’suk’a da
benzetebilirsin veya sufli olanlar igin bir inayet olabilir. Olgtler belirlenmistir,

cunkl maddeler bunlardan baskasini kabul etmemigtir. Yoringe ve
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donencelerin hepsi de felegin meydana gelmesiyle daha (acik olarak) meydana
gelmigtir. Felegin meydana gelmesinden sonra da yirtimanin imkansiz
olmasindan dolay intikal de imkansizdir. Uzuvlarin maddelerinin, suretlerine
kargl tam yetenekli olmasindan dolayi onlarla tahsis edilmiglerdir. Yetenegin

sebebi ise her biri, bir digerinin ardindan gelen olaylardir.

Din ehli [milliyyGn] der ki: “Gucu yetenle [kadir] ilgili zorunluluk savi
dayanaksizdir. Hatta tersi, (kabul edilmeye) daha layiktir. Zira, zorda kalan kigi
de, tercih nedeni olmaksizin uclari her durumda ayni oldugu halde ekmegin iki

ucundan birisini secer.

ikincisinin yaniti dayanaksizdir, zira Bari Teala’nin istemesi, istemenin
zatindan dolayi, alemin o vakitte meydana gelmesi ile isteme arasindaki iligkiyi
gerekli kilmasina olanak tanir. Yani o vakit, kendisine pek de itibar edilmeyen

bir (baslangic) tarafi olabilir.

Celigkilerle ilgili cevap da dayanaksizdir. Cunkd batin olup bitenin

tersinin de meydana gelmesi ihtimal dahilindedir.

Sonuncusunun yaniti da dayanaksizdir. Clnku daha once gegtigi gibi
zincirleme imkansizdir. Sonra Bari Teald'nin, ilk istemesine baglh dedgil
sonradan olan, hatta cisimlerin yaratilmasina iligkin bir istemeye kadar uzanan

istemeyle istemesi olanaklidir. Béylece cisimlerin ezeli olmasi da gerekmez.

Cuz'1 irade, sadece tikelleri [cUz'iyyat] bilen birisi i¢cin s6z konusudur,

dersen ben de derim ki:

Yuce Yaratici zaten tikelleri bilendir. Sonra, Ylce Yaratici, akil gibi
cismani olmayan bir seyi varetmeyi zati bakimindan zorunlu kilandir. Bu aklin,
cisimlerin yaratiimasina iligkin ctiz’i iradesi olusana kadar bir surl iradeleri ve

idrakleri olabilir ve boylece cisimler de sonradan meydana gelmis olabilir.

idrak ve isteme, sadece cisimsel vasitalarla olan iki clizdiir, dersen ben

de sdyle derim:

Bu, psikolojide [‘ilmi’n-nefs] gelecegi gibi imkansizdir.
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Uyari: BOtin bu ihtimaller, uzayin [sema] sonradan yaratiimasi
konusunda gorus bildiren filozoflardan bir kisminin mezhebidir. Muhammed b.
Zekeriyya da bu gorusiu desteklerdi. Aristoculardan higbirisi ona yanit verme

gereg@i duymadi.

Vacip Varlik'in zorlayici (bir sebep) [mucib] olmadiginin delili soyledir:
Eger o, zat bakimindan zorlayici bir sebep olsaydi tek basina varhgi ilk ma’ll
olmakla zati bakimindan ilk zorlayici sebep olmasi gerekirdi. Ya da varligi,

mabhiyetinin ma’lult olmakla zati bakimindan zorlayici sebep olurdu.
Seyh ise bu goriusin gecersizligi konusunda bizimle hemfikirdir.

Birincisinin aciklanisi: O zaman varligin tek basina ma’lil olmasi
dogrudur, ki varolanlar varlik olmada birbirine esittir, dolayisiyla birine iligskin
verilecek 6rnek digeri icin de dogru olacagindan O’nun varligi da ma’lul
olacaktir. Oysa O’nun varhgi, kendi mahiyetinden baska bir mahiyetin ma’luli
olmasi imkansizdir. Buna gére (o varhdin), kendi mahiyetinin ma’ltli oldugunun
dogrulugu ortaya ¢cikmaktadir ki bu da ikincisinin aciklanigidir. Eger bu (ikincisi)
dogru degilse, ister istemez birincisi kesin dogru olacaktir. Bu burhan baglayici
olup, yukarnidaki iki kisimdan her birinin (digerine gore) gecersiz oldugu lzerine

delil getirdigimizde bunun gercek oldugu gortlecektir.

6. inceleme: Bir seye tesir etme, (0 seye ait) yokluun zaman
bakimindan 6nce gelmesine bagh degildir. Bu konuda MilliyyGn ile filozoflar
arasinda herhangi bir anlasmazlik yoktur. Zira Milliyyan bu hususu zorunlu
sebebe [mdcib] dayarken, muhtarda imkansiz gortrler. Filozoflar bu konuda

kendilerine yardimci olmaktadir. Batln tartisma su noktada odaklanmistir:

Yaratici eger alemi ezelde varettiyse, bu varetme [icad] acaba fiil,
sonradan meydana getirme [ihdas] ve yaratma [halk] olarak isimlendirilebilir mi?

Bu tartisma elbette lafzidir. Sonra, ‘sebebe muhtactir’ sdziine gore
ezeldeki bu varetmenin ancak ve ancak hadis olmasi gerekmez. Zira mumkdin,
mimkun olarak kaldigi surece sebebe muhta¢ oldugundan, ortada sonradan
olus [hudus] gibi bir sey de yoktur.
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“Miamkin, mumkin olarak kaldigr strece varliga daha elverisli

oldugundan sebebe ihtiya¢c duymamis olur” dersen ben de sdyle derim:

Bu elveriglilik, mimkinin mdmkuin olarak kaldigi durumdan o6nce
meydana gelmis ve (mumkinin varolmasi igin) yeterli gelmisse, sonradan
olanin bir muessire ihtiyaci kalmaz. Aksi takdirde bir sebebe ihtiya¢c duyar.
Mumkun olarak kalanin, (varolma ve yokolmaya yonelik) bir elveriglilige ihtiyaci

vardir. Sebebe ihtiyaci olan zaten o sebebe muhtagtir.

7. inceleme: Varlik, tek basina illetlilige uygun olmadigi gibi ma’liil
olmaya da uygun degildir. Clunki varliklar, mahiyetin tamami acgisindan birbirine
esittir ve dolayisiyla iclerinden bir kisminin ne illetlilige ne de ma’lil olmaya

uygunlugu agisindan bir 6zelligi vardir.

Ma’lul'in sadece varlik oldugu soylenmigtir, buna gore akhn varligi
kendisinden sonrakiler icin bir illet olmaktadir. Denebilir ki: Onceki varlik bir
seye tesir etti mi sonraki varligin o 6ncekine etki etmesi imkansizdir. Eger
(6bncelik bakimindan) esit iseler, bu durumda varliklar hakkinda, imkan
konusunda soylediklerimiz gecerlidir. Ancak imkanlarda oncelik diye bir sey

olmamasina ragmen varlklarda dncelik vardir.

8. inceleme: Cismani kuvvet tesir etmez. Cunkii o maddeyle ortak
olarak tesir etmis olsa, bu durumda madde, muessirden bir parca olacaktir ki bu
sacmadir. Cunkt maddenin varhigi (etki etmeye degil, etkilenmeye) yatkin bir
varhktir. Dolayisiyla maddenin kabul ediciye [makbul] olan imkansal nispeti,
illetin ma’lile olan zorlayici nispeti (gibi) olur. Halbuki o ikisi arasinda
bagdasmazlik vardir. Eger cismani kuvvet, (maddeyle olan) ortaligindan dolayi
degil de (Oylesine) etki edecek olsa, demek ki varolmasi konusunda maddeye
ihtiya¢c duymamakta ve ondan mustagni olmaktadir. Culnki varolmaklik
[mevcudiyet], bir baska varolmakligin parcasidir; bilesik olan, bir seyden
mistagni olursa parcasi da mustagni olur. Demek ki cismani kuvvet ancak
durumun [vaz'] ortakhgiyla etki yapmaktadir. Yani Once mahalline, sonra
mabhallinin en yakin komsu mahalline, sonra da onun en yakinina tesir

etmektedir. Bunun dayanagi tecriibedir.
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9. inceleme: Cisimsel kuvvet, siddet bakimindan sonsuz olana giic
yetiremez. CUnkl hareket bir zamanda olur, dolayisiyla onun, bu zamanin bir
kismini  katetmesi, tamamini katetmesinden daha hizli olur. Ancak bu,
(katedilen zamanin birimlerinin) sayisi agisindan olmadigi takdirde hareketlerin

en hizhsi degildir.

Muddet, ya tabii olur clinki cismani kuvvet, mahallin bélinmesiyle
bolunebilir, dolayisiyla batinin kuvveti (b6linen kisimlardan) bazisinin
kuvvetinden daha gucli olur. Batin ile (b6linen kisimlardan) bazisinin cisimleri

ayni baslangic noktasindan hareket ettirildiklerinde;

-Kicuk hareket ettiginde sonsuz hareket etmis olur ve biyik de ona
yetisemezse, bu, bir seyin kendisi disindakiyle olan durumu sanki onunla
degilmis gibi olmaktadir®.

-Blyugun hareketi artirilir ve bu artis da baslangi¢ noktasi digindaki bir
cihette yapilirsa (sonsuz olanin tzerinde bir nokta belirlenecedinden) kictgun
hareketi [fiil] kesilir. Bu durumda kucugun buyige olan nispeti sonlunun sonluya
olan nispeti gibi oldugundan buyugun hareketi [fiil] de kesilecektir.

Diger taraftan muddet, (gayr-i tabii olarak) zorlama [kasri] da olabilir.
Cunki cismani kuvvetin belirli bir baslama noktasindan buatin bir cisme
uyguladigi hareket, (ebat blyuklugu acisindan) butinle ortaya ¢ikabilecek karsi
engelin fazla olmasi nedeniyle, o cismin parcasina uyguladigi hareketten daha
az olacaktir. Konuyla ilgili sdyleyeceklerimizi sonunda tamamliyoruz. Buradaki
yargl, ‘sonsuz olanin sonsuz olan tGzerine bir fazlahgl olamaz’ savi tzerine bina

edilmistir. Bu ise Zuhal ve Ay’in devreleriyle ¢elismektedir.

Buna karsi c¢ikan, kendi gorustine soyle delil getirir: “Cismani kuvvetin
kendi eserine tesir etmesi daima mumkundur. Aksi takdirde boyle bir sey, zat
bakimindan olan imkandan disari cikar. Diger taraftan, eger yeryuzi kendi
yerinde, anlasilmasi zor [§aribe] arazlardan uzak olarak kalakalsaydi, onun

dogasinin daimi duraganlk oldugu goérulardi.”

! Yani parca, bitiine aittir ama, her ne kadar onunla birlikte olsa da sanki 6zellik bakimindan
ondan farkh gibidir.
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Seyh buna, duraganhk yokluksaldir, diye cevap vermistir. Ancak bu
cevap dayanaksizdir. Cunkd bir yerde [hayz] meydana gelme yer kategorisidir,

ki o da varliksal bir seydir.

10. inceleme: Tasavvurlar, olaylarin meydana gelmesine kaynak teskil
edebilir. Zira hayvansal gug iki zita elverisli olup ikisinden birisinin yararli, haz
verici veya bu ikisinin zitlari olabilecegi kanaat getirildiginde ancak o kanaat
getirilen taraf tercih edilir. insan, yere uzatilan bir képruniin tizerinden kosabilir.
Ancak ayni kopru bir ugurumun tzerine yapiimigsa dismeyi tasavvur ettiginden

bunu yapamaz.

Tamel olan tikel olana sebep olamaz, cinki timelin kendi tikellerine
nispeti aynidir. Timel, kabul edici olan (tikel) sebebiyle de belirlenemez, ¢lnku
s6z donup dolasip (basa doner).

Karsi goruste olanlar, (kendi goruslerine) soyle delil getirirler: “Tikel
olanin tasavvuru, oncelikle bir tikelin varolmasina baghdir. Nitekim bir tikel
meydana gelmeden once ancak su mahalde, su zamanda, filan sartlar altinda
olan bir siyahlik tasavvur edilebilir ki, buttin bunlar timele engel dedgildir.

Uyari: Seyh, el-iserat'ta der ki: Kendisi illet olmayip da illetle beraber
[mea] olanin 6nce gelmesi zorunlu degildir. Sifa’nin Sema ve Alem boliminde

de soyle der: Beraberlikten [mea] 6nce olan (durum) zaten 6ncedir.

imam, aralarindaki farkin ne oldugunu anlamakta guclik cektigini ifade
eder. Bu, o kadar da karmasik degildir. Cunku birinci sozu, illetlik ve
ma’lullikteki ‘Oncelik’ ve ‘sonralik’ hakkinda sdylemistir. Nitekim ma’lul, illetten
sonradir, dolayisiyla illetle beraber [mea] olanin kendisi eger illet degilse, bu
durumda illetlilikte 6ncelik diye bir sey olmadigi gibi, zaman ya da bir bagka
bakimdan da herhangi bir dncelik s6z konusu dedgildir. Aslinda bu beraber

olanin higbir dnceligi de yoktur.

Once gelme konusunda soyledigi ikinci s6zii de derece [rutbe]
bakimindandir. Bilindigi gibi, akli ve cisimsel derece 6ncesinde bir baska 6ncelik
sOzkonusudur. Ma’lilin mabhiyeti, eger illetinkine esit ise, bu durumda ates,

atesle beraber olmus demektir. Oysa ma’lul, (illetten) daha gucli olamaz.
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Cunku fazlalik icin herhangi bir neden yoktur. Engel olmadik¢ca ma’liliun illetten
daha zayif olmasi da gerekmez. Engel bulunmasi halinde, ma’lul illete esit de

olamaz.

Demir gibi, ates halindeki c¢oOzeltilerin sicakhgina gelince, onlarin
sicakhginin ¢ok olmasi cinslerindendir, gercekte boyle degildir. Cunkli dékimi
yapilan seyin maddesi (hentiz) yapiskandir ve (islenmesi icin) elle baglantisi bir
middet daha kalir. Demir ¢ozeltisinin yogun olmasi nedeniyle, elin o ¢ozeltiyi
karistirirkenki hareket, bagkalarini karigtirma hareketinden daha yavas olur. Bu
demir ¢ozeltisine yabanci bagka bir madde karismadigindan dis ytzeyinin elin

ylzeyine etkisi, atesin aksine daha siddetli olur.

Sonra goyle denilmigtir: “Basit, ayni anda hem yatkin [kabil] hem de
etkin [fail] olamaz, zira iki ayri seyin bir seyden sadir olmasi imkansizdir.” Bu,

bizce de kabul edilebilir bir sey degildir.

“ikincisi, kabul edenin [kabil] edilene [makbul] nispeti imkanla olurken,
etkinin edilgiye nispeti zorunlulukla olmaktadir. Su halde, yukaridaki iki nispetle,

ayni anda, bir sey diger bir seye nispet edilemez.”

Bunun cevabi, nispetin birlikteligini reddetmektir. Sonra kabul edenin,
kabul edilene olan nispetinin reddi, zorunlu olmayan [imkan-1 has]
bakimindandir. Oysa imkan-1 ‘amm, zorunlu ile celisik degildir. Sonra bu
soylenenler Yuce Yaraticrnin ilmi, (seyleri) belirlemesi ve basitlerin
ayriimazlariyla celismektedir. Zira bu ayrilmazlar, basitlerde hem fail, hem de
yatkindir [kabil].

2. AYRIM: MADDI ILLET
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Madde, tipki ranzanin tahtasi gibi, kendisinde (bagka) bir
seyin imkani bulunandir. Sonra, mahalde bir sifat meydana gelir ve 0 mahalden
herhangi bir sey yokolmazsa, o sifat bir araz demektir. Clnki suret meydana
geldiginde, iki yapici unsurun bir arada bulunmasinin imkansizligindan dolayi
onceki (suret) kaybolur. Sureti ise, tagiyicisi tagir; (bu tasima) (a) ya heyula ve

surette oldugu gibi bir bagkasinin ortakligi olmadan olur veya bagkasinin
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ortakligiyla olur. (b) Ya dengeli olma [mizac] gibi dénisumli, ya da donisimsiz
olur. (c) Ya da nefis ve bedenin sureti gibi sayica sinirli [hasr] ile olur, ya da

ordu gibi sayica sinirsiz olur.

2. inceleme: Bir seyin (diger) bir seyden olustugu, birincisinin bazi
parcalari olmaksizin diger bazilarinin ikincisinde varoldugu zaman soylenir.
Ornegin hava, sudan olusmaktadir, denilmektedir. Cunku su, timiyle havada
varolmus degil, havada 6nceden suyun bir parcasi oldugu seyler vardir. Yine,
ornegin ranza, tahtadan olusmadir, denilir. Burada bir yoénden oncelik, bir

yonden de sonralik dikkate alinir.

3. inceleme: Bir mahiyetin maddi illetleri sinirhidir. Zira mabhiyetin,
sonsuz olan seylerden olusmasi imkansizdir. Mahiyeti olusturan maddi
unsurlar, tipki suyun havaya dénidsmesi gibi birbirlerinden 6nce gelebilirler.
Bdylece her somut unsurun maddesi, digerinin maddesi gibi olmaktadir. Bu
anlamda maddelerin sinirsiz olmasina herhangi bir engel yoktur. Sonra madde,
bilkuvve olmasi bakimindan heyulaya yatkin, bilfil olmasi bakimindan da
konunun tagtyicisidir. Diger taraftan madde, suretler arasindaki ortakliktan
dolay! (onlara) bir madde ve malzeme olmakta, ¢c6ziimlemede ulasilan en son
nokta olmasi bakiminda da ustukus olmaktadir. Ustukus, bilesigin parcalarinin
en basiti olup, varolan bir seyin kendisinden baglamasi agisindan bir unsur,

ilkelerden birisi olmasi bakimindan da bir dayanaktir [rikn].
3. AYRIM: SURETSEL ILLET
Bu ayrimda cesitli incelemeler bulunmaktadir.

1. inceleme: Suret, maddenin fail illeti iken, madde ve suretten bilesik
olan seyin de suretsel illetidir. Madde ise suretin dedgil, o bilegigin maddi illetidir.
Sonra suret, suyun sureti gibi, tabiatin kendisi olabilir. Cunkl suyun sureti
tabiidir ancak tabiat, tirl kurmasina kiyasla bir suret; rutubet ve soguk gibi
duyumlarin [asar] ilkesi olmasina kiyasla da bir tabiattir. Diger bilesikler gibi,
onlarin disinda bir bagka sey de olabilir. bdylece bilesigin sureti, basitlerin

suretlerinin bir araya gelmesiyle (olugsmaktadir).
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2. Inceleme: Maddenin iki suretle diizenlenmesi imkansizdir. Cinki
maddenin, o ikisinden her biriyle (ayni anda) dizenlenmesi mumkin degildir.
Aksi takdirde, her iki suretle yapilan dizenlemenin, biri olmaksizin diger birine
de ihtiyaci kalmaz, bdylece o madde de s6zkonusu iki suret olmadan (kendi
basina) bir suret olurdu. Eger o iki suretin toplamiyla diizenlenirse, ortaya ¢ikan

suret de o toplamin kendisi olur.
4. AYRIM: GAYESEL ILLET
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Gaye, sebebin kendisine ulastigi seydir. Eger ona daima
ya da ¢odu kez ulaglyorsa buna zati gaye, degilse raslantisal [ittifakiyye] gaye

denir.

Raslantiyr kabul etmeyenler sunu gerekce goOsterirler: “Eger sebep
kendi muessirligi icin gerekli olan seylerin tumunu kendinde barindirmaktaysa, o
seyi (sonuca) iletmesi zorunludur ve aksi de mumkin dedildir. Dolayisiyla

raslanti diye bir sey yoktur.”

Bunun cevabi su sekildedir: Gerekli olan seylerden bir kisminin
sebepten ayrilmasi durumunda, o seyler eder (sebebe) esit veya ona baskin
iseler, (gaye sebebinden ayrilmis olan) o sebep raslantisaldir. Bu, tipki altinda
hazine olan bir yeri kazmak gibidir. Ctinkd kazinin kendisi (bir bagka amac icin
oldugundan) raslantisaldir. Ayni sekilde, yukaridan digen bir tag, digserken bir
bags! yaralayarak digecegdi yere dyle varsa, buradaki sebep de raslantisal olur.
Raslantisal sebep, zati sebebe de donusebilir. Dolayisiyla (raslantisal oldugu)
haline kiyasla zati sebep olur ve arazsal gayeye kiyasla da yine raslantisal
sebep olabilir. Boyle olmayabilir de. Nitekim arazsal gayeye kiyasla raslantisal

sebep olurken, zati gayeye kiyasla yanlis [batil] olur.

2. inceleme: Raslantisal sebebin ilkesi eger nefsant bir iradeyse, bu,
sans olarak adlandirihr. Oyle degil de (ilke) tabii ise ona sans denmez.
Sansizlik ise, cogu durumda, yerilen bir gayeye yonelmeyen sebebi, gercekte (o
sebebe) neden olan seyin o yerilen gayeye (istem disi) yonlendirmesiyle olur.
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Tedbirsizlik ise, cogu kez (tedbire gotiren) sebebin tedbirsizlige neden
olmasidir. Ugurluluk [meymadn], sebebin her ortaya c¢ikisinda rast gelerek iyiligi

meydana getirmesiyken, ugursuzluk da bunun tersi olmaktadir.

3. inceleme: Ustukussiye hareketlerin tabii gayeleri vardir. Ciinki bir
bugday tanesi dylesine yere duser, tesadifen sulanir ve bir de glines ve diger
kosullar meydana gelirse basak verir. iste bu tur seylerin kendi sonuclarina

yonelmesi daima ya da ¢ogunlukla ise, bunlara zati gaye denilir.

Empedokles buna karsi soyle gerekce gosterdi: “Tabiatin ne farkindaligi
[ru'yet], ne amaci ne de gayesi vardir. ikinci olarak, bir seye daima ve ¢ogu kez
yonelmek eger tabii gaye olsaydi, 6lim de bir tabii gaye olurdu ki bu, bozulus

ve diuzenin [salah] tabiatin gayesi olmasinin imkansizligindan otura yanhstir.”

Bunun cevabi soyledir: Farkindalik, gayede dikkate alinacak bir husus
degildir. ileri suriilen, orada sadece zati bir gayenin oldugudur. Sonra 6ltim,
bagka bir bakis acisiyla pekala zati bir gaye olabilir. Nitekim madde, surekli
olarak bir tek surete has olarak onunla kalsaydi, diger tikeller bosta kalir, diizeni
bozulur ve mutluluk arayan nefis higbir zaman bedenle olan iligkilerinden
kurtulamazdi. Sonra tabiatin herhangi bir engeli ve karsi koyani olmasaydi,
onun gayeleri hep iyilikler olurdu. Cinkd ondan baskasinin hayri olmazdi. Yine
(tabiatin 6nunde herhangi bir engeli olmasaydi) iyili§i surekli olur, genellik de
[ekseri] s6zkonusu olmazdi. Bundan dolayidir ki genellikle olana hep sebep

aranir.

4. inceleme: Hayvansal hareketlerin de gayesi vardir. Nitekim bu
hareketlerin en yakin ilkesi, hareket ettirici guctir. Sonra gayret [sevk],
ardindan da hayal ve fikir gtict gelir. Her birinin de varip dayanacagi bir gayesi
vardir. Eger gayesine ulasamazsa, o gicun hareketi, kendi agisindan bosa
gitmis [batil] olur. Ornegin ilke, hayal glicliyse (ve gayesine de ulagsamamissa)
bu eyleme bos [cizaf] eylem denir. EGer eylem, teneffis etmek gibi tabiatla
beraber olan bir eylemse, buna istem disi [kasd], zorunlu veya tabii fiil denir. Bu
fiil (isteme bagl olarak) bir yetenekle beraber yapiliyorsa, genellikle bir seyin

yaratimi vardir. Bosunalik [abes], gercek veya umulan bir fayda (icin) olan
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gayenin kendisinde bulunmadidi fiildir. Eger ilke fikir ise, onun gayesi, bilinen

veya umulan bir faydadir.

5. inceleme: Demokritos, alemin varh@inin bir gayesi olmadigini, aksine
olusumunun raslanti oldugunu 6ne surer. Ona gore, alemin ilkesini, oldukca sert
olmasi nedeniyle parcalanamayan sonsuz sayida ve sonsuz bir boslukta
yerlesik olan kiclucuk parcaciklar [ecram] olusturmustur. Bu parcaciklar
dogalari bakimindan birbirine benzemekte, farkli sekillerde olup strekli hareket
halindedir. Bunlarin birbiriyle ¢arpismalari raslanti sonucunda olmus ve 6zel bir
bicimde [hey'et] bir araya gelmisler, nihayetinde evren bunlardan meydana
gelmigtir. Bitki ve hayvanlarin raslantiyla olmadigini kabul etmigtir. Bu yanlistir
cunku tesaduf, tabii veya iradi bir durumun arazsal bir gayesidir. Nitekim istem
digi eylem de bu ikisinden biriyle son bulmaktadir. Su halde irade ve tabiat,
raslantidan daha eski olduguna goére, alemin varolus sebebi ya bir irade ya da

tabiattir. Ayrica birbirine benzer parcaciklar [ecram] da birbiriyle ¢carpigsmazlar.

6. inceleme: Zorunlu gaye ya zatidir ya da arazsaldir ki bu (ikincisi) zati
bakimindan olmayan gayedir. Kisimlara ayrilmaktadir:

Birincisi: Demirin kesebilmesi i¢in (sahip olmasi gerektigi) sertlik gibi,

gayeden once geleni;

Ikincisi: Kesebilmesi icin (gerekli) yogunlugu olan [edken] cisim gibi,
gaye ile birlikte olan. Ayrica gecen 6zellik demirin bir lazimidir.

Uclinciisti: Yemek yemek gibi, gaye uizerine tertip edilmis olani. Yemek

yemenin gayesi onu (tuvalete) ¢cikarmaktir.

Sonra, zatindan dolayi istenilen gaye de vardir ki bu tam illettir. Bu illetin
sonsuza kadar zincirlemeyle uzamasi imkansiz oldugundan sinirli olmasi
gerekir. Zira bu illetin kesinlikle ‘zatindan dolayi istenen’ olmasi gerekir. Aksi
halde tam illet degildir. Birbirini izleyen gayelerin, feleklerin hareketlerinde

oldugu gibi sonlu olmalari gerekmez.

7. Inceleme: Yiice Yaraticinin failligi, bir gayeden [garad] dolayi
degildir. Aksi takdirde bu gaye icin kendisinin daha o6ncelikli olmasi gerekir ve
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bdylece onunla yetkinlesmis olurdu. Baskasina iyilik yapmak daha 6ncelikli ise o

da ayni sekilde bir yetkinlesmedir. Aksi takdirde ortada bir gaye olmaz.

Agn

imam soyle demistir: “ikn&T olan bu delil, kendisinden daha giiclii olan
bir bagska ikn&'1 delille karsi karsiya gelmektedir. Zira iyilik yapmak amaciyla
eylemde bulunan biri ancak tesekkir ve dvguyil hak eder ki, tesekkir ve évguyt
hak etmesi bakimindan bir eylem, (onlar olmadigi zaman) eksik olmaz. Allah ise

tum eksikliklerden uzaktir.

8. inceleme: Yoklugun illeti, illetin yoklugudur cunkii ma’ldlin ortaya
ctkmamasinin mutlaka bir nedeni olmalidir. Nitekim ma’lul varliksal ise (ve hala
ortada yoksa), boyle bir durum illetin varligini da ihlal edecektir. Oyle olmasaydi,
illeti varoldugu igin ma’ldlin de varolmasi gerekirdi. Eger ma’lul yokluksal ise,
illetten bagka bir seyin yoklugu (yani ma’ldlin yoklugu) da yasaklanmis (bir
durum) degildir, ortada sadece illet yoktur. Zittin varoldugu anda ma’lGlin

yoklugu, o zittin varolmasiyla degil illetin yokluguyla illetlenmistir.

9. inceleme: Maldlin varligi icin gerekli olan her sey, illetin bir
parcasidir, denilmistir. Bu sava bagli olarak da engelin yoklugu, ma’lalin varligi
icin gecerlidir ama buna ragmen varligin illetinin bir parcasi olmasi mimkin

degildir, denilmigtir.
Bu gorise gore soyle yanit verilmigtir:

Engelin olmamasi, illetin kendisiyle tamamlandigi varliksal bir seyi agiga
citkarmaktadir.

3. ALAN: HAREKET VE ZAMAN
Bu alan ayrimlar icermektedir.
1. AYRIM: GENEL KONULAR
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Bilkuvve olan seyin fille ¢ikisi ya bir kerelik [duf'aten] bir
ctkigla olur ki buna olus [kevn] denir; ya da kademeli [tedricen] olur ki buna da

hareket denir.

228



Aristo der ki: “Hareketi, hareketin kendisiyle tanimlanan zamanla

tanimlamak bir kisirdéngidar.” Bunun cevabi soyledir:

Kademelinin tasavvuru, bu arastirmalarla ilgilenmeyenlerde de

meydana geldigi igin evvelidir.

imam sdyle der: “Kademeli diye bir sey yoktur. Ciinkii, meydana gelen
sey, varolmasinin ilk aninda, kendisinden geriye bilkuvve olan bir sey
kalmamigsa, tamami varolmustur. Eger geriye hala (bilkuvve olan bir sey)
kalmigsa, demek ki (yeni) varolan, geride kalandan bagka bir seydir. Oysa
burada sdzkonusu olan, ilk varolan gibi kalanin da meydana gelmesidir. Su
halde ortalikta her biri bir defada [dif’aten] olusarak ardi ardina meydana gelen

durumlar bulunmaktadir.”

Aristo soyle demektedir: “Cisim, eger hedefe hentz ulagmadiysa bilfiil
hareketlidir;, madem ki hala hareket halindedir, demek ki onun bir kismi hala
bilkuvve kalmaktadir. Su halde hareket, hedefe yonelmeye ilgili bir durumdur ve
hareket halinde olandan bir sey hep bilkuvve kalmaktadir. Oyleyse hedefe
varmak, cismin ikinci (kemali) iken, hedefe ydnelmesi de birinci kemali
olmaktadir. Su halde hareket, bilkuvve olan sey yonunden bilkuvveligin ilk
kemali olmaktadir. Zira bilindigi gibi hareket, cisimlik acisindan cismin kemali

degil cismin bilkuvve olarak sayildigi noktadan (cismin kemalidir).”

Hareketin tasavvurunun, Aristo’'nun soylediginden daha acik olduguyla

(ilgili getirilen delil) onun bu sdylediklerini ¢iritmustar.

Eflatun soyle demigtir: “Hareket, cismin, ©6ncesi ve sonrasindaki
durumundan farkli oldugu ‘anhk’ olusumlaridir.” Buna su sekilde itiraz edilmigtir:
“Oncelik ve sonralik (gibi kavramlarin) tasavvuru, hareketin tasavvuruna bagl

olarak bilinebilen zaman tasavvuruna baglidir.”

Bu itiraza, bu gibi seylerin tasavvurunun evveliyattan oldugunu

sdylemekten baska verilecek bir cevap yoktur.

2. inceleme: Zenon ve Parmenides’ten nakledildigine goére hareket
(diye bir sey) yoktur. (Onlara gére) hareket bolinmeye yatkin degilse, birbirini

gerektirmelerinden [telazim] o6turi mesafe de harekete yatkin olmayacaktir.
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Hareket, eger bolinmeye yatkin ise, ‘su an’da o bolimlerden hicgbiri hazir da
degilse, bu durumda ne gecmis ne de gelecek sdzkonusu olur, ki dolayisiyla
hareket de yok demektir. Eger o bolimlerden bir kismi su an mevcut olsa, o an
icinde mevcut olan tabiatiyla bolinmus olmaz. Aksi takdirde simdiki zamanin
(hareketi de) olmaz. Eger gecip gitmisse, bu durumda da bélinmeye bir baska
sey meydana gelmis olacaktir. Su halde ‘hareket, bélinmeye parcaciklardan
bilesiktir demek gerekecek, bu durumda da mesafe de (ayni niteleme altina

girerek) ayni sey olacaktir ki, bu bir ¢celigkidir.

Seyh sodyle demektedir: “Varolan, cismin, 6ncesinde ve sonrasinda
olmayacak sekilde, baslangi¢ ve bitisi arasinda bir orta durumda olmasidir. Bu,
cisim hareket ettigi stirece sdzkonusu olan bir varolmakliktir. Sarekli [ittisal]
(varolug) anlamindaki harekete gelince, onun ayanda varligi yoktur, bilakis o,
zihindedir. Sonra hareketin kendinden cikan ve kendine yonelik, kendisinde,

kendisine ait, kendisiyle olan ve zamansal bir takim gerekenleri vardir.”

3. inceleme: Hareket eden her sey, bir baskasini da su yonlerden

hareket ettirmektedir:

1. Yon: Hareket eden sey eger zati bakimindan hareket ediyor olsaydi

duramazdi. Cunkl zat bakimindan olan sey kaybolmaz.

2. YOn: (Eger zati bakimindan hareket ediyor olsaydi) yoneldigi bir

mekani olurdu, ki oraya vardiginda da dururdu.

3. Yon: O sey, cisim oldugundan dolayi (kendiliginden) hareket edemez.
Aksi takdirde her cisim (olan) hareket ediyor olurdu. Ancak o, herhangi bir

cisimdir. Iste bu 6zellik de onun ettirici olma 6ézelligidir.

4. Yon: Cisim, hareket kabiliyetine sahiptir. Daha dnceden de belirtildigi
gibi, harekete yatkin olan bir sey hareketin faili olamaz.

ik ikisi tabiatla celismektedir. Zira (bir seye ait) tabiat, zati bakimindan
hareket ettiricidir, dolayisiyla onun bu hareketi zatinin devamiyla surecek bir

hareket degildir.

230



“Tabiatin hareketi, uygun hareketin yok olmasindan dolayi1 ona yakin bir
hareket ister. Cisim o harekete ulastiginda da durur’ dersen, ben de sotyle

derim:

Oyleyse bunun aynisini cisim icin de soyleyelim. Bu sorunlar, ‘cisimlerin
cisimlikte ortak olmasrnin isbat edilmesine yo6nelik Gc¢lnct yonin
tamamlanmasiyla ortadan kalkmadigi gibi, onlarin ortakliginin bittin sifatlarda
da gerekecegi anlamina gelmez. Cunku, 6rnegin felekler, unsurlar bakimindan
cisimlikte Dbirbirlerine esitken, yine o unsurlarin bir ¢cogunda birbirlerinden

farkhdirlar.

“Bunun nedeni, felekleri olusturan maddelerin, mahiyet bakimindan,

unsursal maddelerden farkli olmalaridir” dersen soyle derim:

Cisimlerin maddelerde birbirinden farkli olmasi olanakl olduguna gore
unsurlari olusturan maddelerin mahiyet bakimindan farkli olmasi niye olanakl
olmasin? Buna, unsurlarin maddelerde ortak olmalarinin her bir unsurun bir

digerine dontigmesini sagladigini ortaya koyarak cevap verebiliriz.

4. inceleme: Hareketin kendisinden ciktigi ile yoneldigi (nokta) birbirine
zat bakimindan zit olabilir. Bu zitlik, siyahligin beyazliga olan hareketi gibi ya
nitelikte olabilir; ya da solmadan [zlbUl] buyimeye [nimiv} olan hareket gibi
nicelikte olabilir. Bu iki sey, iki zit (olan cisim) arasinda da olabilir ki 0 da gayet
aciktir. iki seyin zithgi, merkez ile cevre arasinda oldugu gibi arazsal bakimdan
olabilir. Bunlar birer nokta olduklari halde birbirlerine zittir. Cunkd birinin
yorungeye [felek] cok yakin olmakhgi araz iken, digerinin (yoringeden) oldukca
uzak olmakligi bir arazdir. Ayni sekilde iki yanin zithgr da bu gibidir. Onlardan
birisi baslangi¢ iken digeri onun bitig yeridir. Dongusel harekette ise, her bir
nokta hem baslangic hem de bitig yeridir. O noktalardan her biri her ne kadar
sayica tek iseler de (baslangic ve bitisi simgelemeleri) varsayilarak iki tane

olmaktadir.

5. inceleme: Kategorik olarak hareket, cismin, ait oldugu bir siniftan
digerine hareket etmesidir. Sonra bu hareketin nicelik, nitelik, yer ve durum

kategorilerinde vaki oldugu yaygin olarak bilinmektedir.
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Birincisi: Ya gevseme ve sikilasma ya solgunluk ve canlanma seklinde
(nicelikte) olur. Bunu, siseyi emmek suretiyle icindeki havayi bosaltip agiz asagi
suya batirildiginda icine suyun hemen girmesi kanitlar. Suyun hemen girmesi,
icinde bosluk oldugundan dedgil, aksine igindeki varolan cismin miktarinin zorla
emilmek suretiyle artmasindan, sonra da yogunlasarak kiciulmesinden
dolayidir. iste suyun, sisenin icine dolmasinin nedeni budur. Bunun icindir ki,
kapali bir kap icinde su kaynatildiginda o kap catlar. Cunkid suyun hacmi
kaynamayla artmaktadir. Oysa heyulanin kendi zatinda miktari yoktur,
dolayisiyla hacim ne kadar olursa olsun onu kabul eder. Su halde biyik cismin
maddesi kucik cismin miktarini kabul ettigi gibi tersi de olabilir. Ayni sekilde
cismin miktar1 cismin zatina ilavedir. Basit cismin yarisi ise mahiyet bakimindan
butiiniine esittir. iki esitten biri igin gecerli olan, digeri icin de gecerlidir. Eger bir
yarisi tek basina kalirsa, bunu bitin cismin hacmiyle nitelemek mumkundur.
Bunun tersi de feledin yarisinin aksine ayni sekilde olur. Cunki felek, yarisinin
ayrilmasiyla ortada kalmaz. imam da séyle demektedir: Buna bagh olarak
deniz, damla miktarinda olabildigi gibi tersi de olur.

Solma [zubil] ve buydimeye [nimuv] gelince, bu ikisi su sekildedir:
Cisim, bir bagka cisimle temasa gectiginde bir artis kaydeder, o cismin
parcalarini icine alir ve dogasi bakimindan onlar da ona benzerlik gosterirse,
buna buylme, zittina da solma denir. Buyime ile semizlik [semen] arasindaki
fark sudur: Buyumede duraklamaya gecen belki semizlesebilirken, artis

gosteren de pekala zayiflayabilmektedir.

ikincisi: Bu da nitelikteki harekettir ki buna (halden hale) déniisiim
[istihale] denmektedir. Bunu reddedenler, sicak bir seyin sogumasini veya

tersini goriince anlasmazlga dustiler.

Kimisi, su isitildigi zaman suyun bazi parcalarinin atese donustuguna
ve atesin, suyun mabhiyetine karistigini éne siurmaslerdir. Buna gore (suyun)
sicakhginin ¢ok ya da az olmasi, karigmanin (niceliginin) az ya da ¢ok olmasiyla
meydana gelmektedir ki, bunlara karigimcilar [ashabi’l-halit] denir.

Kimisi de sodyle demektedir: “Herhangi bir cisimde tam saflik yoktur,

bilakis her cisim bir takim tabiatlarin karisimindan meydana gelmekte ve bu
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tabiatlardan baskin olanin adiyla da isimlendiriimektedir. Nitekim o cisimde
baskin [galip] olan yine ayni cisimdeki bastiriimig [maglib] olan cinsten bir
tabiatla karsilastiginda, bastiriimis olan 6ne c¢ikar ve baskin durumda olana
mukavemet etmeye caligir. Boylece baskin olanla karisir ve bir batlnlik hissi

uyandirir.” Bunlara da Ashabi’'l-Kiman ve’l-BurGz denmektedir.

Diger bir kesim gsotyle der: “Soguk bir cisimde soguk parcaciklarin
yanisira sicak parcaciklar da vardir. Bu cisim atese yaklastirildiginda, o soguk
parcaciklar sicak olanlardan, sicak parcaciklar da dondurucu soguga maruz

kaldiklarinda soguk parcaciklardan ayrilirlar.”

Bir bagka kesim de sOyle demektedir: “Cisimdeki soguk parcaciklar,
iclerine atesli parcaciklarin girmesiyle sicak olurlar, birbirlerine yeterince
karistiklarinda da sicakla soguk arasi bir i1si hissedilir.

Birinci goris dogru degildir. Cunki cisimdeki parcaciklar tamamen
birbirine benzemekteyken, bir kisminin dylece kalip diger bir kismin degismesi
imkansizdir. E@er icindeki kimi parcalar (ates olmaya) daha layik olsaydl,
(atese) en yakin olanin degisimi daha oncelikli olur ve tamami atese donusmis

olurdu.

ikinci gorus de dogru degildir. Clinkui su, ayristiriimasi kolay bir cisim
olup, el yordamiyla i1sisinin hissedilmesi mimkindir. “i¢ katmanlarda olan,
disaridan verilen bir atese maruz kaldiginda gunyizine ¢ikar ve i1sinir” dersen,

ben de sbyle derim:

Bu donidslime uygun bir savdir, ¢inkl 1sinmamig olan, atese maruz

kalarak 1sinmis olmaktadir.
Uclincti goris de ayni sekilde dogru degildir. Cunku zit olan eger
zittindan kacarsa bunlarin bir araya gelmesi imkansizdir ve dolayisiyla sadece

birisi belirlik kazanir.

Doérduncist de dogru olamaz. Cunku biz, kukartla bir fitile bir alev
yaklastiracak olsak, tamami da atese donigecektir. Eger bu, nifuz etmekten
dolayi olsaydi, bir nifuz eden varsayilirdi.
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ileri sirtilen bitin bu kisimlar dogru olmadigina gére, geriye donusim
[istihale] savini benimsemek kaliyor. Cunkd su sicaklastiginda, bu sicaklik, ne
iceriden ne de disaridan gelen bir ates karisimiyla; ne sicak parcaciklarin soguk
olandan ayrilmasiyla ne de kimi parcaciklarin (icten disa) cevrilmesiyle dedgil

donusiumle meydana gelmektedir.

Uyari: Bizim burada zikrettiklerimiz, tirsel suretleri degismeden kaldigi
halde donusumin kimi unsursal cisimlerde meydana gelebilecegine isaret
etmektedir. Dogrusu bunun butiin cisimlerde meydana gelmesi de imkansiz gibi
g6ziikmektedir. Ornegin atesin ateslik sureti kaldigi halde soguk olmasi; suyun,
(suluk) suretinin kaldig1 halde kuru olmasi imkansizdir. Ama cisimlerin kimi
kisminin diger kisimlara dondudrtlmesinin [inkilab] dontsumle [istihale] herhangi
bir alakasi yoktur.

imam soyle demektedir: “Bu niteliklerin, nitelikte (meydana gelen)
hareketlerden olabilmesi icin kademeli [tedricen] olarak varolduklarinin burhanla
kanitlanmasi gerekir. Ancak (bu konu ile ilgili gorts bildiren) kimseler bunu
yapmamiglardir. Aksine suyun, g6z oninde sogukluktan sicakliga kademeli
olarak gecis yaptigini gormekle yetinmislerdir. Oysa kademeli olarak ya da bir
defada meydana gelmesi hislerle algilanabilen her sey, gercekte sandiklar gibi
degildir.”

Seyh ise, gbrmenin, gézden iginlarin ¢ikmasiyla olmadigini ispatlamaya
calisanlarin goruslerinin yanhs olduguna soyle delil getirmektedir: “Eger
dedikleri gibi olsaydi, 1sinin, iki zira’ mesafede olan bir sey ile duragan yildizlara
gitme siresinin orani iki mesafe oraninda olmasi gerekirdi. Oysa bu (6rnek), iki

zaman arasinda oldukc¢a buyuk bir farkhlik olmasini gerektirmektedir.”

Onun bu soOzuyle, hissedilemeyen zamanin kisalmasinin olanakh
oldugu ortaya ¢ikmaktadir ki o kisa zaman diliminde de isinlarin pekala duragan
yildizlara gitmesi meydana gelmis olabilir. Zaman, sinirsiz dilimlere bélinebilir
ve 0 zaman o oran da meydana gelmis olur. Bu da gosteriyor ki duyu, iki
mesafesinin orani arasindaki farkliligi bilmekle birlikte, iki zaman arasindaki
nispet farklihgini ayni derecede bilememektedir. Bununla birlikte hakikatte de

boyledir.
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Ayni sekilde, ibn Sina’ya gére, canllik sureti bir defada olugmaktadir.
Halbuki biz onun meniden yavas yavas olustugunu gormekteyiz. O zaman
burada s6z konusu olan nispet de meydana gelmektedir. (ibn Sina’ya ait olan)
bu goruasun yanligshgini gosteren sey sudur:

Nitelik degistigi zaman varligi da ortada kalmiyorsa, onun yoklugu
‘an’sal olmaktadir. Bu yokluk surerse, nitelikteki hareket de sirekli olmaz. Sayet
o yokluk stirmezse, bu kez de bir baska nitelik bir kerede meydana gelir. Her iki
an arasinda (gecen) bir zaman vardir. O sonradan olusan nitelik kalir da bir
baska sey meydana gelir ve kaybolursa, yeniden s6zin basina dondlur. Aksi

takdirde bu delaletin guciinde herhangi bir degisikligin olmadidi gorulecektir.

Arastirmacilar soyle bir sav ileri sirmuslerdir: “Sahis bakimindan tek
olan nitelik oldugu gibi kalmaz, onu mahiyet bakimindan birbirinden farkh turler
pes pese (gelerek) takip eder. Her biri de anlik varolusa sahiptir ve o anlar

arasinda mutlaka zaman araliklari bulunmalidir.”

Farabi buna su sekilde cevap verir: “Bu s6zkonusu olan turler, bilkuvve
olarak vardirlar ve dolayisiyla o anlarin da pespese gelmesi bilkuvve olacaktir.”

Bu dayaniksiz bir cevaptir. Clinki s6zkonusu degdisimler bilfiil meydana

gelmektedir ve o anlar da pek tabi ki bilfiil olacaktir. Sonra denir ki:

Bu, cesitli tirlerin meydana gelmesiyle ilgili hisle algilanabilen kademeli
olusumlarin ilki ile ardindan gelenin arasindaki fark; aralarinda pek az bir
uzaklhk oldugu icin duyu algilayamaz ve Oylece (duragan olarak) kalakaldigini
sanir. Eger aradaki uzaklik artarsa duyu bunu algilayabilecektir. iste kademeli

olus konusunda ortaya atilanlar da buna hamledilmektedir.

Ucuincuisii: Hal ve melekede bulunan harekettir. Bilgiye gelince, imam
bu konuda soyle demistir: “Bilgi olarak farzedilen sey, eger onunla birlikte ¢eligki
olasiligi da meydana gelmisse hatta bu uzak bir olasilik bile olsa, demek ki o
sey bilgi degildir. Eger celiski olasiligi yok ve o bilgiden daha gticlist de yoksa

(o zaman ona bilgi denilir).”
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Bu ifadeler tartisilir. Zanlara, isteklere, acilara ve hazlara, sehvet ve
nefrete, saglik ve hastaliga gelince, bunlarin hepsi algilamalar olup, yine

hepsinde hareket meydana gelir.

Dorduncist: Gug ve gugsuzlukte (ortaya cikan) harekettir. Bu
hareketin, niceliklere 6zgu niteliklerde meydana gelmesinin imkansizligi

ortadadir ve bunu anlamak icin yukarida gecenlerden yararlanabilirsin.

Besincisi: Yer ve durum kategorilerinde (ortaya c¢ikan) harekettir.
Birincisi gayet aciktir. ikincisindeki (bulunan harekete) isaret eden sey sudur:
Sonlu olan felegin mekani yoktur. Diger feleklerin ise hi¢c ayriimadiklari
mekanlari vardir. Ama bu iki tir felegin de hareketi mekansal degil, aksine
durumsaldir. Bunun nedeni de, bu feleklerin ister kapsayan ister kapsanilan
olsun parcalarina ait oranlarin kendi disindaki seylere nispetle degismesidir.

Altincisi:  Yukarida sayilanlarin disinda kalan kategorilerde hareket
yoktur. Cevhere gelince, kendi kendine kaim oldugundan hareket etmesi
sbzkonusu degildir. Ancak sifatlarda hareket olabilir. Cevhersel suretlerin
varoldugunu 0One suren Aristo'nun goérigtine goére, cevhersel suretlerin,
unsurlarda maddelerinden (soyutlanip) yok olabilmelerinin aciklanmasi gerekir.
Anlagsmazlik, olus ve bozulusu reddedenlerle ortaya cikmaktadir. Biz soyle

diyoruz:

Unsurlar dort tane olunca, olus ve bozulugsun yonleri de on iki tane
olmaktadir. Ancak bunlardan uc¢lnin ispati; topragin suya, suyun havaya,
havanin da atese, ki ates de hava ile varligini surddrdr, donismesiyle
olmaktadir. Maddenin hepsi arasinda ortak oldugu zaten aciktir. Birincisinin
aciklanisi soyledir: Kimyagerler, sert (asitli) sulari kullanarak akigkan sulari kati
taslara cevirdikleri gibi, tas gibi kati cisimleri de ¢6zdurip akigkan sular haline
getiriyorlar. Suyun havaya déntsmesi buharlastirmakla olmaktadir ve tersi de
yine buharlagsmayla olmaktadir. Kadehi buza koyup bir tarafi buzun disinda
birakilir ve agzi da tikanirsa bos bardagin icinde pek ¢ok su toplandigina tanik
olunabilir. Havanin atese donusmesi de israrli bir sekilde tftirmek suretiyle
atesin siddetini artirarak olur. Tersi de atesin sdndirilmesine neden olur.

Bunun kaniti ise sudur: Cismani kuvvetin sonsuz bir sekilde baki kalmaya gicu
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yetmez ve dolayisiyla da suretlerin meydana gelmesi lazimdir. $Seyh ise soyle
demistir: “Olus ve bozulusa ugrayabilen her sey ayni zamanda dogru harekete
de yatkindir, tersi de dogrudur. Yani dogru hareketi kabul eden kimi seyler olus
ve bozuluga ugrayabilen seylerdir.” Bu ifadeler tartigilir.

Suretin meydana gelmesi tespit edildiyse, buna binaen sdyle deriz: Bu
meydana gelis, kademeli degildir. Zira meydana gelis, suretin giclenmesi veya
azalmasi durumunda onun turdni hala koruyorsa, ortada ne bir artis ne de bir
azalma vardir. Turinden geriye bir sey kalmamigsa, bu, yokluktur, ortada artis
da yoktur ama azalma sdzkonusudur. Sonra, o suretin yok olmasi halinde bir
bagka suretin meydana gelmesi gerekir ve stz yeniden basa doner. Eger bu,

arazlar bahsinde gelmemis olsaydi giizeldi.

Nisbi kategorilere gelince, bunlar arazlarina tabidir. Arazlari hareketliyse

onlar ve felekler de béyledir.
Yedincisi: Duraganhk

Cisim bir mekanda duruyorsa, onun orada durmasi varlksal bir durum
olup yer kategorisine dahildir. Hareket etmiyor olmasi ise ittifakla yokluksal bir
durumdur. Her iki anlamdan hangisini dilersen duragan olarak adlandirabilirsin.
Anlasmazlik, duraganligin varliksal mi yoksa lafzi olarak yokluksal mi oldugu
noktasindadir. Meshur olan goriise gére duraganlik, hareket edebilen bir seyin
hareketsizligidir. Bu son tanim, ayrik olani tanim diginda tutmak maksadiyla
yapilmistir.

Sonra, hareketin karsitinin, kendisinden hareketin cikabileceqgi
duraganlik icin sdylenebildigi gibi, kendisine hareketin ulasacagl duraganlik icin
de soylenmistir. Dogrusu, duraganhgin kargiti olarak, duragan Uzerine gelen
hareketten sdz ediliyorsa, bu, mekandan (kopup) gelen harekettir. Eger,
duraganligin karsiti olarak, Uzerine duraganligin geldigi hareketten so6z
ediliyorsa, buna da mekana dogru (yonelen) hareket denir. Sonra cisim, bir ‘an’
icerisinde ne hareketli ne de duragan olur. Felekler ve unsurlarin tamami,
bulunduklari mekanlarinda [ahy&az], o mekanlardan hareket etmeksizin ve

duragan da olmaksizin istikrarli bir sekilde durmaktadirlar. Clinki duraganlik,
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sadece turt bakimindan hareket etme yetenegi olan seyin hareketsizligidir. Su
halde, duraganlikla; kendisi, tiri ya da cinsi acisindan hareket yetenegine
sahip olanin hareketsizligini (kasteder ve) bununla yetinirsek, s6zinu ettigimiz o
seyler hareketsiz olmaktadir.

2. AYRIM: HAREKET IN GENEL HUKUMLER
[. HOkUm:

Hareket, bazen zamanin bolinmesine bagl olarak bolunur ki bu her
harekette ortaya ¢ikan bir durumdur, ¢unki her hareket bir zamanda meydana
gelir. Zaman ise daima bélinebilmektedir. Bazen mesafenin bélinmesine bagli
olarak bélundr, ¢clinkl her hareketin alacagl bir mesafe vardir ve her mesafe de
bolunebilmektedir. Nitekim hareket, mesafenin yarisina, hareketin yarisi da
mesafenin tamamina bolinur. Bazen de hareket eden nesnenin bdlinmesine
bagll olarak bdolundr, cunkl hareket, bolunebilen cismin bir durumudur ve
dolayisiyla boltiinebilendeki durum da bélinebilmektedir. Blylk bir olasilikla bu,
yer kategorisine [eyniye] dahil olmayanlara 6zgi bir durumdur. Cinki mekansal
hareket edenin bilfiil bir parcasi yoksa, bu seyin pargasi da bilfiill hareket ediyor
olmayacaktir. Eger parcanin hareketi bilfiil ise, parcanin bu hareketi tamamin

hareketine tabi olur ki, bu durumda arazsal olarak hareket eden olur.
[l. HOkGm:

Hareketin basl, (o harekete ait) zamanin iki ucuna denk disen hareketin
(baslangi¢) ucudur. Mesafenin kendisi hareket degildir, cunki hareket
bolunebilmekte ve ucu da bir ‘an’da bulunmaktadir. Evet, eder hareket bilfiil ya
da farazi olarak bélinmusse onun bir basi vardir. Hareketin, biri ¢ikis noktasi
digeri de varacagl nokta olmak Uzere iki ucu yoksa, bdyle bir seyin hareket

olmasi imkansizdir.
3. AYRIM: HAREKET IiN TAKSIMLERI
1. TAKSIM

Tek hareket, ya tekil [sahs] ya tursel ya da cins bakimindan olur.
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Birincisinde konu, zaman ve zamanda olan seyin birligi gerekir. Yer
kategorisinde hareket eden sey, pekala nitelik ya da nicelik kategorisinde de
hareket edebilirken, hareket ettiricinin birligine bakilmamaktadir, ki zaten bu
aciktir. Hareketin baglangic¢ ve bitis noktalarinin birligi yeterli degildir ¢tinkt bu
ikisinin birligi s6zkonusu oldugunda hareket pekala tikel olarak cok sayida

olabilir.

“Gecmis, kalmamis; gelecek ise hentiz varolmamistir, dolayisiyla da
birinin digeriyle baglantisi olmasi imkansizdir ve su an hali hazirda hareket de

yoktur” dersen, ben de soyle derim:

(Buna cevap olarak) Seyh soyle demektedir: “Hareketin varolmasindan
(kasit), cismin baglangic ve bitis noktalari arasinda olmasidir ki bu, her bir anda
ortaya ¢ikmaktadir.” imam bu ifadeyi su sekilde zayiflatir: “Bu sav, hareketin
‘sabit bir sekilde istikrarli olan bir sey’ olmasini gerektirmektedir.” Bu itiraz da
dayanaksizdir ¢unki hareket, bir baska anlamiyla da istikrarsiz olup bu da
ancak zihinde bulunmaktadir. Dolayisiyla hareketin varolmasindan kastedilenle
hareketin mahiyeti arasinda fark vardir.

Tarsel olan (hareket birligine) gelince; o, kendisinden c¢iktigi, (su an)
bulundugu ve kendisine varacagi (noktalari) birlesik olan [mittehid] harekettir.
Eger bu Uc¢ (nokta) tirsel olarak birlesirse, hareket de tirsel olarak birlesir, aksi
takdirde farkh farkl olurlar. Konunun farkh olmasi, tursel olarak hareketin de
farkli olmasini gerektirmez, ¢unki hareketin konuya izafe edilmesi, hareketin
mahiyetinin disinda kalmaktadir. Zamanlarin farkh olmasi da (hareketin tirsel
olarak farkh olmasini gerektirmez) cunkii zamanlar hareketin mahiyetinde
egittirler. Ayni sekilde hareket ettiricinin farkli olmasi da (hareketin tirsel olarak
farkh olmasini gerektirmez). Eger hareketin kendisinde meydana gelmekte

oldugu sey farklilagirsa, hareket de mahiyet bakimindan farkl olur.

Yer kategorisindeki harekete gelince; bu, baslangictan bitime kadar olan
iki hareketten birinin dogrusal, digerinin de dongusel oldugunu (tasavvur
etmekle) olmaktadir.
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Nitelik kategorisindeki harekete gelince (soyle olmaktadir): Ornegin
beyaz rengin sararmasi, ardindan kirmizilagsmasi ve sonra siyahlagsmasi gibidir.
Bazen de acik fistik yesilinin, yesile donidsmesi, ardindan c¢ivit mavisine ve
ondan da yine siyaha donusmesi gibi (olmaktadir). Hareketin kendisinde oldugu
sey tek olup baglama ile bitis noktalari farkli olursa, bu kez de beyaz renkten

siyaha ya da tersine, yani siyahtan beyaza déntusmesi gibi olur.

Yer kategorisindeki harekete gelince; bu, yukari ¢cikan ve asag! inende
oldugu gibi (ac¢iklanabilir).

Cins bakimindan (olan hareket birligine) gelince, bu da turdeki (hareket)

birliginden anlasilabilir.
2. TAKSIM

Hareket ya yavas ya da hizli olur. Hizlh hareket, esit bir zamanda daha
uzun mesafe kateden veya benzer bir mesafeyi daha az zamanda ve en uzun
mesafeyi en az zamanda kateden harekettir. Agir hareket ise, bunun aksidir.

Ayrica bu konuda incelemeler bulunmaktadir.

1. inceleme: Yavaglk, (hareket esnasinda) duraganlklarin (hareket
mahallinde) yer edinmesinden kaynaklanmaz. Aksi takdirde sabahin erken
saatlerinden 6gle vaktine kadar bir atin hareketleri arasindaki duraksamalarin
(atin) o hareketlerine nispeti elli fersah olur ve bu da en bilyuk felegin
hareketindeki fazlaliklarin [fadl] o hareketlere nispeti gibi olurdu. Ancak en
buylik felek, o zaman zarfinda mesafenin ortalama ceyregini katetmistir.
Bilindigi gibi (mesafesi) bundan daha fazladir. Bundan dolayidir ki, onca ¢ok
olan duraksamalar arasindan felegin az olan hareketlerinin acgiga c¢ikmasi
gerekirdi. Oysa g0zlem bunu yalanlamaktadir. Cunki biz, yere tahta bir
diktigimizde Uzerine gines dogdugu vakit o tahtanin goélgesi yere dusecektir. Bu
golge, gunes iyice yikselip glnes tepeye gelene kadar iyice kisalacaktir.
(Glunes ve golgeye ait) iki yéringenin mesafe bakimindan birbirinden farkli
olmasi nedeniyle onlara ait iki hareketin de esit hizda olmasi imkansizdir.
Gunesin hareketindeki duraksamalarin gdlgenin hareketinde de olmamasi

imkansizdir. Aksi takdirde guines bir miktar yikseldigi halde golgede bir miktar
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kisalma olmaz, dolayisiyla hem ilk hem de tali 6nerme imkan dahilinde olur ki
bu durumda gunes, olabildiginde tepeye dikildigi halde golge (erken saatlerdeki)
haliyle kalakalirdi. Boylece golgenin hareketi herhangi bir duraksama
sbzkonusu olmadigi halde ancak daha yavas olur ki, ulagsilmak istenen sonu¢
da budur. Ayni sekilde dedirmen tasinin (dis bikeyi ile merkez noktasindaki
yuvarlak boslugun bukeyinin hareket farkliliklar), G¢ bolmeli pergelin ve bir
kuyunun ortasindan agzina dogru bir vardigi esnada kovanin da kuyunun

dibinden agzina kadar varma hareketi ve benzeri 6rnekler vardir.

2. inceleme: Tabil hareketin yavashginin nedeni, (yarilarak asilip)
gecilen seyin direncidir. Zorlama hareketin yavasliginin nedeni ise tabiattir.
iradesel hareketin yavashiginin nedeni de (yukarida gecen) iki direncin birlikte

bulunmasindandir.

Hizdaki ve yavasgliktaki farklilik, mahiyet farklihgini da gerekli kilmaz.
Cunkd hizhlik ve vyavaslik, (kendilerini bdlen) ayrimlar olmaksizin daha
fazlalagsma ve daha da azalmayi kabul eder. Aralarinda bulunan karsitlik, ayni
zamanda bulunmakla degil, zithkladir. Cunkd o ikisi birlikte, zihinde veya
disarida varlik ve yoklukla bulunamayabilir. Zira ikisinden birinde zaman,
digerinde de mesafe eksikligi s6z konusudur. Yokluk farkh olmayi kabul

etmezken, o ikisi farkhligi kabul eder.
3. TAKSIM

Mekanda birbiriyle uyum icinde olan [mutabik] hareketler, mesafeleri de
bilfiil uyumlu olan hareketlerdir. Tipki iki ¢izginin birbirine uyumlu olmasi gibi. Ya
da bu uyumluluk, ikisinden biri belli dlctlerle belli yerlerinden kesilerek digerini
meydana getirmesiyle (ortaya c¢ikan) tg¢gen ve doértgenin uyumu gibi bilkuvve
olabilir. Ya da duz olanin yuvarlak olanla (uyumunun yanlis olmasi) gibi,

uyumluluk yanls olursa bu kez de vehmi olur.

Nitelikte (bulunan uyumlu hareketler) ise, baslangic ve bitisleri
benzesenler (arasinda) olabilir. Tipki iki (seyden) her birinin siyahliktan
bembeyazliga donismesi ve yine onlardan (sadece) birinin simsiyahliktan

bembeyazliga déniismesi, diger seyin de bunun tersi olmasi gibi. ikisi de her
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parcada birbirine esitlenirse birbirleriyle uyumlu olmuslar demektir. Aksi takdirde

uyumlu degildirler.

Nicelikteki uyuma gelince, gelisebilen her seyin dogasi geregi kiguk
veya buyuk olsun sinirli bir miktari vardir, dolayisiyla buradaki durum da aynen
nitelikteki gibi olmaktadir.

4. TAKSIM

Hareketler ya birbirine zittir ya da degildir. Birbirine zit olanlar hakkinda

incelemeler vardir.

1. inceleme: Beyazlatmak ve siyahlatmak gibi iki hareket bir tek cinsin
altina girerse, ikisi birbirine zit demektir. Aksi takdirde (yani bir tek cins altina
girmezlerse) donusum [istihale] ve bluyime [numiv] gibi zithk sdzkonusu
degildir. Sonra iki hareketin birbirine zithgi, o ikisini hareket ettiren muharrikten
degil, hareketin baslama ve bitisinden dolayidir. Cunkl tasl, yukariya dogru
(cikarmak icin olusturulan) zorlama [kasri] hareket ile dogasi geredi yukari
dogru yukselen ategin hareketi, itici gucleri farkl oldugu halde birbirine zit
degildir. Bununla birlikte iki hareketin zithdi hareketin kendisinde ortaya ¢iktigi
(yer de) degildir cunkd yolu ayni olmakla birlikte asagi inen, yukari c¢ikan
(harekete) zittir.

“Baglama ile bitis, birbirine mahiyette esit iki noktadan ibaretken nasil

oluyor da hareketin zithgini gerektiriyor?” dersen, ben de sdyle derim:

Hayir! Buradaki zitlik, ikisinin nokta olmasindan degil, birinin baglama
digerinin de bitis olmasindan kaynaklanmaktadir. EQer iki hareketin birbirine
zith@i bizzat uclarda hasil olusun kendisi olsaydi, bu durumda mevcut hareketler
arasinda hicbir tezatlk olmazdi, oysa buradaki zithk hareketin ucglara dogru
yonelmesinden dolayidir.

2. Inceleme: Kaynag birbirinden farkli olan iki tabii hareket, suyun hava
sahasindan inmesi ve yerylziunden yukari ¢ikmasi gibi olup tezathk kosulu
bulundugundan birbirine zittir. Tek olan kuvvetin, birbirine ters iki sart yizinden,

zitlagan iki seye etki etmesinde herhangi bir imkansizlik s6zkonusu degildir.
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3. inceleme: Dogrusal ile déngiisel (hareket) arasinda zithk bulunmaz.
Eger zithk olsaydi bu durumda bir tek seyin sonu gelmez bir bicimde zitlar
olurdu. Cunkl o zaman bir tek ¢izginin yaylara sonsuz sekilde hipotenis olmasi
mimkun olurdu. Yine o cizgiye zit oldugu varsayilan her yayin kendisine zit
olmasi nedeniyle daha laylk ve ondan daha genis (aclili) olan daha buytk bir

yay hep olacaktir. Oyleyse yaylardan higbirinin ona zit olmasi miimkin degildir.

Dongusel olan, ayni sekilde (bir bagka) dongusel olana zit olmaz.
Sanilmistir ki, pes pese gelen hareket, ayni sekilde olmayan harekete zittir. Bu

yanlistir, cinkd her biri, digerinin yaptigi gibi yapmaktadir.

Dogrusu, iki zithkla, eger bir noktadan (¢ikan) hareket ile bir noktaya
(yonelen) hareketin dikkate alindigr (sey) bilfill varolan iki (ayr1) seyse,
aralarinda hakikaten zithk vardir. Su halde, ne dogrusal hareket dongusel
olana, ne de dongusel hareket bir baska dongusel harekete zithk teskil eder.
Aksi halde bir araya gelmeleri imkansiz olacadindan birbirlerine de zit

olacaklardir.

Duraganliklarin [suk(nat] zithgina gelince; hareket bahsinde gectigi gibi
zithk, (hareketin) basladigi veya yoneldigi nokta, duragan olan veya
duraganlastiran sey degil de (duraganhgin) gerceklestigi yerin tezathigindan

kaynaklanmaktadir.
5. TAKSIM

Hareket ya dogrusal ya dongusel ya da teker ve yuvarlanan topun
hareketi gibi (dogrusal ve dénguselin) ikisinden meydana gelmis olabilir, ki buna

gezegensel (hareket) denir.
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Aristo’nun gorusiine zit olarak Eflatun séyle demistir: Her

dogrusal hareketin bir duraganlikla [sik{n] son bulmasi gerekmez.
Eflatuncularin en gucla delili séyledir: Buyikge bir tasin asagi indigi, bir
hardal tanesinin de yukari ¢iktigi farzedilse; tas, hardal tanesiyle (bir noktada

bulusup) carptiginda, hardal tanesinin durmasindan dolay! tasin da durmasi
gerekirdi.
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Bu gercekten de imkansiz bir seydir.

Seyh de Aristo’nun goéristini su gerekceyle destekler: Mesafece belli
bir sinira ulagilmasi, beraberinde bir de ulastirani gerekli kilar. Zira illet olmadan
ma’ltlin olmasi imkansizdir. Dolayisiyla o sinira bir an siresince ulastiran da o
olur. Cunku (o ‘an’a denk dusen) o belirli mesafenin bolinmesi imkansizdir. Bir
an sidresi dahilinde ulastirici olarak o mesafeyi (tamamlamadan) birakmasi
sOzkonusudur ki, (mesafenin tamami ile biraktigr yer) arasinda, kendisinde

duraklamanin bulundugu bir zaman ortaya ¢ikmaktadir.

imam da Platon’un lehine soyle delil getirir: “iki hareket arasinda eger
duraksama gerekli olsaydi, bu durumda tabii meyil zorlama olanin fiiline engel

olurdu.
Dolayisiyla engel;

-Ya hareket ettiricidir, nasil ki zorlama meyil bu durumda dogal meyile
denk olacagindan her birinin kendi fiilini yapmasi imkansizlasacaktir, dolayisiyla
durmalari gerekecektir. Seyh de bir yerde bu durmayi bununla ispat etmistir.
Ancak onun bu ispati yanhstir ¢ciinkti o (s6ylenen) dengeleyici, yarilan havaya
carptiginda yok olacaktir. Seyhin dedigi gibi, eder yarilan havanin zorlama
kuvvete carpmasi olmasaydi, yukari dogru atllan tas da felegin sahasina
ulasirdi. Durmasi esnasinda ise havayla ¢arpismasi sdzkonusu olmaz. Oyleyse
dengeleyici muharrikin devaml olmasi gerekir, dolayisiyla onun devamli

bulunmasi ile o duraganligin baki kalmasi lazim gelir ki bu da celigkidir.

-Ya da engel, durduran seydir. Nasil ki zorlayici faktor, hareket eden
seye o0 belirli (yere kadar) muharrik glic gorevi gérmusse, durdurucu gic de
ancak ondan sonra devreye girer. Seyh bir bagska yerde de duraganligi bu
sekilde ispat etmistir onun bu ispati da yanhgstir. ClUnkld zorlayici faktorin,
hareketle birlikte durdurucu gucin gorevini yapmama imkani olsa, o zaman
meydana gelecek olan o durma da zorunlu olmazdi. Eger buna imkani yoksa, o

zaman da iki zitti birden barindirmig olur.

Ayni sekilde durdurma, sadece iki benzer seyin birbirine denk oldugu

anda mumkuan olur. Cunku ikisinden birinin baskin gelmesi durumunda, baskin
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olanin etkisini godstermesi gerekir. Birbirine denk olmasi ise, durmanin
gerceklesmesi icin tek basina yeterlidir. Su halde durdurucu giice de gerek

kalmamaktadir.

Bu ifadeler tartisilir. Zira durdurucu gug, tabii meyle baskin olmasi
durumunda ancak tabii meyle kargi koyabilir ki, belirli bir sinira kadar hareket
ettirici guc ile ardindan gelen durdurucu gic¢ arasinda zaten zitlik da olmaz.
Nasil ki tabii glg, tabii mekana ulasmak igin hareket ettiriyorsa zorlama (gug)
adl altinda da hareket ettirici guict durdurur ve sonra da hareket edenin
durdurucusu olur. Nitekim (hareket ettirmeye) yonelmis olan zorlama (gugc),

zaten hareket ettirmeyi amacladigindan aslen aklina durdurmak bile gelmez.

Mutekaddimdn, hareket edenin o sinira temas etmesinin bir anda,
ondan ayrilmasinin da bagka bir anda oldugunu sdylemigler ve bu iki an
arasinda (ayr1) bir zaman oldugunu zikretmiglerdir. Kimileri de o ayrikligin
[mifaraka], farkliha [mubayene] isaret ettigini séylemiglerdir. Seyh de onlara
soyle kargi cikmigtir: “Ayriklik ve farkhlasma birer hareket olup, bir an igcerisinde
meydana gelmezler, aksine zamanla (devam eden bir sirecte) meydana
gelirler.” (Goruldugu gibi) seyh, (ayni anda iki tanesini bulusturacak) bir zamana
ihtiyagc duyulmasin diye (onlarin) bir araya gelisini ortadan kaldirmaya
yonelmistir. Seyhin soyledikleri sorunludur. Sorun da sudur: iki anin bir araya
gelmesi bir an icerisinde olup bir arada olmamasi da bir baska an icerisinde
oluyorsa, bu durumda kendisinde bir araya gelinmis olan an hala kaliyor mu,

kalmiyor mu?

Birincisi dogru degildir, ¢ctinki bilfiil bir araya geldikten sonra bilfiil bir
baglanti zaten elde olanin elde edilmesidir. Eger (iki anin) bir arada bulunmasi
devam etmiyorsa, bu durumda da o birliktelik, kendisinin ortadan kalkmasindan
once ortadan kaybolmus demektir ki bu da sacmadir. Buna sotyle yanit

verilebilir;

illet ma’'ldli zorunlu kildiginda, ma’ldl bulundugu siirece illet de
bulunacaktir, ki boylece illet, yeni bir zorunlulugu gerekli kilmasi anlaminda

degil de ma’ldlin zorunlulugunun illetin de zorunlulugunu devam ettirmesi
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anlaminda doéngiyil zorunlu kilar. iste bu konu hakkinda buradaki biitiin

soyleyecegim bu kadardir.

Aristo lehinde soyle bir delil sunulabilir: O sinira ulasmasi mutlaka belli
bir anda olmalidir ve o an igerisinde ulagsmasindan dolay! da (onu ulastiran) bir
gerektiricinin olmasi gerekir. Dolayisiyla, ansal ya da zamansal olani gerekli
kilandan bir numune olmalidir ki ortadan kaldirilan tarafi varedebilsin. Her iki

varyasyonda da bir zaman olmasi gerekir ki o da duraganligin zamanidir.

Aristoculara kargi soyle itiraz edilmistir: Her durgunlugun iki an
arasinda bulundugu varsayilmaktadir. Bundan daha kisa (bir vakitte) olmasi
durumunda durgunlugun bélinmesi (asamasina) kadar ulasilacak ve hareket

gibi sonsuza kadar (bolunup gidecektir). Bu itirazin yaniti da soyledir:
Miktarin belirlenmesi ancak geri donust gerektiren sey nedeniyle olur.

Hardal (tanesinin) cevabi soyledir. Daha 6nce bosluk konusundaki
orneklerde zikrettigimiz gibi, nasil ki boglugun olmayisinin zorunlulugu ayni
zamanda agir olanin hareketinin yukari dogru olmasini gerektiriyorsa hardal

tanesinin durma zorunlulugu tasin da durmasini gerektirmektedir.
(Bu konuda) imam, Platon’un gorusine meyletmektedir.

2. inceleme: Déngusel hareket, (asagidaki nedenlerden dolayi) tabit
degil iradidir:
I.  Cunku, tabii olarak istenilen yine tabii olarak kendisinden

uzaklagilan sey olamaz. Halbuki dongusel hareket onu (yani ikisini de) gerekli

kilmaktadir.*

“Hareketi dogrusal olan cisim, o hareketi ile bir noktaya varmak
istemektedir. Oraya ulastigi zaman da tabii olarak o noktadan ayrilacaktir.
(Buradaki sorun nedir?)” dersen ben de soyle derim:

(Dogrusal hareket eden) cismin yoneldigi nokta ya bilfiil ya da bilkuvve
seklinde (bulunmaktadir). Dolayisiyla cismin bu noktaya yonelmesi ile ondan

uzaklagsmasi ayni sey olmayacaktir. Halbuki dongusel (hareket) bunun tersidir.

! Dondusel cizgiler, yani cemberler, bir noktadan cikarlar ve yine ayni noktaya varirlar.

246



Il. Tabiat, sabit bir yetkinlige [kemal] (ulasmayi) gaye edinir,
dolayisiyla buna en yakin tarafta olur ve (onun boéyle bir tarafta bulunmasi da)
zoraki olan bir sey degildir. Cunkii zoraki olan, tabiata aykiridir. Oyleyse geriye
dongusel hareketin iradi olmasi kalmaktadir.

“Irad? hareket, devamli olarak bir tek tarz tizere kalamaz” dersen ben

de derim ki:

Bu, kabul edilemez, zira (yapiimig olan) bir tek secim devam ettigi

surece, eylem de o (secimle belirlenmig) tarz Gzerine devam eder.

Batlamyus, secim yapabilen [muhtar] en Ustin olani istediginde, onu

isteyenle yine onu yapisinda barindiran arasinda farkin olmadigini séyler.

3. inceleme: Sonradan meydana gelen olaylarin meydana geliginin
bizzat nedeni dongusel harekettir. Nitekim unsursal olaylarin ilkelerinin yine

unsursal olmasi imkansizdir.

Unsurlarin cisimlerine gelince; onlarin bir kereden daha fazla olarak (bir
arada olabilecekleri) yerleri [guraf] vardir. Onlarin gugclerine gelince; bu gugcler
ya suurludur, ki buna se¢cme gici denir; ya da suursuzdur, ki buna da ya tabii

ya zorlama guc¢ denir.

Tabii glg, ya ates gucu gibi basit olur, ya da demiri (kendine) ceken
miknatis gibi bilesik olur. Bununla birlikte bunlardan hicbirisi unsursal olan

olaylarin meydana gelmesinde ilkesel rol oynamazlar.

Sec¢me gucune gelince; bu gucin her iki alternatife de gicu yetmesi
nedeniyle, zincirlemeyi ortadan kaldirmak tzere, bu iki taraftan birinin secme
(nedeni) olmaksizin tercih edilmesi gerekir. Dolayisiyla bu (tercih nedeni de)

bizzat bir ilke degildir.

Tabii guce gelince; bu ancak bir araya gelmeyle is yapabilir. Bununla
birlikte bir araya gelen cisimler (yapi olarak) birbirinden uzaklasma egiliminde
olduklarindan, onlari bir arada tutacak unsursal olmayan bir seyin olmasi
gerekir ki zincirleme olmasin. Bu durumda, bu (bir arada tutacak sey de) ilk

ilkeler olamaz.
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Su halde, mademki basitin guci ilk ilke olamamaktadir, o halde

bilesikler buna daha layiktir.

Zorlama guce gelince, bu ya iradeye ya da tabiata dayanir. Madem ki
unsursal olaylarin ilkeleri unsursal degildir, o zaman boyle bir ilke eger
sonradan meydana gelmisse bir bagkasina muhta¢ demektir, ki bu durumda s6z
yine basa doner. Su halde bu seyler beraberce (bulunuyorlarsa) o zamanda illet
ve ma’lullerin birdenbire bir defada olmasi gerekir. Aksi halde 6nceki, sonrakinin
illeti olur; bu durumda 6nceki kadim ise ve sonrakinin ondan sudur etmesi de
herhangi bir degisime bagli degdilse, bdyle bir durum hadis olanin kadim
olmasini gerektirecektir. Eger degisime bagl ise, bu degisken seyler anlik ise
demek ki onlar pegpese gelmektedir, (anlik degil di) zamansal ise bu,
duraganlikla son buldugundan dolayr dogrusal degil dongusel (hareket) olur.
Ornegin, agir bir sey, bir mesafenin herhangi bir yerine vardiginda, (onun bu
varisi) bulundugu yerden bir baska noktaya hareket etmesine neden olmakta,
bu sayede bir baska yere hareket edebilmektedir. Dolayisiyla 6nceki (durumu),
sonrakine yaklastirmaktadir. iste iradi olan hareket de bdyledir. Nitekim
Mekke'ye gitme iradesi killi bir iradedir. Zira bu irade bir araya getirilen birgcok
cuz't iradenin de ortaya c¢ikis nedenidir. Butiin bu ciz'? iradelerin her biri ayni

zamanda kulli iradeyi bir sonraki kiilliye de yaklastiran seylerdir.

Birisi s@yle diyebilir: Bu yenilenen (kulliler), hudis konusunda gectigi
gibi, pekala Yuce Allah’in, veya aklin ya da nefsin akli tasavvurlari olmasi

olanaklidir.

4. inceleme: Déngisel hareket, hareketlerin en eskisidir. ister yer
kategorisi isterse nicelik kategorisinde olsun, diger dogrusal hareketlerin
tamaminin meydana gelisi dongiisel harekete dayanmaktadir. illet de ma’lillden
daha once olup daha sereflidir. illetin seref bakimindan istiin oldugu bilinen

daha baska yonleri de vardir.

5. inceleme: Bir tek cisimde, ayni anda, hem dogrusal hem de
dongusel hareketin ilkesi birlikte bulunamaz. Zira dogrusal ve doéngusel
hareketin birlikte bulunmalari imkansizdir. Cunki dogrusal olan bir yone

yonelirken, dongusel olan o ydnden ayrilir. Dogrusal olanla dongisel olan
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hareket arasinda bir gecis durumunun [mutevessita] olmasi sézkonusu olamaz.
Cunku her ikisi de fazlalasma ve eksilmeyi kabul etmediklerinden, aralarinda

orta yollu bir kaynagma da olmaz.

Birisi soyle diyebilir: Bir tek egim [meyl], cisim yerinden ayriimigsa
dogrusal hareketi gerektirir. Eger cisim yerinde duruyorsa bu kez de dongisel
hareketi gerektirir. Sonra dogrusal ve dongusel hareketin her ikisinden de algida
birbirinden ayirt edilememesi bakimindan, helezonik bir hareket bilesigi
meydana gelir.

6. TAKSIM

Hareket ya zat bakimindan olur ki bu, ya tabii ya zorlama veya iradidir;
ya da araz bakimindan olur. Cinkl hareket eger nitelenen seyde meydana
geliyorsa o nitelenen zat bakimindan hareketli olur. Hareket eger o nitelenene
yakin bir seyde ortaya cikiyorsa o da arazsal olarak hareketli olur. Bu tipki
hareket eden bir gemide oturmakta olan kimsenin (hareketi) gibidir. Zat
bakimindan olan hareket ise, daha 6nce belirtildigi gibi, hareket edendeki bir
gucten dolayr meydana gelmektedir. Bu glc eger disardan yararlanilarak elde
ediliyorsa buna zorlama gic denir. Ayni sekilde bu gug, kendisinden sadir
olanin bilinciyle [suur] birlikte ortaya cikiyorsa buna iradi gic¢ denir. AKksi

takdirde (bilingli bir durum yoksa) buna da tabii gic denir.
Konu hakkinda incelemeler vardir.

1. inceleme: Tabii giig, cisme uygun olmayan bir durum meydana
geldiginde, onu yeniden uygun duruma doéndirmek icin hareketi zorunlu kilar.
Bu tipki yer kategorisinde yukari atilan tas; nicelikte isitiimis su; nicelikte de
hastalikla gelen solgunluk gibidir. Hareket, o durum devam ettigi siirece devam
edecek, uygun [matlub] duruma yakinhk ve uzakhga goére de farkli olacaktir.
Cisim, o uygun olmayan duruma gectigi zaman, tabii gic, (uygun olmayan
durum) disindaki baska bir seyden uzaklasmak amaciyla degil, yeniden dogal
haline geri donmek igin hareket etmek ister. Aksi takdirde o cismin herhangi bir
yone yOnelmesi, o yonun diger yonlere nazaran daha uygun olmasini gerekli

kilmazdi.
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2. Inceleme: Zorlama hareket, tasin yukari dogru olan hareketi gibi
bazen tabii olana karsi durabilir. Bazen de tagin (yatay olarak) yer tzerinde bir
yone dogru hareketi gibi tabiatin [tab’] disinda olabilir. Bu hareket ¢cekme, itme
ve tasimayla da olabilmektedir. Tagimayla olan hareket ise daha ¢ok arazsal
olana benziyor. Zorlamali dondirme, cekme ve itmenin birlesmesinden
meydana gelmekte, bazen de iki ayri hareketin ¢cakismasi nedeniyle olmaktadir.
Tipki eritiimis kilgede oldugu gibi, sicaklik onu yukari dogru kaldirirken
sogukluk da asagi cekmektedir.

Yuvarlamak, bazen iki digs nedenden dolayi olabildigi gibi, bazen de
itme ve cekmeyle beraber tabii bir meyilden dolay! da olabilir, tipki yiksekten

birakilan yuvarlak bir seyin hareketi gibi.

Nicelikteki zorlama harekete gelince; bu, artmayla olabilir, tipki
kemiklerde ortaya cikan tumorlerle [evram] (meydana gelen) blyume gibi ya da
kopukten elde edilen (kabarik) tereyagi gibidir. Genlesmedeki (zorlama hareket)
ise, testideki havanin emilmeyle yayilmasi gibi olur. Noksanlagmadaki (zorlama
hareket), hastalikla ortaya ¢ikan solgunluk gibidir. Yaglanmaya gelince, (fizikT)
alemin tabiatina kiyasla bu (gayet) dogaldir. Bununla birlikte (yaslilk) bir ferde
kiyas edildiginde tabii olanin digina cikilir.

Nitelikteki zorlama harekete gelince; bu dogal olmayan donisim
gibidir. Hal ve melekedeki zorlama hareket, tipki nébet [el-buhrani] gelmesi gibi
olur. infialiyyat ve infialde ise, suyun isitilmasi gibi olmaktadir.

Durum (kategorisindeki) zorlama harekete gelince; bu diz bir tahtanin

zorla egilmesi gibi olur.

Kevn ve fesaddaki hareket ise, bu ikisi tabii olabilir, tipki ana rahminde
ceninin olusmasi ve yagliliktan yavas yavas 6lmek gibi. Bununla birlikte zorlama
da olabilir, tipki cakmak tasiyla ates yakmak ve éldurilmek gibi.

3. inceleme: Zorlama hareket, hareket edende bulunmayan itme ve
cekme gibi disaridan gelen bir sebeple (meydana geliyor) olamaz. Cunkul itme
ve cekme, zorlayici bir hareket ettiriciden ayrildiktan sonra da devam edip

gitmiyorsa hareketin o ikisinden bagka bir illeti vardir. Eger devam ediyorsa, bu
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ikisinin illete olan ihtiyaclt konusunda sdylenecek s6z, aynen zorlama harekette
sodylenenler gibidir ve bu kendisinde varolan bir sebep dolayisiyla olmaktadir.
Bu sebep kalici olmayip, ‘muharrik bir hareket yaptirir, bu hareket de bagkasini
hareket ettirir ve boylece devam edip gider’ denilmesindeki gibiyse, bu, dogru
degildir. Cunkl yok olan sey, varolanin illeti olamaz. O sézkonusu sebep hala
kaliyorsa ve ‘muharrik, hareket edene belirli bir yone dogru hareket giict saglar
ve hareket sona erene kadar da bu gug¢ kalir, ancak yarilan havanin
carpmasiyla giderek zayiflar ve nihayet tabiat (kurallari) agir basarak onu etkisi
altina alir ve cisim de (hiz bakimindan) en disuk duruma dogru hareket eder’

denilmesindeki gibiyse, bu zaten hukemanin cogunun benimsedigi bir gorustr.

ilk G¢ ihtimalden her birisi bir grubun gérisidir. Birinci gérus sahibi
diyor ki: “Ondeki hava, (hareket eden seyin) arkasina dolanir ve atilan bir seyi

gucli bir sekilde 6ne iter.”

ikinci gorus sahibi der ki: “Firlatan, hem havayr hem de firlattigi seyi
birlikte firlatmaktadir, ama hava ve firlatilan birlikte (gitmektedir). Ancak hava
daha latiftir ve bundan dolayi daha hizl itilir. Ayni sekilde onu i¢ine konulmus
olan cisim de onun ¢ekimine kapilarak (hareket etmiglerdir).” Sonra bu goriste
olanlar, yukarida (hukema tarafindan) benimsenmis gorise bir stiphe katmislar
ve sOyle demiglerdir: “Eder zorlamayla olan (hareket), hareket eden cisme
herhangi bir giic kazandirsaydi, bunun mikemmelini daha baslangicta yapardi.”

Bunun cevabi soyledir:

Daha Once gectigi gibi, bu, zorlamayla yapilan hareketin, (mesafenin)

ortasinda artmasi nedeniyledir.

imam da baska bir kuskunun bulundugunu 6éne surmektedir: “Daha
once acikladigimiz gibi, bir tek egilim, artma ve eksilmeyi kabul etmediginden, o
kazanildig! iddia edilen glic¢ de zayiflamaz. Zayiflamadigina gére o gicin
(aynen) kalmasi gerekir, ki bu durumda da (yukari atilan) tasin inmemesi

gerekir.”

! Airodinamik giictinii kastetmektedir
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Buna kendisi yine style cevap verir: “Tasin onundeki hava sikisip

yigildigindan kolayca yarilamaz ve dolayisiyla da tas geri doner.”

4. inceleme: Cogunluk, bir cismin (ayni anda) iki yone hareket
edebilecegine olanak tanimistir. Tipki degirmen tasinin Ustiinde, donus

istikametinin tersine hareket edebilen kanca gibi.

Bu ifadede sorunlar bulunmaktadir. Zira bir ydone yonelme orada olmayi
gerektirir, oysa cismin tek zaman diliminde ayni anda iki yonde birden

bulunmasi imkansizdir.

Bu sorunun (giderilmesi) gu¢ oldugundan kimileri s6yle demistir:

Gundelik hareket, gogun degil yerin hareketidir.

Senin de bildigin gibi her ne kadar bu goriis dogru olmasa da (ne yazik
ki boyle sOylenmisgtir.)

5. inceleme: Kendisinde hareket etme egiliminin ilkesi bulunmayan
hicbir cisim, sayesinde hareket edebilecedi herhangi bir zorlayici egilimi de

kabul edemez.

Seyh, soyle bir gerekce one surmektedir: “(Hareket egilimi olmayan bir
cisim) eger herhangi bir mesafe zamaninda zoraki hareket etse; bir de biz,
kendisinde herhangi bir egilim ve (ayn1 zamanda harekete karsi) bir direnc¢ olan,
(yukaridaki gecen) ayni mesafede ve ayni hareket ettirici glicle hareket eden bir
baska cisim farzetsek, ikinci cismin daha uzun zamanda hareket ettigi gorulir.
Cunku hareketin (kendisine denk dusen bir) direncle birlikte bulunuyor olmasi
imkansizdir. (Bununla birlikte kismen de olsa direnc vardir ve) hareket sanki
onunla birlikte deg@ilmis gibi (devam etmektedir). Dolayisiyla (karsi direncin
oldugu ve olmadigi) iki zaman arasinda bir tur oranti olur. Diyelim ki bu, onda
bir olsun. Tekrar, (hareket) egilimi bir dnceki cismin egiliminden daha az olan bir
bagka cisim daha varsayalim. Bunun egilimi, bir énceki cismin egiliminin onda
biri olsun ve ayni muharrik hareket ettirsin. Bu durumda o hareketin zamani,
onceki egilimi olanin zamaninin onda biri oraninda olacak, ancak hi¢ egilimi

olmayan ilk cismin hareketinin zamani da ilk egilimi olan (yani ikinci) cismin
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hareket zamaninin onda biri oraninda olacaktir. Buna gore hareketin, geciktiren

seyle birlikte zamani, sanki hi¢ geciktiren olmamis gibi olacaktir.

Ayni sekilde, (hareket) egilimi, ilk egilimi olan (yani ikinci cismin)
ediliminin yarisi (1/20) oraninda olan bir bagka cisim varsayarsak, bu seferki

hareket, direnc olmakla birlikte daha hizl olacaktir.

Batin bu zikredilenleri varsayma imkanimiz bulunmaktadir, cunki
zaman, surekli bolinmeyi kabul eden bir sey oldugu gibi diren¢ de ayni sekilde
olmaktadir.”

Seyhin bu delili, bosluk meselesinde zikredilene oldukca yakindir.

Dolayisiyla orada getirilen itirazi burada da getirmis olalim.

ikinci bir delil: Her tabif cismin, cisimligi iizerine ilave olan, kendisindeki
mevcut gucin gerektirdigi bir mekani vardir. Bu cisim o mekandan c¢ikarsa,
kendisindeki bulunan o (potansiyel) gui¢, onu tekrar oraya dondurecektir. Demek

ki her cisimde bir hareket ilkesi vardir.
4. AYRIM: ZAMAN
Zaman hakkinda incelemeler bulunmaktadir.

1. inceleme: Biz, gecmis ve gelecek olan bir vaktin oldugunu zorunlu

olarak biliriz.

Sonra, efger zaman ayanda varolsaydi gecip gitmis olurdu, aksi
takdirde bugtin hala ‘Tufan GuUnd’ olur ve o gin olup biten bugin de olurdu,
denilmistir. (Bu 6nermenin) talisi dogru degildir, ¢iinkt (birbirine girmis olan o
gun) icerisinde varsayilanlarin birbirini izlemesi lazim gelirdi. Dolayisiyla birbirini
izleyenlerin her birinin su anda, 6nce ve sonra meydana geldigini sdylemek
dogru olurdu. Bununla birlikte, zamanin varhdini ancak bu gibi seylerle ispat
edebiliyoruz, ki (aksi takdirde) zamanin sonu gelmez sekilde baska bir zamani
olurdu. Bu zaman dilimlerinin de bir simdiki hali olur ve bu durumda
bolinmezlerdi. Aksi takdirde bir zaman diliminin bir kismi simdiki hal olur ve
dolayisiyla zaman da pespese gelen anlardan olusan bir bilesim olurdu. Eger o
zaman diliminin bir simdiki hali yoksa, ortada ne gecmis ne de gelecek olurdu ki

bu da zaman (gercegini) reddetmek olurdu.
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Zamanin varhgini savunanlar soyle delil getirmislerdir: Eger biz, belirli
bir mesafede hizlar esit, birlikte baslayan ve ayni (muharrikten) ortaya ¢ikan iki
hareket farzetsek, bu iki hareket o mesafeyi birlikte tamamlayacaktir. Eger
birlikte baglamamiglar da ayni (muharrikten) ortaya ¢ikmiglarsa ikincisi daha az
yol alacaktir. O iki hareketle beraber yavas olan bir baskasi daha yola koyulursa
ve ikisiyle beraber gitmesine karisiimazsa, yavas olan hizli olandan daha az
mesafe alacaktir. Boylece ilk hizli olanin aldigi ve alamadigi mesafe arasinda
belirli bir hizla belirli bir mesafeyi katetme imkani olur. Bundan daha azi da,
belirli bir yavaslikta ikinci hizlinin aldigi ve alamadigi mesafe arasinda, o hizla
yukaridaki gecen mesafeden daha az bir mesafe almasi imkani dogar. iste bu,
artmaya acik bir imkandir. Dolayisiyla nicelige has [miktari] varliksal bir

durumdur.

Birisi sdyle diyebilir: Zaman algilanamaz, dolayisiyla artma ve eksilme
(anlaminda zaman) tzerinde bir yargida bulunmak dogru olmaz. Dogru olsaydi
da farazi olan seylerden olurdu. Sonra, zaman, kendi kendisiyle ¢elismektedir.
Cunku her zaman (diliminin) bagi ile sonu arasinda, o aralik kadar bir miktarin
yer alma imkani vardir. Ancak, daha buyik bir miktara musait olmadigi gibi
daha az bir miktarla da dolmaz. Ondan daha az bir imkanin ne o miktari ne de
daha buytgund alma durumu olur. Alabilecedi sadece bir kismi olabilir ki (bu

kez de) zamanin bir baska zamani daha olur.

Eger bu itibari bir durumdur derseniz, biz de, birincisinde de Oyleydi

deriz.

2. inceleme: Biz zorunlu olarak biliriz ki, baba oguldan énce gelir.
Bunun anlami, bizzat babanin varligi ve (daha sonradan olacak) oglun yoklugu
demek degil, o ikisine ilave bir durumdur. Diger taraftan oncelik, yokluksal bir
sey de degildir, cunkd ‘Oncelik'in karsitt oncesizliktir dolayisiyla 6ncelik
varliksaldir. O halde o, bes rakamini cift sayi olarak varsaymak gibi ya sadece
zihinde bulunur ki bu dogru olamaz; ya da digarida bulunur (ama) kendi kendine
ayakta duramaz, c¢unki o bir nispettir dolayisiyla bir mahalle ayakta durur.
Bununla birlikte her sey de nispeti dyle kabul etmez. Su halde 6ncelik ve

sonralidi zati bakimindan kabul edebilecek bagska bir seyin olmasi gerekir. O
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kabul edecek olanin da varolmasi imkansizdir. ve bu zaten bir celigki olur.
(Oncelik ve sonraligin) hareket olup olamayacagina gelince; bu dogru olamaz
cuinki 6nce olan hareket sonra olabilir veya tersi de olabilir. Oncelik, demek ki
bagka bir seydir ve o da zamandir.

Birisi sOyle diyebilir: Oncelik ve sonrali§gin her birisi gorelidir ve (bir
bagkasiyla) birlikte olan seylerdendir, dolayisiyla 6ncelik, ancak sonralikla
bilinebilir. ikinci olarak, eger oncelik varliksal bir sey olsaydi, ancak kendisi
digindaki bir seye nispet edilerek bilinebilir, ya (ondan) dnce, ya sonra ya da
(onunla) birlikte olur ve bu durumda da zincirleme ortaya cikardi. Sonra bdyle
bir durum, zamanin kimi parcaciklarinin digerlerinden énce gelecegi icin, daha

once de gectigi gibi, zamanin da bir zamaninin olmasini gerektirecektir.

Seyh, bu sipheyi sdyle yanitlar: “Zamanin varliginin ge¢gmiste, su anda
ve gelecekte olmamasi onun yokolmasini gerektirmez. Zira 6zelin yoklugu

genelin yoklugunu gerektirmemektedir.”

Yine, sonsuz olan ge¢cmis hareketler konusunda der ki: “Eger onunla
kastedilen, bunlarin sonsuzlukla vasiflanmig varolan seyler oldugu ise, bu
yalandir. Cunkld bu toplamin ne gecmiste, ne su anda ne de gelecekte varhgi

vardir. Demek ki o toplamin varligi yoktur.”

iki ifade arasinda celigki vardir. Onun ‘6zelin yoklugu genelin yoklugunu
gerektirmez’ seklindeki savi dayanaksizdir. Cunki genel [‘am], her biri daha
Ozel olan seylerle sinirlandigi zaman, bu 6zel olanlarin yokolmasi o genelin de

yokolmasini gerektirir.

Suphenin yanitina gelince; buradaki kusku, varligi kesin olmakla birlikte
hareketin reddi hakkindadir. Gergekte ise, zaman harekete mutabiktir.
Hareketin ise, (mesafe) katetme anlaminda ayanda varligi olmamakla birlikte
olus [kevn] anlamiyla mesafenin basindan sonuna kadar ortasinda vardir.
Harekete mutabik olan zaman da ayni sekildedir. Katetme anlaminda bir varligi
yoktur ama olug anlaminda (mesafenin) ortasinda daima surtip giden, varolan

bir seydir. ‘Varolan zaman’ ile kastedilen sey ise, akiskan olmasi [seyelan]
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sayesinde zamani olusturan ‘varolan an’dir ki, o, daima vardir. (iste bu) ikincisi

zamanin mabhiyetinde bulunur

(Anin tanimi konusunda) denilir ki: An, ne cisim ne cisimseldir, kendi

kendine kaim olan, zati bakimindan varligi zorunlu olandir.
ikinci (bir tanimi): O, gundiizii diizenleyen felektir.
Uclinclisu: Gundiizu duizenleyen harekettir.

Dorduncusiu: Hareketin miktari olan bir arazdir. Bu, Aristo’nun gorisi

olup kendinden sonrakilerce [miteahhirin] benimsenmistir.

(Birinci tarifi yapanlar) soyle delil getirmiglerdir: Zaman vardir,

varolmadigini farzetmek bile sagmadir.

Kiguk onermenin aciklanmasi: Herkes zorunlu olarak bilir ki, kendisi
daha 6nce mevcut degilken su an mevcuttur. Tasdikten 6nce tasavvur gelir,

dolayisiyla su anin, éncenin ve sonranin tasavvuru aprioridir [evveli].

Blyuk 6nermenin acgiklanmasi: Varolan bir sey yokolmaktadir. O seyin
yokolmasi ise varligindan zaman bakimindan sonra olmaktadir. Buna goére
zaman, yok olduktan sonra (hala) varolacaktir ki bu sagmadir. Su halde zaman
mevcut olup, yoklugunun farzedilmesi sagcmalik gerektiren bir sey olmakta,

dolayisiyla varhgi, zati bakimindan zorunlu olmaktadir.

(ikinci tarifi yapan) soyle delil getirmektedir: Gunduzi ayarlayan felek,
bitin olaylarn kusatmaktadir. Zaman da bdyledir. Su halde her ikisi de ikinci
sekilde zorunlu olmaktadir.

Uctlinclsu de, ikincinin getirdigine benzer bir delil getirmistir.

Doérduncistu de soyle delil getirir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi
zaman, esitlik ve farkhliga musaittir. Buna gore o, nicelik (kategorisine dabhildir),
ama sureksiz (bir nicelik) degildir aksi takdirde asla boélinemezdir. O halde
zaman, surekli (bir niceliktir). Zati duragan degildir aksi takdirde gin, gecmiste
kalan ve gelecekte olacak bir sey olur ve zati bakimindan duragan
olmadigindan da buttn birimleri gegcmise yonelik olurdu. Bu sekilde olan bir

seyin ise maddesi vardir. Sonra zaman, mesafeye ait maddenin miktari da
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degildir, cinkd bu miktarda birbirinden farkl olan iki sey pekala mesafede
birbirine esit olabilmektedir. Tersi de béyledir. Keza zaman, hareket eden seyin
maddesinin miktar1 degildir. Aksi takdirde bu miktarin hacmi daha buyuk
oldugundan, (genel olarak) yavas olan seyin hacmi de daha buytk olurdu. Zira
bu miktar, duragan olmayan bir hey’etin miktaridir. Eger duragan olsaydi hey’et
de duragan olurdu. Duragan olmayan hey’et ise harekettir; zaman ise hareketin
hizi ve yavasliginin bizzat kendisi degil, hareketin miktaridir. (Elde edilmek
istenen) amag da budur.

Birincinin  yaniti;  Ge¢mis olanin, ‘varhigl zorunlu olan’ olmasi
imkansizdir. Zamanin, hareketin miktari olmasina mani olmak icin (soyle
denilebilir): Eger gercekte hareketin olmadigi farzedilebilse, onun varolduktan
sonraki bu yoklugu zaman bakimindan bir ‘sonradanlik’ olacagindan,
olmadigindan emin olunan bir seyin miktarinin belirlenmesi de imkansiz

olacaktir.

ikincisinin yaniti: Zaman, (mesafe) katetme anlamindaki hareketin
miktari degildir, zira boyle bir durumda o hareketin varligi olamaz.

ikincisinin yaniti: Zaman, hareketin (mesafe) katetme anlamindaki
miktari degildir, zira boyle bir durumda o hareketin varligi yoktur. (Hareketin,

tam) ortasinda (bulunma) anlamindaki (miktari) ise zamansal degil ansaldir.

Ucuincusiiniin yaniti: Biz zorunlu olarak biliriz ki, glnlilk hareketlerin
tamami tum sifatlariyla bugiin meydana gelmektedir. Eger (s6zkonusu gunun)
buglin olmasi kendi sifatlarindan bir seyse, gin, kendinde meydana gelmis

demektir.

Dorduncisunin yaniti: Varolduktan sonra zamanin yokolmasi zati
bakimindan imkansizdir. Eger zaman, hareketin bir sifati olsaydi, hareket,
yokolmasi zatindan dolayl imkansiz bir sey olacak ve dolayisiyla zati

bakimindan zorunlu olacagi icin de mahalle ihtiyaci olmayan bir sey olacakti.

Besincinin yaniti: Ylice Allah, bu andan 6nce vardi, sonra da
varolacaktir. Demek ki Allah, anla beraber hep vardir. Keza cisimler de

arazlaryla beraber baki kalacaktir. Su halde bu arazlarin zamana izafesi aynen
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hareketin zamana izafesi gibidir. O halde zamanin, hareketin arazlarindan birisi

olmasi, diger seylerin arazlarindan biri olmasindan daha evla degildir.

Birinci yanitin yaniti: Hareket (bir kez) varolduktan sonra onun
yokoldugunu varsaymak, varolduktan sonra zamanin yokolmasini varsaymak
gibidir.

ikincisinin yaniti: Mevcut zamanin, zamanin akis islevini yapan mevcut

an disinda baska bir anlami yoktur.

Ucuincusiiniin yaniti: Bu, birisinin s6yle demesine benzer: Bugun,
bugln varolup da yarin mevcut olmayandir. Bu yargidan o seyin kendi iginde de

oyle oldugu sonucu ¢ikmaz.

Dorduncisuntun  yaniti:  Hareketin  varolduktan sonra yoklugunu
(séylemenin) imkansiz olmasi, onun zati bakimindan oldugunu gostermez,

aksine kendisinden bagkasiyla (olmasi) imkansizdir.

Besincinin yaniti: Burhan, zamanin, hareketin miktari oldugunu
kanitlayinca, onun, hareketin arazlarindan oldugunu kanitlamasi da daha
oncelikli olmaktadir.

3. inceleme: Messailer, zamanin ‘zati bakimindan’ [bizatihi] diye bir
Ozelligi olmadigi konusunda goras birligi icerisindedir. Bunu kanitlamak tzere

bir takim gerekceler 6ne surmuglerdir:

Birincisi: Eger zamanin bir dncesi olsaydi yokluk halinin varligindan
once olmasi gerekirdi. Bu 0Oncelik, yoklugun bizzat kendisi degildir, ¢unki
yoklugun 6ncesi de sonrasi gibidir, bu da ilave bir sey olup salt olumsuzluk

degil, daha 6nce defalarca gectigi gibi, varliksal bir seydir.

Zaman, zatlyla ayakta duran bir cevher de degildir ve onun dncesiz bir
konusu vardir. Aksi takdirde her sonradan olan seyden 6nce bir sonradan
olanin daha bulunmasi gerekirdi ve o (zincirleme olarak uzayip giden) sonradan
olanlarin da ‘an’sal olmasi imkansiz olurdu. Zira ‘an’larin ardi ardina gelmeleri
imkansizdir. Su halde sonradan olanlar zamansaldirlar. Bundan da zamanin

dncesiz oldugu sonucu c¢ikar.
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ikincisi: Allah alemden ©ncedir, dncelik ise ancak zamanla olur. Bu

oncelik daima hasil olup durmaktadir. Demek ki zaman, daima mevcuttur.

Ucuincusii: Alemin baslangici icin o devrelik bir hareketin varligi
varsayilabildigi gibi bundan daha fazla ya da eksik hareket de varsayilabilir.
Demek ki alemin baglangicindan dnce fazlahgi ve eksikligi kabul eden bir uzanti

olacaktir ki, o da zamandir.

Dorduncisu: Zaman eger sonradan olan bir sey olsaydi, kaginilmaz
olarak yok olma halindeki alani, varoldugu andaki alanindan farkli olacak, bu
farkhlik da fazlalik ve eksiklige acik bir durum ortaya koyacaktir. Su halde

zaman, kendisinin varolmasindan 6nce de vardir.

Besincisi: ‘O, (var) degildi, sonradan oldu’dan anlagilan, onun bir
zaman icerisinde meydana gelmedigidir; eger anlasilan buysa, bu durumda
sonradan meydana getirmeyi gerektiren (bir yaratici) olamayacagindan Yuce
Yaratici da ister istemez sonradan meydana gelen [hadis] olacaktir, ciinki O,

(zaten) mutlak [sirf] yoklukta degildir.

MilliyyGn, birincisine, 0Oncelik kavraminin  varliksal olmadigini
soyleyerek itiraz etmiglerdir. Burada belirtiimesi gereken arti bir yon daha vardir

ki o da sudur:

Alemin yoklugunun varligindan 6nce gelmesi, aynen zamanin bazi
dilimlerinin digerlerinden 6nce gelmesi gibidir. Dolayisiyla, zincirlemeye neden

olmamak i¢in bu 6ncelige zaman denilmemektedir.

Eger, “O dilimin, digerinden 6nce gelmesinin anlami, o digerinin

varhgiyla birlikte o dilimin varolmadigidir” dersen ben de séyle derim:

Birliktelik, oncelik ve sonralik, dnce gelmis olan birliktelik, 6ncelik ve
sonraligin kisimlarindan degildir. Su halde burada da benzerinin olmasi imkan

dahilindedir. Bu, ikincisinin cevabiydi.

Uclincisuniin ~ cevabi:  Esitik ve farkiiga acik imkanlarin

gerceklesmesi, zamanin varligini gerekli kilmaz.
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Dordincusinin cevabi: One surilen sey, zamanin her bir diliminin

meydana gelmesinde de gecerlidir. (Bununla birlikte) bu cevap da tartigilir.

Besincisinin cevabi: Bize gbre o, zamanin bir bagska zaman icinde

algilanmadigi bir evveldeki bulunan zaman igin degildir.

MilliyyGn soyle delil getirmistir: Alemde etkili olan, daha dnce de gectigi
gibi, (fiillerinde) hir olan faildir [fail muhtar]. Hur olan (o failin) fiilleri ise, ittifakla,
sonradan olan seylerdir. ikincisi, sonradan olan seylerin her birisi, dncesi
olmayan yoklukla gecilmistir, dolayisiyla o yokluklarin hepsi de ezelidir. Eger bu
yokluklarla birlikte varlik (sahasina) girenlerden bir sey bulunursa, iki celigik bir
araya gelmis olur; eger onlarla birlikte herhangi bir varlik bulunmazsa bu kez de
butin sonradan olanlarin bir evveli var demektir ki, bu, diger kitaplarimizda da

uyardigimiz gibi bir mugalatadan ibarettir.

4. inceleme: Butun zamanlar bélunebilir, ¢ciinkil kendisinde, béliinebilir
bir mesafede meydana gelen hareket vardir, dolayisiyla zamanin da bdlinmesi

gerekir.

5. inceleme: ‘An’in, zamani ayiran bir sey oldugunu daha ©nce
belirtmistik. Zaman varoldugunda icinde bir de ayirimin oldugu varsayilirsa an,
bu ayrimin bir ucu olur. ‘An’In meydana gelisinin varsayima dayali olmasi veya
yoklugu esnasinda arazsal olanlar hakkindaki anlasmazlik sorun yaratmaktadir.
Cunkt an, kademeli olarak degil bir defada (var) olmaktadir. Dolayisiyla
‘an’larin pes pese gelmesi gerekir.

Buna sodyle cevap verilmistir. Zamanin tamaminda (farzedilen) ‘an’in
yoklugu, aslinda o zamandan sonra gelmektedir. Bundan dolayr zaman bir
baglangic degildir, ki anlar pes pese gelebilsin. ikincisi, zamani ayiran anlar
zamanin varhgidir da. Artik sen de biliyorsun ki zaman, hareket ve mesafe
birbirleriyle uyumludurlar. Varolan hareket, baslangic ile bitis arasindaki ortadir.
Bu orta (durum), tipki noktanin akiskanhgiyla cizgiyi meydana getirmesi gibi,
akiskanhgiyla ‘katetme’ anlamindaki hareketi meydana getirmektedir. Su halde

zaman diye mevcut olan, akiskanhgiyla zamani olusturan ‘an’dir.
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UCUNCU KiTAP
CEVHERLER

|. BiLiM [FEN]: CiSIMSEL CEVHERLER

1. ALAN: CiSIMLERIN CEVHERLESMESI

1. inceleme: Muteahhirun cismi séyle tanimlamistir:

Kendisinde, birbiriyle dik acilarla kesisen (¢ boyutun bulundugu
varsayilabilir olan seydir. Bununla imkan-1 ‘ammi kastetmiglerdir. Boylece (bu
tarif), kendisinde boyutlan bilfiill bulunduran seyi feleklerde oldugu gibi zorunlu
olarak, unsurlarda oldugu gibi olanakli olarak ve kirede oldugu gibi bu sekilde

olmayanlari kapsamaktadir.
Tarif Gzerinde gupheler vardir.

Birincisi:  Bu tarif, seyin kendisinden daha kapali olanla yapilan bir
tariftir. Cunkd 'aci'nin ve 'dik'in anlamlari akla hi¢ gelmese bile herkes cisim,

hacim ve yer kaplamanin ne anlama geldigini bilir.

ikincisi: Bu (tarif), heyulanin tarifidir. Clinki bir tek sey hem fail hem de
kabul edici olamayacagindan suret, onu kabul edenden bir parca (ve dolayisiyla
onun taniminda yer almasi gereken 6gelerden biri) degildir. Oyleyse (ic boyutu

kabul eden heyuladir.

Sonug olarak soylenecek sudur: (Filozoflara gore) heyula ancak,
suretin ona girmesi kosulu ile o sureti kabul eder. Fakat cisim, suret sarti
getirilmis heyula degil, ikisinden (heyula ve suretten) bilesik olandir. Oysa iki

(yargi) arasinda fark vardir.

En uygunu soyle denmesidir: Cismin tasavvuru bedihidir. Cinki herkes

cismin hacim sahibi ve yer kaplayici oldugunu bilir ve onu bdyle olmayandan
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ayirt eder. Evet, 'cisim, bolinmez parcalardan [cUz la yetecezza] bilesiktir diyen,
cismi yer kaplayici diye agiklamaz. Cunkl tek parca cisim olmadigi halde yer
kaplayicidir. Dahasi o (cisim) iki parcadan murekkeptir. (Sonug itibariyle) bu

bahis (icerisinde ele alinan tartisma) lafzi olmaktan 6teye varmamaktadir.
2. inceleme: Béliinemez Parcalar

Tabiati farkli cisimlerden bilesik olan cismin parcalari bilfiil vardir ve
sonludur. Basit (cisim), bir olan [vahid] gibi, bolinmeyi kabul eder ve bu konuda

su ihtimaller s6z konusudur:

(Basit cisimde) bolinme ya vardir ya da yoktur. Her iki varsayimda da

(b6linme) ya sonludur ya da sonsuzdur. Sonucta su dort intimal ortaya ¢ikar:

Birincisi; bu parcalar bilfiil vardir, sonludur ve hicgbiri herhangi acidan

bolinmeyi asla kabul etmez. Bu, kelamcilarin gérusudur.
ikincisi; bu parcalar bilfiil vardir, sonsuzdur.
Ucuincusii; bu parcalar bilfiil degil bil kuvve olarak vardir ve sonludur.

Dorduncusu; bu parcalar bilfiil var degildir ve sonsuzdur. Bu, Aristo ve
takipgcilerinin gortusuduar. Cisim, sonsuza kadar boélinme kabul eder (ifadesi) ile

bolinme, artik bolinme kabul etmeyen bir sinira ulasmaz (anlami) kastedilir.
Bu konunun detaylari vardir:
. Detay: Teget Temasla® ilgilidir.

1. Teget temas durumunda (bulunan) l¢ parca varsaydigimizda
ortadaki, sagindakine ve solundakine temas ettiginden farkl olanla temas eder.
(Parcalarin sag ve sol tarafi var oldugu varsayildigindan dolayi) bu, bolinmeyi

gerektirir.

! Teget temas (mumasse), iki seyin birbiriyle tamamen ortiismeksizin sadece yiizeysel temasi.
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2. Ug pargadan olusan bir dogru pargasi varsayip, iki (ist) tarafina iki
parca yerlestirdigimizde (bu iki parcanin) her birisi, ortada bosluk bulundugu ve
ikisi de hareket edebilir oldugu icin digerine de (ayni anda) birlikte hareket
imkani dogar. Ikisi hareket ettigi zaman ortada (lic parca ile) bulusurlar ve

parcalar tumuyle bolunar.

3. Dort pargcadan olusan bir dogru parcasi varsayip sag tarafi Gsttine bir
parca ve sol tarafl altina bir parca yerlestirdigimizde bu ikisi birlikte (birbirine
dogru) hareket ettigi zaman ayni hizaya gelmeleri kacinilmazdir. Bu (hizaya

gelig) ise ikinci ve Gguncu birlesim yerinde olacaktir. Bu da bélinmeyi gerektirir.
l. Detay: Hareketle ilgilidir.

1. iki parcadan olusan bir dogru parcasi (varsayalim, A ve B). (Bagka)
bir parca (C), birinden (A’dan) digerine (B'ye) (dogru) hareket etti. (Bu durumda
Cyi)

(@ Ya ilkiyle (Ayla) kavusuk oldugu esnada hareketli diye

niteleyecegiz ki o sirada henuliz hi¢ hareket etmemistir,

(b) Ya ikinciye (B'ye) kavusuk oldugu esnada hareketli diye

niteleyecegiz ki o sirada hareket bitmisgtir,

(c) Ya da ikisi (A ve B) arasinda iken (hareketlidir diye niteleyecegiz) ki

bu takdirde bdlinme gerekli olur.

2. Hareket konusunda belirtildigi Uzere, hareket yavashligi, araya
duruglarin girmesinden kaynaklanmaz. (Buna gore) hareketi hizli olan (A),
(ilerledigi) mesafeden bir parca katettigi her vakit, hareketi yavas olan (B) bir
veya daha cok parca katetmisse o (B) da (A kadar) hizli veya (A’dan) daha
hizlidir. (A’nin katettiginden) daha az katetmisse, (bolinmez parga) bolandr

(demektir). Veya soyle ifade ederiz: Hareketi yavas olan (B), bir parca katettigi
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her vakit, hizli olan (A) bir veya daha c¢ok parca katetmisse, ikincisi (sonug

acisindan) istenilendir, diger (intimal) muhaldir.

3. Degirmen tagi (dondugu zaman onun) i¢in iki daire varsayariz, biyuk
daire, kuguk daire. Buyuk olan bir parca katettigi zaman kugik olan da tam
olarak bir parca katederse (iki daire) esit olurlar; veya daha az katederse (buyuk
olandan daha yavas hareket ediyor demektir ki bu) istenilen (sonucu itiraf
etmek) gerekli olur. Veyahut (kui¢clk olan daire) durup sonra hareketlenir (ki bu

durumda) degirmen tasi parcalanir. Halbuki gézlem bunu yalanlamaktadir.
lIl. Detay: Tam ortii senlerle * ilgilidir.

1. Bolunmez parcalardan murekkep levhanin (sahife) bir ylzini gines
Is1g1 aydinlatirken, diger yuzia karanhk kalir (Birbirinden farkl kabul edilen
aydinhk yuzey karanlik ylzeyle tam Ortisme igcinde oldugundan, bolinmez

parcalarin bélindr olmasi gerekir.)

2. Topraga dikilmisg bir odun parcasinin gines dogdugunda golgesi
olusuyor. Bu goblge, guinesin yukselmesiyle kisaliyor. Gunes bir parga yukseldigi
zaman, go6lge de bir parca kisalirsa, goélgenin uzunlugu ginesin ydringesi
gibidir (ve bu muhaldir). (Golge bir parcadan) daha az kisalirsa (ki dogrusu da

budur), istenilen (sonucu itiraf etmek) gerekir.

3. Cismin golgesi senenin bir vaktinde kendisinin iki kati olur,
kendisi(nin boyu) o goélgeye oranla kendi yarisinin gdélgesi (ile esit boyda) olur.
(Demek ki) parcalari(nin sayisi) tek olan cismin golgesi (sayisal olarak) cift

oluyor. Bu da (bolinmez) parcanin ikiye bélinmesini gerektirir.

4. Derinligi yuz zira' olan bir kuyu; ortasina saglamca yerlestirilmis bir

kazik var ve kaziga bir ip bagh. Kuyunun dibine ulasan (elli zira'lk) ipin diger

! Musemmetat: Gozenek ve catlak icermeyen yiizeylerin, arada hichir bosluk kalmayacak

sekilde ortiismesi.
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ucunda bir kova asili. Ucunda ¢engel takili ve uzunlugu elli zira® olan bir baska
ip (kuyunun bagindan sarkitiliyor). Bu ¢engel, kaziga bagl ipin (kaziga bagli
oldugu taraftaki) ucuna geciriliyor (ip, ¢engelin icinde kayip hareket edecek
sekilde). Sonra, c¢engelin bulundugu ip cekiliyor. Kova ve c¢engel, kuyunun
ucuna ayni zamanda ulasiyor. Halbuki kova yiiz zira', cengel ise elli zira‘ katetti.

Bildigin gibi bu durum, hareketin, mesafenin ve zamanin bdlinmesini gerektirir.

5. Gemi bir yone, igindeki adam diger (ters) yone hareket ettigi zaman
gemi bir parca (miktari) hareket ettiginde, adam da bir parca (miktari) hareket
ederse, fazla olan eksik olani gétirir ve adam oldugu yerde kalir*. Adam (bir
parcadan) daha cok hareket ederse zaman, hareket ve mesafe bdolandr
(dolayisiyla bélinmeyen parca da boélunir dememiz gerekir). Tam oOrtigsmeyle

baglantili olsa da bu delillerin hareketle de ¢ok baglantisi vardir.
IV. Detay: (Geometrik) sekillerle ilgilidir.

1. (Boluinemez) parca (bir sekille) sinirlidir. Bu, bir sinirla veya sinirlarla
(bir ¢izgi veya birden fazla ¢izgiye sahip anlaminda) onu kusatan sekildir. ilki
(tek sinira sahip olan) kuredir. Kureler birbirlerine eklendigi zaman aralarinda
kendilerinden daha kucik olan bosluklar olusur ve bélinemez parcanin mevcut
olmamasi gerekir. ikincisi (yani birden fazla sinira sahip olmasi, kiip, koni vb.)

ise (zaten) bolunmeyi gerektirir.

2. (Boluinemez) parca (teorisi) dogru olsaydi dairenin (var olmasi)
imkansiz olurdu. Zira bolinemez parcalardan bilesik olan dogru parcasinin
daire yapiimasi mamkin olmazdi. Cunkl biz onu daire yapsak, o (bélinemez
parcalarin) digsa bakan taraflari ice bakan ytzlerinin kavugtugu gibi (birbirlerine
temas ediyor tarzda) kavussa, ayni durumda olan bir bagka daire bu daireyi
kusattigi zaman, kusatan (daire) kusatilan (daire) gibi olur. ikinci, ticiincti (daire)

ile dclinct de dordinci (daire) ile ve hep bdyle kusatilsa, (en) buydk dairenin

! Adam, mekan olarak gemi asil alindiginda hareket etmis, deniz asil alindiginda yerinde sabit
kalmistir. Fakat adamin hareket ettigi kesin olduguna gére bu ihtimal gecerli gérilmuyor.
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(cevre uzunlugu en) kicuk (dairenin ¢cevre uzunlugu) gibi olacaktir (ki bu esitlik

mantik disidir). Diglari iclerinin kavustugu gibi kavusmasa boltinme gerekli olur.

3. Ariis seklit ile belirlendigi tizere, dik acili her ticgenin iki dik kenarinin
karelerinin toplami, uzun kenarin® karesine esittir. Uzun kenarin kare kokii
bazen kesirsiz [sahih] olur. Ornegin, dik kenarlardan biri 6, digeri 8 oldugunda
boyledir. ikisinin karelerinin toplami 100°diir. 100’Uin kesirsiz karekokii vardir ki o
da 10’dur. Uggenin hipoteniisii de 10 olur. Hipoteniis bazen kesirli olur.
Ornegin, iki dik kenarin her biri 6, 8 veya 10 oldugunda boyledir (dolayisiyla,
bolinemez parcalardan olustugu varsayilan dogru parcasindaki kesirli bolim,

bdlinemez parcanin bélinmesi anlamina gelir).

4. Sonlu her dogru parcas! tzerine (onunla esit boyda iki kenar daha
ekleyerek) eskenar Ucggen cizilebilir. Dogru parcas! iki parcadan ibaretse,
parcalarin her biri, diger ikisinin birlesim yerine konar. Bu durumda hepsi de

bolindr.

5. Bir dik aci; her bir dik kenari da iki bolinemez parca (olsun).
Hipotenls de iki bolinemez parcga olsa her iki dik kenara esit olur. Halbuki bu,
dik acih tcgende imkansizdir. (Hipotenls) Uc¢ parca olsa, iki dik kenarin
toplamina esit olur ki bu toplam iki parcadan cok, U¢ parcadan azdir (ve

bolinme kaginiimazdir).

6. Her dogru pargasini ikiye bélmek mumkindir. Euclides bunu ispat
etmistir. Asal sayilardan olusan (bir dogru parcasi) ikiye bolindugunde,
ortasindaki (bélinemez parca) bolunir. iki, dort veya bes parcadan olusan her
dogru parcasinin (ice boliinebilecegini ibni’l-Heysem aciklamistir. Bu da

bolinmeyi gerektirir.

7. Her kenari u¢ parcadan ibaret bir tiggen (olsun). Agilarindan biri,
kargl kenara dik aclyla birlesecek sekildeki bir dogru parcasiyla ikiye bélinstn.
Ucgen, iki esit dik ticgene boliunmus oldu. Dik ticgendeki hipotenis (¢ parca,
90/ugte birlik (olan 30 derecelik) acinin karsisindaki kenar iki parca, 90/igcte

! Arapca damat, Farsca gelin anlamina gelen ve guzelligi, 6lctli olusu sebebiyle begenilen dik
acil ticgen.
Hipotenus.
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ikilik (olan 60 derecelik) acinin karsisindaki kenar iki parcadan fazla (lc
parcadan kucuk) olur. Cunkd buydk acinin karsisindaki kenar daha buydk olur.
iste bu kenar Ui¢ parca olsa, dik acili kenar dik agi kargisindaki kenara esit; (30
derece olan) kicuk agi kargisindaki kenar (60 derece olan) buylk agi
kargisindaki kenara esit olur (demektir) ki her ikisi de sagmadir. Bu kenar, (¢

parcadan az, iki parcadan fazladir ve bolinme gerekir.

8. Euclides, (Musaderat'in)* Birinci Makale’sinde dikdértgen yiizeylerin,
(yuzeyi esit iki dik kenar Uc¢gen ylzeye bdlen) ayni dogru Uzerinde (paralel
eskenar dortgene donusturilecek sekilde) kenar uzunluklar ne kadar uzatilirsa
uzatilsin, alan blayuklugunin ayni kalacagini ispat etmistir. Bu ise (bélinemez)
parcanin yoklugu demektir. iki yiizey varsayalim. Birisi, 4x4=16 parca (olan
alan)dan ibaret iken digerinin uzunlugu dogudan batiya kadar olsun. Bu
ikincisinin parcalari toplami (yani alani), (kenarlarinin uzunlugu) ¢ok olmasina

ragmen, yine 16 parcaya esit oluyor. Bu, ittifakla imkansizdir.

“Bu (imkansizlik) ibnirl-Heysem icin de gecerlidir. Zira iki yiizeyden biri
1x1, digerinin uzunlugu dogudan batiya kadar olsa, ikisinin de egit olmasi

gerekir’ dersen soyle derim:

Kenar uzunlugu arttikca, (eskenar dortgenin) eni azalir, dolayisiyla

imkansiz olmasi gerekmez.

9. Euclides, her dogru parcasinin toplam uzunlugunun, kendi iki
parcasindan biriyle carpiminin, diger pargasinin karesine esit olacak sekilde iki
parcaya boélinebilecedini aciklamistir. Dogru parcasi u¢ (bolinemez) parcadan
ibaretse, kesirli olmayacak sekilde iki parcaya bolinse, parcalarin biri iki
(bolinemez parca miktari), digeri ise bir olur. Toplam uzunlugun birle ¢carpimi
Ugtiir. ikinin karesi ise dorttir. O halde bu dogru parcasinin boliinmesinin kesirli

bolinme olmasi gerekir ki (bdlinemez) parcanin bélinmesini gerektirir.

10. Her kenari 4 (bolinemez parcadan ibaret) olan bir kare

(varsayalim). (Bu kareyi iki ikizkenar tcgene donustirecek sekildeki) ortak

! Euclides’in Postulatlar anlamindaki meshur eseri Musaderat, geometri (izerinel5 makale
icermektedir.
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kdsegen birinci ¢izginin ilk, ikincinin ikinci, tginctndn Gguncu ve dorduncunun
dordinctu  (bolinemez) parcasindan olugsmaktadir. Boylece uzun Kkenar,
(uzunluk bakimindan karenin) bir kenarina esit olur (ki bu imkansizdir ve

bolinmeyi gerektirir).
(Bolinemeyen parcayi) ispat edenler  sunlari delil getirmi  glerdir:

1. En gucliu (delil) sudur: Hareket konusunda gectigi Uzere, hareket,
bolinmede (artik) bolinme kabul etmez bir sona ulasir. Zaman ve mesafe de
bdyledir. Clinkl daha 6nce belirtildigi Gzere, bunlar (hareket, zaman ve mesafe)

birbiriyle uyum icindedir.

2. Bir kdreyi, bir dizlem Uzerine koydugumuzda kirenin (dizleme)
temas yeri bolinmez (bir parcadir). Aksi takdirde kirede, duzlemle ortisen diz
bir yuzey vardir. Bu, (kiirede bulunmadigindan) sagmadir.

Yine Euclides, dairedeki iki noktay! birlestiren her dogru parcasinin
dairenin icinde oldugunu ispat etmigstir. Dairenin digi Uzerine (daireye teget) bir
dogru parcasi cizilseydi o dogru parcasi, dairenin hem icinde hem de disinda
olurdu (ki bu sagmadir).

Yine, o dogru parcasinin iki ucuna, (dairenin) merkezinden cikan iki
dogru parcasi cizilse, ortaya o dogru parcasinin tabani oldugu bir ticgen cikar.
Dairenin merkezinden o tabana dik agiyla inen bir dogru pargasi ¢iktiginda, iki
tane dik acgili Uggen olusur. Boylece iki uzun dogru pargasi, iki dik aginin
(karsisindaki) hipotenusleri; (aclortayr olan) dikkenari da iki dar acinin
(karsisindaki) kenari olur ve bu kenar da (diger kucik acinin kargsisindaki)
kenardan daha buyuk olur. (Bilindigi tGzere) iki Gcgenin esit olan hipotenusleri
(yani dairenin yaricapi) H dikkenarindan daha kisadir. Halbuki her Ucl de
merkezden ¢embere dogru ¢ikmigtir. O halde temas yeri boliunmez olmalidir.

Duzlem lzerinde daireyi (tam bir tur atacak sekilde) dondardigimizde,
(bir noktanin) kavusumu kaybolup onunla bitisik diger bir noktada diger
kavusum gerceklesir. O daire pegpese noktalardan olusur. (Cemberin tam bir
tur atmasi esnasinda duzlemde olugan) dogru parcasi pespese noktalardan
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olusur. DUzlem noktalardan, cisim de ylzeylerden olusur. Sonucta hepsi de

bdlinemez parcalardan olusur.

“Klre ve yuzeyin (bélinemez parcalardan) olusmasi ve ayrica yuzey
Uzerinde yuvarlanmasi imkansizdir. Yuvarlandigi esnada kurenin ylzeye bir
noktadan sonra diger noktaya olacak sekilde temas ettigini kabul etmeyiz.
Nokta, ancak temas esnasinda var olur, temas kaybolunca o nokta da kaybolur
ve digeri var olur. Sonugta var olan sadece tek noktadir. Her iki nokta arasinda
bir dogru parcasinin bulunmadigini da kabul etmeyiz.” denilirse ilkinden itibaren

sOyle cevap verilir:

Kire, basitin tabiatinin gerektirdigi (sekil)dir. Nasil imkansiz olur?! Diz
yuzeyin (varh§i) da mimkindir. Ciinki sertlik kdseye aittir. Bundan dolayi diiz
kiiguk ylzeyin bulunmasi kaginilmazdir. Aksi takdirde koselerin sonsuza kadar
gitmesi gerekirdi. Mademki bu (diz kiguk ylizey) mumkindur, buyidk (ylzey) de
mimkunddr. Yuvarlanma mimkin degilse, kayma muiamkindir ve bdoylece
sonug¢ gercgeklesir. Kirenin ytzeye dogru parcasi ile temasi (yani tam 6rtisme
olacak sekilde tegetligi) daha 6nce gectigi tzere, imkansizdir.

“(Kurenin ylzey uzerinde yuvarlanmasi esnasindaki temasta) var olan
sadece tek noktadir” sozine kargl soyle deriz: Aksine bir parcadan (yani
noktadan) cok olmasi olanaklidir. Séyle ki, kiirede sonlu bilfiil bir ¢izgi olur ve
(yuvarlanmayla birlikte ¢cemberi olusturan noktalar sirasiyla o) yizeyle temas
eder. Yani (bir noktaya ait) temasin kaybolmasindan sonra, bir diger noktayla o
temas gerceklesir. Bdylece ikinci nokta, temas nedeniyle bilfiil (mevcut) olurken,
ilk nokta (cemberin) bilfiil sonu oldugu icin bilfiil (var) olur. Ayrica (bu iki noktada
gerceklesen) iki temas, iki (ayri temas) anhligidir. Temaslarin birbiri ardinca
olusu, (temas) anlarinin da birbiri ardinca olmasini gerektirir. Boylece (istenilen)

sonug gerceklesir?.

“Her iki nokta arasinda bir dogru parcasi yoktur” séziunin aciklamasi

soyledir:

! Yani aclyi iceren kosenin serligine bagli olarak cizgileri de duzdiir.
% Yani yuvarlanma esnasindaki temasta birbiri ardinca gelen ve bilfiil var olan noktalar oldugu
sonucu ortaya cikar.

269



Temas ve temassiziigin her biri anlidir. ilk nokta icin temassizlik
gerceklestiginde, temas ani ve temassizlik ani séz konusudur. ikisi arasinda,
anlarin art arda gelis zamani gerceklesmese de bu iki an kesinlikle farkhidir. ikisi
arasinda bir zaman olursa, o zaman iginde kurenin temasi ilk noktayla ise, kure
duruyor (yani hareketsiz) demektir ki bu sacmadir. Eger o nokta ile temasta
degilse, ikisi arasinda anlarin art arda gelisi bulunmasa da, iki an arasinda
degil, ikinci an icerisinde demektir. Bu delil, daire ve hareket (konusu) lzerine
temellendirilmistir, ki bununla ilgili bir bahis daha 6nce ge¢misti.

3. Bir dogru parcasi bir dogru parcasi Uzerinde bir ucuyla (temas
edecek sekilde) bastan sona hareket etse, onun ucu diger dogru parcasinin
tamamina temas etmis olur. Ucu noktadir ve Uzerinde hareket ettigi dogru
parcasi da art arda gelen noktalardan ibarettir. Bunun acgiklamasi daha once
gecti, fakat (bu delilde biz) kiire ve ylzeyin ispatina gerek duymayiz. “Her iki
nokta arasinda bir dogru parcasi, her iki an arasinda bir zaman vardir”

denilemez. Bunun gecersizligini daha dnce agikladik.

4. Nokta, boélinmeyen seydir veya (bolinmeyen) konum sahibi seydir.
Eger kendi zatiyla mustakil (bir varliga sahip) ise, (b6élinemez) parcadir. Mahalli
bolinmez ise yine ayni sey gecerlidir. Yoksa mahallinin bolinmesi sebebiyle

noktanin da bolinmesi gerekir ki bu muhaldir.

“Noktanin varligi zihinseldir (dis dunyada gercekligi yoktur). Hal,
mabhalle sirayet etmis ise mahallin bolinmesiyle (o da) bdlundr, fakat ona

(mahalle) sirayet etmemis olabilir” dersen sdyle derim:

Nokta, bilfiil var olan dogru parcasinin ucudur Bilfiil var olanin ucu da

bilfiil vardir. Sifatin sifatlanana sirayeti ise malumdur.

5. Cismin (bolinemez) parcalari sonsuz olsaydi, sonlu bir zaman iginde
kesilmesi imkansiz olurdu ve hizli, yavasa yetisemezdi. Cunku her ¢coklukta ‘bir’
vardir. Tekler (birbirlerine) eklenince miktar artar. Miktarlarin birbirlerine nispeti,
sonlunun sonluya nispeti (htukminde) olunca, teklerin teklere nispeti de Oyle

olur.
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“Parcalar bilfill var olsalardi bu imkansizliklar gerekli olurdu fakat
(parcalar) sonsuz bolinmeleri kabullenici cismin kendi zatinda bir (tek varlik)

olmasi sebebiyle, bilkuvvedirler” dersen style derim:
Birin sonsuz bolunmeleri kabullenmesi su agilardan muhaldir:

Birinci acl: Cismin tekligi onun zati veya onun ayrilmazi olsa, (cismi)
bdlmek onu yok etmek veya yok olmasini iceriyor demek olur. (Bélmek) arizi
olsa, eger ariz oldugu (mahal) bolinurli ise teklik bolinmis olur, aksi takdirde
yukaridaki s6ze geri donalir.

“Cisim, cisim olmasi itibariyle ne boélunurlidir ne de bdolinmezdir”

dersen soyle derim:

Evet, (bu acgidan oyledir), fakat mahiyet ayanda ancak mugahhisat ile
birlikte bulunur ve bunlar yok oldugunda (mahiyet de) yok olur. (Mesela) bu
insan yok oldugu (6ldigi) zaman “insan, insan olmasi itibariyle, onunla ilgili
belirlenimler ayanda varolarak kalr” demeyiz. Bilakis, onun (insan olma)

icerikleri de yok olur. Burada da aynisi gecerlidir.

ikinci aci: Bir cismi iki cisim olacak sekilde béldiigumizde, ikisinin
hiviyetleri bélinmeden 6nce mevcut idiyse, cisim tek olmamistir. (Haviyetleri)
sonradan var olmus ise, ilk hiviyet yok olmus ve ikiye ayirmak onu yok etmek
olmus olur. Buna gore, denizden bir damla almak onu yok edip bir bagka deniz

var etmektir, deniz son buluncaya kadar boyle gider.
“Cisimlerin heyulalari ortaktir” dersen soyle derim:

Bolunen cismin heyulasi ilkinde varsa, boélinme sirasinda sayica
cogalmis olur ki (ayni) problem kacginilmaz olur. Eger (bélinmeden 6nce)
mumkdn olan bdlunmeler sayisinca ¢ok idi ise, miktar ve her birine hal olan
cisimlik, digerine hal olandan farkhdir. Sonugta parcalar kendi maddeleri ve

formlariyla ayirt edilebilir demektir ki bu sagmaliktir.

Uclincli acli:  Basit cisme baktigimizda, onun her bir yarisinin
digerinden farkli oldugunu biliriz. O halde (cismin) kendi zatinda tek olmasi

imkansizdir.
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“Cokluk (ya) bilfiil ya zihinsel ya da arazlarin farklihgiyla olur’ dersen

soyle derim:

isaretle (gosterilebilecek sekilde) ayirt edis, isaret edilende ayirt
edilmenin bulunmasina baghdir. Clinki kendi zatinda ayirt edilemez olana ayirt
edilecek sekilde isaret etmek imkansizdir. Ayirt edilirligin gerceklesmesini
isarete baglarsak kisir dongu gerekir. Yine zorunlu olarak biliriz ki o cismin bir
tarafi, digerinden ayirt edilebilirdir. Burada zihinsel ayirim olsa da olmasa da
boyledir.

Doérduncld acgl:  Biz, basit cisim icin “o vardir” hikmund veriyoruz.
Hakkinda hukim verilen (sey), varsayilan kisimlarin [eb'az] zihinde sekillenen
[matehayyile] toplamidir. Bu kisimlar bélinmeden sonra var oldu dersek, bu
(htkam) akil disi olur. Biz “cisim” deyince, onun (cismin) kisimlarindan ve
yonlerinden hasil olan toplami kastederiz. Ayrica, cisim kendi zatinda tek
olsaydi, hareket eden cismin bir tarafi, hareket ettigi sey Uzerinde dnce temas
ettiginden bagka bir seye hicbir zaman temas ediyor olmazdi. Halbuki izafe
edilen arazlarin farklihgr sizin dusltncenize goére, bolinmeyi gerektirir. Bolen
daima etkin, bolinen daima edilgen olduguna gore, sonsuz (sayida) bilfiil
bolinmelerin meydana gelmesi gerekir. Zira (hareket ettigi) mesafede hangi
sinira temas etse o sinir, sonra da onun ardindan baskasi meydana gelir. Hangi
sinir varsayilsa, mutlaka ondan 6nce sonsuz sinirlar meydana gelmis demektir
ki bu sagmadir. Yine, cismin iki yuztunden biri, digerinin temas ettiginden bagka
bir seye temas eder. O halde ikiye ayrilmasi zorunludur. Sonra, o yarimin iki
yluzunden biri, diger yuzinin temas ettiginden bagkasiyla temas eder. Boylece,
izafetlerin farkhligi sebebiyle, bilfiil bdlunmelerin meydana gelmesi gerekir.
Halbuki bu, sonsuz bilfiil bolinmelerin meydana gelisiyle celisir.

“Ylzlerin temasi yuzeylerle gerceklesir, ylzey ise arazdir” dersen soyle

derim:

Yuzey araz ise, onun mahalli de arazdir veya onun zatindan (olan) bir
seyin parcasidir. ikincisi istenilen sonuctur, birincisi ise zincirlemeyi gerektirir.
imam, iki tarafin (da) bu konudaki gérisleri giclii oldugu icin, bu konuda bir

gorus belirtmekten kagindik, demistir.
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3. inceleme: (Boliinemez) Parcayl Reddin Detaylari

Birincisi: Farazi [vehmiyye] bolinmenin son bulmayacagi gorisinde
olanlar (kendi aralarinda) uzlasamamiglardir. Kadim filozoflardan birgogu,
cismin analizinin artik bolinme kabul etmeyen sert pargalara ulasinca son
bulacagini iddia etmiglerdir. Messailer ise parcalanmali bdlmenin iki acidan

sonsuz oldugunda hemfikirdirler.

Birincisi: Her bolunende birbirinden ayirt edilebilir iki taraf varsayilabilir.
Onun yok olusunu engelleyen bitisme eger mabhiyetin kendisi veya mabhiyetin
ayrilmazlarindan birisi sebebiyle ise, bitisik her iki parca arasinda gerceklesmesi
gerekir. Aksi takdirde parcalarin mahiyetin tamaminda ortak olmalarindan dolayi
bitismenin ayrisma, ayrismanin bitismeyle yer degistirmesi mumkuin demektir ki
istenilen sonu¢ budur. imam, parcalarin, mahiyetin tamaminda benzer
olmalarini engelleyen bir engel olabilir, ayrica bu engelleme o parcalarin kendi

sahsiyetinden dolayi da olabilir, demistir.

ikincisi: O parcalardan her biri kiire (seklinde) olur. Zira o, tabiatin
gerektirdigi (dogal) sekildir. Bunlarin birbirine eklenmesi durumunda, aralarinda

aciklik meydana gelir ve bosluk kaginilmaz olur.

ikincisi: Suyun belli bir siniri vardir, ki bélme o sinira ulastiginda suyun
tursel sureti kalmaz, denilmistir ve bu, messailerin gorisudir. Bu (gortsin
onlara ait oldugu) anlagiliyor. Nitekim timevarimla sabittir ki cisim, ktcuklikte
son derece ileri gidince, onu kendi tabiatina donustirtp kusatan (bir sey) ona

hakim olur.

Uclinciisti:  Cisim heyula ve suretten bilesiktir. Yani cisimlik bir mahalle

girer ve ikisinin toplami da cisim olur.

Seyh buna dair soyle bir delil getirir: Basit cisim, kendi zatinda tektir.
Ayrildigr zaman, boltinmeyi kabul eden “bitisme” degildir. Cunkl o, artik ayriima
ile beraber kalmaz. Kabullenici ise kabullenilenle beraberdir ki o baska bir
seydir. (Yani) birlesme esnasinda onu kabullenici oldu, sonra ayrilma esnasinda
onu kabullenici oldu. iste o heyuladir. Felekler de ayrilmayi kabul etmeseler de
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bu boyledir. Cunkl cisimlik tabiati tektir. Bazisi heyulaya muhtagsa, hepsi ona

muhtac¢ demektir.

(ibn Sina’nin sundugu delillerden) ikincisi: Her cisim, cisim olmasi
acisindan bilfiill mevcuttur. Diledigin bir istidada istidatli olmasi agisindan ise

bilkuvve (cisim)dir. Tek sey (ayni zamanda) bilfiil ve bilkuvve olmaz.

ilk (delil)inden baglayarak birinin sdyle deme hakki vardir: Artan tekliktir
ve ortaya cikan olay da sayica cokluktur ki her ikisi de arazdir ve kaynaklari
cisimdir.

“Cisim, boélinmeden once tekti ve 6zgun bir hlviyeti vardi. Bolinme
olayina maruz kalinca o hiviyet kalmadi, daha 6énce gectigi tizere, o cisimlik de
kalmaz. Dolayisiyla, bolinme sebebiyle o cisimlik yok oluyor ve bagka iki cisim
oluyor. Her var olan ve yok olanin mutlaka bir maddesi olmasi gerekir” dersen

soyle derim:

Bu, o madde icin de gecerlidir. Clnkl, bolinmeden dnce tekti, sonra,

cismin bolinmesiyle birlikte bolindi ve bagka bir maddeye muhtag oldu.

ikincisine karsi séyle denilebilir: Bu (delil) “Birden ancak bir cikar”
ilkesine dayahdir ki (o ilke bizce) gecersizdir. Ayrica bu (ilke, kendilerinin kabul
ettigi) natik nefs ile tezattir. Zira natik nefs (onlara gore) bilfiil mevcut oldugu gibi

akletmeye ve heyulaya istidathdir.

imam soyle demistir: “Goruinen o ki, mekanli olan (o cisim) kendi zatiyla
kaim bir mevcuttur, bir mahalle ihtiyaci yoktur. (islam filozoflarinin ileri
surdukleri) bu hayalin mensei kadim filozoflarin ‘Cisim onda bulunan arazlardan
bagkadir s6zudur. Bundan maksat ‘duyulur cismin 6tesinde bir mevcudun var
oldugunun savunulmasr’ sanilmigtir. Kadim filozoflara yonelik hiisn-0 zan, onlari

bu (mantiksiz) yonlerde (bir seyler ispat etme) sorumluluguna itmistir.”
4. inceleme: Heyulanin detaylari

|. Detay: Heyulanin formdan yoksun kalmasi imkansizdir. Zira ondan
yoksun kalsa ve de kendisine isaret edilebiliyor olsa, bolinme kabul etmezse
nokta olur, bélinme kabul ederse dogru parcasi, yluzey veya cisim olur.

Noktanin kendi basina varligi mumkan degildir. Clanku iki dogru parcasinin iki
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ucu ona bitisse, eger o ikisinin kavusmasina engel olursa kendisi boltnir, aksi
takdirde ic ice gecerler ve iki dogru parcasinin iki ucu o ikisinden farkli olur ki bu
sacmaliktir. Yine buna dayanarak, onun dogru pargasi ve yuzey olmasi da
mimkun degildir. Onun cisim olmasi, suretten yoksun kalmamasini gerektirir.
Kendisine isaret olunur olmasa, cisimlik ona ariz oldugu zaman, kesinlikle belirli
bir mekanla mahsus kalir. Bu mahsusluk ne cisimligin kendisinden ne de
cisimligin ayrilmazlarindan birisi dolayisiyla degildir. Bilakis, yoklugu
disiinulebilen bir arazdan dolayidir. iste o zaman (belirli bir mekanla) mahsus

olmaz.

Birisi soyle diyebilir: “Heyulanin nokta gibi olmasi olanakhdir. iki dogru
parcasinin iki ucu ona ulastiginda, o ikisine girmig gibi, o ikisiyle i¢ ice gecebilir.
Dolayisiyla, iki dogru parcasinin o ikisinden farkli olmasi gerekmez.”

“Noktalar, mahiyetin tamaminda esittirler. Bir noktanin kendi basina
varhgi caiz olsa, iki dogru parcasinin iki ucunun ondan farkli olmasi da olanakh

olur” dersen sdyle derim:

Noktalarin, mahiyetin tamaminda esit olmalari mimkun dedgildir. Ayrica
biz sdyle diyoruz: (Noktanin) isaret edilemiyor olmasi ve Yice Allah, cisimligi
ondan yarattigi zaman (o noktanin) belirli bir uzamla mahsus olmasi olanakhdir.

Bu, Fail-i Muhtar’a dayanmaktadir.

Ayrica, suretin olugsmasiyla birlikte, belirli bir uzamla mahsus olmayi
gerektirenin de gergceklesmesi olanaklidir. Ya da o (heyula) baslangici olmayan
gayri cismani formlarla sifatlanmis idi ve her énceki kendisinden (her) sonrakini
hazirlaya hazirlaya, tipki unsurlarin parcaliklarinda oldugu gibi, sonunda

cisimsel surete ulasiimis oldu.

ikincisi: Biitiin cismin heyulasi onun parcasinin heyulasindan biyuktr.
Aksi takdirde butiin, parcanin esiti olur. Bu ise, miktara isarettir. Oyleyse,
miktardan yoksun oldugu esnada heyula o (miktarla) nitelenmis demektir (ki bu

sacmadir).
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Birisi soyle diyebilir: Miktar ile nitelenen heyulanin bitint, miktardan
dolay1 olmaksizin, parcasindan baskadir. Biz ona gireni [hal] g6z ardi

ettigimizde bu farkliligi buluruz.
Il. Detay: Suret heyuladan yoksun olmaz.

Birincisi: Suretin parcasi, miktar bakimindan (suretin) tamamindan
bagkadir. Miktar ise maddeye baghdir. O halde suret maddeden yoksun oldugu
esnada maddidir (ki bu sagmadir).

ikincisi: Ayrik surete isaret edilebiliyor ise, bir yon ve maddeyle mahsus
demektir. Aksi takdirde o, maddi oldugu esnada kendisine isaret olunan

suretten baskadir demektir.

“Suret, bizzat kendisine isaret olunan degildir, bizzat igaret olunan
miktardir” dersen soyle derim:

Bize gore miktar, heyulanin isaret olunabilir duruma dénismesinin
illetidir.

Ucuincuisii: Her cisim sonludur ve bir sekli olmasi gerekir. Bu (sekil) ise,
cisimlikten ve etkin olandan (failden) oturt degildir. Aksi takdirde birlesme ve
ayrilmay1 kabul acgisindan cisim mustakil (olarak kendisi etkin) olurdu. Bu, sahip

oldugu sifatlar esligindeki mahalden étarudur.

Doérduncusu: Cisimlik, daha 6nce gectigi Uzere, (bilfiil) parcalanmal

bolinmeyi kabullenicidir ve de maddesi vardir.

(Bolinemez) parcay!r reddin detaylarindan Ugincusi:  Suret ve
heyulanin ayrilmazhgi sabit olduguna gore, birinin digeri icin illet olmasi gerekir.
Heyula, cisim icin illet degildir. Cinki o, o sureti kabullenicidir, dyleyse heyula
suretin varliginin illeti olmaz. Zira o (heyula) butin suretleri kabullenicidir,
onlardan sadece birisi icin illet olmaz, hepsine nisbeti esittir. O halde, suretin
heyula icin illet oldugu belirlenmis oldu. (Fakat bu illetlik) mustakil sekilde
degildir.

‘Yok olan suret’ konusuna gelince, zira heyula onun yok olusuyla yok

olmaz. illetli, mutlak illetinin yok olusundan sonra kalmaz.
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‘Mutlak suret'e gelince, zira suret, kendi zati konusunda heyulaya
muhtactir. Etkinligi (failligi) konusunda da muhtactir. Cinki mevcutluk, mevcut
kilmaktan bir pargadir. Eger onun i¢in mutlak bir illet olsaydi, etkinligi onunla
ortakligi sebebiyle olurdu ki (bu durumda) heyulanin kendi zatindan once

varolmasini gerektirirdi.

ikincisi: Cisimlik ve sekil birliktedir. Madde, sekilden 6ncedir.
Beraberlikten 6nce gelen ise daha (daha) 6ncedir. O halde madde, suretten
oncedir. Suret onun mutlak illeti olmaz. Oyleyse suretin cisim ve cisimsel
olmayan bagka bir seyin ortagi olmasi gerekir. Yoksa (yukaridaki) problem yine
karsimiza c¢ikar. Sonug itibariyle o, heyulanin varolmasinin illeti olan soyut bir
mevcuttur. Fakat heyulanin suretsiz bulunmasi imkansiz oldugu igin, heyulanin
zatinin kaliciligi hususunda suretin, sahsi veya turu ile korunmasina ihtiyac

duyulur.

imam buna sdyle itiraz etmistir: “(Heyula ve suretten) birinin digeri icin
illetligi kabul edilemez. Ayrica (bu iddianin) curuttlmesi iki izafetle yani cevher
ve arazla da gO0sterilebilir, zira ikisi ayrilmazdirlar fakat ikisinden biri icin illetlik
s6z konusu degildir. Ayrica heyulanin illet olmadigini kabul etmiyoruz. Daha
once gectigi Uzere bir seyin ayni anda hem edilgin, hem de etkin olmasi
olanaklidir. Heyulanin surete nispetinin ayni oldugunu kabul etmiyoruz. Zira
heyulanin feleklere ve unsurlara nispeti ayni degildir. Ayrica mutlak suretin

mutlak illet olmadigini kabul etmiyoruz.

Varolmakhgin, varolmakliktan bir parca oldugunu da kabul etmiyoruz.
Cunku varolmaklik, tesir edenin varligina ilave bir nispettir ve onun, varligin

aslinda muhtag olmasi, tesirde ise muhta¢ olmamasi olanaklidir.

Seklin ve cisimligin birlikte oldugunu kabul etmiyoruz. Cunki sekil, bir
sinir ya da sinirlarin, sinirlandirimis dedigimiz miktari kusatmasi sebebiyle
olusan durumdur. O durum, sinirli anlamindaki miktarin varligindan sonra gelen
o sinir ya da sinirlarin varligindan sonradir. O da cisimlikten sonra gelen
cisimden sonradir. Cunkl pargca konumunda bulunan butinin, pargadan sonra
gelmesi gerekir. ikisi nasil birlikte (yani es zamanl) olabilir? Evet, cisimlik

sekillenmenin illeti degildir, illetlikle 6ncelik kazanmaz (fakat) tabiati geregi
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onceligi olabilir. Ayrica (bu gorus) sununla celigir: Suret heyulaya girer ama
onun varlik illetinden bir parca olmaz ve o suret yok olur ama heyula kalir.

Oyleyse onun illetinin bir parcasi olmaz.”

IV. Detay: Cisimler, nitelikleri ve diger arazlari kabulde farkli farklidirlar.
(Butiin cisimler arasindaki) ortak cisimlik sureti disindaki diger suretlerde de

farkl olmalari kaginilmazdir.

imam soyle itiraz etmistir: “Arazlarin ve niteliklerin farkhihidi, suretlerin
farkhligindan (kaynaklaniyor) olsaydi suretlerin farklihgr baska suretlerden
(dolayr) olurdu.”

“Unsursal suretlerin farkhligi onlarin cisimlerindedir. Cinkt madde,
sonraki sureti kabule hazirlanmis olan bir 6nceki suretle nitelendirilmigtir. Her
felegin kendi tursel formuyla mahsus olmasi, mahiyet itibariyle maddelerinin

farkl olmasindandir” dersen sdyle derim:

Bu, niteliklerle sinirli tutulsun (ki sirf bdyle olsa yeterlidir), tirsel
suretlere (6zgu olarak belirtmeye) gerek yok. Ayrica sekli kabullenme kolayligi
varlksal bir olgu illetiyle, zorlugu ise yokluksal bir olgu illetiyle —ki bu, varliksal
olgu illetinin yoklugudur- olabilir. Dolayisiyla, tirsel suretin her cisimde
bulunmasi gerekmez. O suretler icin varliksal olgularin kaginilmaz oldugunu
kabul etsek bile, onlarin suretler oldugunu nigin sdylediniz? Zira suret, mahallin
ayakta tutucu halidir. O (suretlerin), suret olabilmeleri icin (bulunduklarr)
mahaller icin ayakta tutucular olduklarini nigin soylediniz? Ayrica bu belirttiginiz
(htkdm), sununla catisir durumdadir: Bu tirsel suretler, heyulada cisimligin
bulunmasi sartiyla heyulaya veya cismin kendisine girer. Dolayisiyla, cisimlige

muhtag olurlar ki cisimligi onlarin illet olmalariyla acgiklarsak kisir dongu gerekir.

ikincisi: Cisimde bulunan sey ya tek formdur ki bu takdirde cisimdeki
nitelik, miktar ve sekil icin bir ilke [mebde] olur ve o tek (sey) birden fazla (seyin)
ilkesi olmus olur. Ya da cisimde ne kadar araz varsa o kadar suret vardir. Bu

takdirde tek maddenin bir¢ok sureti var demektir.
“Bu suretler sirahdir” dersen style derim:

Bu arazlar siral degildir ki illetleri nasil sirali olsun?
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2. ALAN: CISIMLERLE iLGILI GENEL HUKUMLER

1. inceleme: Her cismin tabii bir mekani vardir. Messailerin yaygin
sOylemi budur. (Sadece Sabit b. Kurra bu konuda farkli bir yorumda bulunur):

Birincisi: (Cisim) her (tarli) engelleyici ilintiden yoksun olarak

dusunalurse, onun icgin belirli bir mekan zorunlu olur ki iste o ‘tabii’ (mekandir).

imam buna séyle itiraz etti: Cismin belirli bir mekani gerektirmesi, onun
cisimliginden veya cisimliginin ayrilmazi olan bir seyden dolay! degil, ayrilmazi
olmayan bir seyden dolayidir. Oyleyse cismin mekanla nitelenmesi ne
cisimlikten ne de cisimligin bir ayriimazindan degil, ayrilmazi disindaki bir
seydendir. Bu sebep (cismin mekanda bulunmasiyla es zamanl anlaminda)
yakin olursa teselsul olur, mekanllikla nitelenmesi i¢cin onu hazirladi anlaminda
once olursa sbyle demek olanaklidir: Daha o6nce, her ne kadar onun tabii
mekani olmasa da, onu (simdiki) bu mekanda olmasi icin hazirlayan bir

mekandaydi.

ikincisi: Yukar! atilan tas, tabiati geregi merkezi ister, (merkeze dogru)
geri doner. Aksi takdirde donmezdi. Sabit b. Kurra soyle dedi: (Tas) sadece
yerin butunluginu® istedigi icin geri doner. Hatta (biitin) mekanlar bos farz
edilse, yer, tamamiyla rast gelen herhangi bir mekanda olur. Eger yer, iki (esit)
parca (seklinde bolinmus) olsa, her biri bagka tarafa dugsse, birinin digerini
istemesi esit (glicte) olur ve ortada bulusurlar. iki parcadan biri digerinden
blyuk olsa, diger (kiicik) parca onu ister. Yerin butlinligu gogde yikselse sonra

su anda bulundugu mekandan bir tas serbest birakilsa diinyaya dogru yukselir.

“Kuyunun basindan (asagiya) bir tag gonderilse, yerin butunliguyle
birlesme gerceklestigi ve de butin, parcayr c¢ekiyor ise, bir sey onun
benzerinden de etkilenecegi icin (kuyunun) yan taraflarindan birine kesinlikle
yapisirdi. Hem sonra s0z, yerin butinligine gelip (dayaniyor ise) tabiatin
gerektirmesi yoksa, (yer) nigcin kendi mekanina mahsus oldu?” dersen soyle

derim?:

! Yerin buttnluguinden maksat onun birligidir. Tas, o birlikten bir parcadir.
% Bu s6z Sabit B. Kurra'ya aittir.
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Her parca, parcalarin hepsiyle birlesmek ister, fakat bu mimkin
olmayinca mumkin olanla (birlesmekle) yetinir. Mimkin olan da bitine en
yakin olandir. Kuyunun yan tarafi ise boyle degildir. Ayrica gozlemle sabittir ki
cisimlerin yuzeyleri birbirlerinden ayrilmazdirlar. (Aralarindaki) bu ayriimazlik,
tabiatlarinin farklihgindan degildir. Zira ayrilmazlik, birbirine benzer olma
(durumunda bulunanlar)a uygun duser. Bu (durum), bir yerde olanakl olunca,

baska yerlerde de olanakli olur.

Unsurlarin butanligune gelince; ¢unki felege bitisik olan, o bitisiklik

nedeniyle ates olur. Uzak olan ise, o uzaklik nedeniyle toprak olur.

imam, bu sipheler, (cisimlerin belli mekanlara) mahsus oluslarini bir

Fail-i Muhtar'a baglamayanlara yoneltilir, demigtir.

Ayrinti: Bir cismin iki tabii mekani olmaz. Cunkt birinde bulundugunda
ikinciyi isterse, icinde bulundugu mekan onun tabii (mekani) olmaz; istemezse
(o ikinci mekan) onun tabii (mekani) olmaz. ikisinin de haricinde olsa, birini
istemesi digerini istemesinden Oncelikli olmaz, ikisini birden istemesi sagcmadir.
ikisini de istememesi, ikisinden birinin onun tabii (mekani) olmamasini gerekiirir.

Cunku basitin tabiati tektir, iki zit seyde tesir etmez.

imam (ayrintidaki mekanla ilgili) gérisleri basit parcalarin her birinin

tek oldugunu gostererek curatmastur fakat bu stiphelidir.

2. inceleme: Eger bilesik cismin parcalar esit (sayida) olur ve (onu
tutan) bir engel bulunmazsa bilesik cismin mekani dagilir. Ancak, zorlayici (bir
neden) varsa boyle olmaz. (O parcalar) birbirlerine engel olur ve her biri kendi
mekanindan uzaklasirsa biri orada kalir. Bir kismi bir mekana yakin ise, yakin
tarafa cekilir. Bir kismi gu¢ ve miktar agisindan guclu Ustin ise ve de o
karismayi koruyan bir zorlayici (neden) orada varsa, bilesik (cisim) mekanina
cekilir. Bir kismi guc¢ agisindan, bir kismi miktar acisindan Ustin ise c¢ekimin
esitligi nedeniyle (oldugu mekanda) durur. Kisacasl, ¢ceken esit olursa durur, bir
kismi {istiin olursa ona dogru cekilir. iki, ti¢, dort vd. unsurdan bilesik olanlarda

bunu g6z 6ninde tutmalisin.
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3. inceleme: Her cismin bir tabii sekli vardir, ki o da kiredir. Cinki
basitin tabiatt ve maddedeki etkinligi tektir. Kire disindakilerde cizgi, yuzey,
nokta ve kose diye farkli etkinlikler vardir.

(Bu goriis) tamamlayici dairelerle? curatulmastur. Cunka o (elipsi daire)
basit olmasina ragmen merkezi farklidir. Ayrica yildizli feleklerle ¢uratiimustar,
cunkl yildizlar (felek tGzerinden) baska degil olduklari yerde bulunuyorlar. Yine
konkav-konveks® biitiin kiireler élcii agisindan farklidirlar. Halbuki ikisi de ayni
tabiattan ortaya cikan iki eserdir. Yine sekillendirici gi¢ -ki canh uzuvlarinin
yaratihg ilkesidir- (bu glc tek olmasina karsin, canlinin bedeninde kire olmayan

sekilleri olusturuyor).

Bu temele dayanan detaylardan biri de sudur: Dagin zirvesindeki
bardaga doldurulabilen su (miktari), dagin en asagisindakine doldurulabilenden
daha azdir. Cunkd dagin zirvesinde bulunurken bardagin agdiz capina (ait su
ceperine paralel tarzda) ugrayan daire, dagin en asagisinda bulunurken agiz
capina ugrayan daireden daha buyuktlr. Bardagin agiz capina denk disen
kicuk dairenin yay! buyuk dairenin yayindan daha konvekstir. Bardagin agiz
kismindaki su ylzeyi daha konveks oldugundan dolayi, konvekslik ne kadar ¢ok

olursa bardagin aldigi su miktari o kadar ¢ok olur.
3. ALAN: BAS iT VE BILESIK CISIMLER

Basit su iki sekilde betimlenir [resm]: (a) Isim ve tanim agisindan
parcasi tamamina denk olan seydir. (b) Hakikati, farkl tabiattaki cisimlerden
bilesik olmayan seydir. Burada ikinci anlamdaki basit kastedilecektir. Once

feleksel olanlar, sonra unsursal olanlar ele alinacaktir.
1. KISIM: FELEKSEL OLANLAR

1. inceleme: En buyuk felek (Muhaddedir'l-Cihat/Zodyak) icin dogrusal
hareket digtnulemez. Zira onun tabii bir mekani vardir ve oradan ¢iksa, tabiati
gereqi oraya geri donmesi gerekir. Bu durumda mekan onunla sinirlanmis dedgil

onu sinirlamig (kusatmis) olur.

! _L"erevT tamamlayici dairelerle muhtemelen elips seklini kastetmektedir.
% ici bos ve dolayisiyla ici konveks ve disi konkav olmak tizere iki kiiresel yiizeyi bulunan kire.
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2. inceleme: En biyik felek basittir. Zira bilesik olsaydi mutlaka
¢c6zinurdd. Cunkld her bilesikte basit (olan parcalar) mevcuttur. Basit (parca),
her ikisi de tabiat agisindan ayni oldugundan, bir tarafiyla temas ettigi seye
diger tarafiyla da temas etmesi dogru olur. Bir tarafiyla temas etmekte oldugu
seye daha sonra diger tarafiyla temas ettigi zaman ¢6zinim gerceklesir. Bu da

dogrusal hareketle gerceklesir.

imam “Bu dogru olsaydi, Utarit felegi konveksinin® Ziihre felegi
konveksiyle temas etmesi mutlaka dogru olurdu ki bu, yirtilmay gerektirir. Bu,
en buylk felekte béyle ise, digerlerinin basit olduguna delil nedir?” diyerek sartli

oncule karsi cikmistir.

3. inceleme: Feleklerin yirtiimasi imkansizdir. Cunki onlar yirtilsa,
parcalar yirtanin nitfuzu (etkisi) esnasinda kendi yerlerinden uzaklagirken ve
yerlerine geri donerken dogrusal hareketle hareket ederlerdi ki bu imkansizdir.
Yine, feleklerin yirtiima imkansizligina dayanmaksizin sabittir ki, yildizlarin
hareketi kendiliginden degil felegin hareketindendir. O halde felek, dongusel
meyil iceren dongusel hareketle hareket etmektedir. (Felek) yirtilsa, o parca
kendi tabii mekanindan cikar. Yirtan kayboldugunda, (o parca kendi mekanina)
geri donmezse, o yabanci mekan tabii mekan olur. Geri donerse, dogrusal
hareketle geri doner. Bu durumda onda ayni anda hem dogrusal hem dongusel
meyil var demektir ki bu sagcmadir. Yine, onun (felegin) kendi kendine yirtilmasi
da muhaldir. Aksi takdirde mumkun bélinmelerin fille dontsmesi gerekirdi.

Dis sebep ne cisim ne cismani ne basit ne de bilesik olur. Zira basit
(olanlar) felekler, yildizlar ve unsurlardir. Feledin bir tarafi diger felegin bir
tarafinin yirtilmasini gerektirseydi basit olmalar sebebiyle her tarafi igin
gerektirirdi. Yildiz felegi yirtsaydi, ya ondaki hareketi sebebiyle yirtardi -ki o
(yildiz) kendiliginden degil, feledin hareketi sayesinde hareket etmektedir- ya
da baska bir sekilde yirtardi. Her ikisi de makul degildir. Unsursal cisimler
sadece temas yoluyla etki ederler. Felege temas eden ise (onu) bdtin
yonlerden (kusatan) atestir. Bir yonden vyirtlma gerekseydi, her yodnden

gerekirdi.

! Dairenin dis yiizeyi.

282



Bilesiklerin felege ulasmasi s6z konusu degildir. Cunkl ates (tabakast)
onlarl yakar, felege ulasmak imkansiz olur. Cismani gug, yirtilan felegin icinde
olsa, tabii olur ve de felegin basitligi nedeniyle her yonde yirtilma gerekir. Eger
(onun hareketi) dis sebepli hareket ise, onun gerceklesme sebebini arastirmaya
geri donulir. Eger bir bagka cisim icindeyse feleki midir yoksa bagska tdrli
midar diye o cisim hakkinda konusmaya geri dondlur. Eger ne cisim ne de
cismani ise felegin yonlerinden birinin yirtiimayla mahsus olmasi ancak o yéne
0zgu bir durumdan kaynaklanir ki gecen bahse geri doner. Rasat aletleri goksel
cisimlerin hacim sekil ve hareketleri Gizere (ayni) kaldiklarini, onlara herhangi bir
degisimin ilismedigini goOstermektedir. Eger mumkin olsaydi mutlaka

gerceklesirdi.

(Bu delillerin) birincisi en biyiik felekle ilgilidir. ikincisi, yildizin
kendiliginden hareket etmedidi, dogrusal ve dongusel meylin bir arada
olamayacagl esasina dayanir. Uclincisi, sinirsiz bolinmeler ve hareketi
sebebiyle yildizin felegi yirtabilecegi esasina dayanir. Hepsi hakkinda tartisma
vardir. (Batin bunlar) kabul edilse bile yirtilmanin imkansiz olmasini degil bir
yirtan sebebiyle felegin yirtilmayacagini gosterir. Dordincisu, gozlemin
olmayisinin (yirtiimanin) yokluguna delil kabul edilmesi ve mumkin olanin
gerceklesmesinin kacinilmaz oldugu esasina dayanir. Hem sonra mabhiyetin
tamaminda cisimlerin esit olduklari, biri icin dogru olanin (gerceklesmesi
dusunilebilenin) digerleri icin de dogru oldugu distncesiyle catisir. Unsursal
icin yirtilma dogru ise feleksel icin de dogru olur. Bu konuda bir bahis s6z

konusudur.

4. inceleme: Felek ne agirdir ne de hafiftir. Onun icinde bulundugu
tabii bir mekani vardir. Cunkl mekani onun icinde olsa (ona giriyor olsa)
cisimler i¢c ice gecmis olur. Onun diginda olsa alemin diginda bogsluk olmasi
gerekir, cismin kendi tabii mekanindan cikisi imkansiz olur, ortaya veya
merkeze hareketi imkansiz olur. Boyle olanlarin hepsi de ne hafif ne de agir
olur. Felegin yirtlmasi imkansiz olunca onun parcalarinin kendi yerlerinden

ayrilmalari da imkansiz olur ve ne agir ne de hafif olurlar.
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5. inceleme: Felek ne sicaktir ne de soguktur. Cunki timevarimla

(bilinmektedir ki) sicakhk hafifligi, sogukluk da agirhgi gerektirir.

‘Hareket, 1sinmayi gerektirir; felek hareketlidir (o halde felek de isinir
yani sicaktir)’ denilmez zira o (hareket) kendini kabul edende isinmayi gerektirir.
Fakat (biz) bunu (yani felegin sicak ve soduk olmadigini) sicakligin hafifligi
soguklugun da agirlhigi gerektirmesine dayanarak ileri striyoruz. Cunku felek
eder sicak olsaydi son derece sicak olurdu. Cunku o, (sicak olmasini 6nleyecek
her tarli) engelden uzaktir. Engelden uzak olan Uzerinde failin etkisi son
derecede etkili olur. (Felek) son derece sicak olsaydi unsurlar mutlaka
yanarlardi. Cunkl onlar felege oranla, denizdeki damla gibidir. Yine ginesin
Isitmasi belirgin olmazdi. Zira zayif olanin etkisi, gtcli etkinin yaninda belirgin
olmaz. (Buradaki) sart cumlesi, her ikisi de basit oldugu halde, havanin sicak ve

atesin kuru olmasiyla curutalmustar.

‘Havanin yasligi, sicakhdin kemaline engeldir denilmez zira havanin
yasligi sicakliga engel olsaydi sicaklik da yasliga engel olurdu. Halbuki havanin
yasli§l son derecededir. Hem sonra havanin yashgi, yumusaklik degil latiflik*
anlamindadir. (Oyleyse havanin) sicakhga engel olmamasi (fikri) daha
uygundur. Ayrica yaslik, sicakligin kemaline engel olsa da varligina engel
olmaz. Felegin tabiati, sicakhgin kemalini degil varligini gerektirebilir. Daha
once gectigi tUzere ‘Atesin son derece sicak olmasi, kurulugun kemaline engel
olur denilmez. Biz burada sunu kastediyoruz: Yasligin kemali sicakhgin
kemaline engel olursa, sicakligin kemali de yashgin kemaline engel olur.
Bdylece kuruluga uygun hale gelir. Hem sonra (s6z konusu) sarth cumle, zayif
ve guclu sicaklik mahiyet acisindan esit olsaydl o zaman gecerli olurdu ki (esit
olmalar1) imkansizdir. Bir seyin, iki mabhiyetten birisi igcin (bir seyi)
gerektirmesinden dolayi, diger sey icin de (aynisini) gerektirmesi gerekmez.
‘Felegin tabiati, son derecede olmayan isinmayi gerektirse de, hareket yine de
isiticidir. Bu 1sinma, felege temas eden her maddeyi isitir. ikisi bir araya gelince
Isinma artar’ denilmez. Cunkd bu (hukam), felegin maddesi o artisi kabul edici

olsaydi o zaman gerekli olurdu.

! ince ve seffaf, renksiz olusu.
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“Eger felegin maddesi sadece o kadar (Isinmayi) kabul etmis olsaydi,
hizli hareket de (zaten) o kadari gerektirirdi ve tek ma’lalin Gzerinde iki mustakil

illet bir araya gelmis olurdu.” dersen soyle derim:

Felegin tabiati dogal olarak hareketten Oncedir; o kadarin ona nisbet
edilmesi daha uygundur. Ayrica sizin belirttiginiz sey, felegin sicak olmasina
engel ise de gunesin bizatihi sicak olmasina engel degildir. Su var ki bizden son
derece uzak olmasi sebebiyle onun buyldk sicakliginin etkisi bize ulasmaz.
Diger yildizlar hakkinda da sdylenecek olan budur.

“Ates seffaftir, yildizlar degil. Dolayisiyla onlar ates (ve dolayisiyla ates

kaynagi) degillerdir” dersen séyle derim:

Belki de atesin mahiyeti seffafligi gerektirmektedir ve yildizlarin
mahiyeti farklh oldugu igin geffaf degillerdir.

6. inceleme: Felek ne yastir ne de kurudur. Cunki yas, sekilleri
kolaylikla kabul eden seydir. Kuru ise sekilleri zorlukla kabul eder ki bu dogrusal

hareketle olur.

7. inceleme: Felek, renkli degildir. Cunki renk, (ardindakini) gérmeye
engeldir. Halbuki felek, yildizlari gormeye engel olmaz. (Burada) her rengin bir
engel oldugunun ispat edilmesi kacinilmazdir. Su ve cam renklidir (ama) bir

engel degildir. “O, tam goérise engeldir’ dersen soyle derim:

Bu dediginiz, felek eger tam gorise engel olmasaydi, o zaman
savunulabilirdi. Ayrica bu belirttiginiz, en buyu felekte gecerli olmamaktadir. Zira

(orada) hi¢ yildiz yoktur ki onu gérmeyi engellesin veya engellemesin.

“En blyuk felek eger renkli olsaydi onun rengini mutlaka gorurdik, zira
daha 6nce belirtildigi Uzere diger felekler engelleyici degildir (seffaftir)” dersen
soyle derim:

Belki de onun rengi zayiftir, uzaktan belli olmamaktadir ya da gorilen

bu mavilik onun rengidir.
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“Seffaf olanin ardinda bir renk goértlmedigi zaman, karanhk gibi goralir.
Havada toz parcalar vardir ki hissedilebilir aydinhktadir. Aydinhk olanin karanlk

olanla karigimi, mavi izlenimi verir’ dersen soyle derim:

Burada ondan baska bu izlenimi veren bir gseyin var oldugunun
gosterilmesi kaginiimazdir, ondan baska hicbir sebep yoktur. Ustelik bu (sav)

felegin renksiz olduguna dayanmaktadir ki kisir dongu icerir.
8. inceleme: En buyik felek yildizsizdir.

Batlamyus “Eger yildizli olsaydi, o yildiz(lar)1 mutlaka gorardik. Cuanku

felek (gorist) engellemez” diyerek delil getirmigtir.

imam soyle diyerek sarth ciimleye karsi cikmistir: “O yildizlarin
kucukltkleri ve bizden uzak oluglari sebebiyle gorilmuyor olmasi muhtemeldir.”
Analizi soyledir: Go6zin gormekte zorlandigr sabit yildizlarin en kicugu
dinyadan su kadar kez daha buyuktir. Orada o kucuk yildiz gibi yildizlar olsa
onlari géremeyiz. Ayrica, gérulen o yildizlarin en blyuk felekte olmadigini kabul
etmeyiz. Cunki rasat yapanlar, sabit yildizlarin her 66 yilda bir derecelik yavas
bir harekete sahip olduklarini tespit etmisler, yildizlarin hareketlerinin, icinde
toplandiklari felegin hareketinden kaynaklandigina ve tek cismin bizatihi iki farkh
harekette bulunamayacagina inandiklari icin ‘bu sabit olanlar, en buylk felek
disinda baska bir goksel cisim icinde toplanmistir demek zorunda kalmislardir.
Bu, sadece goOzlemlenebilen yildizlar i¢in gecerlidir. Halbuki her yildiz tam
layikiyla goOzlemlenebilir dedildir. Dolayisiyla onlarin  en buyidk felekte
toplanmadigini  kesin sekilde ifade etmek mumkin dedildir. Layikiyla

gozlemleyememe engelinden 6tird (bu sav) imkansizdir.

9. inceleme: Ayin 1511 giinestendir. Ciinkii o olmasaydi giinese olan
yakinhgi ve uzakliginin gerektirdigi sekilde 1siklari belirlenmezdi. Buna karsi
soyle denilmistir. Onun bir yizi bizatihi aydinhk diger yizi karanlik ya da
karanlik bir ylzeyle kusatiimis olmasi mumkindir. Sonra kendi merkezi
tzerinde feleginin hareketine denk bir hareketle hareket eder. Sonra temas
sirasinda aydinhk yGza yukar tarafa, yeni ay sirasinda bize dogru olur ve ikisi

arasinda ise artar ve eksilir sekilde gorilir. ikinci olarak: Ayin yiizi aydinlik olsa
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da dinya, onunla gunes arasina girdiginde (ayin) 11§31 kaybolur. Eger (ayin)
bize donuk iki ylzi varsa onun aydinlik yazinin 1s1g1 ginesten ise dogruya en
yakini, goksel cisminin aynada oldugu gibi yansima yoluyla aydinlanmis
olmasidir. Aksi takdirde butin parcalar aydinlanmig olmaz. Diger yildizlarin
Isiklari ise kendilerindendir. CUnki ginese olan uzaklk ve yakinlhga goére

degismemektedir.

10. inceleme: Yildizlar renklidirler. Zira tutulma esnasinda Ay’da
siyahlik, Zuhal'de karalti, MUsteri'de parlaklik, Merin’te kizillik, Utarit'te sarilik,

Gunes'te ise farklilik goérilmezdi.
11. inceleme: Perspektif Farklili g1 Ve Tutulma Sayesinde
Yildizlarin Yerlerini O grenmenin Yolu

ilki, ulvilerde uygulanmaz. Ikincisi de kutba yakin durumda
uygulanmaz. Zira onun altindan hicbir gezegen ge¢cmez. Fakat hiisn-i zan bitin

sabit yildizlarin [sabite] tek felekte olmasini gerektirir.

“Onlar gezegenlerin kurelerinde toplanmis olsalardi, tutulmalar
sebebiyle sekizinci felekte olduklari bilinen sabitlerle beraber yerleri mutlaka

degisirdi” dersen soyle derim:

Ay kuresinin altinda, hareketi sekizinci kirenin hareketiyle esit olan ve
iki kutbun yildizlariyla yildizlhh olan bir baska kire bulunabilir. Dolayisiyla bu
ihtimalin iptali gerekir.

12. inceleme: Yildizlarin Hareketleri

Yaygin olan goérise goére onlarin hareketleri felegin hareketiyle olur.
Cunku onlar kendiliklerinden hareket etseler felek mutlaka yirtilirdi. Ayrica her
birinin doguya yavas batiya hizli hareketi vardir ki (bu iki hareketten) birisi
ilintiseldir. Ozelde sabit yildizlar [sabite] ele alindiginda, onlar eger
kendiliklerinden hareket etselerdi dairelerinin farklihgindan dolayr kimisi
digerinden 6lcl olarak geri kalirdi. Boylamsal hareketleri acisindan her biri icin
belirli miktar senede belirli bir miktar (hareket) denk dismezdi. Ozelde
gezegenler ele alindiginda ise bir sey iki farkh yone kendiliginden hareket
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etmez. Gezegenlerin hareketleri kendiliklerinden olsaydi ay ile Utarit arasinda

kat kat uzakligin bulunmasi imkansiz olurdu.

13. inceleme: insanlar yildizlarin sadece felegin hareketiyle hareket
ettigine inandiklarnn igin hareketlerin sayisini  kirelerin  sayisina delil
gostermislerdir. Yaygin olan gortse goére (yildizlarin ve dolayisiyla feleklerin)
tamami dokuzdur. Dogrusu, rasat bu dokuzu gosterdigi icin (onlarin o kadar
oldugunu) kabul ederiz. Fazlasinin ise ne varligi ne yoklugu (su an igin)
bilinmiyor. Bu yluzden $eyh, sabitenin kiresinin tek mi yoksa st Uste ortigsen
kireler mi oldugunu belirtmemistir. Tek oldugu yonundeki “onlarin hareketleri
benzesmektedir, o halde tek kire icindedirler” tarzindaki bir savunma
dayanaksizdir. Cunku algilama (gbzlem ve tespit) acgisindan Omdurlerin
yetmeyecegi bir farklilikta olabilirler. Kabul etsek bile o benzesen hareketler,

kurelerin hareketlerinin benzesmesindendir.

14. inceleme: Goksel hareketler degismezler. Miitekaddimidn, onlarin
degigiminin bir dizen uzere oldugunu bildikleri igin, onlarin degismedigi
yonundeki kanaatleri guglenmigtir. Muteahhirin ise bu hikmin burhani
olduguna inanmis ve bu yonde su delili getirmiglerdir: Gokseller basittirler.
Birden ancak bir cikar. Cunki goksel cisimlerin hareketleri Vacibu’l-Vicud’a
dayanir. O’'nun degismesinin imkansizligi, onlarin degismesinin imkansizligini
gerektirir. (Bu hukim) gecmis olaylarla celismez cunki gecmigteki olaylarin
degisimi goksel hareketler vasitasiyladir ve degismesi dogrudur. Goksel

hareketler ise baska hareketler vasitasiyla degildir.

imam (zikredilen iki hikmiin) ilkine karsi “basitlik, unsurlarda oldugu
gibi degismeye engel degildir’ ve ikinciye karsi “feleklerin hareketleri
kendilerindendir, bu ylzden onlara degisimin ariz olmasi imkansiz degildir”

demistir.

Seyh es-Sifa'nin Macisti’sinde “Feleklerin hareketleri kendilerindendir”

demistir. O halde donusi tamamlamamalari imkansiz degildir.

Ayrinti:  Feleklerin ve goksel cisimlerinin sadece sonundan basina

dizenli olarak geri donmek seklinde degistigini, bunun da hareketlerde surat,
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miktarlarda kicukluk ve buyudklik tarzinda oldugunu goérdigimuiz icin bunun
dinyaya yakinlklari ve uzakliklarnn sebebiyle oldugunu bildik. Bu ise ancak
felekler sebebiyle olur. Yildizlar tagiyan felek (a) dinyay! kusaticidir ve onun
merkezi alemin merkezidir. Bu durumda yildiz o merkezlidir veya o merkezli
olan merkezlidir. O merkezli ise, bundan dolayi dinyaya yakinhdi ve uzakligi
degismez ve (konum acisindan) degisikligi esit zamanlar icinde olmasi gerekir.
Aksi takdirde mezklr degisiklik anz olur. Geriye felegin merkeze bagl olmasi ve
yildizin o merkezli olmayip, o merkezli olan merkezli olma ihtimali kalir. O da
felek-i tedvirdir'. Aynen giines icin de bu iki ihtimalin s6z konusu oldugu gibi.
Yahut (b) dinyayi kusaticidir fakat merkezi, alemin merkezi degildir. Bu, gines
icin s0z konusu olan ikinci ihtimaldir ki agik olan da budur. Yahut da diger alti
(yildiz)da oldugu gibi (c) bu iki durumdan bilesiktir.

15. inceleme: Feleklerin biylimesi imkansizdir. (Orada) boslugun
imkansiz olmasi sebebiyle en ylksek felegin en st ylzeyinin blylimesi
imkansizdir. En Gst icin bu imkansiz olunca (felegin) basitligi sebebiyle en alt
icin de imkansizdir. Dolayisiyla sabit olanlarin feleginin konveksi icin de
imkansizdir. Aksi takdirde boyutlar i¢ ice gecer. (Sabit olanlarin feleginin)

konveksi icin de, basitligi sebebiyle imkansizdir. Digerleri de bdyledir.

imam soyle demistir: “En Ustiin konveksi icin bunun imkansiz olmasi
nedeniyle konkavi icin de imkansiz olmasi gerekmez. Cunki bu (yani ilk
durum), mekanin yoklugundan dolayidir. Halbuki bu anlam, onun konkavina
nisbetle mevcut degildir. O genlesip yayildigi sirada sabit olanlarin feleginin
konveksi yogunlasip buzisur denilebilir. Ayrica bahsettiginiz husus, her cismin

blyumesine engeldir.
16. inceleme: Galaksi

Aristo, onun havada duran dumansi buharlar oldugunu soéylemistir.
Dumansi buharlarin bir sekil Gzere ¢ok uzun miuddet kalmasi gercege uzak
oldugu icin (bu gorig) gercege uzaktir. Dogrusu galaksi, 1siklari birbirine yakin,

yerleri birbirine yakin goriinen anlaminda yakin olan kugik yildiz cisimleridir.

Y Yildiz kendi yériingesinde hareket etmekte, bagh bulundugu merkez itibariyle kendi felegi
aslinda icinde bulundugu biyik felek merkezli hareket etmektedir
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imam soyle demistir: “Galaksi, havadaki buharlar olsaydi gériintiisinde
mutlaka degisiklik olurdu. Clnkl onun Ustindeki ayda gorintt degisikligi ortaya
ciktigina gore onda daha degisiklik gorilmesi daha dnceliklidir.” Ancak bu ifade
tartismaya agiktir.

17. inceleme: Aydaki Karanliklar

Ayin bazi yerlerinin tam 1s1g1 kabul etme imkansizligi, akla en yakin
ihtimalle, karanlik veya 1s1g1 az vyildizlarin (ayla dinya arasinda)
toplanmasindan dolayidir. Ayin tam 1gikli oldugu vakit bu alanlar karanlk
goraltr. Cunka eger (bu karanliklar) orada toplanmamis goksel bir sey veya
basit unsursal bir sey olsaydi onun seyri, goriniamlerin degismesi sebebiyle
degisirdi. Nasil olmasin? Seffaf olan (ardindakini) perdelemez, duman gibi
bilesik olan bir sey veya buhar surekli kalmaz. Bunlar, bazi daglarin veya
denizlerin gblge sekilleri (olsa) gorinuimlerin degismesi sebebiyle degisirdi. Bu
durum, (ayin) karanlk tarafindan aydinlk tarafina olan bir etkiye iletir denildi.
Hangi tarafi buna daha uygundur sorusu bunu gecersiz kilar. Ust tarafi, 1s1gin
orta tarafa gecmesine engel olur denildi. Tam kargilagsma esnasinda bunun
(hala) kalici olmasi bunu gecersiz kilar. (Ay yuzeyinde gorilen karanliklarin
sebebi) aya ariz olan (bir cesit) eskime® denildi. Rasat hikmii geregi feleksel

cisimlerin ve yildizlarin noksanlasma imkansizligi bunu gecersiz kilar.
18. inceleme: Feleklerin Hareketleri

Yildizlarin hareketlerine dayanarak matematikgiler bu hareketlerin innf,
fizikciler ise limni olduguna delil getirmigler ve sdyle demislerdir: Felek basittir.
Onda var kabul edilen parcalar, mahiyetin tamaminda esittirler. Bir kismi belirli
bir mekanda bulunma zorunluluguna mahsus degildir. Dolayisiyla her Dbiri
digerinin mekaninda bulunabilir. Bu ise hareketle olur. Hareketi ise kendisi igin
uygun olan dongusel harekettir ki déngisel meyil icerir. Bu da onun déngusel

olarak hareket ediyor olmasini gerektirir.

! Eskime yani yipranma, ates kiresinden veya akan yildizlardan kaynaklanir
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imam soyle dedi: “Kabul etmenin dogrulugu, kabul edilenin var olmasini
gerektirmez®. Bunun icin failin bitiun sartlariyla gerceklesmesi gerekir. Kabul
edisin dogruluguna dayanarak faili yani meyil mebdeini var gdsterdiniz ve bunu

da failin varhgina delil gdsterdiniz ki sonugta kisir dongu kaginilmaz oldu.”

Bu ifade acikca tartismahdir. Cunkd kabul edisin dogruluguna
dayanarak failin varligina delil getirmek ve onunla da kabul edilenin varligina

delil getirmekte hicbir kisir dongu yoktur.

Yine demislerdir ki: Onun bazi parcgalarinin, onun mekaninin bazi
parcalarinda bulunmasi, baskasinda bulunmasindan daha oncelikli degildir. Her
parca, onun mekaninin parcalari arasindan kendi parcasi icinde kalsa,
mimkun, tercih eden olmaksizin tercih edilmig olur. Kalmasa, hareket ediyor

olmasi gerekir.
imam bunu unsurlarla ¢uriitmistir.
19. inceleme: Diinyanin Dura ganli §i

Felek hareket ettigi zaman bir baska cisme nispetle onda konum
farklihgr ariz olur. O cismin ne onun igine girmesi ne de hareketli olmasi
olanaklidir. Ctinkd nispetin hareket edene gére degismesi, duragan olan igin de
hareketli olan icin de s6z konusudur. Dolayisiyla (birisinin) hareketsiz olmasi

kacinilmazdir ki iste o dinyadir. Bu gorus tartismalidir.

20. inceleme: Kusatan, kusatilani, ikisinden biri digerinin bir parcasi
olamasindan dolayi hareket ettirir. Tipki Zodyak’'in bir parsasi olan —bdylece
onun hareketiyle de hareket eden- dis merkez gibi. Yine (kusatan, kusatilant)
kusatanin konkavinin kusatilanin tabii bir mekani olmasiyla hareket ettirir.
Bdylece ona tutunur ve kusatilanin iki kutbunun kusatanin iki parcasi olmasi

gerekir. Cunkil kusatan, kusatilanin mekani olmustur.

imam soyle dedi: Kusatanin konkavi icerisindeki farazi noktalar mahiyet
acisindan (birbirleriyle) esittir. Bu durumda, kusatilanin kutbunun kusatanin

kutbundan belirli bir noktay! istemesi imkansiz olur.

! Dogru kabul etmek, dogru kabul edilenin mutlaka var oldugunu gostermez.
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Sonra soOyle iddia ettiler: Mumessiller, o sabit yildizlar (kiresinin)
hareketi nedeniyle, bahsedilen iki (hareket) seklinden farkli olarak kendi yavas

hareketleriyle hareket ederler.

Dogrusu sudur: icerdigi giic nedeniyle (arada) temas olmaksizin,

kusatici kusatilani hareket ettirir.

21. inceleme: Feleklerin hareketleri, kendiliklerindendir. Daha &nce
belirtildigi Uzere dongusel hareket kendiliginden (olan harekettir). Ayrica
unsurlarin toplami, feleklerin toplamina nispetle, insanin yuttugu bugday
tanesinin insan bedenine nispetinden daha azdir. (Bugday tanesinin) insana
canh adinin verilmesine engel olmamasi gibi unsurlarin da alemin toplamina

canh isminin verilmesine engel olmamasi daha 6nceliklidir.

22. inceleme: Felekler, bizim sahip oldugumuz dis ve i¢ duyularin
hicbirine sahip degildirler. Feleklerde (bunlar) bulunsaydi atil kalirdi ¢inki bu
(dis ve i¢ duyular) faydayl celp zarari def eder ki ikisi de felekler icin
imkansizdir. Ayrica tabiatta atillik olmaz.

imam Mulahhas'ta séyle dedi: Bu dncill, miitekaddimun katinda kabul
goren yaygin gorustur fakat buna yonelik delil yoktur. Seyh, dis duyularla ilgili
oldugu ve hayalin, duyulurlarin suretlerini hifzettigini, vehmin onlarin tikel
durumlarini idrak ettigini, fikrin onlarda tasarrufta bulundugunu, dolayisiyla asil
olmayinca fer'in de olmayacagini belirterek felekler icin bes i¢ duyuyu yok kabul
etmistir.”

imam, tekrar, bu konularin cogunda zandan 6teye gecmeyen seyler

soylenebilir, demistir.
23. inceleme: Felekler kureseldir cuinkii (kiire) basitin seklidir.

imam, tabiatin gerektirdigi sey, bir zorlayici sebepten dolayl geri
kalabilir, demis ve buna su cevabi vermistir. Goksel olanlara degisiklik arz

olmaz.

Matematikciler ise su delili getirdiler: (Feleklerin sekilleri) cokgen, oval
veya bikonveks olsaydi hareketleri esnasinda boslugun olmasi gerekirdi.
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‘Bosluk, kisa cap Uzere oval ve uzun cap Uzere bikonveks harekette
kacinilmaz olur ve bunun aksi s6z konusu degildir' denilmez. Cinku biz sbyle
diyoruz: Themistios “bu sekildeki hareketlerinden dolay! bosluk kaciniimaz olur”
demistir ki bu zayiftir. Cunkd imkansizhgin vuku bulmasi hareketin bu sekilde

olmasindandir, yoksa hareketin kendisinden, seklin kendisinden degildir.

24. inceleme: Aristo, feleklerin olus ve bozuluslarini -onlarin ezeli
ebedi olduklari anlamini kastetmeksizin- reddetmistir. O su anlamda onlarin
olus ve bozuluglarini kabul etmeyecegini belirtir: (Feleklerin kendisinden)
olustugu cisimler sadece felek suretlerini kabul eder, suretler varsa (felekleri

olusturan) cisimler de varolarak kalirlar, aksi takdirde yok olurlar.

(Aristo) soyle delil getirmigtir: Felek sonradan olussaydi mutlaka
dogrusal hareketi kabul ederdi. Clnki her cismin bir tabii mekani vardir. Kendi
tabii mekaninda olusmus ise (a) o mekan (daha 6ncesinde) bos idiyse, bosluk
kacinilmaz olur. (b) O mekanda baska bir cisim var idiyse, o orada kalirsa i¢ ice
gecerler, o oradan ¢ikarsa o olusmusun turiinden olmamis demektir ve oradan
ctkarilmig, o mekan onun tabii mekani olmamig olur. Sonugcta oraya geri donusu
onun tirinden olan diger olusmusda da dogrusal egim vardir. Oyleyse her
(sonradan) olusan-bozulanda dogrusal meyil bulunur, (bunu) izleyen hikim
(yani felekler dongusel hareket ettikleri igin) felekler agisindan imkansizdir ve
kendi tabii mekani disinda bulunmasi ve oraya geri donusinin dogrusal

hareketle olmasi imkansizdir.
2. KISIM: UNSURSAL BASIT (C ISIMLER)
1. AYRIM: ASILLAR [ERKAN]

1. inceleme: Onlarin, felege en yakin olani atestir. Ciinkii felegin cisme
uzun slre surtinmesi, cismi ates haline getirir zira akan yildizlar [sihab]
yakicidirlar. Ust havada® ates olmasaydi boyle olmazdi. Felekten cok uzakta
olan cisim, felegin etkisinin o (cisme) ulagsmasi agisindan da ¢ok uzaktadir ve
boyle olan cisim kati-hareketsiz olur ki o da yeryuzidir. Felege cok yakin

! Havanin, atmosferin tst kisminda.

293



olmayan (cisim) cok sicak olmaz ki o havadir. Su, toprak tzerinde bulunur ve

hava icinde ¢okelmis durumdadir ki mekani odur.

imam séyle demistir: “Feledin konkavi® serttir, onun hareketi nedeniyle
Isinmaz. Sicak da degildir ki bitisikligi nedeniyle isisi artsin. Ayrica topragin
yogunlugunu felegin etkisinin ona ulagsmamasina baglamak, varlikla ilgili olani

yoklukla ilgili olana baglamak demektir.
2. AYRIM: YERYUZU

1. inceleme: Onun sekli kiredir. Cunkii onun uzunlugu dogrusal
olsaydi, glnesin dogus ve batisl, (0 dogrusal uzunluk boyunca) yerlesik
bulunan Ulkeler tzerinde ayni anda gerceklesirdi. Halbuki ay tutulmasi bunu
yalanlamaktadir. (Dlnya) konkav olsaydi giines dogu lizerine dogmadan 6nce
bati tizerine dogardi. Oyleyse konvekstir®. (Diinyanin) eni diizlemsel olsaydi,
meridyen cizgilerinden birisi Uzerinde kuzeye dogdru ilerleyen kimse icin kuzey
kutbunun (derece olarak olcisuinin) artmasi, guney kutbunun azalmasi s6z
konusu olmazdi. Yine kuzeyde daha dnce gormedigi yildizlarin belirmesi ve tam
tersi® sdz konusu olmazdi. Eger konkav olsaydi kuzeye dogru ilerlemek kuzey
kutbunu daha cok gizler* ve tam tersi® sd6z konusu olurdu. Oyleyse diinya,
enlem ve boylamlar acisindan konvekstir, kiredir. Cunkd biz, tutulmalarin
vakitleri arasinda, sehirlerin enlemlerine goére (yani) dairenin (bélge) parcalari

arasindaki farkhliga gore farkhlik oldugunu goriyoruz.

imam séyle dedi: “Yeryiiziiniin mamur kismi® boylamsal yarisidir, belki
de diger yarisi duzlemsel veya konkavdir. Her iki gérisin de savunuculari

vardir.

‘Dunyanin yarisinin sekli (yarim) kure yar olunca, tamaminin seklinin
de kire olmasi gerekir. Clnki basitin sekli tektir (o da kuredir)’ dersen soyle

derim:

! Dairenin ic ylzeyi, icbukey.

’Dis bikey.

® Kuzeye ilerlemeden 6nce goriyor olduklarini kuzeyde géremez olmasi.
* Kuzey kutbu o oranda daha az gértnr olur.

® Yani guiney kutbunun daha ¢ok goruinir olmasi.

® Kuzey yarimkiireyi kastediyor.
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Yarimin seklinin tabii oldugunu kabul etmeyiz.
‘Basit cisimlerin sekli, tabiatlari geregi daireseldir’ dersen séyle derim:

Bu dogru olsaydi oncekileri sdylemeye gerek yoktu. Ayrica, dinyanin

konveks olmasindan dolay kuresel olmasi gerekmez.”

“Klrenin parcalarindaki farklihda bagli olarak boylam ve enlemde

farkhlik oldugunu goriyoruz” séziine karsi soyle deriz:

Bu (dediginiz), bircok topluluk oturup bir tutulma olayini derece derece
gozlemleseler ve bunun bodyle oldugunu gorselerdi o zaman baglayici olurdu

fakat bu ¢ok zordur.

ikincisi: Dinyanin golgesi daireseldir, dyleyse kendisi de daireseldir.
Cunku ayin tutulmaya neden olmasi (diunya ile glnes arasina girerek) kendi
gllgesi(nin dinya Uzerine dusmesi) demektir ki o daireseldir. Zira gunesin
golgesi demek, ikisi arasina giren kati cisim yizinden o 1s1§i alacak olanin
Isiktan yoksunlugu demektir ki (dinyanin golgesinin ayin Ustiine dustugu) ay

tutulmasi da boyledir.

ikincinin agiklamasi: Gélgenin uzanimi, giinesle aydinlanan bélge ile
karanlik kalan golge arasindaki ortak cizginin sekline uygun olur. Bu delil,
dinyanin herhangi bir tarafina 6zgu degildir. Clnki ay tutulmasindaki 6l¢iim

farkligina burclar feleginin® butiin parcalarinda rastlanmaktadir.

imam “Cokgenler uzaktan dairesel géruniir” dedi ve soyle cevap verdi:
“Dunya, hakiki (kiire) olmasa bile (genel itibariyle) kiredir, onda derin ve yiksek

yerler bulundugu halde bu nasil mimkun olmasin?”

Uclinclisu: Yer, tabiati geredi ortaya (merkeze) dogru hareket edicidir

ve sekli (bu yuzden) kireye yakindir.

“Yerin agirlik merkezi, hacminin merkezi (ile ayni) ise veya ona yakin
ise, suya batisl her taraftan ayni olur. Bir kismi bir kismindan agir ise bu durum
basit (cismin tabiatinin) geregine ters duser. Ancak, agir olan, miktar agisindan

daha ¢ok ise onun bazi taraflari ilkinden daha uzun bazi taraflari da daha genis

! Zodyak.

295



olur ki (butan) taraflar agirlik bakimindan dengeli olsun. Bu ise onun

kureselligini zedeler” dersen sdyle derim:

Farklilk, sekildeki farkliik sebebiyle degil, bir kisminin yogunlagsma
veya taslasma acisindan daha cok olmasi ve dolayisiyla daha agir olmasi

ozelligindeki farkhlik sebebiyle olabilir.

2. inceleme: Diinya hareketlidir denilmis, diinya hareketsiz denilmistir.
Oncekilerden onun yukaridan asagi dogru (hareketli) oldugunu, asagidan yukari
dogru hareketli oldugunu ve dongusel hareket ettigini sdyleyenler olmustur.
Cunku yildizlarin doguya dogru yavas, batiya dogru hizli hareketleri vardir. Bir
cisim, iki hareketten biri ilintisel olsa bile ayni anda iki yéne hareket etmez. (Bu
fikri savunanlar) sunu iddia etmiglerdir ki felekler doguya dogru yavas hareketle
hareket etmekte, dinya ise gunlik hareketiyle batidan doguya dogru hareket
etmektedir. Bundan dolayidir ki biz yildizlari doguyor ve batiyor gormekteyiz.
Aynen sudaki gemi gibi: Biz her ne kadar (duyu yanilmasi sebebiyle) aksini

hayal etsek de gemi hareketlidir, kiy1 hareketsizdir.

(Dunyanin) dogrusal hareket ettiginin dogru olmadigini su delil gosterir:
Tasl havaya attigimizda geri doner. Dinya asagidan yukariya yukseliyor
olsaydl tas geri donmezdi. Dinya yukaridan asagiya iniyor olsaydi tas ona
kavusmazdi. Dunya yikseliyor olsaydi biz her gin felege biraz daha yakin
olurduk ve yildizlarin baydkligunun arttigini hisseder, felegin daha fazla kismini

gorurduk. Dunya asag! dogru iniyor olsaydi tam tersi olurdu.

Dongusel hareketin dogru olmadigini su delil gdsterir: Dinyanin
deverani astronomlarin belirttigine gére 20160 mildir*. Bu (uzunluk) diinyanin 24
saatteki seyir miktaridir. Bir saate 840 mil?, bir dakikaya 14 mil® dismektedir. Bir
mil* 4,3 fersah, bir fersah 56000 zira‘dir. Bir insan zayif seyirle geceli giindiizlii
bir giinde 12 fersah hareket etsin. Bir dakikaya 1/40 mil yani (kabaca) 100 zira’
dismektedir. Katedilen mesafenin digerine (toplam uzunluga) orani 1/560 olur.

Dunya belirtildigi gibi hareket ediyor olsaydi kus bir saat uctugunda (harekete

1 32.444,38 km.
%1.351 km.
$22,53 km.
41,61 km.
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bagladidi) yerinden batiya dogru 280 kisur fersah uzaklasmig, doguya dogru
ise 280 kusur fersahtan daha az uzaklasmis olurdu ki bu dogru degildir.

Dolayisiyla dinyanin dongusel hareketi dogru degildir.

Degirmen tasinin hareketi artirildiginda yakininda bulunan ince
cisimleri de kendiyle birlikte déndurir. Dinya donseydi, havayl da kendiyle
birlikte dondurirdi. Bu durumda bulutlarin ve rizgarlarin batiya dogru hareketli

olduklari gérulmezdi.

Dunyanin hareketsiz oldugunu styleyenlere gelince, onun asag! taraf
yoninde sonsuz oldugunu soyleyenlerin iddiasini, boyutlarin sonlulugu gecersiz
kilar. (Asagl yonde) sonlu oldugunu kabul eden, kireselligine karsl ¢cikmis ve
soyle demistir: Dinyanin konveksi Usttlr, dizlemsel ylzeyi ise alttir, su ve hava
-yahut hava ve su diyen de vardir- Gzerindedir. Her ikisi de dogru degildir.
Cunki duanyanin altindaki cismin durusu hakkinda séylenecek s6z, dinyanin

kendisi hakkinda séylenecek sdzle aynidir.

Dunyanin  kure oldugunu kabul edenlerden bazilari, onun
hareketsizliginin nedenini felegin her yonden cekim guci uygulamasi ve
bdylece (dinyanin) merkezde kalmasinin gerekliligi olarak gérmus, bazilari ise
felegin her yonden itis glcunid neden olarak kabul etmistir. Birincisi dogru
degildir cinkt daha kicuk ve yakin olan, ¢cekimi daha hizhdir. Yukar firlatilan
kerpi¢ parcasi nicin geri dondyor (da daha gugcliu olan felek ¢cekim merkezine
gitmiyor)? ikincisi de dogru degildir ciinkil aksi takdirde riizgarlarin itismesini
hissettigimiz gibi bu itismeyi de hissederdik ve batiya dogru intikalimiz daha hizli
ve kolay olurdu. Fakat asag! inisin baslangicinda, agir olanin hareketi, felege
yakinh§: sebebiyle daha hizhdir. Ust yarisi asadl inmekte, alt yarisi yukari
yukselmekte ve bdylece birbirlerine engel olduklari igin (diinya) ortada sabit
kalmaktadir, denilmistir ki bu da dogru degildir ciink (yer, yani toprak unsuru)

bastttir.

Filozoflar yerin tabiati geregi merkezi talep ettigi, bu ytzden merkeze
geri dondugu konusunda ittifak etmislerdir. Ayrica denildi ki batin rukdnler
agirdirlar ve agirlikta farkh farklidirlar. Daha agir olan daha o6nce gelir. Bu

yluzden, agirlik olarak daha hafif olan tstte kalir.
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Bu dogru degildir aksi takdirde atesin hareketi dig kaynakli olurdu.
Cisim ne kadar blyuk olursa, dig kaynakl hareketi o kadar yavas olur. Buna

gore blyuk atesin hareketi kiicik atesin hareketinden daha yavas olurdu.

(Yerin, topragin merkeze dogru hareketi) parcanin biuttnu talep etmesi
sebebiyledir denildi. Yine, (bu hareketi) tabiidir denildi.

3. inceleme: Hacim olarak ve agirlik olarak suya esit olan her cisim
suya birakildiginda dibe batmaz c¢inklt ondan agir degildir; yizeye c¢ikmaz
cunkd ondan hafif degildir. Buradan anlagilir ki agir olan dibe batar hafif olan
yluzeye cikar. AgQir olan, su ile doldurulsaydi agirlik olarak suya esit olacagi
kadar suya batar geri kalani ise suyun Ustiine ¢ikan tahta gibi suyun disinda
kalir. Ayrica bu rukunler cisimlikte ortaktirlar. Bazi niteliklerin digerinden onceligi
yoktur. Bir toplulugun gorisunun aksine bunlardan biri asil digeri onun tabisi
degildir.

4. inceleme: Topraksal parcalar birbirine yapisma acisindan su ve
hava parcalar gibi olmayip bilfiil ayrisiktirlar. Fakat her biri sonsuza kadar teorik
bolinmeyi kabullenicidir, (dig dinyada) parcalanmasi ise tartismalidir ¢inki
tabii degildir. Aksi takdirde sonsuza kadar bilfiil bolinmeler gerceklesirdi.
Zorlamayla da (sonsuza dek bilfill boéltnebilir) dedildir cunkd kicuklugi o

derecededir ki hicbir alet ona iglemez.

5. inceleme: Basit olan toprak [arz] renklidir. Oyle olmasaydi su ve
hava gibi seffaf olurdu. Basitin renksiz olusu Ay (6rnegi) ile curutdlmustar.
Ayrica style denilmistir: Toz renginin basit renk oldugunu sdylersek onun rengi
toz rengidir; (basit degil de) bilesik oldugunu soéylersek onun rengi siyahtir.
Cunku sicaklik yagsi karartir, kuruyu beyazlatir. Sogukluk ise tam tersidir.
Topragin son derece siyah olmamasinin sebebi havasal unsurlarin ona
karismasi ve havanin beyazligi gerektirmesidir. Kopikte ve camin kirilma

yerinde (beyazligin gérulmesi) gibi.
3. AYRIM: SUYLA iLGILi KONULAR

1. inceleme: Suyun sekli kiiredir. Su 6zelligi vardir: Denizdeki yolcu, bir

daga yaklastigi zaman, zirve daha uzakta olmasina ragmen 6nce dagin zirvesi
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gozukur sonra asagisi. Cunkld suyun konveksligi (dagin zirvesi ile asagisinin

ayni anda gorulmesine) engeldir.

imam dedi ki: Burada baska bir engel de olabilir. Mesela: Yeryiiziinden
yukselen ve vyeryluzine yakin durumdaki yogunlasmig buharlar havayi
bulaniklastirir, g6z o (dagin asagl kismina) nifuz etmez fakat zirvesine nifuz
eder. CUnku (dagin zirvesinde) buharlar az olur. Yine biyuk dairenin kicik yayi
dogru parcasi gibi (algilanir) olur, bakan ile dagin asagisi ve ortasinin

(gorulmesi) arasinda engel olmasi uzak ihtimal olur.

ikincisi: Suyu yukariya attigimizda damlalarinin kiire seklinde oldugunu
gorurtz. Bir damlayr son derece ince bir toprak Uzerine attigimizda kire

seklinde oldugunu goriruz.

Uclincusii: Su basittir ve onun bitin parcalari, merkezi isteme ve

cevreden (merkeze dogru) kacista ortaktir.

2. inceleme: ‘Unsurlarin bitiinculligu hacim bakimindan unsurlarin
dengeli olmasini gerektirir' inancina dayanilarak su, yerytzinin doértte tgund
batundyle kusatir denilmigtir. Fakat bu 6ncuil, bir delil olarak gorilmemigtir.
Dortte Gcun otesinde de, uzakliklari ve derin denizlerin, yiksek daglarin bizimle
onlar arasinda engel olmalari sebebiyle haberleri bize ulasmamis bircok mamur

bdlge olabilir.

3. inceleme: Deniz, killi sudur. Aksi takdirde kiilli su yerin iginde olsa,
su unsurunun kualliligi, toprak unsurunun kalliliginden daha az olur ve kendi tabii

mekaninda bulunmamis olur.

4. Inceleme: Deniz suyunun tuzlulugu bizatihi degildir. Aksi takdirde
her su tuzlu olurdu. Ayrica damitildigr zaman su tath olur. (Tuzlulugu) havanin
onunla karigmasindan dolayi da dedgildir, ¢linkt hava onu daha ¢ok inceltir ve
tathlastirir. Bu tuzluluk yakici ve aci tada sahip topraksal parcalarin
karismasindandir. Bundaki gayesel illet, (suyun) kokusmamasi ve

kokusmuslugunun yayilmasi sebebiyle (yaygin) vebanin olusmamasidir.

(Deniz  suyunun) agirhgr  tuzlulugundan ve topraksalliginin

coklugundandir.
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Denizin bir yere mahsus olmasi zorunlu degildir. Tarihlerin kaydetmede
yetersiz kalacagi kadar (uzun) dénemler icerisinde yer degistirmesi mimkundur.
Cunku deniz, pinarlardan, nehirlerden ve yagmurlardan beslenmektedir. Bir
bolgedeki durumlarinin birbirine benzemesi gerekmez. Pinarlarin birgogu dibe
kacar, vadilerin ve nehirlerin suyu kurur, bu yizden deniz kurumalari

gerceklesir.

Denizin hareketi, dibinden kaynaklanan akimlardan veya ylzeyinde
olusan firtinalardan veya onu etraftan ortaya dogru sikigtiran bir basingtan veya

dalga olusturan vadilerin bosalmasindan dolayidir.

Yaygin gorise gore gel-gitin sebebi, ayin gunlik ve aylik dogus-
batigidir.

(Denizin) soguklugu, yerin soguklugundan daha fazladir ¢ciinkii denizin
soguklugu daha fazla hissedilir. Fakat bu tartismalidir ciinkt latifligi sebebiyle

su, uzuv Uzerinde yayilip ona tutunur ve topragin aksine onun igine girer.

Yine yerin soguklugu daha fazladir ciinkli daha yogun olan [kesif] daha
soguktur ve yer, kendisine feleksel hareketin tesirinin ulagmasindan (daha)
uzaktir, denilmigtir. Bu konu aragtiriimaya muhtactir zira yogunluk soguk
olmayan icin de sogukluk disindaki bir illet sebebiyle gerceklesebilir. Nitekim bu
konu, feleksel hareketin tesirinde ele alinmisti. Ayrica sogukluk, donmayi
gerektirir, 0yleyse suyun tabiatt donmayi gerektirir. Fakat guines, doruk [zenit]
noktasina yakin oldugunda o yerler 1sinir, bdylece oralarla temas halindeki hava
Isinir ve donma engellenir. (Glnes) uzaklasinca o vyerler, tabiatlarinin
gerektirdigi hallerine geri doner; onlarla bitisik konumdaki hava da sogur ve

ikisinin soguklugu suyun donmasina yardimci olur.

Akigkanlk su icin tabii degildir, cunkl tek tabiat iki zitti gerektirmez.
Suyun bir rengi olmasaydi, prizma [sua], suyla dolu (cam) siseden yansimazdi.
Nitekim havayla dolu siseden yansimamaktadir. (Cam icine konulmus su)

yakicilikta, yuvarlak billurun yerini tutmazdi.

(Suyun gercek) tadinda kararsizlik s6z konusudur. Zira bizim su icme

esnasindaki hissedisimiz dokunma mi yoksa tatma gucu ile midir, bilmiyoruz.
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4. AYRIM: HAVA

1. inceleme: Basitligi nedeniyle (havanin) sekli kiiredir. Atesi, felegin
hareketine bagh goérenin, havay! kire kabul etmemesi gerekir. Clunki kutba
yakin olan yerin hareketi yavastir, IsSinmaz ve orada ¢ok sicak olmayan bir hava

olur. Dogrusu, havanin ve atesin sekli o sekilde (kuredir).

2. Inceleme: (Hava) sicaktir ¢linkii su tamamen isininca hava olur.
Yine (hava) yastir zira soguk olsaydi su olurdu, mekani da suyun mekani

olurdu.

imam soyle dedi: “Suyun kaynatiimak suretiyle havaya déniismesinden
dolay! havanin sicak olmasi gerekmez. Cunklu dogrusal hareket, hareketsizlikle

son bulur. Ayrica ‘hava soguk olsaydi su olurdu’ (s6zinu) kabul etmiyoruz.”

(Havanin) sicak oldugunu kabul etmeyen kimse su delili 6ne sirdu:
Gunes, zenit noktasini gectigi ve yer sogudugu zaman (hava da) sogur. Yine
hava, dag zirvelerinde oldugu gibi, yerden ne kadar uzak olursa o kadar soguk
olur. Ayni sekilde (havanin) tabiati sicakhgi gerektiriyor olsaydi son derecede
sicak olmayi gerektirirdi. Clnku ince olmanin tabiati sicak olmaya yardimcidir.

izleyen (hilkkim) de gecersizdir zira aksi durumda (hava) ates olurdu.

Cevabi: (Havanin) soguklugu, ikisi de soguk olan yer ve suya
komsulugundandir. Dag zirvelerinin daha soguk olmasi, suya ait parcalarin
oralara yiikselmesindendir. imam, dig faktér yoksa havanin latifligi sebebiyle ne
sicak ne de soguk oldugu gorusiunu tercih etmistir.

3. inceleme: Hava yastir [ratb] fakat bu, nemli riizgar anlaminda degil,

sekilleri kolay kabullenme anlamindadir.
5. AYRIM: ATE S

1. inceleme: Diinyamizda olmayan ates® yakicidir. O atesin kireselligi

konusunda uzlasamamiglardir.

Miteahhirun onun yakict oldugu goriustndedir. CUnkid 1sitici tabiat,

engellerden uzak bulunan basit cisimle karsilasinca ona etkisi Ust diizeyde olur.

! Duinya disinda bulunan ates.
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Dunyamizdaki ates, hava ve topraktan murekkeptir. Aksi takdirde seffaf olurdu.

Basit (ates) ise daha gucludir ¢cunki yakicl olmasaydi akan yildizlar olusmazdi.

Buna kargi c¢ikan su delili 6ne sitrdid: (Dunya disindaki ateg) yakici
olsaydi ona komsu olan hava, zamanin ilerlemesiyle birlikte ates (haline

doénusmdis) olurdu.

2. Inceleme: O kurudur. “Kuruluk” baskasina yapismamak diye
aciklanirsa oyledir. Fakat “yas”in, baskasina kolayca yapisan diye aciklanmasi
gerekir ki (bu durumda) hava yas (dememiz miamkin) olmaz. (Kuruluk), sekilleri
kolay kabul etmeme olarak aciklanirsa (ates) kuru olmaz. Cunkl hava ne kadar
sicak olursa o kadar latif ve ince olur. Ne kadar soduk olursa o kadar yogun
[kesif] olur. Hatta (bu yogunluk) havayi bile degistirir. Cunkd (dtinyamizdaki)
hissedilen ates bilesik olmasina ragmen onda bir yogunluk [kesafet] bulmazsin.
Batin bunlar sirf (basit) atesin son derece latif ve ince oldugu fikrini

guclendirmektedir.

(Atesin) kuruluguna sunu delil getirmiglerdir: (Ates) sicaktir, eger yas
olsaydi hava olurdu ve mekani da havanin mekani olurdu. Oyleyse kurudur.

Bu tartismaldir. Zira arazlardaki ortaklik mabhiyette ortakligi

gerektirmez.

3. inceleme: Ates renksizdir -aksi takdirde yildizlari gézlerden gizlerdi-
clinkil ne kadar giiclii olursa rengi o kadar az olur'. Yine fitilin kendindeki ates,
(ucundaki) sanovberden? daha giiclii olmakla beraber, (gozle) gérillmez.

imam sdyle demistir: Diinyadaki atesin tabiati farkli olabilir. Atesin asli
renkli olabilir fakat (gérmeyi) perdelemeyebilir. Kéruk icinde duran sicakhigin
ates oldugunu kabul etmiyoruz. O, ates degil ciddi derecede sicak havadir.
Sanovberdeki dumansi parcalar ise, sadece fitilin aslindan yikselmektedir.

4. inceleme: (Dinyanin etrafindaki) ates kiresi hareketli olup felegin

hareketiyle donmektedir. ClUnkl atesin her bir parcasi icin felegin belirli bir

! Bu bahiste buraya kadar anlatilan ates, diinya disinda bulunan atestir.
% Kozalak sekline benzeyen ates.
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parcasi tabii mekan gibidir ve onun hareketiyle hareket eder. Zira akan yildizlar
hareketlidir.

Bu iki konu arastirlmaya muhtactir zira ates parcalarinin felek
parcalarina nispeti esittir, dolayisiyla bir (ates) parcasina bagli olarak bir (felek)
parcasi belirli olmaz. Belirli olsa yapisma s6z konusu olmaz; onun hareketiyle
hareket etmez. (Yapisiklik bulunuyor tarzda) ates klresi hareket etse, hava
kiresi ve (ona bagli olarak) su kiresi de hareket ederdi. Ayrica akan yildizlarin

hareketi bazen glineye bazen kuzeye dogru olur.

5. inceleme: (Diinyadaki bulunan) alevli ates, sayi olarak bir tek ates
degil sirekli olarak son bulup yenilenen ateslerden ibarettir. (Alevin) sénmesi,
ates gucunun (yanmakta olan) maddeyi saf ve seffaf bir ates olacak sekilde
atese donustirmesiyle -ki boylece sondugu zannedilir- olabildigi gibi atesin
zayifigindan dolay! soguk bir seyle sondirtlmesi seklinde de olabilir. Akan

yildizlarin sénmesi ilk sekildendir.
6. AYRIM: DORT UNSUR ARASINDA ORTAK KONULAR

1. inceleme: Toprak (¢ tabaka gériinmektedir: Merkeze yakin olan sirf
toprak (tabakasi), camur (tabakasi), bir kismi acikta bir kismi deniz icinde olan
tabaka. Sonra deniz tabakasi (gelir). Sonra yerylzine bitisik havanin ilk
tabakasi, sonra buharlarla karigik soguk tabaka, sonra sirf hava tabakasi, sonra

(biraz) atesle karigik tabaka, sonra ates tabakasi.

2. Inceleme: Yaygin olan gériise gére atesin atesligi, onun sicakligi ve
kurulugu degil, bu niteliklerin ilkesi olan ‘kurucu suret’tir. Clinki bu arazlar artig
ve azalis kabul edebilir fakat ates tabiati bdyle degildir. Yine sicakligin kuruluk
sureti olmasi daha oncelikli degildir, o halde suret bu ikisinden bagkadir. Ayni
sekilde bu dort nitelik birbirine karistigir zaman her bir nitelik digeriyle kirilir.
Birisinin kirllmasi daha 6nce olmussa, kirilmis olanin tekrar kirici duruma geri
dénmesi imkansiz olur. ikisi birlikte olmussa ikisinden her birinin kiriimasi
digerinin etkisinden kaynaklaniyor olur. Sebep ve sebepli birlikte olur. Her birinin
etkisi kirllmasiyla birlikte olur ki bu muhaldir. Bu niteliklerden bagka, kirilmalarla

beraber olan bir sureti olusturan mutlaka baska bir sey bulunmalidir.
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3. inceleme: Kareket konusunda gectigi izere olus, bozulus ve halden
hale degisim, bu dort unsurun parcalari icin mimkundir. Tamaminin bozulmasi
imkansizdir. Zira bu dérdinun timel suretleri bozuldugu zaman bagka bir suret
olusur ve aslllar da [erkan] bu dort asildan baska olur ki bu (gorts akla) son
derece uzaktir. Bitiin havanin 6rnegin suya dontismesi veya tam aksi gibi
sadece bir unsurun tamamiyla bozulmasi da uzak bir gérustir. Cunkd bu dort
(unsur) hacim ve guc¢ acisindan birbirini dengeler orandadir ve bu durum,
bahsedilen varsayimi imkansiz kilar. Tek unsurun kendi mekanindan timuyle

ayrilmasinda da ayni husus gecerlidir.
7. AYRIM: USTUKUSLAR

Bunlar bizatihi asillar olup bunlarin disindakiler goreceli olarak
rukunlerdir. Bunlar (Ustukuslar) alemin parcalart olmalari agisindan asillardir;
maden, bitki, hayvan gibi bilesiklerin bunlardan olusmasi acisindan ise

Ustukuslardir.

1. inceleme: Anaxagoras, estirli bilesim [hallt] goriisiinii savunur.
Bunun anlami sudur: Bazi parcalar vardir, bunlar ettirler, bazi parcalar vardir
bunlar kemiktirler, bazi parcalar vardir bunlar elma tabiati Uzeredirler, bazi
parcalar vardir bunlar bugday tabiati Uzeredirler. Fakat son derece kugukturler.
Benzesenlerin birbirlerini cekmesi nedeniyle bunlardan bircok parca bir araya
geldiginde, o tabiat Uzere (olduklari ve varliklari) hissedilir ve o tabiatin (yeni)

olustugu sanilir.

Bu go6rus gecersizdir zira gidanin blayuk ¢cogunlugu karisim haline gelir.
Bu karisimlar onlarda kendi keyfiyetleriyle birlikte bulunuyor olsaydi, onlari
mutlaka go6zlemlerdik. Yine, renkler, tatlar ve kokular, bunlarin her bir tirt
digeriyle degisir ve bu durum hal degisiminin var olmasini gerektirir.

ikinci olarak: Bilesikler bu dordiin karismasiyladirlar. Sentez ve analiz

gostermektedir ki bilesiklerin icinde toprak ve su vardir.

Senteze gelince; beden, ilk 6énce meniden ve sonra kandan olusan
birbirine benzer uzuvlardan bilesiktir. Meni kandan, hayvan kandan, kan

gidadan meydana gelir. Gida da ya hayvandir ya da bitkidir. Hayvanin durumu
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da biraz 6nce belirtildi. O halde gida en son noktada bitkidir. Bitkinin yapi temeli

de su ve topraktir.

Analize gelince; benzesen uzuvlar imbikten damitildigi zaman ortaya
su ve toprak cikar. Havanin onda bulundugu zaten bellidir. Ates de
bulunmaktadir zira toprakla su karistigi zaman bu bileseni pisirecek® bir 1sinin
bulunmasi kacinilmazdir. Bu yuzdendir ki bugdayi, hava ve glnes Isisi
ulagmayacak sekildeki su ve toprak igine biraktigimiz zaman bozulur. Bilesigin
icinde tabii olarak bir pisirici varsa iste o atestir. Aksi takdirde onun Isitmasi
ilintisel olur ve ilintisel 1Isinma kayboldugunda o sey ne tabiatinda ne de
keyfiyetinde sicak degil mutlaka soguk olur. Fakat gida ve ilacglarin bazilari
dokunusta soguk olsa da tabii olarak sicaktir ve isisi kendisindeki sicak
cevherden kaynaklanir.

2. inceleme: Bilesiklerin parcalarinda etkinlik ve edilgenligin meydana
gelmesi kacinilmazdir. Bu ise ancak zit guclerle gerceklesir ve bunlar tasiyanin
da tek cisim olmasi imkansizdir. Ustukus birden fazladir. Ustukuslardan maksat
bu algilanilabilir cisimler olduguna goére, onlarin niteliklerinin de algilanilabilir
olmasi gerekir. Tumevarim goéstermistir ki sadece dokunulabilir olan nitelikler
etkilesime uygundurlar. Bunlar da ya birincil ya da ikincil dokunulabilirlerdir.
ikincisi sadece sekil, agirlik ve hafifliktir. Basitlerin tabii sekli kiiredir ve (bu sekil
bitin basitler icin) ortaktir. Etkilesimi saglayan sey ise ortak degildir. Cunku
(seklin kureselligi) daha gucluligu ve daha zayifigi kabullenmez; etkilesim igin
uygun degildir. Agirlik ve hafiflige gelince, bu ikisi etkilesimi saglayan seyden

farkl olarak uzaklagsmay! gerektirir.

Birincil dokunulabilirler gelince, bunlar s6zt gecen dort (unsur), latiflik,
kalinhk, kuruluk, nemlilik, yapigkanlik, kirilganhk, katilhk, yumusaklk, sertlik ve
elastikiyettir. Bunlar bir acidan yaslik ve kuruluga dayanmaktadir. Yapiskanlk
ve kirilganlik, daha o6nce belirtildigi Uzere mizacla ilgili iki niteliktir. Katilik,
yumusaklik, sertlik, elastikiyet de yine durumla ilgilidir. Geriye sadece s6zl
gecen dort (unsur) kaldi. Var olduklari duyularca sabit olan dort mizag olusur:

! Yani ‘bir mizaca kavusturacak’.
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Sicak-kuru olan ates, sicak-yas olan hava, soguk-yas olan su, soguk-kuru olan

topraktir.

imam soéyle dedi: Bu mizaglar, vakiaya uygun dilsmemektedir. Zira
kuru, sizin gérusuntze gore sekilleri zor kabul eden seydir. Halbuki dinyadaki
ates bu anlamda kuru degildir. Taglar ise bu anlamda kurudur ve tabii olarak

sicak degildir.

Uyari: Bu sonuca ulagirken bu dordin diginda kalanlarin, bilesiklerin
dogusunda yararsiz olduklari digtincesine gerek duyulur. Halbuki timevarim,
bu keyfiyetlerin bu durumda yararl olduklarini géstermektedir. (Bu kabilden
olmak Uzere) soyle denilmigtir: Yashk ve kurulugun faydasi, yasin kuru ile
mayalanmasidir. Boylece o bilesik gerceklesir. $Seklin korunmasi kurudan, sekli
kabul etme ise yastandir. Sicakhgin faydasi (pisirerek) olgunlastirmanin
gerceklesmesi, soguklugun faydasi ise bilesigi bulundugu terkip ve sekli Uzere
korumaktir. Yasin kuru ile mayalanmasi, sekilleri kolayca kabullenme degil

nemlenme anlamindaki yaghktan dolayidir.

Uyari: Soyle denilebilir: “Sicakhgr sebebiyle havaya ihtiya¢ varsa,
ateste fazlasiyla (sicaklik) var. Kolay tutunma anlaminda yaslgi sebebiyleyse
suda fazlasiyla var. Bir baska nitelik icinse, o zaten kaciniimazdir. Hayvansal ve
bitkisel bilesikte atese gerek yoktur zira tabii [garizi] i1sI, daha dnce belirtildigi
Uzere, atessel 1si cinsinden degildir. Ayrica ates kuresinin bilesiklere higbir
faydasi yoktur zira ates kuresinden herhangi bir seyin yerin derinine tabii olarak
veya zorlayici bir dis sebeple inmesi imkansizdir. Cunkd birakin son derece
kicuk ates parcalarini, gucli olmasina ragmen atessel alev havaya ulastiginda

sOner ve hava olur.”

Cevabi: Bu, her ne kadar mantiksiz (gibi gorinmekte) ise de vardir.
Cunki sénmemis kirecte bu durum gorilmektedir. Ustiine su dokildugu zaman
atessel parcalar ondan ayrilirlar. Halbuki (dovilmek suretiyle) son derece
inceltildiginde bile ondan ayrilmazlar. Kirecin tabiati, suyun ona ulasmasi

sartiyla atesselligin ortaya ¢ikmasini gerektirir diye de soylenilmigtir.
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Dogrusu, timevarim gostermistir ki bilesikler bu dortten dogmustur.

Bunlarin disindakilerden dogmasi konusunda ise delile ihtiya¢ vardir.

Sonug: Alem tektir. Cunkl bir bagka alem daha olsa, onun tabii sekli
kire olacaktir. Biri digerini kusatmayinca bosluk kaginilmaz olacaktir. Ve ¢unkd,
bir bagka alem var olsa o da Yaratic'ya dayanacak ve O’ndan iki sey sudur

etmis olacaktir.

Bu konu tartismalidir zira bir tertip tzere olmasaydi o zaman bu gecerli

olurdu.

Su, toprak, ates ve havayla bir (baska) alem var olsaydi, tabiati ortak
olan cisimler icin tabiati farkli mekanlar s6z konusu olur veya orada surekli

zorlayici sebebin bulunurdu.

Bu siUphelidir zira iki alemden birinin unsurlari, keyfiyet agisindan diger
alemin unsurlariyla ortak olsa bile, ayakta tutucu gic¢ bakimindan onlardan farkli
olur veya feleklerle unsurlarin heyulasinda oldugu gibi heyulalar bakimindan
farkh olur. Sunu bilmek gerekir ki beseri akillar Allah Teala’'nin mahlukatinin

durumlarindan sadece azin azini bilmektedir.
4. ALAN: ETK iLER VE EDILGILER

1. inceleme: Mizag

Nitelikleri zit unsurlar bir araya geldiginde her birinin tasarrufu digeri
tarafindan kirillir ki buna ‘etkilegim’ denir. Butinde benzesen ve zitlar arasi orta
durum olan baska bir nitelik olusur ki bu ‘mizag’tir. Bu etkilesimin sadece temas
sirasinda gerceklesmesi ve timevarimin bunu gostermesine gelince, buna
yonelik dusunulen acgik delil; guinesin temassiz i1sitmasi ve (gines ile dinya)
arasinda bulunan seyin Isinmamasi olayiyla caritalmustar. Cunku felekler

Isinmazlar.

Gorulen (nesne), sekli, gbze temas olmaksizin iletir, aradaki ise bu
sekille nitelik kazanmaz.

(Isigin ve dolayisiyla nesneye ait goruntindn) kirilmasina gelince,

unsurlardan her biri sureti ile etkinlik, maddesi ile edilgenlik gdsterir (diye
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soyleriz) ki daha 6nce gecen imkansizlik gerekmesin. (Fakat) bu, tartismaya
aciktir. Zira suret, ancak niteligin araciligiyla etkindir ki (bu kabul edildigi

takdirde) imkansizlik yine gindeme gelir.

“Sicak ve soguk su birbirine karigtigi zaman, sicak suda soguk suyun

soguklugunu kiracak bir guic yoktur.” dersen soyle derim:

(Soylediginiz dogru kabul edildigi takdirde) sicak su icerisinde Isitici bir
gucun varhginin yok olmasi imkansizlasir ki bu suphe goturir. Bunun cevabi
sudur: iki suyun miktari éyle bir sinira kadar artar ki karisma sonrasinda kalan o
miktardan baskasini kabul etmez. Ayrica Messailer’in gorist sudur: O unsurlar
kendi tabiatlari Uzere (sabit) kalirlar, etkilesim ise niteliklerde gerceklesir.
MuteahhirGn arasinda, unsurlarin tabiatlarinin iptal olup, (yeni) karisim igin tek
tabiat hasil oldugunu iddia edenler vardir. (Bu konudaki) detaylandirmalari,
unsurlarin tabiatlarinin nitelik bakimindan farkh olduguna dayanir ki bu (temel),
(niteligi) kiranin (niteligi) kirilanla birlikte kalici olmasini gerektirir diye yaptigimiz
aciklama geregi gecersizdir. Ve cunkd damitma (islemi), ‘suluk’un ve
‘topraklik’in karigimda (hala) kalici bulundugunu gosterir.

Karsidaki su delili ileri strdi: Karigsimdan bir parca oldugu hal tzere
ulasmasi gereken dereceye sicakligi ulasincaya ve (sonucta) yalin ates et

oluncaya® kadar sirf atese bir arizin ariz olmasi imkansizdir.

Cevabli sudur: Sizin gorustnuze gore, diger unsurlarla karisan atessel
parcaya ondaki atessel sureti gideren ve ona etsel sureti giydiren seyler ariz

olur. Oyleyse, o arizin ariz olmasini yalin ates icin de gegerli gorulsun.

“O ariz olan sadece karigsim esnasinda ariz olur” derseniz soyle derim:

Zaten bu konudaki bizim cevabimiz da budur.

2. inceleme: Mizag ya (a) ilkin meydana gelir ki bu, dort etkilesimden
meydana gelendir, ya da (b) ikinci veya Ucuncu olarak hasil olur ki civa ve

Kibritten altinin cikmasi gibi mizact niteliklerin etkilesiminden meydana gelendir.

Digeri: Mizac ya (a) ‘unsurlarin parcalari birbirine esgittir anlaminda

mutedildir ki bunun varligi mumkin olsa da ¢ok azdir ve devam etmez, ya da

! Ete dontsene kadar.
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(b) itidalin digindadir ki bu da ya (a) tek nitelikte olur [ya da (b) iki nitelikte birden
olur. ilki yani]* sicaklik veya soguklukta mutedil olanin ya yaslikta ya da
kurulukta veya tam aksinde fazla olmasi gibi ki (toplam) dérttur. iki keyfiyette
olan ise, sicaklik agisindan fazla olanin yaslkta veya kurulukta fazla olmasi ve
yine soguklukta fazla olanin bdyle olmasi gibi ki bu da dorttir. Toplam sekiz,

mutedille beraber dokuzdur.

3. inceleme: Niteliklerin etkileri ve edilgenlikleri vardir. Bunlardan
bazilari iki etkene aittir. Sicakliga bagl olanlar (pisirerek) olgunlastirma, pigsirme,
kizartma, buharlastirma (titstleme), dumanlama (buharlama), tutusturma,
eritme, ayristirma, birlestirmedir. Sogukluga bagli olanlar bunlarin karsitlandir.
Bu ikisinin arasinda ortak olanlar ise kokusturma?, demir ve boynuz gibi bazi
cisimleri katillagtirma, koyulastirmadir. Edilgenlere bagli olanlardan bazilar ise
iki etkenden ortaya cikan etkileri (sonuclarl) kabullenmedir, bazilari ise
bagkalaridir. Bu baska olanlardan bazilari biri digeriyle kiyaslananlardir. Bu da
kuruya ait olarak nemlenme, kuruma, su icinde kalarak bozulma, akici hale
gecme, yasa ait olarak kuruma ve kurumayi kabullenme gibidir. Bazilan ise
boyle degildir. Bunlar yasa ait olarak hizla birlesme ve kopma gibi, kuruya ait
olarak kirllma, ezilme, ufalanma, yariima gibi, karigiga ait olarak kirilma, cekicle

ezilme, yogrulma, (suyu) sikilma, kecelenme, yapisma, uzama gibidir.
4. inceleme: Olgunla sma

Olgunlasma; sicakhgin, yas bir cismi arzu edilen amaca uygun olacak

derecede degistirmesidir. Dogal ve yapaydir.

Dogal olan, ya bir seyin zorunlularinin olgunlagsmasi ya gidanin
olgunlagsmasinda oldugu gibi alinmasina [cezb] gereksinim duyulanlarin
olgunlagmasi; atiklarin olgunlasmasinda oldugu gibi atiimasina gereksinim
duyulanlarin olgunlagsmasi veya meyvenin olgunlasmasi gibi —ki bu, kendi
tabiatindan olursa benzerinin  dogusunu saglayacak duruma gelmesi

anlaminda- turiintin olgunlagsmasi.

! Koseli parantez arasindaki bu ciimlecik Arapca metinde yoktur. Ancak bu metin olmadikca
anlam da baglantisiz olmaktadir. Biz bunu, ciimlenin tamaminda benzerlik arzeden Beyanir'l-
Hakk, Mebahis ve Mulahhas’tan aldik.

% Fermentasyon.
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Olgunlagsmanin karsiti iki durumdur. Birisi yokluk gibidir ki, arzu edilen
dereceye ters disen bir nitelige donismis olmamasina ragmen, yashgin
[rurubet] arzu edilen uygun dereceye kadar ulastiriimamis olarak kalmasidir.
Bu, tipki meyvenin ¢ig (ham) olarak kalmasi veya gidanin (6nceki) halinden
(baska bir hale) donismeksizin kalmasi gibidir. (Karsit durumlarin) ikincisi o
yasliga yabanci bir i1sinin ulagsmasidir. (Bu 1s1,) yasliklari ayristiracak gucte
olursa bu, yakma olur, buna gicu yetmez ama arzu edilen gayeye uygun
olmaksizin onun degisimine gucl yeterse kokugsma olur. Kokusmanin sonu ya
kuruma ya da ilkine nispetle kokugsmaya has sicakhgin, icinde bulundugu (son
duruma) nispetle dogala [garizi] donusmesidir. ikinci ve ciinci olgunlasmanin
sebebi ise ilk olgunlagsmaya gore yabanci fakat (yonlendigi) olgunlasmaya gore
dogal olan olgunlagsmadir. Béylece olgunlasmanin sebepleri dorttir: Maddi
(sebep) yas cisim, fail (sebep) sicaklik, sOri (sebep) yaslik keyfiyetinin tabiatin
amacina uygun bir nitelige biariinmesi, gayesel (sebep) ise sahislarin gelisimini)

artirmaktir.

Hamhga gelince onun maddesi yas cisim, faili sicakligin veya
soguklugun yoklugu, sureti ise dogal gayeye ulastirilmamis yashgin kalmasidir

ki bu (hamlik) yokluksaldir ve sonu da bozulmadir.

5. inceleme: Kuflenme, bir seyde buharlastirma etkisi yapan
kokusturucu sicakliktan baslar ki o seyden tamamiyla ayrilacak duruma
ulasmaz, bilakis soguk onu, o seyin ylzeyinde hapseder ve ondan (dolayi),
havasal unsurlarin o yaslikla karismasindan —kopukte oldugu gibi- beyaz bir
renk meydana gelir, onun yuzeyinde kalir. Eger orada sicaklik yoksa kiflenme
olmaz, (sicaklik) zayif olarak varsa kuflendiricidir, gucli ise kokusturucu
(curutucl) ve son derece (gugll) ise yakici olur.

6. inceleme: Pismenin yakin faili, icerisinde sicaklik ve yaslk bulunan
cisimdir, piseni sicakligiyla 1sitir, yashgiyla nemlendirir. Pismenin, altinin

pismesi icin de kullaniimasi (lafiz) ortakhgiyladir.

7. inceleme: Yas cisme temas eden sicaklik, (cismin iginde) gizli
yasliktan aldigindan daha fazla olarak (cismin disindaki) acik yasliktan aldigi
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sey, havasal ise kizartma, topraksal ise (a) etken ve edilgen arasinda araci

varsa kavurma; (b) dyle degilse (yani araci yoksa) cizlatmadir [tekbib].

8. inceleme: Yas (cisimler) buharlasmaya boyun eger, kuru ise karsi
cikar. ikisinden bilesik olup yashigi donuklasmis ise, atesin yasl kurudan
kurtaracak ve donuklugu giderecek gict yoksa o cisim ezilmez. Cunki onun
yashigi ne akicidir ne de yaghdir, yakut gibi veya (suyla karigik) talk gibi agirhkh
unsuru sudur. Eger o donuklugu giderecek gicte ise demir ve sirga (cam)

gibidir ya da akiskan hale getirecek giicte ise diger (kimyasal) bedenler! gibidir.

Ayrica uUc¢ kisim sunlardir: Eriyenler, yumusayanlar, ne eriyen ne de
yumusayanlar. Sicaklik onlari bozacak gicte dedilse onlara agirlik ve siklet
kazandirir, atesin yasi kurudan kurtaracak ve donuklugu giderecek guci varsa,
bir de o ikisi arasinda etkilesim varsa bu mum gibidir, yoksa suyla karisik talk
gibidir. Yaslhgi donuklasmis olmayan ise yaglar gibidir. Ayrica, kuru olan sadece
asir ayiklama ile veya onunla nicelik ve nitelikte agirlikli yas olan arasindaki
mizaci guclendirmekle buharlastirilir, boylece strekli bitisigin buharlasmasiyla
buharlagir.

9. inceleme: (Atesle) tutusabilen sey, atessel 1sigi kabullenici dumanin

kendisinden ayrilma 6zelligi olan seydir.

Korlagsan ise parcalari isik ve sicaklikla nitelenendir fakat cok kuru veya

yas olmasindan 6turt ondan bir sey ayriimaz.

10. inceleme: Ayrisma ve katilasma [‘akd] iki uctur ve bunlarin ortasi
vardir. Bunlarin failine ve edilgenine bakalim: Hava ve ates, son derece latif
olmalari sebebiyle katilasmayi kabul etmez. Toprak ve su, t¢linu de kabul eder.
Topraksal (cisimlerdeki) ayrismanin faili sogukluk veya yasliktir. Su kokenli
(cisimlerdeki) ayrismanin faili ise sicakliktir. Topraksal (cisimlerdeki)
katilagsmada ise sicaklik ve kuruluktur. Pihtilagsma ise topraksalin su kokenliyle
karismasi ve kopukte oldugu gibi havasalin su kdkenliyle karigsmasi
nedeniyledir. Zira havayl susal bir yuzey cevreledigi ve onun igerisinde
hapsoldugu zaman, sigiriimis tulum elle itildiginde ne halde oluyorsa, o yuzey

! Eski kimyadaki inanisa gore ruh yanici ve ugucu, beden ise kati ve yogun olmaktadir.
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icerisindeki hava da ayni halde olur. Bu, icerdigi diren¢ sebebiyle nifuzun
yoklugundan baska bir anlami olamayan pihtilasmadir. Buna vakif oldugun
zaman, karisim (dolayisiyla yeni mizaclarin olusumu) konusundaki dogal

durumlari ortaya cikarabilirsin.

11. inceleme: (Cismin) disina sogugun hakim olmasi, onun icerisindeki
Isiticinin etki alanini azaltir ve onun (i1sitma) fiili artar. Cunkt kicuk mahaldeki

tek olan fiil buyukteki fillden daha gugludur.

12. inceleme: Gozenekli topraksal cismin icerisinde, boslugun
zorunlulugundan dolayr hava hapsoldugunda, onun icerisinde hava kokenli
parcalarin yerini alan su kokenli parcalar meydana geldigi zaman, hava kokenli
parcalarin o gézeneklerden ayrilmaya gucu yeter. Sonra o gézeneklerden nifuz
eden su kokenli pargalar bazen o gbzeneklerin kurulugu nedeniyle katilagabilir,
bazen de katilasmayabilir. Cogu kez kurur ve birdenbire kuruma ariz olur.
Cunku yashk az oldugu zaman, guc iceri ¢ekilir. Sonra dis gézenekler baska bir
havayl kendilerine c¢eker. Bundan anlasilacagr Uzere godzeneksiz olanin

kurumasi s6z konusu olmaz.

“Su kokenli parcalar dis gozeneklerde kalsa hava kokenli parcalar i¢
gozeneklerde kalirdl ki bu zorlamayla olmaktadir [kasri]. Su kdkenli parcalar i¢
gozeneklere cekilse, dis gbzenekler baska bir havayl cekmeye muhtac¢ olur ki
bu da zorlamayla olmaktadir. (O halde) iki zorlamadan biri digerinden 6ncelikli

olmaz.” dersen sdyle derim:

Cisim kendi dogal yerinde oldugunda bilfil meyilsiz olur, oranin

haricinde oldugunda ise bilfiil meyilli olur, tercih de bu sebeptendir.

imam dedi ki: “Bu sebep, boslugu kabul etmemeye temeline dayanr.

Boslugun (varligini) savunma temeline gore ise bunun sebebi mechuldir.

Sekillenme [inhisar]*, yas cismin, kendisini icerenin ic sekliyle
sekillenmesidir. iceren (kap) onun tamamini kusatiyorsa, yas cismin tamami

onun sekliyle sekillenir. Ondan daha buyuk oldugu takdirde cisim, su kdkenli bir

!icinde bulundugu kabin seklini alma.
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yas ise ust kismi kubbemsi (konveks) sekil alir. Zira o ylzeye yabanci bir sey

eslik etmemektedir ve sonugta (sivinin o yizeyi) kendi dogal sekliyle sekillenir.

13. inceleme: Yas (cisim), ayni cinsten olanla bulustugu zaman
aralarindaki ytizey kolayca yok olur ve birlesme yoluyla ikisinin toplami, kurunun
aksine, bir olur. Yaglar bir araya geldigi zaman su ve yag (karisiminda) oldugu
gibi ylzeylerin ayirdedilebilirligi belirgin olabilir. Bazen de su ve serbet

(karisimindaki) gibi belirgin olmayabilir,.

Birlesmenin karsitlarina® (yani ayriimalara, parcalanmalara) gelince,

bunlardan bazilari sunlardir:

Deformasyon® [inhiraf] (disaridan onun) icine niifuz edenin hacmi
miktarinca ayrilma kolaylhigina denilir ki onun (i¢cine niifuz edenin) kaybolmasiyla
tekrar birlesir. (Deformasyon), cisimde meydana gelen ve onun bazi parcgalarini

digerlerinden cekip toplayan ayrilmaya da denilir.

Kesilme, cisimde o cisme bagka bir cismin nifuz etmesi sebebiyle
meydana gelen ayrilmadir ki ona ntfuz edenin hareketi yénindeki hacmine esit
olarak gerceklesir. “Hareketi yoninde” dedik zira (mesafeyi) katedenin,

hareketinin kaynaklandigl ydonden katetme miktarinca ayrilmasi mamkunddr.

Yarilma, ya bir cismin bir cisme, ayrilma miktarinin nifuz etme
miktarindan fazla olacak tarzda girmesi ya da cismin parcalarini, bazisini
bazisindan ayiran bir bolictu nedeniyle gergceklesmektedir. Yarilma ¢ogunlukla

enlemesine olur.

Kirilma, gugclt bir iticinin itmesiyle iticinin hacminin nifuzu séz konusu
olmaksizin sert cismin blyuk parcalara ayrilmasidir. Kicik parcalara ayrilirsa

bu parcalanmadir. Zayif bir giicle gergeklesirse bu ufalanmadir.

14. inceleme: Daha biiyiik cisim daha giclidir. Zira demir parcasi
ufak atese tutuldugunda ufak ateste kusatilan ytzeyi ile buylk ateste kusatilan
ylzeyi esit olmasina ragmen blylik ateste yumusar ama kicluk ateste

yumusamaz. Cunki cisimsel fail etki ettigi gibi etkilenebilir de. Fail kuguk

! Ayrilma ve parcalanmalar.
? Gaz veya sivi olan veyahut tamamen kati olmayan cismin biinyesinde meydana gelen sekil
degismesi-bozulmasi.
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oldugunda (gucu) yetemediginden dolay! zayiflik belirir, buylk oldugunda ise

varhdi dolayisiyla belirmez.

Denize dalma esnasinda hissettigimiz sogugun ufak suya dalmada
hissettigimize nispetle imkansizligina gelince, ¢linku asilda (denizde) meydana

gelen nispet fazlada bulunanda korunuyor degildir

5. ALAN: YER IN USTUNDE, YUZEYINDE VEYA ALTINDA

BILESIMSiZ MEYDANA GELENLER

1. KISIM
Bahisler icermektedir.

1. inceleme: Yogun buhar yiikseldiginde eger azsa ve onu ayristiranlar
havanin icerisinde mevcutsa ondan bulut meydana gelmez. (Buhar) coksa ve
onu ayristiranlar mevcut degilse, eger havanin soguk tabakasina ulasirsa ve
orada soguk guclu ise (bu takdirde o soguk tabaka) bulutun parcalarina o
parcalar hentiz birlesmeden ve damla karakterine buriinmeden 6nce ulagirsa
kar olarak iner. Ondan sonra onlara ulagirsa soguk olarak (kirag! olarak) iner.
Orada soguk guclu degilse o soguk vesilesiyle o buhar yogunlagir, bir araya
gelir ve damlalar (yagmur) halinde yagar. (Bu durumda) bir araya gelen buhar
buluttur, damlalar halinde inen ise yagmurdur. Buhar soguk tabakaya
ulasmamis ve (miktarca) cok olursa, bazen grup grup bulutlar halinde toplanir
bazen de toplanmaz. Bulut halinde toplanmasinin sebebi (su bes olaydir:) (a)
Ruzgarlarin onlarin yikselisine engel olmasi, (b) onlari (basing uygular sekilde)
bir araya toplanmalari yoninde sikistirmasi, (c) onlarin yukselisini engelleyen
(konumdaki) rizgarlarin birbirleriyle (carpisir sekilde) karsilasmasi, (d) (o buhar
parcalarindan) ondeki parcanin kendi agirhgindan 6tirt (yukselmeyip) durmasi
ve digerlerinin de ona tutunmasi veya (e) yere yakin havanin ¢ok soguk

olmasidir.

ikincisi (yani bulut halinde bir araya toplanmadigi vakit) sistir. Yiiksekligi
az olan buharlarin latifligi az olursa (gecedeki) soguk onlara carptigi, onlari

yogunlastirdigi ve hissedilir su halinde birlestirdigi zaman 0Oyle kiguk parcalar
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halinde iner ki inisleri ancak kayda deger bir seyin toplanmasiyla hissedilir. (O
buhar) donmamis (halde) ise c¢iy, donmus ise kiragidir. Kiraginin c¢iye gore

konumu karin yagmura gore konumudur.
2. inceleme: Onciilleri! sunlardir:

Kaynaktan gelen i1sik parlak olana vurdugunda oradan baska bir cisme
yansir. Isigin parlak olandan c¢ikmasi, bir sartla, 1sik kaynaginin bu parlak
olandan cikmasi gibidir. Bu sart da 1sik yonunin kaynagin yonianden farkli

olmasli ve yansima agisinin 1in agisina egit olmasidir.

(Onctullerden) bir digeri: Gormedeki yansima durumu Isiktaki yansima
durumu gibidir. G6zbebedinin ortasindan aynaya bir 1sin dogrusunun c¢iktigini
farzettigimizde, (o 1sin) aynaya dik (aciyla dismus) olursa gérene geri doner,
aksi takdirde (yani dik agiyla dismemis ise) gdzbebeginin aynadaki konumu
yerine gecen (ve bdylece) aynada (isinlari yansiyabilecek) konumlu her seye

yansir; iki dogru (yani gelis ve yansima) arasindakilerin tamamini gorar.

Bir digeri: Ayna kuguldigl zaman, gorulirlerin sekli belirmez. Cunku
cisim, hissin onu ayristirabilecedi konumda degilse (sekilli olarak) gorulmez.
Dolayisiyla hissin ayristiramadigl seyler sekilli (olarak) gortlmezler. Ayna bir de
tek olursa, ilettigi renk de goérilmeyebilir. (Aynalar parcali seklinde) cok olup
birbirleriyle birlesmekteyse her biri bir renk iletir ve renk iletiminden o6tiru
hepsinden (gelenler) oyle birlesir ki (aynalar bir butin gibi) birlesmisgesine
olurlarsa bununla (renklerle) beraber sekil de iletilir.

Bir digeri: renkli aynalar, gorilirlerin renklerini oldugu gibi iletmez. iki
rengin ortasi bir renkte iletir. KafGrun cam icerisinde beyaz degil yesil gorilmesi
gibi.

Bir digeri: (Aynada) gorilenlerin suretleri aynada yerlesmis degildir.

Bir digeri: (Ylzeyi) parlak ayna seffaf oldugu zaman, onun arkasinda

renkli bir bagka cisim olmazsa hayalin (seklin) gérilmesi mimkin olmaz.

! Bu oncdller bulutlarda gorilen bazi olaylarin anlasiimasina yoneliktir.
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Bir baskasi: Goéren, aynanin parcalari ve de gérilen arasindaki nispet
ayni olursa, gozden cikmis gibi farzedilen ve (aynaya carpip) kalip sahibine
yansiyan dogru cizgilerden dolayi olusan acilar esit acilar olur ve kaliplinin
acilarindan resmolan sekil gibi yuvarlak olur.

Bu oncillerin birhanlari optik ilminde bulunur [ilimu’l-menéazir].
3. inceleme: (Hale Hakkinda)

Goren ile ay arasinda ay! gizleyemeyen yas, ince bir bulut girdiginde
bulutun, ayin karsisina denk dusen kismi onu (tam olarak) kapatmaz fakat ayin
hayali de (tam olarak) gérilmez. Cunki bir seyin dogrusal olarak (tam karsidan)
ancak kendisi gorulur, silueti degil. Bulutun, ayin kargisina dismeyen parcalari
ince latif iseler onlarin her biri ayin hayalini —(daha 6nceden) 6grendigin hayal
anlami baglaminda- iletir. O pargalardan her biri kiuigiik oldugu icin, kaginiimaz
olarak ayin seklini degil (sadece) 1si1gini iletir. Yine kacinilmaz olarak onlarin her

birinde 1s1k belirir.

Ayrica, ay semtirreiste olursa g0zbebeginin aynalara ve gorulene
nispeti ayni olur ve sonugta yuvarlak hale olarak gorilmesi zorunlu olur. (Ay)
semtirreiste degilse buharin (yani bulutun) yogun olmasi gerekir. Cunki o
zaman, o bulutun semtirreise bakan tarafi, aya diger taraftan daha yakin olur.
Bulut koyu olmazsa (i1sik) cizgileri bulutun dis ylzeyine distigu zaman yakin
tarafa kavusan cizgi uzak tarafa kavusandan daha kisa olur. Bu (durum), bu
hayalin yuvarlakhgini bozar. Bulut kalin olursa bulutun yakin tarafina kavusan
cizgi onun (bulutun) derinligine éyle nifuz eder ki diger tarafa kavusan cizginin
uzunluguna esit olur. Bu nitelikte iki bulut alt alta mevcut oldugunda alt alta iki
halenin dogmasi mumkudn olur ve alttaki (hale) daha buyuk olur zira daha
yakindir. (Alt alta) yedi halenin goraldigu soylenmigtir. Gunesin halesinin
(gbralmesi) nadirdir. Cuinkd gtines (i1sinlart) cogunlukla ince bulutlar ayristirir.
Seyh, Giunes cevresinde gokkusagi renkleri icerisinde tam bir hale gérduguni
hikaye etmistir. Gunesin halesi, bulutun yogunlugu ve karanligi nedeniyle
gOkkusakli (halde renk renk) olur. Yine o, ay cevresinde gokkusakli renkte bir

hale gérdugunt hikaye etmistir ki bu (durum) bulutun siyahligindan dolayidir.
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4. inceleme: (Gokku sagr)

Gunes yonunun aksinde seffaf, katisiksiz, su kdkenli parcalar mevcut
oldugu ve onlarin ardinda sekilli, yogun bir cisim veya karanlk bir bulut oldugu
zaman, sonra (ayni zamanda) gunes diger ufukta oldugu veya oraya yakin
oldugu zaman, insan gtinese sirtint dontp o su kokenli ve her bir su parcasi
parlak olarak ¢cok (bulunan) havaya baktiginda, onlar da g6z 1sininin onlardan
gunese yansir konumda ve o parcalardan her biri sekli degil (sadece) is1d1 iletir
kicuklikte olursa, o (iletilen 1giklardaki) renk, aynanin rengi ile gineg’in

Isigindan bilesir (ve gokkusagi olusur).

Bu kavsin (gokkusagi) yuvarlak olma sebebi sudur: G6z Isininin
kendilerinden yansidigi parcalar 6yle bir konumda bulunmuslardir ki glinesi bir
dairenin merkezi kabul edersek o dairenin yer ustindeki miktari o pargalara
ugrar. Gunes ufuk Ustinde olunca, bakana ve ufuk sathi Ustiindeki 1sik
kaynagina ugrayan cizgi —ki bu, eksendir- iste o zaman ufuk sathi, (kiresel)
bolgeyi ikiye boler ve kavis (gokkusagl) yarim daire (halinde) géruliir. irtifa ne
kadar yuksek olursa kavis (gokkusagt) o kadar ufak olur.

5. inceleme: Giinese ait (parcasal) seyleri kabullenme sebepleri
sunlardir: (a) Gunes yakininda Gunes'’in i1s1gini -Ay gibi- kendisinde kabul eden
parlak yogun bir bulutun mevcut olmasi. (b) Kendisinde 1s1g1 kabul etmese de
Gunesg’in hayalini ileten (seyin mevcut olmasi), zira buyuk ayna (konumundaki
cisim) rengi ve sekli iletir. (c) Agdali buharin yukselerek —havadaki yas
cisimlerin tabiati oldugu Uzere— dairesel sekil alip, ylkselisinde ates kiresine
ulasip kendisinde (hala) dairesel sekilde iken atesin tutusmasi ve seklinin
(kacinilmaz olarak) gines seklinde olmasi. Bazen (o cisimdeki) madde yogun
olur ve gunlerce gecelerce hatta aylarca (gokyuzinde) kalir. Bazen de (bu
buhar) felege tabi olarak hareket edilen yere ulasir ve o da dairesel hareket
eder. Bu cisimde agira (yani topraga) ustin (gelecek sekilde) iki hafif unsurun
bulunmasi kaginilmazdir. Aksi takdirde havada uzun siure kalmazdi. Pargalari
arasindaki karigsim cok saglam olmasi da kaginilmazdir. Yoksa uzun sure
kalmazdi. Bunun faili feleksel kavusumlar veya ruhani gticlerdir; en dogrusu ise

bunlarin Allah Teald’dan oldugudur.
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6. inceleme: Akan vyildiz [neyazik], renkleri acisindan gokkusagina
benzeyen fakat gunesin sadece sad ve solunda olan tayflardir. Dogrusal
olmalarinin sebebi ya buyik dairelerin ufak parcalari olduklari igcin dogrusal
seklinde gorilmeleridir ya da bakan (insanin) bulundugu yerin, disbikeyi diuz

sekilde goérecek konumda olmasidir.

Akan yildiz, gines tepedeyken cok az vuku bulur, 6zellikle (gines)
dogarken ve batarken (az olur). Cunki o vakitte gines (isig1) ince bulutu
cogunlukla gecer.

7. inceleme: Gok Guriiltisii Ve  Simsek

Cogunlukla, buhar ve duman beraber ylkselir. (Bu) karisim yukselip
soguk hava tabakasina ulagip bulut halinde toplanip o toplanan (bulutun)
icerisinde duman hapsoldugu vakit, sicak halde kalirsa yikselmek ister ve sert
bir yirtigla bulutu yirtar, bundan gok gurultisi meydana gelir. (Bulut icerisinde
kalan duman) sogursa agirlasir ve asagl inmek ister, bulutu yirtar ve gok
gurdltisi meydana gelir. GOk gurultisi diye isimlendiriimesinin sebebi
yirtilmasi esnasinda bulut pargalarinin titremesidir ve ¢inki bu duman, su ve
toprak kokenli (unsurlar) iceren latif bir cisimdir, sicaklik ve karistirici hareket
onda guclu bir etki yapar, bundan dolay! onun mizaci (yanici) yagimsiya yakin
hale gelir ve en ufak bir yakici sebeple tutusur. Siddetli hareketle nasil olur ki! O
maddeler surtinmenin siddetinden tutusunca simsek olur. Cogu kez gok
gurultisti simsege sebep olur zira tutusan duman, bulut icerisinde soner

bdylece onun soénisinden dolay! bir ses duyulur ki bu da gék gurultasudur.

8. inceleme: Yildinm, ya agirhigindan ya da yikselmekten alikoyan bir
engelden oturt buluttan asagiya dogru c¢ikan duman yere ulastiginda
cogunlukla son derece sicak ve latif olur, gézenekli olana niifuz eder. Yakmaz
ama siyah bir iz birakir. Karsilastigi sert cisimleri eritir, tipki giimis ve bakiri
kalip [tirs] Uzerinde kendisi 11k veren surgulerin [dabbat] eritmesi gibi, ki kalibi

yakmaz (sadece karartir).

Bazen de daga duser ve onu (tamamen) parcalar, denize dusup icine

dalar ve icerisindeki hayvanlari yakar. Bazen de yildirimin yapisi kilic misali ¢cok
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ince olur ve bir seye ulastiginda onu ikiye keser. Bu ayrilmanin miktari ise azdir,

sebebi de daha dnce (bahsi) gecen (sey)dir.

9. inceleme: Kiikiirtlii [kibritiyye] tabiatin bulundugu yerlerden geceleri
yine o tabiattaki buharlar yukselir ve gece sogugu nedeniyle yas hale gelen
havasiyla karisir, 0 hava ¢cabuk tutusan yaglarin tabiatina bartntr ve yildizlarin

nurlarindan tutusur (ki gokyizunde gortlen 1sik olaylari budur).
10. inceleme: S6nmi s Yildizlar

Yagsl, yapiskan, dumanl madde ates kuresine ulastigi ve yerle irtibat
kesildigi zaman tutusur. Bazen (bu) tutusma onda kalici olur sanki bir yildiz
kayiyor gibi gorulir. Bazen de tutugsmaz sadece yanar ve percem, kuyruk, yilan

veya boynuzlari olan bir hayvan seklinde kalir. Bazen o (sekiller) aylarca kalir.

Yukselen buharlar kalin olabilir ve kirmizi ve siyah devasa alametler
gorulur. Bir yildizin altinda durup onun dénusiyle donebilir ve o yildiza kuyruk
olabilir). Bazen de enlemsi olur ve bir yildizin sakali gibi goérulir. Bazen de
madde olur ve igerisinde ates tutustugu zaman (kor parcasi gibi) kizillik ortaya
cikar. Bazen de daha kalin olur kdmur seklinde siyah gorulir. Bazen de
buharlar —ardi ardinaliktan ve sirtinmeden dolayl havanin sogugunda kizigir

ve tutusur. Esir kiiresini reddedenlere gore sebep budur.
11. inceleme: Ate s*

Dumansi, agdali, yagh buhar yerden yukari, yerle irtibati kesilmeksizin
yukseldigi zaman, ates mekanina (kusagina) ulastiginda icindeki ates tutusur,
sonra o ates surekli asagi sirayet eder, sonra bu durumda, tutusan (alevli) bir
ejderha gokten yere iniyormus gibi gorulir. Ates, yere ulastigi zaman (yanici)
madde ve onun yakinindakilerin hepsi tamamen yanar. Bunun 6rnegi suna
benzer: Sonuk kandil yanan kandilin altina koyuldugunda, duman, sonik
olandan yanmakta olana ulastigi zaman ates, sonuk olanin fitiline stzulir ve

onu hizla tutusturur.

! Unsur olan ates degil de yukaridan, gokten asagiya tutusarak uzanan atestir.
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12. inceleme: Riizgar

Cogunlukla sebep sudur: Dumanlar yikselip soguk tabakaya vardigi
zaman (a) ya o havanin soguklugu nedeniyle sicakligi kirilir ki o zaman agirlagir
ve asag! iner, inislerinden dolayl hava dalgalanmasi meydana gelir ve rizgar
olusur, ya da (b) sicakligi (sabit) kalip felegin hareketiyle hareket eden ates
kiresine ulagincaya kadar yukselmesi kacinilmaz olur ki o zaman yukselemez
hale gelir, zira atese ait gucli devirsel hareket onu bundan alikor, o dumanlar

geri doner ve ruizgar olusur.

Bu (ikinci) sebep bu hukmin ifadesi acisindan tek basina yeterli
degildir zira dogal hareket, nihayetinde siddetlenir zorlama hareket ise

durgunlasir.

Gergekte topraksal parcalar olan dumanin sagh sollu hareketi zorlama
harekettir, tozlarin inisi ise dogal harekettir. Cok gucli rizgar saga sola hareketi
esnasinda bazen agaclari kdékinden sokebilir, duvarlari yerle bir edebilir hatta
daglarin zirvelerini bile sokebilir. (Zikredilen sebep tek basina dogru kabul
edilseydi) gokten inen tozun, catiyi yerle bir etmesi gerekirdi. Mademki bdyle

degildir, dedikleri gecersizdir.

En uygunu; sebebin maddi olmasidir ve fail olan ise ruhani guclerdir,

feleksel birlesmelerdir veya oncelikli olarak Bari Tealadir.
13. inceleme: Hortum

(Hortum) kendi etrafinda dénen ruzgardir. Yukari ytkseleni oldugu gibi

asagl ineni de olabilir.

Asagl inen (hortumun) sebebi, bir buluttan rizgarin ayrilip asagi
inmeye yonelmesi, yolunda (ilerlerken) bir par¢a bulutun ona ariz olup, rizgarin
diger parcalari onu yukaridan iterken bu parcanin iki itig arasinda kalmasi;
dstiindekinin onu asagi itmesi ile altindaki (parca) bulutun onu yukari itmesi
arasinda kalmasidir. Boylece birbirini engelleyici iki itis (yani basing) nedeniyle

donus ariz olur.

Yukari yukselen hortumun sebebi ise sudur: Rizgarsal madde yere

ulastigi ve onu sert bir sekilde vurup geri déndigi zaman onun cihetinden bir
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baska ruzgar onunla karsilasip onu (kivirip dairesel olarak) dondurir ve

bahsedilen durum meydana gelir.

(Hortumlar) bazen de farkli yonlerden (gelen) siddetli iki rtzgarin
kargilagsmasindan meydana gelebilir. Hortumun gicu bazen oyle dereceye
ulasir ki agaclar kékinden soker, deniz tagsitlarini denizden kapip ahlr. Onun

etken sebebi ise daha dnce defalarca belirtilendir.

14. inceleme: Ufuk dairesini oniki kisma ayirmislardir. Ucli doguya
aittir [mesgriki]; itidal dogusu, yenge¢ (burcu) basinin dogus yeri olan yaz
dogusu, oglak (burcu) basinin dogus yeri olan kis dogusu. Onlarin karsisindaki
diger UclU batiya aittir [magribi]. Diger Uc¢u kuzeye aittir [simali]: Bunlardan biri
ufukla 0dlen cizgisinin kesistigi nokta, diger ikisi ise ufugun, 6glen cizgisi
dairesine ait iki esit daireyi iki tarafindan kestigi ve her iki daireyle daima
kesintisiz olarak belirgin ve gizli sekilde temas halinde bulunan iki kesisim

noktasidir.

Seyh boyle ifade etmisse de bu gecgersizdir. Cunkd bu iki dairenin
blayuklukleri ve kucuklukleri tlkelerin (bolgelerin) enlemlerine goére degisiklik
gosterir, dolayisiyla bu riizgar yenleri* muayyen bir nokta olmaz. Enlemi daima
belirgin daire meylinin uzunlugunda olan kuzey ulkesi, doguya ait rlzgar
yenlerinden birisi olarak gosterdigimiz yengec¢ (burcu) basinin donis yerinden
resmolunur. Ulkenin enlemi, meylin uzunlugundan fazla oldugunda ise kuzey
rizgar yenlerinin, yaz rizgar yeni yerine itidal dogu rtizgar yenine daha yakin
olmasi gerekir. Ulkenin enlemi 90 derece olunca feleksel hareket (orada) tam

dairesel olur ve bahsedilen sinirlama onun hakkinda dusintlemezmis olur.

Dogrusu su ki rizgarlar her yonden eser fakat onlar (filozoflar) ufuk

dairesini 12 esit kisma bolmusler ve her birisi i¢in bir isim koymuslardir.
2. KISIM: YERYUZUNDE VE ALTINDA MEYDANA GELENLER

1. inceleme: Yeryuiziinin mamur boélimi sudan®  yiksekte

bulunmaktadir. Cunki yerylzinin bazi taraflarinda daglar ve tepeler bazi

! Ruizgarin esmeye basladigi yerler.
? Denizler.

321



taraflarinda ise cukurlar ve derinlikler olusmus ve su derin yerlere akmis,

(boylece deniz seviyesinden) yuksek taraflari gortinar hale gelmistir.
Bu farklilasmadaki etken, daha 6nce zikredilendir.

Sonra, rasatcilar karanin boylamini, bir ay tutulmasinin farkhligi
miktarinca (dinyanin) yarim devri olarak, enlemini ise ekvatordan kuzey
yoninde 66 dereceye (ulastigini) tespit etmislerdir. Batlamyus ise mamur olani

guney yonunde 16 dereceye (kadar) tespit etmigtir.

2. Inceleme: Messailerin cogu su goristedir: Yeryiizi, 6dlen cizgisine®
paralel dairelerle bes kisma boliinmuistiir. iki daire, iki kutba yakinligi ve siddetli
soguk olusu sebebiyle dinyanin harab olan kismini (mamur olandan)
ayirmaktadir. Her ikisini de kurenin ¢evresinden bir parca ve dizgun ylzey
kugsatmaktadir. Geri kalan ise U¢ sicak bolume bolunmustur ki bunlardan her
(ekvator boélgesi) olusmustur. (liman olan) orta sicaklik ise biliniyor oldugu
taraftan harab olan ekvator Uzerindedir. Seyh, ekvatorun sicak ve soguk
acisindan en mutedil yer oldugunu iddia etmistir.

Girig: Sicakligin siddeti bazen isiticinin gucli olmasindan bazen de
(gucl) zayif bile olsa surekli 1sitmasindan dolayidir. Etkisi strekli oldugunda
zayifin etkisi guclunin etkisinden fazla olabilir. Zira yengec¢ burcunda oldugu
zaman gunegin kuzey yarimkireyi 1sitmasi Aslan burcunda oldugundan daha
azdir. Halbuki yenge¢ burcunda iken basucuna fazlasiyla yakindir. Glnes,
aslan ve basak burcunda oldugundaki sicaklik, glnesin ikizler ve boga
burcunda oldugundakinden daha guclidir. Demirin yumusak ateste uzun
suredeki 1sinmasi, gucli ateste kisa suredeki i1sinmasindan daha gucludar.
Zevalden (6gleden) sonraki sicaklik 6ncesindekinden daha fazladir. Ginegin
dogmasina yakin seherlerde soguk, gece yarisindakinden daha fazladir. Bunlar
innidir.

Limmi (olan sebepler) ise sunlardir: Isitict birinci vakitte bir etki
meydana getirir, ikinci vakte degin kaldiginda istidad artar ve etki daha da

! Ekvator.
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guclenir. Dolayisiyla deriz ki, ekvatorun son derece sicak oldugunu goésteren
delil sudur: Enlemi, meylin iki kati olan belde, gines oranin sakinlerinin
basucuna son derece yakin oldugunda onlardan uzakligi ekvator sakinlerinin
basucundan uzakhgr kadar olur. Halbuki gunes bitin sene boyunca o
varsayllan belde ahalisi basucundan uzaktir. Bu (durum) siddetli sogudu,
ekvator sakinlerine yakinlkta ise siddetli sicaglr gerektirir. Halbuki ekvator
bdylesi isinmaktan ve bundan ¢ok daha guglistinden hi¢ uzak kalmamistir.
Diger taraftan son derece meyilli iken boylesinden uzak kalmamigtir. Son

derece meyilli degil iken ¢cok daha guclusinden hi¢ uzak kalmamistir.

Meylin iki kati (oldugu belde) sakinlerine gelince, siddetli soduk
sebepleri gecmis tim senede mevcuttu. Oyleyse giines son derece meyilli
oldugu sirada iki cisim arasinda isinan gibidir; birisi 6nceki sene boyunca
kavusumda bulundugu buyuk 1sitict gibi, digeri ise onceki sene boyunca
kavusumda bulundugu buyik sogutucu gibi. Malumdur ki soguk olanin isinmasi
o sicak olanin 1sinmasindan ¢ok daha zayiftir, dahasi birinin digeriyle hig ilgisi
yoktur. Zira (biraz 6nce) acikladik ki etkinin surekliligi (etkilenen) maddeye, o
etkiyi kabullenmeye yoénelik (tam) bir istidad kazandirir. Béylece ortaya cikmig
oluyor ki ekvator sakinlerinin kiglarinin tam ortasindaki sicaginin, varsayilan o
beldedekilerin yazlarinin tam ortasindaki sicagiyla hic¢ ilgisi yoktur. Ayrica,
varsayllan o beldedeki siddetli sicak Oyle gerceklesir ki sakinleri ona
dayanamazlar. (Halbuki bu sicaklik) ekvatorun son derece guclu kiglarindaki

sicagl gibidir. Yazlarinin son derecesindeki sicakliklari nasil olur dersin?

Seyh soyle delillendirmigtir: Glnes, ekvatorun kargisina sadece itidal
olan (dairelerin) iki noktasina ulastigi zaman denk gelir. Sonra, son derece hizla
intikal eder. Zira orada gecenin sogugu artar, sicaklik giclenmez. Yine, itidal
(boélgesin)in iki tarafinda gece ve gundiz mutedildir, dolayisiyla gundizin

sicagl gecenin soguguyla dengelenir.

(Bu iddianin) cevabi sudur: (Guneg’in, ekvatorun tam) karsisinda
olmasi Onemsenecek bir zaman kalici olmasa da gunes’in onlarin baglari
karsisinda olmaktan uzakhg! cok biytk degildir, bu yizden onlar strekli olarak

(a) ya (tam) karsisinda konumundadirlar (b) ya da ona yakin konumdadirlar.
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Dolayisiyla giines daima onlarin baslari tizerinde deveran ediyor olmaktadir ve
sonucta sicaklik da buyiik olmaktadir. iste bu (1sidaki) farkhlik, cok sicak yaz
gecesi basindaki soguk ile ortasindaki soguk arasindaki farkliliktan daha azdir,
ustelik bu (farklihk) da son derece azdir.

3. inceleme: ki degisim noktasinin basinin ekseni son derece sicaktir
cunkd meyil orada azdir ve glnes onlarin bas ucu Uzerinde duruyor gibidir,
sonugcta etki devamli olarak daha gucli olmaktadir. Yine, onlarin yaz gunduzleri
uzundur, dolayisiyla 1sinma gucli olmaktadir. Fakat birinci (durum), senenin
ondan oncesindeki sogugun sebeplerinin olusmasiyla celismektedir. ikinci
(durum) ise onlarin kis gecelerinin uzunluguyla celismektedir ve bu husus

sogugun artmasini gerektirmektedir.

Denildi ki: En ¢ok i1sinan yerler kigsal degisim eksenine yakin olanlardir.

Cunku gunes orada daha yakin (konumda) bulunmaktadir.

Bu (gorus) zayiftir zira alemin merkeziyle (gunesi) tasiyici felek merkezi
arasindaki farkhlik azdir. Yine, gunes evci hareketlidir ve su anda ikizler
burcunun sonundadir. Terazi burcuna ulastigi zaman, hadid' ko¢ burcunda olur,
o zaman ekvator son derce sicak olur. Oglak burcuna ulastigi zaman yaz
donusim ekseni son derece sicak olur. Onlarin belirttikleri itibar herhangi bir

yerin son derece sicak olma acisindan belirli olmasini gerektirmez.

4. inceleme: Ekvator (bélgesinin mevsim ve s farkhlig) durumlari
benzerlik bakimindan birbirine olduk¢a yakindir. Zira ginesin onlarin bas
ucundan uzakhg! ¢cok olmadigindan yazlar ile kiglari arasindaki farkhlik bayik
olmaz. Orada gunesin her bir tam donidsunde iki yaz, iki sonbahar, iki ki ve iki
ilkbahar kendini gosterir. Clunki guines onlarin basucu Uzeri karsisinda oldugu
vakit yaz olur fakat iki kez karsisinda olur, dolayisiyla iki yaz olur. (Diger)
mevsimler de buna goére kiyas olunur. Sonbaharin baglangici, gines meylinin
en buyidk meylin yarisi oldugu zamandan itibarendir ki bu da boga burcunun
baglaridir. ilkbaharin baslangici ise aslan burcunun baglarindadir. Sonugcta iki

ilkbahar ve iki yaz zamani iki sonbahar ve iki kis zamanina yakin olur.

! En asagi nokta.
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5. inceleme: Su Kaynaklar *

Yeraltindaki buharlar, her bir parcasi digerlerini takip edecek sekilde
topragl akitmaya guc yetirir ¢oklukta olunca akici aynaklar meydana gelir.
Uctinci kayit? gerceklesmemisse, (yeristiine ¢ikan fakat) durgun (halde duran)
kaynaklar meydana gelir. Ikincisi® gerceklesmemisse (yer alt)) kanallari
meydana gelir. Cunkl bunlar topragi yaramayan buharlardan olusmaktadir.
Yuzundeki (engeller) giderilirse toprak agirlasir ve (o buhar parcalarn) gecis (ve
nifuz) yolu bularak en ufak harekette ona dogru gider. Eger onlara, destekleyen

ve akicli su eklenirse o (yeralt) kanal suyudur, aksi takdirde kuyudur.

Ayrica bu sular, yerin derinliginde ayri ayri bulunan su kdkenli
parcalardan dogar veya bunlar suya doniigsen havadir ki bunda ihtilaf vardir; ilki
ekseriyetle daha uygundur.

6. inceleme: Zelzele

Sicak, dumanimsi buhar yeraltinda oldukca fazla oldugu ve vyerin
yluzeyi menfezsiz, yogun (katilikta) oldugunda, cikmaya calistigi ve yerin
yuzeyinin katihgindan dolayr buna gictu yetmedigi zaman kendi iginde
hareketlenir ve yeri de hareketlendirir. Bazen o derece gucliu olur ki yeri yarar,
bazen de (oradan) yakici bir ates ayrilir (koparak yeryuzine cikar), korkunc
sesler olusur. Cogunlukla sebep budur. Nadir (durumlardaki) sebeplere 6rnek

olarak sunlar gosterilebilir:

Yerin derinliginde magaralar olur, onlara buyik sular akar,
magaralardan buyUk parcalar koparir, yeraltindaki hava titresir. Yagislarin
coklugu sonucunda zirveleri (iyice) i1slatmasi ve (bdylece) birbirinden kolayca
kopmasi nedeniyle veya (yagislarin) azhgr sonucunda kurumalari ve kolayca
parcalanmalari nedeniyle dag zirvelerinin dismesiyle de meydana gelebilir.

! Yeraltindan ¢ikan sular.
% ‘Her bir parcasi digerlerini takip edecek sekilde’ denilen kosul.
‘toprag! akitmaya gu¢ yetirir coklukta’ denilen kosul.
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6. ALAN: DA GLAR VE MADENLER

1. inceleme: Topra gin Taglagma Nedeni

Yapiskan toprakta sicaklik baskin gelip yasi ile kurusu arasindaki

mizac karisimi gucli sekilde yerlesince toprak -testi gibi- taga donugur.

Ayrica yiksek sicaklik cok yapiskan toprakla bir kez ya da gunlerce
kargilagsinca ondan, bluyuk bir tas (dag) meydana gelir. Daglarin ¢cogunlukla
yuksek olmasinin sebebi sudur: Toprak taglastiktan sonra parcalan sertlik,
yumusaklik ve gevseklik bakimindan faklilik arz eder. Akintisi gicli sular veya
firtinalar var olunca gevsek olanlar (akip gittigi icin) cukurlasir sert olanlar kalir.
Sonra ruzgar ve seller surekli olarak o gukurlara dalar ve nihayetinde derin
kuyular olusur ve sert parcalar yuksek daglar olarak sabit kalirlar.

2. inceleme: Da g Altinda Bulunan Toprak Damarlari
Bu konuda iki gérus vardir.

Birincisi: Dagin parcalar ufalanir ve sagilip dagilir. Onlarin tzerinden

su akar ve onunla toprak iyice karisir.

ikincisi: Deniz bazi durumlarda diiz arazi ve dada azar azar feyezan

eder, duz arazi oldukca gicli taglasmaya hazir bir toprak olabilir.

Dagin, suya yatirilip demlenen pismis toprak ve suya yatirilan sicak
toprak gibi parca parca ufalanmasi da s6z konusu olabilir. (Suya birakilan tugla
ve sicak toprak) atese maruz birakilinca tugla ufalanip parcalanir toprak ise

taslasir.

Kumlarin (olusum) sebebi de toprak damarlarinin (olusma) sebebine
yakindir.

3. inceleme: Da glarin Yararlari

Kaynaklarin, bulutlarin ve madenlerin ¢ogu sadece daglarda veya

onlara yakin yerlerde olusur.

Kaynaklar dedik zira yer gevsek olunca buharlar oradan ayrilir, sert

olunca orada hapsolur ve bdylece kaynaklarin kaynadi halini alir. Daglar
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arazilerin en sertidir, dolayisiyla buharlari en gicli hapsedeni olur. Oyle
gorundyor ki daglarin, (Uzerlerinde) durduklari sey sulardir. Daglar (damitma
aletindeki) imbige; onlarin altindaki arazi kabaga, kaynaklar kabagin altindaki
kuyruklara®, buharlar ve vadiler ise kaplara benzetilir.

Bulutlar dedik (birinci aciklama sudur:) zira daglarin icinde, diger

arazilerde bulunmayan islakliklar vardir.

ikincisi: Daglar yiikseklikleri nedeniyle daha soguktur, sirtlarinda bagka
yerlerde kalici olmayan islakliklar ve karlar kalirlar.

Uclinciisu: Yukselen buharlar daglarin icerisinde hapsolur, dolayisiyla

parcalanmaz ve ayrismazlar.

Madenler dedik zira onlarin maddesi, bir yerde uzun sire kalan
buharlardir ki bunlar da ancak daglar igcerisinde mevcuttur.

4. inceleme: Madenin bilesimi giicli ise (a) (cekicle) déviilebilir ise yedi
cesettir, (b) dovilebilir degil ise ya civa gibi son derece yumusakligindan veya

yakut gibi son derece sertligindendir.

(Madenin) terkibi guclu degilse (a) ya sivilarla ayrisabilirdir ki bunlar
zac®, nisadir, sap, yesil zac®, sar zac® gibi tuz kokenli cisimlerdir (b) ya da
islakliklarla ayrisabilir degildir ki bunlar zirnik® ve kibrit® gibi yag kokenli

cisimlerdir.

5. inceleme: (Déviilebilir) yedi madenin tanimi “atese dayanikli (ve
sadece yuksek ateste) eriyebilen, doévilebilir cisimler” seklindedir. “Eriyebilen”
(ifadesi) onlari erimeyen kireclerden ve taslardan ayirt eder. “(Atese) dayanikh”
(ifadesi) onlari mum ve katran gibi atesle buharlasanlardan ayirt eder.

“Déviilebilir” (ifadesi) cam ve mine’ gibi bdyle olmayanlardan ayirt eder.

! Damitilan suyu damla damla toplayan borular.
2 Sac yag!, sulfurik asit.

® Demir stilfat.

* Kizil zag, demir oksit.

® Arsenik.

® Siilfir.

’ Seramikteki sir.
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Demir her ne kadar erimez (diye karsi cikilmis) ise de hileyle! erimesi
kolaylasir. Altin da ayni tirdendir, baskalarindan ayirt edilmesi sadece parlaklk

ve sariliktir ki bu ikisi, bahsedilen niteliklerle beraber onun tanimidir.

6. inceleme: (Doviilebilir) yedi cesedin meydana gelmesinin [tevelliid]

asli sudur:

Dovdlebilirlerin (temel) unsuru civadir. Onun meydana gelmesi, son
derece latif, kibriti, topraksal unsurlarin gugclii sekilde karistigi sudandir. Oyle
(guclu sekilde kangmistir) ki her bir ytzeyini o kuruluktan bir sey orter. Bu
yluzden ele tutunmaz, onu iceren herhangi bir sekil ile gicli bir kusatmayla
sinirlanmaz. Onun misali son derece latif bir toprak Uzerine serpilen su
damlalaridir, onlarin her birini topraksal bir 6rti kusatir ki 0 suyu o topragin
yluzeyinde muhafaza eder. iki damla birlestigi zaman topraksal iki 6rtinin
yirtihp iki suyun tek su, iki ortintn de tek orti haline gelmesi uzak bir ihtimal

degildir. iste civa da boyledir.

Civanin bu yedi cesedin unsuru oldugunun aciklamasi soyledir: (a)
Bunlar erime esnasinda civa benzeridirler. Kursun bellidir. Digerleri ise kizil civa
benzeridirler. (b) Civanin bunlara tutunmasidir. (c) Civa, kibrit kokusuyla

baglanirsa kursun olur.

(Yedi cesedin civadan kaynaklanmasina gelince) bu cesedler civanin
kibritle karigmasindan meydana gelirler. Bunlarin farklihklari civanin veya
kibritin durumlarindaki farkhliktan, bu ikisinden birinin digerinden etkilenme

farkhligindan, birinin digerine olan etki farkhligindan kaynaklanir.

Civa ve Kkibrit saf olursa, civanin kibritle pismesi tam bir pisme olur.
Bununla beraber kibrit beyaz ise gumus tevellid eder, kizil ise ve yakmayacak
derecede latif bir boyama guicu iceriyor ise altin tevellid eder.

ikisi de ar olur. Kibritte boyama giicii bulunur fakat pismenin

tamamlanmadan 6nce baglayici soguk ona ulagirsa Harsini tevellid eder.

Civa temiz, kibrit ise kotl olur ve de kibritte yakici guc bulunur ise bakir
meydana gelir.

! Kimyasal bir islem ve ¢oziimleme.
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Kibrit, civa ile iyi karismaz (nitelikte) ise kursun meydana gelir.

Kibrit ve civa kotl ise, civa topraksal bogsluklu ve kibrit de kotl ve yanik
ise demir meydana gelir. Kotultkleriyle beraber zayif terkipli iseler (kalitesiz)

kursun meydana gelir.

Kimyacilarin bu iddialari dogrulamalarinin nedeni sudur: Civayi kibritle,
hissedilir derecede bagliyorlar ve bunun sonucunda dogal durumlarin yapay

durumlara yakin olduguna yonelik galip bir zanna kapilyorlar.

7. inceleme: Diger cisimlerin meydana gelmesine [tevellid] gelince,
seffaf taslar gibi bilesimi guclu olup dévulebilir olmayanlarin (ana) maddesi su
kokenlidir. Katiliklari sadece soguklukla degil su kokenliyi topraksal olana
ceviren kurulukladir. Zira iclerinde yagsal yaslik yoktur, bu ylizden dovulebilir

degillerdir.

Terkibi zayif, ayrismasi kolay olanlarin hepsi de tuzlar cinsindendir.
Cunki nisadirin ‘suluk’u topraksiligindan daha coktur, bu ylizden tamamen
(ayristirihp gaz halinde) yukari ytkselir. Dolayisiyla o, atesimsiligi ¢cok, son
derece sicak latif dumanin karistigi ve kuruluk (nedeni) ile baglandigi sudur.

Kibritlere gelince, sulugu topraksilhigiyla mayalanir, topraksilik sulukla
—sicakligin ve hava kokenlinin mayalamasiyla yag kokenli oluncaya dek- guclu

sekilde mayalanir, sonra sogukla baglanir.

Zaclara gelince, bunlar tuz kokenli, kibrit kokenli ve de yesil zag, sari

zac gibi kismen eriyicilerin giictin iceren taslardan bilesiktir.
Bil ki, batin bu hukimler zan ve vehimden bagka bir sey degildir.
8. inceleme: iksir Sanatinin imkani
(iksir Sanatinin ) akli imkani sabittir. Cunkii cisimler cisimlikte ortaktir.

Vuku bulmasina gelince; zira altinin digerlerinden ayrilmasi renk ve

parlaklikladir; her birinin de (kimyasal islemlerle) elde edilmesi mimkunddr.

ikisi arasinda bir tezat yoktur, sadece (bu islemdeki) metot zordur.
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9. inceleme: Bitki ve hayvan tirlerinin tiremeyle [tevalud] degil de
uremeyle [tevelliid] (meydana gelmesi) gozleme dayali olarak dogrudur. inek ic
organlarindan tevellid eden arilar, saman ve bazrucgtan tevellid eden akrepler,
su igine birakilan sactan tevellud eden yilanlar, gamurdan tevellid eden fare,
yagmurdan tevellid eden kurbagalar gibi. Genel dayanak sudur: insan ve
digerlerinin bedeni (zamansal bir olusumla) meydana gelmistir cunki belirli
miktar ve orandaki dort unsur parcalari 6zel bir etkilesimle birbirlerini etkilerler.
Malumdur ki bu parcalardan her birinin ne fazla ne eksik olmasi imkansiz
degildir. Bir araya gelmeleri de imkansiz degildir. Bir araya gelip karistiklarinda
etkilesmeleri zorunludur. Bunlar gerceklestigi zaman o tlrin meydana gelmesi
zorunlu olur. Oyleyse bu tirlerin tevelliid yollu meydana gelmesi mimkiin olan
olgulara mutealliktir. MUmktne miteallik olan da mUmkundur ve tdrlerin de
tevellidle meydana gelmesi mimkundur. Yine yapay iglerin ya tesadifle ya da

onlarl temin eden bir gticle meydana gelmesi akla uzak degildir.
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Il. BILIM: NEFS

Giri g: Nefsin Hakikati

insan, diger hayvanlar ve bitkiler, kendileri digindakilerle cisimlikte ortak
olup hayvanlik, insanlik ve bitkilikte farkliik gosterirler. Farkliigi saglayan sey

ise nefstir.

Sonra (filozoflar) sdyle dediler: Hareket ettirme anlaminda fiile, idrak
anlaminda hissedilirlerden ve akledilirlerden etkilenmeye guc¢ yetirmesine
kiyasla bu nefsler ‘gic’; bir araya gelmelerinden bitki, hayvan veya insanin
meydana geldigi ve kendilerine eklendigi maddeye kiyasla ‘suret’; (diger
canhlardan) ayirt edilir hale gelmeden 0Once eksik olan ve sayesinde
tamamlandigi o cinsin tabiatina kiyasla ‘yetkinlik’tir [kemal].

Nefsin ‘yetkinlik’ ile tanimlanmasi ‘suret’ ile tanimlanmasindan daha
uygundur. CUnkl insani nefs, beden acisindan ‘yetkin’ olsa da bedene hull

edici degildir, onun icerisinde suret de olmaz.

(Nefsin ‘yetkinlik’le tanimlanmasi) ‘guc’'ten daha onceliklidir. Zira nefsin
taniminin bir parcasi kilinmasi acisindan, fiili glc, infiali gicten daha uygun
degildir. (Bu) ikisi hakkinda ‘gu¢’ lafzi, tanimlarda sakinilan ortaklikla
soylenilmigtir (dolayisiyla tanimda bulunmamasi uygundur). ‘Gig¢’ ayni zamanda
nefsin, fiiller icin kaynak olmasi agisindan ismidir. Yetkinlik hem bu agidan hem
de tursel yetkinlegtiriciligi acisindan nefsin ismidir. Bir seyi butin yodnleriyle

tanimlayan (bazi yonleriyle tanimlayandan) daha uygundur.

Ayrica tartn bilfiil hale gelmesini saglayan birincil yetkinlik yaninda bir
de seyin turlaguni izleyen ikincil yetkinlik vardir. Oyleyse nefs, ‘organli dogal

cismin ilk yetkinligidir' yani onun ikincil yetkinlikleri organlarla gerceklesir.

MiteahhirGndan bazisi (tanimda gecen) ‘dogal't ‘ilk yetkin’in sifati
olarak su sekilde kabul etmistir: “Nefs, organli cismin dogal ilk yetkinligidir.”
(Buradaki) iddia sudur: (iki tirli yetkinlik vardir,) hayvansal ve bitkisel fiillerin,
infiallerin ilkeleri olan gucler gibi dogal yetkinlik, bir de yapay sekillendirmeler

gibi yapay yetkinlik vardir.
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“Nefslerimizi bilmemiz apaciktir, tanima ihtiyacit yoktur, dolayisiyla
(nefse yodnelik tanim) acik olani kapali olanla tanimlamaktir. Yine nefs, cevherin
bir taraddr, dolayisiyla cins ve ayrimdan bilesik olup bir haddi vardir, dyleyse
hadd ile tanimlanmasi daha uygundur” dersen soyle derim:

Bahsettiklerimiz ‘nefs’ lafzinin aciklamasidir, tanim degil.

Ayrica, ‘organll’ (ifadesi) ile sinirlamak, feleksel nefsleri disarida birakir.
“Kendisinden herhangi bir fiilin ortaya ciktigi sey” ile (nefsi) agiklasaydik akil ve
tabiat da nefs olurdu. “Kasit esligindeki fail gii¢” diye aciklasaydik feleksel nefs
(bu tanima) dahil olurken bitkisel gu¢ ve nabzi gerceklestiren hayvansal gic
(tanimdan) disarida kalrdi. En uygunu, nefsi, dinyasal ve goksel (olan nefsler)

icin ortak (kullanilan) bir s6zcuk olarak kabul etmektir.

Daha 6nemli olani, insani nefsi bilmektir [marifet] ki o, her birimizin
‘ben’ diye isaret ettigi seydir, varhdi zorunludur. Arastirmamiz onun mahiyeti,
sonra 6zglun ve ortak sifatlari hakkindadir. Birincisi de ikincisine dayanir. Bu
ylzden onun yaygin (olarak bilinen) sifatlarini arastirmayi 6éne aldik, zira bunlar
daha bilinirdir. insan, bitkisel giiclerde bitkilerle ve hayvanlarla, dis ve i¢
duyularla sadece hayvanlarla ortak oldugu icin (6nce) bitkisel gtcleri, sonra dis
duyulari, sonra i¢ duyulari sunmak, sonra insanin mabhiyetini, sonra
ayrilmazlarini, sonra bedensel oldugu zamandaki ilintilerini, sonra bedenden
ayrilis sonrasindaki ilintilerini, sonra diger hayvanlarin nefslerini, sonra cin diye
adlandinlan dunyasal ruhlari, sonra feleksel nefsler diye adlandirilan goksel

ruhlari arastirmak gerekmistir.
1. ALAN: B iITKISEL GUCLER

Girig: Sadece Bitkiler ve Hayvanlar Arasinda Ortak Olan  Gugler
Bu guclerin fiili tekil icinse beslenme [gaziye] ve blyume [namiye]
(guct) olur.

Beslenme (glcu), ayrisanin yerine gec¢mesi amaciyla besini,

beslenenin benzerine® dontstirendir.

Y Viicudun aldigr gidayi kan, kemik, et gibi seylere doniistirmesi.
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Blyume (guci) ise, blUyumenin tamamlanmasi amaciyla beden
boyutlarini dogal uyum Uzere artirandir. “Boyutlar” (ifadesi) ile yapay artislar
disarida birakilmigtir zira bir maddeyi ele alan yapici [sani’] eger onun boyunu
artirirsa eninden eksilir veya tersi olur. “Dogal uyum” (ifadesi) ile tumor gibi
dogal akisin haricindeki artiglar disarida birakilmistir.  Sonuncusu (olan
“blyimenin tamamlanmasi amaciyla” ifadesiyle) sismanlama disarida
birakilmistir. Bazen tanima “bedene giren gidadan (kaynaklanan biyumenin...)”
diye (bir ifade) eklenilmistir ki ‘buyime’ ile ‘sismanlama’ arasindaki sebeplilige

[limm1] dikkat cekmektedir.

(Bitkisel guclerin fiili) tdr icinse (a) treme [muvellide] ve (b) sekillendirici

[musavvire] (glg) olur.

Ureme (giictl), beslenen icin son sindirim fazlasinin bir kismini ayirip

beden turinden bir (yedek) azik olarak (bedenin belirli kisimlarina) birakandir.

Sekillendirici  (guc¢) ise rahimdeki degismesinin ardindan meniye,

ayrildigi tare (ait) hasil olan sekilleri, gucleri ve ilintileri kazandirandir.
1. KISIM: BESLENME (GUCU)
(Bu konudaki) arastirma boélimler [etraf] halindedir.
1. BOLUM:

1. inceleme: Bu giice cekici [cazibe], tutucu [masike], sindirici [hazime]

ve (beden digina bosaltan) atici [dafia] olanlar hizmet eder.

l. Cekici (Gug): (Bu gucin) midedeki varligina sunu delil getirmislerdir:
Besinin agizdan mideye hareketi istemli [iradi] degildir ¢inkld besinin iradesi
yoktur. Dogal da degildir zira insan amuda kalksa da gidayi tamamen yutabilir.
Oyleyse o (hareket) zorlamadir. Zorlayici (neden) ise ya (a) yukaridan (agsagiya)
hayvanin yemegi mideye itmesi gibi itistirir. CUnkii mide ve yemek borusu,
gidaya son derece ihtiyac olundugunda, cigneme esnasinda -hayvanin iradesi

olmaksizin- onu agizdan cekerler. Karaciger ve mide de kendilerine uygun olan

! Tersi ise enini artirirsa boyu eksilir olur. Ayrica bu ifadede bir eksiklik var gibi gozikmektedir.
Mulahhas'taki ayni ifade soyledir: Eger onun boyunu ve enini artirirsa derinligi eksilir, boyunu ve
enini eksiltirse derinligi artar.
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yemegdi hizla cekerler. Nitekim gidayl ve ardindan tathyr yiyen kisi kustugu
zaman tath en son cikar. Gida ve ila¢ hos olmadiginda, yemek borusu ve mide
onu ancak zorlamayla yutarlar. Yahut (b) midenin dibinden c¢ekici gucle
cekistirilir ki (ispatlanmak) istenen de budur.

Yine, timsahin yemek borusu dyle kisa, midesi de 6yle yukaridadir ki,
midesinin gidaya ve gidayl cekmeye yonelik arzusunun siddetinden dolayi

beslenme esnasinda agzina kavusur.

(Cekici gucun) rahimdeki varligina gelince, filozoflardan bir topluluk,
rahmi —meniyi siddetle ¢cekmesinden dolayl- ‘meniyi arzulayan hayvan’ diye
isimlendirmiglerdir. Clnkl rahim, adet kaninin kesilmesine yakin oldugu ve
atiklardan bos oldugu zaman meniye arzusu artar, dyle ki insan cima esnasinda
zekerinin rahim tarafindan —hacamat aletinin kani gektigi gibi- ice dogru ¢ektigini

hisseder.

(Cekici gucun) diger uzuvlardaki varligina gelince, kan karacigerde iken
uc hiltla karigik olur. Sonra doért hiltan her biri digerinden ayrilir ve belirli bir uzva
dokulur. Ondaki o tur hilti gekici bir gli¢ olmasa bu imkansiz olur.

II. Tutucu (Gucg): Midedeki fiili, gidayr ona her yonden temas eder
tarzda (mideyle gidanin) aralarinda bir bosluk olmayacak sekilde tam bir icerigle
icermektir. Bu, midenin ¢ok dolu olmasindan dolayi degildir. Gida az olur, tutucu
olan (gug) guclu olur ve mide ona kavusursa onu ¢eker ve sindirir. Tutucu zayif
olur, mide de giday! tutmaz olursa karinda gurultular, gaz ve sindirim yavasligi

meydana gelir.
iste buna benzer sekilde rahim de tohumu ihtiva eder.

Bu gucun midedeki varligina delil sudur: Canli, icecekler ve ince
corbalar gibi yas bir gida aldiginda karni hemen o an yarilirsa midenin o giday!
her yonden ayrilmaz sekilde kusattigi, (mide Gzerindeki) kapadin da o yas
gidadan hichir seyin sizmasina imkan vermeyecek sekilde kapalli oldugu
gorultr. Bu (islem) gidanin mideden ¢ikmasindan sonra yapilirsa bagirsaklarin,
iclerindeki agirliklar tutucu oldugu gorulur. Bir hayvan, kapagin kapasitesinden
daha bilyuk bir sey alirsa o (gida) cikartilir. Asagl inme 6zelligindeki ince (gida)
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inmiyor ve asagl inme 0zelliginde olmayan yogun (katl) (gida) iniyor olunca

anlasilir ki orada bir seyi tutan bir seyi ise tutmayan bir gic vardir.

Bu gucun rahimdeki varligina gelince, meninin ona cezbedilmesinin
ardindan milin ucunun bile giremeyecegi sekilde her taraftan ¢ok gugclu olarak
toplanip birlesen (rahim) agizinin kapali oldugu goraltr. Hamile hayvanin karni
gobek altindan ferce dogru yarilip rahim incitiimeksizin aciga c¢ikarilirsa rahmin
bizim bahsettigimiz durumda oldugu gorilir. Yine, meninin fiziksel yapisinin
tabiati, agirhgindan dolayr asagi inmeyi gerektirir. Rahimde tutucu bir guc
olmasaydi (orada) durmazdi. Bu sayede bu guclin diger uzuvlarda da var

oldugu anlasilir.

lll. Sindirici (Gug): Sindirim, besini, beslenenin bilfiil bir pargcasi olmasi
icin uygun hale dondgsturdr. (DOrt asamada gerceklesen sindirimin) ilki ¢cigneme
esnasindadir zira agzin (i¢c) yuzeyi mideyle bitisiktir. Bu ytuzdendir ki timorleri
olgunlastirmasi bakimindan (agizda) cignenmis bugday suda pisirilmis olan
bugdayin yapmadigi etkiyi yapar. Bu nedenle onun tadi ve kokusu degigir. (Bu
ilk olgunlasma ve pismenin) tamamlanmasi gidanin mideye geligi sirasindadir;
ya avin organlarinda oldugu gibi bizatihi ya da hayvanlarin bircogunda oldugu
gibi icecekle karismak suretiyle sicak keskek suyuna benzer hale gelir ki buna
‘keyltis™ denilir. Sonra (ikinci asamada) karacigere cekilir ve orada piser; dort
hilt birbirlerinden ayrilir. Sonra (liciinci asamada) kan, damarlara nifuz eder.

Sonra (dordunct asamada) uzuvlara dagilir. Sindirimin doért asamasi budur.

Ayrica besinde, beslenene benzemeye uygun bir cevher, bir de buna

uygun olmayan cevher vardir ki bu atiktir.

Sindirimin her asamasinda digari atilacak olan bir atik vardir. Midesel
ilk sindirimin ati§i bagirsaklardan olur. ikincinin atiginin cogu idrarla atilir, geri
kalani ise dalaktan ve safra (veya 6d) kesesindendir. Geriye kalan (son) iki
sindirimin atigi hissedilmeyen ayrigsma ve ter iledir; ¢ikan kirin bir kismi burun ve
kulaklar gibi hissedilen menfezlerden veya (derideki) hissedilmeyen
gozeneklerden veya akintili timorler gibi gayr-i tabii menfezlerden veya kil ve

tirnak gibi beden fazlaliklarinda bitenlerdendir.

! Keym(s diye de anilir; mideye ulasip orada sindirilmis hale gelen gida demektir.
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Sindirimi anladiysan sindirici glicii de kesinlikle anlamigsindir.

Sonra, sindirici (gug), cekicinin cezbedip tutucunun tuttugunu,
gidalandiricinin gidayi, gidalanandan bilfiil bir parca yapmasina uygun bir
kivama dondsturtr. Seyh’in goristine gore, besleyici (gug¢) sindirici gucten
baskadir.

Bir organin cekici (guct) kanin bir kismini ¢ektigi ve tutucu (gic) onu
tuttugu zaman kan kansal surete sahiptir. (Kan) uzva benzer hale geldigi zaman
kansal sureti kaybolup o uzvun sureti meydana gelir. Sonugcta ilki kansal suretin
bozulmasi, ikincisi ise (organsal suretin) olusmasidir. Pisme sayesinde
maddenin kansal surete yonelik istidadl noksanlasmaya, uzuvsal surete yonelik
istidad! ise artmaya baglar, sonunda kansal suret bozulur ve uzuvsal suret
olusur. Sindiricinin etkinligi ilk istidadin azalmasi ve ikincisinin artigindadir.

Gidalandiricinin etkinligi ise bahsedilen olus ve bozulustadir.

Galen ve diger tabiplerin gortisine gore besleme (gucl) sindirici (guc
ile ayni) seydir. imam soyle dedi: “Bu (gercege) daha yakindir. Zira onlar,
sindiricinin batiin bu degisimlerin ilkesi olmayacagina dair bir delillendirme

ortaya koymamislardir.”

Sindiricinin atiktaki etkinligine gelince, atik kalinsa sindiricinin ondaki
etkinligi —atihmi kolaylasmasi amaciyla- inceltme, incedeki (etkinligi) ise
kalinlagtirmadir. Cunku inceyi kabin fiziksel yapisi emebilir ve (disari) atilamaz.
Kalin oldugu zaman tamamiyla atilir. Yapigkandaki (etkinligi) ise —atilimi

kolaylasmasi amaciyla- kesmedir.

IV. Atict (Gug): (Bu gucun) varligina delil sudur: Kusma esnasinda
midenin sanki yukari dogru itildigini hatta onunla beraber bitin bagirsaklarin
itildigini hissederiz. Digkilama esnasinda digkilarin baglihgr veya bagirsaklarda
yakici atik olusumu mevcutsa icindekileri asagiya itmek icin bagirsaklarin sanki
yerlerinden sokuldiguni hissederiz. Yine, butin bagirsaklarin asagiya dogru
karin kasi hareketiyle hareket ettigini, hatta itici hareketin giict sebebiyle diz
bagirsagin yerinden sokulur gibi oldugunu hissederiz.
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(ikinci delil sudur:) Kan, diger ug¢ (hilt) ile beraber uzuvlara ulasir ve her
uzuv kendisine uygun olani alir. Eger o uzuvda, uygun olmayanlari iten bir gic
olmasaydi o uzuvda kalir, boylece higcbir uzuv bozuk hiltlardan bosalmis

olmazdi.

Bu guclerin farkhligina, “tek gtc farkli etkinliklerde bulunmaz” diye delil
getirmislerdir. Bu konuda (gorus farkhliklarini ve bu ifadenin bizce gecersizligini)
daha 6nceden 6grendin. En uygunu soyle demektir: Tek uzvun bu etkinliklerin
birinde zayif, digerlerinde gugcli oldugunu ve (bu durumun) onlarin farkhhgini
gerektirdigini gortruz.

(Bu gorusimuize) karsi ¢cikanin “Bu durum, gugclerin degil sartlarin ve

engellerin farkhligindan dolayidir” deme hakki vardir.

2. inceleme: Bu giigler ancak liflerle etkinlikte bulunur. Buna gére

cekicinin aleti uzun lif; tutucunun (aleti) dagumlu lif; iticininki de enli liftir.

Bu ifadelerde (gucun liflere) hamli konusunda sorun vardir zira yemek
borusu ve midenin cekisi uzun lif, itisleri ise enli lifledir. ikisinden birinde bir
ariza meydana geldiginde onun etkinliginde de ariza meydana gelir. Karaciger,
dalak ve akciger eti, kati [celidi] rutubet ve lif aglarinin her biri, iste bunlarin her
birinde bu gicler bulunur halbuki bunlarda hicbir lif yoktur. Bu guglerin etkinligi
sadece hareketledir. Cekme ve itmedeki mekansal hareket bellidir. Sindirim ise
gidanin degisimi olmaksizin gerceklesmez ki (bu degisim de) nitelikteki
harekettir. Bu da ancak kalin parcalari ayirmak ve inceleri birlestirmekle
gerceklesir; (yani bu ayirma ve birlestirme) sadece mekansal hareketle
gerceklesir. Demek ki sindirimin nitelikteki hareketi mekansal harekete dayahdir.
Tutmak ise bizatihi bir hareket olmayip hareketten alikoymaktir. Fakat bu da
ancak kusatici ve tutucu konum Uzere lifi hareket ettirmekle gerceklesir ki bunda

da hareket kacginilmazdir.

3. inceleme: Bu gicler doért nitelikten® vararlanir. Soguktan
yararlanmalar ilintiseldir. Zira soguk, oldirtict ve uyusturucudur. Soguktan en

cok yararlananlar, lifi, uygun kusaticilik konumunda muhafaza eden tutucu (guc)

! Sogukluk, sicaklik, kuruluk ve yaslik.
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ile hem itmeye yardimci olan riizgarin ¢ézinmesine engel olmasi hem de enli,

sikigtirici, kavrayici lifin iticiligine engel olmasi agisindan itici gugctar.

Tutucunun kuruluga ihtiyaci diger niteliklere ihtiyacindan c¢ok daha
fazladir. Yaglik ise tutucuya kesinlikle yardimci olmaz. Sicakliga ise hareket
esnasinda ihtiya¢c yokyur. Tutucunun hareket siresi hareketsizliginden daha
azdir, dolayisiyla tutucunun kuruluktan yararlanmasi digerlerinden daha coktur.
Cekicinin intiyacl sadece sicaklik ve kurulugadir; sicakliga daha fazla ihtiyaci
vardir.  Zira hareket ettirmeye gereksinimi (hareketi) durdurmaya
gereksiniminden daha fazladir ve ¢iinki sicaklik cekmeye yardimci olur. iticinin
kuruluga gereksinimi tutucu ve cekicinin gereksiniminden daha azdir. Cunku
onun durdurmaya degil itmeye ihtiyaci vardir. Evet, az da olsa onun, sikmaya

yardim eden yogunlastirmaya gereksinimi vardir.

Sindiriciye gelince, kuruluga kesinlikle ihtiyaci yoktur, bilakis yasliga
ihtiyaci vardir. Sicakhga yonelik ihtiyaci ise daha fazladir. Gugler arasinda
sicakliga en ¢ok muhtag olani sindirici (gug), sonra ¢ekici (guc¢), sonra itici (guc),
sonra tutucu (gugtir). Kuruluga en ¢ok ihtiyaci olan ise tutucu (gug), sonra

cekici (glig), sonra itici gugtiir.

4. inceleme: Bu gucler bazi organlarda kat kattir yani midede bedenin
tamaminin gidasini bir de kendisinin gidasini ¢eken gic, her ikisini tutan guc,
(gidayr) donasturen gug, atigi iten guc vardir. Diger uzuvlar icin de ayni husus
gecerlidir zira bedenin tamami igin giday! uygun hale getirmek mide organi igin

uygun hale getirmekten farklidir.

Not: Her uzvun cekici guct mahiyet acisindan digerinin cekici
gucunden farkhdir. Zira ayrilmazlarin farklihgi, ayrilmadiklari seylerin farkhligina
delalet eder.

Il. BOLUM
Besin (kavrami) asagidakiler icin ortaklasa soylenebilir:
(1) Kendi tiriine donusmek suretiyle ayrigsanin yerine gegen sey.

(2) Bugday gibi kendisine ancak bilkuvve besin denilen sey.
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(3) Birlesmede, yapismaksizin bagkasina ihtiya¢ duymayan sey.
(4) Beslenenin bilfiil parcasli olan sey.

Yaygin goruse gore canlilar basit cisimlerle beslenmezler. Cunki
besin, beslenene bilkuvve benzer, basit (cisimler) ise bilesige benzemez.

TUmevarim da bunu gosterir.

Bitkilerin suyu kendilerine cekmesi ve suyun tek basina kendilerinden

bir parca haline déntsmesi mumkin degildir.
1. BOLUM

(a) Beslenme guctinin besindeki tasarrufu, uzva benzer yakin kuvve ile
olan karisimin elde edilmesiyle olur. Besinsizlik durumunda oldugu gibi bazen
(bu tasarruf) bozulabilir. (b) (Beslenme gucunin diger tasarrufu) besini uzvun bir
parcas! haline getirmektir. Etsel istiskada® oldugu gibi bazen bozulabilir. (c)
Besini organin kivami ve rengi acisindan organa benzetmektir. Alaca ve abras

hastaliginda oldugu gibi bazen bozulabilir.
Burada (cesitli) bahisler vardir.
1. inceleme: Ayri sma?
Ayristiran (i1s1) harici ya da dahilidir.

ilki gecersizdir aksi takdirde asiri soguk oldugunda besine olan inhtiyag

daha az olur ve yine bedenin dis kisminin gidaya ihtiyaci daha ¢ok olurdu.

ikincisi de gecersizdir aksi takdirde siddetli hastalik esnasindaki
ayrisma saglikli durumdakinden daha ¢ok olurdu ki bu da gecersizdir. Cunki

zayiflamaksizin, erimeksizin ginlerce gidadan kesilerek kalinabilir.

“Ayristiran nefstir, sicaklik vasitasiyla bunu yapar. Hastalik sirasinda,
bozuk hiltlari sindirmekle mesgul oldugundan iyi hiltlari sindirmeye firsat

bulamaz.” dersen s6yle derim:

Ayristirma ve (tikenenin yerine yenisini) kazandirmanin bizatihi

gerceklestiricisi nefs olsaydi, (insan nefsi) bu iki olayin da mertebe niceligini ve

! Su toplanma rahatsizlig!.
% Dagilma, ¢coziinme, gidanin kullanilip ayrismasi.
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niteligini bilir olurdu. Ayrica nefs bu iki konuda se¢me (guclne) sahip olsaydi
insanin achgi ve toklugu kendi secimine gére olurdu. (Bu iki durumda) serbest

olmadigina gore stz yine bu ikisinin varlik sebebine geri doner.

ikincisi: i¢ 1s1, uzvun cevherlerine birbirine benzer bir sirayetle sirayet
eder. Bazilarini degil de digerlerini ayristirmasi, aksi durumdan daha uygun
degildir. Bu husus “yas cismin bazi parcalarinin, Isi etkisi esnasinda buhar
olarak yukselmesi” (sOylemi) ile gecersiz olmaz zira o cismin tamaminda I1sinin
etkisinin esit olmasi imkansizdir. (Halbuki burada is1 uzva sirayet etmigtir ve) i¢

Isinin, (uzvun) batdn parcalarina nisbeti aynidir.

Uclinciisti: (Uzuvdan) ayrilan parca daha 6nce o uzva yapisik ise, ISl
da daha once mevcut ise ayrilmanin da daha 6nce olmasi gerekirdi. Aksi
takdirde beden parcalarindan higbirinin digeriyle ¢ok kisa bir sure bile yapigik

olmamasi gerekirdi.

2. Inceleme: (Yok olanin yerine gececek) bedele ihtiyaci olan sey ne
kalan ve yok olandan bilesik bir toplamdir, ne sadece yok olandir (ne de)
kalanin ve gelenin toplamidir. O sadece kalandir. Kalanin gelene gereksinimi
sorunludur zira zati icin veya sifatlarindan birisi icin (ona) gereksinim duysaydi
onun kaybi esnasinda beslenen (diye bir sey) kalmazdi, aksi takdirde de ona

gereksinimi imkansiz olurdu.
3. inceleme: Besinin, Ayri  sanin Yerini Aimasinin Keyfiyeti

Beslenme giicu, beslenenin disina ve icine sirayet eder; beslenme ikisi
icin de gerceklesir. Dolayisiyla, besleyici parcalar bedenin derinligine nifuz
eder. Bu yerler onun icerisinde mevcut ise beslenen, kicukligunden oturi
hissedilmeyen ve birbirine kavusmayan minik parcalarin toplamidir. Orada,
parcalar bitisik tek uzuv yoktur, bilakis parcalar farklidir. Onun icerisinde
mevcut degilse besinin nufuzu, uzvun bitisikligini parcalayici olur; bitisikligin
parcalanmasi ise avi vericidir, sonugta acinin uzuvlara bulasmasi gerekir. imam
“bu problemler bizler icin s6z konusu olmaz zira biz Fail-i Muhtar goérusuni

savunuyoruz.” diye cevaplamistir.
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4. inceleme: Yaygin olan goriise gore belsenme giiciiniin duraklama

ve 6lum zaruretinin sebebi bltin cismani gugclerin ayrilmasidir.
Bu gorus, feleksel nefslerle celiskilidir™.

Seyh soyle dedi: “Beden, tabiatlar birbirine zit unsurlardan bilesiktir,
vs.” Anlattigi sudur: Duraklama yasindan sonra dogal yaslik noksanlasmaya
baglar sonunda (tamamen) ayrisir ve dogal isi soner. ilkinin (dogal yasligin
azalmasinin) sebebi, i¢ ve dis iIs1, ruhsal ve bedensel hareketlerdir. Yagslilik
zamanindaki ayrisanlar, genclik zamanindakinden daha fazladir, bu ylzden
yasliik zamaninda besleyicinin verdikleri, ayrisanlara denk olmaz ve tikenigle

[fena] son bulur.

“Genglik zamaninda ayrigsan, o zamanlar gelen gidaya denktir. Yaglilik
zamaninda ayrigsma artarsa bunun nedeni ya (a) ayrigtiranin artmasidir ki (bu
gecersizdir zira) bunlar da sadece i¢ ve dis i1sl1, ruhsal ve bedensel hareketlerdir.
Ustelik (bunlar) yasllik zamaninda daha az olabilir. Ya da (b) beslenme
gucinin daha az olmasi; alinan besinin daha az olmasindandir ki (bu da
gecgersizdir ¢unkl) beslenme gucu ancak i1sinin azalmasiyla zayiflar, 1s1 da
ancak yasligin azalmasiyla noksanlasir. Yasligin noksanlagmasini besleyicinin

azalmasina bagl gosterirsek kisir déngi kacginilmaz olur” dersen sdyle derim:

Yaslihk zamanindaki ayristirici sebepler her ne kadar az olsa da o
zamandaki etki suresi daha uzundur ve daha uzun sureli olunca zayif olan, etki
acisindan daha guclu olabilir ki esit oldugunda nasil olur (dusinun)! Boylece
belirlendi ki dodal yaslik zayiflar, dogal 1si da (buna bagli olarak) zayiflar, bu
sebepler birbirini surekli destekler ve nihayetinde dogal yasliklar sona erer.
Dogal yasliklar dogal is1 acisindan, kandil agisindan yag ne ise o konumdadir.
(Zayifhgindan 6turd dogal 1sinin dizgin hale sokamadigi) yabanci yasliklarin
coklugu ise kandil i¢in su ne ise o konumdadir. iste o zaman —(gerekli) sartin
yoklugu ve engelin varhidi nedeniyle— dogal 1sinin sénmesi kaciniimaz olur ki bu

da olumddr.

! Filozoflara gore feleksel nefsler cismani giice sahip olmasina karsin, onlarin bu giicleri sonsuz
hareketlere sebeptir.
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(Bu maddi sebebin yaninda) gayesel sebep sudur: (a) Mutlu [sa‘id]
nefslerin bedenlerden azad olup ylice mutluluga kavusturulmasidir. Eger bu
olmazsa, mukadder (olan) koti secimden dolayidir. (b) Baska topluluklarin var
edilmesidir ¢uinkd mevcut bulunanlarin 6liumi olmaksizin onlara (yeni var
olacaklara) madde ulagsmaz ve yoklukta sureklilik yonidyle onlar, varlkta
sureklilik yonuyle mevcut bulunanlardan daha o6ncelikli degildir. Bu ylzden

(ilahi) adalet, her birinin de varliktan nasiplenmesidir.
2. KISIM: BUYUME GUCU
(Cesitli) bahisleri vardir.

1. inceleme: (Canli) cismin ‘bilylime’si —artan parcalar ona dahil olacak
sekilde- kendi cinsinden olan diger cismin ona bitismesinden dolay! artmasidir.

Bunun aksi ise ‘solma’dir [zubdl].

Bu ikisi ile ‘sismanlama’ ve ‘agiri zayiflama’ arasindaki fark sudur:
Blyumesi duran (beden) sismanlayabilir, buylyen de asiri zayiflayabilir. Sebebi
ise sudur: Artanin parcalari eger menfezler olusur, oralara girip (oranin)
tabiatiyla benzesir, aslin parcalari kendi tirtindeki her boélgeye ayni oranda
giderse iste bu ‘buyume’dir. Yasgh (kisi) sisman olunca, onun asli parcalari
kurumus ve sertlesmis (halde) olup gidanin onlarli parcalamaya (ayirmaya) ve

onlara nufuz etmeye gict yetmez ve bluyime gerceklesmez.

Burada soyle bir inceleme s6z konusudur: Blylyende sabit bir sey
varsa, ya onun suretidir ya da maddesidir. Maddenin (baska bir madde ile)
degismesi [tebeddll] esnasinda suretin (ayni) kalmasi imkansizdir. Beden
surekli ayrisma ve yerine yeni parcalarin gelmesi konumunda iken, buyuyendeki
maddenin tamaminin ayni hal tGzere kalmasi da imkansizdir. Boylece (ortada)
kalan olmayinca ayrigsma ve surekli kalicilik agisindan bazisi bazisindan daha

uygun olmaz. Madde de suret de kesinlikle kalmazsa biyime de olmaz.
imam buna, Fail-i Muhtar'a dayali olarak cevap vermistir.

2. inceleme: Bedenler (anne karninda) kan ve meniden yaratiimistir.
Once yas olur, sonra biraz kurur. Bilyime ise ancak gidanin sonradan olusan

menfezlere nifuz etmesiyle olur. Menfezlerin olusmasi ise ancak organlar
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yumusak durumdayken olur. (Bu yluzdendir ki) olusumun basindan, uzuvlarin
sertlesme zamanina kadar buyime devam eder; blyitictu gic de o zaman

duraklar.
3. inceleme: Beslenme ile Biiyime Arasindaki Fark
(Filozof) toplulugunun dayanagi sudur: “Bir ancak bir fiil yapar.”

Buna karsi cikan soyle diyebilir: Beslenmenin fiili, besini elde etmek,
(onu, uygun uzuva iletip yerlestirmek suretiyle) yapistirmak ve (o0 uzvun
parcalariyla ayni tirden olacak sekilde) benzetmektir. Buyime (giict) de bunlari
yapar. Bu fiiller, ayrisan oraninca ise gidalanmadir; daha fazla ise buyimedir.
Ayrica, artan parca artirilana (kendisine eklenene) —mahiyet acisindan- esit
olur; aksi takdir de (bu olay) buyiime olmaz. Bir seyi yapabilen gi¢ o seyin
benzerini de yapabilir. Oyleyse besleyebilen giic (ayni zamanda) buyiitebilen
guctir. Su var ki baslangicta cok gucli ve madde de (ona) itaat ediyor
oldugundan, benzeri elde etmede yeterli olur, ondan sonra eklenecek olani
kazanmada zayiflar ve buyuticu olarak kalmaz (ama besleyici halde devam
eder). Demek ki tek gug, (kaybolanin yerine gelmesi gereken) benzeri,

(eklenecek olan) fazlayi ve eksileni elde eder.
3. KISIM: SEKILLENDIRICI (GUCQ)
(Burada cesitli) bahisler vardir.

1. inceleme: imam sdyle demistir: “Kesinlikle ifade ediyorum ki (anne
karnindaki olugsumda) uzuvlarin yaratihiginin ve suretlerinin kaynagi, menide
toplanmis gucler degildir. Zira meni duyuyla algilandigi Uzere birbirine benzer
(parcalardan ibaret bir) cisimdir. Gercekte de benzer parcalar ise, o glugten o
maddede ortaya ¢ikan seklin kiire olmasi gerekir. Cunku suursuz ¢alisan gug,
(parcalari birbirine) benzesen maddeye sirayet ettiginde eseri de ayni (ve
birbirine) benzesen olur. Gercekte bdyle degilse basitlerden bilesik olur ki bu
basitlerin her birinin sekli (yine) kiredir ve sonucta meydana gelen sey birbirine
eklenmis kurelerdir. Bedihi (bilgi ve gb6zlem) gostermektedir ki hayvandaki,
Ozellikle de insandaki bu miukemmel [acib] terkip ancak hakim bir yoneticiden

sudur edebilir.”
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Platon ve Hipokrat'in gorusleri hakkinda Galen’in (kaleme aldigr)
Menafi'u’l-A’za adli eserinde ikisinden rivayet ettigi ve kendisinin de tercih ettigi

gOrus budur.

2. inceleme: Meni, son sindirimin artigidir. Kanin damarlarda
olgunlasmasi esnasinda olusmasi ve tam bir istidat kazanir hale donismesi,
asli uzuvlarin cevherinden bir parcaya doéntusmesi icindir. Bu bdéyle oldugu
icindir ki meninin bosaltimasindan (dolayi) hasil olan zafiyet, kanin ayni
miktardaki bosaltiimasindan hasil olandan daha gugcluddr; zira bu, asli uzuvlarin

cevherinde zaafiyete neden olmaktadir.

3. inceleme: Aristo'nun so6zii, kadinin menisi olmaz izlenimi
vermektedir. Galen ise var oldugunu savunmus ve soOyle demigtir: Erkegin
menisi su acidan kadinin menisinden ayirt edilir: (1) Beyazdir, yapigkandir, (2)
belirli uzvun Ustine akmasi belirli lezzeti dogurur, (3) cikisi fiskirmahdir, (4)
(pelte gibi) dagilmayan bir guc icerir. Kadinin da bu 6zelliklerde bir sivisi varsa

iste o menidir.

Birincisi mevcuttur. Clnktu Galen kadindaki meni kanalinin beyaz
yapiskan bir siviyla dolu oldugunu goérdaguni anlatmistir. Ve c¢unki boyle
olmasaydi iki yumurtanin ve meni damarlarinin (kanallarinin) kadinlarda

yaratilmasi anlamsiz olurdu.

ikincisi de mevcuttur. Ciinkii Galen uzun siire bekar kalmasi nedeniyle
rahim daralmasi bulunan bir kadindan ¢ok miktarda meni bosalinca cima lezzeti
gibi bir lezzet hissettigini hikaye etmistir. Ve ¢lnki onlar ihtilam olurlar ve meni
atarlar. Lezzetin sebebi ise (sudur) sicak yapiskan maddenin bir uzuv lzerine
akmasi o uzuvda hafif yakici bir etki yapar, ardindan da kavusum gibi bir
kigkirtict ve c¢ogaltict (etki) gelir. Bu yuzdendir ki kasima ve gidiklama
lezzetinde, iyilesmek lzere olan yarall yizey Uzerinde ik yadin akmasindan
hasil olan lezzette oldugu gibi, asiri olmaksizin dogal seyri digindaki hali
esnasinda dogal seyrine tekrar kavugsmaktan dolayi lezzet hasil olur. Su var ki
cimadaki lezzet daha gucludur zira etkin ve edilgen ve de bu ikisine yardimci

olan sebepler (daha) gucludr.
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Fiskirmanin olmadidi ittifakla sabittir. Kadinin sivisinda baglayici gic
de yoktur. Aksi takdirde (o gucun) etkinligi, edilgen gicle kavustugu zaman
ortaya cikardi. Cunku —herhangi bir engel olmadigi surece- etkin gticin anlami
bundan baskasi degildir.

izleyen (hukiim) de gecersizdir zira kadin, erkegin bosalmasindan énce
isini  bitirip  menisi rahmine akinca, kadinin menisi rahminde olur; onun
menisinde baglayici glug olsaydi (o gug), baglanan gugcle kavusur ve baglanma
meydana gelirdi.

“(Kadin menisinin) baglanma acisindan bagimsiz olmasinin sarti erkek

suyunun ona eklenmesidir” dersen style derim:

Baglayici gug, baglamaya guci yetendir; buna gucu yetmedigi strece
guc olmaz. Erkegdin sivisi ise bunun aksinedir; kadinin sivisi olmaksizin rahme

girdigi zaman baglama acisindan bagimsiz olur.

Boylece ortaya cikti ki ilk iki 6zellik kadin sivisinda mevcuttur; son ikisi
ise mevcut degildir. Meni, ilk iki 6zellige sahip siviysa, kadinin menisi mevcuttur

(denilir), aksi takdirde yoktur denilir.

Galen’in en gucla delili sudur: Cocuklar bazen annelerine benzerler. Bu
benzerligin tek sebebi menidir; oyleyse kadinin da menisi vardir, onun

menisinde de baglayici guc¢ vardir ki benzeme gerceklesmektedir.

Bunun cevabi sudur: Kadinlarin menisi olsaydi benzesme kacginilmaz

olurdu ve dedelere benzeme gerceklesmezdi.

4. inceleme: Aristo’nun sézii, erkedin menisinde, ceninin bir parcasi
olacak sekilde bagdasik bir giicin olmayacagi izlenimi vermektedir. Galen ise
var oldugunu ispat etmigtir. Aristocular soyle delil getirmistir: Horozun
cifttesmesinden 6nce olusan yumurta, horozun ciftlesmesine maruz kalinca,
horozun tohumu yumurtaya nifuz etmemesine ragmen, ondan yavru c¢ikacak

halde olur. Galen ise rahmin meniyi gucli sekilde tutusunu delil getirmigtir.

Her ikisinin de zayif (gorusler ve deliller) oldugu aciktir. Seyh, Galen’in
gorustine meyletmis ise de bunu gugcla bir delil olarak degil de sadece “(tercihe)

en uygun” diyerek dillendirmis, sonra style demistir: “Erkedin menisinden
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(cenindeki) gucleri kabullenici bir ruh dogar.” Bazen de mayanin, peynirden bir

parca olmasi gibi meninin ceninden bir parcaya donustuguna soyler.

5. inceleme: (Ceninde) olusan ilk organ —tecriibeyle sabit oldugu
Uzere- kalptir. Anatomi bilginleri bu hikme anatomik yoldan ulagmislardir.

Hipokrat'a gore uzuvlarin ilk meydana geleni beyin, Muhammed b.
Zekeriya (er-Razi) nazarinda ise karacigerdir. (Bu) ikisi, gecersiz [fasid] kiyasin
onlar kendisine sevk ettigi bozuk dusincelerdir. Hipokrat ise bunu bazi

kuslarda gormus ve insani buna kiyaslamistir.

Muhammed (b. Zekeriya) séyle demigtir: Ceninin beslenme ve biylime
glcuine olan ihtiyaci hayvansal ve nefsani gice yonelik ihtiyacindan daha

coktur.”

Bu (kiyas) gecersizdir zira uzvun beslenmesi (o uzvun) olusmasindan
sonradir. Olugsmasi ise kaynagl kalp olan hayvansal gic ve tabii IsI ile
gerceklesir. iknal kiyas ile (bu goriisiin bozuklugu séyledir): Meninin igerisinde
havasal ve atessel bircok (parca) vardir. icerisinde havasal olanlar bulundugu
icin I1s1, meniyi yogunlagtirir, bu yuzden beyazligi artar. Havasal olanin ondan
ayriimasi nedeniyle katilastirma ve yogunlastirmasi daha o6ncelikli olmasina
ragmen soguk onu inceltir. Sonug itibariyle ilk olusanin (cisimsel) ruh olmasi
gerekir. Yine atessel ve havasal parcalardan olusmasi daha kolay ve ona olan
gereksinim daha fazladir. Ayrica bu ruhlarin tek yerde toplanmasi kaginiimazdir.
Cunku ayni cinsten olma, (birbirine) eklenme nedenidir ve (bu toplanma noktasi
acisindan) etrafaki yerler birbirlerine esittir. Dolayisiyla o (toplanma) yeri orta

olur ki mizaci saglamlastigi zaman kalp olan yerdir.

6. inceleme: Seyhin egilimi su ydndedir: Kalp ve beyin, natik (giic) var
oldugu zaman natik nefs o ikisiyle irtibatlanir ve natik nefsten duyusal gig
feyezan eder. Konusma (guci) ise (hentiz) etkin olmaz, belki de sarhos ve
saralidaki gibi olur. Duyular yetkinlige ulasinca (bu gucun) eserleri de ortaya

cikar.

Hayvansal glc¢ten maksat, sayesinde uzuvlarin duyu gucuni ve istemli

[iradiye] hareketi kabule vyatkin hale geldigi guctir. Bunu soyle
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delillendirmislerdir: Felcli uzvun nefsani gictu vardir. Zira onda bulunan,
cbzilme egilimindedir, onlari bir arada olmaya ileten (sey), karisim [imtizac]
oncesindeki zorlamadir. Miza¢ ve mizaca tabi olanlar ise daha sonradir.
Oyleyse o zorlayici (neden) ve onu izleyenler, mizactan farklidir. Bu ise duyu ve
hareket giict olmaz. Zira fel¢li organda ne bu gi¢ ne de beslenme gtict vardir.
Cunkl o, hayvansal gucin var olmasi durumunda (bile) islevsiz olabilir.
Beslenme (gucl) duyu ve hareket gucini hazirlasaydi bitkisel (gi¢) duyu ve
harekete istidadli olurdu. Bilakis zorlayici neden o ikisinden farklidir. istenilen

(netice) de budur.

Birisi soyle diyebilir: “Duyu ve hareket (guclerinin felcli uzuvda mevcut
olmasina ragmen) eserlerinin ortaya ¢ikmamasi onlarin yoklugunu géstermez.

Cunku bu (durum), engelin mevcudiyetinden dolay! olabilir.”

Beslenme gucu hakkinda da aynisi sdylenebilir. O halde sartli 6nerme
gecersizdir c¢inki bitkinin beslenme gicl, mahiyet bakimindan, hayvanin

beslenme gucinden fakhdir.
2. ALAN: DI § IDRAKLER

Kisimlari vardir.
1. KISIM: DOKUNMA
Cesitli bahisleri vardir.

1. inceleme: Yersel [arzi] canlinin®, kendi (bedeninin) tamamina sirayet
eden ve (ona zarar verebilecek) olumsuzlugu idrak edip ondan sakinmasini
saglayan bir gtice sahip olmasi kaginilmazdir ki o da dokunmadir. Tatma ise
yararl elde etmek icindir. Zarari gidermek ise daha once gelir. Bu ytzden

dokunma (konusu) ondan dnceye alinmistir.

2. inceleme: Zararl olandan sakinmak ancak hareket etmekle olur. Bu
guce sahip olanlarin hepsinin de hareket edebilir olmasi gerekir. (Sonugta) her
duyu sahibi, istemle hareket eden (sey) olmustur. Sedefler ve (deniz)

! Dort unsurdan bilesik olan.
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sungerlerinin duyu yaninda kapanma ve acilima hareketi de vardir. Bu hareket

olmasaydi duyulari oldugu anlasiimazdi.

3. inceleme: Denildi ki dokunma giicleri doérttir: (1) Sicak ve soguk
arasinda hikkiim veren', (2) yas ve kuru arasinda hiikiim veren, (3) sert ve
yumusak arasinda hiukim veren ve (4) purtzsuz ve purizli arasinda hukim
veren. (Bunlara) agir ve hafif arasinda hikim veren eklenmistir. Bunlarin hepsi

n2

de “bir den sadece bir ¢ikar™ ilkesine binaendir.

4. inceleme: Dokunmanin 6zelliklerinden birisi dokunmayi tasiyan
aracidir. Aracinin bir sarti da algilanan nitelikten yoksun olmasidir ki o nitelikten
yeniden etkilensin, onu algilasin. Hi¢ siiphesiz ki dengeye daha yakin olan daha

iyi duyumsayandir.

5. inceleme: Dokunma (duyusu), vurma esnasinda oldugu gibi
baglantinin dagiimasini ve cima hazzinda oldugu gibi baglantinin (tekrar)
donusund algilar. Bu ilk tdr idrak acidir veya aci geregidir, ikincisi ise lezzet

veya lezzetin geregidir.

Cogu kez de soyle denmistir: Dagilma, dokunma (duyusu) ile idrak

edilmez, bilakis (idrak edilen sey) acidir.

6. inceleme: Dért unsur, (kendileriyle) uyusur olanlari talep etme ve
uyusmuyor olanlardan kacmayi icerdikleri icin duyumsayicidirlar. Zaten

hayvanlarin duyumsamasini da bunun sayesinde tanidik.

(Cansizlarin suur ve idrak sahibi olduguna yonelik) bu delil zayiftir,

(variimak) istenen (sonug) akla uzaktir.
7. inceleme: Seyh “el-Edviyetir’l-Kalbiyye nin basinda soyle demistir:
“Basitlerin canhlik gicuntu kabul etmemelerinin sebebi, niteliklerinin ar

olmasidir. Dengeye en yakin olanin canliliga en elverigli olacagi kesindir.”

Burasi tartismalidir zira kalp deriye kiyasla dengeli degildir. Bu nedenle

deri, canliiga daha elveriglidir ve dolayisiyla o bas organdir.

! Sicagi sogugu ayirt eden.
% Bir guicten sadece bir eylem ¢ikar, seklinde ifade edilebilir.
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2. KISIM: TATMA

(islev alani ve 6nceligi asisindan) dokunmadan sonra gelir ve onunla
kosulludur. Fakat dokunmayla birlikte aracinin da olmasi gerekir ki o, salgi
kaynagindan kaynaklanan salyamsi sividir'. O sivi, tatlardan uzak olursa tatlari
saglhkh olarak iletir; hastalarda oldugu Uzere o siviya bir tat karisirsa saghkh

sekilde tatlari iletmez.

ikincisi: Bu sivi, ya tat sahibi parcalarin onunla karismasi suretiyle ya
da (o sivinin) o tatla keyfiyet kazanmasi suretiyle aracilik yapar. ilki olursa o sivi
sadece algilananin duyuya kolay ulagsmasini saglamis olur, ikincisi olursa
algilanan (bizzat) o sivi olur ve algilama aracisiz olur. Bazen onun araciligi
olmaksizin algilama gercgeklesir ki burada bir ihtimal s6z konusudur. Tadici

glcun, algiladigini algilamasi ise aracisizdir.
3. KISIM: KOKLAMA

Denildi ki: Kokunun idraki, kokulu (olan cismin) parcalarinin ayrismasi,
buharlasmasi ve (kokuyu iletecek olan) araciyla karigmayla olur ve duyuya
ulasir. Aksi takdirde 1s1, ovalama ve buharlagsmayla kokulari hareketlendirmezdi.

Yine denildi ki: Aracl hava sadece o keyfiyetle keyfiyet kazanir. Toplanti
yerlerini dolduran kokular ayrisma ile olsaydi kokanin kitlesinin azalmasi
gerekirdi. Dolayisiyla bu konuda imkansizlik s6z konusudur. Gercek su ki, her

ikisi de mumkinddr.

Tekrar denildi ki: Iidrak, koklananin bizzat kendisiyle ilgilidir. Bu,

goruslerin en mantiksiz olanidir.
4. KISIM: iSITME

Yaygin gorus sudur: Carpan ile carpilan arasinda sikisan havanin
isitme kanalina iletiimesiyle gerceklesir. Sesin incelenmesinde bu konu ele
alinmisti. Bunu detaylandiracak olursak: Carpan havada bulunan ses duyulur.
Distaki havada bulunan —dogru géruse gore- (o da) duyulur. Biz onu oldugu gibi

duymasaydik yoninu algilamazdik. Cunki yonin sesteki eseri kalici olmaz ve

! Tukrik.
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cunkd dokunulana dokunmanin idraki dokunan acisindan ancak kavusma
sirasinda olmamis olsaydi dokunma da dokunulanin yénind idrak etmezdi.

Burada da durum bdyledir.
5. KISIM: GORME
Konu hakkinda bolimler vardir.
1. BOLUM: (GORMEN iN) BILMEKTEN AYIRDED iLMESI

1. inceleme : Her birimiz kendisinin ‘gérilyor’ oldugunu zorunlu olarak
kendiliginden tecriib eder. Bunun diger duyulardan ve ‘bilmek’ten farkli
oldugunu ayirdeder. Cunku biz, (yanimizda) bulunmadigi esnada bir seyi biliyor

olmamizi, varligi esnasinda onu gortyor olmamizdan ayirt ederiz.

“Ayirt etme, yoklugu esnasinda idrak edilmeyeni bilmeye yoneliktir.
Hem ayrica fazlalk, duyunun gorulenlerin suretlerinden etkilenmesi (anlaminda)

olabilir’ dersen soyle derim:

Bir seyi musahede ederiz ve onun ayrintilarini taninz. Goézumizu
kapadigimiz zaman, gdorme olmamasina ragmen ilk bilgi devam eder. Resmolan
suret, izafi degildir, bizatihi izafetin kendisidir. Gorme ise gorenle gorilen

arasinda izafi bir durumdur. Dolayisiyla ¢eliski yoktur.

2. inceleme : Filozoflarin ve Mu'tezile’nin ¢ogu, ‘duyu saglam olur ve
kendisini belirleyecegimiz kosullar mevcut olursa (gorsel) idrak kaciniimazdir’
diye uzlasmiglardir. Bazen bunun zorunlu oldugunu iddia etmigler bazen de
soyle delil getirmislerdir: Bu durumlar dahilinde gérmenin yoklugu olanakh

olsaydi 6nimizde géremedigimiz yiksek daglarin olmasi da olanakli olurdu.

Bazilari ise bu durumda gérmenin olmayabilecegini sdylemislerdir.
Cunkl biz buyuk cismi uzaktayken kiguk gorurtz, eger onun buttn pargalarini
gorseydik onu buyik olarak gorirdik. Oyleyse —kosullar esit olmakla beraber-

biz onun sadece bazi parcalarini gériyoruz.

Ortadaki parca, gorene daha yakindir. Zira bakan ile gorilenin ortasi
arasindaki ¢izgi, onun ortasindan iki ‘tarafi'na uzanan hatla beraber bir dik agi
olusturur. (Olusan tGggenin) hipotentsi bakandan o ‘taraf’a uzanan cizgidir. Dik
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acinin (bulundugu tcgenin) hipotendsu (diger iki kenardan) daha uzundur.

Dolayisliyla, bakan ile gorulenin ortasi arasindaki ¢izgi en kisa ¢izgidir.

Ayrica, intiba taraftarlari sbyle dediler: Goérme, gorilenin suretinin
kornea tabakasindaki intibai ile olur. Bakan ile goérilen arasinda tabani
gorulene, acisi da bakana donik halde sanal bir konik resmolur, gorilen ne
kadar uzak olursa (koninin tepe acisi) o kadar kucik olur, bu yizden orada

intiba eden suret de (o denli) kt¢ik olur.

Isin taraftarlar ise sOyle dediler: Isinin gorilenle birlesmesini goz
onlne alacak olursak, ikisi arasindaki mesafe uzadikca isinlar dagilir ve tam
gorulemez. Gorilenle birlesen 1s1din birlesmesini yeterli kabul edecek olursak
sebep, 1s1g1 bulaniklastirip, onu aydinlatma 0zelliginden uzaklastirip toz

konumuna sokan buharlarin coklugudur.

ilkine cevap olarak derim ki: Bakan ile goérilenin ortasindaki uzaklik
1000 zira, goriilenin ortasi ile bir tarafi (arasi) bir zira (olsun). iki kenarin toplami
olan 1001 zira, bakan ile gortlenin bir tarafi arasinda uzanan cizgiden daha
uzundur, ¢unkt o ikisi iki kenardir ve o, tdg¢genin Uguinct kenaridir. Dolayisiyla,

1000 ziradan sonra onu gérmememiz gerekir.

ikincisinin cevabi: Buyigin kicikte intibal eger imkansiz ise, gérme
inttbaa dayal olmaz, aksi takdirde acinin kicgilmesinden otlri gorintinin
(gordlenin kalibinin, cismini) kigulmesi gerekmezdi. Yine, birisi yere dikili ve
boyu 20 zira olan direge 20 zira uzakhktan baksa ve o durumdayken boyu 2
ziradan fazla olan 2 zira uzakliktaki insana baksa, bakan da yere uzanmis olup,
gozu Uzerinde diregin ve insanin ayakta durdugu yeryluzeyi hizasinda olsa,
diregin yiksekligini insan boyunun yiksekliginden daha kuc¢uk gérmez. Halbuki
diregi gordugu aci dik acinin yarisidir, insani gordigu aci ise dik aginin
yarisindan daha fazladir. Yine, insan 3 zira uzakliktaki bir insani idrak etse
(gbrse), sonra o insan ondan uzaklasip aralarindaki uzaklik 5 zira olsa, onun
boyunu ilkinden daha kiguk gérmez. (Aslinda) daha kucuk ise de bu (fark)
hissedilir (derecede) degildir. Halbuki acidaki farkllik cidden ¢oktur.
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Buhar parcalari gérmeye engel olur ise, bitisik olduklar icin goruleni
gormememiz gerekir. Bitisik degil iseler bir delikten bir seye baktigimiz da o seyi

blyuk gibi gormemiz gerekir. Engel degil iseler bahane gecersiz demekiir.

Olanakh gorenlere ait bir diger goris sudur: Bir arada bulunan son
derece kucuk parcalardan ibaret una baktigimiz zaman, her parcasini algilamak
—kisir dongunin imkansizligi nedeniyle- geri kalani algilamaya bagl dedgildir.
Oyleyse un parcalarinin her bir parcasinin digerinin algilanmasi olmaksizin
algilanmasi mumkinddr. Biz bir kismini géormesek de her biri gorulebilir ki

(varilmak) istenen (sonug¢ da) budur.

Zorunluluk iddiasina soyle cevap verdiler: Bu, her ne kadar mumkdn ise
de deniz suyunun bir anda topraga donlismeyecedi, insanin annesiz
dogmayacagi konusundaki zorunluluk iddiasi gibidir ve delil getirmeye karsi

cevap da budur.
3. inceleme: Idrakin kosullar yedidir:

(1) Gorulenin ¢ok fazla yakin olmamasi. GOz yiizeyine yapigik olan

gorulmez.
(2) Karsida veya —ilintiler gibi- kargl konumunda olmasi.
(3) Arada perde olmamasi.

(4) Gorulenin kendiliginden veya bagkasindan (alip yansitacak tarzda)

Isikli olmasi.

(5) (Gorulenin) cok kucik olmamasi. Bu kosul, gozun guclu ve zayif
olmasina gore degisiklik gosterir.

(6) (Gorulenin seffaf degil) yogun [kesif] olmasi.

(7) Cok uzak olmamasi. Bu kosul, gozin gugli ve zayif olmasina,
gorulenin blyuk ve kiguk olmasina gore degisiklik gosterir.

Tumevarimla sabittir ki g6z, kendi kendilerine ayni ortamda [hava]
bulunan gorulebilirlerden bir sey gormez. O seyi idraki ancak bu kosullar
esligindeki yansimayla olur. Bu kosullar gerceklesir ve duyu (organi) da saglam
olursa gorme gerceklesir. Cok uzaklik ile ¢cok yakinhk arasinda sayisiz cesitli
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mesafeler vardir ki gz o goéruleni her birinde saglikli olarak butin parcalariyla
ve algilanmasi mumkin detaylariyla idrak eder. Bu uzakliklardan birinde olup
sonra tedricen uzaklasirsa, nakiglar ve (ince) dallarda oldugu gibi (6nce) kicuk
parcalari ve detaylari kaybolur. Daha ince olan daha buyik olandan 0Once
gizlenir ve tamamindan 6nce geneli kiiculir, sonunda tamamen gortlmez olur.
Go6zun gordleni saghkh olarak idrak ettigi uzaklk, belirli bir uzakhk icerisinde
sinirsizdir. iste o uzakliklara algilanabilen [mu’tedil], haricindekilere ise
algilanamayan [gayr-i mu’tedil] (uzaklik) adini veriyoruz.

4. inceleme: Tabiatcilar, gérmenin, gériilenden (gelen) suretin gdz
Uzerine dismesi nedeniyle oldugunu sodylemislerdir. Matematikciler ise soyle
dediler: Acisi goziun merkezinde, tabani ise gorulenin sathi hizasindaki koni
seklinde bir 1sin, gbzden cikar. Sonra denildi ki, o koni seffaftir. Denildi ki, 1sIn,
dogru cizgilerdir; uclarnn g6zin merkezi hizasinda birlesen ince cisimlerdir,
ayrilarak gorilene (dogru) uzanir, gorulenin bu cizgilerin uclarindan intibak
edenini g0z idrak eder, o cizgilerin uclan arasinda olani idrak etmez. Bu
nedenle son derece kiguk parcalar ve gorulenin yizeylerindeki son derece ince
gozenekler goze gizli kalir. Denildi ki, gbzden dogru bir cizgi cikar gorilene
ulasir, sonra onun yilzeyinde boylamasina ve enlemesine son derece hizli
sekilde hareket eder, bu nedenle idrak gerceklesir. Bu ikisinin digindakiler ise
soyle dediler: Gozden bir 1sin ¢ikmaz, fakat ondaki i1sin, havay! keyfiyetine

barGndurdr ve bu, gérmeye neden olur.
5. inceleme: Isinin (gdzden cikmasi sayesinde gdrmenin
gerceklestigini savunan gorusin) gecersizligine bazi yonler isaret eder.

Birinci YOn: (GOrme esnasinda) gozden (isin) c¢iksaydi, riizgarlarin
esmesi sirasinda karigir ve yuzu karsisina denk digsmeyenlerle birlesir, 6niine

denk digeni gorur, 6ntine denk diseni gérmezdi.

ikinci Yon: Isinin hareketleri dogal degildir; aksi takdirde (dogal olsaydi)
tek yone dogru olurdu. Zorlama da degildir zira zorlama, dogalligin ziddidir.
irad? de degildir. Oyleyse onun hareketi de yoktur, gérme de yoktur.
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Uclinci Yon: Isin gozden ciktigi zaman, (a) onunla ve gorilenin
tamamiyla bitisik kalirsa, onca kucukligine ragmen gézden, buydklaga o
(gordlenlerin) buyukligl oraninda ve havaya, feleklere niifuz eden konik bir
cisim ¢ikmig olur. Yahut (b) (g6zden c¢ikan o i1sin) bosluga nifuz etmis olur ki bu
takdirde de iki sahsi tek gorulen olarak (ayni anda) gormemesi gerekir zira iki
(esit boyutlu) koninin i¢ ice gecisi imkansizdir. Goérulenin tamamina bitismemis
iIse onun tamamini gérmemis olur. Eger 1sin (bitisikligini kesecek tarzda) gozden
cikar giderse onun vesilesiyle (olan) gérme de imkansizlagir.

Dordiincti Yon: Su altindaki topragi goéririiz. Cismin® suya niifuz etmesi

suyun hacmini artirir. Cnki bosluk yoktur, 6zellikle de suda hig¢ yoktur.

Besinci YOn: GoOrme (gozden c¢ikan) isinla olsaydi, gorme, gorilene
(ulagincaya kadar gecen) hareket zamanina bagh olurdu. (Halbuki) biz
g6zumuzlu actigimiz anda (bizden en uzak cisimsel varliklar olmasina ragmen)

sabit yildizlari hemen goériyoruz.

Havanin g6z igsiniyla niteliklenmesinin gecersiz oldugunu su (delil)
gosterir: Goérme, o niteliklilige bagh olsaydi, goren (isinlarin niceligi) arttigi
oranda gérme de giclenirdi. Yahut da kesinlikle (gérme) gerceklesmezdi.
Cunkt o keyfiyetlenme artis kabul ederse bdyle (bir goris guclu artigi s6z
konusu) olur; degilse (yani keyfiyetlenme artis kabul etmezse), (ayni yere
bakan) goOzlerin toplanmasi esnasinda o durumun gerceklesmesi mumkundar
ya da midmkin degildir. Mimkin olursa (bu durumun o gozlerin) bazisi igin
bazisindan daha o©ncelikli gerceklesmesi olmaz, zira her biri onun
gerceklesmesi acisindan bagimsizdir ve bizatihi tek olanin (birden fazla) illetle
illetlenmesi imkansizdir. Oyleyse ikincisi (yani miimkiin olmamasi) gerekir. Yine,
zorunlu olarak biliriz ki serce gb6ziunin i1s1g1 [ndr], kendisiyle sabit yildizlar

(kiiresi) arasindakini dénustirmeye? giic yetiremez.

Isini savunanlar soyle delil getirdiler: Birimiz bir yapraga baktigi zaman
onun tamamini gorar, tamami arasindan ancak neresine dogru odaklanirsa o

kadar belirgin (ve net) olur. Ayrica her durumda boyledir; g6z bebegini satirdan

Y Isin, bir cisim olarak kabul edilmektedir.
Z Aradaki havayi goz 1sintyla keyfiyetlendirmesi.
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satira cevirir. Boyle olmasinin tek nedeni 1sik konisinin u¢ kisminin diastugu

nokta en dogru idrak edilen noktadir.
Bunun cevabi sudur: Bu konuda sebebi (bire) indirgemek imkansizdir.

Altinci Yon: Seyh, gordlenin, gbzde intiba eden suret oldugunu iddia
etmistir ki bu (sav) tartismalidir. Clinki baytgan kigukte intibal imkansizdir. (Bu
soyledigimiz hukim), ayna ve hayalin kicukliklerine ragmen buyuk suretlerin

onlara intibai ile ¢uratilmez ¢unkl biz bu ¢urttmeyi imkansiz goéruyoruz.

“Cisimler sonsuza dek bolinmeyi kabullenmede esittir, dolayisiyla
kicugun de buyugun kabul ettigi (alabildigi) sekli kabul etmesi olanakldir. Yine
(6n) hizasindaki kucuk parcalari idrak etmek muamkundir. Sonra her birine
intikalin (¢cok) suratli olmasi nedeniyle onun tamaminin bir kerede goruldugu

sanilir” dersen soyle derim:

Klcugun her bir parcasi, bayugun her bir parcasindan daha kicuktar
ve dolayisiyla ayni sakinca gindeme gelir. intikal hizi sézi de zayiftir zira bu
intikal kalici degil ise her zaman o gorulen seyin sadece bir kismi gorulir. Kalic
ise ayni sakinca tekrar karsimiza gikar.

Uyari: Aristo, belirttigimiz goérisin en blyuk taraftarnidir. Onun

gorusuni dogru sekilde yorumlamak gerekir.

Deriz ki: Isik, karslya yansir. Ondan (yansiyan isiklardan) ilki bizzat 11k
kaynagi olanin kargisindaki (cisimde yansiyan) isiktir. ikincisi, karsida olanin
kargisindakinin 1s1gidir. Sonra dguncusu, ikinci karsidakinin kargisindakinin
isigidirt. Cunki giines dogmadan énceki? hava, giinesin karsisindaki (atmosfer)
ile aydinlanir. Ev avlusunun havasi, (gines dogmazdan ©onceki) o havanin
karsgiligiyla (aydinlanir), sonra odanin havasi, avlu havasinin karsihgiyla
(aydinlanir) ve bdylece devam eder. illet, malulden daha gugli oldugu igin ilk
Isik daha gicla olur, sonra ikinci (1s1k), sonra tc¢uncu (1sik izler). Renk de
kargisindakine yansir ki, elbiselerin kirmizihgindan duvarlarin

kirmizilagmasinda g6zlemledigimiz gibi, aydinhk olani vardir.

! Oyle geliyor ki Urmevi, i1sigin varligini birbirine bagli sonsuz yansima ve kirilmalarla ele aliyor.
Gunesin cismi gorinmeksizin sadece atmosferi on sekiz derecelik aciyla aydinlattigi ve
atmosferin bunu yere yansittigi an.
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Bu belli olduguna gore soyle deriz: Cisimler, karsidakinin 1s1g1 ve
rengiyle keyfiyetlendigi gibi, g6z de o ikisiyle keyfiyetlenir. Glinesin kursuna
baktiktan sonra gozumuzi yumdugumuz zaman onun hayali gozde kalir. Bahge
yesilligine bir sire baktigimiz zaman g6z yesille keyfiyetlenir, ondan sonra
baska bir renge baksak o rengi sanki yesille karisik gibi goririiz. Oyleyse ilk ve
bizzat gorilen (sey), 1sik ve renktir. O ikisi (g6zin) cildiye (bdlgesinde) hasil
olur. Sekil bakimindan eser de miessire esit oldugu icindir ki Aristo “Gdrme
(olayinin gerceklesmesin)de, algilananin benzerinin ve suretinin (g6zdeki)
intibal kaciniimazdir” diye kesin hikim vermistir ve kesinlikle “gérilen, goze
resmolan o surettir” gérisine varmamigtir. Ancak sunu iddia etmigtir: Gérmede
bu (durumun gerceklesmesi) kacginilmazdir. G6zde o suret hasil oldugu, duyu
ondan etkilendigi zaman nefs uyanir ve harigte bulunan goérular, cihetindeki

blyuklugu tzere, yakinligina uzakhgina goére algilar.

Miteahhirun ise onun gortusini oldugu gibi anlamadi ve olmayacak
seylere hamlettiler. Bazen derler ki “gérme, o suretin kendisidir’, bazen (derler
ki) “o, hem gorme hem de gorulendir, haricteki mevcut ise kesinlikle
gorulmezdir’. Boylece bu hurafeler nedeniyle o buydk filozofun amacini
(elestirilere) maruz biraktilar. Sen bu paragrafa vakif olduysan anlarsin ki bizim
burada tercih ettigimiz (goris) ile diger kitaplarnmizda gecersizligini
gosterdigimiz miteahhirun sézi arasinda celigki yoktur. imam (Razi) boyle ifade
etmistir.

Yedinci Yon: intiba taraftarlarindan bazilarinin iddiasina gére insanin,
(kendi) yuzini aynada gormesinin sebebi sudur: Aynada insanin yizinden bir

suret intiba eder, sonra o suretten bir (diger) suret de goze (intiba eder).

Isin taraftarlarindan bazilari ise soyle iddia ettiler: Gozun 1gin1 aynadan

—ayna parlak oldugu icin- ylize yansir ve yiz goérular hale gelir.

ilki gecersizdir zira yuzin sureti aynada intiba etse, yesil rengin
yansimasi gibi kesinlikle belirli bir yerde intiba eder ve oradan degismesi
imkansiz olurdu. Cunkd o, intikal edenlerin intikali nedeniyle intikal etmez.
Aynada intiba eden suret ise, intikal edenlerin intikaline bagli olarak intikal eder.

Nitekim biz, suda intiba eden agaclarin bizim intikalimizle birlikte intikal ettigini
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gorartz. Cunkd o, onun ya (a) dis yuzeyinde intiba etse muhakkak ki biz onu
onun yuzeyinde, dis yuzeyine naksolmus nakiglar gibi gorurduk fakat biz onu
suyun icine dalmig goériyoruz; ya da (b) derinliginde (intiba etse, fakat) aynada
o derinlik yoktur. Cunku derinindekileri suyun yogunlugundan o6tirt gérmeyiz.
Ayna renkli olmadigi icin, (aynen) havada s6z konusu oldugu gibi, aynada renk
ve sekil gbrmeyiz. Onda bir renk olsa, gortlenin rengi ile birlikte her ikisi net

sekilde nasil bir araya gelir?

ikincisi de gecersizdir. Cunkii 1sinin aynadan yansimasi onun
sertliginden dolaylr degildir zira suyun sertligi olmaz. Ondan dolayr ve
plrtzsuzlukten dolayr yani ikisinin birlikteliginden dolayr degil, sadece
pirtzsuzligunden dolayidir. Bu (durum) buylk ylzeyde itibara alinmaz ¢unki
gOzden cikan isinin uclari ilk basta son derece kicuk olur; her ince ¢izgisi onun
ona esit olan bir parcasi ile kavusur ve ondan yansir, Gzerine eklenen ise
gerceklesmez. Onun kavustugu diz yuzey ondan daha kiclik olursa ondan
yansimaz. Ayrica tuz, billur ve iri tagh tuz parcalari yizeylerinin her biri o
iIsinlarin uglarindan daha buyuktir. Cunkd yogun olanin, i1sinin pargalarindan
daha kugclk parcalara ayriimasi (akla) uzaktir. Oyleyse bu yansimanin, purizli
bile olsa biituin cisimlerde gerceklesmesi gerekir. Ciinkii piriizlilik aciya aittir,
0 acida duz yuzeylerin bulunmasi kacinilmazdir, yoksa sonsuza dek gider. Dz

ylzeylerden olusan her cisimden bu yansimanin olmasi gerekir.

“Parazltu yuzeylerin konumlari farkhidir, 1ginlar farkli yonlere yansir ve

dagilir’ dersen soyle derim:

Dagilma, 1sinlarin evren kiresinin yarisina yansidigi sekilli aynalarda
da mevcuttur. Oyle ki purizliden kaynaklanana dagilma belki o dereceye
ulasmaz. (bu durumda) her iki gérus de gecersiz olmaktadir. Malumdur ki parlak
(yuzeyli) olan, gorilenin ona nisbeti gozlerin ona nisbeti gibi bir konumda olunca

algilama gerceklesir. Bunun detayli nedenine gelince, o konuda bilgimiz yoktur.

! Purtzler, koseli ve cikintili oldugu icin acili sekillere dahildir.
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6. inceleme: Sasilik

intiba taraftarlari soyle dediler: Gorilenin sureti ilk 6nce cildiye
tabakasinda intiba eder fakat gérme orada olmaz. Aksi takdirde tipki beden ile
iki seye dokundugumuzda iki dokunusg oldugu gibi tek gorileni, iki gozle iki sey
olarak gorurdik. Yine haricteki suretten —vehmimizde- bir koni uzanir ki cildiye
ylzeyinin ardindaki acisina (varir halde) incelir. Cildiye tabakasindaki suret, ici
bos sinirlere dokulmis ruh vasitasiyla o ikisinin kavugsum noktasina, koni
seklinde iletilir ve iki koni orada birlegir. Kavusum noktasinda idrak edici ruh
vardir ve o vakit, goriicti glict taslyan ruh katinda iki suret tek suret haline gelir
(birlesir). Sonra onun ardinda, goruleni ileten bir ruh olur ki onu idrak etmez
(sadece iletir). Aksi takdirde iki sinirin ayrilmasi nedeniyle idrak tekrar ayrilirdi.
O iki suret tek yere iletiimedigi ve her suret, gorict ruhun bir baska parcasinda
son buldugu zaman —ki iki konik suret birbiriyle kesisecek konumda nifuz
etmedikleri icin- cildiyeden nifuz eden her sekil ayri birer hayal olarak intiba

eder, bu da saslliktir.

Isin taraftari ise soyle dedi: Oniimiizde on zira uzaklikta bir cisim, bir
zira uzakhginda bir diger cisim oldugunda, ilki bizim gézimizden gizli kalmaz.
Ona bakip g6zimuzi -ondan bagkasina bakmiyor gibi- onun Gzerine
odaklasak, aynen oldugu gibi onu tek gortriz. O durumda daha uzaktaki seyi iki
sey olarak gorurtuz. Gozumizu daha uzakta olana odaklasak aynen oldugu gibi
tek goriurtz. Daha yakin olani ise iki sey olarak goruriz. Bunu kendinde dene ve

ogren.

Bir olani iki gbérmenin nedeni bahsedildigi tzere iki sinirin sapmasi
olsaydi, o ikisinden birini tek, digerini ¢ift gormezdik. Aksi takdirde iki sinirin

terkibi ayni zamanda hem mevcut hem de kaybolmus olurdu ki bu imkansizdir.

Sonra bunun sebebinin su oldugunu sdyledi: Her gbzden, tepe noktasi
g0z, tabani goérilen hizasinda koni seklinde 1sik uzanir. Bu 1s1din guci o iki
koninin tepe noktasindadir. Bu iki tepe noktasi goz hizasinda birlesir ve tek sey
olur. Gozln toplamasi ise o iki koninin onun Uzerine digmesi demektir. Sasida

ise, iki gbzunun iki konisinin tepe noktalari tek sey tzerinde birlesmez, seyleri
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—tepe noktalarinin diismesi ile degil- daima koninin bir tarafiyla gorir. iki taraf

birbirinden farkli oldugu icin de kacinilmaz olarak cift gordr.

Ayrica filozoflar, boslugun olamayacagina dayanarak arada mutlaka
seffaf olanin araciliginin gerekli oldugunda birlestiler. (Fakat) bunun

gerceklesmesi, zorunluluk degil tesadif olarak muhtemeldir.
2. BOLUM: GORULURLER
Burada cesitli bahisler vardir.

1. inceleme: Gériillen sey sunlardir: Isik, renk, uclar, hacim, uzaklik,
konum, sekil, ayrilma, birlesme, sayi, hareket, sukun, purtzsuzlik, parazlaluk,
seffaflik, kesiflik, golge, karanlik, guzellik, cirkinlik, benzeme, farklilk. Diger
hususlar onlara baghdir: Konuma dahil edilen tertip ve yogunluk; tertip ve sekle
dahil edilen nakiglar;, sekle dahil edilen duzlik, egrilik, cukurluk; bir bakima
saylya dahil edilen cokluk ve azlik; benzemeye dahil edilen esitlik ve Ustlinluk;
sekil ve harekete dahil edilen gulme ve aglama, sekil ve sikuna dahil edilen
gule¢ yuzla, asik yuzli olma, yuzunu eksitme; yaslik ve kuruluk gibi ki goz,
yashgi (sivinin) akigkanhigindan, kurulugu ise tutunmasindan (hareketle) algilar.

2. inceleme: Hakiki Gorlirler

Isik ve renk birlikte (olarak) gercek goérulendir; tek baslarina (bagimsiz

gorulebildikleri) ise tartismahdir.

Bazi hakiki goralurleri digerlerinden ayirt etmek ise duyu ile dedgildir.
Sonra soyle denilmigtir: Rengi (bir kavram olarak) algilamak, belirli bir rengi
algilamaktan ve onu digerlerinden ayirt etmekten 6nce gelir. Clinki daha genel
olan daha iyi bilinendir ve bir seyin bagkalarindan farklligini bilmek o seyi
bilmeye baglidir. Yine, (cesitli) renklerle boyali cismi, renklerin 6zelligini

bilmeksizin karanlkta da renkli gortriz.

Denildi ki: Rengin 6zelligini algilamak zamansaldir zira merkezinden
cevresine dogru farkll renklerde cizgiler cikan bir daire (cember) hizla
dondurdaldigu zaman biz her rengin Ozelligini algilamiyor, hepsini o renklerden
bilesik bir tek renk olarak algiliyoruz. Bunun tek nedeni, renklerden higbirinin bir

yerde algilanabilir bir zaman (slresince sabit) kalmamasidir. Yine denildi ki:
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Genel olan 1sik ve rengi algilamak da zamansaldir. Baca deligini actigimizda,
1Is191, acilis aninda gérmuyoruz. Cunkl o anda engel (6rtll) sadece cizgi ve
nokta boyutunda kaybolmaktadir ki o ikisi i1s131 kabul etmez. Kabul etse bile o
ikisine mahsus isik ve renk algilanir degildir, bilakis onu agma zamani igerisinde

(gbriyoruz) ki istenen (sonug) budur.

Bir inceleme: Yaygin olan (gbrise gore) gérme gucu sahsa, timel

mahiyet olarak degil (bizzat) o olarak taalluk eder.

Bu gorus tartismalidir zira mutlak anlamda esit olan iki sey birbirine
karistinlir. Kanistirmanin nedeni farkhligr algilama yoklugudur. Fakat (gercekte)
o olmak acisindan biri digerinden farklidir. Eger gorict gic ona bizzat o olmasi
acisindan taalluk etseydi —farklihgin algilanmasi gerekecegi icin- karistirma s6z

konusu olmazdi.

Nokta, cizgi ve yuzey dedigimiz uclara gelince, gérinen o ki onlar da
gorulendir. Zira buyuk ile kicik arasindaki farkhligi duyu ile algilariz. Bunun tek
nedeni ise birinin yizeyinin digerinden daha bilyuk oldugunu algilamaktir ve o
ikisini algilamak iki ylzeyi algilama sartina baghdir.

3. inceleme: Hakiki Olmayan Gérulirler

Isik, renk ve uc diginda kalanlardir. Miktar da boéyledir ¢tinki gortlen
cismin derinligi goruluyor degildir. Uzaklik da bdoyledir zira uzak iki cisim
arasinda, o ikisinin uzakliklarini anlamamiza vesile olacak renkli bir cisim
gormedigimiz surece uzakhklarini fark edemeyiz. Dahasi, bizden uzak iki
duvara baksak ve biri digerinden daha uzak olsa, aralarinda renkli bir cisim

gormesek, uzakliklarini algilamayiz.

Konum ve bitisikligin (goralurlugt) ise tartismahdir. Sekil, konuma
dahildir. Ayriilma ise yokluksaldir. Sayi sadece renkli cisimlerde ayrilik
araciligiyla algilanir. Hareket sadece renkli cisimlerin konumu degistigi zaman
algilanir, yoksa algilanmaz. Tipki deniz ortasindaki gemi yolcusu Orneginde
oldugu gibi. Duraganhg! algilamak tek konumu algilamaya tabidir. Purazlaluk
plruzsuzluk, bitigiklik, ayrilma ve konuma dahildir. Saydamlik ve yogunlugun

algilanmasi istidlalidir zira cisim kendi ardindakinin goértlmesini engellemiyorsa
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saydam, degilse yogundur. Golge ise (1s1ga ait bir) nosanlik icerir ve dolayisiyla
yokluksaldir, 1s1gin bir tartduar. Karanlik gercekten goérilen (bir sey) dedildir zira
gdérmeme acisindan karanlikta olanla kor olan arasinda hig fark yoktur. lyilik ve
kotulik [husn ve kubh], sekil ve renk karigimindan hasil olur. Benzeme ve

farkhligi algilamak ayirt edici glce aittir.
6. KISIM: DIGER DIS DUYULAR

Birincisi: Baska bir duyu mumkin olsaydi bizlerde var olurdu. Zira
tabiat, bir dereceden diger Ust dereceye ancak ilk derecedekilerin hepsini

tamamladiktan sonra gecer.
ikincisi: Uyku ve Uaniklik

Nefs ile ilk irtibat kuran, hiltlarin [ahlat] buharindan meydana gelen latif
bir cisim olup, ‘(cisimsel) ruh’ diye adlandirilir. Bu ruh, dis duyulara aktigi zaman
dis idrakler gerceklesir. iste bu, uyanikliktir. Onlara akmaz veya onlardan
donerse dis duyular atil olur. iste bu da uykudur. Sonra, (cisimsel) ruhun ice
donmesi ve disa ¢citkmamasi ya dogal ya da dogal disi olabilir. Dogal (olarak ice)
donis bagkasina tabi olmakla gerceklesebilir. (Yani) hayvansal ruhun, gidayi
islemek amaciyla ice dénmesi ve nefsani ruhun da ona —mizaclar yakin (ve)
latif cisimlerin hareketlerinde vuku buldugu Uzere- tabi olmasidir. (Baskasina)
tabi olmaksizin da olabilir. Uyaniklik sirasinda (cisimsel) ruhun guclerinde
¢bziinme oldugu icin, (cozinenleri telafi amaciyla) yerine gececekleri temin icin
ice donmesidir.

Dogal (olarak) disa cikmamasi soyledir: Ruh az olur ve kaynakta
kendisinden bir pay birakmaktan aciz kalir, bir pay da disa gider, ruh da
yuvasinda kalir ve yayllamaz. (Bir diger sekli:) Beyin, uygun rutubetlerle
(sivilarla) dolar ve kanallar tikanir, (ruh) disa ¢ikamaz. (Veya) bazen de ruhun

cevheri yas hale gelir ve acilamaz, sarhogluk ve tokluk rehavetinde oldugu gibi.

Dogal olmayana gelince; tabiat, hastaligi olgunlastirmaya (ve bu
sekilde iyilesme ¢abasina) girisince nefsani ruh da ona tabi olur. Ruha, istifra ve
yorgunluk gibi dogal disi ¢6zinme ariz olunca bu, dogal uykunun ikinci ¢esidine

benzerdir. Beyinle ortak bazi uzuvlara afet erigince beyin bu ytzden ice kapanir,
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kanallar kapanir ve ruh (beyine) niufuz edemez. Bazen beyin kendiliginden

sikigir ve bir darbe aldiginda uyku ariz olur.

Soguk, dahili veya harici olsun, ilag ya da besin seklinde olsun uyutur.
Zira aletleri katilastirir, ruhu kalinlagtinr. Yaglhk da [rutubet] uyutucudur zira ruhu
kalinlastirir, menfezleri kapar, uzuvlari gevsetir ve bdylece kanallar kapanir.
Asiri dusunceler de uyutur zira nefsani hareketlerden dolayr beyin isinir,
rutubetler oraya cekilir. Buyuk korku da uyutur zira korku esnasinda ruhun ige

kapanmasi vuku bulur.
3. ALAN: iC IDRAKLER
Cesitli bahisler icerir.

1. inceleme: idrak edici gii¢ ya tikelleri ya da tiimelleri idrak eder. ilki
dis duyular olup daha énce gecti.

ic idrak giiclerine gelince; ya sadece idrak eder ya hem idrak eder hem
de tasarruf sahibidir. ilki ya Zeyd ve Amrdan hasil olan hayal gibi tikeli idrak
eder. Ya da su sahsin dost, sunun da digsman oldugunu idrak gibi tikel manalari
idrak eder. Tikel suretleri idrak eden, bitin dis duyulurlarin suretlerinin
toplanma yeri olan ortak duyudur, onun deposu da hayaldir. Tikel manalari idrak
eden vehmdir ve onun deposu hafizadir. Tasarruf etme gicune [el-kuvvetd’l-
mutasarrife] gelince, o iki depoda saklanan idraklerde sentez ve analiz yoluyla
tasarrufta bulunma 6zelligindeki gictir. Ucan insan veya yakut dag bilesimini
yapabilen bu gict, hayvansal vehm gicu kullanirsa mitehayyile diye, natik gic

kullanirsa mufekkire diye adlandirilir.
2. inceleme: Ortak duyuya delalet eden yénler sunlardir:

Birinci Yon: Dokunulani ve renkliyi idrak eden bir gic bizde var
olmasaydi ‘bu sudur diye hukim veremezdik. Zira iki sey hakkinda hikim
veren, haklarinda hukim verilen o ikisini (zihinde) hazir kilmasi gerekir. Bu
hikim akla ait degildir ¢uinki duyulurlari sadece cisimsel bir gic idrak eder.
Cunku hayvanlarda da bu hukim vardir. Sopanin sekli ona aclyi, otun sekli tadi

hatirlatir. Oyleyse dis duyuluirlarin akil digindaki giiclerde toplanmasi séz
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konusudur. Dig duyular arasinda boyle bir sey olmadigina gore o bagka bir

gulctdr, (variimak) istenen sonuc¢ da budur.

Bu (delil), kendisini savunanlara karsi soyle curutular: Biz bu sahsin
insan oldugu hikmunu veriyoruz, dyleyse bizde tikeli de timeli de idrak eden bir

glc var ki o da nefsden bagkasi degildir.

ikinci Yon: inen yagmur (damlalarini) diiz bir ¢izgi olarak goériiriiz. Onun
mahalli, gortict gu¢ degildir zira o bir seyi o sey nasil (gértunuyor) ise oyle idrak
eder. Daha 6nce gegctigi tizere o, nefs de degildir. Oyleyse baska bir guctir.

Bu hususta tartisma vardir zira belirtildi ki gortlenlerin suretleri cildiye
tabakasindadir ve onlar ancak zaman icerisinde kalir ve kaybolur. Cildiyenin bir
cihetinde duyumsanir bir suret hasil olunca, onun kaybolmasindan 6énce onun
sureti oranin basgka bir cihetinde hasil olur ve iki durum, ¢izgi seklinde algilanir.

Dolayisiyla onun mahallinin gérict guc olmasi da mamkundur.

Uclinci  YOn: Uyuyan veya zatilcenpli, haricte olmayan suretler
gorurler. Bunlarin idrak edici gug igerisinde bulunmalari gerekir. Bu ne nefs ne
de o sirada atil durumdaki dis duyudur, g6z de kapahdir. Oyleyse bu bir ic
glcttr. Bu, suretleri koruyan hayal degildir, yoksa korunan her seyin goéraltyor

olmasi gerekirdi. Demek ki bagka bir guictiir. istenen de budur.

Buna karsi ¢cikan kimse su delili 6ne surdi: Uyuyan kisi rilyasinda bir
dag gorebilir. Buyugun kucuge intibar imkansizdir. Ayrica biliyoruz ki yiyecegin
tadini almamiz, sesi duymamiz elle degildir. Ayni sekilde biliyoruz ki biz onlar

beynin 6n kismiyla da idrak etmiyoruz.

Ortak duyunun deposu olan hayale gelince; o, ortak duyudan baskadir.
Cunku ortak duyunun suretleri kabul gucl; hayalin ise koruma gictu vardir; biri
digerinden farkhdir. Zira suyun kabul gicu vardir ama koruma guci yoktur.
Ortak duyu, hayal diginda bir hiokim vericidir, suretler ise ortak duyuda
gozlemlenir, hayalde degil. Bunlarin hepsi “tek gii¢c sadece tek is yapar” ilkesine

dayalidir.

Karsi cikan soyle delil getirdi: Hayal gicunu tasiyan ruh tek seydir.

Suretin, onun herhangi bir parcasinda hasil olmasi digerlerinde hasil
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olmasindan daha oncelikli degildir. Oyleyse onun tamaminda hasil olmasi
gerekir. Baska bir suret hasil oldugunda o da onun tamaminda hasil olur ve iki
suretin tek maddede intibal gergeklesir. Bu ise o ikisinin karistirlmasina

sebeptir. Bir de bitin bu gorduklerimizin suretlerinin intibal nasil olur, (dusun).

Bu giuciun yararlarina gelince, o olmasaydi bizden ayrilan bir insani
daha sonra gérdigumuzde onun o oldugunu bilmezdik ki bu (durum) dinya
dizeninin bozulmasina neden olurdu, dostu digmandan, iyiyi kotiden ayirt

edemezdik.

Mutehayyile bazen de miufekkire diye adlandirilan gig, bahsedilen

guclerden farklidir. Zira sentez ve analiz ondan bagkasina ait degildir.

Vehm glcu de ondan farklidir zira tikel manalar algilanir degildir,
digerleri ise ancak algilanabilir olani idrak eder.

Bu ifade tartisilir, séyle ki: Su anda bu iki sahis arasindaki “dismanlik”
oyle bir kavramdir ki onu tasavvur etmek her biri digerinin yerine gececek
tarzdaki (diger) durumlarla olan ortakhgi engellemez, o halde (bu tasavvur)
tumeldir. Ayrica “bu sahsin digsmanhgi”’ni idrak eden, o sahsi da idrak edicidir.

Demek ki duyulur olani da idrak etmisgtir.

Depo olan hafiza guciunin hikmi daha o6nce belirtilenlerden yola
cikarak anlagilabilir. Muzekkire (gucu) diye de adlandirilir ¢inki (zihinde)

mevcut olmayanlari ona dondurebilir.

Seyhin sozleri farklihk arzeder; el-Kanun'’da “muzekkireye hafiza
denilmistir” der, es-Sifa’da “Vehim gicu bizatihi mufekkire, mutehayyile ve
mizekkire gibi gérintyor ki bizatihi hukim vericidir. Dolayisiyla bizatihi hikim
vericidir ve hareketlilik ve fiillleriyle mitehayyiledir; isleminin ulastiklarnyla
mufekkiredir; hafiza ise deposudur” der.

3. inceleme: Nefsant eserler cesitli ydnlerden farklilik gdsterirler.

Birinci Yon: Hareket ettirme ve durdurma, stiphe ve kesinlik gibi varlk

ve yokluk bakimindan;
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ikinci Yon: Zan ve kesin (olan) [yakin] gibi guclilik ve zayiflik

bakimindan;
Uclincti YOn: Sezgi ve dusiinme gibi yavaslik ve hiz bakimindan;

Dorduncl Yon: Siyah ve beyazi gérmek gibi tur farklihgi; rengi, sesi,

hareket ettirmeyi ve idraki idrak etmek gibi cins farklihgi.

Yakin veya uzak turden farkh durumlarda tek gii¢c bagimsiz degildir zira

ondan sadece bir sey sadir olur.

Bu konuda tartisma vardir zira aletlerin ¢ok sayida olmasi farklilar
Uzerinde guc kazandirabilir. Hem ayrica, goruci guc 1s1g1, rengi ve sekli idrak
eder, renkler arasindan da siyahi ve beyazi idrak eder. Ortak duyu, her
algilanabilir olanlarin suretlerini idrak eder. Her iki depo da koruyucu ve idrak
edicidir zira idrak olmaksizin koruma olmaz. Manalarin suretleri Gzerinde

tasarrufta bulunan da onlari idrak edicidir.
“Onun fiili tasarruftur ve (bu) tasarruf tektir” dersen derim ki:

idraklerin hepsi (bu anlamda) bir idraktir; idrak edenin de bir olmasi
gerekir. Bitkisel gug ile hayvansal arasindaki farklar sunlardir:

Birincisi: ikisi tek olsaydi istemli hareket ettirici giiciin varligi nedeniyle

bitkiler algilayan hareketli olurdu.

Burada tartisma vardir zira her uzvun besleyicisi mahiyet itibariyle diger
uzvun besleyicisinden farklidir. Hayvanin besleyicisi mahiyet itibariyle bitkinin
besleyicisinden farkli olabilir. Hareket ve besleyici giictiin hayvanda var edilmesi

o ikisinin bitkilerde tek olmasini gerektirmez.

ikincisi: Bitkisel fiillerde tam olan [selim], hayvansallarda eksik olabilir

ve aksi de s6z konusudur.

Ucuincuisii: Beslenme ve bilyime, nefsin fiili olsaydi, besini degistirme,

sindirme ve bu ikisinin agsamalarinin bilincinde olurdu.

Burada tartisma vardir. Nefsin bilingli ve bilingsiz tasarrufu olabilir.
Ayrica nefs bir durumun bilincinde olur ama o biling kalici olmayabilir. Ornegin

aramizdan bir kisi ardi ardina gelen kelimeleri duyar sonra onlari unutur.
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Bitkisel fiillerin kaynaginin nefs oldugunu iddia eden soyle delil getirdi:
Atesli donemindeki hastada oldugu gibi insanin gidaya ve sindirime yonelik
ihtiyaci siddetlendigi zaman nefsi o fiillerle meggul oldugu igin idrak ve hareket
ettirmekten geri kalabilir.

Bunun cevabi: Sebebin sinirlandirilamayacagidir. Bedenin  6lum
korkusu onu o fiillerden alikoyabilir. Ayrica, nefsin o maddeleri hareket ettirmesi

bitkisel gugler araciligiyla olabilir ki bizim gortstiimiz budur.

Dis ve i¢ duyular arasindaki fark gecen bilgilerden anlasilabilir. i¢ gucler

arasindaki (farklar) hakkinda da aynisi gecerlidir.
4. ALAN: NEFS iN MAHIYETI VE SOYUTLUGU

Burada cesitli bahisler vardir.
1. inceleme: Herkesin “Ben” Diye Isaret Etti §i Sey

itibarli filozoflar o seyin cisim ve cisimsel olmayan bir mevcut oldugu

konusunda su yonlerden hareketle ittifak etmiglerdir:

l. YOn: Tumel olarak (bilinen) bilgi bélinemez. Cunki seyi bilmenin
parcasl o seyi (tamamen) bilme olursa parca, butin gibidir. Seyi bilmek o sey
hakkindaki bilgilerdir, aksi takdirde (bilgi parcalar) bir araya geldiginde fazla
olan gerceklesmezse bilgi gerceklesmez, gerceklesirse ayni sorun gindeme

gelir.
Bu (delil), on (sayisi) ve buttn bilesiklerle ¢curatiimustar.

Il. Yon: Akli suretin iki benzer (parca) halinde, yani her parcasinin bilgi
olmasi anlaminda boélinmesi (6nceden) gectigi Uzere imkansizdir. Cunkl parca
ve butin, mahiyet ve ayrilmazlari ile degil ilintilerle birbirlerinden farkhdirlar.
ilintilerin farklihg ise sadece maddeler sebebiyledir. Dolayisiyla, akledilen suret

soyutlanmig olmaz. Yine, ondan daha az konumdaki (bilgi) yeterli olur.

AKli suretin iki farkh (parca) halinde bélinmesi de imkansizdir. Clnki o
(suret) bir cisimde olmazsa, istenen (sonug¢) budur, fakat (cisimde) olursa,
cismin parcalari kadar —ki bu parcalar sonsuz sayidadir- onun parcalari var

demektir; sonucta o, akledilmis olmaz.
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Cevabi: AKkli suretin soyut olmasi gerekli degilse delil gecersizdir.
Gerekli ise, akli suretin mahalli cisim olmaz, zira cisim icerisinde olan soyut
olmaz ve (boylece) boélimleme kaybolur. Akli suretin bolinmeyecegdi aciga
ctkar. Onun mahalli cisim olsaydi, mahallinin bolinmesiyle beraber o da

bolundrdu.
Bu (delil), nokta ve izafetle —babalik gibi- ¢UratGimustar.

Cisimsel de degildir zira o mahal bolinirse ayni sorun gindeme gelir.

Degilse o mahal nokta olur. Nokta ise miktarin ucudur, akli suret oraya girmez.

Bu (delil), ylzey ile curttalmustir zira yizey de cismin ucudur ama 1sik
ve rengi kabullenme o6zelligi vardir. Oyleyse noktanin da akli suretle

belirlenmesi olanaklidir.

[ll. YOn: Akledilen suret soyuttur ve soyut olandan baskasina girmez,

yoksa soyut olmaz.

Bu tartismalidir zira mabhallin soyut olmamasi akledilen suretin
soyutluguna engel degildir. Cunki ilintilerle kusatiimis bir sahsiyet olmasina
karsin neftse hasil olur, dahasi suretin soyutlugu onlara goredir.

IV. Yon: Akledici gug, sayilar gibi sonsuz akledilirleri idrak etmeye gic
yetirir. Guc¢lunin ardindan zayifl idrake de gugc yetirir. Bedenin zayiflamasiyla
zayiflamaz. islemlerin ¢oklugundan yorulmaz. Halbuki cisimsel giicler bunun

aksinedir.

Bunda tartigma vardir zira nefs, akli suretlerden etkilenir. Feleksel gii¢
cismanidir (ama) hareketleri sonsuzdur. Yerkire (yercekimi nedeniyle) sonsuz
sabit kilmalara guc yetirir. (Evet,) akledici giic daha gucliu olabilir ve bedenin

zayiflamasiyla zayiflamaz, iglemlerin coklugundan yorulmaz.

V. Yon: Akledici gug, beyin veya kalp gibi bir cisimde olsaydi ya o cismi
daima akledici olurdu ya onu daima akletmezdi. Akletme, akledilenin suretinin
akledende hasil olmasidir; akledici gucin akletmesi bagka bir suretin hasil
olmasi nedeniyle olmaz. Cunku iki benzerin tek maddede bir araya gelmesi
imkansizdir. Mahallin suretinin akledici icin hasil olmasi yeterli ise onu akletmesi

surekli olur, degilse (akletmesi) imkansiz olur.
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Bu tartismalidir. Clnki seyin sureti sonsuzdur. Nefsde meydana gelen
sey —eger kabul edecek olursak- akledilenin mahiyetinin akledende hasil
olmasidir. O mabhiyet ise bir cevherdir ve onun sureti ilintidir, sonugta iki esitin

bir araya gelmesi gerekmez.

VI. Yon: Akledici guc¢ kendi zatini idrak eder, Fakat bu, zatinin suretinin
zatinda hasil olmasindan dolay! degildir. Zira iki suretten biri hulil etme digeri
mahal olma agisindan yekdigerinden daha oncelikli degildir. Eger bir mahalde
olsaydi kendi zatini idrak edici olmazdi, zira 0 mahalin bir etkisi olurdu.

Bu, tartismahdir zira 6ncelikligin yoklugu —daha 6nce belirtildigi Gzere-
imkansizdir. Ayrica —hayvanlarda oldugu Uzere- zatin idrak edilmesi natik nefse

bagh degildir.

VII YOn: Akledici gu¢ kendi iglemlerinde cisme muhtag degildir. Kendi
zatini idrak etmede, zatini idrak ettigini idrak etmede ve aletini idrak etmede bir
alete muhtac olsaydi teselstul olurdu. Fakat seyin mevcudiyeti onun
mevcudiyetinden bir parcadir. Bilesik, bir seye muhta¢ degilse parca da o seye
muhtag degildir.

Bu tartismalidir zira mevcudiyetin, mevcudiyetten bir parca olmasi

imkansizdir.

VIII. Yon: Nefsin tikelleri idrak ettigini savunan kimse soyle dedi: Biz
yakuttan bir dag, civadan bir deniz hayal ediyoruz. Bunlarin harigte varliklar
yoktur, sadece zihinde vardir. Buyugun kucukte ortaya ¢ikmasi imkansiz oldugu

icin bu suretlerin cisim olmasi imkansizdir.
Cevabi: Boy ve enin cisim olmayanda hasil olmasi imkansizdir.

IX. YOn: Her birimiz, kendisinin yirmi sene evvelki ben oldugunu bilir.
Halbuki o (zamanki) parcalar kalmadi. Zira bazi parcalar ayrisma agisindan

daha oncelikli degildir.

Cevabi: Belki de asli parcalar daha gucludir ve émrin sonuna kadar

ayrismaz.
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X. Yon: insanda dis ve i¢ bitiin idrakleri idrak eden hakim bir giiciin
bulunmasi kaginilmazdir. Cubku biz bir seyin sicak veya soguk, tath veya aci
olduguna hukim veriyoruz. Durumlar hakkinda hukim verenin onlari idrak edici
olmasi gerekir ve diger durumlar icin de s6z aynidir. Yine, biz Zeyd'in insan
olduguna bu atin insan olmadigina hukim veriyoruz. Bedende bu 6zellikte bir

sey yoktur.

Bu tartismalidir zira bu (delil) ancak buttn idrakleri idrak eden nefs
olsaydi gecerli olurdu. (Fakat bu haliyle delil) bedende duyumsayici bir gictn

bulunmasini reddeder, (0 zaman da) aci ve haz idrak edilmez.

Xl. Yon: Siyah ve beyazin zit oldugunu bilenin o ikisinin mahiyetini
biliyor olmasi gerekir. Bilginin mahalli cisim veya cisimsel olsaydi iki zittin bir
cisimde bir araya gelmesi gerekirdi.

Cevabi: O ikisinin cisimde bir araya gelmesi, neftse bir araya gelmesi
gibidir.

Buna karsi cikan soyle delil getirdi: Herkes kendine ait 6zel zatini bilir
ve onu baskalarindan ayirt eder. Bahsettiginiz mana ise boyle degildir.

Cevabi: Zorunlu olarak o zatin varh@ini bilir ve onu ayirt eder (fakat)
(ona) 6zgiu mahiyeti degil.

(Yine soyle dedi:) Tikelleri idrak eden soyut olmayan bir cevherdir zira
biz bedende dokunma gucunidn bulundugunu biliyor ve belirli atesin sicak
olduguna hikmediyoruz, demek ki tumeli idrak eden soyut olmayan bir

cevherdir.
Cevabi: Bize gore nefs hem timelleri hem de tikelleri idrak eder.
2. inceleme: Nefs su yonler nedeniyle mizactan bagka bir seydir.

l. YOn: Beden, nitelikleri zit ve ¢Ozunmeye yonelik olarak birbiriyle
uzlasmayan unsurlardan bilesiktir. Onlarin bir araya gelmeleri zorlayici (bir
sebep) dolayisiyladir. (Bu zorlayici) eger bir glic olursa onlarin bir araya geligi

uzun sure kalici olmaz, halbuki kalicidir. O, miza¢ ve ona bagh olan geyler
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degildir zira karisimin [imtizac] illeti daha 6ncedir, miza¢ ve ona bagl olanlar

daha sonradir.

Cevabi: Bir araya gelis o ikisi arasindaki gucli uygunluk nedeniyle
kalici olabilir veya mizag ya da ona bagli olanlar o birlikteligi korumay saglayan
bir durumu zorunlu kilmig olabilir. Ayrica, bir araya getirici olmasi da gerekmez
zira bir araya gelis gerceklesir ve nefsin yoklugunda kalici olur. Ve ¢unki nefsin
var olmasinin kosulu mizactir, demek ki nefs, mizactan sonradir. Bir araya
getirici, ebeveyne ait mizacgsal bir gi¢ de degildir, yoksa onda da ayni s6z
gindeme gelir. Ve c¢inki eger bu dogru olursa bir araya getiren ve koruyanin

ebeveyne ait mizagsal bir gtic olmasi da dusunulebilir.

Il. YOn: Dokunan, dokunulandan etkilenir. Mizag, etkilendigi zaman yok
olur ve bir baska miza¢c meydana gelir. Kaybolan, idrak edici olmaz zira idrak
eden idrakle beraberdir. Yeni meydana gelen de olmaz zira bir sey kendinden

etkilenmez.
Cevabi: idrakin (bir tiir) etkilenme [infi‘al] oldugunu kabul etmiyoruz.

lll. YOn: Titremede oldugu gibi miza¢ nefsin geregine engel olabilir.

Nefs mizac olsaydi ondan iki zit ortaya ¢ikmis olurdu.

Bu tartismalidir zira o ikisinden biri mizagsal niteligin gerektirdigi,

nefsani hareketin geregi digeri ise unsursal niteligin geregi olabilir.

3. inceleme: Nefs, kendisinden biinyenin meydana geldigi bir cisimdir,
denildi.

(Bu gorus) cisimlikte cisimlerin esit olmasi nedeniyle gecersizdir. insan,
bedeninin bitlin parcalarinin farkinda olmasa bile kendi zatinin farkindadir.

Beden (surekli) degisim icerisindedir, insan ise dmri boyunca kalicidir.
5. ALAN: NEFS IN SIFATLARI

Burada cesitli bahisler vardir.

1. inceleme: Biiyiik filozoflar su gérustedir: insan nefstir; beden ise
onun aracidir.” Ancak bu sav su soylenileni gecersiz kilar: insan, diisiinen

canhdir, canli da bedendir. Ancak ‘canli, nefstir’ denilirse de ayni derecededir.

370



Porfiriis “Nefs, bedenle birlesir” demigtir. Birlesmenin gecersizliginin
delili bu goriust gecersiz kilar. Nefsin bedenle ilgisi, asigin masukla ilgisi

tarzindadir; (beden) kalici oldugu strece ondan ayrilamaz.

2. inceleme: Tikelleri idrak eden, beden degil nefstir. Bizce, tiimelleri
ve tikelleri idrak eden nefstir. Clnkl biz, Zeyd'in insan olduguna hikmediyoruz.
Tasdikte iki tarafin da tasavvuru zorunludur. Oyleyse o ikisini idrak eden tektir.
Fakat timeli idrak eden nefstir. O halde tikeli de idrak eden nefstir. Clnki “bu
siyah”, “siyah” ve “bu”dan bilesiktir. Butinu idrak eden her (iki) parcayi da idrak
edendir. Oyleyse “bu siyah”i idrak eden “siyah”i idrak edendir. Ve cinki
insanin, (algiladidi) aci ve hazza yonelik bilgisi zorunludur. Ve ¢lunkt her birimiz
kendine 6zgu bedenini hareket ettirmek istedigi zaman (hareket ettirir), mutlak
(anlamda) bedeni degil. Sonucta, kendine 0zgu bedeninin farkindaligi

kaciniimazdir.
(Filozoflar) su yonlerle delil getirdiler:

I. YOn: Duyulurlari idrak eden (sey) nefs olsaydi, organlar (kendi)
guclerinden bosta kalir, dil tadici, gbz gorict olmazdi.

Bunun cevabi: Bu giclerin uzuvlara ait olmasi nefsin idrak edici
olmasini ortadan kaldirmaz. Cunku insanlar dille konusuyor, gézle goriyorlar ve

“dil konustu, g6z goérdu” demiyorlar.

Il. YOn: Bir organa afet eristigi zaman onun fiili kalmaz, eksilir veya

karisir.
Cevabi: Bu (durum), nefsin idrak edici olmasini ortadan kaldirmaz.
lll. Y6n: Hayvanlarin da natik nefslerinin olmasini gerektirir.

Cevabi: Nefsin tikelleri idrak edici olmasi tikelleri her idrak edenin natik

nefs olmasini gerektirmez.

IV. Yon: Duyulurlara ait suretlerin bir soyutta resmolmasi mumkin
degildir.

Cevabi: Buyugun kugukte intibal, miktarlarin soyutta intibaindan daha

mantiksiz bir gorustar.
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V. Y6n: Duyulurlar idrak eden (sey) nefs olsaydi, onlari idrak etmesi
onlarin hazir olmasina bagh bulunmazdi. Zira yakinhk ve uzaklk soyut icin

imkansizdir.

Cevabi: Yakinlik ve uzaklik idrak araci hakkinda s6z konusudur, idrak
eden (nefts) hakkinda degil.

VI. Yon: Hayal etmek, cismani bir giicledir. iki tarafinda birbirine esit iki
kare bulunan kanatli bir kare hayal ettigimizde, her ikisi digerinden hayalde ayirt
olur. Bu ayirt olunma mabhiyete ve mahiyetin ayrilmazlari nedeniyle degil de
-zira bu iki hususta ikisi de esittir- arazlar sayesindedir. Her birinin o arazlarla
tahsis edilmesi haricteki varliklari hususunda degildir zira hayal edilen sey
disarida degil, zihinde bulunuyor olabilir. ikisinin mahalli tek olsaydi araz ayirt
edilmez, birisi bir tarafta digeri bir tarafta olurdu ki o da ancak cisim olurdu.

Ayni sekilde hayali suretlerin bazisi bazisindan buyuk olabilir. Bu
farkhlik, (suretin) kendisinden alindigi (disaridaki) seyden olmayabilir zira
(disanda 6yle bir sey) bulunmayabilir. Bunun nedeni sudur: Suret bazen buyuk
bir pargcada resmolur ve buyuk olur, bazen de kicguk bir parcada resmolur ve

kcuk olur.
Cevabi: Bu (delil) Eflatuncu ideleri reddetmeye dayahdir.

VII. Y6n: Vehm, cismani bir gtctir. Cankt “bu sahsin dostlugu”nu idrak
eden (sey) hem dostlugu hem de “bu sahs”i idrak edendir, yani cisimsel bir
guctdr.

Cevabli: ‘Bu sahsin dostlugu’yla ilgili guc, ‘bu sahis’la ilgili ise ise, ‘bu
sahs’la ilgili giicin ‘bu sahsin dostlugu’yla ilgili gicten farkli oldugunu aciklamak
mimkin olmaz. Oyle degil ise ‘bu sahis’la ilgili giicin cisimsel olmasi ‘bu

sahsin dostlugu’yla ilgili gtictin de cisimsel olmasini gerektirmez.

3. inceleme: Beseri nefsler, mahiyet acisindan birbirlerinden
farklidirlar. Cuinkii insanlar yaratilista® [ahlak] farkli farkhdir. Bu farklilk

bedensel araclarin farkhligindan degildir. Zira birbirine son derece yakin mizagli

! Huy bakimindan.
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iki sahis bir huy veya huylar acisindan farkh olabilirler. Oyleyse (bu farkhlk)
mahiyet farklihgindandir.

Kargl cikan soyle delil getirdi: insani nefsler olmalar acisindan
ortaktirlar. Eger mahiyet acisindan farkh olsalardi cins ve fasildan bilesik

olurlardi.

Cevabi: Ortak olan husus cisim olmayan, cisimsel de olmayan bir
mevcut olmasi, idrak edici ve bedeni yonetici olmasidir. Bu, genel ilinti olur, cins
degil. Ayrica nefsin bilesik olmadigini da kabul etmiyoruz; onun bilesik olmasi

cisim olmasini gerektirmez.

4. Inceleme: Bircok nefs bir bedenle irtibat kuramaz. Zira her insan
kendi nefsinin tek oldugunu bilir. Aksi de (yani tek nefsin birden fazla bedenle
irtibatr) olamaz. Yoksa her birinin bildigi digerinin de bildigi olur.

Aristo, nefsin (bedenden) sonra var oldugunu soyle delillendirdi: (Nefs)
bedenden dnce var olsaydi, eger tek olsa ve de irtibattan sonra tek kalsa butin
insanlarin tek nefsi olurdu. Bolinse, cisim olmayan bélinme kabul etmis olurdu.
Eger (nefsler) cok olursa tirce bir olmalarindan dolayr ne mahiyet ne de
arazlarla ayirt edilirdi. Birbirine denk olanlarin arazlarda farklilagsmasi madde

nedeniyle olur. Halbuki onlarin daha énce maddesi yoktur.

Bu konudaki tartisma daha énce bahsedilen, nefslerin tir bakimindan
farkh (olup olmadiklari) ve nefsin bolinme kabul edip etmeyecegi konusunda
ele alinmistir. Ayrica bir bedenle irtibatindan 6nce sonsuza dek baska bir
bedenlerle irtibath olmasi mimkindir. Bolimleme ise nefsin 6lim sonrasinda

yoklugunu gerektirir.

imam soéyle dedi: “Zann-1 galip su ki kendi sahsinda iken nefsin, biitiin
sahislarin mabhiyeti olmasi olanaksizdir dolayisiyla ayni tirden iki sahsin
mevcudiyeti gerekli olur, ki istenen de budur. Bu delil her ne kadar tenasthin
gecersizligine dayanmaktaysa da biz onu, kisir dongi olmasin diye nefsin
sonradan var olugsuna dayanmayan delille gecersiz kiliyoruz. Beden o6ncesi

olanla 6lim sonrasi arasindaki fark sudur: Her nefs kendi bedeniyle belirlilik
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[tesahhus] kazandi ve bedeninin suurunda olusu, bedenden ayrilis sonrasinda

kalicidir ki, boylece (nefsler arasindaki) farklilk ortaya ciksin.”
5. inceleme: Tenasiih

Nefslerin ezeli oldugunu sdyleyenlerden bir kismi onlarin bedensiz

kalmalarini imkansiz gérd. Bu durumda tenasiih gerekir.

Sonra denildi ki insan nefsinin bir bagska insana intikali olmaz. Tekrar,
insan haricinde bir baska hayavana, bitkiye, cansiza intikal olabilir, denildi.
Onlar, insan nefsinin baska bir insana intikaline “nesh”, bagska bir hayavana

intikaline “mesh”, bitkiye intikaline “fesh”, cansiza intikaline “resh” adini verirler.

Tenasuhin gecersizligini gosteren delil sudur: Benim nefsim (daha
once) bagka bir bedenle irtibatli olsaydi o durumlari mutlaka hatirlardim. Zira
bilgi ve hatiranin mahalli kalici durumdadir.

Burada tartisma vardir zira insanin kendi durumlarini ginlerce ve
yillarca hatirlamaktan uzak kalmasi mimkin olduguna goére ayni husus surekili
de olabilir. Her bedenin hallerini hatirlamak o bedenle irtibatli olma sartina bagl
olabilir.

Buna yonelik nefsin sonradan var olma temeline dayal delil sudur:

Nefsin sonradan var olmasi, etkisi o etkiyi kabullenme istidadinin var
olmasina bagh ezeli bir illete dayandiriimistir. Onu kabul eden ise bedendir.
Sonucta, onu kabullenmeye uygun mizacin var olmasina dayanmaktadir. Onun
var olmasiyla birlikte natik nefsin o illetten feyezan etmesi gerekir. Eger ona
baska bir beden daha tenasihle irtibatlanirsa, tenasihle tek bedene iki nefs

baglanmis olur.

Bu tartismalidir zira belirli beden sadece tenasthli nefse uygun olabilir.
Sonra onceki nefsin belirli bedenle irtibatlanmasi ve onun olusumundaki yardimi
s6z konusu olabilir. Sonugta onun onunla irtibatlanmasi diger nefsin var

olmasina engel olur.

Tenasuhgt filozoflar ise suna dayanmiglardir: Gecmis devirler
sonsuzdur. Gec¢cmis bedenler de sonsuzdur. Onlardan ayrilan nefsler su anda
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bakidir ve (sayi itibariyle) sonludur. Zira her sayi ya tektir ya da cifttir. Oyleyse

tenasuh kacinilmazdir.
Bu konuda stylenecekler daha dnce gecenlerden anlasilir.

Filozoflardan olan Milliyyin suna dayandi: (Sebepsiz yere) aci vererek
(hayata) baglamak koétudur. Allah  bundan minezzehtir. Hayvanlarin
cezalandiriimasli ise ancak bu bedenden 6nceki suclarl islemesinden o6tiri
olabilir. Bu (delil) husn ve kubuh anlayisina dayanmaktadir; ge¢cmis suctan
dolay! aci verilebildigi gibi gelecek mukafati (kazanmasi) i¢in de olabilir.

6. inceleme: Nefsler, beden 6luminden sonra kalicidir. Zira her
sonradan var olan, var olugsundan énce mumkindir. imkan icin bir mahallin
olmasi kaginilmazdir. Nefsin yoklugu dogru olsaydi, yoklugun imkanini iceren
sey onda var olurdu. Bu ise nefs degildir. Zira o seyin imkanini iceren sey
onunla beraberdir. Oyleyse nefsin, nefsin yokluguyla bulunmasi imkansizdir.
Mutlaka bir madde gerekir ama nefs icin madde yoktur, dolayisiyla “yoklugu

mumkin” olamaz.

Burada tartisma vardir zira mahiyetin ayrilmazi olan imkan, madde ve
nefs icin hasildir ama o ikisinin de maddesi yoktur. O halde nefs icin, maddeye

muhtac olan imkan disinulemez.

7. inceleme: Nefsin kidemini savunanlar Vacib’e dayanirlar. Nefsin
sonradan var oldugunu savunanlar ise akla dayanirlar. Zira nefsin sebebi cisim
ve cisimsel olamaz. Cunku heyulani suret heyulanin ortakhgiyla etkin olur.
Kabullenici ise etkin olandan bir parca olmaz. Ve ¢unkd o, konum ile etkin olur,
ama nefs icin konum yoktur. Ve cunkd illet, illetliden daha gtcludur, cisimsel ise

daha da zayiftir. Oyleyse o akildir.

8. inceleme: Nefsin irtibati 6ncelikle gidanin en ince parcalarindan
olusan buharimsi latif cisim olan ruhladir. Zira sinirlerin (gectigi organlarin siki
sekilde) baglanmasi, baglama yeri 6tesindeki his ve hareket guicini iptal eder.
Bu (siki baglama) ancak cisimlerin nufuzuna engel olur. Nefs tek oldugu igin ilk

once irtibat kuracagi bir uzvun olmasi gerekir, onun vasitasiyla da diger
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uzuvlarla (irtibat kurar). Kalp ilk olusan organdir ve o, ruhlarin kaynagidir. Bu

yuzden onun ilk irtibat kurdugu organ kalptir ve o, bas organdir.

Sinirlerin kalpten degil de beyinden kaynaklanmasi kalbe (bas uzuv
olmasi bakimindan) mani degildir. istifade eden organ (olan beyin) istifade
aracinin kaynagi olabilir; istifade araci ona ulastiyi zaman gicleri tasiyan ruhlar

ona iletilmis olur.
9. inceleme: Uyuyanin Uykuda Gérdukleri

Ortak duyu, dis duyulurlarin toplanma yeridir. Dis duyularda
duyulurlarin suretleri meydana gelince onlari ortak duyuya iletirler, boylece dis

suretlerin goraldugu gibi gorular hale gelir.

Deriz ki: Uyuyanlarin, velilerin, peygamberlerin, safralilarin goérdukleri,
haricte mevcut degildir. Aksi takdirde, duyusu saglam olan da onlari gorardu.
Onlarin ortak duyuya gelisi mutehayyile tarafindandir ve mutehayyile,
sekillendirme ve kaliplandirma konusunda her zaman etkin durumdadir.
(Mutahiyyele) bosaltilsa bile onun tabiati bu etkinlikten geri kalmaz fakat onu
bundan alikoyan sey kabullenicinin yoklugudur. Zira ortak duyu, distan ona
gelen suretlerle naksolunca, mutehayyilenin terkip ettigi ve sekillendirdigi seyler
icin kapasitesi olmaz. Yine, akil ve vehim, onu kullandiklari vakit onu kontrol
altina alip ona hakim olurlar, bu da onu kendi etkinliginden alikoyar. iste bu iki
allkoyucu veya birisi son bulursa, sekil ve kalp verme konusunda
mitehayyilenin hakimiyeti ortaya ¢ikar. Uyku esnasinda, iki alikoyucudan birinin
yani dis duyunun hakimiyeti kirilir, ortak duyu kendisine mutehayyileden gelen

suretler icin musait olur, béylece o suretler gorulir hale gelir.

Hastalik durumundayken nefs bedeni ydnetmekle mesguldir,
mitehayyile Uzerindeki mucadeleye vakit aywramaz ve mitehayyilenin

hakimiyeti guclenir.

Korkanin gérdugu urkaticu sekiller de bu kabildendir. Zira nefsi etkisine
almis olan korku onu mutehayyileyi dizginlemekten alikoyar, miutehayyile
kaliplandirmaya giic¢ yetirir ve (korkan kigi) korkung suretler gorar.
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Bu konuda tartisilan husus sudur: Daha 6nce gectigi Uzere haricteki her
mevcut, duyusu saglam olan tarafindan gorilur degildir. Bunu su da destekler:
O suretlerin o kadar blyuk olmalarina ragmen kuguk bir cisimde ve soyutta
bulunmalari imkansizdir. Disarida olmayanlarin goérilmesi miumkin olursa,
gorulenlere olan guven ortadan kalkar. Bu, bahsedilen sebeplerin varligina
dayandirilirsa, gorilenlerin varhidina dair bilgi bu sebeplerin yoklugu bilgisine
dayanir ki bunun gecersizligi malumdur. Ve ¢lunki agik (secik) olanin gizli olana

dayandiriimasi imkansizdir.
10. inceleme: Sadik Riyalar

Mutehayyilenin sentezledigi suretler (a) ya insanin bir seyi algilamasi,
onun suretinin hayalde kalmasi ve uyku esnasinda o suretin ortak duyuda
resmolmasiyla; (b) ya mufekkire gicunin bir sureti olusturdugu zaman onun
hayalde resmolmasi ve bdylece uyku esnasinda ortak duyuya intibakiyla; (c) ya
da matehayyile icin tasiyct ruhun mizacinin degismesiyle olabilir ¢lnki

etkinlikleri ona gore degisir. Mizaci atese meyleden kisi (rilyada) atesler gordir.

Sadik riyaya gelince, olmus, olan ve olacak her sey Allah, (goksel)
akillar ve nefsler tarafindan bilinir. Natik nefsin Ozelliklerinden biri de onlarla
birlesmesidir. Onu bu birlesmeden alikoyan, beden yonetimine tamamen dalmig
olmasidir. Bos kaldigi zaman tabiati geregi onlarla birlesir ve orada hasil olan
suretlerden, onun kendi veya onunla ilgili olanlardan —aile, gocuk, memleket
gibi- uygun olanlar onda intiba eder. Sonra tabiati geregi mitehayyile, nefste
intiba etmis o tumel manalari tikel suretler halinde temsil eder. Sonra o suretler
ortak duyuda intiba eder ve goéralur hale gelir. Sonra, o suretler o manalarla ¢cok
siki uyum icerisindeyse, yani aralarindaki fark sadece tumellik ve tikellik
tarzindaysa, riya yoruma muhtac degildir. Oyle olmazsa, manay! onun ziddi
veya ayrilmazi olan bir suretle sekillendirmesinde oldugu gibi (olursa) yoruma;
analize muhtactir yani o suretten (hareketle) nefsani manaya donulir. (Arada)

higcbir agidan munasbet yoksa karigik ruyalar olur.
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11. inceleme: Peygamberlerin ve Velilerin Gérdiikleri

Gucli natik nefs, (onun ilgisini) cezbeden bitin yonlere hakkini verir ve
(bedeni yonetme) ugrasisi, kendi kaynaklari ile birlesmeden onu alikoymaz.
Bdylece miutehayyile guciu ortak duyuyu dis duyulardan kurtarmaya gug yetirir.
Boyle bir nefsin, (bagkalarinin) uykuda yasadiklarini uyanikken yasamasi uzak
bir intimal degildir. O sirada ona, gayblerin idraki hasil olur. Sonra o eser ondan,
gecmigte belirtildigi Uzere hayal alemine iner, sonra ortak duyuda intiba olur ve
cogu kez, hatiften (gelen) manzum bir s6z duyar, onu ilgilendiren durumlarindan
veya gelecekteki durumlarindan bahseden ciimlelerle ona seslenen goz alici bir
goranti gorar. O manalarla suretler arasinda sadece tumellik ve tikellik

acisindan fark varsa agik¢a vahiy olur, dyle degilse yoruma muhtag olur.

Bu gice sahip olmayan nefs, uyaniklik sirasinda, duyuyu saskinlik,
hayali hayret icine sokan seylerden yardim alir ve (bu durum) ekseriyetle zayif

akillilarda olur.
12. inceleme: Peygamberlik

Seyh’in gorisu Ozetle soyledir: Nefsani tasavvurlar —illetler konusunda
gectigi Uzere- bedensel olaylarin meydana gelmesinin kaynaklari olabilir.
Tasavvurlari, -cisimsel bir sebebin araciligi olmaksizin- unsurlar aleminde
olaylarin meydana gelmesinin kaynagi olabilecek gicteki bir nefsin mevcut

olmasi uzak bir intimal dedgildir.

imam s6yle dedi: Mucizelerin meydana gelmesinde sebep peygamber
ise, bu konudaki s6z natik nefsin mevcudiyetine dayanir. Nefsler mabhiyet
itibariyle farklh olurlarsa, peygamber nefsinin diger nefslerden farkli olmasi ve
cisimleri viicuda getirmeye, 6rnegi olmaksizin onlarin niteliklerini degistirmeye
guc yetirebilir. Tar itibariyle bir iseler, sahibine mucizeler gdsterme kudreti
saglayan 6zel bir mizacin var olmasi uzak bir ihtimal degildir. CUnki bdyle
olamayacag@ina dair bir burhan ortada yoktur. Fail-i Muhtar gortisiine gore ise,
Allah’in cisimleri yaratma gucuni o kul igin yaratmasinin imkansizhgina dair bir
delil ortada yoktur. Bunun bizler igin olmasi zor olmasi, herkes i¢in zor olmasini

gerektirmez ve bu, onun kudretinin hususiligi iledir, bizim kudretimizden farkli
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olmasi ile degildir ki cisimleri ve ilintileri bilimle yaratmak muidmkin olsun.
Mucizelerin meydana gelme sebebi peygamber disindaki bir sey ise, o sey bir
cisim ise, sadece ortak cisimlik ile olmaz, onda bulunan bir hususiyetle olur.
Birtakim madensel veya bitkisel cisimlerin, o mucizelerin meydana gelmesini
gerektirecek bir hususiyete sahip olmasi gibi. Tevatlrle sabittir ki Turklerde
yagmur, kar ve riizgar olusturmada, havayi ve suyu sicaktan sojuga, soguktan
sicaga degistirmede kullandiklari taglar vardir. Veya felekler, iradeleriyle alemi
yoneten canh natik varliklardir (diye soylenir ve bu kabule gore) bu mucizelerin
meydana getiricileri olmalari uzak bir ihtimal degildir. Mucizelerin sebebi ne
cisim ne de cismani degilse, eger Allah disindaki bir varlik ise, cin ve melekler
gibi olabilir. Zira peygamberler, meleklerin varligini, Allah ile aralarinda vasita
olduklarini, onlara gaybdan haber verdiklerini, mucize gostermede yardim
ettiklerini ittifakla belirtmiglerdir. Peygamberligin gelmesinden &6nce, bunun

kesinligi olmasa da ihtimal mevcuttur. Biz de su anda sadece buna taraftariz.
Mucizelerin faili Allah ise su iki hususu ispat etmek gerekir:

Birincisi: Allah belirli bir amacgla (bu mucizeleri) yapar. Boylece

mucizelerin yaratiimasi (o peygamberin) tasdik edilmesine delil olur.
ikincisi: Bu amag tasdiktir.

Burada bagka ihtimaller de vardir: Onun bir adetin baslangici olmasi
veya Uzerinden uzun zaman gecmis bir adetin tekrari olmasi veya bir velinin

duasina icabet olmasi veya baska bir peygamberin mucizesi olmasi (gibi).

Deriz ki: Daha 6nce gectigi lUzere, her mumkin sadece O’nun var
etmesiyle var oldugu icin, mucizelerin yaraticisi Allah’tir; onlari var etmesi
peygamberin tasdik edilmesi ic¢indir. CuUnkl bir sultan buyldk bir kalabalik
icerisinde otursa, birisi ayaga kalkip “Ey insanlar! Ben bu sultanin size elgisiyim”
dese, sonra “Ey sultan! Ben dogru soyliyorsam, sen (olagan disi) farkl bir sey
yap” dese, sultan da Oyle yapsa, orada hazir bulunanlar onun bu iddiasinda
doru olduguna kesin kanaat getirirler. BOylece anlasilir ki iddia pesinden
(gerceklesen) harikulade fiil, orfen tasdiki ifade eder. Dolayisiyla, Allah’in hig

kimseye onu gerceklestirme imkani vermemesi, Allah’'in onu sadece
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eygamberi) tasdik edilmesi icin yapmasi gerekir. Aksi takdirde u, telbis™ olur,
(peygamberi) tasdik edilmesi icin yapmasi gerekir. Aksi takdirde bu, telbis ol

telbis ise Hakim’le uygun dismez.

‘Gugcler, havas, tabiatlar, felekler, yildizlar, melekler, cinler, akillar ve
nefsler etki sahibidirler’ denilmez zira bir yerde agikladigimiz Gzere, mumkunler

Uzerinde tek etkin varlik Allah’tir.

“Deveran” sadece zan ifade eder. Sultanin o durumda ayaga kalkmasi
tesaduf olabilir veya ayaga kalkmasini gerektiren bir sancidan olabilir. Ayrica,
sultanin fiilinin tasdike yodnelik delaletinden, Allah’in fiilinin tasdike yo6nelik
delaleti gerekmez. Belirttiginiz seylerin Allah’a zorunlu oldugunu kabul
etmiyoruz. Mucize, tasdikten baska bir ihtimal icermeseydi o zaman zorunlu
olurdu. Zira o muhtemel olsaydi mukellefin ona kesin kanaat getirmesi —kesinlik
s6z konusu olmayan yerde kesin kanaate vardigi icin- kusurlu olurdu.
Mutesabih ayetlerin indiriimesinde oldugu gibi. Ayrica o (delil) hisn ve kubh

esasina dayanmaktadir ki gecersizdir.” dersen soyle derim:

Biz deverana dayanmiyoruz, onun zaruri oldugunu iddia ediyoruz. Biz
Uzerimizde (bizi) gblgelendiren blyuk bir dag gorsek, onun Allah’in fiili (olarak
tepemizde durdugunu) bilsek, iddia sahibini tasdik ettigimiz zaman Uzerimizden
o afetin kaybolup gidecedini, onu yalanlamaya kalkistigimizda bizi tekrar
golgelendirecedini 6ngérsek, Allah’in bunu onun tasdiki icin yaptigini zorunlu
olarak biliriz. Ihtimalin mevcut olmasi zorunlu bilgiye zarar vermez. Zira
mimkuindar ki her yonden Zeyd'e benzeyen bir sahis var olabilir fakat bu
ihtimal, simdi gordigumuiz Zeyd’in din gérdigumiz Zeyd olduguna yonelik

zorunlu bilgiye zarar vermez.
13. inceleme: Sihir Ve Tilsimlar Arasindaki Fark

Bu konuda uygun disen soyle dememizdir: (Mucize ve kerametler
disindaki harikulade) olaylarin meydana gelmesi sirf nefsani tesirlerdense,
sihirdir. Sadece feleksel olanlarin yardimiyla oluyorsa yildiz davetidir. Goksel ve

yersel gucleri karigtirmak suretiyle olursa tilsimdir. Yersel havastan

! Dogru ile yanlisin ayirt edilemeyecek kadar karistiriimasi.
% Kendisinde bir istek beliren sozle birlikte, bu istedi yerine getiren eylemin o sdzii miteakip
meydana gelmesi.
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desteklenerek olursa havas ilmidir. Matematiksel nispetler g6z dniinde tutularak

olursa geometrik hiyeldir. iyi ruhlardan yardimla olursa azimedtir.

(Bundan daha 06zlu) sinirlama yolu goyledir: Olaylarin kaynagi insan
ise, sihirdir. Ondan bagka ise, eger feleksel cisimse yildiz davetidir. Unsurlarla
ilgili ise, onlarin tabii hallerinden yardimla olursa havas ilmidir. Matematikle
olursa hiyeldir. Feleksel ve unsursal cisim esliginde olursa tilsimdir. Cisim ve

cisimsel seyler disinda bir seyle ise azimettir.
6. ALAN: BEDEN IN OLUMU SONRASI NEFSIN DURUMLARI

Burada cesitli bahisler vardir.

1. inceleme: Bedenin éliminden sonra nefsin kalici oldugu gériisiinde
olanlar, nefs icin saadet ve sakavetin s6z konusu oldugunda hemfikirdirler.

Buna soyle delil getirdiler:

Haz, uygun olanin idrak edilmesidir ve bedenden ayrildiktan sonra

nefsler igin gergeklesir.

ilk olarak: Ciinkii hazzin tanimi budur. Haz, uygun olanin idrakinden

bagka bir sey olsaydi, biri olmadan digeri gerceklesebilirdi.
Tabii tecriibeler bunu gecersiz kilar.

ikinci olarak: Ciinku akledileni idrak edis kalicidir (sureklidir). Onu kabul
edici illet olan nefs kalicidir. Etkin illetler de kalici olduguna goére onun

gerceklesmesi gerekir.

Ayrica akli hazlar cisimsel hazlardan daha gucludir zira akli gicin
idraki daha gucluddr. Akli guc¢ bir seyin icine nifuz eder, onun mabhiyetini
parcalarindan, ayrilmazlarindan ve ilintilerinden ayirt eder. Duyu ise onun

disindan oteye gidemez.

Aklin idrak ettigi sey daha Ustundur [esref] ki bunlar Allah, O’nun
sifatlari, melekleri, alemin durumunun nasiligidir. Dolayisiyla akli haz daha

gucla ve tstunddr.
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Biliyoruz ki meleklerin durumu, akil sahibi varliklar oldugu icin
hayvanlarin durumdan daha hostur. Ve c¢inki hayvan, ihtiyaclt oldugu zaman
yiyecek ve igcecek konusunda bagkasini kendisine tercih eder zira digerkamhgin
hazzi daha gucluddr. Yigit kisi 6luminden sonra olsa bile Ovilme hazzi
sebebiyle kendisini tehlikeye atar. Bu hazzin kisi hayattayken varliklari bilme
esnasinda gerceklesmemesi, nefsin bedeni yodnetmekle mesgul olmasi

engelinden otaradar.

imam soyle dedi: Hazzin “uygun olani idrak etmek” diye tanimlanmasi
gecersizdir. Cunkl cima ve yeme hazzi herkes icin tecribeyle [vicdan] agiktir;
“uygun olani idrak etmek” ise kapalidir. Oyleyse hazzin onunla tanimlanmasi
imkansizdir, mutlaka “uygun”un aciklanmasi gerekir. Ayrica, iki seyin baska
olmasindan dolayi, birinin digeri olmaksizin var olmasinin dogrulugu gerekmez.
Gerekse bile “o boyle degildir’ diye niye dediniz? Tabii tecriibeler timevarimdir,
yakin ifade etmez. Ayrica, cisimsel uygunu ve cisimsel olmayan uygunu idrak
etmek mahiyet acisindan farkli olabilir. Ayrica, ayriliktan sonra lezzetin
gerceklesmesini ve kabul edenin kaliciligini kabul etmiyoruz. Bunu kabul etsek
bile, onun bedenle irtibati o kabul i¢in bir sart olabilir. Ayrica, ayriliktan sonra
idrakleri kabul etse bile, Allah’l idrak bilgidir; gidalarin bizlere uygun olmasi gibi
surekli uygun olsaydi o zaman O’nu bilmek bizler i¢cin haz olurdu. Fakat bdyle
degildir. Birini idrak etmenin haz olmasi, digerini idrak etmenin haz olmasini

gerektirmez.

“Haz, Allah’l biliyor olmamizi bilmemizden hasil olur, O’nu bilmemizden
degil” dersen sdyle derim:
Siz uygun olani idrak etmek lezzettir dediniz, uygun olani idrak edigi

bilmek degil. Bu konu da tartismalidir.

Ayrica, ayrilik sonrasinda hazzin gerceklesmesi, kaybolan bir sarta
veya var olan bir engele bagh olabilir. “Uygunu idrak hazdir, hazzin sebebi

degildir” dersen sdyle derim:
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Nefs acisindan ele alindiginda uygunu idrak, Allah’i bilmektir. Bu (bilig)
hayatta gerceklesmistir, Oyleyse hazzi gerekir. Nefsin beden ydnetimine

tamamen dalmis olmasi buna engel degildir, aksi takdirde (lezzetin) sebebi olur.

Guc ve ustunluk (seref) s6zine gelince soyle deriz: Glg ve Ustunluk,

ancak turde aynilik olursa ortaya cikar. AKli ve duyusal olan bu agidan farkhdir.

Melekler konusuna gelince, onlari cisim kabul edenlere gére hazlari
cisimsel olur. Onlarn cisim kabul etmeyenlere gore ise, onlarin bu acidan haz

aliyor olduklarini kesin dille ifade etmek mumkin olmaz.

Digerkamlik ve évulme hazzi, tir bakimindan akli hazdan farkhdir; onu

tercih edilmesi digerinin tercih edilmesini gerektirmez.

Sonra (imam) soyle dedi: Biz akli lezzeti, onun giicinii ve Ustunliguni
reddetmiyoruz fakat ispata yonelik zikrettiklerimize dair bu sorulari sormaktan
amacimiz bu delillerin kesin olmadigdini, cisimsel hazlardan uzaklasip kendini
Allah’a adamak, ilahi bilgilere kendini cezbetmek suretiyle hazlara ulasmanin
disinda (hicbir sekilde) onlari ispat ve iddia etmenin mumkin olmadigini
aciklamaktir. Kim kendini Allah’a daha ¢ok verirse ilahi bilgileri idraki o kadar
daha guclu, onlarla hazlanmasi o kadar daha tam ve bol olur. Belirtilen yonler
ise onlara tesvik icindir. Cunklu yetkinlik bizatihi sevilir, sevileni idrak etmek
hazdir. Gercek anlamda yetkinlik sadece Allah’a 6zgudur. Demek ki Allah’i idrak
edisi ve O'nu bilisi sevilir. Sevginin gucu idrakin gucluligune baglidir. Kim
Allah’i daha ¢ok idrak ederse O’na yOnelik sevgisi o kadar ¢ok olur. Bu idrakin
kemali ise O’'nun zatini, sifatlarini, fiillerini idrakle baglantiidir. O’nun hikmetine
yonelik bilgi ne kadar tam olursa sevgisi ve O’nunla hazlanmasi o kadar gucli

ve mukemmel olur.
2. inceleme: (Olim Sonrasi) Nefslerin Durumlarinin Deta  ylari
inanclara bagli olarak durumlari dért tirdiir:

Birincisi: (Gercege) uygun burhani inanclar. Bu inanclarin sahibi —kéti
melekesi yok ise- mutlulardandir [sa’id]. Bu saadetlerin idrakin guclalugu ve
cokluguna gore mertebeleri daha 6nce gecti.
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ikincisi: Burhani olmayan (ama gercege) uygun inang sahipleri ki onlar

mukallitlerdir. En uygunu, onlarin kurtulacagina hikim vermektir.

Ucuincusii: Uygun olmayan inang sahipleri ki buyik mutsuzluk
icerisindedirler. Cunku egyanin bilgisine 6zlem duyarlar, onlara kavusamazlar,

onlardan baskasiyla mesgul olmazlar. Boyle bir durum elim azaba sebeptir.

imam soyle dedi: Yanhs inan¢ sahipleri, o inanclarin (dogru) bilgi
olduklarina kesin kanaat beslerlerse onlarin yanlglamasina 6zlem duymazlar.
Ayrica, o inanclarin ilim olduklarina yonelik inanci kalici olursa 6zlem duymaz
zira istedigini elden kacirdigini dusinmemektedir. Kalici olmazsa bilgisizlik
bilgiye dontusmds olur, her bilgisizligin bilgiye donismesi mimkin olur. Sonucta

onun bilgileri tamamen hasil olur, 6zlem ve elden kagirma azabi kalmaz.

Dérdinciisii: Higbir inanci olmayanlar. inang bakimindan ne saadetleri

ne de sakavetleri vardir.
Ahlak acisindan durumlari ise Ugtar:

Birincisi: Faziletli ahlak sahibi. imam séyle demistir: (Faziletli ahlakin)
etkisi, saadette degildir, ondan maksat, nefsin bedenle c¢ok ilgili olmamasi ve

dolayisiyla azap duyar olmamasidir.

ikincisi: Ko6ti ahlak sahibi. Bedensel ilgilere yonelik sevgisi cok olan
dolayisiyla sevdiginden ayrildigi icin azap duyandir. Sonra o sevgi kaybolur ve

0 azap Ssona erer.

imam soéyle dedi: O durumlari kabul eden ve onlari yapan (ikisi de)
kalicidir. Nefsani hey’etler Gzerindeki degisiklik olanakli ise azap devam eder,
olanakli degilse bilgi durumlarinda da aynisi gecerli olabilir. Oyleyse, akli azap

ve lezzetin kalici oldugunu kesin séylemek mimkin degildir.

“Fark sudur: Bilgiler ve akli inancglarin, (bedenden) ayrilma sonrasinda
kaybolup gitmesi mumkun dedildir. Zira onlarin bedenle irtibati yoktur. Fakat
bedene 6zlem bdyle degildir; masuktan uzun sire ayri kalan asikta oldugu gibi

ayrilmayla beraber bir middet kesintiye ugrar” dersen soyle derim:
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Fail ve kabullenici var olmakla beraber nefsani durumlarin kaybolmasi
mimkin olunca, nefsani inanclarin kaliciligini kesin dille séylemek gecersiz

olur.

Ucuincuisii: Cocuklarin nefsleri gibi ahlaktan tamamen muaf olanlar.
(Akla) en yakin gorus, onlarin gerek inanclar gerekse ahlak nedeniyle ne saadet

ne de sakavet icerisinde olduklandir.

Dorduncusu: Nefslerin (6lum sonrasinda) birbirlerini tanimalar ve
(bedenden) ayriima sonrasinda bilgilerinin artip artmayacag hakkindadir. iki

durumun imkansizligina dair bir delil bilinmemektedir.

Sonug: Olllerin dua ve sadakalardan fayda gormeleri hangi
yondendir? Saadetin saadeti verenden feyezan etmesi, bir olay sartina bagh
olabilir. Dua sahibinin nefsinde meydana gelen olayin durumu bu hususta

yeterlidir. Sadaka sahibinin (nefsani) durumu da boyledir.

Bu konulart bilmek ve kesin kanaatle hikim vermek ancak dinin

verileriyle maimkandur.
7. ALAN: C iISIMSEL MEAD

Filozoflarin cogunluguna goére, sadece nefs icin mead vardir.

Natik nefs (teorisin)i reddedenler ise “mead sadece beden icin vardir”
demiglerdir.

ekserisi ve Muslimanlarin cogu bu gorigstedir.

“Kesinlikle mead yoktur’ diye de sdylenmistir. Onceki tabiatcilarin

gorusiu boyledir.
Bedensel mead hakkinda iki gérus vardir:
Birincisi: Allah, (bedene ait) parcalari yok eder sonra iade eder.
Yok olanin iadesi konusu daha dnce gegti.

ikincisi: Allah miimkiinlere kadirdir. insanlari 6ldiirir, parcalarini dagitir

sonra onlari bir araya getirir, onlara tekrar hayat verir.
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Bedensel meadin olabilecegini su delil gdsterir: Allah mimkinlere
kadirdir. Tamel ve tikel butin bilgileri bilir. Bu aslin dogrulugunu bilmek,
bedensel meadin dogrulugunu bilmeye bagh degildir. Dolayisiyla (dini
haberlerin soylediklerini) isitmeye [sem’i]' dayali olarak meadin dogruluguna
delil getirmek mumkun olur. Ancak biz biliyoruz ki peygamberler bedensel mead

konusunda ittifak etmiglerdir, dyleyse stz onunla kesmek gerekir.
Soyle deme olasihgi vardir:

a) Bu da, mitesabih (ayet)lerin tevil edildigi gibi tevil edilebilir.
Peygamberlerin ittifak ettiklerini de kabul etmiyoruz. Kur'an’in ve haberlerin
zahirine tutunmak bilgi ifade etmez ve (bu) mesele bilimseldir. Hem ayrica
peygamber bUtiin insanlara gonderilmigtir, onlara onlarin anlayacaklari sekilde
seslenmekten bagka imkani yoktur; insanlarin gogu da ruhani meadi anlamaz,
ruhani meada temsil olsun diye cismani meadi zikretmigtir. Bundan dolayidir ki

mitesabihleri sdylemek giizel olmustur.
b) Ayrica bir itiraz da soyledir:

(Meaddan) maksat yok olanin iadesi ise zaten bu konudaki s6z daha

once gecti; parcalarin toplanmasi ise su yonlerden gecersizdir:

Birinci Yon: Mead bu anlamda dogru olsaydi yok olanin iadesi de dogru
olurdu. Zira belirli insan baskalariyla cisimlik acisindan ortaktir, sahsiyet
acisindan farkhdir. Her sahsin sahislagmasi, oldugu cisimlik tizerinde ilavedir ve
o cisimde bulunan bir sifat olur. Parcalarin ayrilmasindan sonra o sifatin yok
olmasi kacinilmazdir. Allah o sahsi iade etmek istedigi zaman o sifatin da iadesi

kacinilmazdir, zira o (sifat) o sahistan bir parcadir.
(Bu hukmun) talisi daha 6nce gegtigi Uzere gegersizdir.

“Zeyd'e isaret edilirken igaret edilen seyin bazen bir araya toplanan
bazen dagilan ve de kalici olan o parcalar olabilir ve (bu durumda) yokun iadesi

de gerekmez” dersen style derim:

! Kelamcilar bu konulari eserlerinde “sem‘iyyat” bolimi altinda ele almaktadirlar.
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Zaruri olarak biliyoruz ki birisi bir kocu bogazlayip yaksa ve kulleri bir

araya getirse o kuller o kocun aynisi degildir.

ikinci Yon: Bir insan bir insani yese ve yenilen parcalar yiyenin
parcalari haline gelse, Allah onlarl iade etse o parcalarin iki bedenin de
parcalari kilinmasi imkansizdir; birinin parcalari kiinmasi digerinin parcalari
kilinmasindan daha 6ncelikli degildir. O halde onlarin ne o ikisinin ne de birinin

parcalari kilnmamasi gerekir ve cisimsel meadin imkansiz olmasi gerekir.

Uclincti YOn: Birinin digerini yemesi konusunda acikladiklarimiza
dayanarak, butiin 6mur boyunca varolan parcalarin hepsinin iadesi imkansizdir.
Ve cunkl bedenden bir parcanin ¢ozinlip bir bagka besinsel cismin parcasi
olabilir, sonra onu o insan yer ve sonucta baska bir uzvun parcgasi haline gelir.
Bu durumda o pargcanin iki uzvun parcasi olarak iadesi gerekir ki bu
imkansizdir. Omiir sonunda mevcut bulunan parcalarin iadesi de imkansizdir.
Aksi takdirde kortn kér, lalin da lal olarak iadesi gerekir ki bu da ittifakla

gecersizdir.

Dordunct Yon: Gecmis devirler sonsuzdur, gecmis bedenler de

sonsuzdur. Hepsi de iade edilse sonsuz cisimlerin var olmasi gerekir.

Besinci Yon: Bu alemdeki iade —kiyamet seklinde degilse- tenasuhi
kabul etmek demektir. Bagka bir alemde iade ise iki (farkl) alemi kabul etmek

demektir.

Altinct Yon: Cisimsel gugler sonsuz sure kalici olamazlar. Allah,
unsurlardan yaratilmis olan bedenleri iade etse, (yine) unsurlarda iade eder.
Bdyle olunca cismani saadet ve sakavetin son bulmasi gerekir ki siz bunu kabul

etmiyorsunuz.

Yedinci Yon: Butun parcalarn iade etme, Allah’in cuzileri bildigine kapi

acar ki bu imkansizdir.

Sekizinci Yon: Peygamberlerin haber verdikleri tarzdaki bedensel
mead, feleklerin yirtilmasini, yildizlarin dagilmasini, cennetin yedi gok tzerinde
olmasini, cehennemin yeraltinda olmasini gerektirir ve bu ikisi feleklerin

kureselligiyle celisir. (Ayrica) gokler Uzerinde varliklarin —bu goklerin Gzerindeki
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cennette- varolmasini gerektirir. (Ayni anda) sirekli yasamak ve devamli

yanmak ma’kul degildir. idrar ve digkinin olmadigi yeme ve icme imkansizdir.

Dokuzuncu Yon: Anne baba olmadan bir insanin var olmasi mimkin

olsaydi, gordugun herkes hakkinda bu mimkutn olurdu.

Onuncu Yo6n: Insanin sadece topraksal parcalardan olusmasi

imkansizdir.
Cevap: Biz peygamberlerden gelen mutevatir nakle tutunuyoruz.

“Maslahat geregi (peygamberler) bedensel meadi var dediler” sozu

onlarl acik¢a yalanlamaktir.

Mutesabihlere gelince, (evet) tesbihi andirirlar ama (lizerinde durulan

bu konudaki) bu nakil, tevil intimali icermez.

Onun yok olanin iadesine dayandigini kabul etmiyoruz. Dayansa bile

onun olabilecegini soyleriz.

Yenilmig olan asli parcalarin, yiyene ait fazla (asil digindaki artik)

parcalardir. Dolayisiyla sorun gerekmez.
Gecmis devirler bize gore sonludur.
Bagka bir alemin varlidi, daha 6énce deginildigi Gzere, mumkuandar.

Cismani guclerin sonlulugu ve 6limuan zorunlulugu hakkinda daha énce

konusuldu.
Yaratici, tikelleri bilir.

Geri kalan yonler hakkindaki sozlerimiz daha once gecgen asillardan

anlagilabilir. iste bu, natik nefsi kabul etmemeye dayalidr.

Natik nefsi kabul edenlerin gorusine goreyse, filozoflar nefsin bedene

dontsuni su yonlerden inkar ederler:

Birincisi: Bagka bir beden meydana gelirse onunla irtibat kuran baska

bir nefs meydana gelir. Nefsi ona doénse iki nefs tek bedenle irtibath olur.
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ikincisi: Onun dlimden sonra bir baska bedenle irtibatt mimkin olsa,

fetret suresince atil kalmasi gerekir; halbuki tabiatta atil olan bir sey yoktur.

Ucuincusii: Gegmis devirler sonsuzdur. Tenasuhiin  imkansiziigi
nedeniyle bedenler ve nefsler de bdyledir. Tamami bedenlere iade edilse

sonsuz bedenler var olur.

Doérduncust: Nefsin  bedenle irtibatinda amag, yetkinliklerin
kazaniminda ona ara¢ olmasidir. Yetkinliklerin kazaniimasindan sonra da tipki
sevgiliye kavusmada ara¢ olan binitin, kavustuktan sonra yuk olmasi gibi (o

araclar) yuk olur. Demek ki iade, Hakim’e yakismaz.

Besincisi: Bedenden sonra nefs, onun karanhgindan, darligindan, aci
veren ilintilerinden kurtulup 1s1k soyutluguna ve ruhani geniglige ulasir. Nefsin
bu kurtulugla haz duymasi, insanin daracik hapisten ¢ikmakla duydugu hazdan

daha fazladir. Oyleyse nasil olur da ona nasil doner?
Cevap: Iki nefsin bir bedenle irtibati konusu daha 6nce gecti.

Tabiatta atil olanin bulunmadigini -irtibatsiz halde nefsin kalici olma
imkanini reddedigi reddetmek suretiyle- kabul etmiyoruz. Ve c¢unki heyulani

(sekillenmemis) nefsler ne mutlu ne de sakidir; atildirlar.
Gecmis devirler sonludur.

Afetlerden uzak ise, bedenin yuk olacagini kabul etmiyoruz. Nitekim
peygamberlerin haber verdigi tUzere (bu), hazzin artmasina sebeptir. Besinci
yonun cevabi da budur.

8. ALAN: NEFS HAKKINDAK I DIGER SOZLER

Cesitli bahisler vardir:

1. inceleme: Baazilari, diger hayvanlarin da kendi maslahatlarina gore
tasarrufta bulunan akledici nefsleri oldugunu su yonlerle delil getirerek iddia

etmislerdir:

Birinci Yon: Onlar timelleri idrak ederler. Zira tikeli idrak eden timeli de

idrak eder. ‘insan’, ‘bu insan’dan bir parcadir. Bilesik olani bilmek onun fertlerini
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bilmekten sonra gelir. ‘Bu insan’i bilmek ‘insan’ bilmekten sonradir. Dolayisiyla

tikele yonelik bilgi tumele yonelik bilgiden dncedir.

ikinci Yon: Hayvan bir harekete niyetlendiginde, o kasit, var edecegi
hareketi var etmeye yonelik degildir, zira o husustaki kastin ilgisi, ona yonelik
kastin nisbetidir. Nisbet ise sonradandir. Kastin ona ilgisi de ondan sonra olur.
Sonucta her ikisi de yekdigerinden sonra olur. Kasit sadece hareketin kendisini

var etmeye yoneliktir ki bu da timeldir.

Uclincli Yon: Her tir canlinin belirli tirdeki besinleri istedigini, onun
disindakilerden hoslanmadigini, arzulanani da hoslaniimayandan ayirt ettigini

goruruz.

“Canlinin timel ota yonelik bir bilinci yok ki onu istesin; timel kemige
yonelik suuru yok ki ondan hoslanmasin. Sadece belirli bir ot gédiginde onu

ister veya belirli bir kemik gordiuginde ondan hoslanmaz” dersen sdyle derim:

Otun kokusunu algiladigi zaman, o belirli (ot) onun arzusu olmaz, zira
onu gormemistir; kaldi ki onu nasil istesin? Ot, ot olmasi acisindan (onun)
istedigi seydir. Tumeli idrak edenin natik nefsi vardir. Zira canhnin bildigi timel
ya basittir ya da bilesiktir. Her haltikarda onun basitinin mabhiyetini bilmektedir.
Basite yonelik bilgi, daha 6nce gectigi Gzere, ne cisme ne de cisimsel olana

girmez.

ikincisi: Hayvan, émruniin bagindan sonuna kadar kalir. Zira onu
besleyen sahibi ile onu déven, ona eziyet eden arasini ayirt eder. ilkini ister
ikinciden kacar. Bu, onun o ikisini bildigini, din varoldugunu bildigini gosterir.
(Buradan hareketle) bilinir ki hayvan, kendi haviyetinin kalicihgini bilir. Bedeni
ve bedeninin sifatlari degisim igcerisindedir. Demek ki onun hiviyeti bedenden
bagkadir.

Uclinclisti: Haz vericinin suretini algiladi§i zaman hayvan onu arzu
eder, aci verenin suretini algiladigi zaman korkar. Burada, bitin idraklerle

sifatlanan tek sey vardir. Halbuki bedenin pargalarindan hicbiri boyle dedgildir.

Dorduncusu: Arinin (diger arilart) yonetmesi ve altigen evler edinmesi,

karincanin kendi azigini depolamasi ve hava degisiminin suurunda olmasi,
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farenin hirsizlikta ince co6zimler Uretmesi gibi hayvanlarda ortaya c¢ikan
harikulade fiiller gozlemleriz. (Natik) nefsi oldugu halde sit emen ¢ocuk dogruyu
bulma acisindan bu hayvanlardan daha asagidir. Oyleyse bu hayvanlarin da
(natik nefslerinin) olmasi daha dnceliklidir.

Bu yonler hakkindaki s6z, daha 6nce gecenlerden anlasilabilir.

Kabul etmeyenler (bu ihtimalin) mantiksizhdini delil getirdiler. Yine bir
diger delilleri sudur: Onlarin nefsleri olsaydi insan nefsleriyle ve dolayisiyla
insanlarla esit olurdu. Zira nefslerin mahiyet agisindan birligi sabittir.

Cevabli, nefslerin birliginin olamayacagi ve failin fiillerinin araclarin

farkhligina gore farkl olabilecegidir.
2. inceleme: Cinler

Onun, cesitli sekillerle sekillenebilen hava kokenli bir canh oldugu
sOylenmistir. Filozoflar onu inkar etmislerdir. Cinkld onun bedeni eder yogun ise
onu mutlaka gorardik, latif ise rizgarlarin esmesi esnasinda hava onu

parcalardi ve ¢cunku latif olan, yapiimasi zor, gug fiillere glg yetiremez.

imam soyle dedi: Cinin mahiyet bakimindan beseri nefslerden farkl,
soyut bir varlik olmasi ve bu alemde tasarrufta bulunma gicine sahip olmasi

mimkunddr.

“Soyut olan, ancak cismani araclar vasitasiyla tikelleri idrak ve akleder,

taksim de o aletlere doner” dersen soyle derim:

Onun cisim olmasini kabul etsek bile yogun olmasi, saglikli duyu
sahibince gorulmesini veya latif olmasi rizgarlar tarafindan parcalanmasini
gerektirmez. Cunkd yildirnmin yapisi kilic agzi gibi incedir ama daglara nifuz

eder, denizlere dalar ve etkilenmez.

Ayrica seffaf anlaminda latif, sertlik anlaminda yogun olmasi nigin
mimkin olmasin? Bdylece duyusu saglikli olan onu géremez, riizgarlar onu

parcalayamaz.

Ayrica bu gibi seylerin yolu (a) ya duyudur; bir topluluk, kendilerinin cini
gorduklerini iddia etmigler ve filozoflar onlari yalanlamamislar, fakat o suretlerin
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ortak duyuda resmolmus kaliplar oldugunu iddia etmislerdir. (b) Ya haberdir;
fakat o da (en nihayetinde) duyuya dayanir. (c) Ya da akildir ama onun da bu

konuda yeterliligi yoktur.
3. inceleme: Goksel Nefsler

(Aklen) sabittir ki feleklerin istemli, idrak ve fiil sahibi bir hareket ettiricisi

vardir ki o da nefstir.

Seyh’'in (goksel nefslerin) cisimsel ya da cisimden ayrik olduklari

konusundaki s6zlerinde tereddut vardir.

Bazilari feleklerin biri ayrik digeri cisimsel olmak Uzere iki tirleri

oldugunu iddia etmistir.

Cisimsel oldugunu iddia edenler soyle delil getirdiler: Onlar tikelleri
idrak ederler. Cunku tikel hareketlerle hareket ederler. Timel fikirden [re’y] tikel
fil sudlr etmez. Bunlarin tamami daha once gecti. Tikelleri idrak edenin

cisimsel olacagi da oyle.

imam, ona karsi sdyle soylenir demistir: Tikel hareketler, tikel idraklere
sahip bir nefse muhtagsa, nefse ait tikel idrakler de bir baska nefse muhtactir.
Bdylece zincirleme olur. Aksi takdirde tikel hareketlerin ve ayni sekilde tikel

idraklerin akla dayandiriimasi dogru olur.

Onlarin ayrik olduklarini savunanlar soyle delil getirdi: Nefsin, felegi
hareket ettirmesinin nedeni akla benzemek icgindir. Bir seye benzemek o seyi
idrakten sonradir; soyutu idrak eden de soyuttur.

imam soyle demistir: Felegi akla benzemek icin nefs hareket ettiriyorsa
tikeli gerceklestiren ve timeli idrak eden bir (tek) seyin olmasi kaciniimazdir. O
halde bu nefs, tikel fiilleri isleme agisindan cisimsel, akli idrak etmesi agisindan

soyut olur demektir ki bu, birbiriyle gelisir.
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1. BiLIM: AKIL

1. inceleme: Akilla kastedilen, ne cisim ne de cisimde hal olan bir
varolandir. O, failligi konusunda cisme muhtac¢ degildir. Buna su yo6nlerle delil

getirmislerdir:

Birinci Yon: Allah birdir. Daha 6nce gectigi izere O’'nun ma’lalu de birdir
ve 0 ma'lul bir cevherdir. Aksi takdirde cevher, arazin ma’lalt olur. Cisim de
degildir zira cisim, heyula ve suretten bilesiktir. Bilesigin faili onun fertlerinin de
failidir. Heyula da degildir zira o cevher kendi disindakilerin failidir ve heyula
ayni anda hem fail hem de (o etkiyi) kabul eden olur (ki bu, sagcmadir). Suret de
degildir zira suret, ancak heyulanin ortakhgiyla etkin olabilir, suret heyulanin faili
olsaydi kesinlikle ondan sonra gelirdi. Nefs de degildir zira o cevher kendi
disindaki mumkunlerin illetidir ve buttn cisimlerin illeti olur, failliginde cisme
muhta¢ olmaz, (ama) nefs de olmazdi. iste o cevher akildir ve peygamber'in su

s6zU ona igarettir: “Allah’in ilk yarattigi sey akildir.”

ikinci Yon: Feleksel hareketlerin ne baslangici ne de sonu vardir.
Cisimsel gucler sonsuz olanlara guc yetiremez. O, Vacip de degildir zira O’ndan

sadece bir ¢ikar. Sonucta feleklerin her birinin baska bir akli olur.
Uclincli Yon: Daha 6nce belirtildigi izere, nefsin illeti sadece akildir.

Dorduncl Yon: Cisim, heyula ve suretten bilegiktir; her birini digeriyle
beraber kilan ve cisim olmayan bir seyin olmasi kaciniimazdir. Aksi takdirde

kendisine muhta¢ olurdu. Vacip olmadigina goére akildir.

Besinci Yon: Feleklerin var olma illetinin cisim olmasi imkansizdir. Zira
kusatilan (daha) zayif oldugu i¢in kusatanin illeti olmaz. Tersi de olmaz ¢unku
cisim, cismin sahsi o belirli sahis oldugu zaman etkin olur. Eger kusatan,
kusatilanin illeti olsaydi ondan 6nce olurdu fakat kusatilanin varligi ve boslugun
yoklugu beraber olmus olurdu. Beraberlikten 6nce gelen ise dnce olurdu. Bu
takdirde kusatanin varligi boslugun varligindan énce olur ve boslugun yoklugu
bizatihi mimkin olurdu ki bu celigkidir. Oyleyse feleklerin varlik illeti ne cisimdir

ne de cisimseldir. Sonucta, daha 6nce gectigi gibi o, akildir.
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Altinci Yon: Felegin hareketi istemlidir. O istemle, hareket ettigi bir
istegi vardir. Cunku (tabiatta) amc¢sizlik [abes] surekli veya uzun sireli olmaz. O
istegin (onu elde etmeyi) isteyene 6zgu bir yetkinlik olmasi kacginiimazdir.
isteyene 6zgili bizatihi bir yetkinlik olmasaydi bizatihi yetkinlik olmadigi ona
asikar olmasi gerekirdi ve o zaman o istegi terk eder, hareket de kesilirdi.

Oyleyse felegin istedi gercek yetkinliktir.

istenenin yetkinlige ait bir ara¢ olmasi dogru degildir zira o aracin onun
icin yoklugundan daha oncelikli olmasi kaginilmazdir. BOylece gergekten
istenen, o yetkinlike (kavusmak) icin yararlanma olur o yetkinlik de unsursal
cisimden elde edilemez. Cunki o, fele§ge muhtactir ve ondan (degerce) daha
asagidir. Feleksel cisimden de (elde edemez) zira fayda verenin® hareketi
hakkindaki s6z onun digindakiler hakkindaki sézle aynidir. Oyleyse o, cismani
olmayan bir cevherdendir. Ayrica yararlanan, mutlak anlamda yetkin olmaz,
fayda veren ise mutlak anlamda yetkin olur, aksi takdirde 6nceki stze geri
donalar. Ayrica, istenenin —ki yetkinliktir- tamamen gergeklesmesi de mimkin
degildir yoksa onun gerceklesmesiyle birlikte istek de kesilir. (istenenin
gerceklesmesi) imkansiz da degildir zira imkansizi istemek imkansizdir, o halde
parcalarinin ardi ardina (katedilmesi) yoluyla gerceklesmesi mimktndir. Ayrica
felegin yetkinlikleri bilfiil butin konumlarinin digindadir, zira hi¢bir konum yok ki
orada baska bir konum olmasin ve bu sonsuza uzanir ve de tamamiyle
bilkuvvedir. Oyleyse onlari bilfille g¢ikarmak, ardi ardina fertlerini ¢ikarmakla
olabilir. Ayrica felek, o aklin yetkinligini o akil i¢in bilkuvve olan hicbir seyin
kalmayip hepsinin fiile ¢ciktigini tasavvur edince ona benzemeye 6zlem duyar ve

konumlari —hepsini birden zor oldugu icin- teker teker fiile ¢ikarir.

imam soyle demistir: ik dért hakkindakiler daha énce gecti. Besinci
hakkinda su soylenebilir: Boslugun yoklugu ve kusatilanin varhdi nasil ki
beraber ise ayni sekilde, kusatilanin ve kusatilanin illeti olan aklin birlikteligi
Oyledir ve boslugun imkani hakkinda bahsettikleriniz gerekli olur. Biz zorunlu
olarak biliyoruz ki boslugun yoklugu kusatilanin varhgr sartina baghdir.

Bagkasinin varligina bagh olan sey, varligi kendinden zorunlu olmaz. Bu sart

! Arag, yetkinligi kazandiran vasita.
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zorunluluga daha uygun olur. Oyleyse kusatilan sey varliyi kendinden zorunlu

olur ki bu celigkidir.
Bu konu tartismalidir.

Altinci hakkinda su séylenebilir: istenen sey, konumlardan yani ardi
ardina yenilenen aklediglerin fiile ¢cikariimasindan baska bir seydir. Bu (sadece)
zann-1 galiptir. Birisi bunu yapsa abesle ugrasan delinin biri olurdu. Zira daha
once belirtildigi Uzere akla benzemek amaciyla olan fiil, akli bilmeye dayalhdir.
Cisimsel ise soyutu idrak edemez. Bir seyi bilmeyen o seye 6zlem duymaz. Ve
cunkd konumlan (fille) cikarmak istenilen ise, harekete sevketme agisindan bu

yeterli olur ve akli cevherlere gerek yoktur. Bu husus tartismalidir.
2. Inceleme: Akillarin Detaylari

Birincisi: Akillar soyuttur. Sonradan olan sey, maddeseldir. Oyleyse
akillar ezelidirler, bilesik degildirler ve nefs konusunda gectigi Gzere fesada
ugramazlar, dolayisiyla ebedidirler. Turleri kendi sahislarindadir'. Cunkii tire ait
fertlerin [@h&d] coklugu madde nedeniyle olur. Akillar, zatlari bakimindan
akledendir cunki soyut olan, ©6nceden de gectigi gibi, zati bakimindan
akledendir. Onlarin akl, zatlari bakimindandir ki o da onlarin hayatidir. Butin
tumelleri de aklederler zira aklin diger mahiyetlere bitismesi mumkundar, Ki
bdylece o mahiyetler hasil olur. Aksi takdirde maddi olur. Vacibe dayandiriimasi
imkansiz oldugu igin, cisimlerin illetleridirler. Tikellerden higbirini idrak etmezler
zira cisimsel hicbir araglar yoktur. Kendilerine 6zgu yetkinliklerin hepsi de
bilfilldir zira onlarin sonradan varolugsu ancak maddesel olanlar igcin s6z

konusudur. Nefslerimizin ve nefslerimizin yetkinliklerinin illeti onlardir.

“llk akil diger aklin ve en uzak felegin illetidir. Akillarin sayisi feleklerin
sayisincadir” denildi. Dogrusu, bu konuda kesinlik olmaz. Zira ilk akildan ikinci
akilin, ikinciden tc¢lincunin ve en uzak felegin meydana geldigi akla varincaya
kadar akillarin ¢ikmasi mumkunddr. Ayrica kirelerin —déndurtcli ve tasiyici

olan kureleri katstediyorum- acaba her birinin belirli bir akh mi var yoksa

! Sahislariyla tek bir turdrler.
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icindekilerle birlikte felegin bir akli mi var. Hareket yonleri ve hizlari farkli oldugu

icin ilki daha dogrudur.

Felegin hareket temelinin akillara benzemek oldugunda uzlagsmislar,
farkhliklarinin benzemeden kaynaklandigi konusunda ayriimiglardir. Tamistus
bunun asagidakiler icin inayet amacl oldugu goérusindedir. Zira iki ybne
hareket, istedigini —yani konumlari (bilfile) c¢ikarmayi- kazanma bakimindan
felek acisindan esit oldugu, belirli yonde hareket asagidakiler icin daha faydal

oldugu i¢in o yonun tercih edilmesi gerekmistir.

Seyh bunu soyle gecersiz kilmistir: Bu dogru olsaydi hareket ve
duraganligin ona gore esit olmasi da dogru olurdu. Fakat hareket, asagidakilere
inayet icindir.

Bu tartismahdir zira duraganhk yokluk, hareket ise yetkinliktir,

dolayisiyla bu ikisinin esit olmasi imkansizdir.

Ayrica soyle demiglerdir: “Akillarin, (kendi) ma’lilleri Gzerindeki etkileri
tasavvurlari sebebiyledir. Ornegin akil, felegin varhigini akleder. Bu akledis onun

var olmasina sebep olur.”

Yine soyle demiglerdir: “Akillarimizin kaynadi en son akildir zira onun
ustiindekiler bir akhn ve bir feledin illetidir. Son akil i¢in bizim akillarimizdan

baska ona izafe edilecek akil kalmamistir.”
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DORDUNCU KITAP
ILAHIYYAT
Cesitli bablar icerir.
1. ALAN: ALLAH’IN ZATI
Cesitli bahisler icerir.
1. inceleme: Alemin Yéneticisinin  ispat

Baskasina muhtag¢ olmayanin ona dayanmasi imkansizdir. Muhtacligin
illeti imkan veya sonradan var olmadir. Bunlarin her biri de ya zat ya da sifatlar

acisindandir.

Birinci Ispat: (a) Alem mimkindir , dyleyse onun (b) bir miessiri
vardir .

Birincisinin Agiklani s1: Cesitli yonlerdendir:

Birinci yon: Her cisim bdélunebilirdir ve o, heyula ile suretten bilegiktir.

Oyleyse o, kendi iki pargasina muhtactir. Bagkasina muhtag olan, mumkundr.

ikinci yén: Cismin varligi kendi mahiyeti tizerinde ilavedir. Boyle olan,

varhgr mumkan olandir.

Uclincli yon: Cisim sayica ¢oktur, Vacibu’l-Vucud’un tekligi nedeniyle

cisimler muimkunddr.

Dordunca yon: Bir tar olabilmesi icin mahiyetinde ya da cins olabilmesi
icin cisimliginden soyutlanmada ona denk bir bagka cismin olmasi gerekir.

Bdyle olan ise mumkundur.

Besinci yon: Bir yonde olmasi ve bir yonde daima mevcut bulunmasi

gerekir, sonugta baskasina muhta¢ demektir.

ikincisinin Agiklamasi:  Her mimkiniin bir miiessiri vardir. O miessir
ne cisimdir ne de cisimseldir. Aksi takdirde kendi kendinin mduessiri olur.
Cisimsel de degildir zira kisir dongl imkansizdir. Oyleyse alemin yoneticisi

cisim ve cisimsel olmayan bir varliktir.
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ikinci ispat: Cisimler cisimlikte ortak olup sifatlari ve yonleriyle
farkhdirlar. O ikisiyle (sifat ve yonler) mahsus olmasi o cisimlerin digindaki bir
olgudandir. Aksi takdirde cisimlikteki denklikten otiri o olgularda denklik
gerekir. O baska da onlara girmis bir hal olamaz zira bir ayrilmaz olur ise stz
onun ayrilmazhgina doéner, degdilse onun sebebiyle var olan ayrilmaz olmaz.
Ona mabhal de olamaz zira cisimligin bir seye girmesi imkansizdir. Hal ve mahal
degil de bir cisim ya da ‘hal’ ve ‘mahal’likle sifatlanan bir seyse ayni bélimleme
guindeme gelir. Eger bdyle olmazsa cismin o eseri ayrik olandan kabul etmesi
daha 6ncelikli olmasindan dolay! degilse bitln cisimler onda esit olurdu. Eger
daha oncelikli ise s6z o dnceliklige doner. Bbylece sifatlari agisindan cisimlerin

Fail-i Muhtar'’a muhtacligi sabit olmaktadir.

Uclincu ispat: ilerde gelecegi lizere, cisimler sonradan olmadir. Her
sonradan olan, varligi ve yoklugu kabul eden mumkin olmasi cihetiyle bir var

ediciye sahiptir.

Dordincii  ispat:  Nutfenin (cansizken) canli olmasi onun cisim
olmasindan ve de cisimde olan olmasindan dolayi degildir. O bir bilin¢ sahibiyse
guc ve yetkinlik icerisinde oldugu esnada insanin (kendi beden) parcalarini
degistirmesi daha kolay olur. Bir bilinci yoksa islemi birbirine benzer (ayni,
tekdlize) olur sonugta o canh birbirine eklenen kirelerden ibaret olur. Yine
cismin o guc¢le mahsus olmasi eger ayrilmazi ise ayni sakinca giindeme gelir.
Degilse o mahsus olusu, disaridaki bir tahsis ediciye ihtiyac duyar. Cisme
mahal olmasindan dolayl da dedildir zira o cismin mahalli yoktur. Hal de mahal
de olmayan o sey eg@er bir cisimse, rahim ve anne babanin mizaci gibi ona
temas ediyorsa bundan aciz olmalarindan dolay! bu da gecersizdir ve ayrica
rahmin etkisi onun tek olmasini gerektirir. Felek gibi ayri bir sey olup bir de
micib ise s6z benzemenin gerekliligine doner, eger Fail-i Muhtar ise zaten

istenen de budur.

2. inceleme: O, zatindan dolayi zorunludur. Aksi takdirde bir miiessire
gerek duyar, kisir dongu ya da teselsul gerekir ki her ikisi de gecersizdir.

3. inceleme: O ebedidir. Aksi takdirde varliga ve yokluga yatkin olur,

dolayisiyla mimkuin olurdu.
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4. inceleme: O’nun hakikati miimkiinlerin hakikatlerinden farkhdir. Zira
hakikatteki esitlik ayrilmazlardaki esitligi gerektirir dolayisiyla zorunlunun imkani

yahut mumkinin zorunlulugu gerekir.

5. inceleme: O’nun varlig hakikatinin kendisi ise, varlik sézii O’nun ve

mimkunlerin hakkinda ortak olur. Aksi takdirde 6nceki sakinca giindeme gelir.

Bununla seyhin su s6zi gecersiz olur: “Varlik, zorunlu ve mimkinde

birdir” Halbuki (onun gorusine gore) O’'nun o varliktan bagka bir hakikati yoktur.

Varligi hakikatinden baska ise, varliginin mamkdinlerin varligiyla esit
olmasi dogru olur zira farkh hakikatlerin bazi ayrilmazlarda ortakhdi

mimkunddr.

6. inceleme: Varligi zorunlu olan birdir. Clinkii varhg zorunluluk
acisindan ortak iki zorunlu olsa ve hiviyetleriyle ayrilsalar, aralarinda
ayriimazlik olmazsa birinin digerine eklenmesi disariya muhta¢ olur ki bu
imkansizdir. Aralarinda ayrilmazlik varsa, o ayrilmazlik o ikisinin hakikati
bakimindan degilse biraz 6nce gecen imkansizlik giindeme gelir. Oyle olmus
ise, belirlenimi bizzat zorunlu olmanin illeti olur ki bu daha 6nce gectigi tUzere
imkansizdir. Tersi olursa; her ne zaman zorunluluk gerceklesirse o belirlenim de
gerceklesir. (Boyle olunca) zatindan 6ttrl her zorunlu olan o belirli olan olur. Ve
cunku iki parca yani zatiyla zorunluluk ve belirli olmak eger zorunlu dedgil iseler
zorunlunun pargasi zorunlu olmamis olur ki zorunlu, zorunlu olmayana muhtac¢
olmus olur. Her ikisi de belirlenimde degil de sadece zorunlulukta ortak olarak
zorunlu ise, her iki parca da o ikisinden bilesik olur ve ayni s6z giindeme gelir.

Sonucta zorunlu olan, sonsuz parcalardan bilesik olur.

Buna karsi sdyle denir: iki seyin zorunlulukta ortak olmasindan ve
belirlenimle ayrilmalarindan o ikisinin bilesik olmalari gerekmez. Zira zorunluluk

da belirlenim de selbidir. Bu ikisine daha 6nce isaret edildi.

Ayrica biri digerinin illeti olmazsa o ikisinin ayrilmazliklari mamkdnddr.
Buna kars! ileri sdrdukleri delil, ‘zorunluluk, zatiyla zorunluluktan veya
bagkasiyla zorunluluktan daha geneldir goristune karsittir. O ikisi arasinda
ortak olan, eger mustakil ise bagkasiyla zorunluluk mustakil olur ve baskasiyla

zorunluluk olmaktan cikar. Mustakil degilse zatiyla zorunluluk —varligi ondan
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kaynaklandidi icin- mustakil olmaz. Ctinkl zatiyla zorunluluk, varhdin bir niteligi
ve sifatl olur. (Bu durumda) ondan sonra olur, sonra olan ise ayrilmazi veya
ilintidir.

7. inceleme: Varligi zorunlu olan bilesik olmaz. Aksi takdirde

kendisinden bagka olan o parcasina muhta¢ olur. Baskasina muhtac¢ olan ise

zatindan dolayr mumkin olandir.

“O pargalarin her biri zorunlu ise, zorunluluklari sebebiyle munfasila (bu

mantiksal terim sana kaldi) muhta¢ olmaz” dersen style derim:

Bu imkansizdir zira zatiyla zorunluluk birgcok sey Uzerine (sdylenen) bir

s0z olmaz. Onlardan biri zorunlu ise, zorunlu bilesik olmaz.

8. inceleme: Daha dnce ‘alemin yoneticisi cisim olmaz’ diye defalarca

gectigi tizere O, bir cisim degildir.

9. inceleme: Cevher de degildir. Cevherle ‘ayanda var oldugu zaman
konuda bulunmayan mahiyet’ kastedilirse o zaman ‘varlik diginda onun higbir
mahiyeti yoktur” deriz. Onunla ‘mahalle muhta¢ olmayan bir varolan’ kastedilirse
cevher olur. Onunla ‘sifati kabul eden’ kastedilirse filozoflar bunu reddettiler ve

soyle delil getirdiler:

O faildir. Eger sifati kabul eden olsa (ama) fail yatkin degildir ki. Bu

konu hakkindaki s6z daha 6nce gecti.

Hem ayrica O buattn tamelleri bilir. Bilgiyi, bilinenin suretinin bilende
hazir olmasidir diye acikladiniz. Durum boyle olunca o suret O’nun zatinda
resmolmus olur. O’'nun zati bitin mabhiyetlerden farkh olduguna gore zati o
sifatlara mahal olmus olur. izafet sizin goériisiiniize gore disarida mevcuttur,
boylece sifatlarin bir mahalli olmug olur. Clunku Vacibi'l-vicudun belirligi
vacibirl-vicud olmasi (izerine ilavedir. Oyleyse O’nun sifati olur zira bir seyin
belirleniminin bizzat bagimsiz olmasi ya da baskasiyla kaim olmasi imkansizdir.
Halbuki O, o belirlenimin failidir. Sonucta onun hem faili hem de kabul edicisi

olur.

10. inceleme: Ardisik sifatlarin kaynagi da olmaz. Ciinkii farzedilen her

sifat, eger O’nun zati o sifatlarin varligi veya yoklugu icin yeterli ise, surekli var
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veya surekli yok olurdu. Aksi takdirde harici bir seye bagh olur, zati da o sifata

bagli olurdu. Boylece kendinden baskasina bagli olur ve mimkun olurdu.

Bu konuda tartisma vardir. Cunkii mamkin olmak igin o sifata bagh
olmaz. Hem ayrica onlar (filozoflar) bunu, farkinda olmadiklari cihetten
soylemiglerdir. Cunkl onlarin gortsine gore izafet varliksaldir ve her sonradan

olana, onun 6ncesinde ve sonrasinda eslik etmesi kaciniimazdir.

11. inceleme: Bir mahale girmez. Bu dogru olsaydi zorunlu olurdu. Zira
mahale muhta¢ olmayan, ona girmez de. Zorunlu olsaydi mahale muhta¢ olur

ve mumkin olurdu.
Bu konuda da tartisma vardir.
2. ALAN: ALLAH'IN SIFATLARI
Cesitli bahisler icerir.
1. inceleme: O, bilendir.

(Filozoflar bunu ispatta) suna dayandilar: O soyuttur. Her soyut kendi
zatini ve diger mabhiyetleri bilir.

Onlardan bir kismi, O’nun kendi zatini bildigini inkéar ettiler zira (inkar
edenlerin goristne gore) bilgi, bilenle bilinen arasindaki nisbettir ve bunun tek
seye ilintilendiriimesi imkansizdir. Ve ¢unki O, o bilginin hem faili hem de kabul

edeni olur.
Her ikisinin de cevabi daha 6nce gecti.

Bir kismi da O’nun kendi zatini bildigini fakat kuollileri bilmedigi
gorusunde olup soyle dediler: Aksi takdirde onlarin suretlerinin O’nun zatinda
hasil olmasi gerekir ki bu imkansizdir. Zira O’nun sifatlarla sifatlanmasi
imkansizdir. Ve c¢unkd onlar sonsuzdur; zatinda sonsuz coklugu gerektirir. Ve
cunkl o suret eger yetkinlik degilse O'nun icin gerceklesmesi imkansiz olur;

eger yetkinlik ise bagkasiyla yetkinlesmis olup zati agisindan noksan olur.

Cevabi daha once gecenlerden anlasilir. Yetkinlik ve noksanlk sozu

ise hitabidir.
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Bir kismi da tikelleri bildigini inkar ettiler. Cinkl Zeyd'in evde oldugunu
bilse, (Zeyd evden) c¢iktigi zaman o bilgi kalmazsa degisime mahal olmus olur;
kalirsa bilgisizlik olur ki o da bir degismedir. Bir seyin var olacagini bilmenin, var

oldugu zaman onun varligini bilmenin aynisi oldugunu sdyleyen goérus zayiftir.

Birincisi: O, alemi yaratmadan ©nce, onu yaratacagini biliyor idi.
Yarattigi zaman onu Yyarattigini biliyor oldu. Bu iki bilginin ayni olmasi

imkansizdir.

ikincisi: (Alemi) yaratacagini bilmek, onun varhigini bilmeye dayall

degildir. Onu yarattigini bilmek ise ona dayalidir. Biri digerinin aynisi degildir.

Degismenin O’nun hakkinda imkansiz oldugunun aciklamasi sudur:
Varligr zorunlu olan, butun yonleri agisindan zorunludur. Kaybolan bilgi eger
ezeli ise, ezeli olanin yok olacagi sonucu ¢ikar. Sonradan olan ise, kendinden
once bir bagka (bilgi) yoksa, ondan dnce bilgisiz demektir. Eger varsa, sonradan
olanlarin sonsuz olmasi gerekir. Cunkl daha 6nce gectigi Uzere tikeli idrak
etmek cismani aracla olur ki O bundan munezzehtir ve o seylerin varligini
bilmek O’'nun zati haricindeki bir sifat olur. Dolayisiyla baskasiyla yetkinlesmis

olur.

Cevap: Bilgi izafettir. izafetlerin degismesi zatta degisme gerektirmez.
Tikelleri idrak edenin nefs dedigimiz soyut cevher oldugunun, Allah’in 6zellikle
mebde’lik konusunda izafetli olgularla yetkinlesmeyeceginin acgiklamasi daha

once gecti.

Denildi ki O, tikelleri var olmalarindan énce timel bir bilgi olarak bilir,
sonra var olduklari esnada onlar tikel bir bilgi olarak bilir. (Bunu sdyleyen) bu
dogrultuda soyle delil getirdi: Hangi seyi var edecedini bilse, o seyi var etmesi
zorunlu olur. Cunku boyle bir seyin olmamasi, bilginin bilgisizlige donismesine
yol acar ve (bilginin olguya taalluk ettigi) tecriibeyi [hibra] ortadan kaldirir.

Cunku bilgi bir izafettir ve ancak iki tarafin bulundugu zaman var olur.
Cevabi: Tecrubeyi reddetmenin gerekliligidir.

Curutulmesi: Seylerin varhgini var olmalarindan dnce bilmemizledir.
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Soyle denildi: O, bitin bilinenleri bilmez. Cunkl onlardan biri de onlar
(bildigini) bilmesidir. Sonucta sonsuz biligler gerekir. Fakat her mertebe
kendinden 6ncekine muhtactir ve ortada sadece bir kez degil sonsuz kez
sonsuz illetler ve illetliler olur; sonsuz olandan (sonug olarak) bir sey ¢ikmaz ve
belirgin olmaz, yani bilinir olmaz. Cunkd sonsuz bilgilerin veya sonsuz ilgilerin
olmasi gerekir ki bu, imkansizdir. Halbuki her sayi cift veya tektir; demek ki

sonludur.

Cevap: Gerekli olan (husus), sonu olmayan illetlerin ve illetlilerin
varhgidir; bunlarin olamayacagina dair bir burhan ortada yoktur. Bir seyi bilmek
o seyi baskalarindan ayirt etmeye bagli degildir. Cinkl (onu) baskalarindan
ayirtmeye hukmetmek, onu tasavvur etmekten sonra gelir, dolayisiyla onun

tasavvuru ayirt etmeye dayali degildir. Cift ve tek (say1) s6zi daha 6nce gegcti.

Onun bilen oldugu hakkindaki temel dayanak, fiillerinde
gozlemledigimiz hikmettir. Saglikhi akil su hukmi verir: Boyle olan varlik,
bilendir.

Buna yonelik soyle bir soru vardir: O, alemi bir vasitayla yaratti (m1?).

Cevabi: O vasitanin bilici olmasi gerekir ki alemi yoneten bilici olsun.

Vasita ihtimali siphe icermektedir ve ihtimal disi birakilmasi gerekir.
2. inceleme: O, dileyendir [murid].

Filozoflar sdyle dediler: Varligi zorunlu olan, higbir yetkinlik istemez.
Cunku zaten hasil olani ve imkansiz olani istemek imkansizdir. O halde
(istenilen), varolmamis bir mimkindir. Bu durumda Vacip varlik dedismeye
mahal olur ve dileyen de olmaz. Cunki bir seyi var etmeyi kasteden, o var edis
onun i¢in onun yoklugundan oncelikli ise var edis o 6nceligin sebebi olur. Aksi
takdirde irade sahibi olmasi, tercih eden olmaksizin tercihi gerektireceginden

dolay! imkansizlasir.

“Istenen, yetkinligin baskasi icin gerceklesmesidir ki bu da ihsandir”

dersen soyle derim:

S0z, kendinden bagkasi igin yetkinligi istemeye doner.
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Sonra soyle demislerdir: “O’nun dileyen olmasi demek, O’ndan sudur
edecek olani biliyor olmasiI demektir ve o sadir olan sey O’na aykiri olmayan
lyiliktir. Dileyen olmak icin dilemesinin gerceklesebilir olmasi sart degildir zira
var edecegini bildigi seyi dilememesi ve var etmeyecegini bildigi seyi dilemesi
imkansizdir. Clnkl sevap ve karsilik vermeyi terkedis, (yukarida gecen) iki
seyin zorunlu oldugunu séyleyenlere gore, Allah-U Tealé icin iki imkansiza, ya
bilgisizlige ya da muhtacliga kap! acar. Bu yuzden (bu terkedig) imkansiz olur.
Oyleyse (o ikisi) zorunlu olurlar. (Sonug olarak) bilinir ki, canlinin, belirli bir seyi
dilemesinin imkansizligi konumunda olmasi onun irade dilemesine halel

getirmez.

Cevap: Kadir olanin, kudretinin yettigi iki seyden birini digerine tercih

etmesi olanakldir.
3. inceleme: Kadir Olmasi

Bir seye etki edenin, (dilediginde) o seye etki etmemesi olanakli ise o,

kadirdir. Aksi takdirde (fizoflarin savundugu tzre) micibtir.
Allah mucib olsaydi alem ezeli olurdu, fakat alem sonradan olmadir.

Filozoflar séyle demiglerdir: Kudret, gerceklesmesi ilk 6nce kacinilmaz
olan bir durum tzere akledelilir. Boylece gugc yetirilen sey, kadir olanin ona gig¢
yetirir olmasindan dnce (varolmus) olur. Gerceklesmesi de kadir sayesindeyse

kisir dongu gerekir.
Bu, olacak olani bizim bilmemizle gurutulmustar.
Sonra soyle dediler: O kadirdir. Kadir, yapmamayi dilese yapmayandir.

Bu, “yapmamay! diledi” hikminin dogrulugunu gerektirmez zira sartli
onermenin dogrulugu yuklemli 6nermenin dogrulugunu gerektirmez. Bu, lafzi bir

tartismadir.
4. Inceleme: O’'nun inayeti

Soyle dediler: inayeti, en mukemmel yonde gerceklesecek sekilde
varlik dizeninin nasil olmasi gerektigini bilmesidir. O bilgisi o diizenin ondan

feyezan etmesine sebeptir. iste o bilgi gayedir.
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O’nun (Fail-i) Muhtar oldugunu savunanlar séyle iddia ettiler: MahlOkati

onlara en faydali tarzda yaratmasi inayettir.
5. inceleme: O’nun bilgisi fiilidir.

Onun su anlama geldigini iddia ettiler: Bilgisi, seylerin var olmasinin
illetidir. Fakat bir seyin varligini bilmek onun var olmasina baghdir. Onun var

olmasina illet olursa kisir dongu gerekir.

Dogrusu: Mabhiyetleri timel olarak bilmek fiili bilgidir zira Kadir'in

mabhiyetlere yonelik bilgisi olmasa onlari irade etmesi imkansiz olur.
6. inceleme: O’nun hakikati bilinmezdir.

Bizim (O’nun hakkinda) bildigimiz sudur: O, ne mimkin ne mekanl ne
mekanlida ne mahaldir, her seyin ilkesidir, bilinenleri bilendir, mimkunlere kadir
olandir vs. gibi sifatlardir. O’nun hakkindaki (bu sinirli) bilgilerin bircok sey
Uzerine (sOylenen) bir s6z olmasi mumkundir. Belki de tartismali nokta; bir
yonde [mukabele] bulunmayi iceren gdrmenin reddinde ittifak bulunmasina
ragmen Allah-U Teala'nin goérulmesinin olanakli olup olmayacagidir ki tartisma
da bu konuya dayanmaktadir.

7. inceleme: O’nun Haz Duymasi

Soyle demiglerdir: ‘Tam idrak edilen’i tam idrak etmek, sevgiye
sebeptir. Bu timevarimla sabittir. Sebep ne kadar gucli olursa sebepli (yani
sonug) de o kadar gucli olur. O’nun kendi zatini idraki, idrak olunanlarin en
yetkinini idrak oldugu icin idraklerin en guclisudir. Bu ylzden kendi zatina

yonelik sevgisi ve kendi zatiyla hazlanmasi en tamdir.

8. inceleme: Sifatlarinin Sayimi

Soyle dediler: O’'nun sifatlari (a) ya olumsuzlayicidir, ‘cisim degildir’
dememiz gibi; (b) ya izafetle ilgilidir, ‘mebdedir’ dememiz gibi; (c) ya da her
ikisinden bilegiktir, ‘evveldir (s6zimiz) gibi, zira evvel, bagkasindan sonra

olmayan ve bagkasindan once olandir. ‘Dileyen’, kendinden sudur edecek olani

bilen ve o (sadir olan da onun bilgisine) zit olmayandir.

405



O’nun akil, akleden ve akledilen olmasinin da olumsuzlayici bir sey
oldugunu iddia ettiler. ClUnkid bu (s6z), maddeden olumsuzlamaktir. Bu,
(filozoflarin) sasilacak islerindendir zira onlar bilgiyi bilinenin suretinin bilende

hasil olmasi diye kabul ederken simdi de onu selbi diye niteliyorlar!
9. inceleme: Allah’in  isimleri

isim sadece bilinene konulur ve o konulan, bilen tarafindan kullanihr.
Bizler Allah’in hakikatini ve belirlenimini [te’ayyun] bilmiyoruz. Oyleyse bizim
yanimizda O’nun bir ismi yoktur. Bundan dolay! alimler “O’nun ismi yoktur”
demistir. CUnki bildigimiz isimlerin her birinin, toplu veya bedel Gzere bircok sey
Uzerine (sOylenen) bir s6z olmasi mumkundir. O’nun bizzat o olmasi agisindan

bir ismi yoktur.

Sonra goyle deriz: Her bir seyin ismi (a) ya kendine (b) ya ondan bir

parcaya, (c) ya da onun haricindeki bir seye delalet eder.

ilki daha 6nce gecti. ikincisi O'nun hakkinda imkansizdir. Uciinciisii ya
olumsuzlayici ya izafi ya hakiki ya izafi veya hakiki egliginde olumsuzlayici ya
da hakiki esliginde izafi sifattir.

Filozoflar hakiki sifatlari kabul etmemislerdir.

3. ALAN: ALLAH-U TEALA'NIN F IILLERI
Cesitli bahisler icerir.
1. inceleme: Fiilin O’ndan Nasil Sudur Etti ~ §i

Soyle dediler: O’ndan ilk stidur eden sirf akildir. ilk akildan sadece bir
sudur etmese ve bdylece (devam edip gitmese), iki mevcut sadece illet olma ve
illetli olma silsilesinde bulunur. Bu, gecersizligi zorunlu olandir. Oyleyse birden
fazla olanin O’'ndan sadir olma secenegi kalir. Basit olandan sadece bir stdur
eder, (fakat) ilk sadir olan bilesiktir. Ayrica bu bilesiklik onun kendinden degildir,
zira 0 basittir. Yaraticrdan da degildir zira O’ndan sadece tek olan sudur
etmistir. Bazisi Yaratici'dan bazisi da kendi zatindandir. Kendi zatindan olan

imkandir; Yaraticr'dan olan varliktir. Bu iki itibar sebebiyle iki ma’lule illet olur.
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Sabittir ki her feledin bir mebdei vardir ki o sirf akildir. Akil, cisimden
daha Ustunddr. Belirtilen iki yonin en ustind varhktir. O da bir diger aklin
illetidir. imkani ise en uzak felegin illetidir. Bu diizen tizere her akildan bir akil ve
bir felek —olus ve bozulus alemini yoneten faal akila varincaya kadar- sudur

eder.

Sunu bil ki, onlar bazen ilk aklin imkanini ve varligini bir akil ve felegin
illeti kabu ederler, bazen de ilk aklin kendi imkanini ve varligini akletmesini bir
aklin ve bir felegin illeti kabul ederler. Yine ayni sekilde, ilk aklin ¢oklugunu Ug¢
yonden kabul ederler: imkani, varhgi ve bagkasi nedeniyle zorunlulugu. Bundaki
amagc felegin cisminin, aklinin ve nefsinin ona dayandiriimasini gecerli kilmaktir.
Bazen de o (¢okluk yéniini) doért kabul ederler: imkani, varligi, baskasiyla
zorunlulugu ve o bagkayi bilmesi. Bu celigkidir. Hem ayrica (s6ziu edilen ve illet
gosterilen) imkan yokluksaldir, varlikla ilgili bir ise illet olmaz ve mumkunlerin
imkanina egittir. Bir seyin hilkmi onun benzerlerinin de hikmudur. Bir imkan
icin gecerli olan her imkan igin gecerli olur. En blyuk felegin imkani onun varligi
icin illettir, onun ayrilmazidir. Ayrilmazi kendi varhginin illeti olan sey baskasina
muhtac¢ olmaz. Ve yine, ilk aklin imkani eger yokluksal ise felegin varhgina illet
olamaz; varliksal ise veya kendi zati nedeniyle zorunlu ise, kendi zatl nedeniyle
zorunlu olan, mimkin olana muhta¢ olur. Eger mimkin ise ve de hicbir illeti
yoksa mumkuin, illette muhta¢ degil demektir. Bir illeti var ise, muimkunin
mabhiyeti de (var) olursa, bir sey, var olmadan 6nce var olmasinin illeti olur.

Varligi zorunlu olan olursa, O’ndan birden fazla stidur etmis olur.

“Biz onun (kendi) varhgini ve imkanini akletmesini bir felek ve aklin

varhgi icin illet kabul ediyoruz” dersen sdyle derim:

Varligini ve imkanini akletmesi (varlik ve imkanin her) ikisinden de
baskadir. Aksi takdirde imkansizlik s6zkonusudur. O husustaki s6z, o ikisi
hakkindaki s6zle aynidir. Yine, felek tek varlik degildir. Zira heyuladan, suretten,
cisimlikten, feleklikten, cismani ve natik neftsen bilegiktir. Felegin cisminin gsekil,
yer, zaman ve fiil gibi arazlar vardir. Batiin bunlarin iki, G¢ veya doért yone
dayandiriimasi ¢cok olanin onlardan birine dayandirilmasini gerektirir. Yine, fa’al

akil basittir. Bu alemdeki battn olaylarin illetidir.
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Onlarin cevabi: Ondan sudur eden sadece varliktir ve o (varlik) tek
olgudur. Farklihk (o varhiga) kabiliyetli olanlardan dolayidir. Bu takdirde ilkten
sudur edenin varlik olmasi ve seylerin kabiliyet sahiplerinin farkhlilgindan dolayi
farkli olmasi gecerli olur.

Ustiin olanin Ustiin olana aitligi sdylemi hitabidir.

Yine, ilk aklin imkani ve varhginin bir felek ve akla mebde olmasi
zorunlu ise her aklin ve varhgin imkani konusunda da aynisinin zorunlu olmasi

gerekir. Sonucta akillar ve felekler sonsuz (sayida) olur.

Sonra soyle dediler: Ustukuslar, kalici madde ve gecici suretlerden
bilesiktir. Maddenin illeti son akildir. Suretlerin ondan stdur etmesi sonradan
olan bir sarta baglidir. Bu (sart) da o sureti kabul etmesi onun ziddini kabul
etmesinden daha oncelikli hale gelmesidir. Bu da stirekli [sermedi] hareket yani
goksel hareketler sebebiyledir. Kabiliyet tamam olunca kabiliyet sahibi (olan faal

akildan) sudur eder.

imam soyle dedi: Her ne kadar baska bir sekilde belirtmis olsalar da
filozoflarin temellerine en yaragsir (uygun) olan (aciklamalar) budur. Sunu bilesin
ki bu karanlklara dismelerinin nedeni birden sadece bir ¢iktigina inanmalandir.
Bu konudaki delillerinin zayifigini (daha 6nce) gordin. Mucib (bi'z-zat)
anlayisina dayall olarak soylenebileceklerin en uygunu sudur: Sirekli olan
mumkinler O’ndan sudur ederken sonradan olanlar, unsursal maddelerin

kabiliyetlerini kazandiran feleksel hareketlerin araciligiyla (sudur ederler).
2. inceleme: Alemin Huddsi

Cisimlerin hud(si hakkinda meshur olan (delil) sudur: Hicbir cisim
oluslardan ayr degildir. Yani birlesme ve ayrilma denilen temas ve temassizlik.

dusunulebilen, ezeli olmaz.

ilkinin aciklamasi: Cismin birlesmesi eger zorunlu ise, ya cismin zati ya
mahali ya ondaki hal sebebiyledir ya da ondan dolay! degildir. Yaratici’'nin ispati
bolimunde bu intimallerin gecersizligini gésteren deliller sunuldu. Geriye kalan

(secenek) cismin zorunlu olmadididir. Ezeliye yoklugun gelmesi distntlemez.
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(Ezeli), zati bakimindan zorunlu ya da mimkin ise, onun muessiri zati
bakimindan gerektiren olur ve ondaki tesiri sonra olan bir sarta bagh degilse
istenen hasil olmustur. Ona bagl ise ayni s6z tekrarlanir ve sonsuz hadisler

gerekir. Bunu ileride gegersiz kilacagiz.

Muessir (Fail-i) Muhtar ise, Muhtar'in fiili sonradandir. Béylece sabit
olmustur ki yoklugu gerceklesebilir olanlarin hepsi sonradan var olmadir. Hicbir
cisim sonradan olanlardan ayri degildir. Sonradan olanlardan ayri olmayan,
sonradan var olandir. Yoksa baglangici olmayan oluslar gerekir ki biz bunun

gecersizligini zaman konusunda gosterdik.

Soyle delil getirdiler: Alemde muessir olan ezeli olsaydi, daha 6nce
belirtildigi Gzere, alem de ezeli olurdu. Ancak mukaddem dogrudur. Yine imkan
boluminde gectigi Uzere, her sonradan olanin Oncesinde ezeli bir madde
olduguyla delil getirmiglerdi. Heyula ve zamanin ezeliligi konusunda zikredilen

yonlerde gectigi Gzere, madde cisimlikten ayrilmaz.
imam soyle dedi: Bu mesele hakkindaki genis bilgi en-Nihaye’dedir.
3. inceleme: Kullarin Fiillerinin O’'nun Kazasi  ile Gergekle smesi

Kulun kudretliligi iki zitta uygun ise birinin yerine digerinin sadir olmasi
bir tercih ediciye dayanmiyorsa, mumkun, bir tercih edici olmaksizin tercih
edilmis olur; dayaniyorsa o tercih edici kuldan degil -yoksa ayni s6z glindeme
gelir- aksine Allah’tandir. O zaman o eserin, tercih eden katinda sudur etmesi
zorunludur. Aksi takdirde esitlik sinirindan ¢ikmis ve zorunluluk sinirina

ulasmamis olur.
Bunun gecersizligi daha 6nce gecti. O zaman cebr lazim olur.

“Mukafat ve cezanin, emir ve yasagin ne faydasi var? Hem ayrica biz,
kendimizden biliyoruz ki ne zaman istersek bir seyi yapar veya terk ederiz”

dersen sdyle derim:

Mukafat ve ceza kaderledir. Yine, dilememiz [meg’iyyet] de bizden
baskasina dayalidir. Yine, terk etmeyi dilemekle birlikte fiil ve emir imkansiz
olabilir. Durum bdyledir. Zira kendimizden biliyoruz ki biz bir fiili terk etmeyi ¢ok

istememize ragmen yapmamiz mumkuin olmuyor.
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4. Inceleme: Serrin ilahi Kazaya Nasil Dahil Oldu gu ve Hayrin
Nasil Galip Geldi gi
Soyle demiglerdir: Hayr varliktir, ser yokluktur.

Bu, lafzi bir tartismadir zira “ser” ile “olabilecek olanin yoklugu”
kastedilmisse yokluksal; “acl” veya “aclya ileten” kastedilmigse varliksal olur.

“Ser” derken cogunlukla bu kastedilir.

Sonra soyle demiglerdir: Bir sey (a) ya sirf hayrdir (b) ya sirf serdir (c)
ya da bir acidan hayr bir agidan da serdir.

ilki, ne kendisi ne de sifatlarinin yok olmasi dusiinilemeyendir, yani

batin yonleriyle kendi zati nedeniyle zorunlu olandir.
ikincisi imkansizdir zira mevcut olmasi agisindan ser olmaz.

Ucuincuisiinde, (1) ya iki yon ya esit olur, (2) ya hayr agir basar (3) ya
da ser agir basar. ikincisinin varli§i gereklidir zira ¢cok hayri az ser yiuziinden
terk etmek buyldk serdir. Tumevarim gostermektedir ki Allah disindaki
varliklarda hayr galiptir. Akillar ve nefsler gibi mufaraklarda stphe yoktur,
felekler de boyledir. Cunku yoklugu, yirtilmayi, birlesmeyi, kararli keyfiyetler ve
cevherler bakimindan degisimi kabulden uzaktirlar. Unsurlarda da hayr galiptir
zira hastalik ne kadar ¢ok olsa da saglik daha ¢oktur; acl ne kadar ¢ok olsa da

haz daha coktur.

Hayrin serden ayri olmamasinin nedeni bunun imkansizhgindan
oturaduar. Ates icerdigi yararlar nedeniyle yaratilmistir ama bir canlinin uzvunu

yakici olmamasi mumkin degildir ki (o hayavan acisindan) bu bir serdir.

imam soyle dedi: Bu konu filozoflara dismez. Cunku (onlarin
dusuincesine gore) O mucib bi'z-zattir. “Serri degil de hayri niye yapmadi?” s6zi
mucib bi'z-zata tevcih edilemez. Hem sonra, Vacibu’l-Vicud'un sirf hayr olmasi
konusunda, serrin (yaratilmasinin) O’nun hakkinda imkansiz oldugunun acik
delille aciklanmasi gerekir. Fakat bunu yapmamislar ve sadece baskasiyla

yetinmiglerdir.
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Feleklerin degisiminin imkansiz oldugunu kabul etmiyoruz. Hem ayrica,

onlarda acinin olmadigini ispat etmek gerekir.

Unsurlarda hayrin galip oldugunu kabul etmiyoruz. Zira hayr, hazdan
ibaretse, bazi insanlar hayri tamamen yok kabul etmigler ve onun “acinin
kaybolmasi” anlamina geldigini iddia etmislerdir. (Bu anlayisa gore) ortada
sadece acl ve onun kaybolmasi vardir. Aci, hayr degildir; acinin kaybolmasi

yokluksaldir, hayr olamaz.

Bazisi da arastirmalari sonunda, acinin kaybolmasi (anlaminda)
olmaksizin lezzet icerdigini ispat ettigi bazi suretler bulmustur. Bunlar ihtimal
dahilinde olmakla beraber yine de nadirdir. O takdirde yine hayrin daha agir
basmasi sOylenemez aksine agir basan ya acidir ya da acinin giderilmesidir;
haz ise nadirdir.

ilk kisma (ihtimale) gelince, yani hayr ve serrin esit olmasina gelince,

onun yaratiimasi ya sefihliktir ya da abesliktir.

Hayrin serden soyutlanamayacagina gelince bu (gorus), (Fail-i) Muhtar
(anlayisin)i reddetmeye dayanmaktadir. Zira (Fail-i) Muhtar bir cismi, onunla
faydalanmaya ihtiya¢ duyuldugu zaman sicak, aci duyuldugu zaman sicak

olmayan haline getirebilir.

Sunu bilesin ki bu stiphelerden ancak iki yolla kurtulus vardir: Ya mucib
(bi'z-zat anlayisi) ile ya da akli husn ve kubhu reddetme egligindeki (Fail-i)
Muhtar (anlayisini kabul etmek) ile. Zira O, yaptigindan sual olunmayandir ve
(bu anlayis) dogrudur.

Allah’in hamdi ve giizel bagari ihsaniyla burada kitabi sonlandiriyoruz.
Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun.

Efendimiz Muhammed’e ve onun temiz, pak ailesine Allah salat eylesin.
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