TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BiLiIMLERi ANABILiM DALI
iSLAM MEZHEPLERI TARiHi BiLiM DALI

RUS ORYANTALIST S. M. PROZOROV’UN iISLAM
MEZHEPLERINE DAIR CALISMALARI

Doktora Tezi

Laura ZHUNiISSOVA
Ankara, 2025



TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BiLiIMLERi ANABILiM DALI
iSLAM MEZHEPLERIi TARiHi BiLiM DALI

RUS ORYANTALIST S. M. PROZOROV’UN iSLAM
MEZHEPLERINE DAIR CALISMALARI

Doktora Tezi

Laura ZHUNISSOVA

Tez Damismani

Prof. Dr. Mehmet KALAYCI

Ankara, 2025



TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TEMEL iSLAM BiLiMLERI ANABILiM DALI
iSLAM MEZHEPLERI TARiHi BiLiM DALI

RUS ORYANTALIST S. M. PROZOROV’UN iSLAM
MEZHEPLERINE DAIR CALISMALARI

Doktora Tezi

Tez Danmismani

Prof. Dr. Mehmet KALAYCI

TEZ JURI UYELERI

1- Prof. Dr. Mehmet KALAYCI
2- Prof. Dr. Sonmez KUTLU

3- Prof. Dr. ibrahim MARAS

4- Prof. Dr. Ali AVCI

5- Prof. Dr. Sahin AHMETOGLU

Tez Savunmasi Tarihi:

24.01.2025



TURKIYE CUMHURIYETI
ANKARA UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii’ne,

Prof. Dr. Mehmet KALAYCI damismanhginda hazirladigim “RUS ORYANTALIST
S.M. PROZOROV’UN ISLAM MEZHEPLERINE DAIR CALISMALARI (Ankara,
2025)” adl doktora tezimdeki biitiin bilgilerin akademik kurallara ve etik davrams
ilkelerine uygun olarak toplanip sunuldugunu, baska kaynaklardan aldigim bilgileri
metinde ve kaynakcada eksiksiz olarak gosterdigimi, calisma siirecinde bilimsel
arastirma ve etik kurallarina uygun olarak davrandigimi ve aksinin ortaya ¢ikmasi

durumunda her tiirlii yasal sonucu kabul edecegimi beyan ederim.

05.08.2025

Laura ZHUNISSOVA



ON SOZ

Rus oryantalizmi, klasik Bat1 oryantalizmi ile belirli noktalarda bulusmakla birlikte
pek ¢ok noktada da ayrismaktadir. Bunun temelinde islam’in Bati’dakinin aksine Rus
oryantalizmi i¢in ayni zamanda kendi sorunsali olmasi yatmaktadir. Bati akademisi
faaliyetlerinin bir pargasi olarak hakimiyet altina almak istedikleri topraklarda var olan
Miisliimanlar1 tanimak istemisler, bu yiizden de oldukca genis bir diizlemde Miisliiman
gercekligin tarihsel ve giincel boyutunda calismalar gerceklestirmislerdir. Bu durum,
kismen Rus oryantalizmi icin de gecerlidir, lakin Bat1 oryantalizminde Islam uzakta
olandir ve uzakta olanin kontrol edilebilmesi amacina matuf disaridan gergeklestirilen bir
akademik faaliyettir. Buna karsin Rus oryantalizmi i¢in Islam ayni zamanda evin ici
anlamina gelmektedir; bilhassa 1980’11 yillarin sonunda dagilmadan dnceki siiregte Tiirk
Cumbhuriyetleri de dahil olmak iizere hakimiyeti altinda ¢ok sayida Miisliiman toplululuk
bulunmaktaydi. Dolayistyla Miisliiman gergekligin taninmasi, farkli durumlar
karsisindaki tepkilerinin belirlenmesi Rus oryantalizmi agisindan oldukca elzemdi. islam
Mezhepleri tarihi bu bakimdan ayrica énemliydi, ¢iinkii mezhepler Islam’in bdlgeden
bolgeye, baglamdan baglama degiskenlik gosteren ¢ok renkli fotografinin en 6nemli
dokusuydu. Bu yiizden Rus oryantalizminde Miisliimanlar hem dini-mezhebi agidan hem

de bu mensubiyetin zaman ve mekana yansima bi¢imi agisindan tahlil konusu kilinmusti.

Rus oryantalizminin arkasinda yatan temel saikin ve bu ¢ercevede ortaya konulmus
akademik birikimin tespiti ve tahlili, ayn1 zamanda onlarin sonraki siirece yayilmig
stratejilerini ve uygulamalarini anlayabilmek acisindan 6nemlidir. Bu caligmada soz
konusu birikimin 6nemli bir temsilcisi olan ve diger Rus akademisyenlerle
kiyaslandiginda Islam Mezhepleri alaniyla fazlaca ilgilenmis olan S. M. Prozorov’a
odaklanmaya ve onun ¢alismalar1 6rnekleminde Rus oryantalizminin Islam’a ve Islam
Mezheplerine yaklasimini incelemeye calistim. Bu dogrultuda olmak iizere ¢alismayi, bir

giris ve li¢ boliim halinde planladim. Giris kisminda ¢alismanin kapsami ve sinirlari,



temel kaynaklar1 ve yontemi hakkinda temel bazi bilgiler sundum. “Prozorov dncesi
siirecte Rus Oryantalistler ve temel egilimler” baslikli birinci bdéliimii, Rus
akademisyenlerin Islam’la ilgili olarak gerceklestirdikleri c¢alismalarin genel bir
fotografinin ortaya konulmasinin yani sira, ayni zamanda bu ¢alismalar arasindaki egilim
farkliliklarinin tespitine hasrettim. Bu noktada envanterci, ingaci ve anlayici ii¢ ana
egilimi 6ne ¢ikardim ve bunlari sirasiyla Barthold, Malov ve Gumilyov gibi temsil giicii
yuksek isimler iizerinden izah etmeye calistim. Bu sayede Prozorov’un yaklasim
bi¢iminin bu li¢ ana egilim igerisinde nerede durdugunu veya birden fazla yaklasim
biciminden izler tasiyip tasimadigini tartismaya imkan taniyabilecek bir arkaplan
olusturmak istedim.

Calismanin ikinci ve tiglincli boliimlerinde Prozorov’a odaklandim. “Bir Rus
Oryantalist Olarak Prozorov’un Hayati ve Eserleri” baslikli ikinci boliimde Prozorov’un
entelektiiel biyografisini yatay olarak incelemeye ¢alistim. Bu kapsamda onun egitim ve
gorev hayatina, eserleri ve ilgilendigi konulara yer verdim. Prozorov, diger Rus
akademisyenlere kiyasla Islam Mezhepleriyle fazlaca ilgilenmis ve bu noktada ¢ok sayida
calisma ortaya koymussa da onun ilgi alan1 Islam Mezheplerine indirgenemeyecek 6l¢iide
de genistir. Islam tarihi, kelam, fikih gibi disiplinlere karsilik gelebilecek calismalarm
yaninda ayni zamanda temel bazi metinlerin Arapg¢a’dan Ruscaya gevirisi yOniinde
calismalar da gergeklestirmistir. Bu durum, genel anlamda onun dine ve Islam dinine
yaklasim bi¢imini tespit etmeye imkan tamiyan dolayli ancak genis bir muhteva
sunmaktadir. Ciinkii Islam Mezheplerine yonelik ¢aligmalarma yon veren temel bazi
kabuller, onun dine, bu ¢er¢evede Islam’a yiikledigi anlam ile dogrudan alakalidir. Bu
yiizden ikinci boliimde, Prozorov’un eserlerine yansiyan bazi temel kabullerin genel bir
resmini ortaya koymaya c¢alistim.

Calismanin t¢ilincli ve son boliimii ise “Bir Mezhepler Tarihgisi olarak Prozorov”

bashigmi tasimaktadir. Ikinci béliimde ortaya koymaya calistigim yatay resmi, bu



boliimde islam Mezhepleri odakli olarak daha dikey bir incelemeye tabi tuttum. Bu
cercevede Prozorov’un islam Mezhepleri Tarihi ile ilgili calismalarma odaklandim ve bu
caligmalara yansiyan muhteva {izerinden onun bakis agisini tahlil ettim. Prozorov’un
Islam Mezheplerine dair kabullerini ne tiirden unsurlarin sekillendirdigi, bunlarm hangi
kaynaklara yansityan muhtevadan beslendigi, hangi kavramlar iizerinden dile getirildigi
gibi hususlar bu boliimde cevap aradigim temel sorular oldu. Ayrica bu boliimde
Prozorov’un Siinnilik ve Siilik ikileminde Islam Mezheplerine bakis1 ve bunun onun

genel yonelimi agisindan ne anlam ifade ettigi hususuna da miistakil olarak yer verdim.

Bu ¢alismanin planlanmasindan mevcut haline getirilmesine kadar ki siirecte pek
¢ok zorluk yasadim. Bunlar igerisinde beni en ¢ok etkileyen Covid-19 salgini oldu.
Salginin yogun seyrettigi siirecte Tiirkiye’den ayrilip Kazakistan’a donmek durumunda
kaldim; burada hastaliga yakalandim ve uzunca bir siire hastanede ge¢irmek durumunda
kaldim. Ancak salginin bu ¢alisma agisindan beni daha fazla etkileyen kismi, akademik
hareketliligimi kisitlamasi oldu. Ciinkii ¢alismay1 planlarken temel amacim basta St.
Petersburg olmak iizere Rus akademik calismalarinin bir gelenek halinde siirdiirildigi
yerlerdeki akademik merkezlerde bulunmak, c¢alisma ile ilgili gerekli malzemeleri
dogrudan bu merkezlerden temin etmek, buralardaki akademisyenlerle ve Prozorov ile
gorlismeler gerceklestirmektiAncak kisitliliklar nedeniyle ne Rusya’ya gidebildim ne de
Tirkiye’ye geri donebildim. Temel bazi1 kaynaklara internet tizerinden erismeye ¢alistim;
salgiin dindigi siliregte doktora bursum kesilmis olmasina ve ekonomik sikintilar
yasamama karsin yine de imkanlarimi zorladim ve Rusya’nin Kazan sehrine giderek
buradaki arastirma merkezlerinde ii¢ ay siireyle tezim igin gerekli malzemeleri temin
etmeye c¢alistim. Esasinda ¢alismanin bu hale gelmesinde orada gecirdigim bu ii¢ aylik
stirecin oldukc¢a verimli bir etkisi oldu. Doktora i¢in kalan zamanimi elimden geldigince

verimli kullanmak suretiyle bu ¢alismay1 ortaya ¢ikarmaya calistim.



Calismanin planlanmasindan son hale gelmesine kadar ki siirecte destegini
hissettigim pek ¢ok kimse oldu. Covid-19 salgin siirecinde hayatin1 kaybeden merhum
Hocam Prof. Dr. Hasan Onat’a, bana glivenip danismanligimi iistlenmesi, beni bu
calismaya yonlendirmesi ve tezin planlama siirecinde rehberlik etmesi nedeniyle biiyiik
bir tesekkiir bor¢luyum. Onun vefati sonrasinda danigsmanligimi iistlenen, yasadigim
zorlu siliregte destegini esirgemeyen, ¢alisma planinin birka¢ kez revize edilmesi ve
mevcut haline getirilmesinde katkisi olan, elde ettigim bulgularin yaziya dokiilmesi
siirecinde anlamli yonlendirmelerde bulunan Prof. Dr. Mehmet Kalayci’ya da
miitesekkirim. Gerek doktora ders doneminde gerekse tezin taslak planinin netlestirilmesi
siirecinde kendisinden cokca istifade ettigim ve Islam Mezhepleri Tarihi alaninda
akademik bir bakis agis1 elde etmemde biiyiik emegi olan Prof. Dr. Sonmez Kutlu’ya da
tesekkiir ederim. Calismanin Tez izleme Komitesinde yer alan ve gerek Rus Oryantalizmi
konusunda sundugu anlamli yonlendirmeler gerekse kaynak tavsiyesi ile calismanin
planinin olusmasina énemli katkis1 olan Prof. Dr. Ibrahim Maras’a da ayrica tesekkiir
ederim. Yine ¢alisma konumla ilgili baz1 Rus¢a kaynaklarin farkina varmama vesile olan
ve bunlarin temininde comert¢ce katkida bulunan Prof. Dr. Sahin Ahmetoglu’na; tez
juirisinde yer alan ve sundugu degerlendirmelerle anlamli katkilarda bulunan Prof. Dr. Ali
Avcu’ya; doktora ders doneminde kendilerinden istifade ettigim Prof. Dr. Osman Aydinh
ve Prof. Dr. Muzaffer Tan’a; pek ¢ok noktada yardimina basvurdugum Dr. Nuran Ugok’a
ve Gulshat Kadyrova’ya ayrica minnettarim. Son olarak Ilahiyat¢1 olmamin hayalini
kuran, [lahiyat alaninda derinlesmemi isteyen merhum babam Zhunissov Toktar
Zhunisulina, yasadigim biitiin zorluklara ragmen maddi-manevi desteklerini bir an olsun
esirgemeyen annem Zhunissova Anar Konakbaykizina ve aileme sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.

Laura ZHUNISSOVA
Ankara, 2025
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GIRIS

a. Arastirmanin Konusu

Bu arastirma, S.M. Prozorov’un Islam Mezhepleri Tarihi alanindaki calismalar:
tizerinden, Rus oryantalizminin tarihsel kokenlerini, gelisim siireclerini ve temel
motivasyonlarin1 biitiinciil bir bakis acisiyla ele almayr amaglamaktadir. Calisma,
Prozorov’un mezhepler {iizerine yaptig1 analizlerin Rus oryantalizminin genel
stratejileriyle olan iligkisini incelemeyi, bu analizlerin iceriksel ve metodolojik
boyutlarint ¢ok yonlii bir sekilde degerlendirmeyi ve buradan hareketle Rus
oryantalizminin Islam diinyasina yénelik temel saiklerini ve etkilerini derinlemesine
ortaya koymay1 hedeflemektedir. Ayrica, Rus oryantalizminin tarihsel gelisim siireci ve
I[slam diinyasmna y&nelme nedenlerini, Prozorov’un mezhepler iizerine yaptigi
caligmalarda One c¢ikan temalar ve metodolojik yaklagim tarzini ve Mezheplerin
Rusya’nin Tiirkistan ve Islam cografyasindaki hegemonya stratejilerindeki yeri tespit
edilmeye calisilacaktir. Prozorov’un Islam Mezhepleri Tarihi {izerine yaptig1 calismalarin
Rus oryantalizminin genel egilimleri ve temel saikleri baglamindaki yerini belirlemeyi

amaglayan bir arastirma sunmaktadir.
b. Arastirmanin Amaci

Bu tezde dncelikli olarak oryantalizm kavraminin Rus Imparatorlugu 6zelindeki
gelisim siireci ortaya konulmak istenmistir. Ikinci olarak ise Rus oryantalizmini Bat:
oryantalizminden ayiran mecburi degiskenler tespit edilmeye calisilmistir. Zira Rus
akademisinin Islam’a ve Miisliimanlara yonelik akademik ilgisi her ne kadar Bati
oryantalizmi iizerinden sekillense de bundan daha fazlasin1 biinyesinde barindirmistir.
Esasen, Rus Imparatorlugu diger Batili iilkelerle kiyaslandiginda Islam’la ve
Miisliimanlarla hep i¢ i¢e olmus, kendi topraklari igerisinde ¢ok sayida Miisliiman niifusu
barindirmistir. Genis bir cografyadaki hakimiyetlerini tesis agisindan, bu cografyada

yasayan Miisliimanlarin yagam tarzlarini, dini inaniglarini ve mezhebi egilimlerini bilmek
1



Rus siyasi otoriteleri agisindan 6nemli igslev gérmiistiir. Bu yiizden Rus oryantalistler,
oncelikli olarak kendi hakimiyeti altindaki cografyada hakim dini geleneklere
yonelmisler ve bunlar1 tanimaya ¢alismislardir. Islam mezhepleri ise bu ¢abanin belki de
en gorlniir oldugu zemin olmus ve erken donemden itibaren Rus oryantalistlerin
yoneldikleri bir alan olagelmistir. Yakin tarihlerde bagimsizliklarini kazanmis olan Tiirk
Cumhuriyetlerinin yani sira hali hazirda Rusya Devleti sinirlar igerisinde ¢ok sayida
Miisliiman, cesitli topluluklar halinde yasamlarini stirdiirmektedirler. Bu durum, Carlik
donemi Rusyasi’ndan itibaren hakim olunan topraklardaki dini, kiiltiirel ve mezhebi
egilimlere Ozel bir ilgi gosterilmesini beraberinde getirmistir. Rus oryantalizminin
temelini olusturan bu yonelim ¢erg¢evesinde Barthold, Ivanov, Gafurov, Bobrovnikov,
Prozorov gibi diinya ¢apinda akademisyenler yetismis ve bu kisiler tarafindan ¢cok sayida
eser kaleme alinmustir. Bu eserlere yansiyan muhteva, hakim olunan genis cografyanin
sadece giincelini degil ayn1 zamanda ge¢misini de yakindan tanima istegine yonelik bir
egilim iizerine kuruludur. Bu ¢ercevede, Rus hakimiyeti altindaki topraklarda yasayan
farkli etnik ve mezhebi yonelimlere sahip Miisliimanlari tanima cabasi igerisinde
olmuslardir. Bu akademisyenlerin eserlerine yanstyan muhtevanin islam Mezhepleri
Tarihi alan1 06zelinde elden gecirilmesi, temel egilimlerin tespit edilmesi ve
degerlendirilmesi bu ¢alismanin genel amacini olugturmaktadir.

Bu ¢alismanin genel amaciyla uyumlu 6zel ve temel amaci ise Rus oryantalizmine
Prozorov iizerinden bakmak ve Rus oryantalizminin Islam Mezhepleri Tarihi alanindaki
yaklasim bi¢imini onun ¢alismalar1 ve perpektifi iizerinden aydinlatabilmektir. Prozorov,
Islam arastirmalar1 bakimindan Rus oryantalistler igerisinde etki giicii yiiksek bir isimdir.
Islam tarihi, kelam, fikih gibi disiplinlere karsilik gelebilecek ¢ok sayida calismanin
yaninda ayni zamanda Islam diniyle ilgili temel baz1 metinlerin Arapc¢a’dan Rusgaya
cevirisi yoniinde ¢alismalar gergeklestirmistir. Bu durum, genel anlamda onun Islam

dinine yaklasim bic¢imini tespit etmeye imkan taniyan dolayl ancak genis bir muhteva



sunmaktadir. Ancka Prozorov’un calismalarinin en fazla yogunlastigi alan Islam
Mezhepleri Tarihi alanidir. O bu kapsamda Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’i ve
Abdulkahir el-Bagdadi’nin el-Fark beyne’l-Firak’1 gibi Islam Mezhepleri Tarihi alaninin
ansiklopedik mahiyette bazi 6nemli eserlerine yansiyan muhtevay1 Rusgaya aktarmistir.
Bu ise, onun Islam Mezheplerine dair yukaridan ve panaromik bir perspektife sahip
olmasinda dogrudan etkili olmus ve Islam Mezheplerini Siinnilik ve Siilik diizleminde iki
ana egilimde miitalaa etmesine neden olmustur. Siinniligin kendi i¢indeki egilim
yeterince goriiniir degildir. Aksine bu ikisi iki farkli Islam yorumu olarak ve birbiri
tizerinden karakterize edilmis ve Rus hakimiyeti altindaki cografyada hangisinin daha
islevsel oldugu ve stratejik bir deger tasidigit daha merkezdedir. Bu noktada ise
Prozorov’un tercihini Siilikten yana kullandig1 gériilmektedir. Prozorov, Siinnilik veya
Siilik seklindeki iki ana egilimden — ki ona gére bu mezhebi olmaktan ¢ok dini tarafi
baskin bir ayrigmadir - hangisinin dogru oldugu sorusuna aslinda hangisinin islevsel
oldugu sorusu iizerinden cevap aramaktadir. Bu durum, sadece Islam mezheplerine
yonelik yaklagim bi¢iminin degil, ayn1 zamanda bu yaklasgim bi¢imine yon veren dnsel
kabullerinin de tahlilini gerektirmektir ki calismanin alt amaglarindan birini de bu
olusturmaktadir.

Bu galismanin temel amac1, Prozorov’un Islam Mezhepleri Tarihi {izerine yapt1g1
calismalar1 inceleyerek, Rus oryantalizminin temel dinamiklerini ve Bati
oryantalizminden ayrisan 0Ozgilin yonlerini ortaya koymayi amaclamaktadir. Rus
oryantalizmi, sadece bir bilimsel arastirma sahasi degil, ayn1 zamanda genis Miisliiman
niifusu barindiran Rus Imparatorlugu’nun siyasi ve ideolojik ¢ikarlarmi destekleyen bir
bilgi iiretim mekanizmas1 olarak sekillenmistir. Prozorov’un eserleri, bu mekanizmanin

en carpict orneklerinden birini sunar. Calisma, Prozorov’un analizlerini merkeze alarak,



Rusya’nin Miisliiman topluluklara yaklasimini tarihsel, teolojik ve sosyo-politik
yonleriyle degerlendirmeyi hedeflemektedir.

Prozorov’un Islam mezheplerine dair calismalar;, mezheplerin tarihsel
kokenlerini, teolojik farkliliklarini ve bu farkliliklarin Miisliiman toplumlar iizerindeki
etkilerini kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Ancak bu analizler, salt akademik bir ¢abay1
yansitmaz; aksine, Rusya’nin hakimiyet kurdugu topraklarda, oOzellikle Tiirkistan
cografyasindaki Miisliiman topluluklar1 anlamaya ve yOnetmeye yonelik stratejik bir
yaklagimi da temsil eder. Bu baglamda, ¢alisma, Prozorov’un eserlerinde yansiyan bu

stratejik arka plani agiga ¢ikarmay1 amaglar.

Rus oryantalizmi, Bati oryantalizminden farkli olarak Islam diinyasina sadece
digsal bir gozlemle degil, dogrudan icsel bir temas ve iliskiyle yaklasmistir. Rus
Imparatorlugu’nun kendi topraklar1 igerisinde dnemli bir Miisliiman niifusa sahip olmast,
oryantalist ¢aligmalarin hem kapsamini hem de yontemlerini sekillendirmistir. Bu durum,
Rus oryantalizmini daha pragmatik ve politik bir karaktere biiriindiirmiistiir. Prozorov’un,
mezhepsel ayriliklart teolojik oldugu kadar sosyo-politik bir baglamda ele almasi, bu
yaklasimin tipik bir 6rnegidir. Mezhepler, sadece dini yapilarin analizi olarak degil, ayni
zamanda Rus Imparatorlugunun kontrol mekanizmalarmin bir pargasi olarak
degerlendirilmistir.

Bu calismada, Prozorov’un eserleri iizerinden Rus oryantalizminin temel
motivasyonlari tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Mezheplerin tarihsel siiregteki islevleri ve
Rusya’nin bu islevleri nasil kendi politik ¢ikarlarina entegre ettigi, calismanin 6nemli bir
boyutunu olusturacaktir. Tiirkistan cografyasi, bu baglamda Prozorov’un dikkatini ¢geken
onemli bir bolgedir. Bolgedeki mezhepsel yapilarin incelenmesi, sadece bolge halkini
anlamakla smirli kalmamis; ayn1 zamanda Rusya’nin bolge iizerindeki hakimiyetini

saglamlastirma amaciyla da baglantilidir.



Prozorov’un c¢aligmalari, Rus oryantalizmini Bat1 oryantalizminden ayiran temel
Ozellikleri ortaya koymak i¢in 6nemli bir kaynak sunmaktadir. Bu durum, Prozorov’un
eserlerinde belirgin bir sekilde gézlemlenebilir. Mezhepsel ayriliklarin sadece akademik
bir ilgi alan1 degil, ayn1 zamanda bolgesel yonetim ve kontrol politikalarinin bir araci
olarak degerlendirilmesi, bu 0zgiin yaklagimin somut bir yansimasidir, bu calisma,
Prozorov’un Islam Mezhepleri Tarihi alanindaki eserlerine odaklanarak, Rus
oryantalizminin bilimsel, ideolojik ve siyasi boyutlarini bir biitiin olarak degerlendirmeyi
amaclamaktadir. Rus oryantalist geleneginin 6énemli bir temsilcisi olan Prozorov’un
calismalar, hem Rus Imparatorlugu’nun tarihi stratejik hedeflerini anlamak hem de
giiniimiizdeki Islam cografyasina yonelik akademik yaklagimlar icin kritik bir perspektif

sunmaktadir.
C. Arastirmanin Metodu

Metottan, en genel anlamiyla bilgi edinme siireglerinin belli tekniklere ya da
usullere bagli sistemli bir bilesimini ve insanin kendisini belli bir sistem ve diizen
dahilinde simirlamasi ve kontrol altma alinmasidir. Islam Mezhepleri Tarihi s6z konusu
oldugunda ana metodik c¢ergeve, “fikirlerin ne zaman, hangi sartlarda, nerede ortaya
ciktiklarii ve kimler tarafindan nerelerde benimsendigini tarafsiz bir gozle ve ilmi
arastirma esaslar1 dogrultusunda ortaya koymaktir.” Bunun i¢indir ki, Islam Mezhepleri
arastirmalarinda “Deskriptif metot” esas alinmak durumundadir. Incelenen kisi, goriis ve
mezhebi o donemdeki haliyle nasilsa o sekilde ortaya koymak, bir bagka ifadeyle durum
tespiti yapmak gozetilmesi gereken hususlarin baginda gelir. Bu ¢ergevede olmak lizere
Rus oryantalizminin arka planinda yatan yonelimler tespit edilmeye calisilacaktir. Bu
calismada izlenecek yontem, bilgi edinme siireglerini sistematik bir yaklasimla ele almay1
ve analiz edilecek konuyu donemin sosyal, kiiltiirel ve siyasi baglami i¢ginde tarafsiz bir
sekilde degerlendirmeyi esas alir. Her bilim dali i¢in uygun bir metodoloji gelistirilmesi
gerektigi gibi, Islam Mezhepleri Tarihi alaninda da bu yaklasim biiyiik énem tasir.
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Mezhepler tarihi ¢alismalari, mezheplerin hangi zaman diliminde, hangi kosullar altinda
ve kimler tarafindan benimsendigini objektif ve bilimsel bir sekilde ortaya koymayi
gerektirir. Bu baglamda, bu ¢alismada temel metodoloji olarak Deskriptif-Betimleyici
Metot kullanilacaktir. Bu yontem, analiz edilen verilerin donemin sosyo-politik ve
kiltlirel yapisiyla bagdastirilmasini ve tarihsel baglamin géz ardi edilmeden tarafsiz bir
bi¢imde ele alinmasini saglar. Arastirmada, Prozorov’un Islam Mezhepleri Tarihi {izerine
yaptig1 ¢aligsmalar ve bu ¢alismalarin arka planinda yer alan Rus oryantalist yaklasim, bu
metodoloji ¢ercevesinde incelenecektir.

Arastirma, bir dizi unsuru biitiinciil bir yaklasimla ele alacaktir. Ilk olarak,
Tarihsel Baglamin Incelenmesi iizerine yogunlasilacaktir. Islam mezheplerinin dogusu ve
gelisimi, donemsel tarihsel siireclere dayali olarak analiz edilecektir. Ozellikle, Rus
oryantalizminin Islam ve mezhepler iizerine bilgi iiretimindeki motivasyonlari, Rus
Imparatorlugu’nun genis Miisliiman niifusa sahip topraklarinda olusturdugu dini, kiiltiirel
ve siyasi etkilesimlerle iliskilendirilecektir. Prozorov’un mezhepleri incelerken tarihsel
baglami nasil kullandig1 ve bu baglamda yaptig1 tespitler ele almacaktir. ikinci olarak,
Metinlerin Sistematik ve Tarafsiz Analizi gergeklestirilecektir. Prozorov’un Islam
Mezhepleri Tarihi iizerine yazdigi eserler, donemin akademik normlar1 ve Rus
oryantalizminin ideolojik arka plan1 cergevesinde analiz edilecektir. Prozorov’un
betimlemeleri, tespitleri ve teorileri, dogrudan donemin baglamina yerlestirilerek ele
alimacak ve her bir metin, tarihsel gerceklik ¢ercevesinde irdelenecektir. Bu siirecte,
mezheplerin ortaya ¢ikisi, tarihsel gelisimi ve yayilimi, Prozorov’un eserlerinde sunulan
yorumlarla aciga kavusturulacaktir.

Arastirmanin bir diger 6nemli unsuru, Rus Oryantalizminin Dinamiklerinin
Tespiti olacaktir. Rus oryantalizminin Bati oryantalizminden farklari, bu c¢aligmada
Ozellikle vurgulanacaktir. Bati’nin digsal goézlemciligi ile karsilastirildiginda, Rus

oryantalizmi, Islam cografyasina ve mezheplerine daha igsel bir bag kurmustur.



Prozorov’un c¢alismalar1 iizerinden, Rusya’nin Orta Asya/Tiirkistan gibi stratejik
bolgelerdeki yonetim politikalarinin, mezhepsel yapilarin incelenmesindeki rolii somut
bir sekilde ortaya konulacaktir. Rus oryantalizminin i¢sel dinamikleri, bu bolgedeki siyasi
egemenlik stratejilerinin bir uzantisi olarak degerlendirilecektir.

Mezheplerin donemin sosyal yapilari, politik atmosferi ve kiiltiirel dinamikleriyle
olan iliskisi, bu ¢alismada derinlemesine analiz edilecektir. Prozorov’un eserlerindeki
betimlemeler, sadece teolojik degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel baglamda da ele
alinarak, mezhebin toplumsal yapiya etkileri vurgulanacaktir.

Son olarak, Stratejik Analiz ve Baglamlandirma yapilacaktir. Rus
oryantalizminin, Islam mezhepleri {izerine yaptig1 calismalarda akademik bir meraktan
cok, genis cografyalar {izerindeki siyasi egemenlik stratejileri ile i¢ ice bir yaklasim
benimsedigi gosterilecektir. Prozorov’un eserleri, bu stratejik amaca yonelik bilgi
{iretiminin bir uzantis1 olarak degerlendirilecek ve Rus Imparatorlugu’nun mezheplerle
olan iliskisi, yalnizca bilimsel degil, ayn1 zamanda politik ve kiiltiirel bir amag tasidigi
aciga cikarilacaktir. Prozorov’un Islam mezhepleri iizerine yapti1 calismalar ve Rus
oryantalizminin bu konudaki yaklasimini tarafsiz ve sistematik bir bi¢imde ele almay1
amaglamaktadir. Bu metodoloji, hem Islam Mezhepleri Tarihi alanindaki dinamikleri
hem de Rus oryantalizminin ideolojik ve akademik temellerini anlamaya yonelik bir
analiz saglayacaktir. Mezheplerin teolojik temellerinden toplumsal etkilerine kadar genis
bir yelpazede degerlendirilerek, Rus oryantalizminin Islam mezheplerine yonelik

yaklagimi daha genis bir tarihsel ve kiiltiirel ¢ercevede ele alinacaktir.
d. Arastirmanin Kaynaklari

Prozorov’un Islam mezhepleri iizerine yaptigi incelemelerde kullandig
kaynaklar, onun oryantalist yaklasimini anlamamiz agisindan biiylik bir énem tagir.
Prozorov’un mezhepler tarihi konusundaki goriisleri, yalmizca dini metinlere dayali

olmayip, ayn1 zamanda tarihsel, sosyo-politik ve kiiltiirel analizlere de dayanir. Bu
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baglamda, Prozorov’un kullandig1 kaynaklar hem geleneksel Islami leteratiire hem de
modern akademik ¢alismalara dayanmaktadir. Kullandig1 kaynaklarin se¢imi, hem Orta
Asya’daki dini yapilar1 anlamada hem de Rus oryantalizmini agiklamada kritik bir rol

oynamaktadir.

Bu akademik calismalardan biri de Wilferd Madelung’un eserleridir. Nitekim
Madelung’un gerek kitaplar1 gerekse makale ve ansiklopedi katkilari, yalnizca Bati’da
degil, Rusya’daki Islami ilimler alaninda da genis bir etki yaratmistir. Madelung’un gerek
eserlerini gerekse makale ve ansiklopedi maddelerini eserlerinde referans alan Islam
bilimi arastiricisi  oldukga fazladir. Madelung’un eserlerinden istifade eden
arastirmacilarin tamamini burada zikretmek zor olacagindan ve 6rnek olmasi bakimindan
yalmzca Rusya’da Islami Ilimler alaninda calismalar yapan belli basli akademisyenlerin
ismine yer verilecektir. Bu kimseler Madelung ile ortak goriisii paylassin yahut
paylagmasin eserlerinde Madelung’un ¢alismalarindan ziyadesiyle istifade etmislerdir.
Bu sahsiyetler sirasiyla O.G. Bolsakov, A.D. Knis, S.M. Prozorov, A.K. Alikberov. Bu
isimler disinda daha pek ¢ok ismin Madelung’un eserlerinden, makalelerinden veya

ansiklopedi maddelerinden yararlandig: goriilecektir. *

Prozorov’un Islam mezhepleri iizerine yaptigi akademik analizlerin temelini
olusturan baslica kaynaklar sunlardir: Klasik Islami Eserler ve Mezhep Literatiirii vs.
Prozorov, Islam mezhepleriyle ilgili goriislerini gelistirmek icin klasik Islami leteratiirii
kullanmaktadir. Ozellikle, Sunni ve Sii tefsir meali ve yorumlarini, Siinni ve Sii
mezheplerinin temel leteratiirleri (6rn. Hadis kiilliyatlari, Fikih kitaplari) gibi

kaynaklardan faydalanmaktadir. Sii Islam’1in "Sia ilmi kiilliyat1" ve Siinni Islam’n "Sahih

! Fatma Zehra Benli, Oryantalizm ve Islam mezhepleri ¢alismalari — Wilfred Madelung (1930) 6rnegi,
Erciyes Universitesi, (Kayseri, 2022), s. 180



al-Buhari”, "Sahih Muslim" gibi hadis kitaplari, mezhep ayriliklarindaki tarihi ve dini
temelleri anlamasinda yardimci olmustur.

Vladimir Bartold, Nikolay Karamzin, Smirnov, ivanov gibi oryantalistlerin
eserleri, Rus oryantalizminin Islam ve Islam mezhepleri, islam tarihi konusundaki tarihsel
yorumlarini analiz etmek i¢in kullanilmistir. Prozorov, Rusya’nin Orta Asya’daki siyasi

ve kiiltiirel egemenligini anlamak i¢in bu kaynaklara bagvurmustur.

Modern dénemdeki Islam arastirmalari, 6zellikle yeni mezhebi diisiinceler ve
toplumsal hareketler iizerine yapilan calismalara da basvurulmustur. Ali Seriati,
Muhammad Abduh, Seyyid Kutub gibi Islam diisiiniirlerinin eserleri, mezhep anlayisinin
sosyal ve kiiltiirel baglamda nasil sekillendigine dair 6nemli veriler sunmaktadir.
Prozorov, bu tiir modern kaynaklar1 kullanarak, mezheplerin dini dogmalardan ziyade
toplumsal yapilarin iiriinii oldugunu savunur. Prozorov’un Islam Tarihi, Islam mezhepleri
lizerine yaptig1 caligmalar, birincil ve ikincil kaynaklardan zengin bir bilgi altyapisina
dayanmaktadir. Prozorov’un oryantalist yaklasimi, yalnizca dini metinlere degil, ayn
zamanda tarihsel, sosyo-politik ve kiiltiirel analizlere de yaslanir. Bu durum, onun
eserlerinin ¢ok yonlii ve disiplinlerarast bir yapiya sahip olmasini saglar. Arastirmanin
kaynaklari, tezin merkezine yerlestirilen Prozorov’un birincil ¢aligmalar1 ve bunlarin insa

edildigi ikincil leteratiir olarak iki ana baglik altinda ele alinabilir.

Tez icin one cikan Prozorov’un eserlerinden kullanilan eserler «islam kak
ideologicheskaya Sistemax 2 (Ideolojik bir system olarak Islam), «Hrestomatiya po
Islamu»? (islam Antolojisi-islam Dini metinleri), «Arabskaya istorycheskaya literatura v
Irake, Irane i sredney Azii v. VIL v. seredine X. v.» 4 (Irak, Iran ve Orta Asya’da VII.

yiizy1ldan X. yiizyil ortalarina kadar Arap Tarih yazimi), «Islam na territorii bivshey

2 Prozorov, Islam kak ideologicheskaya Sistema, Nauka, (Moskova, 2016), s. 365
3 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, VVostochnaya literatura-Nauka, (Moskova, 1994), s. 238.
* Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v irake, irane i sredney Azii v VII — v seredyne X.
v.Vostochnaya literatura-Nauka, (Moskova, 1980), s. 249
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Rossiskoy Imperi, Ensyklopedichskiy slovar» ® (Eski Rus Imparatorlugu Topraklarinda
Islam, Ansiklopedik Sézliik, 1-V cilt), «islam: slovar ateista» ® (Islam: ateist sozliigii)
eserleri siklikla kullanilmistir.

Prozorov’un Islam mezhepleri iizerine yaptig1 incelemeler, ¢ok katmanli bir bilgi
birikimine dayanmakta ve Rus oryantalizminin entelektiiel mirasin1 anlamak igin
vazgecilmez kaynaklar sunmaktadir. Bu kaynaklarin teze yansimasi, oOzellikle
mezheplerin tarihi, dini ve sosyo-politik baglamlardaki doniistimlerini anlamada kendini
gostermektedir. Prozorov’un kullandig1 birincil kaynaklar, onun Rus oryantalist gelenegi
icindeki konumunu ve analizlerinin 6zgiinliigiinii ortaya koyarken; ikincil kaynaklar, bu
calismanin daha genis bir entelektiiel baglam i¢inde degerlendirilmesine olanak
saglamaktadir. Prozorov’un islam mezhepleri iizerine yaptig1 incelemeler, hem klasik
Islami literatiirden hem de Rus oryantalist geleneginden beslenmektedir. Bu kaynaklarin
biitiinciil bir sekilde ele alinmasi, mezheplerin dini, tarihi ve sosyo-politik baglamdaki
yerini derinlemesine anlamaya yardimci olmakta ve Prozorov’un eserlerini zenginlestiren

bir perspektif sunmaktadir.

Prozorov’un oryantalist yaklagimimin en belirgin 6zelliklerinden biri, onun hem
geleneksel hem de modern kaynaklari birlestiren disiplinlerarast yontemidir. Klasik
Islami literatiir ile modern diisiiniirlerin gériislerinin sentezini yaparak, Islam mezhepleri
lizerine biitiinciil bir bakis acis1 gelistirmistir. Prozorov’un kullandig1 kaynaklar, hem
tarthi hem de toplumsal bir analiz gerektiren mezheplerin ¢ok boyutlu bir sekilde

incelenmesine imkan tanimaktadir.

5 Prozorov, (ed.) Islam na territorii bivshey Rossiskoy Imperi, Ensyklopedichiskiy slovar, Vostochnaya
literatura, (Moskova, 1998), I. Tom, s. 159
® Prozorov, Piotrovskiy, M.B (ed.), Slovar ateista, Politizdat Yaymcilik, (Moskova, 1988), s. 253
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I. BOLUM: PROZOROV ONCESIi SURECTE RUS

ORYANTALISTLER VE TEMEL EGILIMLER

1. Rus Oryantalizminin Tarihsel Arka Plani

Batililarin Dogu’ya yonelisinin ilk tarihi kaydma M.O. IV. yiizyilda Biiyiik
Iskender’in Dogu seferlerinde rastlariz. Dolayisiyla Dogu-Bat1 karsitligmin mantiksal
anlamda ilk olusumu Biiyiik Iskender’in Dogu seferleriyle M.O. IV. yiizyilda baslar.
Dogu Bati ayirimmin diislinsel anlamda oryantalizmi olusturdugu kabul edilirse,
oryantalizmin diisiinsel anlamda ilk defa M.O. IV. yiizyilda ortaya kondugunu
soyleyebiliriz. Islamiyet’in VII. yiizyildan itibaren gittikge artan bir ivmeyle biiyiimesi ve
yayilmasi Bati’nin dikkatin1 ¢ekmis ve bu durum oryantalizmin resmi anlamda ortaya
cikisinda 6nemli etken olmustur. Arap Yarimadasi’nda baslayan Islam fetih anlayisi,
Miisliimanlar1 Ispanya’ya kadar tasimistir. Boylece, Bati’da Islam’a kars1 korkuyla
karigik bir merak baglamistir. Bu merak Batililar tarafindan Kur’an gevirileri gibi
etkenlerle ¢oziimlenmeye ¢alisilmig, ama Batililar Kur’an gevirisi gibi bir¢cok degisik
calisma ve faaliyetle, ayni zamanda oryantalizmin resmi olarak ortaya ¢ikisina zemin
hazirlamistir.” Oryantalizm teriminin “doneklik” evrelerini sirasiyla bakildiginda baglarda
giiniimiizdeki kavramdan degisik anlamda kullanildigi anlasilir. Islam medeniyeti
hayranlhigiyla® baslayan arastirma zamanla farklilasmus, tam tersi egilimlere ydnelmistir.

Unlii oryantalist Bernard Lewis, Tiirk¢iiliigiin kaynagda {ic Avrupalmin
bulundugunu sdylemektedir. «Tarihte islam» adli eserinde belirttigi bu ii¢ Avrupali
Tiirkolog Arthur David, Leon Cahun ve Arminius Vambery’dir. Tiirk ulusuna

hayranliklarini gizleyemeyen bu ii¢ isim arasinda, Lewis’e gore, Tiirk¢iiliilk duygularini

7 Q. Baharoglu, Oryantalizm, Islam ve Tiirkler (istanbul, 2006), s. 175.

8 M. Rodinson, “Oryantalizmin Dogusu”, cev. A. T. Yiiksel, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel
Birikim] 2/3 (Konya, 2002), s. 174.
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ilk atesleyen sahis Arthur David (1811-1882) dir. David, yazdig1 kitapta Tiirklerin
Araplardan ve diger Dogu milletlerinden iistiin oldugunu ispatlamaya caligmistir. 1851
yilinda Fuad ve Cevdet Pasa, David’in yazilariin ¢ogunu Tiirk¢e’ye ¢evirdiler. Ikinci
isim olan Leon Cahun, Tirkler ve Misirlilardan baskaldirmalarini isteyerek, bu yonde
dernekler kurdurmustur. Milliyetcilik hareketlerine destek vermis, Jon Tiirklerin temelini
atan kisilerden olmustur. Ugiinciisii ise Arminius Vambery’dir. Macar kékenli Vambery,
Tirk milletini uyandirmak i¢in yazilar yazmig, Osmanli’nin yiiksek riitbeli devlet ve

siyaset adamlari ile samimi iliskileri girmis onlarin kararlarinda etkili olmustur.®

Tarihte yazili ilk kullanimi 1683°te «Dogu veya Yunan kilisenin bir liyesi»
anlaminda kullanilmaya bagladi ancak, 1691°de bazi Dogu dillerini bilen birine
Oryantalist olarak adlandirildi, glinimiiz oryantalizmi ise Dogu bdlgelerinin dilini,
toplumsal yapisini, ekonomik durumu, siyasal aktdrleril® dini dokusunu, mezhebini, sanat
ve kiiltiirtinli, Doguya ait tim konuyu i¢inde barindiran katmanlardan olusan biiyiik bir
ilgi ile aragtirilan alana doniismiis durumda, artik yeni dénemde bu konularin her birisi

icin ayr1 ayr1 uzmanlar yetistirilmektedir.

Rus oryantalizmi, XVIII. ylizyillda Rusya’nin Miisliiman halklarla temasinin
artmastyla ortaya ¢ikmis akademik bir disiplindir. Islam medeniyetiyle tanigan Rusya,
XVI. ylizyilda Orta Asya’ya yonelik yayilmaci politikalar izlemis, XIX. yiizyi1lda bolgeyi
hakimiyeti altina almistir. Bu siiregte Dogu’nun dili, kiiltiiri ve dini T{zerine
derinlemesine ¢aligsmalar yapilmis; oryantalizm, hem bilgi tiretimi hem de tahakkiim araci
olarak islev gérmiistiir.

Rus Oryantalizmi, «BoctokoBenenue» «Vostokovedeniye» Dogu iilkeleri
hakkindaki bilimlerin toplamimi ifade eden bir terimdir. Rus Oryantalizminin tarih

sahnesine ¢ikmasi, Rusya'nin cografi konumu, Miisliiman halklarla olan tarihi temaslar1

% Baharoglu, Oryantalizm Islam ve Tiirkler, s. 133.
10y, Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi (Istanbul 2010), s. 2.
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ve Asya'da niifuzunu genisletme istegi, siyasi ¢ikarlar gibi faktorlerden kaynaklanmis
olup bu faktorler, Rusya'nin Dogu'yu daha iyi anlama, tanima, arastirma, ylriitme,
yonetme gibi eylemler ihtiyacina binayen ortaya ¢ikan bir proje denilebilir. Prozorov,
Piotrovskiy’nin editorligiinde yapilan «Slovar ateista/Ateist sozliigii» eserinde
Oryantalizm «Opuantanuctuka (Orientalis latince — Dogu, Dogulu) Dogubilimi,

11 olarak

Oryantalizm kelimesi ile esanlamli, rus dilinde «BocrokoBenenue»
kullanildigindan bahsetmektedir. Oryantalizm, Rusya'nin Dogu ile siyasi ve diplomatik
iliskilerinde 6nemli bir rol oynamistir. XIX. yiizyilda Orta Asya’ya yonelik yayilmaci
politikalarinda, oryantalistlerin ¢alismalar1 bolgenin anlasilmasi ve yonetilmesinde etkili
olmustur.

Rus oryantalizminin giiglenmesi ve basarili olmasi i¢in egitim kolundan destek
verilmesi gerektigi fikrini savunan, “Fikir babasi” hesaplanan Adolf Berce’nin Egitim
bakanligina yazdigi raporu ¢cok manidardir. O, 1888’de yonetimi sirasinda «Otchet o
sostoyanii Vostochnogo fakulteta» “Dogu Dilleri Fakiiltesinin Durum Raporu” hazirladi.
Egitim bakanligina sundugu raporda: “Dogu’daki medenilestirme misyonumuz ve
Asya’nin tiim koselerinde giiclimiiz ve niifuzumuzun siyasi olarak teyidi buna dikkatli bir
sekilde hazirlanmamiz ve askeri tedbirlerin yani sira bu bolgeleri, buralarda yasanan

halklarin yasam bigimlerini, inanglarin1 ve dillerini bilen uzmanlar yetistirmememiz

halinde basarili olamayacaktir” 12 seklindedir.

1865-1897 yillar1 arasinda St. Petersburg Dogu Dilleri Fakiiltesinin baskanligini
yapmis olan Berce, Carlik Rusya’nin Dogu’daki genisleme politikasinin basarili olmasi
icin, askeri giliciin yani sira kiiltiirel ve egitim alaninda da gerekli yatirnmlarin yatirilmasi

gerektigini onermektedir. Bu baglamda, Dogu Dilleri Fakiiltesinin, Rusya’nin Dogu’daki

11 M. B. Piotrovskiy ve Prozorov, Slovar ateista, s. 178

2D, S. Von der Oye, “The Imperial Roots of Soviet Orientology”, The Heritage of Soviet Oriental Studies
i¢inde, ed. M. Kemper-S. Conermann (Routledge Taylor & Franc’s Group, 2011), s. 37.
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misyonunu yerine getire bilmesi igin gerekli uzmanlar1 hazirlamanin ne denli 6nemli
oldugunu vurgulamaktadir. Berce’nin bu mektubu, Rusya’nin Dogu’daki politikalarinin
gelisiminde ciddi bir sekilde rol oynadigi goriilmektedir Ki nitekim XIX. asr sonu ve XX.
asr baslarinda, Rusya Imperatorlugu, Dogu Dilleri Fakiiltesi’nde hazirlanan uzmanlar
sayesinde Orta Asyadaki etkisini genislemesine sebep olmustur. Bu dénemde, Rusya’da
Dogu dilleri ve kiiltiirleri iizerine yapilan arastirmalar da 6nemli artig géstermistir.
Oryantalizmin nasil  siyasallagtigini ~ konumlandirmanin ~ yolu, Avrupa
somiirgeciliginin irdelenmesinden gecer. Oryantalizm ve siyaset birbirinden farkli ya da
bazen ayni aktorlerin ig ice girerek karmasik bir iliski diizleminde kurdugu bir agdir.3
Her devletin giivenligi sinirlarindan baslar. Bundan dolay1 o donemlerde genel olarak
Tiirkistan cografyasi, 6zel olarak tarihi sinirimiz hesaplanan basta Orta Asya, Tataristan,
Baskirdistan, Cecenistan gibi bolgelerdeki sosyo-kiiltiirel, dinsel, egitim v.b. konular
tizerinden gergeklestirilen galismalar1 inceledim ve amaglarina ulagsmak icin her tiirlii
taktigi kullandiklarini; askeri gii¢, 6zel uzmanlar yetistirme, hilekarlik ve ilk yaptigi en
tehlikelisi medeniyetsizlik ve az gelismislik gibi iftiralarla psikolojik tstiinliik kurmakla
baslamigtir. Ornegin Ruslar, baz1 Kirim’m ileri gelenlerini: «Siz Cengiz siilalesinden ve
bagimsiz bir hiikkiimet oldugunuz halde, bir miiddetten beri Osmanl ailesinin hiikkmii ve
yonetimine girdiginizden, hakkinizda, tiirlii tiirlii kiigiiltiici islem yapmaktalar, kendi
tilkelerinin valileri gibi sizleri atayip azlediyorlar, bizimle birlikte hareket ederseniz, yeni
bastan bagimsiz olmaniz1 garanti ederiz» - diye kandirdilar, boylece Or kapidan girip,
yaninda az bir kuvvet bulunan Han’1 yendiler. Ibrahim Pasay1 da kolayca esir ettiler.
Ruslar, Kirim’in bagimsiz olmasinda gercekten ¢ok direndiler; ama bu, Kirimlilar i¢in

degildi.’* Tam tersine tamamen kendi ¢ikarlari igindi.

18R, Avel, Kurgu ile gergeklik arasinda Alman Oryantalizmi (Istanbul, 2021), s. 63.
14 M. Maksudoglu, Kirim Tiirkleri (istanbul, 2021), s. 82.
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Kazan Hanliginin yenilgisinden sonra hem Rus Carlig1 hem de Ortodoks Kilisesi
icin biiylik degisimler s6z konusu. Bu basarinin etkisiyle Ruslar kendilerini ve devletlerini
tiim insanlardan hem deger devletlerden daha iistiin gormeye baslad1 °® Korkung ivan
tarafindan 1552'de Kazan Hanlig1 yikildiktan sonra bu tarih, ayn1 zamanda, idil-Ural'daki
Tirk-Tatar niifusunun zuliim, baski, sindirilme yoluyla Ruslastirilmasi ve
Hiristiyanlastirilmasi siirecinin de baslangici olmustur.'® Bu politika tahmin edilecegi
iizere Rus Ortodoks Kilisesi iizerinden yiiriitiildii ve bazen sonug da verdi.!’

Cebri Hiristyanlagtirma siyaseti pekcok ayaklanmalara sebep olmustur. Il
Katerina, bu durumu gérmiis olacak ki, yeni bir misyonerlik stratejisinin ilk adimlarini
atmis ve once donemin en giddetli misyoneri Luka Kanagevig'i gorevden almis, sonra da
1788 fermaniyla Orenburg Muhammedi Ruhani Idaresi'ni 1789'da Ufa'da kurdurtmustur.
S6z konusu fermanda bazi biiyiikk sehirlerde cami ve medrese yapilmasina da izin
verilmistir. Bu suretle miisliimanlar, kendi dini teskilatlar1 biinyesinde, Ruslar'in sectigi
bir miiftliyle, yine hiikiimetten izin alarak imamlar, mollalar, kadilar ve muallimler
yetistirmeye baslamislardir. Bolge halki tarafindan "Diniyye Nezareti” veya "Mahkeme-
1 Ser'iyye" olarak adlandirilan bu teskilatin kurulmasindaki esas gaye miisliimanlan tek
kolda toplayip kontrol etme imkanini kolaylastirmak ve ehliyetsiz din adamlan tayin
etmek suretiyle halkin din adamlarina olan giivenini sarsmak olmustur. Esasinda bir bagka
amac¢ daha giidiilmistiir ki, o da Osmanli'nin Rusya miisliimanlarina olan dini ve siyasi
tesirini ortadan kaldirmaktir. Bu ve benzeri gayelerle "planlt misyonerlik" donemini
baslatan II. Katerina'dan hemen sonra bir adim daha atilmis ve 1798'de Kazan'da, Islam"

iyi tanryan misyonerler yetistirmek {izere, Dini Akademi agilmistir.*®

15 M. Bulgakov, Istoriya russkoy tserkvi (1866), s. 78.
16 |, Maras, Tiirk Diinyasinin Dini Meseleleri (Ankara, 1998), s. 119.
7T, Dilmag, Rusya’nin Ruhu Efsane Ile Gergek Arasinda (Istanbul, 2022), s. 161.

18 1, Maras, “Kafkasya ve I¢c Rusya I”, Giiniimiiz Diinyasinda Miisiilman Azinliklar iginde (Istanbul, 1998),
s. 303.
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Tarihte «Kazan Savagsi» olarak bilinen 1552-1556 yillar1 arasinda siire gelen savas
sonucunda bolge niifusunun dortte birinden fazlast yok edildi. Yerlesim yerlerinin
yarisindan fazlasi harap oldu. Miilkler, ¢iftlik hayvanlar1 ve ekmek yagmalandi. Tatar
halkinin aktif ve orgiitlii direnisinden korkan Moskova hiikiimeti, XVI-XVII ylizyillarda
Miisliiman Tatarlar1 biiyiik nehirlerin kiyilarindan kovdu ve biiylik yollar boyunca
yerlesmelerine izin vermedi. Miisliimanlar atalarinin topraklarindan bolgenin az gelismis
bolgelerine siiriiliir. Birgogu Trans-Kama bolgesine ve Bagkirdistan'a kagar. O zamandan
beri sehirlerde de neredeyse hi¢ Tatar kalmadi. Kazan'da Misliiman Tatarlarin sadece
kiigiik bir kisminin Kaban Go6lii yakinlarinda algak ve bataklik bir alana yerlesmesine izin
verildi. Burada Tatar Slobodas1 olarak adlandirilan bir topluluk kurulmustur. Miisliiman
Tatarlarin sehirli niifusunun aniden ve siddetli bir sekilde tahliye edilmesinin Tatar
kiiltiirintin gelisimi agisindan ¢ok ciddi sonuglar1 oldu. Bu, maddi ve manevi kiiltiiriin
merkezi kirsal bolgeye kaydigi icin kiiltiirlin orantisiz olmasina yol acti, o zamana kadar
bolgedeki sehirlerde yaklagik 11.000 Tatar yasiyordu ve bu say1r Volga ve Urallardaki

toplam Tatar niifusunun yiizde 1,8 ne tekabiil ediyordu.®

O donemlerde Orta Asya’da da durum ¢ok da farkli degildi cebri Hristiyanlagtirma
politika beklenilen sonuca ulasamadigindan taktik degistirdiler. Rus Imparatorlugu, XIX.
ylizyilin baslarinda Kazak dilini ve kendisini de yok etmeye basladi. Ombi vilayetinde
Kazaklarin Ruslastirma amaciyla zorla vaftiz edilmesi etkili olmadig: i¢cin o bdlgenin
genel valisi Speransky baska bir yonteme gecilmesi gerektigini kabul ederek:
«Karsiliginda biz de Kazak halkinin arasinda toplu Rus okullar1 agacagiz. Sonra dillerini
unuturlar. Anadilini unutanlar da kolayca Ruslasacak» - diyerek diisiincelerini agikga dile

getirmistir. Boylelikle, kazak dilinin takdiri bolseviklerin eline gegmis oldu. %

19 D. M. Ishakov, Ot «musulmanskoy» natsii k tatarskoy natsii (Tatarstan, 1995), s. 80.
20 E. Kuandikov, Suren salgan surkya sayasat (Almaty, 1999), s. 12.
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Hristiyan doktrinin bdlgede yetersiz oldugu temel tezinden hareketle, o
topraklarda Rus Ortodoks Kilisesi doktrinini yaymaya, yani Kazan bolgesi halkini
Hristiyanlagtirmaya basladi. Bu politikanin nihai hedefi, bolgedeki Rus olmayan halklarin
Ruslastirilmasi ve asimile edilmesiydi. # Bu amagla 1555 yilinda eski Kazan ve Astrahan
hanliklarinin topraklarin1 kapsayan Kazan piskoposlugu kuruldu. Bolgedeki ilk
baspiskopos, Volotsklu Joseph "ikna olmus bir Rusgu, ikna yoluyla hristiyanlagtiriimis
biridir, Josephlean" Gurii, Selidzharovsky manastirmin hegiimeni olarak atand1.??> Volga
bolgesindeki ilk yiiksek riitbeli Ortodoks misyonerler olan Barsonofii ve Hermogenes de
ona yardimci olmak {lizere gorevlendirilir. Bagpiskoposa en genis yetkiler verildi.
Valilerin faaliyetlerini kontrol ediyor ve hatta onlarin yargi kararlarini gecersiz
kilabiliyordu. Bagpiskopos herhangi bir konuda dogrudan Car’a hitap etme hakkina
sahipti. Boylece Vladyka Gury, bolgedeki en yliksek dini gliciin yani sira sekiiler giice de
sahip oldu ve hatta ilk baslarda ikinci unsur Ustliin geldi. Bagpiskoposun Volga
bolgesindeki halklar1 Hiristiyanlagtirma konusundaki aktif ¢alismalar1 Car tarafindan ¢cok
comert bir sekilde odiillendirildi. Kazan bolgesinde baspiskoposa herhangi bir laik
feodaldan daha fazla toprak, balik¢ilik alan1 ve orman verildi. Bunlar hem Kazan'da hem
de Kazan disinda bulunuyordu. Ornegin, bir din gorevlisinin Kazan'da avlusu ve
degirmenleri olan bir miilkii vardi. Ayrica baska bir baspiskopos doksan koylii avlusu
yerleskesine sahipti. Buna ek olarak, bagpiskoposa eskiden Kazan hanlarina ait olan
koyler ve mezralar (kasaba) verildi. Bunlar Kazan'in giiney dogusunda, Laisevo yolu
tizerinde bulunuyordu: Bolsiye ve Malye Kabany, Selik-Kaban, Stolbi¢i, Tarlashi,
Kadisevo, Karaisevo, Karabulat, Karaduli. Toplamda 2.775 déniim araziye, 10.000
samanliga ve 275 donlim ormana sahipti. Ayrica bagpiskoposa Kazanka halicinden Kama

nehrine (Volga'nin sol kiyis1) kadar Volga boyunca ve Kama halicinden Chartyk nehrine

21 A.Y. Golovatenko, Istoriya Rossi: sporniye problemi (Moskova 1994), s. 53.
22 Ruskoye pravoslaviye: vehr istori (Moskova, 1989), s. 131.
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kadar Kama'nin her iki kiyisinda balik tutma yerleri ve sahiller verildi. Odiiller bununla
da smirh kalmadi. Vladyka Guriy para olarak ¢ok i1yi bir maas ve ev i¢in gerekli her seyi
aliyordu. 2 XVIIL vyiizyilin baslarinda baspiskoposun mal varhigi yaklasik bes kat

artmist.?*

XIX. yilizyilin {inli misyonerlerinden A.F. Mozharovskiy, yeni fethedilen
topraklarda kilisenin maddi refah1 ve giicli hakkinda sunlar1 yazmistir: «Hiikiimet, Kazan
bolgesindeki yeni Kiliselere, bir yandan maddi olarak onlara maas ve ilicretlerin yani sira
koylileri yerlestirme hakkini da vererek bol miktarda dagitti, diger yandan da onlara
koyliileri yerlestirme hakkini verdi. Manastir kdyliilerinin yargilanmasinin basrahip ve
kardeslere verildigini belirten mahkumiyet icermeyen mektuplart onlara dagitarak

haklarini giivence altina aldi».?

Rus Ortodoks Kilisesi ve Carlik yonetiminin Volga bdlgesindeki Miisliimanlara
yonelik tutumunun baslangicta temkinli ve smirli oldugunu ortaya koyar. 1261°de
kurulan Sarsk piskoposlugu ile baslatilan Hristiyanlastirma ¢abalar1 ne kitleseldi ne de
zorlayiciydi. Kazan Hanligi’nin fethinden sonra bdlgedeki halkin siirekli ayaklanmalari
ve Osmanli-Kirim gibi Miisliman giiglerle iligkileri bozmak istemeyen Carlik, zorla
vaftiz uygulamalarindan kagindi. Korkung Ivan’in Miisliimanlara saygi gosterdigini
iletmesi, bu siyasetin acik gostergesidir. Genel olarak, bu dénem Islam’a kars1 sert degil,
denge gdzeten bir yaklasimin benimsendigi bir siirectir.?® Boylelikle dis politikada

sevimli gorenmeyi basardi.

23 “Dannaya gramota arhiyepiskopu Guriyu na zemli i ribniye lovli v Kazanskom uyezde i na slobodu 1
dvoroviye mesta v Kazani”, nu. 13.08.1555, istotiya Tatarin v dokumentah i materiyalah (Moskova, 1937),
s. 153.

24 http://guides.eastview.com/browse/guidebook.html?bid=24&sid=412618

% A. F. Mojarovski, Izlojeniya hoda missiyonerskogo dela po prosveseniyu inorodsev s 1552 po 1867 g

(Moskova, 1879), s. 8.
% Gosudarstvennost Respubliki Tatarstan: istoriya i sovremennost (Kazan, 2010), s. 328
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Rus Ortodoks Kilisesinin ve devletin Hristiyanlagtirma politikalarinin
arkasindaki asil motivasyonun dini degil, ekonomik ve toprak kazanimina yonelik
oldugunu ortaya koyar. Kilise, vaftiz karsilifinda toprak, vergi muafiyeti ve diger sosyal
ayricaliklar sunarak bolge halkin1 Ortodoksluga ¢ekmeye calismistir. Bu tesvik sistemi,
dogrudan baskidan ziyade ekonomik ¢ikarlar lizerinden isleyen bir doniistiirme stratejisi
olarak kullanilmistir. Ancak bu ayricaliklar gegici olup vaftiz edilmeyenlere
yuklenmemis, fakat vaftiz edilenler sonrasinda da ayricalikli konumlarini korumustur.
Sonug olarak, din degistirme bir inan¢g meselesinden ¢ok, sosyal ve ekonomik firsat
arayisiyla iliskilendirilmistir.?’

XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren Rus Carligi’nin dini yayilma politikasinin agik
bir sekilde Hristiyanlastirma ve somiirgelestirme dogrultusunda doniisiim gegirdigini
ortaya koymaktadir. Kazan’da kilise ve manastirlarin artmasiyla eszamanli olarak,
camilerin ve pagan kutsal alanlarinin yikilmasi, Miislimanlara ydnelik baskilar ve
kiiltiirel hafizanin silinmesine yonelik girisimler, bu yeni dénemin baskict karakterini
yansitir. Tatar bagkentlerinin yikilmasi ve Hazar’dan Karadeniz’e uzanan genis
Miisliiman topraklarin isgali, bu siirecin sadece dini degil, ayn1 zamanda imparatorluk
ingas1 ve etno-kiiltiirel tahakkiim amaci tasidigini gostermektedir. Boylece, goniillii
doniistiirme siyasetinden zorlayici asimilasyon ve kiiltiirel yikim dénemine gegilmistir.28

Kazaklarm Rus hakimiyeti altindaki {i¢ yilizyillik tarihini Islam agisindan iic
doneme ayirarak ele alir. Tlk donem (XVII-XIX. yiizyil ortas1), gorece 1liml1 ve liberal
bir yaklasimin benimsendigi evredir. Bu siiregte Kur’an’in Ruscaya c¢evrilmesi, Arapca

baskisinin yapilmasi ve Kazan’da Islami matbaanin kurulmas: gibi gelismeler, devletin

27 Sarskaya jalovannaya gramota votyakam Siryanskoy volosti, pojelavshim krestitsya ot 25 fevralya 1557

g, s. 147.

28 B, Lewis, Hata Neredeydi? Dogu’nun 300 yildir Cevabin1 Aradig1 Soru, ¢ev. M. M.Ozeren (Istanbul,
2023), s. 14
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Islam’a karst dogrudan baski yerine, kontrollii bir hosgorii politikas1 izledigini
gostermektedir. Bu politikalar, 6zellikle kiiltiirel iiretim ve dini egitim a¢isindan Islam’m
kurumsal varligin1 korumasina ve yayilmasma imkan saglamistir. Ancak bu goreli
serbesti, ilerleyen donemlerde yerini daha sert ve baskici politikalara birakacaktir. Bu
yoniiyle ilk donem, Sovyet dénemi baskilarindan farkli olarak Islam’in yeniden
iiretilebildigi nadir bir aralik olarak degerlendirilebilir.?° ve sonucunda 100 binlerce kitap
ve kiltiirel yapitlar yok edilmistir. Sonug olarak Rusya ¢arlarinin imparatorluk fetihlerine
sahip ¢ikan ve bunlar1 daha da genisleten Sovyetler Birligi, Orta Asya ve Kafkasya’da on
milyonlarca Miisliiman tebaay1 zorbalikla yonetti.*

Idil-Ural Tiirkleri 1917 Bolsevik ihtilali'nden hemen sonra idil-Ural Devleti'nin
kurulmasi i¢in Ufa'da Milli Meclis toplamiglar ve hatta temel kanunlarini bu mecliste
kabul etmislerdir. Ancak Bolsevikler'in miidahalesiyle meclis kapanmis ve bolge halkinin
bagimsizlik ¢abalar1 engellenmistir. 1937'ye kadar gegen donemde Once Latin, sonra da
Kril olmak tizere iki defa alfabeleri degismis ve onde gelen aydinlarinin, alimlerinin
tamamina yakini oldiiriilmiis veya siirglin edilmistir. Bunlardan bir kismi da (Musa
Carullah, Zeki Velidi, Yusuf Akcgura, Zakir Kadiri vb.) iilkelerinden ayrilarak baska
memleketlere (6zellikle de Tiirkiye'ye) siginmislardir. Bolsevikler'in korkung zulmii
karsisinda bir anda dilini, dinini ve kiiltiiriinii kaybetme tehlikesiyle basbasa kalan Idil-
Ural Tirkleri, 1990'h yillara gelinceye kadar az da olsa kiiltiirlerini muhafaza etmeyi
basarmislardir. Ama Bolsevik donem, kisa siirmesine ragmen, ¢arlik doneminin ytizyillar
stiren baski ve zulmiinden daha agir neticeler dogurmustur. Bolsevik donemde idil-Ural
bolgesindeki miisliiman Tiirkler'in bir araya gelmesini onlemek amaciyla Tataristan,
Baskirdistan ve Cuvasistan adiyla ii¢ sosyalist cuamhuriyet kurulmus, Tatar-Bagkirtlar'in

yogun olarak yasadigi Orenburg, Astrahan, Samara, Penza, Celyabinsk, Yekaterinburg,

29 G. Muhtarova, “Dastiirli Qazaq Qogamindag: Islam Dininin Iqpal1”, Doktora Tezi (Almati, 1999), s. 17
%0 B, Lewis, “Islam’m Krizi Bitmeyen Savas, ¢ev. M.M. Ozeren (Istanbul, 2023), s. 78.
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Perm gibi bolgeler ayri birer oblast (eyalet) olarak belirlenmistir. Bu bélgeler boliiniirken
higbirisinde miisliiman Tiirkler'in gogunluk olmamalarina dikkat edilmistir.3*

Mekemtas, Sovyet doneminde Kazak halkina yonelik sistemli kiiltiirel ve fiziksel
imha politikalarini ¢arpict bir 6rnekle ortaya koymaktadir. Golosgyokin’in Stalin’e
yazdig1 mektup, Kazaklarin kimliksizlestirilme siirecinin yani “mankurtlasma”nin planl
bir devlet politikasi olarak yiirlitiildiiglinli gostermektedir. Alfabe degisikligiyle tarihsel
bellegin silinmesi, aydinlarin imhasiyla diisiinsel direncin kirilmasi ve milli hafizanin
koparilmasi hedeflenmistir. Stalin’in bu ydntemi “en dogru siyasi yontem” olarak
onaylamasi, devletin bu siirece bilingli sekilde yon verdigini kanitlar niteliktedir. Sonugta,
milyonlarca Kazak’in hayatini kaybettigi bu donem, somiirgeci asimilasyonun en radikal
bicimi olarak tarihe ge¢mistir. Bu trajik siire¢, Carlik donemindeki misyoner
faaliyetlerinin Stalin doneminde ideolojik bir devlet politikasi haline gelmesiyle daha

yikici bir boyut kazanmustir.®?

Emperyalist mantikla Orta Asya cografiyalarinda ilerleyen Rusya, bolgedeki Tiirk
tehlikesinin bertaraf edilmesi i¢in en 6nemli yolun ‘Ruslastirma ve Hristiyanlagtirma’dan
gectigini diigiinmistiir. Hive Hanligi’nin 1715°te isgaliyle Orta Asya’daki yayilmaciligin
baslatan Rusya, kisa bir siire sonra Ruslastirnma-Hristiyanlagtirma calismalarina da
baslamistir. Rus misyonerlik teskilatt Altay bdlgesindeki Samanist inangh Tiirkleri
kendilerine hedef se¢gmis ve 1830 yilinda Altay’a ilk misyonerlik teskilatini kurup birgok

Samanist Tiirkii Hristiyanlastirmistir.®

XIX. ylizy1l ortalarindan itibaren Rusya’nin Tiirk halklarina yonelik uyguladigi

sistematik asimilasyon politikalarin1 6zetlemekte ve hem Carlik hem de Sovyet

3! Maras, Kafkasya ve I¢ Rusya I, s. 304.

32 M. Mekemtas, Kazaklar1 Ruslastirma Siyasetinin Bilinmeyen Yonleri, cev. S. Aktay (Ankara, 2020), s.
151.

33 Baharoglu, Oryantalizm Islam ve Tiirkler, s. 132
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donemindeki siireklilige dikkat ¢ekmektedir. Rusya’nin Tirk halklarin1 “egemen” Slav
halki karsisinda “itaat eden” konumuna indirgedigi, bunu saglamak icin din, dil, alfabe,
egitim ve kiiltiir lizerinde baski kurdugu vurgulanmaktadir. Alfabe degisiklikleri ve
Hristiyanlagtirma politikalari, bu asimilasyon siirecinin araglar1 olarak sunulurken,
[lminskiy gibi misyoner figiirler iizerinden kiiltiirel miidahalenin kurumsal boyutu da
ortaya konur. Sovyetler doneminde "halklar dostlugu" slogani altinda devam eden bu
politikalar, gercekte Carlik Rusyasi’nin uygulamalarinin ideolojik kilifla yeniden
tiretiminden bagka bir sey degildir. Metin, 6zellikle 1926 sonrasi donemde 93 milletin
asimile oldugu bilgisini vererek, bu siirecin yikici etkisini vurgular. Sonug olarak bu
stireg, Tirk halklar1 basta olmak tizere pek ¢ok toplulugun kiiltiirel kimlik ve milli
bilingten koparilmasiyla sonuclanmistir. Bu degerlendirme, Rusya'daki etnik hiyerarsinin

ve kiiltiirel tahakkiimiin tarihsel siirekliligine giiclii bir elestiri sunar.>*

Ayrica, 1917’de Tiirkler biiyiik milli hareketlenme baglatmistir. Ancak, 1917'deki
Bolsevik ihtilali biitlin bu uyanis hareketlerine biiyiik bir darbe vurmus, 70 yil kadar
devam eden bu donem Tiirk-Tatar kavminin suurunu biiyiik oranda silmistir. Hatta kisa
denilebilecek bu siire¢, Idil-Ural Tiirk toplumuna Carlik dénemindekinden daha ¢ok
seyler kaybettirmistir. Komiinist ideoloji bolge halki arasinda ayrilik tohumlarini
koriikleyerek, dil, din ve kiiltiir beraberlikleri olan Tatarlarla Bagkurtlar1 birbirine
diistirmistiir. Bu donemdeki dinden arindirma politikast da oldukg¢a basarili olmus,
anaokulundan baglayarak insanlarin zihnine sosyalist ideoloji islenmistir. 1980'lere kadar
devam eden bu stireg, 80'li yillarin sonuna dogru etkisini kaybetmeye baglamistir. Nihayet
Tataristan, 30 Agustos 1990'da hukuksuz mubhtariyetten kurtulup Federal Cumhuriyet

olmus, ancak bazi ekonomik haklar elde etmesine ragmen, tam bagimsizligini elde

34 Mekemtas, Kazaklar1 Ruslastirma Siyasetinin Bilinmeyen Yénleri, s. 172-173.
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edememistir. Bolgedeki diger iki devlet; Baskurdistan ve Hiristiyan olan Cuvasistan ise

eski konumlarini siirdiirmektedir.®®
2. Tiirkistan Cografiyas1 Merkezli Rus Oryantalizmi ve Farklh Yaklasimlar

Rus oryantalizmi, Tiirkistan cografyasina yonelik olarak Rus Imparatorlugu’nun
Orta Asya’daki genisleme stratejisinin bir pargasi olarak sekillenmis ve hem teorik hem
pratik olarak evrim gecirmistir. Bu stratejiler, bolgeyi tarihsel-kiiltiirel baglamindan
koparip somiirgeci projelere agik hale getirmeyi hedeflemistir. Oryantalist yaklagimlar,
dilsel ve kavramsal hegemonya kurma c¢abasina dayanir; ¢linkii kelimeler kimlik ve

egemenligin tastyicisidir.

“Orta Dogu” ve “Orta Asya” gibi terimler, Bati ve Rusya’nin kendi merkezlerini
esas alarak yerel kimlikleri silme cabasinin iiriiniidiir. Ozellikle “Orta Asya” ifadesi,
“Tirkistan” adinin yerine gegirilerek bdlgenin Tiirk kimligini siliklestirme hedefi

tasimaktadir. Bu, yalnizca cografi degil, ayn1 zamanda ideolojik bir miidahaledir.

2.1. Hegemonik Stratejinin On Hazirhg Olarak Envanterci Yaklasim ve
Islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarindaki Yansimalar

Envanterci yaklagim, baslangicta sadece bir bolgeyi fethetme ve kontrol etme
araci olarak baslasa da, zaman i¢cinde Rusya’nin Orta Asya halklarina kars1 gelistirdigi
hegemonik stratejilerin bir pargas: haline gelmistir. Insac1 yaklasim ise, Rusya’nm bu
stratejilerini  slirdiirme adina kiiltiirel ve toplumsal donilisim siireglerini devreye
sokmustur. Nihayetinde, anlayici yaklasim, hegemonik stratejilerin sinirlarini ve yerel
halklarin karsithgimi fark etme silirecini baglatmis. Bu teorik ¢ergevelerin sahadaki
entelektiiel yansimalar1 ise Ozellikle Rus oryantalistlerinin caligmalarinda agikca

gozlemlenebilir. Bu noktada, Bartold, gibi isimler 6ne ¢ikar. Bartold’un yalnizca bireysel

3 Maras, Tiirk Diinyasinm Dini Meseleleri, s. 121.
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bir akademisyen olarak degil, Rus oryantalizminin kurumsal ve ideolojik yonelimini

temsil eden bir figiir olarak ele alindigin1 gosterir.

Bartold’un Onciiliigiinde sekillenen arastirmalar, bilinmeyen bir cografya olan
Tirkistan’1 anlamakla kalmamis, ayn1 zamanda siyasi, kiiltiirel ve askeri kontrol i¢in bilgi
iiretmeye hizmet etmistir. Bu c¢aba, bolgenin hafizasim1 ve kimligini "belgelemek" ad1
altinda yeniden tanimlama ve doOniistirme girisimi olarak degerlendirilir. Metin,
Bartold’la sinirli kalmayarak onunla benzer egilimleri paylasan bir¢ok oryantalisti de ayn1
zihinsel ¢ergevede konumlandirir. 1926-27’deki kesif heyeti o6rnegi ise, bu egilimin
somut bir uygulamasi olarak sunulmustur. Genel olarak bu yaklasim, oryantalizmin

epistemolojik somiirgecilik boyutuna dikkat ¢eker.®

V.V. Bartold’un Orta Asya’nin somiirgelestirilmesi siirecindeki entelektiiel
rolinii ve bilimsel mirasin1 ele alir. 1. Petro doneminden itibaren baslayan Rus
yayilmaciligina entelektiiel zemin hazirlamak amaciyla yiiriitiilen arkeolojik, etnografik
ve tarihsel calismalarin merkezinde yer alan Bartold, bu siirecin hem iirlinii hem de
tastyicisidir. Onun erken ve ortagag Islam ve Tiirk tarihiyle ilgili ¢ok sayida orijinal
kaynaga dayali ¢aligmalari, akademik degeri yiiksek olmakla birlikte, ayn1 zamanda
sOmiirgeci bilgi iiretiminin bir pargasi olarak da degerlendirilebilir. Bartold’un ¢ok dilli
egitimi, Bati ve Dogu kaynaklarima hakimiyeti, onu Rus oryantalizminin 6nde gelen
simalarindan biri haline getirmistir. Ogrencilik déneminden itibaren yéneldigi Dogu
tarihine olan ilgisi, sonraki bilimsel ¢aligmalarinin temelini olusturmus; eserleri hem
kaynak hem de metodolojik agidan bugiin hala referans niteligindedir. Ancak bu bilgi
iiretimi, siyasi ve ideolojik amaglara da hizmet etmis, Orta Asya’nin kiiltiirel bellegini

Rus bakisiyla sistematize etmeyi amaglamistir. Kisacasi, Bartold hem akademik deger

% V.V. Barthold, ilk Miisliiman Camilerinin Y6nii (Moskova, 1966), s. 539.
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tasiyan bir arastirmaci hem de oryantalist bilginin sémiirgeci islevselligini temsil eden bir

figiirdiir.%’

Bartold’un akademik kariyerinin temelini liniversite egitimi sirasinda attigini ve
geng yaslardan itibaren oryantalizm alaninda yogunlastigini gostermektedir. 1891°de
mezun olduktan sonra akademik hayata giren Bartold, kisa siirede bilimsel ¢alismalarla
one c¢ikmis, Ozellikle Dogu dillerindeki kaynaklara dayali arastirmalariyla dikkat
cekmistir. Henliz 23 yasindayken yayimladigi ilk calismasiyla baslayan bu siire¢, onu Rus
oryantalizminin en saygin isimlerinden biri haline getirmistir. Bartold’un "Mogol
Istilasinda Tiirkistan" adl1 eseri, yalnizca yiiksek lisans tezi olarak sunulmak istenirken,
Bilim Kurulu tarafindan daha yiiksek bir unvan olan “Dogu Tarihi Doktoru” derecesiyle

onurlandirilmasi, ¢alismalarmin hem nitelik hem etki agisindan degerini ortaya koyar.®

Bartold, hayatinin sonuna kadar oryantalizmi sadece bir aragtirma alani olarak
degil, bilimsel bir gelenek olarak insa etmeye ¢alismis; zengin igerikli eserler kaleme
almis ve yeni kusak arastirmacilarin yetismesine dnciiliik etmistir. Boylece yalnizca kendi
dénemine degil, sonraki nesillere de yon veren kurucu bir figiir hiline gelmistir.® 1903’te
Rusya Orta ve Dogu Asya Tarihi Arastirmalari Komitesi kuruldu ve Bartold sekreter
olarak atandi. Bilimsel gorevlerle Kafkasya, Fransa, Ingiltere, ABD, Almanya,
Avusturya, Isvicre, Sirbistan, Bulgaristan, Tiirkiye ve baska da iilkelerde bulundu.*®

Bartold, St. Petersburg Universitesi’nde Dogu tarihi dersleri verirken Orta
Asya’ya yaptig1 bilimsel kesif gezileriyle bolgenin arkeoloji ve tarihine biiyiik katki

sagladi. Ozellikle Semerkant ve Tiirkistan’da yapti§1 arastirmalar, el yazmalar1 ve

37 B. V. Lunin, Zhizn' i deyatel'nost' akademika V.V.Bartol'da (Tashkent, 1981), s. 70.

38 K. M. Baypakov ve B.E. Kumekov, V.V. Bartold kak istorik i arkheolog srednevekovogo Kazakhstana,
S. 4.

39 B. V. Lunin, V.V. Barthold ve Rus Oryantalizminde Orta Asya, cev. C. Buyar (Ankara, 2021), s. 4
40 Baypakov ve Kumekov, V.V. Bartold kak istorik i arkheolog srednevekovogo Kazakhstana, s. 7
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arkeolojik buluntularla Dogu’nun tarihine yeni 1s1ik tuttu. Bartold’un Onciiliiglinde
diizenlenen «Tiirkistan» sergisi, bolge kiiltiirline olan ilgiyi artirdi. Kazakistan ve
cevresinde Paleolitik doneme ait 6nemli kesifler yapilmasi, Orta Asya’nin tarih 6ncesi
donemlerindeki insan yagsaminin anlasilmasinda kritik rol oynadi. Bartold ve ¢cagdas Rus
oryantalistler, Orta Asya arkeolojisinin temel taglarin1 atarak bolgenin tarih ve kiiltiir
gelisimini aydinlatan énemli bilimsel safhalarin agilmasini sagladi.*!

Bartold, 1904 ten itibaren Orynbor Bilimsel Arsiv Komisyonu’nun aktif ve etkili
bir iiyesi olarak, Orta Asya tarihi ve arkeolojisine 6nemli katkilar sagladi. Komisyonun
arsiv materyallerini diizenleyip bilimsel dolasima kazandirmasinda Bartold’un roli
biiyiik oldu. Ozellikle Kazak tarihi iizerine yayimladig: eserlerle bdlge calismalarinin
yonilinii belirledi. Bartold, Dogu’daki arsiv ve kiitiiphane calismalarinin gelisimini
dikkatle izleyip, Tirkistan hanliklarinin arsivlerinin korunmamasindan duydugu
liziintiiyii dile getirdi. Ayrica, SSCB ilimler Akademisi biinyesinde Orta Asya
arastirmalarini genisleten Pamir gezisinin organizasyonunda da onciiliikk yapti. Genel
olarak Bartold, Orta Asya tarih ve kiiltiiriiniin belgelenmesi ve arastirilmasinda oncii ve

saygin bir bilim insan1 olarak 6ne ¢iktr.*?

V.V. Bartold, I.LA. Castanie ile bilimsel goriis ayriliklarin1 arsiv belgeleriyle
tartisarak akademik diyalogun onemini gdstermistir. 1905-1913 arasinda Rus Arkeoloji
Dernegi Dogu Dairesi sekreterligi ve dnemli dergilerin editorliigii gibi etkin gorevler
tistlenmis; 1918’de Radlov Cevresi’nin baskan1 ve Dogu Bdoliimii’niin lideri olmustur.
1920’lerde SSCB’de Miisliiman halklarin alfabe reformu, Orta Asya Universitesi’nin
kurulusu ve Dogu el yazmalar koleksiyonlarinin diizenlenmesinde aktif rol almistir.
Bartold’un liderligindeki Dogu Bolimi, 1924’te kapatilana dek oOnemli bilimsel

faaliyetler yiiriitmiis ve miras1 Rus {limler Akademisi Asya Miizesi’ne devredilmistir. Bu

41 Lunin, Zhizn' i deyatel'nost' akademika V.V.Bartol'da, s. 30.
2 Otget o deyatel’norti AN SSR za 1928. 1. Obsity otcet.1929, s. 222
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siire¢, Bartold’un Orta Asya ve Dogu arastirmalarindaki akademik ve kurumsal
katkilarmin devamliligini gostermektedir.*®

Bartold’un Orta Asya ve Tiirkistan tarihi {izerine ¢alismalari, bolge halklarinin
koklii tarih ve kiiltiire sahip oldugunu bilimsel olarak ortaya koymasi bakimindan biiyiik
Oonem tasir. Kazak tarihi ve genel olarak Tiirk-Mogol halklarinin tarihi iizerine yazdigi
kapsamli eserler, bu alanin temel kaynaklar1 arasinda yer alir. Ozellikle «Rusya ve
Avrupa’da Oryantalizm» adli eseri, Orta Asya tarih yaziciliginin gelisimini ve Rus
oryantalizminin roliinii anlamada kritik bir bagvuru kaynagidir. Bartold, hem tarih hem
kiiltiir alaninda yaptig1 arastirmalarla Orta Asya calismalarina sistematik ve derinlikli bir

bilimsel ¢erceve kazandirmistir.*

Bartold’un Orta Cag arastirmalari, bdlgenin tarih ve cografyasini arkeolojik
buluntular ve yazili kaynaklarla ustalikla harmanlayarak onemli katkilar saglamistir.
Ozellikle 1893-1894 gezi raporu, Taraz ve ¢evresindeki tarihi sehirlerin tespiti agisindan
deger tasir. Bartold’un sulama tarihi ve Aral Denizi-Amudarya havzasi {izerine
caligmalari, Orta Asya’nin tarihi cografyasini detayli bicimde ortaya koyar. Mogol istilas1
donemi iizerine yazdig1 eser ise bolgenin siyasi ve sosyo-ekonomik yapisini anlamada
klasik kabul edilir. Bilim insan1 B.V. Lunin’in de vurguladig: gibi, Bartold’un zengin
icerikli caligmalari, Rus oryantalizminin temel taglar1 arasinda yer almakta ve tarih
biliminde kalic1 bir degere sahiptir.*® Bartold, Gardizi, Hudud el-dlem ve Mahmud
Kaggari gibi kaynaklardan yararlanarak Orta Asya’nin erken ve orta ¢ag tarihine 151k
tutmustur. Mogol Istilasinda Tiirkistan adli eseri alanda yeni bir dSnem baslatmis, Dede

Korkut destanina olan ilgisi ise Tiirk kiiltiiriine duydugu derin ilgiyi gostermistir.4®

43 Zapiski Kollegii vostokovedov, I.L. 1925, s. III-1V. AN SSCB Arsivi, £.68, op.1,d.432,1,234
4 A. Kanlidere, idil — Ural ve Tiirkistan’da Fikir Hareketleri (Istanbul, 2019), s. 34.
4 Lunin, Zhizn' i deyatelnost akademika V. V. Bartol'da, s. 58.
% N. N. Tumanovig, Opisaniye arhiva akademika V. V. Bartolda, s. 322
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Bartold, “Dede Korkut” destaninin dort boliimiinii ¢evirip yayimlamis, 1922°de
ise tam ¢evirisini tamamlamistir. Oguz destanin1 folklorik ve tarihsel agidan
yorumlayarak Kazak efsaneleriyle benzerligini ortaya koymustur. “Orta Asya Tiirk
Halklarinin Tarihi Uzerine On Iki Ders” adli eserinde, Tiirk halklarmin iki bin yillik

sosyal, politik ve kiiltiirel gelisimini bilimsel yontemlerle agiklamistir.%”

Gegmise bir goz attigimizda N.M. Kramzin’in sozlerini hatirlamamiz gerekir.
«Mutlulugun saltanati her zaman iyi bir kalbin hayali olacaktir; belki de bir giin
gergeklesebiliry. Mutluluk, zamnla, ortak aklin yavas ve =zararsiz bir sekilde
gelistirilmesiyle, aydinlanmayla, iyi karakterlilerin yetistirilmesiyle gerceklesir. Ne
zaman insanin tabiatina iyilik hakim olursa o zaman insanlik altin asrin1 yasayacaktir ve
o zaman insanlik refaha ulasacaktir. Baski ve zorbalik ile yapilan her sey yok olmaya

mahkimdur.*®

Karamzin’in bu s6zleri XVIII. asra ait olmasina ragmen, yiiz yil sonra Bartold’un
zamaninda da gecerliligini yitirmemistir. Elbette Karamzin ve Bartold farkli donemlere
aitlerdi. Karamzin, Rus ilim tarihinde belirli bir gelisim ekoliinii temsil ediyordu. Bartold
ise, burjuva-liberal grubun temsilcisi idi. Ancak, sosyal gelismeyi bir akil ve aydinlanma
isi olarak kabul etmeleri, bu iki bilim insani ortak bir noktada birlestiriyor.*°

Envanterci yaklasimin en 6nemli ¢iktisi, ansiklopedik yayinlar olmustur. Bu
yaklagimin {irtinleri, genellikle ansiklopediler, kapsamli monografiler ve referans eserler
seklinde yayimmlanmistir. Bu konuda 6ne ¢ikan calismalar ve arastirmacilar arasinda
Vladimir Bartold’u ve tarihsel incelemelerini en basta zikretmek miimkiindiir. Bartold,
Orta Asya’daki Islam’a dair kapsamli tarihsel incelemeler yapmis ve Islam’in bdlgesel

ozelliklerini detayli bir sekilde belgelemistir. Bartold'un ¢alismalarinda mezheplerle ilgili

47B. V. Lunin, V. V. Bartold ve Rus oryantalizminde Orta Asya, ¢ev. C. Buyar (Ankara, 2021), s. 216.
4 N. M. Karamzin, Pisma Ruskogo puteshestvennika, SPh. 1892, s. 101.
49 Lunin, V. V. Bartold ve Rus oryantalizminde Orta Asya, s. 129.
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bilgiler dolayl olarak yer alir. Ornegin, "Turkestan Down to the Mongol Invasion"*® adl
calismasinda Islam’m Orta Asya’da yayilisin1 ve farkli dini gruplarin tarihsel rollerini ele
alir, ancak bu bir mezhepsel analiz degildir. Orta Asya’da Islam’in tarihi, kiiltiirel ve
sosyal etkileri ile Mogol istilasina kadar olan siire¢ incelenir. Onun tespitlerine gore,
Maniheizm ve Mazdekgilik gibi olusumdan Siilik ve Ismaililik gibi baz1 mezheplerin gizli
yapilanmalari, bu tiir dualist ve esitlikci fikirlerden etkilenmistir.%*

IX-XX. ylizyillarda Semerkand'da mezhepler aras1 miicadelelerin yalnizca fikri
degil, kurumsal diizeyde de yasandigini gostermektedir. Mu‘tezililer ve Kerramiler gibi
Stinni ¢evrelerce "bid'at ehli" sayilan gruplarin, giiclii bir altyapiya sahip olmasi,
Stinniligin bolgedeki hakimiyetinin sorgulandigi1 ve Maturidilik gibi yerel Siinni
yorumlarin bu duruma karsi bir cevap olarak gelistigini ortaya koyar. Dini diisiince,
sadece inang degil, ayn1 zamanda kurumsal gii¢c miicadelesi i¢inde sekillenmistir.

Bartold’a gore, 6zel kaynaklarla finanse edilen ve muhtemelen 6zel girisimle
kurulan bazi medreseler, bid'at ehli sayilan mezheplerin elinde bulunuyordu. Nitekim
Semerkand’da, resm1 Siinni inancin miicadele ettigi Mu‘tezililer ve Kerramiler, seyh EbQ
Manstr Maturidi ve Eb0’l-Kasim Semerkandi’nin onderligindeki karsi hareketlere
ragmen, 17 medreseye sahipti. Samaniler, bu sapkin akimlarin yayilmasini 6nlemek igin
bazi 6nlemler aldi. Bunlardan biri halk arasinda dogru inanci (siinniligi) 6gretmek tizere
hazirlanmis bir ilmihalin (katesizm) dagitilmasiydi. Ancak o dénemde, devlet eliyle cok
sayida medrese kurulmasi gibi bir politikaya bagvurulduguna dair bir bilgi yoktur. Bu tiir
politikalar, daha ¢ok 11. yiizyilin ikinci yarisinda Iran’da uygulanmaya baslanmistir.

Asagida daha ayrintili olarak goriilecegi lizere, medreseler baslangicta devletler

%0 Barthold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, Oxford University Press, Printed in Great Britain,
"THE E. J. W. GIRB MEMORIAL", (London, 1928), s. 120-243
51 Bartold, Istoriya kulturnoy zhizni Turkestana, Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, (Leningrad, 1927), s.
45
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tarafindan degil, genellikle muhalif gruplar tarafindan tasavvufi ribatlar gibi bagimsiz
yapilar seklinde kurulmuslardir.>?

Rusya mezhepler olusumunu kendi leyhine ustaca kullanmistir. Ornegin,
Rusya'nin Buhara iizerindeki etkisini artirdigi bir donemdeki mezhepsel gerilimi
yatistiran baris elgisi olarak takdim eden su olay 6nemli bir ipucu tasir. Olay, 1910 yilinin
Ocak ayinda, Emir’in hiikiimdarliginin son yilinda Buhara’da bazi karigikliklar meydana
geldi. Bu olaylar, Rus basininda farkli sekillerde yorumlandi: Kimileri bunlart yalnizca
Emir’in yeni uygulamalarina ve Sii kokenli Pers memurlarina baslarinda Kusbegi
Astanakul olmak iizere karsi yoneltilmis Siinni dinsel fanatizmin bir disavurumu olarak
degerlendirdi. Digerlerine gore ise, isyanin asil sebebi Sii memurlarin halktan topladig
agir vergiler ve genel olarak yonetim sisteminin 1910 yil1 itibariyle hala 1868’deki haliyle
kalmis olmasrydi. >3

Bu huzursuzluklar Rus birlikleri tarafindan bastirildi. Rus generali Lilienthal’in
komutasindaki kuvvetler, olaylarin ardindan sembolik bir sahne diizenledi: Her iki
mezhebin (Siinni ve Sii) onde gelen temsilcileri el sikisarak barigmak zorunda
birakildilar. Olaylar sonrasinda herhangi bir yargi siireci baglatilmadi ve mevcut yonetim
sistemi aynen siirdiiriildii. Ayaklanan halk ise goriinlise gore Kusbegi’'nin goérevden
alinmasindan memnun kaldi. Ayrica, Sehrisebz Beyi gibi olaylar sirasinda halk:
yatistirmaya calisan bazi diger devlet gorevlileri hakkinda da olumlu goriisler dile
getirdiler. Ayni yil tahta ¢ikan ve olaylar sirasinda Buhara’ya gelen veliahtin hayati ise
higbir sekilde tehlikeye girmemisti.>* Rusya, bu tiir i¢ karisikliklari istikrar gerekcesiyle
kendi askeri miidahalesine zemin yapmakta, fakat miidahale sonrasi esas yonetim yapisini

degistirmemektedir. Bu olay, hem i¢ yapisal sorunlarin hem de somiirgeci giiglerin

52 Bartold, Istoriya kulturnoy zhizni Turkestana, s. 53

53 Bartold, Istoriya kulturnoy zhizni Turkestana, s. 245

5 Bartold, Istoriya kulturnoy zhizni Turkestana, s. 246
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envanterci hegemonik stratejilerinin kesisiminde yer alan tipik bir 6rnektir. Mezhepsel
gerilimler, yonetim zafiyetleri ve dis miidahale birleserek bir "kontrollii istikrarsizlik"
durumu yaratmistir. Bu durum, daha sonraki donemde Rusya’nin Orta Asya’daki halklari

yonetme tarzinin ipuglarini da tagir.

2.2. Hegemonik Stratejiyi Siirdiirebilme Cabasi Olarak insac1 Yaklasim ve

Islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarindaki Yansimalari

E.A. Malov, Rus oryantalizminin bagka bir 6nemli temsilcisi olarak, Orta
Asya'nin kiiltiirel ve sosyal yapisini yeniden dizayn etme cabasiyla 6ne cikar. Malov,
bolgedeki yerel halklarin dillerini, edebiyatin1 ve folklorunu inceleyerek, bu kiiltiirel
unsurlart Rus hegemonyas1 altinda yeniden yapilandirmayr amaglamistir. Onun
calismalari, Rusya'nin bolgedeki otoritesini giiclendirmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilmis
ve bolgeyi Rusya'nin siyasi ve kiiltiirel etkisi altina sokma c¢abalarini yansitmistir.

Efimiy Aleksandrovig Malov, 20 Ocak 1835°te Simbirsk vilayetinin Sengileevski
uyezdine bagli Terenga koylinde memur bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya geldi ve
agabeyi rahip Nikifor Malov tarafindan yetistirildi. Efimiy Malov Simbirsk’te Din
(Haristiyan dini) lizerine egitim gordii ve seminer (6zel papaz okolu) aldi. Malov 1858
yilinda 23 yasindayken Kazan Ilahiyat Akademisini kazandi (KDA/KIA kisaltilmis
haliyle devam edecek) ve 1862 yilinda mezun oldu. O zamandan itibaren hayatinin
sonuna kadar Malov’un hayati Kazan ile baglantili olmustur. Mezun oldugu yil,
Akademi’nin 9’cu akademik yilmin sonuna denk gelmektedir. 1854 yilinda KIA’de
acilan Anti-Miisliiman Misyonerlik Boliimii’niin Misyonerlik Konular1 Alaninda 4 yillik

bir kursu tamamladi.>®

% Otdelenie Missionerskih pretmetov, Protivimusulmanskoe misionerskoye otdeleniye.
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Malov heniiz Simbirsk ilahiyat okulunda dgrenciyken misyonerlik sorunlariyla
ciddi bir sekilde ilgilenmeye basladi. Hocas1 G. Sablukov’a gore Malov, Miisliiman
karsiti misyonerlik faaliyeti boliimiindeki Ogrencileri arasinda «en ¢aliskaniydi».
Ogrencilik hayatinin bir dénemini anlatan giinliiklerinin icerigi, simdiye kadar akademik
literatiirde bilinmeyen tez konusunun hikayesine 151k tutuyor. Malov, gelecegin Smolensk
Piskoposu John’un rektdrliigii sirasinda KiA’da okudu. Bu bilgi kirintilar sayesinde

Malov’un egitim siireci, ¢alistigi konular, okudugu literatiir ile ilgili bilgiler igermektedir.

Malov tezini G.S. Sablukov’un danismanhiginda yazdi. Calismanin konusu
Piskopos John tarafindan Onerilmis ve «Rusya’da Miislimanligin Tarihi» olarak
belirlenmigtir. Malov 1862 yilinda Akademi’den yiiksek lisans derecesiyle mezun oldu.
Malov bu dereceyi Alman oryantalist Gustav Weil’in «Historische-Kritische Einleitung
in den Koran» adli eserini «Weil’s istotirische-kritische Einleitung in den Koran/Weil’in/
Kur’an’a Tarihsel-Elestirel Giris» adiyla ¢evirerek misyonerlik literatiiriine dnemli bir

katkida bulundugu icin ald1.%

Malov, Kazan Ilahiyat Akademisi’nden mezuniyetinin ardindan &gretmenlik ve
idari gorevlerde bulunmus, 1863 ten itibaren Miisliiman Karsit1 Misyonerlik Boliimii’nde
[lminskiy’nin Onerisiyle ogretim {iyesi olmustur. Tatarca ve Cuvasca gibi bolge
halklarinin  dillerini  6grenmis, Ibranice Ogretmenligi yapmus ve farkli egitim
kurumlarinda din 8gretmenligi gorevleri iistlenmistir. Ilminskiy’nin 6nerdigi resmi gorevi
kabul etmese de, koy okullar1 ve Inorodik Ogretmenler Semineri gibi alanlarda 6nemli
katkilar saglamistir. Yaklasik 1,5 yil siiren bu ¢alismalar1 Malov’un egitim misyonuna

baglihigini gdstermektedir. °’

% istorika kriticheskoe v vedeniye v Koran, perevod s nemeskogo yazika “’A.Malov’’, Kazan, 1875.

Missionerski protivimusulmanski zbornik vipusk VI.
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Malov, Kazan Ilahiyat Akademisi’nde aldig1 kapsamli egitimin ardindan gesitli
idari ve akademik gorevlerde bulunmus; rektor yardimeiligi, ingaat komitesi sekreterligi
ve anti-Miisliman béliim baskanlign  yapmustir. Incil arkeolojisi dersi vermis,
matematikten dillere kadar genis bir alanda dersler yiiriitmiistiir. Misyonerlik faaliyetleri
kapsaminda, halklarin dillerine olan hakimiyeti ve dilbilimsel yetkinligi dikkat ¢ekmistir.
Ruhban okullarindaki dil egitimi gelenegi iginde Ibranice’nin miifredata girmesiyle
birlikte bu alana olan ilgisini 6grencilik yillarindan itibaren siirdiirmiistiir.%®

[lminskiy’nin 1842°de yeniden 6rgiitlenen KiA’de misyonerlik ¢alismalarmna E.
Malov’u ortak olarak dahil etmesi, Malov’un bilgi diizeyine duyulan sayginin bir
tezahiirii olarak yorumlanabilir. Malov ve Ilminskiy’nin ortak faaliyetleri Malov’un
Olimiine kadar devam etti. Malov’'un 1871-1891 yillar1 arasindaki giinliikleri bu
faaliyetin gergek taniklaridir. Malov’un en giiclii yanlarindan biri Yahudi teolijisi
konusundaki bilgisiydi. Malov, 1870 yilinda Akademisi’nin yeni tiizigiine kararnameye
gore, teoloji boliimiiniin Miisliiman karsit1 bliimiinden yeni agilan Yahudi dili ve incil
arkeolojisi kiirsiisline gecgti ve burada Yahudi ve Hiristiyan doktrinini karsilagtirarak
ikincisinin yani Hiristiyan doktrininin avantajlarmi kanitladi. Yahudi dili ve Incil
Arkeolojisi kiirsiisiinlin gelisiminde énemli bir rol oynayan Malov, 15 Agustos 1884’e
kadar bu kiirsiide ¢alismaya devam etti. Malov 14 yi1l boyunca kendi istegiyle gectigi
Yahudi dili ve Incil Arkeolojisi boliimiinde ¢alist1. Ancak bu, Malov’un Miisliiman karsiti
boliimiiyle alakasi kesildigi anlamma gelmiyor. Malov, Ilminskiy ve Mirotvortsev ile
birlikte, Sinod’un akademideki misyonerlik boliimlerine iligkin tutumunu protesto etmek
i¢cin gorevlerinden ayrildi. Protestolarini dile getirdikleri bir rapor yazdilar, ancak Sinod
bunu dikkate bile almadi1 ve buda onlar1 bu adim1 atmaya itti. Yeni 1870 tiizligline gore,

Miisliiman karsiti1 boliim 6nemini biiytik 6l¢giide yitirdi. Bu boliimde daha fazla yer almak

58 pamyatka Malova iz teologicheski uchilishe dlya devochek 9.5.1871-1873
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istemeyen Ilminskiy Akademi’den istifa etti, Malov ise Ibrani dili ve Incil arkeolojisi
kiirsiisiine gecti. Imperyalist mantikla Orta Asya cografiyalarinda ilerleyen Rusya,
bolgedeki Tiirk tehlikesinin bertaraf edilmesi i¢in en onemli yolun Ruslastirma ve
Hristiyanlagtirma’dan gegtigini diistinmiistiir. Hive Hanligi’nin 1715°te isgaliyle Orta
Asya’daki yayulmaciligini baslatan Rusya, kisa bir siire sonra Ruslagtirma —
Hristiyanlagtirma caligmalarina da baslamistir. Rus misyonerlik teskilati Altay
bolgesindeki Samanist inangl Tiirkleri kendilerine hedef segmis ve 1830 yilinda Altay’a
ilk misyonerlik teskilatin1 kurup birgok Samanist Tiirkii Hristiyanlastirmistir.>®

Kazak halki kendi dini deneyimleri 1s181nda degil, kendileri hakkindaki etnografik
literatiir temelinde tanimlamaktadir.?’ Bélgede 1856 ve 1858 yillarinda yeni misyoner
istasyonlar1 kurulmustur. N.I.Ilminsky’nin mimar1 oldugu Hristiyanlastirma girisimleri
dogrultusunda 1870’1 yillarda Kazan bolgesine farkli seviyelerde birgok okul agilir.
Rusca ise nu okullarda zorunlu hale getirilir. Amag ise {Iminskiy’e gére Rus olmayan
milletleri egitim yoluyla Ruslara yaklastirmaktir. «Ruslar dinsel ve kiiltlirel eritme
politikalar1 ¢ercevesinde Miisliiman ya da Animist Tatarlar1 egitim; propaganda ve cesitli
yontemler kullanarak Hristiyanlastirma ¢abalarini 1905 yilina kadar siirdiirmiis ve 200
bine yakin Tatar Hristiyanlig1 kabul etmistir».5

Halbuki 1830'lardan itibaren cami sayis1 artmigtir. Eger 1833'te 4.785 cami varsa,
1845'te cami sayis1 6.763'e ulagmistir. “Bunlardan vilayetlerde: Orenburg - 1 714, Nijniy
Novgorod - 31, Kazan - 688, Saratov - 124, Simbirsk - 153, Tambovskoy - 19, Penzensky
- 70, Astrahanskoy - 74, Vyatkoy- 117, Permskoy - 143, Tavrisesky bolgesinde - 1 652”

bircok cami bulunmaktaydi. 2

%9 pamyatka Malova iz teologicheski uchilishe dlya devochek 9.5.1871-1873.
80 https://www.caa-network.org/archives/6491.
61 Baharoglu, Oryantalizm Islam ve Tiirkler, s. 132.
2 E. A. Malov, O tatarskih mechetyah v Rossi (Kazan, 1868), s. 71.
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Malov’un Miisliiman karsiti boliimdeki bosalan yerine, yiiksek lisans tezini
savunmus olan 1870 KIA mezunu Dogent N.P. Ostroumov geldi. Tambov Ruhban Okulu
mezunu olan Ostroumov, 29 Eyliil 1870’te anti-Miisliiman bdliimiine 6gretmen olarak
atandi. Bu gorevde Temmuz 1877 ye kadar devam etti. Ondan sonra bu goreve 1878’de,
Miisliiman karsit1 boliimiin baskanlig1 gorevini Mihayil Masanov iistlendi. OstroumovV ise
1883-1917 yillar arasinda Taskent’teki gazete yonetimine gegti. Ilminskiy’nin yolunda
bir siyaset takip eden Ostroumov, gazetenin dilini, kasith olarak Tacik¢e’ nin biiyiik etkisi
altindaki Ozbek sehir agizlarina yaklastirarak Tiirkistan’in ortak yazi dilini, yani
Cagatayca temelli yaz1 dilini diger Tiirk lehcelerinden uzaklastirdi. Bu siyasetin etkisi
giiniimiizdeki Ozbek yaz dilinde de kendisini gdstermektedir. &3

Islam arastirmalari alaninda da biiyiik etkisi olan akademisyen V.R. Rozen, Rus
dogubilimi tarihinin XIX. yiizyilin son son otuz yili ile XX. ylizyilin baslar1 arasindaki
doneminde dnemli bir yere sahiptir. Rozen, Petersburg Universitesi’nin dogu dilleri
fakiiltesinde, daha sonra da yurtdisinda 6grenim goriip, Batt Avrupa’nin bilimsel diisiince
ve anlayislarinin en sadik yayicist olduktan sonra, 6nemli birgcok Avrupali oryantalist ve
Islam arastirmacisiyla (I.Goldtsier, Seref, Gue, E.Broun, M.Hautsma vd.) diisiinsel
dogrultuda yakinlasti, Petersburglu Arap kiltlirii uzmanlar1 arasinda saygin bir yer
edindi.®*

Radloff’un konusu ise daha baskadir. O, 81 yillik dmriiniin 60 yilin1 Tiirkoloji
arastirmalarina vermis ve nu alanda kirk civarinda eser yayimlamistir. Orta Asya
Tiirklerini Ruslastirma vr Hristiyanlastirma siyasetinin fikir babas1 olan N.I.Ilminsky’le
yakin isbirligi icinde olan Radloff 1872 — 1884 yillar1 arasinda Miisliiman mektepleri
miifettisi olarak Altaylar, Sibriya, Kazan, Mogolstan, Kirim, Ufa gibi bdlgelerde

bulunmus ve Rus hiikiimetine ¢esitli konularda gizli raporlar sunmustur. Radloff, bu

83 Y. Akpinar, Ismail Gaspirali Fikri Eserleri (istanbul, 2019), s. 233.
4 N. A. Smirnov, Sovyet Rusya’da Islam Tarihi incelemeleri, cev. A. Berberoglu (Istanbul, 2005), s.115.
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raporlarda Rusga’nin medreselerde zorunlu olarak okutulmasini, direnecek medrese
hocalarmin siiriilmesini, egitime dikkat edilmesini Rus hiikiimetine 6nermistir. Elbette
sOmiirge yonetimi yabancilart Avrupalilar diizeyinde egitmeyi planlamiyordu. Taskent
erkek spor miidiiri N.P. Ostroumov 1884'te sdyle yaziyordu: “Ingiliz Hindistan
deneyimi bize yararli isler i¢in asir1 hevesin zarar verebilecegini ve bu nedenle yerlilerin
egitimine Ozel bir dikkatle yaklasilmasi gerektigini 6gretiyor. Siyasi nedenlerle, yerlilerin
zihinsel gelisimde yerli Rus niifusunu ge¢mesine izin vermememiz gerek, tipki cehalet

icinde katilasmalarina izin vermenin imkansiz oldugu gibi”.®°

Malov’un Kazan Ilahiyat Akademisi’ndeki (KIA) kariyeri, XIX. yiizy1l sonlarinda
Rus Ortodoks misyonerlik faaliyetlerinin ideolojik ve kurumsal yapisini yansitan ¢arpici
bir ornektir. Malov, Tatar kiirsiisii lizerinden ytiriitiillen anti-Misliiman misyonerlik
faaliyetlerinde hem akademik hem de dini kimligiyle etkili olmus, Tatar ve diger yerli
Misliman halklara karst Hristiyanlagtirma politikalarinin ~ teorik  altyapisini
olusturmustur. Malov’un olaganiistii profesorliikle 6diillendirilmesi, Rus devletinin bu tiir

faaliyetlere verdigi yiiksek 6nemin gostergesidir.%®

Rus oryantalistlerinin Islam mezheplerine dair ¢alismalarinda «insac1 yaklasimy,
Islam'in ve mezheplerinin algilamgin sekillendirme amaciyla stratejik bir arag olarak
kullanilmistir. Bu yaklasim, 6zellikle Carlik Rusyasi ve Sovyetler Birligi donemlerinde
Islam diinyas: iizerinde siyasi, ideolojik ve kiiltiirel hegemonya kurma stratejilerinin bir
parcas1 olmustur. Insac1 yaklasim, Islam mezheplerinin yalnizca akademik bir nesne
olarak ele alinmasindan ziyade, Rusya’nin bélgesel politikalarini destekleyecek bir arag

olarak yorumlanmasini i¢ermistir.

8 N. P. Ostroumov, Kolebaniya vo vzglyadakh na obrazovaniye tuzemtsev v Turkestankraye //
Kaufmanskiy sbornik (Moskova, 1910), s. 159.
6 Saime Selenga Gokgdz, Islam karsiti misyon hareketi: Yevfimiy Aleksandrovi¢ Malov, Hacettepe
Universitesi, doktora tezi, (Ankara, 2003), s. 62
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Malov’un ayni hassasiyetle, 6zellikle yari resmi misyoner tarikati olarak
kendisinin ilahiyat Akademisi’nde Misyoner Bilimleri B&liimii’nde, énce hocas1 sonra
oliimiine kadar meslektas olan II’minskiy’in Kazan merkezinde kurucular1 arasinda yer
aldiklar1 Aziz Guriy Tarikati’'nin (1867) kurulusundan itibaren, bir misyoner stratejisi
olarak uygulamaya tasidig1, Rus olmayan unsurun ¢esitliligine bagli olarak yalnizca Idil-
Ural’n degil Sibirya, Altay ve Baykal 6tesi misyon alanlari i¢in de Krill esasli ana dillere
gore inga edilen alfabe sistemine dayanarak Hristiyan iman-itikat kitaplarinin sistemli
terctimesinde de etkili olan bir misyoner oldugu dikkati ¢ceker. Onun bir saha misyoneri
olarak, misyoner c¢evresi tarafindan “misyoner dilleri” olarak da adlandirila gelen
inorodets saha dillerinin konusurlar1 yerli cemaat kdy rahiplerinden saha etnograflarina
uzanan iliski diizeni iginde bilgi agin1 insa ettigi goriiliir.%” Rus misyonerliginin XIX.
yiizy1lda nasil sistematik ve stratejik bir yapiya biiriindiigiinti géstermektedir. Aziz Guriy
Tarikat1 gibi yapilar iizerinden yiiriitiilen bu faaliyetler, sadece dini degil ayn1 zamanda
dilsel ve kiiltiirel bir doniisiimii hedeflemistir. Kiril alfabesine dayali yaz1 sistemlerinin
yerli dillere uyarlanmasi, Hristiyan 6gretilerin aktarimini kolaylastirirken ayni zamanda
Rus merkezli bir bilgi diizeni insa etmistir. Malov gibi figiirler, akademik bilgi tiretimi ile
saha misyonerligini birlestirerek bu siirecin hem tasiyicisit hem uygulayicist olmuglardir.
Misyonerler yerli halklarla kurduklar iligkilerle, yalnizca dini degil, kiiltiirel ve toplumsal
bir tahakkiim ag1 kurmuslardir. Bu yoniiyle metin, dil, din ve bilgi tiretiminin kolonyal
bir stratejiyle nasil i¢ ice gegtigini ortaya koyar.

Iste bu cercevede, Malov’'un Kazan sahasindaki faaliyetleri, dinler arasi
karsilagsmalarin yarattig1 doniisiim siirecini anlamak agisindan 6zgiil bir vaka sunar. Onun
Miisliiman Tatar 6grencilerle, 6zellikle Sahip Girey Ahmerov’la kurdugu iliskiler,

bireysel ihtida (dinden donme) olaylarinin ardindaki daha genis entelektiiel, sosyal ve

87 Gokgoz, Etnofrafa karsi rahibin ‘Gozi’ yada Kazan’da Misyoner Etnografyasini kurmak, Modern
Tiirklik Arastirmalar dergisi c. 11, say1 1, s. 140
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politik baglamlar1 da g6z oniline sererek analiz edilmistir. Sohbet odakli misyonerlik
modeli hem bireyler diizeyinde etkili olmus hem de bu etkiye kars1 gelistirilen tepkiler,
Tatar medreselerinin direnci ve entelektiiel savunma stratejileriyle sekillenmistir. % Bu
calisma, yalnizca Ahmerov’un ihtidasi degil, Malov’un misyoner stratejisinin Miisliiman
Tatar entelijensiyasi tizerindeki etkisini goriiniir kilmaktadir. Boylece c¢alisma, din
degistirme olgusunu bireysel bir tercihten ziyade, dénemin hegemonik, kiiltiirel ve
ideolojik dinamiklerinin igine yerlestirerek analiz sunar. Ancak bu siiregte bilimsel
objektifligin yitirilmesi, Rus oryantalizmine dair ¢alismalarin giivenilirligini sorgulanir
hale getirmistir.

Sonug¢ olarak Oryantalizmin mantigin1 agik¢a ortaya koyan Barthold ve tiim
oryantalist — Tiirkologlarin ¢alismalar1 emperyalizm amaci tasimaktadir. Rus hiikiimetleri
ise bu ¢alismalar1 kullanmasini iyi bilmistir ve harekete gecmistir.%® Rus hiikiimetlerinin
bu akademik {iretimi aragsallastirarak Tiirk ve Miisliiman halklar {izerindeki kontroliinii
pekistirdigi degerlendirilir. Bu baglamda, bilimsel ¢aligmalarin politikaya hizmet eden

ideolojik araclara doniigebilecegi agikca ortaya konur.

2.3. Hegemonik Tavrin Ozelestirisi Olarak Anlayici Yaklasim ve islam
Mezhepleri Tarihi Arastirmalarindaki Yansimalar:

Lev Gumilyov, Tiirkistan cografyasindaki halklara ve kiiltiirlere tekilestirici bir
bakis acisiyla degil, anlama ve empati kurma ¢abasiyla yaklagsmistir. Onun ¢aligmalari,
bolgedeki etnik gruplarin tarihine ve kiiltiirel dinamiklerine derin bir saygi ve ilgi

gostermistir. Gumilyov’un bu yaklagimi, Rus oryantalizmi i¢inde daha insancil ve diyalog

88 Gokgoz, Misyoner Rahip Yevfimiy Malov'un Sakirtle Sohbeti: Carlik Rusyasi'nda Ortodoks Misyon
Siyasetinin Araglari, Volga-Ural bolgesinde Islam medeniyeti II. Milletleraras1 Sempozyumu tebligleri,
(istanbul, 2008), s. 413

6 Baharoglu, Oryantalizm Islam ve Tiirkler, s. 131.
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temelli bir egilimi temsil eder ve bolgenin yerel halklarinin perspektiflerini ve

deneyimlerini anlamaya yonelik 6nemli bir ¢aba olarak degerlendirilebilir.

Lev Nikolayevi¢c Gumilyov, disiplinleraras1 yaklasimiyla Avrasya’y: tarihsel,
kiiltiirel ve etnik bir biitiin olarak kavrayan 6zgilin bir bilim insanidir. Tiirkoloji ile
Slavistik’i sentezleyerek oryantalist kaliplar1 agsan Gumilyov, tarih, cografya, etnoloji ve
antropolojiyi bir araya getirerek Avrasyaciliga 6zgiin bir kuramsal temel kazandirmistir.
Onun calismalar1 yalnizca akademik degil, siyasi diizeyde de etkili olmus; 6zellikle
Kazakistan’da Nursultan Nazarbayev’in Avrasyaci politikalartyla uyum gostermistir.
Gumilyov’un mirasi, Sovyet sonrasi Avrasya’da hem entelektiiel hem jeopolitik bir
referans olarak énemini korumaktadir.”™

Tiirk halklarma iligkin olumlu gériisleri Gumilyov’un milli bir kimlik yaratma ve
tarih olusturma cabasi igerisindeki Sovyet ardili Tiirk Cumhuriyetlerinde, Tataristan’da
ve Bat1 Mogollar1 Oyratlarin RF’deki iki Cumhuriyetlerden biri olan Kalmukya’da itibar
gormesini sagladi. Kazakistan’da Avrasya Gumilyov Universitesi agildi, Altay
daglarindaki bir zirveye adi verildi, Tataristan’in baskenti Kazan’da biistii dikildi,

Kalmukya’nin baskenti Elista’da bir sokaga ismi konuldu.”

Gumilyov, klasik tarih¢iligin sinirlarimi asan, Avrasyaci diisiinceyi bilimsel
temele oturtan Ozgiin bir tarih¢i-sarkiyat¢idir. Eski Tiirkler ve Hunlar iizerine
yogunlagmis olsa da, tek bir dili, bolgeyi ya da etnik grubu degil, Avrasya'nin tamamini
kiiltiirel ve tarihsel bir biitiin olarak ele almistir. Tiirkoloji ile karistirilsa da, filolojik
degil, tarihsel-sosyolojik ve cografi bir yaklasima sahiptir. Disiplinlerarasi yaklagimiyla
sadece tarih degil, doga bilimleri, psikoloji ve kiiltiir bilimleriyle de ilgilenmis, Slav-Tiirk

iligkilerini ¢atisma degil, dostluk zemininde yorumlamaya c¢alismistir. Bu yaklagimiyla

0 L.N. Perepiska ve N. V. Gumileva, Timofeyev-Resovskiy i yego uchenik N.V. Glotov. Gumilev L.N.
Etnogenez i biosfera Zemli. Pod. red. F.I. Kurkchi. Izdatel'stvo «DI-DIK», (Moskova, 1997), s. 622

"I Dilmag, Rusya’nin Ruhu Efsane Ile Gergek Arasinda, s. 231
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erken donem Avrasyacilarin izinden gitmis, ancak onlarin fikirlerini teoriden pratige
tastyan kisi olmustur. Gumilyov, sadece akademik degil, jeopolitik anlamda da etkili bir
figiir olarak "Avrasyacilarin son temsilcisi" sayilmakta, diislincesi giiniimiizde yeniden
yorumlanarak stirdiiriilmektedir. Bu yoniiyle hem tarih hem de kimlik ingasinda kalic1 bir
figiirdiir.”?

Gumilyov’un bilimsel kimligi klasik oryantalist ya da dar anlamda Tiirkolog
kaliplarina sigmaz. Her ne kadar Hunlar, Hazarlar ve Eski Tiirkler lizerine odaklanmis
olsa da, ne dilbilimsel filolojiye ne de tek bir cografi alana hapsolmustur. Onun ilgi alani
tim Avrasya’dir. Tarih, cografya, etnoloji, kiiltiir ¢aligmalar1 ve hatta doga bilimleriyle
oriilli calismalari, onu disiplinlerarasi diisiincenin Sovyetler icindeki en 0zgiin
temsilcilerinden biri haline getirir. Trubetskoy, Saviskiy gibi erken Avrasyacilarin
baslattig1 c¢izgiyi kuramsal diizeyde derinlestirerek, Gumilyov, klasik oryantalist
gelenekleri asarak, Avrasya’yr bir medeniyet projesi olarak kavrayan, Tiirk ve Slav
diinyalar1 arasinda bilimsel kopriiler kuran, yalnizca gecmisi anlamaya degil, gelecegi
insa etmeye calisan bir diistiniirdiir. Bugiin onun adiyla anilan Avrasyacilik, hem bilimsel

bir vizyon hem de jeopolitik bir strateji olarak yasamaya devam etmektedir.”

Gumilyov, 1946’larda giiclii bir bilimsel donanima sahip olmasina ragmen ii¢ kez
tutuklanmuis, en son 1948’de “karsi-devrimcilik” suglamasiyla 10 yil hapis cezas1 almistir.
1956°da serbest kalmis, 1957°de "Hunlar Tarihi" ¢alismasini tamamlamaya baslamistir.
Yasadig1 tiim baskilara ragmen bilime bagli kalmis, tarihi arastirmalarini siirdiirerek
entelektiiel direnisin simgesi olmustur. Sovyet baski rejimine ragmen tarith yaziminda

ozgiin katkilar sunmustur.”

2 A.l. Chistobayev, Etnogeneticheskie i geopoliticheskie vozzreniya L.N. Gumilyova v realiyah 21-go
veka, (St. Petersburg, 2021), s. 192

3 L. N. Gumilev, On ishchet vymyshlennoye korolevstvo (Moskova, 1997), s. 457.
L. N. Gumilev, Khunnu (Moskova, 1960), s. 312
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Lev Gumilyov’un 1950’lerin sonlarinda yayimladigi Hunlar Tarihi adli eseri,
tarihgiler ve filologlar arasinda yontem ve yaklasim farklarini giindeme tasiyarak 6nemli
bir tartisma baslatmistir. Bu eser, yalnizca Hunlara dair bilgi sunmakla kalmamais, tarih
yaziminda disiplinler aras1 bakisin 6nemini de vurgulamistir. Tiirkoloji alaninda, onun
kadar derin diisiinen ve tarihsel sentez kurabilen bir arastirmacinin ¢ikmasi nadir bir
durumdur. Gumilyov’un ilk kitabini1 48 yasinda yayimlamis olmasi, ge¢ de olsa bilimsel
sahaya giiclii bir giris yaptigini ve 6zgiin yaklasimiyla akademik diinyada dikkat ¢ektigini
gostermektedir.”

Gumilyov’un 1967°de yayimlanan Eski Tiirkler eseri, 6zgiin yaklagimi, bilgi
birikimi ve anlatim diliyle genis bir etki yaratmis, bilim ¢evresinde kendine has bir
okuyucu kitlesi olusturmustur. En 6nemlisi ise Gumilev'in gogebe halklari ve onlarin
kiiltiirlerini yiiceltmesidir. Bir bakima Gumilev'in 'tarihi', gécebelerin vahsi ve barbar
olduklarma dair yaygin olan 'kara mitolojiyye' karsi agilmis entelektiiel bir savastir. Bu

baglamda onlarin bariscil olduklarma dair inanci sonsuzdur.’®

Yasakli veya smirli basilmis bircok eseri, zamanla yeniden kesfedilip
yaymmlanmig; Avrasyacilik ¢ergevesinde hem Tiirk diinyasinda hem de Bati’da akademik
ilgiyi siirdiirmiistiir. Ozellikle Marlene Laruelle gibi arastirmacilar, Gumilyov’un
mirasin1 anlamada 6nemli katkilar sunmustur,”” Aleksandr Dugin ise, Avrasyacilifl
Rusya’nin igerisinde ayrisan sag ve sol cenahlar1 bir araya getirme araci olarak

kullanmuslar ve bu konuda &nemli bir basar1 saglanislardir.’®

S L. N. Gumilev, Gunny (Moskova-Kazakhstan, 1998)
6 Mesdi Ismayilov, Avrasyaci Lev N. Gumilev’in tarih goriisiinde Tiirk etnosunun etnogenezisi meselesi,
Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), I/1, 1-27, (istanbul, 2012), s. 3
" M. Laryuel, “Kogda na intellektual'nuyu sobstvennost' nalagayetsya arest ili L.N. Gumilev i P.N.
Savitskiy Yevraziyskiy vestnik”, Vypusk 4/15 (2001), s. 14
78 A. Ozkan, Aleksandr Dugin’in Afganistan ve Suriye 6zelinde bdlgesel ve kiiresel giivenlik analizleri,
(Kiitahiya, 2023), s. 185
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Gumilyov’un yetistigi ortam, hem biiyiik edebi miras hem de derin trajedilerle
sekillenmis. Unlii sair anne-babasi, Rus edebiyatinin dnemli figiirleri olmalarina ragmen,
kisisel hayatlarinda yasadiklar1 zorluklar ve siyasi baskilar, Gumilyov’un hayatin1 ve
diinyaya bakisini derinden etkilemistir. Bu karmasik ve sancili gegmis, onun eserlerine
de yansimus, tarih ve kiiltiir analizlerinde 6zgiin ve ¢ok katmanli bir perspektif sunmasina

zemin hazirlamistir.”

Babasi Nikolay Gumilyov, 1886’da Kornstad’ta dogdu, ¢ocuklugunu Sarskoe’de
gecirdi. Paris’te egitim alip «Put kongvistadorov» ve «Romantigiskiye sveti» gibi
eserlerini yayimladi, dergi ¢ikardi. Rusya’ya doniip hukuk ve tarih-filoloji okudu,
1909°da «Apollo» dergisinde dnemli bir figiir oldu.®

Nikolay Stepanovi¢ Gumilyov, Dogu medeniyetine duydugu derin ilgiyle taninir;
siirlerinde gergek vatanini Avrasya cografyasinda arar. Oglu Lev Nikolayevig, babasinin
Avrasya kiiltiiriine bagliligini vurgular. Lev’in annesi Anna Ahmatova ise, iddialara gére
Cengiz Han soyundan gelen bir ailedendir. Lev Gumilyov, kendini hem Rus hem de Tatar
kokenli olarak tanimlamis, 6zellikle Sibirya ve Orta Asya halklarina olan ilgisi bilimsel
calismalarina yansimistir. Lev, ¢ocuklugunu Odessa yakinlarindaki Bolsoy Fontan’da
gecirip, ardindan Sarskoe’ye tasinmus, 16 yasinda St. Petersburg’a yerlesmistir. 8t

Anna Ahmatova, Kiev Universitesi’nde hukuk egitimi almis ve edebiyat
diinyasina 1912°de yayimladig ilk siir kitab1 "Kesh" ile adim atmistir. Lirik minyatiir
tarzinin ustasi olarak taninan Ahmatova’nin siirlerinde Tiirk-Asya kiiltiiriine dair giiglii
izler, duygusal derinlik ve estetik bir incelik goze ¢arpar. Bu yoniiyle dikkat ¢eken sairin

eserleri uzun siire sansiire ugramis ve yayimma izin verilmemistir.? Anna Ahmatova,

9 Abdimanapov, Gumilevtin omiri men gylymi kyzmeti, s. 18.

80 Z. N. Gumileva: vospominaniya sovremennikov (St. Petersburg, 1991).

8LV. A. Chernykh, Istoriya zhizni i tvorchestva Anny Akhmatovoy (Moskova, 2008).

82 E. Feinstein, Anna of All the Russias-The life of Anna Akhmatova (2007), s. 146
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Dogu ve Bati siir geleneklerini 6zgiin iislubuyla harmanlayan bir sair olarak uluslararasi
tanimirhik kazanmis, "Zaman Akmmi" adli eseriyle Italya’da edebiyat ddiiliine layik
goriilmiistiir. 1910°da N.S. Gumilyov’la evlenen Anna’nin oglu Lev Nikolayevi¢ 1912°de
diinyaya gelmistir. . Diinya Savasi, babasinin orduya katilmasi1 ve siyasi c¢alkantilar
Lev’in ¢ocuklugunu zorlastirmis, ancak bu zorluklar onun etnogenez ve Avrasya
kiiltiiriine olan bilimsel ilgisini sekillendirmistir. 8 Lev, heniiz 9 yasindayken babasi
Nikolay Stepanovi¢’in idamiyla yetim kaldi. Babasinin 6liimii onda derin izler birakti.
1991°deki bir roportajinda, evdeki sessizlik ve gizli konugmalarla gergegi fark ettigini
anlatir. Babasinin masumiyetine inanan ailesi bu aciyla yasarken, N.S. Gumilyov’un

asilzade olusu da Lev’in hayatinda siirekli bir engel olarak karsisina ¢cikmustir. 8

Lev’in asil bir sairin oglu olmasi, hayat1 boyunca bir¢ok zorluga yol acti. 1924°te
okuldan belge alamamasi lizerine biiyiikannesi, annesi Anna Ahmatova’ya, Lev’in
dogum belgesinde “asilzade oglu” ifadesinin yer almamasi gerektigini, aksi takdirde
egitim hayatinin engellenecegini yazdi. Heniiz 12 yasinda olan Lev i¢in bu, simifsal
ayrimin ilk somut Ornegiydi. Cocuklugunda en ¢ok ilgiyi biiyiikkannesi Anna

fvanovna’dan gordii; hatta anne-babasi bosandiginda, biiyiikannesi Lev’i yanina ald. 8

Anna Ivanovna, Lev’i hayati boyunca kederden uzak tutmaya calisti; bu, ona
duydugu derin sevginin gostergesiydi. Miitevazi bir yasam siiren biiyiikanne, Lev’e hem
maddi hem manevi destek oldu. 1921°de baba N. S. Gumilyov, Bejesk’e gelip ogluna

veda etti; bu, Lev’in babasini son gorlisiiydii. Ayni yil babas1 Sovyet karsiti1 komplo

8 Abdimanapov, Gumilevtin omiri men gylymi kyzmeti, s. 17.
8 S, Luknitskiy, Delo Gumilova (Moskova, 1996), s. 23.
8 | uknitskiy, Delo Gumilova, s. 163.
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suclamasiyla idam edildi. Bu olay, Lev’in hayatinda derin bir iz birakt1 ve onun igin

diinyay1 daraltt1.86

Lev, “militarist” olmakla ve eski Dogu kiiltiiriinii yiiceltmekle su¢landi. Babasinin
Oliimiinden sonra annesi, Lev’in Bejesk’teki biiylikannesinin yaninda mi1 kalacagina karar
vermek tizere geldi ve zorlu kosullar nedeniyle onun yaninda kalmasina karar verildi.
Biiytlikannesi Lev’i sevgiyle biiyiittii; disiplinli, sessiz bir ¢ocuktu. Onu Hristiyan inanci
dogrultusunda yetistirdi. Hayatindaki zorluklara kars1 direncini, biiyiikannesinin sevgisi
ve terbiyesi sekillendirdi. M. Ardov’un ifadesiyle, Lev Gumilyov entelektiiel ¢cevrede

dine inanci1 olan nadir bilim insanlarindan biriydi. &

Lev, Bejesk’teki Nel okulda zayif egitim kosullar1 altinda okudu. Okulda kitap
eksikligi ve sikici dersler nedeniyle 9. sinifi Leningrad’da tekrar etmek zorunda kaldi. En
alanlarmi sekillendirdi. Tarihin miifredattan ¢ikarildigi bu donemde Lev, edebiyat ve

sosyal bilimlerde basariliyken, matematik ve yabanc1 dilde zorlandi.%®

Lev, Bejesk’teki kiitiiphanelerde Reed, Verne, London, Shakespeare, Dumas ve
diger yazarlarin eserlerini okuyarak tarih ve cografyaya ilgi duymaya basladi. Ozellikle
antik Roma ve Bizans tarihi, Orta Dogu ve Avrupa iizerine okuduklar: tarihi bilincini
sekillendirdi. Amerika kitasiyla ilgili bilgisi sinirltyds, ancak Aztek ve inkalara duydugu
sempatiyle erken yasta Avrupa merkezcilik karsit1 bir tavir gelistirdi. Cografyaya ilgisi

ise annesinin gonderdigi Almanca bir atlasla bagladi; Almanca bilmemesine ragmen

8 Abdimanapov, Gumilevtin omiri men gylymy kyzmeti, s. 19.
8 M. Ardov, Legendarnaya Ordynka. «Noviy mir», 1994. N5. http://www.levgumilev. spbu.ru
8 3. Senin. A.M. Pereslegin — nastavnik L. Gumileva. «Sankt-Peterburgskiy universitet», 1997, Ne 18 s.

16.
44



haritalarla calisarak isimlendirme becerisi kazandi. 8 Lev, tarih alanindan cografyaya
gecerek bilimsel gelisimine katki sagladi. Cografyacilar arasinda kabul gormekte
zorlandiysa da her iki alanda da basar1 elde etti. Annesi Anna Ahmatova sayesinde
Andrey Beliy, Pavel Florenskiy, Cijevskiy gibi donemin entelektiiellerini tanidi. Siire ve

sanata yatkin bu ¢evre, Gumilyov’un kiiltiirel ve manevi gelisiminde 6nemli rol oynadz.*

Lev, 1926-1929 yillarinda Bejesk’te ortaokula devam etti, ardindan 1929°da annesinin
yanina Leningrad’a giderek burada Ne65 ortaokuldan mezun oldu. Herzen Pedagoji
Enstitiisii'ne kabul edilmek istediyse de ailesinin soylu ge¢misi, Sovyet rejimi altinda
dezavantaj olusturdu. Tiim zorluklara ragmen bilim tutkusu azalmadi. 1932-1962 yillar
arasinda 13 kesif gezisine katildi; ancak maasla katildiklarinmi listeye eklemedigi i¢in
saymin 21 oldugu belirtilir. 1931°deki Sayan jeoloji gezisinde Anna Dagkova ile tanist1.%
Gumilyov, c¢ocuklugundan itibaren Dogu kiiltiirine derin bir ilgi besliyordu.
Transbaikal’da yasanan bir olay1 Anna Daskova sdyle aktariyor: “Lev, uyuyan yaslh bir
Buryat’1 rahatsiz edilmemesi i¢in uyardi: ‘Birakin rahat uyusun. Aborijinlere saygi
gostermek gerekir, ¢iinkii onlar Mogol soyundandir.” Bunu ancak on y1l sonra tam olarak
anladim; Lev gergekten Mogollari ¢cok severdi.”% Avrasyacilarin dnciisii Gumilyov,®
1930’lardaki kesif gezileri, Gumilyov i¢in Onemli bir Ogrenme siireciydi ve
Leningrad’daki zor yasamdan kag1s imkani sundu. 1934°te Leningrad Devlet Universitesi
Tarih Fakiiltesi’ne girdi. Burada E. Tarle, V. Struve gibi tinlii bilim insanlarindan ders

aldi. Ancak gen¢ Gumilyov’un hayalleri uzun siirmedi; 1934°te basladig1 tiniversiteyi

8 A. 1. Chistobayev, Etnologi, operedivshi vremya: k 90 letiu L.N.Gumilov i 50 letiu K.P.Ivanova sp.(
2002).s.134
% Abdimanapov, Gumilevtin omiri men gylymi kyzmeti, s. 28.
9 A. Dashkova, Lev Gumilev, nachalo 30-h. «Meray, 1994. N 4. s. 98.
%2 Abdimanapov, “Bugingi yevraziyashyldyk-XXI gasyr ideyas1”, Naslediye 2 (2008), s. 96.
% M.V. Shilovskiy, Sibirskiye oblastniki kak predshestvenniki yevraziytsev // Yevraziystvo i Kazakistan,
Trudy Yevraziyskogo nauchnogo foruma “Gumilevskiye chteniya” (otv. Red), M. Zh. Zholdobekov,
Yevraziyskiy natsional’nyy un-t im. L. N. Gumileva, T. 1, (Astana, 2003), s. 167
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ancak 1946’da tamamlayabildi. Bu yillar boyunca askeri hizmet ve hapis donemleri
egitimine engel oldu. 1935’te Komsomol sendikasinin karartyla “Sovyet karsit1” ilan
edilerek tiniversitede egitim gérmesi engellendi. 44 yasindaki Lev evsiz, saglik durumu
kot ve hayatinin 14 yilim1 hapishanelerde gegirdi. Gumilyov aymi yil memleketi
Leningrad'a doner, 1961'de doktora tezini basariyla savunur. Buradan hareketle 1967
yilinda "Eski Tiirkler" kitab1 yayimlandi. Bu kitabin roman konusu, yazarin genis bilgi
birikimi, sanatsal dili, anlatim tarzi okurlarda biiyiik bir ivme yaratti. Bu yillardan itibaren
bir bilim adaminin karanlik hayati ile huzurlu bir hayatin kosusturmasi birbirine karigmis
ve bilim adami hayatin akisim takip etmistir.* L.N. Gumilyov, yenilik¢i-arastirmaci
olarak Oryantalizm ile ortagag tarihi arasindaki geleneksel bilimsel sinirdan, Tiirkoloji ile
Slavoloji, Oryantalizm ile Avrupalicilik arasindaki ugurumdan kag¢inmaya calisti.
Gumilyov’un fikirlerinin 6zii, eserleri araciligiyla Avrupa ve Asya, Bati ve Dogu

halklarin1 ayirmamasi veya karsilastirmamasi, aksine onlar1 bir araya getirmesidir.

L.N. Gumilyov’un akademik hassasiyetine yakin durus sergileyen bilim adamin
biride Bertelsdir. L.N. Gumilyov ve Yevgeniy Bertels, farkli alanlarda galigsalar da her
ikisi de oryantalist ve tlirkolog kimlikleriyle one c¢ikar. Ortak yonleri, bilimsel
aragtirmalarinda ideolojik yaklagimlardan uzak durmaya 6zen gostermeleridir. Gumilyov,
Dogu-Bati, Tiirkoloji-Slavoloji gibi ayrimlari agarak halklar1 birlestiren bir perspektif
gelistirirken; Bertels, Islam mezheplerine anlayici ve tarafsiz bir gozle yaklasmustir. Her

iki isim de akademik diiriistliikle, nesnel bilgi iiretmeye gayret etmislerdir.

Oryantalist, Iranist, Tiirkolog ® E.E. Bertels’in “Nizami ve Onun Incelenmesi”

bashikli caligmasi, yalnizca biiylik sair Nizami Gencevi’yi ele almakla kalmaz, ayni

% A. Kochoukov, http://gumilevica.kulichki.net/English/biography.htm
% 1.S. Braginskiy (red.), Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Ot redaksionnoy kollegi
po izdaniyu izbrannih trudov, Chlena korrespondenta Akademii Nauk SSSR E.E. Bertelsa, izdatelstvo
vostochnoy literaturi, (Moskova, 1960), s. 5
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zamanda Sovyet oryantalizminin ideolojik ¢ergevesini ve metodolojik yonelimlerini de
acikca yansitir. O, eski Carlik donemi oryantalizmini, agik¢a sOmiirgeci ve pratik
hedeflere hizmet eden bir bilgi iiretimi olarak tanimlar. Buna karsin Sovyet dogubilimini,
sosyalist degerleri yansitan ve halklar arasinda esitligi gézeten bir bilimsel sistem olarak
konumlandirir. Bu baglamda Nizami gibi figiirlerin yalnizca bir millete ait degil, biitlin
Sovyet halklarina ait ortak degerler oldugu savunur.®® Sairin eserleri ise, kiiltiirel mirasin
otesinde, Dogu halklarinin sinif miicadelesini ifade eden belgeler olarak ele alinmalidir.

Bartold, Malov gibi figiirlerin ¢aligmalar1 elestirilirken, onlarin bilgi iiretimiyle Rus
Imparatorlugu’nun Dogu iizerindeki tahakkiimiinii giiclendirdikleri ima ediliyor. Bu
yaklagim, daha sonra Sovyet akademisinin "ideolojik temizlik" ¢abalartyla birlesmis ve
yeni bir yorumlama cercevesi ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle edebiyat ve tarih iizerinden
yiiriitiilen bu tarz ¢aligmalar, hem bilimsel hem de siyasal bir inga siirecinin pargasi olarak

degerlendirilmelidir.

E.E. Bertels “Behailik Tarihi Uzerine” bir makale yaymlar. Mirza Abdiilhiiseyin
Avarih’in Behailigin dogusu ve gelisimi lizerine kaleme aldig: iki ciltlik kapsamli eserini
tanitir ve degerlendirir. Bertels’in bu makalesi, oryantalist bir ilgiyle kaleme alinmakla
birlikte, oldukca takdirkar ve empatik bir lislupla yazilmistir. Behailigin tarihi geligimi,
mezhebi ¢atigmalar, Osmanli yonetimindeki baskilar ve i¢ ayrigmalar ayrintili sekilde

sunulmustur.®’

Bertels, Avarih’in ¢aligmasini yalnizca tarihi bir anlati olarak degil, ayn1 zamanda
Dogu toplumlarinin modernlesme, baris, kardeslik ve uluslararasi anlayisa duydugu
ithtiyacin bir yansimasi olarak degerlendirir. Behailigin pasifist, kadin haklari, esitlik¢i ve

evrenselci yonleri one ¢ikarilarak, 6zellikle Abdii’l-Baha’nin kisiligi lizerinden yeni bir

% E.E. Bertels, Nizami i Yego izucheniye (k 800-letnemu yubileyu), Akademii Nauk SSSR, (Leningrad,
1940), s. 95
% Bertels, Behait ob istorii Behaizma, «Vsemirnaya literatura» Gosudarstvennoye izdatelstvo, (Leningrad,
1925), s. 204
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Dogu modeli kurgulanmaya calisilir.® Bu da metni sadece tarihsel degil, ayn1 zamanda
ideolojik bir anlam tasir hale getirir. Makale, hem Behailigin modern yorumuna dair
zengin bir i¢erik sunmakta hem de Sovyet donemi oryantalist diisiincenin, kendi ideolojik

cercevesinde Dogu'yu nasil anlamlandirmaya ¢alistigini gostermektedir.

Metnin en ¢arpict kismi, Bati'nin Dogu'ya yonelik stirekli ve acimasiz "baskisint"”
"piyadeleri ve siivarileriyle", "kapitalist ordular", "kana susamis ordular" vb. tasvir eden
boliimidiir. Bu, Bati'nin sadece askeri degil, ayn1 zamanda ekonomik (kapitalistler),
teknolojik (teknisyenler), ticari (tiiccarlar), kiiltiirel ve politik (politikacilar) yontemlerle
Dogu'yu somiirdiigii ve fethettigi algisini yansitir. Abdiilbaha, Dogu'nun "6ngorii, hazirlik
ve uyum yoluyla" dahi bu baskiya direnemeyecegini net bir sekilde ifade eder ve yeminle
bunu dogrular. Bu, Bati'min materyalist ve yayilmaci zihniyetine karsi geleneksel
yontemlerle direnisin yetersiz kalacagina dair giicli bir uyaridir. Dolayisiyla,
Abdiilbaha'nin ima ettigi ¢oziim, Bati'nin materyalist yaklasimindan farkli, daha derin,
ruhsal ve evrensel bir temele dayanan Bahai 6gretilerindedir. Bu, Dogu'nun kurtulusunun

ve barisinin ancak bu yeni, birlestirici inangla miimkiin olabilecegi fikrini savunur.®®

Ayrica Bertels, Mevlana’nin Mesnevisini incelemistir. Oyle ki, Mevlana
Celéaleddin-i RGmi’nin tasavvufl siir mirasinin derinligini ve onun dayandigi felsefi
temelin 6nemini vurgular. Yazara gore, Mevlana’nin eserleri, klasik tasavvufun Gtesine
gecen yeni bir metafizik diisiince lizerine insa edilmistir. Bu da onun metinlerini anlamak
icin ylizeysel yorumlarin yeterli olmayacagini, derin felsefi bilgi gerektigini gosterir.
Ayrica, Mesnevi gibi eserlerin elestirel baskilarinin eksikligi elestirilmekte, dogu
filolojisinin  bu tiir temel metinleri bilimsel titizlikle ele almasi gerektigi

belirtilmektedir.'® Bertels’e gore, burda hakikate ulasmanin yolu sadece duygusal bir

% Bertels, Behait ob istorii Behaizma, s. 206
% Bertels, Behait ob istorii Behaizma, s. 206
100 Bertels, Tolkovaniye Abd-ur Rahmana Cami na pripisyvayemyye yemu chetverostishiya, Zapiski
Kollegi Vostokovedov pri Aziatskom muzee, Rossiyskaya Akademiya Nauk, Glavnoye upravleniye
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yonelis degil, ayn1 zamanda akil ve diisiinceyle sekillenen derin bir metafizik yolculuktur.
Nitekim Bertels’in ¢alismalari, yalnizca bireysel mistik tecriibeye degil, ayn1 zamanda
Islam diisiincesindeki mezheplerin ortaya c¢ikisindaki entelektiiel dinamiklere de 1s1k
tutar. Ona gore, Abbasi doneminde olan mezhepsel cesitlilik, sadece dini degil, ayni
zamanda siyasi ve kiiltiirel tepkilerin de bir yansimasiydi.

Ona gore, Abbasl yonetimi altinda kiiltiirel ve siyasal merkeziyetcilige karsi
gelisen tepkiler, 6zellikle Iran cografyasinda yerel kimlik ve geleneklerin yeniden insasini
tetiklemistir. Tahiriler doneminde heniliz temkinli bir bi¢cimde yiiriitilen bu siireg,
Samaniler doneminde bilingli ve sistematik bir hal almigtir. Sdmaniler, gii¢lii bir merkezi
otorite inga edebilmenin yolunun yerel kiiltiirel miras1 canlandirmaktan gectigini fark
etmislerdi. Ancak X. yiizyila gelindiginde Islam o kadar koklesmisti ki, acik bir sekilde
ona muhalefet etmek hem politik hem de toplumsal anlamda intihar olurdu. Bu nedenle
Samaniler, Islam dig1 bir direnis gelistirmek yerine, Is1im’m kendi i¢indeki mezhepsel
cesitliligi ve entelektiiel zenginligi kullanarak Abbasi merkeziyetgiligine karsi1 daha etkili
bir strateji gelistirdiler. 1t

Bu stratejinin 6nemli bir ayag: kiiltlirel dil politikasiydi. Samaniler, Arapgay1
yasaklamamakla birlikte, halka daha yakin olan Dari (bugiinkii Fars¢anin dogrudan
onciilil) dilini 6n plana ¢ikardilar. Zerdiistliige duyulan tarihi ilgi bile bu doénemde
hosgoriiyle karsilanmaya baslamistir. Bu ortamda yetisen biri de Ibn Sina’dir. Buhara'da
biiyliyen ve babasi Ismaili mezhebine mensup oldugu rivayet edilen ibn Sina, sekiiler
ilimlere biiyiik 6nem verilen bir aile ortaminda yetismistir. Heniiz cocukken hem Kur’an
egitimi almis hem de matematik, mantik ve edebiyatla tanismistir. Onun entelektiiel

gelisiminde yerel alimlerin ve serbest diisiincenin etkisi biiyiiktiir. 1> Tbn Sina’nin

nauchnimi uchrezhdeniyami (GLAVNAUKA) Gosudarstvennoye izdatelstvo (GOSIZDAST), (Leningrad,
1925), s. 46
101 Bertels, Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Rastsvet literaturi v X v. s. 110
102 Bertels, Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Rastsvet literaturi v X v. s. 114
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babasinin Ismaili oldugu yoniindeki iddia, net bir delilden ziyade, dolayli anlatimlara ve
baglamsal okumaya dayanmaktadir. Bu nedenle tarihi bir olgu olmaktan ¢ok, yorumlara

acik bir mesele olarak degerlendirilmelidir.

Iste bu baglamda, Islam'a kars1 dogrudan meydan okumaya cesaret edilemeyen
bir donemde, daha etkili bir miicadele araci olarak eski Yunan felsefesi devreye girmistir.
Sufibiler yani Islim icinde Arap olmayan halklarin esitligini savunan akim Yunan
felsefesinin 6zellikle metafizik diizlemdeki giiciinii fark etmisti. Platon ve Aristoteles’in
diisiincelerinin yayilmasi, Kur’an’in metafizik yorumlarini ilkel ve geligkili goren yeni
okumalara zemin hazirladi. Bu da c¢esitli mezheplerin ve fikri akimlarin dogmasina yol
actl. Aralarinda Sulibi fikirlerini destekleyen mezheplerin de bulundugu bu olusumlar,

ortodoks Islam igin ciddi tehditler olusturmaya baslamisti. 1%3

Bu tehditlerin en énemlisi ise hi¢ siiphesiz Ismaililerdi. Siiligin bir kolu olarak
gelisen Ismaililik, altinc1 imam Ca‘fer es-Sadik’n ilk olarak biiyiik oglu Ismail’i varis
tayin edip sonrasinda bu karar1 degistirerek kiiciik oglu Misa el-Kézim’1 imam tayin
etmesiyle ortaya ¢ikan bir ayrismanin sonucuydu. Ismail’in imamet hakkinin ilahi oldugu
ve bir imamin bile bunu degistiremeyecegi inanciyla hareket edenler, kendilerini
“Ismaili” olarak tanimladilar. Bu mezhebin, batini (gizli, deruni) yorumlara dayal
ogretisi, Islam’in zahiri (goriiniirdeki) yorumunu yeterli gérmeyip, hakikatin ancak her

cagin yasayan imami araciligiyla anlasilabilecegini savunuyordu.1%

Ismaililer, bu batini yapilar1 ve yayilmaci davet (da‘ve) teskilatlartyla Abbasi
iktidarina kars1 dnemli bir tehdit unsuru haline geldi. Hal bdyle olunca, sadece Abbasiler
degil, onlarm mirascis1 konumundaki Selguklular da Ismaililere kars: ciddi bir diismanlik
gelistirdi. Bu diismanlik, dyle boyutlara ulast1 ki, gesitli siyasi entrikalarda Ismaililer

giinah kegisi haline getirildi. Ornegin, Selguklu Sultan1 Muhammed Tapar déneminde,

103 Bertels, Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Rastsvet literaturi v X v. s. 123
104 Bertels, Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Rastsvet literaturi v X v. s. 124
50



vezir el-Hatibi, sultana tiim Irak halkinin Ismaili oldugunu, ger¢ek Miisliimanlarin sadece
Horasan’da bulundugunu telkin etti. Gizli ismaililerin ancak yine bir Ismaili tarafindan
taniabilecegi gerekgesiyle, sahte bir kisi kullanilarak yiiz civarinda devlet adami
suglandi, iskencelerle oldirildii. Gergek ancak vezirin baska bir sebeple idam
edilmesinden sonra ortaya ¢ikabildi.'®® Her ne kadar eserlerini ideolojik kaliplardan uzak,
bilimsel bir cercevede sunmaya gayret etse de, ozellikle Behailik ve Ismaililik gibi
marjinal addedilen yorumlara yonelik empatik yaklasimi, dikkat ¢ekicidir. Mezhepler
tarihine dair yorumlarinda, dzellikle Ismaililige yonelik olumlu vurgular ve Abbasi-
Selcuklu karsithigini 6n plana ¢ikaran anlatim tarzi, bunun ipuclaridir. Dolayisiyla
Bertels’in metodolojisi, ¢ogu zaman akademik bir aciklik sunsa da, yer yer tarihsel
olgulara kars1 se¢ici ve yoruma dayali bir bakis sergilemektedir. Ayrica, akademik,
anlayict yaklagim sergileyen arastirmacilarin kaleme aldiklari eserlerin yayinlanmasi

devlet tarifindan engellenmistir.
3. Rus Oryantalizminde islam Mezheplerine Dair Cahsmalarin Kronolojisi

Rus oryantalizmi, Islam diinyasina dair énemli caligmalar yapmis ve bu
caligmalarda Islam mezheplerinin tarihsel ve teolojik boyutlarmi incelemistir. XIX.
ylizyilin ortalarindan itibaren, oOzellikle Carlik Rusyasi doneminde baslayan bu
calismalar, Sovyetler Birligi doneminde daha genis kapsamli ve ideolojik bir ¢ercevede
devam etmistir. Rus oryantalistlerinin Islam mezheplerine yonelik ¢alismalarini
kronolojik bir sekilde incelemek, bu akademik mirasin gelisimini anlamada kritik bir

Ooneme sahiptir.
Carhik Rusyasi Donemi (XIX. Yiizyillin Ortalar1 — XX. Yiizyilin Baslary)

Carlik Rusyas1 doneminde Islam mezheplerine dair calismalar genellikle politik

ve stratejik bir baglamda gergeklestirilmistir. Rus Imparatorlugu’nun Orta Asya ve

105 Bertels, Literatura let Selchukskogo Gospodsva, s. 499
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Kafkasya’ya yonelik yayilmaci politikalari, Islam cografyasim daha yakindan tanima
gerekliligini dogurmustur. Bu ddénemde Islam mezhepleri arasindaki farkliliklar ve

catigmalar, imparatorlugun somiirge yonetimi agisindan énemli bir konu olmustur.

Sovyet liderlerinin sdylemlerinde Carlik Rusya'sinin ulusal politikasina iliskin
degerlendirmeler, bazi nilianslara ragmen, on yillar boyunca genellikle degismeden
kalmistir. SSCB Bakanlar Kurulu Baskan1 oldugu donemde N.S. Hrusev'in 23 Ekim 1960
tarthinde BM Genel Kurulu'nun XV. oturumunda yaptig1 konugmadan bir alintry1 6rnek
olarak ele alalim: 'Carlik hiikiimeti, Rusya'nin disinda, somiirge iilkelerinde hala
gbzlemlenebilenlerden ¢ok az farkli olan, esasen sémiirgeci bir politika izledi. Ozbek,
Kazak ve diger Rus olmayan milletler asagilayici bir sekilde 'yabancilar' olarak
adlandirildi. Insan olarak goriilmiiyor ve acimasizca somiiriiliiyorlardi. Bu halklar
arasinda ulusal anlagsmazliklar, nefret ve (mezhebi) i¢ ¢atismalar bilingli bir sekilde
koriiklendi ve carlik imparatorlugunda sadece siingii ve baskiyla bir arada tutuldu.%
SB’nin uluslararasi kamuoyuna Carlik gecmisinden ideolojik olarak koptugunu, yeni bir
“esit halklar birligi” kurdugunu anlatma cabasinin bir pargasidir. Hrusev’in sOylemi,
Sovyet ideolojisinin Carlik yonetimini gayrimesru ve baskici gostererek, Sovyet rejimini
"kurtaric1" ve "esitlik¢i" olarak konumlandirma stratejisidir. Sovyet yonetiminin kendi
donemindeki benzer baski pratiklerini 6rtbas etme amaci da vardir. Bu nedenle metin,
hem ideolojik bir mesrulastirma araci hem de tarihsel bir propaganda 6rnegidir.

Kazem-Bek (1802-1870), Iran ve Siilik iizerine calismalariyla taninmustir.

Kazem-Bek, Sii mezhebinin teolojik ve tarihi gelisimini ele almis, Imamiyye ve Zeydiyye

106 vitaly Naumkin, Nesosnjyavsheesya partnerstvo. Aspect Press, (Moskova, 2018), s. 50
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gibi Sii gruplarmi ayrmtili bir sekilde incelemistir, ¢alismalar1 arasinda Bab ve Babilik'%’

18441852 yillarinda Iran’daki Dini-Siyasi Karisikliklar (1865) adl1 eseri &ne ¢ikar.

Kazembek'in eserlerinde Islam'a dair siklikla “fanatizm”, “kabalik”, “sa¢malik”
gibi ifadeler kullanilsa da, islam’la dogrudan polemige girme yéniinde ciddi bir ¢aba
gostermemistir; aktardigr bilgileri oldukca nesnel bir sekilde sunmustur. Her ne kadar
Muhammed’in “Hristiyanlikta farkina vardigi hakikate ulagamamis olmasindan” dolay1
acik bir iiziintii ifade etse de, islam’n kurucusunun psikolojik portresini ¢izmeye ¢alistigi
yerlerde onun manevi arayisina oldukca anlayish ve sempatiyle yaklasir.1% Kazembek,
hem doneminin ideolojik sinirlarinda kalmis hem de o sinirlar1 zaman zaman agmaya

calisan biri olarak sunulmaktadir.

Iliya Nikolayevi¢ Berezin (1818-1896): Berezin’in Islam mezheplerine yonelik
eserleri, 6zellikle Kafkasya’daki Siinni ve Sii topluluklarinin sosyolojik yapisini ele
almasi acisindan onemlidir. Berezin, ¢alismalarinda 6zellikle Orta Dogu ve Yakin Dogu
tilkelerinin arkeolojisine odaklanmis, bu bélgelerdeki toplumlarin dili, dini, hukuku,
kiiltiirli, mimarisi, ekonomisi, siyaset yapisi, tarihi ve gelenekleri iizerine derinlemesine
incelemeler yapmistir. Akademik dergilerde bilimsel arastirmalarini yayimlarken, daha
genis kitlelere hitap eden gazete ve dergilerde ise Islamiyet, Hristiyanlik, Yezidilik,
gbocebe topluluklar ve Osmanli yonetimi hakkinda gozlem ve degerlendirmelerini
paylasmistir. Berezin’in ¢aligmalari, hem akademik diinyada hem de kamuoyunda dogu

toplumlarina dair énemli bir bilgi kaynag1 olarak degerlendirilmistir. 1%°

107 Matochkina A. Stetskevich M. Stanovleniye rossiyskogo islamovedeniya: mezhdu konfessionalizmom
i nauchnoy ob"yektivnost'yu (vtoraya polovina XI1X — nachalo XX v.), Gosudarstvo, religiya, tserkov' v
Rossii i za rubezhom, Ne 1 (St. Petersburg, 2018), s. 86

108 Matochkina A. Stetskevich M. Stanovleniye rossiyskogo islamovedeniya: mezhdu konfessionalizmom
i nauchnoy ob"yektivnost'yu (vtoraya polovina XIX — nachalo XX v.), s. 87

109 F_ Karagam, 1. Berezin, Chrestomathie turque (I-111, Kazan, 1857- 1890), TDV islam Ansiklopedisi, V
c. (Istanbul, 1992), s. 492
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Sovyetler Birligi Donemi (1917-1991)

1980 yilinda Rus oryantalizminin tarihinde ciddi bir degisim meydana gelmistir.
Rusyada oryantalizmin 6nemli merkezleri (Dogu Bilim Enstitiisii AN SSSR ve Dogu
Bilim fakiilteleri) Islamiyeti bilimsel alaninda arastirilmasi gerektigi konusunda karar
verdiler. Bu karar Rus oryantalizmi i¢in 6nemli bir karardi. Ancak bu donemde Islamiyeti
bilimsel olarak arastirabilecek yetigsmis bilim adamlar1 yoktu. (yani bu donemdeki
oryantalistler tamamen komunizm ideolojisiyle yetismis kimselerdi). Petersburg
Universitesinin, Dogu bilimler Enstitiisiinde Islamiyeti arastimak igin genis program
yapildi. Mayis 1980 yilinda Universite biinyesinde Prozorov baskanliginda Islamiyeti
arastirmak igin bir grup olusturuldu. Bu grupteki iiyeler Islamiyeti su alanlarda

arastirmaya karar verdiler.

1. Islamyet ile ilgili ansiklopedi tiirii kaynak eserler yazilacak.

2. Islam leteratiirii ve Islam tarihi ile ilgili arap¢a eserleri ruscaya terciime edilecek.
3. Islamiyet ile ilgili arapca elyazmalar arastirilacak ve rusgaya terciime edilecek.

4. Universitelerde (ilgili béliimlerde) Islamiyet ile ilgili dersler konulacak ve lisans ve

yiiksek lisans derslerde okutmak icin yeni eserler yazilacak.!

Bu baglamda Prozorov, “Programma Kondidatskogo Ekzamena po Spetsanosti
Istoirografiya Isto¢nikovedeniye Rannego i Srednevekogo Islama (VII-XIV vv.)” adli
icerik hazirladi. Bu bilimsel ¢aligmalarinin yaninda Rusyada bilimsel oryantalizmin
yerlesmesi i¢in ayrica seminerler verilmistir. Yiiksek Lisans ve Doktora 6grenciler

yetistirilmistir. Dolayisiyla Rusya oryantalizmi 1980 yilindan sonra yapilan ¢aligmalar

1105 Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili aligmalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, Erciyes
Universitesi, (Kayseri: 2016), s. 27

Bu bilgiyi arastirmaci su adresten almuistir: http://www.islamica.ru/2015/07/03/s-m-prozorov-nauchnoe-
islamovedenie-v/ (14. 03. 2014), ancak giiniimiizde bu siteye erigim saglanmamaktadir.
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bilimsel ¢calismalar olarak degerlendirilir. Yani yakin donemde yapilan ¢alismalar arapga

kaynaklardan faydalanarak yapilan ¢alismalardir.'!!

Sovyetler Birligi doneminde tarafsiz bilgi iireteceklerini iddia etselerde Islam
mezheplerine dair caligmalar, ideolojik bir cercevede sekillenmistir. Din, Sovyet
ideolojisine gore “burjuva toplumunun bir arac1” olarak goriildiigiinden, Islam mezhepleri
tizerine yapilan ¢aligmalar ¢ogunlukla dinin toplumsal yapiy1 nasil etkiledigini anlamaya
yonelmistir. Ayrica, 1980’ler SB nin kirilma noktasidir. Bu kirilma iran inklabi olarak
tarihe gecen devrimle baglantilidir, dyle ki devrimden sonra islam arastirmalarinda erken
donem Siilik, Ismaililik, Siinni islam, mezhepler, ideoloji, vs. konulara yonelmislerdir.
Bu doénemdeki arastirmalar, Siilik ve Stinnilik arasindaki tarihsel ¢atismalari ele alarak,
bu farkliliklarin somiirgeci stratejiler ig¢in nasil kullanilabilecegine dair teoriler
gelistirmistir.

Bu dogrultuda Prozorov «Siitskaya (Imamitskaya) Doktrina Verhovnoy
Vlasti»!?/«Sii (Imamlik) Yiice Gii¢ Doktrini» adinda makale kaleme ald1. Prozorov, iran
Islam Devrimi sonras: Siilige yonelen yogun ilginin arka planini ¢ziimlemeye yonelir.
Modern Sii ideolojinin, 6zellikle Humeyni’nin sdylemlerinde, klasik donem imamet
doktrinlerinden ne Ol¢iide beslendigine dikkat c¢eker. Boylece, cagdas Sii siyasal
diisiincenin sadece gilincel baglamla degil, tarihsel doktrinlerle de siki bir iliski i¢inde
oldugunu vurgular. Bu baglamda c¢alisma, S$iiligin modern tezahiirlerinin dogru
anlasilmas1 i¢in tarihsel kaynaklarin incelenmesinin zorunlu oldugunu ileri siirer.
Prozorov’un Siilige yaklasimi, Islam diisiincesinin tarihini yazarken sadece Siinni ana

akimin degil, Sii gelenegin entelektiiel birikimini ve tarih anlatisin1 da merkeze almay1

.....

1115, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢alismalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 30.
112 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskaya) Doktrina Verhovmoy Vlasti, Islam: Religia, izdatelstvo Nauka
redaksiya Vostochnoy Literarury, (Moskova, 1984), s. 204-211
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Siilerin yazil1 ve sozlii mirasi, sadece “farklilik” degil, iiretken bir gelenek olarak ele

.....

.....

bir dinamik sistem olarak konumlandirma c¢abasidir.

P.A. Gryaznevich, «Islam i Gosudarstvo (k istorii gosudarstvenno-politicheskoy
ideologii rannego Islama»!*¥/Islam ve Devlet (Erken Islam'in devlet-politik ideolojisinin
tarihine dair) konulu icerik hazirladi. O, devlet-hukuk ideolojisinin gelisiminin karmagik
bir siire¢ oldugunu belirtir. Bu karmagsikligin temelinde, Arap Yarimadasi'ndaki kabile
toplumunun mevcut tasavvur ve kurumlarmnin, yeni bir tarihsel topluluk olan Miisliiman
timmetinin ve sinif toplumunun ihtiyaglari dogrultusunda doniismesi yatmaktadir. Yazar,
ilk Islam"in yiice iktidar hakkinda biitiinsel bir konsept getirmedigini vurgular. Orta cagda
Misliman diinyasinda iktidarin dogasi, hakkinin kaynaklari, ayricaliklart ve
tastyicilarinin fonksiyonlari hakkindaki tasavvurlarin farkli kdkenlerden beslendigini
belirtir. Bu farkliliklarin, somut sosyal ve kiiltiirel kosullara ve geleneklere bagh olarak,
iktidar ve devlet hakkinda gesitli teoriler ve pratik modeller ortaya ¢ikardigi ifade edilir.
Metnin son ciimlesi, bu farkli modellerin hepsinin "ger¢ek Miisliiman" olarak kabul
edilme iddiasinda esit hakka sahip oldugunu vurgular. Bu analiz, Islam siyasi
diisiincesinin monolitik (tekil) olmadigini, aksine tarihsel siire¢ icinde ve farkl
toplumsal-kiiltiirel baglamlarda ¢esitli yorumlara ve pratiklere agik oldugunu
gostermektedir. Bu yaklasim, Islam'in siyasi teorilerindeki zenginligi ve cesitliligi kabul
eden ¢ogulcu bir bakis agis1 sunar.

Bu derleme, toplamda 25 makaleyi igermektedir. Bu makalelerden 10’u
mezhepler, siyaset, ideoloji veya Sii-Siinni iligkileri gibi basliklara odaklanmakta; 7’si bu

temalara dolayli bicimde temas etmektedir. Eser, sistematik bir biitlinliik icinde dort ana

113 p A. Gryaznevich, Islam i Gosudarstvo (k istorii gosudarstvenno-politicheskoy ideologii rannego
Islama, Islam: Religia, izdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury, (Moskova, 1984), s. 189-201
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boliime ayrilmistir: Islam’m Dogusu ve Kur’an, Orta Cagda Islam’in Dini-Politik
Ideolojisi, Orta Cagda Miisliiman Toplumu, Islam ve Devlet. Her béliim, islam’1n tarihsel
evrimine dair farkli yonleri ele alan tematik yaklagimlar1 igermektedir. Asagida, bu
makalelerden bazilarinin igerigine kisaca deginilecektir.

N. B. Mikhaylova, “Religiozno-politicheskaya borba v Bagdade pri Buidah i
Seljukidah (X—XII vv.)”14/“Biiveyhiler ve Selcuklular doneminde Bagdat'ta dini ve
siyasi miicadele (X-XII ylizyillar)”. Bagdat'ta Biiveyhi (Sil) ve Selguklu (Siinnf)
yonetimleri doneminde yasanan mezhepsel ¢atismalar, kamusal alandaki miicadeleler ve

Siiligin yiikselisi gibi unsurlar anlatilir. Mezhebin siyasal ara¢ haline gelme stireci islenir.

Gryaznevich, “K voprosu o prave na verkhovnuyu vlast' v musul'manskoy

»115m{slam'in Erken Dénemlerinde Miisliiman Toplumda

obshchine v rannem islame
Yiice iktidar Hakki Sorunu Uzerine". Erken dénem Islam toplumunda hilafet meselesi,

kimin otoriteyi temsil etme hakkina sahip oldugu, mesruiyetin kaynagi gibi tartigmalar

ele alinir. Stinni ve Sii goriislerin tarihsel ayrisma zeminini verir.

Rodionov, “Ucheniye druzov v izlozhenii Sami Nasyba Makaraima” 1!¢/Sami
Nasyb Makaraim'in sundugu Diirzi Ogretisi". Sami Nasib Makarim’in caligmalari
tizerinden Diirziligin temel inanglar1 anlatilir. Ezoterik doktrinleri, imametle baglantil
anlayislar1 ve Islami mezhepler igindeki konumu irdelenir. Sii-Batini gelenekle iliskili

incelenir.

114 N, B. Mikhaylova, Religiozno-politicheskaya borba v Bagdade pri Buidah i Seldjukidah (X—XII wv.), s.
223-229

115 Gryaznevich, K voprosu o prave na verkhovnuyu vlast v musulmanskoy obshchine v rannem islame, s.
161
116 Rodionov, Ucheniye druzov v izlozhenii Sami Nasyba Makaraima, s. 111
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M.B. Piotrovsky , “Svetskoye i dukhovnoye v teorii i praktike srednevekovogo
Islama”*'’/ Sekiiler ve dini otorite ayrimi. Ortagag Islam diinyasinda dini ve sekiiler
otorite arasindaki simirlar, O6rnegin halifenin giici, ulemanin etkisi, sultanlarin

bagimsizlagmasi gibi siirecler tartisilir. Siyasal mesruiyetin degisen bigimleri gosterilir.
Modern Donem (1991-Giiniimiiz)

Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan, Rusya’daki islam mezheplerine dair
calismalar yeniden canlanmig ve bu c¢alismalar daha akademik bir zeminde devam
ettirdigi yoniinde ise de bu tartisilir. Bu dénemde, Rus Islam uzmanlar, Siilik ve Siinniligi
tarihsel, teolojik ve sosyolojik yonleriyle ele almis ve bu mezheplerin ¢agdas diinyadaki

etkilerini analiz etmistir.

Prozorov, “Rukopis' sochineniya al-Fakhri po istorii religiy”’*!®/Mezhep tarihi
metni lizerine. $ii yazar el-Fahri’nin mezhepler tarihi kitabr tanitilir. Sovyet arsivindeki
yazma eser iizerinden, Sii bakisla yazilmis mezhep tarih¢iligi ve farkli mezheplerin nasil
algilandi81 gosterilir. Ideolojik yonii agir basan bir icerige sahiptir, elestirel ele alinmustir.
Prozorov’un ¢alismalar1 birlikte okundugunda, onun mezhepler tarihini sadece bir
"firkalar listesi" olarak degil, daha ¢ok Islam diisiincesinin igsel ¢atigmalarini ve giic

miicadelelerini yansitan ideolojik metinler olarak degerlendirdigi goriiliir.

Prozorov, “Klassifikatsiya musul'manskikh sekt po «at-Tabsir fi-ddin» Abu-I-
Muzaffara al-Isfaraini”*'°/“Ebu-I-Muzaffar el-isfaraini'nin “et-Tabsir fi-ddin”ine gore
Miisliman mezheplerin smiflandirilmasi”. Kelamci1 ve fakih firkalar siniflandirmasi

analiz edilir. Islam tarihinde mezheplerin nasil adlandirildigi, tanimlandig ve ideolojik

117 M. B. Piotrovsky , “Svetskoye i dukhovnoye v teorii i praktike srednevekovogo Islama”, s. 175
118 prozorov, Rukopis sochineniya al-Fahri po istorii religiy, s. 110
119 Prozorov, Klassifikatsiya musul'manskikh sekt po «at-Tabsir fi-ddin» Abu-l-Muzaffara al-Isfaraini, s.
96
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diizlemde nasil konumlandig1 ayrintili olarak incelenir. Bu makale, 6zellikle mezhep
tarihgiligi ve Siinni normatif merkezin olusumu agisindan kritiktir. Prozorov, Sii
gelenegin teolojik ve tarihsel dinamiklerini inceleyerek, bu gelenegin Islam
diistincesindeki roliinii derinlemesine analiz etmistir. Prozorov, Siilik ve Siinnilik

arasindaki farkliliklar, Islam’in modern diinyadaki roliiyle iliskilendirmistir.

Rus oryantalizminde islam mezheplerine dair ¢alismalar, tarihsel baglamda hem
akademik hem de politik bir arka plana sahiptir. Carlik Rusyasi’ndan giiniimiize kadar
uzanan bu siirecte, Sii ve Siinni geleneklere dair analizler, Rusya’nin Islam
cografyasindaki c¢ikarlari dogrultusunda sekillenmistir. Prozorov gibi akademisyenlerin
katkilartyla, bu ¢alismalar daha derinlemesine bir teolojik ve tarihsel analize déniismiis

ve Islam’1n dinamik yapisin1 anlamada 6nemli bir kaynak olusturmustur.

Bu kronolojik inceleme, islam mezheplerine dair Rus oryantalist calismalarinin,
yalnizca akademik bir merakin 6tesine gectigini ve bu caligmalarin ayni zamanda

Rusya’nin tarihsel ve politik stratejileriyle iliskili oldugunu ortaya koymaktadir.
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II. BOLUM: BIR RUS ORYANTALIST OLARAK

PROZOROV’UN HAYATI VE ESERLERI

1. Prozorov’un Hayati Ve Akademik Seriiveni

Stanislav Mikhailovich Prozorov, 21.01.1938’de Voronezh’de dogdu. Babasi rus
dili okul Ogretmeni, annesi ev hanimidir. Ortaokulu bitirdikten sonra 1956 yilinda
Leningrad Devlet Universitesi Dogu Fakiiltesi’nin Ortadogu Devletleri Tarihi béliimiinii
kazandi ve 1961°de uzmanlik alani olan ‘Arap Ulkeleri Tarihi’ béliimiinden mezun oldu.
Aym yilin Kasim ayimnda bilakis kendi istegi lizerine risklere ragmen Tacikistan’in
Dusanbe sehrindeki Tacikistan Devlet Universitesinde SSC Bilimler Akademisi Tarih-
Filoloji Fakiiltesi’nde «Arap Ulkeleri Tarihi» iizerine ders verdi ve aym zamanda Islama

ilgisini uyandiran taslar {izerindeki Arapga yazilarin gevirisiyle iigragt1.'?°

Agustos 1964°te Leningrad’a dondii ve SSBC Bilimler Akademisi Leningrad
siibesi Dogu Arastirmalart Enstitiisii’nde yiiksek lisansa bagladi. Tez danigmani P. A.
Gryaznevich, Prozorov’un Islama olan ilgisini gdz dniine alarak en eski Sii anitlarindan
birinin ¢evirisi ve incelenmesi hususunda tez konusu onerisinde bulunmustur. 1967°de
“Frraku’s-Sia ve el-Hasan b. Musa en-Nevbahti” konulu tezini teslim ettikten sonra
kurumun kadrosuna arastirmaci olarak goreve basladi. Yiiksek lisans yillarinin
monografinin hazirlanmasinda, bu siire zarfinda donemin en 1yi Arap metin
uzmanlarindan A.B. Halidov ve V.. Belyaev’in desteginden ve profesyonel

tavsiyelerinden yararlandi, kendisini akademik olarak saglam gelismesine neden

120 M.B. Piotrovskiy i A.K. Alikberova, (red). Stanislav Mihailovich Prozorov, Avtobiografiya,
Rossiyskaya akademiya ARS Islamika-Nauka, (Moskova, 2016), s. 24
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olmustur. Oyle ki, akademik Islam calismalarina olan ilgisi hayatiin geri kalaninda

uzmanlik alanina doniismesine sebep olmustur.?!

1971 Subat’inda “Eski Dénem islam’in Sii Mezhepleri Tarihi” konulu doktora
tezini savunan S. M. Prozorov, bu tezin genisletilmis ve yorumlanmig halini 1973’te
monografi olarak yayimladi. Calismalarin1 P. A. Gryaznevi¢’in rehberliginde siirdiiren
Prozorov, erken donem Miisliiman tarihgiligi tizerine ¢ok ciltli bir ¢alisma planladi ve bu
amacla hadis ravilerinin isnad zincirlerinin analizine dayanan teknikler gelistiren bir
aragtirma ekibine katildi. Uzun yillar siiren bu projeden Siilik tizerine ¢esitli monografiler
dogdu; Prozorov da Irak, Iran ve Orta Asya’daki Sii tarih yazimi iizerine metinler kaleme
aldi. 1980 yili, hem Sovyetler hem de Prozorov’un kariyeri agisindan bir doniim noktasi
oldu. Afganistan’a miidahale ve Iran Islam Devrimi sonrasi, Sovyet otoriteleri islam
arastirmalara agirlik verilmesi gerektigine karar verdi. Bu dogrultuda, 1981°de
Taskent’te modern Islam sorunlarina iliskin bir koordinasyon toplantis1 diizenlendi;
programin basina E. M. Primakov getirildi. Ancak uzman ilahiyatg¢ilarin katilimi olmadan
yapilan bu ¢alismalar istenen sonuglar1 vermedi ve giderek Islam arastirmalari, siyaset

bilimi ve bolgesel calismalar gergevesinde ele alinmaya baslandi.??

SSCB Bilimler Akademisi Dogu Calismalar1 Enstitiisii’niin Leningrad subesi,
I[slam’in akademik olarak incelenmesine ydnelik merkezi kurumdu. Aralarinda
Prozorov’un da yer aldig1 12 kisilik bir Islam arastirmalar1 grubu kuruldu. Grup, Arap ve
Iran galismalar gibi alanlarda uzmanlara ayrild1 ve dort ana baslikta calisti: referans eser
hazirlama, kaynak ceviri ve tarih yazimi, el yazmalari {izerinden Islam tarihi arastirmalar

ve akademik yayinlar gelistirme. 1991°de Prozorov’un editorliigiinde, Rusya’daki ilk

121 prozorov, Avtobiografiya, s. 25
122 prozorov, Avtobiografiya, s. 26
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akademik Islam sdzliigii yayimlandi. Bu proje daha sonra c¢ok ciltli bir ansiklopedik

sozliige doniistii. Proje hala Prozorov’un yonetimindedir.'?3

Ikinci arastirma alaninda Prozorov’un ¢ok sayida eseri yayimlanmis, “Ideolojik
Bir Sistem Olarak Islam” (2004) kitab1 iran'dan uluslararasi 8diil almistir. Sehristani’nin
Kitab el-Milel ve’n-Nihal’i ile Islam: Tarihi Cografi Eserler gibi 6nemli calismalarda yer
almistir. Uciincii alanda el-Fahri’nin inanglarla ilgili eserinin faksimile baskisini
yaymmlamis; Siilik ve Tasavvuf iizerine iic 0nemli el yazmasinin yaymi hazirlik
asamasina gelmistir. Dérdiincii alanda ise yerli Islam arastirmalarina yonelik programlar
gelistirilmis, “Islami Arastirmalara Giris” gibi ders kitaplar1 hazirlanmus, 6zel kurslar ve

seminerler diizenlenmistir.'?*

Prozorov’un ana arastirma temasi olan “Ideolojik Bir Sistem Olarak Islam” baslig1
altinda, erken dénem Islam tarihi, Siilik, mezhepler, tasavvuf ve Arapca el yazmalar1 gibi
pek ¢ok konu yer alir. Ayrica gesitli iiniversitelerde dersler gelistirmis; klasik Islam

metinlerinin incelenmesine katki sunmustur.*?®

Prozorov, aldig1 ve i¢inde yer aldig1 egitim faaliyetlerinin yaninda ayni zamanda
idari gorevleri agisindan da ¢ok yonlii bir 6zggemise sahiptir. 1986’dan beri arastirma
gorevlisi, Nisan 2005’ten 31 Aralik 2015’e kadar Bilim Miidiir Yardimcisi ve Dogu
arastirmalar1 Enstitiisii St. Petersburg siibesi Akademik Konseyi Baskan Vekili, (Ekim)
2010-2013 (Temmuz) yillar aras1 Yakin ve Orta Dogu Bo6liim Baskani, 2004 yilindan bu
yana Enstitii’nilin resmi web sitesinin kiiratorii, Dogu Yazilt Anitlar Akademik Dergisinin
yayin Kurulu iiyesi, Muhafizlar Konseyi tliyesi, Teftis Komisyon Kurulu Bagkan1 olarak

gérev yapmustir. Rusya tarafindan olusturulan «Rusya-fran Islam Kiiltiirii

123 prozorov, Avtobiografiya, s. 26
124 http://www.orientalstudies.ru
125 prozorov, Avtobiografiya, s. 27
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Arastirmalari/Islamic Culture Research Foundation» vakfinin kurucusudur. 2016’dan

beri Londra’da bulunan Sii Enstitiisii Onursal Uyesidir.1?®
Prozorov 86 yillik Akademik hayatinda Islam Ilimlerinde katkisindan dolay:
cesitli odiiller almistir ki bunlar sunlardir:
- Subat 2006 — Uluslararas1 “Y1lin Kitabr” Odiilii. iran Islam Cumhuriyeti. «islam
kak idiologicheskaya sistema/Ideolojik bir sistem olarak Islam» monografisi i¢in

2004.

- Nisan 2011 — Taskent Islam Universitesi’nin Islam Arastirmalarina yaptigi
biiytik katkilarindan dolay1 altin madalya hatiras:.

- Mayis 2015 — St. Petersburg Hiikiimeti 6diilii sahibi ve Rusya Bilimler
Akademisi St.Petersburg Bilim Merkezi Bilim ve teknoloji alaninda olaganiistii
bilimsel basarilar1 ve Islam’mn &grenilmesine ve yazili ¢alismalarindan dolayi
Rusya miisliimanlar1 ve Miisliiman Dogu halklart miras1 E. V. Tarla’nin «Bilim

Adami/Alim» Diploma ve madalya ile ddiillendirilmistir.*?’

2. Prozorov’un Eserleri ve Genel Muhtevalar

2.1. Ansiklopedik Mahiyette Eserler

Rus oryantalizmin tarihinde bilimsel olarak arastirmak diislinceyle yazilan ilk eser
“Entsiklopedigeskiy Slovar, Islam” adiyla 1991 yilinda Moskova da yaymlanmistir. Bu
eser Moskovali oryantalistlerden olusan bir grup tarafindan yazilmistir. Bu ansiklopedide
578 madde incelenmektedir. Maddeler alfabetik sirasina gore yazilmistir. 1998 yilinda
Prozorov editdrliigiinde “Islam na Territorii Brvsey Rossiyskoy Imperii” adiyla yeni bir

ansiklopedi yazilir. Bu ansiklopedide 11 iilkeden 60 yazarin Islami kavramlar ile ilgili

126prozorov, Avtobiografiya, s. 31
127 prozorov, Avtobiografiya, s. 31
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maddeleri igermektedir. Bu eser Rusya da oryantalizm alaninda 6nemli kaynak

sayilmaktadir.*?®

Arabskaya Istoricheskaya Literatura v Irake, Irane i Sentralnaya Azii VII-
seredine X. veka. Shiitkaya Istoriografiya (V\1-X. yiizyithin ortalarinda Irak, Iran ve

Orta Asya’da Arap Tarihi KaynaklarvEdebiyati: Sii Tarih Yazimi)

Prozorov'un ¢alismalarinda Sii tarih literatiiriiniin kékeni ve olusumunun tarihini
ayrimntili bir sekilde incelemektedir. Bu ¢alisma bunun en dikkat ¢eken 6rnegidir. Sii tarihi
ve dini literatiirii tarihi lizerine materyallerin biyobibliyografik bir incelemesi olarak insa
edilmistir. SSCB Arap Kabinesi tarafindan hazirlanan VII-X. yiizyillardaki Miisliiman
tarih yaziciligi tarihi lizerine genel ¢alismanin bir parcasini olusturur ve tiim ¢alisma i¢in
benimsenen metodolojik ilkeleri takip eder. Eserin biyobibliyografik boliimii, ele alinan
donemin yetmis Sii yazar1 hakkinda makalelerden olusur. Incelemenin cografi kapsamu,
VIL ylizy1l ve X. yiizyilin ilk yarisinda Sii ideolojisinin ve $ii edebiyatinin olusumunda
onemli bir rol oynayan Dogu Halifeligi iilkeleri sayilan Irak, iran ve Orta Asyayla
sinirlandirir. Eser iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliim, I-1/VI-X yiizyillarda Sii
tarih yaziciligimin gelisiminin temel asamalarini karakterize etmekte, tiirlerini ve
egilimlerini incelemekte, S$ii yazi dilinin merkezlerinin ortaya ¢ikisini1 ve Sii alimlerin
sosyal bilesimi ve kabile bagliliklarinda ortaya ¢iktigi gibi Siilerin dini ve siyasi
ideolojisinin olusumundaki rollerini agiklamaktadir. Bu boliimde ayrica ilk kez Siilerin
Kur'an tefsirlerinin tarihi ortaya konmaya calisiimistir.*?°

Ikinci béliim, Sii tarih yazimmin gelisiminde énemli bir rol oynayan VIII.
yiizyi1ldan X. yiizyilin ortalarina kadar 70 Sii yazar hakkinda biyobibliyografik makaleler

icermektedir. Sii ideolojisinin olusumu, tiirleri ve g¢esitliligi Sii ideolojisinin ¢ok

1283, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢alismalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 28
129 prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.
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yonliiliigiinii yansitan Sii edebiyatimin gelisimiyle yakindan iliskilidir.®*° Yazarm gérevi,
Miisliiman tarih yaziminda 6nemli bir yere sahip olan ve Siilerin sosyo-politik ve tarihsel
goriislerinin olusum siirecini, 6zellikle de Miisliiman toplumunun tarihi hakkindaki
goriislerini, yiice giiciin dogasi ve karakteristik 6zellikleri hakkindaki fikirlerini en derin
sekilde ifade eden Siilerin tarihi-dini edebiyatin1 gézden gegirmekti. Sii tarih yaziminin
gozden gecirilmesi, Sii hareketinin tarihindeki ilk déonemi VII. yiizyildan X. yiizyilin
ortalarina kadar olan dénemi kapsamaktadir. Bu donemin sonunda Siilerin dini-politik
ideolojisinin olusumunun ilk asamasi tamamlanmistir. Bu dénemde Sii inancinin teorik
temelleri atilmis ve bunu takiben Sii inancinin detaylandirilmasi ve kodlanmas1 asamasi
baslamistir. 3!

Neredeyse ii¢ ylizyll boyunca (334/945'te Irak'ta Sii Buveyhiler (Buyid)
hanedaninin iktidara gelmesine kadar) S$iilik, zaman zaman silahli ayaklanmalarla
toplumsal yasamin yiizeyine ¢ikan muhalif bir akim olarak kaldi. Bu donemde Sii
gelenekleri ve Sii yazarlarin eserleri gizlice dagitildi. Bir kez bile Sii yazilarinin yok
edilmesine yazarlarinin yok edilmesi eslik etmedi. O doneme ait Sii eserlerinin ¢ogunun
geri doniisii olmayacak sekilde kaybolmasina ve sadece kiigiik bir kisminin sonraki nesil
Sii yazarlara aktarilmak {lizere korunmasina sagsmamak gerekir. Eski Sii edebiyatinin
kaderi (tipki her tiirlii muhalif edebiyat gibi), tek tek yazarlarin roliiniin tek tarafli
degerlendirilmesinden ka¢inmak ve $ii tarihi edebiyatinin gelisim siirecini miimkiin
oldugunca eksiksiz bir sekilde restore etmek i¢in arastirmacilart Sii edebiyati ve
yaraticilartyla ilgili mevcut tiim materyalleri en kapsamli sekilde dikkate almak zorunda

birakmaktadir. 132

130 Prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v.

Vostochnaya literatura, s. 10-45
181 Prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v, s. 7
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Hadis koleksiyonlarinin incelenmesi, 3 Siilerin dini-politik ideolojisinin
olusumunun tiim karmagik siirecini anlamak i¢in de birincil éneme sahiptir. Buradan
hareketle, bireysel tarihgiler-Siiler hakkinda biyobibliyografik makaleler yazarken,
sadece onlarin tarihsel eserlerini degil, ayn1 zamanda Kuran ve hadisleri yorumlayan
eserlerini de dikkate aldik. Bir¢ok durumda bu eserleri, giiniimiize kadar korunmadiklari
icin sadece isimlerine bakarak tarihi eserler olarak degerlendiriyoruz. Dogal olarak,
bazilar1 yanlislikla tarihsel olarak tanimlanmis ve tersine, tarihsel eserler incelemeye
dahil edilmemis olabilir. Bu hatalar, baz1 yazarlarin nitelendirilmesinde bazi yanligliklara
yol acgabilse de, bize gore, Sii tarihi-dini edebiyat: tarihinin gelisiminin genel resmini
etkilememisgtir.***

Eserde Miisliimanlar tarafindan kabul edilen temel bilgi sabitleme bi¢imi olan
isnad zincirlerinin analizinin Ooneminden s6z edilir. Bu amagla iki eserin isnadlari
incelenmistir: Ebu'l-Ferec el-isfahani'nin (6. 356/967) Makatilu 't-talibiyyin ve Ebu Amr
el-Kessi'nin (6. 370/980) Kitabu r-Rical'i. Birincisi, Ali ve takipgileri tarafindan
yiiriitiilen siyasi iktidar miicadelesi hakkinda olgusal malzeme, ikincisi ise Siiler hakkinda
tarihi-biyografik bilgi igermektedir. Calismada, bu iki eserin isnad zincirlerinin
materyallerin igslenmesinin bazi Onemli sorunlarin ¢oziilmesini mimkiin  kildig:
belirtilmektedir. Bunlar su sekilde siralanmustir: Sii tarithi geleneginin s6zlii formunun
olusumunda ve $ii tarihi kaynaklarmin olusmasinda yer alan bireyleri tespit etmek,
dolayisiyla tarihsel edebiyatlari tespit etmek;

- faaliyetlerinin zamanmni ve ortamini, tarihsel gelenegin genel aktarim

zincirindeki yerlerini belirlemek;

133 Prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.
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- aktarilan bilginin icerigi ve dogasi ile aktarim stirecinde gecirdigi degisiklikler
hakkinda bilgi edinmek;
- tarihsel gelenegin yayilma yollarini tespit etmek ve Sii merkezleri arasindaki

baglantilar;

- Elde edilen malzemeyi, sonraki nesil Sii yazarlarin eserlerinde bulunan verilerle
karsilagtirarak, kayip eserlerin yapisim ve igerigini yeniden insa etmeye

calismak.'3®

Kitabin ilk boliimiindeki basliklarin diizeni (Kur'an tefsirleri - hadisler - tarih), Sii
tarihi-dini literatiirlin ortaya cikis1 ve gelisimine genetik bir yaklasimi yansitmaktadir.
Boyle bir yaklagimin gérevi, hem hilafetin siyasi tarihi hem de evrensel tarihin belirli
olaylarmmin o6zellikle Ali yanlis1 ve daha sonra $ii yorumlarmin ortaya ¢ikisini ve
birikimini ve ayrica bagimsiz Sii tarih kavraminin olusumunu izlemektir. $ii tarih
anlayisinin temeli, dini-siyasi imamet teorisi olarak tespit edilmistir. Eserin ilk
boliimiinde, Sii tarihi-dini literatiiriiniin iki 6nemli alan1 sayilan Kur'an tefsirleri ve hadis
eserlerinin ele alindig1 6zel boliimler bulunmaktadir. Genellikle Kur'an tefsirleri ve hadis
serhleri tarihi literatlir olarak siiflandirilmaz. Sii tefsirleri, Siinni tefsirlerinden 6ncelikle
siyasi egilimleri ve belirli tarihi olaylar1 yorumlamalar1 bakimindan ayrilir. Dahasi, Sii
tefsirlerinde egilimlilik Siinni tefsirlere gére daha canlidir. Bu agidan bakildiginda, Kur'an
izerine yapilan Sii tefsirler, tarihsel ge¢cmisin 6zellikle Sii yorumuna dair bir i¢gorii
saglamaktadir, ve Sii hareketinin kendi tarihi de dahil olmak iizere hilafetin tarihidir. 3

Sii hadis koleksiyonlari, Sii tarih anlayisim1 ve dini-siyasi ideolojinin olusum
siirecini anlamak acisindan 6nemli belgelerdir. Secilmis hadisler ve miinferit tarihi
olaylarin yorumlari, Siilerin tarihi gerceklikleri nasil degerlendirdigini gosterir. Bu

nedenle, Sii tarihgiler hakkinda biyobibliyografik taslaklar hazirlanirken yalnizca tarihi

135 Prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, frane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v.s. 8
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eserler degil, Kur’an ve hadis yorumlarina dair ¢alismalar da dikkate alinmistir. Ancak
bircok eserin giiniimiize ulagsmamasi nedeniyle, baz1 eserler yalnizca basliklarina gore
siniflandirilmisg, bu da smirhi 6l¢iide hatalara yol agmistir. Bu durum, genel tarihi-dini
literatiir gelisimini ise ciddi bi¢gimde etkilememistir. Ali yanlisi yazarlar, 6zellikle Ali
hareketiyle baglantili dini-tarihi efsaneleri ve Ali’ye baglh kabilelerin soyagaglarini
derlemeye biiyiik 6nem vermistir.*3’

Eserde dikkat ¢ekilen hususlardan biri Sii gelenekte hadislerin kaydedilmesi
hususunun nispeten erken basladidig1 yoniindeki temel iddiadir. Ornegin, Muhammed'in
sahabesi ve ilk Stinni muhaddislerden biri olan Ebu Hureyre'nin evinde, Peygamber'in
sOzlerinden hadisler i¢eren ¢ok sayida defter vardi. Muhammed'in bir bagka sahabesi olan
Ubeyde b. Kays (6. 74/693)- vasiyetinde, sahibi oldugu kitaplarin akibeti i¢in 6zel
diizenlemeler yapmustir. Ali b. Ebi Talib'in sézlerinden olusan bir hadis kaydi zaten oglu
el-Hasan"in (6. 49/669) elindeydi ve o da Abdurrahman b. Ebi Leyla'ya (6. 49/669) sahip
oldugu kitaplar1 gosterdi. Ebi Leyla (6. 82/701), Abdurrahman b. Ali b. Ebi Leyla'ya (6.
82/701) babasinin "en iyi, secilmis insanlar" (el-hiyar) hakkindaki ifadelerini iceren bir
"sar1 defter" gostermistir. Bununla birlikte, bu 6rnekler ve bir digeri, sadece ara sira hadis
kayitlarina taniklik etmektedir. Hadislerin sistematik ve yaygin bir sekilde
kaydedilmesinin 1. ylizyilin son ¢eyregi VII. yiizyilin sonundan 6nce basladigina dair
elimizde higbir kanmit yoktur. Bundan Onceki donemde hadisler sozlii olarak
aktariimistir. 1

Sii hareketinin ikinci agamasinin II/VIIL. yiizyilin son ¢eyreginde el-Mehdi'nin
hiikiimdarligiyla basladigi belirtilir. Bu dénem, Sii tarih yaziminin dogusunda belirleyici

olmus; Siilerin dini-siyasi, hukuki ve felsefi teorilerinin sekillendigi bir evre olarak one

137 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v.s. 9
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cikmigtir. Sii eserler bu donemde polemik karakterli, felsefi ve itikadi igeriklerle
zenginlesmis; tarih yaziminda yeni bir yaklasim benimsenmistir. Bu anlayis, Imamet
doktrinine dayali tarih goriisiinii 6n plana g¢ikararak 6nceki donemden ayrilir. Ayrica
eserde, Sii alimlerin kabilesel kokenleri de ele alinir. En yaygin gruplar arasinda Bacililer,
Sakifiler, Ezdiler, Esediler ve Es'ariler yer alir. Es'arilerin cogu Kumm'dan, Ezdiler ve
Sakifiler ise genellikle Bagdat’tandir.!3®

Sii alimlerin en renkli kabile kompozisyonu Kufe'deydi. Bunlar ¢ogunlukla
Bacililer, Sakifiler ve Esediler, daha az siklikla da Ezdiler, Hamdaniler ve Iclilerdi.
Dolayisiyla, ii¢ ana Sii merkezindeki Sii alimlerin asiret mensubiyetlerine bakarak, en
azindan Irak ve Kumme'deki Sii alimlerin ¢ogunlugunu yukarida bahsedilen asiretlerin
yerlilerinin olusturdugu sonucuna varabiliriz. Sii alimlerin sosyal yapisina gelince, en
dikkat cekici yonii cogunun ticaret ve sanatla mesgul olmasidir. Dolayisiyla, Miisliiman
toplumda okuryazarligin tastyicilari, manevi kiiltiiriin 6nderleri, ticaret ve sanat sinifinin
temsilcileri olan kasaba halkiydi. Bu Islam'm karakteristik 6zelligidir. Okuryazarligin
tastyicilarinin rahipler ve din adamlar1 oldugu Antik Dogu ve Ortagag Hiristiyan
diinyasinin (Rusya dahil) aksine, Miisliiman diinyasinda din adamlar1 sinifi, hiyerarsisi
yoktu. Islam'm manevi kiiltiiriiniin bir unsuru olarak Sii ideolojisi sehirlerde, yerlesik
niifus arasinda olusmus ve bu ideolojinin yaraticilar1 ticaret ve sanat simifinin
temsilcileridir.14°

«Hristomatya po Islamuw/«islam Ilahivyati Edebiyatiyla [Ilgili Secilmis

Derlemeler»

139 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.
14-19

140 prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.
20
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Prozorov’un oOnerisiyle hazirlanan Hristomathy v Islame, Umumi Birlik
Oryantalistler, Islamologlar Dernegi admma yayimlanmis, Sarkiyat dgrencileri icin iki
boliimliikk bir ders kitabidir. I. Boliim ¢eviriler ve notlardan, II. Boliim ise Arapga
metinlerden olusur. 1. Boliim, Islamiyetin dogumu ve Muhammed (Polosin V. V.
Piotrovskiy M.), 2. Boliim, Kur’an ve yorumu, (Rezvan Ye. A.), 3. Bolim, Hadisler,
Muhammed’in Siinneti, (Yermakov, D. V.), 4. Béliim, Islamda Mezhepler, (Prozorov, S.
M.), 5. Béliim, Sufizm (Knis, A. D.), 6. Boliim, Islam Hukuku, (Smidt, A. E.).**! Ik
boliimde, ibn Hisam’dan Allah’in Resuliiniin Hayat1 ve Ahmed b. Faris el-Razi’nin

Insanlarm En lyisinin En Kisa Omrii adli eserlerinden béliimler yer alir.2#?

Ibn Hisam el-Himyari tarafindan derlenen «Resulullah'in Hayati» neredeyse
kanonik bir kitaptir. Misliimanlar i¢in, Peygamber'in hayati hakkinda (Kur'an ve
hadislerden sonra) en yetkili bilgi kaynagidir, ruhu yiikselten ve talimat veren favori bir
okumadir. Muhammed (s.a.v.) hakkinda giinimiize ulasan en eski eserdir. Hz.
Muhammed (s.a.v.) ve Islam alemi tarihleriyle ilgili biitiin bilgiler, Ibn ishak'in «Hayat»
adli eserine dayanmaktadir. Bu eser, tim Miisliiman kiiltiiri izerinde biiyiik bir etkiye
sahipti ve Arap-Miisliiman edebi nesrinin en énemli anitlarindan ve 6rneklerinden biri
haline gelmis. «Hayat Tasviri»'nin ortaya c¢ikis tarihi, genel olarak Ortagcag Arap
edebiyatinin karakteristik bir 6zelligidir ve yazarlik, tislup ve bilimsel bir eserin yapisina
yaklagimini canli bir sekilde gostermektedir. Bu kitap i¢in tek bir yazar adi vermek
zordur, ayrica kitabin kesin bir yazar adi da yoktur. Kitapta iki yazarin katkilarinin
ayrilmasi oldukca tutarli bir sekilde gergeklestirilmistir; bu da her iki akademisyenin
katkilarmi takdir etmeyi ve onlar1 «Sira»'min yazarlar1 olarak birlikte adlandirmay:

miimkiin kilmaktadir.1*3

1415, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili calismalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 29.

142 prozorov. Hrestomatiya po Islamu, Vostochnaya literatura, Nauka, (Moskova, 1994), s. 3-10
143 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 11
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Ahmed b. Faris er-Razi’nin "En Kisa Biyografi" adli eseri, Arap dili alanindaki
uzmanliginin yam sira, Peygamber’in hayatina duydugu ilgiyi de yansitan popiiler bir
calismadir. Her ne kadar edebi acidan zirve eserler arasinda yer almasa da, Peygamber’e
dair ayrintili bilgiler (esleri, ¢ocuklari, esyalar1 vs.) araciligiyla donemin Miisliiman
okuyucusunda derin bir aidiyet ve ilgi uyandirir. Eser, tekrara dayali yapisiyla klasik
ortagag Islam edebiyatinin tipik bir drnegini sunar ve bu yoniiyle tarihsel ve kiiltiirel

acidan dikkate degerdir.1*

Prozorov’un ders kitabinda Kur’an ve tefsirler tizerine boliim, Kur’an’1 tarihsel
baglamda sekillenen bir vahiy metni olarak ele alir. Kur’an’in olusum siireci,
Peygamber’in vefatindan sonra yaziya gecirilmesi ve sonraki ylizyillarda yorumlanma
bicimleriyle agiklanir. Prozorov, her neslin Kur’an’1 kendi anlayisina gére okudugunu ve
bu nedenle tefsirlerin tarihi ve dini-siyasi belgeler olarak biiyiik dnem tasidigini vurgular.
Ona gore Kur’an’in anlami, sadece lafzinda degil, okuyucu zihninde olusan ¢agrigimlar
ve tarihsel baglamlarla genisleyen dinamik bir yapidir. Bu yaklagim, Kur’an’in tarihsel-

toplumsal tepkilerle sekillenen canli bir metin olarak degerlendirilmesini saglar.}4

Prozorov’un eserinde Kuran ve yorumlari baghkli boliimde sirasiyla su
tefsirlerden pasajlar yer almistir: Mukatil b. Suleyman. Tefsir-i Kur'an, Al-Buhari, El-
Cami' es-Sahih, Kitab et-tefsir'®®, At-Tustari, Tefsiru'l-Kur'ani'l-Azim4’, At-Tabari,
Camiu'l-beyan fi tefsiri'l-Kur'an, Al-Zemahshari. El-Kessaf 'an Haga'iq Et-tenzil .2*® Et-

Tabarsi, Mecma'u'l-beyan fi tefsiri'l-Kur'an 14°, Al-Razi. Mafatih al-gaib veya et-Tefsir

144 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 26
145 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 34
146 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 47
147 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 48
148 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 55.
149 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 59.
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al-kebir'®, Ibn Arabi Tefsiri «Kur'an'm Yorumuy, EI-Beydavi Envar et-tenzil ve esrar et-
te'vil, Celaleddin el-Mahalli ve Celaleddin Suyuti. Tefsirii'l-Celaleyn®®', Muhammed
Abdo Tefsir el-Manar «Tefsir el-Menar'» Kur'an Tefsiri, Seyyid Kutub Fi zilal el-Kur'an
«Kur'an'm gdlgesinde». Icerikleri ile kisa maliimat verdikten sonra, bu tefsirlerin hicbiri

Miisliiman aleminde otoriter tefsir olamadig1 kanaatine varilir.

Prozorov’un eserinde hadis, tasavvuf ve Islam hukuku ayr1 boliimler halinde ele
alinir. Hadisler boliimiinde, 6zellikle Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’i merkeze alinarak
Stinnetin otoritesi ve hadislerin sahihligi tartigmalar1 incelenir. Hanbeli ¢izginin hadis
anlayist vurgulanir. Tasavvuf bolimiinde ise Serrac et-Tusi’nin Kitab al-Luma ve
Kitabii'l-Makam ve'l-Ahval adli eserlerinden yapilan alintilarla sufi diigiincenin temel
kavramlari tanitilir. Hukuk kisminda ise fikhin kelami-hukuki yonii, Kur’an, siinnet, icma
ve kiyas temelinde aciklanir; Ebu Ydsuf’un Kitabii’l-Harac adli eseri iizerinden Islam
vergi hukukuna dair klasik yaklagimlar 6rneklenir. Prozorov’un bu yapisal yaklagimi,
Islam diisiince mirasin1 ana temalar etrafinda sistematik bicimde sunmay1 amaglar.1?

«slam kak ideologicheskaya sistema»/«Ideolojik bir sistem olarak Islamy

Prozorov’un Islam’a ideolojik bir sistem olarak yaklasan bu eseri, belki diger iki
eseri kadar kapsaml1 olmasa da etki giicii yliksek bir eserdir. Diger iki eserde genel olarak
var olan notr ve envanterci yaklasim bi¢imi bu eserde insaci bir karaktere biiriiniir. Eser
dort temel boliimden olusur. Ilk béliimde Kuran ve yorumlar ele almir. Bu kapsamda
Kuran’in ¢evirisi ve tefsiri mahiyetindeki eserlere odaklanilir. Bu noktada Kuran’in
Ruscaya ¢evirisi noktasinda bazi temel ilkeler {izerinde durulur. Bu noktada dogrudan
ceviri yerine Kuran'in igsel duygu, igsel riza yoluyla anlasilan “anlamlarinin” aktarimini

koyan yaygin bir yaklasima tepki gosterilir. Ozellikle V. Porohova'nin Kuran't edebi

180 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 65.
151 Prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 70.
152 prozorov. Hrestomatiya po Islamu, s. 170
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olarak cevirmesi iizerinde durulur. Bu ¢eviride Islam'm agik bir idealizasyonunun,
Ortodoks Hiristiyan kiiltiirliniin imgeleri ve kavramlariyla ifade edilmesine dikkat ¢ekilir
ve bunun dinin dzgiilliigiinii bulaniklastirdig1 ve islam't “Yahudi-Hiristiyan fikirlerinin
gevresel bir varyant1” olarak géren XIX. yiizyilin Bati Avrupali oryantalistlerinin
gOoriisiinii yansittigi belirtilir.

Prozorov’a gore Kur’an gevirileri c¢evirmenin kiiltiirel, mezhebi ve dilsel
cevresinden etkilenir; bu nedenle nesnel degil, baglamsaldir. Miisliiman tefsir
geleneklerinin yorumlart mutlaklastirdigini, bu gelenege dayali gevirilerin belirli tarihsel
ve kiiltiirel kosullar1 yansittigini belirtir. Ayrica gramer farklarina dayanan birebir ¢eviri
elestirilerinin baglamsal yaklagimi1 yanlis sekilde “literalizm”le 6zdeslestirdigini

savunur.1%3

Prozorov’a gbre son yillarda Rusya’da yayimlanan Kur’an cevirileri,
cevirmenlerin ideolojik yaklasimlarindan etkilenmis; metne eklemelerle Islam’1 yiicelten,
tek hakikat olarak sunan anlatimlar gelistirilmistir. Bu durum, kutsal metin ile yorum
arasindaki simmir1 bulaniklastirmistir. Miisliiman tefsirler tarihi, kiiltiirel ve mezhebi
baglamlara gore sekillenmistir. Prozorov, 6zellikle Tabatabai’nin el-Mizan adli eserini
ornek gostererek bu tefsiri daha tutarli ve amag odakli bulur.*>*

Prozorov, eserinin ikinci boliimiinde Cahiliye donemi Arap inanglarmi ele alir.
Araplar1 inanglarma gore li¢ gruba ayirir: Yaraticiyi, dirilisi ve elgileri tanimayanlar;
sadece dirilisi reddedenler; elgileri tanimayanlar. Bazi Araplarin Allah’a ve ahirete
inandigini, hatta peygamber beklediklerini belirtir. Secere bilgisi, riiya tabiri ve ay

menzilleri gibi bilgi tiirlerinin yaygmligina dikkat ceker. Ayrica Islam dncesi gelenekler

153 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 7
154 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 10
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ve kanunlar1 inceler. Hanefilige dair degerlendirmesiyle, Ebu Hanife’nin sahsiyetinin

Rusya’daki Islami egitimde hosgorii i¢in 6nemli bir 6rnek oldugunu savunur. **°

Prozorov, eserinin ii¢iincii boliimiinde tasavvufu Islam’daki dindarligin ve ahlakin
temsilcisi olarak ele alir. Ona gore tasavvuf, yerel geleneklerle islam’m kaynasmasini ve
Islam’in “kendi dinlerine” doniismesini tesvik etmistir. Sufizmin kokeni konusunda
6diing alma ve i¢sel kdken teorileri arasinda bir tartisma oldugunu vurgular. Tasavvufun
Ozglinligiinii, Kur’an merkezli dili ve sahabe 6rnekleriyle temellendirir. Sufi 6gretide
Tanr1 yolculugu (tarikat), tevekkiil ve velayet doktrinlerine 6zel 6nem verir. Prozorov, el-
Kadi el-imam Ebu’l-Mali Azizi’nin eserinden hareketle mistik askin yapisini ve bunun

Peygamber’de kemale erdigini vurgular.>®

Prozorov, bu boliimde Ibrahim ve Muhammed’in Kur’an’daki rollerinin zamanla
nasil donistiigiinii ele alir. Ona goére Muhammed’in “peygamberlerin miihrii” ve
“Allah’m sevgilisi” olarak 6ne ¢ikarilmasi, Islam'da dogal bir sekilde gelisen bir kiiltiin
ifadesidir ve bu durum, “Allah’in dostu” Ibrahim’in geleneksel imajmi gdlgede
birakmustir. Ayrica, Islami kavramlarin 6zellikle Rusca cevirilerde karsilik bulmasinda
yasanan zorluklara dikkat ¢eker. “Allah mi, Tanr1 m1?” sorusuyla ortaya koydugu bu
sorunsalda, “Allah” isminin Islam’a 6zgii bir sembol oldugunu vurgular. Ona gore
“Tanr1” kavrami yalnizca Hristiyanlik veya Yahudilikle iligkilendirilemez; ancak bu
terimlerin birbirinin yerine kullanilmasi, her dinin kendi teolojik ve kiiltiirel baglamina
zarar verir. Islam’da “Allah”, Hristiyanhikta “Tanri” ve Yahudilikte “Yahve” gibi
semboller, her bir inang sisteminin 6zgiin yapisini temsil eder. Bu nedenle Prozorov,
Kur’an terciimelerinde “Allah” isminin yerine soyut “Tanr1” ifadesinin kullanilmasinin,

Islam’1n ideolojik ve kiiltiirel kimligini belirsizlestirdigini ileri siirer.>’

155 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 121
156 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 134
157 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 184
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Prozorov, Rusya’daki Islami egitimin bilimsel ve tarafsiz olmasi gerektigini
vurgular. Ona gére akademik Islam arastirmalari; orijinal kaynaklara, tarihsel ve
kavramsal derinlige dayanmali, ne ideolojik yliceltmeye ne de elestirel sapmalara
kapilmamalidir.®® Bu yaklasim, hem geleneksel oryantalist yontemi siirdiirme hem de

gelistirme amacini tasir.

Prozorov, Arapga yer adlarinin Rusgaya aktariminda Avrupa dillerinden gelen
carpitmalardan kaynaklanan karisikliga dikkat ¢eker. “Al” artikelinin tutarsiz kullanimi
ve isimlerin orijinalliklerinden uzaklasmasi, 6zellikle tarihi ve kiiltiirel baglamin
anlasilmasini zorlastirmaktadir. Akademik Islami calismalarin ise kaynaklarin genisligi,
orijinal Arapca metinlere baglilik, tarihsel ve kavramsal derinlik gibi Olgiitlerle
yiiriitiilmesi gerektigini savunur. Prozorov, Islam’a y&nelik bilimsel ¢alismalarda
tarafsizligin 6nemini vurgular; ne elestirel ideolojik Onyargilara ne de idealizasyona
kapilmamak gerektigini belirtir. Ayrica, Kuran’in Rusc¢a cevirilerinde yapilan bazi
yorumlarin tarihi gerceklerle bagdasmadigini ve geleneksel metinlerin korunmasinin

onemini vurgular.t®®

Prozorov, Islam’mn hosgoriilii ve miikemmel din olarak idealize edilmesinin,
Ozellikle Rusya’daki bazi Kur’an tefsirlerinde asir1  ideolojik  yorumlarla
desteklenmesinin, gercek¢i bir anlayis1 engelledigini vurgular. Bu idealizasyon,
Muhammed’in tarihi tutumlarinin g6z ardi edilmesine ve kutsal metinlerin kabul
edilemez bigimde degistirilmesine yol agmaktadir. Sonug olarak, Islam’in diger dinlerle
iliskisine dair ¢atismaci soylemler giiclenmekte, bu da Rus toplumunda ger¢ek hosgorii
ortammin olusmasini zorlastirmaktadir. Prozorov, bu tiir yaklasimlarin Islam’in dis

diinyadaki imajina ve toplumsal barisa zarar verdigi goriisiindedir. 1%

158 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 187
159 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 187
160 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 188.

75



Prozorov, Islam c¢alismalarmm Rus toplumunun biitiinliigii ve refahi
dogrultusunda yiiriitiilmesi gerektigini savunur. Ona gore ne Islam’in idealize edilmesi
ne de tarihinin tahrif edilmesi toplumsal uyuma hizmet eder. Bu nedenle bilimsel ve dini
aktorlerin, mezhebi veya inanci ne olursa olsun birlikte yasami destekleyecek bir
yaklasimi benimsemeleri gerekir. Bu baglamda &nerdigi “Ideolojik Bir Sistem Olarak
Islam” dersi, Islam’in entegre bir diisiince sistemi olarak anlasilmasimi saglamay1
hedefler. Ders, Islam’mn kavramsal ¢ercevesini ve ideolojik isleyisini analitik bir bicimde

sunarak, akademik isbirligi ve dinler aras1 anlay1s i¢in bir zemin olusturur. 6

2.1.1. Ceviri Calismalari

Prozorov, 20. yiizyilin 6nde gelen Rus Arapga uzmanlarindan ve oryantalistlerden
biridir. Ceviri faaliyetleri sadece dilsel aktarimi degil, ayn1 zamanda Arap diisiincesinin

ve Islam kiiltiiriiniin tarihi ve felsefi boyutlarin da yansitmay: amaglamustir.

Prozorov es-Sehristani’nin “Kitabu’l-Milel ve Nihal” eserini Rus¢aya “Kniga o
Religiya i Sektah.” (Moskova, 1984) adiyla terciime eder.'®? Prozorov’un gevirmenlik
anlayisi, yalnizca kelime diizeyinde degil; kiiltiirel baglam, tarihsel derinlik ve diistinsel
yapilarin aktarimi agisindan da dikkate degerdir. Ozellikle Islam &ncesi Arap inanglarini
ve erken Islami mezheplerin dogusunu konu alan Sehristani g¢evirisinde, Arapga
metinlerin anlam derinligini Rus okuyuculara ac¢ik kilmak i¢in yorumlar ve filolojik
karsilastirmalarla desteklenmis ayrintili bir calisma sunmustur. ®3 Bu yoniiyle
Prozorov’un ¢alismalari, Islam tarihi ve diisiincesi alaninda Rusca literatiire kalici
katkilar saglamig, hem akademik camia hem de kiiltiirel etkilesim agisindan degerli bir

miras birakmustir.

181 Prozorov. Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 190

162 5. Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili alismalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 28

183 Prozorov, es-Sehristani “Kitabu’l-Mile ve’Nihal” /“Kniga o Religiya i Sektah”. Nauka, (Moskova,
1984), s. 249
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Prozorov, Ali b. Muhammed b. Abdullah el-Fahri’nin “Kitabu’Telhisu’l Beyan fi
Zikri Firaki ehli’l-Edyan” elyazma eserini “Kratkoye Razyesneniye k Pere¢no
Posledovateley Raznih Ver” (Moskova, 1988) ismiyle rusgaya terciime eder.%* Ayrica,
Prozorov’un akademik kariyerinin temel taslarindan biri olan doktora tezi, El-Hasan b.
Musa en-Naubekhti’nin Sii firkalarin1 ele aldig1 eser iizerine yaptig1 ¢eviri ve analiz
calismasidir.'® Bu eser, Shiitskiye sekty (Sii Mezhepleri) bashigiyla yayimlanmis ve
Siiligin erken dénem ayrismalarini, tarihsel ve teolojik bir perspektiften Rus okuyucuya
tanitmistir. Her iki ceviri de, Islam mezhepler tarihine dair Arap¢a kaynaklarin Rusga

literatiirde temsil edilmesine olanak saglayan 6ncii ¢aligmalardir.

Bu baglamda, Prozorov’un yer aldig1 Rus oryantalist gelenegi, Islam ilimlerine
dogrudan hukuki metinler iizerinden yaklasmamis olsa da, Islamiyet’in genel yapisina
dair yaptiklar1 caligmalar igerisinde islam hukuku konularma da deginilmistir. V. V.
Bartold, Ye. A. Belayev, L. S. Vasilyev, P. A. Gryaznevig, D. Ye. Yeremeyev, N. A.
Ivanov, A. 1. lonova, L. 1. Klimovig, Z. I. Levin, L. I. Nadiradze, 1. P. Petrusevskiy, M.
B. Piotrovskiy, L. R. Polonskiy, M. T. Stepanyants gibi isimlerle birlikte S. M. Prozorov,
Islam diinyasinin dini ve toplumsal yapisini anlamaya doniik ¢ok sayida esere imza
atmustir.’%® Bu ¢alismalar, dogrudan fikih metinlerine yogunlasmasa da, Islam hukuku ile
iligkili kavramlara tarihsel baglamda yer vermeleri bakimindan kayda degerdir. Nitekim
bu gelenek igindeki yaklasimlar, Rus oryantalizminin Islam ilimlerini teferruatl bir

sekilde incelidiklerinin bir gostergisidir.

164 S. Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢aligmalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 29

185 prozorov, Al-Hasan b. Musa an-Naubakhti. Shiitskiye sekty. Per. s arab. issled. i komment. (Moskova,
1973), s. 254
166 S, Aliev, Rus oryantalistlerin islami ilimlerle ilgili ¢aligmalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 69.
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3. Prozorov’un Rus Oryantalizmi Icerisindeki Konumu

Prozorov, Rus oryantalizm gelenegi igerisinde yalnizca bir c¢evirmen ya da
akademisyen degil, ayn1 zamanda Dogu diisiincesinin Rusya ve Bati diinyasina
tasinmasinda kopri islevi goren, disiplinlerarasi bir oncii olarak degerlendirilmelidir.
Oryantalizmin klasik cercevesini asarak, hem Arap-Islam medeniyetine hem de bu
medeniyetin diistinsel derinligine duydugu ilgiyle, Rus akademisinde adeta bir mihenk
tas1 haline gelmistir.

Prozorov’un oryantalizmdeki konumu diger oryantalistlerle kiyasla daha derindir.
O, émriiniin yarisinda fazlasin1 Oryantalizmin: Islam ilahiyat alanii arastirmis ve pek
cok eser kaleme almis ve yayimlamugtir.26’

Prozorov’u Mezhepler tarihgiligi zaviyesinden dnemsemistik. Rus Oryantalizmini
belki daha bagka bir yerde goremeyecegimiz bir sekilde, Rus Oryantalizminin meseleye
nasil yaklastigin1 gosteren zenginlikte, detayli bir sekilde bize sunuyor, terciime, tarih,
diisiince arastirdigi konulart aslinda bir biitiin halinde gore bilme ¢abasinida ortaya
koyuyor.

Mesela, Prozorov’un editérliigiinii yaptigi «Islam na territory bivsii Rossiskoy
imperii 1% /Eski Rusya Imperatorlugu topraklarinda Islam» konulu ensiklopedisi.
Prozorov’un editorliigiinii yaptigi "Eski Rusya Imparatorlugu Topraklarinda islam adl
ansiklopedi, adindan baglayarak ideolojik bir tartisma dogurur. “Eski Rus topraklar1”
ifadesi, glinlimiizde bagimsiz olan Tiirkistan/Orta Asya Misliiman bolgeleri hala
Rusya’ya ait bir alan gibi sunarak entelektiiel sahiplenme ve neo-imparatorluk nostaljisi
izlenimi verir. Bu tiir caligmalar, bilimsel goriiniim altinda Rusya’nin ¢ok dinli mirasini

merkezi ve asimilatif bir tarih anlayisiyla yorumlama riskini tasir.

167 Prozorov, Avtobiografiya, s. 41
188 pProzorov, (red), Islam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy slovar, T. I.
(Moskova, 2006), s. 655
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Rusya Federasyonunun hem hali hazirda igerisinde bulunan Tiirki Cumhuriyetleri
hem de SSCB’nin igerisinde bulunan sonradan bagimsizligini kazanan devletlere Islam’1
sunmay1, anlatmay1 amagliyor ve boylelikle yonlendirmeyi hedefledigi izlemini veriyor.
Ozellikle Sovyetlerin din baskisindan sonra Rusya’nin ¢ikarlari gdz oOniinde
bulundurularak, onlarin istedigi tarzda ve onlarin istedigi 6l¢iide, kisitli sunulan bilgilerle
boslugu doldurma cabasma girismis durumundalar. Sovyetlerin dagilimindan sonra
Islam’m toplumdaki yeri hakkinda merak edilen ve Islam’a ihtiya¢ duyulan bir dsnemde
I-V. cilt halinde ensiklopedilerin sunulmasi takdire sayan, ancak icerik olarak parca parca

sunulmas! yetersiz, doyurmayan, tatmin etmeyen bilgi y1gin1 hissini veriyor.*6°

Prozorov’un yonettigi bu ansiklopedik calisma, ayni zamanda bir projedir,
mestektaglar1  Prozorov’un biiyiik, Onemli, basarili projesinin biri olarak
nitelendirmektedir. “Eski Rusya imparatorlugu Topraklarinda Islam™ adli seri, tarihsel ve
bolgesel bir perspektifle islam’in Rusya’daki cesitliligini belgelemektedir.”® Ancak eser,
adlandirmasi ve cergevesi itibariyla, post-emperyal bir sahiplenme ve merkeziyetci
yaklagim riski tasidigi i¢in elestiriye de agiktir.

Prozorov Islam’m bélgelere gore farklilik gosterdigini fark etmis ve bunu tek gati
altinda toplanmas1 gerektigini ¢aligmalarini bunun {izerine yugunlagtirmistir. Rusya’da

dini dagilim1 anlamak, tam resmi gore bilme agisindan incelememiz faydali olacaktir.

Rusya’daki Miisliiman niifusun Avrupa’daki Miislimanlardan temel bir farkli
vardir. Bognaklar, Arnavutlar ve Balkan Tiirkleri gibi gruplar disaridan birakilirsa Avrupa
genelindeki Miisliimanlar genellikle gd¢men olarak bu iilkelere yerlesip vatandaglik

kazanan kisilerden olusurken, Rusya’daki Miisliiman topluluklar neredeyse tamami

189 Genis bilgi igin: Stephane Dudoignon, “Islam na territorii byvshei Rossiiskoi imperii.
Entsiklopedicheskii slovar' [Islam in the Territories of the Former Russian Empire: An Encyclopaedic
Dictionary], vol. 2 by Sviatoslav M. Prozorov” Archives de sciences sociales des religions 196 (2021), s.
390-394

170 M.B. Piotrovskiy, Yedinstvo v mnogoobrazii, s. 20
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otokton halklar olarak zaten 6z vatanlarinda yasamaktadirlar. «KRusya’daki Miisliimanlar»
olarak isimlendirilen bu insanlarin niifus bakimindan ana gdvdesini Idil-Ural’daki Kazan
Tatarlar1 ve Baskurtlar, Kuzey Kafkasya’daki Kumuklar, Balkarlar, Karagaylar ve
Nogaylar; ayrica Azerbaycanlilar, Kazaklar, Ahiska Tiirkleri ve digerlerinden miitesekkiil
Tiirk halklar1 olusturuyorlar (10 milyona yakin).*"*

Yine Kuzey Kafkasya’daki Cecenler ve Inguslar, Cerkesler ve alt gruplar ile
Dagli halklar (Avarlar, Lezginler, Darginler, Laklar, Tabasaranlar ve Osetinlerin bir
boliimii) ise diger biiyiikk Miisliiman bloku teskil ediyor (5 milyona yakin) ve bu azinlik

grubun kiiltiirlerini, dilini korumas1 zorlastyor.1"2

Tatar akademisyeni Mirza Mahmutov giinumuzde Rus topraklarinda bulunan
tatar tiirklerinin hem fizik hem fikir hemde dil a¢isindan tiikkenmekte olan bir millet olarak
degerlendirmektedir. Tatar bilim adami1 Mirza Mahmutov buna sebep olan faktorleri dil,
asimile olmak, alkol olarak siralamaktadir. Mesela; rus ve tatar dilini resmi ten kukuli
devlet dili olarak kabiil edilse de sosyal hizmetlerde, akademik toplantilarda,
dokumanlarda rus dili kullanilmaktadir. Okullarda rus ve tatar diline ayni oranda saat
ayrilmistir fakat 6gretim kalitesi diisiik ve maas ABD’de saatine 15-20 dolar1 bulsa, tatar
dili dgretimine aylik maas 50-70 dolar civarindadir. Bundan dolay Intelektiiel fikirleri
yiiksek olan gencleri milli terbiye vermek halkimizin borcudur. Aksi takdirde tatar halki
173

bagkalarla yarigamayacak, rekabete kars1 duramayacagini sdylemektedir.

Mahmutov’un en dikkat ¢ekici vurgusu, egitim ve dil politikalarindaki esitsizlikdir.

Bu da kendi sirasinda diger tiitk bouylarminda bu sikint1 da oldugunu gosterir.

Rusya’da biiyiik bir boliimii teskil eden mezhep Sii Caferidir Azerbaycanlilar miistesna,

11 T. Dilmag, Rusya’nin ruhu efsane ile gercek arasinda, s. 160
172 T, Dilmag, Rusya’nin ruhu efsane ile gergek arasinda, s. 161
173 Ravil Valiyev. Canga yelgan yular kurenekle shahaslar belan angemeler. Kazan Tatarstan Kitap

nashriyati, Mirza Mahmutov. Assimiliyasiya pikiri, (Kazan, 2011), s.151
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Tirk halklar1 ve Cerkesler Siinni Safii mezhebine mensupturlar. Miisliiman halklardan
Tatarlar, Rus boyunduruguna XVI. yiizyilin ortasinda, Baskurtlar tedricen X VII. yiizyilda
girerken, Kafkasya’da bu siire¢ katliam ve siirgiin boyutlar1 da bulunan uzun bir zamana
yayildi ve XIX. yiizyilin ortasindan sonra tamamlandi. Rus Devletinin oryantalist bir
bakis agisiyla bir “medenilestirme misyonu” olarak tanimladig1 bu yayilmacilik siireci
1865-1885°te Cin siirma dayanacak sekilde tiim Tiirkistan’1 (Orta Asya) da kapsadi.*’

Boylelikle, II. Yekaterina doneminde baslayan asimile politikas1 giiniimiize kadar
devam ediyor. Prozorov’un bunun gibi ¢alismalart buna hizmet ediyor delinebilir.
Prozorov'un ¢alismalarinda, Rusya'nin cografi ve siyasi hakimiyeti ile iliskili konulara da
degindigi goriiliir. Ozellikle, Rusya'nin Orta Asya ve Kafkasya gibi bdlgelerdeki siyasi
etkisi ve Islam'm bu bolgelerdeki rolii iizerine odaklanmistir. Rusya'nin Bati'ya kiyasla
kendini hem Avrupa hem de Asya'nin pargasi olarak gormesi, Rus oryantalistlerinin
calismalarini ¢ift yonlii bir baglama oturtmustur. Bat1 oryantalizmi genelde Dogu'yu
"6teki" olarak konumlandirirken, Rus oryantalizmi, hem Dogu'nun hem de Bati'nin bir
parcasi olma bilinciyle daha kapsayici bir yaklagim sergileyebilir. Boylelikle hem Batidan
hem Dogudan yayrarlanma egilimindedir. Prozorov’un calismalari, temelde Rus
akademisinin ihtiyaglara hizmet eder ve Rusya’nin Arap-islam kiiltiiriinii derinlemesine
anlamasina katkida bulunur.

Dénemin Rus ydnetimi, bu tarikatlar1 “geleneksel Islam”m disindaki zararh
akimlar olarak nitelendirmis ve 6zellikle Muridizmi, Arap Yarimadasi’nda ortaya ¢ikan
Vehhabilik ile 6zdeslestirerek politikast yiriitmiistiir. Muridizm olarak isimlendirilen
Imam Mansur, Gazi Muhammed, Imam Hamzat ve nihayet sembol isim Seyh Samil’in

liderliginde gergeklesen ve 1820’lerde baslayan “gazavat” 1859’da Rus Devleti lehine

174 Michael Kemper-Stephan Conermann, The Heritage of Soviet Oriental Studies, Routledge Taylor &
Francis Group, 2011 icinde David Schimmelpennick von der Oye, The Imperial Roots of Soviet

Orientology, s. 37.
81



sona erdi. Bu kiyamn itici giiciinii Naksibendiligin Halidiye kolu teskil etti.!” flging bir
sekilde zamanin Rus y&netimi, Naksibendiligi ve Kadiriligi bolgenin geleneksel Islam
anlayisia aykir1 bir cereyan olarak gordii ve muridizmi ayni donemlerde Arap yarim
adasinda ortaya ¢ikmis olan «Vehhabilige» benzer oldugu propagandasini yapti. Aradan
ylz yil gectikten sonra modern Rusya’da bu kez daha dogru bir sekilde adlandirilan
Vahhabi-Selefi — «cihadist» akimlara karsi Kuzey Kafkasya’da bu defa «Geleneksel
Islam» olarak tanimlanan Naksibendilik ve zellikle Kadirilik tesvik edildi ve ediliyor.
Bilhassa Cecenistan 6zelinde Kadirilik, Cumhuriyetin Bagskani’nin da katildig1 sesli zikir
torenleri ile adeta «resmi tarikat» haline gelmis durumda.'’® Netice itibariyle Seyh
Samil’in Dagistan ve Cegenistan’da yogunlasan miicadelesinin Bat1 Kafkasya’ya Cerkes
bolgelerine yayginlastirilmasi ¢abasinin bagarisi sinirli kaldi. 1828-1829 Osmanli-Rus
Savagsina kadar Osmanli etkisinde bulunan boélgede trajik 21 Mayis 1864 Biiyiik Cerkes
Siirgiinii ile neticelenen miicadele sonucunda Rus Imparatorlugu’nun tamamen
hakimiyetine girdi.t"’

Prozorov'un c¢alismalarinda, Rusya'nin siyasi iligkilerine ve dis politikasina
yonelik konulara da siklikla deginildigi gozlemlenebilir. Ozellikle, Kafkasya, Rusya'nin
Orta Dogu ve Orta Asya'daki politikalarmin Islam'in rolii iizerindeki etkisi incelemistir.
Bu degerlendirme sayesinde Prozorov'un ¢alismalarini daha derinlemesine anlamamiza
ve onun Islam, mezhepler ve cografi-siyasi iliskiler {izerine yaptig1 katkilar1 daha biitiinsel

bir perspektiften degerlendirmemize yardimci olabilir.

175 Robert Geraci-Michael Khodarkovsky, Of Religion and Empire: Missions, Conversion, and Tolerance
in Tsarist Russia, Firouzah Mostashari, Colonial Dilemmas: Russian Policies in Muslim Caucasus, Cornell
Universiry Press, 2018, s. 234-235.

176 Roland Dannreuther-Luke March, Russia and Islam: State, Society and Radicalilism, Taylor & Francis,
John Russell, Kadyrovs s strategy against extremism in Chechnya, 2010, s. 177.

177 Ufuk Tavuklu, Kafkasya Gergegi, 2009, s. 116-122.
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Prozorov, calismalarinda betimleyici (deskriptif) yontemi esas alsa da zaman
zaman bu sinirlar1 asarak yorumlayici ve insa edici bir yaklasim sergiler. Bu durum, onun
sadece tarafsiz aktarimla yetinmeyip mezhepleri tarihsel ve ideolojik baglamda
anlamlandirmaya c¢alistigin1 gdsterir. Oysa ¢agdas Islam Mezhepleri Tarihgiligi, 6n
yargilardan uzak, degerlendirici olmayan ve mezhepleri kendi kaynaklar1 temelinde
incelemeyi esas alan bir yontem benimser. Bu bakimdan Prozorov’un yaklagimi, klasik
metodolojiden yer yer saparak 6zgiin ve yorumlayici bir ¢izgiye yonelir.}’®

Prozorov, diger Rus Oryantalistlerinden ayricalii ¢evirmenlik becerisinin yani
sira, Arapca kaynaklarin igeriklerini sadece aktarmakla kalmamig, ayn1 zamanda onlarin
Rus ve Batili diisiince diinyasina nasil uyarlanabilecegine dair 6zgiin bir vizyon
sunmustur. Ornegin: ¢evirilerinde sadece metinlerin literal anlamlarmi degil, Arap
diisiincesinin derin kiiltiirel ve felsefi katmanlarini da analiz etmis ve bu katmanlar1 Rus
akademik cevrelerine kazandirmigtir. Bu yaklasimi, onu, diger oryantalistlerin genellikle
yaptig1 yiizeysel ¢evirilerden, calismalarindan ayirmistir.

4. Prozorov’un Dine Yaklasinm

Prozorov’un g¢aligmalari, yalnizca Islam’in i¢ yapisma dair degil, ayn1 zamanda
bu yapinin diger dini geleneklerle iliskisine dair elestirel bir perspektif tasimaktadir. Bu
baglamda, onun Ortodoks Hristiyanlik mirasiyla olan bag: dikkat ¢ekicidir. Prozorov, Rus
entelektiiel gelenegi icerisinde sekillenmis bir akademisyen olarak, her ne kadar Islam’a
kars1 bilimsel bir mesafe ve titizlik gdstermeye 6zen gosterse de, Ortodoks diisiinsel arka
planinm onun analizlerini dolayl bigimde etkiledigi goriiliir. Bu etki, 6zellikle Islam’1
incelerken onu “6teki” olarak konumlandirma egiliminde, dolayisiyla onu kendi kiiltiirel
ve dini paradigmasiyla karsilastirmali olarak degerlendirme tarzinda belirginlesmektedir.

Prozorov’un dinle ilgili diislinceleri ile birlikte diger Rus oryantalistlerin goriisleri de

178 B, Gokkir, N. Gokkir ed. islam Aragtirmalari ve Oryantalizm. M.U. ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
(fstanbul, 2016), s. 209.
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dikkate alindi. Ozellikle (derleyicisi Prozorov) «islam» 1"® Ansiklopedisinden

yararlanildi.

Prozorov’un, Islam’daki Sii-Siinni ayrimimi Hristiyanliktaki Katolik-Ortodoks
boliinmesine benzetmesi, olduk¢a dikkat ¢ekici bir analoji olarak karsimiza ¢ikar. Ona
gore, her iki gelenekte de ilk donemlerde var olan dini birlik, zamanla siyasi iktidar
miicadeleleriyle bozulmus ve bu durum mezhepsel ayrigsmalara yol agmistir. Hristiyan
diinyasinda bu ayrim Bati'da Katolik, Dogu'da Ortodoks geleneklerinin olusumuna sebep

olurken; Islam diinyasinda da Siinni ve Sii gelenekler dogmustur.28°

Kufe sehri iizerinden yaptig1 analizler de, Prozorov’un dini geleneklerin birbirine
etkisini tarihsel ve kiiltiirel baglamda ele alisin1 yansitir. Eski bir Hristiyan piskoposluk
merkezi olan Hire yakinlarinda kurulan Kufe, zamanla yalnizca bir askerl merkez degil,
aym zamanda Islam ile Hristiyanhk ve Zerdiistliik arasinda bir etkilesim alanimna
doniismiistiir.'®! Bu etkilesim, 6zellikle Sii diisiincenin sekillendigi cografi ve entelektiiel
zemin olarak Kufe’nin roliinii 6n plana ¢ikarir.!® Siiligin erken déneminde goriilen bazi
Ogretilerin 6rnegin mesihi beklentiler, imamet kiiltii, ilahi tecelli fikri bu etkilesimlerin

{iriinii oldugu yoniindeki degerlendirmeler, Prozorov’un Islam’1 kendi digindaki dini
geleneklerle karsilagtirmali okuma bigimini destekler niteliktedir.

Yine benzer bigimde, Prozorov’un Islam toplumunda okuryazarlik ve dini bilginin
gelisimi konusundaki tespitleri, Hristiyanlik ile karsilastirmali bir baglamda anlam
kazanir. Ona gore, Islam’da ruhban smifinin olmamasi, dini bilginin halk eliyle

gelismesine imkan tammustir. Bu yéniiyle islam, Ortagag Hristiyan diinyasindan énemli

179 L.V. Nehrya, Islam ensiklopedicheskiy slovar, Glavnaya redaktsiya vostochnoy literatury, Nauka,
(Moskova, 1991), s. 3

180 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v frake, frane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s. 6
181 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.

14
182 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v. s.

15
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bir sekilde ayrilir. Zira Hristiyanlikta kutsal metinlerin yorumu ve dini bilginin iiretimi
kilise mensuplarinin tekelinde bulunurken, Islam diinyasinda bu siireg ticaret ve zanaatla
ugrasan sechirli halkin katkisiyla yiiriitiilmiistiir.*®2 Bu, Islam’in daha yatay ve katilimci

bir bilgi yapisi olusturdugunu gostermektedir.

Prozorov’un, Miislimanlarmn dinlerini "kusursuz"*®

gorme egilimlerine yonelik
elestirileri de bu ¢ercevede anlam kazanir. Modern akademik objektifligin geregi olarak
degerlendirilebilecek bu elestiriler, zaman zaman kendi dini gelenegine daha yakin bir
mesafeden bakmasinin izlerini tagir. Bu yaklasim, Islam’daki bazi anlatilarin ve teolojik
kavramlarin tarihsel ve kiiltiirel arka planlarin1 Hristiyanlik basta olmak iizere diger
semavi geleneklerle karsilastirmali bir bigimde ele alisinda da kendini gosterir. Ornegin
Kur’an’daki “Magara Arkadaslar’” (Ashabii’l-Kehf) anlatisinin, Hristiyanlik
geleneginden esinlenmis bir yap1 tasidigin ileri siirer. Ayni sekilde, Kur’an’da yer alan
bereket (baraka) anlayiginin da Yahudi ve Hristiyan dogmatik sistemleriyle hem etkilesim
hem de polemik i¢inde gelistigini savunur. Bu anlayis, Sii teolojide 6zellikle peygamber

soyundan gelenler iizerinden yogunlasarak 6zgiin bir yorum kazanir.'®® Islam kavramlan

Hristiyanlik ve diger dinlerden alinmistir.

Ayn1 sekilde, bereket (baraka) anlayisinin Yahudi ve Hristiyan dogmatik
sistemleriyle hem etkilesim hem de polemik i¢inde gelistigini 6ne siirer. Bu anlayis, Sii
teolojide ozellikle peygamber soyundan gelenler (seyyidler) lizerinden 6zgiinlesmis bir

icerik kazanir.'8®

Hz. Muhammed’in erken donem temaslaria dair goriisleri de bu yaklagimin bir
devamui niteligindedir. Prozorov, onun ¢ocuklukta yaptig1 Suriye ticaret seferlerinde farkl

dini geleneklerle karsilagsmasinin peygamberlik vizyonunun sekillenmesinde etkili

183 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v irake, irane i sredney Azii v VIl — v seredyne X. v. s. 20
184 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 271
185 1.V. Nehrya, M.P. islam ensiklopedicheskiy slovar, s. 24
18 V. Nehrya, E.R. Islam ensiklopedicheskiy slovar, s. 38
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oldugunu ve Bahira kesisiyle ilgili anlatinin bu vizyonu mesrulastirma ¢abasi olarak
goriilebilecegini ileri siirer.'8’

Cennet tasvirlerine dair degerlendirmelerinde ise, Kur’an’daki bu anlatilarin
Ozgunliikten ¢ok, daha 6nceki Yahudi, Hristiyan ve Zerdiisti geleneklerle etkilesim i¢inde
bicimlendigini savunur. Bu tasvirlerin Arap toplumunun sosyo-kiiltiirel hayal giiclinii de
yansittigimi belirtir.*®8 (C61 toplumu Araplar cenneti yesil olarak hayal ettiler) Boylece,

Kur’an’daki birgok unsurun hem bolgesel dini mirasin bir devami hem de yeni bir sentez

oldugu fikrini 6ne ¢ikarir.

Prozorov’un yaklagimi, Islam’1 tarihsel ve kiiltiirel baglamlar i¢inde ¢dziimlemeye
calisan; ancak bunu yaparken Ortodoks-Hristiyan geleneginden beslenen bir zihinsel
altyapiyla hareket eden bir tavir ortaya koyar. Bu ydniiyle onun ¢alismalari, hem Islami
geleneklerin i¢ dinamiklerini hem de bu geleneklerin diger dini yapilarla kurdugu tarihsel
iliskiyi anlamak icin énemli, fakat dikkatli ve elestirel bir okuma gerektirir. Ozellikle de
Rus Oryantalizmi baglaminda diisiiniildiigiinde, bu yaklasimim Islam’a kars1 entelektiiel
bir ilgiyi besledigi kadar, yer yer mesafeli ve teolojik istiinliik¢ii egilimleri de
barindirdign  goriiliir. Kisacast Islam, Hristyanlik, Yahudilik ve Zerdiistlikten
esinlenmistir.

Prozorov, calismalarinda tarafsiz bir metodoloji izlemeyi amaclamis, ancak bu
tarafsizlik, 6zellikle dinler arasi kiyaslamalarda tam olarak saglanamamustir. Ornegin,
Islam’1 degerlendirirken Hristiyan teolojisinin etkisinde kaldigini ima eder. Prozorov’un
Ortodoks Hristiyanlikla olan baglari, akademik perspektifine yon veren temel unsurlardan
biridir. Onun ¢aligmalari, Hristiyanligin felsefi ve kiiltiirel tistiinliigiinii ima eden bir ton
tasimakla elestirilebilir. Bununla birlikte Prozorov’un Islami tek tarafli elestirmesi,

genelde Hristiyan dinine 6zelde ise Ortodoks’a arka ¢ikmasi anlamini tasir.

187 L.V. Nehrya, M.P. islam ensiklopedicheskiy slovar, s. 39
188 1.V. Nehrya, M.P. islam ensiklopedicheskiy slovar, s. 60
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5. Prozorov’un islam Dinine Yaklasimi

Prozorov kendi ¢alismalarinda Islam’a karsi tavrin, onu &nlemeye ¢alismanin
veya Islam’1 yasaklamaya ¢alismanin dogru bir ¢dziim olmadigini, tersine daha gok
problem ve olay yarattigin1 soylemistir. Bunun sebebinin Rus niifusun i¢inde ¢ok sayida
Miisliiman olmasindan dolay1 oldugu ve bu Miisliimanlarin da bu {ilkenin bir pargasi
oldugunu belirtir. Diger bir sebep de Rusya’da islam dinine kars1 giinden giine biiyiiyen
ilginin sadece akedemisyen ¢evrelerde olmamasi ayni zamanda halk arasinda da yayilist
ve Islam’1n objektif bilgilerle ortaya koyulmaya ihtiya¢ duyulmasidir.!8 Prozorov, Islam
dinine yaklasiminda tarihsel, sosyolojik ve felsefi bir perspektif benimsemis, ancak bu
tarafsizlik, onun Islam" ¢ogu zaman ideolojik ve tarihsel bir olgu olarak ele almasia yol

acmuig, Islam'm ilahi kaynagini sorguladig: elestirilerle dikkat cekmistir.

Oryantalistler Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamber’in hayati, Islam tarihi ve
medeniyeti, tefsir, hadis, fikih, mezhepler tarihi, kelam ve tasavvuf konularinda bir¢cok
eser kaleme aldilar. Ayrica Avrupa kiitiiphanelerinde el yazmasi koleksiyonlarinin
olusturulmasi, bu el yazmalarinin katologlarinin hazirlanmasi Islam klasiklerinin korunup
yayimlanmasi agisindan ilme 6nemli katki sagladi. Bu donemde oryantalistler hadis ve
hadis ilimleriyle ilgili bircok ¢alisma yapmis, basta hadislerin Hz. Peygamber’le iligkisi
ve kaynagina aidiyeti konular1 olmak {izere bircok konuda Miisliiman alimlerden farkli

goriisler ortaya koymuslardir.'®® Bu baglamda Prozorov’un goriislerini inceledik.

Prozorov «islam kak Ideologigeskaya Sistema®!/ideolojik bir Sistem olarak Islam
adinda eser yazmustir. Eserinde Islam’m bir Ideoloji oldugundan, Ideolojinin insanlar
tarafindan iretildiginden ve insanlar tarafindan uygulandigindan bahseder. Prozorov’a

gore ideoloji: « Ideoloji kendi basma var olmaz; insanlar tarafindan sekillendirilir ve

189 Prozorov, Hrestomatoya po Islamu, s. 5.

1% A Yiicel, Oryantalist Hadis Anlayis1 Ve Elestirisi (Istanbul, 2017), s. 24.

191 Prozorov, Islam kak Ideologigeskaya Sistema, c. II. Nauka, (Moskova,2016), s. 189
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yeniden iiretilir» 1°2 seklindedir. Islam’1 dogrudan bir ideoloji olarak tanimlamasi, aslinda
kendi zihinsel diinyasini ve arastirmalarinin ideolojik yoniinii yansitir. Bu yaklagim,
Islam’1 nesnel bir olgu olarak degil, ideolojik bir ara¢ olarak okuma egiliminin bir
gostergesidir. Bu da onun bilimsel ¢calismasinin tarafsizliktan ziyade, Sovyet entelektiiel

geleneginin sekillendirdigi ideolojik bir ¢ergeveye dayandigini ortaya koyar.

Ona gore, Kur’an, Hz. Muhammed’in Mekke ve Medine'de “peygamberlik
vahiyleri” seklinde yapilan vaazlarin yaziya gecirilmes halidir. Kur’an, Miisliimanlarin
en kutsal kitabidir. 610 ile 632 yillar1 arasinda, Mekke ve Medine'de Muhammed
tarafindan “peygamberlik vahiyleri” seklinde yapilan vaazlarin yaziya gecirilmesidir.
Muhammed hayattayken Kur’an’in metni esas olarak ezber yoluyla aktariliyordu. Sadece
baz1 “vahiylerin” yazili halleri mevcuttu; bunlar baslangicta Muhammed'den bagimsiz
olarak kaydedilmis, Medine doneminde ise muhtemelen onun talimatiyla yaziya
alimmustir. En giiclii goriise gore, Kur’an’in tam metninin ilk kez yaziya gecirilmesi, ancak
Muhammed’in 632 yilinda vefatindan sonra, onun en yakin sahabileri tarafindan
gerceklestirilmistir.!%® “Muhammed'den bagimsiz olarak kaydedilmistir” ifadesi, vahyin
kontrolsiiz aktarildig1 izlenimi vererek, klasik Islami rivayetlerle uyusmaz. Bu yoniiyle
metin, akademik olsa da inang temelli yaklagima mesafeli ve indirgemeci kalmaktadir.

Prozorov’a gore, Kur’an terclimeleri evrensel, sabit bir anlam tasimaz. Onlar,
icinde bulunduklar1 tarihsel donem, kiiltiirel baglam ve terclime edenlerin mezhepsel
goriislert dogrultusunda sekillenir. Bu yiizden her terciime, aynt metne farkli anlamlar
ylukleyebilir ve belli bir yorum ¢ergevesine bagh kalir. Dolayisiyla, Kur’an terciimeleri
mutlak dogrular olarak degil, belirli tarthsel ve mezhepsel perspektiflerin yansimasi

olarak goriilmelidir. Bu da onlar1 bilimsel analiz agisindan sinirlar; ¢iinkii anlamlari

192 Prozorov, Islam kak Ideologigeskaya Sistema, s. 189
193 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, 34

88



evrensel degil, baglama ve yoruma dayalidir.’® Kur’an terciimelerinin sabit ve evrensel

anlamlar tasimadigini, tarihsel ve mezhepsel baglamlarla sekillendigini savunur.

Prozorov’un bir sonraki hamlesi ise Islam’in idealize edilerek sunulmasi
meselesidir. Prozorov’a gore hem Peygamber Muhammed (s.a.v.) hem de Islam kusursuz
degildir.'*® Muhammed’in (s.a.v.) kendi déneminde bile Yahudileri &tekelestirmis,
ayrica Peygamberden (s.a.v.) sonraki donemlerde miisliimanlar arasinda kendilerinden
olanlarida: Haricileri, Mutazileri ve baskalirin1 da Otekelestirmistir, kendi aralarinda

bolinmiistiir.**

Islam’in en miikemmel ve en hosgdriilii din olarak ideallestirilmesi ve diger
dinlere kars1 bu sekilde konumlandirilmasi, Islam’in takipgilerine dair olumlu bir imaj
olusturulmasina ve Rusya’daki gayrimiislim cevrelerde gergek bir hosgorii atmosferi
yaratilmasima katki saglamaz. Islam vaizlerinin catismaci yaklasimi (6rnegin “Islam
diismanlar1”, “Islam’a saldiranlar” gibi ifadeler) ve “secilmislik” veya “gercek dinin

yalnizca Islam oldugu” gibi iddialar da bu siirece katk1 saglamaz.'%’

“Gergek” Islam’a ulasma ¢abasi, Kur’an’daki bazi ayetlerin yanls
yorumlanmasina dayanir ve bu da Ortagag Islami diisiincesiyle yapilan karsilagtirmalarda
modern yorumcularin tistlinliigii iddiasin1 dogurur. Ancak bu, glinlimiiz yorumcularinin
Kutsal Kitap’in gergek anlamini bilmedigi iddias1 ve buna dayali iistiinliik iddiasidir. Bu
sirada sikca unutulur (kasithi olarak ya da cehaletten) ki, Islami tefsir gelenegi 13
ylizyildan fazladir varligini siirdiirmektedir ve bu siirecte sayisiz tefsir okulu Kur’an

yorumlarina binlerce ciltlik eser adamistir, ve bilindigi {lizere, bu okullardan higbiri

194 Prozorov, Zametki ob Islame, Shigabutdin Mardzhani: naslediye i sovremennost. Materialy
Mezhdunarodnoy nauchnoy konferentsii (Kazan, 2008), s. 86-87

19 Prozorov, Islam kak Ideologigeskaya Sistema, s. 189

19 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 24

197 Prozorov, Islam kak Ideologigeskaya Sistema, s. 190
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Islam’da resmi ve tiim Islam diinyasinda tanman bir yorum olarak kabul edilmemistir.'%
Islam diinyasinda tarih boyunca tek ve resmi bir yorumun (tefsir) asla kabul edilmedigi,
dolayisiyla modern “tek dogru” iddialarinin hem tarihi gelenege aykirt hem de problemli

oldugu savunulmaktadir.

Prozorov, Islam" tarihsel tecriibelerin ve sosyal yapilarin iiriinii olarak goriir.
Kur’an’daki ayetlerin ¢ogunun, o ddnemin toplumsal sorunlarina ¢6ziim bulmaya yonelik
pratik cevaplar sundugunu ileri siirer. Prozorov, Islam'm teolojik ¢esitliligini, onun
ideolojik niteliginin bir kanit1 olarak sunar. Farkli mezheplerin ortaya ¢ikisi, dinin tarihsel
olarak sabit bir 6zdegil, degisen sartlara uyum saglayan bir yapiya sahip oldugunu

gostergisinin kanit1 oldugunu savunmustur.

Ayrica Prozorov, Islam'mn ilahi boyutunu goz ardi ederek, dinin tiim y&nlerini
kapsayan bir analiz sunmakta yetersiz kalir. Bu, onun ¢alismalarinin eksik ya da yanlh
cikarimlarla sonuglanmasina neden olmaktadir. Islam’1 ideolojik bir sistem olarak
nitelendirirken, diger dinlere ayni elestirisel bakis1 getirmez. Bu, onun tarafsizlik iddiasini

sorgulatir.

198 Prozorov, Islam kak Ideologigeskaya Sistema, s. 189
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I11. BOLUM: BiR MEZHEPLER TARIHCISIi OLARAK

PROZOROV

1. Prozorov’un Islam Mezheplerine Yaklasimim Sekillendiren
Unsurlar

Prozorov’un Islam mezheplerine yaklasimi, tarihsel, sosyolojik ve ideolojik
unsurlarm etkisiyle sekillenmistir. Bu yaklasim, onun calismalarmda hem Islam
diistincesinin ¢esitliligini anlamaya yonelik bir merak hem de bu ¢esitliligin toplumsal ve
siyasal diizlemlerdeki yansimalarini kavrama istegi ile sekillenmistir. Prozorov, islam’m
mezhepler diizeyinde ele alinmasinin, onun bir ideolojik yap1 olarak degerlendirilmesinde
onemli bir boyut tagidigina inanir. Bu baslikta, Prozorov’un ¢aligmalarini sekillendiren
ana unsurlar detaylandirilacaktir. Prozorov, Islam mezheplerini anlamak icin tarihsel
baglami kritik bir unsur olarak goriir. Mezheplerin ortaya c¢ikis nedenleri tizerinde
yogunlagan arastirmalarinda su noktalara vurgu yapar:

- Ogzellikle Hz. Muhammed’in vefatindan sonra hilafet tartismalar1 mezheplerin

sekillenmesinde temel bir rol oynamistir.!*

- Siyasi otoriteyi ele gecirme miicadelesi, Islam diisiincesindeki

farklilasmalarin ana nedenidir.

- Mezheplerin sekillenmesinde cografi ayrimlar ve etnik gesitlilik 6nemli bir

etkendir.

Prozorov, farkli goriislerin ortaya ¢ikmasinda bu ii¢ 6nemli noktanin yaninda
yaninda baska hususlara da dikkat geker. Ona gore islam inancinin temel kaynaklari olan
Kur'an ve siinnet, Islam'm teori ve pratigiyle ilgili ortaya ¢ikan sorulara net ve kesin bir
cevap vermemistir. Farkli bakis agilarin1 savunanlar, kendi arglimanlarini Kur'an ve

stinnetten ¢ikarmaya c¢aligmis ve rakiplerini "vahyin" gercek anlamini ¢arpitmakla

199 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v.s. 6
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suglamiglardir. Bunun sonucunda da Kur'an ve hadislerde yer alan ve islam'm manevi
diinyasim1 diger kiiltiirel-dini sistemlerden ayiran temel fikirler, nesnel olarak farkli
sekillerde yorumlanmus; inang ile hukuk sisteminin tevhid, peygamberlik, iman, Allah’in
(6zii) zati ve subiti sifatlari, imamet, eskatoloji gibi temel ilkeleri konusunda ¢ok sayida
goriis ayrilig1 ortaya ¢ikmistir. Bunlarin yani sira, 6zel meseleler, etik, ritiiel gibi
konularda da farkli goriisler ve yaklasimlar giindeme gelmistir. Prozorov, bu noktada
Islam’da tek ve genel kabul gormiis bir ilahiyat okulunun olusmadigina dikkat ¢eker.2%°
Prozorov, islam’daki mezhepsel ayrismanin sadece siyasi degil, ayn1 zamanda
teolojik farkliliklardan kaynaklandigia sikca vurgu yapar. Ona gore islam tarihinin en
¢ok polemige sebep olan konularinda kader, iman-amel, adalet ve halifelik/liderlik,
imamet gibi konular ayn1 zamanda mezhepler arasindaki farkli diisiincelerin hem temel
hem de ortak zemini olusturur. Ancak bunlardan bazilari, bir kesimde oldugu merkezi bir
fonksiyon icra ederken, diger kesimlerde ise daha az merkezilige sahiptir. Prozorov bu

e

noktada, Siiligin aksine Siinnilikte imamet inancinin temel bir inan¢ olmadigina temas

eder.201

Islam mezheplerinin toplumsal etkilerinin incelenmesi Prozorov’a gére dnemli bir
husustur. O bu noktada sosyolojik yaklasima vurgu yapar. Buna gore mezheplerin,
mensuplarinin toplumdaki kimliklerini olusturmada ve bunu dile getirmede 6nemli bir
rolii s6z konusudur.?%2 Bu kimlik, hem dini hem de toplumsal dayanisma agisindan
belirleyici unsur olarak one ¢ikar. Prozorov tam da bu noktada mezheplerin sadece dini
yapilar olmadigini, ayni zamanda toplumsal ve siyasal sistemlerde Onemli roller

oynadigini belirtir.

200 prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v, s. 7
201 T K. Ibragim, Religioznaya filosofiya Islama: Kalam, Kazan uni-t,( Kazan, 2013), s. 16

202 Prozorov. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne X. v, s.20
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Prozorov, Rus oryantalizmi igerisinde Islam’1n tarihsel ve ideolojik bir olgu olarak
incelenmesini tesvik eden ve mezheplerin toplumsal etkilerine daha ¢ok odaklanan yeni
ve kendine 6zgii bir metod gelistirmistir. Bu metod Islam'm yorum bigimlerinin ve
cesitliliginin temelinde yatan genel prensipleri esas almakta ve islam’in kendi kendine
yeten bir ideolojik sistem olarak incelenmesini 6nermektedir.?® Onun bu yéntemsel
yaklasimi ve buna uygun olarak gerceklestirdigi ¢calismalari, Rus oryantalizmi igerisinde
Oonemli tesir birakmus; kiiltiirel ve akademik cevreleri etkilemistir. Hatta bu etkiden
Bati’daki oryantalist ¢alismalar da belli lgiide paymi almistir. Fakat bu son etkiyi tek
tarafli olarak da diisinmemek gerekir; Bati’daki calismalara yansiyan dogu-bati
kategorizasyonunun zaman zaman Prozorov’un c¢alismalarinda da karsilik buldugu

goriilmektedir.

Prozorov’un tarihsel yoruma agirlik vermesi sonucunda dini metinlerin daha ¢ok
tarihsel kosullarina odaklandigi, fakat bunlarin teolojik boyutlarini zaman zaman gézden
kagirdig1 goriiliir. Onun tarihsel yorum gergevesinde Islam mezheplerine yonelik
degerlendirmelerinin oldukg¢a kapsamli ve derinlikli bir analiz niteligi tasidig1 goriiliir. Ne
var ki oOzellikle tarihsel baglam ve sosyolojik etmenlere odaklanarak mezheplerin
gelisimini ideolojik bir ¢ercevede incelemesi, dini metinlerin teolojik derinligini géz ardi
etmesine neden olur. Bu yiizden Prozorov’un ¢alismalarinin, Islam mezheplerinin siyasi
ve toplumsal baglamlardaki etkilerini anlamak agisindan 6nemli bir kaynak oldugu, fakat
ortaya koydugu analizlerde dinin manevi ve ilahi boyutunu yeterince dikkate almadigi
belirtilmelidir. Bu durum, onun tarafsizlik 2 iddialarina kismen halel getirmekte ve

caligmalarinin sinirli bir bakis agis1 iizerinden sekillenmesine yol agmaktadir. Bu

203 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v sovremennoy Rossii: problemy i perspektivy (vystupleniye na
plenarnom zasedanii 1-go Kazanskogo mezhdunarodnogo foruma «Islam v multikul'turnom mire», s. 151-
155/Kazan Uluslararas1 Forumu, “Cok Kiiltiirlii Bir Diinyada {slam”, (Kazan 2011), s. 151-155
204 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, Minbar, T 2, Ne 2
(Kazan, 2009) s. 23
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durumun daha iyi anlasilabilmesi, onun c¢alismalarina yansiyan metodun daha da
derinlikli analizi ile miimkiindiir. Bu noktada onun ¢alismalarina ¢ok boyutlu bakmakta

fayda vardir.
1.1. Elestirel Betimleyici Tavir ile Gelecek Odakl Insaci Bir Strateji

Prozorov, Islam mezhepleri tarihi {izerine yaptig1 ¢alismalar, bir biitiin halinde
incelendiginde Rus Oryantalizmi igerisindeki egilimlerden bazilarini degisen oranlarda
yansittigr goriiliir. Ancak bu noktada en fazla 6ne ¢ikan yaklagim bigimi tarihsel ve
toplumsal zeminde elestirel ve betimleyici bir yontem takip etmesidir. Sosyal bilimlerde
yaygin olan bu yaklasim, 6zellikle nesneleri, olaylar1 veya diisiinsel yapilart ayrintili bir
sekilde tanimlamak ve betimlemek amaci giider. Bu ilk bakista, tarafsiz ve objektif bir
anlama c¢abasini ifade eder. Bu agidan bakildiginda onun bu yaklasgim bi¢cimin hem
betimleyici ve hem de anlayict egilimleri yansittig1r sOylenebilir; fakat Prozorov’da
bundan daha fazlas1 s6z konusudur. O, akademik bir mahiyet arz eden biitiin bu anlama
ve betimleme cabasinda, aslinda pek de akademik olmayan, daha ¢ok ideolojik bir
mahiyet arz eden gelecek odakli insaci bir strateji giider. Bu stratejinin Rusya’nin islam
cografyasi tizerindeki siyasi hakimiyetini tahkim etmeye yonelik ortiik bir amaci oldugu
da anlasilabilmektedir. Bunu onun caligmalarina yansiyan igerik iizerinden daha da

agmak miimkiindiir.

Prozorov, her seyden once Arap dilinin ve bu dili merkeze alarak tarihsel ve
diisiinsel bir sistem gelistiren Islam’a vurgu yapar. Arap dili, farkli etnisiteye ve kiiltiirlere
mensup Islam toplumlar1 icin ortak bir iletisim ve ifade zeminini olusturur. Bu agidan
bakildiginda da birlestirici bir mahiyet arz eder. O Arap dilinin bu 6zelligi kazanmasinda,
Islam &ncesi kiiltiitlere ve farkli medeniyetlere ait felsefi, dini, kiiltiirel birikimin
Arapga’ya terciime edilmesinin énemli bir rolii oldugunu diisiiniir. Oyle ki insanliga ait
ortak birikim, Arap dili iizerinden islam toplumlarinin ortaklasa devraldiklar bir mirasa
doniismiistiir. Prozorov, Arap-Miisliiman kiiltiirii Islam temelinde sekillenen ve
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Helenistik (Yunan-Bizans), Semitik, Hint-Iran, Hristiyan, Arap putperest kiiltiiriiniin
karistmi bir miras olarak konumlandirir. Dahasi bunu diger kiiltiirel ve bilimsel
gelenekleri tasiyan topluluklar sayesinde zenginlesmis senkretik ve biitlinlestirici bir
cerceve olarak niteler.

Arap dilinin Dbirlestirici faktor olarak rolli, Prozorov’a gore tipki ortagag
Avrupa’sindaki Latince’nin durumuna benzer. Zamanla Latince 6lii bir dil haline
gelirken, Arapga hala Miisliiman diinyada ortak bir kullanima sahiptir. Fakat Prozorov’un
Arap dilinin birlestirici yoniine yonelik vurgusunun, ayn1 zamanda kiigiimseyici bir bakisi
da ihtiva ettigini belirtmek gerekir. Ona gore Araplar, Antik cagin felsefe, matematik, tip,
cografya alanlarindaki bilimsel geleneklerini korumus ve Avrupa’ya aktarmiglardir. Eski
dillerden Arapgaya yapilan eserlerin ¢evirileri Avrupa Ronesansinin gelismesine katkida
bulunmustur.?®® Bununla birlikte Prozorov, Islam’in Arap dili etrafinda gelisen tarihsel
ve diisiinsel birikiminin, Islam cografyasi igerisindeki alt kiiltiir ve dillerin varliklarimni
baskiladigini ima eder. Bunun anlami, Arap dili ve bu dili merkeze alan Islam’n bir
taraftan biiyiik ve kusatic1 bir medeniyet olarak goriiniir hale gelmesi, bir taraftan da etnik

temelde kendi i¢indeki alt ¢esitlilige engel olusturmasidir.

Prozorov'un elestirel ve betimleyici yaklagim diginda zaman zaman bagvurdugu
diger bir yaklasim envanterci yaklasimdir. Bu yaklasim, belirli bir bolge veya toplum
hakkinda kapsamli bir veri toplama siirecini ifade eder. Bu yaklagimda 6nemli olan, yerel
kiltiirlerin, dillerin, mezheplerin ve etnik yapilarin derinlemesine incelenmesidir,
ozellikle Tirkistan iizerine yaptig1 calismalard Prozorov, bolgede var olan farkl
toplumsal yapilari, etnik gruplari ve dini inanglar1 kapsamli bir sekilde envanter haline
getirmistir. Prozorov’un Bartold gibi dogrudan veri toplamaktan daha c¢ok, Rus

oryantalistlerinin Tiirkiye ve Orta Asya’ya dair genel stratejileri nasil sekillendirdigine

205 Prozorov, Klassicheskoye islamovedeniye (Vvedeniye v Islamovedeniye), (SPb. Saint-Peterburg), s. 9
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ve bu stratejilerin toplumsal yapilar1 nasil etkiledigine dair analizler ortaya koydugu
goriiliir. Bu nedenle, Prozorov’un yaklagimi daha ¢ok bir elestirel betimleme iizerinden
sekillenmis bir envanter olusturma cabasidir.

Prozorov’un ¢alismalarinda ingaci yaksimin da izlerini belirgin bir sekilde gérmek
miimkiindiir. Bu yaklasim yukarida da ifade edildigi iizere, Rusya’nin hakim oldugu
bolgelerde ve topraklarda merkezi ve hegemonik bir gii¢ olarak varligini siirdiirme amaci
tizerinden sekillenir.?® Bu ylizden de toplumsal, kiiltiirel ve dini yapilar1 gerekirse
manipiile etme ve yeniden yapilandirma yoniinde ¢abalar1 ihtiva eder. Bu durum, yani
Rus oryantalizmi baglaminda, belirli toplumlar hakkinda ideolojik bir yeniden
yapilandirma ¢abasi Prozorov’da belirgindir. Bu tiir bir yaklagim, (Orta Asya)
Tiirkistan’da Rusya'nin hegemonik etkilerini insa etmeye yonelik bir strateji olarak

degerlendirilebilir.

Prozorov’a gore Rusya’nn Islam diinyasiyla, o6zellikle de Rusya'daki
Miisliimanlarla olan iliskileri baglaminda stratejik hedeflerinin yerine getirilmesinde,
yerli Islam arastirmalarmin kayda deger bir onemi sdz konusudur. Yerli Islam
arastirmalar1 alaninin 6nemli bir gegmisi s6z konusudur ve biitlinlesik bir Rus kiiltiiriinii
oziimsemistir. Bu noktada Islam" incelemek igin yeni bir metodolojik yaklagim
gelistirme, klasik Islam hakkinda temel veriler toplama ve bunlari yorumlama, islam’in
ideolojik bir sistem olarak isleyis mekanizmasini ortaya c¢ikarma gibi hususlar one
cikmaktadir. Tiim bu ¢alismalar, Islam’mn ¢esitli bicimlerdeki varolusu ve cesitliligi

dikkate alinarak yapilmistir.

206 | V. Stasevich, Rossiyskiye vostokovedy i etnografy v Kirgizii (istoriya i perspektivy izucheniya
regiona), Russkiy oriyentalizm (nauka, iskusstvo, kollektsii) / pod red. M. Ye. Rezvan. SPb. MAE RAN,
2019, s. 38/Kirgizistan'daki Rus oryantalistler ve etnograflar (bdlgenin incelenmesinin tarihi ve
beklentileri)
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Prozorov Rus oryantalistlerin yaptiklar1 calismalarin toplumsal anlamda yeterince
giiclii sonuglar iiretmedigine, ortaya konulan ¢alismalarin yeterince benimsenmedigine®®’
dikkat ¢eker. Onun, kendisinden 6nceki oryantalistik calismalara yonelik bu ince elestirisi
ayrica onemlidir; zira bu noktadaki ¢aligmalar1 anlayict mahiyette ansiklopedik bilgilerin
Otesine tasimak istedigi, yeni ortaya konulan bilgiler ilizerinden siyasi strajilerle de
uyumlu bir insa ¢abasina vurgu yaptig1 goriiliir. Daha agik ifade etmek gerekirse, bolge
halklarinin neye inandiklar1 ve nasil yasadiklarini tespit etmeye yonelik bir arastirmadan
cok, onlarin neye inanmasi ve nasil yasamasi1 gerektiklerine odaklanan bir arastirma
cergevesi Prozorov’a gore daha gereklidir.

Prozorov’a gore, Rus bilimsel (akademik) Islam arastirmalar1 ve Miisliiman
alimler ile Islam ibadethanelerinde gorevli kisiler, calismalarinda Rus toplumunun bir
biitiin olarak ¢ikarlarini1 g6z 6nilinde bulundurmalidirlar. Bu ¢ikarlar, onlarin bilimsel ve
pratik faaliyetlerinin, inang¢ ve yasam tarzlarindan bagimsiz olarak Rus vatandaslarinin
rahat bir sekilde bir arada yasamasma katkida bulunmasmi saglamaktir. Islam"
ideallestirmek ve tarihinin fiilen carpitilmasi, tipki Islam karsit1 histerik davranislar, Rus
toplumunun ¢ikarlarina hizmet etmemektedir.’®® Rusya Miisliimanlari dahil olmak iizere
Orta Asya’daki dini, etnik ve kiiltiirel yapilar1 degistirmeye yonelik Rus stratejilerinin
toplumsal yapiy1 nasil doniistiirdiigii Prozorov’un goziinden kagmayan bir husustur;
ancak bir taraftan da bunun usuliine bir sekilde yapilmasinin gerekliligini 6nemser. Bu
nedenle onun insact yaklasimini aslinda ince bir stratejik orgiileme c¢abasi olarak da
degerlendirmek imkan dahilindedir.

Insac1 yaklagim ayrica toplumsal yapilarin, politik ve kiiltiirel normlarin insa

edilmesi yoniinde de bir ¢abayi igerir. Bu yaklasim, yalnizca mevcut durumu anlamaya

207 Prozorov. Zametki ob islame. islamovedeniye Nel. (Makhachkala, 2010), s. 77
208 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii // Nauchnaya
zhizn, (St.Petersburg, 2011). Ne 1 (14), s. 272
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degil, ayn1 zamanda bu yapilar belirli amaglar ve stratejiler dogrultusunda doniistiirmeye
yonelik istek barindirir. Prozorov’un 1980°de kaleme aldig1 «Arabskaya istorycheskaya
literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII — v seredyne / X. V. / VII - XX. yiizyillarda
Irak, iran ve Orta Asya'da Arap Tarihi Edebiyat» baslikli eserinde bunun yansimalar
goriiliir. Eserde aslinda Tefsir ve hadislerin tarih eserleri kategorisine girmedigini izah
eder, ama yine de tefsirleri Sii hareketinin ve hilafetinin tarihi olarak degerlendirmekten
geri durmaz. Ona gore Sii tefsirler, Stinni tefsirlerden siyasi egilimleri ve belirli tarihi
ve Sii kabuller dogrultusunda ayetlerin yorumlanmasi ¢abas1??® Siinni tefsirlere gore daha
belirgindir. Bu agidan bakildiginda Sii tefsirler, tarihsel gegmisin 6zellikle Sii yorumuna
dair bir i¢gorii saglamaktadir; bu haliyle de bu eserlere Sii hareketin kendi tarihi de dahil

olmak {izere aslinda hilafetin tarihi olarak da bakilabilir. 20

Prozorov, oryantalizmi, bolgesel egemenlik kurma ¢abalarinin 6tesinde, bolgenin
sosyal, kiiltiirel ve dini yapilariin doniistiiriilmesi i¢in kullanilan bir arag¢ olarak goriir.
Onun bu stratejiyi benimsemesi, Orta Asya’daki toplumsal yapilar1 doniistiirme amacini
tastyan bir siire¢ olarak degerlendirilebilir. Ozellikle, Rusya’nin Orta Asya’daki kiiltiirel
hegemonyasini genisletmeye yonelik olarak gelistirdigi kiiltiirel asimilasyon politikalar
bu stratejinin Onemli bir parcasidir. Bu tiir politikalarin, gelecekte Orta Asya
toplumlarinin yapisini nasil degistirecegi iizerine yaptig1 analizler, Prozorov’un “gelecek
odakli insaci strateji” anlayisina en iyi orneklerden birini olusturur. Prozorov, Rus

oryantalizmini sadece bir tarihsel olay olarak degil, ayn1 zamanda bolgedeki toplumsal

209 Metin icinde kullandig1 TenpernumossocTs/Tendensyosnost bir seyin taraflilik, onyargilik, belirli bir

bakis acisini (kasitli olarak) destekleme egilimi anlamina gelir, genelde ideolojik, politik ya da dini goriisii

savunacak sekilde yazildigini ifade etmek igin kullanilmistir.

210 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, frane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 8
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ve kiiltiirel yapilan sekillendiren bir gii¢ olarak ele alir ve bu cercevede gelecegi insa

etmeye yonelik stratejik bir bakis acisin1 benimsemistir.

Prozorov’un c¢aligmalarinda anlayict yaklasgimimn da zaman zaman izlerine
rastlanir. Bu yaksim, ge¢cmisteki hegemonik stratejilerin elestirisini yapar ve toplumsal
yapilarin gelisimi iizerinde derinlemesine bir anlama ¢abasi ortaya koyar. Rusya’nin Orta
Asya’daki etkisinin sadece egemenlik kurma ¢abasi olmadigi, ayn1 zamanda toplumsal
yapilarin anlamlandirilmasi ve baglamlar istii yeni bir kimlik olusturulmasi ¢abasini
sergiledigi dile getirilir ve bu elestirilir. Bu tlirden bir yaklasim, en ¢ok da biiyiik siyasi
otoritelerin giiclerini kaybetmeye basladiklar1 donemde kendi gosterir. Nitekim bu
Prozorov’un c¢aligmalart i¢in de gegerlidir; Oyle ki onun Sovyetler Birligi’nin
dagilmasinin hemen arefesindeki bazi yayinlarinda bu yaklasimi kismen sergiledigi
goriiliir. Islam Uzerine Okumalar adl1 eseri, bu noktada 6ne ¢ikar. Oyle ki onun bu eserde
sergiledigi tavir ve tutum hakkinda Dagikhudo Dagiev su degerlendirmelerde

bulunmustur:

«Son yirmi yilda, Rusya'daki akademisyenler tarafindan islam iizerine bir¢ok
akademik eser yayimlanmistir. Bu eserler arasinda, Rus Oryantalist Stanislav Prozorov
tarafindan derlenen Hrestomatiya po Islamu (Islam Uzerine Okumalar) adli ¢calisma da
yer almaktadir. Prozorov’un kendisi, kitabin amacinin Rusca konusan okuyuculara,
Sovyetler sonras1 dénemde ilk kez, Islam dinini kapsamli ve esnek bir ideolojik sistem
olarak tarafsiz ve dogru bir sekilde tanitmak oldugunu ifade etmektedir. Bu yaklasim, Rus
akademisinde Islam Arastirmalari alaninda yeni bir perspektif olarak goriilmiistiir. Eserin
editorii, Islam tarihinin {ic boyutunu ele almakta ve doktriner Islam’in temel ilkeleri ile
bunlarin farkli sosyal, kiiltiirel ve etnik baglamlardaki bolgesel yorumlari arasindaki iligki

sorununu tartismaktadiry.?!!

211 Dagikhudo Dagiev. Central Asian Ismailis An Annotated Bibliography of Russian, Tajik and Other
Sources, 1.B. Tauris, in association with The Institute of Ismaili Studies. (London, 2022), s. 8
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Prozorov’un kendisi de bu siirecte kaleme aldig1 otobiyografik mahiyetteki bazi

yayinlarinda bunu su sekilde dile getirmistir:

«Uzmanlagsmis bir akademik Sarkiyat Enstitlisii'nde arastirmaci olarak kirk yili
askin bir siiredir “klasik” Islam arastirmalariyla ugrastyorum ve uzun yillardir
Petersburg Devlet Universitesi Sarkiyat Boliimii lisansiistii 6grencileriyle ¢esitli
tiir ve ekollerden orijinal Arapga-islami metinleri okuyorum ve kendi tasarladigim
programlarla iki 6zel ders veriyorum: "Islami Calismalara Giris" ve "Ideolojik Bir
Sistem Olarak Islam”. Tiim bu siire boyunca Islam'a karsi tutumum iilkedeki
ideolojik duruma bagl olmadi. Bu bana Rusya'daki akademik Islami ¢alismalar

ve Islami egitim hakkindaki bazi diisiincelerimi ifade etme hakkin1 veriyor».?'?

Bu bakimdan Prozorov devletin ideolojik yo6neliminen bagimsiz oldugu, kendisini
sorgulayan bir tavir benimsemis ve bu baglamda Gumilyov’un anlayici yaklagimina yakin
bir durus sergilemistir. Hatta fikirlerini daha da ileriye tasiyarak: «Akademik Islam
arastirmalari, Islam" elestirmekle ya da ateist propagandas: yapmakla ilgilenmedigini
Onun goérevi, Rus toplumuna Islam ve onun takipgilerinin manevi degerleri ve
yonelimleri hakkinda tarafsiz bilgi sunmaktir. 213y - demektedir.

Prozorov, bu ii¢ yaklasimin her birini bir dlgiide kullanmis olsa da, 6zellikle
anlayic1 yaklagim ve elestirel betimleyici yontem’e daha yakin bir durus sergilemistir. Bu,
onun oryantalizm ve hegemonik stratejilerin tarihsel ve kiiltiirel anlamlarimi
derinlemesine sorgulayan bir perspektife sahip oldugunu gosterir. Bunlarla birlikte

Prozorov’un yukarida adi gecen eseri dahil olmak {izere «Hrestomatiya po Islamu/islam

212 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 270
213 Prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 270
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Antolojisi»?'4, «Islam kak ideologicheskaya sistema/Ideolojik bir sistem olarak Islam»?*®

eserleri de bu yaklagimlarin her tigtinden izler barindirir.

1.2. Farkhliklar: Ortak Bir Potada Eritme Cabasi ve Resmi Bazi Politikalara

Akademik izah Getirme Cabasi

Bu baslik altinda Prozorov’un 6zellikle Islam mezhepleri tarihindeki farkliliklari
ele aldig1 ve bu farkliliklar1 nasil birlestirmeyi amagladigi {izerinde durulacaktir; ancak
buna gegmeden 6nce onun bu ¢abasinin arkasinda yatan bir dénemsel kirilmaya dikkat
cekmek gerekir. 1980 yilinda Rus oryantalizminde tarafsizlik adi altinda yeniden
yapilanma s6z konusudur. Prozorov bu yeni yapilanmanin {iiyelerinden biri olarak
karsimiza ¢ikar. 2'® Bu yapilanma ayn1 zamanda Rus oryantalizmi i¢in de bir kirilma
noktasidir. SSCB’nin dagilmasindan sonra yeni devletlere, yeni hamlelere ve yeni
metodlara ihtiyag gelisir. Bu ihtiyaca binayen «tarafsizlik» stratejisi 6ne ¢ikmaya baslar.
Prozorov, eski SSCB doneminin zorluklar1 ile yeni tarafsizik doneminin modern
teknolojinin sagladigi veri toplama kolayligi ve verimliligi hakkindaki diisiincelerini bir

makalesinin girisinde su sekilde dile getirir:

«Bu makale, SSCB Dasisleri Bakanligi Arap Kabinesi (simdi Rusya Bilimler
Akademisi Disisleri Enstitiisii SPbF IV RAN) uzmanlar1 M.A. Gryaznevich, K.A,
Boyko, S.B. Pevzner ve S.M. Prozorov’un arastirmalarinda gelistirdikleri ve
uyguladiklari metodoloji hakkindadir. Arastirmacilarin temel amaci, Arap
yazarlarin materyallerini kullanarak Arap tarihi edebiyatinin en kapsamli ve

objektif sekilde yeniden insa etmektir».?!

214 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 238
215 Prozorov, Islam kak ideologicheskaya sistema, s. 365
216 fsmail Tiirkoglu, Islam ansiklopedisi, TDV. c. XXXV. Rusya/Ulkede islamiyet. (Istanbul. 2008), s. 269
217 Prozorov, M.G. Romanov. Metodika izvlecheniya i obrabotki informatsii iz arabskikh istochnikov (na
materiale istoriko-biograficheskoy literatury). Vostok (Oriens) Ne 4. (St.Petersburg, 2003), s. 117
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Prozorov’un bu giris climleleleri bize Rus oryantalizmi ile ilgili de bazi ipuglar
sunar. Genel olarak Egitim Bakanlig1 I¢isleri bakanligia bagl olarak calisirken Dogu El
Yazmalar1 Enstitiisii Disislerine baglanmistir ki bu da gelistirilen, elde edilen, toplanilan
veri, bilgi, bulgularin disa doniik ve siyaset bilim ve uluslararasi iligkiler ger¢evesinde
kullanilacagina yonelik bir ortiik beyandir. Prozorov’un s6z konusu makalesinde ilgi
ceken diger bir konu ise iki donemin arastirma faaliyeti arasindaki farkliliklardir. Sovyet
doneminde benimsenen planl arastirma ve kagit kart izerinden gergeklestirilen arastirma
yontemi asirt emek yogunlugu nedeniyle kapsamli arastirma yapmayi oldukga
zorlastiran®!8 bir unsur olarak nitelendirilir. O donem arastirmalar kagit kart iizerinden
yapildig1 icin takibe kapalidir. «Tarafsiz» donemin 6zelligi ise gelistirilen veritabani

modeli ve bilgisayar olanaklari sayesinde kaynaklara erisebilirlik saglamasidir.

Prozorov’un, tarafsiz donemin sundugu yeni bilgi olanaklarin1 sonuna kadar
kullanmaya calistig1 ve daha Onceki calismalarina kiyasla artik ¢ok daha kapsamli
calismalar ortaya koymaya basladigi goriiliir. Bunun dikkat ¢eken 6rneklerinden biri,
Prozorov’un «el-Mufaddal el-Cufi’ye (6. 183/799) ait arapga el yazmasi/Erken dénem Sii
dogmatigine dair» adinda kaleme aldig1 ¢alismasidir. Arapga el yazmasi ‘Kitabu’l-Edilla
‘ala’l-Halk ve’t-Tadbir’ olarak eserin metnini nesrettigi bu ¢aligmasini, kendi yazdig: bir
giris ve metni kullanigh hale getirmek i¢in hazirladig dizinlerle birlikte yaymlar. O,
Kazan’da 1775 yilinda istinsah edilmis olan ve Rusya’nin Volga/idil-Ural bélgesinde
Siinni ortamda Sii Islam’in varligin1 gosteren bu el yazmasinm, énemli bir tarihsel ve

kiltiirel ilgi tasidigini eserin giris kisminda su sekilde dile getirir:

«Eski Rus Imparatorlugu topraklarinda, tarihsel olarak Miisliimanlarin ¢ogunlugu

Siinni Islam’a, 6zellikle Hanefi mezhebine baglidir; Sii Islam ise Imamiyye veya

218 prozorov, M.G. Romanov. Metodika izvlecheniya i obrabotki informatsii iz arabskikh istochnikov (na
materiale istoriko-biograficheskoy literatury), s. 118
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On iki Imamcilar (Azerbaycan) ve Ismaililer (Badahsan, Pamir) tarafindan temsil
edilmektedir. Bu oran, Miisliimanlarin yazili mirasinda da yansitilmaktadir. Rusya
Bilimler Akademisi Dogu El Yazmalar1 Enstitiisi’niin (St. Petersburg) el yazmasi
koleksiyonunda, ¢ogunlugu Siinni yazarlar tarafindan kaleme alinmis 10 binden
fazla Arapca el yazmasi bulunmaktadir. Sii el yazmalar1 koleksiyonu ise sayica az
olup, esasen bilinen eserlerin kopyalarindan olusmaktadir. Bununla birlikte, bu
koleksiyonda, Kazan yakinlarindaki Kovali kyiinde bulunan Dost-Muhammed
Molla Salimcan’in medresesinde H. 1189/M. 1775 yilinda istinsah edilmis (85
varak) ve yazari bilinmeyen bir Arapca el yazmasi dikkatimi ¢ekmistir. Kisa
Arapca El Yazmalar1 Katalogu'nda (Moskova, 1986) bu eser, koseli parantezler
icinde verilmis sartli bir adla anilmistir: Dela’il ar-Rubibiyya ve-Asar as-San‘a
(“Ilahi Hakimiyetin Delilleri ve Ilahi Tasarrufun Izleri”). Eserin kendisi ise,
“Rivayet ‘an Ca‘fer b. Muhammed es-Sadik ve-Ashabihi” (“Ca‘fer b. Muhammed
es-Sadik ve arkadaslarindan aktarilan rivayetler”) olarak tanimlanmistir. Bu el
yazmasina olan ilgim iki nedenle ortaya ¢ikmustir: 1) El yazmasi, tarihi olarak
Stinni-Hanefi kimligiyle 6ne ¢ikan Kazan’da istinsah edilmistir, 2) El yazmasi
iizerinde yapilan detayli inceleme sonucunda, eserin tam adi ve derleyici-

yazarmin kimligi tespit edilmistir.” 21°

Prozorov, bu eserin muhtevasi hakkinda da giriste bilgiler sunar. Buna gore eser

asirt Sii (gali, cogulu gulat) akimlarin 6nemli temsilcilerinden olan ve Ebu’l-Hattdb’a

yakinligiyla bilinen Kiifeli el-Mufaddal b. ‘Umar el-Cu‘fi hakkindadir. Ebu’l-Hattab, Sii

imamlarmi ilahlastirmis ve onlara dogaiistii bilgiler atfetmis, nihayetinde kendisini

yedinci imam olarak ilan etmistir. Onun takipgileri olan Hattabiler, Ismaili “Yedici”

219 prozorov, EI-Mufaddal el-Cufi ‘Kitab al-Adilla ‘ala-l-Halk va-t-Tadbir’. Institut Vostochnykh rukopisey
RAN, Oformleniye. Nauka — VVostochnaya literatura, (Moskova, 2018), s. 13
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mezhebinin ideolojik Onciilerini olusturmus ve bu mezhebin goriisleri, Karmati

hareketinin ideolojisinde 6nemli bir bilesen haline gelmistir. 22°

Prozorov’un bu eserin ilgili el yazmasina bu kadar ilgi géstermesinin arkaplaninda
aslinda bagka bir amag yatar. Bu da amag¢ da Rusya’nin Siinni ¢evrelerinde, 6zellikle de
Volga bolgesindeki (Povoljiye/idil-Ural) Sii Islam’mn izlerinin séz konusu oldugu
diisiincesinin 6ne ¢ikarilmasidir. S6z konusu el yazmasi ona gore bu noktada tarihi ve
arastirmalartyla somutlastirmaya calisan hem de onu oldugundan daha fazla géstermeye
istekli birisidir. Daha da 6nemlisi Rusyada Islam arastirmalar ile ilgilenen bugiin
toplamda 300 civarinda uzman, %% 12 uzman ise Prozorov’un basinda oldugu kurum

altinda calistyor olmasidir. 22° Bilindigi iizere Orta Asya’daki toplumsal yapi, cogunlugu

diisiince olmadigini, onun var olusunun 1775’ lere kadar gétiiriilebilecegi diisiinceSini 6ne
cikarir. Nesrettigi eser, tam bu diisiinceyi temellendirme amacina matuf bir icerik sunar.
Bu haliyle onun 1980 sonrasi siiregte 6ne ¢ikan tarafsizlik tavrini, Siilik lehine isletmeye

calistig1 aciktir.

Prozorov'un akademik ¢aligmalari, Rusya'nin Orta Asya’daki politikalarinin
yalnizca digsal gii¢ler tarafindan dayatilan stratejiler olmadigini, ayn1 zamanda bolgedeki
kiiltiirel ve dini yapilar1 yeniden insa etmeye yonelik bir ¢aba olarak da

degerlendirilebilecegini ortaya koyar. Bu perspektiften bakildiginda, Prozorov'un

220 prozorov. EI-Mufaddal el-Cufi ‘Kitab al-Adilla ‘ala-I-Halk va-t-Tadbir’, s. 14
221 prozorov. EI-Mufaddal el-Cufi ‘Kitab al-Adilla ‘ala-I-Halk va-t-Tadbir’, s. 22
222 Tiirkoglu, s. 270

223 http://www.orientalstudies.ru
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sundugu akademik calismalar, Orta Asya’daki toplumsal dinamikleri yalnizca bir
karsitliklar tizerinden degil, ayn1 zamanda kiiltiirel-mezhepsel bir evrim siireci olarak
anlama ¢abasina karsilik gelir. Buna Rusya Bilimler Akademisi Dogu El Yazmalari
Enstitiisii'ndeki Arapga el yazmalar1 koleksiyonunda yer alan kimligi belirlenmemis bir
Sii hadis derlemesi iizerine yazdigi bir makalesi bariz bir 6rnektir. Prozorov’un bastaki

0zeti makalenin genel muhtevasi ve hedefini agikca ortaya koymaktadir:

Bu aragtirmanin amaci, Rusya Bilimler Akademisi Dogu El Yazmalar
Enstitiisii'ndeki Arapca el yazmalar1 koleksiyonunda yer alan kimligi belirlenmemis bir
Sii hadis derlemesinin tespit edilmesidir. Bu derlemede bulunan Sii hadislerin rivayet
zincirlerinin (isnad) analizi ve bunlarin diger Sii yazarlarin (Seyh Saduk, en-Neccasi, et-
Tihrani, et-Tusi) verileriyle karsilastirilmasi, s6z konusu eserin Sahifetii’r-Riza ("Riza'nin
Listesi") oldugunu ileri siirmeye olanak tanimaktadir. Bu eser, Sii inanci, fikhi, ibadeti,
ahlaki ve etigi agisindan giivenilir ve otorite kabul edilen kaynaklardan biridir. Bu
derlemenin niishalari, diger iilkelerin Arapca el yazmalari koleksiyonlarinda da
korunmustur. Bu baglamda, simdiye kadar isimsiz kalan St. Petersburg’daki Sii hadis
derlemesinin kimliklendirilmesi, Sahifetii’r-Riza'nin akademik elestirel bir yayininin
hazirlanmas1 acisindan faydali olabilir. 2% idil-Ural’da Sii kesimin yazili mirasinin
onemini tekrar ederek vurgular ve devam eder. Bununla birlikte, bu hadis derlemesi
(Sahifetii’r-R1za), Sii ¢evrelerinde Sii inanci, hukuku, ibadeti, ahlaki ve etigi agisindan
otoriter ve giivenilir kaynaklardan biri olarak kabul edilmektedir. Bu derlemeyi, {inlii

alimler Ibn Babuye (Baba’veyhi) Seyh es-Sadik (6. 381/991), en-Neccasi (6. 450/1058),

224 prozorov. Neatributirovannyy shornik shiitskikh predaniy (hadisov) v sobranii arabskikh rukopisey IVR
RAN Institut vostochnykh rukopisey RAN, Pis'mennyye pamyatniki Vostoka. c. XVIII. Ne 3 (vyp. 46).
(St.Petersburg, 2021), s. 172
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Muhammed et-Tusi (6. 159/1967), et-Tabersi ve bir¢ok diger alim giivenilir bir kaynak
olarak gormiislerdir. 2%

Prozorov Rusya'nin Orta Asya'ya yonelik politikalarinin arkasindaki diistinsel
altyapiy1 akademik bir bigimde analiz ederek, bu politikalarin mesrulastirilmasina hizmet
ettigini ve bolgedeki egemenlik stratejilerinin akademik bir ¢cer¢eveye oturtulmasina katki
sagladigr belirtir. Prozorov’un akademik izahlari, bir yandan tarihsel analizlere
dayaliyken, diger yandan kritik teori ve kiiltiirel analiz gibi cagdas yoOntemlerle de
giiclendirilmistir. Bu yontemler sayesinde, Orta Asya'daki resmi politikalarin nasil bir
ideolojik zemin iizerinde yiikseldigini ve bu politikalarin akademik bir agiklama

cergevesinde nasil mesrulastirildigini agiklamaktadir.
2. Prozorov’un Islam Mezheplerine Dair Goriislerinde Esas Aldig
Kaynaklar

Prozorov’un Islam mezhepleri iizerine yaptig1 incelemelerde kullandig
kaynaklar, onun oryantalist yaklasimini anlamamiz agisindan biiyiik bir 6nem tasir. Bu
kaynaklar Prozorov’un akademik diisiince diinyasini sekillendiren unsurlarindandir;
Prozorov’un kendisi de bu kaynaklarin yazarlarmi Rus Islambilimcilerinin en biiyiik
temsilcileri olarak niteler. Ona gore bu kapsamdaki isimlerden V. V. Bartold (1869-
1930), A. E. Shmidt (1871-1939), I. YU. Krachkovskiy (1883-1951), Ye. E. Bertels
(1890-1957), I. P. Petrushevskiy (1898-1977) %% gibi yazarlar, ayn1 zamanda Rus
oryantalizminin de belkemigini olusturur. Nikolay Karamzin, Smirnov, Ivanov gibi
oryantalistlerin eserlerini, Prozorov Rus oryantalizminin Islam ve Islam mezhepleri,
Islam tarihi konusundaki tarihsel yorumlarini analiz etmek icin kullanmistir. Prozorov,
Rusya’nin Orta Asya’daki siyasi ve kiiltiirel egemenligini anlamak i¢in bu kaynaklara

bagvurmustur.

225 Prozorov. Nauchnyye Islamskiye issledovaniya V kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, 178
226 Prozorov. Nauchnyye Islamskiye issledovaniya V kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, 270
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Islam tarihi ve mezhepler iizerine yaptig1 ¢alismalarla taninan Prozorov, dzellikle
Siilige dair degerlendirmelerinde olduk¢a genis ve ¢ok katmanli bir kaynak tabani
kullanmaktadir. Prozorov’un tercih ettigi bu kaynaklar yalnizca tarihsel veri sunmakla
kalmaz, ayn1 zamanda yorumlama bi¢imini de sekillendirir. Bu baglamda Prozorov
«Arabskaya Istorigeskaya Literatura v irake, irane i Sredney Azii (VII-seredina X vv.):
Siitskaya Istoriografiya» adli eserini ele alir ve Siiligin tarih yazimi ve literatiirel
gelisimini detayli bicimde inceler. Bu kapsamli caligmasinda ozellikle Sii hadis
literatiirtiniin olusumu ve gelisimini irdelerken (s. 23-29), dogrudan Sii mezhebine ait
kaynaklara bagvurmus, bu alandaki temel yapilar1 agikliga kavusturmaya calismistir.
Bunun yani sira Prozorov, ¢alismasinda yetmis kadar Sii alim ve onlarin eserleri lizerine
arastirma yapmis; bu Aalimlerin literatiirdeki yerini, etki alanlarm1 ve rivayet
sistemlerindeki konumlarimi degerlendirmistir. 22’ Eser boyunca 70’e yakin Arapca
kaynaga dayanan bu inceleme, Prozorov’un sadece tarihsel verileri degil, ayn1 zamanda

bu literatiiriin epistemolojik arka planini da ele aldigin1 gostermektedir.??®

Klasik Kaynaklar: Prozorov’un basvurdugu en temel kaynaklar, Islam mezhepler
tarthinin olusum siirecine dogrudan sahitlik eden klasik miielliflerdir. Bu eserler, firak
literatiirtiniin kurucu metinleri olarak kabul edilmekte ve donemin mezhebi ¢ogullugunu
yansitmasi bakimindan ayri1 bir deger tasimaktadir.

Ebu’l-Hasan el-Es‘ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve-Hilafii’l-Musallin. 229 By eser,
erken donemdeki mezheplerin fikir yapilarim tarafsiz bicimde kaydetmeye calisan nadir
metinlerdendir. Prozorov, bu eseri kullanarak Siilik de dahil olmak iizere bir¢ok firkanin

kendi i¢indeki fikir ayrimlarina dikkat ¢eker.

221§ Aliev, Rus Oryantalistlerin Islami {limlerle Ilgili Calismalari ve Hadis/Siinnet’e Yaklagimlari, s. 79
228 Aliev, a.g.e. s. 28
229 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 210
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Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak. Bu metin, mezheplerin sapkinlik
derecelerine gore siniflandirildigi kelami bir bakis agisi sunar. Prozorov, bu eseri
kullanarak Siinni merkezli diglayici bakisin tarihsel arka planini gostermeye calisir.
Ayrica, Abdiilkahir el-Bagdadi, Usalii’d-Din fi’l-Kelam/“Kelamda Dinin Temelleri”?%
Bu eser, firak literatiiriinlin sistematik temellendirilmesini i¢eren bir kelam klasigidir.
Prozorov burada, 6zellikle Stinni kelamcilarin Siilik ve diger firkalara yonelik dislayici
argiimanlarini ortaya koyar. Ayni zamanda bu metin, Stinniligin kendisini tanimlarken
digerlerini nasil "6teki" olarak konumlandirdigini anlamak agisindan 6nemlidir.

Sehristani, Kitabii’l-Milel ve’n-Nihal, ed. Muhammed Gaylani. %! Farkli din ve
mezheplerin fikir yapilarini derleyen bu eser, Prozorov’un daha mukayeseli bir yaklagima
yonelmesini saglamaktadir. Sehristani’nin nispeten daha tarafsiz tutumu, Sii diisiincenin

kavramsal haritasini ¢izmeye elverisli zemin sunar.

Bununla birlikte Sii Mezheplerin kendi perspektifinden yazilmis temel eserlerden
el-Hasan b. Miisa en-Neubah’ti, Firaku’s-Sia/Sii Firkalar eseride yer alir. Bu eser
Prozorov tarafindan bizzat ¢evrilmis, aciklanmis ve 1973’te Moskova’da ayimlanmastir.
Firaku’s-Sia/Sii  firkalarin kendi i¢ simiflandirmalarini yansitmasi agisindan firak
literatiirliniin Sii temsilidir. Prozorov bu eseri, Abbasi donemi sonlarinda Siiligin sadece
bir muhalefet hareketi olmaktan cikip, sistemli bir inan¢ ve diislince sistemi olarak
kurumsallasmaya basladigini, Siiligin i¢ farkliliklarim1 ve bu ayrigmalarin tarihsel
baglamlarmi ortaya koymak icin merkezi bir metin olarak kullanir.?*? Bu y&niiyle

Prozorov, yalnizca bir tarih¢i degil, ayn1 zamanda farkli diisiince sistemlerini kendi

230 pProzorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 109

231 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 59
232 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 38
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zeminlerinde degerlendirme becerisine sahip karsilastirmali din arastirmalart uzmani

olarak da konumlandirilabilir.

Sii Biyografik Literatiir: Raviler Uzerinden Mezhebi Mesruiyetin Insas1 el-Kessi,
Ma’rifet Ahbar er-Rical en-Neccasi, Kitdbu’r-Rical [baskisiz, s.y.].*® Bu iki eser, Sii
rivayet zincirlerinin giivenilirlik esasini olusturan temel kaynaklardir. Prozorov, bu
kitaplar araciligiyla Sii gelenekte bilgi otoritesinin nasil kuruldugunu, imamlarin ve
yakinlarinin biyografileri iizerinden inang sisteminin nasil mesrulastirildigini analiz eder.
Bunlar, sadece ravilerin biyografileri degil, ayn1 zamanda bir mezhep kimliginin tarih
icindeki insasidir. Bu kaynaklar sayesinde Prozorov, klasik firak literatiiriindeki digsal ve
polemikc¢i yaklagimlarin otesine gegerek Siiligin i¢ dinamiklerine dair empatik ve
aciklayici bir bakis sunar.

Klasik Hadis Kiilliyat:: Miislim, Sahih, Ibn Mace, Siinen, Ahmed b. Hanbel,
Miisned, Buhari, Sahih hadis kiilliyat1 da yer alir. Bu hadis kiilliyati, Prozorov’un S$ii-
Stinni ayrimini yalnizea kelami veya siyasi diizlemde degil, rivayet zinciri ve hadis
otoritesi temelinde de ele aldigin1 gosterir. Ozellikle Siilerin bazi ravileri reddetmesi ya
da farkli hadis silsilelerini kabul etmesi, Prozorov’un dikkatle inceledigi bir tartigmadir.
Onun bu kaynaklar1 kullanmasi, Siiligin hadise yaklagimini Siinni gelenekle mukayeseli
olarak ele almasim saglamaktadir. Sii Islam’in "Sia ilmi kiilliyat:" ve Siinni Islam’m
"Sahih-i Buhari", Sahih-i Muslim, gibi hadis kitaplari, mezhep ayriliklarindaki tarihi ve
dini temelleri anlamasinda yardimci olmustur. Oyle ki, bu eserlerin miiellifleri ile ilgili
detayli bilgiler sunar. Ornegin, Buhari daha 10 yaslarinda iken hadis 6grenmeye
baslamistir, 16 yaslarinda ise hacca gitmistir. Muhammed’in sahih hadisleri toplayan iinlii
Siinni Islam alimidir. Hadis i¢in seyahat yapmistir. 800.000’e yakin hadis toplamistir.

800.000 hadisi analiz ederek, 7.400 sahih hadisi diger zayif ve uydurma olan hadislerden

233 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 26
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ayirmistir. Buhari’nin sectigi 7.400 hadis, Miisliimanlara gore sahihtir ve eserinin adi1 “el-
Cami es-Sahih’dir.” Miislim hakkinda ise bilgiler soyledir: “Meshur hadisgidir.
Buhari’nin 6grencisidir. Buhari gibi Miislim de sahih hadisleri toplamistir. 300.000
hadisten ancak 12 bin hadisi sahih kabul etmistir.” Ahmed b. Hanbel ve Imam Malik 2**
hakkinda bilgiler, onlarin muhaddis oldugu i¢in degil, mezhep imamlar1 oldugu i¢in ve

fikih boliimlerinde anlatilmaktadir.?3®

Cagdas Literatiir Kullanimi: Prozorov, Islam diisiincesine dair arastirmalarinda
sadece klasik mezhep literatiiriine ve Batili oryantalistlerin goriislerine bagvurmakla
yetinmemis; ayn1 zamanda ¢agdas Miisliiman diisiiniirlerin eserlerini, hadis kiilliyatin1 ve
Sii raviler hakkindaki biyografik kaynaklar1 da kapsamli sekilde degerlendirmistir. Bu
kaynak grubu, onun yorumlarinda tarihsel siirekliligi ve i¢sel Islami perspektifi birlikte

ele alma ¢abasinin bir gostergesidir.

Seyyid Kutub, Fi Zilal el-Kur’an/“Kur’an’in Golgesinde” %3¢ ve Muhammed
Abduh, Tefsirii’l-Menar/“el-Menar Tefsiri”. %" Prozorov’un bu kaynaga basvurmasi,
onun sadece klasik dénemle degil, islam’m modern yorumlariyla da ilgilendigini gdsterir.
Bu eser, modern Islam reformizminin kurucu metinlerinden biri olup akil, ilerleme ve
ictihat vurgusu tasir. Prozorov agisindan bu metin, klasik mezhep sistematiginin disinda
kalan ama mezheplerin ¢agdas doniisiimlerini anlamaya yardimeci olan onemli bir
referanstir. Bu 1ki c¢agdas tefsir, Prozorov’un klasik gelenek ile modern tefsir

metodolojisini karsilastirmali olarak degerlendirmesine olanak tanir.

Bu kaynaklar, sadece igerik saglamaz; aym1 zamanda Prozorov’un

metodolojisinde One c¢ikan tarihsel baglamlandirmanin temel tasidir. O, bu metinler

234 piotrovskiy, M.B. ve Prozorov (red.). ‘Slovar ateista’, s. 138

2% 8. Aliev, Rus otyantalistlerin islami ilimlerle ilgili alismalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 199
2% Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 82
237 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 78
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tizerinden mezhep tasnifinin erken donemde nasil sekillendigini ve Siinni-Sii ayriminin

sOylemsel c¢ercevesini nasil kazandigin1 gostermeye ¢aligir.

Batil1 Oryantalistler ve Akademik Islam Arastirmalari: Prozorov’un ¢alismasinin
dikkat ¢eken yonlerinden biri de Batili Islam arastirmacilarina yogun bigimde basvurmus
olmasidir. Bu kaynaklar, 6zellikle islam’in siyasal yapilari, mezheplerin dogus nedenleri

ve literatiir tarih¢iligi konularinda destekleyici bilgiler sunar.

J. Wellhausen, Oppositionsparteien im alten Islam/Eski Islam’da Dini-Siyasi
Muhalefet Partileri.?*® Wellhausen’in bu eseri, Siiligin bir muhalefet hareketi olarak
dogusunu tarihsel ve siyasal baglamda ele alir. Prozorov, bu calismadan yararlanarak
Siiligin sadece bir inang sistemi degil, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal bir muhalefet

gelenegi olarak da incelenmesi gerektigini savunur.

Wellhausen, Das arabische Reich und sein Sturz/Arap Imparatorlugu ve
Yikili51.2%° Bu eser, Emevi ve Abbasi donemlerindeki siyasal doniisiimleri analiz eder.
Prozorov, bu kaynakla Islam’daki siyasi mesruiyet tartismalarin1 mezhepler baglaminda
isler.

Wellhausen, Reste des arabischen Heidentumes/Arap Putperestliginin
Kalmtilar1.?*% Prozorov bu eseri kullanarak Islam 6ncesi geleneklerin Islami diisiince
tizerindeki etkisini ortaya koyar. Bu, Siiligin baz1 mitolojik unsurlarinin izini siirmek
acgisindan onemlidir.

Goldziher, Beitrdge zur Literaturgeschichte der Schia und der Sunnitischen

Polemik/Sii Edebiyat Tarihine ve Siinni Polemiklere Katkilar.?*! Sif edebiyatinin gelisimi

238 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 52

239 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 52

240 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 72

241 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 49
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ve Siinni karsit sOylemler bu ¢alismada etraflica islenir. Prozorov, buradan hareketle firak
literatiirliniin ideolojik yonlerine vurgu yapar.

Goldziher, Die Richtungen der islamischen Koranauslegung/islami Kur’an Tefsiri
Yénelimleri.?*? Kur’an yorumlarindaki gesitlilik, mezheplerin tefsir anlayisina yansiyan

ayrimlarin analizinde kullanilir.

W. Montgomery Watt, Shi‘ism under the Umayyads/Emeviler Doneminde
Siilik. 2#® Siiligin Emevi dénemindeki politik-stratejik konumunu ele alan bu eser,

Prozorov’un Siilige tarihsel siireklilik i¢cinde bakisini1 destekler.

W. Madelung, Bemerkungen zur imamitischen Firag-Literatur/imamiyye Firak
Literatiirii Uzerine Notlar.?** Madelung’un bu galismasi, firak literatiiriiniin Sii kanadim
iceriden coziimleyen nadir eserlerden biridir. Prozorov bu kaynaktan yararlanarak,
Imamiyye nin kendini nasil konumlandirdigina dair derinlikli analizler yapar.

Prozorov’un 2004 ’te yayinladig: «ideolojik Bir Sistem Olarak islam» adl1 eserinin
eserinin birinci cildinde Wilferd Madelung’un ismini otuz kereden fazla zikrettigi
goriilmektedir. Madelung’a ait eserleri referans alir ve onun tespitlerine kendi eserlerinde
siklikla yer verir. Bunun yaninda «Irak, Iran ve Orta Asya’da tarihi Arap literatiirii»,
«Islam hakkinda Ders Kitabi» ve diger birtakim ¢alismalarinda da Madelung’a degendigi,
eserlerinden istifade ettigi bilinmektedir. Prozorov’un Madelung’a ait cesitli tiirde eser,
makele, ansiklopedi maddesi ve diger kaynaklardan fazlaca yararlandigi

goriilmektedir. *° Bu Batili kaynaklar, Prozorov’un c¢alismalarinda tarihselci,

242 prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 51
243 prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, frane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 213
244 Prozorov, Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii VII — v seredine X v.
Shiitskaya istoriografiya, s. 213
245 Fatma Zehra Benli, Oryantalizm ve Islam mezhepleri galismalar1 — Wilfred Madelung (1930) &rnegi, s.
181

112



karsilastirmali ve elestirel yaklasimin temelini olusturur. Yalnizca bilgi aktarmakla
kalmaz, ayn1 zamanda metodolojik ¢esitlilik ve disiplinlerarasi agilimlar saglar.
Prozorov’un mezhepler tarihi konusundaki goriisleri, yalnizca dini metinlere
dayal1 olmay1p, ayni1 zamanda tarihsel, sosyo-politik ve kiiltiirel analizlere de dayanir. Bu
baglamda, Prozorov’un kullandig1 kaynaklar hem geleneksel Islami literatiire hem de
modern akademik ¢aligmalara dayanmaktadir. Kullandig1 kaynaklarin se¢imi, hem Orta
Asya’daki dini yapilar1 anlamada hem de Rus oryantalizmini agiklamada kritik bir rol

oynamaktadir.
3. Prozorov’un islam Mezheplerini Tammlamada Kullandigi Temel
Kavramlar

Prozorov, Islam mezheplerini tanimlarken “sekta”, “ideoloji” ve “ortodoksi-
heteredoksi” gibi bazi1 kavramlar siklikla kullanarak mezheplerin tarihsel, kiiltiirel ve
ideolojik baglamlarin1 anlamaya ¢alisir. Bu kavramlar, onun yaklasiminda, hem Islam’in
farklt mezheplerinin genel Ozelliklerini hem de bunlarin sosyo-politik etkilerini
aciklamak i¢in kritik bir rol oynar. Prozorov’un bu kavramlari kullanmasinin amaci,
mezhepler arasindaki farkliliklari, etkilesimleri ve Orta Asya’daki Islam diisiincesinin
evrimini derinlemesine tasvir edebilmektir.

Bu kavramlar igerisinde Prozorov’un bizzat kendisinin 6ne siirdiigii ve eserlerinde
siklikla yer verdigi temel kavram ideolojidir. Prozorov’a gore ideoloji kavrami, Islam
mezheplerini tammlamada ve anlamlandirmada kritik bir role sahiptir. O bunu “Islam’mn
ideolojik yiizii” seklindeki bir ifade iizerinden dile getirir. Bununla da Islam’in yalnizca
bir dini sistem olarak degil, ayn1 zamanda bir ideolojik yap1 olarak goriilmesi gerektigini
one siirer. Ona gore Islam mezhepleri, sadece dini birer inang sistemi degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve siyasal diizeni sekillendiren ¢esitli ideolojiler olarak ortaya ¢ikmis olup,
Orta Asya’daki dini-politik yapilar1 anlamada ve bunlar hakkinda degerlendirmelerde

bulunabilmede 6nemli bir aragtir. Prozorov’a gore ideoloji kendi basina var olan bir olgu
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degildir; onu insanlar sekillendirir. Islam’1 "aklamak" veya "diizeltmek" amaciyla,
ortacag Miisliiman alimleri tarafindan baz1 Kur’an ayetlerinin "yanlig" yorumlandigina
dair iddialara basvurmak da yanilticit bir yaklasimdir. Bu tiir bir yaklasim, giinlimiiz
yorumcularinin Kutsal Kitab’in ger¢ek anlamini bildigine dair bir iddia igerir. Oysa bu
yorumcular, (bilingli ya da cehalet nedeniyle,) Islami tefsir geleneginin 13 yiizy1ldan uzun
bir siiredir var oldugunu ve bu siirecte bircok farkli ekole mensup alimlerin Kur’an
tefsirine dair binlerce cilt eser kaleme aldigin1 "unutmaktadirlar." Bilindigi {izere, bu
ekollerden hicbiri Islam diinyasinda genel kabul goren ve tiim Miisliimanlar tarafindan

hakim doktrin olarak benimsenen bir konuma ulagamamistir.?4®

Prozorov, Islam mezheplerinin ideolojik yapisim degerlendirirken bazi temel
unsuru On plana cikarir: teolojik temeller, politik yonelimler ve kiiltiirel dinamikler.
Teolojik temeller, mezheplerin inang sistemlerinin ana eksenini olusturur. Ornegin, Sii
mezheplerin imamet doktrini veya Siinni mezheplerin icma ve kiyas gibi kavramlara
dayal1 hukuk anlayisi, mezheplerin teolojik boyutlarini sekillendirir. Ancak, mezheplerin
ideolojik yapilar1 yalnizca teolojik unsurlarla sinirlandirilamaz; bu yapilar ayni1 zamanda
mezheplerin tarihsel siiregteki toplumsal ve siyasal konumlanmalarini da igerir. Bu
noktada politik yonelimler, mezheplerin ideolojik yapilarindaki bir diger 6nemli
unsurdur. Prozorov, dzellikle erken Islam tarihindeki olaylari analiz ederek mezheplerin
siyasi dinamiklerini vurgular. Siilerin iktidar miicadelesi, Ozellikle Abbasilerin
zaferinden sonra, dini-siyasi, devlet-hukuk, tarihi, felsefi goriislerin aktif olarak
gelistirilmesiyle eslik etti. Sii ideolojisinin olusumu, tiir ve tiplerinin c¢esitliliginde Sii
ideolojisinin bi¢imlerinin ¢esitliligini yansitan $ii edebiyatinin gelisimiyle yakindan

baglantiliyd1.?*” Prozorov’a gére Emevi ve Abbasi donemlerinde mezheplerin iktidar

246 Prozorov, Nauchnyye Islamskiye issledovaniya V kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii,
(Moskova, 2011), s. 270

247 Prozorov, Arabskaya istoricheskaya literatura v irake, irane i Sredney Azii v Vll-seredine X v. Siitskaya
istoriografia, s. 6
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miicadelelerinde oynadigi rol, ideoloji kavraminin siyasi boyutunu agik¢a ortaya koyar.
Sii mezheplerin erken donem Emevi karsit1 hareketlerdeki rolii veya mezheplerin siyasi
(Haricit, Mutezile) muhalefet gelenegini silirdiirmesi, bu ideolojik yapinin Siyasi

boyutunun 6rnekleridir.

Prozorov’un Islam mezheplerini analiz ederken kullandig1 bir diger &nemli
kavram ikilisi ortodoksi ve heterodoksi kavramlaridir. O bu iki kavrami, mezheplerin
tarihi ve teolojik gelisimlerini agiklamak i¢in kullanir. Ona gére Miisliiman devletinin ilk
yiizyillarinda Islam inanci, toplum igindeki insan iliskilerini diizenleyen bir dizi dini-
hukuki hiikiim ve kuraldan olusuyordu. Bu donemde en ¢ok hukuki meseleler ve ibadet
sekilleriyle ilgileniliyordu. Hristiyanlikta oldugu gibi, Islam’da da teoloji, dinin
kendisinden ¢ok daha sonra sekillenmistir. Prozorov, dogmatik tartigsmalarin ortaya
cikmasindan ve dogmatik okullarin olugsmasindan 6nce, "ortodoksluk" veya daha dogru
bir ifadeyle "hak inan¢" ve "sapiklik" (heretiklik) kavramlarindan s6z etmenin miimkiin
olmadigimi belirtir. O bu kavramin Hristiyanlik kokenli oldugunun farkindadir ve bu
kdkenden olan bu tiirden kavramlarin Islam’a iliskin degerlendirmelerde de kullanildigim
ifade eder; kelimenin de Hiristiyanlik merkezli kdkenine kisaca agiklik getirir: Buna gore
"heretiklik" (sapiklik), "agikca ifade edilmis ve formiile edilmis bir inang dogmasindan
bilingli ve kasitli olarak sapma" seklinde tanimlanir. Ayni zamanda, Hristiyan
ilahiyatgilar, Hristiyanhigin ilk ii¢ ylizyilinda, dogmalarin heniiz ekiimenik ve yerel
konseylerde ayrintili inang bildirgeleriyle belirlenmedigi donemde, "dogmatik 6gretilerde

istem dis1 hatalar" yapildigini kabul etmektedirler. 248

Prozorov, Islam’da dini konularda herkes icin baglayici kararlar alabilecek
konseyler (konsiller) bulunmadigindan, hangi goriisiin "hak inang" (ortodoks) ve

hangisinin "sapkin" (heretik) kabul edilecegini belirlemenin zorluguna dikkat ceker.

248 Prozorov, es-Sehristani’nin “Kitabu’l-Mile ve’Nihal” /“Kniga o Religiya i Sektah”, s. 10
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Inang esaslarmni resmen tanimlayan ve devlet tarafindan "hak inang¢" olarak kabul edilen
kesin bir dogmatik sistemin olmamasinin, bu sorunun ¢éziimiinii daha da karmasik hale
getirdigini belirtir. 2*° Ona gore Siinni Islam’da ne hatasiz ve tek otoriteye sahip bir ruhani
lider ne de ekiimenik konseyler s6z konusuydu. Inan¢ esaslarmim gelistirilmesi ve
yorumlanmasi halifenin, devletin ya da dini kurumlarin yetkisi altinda degil, tamamen
bireysel olarak alimlere aitti. Bu alimlerin otoritesi yalnizca dini bilimlerdeki bilgi
seviyelerine dayaniyordu. Prozorov’a gére bu durum, Islam’m kendine &zgii yapisini

olusturmaktaydr.?*°

"Hak inan¢" (ortodoksluk) ve "sapiklik" (heretiklik/eresi) kavramlarinin
belirlenmesinde mutlak ve genel kabul gérmiis 6lgiitlerin olmamasinda Prozorov Islam
inancinin kaynaklar1 olan Kur’an ve siinnetin ¢eliskili dogasinin roliine dikkat ¢eker. Bu
kaynaklar, farkli yorumlara ve genis bir goriis cesitliligine imkan tanimaktadir. 2!
Prozorov, Islam’da "ed-dinu’l-kavyim" ifadesiyle tanimlanan dogru din anlayisinin
goreceliligine dikkat ¢eker ve bunun Islam tarihi boyunca keskin dini ve siyasi
tartigmalarm konusu oldugunu belirtir. Ona gére bu kavramin géreliligi, Islam’mn ne
Hristiyanlikta oldugu gibi bir dini kuruma (6rnegin kiliseye) ne de dini konularda tiim
Miisliimanlar i¢in baglayict kararlar alabilecek tek bir lider figiiriine sahip olmasindan

kaynaklanmaktadir.?>

Islam toplumunda dini konulardaki kamuoyu, devlet ya da resmi dini kurumlar
tarafindan degil, bireyler, din alimleri (ulema) ve fikih¢ilar (fukaha) tarafindan
sekillendirilmistir. Prozorov bu alimlerin otoritesinin sahip olduklar1 dini bilgiye

dayandigim1 vurgular. Dogru din anlayisinin belirlenmesinde genel gecer Olgiitlerin

2 pge.s. 10

20 Prozorov, es-Sehristani’nin “Kitabu’l-Mile ve’Nihal” /“Kniga o Religiya i Sektah”, s. 11
21 Prozorov, es-Sehristani’nin “Kitabu’l-Mile ve’Nihal” /“Kniga o Religiya i Sektah”, s. 11
252

Piotrovskiy, M.B. ve Prozorov (red.). ‘Slovar ateista’, s. 183
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olmayis1, bu konudaki belirsizliklerin Islam’1n temel kaynaklari olan Kur’an ve Siinnet’te
de net bir sekilde tanimlanmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum, farkl
mezheplerin mensuplar1 arasinda gériis ayriliklarina yol agmustir. Ornegin, kader inanci
bir ekol tarafindan "Kur’an ve Siinnet tarafindan desteklenen dogru inan¢" olarak kabul
edilirken, baska bir ekol tarafindan "sapkinlik" ve "dogru dinden sapma" olarak
nitelendirilmistir. Islam’da hi¢bir zaman tek ve genel kabul gdrmiis bir kelami ya da fikhi
ekol olusmamis, dolayisiyla belli bir mezhebin 6gretilerinin "dogru din" olarak kabul
edilmesi miimkiin olmamistir. Bu baglamda Prozorov, bazi Batili ve yerli Islam
aragtirmacilarinin islam’a Hristiyanliktaki "Ortodoksi" kavramini uygulamasi hatali bir
yaklasim olarak degerlendirir. Ozellikle, Islam diinyasinin ¢ogunlugunu olusturan

Siinniler i¢in "ortodoks" teriminin kullanilmas1 ona gore yanilticidir. 253

Prozorov, «islam kak Ideologiceskaya sistema» adli kitabinda Islamiyette
«hidayet» ve «dalalet» konusunu arastirir. Miisliimanlikta «hidayet» ve «dalalet»
diisiincesinin olugsmasinin sebebi Hz. Muhammed’e izafe edilen “limmetim yetmis ii¢
firkaya boliinecektir, biri hari¢ hepsi yok olacaktir” hadisinin ortaya ¢ikmasidir. Ayrica
bu hadiste gegen «firka» terimi ile birlikte farkli «millety, «taif», «sinify, terimlerinin
ortaya c¢ikmasina da sebep olmustur. Dolayisiyla bu terimlerle birlikte «zindik, bid’at,
dalalet», terimleri de ortaya ¢ikmistir. Zamanla «zindik» teriminin manasi degiserek
«kafirne doniismiistiir. Hicri. II. ylizyilin ortalarinda miisliimanlar arasinda biiyiik bir
dini-siyasi mezhepler ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak her mezhep kendini kurtulan firka
(firka-1 naciye) olarak gordii diger firkalar ise zindik, bid’at¢i, dalalet, hatta daha ileri

giderek kiifiirle suglamistir. 2>

28 Prozorov, es-Sehristani “Kitabu’l-Mile ve’Nihal”/“Kniga o Religiya i Sektah”, s. 189

2% Prozorov. Islam Kak Ideologigeskaya Sistema, s. 7-22.
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Prozorov, Siinni alimlerin Islam’daki mezhep ayriliklarini kabul etmekle birlikte,
dogru dinin temel ilkelerini belirlemeye calistiklarini ifade eder. Buna gore, onlar yani
Stinni alimler bu ilkeleri reddetmenin "sapkinlik" oldugunu savunmuslar, ancak bazi
konulardaki farkliliklarin dogru inangtan sapma olarak goriilmemesi gerektigini ifade
etmiglerdir. Ayrica, dogru din anlayisin1 benimseyen Miisliiman gruplar1 tanimlamaya
calismiglardir. XI. yiizyilin baslarinda Abbasi halifesi el-Kadir, Bagdat’ta 400 din
aliminin imzaladig1 bir "iman bildirgesi" yayimlayarak, tiim Miisliimanlar i¢in baglayici
olmas1 gereken temel inang esaslarini agiklamistir. Ancak Prozorov’a gore Miisliimanlar
arasinda dini ve siyasi birligi saglamay1 amaglayan bu girisim, Islam diinyasindaki
mezhepsel ve fikri farkliliklar1 ortadan kaldirmaya yetmemistir. Ciinkii bu ayriliklar,
yalnizca dini doktrinlerle degil, ayn1 zamanda farkli siyasi ve dini gruplarin rekabetiyle
de sekillenmistir. Sonu¢ olarak, Islam’da "dogru din" kavrami, tarih boyunca

¢oziilemeyen bir sorun olarak kalmustir. 25°

Prozorov’un, Islam mezheplerini ve doktrinlerini analiz ederken kullandig1 bir
baska kavram “sekta”dir. Bu kavram, Batili literatiirde mezhepleri veya marjinal dini
yonelimleri nitelemelek amaciyla siklikla kullanilan “sect” Arapga firka (48,8), ¢cogulu
firak ?°®, kavrammin Ruscasidir ve mezheplerden daha dar anlamda, ana toplumsal
govdeden farklilasan tiim yapilar igin kullanilsa da Islami literatiirinde her tiirlii
farklilasmay1 degil hususen itikatla alakali olanlari karsilamak iizere kullanilmistir.?’
Fakat bu kavramin batil1 literatiirdeki kullanimi ile Prozorov’un kullanimi arasinda ince
bir farklilik s6z konusudur. Farklilik temelde ortodoksi ve heterodoksi kavramlarina

yonelik onun farkli yaklasimindan kaynaklanir. Batili literatiirde Siinnilik ortodoksi,

2% pjotrovskiy, M.B. ve Prozorov (red.). Petrushevskiy, ‘Slovar ateista’, s. 184

2% Thomas Patrick Hughes, Dictionary Of Islam: A Cyclopaedia Of The Doctrines, Rites, Ceremonies, And
Customs, Together With The Technical And Theological Terms Of The Muhammadan Religion/Sects of
Islam, Munshiram Manoharlal Publishers Pvt Ltd Yayinevi, (New Delhi, 1995), s. 567

257

Kadir Giimbeyaz, Islam literatiiriinde itikadi firka tasnifleri, Uludag Universitesi, (Bursa, 2015), s. 18
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bunun karsisindaki mezhepler de heteredoksi olarak tanimlanir; bunun bir sonucu olarak
da heteredoksi kapsaminda goriilen kesimleri nitelemek i¢in sect kavrami kullanilir. Fakat
Prozorov, Islam’da biitiin zamanlar i¢in gecerli tek bir merkezi otorite olmadigi, bu
nedenle de ortodoksi ve heteredoksi kavramlarinin boylesi bir merkezi otorite {izerinden
igeriklendirilmeisinin tiimiiyle dogru olmadigi kanaatindedir. Bu durum onun sekta
higbir zaman nitelemez. Siiligin altindaki Ismaililik, Hattabilik, Nusayrilik vb.
mezhepleri nitelemede sekta kavramina miiracaat eder. Bu da Prozorov’un Siiligi iist

aidiyet olarak konumlandirirken daha ¢ok Onikimimamiyye’yi merkeze aldigina isaret

eder.?%8
4. Prozorov’un islam Mezheplerine Yaklasimi

Prozorov, mezhepleri duragan degil, tarih iginde donilisen canli yapilar olarak
goriir; onlari tarihsel, kiiltiirel ve ideolojik boyutlariyla inceler. Mezhepleri yalnizca inang
sistemi olarak degil, toplumu sekillendiren ideolojik aktorler olarak degerlendirir.
Elestirel ve nitel yontemler kullanarak tarihi belgeleri analiz eder. Ayrica, Rus
oryantalizmini akademik bir disiplinden kiiltiirel diyaloga doniistiiren figlirlerden biridir.
Siilik calismalarinda 6zellikle sosyal adalet vurgusunu 6ne ¢ikararak, bu mezhebi Sovyet
ideolojisiyle uyumlu bir ¢ercevede sunmustur. Stinniligi muhatazakar, Siiligi ise yenilik¢i
olarak betimlemesi, Rusya'nin mezhepsel ayrimi stratejik olarak kullanmasma katki

saglamistir.

Tarih boyunca Sii-Siinni ayriliklarinin ¢atismalara yol a¢tigini, ancak Ruslastirma
politikalartyla birlikte bu mezhep farklarinin geri plana itildigini vurgular. Tiirk halklari,

Islam’1 dini bir aidiyetten ¢ok, milli kimligi koruma araci olarak benimsemistir.

258 Prozorov, Arabskaya istoricheskaya literatura v irake, irane i Sredney Azii v VII-seredine X v. Siitskaya
istoriografia, s. 176
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Giiniimiizde ise bu farklarin yeniden kiskirtilmaya calisildigina dikkat gekilir. Ozetle,
gecmiste immet degil, millet bilinci 6n planda tutulmustur.?®®

Genel olarak oryantalistlerin Islam mezheplerine yaklasimindaki celiskiye dikkat
ceker. Oryantalistler, zaman zaman mezhepleri boliicii unsurlar olarak kullanirken, kimi
zaman da Islam mezhep tarihini bilingli bigimde gdrmezden gelmistir. Mezheplerin arka
planindaki Kur’an ve Siinnet gibi temel kaynaklar yok sayilarak, mezhepler yalnizca
tarihsel ve toplumsal olaylarmn iiriinii gibi sunulmustur. Bu yaklasim, Islam diisiincesini
yiizeysel ve akildan uzak gostermeye hizmet eder. Oysa mezhepler, islam'n temel
metinleriyle beslenen diigiinsel geleneklerdir ve tarihsel gelisimleri Miisliiman
toplumlarin giiniimiizii anlamasinda énemli bir yere sahiptir.?®°

4.1. Siilige Yaklasimi

4.1.1. Siilige ve Kiiltiiriine Yénelik Olumlu Tlgisi
ele alan bir uzmandir. Doktora tez konusu «el- Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku’s-Sia»
eserinin yorumlu terciimesidir. Bu ¢alisma erken donem Sii tarihiyle ilgili Arapga bir
kaynagmn ilk kez gerceklestirilen Rusga gevirisi ve tarihi-edebi bir incelemesidir.
Prozorov bu eseri, VII-IX. yiizyillarda Sii dini-siyasi hareketinin evrimini incelemeye
yonelik temel sorunlara ¢oziimler sunan bir eser olarak goriir. Ayrica eserin yazar1 Hasan
en-Nevbahti’yi IX. yiizyilin sonlarinda Sii hareketinin 6nde gelen (Sii teolog)

tarihgilerinden ve ideologlarindan biri olarak degerlendirir. 261

Prozorov’un bir sonraki ¢alismasi da Siilik tizerinedir ve Sii tarihi edebiyatinin

dogusu ve olusumunun ayrintili bir incelemesi niteligi tasir. Prozorov arastirmanin

2% A Kanlidere, Sosyalizmden Tiirkgiiliige Kazanli Ayas ishak’i (Istanbul, 2019), s. 248.

%60 G. Deniz, “Islamcilik”, Islam Diisiince Ekolleri Tarihi i¢inde, ed. H. Onat (Ankara, 2009), s. 476

21 Prozorov, el- Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku’s-Sia», Pamyatniki pis'mennosti vostoka XLIII.
Izdatel'stvo "Nauka" glavnaya redaksiya vostochnoy literatury. (Moskova, 1973), s. 14
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cografi kapsami, VII-X y.y. yarisina kadar Sii ideolojisinin ve Sii literatliriiniin
olusumunda baslica rol oynayan Dogu Halifeligi topraklar1 — Irak, iran ve Orta Asya’ya
odaklanir,?? kaynak olarak Islam tarihgisi, Islam mezhepleri tarih¢isi ve Sia uzman
Madelung’un eserlerinden yararlanmustir. 2% Calismanin biyo-bibliyografik boliimii, ele
alman donemin yetmis Sii yazar1 hakkinda bilgi iceren kapsamli monografidir.
Monografide VII-X1 yy. erken dénem Sii tarihi edebiyatinin ilk ve tam (eksizsiz) tarih

yazimi1 ve biyo-bibliyografik dizin sunmakta,4

calismanin Rusya’da ilk ve tam yapilan
Sii tarih yazimi ve Sii yazar isnad zincirinin 6nemi noktasindaki Onemine vurgu
yapmaktadir. Bu amagla, Ebu’l-Ferec el-isfahani’nin Makatilii’t-Talibiyyin ve Ebu Amr

el-Kessi’nin Kitabii’r-Rical adl1 iki eserinin isnadlari incelemistir.?®°

Prozorov’a gore Siilik yaklasik ii¢ yiizy1l boyunca (Irak’ta 334/945 yilinda Sii
Biiveyhiler hanedaninin iktidara gelisine kadar), muhalif bir akim olarak kalmis ve zaman
zaman silahli ayaklanmalar seklinde toplumsal hayatta kendini gdstermistir. Bu siirecte,
Sii yazarlarin sozIi rivayetleri ve yazilt eserleri gizlice yayilmis, ancak bir¢ok kez Sii
eserlerinin yok edilmesiyle birlikte yazarlari da katledilmistir. Bu nedenle, doneme ait Sii
eserlerin biiyiik bir kism1 geri doniilemez sekilde kaybolmus, yalnizca az bir boliimii
sonraki nesil Sii yazarlar araciligiyla gliniimiize ulasabilmistir. Prozorov bu baglamda,
450/1058 yilinda vefat eden en-Necasi’nin «Kitabii’r-Rical» adli biyografik eserini
yazma sebebine dair yaptig1: “Insanlar, Siilerin kendilerine ait bir leteratiirii olmadigini
sOyliiyorlar.” seklindeki aciklamay1 dikkat ¢ekici bulur. O bu ifadeden, Sii leteratiiriiniin
varliginin ¢ogu insan i¢in neredeyse bilinmedigi sonucunu c¢ikarir. Sii eserlerinin el

yazmalari, yalnizca siirli bir ¢evrede, bu konuda 6zel olarak bilgilendirilmis kisiler

262 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 7

263 Fatma Zehra Benli, Oryantalizm ve Islam mezhepleri ¢alismalar1 — Wilfred Madelung (1930) &rnegi, s.
206

264 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 206

265 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 8
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tarafindan erisilebilir durumda kalmistir.?%® Prozorov erken dénem Sii leteratiiriiniin
¢eker. Prozorov, Biiveyhiler’in iktidara gelisiyle birlikte Sii diistincesinin ve tarih
yaziminin yeni bir doneme girdigini belirtir. IV/X. ylizyilin baslarindan itibaren baglayan
halifeligin siyasi par¢alanma siireci ve topraklarinda bagimsiz yonetimlerin olusumu, el-
Cezire ve Suriye’de Hamdaniler’in (293/905) ve Kuzey Afrika ile Misir’da Fatimiler’in
(297/909) iktidara gelmesi, hanedan kroniklerinin ve devlet tarihine dair eserlerin ortaya
cikisina yansimistir. Dogal olarak, Abbasiler hanedaninin tarihi 6ncelikli olarak ele alinan
konular arasinda yer almistir.?®” Bu yeni donemdeki Siilik, Prozorov’a gére sadece
I[slam’m dini gesitliliginin bir parcasi olarak degil, aym1 zamanda Orta Cag ve
sonrasindaki kiiltiirel ve entelektiiel devrimlerin dnciisii olma vasfini tasir. Bu bakis acist,

vurgu yapmasinin temel hareket noktasidir.

Prozorov, Sii tarih yazimina dair bu incelemesinde Sii hareketinin baslangig
doneminden (VII. yiizyildan X. yiizy1l ortalarina kadar) baslatir. Bu donemin sonuna
gelindiginde, Sii dini-siyasi ideolojisinin olusum siirecinin ilk agamasi tamamlanmis, Sii
inancinin teorik temelleri atilmis ve ardindan $ii dogmatiginin gelistirilmesi ve
kodifikasyonu siireci baglamistir. IV/X. yiizyildan itibaren, hatta bazi bolgelerde daha
erken bir donemde, Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Iran’da agik¢a Sii inancmna bagl
hanedanlarin yonetiminde devletler ortaya ¢cikmistir. Boylece, Siilik gizli ve muhalif bir
hareket olmaktan ¢ikip resmi bir devlet ideolojisine donlismiis ve Sii leteratiirii, 6zellikle

de Sii tarih yazimi agisindan yeni bir donem baslamgtir.2%®

266 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.),s. 7
267 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 31
268 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.),s. 7
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Prozorov'un yaklasimina goére, Sii liderlerin sosyal dayanigma adina yaptigi
cabalar da kayda degerdir. Sii liderlerin sadece dini dnderler olarak degil, ayn1 zamanda
toplumlarini ve halklarin1 yonlendiren, halkin moral ve dayanisma duygusunu pekistiren
figiirler olarak tarih sahnesine c¢ikmalari, bu mezheplerin toplumsal organizasyon
lizerinde oynadiklar1 déniistiiriicii rolii ortaya koyar.?%® Ozellikle, Sii topluluklarmin tarih
boyunca sosyal ve siyasi acidan kenetlenmis bir yapiya sahip olmasi, onlarin sadece dini
bir aidiyet lizerinden degil, ayn1 zamanda kolektif bir kimlik insas1 tizerinden de gii¢lerini
pekistirdigini gosterir.

Son olarak Prozorov’un Sii lizerine yaptigi incelemeler sonucunda ulastigi netice
sudur: bu mezhep zamanla sadece islam diinyasinda sekil bulan tarihsel bir fenomen
olmanin otesine gegen kiiltiirel ve entelektiiel bir devrim niteligi tasimaktadir. Ona gore
Sii teolojisi sadece dini bir doktrin olarak degil, ayn1 zamanda bir diisiinsel yapiyi,
toplumsal yapilar1 doniistiiren, felsefi ve siyasi derinligi olan bir hareket olarak
sekillenmistir.

4.1.2. Siiligi Diger Mezhepler I¢erisinde One Cikarma Cabasi

Prozorov’un Siilige yonelik caligmalari, yalnizca akademik bir inceleme olmanin
otesinde, Rusya’nin iran ve genel olarak Sii diinyastyla olan tarihsel, kiiltiirel ve jeopolitik
iliskilerinin bir yansimasidir. Prozorov, Sii mezhebini yalnizca teolojik bir ¢ergevede ele
almakla kalmaz, aym zamanda Islam diinyasinda iistlendigi cok katmanli rolii
irdeleyerek, bu mezhebin sosyal, siyasi ve kiiltiirel boyutlarim1 da analiz eder. Bu
baglamda, Rusya’da mezhepler tarihi iizerine yapilan ciddi calismalarin kokli bir
gelenege sahip oldugu goriiliir. 2° Ozellikle Sii mezheplerine odaklanan bu calismalar
arasinda Ismaililik de 6nemli bir yer tutar. Nitekim “Rus oryantalistlerin Ismaililikle ilgili

caligmalar1” adi altinda, Prozorov’un editorliigiinde 2014 yilinda yayinlanan eser bunun

269 Prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 19-21
2103, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢aligmalari ve hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 82.
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dikkat ceken orneklerindendir. Tarihten bugiine kadar Rus oryanatalistlerin Ismaili
mezhebi ile ilgili yaptiklar1 ¢alismalar1 bir araya getirilen bu eser Rus oryantalistlerin
Aralik 2011°de “Ismaili Arastirmalar Enstitiisii” (London/Ingiltere) ile “Dogu
Elyazmalar1 Arastirma Enstitlisii’niin birlikte organize ettigi sempozyumda sunduklari
tebligleri icermektedir. Bu sempozyum Rus oryantalist ve iranist V. A. Ivanov’un 125.
y1ldéniimii anisina diizenlenmistir. Bu sempozyumda Rusya, Ingiltere, Tacikistan ve

Kanada’dan bilim adamlari katilmustir. 2"

tarthindeki mezhepler arasi rekabetin bir yansimasi olarak dikkat ¢eker. Prozorov’un
analizleri de bu gabay1 anlamlandirmada kritik bir rol oynar. Ona gore Islam’in evrensel
dine yiikselisi Siilikle miimkiin olmustur. Emevi Halifeligi'nin yikilmasi ve neredeyse bir
asir boyunca Aliogullarimin iktidar miicadelesinin meyvelerini toplayan Abbasilerin
yonetimi ele gecirmesi, Miisliiman toplumunun tiim sosyal alanlarinda Arap olmayan
niifusa genis bir erisim imkan1 saglanstir. Abbasilerin zaferiyle birlikte Islam, agirlikli
olarak Araplara 6zgii bir din olmaktan ¢ikmistir. Etnik sinirlamalar1 asarak uluslararasi
bir kimlik kazanmustir. Sii hareketi, bu doniisiim siirecinde son derece 6nemli bir rol

oynamistir.?’?

.....

PR

O Siiligin ve Sunniligin tefsirlerini karsilastirir, Sii tefsirlerin daha egilimli, canli,
mezhebine bagl olarak degerlendirir, 2 bu da Siinniligi gelisime kapali olarak
konumlandirma anlamina gelmektedir. Prozorov’un ¢alismalarinda dikkat ¢eken bir yonii

.....

"Iimli" ve "asir1" olarak iki ana kola ayrilmistir. Ilimli Siiler arasinda Zeydiler ve

211 S, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢aligmalar1 ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 81.
272 prozorov. Arabskaya istoricheskaya literatura v Irake, Irane i Sredney Azii (VII-X v.), s. 6
B Ag.e. 6
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Imamiyye (On iki Imamecilar) yer alir; bunlar, imamet doktrini hari¢, Siinnilerden biiyiik
olgiide farklilasmamislardir. Asirt Siiler (gulat) ve Ismaililer ise Ali soyundan gelen
imamlari ilahlastirmislardir. Ozellikle Ismaililerin inanclari, Islam'in temel ilkelerinden o
kadar uzaklagsmistir ki, neredeyse bagimsiz bir din héline gelmistir. Bu akimlar da
zamanla birgok farkli mezhebe ayrilmistir. 2’4 Ismailileri Sii Islam’m ana kollarindan biri
olarak ele alir ve onlarin farkli donemlerde ve farkli iilkelerde Miisliiman Dogusu'nun
tarihinde 6nemli bir rol oynadiklarini vurgular. Ismaililerin tarih boyunca el-Batmiyye,

el-Karmatiyye, et-Talimiyye, el-Mulhida gibi farkl1 isimlerle de amldigini belirtir.2"

Prozorov, Sii hareketin gelisimini iki ana kola ayirarak anlatmaya ¢aligsa da, bazi
yonleriyle tarihi ve teolojik agidan eksik veya indirgemeci bir yaklasim sergilemektedir.
Islam'in 6ziinii teskil eden tevhid (Allah'm birligi) temel bir inanctir ve herhangi bir
varhiga ilahi nitelikler atfetmeye karsi cikar; ayn1 zamanda Islam’m 6zgiinliigiinii de
yansitan bu inang Prozorov tarafindan gérmezden gelinmistir. Yine Sii mezheplerin
masumiyet, takiyye ve velayet gibi kavramlarla Siinni inang sisteminden 6nemli ol¢iide
ayrildig1 hususu da goz ardi edilmistir. Ayrica, Prozorov’un Sii mezheplerin gelisimini
yalmizca "itlimli" ve "asir1" seklinde iki kategoriye ayirmasi, mezhepler arasindaki
geciskenligi ve igsel farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurmayan bir genellemedir.

4.1.3. Siiligi Islam’in Dinamik ve Gelisime A¢ik Boyutu Olarak Konumlandirmasi
mezhep olarak degil, Islam’in diisiinsel ve siyasal gelisiminde etkin bir gii¢ olarak ele
almaktadir. Siilik ona gore tarih boyunca hem bir direnis hareketi hem de bir kimlik
arayisi olarak sekillenmis ve bu siirecte kendine 6zgii bir dini-siyasi ideoloji gelistirmistir.

Prozorov’un erken donem Siilerin tarih yazzimina dair yaptig1 calisma, Biiveyhiler 6ncesi

214 Prozorov, es-Sehristani “Kitabu’l-Mile ve’Nihal”/“Kniga o Religiya i Sektah”, s. 220
25 Dagikhudo Dagiev, s. 218
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donemde oldukga kiiciik bir entelektiiel cemaatin varligina isaret etmektedir. 2° Ona gore
Siilik azinliktan olusan bir grubun kimlik arayisindan baslayan dalga, direnis hareketine
donlismiis zamanla devletleri yikan gii¢ haline gelmistir. Durum III/IX y.y. sonuna
gelindiginde ise, Sii dini ve siyasi ideolojisinin olusum siirecindeki erken agama biiyiik
Olclide tamamlanmustir. Bu ideolojinin ulastig1 olgunluk ve dinamizm, Siilerin elde ettigi
Oonemli siyasi basarilarla acik bigimde ortaya konmustur. Bu basarilar, dogrudan dogruya
Sii dini ve siyasi diisiincenin yayilmasi ve orgiitli bir kimlik kazanmasi1 sayesinde
miimkiin olmustur. Yemende Zeydi imamlar hanedaninin, Kuzey Afrika, Misir ve
Suriyede Fatimilerin (297/909°dan itibaren), Suriye ve el-Cezirede Hamdanilerin
(293/905°ten itibaren), Dogu ve Orta Arabistanda Karmati-Ismaililerin (281-894’ten
itibaren) ve nihayet iranda (320-932) ve Irakta (334/945) Biiveyhilerin devletlerin
siyasi alternatif oldugunu kanitlamistir. Biiyiik Olclide Sii dini-siyasi ideolojisinin
yayilmasiyla dnceden hazirlanmist1.?’’ Kiigiik entelektiiel cemaatten baslayan yolculuk
zamanla Siinni devletlerin yerini alan yapiya doniismiistir. Ote yandan, Siinni
toplumlarinda, dini liderlik daha pargalanmis ve boliinmiis bir yapiya sahiptir. Ona gore
bu ideolojik yapi, sadece tarihi bir donemle sinirli kalmamis; bugiine kadar taginmastir.

Bu da Siiligin tarih boyunca direncli, doniisebilir, duragan degil, siirekli kendini yeniden

iiretebilen bir sistem oldugunu gosterir.2’®

.....

Prozorov’a gore Sii imamet diisiincesi sayesinde miimkiin olmustur. Bu diisiince,

216 M.B. Piotrovskiy i A.K. Alikberova, (red) Maxim Romanov, After the Classical World: The Social
Geography of Islam (661-1300 CE), Rossiyskaya akademiya ARS Islamika-Nauka, (Moskova, 2016), s.
274

217 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 209

278 {lyas Uziim, Etnik ve mezhepsel catigmalarda ideolojik ve teolojik arka plan etkisi, Mezhepler, Etnisite

ve ¢atisma ¢oziimii, Tasam Yayinlari, (Istanbul, 2016), s. 343
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ylizyillar boyunca “yasal” iktidar kavramini ideal bir model olarak korumustur. Ancak bu
model, Islam diinyasinda pratikte var olan diinyevi ve dini iktidarin ayrismasi durumuna
tiimiiyle muhaliftir. Prozorov bunu ¢agdas doneme yani, iran devrimi sonrasi siiregte
Iran’da yasananlara sozii getirerek 6rneklemeye calisir. Sii Islam, 6zellikle Iran’da,
“ilah1” iktidar anlayisina dayanarak, araci roliinii “beklenen” imamin, yani Allah’in
yeryiizlindeki temsilcisinin ve onun cemaati olan Sii imamlarin manevi otoritesine ve dini
liderligine devretti. Bu durum, 6zellikle ruhban sinifi ¢cevresinde, sahin “yasal” iktidarina
kars1 muhalif gii¢lerin birlesmesinde énemli bir rol oynadi. islami yonetim - velayet-i
fakih veya el-hiikiime el-Islamiyye gibi kavramlarla tanimlandi. Ayetullah Humeyni ve
destekcileri, “Islami yonetimi”, “Allah’in emrinin” uygulanmas: olarak gordiiler
(emrullah) ve bu, krallik, sah ydnetimi veya imparatorlukla benzerlik gostermedi. 2 Aym
zamanda bu “yasal yonetim” (hukumat al-kanun), tek hiikiimdar (el-hakim) ve yasa
koyucu (el-musarri) olarak yalnizca Allah’a aittir. $ii diisiince, Allah’1n ilahi otoritesini
ve bunun “Islami ydnetim” yoluyla uygulanmas: gerektigini vurguladi. Modern Sii
ideolojisi, Muhammed ve onun vekilleri olan Sii imamlarin pratigini ideal yonetim
modeli olarak ilan etti. Prozorov bundan hareketle Sii diisiincenin din ve politikay1
ayrrmadigini, aksine Islami ydnetimi bir tiir “kutsal evlilik” olarak gordiigiine dikkat
cekmektedir. Batili ideologlari, dini ve politikay1 ayirma ¢abalarindan dolay1 elestirir ve
“din adamlarinin” devlet islerine karigmamas1 gerektigini savunurlar. Oysa Prozorov’a
gore Iran devrimi ve Siiligin yiikselisi, dini liderlerin otoritesini gii¢lendiren bir teokratik

yonetim modeli kurma egilimini yeniden canlandirmustir. 28

219 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 210
280 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 211
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Prozorov, Islam tarihini analiz ederken, Siinni gelenegi goz ardi etme
egilimindedir. Bu tutum, onun Islam’mn evrimini ve mezhepler arasindaki farklari
aktarirken daha ¢ok Sii gelenegi ve Sii bakis agisin1 merkeze almasina ve 6n plana
cikarmasina neden olmustur. Siinni gelenegi dislayarak hem dinamik hem ideal yonetim
modeli olarak Sii diisiincesini insa etme amacini yansitmaktadir. Bu bakis agis1, Islam
diisiincesinin sadece ge¢misteki dini tartismalara odaklanmakla kalmayip, modern
diinyanin problemleriyle de yiizlesmesini saglayan bir yapiya evrilecegini gosterir. Siilik,
Prozorov’a gore, yalnizca gegmisin degil, gelecegin Islam’1 olarak da kendini insa etmeye

devam edecektir

4.2. Siinnilige Yaklasimi

4.2.1. Siinnilige Elestirel Bakis Acisi

Islam’in tarihsel siireci iizerine yapilan tartismalarda, kimi arastirmacilar
geleneksel dini metinleri ve figiirleri “idealize ettigini” one siirerek bu anlatilarin tarihsel
gecerliligini sorgulamaktadir. Bu yaklagim, 6zellikle modern sekiiler tarih anlayisi
tizerinden yiiriitiilen yorumlarla desteklenmektedir. Ancak bu tiir yorumlar ¢cogu zaman
hem Islam'in kendi i¢ epistemolojisini hem de klasik kaynaklarm baglamini ihmal etme
egilimindedir. Prozorov’un Kur’an ve hadis tarihi, Hz. Peygamber’in tutumlari, Islam
tarihi ve Islam mezhepleri tarihi dzellikle Siinnilik hakkinda sundugu elestiriler de bu
tiirden bir yaklasimi yansitmaktadir. Ornegin Prozorov Islam’in tarihinin garpitilmasi
yoluyla idealize edilmesinin, resmi ya da kendini “Islam’in savunucusu” ilan eden
kisilerin umdugu sonuglar1 vermeyecegi 28! fikrini savunur. Buna, yakin zamanda
Ruscaya yapilan bir Kur’an terciimesine eklenen yorumlar1 6rnek gosterir. Bu
yorumlarda, “Kur’an-1 Kerim” metninin bizzat Muhammed tarafindan redakte edildigi

ileri stirilmektedir. Ama ayn1 zamanda geleneksel “Osmani” redaksiyon versiyonu da

281 Prozorov, Islamskoye obrazovaniya v Rossii i za rubezhom, Minbar. Islamic Studies. 2 (4) (Kazan,
2009), 5. 24
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korunmaktadir. Prozorov’a gore bu yorumlarin yazari, Halife Osman’in, bizzat
Peygamber tarafindan diizenlenmis bir metni “diizeltmeye” kalkismasinin ne denli
mantiksiz bir durum oldugunu sorgulama geregi dahi duymamaktadir.?®? Prozorov’un,
Hz. Peygamber’in Kur’an’i redakte ettigine dair inancin, Hz. Osman’in mushaf
diizenlemesiyle ¢elistigi yoniindeki iddias1 klasik kaynaklarla ortiismemektedir. Zira Hz.
Osman’in yaptigi, kiraat farkliliklarinin ortadan kaldirilmas: amaciyla Kuran’in

cogaltilmasidir ki bu da icma ile ger¢eklesmis bir hadisedir.

Prozorov, Sitinni gelenegi "koruma" ve "koruyuculuk" anlayisiyla tanimlar;
Islam’in hosgoriisiinii mutlaklastiran Kimi “savunucularin”, Hz. Muhammed’in gayri
miislimlere o6zellikle de Yahudilere karsi tutumunun zaman iginde degistiginden
bahsetmemesini elestiri konusu yapar. Ona gore Islam’m yayilis tarihi, sadece dis
“diigmanlara” degil, Miisliiman toplulugun igindeki farkli diisiince sahiplerine (6rnegin
Mu‘tezililere, Es‘arilere, Haricilere vb.) kars1 da pek de hosgoriilii olmayan tutumlara dair
¢ok sayida 6rnek barmdirmaktadir. 282 Hz. Peygamber’in Yahudilere olan tutumunun
tamamen degisken ve hosgoriisiiz oldugu yoniinde Prozorov’un ileri siirdiigii sekliyle bir
iddia, baglamdan koparildiginda yanilticidir. Zira Medine Vesikasi, Yahudilerin
inanclaria karigilmadigini ve bir toplumsal sézlesme ile haklarmin korumaya alindigin
acikca ortaya koyar. Sonraki bazi sertlesmeler, dini farkliliktan degil, siyasi ihanet ve
anlasma ihlallerinden kaynaklanmaktadir. Nevar ki Prozorov’un bilhassa Siilik merkezli
olarak tarihe fazlaca yonelen ve Siilikle ilgili her tiirlii ayrintiy1 stire¢ merkezli olarak 6ne
¢ikarmaya ¢alisan yaklasim bigimi Siinnilik s6z konusu oldugunda yerini segmeci bir

yaklasima birakir.

282 prozorov, Nauchnyye Islamskiye issledovaniya V kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 271

283 Prozorov, Nauchnyye islamskiye issledovaniya V kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 271
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Prozorov’un Siinni gelenege dair tespitleri, ayn1 zamanda onun Islam’in temel
kaynagi sayilan Kur’an ve siinnete dair goriislerini de yansitir. Bu noktadaki goriislerinde
siire¢ takibini merkeze alir ve Kuran’in yazili hale getirilme siirecini bu cergevede
degerlendirir. Ona goére Hz. Muhammed’in hayatinda Kur’an metni sadece hifz etme
yontemle aktarilmaktaydi. Ilk Kur’an yazilar1 ancak Hz. Muhammed’in vefat etmesiyle
ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Kur’an metinleri, Hz. Muhammed’in déneminde zamanla
cesitli degismelere sebep olmustur. Baz1 ayetlerin anlasilmasi zor olmasindan dolay1 Hz.
Muhammed tekrar etmistir. Bazilar1 ise yeni ayetlerle degistirilmistir”.?®* Prozorov, bu
noktada Kur’an’in tarihsel bir gelisim siireciyle olustugunu ve metnin bugiinkii halinin

insani miidahalelere acik oldugunu iddia eder.

Prozorov, “Voprosu o Pravoverii v Islame Ponyatiye Ahl As-Sunna (Sunniti)”
bu makalesinde Siinnilik kavramini ve delaletini miistakil olarak inceler.?8® Ona gore
Stinniligin kendisini “tek kurtulan firka” olarak gormesi, diger Miisliiman gruplarin
dislanmasina ve “hak-batil” ayriminin ideolojik bir zemine oturtulmasina neden olmustur.
Prozorov, burada “dogru inang” icin nesnel kriterlerin olmayisina dikkat c¢eker. Bu
durumun, her mezhebin kendi dogrularmi “tek hakikat” gibi sunmasina zemin
hazirladigin ve Islam diinyasinda kalici bir teolojik parcalanmaya neden oldugunu ifade
eder. O bir taraftan Siinniligin kurucu ideolojisinin elestirel bir analizini yapmaya
calisirken, bir taraftan da Islam i¢i cogulculugun ve mezhepler arasi gerilimin kdkenine

dair bir bakis agis1 gelistirmek ister.

Prozorov’a gore, derlenen hadisler bazen Miisliimanlarin herhangi bir firkasinin
bir diisiincesine muhalefet ettigi gibi, genel kabul gormiis bir gelenek olan “icma’ya da

mubhalefet etmistir. Bu durumda, muhaddislerin icma’ya basvurmaktan baska careleri

284 Prozorov, Hrestomatiya po Islamu, s. 34.

285 S, Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili ¢aligmalari ve Hadis/Siinnet’e yaklagimlari, s. 6
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kalmamistir. Muhaddisler bu tiirden durumlarda “ya bu hadisin mevcut diger hadisler
tarafindan neshedildigi, ya da bu hadisin icma’dan sonra gelmesi gerektigi” seklinde bir
diisiinceye basvurmuslardir. Icma siinnet ile gelisirse, bu durumda icma’nin dayandig: bir

siinnetin de varsayilmasi ve icmanin esas alinmasi gerekir. 2

Prozorov’un Siinni gelenegi elestirilerinin dikkat cekici bir tarafi Siinniligi
elestirirken Islam’1, Islam’1 elestirirken Siinniligi elestirdigi izlemini vermesidir.
Siinnilige yonelik elestirileri, Islam ve Siinniligi dzdeslestirerek her iki kavrami da elestiri
hedefi haline getirme egilimindedir. Prozorov’un elestirileri, Stinniligi ve dolayl olarak
Islam’1, sosyal uyumu tehdit eden bir unsur olarak gostermektedir. Bunun arkaplaninda
da Rusya’da Miisliimanlarla Hristiyanlarin birarada yasama gerekliligi, en istiin din
seklindeki yaklasimlarin bu gereklilik agisindan olumsuz bir durum olusturdugu hususu
yatmaktadir. Ona gore, Islam'm diger dinler ve inanglar karsisinda "se¢ilmis" ve "iistiin"
olduguna dair iddialar1 Rus toplumunda yabancilagsmaya yo6nelik egilim yaratmaktadir ve
ayriliklara yol agmakta, etnik gruplar ve mezhepler arasi gerilimleri kiskirtmaktadir. 287

4.2.2. Siinniligi Sii Gelenek Uzerinden Yargilama Cabasi

Prozorov'un Islam diisiincesine olan yaklasiminda, 6zellikle Siinni gelenegi, Sii
gelenekle karsilastirmali bir sekilde ele almasi, Islam mezhepler tarihindeki derin farklar:
anlamada 6nemli bir kavrayis sunar. Prozorov’un Siinni gelenegi Sii gelenek iizerinden
ele alma ¢abasi, sadece mezheplerin dogmatik yapisini degil, ayn1 zamanda tarihsel ve
toplumsal boyutlarini da sorgulayan ince bir strateji olarak karsimiza gikar.

Prozorov’un Siinni gelenegi Sii gelenek {izerinden ele alma cabasi, aslinda bir
yargilama cabasidir. O bu noktada &ncelikle Islam’m iki mezhebi arasindaki temel
farkliliklart vurgular. Sii gelenek, 6zellikle dini otorite anlayisi, Imamet kavrami ve

toplumsal adaletle ilgili 6gretileri bakimindan Siinni gelenege zit bir yapiya sahiptir. Sii

28 Prozorov, Islam Kak Ideologigeskaya Sistema, s. 7-22.
287 prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii, s. 25
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inanc1, liderligin ve dini otoritenin tek bir kaynaga, yani Imam’a dayandirilmasini
savunur. Buna karsin, Siinni gelenek, dini otoritenin bireysel yorumlarla ve halkin
cogunluguyla sekillendigi bir sistem Onerdigini savunur. Bu fark, Prozorov’a gore,
[slam’in baslangicindaki sosyal ve politik miicadelenin bir yansimasidir. 28 Bu
miicadelenin agik hedefi, en yiiksek iktidarin "mesru" sahipleri olan Ali ogullarina geri
verilmesiydi. Ancak miicadele sadece adaletin zaferi igin yiiriitilmiiyordu, her ne kadar
bu, bagh basina Siilerin tarafinda her zaman 6nemli bir psikolojik etken olmustur. Sii
hareketinin ilham verici giicii refah umuduydu; zira $i1 propagandasi, en yiiksek iktidarin
Ali soyundan gelenlere geri donmesiyle birlikte refahin gelecegini ileri siiriiyordu.

Imamlara olan inang 6ncelikle buna dayaniyordu. 23

Prozorov, Siinni gelenegi, ozellikle Sii gelenekle karsilastirmali bir perspektiften
ele alirken, Sii anlayiginin dinamik ve merkeziyetei yapisini 6ne ¢ikarir. Prozorov’a gore,
Sii gelenek, toplumsal ve dini yapiy1 daha saglam temellere oturtan ve halkin dini hayatini
daha adil bir sekilde yonlendiren bir yapidir. Bu yaklasim, Prozorov’un Sii inanglarini
savunmasini ve Siinni gelenegi elestirmesini aciklayan temel sebeptir. Siinni Islam,
«dogru inananlara» 6teki diinyada mutlu bir hayat: garanti ederken, Sii Islam, «yalnizca
hak inancmy» bu diinyada zafer kazanmasinin refaha yol acacagini ileri siiriiyordu. 2%
Prozorov, Sii Islam anlayisina dair derinlemesine bakis sunarken, Sii inancini iki diinyada
da kazanan olarak sunar, Sii inancin temel prensiplerini ve tarithsel argiimanlarini

destekleyici yaklagim sergiler.

28 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstva, s. 204
28 Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 207
2% Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 207
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Prozorov, Siilik ugruna kendilerini feda eden sahislar1 birer kahraman olarak
takdim eder. Sii hareketin tarihi, Siilerin bu inan¢ ugruna kendilerini feda ettikleri pek
cok ornege tamiklik etmistir. 2% Sii hareketin tarihi, fedakarlik ve sehadet kavramlari
etrafinda sekillenmistir. Sii inang sistemi, Hz. Ali'nin, Hasan'in ve 6zellikle de Hiiseyin'in
yasadi@1 zulmii ve sehadeti kutsal bir tarih olarak hafizasinda siirekli canli tutar. Bu tarih
algisi, sadece gegmisi hatirlamak degil, ayn1 zamanda bugiinkii miicadelenin de mesruiyet
kaynagini olusturmak i¢indir.

Prozorov’a gore Sii din bilginleri, imametin en énemli kozmik gii¢ olarak, “ebedi
ilahi nur’un tezahiirii seklinde ortaya ¢iktigr; imamlar ise “ilahi buyruklarin”
uygulayicilari, dini ve diinyevi islerde en yiiksek otoriteler olarak kabul edildigi kendi
dini-felsefi doktrinlerini olusturdular. Imamlar, Siinnilikte oldugu gibi, mesela icma yani
cemaatin kolektif iradesinin resmi ifadesi gibi herhangi bir ek mesruiyet kaynagina
ihtiya¢ duymazlar. imametin “ilahi mahiyetinden” hareketle, Siiler en basindan itibaren
imamlarmi Allah’in yeryiiziindeki tek mesru ve yetkili temsilcileri olarak gérmislerdir.
Si1 imamlar, Allah’in yeryiiziindeki vekilleri, O’na yaklagsmak icin birer “kap1”,
peygamberlik bilginin miras¢ilaridirlar. 2%? Prozorov, ozellikle: "Imamlar Allah’m
yeryiiziindeki vekilleridir, kapidirlar" gibi metafizik derinlikli ifadeler, Siinniligin
icma'sin1 "ek kaynak" gibi ikincil bir diizlemde sunmasi, Siiligin sistemli ve felsefi
yapisini takdir etmesi, gibi unsurlar, yazarin Sii doktrinini daha tutarli, daha yiiksek

ilkesel temellere oturtulmus bir sistem olarak gordiigiinii distindiriir.

2% Prozorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,

Gosudarstvo, s. 208
292 pProzorov, Shiitskaya (Imamitskya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religiya, Obshestvo,
Gosudarstvo, s. 210
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4.2.3. Siinniligi Selefilik/VVehhabilik Uzerinden Anlama Cabasi

Prozorov’un Islam tarihine ve dzellikle Siinni gelenege yaklasiminda stratejik bir
tutum kendini gosterir. O Siinni gelenegi Selefilikle/VVehhabilikle kiyaslamak, daha da
onemlisi Selefilik/Vehhabilik tizerinden okumak suretiyle aslinda Siinni gelenegi dar bir
tarihsel temsile hapsetmeye calisir. Bu yaklasim, sadece dini 6gretilerin elestirisini degil,
ayn1 zamanda Islam’in sosyo-politik yapisinin temellerini sorgulayan ve doniistiirmeye

yonelik bir ¢agriy1 da igerir.

Prozorov, Vehhabiligin Rus hakimiyetindeki tezahiirlerini kendisi i¢in hareket
noktas1 yapar. Buna gore "Vehhabiler" — Kuzey Kafkasya’da, 1970-1990’11 yillarda
Siinni Islam icinde sekillenen radikal-reformist hareketin genel adidir. Prozorov,
“Vehhabi” teriminin siklikla Rus medya organlarinda ve yasalarinda da kullanim elde
ettigine dikkat ¢eker. Ancak bu hareketin mensuplarinin genellikle bu ad1 reddettiklerini
ve kendilerini “Ger¢cek Miislimanlarin cemaati” (cemaatii’l-miislimin), “Kardesler”
(ihvan) ve “Selefiler” olarak tammladiklarini belirtir. 2% Selefilik veya onun en kat1 ve
radikal yorumu olan Vehhabilik, Prozorov’a gére modern déonemde Siinniligin i¢inde

sekillenen en tartismali yaklasimlar olarak 6ne ¢ikar.

Prozorov, etimolojik ve diislinsel olarak Vehhabilik adinin, Muhammed b.
Abdiilvahhab (1703-1787) ismiyle baglantili oldugunu belirtir. Bu kisi, Arabistan’da
Islam’mn ilk dénem normlarina geri doniilmesi ¢agrisiyla ortaya ¢ikmus ve Islam'daki
fundamentalist (koktenci) yaklagimin simge ismi haline gelmistir. Bu 6gretinin temelinde,
Hanbelilige 6zgii “Islam’1 bid'atlerden arindirma” ve atalarin dini (selef) olan saf Islam’1
yeniden ihya etme diisiincesi yatmaktadir. Bu nedenle, Islam’daki fundamentalist

diisiincelerin savunucular1 kendilerini selefiler (es-selefiyye veya es-selefiyylin) olarak

298 Prozorov, V.B. A.YA, Islam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy slovar, T. I.
M. Izdatelskaya firma «Vostochnaya literatura» RAN (Moskova, 1999), s. 19
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adlandirir. Prozorov, Kuzey Kafkasya’da bu hareketin taraftarlarina “Vehhabiler” adinin,
onlarin ¢agrilarin1 “bid'at” olarak nitelendiren Dagistan Miisliimanlar1 Ruhani Idaresi
(DUMD) tarafindan verildigini ileri siirer. Ozellikle Cirkay kdyiinden Naksibendi seyhi
Said Efendi Aytsiyev’in tanimiyla bu hareket, “Islam icindeki gerici ve asiric1 bir akim”

olarak goriilmiistiir.?%

Prozorov, Selefilik ve bunun en kat1 yorumu olarak konumlandirdig1 Vehhabilige
dair tespitlerini Islam tarihinin tamamma yaymaya calisir; bunu da beklenecegi iizere
Hanbelilik tizerinden yapar. Buna gore Hanbeliler, III/IX. ylizyilin sonlarindan itibaren
bir hukuk ve ahlak normlar sistemi gelistirmeye baslamis ve bid’atlere kars1 ¢ikilmasini
gerekli goren bir yaklasimin temcilciligini yapmislardir. Bu noktada ilkin Kur’an
metninin literal olarak otoritesinin yeniden tesisi i¢in ¢aba gostermigler; metnin akilci ya
da mecazi yorumlarini kinamak suretiyle onu “nasil oldugu sorulmadan” (bi-la keyf)
lafzen anlagilmasi gerektigini 6ne siirmiiglerdir. Bu tutum, ikinci olarak onlarin Stinnet’e
yonelik yaklasimlarinda da benzer sekilde kendini gostermistir. Hz. Peygamber’in
stinnetinin ilk Miisliiman toplumun tecriibesini en dogru bi¢cimde yansittigina inandiklar
icin Hanbeliler siinnetin en kararli savunucular1 olmuslardir. Ayrica, toplumsal ve siyasal
hayata etkin sekilde miidahale edilmesini gerekli gérmiisler, bunun i¢in de taraftarlarini,
halki ve yoneticileri yonlendirmeye ¢cagirmislardir. Prozorov, bu haliyle Hanbelileri Siinni
"ortodokslugunun" tastyicilar roliinii iistlenen kimseler olarak niteler. Ona gére bunun
ogretisel temelleri Ahmed b. Hanbel’in, 6grencileri ve takipgileri olan Ebu Muhammed
el-Berbehari’nin (232/847-330/941) ve Ibn Batta el-"Ukberi'nin eserlerinde atilmistir.
Hanbelilerin dogmatik-hukuki goriislerinin nihai seklini almasinda Ibnu’l-Cevzi (6.

597/1200) ve ibn Teymiyye nin (6. 728/1328) eserlerinin pay1 biiyiiktiir.?%

2% Kuzey Kafkasya Miisliimanlar Kongresi, Grozni, May1s 1999 karart
2% Prozorov, Hrestomotiya Po Islamu, s. 135
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Prozorov, Hanbeli dini-siyasal hareketinin Arap-Miisliiman toplumunun tarihinde
onemli bir rol oynadigii ve yenilenme anlayisiyla 6ne ¢ikan Hanbeli ideolojisinin,
Ortadogu’nun tarihindeki kirilma donemlerinde hep merkezde yer aldigini belirtir. Ona
gore XVIII. yiizyilda bu ideoloji, Arabistan’da "hakiki" Islam hiikiimlerinin yeniden tesisi
i¢in miicadele eden Vehhabi hareketin temelini olusturmus ve bu hareket, Suudi Arabistan
devletinin kurulusuna zemin hazirlamistir. 2°® Prozorov bu noktada Hanbelilerin bazi
sOylemleriyle Vehhabilerin sdylemleri arasinda ¢apraz kiyaslamalara bagvurur; bu sayede
hem Vehhabiligin Hanbeliligin bir devami hem de ¢ok daha marjinal bir temsili oldugunu
temellendirmeye ¢aligir. Ornegin Hanbeli vaazlarinin temel konularmdan biri
coktanriciligin (sirk) tiim bigimleriyle insanlar dahil kinanmasidir; zira agik¢a saygi
gosterilme hakki yalnizca Allah’a aittir. Prozorov, Vehhabilerin bu diisiinceyi asir1 bir
noktaya tagimak suretiyle Hz. Muhammed’e (a.s.) saygi géstermeyi bile yasakladiklarina
dikkat ¢eker. Onun adini andiklarinda “Allah onu kutsasin ve selam eylesin” duasini
sOylemediklerini, adin1 iman formiilii olan sehadetten ¢ikardiklarim1 ve yalnizca
“Allah’tan bagka ilah yoktur” demekle yetindiklerini belirtir. Hatta onlar bunu sdylem
diizeyinde tutmamislar, Hz. Muhammed’in Medine’deki kabrinin {izerindeki mescidi

yikarak bu yaklagimu fiilen de gostermislerdir. 27

Prozorov’un Selefilik/Vehhabilik ve Hanbelilik merkezli degerlendirmelerinin
Rus hakimiyetindeki topraklar merkezli bir karsilig1 s6z konusudur. Bu durum, Prozorov
ile de smirli degildir; Hanbelilik ve onun modern tiirevi olan Selefilik-Vehhabilik
arasindaki iligkiler genel olarak Rus oryantalizminin de odagindadir. Bu noktada
Vehhabiligin Protestanlik ile kiyaslandigi, Protestan Hristiyanlar ile Vehhabiler arasinda

tek farkin Protestanlarin temel kaynak olarak kutsal Kitabi, Vehhabilerin ise hem kutsal

2% Prozorov, Hrestomotiya Po Islamu, s. 135
297 Prozorov, Hrestomotiya Po Islamu, s. 106
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kitap olarak Kuran’t hem de Siinnet’i gérmeleri oldugu belirtilir. 2 Vehhabilik ile
Protestanlik arasinda kurulan bag dikkat ¢ekicidir; ancak arkasinda daha stratejik bir akil

yatmaktadir.

Gerek Prozorov’un gerekse baska Rus arastirmacilarin Selefilik/Vehhabilik odakli
degerlendirmeleri, ilk tahlilde olduk¢a masum goriinmektedir. Zira Islam’m en kati
yorumu olan bir egilimin Rus hakimiyetindeki topraklardaki temsilinin 6niine gecilmeye
calisildigi izlenimi uyandirmaktadir. Ne var ki Rus oryantalist literatiiriinde
Vehhabilik/Selefilik, bilin¢li bir bicimde ¢ift yonlii bir ara¢ haline getirilmistir. Rusya
i¢inde Selefilik, 6zerk Islami yapilar ve direnis hareketleriyle miicadelede radikal, terdrist
ve yikici bir ideoloji olarak sunulurken; Orta Asya’da Hanefi gelenege kars1 bir alternatif
olarak, akilci, reformist ve Islam’m “dziine doniisiinii” temsil eden olumlu bir hareket
bi¢iminde tanitilmigtir. Bu yoniiyle Selefilik, tipki bir "maymuncuk" gibi, Rus devletinin
farkl siyasi hedeflerine gore farkl islevlerle sekillendirilen bir ideolojik ara¢ olmustur.
Dogrudan Selefiligin Orta Asya ve Kazakistan’daki etkisi yenidir. Zira bu bolgede Hanefi
mezhebinin tarihsel agirligi baskindir. Dinde fikir 6zgiirliigiinii reddetmesi, seriatin ibadet
ve hukuk kurallarina fanatik bir katilikla uygulamasiyla 6ne ¢ikan Hanbeli mezhebi,
Kazakistan’a (Orta Asya) ancak son zamanlarda, bolgedeki Miisliimanlarin Islam
diinyasiyla iliskilerinin giiglenmesiyle birlikte niifuz etmeye baslamistir. 2*° Yine de Orta
Asya ve Kazakistan Miisliimanlarmin Dini Idaresi halen fetvalarinda Hanefi mezhebinin

hiikiimlerine dayanmaktadir. 3%

29 Umanets, S. 1. Ogerk Razvitiya Religiozno-Filosofskoy Misli v islame. Opit istorii Musulmanskogo
Sektanstva ot Smerti Muhammeda do seredini X1X veka, (St. Petersburg, 2024), s. 133.
299 fslam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy slovar'/Pod red. Prozorov. T. IlI.
(Moskova, 2001), s. 51
300 piotrovskiy, Prozorov, Slovar ateista, s. 234.
e Kazakistan Cumhuriyeti inangta Matiiridi, amelde Hanefi mezhebini takip ettigini yasayla
belirlemistir.
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SONUC

Dogunun kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve askeri alanlardaki cetin egemenlik
savaginin ortasinda yer almasinda ve yenik diismesinde, kisacasi bir somiirge odagi haline
gelmesinde baslica dis etkenlerden biri oryantalizmdir. Buna kars1 Dogu diinyasi suskun,
caresiz ve bilgisiz durmaktadir. Dogu diinyasinin en 6nemli ve basta gelen 6znesi olan
Tiirk toplumu iginde de oryantalizmi arastirmaya yoOnelenlerin sayilari ¢ok azdir. Bu
calisma bu yonde atilmis kii¢iik bir adim niteligi tasimaktadir.

Insanhigin birlesemeyecek sekilde ikiye ayrildig: bu diinyada gériintiisiinde tabii
olarak Dogu diinyas1 da iistiinliik miicedelesi vermistir. Ama Biiyiik Iskender’le yasit bu
iktidar merkezini kazanma miicadelesinde Dogu’nun {stiinliikk anlayis1 ve taktikleri,
kesinlikle Bati’ninki gibi vahset, zullim, entrika, asagilayici bakis ve somiirge mantigiyla
yogrulmamustir. Zira Bat1 amacina ulagsmak i¢in bu manevralari ve hileleri sonuna kadar
kullanmis ve iistiinliik miicedelesindeki baslica etkeni olan oryantalizmi de bu mantiga
gore hazirlamis ve programlamustir. Bircok gdzlemciye gore, modern devirlerin islam
tarihi, Batr’nin 6zellikle XIII./XIX. yiizyildan beri miisliiman toplum iizerinde yaptig
tesirin tarihidir. Onlar, Islam’1, Batidan yikic1 darbeler alan veya Bati tesiriyle kurulusunu

slirdiiren yaridonmus bir kitle olarak gérmektedirler.®*

XVIL ylizyildan itibaren Orta Asya halklari {i¢ asirlik Rus hakimiyeti altindaki
hayati baglamistir. Bu {i¢ asirlik dénemi, Kazakistan’da Islamin gelismesi agisindan iig
devreye ayirabiliriz. Birinci donem, X VII. ylizyildan XIX. yiizyilin birinci yarisina kadar,
yani Car Hiikiimetinin IslAm agisindan yiiriittiigii “1liml1” siyaset donemidir. ikincisi,

XIX. yiizyilin birinci yarisindan XX. asrin bagma kadar siiren Islama saldirma ve onu

301 Fazlur Rahman, Islam, ¢ev. Mehmet Dag ve Mehmet Aydin, Selguk yaymlari, (Ankara, 1993), s. 295
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ortadan kaldirmay1 amaclayan siyaset, liclinciisii ise, Sovyet Rusya’nin dinsizlestirme
siyaseti donemidir.

Ikinci donemde ise Ruslar, hakimiyetleri altindaki Miisliimanlarin dini yénden
ilerleme kaydetmesinden rahatsizlik duymaya baslamisti. Dolayisiyla bu doneme kadar
uyguladiklar1 siyasetten vazgecip, kendilerince “Orta Asya halklarmi Islamiyet’in
boyundurugundan kurtararak halkin kalkinmasini saglamak” diye isimlendirdikleri
siyaseti hayata ge¢irmeye baslamiglardi. Bunun i¢in Rus okullar1 acilmistir. Okul ve
medreselerde Arap alfabesinin kullanilmasi yasaklanip, yerine Kiril alfabesi getirilmistir.
Islam dini aleyhinde kitaplar nesredilmistir. Ugiincii dénemde ise, Car Hiikiimetinin
yerine gecen Sovyetler, Orta Asya halklarin dinsizlestirme ve Islamiyeti onlarin

kalbinden tamamen silme siyasetini takip etmislerdir.

Islam, ilk fethedildigi ddénemlerden itibaren Orta Asya halklarmin kiiltiir
hayatinda yerini almis ve kiiltiiriin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Bunun tabii sonucu
olarak Isldam, Orta Asya halklarmin sozlii ve yazili kiiltiir kaynaklarinda etkisini
gostermistir. Orta Asya topraklarinda yasayan Farabi, Yusuf Balasaguni, Ahmet Yesevi,
Imam Maturidi, Imam Muslim gibi biiyiik diisiiniirlerle baslayan bu kiiltiir giiniimiize
kadar devam etmistir.

Sovyetler Birligi (SB) uyguladig: politikalar sonucunda insanlarin kendi inang ve
kiiltiirlerine daha fazla sahip ¢ikip kendi 6rf ve geleneklerine sarsilmaz bir bigcimde
sartlmalarin1 saglamigti. Nitekim Sovyet yetkilileri uzun bir zamandan sonra aslinda
uygulanan gelenek ve gorenek 6geleri ile dini 6gelerin ayni oldugunu fark etmislerdir. Bu
siire¢ i¢inde, SB’de yapilan incelemeler dogrultusunda: Miisliiman erkek cocuklarinin
hala siinnet edilmesi, resmi nikdhin yan1 sira dini nikdhin kiyilmasi ve yine toplumun

biiyiik bir kesiminin miisliiman mezarlarini tercih edip Islami bir tarizda cenaze torenleri
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uygulamasi Isldm dininin aslinda gdzden diismediginin kanit1 olmustu. 32 Rus
oryantalizminin Orta Asya’ya ve Tiirkistan cografyasina yonelik yogun ilgisi, gliniimiizde
artik yavaslamis durumdadir ve bu yondeki calismalar artik dogu dilleri ve dogu kiiltiirii
arastirmalar1 altinda siirdiiriilmektedir. Ancak Orta Asya ve Dogudaki gelismeleri Ruslar

tarafindan uzaktan da olsa siki takip edildigi goriilmektedir.

Rus oryantalizminin Tiirkistan cografyasina odaklanan boyutu, farkli diigiince ve
stratejik egilimler iizerinden sekillenmistir. Bu egilimler, Rus Imparatorlugu'nun ve daha
sonra Sovyetler Birligi'nin, Orta Asya'daki kiiltiirel, politik ve sosyal dinamikleri nasil
gordiiglinii ve bu bolgeye nasil yaklastigini anlamak ve Rus oryantalizmi olgusunun genel
gelisim seyrini anlamak agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Kronolojik olarak bunlarin
ilki Orta Asya merkezli/Tirkistan merkezli bolgenin kapsamli bir envanterini ¢ikarmay1
hedefleyen ve en énemli temsilcisinin V. V. Bartold oldugu envanterci egilimdir. Ikincisi
ingac1 egilimdir ve envanteri ortaya konulmus bir bolgede Rus jeo-politigi ve stratejileri
dogrultusunda yeniden insa etme ve dizayn etme g¢abasi olarak kendisini gosterir. Bu
egilimin temsil diizeyi en yiiksek isimlerinden biri Malov’dur. Ugiincii egilim ise, insaci
egilime bir tepki olarak gelisen ve bolgenin empatik bir yaklasim ¢ercevesinde akademik
incelemelere konu kilinmasi gerektigini ileri siiren anlayici egilimdir. Bunun da en 6nemli
temsilcisi Gumilyov’dur.

Bu calismanin ana konu zeminini olusturan Prozorov’un caligmalari, bu ii¢
egilimden de degisen oranlarda izler tagimaktadir. Bartold un bolgenin tarihsel, toplumsal
ve kiiltiirel resmini ortaya koymaya calisan yaklasim bi¢cimini Prozorov daha ¢ok dini ve
mezhebi diizlemde gergeklestirmeye calismaktadir. Bu noktada Sii gelenege ¢ok daha

fazla odaklandig1 ve Siinnilerin tarih telakkisi ile kiyaslandiginda ciliz bir goriintii veren

302 Kaya, Ayse, “SSCB Sonras1 Cografyada Ulus Insa Siireci: Kazakistan Ornegi”, APD, c, IV, say1, 3,
Kasim, (2012), s, 365.
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Stinnilikten sonra ortaya ¢ikmadigi, aksine Siinnilikle paralel olarak ortaya ¢iktigr ve
benzer tesekkiil siireclerini yasadigi tezini temellendirmek istemektedir.

Prozorov’un ¢aligmalarina yansiyan yonelim, ayni1 zamanda belirgin bir sekilde
ingact karaktere sahiptir. Tiirkistan cografyasindaki Rus hakimiyeti ve stratejilerini
dikkate alan, Miisliiman Tiirklerle Hiristiyan Ruslarin bir arada yasayabilmesini
saglayacak, ¢ogulcu bir Islam anlayisim &ne ¢ikarmaya calismaktadir. Eserlerine ve
caligmalarina yansiyanlar, kapsamli bir bilgi arkeolojisini 6rneklese de onun ayni
zamanda giincele yonelik gondermeler igermektedir. Bu noktada en dikkat ¢eken husus,
Stinni tarih anlayisimin tarihsel gerceklerden c¢ok belirli bir idealizasyona dayandigi,
bunun ise mutlaklagtirilan bir hakikat sdylemine neden oldugu yoniindeki yaklagimidir.

Prozorov’un Siinni tarih anlayisina yonelik elestirel tutumunun Sii tarih anlayisi
s6z konusu oldugunda yerini miisamahaya biraktigi goriilmektedir. Bu agidan
bakildiginda onu, anlayici egilimin i¢erisinde de konumlandirmak miimkiindiir, ancak o
bu yaklasimi sadece Siilige kars1 sergilemektedir. Prozorov’un Siilik iizerinden yaptigi
okumalar, Islam mezheplerinin tarihsel gelisimini anlamada énemli bir ara¢ sunmaktadir.
Sii diisiincesi, Prozorov’un géziinde, Islam’in dinamik ve gelisime acik yonlerini temsil
etmektedir. Siilik, 6zellikle imam Ali’nin liderligine dayali olarak, hem dini hem de
toplumsal reformlar1 igeren bir diisiinsel yapidir. Prozorov, Sii gelenegin bu reformist
bakis acisini, daha geleneksel Siinni yaklasimlarindan ayiran bir 6zellik olarak oOne
cikarir. Sii anlayisi, Islam’n tarihi siireglerinde karsilasilan toplumsal ve dini sorunlara
daha esnek ve yenilik¢i c¢oziimler Onerirken, Siinni gelenekler genellikle mevcut
ogretilere siki sikiya bagli kalmis, bu da geleneksel anlayislari ve dinamikligi sekteye
ugratmistir.

Prozorov’un ¢alismalari, Sii ve Stinni geleneklerin birbirine etkilesimli ve tarihsel
bir bicimde evrildigi bir siireci gdsterirken, ayni zamanda, Islam’in ¢ok katmanl
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yapisinin anlagilmasinda 6nemli bir katki sunmaktadir. Prozorov’un yaptigi analizler,
Islam’m sadece dini &gretilerini degil, aym1 zamanda toplumsal yapilari, toplumsal
cinsiyet iliskilerini, siyasi yapilar1 ve dinin toplumsal sorunlarla basa ¢ikma bigimini de
gbzler oniine serer. Bu baglamda Prozorov’un ¢alismalari, Islam diisiincesi iizerine
yapilan geleneksel yorumlarin 6tesinde, daha genis bir sosyo-politik baglamda dinin
roliinii anlamaya yonelik degerli katkilarda bulunmus, Islam’n ¢agdas diinyadaki yerini
sorgulamaya yonelik derinlemesine bir analiz sunmustur.

Prozorov’un Islam mezhepleri tarihgiligine yaptig1 katkilar, Rus oryantalizmi
geleneginde dikkate deger bir 6zgiinliik tasimaktadir. Onun akademik yonelimi, yalnizca
Islam mezheplerinin teolojik temellerini anlamakla smirli kalmamis; ayn1 zamanda bu
mezheplerin tarihsel, sosyo-politik ve kiiltiirel baglamdaki yerini ayritili bir sekilde
incelemistir. Prozorov, Rus oryantalist literatliriinde ¢ogunlukla goz ardi edilen veya
yalnizca yiizeysel bir sekilde ele alinan Sii gelenegi, ¢cok katmanli bir tarihsel analizin
eszamanli bir gelisim gosterdigini savunarak, Islam tarih¢iliginde yerlesik paradigmalara
meydan okuyan farkli bir bakis agis1 sunmustur.

Prozorov’un calismalari, Islam mezheplerinin dogusunu ve evrimini, dénemin
siyasi ve toplumsal dinamikleriyle birlikte degerlendiren disiplinler arasi bir yaklagim
benimsemistir. Bu cergevede, Sii gelenegin yalnizca dini bir mezhep olarak degil, ayni
zamanda bir toplumsal reform hareketi olarak goriilebilecegini ileri siirmiistiir. Ona gore
Siilik, tarihsel olarak yalnizca bir teolojik yap1 degil; aym1 zamanda, toplumsal hiyerarsi
ve otoriteye karsi direnisin de semboliidiir. Prozorov, bu argiimanini, Sii diigsiincesinin
Imam Ali ve onun etrafinda sekillenen liderlik anlayisi iizerinden temellendirmistir.
Siilik, onun analizlerinde, esnekligi ve yenilik¢i yapisiyla 6ne ¢ikarken; Siinni gelenegin
daha statik ve geleneksel bir ¢izgide ilerledigi goriisii dikkat cekmektedir. Bu yaklagim,

onun calismalarma elestirel bir derinlik katmis ve Islam mezheplerinin yalmzca dini

142



degil, ayn1 zamanda sosyal ve politik birer fenomen olarak anlasilmasma katkida
bulunmustur.

Prozorov’un akademik basarilarini sekillendiren 6nemli bir unsur da, onun Rus
oryantalizmi gelenegindeki konumudur. Bartold ve Malov gibi isimlerin tarihsel ve
kiiltiirel analiz yontemlerini takip eden Prozorov, bu mirasit dini ve mezhebi diizlemde
genisletmistir. Bartold’un bdlgenin kapsamli bir tarihsel envanterini ¢ikarma cabalari,
Prozorov’un mezhepler tarihi ¢alismalarinda belirgin bir sekilde hissedilirken; Malov’un
insac1 perspektifi, Prozorov’un Orta Asya’daki Islam toplumlarinin kiiltiirel yeniden
ingas1 lizerine yaptig1 analizlere yansimistir. Ancak Prozorov, bu iki gelenegi
birlestirmenin 6tesine gegerek, daha empatik bir yaklagimi benimseyen ve yerel halklarin
deneyimlerini merkeze alan 6zgiin bir metodoloji gelistirmis; betimleyici bir yaklasim
benimseyerek olgulara deger yargilarindan uzak ve mezheplerin kendi kaynaklarina
dayanarak yaklagilmasi gerektigini 6nemsemistir. Ancak Prozorov’un ¢alismalarinda yer
yer normatif degerlendirmelere rastlanmasi, onun insa edici bir perspektife yoneldigini
gostermektedir. Bu durum, Prozorov’un, mezhepler tarihini yalnizca betimlemekle
kalmayip, aym1 zamanda bu tarihsel olgular1 daha genis baglamlarda yeniden
anlamlandirmaya c¢alistigini ortaya koymaktadir.

Rus akademik gevresinde Prozorov, Islam mezhepleri tarihgiligi alaninda referans
bir isim olarak kabul edilmektedir. Onun 6zellikle Sii tarih¢iligi konusundaki ¢aligmalari,
hem Rusya’da hem de uluslararas1 akademik camiada 6nemli yankilar uyandirmistir.
Prozorov’un, Islam tarih¢iliini teolojik smirlarin &tesine tasiyan analizleri, Rus
oryantalizminin geleneksel bakis agisini asarak, Islam mezheplerinin dinamik ve
etkilesimli bir siirecle sekillendigi fikrini ortaya koymustur. Bu da onu, yalnizca bir
tarihci olarak degil, ayn1 zamanda Islam tarihi, Islam Mezhepleri Tarihi iizerine yeni bir

kavrayis gelistiren bir diisiiniir olarak konumlandirmistir.
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Prozorov’un eserleri, onun yalnizca bir bilim insan1 olarak degil, ayn1 zamanda
Rus akademik diinyasinda oryantalizme elestirel yaklasimi temsil eden bir figiir olarak
one ¢ikmasini saglamustir. islam mezheplerine dair yaptig1 analizler, yalnizca tarihsel
sireclere degil, ayn1 zamanda mezheplerin toplumsal baglamlarina da odaklanmistir. Bu,
Prozorov’un c¢alismalarin1 siradan bir akademik cabanin Gtesine tasiyarak, Rus
oryantalizminin en etkili figiirlerinden biri olarak taninmasina yol agmistir. Prozorov,
Islam’m tarihi ve mezhepsel yapisina yonelik elestirel bir bakis gelistirmis; bunu
yaparken, Bati oryantalizminin genellikle ihmal ettigi yerel dinamiklere ve tarihsel
gerceklere de vurgu yapmustir.

Prozorov’un islam mezhepleri tarihgiligi, Rus oryantalizmi baglaminda ¢ig1r acici
bir nitelik tagimaktadir. Onun disiplinler arasi1 yaklasimi ve yenilik¢i analizleri, yalnizca
Islam tarihi {izerine degil, aym1 zamanda Bat1 ve Dogu arasindaki entelektiiel iliskiler
lizerine de derinlemesine bir kavrayis sunmaktadir. Prozorov’un eserleri, Islam
mezheplerini anlamak isteyen herkes i¢in vazgecilmez bir kaynak olmaya devam etmekte

ve onun Rus akademik diinyasindaki ayricalikli yerini saglamlagtirmaktadir.

144



KAYNAKCA

Abdimanapov, A. L.N. Gumilevtin omiri men gylymi kyzmeti. Astana, 2004.

Abdimanapov, S. Bugingi yevraziyashyldyk-XXI gasyr ideyasi. Naslediye Ne:2. 2008.
Avci, Remzi. Kurgu Ile Gergeklik Arasinda Alman Oryantalizmi, Istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2021.

Akpmar, Yavuz. Ismail Gaspirali Fikri Eserleri. Istanbul: Otiiken 2019.

Ardov, M. Legendarnaya Ordynka. Noviy mir, Ne 5. 1994. http://www.levgumilev.

spbu.ru
Baharoglu, Omer. Oryantalizm Islam ve Tiirkler, Istanbul: Toker yaylari, 2006.
Bartold, V.V. Ilk Miisliiman camilerinin yonii. T. V1. Moskova, 1966.

Baypakov, K.M. ve Kumekov B.E. V.V. Bartold kak istorik i arkheolog srednevekovogo
Kazakhstana. Izvestiya AN KazSSR. Seriya obshchestvennykh nauk, 1974, Ne 6.
Barthold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, Oxford University Press, Printed in
Great Britain, "THE E. J. W. GIRB MEMORIAL", (London, 1928)
Bartold, Istoriya kulturnoy zhizni Turkestana, Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR,
(Leningrad, 1927)
Bogdanov, A. P. «Rossiyskiy oriyentalizm: Istoriya i sovremennost'», Moskova, 2006.

Bulgakov, Makariy. Istoriya russkoy serkvi: vek 12. Imp. Akadem. nauk, 1857-1883.

Bulut, Yiicel. Oryantalizmin Kisa Tarihi. Istanbul: Kiire yayinlar, 2010.

Alfrid Bustanov, Mikhael Kemper, Mirasizm v tatarskoy srede: transformatsiya
islamskogo naslediya v tatarskoye prosvetitel'stvo, Tatarskiy mirasizm v
Sovetskom Soyuze, (red) M.B. Piotrovskogo i A.K. Alikberov, Nauka-
Vostochnaya literatura, Moskova: 2016

I.S. Braginskiy (red.), Izbranniye trudi Istotiya Persidsko-Tadjikskoy literaturi, Ot

redaksionnoy kollegi po izdaniyu izbrannih trudov, Chlena korrespondenta

145


http://www.levgumilev/

Akademii Nauk SSSR E.E. Bertelsa, Izdatelstvo vostochnoy literaturi, Moskova:
1960
E.E. Bertels, Nizami i Yego izucheniye (k 800-letnemu yubileyu), Akademii Nauk
SSSR, Leningrad: 1940

Bertels, Behait ob istorii Behaizma, «Vsemirnaya literatura» Gosudarstvennoye
izdatelstvo, Leningrad: 1925

Bertels, Tolkovaniye Abd-ur Rahmana Cami na pripisyvayemyye yemu
chetverostishiya, Zapiski Kollegi Vostokovedov pri Aziatskom muzee,
Rossiyskaya  Akademiya  Nauk, Glavnoye upravleniye  nauchnimi
uchrezhdeniyami (GLAVNAUKA) Gosudarstvennoye [zdatelstvo
(GOSIZDAST), Leningrad: 1925

Chernykh, V.A. Istoriya zhizni i tvorchestva Anny Akhmatovoy. Moskova. Indrik, 2008.

Cistobayev, A.I. Etnologi, operedivshi vremya: k 90 letiu L.N. Gumilov i 50 letiu K.P.
Ivanova sp. 2002.

A.L Chistobayev, Etnogeneticheskie 1 geopoliticheskie vozzreniya L.N. Gumilyova v
realiyah 21-go veka, St. Petersburg: 2021

Dannaya gramota arhiyepiskopu Guriyu na zemli 1 ribniye lovli v Kazanskom uyezde i
na slobodu 1 dvoroviye mesta v Kazani. 13.08.1555. Istotiya Tatarin v
dokumentah i materiyalah, Moskova: 1937

Dashkova, A. ve Lev Gumilev, Mera nachalo 30-h. 1994. N 4.

Dagikhudo Dagiev. Central Asian Ismailis An Annotated Bibliography of Russian, Tajik
and Other Sources, I.B. Tauris, in association with The Institute of Ismaili Studies.
London: 2022

Dilmag, Turhan. Rusya 'min Ruhu Efsane Ile Ger¢ek Arasinda. 2022, Istanbul.

Dudoignon, Stephane. “Islam na territorii byvshei Rossiiskoi imperii. Entsiklopedicheskii

slovar' [Islam in the Territories of the Former Russian Empire: An Encyclopaedic
146



Dictionary], vol. 2 by Sviatoslav M. Prozorov”” Archives de sciences sociales des
religions 196 (2021)

D. S. Von der Oye, “The Imperial Roots of Soviet Orientology”, The Heritage of Soviet
Oriental Studies iginde, ed. M. Kemper-S. Conermann (Routledge Taylor &
Franc’s Group, 2011)

Deniz, G. “Islamcilik”, islam Diisiince Ekolleri Tarihi i¢inde, (ed). H. Onat, Ankara: 2009

Fazlur Rahman. Islam. ¢ev. Mehmet Dag ve Mehmet Aydin, Selguk yaynlari, Ankara:

1993

Feinstein, Elaine. Anna of All the Russias-The life of Anna Akhmatova, Vintage Books,

2007

Geraci, Robert ve Micheal Khodarkovsky. “Of Religion and Empire: Missions,
Conversion, and Tolerance in Tsarist Russia.” Conversion to the New Faith:
Marxist-Leninism and Muslims in the Soviet Empire iginde, ed. Shoshana Keller,
Cornell University Press, 2018

Golovatenko, A.Y. Istoriya Rossi: sporniye problemi: Pos.dlya postupayesih na gumanit.
Fak. A.Yu. Golovatenko. skola — pres, Moskova, 1994

Gosudarstvennost Respubliki Tatarstan: istori i sovremennost. Kazan: institut istorii AN
PT, 2010.

Gokkar, Bilal ve Necmettin Gokkir, Islam Arastirmalart ve oryantalizm. Istanbul: M.U.
ilahiyat Fakultesi Vakfi Yayinlari, 2016.

Gumilev, L.N. Gunny. Kazakhstan-Moskova: 1998.

Gumilev, L.N. Khunnu. Moskova 1960.

Gumilev, L.N. On ishchet vymyshlennoye korolevstvo. Moskova. Institut Di-Dik. 1997.

Gumileva, L.N. Timofeyev-Resovskiy i yego uchenik N.V. Glotov. Gumilev L.N.
Etnogenez i biosfera Zemli. Pod. red. F.I. Kurkchi, Izdatel'stvo «DI-DIK»,

Moskova: 1997

147



Gumileva, Z.N. Vospominaniya sovremennikov. lzdatel'stvo. Mezhdunarodnyy fond
istorii nauki, St. Peterburg: 1991

P.A. Gryaznevich, Islam i Gosudarstvo (k istorii gosudarstvenno-politicheskoy ideologii
rannego Islama, Islam: Religia, Izdatelstvo Nauka redaksiya \ostochnoy
Literarury, Moskova: 1984

Gryaznevich, K voprosu o prave na verkhovnuyu vlast v musulmanskoy obshchine v
rannem Islame, Religia, Izdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury,
Moskova: 1984

Ishakov, D.M. Ot «musulmanskoy» natsii k tatarskoy natsii. Tatarstan. 1995. Vypusk 9-
10.

Istorika kriticheskoe v vedeniye v Koran, perevod s nemeskogo yazika ’A. Malov’’,
Kazan, 1875. Missionerski protivimusulmanski zbornik vipusk V1.

Kanlidere, Ahmet. Idil — Ural ve Tiirkistan’da fikir hareketleri, Otiiken, Istanbul: 20109.

Kanlidere, Ahmet. Sosyalizmden Tiirk¢iiliige Kazanli Ayas Ishak’i , Otiiken, Istanbul:
2019

Karamzin, N.M. Pisma Ruskogo puteshestvennika, SPb. 1892.

F. Karagam, I. Berezin, Chrestomathie turque (I-1ll, Kazan, 1857- 1890), TDV Islam
Ansiklopedisi, V c. Istanbul: 1992

Kaya, Ayse, “SSCB Sonrasi Cografyada Ulus Insa Siireci: Kazakistan Ornegi”, APD, c,
IV, say1, 3, Kasim, Ankara: 2012

Kuandikov, E. Suren salgan surkya sayasat, Sanat Yayinevi. Almaty: 1999

Umanets, S. I. Ogerk Razvitiya Religiozno-Filosofskoy Misli v Islame. Opit Istorii
Musulmanskogo Sektanstva ot Smerti Muhammeda do seredini XIX veka, St.
Petersburg: 2024

Laryuel, Marlen. “Kogda na intellektual'nuyu sobstvennost' nalagayetsya arest ili L.N.

Gumilev i P.N. Savitskiy. Yevraziyskiy vestnik”. Vypusk 4 (15), 2001.
148



L.V. Nehrya, Islam ensiklopedicheskiy slovar, Glavnaya redaktsiya vostochnoy
literatury, Nauka, Moskova: 1991

Lewis, Bernard, ¢cev. M.Murtaza Ozeren, Islam in krizi bitmeyen savas, Kronik, Istanbul:
2023.

Lewis, Bernnard, ¢ev. M.Murtaza Ozeren, Hata Neredeydi? Dogu 'nun 300 yildir

cevabini aradig soru, Kronik Kitap, istanbul: 2023.

Luknitskiy, S. Delo Gumilova, Moskova: 1996.

Lunin, B.V. V.V.Bartold ve Rus oryantalizminde Orta Asya. ¢ev. C. Buyar. Tiirk Tarihi
ve kurumu yayinlari, 2 baski. Ankara: 2021.

Lunin, B.V. Zhizn' i deyatel'nost' akademika V.V.Bartol'da, Tashkent: 1981

Mahmutov, Mirza. Assimiliyasiya pikiri, Kazan: 2011

Maksudoglu, Mehmet. Kirim Tiirkleri. Istanbul: inkilab Yaynlar, 2021.

Malov, E.A. O tatarskih mechetyah v Rossi. Kazan: 1868

Maras, 1. Tiirk Diinyasinin Dini Meseleleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara:
1998.

Maras, “Kafkasya ve i¢ Rusya I”, Giiniimiiz Diinyasinda Miisiilman Azinliklar i¢inde
Istanbul: 1998

Matochkina A. Stetskevich M. Stanovleniye rossiyskogo islamovedeniya: mezhdu
konfessionalizmom i nauchnoy ob"yektivnost'yu (vtoraya polovina XIX —
nachalo XX v.), Gosudarstvo, religiya, tserkov' v Rossii i za rubezhom, Ne 1, St.
Petersburg: 2018

I. Tiirkoglu, Islam ansiklopedisi, TDV. ¢. XXXV. Rusya/Ulkede Islamiyet, Istanbul:
2008

Ilyas Uziim, Etnik ve mezhepsel catismalarda ideolojik ve teolojik arka plan etkisi,

Mezhepler, Etnisite ve ¢atisma ¢dziimii, Tasam Yayinlari, Istanbul: 2016

149



I. V. Stasevich, Rossiyskiye vostokovedy i etnografy v Kirgizii (istoriya i perspektivy
izucheniya regiona), Russkiy oriyentalizm (nauka, iskusstvo, kollektsii) / pod red.
M. Ye. Rezvan. SPb. MAE RAN, 2019.

Mekemtas, Mirzahmetuli. ¢ev. Sonnur Aktay, Kazaklart Ruslastirma Siyasetinin
Bilinmeyen Ydnleri, Bengii, Ankara: 2020

Mesdi Ismayilov, Avrasyact Lev N. Gumilev’in tarih goriisiinde Tiirk etnosunun
etnogenezisi meselesi, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), I/1, 1-27, Istanbul:
2012

N. B. Mikhaylova, Religiozno-politicheskaya borba v Bagdade pri Buidah i Seldjukidah
(X—XII vv.), Izdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury, Moskova, 1984

M.V. Shilovskiy, Sibirskiye oblastniki kak predshestvenniki yevraziytsev // Yevraziystvo
1 Kazakistan, Trudy Yevraziyskogo nauchnogo foruma “Gumilevskiye chteniya”
(otv. Red), M. Zh. Zholdobekov, Yevraziyskiy natsional’nyy un-t im. L. N.
Gumileva, T. 1, Astana: 2003

Mojarovski, A.F. Izlojeniya hoda missiyonerskogo dela po prosveseniyu inorodsev, S
1552 po 1867 g. M: 1879

Muhtarova, Gulmira. “Dastiirli Qazaq Qogamindagi islam Dininin Iqpali”, Doktora tezi,
Almati: 1999

Murav'yeva, A.V. Rossiyskiy oriyentalizm: istoriya i sovremennost. Vostochnaya
literatura, Moskova: 2018.

Ostroumov, N.P. Kolebaniya vo vzglyadakh na obrazovaniye tuzemtsev v Turkestankraye
/I Kaufmanskiy sbornik. Moskova: 1910.

Otget o deyatel’norti AN SSR za 1928. 1. Obsity otget. 1929

Ozkan, Aleksandr Dugin’in Afganistan ve Suriye 6zelinde bolgesel ve kiiresel giivenlik

analizleri, Kiitahiya: 2023

150



Piotrovskiy, M.B. ve S.M. Prozorov (ed.). ‘Slovar ateista’. Politizdat Yayincilik,
Moskova: 1988

Piotrovsky, Mikhail B. ve Alikber K. Alikberov. 4rs Islamic v chest S.M. Prozorov. ARS
Islamika-Nauka Vostochnaya literatura, Moskova: 2016.

Piotrovsky, “Svetskoye i dukhovnoye v teorii i praktike srednevekovogo Islama”,
[zdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury, Moskova: 1984

Prozorov, S.M. Arabskaya istorycheskaya literatura v Irake, Irane i sredney Azii v VII —
v seredyne X. v. Vostochnaya literatura, Moskova: 1980

Prozorov, S.M. Hrestomatiya po Islamu. Vostochnaya literatura, Moskova: 1994

Prozorov, S.M. Islam kak ideologicheskaya sistema. Nauka — vostochnaya literatura,
Moskova: 2016
Prozorov, (ed.) Islam na territorii bivshey Rossiskoy Imperi, Ensyklopedichiskiy
slovar, Vostochnaya literatura, I. Tom. Moskova: 1998

Prozorov, islam Kak Ideologigeskaya Sistema, Vostochnaya Literatura RAN, Moskova:
2004

Prozorov, el- Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku’s-Sia/ Shiitskiye sekty. Per. s arab.
issled. i komment, Pamyatniki pis'mennosti vostoka XLIII. Izdatel'stvo "Nauka"
glavnaya redaksiya vostochnoy literatury. Moskova: 1973

Prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii //
Nauchnaya zhizn', Ne 1 (14). St.Petersburg: 2011

Prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v sovremennoy Rossii: problemy i perspektivy
(vystupleniye na plenarnom zasedanii 1-go Kazanskogo mezhdunarodnogo
foruma «Islam v mul'tikul'turnom mire», Kazan: 2011

Prozorov, Nauchnoye islamovedeniye v kontekste islamskogo obrazovaniya v Rossii,
Minbar, T 2, Ne 2 Kazan: 2009

Prozorov. Zametki ob Islame. islamovedeniye Nel. Makhachkala: 2010

151



Prozorov, es-Sehristani “Kitabu’l-Mile ve’Nihal” eserini “Kniga o Religiya 1 Sektah.”
Moskova: 1984

Prozorov, Klassicheskoye islamovedeniye (Vvedeniye v Islamovedeniye), SPb. Saint-
Peterburg

Prozorov, El-Mufaddal el-Cufi ‘Kitab al-Adilla ‘ala-I-Halk va-t-Tadbir’. Institut

Vostochnykh rukopisey RAN, Oformleniye. Nauka — Vostochnaya literatura,
Moskova: 2018

Prozorov. Neatributirovannyy sbornik shiitskikh predaniy (hadisov) v sobranii arabskikh
rukopisey IVR RAN Institut vostochnykh rukopisey RAN, Pis'mennyye
pamyatniki VVostoka. c. XVIII. Ne 3 (vyp. 46). St.Petersburg: 2021

Prozorov, Shiitskaya (Imamitskaya) Doktrina Verhovnoy Vlasti, Islam: Religia,
Obshestvo, Gosudarstvo, Izdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury,
Moskova: 1984

Prozorov, Rukopis sochineniya al-Fahri po istorii religiy v sobranii LO IVAN SSSR,
Islam: Religia, Obshestvo, Gosudarstvo, Izdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy
Literarury, Moskova: 1984

Prozorov, Klassifikatsiya musul'manskikh sekt po «at-Tabsir fi-ddin» Abu-I-Muzaffara
al-Isfaraini (6. 471/1078), Islam: Religiya, Obshestvo, Gosudarstvo, Izdatelstvo
Nauka redaksiya VVostochnoy Literarury, Moskova: 1984

Prozorov, Zametki ob Islame, Shigabutdin Mardzhani: naslediye i Ssovremennost.
Materialy Mezhdunarodnoy nauchnoy konferentsii Kazan: 2008

Prozorov, Islamskoye obrazovaniya v Rossii i za rubezhom, Minbar. Islamic Studies. 2
(4) Kazan: 2009

Prozorov, M.G. Romanov. Metodika izvlecheniya i obrabotki informatsii iz arabskikh
istochnikov (na materiale istoriko-biograficheskoy literatury). Vostok (Oriens) Ne

4. St.Petersburg: 2003

152



Prozorov (red), Islam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy
slovar, T. I. Moskova: 2006

Prozorov, Islam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy slovar, T.
II. M. Izdatelskaya firma «Vostochnaya literatura» RAN, Moskova: 1999

Prozorov, (red), Islam na territorii byvshey Rossiyskoy imperii: Entsiklopedicheskiy
slovar, T. l1l. Moskova: 2001

Prozorov, S.M. Islam na territori bivshey Rossiskoy Imperi, Ensyklopedichwsky slovar.
Vostochnaya literatura, T. 111. Moskova: 1999

Pamyatka Malova iz teologicheski uchilishe dlya devochek 9.5.1871-1873

Rodinson, Maxime. “Oryantalizmin Dogusu,” A. T. Yiiksel, Marife, say1 2:3, (2002)

Rodionov, Ucheniye druzov v izlozhenii Sami Nasyba Makaraima, islam: Religia,
[zdatelstvo Nauka redaksiya Vostochnoy Literarury, Moskova: 1984

Ruskoye pravoslaviye: vehi istori. Moskova: 1989

Russell, John. “Kadyrovs s strategy against extremism in Chechnya,” Russia and Islam:
State, Society and Radicalilism iginde, ed. Roland Dannreuther & Luke March,
Taylor & Francis, 2010

Saime Selenga Gokgdz, Islam karsiti misyon hareketi: Yevfimiy Aleksandrovi¢ Malov,
Hacettepe Universitesi, doktora tezi, Ankara: 2003

Saime Selenga Gokgdz, Etnofrafa karsi rahibin ‘Gozii’ yada Kazan’da Misyoner
Etnografyasini kurmak, Modern Tirkliik Aragtirmalar dergisi c. 11, say1 1

Saime Selenga Gokgoz, Misyoner Rahip Yevfimiy Malov'un Sakirtle Sohbeti: Carlik
Rusyasi'nda Ortodoks Misyon Siyasetinin Araglar1, Volga-Ural blgesinde Islam
medeniyeti II. Milletleraras1 Sempozyumu tebligleri, istanbul: 2008

S. Aliev, Rus oryantalistlerin Islami ilimlerle ilgili galismalar1 ve Hadis/Siinnet’e

yaklagimlar1, Erciyes Universitesi, Kayseri: 2016

153



Sarskaya jalovannaya gramota votyakam Siryanskoy volosti, pojelavshim krestitsya ot 25
fevralya 1557 g.

Senin, S. ve A.M. Pereslegin, N. L. Gumileva. «Sankt-Peterburgskiy universitet», Nel8.

1997

Smirnov, N.A. ¢ev. A. Berberoglu, Sovyet Rusya’'da Islam Tarihi Incelemeleri, Evrensel
Basim Yayin, Istanbul: 2005.

Tavuklu, Ufuk. Kafkasya Gergegi, 2009
Tumanovig, N.N. Opisaniye arhiva akademika V.V. Bartolda

T.K. ibragim, Religioznaya filosofiya Islama: Kalam, Kazan uni-t, Kazan: 2013

Valiyev, Ravil. Canga yelgan yular kurenekle shahaslar belan angemeler. Tatarstan kitap
nashriyati, Kazan: 2011

Vitaly Naumkin, Nesosnjyavsheesya partnerstvo. Aspect Press, Moskova: 2018

Yiicel, Ahmet. Oryantalist hadis anlayisi ve elestirisi, M.U. Ilahiyat fakiiltesi vakfi
yayinlari, Istanbul: 2017

Zapiski Kollegii vostokovedov, I.L. 1925, s. III-IV. AN SSCB Arsivi, f.68,
0p.1,d.432,1,234

Fatma Zehra Benli, Oryantalizm ve Islam mezhepleri ¢alismalar1 — Wilfred Madelung
(1930) 6rnegi, Erciyes Universitesi, Kayseri: 2022

http://guides.eastview.com/browse/guidebook.html?bid=24&sid=412618 Putevaditeli po
Rossiskim arhivam.

A. Kochoukov, http://gumilevica.kulichki.net/English/biography.htm

https://www.caa-network.org/archives/6491

http://www.levgumilev.spbu.ru

http://www.orientalstudies.ru

154


http://www.orientalstudies.ru/

OZET

S.M. Prozorov, Islam tarihini ve diisiincesini ele alisinda, sekilsel bir din
incelemesinin Gtesine gecerek, dini Ogretilerin tarihsel, toplumsal ve politik boyutlarini
One ¢ikaran kapsamli bir analiz sunmustur. Onun ¢alismalari, Sii ve Siinni geleneklerin
Islam diisiincesindeki yeri, bu geleneklerin birbirleriyle etkilesimleri, ¢atisma alanlar1 ve
tarihsel etkileri iizerine Onemli bir doniisiim yaratmistir. Prozorov’un ¢aligmalarini
tematik olarak degerlendirdigimizde, ¢ok sayida kritik baslik ve bu bagliklar altinda

gelistirilen 6zgiin bakis acilar1 géze ¢carpmaktadir.

Prozorov’a gore, Islam’in tarihsel gelisimi ve diisiinsel yapisi, dinin evrensel
ilkelerinin tarih boyunca c¢esitli Kkiiltiirel ve toplumsal baglamlarda yeniden
yorumlanmasini gerektirir. Bu baglamda, Sii ve Siinni gelenekler arasindaki farkliliklar
yalnizca teolojik bir ayrigma olarak degil, ayn1 zamanda tarihsel ve toplumsal bir ¢catigsma
zemini olarak ele alir. Prozorov’un analizleri, islam diinyasindaki dinamikleri daha genis

bir perspektiften anlamamiza olanak tanir.

.....

toplumsal doniisiime agik bir diisiinsel yap1 olarak tanimlar. Ona gore, Sii diisiincesi,
bireysel 6zgiirliikleri ve toplumsal adaleti 6nceleyen bir karaktere sahiptir. Bu durum, $ii
Islam’1 sadece bir mezhep olarak degil, ayn1 zamanda bir direnis ve adalet arayisinin
ettigini ve Imamet kurumunun, sadece dini bir liderlik modeli degil, ayn1 zamanda bir
toplumsal adalet mekanizmasi sundugunu savunur. Prozorov’un bu yaklagimlari, Sii

gelenegin Islam diisiincesindeki merkezi roliinii yeniden degerlendirmemizi saglar.

Buna karsin, Prozorov’un Siinni gelenege yonelik elestirileri daha serttir. Stinni
gelenegin dogmatik yapisi, Prozorov’un dikkat ¢ektigi temel sorunlardan biridir. Ona
gore, Siinni Islam’1in muhafazakar egilimleri, Islam’m yaratic1 potansiyelini sinirlamakta
ve toplumsal yenilenmeyi engellemektedir. Siinni gelenegi, dini dgretileri sabitleyen ve
tarihsel kosullar1 yeterince dikkate almayan bir yap: olarak tanimlayan Prozorov, bu
durumun Islam diinyasinda entelektiiel bir durgunluga yol actigimi iddia eder.
Prozorov’un bu elestirileri, Islam diisiincesinde reform ve yenilik arayislarimi tesvik eden
bir tartisma zemini olusturur. Prozorov’un Islam diisiincesine katkilar1, geleneksel dini
analizlerin Otesine gegen, tarihsel, toplumsal ve politik bir baglam sunar, Islam

diinyasinin entelektiiel ve toplumsal yapisin1 anlamak i¢in 6nemli bir ¢erceve saglar.
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ABSTRACT

In his treatment of Islamic history and thought, S.M. Prozorov went beyond a
formal study of religion and offered a comprehensive analysis that emphasized the
historical, social and political dimensions of religious teachings. His work has
transformed the place of the Shi'a and Sunni traditions in Islamic thought, their
interactions, areas of conflict and historical impact. A thematic analysis of Prozorov's
work reveals a number of critical topics and unique perspectives developed under these
topics.

According to Prozorov, the historical development and intellectual structure of
Islam requires the reinterpretation of the universal principles of the religion in various
cultural and social contexts throughout history. In this context, he treats the differences
between the Shiite and Sunni traditions not only as a theological divergence, but also as
a ground for historical and social conflict. Prozorov's analysis allows us to understand the

dynamics in the Islamic world from a broader perspective.

In comparing the Shi‘a and Sunni traditions, Prozorov defines Shi‘'ism as an
intellectual structure that is more flexible, innovative and open to social transformation.
According to him, Shiite thought has a character that prioritizes individual freedoms and
social justice. This makes Shiite Islam not only a sect, but also a symbol of resistance and
a quest for justice. He argues that Shiism represents resistance to oppression in the
historical context and that the institution of the Imamate offers not only a model of
religious leadership but also a mechanism of social justice. Prozorov's approaches allow
us to reassess the central role of the Shiite tradition in Islamic thought.

In contrast, Prozorov's criticism of the Sunni tradition is harsher. The dogmatic
nature of the Sunni tradition is one of the main problems that Prozorov draws attention
to. According to him, the conservative tendencies of Sunni Islam limit the creative
potential of Islam and hinder social renewal. Defining the Sunni tradition as a structure
that fixes religious doctrines and does not sufficiently take historical conditions into
account, Prozorov argues that this leads to an intellectual stagnation in the Islamic world.
Prozorov's criticism creates a ground for discussion that encourages the search for reform
and innovation in Islamic thought. Prozorov’s contributions to Islamic thought offer a
historical, social, and political context that goes beyond traditional religious analyses,
providing an important framework for understanding the intellectual and social structure

of the Islamic world.
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