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GIRIS
Din olgusu ve inang¢ sistemleri, ¢aglar boyunca insanlarin yasam
sekilleri iizerine belirleyici bir rol almistir. Insan her zaman ilahi bir
kudrete inanma ihtiyaci hissetmistir. Ozellikle dogum ve 6liim olgusu bu
ilahi giliciin varlig1 iizerinden anlamlandirilmistir. Bir kadinin bir bebegi
karninda biiyiiterek diinyaya getirmesi kutsal bir mucize olarak goriismiistiir.

Bu mucize ilahi bir giictiir.

Zaman ilerleyip insanlarin Paleolitik Cag’dan Neolitik Cag’a
gecmesiyle birlikte yasam sekillerinde de belirgin degisimler olmustur.
Bunlardan biri de gdorev paylasimidir. Yerlesik yasam ile birlikte eskiden
beri devam eden avcilik ve toplayicilik islerine tarim yapma da eklenmistir.
Tehlikeli avcilik ve toplayicilik isleri erkeklere aitken, evde kalan kadinlar,
yasam alanlarindaki bahgelerde tarim yapmaya baslamislardir. Tarimla
topragin besin vermesini saglayan kadinlarin 6nemi Bdylece kadin
dogurganlik mucizesinin yanina bir de bereket kiiltiinii ekleyerek ilahi bir

gii¢c haline gelmistir.

Anadolu topraklarinda bereketi ve iiremeyi sembolize eden tanrigalar
bu sekilde ortaya g¢ikarak zaman igerisinde tiim diinyaya yayilmistir. Caglar
ve toplumlar igerisinde heykel, figirin, idol ve roélyeflerdeki tanriga
tasvirlerinde donemin usta ve sanatgilarinin kendilerine 6zgii tsluplari
sebebiyle baz1 farkliliklar goriilse de temelde ana yap1 6zelliklerinin benzer
oldugu goézlemlenmektedir. Ilk donemlerde dinsel inang ve ritiieller
nedeniyle ortaya ¢ikan Ana Tanriga kavrami ve sembolleri zaman igerisinde

cesitli sanat basamaklarindan gegerek modern Veniis’e kadar bir uzanmaistir.



Modern Oncesi caglardaki insan ve sanatgilarin belirli bir amag¢ ve
gorev icin yaptiklart Tanrica sembolleri giniimiizdeki modern sanatin da
temellerini atmislardir. Bunun Onciilik ¢ok yonlidir. Hem yaratim
siirecinde kullanilan malzeme ve teknikler hem de doganin kendi
olusturdugu sekilleri algilayis ve eserlerine aktaris sekilleri gelecegin
sanatg¢ilari i¢in 6gretici bir rol {islenmistir. Bu insanlar dogada karlilarina
cikan toprak, tas ve kemik gibi malzemeleri bi¢imlendirerek ¢ok farkl:
formlarda kiiciik heykeller, figiirler yaratmislardir. Ama bu malzemelerin
icerisinde topragin o6zel bir yeri vardir. Ekildiginde onlara besin veren
topragi dogurgan kadinla 6zdeslestirmislerdir. Bunun sonucu olarak kimi
zaman toprak bir tanrica heykeline doniisiirken kimi zaman da bir tanriga

heykeli topraga gémiilerek verimlilik dilenmistir.*

Caglar ilerledik¢e ilk zamanlarda doguran, koruyan ve bereketi
saglayan Ana Tanrica zamanla bu 0Ozelliklerini kaybetmeye baslamistir.
Hatta tam tersine yer, gok ve denizlerin hakimi sayilan tanriga zamanla kimi
toplumlarda kotiiciillik ve oOlimle 06zdeslestirilerek tapinilan tanrigadan
korkulan bir cadi motifine doniistiiriilmiistiir. Baz1 ¢aglarda da tanriga iginde
barindirdigr biitiinciil bir giic olusturan o6zellikleri birbirinden ayrilarak
boliinmiis ve farkli tanricalara verilmistir. Son donemlerde ise Ana Tanrica
kavrami yok edilerek onun tiim 0Ozellikleri tekrar bir araya toparlanarak

erkek bir tanriya dontiistiriilmiistiir.

Y Gombrich Ernst, Sanatin Oykiisz'i, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2004 s39,40
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1. ANA TANRICA KAVRAMI

Insanlar ilk caglardan beri dogayr ve dogadaki olaylarin kendi
yasamlar1 iizerindeki etkilerini anlamlandirmaya calismislardir. Doganin
hareketlerini gdézlemlemis ve belirli ¢ikarimlarda bulunmuslardir. Bu
gbzlem onlar1 tim bu devinimi kontrol eden ilahi bir giliciin varligina
inandirmistir. Ve bu ilahi giliciin disil bir figiir oldugu sonucunu

c¢ikarmislardir.

Kadinin dogurma yetisi bu inanisin en temel nedenidir. Bu dogal
yetinin izini siirerken kadinin bedenini ve yasamini gozlemlemeye baslamis
ve kadinin sahip oldugu dogurma yeteneginin 6zel bir giiciin sonucu
olduguna inanmislardir. Besine ulagsmanin ¢ok zor oldugu o donemde
kadinin gogiislerinden siit akmas1 ve bu besin ile diinyaya getirdigi bebegin

karnini doyurabilmesi kadinin ilahiyatini daha da kuvvetlendirmistir. 2

lahi bir disil figiir inanc1 olusmasinin bir diger dnemli gerekcesi de
insanlarin yerlesik hayata gecerek ve tarimi kesfetmeleridir. Tarimla birlikte
kadinlarin topraga ektigi iirlinlerin, onlarin karinlarini1 doyuran yararli birer
besine doniismesine tanik olmuslardir. Ancak doganin mevsimsel dongiisii
bazen de beraberinde topragin verimsizligi de getirmistir. Bu mevsimsel ya
da donemsel degisimleri dogal bir siire¢ olarak géremeyen insanlar
verimliligin siirekliligi icin bir seyler yapma geregi hissetmis ve bu caba

‘bereket kiilti’niin temellerini olusturmustur. *

Daha sonra tiim bu doganin bereketli eli, sifa vericisi ve yaratict olma
ozellikleri kadinin dogurganligiyla birleserek ANA TANRICA inancini

olusturulmustur.

2 Ates Mehmet, Mitolojiler ve Semboller (Ana Tanri¢a ve Dogurganlik Sembolleri) Alfa Yayinlari,
Istanbul, 2002 .
8 Lynn E. Roller, Ana Tanri¢a’nin izinde, Homer Kitapevi, Istanbul, 2004 s21
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Resim 1: Willendorf Veniisii, MO 28.000-25.000, Viyana Naturhistorisches

Miizesi Fotograf: Bjern Christian Terrissen,



2. ANA TANRICA INANCININ ANADOLU’DAKI TEMELLERI

Yapilan arkeolojik kazilar ve arastirmalara goére M.O. 7000°li
yillardan Hristiyanligin ortaya c¢ikis1 arasinda gegen siire igerisinde
Anadolu’da insanlar disil ilahi bir giice inanmislardir. Zaman igerisinde tiim
Akdeniz’i kaplayarak oradan da kuzey iilkeleri ile Asya’nin i¢lerine kadar
yaytlan Ana Tanri¢ca inancinin dogus yeri ve kaynagi Anadolu’dur. Caglar
ve yasayan toplumlara gore farkli adlarla anilsa da ayni ritiiel 6zelliklerini

tagiyan ayni atribiilere sahip Ana Tanri¢a’ya tapildigini gézlemlenmistir.

Ana Tanriga, Anadolu’da ¢ag ve toplumlara gore pek ¢ok farkli isimle
anilmistir. En bilinen adi olan Kibele’nin yani1 sira, Kubaba, Vurusema,
Hepat, Arinna, Lat, Ma, Marienna, Rhea ve Artemis bu isimlerin
baslicalaridir. Ayrica goriiniis olarak da farkli uygarliklarda kabartma,
heykel, idol ya da figiirin gibi farkli formlarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Baslangicta acemice bi¢cimlendirildigi goriillen Ana Tanriga formlarini yapan
eller zaman igerisinde ustalagsmis ve daha belirgin bir Gslupla gittik¢e daha
gercekgi bir forma donismiistiir. Zamanla insanin diisiinsel yapisi ile
birlikte degisen ve gelisen form, onun imgeleri ile de zenginleserek
tanricanin tim O6zelliklerini blinyesine alan soyut heykellere, sematik figiir

ve idollere doniismiistiir.

Ana Tanrica inancinda kadin doganin hakimi, dogum, yasam ve
O0limiin temsilcisidir. Yapilan arkeolojik kazilarda bazi mezarlarda kadin

figiirinlerinin bulunmasinin nedeni de budur.

Paleolitik  donemdeki  kadin  figirleri ‘steatopijik’ olarak
isimlendirilen sisman, yagh ve biliyiik gogiislii olarak betimlenmistir. Elleri

ise genellikle gogiislerinin {izerindedir. Yapilan iskelet analizlerinde o



donemde yasayan kadinlarin bu formun c¢ok uzaginda, olduk¢a minyon
olduklarin1 gostermistir. Bu nedenle kadin heykellerinin analik, bereket ve
dogurganlik vurgusu nedeniyle Ozellikle steatopijik formda yapildig:
diistiniilmektedir. Bununla birlikte kadin formlar1 genellikle, gen¢ kiz, kadin
ve ana olarak tlicleme seklindedir. O donemde Ana Tanriga’nin en dnemli
sembolii aydir. Ayin ilk dordin hali gen¢ kizligi, dolunay analigi, son

dordiin hali de kadinhigini sembolize etmektedir. *

Ik donemlerdeki kadin heykellerinin yiiz detaylar1 silik oldugu halde
saglar ¢cok daha detaylandirilmistir. Saglar1 at kuyrugu ya da oriilmiis olarak
yapilan kadin heykelleri genellikle gen¢ kizlik evresini simgelemektedir.
Baglarin tepesinde topuz olarak tasvir edilen sacglar ise dogurgan kadin ve
analigin semboliidiir. Bu nedenle Ana Tanriga heykellerinin saglari
genellikle bu sekildedir. Bunun yani sira bazi arastirmacilar Ana Tanriga
heykellerinin 6zellikle bahar ve yaz aylarinda yapildigini belirlemislerdir.
Bunun nedeni doganin uyanisi ile birlikte Ana Tanrigca’nin yardimi ile

hayvanlarin ve kadinlarin dogurganligini da arttirmaktir.

Paleolitik Cag’dan Neolitik Cag’a gectikce kadin heykellerinin
formlar1 da degismistir. Bu donemde steatopijik kadin heykellerindeki silik
yiiz hatlar1 belirginlesmis gozler ve agiz betimlenerek, burun 6n plana
¢ikmistir. Geg¢ neolitik donemde ise gozler daha da ortaya c¢ikarak bugiin
badem goz dedigimiz formda tasarlanmistir. Insan yasamindaki degisim
kadinin toplumdaki varligini da yeniden sekillendirmistir. Yerlesik bir
topluluk halindeki yasamda giinliik hayati idame ettiren insanin kadin

oldugu anlasilmaktadir. Yasam alani1 igerisinde hayvanlar1 besleyen ve

* Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlari, YKY. Istanbul, 2006 s31
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evcillestiren, ayrica bahgeyi ekip topraktan besin elde eden, ¢ocuklar:

dogurup biiyiiten kadindir. °

Ayrica pek cok etnografik kanit kap-kacak yapimi, pamuk, iplik,
dokuma tezgahi gibi pek ¢ok dnemli kesifin kadinlar tarafindan yapildigini
ortaya koymaktadir. Tiim bu nedenlerden dolayr kadin toplum igerisinde
yasamin devamliligini saglayan en temel ve Onemli goérevleri iistenen

konumda oldugu i¢in erkeklere karst da bir tistiinliik kazanmistur.

Ayrica Catalhdylik’teki duvar resimlerinde el izleri bulunmaktadir.
Bu el izlerinin boyutlarinin kiiciikligii sebebiyle ancak bir kadin ya da
¢ocuga ait olabilecegi diisliniilmektedir. Bu durum akillara ‘acaba sanat

eserlerini de kadinlar m1 yapiyordu?’ sorusunu getirmektedir...

Resim 2: Bina 77 Kuzey duvar. Sirali el baskilar1 Fotograf: Jason Quinlan. (Kaz1

Raporu,2011)

5 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlar, YKY. Istanbul, 2006 512,13
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Resim 3: Bina 77. Kuzey duvari el baskilari detay (Kazi Raporu,2011)



3. CAGLARA GORE ANADOLU’DAKIi ANA TANRICA KULTU ORNEKLERI
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Resim 4: Anadolu’da Ana Tanri¢a sembollerinin yogun oldugu yerlesim yerleri (Oktay

Belli Anadolu Tanrigalari)

3.1. Paleolitik ve Mezolitik Cag (M.O 600000-8000)

Yapilan ¢alismalar Anadolu’daki en eski yerlesimin Paleolitik Cag’da
ve glinimiizden yaklasik 400.000 yil Oncesinde basladigin1 ortaya
¢ikarmistir. Anadolu’daki en eski yerlesim yerinin ise Istanbul’un yaklasik
20 km kadar batisinda bulunan Yarimburgaz Magarast oldugu ifade
edilmektedir. Ancak Yarimburgaz Magarasi’nda Ana Tanriga inanci ile ilgili

olabilecek herhangi bir 6rnek bulunamamistir.



Bu cagda insanlar siirekli degisen iklim kosullarina uyum saglamaya
ugrasarak, hareket ederek, avlanarak ve besin toplayarak hayatta kalmaya

calismislardir. Tas ve kemikten ilk aletlerini yapmaya baslamiglardir.

Anadolu’da 25-30.000 Yil oOncesine tarihlenen magara resimleri
bulunmus olsa da Paleolitik Cag’a ait Ana Tanriga inancini gosteren g¢ok
fazla bilgiye heniiz ulagilamamistir. Ortaya g¢ikan kisitli veriler ise
“Tanrigca” olgusunun kadinin sembollestirilmis, bir bi¢imi oldugunu goézler

oniine sermektedir.®

Bu donem insanin yasadigi c¢evreyi, dogayr ve kendi bedenini
sorgulayarak kesfettigi bir donemdir. Tam da bu sorgulama déneminde onu
yaratanin kim oldugunu, dogumla O6liimiin nasil gerceklestigini, yasamin
nasil slirebildigini kim tarafindan yaratildigini, dogum ile 6liim arasindaki
baglantiy1 ve hayatta nasil canli kalabildigini sorgulamaya baslamistir. Tim
bu sorulara da doguran kadin varligini tanrilastirarak sembolize etmeye

baslamislardir.

Gelisen teknoloji ve yeni arkeolojik kazilar ile birlikte her gecen giin
bu c¢aglara iliskin yeni bilgilere wulasilmaktadir. Yakin tarihe kadar
Anadolu’da Ana Tanrica inancinin Neolitik doénem ile basladig:
diistiniilirken 2009 yilinda Kahramanmaras Direkli Magaras1 kazilarinda
ortaya ¢ikan ve M.0.16000-12000’lere tarihlenen ve pismis topraktan
yapilmis stilize kadin heykelcigi, Anadolu’da ki anaerkil yasam gelenegini

5000 y1l daha geriye tasimistir.

Bu sematik kadin heykeli yaklasik 3 cm boyutundadir. Heykel

topragin el ile sekillendirilmesinden sonra pisirilerek sertlestirilmistir.

® Belli Oktay, Anadolu Tanricalari, Promete Kiiltiir Dizisi, Istanbul, 2001
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Heykelin yapim asamasinda ufalanmamis ve c¢atlamamis olmasi o donem
insaninin pisirme asamasinda atesin kontrollii olarak kullanilma becerisine
sahip oldugunu kanitlamaktadir. Ayrica arka ylizeydeki parlaklik ise

pisirildikten sonra bir parlatma isleminin yapildigint diisiindiirmektedir.

N /ﬂ\ @
t/ﬁ}

AN ]

Resim 5: Direkli Magarasi’nda ortaya ¢ikarilan kadin figiirii ve ¢izimi

(Erek, C, M, S 161)

Stilize formdaki kadin heykeli sivri basli olarak ve yuvarlak bir
govde ile tasarlanmistir. Heykelin kol ve bacaklar1 olmamasina ragmen
gozleri gizilerek de olsa belirtilmistir. Gogiisleri ise iki kii¢iik ¢ikint1 olarak
forma sonradan eklenmistir. Kalgalar1 ise gdogiislerinin tersine oldukg¢a genis
olarak betimlenmistir. Heykelin hamile oldugu ve siskin karin bolimi ile
hamileligin erken bir evresini isaret ettigini diisiindiirmektedir. Tiim bunlar
1s1gindaki formun genel yapist bu ¢agda dogurganligin insanlar i¢in ¢ok
onemli ve muhtemelen dogaiistii bir olay oldugunun bir goéstergesidir. O

déonemde insan 1rkinin émriiniin olduk¢a kisa olmasi da bu konuda etkilidir.’

Bu nedenle dogum olayinin en dnemli gostergesi olan hamile kadin,
anatomisinin belirgin 6zellikleri ile birlikte donemin figiiratif ¢aligmalarinin

da merkezindeki ana unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

" Erek M. Cevdet, 18 bin yasinda bir toprak ana, NTV Tarih Dergisi, Istanbul, 2009 s13
11



3.2. Neolitik Cag (M.O 8000-5500)

Neolitik Cag uygarlik tarihinin en 6nemli donemlerin biri olmasinin
yani sira Anadolu insaninin 6ykiisiinii de yeniden bi¢cimlendirmistir. Bu ¢ag
ile birlikte bugiin anladigimiz anlamda modern yasamin da temelleri

atilmistir. Burada en énemli unsur insan ve doga iliskisindeki yeniliklerdir.®

Neolitik Cag ile birlikte insanlar magaralardan ¢ikmis kii¢iik yerlesim
topluluklar1 ve koéyler kurmaya baslamistir. Ayrica sosyal sistemdeki
beslenme aliskanliklarinda avcilik ve besin toplayiciligin payr azalirken
tarimi1  0grenmeleriyle Dbirlikte ge¢im diizeninde kendi besinlerini
yetistirmeye baslamiglardir. Milyonlarca yil sonunda gergeklesen bu

degisim insan evriminde de modernlesmenin kapilarini agmistir.

Neolitik Cag’in bir diger 6nemli gelismesi de insanlarin bu donemde
kile sekil verip pisirerek ¢anak ¢omlek iretmeyi Ogrenmis olmasidir.
Insanlarin kili kesfi yaklasik M.O. 7.000°li yillarda olmustur. Dogada
kolayca ulasabildigi kile c¢esitli bi¢cimler vererek kontrolli bir 1s1 ile
pisirmeyi kesfetmistir. Bu yolla kap kacak iireten insanlarin yasadigi
koylerde kiiltiirel bir degisim de meydana gelmis ve mutfak kavrami ortaya

¢ikmaya baglamistir.

Neolitik Cag zanaat kavraminin da gelistigi bir donemdir. Bu
donemin sonunda kilden pisirilen kap kacaklar boyanmaya da baslanmistir.
Volkanik bir tas olan obsidyen de yine bu doénemde aktif olarak
kullanilmaya baslanmistir. Sivri ve ince u¢lu oklar, kesici, delici ve kaziyici

ozellikteki pek ¢ok alet bu malzemeden iretilmistir. Ayrica ddénem

8 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlar1, YKY. Istanbul, 2006 s41
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insanlarinin dokumacilikta kullandig1 biiyiik agirhik taslari, kemik veya

boynuzdan yapilan igneler, yiin egirme aletleri de liretilmeye baslanmistir.

Yapilan arastirmalar, Neolitik Cag’da ekonomi ve giinlik yasam
dengesinin daha ¢ok kadin lizerinden ilerledigini ortaya koymustur. Kadinin
bu dnemli konumunu o ¢agda yapilan heykellerden de anlamak miimkiindiir.
Donem insanlart kadini neslin devamini saglayan, onlar1 dogurup besleyen
ilahi bir gii¢ olarak gormiis ve kutsal bir anlam yliklemistir. Arkeolojik
kazilarda ulasilan bu doneme ait kadin heykelleri genellikle topragin verimi
ve iuretimini, kadinin bereketini ve dogurganligini anlatan ana tanrica

heykelleridir.®

Neolitik ¢agda yapilan ana tanrica heykellerinde ortak bir stil
anlayisindan sz edebiliriz. Heykellerin karin ve kalgalar1 genis, goglisleri
ise oldukg¢a biiyiiktiir. Iri gogiisleri asagiya dogru sarkmaktadir. Ureme
organlar1 belirgindir. Bu anatomik 6zellikler kadinin dogurganliginin stilize
edilmis halidir. Bu yapim stilinde bedenin baz1 unsurlar1 abartil1 bir sekilde
one cikarilirken bazilarinin ise dnemsenmeyerek neredeyse yok sayilmasi
bereket kiiltiinii vurgulamak istediginin bir sonucudur. Kol, bacak ya da el
ve ayak gibi uzuvlarin silik tasviri ve yliz hatlarinin genellikle yapilmamasi
bunun bir gostergesidir. Bu formlardaki anlam biitiinliiglinden o c¢agdaki
sanat¢ilarin insan bedenini biiyiik bir titizlikle yorumlayarak istedikleri

stilize sekilde yorumladiklar1 anlasilmaktadir.

Neolitik Cag’in Anadolu’daki izlerini siirebildigimiz en Onemli
yerlesim yerleri Gobeklitepe, Karahan Tepe, Catalhoylik, Cayonii, Nevali

Cori, Hallan Cemi, Giirclitepe, Yimiiktepe, Kurugay ve Hoytlicek tir.

% Ates Mehmet, Mitolojiler ve Semboller (Ana Tanri¢a ve Dogurganhk Sembolleri) Alfa Yayinlart,
Istanbul, 2002
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Gobeklitepe

Sanliurfa’nin 15 kilometre kadar kuzeyinde yer alan ve MO 10.
binyilin ikinci yarisina tarihlendirilen Gobeklitepe ilk olarak 1963 yilinda
kesfedilmis olsa da kapsamli kazilar 1995 yilinda baslamistir. YYalen

devam eden kazilarda ¢ok sayida yap1 ve eser ortaya ¢ikartilmistir.

Tim alanda yapilan c¢alismalar sonucunda Gobeklitepe’deki
bulgularin Neolitik Cag’a ait oldugu saptanmistir. Buranin c¢agina gore
oldukca gorkemli bir kutsal alan merkezi oldugu disiiniilmektedir. Son
yillarda yapilan yeni kesifler boélgenin insanlik tarihinin en eski
tapinaklarindan biri oldugunu ortaya koymaktadir. Bu boélgenin, avci-
toplayict topluluklarin yerlesik hayata gecis siirecinde Onemli bir rol

oynadigi disiiniilmektedir.

Resim 6: Gobeklitepe’deki Aslanli Dikilitas’ta bulunan kadin kabartmasi

https://arkeofili.com/gobekli-tepe-ile-ilgili-tum-merak-etttikleriniz-jens-notroff-

roportaji/ (21.04.2020)

Y Elvan Eser, Kili¢ Yusuf, Gébeklitepe (maden ve inan¢ baglaminda) Toprak Ana Inanci, Akademik
Diisiince Dergisi, 2020
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Gorsel sembolizmin olduk¢a yogun oldugu Gobeklitepe’de diger
Neolitik Cag yerlesim yerlerinin tersine erkek figiirlerine sikca
rastlanmaktadir Su ana kadar, cinsiyeti acik olarak tanimlanabilen tek kadin
figliri son kullanim evresi olan Neolitik Cag’in Canak Comleksiz B
evresine ait yapilardan olan Aslanli Dikilitas yapisinin bir basamagin

iizerindeki figirdir.*

Uzun yillar Gobeklitepe kazi baskanligi yapan K. Schmidt’e gore
kazinarak ve oldukg¢a detayli yapilan bu figiirde yere ¢omelmis ¢iplak bir
kadin betimlenmistir. Kadinin karn1 ise belirgin bir sekilde vurgulanmistir.
Bu da dogurganligin ve yasamin simgesi olarak yorumlanmaktadir. Bu
tasvirin bir dogum sahnesi ya da bir cinsel birlesme sahnesi olabilecegi

diisiiniilse de heniiz net bir tanimlama yapilamamaistir.

Kimi arastirmaciya gore sahada tek bir kadin figiiriiniin bulunmasi
bolgede eril bir diisiince sisteminin hadkim oldugu yoniindedir. Fakat Kimi
arastirmacilara gore de bu durum gayet normaldir. Ciinkii onlarin goriisi
Gobeklitepe’nin  kendisi fiziksel olarak bir tanrigayr temsil ediyor

olabilecegidir.
Cayonii

Cayonii Diyarbakir il sinirlar1 i¢erisinde, Dicle Nehri’nin kolu olan
Bogazcay’in kiyisinda yer almaktadir. Cayénii’nde MO. 10.000 ile MO.
7.000 yil1 arasindaki bir avecir toplayici toplulugun ilk olarak yuvarlak
yapilarindan baslayarak, mimari olarak adim adim yerlesim yasam diizenine

gecme asamalar1 goriilebilmektedir.

Y Elvan Eser, Kili¢ Yusuf, Gobeklitepe (maden ve inan¢ baglaminda) Toprak Ana Inanci, Akademik
Diigsiince Dergisi, 2020
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Cayonii Anadolu’da avci-toplayici yasam sisteminden yerlesik yasam
diizenine gecis siirecinin en iyi izlenebildigi Neolitik Cag koyiidir. Mimari
degisimlerle birlikte toplumsal ve kiiltiir yapisinin degisim siiregleri de
burada saptanabilmektedir. Ayrica Cayonii, donem kosullari igerisinde bir
tarim ve hayvancilik merkezi olarak kabul edilmektedir. *Neolitik Cag’da
bugdayin ilk defa yetistirildigi ve hayvanlarin ilk kez evcillestirildigi yerin

de CayoOnii oldugu tespit edilmistir.

Cayoni’nden giiniimiize ¢ok sayida insan ve hayvan figiirinleri
ulagmistir. Bu bolgedeki kadin heykelleri ilk yasam ddneminin sonunda
ortaya ¢ikmis ve zamanla ¢ogalmistir. Bu heykeller realist ve soyut arasinda
genis bir form c¢esitliliginde ve oldukga farkli sekillerde stilize edilmistir.
Bu nedenler her bireyin figiirlerini kendilerini yansitacak sekilde 6zgiirce
trettigi diisiiniilmektedir. Bu kil heykellerin dogurganlik ve bereket figiirii
olmadig1, insanlarin dilek ve arzularinin gergeklesmesi i¢cin temelde bir ¢esit

adak figiirii olarak bunlar1 yaptiklar1 diisiiniilmektedir.

Ancak buluntularda ortaya ¢ikarilan ¢cok sayidaki kilden yapilma figiir
parcalanmis halde bulunmustur. Bu figiirlerin pek ¢ok Neolitik Cag yasam
alaninda gordigiimiiz gibi bilin¢li olarak kirildigi belirlenmistir. Ciinki kil
heykeller istenildigi yerden kirilabilmeleri ig¢in, parcalar halinde
dretilmistir. Bu da tdorensel bir anlamdan 6te bir dilek ya da arzu i¢in kisa
stireli kullanim i¢in yapildiklarin1 akla getirmektedir. Yine de heykellerin
toplum yasami igerisindeki sosyokiiltiirel anlamlarin1 6§renebilmek i¢in her
birinin, bulunduklari yer ve birbirleriyle iliskisi de incelenerek detaylh

analiz edilmelidir.

12 Ozdogan E. Asli, Cayonii, Tiirkiye’de Neolitik Donem, Arkeoloji sanat Yaynlari, Istanbul, 2007
s60
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Cayonii’nde yasan insanlar kalici olmasinit istediklerinde c¢ok daha
detayli ve ince bir isc¢ilikle c¢alisarak tastan da figlirler yapmislardir.

Bunlarin en giizel 6rnegi ise tas ile yapilmis kadin heykelidir.

Resim 7: Tas kadin heykeli (Sevin, V, age s.45)

Cayonii yerlesim alaninda bulunan heykeller genelde soyut ve sematik
olarak tasarlanmistir. Bu heykeller arasinda oturur sekilde tasvir edilmis
hamile kadin heykelci dikkat ¢ekmektedir. Basi olmayan heykelin bacaklari
bir kiilte olarak 6nde betimlenmis, kollar1 ise iki yanindaki genis ¢ikintilar
ile olusturulmustur. Karninin siskin olmasinin yani sira govdesi de geriye

dogru yatik olarak yapilmistir. Heykelin dikkat ¢eken bir diger 6zelligi de
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perdahlanmis yiizeyinde yer yer bakir oksit olabilecegi diisliniilen yesil bir

boyanin olmasidir.

Resim 8: Hamile kadin heykeli (Uzunoglu E, age. S43)
Catalhoyik

Konya’nin 52 km wuzaginda Cumra ilgesi igerisinde bulunan
Catalhoyiik Anadolu’da Neolitik Donem’e ait olan en biiyiik yerlesim
yerlerinden biridir. Alanda yasam Neolitik Cag’in sonlarinda baslamis ve
kesintisiz olarak 1400 yil siirerek Kalkolitik Cag’a kadar uzanmistir. 137
doniim alana sahip yerlesim yerinde her iki ¢apin izlerinin de siiriilebildigi
iki hoyik bulunmaktadir. Tim bu saha igerisinde 18 ayr1 yapt kati

gozlenebilmektedir.

Catalhoyiik sanatsal acidan da oldukc¢a zengin bir yerlesim yeridir.
Heykellerin yani sira duvar resimleri, désemeler ve kabartmalar ile bir
sentez olusturularak sanat mimarinin bir parcast haline getirilmistir.
Simdiye kadar yaklasik %S5°lik bir alani kazilip incelenen hoyiik bu ¢agin

toplum yapisini anlayabilmek i¢in ¢ok dnemli bir yerlesim yeridir.
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Catalhoyiik sanati ile ilgili arastirmacilarin farkli yorumlar: vardir.
Bazi arastirmacilara gore duvar resim ve siislemelerinde yasayanlarin
giinliik hayatlar1 goriilirken, bazi arastirmacilara gore ise bu caligsmalar

dinsel sahnelerin aktarilmasidir. 3

Bu yerlesim yerinde ¢okc¢a gordiigiimiiz boga baslarinin eril bir gii¢
olan boga tanriyr ve kadin figiirleri de Ana Tanrigayr simgelemektedir.
Ayrica Ana Tanrigcanin tahtinin kenarlarindaki panterler ile sahada bulunan
panter figiriiniin yer aldigi kabartmalar Ana Tanriganin onlara da
hiikmettigi tiim insanlarin, hayvanlarin ve doganin tanrigast oldugunu

belirtmektedir.

Fransiz arkeolog Jean-Daniel Forest’e gore ise tiim kabartmalarin bir
soy zincirini simgelemektedir. Forest, boga baslarinin nesilleri, boga baslari
dizinlerinin {izerinde bulunan ve onlar1 doguruyormuscasina tasarlanan
kadin kabartmalarinin da soya hayat veren kadinlar1 yansittigini

belirtmektedir.

Catalhoyiik ana tanrica inancinin oldukg¢a belirgin oldugu bir yerlesim
yeridir. Dogum, yasam ve 0liim burada da inancin merkezindedir. Tapinak
olarak kullanildig1 belirlenen yapilarda duvarlarda kabartma seklinde
yapilmis dogum sahnelerinin ve kadinin hamileligini yansitan ¢alismalar yer
almaktadir. Yapildigr mekanin tiim duvarin1 kaplayan boga baslarinin
tizerindeki adeta onlar1 doguran kadin figiirii bunun iyi bir 6rnegidir. Eril
cinsin temsilcisi bogayr doguran disil tanrica tasviri ayni zamanda bu
cagdaki insanlarin tireme ve yaratilis, hakkindaki diisiincesini de

belirtmektedir.

1.3 Ozen D. Fiisun, Heykel Sanatinda Kybele Temsilleri Baglaminda Kadin Bedeninin Doniisiimii,
Istanbul Universitesi Kadin Arastirmalar Dergisi, Istanbul, 2022
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Catalhoyiik’te ¢cokca Ana Tanrica heykel ve figiirii de giin yliziine
c¢ikarilmistir. Bunlarin siiphesiz en bilineni koltugunun yaninda leoparlar

bulunan oturan Ana Tanriga heykelidir.

Bu heykel bir ev ya da tapinak alaninda degil tahil ambarinin
tabaninda bulunmustur. Bu nedenle bereket ve verimlilik inancinin bir

sonucudur. Silphesiz Ana Tanriga sadece insan ve hayvanlarin degil,

bitkilerin de tanrisidir.

Resim 9: Ana Tanriga heykeli (Kulagoglu, B, s 40)
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Catalhoyiik ile 6zdeslesmis olan 20 cm boyutundaki bu heykel

Neolitik Cag heykelleri arasinda tek oOrnektir. Heykelde koltukta oturur
pozisyonda tasarlanmis heykelin koltuk kollart uysalca ayakta duran iki
leopardan olusmaktadir. Leoparlarin kuyruklari arkadan kadinin sirtindan
omuzlarina dogru uzanmaktadir. Iki yirtici hayvanin tahtta oturan kadinin
yaninda uysalca oturmasi onun giiciiniin bir gdstergesidir.®* Bu durum
heykeli “Hayvanlara Hakim Tanrica” heykeli olarak tanimlanmasina yol
acmistir. Bu tanriga tasviri tlriinliin ¢agindaki bugiline kadar ulasilmis tek
ornegidir. Ciinkii benzer tasvirler bir daha ¢ok daha ge¢ ¢aglarda M.O. 3.000
yilindan sonra ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica oldukg¢a sigsman olan bu kadin
heykelin iki ayagi arasinda yeni dogmus bir bebek kafasini andiran bir
kabart1 bulunmaktadir. Olasi bir dogum sahnesindeki bu aci1 ¢ekmeyen gii¢lii

ifadesi de ilahi bir durusun gostergesidir. 1‘F’Ayrlca heykelin genel tasarlanis

Y Gezgin Ismail, Sanatin Mitolojisi, Redingot Yaywnlari, I:Stanbul, 2021 s191
> Ates Mehmet, Mitolojiler ve Semboller Alfa Yaynlari, Istanbul, 2002 s119

21



tarz1 da kadin merkezli bir ekonomi ve inan¢ sisteminin yerlestiginin bir

gostergesidir.

Bu heykel disinda da Catalhdyiik’te pek ¢ok farkli sekilde tasvir

edilmis Ana Tanrica heykeli ve kabartmas1 bulunmaktadir.

Resim 11: ikiz Tanrica Idolii (Kulagoglu, B, s 25)

Catalhoyiik’te bulunan ¢agimmin tek ikili kompozisyonu tapinak
VI.A.10 yapisinda bulunmustur. iki basli, iki ¢ift gogiislii ama bir ¢ift kollu

bu figiir ikiz tanrigca olarak isimlendirilmektedir. Bu tasvir Ana Tanriganin
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hem anne hem bakire olma 6zelligini vurgulamaktadir. Beyaz mermerden

yapilmis bu ikiz figiiriin benzer érnekleri sonraki ¢aglarda da goriilecektir. *°

Resim 12: Catalhoyiik’te ortaya ¢ikarilan oturan Ana Tanriga heykeli

(Ergiin, 2012: 57)

Bu heykel ayaklart yana dogru kivrilarak oturur sekilde yapilmistir.
Saglar1 topuz olan heykelin yiiz hatlar1 oldukga belirgindir. Yaklasik 10 cm

boyutundaki bu heykelin elleri gégiislerinin iizerindedir.

' Mellart Lames, Yakin Dogu’nun En Eski Uygarliklari, Arkeoloji ve Sanat Yaywnlari, Istanbul, 1988
s145
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Resim 13: Kil heykelcigin 6n, arka ve yan goriiniisleri (Kazi Rehberi 2005)

2004 yil1 kazilarinda Catalhoyik’te bulunan bir kadin heykelin
Anadolu ve Avrupa Neolitik Cag’1 eserlerinde benzerine karsilagsilmamistir.
Heykelin on tarafi oldukc¢a sisman elleri ile gdgiislerini tutan hamile bir
kadin seklindedir. Ancak arka tarafinda tasarlanan kadinin kollar1 ¢ok ince
kemikleri gériinecek kadar zayif ve giigsiizdiir. Heykelde kaburga, kiirek ve
kalga kemikleri ile omurgasinin ¢ok dogru ve belirgin yapilmis olmasi da
dikkat cekicidir.'’ Ayrica diger Catalhdyik heykellerinde kadin beden
anatomisi oldukc¢a dogru bir sekilde tasarlanirken bu heykelde viicut dl¢iileri
abartili bir sekilde stilize edilmistir. Bu kadin heykelinin bir tarafinin
dogum, diger tarafinin 6liimii sembolize etmektedir. Diger tiim heykellerden

farkli olarak bu heykelde dogum ve 6lim ayni bedende tasarlanmistir.

Y Mellart Lames, Yakin Dogu’nun En Eski Uygarliklar, Arkeoloji ve Sanat Yaywnlart, Istanbul, 1988
s178
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Resim 14: Mavi Kiregtagindan yapilmig bas kismi eksik leoparin arkasinda duran

tanrica heykelcigi (Ergiin, 2012: 59).
2.3.Kalkolitik Cag (M.O 5500-3000)

Kalkolitik Cag’in en oOnemli 06zelligi bu donemde insanlarin
dreticiliginin gelismesidir. Koy topluluklar1 gelismis daha organize bir
yapiya doniismiis ve niifus da artmistir. Bu ¢agin ilerleyen donemlerinde
ekonomisi tamamen tarima dayali topluluklar olugsmaya baglamistir. Tarim
geligsmis, saban kesfedilmis, Anadolu’nun giineyinde sulu tarima geg¢ilmistir.

Bu ¢agda tarim avciliktan daha énemli bir hale gelmistir. ™

Ayrica Kalkolitik Cag’in en 6nemli 6zelligi insanlarin artik maden
kullanmaya baslamasidir. Ozellikle bakir yogun olarak kullanilmistir.
Ayrica yine bu cagda tung, yapiminin da basladigi anlasilmaktadir.
Madenlerin giinlik yasam igerisinde kullanilmaya baslanmasi ile birlikte

takas ekonomisine dayal1 bir ticaret de baslamistir.

18 Sevin Veli, Anadolu Arkeolojisi, Der Yayinlari, Istanbul, 2003 s75
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Ozel miilkiyet kavraminin olmadig: bu ¢ag toplumlarinda hiyerarsik
bir yap1 da gelismemistir. Ilkel bir komiinal yap1 olan bu diizen igerisinde de
kadin dogurganligiyla bereketi ve verimliligi saglayan cins olarak hem
toplum yasaminda hem de inang¢ diizeninde Onemli bir role sahiptir. Bu
nedenle bu c¢agda da Ana Tanriga inancinin gilicini korudugu

anlasilmaktadir.™

Kalkolitik Cag’da da Ana Tanrica heykel ve figiirleri sanat ve inang
sistemi igerisinde varligint siirdiirmiistiir. Ancak Neolitik Cag’daki ii¢
boyutlu heykeller azalirken ve sekil degistirirken onlarin yanina bereketi
simgeleyen hamile kadin seklinde yapilan kaplar eklenmistir. Ayrica kadin
figiirleri daha soyut ve stilize bir hal alarak ayrintilar1 siliklesmistir. Ureme
organlar1 belirginligi sirdiiriirken govdeleri yassilasarak bas boliimleri de

uzamistir.

Yine cagda da Ana Tanrigca doga iizerindeki egemenligi korumustur.
Bunun gostergesi olarak leoparla birlikte tasvir edilen kadin heykelleri. Bu

cagda da karsimiza ¢ikmaktadir.

Kalkolitik Cag’in Anadolu’daki en onemli yasam merkezi Hacilar
yerleskesidir. Ayrica Alacahdyiik, Kurugay, Beyce Sultan, Can Hasan’da bu

c¢agin Anadolu’daki 6nemli yasam alanlaridir.
Hacilar

Hacilar yerleskesi Burdur’un 30 km batisinda yer almaktadir.
Arkeolog James Melloart’in 1957 ile 1960 yillar1 arasinda yaptigi ¢alismalar
sonucunda Hacilar’da Geg¢ Neolitik Cag ile Erken Kalkolitik Cag sonuna

kadar uzanan bir siire¢ i¢erisinde tarihlenen 9 yap1 katmani bulunmustur.

1 Sevin Veli, Anadolu Arkeolojisi, Der Yayinlari, Istanbul, 2003 78-80
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Hacilar yerleskesinde ev olarak kullanilan yapilar disinda dini
torenler icin kullanildig1 diisiiniilen yapilar da bulunmustur. Bu yapilarda
kadin heykelleri ile sematize kadin idollerine rastlanmistir. Bu durum

burada da Ana Tanri¢a inancinin yaygin oldugunun bir gostergesidir.

Resim 15: Yiiziistli uzanan tanriga heykeli (Kulagoglu, B, s 61)

Ana Tanrica heykel ve figiirleri Hacilar’in en etkileyici eserleridir.
Bu kiiglik ve abartili viicut dlgiilerine heykeller sahip hem stil ve estetik
bakimindan hem de ¢esit acisindan olduk¢a zengindir. Bu kadin heykelleri;
basit kiregtas1 levhalardan, kilden yapilmis sematik kadin figiirlerine, kadar
pek cok farkli sekilde yapilmistir. Ayrica bazi heykellerin gdzlerinde ve
gobeklerinde goriilen obsidyen kakmalar bu ddnemin sanatinin

yeniliklerindendir.?

20 Senyapili Onder, Otuz Bin Oncesinden Giiniimiize Heykel, METU Press, Ankara, 2003
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Resim 16: Tanriga Heykeli (Ergiin, s 70)

Hacilar yerleskesinde bulunan Ana Tanrica heykellerinin biiyiik bir
kismi1 ayakta duran, elleri gogiislerinde ve bedenleri ¢iplak kadinlardir. Az
da olsa bazi1 heykellerde eller kalgcanin lizerinde de tasvir edilmistir. Kadin
bedeni oldukca farkli pozisyonda tasvir edilmistir. Bu farkli durus
sekillerinin ana nedeni viicudun belli boliimlerini vurgulamak istegidir.
Yine bu donemde tanriganin kucaginda c¢ocuk ya da hayvan eklenen ¢ok

sayida heykel vardir.

Hacilar’daki heykellerde yiiz ve burun olduk¢a plastik bir sekilde
bi¢imlendirilmis, gozler kazima teknigi ile betimlenmesine ragmen tipki
Catalhoyiik heykellerinde oldugu gibi agiz yapilmamistir. Bunun yaninda
heykellerin ozellikle kalga ve iist kol bdliimlerinde anlasilabilecegi gibi

viicut boliimleri ¢ok iyi analiz edilerek tek tek bi¢cimlendirilmistir.

Bazi1 heykellerin yilizeyleri bir ¢esit parlak astar ile kaplanmistir.
Giysili olarak tasvir edilen heykellerde boyamada yapilmis ancak ne yazik

ki boyal1 hal gliniimiize ulasamamaistir.
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Genel olarak Hacilar Hoyiigli yerleskesinde giinlimiize ulasan Ana
Tanrica heykelleri kadinin yasam evlerini sergileyen; genc¢ kizlik, hamilelik,
annelik ve ileri yastaki hallerini betimleyen gii¢lii tasvirlerdir. Bu heykeller
o donemin sanatg¢ilarinin yasam evlerindeki insan bedenini iyi analiz edip,

ustalikla heykellere aktardigini1 gostermektedir.

Resim 17: Leoparli tanriga heykeli (informatik.blogspot.com) 2020

Resim 18: Cocuklu tanriga heykeli (Kulagoglu, B., S 56)
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Hoyiicek

Yapilan ¢aligsmalar neticesinde HoOyiicek yerleskesinde toplam 80 adet
idol ve figiir ortaya ¢ikartilmistir. Arkeolog Refik Duru’ya gore heykellerin
yapim teknikleri ve bigimsel tasvirleri bulunan yerlere gore incelendiginde
farkli kutsal alanlarda bulunan heykellerin ¢ok farkli 6zellikler tasidig:
tespit edilmistir. Duru’ya gore bu heykeller baska yerlesim yerlerinden
gelen insanlarin kendi kiiltiir ve inang¢ Ozelliklerine gore yaparak
Hoyiicek’in  kutsalligindan dolayr oradaki tanrigalara getirilen adak

esyalaridir.

Resim 19: Hoyiicek Ana Tanriga heykeli (Bilgi, 2012)

Hoyticek oldukca kiiciik bir yerlesim alan1 olmasina karsin mimari ve
figliratif zenginligi oldukg¢a sasirticidir. Heykel ve idollerin ¢ok sayida ve
cesitte olmas1 buranin bdlgedeki Ana Tanrica inan¢ merkezlerinden de biri

oldugu géstermektedir.21

2 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlari, YKY. Istanbul, 2006 s51
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Resim 20: Idol ve Figiirler (Duru, 2008)

Kurucay

Kurugay, Burdur sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. Kurugay
Hoyiigii’nde Neolitik, Kalkolitik ve Ilk Tung ¢aglarina ait 13 yap1 kati
bulunmaktadir. Bu hoyiikte Neolitik donemin sonlarindan Erken Kalkolitik
donemim sonlarina kadar uzana bir zaman igerisinde yapilmis seramik kadin
heykelleri bulunmustur. Iri kalgali ve genis karinli kadin heykellerinin elleri
ve kollar1 genelde gdgiislerinin lizerinde tasarlanmistir. Cogu dogurganligi
niteler sekildedir. Figiirinler ¢ok sayida kirik pismis, toprak pargalar: olarak
bulunmustur. Heykellerin yine biiylik bir ¢ogunlugu giysili olarak tasvir

edilmis ve renklendirilmistir.
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Resim 21: Ana Tanriga Figiirini ve Figiiriin Cizim Ornegi (Duru, 1994)

Kurucgay’da bulunan heykellerin kollar1 ya gogiis hizasinda ¢apraz
sekilde ya da govdenin iki yanina sarkmis sekilde betimlenmistir.
Heykellerin baslart ince uzun sekilde yapilmis, c¢ogunda yiiz detaylari

belirtilmis ve sac¢lar arkada topuz ya da orgii seklinde tasarlanmistir.

Resim 22: Tanrica heykeli (Duru, R., age., 2016, s. 152)
2.4. Maden Caglar: — Tun¢ Cag1 (M.O 3000-1200)

Maden Caglar1 Anadolu’da yaklasik M.O. 3000 ile 1200 yillari

arasinda yasanmigstir. Farkli cografyalarda farkli topluluklar bir bakir
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alasimi1 olan tuncu farkli zamanlarda kesfettigi icin bu ¢agi farkli zaman

dilimlerinde yasamislardir.
Anadolu’da Tung, Cagi’n1 ii¢ ana doneme ayirmak mimkiindiir.
Erken Tun¢ Cag1 (M.O 3000-2500)
Orta Tung Cag1 (M.O 2500-2000)
Geg¢ Tung Cag1 (M.O 2000-1200)

Tun¢ Cagi’nda inanc¢ kiiltiiri Kalkolitik Cag ile benzer ozellikler
tasimaktadir. Buna ek olarak kimi bodlgelerdeki geyik ve boga heykelleri
Ana Tanrica kiiltine totem inancinin da ortaya c¢ikmaya basladigini

gostermektedir.

Bu cagda Ana Tanriga inanci devam etmekle beraber bazi degisimler
gostermigtir. Bereket ve cogalmayi simgeleyen hamile kadin tasvirleri
siirmiis, hatta heykel formunun yani sira bu 06zellikte toren kaplari da
yapllmls‘ur.22 Gegmis donemlerde ay ile 6zdeslestirilen tanriga bu c¢agda
giines ile oOzdeslestirilmeye baslanmistir. Ana Tanrica ‘Giines Tanrigast’
Ozelligine de biiriinmiis glines kursu seklinde kadin heykelleri yapilmaya
baslanmistir. Bu ¢agda da farkli formlarda da olsa kadin heykelleri dini

inang i¢in yapilmislardir.

22 Kulagoglu Belma, Tanrilar ve Tanrigalar, Kiiltiir Bakanhg Yaymnlari, Istanbul, 1992 s71
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Resim 23: Cocugu emziren kadin (Kulagoglu, B., s 189)

Genel olarak Tun¢ Cag1 Ana Tanrica heykelleri Neolitik ve Kalkolitik
Cag heykellerine gore ¢ok daha sematik ve soyut yapidadir. Heykellerin
iireme organlart ve govdeleri abartili formlar olustururken bas ve kollar

cikint1 seklinde ve taslak olarak yapilmistir.

Ayrica Tung¢ Cagi ile birlikte heykel ve idollerdeki kadin bedeni
formu degismis, 6nceki ¢aglarin sisman bedenlerinin yerini ince ve yassi
formlar almistir. Bunun birka¢ farkli nedeni vardir.?® Oncelikle bu yeni
yorum tarzi plastik olarak ili¢ boyutlu heykellerden iki boyutlu kabartmalara
da bir gecis donemi olarak diisiiniilmektedir. Ama figiirlerin neredeyse
sonraki caglardaki genis kalgali, ince belli “ideal” kadin bedeni formuna
doniismiis olmasinin bir nedeni de sanatcilarin bu tipteki kadinlar1 model

olarak kullanmas1 olabilir.

2 Kulagoglu Belma, Tanrilar ve Tanri¢alar, Kiiltiir Bakanlhgi Yaynlar, Istanbul, 1992 5189
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Tun¢ Cagi’nda Anadolu’da yasanan kitlik nedeni ile besin bulmadaki
zorlukla insan bedeninin incelmis olmasi1 da bir neden olabilir. Sonuncu ve
en kuvvetli neden ise bu ¢agda kadin heykellerinin tanri¢a inanci disindaki
amaglar i¢in de yapiliyor oldugudur. Heykellerin yiiz ve beden dillerindeki

ifadeler de bu ihtimali destekler niteliktedir.

Bu c¢agin kadin tasvirlerinin bir kismi Neolitik Cag’daki vahsi
leoparlara dahi hiikmeden giiclii ve kudretli kadindan ¢ok wuzaktir. Bu
donemde onlarin yerini otururken ellerini dizinin {izerine yerlestirmis,
boynu biikiik kadinlar almistir. Yiiz ifadeleri ise daha ¢ok sakin, suskun,

korkmus, iiziilmiis haldedir.?

Resim 24: Tapmak Heykelleri, ArkeoAtlas 2004, s3

Genel olarak bu c¢agin kadinlar1 plastik olarak eski ¢aglarin stilize ve

abartili tanr1 formundan daha ¢ok insani bi¢gim ve goriinlimdelerdir. Tiim bu

 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlari, YKY. Istanbul, 2006
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bi¢cimsel degisikliklere ragmen kadin bu c¢agda da dinsel bir goérev

listlenmis, rahibe gibi bir sinifi da temsil etmektedir.
Hatti Uygarh@

Hattiler Anadolu’nun en eski halklarindan biridir. Bu halkin kdkenleri
hakkinda net bir bilgi bulunmamaktadir. Yaziyr kesfetmedikleri igin
Anadolu’nun yerli halki m1 yoksa bilinmeyen bir zamanda gé¢ eden bir halk
mi1 oldugu bilinmemektedir. Ancak Akad Uygarligi yazili kaynaklarinda ilk
defa Anadolu topraklari i¢in “Hatti Ulkesi” tanimi kullanilmistir.® Genel
olarak  Hattiler hakkindaki Dbilgilere Hitit yazili kaynaklarindan

ulasilmaktadir.

Gonlimiize ulasan verilerden Hattilerin ¢ok tanrili bir dine inandiklar1
bilinmektedir. Panteonlarinda pek ¢ok tanri ve tanriga ismi ge¢mektedir.
Hatti inanisinda iki farkli giines tanrigasi bulunmaktadir. Gokyiiziiniin
Giines Tanrigasinin ismi WurunSemu, yeryliziiniin Gilines Tanrigasi ise

EStan’dir. Firtina Tanrist Taru ayn1 zamanda WurunSemu’nun esidir.
Alacahoyiik

Alacahoylik, Anadolu’daki onemli yerlesim merkezlerinden biridir.
Anadolu’da Ilk Tung c¢ag1 ile Asur ve Hitit Caglar1 arasindaki iliskilerin ve
gecis siireglerinin izini burada siirebilmek mimkiindiir. Sanatsal ve teknik

a¢idan da pek ¢ok veri sunmaktadir.

Ayrica diinyanin en zengin giines simgeleri serisi de burada
bulunmaktadir. Bu nedenle buranin Hititler doneminde de o uygarligin en
Onemli inan¢ ve tapinak kenti olan Arinna oldugu diisiiniilmektedir. Arinna

Hitit inanisindaki en 6nemli tanriga olan giines tanrigasidir.

2 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s15
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Resim 25 : [kiz idol, Alacahdyiik, YKY Sergi Katalogu

Madenlerin 6zellikle de alagimli bakirin yogun olarak kullanildigi bu
cagda Alacahdyilik’te ortaya ¢ikan buluntular Hatti toplumunun maden
islemek ve bi¢cimlendirmek konusunda ne kadar usta oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica bakirin yant sira altin ve glimiis de c¢okca
kullanilmistir. Dini inang¢ ve ritiiel malzemeleri olarak yapilan heykeller,
idoller ve geometrik semboller de teknik ve ifade bigimleri ile oldukga

dikkat cekicidir.?®

Bu ¢agda da maden kullanimi ile birlikte eski ¢aglardan gelen pismis
kil, kemik ve metalden heykel ve figlir yapma gelenegi devam etmistir.
Ancak plastik olarak kadin heykelleri bu ¢agda ¢ok daha soyut ve sematik
olarak tasvir edilmistir. Bunlara ek olarak geometrik olarak soyutlanmis
yasst formda, neredeyse iki boyutlu idollere ¢ok¢a rastlanmaktadir.’’ Bu

cagin idollerinde geometrik bir formda tasarlanmis beden formunda

% Sevin Veli, Anadolu Arkeolojisi, Der Yayinlari, fstanbul,2Q03 s134
27 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlary, YKY. Istanbul, 2006
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genellikle kol yapilmamis, bas ve boyun boélgesi oldukca soyut sekillerde

tasarlanmistir.

Resim 27: Stilize kadin heykelleri (Kulagoglu, B., s 83,84)
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Diger Hatti Yerlesmeleri ve Tanrica Tasvirleri

Resim 28: Hasanoglan heykeli (hasanoglan.com)

Ankara Hasanoglan’da bulunan 24 c¢m yiksekligindeki bu heykel
Anadolu i¢in essiz bir parcadir. Uslup bakimindan bugiine kadar baska bir

benzerine rastlanmamistir.

Kadin heykelinin bedeni glmiisten, basindaki maske, gogiisleri,
govdesindeki seritler ve ayagindaki bilezik altindan yapilmistir. Ayakta
duran bu kadin heykelinin gévdesindeki ¢capraz seritler muhtemelen bir ¢esit

giysi simgesidir. Bilezik ve halhallar o c¢agin miicevher parcalar1 ile
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benzerlik ig:erisindedir.28 Gozleri iri ve kulaklar1 belirgindir. Ureme organi
oldukc¢a biliyiik, belirgin ve kabartma bir iiggen seklinde yapilmis, igine
noktalardan desen olusturulmustur. Heykelin gii¢lii bir dini sembol bir Ana
Tanriga tasviri oldugu distnilmektedir. Yapildigi ¢agin inang¢ yapisi
icerisinde tanriganin roli diger tiim tanrilardan daha gii¢liidiir. Heykelin
gerek plastik olarak islubu ve gerekse yiiz ifadesi donemin heykel

tislubundan daha farkli, ¢ok daha arkaik bir tarzdadir.
Hepsinin otesinden natiiralist gériniimi ve sembolik giysisi, 6zgiin
takilar1 ile Hasanoglan heykeli bulundugu c¢agdaki Anadolu metal isleme

ustaliginin ¢ok 6zel ve giizel bir kanitidir.

Resim 29: ESKIYAPAR — igerisinde tanriga tasviri bulunan kutsal toren kab1

(Kulagoglu, B., s 116)

% Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s30
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Resim 30: ETIYOKUSU - Stilize kadin idolii (Kolagoglu, B., s 78)

Resim 31: AHLATLIBEL Pismis kil idol (Kulagoglu, B., s 76)
Asur Ticaret Kolonileri

Asur Ticaret Kolonileri Cagi M.O 2000°li yillarda baslayarak
yaklasik 250 yil siirmiistiir. Mezopotamya’da yasayan Asurlular kenti nehir
yolu ile Anadolu uygarliklar: ile ticaret yapmislardir. Anadolu’daki bitki ve
hayvan cesitliligi ile maden zenginliginden faydalanabilmek i¢in Kiiltepe
Kanis bolgesini merkez alarak yaklasik 40 Anadolu kentinde ticaret kolonisi

kurmuslardir.
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Bu ticaret yolu ayn1 zamanda Anadolu’yu Mezopotamya kiiltiiri ile de
tanistirmistir. Bu kiiltlirel tanisikligin en biiyiik etkisi bu donemde Anadolu

. .. . 2
insaninin ¢ivi yazisi ile karsilasmasidir. S

Bu 6nemli ticaret ¢caginin tam olarak hangi nedenler ile sona erdigi
bilinmemektedir. Ancak ¢agin son zamanlarinda kolonilerin oldugu pek ¢ok
kentin varliginin biiyiik yanginlarla sona erdigi bilinmektedir. Bu
yanginlarin hemen ardindan Anadolu i¢in biiylik 6neme sahip Hitit Uygarligi

kurulacaktir.

Resim 32: Ikiztepe Kadin heykelleri

https://aktuelarkeoloji.com.tr/kategori/arkeoloji/ikiztepe-de-

protohistorik-cagin-kadin-simgeleri

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda inang¢ sistemi o donemdeki
Anadolu’da yasayan toplumlarin oldugu gibi ¢ok tanrili bir sistemdir. Her
toplulugun kendilerine ait tanr1 ve tanrigalari olsa da ortak olarak hepsi

insan goriintimlii, dogatistii giliclere sahip ve 6liimsiiz olduklarina inanmistir.

B Eyiipoglu Ismet Zeki, Anadolu Uygarligi, Der Yayinlari, Istanbul, 1981
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Bu ¢agin inan¢ kiiltliiniin izleri 0Ozellikle bas tanricanin degisik
malzemelerden yapilan idol ve heykelleri, koruyucu hayvan tasvirleri ve

toren kaplarindan siiriilebilmektedir.

Genel olarak Asur Ticaret Kolonileri Cag: kiiltiir ve sanat agisindan
cok katmanli, ¢cok ¢esitli ve ¢cok etkenli bir yapiya sahiptir. Bu 6zellikleri ile

de kendinden sonraki Hitit Uygarligini oldukga etkileyecektir.
Kiiltepe

Kiiltepe, Kayseri ilinin 20 km kuzeydogusunda bir¢ok dogal ve tarihi
yolun kesistigi noktada yer almaktadir. Anadolu’nun ilk yazili kaynaklarinin
burada bulunmasindan dolayir ¢ok 6nemli bir noktadir. Bir diger adi da
Kanis’tir.

Cografi olarak kesisim noktasinda olmasi Kiiltepe’yi inan¢ sistemi
olarak da bir sentez yapi haline getirmistir.®® Yazili tabletlerde yerel
tanrilarin yaninda hem Mezopotamya hem de Anadolu-Hitit kékenli tanrilar
ve tanrigalara bir arada rastlanmasi bunun bir gostergesidir. Bu ¢ok kiiltirli
yap1 sayesinde Kanisli usta ve sanatgilar ¢aglarinin ¢ok Otesinde eserler
yaratmislardir. Kazilarda giin yiliziine ¢ikarilan farkli malzemelerden
yapilmis tanrigca heykelleri, ritonlar ve idoller bunlarin en giizel

gostergesidir.

3OAnonim, Atlas Arkeoloji Raporu, Boyut Matbaa, Istanbul, 2002
43



".':J 41}, '

Resim 33: Kurs viicutlu idol ve detaylari (Aydingiin, S. G., s 158)

Kiiltepe figiirleri dénemsel olarak degisime ugramistir. Ilk dénemlere
ait bulunan figiirler soyut ve sematik ¢alismalardir. Genelde pismis toprak
ya da tastan yapilmis olan idollerin yerini zamanla alabaster tasi ile yapilan
figiirler almistir. Kiiltepe 1dolleri genel olarak yass1 bi¢cimli stilize
heykellerdir. Govdeleri yuvarlak disk seklinde, iicgen basli ve boyun
boliimleri de abartilmis bir uzunluktadir. Kurs seklinde tanimlanan
govdeleri tlizerinde tek basli, ¢ift basli, lic ve hatta dort basli olarak

yapilmislardir. Genel olarak tek basli idoller tanriganin kendisini, ¢ift basl
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idoller tanrica ve esini, ¢ok basli idoller de tanriga ve ailesini sembolize

etmektedir.

Baz1 idollerin yuvarlak gdvdelerinde birer ikiz idol daha karsimiza
cikmaktadir. Karin boliimdeki bu ikiz idoller tanr1 ve tanrigayr sembolize
eder.®” Tas iizerine yapilan desenler ile idollere kolye, sa¢c bandi, kiyafet
gibi aksesuarlar islenmistir. Ayrica genelde govdede kullanilan siisleme
deseni ile idoliin g6z detaylar1 ayni1 oOzelliktedir. Bazi idollerin
bedenlerindeki i¢ ige gecmis yuvarlak desenler giinesi temsil etmekte ve o
idoliin bir giines tanrigasi oldugunu belirtmektedir. Kiiltepe kazilarinda bu
idollerin tapinak mekanlarindan ya da mezarlarda bulunmasi da dini bir

amag i¢in kullanildiklarinin kanitidir.

Resim 34: Kurs viicutlu tanriga idolii (Kulagoglu, B., s. 98)

3 Aydingiin Sengiil, Tun¢ Caginin Gizemli Kadinlari, YKY. Istanbul, 2006 s68/69
% Ates Mehmet, Mitolojiler ve Semboller Alfa Yayinlari, Istanbul, 2002 s122
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Resim 35: Tanriga ve ailesi (Emre, K., s. 12)

Idollerle birlikte Kiiltepe’de evlerin koruyucu tanrigalar1 olduklar
diisiiniilen kadin heykelleri de bulunmustur. Tanriga heykelleri genel olarak
iri kalgali, ince govdeli, yiliz hatlar1 belirgin, gozleri, kulaklar1t ve burnu
biiyiilk ve baslarinda yuvarlak bir bashik ile tasvir edilmistir. Ureme

organlar1 liggen seklinde ve belirgindir.

Kiiltepe’de gordiiglimiiz bu fiziksel oOzelliklere sahip giiliimseyen

tanriga heykelleri Hitit Uygarligi boyunca da karsimiza ¢ikacaktir.
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Resim 36: Fildisi tanriga heykelcigi (Kulagoglu, B., s. 113)

Asur Kolonileri Cag Diger Yerlesmeleri ve Tanriga Tasvirleri

Resim 37: Asilarhdyiik kursun tanriga heykeli (Emre, K., s, 2a-C)
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Resim 38: IKIZTEPE Tung Ana Tanrica figiirinleri

https://aktuelarkeoloji.com.tr/etiket/%20Fig%C3%BCrin

Resim 39: KARAHOYUK tanriga figiirin

https.://www.venihaberden.com/bu-heyvkel-3-bin-yillik-konyada-

bulundu-1806781h.htm
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Hititler

Kafkaslar’dan Anadolu’ya gelen Hititler Kizilirmak yay1r igerisinde
Hattiler’e komsu topraklara yerlesmislerdir. Bu halk kendisini Hitit degil
“Neslili” yani ‘Neslice Konusanlar’ olarak adlandirmistir. Neslili kelimesi

de ‘Nesa’dan yani Kiiltepe’nin diger adindan gelmektedir.®

Hititler Anadolu’da ilk siyasi birligi saglamis, etkin bir siyasi giic

olusturarak biiyiik bir imparatorluk kurmuslardir.

Hititler politeist bir inan¢ sistemi kurmuslardir. Panteonlarinda
binlerce tanri ve tanrica yer almaktadir. Bunun iki temel nedeni vardir.
Birincisi; Hitit hiikiimdarlar: karsilastiklart uygarliklarin inang sistemindeki
tim tanr1 ve tanricalart kendi panteonlarina katmislardir. Bunun en 6nemli
nedeni o devletlerin Hitit Devleti’ne bagliligin1 saglamaktir. Ayrica Hititler
dogadaki agag¢, dag, nehir gibi her varligin bir tanrist olduguna
inanmiglardir. Bu nedenlerle de Hititler ‘Bin Tanr1 ili’ ya da ‘Bin Tanrili

Halk’ olarak anilmislardir.

Hititler, tanrilarinin insanlar gibi yasadiklarina inanmis ve bu nedenle
de onlar1 insan seklinde tasvir etmislerdir. Hitit Panteonunda bas tanri

Firtina Tanris1 Tesup, bas tanrigca da Giines Tanrigasi Arinna’dir.**

Anadolu uygarliklarindaki giines tanrigasi inancinin merkezi
Hititler’in Arinna kentindedir. Bu tanrigayr Hattiler WurunSemu, Hurriler de
Hepat olarak adlandirmislardir. Anadolu’daki Ana Tanri¢a inanci Hititler’de

de ‘Arinna’nin Giines Tanrigasi’na doniiserek devam etmistir.

3 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, T(:]BITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s147
% Okan Berna, Sanattan Ana Tanriga Imgesi ve Giintimiizdeki Doniigiimii: Bir fmgenin Evrimi, Sanat
Tasarim Dergisi, Istanbul, 2020
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Resim 40: 2.7 cm Arinna’nin Giines Tanrigas1 heykeli

https://www.youtube.com/watch?v=0hIDvC3-vwY

Hitit tanr1 ve tanrigalarinin ikonografik 6zelliklerini giinlimiize ulasan
heykeller, kaya  kabartmalari, mihiirler ve seramik kaplardan
0grenmekteyiz. Bunlara ek olarak giiniimiize ulasan metinlerdeki detayl:

tanr1 ve tanriga tasvirleri de bu konularda bilgi vermektedir.

Anadolu’da bugiine kadar goriilen farkli materyallerden yapilmis
heykellerin yani1 sira Hititler’de ortastat ismi verilen kayalara yapilmis
biiyiikk boyutlu kabartmalar da biiyiik oneme sahiptir. Bu kabartmalarda
Hititler’e 6zel bas ve ayaklarin profilden, gévdenin ise cepheden goriindiigii

bir tarz uygulanmigstir.

Kiiciik boyutlu heykellerde tanriga genelde arkaliksiz bir tahtta oturur
sekilde tasvir edilmistir. Baslarinin iizerinde gilinesi simgeleyen yuvarlak
birer disk bulunur. Bu basliklar giines tanrigasinin bir isaretidir. Ancak
sadece Yazilikaya’daki tanrigalarin basinda silindir seklinde basliklar

bulunmaktadir.

50


https://www.youtube.com/watch?v=ohIDvC3-vwY

Alacahdyiik

Yapilan arastirmalar sonucunda Alacahdyiik’iin anitsal ve saray
yapilari, dini mabetleri ve sfenksli giris bolimii ile Hititler’in dnemli dini

merkezi ‘Arinna’nin Kenti’ oldugu distinilmektedir.

Hitit sanatini konu ve duslup gelisimi icerisinde Alacahdyiik’iin

Sfenksli Kapis1 Hitit sanatinda ¢ok 6nemli ve dncii bir yere sahiptir.

Genisligi 10 metre olan kapinin sagi ve solu kabartmali ortostatlarla
sislenmistir. Girisin iki yaninda disa bakan iki metre yiliksekliginde iki
sfenks bulunmaktadir. Sfenkslerin yanindaki i¢ ve dis yiizey boliimleri

kabartma olarak yapilmis ortostatlarla bezelidir.

Kapinin sol tarafinda kaide lizerinde ayakta duran boga figiirii Firtina
Tanris1 Tesup’u betimlemektedir. Sag tarafta ise Arinna’nin Giines Tanrigasi

bulunmaktadir. Ortostatlarda av ve dini téren sahneleri islenmistir.*

Alacahdyik sfenkslerinin yapim tarzinda Misir sanatinin etkileri
goriilmektedir. Sfenkslerde hator tipi denilen sac¢ stili bulunmaktadir.
Ortadan ayrilmis saglarin ug¢lari omuz hizasinda ve kivrimidir. Bunun nedeni
donemin Hitit hiikiimdarlarinin Babil’den usta ve heykeltiras getirtmis
olmalaridir. Ayrica sfenkslerin boynundaki kolyelerde de Suriye etkisi
gozlemlenmektedir. Bu da Hititli ustalarin seferler sirasinda bu sanati goriip
kendi sehirlerinde uygulamasindan kaynaklanmaktadir. Hitit sanatinda

bilezik ve kolye de sadece Alacahdylik figiirlerinden karsimiza ¢ikmaktadir.

% Yildurim Tayfun, Bir Idealin Pesinde: Atatiirk ve Alacahéyiik, Yapi Kredi Yayinlari, Sergi Katalogu,
Istanbul, 2023
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Bunun disinda Alacahdyiik’te bulunan altin, glimiis ve bronzdan
yapilmis tanrica figiirleri Hitit sanatt agisindan 6dnemli bir yere sahiptir. Bu
heykeller genel olarak arkaliksiz bir tahtta oturan baslarinda hale bi¢imli
diskler bulunan tanriga heykelleridir. Bu heykeller Giines Tanrigasini temsil

etmektedir.%®

Resim 41: Alacahdyiik Sfenksli Kapi (kulturportali.gov.tr)

3.6 Ozen D. Fiisun, Heykel Sanatinda Kybele Temsilleri Baglaminda Kadin Bedeninin Doniisiimii,
Istanbul Universitesi Kadin Arastirmalart Dergisi, Istanbul, 2022
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Resim 43: Giines Tanrigas1 Arinna (Kulagoglu, B., s. 119)

Bu heykelde Ana Tanriga inanci iyi bir sekilde betimlenmistir.
Heykelin basindaki diskus adi verilen baslikta ince ¢izgilerle giines 1sinlari
islenmistir. Uzun bir elbise giyen tanriganin gdgiisleri belirgindir. Yiizi de

tim detaylar: ile yapilmistir.
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Arinna’nin Giines Tanrigasi heykellerinden bugiine kadar bulunanlar
arasinda en etkileyici olant New York Metropolitan Sanat Miizesi Norbest

Schimmel koleksiyonunda sergilenen heykeldir.

Altindan dovme teknigi ile yapilmis olan Arinna’nin Giines Tanricasi
heykeli 4,3 cm yiiksekliginde ve 23.2 gr agirligindadir. Yuvarlak yiiz hatlari
oldukca belirgin olan heykelin gdzleri ve burnu biiyiik, dudaklart hafif
giilimseme seklindedir. Kaslar1 belirgin sekilde kalkiktir. Saglar1 basliginin
altindan goriinerek sirtina kadar inmektedir. Arkaliksiz bir tahtta oturan
tanriganin basinda disk bi¢iminde bir baslik vardir. Heykelin bir diger
etkileyici unsuru tahtinin ayaklar1 ve kollarinin aslan ayag: seklinde

olmasidir.*’

Resim 44: Metropolitan Sanat Miizesi’nde sergilenen Arinna ve ¢ocugu heykeli

(Alp, S., s. 35)

3 Kulag¢oglu Belma, Tanrilar ve Tanricalar, Kiiltiir Bakanligi Yayinlary, Istanbul, 1992 s 119
54



Tanriga heykelinin kucaginda bir ¢ocuk oturmaktadir. Ancak tanriga
ciplak olan bu g¢ocugu tutmamaktadir. Bunun nedeni bu ¢ocuk heykelinin

ana tanrica heykeline sonradan eklenmesi olabilir.

Cocugun cinsiyeti tam olarak belirgin degildir. Ucgene benzeyen
iireme uzvu nedeniyle torunu Tanrica Zintuhi’yi simgeleyen bir kiz

olabilecegi diisiiniilmektedir.

Ancak c¢ocugun basinin kel olmasi ve ellerinin sekli erkek
olabilecegini de diisiindiirmektedir. Bu durumdaki simgesel anlatim Neolitik

ve Kalkolitik Caglardaki Ana Tanri¢a inancinin bir devami niteligindedir.®

Ote yandan bu basinda hare bulunan tanrica ve kucagindaki erkek
cocuk betimlemesi ileriki yillarda karsimiza c¢ikacak Meryem Ana ve
kucagindaki bebek Isa ikonografisinin de &nciisii  olabilecegini

diistindiirmektedir.
Bogazkoy (Hattusa)

Bogazkoy (Hattusa) Corum ilinin glineyinde bulunmaktadir.
Bogazkoy’iin en dikkat 6nemli 6zelligi, i¢ginde ig¢inde bulundugu cevrede
doganin ¢izdigi savunma hatlar1 sayesinde olduk¢a korunakli bir sehir

olmasidir.

Burada uzun zamandir yiiriitiilen arkeolojik kazilar sonucunda sehrin
biiyiik bir kismi1 ortaya c¢ikarilmistir. Asagi ve Yukari sehir olarak ikiye
ayrilan sehirde 30 kadar tapinak alanina rastlanmistir. Asagi sehir
boliimiinde Firtina Tanrist Tesup ile Arinna’nin Glines Tanrigasi’na adanmis
oldugu diisiiniilen biiyiik bir tapinak ortaya ¢ikarilmistir. Hattusa’da bu

kadar cok tapinak olmasi buranin Hitit {ilkesinin dini merkezi oldugunu

%8 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000
55



diisiindiirmektedir. Bu diisiincenin bir diger nedeni de diger Hitit kentlerinde

goriilmeyen farkli mimari yap1 tiplerinin sadece burada ortaya ¢ikmasidir.

Tapinaklarin biiylik bir kismi sehir terkedilirken bosaltildigr igin
iclerinde heykeller ve hangi tanr1 ya da tanriga adina yapildigini belirten

simgeler bulunamamisgtir.
Yazihkaya

Dogal ¢evreye uyarak bircok kaya tapinagi insa eden Hititler MO 13.
yiizyilda en biliyiik kaya tapinagini Hattusa surlari disindaki kentin 2 km
uzagindaki Yazilikaya’ya yapmislardir. Bu doganin igerisine gizlenmis
tapinak torensel bir yol ile Hattusa’ya baglanmaktadir. Kayalara islenerek

yapilmis bu dogal tapinak déneminin en anitsal ve karmasik dini alanidir. %

Bu acik hava tapinaginin bir diger farki da iistiiniin agik olmasidir. 12
metre yiiksekligindeki kayalardan olusan Yazilikaya’da Hitit tanr1 ve

tanricalart kayalar oyularak tasvir edilmistir.

Resim 45: Yazilikaya A¢ik Hava Tapiagi

¥ Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s119
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Yazilikaya’daki tim kabartmalardaki figlirler geleneksel Hitit
tislubunda yapilmistir. Kadin ve erkek figiirleri farkli anatomik betimleme
ile tasvir edilmistir. Erkek figiirlerde gévde cepheden, bas ve bacaklar
profilden yapilmistir. Arka kol dirsekten biikii, 6n kol uzanmis yumruk
seklindedir. Kadin figiirlerde ise govde profilden gdosterilmistir.
Kabartmalarin bacaklart adim atar sekilde tasvir edilmistir. Erkekler
yirtmacgli kisa etekler giyerken, kadinlar uzun ve pileli etekler giymistir. Her

iki cinsin de bellerinde kalin kemerler vardir.

Resim 46: Yazilikaya tanri, tanriga tasvirlerinin ¢izimleri (Seeher, J., 5.22)

Genelde erkek tanrilar gomlek ya da cekete benzeyen giysiler
giyerken hizmetkarlar1 oldugu figiirlerin iist govdeleri ¢iplaktir. Ellerinde
silah tasimaktadirlar. Tanricalar ise kollar1 genis gomlekler giymistir.
Erkeklerin baslarinda kiilah seklinde basliklar bulunurken kadin tanrigalar
polos adi verilen dairesel basliklar takmislardir. Tanrigalarin saclari
poloslarin altindan 6rgii seklinde sirtlarina inmektedir. Kulaklarinda kiipeler

vardir.
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Resim 47: Oniki yer alt1 tanris1 kabartmasi (Schachner, A., s.84)
Figiirlerde genel olarak karakteristik ozellik verilmemis hepsi

birbirinin aynis1 seklinde yapilmistir. Hepsi idealist bir diisiince bi¢giminde

stilize edilerek tasarlanmistir.*

Resim 48: Tanriga kabartmalari (Seeher, J., s. 77)

Yazilikaya kabartmalari hem ustalik hem de gorsel tasarim olarak

Hitit sanatinda 6zel bir yere sahiptir.

0 Belli Oktay, Anadolu Tanrigalari, Promete Kiiltiir Dizisi, Istanbul, 2001
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Resim 49: Firtina Tanrist Tesup ile Giines Tanrigas1 Hepat (kulturportali.com)

Anadolu’da anitsal heykel sanatinin Hititler ile basladigi kabul
edilmektedir. Hattusa ve Alacahdyiik’teki sfenks heykeller giiniimiize ulasan

en onemli anitsal heykellerdir.
Geg Hitit Beylikleri (Tanrica Kubaba)

Geg¢ Hitit Beyliklerinde de Hitit panteonundaki tanri1 ve tanrigalar
varliklarin1  stirdirmiistiir. Ancak ozellikleri ayni1 kalsa da tanr1 ve
tanricalarin isimleri degismistir. Bunlarin en 6nemlisi ‘Tanriga Kubaba’dir.
Kubaba’nin kokleri Anadolu’daki Ana Tanriga inancina, Neolitik Cag’dan

Hacilar, sonrasinda da Catalhdyiik ve Kiiltepe’ye uzanmaktadir.*

™ Sevin Veli, Anadolu Arkeolojisi, Der Yayinlari, Istanbul,2003
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Resim 50: Kubaba Karkamis (Akurgal, E., s. 214)

Genellikle elinde nar ya da hashas, bazi kabartmalarda da bugday
basagr ile tasvir edilmistir. Bu da bereket kiiltiniin Kubaba’daki
yansimasidir. Anadolu’nun bir¢ok farki sehrinden giliniimiize ulasan farkl
Kubaba tasvirlerinin ortak noktasi nar, ayna, kus, aslan ve boga
atribiileridir. Bunlar da Neolitik Cag’dan gelen hayvanlarin ve doganin
annesi, yasam ve bereket veren tanriga inancinin devam ettiginin en biiyiik

gostergesidir

Resim 51: Elinde hashas ve basak tutan Kubaba (Anadolu Medeniyetleri miizesi)
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2.5. Demir Cag1 (M.O 1200-500)
- Urartu Uygarhg:

Urartu Uygarligt M.0.860 — 580 yillar1 arasinda Anadolu’da Van

Golu bolgesinde kurulmus olan bir devlettir.

Deniz Kavimlerinin Anadolu’ya gelisi, Hitit Imparatorlugu’nun ve
bunu takip eden uzun siireli savaslarin Anadolu’daki insanlarin dini
inanc¢larina da yansimalari olmustur. Bu durum c¢ok tanrili inang¢ sistemini
siirdiiren Urartular’in panteonunda da goriillmektedir. Kendi tanrilarinin yani
sira Mezopotamya, Hitit, Hurri, Iran ve Asur tanrilarin1 da kutsal
saymislardir. Bugiline kadar bas tanri ve tanriganin yer aldigi Anadolu inang
sisteminde Urartular’da bir liglinclii ana tanr1 daha ortaya c¢ikmistir. Bu
doéneme kadar panteonda en 6nemli yer Giines Tanrisina aitken burada yerini
ondan daha 6nemli olan Savas Tanrisina birakmistir. Bu savas tanrisinin adi
Hadliye’dir. Ayrica diger 6nemli tanr1 Teiseba’nin da Hititler deki Firtina
Tanris1 Tesub’a karsilik geldigi tahmin edilmektedir. Teisaba’nin karisi
Huba’nin da Hititler’in Giines Tanris1 Hepat’a karsilik geldigi

dﬁsﬁnﬁlmektedir.42

42 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s247
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Resim 52: Kef Kalesi Kabartmasi

https://www.urartular.com.tr/alticerik/61/tanrilar.html

Urartu inang¢ sisteminde Ana Tanri¢a kiiltii her ne kadar geri planda
kalmis gibi goriinse de aslinda sekil degistirerek varligint degisik bir sekilde

stirdirmiistir.

Urartu’da magaralar kutsal mekanlar sayilmaktadir. Urartu inancina
gOre magaralar yeryiiziiniin merkezi, onu yaratan toprak ananin da rahmi
kabul edilmektedir. Yani magaralar topragin bereketini simgelerken, toprak
ananin kutsal dol yataklaridir.

Frig Uygarh@

Frig Uygarhignt M O. 750 ile 300 yillar1 arasinda Anadolu

cografyasinda varliklarini stirdiirmiislerdir. Baskentleri Gordion
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(Yassihoylik)’dur. Batidan Anadolu’ya go¢ eden Frigler kisa siirede Anadolu

kiiltiirlinii benimsemis ve yerellesmislerdir. 13

Anadolu’ya go¢ eden diger kavimler gibi Frigler de Anadolu’ya
yerlestikten sonra bir¢ok alanda kendilerini gelistirmislerdir. Sanat ve el
isciliginde ustalasan bu halk 6zellikle maden, ahsap is¢iligi ve dokumacilik

konusunda ¢agdasi uygarliklarin ¢ok 6tesinde bir seviyeye ulasmislardir.

Anadolu’nun kiiltiirii gibi dinini de benimseyip i¢sellestiren Frigler’in
dini inang¢ sistemi Hititler’in inan¢ sisteminin bir devami niteligindedir.
Ozellikle Anadolu’nun kadim Ana Tanriga kiiltiinii c¢ok sahiplenip,

6ziimseyip yeniden yorumlamislardir.*

Resim 53: Bogazkoy Kibele Heykeli (Anadolu Medeniyetleri Miizesi)

https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/126227

4 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s191
“ Erhat Azra, Mitoloji Sozliigii, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2021 5185
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Frigya Halki’nin inang¢ sistemindeki en Onemli tanriga Matar,

Agdistis, Kubile gibi farkli isimleri ile de taninan Kibele'dir. *°

Tanricanin yilikseklerden {iilkeyi ve insanlari izledigine inandiklari

icin Kibele tapinaklar1 genellikle yiiksek ve kayalik yerlere kurulmustur.

Gordion kent yakinlarindaki bugiinkii adi Balhisar olan bdlgedeki
Pessinous Kibele tapinma merkezidir. Burada giinimiize ulasan bir Kibele
heykeli olmamasina ragmen Friglerin onu simgeleyen bir meteor tasina
taptiklar1 bilinmektedir. Midas sehri olarak bilinen bolgede Tanrica Kibele
adina yapilmis bir a¢ik hava tapinagir vardir. Ayrica bugiin Eskisehir ve
Afyonkarahisar arasinda kalan bdlgede Kibele’ye adanmis pek c¢ok anit
bulunmaktadir. Kutsal alan olarak ¢ok sayidaki bu yap1 Frigya halkinin Ana

Tanrigaya duyulan biiyiik sevginin kanitidir.*

Frigya halki Ana Tanrigayr ¢ok benimsemis ve gilinliik hayatinin
icerisine katmistir. Gordion yakinlarindaki arkeolojik g¢alismalarda konut
yapilarindan ¢ikarilan Ana Tanriga kii¢iik boyutlu heykelleri bunun en
Onemli gostergesidir. Gliniimiize ulasabilen Kibele heykelinin sayis1 oldukca
azdir. Onlarin da c¢ogu tahrip olmus ve govde kisimlar1 yok olmustur.
Gilinlimiize ulasan az sayida Ornekte giysileriyle tasvir edilen Kibele

heykellerinin oldukca ustalikla ve detayli ¢alisildigi gozlemlenmistir.

46 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2000 s296/299
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Resim 54: Pessinus Antik Kenti'nde bulunan Kibele heykeli (arkeorehberim.com)

Kibele, Ana Tanriga kiiltiiniin de bir devami olarak doga ve bereket
tanrigasidir.  Ancak  Frigler onu  yeniden  yorumlayarak  daha
derinlestirmislerdir. Frig inancina gore Kibele dogaya egemen Ana
Tanriga’dan ¢ok, doganin kendisi olarak kabul goérmiistiir. Dogadaki tiim

devinimin, donlisimiin, tim canliligin ve verimliligin sahibi ve simgesidir.
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Resim 55: Kibele ve Attis ¢izimi

https://www.larousse.fr/encyclopedie/images/Cyb%C3%A8le sur son char

tra%C3%AEN%C3%A9 par des lions %C3%A0 droite Attis/1316897

Kibele’nin doga ile olan baglantis1 Frig sdylencelerinde soyle

anlatilmaktadir.

Soylenceye gore Attis Kibele’nin sevgilisidir. Ancak Kibele’ye
verdigi sOzii unutarak Pessinus kralinin kizina asik olup evlenmeye karar
verir. Diigline Kibele’de davet edilir ve orada karsilasirlar. Karsisinda
Kibele’yi goren Attis ¢ok iiziiliir ve pisman olur. Bu pismanlik ile cinsel
organini keser aci igerisinde yerde kivranmaya baslar. Sevgilisinin bu haline
dayanamayan Kibele bir ¢am agacina c¢evirerek 6liimsiiz kilar. Cam agaclari

bu nedenle hep yesil kalir.

Daha sonraki donemlerde Pessinus Kibele Tapinaklarinda her sene
diizenlenen senliklerde rahip olmak isteyen erkeklerin hadim edilerek cinsel

organlarinin ¢am agacinin altina gomiilmesinin kdkeninde bu sdylence
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vardir. Bu ritiiel zamanla Arap ve Yahudi Sami irklarinda cinsel organin

ucunu kesmeye doniliserek giliniimiize kadar da ulagmistir.

Baska bir soylence de ise Attis’in O0limiinden sonra Kibele onu bir
kayadan asagiya atar ve Attis toprakla bulustugunda bir ¢cam agacina doner.
Her bahar ayinda Attis bu ¢am agacinda yeniden dogarak Kibele ile bulusur,
her sonbahar da ise tekrar ¢am agacina doniiserek Kibele’den ayrilir. Bu

nedenle tiim Kibele tapinaklarinda ¢am agacinin 6zel bir yeri vardir.

Her iki sdylence de Frig inanigsina gore Kibele’nin doganin sahibi ve

yonlendiricisi oldugunun birer kanitidir.
Lidya Uygarhg

Lidya uygarligt M O. 700 ile 300 yillar1 arasinda Anadolu’da kiiciik
Menderes ile Gediz vadileri arasini kapsayan alanda kurulmuslardir. Frigya
Devleti’nin  yikilmasina neden olan Kimmer saldirilart  onlari

etkilememistir.*’

Gerek maden gerekse tarim faaliyetleri zengin bir ekonomiye sahip
olmuslardir. Ayrica ilk sikkeyir basarak tarithte Onemli bir yer

kazanmislardir.

Lidya Uygarligi’nin inang¢ sistemi de diger Anadolu Uygarliklarinda
oldugu gibi Ana Tanrica kiiltii iizerine kurulmustur. Friglerin yikilmasindan

sonra da Kibele kiiltii Lidya Uygarliginda varligini stirdiirmiistiir.

Ana Tanrica kiiltiine ¢ok bagli olan ve Lidyali din adamlar1 birgok
bolgeye giderek bu inanci yaymaya g¢aligsmislardir. Ancak Friglerden farkl:
olarak Lidya panteonunda en basta ana tanrica Kibele (Kuvava) olsa da

Tanrica Artemis de inanglarinda 6nemli bir yer tutmustur. Ayrica Lidya

a7 Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yaywnlari, Ankara, 2000 s301
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Uygarlig1 panteonunda yer alan tanr1 Kandu da Yunan panteonundaki tanri

Hermes ile biiyiik benzerlik gdstermektedir.

Zaman igerisinde Lidya Uygarligi giderek Yunan dininden daha ¢ok
etkilenmistir. Yunan panteonundaki Hermes, Athena, Dionisos ve Asklepios
gibi tanr1 ve tanrigalar bu uygarlik icinde 6nemli dini semboller olmuslardir.

Ancak Ana Tanrica inanct hi¢ yok olmamis, Tanrica Artemis olarak giiclinii

ve varligini korumustur.

Resim 56: Manisa’daki Kibele Kaya Kabartmas1 (kulturportali.gov.tr)
2.6. Yunan Uygarhgi (M O. 1050 — M S. 395)

Yunan halklarinin Anadolu’ya yaptiklar1 gocler yaklasik MO. 1400
tarihinde baslamistir. MO. 1050 yili itibariyle de Canakkale Bogazi’ndan

Bodrum Yarimadasi’na kadar uzanan topraklarda varliklarini
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sirdiirmiislerdir. Bu bolgelerin Kuzeyine Aiol, orta bdlgesine Iyon,

giineyine de Dor kavimleri olmak tizere ii¢ koldan go¢ etmislerdir. 48

Bu kavimler igerisinde Iyonlar’in 6zel bir yeri vardir. Iyonlar
yaklasitk MO. 1000°li yillarda 12 6nemli sehir devleti kurmuslardir. Bu
sehirler: Efes, Selguk, Milet, Priene, Smyrna (izmir), Myus, Khios (Sakiz),

Phokaia (Foga), Lebedus, Erthrae ve Klazomensa’dir.

Bu kentler i¢erisinde de Efes diinya tarihi i¢in ¢ok dnemlidir. Cilinki

Efes kenti hem tanrica Artemis’in kentidir hem de Artemis adina yapilan

gorkemli tapinak diinyanin yedi harikasindan biri kabul edilmistir.*

Resim 57: 18 Eyliil 1956'da Efes Artemis’inin arkeoloji kazilarinda bulunma ani

https://www.arkeolojikhaber.com/haber-efes-artemisi-bulunali-61-yil-oldu-4617/

Iyonlar gd¢ yolu ile bu bolgeye geldiklerinden yerel Anadolu halkinin
bas tanricasinin Ana Tanrica Kibele oldugu gérmiislerdir. Yunan panteonu
da ¢ok tanrili bir yapiya sahiptir. Anadolu’da Hititler ile ortaya ¢ikan ve

Likya Uygarliginda 12 tanril1 bir panteonla devam eden yapi Yunan inang

*® Akurgal Ekrem, Anadolu Kiiltiirii, TUBITAK Yaynlari, Ankara, 2000 s309
49 Caglar Boyu Kadin, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, YKB, Eyliil-Ekim 2023
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sistemine de yerlesmistir. Bu yapinin merkezine de Ana Tanri¢a benzer bir

kimlikle Kibele yerine Artemis olarak yerlesmistir.

Antik yazarlar, ana tanriganin isminin anlami konusunda farkli
goriisler one slirmiislerdir. Strabon, onun isminin anlaminin “insana saglik
getiren” oldugunu soylerken; Platon, Apteunc kelimesinden kaynakla

Artemes yani “bakire” oldugunu 6ne siirmiistiir.

Efes Artemisi, dogurganlik, bereket ve verimlilik tanrigasidir. Tim
doganin hayvanlarin, bitkilerin ve insanlarin tanrigasidir. Artemis, bunun

yani sira bebek, cocuk ve dogum tanrigasidir. Hamile kadinlarin, bebeklerin,

¢ocuklarin ve geng kizlarin koruyucusudur.50

Resim 58: Biiyiik Artemis ve Gilizel Artemis heykelleri (kulturportali.gov.tr)

5.0 Ozen D. Fiisun, Heykel Sanatinda Kybele Temsilleri Baglaminda Kadin Bedeninin Doniisiimii,
Istanbul Universitesi Kadin Arastirmalar Dergisi, Istanbul, 2022
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Artemis heykelleri oldukca usta bir iscilige sahip ve ikonografik
olarak oldukc¢a zengin figiirlerdir. Biiylik Artemis heykelinin {i¢ katli kule

seklindeki baslig1 sehirlerin koruyusu oldugunun bir semboliidiir.

Heykellerin alnindaki hilal onun ay tanrigasi oldugunun sembolidiir.

Ensesinde ise bakireliginin sembolii olan dolunay seklinde bir disk vardir.

Basliktaki bu diskin her iki tarafinda ise beser adet grifon (kartal
basli aslan) bulunmaktadir. Heykelin boynunda ise on iki burcun sembolleri

bulunan bir gerdanlik vardir.

Artemis heykellerinin govdesinde dort sira halinde dizilmis, adetleri
17 ile 40 arasinda degisiklik gosteren meme bulunmaktadir. Bu ¢ok memeli
heykeller tanriganin tiim doganin ve yasamin hakimi ve koruyuculugu
simgelemektedir. Bu meme sembolizmi ayn1 zamanda bolluk ve bereketin de

tanrigast oldugunun isaretidir.

Heykelin alt govdesinde bulunan etek bolimi de biyik bir
sembolizm barindirmaktadir. Etek birbirine paralel uzun dort dilim
halindedir. Her dilimin icerisinde alti sira hayvan bezeme gruplari vardir.
Bu hayvanlar aslan, boga, keg¢i ve aridir. Ayrica grifon ve sfenksler de

vardir. Tim bu canlilar Artemis'in doga iistiindeki giiciinlin simgeleridir.

Bunlarin disinda Artemis heykellerinde ii¢ sayis1 da 6ne ¢ikmaktadir.

Bu da Tanrigca Artemis’in bakire, anne ve kadin olma halleri belirtmektedir.

Giinlimiize ulasan ¢ok sayida yazili belge incelendiginde Tanrica
Artemis kurucu, kader tanrigasi, kurtarici, 6zgiir, 151k sagan, yenilmez,

dokunulmaz, ebe ve geyik avcist gibi 6zellikleri ile tanimlanmistir.™

51 Lynn E. Roller, Ana Tanri¢a’nin izinde, Homer Kitapevi, Istanbul, 2004
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Anadolu disinda, Ana Tanrigca kiilti daha sonraki siire¢te de
yolculugunu siirdiirmiistiir. Ege Denizi’nin kars1 kiyisina gegcerek Yunan ve
Roma inang sisteminde de varligini strdiirmiistiir. Ana Tanrigaya duyulan
sevgi, saygi ve baglilik devam etmis ve tek tanrili dine gegiste Hiristiyan
inan¢ sisteminde de karsimiza Meryem Ana olarak ¢ikmistir. Hiristiyanlik
ile inanglar1 iizerinde baski géren Efes halki bu siirecte Artemis’in inangsal
Ozelliklerini Meryem Ana’ya aktarmiglardir. Boylece Ana Tanriga miti de

devamliligini siirdiirmiistiir.

Resim 59: Meryem Ana-Efes Meryem Ana Evi (Fotograf: Haldun Turan)

72



3. ANA TANRICA HEYKELLERININ ZAMAN iCERISINDEKi DEGIiSiMi

Heykel olarak inan¢ ve tapinma ihtiyaci ile ortaya ¢ikmis, sonrasinda
da bicimsel 6zelligine estetik kaygilar eklemistir. Genel tanimiyla mekan

icerisindeki boslukta {i¢ boyutlu bir hacim olusturma sanatidir.

Diinyanin en eski sanatlarindan olan heykel g¢aglar boyunca yontu
olusturma, ekleyerek birlestirme ya da dokim gibi tekniklerle ortaya

cikarilmistir.

Ana Tanrica heykelleri ise ge¢gmisten giinlimiize ulasan sayisiz farkli

bi¢imsel anlatimiyla bu sanatin en ilkel 6rneklerini izlememizi saglamistir.

Ana Tanrica heykellerinin ortaya c¢ikisin1 ve c¢aglar boyunca ¢ok
tanril1 dinlerden tek tanrili inanca uzanan inangsal, kiiltiirel ve bic¢cimsel
yolculugunu anlamak Anadolu tarihini anlamak i¢in de ¢ok Onemlidir. Bu
yolculuk kadin merkezli ana erkil toplumlari anlamak i¢in de oldukga

onemlidir.>?

Resim 60: Farkli Cag ve Uygarliklardan Tanrigca Ornekleri (Catalhdyiik — Pessinus)

52 Okan Berna, Sanattan Ana Tanri¢a Imgesi ve Giiniimiizdeki Déniisiimii: Bir Imgenin Evrimi, Sanat
Tasarim Dergisi, Istanbul, 2020
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Anadolu’da Ana Tanriga inanisinin varligr Paleolitik doneme kadar
gitmektedir. Paleolitik c¢agda kadin ilk olarak magara duvarlarindaki
resimlerde karsimiza ¢ikmistir. Zaman igerisinde Paleoltik Cag’dan Neolitik
caga gecerken hem kadinin yasamdaki varligi daha ¢ok 6n plana ¢ikmaya
baslamistir, hem de magara duvar resimlerinin yerini Ana Tanrica figiir ve

heykelleri almistir.

Ana Tanriga inancinin temelde dogadaki insan, hayvan ve bitkilerin
yaraticisi, bereketin saglayicisi, dogumun sorumlusu, koruyucu bir ilahi

varlik fikri bulunmaktadir.

Tim Anadolu’da ¢aglar ve toplumlar boyunca varligini siirdiiren bu
inancin yansimasi olan heykellerin bi¢imleri ve kullanilan malzemelerinde
zaman igerisinde farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Ancak Ana Tanriganin temel

ilahi 6zellikleri hepsinde varligini stirdiirmistiir.

Insanlar Paleolitik Cagdan bu yana dogada bulduklar1 malzemeleri
bi¢cimlendirme c¢abasinda olmustur. Onlar1 bicimlendirerek yasamlarinin bir
parcasi haline getirmislerdir. Insan yasaminin degisimiyle paralel olarak bu

malzemelerde cesitlenerek degismistir.

Onceleri taslardan alet yapmayi &grenen insan, sonra Kili
sekillendirmeyi, ardindan da ates yolu ile pisirerek dayanikli hale getirmeyi
0grenmistir. Yasaminin bir parcasi olan ahsaba da bi¢im veren insan,
zamanla avladig:r hayvanlarin kemik, dis ve boynuzuna da sekil vermistir.
Hem heykellerin malzemelerindeki hem de onlar1 yaparken kullanilan arag
gereclerin degisimi heykel formlarinin degismesinde bir etken olmustur. Bu

stirecteki yeni kesifler toplum yapisin1 da karmasiklastirmis ve biliyik
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degisimlere yol ag¢mistir. Tim bu degisimler inang¢ figiirlerini de
degistirmistir.”

Zamanla Ana Tanriganin big¢iminde farkliliklar olsa da inang
sistemindeki yeri ayni kalmistir. Caglar ilerledik¢e, malzemeler, arag
gerecler ve hatta toplum yapilart ¢esitlenip karmasiklastik¢a tanriga formu
bi¢cim yoninden bunun tam tersine sadeleserek daha soyut bir forma
biirinmiistiir. Bu siire¢te inang sisteminde de tanricaya daha soyut imgelerin

yiikklendigi bir siire¢ olmustur.

Resim 61: Stilize bi¢imli Idol Ornekleri (Tung Cagi)

Caglarin kendi tretim ve ustalik beceri ve teknikleri ile birlikte
tanriga formu 6ziinde bolluk, bereket, lireme gibi unsurlar1 tagsimaya devam
etse de bicimsel olarak zamanla incelmis ve kii¢clilmiistiir. Hatta sematik bir
hal alarak beden pargalarinin geometrik formlar seklinde ifade edildigi

kiiciik figiirinlere donlismiistiir.

53 Leeming David, Page Jake, Tanriga Mitleri, Say Yayinlari, Istanbul, 2019 S116
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Caglar boyunca Ana Tanricanin bedeni kadar yiizii de degisime
ugramistir. {lk ¢caglarda alet ve el is¢iliginin yetersizligi nedeniyle heykelin
yiiziindeki organlar ya hi¢ yapilmamis ya da ¢izgi ve noktalarla siliiet
halinde belirtilmistir. Belli c¢aglarda Tanrigcanin yiiz detaylari, sacglari
belirginlesmeye baslasa da higbir ¢agda bedeni kadar detaylandirilmamaistir.
Bunun oOnemli nedenlerinden biri Tanriganin ifadesini belirsiz birakarak
onun daha ulasilmaz, mistik ve kutsal goriinmesini saglamakti. Bu bigimsel
teknik daha sonraki donemlerin ikonografisinde de karsimiza yine

cikacaktir.

Resim 62: Soyut formda Tanriga (Catalhdyiik)

Maden ¢aglarinin gelmesi ile birlikte Hititler’in bir imparatorluga
doniismesi Asur Ticaret Kolonilerinin yakin cografyalar ile ticaretin yani
sira kiiltiirel bir aktarict gorevi de iistlenmesi kadim Ana Tanrigcanin
betimlenmesinde de farkliliklara yol agmistir. Once sisman ve iri uzuvlarla
detaylandirilan tanriga Kalkolitik Cag sonrasinda soyut ve sematik bir bi¢cim

almisti. Ancak ozellikle Demir Cag’1 ile birlikte Ana Tanriganin formu
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yeniden somut bir yapiya donilismiistiir. Bu defa diger c¢aglardan farklh
olarak olabildigince gercek insan anatomisine yakin heykeller ortaya

¢ikmaya baslamistir.

Gerek caglar arast kiiltiirel gecisler gerekse teknolojinin gelisimi
insanlar1 siirekli farkli ve yeni bir ifade formu arayisina yonlendirmistir.
Bundan basta Ana Tanrica olmak iizere ge¢misten gelen tiim sanat
figiirlerini etkilemistir. Formun bu somut ile soyut arasindaki yolcugu
gliinimiizdeki cagdas sanat akimlari ile birlikte yeniden soyut bir alanda

varligini siirdiirmektedir.
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4. ANA TANRICA HEYKELLERININ GUNCEL SANAT YORUMLARI

Paleolitik Cag’dan bu yana Anadolu’da var olan Ana Tanrica formu
varligini giiniimiize kadar siirdiirmeyi basarmistir. i1k ¢aglarin en biiyiik ve
saygin inan¢ sembolii bu uzun yolculukta hem isim hem anlam hem de form

olarak sayisiz degisiklige ugramistir.

Bugiin miizelerde, O6ren yerlerinde gordiigiimiiz heykeller bir estetik
kaygidan 6te bir inancin disa vurumu veya bir dini ritiielin pargast olarak
meydana getirilmistir. ilk bakista yalin bir sembolizme sahip olan bu
heykeller ardinda biiyliik bir gizem ve pek ¢ok anlam barindirmaktadir.
Ancak c¢ok tanrili inang¢ sistemi yerini tek tanrilt inang¢ sistemlerine
biraktikgca Ana Tanriga inanct da zamanla unutturulmus, toplum

yasamindaki yeri yok olmustur.*

Yakin ge¢miste ve giinlimiizde modernlesme ile birlikte insanin
0grenme arzusu sayesinde Ana Tanriga tekrar hatirlanmistir. Gegmisten
getirdigi tim gizemiyle bu kiilt sanatc¢ilarin da 1ilgisini ¢ekmistir.

Sanatg¢ilarin ellerinde yepyeni formlarda tekrar hayat bulmustur.

Elbette bu donemdeki tanriga heykelleri Onceki caglardan farkl
amaclarla yapilmistir. Eski ¢aglardaki ustalar ve sanatgilarin ilkel bir ig
gidii ve inan¢ merkezinde yapilan heykellerin yerini ¢agdas sanatla birlikte
estetik kaygi giidiilerek iiretilen heykellere birakmistir. Gliniimiiz sanatgilari
bugiiniin bilgileri ile doganin giiciinii ve bereketini kadin olmanin 6zellikleri

ile harmanlayarak bi¢imlendirmektedir.>

54 Jung Carl G, Insan ve Sembolleri, Okuyan Us Yaymnlari, Istanbul, 2007 s89
% Gombrich Ernst, Sanatin 0ykiisii, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2004 s267
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Eski caglardaki halklarin her seyin hakimi, sahibi ve koruyucusunu
biiyiik ve ilahi bir disi tanriganin olusturdugu anaerkil yasam diizeni bugiin
tim giiclinii kaybetmistir. Tam tersi bugiiniin toplum yasamindaki ataerkil
diizende kadin gli¢gsiiz ve arka planda bir var olma miicadelesi i¢indedir.
Tam da bu degisime bir tepki olarak giiniimiiz sanatc¢ilart Ana Tanriganin
kendini tekrar anlatabilmesine imkan vermislerdir. Bugiiniin Ana Tanriga
heykelleri biraz da iade-i itibar imkani, kendini yeniden bulabilme

cabasidir.

Cagdas Ana Tanriga heykellerinin bi¢cimsel 6zellikleri yiizyillardir
geligen kiiltlirel yorumlar1 ilkel arketiplerle ile birlestirerek yeni bir anlam

barindirmaktadir.

Diinyada da pek c¢ok sanat¢i Venils, Gaia ve Ana Tanrica adiyla ilkel,
mitolojik ve ilahi bir ana erkil gilicten esinlenerek eserler iretmistir.
Asagidaki segkide Anadolu ve Anadolulu Ana Tanriga merkez alinarak
sadece Anadolulu sanatgilarin ii¢ boyutlu islerinden 6rnekler hazirlanmistir.
Ana Tanriganin inan¢ sistemi alt yapist ile degil eski ¢aglardaki ornekleri
ile glniimiizdeki Ornekleri arasinda bi¢imsel veya anlamsal benzerlik

bulunan eserlerden 6rnekler secilmistir.
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Mehmet Aksoy

Resim 64: Giizel Kibele Resim 65: Ar1 Kibele  Resim 66: Yildiz Bash Kibele

(mehmetaksoy.com)

80



Resim 67: Kibele Cesmesi, Soyak Yenisehir Projesi, Istanbul, 2003

(mehmetaksoy.com)

Mehmet Aksoy oOzellikle 2000-2010 yillar1 arasindaki donemde pek
¢ok cagdas Kibele yorumuyla heykel iliretmistir. Genelde tas ve mermer ile
calisan sanat¢1t formu kiitlenin igerisine yerlestirerek boslugu da heykelin

bir parcasi haline getirmistir.

Resim 63°deki 4. Levent’teki Is Kuleleri 6niindeki Kibele Cesmesi de
bu oOrneklerden biridir. Heykel Hititler’in Catalhdyilik’teki Ana Tanrica
heykeli ile Frigler’in Pessinus Antik Kenti'nde bulunan Kibele heykellerinin
giincel bir yorumudur. Heykelin her iki yanindaki aslanlar Ana Tanriganin
dogaya hakimiyetini, kudretini ve koruyucu olma 6zelliklerini, basinin
tizerindeki uzun baslhik sehirlerin koruyuculugunu, kollarinin altinda
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emzirdigi bebekler dogurganligi ve bereketini simgelemektedir. Su ise
kadim Anadolu kiiltiirinde Ana Tanrica ile iliskilendirilen bir bereket

semboludir.

Resim 64, 65 ve 66°daki Kibele yorumlart Mehmet Aksoy’un Soyak
Yenisehir Projesi i¢cin yaptigi (Resim 67) ‘Kibele Cesmesi’ndendir. Sanatg1
burada 4 farkli Kibele heykelini yine su ile birlestirmistir. Kibele’nin
caliskan, bereketli, giizel, dogurgan ve koruyucu olmak gibi farkl

arketiplerini kullanarak her birine ayri bir form vermistir.

Koray Aris

Resim: 68: Isimsiz, Kursun / Késele Heykel 1993
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Resim: 69: Isimsiz - I¢inde yasadigimiz Deri Sergisinden 2025

Koray Aris 60 yil1 askin sanat yasaminda ahsap, deri, metal, tas gibi
malzemelere soyut birer formda hayat vermistir. Resim 68 ve 69 sanat
yasaminin farkli donemlerinde yaptigi eserleri genel olarak Alacahdyiik
idollerinden yola ¢ikarak yaptigi Ana Tanricanin c¢agdas ve soyut
heykelleridir. Heykellerin 6zellikle basinin formu, genis omuzlar1 ve ince
beli idollerle biiylik benzerlik gdéstermektedir. Sanat¢i kadin bedenini Tung
Cag1 idollerin 1s181inda stilize ederek glinlimiiz modern kadinina Ana

Tanriganin giiclii arkaik 6zelliklerini eklemistir.
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Ertug Ath

Resim: 71: Isimsiz — Kabatas Parki

Resim 70°deki tahtta oturan Ana Tanriga heykeli Alacahdyiik’te
bulunan heykel ile biliyiik benzerlik tasimaktadir. Her iki heykelin de gerek

malzemesi gerekse oturus bi¢imi ve baslig1 ¢ok benzerdir.
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Resim 71°deki istanbul Kabatas parkinda bulunan agik alan heykeli
de Hitit Donemi heykellerinden esinlenmistir. Hitit Glines Tanris1 Arinna ve

giines kurslarina bir gonderme igermektedir.

Sadi Diren

Resim 72: Sadi Diren Ana Tanriga heykelleri (Sergi Katalogu)

Sadi Diren eserlerinde Anadolu’nun ge¢misten gelen kiiltiirel

simgelerini modernize ederek tekrar yorumlayan en Onemli seramik
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sanatcilarindan biridir. Sanat¢inin 6zellikle Ana Tanriga inancini sembolize
eden eserleri yapitlar1 arasinda onemli bir yer tutmaktadir. Diren 6zellikle
Frigya ve Hitit Doénemi figiirleri ve idolleri yeniden yorumlamistir.
Eserlerindeki topragin sari, turuncu ve kahve tonlarint kullanmis, dokulu

yiizeyler ve bosluklarla hareketli formlar elde etmistir.

Sanatci eserlerine Ama Tanrigcanin adini vermese de ozellikle igice
gecen heykeller ile tanriganin dogurganligi ve bereketini, kullandigr kus ve

boynuz gibi arketiplerle de onun giiciinii yansitmistir.

Erdin¢ Bakla

:
st as i iy IS =\
HRisE Bl by

Resim 73: Anadolu Idolleri (Sergi Katalogu)
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Resim 74: Ana Tanrica heykelleri (Kibele / Arinna / Hepat) Sergi Katalogu

Erding Bakla ‘kendi 06ziimiiz’ olarak tanimladigi  Anadolu
Uygarliklarint merkeze alan pek ¢ok calisma yapmistir. Genel olarak bu
farkli  uygarliklarin  tanriga  imgelerini  yorumlamistir. Gegmisin
tanricalarinin  kutsal gilicinii bugiiniin c¢agdas kadinin asil imgesi ile
birlestirerek kendine 6zgii bir sentez yaratmistir. Sanat¢i eserlerinde heykeli
yaptig1 tanrigalarin ay, giines, disk baslik ve nar gibi sembollerini de
kullanmistir. Ayrica genel olarak beyaz rengi tercih etmesi de kadinin saflik

ve temizlik olgusunun yani sira siit ve bereket unsuru ile de acgiklanabilir.
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5. CALISMALARIM

Ana Tanrica, Porselen Alg1, 2020

Doga Ana, Metal Konstriiksiyon Uzeri Soguk Seramik, 2021
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Giines Tanricas1 Arinna, Metal Konstriiksiyon Uzeri Soguk Seramik,

2024
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Dogada siiregelen devinimi anlamlandirma c¢abasi ilk ¢aglardan beri
insanlarin en énemli amaglarindan biri olmustur. Bu ¢aba zamanla bir inang
sistemi olusturmustur. Dogurganligi ile bu inang¢ sisteminin merkezine kadin
oturmustur. Kadin bedeni tireme yetisi ile kutsal sayilmistir. Bir tohumun
toprakla birlestiginde iirtin vermesi de topragin disil olarak goriilmesine yol
agmistir. Bu da kadinin bereket ile baglantisini ortaya c¢ikararak kadinin
yasamin kaynagi olarak algilanmasini saglamistir. Zamanla bir Ana
Tanrigaya doniisen bu imge insanlar, hayvanlar ve bitkiler ile birlikte tiim
yasamin yoneticisi ve koruyucusu olmustur. insanlar da bu giiglii yaratici ve

koruyucuya kars1 ibadet ritlielleri gelistirmeye baslamislardir.

Ana Tanriga idol ya da figiirinleri bu ibadetlerin ¢ok 6nemli bir
simgesidir. Paleolitik Donem sonlarindan itibaren en ilkel hallerini gérmeye
basladigimiz bu sematik heykeller zamanla ‘ilkel’ olmaktan c¢ok oteye
gecerek Anadolu’da Neolitik Donem ile birlikte oldukgca 6zgiin ve yaygin
hale gelmistir. Ozellikle Paleolitik ile Demir Caglar1 arasindaki donemde es
zamanli1 olarak Anadolu’nun pek c¢ok farkli bolgesinde biliylik big¢imsel
benzerlik tasiyan Ana Tanriga heykelleri karsimiza ¢ikar. Bu benzerligin
yani sira ay, glines gibi arketiplerin kullanilmasi da bu heykellerde yaygin

bir ortak 6zellik olarak karsimiza c¢ikar.

Zamanla hep plastik olarak hem de sembolik dil olarak gelisen Ana
Tanrica heykelleri basta Anadolu toplumlar1 olmak {izere tiim diinyaya
yayilarak giiniimiize ulasmistir. Anadolu’da Kibele, Kubaba, Hepat, Arinna
gibi pek ¢ok farkli isim ile anilan tanriga Yunan’da Artemis, Roma’da

Diana, Asya’da Umay ismini almistir. Hatta Avusturya’daki Willendorf
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Veniis’ii olarak karsimiza ¢ikarak yolculugunu Anadolu’dan bir yanda
Avrupa’ya diger yanda Sibirya’ya kadar oldukc¢a biiyiik bir cografyaya
yaytlarak silirdirmiistiir. Cok tanrili dinlerden tek tanrili dine gecgiste ise

karsimiza Meryem olarak ¢ikmistir.

Aslinda bir inan¢ yapisinin sembolleri olarak ortaya ¢ikan bu
heykeller binlerce yil siiren yolculugu sonunda giliniimiizdeki heykel
sanatinin da temellerini olusturmustur. ilk 6nce steatopijik formlarda ortaya
¢ikan bu heykeller hem teknolojik ve kiiltiirel gelisimler hem de insan elinin
ustalig1 ile birleserek daha anatomik bir yap1 haline gelmistir. Abartili ve iri
hatlar1 zaman igerisinde daha estetik viicut yapilarina doniismiistiir. Ancak
bu doniisiim sirasinda stilize ve 06zgiin formlarint hep korumuslardir. Bu
heykellerin boyutlarinin kiigiikliigiine ragmen anlatim dillerinin biyikligi

kendine 6zgii formlarinin ne kadar gii¢lii oldugunun en 6nemli kanitidir.

Tim bu 6zellikleri ile Ana Tanrica modern sanatgilar iginde onemli
bir konu olmustur. I¢inde bulundugumuz yiizyilda, o6zellikle 1960
sonrasindaki ¢agdas sanat yapitlarinda sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Tanriga
modern eserlerde basta ay ve giines gibi simgeleri olmak iizere, tiim bereket

ve disilik simgeleri ile yer almaktadir.

Giinlimiiz sanatg¢ilarinin Ana Tanrica heykellerine dykiinerek yeniden
yorumlamalarinin birkac¢ nedeni vardir. Oncelikle gerek bi¢imsel dzellikleri
gerekse beraberlerinde getirdikleri derin ve katmanli tarihleri bugiin
sanatcilarin esinlenmeleri ve arastirmalari i¢cin biinyesinde pek cok veri
barindiran 6nemli bir kaynaktir. Ayrica kadinin modern hayattaki konumu

da basli basina bir ¢alisma nedenidir.
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Kadinin toplumdaki yeri bugilin binlerce yil 6nceki Ana Tanriga
merkezli anaerkil yapidan ¢ok uzaktadir. Tarih yolculugu boyunca tanriga
once tek ilahi bir gilic olmaktan alinmig, biinyesinde barindirdigr ilahi
Ozellikler farkli farkli tanrigalara dagitilarak bir panteon igerisindeki
giiclerden biri olmustur. Sonrasinda ise bu giicleri de elinden alinarak
ataerkil diizen igerisinde geri planda birakilmis bir siliiet haline gelmistir.

Toplum yapisinda yeri her gegcen giin daha arkalara 6telenmeye baslanmistir.

Giinlimiiziin  Ana Tanrica heykelleri tiim tarihi ve big¢imsel
Ozelliklerinin yani sira ge¢misin kadim kadin imgesini hatirlatmak ve
kadinliga bir iade-i itibar saglamak acisindan da ¢ok Onemli sanat

eserleridir.
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OZET

Anadolu ii¢ tarafi denizlerin ¢evreledigi Asya kitasinin Avrupa
yoniine uzanmis bir yarimadasidir. Cografi konumunun 6zellikleri sayesinde
hem Onemli go¢ yollarinin iizerinden ge¢mesi hem de yasam siirmeye
elverigli topraklart burayi tarih boyunca pek ¢ok uygarligin var oldugu

kiymetli bir yer haline getirmistir.

Ayni zamanda Ana Tanriga inancinin da dogum yeri olan bu topraklar

tarihi boyunca pek ¢ok tanricanin da ana vatani olmustur.

Arkeolojik calismalar Anadolu’da yasam izlerini Paleolitik Cag’a
kadar uzandigint géstermektedir. Ana Tanriganin ilk izleri Paleolitik Cag’in
sonrasina dogru ortaya ¢ikmaya baslasa da bu caligmanin da konusu olan ilk

heykel formlar1 Neolitik Cag ile birlikte ortaya ¢ikmistir.

Insanlar o ¢agdan itibaren kadin bedeniyle tanimladiklar1 Tanriga
heykelcikleri, donemine toprak, kil, tas, altin, giimis, bakir, gibi madenler,
fildisi, kemik ve sedef organik maddeler gibi pek c¢ok farkli malzemeyle
bi¢gimlendirmistir. Anadolu insani koruyuculuguna siginmak ve basta ondan
kuvvet almak olmak iizere, bereket, mutluluk, dogurganlik, iyi bir yasam,
evlilik, giizellik gibi pek ¢ok amag i¢cin kadin heykelleri, figiirleri yapmistir.
Disilik ve dogurganlik merkezinde yasamin siirekliligini ve bereketi
iremeyi, disiligi, hayatin siirmesini ve dolayisiyla bereketi anlatan

tanrigalar, tarith boyunca pek ¢ok farkli bicimde betimlenmistir.

Bu proje kapsaminda Anadolu tanrigalar kronolojik sira ile

orneklenecek ve gerek anlam gerek bicim yoniinden incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ana Tanrica, Anadolu, Heykel, Figiir, idol
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ABSTRACT

Anatolia is a peninsula of the Asian continent, surrounded by seas on
three sides and extending towards Europe. Thanks to its geographical
location, it has important migration routes and has lands suitable for living,
making it a valuable place where many civilizations have existed throughout

history.

At the same time, these lands, which are the birthplace of the Mother
Goddess belief, have been the homeland of many goddesses throughout
history.

Archaeological studies show that traces of life in Anatolia date back
to the Paleolithic Age. Although the first traces of the Mother Goddess
began to appear after the Paleolithic Age, the first sculpture forms, which

are the subject of this study, was first encountered in the Neolithic Age.

Since that era, people have shaped the goddess statuettes, which they
have identified with the female body, with many different materials such as
soil, clay, stone, gold, silver, copper, and organic materials such as ivory,
bone and mother-of-pearl. Anatolian people have made female statues and
figures for many purposes such as seeking refuge in her protection and
gaining strength from her, as well as abundance, happiness, fertility, a good
life, marriage and beauty. Goddesses, who describe the continuity of life,
abundance and reproduction at the center of femininity and fertility, have

been depicted in many different ways throughout history.

Within the scope of this project, Anatolian goddesses will be
examined chronologically and analyzed in terms of both meaning and form.

Keywords: Mother Goddess, Anatolia, Sculpture, Figure, Idol
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