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ONSOZ

Miisliimanlarin ortak dili olan Arap¢a ayni zamanda Kur’an’in da dilidir. Kur’an’in
yeni Miisliiman olan halklar tarafindan dogru olarak anlasilmasi ve her tiirlii tehlikeye kars1
korunabilmesi, dil, gramer ve dilbilim alaninda 6nemli dslup arastirmalarini gerekli

kilmustir.

[lk etapta, Kur’an’in yanlis okunmasinin éniine gegmek amaciyla, Arapga kurallar:
belirlenmistir. Basra ve Kufe gibi bazi dil ekollerinin ortaya ¢ikmasiyla birtakim
merhalelerden gegen Arapga, arastirmaya dayali bilimsel bir kimlige sahip olmustur.
Ancak Arap dil kurallar1 ve bu kurallar ¢ercevesinde bitmek tilkenmek bilmeyen kisisel
teori ve yorumlar yapilmis, bu da ilk dénemden itibaren bazi dilbilimcilerin dikkatini
cekmistir. Zira genel olarak Arapcganin 6gretiminde sikintilar yasanmis ve arayis icine
girilmistir. Baz1 dilbilimciler tarafindan, dilin incelenmesinde, onun anlam ve baglam
yoniiniin goz ard1 edilip, sadece bigimsel yoniinii olusturan Kurallar {izerinde gereginden

fazla durulmasinin dogru olmadigi ileri siiriilmustiir.

Incelendiginde, dteden beri Arap dili etrafinda, kuralcilik ve betimsellik olmak
tizere iki temel yaklagimin hakim oldugu goriilmektedir. Klasik donemde, kat1 kuralcilik
yaklagimini elestiren ve dil kurallar1 konusunda dilbilimcileri esnek olmaya ¢agiran goriis
sonugsuz kalmis, ancak modern dénemde Avrupa’dan etkilenen 6grenciler bunu tekrar

giindeme tagimislardir.

“Modern donem Arapga arastirmalar’” kapsaminda Arap nahvini, modern dilbilim
yontemleriyle yeniden ele almak i¢in ¢esitli ¢aligmalar yapilmis ve ilk donemlerde nahvin

yeniden ele alinmasi gerektigi konusunda yapilan tenkit ve itirazlara yenileri de



eklenmistir. Eserleri ve one stirdiigii fikirleri ile dilbilim arastirmalarina katki saglayan
Ibrahim Enis, “modern dilbilimci” akimin Arap diinyasina tasinmasinda onciiliik
edenlerdendir. Tirkiye’de pek fazla taninmamasi sebebiyle, kendi literatiirimiize ve

modern Arapga tarihi miiktesebatimiza acizane bir katki sunmak istedik.

Tezimizin amaci, Bati’da ortaya ¢ikan ve hizla gelisen dilbilim ¢aligmalarini Arap
diinyasina ilk tasiyanlardan biri olan Ibrahim Enis’in arastirmalarmi ve fikirlerini,
Tiirkiye’de tanitmaktir. Bunun igin de, ibrahim Enis’in kitaplarindan ve “Kahire Arap Dil
Kurumu Dergisi” basta olmak tizere ¢esitli yerlerde yayimlanmig kendisine ait konferans
ve makalelerinden yararlandik. Ayrica, Ibrahim Enis’in dille ilgili diisiincelerinin
paylasildig1 veya tenkit edildigi eserlerden ve dilbilim agirlikli farkli kaynaklardan istifade

ettik.

Ibrahim Enis Hayati, Eserleri ve Gériigleri isimli bu ¢alismamizda, Ibrahim Enis
hakkinda genel bilgiler verdikten sonra onun Arapgayla ilgili arastirmalarini, fikirlerini ve

kendisine yoneltilen bazi elestirileri ele alacagiz.

Calismam boyunca, engin bilgi ve goriisleriyle desteklerini esirgemeyen sayim Prof.
Dr. Salih Zafer Kizikli hocama siikranlarimi sunarim. Ders doneminde bilgi ve
tecriibelerinden istifade ettigim degerli hocalarim Dog. Dr. Omer Acar, Dog. Dr. Yasar
Dagkiran ve lizerimde emekleri bulunan isimlerini anamadigim tiim hocalarima da tesekkiir

ederim.
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TRANSKRIPSIYON SISTEMI

Bu caligmada, asagidaki transkripsiyon sistemi kullanilmistir.
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GIRIS

Arastirmamizin temelinde, dilbilim ve bu konuda Arap diinyasinda modern dilbilim
alaninda bazi ilklerin altina imza atan Ibrahim Enis’in calismalari séz konusu

oldugundan, dil ve dilbilimle ilgili kisa bir girisle baglamak uygun olacaktir.

Insan1 diger canlilardan ayiran dil ile ilgili yapilan tarifler, tarifi yapan bilim dalina
gore degismektedir.! Cagdas dilbilim arastirmalari 1s18inda bir tammlama yapmak
gerekirse, dili su sekilde tarif edebiliriz: “Dil; bir topluluk i¢inde dogal olarak gelisen,

zaman iginde de degisen gostergeler dizgesidir.”

Dilbilim, daha kapsamli olarak su sekilde tanimlanmustir:“Kendine 6zgii yontemlerle
genel olarak dil olayim, ozel olarak da dogal dilleri, yapilar, isleyisleri, siire icindeki
degisimleri vb. acidan inceleyen bilimdir.”® Dil hakkinda yapilan tanimlarda dilin bircok
ozelliginden soz edilse de s6z konusu olan bu 6zellikler, temelde dilin ¢ift eklemliligini

olusturan "anlam" ve "ses" boyutuna dayanmaktadir.*

! Nurettin Demir ve Emine Yilmaz, Tiirkce Ses Bilgisi, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yay., 2011, s.7.

2 Emel Huber, Dilbilime Giris, istanbul: Multilingual Yabanc1 Dil Yay. , 2008, s.45.

S Berke Vardar, A¢iklamal Dilbilimi Terimleri Sozliigii, Multilingual Yayinlari, 2. baski 2007 istanbul,
s.73.

4 Dil olgusu, anlam ve bicim 6gelerinden olusan dizgesel bir nitelige sahiptir. Bu dizgesel yapiy1 olusturan
anlam ve bicim Ogeleri dilin 6z niteligi sayilmakla birlikte dile ait biitiin degerler bu 6geler kapsaminda
degerlendirilmektedir. Insan bildirismesinde asil islevi tastyan ve dizgeyi olusturan "anlam" ve "bi¢im"
kavramlar1, dilbiliminde dilin ¢ift eklemliligi olarak gosterilmektedir. Martinet, dilin ¢ift eklemli olusuyla
ilgili olarak su goriislere yer vermektedir: "Insan dilinin eklemliligi, aktarilacak her deneyim olgusunun,
baskalarina bildirilmek istenen her gereksinimin her biri sesli bir bigim ve bir anlamla yiiklii bir birimler
dizilisi olarak ¢oziimlenmesini saglayan eklemliliktir." bk. Amire Martinet, cev. Berke Vardar, Islevsel

Genel Dilbilimi, Multilingual Yabanci Dil Yay. , Istanbul 2001, 5.21.



1. KLASIK DIL CALISMALARI

Insanlar arasinda iletisimi saglayan “dil alaniyla” ilgili ¢alisma ve kazanimlar, hem
Dogu’da hem de Bati’da asirlar dncesine dayanan saglam koklere sahiptir. Oneminden
dolay1, tarihin ilk donemlerinden itibaren arastirma konusu olmus “dilin yapis1 ve

kullanim1” iizerine birgok aragtirma yapilmaistir.

Dile ait ilk arastirmalar, kutsal metinleri korumak amaciyla yapilmistir. Bu baglamda
ilk dil calismalari, Hintliler tarafindan Sanskrit¢e olan kutsal metinlerini korumak
gayesiyle baglamistir. Siiryaniler, Hristiyanlig1 kabul edince, Kitab-: Mukaddes’i kendi
dillerine nakletmisler, lahin ve yanlislardan korumak icin de harflere, gramerin ilk
adimlar1 diyebilecegimiz, hareke koymak suretiyle olusabilecek yanlislarin Oniine
gecmeye calismislardir®. Araplarda ise dille ilgili ilk calismalar, Kur’an-1 Kerim’in hatali

okunmasiyla olusacak yanlis anlasilmalarin 6niine gegmek amaciyla yapilmistir.®

2. ARAPCANIN KLASIK DONEMINDEKI CALISMALAR

Miisliiman bilginler, c¢esitli maksatlarla -basta dini amaclar olmak tizere- dil

incelemelerine biliyiik ilgi gostermislerdir. Bu alakanin bir meyvesi olarak da arkalarinda,

5 Ebll ‘Amr ‘Osman b.Sa‘id ed-Dani, el-Muhkem fi Nakti’l-Meséhif, nsr. ‘1zzet Hasen, Daru’l-Fikri’l-
Mu‘asir, Dimask, 1997, 5.29. ; ‘Abdulaziz b. Abdullah b.Baz vd. , Kitabii’I-Mushaf, Mecelletu’l-Buhiisi -
Islamiyye, S 6, Riyad 1402, s.21.

6 Mazin el-Mubarek, en-Nahvu'l- ‘Arabi el- [lletu ‘n-Nahviyye: Nes etuha ve Tatavvuruha, Beyrut, 1981,
s.39.



yiizlerce ciltlik muazzam dilbilgisi miras1 birakmiglardir. Onlar, bir yandan Arap dilinin
sOz varligim1 toplama, bunlar1 smiflandirma ve yorumlamaya yonelik gayretleriyle bir
yandan da kelime yapilart ve bunlarin ciimle sistemi igindeki fonksiyonunu
arastirmalariyla dilbilim tarihinde yiiksek bir seviyeye ¢ikmuslardir. Islam bilginleri,

cesitli fikir ve eserleriyle dilbilim arastirmalarina yeni ufuklar kazandirmislardir’.

Stiphesiz ilimlerin ortaya ¢ikmasi birdenbire olusan bir sey degildir. Aksine, ilimler
yavas yavas ortaya ¢ikar ve bilahare geliserek miikkemmel bir ¢izgiye dogru ilerlemelerini
stirdiirtir. Tarihte bir¢ok ilmin ne zaman ve ilk defa kim veya kimler tarafindan ortaya
kondugu kesin olarak bilinmemektedir. Arapga nahiv ilmi de bu ger¢egin disinda degildir.
Zira nahvin ortaya ¢ikist ve bu ilmin tartismasiz en biiyiik temsilcilerinden biri olarak
kabul edilen Sibeveyh’in (61.180/796) el-Kitab isimli eserine kadar nasil gelistigi ve hangi
asamalardan gegerek bu eserdeki ¢izgisine ulastigi, heniiz kesin hatlariyla tespit

edilebilmis degildir.

Arapga, yaziya gegmeden once hutbelerde, nutuklarda istiareleriyle, tesbihleriyle
olusmus ve bu dilin temeli atilmistir. Bu dilin ge¢misi, tarihin bilinmeyen karanliklari
i¢cinde uzanir gider. Tarihe soyle bir goz atildiginda, her agidan miikkemmel bir dil olarak
ortaya c¢iktig1 goriiliir. ik dénemleri bilinmese de, zamanimiza kadar diriligini ve

tazeligini korumustur.®

" Yakup Civelek, VII.-XI. Asir Islam Diinyasi’'nda Dil Olgusuna Yaklagimlar ve Batli Dilbilimcilerle
Mukayesesi, Yiiziincii Y1l Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Kur’an ve Dil -Dilbilim ve Hermendtik-
Sempozyumu, 17-18 Mayis 2001, s.201.

8 Mahmid Es’ad Seydisehri, ‘Lisdn-1 Arap’, Tarih-i Din-i Isldam, Dersaadet, Hayriye Matbaasi, 1327-1329,
1/241-259. Sadelestiren: Prof. Dr. Salih Zafer Kizikli, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Arap Dili ve
Belagati Ana bilim Dal1 Baskani.



Dil ve gramer arastirmalarinin eski devirlerden baslayarak onemli gelismeler
gosterdigi, ¢ok kabiliyetli, seckin gramer ve dilbilimcilerin yetistigi tarihi kaynaklarda
belirtilmektedir. Arap dilbilimcileri de bir taraftan sesbilim, sézlik bilim, metin
aciklamalar1 ve hasiyeleri, diger taraftan da climle ve climle tiirlerini konu alan nahiv
dalinda yogunlasmis ve 6nemli eserler vermislerdir.® VIII. yiizyilda Basra ekoliiniin en
onemli dilcilerinden olan Sibeveyh el-Kitdb adli eserini kaleme almistir. Bu eser,

giiniimiizde bile 6nemini korumus ve degerini kaybetmemistir.*°

Islamiyet’ten sonra, filoloji ve gramer konulu arastirmalar ¢ok erken bir donemde
baslamis, basta Kur’an’in lafiz ve anlaminin hatalardan korunmasi olmak iizere ¢ok ¢esitli
sebeplerle hizli bir sekilde gelismistir. Kuran-1 Kerim’in yeni Miisliiman olan halklar
tarafindan dogru olarak anlagilmasi, her tiirlii bozulma tehlikelerine kars1 korunabilmesi,
daha sonraki nesillere aslinin ve safiyetinin bozulmadan aktarilabilmesi, Klasik
Arapcanin kelime hazinesinin derlenerek smirlarinin belirlenmesi ve bu suretle
kavranmasinin daha da kolay bir hale gelmesi hedeflenmistir. Bu niyetle baslayan
arastirmalar, zamanla Arap grameri konularinin tespit edilmesini dil, gramer ve dilbilim
alaninda 6nemli Gslup arastirmalarini gerekli ve zorunlu kilmigtir. Arapgaya yonelik dil
ve dilbilim arastirmalari, Kur’an-1 Kerim’in indirilmesi ve bir kitap haline getirilmesiyle
baglamigtir. Gramer alanindaki arastirmalar, Kur’an-1 Kerim yazimmin 1slah
caligmalarina bagl olarak ortaya ¢ikmistir. Bunlarin yaninda, Islamiyet’in hizla yayilmasi

ve bu dini kabul ederek biiyiiyen Islam diinyasinda yasayan gesitli irklara mensup farkls

® Dogan Aksan, Her yéniiyle Dil /Ana Cizgileriyle Dilbilim, Tiirk Dil Kurumu Yay. , 2000, s.19.
10 Nihad Mazlum Cetin, Arap, Yazi, Dil, Edebiyat DiA, 1991, 111, 296.
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dilleri konusan topluluklar arasinda bu yeni dini 6grenme ihtiyaci, Arapgaya ve onun

gramerine yakin ilgi gosterilmesi sonucunu dogurmustur.

Kur’an kelimelerinin Ebu’l-Esved (61.69/688)™! tarafindan harekelenmesi faaliyeti,
gramere yonelik ilk ¢alisma olarak degerlendirilmistir.> Ebu’l-Esved’i dilin kurallarmi
koymaya sevk eden sebepler farkli oldugu gibi, onun ilk olarak nahvin hangi kuralini
veya kurallarini koydugu hususunda da farkli gortsler ileri striilmiistiir. Ebu’l-Esved’in
gercekte hangi konular1 ilk olarak ele aldigini tespit etmek, bugiin i¢in miimkiin
goriinmemektedir.’® Ebu’l-Esved ve 6grencilerinin arastirmalari, dilde yapilan hatalarm
biitiiniiyle ortadan kalkmasi i¢in yeterli olmamistir. Ancak atilan bu adimdan sonra bu
konuya ilgi duyan alimler, imkan ve ilgileri oraninda meselelerin ayrintilarina inerek

meseleyi daha ciddi bir sekilde arastirmaya baslamislardir.

Arapga ve dilbilim ile ilgili arastirmalar, Hicri I. yiizyilin baslarinda, 6nce Basra’da
daha sonra da Kife’de kendilerine 6zgii gorisleri, farkli inceleme tarzlari, dil
konusundaki tartigmalar1 ve miicadeleleriyle iki farkli filoloji ekoliiniin dogmasina neden

olmustur. Bunu, daha sonralari da diger ekoller takip etmistir.*

11 Ebu’l-Esved Zalim b.Amr b.Siifyan b.Cendel ed-Dueli (61.69/688) Kur’an-1 Kerim’e hareke sistemini
getiren ve Arap nahvinin ilk esaslarim tesbit eden alim, sair. bk.Tevfik Riistii Topuzoglu, Ebu’l-Esved ed-
Dueli, DIA, X, s.312.

2 Muhammed Muhtar, Tdribu’'l-Hatti’l- ‘Arabi fi’l-Mesriki ve’l-Magrib, Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye,
Beyrut/Liibnan, 2. Baski, 2018. , s.45-48.

‘Ali Ebu’l-Mekarim, Medhal Ild Térihi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi ve Kaddyd ve Nusiis Nahviyye, Daru’l-Garib,
Kahire, 2008, s.61-66.

13 Kenan Demirayak, Abbdsi Devri Edebiyati, Aktif Yaymevi, Erzurum, 1998, 5.193-194.

14 Muhammed Mubhtar, age. , s.63-66.



Basra ve Kife ekollerinin hararetli tartismalari, ayn1 zamanda Bagdat’ta bulunan Ebt
Ali el-Farisi (61.377/987) ve Ibn Cinni (61.392/1001) gibi bilginlerin temsil ettikleri
liciincii ve yeni bir ekoliin arastirmalarina uzlastirici bir yon kazandirmistir.® Bu temel
i¢ ekoliin yaninda Maisir, Endiiliis ve baska yerlerde de nahiv arastirmalar1 yapilmis ve

onemli dilbilimciler yetismistir.1®

Uzlastiric1 Bagdat ekoliine bagli bulunan dilbilimciler ile daha sonraki donemlerde
Misir, Endiiliis ve daha baska bolgelerde olusan ekollerin dilbilimcileri, daha ¢ok hicri
IV. yiizyilin sonlarina kadar yazilan eserleri ve Arap grameri i¢erikli malzemeleri kaynak
almislardir. Bu kaynaklardaki bilgilere kendi goriislerini ve izahlarin1 da ekleyerek

birtakim serhler ya da 6zetler kaleme almislardirt’,

3. ARAPCANIN KLASIK DONEMINDEKiI REFORM GIiRiSIMLERIi

Islam cografyasinin genislemesi, Arap olmayan toplumlarla i¢ ige bir yasam siirecine
girilmesi ve benzeri etkenlerden dolayr Arapcayr bozulmalara karsi korumak gibi
amaglarla Arapcanin kurallarinin sistemli bir sekilde yerlestirilmesi i¢in koklii ¢alismalar
baslamistir. Islam ilimlerinin ve medeniyetinin gelismesinde 6nemli bir paya sahip
oldugu diisiiniilen dil tartismalarinda, zaman zaman orta yol bulunamamig ve gramerdeki

metodolojik tartigmalar asir1 boyutlar kazanmistir. Bu da gramerle ilgili fazla detay igeren

15 Sevki Dayf, el-Meddrisu 'n-Nahviyye, Daru’l-Ma ‘4rif, Kahire, 1968, 5.245-287.
18 Ebu’1-Mekarim, age. , 5.64.
17 Nihad Mazlum Cetin, ‘Arap, Yazi, Dil, Edebiyat’ DiA, 1991, 111, 296.



hacimli eserler ortaya c¢ikmasindan kaynaklanmaktadir. Dil ve gramere yonelik
arastirmalar temelde Kur’an ve hadisleri daha iyi anlamaya yonelik iken buna ilaveten
ayn1 kaynaklar, daha sonralar1 bir dil olarak Arapgayi pratik anlamda 6gretmek i¢in de
kullanilinca agir ve 6grenimi zor bir hal almistir. Gramerin bu kadar zorlastirilmasi,
yenilik¢ilik hareketinin dogmasina sebep olmustur. Gramerle ilgili fazla detay igeren
hacimli eserlere bir tepki olarak yapilan ¢esitli Onerilerin ve arastirmalarin hepsine
deginmek yerine -arastirma konumuzun disina tasmamak adina- en énemli iki reform

onerisini zikretmek yeterli olacaktir.

3.1. Klasik Déneminde Arap Gramerini Ozetleme Cabalar

Ilk ¢alismalar, hacimli nahiv kitaplarinin kisaltilmas1 suretiyle daha 6zli kisa
Kitaplarin yazilmasi seklinde olmustur. Bu konuda elimize ulasan ilk muhtasar/6zet
gramer kitabi, Basrali Halef b. Hayyan el-Ahmer el-Basri’nin (61. 180/796) Mukaddime
fi'n-Nahv isimli eseridir. Kendisi, kitabinin bir sayfaya yakin mukaddimesinde kisaca

sunlar1 sdylemektedir:

Gramercilerin ve dilbilimcilerin  konulart uzattiklarimi, illetleri
cogalttiklarimi ve bunun da Arapcayr ogrenmek isteyenler i¢in yorucu
oldugunu fark ettim. Bunun iizerine, Arap¢ayr ogrenmeye yeni baslayanlarin

genis kitaplara bakmaya ihtiya¢ duymayacaklari, gramerin temellerini,



edatlart ve amillerini yan yana bulacaki/ar: bir kitap yazmaya karar verdim.

Bu kitabi okuyan ve okutan kisinin baska bir seye ihtiyact olmayacaktir.*®

Gramere yonelik fazla detay iceren hacimli eserlere ilk tepkiler, Halef el-Ahmer,
daha sonrasinda da Cahiz (61. 255/869) tarafindan gosterilmistir. Cahiz bu tarz egitimi
pedagojik yonden elestirmis, ilk defa 6grenenlere ne kadar agir gelebilecegi ihtimaline
karsilik 6grenci ve uzman ayrimi yapilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir.!® Bunun iizerine
nahvi Ogretmek i¢in daha ilk eserler yazilir yazilmaz kolaylastirma c¢alismalari
baglamigtir. Ahmer’in kitab1 disinda, Ahfes’in (61.215/830) el-Evsat fi’n-nahv, Eba
Muhammed el-Yezidi’nin (61.202/817) Muhtasaru fi’n-nahv isimli eserleriyle ‘Ali
b.Hamza el-Kisai (61.209/826), Ebi ‘Umer Salih b.ishak el-Cermi (61.225/841), Ahmed
b.Yahya Sa’leb (200/815-291/903), Eba Talip el-Mufaddal b. Seleme (61.390/999),
Ebu’l-Hasen Muhammed b. Ahmed ibn Keysan (61.320/932), Ebii Bekir Ahmed b.el-
Hasen Ibn Sukayr (61.316/928), Ibrahim b. Muhammed Niftaveyh (61.323/935), Ebu’l-
Kasim Abdurrahman b. ishak ez-Zeccaci (61.337/948), Ebt Ca’fer Ahmed b. Muhammed

en- Nahhas el-Misri (61.338/948) gibi alimlerin yazdiklar dzet eserleri sayabiliriz.2

Gramer kitaplarinin 6zetlenmesi, bu eserleri anlasilmaz hale soktugundan gergek

manada nahvi kolaylagtirmak olarak goriilmemistir. Bu gayretler, gramerin farkli bir

18 Halef b.Hayyan el-Ahmer el-Basri, tah. 'Izzuddin et-Tennihi, Mukaddime fi'n-Nahvi, Dimask 1961, Milli
Kiiltiir ve Irsat Bakanlig1, Gelenegi Yasatma Miidiirliigii Yay. , s.33-34.

Not: Burada, kendisinden bahsedilen Halef b.Hayyén el-Ahmer el-Basri, Kisai’nin 6grencisi olan Halef el-
Ahmer ile karigtirilmamalidir.

¥ Yusuf Dogan, Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri, Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, 2008, VIII, s. 3.

2 Dogan, age. , s. 3.



tarzda tekrar sunulmasi seklinde kendisini gosteren metodolojik bir ¢calisma olarak kabul

edilmistir.

3.2. Klasik Dénemde Amil Nazariyesinin Tenkidi

Grameri kolaylastirma amaciyla yapilan ancak ciddi elestirilere maruz kalan bir diger
girisim ise, “amil nazariyesi’ne karsi ¢ikma seklinde kendini gostermistir. “Amil
nazariyesi’ne bagli olarak i‘rdbin zorunluluguna inanan nahivciler, bazen yaptiklari
karmasik ve ayrmtili agiklamalar sebebiyle nahvi zorlastirmakla suglanmislardir.?! Boyle
bir gramer anlayisini tenkit edenlere gore gramerdeki “amil anlayis1” ve bu yondeki
kisimlandirmalar gramerin felsefe, mantik ve kelam gibi diisiinceye dayali ilimlerden

etkilenmesi sonucunda olusmustur.

Kutrub (61.206/821-822), Arap gramerinin temellerinden biri kabul edilen “i‘rab ”
konusunu elestirmis, Arapga climlelerdeki konumu ne olursa olsun Cem'u’l-
Mugzekkeri’s-Salimlerin her durumda “ya” ile okunmasi gerektigini belirtmistir. 22 O,
i‘rab alametlerinin anlam ile gerekgelendirilerek agiklanmasina karsi ¢ikmis ve bunlarin
sadece Kkonugmanin akiciligmmi saglamak amaciyla kullanilan sesler oldugunu

belirtmistir.>

21 Yakup Civelek, Arap Dilinde 7 7db Olgusu, Arastirma Yay. , Ankara 2003, s.45.

22 Soner Giindiizoz, Klasik ve Modern Arapganin Tarihsel ve Filolojik Stmirlari, Niisha Sarkiyat Arastirma
Dergisi, Kis 2003, y1l 3, s. 8, s.71.

23 Civelek, age. , s.30-38.



Gramerde yenilik¢ilik hareketini, Endiiliis’te Tbn Hazm?* (61.456/1064) devam
ettirmistir. Zahirilik prensiplerine bagli olan ibn Hazm, gramerle ilgili fuzdli tartismalarin
vakit kaybina sebep olacagina inanmakta ve tartismaya girmeden gramer 6grenmenin
onemli oldugunu belirtmektedir.?> Daha sonra gelen ve ibn Hazm’m izinden giden ibn
Mad#° (61.592/1196)% ise “amil”i tamamen reddetmekle kalmamus, gramerin de yeniden
ele alinmasi gerektigini savunmustur. Ancak bununla ilgili ortaya bir alternatif de
koyamamistir.?’ Yenilikler yapilmasi gerektigini savunan ve bu konuda arastirmalar
yapan Ibn Rusd (61.520/1126) disinda, Ibn Cinni, (61.392/1002), Ibn Hazm,? ibn
Tumert (61.524/1130)*° ve Ibn Mada>’nin nahvin yenilenmesine yonelik ugraslari
basarisizlikla sonuglandigindan Basra, Kuafe ve diger ekollerin kurdugu “amil”
nazariyesini temel alan sistem, Islam aleminin ilim ve egitim sisteminin temelinde yer
almaya devam etmistir. ibn Haldn (1332-1406) ise, nahvi hem metodolojik hem de

pedagojik yonden elestirmis, ¢6ziim olarak da dilin bir meleke oldugunun kabul

24 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b.Said b.Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi (61.456/1064) Zahiri mezhebinin
en biiyiik temsilcisi, usulcii, fakih, muhaddis, tarihgi, edip ve sair.

%5 Sehabettin Ergiiven, Arap Dili ve Edebiyati A¢isindan Ibn Hazm, (Basilmamis Doktora Tezi), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007, s.55.

% Ebu’l-Abbas (Ebu’l-Kasim, Ebi Ca‘fer) Ahmed b.Abdirrahman b.Muhammed b.Mada’ el-Lahmi el-
Kurtubi (61.592/1196), Dil alimi ve Zahiri fakihi.

2" Dogan, agd. , 2008, s. 3.

28 Ebu’l-Feth Osméan b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi (61.392/1002), el-Hasdis, tah. Muhammed ‘Ali en-
Neccar, Kahire, 1986, I, 110-111. ; bk. Mehmet Yavuz, Ibn Cinni, DIA, Istanbul 1999, XIX, 5.397-398.

2 ibn Hazm, el-Thkam fi Usili’l-Ahkdm, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, VII, s5.25-26; Sehabettin
Ergiiven, Arap Dili ve Edebiyati A¢isindan Ibn Hazm, $.55.

30 Arif Aytekin, Ebii ‘Abdilldh Muhammed b. ‘Abdillah b.Timert el-Berberi es-Sisi (61.524/1130):
Muvahhidler Devleti’nin kurucusu, dini ve siyasi lider, DIA, 1999, XX, s.425.

10



edilmesini ve bunun i¢in de 6ncelikle dilin ciimle ve kaliplarinin ezberlenerek 6gretilmesi

gerektigini ifade etmistir.

4. CAGDAS DILBIiLiM ARASTIRMALARI

Batidaki ¢agdas dilbilim arastirmalari, IXX. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren ciddi
telifler esliginde gelisip kisa siirede diinyanin hemen her yerinde ilgi ile {izerinde durulan
bir bilim haline gelerek beseri ilimler arasinda yerini almistir. Modern dilbilim
onciilerinden ve kurucularindan olan Isvicreli dilbilimci Ferdinand de Saussure (1857-
1913) ile yeni bir yaklasim igine giren dilbilim, ABD’li dilbilimci Noam Chomsky’nin
(1928) “Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi Kurami” ile dikkatleri iizerine toplamis ve dilbilim

arastirmalar1 biiyiik bir ivme kazanmistir.>!

b

Cagdas dilbilimin, tek ve gergek konusunun “kendi iginde ve kendisi i¢in incelenen’
seklinde tanimlanmasindan sonra dil iizerindeki arastirmalar farkli bir anlayisla ele
alinmaya baglanmig, XX. yiizyildan itibaren dilbilim arastirmalar1 klasik yaklagimin
disina tagmistir. Bu yeni stiregte dilbilim, Saussure’niin “kuralci dilbilgisi” adin1 verdigi
ve “ifadelerin dogru ya da yanlis olarak ele alindig1 gramer baglami”ndaki incelemeleri
ve deger yargilarini bir tarafa birakarak, dogal dillerin gercek isleyisini agiklamay1 ve
betimlemeyi esas almistir. Modern dilbilim, geleneksel dilbilgisi arastirmalarindaki gibi

kurallar iiretmek yerine, dilsel olgular1 gézlemleyerek bir sistem olarak kabul edilen dili

31 Selim Tekin, Temmdm Hassdn ve Arap Dilbilim Calismalarindaki Yeri, Yiiksek Lisans Tezi, Van 2010,
s.7.
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es zamanli boyutta ele almaktadir. Kisaca dilbilim, kural koymaktan ¢ok dil sisteminin

isleyisini ve dilsel diizeyleri ortaya koymaya ¢alismaktadir.®?

Diinyanin hemen her yerinde, bir bilim dali haline gelen ¢agdas dilbilim giiniimiiz
sanat, kiltiir ve teknolojisinde de oldugu gibi maalesef daha ¢ok Batili uzmanlarin
kuramlar1 tizerinden takip edilip Bat1 dillerinden yapilan gevirilerden beslenmektedir.
Bunun dogal bir sonucu olarak da modern Arap dilbilimcileri, 6nceden yapilan Arapga
arastirmalarmi c¢agdas yoOntemlerle yeniden ele almaya baglamiglardir. Arapga
arastirmalartyla ilgili genel bir 6n bilgi verilmesi, bu ¢alismalarin hiyerarsik seyrini takip

etmek agisindan faydali ve yerinde olacaktir.

4.1. Modern Donem’de Arap Dili Arastirmalari

Daha ilk zamanlardan beri gerek dilbilimleri gerekse diger bilimler alaninda alimler,
oncekilerin arastirmalarini da esas alarak, mevcut bilimleri gelistirmisler, ihtiya¢ halinde
yeni bilim dallar1 olusturmuslardir. Cahiliye devri bilgisini de dikkate alarak olusturulan
dilbilimleri zamanla miistakil bilim dallarina doniigmiis, hatta bilimler arasinda yapilan
tasnif ve siralamada dilbilimleri higbir zaman ilk siradaki yerini kaybetmemis, tam aksine

biitiin bilimlerin temeli sayilmistir.3®

Klasik donemde Arapganin yenilenmesi, 6gretim, sistem ve materyallerinin yeniden
dizayn edilmesiyle ilgili olarak Kutrub, Ibn Hazm, Ibn Mada° ve Ibn Riisd gibi alimlerin

reform ve yenilik igerikli goriisleri, yasadiklar1 asirda pek fazla ilgi uyandirmamistir.

32 Zeynel Kiran, Dilbilim Akimlari, Onur Yayinlari, Ankara, 1996, s.44-46.
33 {smail Giiler, Islam Medeniyetinde Dil ilimleri, Isam Yay. istanbul, 2015, s. 5-10
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Ancak ortaya koymus olduklar1 fikir ve iddialar cagdas donemle birlikte yeniden
giindeme gelmis ve ciddi bir platform olusmustur. ilerleyen béliimlerde deginecegimiz
lizere, Onceki asirlarda yasamis olan bazi alimlerin gramer kurallar1 ve dil egitiminin
degistirilmesi ile ilgili goriisleri, Ibrahim Enis (1906-1978), Mustafa Ibrahim (1888-
1962), Sevki Dayf (1910-2005) ve Mehdi el-Mahz(imi(1910-1994) gibi ¢agdas
dilbilimcilerin ilgisini gekmistir. Bu goriisler, Arap Dil Kurumunu da etkilemis ve somut
calismalar ortaya ¢ikmistir. Bunun lizerine de ilk etapta, Arapgayr modern anlamda

Ogretmeyi amaglayan kitaplar yazilmistir.

4.2. Modern Donem’de Arapca Arastirmalari Ne Zaman ve Neden

Baslamstir?

Arap toplumunun Bati uygarhigiyla ilk temasi, aym zamanda Modern Arap
edebiyatinin da baslangici olarak kabul edilen 1798’de Napolyon’un Misir’t isgaliyle
baslar. Bunun yaninda, Osmanli Devleti’nin Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin
(1805-1848) Avrupa’daki okullarda uygulanan &gretim teknikleriyle egitim yapan
okullar agmasi da etkili olmustur. Kavalali Mehmet Ali Pasa, bunun diginda Fransa’ya
ogrenci de gondermistir. Fransa’ya gonderdigi kiiltlir heyetlerinin Bati kiiltliriinii farkl
sekillerde iilkelerine tagimalari, Arap diinyasi i¢in adeta bir donliim noktast olmustur.®*
Bu iletisim ve etkilesim, burslu 6grencilerden sonra gelen kusagin ¢eviri faaliyetine hiz

vermesiyle iyice pekismistir>® Hafiz Ibrahim’in, (1871-1932) Victor Hugo’nun

% Ahmet Kazim Uriin, Modern Arap Edebiyati’'nda One Cikan Bazi Temalar, Dergi Park Akademi
s. 35, 5.131-144.
3 Azize Muraydn, el-Kissatu ve r-Rivdye, Daru’l-Fikri’l-Muésir, Sam 1980, s.19.
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Sefiller ’ini, Necib Haddad’in, (1867-1899) Alexander Dumas’in Ug Silahsor iinii, Farah
Antin’un da (1874-1922) Bernardin St. Pierre’in Paul ve Wirginie’sini Arapgaya
¢evirmesi Ornek olarak gosterilebilir. Ceviri sayesinde Bati’yla baslayan temas, ¢eviriden
taklide, taklitten orijinale ge¢ise yol agcmis ve biitiin edebi tiirlerde eserlerin yazilmasi

sonucunu getirmistir.®

Arap diinyasi ile Avrupa arasinda, Napolyon’un Misir’t isgaliyle baslayan bu
yakinlagma, sadece edebiyatla sinirli kalmayip biitiin alanlarda etkisini gostererek birgcok
alanda “cagdas” diye ifade edilen bir doneme kap1 aralamistir. Bunun sonucunda, eskiden
beri silire gelen -Ozellikle Arapgayr 6grenme ve kullanmada karsilagilan- zorluklar
yeniden dillendirilmeye baslanmistir. Bu akimin 6nciilerinden bazilari, dilin bu sekilde
zorlastirlmasin1 Arapganin bir eksikligi olarak gormiistiir.®” Bazilar1 da nahvin alanin
daraltip kisir bir yola soktuklari, Arap¢anin kurallarini ve inceliklerini yok ettikleri
iddiastyla gramercileri elestirmisler ve onlari, grameri katletmekle suglamislardir.®®
Gramer egitimini tenkit edenlerin bir kismi ise Miisliimanlarin geri kalmasini gramerin
zorlagtirllmasina baglamistir. Bu agir elestirilerin bir uzantisi olarak da, Arapgay1
Bati’daki modern usullerle 6gretmenin gerekliligi ileri siiriilmeye baslanmistir. Basta,
Corci Zeydan (1861-1914) ve Faris es-Sidyak (6. 1305/1887) olmak iizere Hiiseyin
Yazict (1847-1906), Hasen b. Muhammed b. Mahmiid el-‘Attar (6. 1250/1834), Ebu’s-

Sena Mahmid b. Muhammed b. Muhammed b. Omer Kabadi es-Serif et-Tanusi (1814-

% Hiiseyin Yazici, Cagdas Arap Oykiileri, Kakniis Yay. Istanbul 1999, s.8.

37 Sevki Dayf, Teysiru’'n-Nahvi't-Ta limi Kadimen ve Hedisen me ‘a Nehci Tecdidih, 11. Baski, Daru’l-
Ma ‘arif, Kahire 1986, s.3.

38 Mustafa Ibrahim, [iyau 'n-Nahv, Miiessesetu’l-Hindavi, Kahire, 2012, s.18.
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1871) ve Rifa‘a Rafi‘ b. Bedevi b. Ali b. Muhammed et-Tahtavi el-Hiiseyni el-
Hasimi (1801-1873) gibi dilbilimciler, Bati’dan yaptiklari terciimelerden de etkilenerek
yeni terimler kullanmiglar ve kaynak eserleri gbzden gegirip diizenlemislerdir. Bunun
yaninda aralarinda tartismalara giriserek Arapganin yasadigi olumsuzlugu ortadan
kaldirmaya c¢alismislar, dilde bir uyanis ve kalkinma hamlesi gergeklestirmek

istemislerdir.*

Arap diinyasinda, “Modern Arapga arastirmalari”nin oncii simalarindan biri olup
calismamizin da asil konusu olan ibrahim Enis, (1906-1978) Bati’daki modern dil
arastirmalarin1 Arap diinyasina tasiyarak bu c¢alismalar1 Arap diinyasina tanitan kisilerin
basinda gelmektedir. Ibrahim Enis’in disinda Temmam Hassan (1918- 2011), Ahmed
Muhtar ‘Umer (1933-2003), Ramadan ‘Abduttevvab (1930-2001), Hatim Salih ed-Damin
(1938-2013) gibi isimler de 6rnek olarak verilebilir. Bu kisilerin disindaki pek ¢ok isim

de cevirileri ve 6zgiin telifleriyle dilbilim alaninda giizel ve ciddi eserler vermislerdir.

4.3. Modern Donem Arapca Dilbilim Arastirmalarinda Ufuk Acan

Dilbilimciler

XX. yiizyilda dilbilim, dilin bizzat kendisini arastirma konusu yapmak suretiyle
bagimsiz bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmistir. Zaman zaman baska branslarla is birligi
yaparak biiyiik bir gelisme gostermistir. Dil incelemelerinin felsefe, etnoloji, sosyoloji,
cografya, fizik, fizyoloji, bilisim, ndroloji, iletisim gibi pek ¢ok disiplinle isbirligi

sonucunda yeni bilim dallar1 ortaya ¢cikmistir.

39 Yakup Civelek, Arap Dilbilime Giris-Ses bilim, Sozciik bilim, Sozliik bilim-, Van 2001, s.24-25.
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Modern dénem Arapga arastirmalari, gagdas dilbilim anlayisina uygun olarak Bati’da
ortaya ¢ikan ve gelisen yeni dilbilim arastirmalari dogrultusunda olusturulmaya
calisilmistir. Modern donemde bazi Arap dilbilimcileri, klasik Arap dil arastirmalarinin
Ozinii olusturan dile ait kurallar belirleme metodunun dil arastirmalarinda artik
kullanilamayacagini, bu metodun Arapgayr duraganlastirdigini ve ilerletemedigini
savunmuslardir. Bu fikirden hareketle, Arapganin yenilenmesi gerektigini ve Arapc¢anin
bu duragan yapidan ancak modern yontemlerin kullanilmas: halinde kurtulabilecegini

ifade etmislerdir.*

Ozellikle XX. yiizy1l boyunca bir¢ok dilbilimci, edebiyatci ve aydin Arapga gramer
kurallarin1 ve sodzciik yapilarini kolaylastirma cagrisi yapmustir. Bu noktada, Arapgayi
temelden sarsacak olciide radikal oneriler sunanlar olmustur. I‘rabin kaldirilarak
kelimelerin sonlarinin sakin okunmasi, Arap harflerinin Latin harfleriyle degistirilmesi,
konusulan dilin resmi dil seviyesine ¢ikarilarak Latin harfleriyle yaziya gegirilmesi, her
harfin 6niine ve arkasina bagka harf bitismeden degismeyecek sekilde yazilmasi, amil-
mamul iligkisinin kaldirilip nahiv kurallarinin talillerden arindirilmasini bunlara 6rnek
verebiliriz. Bunlarin yaninda naib-i fail, istigdl ve tenazu® gibi nahiv konularinmn
kaldirilmasi, nahvin dilin yapisina uygun bir yontemle ele alinmasi gerektigi ve
ogretimde, giinimiizde yaygin olan betimleyici yontemin uygulanmasi gibi disiinceler

ortaya atilmigtir.**

40 Siileyman Cubran, ‘Ald Hamisi 't-Tecdid ve 't-Takyid fi’I-Lu Lugati’l- ‘Arabiyyeti’I-MU ‘dsira, Mecme ‘u’l-
Lugati’l- Arabiyye, 2009, S 28.
41 Mehdi el-Mahzmi, Kaddyd Nahviyye, el-imaretu’l-* Arabiyyetu’l-Muttehide, 2003. , 5.39-40.
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Dilbilim arastirmalarinin XIX.yiizyilda yeni bir gériiniim kazanmasi ve Ferdinand de
Saussure ile baslayan modern dilbilim ¢alismalarinin dil ile ilgili farkl: teorilere girmeden

dilin bizzat kendisini konu edinmesi, bu alandaki arastirmalar i¢in yeni ufuklar agmistir.

Arap diinyas1 ise bunu takip eden yakin donemde, bir yandan kendisine aktarilan
muazzam bir medeniyetin verileri olan mirasin1 anlamaya calisirken diger yandan da
yenidiinyay1r ve bu diinyanin bilim algisin1 tanimaya ¢alistyordu. Bunlarin arasinda
dilbilimciler vardi. Iste bu dilbilimcilerin bir kismi, modern dilbilim arastirmalarini
anlamak ve bunlardan faydalanarak Arapga arastirmalarina da yeni kapilar agmak igin

fedakarliklar1 goze aldilar. Bu dilcilerin éne c¢ikanlarindan birisi de Ibrahim Enis’dir.

[brahim Enis, Arapga alaninda yapilan klasik ve koklii arastirmalara, fikirlere vakif
bir arastirmacidir. Onu meslektaslarindan ayiran 6zelliklerinden birisi de “modern
dénem”de Avrupa’da aldigi egitim ve Avrupa’nin teknolojisinden faydalanmis olmasidir.
Arap diinyasinda ilk miistakil ses bilim kitabin1 yazarak, bu donemde sesbilim
aragtirmalarmin hem ses laboratuvarlarinda yapilmasi gerektigi fikrini ortaya atmis hem
de teorik olarak bu fikrini gerceklestirmis ve Iskenderiye Universitesinde bir ses

laboratuvari agmistir.*?

4.4. Arap Dili Hakkinda Modern Déonem ile Klasik Dénem Arasindaki Farklar

“Modern donem Arapga arastirmalar1” gegmis donemlerde yapilan arastirmalar ve

bu ¢alismalarda kullanilan metotlar {izerinde yogunlasmstir. ilk donemlerde olusturulan

42 age. , 5.39-40.
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gramer kurallarinin, felsefe ve mantik perspektifli olarak ele alinmasina karst ¢ikilmus,
nahiv kurallar1 modern dilbilim 1s18inda, ilk donemdekinden farkli metotlarla yeniden

olusturulmaya ¢alisilmistir.*3

Arap nahvini, modern dilbilim yontemleriyle yeniden ele almak igin g¢esitli
arastirmalar yapilmis ve ilk donemlerde nahvin yeniden ele alinmasi gerektigi konusunda
yapilan tenkit ve itirazlara dilbilimin yeni bir kimlik kazanmasiyla yenileri de eklenmistir.
Ancak ilk zamanlarda yapilan kisisel ve ferdi arastirmalardan farkli olarak, modern

donemde hem ferdi hem de kurumsal arastirmalardan soz etmek mimkiindiir.

Modern donem ile klasik donem arasindaki en onemli farklardan birisi de, modern
diinyadaki -her seyde oldugu gibi- kurumsallasma farkidir. Arap Dil Kurumu, o6nce
1919°da Suriye’de kurulmustur. Ondan sonra ise nahiv arastirmalarinin yenilenmesi ve
modern dénemde ortaya ¢ikan yeni dilbilim arastirmalarinin takip edilmesi i¢in 1932’de
Misir Maarif Bakanhigina bagh Misir-Arap Dil Kurumu kurulmustur.** Bu kurum,
Arapcanin devamini saglamak, Arapgayr diger bilimlerin faydalanacagi bir yapiya
kavusturmak, gliniimiizde ¢esitli ihtiyaglar karsilayacak bir seviyeye yiikseltmek, tarihi
anlamda bir Arapga sozlik ortaya koymak ve modern Arap lehgeleri hakkinda

aragtirmalar yapmak gibi hedefleri gergeklestirmek iizere kurulmustur.*

“age. , s.12.
4 Sevki Dayf, Mecma ‘u’l-Lugati’l- ‘Arabiyye fi Hamsine ‘dmen, Arap Dil Kurumu Yay. , 1984, s.10.
4 Ahmed Hasen, ez-Zeyyat, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, Daru Nehdatu’l-Tlmi, s. 428-430.
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Modern donemde, kurumsal anlamda yapilan arastirmalarin biri de Misir Maarif
Bakanligi tarafindan 1938’de gergeklestirilen konferanstir. Bu konferansta, nahvin
yenilenmesi gerektigi vurgulanmis, bu dogrultuda nahvin betimleyici bir yontemle ele
alinmasi gerektigi belirtilmistir. Ayn1 Arap Dil Kurumu, daha sonra 1976’da yeni bir
konferans diizenlemis ve bu konferansta 1938’de yapilan arastirmalar incelenerek ¢esitli

sonuclara varilmistir. Bu sonuglardan bazilar1 sunlardir:

- I‘'rab ¢esitlerinden takdiri i‘rdbla mahalli i‘riba ihtiya¢ olmadifi, asli ve fer’i

alametlerin bir boliimde toplanmasi gerektigi,

- I'rab ve bina adlandirmalarinin ayni olmast, ciimlenin 6gelerinin “miibteda-haber”,
“fiil-fail” olarak degil “musned-musnedun ileyh” veya “mevzu-mahmul” olmasi

gerektigi,

- Mistetir zamirin kaldirilmasi1 gerektigi,... gibi goriisler tizerinde Kkararlar

almmistir.*®

Yine bu donemde nahiv Ogretimini kolaylastiran eserler yazilmaya baglamustir.
Dimesk, Kahire ve Bagdat Universitelerinde nahvin yenilenmesi konusunda arastirmalar
yapilmis, Cezayir’de (1976) bir konferans diizenlenmis, ancak bu konferansta nahvin

yenilenmesi ilgili herhangi yeni bir karar alinmamustir.*’

Dimesk ve Bagdat Universitelerinde yapilan arastirmalarda her ne kadar yeni

diislinceler ortaya konmus ve nahvin yenilenmesi igin ¢esitli senaryolar iiretilmisse de,

46 Mahz(mi, Kaddyd Nahviyye, $.31-32.

47 age. , s.31.
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bunlar Misir-Arap Dil Kurumu’nun yaptig1 arastirmalarin yaninda yetersiz kalmistir. Bu

iki tiniversite tarafindan kisaca su kararlar alinmistir:
- Me‘ani ilminin nahvin bir dal1 olarak ele alinmasi1 gereklidir.
- Ogrencilerin anlayamadig ciimle terkiplerinden kaginilmasi gerekmektedir.

- “Te‘accub kasem, tahzir, igra, tahsis, istigase, nudbe, medh ve zem” gibi konularin

i‘rab edilmesine ihtiyag yoktur.
- Seshilim alaninda arastirmalar yapilmasi gerekmektedir.

-I‘rab ve bina alametleri aynen kalmali ancak alametler, “asli ve fer’i” diye ayrima

tabi tutulmamalidir.*®

Modern dénemde Arap nahvinin kolaylastirilmasi, yenilenmesi ve canlandirilmasi
icin hem bireysel hem de kurumsal olarak yapilan bu ¢alismalar maalesef yetersiz
kalmistir. Bu arastirmalar, bazi modern arastirma yontemlerini, tisluplarint ve nahiv
istilahlarini, arastirmacilarin zihinlerine yaklagtirmaktan ve dnceki dilbilimcilerin nahiv
kurallar1 hakkinda ifade ettikleri goriisler arasindan kolay olanini secip Araplarin
bugiinkii zevkine uygun olanlar1 tercih etmek ve bu sekilde kurallar1 dizayn etmekten

daha ileriye gidememistir.*°

Modern arayislar, bir kesim tarafindan olumsuzluk ve basarisizlikla nitelenirken

bagka bir kesim tarafindan reform olarak degerlendirilmektedir. Ancak yapilan

4 age. , 5.33-35.
4 age. , s.37-38.
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yeniliklerin veya yapilmaya galisilan modern arastirma teknik ve onerilerinin, bu alanda
zihinleri canli tuttugu ve dilbilimcileri arastirmaya sevk ettigi herkes tarafindan kabul

edilen bir gergektir.
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BIRINCI BOLUM

IBRAHIM ENIiS’IN HAYATI VE ESERLERI

1. IBRAHIM ENIS’iN HAYATI

21 Eyliil 1906°da Kahire’de ed-Derbu’l-Ahmeriyye Mahallesi’nde dogan Ibrahim
Enis, ilk ve ortaokul egitiminin ardindan Daru’l-“Ulam Lisesinden, daha sonra da Daru’l-
‘Ulimi’l-‘Ulya fakiiltesinden (1930) mezun olmustur. 1933’te devlet memurluguna
atanmugtir. Misir Devleti Milli Egitim Bakanligi, kendisini ayn1 y1l Ingiltere’ye doktora
egitimi i¢in gondermistir. Arapca, Aramice ve Siiryanice dilleri alanindaki yiiksek
lisansini1 Londra Universitesinde 1939°da tamamlamustir. 1941°de de Misirda Kullanilan
Arapga Sentaksimn Ozellikleri veya Karsilastirmali Sami Diller isimli doktora tezini
tamamlamistir. Londra’da bulundugu dénemde, sosyal yoniiniin gii¢lii olmasindan dolay1

Londra’daki Misirlilar Kuliibiine baskan se¢ilmistir.>

Misir’a déndiikten sonra Kahire Universitesi biinyesine katilmadan dnce Iskenderiye
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde iki yil calismistir. Burada dilbilimle seshilim
arastirmalarmin -dilsel seslerin derecelendirilmesi ve Kkarsilastirllmasimin- modern
yontemlerle yapilacag: sesbilim (fonetik, savtiyyat) laboratuvarr kurmustur. Iskenderiye
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tecriibesinden sonra Daru’l-‘Ulam Fakiiltesinde ¢alisan

Ibrahim Enis, kariyer basamaklarmi hizl1 bir sekilde tirmanarak ayni fakiiltede 1947°de

0 Muhammed Hayr Ramadan Yasuf, Tetimmetu'I-E ‘lam li z-Zirikii, Beyrut, 1995, 1. , 5.12-13.
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yardimc1 dogent olmus, 1952°de Sami Dilleri ve Dogu Arastirmalar1 Kiirsiisii
Bagkanligi’na yiikselmistir. 1955°te aymi fakiiltenin hem profesorii hem de dekani
olmustur. Bir yandan da Kahire Universitesinde ders vermeye devam eden Ibrahim Enis,
1961°de Kahire Arap Dil Kurumuna iiye segilmistir. ibrahim Enis’in Arap Dil Kurumuyla
yollarinin ilk kesismesi, 1948 yilina denk gelmektedir. Uzman olarak bulundugu bu
kurumda gergeklestirdigi basarili ve 6zverili ¢alismalar1 sonucunda 1961°de uzmanliktan
iiyelige terfi etmistir. Kurumda farkli komisyonlarda gorev yapan Ibrahim Enis,
calismaya bagladigi Usul Komisyonu’ndaki basarilarindan sonra yine ayni kurumun

Lehceler Komisyonu’nda gérev yapmustir.®!

Ibrahim Enis, Arap Dil Kurumu Dergisinde basarili bir editorliik gorevi ifa etmistir.
Kendisinin, Arap Dil Kurumunun temel ve en 6nemli ¢alisma alanlar1 arasinda bulunan
sOzliik hazirlanmasinda da biiyiik katkilar1 olmustur. [brahim Enis, el-Mu ‘cemu ’I-Kebir,
el-Mu ‘cemu’l Vasit ve el-Mu ‘cemu’l Veciz’in son kisminin hazirlanmasinda ve

kontroliinde gorev almugtir.5?

1950°den baglayarak Arap Dil Kurumunun 16. doneminden 41. donemine kadar
araliks1z olarak makaleler yazmis olan Ibrahim Enis, Arap Dil Kurumundaki dnemli
sahsiyetlerden biridir. Arap diinyasindaki yeni iiniversitelerle yolu kesismeyen Ibrahim
Enis, 1963-1964 dgretim yilinda Urdiin’{in baskenti Amman’daki Urdiin Universitesinde

calismis, Kuveyt Universitesine de kisa bir ziyarette bulunmustur.>® Kanunen zorunlu

5 {smail Durmus, fbrahim Enis Ahmed, DIA, 2016, Ek-1, s. 624-625.
52 Mecelletu Mecma i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, 1977, XXXX., s.205.

3 age. , XXXX., s. 198-221. ; Tetimmetu’I-E ‘lam li 'z-Zirikli, $.12-13.
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olan emeklilik yasii doldurunca emekliye ayrilan ibrahim Enis, 1978’de gecirdigi bir

trafik kazas1 sonucu vefat etmistir.>*

1.1. ibrahim Enis’in Beslendigi Kaynaklar

Ibrahim Enis’in sahip oldugu renkli kiiltiir anlayisin1 iki kaynaga dayandirmak
miimkiindiir. Bunlarin birincisi, dogup biiylidiigii ve yasamimi siirdiigli kendi
topraklarmin kiiltiirti, bir digeri ise yliksek lisans ve doktora egitimlerini almak {lizere

gittigi Londra’da edindigi Bat1 kiiltiiriidiir.

Ibrahim Enis, ozellikle dilbilim alaninda yaptigi degerli arastirmalar1 Arap Dil
Kurumunun dikkatini ¢ektigi igin ilk etapta 1948’de uzman olarak, daha sonrasinda ise
yine sahip oldugu miiktesebat ve performansindan dolay1 kurumda iiye olarak ¢alismaya
devam etmis ve kuruma dilbilimle ilgili orijinal 6nerilerde bulunmustur.®® Bu da

kendisinin hem Dogu hem de Bat1 kiiltiiriine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kendisinin  hem usul Kkomisyonunda hem de lehgeler komisyonunda
gorevlendirilmesi, Arap Dil Kurumu Dergisi editorliigii gorevine getirilmesi onun ehliyet

ve sahip oldugu ¢ift yonlii altyapinin birer kanitidir.%®

% Mecelletu Mecma i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, XXXX. , s.211.

%5 agd. , Kahire, XV. , s.113.

5 Muhammed Mehdi ‘Allam, Mecelletu Mecma i ’-Lugati’I- ‘Arabiyye fi Seldsin‘Amen, Kahire 1978, I,
S. Tetimmetu’l- E ‘lam [i’z-Zirikii, 1. , s.11-12.
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1.1.1. ibrahim Enis’in Dogu Kiiltiirii

Ibrahim Enis, Arap¢a arastirmalarinda temel kaynak eserleri kullanmistir. Arap Dil
Kurumunda uzmanlik, editorliik ve iiyelik gibi 6nemli gorevleri 20 y1l boyunca iistlenmis
olmasi, eserlerinde isaret ettigi referanslar, kullandig1 kaynaklar, yaptig1 yorum, elestiri
ve karsilastirmalar, kendisinin Arap kiiltiiri ve temel kaynaklariyla yetistiginin,

beslendiginin ve bu kaynaklar1 ¢ok iyi bildiginin birer gostergesidir.

Eserlerine baktigimizda bu eserlerinde sentaks, morfoloji, anlambilim gibi konularda
eski ve gelencksel kaynaklart ¢ok iyi bildigini, bu konular1 6nemsedigini ve bazen
tahliller bazen de elestiriler yaptigin1 gérmekteyiz. Bunu da, 0 sahada yaptigi derin
arastirmalar, dikkatli incelemeler ve genis ¢apli, kapsayici arastirmalar sonucunda elde

ettigi sonucuna ulasiyoruz.>’

Istatistiksel arastirmalar1, ya kendisi tek basma ya da 6gencilerinden olusturdugu
ekipler aracilifiyla yapmaktaydi. Istatistiksel arastirmalar1 genellikle sozliikleri
kullanarak yapmasi, kendisinin eski dil kaynaklarina yakin ve konuya hakim olmasini
saglamistir. Ogrencisi Abdullah Dervis, bu diisiinceyi destekler mahiyette sunlari ifade

etmektedir.

Ibrahim Enis’in Londra dan dondiikten sonra, Déru’l- ‘Uliim 'da modern
dil dersleri vermeye baslar baslamaz yaptigi ilk isi, yeni ac¢ilmis olan bu
boliimde, ogrencilerinden bazilarini, yaptigi arastirmalara dadhil etmesi

olmustur. Kendisi biz ogrencilerini Kurdn’i-Kerim ve belirledigi bazi

57 Mecelletu Mecma i’I-Lugati’I- ‘Arabiyye, Kahire, XXXX. , s.203.
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sozliiklerde gecen kelimelerin sayilmasi, ayristirilmasi ve tespit edilmesi gibi
istatiksel ozellikli arastirmalar yapmakla goreviendirmisti. Daha sonra bu

sonuclart arastirmalari arasina koyardi >

Eskilerin yaptiklar1 arastirmalar1 bazen takdir bazen de tenkit eden Ibrahim

Enis’in kaynagi, yine eski alimlerin gayretli arastirmalari ve tirtinleridir.

1.1.2. ibrahim Enis’in Bat1 Kiiltiirii

Dille ilgili olarak kendisinin 6grenmeye can attig1 ve Bati’nin da ulastigi yenilikleri,
yiiksek lisans ve doktora icin Londra’da bulundugu 1936-1941 yillar arasinda 6grenme
imkan1 buldu. Modern dénemde ses ve sesbilgisi konularinin miistakil bir sekilde ele
alinarak yazildig1 ilk sesbilim kitabmin ibrahim Enis’e ait olmast, belki de onun Bati’daki

dil arastirmalar1 esnasinda en ¢ok sesbilimden etkilenmesine dayanmaktadir.

Ibrahim Enis, el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Sibeveyh, Ibn Cinni ve baska
dilbilimcilerin, 6zellikle ses bilimle ilgili goriislerini degerlendirmistir. Bu dilbilimcilerin
sesle ilgili yorum ve goriislerinin birgogunun yeni dilbilim verileriyle ortiistiiglinii ifade
etmistir. Bu ve benzeri yorumlari, Ibrahim Enis’in her iki kaynaktan da istifade ettiginin

bir gostergesidir.>®

%8 age. , s.206.
%9 agd. , Kahire, XXXX.
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[brahim Enis’in {izerinde onemle durdugu konularmn basinda, Arapcanin
gelistirilmesi meselesi gelmektedir.®° Dil istatistikleri ile ilgili arastirmalarina ¢ok erken
zamanlarda basladigini ifade etmekte fayda vardir. Arap Dil Kurumunda yayinladigi en
son makalesini, bu metodu kullanarak hazirlamistir. Daha 0 zamanlar, Arapga ile ilgili
yaptig1 arastirmalarda bilgisayar kullanmis ve bu gibi arastirmalarda bilgisayar
kullanilmasini tavsiye etmistir. S6zliik gelenegi ve dil yapisi lizerine arastirma yapan yeni
nesil arastirmacilar1 hem Arap dil kurumunda yaptigi arastirmalar sirasinda hem de

yazdig1 makalelerde, daima bilimsel arastirmaya tesvik etmistir.

1.2. Modern Dilbilimci Olarak ibrahim Enis’in Tabi Oldugu Ekol

Arastirmalarinda, Bati metotlarin1 uygulamaya gayret etmistir. Bunu yaparken de
Arapcadaki birtakim 6rneklerden esinlenerek, Batili metotlar ile Arap dilbilimi arasinda
uyumlu bir zemin olduguna inannmustir. Ibrahim Enis, modern Arap dilbilim
arastirmalarina betimlemeci metodu getirenlerin ilklerindendir. Betimlemeci metottan
etkilenmis olmasi, kendisini sarf-morfoloji, nahiv-sentaks, ses-fonetik ve delale-semantik

gibi Arapcanin farkli dallarinda bu metodu uygulamaya sevk etmistir.%!

Ayn1 zamanda, Bati dil disiincesini Arapga derslerine aktarmaya gayret eden
Ibrahim Enis’in el-Asvdtu’I-Lugaviyye isimli eseri, genel anlamda tiim sesleri, &zel

anlamda ise Arapgca sesleri modern metotlara uygun bir sekilde arastirma yollarini tim

80 frtical (Jwi¥)): Siiri veya giizel sézii; dnceden hazirlanmadan, diisiiniip tasarlamadan ige dogdugu gibi
sdylemek anlaminda edebiyat terimi. bk.Ismail Durmus, /rticdl, DIA, 2000, XX. , 5.459.

61 Fatima Beks el-Hasimi, Nes'etu 'd-Dersi’I-Lisini el- ‘Arabi el-Hadis, 'Ttrak 1i’n-Nesri ve’t-Tevzi, Kahire,
1. Baski, 2004, 5.79-82.
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yonleriyle ele alan ilk kitaptir. Yani, Batidaki modern ses bilimcilerin ulastiklar1 sonuglari
bu kitapla Arap sesbilimine nakletmistir.%? Ibrahim Enis Batililardan dogrudan alinti

yapmak yerine, onlarm eserlerinin Arap¢aya uygun olan taraflarmi almaktadir.®®

Ibrahim Enis eski dilbilimcilerin sesler ve seslerin kisimlarma dair fikir ve
goriislerini, Bat1 dilbilimindeki tarihsel ve tasviri verileriyle karsilastirmaya ¢aligsmustir.
Bu husus Ibrahim Enis’in 6zellikle Deldletu’l-Elfdz ve el-Asvatu’l-Lugaviyye isimli
eserlerinde net bir sekilde goriilmektedir. Ibrahim Enis, bu baglamda su hususlari

onemsemektedir:

1. Arapca ses arastirmalarinda, tasviri metot kurallarin1 g6z 6niinde bulundurmustur.
2. Arapga seslerin tasnifini, modern fonoloji kurallarina gére yapmistir.

3. Lehgelere dair arastirmalarini, Arapga lafizlarda nasil ve ne gibi degisiklikler
oldugu bilgisini ortaya ¢ikaracak diizeyde ayrintili ve hassas bir sekilde
betimlemistir.

4. Delaletu’l-Elfaz isimli kitabinda, Amerikan Yapisalciligi diye adlandirilan
yaklagimin Onciilerinden Bloomfield’in (1887-1949) kavramlarindan ilhamla,
modern anlambilim kavramlarin1 kullanmig ve bu kavramlar ile Arapgada

kullanilanlar arasinda bir karsilagtirma yapmuistir.

62 Selime Bel azvi, el-Fikru l-Lugavi ‘inde Ibrahim Enis min Hildli Musannefeyhi el-Asvétu’I-Lugaviyye
ve Deldletu’l-Elfdz, Dirase Vasfiyye tahliliyye, yiiksek lisan tezi, Hac1 Lahzar Batine Univ. Cezayir, 2015,
s.11 ve 147.

63 Nercis Abdurrida Huseyn es-Sa‘diyyi, Te'siru ‘I-Mustesrikine fi 'I-Bahsi’s-Sarfiyyi ve ‘'n-Nahviyyi ‘Inde’l-
‘Arabi’l-Muhdesin, yiiksek lisans tezi, Zigar Universitesi, Insani Bilimler Egitim Fakiiltesi, Cezayir, 2016,
s.74.

28



Bati’daki dilbilim arastirmalarinin, Arap dilbilimin tiim alanlarinin gelisimine katki
saglayacagina inanmaktadir.® Dil arastirmalarinda istatistiksel metodun kullanilmasi
gerekliligine inanan Enis’in yaptigi arastirmalar igerisinde, istatistik metodunu

kullandig1 bazi arastirmalar1 sunlardir:

U¢ Harfli Isimlerin Cem ‘i Teksir Kaliplar:. Bu arastirmasinda, baz1 Islam edebiyati
divanlari ve cahiliye dénemi Arap divanlari ile Kitabu I-Egani isimli 20 ciltlik eserde ve
Kur’an-1 Kerim’de bulunan “cem‘i teksir” kaliplarinin neler oldugunu ve bunlarin nasil
kullanildiklarini arastirmistir. Bu arastirmasinin sonunda, cem'i teksir kaliplarindan
ozellikle “Jsé — Juwil [/ - sai — 6P vezinlerinin daha ¢ok kullanildigini ortaya

cikarmistir.®®

Istatistiklere dayanarak yaptig1 bir diger arastirma ise Kahire Arap Dil Kurumunda
yaymlanan Uc Harfli Fiillerin Baplar “S58) Jadl ol 5 isimli arastirmasidir. Bu
arastirmasini ilk etapta Kur’an-1 Kerim’deki sadece ii¢ harfli sahih fiillerin arastirilmasi
seklinde sinirlandiran Enis, klasik morfoloji kitaplarinda altinci bab/fiil kalib1 olarak
isimlendirilen “Js&— 2% kalibmin hi¢ bulunmadigimi ve yine klasik morfoloji
kitaplarinda besinci bab olarak isimlendirilen “Js& - 2 babindan sadece “ yiay 5 5 »iS
s ” fiillerinin bulundugunu tespit etmistir. Bu aragtirmasindan sonra ise el-Kamiisii 'I-
Muhit isimli so6zIigl, istatistiksel olarak incelemis ve fiillerle ilgili ¢esitli tespitlerde

bulunmustur. Bunun disinda yine, Dil Cetveli % Dil Istatistigi gibi arastirmalarinda da

64 Abrurahim Elbar, Bati Dil Diisiince Olgularinin Modern Arap Bilimine Etkisi, Mecelletu Iskalat fi’1-
Lugati ve’l-Edeb, S 6, 2014, 5.195-196.

8 Urdiin Universitesi, Edebiyat Dergisi, 1969, 5.19-26.

8 Mecelletu Mecma ‘i’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1972, XXIX, s.7-12.
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istatistik yontemini kullanmistir.®” Bu arastirmalarinda bilgisayardan da faydalanan
Ibrahim Enis “el-Kalbii’l-Mekani” konusunda farkli bir yaklasima sahiptir. Dilbilim
literatiirtinde, “‘aralarinda mana iligkisi bulunan iki kelimeden birinin, digerinden
alinmasi ve tiiretilmesi” ® anlamma gelen ve klasik dilciler tarafindan ii¢ tiirden olusan
‘istikAk’ konusunun ikinci tiirii olan el- ‘Istikdku’l-kebir’e, ‘el-Kalbu’l-Mekani’ de
(harflerin yer degistirdigi istikak” denilmistir.®® Klasik anlamda “Ayni harflerden olusan

ancak siralaniglart farkl olan ve aralarinda anlam iliskisi bulunan kelimeler arasindaki

tiiremedir. < ol «— O (e «— dea a3 gibi.” seklinde tarif edilmistir. ™

Ibrahim Enis’e gore sesbilim konusu tam olarak anlasilmadan bu gibi konular
¢oziimlenemez. Ibrahim Enis, bu konuda “Ses Zinciri Teorisi”nin sahibi Danimarkali dil
bilimci Otto Jespersen’den (1860-1943) etkilenmis ancak onun bu teoriyle ilgili
diigiincelerini biraz daha genisletmistir. Otto Jespersen’den alinan bu teoriye gore, “el-
kalbi’l-mekani” denilen istikak tiriine, aslinda zayif hafizali gocuklarda
rastlanmaktadir.”* Bdyle bir hafizaya sahip olan ¢ocuklar, ses zincirinde kendilerinden
seslerin dizilmis olan siralamasini, bilyiiklerden duyduklar sekilde hatirlayamadiklar
veya buna gii¢leri yetmedigi i¢in bu siralamayi karistirabilmektedirler. Dogru bir sekilde

ezberlenemedigi i¢in yer degisimine ugramis kelime, bellekte bu sekilde kaldiginda ve

87 Urdiin Universitesi, Edebiyat Dergisi, 1969, 5.19-26.

8 Ebu'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani el-Hanefi (61.816/1413), et-T4 rifat,
tah. Muhammed Siddik el-Minsavi, Kahire, Daru’l-Fadile, s.152 /Beyrut 1978, C 1, 5.27-28.

 Ebli Ya'kiib Ysuf b.Ebi Bekr b.Muhammed b.Ali el-Harizmi es-Sekkaki (61.626/1229), Mifidhu’l-
‘Uliim, Thk. Abdiilhamid Hidavi, Beyrut 2011, 1. s.54.

" Hulusi Kilig, Istikak , DIA, XXIII, 2001 s.439-440.

L Sa“diyyi, age. , 5.129.
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diizeltilmediginde, 6zellikle egitim konusunda zayif kalmis biiyiikk insanlar bile bu
siralamay1 karistirabilmektedir. Otto Jespersen, bu tip ses degisimlerinin uzun yapiya
sahip kelimelerde olabilecegi goriisiine sahipken, Ibrahim Enis ondan farkli olarak el-
kalbu’l-mekani’nin ii¢ harfli kelimelerde de olabilecegini savunmaktadir. Ibrahim Enis
buna, bilgisayariyla yaptig istatistikler sonucunda ulasmistir.”? Enis’in kendi ifadesine
gore, yaptigi istatistikler neticesinde ulastigi bu sonuca, Bati ve Arap dilbilimcileri

arasinda ilk 6nce kendisi ulagmustir.

Haydar Gadban, Saussure’niin metoduyla Ibrahim Enis’in metodu arasinda su
farkliliklara isaret etmistir: Saussure, dille ilgili olarak es zamanli betimlemeyi yeterli
bulup bununla yetinirken, ibrahim Enis tarihsel metot ile es zamanl betimlemeyi
harmanlamistir.”* Buna ragmen Ibrahim Enis, XX. asirda ortaya cikan betimleme
metodunu kullanan Arap arastirmacilarmin ilkidir.” Zira bunu, dzellikle fi’l Lehecati’l
‘Arabiyye isimli eserinde, bir arastirmaya baslarken ilk etapta o dilin betimlenmesi
gerektiginin altin1 ¢izerek ‘“betimleme”nin yapilmas: gereken ilk sey oldugunu
vurgulamasindan da anlamaktayiz.”® Zaten kendisi de min Esrdri’l-Luga isimli eserinin
giris bolimiinde, arastirmalarinda takip ettigi metodunun, Sami dilleriyle ilgili yaptig
aragtirmalar esnasinda, Batililarin ve oryantalistlerin aragtirmalariyla temas ettigi

zamanlarda ortaya ¢iktigini agikca ifade etmistir. Onlarin hem modern hem de klasik

2. Mecelletu Mecma ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1972, XXIX, s.7-12.
3 Sa‘diyyi, age. , s.131.

" el-Vasfiyye fi'd-Dirdsdti’l- ‘Arabiyyeti’l-Hadise, $.55.

s Sa‘diyyi, age. , s.72.

8 Enis, fi’l-Lehacati’l- ‘Arabiyye, s.12.
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anlamda uyguladiklar1 metotlardan, sahip olduklar1 diisiincelerden ve yiiriittiikleri

arastirmalardan etkilendigini soylemistir.”’

2. IBRAHIM ENIiS’iN ESERLERI

Ibrahim Enis, 6zellikle dil arastirmalari konusunda Arap diinyasina c¢ok seyler
kazandirmistir. Ibrahim Enis’i en 6nemli kilan seylerin basinda ise kendisinin “Gosterge
Bilim, Morfolojik Yap1 ve Sesbilim” gibi dilin bazi alt basliklarinda, Arapcaya ait bir
diizen arayisi igine girmis olmasi gelir. Kendisinden onceki Arap dilbilimcilerin
fikirlerini ¢ok iyi bilen Ibrahim Enis, onlardan istifade etmenin yaninda, onlarin
arastirmalarini da kendisine dayanak edinmistir. Arapganin yapisini ¢ok iyi bilen ve bunu
arastiran bir kisilige sahip olan Ibrahim Enis, tarihi bilgi birikimine ve bilincine de
sahiptir. Bundan dolayr hem modern hem de klasik Arapga ile ilgili gesitliligi goriiyor
olmasi, kendisine Arapganin bugiinii ve yarimiyla ilgili birtakim fikirler veriyor ve

ongoriiler kazandirmistir.
Dil basta olmak iizere, cok yonlii arastirma ve ilgi alanina sahip olan Ibrahim Enis:

- el-Asvaru’l-Lugaviyye iy alll &)
- Deldletu’l-Elfiz “Lalaly) Ay
- fi’l-Lehecati’l- ‘Arabiyye “Ap pll Sl dll 8

- min Esrdri’l-Luga “Aall) )l (4

T Enis, min Esrari’l-Luga, s.6.
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- Misika’s-Si‘r ) i pa”

- el-Lugatu Beyne I-Kavmiyyeti ve’l- ‘Alemiyye « dxadad) s dpa sdll (p 4211

- Mustakbelu’I-Lugati’l- ‘Arabiyyeti 'I-Mustereke “4S jiidl du =l 4l Jdiws jsimli
kitaplarinin yaninda bir¢ok makale ve arastirmaya da sahiptir. Eserlerini “Kitaplar1” ve

“Makaleleri” seklinde iki ana baslik altinda sunmak, daha anlasilir olacaktir.

2.1. Kitaplan

1- el-Asvétu’l-Lugaviyye™®

Ik Arap dilbilimciler seslerle ilgili konular1 ve problemleri miistakil eserler yazmak
suretiyle ele almamuslardir.”® Zira Araplar daha &ncesinde sesbilimi miistakil bir bilim
dali olarak degerlendirmiyorlardi. Geleneksel uygulamadan farkli olarak Ibn Cinni, Sirru
Sind ‘ati’l-I'rab® isimli eserinde ilk defa ‘sesbilim’ ifadesini kullanarak, kitabinda
seshilimle ilgili miistakil bir b6liim agmis ve bununla ilgili olarak da: “Meslektaslarim
arasinda, bu dalla ilgili bu derinlik ve doyuruculukta bir arastirmayr yapan kimseyi

bilmiyorum ” ifadelerini kullanmistir.!

Ibrahim Enis'in bu eseri, Araplarmn modern metotlarla ses arastirmalari {izerine

miistakil olarak yazilms ilk sesbilim kitabidir. Ibrahim Enis, bu arastirmasinda, tarihselci

"8 Tbrahim Enis, el-Asvdtu I-Lugaviyye, Mektebetu’n-Nahda, Misir/Kahire, 1946.

™ Ahmed Muhtar ‘Umer, el-Behsu’I-Lugavi ‘Inde’l- ‘Arab, ‘Alemu’l-Kutub, 8. Baski, yi1l:2013, 5.93.

8 Arap alfabesini olusturan harflerin, mahreg ve sifatlarinin, ilal, ibdal, idgam, kalb ve hazf gibi Arapganin
fonetiginin degisik dzelliklerinin incelendigi bir kitaptir.

81 Muhammed Hasen Teyyan, ‘IImu’l-Asvdt ‘Inde’l- ‘Arab, Mecmeu’l-Lugati’l-‘Arabiyye, Dimagk 1994.
5.6, ; Ibn Cinni, Sirru Sind ‘ati’l- I'rdb, tah. Hasen Hindavi, Daru’l-Kalem 1.Bask1 Dimesk/Sam, 1985.
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karsilastirmali bir metot kullanarak eskilerin ses ile ilgili yaptiklar1 yorum ve tanimlari,

modern dilbilim arastirmalarinin ulastig1 verilerle karsilastirmstir.

Ibrahim Enis’in en ¢ok bilinen ve kendisini meshur eden kitabi, ayn1 zamanda ilk
eseri olan el-Asvdru ’I-Lugaviyye 'dir.82 Bu 6neminden olsa gerek, kitap 1946-1979 yillari
arasinda bes kez basilmistir. Bu kitap, modern dénemde tiiriiniin ilki olmas1 yaninda
Ibrahim Enis’in Batr’da yaptig1 arastirmanin ve aldig1 egitimin ilk meyvesidir. Zira bu
eserinde, 0 zamana kadar sahip oldugu Arapga ve ses arastirmalari miiktesebatiyla,
Bati’nin yeni ulastig1 bilimsel sesbilim bakis agis1 ve kriterlerini sentezlemistir. Kitabinin
giris kisminda “Bu kitap bizim bélgemizde her ne kadar yeni bir arastirma olarak
algilansa da Avrupa’da dil arastirmalariyla ugrasanlar arasinda kéklesmis ve

2583

meyvelerini vermis bir arastirmadur.”* seklinde yaptigr yorum, bunun bir gostergesidir.

Ibrahim Enis, bu arastirmasim iki ana prensip iizerine insa etmeyi hedeflemistir.
Enis’e gore, ilk donem dil bilginlerinin birtakim goriis ve hiikiimleri birbirine karistigi
icin gorlis ve hiikkiimler anlasilamamustir. Enis, onlardan sonra gelen “yeni”lerin de, ayni
goriigleri anlamadan ve arastirmadan tekrar ettiklerini diisiinmektedir. Onun birinci
hedefi, eskilerin goriis ve diisiincelerini agikliga kavusturmak; ikinci hedefi de, dilbilimle
ugrasanlar arasinda dilbilim kiiltiiriinii ve ortak dilini olusturmaktir.®*

Kitabina bir giris bolimiiyle baslamasina ve kitabin1 neden kaleme aldigina dair

bilgiler vermesine ragmen kitabinin sonu¢ boliimii bulunmamaktadir. Kitabinin bazi

82 Mecelletu Mecma i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, XXXX, 5.206-207.
8 Enis, el-Asvdtu’l-Lugaviyye, s.3.

8 age. , s.4.
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konular1 veya konu igerikleri, farkli dergilerde yayimlanmis olan makalelerini ve gesitli
tiniversitelerde verdigi konferanslar1 da icermektedir.® Kolay ve anlasilir bir dil ve
islupla yazilmis olan bu eser, karsilastirmalar, bol 6rnekler ve gorsellerle desteklenmistir.
Yaptig1 nakillerde harfiyyen nakil yapmak yerine, o konuyla ilgili diisiinceyi en kisa ve
anlasilir sekilde ifade etme yoluna gitmistir. Bununla ilgili yapilan atiflarda ise bazen fikir
sahibinin ismi zikredilmektedir. Kendisine en ¢ok atif yapilanlardan birisi ise Ibn
Cinni’dir. Kitapta, alint1 yapilan kisiler ve kaynaklarin ayrintili bilgileri dipnot olarak
verilmek yerine kitabin sonunda sunulmustur. Kaynaklar1 arasinda Arapga kaynaklar
yaninda yabanci kaynaklar da bulunmaktadir. Kitabi, diger sesbilim kitaplarindan ayiran
Ozellikleri su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

- Arapganin modern dénemde yazilan ilk seshilim kitabidir.

- Daha oncesinde pek deginilmeyen hece bilgisi, ritim ve vurgu konularina

deginmistir.

- Sesli harflerin uzunluk miktariyla ilgili bilgileri ele almistir.

- Arap diinuyasinda uygulanmak iizere 6rnek ve ortak bir konusma olusturulmasi

icin bilimsel temeller belirlemistir.

- Konular anlatirken agiklayici gorseller kullanmistir.

- Bol ve agiklayict Orneklerin yani1 sira Arapca ile baska diller arasinda

karsilastirmalarda bulunmustur.%®

8 Onuncu béliim, bunun bir érnegidir.
8 Muhammet Yahya Adem, Cuhiidu Ibrahim Enis es -Savtiyye min Hildli Kitabihi el-Asvitu’I-Lugaviyye,
Arap Dili Yiiksek Lisans Tezi, el-Medinetu’l- Alemiyye Universitesi, Malezya, 2013, 5.24.
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Ibrahim Enis’in bu eseri, on bdliimden olusmaktadir. Sesbilim arastirmalariyla
ilgilenen yeni arastirmacilar, bu eserden ¢ok etkilendikleri i¢in eser onlara bir ilham
kaynagi olmustur. Kendisinden sonra yazilan sesbilim kitaplarinin bu kitabi mutlaka

referans olarak gostermeleri veya bu kitaba atifta bulunmalari, bunu gostermektedir.

Ibrahim Enis kitabina, sesin ne oldugu ile ilgili bir betimleme ile basladiktan sonra
“telaffuz organlari”ni tanitir. Daha sonrasinda ise “el-cehr/ 331”87 “el-hems/{uagd)” 88
“eg-sidde/ 5321 8 “er-rehave/ 33437 gibi terimlerden ve bu isimlendirmeye sahip olan
seslerin 6zelliklerinden bahseder. Bunun yaninda sesleri, sessizler ve sesliler sekilde ikiye
ayirir. Daha sonrasinda ise eskilerin metotlarindan farkli olarak dudak harflerinden
baglamak suretiyle sessiz harflerin mahrec ve sifatlarindan bahseder. Ayrica Sibeveyh ve
Ibn Sina gibi Alimlerin arastirmalariyla ilgili bilgiler verdikten sonra ise konuyla ilgili

kendi yorumlarin1 ortaya koyar.

Modern metot aragtirmalarina uygun olarak planladigi bu g¢alismasinda, fonetik

birimiyle ilgili yorum ve degerlendirmeler yaptiktan sonra fonoloji ile ilgili vurgu, hece

87 Sesi yiikseltip belirginlestirmek anlamindaki cehr 6zelligi, bir sesin mahregte kalmayarak, cogunlugu
veya tamami kurtulmus sekilde birden ¢ikmasidir. Bu nitelik saglam ve kuvvetli bir niteliktir. Bu &zellige
sahip seslere mechiire denir ve 19 tanedir.

8 Sesin gizlenmesi anlamina gelen hems, cehr ifadesinin tam zittidir. Sesin, nefesin akarak ¢ikmasi sekilde
icra edilir. Bu oOzellik, zayif ve giligsiiz bir sifat olup bu oOzellige sahip harflerin sayisi tanedir.
(bk. Temmam Hassan, Menahicu’'I-Bahsi fi’l-Luga, Kahire, 1990. s.101-102.

8 Sertlik anlamina gelen siddet kavram, sesin siiktin ile sdylediginde, mahrecine giiglii bigimde dayanmast,
sesin ve nefesin kolayca akmayip hapsolmasidir. Bu 6zellige sahip olan sesler, sekiz tanedir.

% Yumugaklik ve gevseklik anlamina gelen rehavet kavram, sesin siik(in ile sdylendiginde, mahrecine fazla

dayanmayan ve ¢ikist kolay bir nefesle ile sdylenen sesler olup 16 tanedir.
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gibi konular1 igler. Kitabinin sonunda da, dilsel sesin gelisim ve degisim etkenlerinin neler

oldugu konusu tizerinde durur.

Ibrahim Enis, ses ¢ikis yerlerini gdsteren bir sema verdikten sonra bunlar ile ilgili
ayrintili bilgiler vermeye baslar. Nefes borusu “slsell 4aadl” jle baslayip, klasik

bilgilerden farkli olarak nefesle alakali olarak sunlari sdyler:

“Nefes borusunun sesle hichir alakasinin olmadigi ve sadece nefes alip
verme araci oldugu, baska bir ifadeyle eskiler tarafindan hava gegidi oldugu
zannedilirdi. Ancak modern arastirmalar neticesinde hava borusunun, sesin
tonlart  konusunda ¢ok onemli bir fonksiyona sahip oldugu tespit

edilmigtir.”*

Bu kitabinda kullandigi kavramlar yeni, diyazn ve bdliimlendirmeler bilimsel,
materyal ise Arapgadir. Kitabin drnekleri ve kaynaklari, giinlimiizden ve geleneksel tecvit
ve nahiv/sentaks kitaplarindandir. Bu kitap sayesinde ilk defa modern ¢agda Arapca
olarak; ses olgusu, dilsel sesler, telaffuz organlari, mahregler/cikaklar, harflerin
ozellikleri gibi konular bilimsel bir sekilde ayr1 ayr1 birer boliim icerisinde ele alinmistir.
Tabi bu aragtirmalar1 yaparken sesle ilgili geleneksel terimlerden de faydalanmustir.
Bunlarin bir kismimi oldugu gibi kullanirken bir kisminda ise degisik farkli terim
kullanmayn tercih etmistir. Burada kisaca degindigimiz konulara, ‘ibrahim Enis’in Sesle

Tlgili Goriisleri® boliimiinde ayrmtili bir sekilde yer verilecektir.

%1 Enis, el-Asvdtu’l-Lugaviyye, s.19.
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2- Deliletu’l-Elfdz %

Gosterge bilimi alaninda yapilan arastirmalar kapsaminda, sahip oldugu 6nemden ve
edebiyat alaninda kendisine duyulan ilgiden dolayr bu kitap, 1958’de Misir Arap

Cumhuriyeti’nde edebiyat alaninda “Devlet Tesvik Odiilii’ne layik goriilmiistiir.

Bu kitap, 12 bolimden olusmaktadir. Adindan da anlasilacagi tizere gosterge
biliminden bahseden kitap, gosterge ¢esitleri, yetiskin insanlar ile ¢ocuklardaki alginin
nasil olustugundan bahsetmektedir. Daha sonra ise goOstergenin zamanla nasil
evrildiginden -degisip gelistiginden- bahsederek gdstergenin terclimeye etkisini
aciklamaktadir. Son boliimde ise yazildiklar1 donemlere gore yapilan siralamayla en
meshur sozliiklerden bahsetmektedir. ibrahim Enis’in bu eseri Arapgada yazilan gdsterge

bilimdeki ilk eserlerden sayilir.

Ibrahim Enis, bu kitap sayesinde gostergebilimle ugrasan dilbilimcilerin biiyiik
begenisini kazanmustir. Kitabinda, Avrupali dilbilimcilerin gosergebilim konusundaki

goriislerini dzetlemistir.%

Kitabin giris bolimiinde, bu eseri yazmasmin sebebini, Biz bu kitabimizda
dilbilimcilerin anlambilimde takip ettikleri metodu takip ederek, modern dilbilimcilerin

“semantics” dedikleri konuyu ele alip, dilbilimin alt kollarindan olan bu konunun

92 {brahim Enis, Deldletu’I-Elfdz , Mektebetu Anclu el-Misriyye, Kahire, 5. Bask1, 1985, s.9.
% Muhammed el-Mubarek, Fikhu'l-Luga ve Hasdisu’l- ‘Arabiyyeh, Daruw’l-Fikr, s.158. ; Ahmed Muhtar
‘Umer, Imuddeldle, ‘Alemu’l-Kutub, 5. Baski 1998, Kabhire, s.35.

38



problemlerini, dilbilim metodunu takip etmek suretiyle arastirmaya ve ¢ozmeye

calisacagiz.%* seklinde ifade etmektedir.

Deldletu’[-Elfiz isimli eserinde, sozciklerin anlammm bilimsel olarak
incelenmesiyle ilgili temel ilkeleri ortaya koyan Firansiz dilbilimci Michel Bréal’in
(1832-1915) Essai de sémantique (Anlambilim Denemesi, 1897) isimli eserinden
faydalandigin1 ve kitabinda lafizlar1 etkileyen dis unsurlarin da mutlaka gbézden
gecirilmesi gerektigini savunmaktadir. ibrahim Enis’in sosyal yapi1 ve diizen icerisinde
semantigin farkli agilardan problemlerini ¢6zen Richard ve Ogden’in The meaning of
meaning/Anlamin Anlam: isimli kitabina verdigi degeri ve bunun 6nemine isaret ettigi

gozlemlenmektedir.®®

3- fi’l-Lehecati’l- ‘Arabiyye®

Lehge arastirmalari, dil arastirmalar1 yonelimlerinin en yenilerinden sayilmaktadir.
Bu alandaki caligmalar XIX ve XX. yiizyllda Avrupa iiniversitelerinde gelismeye
baslamis ve giinlimiizde modern dil arastirmalarinda 6nemli bir unsur haline gelmistir.
Hatta bazi 6nemli {niversitelerde lehgelerin calisildigi 6zel boliimler agilmistir. Bu
boliimlerde, lehgelerin 6zellikleri agiklanmakta ve kalici olacak sekilde lehgelere ait

sesler kayit altina alinmaktadir.

% Enis, Deldletu’I-Elfdz, s.10.

% Numan Abdulhamid Bikara, el-Kitabetu’l-Lisaniyyetu’l-‘Arabiyye mine’l-Ru'yeti’l-Garbiyye 114’t-
Te'sili’l-Islami 1i’1-Menhec, Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, Melik Suud Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, S 1, yil 1, s.5.

% {brahim Enis, fi'I-Lehecatil- ‘Arabiyye, Mektebetu Anclu el-Misriyye, Kahire 1965
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fi’l-Lehecatil- ‘Arabiyye, ilki 1947°de olmak tizere 1973’¢ kadar 4 kez basilmistir.
Ibrahim Enis’in vefatindan sonra, besinci ve altinci baskilar1 yapilmistir. Sekiz béliimden
meydana gelen bu eser, eski lehgeleri bilimsel metotlara gore ele alarak hazirlanmus ilk
Arapca eser olma oOzelligine sahiptir. Bunun yaninda, eski ve yeni tiim lehgelerin
arastirtlmas1 gerektigi diisiincesini yerlestirerek bu konuda bir uyanmisa Onderlik
yapmistir.’” Onemli goriisler ve bilimsel prensipler iceren kitap, bilimsel temeller iizerine
oturtulmustur. Kitap lehgelerle ilgili sorun ve problemlerin pratik bir sekilde
coziilebilmesine yonelik kurallar ve prensipler gelistirmeye calismaktadir. Lehgeler
konusunu giindeme ilk getiren Hafni Nasif Bek olmakla birlikte, ¢6ziilmesi gereken bir
problem haline getirerek bu konuda ilk defa miistakil eser yazan Ibrahim Enis’tir.%
Lehgeler konusunda yazilan eserlerin, Ibrahim Enis’in bu eserini mutlaka ya referanslari
arasinda gostermeleri veya elestirilerine konu edinmis olmalari, kitabin kendisinden sonra
cikan ve lehgelere deginen kitaplar igerisinde ¢ok Onemli bir yere sahip oldugunu

gostermektedir.

Ibrahim Enis kitabinin 6nsoziinde dgrencileriyle birlikte Ibn Manzur’un Lisdnul
‘Arab ve Ibn Side'nin el-Mujassas isimli kitaplarda bulunan tiim rivayetleri bir araya
getirerek birlestirdigini sdylemistir. Bu islemden sonra ise elde ettigi materyalleri modern
ses teorileri 1s1g1inda diizenleyerek ayristirmis ve kisimlara ayirarak istif etmistir. Kitabini

neden ve nasil yazdig ile ilgili olarak sunlart soylemektedir:

97 Abdulaziz Matar, Lehcetu’l-Bedvi fi Iklimi Sahali Maryiit, Daru’l-Katibi’l-° Arabi, Kahire 1967, s.3-4.
% Ahmed ‘Alemuddin el-Cundi, el-Lehecdtu’l- ‘Arabiyye fi't-Turds, Daru’l-*Arabiyyeti 1i’1-Kitab,1983,
s.9-10.
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Eski Arap lehgelerini konu edindigim bu kitabi yaymlamaya tesebbiis
etmeden once, yayimlasam mi yayimlamasam mi diye uzun bir siire tereddiit
ettim. Ciinkii boyle bir arastirma bir kiginin tek basina yapabilecegi bir
seyden ziyade, bir ekip veya kurulun isidir diye diistintiyordum. Bu endisem,
konunun c¢etrefilli ve engebeli olmast yamnda, kapsamli ve detayli bir
aragtrma yapilmasini gerektirmesinden kaynaklaniyordu. Kapsamli ve
detayli bir arastrmayr gerektiren boylesine c¢etrefilli  bir konunun
problemlerini ¢ozmeye bir kisinin omriiniin yetmeyecegine inantyordum.®
Ancak Muswr'daki ilim adamlaruun dilin bu yoniiyle ilgilenmediklerine ve eski
ve yeni lehgelerle ilgili arastirmalarda modern dilbilimcilerin ortaya koymus
olduklari en yeni teoriler tizerine bina edilmis dogru ve bilimsel aragtirmalar
ile karsilastirmadiklarina sahit olunca bu kitabi yayimlamaya karar verdim.

Asil gayem, bu konuda yapilacak olan arastirmalara, arastirmacilar tegvik

edip cesaretlendirmektir.1%

Hem sayilart hem de dilbilim ve alt dallariyla ilgili eserlerinin ¢okluguna ragmen
Arap dilbilimciler arasinda lehgelerle ilgili miistakil bir eser yazarak bunlarin
aciklamalarini yapan veya bunlari bir araya toplayan bir alim veya kitaba rastlamadigini

naklederken ise sunlar1 ifade eder:

Simdiye kadar yapilan arastirmalar maalesef tarih dil ve edebiyat

kitaplarinda daginik bir sekilde bulunan rivayetlerden ibarettir. Bu durum

% {brahim Enis, fi'I-Lehecdtil- ‘Arabiyye, $.9.

100 Enis, age. , s.10.
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Merhum Hafni Ndsif Bey’in hicri 1304 yiulimin baslarinda Viyana'da
oryantalistlerin diizenlemis olduklar: bir sempozyumda yaptigi “Arap¢anin
Ayricaliklary” isimli sunumundaki feryadina kadar devam etti. Bu ilk ¢iglikt.
Ancak burada higchir etki uyandirmad:. Bu feryat ve temenni, dilde yeni
aragtirmalara kulaklarini tikayanlara ulasamad:. Hafni Ndsif Bey'in bu
fervadimin tizerinden tam 60 yil ge¢mesine ragmen, baska bir alimin bu
konuda bir arastirmasini veya eserini ne gordiik ne de duyduk. Hafni Ndsif
Bey'in risalesi lehge arastirmalarinda bu kitabumizda rivayet ettiklerimizin
c¢ogunda dayanagimiz olmustur. Benim bu feryadimin Hafni Ndsif Bey'in
gayretleri gibi bosa gitmemesini iimit ediyorum. Umarim iiniversitelerimiz

daha sonra onemli ve degerli arastirmalarla ilgilenirler. 1%t

Ibrahim Enis, yapilan arastirmalarda dogru bir metot takip edilmemesi ve dilbilime
yakisir bilimsel prensipler olusturulmamasi halinde ge¢cmis lehgelerle ilgili goriislerin
tenkit ve tartismadan kurtulamayacagini, verilen hiikiimlerin birer tercihten ileriye

gidemeyecegini aktarmaktadir.

Dikkat edilmesi ve uyulmasi gereken temel prensipler dnermekte ve dzetle, modern
Arap lehgeleriyle ilgili olarak, tiim Arap lehgelerini igerecek sekilde kapsamli ve ayrintili
aragtirma yapmak gerektigini, boyle bir arastirmanin ise bir kisinin bagarabilecegi kolay
bir is olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Boylesine kapsaml bir aragtirma, heyetlerin veya

topluluklarin yapabilecegi bir istir.

101 age. , s.13.
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Daha sonrasinda ise bunun sebeplerini anlatmakta ve lehgelerin nasil meydana
¢ikmis olabilecegi ihtimallerini siralamaktadir. Yaptigr yorumlarda, gliniimiizde farkli
lehgelere ait ses ve Ozelliklerin farkli kabile ve cevrelere ait olabilecegi yorum ve
aciklamalarini siralamaktadir. Bu yorum ve agiklamalarin sonunda ise sunlari ifade
etmektedir: “Bu drneklerden de anlasildig iizere ciddi bir arastirma neticesinde, sahip
oldugumuz bugtinkii lehcelerin eski Arap lehgelerine dayandwrilarak temellendirilmeleri
miimkiindiir.”°? Bundan dolay1 eski Arap lehgeleri ile ilgili yapilacak arastirmalarin su
lic temel prensip lizerine oturtulmasi gerektigini savunur:

1- Giiniimiiz lehgeleri iizerindeki sir perdesini a¢abilmek icin bu konunun
dogru ve bilimsel bir sekilde arastirilarak elde edilen oJrneklerin Ses
kayitlarimin yapilmasi elzemdir. Bu sekilde, lehgelere ait ozellikleri ve
lehgeler arasindaki farkhiliklar: gorebiliriz. Lehgelerle ilgili arastirmalara,
lehgeleri kayit ettikten sonra, lehgelere ait kelimeler ve seslerinin tahlil
edilmesi ile baglamalyyiz. Bunlar: yaparken asla herhangi bir karsilastirma
vapmamali veya herhangi bir eski lehge ile bir bagi olup olmadigr hiikmii
vermemeliyi.1%3
Lehgelerden her bir lehgenin betimleme ve ¢oziimleme arastirmasinin tamamlanmasi
halinde ¢ok degerli veri ve malzeme toparlanip hizmete sunulmus olacagini belirten
Ibrahim Enis, bu getirilerin bir kisminimn sunlar oldugunu belirtmektedir:
- Toplumsal yasantimizin tarihsel bir zaman dilimini olusturan lehgelerimiz, kayit

altina alinmis olacak

102 age. , s.12.

103 age. , s.15.
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- Yeni lehgelerle ilgili yapilacak tarafsiz akademik arastirmalarda bilim

adamlariin materyal ihtiyaglarini karsilamis olacagiz.

- Bunlarin da 6tesinde bu arastirmalarda elde ettigimiz materyaller, eski Arap

lehgeleri arastirmalarinda kullanabilecek ¢ekirdek/kaynak ve materyaller olacaktir.

2- Ibrahim Enis’in lehge arastirmalarinda uyulmasini gerekli gordiigii ikinci prensip,
‘Geniys ve kapsamli Kur’an kiraatleri aragstirmast’ prensibidir. Enis’e gore tavsiye ettigi
genis ve kapsamli arastirma, kitaplarda rivayet edilenler ile siirli kalmamalidir.
Rivayetlerin farkli Arap cografyalarinda kabul gérmiis karilerin okumalarina da tatbik
edilip incelenmesi gerekmektedir. Boyle bir arastirma igin, list seviyede teknolojiyle
donatilmig, modern ses ve dilbilim laboratuvarlarinda kullanilan aletler ve sistemler

kullanilmalidir.

Bir taraftan bunlar1 yaparken diger yandan da bu Karilerin telaffuzlarinin ve
rivayetlerinin incelenmesi, hangi ¢evreden olduklari, etkilendikleri veya yetistikleri cevre

ve i¢ ice olduklar1 Arap kabileleri aragtirilmalidir.

3- Tavsiye ettigi iglincii prensibi su sekilde ifade etmistir.

Eski lehgelerle ilgili icerige sahip daginik bir sekilde dilve edebiyat
kaynaklarindaki rivayetler toplanmali, daha sonrasinda ise bu rivayetlerin
stizgegten gecirilerek dogru olup olmadig tespit edilmelidir. Ayrica bunlarin
arasinda kopuk veya silinmis/ ortadan kalkmg, artik kullanilmayan rivayetler
varsa, bu rivayetlerin senedlerinin takibi, hadis bilginlerinin takip ettikleri
yvola/metoda basvurularak tespit edilmeye c¢alisilmalidr. Saglamla zayif,

dogruyla, yanlisi tespit edilerek birbirinden ayristirilmalidir. Bunun disinda
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kabilelerin Islam éncesi ve sonrasinda nasil bir hareketlilik yasadiklart,
nerelere goctiikleri, hangi halklar ve toplumlarla karistiklar, farkl ¢aglarda
hangi c¢evrelerde bulunduklar: ile ilgili kapsamli bir tarih arastirmasi

yapilmalidir.
Devaminda ise genel olarak bu prensiplerle ilgili olarak sunlar1 syler:

Zikrettigimiz ii¢ prensipten de anlasilacag iizere; eski lehgelerin
arastirtlmasi, bilinmeyen yonlerinin ¢oziiliip a¢iga kavusturulmasi ve
bunlarin hangi kabilelere ait oldugunun tespit edilmesi kolay degildir. Ciinkii
bunun oncesinde biitiin materyallerin toplanmasi gerekmektedir. Bu toplama
isi ise yukarida da degindigim gibi sadece bir kisinin yapabilecegi bir
arastirmadan ziyade, en az bir ekibin altindan kalkabilecegi uzun ve dzverili

bir gayret ve arastirmay: gerektirmektedir.

Bahsettigimiz materyaller toplanirsa karsilagstirma ve Arap lehgelerinin
Islam"in ilk asirlarinda boyun egdikleri kanunlar ile Islam fetihlerinden sonra

evrilme, gelisme, kanun ve kurallar: siirecine baslamis oluruz.***

[brahim Enis kitabinin sonunda ise Lisanu 'I- ‘Arab isimli sozliigiin her cildi igin birer
baslik agmigtir. Bu basliklarin altinda da eski Arap lehgelerini Lisanu’l- ‘Arab’dan

naklettigi 6rneklerle yorum yapmadan sergilemektedir.%

104 age. , s.21.

15 age. , s.37.
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4- min Esrdri’l-Luga'®®

min Esrdri’l-Luga isimli kitab1 dort ana boliimden olusmaktadir. Kitabinda,
climlenin pargalar1 ve nasil bir diizene sahip oldugu, i‘rdbin anlamla bagi, i'rab ve dilin
gelisimine sebep olan etkenler gibi konulari ele almistir.’®” Bu konulara daha sonra
“Ibrahim Enis’in Gériisleri” boliimiinde deginecegiz. Kitabin béliimlerinden birini teskil
eden Kissatu’l-I'rab isimli bdliimii basta olmak iizere kaynaginin ne olduguyla ilgili
olarak bircok elestiri ve tenkide maruz kaldigin1 kendisi ifade etmektedir. Ilki, 1951

yilinda olmak iizere bes baskis1 yapilmistir.

Ibrahim Enis, baz1 kadim ulemanin dille ilgili birtakim problemleri, “kendilerine
gore” ¢ozdiiklerini ve rafa kaldirdiklarini iddia etmektedir. Enis’e gore ¢6ziildiigi iddia

edilen konular aslinda hala daha iyi arastirma ve incelenmeye muhtagtir.
Bu kitab1 yazmasinin sebepleri arasinda ise sunlar1 zikretmektedir:

“Bu kitabimda dille ilgili sorunlari, bilimsel bir dislup takip ederek,
faydasiz miinakasalara girmeden ve modern dilbilim arastirmalarinin en son

ulastigi teoriler iizerine kurgulayarak ¢ozmeye caligtim.”*%®

Ibrahin Enis’in goriisleri boliimiinde genis bir sekilde dzellikle bu kitabinda bulunan

fikirlerine deginecegiz.

196 fhrahim Enis, min Esrdri’l-Luga, Mektebetu Anclu el-Misriyyeh, 6. Bask1, Kahire 1978.
107 Mecelletu Mecma i ’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, XXXX, 5.204.
198 Enis, min Esrdri’l-Luga, 1978, s.4.

46



5- Miisika es-Si 1%

Bu Kitap toplam on ii¢ boliimden olusmaktadir. Siiri, giizel sanat dallarindan
biri gibi goren Enis, giris boliimiinde kitabini neden yazdigini ve kimlere hitap

ettigini asagidaki ciimlelerle ifade etmistir:

Bu kitap, siir okumayr ve dinlemeyi seven, siir yazmaya ¢alisan her
kiiltiirlii insamin okuyabilecegi bir kitaptir. Ayrica bu kitap, siir yazmak
isteyen genclerin yanlarinda bulundurabilecekleri ve siir nazmederken hata
yapmalarini  minimize edip, dikkat etmeleri gereken konularda
basvurabilecekleri bir kitap ve kilavuzdur. Bunun yaninda bu kitab, moden
sesbilim prensipleri ¢ercevesinde, bilimsel bir arastirmanin iiriinii oldugu
icin tiniversitelerdeki ozellikle edebiyat dgrencilerinin istifade edecegi bir

kaynaktir. 11

Ibrahim Enis spesifik siir koleksiyonlar1 ve Arap siirlerinin bahirlerinin'!!

istatistiksel aragtirmalarinda oncii bir sahsiyetti. Kendisi siir vezinlerinin gelisimlerini,

hem cahiliye hem Islam hem de miivelledin!'? dénemine ait yaygin olan vezinlerin

109 Tbrahim Enis, Miisika es-Si r, Mektebetu Anclu el’Misriyye, Kahire 1952.

10 Enis, age. , s.3.

111 Bahr/_~z: el-Halil b.Ahmed’in (61.175/791) aruz sisteminde dairelerdeki ideal vezinlerden, ilel ve zihafat
kaideleriyle tiiretilmis vezinler grubu. Bahir (bahr ve ¢ogulu buhir) Arapga bir kelime olup “deniz; biiyiik
irmak ve bol miktarda su toplanan yer vb.” demektir. Istilah manasini, ¢ok sayida ve gesitli vezinleri ihtiva
ve temsil ettigi icin kazanmis olmalidir. Bu manada ve istilah olarak bahir i¢in mubhtelif miiteradifler
kullanilmigtir. Mesela el-Halil ve onu takip edenler, uzun zaman bunu nevi (¢cogulu enva‘), Cevheri
(61.400/1009), bab (¢ogulu ebvab) diye ifade etmislerdir.

112 Muvelledin (cuJX 54ll) : Arap Edebiyati’nda miiteahhir dénem sairleri i¢in kullanilan bir terim. bk.Rahmi
Er, DIA, 2006, XXXII, 5.227.
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oranlarini arastirmistir. Miivellediin donemine ait vezinleri arastirdigi gibi kafiye ve
tiirlerini de arastirmistir. Bu arastirmalarinin tiimiinde 6nemli metodolojik bakis agisina
sahip oldugu goriilmektedir. Bunun 6rneklerinden birisi Arap siir tarihi siireciyle ilgili

arastirmalarindaki bir¢ok koleksiyonlarin bahirleri ile ilgili verdigi yiizdelik oranlardir.

Ibrahim Enis’in gayretleri sadece siirde aruz sisteminin analiziyle sinirli degildir.
Tarihsel bir bakis agistyla Arapga siir vezinlerinin ne sekilde diizenlendigi veya belagat
ve fesahat Olciilerine gore sdylenip sdylenmedigi, yazilip yazilmadigr seklindeki
arastirmalar Ibrahim Enis’in ortaya koydugu en 6nemli arastirmalar arasinda yer
almaktadir. Zira bu arastirmalar, Arap siirinin aruz tarihi arastirmalarinda bir baslangi¢

noktasi olabilecek kivamdadir.

Bu kitabinda el-Asvdtu ’I-Lugaviyye ve fi’l-Lehecdti’l- ‘Arabiyye isimli eserlerinden
farkli olarak, Avrupalilarin da kullandiklar1 gibi med harfleri de dahil olmak {izere,
sesli-harf-lerin tiimiini, “hareke/vowels” ismi ile zikremis, sessiz-harf-leri ise

“harf/consonants” seklinde ifade etmistir.**®

6- el-Lugatu Beyne’l -Kavmiyyeti ve’l-Alemiyye

Bir toplumun olusumunda dilin islevinin ne kadar etkili oldugu ve toplumun
birbirleriyle olan baginin dil sayesinde nasil giiglendigini anlatan bu kitap, bir giris ve on

boliimden olugmaktadir. Kitabinda hizli gelisen iletisim araglar1 sayesinde artik ilerde

1138 Enis, Misikd es-Si‘r, s. 7.
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uluslararasi dillerin olusacagi goriisiinii ileri siirmektedir. Bu kitabin ilk ve tek baskisi

1970 yilinda yapilmistir. !4

7- Mustakbelu’l- Lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-Musterake

Ibrahim Enis, Arapgayr hayatin igindeki Islam ruhu ve Arap uyanisi ile
iliskilendirmis, dilin Araplari bir birine baglayan en saglam bag oldugunu vurgulamistir.
Ibrahim Enis, son dénemlerde Misir Arapgasinin Arap diinyasinda giderek yayildig ve
kosullarin bu sekilde devam etmesi halinde, bu lehgenin Arap diinyasinda ortak dil

olacagi goriisiini ileri stirmiistiir.

Ibrahim Enis, Arap¢anin seslerine iliskin ortak bir telaffuz projesinin hazirlanip Arap
ilkelerindeki okullarda okutulmasi ve basin yayin organlar1 vasitasiyla yayginlastirilmasi
yaninda, okullarda mahalli lehgelerin giiciiniin kirilmasi i¢in gerekirse yasa ¢ikarilmasi
gerektigi diislincesine sahiptir. Bu diisiinceyle Arapganin ve diger Sami dillerinin 6ziine
ulagmak icin, Arap alemindeki halk lehcelerinin incelenmesi gibi 6zgiin projeler ortaya
koymaya ¢aligmistir. Kitabi, hayalini kurdugu projeleri iceren bir dizi konferanslarini da
igermektedir. Iddiasina gore Arapga, farkli lehgelerden arinmak suretiyle tiim Araplar
tarafindan miisterek olarak kullanilacak bir mecraya dogru gitmektedir.!*® Daha 6nce
yazdigt el-Asvaru’l ‘Arabiyye, fi’l-Lehecadti’l ‘Arabiyye, min Esrdri’l-Luga, el-Lugatu

Beyne’l-Kavmiyyeti ve'l- ‘Alemiyye gibi baz1 kitaplarida gecen bir kisim konularin da

14 Enis, el-Lugatu Beyne'l-Kavmiyyeti ve'l- ‘Alemiyye, Daru’l-Ma ‘4rif, Kahire-Misir, 1970.
15 Mecelletu Mecmai’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, XXXX, s.204.
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tekrar edildigi kitap 1960’da basilmis olup 70 sayfadan olusmaktadir. Bu kitap da el-

Lugatu Beyne’I-Kavmiyyeti ve 'I-Alemiyye kitabi gibi sadece bir kez basiimustir. 116

2.2. Makale ve Arastirmalari

XX. yiizyilin baslarindan itibaren kisa bir siirede Islam diinyasinda da tanimnmaya
baslayan modern dilbilim arastirmalari, 6zellikle sesbilim, lehge bilimi, morfoloji ve
sentaks alanlarinda yogunluk kazanmustir. Arap diinyasindaki modern dilbilim
arastirmacilarindan  Ibrahim Enis, “sarf, nahiv, fonetik, mu‘cem/sozliik ve
delale/semantik konularini yeni bir metotla incelemistir. Bu konularda Bati diinyasinin
diisiincelerini dogru bir sekilde anlamis ve Arapgaya uygulamaya calismistir. Arapgayla
ilgili birgok makale yazan ve cesitli kongreler icin tebligler kaleme alan Enis’in tespit

edebildigimiz makalelerini su sekilde siralayabiliriz:

1. Dirdsdt Havle Ebvabi’s-Suldsi (S ) sl Jsa <) 0 )107
2. Siyagu’l-Ismi’s-Suldsiyyi’l-Miicerred (2 yaal) (& auY) gaa)18

3. Sigatu fi 7l (Jd 4apa)tt

16 fbrahim Enis, Mustakbelu’l- Lugati’l- ‘Arabiyyeti’l-Mugsterake, Cami‘atu’d-Devli’l-‘Arabiyye,
Ma‘hedu’d-Dirsati’l-* Arabiyyeti’l-‘ Alemiyye, 1960.

117 Mecelletu Mecma i ’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, V1II, s.172-180.

118 age. , X, 5.83-90.

119 el-Mecma ‘u’I- ‘IImiyyu’l- ‘Arabi, Dimask, 1964, XXXVII, 3. Béliim, s.365-373. ; Mecelletu Mecma 5 /-
Lugati’l- ‘Arabiyye 1965, XVIII, s.79-88.
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4. Tevehhumu Asdleti I-Hurifi ve Tevehhumu Ziyadetihd (asis <as sl dlal aa 5
gty 3), 120

5. en’Nast?! (caill)

6. Tetavvuru’l-Bunyeti fi’lI-Kelimati’I- ‘Arabiyye (dw =) Sl 84l ) 4h) 122
7. Te ‘addudi’s-Siyagi fi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye (z_ =l 4l & suall se3) 123

8. el-Istikdk min Esmdi’l-A ‘yan (OueY) sland (1 Glaay)124

9. Dirdse fi B ‘adi Siyagi’l-Luga (A1) jaa (s 84 )3)12

10. md Sirru Hazihi’l-Cumii“ ? (Sg sexl) s34 i Li)126

11. Ismu I-Aleti ve 'I-Edevat (< s3¥) 5 AY) ausf)27

12. heli’l-Lugatu Bedeviyye? (f4: s aalll Ja)128

13. Devru’l-Kombyuter fi’l-Bahsi’I-Lugavi (s s &) (3 i gnalll ) 92 )129

14. Mistaratu’l-Luga (41 3_aus)!30

120 Mecelletu Mecma ‘i’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, Konferans ve Arastirmalari-tezleri 31. Dénem, Kahire, 1964-
1965, 5.195-197.

121 agd. , s.202-203. Naht (<aill) : Birden fazla kelimeden yeni bir kelime tiiretme anlamindaki s6zlitk
bilimi terimi. M. Resit Ozbalike1, DIA, 2006, XXXII, s5.310-311.

122 agd. , Ozel Konferans ve Arastirmalar/tezler 31. Donem, Kahire, 1962-1963, s.237-239. ; agd. ,
Kahire:1959, XI, s.165-172.

123 agd. , Kahire:1961, XIlI, s.159-195.

124 agd. , Ozel Konferans ve Arastirmalar/tezler 31. Dénem, Kahire, 1961-1962, 5.107-121.

agd. , Kahire:1967, XIII, s.195-196.

125 agd. , Kahire:1967, XXIl, 5.93-95.

126 agd. , Kahire:1973, XXXIII.

127 agd. , Ozel Konferans ve Arastirmalar/tezler 31.Dénem, Kahire, 1962-1963, s.251-253.

128 3gd. , Kahire:1969, XXIV s.375-385.

129 agd. , Kahire:1971, XXVIIl1 s.7-10.

130 agd. , 1972, XXIX, s.7-12.
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15. el-Ihsdu I-Lugavi (g s slasy) 131
16. el-frticlu fi Elfdzi’l-Luga (3 LAl & Jlas ;Y1) 132
17. Iktirdhdtu B ‘adi’\-Islhi fi Metni’l-Luga (34 (i 3 7Y (s sl 581) 133
18. Huriif Tusbihu’lI-Harekdt (S all 4uis g ) 134
19. Vahyu I-Asvdti fi'I-Luga (3 3 &) sal) o 5)135
20. Asvétu’I-Luga ‘Inde Ibn Sind (G o) ie 32l &) gual) 136
21. Ma ‘na Lugatu’d-Dadd. (- 4a) e )17
22. Cuhiidu ‘Ulemdi |- ‘Arab fi’d-Dirdsati’s -Savtiyye
(it sl Al Jal) 8 el olale 3 52), 138
23. Havle’l-Kavli fi Ra'yihim Sdfere Muhammed, ‘Ali, Hasen.
(On e ama s S5l J3a) 120
24. Hanifen Muslimen ( alaa iyia) 140
25. ‘ald Hedyi’I-Fevasili’I-Kur'aniyye (A58l Jual 6l g o) 141
26. Beyne’l-Kdfiyeti fi’s-Si ri’I-Arabi ve I-Kafiyeti fi’s-Si ‘ri’I-Ingilizi

(oY) =il 8 a8l g o yall el & 480 (g )142

181 Urdiin Universitesi, Edebiyat Dergisi, 1969, 5.19-26.

132 Mecelletu Mecma i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1955, V11, 5.306-314.
183 agd. , 1955, VIII, s.87-104.

134 agd. , 1963, XVI, 5.13-17.

1%5 agd. , 1958, X, s.127-137.

136 agd. , Ozel Konferans ve Arastirmalar/tezler 29. Dénem, Kahire, 1962-1963, 5.175-186.
187 agd. , 1968, 5.116-125.

1% agd. , 1963, XV, s.41-49.

139 agd. , 1978, XX, s.113-114.

140 agd. , 1971, XXVII, s.7-10.

141 agd. , 1961, XIlI, s.159-195.

142 Mecelletu Mecma ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1972, XXI1X, s.57-73.
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27. Mu ‘cemu Elfézi’I-Edebi’l-Cahili (sl o) LUl aales) 143
28. fi’t-Tertibi’I-Mu ‘cemi (o>2ell i Jill 8)

29. Ra’yun fi'\-I ‘rdbi bi’l-Harekat (S alb o e ¥ b sl )14

2.3. Diger Calismalari

Ibrahim Enis’in 6zellikle Kahire Arap Dil Kurumu dergisinin gesitli sayilarinda
Arapcayla ilgili birgok makale ve ¢esitli kongreler igin tebligler kaleme aldigini, yazdig
eserlerin bazi1 boliimlerine, daha 6nce yaptig1 bu arastirma, konferans ve makale yazilarini
da ekledigini soylemistik. “Turuku Tenmiyeti’l-Elfdzi fi’l-Luga” isimli eserinin tamami
daha once hazirladigr makale, 1966-1967 yillar1 arasinda Dil ve Edebiyat Arastirmalari
Boliimii’ndeki Ogrencilerine verdigi konferanslart ve sundugu bildirilerin bir araya
getirilmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bundan dolay1 bu eseri, kitaplari arasinda degil
diger ¢aligmalari arasinda zikretmenin daha dogru olacagini diisiindiik. On bdliimden
olusan bu eserde, 6zellikle dilin gelisimini etkileyen “kiyas, istikak, kalb, ibdal, naht ve

irtical” gibi konular1 ele almistir.*4

143 agd. , 1968, XXII, s. Mukaddime/ giris boliimii
18 Mecelletu Mecma ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, 1958, X, 5.127-137.
5 {brahim Enis, Turuku Tenmiyeti’l-Elfdzi fi’l-Luga, Matbaatu’n-Nahda’l-Cedide, Kahire, 1967.
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Yukarida zikrettigimiz arastirmalari disinda “sland) 2146 < (i 2 147 bl elle
A5 148 g pe g ¢ ) s 837149 oibi Arapca kelimelerin koklerini incelemis, Arap Dil
Kurumunda ¢alistig1 16. donemden, ayrildigi 41. déneme kadar Arap Dil Kurumuna dille
ilgili konular sunarak bunlarin arastirilmasi 6nerisinde bulunmustur.**® Bunlarin yaninda,
gencliginde yazdigi siir, roman ve tarihi piyesler de bulunmaktadir.®®* Ayrica, 6grencisi
Temmam Hassan ile, el-Lugatu fil-Muctema ‘ isimli bir terciime yapmis, Ahmed Muhtar

‘Umer’le, Ishak b. Tbrahim el-Farabi’nin Divdnii I-Edeb’ini nesretmistir.>?

2.4. Hakkinda Yapilmus Calhismalar

- Kemal Muhammed Bisr, Ibrahim Enis ve’d-Dersu’l-Lugavi. (Mahmid Fehmi
Hicazi, Muhammed Hasen Abdiilaziz, Muhammed Hamase Abdiillatif ve Ibrahim
ed-Des(iki’nin Kahire’de 1999°da ibrahim Enis’in vefat yildéniimii miinasebetiyle

diizenlenen anma programu ile ilgili makalelerini kapsamaktadir.”

- Seyyid Ahmed el-Mahzenci, /brahim Enis: Haydtuhii ve A ‘madluh, Mektebetu

Anclu. Kahire 2002.

146 agd. , Ozel Konferans ve Arastirmalar/tezler 36.Dénem, Kahire, 1969-1970, s.81-96. Mecelletu
Mecma i’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1969, XXIV, s.7-10.

147 agd. , Kahire:1970, XXVI, s.7-10.

198 Mecelletu Mecma ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, 1973, XXXI, s.7-13.

149 agd. , 1974, XXXIII, s.7-12.

150 agd. , XXXX, 8.217. ; Mecma i’I-Lugati I- ‘Arabiyye fi Hamsine ‘Amen, $.36-37.

151 Mecelletu Mecma ‘i’I-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, XXXX, s.211.

12 M.M. Lewis, el-Lugatu fi’l-Muctema, ter: Ibrahim Enis ve Temmam Hassan Daru Thyai’l-Kutubi’l-
Avrabiyye-isa el-Babi el-Halebi Matbaas1 1959.
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- Ammar Ilyas Bevasile, el-Fikru’l-Lugavi ‘inde Ibrahim Enis: Dirdse Vasfiyye

Tahliliyye fi'l-Asvati ve’s-Sarf, Mite Universitesi, Urdiin 2003.

- iftihar Muhammed ‘Ali er-Raméamine, /brahim Enis ve Enzdruhu’d-Deldliyye
ve 'n-Nahviyye, Urdiin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Edebiyati

Yiiksek Lisans Tezi, 2004.

- Nadiye Tevhami, /brahim Enis ve ard Uhii hildle kutubihi: min Esrdri’l-luga ve
Delaletu’l-elfaz ve el-Asvatu’l-lugaviyye, Yiksek lisans tezi, 2005, Camiatu’l-Hac

Lahzar Batine Unv., Kulleyttu’l-Adab ve’l-Lugat - Kosantine / Cezayir.

- Selime Bel‘azvi, el-Fikru’l-Lugavi ‘inde Ibrahim Enis min Hildli Musannefeyhi
el-Asvatu’l-Lugaviyye ve Deldletu’l-Elfdz Dirase Vasfiyye Tahliliyye, Yiksek Lisans
Tezi, Hic Lahzar Batine Unv. Kulliyetu’l-Adab ve’l-Liigat - Kasantine Cezayir,

2015
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IKiNCi BOLUM

IBRAHIM ENiS’iN GORUSLERI

2.1. IBRAHIM ENiS’IN CAGDAS DiL ARASTIRMALARINDAKI YERI

Kisisel ve kurumsal yapilan arastirmalar, Arapgayr duragan yapisindan kurtarip
ilerlemesi ve gelismesini saglamistir. Modern dénemde yapilan Arap dil arastirmalari
Arapganin yenilenmesi ve ¢agdas bir goriiniim kazanmasi sonucunu dogurmustur. Bu
donemde 6nemli dilbilimcilerden Ahmed Faris es-Sidyak (1305/1887) Sirru’l-Leydl fi'l-
Kalbi ve’l-Ibdal isimli eseriyle, ‘Ali ‘Abdulvahid el-Vafi (1901-1992) ‘Iimu’l-Luga ve
Fikhu’l-Luga isimli eserleriyle, Abdulkadir el-Fasi el-Fihri (1947) el-Lisdniyydt ve'l-
Lugatu’l- ‘Arabiyye isimli eseriyle, Abdusselam el-Mesedi (1945) Merdci ‘u’l-Lisdniyydt
isimli eseriyle, ‘Abdussablr Sahin (1929-2010) el- ‘Arabiyye Lugatu'l- ‘Ulim ve't-
Tikaniyye ve bagka dilbilimciler eseriyle Arapganin modernlesmesine biiyiik katkida

bulundular.t%3

Bu dénemin 6nemli temsilcilerinden biri olan Ibrahim Enis de yeni dilbilim
metotlarin1  Arapgaya uygulamaya c¢alismis, One siirdigi 6zgiin fikirleriyle dil
arastirmalarinda ufuk agmis, yazdig: eserleriyle de Arapga arastirmalarina yeni bir ¢cehre

kazandirmistir.

158 Mustafa Kaya, Modern Arap Dilbilim Calismalar:, Ekev Akademi Dergisi, Y1l 12, S 36, 2008, s.335—
350.
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Ibrahim Enis, Arapcadaki klasik kelime taksiminin, Arapcanin dil yapisina uygun
olmadigi ve Aristo mantig1 etkisiyle yapildigini savunanlardan ve son donem nahivcileri
arasinda bu konuyu giindeme ilk getirenlerden biridir’>*. Enis, dil arastirmalarinda, dilsel
aragtirmalarla mantiksal arastirmalarin, modern bakis ac¢isina gore,  birbirinden
ayristirilmasi gerektigini savunmustur. Yani modern dil arastirmalari, hem Araplarda

hem de batida eski dil arastirmalarinin tersine bir yonelime sahiptir.**

Ibrahim Enis’in dilbilim arastirmalarina bilingli yénelimi ve bu alanda karsilastirmali
dilbilimcisi olmasi, kendisine genis bir ufuk kazandirmanin yaninda, onun insan diline ait
birtakim &zellikleri daha iyi kavramasini ve bu bilgileri giizel bir sekilde sunabilmesini

saglamgtir.1%

Misir Ehliyye Universitesinde, 1891 °den beri “Sami Dilleri Karsilastirmali Sentaks”
ile ilgili dersler verilmekte, arastirmalar yapilmaktaydi. Bu akimi, ilk baslarda Alman
dilbilimei ve sarkiyatcis1 Litmann (1875-1958), daha sonralari ise yine Sami dilleri
uzmani Alman sarkiyat¢i Gotthelf Bergstrasser (1886-1933) temsil etmistir. Daha sonra
Sami Dilleri 15181 altinda bu alanda bir¢ok Arapg¢a uzmani ortaya ¢ikmistir. Arapga alanina
ait zaten az olan fakiilte ve enstitiiler, bilimsel Arapg¢a arastirmalarindan ziyade 6gretimle
ugrasiyorlardi. Bu derslerin basinda ise sentaks ilminin basyapitlarindan Elfiyye’nin

serhleri bulunuyordu. Kelime dagarcig ile ilgili aragtirmalar ise “Fikhu’l-Luga” dersleri

154 '{zzeddin Mecdib, el-Minvalu'n-Nahviyyi'l- ‘Arabi: Kird'e Lisdniyye Cedide, Daru Muhammed ‘Ali el-
Hami, Kiilliyetu'l-Adab ve'l-Ulimi'l-insaniyye, Tunus, 1. Baski, 1998 s.182.
155 Tbrahim Enis, min Esrdri'l-Luga, $.138.

1% Mecdiib, age. , 5.182.
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ekseninde smirl1 alanlara sahipti. SAm1 dillerin tanitimi ise, sadece Ibranice ve Siiryanice

egitimi alan 6grencilere mukaddime mahiyetinde yapilmaktaydi.*®’

Ibrahim Enis, dilbilimiyle Bati’da tanismis, bunun sonucu olarak dil ve dilbilimiyle
ilgili konulara bakis agis1 degismistir. Dilbilimcilerin eserlerini okurken, dilbilim
prensiplerini esas alarak, eserlerini okudugu dilbilimciler ve eserlerini bu prensiplere gére
degerlendirmis ve derecelendirmistir. Bununla da kalmayip arastirmacilari, dilbilimi
kullanip kullanmadiklarina ve bu bilim dalina ne kadar ilgi gosterdiklerine bakarak

siniflandirmistir.>®

[brahim Enis’in Arapca arastirmalarina onemli katkilar1 olmus, arastirmalarinda
geleneksel grameri, dilbilimle bir tartisma igine sokmustur. Enis, g¢agdas Arap
gramercileri ve dilbilimcilerine, yaptiklar1 aragtirmalarda, ilk dilbilimcilerin s6z ve
goriigleriyle yetinmemeleri gerektigi inancini asilamistir. Bunun da Otesinde, Arap
olmayan dilbilimcilerin de gbriislerine bagvurulmasi gerektigi iddiasindadir.’®® ibrahim
Enis, gelenegi ele alma ve degerlendirme konusunda modern dilbilimcilerin ilklerinden
olan Mustafa Ismail ve Mehdi el-Mahzimi’den bilimsellik anlayis1 ve algis1 bakimmdan

daha ileridedir.16°

157 Kemal Muhammed Bisr, Ibrahim Enis ve’d-Dersu’l-Lugavi. (Mahmad Fehmi Hicazi, Muhammed
Hasen Abdiilaziz, Muhammed Hamase Abdiillatif ve Tbrahim ed-Destiki’nin Kahire’de 1999°da; Ibrahim
Enis’in vefat y1ldoniimii miinasebetiyle diizenlenen anma programu ile ilgili makalelerini kapsamaktadir. ,
S.2.

1%8 Mecdiib, age. , s.29.

19 Enis, min Esrdri’l-Luga kitabinin mukaddimesinden, s.4.

180 Mecdb, age. , s.30.
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Tiim beseri dillerin kendilerine ait birtakim {istiin 6zelliklere sahip oldugunu savunan

81 min Esrari’l-Luga isimli eserinde bu konuyla ilgili olarak ‘Dil Mantig1’

Ibrahim Enis
baslikli boliimde, her dilin kendisine ait bir mantiga ve sisteme sahip oldugunu, genel
mantikla dil mantiginin ayni seyler olmadiginin ikazinda bulunur.'%? Konuyu agiklarken
de bu sistem farkliliklarina hem “ses” ' diizeyinde hem de “tekil-cogul”,'®* “eril-
disil”,*® “zaman methumu”,'®® ve “dilsel olumsuzluk*®’gibi gramer olgularindan

ornekler verir.168

Yetistirilme tarzi, aldigi egitim ve yurt disina burslu olarak gonderilmesi gibi
hususlar onu giiglii ve kendinden emin kilmistir. Bu &zelligi de “cagdas Arap dil

arasgtirmalarinda” olumlu bir etki meydana getirmistir. 16

2.2. IBRAHIM ENIiS’IN SESBILIM iLE ILGILi GORUSLERI

XX. yiizyihn ikinci yarisinin baglarinda Arap dilcileri arasinda Ibrahim Enis disinda

Arap okuyucularina gostergebilim ve sesbilim alanlarinda eski (klasik) ile modern dil

161 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.31.
162 age. , s.138.

163 age. , s.131-151.

164 age. , s.152.

165 age. , s.158.

166 age. , s.163.

167 age. , s.165.

168 age. , s.151-191.

189 Mecdiib, age. , s.30.
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diisiincesini bir arada sunan ve bunu tanitan kimse yoktu.'’® ibrahim Enis klasik Arapca
kitaplar1 veya modern Bati kitaplarin1 referans almis ancak bu kaynaklara tam bir
teslimiyetle yanasmamustir.* Sesbilimle ilgili kitab1 da, bu alanda yazilmis ilk miistakil

kitap olmakla birlikte,*"

ses arastirmalarinin modern dil metotlarina gore Arapcaya
uyarlanarak eksiksiz ele alindigi ilk eserdir.!”® Eserinde bir taraftan klasik Arap
dilbilimcilerin ~ goriislerine  yer verip modern Arap dilbilim arastirmalarini

temellendirirken, diger bir yandan da bu alanda onlarin daha 6ncelikli olduklarini ifade

etmeye (;ahsrnls‘ur.174

2.2.1. Sesbilgisi ve Sesbilim

Dilbilim “Kendine 6zgii yontemlerle genel olarak dil olaymi, 6zel olarak da dogal
dilleri; yapilari, isleyisleri, siire igindeki degisimleri agisindan inceleyen insan
bilimidir.”'™ seklinde tanimlanmustir. Bu yiizdendir ki s6z konusu bilim, dili inceleyis
bigimine gore birgok alt disipline ayrilir. Bunlar i¢erisinde 6zellikle sesbilgisi (phonetics-
‘ilmu’l-asvati’l-lugaviyye”, ve seshilim (phonology-‘Ilmu vezaifi’l-asvati’l-lugaviyye”

son derece onemli iki alt koldur.

170 Galfan, age. , 8.171-172.

11 Ahmed Abdulaziz Derric, el-ltticdhdtu’l Mu ‘dsira fi Tetavwuri Dirdsati’l- Uliimi’l-Lugaviyye,
Mektebetu’r-Rusd, Riyad-Suudi Arabistan, 2003, 5.142-143.

172 Hasen Arif, age. s.62.

173 Ramadan ‘Abduttevvab, el-Medhal ild [Imi’l-Luga ve Mendhicu’l-Bahsi’l-Lugavi, Mektebetu’l Hanci,
Kahire-Misir, 3. Baski, 1997, s.19.

174 Bekds, age. , 2004, s.32.

175 Berke Vardar vd. , Agiklamal Dilbilim Terimleri Sézliigii, 2002.5.73.
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Seshilim ve sesbilgisi disiplinlerinin igerikleri, ilgi alanlar1 hakkinda kuskusuz pek
cok sey bilinmektedir. Her bilimin olusumuyla birlikte kendine 6zgii kavramlar1 da
Olusur. Bir bilim dalinin kavramlarinin birbirine karistig1 ya da bir kavram i¢in birden
fazla ifadenin kullanildig: stireg o bilim dalinin olusma asamasinda oldugunu gosterir. Bu
durum sesin tanimi ve sesi inceleyen bilimlerin tanimi konusunda da gegerlidir.'’®
Sesbilim ve sesbilgisi birbirleriyle baglantili ancak farkli amag¢ ve hedeflere sahiptir.
Sesbilim (fonetik-phonetics”, dilde kullanilan sesleri yalin olarak ele alip fiziksel,
akustik, anatomik gibi 6zelliklerini betimlemeyi amaglar. Yani, seslerin zihinsel kuralli
tasarim diizeyindeki siireclerini degil, sesletim diizeyindeki siireclerini inceler. Sesbilgisi
(fonoloji-phonology” ise, bu seslerin o dildeki islevlerini, dizisel ve dizimsel

orgiitlenisini, etkilesimlerini belirler ve ses degisim kurallarmi inceler.!””

Temelde hem sesbilim hem sesbilgisi insan dillerinin sesleri ile ilgilenmektedir,
ancak amaglar1 farklidir. Sesbilim ve sesbilgisinin amaglar1 ve ilgilendikleri konular farkli
olmakla birlikte, her iki disiplini de insan dili sesleri ile ugrastig1 i¢in birbirinden ayirmak

pek kolay degildir.1"

2.2.2. Dilsel Sesbilgisi

Sesbilgisi genel anlamiyla dilbilimin bir alt alan1 olarak konusma seslerini dillerde

bildirisimdeki iglevleri agisindan inceleyen bilim dali olup, dili olusturan sesleri ele alan

176 Nazife Nihal Ince, Hicri Ilk Dort Asirda Sesbilim Calismalari, Doktora Tezi, T.C. Selguk Unv. S.B.E.
Temel islam Bilimleri Ana bilim Dali Arap Dili ve Belagati, 2005, s.2.

7 Vardar vd. , age. , 5.167-168.

178 \Vardar vd. , age. , 5.168-169.
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bir bilim olarak tanimlanir. ‘Bildirisim a¢isindan tasidiklar: ozellikleri ya da islevierini
goz oniinde bulundurmadan sesleri somut ger¢eklikleri icinde, olusturulmalari,
aktarilmalart ve algilanmalart bakimindan inceleyen dal’ seklinde tarif etmek de
miimkiindiir.!”® Yani sesbilimden farkli olarak, herhangi bir dili olusturan gorevli-
gorevsiz biitlin ses Ogelerini, eklemleme noktalari/gikaklar/meharic ve eklemleme
bi¢imleri/Sifat agisindan detayli bir sekilde inceler. Sesbilgisi terimiyle karsilanan fonetik
kelimesi, kokii de diger seslerden farkli kabul edilmesi dolayisiyla “insana ait sesi” ifade
etmek iizere kullanilan “fon” kelimesine dayanir.’® Giiniimiiz Modern Arapgasinda en
sik kullanilan karsiliklari ise “Ilmu’l-Asvat, [Imu’s- Savtiyyat, Ilmu’l Asvati’l-Lugaviyye
ve el-funitika” seklindedir. Sesbilimin aksine, konusma seslerinin nesnel niteligi ile
ilgilenmez, bigimsel 6zelliklerin ¢ok 6tesine giderek karsilikli anlasmada seslerin anlam

aktarma islevleri ile ilgilenir.

2.2.3. Dilsel Sesbilim

Sesbilim ya da orijinal deyimiyle fonoloji bir dile ait olan seslerden yalnizca gramatik
gorev veya islevi olanlariyla, yani sesbirimlerle ilgilenir. Diger bir sdyleyisle sesbirimler
ya da fonemler, biitiin bir dil dizgesi igerisinde, anlam ayirt edici fonksiyonlar icra eden

seslerdir ve bu sesler, sesbilimin aragtirma kapsamina dahildir.

Seshilim/phonologie kavrami, XX. yiizyilin en mithim dilbilimcilerinden biri olarak

kabul goren Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure tarafindan, giiniimiizdekinden

17 Vardar vd. , age. , 2002, s.167.
180 Muhammed ‘Ali el-Hali, Mii ‘cemu ‘Ilmi’I-Esvat, Metabiu’l-Ferazdaki’t-Ticariyye, 1982, s.5.
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farkli olarak sesbilgisi ile aym1 anlamda kullanilmaktaydi.®* Fakat bu kullanim
dilbilimciler tarafindan pek benimsenmemis ve seslerin daha ¢ok fiziksel 6zellikleriyle
ilgilenen dala sesbilgisi”, anlamsal islevleri ve yapilariyla ilgilenen dala da sesbilim

denmistir.

Modern Standart Arapcada, sesbilimin karsilig1 olarak “Ilmu’l-Asvatu’l-Vazifi”,*?

‘TImu’l-Asvatu’l-Lugaviyye”, “‘Ilmu Asvati’n-Nizam”8

gibi ifadelerin yaninda,
Arapcalastirmak gibi bir yonelime sahip olmayanlar tarafindan, Bati’da kullanilan

“fonem” kelimesiyle kurulmus “ilmu’l-Funima” seklinde bir kullanimi da vardir.

2.2.4. Eski Araplarda Sesbilim ve Sesbilgisi

Fonetik kavramina ait birbirinden farkli ve ayni zamanda birbirini destekleyip
detaylar ile aciklar tarzda bazen de tamamen farkli bir sekilde yapilmis bir¢cok tanimla
karsilasmak miimkiindiir. Bu kavramla ilgili olarak yapilan tarif ve agiklamalar ve “dil,
Ses, s0z” gibi terimler etrafinda yapilan agiklama ve tanimlar birbirlerine yakin veya
birdigerinin tanimini icerecek sekilde yapilmistir. Ornegin ibn Cinni dili; ‘ Toplumlarin
maksatlarin: ifade ettikleri seslerdir.’®* seklinde tarif ederken, Cahiz (6. 868) ise sesi
sOyle tanimlar; ‘Belli bir siralamaya tabi olarak harflerin anlamli bir sekilde olusturdugu

telaffuz aracidir.’*®® Fonetikle ilgili yapilan birbirinden farkli tanimlar ise genel olarak

181 Vardar vd. , age. , 2002, s.66.

182 Mustafa Kaya, Arap Dili Fonetigi Ses-Anlam Ilgisi, Eser Ofset, Erzurum, 2011. S.11

183 g|-Hqli, age. , 1982, 5.115.

18 Tbn Cinni, age. , s.33.

185 Ebli Osman Amr b.Bahr b.Mahbib el-Cahiz el-Kinani (51.255/869), el-Beyan ve’t-Tebyin, nsr.
Abdusselam M. Hartn, Misir, 1975, C 1, s.79.

63



sesteki Ol¢ii, alfabedeki siralamalar, mahre¢ ve kullanimi gibi dildeki kullanima ile ilgili

cerceveler etrafinda sekillenmistir. '8

Fonetik olgu -konular1 ve tanimlar1 agisindan olmasa bile- mahiyeti ile konusmanin
tarihi kadar eskidir. Dilcilerin dillerdeki sesleri 6nemsedikleri tartismasiz bir gergektir.
Bu egilim Eflatun ve Aristo gibi eski Yunan ilim adamlar1 ve eski Romali
dilbilimcilerinden gelen bazi bilginlere dayandirilir. Sesler konusunda en ¢ok derinlesen
Hintlilerin, sesbilim arastirmalarini ilk kez dilbilimin miistakil bir kolu olarak kabul
ettikleri ifade edilmistir.®®’ Daha sonra Miisliman Araplar sesbilim arastirmalar

konusunda ¢ok 6nemli ilerlemeler kaydetmis ve bu konuda 6vgiiyii hak etmislerdir.

Sesbilim son zamanlara kadar Araplarda bu isimle bilinmemekle birlikte, kadim
ulemanin; nahiv, sarf, arliz, belagat, edebiyat ve dil arastirmalarinda; tip, felsefe, miizik,
kirdat ve tecvid gibi dallarda alimlerin eserlerinde yerini almistir.’®® Sesbilim
arastirmalar1 hususunda, Araplarda seslerin tasnifinin 6nemine ilk dikkat ¢eken ve ses

189 el-Halil’in sesbilimin temellerini attig1 bu

arastirmalarini baslatan el-Halil olmustur.
bilim dali Sibeveyh tarafindan gelistirilmis, ibn Cinni tarafindan ise sistemlestirilerek bir

ilim dal1 haline getirilmistir.*%

186 Muhammed Hassan et-Tayyan, Ilmu’I-Esvat ‘inde’l- ‘Arab, Mecelletu Mecma i ’I-Lugati - Arabiyye bi-
Dimask, 1994, LXIX, s.777-797.

187 Enis, el-Esvatu 'I-Lugaviyye, s.64.

18 “Abdiisselam el-Mesedi, Et-Tefkiru’l-Lisani fi’l-Haddreti’I- ‘Arabiyye, Daru’l-‘Arabiyye li’l1-Kitab,
Tunus, 1981, 5.254.

189 *Aylan b.Muhammed el-Hazimi, el-Esvdtu’l- ‘Arabivye beyne Halil ve Sibeveyh, Buhiisu Kiilliyyeti’l-
Lugati’l-Arabiyye, Mekke, X1, h. 1404-1405, 5.348-349.

190 Tayyan, age. , 1994, s.79; el-Hazimi, age. , 5.348.
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Ilk Sesbilim arastirmalar1 farkli alanlarda yapilmistir. Bunlarm bir kismi sézliik
arastirmalar1, bir kismu ise Kur’dn’a hizmet eden tecvit arastirmalaridir. Baska
arastirmalar ise Arapganin beyan ve fesdhatin1 6lgmek icin gerceklestirilmistir. Arap
dilcileri ses c¢alismalarini bir ara¢ olarak ele almislardir. Ancak gilinlimiizde bu
arastirmalar, baska seylere arac1 olmak yerine artik kendisi igin arastirilan bir bilim dali

haline gelmistir.*%

2.2.5. Modern Sesbilim

Dilbilgisi kitaplarini inceledigimizde, uzmanlarin ekseriyetinin dili ¢éziimlemeye
sesten basladigini goriiriiz. Bunun sebebi dilin bir sistem olmasidir. Ciinkii dil, i¢inde
birbiriyle iliskili, birbirine bagimli seviyeleri bulunan ve her seviyesi kendi i¢inde baglh

basina sistemi olan bir yapiya sahiptir.%

Ister Dogu’ya ister Bati’ya ait olsun, biitiin bu ¢agdas arastirma ve kazanimlarin,
asirlar Oncesine dayanan saglam kokleri vardir. Dilbilim ya da orijinal deyimiyle

lengiiistik, giiniimiizde ¢esitli kollara ayrilmistir.

Araplarda XIX. asrin sonlarina kadar uzun bir duraklama devresine giren sesbilim
arastirmalar1, Bati’da modern sesbilim arastirmalarinin baglamasini takiben, Arapcayla

ilgilenen miistesrikler tarafindan yeniden baslatilmistir. XX. asrin ikinci yarisindan

91 ‘Abdurrahman Hasen Arif, [tticdhdtu’d-Dirdsdtu’l-Lugaviyye fi Misr, Daru’l-Kutubi’l-Cedid el-
Muttehide, Beyrut, Liibnan, 1. baski 2013, 5.90.

192 Aysu Eldemir, Saussure’den sonra yapisal dilbiliminde séz dizimi konusunda tutumlar, yontemler ve
doniigtimlii tiretimsel dil bilgisinde Chomsky, Dilbilim ve Dilbilgisi Konugmalar1 1, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Doruk Matbaacilik, s.140.
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itibaren Avrupa’daki fonetik arastirmalarini inceleyen ve bir kismin1 Arapgaya c¢eviren
Arap dilbilimcileri, fonetik alaninda Avrupa’da kaydedilen ilerlemeleri Arapgaya
uyarlamiglardir. Sesbilim alaninda eser verenler i¢erisinde, bu alandaki ilk miistakil kitab1
el-Asvatu’I-Lugaviyye isimli eseriyle Ibrahim Enis yazmstir. Ibrahim Enis’in yazdig bu
eserinin disinda Temmam Hassan’in Mendhicu’'l-Bahsi fi’l-Luga, Mahmad es-Sa‘ran
(1922-1963)’1n Fikhu’l-Luga, Muhammed el-Antaki (1928-1986)’nin el-Veciz fi Fikhi’l-
Luga, Kemal Bisr (1921-2015)’in ‘fImu’l-Lugati’l-‘Am, Ali ‘Abdulvahid el-Vafi’nin

‘lmu’l-Luga ve Fikhu’lI-Luga isimli eserlerinden séz etmek miimkiindiir.

Daha 6ncesinde Arap dilbiliminin baslangici ve naklinin Avrupa’ya gonderilen, Arap
Ogrencilerin Bati’dan iilkelerine geri donmeleriyle basladigini ifade etmistik. Arap
dilbilimin baslangi¢ tarihinin Bati dilbilim metotlar1 dogrultusunda ortaya ¢ikmasiyla-
yani 1941-1946 tarihleri arasinda kabul edildigi varsayilacak olursa- kitabinda modern
dil arastirma ve metotlarma Arapca seslerini uygulamaya calisan Ibrahim Enis’in el-
Asvitu’I-Lugaviyye isimli kitabinin basildig: tarihe denk gelmektedir.!®® Bundan dolay:
Ibrahim Enis ilk modern dilbilimcilerinden sayilir. Ciinkii o, el-Asvdtu I-Lugaviyye isimli
eserini modern bilim bakis acisiyla Arapca olarak kaleme almistir.?% Hem eskilerin hem
de yenilerin goriislerini yeni bir bakis agis1 ugrasi i¢ine girerek bir arada ele alan ilk

kisidir.'®®

193 Bekds, age. , 2004, s.18.

194 Mustafa Galfan, el-Lisdniyydtu fi’s-Sekdfeti’l-‘Arabiyye Hafriyyatu'n-Nes'eti ve t-Tekvin, Seriketu’n-
Nesri ve’t-Tevzi Daru’l-Beyza, Magrib. 2006, s.161.

195 Bekds, age. , 2004, s.32.
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2.2.6. ibrahim Enis’e Gore Ses ve Dilsel Sesler
Ibrahin Enis, sesi su sekilde tarif etmistir:

Kiinhiinii idrak etmeden once, etki ve eserini idrak ettigimiz dogal bir
olgudur. Duyulan her ses, bir cismin sarsintisi sonucudur. Bu sarsinti bazen
gozle goriilemeyebilir. Daha sonrasinda hava araciligiyla insan kulagina

ulasir.*%

Dilsel ses -her seste oldugu gibi- insanoglunda da kaynagi girtlak olan titresimlerden
kaynaklanmaktadir. Nefesin cigerlerden itilmesi sonucunda girtlaktan gegerek burun
veya agizdan ¢iktiktan sonra bir titresim meydana getirir. Bu titresim dis hava araciligiyla

dalgalar halinde kulaga ulasir.*®’

2.2.7. ibrahim Enis’e Gore Sesbilim ve Sesbilgisi

Seshilim'®® ve sesbilgisinin genellikle birbiriyle karistirildigi, birbirlerinin yerine
kullanildig1 ve hatta tariflerinin dahi birbirinin yerine yapildigin1 aktarmustik. Ibrahim
Enis de, bu iki dalin konularmin i¢ ige ve giriftar olduklarindan dolay1 birbirinden ayirt
edilebilmesinin zorlugunu su sekilde itiraf etmektedir: “Bu iki dal bazen bir aragtirmanin

ayni alanminda ve sumirlart birbirine giriftar bir sekilde bulunabilmektedirler. Bundan

196 Enis, el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, S.5.
197 age. , s.7.
198 Modern ¢alismalarda Sesbilimin karsilig1 olarak (< s<Y¥) ale) terimi kullanilmistir. Bunun yaninda, fiziki

sesbilimden ayirmak igin (s sl <l sa¥) ale) veya (2l &l sal sl ifadeleri de kullanilmistir.
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dolayr hassas bir sekilde bu ikisinin ayrimim yapmak bazen zorlasabilmektedir.”**°

Ibrahim Enis’in el-Asvdtu’I-Lugaviyye isimli eserinde modern dilbilimcilerinin fonem
tanim1 ve sesbilimle ilgili algilarina dair hicbir sekilde deginmemistir. Ibrahim Enis,
-belki de bu iki kavram kafasinda tam oturmadigi i¢in- bu kavramlarin agiklamasina
girmemistir.?®® Ancak el-Asvdtu’I-Lugaviyye kitabr -ses olgusunu ele almasi ve igerigi
yoniiyle- fonolojiden ziyade fonetige daha yakindir. Bu kitabinda, doga bilimcilerinin ve
anatomi uzmanlarinin goriislerine de yer vermistir. Kitabinda nutk uzuvlar1,?®* duyma

k203

uzuvlar1,?%? sesin kendi araciligryla intikal ettigi havay1 agiklayarak?®® seslerin ¢ikaklarini

ve sifatlarini tanimlamastir.

2.2.8. ibrahim Enis ve Geleneksel Dilsel Ses

Yukarida ifade edildigi iizere; Ibrahim Enis’in dil ve diisiince yapisi, geleneksel bilgi
ile modern bilginin sentezlenmesi esas1 iizerine kuruludur. Bu yap1 da, geleneksel
ulemanin yazdiklar1 eserlerle modern dilbilimcilerinin yazdiklar1 farkli eserleri kendi
dillerinden, yani orijinal kaynaklarindan okuyup bu konuda arastirmalar yapmis
olmasiyla gergeklesmistir. Bu aragtirma metoduna ve farkli dillerdeki orijinal
kaynaklardan beslenebilme 6zelligine sahip olmasi, bilgisine bilgi katmustir. Iste bu

aragtirmalar onu, g6zii kapali bir ezberci ve nakilciden ileriye gotiiriip kendisinin “bilingli

199 Enis, age. , s.3.

200 Bektis el-Hasimi, age. , $.33.
201 el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, s.17-21.
202 age. , 5.13-16.

203 age. , 5.46-80.
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ve segici” bir arastirmaci olmasini saglamistir. Ayni zamanda, ona yenilik¢i bir kisilik de

kazandirmistir.

Kitabinin besinci boliimiinii tamamen kadim Arap dilbilimcilerin seslerle ilgili
arastirmalarina ayiran Ibrahim Enis, kitabmin ¢ogu yerinde kadim Araplarla modern
dilbilimcilerin goriislerini karsilastirmaktadir.?% yaptig1 bu karsilastirmalar1 Sibeveyh ve
baska alimlerin kusurlarim1 ortaya koymak maksadiyla degil, dengeli ve tarafsiz bir
sekilde onlarin bu ugurdaki ¢abalarimi takdir etmek icin oldugunu soylemektedir. 2%
Bunun yaninda yeni dilcilerin daha o6nceki dilcilerin aragtirma, fikir ve bilgilerini
sentezlemeden ve bazen de anlamadan, dogru ve yanliglari, zayif ve saglam goriislerini
incelemeden tekrar etmelerini elestirmistir. 2°° Bu ezbercilik yapilan arastirmalarn kisa
ve aciklanmaya muhta¢ olaninin detaylandirilmamasi, anlasilmaz olanin agiklanmamasi
ve yapilan arastirmalara da bir seyler eklenmemesi sonucunu ve nihayetinde ise sesbilim

arastirmalariin donuklagsmasi sonucunu dogurmustur.

2.2.9. ibrahim Enis’in Ses Arastirmalarn Hakkindaki Gériisleri

Ibrahim Enis, eskilerin sesle ilgili yaptiklari tanimlamalarm yeterli olmadig
kanaatindedir.?%” el-Halil ve Sibeveyh’ten sonra onlarin yaptiklari arastirmalara katilan

arastirmalarin ¢cok az oldugunu hatta yapilan bazi arastirmalarin ise onlarin kullanmig

204 el-Asvdtu’I-Lugaviyye, s.83-87.
25 age. , s.2.

206 age. , s.105.

207 el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, s.77-86.
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olduklar1 ayni ifade, ibare ve kaliplar1 i¢erdigini sdyleyerek Zemahseri’nin Mufassal

Serhi ile Tbn Cinni’nin Sirru Sindati’l ‘I rab kitaplarmi buna 6rnek gostermektedir. 2%

Sesli harflerin daha 6nemli, daha yaygin ve dildeki asil unsur olmalarina ragmen
kadim ulemanin, sesli harfleri ihmal ederek sessiz harflere biiyilik bir 6nem verdiklerini,
yani sesli harflere gerekli ehemmiyeti gostermediklerini iddia etmektedir. Ancak bununla
beraber sesli harflerin tamamen ihmal edilmedigini ve 6zellikle fizyolojik 6zellikleriyle

ilgili, Ebu’l-Esved ed-Dueli’den de drnekler vererek haklarini teslim etmektedir.

Ses tellerinin islevselliginin tam olarak tespit edilememis olduguna deginen Ibrahim
Enis, bunun 6zellikle cehr ve hems sifatlarinin kavranmasi konusundaki 6nemine vurgu
yapmistir. Ancak onlarin ses telleri icin “sevarib” terimini kullandiklarimi da itiraf
etmistir. Elestiri yapmaktan ¢ekinmeyen Ibrahim Enis hakki teslim sadedinde ise sunlar

sOylemektedir:

Yapugimiz bu elestiriler sakin onlarin yaptiklari aragtirma Ve
gayretlerini  kiiciimseme seklinde anlasiimasin! Bilakis yaptigimiz bu
yorumlar,; oncekilerin “mutekaddimin” ve sonrakilerin “muteahhirin”
arastirmalarina bir katki ve diizeltmedir. Bu ise, bilimin bir gercegidir.
Onlarin yaptiklar: arastrmalar; c¢agdas Araplarin, miistesriklerin ve

Batililarin hayranhgim ve takdirlerini kazanmagtir.?%

208 gge. , 5.38.

209 el-Asvdtu’'I-Lugaviyye, $.39.
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2.2.10. Konusma Organlar

Konugma eylemini gerceklestiren organlarin incelenmesi, fonetik biliminin
kollarindan fizyolojik sesbilgisinin gorevidir. Fizyolojik sesbilgisi bu gorevi yerine
getirirken tip biliminin en biiyiik yardimcilarindan biri olan anatomiden yararlanmaktadir.
Seslerin gergek degerlerinin iyice anlagilmasi, konusma organlarinin yapi ve gérevlerinin
bilinmesine baglhdir. Seslere ait ¢ikis noktalarinin iyi bilinmesi ve bu sesler ¢ikarilirken
dikkate alinacak olan niteliklerin layikiyla kavranmasi, o seslerin kendilerinden once
olusum yeri olan konusma aygitinin anatomik yap1 ve gorevlerinin bilinmesine baglidir.

Iste bu konusma aygitina Arapgada “@hill skea” denmektedir.

Hem modern hem de kadim sesbilimciler ses organlarinin &zellikleri ile yakindan
ilgilenmis ve ince ayrintilarina kadar goérevleri hakkinda ayrintili bilgiler vermislerdir.
Eski Araplar da bu konuda aragtirmalar yapmis ve bunlara; akciger, soluk borusu, girtlak,
yutak, agiz, dudaklar, disler, damak, dil, kiiciik dil, ses telleri, agiz ve bogaz boslugu,

geniz boslugu gibi isimlendirmelerde bulunmuslardir.

2.2.10.1. ibrahim Enis’e Gére Konusma Aygitlari

1- Soluk Borusu 4yl s¢ll 4uadll”: Dogrudan bir konugma organi olmasa da soluk alip
vermede onemli bir enstriiman olmas1 dolayisiyla konusma organlar1 arasinda yer alan
soluk borusunu kisa bir sekilde tarif eden Ibrahim Enis, sunlar1 sylemektedir: “Eskiden,

soluk borusunun konusmaya hicbir katkisinin olmadigi, sadece nefes alip verme iglevine
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sahip oldugu sanilirdi. Ancak yeni arastirmalar 6zellikle ses derinden geldiginde sesin

seviyesinde etkili oldugunu tespit etmistir.”’1

2- Girtlak “%_>3=s1”: Hem eskiler hem de yeniler, bu organin insan sesinin temel
organi oldugunu kabul etmislerdir. Ibrahim Enis, girtlagm ii¢ kikirdaktan < lae”

olustugunu soyledikten sonra ise bu kikirdaklarm fiziksel 6zelliklerine deginmektedir.?**

Ibrahim Enis; bu konudaki yeni arastirmalara da uygun olarak, girtlakla ilgili yapilan
farkli tanimlar arasinda Ibn Sina’nin yaptigi tanimi, Sibeveyh’in ve diger alimlerin

tariflerinden daha isabetli buldugunu ifade etmektedir.?*2

3- Bogaz “Gla!": Gurtlak ile dil arasindaki bélgeye denir. Bogaz Ozellikle dilsel

seslerin ¢ikis yeridir. Girtlaktan ¢ikan bazi harflerin kalinlasmasini saglar.?'®

4- Dil “glV: Agzin igerisinde hareket edebilme ve sese birtakim ozellikler
katabilme 6zelliginden dolay1 eskilerin bu organa dil demelerini ¢ok hikmetli bulan Enis;

dilin klasik taksimata uygun olarak ii¢ béliimden olustugunu sdylemistir.?'*

5- Ust Damak “le¥) <ial: Bu kavramla ilgili yaptig1 tanimlamada da farkli bir sey

sdylemeyen Enis, iist damagin bdliimlerini saymistir.?®

210 el-Asvdtu’I-Lugaviyye, s.17.
211 age. , s.18.

212 age. , 5.137.

213 age. , s.19.

214 age. , s.19.

215 age. , 5.19-20.
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6- Geniz “&Y 1,87 “mim” ve “nun” gibi harflerin nefes araciigila ¢iktig
organ ” olarak tarif eden Enis, konusma esnasinda sahip oldugu 6zelliklerden dolay1 bazi

sesleri kalinlagtirdigini eklemektedir.

Yukarida zikrettigimiz bu tanimlamalarin yaninda konusma organlar1 ve ses
arastirmalarmin ilgi alan1 kapsaminda yer alan cigerlerle ilgili olarak ise sunlar1 sdyliiyor:
“Cigerler olmadan nefes alma eylemi gerceklesemez. Nefes olmadan ise ne séz

soyleyebiliriz ne de yasayabiliriz.”?'®

2.2.10.2. ibrahim Enis ve Bazi Dilbilim Terimleri

Sesbilgisinin terim problemleri eskiden beri devam etmekte olup ciddi sorun teskil
etmektedir. Ornegin, “cikak” terimi ic¢in Ibn Cinni “el-Makta‘/acbid” ifadesini
kullanirken Ibn Sina “el-Mahbes/ (<! ifadesini kullanmaktadir. Bu terimle ilgili en
yaygin kullanilan ifade hem el-Halil b.Ahmed el-Ferahidi hem de Sibeveyh’in
kullandiklar1 “el-mahrec/z ,><1”” kelimesidir. Ayni problem sesli (Les voyolles) ve sessiz
(Les consonnes) harfler i¢in daha da vahimdir. Arap dilbilimcileri bu iki terimle ilgili
olarak ¢ok farkli lafizlar kullanmaktadirlar. Sessiz harfler igin; (el-Asvatu’s-

Sakine/ASlal <l a1 217 “gl-Agvatu’l-Camide/sasall ool a1 218 “es-Sevakin/os) swli” 219

216 Enis, el-Asvdtu’l-Lugaviyye, s.20.

27 age. , s.27.

218 Rabih Blhds, el-Bunyetu’l-Lugaviyye liburdeti’l-Buveysuri, Divanu’l-Matb(atu’l-Cami‘yye, Cezayir,
1993, s.18.

219 Sa'd Meslah, Dirdsdt Nakdiyye fi'l-Lisaniyydt el-Mu ‘dsira, ‘Alemu’l Kutub, Kahire, 1. baski, 1989,
5.215.
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“gs-Savamit,/cuel sall??20 “g|-Habise/Auual??! ve daha bagka terim ve isimlendirmelerde
bulunmaktadirlar. Sesli harfler icin ise; “Asvatu’l-Lin/ ol &l sal”, “el-Asvatu’l-
Musavvite/ 4 sadll &l a1, “el-Asvatu’l Muteharrike/is_aall < sa¥1” “el-flel/Jlx,

“es-Savait /<l sl ve “et-Talika/Aslal" gibi terimler kullanmaktadirlar.

[brahim Enis sessizler icin, bazen harf “<a_~” bazen ise es-Savtu’s-Sakin « < sall
oSLd” ifadelerini kullanmaktadir. Bilindigi gibi harf ifadesi eskilerin kullanimlarinda
hem sesli hem de sessizler i¢in gegerlidir. Sesliler i¢in ise bazen Asvatu’l-Lin « <l sl
ol bazen de el- Harekat “<\S sl terimlerini kullanmaktadir. Dolayisiyla bu
kullanimdan da anlasilmaktadir ki Ibrahim Enis eskilerin bir takim tanim ve terimlerini
elestirse de onlarin kullandiklar1 ifade ve terimleri de kullanmaktadir.???> Sesli ve
sessizlerle ilgili baska kitaplarinda farkli kullanimlarda bulunan ibrahim Enis, sesli ve
sessizleri ‘el-Asvdtu’l-Lugaviyye isimli eserinde “es-Sakinu ve’l Muteharrik/ 5 ¢St
A il “Misika eg-Si‘r7??% ve “min Esrari’l-Luga” isimli eserinde de: “Harf ve
Hareke/4S > 5 <s )»” geklinde isimlendirmistir. Sesli ve sessizlerle ilgili hemen hemen
ayni tarifleri yapan Ibrahim Enis eskilerin “sesliler’e yonelik yapilmasi gereken
aragtirmalart yapmadiklari ve bunun da, 6zellikle kisa sesliler dedigi harekelerin hattinin

kullanilmamasindan kaynaklandigini iddia etmektedir.?2

220 Mustafa Harakat, el-Lisaniyydtu’l ‘Amme ve Kaddya el- ‘Arabiyye, el-Mektebetu’l-*Asriyye, Beyrut-
Liibnan, 1998, birinci baski, s.22.

221 Muhammed el-Antaki, Dirdsdt fi Fikhi’l Lugati’l- ‘Arabiyye, Daru’s-Sarki’l-‘ Arabi, Beyrut-Liibnan, 4.
baski, s. -137.

222 gge. , s.22.

223 Enis, Misika es-Siir, $.29.

224 Enis, el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, s.38-39.
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2.2.10.3. ibrahim Enis’e Gore Mahrecler

Sozlikte: “cikis yeri, ¢ikis mekan1” anlamina gelen “mahrec” kelimesi, bir terim
olarak en kisa sekliyle: “Harfin ¢iktig1 yer, harfin kendisinden neset ettigi yer.” ?%°

seklinde tarif edilmistir. 22°

Her ne kadar Arapgada 28 harf oldugu seklinde bir ifade kullanilsa da aslinda bu say1
ile Arapgadaki sesleri ifade etmek icin kullanilan semboller kastedilmektedir. Aslinda
Arapgada toplan 35 tane ses bulundugunu sdylemektedir. Ancak sembolleri bulunan 28
harf asli diger geriye kalan hemze de dahil olmak {izere 7 tanesinin ise kendisine ait
sembolleri olusturulmamustir.??” Asli ve fer’i seklinde ikiye ayrilan bu seslerin mahrecleri

ve mahreclerin sayisi1 gibi sorunlar giintimiizde de devam etmektedir.

Kadim dilcilerden Sibeveyh, Ibn Dureyd, ez-Zeccaci, ibnu’l- Cinni, er-Rummani, ed-
Dani, Abdulvehhab b. Muhammed el-Kurtubi, el-Hugzeli, ibnu Ebi Meryem, ve el-Vasiti
gibi alimler mahrec/gikak sayisinin 16 oldugunu iddia etmislerdir. el-Ferra, Kutrub, el-

Cermi, Ibn Keysan gibi alimler ise mahreg/gikak sayisinin 14 oldugu goriisiindedirler.??®

25 Eb ‘Amr ‘Osman b.Said ed-Dani, et-Tahdid fi’I-Itkdni ve 't-Tecvid, tah. Ganim Kaddiri el-Hamed, Daru
‘Ammar, Umman, 2000, s.102.

2% Tiirkcede; “cikak, eklemleme noktasi, bogumlama noktas1” seklinde ifade edilen bu terim, Arapcada;
“Emakinu’n-nutk, Meharicu’l-Hurif ve Meharicu’l-Asvat” seklinde ifade edilmektedir.

227 Ebi Bisr (EbGi Osman, Ebu’l-Hasen, Ebu’l-Hiiseyn) Sibeveyhi Amr b.Osméin b.Kanber el-
Harisi (180/796), el-Kitdb, nes.  Abdussamed Muhammed Harun, Mektebetu’l-Hanci, C 4. , Kahire, 1988,
s5.432.

228 Ganim Kaddari el-Hamed, age. , 2000, s.58.
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Ancak bu durum daha sonralar1 ibn Cezeri tarafindan 17’ye ¢ikarilarak 6zellikle tecvit ve

kiraat alanlarinda bu sekilde bilinmistir. 22°

Bu durum modern Arap dilbilimcileri tarafinda da ele alinmis ve onlarin arasinda da
mahreglerin sayisiyla ilgili farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Temmam Hassan,?*® Ramadan
‘Abduttevvab (1930-2001),%*! Hatim Salih ed-Damin (1938-2013),2% ‘isam Nuruddin
(1924-1989),%2 Hazim ‘Ali Kemaluddin?** gibi modern dilbilimciler ¢ikak sayisiin 10

235 Kemal Muhammed Bisr,?®

oldugunu savunurken, ‘Ahmed Muhtar ‘Umer,
Muhammed Hasen Hasen Cebel?®” gibi modern dilciler ise bu saymm 11 oldugunu iddia
g Y g

etmektedirler.

2.2.10.4. ibrahim Enis ile Kadim Ulema Arasindaki Mahrec Farklar:

Ibrahim Enis mahrecleri genel olarak 6 ana baslik altinda ele almaktadir:
1- Dudaksil Sesler “4&all < oY) punlar iki tane olup “ba’/ Wl ve mim/awl”

harfleridirler.

229 age. , s.60.

230 Temmam Hassin, Mendhicu’I-Bahsi fi'I-Luga, Mektebetu’l-Ancelo el-Misriyye, Kahire, 1990, s.84.
231 Ramadan ‘Abduttevvab, el-Medhal ild ‘[lmi’l-Luga ve Mendhici’l-Bahsi’l-Lugavi, Mektebetu’l-Hanci,
Kahire, 1997, 5.31-32.

232 Hatim Salih ed-Damim, ‘flmu’l-Luga, Bagdat Universitesi-Irak, 1989, s.52-56.

233 ‘fsam Nurettin, Tlmu Esvati’I-Lugaviyye, Daru’l-Fikr, Liibnan-Beyrut, 1992, 5.209.

24 Hazim ‘Ali Kemaleddin, Dirdse fi ‘Ilmi’l-Esvdit, Mektebetu’l-Adab, Kahire, 1999, 5.22.

25 Ahmed Muhtar ‘Umer, Dirdsetu’s-Savtu’l-Lugavi, ‘ Alemu’l-Kutub, Kahire,2006, s.315-18.

236 Kemal Muhammed Bisr, ‘[lmu ’l-Asvdt, Ddru’l-Garib, Kahire, 2000, s.183-195.

237 Muhamed Hasen Hasen Cebel, Muhtasar fi Asvati’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire, 2006, s.53-65.
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2- Dissil Dudaksil Sesler “ sy (830 &sall” bu mahrece sahip sadece bir harf
vardir ki 0 da “fa’/<\&)” harfidir.

3- Cikaklarmin birbirine yakin oldugu biiyiik ¢ikak gurubu. Ibrahim Enis bu kismi
dort baslik altinda degerlendirmektedir.

a. Disyuvasil Sesler “4 silll &) s aY1; Bunlar <JIa, <G, <.l harfleridir.

b. Siddet Sifatina Sahip Sesler “saill diua Ll Al il gua¥ ;1A alall? «olidl <ol
c. Dil Kenari Sesleri “gluslll Cala/Aalall ol sua¥1?: <ol 1 23U ¢ il 2

d. Dil Ortast Sesleri “Alas) <l pua¥1: 0l gl 317, “sball”

4- Damak Ortast Sesleri “cliall Jaw g il gual”; €l “anal

5- Damak Kokii Sesleri “cliall il il goal”s «CalIP?) il

6_ BOgaZ Seslel‘i 113 3,331;3\ tll\).o.ay\“ “L.).A.ﬂ\,’, cc;&\w’ “Q.A.’J\”’ “;M“’a’ “;L@J"’ , “BJ."‘GJ\”

Aslinda toplu olarak verilen ii¢lincli kism1 da birer mahre¢ olarak ele aldigimizda bu

kisimlandirma da “9” mahrec olarak oniimiize ¢ikmaktadir.

Yukaridaki harflere goz attigimizda aslinda Ibrahim Enis’in bu harfler arasinda
zikretmedigi tli¢ sesin daha oldugunu farkederiz. Bu harfler: “slsi | calyP sl
harfleridir. Bunlar1 meharic arasinda zikretmemesi bu ii¢ harfi, sesli harflerden sayarak

her birini uzun sesli olarak kabul etmesinden kaynaklantyor olabilir.?®

Ibrahim Enis “Illetli Harflerin Istikdki 239 jsimli makalesinde bu konuyu etraflica ele

alarak farkli bir bakis acis1 kazandirmistir. Makalesinde illet harflerinden olan “ ) 5 ve

238 Abdurrahman Hasen Arif, age. s.110.

2% Bu makale, Iskenderiye Universitesinin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde 1944’te yayimlanmugtir.
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“cW” harflerinin miistak olan isim ve fiillerde asil olduklarini, ancak bu iki harfin dilsel

gelisim siireci igerisinde zamanla « 23U, i), sl harflerinden tiirediklerini belirtmistir.

Ibrahim Enis cikak ile ilgili yaptig1 kisimlandirmada kadim dil bilginlerinin
gorlslerine yakin seyler ifade etse de bu seslerin siralanisiyla ilgili olarak onlardan
tamamen farkli bir dizilis sistemi savunmaktadir. Seslerin dizilis sirasinin dudak
harfleriyle baslatan ibrahim Enis bunun disinda farkli olarak “s! 1, »30 & & harflerinin

ayni mahrece sahip olduklarini iddia etmektedir.

2.2.10.5. Harflerin Sifatlariyla ilgili Kadim Ulemayla Arasindaki Farklar

Genel anlamda sifatlar1 agisindan sesler Mechtire/Otimlii “3_ seaall < 51 ve
Mehmiise/Otiimsiiz “4uw segall < 5a¥ seklinde iki kisma ayrilmaktadirlar. Harflerin
sifatlarinin tarifleriyle ilgili olarak kadim dilcilerle hemen hemen ayni seyleri sdyleyen
Ibrahim Enis, onlarla hangi harflerin 6tiimlii hangilerinin &tiimsiiz oldugu konusunda baz

harflerin sifatlar1 konusunda farkl diisiinmektedir.

Sibeveyh ve Ibn Cinni’ye gére, mechiire “Gtiimlii -5, seaall < 5a¥V” sesler 19 tane,

mehmiise “Otimsiiz - 4w seeall Ol ¥ harfler de 10 tanedir.

- Mechire “Otimlii” Sesler “s_) sexall <l pa¥1:

"LS ‘j‘Q‘e‘d‘é‘i stcLchuﬁachJduccsgc\ ‘e
- Mehmise “Otiimsiiz” Sesler “du sagall &l sa¥1;

"l U U o sé e oy 240

240 Sibeveyh, age. , 1988, IV, 5.434.
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Ibrahim Enis’e gore ise yeni teknolojik gelismeler ve laboratuvar ortaminda yapilan
calismalar neticesinde bu durum eskilerin dediklerinden biraz farklidir. Ibrahim Enis’e

gore Otiimlii harfler 13 Otiimsiiz harfler ise 12 tanedir:

- Ibrahim Enis’e gore &tiimliiler:
“EJ}HA\ Q\jm‘\]\” "o ‘@ «J c.& e a (Uac)yey A s »

- Ibrahim Enis’e gore dtiimsiizler:

¢ :%.myo.g.d\ Q\}m‘\]\” " Ja cdl (L@ sUk e ct e Gea”

Dikkat edilirse Ibrahim Enis ile kadim ulamanin ses dzellikleriyle ilgili iki harfte
farklilik bulunmaktadir. Bunlar da 5" ve “3” harfleridir. Bu farklilik da yanlis tespitten

ziyade, asirlarin gegmesiyle meydana gelen telaffuz farklilasmasindan kaynaklaniyor

olabilir.?4

Kadim ulema “hemze”yi “3_«¢ll” de 6tiimlii harflerden saymislardir. Dikkat edilirse
[brahim Enis bu harfi ne 6tiimlii ne de 6tiimsiiz sesler arasinda zikretmistir. Bu harfi tarif
ederken “Bu harf ne 6tiimlii ne de 6tiimsiizdiir. Ikisinin arasinda bir yere sahiptir.”

demektedir. Bu goriisiinden dolay1 da tenkide ugramustir.24?

2.2.10.5.1. Patlamah “siddetli” sifath sesler

Sozliikte giic, baski, sertlik, katilik gibi anlamlara gelen siddet, olusum noktasinda,

eklemleyicilerin birbirinden seri bir sekilde ayrilarak hava akimimnin disariya aniden

241 * Abduttevvab, age. , 5.62.
242 * Abduttevvab, age. , 5.57.
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basingl bir sekilde ¢ikmasi neticesinde olusan seslerdir. Sibeveyh?*® ve ibn Cinni?** bu
ozelligi: “Sesin akisinin kendisinde engellenmesidir.” seklinde tarif ederken, yine her
|k|Si de bu harflerln. “3‘}“@‘”, “?:‘.Aj\”, “L_.QLS]\”’ “qw\” ’ “d‘j\’a’ “;Lﬂ\”’ “;.U:J\”, “"L.‘M’, harflerl

oldugunu beyan etmislerdir.

Ibrahim Enis ise “patlamali” kelimesini, su sekilde tarif etmektedir: “Cigerlerden
basingli bir sekilde gelen nefesin akis1 herhangi bir yerde hapsolur. Bunun sonucunda bir
basing olusur. Daha sonrasinda bu akisin yolunun aniden agilmasiyla hapsolunmus olan
nefes patlamali bir ses ¢ikarir. Iste bu tiir seslere kadim ulema siddetli ses « 2281 & pall”,

95245

yeniler ise patlamali ses “ _laai “ ifadesini kullanmaktadirlar. Ibrahim Enis’e gore,

yeni ve modern teknik arastirmalarla neticesinden elde edilen tespitlere gore bu harfler
sunlardir: “dall”) < Kéhire Cim’i/ aeadl”, “call?calalP> -edlal? el celdall” oL,
Enis’e gore “Kahire Cim”i ile “fasih cim” birbirinden farklidir. Ona gére fasih cim net
patlamali bir ses degildir.?*® Dikkat edilirse kadim dilciler iler ayn1 sayida patlamali ses
oldugu goriisiinde olan Enis, Hemze “i/s 3¢!\yi zikretmeyip onlardan farkli olarak “slzall”
harfini patlamali olarak kabul etmistir. Ahmed Muhtar’a gore bu farklilik, kadim
ulemanin yanlis tespitinden degil, bu sesin zamanla degisime ugramis olmasindan

kaynaklaniyor olabilir.?*’

243 Sibeveyh, age. ,1988, 1V, s.434.

244 Tbn Cinnd, Sirru Sind ‘ati’l- Irdb, 1993, s.61.

245 Enis, el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, .24,

246 Enis, age. , $.25.

247 Ahmed Muhtar ‘Umer, el-Behsu I-Lugavi inde’l- ‘Arab me ‘a Dirdsdt Likadiyyeti’t-Te siiri ve’t-Te sir,
Kahire, 2006, s.12.
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2.2.10.5.2. Siirtiinmeli Sesler

Ibrahim Enis bu terimi: “Nefesin ¢ikmas1 esnasinda, nefesin patlamalidakinin tersine,
bir yere hapsolmaksizin ses yolunda meydana gelen daralmanin miktarina gore
siirtinmeli bir sekilde safir veya hafife benzer bir sesin ¢ikmasidir.”?*® seklinde
agiklamistir. Bu agiklamadan sora da eskilerin bu dzellige Rahv/ gevsek “ 2 3" yenilerin

ise Thtikaki “Siirtiinmeli -S\Sia)” ifadesini tercih ettiklerini sdyler.

Bagsta Sibeveyh olmak iizere kadim ulemaya gore siirtlinmeli harfler 13 tane olup
sunlardlr: “O:‘*w”,d.-.‘“d‘“ ,9’ “st\)-l‘”’ “d\.’ﬂpa’ “;‘A.j\”, “;un”’ “;m\”’ “JL»A]\” “JL»'AS‘”’ “;w‘”’

“L.).'.‘ﬂ\”, “;uh” “;'L@J‘”

Ibrahim Enis’e gore ise siirtiinmeli sesler 12 tanedir. sl cpdiec <) 317 <1,
“;\A.J\”, “;u\‘”, “;m‘n' “JLA]\”, “C‘LE]\,” “L.).'.\ﬂ‘”, “gm‘” cch@J\”. BU harflerden “AL'A]\” harfi

siirtiinmeli degil patlamali seslerdendir.?4°

2.2.10.5.3. Siirtiinmeli ve Patlamal Disindakiler, Akic1/Orta Sesler

Kadim ulemaya gore bu harfler patlamali ve siirtiinmeliler disinda kalan seslerdir.
Onlara gore bu sesler 8 tanedir: “s I, “cuall”, “a3UI7, <0 il “ardl <ol < ol 17 <y,
Bu kisimlandirmalara “W\”, < 5) s <YV harflerini hig¢ katmayan Enis, bu konuyla ilgili
fazla detaya girmeden sadece, yeni dilbilimcilerin de bu harfleri “s1_ ) “cpall <3017,

“osil, “all harfleri olarak belirttiklerini, ancak kendisinin ise “cs)” harfinin simdiki

248 Enis, age. ,

249 Enis, el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, $.26.
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teknik imkanlarla nasil bir 6zellige sahip oldugunu simdiki teknik imkanlarla tespit
edemedigini, bunun tespitinin daha sonra yapilacak arastirmalarda daha net bir sekilde

gergeklesecegini soylemektedir.?>°

Ses/Harf | Ibrahim Enis’e Gore Ozelligi Kadim Ulema
sl Patlamali, 6tiimlii bir harftir. Uygun

pall Otiimlii, akic Uygun

clall Strtiinmeli, 6timsiiz Uygun

JAl Siirtiinmeli, 6timli Uygun

il Stirtiinmeli, 6tiimsiiz Uygun

cal) Otiimlii, (itbak Harflerindendir.” Uygun

Jial Patlamali, 6tiimli bir harftir. Uygun

ALl Patlamali, 6tiimlii. (itbak Harflerindendir.” | Daha az patlamalidir.
<) Patlamali, 6tiimsiiz bir harftir. Uygun

glall Patlamali, 6tiimsiiz(Itbak Harflerinden.” Otiimliidiir
a3 Otiimlii, akicr. Uygun

20 Enis, age. , 5.28.
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&Il Otiimlii, akict. Uygun
sl Otiimlii, akict. Uygun
Ol Otiimlii, akic1. Uygun
@l Siirtiinmesli, 6tiimsiiz Uygun
Lall Siirtiinmeli, &tiimlii. (itbak Harflerinden) Uygun
Caail) Siirtiinmeli, 6tiimstiz. Uygun
) Patlamali, otimlii. Aspadll 4y sl Uygun
alsl) Patlamali, 6tiimsiiz. Uygun
alal) Patlamali, otiimsiiz. Uygun
Crd) Siirtiinmeli, dtiimlii. Uygun
slal Siirtiinmeli, Stiimsiiz. Uygun
Cnadl Otiimlii, akic. Uygun
cal)) Otiimsiiz, akici Uygun
el Siirtiinmeli, 6tlimstiz. Uygun
5 gl Patlamali (Ne 6tiimlii ne de 6tiimsiizdiir.) | Patlamali ve Otiimliidiir.
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Ibrahim Enis’in sesle ilgili goriislerini su sekilde 6zetlememiz miimkiindiir:
- Kadim ulemanin ses organlar1 arasina katmadiklar1 cigerlerin, bu organlar arasina
katilmas1 gerekmektedir; zira cigerler sesin hammaddesi kabul edilen nefes alip
vermenin kaynagidirlar.?®!
- Kadim ulema, sadece sessiz harflere yonelik arastirmalar yapmus, sesli harfleri
maalesef ihmal etmislerdir.?®
- Gegmis asirlarda konusulan seslerin nasil olduguna ulagsmanin tek yolu, miitevatir
tilavettir?®,
- Seslerin nasil olmasi gerektigiyle ilgili giivenilebilecek tek 6rnek Misirl karilerin
okuma sekilleridir®*.
- Vav “45” harfinin Mahreci/gikagi, kadim ulemanin sdylemis olduklari gibi
dudaklar degildir. Damakla bitismesi aninda dilin en dip noktasidir?®,
- Eskilerin telaffuz ettikleri dad “2ux" harfiyle giinlimiizde telaffuz edilen dad ““sbs”
sesi birbirinden farklidir.
- “Nun/os” sesinin, “mim/a=” sesinden daha etkili bir gunne 6zelligine sahip

oldugunu kabul etmeyen Enis, eskilerin bdyle bir diisiinceye sahip olmalarini,

gunnenin “nun/0s” harfiyle ¢ok, “mim/sx” harfiyle ise az kullaniliyor olmasina

251 Enis, el-Asvdtu 'I-Lugaviyye, s. 20
252 Enis, age. , s.39.
253 Enis, age. , s.40.
254 Enis, age. , s.84.

25 Enis, age. , s.45.
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baglamustir. Isin gergegi bu iki harf, nutuk esnasinda sadece genizden bir yol takip

eder.256

- Ibrahim Enis, eskiler gibi “zay /) )V, “sin /o) | “sad/sLal” seslerini “Asvatu’s-
Safiri- siall & sal” diye isimlendirmemis, “Asvatu’l-Esile/AlsY) & sal ” seklinde
isimlendirmeyi tercih etmistir.?’.

- Modern dilciler ise bogaz harflerine gereken ilgiyi gostermemislerdir®®®.

- Kalkale, patlamali “otiimli” harflerin -6zellikle de siikin ile isaretlendikleri
zaman- mehmus hale gelmeleri endisesiyle ortaya ¢ikmistir. 2,

- “Kaf /<& ve Ta/sLl” harfleri, 6timlii iken 6tiimsiiz hale doniismiislerdir®®.

2.3. IBRAHIM ENiS’IN MORFOLOJI iLE ILGILIi GORUSLERI

Islam tarihine bakildiginda Arap kokenli olsun olmasin Islam’i benimsemis

dilbilimcilerin adeta bu dine 6zgili bir dil iizerinde calisma yliriittiikleri goriilecektir.

Araplarin, dilin kavram boyutu yoniindeki ihtiyaclarmi giderme admna gelistirdikleri

yontem ve metotlar hala giincelligini korumaktadir. ibrahim Enis’e gére dilin yasamasi

onu konuganlarin yagamasina baglidir. Yasayan yoksa dil de yok demektir:

Enis, el-Asvdtu’l-Lugaviyye, S.66.
Enis, age. , s.66.

Enis, 5.74

Enis, age. , s.47.

Enis, age. , s.84.
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Yasayan: yoksa dil cansiz bir cesetten ibarettir. llkel dil denildiginde onu
kullananlarin ilkel olduklari, onu kullananlar gelismis ve medenilesmis bir
toplumsa onlarin dili igin ise, gen¢liginin ve giiciiniin zirvesinde denir. Sosyal
yasamin gelismesiyle dilde gelisir ve degisime ugrar. Oyle diller vardir ki
olmiistiir ¢linkii halki da 6lmiis ve tarihten silinmistir. Oyle dillerde vardir ki

tarihin cilve ve zorluklarina direnmis ve diri kalmistir.?%*

Arapca calismalarinin hemen hemen tiimii din ve inanca hizmet etme amaciyla
baslamis, daha sonralari ise bu ¢aligmalar dilin kendisine hizmet etme gayreti igerisine
girmistir. Siiphesiz her dilde, kendi yapisina uygun olarak zaman, zemin ve degisimin
gerektirdigi kelime ve terim iiretimi ihtiyac1 dogar. Bunun i¢inde her dilin yontemleri
birbirinden farklidir. Her dilde oldugu gibi, Arap¢ada da kelime ve terim tiiretmek zaman,
zemin, ihtiyag¢ ve sartlarin olusmasiyla yeni kelimelerin ve terimlerin iiretilmesine ihtiyag

duyulmustur.

Yap1 bakimindan biikiimlii diller grubundan olan Arapga, bu o6zelligiyle kelime
tiiretmeye en uygun dillerden biridir. Eklemeli dillerden farkli olarak, bir kelime sadece
sonuna degil, basina ve ortasina aldig: ilavelerle, anlam ve lafiz olarak yeni bir kelimeye

doniisebilmektedir.

Arapcayla ilgili istikdk ¢alismalarinimn, hicri ikinci yiizyildan itibaren basladigini ve
birtakim eserlerin telif edildigini sdylemek miimkiindiir. ik dénem miielliflerinin,

Arapcaya diger dillerden giren veya sekil ve anlam bakimindan farkli kabul edilen

21 Enis, el-Asvdtu’I-Lugaviyye, age. , 5.43.
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kelimeler hakkinda yaptiklar1 agiklamalar, bu konudaki ilk c¢alismalara 6rnek olarak
verilebilir. Ancak XIX yiizyildaki teknolojik ve bilimsel gelismeler karsisinda Arap
dilbilimcileri, sanattan felsefeye egitimden politikaya kadar her alanda yeni kelimeler ve
kavramlarin tiiretilmesi ihtiyacinin eskisinden ¢ok daha fazla oldugunu hissetmisler ve bu

konuda yogun bir ¢aba harcamislardir.?5?

XIX. ylizyilda kelime tiiretme yontemleri konusunda Arap dilbilimcileri tarafindan
cok farkli goriisler ortaya atilmistir. Cagdas dilbilimcilerinden her biri, benimsedikleri
istikak, 2 tevlid,?®* ta‘rib,?® kalb,2%¢ naht2% gibi metotlari, kelime tiiretmek icin uygun
gormiisler ve kullanmislardir.?®® Modern donemde Ahmed Faris es-Sidyak, Tahtavi,
Ibrahim el-Yazici, Anastas el-Kermeli, Ahmed Teymur, el-Emir Mustafa es-Sihabi ve
basgka edebiyatgilarin yaptiklari ferdi ¢alismalari yapilan uygulamalar i¢in 6rnek olarak
vermek miimkiindiir. Kolektif ¢alismalar ise 6zel ve resmi seklinde ikiye ayrilmaktadir.
Ozel galigmalara, 1892'de Seyyid Tevfik Bekri'nin baskanhiginda kurulan ve iiyeleri
arasinda Muhammed Abduh ve es-Sinkiti’nin bulundugu dil kurumunun galismalarimni;?%®

resmi kolektif ¢alismalara da bu ¢alismamizin giris boliimiinde zikrettigimiz Misir, Sam

ve Irak'ta kurulan dil kurumlarinin yaptiklart ¢alismalar 6rnek olarak gosterebiliriz.

262 Ahmed Faris es-Sidyak, Kenzu r-Ragdib fi Muntehabati’I-Ceviib, 1-VII, istanbul, I, 5.202.

263 [stikak: Dilin kendi kok ve eklerinden yapilan tiiretme.

264 Tevlid: Yeni kelime olusturulmasi.

265 Ta rib: Kavramlarin ana dile aktarimi.

266 Kalb: Hecelerin yerlerinin degistirilerek kelime tiiretilmesi.

267 Naht: Birlestirme.

268 Hilmi Halil, el-Muvelled fi 'I- ‘Arabiyye, Dirdse fi Numuvvi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye ve Tetavvuriha ba ‘de’l-
Islam, Daru’n-Nahdati’l-* Arabiyye, 2. Bask1, Beyrut 1985, 5.73.

269 Halil, age. , s.128.
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Dilin gelisimiyle ve genislemesiyle ilgili olarak Ibrahim Enis’in arastirma
yontemlerinden birisi de morfolojik anlamda 6nemli bir yere sahip olan “kiyas, istikak,
kalb, ibdal, naht, irtacal, iftiraz” terimleri gibi terimlerdir. Asagida Ibrahim Enis’in, bu

terimlerle ilgili goriisleri ve calismalariyla hakkinda bilgiler verecegiz.

2.3.1. ibrahim Enis’in Kuyas ile Ilgili Goriisleri

Sozlik anlamiyla degerlendirip 6lgmek, bir seyi kendisine benzeyen bir seyle
karsilastirmak anlamlarma gelen kiyas,?’® kavram olarak farkli disiplinler icin kullanilan
ve kullanildig1 her disiplin i¢in farkli anlamlar ifade eden bir kavramdir. Dilcilerin Arap
diline ait malzeme derleme siirecinde elde ettikleri nakli kaynaklar, Araplarin
konustuklarinin tamamimi kapsamamistir.?’! iste bundan dolayr Ebi Osman el-Mazini,
kiyasi: “ bilinen ve duyulan seyleri asil/dayanak yapip duyulmayan seyleri bu

212 seklinde tarif etmistir. Birgok

asla/dayanaga gore karsilastirmak ve benzetmektir
tarife sahip kiyasin bagka bir tarifi ise soyledir: “Sekil veya anlam bakimindan dildeki
baz1 kelime ve yapilarin 6rnek alinmasi ve yakistirma yoluyla onlara benzetilerek yeni

kelimeler tiiretilmesi, bir kelime ve yapidaki seklin bagka bir kelimeye aktarilmasidir.”?"

“Kiyas dilin gelismesi cabasiyla bagvurulan araglarin en net ve agik olanlarindan

olmas1 yaninda kadim ulemanin en ¢ok &zen gosterip riayet ettiklerindendir.”?’* Ibrahim

270 Ciircani, et-T4 rifat, tah. Muhammed Siddik el-Minsavi, s.152.

271 Fuad Hana Terzi, fi Usiili’I-Luga ve 'n-Nahv, Daru’l-Kutub, Beyrit, 1969, 5.79.

272 Eb(i Bekr Muhammed b.el- Kdsim b.Muhammed el-Enbari (61.328/940), Lume ‘u’l-Edille fi Usili’n-
Nahv, tah. Said el-Afgani, Dimask, Matbe ‘etu’l cami ‘atu’s-Siriyyeh, 1957, $.99-100.

213 Soner Giindiizoz, Arapgada Kelime Tiiretimi: Kavramlar Kuramlar, Kayihan Yayimlari, 2005, s.88.

214 Enis, min Esrari’l-Luga, 1978, s.7.
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Enis, kiyas teriminin yanlis algilandigini, hatta bazi gramercilerin bu konuda ileriye
giderek ‘kiyas ve gramerin aym seylerdir’ seklindeki ifade ve tariflerinin son derece
abartili oldugunu sdylemektedir.’”® Kiyasla ilgili yapilan bir takim tarifleri aynen
nakledip sonrasinda ise kendisi kiyasi1 sOyle tanimlamaktadir: “ Bir kelimenin, kalibin
veya kullanimin baska bir kelime, kalip veya kullamimla karsilastiriimasidir.”%"® Tbrahim
Enis’e gore, kiyas tim asirlarda dilbilimciler arasinda tartisma konusu olmustur.
...bunlardan bir kismu kiyasin alamni kisitlarken diger bir kismi ise bu alam
genisletmistir. Bu ayrilik ve asiriliklar Arap Dil Kurumlariyla zirveye ulasmistir. Zira
almis olduklart bazi kararlarda belirli bir takim konularla ilgili kiyas yapilabilecegi
goriisiinti savunurlarken bunun sadece kelime bazinda kalmasina miisaade etmisler
ancak bu kiyasin terkip konusunda yapilmasina izin vermemislerdir.?’’ Daha sonrasinda
ise Arap Dil Kurumunun kiyasa miisaade ettigi bazi 6rnekleri sergilemektedir.

- el-Cahiliyye “ 4dalsll ” er-Ruhbéniyye « 4sba ) ” gibi kelimelerin Arap Dil

Kurumu tarafindan kiyasi mastar olarak kabul edildigini,?’®
- Gegisli ve gecissiz kelimelerden tiiretilen “ J&2 » kalibinin, mesleklere de kiyas
edilerek uygulandigini ve bunlar disinda Arap Dil Kurumunun kelime bazinda kabul

ettigi kiyaslari siralamaktadir.?"

25 Enis, age. , 1978, s.20.
218 Enis, age., 1978, 5.8-61.
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Enis, min Esrdri’l-Luga, $.10.
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8 Enis, age. , s.16.
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X

° Enis, age. , s.17.
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Bu sitayisine ragmen uzun yillar Arap Dil Kurumu uzmani ve tliyesi olarak ¢alisan
Enis, kurulu ikna ederek yeni kelimelerin kiyasla istinbat edilmesiyle ilgili li¢ temel
prensibin kabul edilmesi konusunda karar alinmasini saglamistir. Bu prensipler sunlardir:

1. Dil fenomeni sadedinde kadim ulemanin sozleri zayif da olsa onlarinkine benzer

bir uygulama goriilmesi halinde onlarin taklit edilmesi prensibi,

2. Bu fenomen icin kiyas yapilmasi istenen kelimenin genis sozliiklerde yapilan

rivayetlerinin tespit edilmesi,

3. Modern donemde, ana dili Arapga olup bu dili kullanan halkin bu kelimeye kars1

tutumunun ne oldugunun tespiti.

Ibrahim Enis’e gére, ana dili Arapca olan halk bu dilin iginde biiyiimiis, bu dilin
lafizlarini, kaliplarini, sesleri ve terkiplerini kullanmislardir. Bu kullanim da onlarin
0zlerinde, yeni birtakim kelimeler iiretebilecek bir dil duyusu birakmistir. Buna 6rnek
olarak Arap Dil Kurumunun, mesleklere delalet eden « J%é” kalibini kabul ettigini ¢iinkii
halk enteresan bir sekilde bu kalibi kabullenmis ve yogun bir sekilde kullanmigtir
yorumunu yapmaktadir.?®° Buradan da anlasilmaktadir ki -fesahat déneminden ne kadar
uzak olunursa olunsun- ana dili Arapga olan halkin dil hissiyat ve duyusuna itimat

edilebilecegini savunmaktadir Ibrahim Enis.

Kiyasin dogru kiyas ve yanlis kiyas seklinde ikiye ayrildigini ifade eden Enis, bunun
halkin kii¢iik olsun biiyiik olsun her kesiminde tecriibe edildigini ve uygulandigini ifade
ederken gilinlimiiz yanlis kiyasiyla ilk donemlerde yapilmis olan yanlis kiyaslar arasinda

sOyle bir farktan bahsetmektedir:

280 Enis, min Esrdri’l-Luga, s.15.
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“Hatali lyanlis kiyas su anda yasamis olugumuz donemde yapildigi gibi
gecmis/ilk donemlerde de yapiimistir. Ancak modern donemde yapilan yanlis
kiyasla eski donemde yapilmis kiyas arasinda su fark vardwr: Eskilerin
vaptiklart yanlis kiyaslar tizerinden uzun zaman ge¢mis ve dalimler bunlart
dogru, olarak kabul edilebilir saymis ve bunlari eserlerine kaydetmislerdir.
Ancak modern donemde hatali sayilan kiyaslar dilbilimciler tarafindan
reddedilerek  kacimilmasi  yaklasilmamasi  gereken  yanliglardan

addeditmiglerdir.”?8

Ibrahim Enis’e gére; dil kitaplarinda sergilenegelen ve agiklamasinda ise “falancanin
zannina gore “I1X a5 Je” soyle denmistir” seklinde yorumlanan seyler, aslinda eski
Araplarin yaptiklari hatali kiyaslardir. Ona gore, eski Araplarin badiyedeki birgok ¢ocuk
veya kabiledeki birgok kadindan yaptiklar1 nakiller, hatali kiyasin bir tiiriidiir.?®2 Daha
sonrasinda ise bunlar1 6rneklendirirken bir kadinmn “u>s) <l seklindeki ifadesinin
aslinda yanlis oldugunu ve bunun ashnda “>s) <" seklinde olmasi gerektigini
sOylemektedir. Bagka bir 6rnekte Beni Temim’in kullanmis olduklart “0 s ve “0sseas”
kelimelerini drnek olarak gdstermektedir.?8® Enis aslinda bu tip 6rnekleri verirken, kiyasla
ilgili yetkinin ¢ocuk ve avamdan insanlarin seviyesine indirgenmemesi gerektigi
fikrinden hareket etmektedir. Ona gore kiyasin kapisi, giivenilir bir dil altyapisina sahip

olan edebiyatg1, yazar ve sairlere agik olmalidir.?3

281 Enis, age. , $.35-37.

282 Enis, min Esrdri’l-Luga, 1978, $.55-56.
283 Enis, age. , 1978, s.43.

284 Enis, age. , 1978, s.46.
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2.3.2. ibrahim Enis’in Istikak ile ilgili Goriisleri

Istikak, Arapgada kelime tiiretme arac1 olarak kullanilan en dnemli araglardan biridir.
Bundan dolay1 hem kadim hem de modern dilbilimciler bununla ilgili miistakil eserler
yazmislardir. Esma‘i’nin Istikdku I-Esma’s1,%® ibn Diireyd’in Kitabii’l Istikak’1, Eba
Bekr Serrac’m Istikdk Risalesi ve Abdullah Enin’in Kitdbu'l Istikdk’1, bunlarin birer

ornegidir.

Aralarindan anlam ve lafizda bir uyum olmasi halinde bir kelimenin bagka bir veya
birgok kelimeden tiiretilmesi anlamina gelen istikak “Aralarinda mana iliskisi bulunan iki
kelimeden birinin digerinden almmas1 ve tiiretilmesidir.”seklinde tanimlanmistir.?%®
Klasik dilcilere gore ii¢ tiirden olusan istikAk konusunun ikinci tiirii olan el-istikaku’l-
Kebire, el-Kalbii’l-Mekani de “harflerin yer degistirdigi Istikak” denilmistir.?®” Klasik
anlamda ayni1 harflerden olusan, ancak siralaniglari farkli olan ve aralarinda anlam iliskisi
bulunan kelimeler arasindaki * ol «— (s ¢z 2 «— 2ea cda «— 32 gibi tiiremedir”, seklinde
de tarif edilmistir.?88 Mistaratu’l-Luga “ sl 3 awe” 28%simli makalesinde Istikaki  bir
lafz1 bagka bir lafiz veya kaliptan ¢ikarma eylemidir” seklinde tarif eden Ibrahim Enis’e
gore aslinda sesbilim konusu tam olarak g6z oniinde bulundurulup ¢6ziimlenmeden bu

gibi konular ¢oziimlenemezler.?®

285 Ebii Sa‘id Abdiilmelik b.Kureyb el-Esma‘i el-Bahili (61.216/831), Istikdku I-Esmad’, Mektebetu’l-Hanci,
1. Baski, Kahire, 1980.

286 g|-Ciircani, age. , 1978, I, 5.27-28.

287 Sekkaki, Miftahu’l- ‘Ulim, 2011, 1. s.55.

288 Hylusi Kilig, DIA, XXIII, 5.439-440.

29 Mecelletu Mecma ‘i’lI-Lugati’l- ‘Arabiyye, Kahire:1972, XXIX, s.7-12. | Mistaratu’l-Luga

290 Enis, min Esrdri’l-Luga, 1978, s.62.
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Boyle bir fikre sahip olan ibrahim Enis, bu konuda “Ses Zinciri Teorisi”nin sahibi
Otto Jespersen’den etkilenmis, ancak onun bu teoriyle ilgili diisiincelerini biraz daha
genisletmistir. Bu teoriye gore “el-Kalbii’l-Mekani” denilen istikak tiirii, cocuklarda zayif
hafizadan kaynaklanmaktadir aslinda.?®’Boyle bir hafizaya sahip olan gocuklar, ses
zincirinde kendilerinden biiyliklerden duymus olduklar1 sekilde seslerin dizilmis olan
siralamasin1  hatirlayamaz  veya buna giicleri yetmedigi i¢in bu siralamayi
kanistirabilmektedirler. Sozciikler bellekte bu sekilde kaldiginda ve diizeltilmediginde
ozellikle egitim konusunda zayif kalmis biiyiik insanlarda bile rastlanmaktadir. Buraya
kadar Otto Jespersen bu tip ses degimlerinin uzun yapiya sahip kelimelerde olabilecegi
goriisiine sahipken, Ibrahim Enis bunun ii¢ harfli kelimelerde de olabilecegini
savunmaktadir. Ibrahim Enis, bu sonuclara da bilgisayar1 aracihigiyla yaptig: istatistikler
sonucunda ulagmistir. Kendi ifadesine gbre bu, onun yaptigi istatistikler neticesinde

ulastig1 bir sonug olup Bati ve Arap dilbilimcilerinden 6nce kendisi bunu tespit etmistir.

292 Ancak bu konuda kendisine itirazlarda da bulunulmustur.?®3

Kiyasla Istikak arasinda saglam bir iliski oldugunu savunan Enis, aslinda Istikakin kiyasin
pratige dokiilmesi uygulamasi olarak gormektedir. Ona gore kiyas isin teorisi, istikak ise
pratigidir.?®* Ibrahim Enis’e gore, istikak iki kisma ayrilmaktadir. Bunlar genel istikak Ki
bunu bazen kiiciik Istikak olarak ta isimlendirmektedir. Bu, “miistak” ile “mustakkun

2

minh”in harf diizenin ayni olmasi anlamimna gelmektedir.?®® Ornegin ‘fehime « ¢

291 Nercis ‘Abdurrida es-Sa‘diyyi, age. , s.129.
292 Enis, min Esrdri’l-Luga, 1978, 5.62-63.

293 Nercis ‘Abdurrida, age. , s.131.

2% Enis, age. , s.64.

2% Enis, age., s.52.
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kelimesinden “faheme/~2”, mefhum/s 58" veya “tefadheme/z2ls gibi. Enis’e gore bu tip
tiretmeler yazarin ihtiyag duydugu dilin genislemesi tiiriinden bir istikaktir. Dil
kurumlar1, yeni olusan ve meydana gelen anlamlarin ifade edilebilmesi igin -toplumsal

gelismeye ayak uydurmak adina- bu tiiretme sekline bagvururlar.

ikinci Istikak ise Biiyiik Istikak <)) G3lEssy i ” veya En Biiyiik Istikak “SY) @&sy)”
seklinde isimlendirilmektedir.?%® Bu Istikak sekli digerinden tamamen farklidir. Bununla
ilgili olarak, ayn1 harflere, ancak fakli dizilislere sahip, degisik kelimelerin anlamlarin
Oziinde ayn1 anlami tasidigi anlamina geldiginin iddia edildigini s6yler. Bunun 6zellikle
Ibn Cinni tarafindan iddia edildigini nakleden Enis bdyle bir tiiretme yolunun zorlamadan
baska bir sey olmadigini ve Mu ‘cemu’s-Sihah isimli sozliikteki kelimelerin maddelerinin
neredeyse kirk bin oldugunu, Lisanu’l-‘Arab isimli sozlikteki kelimelerin neredeyse
seksen bin oldugunu ve bu mantigin bu kaynaklara uygulanamayacagim sdyleyerek Ibn

Cinni’ye cevap vermektedir.

Istikak konusunda sadece, hem eskilerin hem de modernistlerin kabul ettikleri kiiciik
Istikaki kabul eden Enis biiyiik Istikaki “_=S)) 36aYP kabul etmezken en biiyiik Istikaki

“ &Y 359 jse Kalb ve ibdal bashig: altinda incelemektedir.?%

2.3.3. ibrahim Enis’in ibdal ile ilgili Goriisleri

Ibrahim Enis’e gore kalb ve ibdal da, dilin gelismesi ve genislemesi i¢in kullanilan

araglardandir. Ancak Enis, min Esrdri’l-Luga isimli kitabinda bu konuyla ilgili olarak

2% Enis, age., s.67.

297 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.68.
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‘Ibdal ve Kalb’ seklinde bir bashik kullanmasina ragmen bu bashigin altinda sadece
“ibdal” ifadesini kullanmaktadir.?®® Enis’e gore, kendisinde ibdal oldugu veya fakl
lehgelere ait oldugu iddia edilen ve agiklamasi yapilan kelimeler siiphesiz ses gelisimine
ugrama sonucunda olusmustur.?®® Sézliikklerde zikredilen ayni anlama sahip ancak iki
farkli sekle veya nutka sahip, harflerinden biri farkli olan kelimelerden birisi asildir,
digeri ise onun bir tiirevidir. Diger bir ihtimal ise onun gelismis halidir. Bunun tespit

edilebilmesi i¢in de ses ¢alismalarmin yapilmasi elzemdir.>®

Ibrahim Enis, bu konuda Ibn Sikkit’in Kalb ve Ibddl isminde bir eser yazdigmi,
yaklasik 300 kadar bu konuyu igeren kelime {izerinden Ornekler sundugunu ve bu
konunun sadece Arapcaya mahsus bir 6zellik olup, bunun sebebinin arastirilmasinin
gereksiz oldugunu iddia ettigini sdylemektedir. Daha sonraki gelen dilcilerinde ibn
Sikkit’in bu diislincesinden etkilendikleri i¢in bunun sebebini aragtirmak yerine
yazdiklar1 kitaplarina daha baska drnekler doldurduklarini daha sonra gelen ve dordiincii
asirda yasayan Ibn Faris’in de ayn1 teslimiyet icinde oldugunu ve bunu dogru bulmadigini

belirtmektedir.3

Bu konuda iki farkli ekolun olustugunu ve bunlarin bir gurubunun sézliik¢iiler diger
gurubun ise gramerciler oldugunu, sézliikgiilerin bu kelimeleri Ibn Sikkit’in rivayet ettigi

tiirdekilerle sinirlandirdiklart ve bunun iizerine yorum yapmadiklarini, nahivcilerin ise bu

2% Enis, age. , s.69.
29 Enis, age. , s.72.
300 Enis, age. , s.77.

301 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.69-71.
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konuda hi¢ ilgisi olmayan kelimeleri de bu boliime sokmaya ¢alistiklarini

savunmaktadir.3%?

Nahivcilerin' “C«Lﬁ-&-ﬂ”, GGJSG”’ ‘L@LAA”’ ‘Lel‘:\‘a”, “Q\‘}:}A”’ “A:\.A.H”’ “‘5_&.@‘).4”’ C‘ng”, “‘—.QL.A”,
“ yhual” gibi kelimler iizerinden de giderek hatta illetlileri i¢ine alacak kadar bu daireyi

geniglettikleri ancak gramercilerin bizlere bu kelimelerin asillar1 olarak sunduklari

LLINT LI T3
d

bunlarin asillariyla ilgili kelimelerin “stew”, “Jsl8” “rllas” “al pa” €Ol ), “su”,

[T 29 ¢¢ ~ 9% <c

QAW A ial” birer varsayimdan ibaret oldugunu iddia etmektedir. Enis’e gore
bir kelimenin ibdalli olup olmadigina sadece harf degisimiyle hiikiim verilemez. Ona gore
sayet ayn1 kabile bir kelimeyi iki sekilde de kullaniyorsa bunda ibdal vardir denebilir.
Ancak farkli kabileler bunu farkli kullaniyorlarsa, Eba Tayyib el-Lugavi’nin (61.350) de

savundugu gibi, orada lehgeler devreye girmis demektir.3%

2.3.4. ibrahim Enis’in Naht ile lgili Goriisleri

“Oymak ve yontmak” anlamlarina gelen “naht” kelimesi, iki veya daha fazla

kelimeden bir kelime elde etmektir seklinde tanimlanmustir. Enis, “Kelimeler veya

2304

ibareleri kisaltmaktir. seklinde tarif etmekte ve aciklamasinda “Zira kelimelerin bazi

sesleri diiserken bazilar1 kalir.” demektedir. Enis’e gére Arapg¢ada naht’in bulunmasi,

sahip oldugu bazi kelime ve ifadelerin ¢okga tekrarlanmasindan kaynaklanmaktadir.3%

302 Enis, age. , s.71.
303 Enis, age. , s.73.
304 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.86.

305 Enis, age., s.87.
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Naht isleminin nasil ve neyi, hangi kelimeleri kapsadigi konusu dilbilimciler arasinda
tartismal1 bir konu olup dilcilerin bir kism1 bunun sema‘/isitme yoluyla bilinebilecegi, bir
kismu ise kiyasi/kurallar oldugunu ifade etmislerdir. Ibrahim Enis’e gére bu kararsizligi
sebebi bunun kiyasi oldugunu ispat edecek miktarda 6rnegin bulunmamasi yaninda bize
ulagmis olan 6rneklerin ise kendisinden herhangi bir sistem veya diizen ¢ikartilabilecek
bir yapiya sahip olmamalaridir. Zira bize ulasan 6rnekler hangi harflerin hazfedilecegi,
hangilerinin kalacagiyla ilgili somut ve tekrarlanabilir bir 6rnek teskil etmemektedirler.
Bununla birlikte Ibrahim Enis, kesin bir kural koymasa da nahtla ilgili olarak su
genellemeden bahsetmektedir: menhut kelimeler “aissidll G ekseriyetle su iki
konuda birlesmektedirler. Birincisi bu olusun sonrasinda Naht yapilmis olan kelime ya
fiil veya mastar kalibina biiriinmektedir. Ikincisi ise bunlarin koklerinin dért harfli
olmasidir.®® Bunun disinda, nahtin tiiretme yontemi konusunda temel dayanak olan ibn
Farisle ilgili olarak da: Naht konusunda rivayet edilen pek ¢ok 6rnege ragmen Klasik
dilcilerin biiyiik bir kismi, bu olgunun sema‘? (duyuma dayali) oldugu sonucunu
ulasmiglardir. Ancak, ¢agdas dilci olan bizlere, bu dogrultuda bir kelime tiiretme yontemi
koymamuiglardir. Bununla birlikte Ibn Faris bu olguyu kiyasi olarak kabul etmis, ibn

Malik de Teshil isimli eserinde bunun kiyasi oldugunu ifade etmistir.3%’

Naht olgusunun bir istikak tiirii olup olmadigi konusu dilciler arasinda tartigmali bir
konudur. Klasik dilciler arasinda konu bu agidan ele alinmamais, ancak ¢agdas dilciler bu

konuyu, bundan bir kelime tiiretme yontemi olarak yararlanilip yararlanilamayacaginin

308 Enis, age. , s.85.

307 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.89.
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anlagilabilmesi adina bu konu 6zerinde durmuslardir. Bu konuda ¢agdas dilciler dort

gruba ayrilmaktadir.

Ibrahim Enis bu konuda orta bir yol takip ederek ihtiya¢ duyulmasi halinde bunun
yapilabilecegini ancak bunun kiyasi/kuralli oldugunu iddia edenlerin, bu konuda
verdikleri 6rneklerde biraz asiriya gittiklerini soylemektedir.>%® Asiriya gidilen 6rneklerle
ilgili su kelimeler lizerinde yorumlamalarda bulunmustur: “ad »” “axd 5+ % “Ui8 5 « 3
R+ iy 48 4+ G gibi her dort harften meydana gelmis olan kelimelerin birer
Naht yapilmis diisiincesi yaklasiminda bulunulmasini abartili olarak gérmiistiir. Daha
sonrasinda ise “asl=l +,12” kelimelerinin “<c 2" seklinde ifade edilebilecegini, ag1z ve
burun kelimelerinde olusan “a + < ve hem agz1 hem de burundan gelen seslerin ifade

i”

edilmesi icin “<&)” seklinde bir Naht yapilmasinin gayet yerinde olacagini ifade

etmektedir.

Naht konusunda, bunun bir istikaktan ziyade bir kisaltma ve kolaylastirma eylemi
oldugunu, bununda yapinin kisaltilmasi, nutkul kolaylastirilmasi1 gayesiyle her dilde
yapildigin1 Ingilizceden verdigi “phone = telephone” ve “van = caravan” &rnekleriyle

gostermektedir. 30°

2.3.5. ibrahim Enis’in irtical ile Tlgili Goriisleri

Globallesen ve giin gectikge iletisim ve ulasim hiziminiz arttigi diinyamizda

ekonomi, siyaset, ticaret, ziraat, sanayi, sosyoloji, din ve edebiyat gibi bircok alanda

308 Enis, age. , s.91.

309 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.93.
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gergeklestirilen bulus ve gelismeler toplumlar etkilemektedir. Bu etki kiiltiire yandigi
gibi 6zellikle o kiiltiiriin temel taslarindan biri olan dillerini de etkilemektedir. Dillerin
birbirlerini etkilemeleri ve birbirlerinden etkilenmeleri kelime aligverisi seklinde kendini
gostermektedir. Ancak o dilin temsilcileri, dilin i¢ine giren yabanci kelimelerin ve yeni
kavramlarin yerli karsiliklarinin bulunmasi konusunda ¢alismalar yapmislardir. Arapga
bu baglamda 6teki diller gibi oldugundan pek ¢ok dil gibi oda bu olgu ve gercekten

kendine diisen pay1 almistir.

Hem klasik kaynaklar hem de modern donemde telif edilmis eserlere bakildiginda
bu yonde yapilan ¢alismalar i¢inde gegen terimlerden biride irtical konusudur. Ancak
Enis’e gore hem kadim ulemanin hem de daha sonrakilerin bu terimle ilgili yaptiklari

tanimlamalar bir birileriyle celismektedirler.3°

Belirli bir hazirlanma olmaksizin s6z sdyleme, konusma yapma®!! yani dogaclama

anlamina gelen Irtical kelimesi Ibrahim Enis’e sunlari ifade etmektedir:

“Kadim ve c¢agdas ulema bu kelimenin agiklamasinda celigkiye
diismiistiirler. Sozlerinden anlasildigi kadariyla Irtical kelimesiyle; bir
kisinin anlami veya kalibi yeni bir kelimeyi kullanarak konusmas: seklinde
icat etme “¢) 5" kelimesini kast etmektedirler.®'2 Bu yeni kalip veya anlamin

aslinda Arapgayla hicbir ilgisi olmadigi muhakkaktir. "

310 Enis, age. , s.95.

311 Epu’l-Huseyn Ishak b.ibrahim b.Vehb, el-Burhdn fi Vuciihi’l-Beydn, tah. Cefni Muhammed
Seref, Mektebetu’s-Sebab, Kahire, 1969, s.126.

312 Enis, min Esrari’l-Luga, $.95.

313 Enis, age., s.100.
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Daha sonrasinda ibn Cinni’den nakillerde bulunan Enis, o nakillerden yapti
cikarimda, Ibn Cinni’nin sadece Araplarin fasih olanlarinin irtical yapabileceklerine
miisaade edilebilecegi sonucuna ulasmaktadir.3'4 Ibrahim Enis’e gore Irtical gayet dogal
bir olgu olup bunu sadece iistiin kiiltiire sahip insanlara mahsus kilmak dogru degildir.
Bilakis bizden her birimiz, ne zaman dilersek dileyelim Irtical yapabiliriz. Bizler daha
once higbir sekilde bilinmeyen/varolmayan kelimeleri irticalen/ dogaglama bir sekilde

olusturabiliriz.3'®

Irticalen olusturulmus olan kelimelerin gecirmis oldugu evrelerden bahseden Enis,
bu tip kelimelerin bazen gesitli fakiilte 6grencileri veya kuliip liyeleri arasinda sadece
kendi aralarinda anlayacaklar1 sekilde olusturulmus anlam veya lafizlar olabilecegini
sOyler. Bu kullanilan kelimelerin sadece bu kisiler arasinda bilinebilecegini sdylemekte,
hatta o okuldan mezun olan 6grencilerin dahi bu lafizlar1 bilmiyor olmalari miimkiindiir,
demektedir. Bu uygulama doktorlar, miihendisler ve benzeri meslek erbabi arasinda da
baskalarmin bilemeyecekleri sekilde de olabilir. Bu tip olusturulan irticali kelimeler,
genellikle unutulup yok olmakla birlikte sinirl bir alan i¢inde olmasina ragmen daha
sonralar1 zamanla genisleyip halk arasinda yayginlasip sairler, yazarlar tarafindan
kullanilmak suretiyle dilde kabul gorebilir. Arap dil bilimcilerin her asirda dilin
korunmasi adina ¢ok siki dnlemler almalarindan dolay:1 bu tip kelimeler, daha ziyade

ammice dedigimiz yerel lehgelerde daha fazla goriiliir.

314 Enis, age. , s.98.
315 Enis, age., s.105.
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Bu yorumlarindan sonra Enis, irticalin dilsel bir ger¢ek oldugunu ve bunu kimsenin
inkar edemeyecegini ancak etkisinin ise sinirli oldugunu belirtir. Ona gore, boyle birkag
kelimenin dile girebilmesi i¢in bir iki nesil gegmesi gerekmektedir. Modern dil
bilimcilerde bu tip, yani irtical yoluyla dile kelime kazandirilmasi, dilin genislemesi

araglar1 arasinda en diisiik ve degersiz olan uygulama ve aragtir.>!8

2.3.6. ibrahim Enis’in iktirad ile Ilgili Goriisleri

Dilin genislemesi ve gelismesi i¢in bagvurulan araglardan bir digeri ise iktirad
(Arapgalastirma) aracidir. Araplar ve dilleri olan Arapga edebiyat, felsefe, fen, ekonomi,
sanayi, ziraat, ticaret, din, siyaset, sosyoloji ve diger pek ¢ok alanda ortaya konulmus olan
yeniliklerden her toplum ve dil gibi etkilenmislerdir. Iste bu etkilenme disinda, bir
milletin baskalarina olan hayranligi, kisideki oviinme arzusu ve gosteris meraki gibi

etkenler, bilimsel terimlerin ve nesne adlarinin alisverisini ka¢iilmaz kilmistir.

Kendilerinde degisiklik meydana getirilmek suretiyle Arapcaya uygun kaliplara
sokulan kelimeler, dil bilimcilere gore “el-Mu‘arrab /<=4 geklinde isimlendirilir. Bu
tabiri, tizerinde herhangi bir ekleme, ¢ikarma, harf yeri degistirme “kalb” gibi yollarla
birtakim degisiklikler yaparak dillerine uyarlayip kullandiklar1 kelimeler olarak
tanimlamak da miimkiindiir. Dile, bu sekilde dahil etme metodunun yaninda bir de,
tizerinde herhangi bir degisiklik yapmadan Arapgaya aktarma sekli vardir ki bu da, dehil

“Jias /Arapcaya diger dillerden giren kelime ya da kelimeler” adiyla bilinir.3’

318 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.108.
317 Antaki, age. , 5.348.
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Bu konuyu da giindemine alan Ibrahim Enis, kadim ulemanin kullandiklar1 “yabanci
bir kelime ya da terimin alinip Arapga kelime formatina uygun bir hale getirilmesi
anlamina gelen tarip “—u_ =5 ifadesi” yerine, “iktirad” “u=l 8" kelimesini kullanmistir.
Bu konuyla ilgili detaylara girmeden 6nce genel olarak insanligin dillerinden bahsetmis

ve daha sonrasinda da 6zele inerek, Arapcga lizerinde yorumlamalara baglamistir.

Enis, dillerin birbirlerinden 6diing alma islemini, dili yer Kiirenin katmanlar1 gibi
diisiinen “Katmansal Dilbilgisi’’*!® teorisini savunmaktadir. Modern dilbilimcilerin, dili
yerkiirenin en iist katmanina benzettiklerini, bu katmanin altinda baska katmanlar oldugu
gibi su anda- konusulan dillerin altinda da yani bir asir- iki asir dncesinde baska
katmanlarin bulundugu ve toplumlarin birbiriyle karigmasi ve seslerin ¢atigsmasi sonucu
bazi katmanlarin diger katmanlar {izerine ¢iktigini iddia ettiklerini nakletmektedir. Yani,
bir dil olusurken altinda baska tabakalarin/dillerin oldugunu ifade etmektedir. Buna 6rnek
olarak Gal/Eski Fransa topraklarma yerlesmis olan Romence dilini veriyor. Romence,
eski Keltgenin yerini almis, onun oOzelliklerinden etkilenmistir. Bazi Fransizlarin
konusmalarindaki ses dzelliklerinde bunu gérmek miimkiindiir, demektedir.3'® Enis, bu
teoriyi Arapca iizerinde uygulayarak sunlari sdylemektedir: “Ornegin Arapga; fetihler

sonucunda Irakta Aradmice ve Farscanin, Sam’da Ardmice, Siiryanice ve hatta

318 Katmansal dil bilgisi: Dili, gesitli yapisal katmanlardan olusan bir dizge olarak ele alan dil bilgisi. S.M.
Lamb'in olusturdugu katmansal 6rnekge, sozcelerin sessel bigimiyle anlamlar arasindaki iligkilerin ¢ok
karmasik oldugu goriisiinden kalkip bir dizi gosterim diizeyine bagvurarak bu iligkileri belirlemeyi amaglar.
Ses bilimsel bilesenin ses bilimalti (ya da ses bilgisel) ve ses birimsel, dil bilgisel bilesenin bigim-birimsel
ve sozliik bilimsel, gostergesel bilesenin anlambilimsel katmanlar vb. igerdigini varsayar.

(bk. Agiklamali Dil bilimi Terimleri S6z1Ligi, Prof. Dr. Berke Vardar, Multilingual Yayinlari, 2. bask1 2007
Istanbul, 5.133.)

319 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.115.
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Yunancanin, Misir’da da Kipticenin {izerine ¢okmiistiir.” Bu teorinin dogru oldugu
varsayilirsa, Arap bolgelerindeki ses farliliklariin aslinda neyden kaynaklandigi ¢ok
giizel bir sekilde ortaya ¢ikar. Bir Misirh, Samli, Irakli ve Magripli’nin konustugunu
duyar duymaz onun nereden oldugunu anlayabilmemizin arkasinda bu yatmaktadir.
Konumuzun disinda kalmasi sebebiyle ayrintilarina ve yapilan elestirilerine girmedigimiz
bu teori, Ibrahim Enis’e gére bunun hayalden ibaret oldugunu iddia edenler, bu goriisii

ciiriitmek icin ciddi ve doyurucu deliller sunamamuslardir.3%

Enis’e gore bazen bir dil, diger dilden “sayilar” alabilir. Bu sayilarin alimi, bir
oyunun alinmasi ve oyunla birlikte, o oyunda kullanilan sayilarin da dile girmesiyle
gerceklesebilir. Bunun en agik 6rnegi tavla oyununda kullanilan “yek™’, “du”, “ses” gibi
saytlardir.3?! Enis’e gore, “iktirdd” sadece kelime bazinda degildir. Ona gére, iislup/tarz
iktirddi da miimkiindiir. Bunun en bariz Ornegi ise, Ozellikle basinda ve edebiyatta
gerceklesen “iktiradlar’dir. Enis’e gére bu tip alimlar, dilin anlam ve gosterge acisindan
gelisim araclarindandir. Alimler de buna itiraz etmeyip bunu son derece normal

karsilamislardir.3??

Enis, iktiradin hem modern hem de klasik dilbilimcileri tarafindan gergeklestigi
konusunda ayni goriiste olduklarini ifade ettikten sonra bunun aslinda bir tiir taklit
oldugunu, bir ¢ocugun babasini taklit etmesine benzedigini ancak bu ikisi arasindaki

farkin da birisinin bazi lafizlarla sinirli kaldigi seklindedir. Enis’e gore, lafizlarda yapilan

320 Enis, age. , s.113.
%21 Enis, age., s.114.
322 Enis, age., s.115-116.
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iktiradin iki sebebi vardir: Birinci sebebi iktiyactir. Ornegin “sebze, meyve, hayvan, ¢icek
isimleri ve benzeri isimler” sadece belirli yerlere ait nesneler olabilirler.32 Bu nesnelerin
baska toplumlar tarafindan ragbet gormesi ve onlar igin bir ihtiyag¢ haline gelmesi, ismini
de beraberinde tasimasi sonucunu dogurabilir. Cinceden alinmis olan tea ‘“cay”;
Arapcadan alinmis olan coffee “kahve”, alcohol “alkol”, algebra “cebir”’; Meksikacadan
alimmis olan chocolate “cikolata”; Farscadan alinmis olan jasmine ‘“yasemin” gibi

kelimeler, bu teze birer 6rnektir.3%*

Enis’e gore “iktirad “u=l_&1n ikinci sebebi, sohret kazanma ve kendini ispat etme
duygusudur. Bu da bir halkin baska bir halktan hoslanmasi, 0 halka meyletmesi ve sosyal
birtakim olaylarda o halki taklit etmesi seklinde gerceklesir. Neticesinde de sonug olarak
dile yansir. Buna 6rnek olarak da Araplarin, “ipek” igin kullandiklar1 “harir “_s_ "
kelimesinin yerine, yine ayni anlama gelen ve Farsga olan “zlw, 3w, (s8a” kelimelerini
de kullandiklarin1 nakleden Enis, bunlar arasinda farklar oldugunu iddia edenlerin,
aslhinda malin1 satmak i¢in ona birtakim 6zellikler ekleme ihtiyact duyan tacirlerin birer

uydurmasi oldugunu séylemektedir.3%°

Iktirad “u=) 8" hususunun diller arasinda son derece normal oldugunu, bunun
Kur’an’da dahi oldugunu ve Arapcanin da birgok dile kelime kazandirdig: gibi o dillerden

kelimeler aldigin1 ifade eden Enis, maalesef sozliiklerin bunlar1 zikretmekten

323 Enis, min Esrari’l-Luga, $.120-121.
324 Enis, age., s.121.

3825 Enis, s.122.
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tenkit edildigini nakletmektedir.>?’

Arapga olan ve olmayan kelimelerin ayrilmasi ile ilgili kriterlere deginen Enis’e gore,
kelimelerin Arapga asilli olup olmadig1 konusunda arastirma yapan veya bu konuda eser
verenlerin bir kismi, maalesef Sami dilinden tiiredikleri Arapganin kardesleri olan
Aramice, Siiryanice ve Ibranice gibi dillerde de bulunan birtakim kelimelerin Arapga
olmayip bu dillerden Arapgaya girdigini zannettiler. Bir kismi1 da, “Arapcaya girmis olan
kelimenin geldigi dili” yanls gdsterdi. Ibrahim Enis, Cevaliki’nin “dinar” kelimesi i¢in
“Farsga bir kelimedir’ dedigini de nakletmektedir. Ancak bu kelime, Rumca asilli bir
kelimedir.3?® Cevaliki’nin bu konuyla ilgili olarak, eserinde bin bes yiize yakin kelime
zikrettigini ancak bunlarin neye gore yabanci sayildiklarini ve bu sekle hangi dilden

doniistiiklerini anlatamadigim aktarmaktadir.®?°

2.4, IBRAHIM ENIiS’IN SENTAKS ILE ILGILI GORUSLERI

Aristo mantigina gore dizayn edilmis gramer modelinin yanlis olduguna inanan
Ibrahim Enis’in sentaksla ilgili elestirilerinin genel olarak temelinde, gramer kurallarinin

her firsatta genel Aristo mantigiyla sinirlandirilmasi vardir. Makalelerinde, 6zellikle de

326 Ebu’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Ya‘kiib b. Muhammed el-Firtizabadi (6.817/1415) el-
Kdmiisu’I-Muhit adl1 s6zligiiyle taninan Arap dili, tefsir ve hadis alimi.

327 Enis, age. , s.112.

328 Enis, age., s.130.

329 Enis, age. , s.124-131.
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min Esrari’l-Luga isimli kitabinda bu konuya genis yer vermistir. Biz, bu konularda onun
da giindemini en ¢ok mesgul eden kendisine ait ii¢ meselenin ¢oziimiyle ilgili ana
basliklar halinde bilgilendirmede bulunurken, ayn1 zamanda Ibrahim Enis’in Elektisizm
ekoliine olan egiliminin dogru olup olmadigin1 da gérmiis olacagiz. Sentaksla ilgili
goriislerini; “Gramer ve Mantik Uyusmazhig1”, “I‘rab ile ilgili Goriisleri” ve “Arapca
Kelime, Kelimenin Kisimlar1 ve Ciimleler ile ilgili Gériisleri” seklinde dzetlememiz
miimkiindiir. Ibrahim Enis’in dilbilim mantifiyla ve tekillik-cogulluk, erillik-disilik,
zaman mefhumu ve dilsel olumsuzluk gibi hususlarla ilgili diisiinceleri asagida

belirtilmektedir:

2.4.1. Nahiv-Mantik Uyusmazhg
Enis, gramer olgusu ve mantik iliskisi konusunda:

Dilin genel mantikla bagdastirilmasi dile hi¢hir sekilde hizmet de etmez,
fayda da saglamaz. Ciinkii her dilin kedisine ait ve yapisina uygun bir mantigi
zaten vardw. Dolayisiyla dilin; dil kullanimi, dilbilim mantigr ¢ergevesi ve
konusanla dinleyen arasindaki etkilesimi etkileyebilecek olan psikolojik
etkenler ¢ergevesinde a¢iklanmasi ve yorumlanmasi gerekmektedir. Tekillik-
cogulluk, erillik-disilik, zaman fikri ve dilsel olumsuzluk gibi hususlar

330

gramerdeki olgulardir.>*"seklinde bir diisiinceye sahiptir.

330 Enis, min Esrari’l-Luga, $.132.

106



Ibrahim Enis, min Esrdri’l-Luga isimli eserinin “Dil Mantig1” baslikl1 boliimiinde -
sesbilim, morfoloji ve sentaks diizleminde- dil mantigiyla filozoflarin mantig1 arasindaki
farklarin {izerinde 1srarla durmustur. ibrahim Enis, dil calismalarindaki modern bakis
acisinin, artik dilsel ¢alismalarla mantiksal ¢alismalar1 birbirinden ayristirdigini
gostermistir. Yani modern dil arastirmalari, hem Araplarda hem de Bati’da eski dil

arastirmalarinin tersinde bir yonelime sahiptir.>3!

Enis’in dilbilim galismalarina bilingli yonelimi ve bu alanda da karsilastirmali
dilbilimcisi olmasi, kendisine genis bir ufuk kazandirmanin yaninda, onun insan diliyle
ilgili kiilli birtakim dilsel 6zellikleri idrak etmesini ve bunlar1 insanlara giizel bir sekilde

sunabilmesini saglamigtir.3%2

2.4.1.1. Tekillik-Cogulluk

Siiphesiz, her dil tekillik-cogulluk konusuna 6zen gostermistir. Avrupa dilleri gibi
birgok dilde tekillik-cogulluk bulunurken bu konuda, Sami dillerinin ti¢ durumundan
bahsedilmektedir. Bunlar ise “tekil”, “ikil” ve “cogul” kaliplaridir. Ustelik Arapga, “azlik
cogulu “cem‘u’l- kille /Al xaa” ve “cokluk ¢ogulu “cem‘u’l kesre / 3N xea” gekliyle

daha da farkli bir yapiya sahiptir.33 ibrahim Enis, bununla ilgili kisimlandirmanin neye

31 Enis, age. , s.138.

332 Mecdib, age. , 1998, 5.182.

333 Tekil (Miifret) ismin harekesinin degismesiyle veya harflerinden birisinin hazfedilmesiyle yahut
ilavesiyle yahut da bu {i¢ durumun beraberce bulunmasiyla yapilan ¢ogullardir. Kirik ¢ogullar ikiye ayrilir:
cem‘w’l-kille (azlik gogulu 4l 423), cem‘w’l-kesre (¢okluk ogulu 558 4sa)

cem'u’l-kille (azlik ¢ogulu aday &a3): Sayilart licten ona kadar (on hari¢) olan varliklara delalet eden
¢oguldur. Dort vezni vardir (‘ﬂaﬁ S R Y- daﬁ‘)
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gore yapildiginin cevabini ararken; “azlik ¢ogulu “cem‘u’l- kille /A xaa” “cokluk
cogulu “cemu’l kesre / 58N aan” ve “cogulun ¢ogulu “cemu’l- cem‘i /aenll xan”
seklindeki yapilandirmanin yanlis oldugu fikrine varmistir. Zira “say1” ve “sayilanla”
aralarindaki iliskileri tizerinden ulastig1 tespitler sonucunda béyle bir ayrimin, genel
mantik kurallar1 goz 6niinde bulundurularak yapildigim1 ve bunun da dil mantigina
uymadigini iddia etmistir. Cemilerin tanimlariyla ilgili yapilan agilamalarla, pratikte takip
edilen sistemin birbirinden farkli oldugunu, bunlarin birbirlerinin yerine kullanildigini,
dolayisiyla da bunun, pratikten ziyade “tabi olunmamasi gereken genel mantik kurallari”
esas alindigi i¢in yanlis bir kisimlandirma oldugunu iddia etmektedir. Bu
kisimlandirmanin nedeni veya “cem‘u’l-kille /Al zea” ve “cem ‘u’l-kesre/s SN xaa” gibi
¢ogullarin neden birbirinin yerine kullanildigi soruldugunda gramerciler, buna cevap
veremeyip, sadece “herhangi bir hikmetten dolayidir” seklinde bir ifade kullanmak

zorunda kalmislardir.3**

Arapgada birtakim kelimeler vardir ki gramerciler, bunlari tespit etmisler ve bunlarin
kiyaslamasinin yapilamayacagini ifade ederek bu kelimeleri, “cogulun ¢ogulu” anlamina
gelen “cem‘u’l-cem‘i “aeall aea” diye isimlendirmislerdir. ibrahim Enis, “cogulun ¢ogulu
“genll @ geklinde bir isimlendirmenin dogru bir isimlendirme olmadigimi iddia
etmektedir. Ona gore, ¢cogulun ¢ogulu kalibinin kullanilmasinin iki sebebi olabilir:
Birincisi, ¢cogul olan kelime, zamanla ¢ogulluk anlamini yitirerek mifret muamelesi

gérmeye baslaymca onlara ikinci bir cogul kalib1 olusturulmustur. ikincisi de, bunlar

cem‘u’l-kesre (¢cokluk ¢ogulu 551 &a): Ucten, sonsuza kadar olan varliklara isaret eden ¢ogullardir.

334 Enis, min Esrari’l-Luga, $.152.
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¢ogul anlamlarini tamamen kaybetmemis ancak kullanim ve yaygmligi azaldigindan bu
kelimelerin biraz destege ihtiyag duymustur. Bundan dolay1 da “cogulun ¢ogulu” diye

isimlendirilen kalip kullanilmistir.3%

Ibrahim Enis’e gore, “say1” ile “sayilan” arasindaki iliski, genel mantikla dil
mantiginin birbirinden farkli oldugunun en somut érnegidir. ibrahim Enis, bu fikrini ispat
i¢in “On’dan (10°dan”) az veya daha ¢ok olan ¢ogul” 6rnegini vermistir: On’dan (10’dan)
daha az bir ¢cogulu ifade ettigimizde sayilanin kalibin1 ¢ogul olarak kullandigimizi “Bes
adam/Ja, 4wed” Grneginde oldugu gibi “adam/Jds” kelimesinin g¢ogul olarak
kullanilmas1”, on sayisinin iizerindeki bir cogulu ifade ettigimizde de “Bin adam/dJs_ <ali”
orneginde oldugu gibi “adam/J=_” kelimesinin tekil olarak kullanilmasi” sayilanin
kalibin1 tekil olarak kullandigimizi belirtmistir. Bu ve buna benzer Ornekler; genel

mantiga gore yapilmis olan ayrimlarin dil mantigia uymadigim gostermektedir.3%

2.4.1.2. Erillik, Disilik

Gramerin en cetrefilli konularindan birisi de “erillik-disilik” konusudur. Arapcada
“miiennes ve miizekkerin” bilinmesi, dilbilgisinin ¢ok 6nemli bir pargasini olusturdugu
i¢in, dilbilim ve gramer konusunda eser veren ¢ogu miiellifin, “miizekker” ve “miiennes”
konusunda da eserlerinin oldugu goriilmektedir. Arapgada miizekker ve miiennes
kelimelerin bilinmesi {izerinde 6nemle durulan, dilbilgisinin omurgasini olusturan ve

1srarla korunmast istenen i‘rdb olgusuyla esdeger sayilmustir. I‘rab1 bilmek, dil i¢in ne

335 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.153-158.

3% Enis, age. , s.159.
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kadar 6nemliyse “miizekker ve miiennes” konusunu ve bu konudaki detaylar1 bilmek de
o kadar 6énemli kabul edilmistir.®®" Eril/miizekker ve disinin/miiennesin bilinmesine,
1'rabin bilinmesinin {istiinde bir 6nem vermislerdir. Zira diizgiin konusma ve yazmanin
ilk basamagini; isimlerde, fiillerde ve sifatlarda eril ve disiyi bilmek olusturmaktadir. Eril
bir kelimenin disi, disi bir kelimenin de eril yapilmasi, i‘raba dikkat eden ve etmeyen

herkes tarafindan yadirganan bir yanlistir.3®

Dilde miizekkerlik ve miienneslik olgusunun temelleri, ¢ok eskilere dayanmaktadir.
Bu yiizden hangi yonden hangi yéne, ne sekilde gelistigini kestirmek zordur.®*® Ibrahim
Enis’e gore dil ravileri, baz1 kelimelerin “erillik ve disilik” arasinda gidip geldigine sahit
olmuslardir. Hem “disi” hem de eril olarak ortak kullanilan bu kelimelerin birgogu yeni
lehgelerde “eril” olarak kabul edilmis ve lehgelere bu sekilde yerlesmislerdir. Buna 6rnek
olarak da giines kelimesini sunmaktadir. Bu kelime ilk basta “disi” iken daha sonralari
hem disi hem de “eril” olarak kullanilmis, sonrasinda ise “disi” olarak oturmustur. Bu
kelime Arapgada “disi” olarak kullanilirken, ibranice ve Aramicede hem “disi” hem de

“eril” olarak kullanilmaktadir. Asurcada ise “eril” olarak kullanilmaktadir.3*°

337 Kadir Kinar, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyesi, Arap Dilinde Cinsiyet Olgusu ve
Diger Dillerle Bir Mukayesesi, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014/2, S 19, s.7-28.

338 Ebi Bekir Muhammed b.Kasim el-Enbari, el-Muzekker ve’l-muennes, tah. Muhammed Abdiilhalik
Udayme, Vizaretu’l-Evkaf Yayinlari, Kahire, 1981, s.50.

39 “[sa b.‘Avde es-Seryifi, el-Miiennesu’l-Mecdzi ve Muskildtu’t-Tak id, Havliyyatu’l-Adab ve’l-
‘Ulamu’l-ictima‘iyye, el-Havliyyetu’l-hadiyetu ve’l-‘Isrtin, Meclisu’n-Nesri’l-‘Tlmi, Camiatu’l-Kuveyt,
Kuveyt, S 156. , yil: 2000- 2001, s.31.

340 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.160.
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“Disi” kelimelerin “eril”’e doniistigi iddiasini, klasik alimlerden el-Ferra, ¢agdas
alimlerden de Ibrahim Enis savunmaktadir. Reside Abdiilhamid el-Lakkani,
“miizekker”in asil “miiennes”in ikincil oldugu goriisiinii bizzat Arapgaya degil Arap
dilbilimcilerine dayandirir. Nahivcilerin “miizekker” ve “miiennes” olgusunun islam’in
dogusundan once mevcut oldugunu dikkate almaksizin seri hiikiimlerden etkilenerek bu
goriise vardiklarini iddia eder. O, hem miizekkerin hem de miiennesin asil oldugunu
savunur. Bu iddiasina delil olarak da eger “miizekker” asil olsaydi1 Arapgada bulunan

biitiin “miizekker” kelimelerin diger dillerde de miizekker olmas1 gerektigini soyler.34!

Enis’e gore “erillik ve disilik” konusu, genel mantigin bile i¢inden ¢ikamayacagi bir
karisikliga sahiptir. Mecazi disi olan bazi kelimeler -6rnegin kahire lehgelerinde bazi
kelimeler- disiligini kaybetmis artik eril olarak kullanilmaktadir. Kol “g|,3”, ayak “a2%”,
parmak “agaal”, tirnak “_ik”, tavsan “wxisi”, kova “ s, carst “Gs~ gibi kelimeler buna

birer 6rnektir.3*?

Yukarida zikredilen Ornekler ve yapilan agiklamalardan da anlagilmaktadir ki

Ibrahim Enis’in dedigi gibi, genel mantikla dil mantig1 birbirinden farkli islemektedir.

2.4.1.3. Dil ve Zaman

Ibrahim Enis’e gore tiim diller zaman mefhumuyla {islup arasinda bir baglanti
kurmuglardir. Ancak her dilin bu konuda kendi dil yapisina uygun, diger dillerden farkli

kendisine ait bir yapis1 vardir. En 6nemlisi de genel mantik kurallar1 gergevesinde degil

341 Kadir Kinar, agd. , 2014/2, S 19, s.17.
342 Enis, age. , s.160.
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dilin kendi mantik ve yapisina 6zgii bir bagdir. Ornegin farkli zaman kavramlari igin
birka¢ kelimeden olusan terkip kullanirken, italyanca ise Ingilizcede kulanilan ayni

zaman kavramlari i¢im belirli fiil kaliplar1 kullanmuslar.3*

Enis’e gore gegmis zaman, simdiki zaman ile, simdiki zaman ise gelecek zaman ile
birlesir, simdiki zaman bitisme/iletim noktasi olup siiresini tayin etmek kolay degildir.
Ayni sekilde gegmis zaman eylemleri de birbirleriyle karsilastirildiklarinda farklilik arz
etmektedir. Birbirleriyle aralarinda, bir oncelik-sonralik siralamasi bulunmaktadir. Bu
durum miistakbel/gelecek i¢in de s6z konusudur. Bu karmagik durumdan dolay1, zamanin
yediye boliinmesi seklinde bir yapilanma meydana gelmistir. Bunlar; “maziden 6nce/ J&
=W “mazi/ =Wl “maziden sonra/ sl 2 “simdiki  zaman-hal-/ =S,
“gelecekten once/Jiiual J&”, “gelecek/Jiiud ve “gelecekten sonra/Jiivall 2y zaman
dilimleridir. Latince ve Yunanca gibi birtakim diller vardir ki bunlar, geride gegen zaman
dilimlerini, mantiksal olarak kurgulanmis olan bu yapiya gore birtakim kalip ve tisluplar

kullanarak ifade eder.34

Sami dilleri ailesine mensup dillerin biiyiik bir kismi, yukarida zikredilen zaman
boliimlerinden ¢ok azini benimsemiglerdir. Benimsedikleri kaliplar da dil mantigi
smirlarindan uzak ve bazan tam olarak anlasiimayan bir yapiya sahiptir.>*> Gramerciler,
“mazi” diye isimlendirilen fiili gegmiste yapilip bitmis olan her eyleme mahsus kilmaslar,

emir kipini simdiki zaman, muzari Kipini de 6zellikle —“sin/os ve “sevfe/<aswnin de

343 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.166.
34 Enis, min Esrari’l-Luga, $.167-169.
35 Enis, age., s.169.
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eklenmesiyle- daha sonra/istikbalde meydana gelecek olan eylemlere ait kilmigslardir.
Buradan da anlasildigi tizere, fiil ile zaman arasindaki bagi kalip/sdga araciligiyla
kurmaya calismislar ve ikisini birbirinden bu yolla ayirt etmislerdir. Mastarin ise zamanla
bir ilisigi bulunmadig1 fikrinden hareketle aralarinda liizumsuz, uzun ve derin tartismalara
dalmislardir.®*® Bunun devaminda ise bu kisimlandirmanin disma ¢ikan ifade ve
kullanimlar i¢in hi¢ alakasiz teviller ve gereksiz yorumlar yapmislardilar: Mazi sigasi,
muzari anlaminda kullanildiginda veya muzari sigasi, mazi anlaminda kullanildiginda
bunun, yazarin veya konusanin mutlaka bir hikmete binaen bdyle bir kullanimda

bulunmus olabilecegi yorumlarmi yapmaya baslamislardir.34’

Ibrahim Enis’e gore bir kalibin belirli bir zaman dilimine tahsis edilmesi, bizleri dilin
tisluplarini anlama konusunda birgok sikintiya diisiiriir. Onun i¢in, kaliplarin “sigalarin”
zamandan bagimsiz bir sekilde, mantik kurallar1 cergevesinde degil dil caligsmalari
cercevesinde ele alinmasi gerekmektedir. Bu sekilde degerlendirilmesi halinde dilin
giizellik ve estetigi daha iyi anlasilacaktir.3*® Bu tezini savunurken kullandigi 6rneklerden
birisi de Nahl Stresi’nin 1. ayetidir: “sslaxioi 38 &yl 7349 Ayette gecen “etd/
kelimesinin -gramercilerin dedigi gibi- ge¢mis zaman ifade etmesi Arapga bir metin i¢in
kabul edilemez bir durumdur. Dil iisluplari da boyle bir degerlendirmeyi kabul edemez.
O halde bu ayetten de anlasilmaktadir ki “mazi kalibinin sadece gegmis zamana delalet

ettigi iddias1” dogru degildir.>*°

346 Enis, age. , s.170.

347 Enis, age., s.171.

348 Enis, min Esrari’l-Luga, $.172.
349 Nahl Stresi, 1.

30 Enis, age. , s.172-174.
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Bu konuyla ilgili Kur’an’da gegen “Kane/0\S” Ornegini veren Enis, bu fiilin
Kur’an’da dort yiizden fazla ayette gegtigini ancak ¢ok azinda gegmis zaman/mazi anlami
ifade ettigini hatirlatmaktadir. Enis, farkli dillerin zaman ve kaliplarla ilgili farkli
yontemleri oldugunu bununla ilgili yapilacak olan yapinin, genel mantik perspektifinden

degil dilin kendi yapisindan hareketle olmas1 gerektigini savunmaktadir.®®

2.4.1.4. Dilsel Olumsuzluk

Dilsel olumsuzlukla ilgili olarak ise yine genel mantik ve dil mantig1 prensiplerinden
hareket eden Enis, mantik siralama ve esaslarina gore yapilmis olumsuzluk algisinin ve
tariflerinin dil bilimi agisindan ger¢ek¢i olmadigini, bunun pratikteki kullanimla da tezat
teskil ettigini savunmaktadir. Mantik¢ilara gore birbirine zit anlamlar igeren iki farkl
lafiz ayn1 anda bir sey iizerinde gerceklesemez. Bunlardan sadece bir tanesinin hiikkmii
gecerli olabilir denmektedir. Ancak, dil kullanimi1 bunu kabul etmemektedir. Ornegin, bir
insan i¢in “Falanca hem zengindir hem fakirdir.” ifadesi dilde kullanilmaktadir. Buradan
hareketle; bir insan, mali ¢ok oldugu i¢in zengin sayilabilmekte fakat sahip olduklarinin
yaninda, bir o kadar borglari oldugu i¢in fakir de sayilabilmektedir. Bu kisi igin, ne zengin
ne de fakir demek miimkiindiir. Dil bdylesine bir uygulama be kullanimi kabul
etmektedir. Mantik kurallarina gore bu, bir lafazanlik ve asilsiz iddiadan ibarettir. Boyle
bir ifadeyi duyan insan sadece art1 ve eksi seklinde bir sinirlamayla kalmayip bu dilsel
yapiya hayalini de katarak bunu normal karsilamaktadir. Bunun diger bir 6rnegi ise Hadid

siresinde gegen “chbll 5 salall 5 LAY 5 J5Y) 87352 gyetidir. Bu ayeti duyan kigi “_aUall”

%1 Enis, age., s.175.
352 Hadid Stresi, 3.
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kelimesiyle, Yaratici’nin eserlerinden dolay1 onun son derece agik olarak goriilebilecegi
anlamini ¢ikarirken, “okW” kelimesinden dolay onu “gdzlerin goremeyecegi” seklinde

anlamaktadir. O halde Allah hem gériiniir hem de goriinmezdir.3>®

Enis, mantiksal olumsuzlukla dilsel olumsuzlugu “igeriksel olumsuzluk” ve
“olumsuzlugun olumsuzlugu” tabirleriyle birbirinden ayirmaktadir. Iceriksel olumsuzluk
ile sOziin igerisinde olumsuzluk edat1 olmamasina ragmen, anlam bakimindan olumsuzluk
iceren ciimleleri kastetmektedir. Ornegin “Keske malim miilkiim olsaydi!/¥l J <ul”
ifadesinde mantik¢ilara gore olumsuzluk vardir. Zira bu sozii sdyleyen adamin mal
yoktur ve zengin degildir. Dolayisiyla bu ciimle mantik¢ilara gére olumsuzdur. Ancak
gramercilere gore ise bunun igerisinde herhangi bir olumsuzluk edati bulunmadig1 i¢in bu
ciimle olumsuz bir ciimle degildir. Mantikgilar ile dilciler arasindaki bir ikinci fark ise
“olumsuzlugun olumsuzlugu” konusundadir. Mantik¢1 ve matematikgilere gore nefyin
nefyinden “olumsuzlugun olumsuzlugundan” olumlu bir yap1 meydana gelir. Fakat
dilbilimcilere gore ciimlede olumsuzluk edati bulundugu igin bu, pekistirmeli bir

olumsuzluk ciimlesidir.3%*

2.4.2. Enis’e Gore, I‘'rabin Anlama Etkisi

Basra ve Kafeli ilk dilbilimcilerin ele aldiklar1 andan itibaren, Arap gramerinin
birgok konusuna bir kisim felsefi goriisler karismistir. Bu durum, Arap gramerini birtakim

yorumlara, varsayimlara sevk etmek suretiyle zorlastirmistir. Bu zorluklar da hakli

353 Enis, min Esrari’l-Luga, S.176.
34 Enis, age. , s.179-197.
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olarak, kolaylastirma ¢aba ve arayislarini beraberinde getirmistir. Ilk zamanlardan bu
yana kolaylastirma ¢alismalari, geride genis bir sekilde yer verildigi gibi; Ibn Malik, Ibn
Hisam, Kurtubali Ibn Mada® ve baskalar1 tarafindan dile getirilmis ve bu konuda
girisimlerde bulunulmustur. Asrimizda ise bu konu; Ibrahim Mustafa, Ibrahim Enis,
Mehdi el-Mahzimi, Sevki Dayf, Temmam Hassan gibi Arap ve Arap olmayan modern
dilbilimcilerin ve arastirmacilarn ilgi ve calisma alan1 olmustur. Ibrahim Enis, Arap
grameri calisanlarin tevil ve varsayimlardan kurtulmalar1 ve dolayisiyla da Arapga
gramerinin daha kolay olabilmesi i¢in gramer iizerinde degisiklikler yapilmasi

gerektigine inanan dilbilimcilerden biridir.

Sade ve duru Arap dilinin Arapganin bozulmaya baslamasiyla Kur’an ¢alismalari
1s1g¢1nda yapilmis olan gramer ve i‘rabin ortaya ¢ikisiyla ilgili tarihsel metinler iizerinde
duran ibrahim Enis, bununla ilgili rivayetlere siipheyle yaklasmakta hatta anlatilan baz
kissalar1 alayci bir sekilde degerlendirmektedir. Bu kissalarin gramerciler tarafindan
uydurulmus olabilecegini ifade eden Enis, bunlarin Arap yarimadasindaki Arapgada usta
kimseler tarafindan tasarlanmis olabilecegini savunmaktadir. Enis’e gore bu hikayelerin
uydurulmasinin asil nedeni; kendi dillerini yiiceltme yaninda, gramer kurallarinin saglam

zeminler iizerine oturtulmasi ve yaygilagmasini saglamamaktir.3%

Ciimledeki anlam yiikiinii harekelerin tasidigi iddiasin1 savunan eskilerin bu
goriisiinii, modernistler arasinda en ¢ok Ibrahim Enis elestirmis ve bu goriisii ilk defa

ortaya atan Kutrub’un goriisiinii popiiler kilmaya ¢aligmistir.

35 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.198.
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Ibrahim Enis’e gore i‘rab harekeleri, ciimle igindeki kelimeler arasinda akisin
saglanmasindan ote bir fonksiyona sahip degildir. Anlama hicbir katkilar1 yoktur.3%®
Ibrahim Enis bu konuyu ele alirken, dnce Arap gramerinin nasil dogup biiyiidiigi
hakkinda bilgiler vermis, ardindan da gramercilere agir elestirilerde bulunmustur.®’ Enis,
gramercilerin iddia ettiklerinin tersine i‘rab harekelerinin anlam/mana ile higbir ilgisinin

olmadigmni kanitlamaya calisarak i‘rab harekelerinin 6nemini hafife almaktadir.3>®

min Esrdri’l-Luga isimli kitabinda, ctimlenin pargalari ve nasil bir diizene sahip
oldugu, i‘rabin anlamla bagi, i‘rab ve dilin gelisimini saglayan etkenlerin elestirilmesi ve
arastirilmasi gibi konular1 ele almistir. Ibrahim Enis’in bu kitabinin iigiincii bdliimiinii
teskil eden “Kissatu 'I-I 'rab < =¥ =8 isimli boliimiin, bircok tenkide maruz kaldigins,

Kahire Arap Dil Kurumu Dergisinde yine kendisi ifade etmektedir.>*°

Kitabinda ilgili konuyla alakali olarak sunlari ifade etmektedir: “Gramercilerin iddia
zan ettikleri gibi irdb harekeleri, ciimledeki anlami belirlememektedir. Harekeler,
ciimleyi olusturan kelimeler arasinda gecis saglamak disinda baska bir role sahip
degillerdir.”%% Ibrahim Enis, bu iddiasim ¢esitli kanitlarla desteklemektedir. Bunu da; bir
kismi tarihsel, bir kismi dilsel ve diger bir kismi ise sesle ilgili verdigi orneklerle

temellendirmek suretiyle yapmuistir.

3% Zeccaci, age. 1979, s.70-71.

357 Enis, age. , s.200.

38 Enis, age. , 5.200-207.

39 Mecelletu Mecmai’I-Lugati’I-Arabiyye, XXXX. s.204.

360 Enis, age. , 5.237.
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Tarihsel 6nemli delillerinden bir tanesi, yedi kurrd’dan biri olan Ebd Amr b.el-
‘Ald’ya nisbet ettikleri, onlarca ayetin -vakif isareti olmamasina ragmen- sonlarinin

361

harekelerini okumadig iddiasidir*™*. Dilsel kanit1 da vakif halinde veya siir zaruretinden

dolay1 1'rab harekelerinin olmamasinin diismesinin caiz oldugu gercgegidir.

Ibrahim Enis, bu gériisiinii desteklemek igin eskilerin bildigi dilsel veya tarihsel
birtakim verilerle yetinmeyerek Mustafa Ibrahim’i de etkiledigi ve kendisine ait birtakim
sebep ve kanitlar ileri siirmektedir®®. Bunlardan bir tanesi de, “inne/) nin isminin i‘rab
harekesi degistirildiginde anlam bakimindan fazla etkilenmedigi iddiasidir. Buna benzer
olarak, bazi1 kelimeler mensup da olsa mecrur da olsa, bunlarin anlamlar

degismemektedir:
Sl da g LY g el | A Aa g oLl J2gn Chad”
- ol @l il - el £l e Sl
- ¢ Agalall A 8 & e - dpalal) AL & jen

orneklerinde oldugu gibi harekeler degistigi halde anlamda fazla bir degisiklik meydana

gelmemistir®3,

Ibrahim Enis buna benzer birtakim deliller sunduktan sonra, harekelerle yapilan i ‘rab
kullaniminin yorumu hakkinda sadece iki tane sakin yan yana gelmesin diye yapilmistir.

Harekelerle i‘rab, bunu engellemek icindir demektedir. Iddiasina gore, Araplar, hicri

361 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.214.
362 o]-Minvdlu n-Nahvi’l- ‘Arabi, 1988, s.255.

363 Enis, min Esrari’l-Luga, $.239.
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birinci ylizyilin sonlarima ve ikinci ylizyilin bagslarima kadar i‘rab diye bir sey
bilmiyorlardi. Kelimelerin sonlarin1 daima sakin/linsiiz olarak okuyorlar ve telaffuz
ediyorlard. Iki sakin kelime bitistigi yani ikinci kelimenin ilk harfi de sakinle basliyorsa
sadece 0 zaman birinci kelimenin sonunu harekeli/tinlii/sesli olarak okuyorlardi. Bu da,
gecisin daha kolay olmasi ve akici bir iletisim saglamak i¢indi. Ancak Miisliiman
gramerciler, bunu daha sonralari icat ettiler. Bunu icat etmelerinin sebebi, Yunancada
kelimelerin sonlarinin degisikligi goriilmiis ve onlara bir 6zenti olarak Arapg¢a kelimelerin

sonlarinin i‘rab edilmesi seklide ortaya ¢ikmis olabilir. %%

Ona gore, asil olan kelimelerin sonlarinin harekelenmemesidir. Ancak durum,
harekelenmesini/iinlenmesini ~ gerektirdiginde, yani hece diizeni ve siralamasi,
harekelenmesini gerektirdiginde bu uygulama tercih edilir. Ona goére kelimenin
sonlarmin, mu‘rab ve mebni seklinde kisimlandirilmasi da hatali ve yanlis bir

365

uygulamadir®™>. Ciinkii ona gore hepsi birdir.

Harekelerle i‘rab konusunda bunlari savunan ibrahim Enis, harflerle yapilan i‘rab

konusunda su temel goriise sahiptir:

Tesniye, Cem ‘u’l-Muzekkeri’s-Salim, Efali Hamse, Esmdi Sitte gibi
i rdb alameti harflerle oldugu iddia edilen tim kelimeler, ashinda
konusulmakta olan farkli lehgelere ait ve sabit olan ifadelerdir. Kabileler
aslinda bunlarin sadece bir tanesini kullanmaktaydilar. Yani bu kelimelerin

ciimledeki yerleri degisince bu kelimelerde kullanilan i‘rab harfi

34 Enis, age. s. 199-212.
385 Enis, min Esrdri’l-Luga, s. 220, 238.
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degistirilmiyordu, zira eski Sdmi dillerinin bircogunda ve yeni Arap
lehgelerinde bu farkli i'rab tiirlerinden sadece birisi bilinmekte ve
kullanilmaktayda. Kisacast, nahivciler kabilelerin lehgelerini
karistirmiglardir. Bunun sonucu olarak “i‘vab ~ diye anlattiklart hikaye,

kendi uydurmalarindan baska bir sey degildir.>®®

[‘rabim, gramerciler tarafindan uydurulmus bir hikdye oldugunu savunan Ibrahim
Enis, kelimelerin ciimle i¢inde gorevlerinin dinleyen-duyan kisi tarafindan iki sekilde
tanimlanabilecegini, climlenin asil anlaminin bu sekilde anlasilacagi ve bunda i‘rabin bir
etkisinin olmadigini savunmaktadir. Ona gore, climle igerisinde anlami ortaya ¢ikaran iki

temel unsur vardir:3®’

- Ciimle Diizeni: Ciimleyi olusturan kelimelerin ciimle i¢inde aldiklar1 ve
siralandiklart yerler; takdim-tehir, ctimledeki ifade usluplari; hasr, kasr, istifham gibi

unsurlar asil anlami belirler.

- Ortam: Anlami belirleyen bir diger husus ise ortamdir. Ciimlenin hangi ortamda,
sartlarda, ¢ercevede ve baglamda kurulup kullanildig1 da onun anlagilmasinda 6nemli bir
etkiye sahiptir®®®, Ibrahim Enis, Ebu’l-Esved ed-Dueli’yi i‘rdb kurallarim koymaya

sevkeden olayin anlatildig1 rivayeti de siipheli bulmaktadir. 3°°

366 Enis, age. , s. 238.

37 Enis, age. , $.239-142, 249.

368 Enis, min Esrdari’l-Luga, , $.247.
369 Enis, age. , $.242-244.
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2.4.3. Enis’e Gore Kelimenin Kisimlar1 ve Kisimlandirma Kriterleri

Enis’in itizerinde 6zellikle durdugu {iigiincli konu olan Arapga climle ve kelime
tiirleriyle ilgili olarak, daha dnceki gramercilerin ve edebiyatgilarin tanimlarindan farkl
olarak yaptigi ctimle tanimi ve kelimenin kisimlariyla ilgili farkli diistinceleriyle ta
basindan beri yapilmis olan kisimlandirmadan farkli bir yapilanmayi tercih etmistir.
Bunun disinda vasil, fasil, kelime ve ciimlenin miiteallaklar1 konusuyla farkli bir ¢izgi
takip etmektedir. Yaptig1 yorumlar ciiretkar olarak degerlendirilen Enis’in elestiri ve
teklifleri, bazen kabul edilmis, bazen kinanmis bazen de hayretle karsilanmistir. Ancak
kendisine, en ¢ok i‘rab hakkinda yaptigi yorumlardan dolay1r agir elestirilerde

bulunulmustur.

Arapgadaki klasik kelime kisimlandirmasinin, Arapga verileriyle uygun olmadigini
giindeme tasiyan ve bunu tenkit ederek, Aristo mantigi etkisiyle boyle bir kelime
kisimlandirmasi yapildigint modern nahivcilerden ilk olarak ifade eden ve giindeme

getiren Tbrahim Enis’tir.3"°

Bazi kavramlara deginmek suretiyle genis bir giristen sonra ise diger bdliimlerde
ozellikle gramerle ilgili birtakim konulara deginmistir. ‘Soziin Kisimlar1® baslig1 altinda
Arapca climlelerin pargalar1 ve diizeni kapsaminda kelimenin kisimlarina deginmektedir:
Sentaksin, Aristo mantig1 etkisi altinda oldugu iddia eden Ibrahim Enis, fazla ayrintiya
girmeden eskilerin kelimenin {i¢ kismini nasil tarif ettiklerine deginmis ve bu tariflerin

aslinda yetersiz olduklarmni bildirmistir. Bununla ilgili olarak da mantik c¢aligmalari

370 Mecdiib, age. , 5.182.
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/arastirmalariyla dil arastirmalarmin birbirleriyle celistigini ortaya koymustur. Ibrahim
Enis’e gore, Arap gramercilerinin bu ii¢ kisimla ilgili yaptiklar: tarifler, Arapganin
verileriyle ortiismemektedir. Bu tarifler etrafin1 cami agyarin1 mani degildir. Eski dilciler,
Yunan filozoflarin ve mantikgilarin fiil, isim ve edat seklindeki kisimlandirmalarina
bakarak kendileri de fiil, isim ve harf seklinde ti¢lii bir kisimlandirma yapmis ve sadece
bununla yetinmeyi de uygun bulmuslardir. Ancak Arap gramercileri, bu ii¢ kismi
tanimlamaya calistiklarinda da tanimlamalarinda yetersiz kalmislardir.3"

2.4.3.1. Kelime Kisimlandirmasimin Tespit Kriterleri.

Ik gramercilerin, kelimenin kisimlaryla ilgili yaptiklari ve simdiye kadar
kullanilagelen kistmlandirmayi tenkid eden ibrahim Enis bunun ardindan, eskilerin bu ii¢
kisimla ilgili yaptiklar1 tariflerini ele almaya baglamistir. Yapilan tarifleri de elestiren
Enis, hakliligini ispatlamak i¢in isim, fiil ve harfin tariflerinde zikredilen 6zelliklerin, bu
kelimelerin yetersiz kalan tariflerini tamamlamak i¢in eklendigini sdylemektedir.

Bu tenkitlerden sonra da, kelimenin eskilerin hatasina diisiilmeden yeniden
kisimlandirilmasi ve bu kistmlandirmanin da saglam prensipler {lizerine oturtulmasi
gerektigini savunur.

Soziin kisimlandirilmasiyla ilgili su ii¢ temel prensipten hareket edilmesi gerektigi fikrini
teklif etmistir:

1. Anlam,

2. Kalp,

3. Lafzin Sozdeki Yeri ve Gorevi.

371 Mecdiib, age. , 5.183.
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Bu prensipler gbz 6niinde tutularak kelime i¢in yapilacak en uygun kisimlandirmanin dort
kistm seklinde olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Eskilerin  yaptiklart {iglii
kisimlandirmadan daha ince ve kapsamli oldugunu iddia ettigi bu dortli kistmlandirma
sOyledir:

1. Isim,

2. Zamir,

3. Fiil,

4. Edat.

2.4.3.1.1. ismin Tiirleri

Kelimenin dort kisim olmasi gerektigini belirten Enis, birinci kisim olan ismi {ig tiire

ayirmistir.

e Genel isim. “ Agag, kitap, 6gretmen...”
o Ozelisim. “Ali, Veli, Ahmet...”

o Sifat. “ Kiiciik, biiyiik, uzun...”

2.4.3.1.2. Zamirin Tiirleri

Teklif ettigi yeni kisimlandirmanin ikinci kismi olan Zamir ise su dort boliimden
olusmaktadir:

e Zamir. “Eskilerin tarifini yaptiklar1 zamir arasinda bir fark yoktur.”

e Isaret isimleri

e Ismi Mevsuller “ilgi zamirleri”
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e Sayilar
Bu dordiinii, genellikle az hecelere sahip olduklart icin zamir baghg altinda

toplamustir.>’?

2.4.3.1.3. Fiil ve Edat

Kelimenin kisimlarmmn iiciinciisiine fiili oturtan ibrahim Enis, fiilin ciimledeki

gorevinin “isnad” oldugunu 6zellikle belirtmistir.

Ibrahim Enis’in teklif ettigi kisimlandirmanin dordiincii ve sonuncusu ise edattir.
Eskilerin kullandiklar1 “harf” ifadesinin yerine “edat” kelimesini kullanmasinin sebebi,
bu boliime, eskilerin ‘zaman zarfi, mekan zarfi’ dedikleri “ (3, <=3, J8 2= gibi

kelimeleri de girdirmis olmasidir.

Ibrahim Enis, bu kistmlandirmalari yaparken bunu kendisine nispet etmek yerine:
“Modern dilbilimciler bdyle bir kisimlandirmayr uygun gormektedirler” seklinde
ciimleler kurmaktadir.®”® Bu ifadeler aslinda kendisine aittir diyen FAdil es-Saki, modern
dilbilimcilerin bu goriisii Ibrahim Enis’e dayandirdiklarmi nakletmektedir.®* el-
minval’in sahibi Izzettin Mecddb ise bu goriis ve kistmlandirmanin aslinda 1929°da

eskiden Misir Universitesinde seminerler veren Alman oryantalist Bergstrasser’e ait

372 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.293.

373 Enis, age. , $.282.

374 Fadil Mustafa es-Saki, Eksdmu 'n-Nahvi’l-Arabi Beyne ’s-Sekli ve’l-Vazife, Mektebetu’l-Hanci, Kahire,
1977. S 106.
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oldugunu ve Ramadan ‘Abduttevvab’in bu konferanslar1 ‘Arapgada Sentaksin Gelisimi’

basligiyla nesrettigini savunmaktadir.3"

Kelimenin dort kisma ayrilmasi gerektigi diisiince ve Onerisinde, hem Temmam
Hassan hem de Mehdi el-Mahzumi, Ibrahim Enis’in min Esrdru’l-Luga isimli eserinde
yaptig1 kisimlandirmadan etkilenmisler ve onlarda farkli kisimlandirma teklifleride

bulunmuslardir.3®

375 Mecdiib, age. , 5.187.
376 Mecdiib, age. , 5.192-193.
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UCUNCU BOLUM

IBRAHIM ENiS’E YONELTILEN ELESTIRILER

3.1. MODERN DIiLBILiM VE ELESTIRILER

Doguyla Bati arasindaki 6zellikle XX. ylizyildaki etkilesim, Misir tiniversitelerinin
kurulmas1 ve bu {iniversitelerde, bazi oryantalistlerin ders vermeye baslamalar1 gibi
etkenler; geneclde modern dil arastirmalari, 6zelde ise betimlemeli dilbilim akiminin
olusmasindaki etkenlerden biri oldumustur. 37 Bu siire¢te modern Arap dilbilim modern
Avrupa dilbiliminden etkilenmistir. Zira Ferdinand de Saussure’nin Betimlemeli dilbilim
metodu, modern dilbilim tarihinde yeni bir sayfa baslatmistir.3’® Baska bir ifadeyle,
Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure, dil galismalariyla ilgili bir devrim meydana
getirmis ve yeni bir yonelimin baslamasmi saglamistir.3’® Aslinda biraz derine
indigimizde bu dilbilimcinin de ‘toplumla ilgili ger¢ekler yine toplumun kendisinde
ortaya ¢ikar, toplumun parcalarinda degil. Onun i¢in toplumun kendisi i¢in yine toplumun
kendisine bakmaliyiz...” diyen Fransiz sosyolog Emiel Durkheym’in (1857-1917)
fikirlerinden etkilendigini gormekteyiz.® Iste bu fikirlere dayanarak XX. yiizyilin

baglarinda “betimlemeci” diye isimlendirilen yeni bir metot ortaya koymustur. Dolasiyla

377 Nercis ‘Abdurrida es-Sa‘diyyi, age. , s.68.

378 < Auif el-‘Iraki, el- ‘Aklu ve t-Tenvir fi’I-Fikri’l- ‘Arabi el-Hedis, Daru’l-Kuba, Kahire, 1998, s.12.
379Temmam Hassan, Mendhicu’I-Bahsi fi'I-Luga, Mektebetu Ancli el-Misriyye, Kahire, 1990, s.28.

380 ‘Abduh ‘Ali ibrahim Récihi, En’Nahvu'l-‘Arabi ve’d-Dersu’l-Hedis, Daru’n-Nahzatu’l-*Arabiyye,
Beyrut, 1979, 5.26. ; Ni‘met Rahim ‘Azzavi, Mendhicu’l-Bahsil -Lugavi Beyne 't-Turdsi ve’l-Mu ‘dsara, el-
Mucme‘ul-‘Ilmi, Bagdat, 2001, s.95.
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da dille ilgili arastirmalarda dilin disindaki unsurlarin dil arastirmalarina
karigtirllmamasini ve dil malzemesine sekil ve gorev temelleri cercevesinde yaklagilmasi

tavsiyesinde bulunmaktadir.

Londra ve Paris gibi schirlerde egitim aldiktan sonra kendi iilkelerine donen Arap
ogrencilerden bir kismi1 Misir Universitelerinde bir taraftan ders vermis, diger taraftan ise
arastirma yapmaya baslamiglardir. O zamana (1941 yilina) kadar revagta olan ve
otoritesini devam ettiren karsilastirmali tarihselciligin besigi olan zeminde, yeni dil
sancagini tasimaya basladilar.®¥! Bu konudaki ilk girisim hareketini flmu’l-Luga’ isimli
eseriyle ‘Ali ‘Abdulvahid el-Vafi yapmistir. Bunun yaninda, Arapga calismalarinda
tasvirl metodun ilk miijdecisi, Arapgayr Bati’nin dilbilim bakis a¢isiyla arastiran ve min
Esrari’l-Luga, Deldletu’l-Elfaz, el-Asvdtu’l-Lugaviyye ve fi’l-Lehecdtil- ‘Arabiyye isimli

eserlerin yazari Ibrahim Enis tir.

Genel olarak Modern Arap dilbilimcileri, betimleyici yapisalci metodu, Arapganin
betimlenmesinde yeni metotlar ortaya koymak suretiyle kullanamamislardir. Bunun
yerine kadim Arap dil gelenegini tenkitle yetinmislerdir. Bu, agik bir sekilde Ibrahim
Enis, ‘Abdurrahman Eyylib ve Temmam Hassan’da goriilmektedir. Ancak sonuncusu
tenkitten bir adim ileriye giderek, Arapgayla ilgili sorunlari, “modern yapisalct
betimleyici” metottan yararlanarak ¢6zmiis ve Modern Bati dilbilimi teorisini Arapgaya

uygulamistir.®2 Yapilan bu galismalar1 destekleyenler ve onaylayanlar oldugu gibi,

381 Hilmi Halil, el- ‘Arabiyye ve ‘Ilmu’l-Lugati’l-Bunyevi Dirdse fi’l-Fikri’l-Lugavi el-‘Arabi el-Hedis,
Daru’l-Maarifi’l-* Alemiyyeh. Misir 1996, s.167.

382 Belkasim Mansird, el-Ardu 'n-Nahviyye fi Kitabi ‘el-Lugatu’l- ‘Arabiyyetu Ma ‘ndhd ve Mebndhd’ Dirdse
Vasfiyye Tahliliyye, 2013, 5.140-141.
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yeniliklere gerek olmadigini savunan ve bunlari elestirenler de olmustur. Ibrahim Enis de
bu elestirilerin hedefi olmustur. Asagida detayli bir sekilde sergilenecegi tizere, kendisi
Ozellikle; art zaman ve es zaman, i'rab, Kur’an kiraatleri, ses delili, te ‘accub, istifham ve

nefy, tenvin, tesniye ve cem" gibi konularda elestirilere maruz kalmustir.

3.2. ART ZAMAN VE ES ZAMAN ILE ILGILi TENKITLER

[brahim Enis, calismalarinda metod olarak birtakim elestirilere maruz kalmistir. Bu
elestirilerden bir tanesi, “art zaman” ve “es zaman” ile ilgili icine diistiigli ¢eliskidir. Bu
iki temel metodu, birbirinden ayirt etmeyip birbiriyle karistiran Enis, 6zellikle min
Esrari’l-Luga isimli kitabinda “art zaman” ve “es zaman” konularim1 bir¢ok yerde
birbirinden ayirmamugtir. Diger bir tenkit konusu ise, dil ve s6z ayrimini yapmamis
olmasidir. Enis, Ferdinand de Saussure’niin siki takipgisi olmasina ragmen bu iki temel

kavram iizerinde fazla durmamus, bazen de bunlari karistirmistir.3&,

Delaletu’l-Elfdaz isimli eserinde materyallerini “hadis, edebiyat, fikih, tefsir ve dil
kitaplar1” gibi kaynaklardan segen Enis, bunlart modern dilbiliminin tahlillerine uyumlu

hale sokmaya galismistir. 384

Ibrahim Enis, Deldletu’I-Elfaz isimli eserinin basinda anlambilim konusunda modern

dilbilimcilerin olay1 ele alip problemleri ¢ozdiikleri gibi, bilimsel bir Gislup takip ederek

383 Mecdiib, age. , 1988, s.31.
384 Nercis ‘Abdurrida es-Sa‘diyyi, age. , 2016, s.58.
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ele alip ¢6ziimleyecegini vaadinde bulunmustur. Ancak bu konuhyl ilgili yaptigi bazi
arastirmalarinda Leonerd Bloomfield’in kitabindan birebir faydalandigi igin

elestirilmistir.%

Ibrahim Enis, yapisalc1 ve tasviri metodun kurallarimi uygulamay1 kendilerine gorev
edinmis olan oncii bir nesle, modern dilbilime giris yollarin1 hazirlamistir. Onun bu
calismalar1 sonucunda, farkli metot ve degerlere sahip modern Arap dilbilim eserleri
basamak basamak ilerlemis ve bazilari da giizel bir konuma ulasmistir.*% Bu metot, daha
sonralar1 da Ibrahim Enis’in 6grencileri ve Bati’dan yeni dénen bazi akademisyenler ve

arastirmacilarin araciligiyla yerleserek gelismistir.>®’

3.3. i‘RAB HAKKINDAKi GORUSLERINE YAPILAN ELESTIiRILER

Ibrahim Enis’in en ¢ok elestiriye tabi tutuldugu géresleri, “i‘rabin ortaya cikis1” ve
“i'rabin anlama etkisinin olmadig1” konusuyla ilgili fikirlerine yonelik yapilan
elestirilerdir. ibrahim Enis, min Esrari’I-Luga isimli kitabinda, bu kitabi -bilimsel ¢calisma
ve arastirmalar esliginde- yazmaktaki asil hedefinin; i‘rabin ortaya ¢ikisi, ¢ikis sartlari,
Cahiliye Dénemi’nde nasil bir yapiya sahip oldugu, islam’in ilk dénemlerinde fasih

Arapcay1 giizel konusanlarin bu dili nasil kullandiklari... gibi Arapganin temeli ve

385 Belkasim Mansiri, el-Ardu’n-Nahviyye fi kitabi‘l-Lugati’l- ‘Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebnihd® Dirase
Vasfiyye Tahliliyye, Mevlid Ma‘meri Universitesi, Diller fakiiltesi, Arap Dili ve Edebiyat: Boliimii
Yiiksek Lisans Tezi, 2013, s.15.
386 Mustafa Galfan, age. , .143.

387 Belkasim Mansiiri, age. , s.16.
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tarihini inceleyerek i‘rab olgusunu ortaya koymak oldugunu beyan etmistir.*® Ibrahim
Enis’in goriisleri kisminda i‘rabla ilgili disiincelerini aktardigimiz ig¢in burada o

diisiinceleri tekrar etmek yerine kendisine yoneltilen bazi elestirilere deginecegiz.

‘Ali ‘Abdulvahid Vafi, Ibrahim Enis’in i‘rabla ilgili goriislerine yonelik su
elestiriyi yapmaktadir: “Gramer kurallarinin uyduruldugu ve tiiretildigi iddias1 aklin
alamayacagi bir iddiadir. Tarihte de bunun benzerine rastlanmamistir. Akilli bir insanin
boyle bir sey diisiinmesi veya dogru olabilecegine inanmas1 miimkiin degildir. Herkes
bilir ki gramer kurallar1 uydurulacak veya uydurulup insanlara dayatilabilecek bir olay
degildir. Bu kurallar, kendiliginden olusur ve zamanla hiyerarsik bir sekilde

tamamlanir.”38°

Ibrahim Enis’in bu diisiincesini sert bir sekilde elestirenlerden bir digeri ise Hamase
Abdiillatif’tir. Gramerciler arasinda bdylesine siipheli bir s6z birliginin oldugu iddias1
imkansiz ve son derece anlamsizdir. Gramerciler arasinda neredeyse her konuda ihtilaf
s6z konusudur. Aralarindan bu kadar ihtilaf, farkli goriisler ve farkli delillerden
beslenerek hakliliklarini ispatlama g¢abasi varken gramer kurallarinin uydurulmasima
oOliller gibi hi¢c ses ¢ikarmadan g6z yumduklar1 ve bu konuda anlagtiklari nasil

sdylenebilir. 3%

Ibrahim Enis, i‘rdb konusunda Kutrub’un i‘rdb hakkindaki goriisiinii yeniden

giindeme getirmekle bu konuyu tekrar canlandirmis ve bu iddiay: tarihi delillerle

388 Enis, min Esrdri’l-Luga, , $.211.
389 Vafi, Fikhu'l-Luga, Daru’n-Nehda, Kahire, 2004, 5.213.
3% Hamase, el- ‘Alamatu’l-I ‘rdbiyye fi'l-Cumleti Beyne’l-Kadimi ve’l-Hadis, $.268.
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desteklemeye ¢alismistir. Bunu yaparken de sesbilim, Sami dilleri ve yabanci diller gibi
alanlarda sahip oldugu genis bilgi ve birikimden faydalanmstir. Enis, i‘rdbin anlama
delalet etmedigini, sadece kelimeler arasinda bir gegis roliine sahip oldugunu, bunun

disinda daha fazla veya baska bir 6zellige sahip olmadigini savunmustur. %

[brahim Enis’e goére i‘rab konusunun tam olarak kavranabilmesi igin Aramice,
Ibranice ve Siiryanice gibi Sami dillerine miiracaat edilmesi gereklidir. ibrahim Enis bu
konuda bazi oryantalistlerin goriislerinden de etkilenmistir. Bu oryantalistlere gore, i‘rab
aslinda heniliz tekamiile ulasmamis dil olgularindandir. Zira Arapca diger Sami
dillerinden ayrilip Arap yarimadasinda tek basina kaldiktan sonra bunu kismen
korumustur. Ibrahim Enis bunlarla da yetinmeyip Arap lehgelerini de bu konuyla ilgili

olarak mercek altma almistir.3%?

Ramadan ‘Abduttevvab, bu iddiay1 desteklemek amaciyla Sami dillerinden 6rnekler
getiren Ibrahim Enis’i, Sami dillerinin tiimiine bakmamakla tenkit etmistir. Ramadan
‘Abduttevvab’a gore, Sami dillerinin i‘rab konusundaki en onemli dilleri Akadca,

Habesce ve Ugaritcedir.3®Ancak Ibrahim Enis bunlar1 ihmal etmistir.

[brahim Enis’in i‘rAbm aslinda nahivcilerin uydurmasi oldugu diisiincesini
desteklemek amaciyla One siirdiigii bir diger goriisii olan: Nahivciler, Yunancada

kelimelerin sonlarinin degistigini goériince Yunanlara 6zenerek Arapca kelimelerin

391 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.220.

392 Enis, age. , 5.216.

393 Ramadan ‘Abduttevvab, Fusiil fi fikhi’l - ‘Arabiyye, Mektebetu’l-Hanci, Kahire-Misir, 6. Bask1, 1999,
5.374,383-834.
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sonlarina Yunancadaki gibi i‘rdb uydurmuslardi” seklindeki iddiasina su iki cevap

verilmistir:

- Ibrahim Enis i‘rdbi, Yunancada ‘cases’ denen ve yunanca isimlerin sonuna
bitistirilen harflere benzetmektedir. Enis’in iddia ettigi Yunancada ‘cases’ denen yapiyla
Arapcadaki ciimle yapisinin 6zgiinliigiinii saglayan ve kelime sonlarina bitisen i‘rab
birbirinden farklidir. Bunun yaninda dil, etkileme ve etkilenme 6zelligine sahipse bu
etkilesimin morfoloji, sentaks ve fonetik a¢idan kendisine daha yakin olan Sami

dillerinden olmasi ve bu dillerden etkilenmesi daha mantiklidir.3%

- Arapca, kurallar1 yapis1 bakimindan olsun metodu bakimindan olsun Yunancadan
tamamen farkli bir yap1 ve 6zellige sahiptir. Arapganin i‘rab veya benzeri konularda
Yunancadan etkilenebilmesi i¢in temel konu ve metotlarinda ona az da olsa benzemesi

gerekmektedir ki bu da imkansizdir.3%®

3.4. KUR’AN KIRAATLERI DELILINE YAPILAN ELESTIiRiLER

Ebl ‘Umer b. el-*Ala’nin kiraatiyle ilgili yapilan rivayetlere gore Ebli ‘Umer onlarca
Kur’an ayetinde, kelimelerin sonlarmi sakin okumustur.3% Buna cevap olarak da, bu

goriisiin kurralar ve gramerciler arasinda ihtilafli bir konu oldugu ve aslinda kurralarin

39 “Abduttevvab, age. , $.392.
3% vafi, age. , 5.213.

3% Enis, min Esrdri’l-Luga, $.238.
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“vakf*3%" diye ifade ettikleri boyle bir okuyusun gramerciler tarafindan ‘ihtilas’>%

399 400

seklinde isimlendirildigi ve Ibn Cinni’nin tarifine gdre bunun ravm®® ve ismam
arasinda bir ses oldugu ifade edilmistir. Yani burada i‘rabin ihmal edilmesi veya terk
edildiginden s6z edilemez. Dolayisiyla da bu, kendisinin lehinde degil aleyhinde bir delil

olarak degerlendirilmistir.

3.5. SES DELILLERINE YAPILAN ELESTIRILER

Ibrahim Enis’e gore, i‘rbin anlamla bir ilgisinin olmadiginin delillerinden bir digeri

ise vakf aninda ve siirlerde harekelerin disiirilmesidir. Kelimelerin sonlarinin

harekelenmesi, iki sakin harfin yan yana gelmelerini 5nlemekten baska bir sey degildir.4%!

397 Sozlitkte vakf; durmak, kelimeyi kendinden sonraki kelimeden ayirmak, kelimeyi harekeden kesmek”
anlamlarinda mastardir. Terim olarak okumaya tekrar baglamak niyetiyle nefes alacak bir zaman kadar sesi
kesmeyi ifade eder. bk. Abdurrahman Cetin, vakf've Ibtidd. DIA, 2012, XLII, 461.

39 Sozliikte “calmak, asirmak” anlamindaki ve revm ile kismi benzerligi bulunan Ihtilasa “harekeyi siiratle
telaffuz etmek” manasi verilmis, ayrica ihtilasla alakali “harekeyi gizli ve hafif bir sesle belli etmek;
harekenin cogunu veya iigte ikisini telaffuz etmek” gibi bir tarif de yapilmustir. bk.Fatih Collak, TDV islam
Ansiklopedisi XXXV, s: 31-32, 2008.

399 Spzlikte “istemek” anlamina gelen revm, Kur’an-1 Kerim tilavetinde kelime sonlarinda icra edilen vakf
tirlerinden birini ifade eder. Revmin; “harekeyi hafif bir sesle belli etmek, harekedeki sesi zayiflatmak”
gibi tarifleri de yapilmustir.

400 Spzliikte “birine bir seyi koklatmak, kibirden dolay1 basi1 yukarida yiiriimek, bir seyden yiiz cevirmek”
anlamlarindaki ismam; “vakf durumunda zammeyi sessiz olarak dudaklarla gostermek ve vakf sebebiyle
meydana gelen siiklinu icra ettikten sonra zammeyi belirtmek tizere dudaklar ileriye dogru toplamak™
demektir.

401 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.254.
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Buna verilen cevaplardan birisi sudur. Tenvin ve hece, ses uyumunun bir pargasi
kabul edilmektedir. Ses uyumu ise hareke/sesli harf ile harekenin/sesli harfin yanindaki
harfle meydana gelmektedir. Bu, bilinen bir ger¢cek olmakla birlikte, harekenin
misyonunu sadece ses alaniyla kisitlayip bunun anlam agisindan higbir faktorii olmadigi
iddias1 zorlamadan baska bir sey degildir.*®> Boyle bir diisiince, dil arastirmalarmin
dilbilim prensipleri 1s18inda yapilmasi gerektigini savunan modern dilbilim anlayisina
aykiridir. Akil siizgecinden ve mantiksal agiklamadan da uzaktir.*%® Uyum konusu fonetik
bir kural olup bunun genellestirilerek i‘rab harekesine alternatif olarak gosterilmesi dogru

degildir.*%*

3.6. TENVIN, TESNIYE VE CEM‘ HAKKINDA YAPILAN ELESTIRILER

3.6.1. Tenvin

Ibrahim Enis, gramercilerin tenvinle ilgili yaptiklari tanim ve yorumlari, bu tanim ve
yorumlar, kendisinin i‘rabla ilgili savundugu goriisleri destekledigi i¢in kabul etmektedir.
O, tenvinin sakin bir nundan ibaret oldugunu onaylamaktadir.**® ibrahim Enis, “sakin

nun” olarak tanimlanan tenvinin harekelenmesi hususu ile ilgili olarak sunu ifade

402 < Abdulkadir ‘Abdulcelil, Hendesetu I-Makta i’s-Savtiyye ve Miisika es-Si ‘ri’l- ‘Arabi, Daru Safa, 1.
Baski, ‘Amman, 1998, s.50.

408 Muhammed David, es-Savditu ve’l-Ma ‘nd fi’I- ‘Arabiyye, Daru’l-Garib, Kahire, 2001, s.65.

404 Muhammed Salahuddin Bekr, Nazratun fi Karineti’I- 7 rébi fi’d-Dirdsati’n-Nahviyyeti’l-Kadimeti ve’l-
Hadise, Kuveyt Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay. , say1 20, y1l 1984, s.2.

405 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.259-260.
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etmektedir: Gramercilerin ‘iki sakinin birlesmesi’ seklinde ifade ettikleri durumlarda -ki
bu bir hayli fazladir- sakin olan tenvin harekelenir. Bu da; harekenin, anlamdan ziyade,
gecislerin akici olmasi i¢in gerekli oldugunun ispatidir. Tenvinli isimle ilgili agiklama ve
izaha ihtiya¢ duyan ikinci husus ise sakin niin olarak isimlendirilen “tenvin”den 6nceki
harekeyle ilgilidir. Zira gramerciler, bu harekeyi i‘rdb isareti seklinde kabul
etmektedirler. Gramercilere gore tenvinden oOnceki hareke; 6znelik, nesnelik gibi

kelimenin ciimle icerisindeki roliinii belirleyip gosterir.4%

3.6.2. Tesniye

Yaptig1 arastirmalarin, tenkit ve tahlillerin tarihselcilik metoduna uygun olmasini
arzulayan Ibrahim Enis’e gére tesniyenin farkli i‘rab durumu aslinda degisik kabilelerin
lehgelerinden ibarettir. Gergekte, tesniyenin farkli i‘rdb halleri, farkli kabilelerin
kendilerine ait benimsemis olduklari kullanimlardan baska bir sey degildir. Gramerciler
birtakim kurallar koymaya karar verdiklerinde, tesniyenin farkli iki halinin farkli
kabileler arasinda kullanildigini fark ettiler. Bunun iizerine tesniyenin elif ile olan

kullanimini “raf>> haline, diger kullanimin1 ise “nasb ve cer” haline mahkum ettiler.4%’

Ahmed Muhtar Dil Arastirmalar: ve Kur’an Kiraatlar: isimli kitabinda, Ibrahim
Enis’in birgok konuyu lehgeler veya farkli dillere dayandirmasini elestirerek sunlart
sOylemektedir: “Farkliliklarin sadece degisik lehgeler veya cesitli dillere dayandirilmasi

imkansizdir. Bunun yerine, bu farkli kullanimlarin arkasindaki farkli sanatsal sebeplerin

408 Enis, min Esrdri’l-Luga, $.158.

407 Enis, age. , s.271.
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aranmasi, nerelerde tercih edildigi gibi konularin arastirilip bunun arkasindaki sanatsal

sebeplerin ortaya ¢ikarilmasi daha yerinde olur.”*%

[zzeddin Mecdiib da, ibrahim Enis’in tarihselci metotla fazal mesgul oldugunu bu
metodun adeta esiri haline geldigini, tasviri arastirma yontemlerini ihmal ettigini ve
dolayisiyla da bir takim dogrulardan uzaklastigini sdylemektedir. Ona gore Ibrahim Enis,
Arap gramercilerinin takip ettikleri metottan farkli hatta tamamen zit bir metot takip

etmistir.*%°

3.6.3. Cem‘w’l-Muzekkeri’s-Salim

Ibrahim Enis, Cem ‘u’l-Muzekkeru’s-Salim ile ilgili olarak tesniye i¢in yaptig1 yorum
ve agiklamalarin aynisini yaparak Cem‘u’l-Muzekkeru’s-Salimin her iki halinin de
Araplar tarafindan kullanildigini ve bunlarin arasinda bir fark olmadigini Kur’an’dan da
ornekler getirerek ispatlayama ¢alismaktadir. Kullandigi Kur’an 6rneklerinden bir kismi

sunlardir:
410 (B3 & %Al 5 8Ll Cpmall )L (15 Sl s & il 1530 Gl 15kl il )

Tefsircilerin bu konuyla ilgili yorumlar1 ve aciklamalari yaminda Tahir b.Asir

ayetteki nasb seklinde yapilan atifla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

408 Ahmed Muhtéar ‘Umer, Dirdsdtt Lugaviyye fi 'l-Kur dni’l-Kerim ve Kiradtihi, 2001, 5.203.
409 Mecddb, age. , 5.31-32.
410 Maide Stresi, 69.

411 Nisa Siresi, 162.
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Arapcada isimlere ait ovgii icerikli sifatlarin, nasb hdliyle kendileri gibi
ovgii icerikli diger sifatlara atfedilmesi Arap¢ada normal olarak
kullanilmaktadwr. Bu tip nasb halindeki bazi atiflarin “tahsis”, raf halindeki
atiflarin ise onemine binaen “isti’'naf” ifade eder. Araplar, bu tip
kullanimlar: birbirini takip eden sifatlarda, hem atifli hem de atif harfi
olmaksizin kullanmislardir. Dolayisiyla, dyetlerde gegen “O$i3all 3 (aiall”
seklindeki biri “nasb” digeri ise “raf” seklindeki atif kaliplari birer sanatsal

ifadeden ibarettir.*12

Ayette gegen “bJ:‘\;"-:AS\” kelimesinin merfu okunmasiyla ilgili olarak, bu kelimeyi
duyan kisinin aklina gelebilecek bir soruya istinaden isti’nafi beyani oldugu i¢in merfu
okundugu soylenir. Kurtubi ise, bu kelimeyle ilgili olarak “haberi hazfedilmis miibteda”
oldugunu ve ikinci haberin bunun delili oldugu gériisiine sahiptir.**® ibn Nehhas ise bu
kelimeyle ilgili olarak, aslinda fazla dallandirip budaklandirmaya gerek kalmadigini, zira

gramercilerin aslinda bu ayeti kerimeyi:

HACAS 6 haill 5o suball 5 arsal aglh lallia dae 5 agie dils el (e | 5ol 3 5 1 il 31 ) )

412 Muhammed Tahir ibn Astr, et-Tahrir ve 't-Tenvir mine t-Tefsir, ed-Daru’l-Ttnusiyye li'n-Nesr.1984,
Tunus, VI, s.29.

413 BEb “Abdillah Muhammed b. Ahmed b.Ebi Bekr b.Ferh el-Kurtubi (61.671/1273), el-Cami * li-Ahkdmi’'I-
Kur an, tah. Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et’Tiirki, Risale Yayinlari, 2006, 1. Baski, C 6, s.246.

414 Bakara Suresi, 62.
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seklinde cok glizel bir sekilde takdir ettiklerini ve ayetin anlamina da gayet giizel bir

uyum sagladigini ifade etmektedir.*'®

Ferrd’ya gore, Araplar medh “6vme” veya zem “yerme” yaparlarken soOziin

ciimledeki konumununa bakmaksizin hem nasb hem de raf kaliplarini kullanirlar. ¢

415 Eb{i Ca‘fer Ahmed b.Muhammed b.ismail el-Muradi el-Misri, ibn Nehhas (61.338/950) I ‘rdbii 'I-Kur an,
tah. Abdulmunim Halil Ibrahim, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1421, birinci baski1 C 1, 5.276.

48 Ebu’l-Feth Osman b.Cinni el-Mevsili el-Bagdadi (61.392/1002), el-Muhteseb fi Tebyini Viicihi
Sevizzi’l-Kirdat ve 'l-Iddhi ‘anhd, 1999 Vakiflar Bakanlig1 Baskili, C 1, s.41.
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SONUC

Avrupa’da alevlenmeye baslayip Islam diinyasina da sigrayan “modernlesme”nin
Arap dinyasindaki ilk adimlari, bazi1 6grencilerin Londra ve Paris gibi sehirlere
gonderilmeleriyle atilmistir. Avrupa’ya ilk gonderilen zeki ve basarili 6grencilerden
Ibrahim Enis, eserlerinde modern dil arastirmalarinda uygulanan ydntem ve teknikleri
kullanmistir. Bu dogrultuda materyal olarak hadis, edebiyat, fikih, tefsir ve dil kitaplari
gibi kaynaklart modern dilbilim verileri, metodlar1 ve kriterleri 1s1ginda degerlendirmeye

calismustir.

Geleneksel grameri, modern dilbilim ile karsilastirma imkanin1 elde ettigi i¢in, bu iki
ekolii tartistirmus, dilbilim arastirmaci ve wuzmanlarina, yanlhizca mutekaddim

dilbilimcilerin goriisleri ve iiriinleri ile yetinmemeleri gerektigini telkin etmistir.

Bazi gramer kurallarinin ve kelimenin kisimlandirma seklinin, Aristo mantigi
etkisiyle olustugunu ifade eden Ibrahim Enis, arastirmalarinda dilsel calismalarla
mantiksal ¢aligmalarin birbirinden ayristirilmast gerektigini ispatlamak icin ¢aba

gostermistir.

Enis, betimlemeci, tarihsel ve yapisal metotlar1 uygulamaya c¢alismis, morfoloji,
sentaks, fone ve semantik gibi Arapganin farkli dallarinda 6zellikle betimlemeci metodu

uygulamistir.
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Dil istatistikleri ile ilgili caligmalarina ¢ok erken zamanlarda baslamis, bu metodun
onemi ve kullanilmasi gerektigi, Arap Dil Kurumunda verdigi bazi konferanslarinda,

1srarla vurgulamastir.

Ses arastirmalar1 ve deneylerini de ses laboratuvarlarinda gergeklestiren Ibrahim
Enis, eski dilbilimcilerin sesler ve seslerin siniflandirilmasi ¢alismalarindan ¢ikan goriis
ve sonuglarla, Bat1 dilbilimindeki tarihselci ve betimlemeci c¢alismalarin verilerini

karsilastirmistir.

Semantikle ilgili ¢aligmalarinda yapisalci Leonerd Bloomfield’in kavramlarindan
ilhamla, o6zellikle Deldletu’l-Elfdz isimli kitabinda, modern anlambilim kavramlarini
kullanmis ve Arapgada bunun i¢in kullanilan kavramlarla bir karsilastirmistir. Ancak bu
kitabinin basinda semantik konusunu modern dilbilimcilere yakisir bir sekilde ele alip,
bilimsel bir iislup takip edecegini vadetmesine ragmen, Arap filozof, kelamci, usiilcii ve
dilbilimcilerin goriisleri ile modern dilbilim prensipleri arasinda karsilastirma yaparken,
Bloomfield’in kitabm referans almustir. Bu da, kendisinin tenkit edilmesine neden

Olmustur.

“Climledeki anlam yiikiinii harekelerin tasidig1” iddiasim1 savunan eskilerin bu
gdriisiinii, modernistler arasinda en ¢ok Ibrahim Enis elestirmistir. En cok elestiriye tabi
tutuldugu konu da i‘rabin ortaya ¢ikisi ve anlama etkisinin olmadigi iddiasidir. ‘Ali
‘Abdulvahid Vafi, Hamase ‘Abdullatif, Ramadan ‘Abduttevvab ve Subhi es-Salih basta

olmak tizere birgok dilbilimcinin agir tenkit ve elestirisine maruz kalmistir.

Enis Ferdinand de Saussure’niin siki takipgisi olmasima ragmen onun iizerinde

ozellikle durdugu “art zaman” ve “es zaman” konularmi birgok yerde birbirinden
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ayirmadigl, bu iki temel kavram iizerinde fazla durmadigi, bazen de bu kavramlari

karistirdigi icin elestirilere maruz kalmistir.

Arap diinyasinda modern donemde miistakil olarak yazilan ilk ses bilim kitabinin
yazari olan Ibrahim Enis’in asil ilgi alan1 ve iizerine énemle egildigi konularin basinda,

Arapcanin gelistirilmesi meselesi gelmektedir.

Ibrahim Enis, modern dénemde diger dilbilimciler gibi Arapga ¢alismalariin sadece
klasik yontemlerle yetinilerek ele alinmasmin Arapcgayr duraganlastirdigini, ileriye
gotiiremedigini savunmustur. Arapcanin modern yontemlerle ele alinmasinin zaruri
oldugunu ancak bunun, klasik kaynaklarin da 6ziimsenip bir birikim kazanildiktan sonra
miimkiin olabilecegini ifade etmistir. Bu nedenle dil arastirmalarinin, dilin gergek
isleyisini agiklamasit ve betimlemeyi esas almasi gerektigini savunmustur. Bati’da
edindigi dil birikimini modern yontemlerle Arapcaya uygulamaya ve bu konuda bir

farkindalik olusturmaya caligmistir.
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OZET

BIiLiCi Mahmut, ibrahim Enis Hayat1 Eserleri ve Goriisleri, Yiiksek Lisans Tezi,

Damisman: Prof. Dr. Salih Zafer KIZIKLI, Ankara Universitesi, 152 sayfa.

ibrahim Enis, Misirdaki Modern Dil ¢calismalar1 ve Dil Diisiince Tarihi ile ilgili
arastirmalar yapan onemli sahsiyetlerden biridir. Arap Dili Calismalarina
semantik, sentaks, morfoloji, fonoloji, leh¢eler gibi konulari iceren farkh alanlarda
eserler kazandiran Ibrahim Enis’in asil ilgi alami ve iizerine onemle egildigi
konularin basinda, Arap dilinin gelistirilmesi sorunu gelmektedir. ilk miistakil
sesbilim kitabimin yazmas: sebebiyle évgiiye layik goriilen ibrahim Enis i‘rab ile

ilgili yapti@1 yorumlardan dolayi ciddi elestirilere maruz kalmstir.

Arap dil calismalarinin sadece klasik yontemlerle yetinilerek ele alinmasinin Arap
dilini duraganlastirdigini, ileriye gotiiremedigini savunmaktadir. Arap dilinin
modern yontemlerle ele alinmasimin zaruri oldugunu, ancak bunun, klasik
kaynaklarin da 6ziimsenip bir birikim kazamldiktan sonra miimkiin olabilecegini
ifade etmistir. Bu nedenle dil arastirmalarimin, dilin gercek isleyisini aciklama ve
betimlemeyi esas almasi gerektigini savunarak, Batida edindigi dil birikimini
modern yontemlerle Arap diline uygulamaya ve bu konuda bir farkindahk

olusturmaya cahsmstir.

Anahtar Kelimeler: ibrahim Enis, modern, klasik, semantik, sentaks, morfoloji,

fonoloji, lehge, i'rab.



SUMMARY

BIiLiCi Mahmut, Ibrahim Anis Lives, ideas And Works, Masterr’s Thesis, Advisor:

Prof. Dr. Salih Zafer KIZIKLI, Ankara University, 152 pages.

Ibrahim Enis is one of the most important figures in the study of modern language
studies in Egypt and the history of linguistic thinking. Ibrahim Enis, has worked in
Arabic language studies in various fields including semantics, syntax, morphology,
phonology, dialects, etc... At the beginning of the field of interest, ibrahim Enis is
the main issue of Arabic language development. Ibrahim Enis, who is a prizewinner
because of the writing of the first independent book in the science of sounds, has

been subjected to serious criticism for his comments on i‘rab.

Argues that the handling of Arabic language studies only by classical methods can
not bring forward the stabilization of the Arabic language. It is essential that the
Arabic language is handled with modern methods, but that it can be possible after
classical sources have been absorbed and accumulated. For this reason, he argued
that language researches should be based on explaining and describing the real
functioning of the language, trying to apply the language accumulation in the West

to the Arabic language with modern methods and to raise awareness on this issue.

Keywords: Ibrahim Enis, modern, classical, semantics, syntax, morphology,

phonology, dialect, i rab.



