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ON SOz

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Avustralya arasindaki diplomatik iligkiler 1967
yilinda tesis edilmis, Tiirk Biiyiikel¢iligi 1967 yilinda Kanberra’da,
Avustralya Biiyiikel¢iligi ise 1968 yilinda Ankara’da faaliyete ge¢mistir.
Taraflar arasindaki diplomatik iliskiler gorece ge¢ baslamis olsa da arsiv
belgeleri bu siirecten yaklasik 100 y1l 6ncesinde yani Osmanli Dénemi’nde
Avustralya’da bir temsilcilik agma ihtiyact dogdugunu gostermektedir.
Mehmet TEMEL’in, Osmanlii Arsivi Belgelerine Gore Osmanli-Avustralya
Iliskileri baghkli makalesinde bahsettigine gore 1893 yilina gelindiginde
Avustralya’da 2.121 Osmanli vatandasi ikamet etmekteydi. Her ne kadar
Avustralya resmi rakamlarindan farklilik gosterse de ATA Allience’in
(Australian Turkish Advocacy Alliance) verilerine gore giiniimiizde bu
iilkedeki Tiirk niifusu, 150.000-300.000 kisi arasindadir. Bu farkin sebebi,
Avustralya’y vatan edinen Tiirklerin sadece Tiirkiye’den degil Kuzey Kibris
Tiirk Cumbhuriyeti basta olmak iizere Bulgaristan, Yunanistan (Bat1 Trakya)
ve diger lilkelerden buraya goc etmis olmalidir. Bir bagka deyisle Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olmayan Tiirkler de bagka iilkelerden Avustralya’ya
goc ettiklerinden dolayi tasidiklar1 pasaportlara gore kaydedilmeleri sebebiyle
boyle bir fark ortaya gikmaktadir. Ozetlemek gerekirse belgelerden anlagildig
kadariyla yaklasik 300.000 kisilik Tiirk niifusun hemen hemen yaris1 Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandas1 olup digerleri, Tiirk pasaportu tasimayan Tiirklerden
olusmaktadir.

Diinya’nin en biiyilk adasi ve en kiigiik kitasi olarak adlandiran
Avustralya’ya 2022 yili rakamlarina gore Tiirkiye’den yapilan ihracat 971
milyon dolar, bu iilkeden Tiirkiye’ye yapilan ithalat ise bir milyar dolardan
biraz fazladir. iki iilke arasinda Serbest Ticaret Anlasmasi (STA) veya
herhangi bir tercihli ticaret diizenlemesi bulunmamaktadir.

Ulkelerimiz arasinda ticaret disindaki en giiclii bag ise ingiltere, Fransa
gibi {ilkelerin basm cektigi Iitilaf Devletleri kuvvetlerinin ordu ve
donanmalarimin biiyiik bir yenilgiyle cepheyi Tiirk sancagi ve siingiilerine terk
etmek zorunda kaldig1 Canakkale Savasi sonrasinda kurulmustur. Britanya
Imparatorlugu Ordusu iginde yer alan 16.000 ANZAC (Australian and New
Zealand Army Corps-ANZAK, Avustralya ve Yeni Zelanda Kolordusu)
askeri, 25 Nisan 1915°de Tiirk topraklarina ayak basmis, basta Mustafa Kemal



ATATURK olmak iizere Tiirk subay ve erlerinin gosterdigi biiyiik
kahramanliklar neticesinde yaralilar haric 10.000’den fazla kayip vererek
Aralik 1915°de geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Avustralya ve Yeni
Zelandali kimliginin olugsmasinda biiyiik 6neme sahip 25 Nisan giinii, 1916
yilindan itibaren Avustralya ve Yeni Zelanda’da ANZAK GUNU olarak
anilmaktadir. Tiirk topraklarinda hayatlarini kaybeden ANZAKIarin torunlari,
her yil 25 Nisan’da Canakkale’de diizenlenen Safak Ayini’ne katilarak
dedelerini anmaktadirlar.

Ulkemizde Avustralya ile ilgili yapilan calismalarin  biiyiik
cogunlugunun Canakkale Savasi ya da ekonomik konulara odaklandigini
sOylemek miimkiindiir. Son giinlerde, Asya-Pasifik Bolgesi’nde kurulan ve
Avustralya’nin da dahil oldugu AUKUS ya da QUAD gibi ittifaklar
baglanmindaki analizlerde bu iilkeye deginilmektedir. Ankara Universitesi
Asya-Pasifik Caligmalart Uygulanma ve Arastirma Merkezi (APAM) olarak
eldeki imkanlar dahilinde Avustralya’y1 spordan tarima, i¢ ve dis siyasetten
mutfak kiiltiirline kadar farkli agilardan inceleyen bir kitap hazirlamay1
planladik. Oncelikle bu iilkede veya bu iilkeyle ilgili akademik ¢aligmalar
yapmis ya da yapmakta olan aragtirmacilara ulasmaya c¢alisarak makale
talebinde bulunduk. Canakkale Savasi konusunu dahil etmedigimiz bu kitap
icin yazi1 gondermeyi kabul eden arastirmacilarin makalelerinden olusan
TURKIYE’'DE AVUSTRALYA CALISMALARI-I kitabimin alana katki
saglamasin1 umut ediyoruz. Bu agsamada Oncelikle degerli yazarlarimiza,
editor olarak bu c¢alismanin hayata gecirilmesine katki saglayan Sayin Dr.
Altay ATLI’ya, Ankara Universitesi Basimevi ve APAM c¢alisanlarma, son
olarak da Rektdriimiiz Saym Prof. Dr. Necdet UNUVAR’a destekleri igin
tesekkiir ederiz.

“Bu memleketin topraklari iizerinde kanlarimi déken
kahramanlar! Burada bir dost vatanin topragindasiniz.
Huzur ve siikiin icinde uyuyunuz. Sizler, Mehmetciklerle
yan yana, koyun koyunasiniz. Uzak diyarlardan eviatlarim
harbe gonderen analar! Goézyaslarimizi  dindiriniz.
Eviatlarimiz bizim bagrimizdadir. Huzur icindedirler ve
huzur icinde rahat uyuyacaklardiOr. Onlar, bu toprakta
canlarini  verdikten sonra, artik bizim eviatlarimiz
olmuslardir.” Mustafa Kemal ATATURK-1934.

Prof. Dr. A. Merthan DUNDAR
APAM Miudira
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TURKIYE VE AVUSTRALYA ARASINDA DAHA FAZLA i$
BIiRLiGI MUMKUN MU?

Steven YOUNG*

Tirkiye ve Avustralya arasindaki muhtemel is birlikleri firsatlarindan
bahsetmeden once her iki iilke arasindaki iligkilerin tarihi gelisimine
bakmamizda fayda vardir. Bu dogrultuda iki toplumun gelecegini konusmak
icin dnce ge¢mislerini ele almak gerekmektedir.

Her seyden once, Tiirkiye ve Avustralya arasindaki ikili iliskiler, kokli
ve gliglii bir zemine oturmustur. 100 yili agkin bir siiredir devam eden bu
etmektedir. Ancak bu iki 6nemli tarihe giden siireci ele almadan dnce kisaca
Avustralya’y1 tammak ve iki iilke ticari iliskilerine yon verilmesinde kritik
bir rol istenen Avustralya’daki Tiirk toplumunun hikayesini bilmek
biitiinliik agisindan faydali olacaktir.

Avustralya’nin Kisa Tarihi

Avustralya’nin kesfi, 1770 yilinda ingiliz denizci ve kasif Kaptan James
Cook’un kitanin dogu kiyilarini kesfetmesiyle baglamaktadir. Aslinda Biiyiik
Okyanus’un kesfedilmesi igin gorevlendirilen Kaptan Cook, Giiney
Amerika’nin dogu kiyilarini takip ederek ilerlemis ve kitanin bitimini
takiben Ekim 1769°da Yeni Zelanda’y1 ziyaret eden ikinci Avrupali olmus
ve daha Once tek bir ada oldugu disiiniilen tlkenin iki adadan olustugunu
kesfetmistir. Ardindan Ingiltere’ye dénerek kita hakkinda topladig: bilgileri
paylasan Cook, Ingiltere’nin bélgeyi yerlesim alani haline getirmesine vesile
olmustur.

1900’14 yillarin bagina kadar ozellikle komiir agirlikli olmak {izere
enerji, koyun yiinii, biiyiilkbas hayvancilik ve tarim gibi alanlarda hizla yol
alan Avustralya’nin sahip oldugu yer alt1 zenginligini, iilkenin gelecegini de
etkileyen ana faktorlerden biri olarak nitelemek miimkiindiir.

1901 yili, Avustralya’nin tarihi ilerleyisindeki en 6nemli yil olarak
nitelenebilir. O yil kendi anayasasini yazan Avustralya, Anglosakson

* DEIK Tiirkive-Avustralya Is Konseyi Baskani.



geleneklerinin de etkisiyle Ingiltere’ye benzer bir yonetim bigimini kabul
etmistir. Bu kapsamda Avustralya’nin siyasi sisteminin, Ingiliz gelenegi
cercevesinde Westminster modeline gore faaliyet gosteren parlamenter bir
demokrasi oldugu sdylenebilir.

1901 yilinda hazirlanan kisa ama temel nitelikleri karsilayan anayasa,
yillar iginde birkag virgiil ve nokta degisimi ve birkac Ingilizce revizyon
disinda hi¢ degismemistir. Parlamenter sistemle kurulan iilkeyi farkli kilan
en onemli unsur, ingiltere kralini ya da kraligesini temsil eden genel validir.
Avustralya genel valisinin iilke yonetiminde etkili olan bazi yetkileri ve
yiikiimliiliikleri vardir. Ornegin genel vali, segimde en gok milletvekilligi
kazanan parti liderini bagbakan olarak atar veya parlamentoyu feshedebilir.

Avustralya’nmin Yillar i¢inde Degisen Demografik Yapisi

Demografik yapiya baktigimizda iilkede, 1700’lii yillarin sonlarindan
itibaren gelen Avrupalilarin agirlikli oldugu goriiliir. Bununla birlikte diinya
tarihine yon veren onemli gelismeler, Avustralya’nin bugilinkii demografik
yapisinin sekillenmesinde etkin rol oynamigtir. Ornegin Il. Diinya Savasi nin
sonlarina dogru cesitli Avrupa iilkeleri (Almanya, Avusturya, Polonya,
Tiirkiye ve Balkan iilkeleri) ile Liibnan gibi baz1 Arap iilkelerinden insanlar
iilkeye go¢ etmeye baslamiglardir.

1980°den itibaren Once Vietnam, ardindan Cin’den Onemli sayida
gbocmen Avustralya’ya yerlesmistir. Hong Kong’da yasanan politik
geligsmelerin de etkisiyle bircok Cinli hayatlaria Avustralya’da devam etme
karar1 almig ve bu topluluk Avustralya demografisinin ve kiiltiiriiniin bir
parcasi haline gelmistir. Oyle ki Cin yemeklerinin, Avustralya mutfagmin
temel unsurlarindan biri héline geldigi sdylenebilir. Vietnam ve Cin’in
ardindan Avustralya’ya en fazla go¢ veren diger bir iilke ise Hindistan’dur.

Artan go¢ hareketleri kapsaminda, kitanin yerlileri olarak kabul edilen
Avustralya Aborjinleri giderek azinlik haline gelmis ve gog¢ eden toplumlarla
aralarindaki kiiltiirel farkliliklar belirgin olmaya baslamistir. Bu durumun bir
sonucu olarak Avustralya’da insa edilen ¢ok kiiltiirlii toplumsal kimlik
yapisina Aborjinleri de dahil etmek igin 1960’larla birlikte ayrimeilik karsiti
diisiinceler ve kampanyalar yogunlagmaya baglamis ve bu mesele iilkenin
sosyal giindeminde yer alan onemli konulardan biri haline gelmistir. Bu
tartismalar 27 Mayis 1967 tarihinde gergeklesen referandum ile sonlanmis,
%90 gibi ezici bir g¢ogunluk Aborjinlerin Avustralya niifusunun ve
toplumunun bir pargast olarak kabul edilmesi yoniinde oy kullanmistir.



Ardindan ¢alisma ve yasam kosullarinda iyilestirmeler saglayacak
diizenlemeler yapilmis ve Aborjinlerin kiiltiirlerini muhafaza etmesi
desteklenmigtir. Aborjinler bugiin, Avustralya niifusunun yaklasik yiizde
3’tni olusturmakta ve ¢ok kiiltiirlii toplum mozaiginin entegre bir pargasi
konumundadir.

Tiirkiye-Avustralya iliskilerinde ilk Kritik Dénem: 1915

I. Diinya Savasi sirasinda Britanya yonetimi tarafindan Avustralya ve
Yeni Zelanda’dan getirilen Anzaklar, Canakkale disinda Libya gibi farkli
cephelerde gorevlendirilmistir. Ancak Canakkale Savasi’nin farkli bir anlami
ve Onemi vardir ¢iinkii bu savas, Avustralya’nin bagimsiz bir lilke olmasini
takiben katildigi ilk savastir. Fakat savasin 6nemine kiyasla savas sonrasinda
yasananlar ve benimsenen yaklagimlar, iki {ilke arasindaki dostluk baginin
kuvvetlenmesi agisindan daha 6nemlidir.

Bu kapsamda, savas sonrasinda Atatiirk tarafindan séylenen

“Bu memleketin topraklari iizerinde kanlarmi  doken
kahramanlar! Burada bir dost vatanin topragindasmniz.

Huzur ve siikiin i¢inde uyuyunuz. Sizler, Mehmet¢iklerle yan
yvana, koyun koyunasiniz. Uzak diyarlardan evidtlarini harbe
gonderen analar! Gézyaglarimizi  dindiriniz. Eviatlarmniz
bizim bagrimizdadir.

Huzur icindedirler ve huzur iginde rahat uyuyacaklardir.
Onlar, bu toprakta canlarmni verdikten sonra, artik bizim
evlatlarimiz olmuslardir”

sozleri, Tiirkiye’nin ve Tiirk vatandaglarinin Avustralya nezdinde degerini
ylikseltmenin Otesinde tarih boyunca sorunsuz devam eden iligkilerin de
temelini olusturmustur. Canberra’daki Atatiirk Aniti’nda yer alan bu ifade
disinda Atatiirk’iin konuyla ilgili sdyledigi daha az bilinen 6nemli bir s6z de
vardir. Melbourne’de yayimlanan Star gazetesine iletilerek gazetenin 25
Nisan 1934 tarihli sayisinda “Tirkiye, Eski Diisman, Hatirliyor” (Turkey,
Old Foe, Remembers) mansetiyle yayimlanan bu sozleri su sekildedir: “25
Nisan 1915 Gelibolu ihra¢ (¢tkarma) hareketi ve bu Yarimada’da cereyan
eden biitiin muharebeler, diinyaya orada kanlarint dokenlerin kahramanligi
ile beraber, bu miicadelenin sebep oldugu zayiatin milletleri icin ne kadar
elemli  oldugunu  gostermistir”  (Tirkiye  Cumhuriyeti  Melburn
Baskonsoloslugu 2019, http://melburn.bk.mfa.gov.tr/Mission/ShowInfoNote/
218747, 29 Kasim 2022°de erisildi).



1968 Yih: Tiirkiye’den ilk Resmi Gog¢ Kafilesi

Avustralya Igisleri Bakanligi’'nin 2016°da yaptig1 bir aragtirmaya gore
19. yiizyilin baslarinda Avustralya’da Osmanli imparatorlugu dogumlu 20
kisi bulunmaktaydi. 1911°de, yani Avustralya bagimsiz bir devlet olduktan
sonra yapilan niifus sayiminda ise bu say1 300’e ylikselmistir. 1966°da, yani
resmi kafilenin hemen Oncesinde ise Avustralya’daki Tiirk niifusu yaklasik
2500’e ulasmistir (Australia Government Department of Home Affairs 2016,
https://www.homeaffairs.gov.au/mca/files/2016-cis-turkey.PDF, 29 Kasim
2022’de erisildi).

Tiirkiye-Avustralya arasindaki resmi go¢ siireci, yeni bir donim
noktasina isaret etmektedir. Avustralya’nin 1960°l1 yillarda uyguladigi gog
politikasi, “Beyaz Avustralya Politikas1” olarak adlandiriliyordu. Bu politika
dogrultusunda iilkeye sadece Avrupa’dan gelen gdcmenler kabul
edilebiliyordu. Avustralya hiitkimeti bu noktada, Tiirkiye’yi Asya iilkeleri
kategorisinden ¢ikartip Avrupa kategorisine koymus ve Tiirkiye’den resmi
gbg slirecinin oniinii agmustir.

Bu dogrultuda 5 Ekim 1967°de, donemin Avustralya Go¢ Bakani Billy
Snedden ve Avustralya’daki ilk Tiirkiye Biiyiikelgisi Baha Vefa Karatay
arasinda imzalanan anlagma sonrasinda ilk go¢ kafilesi Tiirkiye’den yola
¢ikmis ve yaklasik bir yil sonra Avustralya’ya ulasmistir. Bu Kafile,
Avustralya’ya gelen ilk biiyik Miisliman topluluk olarak da kabul
edilmektedir.

Avustralya’ya ilk yillarda gé¢ eden Tiirklerin biiyiikk boliimiiniin para
biriktirip geri donmeyi amaglamasi, Avustralya’daki sosyal hayata
katilimlarini1 da erteleyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
Avustralya’ya go¢ eden Tiirklerin ilerleyen yillarda iilkeye tamamen
yerlesmeye karar vermesi ve buna bagl olarak cocuklarimi Tirkiye’deki
yakinlarinin yanma géndermek yerine Avustralya’daki okullarda okutmaya
baslamas1 gibi faktorler Avustralya’daki Tirk toplumunun varligini
giiclendirmeye baslamistir.

Tiirklerin Avustralya’ya gogtiniin 50. yili olan 2018 yilinda, Avustralya
Isci Partisi temsilcisi Luke Foley, Sidney Parlamentosu’nda yaptig
konusmada yasananlari su sozleriyle anlatir ve gocii degerlendirir:

“Tirklerin New South Wales’deki manevi evi olan
Auburn’den Meclis iiyesi ve Isci Partisi Baskani olarak Tiirk-
Avustralyali toplulugumuzu temsil etmekten bilylk onur
duyuyorum. Bu hafta, iilkemizin Tiirkiye ile olan 6zel iliskileri



acisindan bir doniim noktasinin yildoniimii. Bundan elli yil
once, 14 Ekim 1968’de 174 sayili Qantas ucagi Kingsford
Smith Havaalani’na inis yapti. Bir Pazartesi aksamiizeri saat
17:10°du. Ugakta 168 Tiirk gdé¢men vardi. Tirkiye ve
Avustralya arasinda bir yil once imzalanan Yardimli Gog
anlagsmasmin imzalanmasindan sonra Avustralya’ya inen ilk
Tiirk gogmenlerin ugagi. ..

Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarmin  Avustralya’da
oturumu ve c¢alismasi i¢in imzalanan bu anlasma,
Avustralya’nin Bat1 Avrupa disinda bir tilkeyle imzaladig ilk
anlasmadur. Ilk kez iilkemizde biiyiik bir Miisliiman toplulugun
yerlesmesine  vesile olmustur. Bu, beyaz Avustralya
Politikasinin kademeli olarak kaldirilmasi i¢in atilan en 6nemli
adimdir. Anlasma, donemin Go6¢ Bakani Billy Snedden ve
Avustralya’daki ilk Tark biiyiikelgi olan Sayin Baha Vefa
Karatay arasinda, 5 Ekim 1967°de imzalanmistir. Anlasma
tarihi, Avustralya Hiikiimetinin iilke niifusunu arttirmak ve
isglictinii gelistirmek igin ¢oziim aradigi ve ayni zamanda
Tiirkiye — Hiikiimetinin, iilkesinde Issizligi ve niifus
yogunlugunu ¢dzmek icin gogii destekledigi bir zamana denk
gelmistir. Bununla birlikte, tiim saygideger tiyelerimizin bildigi
iizere, Tirk-Avustralyali tarihi bundan 100 yildan oncesine,
Osmanli Imparatorlugu’nun, Gelibolu Yarimadasi kiyilarindaki
Canakkale’de geng Avustralyali nesille karsilagsmasiyla baslar.
Cetin bir savas olarak baglayan muharebe, Mustafa Kemal
Atatlirk’iin Yan yana yatan Mehmet¢ik ve Johnnie’lerin yeni
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde higbir farki  yoktur,
aciklamasiyla biter.

Iste bu duygu, Giiniimiizde de Avustralya ve Tiirkiye
halklar1 tarafindan kutlanmaktadir. 50 yil 6nce bu hafta,
Tiirkler ilk kez Avustralya’ya iste bu ruhla geldiler. Ve canla
basla ekmeklerini kazanmak ugruna calistilar. Birgogunun
niyeti Avustralya’y1 evleri olarak gérmek degildi; Birkag yil
calisip Tirkiye’ye donmeyi planlyorlardi. Fakat burada,
Avustralya’da Tirkliiklerini stirdiirmelerine izin veren bir
yuvayla karsilastilar. Ulkemize ilk gelenlerden biri olan
Fehmi’nin sozlerinde bunu goérebiliyoruz: “Bu iilke bizim iyi
kosullarda yasamamiz igin ¢aba gosterdi. Whitlam’in Bagbakan
oldugu zamanlar1 hatirliyorum; bize sosyal haklar vermisti.
Sosyal giivenligimizi arttirdi. Kendi radyo kanalimiza sahip
olmamiza olanak verdiler. Kamu kurumlarina gittigimiz zaman
derdimizi anlatamadigimizda bize tercliman temin ettiler.



Resmi duyurulart kendi dilimizde okuyabildik. Eger ki orada
sila hasreti duyduysak bu, orada yabanci hissettigimizden
degil; mesafenin uzakligi yiiziindedir.” (TRT Tirk 2018,
https://www.trtturk.com.tr/haber/ozel-haber/turkler-avustralya-
ya-gocun-50-yilini-kutladi_364, 1 Aralik 2022°de erisildi).

Diger tilkelere 6rnek olabilecek bu is giicti anlasmasi ile Avustralya’ya
is¢i olarak giden Tirkler, ilk giinden gogmen statiisii kazanmustir. Bu, bir
Tiirkiye vatandaginin belirli kriterleri karsilamasini takiben 3-5 yil icinde
Avustralya vatandasi olmasi anlamina gelmektedir. Cifte vatandas olarak
diger Avustralya vatandaglariyla aymi statiiye sahip olan Tiirk
vatandaslarinin ¢ocuklart olmasi durumunda bu ¢ocuklar otomatikman
Avustralya vatandasi olarak kabul edilmektedir.

Gociin 11k 50 Yilinda Yasananlar

1968’deki ilk kafileyi takiben hem oradaki Tirk niifusun dogan
cocuklart hem de daha sonra gidenlerle birlikte bugiin 150 bin kadar Tiirk {in
Avustralya’da yasadigini soyleyebiliriz. Peki, bu 50 yilda neler yasandi?
Konuyla ilgili Yurtdisi Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanlig1 tarafindan
2018’de yaymmlanan “Avustralya’ya Gogiin 50. Y1l1i” baslikli kitap pek ¢ok
detayr bizlere aktarmaktadir (Yurtdist Tiirkler ve Akraba Topluluklar
Baskanligi 2018, https://ytbwebl.blob.core.windows.net/files/2020/2020
Raporlar/Avusturalya'ya%20Go6¢iin%2050.%20Y1li.pdf, 1 Aralik 2022’de
erisildi).

Buna gore ilk gog Kafilesinin ardindan 10 yi1l iginde 15 bine yakin kisi
Tirkiye’den Avustralya’ya gd¢ etmistir. 2006 yilina gelindiginde Tiirk
gdemenlerin en yogun oldugu bolgenin Victoria Eyaleti’nin Melbourne sehri
oldugu goriilmektedir. Niifus dagilimindaki ilging bir detay da zamanla Tiirk
toplumu icindeki Avustralya dogumlularin, Tiirkiye dogumlular1 geride
birakmis olmasidir. Bu, gegici olarak oraya yerlesen Tiirklerin geri donmek
yerine Avustralya’da kalmay1 tercih ettigini gostermektedir. ilk gdciin 25.
yilt i¢in bir Tiirk gé¢menin yayima hazirladigr kitabin ismi de bu gercegi
dogruluyor: “Isci olarak geldik, vatandas olarak kaldik”.

[Ik kafilede bulunanlarin meslek dagilimina bakildiginda metal ve
dokim isgileri, insaat¢ilar, marangozlar, kuru temizlemeciler gibi alanlar
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte yine “Avustralya’da 50 Yil”
kitabinda yer alan bir bilgiye gore Avustralya hilkimetinin vasifsiz is¢i
aramast nedeniyle gelenlerden bazilarinin  meslegini  gizledikleri



belirtilmistir. Daha sonra yapilan arastirmalarda ilk kafilede 6gretmenlerin
ve beyaz yakalilarin oldugu 6grenilmistir.

Meslegini gizleyen bazi beyaz yakalilarin, fabrika ortamina alisik
olmamalarindan kaynakli cesitli i kazalar1 gegirmesi, Avustralyali Tiirk
Isciler Sendikasi’nin kurulmasina neden olmustur. Bu kurumun etkisi,
iilkede  diizenlenen  grevlerde  kendini  gostermistir.  Ornegin
Broadmeadows’ta bulunan Ford fabrikasi 1960’larin sonundan 1990’larin
basina kadar pek ¢ok greve sahne olmus, grevlerde pek ¢ok Tiirk ¢aligan rol
almastir.

Sendika ve grevin, goc eden ilk nesle ait oldugunu da eklemek
gerekmektedir. Nitekim orada dogan ya da biiyiiyen ikinci nesil, ingilizce
bilgilerinin daha iyi olmastyla yalnizca fabrikalarda degil tiim sektorlerde is
bulabilir hale gelmistir.

1990’11 yillar yine bazi énemli gelismelerin yasandigt bir donem olarak
kayitlara gegmistir. Bu yillarda Tirk toplumuna ait ibadethane ve spor
kurumlan yayginlasmistir. Diger yandan yerel okullarda Tiirkce dil dersleri
de miifredata konulmaya baslanmistir. Misliiman gog¢menlerin helal gida
ihtiyacimi karsilayan esnaflar lokantacilikta gelisirken bu is alani, ig¢inde
bulundugumuz 2020°li yillarda da varligini devam ettirmektedir.

Avustralya’daki Tiirk toplumunun hem Avustralya’daki yasama uyum
saglamast hem de Tiirkiye ile baglarini koparmamasi, iki {ilke arasindaki
ticari iliskilere degerli bir katki saglamaktadir. Bu durumun yansimasi olarak
iki lilke arasinda sadece 2001-2008 yillari arasindaki ticari iligkiler %93 gibi
ciddi bir oranda artmustir.

Tiirkler gliniimiizde, Avustralya’da yogunlukla hizmet sektdriinde
bulunmaktadir. Lokantacilik isletmeciligi bu sektorde yaygin olarak tercih
edilen isletme ¢esididir. Bununla beraber temel gida iriinleri ve hukukla
ilgili alanlarm yani sira, kisith sayida da olsa tarim sektoriinde is yapan
Tirkler de vardir. Alt kirilimlara bakildiginda ise bu kisiler tarafindan
kurulan isletmelerin Tiirkiye’den 6nemli miktarda ithalat yaptig1 gortliir.
Konserve gidalar, 6zellikle helal gida sertifikali iiriinler Tiirkiye-Avustralya
arasindaki ticarette 6onemli yer tutar.

Glincel sayilarla Avustralya’da 150 bini bulan bir Tirk niifustan
bahsetmek mumkiindiir. Hangi sehirleri tercih ettiklerine bakildiginda ise
yogunlugun ii¢ sehirde; Melbourne, Sidney ve Brisbane’de oldugu
gorlilmektedir. Avustralya’nin ortalarinda ve bati kiyilarinda ise pek fazla



Tiirk ile karsilasmak miimkiin degildir. Ancak Avustralya Igisleri
Bakanligi’nin 2016 tarihli raporuna donersek net oranlart gdrmek miimkiin
olacaktir. Buna gore Viktorya eyaleti %48,9 ile Tiirk niifusun neredeyse
yarisina ev sahipligi yapmaktadir. New South Wales eyaleti ise %39,8 ile
ikinci siray1 almaktadir.

Rapordaki yas dagiliminda karsimiza ¢ikan 45 yas tizerinin %60°tan
fazla olmasi, ilk 10 yilda go¢ edenlerin Tiirkiye’ye donmedigini agiklayan
bir gostergedir. 15 yas st niifusun is giiciine katilim orani aragtirmaya gore
%49,7 olarak ol¢iilmiistiir. Issizlik orani ise %10 seviyesinde bulunmaktadir.
Avustralya niifusunun genelinde bu oranlar sirasiyla %64,6 ve %6,9’dur.
Yine dikkat ¢eken bir bagka veri ise Tiirk niifusun ne tiir islerde ¢alistigidir.
Buna gore %46,6’lik kesim vasifli yonetici, profesyonel ya da kendi isini
yapmaktadir.

Avustralya Ekonomisinde One Cikan Sektorler

Avustralya’nin cografi konumu ve popiilasyonu gibi kriterler, iilke
ekonomisini dogrudan sekillendirmektedir. Tarih boyunca madencilik ve
tarim gibi alanlarin 6ne ¢iktig1 iilkede, imalat sektoriiniin aldigi paylar
giderek azalmaktadir. Bunun yerine daha nitelikli, katma degeri yiiksek
igslere odaklanan Avustralyali sirketlerin tipik bakis agis1 bir {iriinii veya
hizmeti ucuza yapmak degil daha farkli olani, daha iyi olan1 yapmak ve
gelistirmek iizerinedir. Ornegin biiyiik 6lcekli, nitelikli insaat projelerinde
Avustralyali sirketlerin 6nemli bir agirhigi bulunur. Bu kapsamda bugiin
Birlesik Arap Emirlikleri gibi yiiksek kriterler i¢eren bolgelerde Avustralyali
sirketlerin aldig1 payin oldukg¢a yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bu bakis agis1 sirket 6lgegindeki dagilimda da kendini gosterir. Cok
yiiksek miktarlarda ciro yapan sirketlere kiyasla 100 milyon dolar ile 1
milyar dolar arasi ciro yapan sirketlerin oranin diisiik oldugu goriiliir. Bu
kapsamda 3-5 milyon dolarlik aile isletmeleri ve biyiik dev sirketler
Avustralya ekonomisinin bel kemigini olusturur.

Avustralya, yaklasik 1,6 trilyon dolar biiyiiklige sahip ekonomisi ile
diinyanin en biiyiik 12. ekonomisidir. Biiyiikk ekonominin 26 milyon
civarindaki niifus tarafindan {retilmesi ise kisi basi gelir rakamlarinda
kendini gosterir. Bu dogrultuda Avustralya’nin giincel kisi bas1 milli geliri
62 bin USD’nin {izerindedir. Lihtenstayn ve Monako gibi kii¢iik ama zengin
ilkeleri ayirdigimizda bu tutar, Avustralya’nin diinyada ilk 10 iilke igine
girmesini saglar.



Ilging noktalardan biri, bu giiglii ekonomide 6nemli bir gelirin egitim
sektoriinden saglanmasidir. Avustralya, giderek artan bir oranla diinyanin
pek ¢ok iilkesinden 6grencinin egitim alma merkezi olarak segtigi bir tilke
olmayr basarmistir. Avustralya egitim kurumlarindan egitim almis
uluslararast mezun sayist 2,5 milyon civarindadir. 2021 yili verilerine gore
iilkedeki uluslararas1 6grenci sayisi yaklasik 680 bindir ki bu say1, ABD ve
Ingiltere’nin ardindan iigiincii siray1 almasini saglar (Australian Embassy
Tirkiye, https://turkey.embassy.gov.au/ankaturkish/study.html, 3 Aralik
2022’te erisildi).

Bu yiiksek rakamlar, Avustralya gayrisafi milli hasilasinin y%5’inin
egitim sektdriinden gelmesini  saglamaktadir. Avustralya Istatistik
Biirosu’nun (ABS) verilerine gore 2019-2020 egitim Ogretim yilinda
uluslararast dgrencilerin iilke ekonomisine katkisi yaklagik 25 milyar dolar
seviyesindedir (Sakar 2021, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/on-binlerce-
uluslararasi-ogrenci-avustralya-sinirlarinin-acilmasini-bekliyor/2432104, 4
Aralik 2022’te erisildi).

Ogrencilerin iilkelerine gére dagilimi agisindan bakildiginda ise %30 ile
Cinli Ogrenciler ilk sirada yer almaktadir. Bu iilkeyi Hindistan, Nepal,
Vietnam ve Malezya izler. Tlrkiye’den giden dgrencilerin sayisi da yildan
yila artig gostermektedir.

Bu yiiksek ilginin arkasinda Avustralya {iniversitelerinin yiiksek basari
grafigini gorebiliriz. Ogrenci gesitliligi, alim giicii, hayat kalitesi ve igveren
aktivitesi acisindan diinyadaki en iyi 30 sehirden 5’i Avustralya’dadir.
Bununla birlikte QS Diinya Universiteler Siralamasi’na gore ilk 100
iiniversite arasinda 7 Avustralya iiniversitesi bulunur. Ulkedeki
iiniversitelerden bugiine kadar 15 Nobel Odiilii cikmistir (Australian
Embassy Tirkiye, https://turkey.embassy.gov.au/ankaturkish/study.html, 4
Aralik 2022°te erisildi).

Avustralya egitim sistemini 6zel kilan noktalardan biri 6grenciyi
yalnizca mezun etmek, diploma vermek i¢in egitmemesinden gelir.
Ogrenciye bir seyler katma amacmm giiden sistemde Ogrenciler bir testte
dogru segenegi isaretlemekten daha fazlasina yonlendirilir. Verilen puanlar
yalnizca dogru sonu¢ ya da yanit icin degil 6grencinin problemi, sorunu
¢ozmedeki gidisine gore de verilir. Burada amag, yanitin bulunmasindan 6te
0grenciyi problem ¢ézmeye yonlendirmesidir.

Ogrencilere heniiz egitim aldig1 donemde kazandirilan bu bakis agis,
Ogrenci mezun olup is hayatina atildiginda ekonomiye katma deger saglama



olarak yansir. Avustralya okullarindan mezun olan 6grencilerin kalitesi tiim
diinya tarafindan kabul goriir ve mezunlar ¢ok rahat bir sekilde is bulabilir.

Ayrica egitim sirasinda verilen spor bilincinin etkisiyle disiplin ve
fiziksel giic gerektiren takim sporlarinda Avustralya’nin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir. Bu durum, Olimpiyat Oyunlari’nda basart ve altin madalya
olarak geri donmektedir. Diger yandan iilkede sorf sporunun varligi her
gecen giin kuvvetlenmekte; kriket, hokey ve rugby gibi sporlar Anglosakson
kiiltiiriin bir yansimasi olarak favori sporlar arasindaki yerini korumaktadir.

Egitim Kalitesi AR-GE’yi, AR-GE Ekonomiyi Gii¢clendirmektedir

Avustralya’nin egitimdeki yiiksek kalitesi, AR-GE’yi de tesvik eder.
Sinirlarin, ufkun Gtesine bakmay1 ve ¢ozlime ulasmayi tesvik ettigi i¢in ¢ok
iyi bir miihendislik temeli vardir. Bu miihendislik temeli, iilkenin
madencilikte diinyada oncii olmasini saglamanin 6tesinde yesil hidrojen gibi
yakin gelecegin konularma bugiinden giiglii bir zemin olusturmay1
saglamaktadir. Tirkiye’deki bazi sirketlerin Avustralya madencilik
sektoriindeki sirketlerden danigmanlik satin almasi iki tilkenin birlikte
calistigr 6nemli alanlardan biridir.

Avustralya’nin giiclii oldugu konulardan biri de patent sayilaridir.
Avustralya Patent Ofisi’nin yayimlamis oldugu “Australian Intellectual
Property Report 2022” baslikli rapora gore 2021 yilinda gergeklesen patent
basvurularinin sayist 3 bine yakindir. Adet bazinda sadece ABD yaklagik 15
bin adetle Avustralya’y1 geride birakirken Cin, Japonya, Almanya, Fransa,
Kore, Kanada, Hollanda ve Ingiltere ilk 10’u olusturmaktadir.

Bununla birlikte bir 6nceki yila gore gerceklesen artis oranlarinda ise
Avustralya %25 gibi ciddi bir bliylime ger¢eklestirmeyi bagsarmistir. ABD’de
patent basvurular1 %11 artarken Cin’de bir degisiklik olmamus, Ingiltere
%10, Fransa %6 artig gostermistir. Japonya ise 1.546 patent bagvurusu ile bir
onceki yila gore %6 gerilemis durumdadir. Oransal degisim agisindan
Avustralya’y1 geride birakan tek iilke, %31 ile Kanada’dir (Australian
Government IP Australia 2022: 7).

Diinya Fikri Miilkiyet Birligi’nin (WIPO) verilerine gore ise akitif,
yuriirliikteki durumu devam eden toplam patent sayilarinda Avustralya,
2021°de 160 bine yakin bir sayitya ulasmistir. 2012°de 112 bin olan
yiirtirliikkteki patent sayilart 2020°de 159 bini gegmis, 2021°de ise kiigiik bir
gerileme yagamistir. Bu saymin 26 milyonluk toplam niifusa oranlandiginda
her 165 kisiye bir patent diistiigii goriilebilir. Bu hesaplamaya ¢ocuklarin da
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dahil edildigini diisiinlirsek 165’ten daha diisiik bir say1 ortaya ¢ikmaktadir.
(World Intellectual Property Organization, https://www.wipo.int/ipstats/
en/statistics/country_profile/profile.jsp?code=AU, 8 Aralik 2022 te erisildi).

Ekonomideki ana bilesenlerin zaman icinde degistigini de belirtmek
gerekir. Ornegin imalat sektorii artik {ilkenin 6n planda oldugu alanlardan
biri degildir. Bunda, niifusun 26 milyon gibi gorece diisiik olmasi ve dlgek
ekonomisi etkilidir. Avustralya’nin stratejisi ve is diinyasi da buna gore
sekillenmis ve otomotiv iiretimi gibi alanlardan ¢ikilmistir. Bu tip {riinler
daha c¢ok Japonya ve Cin’den alinmaktadir. Bunun yerine {iriin gelistirme ve
tasarim slireci Avustralya iginde gergeklestirilerek {tiretim tarafi diger
iilkelere kaydirilmaktadir. COVID dahil olmak iizere gesitli kiiresel ve
bolgesel faktorler nedeniyle Avustralya iirlin ithalati noktasinda kaynaklarini
cesitlendirmek icin ¢aligmalar yapmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye ve Tiirk
sirketleri i¢in burada 6nemli bir firsat olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Onde Gelen Sektorler Arasinda Turizmin Yeri

Avustralya, turizm sektoriindeki etkinligini giderek artirmaktadir.
Bunda cografi 6zellikler kadar gelismis altyapir da énemli bir konumdadir.
Omegin Sidney’deki diinyaca meshur Opera Binasi, tiim diinyada en cok
fotografi ¢ekilen yapi rekorunu elinde bulundurmaktadir. Basta Japonya
olmak iizere turistler bu bolgeye yogun ilgi gostermektedir. Bir gelenek
olarak yeni evlilerin Opera Binasi’nmi fon olarak kullandig1 ¢ok sayida
fotografla karsilagmak miimkiindiir.

Altyap1 tarafinda ise Sidney Uluslararasi Havalimani’nin hizli ve
fonksiyonel yapisi dikkat ¢ekmektedir. Mayis 2021-Mayis 2022 verilerine
gore yaklasik 10 milyon yolcuyu agirlayan havalimaninin modern yapisi,
yolcularin ugagin piste inmesinden yalnizca 45 dakika i¢inde tiim islemlerini
tamamlay1ip sehre gegisine olanak taninmaktadir. Kurulan mobil terminaller
ile yolcularin biiylik cogunlugu pasaportlarini cihaza okutarak kontrol
stirecini saniyeler i¢inde tamamlayarak bavullarini teslim alabilmektedir.
Havaliman1 ayn1 zamanda Yeni Zelanda’ya gecisler i¢cin de bazi havayollar1
tarafindan basamak olarak kullanilmaktadir.

Tiirkiye-Avustralya Ticari Anlagsmalar

Avustralya’da bulunan Tiirk niifusun fabrikada calisan isciden girigim
kuran yoneticiye donlismesi, iki taraf arasindaki ticari iligkilere de yansimis
ve cesitli regiilasyonlarla diizenlenmistir. Disisleri Bakanlig1 ile Ticaret
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Bakanligi’nin sitelerindeki bilgilere gore 1988 yilinda “Ticaret, Ekonomik
ve Teknik Isbirligi Anlasmas1”, 2005 yilinda “Yatirimlarin Karsilikli Tesviki
ve Korunmasi Anlagmasi”, 2009 yilinda “Tirkiye-Avustralya 6. Donem
Karma Ekonomik Komisyon Protokolii”, 2010 yilinda ise “Cifte Verginin
Onlenmesi Anlasmas1” imzalanmistir. Bunlarin disinda 2010 Ocak ayinda
Sivil Havacilik Anlagmasi da yiiriirliige girmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Ticaret
Bakanligi, https://ticaret.gov.tr/yurtdisi-teskilati/avusturalya/avustralya/ ikili-
anlasmalar/iki-ulke-arasinda-ticaretin-altyapisini-olusturan-anlasmalar-ve-
protokoller, 9 Aralik 2022’te erisildi).

Avustralya-Tiirkiye Ticaret Hacmi Gelisiyor

DEIK tarafindan hazirlanan Subat 2022 tarihli bilgi notuna gore
Tirkiye, Avustralya ile dis ticaretinde 2016 ve 2020 yillar1 haricinde net
ithalatgr konumdadir. Iki iilke arasindaki ticaret hacmi 2017 yilinda 2,8
milyar USD seviyesindeyken takip eden donemde gerileme yasanmis,
COVID-19 pandemisinin de etkisiyle 2020 yilinda en diisiik seviyeye
gerilemistir.

2017 yilinda Tirkiye’nin Avustralya’dan ithalatt 2,2 milyar USD iken
bu say1 2020°de 400 milyon USD’ye kadar inmistir. Tiirkiye nin
Avustralya’ya ihracati ise ayn1 donemde 560 milyon USD’den 730 milyon
USD’ye ¢ikmustir.

2021 yilinda tekrar normallesmeye baglayan global ekonominin
yansimasmin Tirkiye-Avustralya arasinda da gecerli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Tirkiye’nin ihracati bir 6nceki yila goére %34 artarak 973
milyon USD’ye ¢ikarken ithalat ise 1,8 katlik yiikselisle 1,1 milyar USD’ye
ulagmustr.

Sektor bazinda bakildiginda ise Tiirkiye nin ihracatinda demir celik ve
makine sektorleri one c¢ikarken ithalatin en yogun oldugu alan enerji olarak
kendini gostermistir. Tlrkiye nin Avustralya’dan enerji ithalat1 2020 yilinda
100 milyon USD seviyesinden 2021°de 700 milyon USD’ye ¢ikmustir.

Diger ihracat kalemleri arasinda otomotiv, yas meyve, ¢imento, tag ve
topraktan esyalar, plastikler, altin ve miicevher, demir ¢elikten esya, meyve
ve sebze trilinleri ile elektrikli cihazlar sayilabilir. Avustralya’dan yapilan
ithalatta ise enerji disinda altin ve miicevher ile pamuk ve pamuk ipligi 6ne
cikar. Yas sebze, eczacilik iriinleri, 6l¢iim cihazlar1 ve tibbi {iriinler,
inorganik kimyasallar, yas meyve, makinalar ile elektrikli cihazlar dikkat
¢ekmektedir.
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Avustralya’da Yatirnm Yapmak Isteyen Tiirk Sirketleri Nelere
Dikkat Etmeli?

Avustralya, IMF verilerine gore 1991 yilindan bu yana kesintisiz
ekonomik biiyiime gosteren az sayidaki gelismis iilkeden biridir. 2019-2021
doneminde toplam dogrudan yabanci yatirrm miktar1 81 milyar USD’yi
bulan Avustralya, 2021 yili verilerine gore 770 milyar USD’lik toplam
yabanci yatirim stoku ile diinyada 15. sirada yer aliyor.

Avustralya’nin  eyaletlere boliinmiis bir federal demokrasi ile
yoOnetilmesi, bazi yatirimlarda birden fazla kurumun kurallarina uyma
zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir. T.C. Ticaret Bakanligi
tarafindan hazirlanan giincel “Avustralya Ulke Profili 2022” isimli
calismada bu detaylar su sekilde agiklanmakta:

“Avustralya, ulusal giivenlige halel getirmedigi, belirli stratejik
sektorlerde uzun donemli menfaatleri zedelemedigi siirece
sermaye girisini tesvik etmektir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirnmlarinin  sektérel dagilimi incelendiginde, madencilik,
imalat, finans ve sigorta, toptan ve perakende ticaret, emlak ve
isletme hizmetleri, insaat, elektrik, gaz ve su, konaklama ve
tarim sektorlerinin dne ¢iktigi goriilmektedir.

Yabanci yatirimcilarin Avustralya’da yapacagi belli yatirimlar
Yabanct Yatirnmlar1 Inceleme Kurulu (Foreign Investment
Review Board, FIRB) tarafindan ulusal menfaatlerin
korunmas: agisindan incelemeye tabi tutulmakta, uygun
bulunmasi halinde onay verilmektedir.” (Tirkiye Cumhuriyeti
Ticaret Bakanlig1 2022: 11).

Bu kriterler disinda medya gibi belirli sektorlerde ek kisitlamalar
oldugunu da eklemek gerekmektedir. Giincel mevzuata gore bir yabanci,
televizyon lisansini kontrol edemez veya bdyle bir lisansin %15’inden daha
fazlasma sahip olamaz; iki veya daha fazla yabanci kisi toplam olarak bir
televizyon lisansinin %20’sinden daha fazlasina sahip olamaz. Yabanci
yatirnmeilarin, bir televizyon yaymciliginda payr kisisel olarak %20,
toplamda ise %35 hisse ile simirlandirilmistir. Aym sekilde gazete
sahipliginde de baz1 kisitlamalar bulunmaktadir.

Yabancilarin gayrimenkul edinmesiyle ilgili olarak da 1 Nisan 1993
tarihinden bu yana uygulanan mevzuata gore yabanci bir yatirimcinin konut
amagl gayrimenkul alimina ydnelik istegi incelemeye alinmaktadir. Ancak
donislerinde satilmak {izere yabanci bir sirketin Avustralya’da yasayan iist
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diizey yoOneticisi i¢in bdyle bir konut almasi1 ve Avustralya’da gecici olarak
yasayan bir yabancinin kendi kullanimi i¢in bir konut almast durumunda izin
verilebilmektedir.

Bir diger detay ise yatirimlara dogrudan vergi tesviki verilmemesidir.
Bu kural sadece yabanci yatirnmcilar icin degil yerli yatirimcilar igin de
gecerlidir. Bununla birlikte verilen tesviklere bakildiginda yerli yabanci
yatirimcr fark etmeksizin AR-GE ve sektor bazli tesviklerle karsilagsmak
miimkiindiir. Bu alanda dort konu 6ne ¢ikmakta:

- Avustralya’da kurulmus sirketler icin AR-GE vergi istisnasi,

- AR-GE programi kapsaminda Onemli ticari ve ihracat potansiyeli
olan iriin ve hizmetleri gelistirmek ic¢in devlet yardimi ve kredi
olanaklari,

- Ulusal Devlet Al Gelistirme Programi kapsaminda kamu
sektoriinlin ihtiyaci olan veya ihra¢ potansiyeli olan iriinlerin
gelistirilmesi i¢in saglanan devlet yardimlari,

- Eczacilik Sanayii Yatinm Programi kapsaminda, kismen geri
O0demeli arastirma yardimlari.

Tiirk Hava Yollarr’nin Potansiyel Rolii

Tiirkiye-Avustralya iligkilerine bakildiginda en biiyiik eksiklerden biri,
Tirk Hava Yollari’nin (THY) iilkeye direkt ugusunun bulunmamasidir. Bu
kapsamda Tiirkiye-Avustralya Is Konseyi olarak iizerinde titizlikle durulan
konulardan biri, direkt saglanacak THY uguslarinin iki ilkeye de biiyiik
katma deger saglayacagina olan inangtir. Bunun gesitli sebepleri var:

Birincisi, THY ugcuslar1 ile “Avustralya uzak bir iilke” algis1 ortadan
kalkmis olacaktir. Boylece iilkede okumak isteyen Ogrencilerin sayisini
artirmanin yaninda ticaret hacminin de ciddi miktarda artmas1 saglanacaktir.
Burada ¢ok biiyilk bir potansiyel mevcut clinkii verilere baktigimizda
Tiirkiye’nin ortalama yasmin 33 oldugunu, nitelikli ve geng¢ is giiciiniin
yogun oldugunu gérmekteyiz. Avustralya’da yas ortalamasi 38’dir.
Tiirkiye’nin gii¢lii bir partneri olan Almanya ise 45-46 yas ortalamasina
sahiptir. Direkt uguslar, bu nitelikli gen¢ niifus ile Avustralyali sirketlerin
sahip oldugu bilgi birikiminin bir araya gelmesini hizlandiracaktir.

fkinci olarak Tiirkiye, ¢ok ciddi bir iiretim ve tasarim bazina sahiptir.
Avustralya ise AR-GE yetenegi, tasarim yetkinligi ve bilgi birikimiyle dne
cikiyor. Geleneksel endiistrilere baktigimizda yarit bitmis mamuliin, ham
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maddenin Tirkiye’ye gelmesi ve Tiirkiye’de islenip bitmis mamul olarak
tekrar Avustralya’ya veya li¢lincii {ilkelere ihrag edilmesi miimkiindiir.

Ugiincii nokta, bugiin Avustralya’nin dis ticaretinin énemli bir kismi
Avrupa Birligi tlkeleri ile 70 milyar USD civarinda bir hacim mevcut.
Bununla birlikte Avustralyali bir is insan1 Avrupa’ya gitmek istediginde iki
hatta {i¢ aktarma yapmak durumunda. Tiirk Hava Yollari’nin direkt ugusa
baslamasi bunu tek aktarmaya indirgeyecektir. Ama daha Onemlisi,
Sidney’den Istanbul’a gelen bir is insani, buradan Avrupa’nin 120 sehrine
direkt gecis yapabilecektir. Boyle zengin bir baglanti agina sahip higbir
havayolu sirketi bulunmadigini belirtmek gerekir.

Dordiincii maddede ise turizmi saymak miimkiindiir. Avustralya’nin 60
bin USD’nin iizerindeki yiiksek kisi basi geliri, Avustralyali turistlerin
¢iktiklart bir yolculukta 4000-4500 USD gibi ciddi tutarlarda harcama
yapmasina izin vermektedir. Tirkiye zaten Canakkale sebebiyle
Avustralya’dan uzun zamandir ziyaretgi almaktadir. Direkt ucuslarin
baslamasi, bu ziyaretlerin yilin farkli donemlerinde de artmasini, daha da
onemlisi ¢ok daha fazla Avustralyalinin Tiirkiye’ye gelme karari vermesini
kolaylastiracaktir.

Is Birligi Noktasinda Yiiksek Potansiyelli Sektérlerde Ortakhk
Kurma Firsatlar

Sektorel bazda baktigimizda Avustralya’nin  bilgi  birikimi ile
Tiirkiye’nin nitelikli is glicli, cografi erisilebilirligi ve yiliksek iiretim
kapasitesi pek ¢ok alanda is birligine olanak tanimaktadir. Olusturulacak
modellerde Avustralyali sirketlerin iiretimlerini Tiirkiye’de yaptirip tilkeye
ithal etmesi, bitmis iirliniin basta Avrupa olmak iizere farkli bolgelere ihrag
edilmesi gibi is modelleri uygulanabilir.

Diger alanlara bakildiginda ise yazihim ve dijital teknolojiler, yapay
zeka, yenilenebilir enerji, turizm ve gida 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
geleneksel imalat ve tekstil gibi Tiirkiye’nin giiclii oldugu alanlar da dahil
edilebilir.

Bir diger is birligi alan1 ise tarimdir. Tiirkiye’nin Kuzey, Avustralya’nin
Giiney Yarim Kiire’de olmasi 6zellikle mevsimsel liretim anlaminda ortak
calismalar yapilmasini saglayabilir. Ornegin kiraz bir yaz meyvesi. Yilin alt1
ayinda Tiirkiye’de, kalan alti ayda ise Avustralya’da iretilerek dogal
yontemlerle {iretim tiim y1l boyunca korunabilir.
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DEIiK’in Rolii

DEIK Tiirkiye-Avustralya is Konseyi Baskanligi’n1 yapan biri olarak
iki {ilke arasindaki ticari ve sosyal etkilesimin artmasi i¢in pek ¢ok calisma
baslatildi. Oncelikle iki taraf i¢in de farkindaligi artirmak amaclanmaktadir.
Bu  adimlardan  biri,  Avustralya’nin  Odalar  Birligi  olarak
tanimlayabilecegimiz kurumuyla baslatilan uygulamadir. Bu proje ile iki
kurum, kendi iilkelerinde digerinin temsilcisi gibi hareket etmeye
baslamustir.

Tespit edilen ortak konulara dair ilgili resmi ve 6zel kurumlar nezdinde
bilgilendirme ¢alismalar1 yapilmakta, atilacak yeni adimlar i¢in zemin
olusturulmaktadir. DEIK bu kapsamda koordinasyonu iistlenen, siireci
tetikleyici bir kurum olarak konumlamis durumda.

Diger yandan Avustralya’nin aldig1 stratejik kararlardan biri, ithalat
yaptigi iilkeleri gesitlendirmektir. Ozellikle COVID sonrasi dénemde dnemi
artan bu durum, Tiirk sirketleri i¢in yeni firsatlar anlamina gelmektedir.
Yapilacak anlagmalarla 6zellikle Cin’de {iretilen bazi {irlinlerin Tiirkiye’den
alinmast s6z konusu olabilir. Ayrica THY uguslarinin 2023 yili igerisinde
gergeklesmesi  konusunda iki tilkeye de karsilikli fayda yaratilacagi
noktasinda ytliksek motivasyonla yogun ¢alismalar siirdtrilmektedir.

Sonug¢

Avustralya tarih boyunca cesitli toplumlar i¢in sosyal ve ekonomik
firsatlarin  adresi olmustur. Bu kapsamda istikrarli iiretim stratejileri,
donanimli bireyler yetistirmeyi hedefleyen kaliteli egitim politikas1 ve
zengin enerji kaynaklari ile zaman igerisinde biiyiiyen tilke, bugiin diinyanin
en biiyilik 12. ekonomisi konumuna gelmistir.

Ekonomi yapilar1 ve ana ihracat kalemleri ile birbirlerini tamamlayici
iki iilke olarak goriilen Tiirkiye ve Avustralya’nin ticaret ortakligi, gelisime
acik ve biylik potansiyellere sahiptir. Elbette Avustralya ticari agidan
Bolgesel Kapsamli Ekonomik Ortaklik (RCEP) anlagmasina taraf olan
devletlerle ve bunlar haricinde Serbest Ticaret Anlagmasi (STA) yaptigi
devletlerle daha yakindir. Oyle ki Avustralya, ticaretinin onemli bir
boliimiinii STA’s1 olan iilkeler ile gerceklestirmektedir. Bu sebeple Tiirkiye
ve Avustralya arasindaki var olan potansiyelin gercege doniistiiriilmesi igin
iki {ilkeyi birbirine yaklagtiracak somut projelerin hayata gegirilmesi
gerekmektedir.
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Bu projelerden ilki, iki iilke arasindaki direkt ucuslarmn baslamasidir. iki
tilke arasindaki mesafeleri azaltacak ve hem sosyal hem de ekonomik baglari
giiclendirecek olan bu projede esas rol Tirk Hava Yollari’na aittir. Bu
projenin gerceklesmesi durumunda saglanacak niifus hareketliligi, ticari ve
sosyal bir¢ok kazanimi beraberinde getirecektir.

Ikinci proje ise Tiirkiye ve Avustralya arasmmda STA hazirliginin
baslatilmas1 iizerinedir. Boylece Tiirkiye’nin, STA’st olan iilkelere karst
O6nemli bir dezavantaji ortadan kalkacak ve bu durum kuskusuz, iki tilke
arasindaki ticaret hacmine olumlu katki saglayacaktir. Ancak bu hedefe uzun
vakit gerektiren yogun c¢alismalar sonucunda erisilebileceginin de
belirtilmesi gerekir.

Sahip oldugu yiiksek gayrisafi milli hasila oraninin da yardimiyla
Avustralya’daki sirketlerin iiriinlere ve hizmetlere yaklasimindaki kilit unsur
ucuzluk degildir. Bu kapsamda Avustralyali sirketler, kaliteli ve
gelistirilmeye agik driinlerin tedarikini Onceliklendirmeye agiktir. Bu
dogrultuda Tiirkiye’nin Avustralya’ya dogrudan ulagim saglamasi ve STA
gibi ticareti kolaylastirict regiilasyon ¢alismalar1 gergeklestirmesi sonucunda
Tirkiye’nin, Avustralya’nin en 6nemli ticaret ortagi Cin’e karsi birgok is
alaninda rakip olabilecegi agiktir.

Avustralya’nin  madencilik  gibi ¢esitli sektorlerde Tiirkiye’ye
danigsmanlik yapabilecek kapasitede olmasi yeni is birligi firsatlar1 igin
onemli imkanlar1 bir araya getirmektedir. Ornegin Avustralya, diinyada en
fazla yesil hidrojen {iiretim tesisine sahip olan iilke olarak yesil hidrojen
konusunda biiyiikk bir potansiyele sahip olan Tirkiye’ye bu alanda
danigmanlik saglayabilir. Bu kapsamda yakit hiicresi teknolojisi ile
yenilenebilir enerji konusunda da beraber hareket edilebilecek noktalar
bulunabilir.

Bununla beraber yazilim ve insaat alanlarinda da her iki iilkenin is
birlikleri saglamasi icin cesitli firsatlar bulunmaktadir. Ornegin insaat
alaninda giicli ve dinamik bir yapiya sahip olan her iki iilke, yurt disi
miiteahhitlik sektdrii kapsaminda Afrika ve Orta Dogu pazarlarinda
bulusabilir ve ortak projeler ¢cercevesinde is birlikleri kurulabilir.

Yazilim sektorii de her iki iilke arasinda kurulacak potansiyel bir is
birligi alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Teknoloji ve yazilim alanina son
donemlerde yogun yatirimlar yapan Avustralya ile giiglii AR-GE tesvikleri
ile inovasyonu destekleyen Tiirkiye, yazilim galigmalar1 kapsaminda ortak ve
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makul bir zeminde bulusabilir, gelecege yonelik inovatif ¢oziimler temelinde
kolektif ¢aligmalar gergeklestirebilir.

Tirkiye ve Avustralya arasindaki potansiyel ticaret imkanlarinin
degerlendirilmesi ve ikili iliskilerin kuvvetlendirilmesi konusunda Tiirkiye-
Avustralya Is Konseyi, gerekli irtibat noktalarryla sik sik temaslar kurmakta,
farkindaligin her iki tarafta da artirilmasi i¢in projeler hazirlamaktadir. Bu
dogrultuda 1915 Canakkale Savasi ile iki iilke arasinda kurulan “manevi”
bagin kuvvetlenmesi amaglanmakta ve potansiyel i birlikleri ele alinarak iki
iilke arasindaki ticaret hacminde artis olmasi desteklenmektedir. Bu
kapsamda Avustralya pazarina girmek isteyen sirketlere Avustralya’daki
yerel firmalarla goriisiilmesi ve tanitimlarinin yapilmasi, ti¢iincii bir tilkede
kurulacak ortakliklara agik olunmasi, Avustralya’da bir ofis veya temsilcilik
acilmasi ve yerinde is yapma modeli ¢er¢cevesinde Avustralya’daki fuarlara
ve seminere katilmasi tavsiye edilmektedir.
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AVUSTRALYA’DA SiYASI PARTILER:
IKi BLOKLU SISTEMIN ACMAZLARI

Anka SAHIN*

Bu boéliimde, Avustralya’nin siyasi parti sisteminin geligimi tasvir
edilecektir. Bu amagla Oncelikle Avustralya’da iktidara gelerek siyaset
hayatina y6n verme firsati elde eden ana akim partiler ele alinacaktir.
Sonrasinda dénem donem Avustralya siyaset sahnesinde yer edinmis ve
parlamentoda temsil hakki kazanmig partilerden bahsedilecektir. Son olarak
da halihazirdaki se¢im sisteminin yapisi, sorunlari ve yarattigi mesruiyet ile
alakali meseleler irdelenecektir.

Avustralya’nin siklikla iki partili bir siyasi sisteme sahip oldugu
sOylenir ve yazilir. Bu ozelligi ile Amerika Birlesik Devletleri (ABD),
Ingiltere, Malta, Brezilya gibi iilkelerde var olan sistemlere benzedigi
diistintiliir.

Bu sav tam olarak yanlis olmasa bile aslinda eksiktir. Siyasi yelpazenin
saginda yer alan Avustralya Liberal Partisi (Liberal Party of Australia-LPA)
her ne kadar segimlere kendi kimligi ile girse de Avustralya Ulusal Partisi
(National Party of Australia-NPA) ve bu iki partinin Queensland ve Kuzey
Topraklarinda bolgesel diizeyde birlesmesinden meydana gelen partilerle
hem iktidarda hem de muhalefette siirdiirdiigii stirekli koalisyon ortaklig: ile
denklemin bir tarafint olustururken diger tarafta da kendini merkezin solunda
konumlandiran Avustralya Is¢i Partisi (Australian Labor Party-ALP)
bulunmaktadir.

Dolayisiyla Avustralya 6rneginde iki partili degil de iki bloklu bir siyasi
sistemden bahsetmek daha yerinde olacaktir. Bu sistem gliniimiizdeki halini
Ikinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda 1946 genel secimleri itibaryla
almustir.

Tercihli oy sistemlerinin  kullanmildigi federal ve eyalet/bolge
parlamentolarinda siyasi yapi i¢indeki koklii partiler sandalyelerin biiyiik

* Gogmenlik Hukuku Uzmani ve Siyasi Analist.



¢ogunlugunu aralarinda paylasmakta ve iki “karsit” bloku olusturan unsurlar
sira ile yonetimde bulunma imkanin elde etmektedir.

Son yapilan Mayis 2022 genel segimlerinde ALP, 1934’ten bu yana en
diisiik oy oranmi (%32,6) elde etmesine karsin karsi blokun disinda kalan
parti ve adaylarin se¢menlerinin pek cogunun tercihlerini alarak 151
sandalyeli Temsilciler Meclisinde 77 sandalye ile tek basma hiikiimet
kurabilecek ¢ogunluga ulasabilmistir (Avustralya Se¢im Komisyonu 2022).

1950’lerden bu yana iki bloka verilen toplam oylarm ve segimlere
katilmin giderek azalmasi, buna karsin diger partilere ve adaylara verilen
oylarin ve gegersiz oy kullaniminin tutarli bir sekilde artis egilimi
gostermesinin, Oniinde sonunda mesruiyet tartigsmalarini beraberinde
getirmesi kaginilmaz olacaktir.

iki Bloklu Sistemin Partileri

Avustralya Isci Partisi - Australian Labor Party (ALP)

Avustralya’daki iki bloklu sistemin “sol” yanini teskil eden Avustralya
Isci Partisi’nin kurulus tarihinin ne oldugu konusunda bir uzlas1 s6z konusu
degildir. 1891°de farkli eyaletlerde kurulan ve eyalet secimlerine katilan Isci
Partilerinin 1901°de Federasyon’un ilant ile birlikte federal diizeyde
faaliyete gecen giiniimiizdeki Avustralya Isci Partisi’nin onciilleri olduklar:
kabul edilmektedir (Murphy 1971).

Parti ilk olarak 1910 yilinda federal diizeyde iktidara gelmistir. Bu
ozelligi ile diinyada iktidara gelen ilk isci partisi ve ilk sosyal demokrat
kokenli hareket oldugu soylenir (McMullin 2005). Bu tarihten sonra 1914,
1929, 1943 ve 1946 yillarindaki federal secimlerde de ¢ogunlugu elde ederek
hiikiimeti kurma sansi elde etmistir.

1954 yilinda yapilan segimlerde oylarm yarisin1 almasina ragmen
tercihli secim sisteminin bir cilvesi olarak parlamentoda c¢ogunlugu
saglayamayan ALP; bunun hemen bir yil sonrasinda parti i¢cinde komiinist
diisince ve hareketlere soguk bakan, ¢ogunlugunu Viktorya eyaletindeki
Katolik iiyelerin olusturdugu bir grubun partiden ayrilmasi ile ciddi bir
sarsint1 gecirdi. Ayrilan grup Demokratik Isci Partisi’ni (Democratic Labor
Party-DLP) kurdu ve se¢imlerde tercihlerini Koaliyon’a dogru yonlendirerek
ALP’nin federal diizeyde 1972, Viktorya’da 1982 ve Queensland’de 1989’a
kadar tekrar iktidara gelememesine neden oldu.
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1949°dan 1969’a degin yapilan 9 federal secimin tiimiinii kaybeden
ALP, iktidarda bu kadar uzun siire kaldiktan sonra yipranan sag partilerin
zayiflamas1 ve Gough Whitlam’in karizmatik liderliginin halkta karsilik
bulmasi ile 1972’de tekrar iktidara geldi. 1974’te yenilenen sec¢imleri de
kazanan parti, 1975’te Parlamentonun Senato kanadinda yasanan giivenoyu
bunalimi sonrasinda, donemin Genel Valisi John Kerr’in Basbakan
Whitlam’1 gérevden azli ile iktidar1 ve hemen sonrasinda yapilan se¢imleri
kaybetti (Azil kararina giden siiregte Genel Valinin Kralice Il. Elizabeth ve
Ozel Kalem Miidiirii Martin Charteris ile Basbakan Whitlam aleyhine
gerceklestirdigi ve tarafsizligina golge diisiiren, yakin dénemde giin yiiziine
¢ikan olagandisi yazismalara iligkin bakiniz:, Knaus 2022).

1983°te tekrar iktidara gelen parti art arda bes genel se¢im kazanarak
1996’ya kadar gorevde kaldi. Bu siire i¢inde diinyanin pek ¢ok iilkesinde
yasanmakta olan neo-liberal yeniden yapilanma ve doniigiimii, goriiniiste sol
bir parti olarak Avustralya’da gergeklestirdi.

Bu donisiim, 1996’dan 2007°ye kadar iktidarda kalan Koalisyon
tarafindan tamama erdirilecek ve Avustralya’nin kiiresel ekonomiye geri
doniilmez bir bi¢imde eklemlenmesi sonuglandirilacakti.

2007 ve 2013 arasinda iki donem daha iktidara gelen ALP, ozellikle
parti liderligi i¢in 2007 se¢imini kazanarak bagbakan olan Kevin Rudd ve
onun yardimcist iken parti grubu ic¢indeki bir “darbe” ile (ABC 2010) onu
devirerek yerine gecen yardimcist ve Avustralya’nin ilk kadin bagbakani
Julia Gillard arasindaki bitmek bilmez c¢ekisme ve koltuk kavgalart
nedeniyle (Rourke 2013) neticesinde 2013 segimlerini kaybederek iktidardan
9 yil uzak kalacagi bir doneme girdi.

Bu déneme Mayis 2022°de yapilan segimlerde tekrar iktidara gelerek
nokta koyan ALP su anda tek basina iktidar konumundadir. Kdokenleri
1800°1i yillarin sonunda ivme kazanan ig¢i hareketine dayanan parti, uzun
yillar kendisini siyasi yelpazenin solunda konumlandirmustir.

Ancak 1980°1i yillardan 1990’larin ortasina kadar uzanan 13 yillik
iktidarinda, Avustralya ekonomisinin neo-liberal doniisiimiiniin 6nciliigiinii
yapan parti, ilerleyen yillarda merkeze giderek daha da yakinlasmis ve
nihayetinde 2022 Mayis’inda yapilan genel segimlerin Oncesinde ulusal

televizyon kanali ABC tarafindan yelpazenin tam ortasina yerlestirilmistir
(ABC 2022).

1966 yilinda Sosyalist Enternasyonal’e tam iiye olan ALP, 2014 yilinda
iiyelikten diigiiriilmiistiir.
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Koalisyon’un Biiyiik Ortagi

Avustralya Liberal Partisi - Liberal Party of Australia (LPA)

Avustralya Liberal Partisi, 1944 yilinda kendisinden 6nce gelen, basta
Birlesik Avustralya Partisi (United Australia Party-UAP) ve is¢i hareketinin
karsisinda konumlanan diger parti ve kuruluslarin bir araya gelmesi ile
kuruldu (Avustralya Liberal Partisi 2022).

Kurulusundan iki y1l sonra, 1946’da yapilacak genel segimler dncesinde
Avustralya Kir Partisi (Australian Country Party-ACP) ile girdigi ve
koalisyon olarak adlandirilan siyasi is birligi, o se¢imlerde ALP’ye karsi
basarili olamasa da 1949’da yapilan bir sonraki se¢imleri kazandiktan sonra
iist liste 8 genel se¢im daha kazanarak 1972 yilina kadar iktidarda kalmay1
basarmustir.

Iktidar ortagi ACP ile birlikte Avustralya siyasi tarihinin en uzun siireli
hiikiimetini siirdiirmiis olan LPA, bu donemde iilkeyi ABD’nin sadik bir
miittefiki, Bat1 Bloku’nun tartismasiz bir {iyesi ve komiinizm karsiti olarak
konumlandirdi. ABD ve Yeni Zelanda ile 1951 yilinda imzalanan ANZUS
Antlagmas1’ni, Giineydogu Asya’daki Bati destekgisi Filipinler ve Tayland’1
biinyesinde bulunduran ve ABD, Ingiltere ve Fransa’nin da pargasi oldugu
SEATO Pakt1 takip etti (Modelski 1960).

1972°de yapilan genel secimleri yeniden yiikselise ge¢mis olan ALP’ye
kaybeden Koalisyon, 1975°deki giivenoyu ve anayasa krizini takiben yapilan
secimlerde basarili olarak tekrar iktidara geldi.

1983 yilinda iktidar1 ALP’ye devreden LPA, 1996’ya kader muhalefette
kalmigtir. Bu siire icinde Avustralya ekonomisinin neo-liberal doniisiimii
ALP tarafindan gergeklestirilmis ve 1996’da tekrar iktidara gelip 11 yil
boyunca hiikiimette kalan Koalisyon tarafindan iyice giiglendirilerek
saglamlastirilmigtir. Bu ayn1 zamanda Avustralya tarihinin en uzun soluklu
ikinci hiikimeti olmus, lideri John Howard da 1949°dan 1966’ya kadar
gorevde kalan Robert Menzies’ten sonra en uzun gorev yapan ikinci
basbakan olmustur (Avustralya Liberal Partisi 2022).

Son iktidar deneyimini 2013 ve 2022 yillar1 arasinda yasayan LPA bu
donemde {i¢ farkli lider ve basbakan ¢ikarmis, bu alanda devamlilik
saglayamamistir.

Siyasi yelpazenin saginda yer alan LPA’nin kokenleri her ne kadar
Klasik liberal diisiinceye de dayansa da kurulusundan bu yana biinyesinde
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yer bulmus muhafazakar ve popiilist akim ve diislinceler donem dénem
partide daha baskin olabilmistir. Glinlimiizde klasik liberal diisiinceye sahip
iiyelerin parti iginde sadece bir azinlik olduklar1 diisiiniilmektedir. Bu
ozellikleri ile LPA, bir partiden ziyade i¢inde klasik liberal, muhafazakar,
sosyal liberal, popiilist ve hatta anti-laik diigiinceleri ayni anda barindiran
genis bir platform goriintiisii vermektedir.

LPA ile ilgili ilging bir not da partinin higbir zaman Liberal
Enternasyonal’e iiye olmamis olmasidir. Bu o6zelligi ile diinyada adinda
“liberal” kelimesi gegen ve iktidar deneyimi yasamis partiler i¢inde tektir.

Koalisyon’un Kiiciik Ortaklar

Avustralya Ulusal Partisi - National Party of Australia (NPA)

Parti federal diizeyde 1920 yilinda Avustralya Kir Partisi (Australian
Country Party-ACP) adiyla kurulmustur. LPA ile girdigi ve hem iktidarda
hem muhalefette siirdiirdiigii kalict Koalisyon ortakliginin viicut buldugu
1946 yilina kadar Temsilciler Meclisinde anahtar parti roliinii oynamis ve
1922°den 1943’e kadar (1929-1934 donemi haric) siirekli olarak diger sag
goriislii partilerle birlikte hitkimette yer bulmustur (Hindmarsh 2020).

Koaliyon ortakliginin bir sonucu olarak LPA’nin 6nciiliigiinde kurulan
tim hitkimetlerde bagbakan yardimciligi NPA liderine tahsis edilmektedir.
Halk destegi yillar i¢inde %15’lerden %3 lere kadar gerilemesine ragmen bu
ozelligi ile Avustralya siyasi sisteminde aldig1 oy oraninin ¢ok iistiinde bir
etki ve agirliga sahiptir.

LPA’ya oranla hem iiye hem oy tabaninin daha muhafazakar oldugu
kabul edilir. Geg¢misi ve dayandigi taban nedeniyle cogunlukla kirsal
kesimde yasayan toprak sahiplerinin ¢ikarlarimi savunur ve segimlere sadece
bu bolgelerde girer.

Avustralya Baskent Bolgesi’nde ve Giiney Avustralya ile Tasmanya
eyaletlerinde faaliyetleri sinirlidir.

Queensland Liberal Ulusal Partisi - Liberal National Party of
Queensland (LNP)

Queensland eyaletindeki LPA ve NPA teskilatlarinin 2008 yilinda ayni
cat1 altinda bir araya gelmeleri ile kurulmustur.

Federal diizeyde secimlere kendi adi altinda ancak Koalisyon’un bir
pargasit olarak katilir ve segilen milletvekilleri kigisel segimlerine bagh
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olarak ya LPA ya da NPA siralarinda oturur. Queensland eyaletinde ise
secimlere tek bir yap1 halinde katilmakta olup 2012-2015 yillar1 arasinda
eyalet diizeyinde iktidarda bulunmustur.

Queensland’da NPA geleneksel olarak LPA’ya gore daha genis bir
tabana sahip oldugundan LNP’nin LPA’dan ¢ok iiye ve taban olarak NPA’ya
benzedigi ve dolayisiyla daha muhafazakar oldugu distniilir (Partinin
benimsedigi degerlere iligkin, bakiniz: “Our Values”, https://www.Inp.org.
au/our-values/, 10 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Kuzey Topraklar1 Kir Liberal Partisi - Country Liberal Party of
the Northern Territory (CLP)

Kuzey Topraklari’ndaki LPA ve NPA teskilatlarinin 1974 yilinda aym
cat1 altinda bir araya gelmeleri ile kurulmustur. Kuzey Topraklari’da 1974-
2001 yillar1 arasinda tek basina iktidarda kalmistir. Federal diizeyde ayni
LNP gibi Koalisyon biinyesi i¢inde faaliyet gdstermektedir.

Federal diizeydeki milletvekili ve senatorleri c¢ogunlukla NPA
siralarinda oturur ve onlarin kirsal odakli muhafazakar yaklasimlarim
benimser (Parti programi ve degerler beyannamesine iliskin bakiniz: “About
The Country Liberal Party”, https://www.clp.org.au/about-the-country-
liberal-party/, 10 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Parlamento’da Yer Almis One Cikan Kiiciik Partiler

Demokratik isci Partisi - Democratic Labour Party (DLP)

1955 yilinda Avustralya Isci Partisi’nden ayrilan bir grup tarafindan
Avustralya Isci Partisi (antikomiinist) adryla kuruldu.

1972°ye kadar yapilan genel segimlerde %5-9 bandinda oy almasina
karsin se¢im sisteminden kaynaklanan nedenlerden dolay1 federal diizeyde
Temsilciler Meclisinde milletvekiline sahip olamadi. Buna karsin dénem
donem Senato’da temsil edildi.

Avustralya’nin tercihli oy sisteminde LPA’ya yonlendirdigi tercihleri
ile ALP’nin 1972’ye kadar hiikiimet disinda kalmasinda 6nemli bir rol
iistlendi.

En etkili oldugu Viktorya’da eyalet seg¢imlerinde %16’lara varan oy
oranlar1 elde etmesine ragmen yine parlamentoda temsil edilemedi ve
ALP’yi 1982 yilina kadar hiikiimet disinda tuttu. 1972 sonrasinda oylar1 hizl
bir diisiis yasayan DLP siradan bir kiigiik partiye doniistii.
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Halen faaliyetine devam eden parti sosyal olarak yelpazenin saginda,
ekonomik olarak ise merkezinde yer alir. Biinyesinde Hristiyan demokrat
unsurlar da barindirmaktadir (Detaylar igin bakiniz: “About DLP”,
https://dlp.org.au/about/, 10 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Avustralyah Demokratlar - Australian Democrats (AD)

1977°de  LPA’dan ayrilmis Avustralya Partisi ve Yeni Liberal
Hareket’in birlesmesi ile kuruldu. Sosyal liberalizme yakin duran parti
1977°den 2004’¢ kadar Avustralya siyasetinde kiiclik partilerin en Onde
geleniydi.

Bu siire i¢inde Senato’da temsil edilen, 1987’de 7 senat6r birden
cikaran partinin Senato’da gii¢ dengesini elinde bulundurdugu donemler de
oldu.

Yiikselen gevreci harekete kayitsiz kalmayan ve gevreci hassasiyetleri
platformuna tasiyan parti, benzer amaglarla kurulmus Avustralyali
Yesiller’in ¢ikisa gectigi 2000’1 yillarin ikinci yarisindan itibaren siyaset
sahnesindeki agirligin yitirdi.

Giinimiizde hala faaliyetini siirdiirmekle birlikte eski gii¢ ve etkisinin
cok uzagindadir (Partinin tarihsel siirecine iligkin detaylar i¢in bakiniz:
https://www.democrats.org.au/our-history/, 12 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Avustralyah Yesiller - Australian Greens

Cesitli ¢evreci gruplarin bir araya gelmesi ile federal diizeyde 1992
yilinda kuruldu. Uluslararasi yesil hareketi ile kosut bir bigimde ekolojik
siirdiirebilirlik, taban demokrasisi, sosyal adalet, baris ve siddet
karsitligindan olusan bir platform {izerinden siyaset yapar (“About the
Greens”, https://greens.org.au/about, 10 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Kuruldugu tarihten itibaren her genel secime katilan parti Temsilciler
Meclisi diizeyindeki ilk milletvekilini 2010 yilinda segtirmistir. 2022 yilinda
yapilan segimlerde Temsilciler Meclisindeki iiye sayisi 4’e ¢ikan parti,
onemli bir basar1 saglamistir.

Avustralya’nin tercihli se¢im sisteminin isleyisi %10’un iizerinde oy
alan Yesiller’i uzun yillar Temsilciler Meclisinde tek milletvekiline mahkim
ederken %3-5 bandinda oy alan NPA 10 milletvekili ile temsil edilebilmistir.
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Senato’da ise uygulanan farkli se¢im sisteminin bir yansimasi olarak
2010’dan bu yana 9 temsilcinin altina diigmeyen parti 2022 yili itibart ile
Senato’da 12 senatdr ile temsil edilmektedir.

Tek Ulus Partisi - One Nation Party (ONP)

Tek Ulus Partisi 1997°de o tarihe kadar iiyesi oldugu LPA tarafindan
aday listesine alinmayan Pauline Hanson tarafindan kuruldu (“About One
Nation”, https://www.onenation.org.au/about, 10 Ekim 2022 tarihinde
erisildi). Popiilist ve korumaci bir sOylemi benimseyen parti 6zellikle
rakipleri tarafindan asir1 milliyetci, asir1 sag, islamofobik, ¢ok kiiltiirliiliik ve
gocmenlik karsiti olarak da tammlanmigtir (Tsikas 2020).

Kurulduktan hemen bir y1l sonra girdigi 1998 genel se¢imlerinde %8’in
iizerinde oy alarak dikkatleri {lizerine g¢eken parti, Avustralya’nin se¢im
sisteminin  bir sonucu olarak Temsilciler Meclisine milletvekili
gonderememistir. Senato’da 1998 ve 2004 yillar1 arasinda sadece lideri
Pauline Hanson tarafindan temsil edilen Tek Ulus Partisi, daha sonra 2016
yilina kadar federal diizeyde varlik gdsterememistir.

Eyalet diizeyinde en biiyiik basarisi %22,68 oy alarak 89 sandalyeli
parlamentoda 11 sandalye ile temsil edildigi 1998 Queensland sec¢imleridir
(Gerard 1998). Bu ALP, LPA ve NPA disindaki bir partinin Avustralya’da
simdiye kadar yapilan federal ve eyalet secimlerinde elde ettigi en yiiksek oy
ylizdesidir.

Parti, Pauline Hanson’un tekrar liderlige dondiigi 2014 yilindan sonra
katildig1 2016 secimlerinde Senato’ya 4 iiye gondererek bir kez daha siyasi
giindemdeki yerini almistir. 2022 yilinda yapilan se¢imlerde federal diizeyde
alman %4,29’luk oy yine bir koltuk getirmemis ve lider Pauline Hanson
ancak Senato’daki yerini zorlukla korumakla yetinmek durumunda kalmustir.

Eyalet diizeyinde tabaninin biiyiik ¢ogunlugu Queensland’de olan parti;
Bati Avustralya, Giliney Avustralya ve Yeni Giiney Galler eyalet
parlamentolarinda da dénem temsil edilmistir.

Avustralya’da Kullanilan Secim Sistemleri

Avustralya Federal Parlamentosu, Temsilciler Meclisi ve Senato olmak
iizere ¢ift kamaralidir. Ulkedeki alti eyalet ve iki bélgenin de kendi
parlamentolar1 vardir ve Queensland eyaleti hari¢ onlar da ¢ift kamaralidir.
Dolayisiyla yaklagik 26 milyon niifuslu iilkede toplam 17 farkli “meclis”
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bulunmaktadir (Detaylar igin bakiniz: “The Three Levels of Government”,
https://www.aec.gov.au/learn/three-levels.htm, 12 Ekim 2022 tarihinde
erigildi).

Hem federal hem de eyalet/bélge diizeyinde kullanilan se¢im sistemleri
aymdir. Bunlar ¢ogunlukla tercihli oy sistemi olarak da adlandirilsa
Temsilciler Meclisi (Alt Meclis) ve Senato (Ust Meclis) diizeylerinde
kullanilan sistemler aym degildir.

Alt Meclisler i¢gin Alternatif Oy (Instant Run-off Voting - IRV) sistemi
gecerliyken Ust Meclisler icin Devredilebilir Tek Oy (Single Transferable
Vote - STV) sistemi kullanilir.

Alternatif Oy sisteminde, se¢gmenlerden kendi se¢im bolgelerindeki tiim
adaylar1 birden sona dogru olmak iizere siralamalar istenir. {1k turda oylar
sayildiktan sonra salt cogunlugu elde etmis bir aday varsa o se¢ilmis olur.
Eger higbir aday salt g¢ogunlugu elde edemediyse en az oyu alan aday
disarida kalir ve o adayin oylar1 ona oy vermis olan se¢gmenlerin ikinci
tercihlerine aktarilir. Oylar boylece tekrar dagitilmasindan sonra bu oy
sayma ve dagitma islemi adaylardan birisi salt cogunlugu elde edene kadar
tekrarlanir.

Ust Meclisler i¢in kullanilan Devredilebilir Tek Oy sisteminde de
secmenlerden adaylar siralamalar istenir. Ancak sadece belli sayida aday1
siralama zorunlulugu vardir. Kalani se¢gmenin inisiyatifine birakilmistir.
Adaylarin se¢ilmek i¢in salt cogunluk elde etmelerine gerek yoktur. Se¢im
bolgesinin biiyiikliigii ve secilecek senatdr sayisina gore oylarin belli bir
yiizdesine karsilik gelen bir “kota” belirlenmistir ve bu kotaya ulasan adaylar
secilmis olur. Yeterli oyu alan adaym kalan oylar1 se¢gmenlerinin ikinci
tercihlerine yine oranlar1 Olgiisiinde dagitilir. Biitiin bos sandalyeler bu
sekilde doldurulduktan sonra segim bitmis olur (Avustralya’da kullanilan
se¢im sistemlerine iliskin detayl bilgi i¢in bakiniz: Bennet ve Lundie 2007).

Bu iki tercihli oy sisteminde dzellikle Alternatif Oy, yerlesik partilerin
cogunlukla basarili oldugu ve alinan oy oranlarinin parlamentoya genel
olarak yansimamasi ile sonuglanan bir sistemdir. Bu sistemde, sadece nihai
oy saymmi turuna kalan iki aday diger adaylardan onlara akan tercihlerin
timiinden faydalanabilirler. Kiiciik olarak tanimlanan partilerin adaylarinin
son tura kalmalarina neredeyse hi¢ rastlanmaz.
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Sorunlar ve A¢mazlar

Daha o6nce de bahsedildigi iizere Avustralyali secmenlerin oy verme
aliskanliklarinda gézlemlenen degisiklikler yeni degildir. Tki bloklu sistemin
bilesenlerine verilen oylarin orani 1950’lerde bu yana diizenli olarak
azalmaktadir.

Aym siire iginde hem diger parti ve adaylara verilen oylar hem de
gecersiz oylar yine tutarli bir sekilde artmis, segimlere katilim oranlari ise
diismiistiir.

Asagidaki grafikte goriilecegi lizere Mayis 2022°da yapilan genel
secimlere katilim orani oy vermenin hukuki olarak zorunlu kilindig1 1924
yilindan bu yana goriilen en diisiik oran olup ilk kez %90’1n altina inmistir.

Donemsel Olarak Temsilciler Meclisi Secimlerine Katilim Oranlan

1962 19732 1992 1992 2002 2012 202

Grafik 1. Se¢imlere Katilim Oranlar1. Kaynak: Avustralya Parlamentosu
(https://www.aph.gov.au) ve Avustralya Se¢im Komisyonu
(https://www.aec.gov.au).

Gegtigimiz seksen doksan yilin se¢im sonuglarina bakildiginda tercihli
oy sistemlerinin koklii partilere avantaj sagladigi goriilmektedir. Ikili blok
disindaki bir partinin Temsilciler Meclisinde bir sandalye kazanmasi 70 yil
stirmigstiir (1940°dan 2010’a). O ilk sandalyeyi kazanan Avustralyali
Yesiller’in ayni diizeyde birden fazla sandalye kazanabilmesi i¢in ise bir 12
y1l daha gegmesi gerekmistir.

Tablo 1’de goriilecegi lizere Mayis 2019 segimlerinde %4,5 oy alan
NPA, Temsilciler Meclisinde 10 sandalye kazanirken %10,4’liik bir oy orani
yakalayan Avustralyali Yesiller sadece 1 sandalye kazanmistir. %3,4 oy alan
Birlesik Avustralya Partisi ve %3,1 oy alan Tek Ulus Partisi Alt Meclis’te
sandalye elde edememistir.
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Tablo 1. 18 Mayis 2019 Temsilciler Meclisi Se¢im Sonuglari. Kaynak: Muller, 2019,

https://parlinfo.aph.gov.au/parlinfo/download/library/prspub/7415275/upload_binar
y/7415275.pdf.

Parti Kazanilan Oy Alman Oy Kazanilan
Sayisi Oram Sandalye Sayisi

Avustralya Isci Partisi (ALP) 4.752.160 33,34 68
Awvustralya Liberal Partisi
(LPA) 3.989.404 27,99 44
Avustralyali Yesiller 1.482.923 10,4 1
Queensland Liberal Ulusal
Partisi (LNP) 1.236.041 8,67 23
Avustralya Ulusal Partisi
(NPA) 642.233 4,51 10
Bagimsizlar 479.836 3,37 3
Katter'm Avustralya Partisi 69.736 0,49 1
Merkez ittifak 46.931 0,33 1
Birlesik Avustralya Partisi 488.817 3,43 0
Tek Ulus Partisi 438.587 3,08 0

Partilerin ilk tercih olarak aldiklar1 oy sayist ve oranlarini gosteren
Tablo 2’de gorildiigii iizere Mayis 2022°de NPA’nin oyu %3,6’ya
diismesine karsin 10 sandalyesinin timiinii muhafaza eden ve oy orani
%12,3’e yiikselen Avustralyali Yesiller, bu kez 4 sandalye elde etmistir.
%4,1 oy alan Birlesik Avustralya Partisi ve oyunu %5’e yiikselten Tek Ulus
Partisi yine temsil hakki kazanamamustir.
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Tablo 2. 21 Mayis 2022 Federal Segimlerinde Partilerin Ilk Tercih Olarak Aldiklari
Oy Oranlar1 ve Temsilciler Meclisindeki Yansimalari. Kaynak: Avustralya Se¢im
Komisyonu, https://results.aec.gov.au/27966/Website/HouseStateFirstPrefsByParty-
27966-NAT.htm

Parti Oy Sayis1 | Oy Oram | Sandalye Sayisi Bir g;g;igzg;nr:;gﬁre
Avustralya Isci Partisi (ALP) 4.776.030 32,58 77 -0,76
Avustralya Liberal Partisi (LPA) | 4.752.160 23,89 27 -4,28
Avustralyal1 Yesiller 1.795.985 12,25 4 1,85
PQ:rffsri's('ELdP')‘ibera' Ulusal 1172515 8 21 0,67
Avustralya Ulusal Partisi (NPA) 528.442 3,6 10 -0,72
Bagimsizlar 776.169 5,29 10 1,92
paterin Avestralya 56 | 038 1 0,11
Merkez ittifak 37 025 1 -0.08
Birlesik Avustralya Partisi 604.536 4,12 0 0,69
Tek Ulus Partisi 727.464 4,96 0 1,88
Liberal Demokrat Parti 252 963 1,73 0 1,49

Alman oylarin sandalye sayilarina yansimamasi sadece kiigiik partilere
mahsus da degildir. En son genel se¢imlerde Avustralyali Yesiller’in
%12,3’lik oy orani, 1934’ten bu yana en disik oyunu (%32,6) alan
ALP’nin oyunun {igte birinden fazlasina karsilik gelmektedir. Buna karsin
birinin milletvekili sayis1 4 iken digeri 77 milletvekili ile tek basina iktidar
durumundadir.

Viktorya eyaletinde Koalisyon’un toplam oyu %33,1 iken ALP’nin oyu
%32,9’dur. Oy oranlar1 neredeyse denk olmasina karsin Koaliyon’un ¢ikardigi
milletvekili sayis1 9, ALP’nin ise 23 olmustur (https://results.aec.gov.au/
27966/Website/HouseStateFirstPrefsByParty-27966-VIC.htm 19 Ekim 2022
tarihinde erisildi). Yine, Yeni Giiney Galler’de Koalisyon %36,6 oy alirken
ALP %33,4’te kalmigtir. Bununla beraber Koalisyon 15, ALP ise daha az oy
almasma kargin 23 milletvekili ¢ikarmistir  (https://results.aec.gov.au
127966/Website/HouseStateFirstPrefsByParty-27966-NSW.htm 19  Ekim
2022 tarihinde erisildi). Viktorya’da %13,8, Yeni Giiney Galler’de de %10
oy alan Avustralyal Yesiller, bu iki eyaletten Temsilciler Meclisine sadece 1
milletvekili  gonderebilmistir  (https://results.aec.gov.au/27966/Website/
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HouseStateFirstPrefsByParty-27966-VIC.htm ve https://results.aec.gov.au
127966/Website/HouseStateFirstPrefsByParty-27966-NSW.htm).

Sistemin, gectigimiz yiizyilda tasarlandig1 sekilde islemedigi ortadadir.
Halihazirdaki sistem, halk iradesini tahmin edilebilirlik ve stabiliteye kurban
etmis goriinmektedir. Son se¢imlerde se¢menin neredeyse iigte birinin, iki
blok disinda kalan parti ve adaylara oy vermis olmasi ve bunun simdiye
kadar karsilagilan en yiiksek oran olmasi 6nemlidir.

iki blokun sanki dogal haklartymus gibi sirayla iktidar1 paylasmalari, bir
kisim segmende hayal kirikligi yaratarak sandiga gitmemeleri sonucunu
dogurmustur. Bir sonraki se¢imlerde iki blok disinda kalan parti ve adaylara
verilen oylarin oraninin daha da artmas siirpriz olmayacaktir.

Halihazirdaki se¢im sistemleri iki blokun %95’in iizerinde oya sahip
oldugu ve segmenin 6nemli bir kisminin oyunu alabilecek blok dis1 partilerin
bulunmadig1 bir dénemde tasarlanmistir. Giinlimiizde gelinen ve blok dis1
unsurlarin %33’lere varan oranlarda destek gordiigii noktada artik talebe
cevap verememekte ve halkin iradesinin parlamentoya yansimasini aktif
olarak engellemektedir.

Bu durumda siyasi yapinin ciddi bir mesruiyet sorunuyla kars1 karsiya
kalmasi kacinilmaz olacaktir. Su halde se¢im sistemi reformunun en kisa
zamanda giindeme gelmesi hem mevcut hiikimetin hem de ilerideki
seleflerinin bu potansiyel sorunu asabilmesinin en akilci yolu olarak
goziikmektedir.
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AVUSTRALYA VE GOC
Gizem (BEKAROGLU) BERBEROGLU*

Elbet birgogumuz hayatlarini ve yasanmisliklarini ¢antalara doldurup
bilinmeyen diyarlara gog etti ve etmeye de devam ediyor. Kimileri gittikleri
iilkelerde kald1 ve yerlesti, kimisi ise belli bir siire kaldiktan sonra vatanina
geri dondi. Benim gb¢ hikdyem birgogumuzunkine benziyor. Erkek
arkadagim yasam standartlarint yiikseltmek amaciyla Avustralya’ya yerlesti.
Ben de belli bir zaman sonra onunla evlenip pesinden Sydney’e gog ettim.
Isten ayrihp, esyalar: kutulayip iilkeden ayrilma hazirligi m1 beni daha gok
zorlad: yoksa yeni bir iilkeye gelip oraya alismak mi daha zordu, tam emin
olamiyorum.

Bu sebeple uzmanlar gogiin etkilerini go¢ oncesi, go¢ siireci ve gog
sonrast olmak iizere {i¢ evreye ayirarak degerlendiriyor. Avustralya, gog
sonrasi diye bahsettigimiz siirece bir hayli 6nem veren ve etkin programlarla
yoneten iilkelerden biri. Elbette Avustralya’mn muhafazakar goc
politikalarini, tarih boyunca gogmen alirken uyguladigi ayrimci tutumunu da
unutmamak gerekiyor. Fakat yasal yollardan gelen miiltecileri ve vasifl
gocmenleri  topluma kazandirmak igin devlet destekli programlarin
gelistirilip uygulanmas: konusunda ciddi tesvikleri var.

Kar amaci giitmeyen kuruluslar araciliyla gégmenler ve miilteciler
Ingilizce 6grenmeleri igin kurslara yénlendiriliyor. Geldikleri iilkede
edindikleri meslekleri icra edebilmeleri i¢in denklik ve uyum programlarina
kayit ediliyor. Birgok kurum ticretsiz 6zge¢mis hazirlama hizmeti sagliyor.
Avustralya’da ev kiralamak icin referanslara ve konut gegmisine ihtiyag
duyulur. Bu yiizden ev kiralamak bayagi zorlu bir siire¢ oluyor. Bu siireci
anlatan ve destek saglayan danisman kuruluslar var. Cocuklarin okula
kaydolmasi, kimliklerin ve saghk belgelerinin ¢ikarilmas: bu hizmetlerden
sadece bazilari.

Avustralya’nin  gé¢ politikalarinin - gelisimi  siirecine  baktigimizda
yukarida bahsettigim gibi ciddi ayrimciliklara sahit oluyoruz.

* Western Sydney MRC Genglik Calismalar: Uzman.



Bagimsizligin1 elde etme konusunda Avustralya’nin siireci Amerika
Birlesik Devletleri’nden ¢ok farkli gelisiyor. Baslangicta, ABD ve
Avustralya, ikisi de Ingiliz (Birlesik Krallik) kolonisi olarak kuruluyor.
Fakat Amerika’daki 13 koloni, 6dedigi yiiksek vergilerden otiirii ve o
zamanin gii¢ dengeleri yiiziinden Fransa’nin da destegini alarak Ingiltere’ye
kars1 ayaklaniyor. Yedi yil siiren direnisten sonra 1776 yilinda ABD
bagimsizligint elde edip Ingiltere ile tiim baglarini kopartarak kendine dzgii
devlet yapisini ve politikalarini gelistiriyor.

Avustralya’da ise “bagimsizlik” ya da “kurtulus” giinii yoktur. Britanya
ile baglarin1 hicbir zaman tamamen koparmaz. Avustralya halen Ingiliz
Uluslar Toplulugunun bir pargasidir. Cografi konumundan dolay:
Avustralya’nin Kanada ve ABD’ye nazaran daha uzakta olmasi, Ingilizlerin
Avustralya’da bulundurdugu temsili hiikimet ile iletisiminin aylar
siiriimesine neden oluyordu. Bu da Ingilizlerin bdlge iizerindeki etkinligini
azaltiyordu. Somiirge yonetimini siirdiirmek igin bilyiik ¢apli bir ordunun
konuslanmasi durumu, Britanya i¢in ciddi bir maddi kilfetti. Bunlara ek
olarak Avustralya’da Ingiltere’ye rakip olacak, Fransa ve Hollanda gibi
baska bir somiirgeci birlik olmadigindan Britanya kendi istegiyle kitanin
yoOnetimini zaman i¢inde somiirgecilere gii¢c kullanmadan birakt.

Avustralyalilar kendilerini tanimlarken Ingiliz degerlerini temel aldilar.
Bu sebeple 1900’lerin basinda Avustralya yonetimi, anayasasini
olustururken go¢ politikalarini belli bir tebaaya yonelik belirledi.
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Fotograf 1!

Beyaz Avustralya politikasini kabaca agiklamak gerekirse Avrupa ya da
Britanya kokenli olmayan gé¢menlerin Avustralya’ya gelmesini engelleme
amacl bir devlet politikasidir. Birgok kaynaga gore bu ayrimciligin baslica
sebebi, Avustralya’nmn diisiik sayida olan niifusunu sadece Ingilizlerin ve
Irlandalhlarin gelmesine izin verecek sekilde arttirmay1 hedeflemesiydi.

Avustralya Basbakan1i Ben Chifley, 1945-1949 yillar1 arasinda
ayrimcili@1 bir adim daha ileri gotiiriip savas sonrasinda Asya’dan iilkesine
donen askerlerin, gelirken yanlarinda Asyali eslerini ve c¢ocuklarim
getirmelerine bir siire izin vermedi. Aymi basbakan ozellikle Baltik
tilkelerinden (Estonya, Letonya ve Litvanya) go¢menlerin gelmesini istedi.
Bunun sebebi ise ¢ogunlugunun egitimli, vasifli, sarisin ve mavi gozli
olmalarindan kaynaklaniyordu.

Temsilciler meclisi iiyesi James Black Ronald, 1901’de ideal
Avustralya’nin kar gibi beyaz, kusursuz ve ar1 kalmasi gerektigini vurguladi.
Beyaz 1wk stiinliiglinii kabul eden politikalar yiiziinden maalesef

! Makalede yer alan fotograflar, yazar tarafindan 2018 yilinda gekilmistir.
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demografi ve anlayis ayrimciligi temel almarak gog politikalart sekil ald.
Avustralya’nin aksine ABD, Ingiliz kimliginden hizla siyrilarak Avrupa’dan,
Meksika’dan ve Asya’dan gégmenlerin gelmesini tesvik etti.

Avustralyalilarin Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nda verdigi kayiplar
yiiziinden niifusu 8 milyonun altina diistii. Avustralya, dogal kaynaklari ve
bakir topraklarinin bollugu yiiziinden hemen yani basinda olan ve kiigiik
karasal alanlara sikisik bir sekilde yasamaya calisan Asya filkelerinin tiim
dikkatlerini iizerine ¢ekiyordu. Buna ek olarak Japonya’nin 100 milyondan
fazla nifusu, Endonezya’nin ise 200 milyona yaklasan niifusuna karsi
koymasi neredeyse imkansizdi. Bu yiiziinden Avustralya politikacilar1 bir an
once goc¢ yasalarimi degistirmeleri gerektigini anladi.

Beyaz Avustralya politikasinin sartlart 1960’larda hafifletilip 1973’te
ise yiriirliikten tamamen kaldirildi. (Diamond, 2019, s. 256) Avustralya’da
ayrimciligr ortadan kaldirmak amaciyla ¢ikarilan ¢ok kiiltiirlii politikalar
uluslararasi toplum tarafindan takdirle karsilandi. Fakat neredeyse bir asir
boyunca siiregelen beyaz irkin iistiinliigiinii vurgulayan politikalar toplumun
anlayisina ve isleyisine niifuz etti. Avustralya toplumunun bu ayrimci
anlayisindan ne Olgiide kurtuldugu ciddi bir tartisma konusu. Victoria
eyaletinin bassehri Melbourne’de bu tartismay: bir adim daha ileri gotiriip
Avustralya’nin gog tarihini gozler oniine seren bir miize bulunuyor.
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Fotograf 2

Devlet destekli Melbourne Go6¢ Miizesi (Immigration Museum),
kigilerin neden yasadiklar1 yeri birakip bagka lilkeye goc ettigini resim ve
haber kupiirleriyle anlatiyor.

Daha iyi yasam igin ¢ogu zaman bireyler icinde bulunduklarn
standartlar1 yiikseltme isteginden &tiirli bulunduklar iilkeyi kendi iradeleri
ile terk ediyor. Bazi istenmeyen durumlarda ise kisiler iilkelerini kendi
iradeleri disinda terk eder. Savas yiiziinden bazen hayatta kalmanin tek
kosulu iilkeden c¢ikip gitmektir. Ozgiirliik igin hatta sadece hayatta
kalabilmek i¢in yer degistiriliyor. Dogal afetler Kitlelerin toplu halde
iilkeden ayrilip giivenli bir siginak aramasina neden oluyor. Aile birlesmesi
Avustralya’ya asil gd¢ nedenlerinden biri. Evlilikler, giiclii aile baglar
ylizinden birgok insan Avustralya’ya gogmiistiir.

Miize, Avustralya’nin muhafazakar go¢ politikasini kronolojik olarak
acikliyor. Ayrica videolarla go¢menlerin ¢ogunlukla otekilestirmeye,
ayrimciliga ve yabanci diismanligina maruz kaldiklar1 yerler, genelde toplu
tagim araglar1 oluyor. Miizenin bir kisminda buna &6rnek teskil edecek bir
sahne izliyorsunuz. Boyle bir durumda, diger Avustralyalilarin ayrimci
sekilde davranan kisiyi uyarmasi gerektigini ve yabancilara karsi daha
anlayisli olunmasi gerektigini vurguluyor. Elbette bu hepimizin kisisel
elestiri yapmasim gerektiren bir durum.
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Miize etkinlikleri kapsaminda belli araliklarla gé¢men toplumlarin
kimliginin, kiiltiirlerinin gelenek ve goreneklerinin anlatildig1 aktiviteler ve
festivaller de yapiliyor. Benim miizeyi ilk kez ziyaret ettigim sene, yani
2018°de Tiirkiyelilerin Avustralya’ya go¢ etmesinin 50. yil donimiydi.
Buna ithafen Ankara’daki Avustralya Biyiikelgiligi’nin girisimi ile
Melbourne Gog¢ Miizesi’nde ¢esitli  etkinlikler diizenlendi. Miizede
Tiirkiyeliler ve Kibrisli Tiirkler ile ilgili detaylar1 6grenme sanst buldum.
1968 yilinda ilk Tirk Kkafilesini tasiyan ugak Sydney’e indiginde
Tiirkiye’den gelen gdo¢gmenleri Kibrislilar karsiladi.

Fotograf 3

Kibrishi  Tirklerin - Avustralya’ya go¢ etmesi ise 1940’1 yillara
dayaniyor. Kibrishi Tiirkler, Beyaz Avustralya politikasinin uygulandigi o
yillarda Avustralya’ya kabul edilen Miisliiman gruplardandi.

Bilgilendiren ama yeri geldiginde ge¢miste yapilan yanhsliklar
gosteren, bu hatalardan dersler ¢ikarmamiza vesile olan miizelerin,
kurumlarin ve etkinlerin her iilkede artmas1 dilegiyle.

42



KAYNAKCA

Diamond, J. (2019). Yiikselis Krizdeki Uluslar I¢in Déniim Noktalar:. Avustralya:
Griffin Yaymlart.

43






AVUSTRALYA’NIN GOC POLITIKALARI VE GOC
KONUSUNUN SIiYASALLASMASI

Kerem KILICDAROGLU*
l. Giris

Avustralya, 1901°de bagimsizliginin ilan edilmesinden itibaren diizenli
olarak go¢ aldigindan bir go¢ iilkesi olarak tanimlanabilir. Gegmigine
bakildiginda Britanya Imparatorlugu 1788’de Avustralya’y1 kolonisi haline
getirmis ve 1788-1868 tarihleri arasinda iilkesinde bulunan hapishanelerin
dolulugundan dolay1 160.000’den fazla mahkiimu Avustralya’da olusturdugu
hapishane kolonisine yollamistir (Avustralya Hikameti 2015). Yine aym
donemde yaklasik 200.000 gd¢men yeni bir hayat kurmak amaciyla
Avustralya’ya goc¢ etmistir. Avustralya sadece suglularin ve g¢ogunlukla
ciftcilerin tercih ettigi bir koloni olmayip siyasi ve ekonomik nedenlerle de
gbc alan bir iilke olmustur. 19. yiizyilda Alman Luteryenler iilkelerindeki
klise vergisini protesto ederek Avustralya’ya goc ederken irlanda’da yasanan
biiyliik kitligin basladigi 1840’lardan 1. Diinya Savasina kadar yaklagik
300.000 Irlandali Avustralya’ya go¢ etmistir (Avustralya Hiikimeti 2018: 1).
Kisacas1 farkli nedenlerle buraya yerlesenler, ‘“sonrasinda modern
Avustralya’nin  kurulmasinda 6nemli bir islevi yerine getirmistir. Bu
anlamda modern Avustralya’nin ulusal yapismin tarihsel kokenleri de bu
hiikiimlii ve gd¢menlerin olusturdugu toplumsal 6zelliklerde yatmaktadir”
(Lerner, Lerner ve Lerner 2006: 28-30; Aktaran: Yanik 2012: 199).

Bu calismanin ikinci boliimiinde, Avustralya’nin bagimsizligini ilan
ettigi donemden itibaren uygulanan gdg¢ politikalar1 degerlendirilecektir.
Uciincii boliimde, goc iilkesi olmasina ragmen uzun bir dénem sicak
siyasetin disinda kalan go¢ konusunun siyasallagmasi siireci ele alinacaktir.
Dordiincii boliim, Avustralya i¢in sorun héline gelen diizensiz go¢ konusunu
ve bu soruna ¢0ziim olarak uygulanan “Pasifik Coziimii”nii ele almaktadir.
Besinci boliim, ¢ok kiiltiirliilik politikasinin gelisimi ve bunun topluma
yansimalar1 {izerinde durmaktadir. Son bdéliimde ise kisa bir sonug

* Dr. Og“retim Uyesi, TED Universitesi, IIBF, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi jliskiler
Boéliimii, kerem.kilicdaroglu@tedu.edu.tr, ORCHID: 0000-0003-1688-6443.



degerlendirmesi yapilmaktadir. Bu yazimmin ana konusu gdg¢ politikalart
olmakla birlikte Avustralya tarihi icin biiyiik neme sahip Aborjinler kapsam
disinda tutulmustur. Aslinda Aborjinler asimilasyon politikalarinin bir
parcast olarak gbd¢ konusuna (ve kapsamina) dahil olmaktadir. Ancak
Aborjinler konusu basli basina ayri bir ¢alisma konusu oldugu igin bu
calismada kapsam diginda tutulmustur.

I1. Gog Politikasinda Yasanan Degisimler

Avustralya’nin go¢ politikasi genel olarak tesvik edici olmakla birlikte
1960’lara kadar fazlasiyla se¢ici olmustur. 1960’lara kadarki dénemlerde
“Beyaz Avustralya” politikast benimsenmis ve bu dogrultuda ozellikle
Kuzey Avrupali gocmenler tercih edilmistir. 1960 sonras1 Kuzey
Avrupalilara Dogu ve Giiney Avrupali gd¢menler eklenerek gdg¢men
profilinde sosyokiiltiirel genisleme gerceklesmistir. Giiniimiizde sadece
Avrupa degil Asya’dan da cok sayida gégmen kabul edilmekte, bunun da
hem topluma hem de siyasete ¢esitli yansimalar1 olmaktadir.

Britanya’nin kolonisi olan Avustralya’nin zamanla devlet haline
gelmesi, dogal olarak Britanya araciligiyla ortaya ¢ikmistir. Ilk etapta koloni
niifusunu Britanya’da dogan ve Britanya yasalarini ihlal eden (hirsizlik gibi
suglardan hiikiimlil) vatandaslar olusturmaktayd: (Marczuk 2016: 262-263).
Hatta ingiliz tarih¢i Niall Ferguson, Avustralya’nin ortaya ¢iktig1 zaman igin
“hirsizlar tilkesi” tanimimi yapmaktadir (Ferguson 2004: 84-85; Aktaran:
Marczuk 2016: 263). Bunun da otesinde sadece adi suclular degil siyasi
suclular da idam edilmek yerine adaya gonderilmistir (Ferguson 2004: 84).
Britanya’nin uyguladig1 zorunlu go¢ politikasi, 19. yiizyilda mahk{mlarin
cezalarin1 tamamlamast ve kendilerine yeni bir yasam kurma imkaninin
saglanmasiyla Avustralya’yla ilgili hapishane adasi kavrami degismeye
baslamigtir. Ciinkii buraya =zorla yerlestirilen insanlar &zgiirliiklerine
kavustuklarinda adada kendilerine yeni bir yasam kurma imkani bulurken
ekonomik olarak da nispeten rahat kosullara kavusmuslardi.

Beyaz Avustralya Politikasi

Adada olusan yeni ekonomik kosullar zamanla Britanyalilar tarafindan
da ilgi goérmeye baglamig, 6zellikle 1851°de altin madenlerinin kesfiyle
(Mitchell 1972) sadece Britanyalilarin degil Asya’dan da (6zellikle Cin)
insanlarin akin ettigi bir cazibe merkezi haline gelmistir (Atkinson 2015: 6).
Fakat altinin kesfi, adada rekabete oOzellikle Cinlilerle Avustralyalilar
arasinda kavgalara sebep olmus ve 1901°de Avustralya hiikiimeti tarafindan
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Asya karsit1 (6zellikle Cin karsit1)) go¢ politikasinin ortaya ¢ikmasiyla
sonuclanmistir (Price 1974: 214). Yeni politikayla Asya’dan gelecek
potansiyel go¢ engellenirken Britanya asillilarin adada hakimiyeti devam
etmistir. Kisacas1 “Beyaz Avustralya” go¢ politikasi, Avustralya’nin etnik
yapisint  sekillendiritken 20. yiizyilin ortalarina kadar uygulanan gog
politikasinin da temelini olusturmustur (Marczuk 2016: 263). Aslinda
komsgularinin Avrupa (veya Bati) digindan oldugu diisiiniiliirse 19. yilizyilda
Avustralya’y1 go¢ konusunda endiselendiren en biiyiik iilke Cin olmustur.
19. yiizyilda yaklagik 300 milyonluk niifusa sahip olan Cin’in gog
potansiyeli, Avustralya’nin go¢ politikasinda en belirleyici unsur olmustur
(Jupp 2007: 7). Jupp’a (2007: 7) gore Avustralya’da beyaz ve siyah irklar,
Mogol kokenliler ve Avustralya yerlileri, Sosyal Darvincilik anlayisina
benzer bir sekilde ve hiyerarsik bir yapida sekillenmistir. Beyaz irk
teknoloji, bilgelik, genel {istlinliikleri ve Hristiyan olmalarindan 6tiirii en
tepede yer almaktadir. En altta ise Avustralya yerlileri yer almaktadir. Yine
Jupp’a (1995: 212) gore gecmiste bircok Avustralyalinin Asyali algisi Dogu
ve Giineydogu Asya’yla smirli olmakla birlikte genellikle bir ayrim
yapilmamaktadir, vatandaglarin bircogu Asyali ve Avrupa disi gdgmen
arasindaki ayrimi yapmaktan acizdir ve bu go¢menler ¢ogunlukla
ayrimciliga ugramaktadir. Tarihsel gelismelere bakildiginda 1901°de
bagimsizligini ilan etmesinin ardindan iilkede sirasiyla Pasifik Adasi Isci
Yasasi (1901) ve Vatandagliga Kabul Yasasi (1903) ¢ikmistir. Bu yasalarin
amaci, Oncelikle Pasifik Adalari’ndan gelen ve iilkenin seker iiretiminde
calisan is giiclinii sinir dis1 etmek ve Beyaz Avustralya hedefine uygun bir
vatandashiga kabul sistemi getirmekti. Hatta Beyaz Avustralya politikasini
destekler bicimde Bati Avrupalilar (6zellikle Ingilizler) goc igin tesvik
edilmiglerdir (Fukuyama ve Gocek 2019: 36-37).

Avustralya’nin  kapsamli  go¢ politikas1 ilk kez 1945 yilinda
diizenlenmigstir. II. Diinya Savasi’nin etkisiyle iilke i¢inde ekonominin
canlanmasi, artan is talebini karsilamak ve olasi bir savag durumunda iilke
savunmasina katkida bulunacak insan giiciinii karsilamak olusturulan
politikanin dncelikleriydi (Jupp 2001: 62). Bu talepleri karsilamak amaciyla
olusturulan gd¢ programinda oncelik, Ingiltere’den gelecek gdcmenlere
verilmistir (Sprinks 2010: 1). Ulkenin ilk Go¢ Bakan1 Arthur Calwell, iilke
niifusunun arttirilmas1  gerektigini  vurgularken aksi durumda ciddi
tehlikelerin kapida oldugunu belirtmistir (Williams 2013: 2). Hiikkiimetin
yaptig1 plana gore niifusun yillik yilizde iki biiylimesi gerckmekteydi ve
bunun yiizde birlik kismi uygulanacak go¢ programlari sayesinde
gergeklesecekti (Mence, Gangell ve Tebb 2017: 26).
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Savag sonras1t donemde ekonominin toparlanmaya baslamasiyla Beyaz
Avustralya politikasinin yavas yavas yumusatildigi goriilmiisttir. 1956’da ilk
kez Avrupa disindan vatandaslik bagvurulari kabul edilmeye baslanmuis,
1960’lara gelindiginde farkli irklardan da basvurular kolaylastirilmistir.
1967°de ilk kez Avrupa disindan bir iilke olarak Tiirkiye’yle go¢ anlagsmasi
yapilmis ve Anglosakson go¢ politikasi terk edilmistir (Jupp 1995: 209).
Hatta 1970’lere gelindiginde Avustralya’nin miiltecilere ve gdgmenlere daha
acik oldugu goriilmektedir. Bunun sebeplerinden biri de Vietnam Savagsi’dir
(1955-1975). Savas nedeniyle kacan Vietnamlilar bu donemde
Avustralya’ya yerlesmeyi bagarmislardir (Marczuk 2016: 269).

Beyaz Avustralya politikas1 1970’lere kadar devam etmesine ragmen bu
politikanin terk edilmesi uzun vadede Avustralya’nin niifus yapisinda énemli
degisimlerle sonuclanmistir. 2015 yilina gelindiginde niifusun beste ikisi
Asya kokenliydi (Marczuk 2016: 263). Hatta son donemde hiikiimetlerin
Asya’ya - oOzellikle Cin’e - karst ilgisinin arttign goriilmektedir. 2012°de
hiikimet tarafindan hazirlanan bir raporda kiiresel krize vurgu yapilarak
sorunlara karsi ortak hareket etme cagrist yapilmis ve dis politikada Asya
Yiizyilh ilan edilmistir (White Paper 2012: 2-4). Bu dogrultuda Cin ve
Glineydogu Asya’dan basarili 6grencileri ¢ekmek igin egitim programlari
tesvik edilmekte ve bu oOgrencilerin ileride ikili iligkileri giiclendirmesi
hedeflenmektedir (Hanson 2010: 14-15; Marczuk 2016: 265).

I11. Gé¢ Konusunun Siyasallagsmasi

Gog ve siyasi partiler lizerine yapilan bazi ¢alismalar da partilerin sahip
olduklart ideolojinin gbo¢ konusuna yaklasimda belirleyici oldugunu
gostermektedir. Genel bir degerlendirme yapilacak olursa sol goriislii partiler
gbc ve gocmenler konusuna olumlu bakarken muhafazakar ve milliyetei
partiler daha mesafeli durmaktadir (Castles, de Haas ve Miller 2014; Lahav
1997: 377-406). Son donemde yapilan bir ¢aligma ise gogmen politikalarinin
belirlenmesinde parti ideolojisinin o kadar da etkili olmadigmi ortaya
koymustur (de Hass ve Natter 2018). Avustralya siyaseti diisiiniildiigiinde
uzun bir zaman boyunca Avustralyalilarin gé¢men algisinda Onemli
degisimler yasanmasina ragmen siyasi partilerde benzer bir degisim
yasanmamustir (Jupp ve Kabal 1993; Aktaran: Jupp 1995: 219). Ornegin
parti programlar incelendiginde Liberal-Ulusal Koalisyon ¢ok kiiltiirliiliige
daha mesafeli yaklasirken Isci Partisi bu konuda kendini daha yakin bir
pozisyonda konumlamaktadir. Ancak son donemdeki gelismeler
degerlendirildiginde iki biiyiikk partinin (Is¢i Partisi ve Liberal-Ulusal
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Koalisyon) asagida detayli bir sekilde incelenecek olan Pasifik Cozlimii’nii
diizensiz go¢iin engellenmesinde temel ydntem olarak benimsemeleri,
aralarinda ¢ok da fark olmadigini gozler 6niine sermektedir.

Avustralya siyasetinin tarihsel gelisimine bakildiginda gogiin, siyasetin
sekillenmesinde onemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Ozellikle
Britanya’dan gelen go¢menlerin niifusa dogrudan etkileri olmasindan dolay1
1901°de ilk kez olusturulan Senato ve Temsilciler Meclisinin neredeyse
yarist Britanya’dan gelen gog¢menlerden olusmaktaydi (Jupp 2007, 32-33).
Bu gocmenler arasinda ortaya cikan fikir ayriligi ideolojiden ziyade din
temelli olup Katolik-Protestan ayriminin iilke siyasetini belirleyici bir etkisi
olmustur (Jupp 2007, 32-33). 1950’lerin ortalarina kadar Is¢i Partisi’nde
Irlanda kokenli Katoliklerin etkisi artarken 1955-1957 arasi kisa donemde
partiden ayrilan hiziplerin etkisiyle Katolik-Protestan ayrimi siyasetteki
belirleyiciligini kaybetmistir (Jupp 2007, 32-33). 1960’lardan giiniimiize
gelinen siirecte ise Ozellikle Avrupa’dan gelen gdg¢menlerin agirlikli olarak
Isci Partisi’ne oy verdigi goriilmektedir (Jupp 2007, 33). Is¢i Partisi’nin
aldig1 gogmen destegi sadece Avrupalilarla smirli degildir. Cinlilerin
agirhkli olarak yasadiklar1 segim bolgeleri incelendiginde yine Isci
Parti’sinin etkisi goriilmektedir. Isci Partisi’nin ideolojik olarak gé¢menleri
desteklemesi beklenen bir durum olmakla birlikte Isci Partisi’nin farkh
kokenden gelen vatandaslar1 aday gostermekte isteksiz olmasi aslinda parti-
se¢men bagini olumsuz yonde etkilerken ayni zamanda bir temsil sorunu
yaratmaktadir.

Kabaca, son 20-30 yilda yasanan gég¢lerin bir sonucu olarak Avustralya
toplumunun ¢ok kiiltiirlii, farkli etnik kdkenlerden gelenlerin olusturdugu
heterojen bir toplum oldugu goriilmektedir. McAllister’e (1995: 100) gore
ortaya c¢ikan bu heterojen yapmin siyaset, siyasi partiler, demokrasi ve
kurumlar {izerinde belirleyici bir etkisi olmamistir. Ancak ¢ok kiiltiirliiliiglin
ve miilteci meselesinin toplum iizerinde ve partiler iizerinde dogrudan veya
dolayli etkilerini goérmek miimkiindiir. 2000’lerin basindan giiniimiize
yapilan ¢aligmalar bu durumun sadece parti siyaseti boyutunda degil halk
nezdinde de Onemli oldugunu gdstermektedir. Zira vatandaglarin kagak
miilteciler konusunda endise duyduklart ve kisitlayict politikalar
destekledikleri goriilmektedir (Goot 2004: 49-73; McAllister ve Cameron
2014: 5-151; McAllister, Martin ve Pietsch 2010: 4-28).

Go6¢ konusu uzun bir siire siyasetin giindeminde yer almakla birlikte
siyasallagmas1 -miiltecilerin durumuyla ilgili tartigsmalarin baglamasiyla-
1990’1larin sonu 2000’lerin basinda gerceklesmistir (Carson, Dufresne ve
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Martin 2016: 1-2; Gravelle 2019, 77). Hatta Bleiker ve digerlerine (2013,
398) gore miilteci meselesi Avustralya siyasetini “duygusal” agidan zorlayan
nadir konulardan biri olmustur. Muhafazakar Liberal Parti’nin gé¢men
meselesi iizerine daha fazla deginmesi bu konunun siyasallagsmasina ve
goemenlere mesafeli yaklasan se¢menin tercihlerini  kendi lehine
etkilemesine olanak vermistir (McAllister ve Cameron 2014: 25).
Avustralya’da yasanan demografik degisim, farkli kdkenlerden insanlarin
topluma katilimi ve g¢evre iilkelerden miiltecilerin Avustralya’y1 siginacak
liman olarak gormeleri, dogal olarak go¢ konusunu siyasallagtirirken
toplumda ufak da olsa bir kutuplasma yaratmis ve partileri de bu gelismeler
karsisinda kendilerini yeniden konumlandirmalarina yol agmustir. Kisacasi
onceki donemlerde {izerinde pek tartistimayan go¢ meselesi, ¢ok
kultiirliiliigiin - bir sonucu olarak zaman igerisinde toplumun belli
kesimlerinde rahatsizliga sebep olmus ve Liberal Parti tarafindan etkili bir
siyasi silaha doniismiistiir (Carson, Dufresne ve Martin 2016: 2).

Ozellikle 1990’larin sonuna dogru kurulan iki parti go¢ konusunun iilke
giindemine yansimasi olarak okunabilir. 1997°de kurulan Tek Ulus Partisi
(One Nation Parti) asir1 sagc1 tutumuyla dikkat ¢ekerken go¢ politikalarinda
kisitlayict bir yaklagima sahipti. Parti, secimlerde bagarili olamasa da ¢ok
kultiirliliige tepki olarak ortaya ¢ikmis ve dikkat ¢cekmeyi bagarmistir. Parti
lideri Pauline Hanson’a goére Avustralya cok kiiltiirliliigiin etkisiyle
geleneklerin ve toplumsal yapisinin korunmasi bakimimdan tehdit altindadir
ve sOz konusu tehdit Asyalilardan kaynaklanmaktadir (Butler 2016).
Maddox’a (2019: 39) gore Tek Ulus Partisi, merkezine nefret s6ylemini
koyarak ana akim siyasi partilerden ayrilmakta ve yabanci diismanligini
koriikleyerek sivil toplumun temelini ¢iiriitmektedir. Bununla beraber Parti,
secim kampanyast boyunca stratejisini muhafazakar cevreler tarafindan
geemiste Beyaz Avustralya politikasinin bagarili bir sekilde uygulandigi
doénemlere atif yaparak kurmustur (Flannery ve Watt 2019: 68-69).

Ote yandan Tek Ulus Partisinin ortaya cikis1 siyasette yeni bir olusumu
da beraberinde getirmistir. 1998°de Tek Ulus Partisi’nin Queensland eyalet
secimlerindeki bagarisi ¢ok kiiltiirliiliik taraftarlarini endiselendirmis ve agirt
sagct partinin yiikselisine karsi bir partilesme silirecine girilmesine yol
acmistir (Healy 1999: 51). 1998’de Birlik Partisi (Unity Party) altinda
birlesen ¢ok kiiltiirliiliikk taraflari, Tek Ulus Partisi’nin yiikselisine kismen
engel olmakla birlikte ayn1 Tek Ulus Partisi gibi se¢imlerde basar
saglayamamistir. Kisaca iki parti iizerine bir degerlendirme yapilacak olursa
gb¢ konusunun iilke giindeminde siyasallastigt ve sadece bu dogrultuda
birbirine zit iki partinin meydana geldigi goriilmektedir. Ayrica gog
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konusunun radikal bir parti tarafindan giindeme gelmesi ve az da olsa
secimlerde destek bulmasi, dolayli olarak ana akim partileri (6zellikle
muhafazakarlari) go¢ konusunda daha kisitlayict olma potansiyeli
barindirmaktadir. Gerek Isci Partisi’nin gerek Liberal-Ulusal Koalisyonun
miiltecilere tavri son dénemde sertlesirken diizensiz go¢iin yasa dis1 olmasi
gerekce gosterilerek sinir dis1 edilmeleri dzelikle Isci Partisi’nin ideolojisi ve
programiyla tezatlik yaratmaktadir.

IV. Bot Krizleri ve Pasifik Coziimii

Avustralya kurulusundan itibaren 6zellikle ekonomik sebeplerle tercih
edilen bir iilke olmustur. Fakat Avustralya ¢evresinde, Asya ve Gilineydogu
Asya’da yasanan cesitli olaylar Avustralya’y1 miilteciler tarafindan da tercih
edilen tilkelerden birisi haline getirmistir. Yasanan siyasi ve toplumsal
olaylar Avustralya’da zaman zaman endiseyle takip edilmis ve hiikiimetleri
¢ogunlukla go¢ konusunda siki dnlemler almaya itmistir. Bazi donemlerde
artig gosteren diizensiz gog, ilkede gbo¢ konusunun siyasallagmasinin
sebeplerinden biri olmustur.

Cevre iilkelerde yasanan savas, siyasi belirsizlikler, ekonomik
bunalimlar ve otoriter rejimler karsisinda, bu iilkelerde bulunan insanlarin
bir kismi careyi Avustralya gibi {ilkelere kagmakta bulmus ve farkli
donemlerde botlarla Avustralya’ya gelmek zorunda kalmislardir. 1970°de
Beyaz Avustralya politikasinin sona ermesinin ardindan ilk bot 1976’da
Vietnam’dan Darwin’e ulagmistir. Vietnam Savasi’nin etkisiyle insanlar
gelmeye devam etmis ve ilk dalga 1981°de son bulmustur. 1989-1999 arasi
donemde Hindigin akini1 baslamig, 1992’de getirilen zorunlu gozalti
uygulamasina ragmen bir onceki dalgaya kiyasla daha fazla insan gelmistir.
1999-2013 aras1 donemde farkli yerlerden adaya ulagsmaya devam eden
botlar kargisinda hiikimet, “Pasifik Cozimii” politikasin1 uygulayarak
botlarin gelisini durdurmus olsa da politikanin 2009’da uygulamadan
kalkmasiyla gelisler tekrar baglamistir. Sonug itibariyla 1970 ve 1980’lerde
yasanan “bot krizleri” ve bunlarin devam etmesinin sonucunda Avustralya
hiikimeti Nauru Adas1 hiikkiimetiyle bir anlagsma imzalayarak, iilkeye gelen
miiltecileri bu adaya aktararak kendi yasalarindan g¢ikartmayir amaglamistir
(Carson, Dufresne ve Martin 2016: 5).
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Tablo 1. 1976-2013 Aras1 Avustralya’ya Botla Gelen Insan Sayisi (Diizensiz Gég)

Donemler Bot Sayisi Miilteci Sayisi
1975-1989 61 2049
1989-2001 272 15302
2002-2008 18 301
2009-2013 742 44198

(Kaynak: Phillips ve Sprinks 2013: 23)

Tablo 1 incelendiginde 1975-1989 aras1 14 yillik donemde (Vietnam
Savagi ve sonrasinda) botla diizensiz goglerin basladigi goriilmektedir. Bu
insanlar ¢ogunlukla Hindigin Bolgesi’nden gelmekle birlikte 14 yillik bir
stirecte toplam 2049 insanin iilkeye gelmesi ciddi bir sorun olarak
goriilmemistir. ~ Ozellikle bu  dénemde gd¢ konusunun  heniiz
siyasallagmamasi Hindicin Bolgesi’nden gelen miilteciler igin bir firsat
olmustur. 1970 ve 1980’lerde Vietnam, Kambogya ve Laos’taki siyasi
degisimlerden kacan  miilteciler sorunsuz  bir sekilde iilkeye
yerlestirilmiglerdir (Phillips ve Sprinks 2013: 9). Ancak 1990’larda bot krizi
ortaya ¢ikmis ve donemin hiikimetleri ¢esitli ¢6ziim yollarina
bagvurmuslardir. Is¢i Partisi’nin olusturdugu Keating Hiikmeti (1991-
1996), Liberal-Ulusal Koalisyonun! da destegiyle ilk etapta zorunlu gozetim
merkezleri kurarak yasa dis1 yollardan gelenleri bu merkezlerde toplamistir.
2001’de 433 miiltecinin Avustralya’ya yasa dis1 yollardan girmeye ¢aligmasi
sonrasinda go¢ konusu Avustralya siyasetinin giindemine girmis ve siyasi
karar alicilar1 bu yonde ¢oziimler aramaya itmistir (Phillips ve Millbank
2003: 1). Gozetim merkezleri kurulurken partilerin go¢ konusuna yaklagimi
hala benzesmekle birlikte botlarin sayisindaki artis sonucu muhafazakar
Howard hiiktimeti (1996-2004) gelisleri durdurmak i¢in Pasifik Coziimii
politikasin1 devreye sokmustur. Dénemin Bagbakan1 John Howard (Liberal
Parti) tarafindan uygulanan program, yasa disi yollarla gelen gé¢cmenleri
caydirmay1 amaglamaktaydi. Program kapsaminda botla gelenler iilkeye
giris yapmak yerine Papua Yeni Gine’nin Manus Adasi’na ve Nauru’ya
yerlestirilmistir. Buraya yerlestirilen miiltecilerin yaklasik yiizde 70’1 uygun
kosullar saglandiktan sonra Avustralya’ya yerlestirilmislerdir (Warbrooke

1 Liberal-Ulusal Koalisyon, Avustralya Liberal Partisi ve Avustralya Ulusal Partisi’nin
olusturdugu ittifakin adidir. Merkez sag1 temsil eden iki partinin se¢imlerde ortak hareket
etmesi ve merkez solun agirhkli olarak Avustralya Isci Partisi tarafindan temsil
edilmesiyle Avustralya’da iki partili sisteme benzer bir yap1 ortaya ¢ikmustir.
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2014: 338). Pasifik Coziimii niin ortaya ¢ikis siireci ve 2001 segimleri 6ncesi
Howard hiikimetinin miiltecilere kars1 sert tavr1 hem partilerin go¢ konusuna
bakisini farklilastirmis hem de Howard hiikkiimetine sec¢im zaferini
getirmistir (McAllister 2003: 446).

Aslinda bu olaydan once de miilteciler konusu zaman zaman {iilke
giindemini mesgul eden konular arasma girmekle beraber partilerin bu
konuya iistii kapali bir sekilde ortak yaklasima sahip olduklar1 goriilmektedir
(Carson, Dufresne ve Martin 2016: 3). Pasifik Cozliimii olarak adlandirilan
politika sadece diizensiz gdcle miicadelede bir yontem olarak degil siyasi
partilerin bu konuda bir tutum almasi ve gb¢ konusunun siyasallagsmasi
acisindan da onemlidir. Muhafazakéar ideolojiye yakin olan Liberal Parti, bu
politikayla go¢ konusunda daha mesafeli ve sert bir tavir almigtir (McAllister
ve Cameron 2014: 25).

2007°de Isci Partisi’nin secim zaferi sonrasi, hiikimetin Go¢ Bakani
Chris Evans Pasifik Coziimii politikasinin maliyetli oldugunu belirterek
2007°de bu politikaya son vermistir (Carson, Dufresne ve Martin 2016: 4).
Fakat Tablo 1°de gorildiigt tizere 2009-2013 yillar1 arasinda diizensiz gogte
ciddi bir artig yasanmistir. Bu artis da dogal olarak hiiklimet iizerinde bir
baski olusturmus ve hiikimeti tekrar siki politika uygulamaya itmistir.
Nitekim aymi hiikimet 2013’e¢ gelindiginde Pasifik Coziimii’ne doniis
yaparak denizasir1 faaliyetlerin tekrar uygulanmasina karar vermistir
(Phillips 2012, https://www.aph.gov.au/binaries/library/pubs/rn/2003-04/
04rn22.pdf, 26 Agustos 2022°de erisildi). Bu politikaya geri doniisiin
arkasinda hiikimetin gilivenlik kaygilarinin yattigi iddia edilebilir ¢iinki
2007 segimleri Oncesinde gd¢ meselesini ve Ozellikle miilteci konusunu
insan haklar1 ¢ercevesinde degerlendiren Isci Partisi, Avustralya’nin
zedelenen imajina vurgu yaparak (Skehan 2007: 1) bu politikanin terk
edilmesini savunmustu ve nitekim se¢im zaferi sonrasi bu politika sona erdi.
2013’te donemin Basbakam Kevin Rudd (isci Partisi) tarafindan yenilenen
Pasifik Cozlimii, benzer uygulamalara devam etmekle birlikte miiltecilerin
Avustralya’ya yerlesmesini yasaklamustir.

Son doneme bakildiginda Avustralya’nin miiltecilere kargi kati
tutumunu devam ettirdigi sOylenebilir. 2013’te dénemin Go¢ Bakani Scott
Morrison tarafindan hayata gegirilen Egemen Sinirlar Operasyonu
(Operation Sovereign Borders), botla gelenlere karsi daha kati bir yontem
izleyerek bu insanlarin sinir dig1 edilmesini ve Yeni Gine ile Maunus’taki
kamplara gonderilmesini hedeflemisti. Bununla beraber 2016’da donemin
Basbakani Malcolm Turnbull, Manus Adast ve Nauru’da bulunan
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miiltecilerin iilkeye girisini yasaklayan yasayr revize etmistir (Marczuk
2016: 267). Turnbull miiltecilere karsi kati tutumu Amerika Birlesik
Devletleri Baskani Donald Trump’it da etkilemistir (Loewenstein 2018).
Hatta Turnbull’un miiltecilerle ilgili tutumu o kadar serttir ki Trump’la
yaptig1 goriismede “sizi iyi bir insan olarak tanisak da hatta Nobel Odiillii bir
dahi olsaniz da botla geldiginiz siirece iilkeye girmenize izin vermeyecegiz”
aciklamasinda bulunmustur (Schultz-Byard 2017).

Genel bir degerlendirme yapilirsa Pasifik Coziimii’niin diizensiz gogii
nispeten engelledigi goriilmektedir. Ancak ayni politika Avustralya’y1 insan
haklar1 ve miiltecilerin refahi konularinda tartigilir bir konuma sokmustur
(Insan Haklar1 Izleme Orgiitiil0 2012, http://www.hrw.org/news/2012/
08/17/australia-pacific-solutionredux, 25 Agustos 2022’de erisildi). Pasifik
¢Ozliimii lizerine getirilen bir elestiri de Yeni Gine ve Nauru’da bulunan
miilteci kamplarinin durumuyla ilgilidir. Gézetim altinda tutulan miilteciler
kamplarda zor sartlar altinda yasamlarini idame ettirmek durumunda
kalmaktadir (Gleeson 2016: 403). Bu durum, Birlesmis Milletler insan
Haklar1 Komisyonu {iiyesi olan ve miiltecilere yardim etme zorunlulugu olan
Avustralya’nin elestirilmesine yol agmaktadir.

Tablo 2. Avustralya’ya Gelen Gogmenlerin Alim Oraniyla {lgili Vatandaslar Ne

Diisiintiyor?
Dogru Oranda | Alim Oram1 Cok Fikri Yok/Cevap | Toplam
Fazla Yok
1995 38 58 4 100
1996(a) 36 61 1 100
1996(b) 22 71 7 100
1997 28 64 8 100
1998 51 47 2 100
2001(a) 54 41 6 100
2001(b) 62 36 2 100
2003 57 38 5 100
2004 63 34 3 100
2005(a) 56 39 6 100
2005(b) 58 33 9 100
2007(a) 66 29 5 100
2007(b) 55 35 10 100
2009 56 37 7 100
2010 47 46 7 100
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2011 39 54 7 100
2012 38 55 7 100
2013 42 51 7 100
2014 35 57 8 100
2015 35 60 5 100
2016 34 59 7 100
2017 37 56 7 100
2018 43 52 5 100
2019 41 53 6 100

(Kaynak: Markus, 2021)

Tablo 2’de vatandaslarin go¢gmen alimlariyla ilgili gorisleri yer
almaktadir. Go¢men alimi konusunun dogrudan izlenen go¢ politikalariyla
ilgili olmasi, s6z konusu hiikiimetlerin kamuoyu nezdinde kismen aldiklari
destegi kismen de alinan kisitlayict veya kapsayici politikalara destegi
gostermektedir. Bu dogrultuda kamuoyunun istii kapali sekilde “Pasifik
Coziimii“nii destekledigi iddia edilebilir. Ik olarak 2001°de uygulamaya
konulan politika sonucu hiikimetin gégmenleri dogru oranda aldigma dair
goriiste  yikselme goriilmektedir. Bu durumda sliphesiz  hiikiimetin
uyguladigr kisitlayici politikalarin da rolii vardir. 2008’de politikanin
sonlandirilmasi sonucunda verilen destekte azalma goriilmektedir. Fakat
2013’te Pasifik Coziimii’ne doniis kararinin alinmasi kamuoyunda ciddi bir
degisiklige yol agmamistir. Hatta 2013 sonrasi tekrar basa gecen Liberal-
Ulusal Koalisyon ve Bagbakan Scott Morrison’un izledigi Egemen Sinirlar
Operasyonu’na ragmen alim oraninin hala fazla oldugu diistiniilmektedir.

V. Cok Kiiltiirliiliik

1973°de ilk kez Is¢i Partisi’nin onderlik ettigi hiikiimet tarafindan
aciklanan ¢ok kiltiirliiliik yaklagimi (Grassby 1973: 1-15; Lopez 2000: 245),
devaminda gelen diger hikametler (muhafazakarlar dahil) tarafindan
1996’ya kadar devam ettirilmistir. Kavramim ortaya ¢ikti§i donemde Isci
Partisi igerisinde ¢esitli tartigmalar yasanmis ve ¢ok kiiltlirliilligiin partinin
resmi politikas1 olmadig1 one siiriilmiistiir. Ancak bir yil sonra Liberal-
Ulusal Koalisyonun da ¢ok kiiltiirliiliik kavramimi kabul etmesi ve 1975°te
Liberal-Ulusal Koalisyonun seg¢imleri kazanmasi sonucu gog¢ politikasinda
onemli degisimler yasanmistir. Yeni Basbakan Malcolm Fraser,
“Avustralya’nin ¢ok kiiltiirlii yapisina vurgu yaparak ozellikle ana dili
Ingilizce olmayan gdg¢menlerin sorunlarma ¢oziim aranmasi gerektigini”
(Lopez 2000: 259-260; Aktaran: Koleth 2010) vurgulamis, go¢ konusunda
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onemli yer tutan sosyal uyum, firsat esitligi ve kiiltiirel kimlik kavramlarini
“Kiiltiirel Cogulculuk” yaklagimi altinda ele almigtir. Fraser’in bagbakanligi
doneminde, gogmen politikasiyla ve ¢ok kiiltiirliiliikle alakali olarak
asagidaki onemli kararlar alinmistir;

1. “Toplumun biitiin fertleri firsat esitligine ve devlet tarafindan
saglanan hizmetlere esit ulasim imkanlarina sahip olacaktir.

2. Her yurttas kendi kiiltiiriinii 6nyargisiz muhafaza edebilmelidir ve
diger kiiltiirlerin anlagilmas1 ve kabul edilmesi tesvik edilmelidir.

3. Gogmenleri ihtiyaglar1 genellikle tiim yurttaglar i¢in saglanan
program ve hizmetler tarafindan karsilanmali ancak mevcut
durumda bu servislere erisim esitligi icin 6zel program ve
hizmetlerin saglanmas1 gereklidir.

4. S6z konusu program ve servisler, go¢menlerin danismanligi
dogrultusunda ve onlarin en kisa siirede kendi ayaklar1 {izerinde
durabilen bireyler olmalarini tesvik etmelidir” (Galbally 1978, 1-2).

1970’lerde ¢ok kiiltiirliiliiglin kabulii ve sosyal uyum konusunda atilan
onemli adimlarm, ilerleyen yillarda farkli bolgelerden insanlarm iilkeye
yerlesmesiyle basarili oldugu soylenebilir. 1990’lara gelindiginde iilkenin
biiyilk kentlerinde Liibnan, Tayvan, Cin, Malezya, Hindistan ve Kore
kokenli yerlesimcilerin orani artmis ve 2000 yilinda c¢ok kiiltiirliiliik
politikas1 gegerlilik kazanmigtir (Yanik 2012: 200-201). Fakat c¢ok
kiiltiirliliigiin  siyasete farklt yansimalari da olmustur. Mesela 1996’da
bagbakanligini John Howard’in yaptigi Liberal-Ulusal Koalisyon (1996-
2006), cok kiltiirli yapryr kismen terk ederek gdg¢men politikasinda
kisitlayict bir yaklagim sergilemistir. Bu dogrultuda hiikiimet, 2007°de
uygulamaya koydugu vatandaglik testinde toplumsal ve tarihsel anlamda
Bati’y1 merkeze alan bir yontem izleyerek Misliimanlara ayrimcilik
uygulamakla elestirilmistir (Castles, Vasta ve Ozkul 2014, 144-145). Yine
Howard hiikiimeti déneminde miilteci politikasi sinirlayici hale gelirken
gbemen haklarima kisitlamalar getirilmis ve aile birlesimi sadece vasifli isgi
kategorisinde ele almmistir (Fukuyama ve Gocek 2019, 44). Howard
hiikimeti sonras1 basa gelen Is¢i Partisi doneminde ise Go¢ Bakami Chris
Bowen ¢ok kiiltiirliiliikk politikasinin Avustralya’ya 6zgii bir bi¢imde devam
ettirilecegini belirtmistir (Bowen, 2011). Her ne kadar muhafazakarlar ¢ok
kiiltiirliiliigii zaman zaman elestirse de bunun her zaman gecerli olmadigi
goriilmiigtiir. 2013 Segimleri dncesinde Muhafazakar Parti’nin lideri Tony
Abbott, gégmenlerle ilgili olarak toplumu degistirmek icin degil katilmak
icin geldiklerini ve bunun c¢ok kiiltiirliliige bakis acisinm1 degistirdigini
belirtmistir (Jakubowicz 2015, 221).
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Grafik - 1 Yurtdisinda Doganlarin Orani (1890-
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(Kaynak: Avustralya Istatistik Biirosu, 2022)

Grafik 1°de goriildiigii iizere Avustralya’da gé¢cmen niifusun orani
azimsanamayacak kadar yiiksektir. Baglarda “Beyaz Avustralya” politikasi
benimsenmis ve gd¢men profili bu dogrultuda sekillenmistir. 1I. Diinya
Savasina kadar devam eden politika, savas sonrasi artan is giicii talebini
karsilamak amaciyla gevsetilmis ve sonu¢ olarak yurt disinda doganlarin
oraninda tekrar bir artis yasanmistir. Ancak Vietnam Savasi sonrasinda
ortaya ¢ikan Asya tehdidini yasayan Avustralya, artan gocle birlikte
onceligini Avrupa kokenli Avustralyalilarin glivenligine vermistir (Philpott
2001, 372).

Tablo 3. Yurt Diginda Dogan Niifus

2010 (*000) 2015 (*000) 2020 (*000)
ingiltere 985.09 1.006.54 980.36
Hindistan 329.51 449.04 721.05
gt“mfrl]z':‘iyeti 371.55 508.87 650.64
Yeni Zelanda 517.78 575.43 564.84
Filipinler 183.77 241.13 310.05
Vietnam 203.77 235.59 270.34
Giiney Afrika 155.95 177.39 200.24
italya 204.69 198.51 177.84
Malezya 129.88 143.42 177.46
Sri Lanka 96.48 119.7 146.95

(Kaynak: Avustralya Istatistik Biirosu, 2022)

57



Tablo 4. Gogmenlerin Dogum Yerleri (B6lge Bazinda)

2014-15 2019-20
Okyanusya 77.112 91.703
Kuzey-Bat1 Avrupa 55.496 48.676
Giiney-Dogu Avrupa 18.694 15.123
g(l:;y Afrika ve Orta 23104 24 444
Giineydogu Asya 66.166 67.912
Asya-Pasifik 99.369 86.932
Giiney ve Orta Asya 79.921 120.441
Amerika Kitasi 29.941 36.933
Sahra Alti Afrika 15.450 17.462

(Kaynak: Avustralya Istatistik Biirosu, 2022)

Tablo 3 ve 4 incelendiginde Giiney ve Giineydogu Asya’dan gelen
gbcmen niifusunun zaman iginde arttig1 goriilmektedir. 2010’a kiyasla
Hindistan, Cin Halk Cumbhuriyeti ve Filipinler’den go¢ eden niifusun 2020
yili itibariyla kabaca iki kat arttigi sdylenebilir. Buna karsin Avrupa’dan
gogte bir durgunluk gozlemlenmektedir. Ingiltere ve italya’dan gog eden
niifusta 2020 yili itibariyla azalma yasanmistir. Genel bir degerlendirme
yapilacak olursa son yillarda gé¢men profilinde az da olsa bir degisikligin
yasandig1 goriilmektedir. Tablo 4’te gorildigi tizere 2014-2015 ile 2019-
2020 donemleri karsilastirildiginda Okyanusya, Giiney ve Orta Asya’dan
gelen gocmenlerin sayisinda gozle goriiliir dlglide bir artis yasanmisken
Avrupa ve Asya-Pasifik Bolgesi’nden gelenlerin  sayisinda  diisiis
yasanmigtir. Bu tablo cok kiiltiirliiliikk yaklagimimin bir pargasi olmakla
birlikte Avrupa disindan gelenlerin gorece yiiksek olmasi go¢ sorununun
siyasallagmasina neden olmaktadir.

V1. Sonug

Yukarida anlatildig1 iizere Avustralya’nin gdc¢ politikast toplumun
sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. Ana akim go¢ politikasinin yaninda
farkli donemlerde bolgesel sorunlara ¢6ziim aramak amaciyla alternatif
politikalar da uygulanmigtir. Avustralya’nin cografi ¢evresi diisiiniildiigiinde
gecmiste Cin bir tehdit olarak algilanmis ve korumaci bir refleksle Beyaz
Avustralya politikast uygulanmistir.  1970’lerde bu politikanin  terk
edilmesiyle farkli bolgelerden go¢ baglamis ve sonugta ¢ok kiiltiirlik
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politikasina gegis yapilmistir. Yine 1970’lerde baslayan diizensiz gog,
ozellikle Avustralya’nin Giineydogu Asya iilkelerine yakinligi, bu bdlgede
yasanan ekonomik sikintilar, toplumsal ve siyasi olaylar, bu tilkelerden gog
etmeyi diglinenler ic¢in Avustralya’yt cazibe merkezine ¢evirmistir.
Avustralya hiikimetleri ise diizensiz goglin Online ge¢mek amaciyla
kisitlayict politikalar tercih etmistir. Her ne kadar 2000’lerle birlikte
Avustralya’ya go¢ Avrupa’dan (Britanya ve Kita Avrupasi) Asya-Pasifik
Bolgesi’ne kaymugsa da (Gravelle 2019, 78) Avustralya’nin miilteci
politikasinda ciddi bir degisiklik olmamistir. Son olarak miilteci meselesi ve
cok kiiltiirliilik, go¢ konusunun siyasallasmasinda iki temel unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 1990’larin sonuna kadar sicak siyasetin diginda duran
gb¢ konusu durumun ciddi bir hal almasiyla birlikte siyasi partilerin de
dikkatini c¢ekerek siyasi kampanyalarin bir parcasi olmus ve nihayetinde
siyasallagmigtir.
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JEOPOLITIK DINAMIKLER VE DIS YARDIM:
AVUSTRALYA’NIN STRATEJIK YAKLASIMLARINA
GENEL BiR BAKIS*

Selver B. SAHIN- Astrid SCHNITZER-SKJONSBERG**

Tarihsel Arka Plan

Avustralya’nin dig yardim politikasinin koékenleri, iilkenin kolonyal
gecmisinde ve su zamana kadar yiriittiigii resmi yardim programlarindan en
fazla faydalanan iilkelerden biri olan Papua Yeni Gine’de bulunabilir.
“Giinesin batmadigi devlet” Britanya Imparatorlugu’nun kolonilestirdigi
Papua Adasi’nin dogu kisminin yOnetimi, Birinci Diinya Savasi sonunda
kurulan Milletler Cemiyeti karari ile Avustralya’ya devredilmisti.
Avustralya, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan Birlesmis Milletler’in
alt1 temel organindan biri olan Vesayet Konseyi aracilig: ile buradaki yerli
halkin “iktisadi, siyasi, toplumsal ve egitsel olarak ilerlemesi’ni saglama
sorumlulugunu iistlenmistir (Ferns 2020: 30). Bu sorumlulugu dogrultusunda
Papua Yeni Gine i¢in “Yeni Mutabakat”t hayata gegiren Avustralya
hiikimeti, 1938/9 tarihinde £42,500 civarinda olan mali yardimlarini on
yillik siiregte £3,2 milyona ¢ikarmistir (Ferns 2020: 23).

Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) 1947 yilinda hayat gegirdigi ve
hazirlanmasindaki oncii roliinden 6tiirti donemin Disisleri Bakani George
Marshall ile 6zdeslesen “Avrupa Kurtarma Programi™ ile dis yardim
programlari, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avustralya icin de 6nemli bir
dis politika enstriimanina evrildi. Kisa bir siire icinde keskinlesen ideolojik
ayriliklar temelinde olusan ¢ift kutuplu diizenin hakim oldugu Soguk
Savag’in ilk doneminde Avustralya hiikkiimetince saglanan dis yardimlar,

* Bu calismanin hazirlanmasi swrasinda arastirma ve ¢eviri destegi icin Ezgi Ergiin’e ¢ok
tesekkiir ederiz.

** Bilkent Universitesi Uluslararasi [liskiler Boliimii.

! Bir taraftan savasta ekonomisi ve altyapisi biiyiik zarar géren Avrupa iilkelerinin yeniden
yapilandirilmasini ve yasanan kitlik ve agliga son vererek komiinist yonetim diigiincesinin
halk arasinda cazip gelme ya da giic kazanma ihtimalini bertaraf etmeyi amaglayan
Marshall Plani, diger taraftan Amerikan {iriinlerinin ihraci, iiretimin artirilmasi ve istihdam
yaratilmasi gibi Amerikan ekonomisi i¢in 6nemli faydalar sagladi.



Britanya Imparatorlugu’ndan bagimsizligini kazanan devletlerden olusan
Milletler Toplulugu? iiyesi iilkeleri merkezine aldi. Avustralya y&netiminin
Giliney ve Giineydogu Asya bolge iilkelerine yonelik benimsedigi resmi dis
yardim politikasinin ana hatlari, Kolombo Plani olarak adlandirilan politika
dokiimaninda ¢izilmistir. Bu dokiiman, Ocak 1950’de Sri Lanka’nin baskenti
Kolombo’da gergeklestirilen Milletler Toplulugu Disisleri Bakanlart
Konferansi’'na katilan Avustralya delegasyonuna rehberlik etmesi igin
Disigleri Bakanligi biirokrat ve uzmanlarinca hazirlanmisti. Bolge
iilkelerinin iiretim kapasitelerinin mali ve teknik destek program ve projeleri
vasitas1 ile yiikseltilerek iktisadi ve toplumsal kalkinma hedeflerine
ulasilmasi yaklagimini benimseyen Kolombo Plani, bu iilkelerdeki genglerin
Avustralya’da egitim almasini saglayan burs imkanlarin1 da kapsamistir
(Australia in Asia, 2011).

Avustralya’nin dis yardimlari 1960’lardan itibaren diger tlkeleri de
kapsayacak sekilde genisletildi. Avustralya, 1966 yilinda Ekonomik Isbirligi
ve Kalkinma Tegkilatinin (OECD) Resmi Dis Yardimlarinin ana saglayicisi
olan Kalkinma Yardimi1 Komitesine (DAC) katilmigtir. Whitlam Hikaimeti,
1974 yilinda Disisleri Bakanligi altinda Avustralya Dis Yardimlart Ajansi’ni
(ADAA) kurmustur. Ajans’in kurulmasinda yardimlarin koordinasyonuna
duyulan ihtiyag, etkin politikalar ylriitiilmesi arayisi ve Papua Yeni Gine’nin
bagimsizligin1 kazanmasi etkili olmustur. 1980’ler ve 90’larda donemin
hiikimetlerinin olusturdugu goézden gegirme komisyonlarinin tespit ve
tavsiyeleri goz Oniine alinarak kurumsal yapisi ve isleyisi sekillendirilmistir.
Ajans, 1987 yilinda “Avustralya Uluslararas1 Kalkinma Yardimlar1 Biirosu”
(AIDAB) olarak adlandirilmis olup Disisleri Bakanligi’nda 6zerk bir yapiya
kavusturulmustur. 1995 yilinda yapilan bir baska degisiklikle kurum
“Avustralya Uluslararas1 Kalkinma Ajansi” (AusAID) admi almistir.
Avustralya dig yardim programlart 2014 yilinda Disisleri ve Ticaret
Bakanlig1 (DFAT) biinyesine katilmistir.

Avustralya’nin dis yardim politikasinin gelistirilmesinden sorumlu olan
DFAT’in yam sira, Avustralya Uluslararasi Zirai Arastirma Merkezi
(ACIAR), Avustralya Federal Polis Teskilat1 (AFP) ve Hazine Bakanlig1 gibi
diger devlet daireleri kalkinma yardimlarinin saglanmasinda gorev
almaktadir. Avustralya Uluslararast Kalkinma Konseyi (ACFID) vasitast ile

1926 tarihli Balfour Raporu sonucu kurulan Ingiliz Milletler Toplulugu (British
Commonwealth of Nations), 1949 yilinda kabul edilen ve iiyelerini “dzgiir ve esit” olarak
tammlayan Londra Deklarasyonu ile ismindeki “Ingiliz” kelimesini atmis, Milletler
Toplulugu olarak giincellemistir.
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kalkinma is birligi ve insani yardim {izerinde calisan sivil toplum kuruluslari
bir araya gelmektedir. Bu forum aynm1 zamanda hiikkimetle politika ortakligi
gelistirme arayisindadir.

Avustralya’nin Dis Yardim Amaglari

Hikametlerin dis politika ve giivenlikle alakali saik ve amaglari
Avustralya’nin dis yardim politikalarin1 belirleyen basat faktorler olurken
kalkinma ile ilgili amaclarin gergeklestirilmesine yonelik izlenen yaklagimlar
neoliberal ilke ve anlayislar ¢er¢evesinde ¢izilmistir (Rosser 2008: 372-385).
Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi finans
kuruluslar1 araciligr ile diinya g¢apinda neoliberal doniisiimiin tecriibe
edilmeye baslandig1 1980’ler uluslararasi kalkinma ¢evrelerinde “kalkinma
acisindan kayip on y1l” olarak adlandirilmaktadir (Singer 1989: 46-56). Bu
nitelemenin sebepleri arasinda uluslararasi ekonomik durgunlugun arttig1 bir
ortamda devletin istihdam, yeniden boliisiim gibi kalkinmaya yo6nelik gorev
ve calismalarini vurgulayan o zamana kadar kalkinmaya dair kabul edilen
genel goriis ve yaklasimlarin terk edilerek fakir ilkelerin biiyiiyen dis
bor¢larini  6demelerinin  6nceliklendirilmesi ve bu dogrultuda gelismis
kapitalist iilkelerin mali ve iktisadi politikalar1 ve tecriibeleri ¢ercevesinde
serbest piyasa ekonomisine ydnelik yapisal uyum adi altinda reform ve
politikalarin dayatilmasi, kalkinma yardimlarinda biiyiik diisiisler yagsanmasi
basta gelmektedir.

Avustralya’nin resmi dis yardimlari 1974-1975 mali yilinda gayrisafi
milli gelirinin (GNI) %0,49’una ulasmis iken 1989-90’a gelindiginde
%0,32°ye diiserek Birlesmis Milletler’in 1970°de benimsedigi %0,7’lik
hedefin yarisina inmistir (Australia’s Overseas Aid Program Statistical
Summary 1997-98, Table 3: Australian Official Development Assistance
(ODA) 1971-72 to 1997-98 https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/table-
3.pdf). Kalkinma yardimlarina ayrilan biitge kaleminde yapilan bu kesintiler,
iktidardaki Isci Partili Bob Hawke Hiikiimeti’nce (1983-1991) “reel hiikiimet
harcamalariin azaltilmasi gerekliliginden dolay1 Avustralya’nin azalan dis
yardim saglama kapasitesi’ni yansitan “en zor karar” olarak kamuoyuna
aciklanmist1 (A Guide to the Australian Overseas Aid Programme and Issues
in Development Assistance, https://www.aph.gov.au/binaries/library/pubs/
bp/1991/91bp27.pdf, 1 Ekim 2022’de erisildi). Hawke Hiikimeti’nin
olusturdugu ve bagkanligini is insan1 Gordon Jackson’in yaptigi dis yardim
programlarini, gozden ge¢irme komitesinin 1984 yilinda sundugu ve Jackson
Raporu olarak adlandirilan raporda tavsiye edilen politikalar uyarinca
Avustralya’nin dis yardim stratejisi tilke temelli programlamaya gegcilmesi,

67



yardim alan iilkelerle ortakliklar kurulmasi yéniinde sekillendirildi. Ulke
programlar1 ile ticaret dahil olmak iizere iilkenin stratejik hedeflerinin
desteklenmesi ve insani yardimlarin, ihtiyaglarinin karsilanmasi amaglandi.
1996°da John Howard liderliginde iktidara gelen Koalisyon Hiikaimeti
Donemi’nde, bagkanligini Paul Simons’un iistlendigi ve Disisleri Bakani
Alexander Downer’a 2 Mayis 1997 tarihinde sundugu raporundaki
tavsiyeleri temelinde Avustralya dis yardimlarinin amaci, gelismekte olan
tilkelerin fakirlikle miicadele ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini
gerceklestirmesine katkida bulunarak Awvustralya’nin ulusal ¢ikarlarinin
yiikseltilmesi olarak tanimlandi (Simons 1997). Avustralya’nin dis
yardimlarina rehberlik eden en giincel politika belgesi olan “Kurtarma
Ortakliklari: Avustralya’nin KOVID-19 Kalkinma Miidahalesi”; diplomasi,
savunma, giivenlik, ticari baglar, bilimsel yetkinlik ve insanlar aras1 baglanti
olarak tamimlanan ulusal becerilerini kullanarak Hint-Pasifik Bolgesi’nde
pandeminin etkilerine karst koymak igin gelismekte olan iilkelere biiyiik
oOlgekli kaynak aktarimi yapilmasini tesvik etmistir (DFAT 2020).

Avustralya’nin = Resmi  Dis  Yardimlar1  (Official Development
Assistance/ODA), 2021’de 3,4 milyar ABD dolari olarak gergeklesti (OECD
Kalkinma Yardim Komitesi -DAC- 6n verilerine goére). Bu meblag,
Avustralya’nin - milli  gelirinin =~ %0,22’sine  tekabiil etmekte olup
Avustralya’y1 DAC donor tilkeler listesinin en alt siralarina yerlestirmektedir
(29 ilke arasinda 21. sirada). Avustralya’nin yardimlari, yukarida
bahsedildigi tizere 1970’lerden itibaren siireklilik arz eden bir disis
sergilemigtir. 2018’de  OECD DAC, Avustralya’ya iligkin en son
degerlendirmesini yayimladi, 2021°de de bir ara dénem incelemesi
gergeklestirdi. S6z konusu incelemeler, Avustralya’nin ortaklilara olan
yaklagimini 6vgii ile karsilarken diisiik gelir grubundaki iilkelere kaynak
aktarimini artirmast ve yardim programlarimi Siirdiriilebilir Kalkinma
Amaglar1 (SDG) ile daha uyumlu hale getirmesi ¢agrisinda bulundu.

Avustralya, dis yardimlarimm biiyiik kismint dogrudan alici iilkeye, iki
tarafli olarak saglamaktadir. Bu baglamda, ODA’sinin {igte biri “kirillgan
tilkeler” olarak adlandirilan kurumsal yonetim kapasitesi eksikliginden
dolay1 kalkinma ve giivenlik sorunlar1 yasayan iilkelere gitti. OECD DAC,
Avustralya’nin miilteciler ile ilgili harcamalarini ODA (2020 yilina atifta
bulunarak) olarak bildirmedigini belirtmektedir. Avustralya, cografi olarak
Hint-Pasifik Bolgesi’ne odaklanmakta, bolgedeki mevcut gelismekte olan
kiigiik ada devletlerine (SIDS) 6zel énem vermektedir. 2020°de briit ikili
ODA’simin %31,8’ini bu iilkelere tahsis etmistir.
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Tematik olarak yoksulluk, iklim degisikligi ve toplumsal cinsiyet
esitligi Avustralya dis yardimlarinin 6ncelikli alanlar1 arasinda gelmektedir.
Sosyal altyapr ve hizmetler, Avustralya’nin en fazla kaynak aktariminda
bulundugu sektordiir (2020 yilinda sagladig: ikili yardimlarm %42,1’ini
olusturmaktadir). Cin Halk Cumhuriyeti’nin o6zellikle altyapr yatirim
projeleri vasitasi ile bolgede artan etkisine yanit olarak Avustralya Pasifik
Bolgesi’ndeki altyapi projelerini desteklemek tizere 2019 yilinda Avustralya
Altyap1 Finansman Kolayligi’n1 (Australian Infrastucture Financing Facility)
hayata ge¢irdi. Pekin’in ekonomik araglarin yani sira, son yillarda Vanuatu
(Guardian 2018) ve Solomon Adalar1 (Guardian 2022) gibi Giiney Pasifik
ada devletleri ile askeri giivenlik is birligi gelistirme girisimleri, askeri is
kurma planlarina iligskin iddialar; Canberra’nin son on yillik dénemde
duydugu rahatsizliga yeni bir boyut eklemistir. Bir sonraki boliimde kisaca
tartigilacag tizere Cin’in bolgede gittikge fazla sekilde hissedilen ekonomik
ve askeri etki potansiyelini dengelemek tizere 2009°dan itibaren artirdigi
savunma harcamalarina ve Dogu Asya ve Atlantik ortaklik ¢abalarina hiz
vermistir. Bu durum, Avustralya’nin boélgedeki Cin miidahalesine karsi
askeri savunma merkezli bir yaklasim benimsedigi seklinde yorumlanabilir
(Ferns 2020).

Avustralya’nin Mevcut Yardim Politikasindaki Jeopolitik Faktorler

2019 yili itibari ile dondr tlkeler, fonladiklar1 13.222 proje ile Pasifik
Bolgesi’ne 2,44 milyar ABD dolart destek saglamistir. Pasifik bolge iilkeleri,
esas olarak bolgesel aktorlerden yardim almaktadir. Avustralya, Yeni
Zelanda, Japonya, Cin ve Asya Kalkinma Bankasi 2018’de en biiyiik bes
donér oldular (Lowy Enstitiisii Pasifik Yardimlar Haritas1 [Lowy Institute’s
Pacific Aid Map], https://pacificaidmap.lowyinstitute.org, 13 Eyliil 2022’de
erisildi).

Pasifik Bolgesi’ne son on yillik siirecte en ¢ok kaynak aktariminda
bulunan iilkelerin harcamalar1 asagidaki grafikte 6zetlenmistir.
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Grafik 1. Pasifik Bolgesi’ne dogrudan yardim saglayan dondrlerin kaynak aktarim
egilimleri. (Veriler Lowy Enstitiisii’niin Pasifik Yardim Haritasi’ndan (2010-2019)
alinmustir).® 2010 éncesine dair veri bulunmamaktadir. 2020 ve 2021 yillarina iligkin
veriler donér tilkelerce bildirilmedigi i¢in mevcut degildir.

Avustralya’nin  saglik giivenligi, istikrar ve ekonomik iyilesmeye
odaklanan dis yardimlarindan en ¢ok pay alan Papua Yeni Gine'yi,
Endonezya, Solomon Adalar1 ve Dogu Timor izlemekte.

3 Kapsaml veriler 2010-2019 yillarim kapsamaktadir. Pasifik Yardim Haritasi, Pasifik
Adalar1 Bolgesi’ndeki on dort bagimsiz devletten gelen veriler ile olusturulmustur. Bu
devletler; Cook Adalari, Fiji, Kiribati, Marshall Adalari, Mikronezya Federal Devletleri,
Nauru, Niue, Palau, Papua Yeni Gine, Samoa, Solomon Adalari, Tonga, Tuvalu ve
Vanuatu’dur. Bkz. https://pacificaidmap.lowyinstitute.org
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Tablo 1. Avustralya’nin Resmi Kalkinma Yardimlarindan En Cok Pay Alan Ulke
Programlarmin Dagilimi (Kaynak: DFAT, “Australian Official Development
Assistance budget summary 2022-23”).

Program 202-22 Tahmini Biitge 2022-23 Tahmini Biitce
(Milyon Avustralya Dolarr) (Milyon Avustralya Dolart)

Papua Yeni Gine 479,2 479,2
Endonezya 255,7 255,7
Solomon Adalart 103,1 103,1

Dogu Timor 73 73

Filipinler 63,4 63,4
Vietnam 57,2 57,2

Vanuatu 46 46
Kambogya 43,4 43,4
Myanmar 42,1 42,1

Fiji 40 40

Cin, Giiney Pasifik’ten Afrika’ya diinya ¢apinda artan ve Avustralya
gibi geleneksel donor iilkelerce yakindan izlenen kalkinma alanindaki is
birligi faaliyetlerini “Cin’e 6zgii yardim” olarak tanimlamaktadir (CIDCA
2019a). Cin, yaklagimimi kendisinin “diinyanin en biiyiik gelismekte olan
tilkesi” olduguna dair 6z algi ve anlayis ¢ergevesinde sekillendirmektedir
(bkz. Devlet Konseyi Bilgi Ofisi 2011 ve 2014; Xi 2014). Pekin yonetimi,
dis yardimlarint “Giiney-Giiney is birligi” ve “gelismekte olan iilkeler
arasinda karsilikli yardim” olarak degerlendirmektedir (Devlet Konseyi Bilgi
Ofisi 2011).

Bagbakan Zhou Enlai’mn 1964 yilinda Cin’in dig yardimlarina iligkin
dile getirdigi ilkeler, 6zii itibariyla bugiin hala kullanilmaktadir. Bu ilkeler,
“herhangi bir siyasi kosul dayatmamak, yardim alan {ilkenin i¢ islerine
miidahale etmemek ve kendi yollarin1 ve kalkinma modellerini bagimsiz
olarak segme haklarina saygi gostermek” etrafinda odaklanmaktadir (Devlet
Konseyi Bilgi Ofisi 2011 ve 2014). Uygulama diizeyinde Cin’in dig
yardimlar1 alic1 tilkenin Cin Halk Cumhuriyeti’ni diplomatik olarak tanima
sartina baghdir. 2011 ve 2014’te yayimlanan dis yardimlara iliskin iki Beyaz
Kitap, Cin’in dis yardim yaklasim1 hakkinda daha fazla bilgi saglamaktadir.
Bununla birlikte resmi yardim politikalar1 veya stratejileri ile ilgili diger
bilgiler kamuoyuna agik degildir.
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Kurumsal bir bakis agis1 ile bakildiginda Cin dig yardimlarmin
saglanmasi, “en ist karar alma organ1” olan Cin Komiinist Partisi Merkez
Komitesi ile merkezilestirilmistir (Zhang ve Smith 2017: 2232). Cin
Uluslararast Kalkinma Isbirligi Ajanst (CIDCA), Devlet Konseyi’'ne
dogrudan bagli bir ajans olarak 2018 yilinda kuruldu (UNDP 2019).
CIDCA’'nin  yardim portfoylinii Ticaret Bakanligi’'ndan devralmasi
bekleniyordu ancak CIDCA’nin 2019 yilindaki dis yardimlar biit¢esi Ticaret
Bakanligi’nin sadece %1’i kadarina tekabiil ediyordu (17,6 milyar yuan,
yaklasik 2,63 milyar ABD dolar1; Su 2019).*

Cin’in  dig yardim programlarinin idaresinde Batili dondrlerin
uygulamalarma yoneldigi iddia edildi (Rosser 2016: 115-136). lyi
uygulamalar olarak kabul edilen (daha fazla etkinlik i¢in i¢ yardim yapisinda
reform yapmak gibi) bazi gelismeler, yardimlarin yonetiminde bir uyum
veya en azindan profesyonellesme emaresi olarak okunurken yasanan
degisiklikler su asamada daha c¢ok yiizeysel kalmaktadir.> Cin’in
yardimlarina iligkin bir diger zorluk ise yardimlarin kapsaminin
bilinememesi ya da tahminde bulunulamamasidir. Bu durumun c¢esitli
sebepleri bulunmaktadir. lk olarak Cin’in kamuoyuna agik yillik yardim
raporu veya resmi veri tabam yoktur. ikincisi Cin, burslar ve borglarin
silinmesi gibi baz1 yardim akislarini dahil etmezken yardim destekli ortak
girisimler gibi OECD DAC’in genel hesaplamalarina dahil etmedigi diger
akiglart igermektedir. Bu nedenlerden dolayr Cin’in sagladigi yardim
tirlerine odaklanmak, Pekin’in dis yardimlarini incelemeye yonelik daha
verimli bir analitik yaklagim olabilir. Pasifik Bolgesi’nden somut drneklerin
kullanilarak hazirlandigi asagidaki tablo, Cin’in kullanmay1 tercih ettigi
yardim bicimlerine iligkin bilgi vermektedir.

4 CIDCA’nm 2020 biitgesi 218 milyon yuan veya yaklasik 33 milyon ABD dolaridir
(CIDCA 2020b).

Aym zamanda, bir lilkenin dig yardim ajansinin genellikle o {ilkenin dig yardimlarinin
yalnizca bir kismimi kanalize ettigi de belirtilmelidir. Yardim fonlarinin biiyiik kismu
geleneksel olarak Maliye, Hazine Bakanligi gibi diger kamu kurumlari araciligiyla
kanalize edilir. Ayr bir yardim ajansi veya kurulusuna sahip olmanin kalkinma ig
birliginde “altin standart” olmasi gerekip gerekmedigi de tartismaya agiktir.
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Tablo 1. Pasifik Bolgesi’nden somut orneklerle Cin’in sagladigi dis yardim tiirleri
(D1s Yardim ve CIDCA’ya iligkin 2011 ve 2014 tarihli Beyaz Kitaplara

dayanarak)

Tamamlanan . Dornan &

projeler Vanuatu Parlamento Binasi Brant (2014)
Solomon Adalari’nin KOVID-19 Cin

Mal ve - .. . - e
salgini ile miicadelesini destelemek | Biiyiikelgiligi

malzeme & i &
i¢in tibbi malzeme (2020)

Teknik is Samoa’da tarim alaninda teknik is gm ikelciligi

birligi birligi UYUSCIGIIED

(2019)
insan Fiji’nin tst diizey hiikamet
Kaynaklart yetkilileri igin Sanghay’da Pudong Fiji Hilkameti

geligtirme is
birligi

Cin Yonetici Liderlik Akademisi
(CELAP) tarafindan liderlik egitimi
verilmesi

(2013)

Chongging’den Papua Yeni

Cin’in di Y;;Zgrlﬁga Gine’nin bagkenti Port Moresby
s & Genel Hastanesi’ne saghk Xinhua (2019)
yardmm tiirleri | saglik ST . . ,
> ekiplerinin génderilmesi (2002’den
ekipleri -
beri)
- . “Winston” tropik siklon afeti Cin
A;rlclhlnrlsam sonrasinda Fiji’ye acil insani Biiyiikelgiligi
y yardim (2016) (2016)
Goniilliliik Cince dgretmenleri ve geng Reilly (2015)
programlar1 | goniilliiler y
Borslarm | 5 eren fasaz kredinin | 00N ve
silinmesi . R . Brant (2014)
hibeye doniistiiriilmesi
Solomon Adalar1 vatandas:
universite ¢agindaki genglere yirmi | Cin
Burslar® burs saglanmasi. Tayvan’da egitim | Biiytkelgiligi
goren 91 6grenciye Cin’de egitim (2020)
teklif edilmesi.
Samoa’da tsunami sonrasi yeniden
) Hibeler insa faaliyetleri (5,8 milyon ABDS$, gomanz\(/)i‘l
= Finansman 2011-2014) rant ( )
sekilleri . ; ;
Faizsiz Vanuatu Parlamento binasi ingaati Dornan ve
krediler (sonradan hibeye dontistiiriildii) Brant (2014)

6 Burslardan “Dig Yardim Tiirleri” altinda bahsedilmemektedir. Ancak her iki Beyaz
Kitap’ta da belirgin bir sekilde yer aldiklar1 i¢in dahil edildiler. Egitim Bakanligi’na (2019)
gore 2018’de 492.185 yabanci 6grenci Cin’de okuyordu. Bu 6grencilerin %12,81’i Cin
hitkimet bursiyeri idi.
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Ayricaliklt Cook Adalari’nda Egitim Bakanligi | Dornan ve

krediler binasi Brant (2014)

. Solomon Adalari’nin KOVID-19 Cin

Ikili miicadelesini destelemek igin tibbi Biiyiikelgiligi
malzemeler (2020a)

Cok tarafl UN Women’a 10 milyon ABD UNDP (2017)

dolar: tutarinda katki (2015)

= Aktarim

kanallari Cok-iki Cin-IFAD Giiney-Giiney ve Ug

Tarafl Isbirligi Tesisi (2018’de IFAD
tarafl kuruldu)
) Papua Yeni Gine’de sitma kontrolii
Uglii konusunda Avustralya ile tiglii is UNDRP (2017)

birligi projesi (2016°da basladr)’

Cin’in dis yardimina iligkin literatiiriin cogu Afrika’ya odaklanmis olsa
da (bkz. Ismael 1971; Brautigam 2009; Shinn ve Eisenmann 2012; Morgan
2018; Zwanbin 2020) Cin’in, Pasifik Bolgesi de dahil olmak iizere diinya
iizerindeki diger bolgelerdeki rolii ilizerine yapilan arastirmalarin sayisi
artmaktadir (bkz. Atkinson 2017; Dornan ve Brant 2014; Hameiri 2017;
Rosser ve Tubilewicz 2016; Zhang 2017). Bu durum, 2000°1i yillarin
ortalarinda {ist diizey ziyaretlerle baslayan Cin’in bolgeye artan ilgisi ve
2006’da Cin-Pasifik Ada Ulkeleri Ekonomik ve Kalkinma ve Isbirligi
Forumu’nun kurulmasiyla uyumludur (UNDP 2017; Zhang 2019). Bu
baglamda, Baskan Xi Jinping’in “Cin, Asya Pasifik Bolgesi’nden izole
olarak gelisemezken Asya Pasifik Bolgesi Cin olmadan zenginlesemez.”
sOzlinii hatirlamakta fayda var (Xi 2014: 384). Zhang’a (2019) gore Cin,
Pasifik ada devletlerini “diplomasisinde daha genis ¢eperin bir pargasi ve
KYG’nin (Kusak ve Yol Girisimi) giineydeki uzantis1 olarak” gériiyor.

2000°1i yillarin ortalarindan itibaren Pasifik’teki kiigiik ada devletleriyle
is birligini hizlandiran (UNDP 2017; Zhang 2019) Cin, 2018 yilinda Pasifik
Bolgesi’ne 4 milyar ABD dolar tutarinda 6nemli bir yardim taahhiidiinde
bulunmustu (Lyons 2018). Fakat bu taahhiit henliz yerine getirilemedi.
Ancak 2000 yilindan bu yana Cin’in dis yardim modeline bakildiginda
Cin’in bolgeye yaptig1 yardim hacmini kiiclik ama diizenli, tutarli adimlarla
artirdig1 agikca goriiliiyor.

" Yeni Zelanda’min Cin ile birlikte Cook Islands’da finanse ettigi su altyapisi projesi iiglii is
birligi icin 6nemli bir 6rnek olusturuyor. Bu proje, Cin’in geleneksel bir donoér ile {iglii is
birliginde oldugu ilk projeydi (Dornan ve Brant 2014).
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Cin’in Avustralya’nin kendi sahasi olarak kabul ettigi Giliney Pasifik
Bolgesi’ndeki artan varligi Canberra’nin politika olusturma siirecine etkisi
gittikge artmaktadir. Rosser (2016), bu durumun Avustralya’da dis
yardimlar, dis politika ve giivenligi daha giiclii bir sekilde biitiinlestirmeye
yonelik hareket etmesi gerektigine dair tartismalart koriikledigini ve
potansiyel olarak daha merkantilist bir neoliberal yardim modeline yol
actigimi savunuyor. Disisleri ve Ticaret Bakanligi’nin gérev tanimina “Cin’e
yonelik ulusal ¢ikar temelli yaklagimimiza Onciilik etmek, 6n kosul
olmaksizin diyaloga agik kalmak ve yerel ve uluslararasi paydaslarla
ortaklasa c¢alismak” dahildir (Avustralya Devleti 2022: 15). Avustralya
hiikimeti bu durumu daha genis bir yaklasim ¢ergevesinde yorumluyor:
“Avustralya, kiiresel kurallar1 ve standartlar1 desteklemek, i¢inde yasamak
istedigimiz uluslararasi ortami gelistirmek ve acik, esnek ve kapsayici bir
Hint Pasifik Bolgesi’ni tesvik etmek i¢in ortaklarla birlikte ¢alisiyor” (a.g.e.
14).

Avustralya’nin  dis  yardimlar1 DFAT tarafindan ydnetildiginden
Avustralya’nin stratejik yonelim ve agilimlar1 Avustralya’nin kalkinma
portfoyiiniin de degismesine yol agmustir. Pasifik Bolgesi’nde Avustralya,
2018-2019 doneminde altyap1 portfoyiinii %44,6 oraninda artirdi (altyaps,
Avustralya’nin bolgeye yaptigi yardimm %23’iinii olusturuyor). Ornegin
yalnizca Solomon Adalari’nda, Avustralya yardimlarinin %40,3’1 altyapiya
giderken bunu %26,5’i ile etkin yonetisim izlemistir (Avustralya Devleti
DFAT 2019). Bu artis dikkat ¢ekicidir ve hiikiimetin onceliklerinin Cin’in
artan varligina ve niifuzuna dogrudan bir karsilik verme egiliminde olduguna
ya da kalkinma igin itici gii¢ olarak altyapmin daha genis bir sekilde
gergeklestirilmesi seklinde yeniden degerlendirildigine isaret etmektedir.

Avustralya yardimlarindan en ¢ok pay alan sektor, yukarida not edildigi
tizere sosyal altyap1 ve hizmetlerdir (2020 yilindaki ikili dis yardimlarinin
%42,1’ine denk geliyor). Burada da Cin’in etkisi agikardir. Cin, 2014 yilinda
21 Asya-Pasifik iilkesi ile birlikte Asya Altyapt Yatirnm Bankasini (AIIB)
kurmus ve ana sermayenin %50°sini saglamistir. Avustralya’nin Cin’in bu
hamlesine cevabr 2019 yilinda Pasifik Bolgesi’ndeki altyapi projelerini
desteklemek tizere Avustralya Altyapi1 Finansman Kolayligi’n1 kurmak oldu.

Bu rekabet baglaminda yiiksekogretim egitim burslari, iki tarafin
kullandig1 bir diger 6nemli kalkinma ve dis politika araci olarak karsimiza
cikmaktadir. 1950 yilinda Dogu Avrupa iilkelerinden 33 0Ogrencinin
Pekin’deki Tsinghua Universitesi’ne hiikimet bursu ile gelmesi ile baslayan
Cin’in egitimde uluslararasilasma (Dong ve Chapman 2008: 159) siireci
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giiniimiizde bambaska bir noktaya evrildi. 2018 yilinda yaklasik yarim
milyon uluslararasi 6grenciye ev sahipligi yapti (Mulvey 2020: 1). Cin
hiikkiimet burslarindan faydalanan 6grenci sayist 2000-2013 yillar1 arasinda
197.926 olarak gerceklesti (Reilly 2015: 14).

Kolombo Plam1 ile uygulamaya konulan yiiksekogretim burs
programlari, Avustralya icin de 6nemli bir yatirim aracit olma niteligini
koruyor. Avustralya Odiilleri programi vasitasi ile 70 yillik siirede saglanan
hiikimet burslarindan 80.000’den fazla 6grenci faydalandi (DFAT 2017a).
Bursiyerlerin biiyiikk ¢ogunlugunu Hint-Pasifik Bolgesi’ndeki gelismekte
olan iilke vatandaslar1 olusturmaktadir. Bu hususta not edilmesi gereken bir
diger nokta, 2019 yilinda Avustralya niversitelerinde 758.000’i egitim
masraflarim1 kendileri karsilayan Ogrenciler olmak iizere toplamda kayitli
956.773 yabanci Ogrenci ile Avustralya’nin en biyiik ihra¢ kalemi
seviyesine erisen uluslararas: egitim, KOVID-19 ile miicadele kapsaminda
uygulamaya konan seyahat kisitlamalari, Karantina zorunlulugu, vize
islemlerinde gecikmeler ve diger gelismeler sonucu kiiresel salgindan en
fazla etkilenen sektorlerden birisi oldu (Fildes 2022).

Avustralya’nin dig politika amaglarin1 ve bu amaglar1 gerceklestirmeye
yonelik izlenecek stratejik yaklasimlarin gergevesini ¢izen 2017 tarihli
Beyaz Kitap; egitim, bilim ve kiiltiiriin iilkenin giivenlik ve refah hedeflerine
ulagmasinda kurumsal baglarin yani sira, insanlar arasindaki baglarin
giiclendirilmesine verdigi onemi vurgulamaktadir. Bahsi gecen “yumusak
glic” dislincesi baglaminda hayata gecirilen “Yeni Kolombo Plan1”
kapsaminda her yil 10.000 Avustralyali gencin Asya-Pasifik Bolgesi’nde
yiksekogretim veya staj masraflart igin 50 milyon Avustralya dolar1 ayrildi
(DFAT 2017b: 112). Programdan 2014-2017 arasinda Yyararlanan
Avustralyali genclerin Asya’daki iilke secimlerinde Endonezya, Cin,
Hindistan ve Japonya basi g¢ekerken Pasifik’te Fiji, Samoa ve Solomon
Adalar ilk siralarda yer almistir (a.g.e. 113).

Giivenlik ve savunma, Avustralya’nin kendi arka bahgesinde artan Cin
varligia ve niifuzuna kars1 kullanmay1 tercih ettigi bir diger ara¢ olmustur.
Isci Partili Kevin Rudd’m (ki kendisi lisans tahsilini Cin ¢alismalar1 alaninda
yapmig ve akici sekilde Mandarin konugsma becerisine sahiptir) basbakanligi
doneminde hazirlanan 2009 tarihli “Asya Pasifik Asrinda Avustralya’y1
Savunmak” (Defending Australia in the Asia Pacific Century) baslikli
iilkenin savunma politikalaria kisa, orta ve uzun donemde yon veren Beyaz
Kitap’ta, Cin’in kaydettigi ekonomik gelisme ve askeri modernizasyondan
duyulan kaygi su sekilde ifade edilmistir:
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Cin’in askeri modernlesmesinin hizi, igerigi ve yapisi,
dikkatlice aciklanmadigi ve Cin’in digerlerine [diger lilkelere]
askerl planlarma iligkin giiven telkin edici sekilde -elini
uzatmadig1 takdirde komsularina kaygi verecek potansiyele
sahiptir. Cin son yillarda bunu yapmaya bagladi ama daha
fazlasim1 yapmasi gerekiyor. Yapmaz ise Ozellikle bu
modernlesmenin kapsaminin potansiyel olarak Tayvan ile
alakali bir catigma durumunda gerekenin &tesinde olmasindan
otiirii bolge iilkelerinin zihinlerinde [Cin’in] askeri gii¢ gelisim
planlarinin uzun dénemdeki stratejik amaglarina dair bir soru
isaretinin olugmasit muhtemeldir (Savunma Bakanligi 2009:
34).

Bu kaygiyi bertaraf etmek tizere Canberra, 2010-2020 arasinda yaklasik
43 milyar Avustralya dolar1 tutarinda askeri harcamalarda bulunacagini ve
askeri kapasite artirimina yonelik olarak Beyaz Kitap’in kapsadigi tim
doénem igin 146 milyar Avustralya dolar tutarinda bir ek fon olusturacagini
ilan ederek (Fitzgibbon 2009, 1 Ekim 2022°de erisildi) tarihinin en biiyiik
askeri modernlesme siirecini baglatmistir.

Avustralya’nin  bolgede ABD ve Cin arasinda artan rekabet
cercevesinde aldig1 savunmasini giiglendirme karari, Eyliil 2021°de ABD ve
Birlesik Krallik ile imzaladigi ii¢lii giivenlik paktt (AUKUS) ile yeni bir
boyut kazandi. Giiney Cin Denizi’nde Tayvan ve Cin arasinda yiikselen
gerilimin golgesinde imzalanan bu savunma pakti ile ABD ve Birlesik
Krallik’in saglayacagi teknoloji vasitasi ile niikleer denizaltilara sahip
olmay1 ve Cin ile arasindaki askeri gii¢ kapasitesi ugurumunu azaltmay1
hedefleyen Bagbakan Scott Morrison, bir taraftan Cin yonetiminden “son
derece sorumsuz” davrandigi yoniinde tepki ¢ekerken diger taraftan daha
once 12 denizalti almay1 taahhiit ettigi Fransa ve onun {izerinden Avrupa
Birligi ile sorun yasamasina yol a¢ti (BBC 2022a). AUKUS disinda Cin’e
kars1 donemin Japonya Bagbakani Sinzo Abe’nin girisimleri ile 2007 yilinda
ABD, Hindistan ve Avustralya ile baslatilan bir diger bolgesel ortaklik
Dortlii Guivenlik Diyalogu’nu (QUAD) canlandirma ve saglik giivenligi,
siber giivenlik ve iklim degisikligi gibi alanlarda is birligi (DFAT 2022,
https://www.dfat.gov.au/international-relations/regional-architecture/quad, 3
Ekim 2022’de erisildi.) ile giiclendirme girisimleri Cin’in tepkisini
artirmistir. KOVID-19 salgminda yasanan zorluklarin yani sira, Subat
2022’de patlak veren Rusya-Ukrayna Savasi’nin Hint-Pasifik Bolgesi’ndeki
jeopolitik dengelere ve giivenlige olan etkilerinin giindemi belirledigi mayis
aymda Tokyo’da gergeklestirilen QUAD zirvesi, dort iilkenin Rusya ve Cin
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arasindaki dengeye iligkin yaklasimmi gozler Oniine sermesi agisindan
O6nemliydi. Sorun yasadigi Cin’e karsi Rusya ile askeri is birligi basta
gelmek {izere yakimn iliski gelistiren ve Rusya’nin Cin’e yaklagmasini
onlemeyi oOnceliklendiren Hindistan, Rusya’y1 dogrudan -elestirmekten
kagian bir pozisyon ald1 (BBC, 2022b).

Bununla birlikte 2022-2023 harcama portfoyli biitce goriismelerinde
dile getirilen ve kayda gegen Rusya ve Cin’e iliskin su ilging degerlendirme
g0ze garplyor:

Rusya’nin Ukrayna’y1 herhangi bir kigkirtma olmadan ve yasa
dis1 bir sekilde isgali Avustralya’nin agik ve seffaf, kurallar
temelli bir uluslararas1 diizene ve karsilasilan sorunlara cevap
vermede diplomasinin temel roliine olan  destegini
giiclendirmistir. Rusya ve artan askeri beceri ve sdziinii
gecirme iradesine sahip Cin arasindaki biiyliyen yakinlagma
onemli jeostratejik etkileri barindirmakta ve “giliglii olan
haklidir” yerine, yerlesik kural ve normlarin Onemini
vurgulamaktadir. Avustralya, ambargolarin uygulanmast dahil
olmak iizere Rusya’ya yiiksek bedel 6detmeye devam edecektir
(Avustralya Devleti 2022).

Jeopolitik gelismelerin  golgesinde gelisen Avustralya dis yardim
politikalarinin Rusya-Ukrayna Savasi’nin etkisi ile nasil sekillenecegini ise
zaman gosterecek.

Sonug¢

Britanya Imparatorlugu’nun kolonilestirdigi Papua Yeni Gine’nin
yonetim sorumlulugunu iistlenmesi ile baglayan Avustralya’nin dis yardim
tecriibesi ve yaklasimlari, diger iilkelerde oldugu gibi, diplomatik, insani,
kalkinma ve stratejik temelli 6ncelikleri, amaglar1 ve dinamikleri iginde
barindirmaktadir. 1984’te Jackson Go6zden Gegirme Raporu ile alici iilke
odakli programlama yaklagimini merkezine alan kalkinma politikalari, 1997
tarihli Simons Raporu sonucu ulusal ¢ikarlarin vurgulandigi bir Kimlige
biriindii. Cin’in  gegirdigi ekonomik ve askeri doniisiim sonrasinda
2000’lerden itibaren Giineydogu Asya ve Giliney Pasifik bolge tilkeleri ile
gelistirdigi yakin is birligi Avustralya’nin dis yardim politikalarini
sekillendiren basat faktor oldu.
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JEOPOLITIK VE STRATEJIK ENDISELER KISKACINDA
AVUSTRALYA’NIN CIN POLITIKASI

Umit ALPEREN"

Giris
2000 yilinin ortalarindan itibaren Cin-Avustralya iliskileri, genellikle
giglii  ticari-ekonomik  baglar  {izerinden tanimlanmaktadir.  Cin,
Avustralya’nin en biiyiik ticari ortagi ve iilkedeki en biiylik yatirimei
tilkelerden birisi konumunda iken Avustralya da Cin’in en biiyik ham
madde kaynagi iilkelerindendir. Cin-Avustralya diplomatik iliskilerinin
kuruldugu Aralik 1972’den son doneme kadar neredeyse Kesintisiz bir
sekilde iki tilke arasindaki ticari iliskiler ve ekonomik karsilikli bagimlilik
hizli bir sekilde artnustir. Ozellikle Cin’in 1978°de ekonomik reformlari
yapmaya baslamasi Cin-Avustralya iliskilerinde de ciddi bir ivme
kazandirmigtir. 2007 yilina gelindiginde Cin, Avustralya’nin en biiyiik ticari
ortagr olmustur. Cin’in Avustralya’da artan etkisinin gélgesinde olsa da
Canberra, Pekin’i dost ve diisman ikilemi icerisinde herhangi ciddi bir sorun
yasanmadan iligkileri gelistirmeyi bagarmistir. 1990’lardan bu yana da bu

ikilem ¢ergevesinde bir korunma mekanizmasi da gelistirmeye ¢alismaktadir
(Goodman 2017: 769-782; Beeson&Zeng 2017:160).

Ozellikle son on yildir Avustralya’mn, Cin’in bdlgeye yonelik
politikalarina dair endiseleri artmaktadir. Diger yandan Avustralya-ABD
iliskilerindeki gelismelerden de Cin endise duymaktadir. 2010’larin
ortalarindan itibaren ise Awvustralya’nin bu endiseleri derinlesmeye
baslamistir. Avustralya i¢in Cin’in ekonomik 6nemi ve giivenlik baglaminda
da ABD’nin o6nemi, Canberra’yr iki yonli bir dis politika izlemeye
zorlamaktadir (Thomas 2015:846-64; Boutin 2015; 372-90). Cin’in kiiresel
diizeyde ve ozellikle Hint-Pasifik’te ekonomik, politik ve askeri bir gii¢
olarak yiikselisi ve sertlesen politikalarinin, Avustralya’nin dis politikasini
da etkiledigi goriilmektedir. Bu durum, Avustralya’nin dis politika yapim
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stirecini de zorlamaktadir. Cin, artik kiiresel 6l¢ekte de biiyiik bir giic iken
Avustralya gelismis orta biiyiiklikte, ABD miittefiki bir devlettir.
Dolayisiyla Cin-Avustralya iliskilerine, Avustralya-ABD iligkileri ve aymi
zamanda Hint-Pasifik stratejisi de dogrudan etki etmektedir.

Avustralya, 2000’lerden itibaren Cin’in ekonomik yiikselisinden
faydalanirken diger yandan da giivenlik ¢ikarlarim1 da dengelemeye
caligmaktaydi. Fakat Cin’in ekonomik gii¢ olmanin yani sira, politik ve
askeri giicti de igeren kapsamli biiyiik giic olmaya baslamas1 Hint-Pasifik’te
aktiflesen politikalar1 da Avustralya’yr da zorlamaya baslamstir.
Avustralya’nin toplam dis ticaretinin {igte birini yaptigi Cin ile ekonomik
iliskileri, iilkenin ekonomisi agisindan olduk¢a onemlidir. Avustralya’nin
ekonomik iligkilerde yiiksek oranda Cin’e bagimliligi, Canberra’nin Pekin’e
yonelik politikalarinda ve Avustralya-ABD giivenlik iliskilerinde de
zorlayict olmaktadir. Cin de Awustralya tizerindeki ekonomik giiciinii
Canberra’nin politikalarini degistirmek i¢in kullanmaktan ¢ekinmemektedir.
Bu baglamda da Cin, Avustralya’nin Tayvan, Hong Kong, Giiney Cin
Denizi, Huawei-5G agi politikalarin1 ve Avustralya-ABD giivenlik ittifakini
etkilemek amaciyla birilerine karst ekonomik araglart kullanmaktan
cekinmemektedirler (Zhou & Laurenceson 2022; 58-60). Bu durum artan bir
Bu durum da Awvustralya’yi, Cin ile iliskilerinde bir denge politikasina
zorlamaktadir.

Degisen Bolgesel Konjonktiiriin Cin-Avustralya Iliskilerine Etkisi

Son on yilda Cin-Avustralya iligkilerinde kirilmalar ortaya g¢ikmaya
baslasa da 6zellikle son yillarda somut krizlerle bu kirilmalar derinlesmeye
baslamistir. Bu donemde genel olarak Cin-Avustralya arasindaki farkliliklari
temel degerlerde catigsmalar, siyasal farkliliklar ve jeo-stratejik rekabet
olmak tizere ti¢ ana temel tizerinde kategorize edilebilir.

Son otuz yilda Asya-Pasifik Bolgesi’nde ciddi jeopolitik ve jeo-
ekonomik degisimler meydana gelmektedir. Asya-Pasifik’te goreceli olarak
ABD’nin giictiniin azalmasi; Cin’in ekonomik, politik ve askeri gii¢ olarak
yiikselisi bolgesel sistemin yapisimi derinden etkilemektedir. Bu durum,
bolgedeki basat ABD giiciiniin sonuna gelinmesi anlamina da gelmektedir.
Avustralya, bolgede giivenlik agisindan en 6nemli miittefiki ABD’nin giicii
azalirken Cin’in glictinin artmasini, kendisinin savunmasiz kalmasi
dolayisiyla bir tehdit olarak algilamaktadir. Bu kapsamda da Avustralya bu
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ikilemi asmak amaciyla bolgesel politikalarini da Cin-ABD dengesi
gercevesinde de sekillendirmektedir. Avustralya’nin  ABD ile olan
miittefiklik iligkisi, i¢ politikas1 ve Cin ile aralarindaki ekonomik bagimlilik,
Cin-Avustralya iligkilerinin temel belirleyicileridir.

1990’lar ve 2000’lerdeki Cin-Avustralya ikili iliskilerine bakildiginda
dogrudan bir sorun alani1 olmadig1 gériilmektedir. iki iilke arasindaki sorun
alanlar1 daha ¢ok Tayvan, Tibet, Dogu Timor konusundaki fikir ayriliklari;
Dalai Lama’nin Avustralya’y: ziyareti, Tayvan lehine agiklamalariin yani
sira, Falungong gibi Cin ¢ikishi hareketlerin Avustralya’da Cin Kkarsiti
faaliyette bulunmalar1 olusturmaktadir (MacKerras 2000: 185-200). Bu tiir
sorun alanlar1 da daha ¢ok degersel farkliliklardan kaynakli sorun alanlart
olarak goriilmektedir. Bu donemde, 1998’de Cin Savunma Bakani Chi
Haotian’in Avustralya’y: ziyaret etmesi de ikili iliskilerde tehdit diizeyinin
diisiik oldugunu gostermesi agisindan 6nemli bir husustur. Bu dénemde,
Avustralya’nin Cin ile karsilikli olarak ekonomik iliskileri gelistirmeye
calistig1 goriilmektedir.

Fakat 2010 yilindan itibaren iki ilke iliskilerindeki siyasi dalgalanmalar
ekonomik iliskileri oldugu kadar biitiin alanlarda etkisini gostermeye
baslamistir. Ozellikle 2011°de ABD Dusisleri Bakani Hillary Clinton’in Asya
dengelemesi stratejisi ile baglayan siirecte, Avustralya’nin 2020’de
pandeminin kaynagimnin arastirilmasi yontindeki talepleri iki iilke arasindaki
iliskilerde bir doniim noktasi olmustur. Siyasi olarak da Cin-Avustralya
iliskilerinde ozellikle son 10 yildir her alanda hissedilen dalgalanmalar
yasanmaktadir. Son donemde Avustralya, Cin’in iilkesindeki yatirimlarindan
da rahatsizlik duymaya baslarken Cin’in Dogu Cin Denizi’nde ADIZ (Air
defense identification zone - Hava savunma tanimlama bolgesi) ilani, Cin
kokenli Avustralya vatandaslarinin Cin’de tutuklanmasi, QUAD (Dértlii
Giivenlik Diyalogu, ABD, Japonya, Hindistan ve Awvustralya), AUKUS
(Avustralya, Ingiltere ve ABD) ve Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda,
Ingiltere ve ABD’den olusan istihbarat is birligi orgiitlenmesi olan “Bes
Goz” gibi gelismeler, iki tilke arasindaki sorun alanlarinin derinlesmesinde
onemli rol oynamaktadir. 2013 yilinda Cin ve Avustralya, basbakan
seviyesinde diyalog olusturma ve 2014 yilinda Avustralya Bagbakani ve Cin
Bagkan1 iki ilke iliskilerini “kapsamli stratejik ortaklik” olarak
tamimlamiglarsa da iligkiler diizelmemis, tam tersine daha da kotiilesmistir.

Son yillarda ise Cin-Avustralya iliskilerinde temel degerlerdeki
catigmalarin, siyasal farkliliklarin ve jeo-stratejik rekabetin bir toplaminin
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neticesinde daha somut krizler yasanmaktadir. Bu baglamda da iki ilke
arasindaki iligkilere zarar veren baslhica {i¢ gelismeden bahsetmek
miimkiindiir. Ilki, 2019°un baslarinda Avustralya’nin Bes Goz Ortakligi’nin
gelismesinde oncii iilkelerden birisi olmasidir. Bu kapsamda da bu ortakligin
ana hedefi olan Cin’in yiiksek teknoloji ile diger iilkelerde casusluk
yapabilecegi iddiasi ile Cin’in 6nde gelen teknoloji sirketlerinden Huawei’in
ve ZTE’nin, Avustralya’nin 5G agmna teknoloji transferi yapmasini
yasaklamustir. Cin de buna kars1 Avustralya’nin komiir, sigir eti ve istakoz
ithalatina kisitlamalar getirdi. Ayrica taraflar misilleme amaglh anti-damping
vb. tedbirler uygulamaya baslamistir (https://www.smh.com.au/business/
companies/huawei-20190603-p51tur.html, 09 Eyliil 2022’de erisildi).

Ikinci olarak da 2019’un sonunda ilk olarak Cin’in Wuhan sehrinde
goriilen korona viriisii salgmimin pandemiye dontismesiyle Avustralya
Bagbakani Scott Morrison’un Nisan 2020°de korona viriisiinde Cin’in
sorumlulugunun arastirilmasini 6nermesi, iki iilke iligkilerindeki diger bir
kiritlma noktasi olmustur (https://www.abc.net.au/news/2020-05-20/wha-
passes-coronavirus-investigation-australia-what-cost/12265896, 09 Eyliil
2022’de erisildi.). Cin’in Canberra Biiyiikelgisi Jingye Cheng, boyle bir
sorusturmanin Avustralya’ya gelen turistlerin ve &grencilerin sayisinda
azalmaya yol agabilecegi, ayrica Avustralya’dan Cin’e sigir eti, tarimsal
triinlerin  ihracatinin ~ boykot edilebilecegi  konularinda  uyarmustir
(https://www.afr.com/politics/federal/china-consumer-backlash-looms-over-
morrison-s-coronavirus-probe-20200423-p54mpl, 09 Eylil 2022°de erisildi).
Awvustralya hiiktimeti, Cin Biiyiikelgisi’nin bu agiklamalarini ekonomik tehdit
olarak gormiistiir  (https://www.abc.net.au/news/2020-04-28/ government-
calls-chinese-ambassador-boycott-coronavirus-inquiry/12191984, 09 Eyliil
2022’de erisildi). Cin, Avustralya’ya yonelik agiklamalarinin hemen ardindan
Mayis 2020°de, Avustralya’dan ithal edilen arpaya 5 yil i¢in vergileri yiizde
80 oraminda arttirdr ve sigir eti ithalatina da kisitlama getirmistir
(https://www.abc.net.au/news/2020-05-18/china-to-impose-tariffs-on-
australian-barley/12261108, 09 Eyliil 2022°de erisildi). Uciincii bir kirilma
noktas1 ise Avustralya Hazine Bakani Josh Fyrdenberg’in Hong Kong
merkezli Cinli Mengniu Dairy sirketinin, Japonlara ait Lion Diary ve Drinks
sitketini 600 milyon dolara satin  almasmi1  engellemesidir
(https://www.afr.com/policy/economy/frydenberg-snubs-china-mengnui-s-
600m-dairy-deal-for-lion-20200819-p55n59, 09 Eylil 2022°de erisildi).
Acikcast Cin-Avustralya iligkilerindeki temel degerlerdeki, siyasal ve jeo-
stratejik rekabet farkliliklarin  bir toplaminin neticesinde krizlerin
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somutlagmasi sikliginin artmasi ikili iligkilerdeki kirilmanin derinlesmesine
ve iki dlkenin birbirini kronik bir sekilde tehdit olarak algilamasini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

Cin-Avustralya iligkilerinde yasanan siyasi sorunlar, Avustralyalilar
nezdinde de Cin’in imajima olumsuz yansimaktadir. Avustralya’nin Lowy
Institute’nin 2021 yilinda yaptigi arastirmaya gore Avustralyalilar artan bir
sekilde Cin’i negatif olarak gormektedir. 2021 yilinda Avustralyalilarin
yiizde 63’1, Cin’i iilkelerine bir giivenlik tehdidi olarak gérmektedir. 2020
yilinda Avusturyalilarin sadece yiizde 43, Cin’i olumsuz olarak
algilamaktaydi. Pandeminin etkisi ve aym1 zamanda Cin-Avustralya
iliskilerinde yasanan Krizler bu oranin bir 6nceki yila gore 22 puan artmasina
neden olmustur (Forrest, https://www.lowyinstitute.org/the-interpreter/who-
cares-about-australia-china-relationship, 12 Eyliil 2022°de erisildi). Ozellikle
2018 yili, Avustralyalilarin Cin algis1 konusunda bir kirilma noktasi
olmustur. 2018 yilinda Avusturyalilarin yiizde 82’si, Cin’i Avustralya igin
bir giivenlik tehdidinden ¢ok ekonomik bir ortak olarak gormektedir.
2018’de Cin’i tehdit olarak géren Avusturyalilarin orani ise sadece yiizde
12°dir. Dolayistyla 2021°de Cin’i tehdit olarak géren Avustralyalilarin orani
yiizde 63’e ¢ikarken Cin’i ekonomik ortak olarak gorenlerin orani ise yiizde
34’e dusmistiir (Forrest, https://www.lowyinstitute.org/the-interpreter/who-
cares-about-australia-china-relationship, 12 Eyliil 2022’de erisildi). Cin’in
Avustralya halki nezdinde kotiillesen imaji, demokrasi ile yonetilen
Avustralya’nin da politikalarimin ne yonde olacagini gostermesi agisindan
olduke¢a 6nemlidir. Muhtemelen bundan sonraki siiregte de Canberra’nin Cin
politikasi, Cin’in bir dosttan ¢ok tehdit algis1 tlizerinden sekillenmesinde
etkili olacaktir.

Avustralya’da Degisen Hiikiimetler, Devam Eden Krizler

Son 10 yilda Avustralya bes basbakan degistirmis ve her bagbakanin
farkli politikalar izlemeye calismasina ragmen Cin ile iligkileri kolay
olamamistir. Basgbakan Julia Gillard (2010-2013) doneminde Cin’e, Asya
kapsaminda bir yaklasim gelistirilmeye ¢alisilmistir. Fakat bu yaklasimin
genis olmasi, Cin’in Asya politikasinin kapsami nedeniyle uygulanmasi
Canberra tarafindan neredeyse imkansiz oldugu fark edilmistir. Bu nedenle
de Kevin Rudd sonrasinda 2013°te iktidara gelen Bagbakan Tony Abbott
(2013-2015), bu politikayr  sonlandirmigtir.  Avustralya’nin  Cince
konusabilen Bagbakan1 Kevin Rudd (2013-2013), Cin’e “gercek arkadaslar
birbirine gergekleri konusur” séylemi ile elestirel is birligi yaklagimi
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gelistirmeye caligmistir. Fakat Pekin tarafindan Canberra’ya yoneltilen
ABD’ye ¢ok yakin politikalar izledigi elestirileri ve ABD deniz birliklerinin
Avustralya’nin kuzeyinde yer alan stratejik 6nemdeki Darwin Limani’na
doénmesine izin verilmesiyle Rudd’un bu yaklasimi beklenileni vermemistir.

Diger yandan Abbott doneminde Cin-Avustralya iligkilerinde olumlu
gelismeler de olmustur. Cin Bagkan1 Xi Jinping, Kasim 2014°te Avustralya
Parlamentosunda yaptigi konusmada iki iilke arasinda “kapsamli stratejik
ortakligi” ilan etmistir (https://parlinfo.aph.gov.au/parlinfo/search/display/
display.w3p;query=Id, 12 Eyliil 2022’de erisildi).

Iki iilke arasindaki kapsamli strateji ortakliginin ilanmi iizerinden gok
gecmeden Haziran 2015’te de Cin-Avustralya Serbest Ticaret Antlagmasi
imzalanmustir. Abbott, iki {ilke arasindaki serbest ticaret antlasmasim
bolgeyi daha iyiye gotiirecek ve tarih yazan bir adim olarak nitelemistir
(Conifer, https://www.abc.net.au/news/2015-06-17/australia-and-china, 12
Eylil 2022’de erisildi). Abbott, bolgede Cin’in yiikselisi ile olusan yeni
konjonkttirel durumu, Japonya ile ekonomi ve savunma alaninda yakin
iliskiler gelistirerek dengelemeye c¢alismistir. Abbott, 2013’{iin sonlarinda
Japonya’y1 Avustralya’nin Asya’daki en yakin dostu ilan etmistir (Kenny,
www.smh.com.au/politics/federal/tony-abbott-says, 12 Eylil 2022’de
erisildi). Japonya Bagbakani Shinzo Abe’nin Temmuz 2014’teki Canberra
ziyaretinde Avustralya-Japonya Serbest Ticaret Antlasmasi ve savunma is
birligi antlagsmasi imzalanmistir (www.sbhs.com.au/news/give-japan-fair-go-
says, 12 Eyliil 2022’de erisildi). Abbott doneminde, Cin goz ardi edilmeden
Japonya ile yakin politikalar gelistirilmeye ¢alisilmasina ragmen Japonya ile
ekonomik iliskilerin, Cin ile olan ekonomik iliskilerin ve faydanin ¢ok
uzaginda kalmasi da bu politikanin etkili olmasinin 6niindeki en biiyiik engel
olmustur.

Avustralya’nin - Cin’e  yonelik politikasinda Bagbakan Malcolm
Turnbull’un (2015-2018) déneminde ciddi kirilmalarin ve iki tilke arasindaki
krizlerin ig politikaya da yansidigi bir dénem olmustur. ikili iliskilerde, 2016
yilinda Cin’in Avustralya’nin i¢ islerine miidahale ettigi, i¢ politikasina
niifuz etmeye calistigi iddialar1 ve hosnutsuzlugu nedeniyle bir kirilma
yasanmustir (Medcalf 2019: 109-118). Ozellikle Cin’in Avustralya’da tarim
arazilerine, gayrimenkullere yaptig1 yatirnmlar, Cin propagandasi ve Cin’e
yakin siyasilere yiiksek miktarda bagis yapildigi iddialar1 Canberra’da
rahatsizlik yaratmistir (Medcalf 2019: 109-118). Aslinda Canberra’nin,
Cin’in i¢ islerine miidahale etmesinden duydugu rahatsizlik, 2014 yilinda
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Cin ile baglantil bir is adaminin Sidney Teknoloji Universitesi’nde bir
diistince kurulusu (think-tank) kurulmasi amaciyla 1,6 milyon Amerikan
dolar1 bagiglamasiyla baglamistir (www.theaustralian.com.au/nation/foreign-
affairs/bob-carrs-think-tank-operating, 12 Eylil 2022’de erisildi). Ayni is
adaminin, Avustralya’nin Cin’in Giiney Cin Denizi’ndeki iddialarina yonelik
politikalarini etkilemek amaciyla Avustralya isci Partisi’nden bir senatére
300 bin ABD dolar1 bagislamasinin ortaya ¢ikmasi da bardagi tagirmustir.
Cin’in Avustralya’ya yonelik etki etmesinden Canberra ciddi anlamda
rahatsiz olmus olacak ki Agustos 2016’da Avustralya’nin Yeni Giiney
Galler’deki biiyiik bir elektrik dagitim firmasinin ¢ogunluk hissesinin Cin
Devlet Grid Sirketi’ne satigin1 engellemistir (www.afr.com/politics/chinas-
state-grid-very-disappointed-by, 12 Eylil 2022°de erisildi). Cin’in
Avustralya’ya niifuz etmeye c¢alismasi, sadece hiikimette degil aym
zamanda halkta da farkindaligin arttirilmasi i¢in Haziran 2017°de Avustralya
devlet kanali ABC “Gii¢ ve Etki” programinda sorusturmalari esas alarak
ekranlara tasinmustir (https://www.abc.net.au/4corners/power-and-influence-
promo/8579844, 12 Eyliil 2022’de erisildi). Dolayisiyla iki devlet arasindaki
sorun ayni zamanda halk seviyesine de tasinmis oldu.

Avustralya Meclisi, Haziran 2018’de Casusluk ve Yabanci Miidahalesi
yasasini kabul etti (https://www.legislation.gov.au/Details/C2018A00067, 07
Eyliil 2022°de erisildi). Aslinda herkesin malumu olarak bu yasa, Cin’in
Avustralya’ya yonelik yasa dis1 siber casusluk ve yasal-yasal olmayan siyasi
niifuz operasyonlarina kars1 yapilmisti. Turnbull, yayimlanan anilarinda da
Avustralya’ya yonelik birgok tilkenin casusluk faaliyetlerinin oldugunu ama
bunun bityiik kisminin Cin tarafindan yapildigimi belirtmektedir (2020: v-
viii). Cin-Avustralya iliskilerindeki en biiyiik sorunlardan biri, siiphesiz son
yillarda Cin’in Avustralya’da tniversitelerden is diinyasina, hiikiimet
organlarina kadar niifuz arayisi olmustur. Basta Huawei ve ZTE olmak {izere
Cinli firmalarin, iilkenin 5G telekomiinikasyon agina katilmasini engelleyen
Bes Goz istihbarat ortaklari arasinda Avustralya’nin ilk olmast da bu
kapsamda agiklanmaktadir.

Avustralya’nin 2017 yil1 dis politika Beyaz Kitabi’n1 hazirlayan ve daha
once Avustralya Ulusal Istihbarat Dairesi’nden sorumlu olan emekli kidemli
diplomat Richard Maude, iliskilerdeki bozulmanin ¢ikarlar ve degerler
catigmasindan kaynaklandigini belirtmektedir. Cin’in sert bir pozisyonda
oldugunu ve iligkilerdeki bozulmalar1 Avustralya’nin hatasi olarak
gordiiginii ifade etmektedir (https://asiasociety.org/australia/looking-ahead-
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australia-and-china-after-pandemic, 15 Eyliil 2022°de erisildi). Bu nedenle
de Cin, 2017°den 2022 ortalarina kadar Avustralya’y1 yabanci diismanligiyla
suclayarak ve “Soguk Savas zihniyeti” ile hareket ettigini belirterek
Canberra’nin kendini koruma politikalarini elestirmistir. Diger yandan ise bu
dénemde Cin, Avustralya’nin Hong Kong, Uygur insan haklar1 ve denizde
seyriisefer 6zglirliigi konusundaki elestirilerini ve politikalarin1 da sert bir
dille elestirmektedir. Bu dénemde iki iilke arasindaki siyasi sorunlar Cin-
Avustralya arasindaki st diizey ziyaretlerde kesintiye ugramistir. Cinli
Bagbakan Li Keqgiang, en son 2017°de Avustralya’ya bir ziyarette
bulunmugtur. Avustralya’nin eski Digisleri Bakani Marise Payne, en son
Kasim 2018’de Cin’i ziyaret etmistir. Bunun disinda Avustralya-Cin
arasindaki {ist diizey bulusmalar, tgilincii llkelerde gergeklestirilmistir.
Bagbakan Scott Morrison (2018-Mayis 2022) ise Avustralya’nin Cin ile olan
yiiksek oranli ekonomik bagimliligi nedeniyle dengeli bir politika izlemeye
caligsa da bu, iki tilke arasinda en g¢ok sorun yasanan dénem olmustur.
Bagbakan Turnbull donemindeki sorunlara ek yeni krizler eklenmistir. Diger
bir ifadeyle Avustralya’nin dis politikasinin siyasi ve ekonomik kanadinin
mevcut gergeklikleri birbiri ile 6rtiismekte ciddi sorunlar yasamistir.

Mayis 2022°de Isci Partili Anthony Albanese’in basbakan olmast ile her
iki iilkenin de ikili iligskilerde gerilimi arttirmak yerine reel-politik zeminde
pragmatik bir politika gelistirmeye ¢alistiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle de
sOyleyebiliriz. Albanese, yaptigi basin toplantisinda Avustralya’nin
demokrasiye olan saygisim vurgularken ayni zamanda tilkenin ulusal
cikarlarin1 Onceleyeceklerini ve ulusal giivenlik meselelerini de giindelik
siyasete karistirmayacaklarii ifade etti (www.pm.gov.au/media/press-
conference-parliament-house-canberra, 15 Eylil 2022°de erisildi).
Albanese’in bu yaklasimi, Avustralya’nin degerlerinden taviz vermeden
ulusal ¢ikarlarmi gergeklestirmeyi amacglayan bir denge politikasina isaret
etmektedir. Albanese’in bu yaklasimi Cin tarafindan da ¢ok soguk
karsilanmadigini, bilakis mevcut kosullarda rasyonel bir yaklasim
sergiledigini belirtebiliriz. Cin Bagbakani Li Kegiang, Albanese mesaj
gbndererek is birliginin her iki ilkenin ¢ikarina oldugunu ve 2014’teki
kapsamli stratejik ortakligin gelistirilmesine vurgusu yapmasi dikkat
cekiciydi. Bu, her iki tarafin da birbiriyle yeniden iligki kurma ve ist diizey
diyalogu siirdiirme konusundaki niyeti agisindan énemlidir.
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Krizlere ragmen Avustralya-Cin iliskilerinin taraflar arasinda kolayca
kopamayacagini gostermesi agisindan bu dénemdeki ticari veriler 6nemlidir.
Iki iilke arasinda yasanan krizlere ragmen Cin, Avustralya’nmn 2020’deki
toplam dis ticaret paymin yiizde 28,8’ini olusturmustur. Bu, Cin’in
Avustralya ticaretindeki paymm, ABD’nin payindan ¢ kat daha fazla
oldugu anlamina geliyordu. Ayni zamanda 2021’de de Awustralya, Cin’e
gergeklestirdigi 117 milyar dolarlik ihracat ile de rekor kirdi. Cin,
Avustralya’nin en biiyiik ticaret ortagi degil aynm1 zamanda madencilikten
tarima, altyapr yatirimlarina kadar neredeyse her sektorde en bilyiik
yatirimeilardan birisi konumundadir (KMPG 2020: 3-7). Avustralya’nin
2017 sonu, 2018 basindan itibaren Cin’e karsi Onlemler almasi
yatirnmlarinda da ciddi bir azalmaya neden olmustur (KMPG 2020: 3-7).
Ticaretin ve yatinmlarin yani sira, Cin Avustralya’ya en cok turist ve
ogrenci gonderen tlilke konumunda iken Avustralya’nin en biyiik sehirleri
Sidney ve Melbourne’de de en ¢ok gayrimenkul alanlar Cinlilerdir (KMPG
2020: 3-7). Dolayisiyla her ne kadar giivenlik kapsaminda ABD, Avustralya
icin vazgecilemez ve Cin ile iliskilerini etkileyebilen basat aktor
konumundaysa da Cin de Avustralya’da refahin devam etmesi icin kolayca
vazgegilemez bir ekonomik ortak konumundadir.

QUAD ve AUKUS Kapsaminda Avustralya’mn Cin politikasi

Cin’le yasanan deger-ulusal ¢ikar ¢atigmasi ve bunun ortaya cikardigi
ikilemi agsmak i¢in Avustralya, dis politikasinda uzun zamandir Giineydogu
Asya Ulkeleri Birligi (ASEAN) ve Asya-Pasifik merkezli orgiitler
aracih@iyla bolgesel diizeyde c¢ok tarafliiga ©nem vermektedir. Bu
kapsamda da son donemde Avustralya, Japonya ve Hindistan gibi bolgesel
aktorlerle de savunmadan deniz giivenligine ticarete iliskilerini
arttirmaktadir. Bu baglamda Avustralya’nin Hint-Pasifik’e yaklagimi ve bu
kapsamda da AUKUS ve QUAD 6n plana ¢ikmaktadir.

Hint-Pasifik’in en 6nemli tilkelerinden birisi olarak Avustralya, Hint
Okyanusu Denizcilik Sempozyumu ve Hint Okyanusu Kiyilari Kurulugu’nun
tiyelerindendir. Awvustralya Savunma Bakanligi tarafindan da 2009’da
yayimlanan Beyaz Kitap’ta Hint-Pasifik’in Asya ve Orta Dogu enerji
ticaretinde onemli bolge oldugu ve 2030’a kadar stratejik bir dnemde olacag
vurgulanmustir  (https://www.defence.gov.au/sites/default/files/2021-08/defence
_white_paper_2009.pdf, 16 Eylil 2022’de erisildi). Awvustralya Savunma
Bakanlig1 2013 Beyaz Kitabi da Hint-Pasifik ¢evresinin gekillenmesinde ABD-
Cin iliskilerinin ve is birliginin 6nemine vurgu yapmustir (https://www.
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defence.gov.au/sites/default/files/2021-08/WP_2013 web.pdf, 16 Eyliil
2022°de erisildi). Ayn1 zamanda denizcilik gevresini de igeren bir Hint-
Pasifik sisteminin olusturulmasini en biiyiikk oncelik olarak belirtmistir.
2016°daki Savunma Beyaz Kitabi’nin ise Hint-Pasifik’te kurala dayali ortak
refah1 temel alan bir denizcilik diizeni vurgusu yapmasi 6ne ¢ikmaktadir.
Ayrica Avustralya’nin Hint-Pasifik’te kendi ¢ikarinin ticari ortaklari ile agik
bir sekilde irtibat kurabilmeyi, kuvvet kullanmamay: ve sorunlarin hukuk
gergevesinde miizakere edilmesi oldugu belirtilmektedir. 2009 ve 2013
Savunma Beyaz Kitaplari’ndan farkli olarak 2016°’da, Cin’in askeri
modernizasyonunun 2035’e kadar Hint-Pasifik’in istikrarina muhtemel
etkilerini de igerecek sekilde ulusal giiciiniin yiikselisi derinlemesine yer
almaktadir. Awvustralya’nin ilk defa 2016 Beyaz Kitabi’nda, Cin’in
komsularina kars1 daha acik bir savunma politikas1 belirlemesi talebinde
bulunarak giivenlik konusunda giivence istemesi dikkat g¢ekmektedir
(https://www.defence.gov.au/sites/default/files/2021-08/2016-Defence-
White-Paper.pdf, 16 Eyliil 2022’de erisildi).

Avustralya’nin  Asya-Pasifik’te ve Hint-Pasifik’te artan etkisine
yaklagiminin  bir benzeri, Disisleri ve Ticaret Bakanlhigi tarafindan
yayimlanan 2017°deki Dig Politika Beyaz Kitabi’nda da paylasilmaktadir.
2017 Dis Politika Beyaz Kitabi’nda da Cin’in yiikselisinin Giliney Cin
Denizi’nde ortaya g¢ikardigi zorluklardan bahsedilmektedir (https://www.
dfat.gov.au/sites/default/files/2017-foreign-policy-white-paper.pdf, 16 Eyliil
2022’de erisildi). Hem Savunma hem de Dis Politika Beyaz Kitaplari’nda
Cin’in bolgedeki yiikselisine kars1 benzer tutumu bunun Avustralya igin bir
devlet politikasi halini aldigin1 gostermektedir. Cin’in Hint-Pasifik’te artan
etkisinden duydugu endisenin yani sira, Donald Trump’in bélgeye yonelik
ve bolgedeki Amerikan miittefiklerine yonelik belirsiz politikalar1 da
Avustralya’nin endiselerini arttirmistir (Boot 2016, https://foreignpolicy.
com/2016/12/27/the-pivot-to-asia-obama-trump/, 16 Eyliil 2022°de erisildi).
Bu nedenle de Canberra, Avustralya-ABD ittifak iliskilerini sadece ikili
iliskiler gergevesinde degil ayn1 zamanda bolgesel ortakliklar ve olusumlar
cercevesinde de ele almaya 6zen gostermeye basglamustir. Avustralya’nin
bolgesel politikalarinda Hindistan’in 6nemi artarken ASEAN gibi orgiitlerle
de iligkilerin 6nemi artmistir (lzuyama & Ishihara 2019: 7-41). Hem
Hindistan hem Avustralya, 2020 yilinda Giiney Cin Denizi giivenligi ve
Cin’in buradaki iddialar1 konusundaki endiselerini dile getirmislerdir
(Massalo 2020, https://www.smh.com.au/world/asia/why-is-the-south-china-
sea-such-a-hotspot-20200727 p55fxh.html, 16 Eylil 2022°de erisildi). Her
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iki iilke de Cin’in artan bolgesel niifuzunu siirlandirmak i¢in ASEAN ile
iliskilerine 6nem verirken Cin ile de dogrudan kars1 karsiya gelmemeye 6zen
gostermislerdir.

Avustralya’nin QUAD ve AUKUS’un 6nemli bir iiyesi haline gelmesi
de bu cercevede degerlendirilebilir. ABD, Avustralya, Hindistan ve
Japonya’nin olusturdugu QUAD ya da Dortlii Diyalog Ortakligi’nin
amacinin Cin’in Hint-Pasifik’te artan etkisini sinirlamay1 amagladigi artik
bir sir degildir (Alperen 2021, https:/fikirturu.com/jeo-strateji/cin-tayvan-
pasifikte-yeni-dengeler-yeni-krizler/, 16 Eylil 2022°de erisildi). QUAD’n
baslangici, Aralik 2004’te Hint Okyanusu’nda meydana gelen deprem ve
tsunamiye dayanmaktadir. ABD, Hindistan, Japonya ve Avustralya bir grup
olusturarak tsunamiden etkilenen iilkelere kurtarma birlikleri ve insani
yardim gondermisti. QUAD’1n diger ayagi ise 2002’°den beri Hindistan-ABD
donanmasimin her yil gerceklestirdigi Malabar Deniz Tatbikatlari’na
dayanmaktadir. Japonya’min eski Bagbakani Sinzo Abe’nin girigimi ile
2007°de ABD, Hindistan ve Avustralya’nin destegiyle QUAD stratejik
giivenlik platformu olarak bolgedeki yerini almistir. 2007°den 2017°e kadar
QUAD aktif bir platform haline gelememistir. Bu dort iilke Kasim 2017°deki
Filipinler’in baskenti Manila’da, Cin’in Hint-Pasifik’teki artan etkisini
siirlandirmak amaciyla QUAD’1 yeniden canlandirma karari almuslardir.
Avustralya’nin  Cin’e yonelik endiselerinin arttigi  bir dénemde Asya
merkezli politikasi ile de Canberra tarafindan uyumlu bulunmustur. Japonya,
Hindistan ve Awvustralya, ABD’den farkli olarak 2017°de QUAD’in
canlandirilmas1  konusunda dogrudan Cin’i hedef almamasi noktasinda
dikkatli bir politika izlemislerdir. Avustralya, 2007’de ilk defa Malabar
Askeri Tatbikati’na katilmis fakat Cin’in elestirileri neticesinde Kasim
2020’ye kadar bu tatbikatlara katilmaktan kagimmugtir (Alperen 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/asyanin-natosu-quad-ve-hindistan/2625482,
16 Eyliil 2022°de erisildi).

Mart 2021°de QUAD ruhu ile dort iiye devlet, “6zgiir ve agik Hint-
Pasifik” i¢in ortak vizyon agiklamiglardir. QUAD, agikladiklart ortak
vizyonda Dogu ve Giiney Cin denizlerinde Cin’in hak iddialarina karsi
uluslararast kurallara dayali oldugunu belirttikleri bir denizcilik diizeni
konusunda mutabik kaldiklarin1 belirtmektedirler. Ayrica Mart 2021’deki
zirveye Giiney Kore, Vietnam, Yeni Zelanda’nin da temsilci géndermesi,
QUAD’1 “QUAD Plus” seviyesine tasimaktadir. Dolayisiyla hem QUAD’n
acikladigi ortak vizyon hem de QUAD disindaki Hint-Pasifik ilkeleri ile is
birligi yapilmasi, Avustralya’nin yukarida bahsedilen Savunma ve Disisleri
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Beyaz Kitaplarindaki vizyonla da ortiistiigiini géstermektedir. Ayrica 24
Mayis 2022°de Tokyo’da gergeklestirilen zirvede de QUAD’1n bir giivenlik
orgiitlenmesinin yani sira; ekonomiden saghiga, teknolojiye kadar birgok
alanda is birligi imkan1 saglayacak olan bir platform beklentisi de
olusmaktadir. Yine Tokyo zirvesinde ABD Baskani Joe Biden’in onerisiyle
Hint-Pasifik Ekonomik Cerg¢eve Antlasmasi’min imzalanmasi ve bu
antlasmaya 10 ASEAN {iyesinden 7’°sinin (Kambogya, Myanmar, Laos
hari¢) imza atmasi da 6nemlidir. Avustralya, Cin konusundaki endiselerini
QUAD iizerinden de bolge iilkeleri ile is birligi yaparak gidermeye
caligmaktadir. Bagka bir ifade ile Avustralya, bir yandan QUAD ile is birligi
yaparken diger yandan da Cin ile mevcut ekonomik ¢ikarlarini koruyarak
kars1 karsiya gelmemeye calismaktadir. Boylece Avustralya’nin siyasi,
giivenlik ve demokratik degerler agisindan kendine yakin aktorlerle is birligi
yaparak bir hedging diplomasisi izlemekte oldugunu sdyleyebiliriz.

Avustralya, benzer bir politikay1 15 Eyliil 2021°de Avustralya, ingiltere
ve ABD tarafindan Hint-Pasifik Bolgesi merkezli olusturulan AUKUS
Giivenlik Pakti iizerinden de izledigi soylenebilir (www.politico.com/
news/2021/09/15/biden-deal, 16 Eyliil 2022°de erisildi). Bu giivenlik paktina
gore de ABD ve ingiltere, Avustralya’nin niikleer denizaltilarina sahip
olmasina ve konuslandirmasina yardim etmeyi taahhiit etmektedir. AUKUS
pakt1 niikleer denizalt1 kapasitesinin yani sira; yapay zeka, siber savas, su alti
askeri ve uzun menzilli saldir1 kabiliyetlerini artirmay: da hedeflemektedir.
Bu baglamda bakildiginda AUKUS {iyelerine ek olarak Kanada ve Yeni
Zelanda’yr da igeren Bes GOz istihbarat orgiitlenmesinden farkli olarak
askeri yeteneklere odaklanmasi1 dikkat ¢ekmektedir (www.bbc.com/news/
world-58582573, 16 Eyliil 2022°de erisildi).

Avustralya’nin QUAD ve 6zellikle AUKUS’un aktif bir tiyesi olmasi,
Cin’e yonelik dis politikasindaki somut degisimi gostermektedir. AUKUS
kapsaminda Avustralya’nin niikleer denizaltina sahip olmasi; teknoloji
paylasimi, bu kapsamdaki yeteneklerini gelistirmesi, Savas kapasitesini ve
kendisine yonelik olas1 saldirilart Onlenmesi agisindan Snemlidir. Bu
baglamda da Giiney Cin Denizi’nde ya da Tayvan’da olasi bir savas
senaryosunda, Avustralya’ya caydirict bir savunma ya da saldirt kabiliyeti
saglamaktadir (Chang,www.fpri.org/article/2021/10/strategic-choice; Clarke,
https://thediplomat.com/2021/09/the-aukus, 16 Eylil 2022’de erisildi).
Avustralya’nin dis politika stratejisi, sadece klasik bir dengelemeden ziyade
bolgede olasi bir Cin hegemonyasina karsi onlem almayr da
hedeflemektedir. Avustralya’nin  bu yaklasimmi  AUKUS’tan  once
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yayimlanan 2020 Savunma Strateji Giincellemesi’nde (SSG) de gdérmek
miimkiindiir. SSG’de de goriildigii izere Hint-Pasifik Bolgesi artik biiyiik
giic rekabeti alan1 olarak tanimlanirken ayn1 zamanda askeri modernizasyonun
hizlandirilmasi, gri bolge aktivitelerinden faydalanilmasindan bahsediliyor
(2020 Defence Strategic Update: 11-14). Dolayisiyla SSG’de sadece
Avustralya’nin etrafinda belirsizligi artan bir ¢evreyi tanimlamaktan daha ¢ok,
mevcut stratejilerin giincellenmesi ve yeni konjonktiire, tehditlere gore
savunma modernizasyonun hizlandirilmast vurgusu dikkat g¢ekmektedir.
Avustralya bir yandan kendi savunma giiciini AUKUS ile konsolide etmeye
caligirken diger yandan savunma modernizasyonu ile yeni bir caydirici strateji
de uygulamaya calismaktadir.

Sonug¢

Son 10 yila kadar Cin-Avustralya iliskileri 6zellikle ekonomik bazli
olarak gelisen karsilikli ¢ikar temelinde sorunsuz ilerlemistir. Biiyiik giig
olarak Cin ile gelismis orta biiytikliikteki bir aktor olarak Avustralya’nin
iliskileri karsilikli fayda tizerinden sekillense de zaman igerisinde belirli
Ol¢iide diger aktoriin aleyhine olmaya baslamasi iliskileri zorlamaktadir. Her
iki aktor arasindaki temel degerlerdeki ve siyasal farkliliklarin yani sira, jeo
stratejik rekabetin belirginlesmesinin ikili iligkileri olumsuz etkiledigi
goriilmektedir.

Avustralya, Cin ile yasamakta oldugu sorunlarin kendisi aleyhine daha
fazla gelismesini 6nlemek amaciyla geleneksel miittefiki ABD ve Batili
degerlere sahip iilkelerle daha fazla is birligini onemsemektedir. Fakat
Avustralya’nin mevcut ekonomik diizenini siirdiirebilmesi i¢in de Cin’e olan
bagimliligi devam etmektedir. Cin-Avustralya baglari, ekonomik karsilikli
bagimlilik derinlestik¢e zorunluluktan dogan bir aragsal rasyonalite bi¢imi
ile karakterize edilmektedir.

Avustralya ve Cin’in stratejik kaygilarinin farkliligi ve her iki aktoriin
de ABD ile iliskilerinin boyutu, Cin-Avustralya iligkilerini de daha fazla
karmasiklagtirmaktadir. Liberallerin iddialarimin aksine Cin-Avustralya
arasindaki karsilikli derin ekonomik bagimlilik, ikili iliskilere katki
vermekten daha ¢ok &zellikle Avustralya tarafinda endiseleri arttirmaktadir.
Diger yandan realistlerin aksine Cin-Avustralya arasindaki farkli degerler,
beklentiler, stratejik kaygilar da iki aktor arasindaki iligkilerin daha fazla
kotiilesmesine neden olsa da mevcut ekonomik iligkileri  belirli
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diizenlemelerle siirdirmek de istemektedir. Dolayisiyla Cin-Avustralya
iligskilerini daha da karmasiklastirmaktadir.

Son 10 yilda neredeyse biitiin Avustralya basbakanlar1 Cin ile iliskilerde
ulusal ¢ikarlarin1 koruyarak iyi iliskiler gelistirmeye ¢aligmiglarsa da ¢ok da
basarili olabildiklerini sdylenemez. Avustralya’nin yeni Bagbakani
Albanese’in reel-politik zemindeki pragmatik Cin yaklagiminin ne kadar
iliskilerinin hem de bolgesel ve kiiresel gelismelerin belirleyecegi
sOylenebilir.
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YEMEGIN MILLIYETi OLUR MU?
COK KULTURLU BiR TOPLUM ORNEGi OLARAK
AVUSTRALYA

Anna Maria BEYLUNIOGLU*

Giintimiizde bir iilkenin kimligini, o iilkenin vatandaslarinin giinlik
hayatlarinin pargasi héline gelen yemekler tizerinden okumak ya da belli
basli yemeklere milli kimlikler atfetmek sosyal bilimler literatiiriinde de
oldukga yer verilen bir konu haline geldi. Insanoglunun Kkiiltiiriine dair
ozelliklerini yansitan yemek, sosyal bilimler alaninda yapilan kimlige dair
saha arastirmalarinda yeme i¢me tercihlerine dair sorulara bagvurulmasiyla
da belirgin bir hale biiriindii. Yemek ve kiiltiir arasindaki bu yakin iligki
mercek altina almirken kiiltiirlimiize ayna tutmasi yaninda yemegin milli
kimliklerimizi insa ederken kullandigimiz bir ara¢ haline geldigini de
goriiyoruz. Bu iki yonli igleyen yemek-kiiltiir iliskisi, demokratik ve
kapsayici ideallerle olusturmaya ¢alistigimiz toplumlarda bizleri bir yandan
gastro-millyetgilik gibi u¢ kavramlar, bir yandan da tarihsel anlamda var
olagelmis ancak oOzellikle 20 ve 21. yiizyillarda ivme kazanan go¢ kavrami
ve insanin beraberinde tasidigi yemek kiltiirleriyle iliskisi tizerine dikkatli
bir sekilde digtinmeye itiyor.

Tim bu tartismalarin 1s18inda Avustralya mutfak kiiltiirti, goc ile
sekillenen ancak kimlik olusum silirecinde yemegin ¢ok onemli bir rol
oynadigr bir O6rnek olarak karsimiza c¢ikiyor. Unutmamak gerekir ki
Avustralya topraklari, 18. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere’deki suglularin,
askerlerin, denizcilerin yerlestirilmesi ve sonrasinda Avustralya’nin yerlileri
olan Aborjinler’den alinan topraklarla birlikte digsaridan bir insan akinina
ugramis (Dale 2010: 86), bolgede biriken Ingiliz niifusu ve yerli halk,
Birinci Diinya Savasi sirasinda ve ertesinde bagimsiz bir Avustralyali Kimlik
ingas1 siirecinden gegmigtir. Tiim bu siiregler 15181nda Avustralya mutfagi
bize yeme i¢me kiiltiirii ve milli kimlik 6gelerinin zaman igerisinde ihtiyaca
gore nasil sekillendirildiginin de en agik drnegini sunmaktadir.

* Kog Universitesi Ogretim Gorevlisi.



Bu ¢ergevede makalemiz, giinimiizde yer yer kurulmaya calisilan
yemek ve milli kimlik iliskisini, go¢ olgusuyla sekillenen Avustralya
mutfagi O6rnegi iizerinden irdelemeye calismaktadir. Bu sebeple makalenin
devaminda yemek-kimlik iligkisi {izerine zaman igerisinde olusmus olan
literatiir ortaya koyularak bugiin revagta olan gastro-millyetgilik kavrami ve
bu kavramin gegmisten giintimiize go¢ ile belirlenen sinirlar tartisilacaktir.
Daha sonra tiim bu tartigmalarin 6tesinde yemegin milli kimlik insasindaki
rolii ve bu iligkinin bugiiniin kosullarinda gogiin sekillendirdigi bir toplumun
milli kimlik algisinin yemek {izerinden nasil sekillenebilecegi tartismaya
acilacaktir. Son kisimda da Avustralya’nin kiiltiiriiniin mevcut yeme igme
Ogelerinin gogle sekillenen bir toplumun ortak milli kimlik olusumunu nasil
yansittig1 incelenecektir.

Yemek-Kimlik iliskisi, Gastro-millyet¢ilik ve Go¢

Yemek, her ne kadar Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Bildirgesi’nin 25.
Maddesi’nde de standart yasam kosullari igin gerekli temel bir besin maddesi
olarak tanimlanagelse de (MFA tarih yok, https://www.mfa.gov.tr/universal-
declaration-of-human-rights.en.mfa, 20 Ekim 2022 tarihinde erisildi), biyolojik
ihtiyaglarimizin 6tesine gecerek kiiltiiriimiiziin temellerini olusturan bir unsur
olarak goriilmektedir. Sosyolog Claude Levi Strauss’a gore yeme igme
pratikleri, insanlar1 hayvanlardan ayirarak onlara bir anlamda “medeniyet”
yiiklemektedir (Levi-Strauss 1975). Yemek ve kiiltiir iliskisini sembolik bir
tiggenle aciklamaya c¢alisan Strauss’a gore ¢ig trlinler pisirilip yemege
doniistirilirken insanoglu dogayla bir sekilde iliski kurmakta ve bu siirecte
kiiltiirlinii tiretmektedir. Dolayisiyla yemege dair pratiklerimiz kiiltiiriimiizii
olustururken yemek de zaman igerisinde kiiltiiriimiiziin ayrilamaz bir parcasi
haline gelmektedir (Murcott 1982). Oyle ki bazi kiiltiirel 6geleri yemek
tizerinden okumak miimkiin olabilmektedir.

Bir yandan kiiltiirii sekillendirirken diger yandan kiiltiir tarafindan
sekillenen yemek, dolayistyla sosyal bir olgu olarak karsimiza ¢ikmakta ve
kimlik olusum siirecinin merkezine yerlesebilmektedir. En basit haliyle neyi,
ne zaman, nasil ve kiminle yedigimiz toplumdaki yerimizi belirlerken aym
zamanda bagkalar1 tarafindan nasil goriilmek istedigimizi de yeme igme
tercihlerimizle sekillendirebilmekteyiz (Caplan 1997; Lupton 1996). Hal
boyleyken yemek bize hangi simifa ait oldugumuz, toplumsal cinsiyet
tercihimiz, hangi dine mensup ya da hangi milletten oldugumuz konusunda
fikir verir hale gelmektedir. Ayn sekilde yasadigimiz ¢evrede ait oldugumuz
toplumsal sinif, toplumsal cinsiyet, dini ya da milli kimligimiz de yeme i¢gme
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tercihlerimizin simirlarin1 ¢izer hale gelmektedir. Bununla paralel olarak
Mary Douglas da yemegi, insanoglunun sosyal sinirlarini olusturan tahmin
edilebilir bir yap1 ortaya koyarak genis sosyal yapilar1 anlamlandirabilmemiz
i¢in bir 6rneklem olusturdugunu 6ne siirmektedir (Douglas 1972: 61).

Sosyolog Pierre Bourdieu, bu sosyal yapilar icerisinde sosyal siifin
onemine dikkat cekmektedir. Toplumlar icerisinde esit ya da dogal olmayan
ayrimlara yol acan kiiltlirel, ekonomik ve yapisal olgularin bir birlesimi
olarak tanimlanabilecek sosyal simif (Crompton and Scott, 2006)-
Bourdieu’nun 1970’lerde Fransa’da yaptigi1 saha ¢alismasinin bulgularin1 da
iceren “Ayrim: Begeni Yargisimn Toplumsal Elestirisi” kitabinda da altim
cizdigi gibi yemek tercihlerimizi etkilemekte, aymi sekilde yemek
tercihlerimiz de hangi sosyal smifa ait oldugumuzu gostermektedir
(Beurdieu 1984: 169-225). Sosyal smif gibi yeme i¢gme tercihlerimizle
iligkilendirebilecegimiz bir diger olgu da toplumsal cinsiyet olarak ortaya
c¢ikmakta ve bu anlayisa gore bazi yemekleri erkeklikle bazi yemekleri de
kadinlikla iliskilendirebilmekte ya da yemegin sosyal yasamda ya da gorsel
medyada yer alis sekillerinde toplumsal cinsiyete dair okumalar
yapabilmekteyiz (Counihan 1998: 1-11).

Yemegin anlamlandirmamiza yardimci oldugu en belirgin yapilardan
biri de milli kimlik anlayisidir. Bugiin diinya iizerinde her ilkenin milli
kimligini {izerine bina ettigi bir yemek vardir. Oyle ki bugiin yemek,
baskalaria milli kimligimizi anlatirken kullandigimiz adeta bir iletisim arac1
haline gelmistir. Bununla beraber bizler de baz1 yemekleri baz1 yemeklerle
eslestirerek diistinme egilimdeyiz. Antropolog Claude Levi Strauss da yeme
icme aligkanliklarinin ve tatlarin bazi milli yapilar1 ve kiiltlirleri yansittigini
ifade eder (Barthes 2008: 31). Benzer bir bakis agisiyla yemegin bazi
durumlarda “bir bayrak, harita ya da bir milli mars” gibi bir iilkeyi temsil
ettigini séylemek miimkiin (Power 2017).

Yemek ve milli kimlik iligkisini biraz daha derinlestirmek gerekirse
bugiin Fransiz ihtilaline kadar izini siirebildigimiz milliyetgilik ideolojisinin
giinliik yasamdaki yansimalarindan birin de yeme-igme aligkanliklarimiz
oldugunu sdyleyebiliriz. Benedict Anderson’un (2007) hayali cemaatler,
Eric Hobsbawm’un (1983) gelenegin icadi, Michael Billig’in (1995) de
banal milliyet¢ilik olarak tasvir etmeye c¢alistiklart milli kimligin giinliik
yasamdaki yansimalarindan biri olan yemek, milll ve etnik kimligin
olusturuldugu en gii¢lii araglardan biri olarak goriilmektedir. Yemek ve milli
kimlik iligkisinin bu kadar gii¢lii olma sebeplerinden biri, insan1 milli
devletin faaliyet gosterdigi cografi smirlar arasinda kalan topraga
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baglamasidir. Giiniin sonunda, mutfak pratikleri tarihsel olarak bu cografi
sinirlar icerisinde kalan toprakta iiretilmektedir. Ancak bu sinirlar igerisinde
pratik edilen yeme i¢me aliskanliklari, ayirt edici milli ve etnik kimliklerin
de seslendirmesine zemin olusturur. Yemegin milli kimligi var eden giiclii
bir 6ge olmasinin bir diger sebebi ise bir kimlik sembolii olarak fonksiyon
gostermesidir. Bu haliyle yemek, insanlari bir milli kimligi sahiplenmeye
iten gii¢lii bir kiiltirel kod haline gelmektedir. Ayrica yemek, insanlarim milli
ya da etnik kimliklerini ifade etmelerini saglayan bir zemin gorevi de
gormektedir. Oyle ki insanlar kim olduklarini, hangi millete ait olduklarin
yeme igme aligkanliklar1 iizerinden anlatabilmekte, disaridan da bu
ozellikleri ile tanimlanabilmektedirler (Colas vd. 2018: 132). Yemegin de
kullanilan araglar arasinda yer aldigi bu “icat edilen gelenekler”, Eric
Hobsbawm’in da altin1 ¢izdigi gibi sosyal baglilig1 sembolize ederek giiclii
bir miisterek kimlik yaratmakta, sosyal kurumlarin olugsmasina yol agmakta
ve bireylerin paylasilan norm ve degerler etrafinda birlesmesini
saglamaktadir (Hobsbawm 1983: 9).

Yemegin milli kimligin olusumundaki rolii bu kadar gii¢lii iken zaman
icerisinde bazi yemeklerin iilkelerle eslestirilmesi de kaginilmaz hale
geliyor. Bugiin her ne kadar igerisinde gergek olmayan bazi detaylar
barindirsalar da Siikran Giinii Amerika Birlesik Devletleri’nin Amerika’nin
yerlilerine sunduklar1 tesekkiirii, Vegimite Avustralya’y1, Fish and Chips
Ingiliz mutfagini, sarap ve peynir Fransa’yr, Goulash Macaristan’1
cagristirtyor. Tiim bu yiyecek-iilke eslesmelerinde, tarifleri i¢inde barindiran
yemek kitaplari, hitkiimet politikalari, kiiresellesmenin etkisiyle kaybolmaya
yiiz tutan yerel kimliklerin farkli toplumsal aktorler tarafindan vurgulanmasi
egilimi ve ulusal ya da uluslararas: sivil toplum orgiitlerinin yemege bir
cografi koken atfetme gabasi da oldukga etkili olabilmektedir.

Yemege milli kimlik atfetmeyi ifade eden gastro-millyetgilik kavrami,
aslinda bu sekilde dogmaktadir. Gastro-millyetcilik kavramiyla beraber
yemegin sinirlart tanimlama giiciinii ortaya koymus ve milliyetgilik
jargonunda sik sik bagvurulan “biz ve onlar’ ayrimmmn en 6nemli
belirleyenlerinden biri haline gelir (DeSoucey 2010; Ferguson, 2010).
Yemegin bu kutuplastirict diskurunun ana 6znesi haline gelmesi, 6zellikle
iki siyasi yapi arasinda yasanan krizlerde belirgin hale gelebilmektedir.
Bunun en carpici 6rnegi, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yasanan siyasi
krizlerde (6rn. Kardak Krizi, 1996), baklava, Tiirk kahvesi, cacik, dolma gibi
lezzetlerin aslinda kime ait olduguna dair ortaya cikan yapay tartigmada
stirilebilir.
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Yemegin milli kimlik olusumundaki rolii yadsmmamasa da baz1
yiyeceklerin tekil milli kimliklerle eslesmesini yapay kilan en 6nemli unsur
yiyeceklerin insanlarla beraber tarih boyunca gdc¢ etmesidir. Insanoglu
seyahat ettikce farkli kiiltiirler ve bolgeler arasinda bugiin yemek
kiiresellesmesi  olarak  adlandirabilecegimiz ~ yiyecek  gecislilikleri
gerceklesmis, boylece yemek kiiltiirleri goclerle beraber bugiin tekil milli
kimlikler atfedilemeyecek kadar kaynasmislardir. Yemegin seyahatinin
biraktigi izi bugiin 20. yilizyilda hiz kazanan gdgiin ¢ok Oncesinde, ilk olarak
MO 30 yilinda Hindistan’dan Misir’a oradan da Roma’ya ulasan pul biber,
zencefil, kakule, tar¢in gibi baharatin ardinda siirmek mimkiin (Tannahill,
1988: 86). Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisii sonrasinda insan gegisinin
yogun oldugu bilinen Ipek ve Baharat yollar1 sonrasinda Amerika’nin kesfi
stireciyle baslayan bitki, hayvan tiirleri, kiiltiir, insan, teknoloji ve fikirlerin
degisimini anlatan Kolomb Takasi’yla beraber ikinci dalga yemek
kiiresellesmesi yasanmistir. Kolomb Takasi’yla birlikte bugiin Avrupa ve
Asya mutfaklariin sinirlart igerisinde kalan yeme igme pratikleri 6zellikle
“Yeni Diinya’dan Eski Diinya’ya” ulasan musir, biber, patates gibi bir¢ok
yiyecegin takas edilmesiyle adeta bir kokten degisime ugramis, hibrit
mutfaklar olugsmaya baglamistir (Colas vd. 2018). Yemek kiiresellesmesinin
son dalgast ise 20. yiizyiln ikinci yarisiyla beraber hizlanan
endiistriyellesmeyle birlikte bugiin “McDonaldlagsma” olarak da adlandirilan
perakendelesmenin artmasiyla iligkilendirilir ve bu siire¢ yemek {izerinden
yaganan kiiltiirel gegisliligin hizlanmasini ifade eder (Colas vd. 2018: 134,
Ferrer 2015). Bugiin bu son dalga kiiresellesmeye tepki olarak yerel tiriinlere
doniis egilimi artsa ve yerel ve milli mutfak vurgusu 6n plana ¢ikarilsa da
ylizyillardir yasanan bu gegiskenlik disiiniildiigiinde yemege tek bir milli
kimlik atfetmek gergeklikten uzak kalmakta, zorlagsmaktadir.

Avustralya Kimligini Yemek Uzerinden Okumak

Avustralya kimligi ve onun en 6nemli belirleyicilerinden biri olan
Avustralya mutfagi, 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren 6nce yogun
Ingiliz kolonizasyonu ve 1960’lar ve sonrasinda da Avrupa’dan ve diger
Asya-Pasifik iilkelerinden aldig1 goclere paralel olarak evirilerek bugiinkii
cok Kkiiltarlii ve eklektik seklini almigtir. Bugiin Avustralya kimligini
anlamak, ancak iilkenin yerli halki Aborjinlerin kimliksel 6gelerini goz ardi
etmeden gogle bolgeye tasman diger kimlikleri bir arada diistinerek
mimkiindiir. Yeme i¢gme pratikleri, bolgede var olan ve bdlgeye zaman
icerisinde taginan halklarin kimliklerini yansitan giiclii bir kimlik 6gesi
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olmasi sebebiyle de Avustralya kimliginin bugiine kadar gecirdigi doniistimii
anlayabilecegimiz 6nemli bir ara¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sebeple bugiiniin Avustralya yemek Kkiiltiiriinii anlamak i¢in
bolgenin yerlisi Aborjinlerin yeme igme pratikleri dnem kazantyor. Her ne
kadar Aborjinlerin les, ¢ig, kopek ya da insan yedikleri gibi yanlis bir bilgi
olsa da (Dawson 2018: 115; Russell 2010: 41) giiniimiizde Aborjinler uzun
yillar derin toprak bilgileriyle, avcilik ve toplayicilikla yagamlarini siirdiiren
hatta takvimlerini dogadaki gida dongiisiine goére belirleyen, gida
kaynaklarinin ¢ok c¢esitli olmasi ve gogebe yasam Kkiiltiirleri sebebiyle
degisen iklim kosullarina kolayca adaptasyon saglayabilen bir toplum olarak
anilmaktadir (O’Connell tarih yok, https://australianfoodtimeline.com.au
aboriginal-food-sources/, 15 Ekim 2022 tarihinde erisildi).

Ancak kitadaki yemek kiiltiiriiniin, bolgeye ¢ogunlugu Ingiltere’deki
hapishanelerden taginarak gelen Kkitlelerle birlikte degisime ugradigi
yadsinamaz. Avustralya mutfaginin tarihine odaklanan bazi c¢alismalar,
bélgeye tasinan ilk kitlenin Ingiliz yeme igme kiiltiirii digindaki yemek
kiiltiiriine yabanci oldugunu ve Birinci Diinya Savasi’na kadar Ingiliz yeme
icme kiiltiiriinii devam ettirmeye ¢abaladiklarini aktarmaktadir (Beaumont
1995). Oyle ki tarihsel kaynaklar bize Avustralya’y1 kesfeden denizci James
Cook’un bu bolgeye gelecek insanlari, “insanoglunun yiyebilecegi neredeyse
higbir sey yok” seklinde uyardigini, ilk gelenler ig¢in yemek konusunun
giinlik kaygi haline donistigiinii ve yanlarinda getirdikleri erzaklar uzun
yolculuk sebebiyle bozulunca aglik tehlikesi ile bas basa kaldiklarini
gostermektedir (Beaglehole 1995; Singley 2012: 27-42). Tiim bu adaptasyon
siirecinde, Uzun yillar boyunca Avustralyalilarin yasal olarak halen Ingiliz
vatandasit Olarak kaldiklarim1 (Doulman & Lee 2008) ve Kkendilerini
Avustralyal1 Ingilizler olarak adlandirma egiliminde olduklarin1 unutmamak
gerek (Reynaud & Reynaud 2021; Stevenson 2016). Bu noktada bazi
akademik c¢alismalar bolgeye yerlesen insanlarin yeme igme pratiklerinin
yerel yeme igme kiiltlirline adaptasyonunun ¢ok basarili olmadigini ifade
etse de yeni yapilan arastirmalar bolgeye gelen Ingiliz popiilasyonun yerel
kiltire adaptasyonu  konusunun degiskenlik  gdsterdigini  ortaya
koymaktadir. Bu ¢alismalar, 6zellikle 18. ve 19. yiizyilda goniillii olmasa da
yerel iirinlerin Ingiliz gdgmenler tarafindan kullanildigina dair yogun
kanitlar olduguna isaret etmektedir (Singley 2012). Ancak genel olarak
bakildiginda yemek kiiltiiriindeki ingiliz etkisi, sonrasinda yer yer
emperyalistlerle Avustralya Cumbhuriyetgileri arasinda, Beyaz Avustralya
Politikasi’na paralel olarak yasanan tartigma iizerinden devam etmis
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(Alomes, 1988), Avustralya cografyasina 0zgli degisikliklerle farkli
kiltiirlerle temas edilerek bir Avustralya kimligi sekillenmesine ragmen
yeme i¢gme kiiltiirii dahil neredeyse her alanda ingiliz modeli uygulanmaya
devam etmistir (Reynaud 2018; Reynaud & Reynaud 2021; Santich 2006).
Buna oOrnek olarak yerel hayvanlardan biri olan kangurunun
“medenilestirilmesi” ve Avrupa yemek teknikleri uygulanarak Avrupa
damak tadina uygun hale getirilmeye calisilmas1 gosterilebilir. Oyle ki
kaynaklar bize 19. yizyilin daha ¢ok basinda kangurunun az bulunur hale
geldigini gostermektedir (Singley 2012: 30-31).

Bir yandan bolgeye gelen ingilizler tarafindan koyun eti en ¢ok tercih
edilen et iiriinii olarak gbze ¢arpmakta, kanguru eti yemek Aborjin yeme
adeti olarak algilanmakta ve Avrupa kiiltiiriine ters hatta “lanetli” olarak
tasvir edilse de kanguru kuyrugu corbasi 6rneginde oldugu gibi (Howitt,
1990) Avrupa yemek teknikleriyle miidahale edildiginde yenilebilir hale
getirildigi anlasilmaktadir (Singley 2012: 30-31). Avrupa teknikleri
kullanilmadan yapilan yerel yemekleri yiyenlerin, bazilar1 tarafindan asagi
olarak smiflandirildigi da aktarilmaktadir (Craw, 2008: 83). Yine de agirlikli
olarak 6zellikle iist siniflar i¢in ingiliz mutfagimnin devam ettirilmek istendigi
evlerde Londra mutfagindan lezzetleri pisirmek icin c¢alistirilan aggilardan
anlamamiz miimkin (O’Brien 2016; Reynaud & Reynaud 2021:186).
Bununla baglantili olarak 1900’lerin baglarinda gidalarin  satisinda
basvurulan Ingiliz vurgusu, temel olarak bu etnik merkeziyetci anlayist
yansitmakta ve Asyali, diger Avrupali olmayan gruplar1 ve ozellikle
Aborjinlerin  toplumda nasil konumlandirildigini  ifade edilmektedir
(Gallegos 2000: 40).

Tam da bu noktada, Noel pudingi kitada siirdiiriilmeye calisilan Ingiliz
kiiltiiriiniin bir uzantis1 olarak 6rnek verilebilir. Oyle ki bazi kaynaklar,
Avustralya’nin sicaginda Noel pudingi geleneginin devam ettirilmesindeki
israrl, ana kitaya baghligin bir ifadesi olarak agiklamaktadir (Chevalier
2018: 376). Bir anlamda Noel pudingi gelenegini devam ettirmek, yeni bir
iilkenin sahiplenildigi bu siirecte tarifi yerel iiriinlerle degisiklige ugrasa da
eski memlekete dair hafizayr koruma ihtiyacindan da kaynaklanmaktadir
(Chevalier, 2018). Bu kadar yogun anlam yiiklenmese de bugiinki
Avustralya’nin ikonik yemeklerinden biri haline gelen meat-pie da bugiin
basta icinde kullanilan et olmak iizere cesitli modifikasyonlara ugrayarak
eski iilkeden taginmis ve Avustralya’nin ingiliz gegmisiyle giiclii bir kiiltiirel
bag1 siirdiirmeye devam etmektedir (https://gdaygourmet.com/what-is-an-
aussie-meat-pie/, 14 Ekim tarihinde erisildi).
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Yerlestirildikleri topraklara geride biraktiklar1 kiiltiirii tasiyan Ingiliz
tebaas1 olan Avustralyalilarin milli kimlikleri zaman igerisinde bazi
noktalarda Ingiliz temellerinden kopus da yasamis ve bu kopus yeme igme
pratiklerindeki degisimde de goézlemlenebilir olmustur (Chevalier, 2018).
Bugiin Avustralya mutfagi temelinde “basit, Ingiliz ve saglikli” olarak
tammlansa da (Junor, 2016: 488), Ingiliz ve Avustralya mutfaklarini ayiran
ozellikler baz1 kaynaklarca Avustralyalilarin Ingilizlere nazaran daha gok et
tiketmekte oldugu, bununla birlikte meyve ve sebze tiketimi ve
cesitliliginin de daha fazla oldugu seklinde 6zetlenmektedir (O’Brien 2016).

Iki mutfak arasindaki bu genel ayrnstirict ozellikler bir yana,
Avustralyalilar ve Ingilizlerin damak tatlarmi ayirmada en 6nemli
unsurlardan biri olarak Avustralya’nin ayri bir milli kimlik olusturmasinda
6nemli bir rol atfedilen Birinci Diinya Savasi’ndan da bahsetmek gerek.
Ismini bu savasta mevcut bulunan ANZAC (Australian and New Zealand
Army Corps-Avustralya ve Yeni Zelanda Kolordusu) askerlerinden alan
Anzak kurabiyelerinin biraz efsanelestirilerek bugiine tagman hikayesi, bir
yandan da Ingiltere ve Avustralya arasindaki sembolik kimlik ayrimlarindan
birini sembolize eder hale gelmistir. Anzak kurabiyesinin “biiyiikkannesi”
olarak goérebilecegimiz Iskog kurabiyeleri, Avustralyalilarin eski vatanlarma
bag temsil etse de (Supski 2006) Anzak kurabiyeleri, savas kosullarinda
uzun yola dayanmasi i¢in i¢ine yumurta yerine golden syrup (bir gesit
eritilmis seker) konularak yapildigindan Avustralya’ya Ozgii karakterini
kazanmig ve bugiin Avustralya ulusunun dogusunu simgeler hale gelmistir
(Supski 2006).

Avustralya ve Ingiliz kimligini birbirinden ayirma siirecinde sembolik
bir rolii olan yemeklerden biri olarak Vegemite’r da unutmamak gerek. Basit
bir maya 6ziitii olarak tanimlayabilecegimiz, ekmek {izerine az bir miktar
siiriilerek tiiketilen bu iiriin, Avustralya’da gok popiiler olan Ingilizlerin
Marmite adli diriiniine bir alternatif yaratma g¢abasiyla 20. yiizyil baslarinda
Fred Walker tarafindan ise alman kimyager Cyril Callister tarafindan
gelistirilmigtir. Bir siire sonra Kraft and Walter firmalarinin ortakligiyla 6ne
¢ikan bu iirlin, uzun yillar reklam ¢aligmalarina ragmen ¢ok ilgi gérmese de
bir siire sonra toplum tarafindan kabul gormiis (Contois 2016: 345) hatta
bugiin Avustralya kimligini en ¢ok yansitan iiriin olarak anilir hile gelmistir
(Rozin & Siegal: 2003).

20. yiizyilin bagina geldigimizde Avustralya kimligiyle 6zdeslesen
0zgin receteler de ortaya ¢ikmaya baslamistir. Cikolata sosuna ve Hindistan
cevizine batirilmis bir kek olan Lemington, bugiin Avustralyalilarin
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“nostaljik” tatlarindan birini olusturmaktadir (Dale, 2010: 67). Aym sekilde
bugiin baz1 kaynaklar, ilk tarifinin Yeni Zelanda’da yayimlandigini sdylese de
Pavlova tatlisinin isminin 1926 yilinda Rus balerin Anna Pavlova’nin
Avustralya’yr ziyareti ardindan verildigi anlatis1 yaygindir (Palling 2017,
https://www.economist.com/1843/2017/08/29/pavlova, 30 Ekim 2022 tarihinde
erisildi).

Avustralya’nin kendini ingiliz gegmiginden kiiltiirel olarak ayristirdig
bu siireg, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda bdlgeye yogunlasan gogle farkli
bir boyut kazanmistir. Bazi kaynaklara gore Avustralya mutfagi, farkli
kiiltiirlerin etkisiyle savas sonrasi ¢esitlenmeye Oncelikle bolgedeki Alman-
Avusturya etkisiyle baslamaktadir (Finkelstein 2003: 193). Bu siireg,
1950’lerin ortasinda Italyan mutfagmimn etkisinin yayilmasiyla devam
etmistir (Gallegos 2000: 41). 1970’lere gelindiginde uzun yillar siiregelen
Ingiliz gdcmenleri onceleyen Beyaz Avustralya Politikas: vyiiriirliikten
kaldirlmis ve Avustralya mutfagi diinyada gelisen kiltiirlerin
homojenlesmesi trendini sembolize eden McDonaldlagma siirecine de
paralel olarak cesitlenmeye, dnce iilkede artan Italyan ve Yunan varligiyla
gelisen mutfaklarla ve sonrasinda 6zellikle 1980’lerde Orta Dogu mutfaklari
ve Tayland, Cin, Vietnam ve Japonya gibi Asya mutfaklarnyla i¢ ice
gegmeye baglamistir (Finkelstein 2003: 194, Richardson 2003: 62).
1980’lerden sonra kamusal alanda daha goriiniir hale gelmeye baslayan
kiiltiirel gesitlilik ve 1987°de yiiriirliige giren esitlik politikasi, 1987°de Cok
Kiiltiirliiliik Dairesi ve 1989°da yayimlanan Cok Kiiltiirliiliik Icin Milli
Giindem dokiimaniyla birlikte resmiyet kazanan Avustralya cok kiiltiirliligi
zaman zaman cesitli elestirilere maruz kalsa da 90’lara gelindiginde belli
baslt etnik topluluklarin yemekleri kamusal alanda kabul gérmeye, mutfakta
Dogu-Bat1 sentezi yayginlagsmaya ve hatta sasirtict olmayacak sekilde
1990’larda Aborjin haklarinin savunulmaya baslamasia paralel olarak
Aborjin kiiltiiriinin de Native Bush Foods temasiyla 6n plana ¢iktigini
gbzlemlemek miimkiin (Gallegos, 2000: 43).

Sonuc¢ Yerine

Bugiin hem akademik hem de toplumsal dinamikler, yemegin
insanoglunun hayatin1 destekleyen bir besin olma 6zelliginin Gtesinde
kimligimizi sekillendiren bir rolii oldugunu kabul etmektedir. Toplumsal
cinsiyet, din ve sosyal simif gibi aidiyetlerde oldugu gibi milli kimlik
ifadesinin de en gii¢lii vurgusu yasadigimiz cografyalarda toplumsal olarak
tilkketme konusunda ortaklastigimiz bazi yemeklerin sahiplenilmesi seklinde
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yasamlarimiza yansimaktadir. Bu durum, c¢ogu zaman ve Ozellikle
gelismekte olan {ilkeler arasinda krizlere sebebiyet vermekle birlikte ¢ogu
zaman yemeklerimizi olusturan yiyeceklerin sabit kalmadigini, tarih
boyunca smirlarin degigmesi, savaslar, ekonomik ya da g¢evresel sebeplerle
yaratilan go¢ dalgalariyla hareketlenen insanlara eslik ederek seyahat ettigini
boylece gittigi yere uyum saglayarak, oradaki yerel kiiltiirlerle
harmanlanarak fakli formlara ve anlamlara doniisebildigini unutabiliyoruz.
Bugiin gastro-millyetgilik kavrami etrafinda sekillenen bu toplumsal
unutkanlik, diinyanin gittik¢e artan bir sekilde ¢ok-kiiltiirlii bir hal almasiyla
stirdiiriilmesi zor bir hal almaktadir.

Avustralya gibi gogle sekillenen, bu ¢ok kiiltiirliliik halini en giiglii
sekilde yansitan fiilkeler ve bu iilkelerin yeme i¢me pratiklerine dair
yapabilecegimiz okumalar yemegin seyahatini, farkli iilkelerde tarih
boyunca yasanan kimlik olusumunda nasil sembolik bir rol iistlendigini en
acik sekilde gozler Oniine sermektedir. Yemegin toplumsal degisimlerin
merkezinde oldugu disiincesinden hareketle Avustralya’nin farkli
topluluklarin ~ ¢atismasi  ve  etkilesimiyle sekillenilen  tarihindeki
gastronomisine dair detaylar, bize Avustralya’nin geg¢misten bugiine
gecirdigi doniisiimii de anlama firsati tanimaktadir. Gogle sekillenen bir
mutfak olarak Avustralya mutfagi, bize yemegin giiniimiiz toplumlarini
anlamadaki 6nemini, bunun gii¢lii bir yansimasi olarak mutfaklarin insan
hareketliligiyle nasil sekillendigini gostermekte ve zorlu tarihsel siireclere
ragmen eklektik bir mutfak olusturmanin miimkiin oldugunun bir 6rnegini
teskil etmektedir.
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AVUSTRALYA VE SPOR DIPLOMASISi
Altay ATLI"
Giris

Spor giiniimiizde diinya iizerindeki toplumlar1 ve uluslart bir araya
getiren, aralarindaki iletisimin giliglenmesini saglayan ve dolayisiyla
uluslararasi iliskilerde énemli rol oynayan bir olgudur. Bu 6zelligi ile spor,
iilkelerin dis politikasinda bir enstriiman olarak kullanilabilerek kamu
diplomasisi girisimlerinin 6nemli bir boyutunu olusturabilmekte ve ulusal
cikarlar dogrultusunda fayda saglayabilmektedir. Ekonomisi gii¢lii olan
iilkeler nasil daha etkili bir ekonomi diplomasisi uygulayabiliyorlarsa sporda
giicli olan tlkeler de sporun bir diplomasi enstriimani olarak
kullanilmasindan daha yiiksek verim saglayabilmektedirler. Siiphesiz ki spor
tek basma iilkelerin dis politikasin1  sekillendiremez, uluslararasi
anlagmazliklara ¢oziim getiremez. Ancak sistematik bir sekilde uygulanan
spor diplomasisi, iilkelerin geleneksel diplomatik faaliyetleri i¢in giiclii bir
tamamlayici olabilir, bu anlamda olumlu bir etki yaratabilir. Bununla birlikte
spor, dogasit geregi rekabetgidir. Taraflar sahada birbirlerine istiinliik
kurmaya, birbirlerini “yenmeye” calisirlar ve bu tarafiyla uluslararasi 6lgekte
icra edilen spor, milliyetcilik ile de yakindan ilgilidir (Goldberg, 2000: 66).
Ancak sporun diplomatik boyutu sistemli ve planli bir sekilde ele alinip,

otekilestirici degil birlestirici tarafi on plana c¢ikartilirsa ilkelerin dis
politikasina yapic1 bir sekilde katki saglayabilmektedir.

Spor diplomasisi, iilkelerin uluslararasi iliskilerine yiiksek derecede
olumlu katki saglama potansiyelini tasimasina ragmen heniiz devletler
tarafindan sistemli bir sekilde ele alinmamaktadir. Avustralya ise bu alanda
kapsamli galigmalar yiiriiten ve spor diplomasisi konusunda bir strateji belgesi
hazirlayarak uygulamaya koymus olan ¢ok az sayidaki iilkeden birisidir.!

*

Dr, Ko¢ Universitesi Isletme Enstitiisii, Uluslararasi Iligkiler Béliimii ve Bogazici
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Galler, spor diplomasisi strateji belgesine sahip diger bir iilkedir (Murray ve Price, 2020).
Avrupa Komisyonu, spor diplomasisini bir oncelik olarak belirlemis, 2016’da Spor
Diplomasisi Ust Diizey Grubu konu ile ilgili bir rapor hazirlamis (Avrupa Komisyonu, 2016)
ve komisyon biinyesindeki Egitim, Genglik, Spor ve Kiiltiir Genel Miidiirliigii tarafindan da



Zengin bir spor kiiltliriine ve atletik basar1 gegmisine sahip olan Avustralya,
spordaki giiclinii diger iilkelerle iliskiler kurmak, kiiltiirel etkilesimi tesvik
etmek ve ulusal c¢ikarlarini ileri seviyelere tagimak i¢in kullanmaktadir. Spor
diplomasisi, stratejik hedeflere ulagmak icin sporu bir arag olarak kullanmay1
amaglar ve Avustralya da sportif giiclinii kullanarak diger tilkelerle daha yakin
iligkiler kurmak anlaminda diinyada bir 6ncii héline gelmistir. Dolayisiyla
spor diplomasisi alaninda Avustralya 6rneginin daha yakindan incelenmesi ve
daha iyi anlasilmasinin diger iilkeler icin bu alanda politika onerileri
getirilerek bir yol haritasi olusturulmasi anlaminda fayda saglayacagi
diisiintilmektedir.

Bu makalede, oncelikle spor diplomasisi i¢in bir kuramsal gercevesi
cizilecek, sonrasinda ise Avustralya’nin spor diplomasisinin evrimi, iilkenin
dis politikasindaki etkisi ve potansiyeli degerlendirilecektir.

Spor Diplomasisi: Kuramsal Cerceve

Spor diplomasisi kavrami uygulamada aslinda hi¢ de yeni degildir ¢iinkii
kokenleri Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Modern ¢agda ve 6zellikle de
20. yiizyilin baglarinda Olimpiyat Oyunlari, uluslarm spor alanindaki
yeteneklerini sergilemeleri ve diger tilkelerle iligkiler kurmalar1 i¢in kullanigh
bir platform héline gelmistir. 2. Diinya Savagi’ndan sonra Amerika Birlesik
Devletleri ile Sovyetler Birligi, spor diplomasisi kavrami {izerinden
nitelendirilebilecek bir uluslararasi ortamda rekabet etmek i¢in sporu
kullanmiglardir. 1971°de ABD ile Cin arasinda iliskilerin normallesmesine
stirecine katki saglayan “pingpong diplomasisi”, s6z konusu déonemde spor
diplomasisinin ilk énemli ve diinya ¢apinda ses getiren kullanimina isaret
etmektedir.

Giliniimiizde ise spor diplomasisi daha kapsamli ve c¢ok yonlii héle
gelmistir. Ulkeler, uluslararasi alandaki imajlarini gelistirmekten ekonomik
firsatlar yaratmaya kadar bir¢ok cesitli hedefe ulasmak ya da bu hedeflere
giden yolda adimlarina yenilerini eklemek ic¢in spor diplomasisini
kullanmiglardir. Spor diplomasisinin, her ne kadar ¢ogu durumda sistematik
ve yapisal bir sekilde olmasa da giderek artan bir sekilde kullanilmasi,
akademik alanda 6zellikle Uluslararas iliskiler disiplininden arastirmacilarin
ilgilerini bu alanda yonlendirmelerini saglamis ve spor diplomasisi konusunda

2017-18 déneminde alandaki iyi uygulamalari i¢eren diger bir rapor hazirlanmistir (Avrupa
Komisyonu, 2018). ABD’de ise spor diplomasisi, Disigleri Bakanligi’nin Egitim ve Kiiltiirel
Isler boliimii altinda ayr1 bir girisim olarak ele alinmaktadur.
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son donemlerde gerek konuyu teorik olgekte ele alan gerekse farkli vakalari
ampirik yonden inceleyen bir¢ok yeni calisma yapilmistir.

Her ne kadar “spor ile siyasetin ayri tutulmasi” ya da “spora siyasetin
karigtirilmamasi” gibi ifadeler siklikla kullanilsa ve bunlarda ciddi bir haklilik
pay1 bulunsa da bu tip 6nermelerin arka planinda spor ile siyaset arasindaki
iligkinin, siyasetin sporu bir arag olarak kullanacagi, bunun da spora ve sporun
dogasina zarar verecegi varsayimi yer almaktadir. Halbuki spor ile siyaset
arasindaki iliski her zaman bu sekilde olmak zorunda olmadig1 gibi insanin ve
insanlar arasi iligkilerin oldugu her yerde siyaset de vardir ve tanimi geregi
insanlarin bir araya gelmesiyle icra edilen spor da bundan miistesna degildir.
O hélde spor ile siyaseti birbirlerinden ayr1 tutmak gibi ¢ok da anlamli
olmayan bir ¢cabaya girmektense spor ile siyaset -uluslararasi siyaset de dahil
olmak tizere- arasindaki iligkiyi anlamaya ¢aligsmak ve bu iligkinin hem spora
hem de siyasete fayda saglamasi icin ¢alismalar yapmak daha anlaml
olacaktir. Heather L. Dichter’in deyimiyle spor tarihinin “diplomatik bir
doniis” yasadigi ve spor ile siyaset arasindaki iligkinin daha goriiniir ve diinya
genelinde daha yaygin oldugu giiniimiizde (Dichter, 2021) spor diplomasisi
“spor, siyaset ve uluslararasi iligkilerin kesistikleri alanlara odaklanarak”
(Murray ve Price, 2020: 8) bu calismalar igin verimli bir platform
olusturmaktadir.

Spor diplomasisi, akademik literatiirde “devletlerin diger {iilkelerdeki
kamuoyunu etkilemek suretiyle orta ve uzun vadeli amaglarina ulagmalari”
olarak tanimlanan “kamu diplomasisi” kavraminin genis ¢ercevesi icerisinde
ele alinmaktadir (Trunkos ve Heere, 2017). Spor diplomasisini bu sekilde
kamu diplomasisi girisimlerinin bir unsuru olarak ele alan Avrupa
Komisyonu’nun konuyla ilgili raporu, bu noktadan yola c¢ikarak spor
diplomasisi i¢in kapsamli bir tanim ortaya koymaktadir: “Spor diplomasisini
sporun diplomatik, kiiltiirler arasi, sosyal, ekonomik ve siyasi iligkileri
etkilemek amaciyla kullanilmasi olarak anlamak mimkiindiir. (Spor
diplomasisi) bir iilkenin, bolgenin ya da sehrin cazibesini ve imajini
giiclendirmek ve politika alanlarinda karar verme siireglerini etkilemek
amaciyla kamuoyu ve kurumlarla uzun soluklu iletisim kurulmasini igeren
kamu diplomasisinin ayrilmaz bir pargasidir. (Spor diplomasisi) dig politika
hedeflerine genel kamuoyunun gorebilecegi ve anlayabilecegi bir sekilde
ulagilmasma yardimer olur... Spor diplomasisi dil, din ve sosyokiiltiirel
farkliliklardan kaynaklanan engellerin asilmas: ic¢in sporun evrenselligini
kullanir ve bu nedenle ¢ok kiiltiirlii diyalogun gelistirilmesi ve kalkinma ile
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barisa katki saglanmasi i¢in biiyiik bir potansiyel tasir.” (Avrupa Komisyonu,
2016).

Cagimizin  “cogulcu ve dinamik diplomasi ortaminda, spor
diplomasisinin ¢ok biiyiik bir potansiyele sahip oldugu”nu diisiinen Stuart
Murray’a gore devletler, diplomatlar ve halklar i¢in spor ve spor miisabakalari
toplumdaki farkli katmanlari ve iligki aglarini olumlu birer diplomatik iliskiye
cevirebilirler ve daha da onemlisi artik iyice kemiklesmis olan iligkilerin
degiserek statiikonun 6tesine gecebilmesi i¢in alternatif bir yol sunarlar: “Spor
diplomasisi bunu kendine has bir yontemle yapar: Insanlarin spor sevgisi
tizerinden ortak bir paydaya sahip olduklarini gostererek.” (Murray, 2012:
588). Spor diplomasisi kiiltiirel farkliliklarin 6tesine geger, diyalog i¢in farkl
yollar sunar ve farkli insan topluluklarini ortak bir spor sevgisi iizerinden bir
araya getirir. Bunu da spesifik olarak “spor insanlarinin devletleri adina ya da
devletleri ile baglantili olarak gerceklestirdikleri temsil ve diplomasi
etkinlikleri” izerinden hayata gecirir (Murray ve Pigman, 2014: 1101).

Ozellikle son 15 yildir énemli bir ivme kazanmis olan bu alandaki
akademik caligmalarda, spor diplomasisinin iilkeler tarafindan 6zellikle {i¢
ama¢ dogrultusunda giderek daha fazla kullanilmakta oldugu dile
getirilmektedir. Bunlarin birincisi, iilkenin imajinin gii¢clendirilmesi, marka
degerinin ve cazibesinin artirllmasi; ikincisi, diplomatik iligkilerin
giiclendirilmesi ve ikili iligkilerde sorunlarin yasandigt durumlarda
normallesmesinin saglanmasi ve T{glinciisii, diinya genelinde baris ve
stirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda adimlar atilmasidir.

Bir kamu diplomasisi unsuru olarak spor, bir iilkenin uluslararasi
kamuoyu nezdinde nasil algilandigi konusunda &nemli Glgiide belirleyici
olabilmektedir. 1lgili iilkenin spora verdigi &nem, sporcularimin ve
takimlarinin uluslararas1 miisabakalarda elde ettigi basarilar ve bu iilkenin
diinya sampiyonalari ya da Olimpiyat Oyunlart gibi biiyiik 6lcekli
organizasyonlara basariyla ev sahipligi yapabilmesi o {ilkenin imajim
giiclendirmekte ve marka degerini artirabilmektedir. Diger taraftan spor, bir
diplomatik enstriiman olarak da kullanilabilmekte ve bu isleviyle iilkeler
arasinda diplomatik iligkilerin giiclendirilmesini, sorunlarin ¢éziimiine katki
sunulmasini saglayabilmektedir. Bu anlamda spor miisabakalari, iliskilerde
sorun yasanan durumlarda iilkelerin arasindaki gerginligi azaltmak icin
kullanilabilecegi gibi birgok durumda olas1 bir politika degisikligini test etmek
icin uygun bir platform islevi de gorebilmektedir (Abdi vd., 2018). Judit
Trunkos ve Bob Heere, spor diplomasisinin bu amaglara yonelik olarak
sagladig1 mekanizmalari su sekilde siralamaktadur: i. Ulke liderlerine bir araya
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gelmeleri ve bir diyalog baslatabilmeleri i¢in resmi olmayan bir sebep ve
mekan saglar; ii. Ev sahibi iilke ile ilgili olarak diger iilke kamuoylarinin
bilgilenmesini miimkiin kilar; iii. Ulkeler aras1 kiiltiirel ayrim ve dil
engellerinin agilmasini saglayarak ortak bir paydaya ulastirir; iv. Yeni ticaret
anlagmalar1 ya da mevzuat i¢in bir zemin olusturur; v. Spor elcileri vasitasiyla
iilkeler arasindaki iligkilere yonelik bir biling olusturur; vi. Ev sahibi iilke i¢in
bir miras olusturur ve bu iilkenin imajinin diinya genelinde giiclenmesini
salar; vii. Yeni kurulan ya da bagimsizligini yeni kazanan bir iilke igin bir
mesruiyet zemini olusturur (Trunkos ve Heere, 2017).

Sporun diinya genelinde bariga ve siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
katkis1 da son donemlerde {izerinde daha fazla durulan ve pratikte somut
olarak ele alman bir konudur. Havard Mokleiv Nygérd ve Scott Gates’in
vurguladiklar1 gibi spor, iilkeler ve toplumlar arasinda bariggil bir sekilde
kiiltiirel etkilesimin 6niinii acar, diyalog i¢in bir platform saglayip karsilikli
giiven tesis edilmesine katkida bulunur (Nygard ve Gates, 2013). Sporun bu
ozelligi, olimpiyat ruhunun de temel 6zelliklerinden birisini olusturmaktadir.
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi (IOC) tarafindan benimsenen ve olimpizmin
temel ilkeleri ile kurallarim bir araya getiren Olimpik Antlasma’da da yazili
olarak belirtildigi {izere olimpizmin hedefi “sporu insanligin uyumlu
gelisimine sunmak, insanliga sayginin korunmasina yonelik barisgil bir
toplumun olusmasini saglamaktir” ve olimpik hareket “gengleri olimpizm ve
olimpizmin degerleri uyarinca uygulanan spor ile egiterek daha barisgil ve
daha iyi bir diinyanin ingasina katki yapmay1” amaglamaktadir.

Spor, daha barisgil bir diinya igin oldugu kadar daha fazla insanin daha
yiiksek ve siirdiiriilebilir bir refah seviyesi igerisinde yasayabilmesi i¢in de
onemli bir ara¢ olarak goriilmektedir. 2015 yilinin Eylil ayinda yapilan
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 70. oturumunda iiye iilkeler 2030 yilina
kadar yoksullugu sona erdirmek, esitsizlik ve adaletsizlikle miicadele etmek
ve iklim degisikliginin iistesinden gelmek igin toplamda 17 hedef belirlemis
ve 15 yillik siire igin yol haritasini ¢ikarmiglardir. “Siirdirilebilir kalkinma
igin 2030 Gilindemi”nde belirtildigi {izere spor, siirdiiriilebilir kalkinmanin
o6nemli bir kolaylastiricisidir: “Sporun hosgorii ve saygiyr tesvik ederek
kalkinma ve barisin gerceklestirilmesine artan katkisini ve kadinlar ile
genglerin, bireylerin ve topluluklarin giiclendirilmesine ve saglik, egitim ve
sosyal kapsayicilik hedeflerine yaptigi katkilar1 kabul ediyoruz” (Lemke,
2016).

Spor ve sporun diplomatik bir ara¢ olarak kullanilmasi, uluslararasi
iligkiler iizerinde yukarida bahsedildigi sekilde farkli mekanizmalar tizerinden
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farkli yollarla olumlu birer etki yaratma potansiyeline sahiptir. Bununla
birlikte bircok durumda spor diplomasisinin, Anthony Deos’un dikkat ¢ektigi
iizere iki farkli ucta ele alindig1 ya “yabancilagsmay1, ¢atismay1 ve fakirligi
giderecek her derde deva bir ¢6ziim” ya da “sahte, gdsterise yonelik, siyasi bir
hile” olarak degerlendirdigi gozlemlenmektedir (Deos, 2014). Spor
diplomasisinin uluslararasi iliskilerde her soruna tek basina ¢6ziim olmadigini
ve olmayacagini bir¢ok yazar ifade etmektedir (Rofe, 2016; Murray, 2018).
Diger yandan dogasinda rekabeti barindiran sporun bir diplomatik enstriiman
olmasi bir yana, diplomasinin amaglarinin tam tersi istikamette etki tiretmesi
de s6z konusu olabilir. Sonug olarak “Sporun karanlik bir tarafi vardir...
Uluslararas1 rekabet, taraflar arasinda husumeti artirabilir, diismanliga ve
hatta en kotii durumda siddete bile yol acabilir.” (Murray ve Pigman, 2014:
1104). Bu nedenle spor diplomasisinin ne bir mucize ¢éziim ne de siyasi bir
hile olarak gdren, potansiyelini oldugu kadar kisitlamalarin1 da kavrayan,
istenen c¢oOziimleri {iretebilmesi icin uygun kosullarin olusturulmasina
odaklanan bir yaklasima ihtiyag duyulmaktadir. Bu siirecte teorinin oldugu
kadar ampirik diizeyde dogru ve basarili uygulamalarin da anlasilmasi 6nem
kazanmaktadir ve spor diplomasisinde Avustralya 6rnegi bu anlamda diger
iilkeler i¢in de veri saglayacak zengin bir deneyim ortaya koymaktadir.

Avustralya’nin Spor Kiiltiirii

Avustralya, oldukca zengin ve toplumsal anlamda yaygin bir spor
kiiltiiriine sahiptir ve sporun, Avustralyalilik kimliginin 6nemli bir pargasi
oldugunu sdylemek yanlis olmaz (Ward, 2010). Avustralya Spor
Komisyonu’nun Kasim 2022’de agiklamis oldugu raporunda yer alan verilere
gore 15 yas tizerindeki Avustralyalilarin yiizde 81’1 haftada en az bir kere spor
yapmakta, yiizde 41°i ise haftada en az bir kere bir spor etkinligine
katilmaktadir. Bir kuliipte ya da dernekte organize bir sekilde spora katilim
saglayanlari orani ise yiizde 21°dir. 14 yas ve altindaki ¢ocuklarin ise yiizde
47’si okulda yapilanin haricinde disarida da haftada en az bir kere spor
yapmaktadir (Avustralya Spor Komisyonu, 2022). Diger yandan 2023
verilerine gore 26,4 milyon niifusu olan iilkede yaklasik 8 milyon kisinin
diizenli olarak spor miisabakalarina giderek yerinde izledigi, 220 bin kisinin
dogrudan spor sektoriinde calistigi ve 1,8 milyon kisinin de spor kuliiplerinde
ve spor miisabakalarinda goniillii olarak gorev yaptigi bilinmektedir
(Avustralya Hiikimeti, 2019).

Avustralya’da spora olan bu biiylik ilgi ve sporun giinliik hayatin tam
anlamiyla bir pargasi olmasi, lilkenin nispeten diigiik niifusuna ragmen sahip
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oldugu potansiyeli en iyi sekilde degerlendirerek uluslararasi miisabakalarda
biiyiik basarilar elde etmesini de saglamustir. Ornegin I0C’nin verilerine gore
1896°da Atina’da yapilan modern ¢agin ilk Olimpiyat Oyunlari’ndan 2021°de
Tokyo’da gercgeklestirilen oyunlara kadar tiim yaz olimpiyatlarinda
Avustralya, kazandig1 547 madalya (164 altin, 173 giimiis, 210 bronz) ile tiim
zamanlarin madalya siralamasinda sekizinci siradadir.? Bill Bryson,
Avustralya’y1 ve kiiltiiriinii farkl1 boyutlariyla anlattig1 kitabinda su ifadeleri
kullanmaktadir: “Avustralya genelde birgok iilkeyi bircok seyde maglup
etmeyi basartyor. Gergekten de Avustralya’dan daha fazla sportif bir iilke hig
olmad1. Ornegin 1996 Atlanta Olimpiyatlari’n1 alalim. Diinyanin niifus olarak
en biiyiik elli ikinci iilkesi, kendinden ¢ok daha biiyiik olan dort iilke haricinde
diger tiim ilkelerden daha fazla madalya almay1 basardi... Avustralyalilarin
basarili olmadiklar bir spor dali yok gibi.” (Bryson, 1999: 113)

Yiizme, atletizm, bisiklet, kiirek ve yelken, olimpiyatlarda Avustralyal
sporcularm en basarili olduklar1 branslar arasinda yer alirken diger biiyiik spor
etkinliklerinde basketbol ve tenis gibi sporlarda da Avustralyalilarin diinyada
ist siralarda yer aldiklar1 goriillmektedir. Bununla birlikte Avustralya’da
ozellikle Ingiliz Milletler Toplulugu’nun birer pargasi olan iilkelerde popiiler
olan kriket ve ragbi gibi sporlar da oldukca revacta oldugu ve Avustralya bu
sporlarda diinya ¢apinda biiyiik basarilar elde ettigi gibi Avustralyalilarin en
cok oynadiklar ve takip ettikleri branglarin basinda tamamen kendine 6zgii
kurallar1 olan Avustralya futbolu gelmektedir. Tiim bunlarin yaninda, sporun
Avustralya kiiltlirtindeki yeri ve Avustralyalilarin spordaki basarilarinin yan
sira, Avustralya’nin biiyiik organizasyonlara basarili bir sekilde ev sahipligi
yapmasinin da bu iilkeyi bir “spor iilkesi” yaptigin1 belirtmek gerekmektedir.
Yine olimpiyatlardan 6rnekler verilecek olursa 1956’da Melbourne, 2000°de
ise Sydney yaz Oyunlari’na ev sahipligi yapmis; 2032 i¢in ise Brisbane,
oyunlara ev sahipligi yapmaya hak kazanmgtir.®

2 Yaz Olimpiyat Oyunlari, tiim zamanlarin madalya siralamasinda ilk yedi sira ise su
sekildedir: 1. ABD (2.629 madalya); 2. Sovyetler Birligi (1.010 madalya); 3. Biiyiik Britanya
(916 madalya); 4. Fransa (751 madalya); 5. Almanya (655 madalya); 6. Cin (635 madalya);
7. Italya (618 madalya). Bu siralamada Sovyetler Birligi’nin madalya sayisa 1992 ve
sonrasindaki oyunlarda Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Rusya Federasyonu sporcularinin
kazandig1 madalyalar, Almanya’nin madalya sayisina ise 1968-1988 arasinda Dogu
Almanya adna yarisan sporcularin kazandig1 madalyalar dahil degildir.

Avustralya’nin ev sahipligi yaptig1 diger bilyiik spor organizasyonlarina 6rnek olarak teniste
Avustralya Ac¢ik ve Formula 1’de Melbourne Grand Prix gosterilebilir.
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Bu kadar giiglii olan bir spor kiiltiiriiniin Avustralya i¢in siiphesiz ki
ekonomik bir boyutu da vardir. Avustralya hiiklimetinin resmi verilerine gore
spor, her yil iilke ekonomisine dogrudan 50 milyar Avustralya dolar1 katki
saglamakta, saglik ve egitim alanindaki dolayl1 katkilariyla birlikte bu rakam
83 milyar dolar1 bulmakta ve bu da iilke GSYH’sinin ylizde 2,5-3’iline karsilik
geldigi gibi spor yapilan her bir dolarlik yatirimin 7 dolarlik bir getirisi oldugu
anlamina da gelmektedir (Avustralya Hiikiimeti, 2019).

Avustralya’da Spor Diplomasisinin Gelisimi

Bir spor iilkesi olan ve diinyada kendisini gerek sportif bagarilar1 gerekse
biiyilk organizasyonlara ev sahiplikleri ile bu sekilde konumlandiran
Avustralya i¢in spor diplomasisi de iilkenin kendi bdlgesi ve diinyanin geri
kalani ile iligkilerinin yiiriitiilmesinde 6nemli bir ara¢ haline gelmistir.
Avustralya i¢in spor diplomasisi “ortak bir spor sevgisi lizerinden insanlari,
toplumlari, uluslar1 ve bolgeleri giivenlik ve refah insasi amaciyla bir araya
getiren” ve “Avustralya icin tiim diinyada ortakliklarin gelistirilmesi”
saglayan bir aractir (Avustralya Hiikiimeti, 2019).

Avustralya i¢in spor diplomasisinin sistemli ve belirlenmis hedeflere
yonelik olarak organize bir sekilde kullanilmasi, 2000’1i yillarin baglarindan
itibaren sdz konusu olmustur. Onceki dénemlerde iilkenin diplomatik
cevrelerinden ve spor camiasindan bireylerin kisisel ¢abalar1 ile spor unsuru,
Avustralya’nin dis iligkilerinde bir rol oynarken bu dénemle birlikte 6zellikle
yakin ¢evredeki ilkelere yonelik olarak sporun programli bir sekilde
diplomatik girisimlere dahil edilmesi giindeme gelmistir. 2006 yilindan
baslayarak Pasifik Okyanusu’ndaki ada iilkelerini kapsayan toplumsal gelisim
programlari ile spor yoluyla saglikli yasam ve kadinlar ile engelli bireylerin
spora katilimi iizerinden esitsizliklerin azaltilmasi gibi hedeflere yonelik
calismalar yapilmistir. 2009°dan itibaren yillik 4 milyon dolar biit¢eli Pasifik
Spor Ortakliklar1 programi ile Avustralya, Pasifik ada iilkelerinde insani
gelisim ve stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini destekleyen ve dolayisiyla
Avustralya’nin da s6z konusu iilkeler ile iligkilerini gelistirmeyi amaglayan
girisimlerini devam ettirmistir.

2015 yilinda Avustralya, ilk Spor Diplomasisi Strateji Belgesi’ni
yayimlamistir. Avustralya sporunun iilkenin ulusal g¢ikarlarm gelistirmek,
diger iilkelerle bireysel ve kurumsal iligkileri daha {ist seviyelere tasimak ve
ilkenin yakin cografyasinda yer alan bolgedeki kalkinma siireglerini
desteklemek agisindan yiiksek bir kapasite sundugunun altini ¢izen bu strateji
ile bir taraftan Pasifik Okyanusu’ndaki ada iilkelere, diger taraftan da
Avustralya’nin dis politika Oncelikleri ¢ergcevesinde belirli Asya iilkelerine
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yonelik olarak ¢alismalar siirdiiriilmiistiir. Pasifik Okyanusu tarafinda devam
ettirilen Pasifik Spor Ortakliklar1 ¢ergevesi ile 50 farkli ortaklik programi
gelistirilmis ve saglikli yasam ile toplumsal esitlik ve kapsayicilig1 amaglayan
bu programlara ilgili iilkelerde yaklasik 1,5 milyon kisi katilmistir. Asya
tarafinda ise Asya Spor Ortakliklar1 kapsaminda Japonya, Hindistan, Malezya,
Singapur ve Sri Lanka ile spor alaninda is birligi projeleri tasalanarak hayata
gecirilmistir. Bu projeler sporcu antrenman metodolojisine yonelik bilgi
paylasimi, biiylik spor etkinlikleri organizasyonu, yiiksek performans
antrendrliigli, spor etigi, spor yoluyla kapsayicilik, aktif ve saglikli hayat
tarzlarin1 desteklenmesi gibi konulara odaklanirken temel amag bir taraftan is
birligi yapilan iilkelerde sporun ve spor yoluyla toplumsal gelisimin
desteklenmesi, diger taraftan da Avustralya’nin ilgili {ilkelerle diplomatik
iligkilerinin gii¢lendirilmesi olmustur.

Bahsi gegen Spor Diplomasisi Stratejisi’nin basarisi lizerine Avustralya
hiikiimeti, daha genis kapsamli ve bir¢ok farkli paydas bir araya getiren yeni
bir yaklagimi “Spor Diplomasisi 2030 bagligi ile 2019 yilinda devreye
sokmustur. Bu yeni yaklagim, Avustralya’nin farkli spor branslarini, is
diinyasin1 ve ilgili kamu kurum ve kuruluglarini daha yakin bir is birligi
icerisinde bir araya getirip ililkenin spordaki basarisin1 ulusal ¢ikarlar
gelistirecek ve Avustralya’nin diinyadaki niifuzunu ve itibarin1 daha ileri
seviyelere tasiyacak sekilde degerlendirmeyi amaglamaktadir (Avustralya
Hukdmeti, 2019). Spor Diplomasisi 2030, Avustralya igin dort farkli stratejik
oncelik cercevesinde atilacak adimlan belirleyerek somut bir yol haritasi
ortaya koymaktadir. Bu stratejik oncelikler: i. Sporun Avustralya’y1 kiiresel
Olcekte daha giiclii bir sekilde temsil etmesini saglamak; ii. Komsu tlkelerle
iligkileri gii¢lendirmek; iii. Ticaret, turizm ve yatirim imkanlarini azami
seviyeye c¢ikartmak; iv. Hint-Pasifik Bolgesi ve diger bolgelerde toplumsal
gelisime katkida bulunmak olarak belirlenmistir.

Spor Diplomasisi 2030’un 6nemli bir ¢ikis noktasi, Avustralya’nin diinya
genelinde giiclii bir spor diasporasina sahip oldugu, baska bir deyisle
Avustralyali sporcularin, takimlarin, antrendrlerin, yoneticilerin, spor
bilimcilerin ve spor girisimcilerinin diinyanin farkli iilkelerde giiclii bir
konumda olduklar1 ve bu iilkelerde kurduklar iliskilerle Avustralya’ya fayda
sagladiklar1 gercegidir. Bu avantajdan faydalanarak Avustralyali spor
insanlarinin faaliyetleri ile Avustralya’y1 uluslararasi sporda bir lider olarak
konumlandirmak ve bunu yaparken de iilkenin diplomatik ¢ikarlarina hizmet
etmek bir amag¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Spor Diplomasisi 2030°da s6z
konusu amaglara yonelik olarak dort somut adim 6nerilmektedir:
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e Avustralya’nin spor alanindaki lider isimlerinin bilgi, beceri ve
baglantilarin1 gelistirerek Avustralya’nin kiiresel 6lgekte daha giiglii
bir sekilde tesmil edilmesini saglamak.

e Avustralya’nin giligli spor markasimni iilkenin kiiresel itibarini
gelistirmek ve uzun soluklu iligkiler tesis etmek igin kullanmak.

e Uluslararasi spor federasyonlar1 ve kurumlarinda Avustralya’nin daha
fazla temsil edilmesini saglamak.

e Spor diplomasisine yonelik bilgi, deneyim ve basarili 6rnekleri kamu
kurumlar arasinda ve spor camiasi ile paylasmak {izere dijital bir
portal dahil olmak iizere araclar gelistirmek.

Yakin cografya ve komsu iilkelerle iligkilerin gelistirilmesi amaciyla
sporun ve spor diplomasisinin kullanilmasi, yukarida anlatildig1 sekilde Spor
Diplomasisi 2030’dan 6nce de Avustralya’nin bu alandaki ¢aligmalarinin
odak noktasini olusturmus ve bu yeni vizyon ile birlikte de daha
yapilandirilmis ve sistemli bir hale getirilmistir. Tarihsel olarak Avustralya ile
Pasifik ada filkeleri arasinda spor alanindaki iliskilerin gii¢lii olmasi, s6z
konusu iilkelerden bircok sporcunun ve spor insaninin halihazirda
Avustralya’da kariyerlerini siirdiirityor olmalar1 bu alanda 6nemli bir avantaj
saglamaktadir.* Yeni vizyon kapsaminda devreye sokulan “PacificAusSports”
Programi ile Avustralya ile Pasifik {ilkeleri arasinda karsilikli olarak sporcu
ve spor insani degisimi ile miisabakalarin artirilmasi i¢in uygun bir zemin
hazirlanmig ve ii¢ yil igerisinde, pandeminin olumsuz etkilerine ragmen
ozellikle ragbi, netbol ve futbol sporlarinda ciddi bir gelisim saglanarak
Avustralya’dan ve Pasifik iilkelerinden toplam 850 sporcunun ve 47 bin
izleyicinin katilimiyla 120 etkinlik gergeklestirilmistir (Leary, 2021).

Fiji’ye yonelik olarak ragbi sporunda yapilan c¢alismalar
“PacificAusSports” programi ile ilgili dikkat cekici bir 6rnek teskil
etmektedir. 2022 yilinda Avustralya’nin sagladigi mali kaynak sayesinde
Fiji’den bir erkek takimi1 Avustralya ve Yeni Zelanda takimlarinin olusturdugu
Super Rugby Pacific Ligi’ne, bir kadin takimi da Avustralya’nin Super W
Ligi’ne dahil edilmistir. Avustralya Disisleri ve Ticaret Bakanligi, Avustralya
Ragbi Federasyonu’nu bir dizi spor diplomasisi faaliyeti gerceklestirerek

Bu iligkilere bir 6rnek verilecek olursa halihazirda Avustralya erkek milli ragbi takiminin
yaklagik yarisinin Pasifik Adalart kokenli oldugu ve Avustralya ragbi liglerindeki
sporcularin da yiizde 42’sinin ailelerinin yine Pasifik Adalar1 kdkenli oldugu bilinmektedir
(Leary, 2021).
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PacificAusSports’un “spor yoluyla dostluk” mesajim vermekle gorevlendirmis,
Avustralya’nin ragbi paydaslari Fiji’ye ve diger Pasifik ada iilkelerine diizenli
ziyaretler gerceklestirerek hem teknik seminerler vermis hem de toplumsal
gelisim, kalkinma ve esitlik inisiyatiflerine katkida bulunmuslardir. Bu
calismalar sayesinde PacificAusSports programi, Daniel Millis’e gore “bugiine
kadar Digisleri Bakanligi’nin yatirimlarinin yetersiz kaldigi alanlarda ragbinin
ortak dilini kullanarak basarili olmaktadir” (Millis, 2023).

Bu noktada, ragbi ve kriket gibi Ingiliz Milletler Toplulugu’na dahil
iilkelerde popiiler olan sporlarin Avustralya’nin spor diplomasisi agisindan
0zel onemine de deginmek gerekmektedir. Fiji’nin ragbi 6rneginde oldugu
gibi bu sporlar, s6z konusu iilkelerde Ingiltere nin tarihsel etkisi ile baglantili
olarak gelismiglerdir ve dolayisiyla bir anlamda ortak bir payda
olusturmaktadirlar. Bu nedenle bu sporlarin Avustralya ile Ingiliz Milletler
Toplulugu’na dahil diger iilkeler arasinda farkli bir bag olusturdugunu
sOylemek miimkiinse de bu bag1 iyi incelemek ve ortak paydanin sinirlarini
anlamak gerekmektedir. Konuyu kriketin Avustralya ile Hindistan arasindaki
iligkilerdeki rolii tizerinden inceleyen Brian Stoddart’a gére bu spor iki iilke
arasindaki iligkilerde merkezl bir konuma sahiptir ve hatta her iki tarafin
birbirini anlamasi i¢in bir metafor islevi gormektedir. Buna Kkarsilik
Ingiltere’den ¢iktiktan sonra bu iilkelere gelen kriket sporu her ikisinde de
farkli sosyal baglamlar igerisinde farkli doniisiimler gegirmistir ve bugiin de
farkli ve hatta ¢ogu zaman birbiriyle zit sosyal pratiklere isaret etmektedir.
Dolayisiyla “ortak bir kriket kiiltiiriinde 1srar etmek sorunludur” (Stoddart,
2008: 1671).

PacificAusSports programi ile karsilikli miisabaka ve sporcu trafiginin
artmastyla toplumlar arasinda iliskilerin gili¢lendirilmesi ve bunun da
Avustralya’nin diplomatik girisimlerine katki saglamasi hedeflenmektedir.
Sarah Leary, bu anlamda sporun roliinii oldukca isabetli bir sekilde ifade
etmektedir: “Bir baglant1 kurma unsuru olarak spor ¢ok kuvvetli bir aragtir.
Spor, diplomatlarin etkilesime girmek istedigimiz toplumlara bir ayna
tutmalarini ve ayni zamanda bizim neyi takdir etti§imizi gostermemizi
saglar.” (Leary, 2021). Bahsi gecen amagclar dogrultusunda Spor Diplomasisi
2030’da dort somut adim 6nerilmektedir:

e Pasifik ada {ilkelerinden {iist diizey sporcularin ve takimlarin
Avustralya’daki miisabakalarda yer ve uluslararasi etkinliklerde daha
fazla yer almalar i¢in imkanlar yaratmak,

e Pasifik ada iilkelerinden gelisim sergilemekte olan yetenekli
sporcularm Avustralya’da yiiksek performansli antrenman almalarim
saglamak,
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e Avustralya’nin farkli spor branglarinin Pasifik ada iilkelerindeki
varliklarini artirmak,

e Hint-Pasifik Bolgesi’nde sporu kullanarak diplomatik ve ekonomik
iligkilerin gelistirilmesine yonelik firsatlari hedef odakli bir sekilde
tespit etmek.

Avustralya Disigleri ve Ticaret Bakanligi da Pasifik ada iilkelerinden
takimlarin Avustralya’ya gelerek miisabakalara katilmalarinin saglayacagi
faydalara deginmektedir: “Bu yeni spor takimlar1 ve isletmeler; Pasifik
iilkelerinden sporcular, antrendrler, destek personeli ve idareciler i¢in yeni
istthdam firsatlar1 saglayacaklar. Takimlar, Avustralya’dan ve Pasifik
genelinden sponsorluk da ¢ekecekler ve kendi evlerinde oynadiklart zaman bu
anlamda bir ilgi olusturacaklari gibi Avustralya’da mag¢ yaptiklarinda da
Pasifik diasporasinin ilgisini ¢ekecekler. Benzer sekilde Avustralya’dan
takimlar da diizenli olarak bolgeye seyahat ederek Pasifik ada iilkelerinin
ekonomilerine katkida bulunacaklar” (Avustralya Hiikimeti, 2021: 295).

Ekonomik beklentiler, Spor Diplomasisi 2030 vizyonunu sekillendiren
temel bir unsurdur ve héalihazirda biiyiikk bir spor ekonomisine sahip olan
Avustralya, spor diplomasisi vasitasiyla iilkenin dis ekonomik iliskilerini de
gelistirip bu sekilde artan bir getiri saglamay1 hedeflemektedir. Bu amag
dogrultusunda bir taraftan ev sahipligi yapilacak biiyiik spor organizasyonlari
iizerinden turizm, ticaret ve yatirim imkanlarinin artirilmasi, diger taraftan da
Avustralya’nin 6nde gelen sporcu ve spor temsilcilerinin birer “influencer”
olarak yeni ekonomik agilimlarin gelistirilmesine katki saglamalar1 temek
hedefler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Spor Diplomasisi 2030, bu ¢er¢evede su
girisimleri 6nermektedir:

e Avustralya’nin spor yonetimi, yiiksek performans ve teknoloji
alanindaki istiin o6zelliklerinin diinyanin belli basli pazarlarinda
tanitmak,

e Avustralya’nin baslica uluslararasi spor etkinliklerine ev sahipligi
yapma hakkin1 kazanmasim1i ve bu etkinlikler iizerinden genis
ekonomik firsatlari yaratilmasini saglamak,

e Avustralya sporunu diplomasi ve ticaret aglariyla birlestirerek daha
fazla Avustralyali sirket ve igletme i¢in diinya piyasalarinin sundugu
potansiyele erisim saglamak,

e Ust diizey sporcu ve diger spor paydaslarindan uygun olanlar1 tespit
etmek, onlara gerekli egitimi vermek ve Avustralya’yr ticaret
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misyonlar1 ve hedef odakli spor diplomasisi girisimleri dahil olmak
tizere farkli sekillerde temsil etmelerini saglamak.

Hint-Pasifik Bolgesi ve diger bolgelerde toplumsal gelisime katkida
bulunmak, Spor Diplomasisi 2030 stratejisinin  dordiinci  ayagin
olusturmaktadir. Burada amaclanan; bolge lilkeleri ile devlet, sivil toplum,
ozel sektor ve diger paydaslar nezdinde spor igerikli ortakliklar kurarak
sosyal, ekonomik ve siyasi kapsayiciliga, esitsizliklerin azaltilmasina katkida
bulunmaktir. 2000’li yillarin basindan itibaren bolge {ilkelerinde
siirdliriilmekte olan programlar bu alanda giiglii bir altyapi olustururken
program dahilinde, Avustralya’nin da dig politika oncelikleri gergevesinde,
alt1 Pasifik tilkesi (Fiji, Nauru, Papua Yeni Gine, Samoa, Tonga, Vanuatu) ile
dort Asya iilkesine (Endonezya, Filipinler, Hindistan ve Sri Lanka)
odaklanilmasi 6ngoriilmektedir. Hint-Pasifik Bolgesi’ne yonelik olarak Spor
Diplomasisi 2030 stratejisinin temel hedefleri su sekildedir:

e Pasifik iilkelerinde kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin spora daha fazla
katilimlarim saglamak ve liderlik pozisyonlarma yiikselebilmeleri
i¢in imkanlar yaratmak,

e Toplumsal cinsiyet esitligini, engelli bireylerin sosyal hayata daha
fazla katilimini, toplumsal uyum ve sosyal dayanigmayi, saglikli hayat
tarzlarin1 desteklemek i¢in sporun giiciinii kullanmak,

e Daha giivenli, adil ve erisebilir bir spor ortami ic¢in kurumsal
politikalari, uygulamalari ve sistemleri desteklemek,

e Sporun, Birlesmis Milletler’in Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri’ne
katkilarma farkindaligin artirilmasina yonelik kiiresel 06lcekteki
cabalara destek vermek.

Spor yoluyla toplumsal gelisime katki saglamay1 amaglayan girisimlere
bir 6rnek olarak Pasifik Voleybol Ortaklig1 projesi verilebilir. Program Fiji
Voleybol Federasyonu tarafindan 17-75 yas arasindaki Fijili kadinlar igin
Avustralya Voleybol Federasyonu’nun destegi ile gerceklestirilmistir.
Programin “kadinlar i¢in daha fazla spor imkani yaratilmasi ve bunun
sonucunda da kadina yonelik siddetin azaltilmasi konusunda Fiji ile
Avustralya’nin ortak degerleri yansittigl” ve basarisinin uluslararasi
cevrelerce kabul gordiigii degerlendirilmektedir (Conley-Tyler ve Ryan,
2020).
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Sonug¢

Avustralya’nin mevcut spor diplomasisi stratejisi; ozetle Avustralya
sporunun diplomatik kapasitesini gelistirerek ulusal ¢ikarlara daha etkin bir
sekilde hizmet etmesini saglamayi, Avustralya’nin basta Pasifik ada iilkeleri
olmak {izere yakin cografyasi ile iliskilerini gili¢lendirerek buralardaki
niifuzunu artirmayi, {ilkenin spor enddiistrisinin uluslararasi profilini
giiclendirerek ticaret ve yatiim imkanlarim daha yiiksek seviyelere
cikartmayr ve Avustralya’nin bolgesinde kendisini toplumsal ve insani
gelisime katki veren ve onciililk eden bir aktor olarak konumlandirmasini
saglamayr amaglamaktadir. Bu anlamda Avustralya agisindan spor
diplomasisinin diger bircok iilke deneyimden oldugu gibi uluslararasi
iligkilerde yasanan “sorunlar1 ¢6zmek” ya da “normallesmeyi saglamak™ gibi
reaktif amaglardan ziyade iilke imajin1 ve iilkenin bdlgesel/kiiresel niifuzunu
giiclendirmek, is imkanlar1 ve ekonomik getiri yaratmak artirmak, toplumsal
gelisimi ve kalkinma siireclerine katkida bulunmak gibi proaktif amaclara
yonelik olarak tasarlanarak hayata gegirildigini sdylemek miimkiindiir.

Avustralya’nin deneyimi, spor diplomasisi uygulayan ya da uygulamayi
planlayan diger iilkeler i¢in 6nemli veriler sunmaktadir ve bu nedenle de
detayli bir sekilde incelenmesinde fayda vardir. Bununla birlikte
Avustralya’nin stratejisinin ve bu alandaki uygulamalarinin, ilkenin kendi
kosullarina gore sekillendigini, Avustralya’nin genel dis politika ¢ercevesi ve
oncelikleri dogrultusunda olustugunu, tilkenin cografi konumu ve ekonomik
yapisi ile yakindan ilgili oldugunu ve arkasindaki koklii spor kiiltiiriinden giic
aldigimi unutmamak gerekir. Farkli tilkelerin farkli kosullari, farkli 6ncelikleri
ve farkli spor kiiltiirleri, spor diplomasisinde de farkli yaklasimlar ve farkli
uygulamalar iiretecektir. Bu da 21. yiizy1l diinyasinin dinamik, ¢ok paydasli,
rekabetci ve yenilige agik diplomatik ortamini besleyecegi kadar tlkeler
arasindaki iligkilere de zenginlik katacaktir.

128



KAYNAKCA

Abdi, K., Talebpour, M., Fullerton, J., Ranjkesh, M. J. ve Jabbari Nooghabi, H.,
“Converting Sports Diplomacy to Diplomatic Outcomes: Introducing a Sports
Diplomacy Model”, International Area Studies Review 21:4 (2018): 365-381.

Avrupa Komisyonu, Report to Commissioner Tibor Navracsics, Briiksel, 2016.

Avrupa Komisyonu, Sport Diplomacy: Identifying Good Practices, Liikksemburg,
2018.

Avustralya Hiikimeti, One Region, One Family, One Future: Deepening Relations
with the Pacific Nations Through Trade, Canberra, 2021.

Avustralya Hiikimeti, Sports Diplomacy 2030, Canberra, 2019.

Avustralya Spor Komisyonu, AUSPLAY National Sport and Physical Activity
Participation Report, Canberra, Kasim 2022.

Bryson, B., Down Under, Doubleday, Sydney, 1999.

Conley-Tyler, M. ve Ryan, C., Sports Diplomacy - A Win for Women in the Indo-Pacific,
Australian  Outlook, https://www.internationalaffairs.org.au/australianoutlook
/sports-diplomacy-a-win-for-women-in-the-indo- pacific, 6 Nisan 2020.

Deos, A. “Sport and Relational Public Diplomacy: The Case of New Zealand and
Rugby World Cup 20117, Sport in Society 17: 9 (2014): 1170-1186.

Dichter, H. L., “The Diplomatic Turn: The New Relationship Between Sport and
Politics”, International Journal of the History of Sport 38:2-3 (2021): 247-263.

Goldberg, J., “Sporting Diplomacy: Boosting the Size of the Diplomatic Corps”, The
Washington Quarterly 23:4 (2000): 63-70.

Leary, S., Stepping Up Sports Diplomacy in the Pacific: An Australian Perspective,
CPD Blog, https://uscpublicdiplomacy.org/blog/stepping-sports-diplomacy-
pacific-australian-perspective, 11 Agustos 2021.

Lemke, W., “The Role of Sport in Achieving the Sustainable Development Goals”,
UN Chronicle, https://www.un.org/en/chronicle/article/role-sport-achieving-
sustainable-development-goals, Agustos 2016.

Millis, D., Rugby Relations: Australia’s Best Diplomatic Asset in the Pacific, The Strategist,
https://www.aspistrategist.org.au/rugby-relations-australias-best-diplomatic-asset-in-
the-pacific, 6 Mart 2023.

Murray, S., “The Two Halves of Sports-Diplomacy”, Diplomacy and Statecraft 23:3
(2012): 576-592.

Murray, S. ve Pigman, G. A., “Mapping the Relationship Between International Sport
and Diplomacy”, Sport in Society 17:9 (2014): 1098-1118.

129



Murray, S., Sport Diplomacy: Origins, Theory and Practice, Routledge, Oxon, 2018.

Murray, S. ve Price, G. Towards a Welsh Sports Diplomacy Strategy, British Council
Wales, Ekim 2020.

Nygard, HM. ve Gates, S., “Soft Power at Home and Abroad: Sport Diplomacy,
Politics and Peacebuilding”, International Area Studies Review 16:3 (2013):
235-243.

Rofe, J.S., “Sport and Diplomacy: A Global Diplomacy Framework”, DIplomacy and
Statecraft 27:2 (2016): 212-230.

Stoddart, B., “The Centrality of Cricket in Indo-Australian Relations: India, Australia

and the ‘Cricket Imaginary’”, The International Journal of the History of Sport
25:12 (2008): 1671-1685.

Trunkos, J. ve Heere, B., “A Primer on Using Sport for Diplomatic Purposes”, Case
Studies in Sport Diplomacy, ed. C. Estherick, B. Baker, S. Jackson, M. Sam,
West Virginia University Press, Morgantown, 2017: 1-18.

Ward, T., Sport in Australian National Identity, Routledge, Oxon, 2010.

130



AVUSTRALYA’NIN ENGELLILERDE SPOR EGIiTiMi
YAKLASIMI VE PARALIMPiK OYUNLARI

Ebru Elif DURMAZ”

Giris

Avustralya, Asya-Pasifik cografyasinda Diinya Bankasi (World Bank)
tarafindan yiiksek gelir grubunda gelismis bir ekonomi olarak tasnif edilmis
bir iilkedir (World Bank 2021). Bulundugu cografyada Yeni Zelanda, Kore
Cumbhuriyeti ve Japonya ile birlikte “gelismis iilkeler” arasinda yer alan
Avustralya, son yillarda Olimpik ve Paralimpik Oyunlari’nda adindan sikga
s0z ettiren bir aktdr konumundadir.

Bu caligmada, Avustralya’nin spor basarilarinin arka planina inilerek
iilkenin spor egitimi politikalar1 ve yaklagimlar1 degerlendirilecektir. Bu
degerlendirme yapilirken spor bilimlerinin, sosyoloji ve psikoloji gibi
bilimlerle olan iligkisi ¢er¢evesinde kapsadigi konularin ¢esitliligi ve i¢ ige
gecmis yapisi nedeniyle 6zel bir yeri olan Engellilerde Spor Egitimi’ne ait
politikalar ve iilkenin Paralimpik Oyunlari’ndaki basarilart 6zellikle mercek
altina alinacaktir.

[k boliimde, literatiirde engellilik, bozukluk, dziirliilik ve yetersizlik
gibi birbirinin yerine kullanilan ancak anlam agisindan cesitli farkliliklar
olan kavramlar agiklanmistir. Sonrasinda, engellik ve spor iligkisi 6zelinde
sporun engellilerin egitindeki rolii vurgulanmistir.

Caligmanin devaminda, 6zellikle geligmis {ilkelerin kiiltiirel degerlerini
de birbirine tanitmakta sporu bir ara¢ olarak kullandig1 ve sporun bu
baglamda 6nem arz eden yeri agiklanmustir.

Avustralya’nin da sportif basariya verdigi Onemi, biitcelendirme
baglaminda destegi ortaya konulmustur. Ulke, “Aktif Avustralya” hedefi ile
kitlesel spora 6nem vermis; olimpiyatlara ayirdigi comert fon ile de elit
sporun gelisimindeki ¢itay1r yukar1 ¢ikarmistir. Bu desteklerin bir sonucu
olarak da Paralimpik Oyunlari’ndaki performansi madalya sayilart ile
karsilagtirilarak incelenmistir.

* Doktora Adayi, Ankara Universitesi, Saghik Bilimleri Enstitiisti, Spor Bilimleri Anabilim
Dali, ebruelifdurmaz@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5251-6119.



Engellilik Kavram

Uzun yillardir engellilik kavrami, tanim olarak oziirlii, sakat vb. gibi
kavramlarla ayni anlamda veya birbirlerinin yerine kullanilmis olsa da bu
kavramlar birbirinden farklidir.

Diinya Saglik Orgiitiiniin (DSO) tanimlarina gore (2021);

Bozukluk, bireyin psikolojik anatomik ve fizyolojik yap1 ve
fonksiyonlarindaki kayip ya da noksanliktir.

Oziirliiliik, meydana gelen herhangi bir bozukluk nedeniyle bireyin bir
isi normal akranlari seviyesinde yapabilme yetenegini kaybetmesi ya da
kisitlanmasidir.

Engellilik, bir yetersizlik ya da bozukluk nedeniyle bireyin toplumun
bireyden bekledigi 6z denetim, akademik basari, sosyal beceriler gibi
toplumsal uyum davranislarini ifa edememesidir.

Bu tanima gore insan organizmasinin ii¢ yapisal 6zelligi bulunmaktadir.
Bunlar psikolojik, fizyolojik ve anatomik yapilardir. Bu yapilardan herhangi
birindeki problemden dolayr norm gruptan farklilasma s6z konusu ise bu
durum “bozukluk”, “yetersizliktir’. Birey bu bozukluktan dolay1 bir
aktiviteyi normal kabul edilen sinirlar igerisinde yapamayacak diizeyde ise
bu durum “6ziirliiliik” olarak tanimlanmaktadir. Bu 6ziirliilikk bireyin toplum
icerisindeki uyumsal davraniglarindan en az ikisini yerine getirmesini
engelliyorsa bu durum ise “engellilik” olarak tamimlanmaktadir. Ornegin
herhangi bir uzvunu kaybetmis bir birey sosyal ve kiiltiirel olarak toplum
icerisinde rollerini ifa edebilir ve engelli olmayabilir. Engellilik durumundan
bahsedebilmek ig¢in var olan yetersizligin kisinin toplum igerisindeki
gorevlerinin yerine getirememesini ne Ol¢iide etkilediginin bilinmesi
gereklidir (Ozer 2017:3).

Farkli nedenler ile ortaya ¢ikan engellilik durumu temel olarak 5 grup
altinda ele alinmaktadir:
1. Zihinsel engelli
Gorme engelli
Isitme ve konusma engelli
Ortopedik engelli

a kr~ wnn

Yaygin gelisimsel bozukluklar
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BM, engellilik olgusunun sadece bir kavram oldugunu belirtmistir.
Engellilige, 6zel gereksinime muhtag bireylerin normal bireylerle bir arada
topluma biitlinliyle uyum saglayabilmesini smirlayan olumsuz tutum,
davranis ve c¢evresel kosullarin biiyiikk etkisinin oldugunu vurgulamistir.
Gelismis bir iilkede gerekli diizenlemeler yapildiginda engelli bir birey
cevresindeki olanaklardan bagimsiz olarak yararlanabilecek ve engellilik
durumunun etkilerini azaltarak yasamina devam edebilmektedir. Ornegin
tekerlekli sandalyedeki bir birey gelismis bir iilkede gelismis ¢evre kosullart
sayesinde ¢evresindeki sosyal aktivitelerden ve spor etkinliklerine rahatlikla
katilabilmektedir. Ancak ¢evre kosullari, yollar ve binalar uygun
diizenlenmediginde ayni birey icin evinden disar1 ¢ikmak giiclesecek ve
engellilik durumunun etkilerini daha fazla hissedecektir. Bunun dogal
sonucu olarak da ruhsal ve fizyolojik hastaliklar gibi diger engellere zemin
hazirlanmis olacaktir (Ozer 2017:4; Oztabak 2017:358).

Insanin psikolojik ve fizyolojik islevlerindeki yetersizlik ve bunun
sonucunda olusan hareket ve davranis yetenegindeki sinirlilik bireyi
toplumdaki norm gruptan farkli yapar. Ozel gereksinimleri olan bu bireyler
bu farkliliklarindan dolay1 toplumda ayrimcilifa maruz kalmaktadirlar.
Bundan dolay1 ihtiyaglarini normal yollar disinda giderebilen ve 6zel
gereksinime ihtiya¢ duyan bu bireylerin kim oldugu ihtiyaclarin ne oldugu
nasil giderilecegi ve en onemlisi i¢cinde olduklart durumun tanimlamalarin
dogru bir bigimde ele alinmasi olduk¢a mithimdir (Yetim 2014:5).

Engellilik ve Spor

Sportif etkinlikler yasam igerisinde biitiin insanlar igin énemli bir yere
sahiptir. Spor, bireylerin fiziksel, ruhsal, sosyal a¢idan gelisimlerine 6nemli
derecede katki saglar. Fakat s6z konusu engelli bireyler oldugunda ise bu
durum daha fazla 6nem tasimaktadir. Sporun normal gelisim gdsteren
bireylerin her agidan sagliklari lizerine yaptig1 katkilarin hepsi ve ¢ok daha
fazlasi engelli bireylerin sagliklar1 iizerinde de gozlemlenmektedir. Bu
nedenle engelli bireylere yonelik gelistirici faaliyetlerin igerisinde spor
oldukga etkin bir konumda yer almaktadir (Tekkursun-Demir ve ilhan 2020:
50).

Engelliler i¢in spor, engelli bireylere yonelik iyilestirme ve hobi olarak
yapilan aktiviteler ve yarigmalara katilma gibi ¢esitli sportif faaliyetleri
kapsamaktadir (Acet 2021:2; Konar ve Yildiran 2012:209). Engelliler

bireyler icin sportif faaliyetlerin en Onemli amaci rehabilitasyon ve
sosyalizasyondur  (Konar 2003:162). 1Insan sosyal bir varlktr.
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Farkliliklarindan dolay1 engelli birey igin topluma entegre olabilmek ve
toplumla biitlinlesebilmek, sosyallesmek oldukga zordur. Spor, bireyin
fiziksel ve ruhsal sagligina sagladig: katkilarin yani sira bir takima ait olma,
arkadashik, giiven duyma, rekabet igerisinde olma ve arkadaglik gibi
duygulari yasama firsat1 vererek bu bireylere toplum igerisinde sosyal roliinii
de kazandirir. Biitiin diinyada gegerli olan bu sosyal roliin dili ise spordur
(Yetim 2014:7). Dolayisiyla engelli bireylerin sosyal uyum saglama
siirecinde spor énemli bir arag olarak gdz oniinde bulundurulmalidir (ilhan
2008:322).

Spor araciligiyla gergeklestirilen rehabilitasyonda bu bireyler, sahip
olduklart yetersizlikleri ile basa ¢ikmayr ve smirhiliklarini azaltmayi
ogrenirler. Engellilere sunulan tedaviler igerisinde sporu farkli kilan sey
eglencedir. Spor bireye keyif verir, diger bireyler ile dogal olarak iletisimde
olmasini saglar. Spor yapan engelli birey ¢evresini gelistirir ve paylasim
duygusunu hisseder. Hayattan alinan hazzi arttirarak daha anlamli bir hayat
yasamasi i¢in firsat verir (Koparan 2003:159-158).

Spor, ayn1 zamanda ailesi tarafindan olumlu kabule ulasamamus, toplum
tarafindan olumsuz davraniglara maruz kalmis, daha ¢ok basarisizlik
duygusuna tatmig olan engelli bireylerin yasamis olduklari bu
olumsuzluklarin dogal sonucu olarak gosterdikleri ofke siddet ve
saldirganlik gibi davranislarini kontrol altina almalarina yardimci olur. Bir
sportif faaliyet igerisinde akranlar ile iletisim i¢inde olan engelli bireye spor
sayesinde kendi yeteneklerinin farkina varabilir, bagimsiz hareket edebilme
yetenegini gelistirebilir ve benlik saygisin1 olumlu yonde arttirabilir (Ergun
2011: 42).

Sonug olarak nasil ki egitim hakki, temel bir insan hakki ise engelli
bireylerin haklarin1 kazanmada temel rol oynuyor ise spor ve oyun hakki da
s6z konusu oldugunda normal bireyler gibi engellilerde bu hakkin diginda
tutulamaz (Guo 2020:678). Insan haklar1 ve firsat esitligi olgular1 agisindan
ozel gereksinime ihtiya¢ duyan bireylerin, normal gelisim gosteren bireyler
gibi spor egitiminden faydalanmalari bu bireylerin demokratiklesme siirecine
de katki saglamaktadir.

Avusturalya’nin Spor Sistemi ve Paralimpik Oyunlari

Ulkeleri, kalkinma seviyeleri acisindan gelismekte olan ve gelismis
tilkeler olarak smiflandirirken sadece ekonomik agidan bakmak yetersiz
kalmaktadir. Egitim bu agidan biiyiik bir rol oynayan olgudur. Dolayisiyla
kalkinma ve egitim birbirini besleyen iki unsurdur. Ozellikle gelismis
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tilkelerde egitime ayrilan ddenek ve emek daha fazladir. Bunun bir nedeni
olarak egitimin sadece okur-yazarlikla ilgili degil her agidan donanimli
insanlar yetigtirerek iilkelerin ekonomik sosyal ve siyasi acgidan
tiretkenliklerini arttirarak kalkinmalarina katki saglamaktir (Gilinkor 2017:
27).

Biitiin diinyay1 etkileyen spor da ¢ok boyutlu degerli bir toplumsal
olgudur ve iilkelerin her acidan kalkinmasinda biiyiik rol oynamaktadir
(Tuncel 2014:6). Ayn1 zamanda spor bir {ilkenin tarihinin evriminde ¢ok
onemli olan temalar ve meseleler hakkinda 6nemli bilgiler saglayabilir.
Bununla birlikte bir yerdeki bilimin derinligi, spor gelisimi agisindan
buiyiikliikleri ve gii¢leri ile de iligkilidir (Nauright 2012:315).

Diinyada 6zel egitime muhtag ¢ocuk sayisi oldukga fazladir. Bundan
dolay1 bu ¢ocuklara da spor politikasi igerisinde yer vermek kaginilmazdir.
Aksi takdirde spora herkesten ¢ok ihtiyact olan bu grup dislanmis olacaktir.
Ciinkii spor, fiziksel, ruhsal ve sosyal olarak engellilerin toplumla
biitiinlesmesinin en kolay yoludur (Yetim 2014:8).

Her gecen giin daha ¢ok engelli 6grencinin egitim ve spor politikalari
cercevesinde normal okullara dahil edilmesi diinya ¢apinda bir ¢aba haline
gelmektedir. Avustralya gibi bazi iilkeler egitimde ayrimciliktan ziyade
birlestirici ve kapsayici yasalara sahiptir. Bu durum dolayistyla iilkelerin
egitim ve spor politikalarina da tesir etmektedir (Sharma ve ark. 2008:773).

Bolgesinin en geligsmis iilkelerinden birisi olan Avustralya, engelli
haklar1 konusunda insan haklar1 mevzuatinin yiiriirliige girmesine yol acan
uluslararast sosyal hareketlerden etkilenmistir. Avustralya, Birlesmis
Milletler’in Engelli Kisilerin Haklar1 Bildirgesi (1974), Uluslararasi
Engelliler Y1l (1981) ve Engelli On Yili (1983-1992) gibi art arda gelen
girisimlerinden etkilenmis ve bu etkilenme bir¢ok degisimin yolunu agmuistir.
Avustralya’nin 2008’de onayladigi, engellilerin insan haklarinin en kapsamli
sekilde taninmasmi saglayan 2006 yilindaki Engelli Kisilerin Haklarina
[liskin Sozlesmesi bu degisikliklerdendir (Hartley 2015:414).

Avustralya’da engelli haklarinin artmasimni saglayan bir diger 6nemli
dontim noktas1 da 1986 Engelliler Hizmet Yasasi’dir. Engellilerin politika
stireclerinde yer almalarini saglar ve onemli doniisiimlerin gerceklesmesi
icin firsatlar yaratir. Ayrica benimsedigi temel ilkeler arasinda “Insan
degerine ve onuruna saygi” ilkesi yer alir. Engellilere toplumun diger
iiyeleriyle kapasitelerini gerceklestirme konusunda ayni haklara sahip olma
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ve yasamlariyla ilgili karar alma stireglerine etkin katilma gibi firsatlar sunar
(Gale ve Tranter 2011: 29-31; Hartley 2015:414).

Ayrica yine 1986 yilinda Avustralya’da kurulan Avustralya Insan
Haklart Komisyonu i¢in 1992 Engelli Ayrimcilik Yasasi ve Engelli Egitim
Standartlar1 gibi mevzuatlar ig¢in yasal zemin olusturdu. Engelli Egitim
Standartlari, Agustos 2005°te yiiriirliige girmistir. Standartlar, engelli
Ogrencilerin egitim ve dgretime erisme ve katilma haklarmi netlestirmek ve
egitim saglayicilara daha fazla rehberlik saglamak i¢in tasarlanmistir.

Egitim, Istihdam ve Is Yeri Iliskileri Dairesi’nin yapmis oldugu egitim
icin engellilik standartlarinin gézden gegcirilmesine iligkin raporunda, engelli
ogrencilerin genellikle spor ve kamp gibi firsatlardan mahrum birakildig
spor ve kamplar gibi etkinlikler i¢in her zaman gerekli uyarlamalarin
yapilmadigini belirlemistir. Oysaki engelli 6grencilerin 6grenme deneyimleri
icin Ozellikle sportif faaliyetlerin yeri ¢ok biiyiiktiir. Miimkiin oldugunca
engelli 6grencilerin bu faaliyetlere katilmasini kolaylastiracak ve arttiracak
diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir. Egitimin 6nemli bir kismini bu
faaliyetler olusturur, dolayisiyla engelli bireyler bu faaliyetlere
katilmadiklar1 takdirde daha da fazla dezavantajli konuma diismektedirler
(Australian Goverment 2012: 21).

Genel olarak Avustralya’da sporun gelismesinde federal hiikiimetin
sorumlulugu bulunmaktadir. Ancak spor aktiviteleri, mahalli kuruluslar
tarafindan  gerceklestirilir.  Hilkimet ve eyalet yoOnetimleri bu
organizasyonlara sponsor destegi vermektedir. Avustralya hiikiimetinin bir
kurumu olan Avustralya Spor Komisyonu (ASC), 1989 Avustralya Spor
Komisyonu Yasas1 uyarinca 1985 yilinda kurulmustur ve devlet adina sporu
yonetir. Sporu desteklemekten ve spora yatirim yapmaktan sorumludur.
Spora katilimi artirmaya yonelik programlar sunmak icin cesitli devlet
daireleri, ulusal spor organizasyonlari (NSO’lar), spor kuruluslari, eyalet ve
bolge spor ve rekreasyon departmanlari; okullar, topluluklar ve yerel
kuliiplerle birlikte ¢alisir (Hallmann ve Petry 2013:226). Spora rekreatif
amagli katilim programlart Oncelikli olmakla birlikte Avustralya’da
hiikimet, ASC araciligi ile hem elit hem de kitle sporuna yonelik katilimin
artmasindan sorumludur. Ayrica spora katilimdan, spor endiistrisinin
bliyiimesiyle baglantili faaliyetleri desteklemekten ve daha genis spor
sektoriinii  yonlendirmekten sorumlu olarak yiiksek performansli spor
sistemine de liderlik etmektedir (Sunay 2019:504).
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Bundan dolay1 Avustralya’daki uluslararasi ve olimpik spor basarisi
elde etmek icin devlet destegi ve miidahalesi de her gecen giin artmaktadir.
Bunun sonucu olarak Avustralya Spor Enstitiisii gibi ulusal elit spor
enstitiileri kurulmustur (Hallmann ve Petry 2013: 40). Avustralya Spor
Enstitiisii, spora dair amaclarin1 gerceklestirirken ulusal enstitii agi,
Avustralya Olimpiyat Komitesi, Avustralya Paralimpik Komitesi,
Avustralya Federal Devleti, Ulusal Spor Mahkemesi gibi Kkilit ortaklarla
birlikte caligmaktadir (Sportaus 2021).

Avustralya Spor Komisyonu tarafinca da uygulanan stratejilerinde,
organize spora katilan daha fazla Avustralyaliy1r hedefleyerek Avustralya’y1
“Aktif Avustralya” haline getirme ¢abasi dikkat g¢ekmektedir (Sunay
2019:500). Siirekli gelismekte olan bir spor ekosistemine sahip Avustralya,
sporcularmin  uluslararas1  organizasyonlarmda kazandiklar1 madalya
sayilarin1 arttirmalarina yardim eden, biitiinciil ve isbirlik¢i bir yiiksek
performans sistemine sahip olup, bu sistemin istikrarli bir sekilde
uygulanmasiyla niifusunun ¢ok biilyiik bir oranmin sportif faaliyet iginde
oldugu belirlenmistir. Bu orani yakalamada etkili olan uygulamalarin
basinda okullarda spor programlarinin uygulanmasi ile engelli bireylerin ve
kadinlarin spora katilimi gelmektedir (Cuskelly ve ark. 2013: 232).

Avustralya hiiktimeti, 2022-23 biit¢esinde spora ayrilan paya ek olarak
10,3 milyon dolar1 (AUD) kadinlarda spora, 10,3 milyon dolar1 (AUD)
“Sport Australia” programina; 10,6 milyon dolart da (AUD) 2024 Paris
Paralimpik Oyunlari’na hazirlik i¢in paralimpik atletlere harcanmak iizere
toplamda 155 milyon dolarlik (AUD) bir biitge agiklamistir (Sportaus 2022).
Bu da hiikimetin giiniimiizde spora verdigi 6nemi a¢iklamak adina somut bir
gostergedir.

Paralimpik Olimpiyatlari’nda Avustralya

Yunancada “para” (yaninda) ve olimpik kelimelerinin birlesiminden
tiretilen  paralimpik kelimesinin ~ anlami, Paralimpik  Oyunlari’nin,
olimpiyatlarin paralel oyunlart oldugu ve birbirleri ile yan yana oldugudur
(Ozdemir ve Ilkim 2020: 46).

Paralimpik Oyunlari, Diinya’nin farkli tilkelerinden gelen ve farkli
engel siiflarindan sporcularin katildigi biiyiik bir organizasyondur. Dort
yilda bir Yaz ve Kis Paralimpik Olimpiyatlari olmak iizere Olimpiyat
Oyunlari’nin hemen arkasindan yapilmaktadir. Sporcular, engellerine uygun
siiflandirmada yarigmaktadirlar (Howe ve Jones 2006: 29-32).
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Ulkeler sporu bir arag olarak kendi degerlerini diger iilkelere aktararak
kiiresel bir alg1 olustururlar (Ozbey 2021:109). Paralimpik Oyunlar: ise bu
anlamda diinyanin takip ettigi ve ilgisini ¢eken bir olgudur. Bundan yola
cikarak {lkelerin olimpiyatlardaki basarilarmin tesadiifi olmadigm,
olimpiyatlardaki basar1 siralamasi iilkeler i¢in olduk¢a &nemli oldugunu
sOyleyebiliriz.

Avustralya, 1960 yilindan bu yana diizenlenen tiim Paralimpik
Oyunlari’na resmi olarak katilmistir. Daha 6nce Avustralya Paralimpik
Komitesi olarak adlandirilan Paralimpik Avustralya (PA), 1990 yilinda
kurulmus olan Avustralya’daki ulusal paralimpik komitesidir. Bu komite,
Yaz ve Kig Paralimpik Oyunlari’nda yarigmak {izere Avustralya paralimpik
takimlarinin  secilmesi ve hazirlanmasmin  yam sira, sporculara ve
yarigmalara fon saglanmasindan sorumludur. Ayrica engelli Avustralyal
sporcularin gelisimleri yoniinde smiflandirilmasini saglamak, Paralimpik
Oyunlari’na katilabilecek engelli kisilerin belirlemesinde gerekli yetenek
taramalar1 ¢aligmalarin yiiriitmek, Avustralyali okul ¢ocuklarimi paralimpik
sporcular olarak yetistirmek ic¢in gerekli programlari saglamak gibi
sorumluluklar1 bulunmaktadir. (Avustralya Olimpiyat Komitesi 2022).

Yaz Paralimpik Oyunlari

Avustralya, Yaz Olimpiyat oyunlarina iki kez ev sahipligi yapmistir.
Birincisi 1956°da Melbourne’de, ikincisi ise 2000°de Avustralya’nin biiyiik
basar1 gosterdigi Sidney’de gerceklesmistir. 123 {ilkeden 3.879 katilimcinin
yer aldig1 Sidney Paralimpik Oyunlari’nda (2000) Avustralya, 63’1 altin,
39’u glimiis olmak iizere toplamda 149 madalya ile en fazla madalya
kazanan {ilke olmustur (Paralympic.org 2022). Ayrica iilke, 2032’de
Brisbane’de {iglincii kez Yaz Olimpiyatlari’na ev sahipligi yapacaktir.
Asagidaki tabloda Avustralya’nin Yaz Paralimpik Oyunlari’ndaki madalya
sayilari goriilebilir.
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Tablo 1. Avustralya’nin Yaz Paralimpik Oyunlari’ndaki Madalya Sayilari

Altin Giimiis Bronz Toplam

Roma 1960 3 6 1 10
Tokyo 1964 12 11 7 30
Tel Aviv 1968 15 16 7 38
Heidelberg 1972 6 9 10 25
Toronto 1976 16 18 7 41
Arnhem 1980 12 21 22 55
StokeMandeviller&New 49 54 51 154
York 1984

Seul 1988 23 34 38 95
Barselona 1992 24 27 25 76
Atlanta 1996 42 37 27 106
Sidney 2000 63 39 47 149
Atina 2004 26 39 36 101
Pekin 2008 23 29 27 79
Londra 2012 32 23 30 85
Rio 2016 22 30 29 81
Tokyo 2022 21 29 30 80
Toplam 389 422 394 1.205

Kaynak: Uluslararas1 Paralimpik Komitesi (2022)

(Not: Yukaridaki tablo bu ¢alisma icin yazar tarafindan hazirlanmigtir.)

Avustralya’nin en ¢ok altin madalya kazandigi branglar, sirasiyla
atletizm ve yiizmedir. Asagidaki tabloda bu iki bransta iilkenin kazandigi
madalya sayilar tasnif edilerek verilmistir.

Tablo 2. Avustralya’nin Atletizm ve Yiizme Branglarindaki Madalya Sayilar (Yaz

Paralimpik)
Brang Altin Glimiis Bronz Toplam
Atletizm 157 164 165 486
Yiizme 136 160 157 453

Kaynak: Uluslararas1 Paralimpik Komitesi (2022)

(Yukaridaki tablo bu ¢alisma igin yazar tarafindan hazirlanmistir).
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1988 Yaz Paralimpik Oyunlari’ndan bu yana, Avustralya madalya
siralamasinda ilk on iilke arasinda yer almistir. Avustralya ayni zamanda Kis
Paralimpik Oyunlari’nda da oldukg¢a basaril bir iilkedir.

Kis Paralimpik Oyunlari

1984 yilinda Avustralya’nin Innsbruck sehrinde, daha dnceki yarislara
katilan sporculara ek olarak Serebral Palsi engeline de sahip 21 iilkeden
toplam 419 sporcu yarismustir. 1988 yilinda yine Avustralya’nin Innsbruck
sehrinde diizenlenen oyunlarda 22 iilkeden 377 sporcu rekabet etmistir. {1k
kez oturarak Alp ve Kuzey disiplini kayak sporlar1 eklenmistir. Avustralya,
ilk Paralimpik Kis madalyalarimi 1992’de kazanmistir ve 0 zamandan beri
her oyunda madalya kazanmustir. Avustralya, 1980°de Kis Paralimpik
Oyunlari’nda yarigmaya basladigindan bu yana, yalnizca Alp disiplininde
yarismact gondermistir ve bu nedenle Kis Paralimpik Oyunlari’nda
kazanilan tiim madalyalar Alp disiplinindedir. 2002 yilinda, 6 altin ve 1
giimiisten olusan yedi madalya kazandi. Avustralya 2006°da ise ampute Alp
kayake¢ist olan paralimpik sporcusunu kros ve biatlonda yarismak iizere
gonderdi ve boylece Avustralyali bir sporcu ilk kez Alp disiplini digsinda bir
brangta yarismis oldu. Asagidaki tabloda iilkenin katildigr Kis Paralimpik
Oyunlar’’nda kazandigi madalya sayilar1 yillara gore tasnif edilerek
verilmistir.

Tablo 3. Avustralya’nin Kis Paralimpik Oyunlari’ndaki Madalya Sayilari

Altin Gimiis Bronz Toplam
1980 Gello 0 0 0 0
1984Innsbruck 0 0 0 0
1988 Innsbruck 0 0 0 0
1992 Albertville 1 1 2 4
1994 Lillehammer 3 2 4 9
1998 Nagona 1 0 1 2
2002 sSalt Lake 6 1 0 7
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City

2006 Torino 0 1 1 2
2010 Vancouver 0 1 3 4
2014 Sochi 0 0 2 2
2018 Pyeongchang 1 0 3 4
2022 Pekin 0 0 1 1
TOPLAM 12 6 17 35

Kaynak: Uluslararas1 Paralimpik Komitesi (2022)
(Yukaridaki tablo bu ¢alisma igin yazar tarafindan hazirlanmistir).

Sonug¢

Bu ¢alismada, Avustralya’nin temel sosyoekonomik kalkinmigliginin,
iilkenin engellilerde spor politikalarina etkileri incelenmistir. Baglangigta
engellilik kavramindaki anlam ve kullanim karmasisi giderilmistir.
Sonrasinda ise engelli bireylerde sporun 6énemli bir iyilestirme araci oldugu
ve diger mithim faydalari agiklanmistir.

Sportif basarilarin, iilkelerin sosyoekonomik kalkinmigligi ve spora
ayrilan biitce miktar1 ile dogru orantili bir seyir izledigi Avustralya 6zelinde
de bu calismada ortaya konulmustur. Avustralya, uluslararasi spor
yarigmalarina, ozellikle de Olimpik ve Paralimpik Oyunlar’a ¢ok onem
veren bir iilkedir. Paralimpik Avustralya ve Avustralya Spor Enstitiisi
araciligiyla sporculara devlet finansmani ve kogluk destegi saglamaktadir.
Sonug olarak elde ettigi basarilar kayda degerdir ve bu giiclii bir spor
kiltiriinden  kaynaklanmaktadir.  Avustralya hiikimetinin -~ Olimpiyat
Oyunlari’ndaki performansi daha iyi hale getirme niyeti ile yaptigi maddi
kaynaklarin 6nemi biiyiiktiir.

Ancak engellilerde spor, dogasi itibariyla pek ¢ok sosyal ve psikolojik
desteklere de ihtiya¢ duydugundan yapilan incelemelerde, Avustralya’daKki
okul programlarinda engelli 6grencilerin sportif etkinliklere katilmasi igin
yapilan diizenlenmelerin daha da arttirilmasi gerektigi vurgulanmstir.
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AVUSTRALYA’NIN TARIMSAL YAPISI ACISINDAN BIiR
DEGERLENDIRME

Selen BEDER”
Oguz Can TURGAY™

Giris

Avustralya, Hint Okyanusu ve Biiyilk Okyanus arasinda yer alan
Okyanusya adalar toplulugunun en biiylik kismini olusturan {ilkedir.
Aborjinlerin {ilkesi olarak da bilinen bu ada, tarim sektdriinde ulasmig
oldugu inovasyon ve kalite sayesinde i¢ ihtiyacin biiyliik bir kismini
karsilayan sayili iilkelerdendir. Tarimsal tretim, GYSH’de %2,7’lik bir
orana sahip olmasmma ragmen iilke ihracatina Onemli katkilarda
bulunmaktadir (Australian Government, 2005: 17; https://ticaret.gov.tr).
Tarimda Yyenilikleri takip ederek konuyla ilgili tretilen politikalarda
arastirma ve gelistirmeye yonelik tesviklerde bulunarak bugiinkii basarilarini
elde etmiglerdir (Noyan 2016: 44).

Avustralya, ayni zamanda ulasmis oldugu refahin ve tecriibelerin
gelismekte olan iilkelere yayilmasini saglamak amaciyla kurulmus olan
Avustralya Uluslararast Tarimsal Arastirma Merkezi (ACIAR) gibi
organizasyonlarla da global manada destekleyici programlar tretmektedir
(Subas1 ve Oren 2013: 1). Bu c¢alismada, arastirma faaliyetlerine verilen
O6nemin ve yatirimin, sadece bir iilkede degil diinyada da tarimsal gelisime
neden olacagimi gosteren Avustralya’nin tarimsal basarisinin sebepleri ve
6nemli tarimsal {irtinleri irdelenecektir.

1. Avustralya’mm Cografi Ozellikleri ve Tarimsal Uretime Etkisi

Avustralya, yaklasik 7,6 milyon km? yiiz 6l¢iimii ile toprak biiyiikliigii
bakimindan diinyanin en bilyiik yedinci iilkesidir. Bu ada iilkesinin komsu
iilkesi bulunmamaktadir. Biyiik bir iilke olmasi nedeniyle ortalama
sicakliklar ve iklim, Avustralya’nin kuzeyinde ve giineyinde farkliliklar

* T.C. Tarim ve Orman Bakanhig Toprak Giibre ve Su Kaynaklari Merkez Arastirma
Enstitiisii Miidiirliigii.

* Prof. Dr. Ankara Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Béliimii.
ORCHID: 0000-0002-6715-2805.



gostermektedir. Cogunlukla subtropikal yliksek basing kusaginda yer alan
adanin kuzey bolgeleri ortalama 27 derece, giiney bolgeleri de 13 derece
sicakliktadir. Kuzey ve i¢ kisimlarda gézlemlenen tropikal iklimin altinda
topografya, genis ¢oller ve cayirlar arasinda degiskenlik gostermektedir.
Daha 1liman bir yap1 gosteren giiney bolgeleri ise orta verimlilikte topraklara
sahiptir. Adada genel olarak gozlemlenen genis ¢ollerin yani sira, yiiksek
olmayan vyaylalar da hakim yer sekillerindendir. Yagmur ormanlart
kuzeydoguda go6zlemlenirken daglik bolgeler ise daha ¢ok giliney
bolgelerinde yer almaktadir. Kuzey boliimiinde gozlemlenen muson
yagislarmin  yerini,  asagt  kisimlarda  kar  yagislarnt  almustir
(https://tr.wikipedia.org; https://www.cografya.gen.tr).

Avustralya’nin topraklar1 biiyiik 6l¢iide kumlu, su tutma kapasitesi
oldukca diisiik, agir metal toksisitesi gozlemlenen, asidik ve tuzlu
topraklardir. Tarimsal faaliyetlerin ¢cok ¢abuk kaymak tabakasi olugturmasi
da verimsiz 6zellik gostermesinin nedenlerindendir. Genel olarak goriilen
kuraklik, topragm suyu tutmamasing, dolayisiyla yagmurlarm da verim
saglamamasina neden olmaktadir. Genis kirecli alanlar da mevcuttur ve
riizgar ile suyun etkileriyle bazi yer sekillerinin olusmasinda kire¢ 6nemli rol
oynamustir. Tarim yapilan orta diizeyde verimli topraklar ise alkali 6zellik
gosteren ve kil miktar1 daha yiiksek topraklardir. Topragin alt katmanlarinin
kil miktarinin yikanarak birikmis olmasi kok gelisimini engelleyici ve verimi
diistiren etkilerde bulunmaktadir. Ayrica suyun topraktaki yolculugunu da
kisitlayarak mahsul verimini diisiirmektedir. Yapilan tarimsal faaliyetlerin de
toprak asitligini artirdig1 ve zaten ¢ok diigiik olan tarimsal arazi varligin
tehlikeye soktugu bilinmektedir (Agronomy Australia 2019: 178). Mera
alanlar1 ile birlikte tarimsal araziler adanin yaklasik %13’tni
olusturmaktadir (https://www.climateworkscentre.org).
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AVUSTRALYA ARAZI KULLANIMI

. Korunan Alanlar Mera Alanlan

@ rerm Alanlan Dogal Bitki Ortiisii

. Orman Alanlan . Kentsel Yerlesim w

Sekil 1. Arazi Kullanimi
(Kaynak: https://www.climateworkscentre.org)

Bunun yami sira, Antarktika’da bulunan Miinhasir Ekonomik Bolgede!
8 milyon km?lik alan mevcuttur. Avustralya ydnetiminin gok nem verdigi
bu bolgede, Antarktika’nin sahip oldugu spesifik doga ve canliligin yani sira,
iklim degisikligi ile birlikte gelen degisimler de bilimsel c¢aligsmalarla
izlenmektedir. Ayrica vahsi yasamin korunmasma yonelik c¢alismalar
yapilmakta ve balik¢ilik faaliyetinin artan niifusa ve kagak avlanmaya
yonelik risklerini elemine etmek ve siirdiiriilebilir balik¢iligin saglanmasi
amactyla bilimsel incelemeler yapilmaktadir (Ozer 2019:174-206).

! Miinhasir Ekonomik Bélge; 1982 yilinda Birlegmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi ile
yasallik kazanmig olup sahildar devletlerin karasularinin 200 deniz mili Gtesine
uzanmayacak bolgelerin deniz yataginda yer alt1 ve yer Ustii biitiin kaynaklarini isletilmesi,
yOnetimi, aragtirilmasi ve korunmasma izin veren ve egemenlik hakki saglayan bir
diizenlemedir (Pazarci, 2012: 287)
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2. Avustralya’da Bitkisel ve Hayvansal Uretim

Avustralya ¢ok ¢esitli tarimsal tiretim kollarinda teknolojiyi benimseyen
ve yenilikleri takip eden bir iilke olarak biiyiime gostermektedir. Bitkisel
iiretimden ormancilifa kadar ¢ok genis bir yelpazede basariya ulasmistir.
Bitkisel hayvansal ve ormancilik iizerine saglanmig iiretimde briit degeri
2001-2002 yilinda yaklasik 70 milyon dolarken bu deger giiniimiizde 75
milyon dolara ulasmistir. Son yirmi yilda goézlemlenen bu gelisimin nedeni,
cag takip eden uygulamalara ve politikalara &ncelik vermeleridir. Ozellikle
gelismekte olan iilkelerdeki protein ihtiyaci, ABD’de gozlemlenen kuraklik
ve et ithal eden iilkelerde gozlemlenen salgin hastaliklar, Avustralya
tarrmmin deger kazanmasina 6nemli katkida bulunmustur. Uretimin ana
bilesenlerini sebze meyve yetistiriciligi, ormancilik ve balikgilik {riinleri,
tarla bitkileri ve en biiyilk oran olan %42 ile hayvancilik olusturur.
(https://www.agriculture.gov.au).

Sekil 2. Avustralya Tarimsal Uretim Miktarlar

(Kaynak: Austrailian Bureau of Agricultural and Resource Economics
and Sciences)
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Sigir yetistiriciligi, Avustralya’nin en Onemli tarim organlarindan
biridir. Bu tarimsal faaliyetin adadaki gog¢ hareketleriyle de dogrudan ilgisi
olmustur. 18. yiizyilin sonlarindan 20. yiizyilin baslarina kadar Avustralya’ya
olan somiirgeci yerlesimi, Ingiliz kokenli sigir cinslerinin ithal edilmesini
saglayarak hakim bir tiir gelistirmistir. Daha sonra yeni tiirler iiretmeye ve
ithal edilmeye devam edilmistir. Pek ¢ok farkli cografyadan edinilen irklar,
baskin 1rklarin siirekli degismesine neden olmustur. Ozellikle gecmis
politikalarinda genetik kaynaklarin ithalatina ve taginmasina goéstermis
oldugu miisamaha, pek ¢ok irkin adada yer bulmasi ve dogal olarak 6nemli
bir genetik cesitlilik saglamasina yol agmistir. Bugiin ¢ok iyi bilinen sigir
tirleri Holstein, Hereford ve Angus, ulusal siiriiye hakim irklardir (Tonts
2010: 90). Avustralya halkinin 1880°li yillarda sigir iiretimi ve siit iiretimi
iizerine edindigi uzmanlhk yillar gectikge ilerlemis ve iyi yetistiriciligi
saglayabilecek lokasyonlar Avustralya Adasi’nda belirlenmigtir (Taylor
1930: 213). Sigir yetistiriciliginin yapilacagi cografyalar ve yayilimi tizerine
yapilan bilimsel calismalar da endistrinin gelismesine biiyiik katkida
bulunmustur. Sektoriin basarili olmasiyla birlikte yapilan kurumsallagma
calismalarinin yani sira, sigir gocleri ve cinsleri ile ilgili arastirma
kuruluslarmin ¢aligmalarina yapilan yatinmlar One ¢ikacak 1rklarin
belirlenmesinde de etkili olmustur. Iklim sartlarina uyumlu tropikal irklara
odaklanan Avustralyalilar, piyasa sartlarini da iyi izleyerek yeni pazarlarin
kurulmasina neden olmus ve sigir yetistiriciligi ve ihracati1 konusunda biiytik
basar1 elde etmislerdir (Tonts vd. 2010:104). Bu sektdre bagli olan
endiistrilerin yapisini diizenleyen Avustralya Et ve Hayvancilik Endiistrisi
Yasasi, 1997 yilinda hiikkiimetin sadece kendisinin olusturmadigi sektordeki
pek c¢ok sivil toplum oOrgiitii, paydas ve kurulusun imzasi altinda
olugturulmus bir mutabakat anlagsmasi 1s1§inda yiirtirliige girmistir
(www.agriculture.gov.au). Giicli orgiitlenme ile olusturulmus kurumlar ve
yonetimin beraber ¢alismasinin neticesinde Avustralya bugiin en biiyiik et
ihracatgilarindan biri haline gelmistir (https://tim.org.tr). Brezilya, Hindistan
ve Amerika ile birlikte Avustralya, et ihracati konusunda en biilyiik orana
sahip olan iilkelerdendir. Yaklasik 1,4 milyon ton kirmizi et ithalati ile 2021
yilinda da basarisin1 korumustur (https://www.statista.com).

Avustralya’nin ¢ok 6nemli ve diinya pazarinda biiyiik oranda yer etmis
olan iiriinlerinden bir digeri de yiindiir. Lanolinin global diizeyde neredeyse
%25’ini iireten Tllkenin 2016-2017 yillarn arasinda yiin ihracatindan
kazandigr gelir 3,6 milyar dolar civarindadir. Yiine yonelik talebin
karsilanmasinda biiyiik bir paya sahip olan Avustralya, en ¢cok Giiney Galler
Bolgesi’nde bu faaliyeti gerceklestirmektedir. Bu bolgeleri Victoria, Bati
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Avustralya ve Giiney Avustralya izlemektedir. Neredeyse 70 milyondan
fazla koyunun kirpilmasi ile elde edilen bu {iriin, koyun siiriilerinin de ne
kadar fazla ve verimli oldugunu gostermektedir. Avustralya’da sektordeki
pek cok Onemli tarimsal iiriin icin kurulmus ve kar amaci giitmeyen
kuruluslarin  bir benzeri olan Australian Wool Innovation (AWI),
hiikimetten gelen arastirma ve gelistirme fonlar1 ve ¢iftgi harglar ile finanse
edilmektir. Bu harglardan biri yiin vergisi ve ihracat iicretidir. Ureticiler
tarafindan saglanan bu fon AWTI igin arastirma ve gelistirme faaliyetlerinde
kullanilmasi i¢in devlet tarafindan kurulusa aktarilmaktadir. Avustralya’da
iiretilen ve satilan veya diger mallarin iiretiminde kullanilan tim kirpilmis
yiinler icin vergi 6denmektedir. Uretici (koyun veya kuzudan alindiktan
hemen sonra yiiniin sahibi olan kisi) tarafindan 6denen bu vergi yine sektdriin
gelisimine yonelik kullanilmaktadir (https://www.agriculture.gov.au). Tekstil
icin 6nem arz eden bir diger iiriin olan pamuk iiretiminde de Avustralya,
yetistirme alanlarin1 diinya piyasasi sartlarina gore genisleterek basarilarini
korumaya ¢alismaktadir. Hindistan’m liderligindeki pamuk pazarinda
Avustralya da 6nemli iiretici ve ihracat¢ilardandir. Gegmis yillarda Cin’i
pazar edinmis olan pamuk Treticileri son yillarda ivmesini Vietnam,
Banglades ve Hindistan gibi pazarlara yoneltmistir ve baska pazarlarda da
ihracatin arttiritlmasina ¢aligarak yeni pazar alanlar1 olusturmaya baslamiglardir
(https://www.tarimorman.gov.tr). Ayrica Avustralya’nin pamuk ftireticilerinin
bagl oldugu resmi kurulus olan Cotton Australia, pamukta siirdiirebilirligi ve
iiretici refahin1 gézeten Better Cotton sivil toplum o6rgiitiine 2012 yilinda iiye
olarak katilmis ve siirdiirebilirlik standartlarini belirleyici paydaslardan
olmustur (https://bettercotton.org).

Siit endiistrisi de Avustralya’nin hayvancilik sektoriine bagli olarak
gelismis olan sektorlerinden biridir. Avustralya siit iiriinlerinde de ihracat
devlerinden biri olmus ve yaklasik milyarlarca dolarlik katma deger
kazancinin yani sira; istihdam, ciftlik varligi ve siit {iriinlerine bagli bir
ekonomi gelistirmistir. Genel olarak Avustralya’nin giliney bolgelerinde
konuslanmig olan isletmeler kamuya, Ozel sektére ve en Onemlisi
kooperatiflere aittir. Hatta iiretilen siitiin neredeyse %70’ini kooperatifler
saglamaktadir. Diger 6nemli triinler i¢in olusturuldugu gibi siit i¢in de
tanimlanan vergi arastirma ve gelistirme caligmalari i¢in c¢alisgan Dairy
Australia adli kurulusa yonlendirilmekte boylece pazarin biiyiimesi
¢aligmalari finanse edilmektedir (Prasad vd 2005: 3).

Avustralya tarla bitkileri tiretimi agisindan da gelismis bir iilkedir. Bu
iretim faaliyetinin biiylik kismmi bugday ve hayvancilik sektoriiyle
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baglantili olarak yem bitkileri olusturmaktadir. Adanin giineybati kusagi,
bugday tretiminin en ¢ok oldugu kisimlart olusturmaktadir. Yagislardaki
diisiisler bugday verimi igin bir risk teskil etse de verimlilik ve 1slah
caligmalar1 sayesinde bugday tiretimi olas1 krizlerden korunmustur (Ludwig
vd. 2009: 496). Ancak yasanan iklim degisikligine bagl goriilen kuraklik,
bugday yetistiriciligi konusunda en biiyiik endiseleri beraberinde getirmekte
ve yoneticilerin bununla ilgili politikalar iiretmesine neden olmaktadir.
Hissedilmeye baglayan olasi risklere ragmen Avustralya diinyanin en biiyiik
bugday iireticilerinden biridir. Bugday diretiminin 2020/21 ddnemindeki
degerleri incelendiginde yaklasik 33 milyon tonluk miktarla diinyada en
biiyiik 7. tretici konumundadir. Bagka bir deger olarak 20,5 milyon ton
ihracat rakamiyla Avustralya bir onceki yillara gore iki kat1 bir artis
gostererek 6nemli ihracatgilardan olma 6zelligini korumustur (IGC Annual
Report 2021). Ozellikle arastirma kuruluslarinca yapilan ¢alismalardaki 1slah
calismalariyla iklim kosullar1 ve hastaliklara dayanim gosteren seleksiyon
caligmalarina 6nem verilmektedir (Cat vd 2007: 101). Awvustralya, arazi
yapisinin uygunlugu ve genis ekim alanlariyla yem bitkileri {iretiminde de
basar1 saglamistir. Dogal veya kiiltiir altina alinmig arazilerde yapilan
hayvansal yem miktar1 iilke ihtiyacin1 karsiladigi gibi dis iilkelerin
taleplerine de karsilik vermektedir (A¢ikgdz vd 2005:7).

Avustralya’nin 6nemli tarimsal tiriinlerinden bir digeri ise ham sekerdir.
Ham seker sanayisi diinyanin en biiylik sanayilesmis seker endiistrisi
yapilarindan biridir. Uretilen sekerin %85°1 ihra¢ edilmekte olup bu sektoriin
yonetimini Sugar Australia Pty. Ltd. Sirketi iistlenmistir. Ulkede iiretilmis
sekerin biyik bolimiinii alan bu olusum, en biiyiikk rafine seker
ihracatgisidir. Buna benzer sekilde piring ihracati da piring {ireticilerinin
haklarin1 korumak amaciyla kurulmus olan The Ricegrowers’ Association of
Australia Inc. adli kurulus tarafindan yapilmaktadir. Yaklagik 1700’# askin
tireticinin ¢alistigi bu olusumda yetistirilen mahsullerin hepsi Ricegrowers
Ltd. Sirketi'nce almmakta ve biitiin ihracat iglemleri sirketce takip
edilmektedir (https://www.deik.org.tr).

Avustralya, diinyanm ilk 10 sarap ireticisi ve ilk 5 sarap ihracatgisi
arasinda yer almaktadir. Sarap endistrisi yaklastk 50 milyar dolar
Avustralya dolar1 degerindedir. Diinyanin en iyi sarap iireticilerinden olan
adada, 2500 sarap sirketi ve 84.000 kisilik istihdami saglayan bir ekonomi
mevcuttur (Varsei ve Polyakovskiy 2017: 236-247). Sarap turizmi de iilkede
gelismis olup ilk sarap turizmi konferansi yine Avustralya’da 1998 yilinda
gergeklestirilmistir (Nebioglu 2019: 71-88, Kose ve Celik 2017: 29-34).
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Meyve ve sebze Treticiligi ise yiiksek kalitede tretim yapilmasina
odaklanmistir ancak iklim kosullart ve sektordeki rekabet diinya
siralamasinda biyiik tiretim yapma olasiligim1 kisitlamis olup daha ¢ok
kiiglik 6lgekli {ireticilerle yiiksek kaliteli iiriin iretimi konusunda
uzmanlasilmigtir (https://www.agriculture.gov.au).

Organik gida {riinleri, diinya lizerinde her gecen yil énemi daha da
artan ve pazarin her gecen yil daha fazla biiylime gdsterdigi bir alandir. Bu
nedenle organik tarimsal liretim sadece i¢ ihtiyac degil dig ticaret icinde
katma degeri yiiksek bir faaliyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siirdiirebilir
iretimi de destekleyen bir yapiya sahip olmasi nedeniyle sivil toplum
orgiitleri, uluslararas1 organizasyonlar ve hiikimet tarafindan da
desteklenmektedir. Avustralya’da ¢ok dnem verilen iiretim sekillerinden biri
olan organik tarim, i¢ ve dis ticaret i¢in katma degeri yiiksek bir faaliyettir.
Ozellikle Avustralyallar tarafindan da cok tercih edilen organik iiriinler
nedeniyle ve alim giicliniin yiiksekligi sebebiyle en ¢ok tiiketim
gerceklestiren iilkelerin basinda Avustralya gelmektedir. Diinyada en c¢ok
organik tarim arazisi olan iilke Avustralya’dir. Bunda bir kisminin organik
mera alanlar1 olmasinin da pay1 vardir (Demiryiirek 2011: 27-36, Wheeler
2011:885). Avustralya’da pek ¢ok organik sertifikasyon kurulugu 1980°li
yillarda kendi standartlarini gelistirmiglerdir ve bununla pek ¢ok farkl tilkeye
hizmet saglamaktadirlar. Ancak i¢ piyasada satilan organik iiriinlerde herhangi
bir sertifikasyon zorunlulugu bulunmamaktadir (https://www.agriculture.gov.
au).

Avustralya, insa etmis oldugu bu tarimsal basariyr korumak igin de
ciddi onlemler almaktadir. Bir ada iilkesi olmas1 nedeniyle tehlikelere agik
olduklarimin  bilinciyle  biyogiivenlik  faaliyetlerine  biiyiilk 6nem
vermektedirler ve bunun tarimsal iiretimin en biiyiik koruyucularindan biri
oldugunun bilinciyle ciddi 6nlemler almaktadir. Biyogiivenlik mevzuatin
tamamlamis ve etkin bir bicimde kullanan Avustralya; hayvan
biyogiivenligi, bitki biyo-giivenligi ve biyogiivenlik ilerleme ve iletisim alt
birimleri altinda ¢aligmalar yapmaktadir. Yapilan ciddi karantina
uygulamalari {ilkeye girebilecek tarimsal riskleri énlemek i¢in kullanilmakta
olup Australian Quarantine and Inspection Service adli kurulusla
biyogiivenlik ¢aligmalarimni yiiriitmektedirler (Demir 2009: 23).
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3. iklim Degisikligi ve Avustralya

Avustralya ¢ok biiyiik bir boliimii kuraklikla miicadele eden ve adanin
i¢ kisimlarinda genis ¢oller olan bir iilkedir. Buna ragmen tarimsal alanda
yaratilmig olan bagari, yapilan bilimsel caligmalara gosterilen Oneme
dayanmaktadir. En biiyiik tehditlerinden biri olan iklim degisikligi ile ilgili
biling ¢ok erken zamanlarda Avustralya i¢in olusmaya baslamis ve bununla
ilgili akademik veriler ortaya konulmustur. Iklim her zaman Avustralya icin
¢ok degisken olmustur. El Nino ve La Nina gibi hava olaylar1 giiney kisimda
¢ok baskin etkiler olusturmustur (Neville 2006: 199). Yapilan bilimsel
caligmalarda iklim degisikligine yonelik ongoriiler iklim degisikliginin
mekansal olarak risk tasidigini ortaya koymus, 1sinma hizi ve yagis
rejimlerinin  degisikliklerinin tarimsal iiretim oranlarim1 degistirecegi
belirtilmigtir (Nelson 2015: 257-272). Nitekim ABARE tarafindan yapilan
analizlerde iklim degisikligiyle 2030 yilinda bugday, sigir eti ve seker
iiretiminin yaklasik %35 oraninda diisiis olacagmi o6ngormektedir. Iklim
degisikliginden kaynaklanan potansiyel baskilarla basa c¢ikabilmek icin
iyilestirilmig tarim uygulamalarina ve buna bagli politikalar iiretilmesine
ihtiya¢ oldugu konusunda uzmanlar ¢ok uzun zaman Oncesinden gerekli
caligmalar1 yapmiglardir (Gunasekara 2007: 657-676, Panchasara vd 2021:
85). Yapilan calismalarda farkli sonuglarin edinilmesi ve tutarsiz veriler
ilerideki yillar i¢cin uzun vadeli politikalar {iretimini engellese de iiretim
sinirlarini tahmin etmek i¢in iklim kontroliine ek olarak verimlilik artiginin
cesitli teknolojilerle saglanmasi i¢in gerekli altyapi caligmalart siirmektedir
(Chancellor 2021: 1).

Yapilan ¢aligmalar tarimsal faaliyetlerin sera gazi emisyonlarinin enerji
iiretiminden sonra en ¢ok salinima neden oldugunu ortaya koymustur. Ulusal
sera gazi salimmimin %16’s1 tarimsal kdkenli olup bunun da yaklasik
%50’sini s1gir tarimi olusturmaktadir. Ulkede 28,8 milyona yakin besi sigiri
ve 700.000’ne yakin besi alani sayisinin iiretmis oldugu sera gazi, tiim
adanin %7’sini olusturmaktadir (Denmead vd 2014: 24). Tim tarimsal
faaliyetlerin neden oldugu sera gazi salimimlar ile ilgili olarak uzmanlar,
uyum yollarinin arastirilmasi ve yapilan tarimsal faaliyetlerin azaltilmasi
yoniinde ortak fikir igerisindedirler (Gunasekera vd. 2008: 4).

Avustralya’da iklim degisikligine yonelik politikalar, 2007 yilinda iklim
degisikligine uyumu giindem maddesi olarak alinmistir. Avusturalya Cevre
Ajansi tarafindan ulusal diizeyden boélgesel diizeye kadar yiizden fazla
kurumu uyum stratejisini geligtirme siirecine dahil etmek gibi genis bir
politika {iretilmeye baslanmigtir. Uyum siirecleri daha sonra 2012 yilinda
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Bakanlar Kurulu'nda kabul edilmistir. Politikalar genel olarak sektdre ve
iklim degisikligine kars1 direng kazandirmak amacindadir (https://www.open
accessgovernment.org). Bu siire¢ ile ilgili olarak adaptasyonu gelistirecek
bilimsel ¢alismalarin yiiriitiilmesinin yani sira, emisyon azaltmaya yonelik
Ar-Ge calismalarinin tegviki ile ilgili de hiikiimet caligmalart mevcuttur
(https://www.agriculture.gov.au).

4. Avustralya’da Tarimsal Arastirmalar

Avustralya’da eyaletler bazli farkliliklar olsa bile genel olarak iiriine
Ozel arastirma kuruluslar ile Ar-Ge galismalari yiiriitiilmektedir. Sadece
ciftciye yapilan desteklemeler Avustralya i¢in gecerli olmayip genel olarak
inovasyon tegvikleri verilmektedir. Bu da Avustralya’da Ar-Ge
faaliyetlerinin gelismesine ve iirline oOzel kuruluslar ve enstitiilerin
dogmasina yol agmistir. Tarimsal aragtirmalar Avustralya’da 1980’lerin
sonlarina dogru biiyiik 6l¢iide kamu kurumlarinin hakim oldugu ancak pek
¢ok paydasin da bulundugu bir alan olmaya baslamistir. Kirsal endiistrilerin
dogrudan tarimsal Ar-Ge faaliyetlerine fon sagladigi bu sistemde arastirma
yapilmasinin yani sira, bunun yayim haline getirilmesine de 6nem verilmistir
(Hunt 2014: 129). Yapilan Ar-Ge g¢aligmalarinin verimlilige etki ettigi pek
¢ok alan mevcuttur. Nitekim kamusal alanda ayrilan Ar-Ge biit¢esinin tahil
tretiminde olduk¢a olumlu etkileri oldugu goézlemlenmistir (Sheng vd.
2011). Ar-Ge yatirimlarinin geri doniisiimii incelendiginde 1950°1i yillardan
2000’li yillara kadar olan siirede %15-40 arasindan oldugu gdzlemlenmistir
ve bu yiiksek bir getiri orani olarak tanimlanmistir (Mullen ve Cox 1995:
105-128; Mullen 2007: 359-384). Son zamanlarda sadece ekonomik kazang
olarak degil siirdiiriilebilirlik, gida giivenligi ve insan sagligini merkeze
almaya baglayan kamu kaynakli Ar-Ge galismalari da gozlemlenmektedir.
Ancak uzmanlar yapilan bu Ar-Ge faaliyetlerini saglamis oldugu fayday:
kabul etmekle birlikte eskisi kadar karli bir c¢alisgma olmadigini
belirtmektedirler. Kamu kuruluslart onciiliigiinde yapilan aragtirmalarin da
yonlendirme icerebilecegi yoniinde goriisler mevcuttur (Sheng vd. 2011).

Avustralya gibi yapmis oldugu tarimsal faaliyet kiiresel boyuta ulagsmig
olan iilkelerin dig kaynakli aragtirma c¢alismalari da mevcuttur. Ancak en
onem verilen kuruluglar ulusal aragtirma enstitiileridir. Yapilan ¢alismalarin
ve Ar-Ge yatirimlarinin Avustralya tarimimi bu noktaya getirmesi nedeniyle
basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kirsal kalkinma kuruluglari ve
kooperatiflerin olusturmus oldugu arastirma merkezleri de tarimsal
politikalarin  sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Ozellikle &zel
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sektoriin bilimsel arastirmalara katkida bulunmasi konusunda ikna edilmis
olmasi yonetimin en biiyiik basarilarindan birini olusturmustur. Ancak s6z
konusu yatirimlarin siyasi bir faaliyete de hizmet etmesi bu tiir ¢aligmalar
tizerinde tehdit olusturabilmektedir (Hunt 2014: 140).

Avustralya’da iretim stratejileri genel olarak inovasyon, yeni pazar
arayislarl, diinyadaki rekabete gore politikalar belirlemek ve mevcut
verimliligi arttirmak {izerine kuruludur (https://www.deik.org.tr). Bu da su
an elde etmis olduklar1 basarinin en biiylik sebeplerinden biridir.
Uzmanlarin yapmis oldugu arastirmalar ve belirtmis oldugu endiseler
Avustralya’nin tarimsal arastirmada kat ettigi yol ve gostermis oldugu
basarmin daha da ileriye gotlirlilmesi amaciyla iliskili oldugu
gozlemlenmistir.

5. Sonug¢

Biiyliik miktarda ¢ollerle kapli olmasinin yani sira, iklimin ve su
kaynaklarinin da tarimsal {iretim agisindan avantaj saglamadigi bir iilkenin,
bugiin diinyanin en 6nemli tarimsal ihracatgilarindan biri olmasi bilime ve
inovasyona verilen degerin bir karsiligidir. Boliim yazilirken yapilan literatiir
caligmalariyla tarimsal ve c¢evresel konularin ve bunlara bagli risklerin
baglantili oldugu tartigmalarin diinya geneline bakilinca oldukca erken bir
zamanda Avustralyali uzmanlar ve yoneticiler tarafindan baslatildigi ve
bunun de etkisiyle pek ¢ok gelismis iilkede oldugu gibi erken reflekslerin
edinildigi gozlemlenmistir. Ne kadar biiyiikk bir kriz oldugu son yillarda
anlasilan iklim degisikligi ile ilgili olarak Avustralya’nin 1990’hh yillarda
edinmis oldugu biling diinyanin pek ¢ok yerinde rastlanilmamaktadir. Diinya
devleriyle yarisir sekilde yapilan iiretim faaliyetlerini ilerletmek amaciyla
iiretilmis politikalarin bilim adamlar1 ve uzmanlarca eksiklerinin irdelendigi
makaleler yazilmis olmasi, Avustralya tarimmin diinya genelinin ugrastig
sorunlarin ¢ok dtesinde bir asamaya geldigini gostermektedir.

Yapilan calismalarda kamu kuruluglariin, tiniversiteler ve 6zel sektor
paydaslan ile birlikte hareket ederek buna yonelik politikalar gelistirmesi,
giiclii  kooperatiflesme, sadece yerel bazda degil kiiresel bazda da
gelismelerin incelenmesi Avustralya’nin  6nemli tarim devleri arasina
alinmasinda 6nemli bir pay1 oldugunu gdstermektedir. Bir diger dikkat ¢eken
husus da bilgiye ulasilabilirligin kolay olmasidir. Boliim yazimi sirasinda
tiim tarimsal driinlerle ilgili verilerin ve buna baglh olarak kurulan
kuruluglarin, destekleme politikalarinin ve yasanan sorunlarin; kamu, sivil
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toplum orgiitii, 6zel sektor birlikleri ya da kooperatif sitelerinde bulundugu
tespit edilmistir. Bu da sektor yapisini anlagilmasi agisindan bilyik bir
kolaylik sagladig1 gibi bilginin kayit edilme ve insanlara sunulma seklindeki
0zenin faydalarinin anlagilmasi konusunda farkindalik yaratmigtir.

Atalar1, Mustafa Kemal Atatiirk’lin de s6ylemiyle ‘‘dost vatan topragi’’
olan tilkemizde ebedi uykularinda olan bir milletin, pek ¢ok alanda oldugu
gibi tarimsal acidan da ulasmis oldugu medeniyet seviyesi mutluluk verici
olmakla birlikte 6rnek alinast bir gelismedir. Bilimsel ¢aligmalara verilen
O6nem ve Ar-Ge ¢alismalarinin iretici ve paydaslarla birlikte yine iiretici ile
paydaslara ulasacak sekilde gerceklestiriyor olmasi buglinkii tarimsal
basarinin en 6nemli temellerini olusturmaktadir. Geligmekte olan biitiin
iilkeler i¢in iyi bir 6rnek olan Avustralya’nin g¢evresel sorunlara yonelik
yaptig1 yatirimlar sayesinde gelecek yillarda da diinya i¢in yararlanilabilecek
onemli kaynaklar ve uygulamalar kazandiracagi muhakkaktir.
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AVUSTRALYA HAKKINDA

Tuana Fulya OZMEN*

Resim 11

AVUSTRALYA

Canberra

Baskent: Kanberra?
Niifus: 25.890.773 (31 Mart 2022)*
Yiizol¢iimii: 7.686.850 km? *

Ulusal Marsi: Avustralya’nin, 1973 yilina kadar “Advance Australia
Fair”, “Waltzing Matilda” ve “Song of Australia” isimli ii¢ adet resmi
olmayan milli mars1 bulunmaktadir. 1973 yilinda Avustralya Sanat
Komisyonu, yeni bir ulusal marsin bestelenmesi igin bir yarigma
diizenlemistir fakat yarismaya katilan 1.400 farkli s6z ve 1.200 farkli s6zden
higbiri halihazirda resmi olmayan ulusal marslarin standardini saglayamadigi

Bogazigi Universitesi Asya Caligmalari Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi
https://www.aa.com.tr/tr/ulke-profilleri/avustralya/901505
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
https://www.abs.gov.au/statistics/people/population/national-state-and-territory-
population/mar-2022

4 Https:/fwww.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
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gerekgesiyle begenilmemistir ve Sanat Komisyonu resmi ulusal marsin bu ii¢
sarki icinden segilmesi gerektigini belirtmistir. Bunun iizerine Istatistik
Biirosu ulusal diizeyde bir anket diizenlemistir ve ankete katilarin %51,4’
“Advance Australia Fair”i secerken %19,6’s1 “Waltzing Matilda”y1 se¢mis
fakat 1976 yilinda “God Save The Queen” yeniden ulusal mars olmustur.®

Avustralya Se¢im Ofisi, 1977 yilinda yeniden bir anket
diizenlemistir. Bu anket sonucunda %43,6 oyla “Advance Australia Fair”
yine en begenilen ulusal mars olmustur. 1981 yilinda ise Ulusal
Avustralya Giinii Konseyi, milli marsin dortliklerden olusmasini ve
bunlardan ikisinin “Advance Australia Fair’in modifiye edilmis hali
olmasini 6nermistir. 1984 yilinda Kraliyet Temsilcisi Vali, milli marsin
“Advance Australia Fair” melodisi ve sozlerinin Ulusal Avustralya Giinii
Konseyi’nin olusturacag: sekliyle kabul olacagini ilan etmistir.®

Ocak 2021’de ulusal marsin ikinci satirinda bir degisiklige
gidilmistir.”

Etnik Yapu:

Avrupa Kokenliler %91
Asya Kokenliler %7
Aborjin ve Diger Kokenler %?2
Tablo 18

Resmi Dili: Ingilizce °
inamlan Dinler: Diger Dinler(a): Budizm, Hinduizm, Islam, Musevilik
kapsar.

https://www.pmc.gov.au/government/australian-national-anthem
https://www.pmc.gov.au/government/australian-national-anthem
https://www.pmc.gov.au/government/australian-national-anthem
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
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1971-2021 arasinda Avustralya'da Inanilan Dinlerin Toplam Niifus icerisindeki Orani

Hristiyan Diger Dinler(a) e e
1971 86.2 0.8 67
1976 786 0 .
ik 764 14 108
1986 730 20 p_—e
1991 740 25 e
1996 709 35 165
2001 68.0 49 167
2006 639 56 19.3
20m 61.1 72 —
2016 52.1 82 .
2021 439 10 389

Tablo 210

Bagimsizhik Tarihi: 1 Ocak 1901 yilinda Britanya Parlamentosu, alti
Avustralya kolonisinin kendi kendisini kolektif bir sekilde yonetebilecegine
onay veren bir yasay1 kabul etmistir.'!

Yonetim Sekli: Federal parlamenter demokrasiyle yonetilen
Avustralya’da Birlesik Krallik Kraligesi/Krali, Genel Vali tarafindan temsil
edilmektedir.*?

Ulkenin Genel Siyasi Goriiniimii:

Avustralya’da alti eyalet (Yeni Giiney Galler, Viktorya, Bati
Avustralya, Giiney Avustralya, Queensland, Tazmanya) vardir.

Federal Parlamento iki kanatli olup 151 sandalyeli Temsilciler Meclisi
ve 76 iliyeli Senato’dan olusmaktadir ve ilke itibartyla milletvekillerinin
gbrev siiresi {i¢, senatorlerin ise alti yildir. Uygulamada ingiliz gelenegi
takip edilmekte olup yasal zorunluluk olmamasina karsin federal parlamento
secimleri her iki kanat i¢in aymi tarihte ve ortalama ii¢ yilda bir
yapilmaktadr.**

=

0 https://www.abs.gov.au/articles/religious-affiliation-australia

L https://www.nma.gov.au/defining-moments/resources/federation
2 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-siyasi-gorunumu.tr.mfa

3 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-siyasi-gorunumu.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-siyasi-gorunumu.tr.mfa

N =
i
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Onemli Siyasi Partiler:

Liberal Parti (Liberal Party),

Ulusal Parti (National Party),

Isci Partisi (Labour Party),

Yesiller (Greens)

Merkezi ittifak (Central Alliance)

Tek Halk (One Nation)

Tablo 31

Uye Oldugu Uluslararasi Kuruluslar:

ADB (Asya Kalkinma Bankasi)

ANZUS (Avustralya-Yeni Zelanda-ABD Pakt1)

AUKUS (Avustralya, Birlesik Krallik, ABD ortaklig1)

QUAD (Daortli Giivenlik Diyalogu-Avustralya-ABD-Hindistan-Japonya)

Bes Goz Istihbarat Ortaklig1 (Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda, Birlesik Krallik,
ABD)

APEC (Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi Forumu)

ASEAN (Giineydogu Asya Uluslar Birligi) ile Stratejik Ortaklik

ARF (ASEAN Bolgesel Forumu)

ASEM (Asya Avrupa Toplantisi)

BIS (Uluslararas1 Odemeler Bankasi)

EBRD (Avrupa imar ve Kalkinma Bankas1)

FAO (BM Gida ve Tarim Orgiitii)

FATF (Kara Paranin Aklanmasmin Onlenmesine Iliskin Mali Calisma Grubu)

G-20

IAEA (Uluslararas: Atom Enerjisi Kurumu)

IBRD (Uluslararas1 imar ve Kalkinma Bankasi)

ICAO (Uluslararast Sivil Havacilik Orgiitii)

ICC (Milletleraras1 Ticaret Odasi)

IEA (Uluslararas1 Enerji Ajansi)

IFC (Uluslararast Finans Kurumu)

IFRCS (Uluslararasi Kizilhag ve Kizilay Dernekleri Federasyonu)

15 https://ww.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
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IHO (Uluslararas1 Hidrografi Orgiitii)

ILO (Uluslararasi Calisma Orgiitii)

IMF (Uluslararasi Para Fonu)

IMO (Uluslararas1 Denizcilik Orgiitii)

IMSO (Uluslararas1 Mobil Uydu Orgiitii)

INTERPOL

I0C (Uluslararast Olimpiyat Komitesi)

IOM (Uluslararas1 Gog Orgiitii)

IPU (Parlamentolar Arasi Birlik),

ISO (Uluslararasi Standartlar Tegkilati

OECD (Ekonomik Kalkinma ve Ishirligi Orgiitii)

OPCW (Kimyasal Silahlarin Yasaklanmas1 Orgiitii)

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilatt OSCE (Asyali Ishirligi Ortag:)

PIF (Pasifik Adalar1 Forumu)

Giiney Asya Bolgesel Isbirligi Teskilatt SAARC (gdzlemci)

UN (Birlesmis Milletler)

UNCTAD (Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi)

UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii)

UNHCR (Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi)

UNMIS (Birlesmis Milletler Sudan Komisyonu)

UNMIT (Birlesmis Milletler Dogu Timur Komisyonu)

UNRWA (Birlesmis Milletler Yakin Dogu Filistin Miiltecilerine Yardim Ajansi)

UNWTO (Diinya Turizm Orgiitii)

UPU (Diinya Posta Birligi)

WCO (Diinya Giimriik Orgiitii)

WETU (Diinya Is¢i Sendikalar1 Federasyonu)

WHO (Diinya Saglik Orgiitii)

WIPO (Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii)

WMO (Diinya Meteoroloji Orgiitii)

WTO (Diinya Ticaret Orgiitii)

Tablo 46

16 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa
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Genel Vali: David Hurley

Resim 217

1 Temmuz 2019 yilinda goreve baslayan David Hurley, 1972 yilinda
Duntroon Kraliyet Harp Akademisi’nden mezun, Avustralya Ordusu’nda 42
yil gorev yapmis emekli bir asker olup Avustralya Genel Valisi olmadan
once 2014-2019 yillar1 arasinda da 38. Yeni Giiney Galler Eyaleti’nin
valiligini yapmistir.'®

Basbakan: Anthony Albanese

Resim 3%

Avustralya Isci Partisi mensubu Anthony Albanese, Mayis 2022
secimleri sonucu Avustralya basbakani olmustur. Basbakanlik goérevinden
once bagbakan yardimcisi, Temsilciler Meclisi Bagkanligi, Altyapt Bakanlhigi
ve Tletisim Bakam gorevlerinde bulunmustur. %°

Disisleri Bakani: Penny Wong

17" https://www.pmc.gov.au/news-centre/government/five-facts-about-governor-general
8 https://www.gg.gov.au/about-governor-general/governor-generals-biography

9 https://www.dw.com/en/australian-prime-minister-calls-may-election/a-61421748
https://www.pm.gov.au/your-prime-minister
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Resim 4%

1968 yilinda Avustralya dogumlu bir anne ve Cin kdkenli Malezyal bir
babanin ¢ocugu olarak Malezya’da diinyaya gelen Penny Wong, 2022
Mayis’ta goreve basglamis olup Avustralya’nin ilk Avustralya dogumlu
olmayan disisleri bakanidir.?

Resim 5%

1901 yilinda Avustralya’nin ilk basbakanm1 Sir Edmund Barton,
Avustralya bayragimin tasarlanmasi i¢in iilke ¢apinda bir yarisma baslatmis
olup 32.823 bayrak tasarim Onerisi gelmistir. Bunlarin i¢inden yalnizca 5
tanesi birincilik o6diiline layik goriilmils olup kazanan kisiler sanatgi,
ogrenci, gozliikk¢li, mimar ve posta memuru gibi farkli meslek gruplarindan
olusmaktadir. Bayrak tasariminda her bir tasarimin en ¢ok 6n plana ¢ikan
parcasinin kullanilarak yeni bayragin olusturulacagi bagbakan tarafindan
agiklanmustir. 2

2L https://asia.nikkei.com/Politics/International-relations/Indo-Pacific/Who-is-Penny-Wong-
Australia-s-new-foreign-minister

2 https://asia.nikkei.com/Politics/International-relations/Indo-Pacific/Who-is-Penny-Wong-
Australia-s-new-foreign-minister

3 https://tr.m.wikipedia.org/wiki/Dosya:Flag_of Australia.svg

https://www.pmc.gov.au/government/australian-national-flag
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Bayragin sol iistiindeki Ingiltere bayragma benzeyen dikdortgen kisim
Avustralya’nin Ingiltere ile tarihsel baglarini sembolize etmekte olup 6
yildiz, 6 Avustralya eyaletini temsil eder.”® Bayraktaki kirmizi renk,
Avustralya Ordusu’nu sembolize etmekte olup mavi renk Avustralya Hava
Kuvvetleri’ni temsil ederken beyaz renk ise Avustralya Deniz Kuvvetleri’ni
temsil etmektedir. 2

Diinya Saati: Avustralya’da harici adalar dahil olmak iizere 9 farkli
zaman dilimi bulunmaktadir.”” Baskent Kanberra’nin zaman dilimi GMT+11
olup Istanbul’dan 8 saat ileridedir. %

Uluslararasi Telefon Kodu: +61 %°

Cografi Konumu: Giiney Yarim Kiire’de bulunan ve bir ada iilkesi
olan Avustralya’nin higbir iilke ile kara smir1 bulunmamaktadir. Diinya
iizerindeki en bliyllkk ada olan Avustralya, Hint Okyanusu ve Biiylik
Okyanus’un arasinda kalir.*°

Iklim: Avustralya’da dort mevsim birden yasanir ve kuzey bélgelerinde
tropikal iklimin etkisi gozlenirken dogu kenarlarinda nemli ve tropikal iklim
yaygin olmakla birlikte Avustralya’nin i¢ kisimlar1 ¢ok az yagis aldigi igin
¢oller bulunmaktadir. 3! Avustralya Giiney Yarim Kiirede yer aldigi igin
aralik, ocak ve subat aylar1 kis aylar1 sayilirken temmuz, haziran ve agustos
kis ayidir.®

Ortalama Yasam Siiresi:

Kadin 85.3
Erkek 85.3
Tablo 5 32

25 https://www.anbg.gov.au/oz/flag.html

% https://www.anbg.gov.au/oz/flag.html

27 https://saatkac.info.tr/Australia

28 https://saatkac.info.tr/Australia

29 https://www.timeanddate.com/time/zone/australia

30 https://www.avusturalyakonsoloslugu.com/avusturalya-hakkinda/

3L https://www.avusturalyakonsoloslugu.com/avusturalya-hakkinda/

32 https://www.australia.com/en/facts-and-planning/weather-in-australia.html

33 https://www.aihw.gov.au/reports/life-expectancy-death/deaths-in-australia/contents/life-
expectancy
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Okuma Yazma Orani: Yetiskinlerin %44°G Level 1-2 seviyesinde
okuryazar sayilirken %38’ Level 3 seviyesinde bulunmakta olup
yetiskinlerin yalnizca %15 Level 4-5 seviyesinde okuryazardir.®*

(Level 1 seviyesinde okuryazarlik basit ciimleleri okuma yetenegine sahip
ilkokul 6grencisinin okuma yazma seviyesine denk sayilirken Level 5,
diplomali  {niversitesi  Ogrencisinin  okuryazarlik  seviyesi olarak
degerlendirilmektedir.)*

Yillara Gore Niifus Artis Orani: %0,9%¢
Dogurganhk Orani: 1.58 ¥ (her 1000 kadinda)

Oliim Oram: 2020 yilinda her 1000 kisi i¢inde 4,9 olan oran 2022 itibartyla
5,1’¢ yiikselmistir. *

Avustralya Ekonomisi

Enflasyon Orani:

Resim 6. Yillar icinde Avustralya nin Enflasyon Degisimini Gésteren Grafik®®

Temmuz 2022 itibartyla yillik enflasyon %6,1 olmustur.*°

34 https://www.stylemanual.gov.au/accessible-and-inclusive-content/literacy-and-access

% https://www.stylemanual.gov.au/accessible-and-inclusive-content/literacy-and-access

3% https://www.abs.gov.au/statistics/people/population

37 https://www.abs.gov.au/media-centre/media-releases/australian-fertility-rate-hits-record-
low

38 https://www.abs.gov.au/statistics/people/population

39 https://www.rba.gov.au/inflation/inflation-target.html
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Para Birimi: Avustralya Dolar1 (AUD) ** (1 USD= 1,57072 AUD)*
GSYIH(GDP): 1,36 trilyon ABD dolar1 (2020)*®

Is Giicii Istatistikleri: Toplam niifusun %64,3’ii gesitli sektorlerde istihdam
edilmistir.*

issizlik Oram: %3,5%

Sektorel Bazda Uretimin Dagilima:
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Resim 74

40 https://www.rba.gov.au/inflation/inflation-target.html

41 https://iwww.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa

42 https://wise.com/tr/currency-converter/usd-to-aud-rate *8 Ekim 2022 dolar kuru baz
alinmugtir.

4 https://iwww.mfa.gov.tr/avustralya-kunyesi.tr.mfa

4 https://www.rba.gov.au/snapshots/economy-composition-snapshot/

4 https://www.abs.gov.au/statistics/labour/employment-and-unemployment/labour-force-
australia/latest-release

4 https://www.rba.gov.au/chart-pack/regions-industry.html
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Avustralya’min En Cok Ithalat Yaptig1 Ulkeler:

2019 2020 2021 Toplam Ithalattaki
Yiizde Pay1
1.Cin 82.717 86.105 93.290 %23,4
2.Amerika 55.449 45.555 43.973 %11
3.Japonya 26.168 19.903 22.169 %5,6
4.Almanya 18.271 16.605 18.378 %4,6
5.Singapur 16.304 11.050 17.438 %4,4
6.Tayland 17.314 14.854 15.237 %3,8
7.Malezya 12.226 10.600 13.669 %3,4
8.Giiney Kore | 13.059 9.686 13.222 %3,3
9. Ingiltere 17.398 13.168 13.161 %3,3
10.Hindistan 7.408 7.413 9.743 %2,4

Tablo 747 (Veriler Avustralya dolar1 milyon bazinda alinmustir.)

Avustralya’min En Cok Ihracat Yaptigh Ulkeler:

2019 2020 2021 Toplam Thracattaki
Yiizde Pay1
1.Cin 168.518 160.077 188.897 %36.4
2.Japonya 60.389 46.319 65.073 %12,5
3.Giliney Kore 28.208 25.212 37.853 %7,3
4. Hindistan 21.764 16.906 24574 %4,7
5.Amerika 25.391 27.626 24.210 %4,7
6.Singapur 16.866 15.465 18.485 %3,6
7.Tayvan 14.303 10.866 16.764 %3,2
8.Yeni Zelanda | 16.561 13.701 14.839 %2,9
9.Endonezya 8.042 7.100 11.730 %2,3
10.Vietnam 7.931 7.966 10.836 %2,11

Tablo 88 (Veriler Avustralya dolar1 milyon bazinda alinmustir.)

4T https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/australias-goods-and-services-by-top-15-
partners-2021.pdf
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Avustralya’min ithalat Kalemleri: Makine ve cihaz, mineral yakit, yag,
kara tasitlar1, elektronik iiriinler. *°

Avustralya’mmn ihracat Kalemleri: Metal cevheri, komiir, dogal gaz,
mineral yakit, yag, inci, et, hububat.*

Tiirkiye ve Avustralya ikili Ticari ve Iktisadi iliskileri:

YILLAR IHRACAT ITHALAT HACIM DENGE
2017 562.676 2.226.215 1.663.539 -1.663.539
2018 704.085 1.073.871 L777.957 -369.786
2019 661.146 1.034.272 1.695.418 -373.126
2020 726.850 406.698 1.133.548 320.153
2021 973.063 1.123.183 2.096.246 -150.121

Tablo 9. Avustralya ile ikili Ticaretimize fliskin Istatistiki Veriler
(Kaynak: TUIK - “bin (000)” ABD dolarr)

Tiirkiye Avustralya Dis Ticareti:

21 Subat 2014 tarihinde Avustralya Endiistri Grubu (AIG) ve DEIK is
birligiyle diizenlenen “Avustralya-Tiirkiye Yuvarlak Masa Is Toplantis1”
vesilesiyle iki iilke arasinda is konseyi kurulmus olup konseyin Avustralya
kanadi AIG tarafindan iistlenilmistir. 52

Tiirkiye ve Avustralya arasinda Cifte Vergilendirme Anlasmasi ve
Yatiimlarin ~ Tegviki ve Korunmasi anlagmasi  bulunmakta olup
Avustralya’dan Tiirkiye’ye gelen dogrudan yatinnm stoku 700 milyon ABD
dolaridir ve ilkemizde 248 Avustralya sermayeli sirket faaliyet
gostermektedir.>

48 https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/australias-goods-and-services-by-top-15-
partners-2021.pdf

https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa

52 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa

53 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa

49
50
51
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2020 yihnda Avustralya’daki Tirkiye sermayeli dogrudan yatirim
tutar1, Avustralya Dis Isleri ve Ticaret Bakanligi’nin (DFAT) verilerine gore
yaklasik olarak 18 milyon civarindadir.®

Avustralya’ya Bashca Thra¢ Uriinlerimiz: Makine, mekanik cihazlar,
kara tasitlar1, sebze-meyve, demir-celik, plastik ve mamulleri.>®

Avustralya’dan Bashca Ithal Uriinlerimiz: Altin, komiir, eczacilik
iirinleri, sebze-meyve, makine, inorganik kimyasallar.*

Tiirkiye-Avustralya Siyasi Iliskileri:

Tiirkiye ile Avustralya arasindaki diplomatik iligkiler 1967 yilinda
kurulmus olup Kanberra Biiyiikel¢iligimiz 1967 yilinda, Ankara’daki
Avustralya Biiyiikelciligi ise 1968 yilinda faaliyete gegmistir.’

Ingiliz ordusu icindeki Anzak askerleri ve Tiirk askerlerini kars:
cephelerde bir araya getiren Canakkale Savasi, Tirkiye-Avustralya
iliskilerinin tarihinde onemli bir yer tutmakta olup her yil 24-25 Nisan
tarihlerinde gergeklestirilen Canakkale Kara Savaglari’nin Yil Doniimii
Anma Torenleri’ne Avustralya’dan da genis bir katilim bulunulmaktadir.
Nisan 2009’da Canakkale 18 Mart Universitesi’nde, donemin Avustralya Dis
Isleri Bakani Stephen Smith’in katilimiyla Tiirk-Avustralya Kiiltiir Merkezi
acilmis olup Yunus Emre Tiirk Kiiltiir Merkezi, Avustralya’nin Melbourne
sehrinde 2020 yilinda kurulmustur.®®

Iki iilke arasinda BM, G20, MIKTA (Meksika, Endonezya, Kore
Cumbhuriyeti, Tiirkiye, Avustralya) gibi ¢ok tarafli platformlarda da verimli
bir is birligi mevcuttur.>®

<4

4 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
5 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
7 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
8 https://www.mfa.gov.tr/avustralya-ekonomisi.tr.mfa
9 https://www.mfa.gov.tr/turkiye-avustralya-siyasi-iliskileri.tr.mfa
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