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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
DOGAL VEJETASYONDAN TOPLANARAK DEGERLENDIRILMESI YAPILMIS
YONCA GENOTIPLERINDE USTUN KLON HATLARININ BELIRLENMESI

Yusuf SARITAS

Ankara Universitesi

Fen Bilimleri Enstitiisti
Tarla Bitkileri Anabilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Suzan ALTINOK

Bu calisma, daha once bir¢ok 6zellik yoniinden iistiin olduklart belirlenen 51 yonca
genotipi ile olusturulan klon hatlarmin Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Boliimii deneme tarlasina 2016 yili ilkbaharinda her bir genotip bir sirada
olacak sekilde 80x80 cm seklinde dikilmesi ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin amaci,
2017 yili boyunca klon hatlarinda yapilan gézlem ve olgiimler ile ot verimlerinin
belirlenmesi sonucu en iistiin genotiplerden elde edilen yonca klon hatlarini ve ne
sekilde degerlendirilebilecegini  bulmaktir.  Aragtirma  sonuglarina  gore; 7
(Kizilcahamam 1), 9 (Goélbas1 1), 17 (Akyurt 1) ve 33 (Kalecik 3) nolu genotipler
erkenci, 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikochisar 2) ve 42 (Cankaya 1) nolu genotipler
gecci olarak gozlenmistir. Genotiplerin dogal bitki boylar1 11.80-67.77 cm arasinda
degistigi ve en uzun dogal bitki boyuna 33 (Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken en
kisa dogal bitki boyuna 50 (Giidiil 1) nolu genotip sahip olmustur. Genotiplerin ana sap
uzunluklar1 ise 49.97-85.77 cm arasinda degistigi ve en uzun ana sap uzunlugu 33
(Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken en kisa ana sap uzunluguna 39 (Kizilcahamam 3)
nolu genotip sahip olmustur. Bitki basina yesil ot verimleri en fazla 2177.77 g/bitki ile
33 (Kalecik 3) nolu genotipden elde edilirken, diger genotiplerin bitki basina yesil ot
verimleri ise 272.73-1936.40 g/bitki arasinda olmustur. Bitki basina kuru ot verimleri en
fazla 545.90 g/bitki ile yine 33 (Kalecik 3) nolu genotipden elde edilmis, diger
genotiplerin bitki basina kuru ot verimleri ise 67.40-520.77 g/bitki arasinda olmustur. 7
(Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 17 (Akyurt 1), 27 (Giidiil 1), 33 (Kalecik 3), 47
(Elmadag 3) ve 49 (Ayas 1), 12 (Elmadag 2), 14 (Kegioren 3), 16 (Akyurt 2), 23
(Golbast 2), 30 (Sereflikochisar 1), 31 (Elmadag 2), 32 (Polatli 1), 35 (Evren 3), 36
(Mamak 1), 44 (Beypazari 1) ve 48 (Haymana 1) nolu genotipler dik ve yar1 dik olarak
gelisme gostermis olup, en fazla dogal bitki boyu ve ana sap uzunluguna sahip,
yapraklar1 biiylik, en fazla bitki basina yesil ot ve kuru ot degerlerine ulasan klon
hatlarin1  olusturmustur. Bu klon hatlarindaki ~ genotipler ot tipi yonca 1slah
calismalarinda degerlendirilebilecektir. Bunun yaninda; yatik gelisen 5 (Kazan 2), 19
(Kizilcahamam 2), 34 (Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40
(Sereflikoghisar 2), 42 (Cankaya 1) ve 50 (Giidiil 1) nolu klon hatlar1 ile yar1 yatik
gelisen 21 (Camlidere 1), 22 (Kizilcahamam 1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan 2) ve 51
(Camlidere 1) nolu rizomlu klon hatlarin1 olusturan genotiplerin 6niimiizdeki yillarda
mera tipi veya otlatma tipi yonca 1slah projelerinde materyal olarak kullanilabilecegi
ongoriilmektedir.

Temmuz 2019, 66 sayfa

Anahtar Kelimeler: Yonca, Medicago sativa L., Karakterizasyon, Fenolojik
Karakterler, Morfolojik Karakterler, Yesil Ot Verimi, Kuru Ot Verimi
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DETERMINATION OF OUTSTANDING CLON LINES CHARACTERIZED IN
ALFALFA GENOTYPES COLLECTED ON NATURAL VEGETATION
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This study was carried out by cloning sewing each genotype to 80x80 cm in a row lines
of 51 clover genotypes which were determined to be superior in terms of many features
before, in the field of Ankara University Faculty of Agriculture, Field Crops
Department. The aim of the study is to find alfalfa lines obtained from the best
genotypes by observing and measuring the clone lines during 2017 and determining the
herb yields and how they can be evaluated. According to the results of the research; 7
(Kizilcahamam 1), 9 (Gdlbast 1), 17 (Akyurt 1) and 33 (Kalecik 3) genotypes were
early, 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikochisar 2) and 42 (Cankaya 1) genotypes were
observed late. The natural plant lengths of the genotypes ranged between 11.80-67.77
cm and the longest natural plant length was the genotype no 33 (Kalecik 3) and the
shortest natural plant length was the genotype no 50 (Giidiil 1). The main stem lengths
of the genotypes ranged between 49.97-85.77 cm and the longest stem length was the
genotype no 33 (Kalecik 3) and the have been shortest stem length the genotype no 39
(Kizilcahamam 3). Green herb yields per plant have been obtained from genotypes no
33 (Kalecik 3) with a maximum of 2177.77 g/plant, while other genotypes green herb
yields per plant have been between 272.73-1936.40 g/plant. Dry herb yields per plant
have been obtained from the genotype no 33 (Kalecik 3) with a maximum of 545.90
g/plant, while other genotypes dry herb yields per plant were between 67.40-520.77
g/plant. 7 (Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 17 (Akyurt 1), 27 (Gidil 1), 33 (Kalecik 3),
47 (Elmadag 3) and 49 (Ayas 1), 12 (Elmadag 2), 14 (Kecioren 3), 16 (Akyurt 2), 23
(Golbast 2), 30 (Sereflikochisar 1), 31 (Elmadag 2), 32 (Polath 1), 35 (Universe 3), 36
(Mamak 1), 44 (Beypazar1 1) and 48 (Haymana 1) genotypes have developed erect and
semi-erect and have clone lines with the highest natural plant length and main stem
length, the leaves are large, the maximum green herb and dry herb per plant are reached.
Genotypes in these clone lines can be evaluated in grass type alfalfa breeding studies.
Besides; prostrate developing 5 (Kazan 2), 19 (Kizilcahamam 2), 34 (Bala 1), 37
(Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikochisar 2), 42 (Cankaya 1) and 50
(Gudul 1) number clones lines that develop semi-prostrate 21 (Camlidere 1), 22
(Kizilcahamam 1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan 2) and 51 (Camlidere 1) rhizome clone
lines forming genotypes in the coming years of pasture type or grazing type alfalfa
breeding It can be used as material in projects.
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Morphological Characters, Green Herb Yield, Dry Herb Yield



TESEKKUR

“Dogal Vejetasyondan Toplanarak Degerlendirilmesi Yapilmis Yonca (Medicago sativa
L.) Genotiplerinde Ustiin Klon Hatlarmin Belirlenmesi” konulu arastirmayi yiiksek
lisans tezi olarak veren, ¢alismalarimin planlanmasi, yonlendirilmesi ve ¢alismamin her
asamasinda benden yardimlari esirgemeyen degerli hocam Sayin Prof. Dr. Suzan
ALTINOK ’a, (Ankara Universitesi Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1) kiymetli fikirleriyle
katkida bulundugu kadar hosgoriisii ile de destek veren degerli hocam Prof. Dr. Ali
KOC’a, (Eskisehir Osmangazi Universitesi Tarla Bitkileri Anabilim Dal1) bilimsel
calismalarin her asamasinda pratik c¢oziimleriyle bilgi, Oneri ve yardimlarini
esirgemeyerek arazi c¢alismalarindan elde edilen verilerin istatistiki olarak
degerlendirilmesinde yardimci olan kiymetli hocam Prof. Dr. Cengiz SANCAK’a
(Ankara Universitesi Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali) ve deneme alaninin bakim ve
kiiltiirel islemlerinde her tiirlii destegi esirgemeyen Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon
Merkez Miidiirligi'nde calisan ¢ok degerli mesai arkadaglarima tesekkiirlerimi

sunarim.

Yem bitkilerinin kraligesini kiskandiracak genotipi ile hayatimin tiim ekotiplerinde

yiiregimin en derinine kok salan sevgili esime, esitime sonsuz tesekkiirler.

Yusuf SARITAS
Ankara, Temmuz 2019
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1. GIRIS

Ulkemizde yaklasik 14.7 milyon hayvan birimi (HB) hayvan varligimiz bulunmaktadir.
Toplam Kkaliteli kaba yem ihtiyact ise 50 milyon tondur (Kusvuran vd. 2011).
Ulkemizde en 6nemli kaba yem kaynaklar1 olan ¢ayir mera alanlarmin 1slah edilmesi,
uygun amenajman teknikleri uygulanmasi ve yem bitkileri ekilis alanlarinin arttirilmasi
ile bu ihtiyacin karsilanabilmesi miimkiin olacaktir. Ulkemiz ¢ayir ve mera alanlarmin
tohumlama ydntemi ile yeniden 1slah edilmesi ve toplam ekili alan igerisindeki yem
bitkileri ekim alanlarmin artirilabilmesi igin, {ilkemizde bulunan degisik ekoloji
alanlarma uygun, verimli ve ot kalitesi yiiksek yeni cesitlerin 1slah edilerek tescil

ettirilmesi gerekmektedir.

Ulkemizde 2018 yilinda 6.351.052 da alanda yonca ekilmis ve toplam 17.544.946 ton
yesil ot elde edilmistir (TUIK, 2018). Cok yillik baklagil yem bitkisi olan yonca
(Medicago sativa L.) kuru ve sulu sartlarda yetistirilebilen uzun 6miirlii, adaptasyon
kabiliyeti, ot verimi ve besin degeri yiiksek olan dnemli bir yem bitkisidir (Soya vd.
2004, Agikgdz 1995). “Yem bitkilerinin kralicesi” olarak adlandirilan yonca diger yem

bitkisi tiirleri igerisinde ayr1 bir yere konulmaktadir.

Birim alana protein verimi oldukca yiiksek olan yoncanin otu vitaminlerce cok
zengindir. Igerisinde en az 10 vitamin oldugu bilinmektedir. Ozellikle “karotin
(provitamin A), tokoferol (vitamin E), vitamin K, pili¢ derileri ve yumurta sarisinin
rengini iyilestiren ksantofil” yoniinden oldukga zengindir (A¢ikgéz 2001). Hanson vd.
(1988) gore yonca otu hayvanlara % 5-22 oraninda ham protein saglamaktadir. Ayrica
yonca “A, D, E, K, C, B1, B2, B6, B12, niacin, panthothanic asit, inocitole, biotin, ve
folik asit” ihtiva etmektedir. Yonca’nin igerdigi mineraller fosfor, kalsiyum, potasyum,
sodyum, klor, kiikiirt, magnezyum, bakir, manganez, demir, kobalt, bor, molibden,

nikel, kursun, stronsiyumdur.

Yonca, hem bol verimli hem de kaliteli bir yem bitkisi olmasinin yaninda, yesil giibre,
ortii bitkisi ve toprak 1slah edici bitki olarak degerlendirilmek i¢in de ekilebilir. Yonca
bitkisinin koklerinin ¢ok derinlere inebiliyor olmasi sebebiyle derinlerde bulunan su ve

besin maddelerinden kolayca faydalanmaktadir. Diger bir¢ok bitkinin alamadig bitki



besin maddelerini iist katmanlara tasir. Ayrica yonca bitkisi, koklerinde ihtiva ettigi
nodoziteler sayesinde havada serbest halde bulunan azotu baglayarak topraga fazla

miktarda azot biriktirme 6zelligine sahiptir.

Yoncayla ilgili bilinen en eski kayitlar M.O. 1300 yilinda Tiirkiye’de ve M.O. 700
yilinda Babil’de bulunmustur. Bu kayitlarla birlikte yoncani M.O. 4000 yilinda Dogu
Akdeniz’de bulunan f{ilkelere deniz ticareti ile yayildigi da degisik kaynaklarda
belirtilmistir. Corum-Alacahdyiik’te yapilan arkeolojik ¢alismalardan elde edilen
tabletlerde M.O. 1400-1200’lii yillarda yoncanin kis boyunca hayvan yemi olarak
kullanildig1 ve hayvan yemi olarak olduk¢a besleyici oldugu anlatilmistir. M.O. 4.
yiizyilda askerlerin atlarin1 ve diger hayvanlar1 beslemek i¢in yoncayr Almanya’ya
getirdikleri  bildirilmektedir. M.O. 2. yiizyllda yoncamin italya’ya getirildigi
kaydedilmistir. Yonca Italya’ya ulasmast ile diinya ¢apinda yayilmaya baglamistir. M.O.
126’ da Cin’ e gotiiriilmiis ve Cin’de imparatorluk bahgelerinde kullanilmistir. M.O. 13
yiizyilda Ispanya ve Isvigre’de kullanilmaya baslanmis, 18. yiizyilda Avrupa’ dan
Amerika, Avustralya ve Yeni Zelanda’ya yayilmistir (Barnes vd. 1988).

Hemen her bolgede yoncanin yabani formlarini ¢ok yaygin olarak bulunduran iilkemiz,
yoncanin baslica gen merkezleri arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’de baslica dort yonca
ekotipi vardir (Gengkan 1983). En fazla bilinen Kayseri yoncasinin M.O. 1400-1600
yillar1 arasinda Iran’ dan gelen tiplerin bir karisimi oldugu bilinmektedir. Verimli, kisa
ve kuraga orta derecede dayanikli, uzun 6miirlii ve bigimden sonra gelismesi hizli olan
bu ekotip iyi bir adaptasyon kabiliyetine sahiptir. Kayseri ve Karaaga¢ ekotipi Orta
Anadolu kosullarina adapte olmustur. Dogu Anadolu ekotipi olarak bilinen diger ekotip
Anadolu’da yaygin olarak bulunmakta olup, Kayseri yoncasina gore yavas gelisen,
diistik verimli bir tlirdiir (Michaud vd. 1988). Bayindir ekotipi ise Ege Bdlgesinde

yetistirilen yerli yoncadir.

Yabani yonca (Medicago sativa L.) populasyonlar1 iilkemiz dogal vejetasyonunda
olduke¢a sik goriilmektedir. Ot tipi yoncalar dik ve yar1 dik gelisen, bol yaprakli ve bol
dallanan bir 6zellik gostermektedir. Mera tipi yoncalar ise genellikle ¢ok dallanan, yatik
gelisen ve rizomlu bir vejetatif 6zellik gostermektedir. Bu bitkiler soguga ve kuraga

dayaniklidir (Prosperi vd. 2006). Bu amaglar gz oOniine alinarak, oncelikle {ilkemiz



dogal vejetasyonunda yaygin olarak bulunan yabani yonca (M. sativa L.)
populasyonlarina ait genotiplerin toplanarak bu yonca populasyonlarin da morfolojik
karakterizasyon g¢alismalarini yaparak ot veya mera tipi genotiplerin belirlenip yeni
cesitlerin 1slah edilmesi gerekmektedir. Ulkemizde cesit tescil islemleri 1964 yilindan
itibaren Tarim ve Orman Bakanligi’na bagli Tohumluk ve Tescil Sertifikasyon Merkez
Midirligi (TTSM) tarafindan yiritiilmektedir. TTSM kayitlarina goére iilkemizde
2019 yil itibariyle toplam 58 adet yonca gesidi tescil edilmistir. Bunlardan 8 tanesi
Tarim ve Orman Bakanligi’na bagli kuruluslarina, 3 tanesi tiniversitelere ve 47 tanesi
ise 6zel sektor kuruluslarina aittir. Yine bu tescilli yonca bitkilerinden 37 adedi yurt dis1
kaynakli olup yerli yonca islahindaki payimiz %26 gibi ¢ok diisiik bir rakamda
kalmistir. (TTSM, 2018) Ayrica iilkemizde mera tipi amaciyla tescil edilmis bir
cesidimiz de henliz bulunmamaktadir. Bu arastirma, daha oOnce 1080634 nolu
TUBITAK projesi kapsaminda Ankara ve ¢evresindeki dogal alanlardan toplanan yonca
popiilasyonlart ile olusturulan gozlem bahgesinde 2 yillik tarla gozlemleri sonucu
degerlendirmeleri yapilmis; verim ve bazi bitkisel Ozellikler bakimindan iistiin
ozelliklere sahip olduklar1 belirlenen 51 yonca klon hatti (yonca genotipleri) ile
gerceklestirilmistir. Bu arastirmanin amaci; tim bu genotipler ile olusturulan tarla
denemesindeki bitkilerde morfolojik, fenolojik gézlemler ile yem verimleri ve kalitesini
Olgerek iginden en dstiin klon hatlarin1 saptamaktir. Bu arastirma sonraki yillarda
gerceklestirilmesi planlanan ot veya mera tipi yonca 1slah ¢aligmalarinin alt yapisini

olusturmaktadir.



2. KAYNAK OZETLERI

Yonca (Medicago sativa L.) yetistirildigi bolge ve farkli kullanim amacima goére ¢ok
yonlii olmasi sebebiyle 1slah amaclar1 da degiskenlik gostermektedir. Bu sebeple yonca
lizerinde ¢ok sayida 1slah c¢alismalar1 yapilmistir. Yapilan arastirmaya yakin kaynaklar

asagida tarih sirasina gore verilmistir.

White (1946), yonca 1slahinda ¢ok sayida genotipe ihtiya¢ duyulmasindan dolay: uygun
bir genotip iiretim tekniginin gelistirilmesinin ¢ok biiyiikk 6nem arz ettigini belirtmistir.
Yoncada genotip aliminda olgun, saglikli, kuvvetli gelisen saplarin; geng¢ sukkulent
saplardan daha yiiksek oranda basarili kdklenmeler verdigini tespit etmistir. Bunun yani
sira, genotipler {izerinde saglikli yapraklarin fazla bulunmasi ile koklenmenin kuvvetli
gelismesi ve hiz1 gergeklesmesi arasinda pozitif bir koreleasyonun gozlendigini ifade
etmistir. Ayrica Kanada'da yapmis oldugu bir diger ¢alismada kuma yerlestirilen olgun
bitkilerden alinmis iki bogumlu ¢eliklerin, nemli kumda bekletmek suretiyle uygulanan
koklendirme tekniginde genelde koklenmis ¢eliklerin diisiik oranda, akarsu seklindeki
hareketli suda koklendirilen genotiplerin ise biiyiik bir kisminin ise 10-15 giin igerisinde
kokler verdigini belirtmistir. Deneme sonuglarina gore, koklenmis genotiplerin sudan
dogrudan dogruya topraga dikilmesinde fide Sliimlerinin ¢ok az sayida oldugu tespit

edilmistir.

Cowett ve Sprague (1963), 151k yogunlugunun yoncada sap sayisini artirdigini, seyrek
ekimlerde ve fazla 1s1k alan siralarda daha ¢ok sayida sap sayisinin oldugunu tespit

etmislerdir.

Harlan (1971), Tiirkiye’nin birgok Medicago tiirli i¢in mikro gen merkezi konumunda

oldugunu belirtmistir.

Lowe vd. (1972) mera tipi yoncalar1 yatik biliylime gosteren, asir1 kuraga ve soguga
dayanikli, sonbaharda biiyiimesini durduran, asir1 otlatmadan sonra yavas biiyliyen

bitkiler olarak belirtmistir.

Almoglu vd. (1972), Kayseri yoncasi i¢in bazi 6nemli morfolojik ve fizyolojik

ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 bir ¢calismada, degisik il ve ilgelerden



toplanan yonca tohumlarindan elde edilen bitkilerin habitus bakimidan %83.29’unun

dik form gosterdigini tespit etmislerdir.

Delenay (1972), Yonca ekotiplerinin ¢esitli fizyolojik ve morfolojik karakterlerini
incelediginde yaprak genisliginde % 100’e varan farkliliklar oldugunu saptamistir.

Ayrica yaprak genisliginin verimi 6nemli derecede etkiledigini vurgulamistir.

Giilcan (1974), degisik orijinli 14 yonca varyetesini kullanarak yapmis oldugu bir
arastirmada, habitus bakimindan (yatik, yar1 yatik ve dik) yonca varyeteleri arasinda

onemli derecede farkliliklarin bulundugunu belirtmistir.

Tosun vd. (1979), Erzurum ekolojik kosullarinda farkli yonca gesitleri ile yiiriittiikleri
calismada ilk bigimde bitki boyunun 53.40-59.20 cm arasinda, govde kalinliginin 2.69
mm arasinda, ikinci bi¢imde ise bitki boyunun 38.40-60.40 cm arasinda, govde

kalinliginin ise ortalama 2.55 mm oldugunu tespit etmislerdir.

Gengkan (1983), Dogu Anadolu’nun yiiksek yaylalarinda gelisen ve Dogu yoncasi
olarak adlandirilan yonca ekotipinin, ilkbaharda ge¢ uyanip gelisimini erken
tamamlayan, yatik gelisen (%28 yari-yatik ve %72 yatik), kardeslenmesinin yiiksek ve

saplarinin ince oldugunu belirtmistir.

Acikgoz vd. (1984), Ankara’da kira¢ kosullarda bazi yerli ve yabanci yonca cesitleriyle
yaptiklar1 ¢alismada bitki boylarinin 65.3-83.7 cm arasinda varyasyon gosterdigini ve
cesitlerin kuru ot verimlerinde en yiiksek deger 454 kg/da, en diigiik verim ise 306 kg/da

olarak saptanmistir.

Uluocak (1984), daglik bolgelerde ilkbaharda ge¢ uyanan ve yatik formlu M. sativa’nin
I¢ Anadolu’da daha dik biiyiidiigiinii, erken gelismeye basladigini ve biiyiime siiresinin

uzun oldugunu bildirmistir.

Saglamtimur vd. (1986), Cukurova kosullarinda yem bitkilerinin adaptasyonu iizerine
yaptiklart c¢alismalarinda yonca bitkisinin 69.20 cm kadar boylanabildigini tespit

etmislerdir.



Volanec vd. (1987), yoncada birim alandaki bitki sayisina bagli olarak bitki sap

sayisinin degisebilecegini bildirmislerdir.

Etzel vd. (1988), yaptiklar1 ¢alisma sonucunda yoncada sap sayisinin bitki biiylime
hizina bagl olarak degistigini, yavas gelisenlerde ortalama 6.00 adet, hizli gelisenlerde

ise ortalama 9.10 adet oldugunu tespit etmislerdir.

Epifanov (1989), habitus konusunda yaptigi c¢alismada M. varia’dan gelistirilen

Bolsheviskaya varyetesinin dik habituslu oldugunu tespit etmistir.

Koacheki vd. (1989), Iran’in Mashed bolgesinde 12 yonca ¢esidi ile yiiriittiikleri

calismalarinda sap sayisinin ¢esitlere gore varyasyon gosterdigini belirtmiglerdir.

Romero vd. (1989), Sili’de kuru sartlar i¢in gelistirilen Hunco-Inio ¢esidinin yar1 yatik
habitiislii oldugunu belirlemislerdir.

El¢i ve Sevimay (1990), El¢i ve Kayseri yoncalarinin hizli bir sekilde koklendirilip
cogaltilmasi i¢in elverisli bir yontem belirlenmesi amaciyla 28 adet yonca bitkisini kum
ortaminda denemeye almislardir. Koklendirmeyi hizlandirmak icin kimyasal madde
veya hormon kullanilmadan, 20°C sicaklikta koklendirme calismasi yapilmis,
aragtirmada genotipler dokuzuncu giin koklenme baslamis ve genotiplerin ortalama
koklenme oran1 %82 olarak tespit edilmistir. Genotipik farklilik nedeniyle genotiplerin
koklenme oranlart oldukga farkli olmustur. Genotipler igerisinde “13, 26 A ve 37 A”

numarali genotiplerde koklenme oranlarini oldukga yiiksek bulmuslardir.

Lavrentiev vd. (1990), Poltauchanka c¢esidinde bitki boyunu 90-120 cm arasinda,
Soramatine and Maksimova (1990) Yekutskaya c¢esidinde 80-140 cm arasinda
degistigini ve Lukic (1991) ise NS-Nevaserdarka ¢esidinde bitki boyunu 72 cm olarak

tespit etmislerdir.

Akbari ve Avcioglu (1992), Ege Universitesi Bornova deneme alanlarmda 1989-1990
yillart arasinda yiiriittiikleri ¢alismada, yonca ¢esitlerinin bitki boylarinin 79-100 cm
arasinda, kuru madde oranlarinin %19.8-25.1 arasinda ve kuru madde verimlerinin 57-

135 g/bitki arasinda tespit etmisler. Yonca cesitlerinin 6nemli 6l¢iide farkli 6zelliklere



sahip olduklarini belirtmislerdir. Arastirmada ayrica, yoncada genel ¢icek renginin de

mavi ve mavinin tonlarinda oldugunu ifade etmislerdir.

Avcioglu vd. (1992) yonca gesitleri ile Izmir kosullarinda yiiriittiikleri arastirmalarinda

bitki boyunun 79 ile 100 cm arasinda degistigini bulmuslardir.

Avcioglu vd. (1992) izmir kosullarinda yonca gesitleri ile yaptiklari arasgtirmalarinda,
ilkbaharda en erken uyanan ¢esitlerin Mesa, Sirsa, Moapa, Peru, El¢i ve kismende
Sonora oldugunu ve yoncada erkenciligin O6nemli bir 1slah Kkiriteri oldugunu

belirtmislerdir.

Tamkog (1992), Konya sartlarinda Kayseri yoncasi igerisinde segme Elgi genotiplerinin
serbest tozlasmalarindan elde edilen numuneler ile baz1 tescilli varyeteleri
karsilastirmak icin yaptig1 calismada, yesil ot verimini ortalama 4093.54 kg/da, kuru ot
verimini 972.64 kg/da, bitki boyunu 77.84 cm olarak bulmustur.

Bagbag (1994), 1991 ve 1992 wyillarinda GAP kosullarinda yiirlitmiis oldugu
caligmasinda, farkli sira arasi ve sira iizeri mesafelerin yoncanin tohum verimine
etkilerini incelemis, yesil ve kuru ot verimi bakimindan yillar arasi farklilik saptamus, 1.
yila gore 2. yilda daha fazla verim elde edilmistir. 1991-1992 yillarinda verimlerin
sirasiyla, 503.8-1237.5 kg/da yesil ot ve 108.6-267.5 kg/da kuru ot oldugu ifade
edilmistir. 1000 dane agirlig1 2.281-2.404 gram arasinda saptamistir.

Sengiil (1995), Van yoresinde yetistirilen cesitli yonca ekotiplerinde yaptigi calismada
bitkilerin %41.44’iniin dik, %39.91’nin yarn1 yatik ve %18.65’nin ise yatik form

gosterdigini tespit etmistir.

Tahtacioglu vd. (1996) Erzurum kosullarinda 19 adet yonca ¢esit ve hattiyla yaptiklar
caligmada, kuru ot ve ham protein verimleri acisindan cesitler arasinda Gnemli
farkliliklar oldugunu tespit etmislerdir. Arastirmada kuru ot veriminin 1291-1781 kg/da
arasinda degistigini, ayrica yillar gegtikce cesitlerin bi¢im sayilarmin ve dekara kuru ot

verimlerinin diistiigiinii ifade etmislerdir.



Kog ve Tan (1997), Atatiirk Universitesi mer’a alanlarindan topladiklar1 60 tiiylii yonca
(M. papillosa Boiss.) bitkisi ile yiiriittiikleri bu ¢alismada, bitki boyunun 16.6-32.7 cm

arasinda degistigini belirtmislerdir.

Akgiin vd. (1998), bitkisel liretimde devamliligin, yabani tilirlerin ve yerel ¢esitlerin
korunmasina bagli oldugunu belirtmektedirler. Yem bitkileri 1slahinda 6ncelikle dogal

kaynaklarin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Pecetti vd. (1999), Kuzey italya’da egzotik yonca germplazmu iizerindeki yapmis
olduklar1 aragtirmalarinda, ¢icek rengi %74.1-100.0 arasinda degisen oranda mor olmus,
ilk yildan ikinci yila kuru madde verimi artarken gesitler arasi farkliliklar Snemli
goriilmiistiir. Bitki boyu bakimindan da istatistiki olarak ¢esitler arasi farkliliklar 6nemli

olarak tespit edilmistir.

Erag ve Ozkaynak (1999), Medicago sativa’nin, dik, yar1 yatik veya yatik olarak 40-120

cm uzunlukta oldugunu bildirmislerdir.

Altinok ve Karakaya (2002), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme tarlasinda
1997-1999 yillar1 arasinda 3 yil siireyle yiiriittikkleri ¢alismada, “El¢i, Kayseri, Mesa
Sirsa, Fortress, Bilensoy-80, 5638/Miral, Peru ve Bitlis” yoncalarini arastirma materyali
olarak kullanmiglardir. Aragtirma sonucunda, bitki boyu, yesil ot, kuru madde ve ham
protein verimleri agisindan cesitler arasinda farkin istatistiksel anlamda 6nemli oldugu
saptanmistir. Denemeden elde edilen 3 yillik sonuglara gore bitki boyunun 50.5-65.3 cm
arasinda degiserek, ortalama 57.6 cm oldugu belirlenmistir. Yesil ot verimi ortalamasi
dekara 3260 kg olarak saptanirken, en yiiksek deger 3713 kg/da ile Mesa Sirsa
cesidinden elde edilirken ve en diisiikk yesil ot verimi de 2731 kg/da ile Fortress
¢esidinden elde edilmistir. Kuru madde verimi 873-1205 kg/da arasinda degisiklik
gosterirken, li¢ yillik ortalamasinin 1071 kg/da oldugunu, ham protein oraninin %18.6-

20.6 ve ham protein veriminin 165.8-240.4 kg/da arasinda oldugunu tespit etmislerdir.

Sengiil (2002), yerli yonca ekotiplerinin morfolojileri ve yem kaliteleri {izerine yapmis
oldugu c¢alismasinda en uzun boylu bitkileri 94.10 cm ile Mahmudiye ekotipinde, en

kisa boylu bitkileri 62.40 cm ile Ercis-3 ekotipinde belirlemis ve ortalama bitki boyunu



77.20 cm olarak tespit etmistir. Yine bu ¢aligmada en uzun yaprakgiklar: 29.28 mm ile
Cayir ekotipinde, en kisa yaprakgiklart ise 16.61 mm ile Dilburnu ekotipinde tespit
etmis, ortalama yaprak¢ik uzunlugunu ise 24.23 mm olarak saptamistir. Ayni ¢alismada
sap kalnligi ortalamasini 2.31 mm, yaprak alan indeksini ise 3.65 cm? olarak

belirlemistir.

Sengiil (2003), Yoncada bitki boyu arttik¢a yaprak oraninin diistiiglinii, kuru madde ve
ham protein veriminin arttigini, yaprak oranindaki diisiis sebebiyle de ham protein

oraninin kismen azaldigini tespit etmistir.

Sengiil (2003), bazi yerli yonca ekotiplerinin verim unsurlart {izerine yaptigi
calismasinda morfolojik 6zellikler bakimindan bitki basina kuru ot verimi ve bitki boyu
ile yaprak uzunlugu arasinda dogrusal pozitif koreleasyon bulmus, kuru ot verimi ile sap
sayisl, internod sayisi, yaprak alani indeksi ve yaprak boyu arasinda istatistiki bakimdan
onemli koreleasyon tespit etmistir. Ayrica bitki boyu ile yaprak uzunlugu, yaprak alani

indeksi ile sap kalinlig1 arasinda da 6nemli koreleasyonlar oldugunu saptamstir.

Seker vd. (2003), “Kayseri ve Bilensoy-80” yonca gesitlerinde yapmis olduklari ¢aligsma
sonucunda; Kayseri yoncasinda sap-yaprak oranimi %29.60, sap kalinligin1 4.00 mm,
sap sayisint 16.80 adet ve bitki boyunu 84.90 cm tespit ederken, Bilensoy-80
yoncasinda sap-yaprak oranint %31.30, sap kalinligin1 3.70 mm, sap sayisin1 12.30 adet,
bitki boyunu 76.50 cm olarak tespit etmislerdir.

Seker (2003), “Kayseri, CW 3567 ve Planet” yonca g¢esitlerinde yapmis oldugu
caligmasinda ilk bicimde bitki boyunu Kayseri yoncasinda 91.50 cm, CW 3567
yoncasinda 79.10 cm ve Palnet yoncasinda 81.90 cm, sap kalinhigini ise Kayseri
yoncasinda 3.93 mm, CW 3567 yoncasinda 3.74 mm ve Palnet yoncasinda 4.18 mm

olarak tespit etmistir.

Yesil vd. (2006), Tirkiye’nin degisik bolgelerinden topladiklari 20 adet yonca
ekotiplerinin bazi morfolojik 6zelliklerini belirlemek i¢in yaptiklar1 ¢alismada,
ekotiplerin %61’inin dik, %20’sinin yari-yatik, %19’unun ise yatik forma sahip

oldugunu tespit etmislerdir. Bitki boylart 55.80-84.80 cm, sap kalinliklar1 2.08-6.04



mm, ortalama yaprak¢ik boylar1 13.82-18.65 mm, yaprak¢ik genisliklerinin ise 5.88-

9.99 mm arasinda degistigini belirlemislerdir.

Unal vd. (2007) Ulkemizin Orta Anadolu Bolgesi yiiksek alanlarinda bazi yabani yonca
populasyonlarindaki farkliliklar1 belirlemek amaciyla yapmis olduklar1 ¢alismada, iki
yilin ortalamasi olarak en erken c¢igceklenen populasyonu 58 giin, en ge¢ ciceklenen

populasyonu ise 94 giin olarak tespit etmislerdir.

Demiroglu vd. (2008), Ege bolgesinde farkli yonca genotiplerinin morfolojik ve bazi
agronomik  Ozelliklerinin  farkli  toprak biinyelerine sahip  lokasyonlardaki
adaptasyonunun belirlenmesi amaciyla yaptiklar ¢alismada “cigeklenme giin sayisi, ana
sap sayisi, ana sap kalinhigi, bi¢cim sayisi ve kuru ot verimi” gibi ozellikleri
incelemislerdir. Bacana ¢esidinin 1610-2893 kg/da kuru ot verimi agisindan iistiin

oldugunu ve 1slah calismalarinda kullanilabilecegini tespit etmiglerdir.

Kir ve Soya (2008), mera tipi 5 yonca ¢esidi kullanarak yaptiklar ¢alismada “yesil ot ve
kuru madde verimleri” bakimindan cesitler ve yillar arasi farkliliklart 6nemli tespit
etmislerdir. Cesitler i¢inde ise Cinna gesidi dne ¢ikmig ve yillar ilerledik¢e verimlerde

stirekli ve 6nemli bir artis oldugunu bildirmislerdir.

Pecetti vd. (2008), Italya Sardunya adas1 ekolojik kosullarinda 16 adet farkli yonca
cesidi ile yaptiklar1 ¢alismada gesitler arasinda ot verimi yoniinden 6nemli farkliliklar
oldugunu, en yiiksek kuru ot veriminin 1420 kg/da, en diisiik kuru ot veriminin ise 483

kg/da oldugunu belirtmislerdir.

Tucak vd. (2008), Hirvatistan’da iki yil siireyle farkli yonca tiir, ¢esit ve
populasyonlarinin verim ve bazi kalite 6zelliklerini arastirdiklar1 ¢alismada genotiplerin

bitki boylarinin 51.5 ile 81.4 cm arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Hanger (2010), yaptig1 yonca islahinda se¢me bitkilerin klonla hizli iiretilmesinde
elverisli yontemin belirlenmesi isimli ¢aligmasinda; yonca bitkisinde yabanci déllenme
yiiksek olmasi sebebiyle klasik 1slah yontemlerinin olduk¢a zor olmaktadir. Fakat bu
bitkinin klonla c¢ogaltma yontemlerine elverisli olmasi nedeniyle bu zorluklarin

kolaylagabilecegini, iistiin yem verimleri ve kalitesi daha onceden belirlenen yonca
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klonlarinda en elverigli ortamin belirlenmesine ¢aligildigini, yiiksek orandaki
koklendirmelere bakarak yonca bitkisinden yiiksek oranda koklenmis genotip elde

edilebilecegini bildirmistir.

Turan (2010), Van’da iki yil slireyle 5 yonca ¢esidinde farkli ekim zamanlarinin ot
verimi ve bazi kalite ozellikleri iizerine etkilerini belirlemek amaciyla yiiriittiigi
calismada yesil ot verimlerinin 2254 ile 3374 kg/da arasinda degistigini, bitki boylarmin
77.1-82.3 cm arasinda, kuru madde verimlerinin ise 893— 1036 kg/da arasinda

degistigini belirtmistir.

Karadavut vd. (2011), “Kayseri, Bilensoy, El¢i ve Savas” yonca ¢esitlerinde ilk bigime
kadar gegen siire icerisinde fizyolojik karakterlerin ve verimlerin ne sekilde degisim
gosterdigini belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada, ilk donemde gelismenin hizh
fakat daha sonra gelismenin ise yavas oldugunu, yaprak alanmin biitiin ¢esitlerde
artarken, yaprak alan indeksi, yaprak biiylime orani ve nispi bilylime oranimin ise

zamanla azaldigini tespit etmislerdir.

Yilmaz (2011), Isparta kosullarinda farkli yonca c¢esitlerinin verim ve bazi kalite
ozelliklerini belirlemeye yonelik yiiriittiigii arastirmada yoncanin yesil ot verimlerinin
cesitlere bagh olarak 8181 ile 10247 kg/da arasinda degistigini kuru ot verimlerinin ise
2097 — 2567 kg/da araliginda oldugunu belirtmistir.

Karakurt (2012), Ankara kosullarinda Kayseri yoncasi ekotipinde bazi bitkisel
ozelliklerin belirlenmesi amaciyla yaptig1 calismada bigim sayist artmasina bagl olarak
“sap sayisi, sap kalinligi ve bitki boyu” degerlerinin azaldigini belirlemistir. Arastirma
sonucuna gore; Kayseri yoncasinda bitki boyu degerlerinin 56-76.8 cm arasinda, sap
kalinlig1 degerlerinin 3.2-4.2 mm arasinda ve sap sayisi degerlerinin ise 38-66.8 adet
arasinda arasinda, bigim sayisinin 2-2.9 adet arasinda, bigimler aras1 giin sayilarinin ise

29.9-37.8 giin arasinda degistigini belirtmistir.

Albayrak vd. (2014), Goller Yoresinde adi yonca (Medicago sativa L.)
populasyonlarinin  toplanmasi1 ve karakterizasyon c¢alismalariin yapilmasi adh
aragtirmalarinda, iki yil ortalamasi olarak yonca genotiplerinin dogal bitki boyunun

23.67-79.83 cm, ana sap uzunlugunun 28.50-84.50 cm, bigilen alanin 7.08-17.93 cm
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arasinda degisim gosterdigini, tek bitki tohum veriminin ise en diisiik 8.14 g/bitki, en
yiksek 21.46 g/bitki oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica genotiplerin “ilkbahar, yaz,
sonbahar ve kisin kaplama alanlar1” degerlerini sirasiyla “6.32, 5.01, 3.84 ve 3.35”

olarak bulmuslardir.

Oten ve Albayrak (2014), Bat1 Akdeniz Kusaginda yaygim yonca (Medicago sativa L.)
populasyonlarinin toplanmast ve morfolojik karakterizasyonunun yapilmasi adh
calismalarinda yonca genotiplerinin bigimden sonra biiylime hizlarinin yiiksek
oldugunu, ana sap uzunluklarimin 67.45-101.28 cm arasinda oldugunu ve toplam kuru
madde verimini en yiliksek Gazipasa 1 populasyonundan 949.50 g/bitki elde ettiklerini
belirtmislerdir.

Inal (2015), Kirsehir kosullarinda bazi yonca gesitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini
belirlenmek amaciyla yaptigi calismasinda, yonca gesitlerinin yas ot verimlerinin
1310.99- 1650.92 kg/da, kuru madde verimlerinin 453-574 kg/da ve ham protein

verimlerinin ise 88-112 kg/da arasinda oldugunu belirlemistir.

Bigak¢1 ve Balabanli (2016), Goller yoresinden toplamis olduklart 10 adet yonca
genotipinde tohum tutma Ozellikleri ve bazi verim unsurlarini belirlemek amaciyla
yiriittiikleri ¢alismada en uzun bitki boyu 103.22 cm, en fazla sap sayis1 55.44
adet/bitki, bitki basina tane verimi en fazla 78.94 g, bin dane agirligi ise 1.93 g olarak

tespit etmislerdir.

Mut (2017), Yozgat ekolojik kosullarinda bazi yonca ¢esitlerinin ot verimini belirlemek
amactyla yiirlitmils oldugu calismada ortalama bitki boyunu 86.9 cm ile en yiiksek
Emiliana ¢esidinde, 57.5 cm ile en diisiik Kayseri ¢esidinde, iki yillik toplam kuru ot
verimlerinin ise 4330.5 kg/da ile en yiiksek Siinter ¢esidinde, 2107.0 kg/da ile en diisiik
Bilensoy ¢esidinde tespit etmislerdir.

Akgelik (2018), Ankara iline ait 24 il¢enin dogal vejetasyonundan dallar1 ve tohumlari
toplanan 56 adet yabani yabani yonca populsayonlarinin karekterizasyonunu belirlemek
amaci ile yaptig1 arastirmada, populasyonlarin dogal bitki boyunun 9.17-45 cm, ana sap
uzunluklarinin 36-118 cm, bitki basina yillik kuru ot veriminin 96-500 g arasinda

degistigini belirlemistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1 Arastirma Yerinin Toprak ve Iklim Ozellikleri
3.1.1 Arastirma yeri

Arastirma, “Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimii” deneme
tarlasinda 2016 yilinda, klonal hat parselleri denemesi seklinde kurulmus ve 2017
yilinda gozlemleri yapilmigtir. Deneme yerinin koordinatlar1 39° 57° kuzey enlem, 32°

52’ dogu boylam derecelerinde ve denizden yiiksekligi yaklagik 860 metredir.
3.1.2 Toprak ozellikleri

Tarla denemelerinin yiiriitiildiigii arastirma yerine ait analizleri, Ankara Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Toprak Bolimii’'nde yapilmistir. Toprak analiz sonuglari ¢izelge 3.1°de

verilmistir.

Cizelge 3.1 Arastirma alanina ait toprak analiz sonuglari

Organik pH | Toplam | EC P,0Os5 K,O CaCos | Tekstiir
madde (%6) tuz (%) | (%) (Kg/da) | (Kg/da) | (%0)
1.33 7.85 | 0.075 0.075 6.0 164.0 6.0 Killi-tinl1

Cizelge 3.1°de goriildiigli gibi deneme yeri killi-tinli toprak karakterine sahiptir. Analiz
sonucunda toprak reaksiyonu hafif alkali, orta derecede kiregli, organik madde orani
diisiik, yarayish fosfor diizeyi orta, yarayisli potasyumca zengin, toplam tuz bakimindan

ise zararsiz diizeyde oldugu goriilmektedir.

3.1.3 iklim ozellikleri

Deneme 2016-2017 yillar1 arasinda yiiriitiilmiistiir. Bu yillar arasinda deneme yerine ait
iklim faktorleri; aylik toplam yagis (mm), aylik ortalama sicaklik (C), aylik ortalama

nispi nem (%) ve uzun yillar ortalamalar ¢izelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2 Arastirma Yerine iliskin Iklim Verileri (2016 ile 2017 yillar1 aras1)

Toplam Yagis Ortalama Hava Nem
(mm) Sicakligi (%)
Aylar (°C)
2016 | 2017 | Uzun | 2016 | 2017 | Uzun | 2016 | 2017 | Uzun
Yillar Yillar Yillar
Ocak 86.3 | 304 | 40.1 0 -1.3 0.2 778 | 76.8 | 774

Subat 36.0 7.5 351 7.1 2.9 1.6 711 | 66.7 | 73.0

Mart 785 | 461 | 39.1 8.0 8.1 5.7 63.0 | 60.2 | 64.6

Nisan 172 | 198 | 424 | 143 | 11.0 | 11.2 | 49.7 | 50.6 | 58.6

May1s 46.6 | 474 | 518 | 151 | 158 16.0 | 62.1 | 55.9 | 57.0

Haziran 188 | 474 | 343 | 220 | 204 | 200 | 489 | 58.0 | 51.7

Temmuz 0 0 141 | 250 | 256 | 234 | 39.2 | 381 | 443

Agustos | 60.6 8.3 125 | 253 | 247 | 234 | 46.2 | 458 | 43.2

Eyliil 22.5 3.2 182 | 192 | 226 | 189 | 47.7 | 342 | 479

Ekim 2.9 109 | 279 | 138 | 126 | 131 | 546 | 56.3 | 58.9

Kasim 218 | 336 | 317 6.9 7.1 7.2 543 | 69.7 | 69.9

Aralik 475 | 384 | 446 -0.3 4.7 2.4 743 | 783 | 776

Toplam | 438.7 | 302.0 | 391.8 | 156.4 | 154.2 | 143.1 | 688.9 | 690.6 | 724.1

Ortalama | 36.6 | 252 | 327 | 13.0 | 129 | 119 | 574 | 57.6 | 60.3

*Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii'nden almmustir.

Cizelge 3.2°de goriildiigii gibi arastirmanin yiirtitiildiigi ilk yil en diisiik yagisin 0 mm
ile Temmuz ayinda, en yiiksek toplam yagisin 86.3 mm ile ocak ayinda diistiigii, ikinci

yil en diisiik yagisin 0 mm ile Temmuz ayinda, en yiiksek yagisin 47.4 ile Mayis ve
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Haziran aylarinda diistiigii kaydedilmistir. ilk yil toplam yagis miktar1 uzun yillar
ortalamasinin iizerinde iken, ikinci yil toplam yagis miktart uzun yillar ortalamasinin
gerisinde seyretmistir. Denemenin yiiritiildiigi yillarda ortalama hava sicaklifi, uzun
yillar ortalamasina yakin degerler gostermistir. Aylik ortalama nem degerleri de yine
uzun yillar ortalamasina yakin degerler gdstermistir. iklim 6zellikleri bakimindan bitki

gelisimini olumsuz yonde etkileyecek bir durum goriilmemektedir.

3.2 Materyal

Bu arasgtirmada materyal olarak, 1080634 nolu TUBITAK projesi ile olusturulan
gozlem bahgesinde 2 yillik tarla gozlemleri sonucu karakterizasyonu yapilarak en fazla
yem ve tohum verimlerine sahip olduklari saptanan 51 yonca genotipi kullanilmis ve bu
genotiplerin bazi bitkisel 6zelliklerini (morfolojik, fenolojik ve tarimsal) belirlemek i¢in

2017 yili boyunca genotip hat parsellerinde 6l¢iim ve gozlemler yapilmustir.

Cizelge 3.3 Genotiplerin orjin isimleri

Genotip No | Genotip Orjin Ismi | Genotip No | Genotip Orjin Ismi Genotip No | Genotip Orjin Ismi
1 Mamak 1 18 Cubuk 1 35 Evren 3

2 Beypazari 2 19 Kizilcahamam 2 36 Mamak 1

3 Sereflikochisar 3 20 Haymana 2 37 Camlidere 2

4 Elmadag 1 21 Camlidere 1 38 Beypazari 1

5 Kazan 2 22 Kizilcahamam 1 39 Kizilcahamam 3
6 Mamak 1 23 Golbag1 2 40 Sereflikoghisar 2
7 Kizilcahamam 1 24 Cubuk 2 41 Haymana 2

8 Kalecik 1 25 Beypazari 3 42 Cankaya 1

9 Golbas 1 26 Akyurt 3 43 Kazan 2

10 Bala 3 27 Giidiil 1 44 Beypazari |

11 Pursaklar 1 28 Kalecik 1 45 Akyurt 3

12 Elmadag 1 29 Camlidere 3 46 Cankaya 1

13 Cubuk 1 30 Sereflikoghisar 1 47 Elmadag 3

14 Kegioren 3 31 Elmadag 2 48 Haymana 1

15 Haymana 3 32 Polatl 1 49 Ayas 1

16 Akyurt 2 33 Kalecik 3 50 Giidiil 1

17 Akyurt 1 34 Bala 1 51 Camlidere 1
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3.3 Yontem

3.3.1 Deneme deseni ve ekim

1080634 nolu TUBITAK projesi ile dogal alanlardan toplanarak gozlem bahgesinde yetistirilen
54 yonca genotipinde yapilan 2 yillik gézlem ve dlgtimler sonucu {istiin ot ve tohum verimi ile
bitkisel 6zelliklere sahip olduklari belirlenen 60 yonca bitkisinin (60 genotip) herbirinin
dallarindan klonlar yapilarak 19 Nisan 2016 tarihinde igi torf toprag: ile doldurulmus viollere
dikilmis, koklenmeleri ve vejetatif olarak biiytimeleri gergeklestirilmistir. Yaz boyu biiyiimeleri
sirasinda bazi genotiplerde kayiplar olmustur. Bu nedenle baslangicta 60 olan genotip sayisi
53’¢ inmistir. Yine aym yilin Agustos aymnda yonca fideleri, Tesadiif Parselleri Deneme
Desenine gore 3 tekrarlamali olarak her bir genotipten elde edilen canli bitkiler bir siraya
gelecek sekilde 0.8x0.8 m araliklarla her parselde 3 bitki olacak sekilde toplamda her bir
genotipten 9 bitki klonal hat parsellerini olusturmak amactyla “Ankara Universitesi, Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii” deneme tarlasina sasirtilmigtir. Bitkilerin tarlaya dikiminden
once ve dikiminden sonra yabanci ot kontrolii ve sulama yapilmistir. Kis zararindan bazi

genotiplerde kayiplar olmus ve genotip sayist 51°e inmistir.
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Sekil 3.1 Genotiplerin viyol igerisindeki biiylimesi
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Sekil 3.2 Tarlada her bir genotipin bir siraya dikilmis sekli (Mayis 2016)

Sekil 3.3 Tarlada her bir genotipin bir siraya dikilmis sekli (May1s 2016)
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Sekil 3.4 Tarlada her bir sirada bulunan genotipler (Haziran 2017)
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Sekil 3.5 Tarlada her bir sirada bulunan genotipler (Haziran 2017)

20



3.3.2 Fenolojik, morfolojik o6zellikler ve ot verimleri ile ilgili gozlem ve dl¢iimler

Her bir siradaki bir genotipe ait 9 bitkide (3 bitki x 3 tekerriir) baz1 morfolojik, fenolojik
gozlemler ile yem verimlerini belirlemek i¢in Nisan 2017’den itibaren asagida belirtilen

gbzlem, Ol¢lim ve tartimlar yapilmistir.

Yapilan gozlem ve ol¢iimler asagida liste halinde verilmistir. Bunlar;

1-Kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi (1=cok erken, 9=cok gec¢): Her y1l Mart—
Nisan aylarinda bitkilerin ilk uyanmasit ve erken biiylimeye baslama durumu 1-9
skalasmna gore; 1=¢ok erken, 3=erken, S5=orta, 7=geg, 9=¢ok gec¢ olarak

numaralandirilarak belirlenmistir.

2-Ciceklenme baslangicina kadar gecen giin sayis1 (giin): Orta Anadolu kosullarinda
yonca bitkilerinin ilk biiylimeye bagladigi tarih olan 21 Mart’dan itibaren her bir
genotipe ait bitkilerin % 10’unun ¢igeklendigi zamana kadar gecen giin sayis1 olarak

kabul edilmistir.

3-Dogal bitki boyu (cm): Her ocaktaki bitkide ciceklenme baslangicinda toprak
seviyesinden en yiiksek seviyeye kadar olan dogal yiiksekligi cm olarak olgiilmesi ile

tespit edilmistir.

4-Ana sap uzunlugu (cm ): Bitkilerin dallart kaldirilarak toprak yilizeyinden itibaren en

uzun boylu dalin ucuna kadar olan kismin cetvelle 6l¢iilmesi ile bulunmustur.

5-Sap sayis1 (adet/bitki): Her bitkideki toplam sap sayisi bi¢cim sonrasi sayilmak

suretiyle belirlenmistir.

6-Ana sap kalinh@g (mm): Dijital gostergeli kumpas ile en uzun ana sap lizerinde 2.

bogum iizerinden Ol¢iilmek suretiyle belirlenmistir.

7-Bicimler arasi giin sayis1 (giin): Bicim tarihleri temel alinarak bigimler arasindaki

stire gilin olarak tespit edilmistir.
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8-Big¢im sayis1 (adet/bitki): Bir bliylime mevsiminde ¢igeklenme baslangicina ulasan

yonca bitkilerinde gerc¢eklesen bigim sayisi belirtilmistir.

9-Biiyiime sekli (habitus) (1-dik, 9-yatik):Yoncada biiylime sekli 1-9 skalasina gore;
1=dik, 3=yar1 dik, 5=0rta, 7=yar1 yatik ve 9=yatik olarak belirlenmistir.

10-Rizomlu bitkilerin varhgi ve yogunlugu (1=yok, 9=cok fazla): Bitkilerin kok
bogazindaki rizomlara bakilarak 1-9 skalasina gore; 1=yok, 3= ¢ok az, 5=orta, 7=biraz

fazla ve 9=¢ok fazla seklinde belirtilmistir.

11-Bitki basina yesil ot verimi (g/bitki): Cigeklenme baslangicinda bitki toprak
seviyesinden 7-10 cm yiikseklikten bigme makasi ile bigilerek hassas terazide tartilmak

suretiyle bitki bagina yesil ot verimi g olarak belirlenmistir.

12-Bitki basina kuru ot verimi (g/bitki): Bigilen her bir bitkinin kurutma dolabinda 70
°C’ de 48 saat bekletilerek kurutulup tartilmasi sonucu bitki basina kuru ot verimi

bulunmustur.

13- Kisin bitkilerde dormansi (1=dormant, 9=non-dormant): Bitkiler Eylil ay1
baginda bigilecek ve Ekim aymin ortasinda boylari dl¢lilmek suretiyle 1-9 skalasina

gore her 5 cm’lik yiikseklik bir deger alacak (1 = 40 cm) sekilde siniflandirilmstir.

14- Yaprak biiyiikliigii (1=cok Kkiiciik, 9=¢ok biiyiik): Her ocaktaki bitkiler 1-9
skalasina gore; 1=cok kiiciik, 3=kii¢iik, 5=orta, 7=biiyilk ve 9= ¢ok biiyiik yaprakli

olarak ifade edilmistir.

Bu calismada klondan yetistirilen bitkilerde Ol¢iim ve gozlemler ¢igeklenme
baslangicinda her bir siradaki genotipe ait 9 bitkide (3 bitki x 3 tekerriir) ot hasadindan

hemen 6nce yapilmistir.
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3.4 Verilerin Degerlendirilmesi

Tarla denemelerinde her bir genotipten olusan klon hatlar1 arasindaki 6nemli
farkliliklar1 bulmak igin 6l¢im ve gbézlemlerden elde edilen veriler ile varyans analizleri
MSTAT-C programinda yapilmistir. Genotipler arasinda onemli farkliliklarin ortaya
¢iktig1 durumlarda, ortalamalar karsilastirmak ig¢in % 5 6nemlilik diizeyinde Student-
Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

2017 yilinda “Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii” deneme
tarlasinda yiiriitiilen arastirmadan elde edilen tarla deneme sonuglari, gizelgeler ve konu

ile ilgili tartismalar ile birlikte asagida verilmistir.

4.1 Yoncada Fenolojik ve Morfolojik Ozellikler ile Ot Verimleri

4.1.1 Kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi (1=cok erken, 9=cok gec)

2017 yilh Mart-Nisan aylarinda bitkilerin ilk uyanmasi ve erken biiyliimeye baslama
durumu 1-9 skalasina gore; 1=¢ok erken, 3=erken, 5=orta, 7=ge¢, 9=cok ge¢ olarak

numaralandirilarak belirlenmistir. Sonuglar ¢izelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1 Yonca genotiplerinin kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi (1=¢ok geg,
9=¢ok erken)

Genotip No Kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi
1-(Mamak 1) 5

2-(Beypazari )
3-(Sereflikochisar 3)
4-(Elmadag 1)
5-(Kazan 2)
6-(Mamak 1)
7-(Kizilcahamam 1)
8-(Kalecik 1)
9-(Golbasi 1)
10-(Bala 3)
11-(Pursaklar 1)
12-(Elmadag 1)
13-(Cubuk 1)
14-(Kecioren 3)
15-(Haymana 3)
16-(Akyurt 2)
17-(Akyurt 1)
18-(Cubuk 1)
19-(Kizilcahamam 2)
20-(Haymana 2)
21-(Camlidere 1)
22-(Kizilcahamam 1)
23-(Golbast 2)
24-(Cubuk 2)
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Cizelge 4.1 Yonca genotiplerinin kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi (1=¢ok geg,
9=¢ok erken) (devam)

Genotip No Kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi
25-(Beypazari 3) 5

26-(Akyurt 3)
27-(Gidiil 1)
28-(Kalecik 1)
29-(Camlidere 3)
30-(Sereflikoghisar 1)
31-(Elmadag 2)
32-(Polatli 1)
33-(Kalecik 3)
34-(Bala 1)
35-(Evren 3)
36-(Mamak 1)
37-(Camlidere 2)
38-(Beypazari 1)
39-(Kizilcahamam 3)
40-(Sereflikoghisar 2)
41-(Haymana 2)
42-(Cankaya 1)
43-(Kazan 2)
44-(Beypazar 1)
45-(Akyurt 3)
46-(Cankaya 1)
47-(Elmadag 3)
48-(Haymana 1)
49-(Ayag 1)
50-(Gudiil 1)
51-(Camlidere 1)
(1=cok erken, 3=erken, 5=orta, 7=ge¢, 9=cok gec)
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Cizelge 4.1 incelendiginde yonca genotiplerinin kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi
Mart-Nisan aylarinda bitkilerin ilk uyanmaya baslama durumu ¢ok erken, erken, orta,
gec ve ¢ok geg biiylime durumuna gore gozlenmistir. Popiilasyonlarin ¢ok erkenden ¢ok
gece kadar farkli gelisim gosterdigi tespit edilmistir. En erken gelisim 7 (Kizilcahamam
1), 9 (Golbast 1), 17 (Akyurt 1) ve 33 (Kalecik 3) nolu genotiplerde gozlenirken, en geg
gelisim ise 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikoghisar 2) ve 42 (Cankaya 1) nolu
genotiplerde gozlenmistir.
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4.1.2 Ciceklenme baslangicina kadar gecen giin sayisi (giin)

Arastirma sonuglarina gore yonca genotiplerinin ¢igeklenme baslangicina kadar gegen

giin sayisina ait varyans analizi Cizelge 4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.2 'Yonca genotiplerinin ¢igeklenme baslangicina kadar gegen giin sayisina ait
varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklar1

Genotip 50 162.001 321.2031**
Hata 408 0.504 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.2 incelendiginde genotiplerin ¢igeklenme baslangiglar1 arasindaki farklilik %
1 diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotipler arasinda olusan farkliliklart belirlemek igin
Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar ¢izelge 4.3’de

verilmigtir.

Cizelge 4.3 Yonca genotiplerinde ¢igeklenme baslangicina kadar gegen giin sayisina ait
ortalamalar (giin)

Genotip No Cigeklenme baglangici (1/10)
1-(Mamak 1) 63 C
2-(Beypazari ) 63 C
3-(Sereflikoghisar 3) 61 d
4-(Elmadag 1) 63 C
5-(Kazan 2) 71a
6-(Mamak 1) 61d
7-(Kizilcahamam 1) 63 C
8-(Kalecik 1) 63 C
9-(Golbagi 1) 63 C
10-(Bala 3) 63 C
11-(Pursaklar 1) 63 C
12-(Elmadag 1) 61d
13-(Cubuk 1) 71a
14-(Kecioren 3) 63 C
15-(Haymana 3) 68 b
16-(Akyurt 2) 63 ¢
17-(Akyurt 1) 61d
18-(Cubuk 1) 63 C
19-(Kizilcahamam 2) 63 C
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Cizelge 4.3 Yonca genotiplerinde ¢iceklenme baglangicina kadar gegen giin sayisina ait
ortalamalar (giin) (devam)

Genotip No Cigeklenme baslangici (1/10)
20-(Haymana 2) 59 e
21-(Camlidere 1) 63d
22-(Kizilcahamam 1) 63 d
23-(Golbast 2) 59e
24-(Cubuk 2) 57f
25-(Beypazari 3) 59e
26-(Akyurt 3) 61 d
27-(Gudil 1) 71a
28-(Kalecik 1) 71a
29-(Camlidere 3) 56 g
30-(Sereflikochisar 1) 59e
31-(Elmadag 2) 71a
32-(Polatli 1) 59e
33-(Kalecik 3) 71a
34-(Bala 1) 63 C
35-(Evren 3) 60 d
36-(Mamak 1) 63 C
37-(Camlidere 2) 61 d
38-(Beypazari 1) 59e
39-(Kizilcahamam 3) 59e
40-(Sereflikochisar 2) /la
41-(Haymana 2) 63 C
42-(Cankaya 1) 63 ¢C
43-(Kazan 2) 61 d
44-(Beypazari 1) 61d
45-(Akyurt 3) 63 C
46-(Cankaya 1) 59e
47-(Elmadag 3) 57f
48-(Haymana 1) 61 d
49-(Ayas 1) 59e
50-(Gidiil 1) 68 b
51-(Camlidere 1) 53 h

“Her bir siitunda farkli harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklihk %1 diizeyinde 6nemlidir.

Yonca genotiplerinin ¢iceklenmeye baglama zamani genotiplerin tarlaya dikim tarihi ile
her ocaktaki bitkilerde 1/10 oraninda ¢igeklenme goriildiigli zamana kadar gecen giin
sayist olarak kabul edilmistir (Tosun vd. 1979). Ancak bu arastirmada ¢iceklenme
baslangicina kadar gegen giin sayisi, Orta Anadolu kosullarinda yonca bitkilerinin ilk
bliylimeye basladigi tarih olan 21 Mart’dan itibaren bitkilerin % 10’unun

ciceklenmesine kadar gecen siire dikkate alinarak hesaplanmistir. Cizelge 4.3
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incelendiginde genotiplerde c¢ok erkenden ¢ok gege kadar (53 giin ile 71 giin)
ciceklenme oldugu tespit edilmistir. Cigeklenme giin sayist en erken 51 (Camlidere 1)
nolu genotipde gozlenirken, en gegei ise 5 (Kazan 2), 13 (Cubuk 1), 27 (Gudiil 1), 28
(Kalecik 1), 31 (Elmadag 2), 33 (Kalecik 3) ve 40 (Sereflikoghisar 2) nolu genotiplerde

gozlenmistir.

Albayrak vd. (2014) yonca genotiplerinde yapmis olduklar1 c¢alismada en erken
cigeklenme gilin sayisim1 243 giin, en ge¢ cigeklenme giin sayisini ise 256 olarak tespit
etmislerdir. Oten (2014) en erken ¢iceklenme giin sayisina sahip yonca genotipini “192”
giin, en ge¢ cigeklenen genotipi ise “205” giin (ekim tarihi 21.11.2012) olarak tespit
etmistir. Her iki ¢caligmada yonca genotiplerinin ¢igeklenme giin sayilari ekim tarihi ile
tesis yili dikkate alinarak hesaplanmis olmasindan dolay1 ¢igceklenme giin sayilarinin
arastirmamizdan yiiksek olmasi beklenen bir sonuctur. Unal vd. (2007) Ulkemiz Orta
Anadolu Bolgesi yiiksek alanlarinda bazi yabani yonca populasyonlarindaki farkliliklari
belirlemek amaciyla yapmis olduklari calismalarinda, iki yilin ortalamasi olarak en
erken ciceklenen populasyonu 58 giin, en ge¢ ¢igeklenen populasyonu ise 94 giin olarak
tespit etmislerdir. Biitiin bitkilerde oldugu gibi, erkencilik yem bitkilerinde énemli bir

1slah kariteridir. Bulgularimiz, Unal (2007)’nin sonuglari ile uyumlu bulunmaktadir.

4.1.3 Dogal bitki boyu (cm)

Arastirma sonuglarina gore yonca genotiplerinin dogal bitki boylarina ait varyans

analizi gizelge 4.4’de verilmistir.

Cizelge 4.4 Yonca genotiplerinin dogal bitki boylarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklari

Genotip 50 1265.94 381.2882**
Hata 408 3.32 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.4 incelendiginde genotiplerin dogal bitki boylar1 arasindaki farklilik % 1

diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar1 belirlemek igin
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Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar ¢izelge 4.5’de

verilmigtir

Cizelge 4.5 Yonca genotiplerinin dogal bitki boylarina ait ortalamalar (cm)

Genotip No Dogal bitki boyu (cm)
1-(Mamak 1) 21.43 tuv
2-(Beypazari ) 35.07 I-0
3-(Sereflikoghisar 3) 52.37¢C
4-(Elmadag 1) 27.90r
5-(Kazan 2) 26.03 rs
6-(Mamak 1) 35.77 k-n
7-(Kizilcahamam 1) 48.63 de
8-(Kalecik 1) 38.40 h-k
9-(Golbasi 1) 44.20 f
10-(Bala 3) 38.07 h-l
11-(Pursaklar 1) 34.30 m-p
12-(Elmadag 1) 50.80 cd
13-(Cubuk 1) 24.20 st
14-(Kegioren 3) 37.37 1-|
15-(Haymana 3) 31.53 pq
16-(Akyurt 2) 38.13 h-I
17-(Akyurt 1) 55.60 b
18-(Cubuk 1) 33.90 m-p
19-(Kizilcahamam 2) 15.83 w
20-(Haymana 2) 39.23 hyj
21-(Camlidere 1) 23.80 stu
22-(Kizilcahamam 1) 20.70 tuv
23-(Golbas1 2) 35.83 k-n
24-(Cubuk 2) 28.13r
25-(Beypazar1 3) 30.90 g
26-(Akyurt 3) 32.33 opq
27-(Gudil 1) 50.80 cd
28-(Kalecik 1) 43.83 f
29-(Camlidere 3) 40.70 gh
30-(Sereflikochisar 1) 40.53 1
31-(Elmadag 2) 47.70 e
32-(Polatli 1) 43.33 fg
33-(Kalecik 3) 64.77 a
34-(Bala 1) 19.43 v
35-(Evren 3) 33.33 n-q
36-(Mamak 1) 36.53 j-m
37-(Camlidere 2) 13.40 wx
38-(Beypazari 1) 26.53 rs
39-(Kizilcahamam 3) 1493 w
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Cizelge 4.5 Yonca genotiplerinin dogal bitki boylarina ait ortalamalar (cm) (devam)

Genotip No Dogal bitki boyu (cm)
40-(Sereflikoghisar 2) 15.27 w
41-(Haymana 2) 21.20 uv
42-(Cankaya 1) 21.13 uv
43-(Kazan 2) 20.67 v
44-(Beypazari 1) 39.37 hyj
45-(Akyurt 3) 22.23 tuv
46-(Cankaya 1) 25.47 rs
47-(Elmadag 3) 38.90 hyj
48-(Haymana 1) 43.40 fg
49-(Ayag 1) 43.20 fg
50-(Gudiil 1) 11.80 x
51-(Camlidere 1) 32.93 n-q

“Her bir siitunda farkl1 harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Her ocaktaki bitkide dogal bitki boyu ¢igeklenme baslangicinda toprak seviyesinden en
yiiksek seviyeye kadar olan yiiksekligi cm olarak olgililmesi ile tespit edilmistir (Kog ve
Tan 1996).

Cizelge 4.5 incelendiginde genotiplerin boylar1 11.80 cm ile 64.77 cm arasinda degistigi
tespit edilmistir. En uzun dogal bitki boyuna 33 (Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken,
en kisa dogal bitki boyuna 50 (Giidiil 1) nolu genotip sahip olmustur.

Yonca bitkisiyle yapilan bazi arastirma sonuglarina gére dogal bitki boyunu; Kog ve
Tan (1997) 16.6-32.7 cm, Oten ( 2014) 57.86-89.03 cm, Albayrak vd. (2014) 53.2 cm,
Avcr vd. (2011) 68-93 cm, Yiiksel (2012) 84.40-93.66 cm, Turan (2010) 77.1-82.3 cm,
Demiroglu vd. (2008) 67.81-73.85 cm, Tucak vd. (2008) 51.5-81.4 cm, Kir (2006) 21-
57 cm, Yesil (2006) 55.8-84.8 cm, Soya vd. (2005) 61.7-65.8 cm, Karakurt ve
Firincioglu (2005) 42.4-84.8 cm ve Seker (2003) 91.50-79.10 cm, Bigak¢t ve Balabanl
(2016) ise 92.49 cm olarak belirlemislerdir. Farkli yonca tiirleri veya populasyonlari
tizerinde yapilan ¢alismalarda bitki boylarinda meydana gelen varyasyonlarin bitkinin
yetistigi cevre sartlarina ve genetik yapisina bagl olarak ortaya cikabilece§i bir¢ok
arastirici tarafindan belirtilmistir (Arbi vd. 1979, Razden ve Cocking 1981, Reisch ve
Bingham 1981, Hill ve Baylor 1983, Smith vd. 1989, Volenec ve Cherney 1990, Smith
vd. 1991, Juan vd. 1993). Gengkan (1983), yoncada bitki boyunun ¢evre kosullarina ve
varyetelere gore 30 ile 120 cm arasinda degistigini bildirmistir. A¢ikgdz (1984)’iin
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yaptig1 ¢alismada belirttigi gibi; yatik gelisen yoncalarin dik gelisen yoncalara gore
daha kisa vejetasyon yliksekligi gosterdigini bildirmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda
yonca genotiplerinde dogal bitki boyunun az olmasi yatik gelisim gosterdigini
kanitlamakta ve bu 6zelligi gésteren genotiplerin mera tipi yonca genotipi olduguna 1s1k
tutmaktadir. Ayrica yonca genotiplerinde dogal bitki boyunun yiiksek olmasi ise dik
gelisim gosterdigini ve bu genotiplerin ise ot tipi yonca genotipi oldugunu

kanitlamaktadir. Bulgularimiz, Kir (2006) nin sonuglar1 ile uyumlu bulunmaktadir.

4.1.4 Ana sap uzunlugu (cm)

Arastirma sonuclarina gore yonca genotiplerinin ana sap uzunluklarina ait varyans

analizi ¢izelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6 Yonca genotiplerinin ana sap uzunluklarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklar1

Genotip 50 800.835 328.3665**
Hata 408 2.439 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.6 incelendiginde genotiplerin ana sap uzunluklari arasindaki farklilik % 1
diizeyinde 6nemli ¢ikmustir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar1 belirlemek igin
Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar ¢izelge 4.7°de

verilmistir.

Cizelge 4.7 Yonca genotiplerinin ana sap uzunluklarina ait ortalamalar (cm)

Genotip No Ana sap uzunlugu (cm)
1-(Mamak 1) 74.60 efg
2-(Beypazari ) 77.13 de
3-(Sereflikoghisar 3) 80.47 c
4-(Elmadag 1) 69.20 1j
5-(Kazan 2) 76.33 de
6-(Mamak 1) 85.60 a
7-(Kizilcahamam 1) 76.47 de
8-(Kalecik 1) 71.60 h1
9-(Golbasi 1) 83.50 b
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Cizelge 4.7 Yonca genotiplerinin ana sap uzunluklarina ait ortalamalar (cm) (devam)

Genotip No Ana sap uzunlugu (cm)
10-(Bala 3) 75.43 def
11-(Pursaklar 1) 73.33 fgh
12-(Elmadag 1) 81.33 bc
13-(Cubuk 1) 50.10 s
14-(Kegioren 3) 65.67 ki
15-(Haymana 3) 77.20 de
16-(Akyurt 2) 72.47 gh
17-(Akyurt 1) 76.57 de
18-(Cubuk 1) 61.50 no
19-(Kizilcahamam 2) 71.13 h1
20-(Haymana 2) 70.80 hi
21-(Camlidere 1) 70.57 hi
22-(Kizilcahamam 1) 59.37 op
23-(Golbast 2) 71.63 hi
24-(Cubuk 2) 60.53 0
25-(Beypazar1 3) 64.80 Im
26-(Akyurt 3) 69.33 1j
27-(Gudil 1) 73.03 fgh
28-(Kalecik 1) 76.27 de
29-(Camlidere 3) 81.73 bc
30-(Sereflikochisar 1) 63.13 mn
31-(Elmadag 2) 77.83d
32-(Polatli 1) 64.87 Im
33-(Kalecik 3) 86.67 a
34-(Bala 1) 57.87 pq
35-(Evren 3) 61.37 no
36-(Mamak 1) 65.57 Kl
37-(Camlidere 2) 53.63r
38-(Beypazar1 1) 61.67 no
39-(Kizilcahamam 3) 49.97 s
40-(Sereflikochisar 2) 57.07 pq
41-(Haymana 2) 55.97 q
42-(Cankaya 1) 91.77rs
43-(Kazan 2) 57.43 pq
44-(Beypazari 1) 67.37 jk
45-(Akyurt 3) 60.73 no
46-(Cankaya 1) 69.53 1j
47-(Elmadag 3) 69.53 1j
48-(Haymana 1) 73.20 fgh
49-(Ayag 1) 72.23 gh
50-(Gudiil 1) 71.40 h1
51-(Camlidere 1) 85.77 a

“Her bir siitunda farkl1 harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

32



Ana sap uzunlugu, her ocaktaki bitkilerin dallar1 kaldirilarak toprak yiizeyinden itibaren
en uzun boylu dalin ucuna kadar olan kismin cetvelle 6l¢iilmesi ile bulunur. Cizelge 4.7
incelendiginde genotiplerin ana sap uzunluklar1 49.97-86.67 cm arasinda degistigi tespit
edilmistir. En uzun ana sap uzunluguna 33 (Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken, en

kisa ana sap uzunluguna ise 39 (Kizilcahamam 3) nolu genotip sahip olmustur.

Yonca bitkisiyle yapilan arastirma sonuglarina gére ana sap uzunlugunu; Oten (2014)
66-101 cm, Yilmaz (2011) 67.74-72.44 cm, Monirifar (2011) 74.5-96.0 cm, Ertus
(2011) 62.90-116.26 cm, Basafa ve Taherian (2009) 57.5-76.5 cm, Sengiil ve Yesil
(2009) 55.80-84.80 cm, Seker (2003) 79.1-91.5 cm, Sengiil (2002), 62.4-94.1 cm olarak
belirlemislerdir. Avcioglu vd. (1992)’nin yonca ¢esitleri ile Izmir kosullarinda
yiiriittiikleri aragtirmada ise bitki boyunun 79 ile 100 cm arasinda degistigini tespit
etmislerdir. Albayrak vd. (2014)’nin yapmis oldugu calismada ise ana sap uzunlugu
ortalamasit 57.1 cm olarak tespit edilmistir. Ana sap uzunlugundaki farkliliklar
kullanilan materyalin 6zelliginden kaynaklanabilecegi gibi yetistirme kosullarindan da
kaynaklanabilmektedir (Akgelik, 2018). Bulgularimiz, Sengil ve Yesil (2009)’in

sonugclari ile uyumlu bulunmaktadir.

4.1.5 Sap sayis1 (adet)

Arastirma sonuglarina gore yonca genotiplerinin sap sayilara ait varyans analizi

cizelge 4.8°de verilmistir.

Cizelge 4.8 Yonca genotiplerinin sap sayilarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklari

Genotip 50 37.1796 54.1760**
Hata 408 0.6863 -

Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.8 incelendiginde genotiplerin sap sayilar arasindaki farklilik % 1 diizeyinde
onemli ¢ikmustir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar1 belirlemek i¢in Student-

Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar ¢izelge 4.9°da verilmistir.
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Cizelge 4.9 Yonca genotiplerinin sap sayilarina ait ortalamalar (adet)

Genotip No Sap sayisi (adet)
1-(Mamak 1) 15.33 ef
2-(Beypazari ) 10.67 1
3-(Sereflikoghisar 3) 15.33 ef
4-(Elmadag 1) 12.33 h
5-(Kazan 2) 12.33 h
6-(Mamak 1) 12.33 h
7-(Kizilcahamam 1) 17.33 bc
8-(Kalecik 1) 10.33 1
9-(Golbasi 1) 15.33 ef
10-(Bala 3) 13.33 gh
11-(Pursaklar 1) 13.33 gh
12-(Elmadag 1) 15.33 ef
13-(Cubuk 1) 12.33 h
14-(Kecioren 3) 17.33 bc
15-(Haymana 3) 15.3 ef
16-(Akyurt 2) 17.33 bc
17-(Akyurt 1) 20.33 a
18-(Cubuk 1) 12.33 h
19-(Kizilcahamam 2) 12.33 h
20-(Haymana 2) 17.33 bc
21-(Camhdere 1) 15.33 ef
22-(Kizilcahamam 1) 12.33 h
23-(Golbasi 2) 15.33 ef
24-(Cubuk 2) 12.33 h
25-(Beypazar1 3) 15.33 ef
26-(Akyurt 3) 15.33 ef
27-(Gidil 1) 14.33 fg
28-(Kalecik 1) 15.33 ef
29-(Camlidere 3) 15.33 ef
30-(Sereflikochisar 1) 13.33 gh
31-(Elmadag 2) 15.33 ef
32-(Polatli 1) 15.33 ef
33-(Kalecik 3) 18.33b
34-(Bala 1) 15.33 ef
35-(Evren 3) 16.33 cde
36-(Mamak 1) 15.33 ef
37-(Camlidere 2) 14.33 fg
38-(Beypazari 1) 14.33 fg
39-(Kizilcahamam 3) 13.33 gh
40-(Sereflikoghisar 2) 12.33 h
41-(Haymana 2) 13.33 gh
42-(Cankaya 1) 12.33 h
43-(Kazan 2) 14.33 fg
44-(Beypazar 1) 15.33 ef
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Cizelge 4.9 Yonca genotiplerinin sap sayilarina ait ortalamalar (adet) (devam)

Genotip No Sap sayisi (adet)
45-(Akyurt 3) 13.67 gh
46-(Cankaya 1) 14.67 fg
47-(Elmadag 3) 16.67 cd
48-(Haymana 1) 15.67 def
49-(Ayas 1) 17.67 bc
50-(Gudiil 1) 14.33 fg
51-(Camlidere 1) 17.67 bc

“Her bir siitunda farkl1 harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Her bitkideki toplam sap sayis1 bi¢im sonrasi sayilmak suretiyle belirlenmistir. Cizelge
4.9 incelendiginde genotiplerin sap sayilart 10.33-20.33 adet arasinda degistigi tespit
edilmistir. En ¢ok sap sayisina 17 (Akyurt 1) nolu genotip sahip olurken, en az sap

sayisina 8 (Kalecik 1) nolu genotip sahip olmustur.

Albayrak vd. (2014), yaptiklar1 ¢alismada yoncada sap sayisini ortalama 20.5 adet/bitki
olarak bulmustur. Seker vd. (2003), “Kayseri ve Bilensoy-80” yonca c¢esitlerinde
yapmis olduklar1 ¢alisma sonucunda Kayseri yoncasinin sap sayisini 16.80 adet,
Bilensoy-80 yoncasinin sap sayisini 12.30 adet olarak tespit etmislerdir. Etzel vd.
(1988), yaptiklar1 ¢alisma sonucunda yoncada sap sayisinin bitki biiylime hizina bagl
olarak degistigini, yavas gelisenlerde 6.00 adet, hizli gelisenlerde ise 9.10 adet oldugunu
tespit etmiglerdir. Volanec vd. (1987), yoncada birim alandaki bitki sayisina bagl
olarak bitki sap sayisinin degisebilecegini bildirmislerdir. Koacheki vd. (1989), Iran’in
Mashed bolgesinde 12 yonca ¢esidi ile yiiriittiikleri ¢alismalarinda sap sayisinin
cesitlere gore varyasyon gosterdigini belirtmislerdir. Cowett ve Sprague (1963), 1sik
yogunlugunun yoncada sap sayisimi artirdigini, seyrek ekimlerde ve fazla isik alan
siralarda daha ¢ok sayida sap sayisinin oldugunu tespit etmislerdir. Bulgularimiz, Seker

(2003)’1in sonuglar1 ile uyumlu bulunmaktadir.

4.1.6 Ana Sap Kalinhg (mm)

Arastirma sonuglarina gore yonca genotiplerinin ana sap kalinliklarina ait varyans

analizi ¢izelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.10 Yonca genotiplerinin ana sap kalinliklarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklari

Genotip 50 3.81506 253.6896™**
Hata 408 0.01504 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.10 incelendiginde genotiplerin ana sap kalinliklart arasindaki farklilik % 1
diizeyinde 6nemli ¢ikmistir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar1 belirlemek igin
Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar gizelge 4.11°de

verilmigtir.

Cizelge 4.11 Yonca genotiplerinin ana sap kalinliklarina ait ortalamalar (mm)

Genotip No Ana sap kalinlig1 (mm)
1-(Mamak 1) 4.56 fg
2-(Beypazari ) 471 ef
3-(Sereflikoghisar 3) 5.08 bc
4-(Elmadag 1) 4.57 fg
5-(Kazan 2) 4.54 fg
6-(Mamak 1) 4.52 g
7-(Kizilcahamam 1) 4.44 gh
8-(Kalecik 1) 3.58 p-s
9-(Golbag1 1) 510b
10-(Bala 3) 5.36 a
11-(Pursaklar 1) 4.59 fg
12-(Elmadag 1) 510b
13-(Cubuk 1) 3.01v
14-(Kecioren 3) 3.81 mno
15-(Haymana 3) 4.161j
16-(Akyurt 2) 4.41 gh
17-(Akyurt 1) 4.85 de
18-(Cubuk 1) 3.70 opq
19-(Kizilcahamam 2) 3.60 pqr
20-(Haymana 2) 4.58 fg
21-(Camlidere 1) 3.50 g-t
22-(Kizilcahamam 1) 3.44 rst
23-(Golbas1 2) 491 cd
24-(Cubuk 2) 3.831-0
25-(Beypazar1 3) 4.10 yk
26-(Akyurt 3) 3.92 k-n
27-(Gudil 1) 4.14 1j
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Cizelge 4.11 Yonca genotiplerinin ana sap kalinliklarina ait ortalamalar (mm) (devam)

Genotip No Ana sap kalinlig1 (mm)
28-(Kalecik 1) 3.76 nop
29-(Camlidere 3) 4.42 gh
30-(Sereflikoghisar 1) 5.02 bc
31-(Elmadag 2) 3.98 j-m
32-(Polatl1 1) 4.02 jkl
33-(Kalecik 3) 428 hi
34-(Bala 1) 3.17 uv
35-(Evren 3) 3.38 st
36-(Mamak 1) 4.05 jk
37-(Camlidere 2) 2.716 W
38-(Beypazari 1) 4.01 jki
39-(Kizilcahamam 3) 3.00 v
40-(Sereflikoghisar 2) 3.19 uv
41-(Haymana 2) 3.15v
42-(Cankaya 1) 2.83w
43-(Kazan 2) 3.33tu
44-(Beypazari 1) 4.27 hi
45-(Akyurt 3) 3.47 rst
46-(Cankaya 1) 3.54 grs
47-(Elmadag 3) 3.57 p-s
48-(Haymana 1) 4504
49-(Ayas 1) 429 1
50-(Gudiil 1) 3.60 par
51-(Camlidere 1) 4.00 jki

"Her bir siitunda farkli harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Dijital gostergeli kumpas ile en uzun sap lizerinde 2. Bogum {izerinden ol¢iilmek
suretiyle sap kalinligi bulunmustur. Cizelge 4.11 incelendiginde genotiplerin ana sap
kalinliklarinin 2.76-5.36 mm arasinda degistigi tespit edilmistir. En kalin ana sapa 10
(Bala 3) nolu genotip sahip olurken, en ince ana sapa 37 (Camlidere 2) nolu genotip

sahip olmustur.

Yesil vd. (2006), Tiirkiye’nin degisik yerlerinden topladiklar1 20 yonca ekotiplerinin
baz1 morfolojik 6zelliklerini belirlemek i¢in yaptiklari ¢alismada sap kalinligimin 2.08-
6.04 mm arasinda degistigini belirlemislerdir. Seker vd. (2003), “Kayseri ve Bilensoy-
80 yonca ¢esitlerinde yapmis olduklari ¢aligma sonucunda Kayseri yoncasinda ana sap
kalinligin1 4.00 mm, Bilensoy-80 yoncasinda ana sap kalinligini ise 3.70 mm olarak

tespit etmislerdir. Seker vd. (2003), “Kayseri, CW 3567 ve Planet” yonca gesitlerinde
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yapmis olduklar1 ¢alisma sonucunda ana sap kalinliklarin1 Kayseri yoncasinda 3.93 mm,
CW 3567 yoncasinda 3.74 mm ve Palnet yoncasinda ise 4.18 mm olarak tespit
etmiglerdir. Sengiil (2002), yerli yonca ekotiplerinin morfolojisi ve yem kalitesi
lizerinde yaptig1r calismasinda ana sap kalinligr ortalamasmi 2.31 mm olarak tespit
etmistir. Karakurt (2012), Ankara’da Kayseri yoncasi ekotipinde bazi1 bitkisel
ozelliklerin belirlenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada ana sap kalinliginin 3.20-4-20 mm
arasinda degistigini tespit etmistir. Bulgularimiz, Seker vd. (2003), Yesil vd. (2006) ve
Karakurt (2012)’nin sonuglari ile uyumlu bulunmaktadir.

4.1.7 Bicimler arasi giin sayisi (ortalama giin)

Her bir yonca genotipi ig¢in % 10 ¢igeklenme baslangicinda ayri ayri hasat tarihleri
belirlenmis olup, bi¢im tarihleri esas alinarak bi¢imler arasindaki iire ortalama giin

olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.12 Yonca genotiplerinin bi¢imler aras1 giin sayilarina ait ortalamalar (giin)

Genotip No Bicimler arasi giin sayisi (ortalama giin)
1-(Mamak 1) 28
2-(Beypazari ) 28
3-(Sereflikoghisar 3) 28
4-(Elmadag 1) 28
5-(Kazan 2) 30
6-(Mamak 1) 26
7-(Kizilcahamam 1) 28
8-(Kalecik 1) 28
9-(Golbasi 1) 28
10-(Bala 3) 28
11-(Pursaklar 1) 28
12-(Elmadag 1) 27
13-(Cubuk 1) 31
14-(Kegioren 3) 28
15-(Haymana 3) 29
16-(Akyurt 2) 28
17-(Akyurt 1) 27
18-(Cubuk 1) 28
19-(Kizilcahamam 2) 28
20-(Haymana 2) 26
21-(Camlidere 1) 28
22-(Kizilcahamam 1) 28
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Cizelge 4.12 Yonca genotiplerinin bigimler arasi giin sayilarina ait ortalamalar (giin)

(devam)
Genotip No Bicimler arasi giin sayis1 (ortalama giin)
23-(Golbast 2) 26
24-(Cubuk 2) 26
25-(Beypazar1 3) 26
26-(Akyurt 3) 27
27-(Gudil 1) 31
28-(Kalecik 1) 30
29-(Camlidere 3) 26
30-(Sereflikochisar 1) 26
31-(Elmadag 2) 29
32-(Polatli 1) 28
33-(Kalecik 3) 30
34-(Bala 1) 28
35-(Evren 3) 27
36-(Mamak 1) 28
37-(Camlidere 2) 29
38-(Beypazari 1) 26
39-(Kizilcahamam 3) 26
40-(Sereflikochisar 2) 29
41-(Haymana 2) 28
42-(Cankaya 1) 28
43-(Kazan 2) 27
44-(Beypazar 1) 27
45-(Akyurt 3) 28
46-(Cankaya 1) 27
47-(Elmadag 3) 26
48-(Haymana 1) 28
49-(Ayas 1) 27
50-(Gudiil 1) 30
51-(Camlidere 1) 26

Yonca genotiplerinde her bir bigim arasindaki giin sayilari tespit edilerek toplam giin
sayis1 bulunmus ve toplam bi¢im sayisina boliinerek bigimler arasi giin sayisi1 ortalamasi
hesaplanmistir. Cizelge 4.12 incelendiginde genotiplerde bigimler arasi giin sayisi
ortalamasinin 26 giin ile 31 giin arasinda degistigi tespit edilmistir. En diisiik bigimler
aras1 glin sayist 6 (Mamak 1), 20 (Haymana 2), 23 (Golbast 2), 24 (Cubuk 2), 25
(Beypazar1 3), 29 (Camlidere 3), 30 (Sereflikoghisar 1), 38 (Beypazar1 1), 39
(Kizilcahamam 3), 47 (Elmadag 3) ve 51 (Camlidere 1) nolu genotiplerde, en yiiksek
bi¢cimler arasi gin sayisit ise 13 (Cubuk 1) ve 27 (Gudil 1) nolu genotiplerde

gozlemlenmistir.
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Karakurt (2012), Ankara’da Kayseri yoncasi ckotipinde bazi bitkisel o6zelliklerin
belirlenmesi amaciyla yaptig1r c¢alismada bigimler arasi giin sayisinin 29.9-37.7 giin

arasinda degistigini belirtmistir.

4.1.8 Bicim sayisi (adet)

Yonca genotiplerinda bigim sayisi ¢i¢eklenme baslangicina ulasan bitkilerde
gerceklesen bigim toplami olarak belirtilmistir. Biitiin genotiplerde 2017 yili igerisinde
4 adet bi¢im yapilmustir.

Karakurt (2012), Ankara’da Kayseri yoncasi eckotipinde bazi bitkisel 6zelliklerin
belirlenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada bigim sayisinin 2-2.9 adet arasinda degistigini

belirtmistir.

4.1.9 Biiyiime sekli (1=dik, 9=yatik)

Her bir yonca genotipi i¢in biiylime sekli; cigeklenme oncesinde gozlemlemeler
yapilarak, 1-9 skalasina gore; 1=dik, 3= yar1 dik, 5=orta, 7= yar1 yatik ve 9= yatik

olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.13 Yonca genotiplerinin biiyiime sekilleri (1=dik, 9=yatik)

Genotip No Biiylime sekli
1-(Mamak 1) 5
2-(Beypazari 2)
3-(Sereflikoghisar 3)
4-(Elmadag 1)
5-(Kazan 2)
6-(Mamak 1)
7-(Kizilcahamam 1)
8-(Kalecik 1)
9-(Golbasi 1)
10-(Bala 3)
11-(Pursaklar 1)
12-(Elmadag 1)
13-(Cubuk 1)
14-(Kecioren 3)
15-(Haymana 3)
16-(Akyurt 2)
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Cizelge 4.13 Yonca genotiplerinin biiyiime sekilleri (1=dik, 9=yatik) (devam)

Genotip No Biiytime sekli
17-(Akyurt 1) 1
18-(Cubuk 1)
19-(Kizilcahamam 2)
20-(Haymana 2)
21-(Camlidere 1)
22-(Kizilcahamam 1)
23-(Golbasi 2)
24-(Cubuk 2)
25-(Beypazar1 3)
26-(Akyurt 3)
27-(Gidiil 1)
28-(Kalecik 1)
29-(Camlidere 3)
30-(Sereflikoghisar 1)
31-(Elmadag 2)
32-(Polatl1 1)
33-(Kalecik 3)
34-(Bala 1)
35-(Evren 3)
36-(Mamak 1)
37-(Camlidere 2)
38-(Beypazari 1)
39-(Kizilcahamam 3)
40-(Sereflikoghisar 2)
41-(Haymana 2)
42-(Cankaya 1)
43-(Kazan 2)
44-(Beypazari 1)
45-(Akyurt 3)
46-(Cankaya 1)
47-(Elmadag 3)
48-(Haymana 1)
49-(Ayas 1)
50-(Gudiil 1)
51-(Camlidere 1)
*(1=dik, 3=yari1-dik, 5=orta, 7= yari-yatik, 9=yatik)
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Yonca genotiplerinda biiylime sekli 1-9 skalasina gore; 1=dik, 3=yar1 dik, 5=orta,
7=yar1 yatik ve 9=yatik olarak belirlenmistir. Cizelge 4.13 incelendiginde genotiplerde
biiylime sekli, 7 (Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 17 (Akyurt 1), 27 (Gudil 1), 33
(Kalecik 3), 47 (Elmadag 3) ve 49 (Ayas 1) nolu genotiplerin dik, 12 (Elmadag 2), 14
(Kegioren 3), 16 (Akyurt 2), 23 (Golbast 2), 30 (Sereflikoghisar 1), 31 (Elmadag 2), 32

41



(Polatli 1), 35 (Evren 3), 36 (Mamak 1), 44 (Beypazar1 1) ve 48 (Haymana 1) nolu
genotiplerin yar1 dik; 1 (Mamak 1), 2 (Beypazari 2), 3 (Sereflikoghisar 3), 4 (Elmadag
1), 6 (Mamak 1), 9( Goélbas1 1), 10 (Bala 3), 11 (Pursaklar 1), 13 (Cubuk 1), 15
(Haymana 3), 18 (Cubuk 1), 20 (Haymana 2), 24 (Cubuk 2), 25 (Beypazan 3), 26
(Akyurt 3), 29 (Camlidere 3), 38 (Beypazar1 1), 45 (Akyurt 3) ve 46 (Cankaya 1) nolu
genotiplerin orta, 21 (Camlidere 1), 22 (Kizilcahamam 1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan
2) ve 51 (Camlidere 1) nolu hatlarin yar1 yatik ve 5 (Kazan 2), 19 (Kizilcahamam 2), 34
(Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikoghisar 2), 42 (Cankaya
1) ve 50 (Gudiil 1) nolu hatlarin yatik bliytidiigii tespit edilmistir.

Calisma sonucunda ise yatik ve yart yatik gelisme gosteren; 5 (Kazan 2), 19
(Kizilcahamam 2), 34 (Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40
(Sereflikochisar 2), 42 (Cankaya 1), 50 (Gidiil 1), 21 (Camlidere 1), 22 (Kizilcahamam
1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan 2) ve 51 (Camlidere 1) nolu genotiplerin mera tipi 1slah
materyali olarak degerlendirilebilecegi, dik ve yar1t dik gelisim gosteren; 7
(Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 17 (Akyurt 1), 27 (Giidiil 1), 33 (Kalecik 3), 47
(Elmadag 3), 49 (Ayas 1), 12 (Elmadag 2), 14 (Kecioren 3), 16 (Akyurt 2), 23 (Golbast
2), 30 (Sereflikoghisar 1), 31 (Elmadag 2), 32 (Polath 1), 35 (Evren 3), 36 (Mamak 1),
44 (Beypazar1 1) ve 48 (Haymana 1) nolu genotiplerin ise ot tipi 1slah materyali olarak

degerlendirilebilecegi tespit edilmistir.

Yesil (2006), Tirkiye’nin degisik yorelerinden topladiklart yoncalar ile yapmis
olduklar1 ¢alismada; bitkilerin % 61’ini dik, % 20’sini yari-yatik ve % 19’unu yatik
olarak tespit etmislerdir. Yoncanin habitus bakimindan varyeteler arasinda Gnemli
farkliliklar1 gosterdigi bir¢ok arastirici tarafindan bildirilmistir (Giilcan 1974, Rumbaug
ve Johnson 1981, Epifanov 1989, Romero vd. 1989, Lukic 1991). Era¢ ve Ozkaynak
(1999), yonca bitkisinin dik, yar1 yatik ve yatik formda gelistigini belirtmislerdir.
Sengiil (1995), Van yoresinde yetistirilen ¢esitli yonca ekotiplerinde yaptig1 ¢calismada
bitkilerin % 41.44’lniin dik, % 39.91’inin yan yatik ve % 18.65’inin ise yatik form
gosterdigini tespit etmistir. Biiyliime sekli bitkilerin kullanim alanlarinin belirlenmesinde

onemli bir kriterdir.
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Calismamizda “dik, yari-dik, orta, yari-yatik ve yatik” olarak her grupta da genotiplerin

olmasi ileri ki 1slah ¢aligmalarinda bizlere 151k tutacaktir.

4.1.10 Rizomlu bitKilerin varhg: ve yogunlugu (1=yok, 9=cok fazla)

Biiylime evresinde olan her bir genotipin kok bogazi ayr1 ayr1 gozlemlenerek kok
bogazinda rizom olup olmadigina bakilmis ve 1-9 skalasina gore; 1=yok, 3= ¢ok az,

5=orta, 7=biraz fazla ve 9=¢ok fazla olarak belirtilmistir.

Cizelge 4.14 Yonca genotiplerinde rizomlu bitkilerin varlig1 ve yogunlugu (1=yok,
9=¢ok fazla)

Genotip No Rizom varlig1 ve yogunlugu
1-(Mamak 1)
2-(Beypazari )
3-(Sereflikochisar 3)
4-(Elmadag 1)
5-(Kazan 2)
6-(Mamak 1)
7-(Kizilcahamam 1)
8-(Kalecik 1)
9-(Golbasi 1)
10-(Bala 3)
11-(Pursaklar 1)
12-(Elmadag 1)
13-(Cubuk 1)
14-(Kecidren 3)
15-(Haymana 3)
16-(Akyurt 2)
17-(Akyurt 1)
18-(Cubuk 1)
19-(Kizilcahamam 2)
20-(Haymana 2)
21-(Camlidere 1)
22-(Kizilcahamam 1)
23-(Golbas1 2)
24-(Cubuk 2)
25-(Beypazar1 3)
26-(Akyurt 3)
27-(Gudil 1)
28-(Kalecik 1)
29-(Camlidere 3)
30-(Sereflikochisar 1)
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Cizelge 4.14 Yonca genotiplerinde rizomlu bitkilerin varligi ve yogunlugu (1=yok,
9=cok fazla) (devam)

Genotip No Rizom varlig1 ve yogunlugu
31-(Elmadag 2)
32-(Polatli 1)
33-(Kalecik 3)
34-(Bala 1)
35-(Evren 3)
36-(Mamak 1)
37-(Camlidere 2)
38-(Beypazar1 1)
39-(Kizilcahamam 3)
40-(Sereflikoghisar 2)
41-(Haymana 2)
42-(Cankaya 1)
43-(Kazan 2)
44-(Beypazar 1)
45-(Akyurt 3)
46-(Cankaya 1)
47-(Elmadag 3)
48-(Haymana 1)
49-(Ayas 1)
50-(Gudiil 1)
51-(Camlidere 1)
*(1=yok, 3=¢ok az, 5=orta, 7=biraz fazla, 9=¢ok fazla)
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Yonca genotiplerinda rizomlu bitkilerin varligi bitkilerin kok bogazmna bakilarak 1-9
skalasina gore; 1=yok, 3=c¢ok az, 5=orta, 7=biraz fazla ve 9=fazla olarak
degerlendirilmistir. En ¢ok rizomlu bitki 5 (Kazan 2) nolu genotipde gézlemlenmistir.
Arastirma sonucuna gore; yatik ve yari yatik gelisen genotiplerde rizomlu bitkiler
gortiliirken, gelisme tabiati dik, yari-dik ve orta olan genotiplerde rizomlu bitkiye rast
gelinmemistir. Albayrak vd. (2014) ve Oten (2014) ot tipi dik gelisen yonca 1slah amagh
calismalarinda rizomlu bitkilerin varligina rastlamamislardir. Akgelik (2018)’in yapmis
oldugu calismada mera tipi yatik gelisen yonca klonlarinda rizomlarin oldugu
belirtmistir. Sonug¢ olarak yatik ve yar1 yatik gelisim gosteren genotipler biinyesinde
rizom bulunduran bitkilerin mera 1slah g¢alismalarinda son derece onemli bir 1slah
karakteridir. Bulgularimiz, Albayrak (2014) ve Oten (2014)’iin sonuglar1 ile uyumlu

bulunmaktadir.
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4.1.11 Bitki basina yesil ot verimi (g/bitki)

Arastirma sonucglarina goére yonca genotiplerinin bitki basina yesil ot verimlerine

(g/bitki) ait varyans analizi ¢izelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4.15 Yonca genotiplerinin bitki basina yesil ot verimlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklar1
Genotip 50 1744999 266.5493**
Hata 408 6547 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.15 incelendiginde genotiplerin bitki basina yesil ot verimleri arasindaki
farklilik % 1 diizeyinde 6nemli fark ¢ikmustir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar
belirlemek icin Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar

cizelge 4.16°da verilmistir.

Cizelge 4.16 Yonca genotiplerinin bitki basina yesil ot verimlerine ait ortalamalar

(9/bitki)
Genotip No Yesil ot verimi (g/bitki)
1-(Mamak 1) 390.77 tu
2-(Beypazari ) 1025.73 h-k
3-(Sereflikoghisar 3) 1784.07 c
4-(Elmadag 1) 987.63 1k
5-(Kazan 2) 476.80 st
6-(Mamak 1) 964.07 jkli
7-(Kizilcahamam 1) 1936.40 b
8-(Kalecik 1) 994.93 yjk
9-(Golbasi 1) 1384.93 f
10-(Bala 3) 1595.43 e
11-(Pursaklar 1) 1557.17 e
12-(Elmadag 1) 1109.90 ghi
13-(Cubuk 1) 341.90 u
14-(Kecioren 3) 1350.60 f
15-(Haymana 3) 839.47 Imn
16-(Akyurt 2) 987.90 1jk
17-(Akyurt 1) 1721.53 cd
18-(Cubuk 1) 1146.90 gh
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Cizelge 4.16 Yonca genotiplerinin bitki basina yesil ot verimlerine ait ortalamalar

(9/bitki) (devam)
Genotip No Yesil ot verimi (g/bitki)
19-(Kizilcahamam 2) 402.47 tu
20-(Haymana 2) 733.33 nq
21-(Camlidere 1) 808.43 mn
22-(Kizilcahamam 1) 616.60 pqr
23-(Golbasi 2) 1665.93 de
24-(Cubuk 2) 941.27 j-m
25-(Beypazar1 3) 961.57 jkI
26-(Akyurt 3) 1079.97 g-j
27-(Gudil 1) 1356.13 f
28-(Kalecik 1) 812.87 mn
29-(Camlidere 3) 745.57 nop
30-(Sereflikoghisar 1) 933.70 kim
31-(Elmadag 2) 1195.57 g
32-(Polatli 1) 1297.23 f
33-(Kalecik 3) 2177.77 a
34-(Bala 1) 923.17 kim
35-(Evren 3) 1102.03 ghi
36-(Mamak 1) 655.80 pqr
37-(Camlidere 2) 839.57 Imn
38-(Beypazari 1) 787.03 no
39-(Kizilcahamam 3) 324.00u
40-(Sereflikochisar 2) 551.03 s
41-(Haymana 2) 702.83 n-q
42-(Cankaya 1) 272.73 u
43-(Kazan 2) 604.53 qr
44-(Beypazari 1) 1156.87 gh
45-(Akyurt 3) 669.10 o-r
46-(Cankaya 1) 1002.87 jk
47-(Elmadag 3) 1366.60 f
48-(Haymana 1) 1603.13 e
49-(Ayas 1) 1154.70 gh
50-(Gudiil 1) 382.67 tu
51-(Camlidere 1) 1379.70 f

“Her bir siitunda farkl1 harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Cigeklenme bagslangicinda her bir genotip hattindaki bitkiler toprak seviyesinden 7-10
cm yiikseklikten bigilip hassas terazi ile tartilarak bitki basina yesil ot verimi gram
olarak hesaplanmustir. Cizelge 4.16 incelendiginde genotiplerin bitki basina ait yesil ot
verimleri 272.73-2177.77 g/bitki arasinda degistigi tespit edilmistir. Bitki basina en
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fazla yesil ot verimine 33 (Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken, bitki bagina en diisiik

yesil ot verimine 42 (Cankaya 1) nolu genotip sahip olmustur.

Akbari ve Avcioglu (1992), Ege Universitesi, Bornova deneme alanlarinda 1989-1990
yillar1 arasinda yiiriittiikkleri c¢alismada, yonca c¢esitlerinin bitki basma yesil ot
verimlerinin 383-677 g arasinda oldugunu belirtmislerdir. Avcioglu vd. (1994), Ege
Bolgesine uygun yonca 1slaht amaciyla 3 yil (1989-1991) siireyle 12 ¢esit lizerinde
calismiglar, yesil ot veriminin bitki basina 587 g ile 804 g arasinda degisim gosterdigini
saptamiglardir. Petkova et. al. (2003), diisiik lignin igeren transgenik yonca hatlarinda
yaptiklar1 c¢alismada, bitki basina yesil ot verimini 673 g ile 2.973 g arasinda

saptamiglardir.

Yukarida sayilan arastirmalardan elde edilen bulgular ile arastirmamizdan elde edilen
bulgularin bazilar1 benzerlik gosterirken bazilarinda farkliliklar olmustur. Bunun sebebi
materyalin 6zelliginden, ekolojik farkliliklardan ve yetisme kosullarindan kaynaklanmis
olabilir.

4.1.12 Bitki basia kuru ot verimi (g/bitki)

Arastirma sonuglarina gore yonca genotiplerinin bitki basina kuru ot verimlerine

(kg/bitki) ait varyans analizi ¢izelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.17 Yonca genotiplerinin bitki basina kuru ot verimlerine ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklari
Genotip 50 119521 606.9348**
Hata 408 197 -
Genel 458 - -

(*) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.17 incelendiginde genotiplerin bitki basmna kuru ot verimleri arasindaki
farkliik % 1 diizeyinde onemli ¢ikmistir. Genotipler arasinda olusan farkliliklari
belirlemek igin Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar

cizelge 4.18’de verilmistir.
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Cizelge 4.18 Yonca genotiplerinin bitki basina kuru ot verimlerine ait ortalamalar

(9/bitki)
Genotip No Kuru ot verimi (g/bitki)
1-(Mamak 1) 93.9w
2-(Beypazari ) 264.70 yk
3-(Sereflikoghisar 3) 445.03 ¢
4-(Elmadag 1) 236.93 Imn
5-(Kazan 2) 121.87v
6-(Mamak 1) 267.43 1jk
7-(Kizilcahamam 1) 520.77 b
8-(Kalecik 1) 238.83 Imn
9-(Golbasi 1) 400.23d
10-(Bala 3) 415.77d
11-(Pursaklar 1) 400.23d
12-(Elmadag 1) 284.83 h1
13-(Cubuk 1) 83.13 wx
14-(Kegioren 3) 376.80 e
15-(Haymana 3) 218.17 nop
16-(Akyurt 2) 256.73 jKI
17-(Akyurt 1) 44250 ¢
18-(Cubuk 1) 287.50 h1
19-(Kizilcahamam 2) 98.03 w
20-(Haymana 2) 188.50 qr
21-(Camlidere 1) 210.13 opq
22-(Kizilcahamam 1) 154.57 tu
23-(Golbasi 2) 433.13¢c
24-(Cubuk 2) 232.70 mn
25-(Beypazar1 3) 257.60 jkl
26-(Akyurt 3) 274.20 1
27-(Gudil 1) 348.60 f
28-(Kalecik 1) 200.93 par
29-(Camlidere 3) 184.27 rs
30-(Sereflikochisar 1) 245.43 klm
31-(Elmadag 2) 299.70 h
32-(Polatli 1) 320.73 g
33-(Kalecik 3) 545.90 a
34-(Bala 1) 224.80 mno
35-(Evren 3) 264.40 1jk
36-(Mamak 1) 166.53 st
37-(Camlidere 2) 207.37 opq
38-(Beypazari 1) 199.80 par
39-(Kizilcahamam 3) 84.33 wx
40-(Sereflikoghisar 2) 141.50u
41-(Haymana 2) 184.80 rs
42-(Cankaya 1) 67.40 x
43-(Kazan 2) 153.47 tu
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Cizelge 4.18 Yonca genotiplerinin bitki bagina kuru ot verimlerine ait ortalamalar

(g/bitki) (devam)

Genotip No Kuru ot verimi (g/bitki)
44-(Beypazari 1) 281.73 h1
45-(Akyurt 3) 157.60 tu
46-(Cankaya 1) 268.33 1jk
47-(Elmadag 3) 332.77 fg
48-(Haymana 1) 407.00 d
49-(Ayas 1) 272.00 1]
50-(Gudiil 1) 87.17 wx
51-(Camlidere 1) 335.43 fg

“Her bir siitunda farkli harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Her bir bitkiden bigilerek tartilan yesil otun kurutma dolabinda 70 °C ve 48 saat
bekletilerek kurutulup tartilmasi sonucu bitki basina kuru ot verimi bulunmustur.
Cizelge 4.18 incelendiginde genotiplerin bitki basina ait kuru ot verimleri 67.40 g/bitki
ile 545.90 g/bitki arasinda degismistir. Bitki basina en fazla kuru ot verimine 33
(Kalecik 3) nolu genotip sahip olurken, bitki basina en diisiik kuru ot verimine 42

(Cankaya 1) nolu genotip sahip olmustur.

Avcioglu vd. (1992) Izmir kosullarinda yonca gesitleri ile yaptiklari arastirmalarinda
kuru ot verimini 57 g/bitki ile 135 g/bitki arasinda degistigini, Kir ve Soya (2008), yine
Izmir’de mera tipi yonca cesitleri ile yaptiklar1 arastirmalarinda yilda 5’er bigim
yaparak toplam kuru ot verimini hesapladiklar1 aragtirmalarinda en yiiksek ot
verimlerinin G¢lincii y1l elde edildigini ve ortalama verimin 225 g/bitki ile 334 g/bitki
arasmda degistigini belirtmektedirler. izmir kosullarinda yapilan her iki arastirmada
ortaya biiyiik fark ¢ikmustir. Oten (2014), yonca bitkisinde yapmis oldugu calismada
yillik kuru madde verimini 114-1560 g/bitki olarak bulmustur. Albayrak vd. (2014)
ortalama 41.16 ile 175.39 g/bitki, Avct vd. (2011) ise 709-1335 g/bitki olarak
bulmustur. Sengiil (2003) yapmis oldugu caligmada yoncada bitki boyuyla kuru ot

verimi arasinda dogrusal bir korelasyon tespit etmistir.

Yukarida sayilan arastirmalarda elde edilen bulgular ile arastirmamizdan elde edilen
bulgularin bazilar1 benzerlik gosterirken bazilarinda farkliliklar olmustur. Bunun sebebi
materyalin 6zelliginden, ekolojik farkliliklardan ve yetisme kosullarindan kaynaklanmis

olabilir.
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4.1.13 Kisin bitkilerde dormansi (1=dormant, 9=non-dormant)

Arastirma sonuglarma gore yonca genotiplerinin dormansi degerlerine ait varyans

analizi ¢izelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19 Yonca genotiplerinin dormansi degerlerine ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon S.D. K.O. F
Kaynaklar1

Genotip 50 14.0304 97.5581**
Hata 408 0.1438 -
Genel 458 - -

(**) % 1 diizeyinde 6nemlidir.

Cizelge 4.19 incelendiginde genotiplerin dormansi degerleri arasindaki farklilik % 1
diizeyinde 6nemli ¢ikmustir. Genotipler arasinda olusan farkliliklar1 belirlemek igin
Student-Neuman-Keul's Multiple Range Test uygulanmis ve sonuglar gizelge 4.20’°de

verilmistir.

Cizelge 4.20 Yonca genotiplerinin dormansi degerlerine ait ortalamalar (1=dormant,
9=non-dormant)

Genotip No Dormansi degeri
1-(Mamak 1) 2.30 k-n
2-(Beypazari ) 3.27 1
3-(Sereflikoghisar 3) 2.90 g-k
4-(Elmadag 1) 4.21 de
5-(Kazan 2) 1.19qr
6-(Mamak 1) 3.43 fgh
7-(Kizilcahamam 1) 1.15qr
8-(Kalecik 1) 1.23 pqr
9-(Golbasi 1) 4.26 de
10-(Bala 3) 3.48 fg
11-(Pursaklar 1) 2.77 h-k
12-(Elmadag 1) 1.48 o-r
13-(Cubuk 1) 1.73 n-r
14-(Kecioren 3) 1.50 o-r
15-(Haymana 3) 3.72 ef
16-(Akyurt 2) 3.49 fg
17-(Akyurt 1) 4,90 c
18-(Cubuk 1) 3.13 f-1
19-(Kizilcahamam 2) 1.69 n-r
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Cizelge 4.20 Yonca genotiplerinin dormansi degerlerine ait ortalamalar (1=dormant,
9=non-dormant) (devam)

Genotip No Dormansi degeri
20-(Haymana 2) 4.26 de
21-(Camlidere 1) 2.70 1-
22-(Kizilcahamam 1) 1.47 o-r
23-(Golbast 2) 2.94 g-k
24-(Cubuk 2) 2.111-0
25-(Beypazar1 3) 2.84 g-k
26-(Akyurt 3) 559 a
27-(Gidil 1) 3.06 f-j
28-(Kalecik 1) 2.87 g-k
29-(Camlidere 3) 1.81 n-r
30-(Sereflikochisar 1) 1.91 m-p
31-(Elmadag 2) 4.23 de
32-(Polatli 1) 2.121-0
33-(Kalecik 3) 5.11 abc
34-(Bala 1) 3.09 f-j
35-(Evren 3) 2.85 g-k
36-(Mamak 1) 2.68 1-l
37-(Camlidere 2) 1.53 o-r
38-(Beypazari 1) 3.68 ef
39-(Kizilcahamam 3) 1.53 0-r
40-(Sereflikoghisar 2) 111r
41-(Haymana 2) 1.49 o-r
42-(Cankaya 1) 1.84 n-q
43-(Kazan 2) 3.67 ef
44-(Beypazari 1) 3.48 fg
45-(Akyurt 3) 3.04 f-
46-(Cankaya 1) 4.26 de
47-(Elmadag 3) 5.49 ab
48-(Haymana 1) 4.67 cd
49-(Ayas 1) 5.05 bc
50-(Giidiil 1) 2.47 J-m
51-(Camlidere 1) 4.66 cd

"Her bir siitunda farkli harfler ile isaretlenen ortalamalar arasindaki farklilik %1 diizeyinde 6nemlidir.

Yonca genotipler1 Eyliil ay1 basinda bigilerek Ekim aymin ortasinda boylar1 6lgiilmek
stiratiyle 1-9 skalasma gore her 5 cm’lik yiikseklik bir deger alacak (1=40 cm) sekilde
smiflandirilmistir.  Cizelge 4.20 incelendiginde genotiplerin bitki basina dormansi
degerleri 1.11 ile 5.59 arasinda degistigi tespit edilmistir. Bitki basina en yliksek
dormansi degerine 26 (Akyurt 3) nolu genotip sahip olurken, bitki basina en az

dormansi degerine 40 (Sereflikochisar 2) nolu genotip sahip olmustur.
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Smith vd. (1968)’ne gore yonca kis dormansisi gosterip goOstermemesine gore
gruplandirilmaktadir. Arastiricilarin belirttigine gore uzun kis dormansisine sahip olan
cesitlerin gelismeleri de yavasladigi i¢in verimleri dormant olmayan ¢esitlere gore daha
diisiiktiir. Ankara ve ¢evresindeki dogal alanlardan toplanan yonca populasyonlarinin
timii sert ve soguk gecen kis kosullarina adapte olduklari i¢in dogal olarak dormansi

gostermistir (Akgelik, 2018).

4.1.14 Yaprak biiyiikliigii (1=cok kii¢iik, 9=cok biiyiik)

Cigeklenme Oncesinde her bir genotip ayri ayr1 gézlemlenmis ve 1-9 skalasina gore;

1=¢ok kiiciik, 3=kii¢iik, 5=orta, 7=biiyiik ve 9= ¢ok biiyiik olarak ifade edilmistir.

Cizelge 4.21 Yonca genotiplerinin yaprak biiytikliikleri (1=¢ok kiigiik, 9=¢ok biiyiik)

Genotip No Yaprak biiyiikliigii
1-(Mamak 1) 5
2-(Beypazari )
3-(Sereflikoghisar 3)
4-(Elmadag 1)
5-(Kazan 2)
6-(Mamak 1)
7-(Kizilcahamam 1)
8-(Kalecik 1)
9-(Golbagi 1)
10-(Bala 3)
11-(Pursaklar 1)
12-(Elmadag 1)
13-(Cubuk 1)
14-(Kecioren 3)
15-(Haymana 3)
16-(Akyurt 2)
17-(Akyurt 1)
18-(Cubuk 1)
19-(Kizilcahamam 2)
20-(Haymana 2)
21-(Camlidere 1)
22-(Kizilcahamam 1)
23-(Golbast 2)
24-(Cubuk 2)
25-(Beypazar1 3)
26-(Akyurt 3)
27-(Gudil 1)

ONOI|O Nl N|wloNjojoljo|Njojojo | Nfo1jo|o1fo1|o| o1
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Cizelge 4.21 Yonca genotiplerinin yaprak biyiikliikleri (1=¢ok kiigiik, 9=¢ok biiyiik)
(devam)

Genotip No Yaprak biiytkligi
28-(Kalecik 1) 7
29-(Camlidere 3)
30-(Sereflikochisar 1)
31-(Elmadag 2)
32-(Polatli 1)
33-(Kalecik 3)
34-(Bala 1)
35-(Evren 3)
36-(Mamak 1)
37-(Camlidere 2)
38-(Beypazari 1)
39-(Kizilcahamam 3)
40-(Sereflikoghisar 2)
41-(Haymana 2)
42-(Cankaya 1)
43-(Kazan 2)
44-(Beypazar 1)
45-(Akyurt 3)
46-(Cankaya 1)
47-(Elmadag 3)
48-(Haymana 1)
49-(Ayag 1)
50-(Gudiil 1)
51-(Camlidere 1)
*(1=cok kiictik, 3=kii¢iik, 5=orta, 7=biiyiik, 9=¢ok biiyiik)
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Her ocakta bulunan yonca genotiplerinin yapraklar1 1-9 skalasina gore (1=¢ok kiiciik,
3=kii¢iik, S5=orta, 7=biiyiikk, 9=cok) biyiikk gruplandirilarak goézlem yontemiyle
smiflandirilmigtir. Cizelge 4.21 incelendiginde genotipler yaprak biiyiikliikleri 1=¢ok
kiiclik ile 9=cok biiyiik arasinda degiskenlik gdstermistir. Yaprak biiyiikliigl en kiiciik
19 (Kizilcahamam 2), 34 (Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 42 (Cankaya
1) ve 50 (Giidil 1) nolu genotiplerde go6zlemlenirken, en biiyiikk yapraklar ise 7
(Kizilcahamam 1) ve 33 (Kalecik 3) nolu genotiplerde tespit edilmistir.

Oten (2014) yapmis oldugu c¢alismada yaprak biiyiikliigiinii 7.66-4.16 puan, Albayrak
vd. (2014) ortalama 4.9 puan olarak bulmustur. Bitkide yaprak biiyiikligi ve yaprak

PR

seklinin c¢esit ve ekotiplerin genotiplerine ve g¢evre sartlarina gore degistigi bir¢ok
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arastirici tarafindan belirtilmistir (Bula 1972, Pearson ve Hunt 1972, Faix 1974, Smith
ve Struckmayer 1974, Hill ve Baylor 1983, Fick vd. 1988, Juan vd. 1993). Ayrica
Sensiil (2003), bazi1 yerli yonca ekotiplerinin verim unsurlar1 {izerine yaptigi
caligmasinda bitki boyu ile yaprak uzunlugu arasinda dogrusal pozitif korelasyon
saptamigtir. Calismamizda, genelde mera tipi yoncalarin en birinci 1slah kriterlerinden
biri olan kiiciik yapraklilik yere yatik olarak gelisen bitkilerde ortaya cikmistir. Iri
yaprakli bitkiler ise dik gelisen ot tipi olarak degerlendirilebilecek genotiplerde

gbzlenmistir.
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5. SONUC VE ONERILER

1080634 nolu TUBITAK projesi ile olusturulan gdzlem bahgesinde 2 yillik tarla
gbzlemleri sonucu karakterizasyonu yapilarak en fazla yem ve tohum verimlerine sahip
olduklar1 saptanan 53 yonca genotipi ile baslatilan bu arastirma “Ankara Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Deneme Tarlasinda” 2016-2017 yillar1 arasinda
yiritilmistir. 2016 yilinda baslangigta 60 yonca genotipi ile klon hatlar1 seklinde
kurulan tarla denemelerinde genotip sayisi gesitli nedenler ile kayiplar vererek 51°e
inmistir. Her bir siraya bir genotip gelecek sekilde tarlaya 2016 yilinda dikilen her bir
genotip hattindaki bitkilerde 2017 yilinda bir yi1l boyunca gozlem, 6l¢glim ve tartimlar
yapilmustir.

Elde edilen sonuglara gore; kis sonrasi veya erken ilkbahar gelisimi en erken 7
(Kizilcahamam 1), 9 (Gudil 1), 17 (Akyurt 1) ve 33 (Kalecik 3) nolu genotiplerde
gozlenirken, en ge¢ gelisim ise 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikoghisar 2) ve 42
(Cankaya 1) nolu genotiplerde gozlenmistir.

Her bir genotip hattindaki yonca bitkilerinin ¢iceklenmeye baglama zamanlar1 53-71
giin arasinda degismistir. Cigceklenmeye kadar gecen giin sayis1 en erken 51 (Camlidere
1) nolu genotipde goézlenirken, en geg cigeklenenler ise 5 (Kazan 2), 13 (Cubuk 1), 27
(Gudil 1), 28 (Kalecik 1), 31 (Elmadag 2), 33 (Kalecik 3) ve 40 (Sereflikoghisar 2) nolu
genotipler olmustur.

Genotip hatlarindaki yonca bitkilerinin dogal bitki boylari en kisa 11.80 c¢m ile 50
(Gudil 1) nolu genotipde, en uzun 64.77 cm ile 33 (Kalecik 3) nolu genotipde

Olgtilmiistiir.

Yonca bitkilerinin ana sap uzunluklari en kisa 49.97 cm ile 39 (Kizilcahamam 3) nolu

genotipde, en uzun 86.67 cm ile 33 (Kalecik 3) nolu genotipde saptanmustir.

Yonca bitkilerinin sap sayilarina en az 10.33 adet ile 8 (Kalecik 1) nolu genotip sahip

olurken, en fazla 20.33 adet ile 17 (Akyurt 1) nolu genotip sahip olmustur.
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Bitkilerin ana sap kalinliklarinda en ince sap kalinligina 2.76 mm ile 37 (Camlidere 2)
nolu genotip sahip olurken, en kalin ana sap kalinligi 5.36 mm ile 10 (Bala 3) nolu

genotipde gbzlenmistir.

Yonca bitkilerinde bigimler arasi giin sayis1 ortalamasi en diisiik 26 giin ile 6 (Mamak
1), 20 (Haymana 2), 23 (Go6lbast 2), 24 (Cubuk 2), 25 (Beypazari 3), 30 (Sereflikoghisar
1), 38 (Beypazari 1), 39 (Kizilcahamam 3), 47 (Elmadag 3) ve 51 (Camlidere 1) nolu
genotiplerde tespit edilirken, en yiiksek 31 giin ile 13 (Cubuk 1) ve 27 (Giidiil 1) nolu

genotiplerde belirlenmistir.

Biitiin genotiplerde 2017 yilinda 4 adet bigim yapilmustir.

Genotip hatlarindaki yonca bitkilerinin biiylime sekli genis varyasyon gostermistir. 7
(Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 17 (Akyurt 1), 27 (Giidiil 1), 33 (Kalecik 3), 47
(Elmadag 3) ve 49 (Ayas 1) nolu genotiplerin dik (1), 12 (Elmadag 2), 14 (Keg¢idren 3),
16 (Akyurt 2), 23 (Golbas1 2), 30 (Sereflikochisar 1), 31 (Elmadag 2), 32 (Polatl: 1), 35
(Evren 3), 36 (Mamak 1), 44 (Beypazari 1) ve 48 (Haymana 1) nolu genotiplerin yari
dik (3), 1 (Mamak 1), 2 (Beypazari 2), 3 (Sereflikochisar 3), 4 (Elmadag 1), 6 (Mamak
1), 9( Golbagt 1), 10 (Bala 3), 11 (Pursaklar 1), 13 (Cubuk 1), 15 (Haymana 3), 18
(Cubuk 1), 20 (Haymana 2), 24 (Cubuk 2), 25 (Beypazar1 3), 26 (Akyurt 3), 29
(Camlidere 3), 38 (Beypazari 1), 45 (Akyurt 3) ve 46 (Cankaya 1) nolu genotiplerin orta
(5), 21 (Camlhidere 1), 22 (Kizilcahamam 1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan 2) ve 51
(Camlidere 1) nolu genotiplerin yar1 yatik (7) ve 5 (Kazan 2), 19 (Kizilcahamam 2), 34
(Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikochisar 2), 42 (Cankaya
1) ve 50 (Giidiil 1) nolu genotiplerin yatik (9) biiytidiigii tespit edilmistir.

Genotiplerde rizomlu bitkilerin varligi belirlenirken; en ¢ok rizomlu bitki 5 (Kazan 2)
nolu genotipde gozlemlenmistir. Arastirma sonucuna gore yatik ve yari yatik gelisen
genotiplerde rizomlu bitkiler goriilirken, gelisme tabiati dik, yari-dik ve orta olan

genotiplerdeki bitkilerde rizom olmadig: tespit edilmistir.
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Yonca bitkilerinin herbirine ait yesil ot verimleri en diigiik 272.73 g ile 42 (Cankaya 1)
nolu genotipde tespit edilirken, en yiiksek 2177.77 g ile 33 (Kalecik 3) nolu genotipde

saptanmistir.

Genotip hatlarindaki yoncalarin bitki basina kuru ot verimleri en diisiikk 67.40 g ile 42
(Cankaya 1) nolu genotipde tespit edilirken, en yiiksek 545.90 g ile 33 (Kalecik 3) nolu

genotipden alinmustir.

Genotiplerin bitki basina en kiiglik dormansi degeri 1.11 ile 40 (Sereflikoghisar 2) nolu
genotipde belirlenirken, en biiylik dormansi degeri 5.59 ile 26 (Akyurt 3) nolu
genotipde saptanmustir.

Yonca bitkilerinin yapraklar1 1-9 skalasina gore kiigiik(3) ile ¢ok biiyiik(9) arasinda
degiskenlik gostermistir. En kiigiik yaprak biiyiikliigii 19 (Kizilcahamam 2), 34 (Bala
1), 37 (Camhdere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 42 (Cankaya 1) ve 50 (Gidiil 1) nolu
genotiplerde gozlemlenirken, en bilyiik yaprak biyiikligii ise 7 (Kizilcahamam 1) ve 33
(Kalecik 3) nolu genotiplerde tespit edilmistir.

Sonug olarak; 2016 yilinda tarlaya fideler halinde herbiri bir siraya dikilen 51 yonca
genotiplerinden olusan klon hatlarinda 2017 yilinda yapilan gozlem, 6lgiim ve tartimlar
neticesinde elde edilen verilere gore yatik gelisen 5 (Kazan 2), 19 (Kizilcahamam 2), 34
(Bala 1), 37 (Camlidere 2), 39 (Kizilcahamam 3), 40 (Sereflikochisar 2), 42 (Cankaya
1) ve 50 (Gudil 1) nolu genotipler ile yar1 yatik gelisen 21 (Camlidere 1), 22
(Kizilcahamam 1), 41 (Haymana 2), 43 (Kazan 2) ve 51 (Camlidere 1) nolu rizomlu
genotiplerden olusan klon hatlarinin 6niimiizdeki yillarda mera tipi veya otlatma tipi
yonca 1slah projelerinde materyal olarak kullanilabilecegi ayrica ciceklenme giin
sayilart bakimidan 39 (Kizilcahamam 3), 51 (Camlidere 1) nolu genotipler erkenci, 19
(Kizilcahamam 2), 21 (Camlidere 1), 22 (Kizilcahamam 1), 34 (Bala 1), 37 (Camlidere
2), 41 (Haymana 2), 42 (Cankaya 1) nolu genotipler orta erkenci ve 5 (Kazan 2), 40
(Sereflikoghisar 2), 50 (Gudil 1) nolu genotipler ise geggi olarak tespit edilmis olup
ileriki 1slah calismalarinda ayri1 ayri polycross bahgelerinde degerlendirilebilecegi

ongoriilmektedir.
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Bunu yant sira, dik ve yari dik olarak biiyliyen, en fazla dogal bitki boyu ve en fazla ana
sap uzunluguna sahip, yapraklari biiyiik, bitki basina toplam yesil ot ve toplam kuru ot
degerlerinin yiiksek oldugu 7 (Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 12 (Elmadag 2), 14
(Kegioren 3), 16 (Akyurt 2), 17 (Akyurt 1), 23 (Golbas1 2), 27 (Gudal 1), 30
(Sereflikoghisar 1), 31 (Elmadag 2), 32 (Polath 1), 33 (Kalecik 3), 35 (Evren 3), 36
(Mamak 1), 44 (Beypazari 1), 47 (Elmadag 3), 48 (Haymana 1) ve 49 (Ayas 1) nolu
genotiplerden olusan klon hatlarmin ise ot tipi yonca 1slah c¢alismalarinda
degerlendirilecegi ayrica ¢igeklenme giin sayilar1 bakimindan 23 (Gdlbasi 2), 30
(Sereflikoghisar 1), 47 (Elmadag 3) ve 49 (Ayas 1) nolu genotipler erkenci, 7
(Kizilcahamam 1), 8 (Kalecik 1), 11 (Pursaklar 1), 12 (Elmadag 2), 17 (Akyurt 1), 18
(Cubuk 1),35 (Evren 3), 36 (Mamak 1), 44 (Beypazar1 1) ve 48 (Haymana 1) nolu
genotipler orta erkenci, 27 (Gudiil 1) ve 33 (Kalecik 3) nolu genotipler ise gegci olarak
tespit edilmis olup ileriki 1slah c¢aligmalarinda ayr1 ayri polycross bahgelerinde

degerlendirilebilecegi sonucuna varilmstir.

58



KAYNAKLAR

Acikgoz, E., Ekiz, H. ve Karagdz, A. 1984. Ankara Kira¢ Kosullarinda Baz1 Yonca
Cesitlerinin Verim ve Onemli Tarimsal Ozellikleri, Uludag Universitesi, Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 3.33-39.

Acikgdz, E. 1995. Yem Bitkileri, Uludag Universitesi Yaynlari No: 7, 210-250, Bursa.

Acikgdz, E. 2001. Yem Bitkileri Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaymlar1 No: 42,
Bursa.

Akgiin, 1., Tosun, M. ve Sagsdz, S. 1998. Bitkisel gen kaynaklarinin énemi ve Erzurum’
un bitkisel gen kaynaklari yoniinden degerlendirilmesi. Dogu Anadolu Tarim
Kongresi. 14-18 Eyliil. 363-372, Erzurum.

Akbari, N. ve Avcioglu, R. 1992. Ege Bolgesine Uygun Bazi Yonca (Medicago sativa
L.) Cesitlerinin Agronomik Ozellikleri ile Yem Kaliteleri Uzerinde Arastirma,
(Basilmamus Doktora Tezi), Bornova-izmir.

Akgelik, E. 2018. Ankara ili Dogal Vejetasyonundan Toplanan Yabani Yonca
(Medicago sativa L.) Populasyonlarinin Karakterizasyon Calismalari ile Mera
Tipi Yonca Hatlarinin Belirlenmesi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Fen
Bilimleri Entitiisti, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1, 149 s, Ankara.

Albayrak, S., Tirk, M., Sevimay, S. C., Kazaz, S. ve Tongug, M. 2014. Goller
Yoresinde Adi Yonca ( Medicago sativa L.) Populasyonlarinin Toplanmasi ve

Karakterizasyon Calismalari. Tibitak, Tarim ve Ormancilik Arastirma Grubu.
Proje No: 1100257.

Alinoglu, N.A., Merttiirk, H. ve Ozmen, A.T. 1972. Kayseri yoncas: (M. sativa var.
Kayseri N.A.)’ nin bazi 6nemli morfolojik ve fizyolojik o6zellikleri iizerine
aragtirmalar. Ankara Cayir Mer’ a ve Zootekni AraGtirma Enstitlisii Yayinlar
No: 19, 51, Ankara.

Altinok, S., Ankara Ili Dogal Vejetasyonundan Yabani Yonca (Medicago sativa L.)
Populasyonlarinin Toplanmasi1 ve Karekterizasyon Calismalar1 ile Mera Tipi
Yonca Hatlarinin Belirlenmesi. Tiibitak Tovag Proje No: 1080634

Altinok, S. ve Karakaya, A. 2002. Forage Yield of Different Alfalfa Cultivars Under
Ankara Conditions, Turk. J. of Agric. For. 26 (2002), 11-16, TUBITAK.

Avcioglu, R., Yildirim, M.B. ve Torun, M. 1994. Ege Bolgesine uygun yonca cesitleri
1slah1 amaciyla introdiiksiyonlar ve yerel popiilasyonlarin degerlendirilmesi. Tr.
J. Of Agric. And. Foresty, 18(1994), p: 131-136, TUBITAK.

Barnes, F.R. ve Gordon, C.H. 1988. Alfalfa Science and Technology. Ed.By Hanson.
Madison, Wiscounsin, ISBN.89118.USA.

59



Basafa, M. ve Taherian, M. 2009. A Study of Agronomic and Morphological
Variationsin Certain Alfalfa (Medicago sativa L.) Ecotypes of the Cold Region
of IRAN. Asian Journal of Plant Science. 8(4): 293-300.

Basbag, M. 1994. GAP Kosullarinda Farkli Sira Aras1 ve Sira Uzeri Mesafelerinin
Yonca (Medicago sativa L.)’ nin Tohum Verimine Etkisi Uzerinde Bir
Arastirma, (Doktora Tezi), C.U. Fen Bilimleri Enst. Tarla Bitkileri Anabilim
Dali, 65 s, Adana.

Bicak¢t E. ve Balabanli C. 2016. Coklu Melez Parsellerinde Yer Alan Yonca
Genotiplerinin Tohum Tutma Ozelliklerinin Belitlenmesi, Siileyman Demirel
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Cilt 20, s: 3, 587-591.

Bula, R.J. 1972. Morphological characteristics of alfalfa plants grown at several
temperatures. Crop Sci. 12:683-686.

Cowett. E.R. ve Sprague, J. 1963. Effect of Stand Density and Light Gntensity on the
Microenviroment and Stem Production of Alfalfa. Agronomy Journal 55, 432-
434,

Delenay, R.H. 1972. Morphological features of alfalfa clones and their relation to
photosynthesis and respiration. PhD. Thesis. Agronomy Dep. Univ. of Arizona
Abst.33-224.

Demiroglu, G., Geren, H. ve Avcioglu, R. 2008. Farkli Yonca (Medicago Sativa L.)
Genotpilerinin Ege Bolgesi Kosullarina Adaptasyonu. Ege Univ. Ziraat
Fakiiltesi Dergisi, 2008 45(1): 1-10.

El¢i, S. ve Sevimay, C. S. 1990. El¢i ve Kayseri Yoncalarinin Islahinda Se¢me
Bitkilerin Klonla Hizli Bir sekilde Uretimi igin Elverisli Bir Yontemin
Belirlenmesi. Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu Tarim ve
Ormancilik Arastirma Grubu, Proje No: TOVAG- 610, Ankara.

Epifanov, V.S. 1989. New Lucerne variety Luninskaya USSR. Plant Breed. Abst Vol 59
No: 12.

Erag, A. ve Ozkaynak, 1. 1999. Yonca (Medicago L.) Tiirlerini Tanima Klavuzu.
Ankara Univeristesi Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, No: 1506, Yardimci Ders Kitabi

460, Ankara.

Ertus, M. 2011. Kdltirii Yapilan Bazi Yonca (Medicago sativa L.) Ekotiplerinde
Morfolojik ve Molekiiler Farkliliklarin Belirlenmesi. Yiiziincii Y1l Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Doktora Tezi, 162 s, Van.

Etzel, M.G., Volenec, J.J. and Vorst, J.J. 1988. Leaf morphology, shoot growth, and gas
exchange of multifoliate alfalfa phenotypes. Crop Sci., 28:263-269.

Faix, J.J. 1974. The effect of temperature and daylength on the quality of morphological
components of three legumes. (Ph.D.Thesis). Cornell Univ. Ithaca NY (Thesis
Abst.35:2021b).

60



Fick, G.W., Holt, D.A. and Lugg, D.G. 1988. Environmental physiology and crop
growth.p. Alfalfa and Alfalfa Improvement Agronomy Monograph Madison,
WI, 163-195.

Gengkan, M. S. 1983. Yem Bitkileri Tarimi. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Yay. No
464 519 s 5-6 izmir.

Giilcan, H. 1974. Cukurova sulu sartlarinda yetistirilen 6nemli yonca varyetelerinin bazi
biyolojik, morfolojik o6zellikleri ve bunlarin verimle iliskileri. (Doktora Tezi)
Tarla Bitkileri B61. Cukurova Univ. Ziraat Fak. Adana.

Hanger, H. 2010. Yonca Islahinda Secme Bitkilerin Klonla Hizl1 Uretilmesinde Elverisli
Yontemin Belirlenmesi. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla
Bitkileri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 42 s, Ankara.

Hanson, A.A., Barnes, D.K. and Hill, R.R. 1988. Alfalfa and Alfalfa Improvement, The
American Society of Agronomy, Monograph No:29, ISBN 0-89118094-X.

Harlan, J.R. 1971. Agricultural Origins Centre and non-centers. Science, 174, 468-474.

Hill, R.R. and Baylor, J.E. 1983. Genotype x environment interaction analysis for yield
in alfalfa. Crop Sci. 23:811-815.

Inal, N. 2015. Kirsehir Kosullarinda Baz1 Yonca (Medicago sativa L.) gesitlerinin
Verim ve Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi. Ahi Evran Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 43 s.
Kirsehir.

Juan, N.A., Sheaffer, C.C. and Barnes, D.K. 1993. Temperature and photoperiod effects
on multifollate expression and morphology of alfalfa. Crop Sci. 32:573-578.

Karadavut U., Palta C., Tezel M. ve Aksoyak C. 2011. Yonca (Medicago Sativa L.)
Bitkisinde Baz1 Fizyolojik Karakterlerin Belirlenmesi. SDU, Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 6(2): 8-16.

Karakurt, E. 2012. Kayseri Yoncasi (Medicago sativa L. var. Kayseri)’nin Baz1 Bitkisel
Ozelliklerinin Belirlenmesi. Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Dergisi,
21(2), 65-69.

Karakurt, E. ve Firincioglu, H.K. 2005. Farkli Kaynaklardan Saglanan Yonca
(Medicago sativa L.) Populasyonunda Bazi Onemli Ozellikler ve Ozellikler
Arasi lliskiler. Tiirkiye V1. Tarla Bitkileri Kongresi 5-9 Eyliil, Antalya, 857-862.

Kir B. ve Soya H. 2008. Kimi Mera Tipi Yonca Cesitlerinin Bazi Verim ve Kalite
Ozellikleri Uzerinde Bir Arastirma. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi
45(1): 11-19, ISSN 1018-8851.

Kir B. 2006. Kimi Mera Tipi Yonca Cesitlerinin Baz1 Verim ve Kalite Ozellikleri

Uzerinde Bir Arastirma. Ege Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Doktora Tezi, Bornova.

61



Koacheki, A., Khaki, V. and Alahi, T. 1989. Comparison of 12 alfalfa varieties for their
agronomic and morphological characters. Iranian J. of Agric. Senescence
Mashed Iran Plant Breeding Abst., Vol 59, No: 5.

Kog, A. ve Tan, M. 1997. Tiiyli yonca (Medicago papillosa Boiss.)’nin bazi tarimsal
Ozellikleri lizerinde bir arastirma. Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii
Dergisi, 6(1), s: 43-48.

Kusvuran A., Nazli 1. ve Tans1 V. 2011. Tiirkiye’de ve Bati Karadeniz Bélgesi’nde
Cayir-Mera Alanlari, Hayvan Varligt ve Yem Bitkileri Tarimmin Bugiinki
Durumu. GOU, Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 28(2), 21-32.

Lavrentiev, G.F., Drobets, P.T., Zinchenko, B.S. and Tkachenko, I.K. 1990. Lucerne
Polteuchenko. Plant Breed. Abst. Vol 60, No: 10.

Lowe, C. C. ve Rumbaugh, M.D. 1972. Adaptation, Varieties, and Usage. Alfalfa
Science and Technology, Edi:Hanson, C. H. Agronomy 15: 391-413.

Lukic, D. 1991. New Lucerne Variety NS- Nevaserdarka H11 Institutzo rotestva
Yugoslavia. Plant Bred. Abs. Vol 61, No: 2.

Michaud, R., Lehman, W.F. and Rumbaug, M.D. 1988. World Distribution And
Historical Development. Alfalfa and Alfalfa Improvement Pub. SB 205A4A54,
CIB. 88-3350 Madison Wisconsin USA.

Monirifar, H. 2011. Path Analysis of Yield and Quality Traits in Alfalfa. Not Bot Horti
Agrobo, 39(2):190-195.

Mut, H. ve Engin, B. 2017. Farkli Yonca Cesitlerinin Ot verimi ve Bazi Kalite
Ozelliklerinin Belirlenmesi, Arastirma Makalesi, YYU Tar Bil Derg. 27(2):212-
219.

Oten, M. ve Albayrak, S. 2014. Bati Akdeniz Sahil Kusaginda Yaygm Yonca
(Medicago sativa L.) Populasyonlarmin Toplanmast ve Morfolojik
Karakterizasyonu. Arastrima Makalesi, Derim, 31(2):79-88.

Oten, M. 2014. Bati Akdeniz Sahil Kusaginda Yaygm Yonca (Medicago sativa L.)
Populasyonlarinin Toplanmast ve Morfolojik Karekterizasyon Caligmalari.
Siileyman Demirel Universitesi, Doktora Tezi, Isparta.

Pearson, C. J. and Hunt, I.A. 1972. Effects of temperature on primary growth of alfalfa.
Can, J. Plant Sci. 52:1007-1035.

Pecetti, L., Carroni, A.M., Annicchiarico, P., Manunza, P., Longu, A. and Congiu, L.
2008. Adaptation, Summer Survival and Autumn Dormancy of Lucerne
Cultivars in aSouth European Mediterranean Region(Sardinia) Centre
International de HautesEtudes Agronomiques Mediterraneannes, 79, 471-474.

62



Pecetti, L., Piano, E. and Romani, M. 1999. Variation in Morphophysiological Traits of
Exotic Lucerne Germplam in Northern Italy, Proc. XIII. Eucarpia Medicago spp.
Group Meeting Perugia, Italy, 13-16 September 1999, p: 44-51.

Petkova, D., Vlahova, M., Marinova, D. and Atanasov, A., (2003), Breeding Evaluation
of Transgenic Lucerne, Optimal Forage Systems for Animal Production and
Environment 12th Symposium European Grassland Federation, 26-28 May
2003, Pleven/Bulgarian, Pages:330-332

Prosperi, J.M., Jenczewski, E., Angevain, M. and Ronfort, J. 2006. Morhological and
agronomic diversity of wild genetic resources of Medicago sativa L. collected in
Spain. Genetic Resources and Crop Evaluation, 53:843-856.

Razden, M.K. and Cocking, E.C. 1981. Improvement of legumes by exploring extra
specific variation. Euphytica, 30:819-833.

Reisch, B. and Bingham, E.T. 1981. Plant from ethionine-resistance alfalfa tissue
culteres: Variation in growth and morphological characteristics. Crop Sci. 21:
783-788.

Romero, Y.O., Gulnez, S.A. and Gonzales, R.K. 1989. Hunco-Inlo, a new Lucerne
Medicago sativa Cultivars for region IX, resistant fors tem nematode. Plant
Breed. Abst. Vol 59, No 12.

Rumbaug, M.D. and Johnson, D.A. 1981. Screening alfalfa germplasm for seeding
drought resistance. Crop Sci. 21:709-713.

Saglamtimur, T., Giilcan, H., Tiikel, T., Tansi, V., Anlarsal, A.E. ve Hatipoglu, R. 1986.
Cukurova Kosullarinda yem bitkileri adaptasyon denemeleri. Cukurova Univ.
Ziraat Fak. Derg. 3:37-51 Adana.

Smith, S.E., Al-Doss, A. and Conta, D.M. 1989. Classification of the Middle Eastern
Alfalfa’s based on analysis of agronomically important chracteristic p.100 in
Agron. Abst, ASA, Madison, WI.

Smith, S.E., Al-Doss, A. and Warburton, M. 1991. Morphological and
agronomicvariation North Africa and Arabian alfalfa’s. Crop Sci. 31:1159-1163.

Smith, S.E. and Struckmayer, B. E. 1974. Gross morphology and starch accumulation in
leaves of alfalfa plants grown at high and low temperatures. Crop Sci., 14:433-
436.

Soramatine, A.A. ve Maksimova, Z.1. 1990. Yekutskaya Lucerne Plant Breeding Abst.
Vol. 60, No:7.

Soya, H., Avcioglu, R. ve Geren, H. 2004. Yem bitkileri. Hasad Yayincilik Ltd. $ti.
PK:212 Kadikdy, Istanbul.

63



Soya, H., Kavut, Y.T. ve Avcioglu, R. 2005. Bornova — [zmir Kosullarinda Ekilen
Yonca (Medicago sativa L.) Cesitlerinin Performanslar1 Uzerinde Arastirmalar.
VI. Tarla Bitkileri Kongresi 5-9 Eyliil, Antalya, 779-784.

Sengiil, S. ve Yesil, M. 2009. Tiirkiye’ nin Degisik Yorelerinden Toplanan Yonca
Ekotiplerinin Baz1 Morfolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerine Bir
Arastirma. Alinteri, 16 B, 1-6.

Sengiil, S. 2003. Baz1 yerli yonca (Medicago sativa L.) ekotiplerinin verim unsurlari ve
mineral madde igerikleri bakimindan degerlendirilmesi. Tirkiye 5. Tarla
Bitkileri Kongresi (Poster Bildirisi), Diyarbakir.

Sengiil, S. 2002. Yield components, morphology and forage quality of native alfalfa
ecotypes. Online Journal of Biological Sciences, 2(7): 494-498.

Sengiil, S. 1995. Van yoresinde yetistirilen yonca ekotiplerinde bazi morfolojik ve
sitolojik 6zelliklerin incelenmesi. Doktora Tezi. Erzurum.

Seker, H. 2003. Baz1 yonca gesitlerinin Erzurum ekolojik sartlarina uyum ve verim
denemesi. Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Derg. 34 (3): 217-221.

Seker, H., Tahtacioglu, L. ve Aygiin, C. 2003. Dogu Anadolu yoncasindan elde edilen
hatlarin Kayseri ve Bilensoy-80 cesitleriyle karsilastirilmali genel mabhsiil
biiyiime oranlar1 ve bazi morfolojik 6zellikler. Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Dergisi.
34(4): 303-307, Erzurum.

Tahtacioglu, L., Mermer, A. ve Avci, M. 1996. Yonca Cesit ve Hatlarinin Erzurum
Ekolojik Kosullarina Adaptasyonu, Tarim ve Kdyisleri Bak. Dogu Anadolu
Tarimsal Arastirma Enstitiisii, Yayin No:18, 26 s.

Tamkog, A. 1992. Kayseri Yoncasindan Se¢me El¢i Klonlarinin Konya sartlarinda
Diger Varyetelerle Karsilastirilmasi. Selguk Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisti, Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Doktora Tezi, Konya.

TTSM, 2019. Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez Miidiirliigii Erisim Tarihi:
10/06/2019. https://www.tarimorman.gov.tr/BUGEM/TTSM

Tucak, M., Popovic, S., Bolaric, S. and Kozumplik, V. 2008. Agronomic Evaluation of
Alfalfa Genotypes Under Ecological Comditions of Eastern Croatia. VII. Alps-
Adria Scientific Workshop, Cereal Research Communications, 36, 651- 654.

Turan, N. 2010. Bazi Yonca (Medicago sativa L.) Cesitlerinin Farkli Ekim
Zamanlarinda Verim ve Verim Unsurlarmmm Belirlenmesi Uzerinde Bir
Arastirma. Yiiziincii Y1l Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Doktora Tezi, 113 s, Van.

TUIK, 2019. Tiirkiye Istatistik Kurumu. Erisim Tarihi: 10/06/2019. http://www.tuik.
gov.tr.

64



Tosun, F., Manga, 1. ve Altin, M. 1979. Erzurum Ekolojik sartlarinda Bazi Onemli
Yonca Varyetelerinin Adaptasyon ve Verim Denemeleri. Atatiirk Universitesi,
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 10 (3-4), 53-74.

Uluocak, N. 1984 Toprak Korumasi ve Yem Niteligi Bakimindan Tiirkiye nin Onemli
Dogal Otlak Bitkileri Istanbul Universitesi Orman Fak. Yay. 3198, s:29-30
Istanbul.

Unal, S. ve Firincioglu, K. 2007. Tiirkiye Orta Anadolu Bélgesi Yiiksek Alanlarinin
Bazi Yabani Yonca Populasyonlarindaki Farkliliklar, Tarla Bitkileri Merkez
Arastirma Enstitlisti Dergisi, 16(1-2), 39-51.

Volanec, J.J., Cherney, J.H. and Jonnson, K.D. 1987. Yield components, plant
morphology and forage quality of alfalfa as influenced by plant population. Crop
Sci. 27:321-326.

White, W.J. 1946. An Improved Method of Rooting Alfalfa cuttings. Science
Agrculture 194-197.

Yesil, M. 2006. Tiirkiye’ nin Degisik Yorelerinden Toplanan Yonca Ekotiplerinin Bazi
Morfolojik ve Fizyolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma,
Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Boliimi, Erzurum.

Yilmaz, M. 2011. Isparta Ekolojik Kosullarinda Baz1 Yonca (Medicago sativa L.)
Cesitlerinin Ot Verim ve Kalitelerinin Belirlenmesi. Siileyman Demirel
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dal1, 35 s, Isparta.

Yiiksel, O. 2012. Suni Cayir Tesisinde Yonca (Medicago sativa L.) ile Karigima
Girebilecek Bugdaygil Yem Bitkilerinin ve En Uygun Karisim Oranlarinin
Belirlenmesi, Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisti, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1, 129 s, Isparta.

65



OZGECMIS

Ad1 Soyadi : Yusuf SARITAS
Dogum yeri : Mecitdzii
Dogum Tarihi :01.07.1989
Medeni Hali : Evli

Yabanci Dili : Ingilizce

Egitim Durumu

Lise : Mecit6zii Lisesi

Lisans : Ondokuz Mayis Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Bolimi

Cahstigi Kurum

Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez Miidiirliigi’ ANKARA (2015-halen)

Ulusal Kongre Sunum

Saritas Y., Pelen Ak¢a M., Sahin M., Unal S., Efe B. ve Tezel M. 2017. Tiirkiye’nin
Farkli Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Baz1 Kilgiksiz Brom (Bromus inermis
L.) Cesitlerinin Verim ve Kalite Degerlerinin Saptanmasi, 12. Tarla Bitkileri

Kongresi Kahramanmaras, Poster Bildiri Ozet Kitapgig1, s: 171.

66



