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GIRIS

Siyaset bilimi ve felsefesi tarihinin en temel sorularindan biri, kamusal ¢ikarlar
ve toplumsal birligi dogrudan tehdit eden otoriter rejimlerin, nasil olup da genis halk
kesimlerinden riza ve mesruiyet temin edebildikleridir. Toplumun biylk bir bolimine
acikca zarar veren bu tiir yonetimlerin, halkin destegini stirdiirebilmesi, diisiinsel agidan
ciddi bir celiski olarak degerlendirilmistir. Baskic1 ve anti-demokratik yapilarin sahip
olduklar1 zor aygitlarinin toplumsal diizeyde yikici sonuglar dogurmasina ragmen
toplumlarin bu duruma karsi sessiz kalmalar1 ya da aktif bir direnis gdstermemeleri,

bir¢ok diisiiniir tarafindan derinlemesine incelenmis ve sorgulanmistir.

Modern siyaset filozofu Etienne de la Boétie, 1577 yilinda yayimlanan Gonillii
Kulluk Uzerine Soylev kitabinda tiranlarin iktidarii olusturan erdemsizligin bireylerin
iradesinin toplami1 oldugunu belirtir.! Her giin devam ettirilen tirana itaat etme arzusunu
olusturan erdemsizlikler nedeniyle 6zgiirliigiin ortadan kalktigini disiiniir. Boétie’nin
kinadig1 erdemsizlik durumu ise insan dogasindan bir kopus ve aykirilik haline tekabl
eder. Boétie’ye gore insan dogasi hatta her hayvanin dogal yapist boyunduruk ve
ozgiirliiklerinden karsiliksiz vazgegmeye uygun yaratilmamistir.? Canli olmanin temel
etik gerekliligi, kendi varligin1 ve ozgiirliiklerini tehdit eden anlayislara karsi 6lim
pahasina direnmek eylemini siirekli gerceklestirmek ve kendi bagimsiz 6znellik alanini
yaratmak Uzerine kuruludur. Oysa otoriter ve baskici rejimin dayattigi erdemsiz
kurallar1 kabul eden bireyler kendi 6zgurliklerinden, sosyal baglar1 olan etik ve ahlaki
degerlerinden ve hatta bireysel giivenliginden dahi vazgecerek boyun egmeyi kabullenip
yabancilagirlar. Boétie’nin yabancilasma olarak betimleyerek elestirdigi bu aldatiima

zenginlesmeye dayali ¢ikar amacina dayandiginda anlagilabilir durumdadir lakin Boétie,

! Etienne de la Boétie, Gonullu Kulluk Uzerine Séylev, cev. Mehmet Ali Agaogullari, Ankara, imge
Yayinlar1 2011, s. 21.
2 |bid, s. 27-28.



tirana itaatten alman keyfi ve mutlulugu anlamlandirmakta zorlandigin itiraf eder.

Goniillii kulluga cevap arayan bir diger modern diisliniir, Jean- Jacques
Rousseau, 1762 yilinda yayimlanan Toplum Sozlesmesi adli eserinde giic kavraminin
etik anlayisla birlikte ele almamayacagmi one siirer.* Rousseau’ya gore otoritelere
kimligi veren gl¢, maddi bir durumun ifadesi olarak var olmak zorundayken, ahlak
normlart manevi ve soyut bir temelde sekillenmek durumundadir. Dolayisiyla saf gii¢
kavramindan hareketle herhangi bir ahlak tliretmek de imkéansizdir, bireyler glice ancak
hakli varsaydiklarinda boyun egmektedirler.’Ahlaki dayanagimi saf gicten alarak
“istikrar” yaratma amaci giiden tiranlik rejimi yalnizca korkutmaya dayali kole-efendi

iliskisi olusturabilir.

20.yiizy1l gl¢ ve riza ikileminin yeniden elestirel bigimde giindeme gelmesini
saglayacak insanlik tarihinin utanilacak bir dizi katliama, savasa ve ciplak siddet
olaylarina sahne olur. Fasist ve emperyalist hareketlerin basi ¢ektigi isgaller, sistematik
katliamlar ve insanlik suglar1 kisa siirelerde yayilir. 1933-1945 arast Nazi
Almanya’sinda 6 milyondan fazla Yahudi, Romanlar, engelliler ve Slav halki sistematik
olarak katledilir. Auschwitz, Treblinka, Dachau gibi toplama kamplarinda modernligin
rasyonel kurumu olarak 6ne ¢ikarilan biirokrasi tarafindan ytiriitiilen kitlesel cinayetlere
tanik olunur. Katliamlarin yani sira insanlik tarihinin utanci sayilabilecek emperyalist
isgaller ve insanliga kars: islenen suglar zamanin ruhunu olusturur. Ozellikle Avrupa
ulkelerinin emperyalist yarisa giristigi, 1935 yilinda Etiyopya’y1 isgal eden Mussolini
yonetimindeki Fasist italyan Askeri Giicii, savas boyunca kimyasal silahlar kullanir.

Sadece emperyalist iggal girisimler esnasinda degil ayn1 zamanda i¢ savaslarda agir sivil

% Ibid, s. 55-57.

“Jean Jacques Rousseau, Toplum Sézlesmesi, ¢ev. Vedat Giinyol, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2012,
s. 7.

5 Ibid, s. 7.

® Claire Andrieu, “General Chronology of Nazi Violence”, Online Encyclopedia of Mass Violence, 25
Mart 2008
https://www.sciencespo.fr/mass-violence-war-massacre-resistance/fr/document/general-chronology-
nazi-violence.html (erisim: 23 Agustos 2025)
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kayiplar yasanir. Ispanyol i¢ savasi sirasinda Fasist General Franco’nun davetiyle Nazi
Almanya’s1 ve Fasist Italya’nin hava kuvvetleri, Bask sehri Guernica’y1 bombalayarak

yuzlerce sivilin 6limine sebep olur.

Katliamlarin ve siddet eylemlerinin yayginlasmasinin baslica siyasal sorumlusu
olarak gorulen fasist rejimlerin, insanlik dis1 saldirilart ve baskilar1  nasil
gerceklestirebildigi ve gucl ele gegirmesine neden olan sorumlularin kim oldugu sorusu
hem hukuki hem felsefi hem de toplumsal diizlemde ¢ok yonlii bir tartisma konusu
haline gelir. ikinci Diinya Savasi’min galiplerinden 1945 yilmin Ekim aymda ABD,
Birlesik Krallik, Fransa ve Sovyetler Birligi tarafindan kurulan Niirnberg Uluslararasi
Askeri Ceza Mahkemesi’nde Nazilerin diplomatik, askeri ve siyasi liderlerine karsi
“Barisa Kars1 Sug”, “Savas Suclar1” ve “Insanliga Kars1 Suclar’’ gibi basliklar1 iceren
davalar agilir.” Her tlkeden bir hakim ve bagl kovusturma ekibi 6nderliginde Nazi
yoneticilerinden yalnizca yirmi dort kisi yargilanir, sonucunda on kisi idam cezasina

carptirilir ve diger saniklar hakkinda ise siiresi on yildan baglayarak miiebbet hapse

kadar uzanan kararlar verilir.

Milyonlarca insanin 6liimiiyle sonuglanan katliamlarin ve i¢ dis savas faillerinin
cezai sorumlulugunun yalnizca en st diizey yoneticilerle sinirli tutulmasi, bu
hareketlerin toplumsal kokeninin yok sayildigima dair itirazlar1 beraberinde getirir. Unli
siyaset felsefecisi ve akademisyen Karl Jaspers, mahkemeden hemen sonra 1947 yilinda
kaleme aldig1 The Question of German Guilt kitabinda insan iradesinin zorunlu kildig:
sugluluk kavraminin cezai, siyasal, ahlaki ve metafizik olmak tizere dort temel boyutu

oldugunu o6ne siirer.® Iddiasinin devaminda Nazizm ve Fasizmin iktidara erisme

" Mubhittin Ferhat Saglam, Niirnberg Mahkemeleri'nin Tiirk Kamuoyuna Yansimalari (1945-1946),
Istanbul, Usiil Yayinlari, 2024, s. 40-45.

8 United Nations, The Charter and Judgment of the Nurnberg Tribunal: History and Analysis
(Memorandum Submitted by the Secretary-General), International Law Commission, Lake Success,
New York, 1949.

https://digitallibrary.un.org/record/160809?v=pdf#files (erisim: 20.05.2025)

° Karl Jaspers, The Question of German Guilt, cev. E.B. Ashton, New York, Fordham University Press,
2000, s. 25-26.
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donemine tanik olmus ve direnis gostermemis insanlarin da ahlaki ve metafizik
sorumlulugu oldugunu ve bu sucgla yiizlesmeden 6zgilirlesmenin miimkiin olmadigini
diisiiniir.’® Yarg: mercileri iizerine kurulu olan hukuk diizeni ise sadece ciirim ve
siyasal sorumluluga dair suga yonelik karar verebilir ve ahlaki ve metafizik suca dair
kararlar1 igermemektedir.! Sonu¢ olarak, Jaspers, yasanan aci deneyimlerinin
sorumlularinin yeniden belirlenmesinin gerekliliginin altin1 ¢izer ve tiim diisiinsel
diinyayr zalimligin gelisimi anlamlandirabilmek i¢in yeniden suglarin sorumlularini

aragtirmaya ¢agirir.

Savas sonrasinda modern katliamlarin ve diktatorliiklerin sorumlular1 tartismasi
fagizme yonelik teorik cerceve belirleme cabasiyla paralel ilerlemektedir. italya’da Kara
Gomlekliler hareketine karsi gelistirilen anti- fagist miicadelenin 6nde gelen ismi
Palmiro Togliatti, fasizm kavraminin kullaniminin akademi diinyasi ve sol camia
arasinda oldukca kolaylastigini1 ve ortaklagsmis agiklayici bir teori olmadigi i¢in fasist
orgiitlerle miicadele yonteminin dagmik ve gercek dist oldugunu vurgular.'? Fagizme
yaklasan entelektiieller mantik hatalar1 ve tarihsel carpitmalarla dolu analizler
genelleme hatas1 yapilmis ve her tirden gericilik ayni potada eritilerek fasizm
kavraminin igerisinde anlamlandirilmistir. Fasizmin smifsal tabani, 6zgiil gerici
Ozellikleri ve smifsal unsurlart yeterince analiz edilmediginden dem vuran Togliatti, bu
nedenle Kara Goémlekliler hareketinin Italya’da giic kazanmasia engel olamadiklarimi
itiraf eder.!® Fasizmin emperyalizmin bir tezahiirii olarak nasil ortaya ciktiginin

aragtiriimasinin gerekliligini vurgular.'*

10 1bid, s. 108-110.
1 1bid, s. 30.

12 palmiro Togliatti “Fasizm Sorunu Uzerine”, Margit Koves ve Shaswati Mazumdar (ed.), Fasizm
Uzerine Onlenebilir Yiikselis, gev. Ezgi Kaya, Istanbul, Yordam Kitap, 2018, s. 245-247.

13 Ibid, s. 240.

14 palmiro Togliatti, Fasizm Uzerine Dersler, Ankara, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, 2001, s. 13-14.
4



Togliatti’nin literatiiriin eksigi olarak vurguladigi fasist ideoloji ve rejimlerin
mesruluk zeminini ele alan iki oncii diisiince akimi ve ekol ortaya ¢ikmustir. ilki,
fasizmin ortaya ¢ikis kosullarini ve sahip olduklar1 6zellikleri agiklamak igin sosyal ve
bireysel psikoloji yaklasimini 6ne ¢ikaran ve fasizmi yalnizca siyasal rejim olmanin
Otesinde yerlesmis ve koklesmis bir kiiltiir olarak vurgulayan farkli diistindirlerin temsil
ettigi  kiiltiirel yaklagimdir. Kiiltiirel yaklasimi benimseyen distlniirler, fasizmi
genellikle sivil toplumun ortadan kaldirildigr nihilist bir totaliterlik bicimi olarak ele
alarak elestirel kuram gelistirirler.”® Modern diktatérliklerin en uygun 6rnegi kabul
ettikleri fagizmin sorumlularin ise giindelik siradan insanin tasidig1 Bu diisiinsel ekoliin
en onemli temsilcilerinden biri olan Wilhelm Reich, fagsizme gosterilen rizanin kitle
psikolojisinin yapisal gerekliliklerinden kaynaklandigi sosyal psikoloji ve siyaset
felsefesi kurami temelinde fasist ideolojiyi agiklar. Felsefesini, Fagizmin Kitle
Psikolojisi adli kitabinin genel gergevesini halk kitlelerinin kendi ¢ikarinin aleyhine
davranmalarmi analiz etme ¢abasi iizerine insa eder.'® Fasizmin yiikselis siirecinden

smifsal tabanin dayandig1 grup analizine kadar kapsamli bir analize girisir.

Ikinci diisiinsel akim olarak ele almabilecek diisiiniirler ise fasist otoriter
mesrulugun kaynagii, ideolojinin destekcilerin karakter yapisinda aramak yerine
genellikle sinifsal miicadelelere ve yonetimsel krizlere odaklanirlar. Kiiltiirel, totaliter
agiklamalar1 yiizeysel agidan betimleyici kaldigini ve fasizmin 6zgiil roliinii gérmezden
gelerek kamusal bellegi carpitigimi iddia ederler.!” Smmifsal kuramcilarin bir kismi
fagizmi basit bir “burjuva diktatorligii” olarak tanimlayarak rejimin baski aygitini
merkeze alirken diger grubu ise ideolojinin hegemonya krizlerine ve emperyalizme

dayanan boyutuna odaklanir. Burjuva diktatorliigiinii temele alan agiklamalarin en

15 W. Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, gev. Yiiksel Pazarkaya, istanbul, Cem Yayevi, 2014, s. 118.
16 Ibid, s. 30.

'" Margit Koves, Shaswati Mazumdar (ed.),”Savas Sonrasi Egemen Fasizm Yorumlari”, Fasizm Uzerine
Onlenebilir Yiikselig, cev. Ezgi Kaya, Istanbul, Yordam Kitap, 2018, s. 23.
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belirgin 6rnegini ant-fagist figiir ve Bulgaristanli komunist aktivist Georgi Dimitrov
olusturur. Dimitrov, 1935 yilinda Moskova’da Genel Sekreter segildigi 7. Kongre’deki
konusmasinda fasizmi, “Finans kapitalin en gerici, en soven ve en emperyalist

18 Ote yandan Marksist

unsurlarimin agik terdrist diktatorligi” olarak nitelendirir.
smifsal fasizmin kuramimin gelistiricilerinden olan Marksist- Leninist ve devrimci
sosyalist Clara Zetkin, fasizme karsi verilen miicadeleyi elestirdigi makalesinde basit
burjuva diktatorliigiinden ibaret olmadigin1 vurgular ve Macaristan’daki Horty rejimi
orneginden her diktatorliigii burjuva hareketi olarak ele almayi elestirir.'® Zetkin’e gore
fagizmin yapisini, Macaristan’daki Horty rejimi gibi burjuvazinin intikami {izerine
kurulu diktatorliik anlayislarindan ayirtan temel unsur dayandigi kitlesel destek ve
burjuva devletinin ¢oziiliisiiniin gostergesi olmasi ayirt etmektedir.. Zetkin’in yapisal
analizi genisleterek 1970 yilinda yayinladig1 Fagsizm ve Diktatorliik adli kitabinda Nicos
Poulantzas, Marksist perspektifi temel alan Almanya ve Italya &rnekleri iizerinden teori
gelistirdigi eserini kaleme alir. Fasizm fenomeni {lizerine yazilmis Marksist literatiiriin

en kapsamli caligmalarindan biri olan eser, olgunun tarihselligine, kosullarina dair

alternatif agiklama sunar.

Arastirma, fasizmin evrensel sayilabilecek 6zelliklerini kesfetmek i¢in birbirine
cogunlukla zit konumlanan iki teorinin diisiinsel kaynaklarini ve tezlerini inceleyecektir.
Boylece siyaset felsefesinin temel sorularindan biri olan otoriter rejimlerin nasil rizayi
uretebildikleri sorusuna yanit aranacak ve demokratik diizenden fasist rejime gegis
stireclerinde ortaklagsan birtakim yapisal faktorlerin anlasilmasi kolaylastirilacaktir.
Literatir taramasi yontemine basvurularak fasist rejimlerin baski aygitlarinin riza

tiretimine dogrudan katkisini saglayan unsurlar, smiflarin ve Kkiiltlirel degerlerin

18 Georgi Dimitrov, The United Front: The Struggle Against Fascism and War, New York, Red Star
Publishers, 2013, s. 3.

19 Clara Zetkin “Fasizme Kars1 Miicadele ”, Margit Kéves ve Shaswati Mazumdar (ed.), Fasizm Uzerine:
Onlenebilir Yiikselis, ¢ev. Ezgi Kaya, Istanbul, Yordam Kitap, 2018, s. 234-235.
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niteliginin agiga cikarilmast ve akademik tartismanin detaylart ve Ozgiin degeri
gosterilerek katki sunulmasi hedeflenmektedir. Bu dogrultuda fasizmin yiikselisi ve
toplumsal mesruiyeti, Reich’in kiiltiirel agiklamalar1 ve Poulantzas’in smifsal tezleri
araciligiyla ortaya serilmeye calisilacaktir. Bu amag ¢ercevesinde ¢alismanin varsayimi
fasizmin evrensel gecerli teorisinin olusturulabilmesi i¢in hem simifsal hem de kiiltiirel

merkezli agiklamalara ihtiya¢ duyuldugu tezi olacaktir.

Fasizmin evrensel niteliginin agiga ¢ikarilmasi giinlimiizde hala fagizmin mevcut
olup olmadigin1 ve hangi sartlarda ortaya cikabilecegi gercegine 151k tutacaktir.
Ozellikle 21. yiizyilin ilk ceyreginde diinya siyaset sahnesi bircok asir1 sag popiilist
hareketin yiikseligine tanik olmustur. Gogmen karsiti sdylemleri, lider kultlni ©ne
cikaran ve liberal demokratik kurumlart islevsizlikle suclayan sag popiilist yeni
hareketlerin, benzer ideolojik karakter tasiyan fasist rejimlerin devami olup olmayacagi
tartigma konusudur. Siyaset bilimci Andrew Heywood, yeni asir1 sag hareketlerin irk
prensibini eskisi kadar 6ne ¢ikarmadiklarini ve karsitligin artik globallesme giindemi
dogrultusunda sekillendigini belirtir.? Enzo Traverso ise giiniimiiz asir1 sagimni
degerlendirirken fagizmden bahsetmemenin yanhshigindan yakinir ve fagizmin
hayaletinin farkli sdylemlerle giiniimiizde devam ettigini savunur.?l Ornegin Nazizm
ideolojisinin savundugu irk¢ilik sekil degistirerek kimlik siyaseti formunda yeniden
ortaya ¢ikmistir. Fagizmin kiiltlirel ve sinifsal arka planini inceledikten sonra evrensel
prensiplerini ve yiikselis yapisini agiga ¢ikarmak, giiniimiizde devam eden neo-fasizm

tartismalarinin da ¢6ziimiinii kolaylastiracaktir.

Bu dogrultuda birinci boliimde fagizmin evrensel prensip ve mesruluguna
yonelik siyaset bilimi ve siyasal felsefe literatiiriinde yer alan fasist ideolojinin

sOylemlerinin genel yapis1 ve niteligine dair akademik tartismalar ve kabuller

2Andrew Heywood, Key Concepts in Politics and International Relations, London, Palgrave, 2015, s.
68.

2L Enzo Traverso, The New Faces of Fascism Populism and Far Right, ¢ev. David Broder, London,
Verso, 2019, s. 38-40.
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incelenecektir. Tkinci boliimde ise fasizmin yapisini ve yiikselisinin sosyal boyutunu
Ozgiil bi¢imde ortaya koyan Gustave Le Bon ve Sigmund Freud’un kitle distincesi
aciklanacak ve ardindan Reich’in 1933 yilinda kaleme aldig1 Fasizmin Kitle Psikolojisi
kitabinda kitle felsefesi anlayisindan etkilenerek fasist ideolojiyi agiklamasi
gosterilecektir. Uciincii boliimde ise fasizmin Marksist aciklamalarm temeli olan
Marx’in Bonapartizm ve tekellesme analizi ve Lenin’in Emperyalizm teorisi
acgiklandiktan sonra Marksist diisliniir Poulantzas’in Fagsizm ve Diktatorliik kitabindaki
goriisleri 15181nda fagizmin gelisiminin kaynagi varsayilan hegemonya krizi siireci
incelenecektir. Son boliimde ise siyasal ideoloji alanindaki akademik literatiire 6nemli
katkilar sunmak adina Reich’in temsil ettigi kitle psikolojisi yaklagimi ve Poulantzas’in
temsil ettigi Marksist smifsal fikirlerinin sinirli kaldigi noktalar bulunacak ve her iki
yaklagimin iddialari, italya ve Almanya &rneklerindeki deneyimle uyumluluk iliskisi

cercevesinde degerlendirilecektir.



BIRINCIi BOLUM

FASIZM TEORIK CERCEVE

1.1. FASIST iDEOLOJININ BELIRSiZLiGi VE CELiSKiLERi

Siyasal ideoloji, modern zamanlarda ortaya ¢ikan fasist hareketlerin ideolojik
degerlerini tanimlamak diger ideolojilere kiyasla oldukca giictiir ¢iinkii fasist sdylem
diinyay1l, evreni ve sosyal diizeni bir tutarlilik iligkisine dayandirarak acgiklama
gayesinde degildir. Fasistlerin eylemleri ve diisiincelerinde semantik ve sentaktik a¢idan
celigkiler yiginina rastlanmaktadir. Fasistler, faydac1 yontemlerle kisa bir siire sonra
inandiklar1 degerlerin aksini savunabilirler ya da birbirine dogrudan zit olan deger veya
inanclar batinlnd ayn1 anda sahiplenebilirler. José Ortega y Gasset’e gore fagist soylem
hem A’y1 hem de A’nin olumsuzlanmasi olan A olmayan durumunu ayni anda igeren
bir mantik yapisina sahiptir.?? Ornegin fasist politikacilar ve diisiiniirler bir yandan
modernlesmenin ivmesinin hizla arttirilmasi gerektigini iddia ederken diger yandan da
modernlesmenin temel gerekliliklerinden sayilan aklin egemenligine ve insan haklarina

sonuna kadar karsi ¢ikar.

Fagistler, ayn1 anda hem gelenege c¢agr1i yaparlar ve gecmisi yeniden
canlandirmaya Yyonelik taleplerde bulunurlar. Modernlik adina slrekli bir devrim
amaglayarak teknik egemenligi zirveye ulastirmay1 vaat ederken ge¢misin degerlerini
gelecekte uygulanmasi gereken idealler olarak benimserler. Fasizm {izerine calisan
diistiniir ve siyaset bilimci Arendt, fasist ideolojinin igsel ¢eliskisinin hem sosyal diizeni

kokten degistirme hem de var olan yapilar1 korii koriine koruma ikilemine dayandigin

22 Kevin Passmore, Fasizm, Gev. Sinem Giil, Istanbul, Dost Kitapevi, 2014, s. 23.
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belirtir.2® Bir yandan liberal diizene mutlak sekilde kars1 ¢ikilir ve 6zgiirliik gibi soyut
degerler islevsiz goriilerek asagilanir Gte taraftan ise liberal ekonominin en temeli olan
kapitalist iliskileri sosyalistlere karst korumak i¢in ¢abalanir. Fagizmin, yalnizca basit
anlamda siyasal temsile dayanan bir ideoloji olmadigini savunan diger bir diisiiniir
Theodor W. Adorno, fasist liderlerin bir yandan siirekli olarak burjuvazi sinifini elit
karsit1 retorik 6ne ¢ikararak hedef gosterdigini diger yandan ise burjuvazi degerleri olan
rasyonalite ve etkinligi vurguladigimmi iddia eder. Bu degerleri 6ne c¢ikarirken aym
zamanda irrasyonel kitle ve lider hareketleri de kutsanir.?* Adeta diigiim haline gelmis

celiskiler yumagy, fasist diizende kurallagmustir.

Sonug¢ olarak fasistler inandiklar1 iddia ettikleri karsithk {izerine kurulu
degerlerini ¢ogu zaman anlik faydaci ihtiyaglar1 dogrultusunda birakabilmektedirler.
Korporatizm, anti-elitizm ve 6jenizm gibi genel ilkelerinden kolayca vazgecerek aksi
yonde bir eylem gergeklestirebilmektedirler. Tarihgi Kevin Passmore, fasizmin bu
yiizden tiim diger ideolojilere karsit bir anti-ideoloji olarak var oldugunu belirtir.?® Ona
gore fasizmin dogasinda barindirdig bir ¢esit nihilist ve septik karsitligin dogal sonucu,
ideolojinin birbirleriyle kokten farkli ve alakasiz sayilabilecek kesimler tarafindan

benimsenmesi olmustur.

1.2. KARSI CIKIS OLARAK FASIZM

Tiim fagistleri ortaklagtiran degerleri bulmak ve bu degerleri fasist ideolojinin
temel bileseni ilan etmek oldukea giictiir. Fagizmin temel degeri olarak goriilen ve fasist
siddete nihai seklini veren birtakim ilkeler, tiim fasist eylemciler tarafindan ortak olarak
paylasilmayabilir. Ornegin 2.Diinya Savasi yillarinda Polonya’da yasayan tarihci ve

siyaset bilimci Zeev Sternhell’e gore kamuoyu tarafindan tiim fasistlerin kabul ettigi

23 Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, New York, Harcourt Brace, 1951, s. 306.
24 Theodor W.Adorno, The Authoritarian Personality, New York, Harper & Brothers, 1950, s. 615.

% passmore, Fasizm, S. 41.
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birincil ilke olarak varsayilan 1rke¢ilik, fagizmin biitiin anlayislarinda ortak
paylasilmamaktadir.?® italyan fasist rejiminin temsilcileri ve yéneticilerine gore devlet
kutsal atfedilmekteyken, Almanya’daki irk¢1 fasistler icin en temel kutsal kabul edilen
saf wkin birligi ve egemenligi olmustur. Sternhell, fasizme karakteristik yapisini
kazandiran temel unsurlar olan aydinlanma karsitligi, anti-liberal ve anti-Marksizm gibi

yaklasimlarin karsitliklar iizerine kurulu oldugunu belirtir.

Fagist anlayisin diger ideolojilerden ayrisarak umut liretmek ve gelecege dair
ortak yasam tahayyiili sunmak gibi bir kaygisi genellikle yoktur. Kendisine has
epistemolojisi veya anlatisina gore gelisen siyaset teorisi oldugu iddia edilmesi oldukca
guctdr. Fasistler, kitleleri umut yerine korku duygusu iizerinden ikna etmeye ¢alisir ve
mesajinin alicisinin bilinciyle iletisimi ge¢gmeyi hedeflemek yerine bilingdisina yonelik
uyarict kodlar gonderirler. Adorno ve Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi adli
kitaplarinda fasizmin kritik elestiriyi ve deneye dayali veriyi ideolojik mitler ve
propaganda i¢in reddeden anlayisinin tutarli dogrular biitiinii insa etmeyi zorlagtirdigini
savunur 2’ Benzer bigcimde ideoloji arastirmacis1 Paxton igin ise fagizmin epistemolojik
sorununun kokeni akli manipulasyondan daha g¢ok duygularin 6ne ¢ikarilmasindan
kaynaklanmaktadir. Ilke olarak rasyonalizm yerine mekanik bir duygusalligm ve kitle
coskunlugun canlandirmay1 amaglayan bir coskunluk akiminin benimsenmesi, ¢eliskiler

ve teori eksikligine sebep olmaktadir.?

Fasizm genellikle tepkisel olarak bilinen ve farkliligi karst ¢ikisinin
radikalliginden kaynaklanan bir ideoloji olmustur. Ilk karsi c¢ikis modern liberal

degerlere yoOneliktir. Fasistler akla, aydinlanmaya, demokrasiye, cogulluga, bireysellige,

26 Zeev Sternell et al., Fasist Ideolojinin Ideolojinin Dogusu, Gev. Sule Ciltas, Istanbul Ayrint1 Yayinlari,
2012, s. 16.

27 Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, gev. Nihat Ulner, Istanbul, Kabalci
Yayincilik, 2014, s. 70-73.

28 Robert O Paxton, Fasizmin Anatomisi, ¢ev. Hakan Altan, Imren Demir Atay, Istanbul, Iletisim
Yayinlari, 2020, s. 13.
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mutlak esitlige kozmopolitlie ve evrenselcilige radikal bi¢imde karsidir ve bu
degerlerin egemen oldugu aktiiel diinya diizeni yozlasmus ilan edilir.?® Ornegin ¢ogu
fagist i¢in modern zamanlar, teknolojik agidan olaganiistii olanaklar sunmus lakin
kiltiirel, sosyal ve ekonomik bakimindan miicadele edilmesi sorunlar ortaya ¢ikarmistir.
Fagistlerin aydinlanma karsiti felsefi yaklasimi, aryan irk teorisyeni olarak bati
diinyasinda bilinen Julius Evola’nin eserlerinde ortaya cikar. Evola’ya gore gecmisin
altin donemi olarak adlandirilan zamanlarinin kiiltiirel anlayisinin acil olarak yeniden
canlandirilmasi acil ihtiyagtir.%® Ilkel gecmisin degerleri, evrenin fiziksel kurallarinin
kozmik diizenin metafizik olarak yansimasini temsil etmektedir. ilk diizenin degerleri
metafizik yasalarin igerisinde sakli oldugu birer yasam formlar1 olarak var olmaktadir.3!
Modern zamanlar ise aksine getirdigi sekiilerlesme ruhuyla manevi ve ahlaki ¢okiis
nedeniyle ilk dogal diizeni bozmustur.®> Kozmik diizenle tekrar uyum saglamak igin
manevi bir farkindalik kazanmak ve sade, disiplinli bicimde yeniden dini metafizik

degerleri canlandirmakla miimkiin olabilir.3

Ikinci karst cikis ise genellikle gesitlilige dayali toplum yapisina yoneliktir.
Mevcut donemde gorlen kulturel ve ideolojik heterojenlige karsi ¢ikilarak, homojenlik
toplumun nihai hedefi olarak goérulir. Homojen toplum adeta bir insan bedenine
indirgenir ve bunun disinda kalan tiim unsurlar adeta zararli birer ‘‘mikrop yigmi”’
olarak tasvir edilir.3* Britanya Fasist Birligi’nin savunucusu Oswald Mosley,
uluslararas1 marketin egemenliginin yayilmasinin yerel diizenler i¢in biiylik bir tehdit

olusturdugunu ve ulusal ekonomisinin giicii olduk¢a zayiflattigini iddia eder. Ayrica,

29 Griffin, Fasizm, Gev. Yasin Oner, Istanbul, Liberus, 2022, s. 25.

30 Julius Evola, Men Among the Ruins: Post-War Reflections of a Radical Traditionalist, Roma, Edizioni
Mediterranee, 1958, s. 110.

31 Julius Evola, The Doctrine of Awakening, Londra, Luzac & Company, 1958, s. 29.
32 1bid, s. 35-40.
% 1bid, s. 123.
34 Griffin, Fagsizm, s. 40-45.
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Mosley’e gore modernite sonrasinda zirveye ¢ikan gesitlige dayanan evrensellesme
anlayis1 yiiziinden Britanya’nin biricik 6zelliklerinin neredeyse hepsi kaybedilmistir.®
Cesitlilik, farklilik, tekillik, azinlik gibi tiim heterojen 6geler igeren tiim unsurlar, yok
edilmesi gereken sorunlu olusumlar olarak goriliirler bu nedenle genellikle oteki
anlayisini temsil eden her tiirlii 68e yok edilmek adina baskilanir. Nazi Almanyasi’nda
etnik gruplar, engelliler, escinseller, siyahi ve Rumenler gibi gesitli azinliklarin 6nce
haklar1 ellerinden alinmis ardindan ortadan kaldirilmak tizere bu gruplara toplama

kamplarinda iskence uygulanmistir.

Fasist ideolog ve siyasetcilerin yonelttigi itiraz ve karsi ¢ikis ise aydinlanma
diislincesiyle baslayan birey ve sivil toplum kavramlarina yoneliktir. Aydinlanmanin
yarattig1 bireysel merkezli kiiltiirel anlayisin eski samimi ve gii¢lii toplumsal baglar1 yok
ettigi stirekli olarak vurgulanir. Fasistlere gore liberal felsefenin olusturdugu ve
dayattig1 birey nosyonu, insani toplumsal dogasina yabancilastirmay1 gorev edinmistir.
Ornegin, liberal diisiincenin kurucu babasi olarak adlandirilabilecek John Locke igin
birey, dogal haklara sahip olma fikrinden tiiretilen bir baslangig ilkesidir.%®
Dogumundan itibaren insan, zorunlu olarak birey olarak var olmak adina diinyaya
gelmistir ve bireyligin geregi olan 6dev ve sorumluluklarini sahiplenmek zorundadir.
Bu nedenle liberal diisiiniirlere gore bireyler, miilkiyet, 6zgiirliik ve yasam gibi haklara
dogustan sahiptirler. Bu haklar1 koruyabilmek adina olmazsa olmaz toplumsal alan ise
sivil toplumdur. Devletin alaninin disinda yer alan sivil toplum, dogal durumda var olan
haklarin hayata geg¢irildigi yasam sahasidir. Bu haklarin garanti altina alinmasi i¢in
toplumsal sézlesme onciiliigiinde kurulan devlet aygiti, sivil topluma mudahale hakkina
sahip degildir. Sozgelimi, liberal faydaci diislincenin kurucu diisiliniirlerinden John

Stuart Mill, bireylerin eylemlerinin sorumlulugunun yine kendisinde oldugunu, devletin

35 Aktaran: Kevin Coogan, Mosley: Fascist and Nationalist, Londra, Fourth Estate, 1993, s. 50-55.

% John Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, ¢ev. Fahri Bakirci, Ankara, Serbest Kitaplar, s. 138.
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Ozel alana dahil olmak icin herhangi bir yapisal yetkisinin olmayacag fikrini
benimser.3” Herkes kendi hayati iistiindeki kontrol yetisine sahiptir ve devlet oto-kontrol
duzenini tesis etmekle yikimludir. Ozellikle Amerikan toplumu iizerine yaptig
calismalarla dikkat ¢eken liberal diisiiniir Alexis de Tocqueville, sivil toplumu
bireylerin birbirileriyle tim iliskilerinin diizenledigi bir merkezi alan olarak kabul eder
ve merkezi devleti eylemde zayif ama engellemede olaganiistii basarili bir gii¢ olarak
ele alir.®® Ozgiirliigiin ve 6zerkligin korundugu alan olarak sivil toplum, demokratik
devletlerde gelisebilecek olan cogunlugun tiranlig1 tehlikesine karsi koruyucu bir rol

oynar.*®

Fasizmi savunanlar ise liberal diisiiniirlerle taban tabana zit bir pozisyon
benimseyerek devleti 6ne c¢ikarirlar ve sivil toplumu adeta devleti yoneten parti
orgiitiiniin bir uzantis1 haline getirmeyi amagclarlar. Asir1 sag goriisleriyle Italyan lider
Mussolini tizerinde onemli etkiler uyandirmig Giovanni Gentile, 6zel alan diye
tanimlanabilecek ve kamusal alandan ayirabilecek bir kavramsallastirmaya karsi
cikar.*®Ona gore devlet kavrami, bireylerin kurdugu diizenlemelerinin 6tesinde
olusturucu ve temel bir gergekliktir.** Birey ise kimligini olusturan haklarmi sadece
devletin merkezi otoritesinin bir parcasi olarak kazanabilme sansina sahiptir. Birey,
devletin iistiinde yer aldigi siirece toplum dogrusal bigimde ¢izgi seklinde ilerleme
yetisini kaybeder. Sonug olarak bireysel 6zgiirliikler devlete bagli olmasi gereken

kamusal alanin birer tezahiirleri olarak hayata gecebilir.

37 John Stuart Mill, On Liberty, Kitchener, Batoche Books Limited, 2001, s. 14.

8Alexis de Tocqueville, Amerika’da Demokrasi, Gev. Fatos Dilber, Thsan Sezal, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 1994, s. 58,59.

% 1bid, s. 25.

40 Giovanni Gentile, Origins and Doctrine of Fascisme, cev. A.James Gregor, New Brunswick ve
Londra, Transaction Publishers, 2002, s. 26.

41 James Gregor, Giovanni Gentile: Philosopher or Fascism, New York, Routledge, 2011, s. 15.
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En belirgin itirazlardan bir digeri ise insan dogasinin en zayif 6zelligi olarak
varsayilan pasiflik ve edilgenlik 06zelligine yoOneliktir. Fasistler genellikle, Bati
diistincesini elestirileriyle tinlii filozof Friedrich Nietzsche’nin gii¢ istenci ve iistiin insan
anlayis1 felsefesini referans alarak giict kutsarlar ve adalet kavraminin gergekligini guic
iligkileri cercevesinde belirlerler. Fasistlerin referansta bulunduklar filozof Nietzsche
vefat ettikten sonra Nietzsche’nin kiz kardesi Elisabeth Forster-Nietzsche,
Nietzsche nin yayimlanmamus el yazmalarini bir araya getirerek Gii¢ Istenci bashigiyla
ilk kez 1901 yilinda yayimlanmistir. Kitap boyunca Nietzsche, yasamin temel prensibi
ve amacinin gii¢ elde etmek oldugunu fakat ortalama bir yasam siirecinde kurumlarin ve
deger adi altinda dayatilan hakikat unsurlarin insani kolelestirerek giice erisimini
engelledigini diisiiniir.*> Hayatta olmanin 6liime kars1 dogrudan yasami kutsayan ve one
¢ikaran degerleri savunmay1 gerektirir. Nietzsche igin nefes alan herkes yasamdan yana
olmak zorundadir.*® Yasami savunan ve kuran deger ise giictiir. Giig, yaratict ve
dontistiiricii bir ilkedir ve her firsatta kendini agmanin, kendi daha iyide var
edebilmenin imkan1 ve uygulamasini igerir bu yilizden tiim varliklarin amaci giiciinii
arttirarak kanitlamaktadir. Siradan varolus olan sadece hayatta kalma adina var olmanin
Otesine gecerek benligi kesfetmenin araci ve siirecidir. Nietzsche’nin ele aldigi guc
kavrami sadece bir fiziksel veya politik istiinliiglin temsili degildir ayn1 zamanda
estetik, ahlaki ve bireysel anlamda buyime ve gelisme arzusudur. Metafizik, ontolojik
yasa, organik yasami ve tiim canlilarin psikolojisini ac¢iklamak adina kullanilan bir
psikolojik diirtiiye doniistir. Modern felsefeci Belliotti'ye gore, Nietzsche, insanin her
degerlendirme ediminde, yiireginin kin ve 6fkesinde her agk ve arkadaglik arzusunda

gii¢ istemi kendisini ag13a ¢ikarmak zorunda oldugunu diisiiniir.** Filozof Heidegger ise

42 Friedrich Nietzsche, Gii¢ Istenci, cev. Niliifer Epgeli, Istanbul, Say Yayinlar1, 2010, s. 411.
“3 Friedrich Nietzsche, Putlarin Alacakaranlhigi, gev. Ahmet inam, Istanbul, Say Yayinlari, 2013, s. 52.

4 R. A. Belliotti, What Is the Meaning of Human Life? Amsterdam, Atlanta, Brill, Rodopi, 2001, s. 94-
97.
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guc istenci ilkesini metafizik evrensel yasa ilan ederek Nietzsche’nin nihilizme
ulastigini iddia eder.*® Giice sahip olma arzusunun giindelik hayata yansimasi ise efendi
ahlakinin uygulamasi sayesinde miimkiindiir. Asalet, cesaret, 6zgiinliik ve bagimsizlik
cikar veya itaatin Oniine konuldugunda efendi ahlakina sahip olunur ve aksi halde
kolelesme ve yok olma kaginilmazdir. Siirii degerlerine uyararak geleneksel normatif
ahlakin parcasi haline gelen cileciler alt insan1 temsil eder, kendi 6zgiin degerine
tutkuyla bagl ve efendi ahlakinin pesinden giden kisi ise iistiin insan olarak adlandirilir.
Kisi kaderini sever ve karar alirken karsilasacagi baskiyr goz ardi ederek 6zgiirce

hareket eder ve yasami kendi iginde var eder.*®

Nazi Almanyasi’nda Nietzsche’nin fikirleri 0zellikle tstiinliige dayali carpik
ideolojik anlatilarla yiiriitiilen propagandanin derinlestirilmesi amaciyla kullanilmustir.
Nazi Propaganda Bakan1 Goebbels konugsmalarinda Nietzsche’nin gii¢ istenci kavramina
gonderme yaparak Oldirmeyen acilarin  giiclendireceginden bahseder.*’Lakin
Nietzsche’nin felsefi diigiincesi ile fagist uygulamalar arasinda bariz ¢eligkiler vardir.
Celiskilerden ilki Nietzsche’ nin devlete yiikledigi anlamda ortaya ¢ikar. Nietzsche’ye
gore devlet, bireyi yok eden ve suriniin parcas: haline getiren bir tehdittir. Devlet
tebaasmi kendine benzeten bir canavar biciminde tasvir etmistir. ikinci celiski ise
Nietzsche’nin milliyetcilige dair elestirilerinde ortaya ¢ikar. Milliyet¢iligin dogustan
geldigi diistincesine karsi ¢ikarak milliyet¢iligin - kurgusal oldugunu dogustan
gelmedigini ve bireyi doga duzeniyle beraber kendisine karsi yabancilagtirdigini

savunur.*®

4 Martin Heidegger, Nietzsche, cev. David Farrell Krell, San Francisco, Harper Collins Publishers,
1991, s. 23.

%6 Friedrich Nietzsche, Boyle Buyurdu Zerdiist, gev. Ahmet Inam, Say Yayinlari, istanbul, 2014, s. 101.

47 Michael H. Kater, The Twisted Muse: Musicians and Their Music in the Third Reich, Oxford, Oxford
University Press, 1997, s. 110.

8 George Bataille, Nietzsche Uzerine Sans Istenci, Istanbul, Kabalc1 Yaynevi, 2000, s. 210.
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Fagizmin felsefesini ortaya koymaya ¢alisan ideolojinin kuramci ve eylemcileri,
gug ilkesinden hiyerarsik yapilanma tiiretirler ve bu yapinin karsisinda yer alan her tiirlii
muhalif gordiikleri olusumu bastirmaya girisirler.*® Yapinin en iistiinde giiglii devletin
temsilcisi olan sef yer almaktadir. Yonetici olan sefe sorgusuzca itaatle bagli olan ve
kiicimsenen halk kesimi ise her zaman fedakarliga hazir bulunmalidir. Halk ile
yoneticiler arasindaki bagin yeniden iiretimini glivence altina alan ise tek partidir.
Liderin emrettigi, halk kitlelerinin inandig1 ve toplumun boyun egdigi iliskileri tehdit
eden her tiirlii olusum fasistler tarafindan toplum ve devlet diisman1 olarak suglanarak

asagilanir.

Fasist ideologlar igin giiclin zirve noktasi anlamina gelen Savas ise devletlerin
giclenmesini ve devlet iginden tanimlanan bireylerin ise bu sayede daha iistiin
ozelliklere erigmesini saglayan vazgecilmez bir edimdir. Savas olmadiginda ve barisin
sagladig@i bir durumda fasistler yasam alanlari olarak atfettikleri refah durumunda
eksiklik olduguna inanmaktadir.®® Eksigi kapamak icin gereken mutlak savas halinde
olmak o6zellikle yasam alani olarak varsayilan istiin irk veya toplulugun topraklarini
genisletmektir. Sansdlye Hitler, 12 Mart 1938 tarthinde Almanya topraklarim
genisletmek adima Avusturya’y1 isgal etmistir. [Thaka kars1 ¢ikan devletler, Versay Baris
Antlagsmasi sonrasinda on bes yildir Milletler Cemiyeti’nin kontroliine gegen Saar
Bolgesi’'ni ve Cekoslovakya’nin kontroliindeki Stidet’lerin isgaline ise uluslararasi
kamuoyu tepki gostermemistir.>! Tiim bu tavizler, Hitler’i tatmin etmeye yetmemistir,
altt aydan kisa bir slirede 16 Mart 1939 tarihinde, Alman kuvvetlerinin
Cekoslovakya’nin tamamini ele gegirmis ve kisa bir siire sonra ise Litvanya’nin kenti

Memel’i isgal etmistir. Isgalleri diplomatik yontemlerle ¢ozmeyi amaglayan

49 Henri Michels, Fasizmler, gev. Fisun Ustel, Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 2017, s. 10.
50 Griffin Fasizm, s. 54.
51 Jan Kershaw, Hitler: 1936-1945, Londra, Penguin Books, 2008, s. 134-142.
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Chamberlain’in Basbakanlik gorevini yiiriittiigii Ingiltere ve Ilimli Muhafazakar Lebrun
Cumhurbaskanligi’ndaki Fransa savasi baslatmamay tercih eder. Hitler 6nderligindeki
ordu ise isgal ettigi topraklarla yetinmez ve 1 Eylll 1939 tarihinde Almanya, Polonya’yi
isgal ederek savasi kagiilmaz hale getirir. Ancak bu gelismenin ardindan 3 Eyliil 1939
tarihinde Fransa ve Ingiltere, Almanya’ya karsi savas ilan ederek tarihin en biiyiik
yikimlarma sahne olacak olan II. Diinya Savasi fiilen baslatir.>? Fasizm, yalmzca fiili
anlamda degil ayn1 zamanda teoride de savasi kutsar ve ideolojik anlamda sirekli bir
savas cagrist yapmaktadir. Fagizme ilham olan diisiincelere sahip ve 1 Mayis 1933’te
dogrudan fasist partiye katilan Carl Schmitt’e gore devlet kavramini dnceleyen ve halk
kavramina anlam kazandiran siyasal kavramini belirleyen ayrim, ayrisma ve
birlesmenin en yogun derecesini ifade eden dost diisman ikilemidir.>® Savas kavramu ise
Otekini olumlama ve olumsuzlama cercevesinde sekillenen dost-diisman iliskisinin
6ldiirme amaciyla siirdiiriilmesi anlamima geldigi icin siyasal iliskinin en u¢ boyutta
somutlagsmis halini ifade etmektedir. Siyasal kavrami ve diismanlik iligkisi var oldukca
savag gercek bir olasilik olarak varligini siirdiirecektir. Schmitt’e gore savasin olmadigi
her durumda mutlak anlamda barisin var oldugu sOylenemez. Dizenin refahini
sirdirme olarak varsayilan hallerin ¢ogu zaman savas halinin baska araglarla
siirdiiriilmesi oldugunu diisiinmektedir. Ornegin, Birinci Diinya Savas1 sonrasi
olusturulan Paris Baris Anlasmasi savas durumun dayatilmis barig iddiasiyla devam
ettirilmesi anlamma gelmektedir.>* Nazi Almanyas: yetkilileri tarafindan eserleri onay
almamis olmasina ragmen Bati1 Avrupa liberal diizenine karsit fikirleriyle taninmig ve

fagistlere ilham olmus Italyan diisiiniir Julius Evola, Savasin Metafizigi adli kitabinda

52 Zara Steiner, The Triumph of the Dark: European International History 1933-1939, Oxford, Oxford
University Press, 2011, s. 915.

58 Carl Schmitt, Siyasal Kavrami, ¢ev. Ece Goztepe, Istanbul, Metis Yayinlar1, 2021, s. 57.
54 1bid, s. 139.
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savasin modern materyalizme karsi gelisen bir armma siireci oldugu iddiasindir.%®
Kisinin korkusuzlugunu ve 6liimle yiizlesme cesaretini besledigi i¢in savas, bireyleri
fiziki bir boyuttan metafizik bir ruh haline dogru tasir. Evola’ya gore bedenin sinirlayici

ve basitliginden ruhun derinligine erisimin araci ve sonucu savagtir.

Birgcok diisiiniir ve birey igin tiim bu kars1 ¢ikislar birlestiginde fasizm, devlet
giicliniin saf siddet bi¢cimde herhangi bir yurttaslik hakkini ve kamu ¢ikarin1 yonetici
elitin ¢ikarin1 dayatmak adina kullanildigi barbarca otoriter bir ideoloji olarak
tanimlanir. Ideolojilerinden bagimsiz olarak bircok entelektiiel icin fagizm emperyalist
ve anti demokratik yayilmaci barbarligin ve vahsetin somutlasmasi olarak ele alinir.
Ornegin Marksist diisiiniir Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan adl kitabinda fasist
diizenin iginde her yere yayilmis olan barbarizmin bir kitle kiiltiiriine doniistiigii anda
modern fasizmin basladigimi iddia eder.®® Fasizmi yaratan kitlesel kiltirin en asli
degeri ise yikici enerjidir. Fasist otoriter baski ise tebaa {izerinde yikici enerjileri

harekete ge¢cmek icin elitler tarafindan kullanilan bir aractir.

Fagizm olgusunu, metafizik bir yikiciligin toplumun her alana yayilma arzusu
olarak tanimlama yalnizca sol ideologlara has bir durum degildir. Marksizm felsefesine
elestirileriyle taninan filozof Karl Popper i¢in de fagizm, modernligin krizlerinde ortaya
cikan bireysel ozgiirliikleri kolelestirme adina askiya alan medeniyete yonelik ilkel bir
tehdittir.>” Liberal ekolin temsilcisi siyaset ve ahlak filozofu Isaiah Berlin igin ise
fasizmin insanlik tarihinin utancini sembolize eden ve tiim 6zgiirlikk bi¢cimlerini kokten
sarsan bir anti-rasyonalist ve anti-cogulcu bir barbarlik tiirtidiir. Pozitif 6zgurlik bireyin
kendi kendini gergeklestirme ve yonetme kapasitesini tarif ederken negatif 6zgiirliik ise

distan gelen miidahalelere karsi bagimsiz kalabilme iradesini anlatir. Berlin’e gore

%5 Julius Evola, Metaphysics of War: Battle, Victory & Death in the World of Tradition, Londra, Arktos
Media Ltd, 2007, s. 50.

% Herbert Marcuse, One-Dimensional Man, Boston, Beacon Press, 1964, s. 77,78.

57 Karl Popper, The Open Society and Its Enemies, C.2, Londra, Routledge, 1945, s. 200—205.
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belirli ideolojiler pozitif ozgirligii diger ideolojiler de negatif Ozgiirliigi tehdit
eder.%®Fasizm ise her ikisini de tehdit ederek ortadan kaldiran karanlik bir nihilizm
tipidir. Birey devletin otoritesine tamamiyla baghdir ve elinden en ufak 6zgiirliik imkani
dahi elinden alinmistir dolayisla sahsi bir karar verebilmesi imkan dahilinde degildir.
Bagimliligin yam1 sira imkansizlik agisindan da sinirlandirilmis ve ona sunulanla

yetinmeye mecbur birakilmistir.

1.3. FASIZMIN OZELLIKLERI TARTISMASI

Fasist ideolojinin niteligine dair tartismalardan ilki, fagizmin ideolojik cerceve
icerisinde hangi konumda yer aldigi sorusudur. ideologlar, akademisyenler ve
diistiniirlere gore, fasist hareketlerin bir yandan antikapitalist sdylemler barindirmasi ve
halk¢1 vurgulara yer vermesi diger yandan ise piyasa ekonomisini savunmasi tezat
olusturur. Fasist rejimlerin aktorleri dogrudan kapitalizme yonelik agik bir karsitlik
sergilememelerine karsin liberal kapitalist sistemin krizlerini elestiren bir tutum
sergilerler.®® Fasist ideolojinin savunuculari, ekonomik ve sosyal hiyerarsik yapiyi
koruyarak liberal elitlerin yok ettiklerini diistindiikleri firsat esitligini yeniden tesis
etmeyi ve toplumu kolektivist gériiniimlii organik bir biitiine doniistiirmeyi hedeflerler.
Bu ideali somutlastirabilmek adina Italyan Fasistleri hem sosyalizme hem de
kapitalizme alternatif olduklarmi diisiindiikleri alternatif bir yol olarak gordiikleri
korporatizm fikrini sunarlar ve hem serbest piyasanin sinirsiz kar anlayisina hem de
simifsiz toplum anlayisina karsi ¢ikarak emek ve isletmelerin dogal birligini
savunurlar.®® Lakin bu birligin, sol felsefesinin temelindeki sinifsal celiskilerin asildig1

toplum ideali mi oldugu yoksa muhafazakar bir feodal topluma doniis cagrisina mi1

%8 |saiah Berlin, “Two Concepts of Liberty”, Four Essays on Liberty, Oxford, Oxford University Press,
1969, s. 118.

5 Alfredo Rocco, Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm Uzerine Okumalar, ¢ev. Fahim Beykan, Ankara,
Dorlion Yayinlari, 2024, s. 24.

80 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler Bir Giris, Ankara, Felix Kitap, 2021 s. 247.
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tekabiil ettigi tartismalidir. Sosyolog Herbert Marcuse’a gore fasistlerin soylemlerinde
tarif ettikleri siifsiz toplum, mevcut smifli toplumun temelinde ve ¢ergevesinde
gerceklesen ici bos bir tasavvurdur.®® Fasist soylem, korporatizm fikrinin alicis1 olarak
is¢i ve koyliilere yonelir ama ayni anda is¢i ve koOylii hareketlerini ve sendikalari
ortadan kaldirmaya yonelik sistematik bir ¢aba yiriitiir.%? Fasizmin niteligi, ideolojinin
yapisal celigkisi ve belirsizligi nedeniyle diisiiniirler tarafindan uzun yillar boyunca
tartisma konusu olmustur. Bir¢ok diistliniir i¢in fasizm, geleneksel burjuvazi degerlerini
siddetli bigimde savunan is¢i ve koyli sinifina savas acan kapitalist ve piyasa merkezli
bir ideolojidir. Baska bir grup diistiniir igin ise sosyalizmle yakin iligkiler kuran anti-
kapitalist ve elit diismani protest bir o6gretidir. Frankfurt Okulu'nun bir baska tnli
diisiiniiric Max Horkheimer’a goére sinifsal diizen tehdide ugradigi anda fasistler tarih
sahnesinde belirerek art1 deger kanununun trettigi asir1 sinif farkliliklarini katilastirarak
yeniden dretir.®® Uretici giiclerin gelismesi oniinde siddet ve mutlak denetim yoluyla
engel olusturur ve burjuva toplumu ve miilkiyeti lehine manipiile etmeye c¢alisirlar.
Fagizmin felsefi temellerini agiga ¢ikarmaya ¢alisan Ulusal Fasist Partisi’ne bagli Eski
Italyan Adalet Bakam Alfredo Rocco’ya goére ulusal birlikler ancak liberalizme karsi
cikarak kurulabilir.®* Liberal demokrasi ise herkesin ayricalik elde etmeyi amagcladig ve

yanilsamalara dayanan bir islevsiz bir rejimdir.

Diger yandan liberal diisiiniirlere gore genellikle fasizm iktisadi kriz anlarinda
yukselen anti-kapitalist anti-demokrat ve militarist tehlikeli bir anlayistir. Nazizm

lizerine uzmanlagsmis Ian Kershaw, 6zellikle Soguk Savas sonrasinda akademik camiada

61 Herbert Marcuse, Negations: Essay in Critical Theory, cev. Jeremy J. Shapiro, London, MayFlyBooks,
s. 14.

62 Ernesto Laclau, Ideoloji ve Politika, gev. Hiiseyin Sarica, Istanbul, Belge Yayinlari, 2000, s. 125-127.

83 Jack Jacobs, “Horkheimer, Adorno, and the Significance of Anti-Semitism: The Exile Years,”, David
Kettler ve Gerhard Lauer (ed.) Exile, Science and Bildung , , New York, Palgrave Macmillan, 2005, s. 78-
88

84 Rocco, Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm Uzerine Okumalar, s. 23.
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egemen olan totalitarizm olarak fasizm yorumu anlayisindan bahseder.®® Egemen yorum
perspektifine gore Nazi terorii ve Bolsevizm 6zellikle de Stalinizm toplumsal muhalefeti
yok etmesi bakimindan uyusan ideolojilerdir. Her iki ideoloji ilerlemeci iddialar 6ne
strerek siddeti yayginlastirir ve radikal siddeti one ¢ikaran devlet anlayisini hakim kilar.
% Tarih¢i ve siyaset bilimci Zeev Sternhell’e gore fasizm, 6zel miilkiyeti korumasina ve
kapitalizmin basarilarini sahiplenme cabasma karsin evrenselcilik, birey merkezcilik,
demokrasi ve tiim liberal felsefeyi reddeder ve Marksizm’in isyan olgusunu sahiplenir.®’
Degerler temelden birbirine zit oldugu sekillendigi i¢in sinifsal taban ve ideolojinin

sahiplenicileri de birbirinden ayrisir.

Fasizmin yapisal nitelige dair tartismayla paralel olarak ideolojinin sinifsal
niteliginin belirsizligine dair farkli tezler 6ne siiriilmektedir. Marksist diisiiniirler
genellikle Emperyalist ideolojinin tasiyicist olarak gordiikleri fasistleri, bilyiik sermaye
cikarinin koruyucusu olarak ele alirlar. Fransiz teorisyen Daniel Gueérin, buyik
sermayenin fasist yoneticileri ara¢ olarak kullanarak piyasanin tekellesme siireglerini
hizlandirdigini iddia eder.®® Guérin’e gore fasistler iktidara gelmeden once devlet
kurumlarindan uzak duran biiyiik sermaye smifi, fagist militanlar iktidara geldikten
sonra Ozellikle tlkeyi savasa hazirlamak i¢in devletle isbirligi halinde hareket
etmislerdir.%® Fasistler iktidarin1 saglamlastirdiktan sonra ise bilyiik sermayenin Kar
farkin1 arttiracak bigimde is siiresi uzatilmis, sendikalar bastirilmis ve ticretler

distirilmistiir.

Diger yandan fasizmin kapitalist ekonomiyi ve ozellikle liberal diinyanin

uluslararas1 kurumlarimi ve ittifakini yok etmesi nedeniyle fagizmin kapitalist aktorlerle

65 lan Kershaw, Nazi Diktatérliigii Yorum Sorunlari ve Perspektifleri, gev. Kivang Ulusoy, Istanbul,
Ayrintt Yayinlari, 2020, s. 49.
% Ibid, s. 50, 51.

67 Sternhell, Fasist Ideolojinin Ideolojinin Dogusu, . 19.
% Daniel Guérin, Fascisme et Grand Capital Italie- Allemagne, Paris, Gallimard, 1945, s. 12-15

% Ibid, s. 38.
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baglantis1 olmadigini 6ne siiren yaklasimlara da rastlanir. Liberal ideologlar tarafindan
gelistirilen teorilerde kapitalistlerin fasizme olan destegi reddedilir ve piyasa
kurallarmin fagistler tarafindan ortadan kaldirildigi 6ne siiriiliir. Sosyolog, Seymour
Martin Lipset, fasist ideolojiyi alt-orta sinif radikalizmi olarak yorumlar ve ideolojinin
yiikselisinin kaynagi olarak belirler.”® Merkez liberal partiler krize girdikleri
donemlerde, geleneksel olarak destekgileri olan orta- alt sinifin destegini kaybeder ve bu

kesim artan sosyal ve ekonomik tehditlerin etkisiyle asir1 sag fasist harcketlere yonelir.

1.4. FASIST REJIMLERIN YUKSELIiSi VE SORUMLULARIN BELIiRSiZLiGi

Fasizmin niteligi ve simifsal kokeninin yani sira ortaya c¢ikmasi i¢in gereken
sosyal, toplumsal ve politik kosullar tartisma konusu olmustur. A.J.P. Taylor, The
Origins of Second War adli kitabinda fagizmin tarihsel olarak baglama 6zgii oldugunu
Italya’da devletin zayiflign nedeniyle Almanya’da ise tarihsel olarak gii¢lii olmasi
sebebiyle ortaya c¢iktigim iddia eder.”" Almanya’da yasanan tarihte esi benzerine az
yasanmis enflasyonun ve savag yenilgisinin yarattigi kolektif bunalim fagizmin ortaya
cikisinda dogrudan etkilidir. Italya’da ise topluma yayilmis kir sehir celiskisinin
yarattig1 bolgesel esitsizlikler ve merkezi devlet eksikligi gibi tarihsel kosullar fagizmin
ortaya ¢ikisini mutlak anlamda belirlemistir. Bu agiklamay1 ileri gotiiren Ernst Nolte
fagizmi tarihsel olarak belirli bir doneme 6zgii olan sinirli bir gegici bir hareket olarak
tamimlar.”? Nolte’ye gore sadece reaksiyondan ibaret olan ve 1945°ten sonra tarih
sahnesinde silinen bir anti-ideoloji niteligindedir. Istisna hali olan fasizm, Kuglk

burjuvazinin kirilganlastigi, devrim korkusunun zirveye ulastigi, diinya savasi

0 Seymour Martin Lipset, Political Man. The Social Bases of Politics, New York, Doubleday &
Company, 1960, s. 131.

L A, J. P. Taylor, The Origins of the Second World War, London, Penguin Books, 1991, s. 35.

2 Ernst Nolte, Three Faces of Fascism, ¢cev. Ernst Nolte, Rinehart and Winston, New York, 1966, s. 3-
5.
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ihtimalinin ortaya ¢iktigi, demokrasinin krizi gibi bir dizi kosulun belirledigi

donemlerin Grintdar.

Alternatif yaklasimda ise fasizmin dongiisel ve siirekli olabilece8i vurgulanir
ve fagizmin siirekli olarak yeniden ortaya ¢iktigi neo-fasizm tiirleri tanimlanir. Tarihgi
ve filozof Umberto Eco, fasizmin geliskili dogasini incelerken fasizmi her zaman farkli
bicimlerde ortaya c¢ikabilecek ve hayatin her alanina yayilmis baskici iktidar
iliskilerinde filizlenebilecek bir kolaj olarak yorumlar.”® Fasizmi politik diizeyde ortaya
¢ikan bir olgunun yami sira tiim iliski bi¢imlerinde gdzlemlenebilecek bir degerler
biitiinii olarak tanimlar. Bu nedenle Eco’ya goére o6tekini mutlak olarak yok etmeyi

amagclayan anlayisi temsil eden ideoloji tarihin her aninda bigim degistirerek donebilir.

Fasizme yonelik zit goriisler, genel anlamda 6zetlendiginde karsimiza iki biiyiik
diisiinsel akim ortaya ¢ikar. Ilki fasizmi, tarihsel bir sapma olarak gdren gegici bir
modern sapma olarak agiklayan ve totalitarizmle fagizmi yakinlastiran kuramdir. Le
Bon ve Freud’un goriislerini temel alan teorisyenler, genellikle kitle olgusunu 6n plana
cikarir ve fagizm olgusunun dayandigi kiltiir tarihini incelerler. Fasist ideolojiyi
genellikle Avrupa toplumlarmin ahlaki ¢okiisii goriisiine dayandirarak agiklarlar.”
Toplumsal yapilarin barindig istikrarsizligin dogal sonucu olarak ele aldiklar fasizm,
diigiiniirler igin genellikle sosyal krizlerin yarattig1 radikal dontisiim talebiyle meydana
gelir. Bu talebi, genellikle harekete geciren ise modern dinyada gii¢c kazanan kitle
psikolojisinin giictidiir. Bu giicii yonlendiren ve olusturan ise alt-orta siniflarin 6fkesidir.
Ikinci biiyiik ekol ise fasizmin simifsal krizlerle olan iliskisine odaklanir ve fasizme

yonelik Marksist agiklamalar gelistirir. Marx ile baslayan Lenin tarafindan devam

3 Umberto Eco, “Ur-Fascism,” The New York Review of Books, 22 Haziran 1995

https://www.nybooks.com/articles/1995/06/22/ur-fascism (erisim: 24.08.2025)

4 Kershaw, Nazi Diktatorliigii Yorum Sorunlari ve Perspektifleri, s. 45.
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ettirilen ve Poulantzas’ta fasizm iizerine odaklanarak somutlasan ekol, ideolojiyi

aciklarken ekonomik yapilara 6nem atfederler.
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IKiNCi BOLUM:

FASIZMIN KITLE PSIKOLOJISI TARTISMALARI

VE WILHEIM REICH

2.1. REICH’IN FASIiZM ANALIZiN DUSUNSEL KAYNAGI: KiTLE OLGUSU

20.yiizy1l boyunca artan teknolojik gelismelerle beraber modern kurumlarinin ve
politik sistemler gelisir ve toplumsal yapida onemli degisimler gerceklesir. Sanayide
artan teknolojik gelismelerle modern kentler ideal yasam merkezlerine doniisiir.
Kentlerin kamusal alanlarin merkezi olmaya baglamasiyla beraber sosyal planda giderek
kitle kiiltiirii 6n plana ¢ikmaya baslar.”® Gazete, afis, sinema gibi bilgi ve Kkiiltiir
aktarimin1 saglayan kitle iletisim araclarinin yayginlasma siirecinin hizlanmasiyla
beraber bireylerin duygu ve diisiinceleri giderek ortaklasir.’® Artan kdyden kente gég
olgusu ise kamusal alanlarin yayginlagsmasini toplumlarin bir arada yasama pratiklerini
ve anonim bi¢cimde kalabaliklarda yer alma hallerini cogaltir. Modern yasamin
igerisinde artmaya baglayan toplumsal gii¢lerin ve aidiyet baglarinin egemenligi altinda

kalan yalitik bireyin bagimsizhig1 ve dzgiirliigii sorunu giderek biiyiir.”’

Kitlelerin ylkselmeye baslamasiyla paralel olarak artan demokrasi talepleri ve
aydinlanmaci ilkeleri savunan diistinceler kamusal alanin temel giindemini olusturmaya
baslar. Ozellikle Avrupa (lkelerinde 19.yiizyildan itibaren miilk sahiplerine tanmnan

siyasal haklar giderek yayginlasir ve farkli siniflardan bireyler gruplarinin ve tim

> Raymond Williams, Culture and Society 17801950, New York, Columbia University Press, 1983,s.
318.

6 Walter Benjamin “The Work of Art in the Age of Mechanical Reproduction”, Hannah Arendt (ed.)
Illuminations, New York, Schocken Books, 1969, s. 4.

7 Georg Simmel “The Metropolis and Mental Life”, Kurt H. Wolff (ed.), The Sociology of Georg
Simmel, New York, Free Press, 1950, s. 11.
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toplumun haklarini elde etmek adina kitleler halinde harekete gecer.’”® Feodal ve ilkel
toplum yapisinda politikadan dislanan ve siyasal haklar1 mevcut olmayan Kitleler,
tarihin ve siyasetin 6znesi olma sansini yakalar.”® Eski feodal iliskilerin ¢oziilmeye
baslamasiyla birlikte Kitlelerin siyasetin belirleyici haline gelmeye basladiginin kiltirel
bellek adina belirleyici ve sembolik olay1 ise Fransiz Devrimi olmustur. Monarsinin
yapisal kriz yasadigi yillarda halk kitleleri yeni bir diizen yagamak adina siyasi sistemi

kitle bicimde orgiitlenerek kokiinden degistirmistir.&

2.1.1. Kitlelerin Yiikselisi ve Fransiz Devrimi

Avrupa’daki yapisal krizin ilk etkileri, Sonrasinda diinyanin geri kalanin
etkileyecek Fransa’da goriilmeye baslar. Aydinlanmaci anlayisin toplumsal yapida gii¢
kazandig1 19.ylizyil Fransa’sinda, yeni olusmaya baslayan kapitalist ekonomik iligkiler
sosyal diizene yansimamis ve mevcut sosyal diizen tarafindan strdiriilemez hale
gelmistir. Kapitalist iliskiler, esit vergilendirmeyi ve yargi diizenini gerektirirken
toplumsal yap1 feodal iliskilere gore sekillendiginden yeni olusan sistemin gereklilikleri
hayata gecememektedir.8t Bu durum devlet biitcesinde dahi acik yaratmaya baslamustir.
Krizin derinlestigi 1788 tarihi itibariyle Kraliyetin borcu kraliyet butcesinin yiizde
80’ine denk olan yaklasik 4 milyar altin seviyesine gelmisti.2?Evrimlesmeye baslayan
yeni toplumsal iliski modeli ile geleneksel feodal iliskilere sahip monarsinin yasadigi

uyumsuzlugu goren Kral 16. Louis, 1614’ten beri toplanmayan Etats Généraux adli

78 Charles Tilly, Social Movements 1768-2004, Boulder, Paradigm Publishers, 2004, s. 80-85.

9 P, Sloterdijk, In the World Interior of Capital: Towards a Philosophical Theory of Globalization, cev.
Wieland Hoban, Cambridge, Polity Press, 2005, s. 56-60.

80 E. J. Hobsbawm, Devrim Cagi 1789-1848, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Ankara, Dost Kitabevi Yayinlari,
2022, s. 79.

81 E.J. Hobsbawm, Sanayi ve Imparatorluk, gev. Abdullah Ersoy, Ankara, Dost Kitabevi, 2003, s. 58-60.
82 «“| a Dette, Poison de I’ Ancien Régime en France”, National Geographic France

https://www.nationalgeographic.fr/histoire/la-dette-poison-de-ancien-regime-france-monarchie-histoire
(erisim: 27 Mart 2025)
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meclisi yeniden goreve c¢agirir ve meclis 4-5 Mayis 1789 tarihinde toplar. Meclis,
ruhban sinifi, soylular ve iigiincii sinif adl1 genis capli halk kitlelerini i¢eren ve ¢atisma
halindeki ii¢ farkli toplumsal smnifin temsilcilerinden olusmaktaydi. #Halk kitleleri ise
Meclisin agilmasindan sonra taleplerini strdirmeye devam etti ve vergilendirmeyi de

iceren siyasal haklar ve reformlar talep ettiler.

Ucgiincii sinif, 17 Haziran 1789 tarihinde Ulusal Meclis adiyla toplanarak vergi
diizenlemesi ve Kralin yetkilerinin siirlandirilmasi i¢in ¢alisma karar1 aldi. Kral XVI.
Louis, vergiler konusunda soylular ve din adamlariyla ayrismasina ragmen meclisi
otoritesine ve varhgmna yonelik tehdit olarak algiladi.®* Monarsiye karsi giiclenen
meclisin toplanmasini engellemek ve meclisi feshetmek adina temsilcilerin oturum
yaptig1r Tenis Kortu (Jeu de Paume)’u kapatma karari aldi. Kralin bu tepkisi halk
kitlelerinin sahip oldugu devrimci ruhu daha da giiclendirdi ve temsilciler gizlice
toplanip Tenis Kortu Yemini (Serment du Jeu de Paume) adi altinda yeni bir anayasa
toplanana kadar birliktelik s6zi verdiler. Kral ise kolluk glct ve orduyu meclisi
dagitmak igin seferber etti ve mobilize olmus kalabaliklar ile Kral’in milisleri arasinda
siddetli catismalar basladi. Ugiincii smif &nderligindeki halkin genis kesimlerinden
olusan kalabalik, 14 Temmuz 1789’da silahlarin ve mermilerin bulundugu Bastille
Hapishanesini ele gecirdi.® Halk kitleleri krala kars1 biiyiik bir zafer elde etti ve
devrimci hareket iktidara gelerek soylular ve din adamlarinin sahip oldugu dogal haklar

ortadan kaldirild1 .8 Agustos 1789 tarihinde ise kralin yetkileri kisitland1, Halkin esitlik,

8 Hobsbawm, Devrim Cag: 1789-1848, s. 90.

8 William Doyle, The Oxford History of the French Revolution. Oxford, Oxford University Press, 2003,
s. 109.

8 G Lefebvre, The French Revolution, Columbia, Columbia University Press, 1962, s. 139-141.
% |bid, s. 146.
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ozgiirliik ve miilkiyet haklarmi koruyan ilk yasal diizenleme Insan ve Yurttas Haklar:

Bildirgesi ad1 altinda resmen duyuruldu.®’

Tarihler 1790 gosterdiginde ise Ulusal Meclis, Sivil Anayasa ile kilise izerinde
onemli diizenlemeler yapti. Kilise devlet kontroliine alind1 ve din adamlarinin devlete
baglilik yemini etmesi zorunlu kilindi ve klisenin mallar1 kamu mali ilan edildi.
Devrimin burjuvazi temsilcilerini i¢eren Jakobenlerin bir kismi1 ve kiilotsuzlar hareketi,
Prusya ve Avusturya gibi dis tehditleri ve i¢erideki monarsi yanlilar1 gerekge gostererek
devrimin giderek sertleserek tiim aristokrasiyi ortadan kaldirmasit gerektigini
savundular. Kral’in ¢ekingen tavirlar1 sebep gosterilerek Ulusal Kurucu Meclis, 1791
Anayasasi’n1 kabul etti ve Kral’1 sadece yliriitme giicii olarak tanimladi béylece yasama
yetkisi tamamiyla meclise ait kilindi. Gerginlik hat sathaya ulasmisken, 1792°de
Varennes olay1 diye bilinen olay esnasinda Kral Louis kagmaya ¢alisirken devrildi ve
hemen devrim gii¢leri tarafindan hain ilan edilerek tutuklandi. Kralin bu olaydan sonra
mesruiyetini kaybetmesiyle beraber ii¢ farkli gii¢ yasama ve yiiriitme siirecinde etkin
hale geldi. Alt- orta sinif Jakobenlerin temsilcisi Robespierre 6nderligindeki Paris
ayaklanma komin, secimle gelen Yasama Meclisi ve Adalet Bakanligi 6nderligindeki
yuritme glcii olan Gegici Yuritme Konseyi ii¢ ana iktidar odagini olusturdu. Uglii
iktidar odagi kendi arasinda catisma ve hegemonya iligkileri belirleyici olma iddiasi
nedeniyle kriz yasaniyordu. Radikal devrimci Robespierre 6nderliginde kurulan isyanci
komun Anayasal Meclis Uzerindeki kontroll ele gecirmek adina Tuileries ayaklanmasi
ad1 verilen ikinci devrimi 1792 yilinin Agustos ayinda diizenledi ve 21 Eylul tarihinde
ise Ulusal Konvansiyon toplanarak tlkede cumhuriyeti ilan etti.2 Cumhuriyetin ilaninin
ardindan 1792-1794 arasinda iilkede savas ve kaosun egemen oldugu terér donemi adi

verilen ve Napolyon’un ortaya ¢ikisiyla sonuglanacak olan karanlik donem bagladi. Bir

87 Hobsbawm, Sanayi ve jmparatorluk, s. 93-94,
8L a Terreur", Larousse Encyclopédie

https://www.larousse.fr/encyclopedie/divers/la_Terreur/146370 (erisim: 27 Mart 2025)
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aydan fazla stren 10 Agustos- 20 Eyliil 1792 arasindaki ilk teror doneminde ayaklanma
sonrasinda giiclinii arttirmistir. Komun, aristokratik komplonun kuruldugu iddiasiyla
kamu kurumlarina ev arama ve siiphelilere tutuklama yetkisi verdi. Ardindan olaganiistii
mahkemeler kuruldu ve meshur Eyliil Katliamlar1 baslad1.8® Katliamlar sirasinda Marat
ve Danton 6nderligindeki Jakoben eylemcilerinin etkisiyle bir grup kulotsuzlar hareketi

temsilcisi Paris’teki hapishaneleri basip oradaki suglulari katletti.

Devrimcilerin surekli ¢atismasi ve yogunlasan ayni zamanda belirsizlesen i¢ ve
dis diisman tehdidi siddeti ve istikrarsizligi arttirdi.  Tarih Ocak 1793’1 gosterdiginde
Kral XVI. Louis, tepkilere ragmen vatana ihanet suclamasiyla idam edildi.
Cezalandirmalar sadece kralla sinirli kalmadi ve hiikiimet, 6zgiirliiglin diigmanlar1 ve
tiranligin sempatizani ilan ettigi farkli toplumsal siniflardan binlerce kisiyi olaganiistii
durum mahkemelerinde yargilayarak giyotinle idam etti.’® Katledilenler arasinda
aristokratlarin yani1 sira liberaller, monarsi karsitlar1 ve radikal devrimciler yer
almaktaydi. Bir silire sonra 1794 yilinda daha dnce baskanligini yaptigi Kamu Genel
Giivenlik Komitesi, devrimci Danton’u tutuklanma kararimi aldi ve 5 Nisan 1794
tarihinde idam edildi. Ardindan 1794’te Danton’a karsi yliriitiilen itibarsizlagtirma
hareketinin basindaki radikal devrimci Saint Just, hakkinda verilen hiikiim sonucu idam
sehpasina gitti.®! Devrimin bir numarali ismi sayilabilecek ve 1792-1793 yillari
arasindaki donem boyunca Ulusal Konvansiyon ve lideri olan Robespierre, destekgisi

Saint Just ile ayn1 kaderi paylasti.

Fransiz Devriminin siirdiigi donemde sadece hak arayis1 yoniinden degil

finansal agidan da hedefe ulagilamadi. Devrimcilerden katilimci demokrasi yoluyla

8 |efebvre, The French Revolution, s. 30-33.
% | a Terreur: Une Période Singuliére de la Révolution", Puy-de-Dome Departman Arsivleri

https://www.archivesdepartementales.puy-de-dome.fr/n/la-terreur-une-periode-singuliere-de-la-
revolution/n:116 (erisim: 27 Mart 2025)

9191 R R. Palmer, On ki Kisinin Idaresi: Fransiz Devrimi'nde Terdr Yili, Princeton, Princeton University
Publications, 1964, s. 380-385.
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adaletsiz vergi sistemini esitlik¢i hale getirmeleri, borcu azaltarak devlet gelirlerini
arttirmalar1 ve soylularin miras yoluyla elde edilmis servetlerini kamulastirmalar
bekleniyordu. Prusya ve Avusturya’ya karsi verilen savasin mecbur kildigi askeri
harcamalar, milkiyetin simirlandirilmas1 ve yeniden diizenlenmesi kararindan sonra
aristokratlarin mallarii1 yurt disina aktarmasi ve enflasyonist ekonomi politikasinin
uygulanmasi gibi nedenlerle amaglanan hedeflere ulagilamadi. Mali krizle basa ¢ikmak
i¢in ortaya atilan ve baslangigta devlet tahvili gibi kullanilan para birimi zaman icerinde
altina endeksli olmayan bir deme aracina doniistii.*’Kontrolsiiz para bastimi kolaylasti,
baslangigta devrimcilerin parasinin degeri, eski rejimin para birimine esit iken 1793
yilinda kontrolsiiz para basimi yiiziinden deger kaybetti. Ayrica yeni para devrimin
sonunda baslangi¢ degerinin yarisina diistii ve giderek sorgulanmaya basladi ve 1790’da

100 livre eden bir iiriin 1796°da 40.000 degere satilir hale geldi.%

Sonug olarak kitlelerin iktidar1 ele gecirerek kendi yonetimini kurmasimin
tarihsel acidan en biiyiikk 6rnegi olan Fransiz Devrimi sefalet ve hayal kirikligiyla
sonuglandi. Demokrasinin ilk 6rnekleri kabul edilen yurttas haklart ve yiikiimliiliikleri
gibi anayasanin temel ¢ergevesini olusturan degerler olusturulamadi ve bu ilkelerin aksi
her tiirli uygulama hayata gecirildi. Aydinlanmaya inanan birgok diisliniir i¢in ise
devrim tam bir dis kirikligt oldu ve entelektiieller gerceklesemeyen hedeflerin

sorumlusu olarak kitlelerin eylemleri ve niteliklerini gormeye basladi.

%2 Para birimi ismi: Asssignat : Fransiz Devrimi sirasinda yaganan mali krize bir ¢6ziim olarak ¢ikarilan
para birimidir. Baglangigta bir devlet tahvili islevi géren bu para, zamanla altindan bagimsiz bir deme
aracina doniismiistii

Bkz. Doyle, The Oxford History of the French Revolution, s. 142-145.
93 |_efebvre, The French Revolution, s. 165-167.

31



2.1.2. Kitlelerin Davranisinin Sosyal Psikoloji Baglaminda Analizi: Le Bon ve

Freud

Fransiz Devrimi sonrasinda diinyanin dort bir yaninda so6z konusu devrimden
ilham alan ve bagimsizlik gibi benzer degerleri siyasal sistemlere uygulamak isteyen
radikal ve yaygin kitle hareketleri ortaya ¢ikmaya basladi. Kitleler ekonomik somurtye
ve siyasal dislanmaya kars1 direnerek esit yurttaslik ve halk temsili hedefiyle harekete
gecti ve ylizlerce yillik monarsik rejimleri yikmaya calistilar. Fransa’da ise halk
hareketlerinin etkisi azalmadi ve kitle hareketleri tarih sahnesinde siirekli olarak ortaya
¢iktr.®* Diinyanm dért bir yanina yayilan devrim tehditlerinin getirdigi radikallesme
nedeniyle diisliniirler kitlelere karsi bireyleri uyarmaya g¢alistilar ve bu dogrultuda
kitlenin 6zellikle olumsuz ozelliklerini tasvir etmeye calistilar. Fransiz Devriminden
esinlenerek Fransiz komini hareketini deneyimlemis sosyolog ve antropolog Gustave
Le Bon, kitlelerin olumsuz eylemlerinin altinda kolektif bilingdisindaki isleyis
oldugunu diisiiniir.  Bu amacla psikolojik, sosyolojik ve antropolojik incelemelerini
birlestirdigi kitab1 Kitlelerin Psikolojisi adli derinlikli eserini 1895 yilinda yayimlar ve
alaninda ¢i1g81r acar. Le Bon, kitlelerin zararli yapisini ortaya ¢ikarmak adina oncelikle
insan gruplarimi dogal biitlinliiglin pargasi olarak goren organizmaci diigiinceyi elestirir
ve bu kurama alternatif gelistirmeye ¢alisir. Organizmaci yaklagimin donemdeki en
meshur temsilcilerinden olan sosyolog Herbert Spencer’a gore insan biyolojisi,
toplumun fonksiyonel bir parcasi olma dogrultusunda evrimlesmistir.®> Birey, insan
bedenindeki en mikro organizma olan hiicrenin kendi parcasi olmasi gibi, toplumun
ayrilmaz ve organik bir yapi tasidir. Dolayisiyla Spencer’a gore birey diisiincesi
toplumun basit bir matematiksel aritmetik ortalamasini temsil eder ve sosyal biitiinden

bagimsiz olarak ele alinamaz. Ayn1 zamanda toplumlar da bireyler gibi basit ve ilkel

% R.Gould, Insurgent Identities: Class, Community, and Protest in Paris from 1848 to the Commune,
Chicago, Chicago Universitesi Yaynlari, 1995, s. 89-91.

% Herbert Spencer, The Principles of Sociology, New York, D. Appleton and Company, 1876, s. 413-417.
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mekanizmalardan daha anlasilamaz ve karmasik biitiinlere dogru evrimlesmeye

meyillidir.

Le Bon’un organizma odakli tasvirlerinin ilk ayristigi nokta bireyleri rasyonel
bltun olarak tanimlamamasinda ortaya ¢ikar. Onun diisiinsel diinyasinda organizmaci
diisiiniirlerin inandiginin aksine birey rasyonel ve akli tarafindan her zaman topluma
yonlendirilen bir canli degildir. Le Bon’a gbre davranislarin ¢ogunun irrasyoneldir ve
bilingdisiin bilince istinliigiiyle belirlenir.®® Boylece sosyal evrimci anlayisa karsi
cikarak kitle kavramini, insanin 6ziinli gergeklestirdigi dogal ve saf bir biitiin yerine
0zlnil yok eden bir yi1gin olarak tanimlar. Le Bon igin birey basit bi¢cimde kitlenin bir
ortalamasi olarak ele alinamaz ¢unku Kitlenin igerisinde yer alan bireyin kimligi ile
toplumun yapisi tamamiyla farklidir, birey kitleye dahil oldugunda bambagka bir kimlik
kazanir. Kalabalik ve kitle arasindaki fark rahatlama aninda saklidir. Kitle sinirsiz ve

birlikte yiiklerinden kurtulmak isteyen insanlarin olusturdugu birliktir.%’

Kitle igerisinde birey kimliginin yok olmasinin ve iradenin dogrudan ortadan
kalkmasmin dért nedeni vardir. Ik neden kitle igerinde yer alan bireyin yenilmezlik
hissine sahip olmasidir, birey kitlenin ruhuna uyum sagladigi durumda mutlak anlamda
Oteki tarafindan korunacagini ve Kkitlenin disginda yer aldigi zaman ise mutlak
yargilanma ve yok edilme tehlikesiyle kars1 karsiya oldugu disiincesini
i¢sellestirmektedir.®® Kitle disinda kaldiginda her an ling edilebilme ihtimaline sahip
olduguna inanir ve Yok olmamasi i¢in tek ¢éziim yolunun yikiciliga katilmak oldugunu
diisiiniir. Lin¢ anlarinda bu durum net bigimde ortaya ¢ikar, kitlenin pargas: olmayana
ortadan kaldirmak adina saldirilir. Bireyi benligine yabancilastirip ise kitlenin ruhuna

yonlendiren ikinci gerekge ise anonimlik ve sorumluluklardan kurtulma halidir. Kitle

% Gustave Le Bon, Kitlelerin Psikolojisi, cev. Silleyman Dogru, istanbul, Koridor Yayincilik, 2018, s. 23.
97 Aktaran: Elias Canetti, Kitle ve Iktidar, ev. Giilsat Aygen, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 2023, s. 18.
% |e Bon, Kitlelerin Psikolojisi, s. 65-75.
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igerisinde gerceklestirilen eylemin ahlaki ylikiimliigii yoktur ¢ilinkii benlik duygusu ve
taninma olgusu ortadan kalkmistir.*® Benlik duygusunu askiya alindigindan kitlenin her
bireyi vicdanini1 ve kendi olarak yargilanma korkusunu kaybetmistir. Bu yiizden kitlenin
parcasi oldugunda giindelik hayatinda kaginacaklar1 6zellikle siddet eylemlerini kolayca
ve sinirsizca gergeklestirme sansina sahip olur. Glndelik hayatinda zararsiz goriinen
kisiler, kitleye dahil olduklarinda anda 6zlerinde barindig1 siddeti agiga cikarabilir.2%°
Bireyselligin kaybina sebep olan iigiincii duygu ise bulagsma hissiyatidir. Kitle dogasi
geregi aidiyet duygusunu ve isleyisini taklit eylemi araciligiyla saglamlastirir. Kitleye
dahil olan kisi oOtekinin davranig kodlarin1  birebir yerine getirdigi Olgiide
kabullenilecegini bildiginden kitle igerisinde taklit ilkesine gore hareket eder. Ling
duygusuna kurban gitmemek icin kendisini korumak adina gercekligin sinirlayici
kurallar1 yerine kabullenilmeye gore hareket etmek zorundadir. Dd&rdlnci neden ise
Kitlenin bosalma duygusu yaratarak bireyi uyusturmasidir. Kitlelesme siirecinde
bilingdist ile biling, teklik haline kiyasla yer degistirmistir ¢iinkii tekillik durumda biling
aktif durumdayken kitle halinde bosalim ve akis durumuna tekabiil eder. Kitlenin
aynilagmig tiyelerinin duygu ve diisiincelerini dis uyaricilara mutlak anlamda agiktir ve
biling, bilingdist tarafindan edilgen hale getirilmistir. Boylece kitlenin igerisinde
davranig, uyaricilara bagli gelisen bilingdisi tarafindan yonlendirilir bu yiizden efsaneler
ve hikayeler Kkitlelerin icerisinde kolaylikla yayilabilir durumdadir. Mucizeler ve

deformasyonlar kolayca telkin anindakiler arasinda kolayca aktarilir, 101

Sonug olarak kitle yayilma, telkin, irrasyonalite ve bosluk hali oldugu i¢in Le

Bon’nun ifadesiyle efendisine itaat etmekten vazgecmeyen bir siirii olarak ele alinir.

% 1bid, s. 89-95.

100 Sigmund Freud, Kitle Psikolojisi ve Ego Analizi, cev. Elif Yildirim, Oda Yayinlar1, Yayinevi Genel
Dizisi, 2016, s. 11.

101 1bid, s. 15.
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102K jtlenin lideri ise herhangi bir kisiden rastgele segilmez, eylem adami olarak ele
alinan liderler, inanglar1 dogrultusunda akil yiiriitmelerini kenara birakirlar ve her tiirli
fedakarliga ve bedel ddemeye hazir olmak zorundadirlar. Eger digerleri gibi olursa
lider, kitlenin icerisinde havarisine ve tebaasina doniisebilecegi tehdidini her an hisseder
ve bu korku yiiziinden kendisine karsi olan tiim fikirleri tehdit olarak algilar. Karizmatik
lider olarak kitle karsisinda yalmizca kitlenin fikirlerini uygulamakla ve hayata
gecirmekle sorumludur, 6zerk bir bagimsizlia ve oOzgiirliik hakkia sahip degildir.
Tekrar ve saf bildirme yoluyla kitleye bir fikir dayatmasina ragmen sahip oldugu korku
nedeniyle kitlenin degerlerinin disina ¢ikamaz. Le Bon, kitle psikolojisine elestirel bir
perspektiften yaklagmasina ragmen Kkitlelerin ortak insanlik degerleri adina olumlu
sayilabilecek bazi ozellikleri oldugunu da vurgulamaktadir. Kitlenin igerisindeki
bireyler fedakarliga her an hazirdirlar. Bu tavir genellikle bilingsiz bir kendini bagkasi

icin kendini yok etme durumuna kadar uzanabilir lakin cogu zaman tarihin akisini tayin

eder.103

Boylece Le Bon i¢in kitle halk kavramindan ayrigir ve kuralsiz bir baglanma
halini imler. Kitleler halktan farkli olarak degisme tamamiyla karsidir, yapisin siirekli
olarak yeknesak, homojen ve dogal bir biitiin seklinde korumaya meyillidir. Bu noktada,
Le Bon’nun kitleleri bir anda yikic1 ve isyankar bir yap1 olarak tanimladiktan sonra ayni
zamanda bagnaz bir koruyucu bi¢iminde tarif etmesi anlam karmasasi yaratir. Le
Bon’un zihinsel tasarimda kitle, degisen sosyokiiltiirel standart ve hiikiimlere direnme
ve ¢agin gerekliliklerine uyum saglamak adina yeni soyut degerler getirecegini iddiasini
tasirken gegmis diizenin sosyal ve ekonomik anlayisini yeniden kurmay1 arzular. Karsi
cikarken ve protesto ederken yenilik¢i ve yaratict olan Kitle, iktidar1 ele gecirdikten

sonra muhafazakar pozisyonda konumlanmaya meyillidir. Le Bon i¢in Fransiz Devrimi

102 |_e Bon, Kitlelerin Psikolojisi, s. 107.

108 Gustave Le Bon, Les Bases Scientifiques d une Philosophie de I’Histoire, Nordersted, SHS editions,
1931, s. 238.
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aslinda yeni bir diizen kurmamistir, kokten degisiklik gerceklestirmek igin feodal diizeni
ve Hristiyan- monarsik kiiltiirii yikmustir lakin iktidara geldikten sonra gegmis diizeni

geri getirerek pagan dinleri ve Roma kiiltiriinii yeniden canlandirmstr. %4

Le Bon’un kitle kavramini gelistirerek fasist kitlenin psikolojisini analiz etmek
admna gelistiren diisliniir ve sosyal psikolog Sigmund Freud olmustur. Freud, bireysel
psikolojiden yola ¢ikarak gruplarin ve sosyal kitlelerin psikolojisini incelemeyi amaclar.
Kitlenin kurulum siireci ve karakteristik yapisini1 sosyal psikoloji agisindan incelemeye
basgladigi ilk kitab1 1913 yilinda yazdigi Totem ve Tabu adli eseridir. Eserde ilkel
toplumlarin degerleriyle patolojik bireyler arasinda paralellik kurmaktadir. Freud’a gore
kitlelerin kurulum siirecini yansitan ilkel toplumlar, patolojik bireyler gibi bilin¢dist
arzu korku ve ¢atigmalar tarafindan yonlendirilmektedirler.!® Kitlelerin ilk &rnegi kabul
eden ilkel toplumlar ve patolojik bireylerin bilissel karakterinde ortaklasa taginan duygu
ise 6lum korkusudur. Ilkel kabileler, 6liimii bir insanin basina gelebilecek en kétii
deneyim olarak kavrarlar bu nedenle 6lii kavramini insana musallat olabilecek seytanlar
olarak tasarlarlar ve 6lilye dokunmay1 kosulsuz ve sartsiz bicimde yasaklarlar. Narsist
sanrtya sahip bireyler ise ilkel kabilelerin gibi 6lim korkusu nedeniyle dlimsiizligi
arzulamakta ve kendi benligine hayranlik duyarak nesnel diinyay: tiiketilecek bir

digsallik boyutunda kavramaktadir.1%

Ilkel kitle Ozellikleriyle nevrotik birey karakteristigi arasindaki bir diger
benzerlik ise hiikiimdara dayali mitlerin yapisinda agiga ¢ikmaktadir. Hiikiimdar, ilkel
kitle toplumlar: igin hem saygi hem de nefretin temsilidir ve bu yoniiyle toplumsal
dizeyde aile igerisindeki bir baba figiirinii yansitmaktadir. Hikumdara emir yetkisi

vererek toplumun koruyucusu ve tanrisal otoritenin yeryiiziindeki bir temsilcisi olarak

104 1pid, s. 75.
105 Sigmund Freud Totem ve Tabu, ¢ev. Emre Kapkin, Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2021, s. 75

16 Sigmund Freud, Narsizm Uzerine ve Schreber Vakasi, gev. M. Banu Bilyiikkal, Saffet Murat Tura,
Metis Yayinlari, 2023, s. 64.
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kutsanir. Kitlenin beklentilere aykir1 hareket ettiginde ise sevgi ve itaatle baglanilmasina
ragmen hikimdar, beklenmedik bir zamanda nefret ve korkunun nesnesi haline
doniisebilir. Freud’a gore bu yiizden bir¢ok toplum, krallarini kolayca kurban edebilir
ya da seflerini izole edebilir ve kendi krallarina kars1 acimasizca ling girisimlerinde
bulabilir. Hatta bazi ilkel toplumlar krallarin1 kolayca degistirip yok edebilmek adina

yabanc1 kavimlerden secerler.’

Freud’un diisiincesine gore krala karsi sahip olunan ikircikli tavir, ailede baba
figiiriine karst duyulan hastalikli bilingalt1 korkular1 andirir. Bireyin gelisim siirecinde
6znel deneyimini benzestirdigi baba figlrii gergeklik algisini olusturur, saglikli bigimde
kimlik ideali olarak goriilen anne imaj1 ise bireyin arzu ve hayal giiciinlin sinir ve
cergevesini olustur. Gelisim evresinde baba figliriiniin ideal tanim disindaki davranislari
nedeniyle kimligini yabancilastirmasi, gelisim evresinde tikanmasina sebep olabilir. Bu
tarz gelisim sorunlar1 bireylerde nevroz ise kisilere abart1 derecede korkusunun olustugu
mani halidir. Birey, bu durumdayken ¢evresi tarafindan tehdit edildigini ve baskalarinin

kendisine komplo kurdugunu diisiinerek asir1 stipheci davranar.

Freud’un ikinci iddias1 ise toplumsal iktidarin kurulus siireci ile bireylerin
benliginin olusum siireci arasinda benzerligin gizli oldugu diisiincesidir. Ilkel
toplumlarda klanlar1 bir araya getirerek kolektif kimligi olusturan unsur totem adi
verilen ve kutsal sayilan hayali varliktir. Totem, klanin ilk atasinin sembollesmesidir ve
genellikle 6zel ayinle ilgili yapilarmin konusu olan 6ldirtlmesi veya zarar verilmesi
gereken hayvan ya da bitki bicimde somutlasir. Kardeslerden olusan toplulugun sosyal
ve dini bagim saglar'® Freud’a gore totem baba nosyonunun oldiiriilerek kardeslerin
egemenligini ilan ederek kan bagina dayandiklar1 bir zamanda olusur. Kardesler, babay1

yani toplumsal diizlemde hiikiimdar mesruiyetini yok etme karar1 alirlar fakat ortadan

107 Sigmund Freud, Totem ve Tabu, s. 113.
108 |hid, s. 87.
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kaldirdiktan sonra sugluluk ve yas duygusundan kurtulamazlar. Babanin temsil ettigi
degerleri sembollestirerek kutsallagtirmaya baslarlar. Totemle 6zdeslesen grup liyesi
Ozdesligini tabular sayesinde koruyabilmektedir. Bu noktada Freud, totem ile tabuyu
birbiriyle iliskilendirerek 06zdeslestirme, yasak ve libidinal bag kavramlarinin
anlamlarim1 birlestirir. Boylece modern toplumlarin ahlak ve kolektif bilingaltinin

kokenini agiga ¢ikarmaya galisir.

Freud, siyasal antropoloji kitabi Totem ve Tabu’da kitlenin mitleri ve
bilingaltindaki korkularmni gosterdikten sonra 1930 yilinda yazdigi Uygarlik ve
Hognutsuzluklar: adli kitabin1 yazmaya baslar ve modern birey ile toplumsal yapinin
catiskilari ortaya serer.'% Kitap boyunca genel hatlariyla uygarligim refah ve giivenlik
konusunda siirekli bir ilerleme vaat etmesine ragmen uygarlagma siirecinin yikim ve
siddet barindirdigin1 iddia eder. Liberal diislince akimlar1 uygarlik tarihinde uygarlasma
derecesi arttikca toplumda gozlemlenen siddet miktarinin da ters orantili bi¢cimde
azalacagini savunur. Freud ise uygarlik ilerledikce kisitlamalarin arttig1 ve 6tekine karsi
olan baski ve cezalandirmanin azalmadiginmi gostermeye calisir. Adorno, Freud’un

caligmalarina dair analizinde fasizmi uygarlifin i¢inde yikiciligin agiga ciktigini

belirtir.11°

Freud’un Reich’1n ileride fasizmin temeli olarak varsayacag kitle psikolojisinin
karakteri ve islevini aragtirdigi kitabi ise 1921 yilinda yazdig: Kitle Psikolojisi ve Ego
analizi adli eserdir. Freud, Le Bon’un analizlerini biiyiik oranda kabul eder ve iinlii
diistiniiriin 6zellikle kitle, ilkel toplumlar cocuk ve nevroza sahip kisilerin psikolojileri
arasindaki benzerligi olduk¢a iyi yansittigini diigiiniir. Freud’a gore kitle ayni ¢ocuklar

gibi doyumsuz ve arzusu igin surekli bir indirgeme, basitlestirme ve yok etme

109 Sigmund Freud, Uygarlik ve Hosnutsuzluklart, gev. Aziz Yardiml, Istanbul, idea Yaymevi, 2011, s.
103.

110 Theodor W. Adorno, Fasizm ve Propaganda, ¢ev. Miige Cavdar, istanbul, Sel Yayincilik, 2024, s.
163.
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halindedir. Kitle yapisina dahil olan 6ge, artik her seye giicliniin yettigini diistiniir, giicii

takintil1 bir amaca doniistirmustiir.'*

Freud, Le Bon’dan farkli olarak Kitle yapisinin nevrotik Ozelliklere sahip
bireylerin biligsel psikolojisi de benzer bigimde yapilandigini iddia ederek kitle analizini
genigletir. Le Bon’un kitleyi analiz ederken bilingdisinin etkisini yok saydigini iddia
ederek Kitlenin bilingdis1 yapilanmasi ve iliskisini analiz eder.!*? Bilingdis1 yapisim
inceleyerek kitle ve fasist propagandanin en temel sorusuna dair olduk¢a onemli bir
cevap sunmaya girisir. Bilin¢disina agiga ¢ikarma gayreti sebebiyle kitle olgusunu verili
olarak varsaymaz ve bireyleri kitle olmaya yonelten ve bir arada tutan motivasyonun

gerekeelerini aciklamaya baslar.

Freud icin kitle yapilanmasina birliktelik hali ve bilin¢dist itkiyi olusturan 6ge
enerji adin1 verdigi kurucu kavramdir. Freud’un diisiince sisteminde bedenle ruh
arasindaki mutlak uyum istegi, hazlarin doyum noktast ve bilingdisinin bilince
erisiminin ilk olanagi olarak ele alinabilecek genis temsil araligina sahip bir kavram
olan libido enerjisi, bireyi kitle psikolojisine dahil eden ve kitlenin fonksiyonlarini
gergeklestiren 6gedir. Kitle tiyelerinin gergeklikle bagini kopararak kolektif duygular
araciligiyla nesnel diinyaya dair temsiller gelistirmesine neden olur. Freud, libido
kavramini psisik baglari olusturucu fonksiyon olarak tanimladigi i¢in bu baglari gizli ve
bilingdisina bagli psikolojik mekanizmalarla i¢ ice gdrmektedir. Telkin, bulasma,
hipnoz ve o6zdeslesme gibi Le Bon’unun Kitlenin ickin niteligi olarak kabul ettigi
libidonun temel itkisini olan 6zdeslesme olgusu tizerine sekillendirdigini gostermis olur.
Ozdeslesmenin libidinal yapisi nedeniyle grubun pargalari liderin egosunu kendi

egolarinin yerine gegirerek eksiklik ve yetersizlikler narsistik tatmin yasamaktadirlar.!!3

111 Sigmund Freud, Kitle Psikolojisi, gev. Kamuran Sipal, istanbul, Cem Yaymevi, 2012, s. 12.
112 |bid, s. 24.
113 Chiara Bottici, “Adorno beyond Freud”, Public Semina, 19 Ekim 2017

https://publicseminar.org/2017/10/adorno-with-freud-adorno-beyond-freud/# ftnref2 (erisim: 10.04.2025)
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Karsilikli narsist temelde canlanan bilingdisinin etkileri ¢ergevesinde belirlenen iliski
boyunca tebaa Ozdeslesme aninda lider olma yanilsamasinin egoist tatminini
deneyimleyerek boyun egme ve itaatin yarattig1 benlik kaybini1 gérmezden gelebilir. Bu
bag sayesinde kitlenin {iyeleri sadece diirtiisel bigimde toplanmazlar ayni zamanda
gerceklige dair algi gerekliligini kaybederek propagandaya ve telkine yatkin hale

gelirler.

Freud’un tanimladigi libidinal 6zdeslesim bagi etkisiyle kendiliginden olusan
Orgiitlenme bigimi ise lyelerinin liderin bahsettigi statii disindaki tim o6zelliklerinin
soyutlandigini statli ve hiyerarsiye dayanan yapilanmadir. Bu yapilanma siire¢lerinde
0z narsist sevginin ve lider egosunun nesnelestirme boyutunun artar ve Otekine dair
nefret duygusu grubun Gyeleri arasinda ortak bigimde paylasilir. Lider tarafindan stirekli
olarak libidinal baglar 06zdeslesmeye yonlendirilmek adina irrasyonel bigimde
kurgulanir ve bu tarz temsilleri kontrol edilemeyecek sekilde iceren hazlari igeren

olusumlar, duygular ve dirtller yasaklanir.

Adorno, Fagizm ve Propaganda adli eserinde fasist propaganda ile kitle analizi
arasindaki baglantiy1 ortaya ¢ikarmaya giriserek sosyal psikoloji kavrami olan libidoyu
yasadigi donemin kaotik siyasal yapisinin sorumlusu gordiigii fasist rejimlerin
ozelliklerini agiklamak i¢in yararlanir. Adorno’ya gore kitle hakkindaki baslica sosyal
psikoloji ¢alismalarimin Onciisii olan Le Bon genellikle gecici Orglitsiiz ve daginik
kalabaliklar1 incelemistir. Diger onciisii olan Freud ise kilise ve ordu gibi muhafazakér
olusumlar1 inceleme nesnesi olarak ele almis dogrudan fasizmi kitle hareketi olarak
tanimlamamistir.}!* Freud’un onciisii olan Le Bon’dan farkli olarak arastirmaya
basladig1 bu sorunun cevabinin fagistlerin toplumu tamamiyla irrasyonel bir iktidara

boyun egmeye ikna etme sorusunun cevabmm bilingsizce arastirmaya girismistir.!t

114 Adorno, Fasizm ve Propaganda, s. 178.
115 |bid, s. 160.
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Adorno, kitleleri olusum bicimde toplanarak irrasyonel bigimde lidere boyun egmeyi
yonlendiren unsurlarin fagistlerin propagandasinin temeli ve inandiriciliginin agiklamasi
oldugunu diisiinmektedir. Fasistlerin kitle psikolojisini yonlendirip kullandiklarina dair
ilk isaret ise fasist ideoloji ve propagandanin kitle muhatabi olarak ele aldiklari
muhataplariin iggiidiileri ortaya ¢ikarmaya yonelik sloganlarindan kaynaklanmaktadir.
Basit bir bicimde 6fke, nefret ve tiksinti gibi ilkel duygulara ¢agr1 yapmakla yetinmezler
ayrica kitlenin karsisinda diizenleme tavrina sahip bir lider gibi mekanik ve duygusuz
bicimde verilere, ihtiyaclarin acil karsilanmasinin gerekliligine, ideal diizen gibi
rasyonel tahayyillere referansta bulunurlar. Fasist liderlerin propaganda sdylemlerinde
one c¢ikan aydmlanmaci karsithigr i¢glidii ve mekanik aklin harmanlanmasinin bir
sonucudur. Kitle psikolojisinin diger isareti ise fasist liderlerin propagandasi esnasinda,
alicilar tek basinayken edilgen, yetersiz ve pasif olduguna ancak bir aradayken sinirsiz

giice sahip olabilecegine inandirmaya caligmasidir.

2.1.3. Reich’n Fasizm Karsit1 Literatiirdeki Onemi ve Felsefi Diisiincesi

Fasizmin diinyada egemen oldugu 1919-1945 arasi yillarda 6ne ¢ikan fagizmin
Avrupa toplumlar1 ve Kkiiltiirel diinyas1 lizerinde arttirdigi siddetli baski ve sansir
karsisinda ozellikle sol goriislii akademik cevrelerde One cikan antifagist 6zgiirliikcii
anlayislar ortaya cikar.!'® Antifasist diisiince sanat, felsefe ve edebiyatta baskilara
ragmen ayakta kalmaya calismaktadir. Fasist akima kars1 ¢ikan siirrealist akim edebiyat
ve sanatta yayginlagmaya baglar. Strrealist Manifesto adli eserinde akimin kurucusu
André Breton, akimin bilingaltin1 kesfederek kati aklin gergek¢i kurallarini asarak
ozgiirliige erismek oldugunu savunur.!!’ Edebiyat ve felsefe diinyasinda ise Albert

Camus ve Jean Paul Sartre’in temsilcisi oldugu himanist varoluscu akim Avrupa

116 Jacques Droz, Histoire de I'antifascisme en Europe: 1923-1939, Paris, Editions Seuil, 1965, s. 13.

117 André Breton, Siirrealist Manifestolar, cev. Yesim Seber Kafa, Istanbul, Altikirkbes Yayinlari, 2009,
s. 19-20.
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entelektiiel yasaminda giderek yayginlagir. Kita Avrupa’sinda yayginlagsmaya baslayan
yeni felsefi anlayisa gore insan diger evrendeki varliklardan farkli olarak kendi 6ziinti
tayin edebilme yetisine sahiptir. Diger tiim varliklarin ise varlig1 6ziinii belirlemektedir.
Camus, insanin evrende ne ise o olmaya yanasmayan yegane varlik oldugunu iddia
eder!®® insan, 6zgiir olmaya mahkdmdur ve 6zgiir olmakla yukiumlidur. Sartre igin ise
insan yalnizca kendisinden degil biitiin insanlardan sorumludur.'*® Sosyal psikolojide
ise fasizme kars1 varolusguluk felsefesini ve siirrealist akimdan izler tasiyan diisiince
akimlarindan biri Wilhelm Reich’in temsil ettigi antifagist fagizm agiklamasi ise Kitle

psikolojisi kuramidir.

Avusturya Macaristan Imparatorlugunda diinyaya gelen Reich,1897 yilinda 1918
yilinda Viyana Universite’sinde Tip Egitimi almaya baslar. Kurumda &grenci oldugu
esnada Freud ile tanisir ve ¢alismalarindan oldukga etkilenir ve Freud’un Adler ve Jung
gibi énemli isimlerle birlikte gdzde 6grencilerinden biri olur. ilk kitaplarinda genellikle
cinselligin biyolojik faydalarini anlatan esere odaklanir. Ilk eserinden olan Orgazmin
Fonksiyonlar: adli kitabinda Reich, libidonun organizmanimn tiim isleyisini saglayan
mistik bir giic oldugunu iddia eder.!? Bireysel saghgm merkezine cinselligi
yerlestirerek 1930 yilinda sonlarinda daha da ileri giderek cinsel enerjini evrenin
katmanlarinda yer alan tiim uzay1 kapsayan yasam enerjisinin bir tezahiirii oldugunu
savunur. Orgon adimi verdigini verdigi biyo-enerjik olgular, 19. Yiizyil fiziginde
kullanilan eter adi verilen kavrama benzetmektedir. Bu donem &ncesinde yasayan bazi
filozof- fizikgilerin goriisiine gore eter, duyusal algida mevcut olmayan bu madde, 151k

dalgalariin, elektromanyetik fenomenlerin ve ses dalgalarinin yayilabilmesi ig¢in

18 Albert Camus, Baskaldiran Insan, gev. Mehmet Ali Agaogullari, {letisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s.
15.

119 jean-Paul Sartre, L existentialisme est un humanisme, Paris, Gallimard, 1996, s. 26.
120 Wilhelm Reich, Orgazmin Fonksiyonu, ¢ev. Yavuz Alogan, istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 2007, s. 35-40.
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gerekli olan ortami saglamaktadir.?* Tarih 1887 yilin1 gosterdiginde Michelson ve
Morley deneyi adi verilen deneyde diinyanin eter maddesinin i¢inde yer aldigi eter
riizgarlar1 adi verilen doga olaylarin1 kesfiyle ispatlanmaya calisilir.’?> Deney boyunca
diinyanin eterin igerisinde yer aldigini1 gosteren bir kanit bulunamaz. 1905 yilinda ise
tinlii fizik¢i Einstein yayimladigi makale araciligiyla 1sik hizinin gozlemciye bagl
oldugunu ve hem dalga hem de pargacik olan bir enerji formu ispat eder.'?® Boylece
modern fizikte 15181 eter adi1 verilen bir evrensel gizli madde araciligiyla yayilmadigi
kabul edilmeye baslar. Hawking’e gére zamaninda yalnizca soyut metafizik anlama
sahip kavrami terk edilir yerine alan teorileri ve kuantum mekanigi araciliiyla 151k ve
elektromanyetik dalga yayilimi agiklanir. Bergson’m Yaratici TekAmil ( L Evolution
Créatrice) kitabinda bahsettigi, canli varliklarin evrimsel siireglerinin biyolojik
mekanizmalarini harekete geciren metafizik bir glic oldugu anlayisindan yola ¢ikar.'?*
Ona gore evrim fizik ve biyolojiye bagli mekanik determinizme indirgenemeyecek
kadar derin ve soyut bir kavramdir. Evrimin yoniinii yaratici tekamul olarak
adlandirdig1 hayati diirtii belirler. Reich, yasam diirtiisiinii Bergson gibi metafizik
temelli agiklamak yerine biyolojik temellere dayandirmaya caligir. Ona gore yasamin
temel birimi biyoloji otoritelerinin kabul ettiginin aksine hiicre degil, enerjidir ve bu
enerji yasamin tiim alanlarina uygulanabilir. Bu dogrultuda kendine has olan enerji

kavramini sosyal psikoloji ve siyaset felsefesine uygular.
2.2. REICH’IN SOSYAL PSIiKOLOJI DEVRIMI

Reich, pozitif bilimler ve felsefi diigiince yapisinda giristigi devrimsel iddialarini

sosyal psikoloji, psikanaliz ve siyasal diislinceye uyarlamaya ¢aligir. Freud’dan farkl

121 Ahmet Cevizci. Bilgi Felsefesi, Istanbul, Say Yayinlari, 2020, s. 212-215.

122 Gerald Holton, Bilimin Dogas:: Einstein ve Bilimsel Yontem Uzerine Denemeler, cev. Arif Unal,
Ankara, Tubitak Yayinlari, 2002, s. 142-145.

123 Albert Einstein, Isik Hakkanda Iki Makale: Ozel Gorelilik ve Foton Kurami, cev. Cemal Yildirim,
Ankara, Tubitak Yayinlari, 2005, s. 25-30.

124 4 Bergson, L Evolution créatrice, Paris, Félix Alcan, 1907, s. 105-110.
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olarak biitiinsel karaktere yaklasimin ve sosyallesme siirecinin O6nemini vurgular.
Karakter yapisinin yalnizca aile iligkilerinin bir sonucu olmadigi ekonomik ve toplumsal
iliskilerin dogrudan etkisiyle belirlendigini diistintir. Freud’un temel psikoloji teorilerini
dinamik ve toplumsal bir ger¢eveye oturtmak iddiasiyla 1933 yilinda Sosyal Karakter
adli kitabim1 yayimlar. Psikolojik karakterin Freud’u takip eden ogretide ele alindigi
seklinde ego ve siiper ego diirtiilerinin karsilikl1 iligkisinin yani sira sosyal yapinin da
bir iirlinli oldugu diisiincesini savunmaya baslar. Geleneksel psikanaliz anlayisindan
farklilasarak ekonomik ve sosyal siireglerin bireyin kimlik olusumuna dogrudan etki
ettigini savunurken, geleneksel sosyoloji anlayisindan da psikolojik faktorleri one

cikarma iddiastyla ayrisir.

2.2.1. Reich’in Alternatif Disiplinlere Yonelik Calismalari

Reich’in varsaydigi temel hipotez davraniglarin, diirtiilerin, ego siire¢lerinin ve
ileride bireyin bilicinin 6nemli kismini1 belirleyecek olan bilingdisinin  ¢ocukluk
doéneminde belirlendigi ve olustugu iddiasidir.!®Bireyin i¢ diinyas: olarak tasvir edilen
soyutlamanin kdkeninin toplumsal gevrenin ekonomik ve sosyal etkisi oldugunu kabul
eder ama ayn1 zamanda bu alana 6zerklik atfeder. Tezini terapileri sirasinda karakter
yapisinin psikolojik kokenlerini inceleyerek ve terapiler araciligiyla bireyin igsel
catismalarin1 ortaya c¢ikarma yontemlerini tartisarak gergeklestirir. Kitap boyunca
karakter yapilarini sinirlamaz ve karakter yapilarinin i¢ ice ve kolay ayristirilamayacak
oldugunu kabul eder. One cikan karakter yapilarindan ilki oral karakter adi verdigi
baskalarindan siirekli onay ve destek arayan insan profilidir. Bu karakterin ortaya ¢ikma
nedenlerinden ilki olarak Freud’un kabul ettigi oral evrede adi verile gelisim siirecinde
tikanmay1 kabul eder. Bu evrede c¢ocuk {izerinde onay gostermeme durumu bir sapma

ileride bireyin karakter olarak asir1 istekli veya doyumsuz ya da iyimser veya yogun

125\, Reich, Karakter Analizi, gev. Leyla Uslu, Istanbul, Cem Yayinlar1, 2014, s. 72-78.
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kotumser olacagini belirtir. Reich’in detaylica inceledigi diger karakter tipi masokistik
adinm1 verdigi kendine zarar verme egilimi yiiksek mazosist egilimli insan tipidir. Bu tip
birey, kamusal alanda fedakarlik ve kendini yok etme ugruna adama gibi degerlere
tutunurken alanda yogun sugluluk ve kendine zarar verme giidiisii gelistirir. Kendi
arzularini siirekli olarak bastirilir ve 6teki benligin nihai amacina doniisiir. Bagkalarinin
ihtiyaclari, talepleri ve beklentileri dogrultusunda yasamindaki kararlar1 sekillendirir.
Mutlak adamanin ve kendisini yok etme giidiisiiniin kaynagi ise Reich’a gore erken
cocukluk ve ergenlik donemi gibi bireysel kimligin bagimsizlagsmasinin gelistigi
donemde Ozellikle karsilasilabilecek sistematik ebeveyn baskisi ve akran zorbaliginin
yaratacagl travmalardir. Bu tip bireyler tanik algisina sahip mazosist karakterle
sonuglanabilen kaygilar gelistirir.?® Reich, ¢oziim olarak Freud’u takip ederek bu gibi
durumlar igin bireyin ge¢misini kendi algilariyla yeniden degerlendirdigi bilissel tedavi
yontemleri 6nerir. Oral ve Mazokistik karakterlerin her ikisi de bireyin kendi kendine
verdigi zararlarla sonuglanirken narsist ve psikopatik karakterler otekine zarar verme
riskini igerir. Reich i¢in narsist karakter, sosyal uyum amaciyla kendi dogal enerjilerini
baltalayan ve bilingdisina yonlendirmeye c¢alisan bireylerde rastlanabilecek bir
durumdur. Gligsiiz hisseden birey, sosyal baskiyla karsilastiginda ve sonucunda aci
¢cekmemek adina Reich’in karakter zirh1 adin1 verdigi savunma mekanizmasini gelistirir.
Sonucunda bireye olumsuz donebilecek normlara uyum saglar ve arzularimi ikinci plana
atar. Bloke edilmis duygular nedeniyle duygudashik eksikligi, idealize ve
degersizlestirme donglsi ve hile gibi gesitli karakter 6zelliklerini gosteren davranislar
gelisebilir. Narsist 6zelliklere sahip kisilerin elestiriye karst duyarlilig1 ise onlarin sosyal
baskiya boyun egerek karakter zirhinin kirilganligimi temsil eder.*?” Ozgiin yaklasimina
gore psikoterapi yoluyla narsist kisilik bozukluguna sahip kisiler viicut ve somatik

psikoterapi gibi yontemler yardimiyla tedavi edilebilir.

126 |bid, s. 184-192.
127 |bid, s. 145-150
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2.2.2. Reich’in Kitle Psikolojisi Yaklasiminin Anahtar Kavram: Kicik Adam

Reich, Le Bon ve Freud’un kitle insan1 olarak analiz ettigi kesimi dogrudan kitle
insan1 yerine ‘’kiiclik adam’’ olarak adlandirilir. Bu dogrultuda Reich 1946 yilinda
kaleme aldigir Dinle Kigik Adam adli eserini Kozmik Enerji Arastirmalar1 Enstitiisii
adina yaymmlar. Kitabin hemen baslangicinda yenigagin kiigiik adam olarak adlandirilan
otorite tutkunu siradan insanin dénemi oldugunun akademik camia tarafindan iddia
eder.*?® Siradan adam olarak tanimladiginin ¢ogunlukla halk ve kamuoyu vicdani olarak
cok cesitli isimler ve kavramlarla adlandirildigimi belirtir.  Reich’in  diisiinsel
diinyasinda modern zamanlardaki diinyanin gidisatin1 belirleyen aktor ortalama insandir
lakin bu durum insanligin gelecegi igin oldukca olumsuz sonuglara gebedir. Kaygidan
kurtulmak icin kiiglik adam olarak bahsettigi kitleye seslenir ve onlara yonelik adeta
nutuk niteliginde bir anlati olusturmaya galisir. Siradan ve herkes gibi olan insanin
Ozelestiri yapmaktan tasvirinin yapilip elestirilmedigi ve amacinin bunu yaparak
yetkilendirdikleri efendileri tarafindan aldatilmasina engel olmak oldugunu {istii kapali
bigimde soyler. iktidar: ele geciren siradan insanin, giicii adil ve mesru kullanabilmesi
icin elestirilmesi gerektigi kanisindadir. Reich’in niyeti siradan insani asagilamaktan
cok, bu ozelliklere sahip gruplarin tahlilini yaparak onlarin kendi kendisini yeniden
tanimlamasint saglamaktir. Kii¢lik insanimin temsillerinin kendisine dahi giiliing

geldigini lakin Reich’in ortalama insani ciddiye aldigini sdyler.

Kiigiik ve ortalama insan diye bahsedilen olgu halk kavraminin temsilinden
ayridir.*?® Halk birlikte yasama iradesine sahip kamusal alanda var olan vatandaslar
toplulugunu ifade ederken ortalama insan egonun islevsel boyutu bigiminde yasayan
Ozel alana hapsolmus bencil insani anlatmak igin olusturulmus terimdir. Reich’a gore

“kiglk adam” kendi kiiciik ve acizliginin farkinda olmama 6zelligi cercevesinde,

128\, Reich, Dinle Kiiciik Adam, ¢ev. Yiiksel Pazarkaya, Istanbul, Cem Yaynevi, 2021, s. 15.
129 |bid, s. 71.
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“blylk adam” tanimina sahip olanlardan ayrisir. Karl Marx tarafindan
kavramsallastirilan kendinde biling olarak adlandirilan sinifsal ve sosyal durumu tahlil
etme becerisine sahip degildir.™*® Somut maddi kosullar1 sefalet ve fakirlik icermesine
ragmen kendi yasami ve degerlerinden oldukca memnun oldugu izlenimi vermektedir.
Reich’in abartili ve soyut bigimde tasvir ederek kavramsallastirdigi kiclk adamlar,
Ozgiirliigii elde etme i¢in miicadele etme konusunda zaman zaman yetkin olsa da
yiikselise gectikleri 20.yiizyil’da  6zgiirligli koruyabilme konusunda becerikli
olamamuglardir. Tarih 1917 yilim1 gosterdiginde is¢i ve koylil birligiyle esit ve adil
toplum icin kurulan Rusya Devrim’inde kanli ¢atigsmalarla elde ettikleri haklari, 1924
yilindan 1953°e kadar diktatorliikle yoneten Stalin dizeninin baskici diktatorliigiine
devretmistir. Ozgurliikler ve sivil toplumu olarak kiigik adamlar tarafindan kurulan
Amerika, Ku Klux Clan gibi 1rk¢1 hareketlerin etkin oldugu adaletsiz bir topluma

dontismiistiir.**

Tiim acgilartyla bakildiginda Reich’in kitabinda modern zamanlarin temel aktorti
ve modern siyasetin belirleyicisi olarak tasvir ettigi ‘‘Kii¢iik Adamlar’’ grubunun kitle
insanmin 6zelliklerini yansittig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Cikarimin ilk nedeni tipki
kitle insan1 gibi kiigiik adam grubu, tabii ve pasif bigcimde yonetilmeyi kabul eder.
Kiguk adam kesimi diye bahsedilen siradan ve giindelik hayatinin ¢ikarint merkeze alan
bireyler mutlak anlamda apolitik goriislere sahiptir ve Reich tarafindan “daha da kiigiik
adam’’ olarak adlandirilan egemenlige sahip yoneticilere kendisini temsil etmesi igin
yetki vermek adina sahsi sorumluluklarindan vazgeger boylece yoneticiler tarafindan
aldatildiginin farkina varamaz. Kii¢lik adamlar1 olusturan gruplar, bireyselliginden ve

elestirel diisiincesinden vazgegmeyen ve bu ugurda her tiirlii cezalandirmay1 géze alan

130 Georg Lukacs, Tarih ve Sinif Bilinci, cev. Yavuz Alogan, Istanbul, Belge Yayinlari, 2012, s. 75.
131 Reich, Dinle Kugik Adam, s.18.

47



entelektielleri asagilayarak yalnizliga mahkum etmeye caligir.r*?
Wilhelm Reich, tarihin her doneminde azinlik kalan entelektiel kisilere deha adin1 verir
ve onlarin iddiasinin nesnel diinyayr merak 6gesi olarak kesfederek siradan insanin
yasamina katki saglamak oldugunu diisiiniir.*®® Lakin siradan insan bu katkiya nankor
davranirlar ve dehalar1 onlar gibi yasamadigi i¢in cezalandirir. Kitlelerin kararlari
sonucu cezalandirilan Sokrates, Hz. Isa, Lincoln, Rathenau ve Karl Liebknecht gibi
farkli désnemden ve farkli diisiince akimlarindan isimler dehanm 6rnegini olusturlar.*®*
Reich’in tarif ettigi ‘‘Kitle insani’> ve ‘‘kiclk adam’ ortak Ozelligi bireysel
yaraticiligini, 6zglirliigiinii ve sorgulama yetenegi baskalari tarafindan onaylanmak
adima reddetmesidir. Dayatilan sosyal rolii ve beklenti iizerinden dogmatik yasam
felsefeleri olustururlar. Yasamin temel anlamini olusturan dayanak, egonun islevini
yerine getirmesi ic¢in basit ihtiyaglar1 karsilamasi ve toplumsal beklentileri

karsilamasidir.'®

Uciincli benzerlik ise kitle insan1 gibi kiiciik insan da siirekli manipule edilmeye
actk olmasinda aranmalidir. Ozgiirliigiinii  kullanmayr beceremeyen normallik
arayisindaki modern siradan insan, atomize halini kabullenir ve gii¢siizliigiinu fark
etmeden igsellestirerek yetersiz hissetmektedir. Sokrates felsefesinden beri 6ne ¢ikarilan
kendi yasamini kendi belirleyebilecegine dair inancini ve kendi yasamindan sorumlu
oldugu diisiincesini kaybetmistir.’*® Sorumlulugu hep bir iist otoriteye devrederek ve
oportunizme siginarak konfor alanindan ¢ikmama egilimdedir. Reich’in deyisiyle kendi
kendisini gonullli olarak kolelestirir ve kendisinin tebaa haline gelmesinden yalnizca

kendisi sorumludur. Tarih konusunda bu yilizden onu 6zgiirlestirmeyi ve ahlaki agidan

132 |bid, s. 28.

133 Bertrand Russell, Aylakliga Ovgii, gev. Mete Ergin, Istanbul, Cem Yaynevi, 2020, s. 45-50.
134 Reich, Dinle Kuglik Adam, s. 48.

135 |bid, s. 25-30.

136 Platon, Sokrates'in Savunmasi, gev. Sabahattin Eyiiboglu, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiltiir
Yayinlari, 2016, s. 29.
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yukseltmeyi amaclayan kuram veya hareketler yerine ona giivenlik vaat ederek denetim
altina alan otoriteleri tercih ederler. Sefaletini yaratan da tarihin isleyisinin yolundan
cikmasima neden olan da siradan ve ortalama insandir Reich’a gore ortalama insan
Nietzsche nin iistiin insana yiikseltme olasiligindan Hitler’in alt insanmna evrilir. Isa’nmn
sevgisi yerine Pavlus’un evlenme yasagini tercih eder ve Lenin’in demokratik
anayasasini reddederek Stalin diktatorliigiinii destekler.'®” Sadece politikada degil ayni
zamanda bilim ve sanat tarihinde de benzer hatalar yapmaya meyilli olmustur. Ortalama
insan, engizisyon mahkemeleri bilim adamlarin yargilarken sessiz kalmis ve acimasiz
yargiclari hakikat arayisina yeglemistir. Biyolojik evrimi yorumladiginda yalnizca savas
ve gucligin ayakta kalmasi ilkesi ¢ikarimi yaparak ¢alismalari amacindan ve

gercekliginden saptirirmistir.

Dikkat ¢eken son ortaklik ise buttinsel olusumlar iizerinden diisiinme becerisine
dayanmasi, bireysel diisiinebilme ve planlamadan uzak olmasidir. Devletin ve milletin
karsisinda bireysel farkindahgmi unutmus haldedir ve bitiinii parcaya 6nceler.'®®
Reich’in kastettigi biitlinii onceleme toplumcu yaklagima sahip olma anlamina gelmez.
Kitle insanlar1 i¢in devlet soyut bir imge olarak toplumun {izerinde yer alir ve kolektif
duygularm bir 6nemi yoktur. Ortalama insan da Reich’a gore “Milli namus”, “Tanr1
san1” ve “namus” gibi kavramlarin pesinden irrasyonel bigimde gitmeye meyillidir.
Kolektif kavramlar {izerinden diisiinmesine ragmen modern siradan insanin karakterini

temsil eden kicuk adamlar kurtarict liderler bekleyerek her tirli gruba kort kérine

bagli olma egilimindedir.

Kolektif diisinmeye mutlak bagimlilik 6zelligi nedeniyle kitle psikolojisine

sahip kicuk adamlar belirsiz ve degisken diisman illiizyonlarini ve projeksiyonu tarihsel

187 Reich, Dinle Kuigiik Adam, 2021, s. 70.
138 |bid, s. 129-135.
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sdylemini insa etmek zorundadirlar.!® Reich’a gore fasizm destekgilerinin de kiigiik
adam grubuna benzer sekilde yarattiklar1 diisman kavraminin gergeklikle herhangi bir
bag1 yoktur. Her seyin suclusu ilan edilen ve gilinah kecisi 6zelligi kazanan diisman
kavrami, kitlenin kendi kendini saf bigcimde tayin edebilme iradesinin kaginilmaz
sonucudur. Fasistler oldukga iyi bildiklerini sandiklar1 diisman Yahudi fenotipini dahi
diger diismanlarindan ayirt etmekte zorlanmaktadirlar.’*® Diismanlastirma, gergeklikten
veya nedensellikten hareketle olusturulmaz, daha fazla saygi uyandiran ya da
kiiglimsenen birine dogrudan diisman muamelesi yapilir. Reich’a gore Nazi destekgileri

kimin Yahudi ya da ari irk olduklarina dogrudan kendileri karar vermektedir.

Reich’in tarif ettigi kiigiik adamlar Kitlesi yegane ve blok halinde bir sosyal
grubun temsilcisi degildir, herhangi bir ideolojiye &zleri geregi sahip olmazlar. Ornegin
Reich’a gore cinselligi burjuva saptirmasit olarak goren aldatilmis yiginlarin pesinden
kosan Marksist diisiiniirler, bu grubunun 6érnekleminin temsilidirler.}*! Hitler’i korii
koriine destekleyerek gaz odasi zalimligini gérmezden gelen Nazi destek¢isi Almanlar
da siradan insanin temsilcisidir ayn1 zamanda atom bombasini heyecanla destekleyen
Amerikan vatandaslar1 da kiigiik adamin farkli bir yansimasidir. Diktatorliiglin
mesrulugunu kabul eden diktatdrlerin yiikselmesine sebep olan farkli ideoloji veya

fraksiyonlara sahip bireyler kii¢iik adam kavraminin birer temsilidirler.

Reich, modernitenin kurumsallagsmasiyla birlikte temsili, etkinligi ve sorumlugu
artan siradan insan kimligine sahip konfor diiskiinii kitle insanlar1 hakkinda iyimser bir
tavra sahiptir. Kolelesmekten kurtulmak i¢in diisiinmeye baslamistir ¢iinkii tarihin her
doneminde etkili olan halk kitlelerini olusturan klglk adamlar, her ne kadar zalim ve

pasif karakter dzellikleri barindirsa da éziinde derinlik barindirir.**? Lakin bu derinlik

139 Jacques Derrida, Politiques de I'amitié, Paris, Editions Galilée, 1994, s. 144.
140 Reich, Dinle Kuglik Adam, 2021, s. 38.
141 |bid, s. 44.

142 1bid, s. 123.
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korkular1 sebebiyle yalnizca bir potansiyel olarak kalmaktadir. Kendisinin bireyselligini,
yasamak i¢in var oldugunu, 6zgiin fikirleri iginde kesfedebilecegini bildik¢e tiim koti

ozelliklerinden arinacaktir.

2.3. REICH’IN KiTLE BAGLAMINDA FASIiZM ANALIiZi

Diinyanin gidisatinin degismeye basladigi 1933 yilinin Ocak Ayinda, Hitler
iktidara geldigi sirada psikanalist ve siyasal kuramci Wilhelm Reich Almanya’da
bulunmaktadir. Ardindan 2 Mart 1933 tarihinde bir Nazi gazetesi, Reich'in yiiriittiigii
calismalar hakkinda bir saldir1 yazisi yayimnlar ve Danimarka’ya kagmak zorunda
kalir.!® Viyana’da bulunurken Almanya’da fasizmin yiikselisinin zirvesine ulastigi
1933 yilinda Fasizmin Kitle Psikolojisi adli kitabin1 yayinlayarak cesur ve tehlikeli bir
girisimle fagizmin sosyo-ekonomik ve psikolojik kokenine dair tartismalara yonelik
diistincelerini kaleme alir. Kitabin asil amaci fasizmle miicadele eden ve ona karsi ¢ikan
sol ve liberal anlayisina fagizmin dinamiklerini gerg¢ek¢i bicimde sunmak ve fasizmle
miicadele i¢in faydali olabilecek diisiince sistemi gelistirmektir. Reich’in ¢alismasinin
temelde anti fasist miicadeleye katki sunmak igin iki temel amaci vardir. Ilk amaci
modernlesmenin bireyin bilingdisin1 otoriter karakter yapisina biirlindiirdiigiinii ispat
etmek ve fagist rejimlerin sanilanin aksine basit bir politik degisimden ibaret olmadigini
vurgulamaktir. Reich fagizmin ortaya ¢ikmasimi doénemin Marksist, liberal ve
muhafazakar tarihgilerinden farkli bigimde analiz ettigini iddia eder. Fasizmi tarihsel bir
sapma olarak ele almak yerine uygarligin ilerlemesinin yarattigi kitle psikolojisinin

dogrudan bir sonucu oldugunu ispat etmeye girisir.

Reich’in ikinci biiylik iddiasi ise fagist hareketlerin mesruluk kaynaginin ve

smifsal dayanagimin kiigiik burjuvazi sinifindan kaynaklandigi iddia etmesidir. Karl

143 David North, “Wilhelm Reich’s Conception of Socialist Consciousness”, 20 Agustos 2007
https://www.wsws.org/en/special/library/marxism-history-socialist-consciousness/20.html,
(erisim: 12.05.2025)
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Marx’in ve Marksistlerin dnemli bir kesiminin zaman icerisinde proleterleserek tarih
sahnesinden yok olacagini iddia ettikleri kii¢lik burjuvazi kesiminin fasistler araciligiyla
iktidara erisebildigini belirtir. Birtakim Marksist diisliniirler, Marx ve Engels, 1848
yilinda kaleme aldiklar1 Komdiinist Manifesto adli bildiri niteligindeki c¢aligmasinda
kiiciik burjuvazinin kapitalist rekabette iflasa siiriiklenecegi ve zaman igerisinde
proletarya katilacagmi ilan eder.'** Reich ise bu goriise kars1 ¢ikarak kiigiik burjuvazi

kesimin tarihsel siirecte aktor oldugu durumu fagizm 6rnegi lizerinden gosterir.

2.3.1. Fasizmin Yiikselisine Kars1 Verilen Miicadeleye Elestirisi

Freud ve Marx’in ideolojisinin sentezini uygulamaya gegirerek idealist bir sol
anlayis1 gelistirmeye ¢alisan Reich, Birinci Dinya Savasi’ndan beri Marx’in
takipcilerinin determinist agiklamalar ve bahaneler iireterek kapitalizm ve fasizmle
miicadeleyi hatali bicimde yiiriittiiklerini iddia eder.}**Diyalektik materyalizm kisvesi
altindaki kaba anlayis, ideolojiyi kiiglimseyerek altyapinin iistyapr ilizerinde mutlak
belirleyici olduguna inanmig ve bu dogrultuda tiim tarihsel olgular1 degerlendirmistir.
Biling ve ideoloji gibi temel felsefi varolus bigimleri, ekonomik temelli varolus
olasiliklarindan keskin ¢izgilerle ayirmistir. Bu nedenle hem 20.yiizyilin yarattigi sosyal
degisimler kavranamamis hem de Kkitlelerin inandig1 degerlerin gerekgelerini
aciklamakta yetersiz kalmistir. Reich’a gore bu yiizden materyalist sol kokenli

diisiiniirler donemin kosullar1 ve atmosferine dair dort temel hatali bakis acisina sahiptir.

[lk hata, ekonomik mekanik anlayls nedeniyle cagin 06zgil yapisim
kavrayamamaktan kaynaklanmaktadir. Reich’a gore donemin sol cenahi, proletaryanin

dev sanayi ordusuna doniisiinii idrak edememistir ve giderek siyaset tzerinde belirleyici

144 Karl Marx, Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, cev. Nail Satligan, Istanbul, Yordam Kitap, 2019,
S. 66-67.

145 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 32.
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ve bagimsiz hale gelen orta siifi kiigiimsemistir.1*® Tkinci hata ise ekonomik etkenlerin
dogrudan sosyal bilinci olusturacagi yanilgisina inanildigi igin ortaya ¢ikmustir bu
nedenle kriz anlarinda yoksullasan genis kesimlerin dogrudan sol hareketlere yonelecegi
varsayilmistir. Rasyonel oldugundan emin olunan siradan vatandaslarin mevcut politik
liberal sisteme tepki gosterip gercek somut ¢oziimii sosyalizmde arayacagi iitopyasina
inanilmistir. Bu sebeple Biyuk Buhran ardindan gelen 1929-1933 ekonomik krizi
sonrasinda sol hareketlerin genisleyecegi varsayilmistir. Ayn1 donemde kitlelerin fagist
hareketlere yonelmesi durumu ise sovenizm, psikoz ve nevroz gibi basit agiklamalar 6ne
surtilerek derinlemesine incelemeden kagmilmistir.!*” Reich’a gore Marx’in felsefi
diisincesi asla ardillarmin iddia ettigi gibi mekanik bir belirlenimcilik ilkesine
dayanmamaktadir Marx, tarihin Oznesinin insan oldugunu kabul eder ve
nesnelestirmelere karsi insanin icinde her zaman barindirdig1 6zgiirlesme ve kosullarini
bigimlendirme giicii oldugunu diisiinmektedir. Sosyalistlerin bircogu bu yiizden sefalet
icerisindeki is¢ilerin dogrudan sol partilere oy verme potansiyeli oldugunu varsaymakta
ve fagist hareketlerin biiyiik sermaye tarafindan finanse edilerek mesruiyet kazanimi
slirecini hafife almaktadir. Oysa Reich’a gore tarihsel siire¢ boyunca isciler, Kitleler
halinde burjuva ¢ikarlarin1 savunan partileri desteklemislerdir ve fasistler iktidar1 elde
etme ve iktidara gelme siireci boyunca biiyiik burjuvaya kars: ¢ikmistir.2*® Ek olarak,
yiikselen is¢i hareketine karsi biiylik burjuvanin ¢ikarlarinin radikal ve tavizsiz

destekgisi goriilen Nasyonal Sosyalist Parti’de ig¢ilerin orani da oldukga ytiksektir.

Dordinct kritik yanilgi ise her tiirlii idealist goriilen kavramin sol gorislii
diisiiniirler tarafinda dislanmasiyla ortaya c¢ikar. Soyut kavramlarin tahakkiimiini

mesrulastirmak adina iretildiginden emin olan sézde devrimciler, zihin ve ruh gibi

146 1bid, s. 35-45.
147 1bid, s. 33.

148 Sabine Hake, “Chapter 16. Wilhelm Reich and the Politics of Proletarian Sexuality”. The Proletarian
Dream: Socialism, Culture, and Emotion in Germany 1863-1933, Berlin, Boston, De Gruyter, 2017, s.
288. .https://doi.org/10.1515/9783110550863-020 (erisim tarihi: 4 Eyliil 2025)
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0znel etmen olarak nitelendirdigi degerleri ihmal ederek bu gibi kavramlarin kullanim
hakkini Gentile gibi fasist isimlerin diisiinsel tekeline birakmuslardir.}*® Bu yiizden
higbir nesnel kaygi tasimayan alternatif bagnaz diisiiniir ve siyasetgiler, bos birakilan bu

kavramlarin ¢ogunu kitlelerin duygularini manipiile etme amaciyla kullanmaktadir.

Reich, fasizmin ideolojik boyutunun, ekonomik ve kiiltiirel yapilara benzer
onemi atfederek yeninden yorumlamak gerektigi kanaatindedir.’®® Sistemlerin, iktidar
odaklarinin ve sosyal olgularin, sosyoekonomik ve biyopsikolojik iki temelde
anlagilmasinin gerekliligini 6ne stirer.’®! Sosyoekonomik agidan diisiik standartlara
sahip bireyinin su¢ islemesi ve is¢inin sosyalist devrime katilmasi gibi durumlar
sosyoekonomik perspektifte tutarli 6geler olarak tanimlanir ¢iinkii diisiince ve eylem
ekonomik durumla uyusmaktadir. Bu gibi tikel Orneklerde sosyal ve ekonomik
perspektifi merkeze alan bir analiz yeterli olurken, celiski iceren eylemlerde ve
fenomenlerde ise sosyal psikoloji cercevesindeki agiklamalar kullanilmalidir. Reich’a
gore sosyal psikoloji bu yiizden ekonomizmden farkli olarak is¢ilerin hangi gerekgelerle
kendi ¢ikarina aykir1 davranip burjuva partilerini destekledigini analiz etmelidir.
Goriinen ve agik secik olanin 6tesindeki bilingalti ve gelisim frenleyen sosyal baskilar,
bu ydntem sayesinde agiga ¢ikabilir.’® Reich’a gére sosyal olgulara benzer bigimde
savaglar ve ¢atigmalar1 sadece kaynak paylagimi gibi ekonomik agiklamalarla ele almak
yeterli degildir, kitlelerin déniisiimiinii de agiklamak gerekir.'>® Ozellikle Birinci Diinya
Savasi esnasinda genis kitleler tuhaf bir teslimiyetgilikten savas ¢igirtkanligina hizlica
gecis gerceklestirmistir Reich, subjektif ve objektif unsurlari ayni anda ortaya

koydugunu iddia eden metodunu detaylica agikladiktan sonra fasizmi agiklamak adina

149 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 39.

150 Neil Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, cev. Utku
Ozmakas, Istanbul, Yordam Kitap, 2020, s. 52-53.

151 Reich, Fagsizmin Kitle Psikolojisi, s. 43.
152 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, s. 54.

153 1bid, s. 45.
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siyaset felsefesinin temel sorusu oldugunu diisiindiigii boyun egmenin kokeninin ne
oldugu sorusunu sorar.> Boylece ideal bir fasizm analizinin kapisini aralayacak felsefi

aciklamalan kesfetmeye c¢alisir.

2.3.2. Fasist Rejimlerin Mesrulugunun Kitle Baglaminda Analizi

Reich aradigi cevabi, Freud’un psikolojik ve Marx’in toplumbilimsel teorilerini
sentezleyerek siyaset felsefesi literatiiriine kazandirilabilecegine inanmaktadir.®
Bireylerin ideolojilerinin, hem ¢atismaci sif iligkileri hem de psisik iliskiler
cercevesinde baslayan bastirma mekanizmalarinin dogrudan etkisi altinda gelistigini
diisinmektedir. Her iki anlayisin en c¢ok i¢ ice gecerek birbirlerine dogrudan
biitinlesmis bigimde analiz edebilecegi toplum yapisi ise modern ataerkil otoriter
toplumlardir. Modern ataerkil toplum, kurumlarimin baski giicii ve dayattigi yasam
modeli nedeniyle bireyin cinsellik, bedensel 6zgurlik, sevme sevilme konusundaki
iradesini, 6z yonetim egilimini ve elestirel diisiine kapasitesini bastirmasina neden olur.
Modern kitle toplumunda, sevgi, arkadaslik, birlik olma, dayanisma sefkat gibi karsilikli
rizaya dayali insan etkilesimi i¢eren temel duygu ve eylemler, zayiflik olarak goriilerek
dislanmgtir.®>® Toplumlarin sosyal reprodiksiyonunu saglayan ve isleyisini garanti
altina alan siire¢ ise bedensel hazlarin ve duygularin sistematik agidan rasyonellestirme
amaciyla biling-digina itilmesidir. Duygularindan arindirilmis mutlak anlamda rasyonel
bireyler, modern kapitalist pazarin tasiyic1 aktoriine haline gelerek toplumsal yapinin
organik anlamda ideal bireylerini olustururlar. Duygular ve elestirel yetenekten
arindirilmis rasyonalite, Reich’a gore bireyselligi ortadan kaldirarak kitle ruhu denilen

tehlikeli anlayisin kiiltiirel ve sosyal alanda mesruluk kazanmasina yol acar. Oznel

1% Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 20-25.

15 Keith Barrett, “Psychoanalysis and Marxism: Reich, Marcuse, Fromm”, Freud Museum London, 11
Ekim 2024

https://www.freud.org.uk/event/psychoanalysis-and-marxism-reich-marcuse-fromm/(erisim: 12.05 2025)
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deneyim olusturma siirecinde modern baskinin en Onemli tasiyicist modern aile
kurumunda bu tehlikeli anlayisin temellerini gérmek miimkiindiir. Modern ailede
cocukluktan itibaren birey, dissal otoritelere bagimli kilinir ve iradi guci elinden
alinir.’®” Reich’mn baskici ve otoriter kurumlar olarak kabul ettigi kilise, ordu ve ulus

devlet, bir tebaa profili olusturmak i¢in aynilastiran benzer mekanizmalar olarak isler.

Reich oOnciisii Freud gibi bastirilan her duygunun yeniden ortaya c¢ikacagina
inanmaktadir. Modern toplumlarda tiim bu bastirilan duygular, siddete meyilli degerler
olarak geri donebilmektedir. Modern kitle baskisinin etkisi altindaki bireyler rasyonel
Oznelere  doniisebilmek igin  Dbilingdisina  yonlendirdigi  duygular  nedeniyle,
siradanlagsmis, mekanik ve tahakkiimcii kisilik yapisi gelistirme egiliminde olmaktadir.
Bedensel ve duygusal hazlar elinden alinmig mekanik 6zneler dogmatik ahlak yapisini
kolaylikla igsellestirerek tutucu, Ozgurlik korkusuna sahip ve gerici bir karakter
yapisina sahip olabilirler.® Duygusal ve bedensel hazlar1 bastiran zneler, bastirilan
duyguyu modern kurumlarin dayattig1 disiplin, hiyerarsi ve siiriillesme istegi {izerinden

yeniden canlandirir.

Reich icin fasist hareketlere inanan, destekleyen ve mesruiyetini siirdiirmesini
saglayan bireylerin psisik yapist baskinin sonucunda ortaya ¢ikan tiim degerlerin
yansimasidir. Fasistler modern toplumun bireyi kitlelestirmek adina bastirdigi duygulari
kendi degerleri cergevesinde militarizme ve lider kiiltiine ydnlendirerek kullanir.

Bastirilms cinsel i¢giidii sembolik motifleri ve baglar tizerinden yonlendirilir.%°

157 1bid, s. 61.
18 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 52.
159 |bid, s. 56.
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2.3.3. Reich’in Fasist Ideolojinin Niteligi ve Smfsal Baglaim Tartismalarina

Katkisi

Reich’a gore fasist ideolojinin iktidara gelmesini agiklayan ve dnemli diistiniir ve
tarihgiler tarafindan kabul edilen kuram biiylik sermaye kuramidir. Goriigii savunan
diisiiniir ve tarihgilere gore fasistler orta sinifin hareketlerini bastirmis, alt orta sinifin
cikarlarinin aksi yonde hareket etmis ve kendi aristokratik elitini yaratmaya girismistir.
Bu goriisiin diger dayanagi ise fagsizmin hem orta siifin iirettigi ve savundugu degerler
varsayilan demokrasi ve firsat esitligi gibi degerleri yok etmesi hem de proletaryaya

kars1 savas agmasidir.

Reich’a gore 6nemli bir kismi sosyalistlerden olusan bu diistiniirlerin ¢ogu,
fasistlerin orta sinifa ve alt sinifa karsi diismanca yaklastigini var saymaktadir. Fagist
hareketin yoOnetici kadrosunu ve elitlerini biylk sermayenin temsilcisi olarak
gormektedirler. Blylk sermaye ve fagizm tezinin savunucusu tarih¢i ve yorumcular icin
bu yakinligin en biiylik kanit1 ise fasistlere biiylik sermaye tarafindan saglanan maddi
destektir. Fritz Thyssen adli Almanya’nin gelik {iretiminin %75’ini kontrol eden is
adam1 1923’te heniliz Nazi Partisi yeni kuruldugunda Hitler’e 100.000 altin mark
yardimda bulunmustur.’®® Thyssen 1933’e kadar diizenli destegine devam etmis ve
sonrasinda dogrudan partiye katilip Reichtag’a Nazi Uyesi olarak secilmis devaminda
da Prusya Devlet Konseyine atanmustir.’®* Heniiz 1930 yilindayken Alman Komiinist
dergisi Arbeiter-1llustrierte-Zeitung kapaginda Hitler’i kukla, Thyssen’i ise kuklaci

olarak tasvir etmistir.'®2

160 Emmanuelle Sonderborg, Fritz Thyssen: The Story of the Man Who Paid Hitler, and Was Then
Betrayed by Him, 11 Mayis 2024,
https://medium.com/@emmanuelle774/fritz-thyssen-the-story-of-the-man-who-paid-hitler-and-was-
then-betrayed-by-him-e885d712f12f (erigim tarihi: 01.09.2025)

161 William L. Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich A History of Nazi Germany, New York, Simon
& Schuster, 1960, s. 225-228.

162 John Simkin , “Fritz Thyssen”, Spartacus Educational, 2015
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Reich’a gore Nasyonal Sosyalist hareketin basarisi smifsal 6zellikleri yerine
kitlelere basit duygular araciligiyla seslenmesinde saklidir. Fasizme mesruiyetini
saglayan kitleler, fasistlerin soylemlerinde dile getirdigi duygulara hemen yanit verirler
ve One sdrtlen fikirlere kolayca ikna olurlar. Bu nedenle fasistler her sinifin ¢ikarinin
lehine oldugu o©ne sirdiikleri celigkili itirazlar {izerinden manipiilatif algilar
gelistirmektedir. Her smifin popiiler taleplerine yonelik vaatlerde bulunarak ilgili
siniflarin  destegini  kazanirlar. Fasistler, bir yandan iscilere 06zel miilkiyetin
kamulastirilmasin1 diger yandan kapitalistlere 6zellestirilmesinin arttirilmasini vaat
ederler ve farkli kesimlerden olusan kitleler celigkili vaatlere inanma egilimi

tasimaktadir.'63

2.3.3.1. Fasizmin Kitle Psikolojisinin Kaynag: Kiiciik Burjuva

Kitle gruplar1 halinde, fasist yoneticilere verilen destegin ilk nedeni fasist parti
kadrolarinin karakter yapisi, sahsi hikdyesi ve sdylemleriyle, ortalama kitle insaninin
temsili olan kiigiik burjuva karakter yapisinin uyusmasidir. Reich, kuguk burjuvazinin
sosyal kimliginin tasidig1 kitle psikolojisini yansitan 6zellikler nedeniyle fagizmin ana
omurgasint olusturdugunu iddia eder. Milyonlarca memur, orta Olcekli tuccar ve
kasabalinin fagizmin ana kitlesini olusturur. Tarihsel a¢idan liberalizmin ana omurgasini
olusturan kiiciik burjuva kesimi ani ekonomik krizlerin olusturdugu gilivencesizlik
atmosferinin sonucunda liberal demokrat partileri desteklemekten vazgecer ve sinifsal

degerlerinin yeni temsilcisi olarak belirledikleri fasist hareketlere yonelmeye baslar.

Reich, iddiasint somut agidan desteklemek igin 1930-1932 yillar1 arasinda
Almanya’da gergeklestirilen se¢imlerde Nasyonal Sosyalistlerin kademeli olarak

arttirdigl oylarn biiylik ¢cogunlugunun kiiciik burjuvalarin tercih degistirmesiyle elde

https://spartacus-educational.com/GERthyssen.htm (erisim: 11 Temmuz 2025)

163 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, S. 5.
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edildigini one siirer. Katolik Parti disindaki liberal gortisli partiler s6z konusu dénemde
oy kaybederler ve yeni tercihleri, taleplerini dile getiren Nasyonal Sosyalist Parti olur.
Bu destek smif karakteriyle yeni partinin ilkeleri arasindaki uyumdan
kaynaklanmaktadir.  Fasist ideoloji ve kii¢iik burjuvazinin sosyal kimligi benzer
bigimde kitle psikoloji ¢ercevesine uygun bigimde yapilanmistir. Kiigiik burjuva devlet
aygitindaki konumu ve 6zel ailevi durumu nedeniyle kitle ruhu degerlerinden olusan bir
ideolojiye sahiptir.!%4Kitle ruhunu sosyal kimligine i¢ckin bigimde barmndirmasi durumu

siifsal ve ekonomik kaygilardan kaynaklanmaktadir.

Reich, kuclk burjuvazinin, kapitalist iliskilerin igerisinde daimi olarak bir alt
simifa dogru yonelme kaygisina sahip oldugunu iddia eder. Bu korku biylk
burjuvazinin yapisal ayricaliklarina hi¢bir zaman sahip olmamasi nedeniyle ortaya
cikmaktadir. Kapitalizmin ayricalikli aktorii biiyiikk burjuvazi, kapitalist ekonomi
gelistikce yogunlasan pazar rekabetinde sermayesinin nicel fazlaligi nedeniyle daha az
maliyet harcayarak daha fazla sayida iiriin iiretme avantajina sahiptir.!® Kiigik
burjuvazi ise buylk firmalara kiyasla rekabette dezavantaja sahiptir ve genellikle bu
glgsizlik nedeniyle ancak biiyiik burjuvazinin yeterince karli bulmadigi i¢in dahil
olmadig1 sektorlerde bagimsiz olarak var olabilir. Geriye kalan kesim ise proletarya
grubuna kiyasla kol giicuyle yiritilmeyen islerde maash olarak ¢alisarak veya devlet
giivencesine yonelerek varhiklarini siirdiiriir. Ozellikle enflasyonist ekonomik kriz
anlarinda kiigiik burjuvazi, sermayesinin yetersizligi ve biiyiik burjuvazinin belirledigi
maas licretine bagimlili§1 nedeniyle proleterlesme tehdidiyle kars1 karsiya gelmektedir.
Kriz anlarinda ise tcretlerinin ve ¢alisma sartlarimin iyilestirilmesini talep eden ve
devrimci arayiglara giren proletarya, politik gii¢ kazanir. Kii¢iik burjuvazi, proletaryanin
hak miicadelesi cergevesinde kazanim elde etmesinden dolayr ekonomik ve siyasal

ayricaliklarin1 kaybetme endisesini tagimaya baslar.

164 1bid, s. 64.

165 Marx, Engels, Komiinist Manifesto, s. 68-70.
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Reich’a goére kiiglik burjuvazi sahip oldugu proleterlesme korkusu nedeniyle
hem otorite siginma arayisindadir hem de yikici bir sinifsal ideolojiye sahiptir. Bir
yandan, biiyiik burjuvaziye kars1 bagimliligindan kurtulmak istemektedir diger yandan
ise proleterlerin giicsiizleserek nispeten yiiksek maas ve giivenli ¢alisma kosullar1 gibi
ayricaliklarina karsi ¢ikmaktadir Reich igin fasist rejimler ise kiiglik burjuvazinin
Ofkesinin yarattigi boslugu kullanir, 6rnegin NSDAP, kara propagandayi iceren
metinlerinde hem biiyiik tekellere hem de is¢ilere karsi gikarlar. S6zgelimi, Hitler,
gazeteci H.R. Knickerbocker’a verdigi roportajinda Alman-Amerikan iliskilerinin

tekelci biiyiik alisveris merkezlerine bagimli olarak gelismemesi gerektigi soyler.1%

Kiiciik burjuvazinin sahip oldugu bir bagka kitle psikolojisi 6zelligi ise Reich’a
gore dayanisma eksikligidir. Kiiclik burjuvazi, toplumsal durumunun sonucu geregi
dayanigmak yerine kendi grubuna sosyal ve ekonomik alan agmak adina bir araya gelir.
Sanayicilerle ve proletarya kesimiyle ise ¢ikar ¢atismasindan dolay birlesememektedir
ve kendi arasinda ise giiclii bir rekabete engel olamaz. Ozellikle maash ¢alisan kiiciik
burjuvalar, proletarya kesiminden konumu geregi kariyer umudu ve yasam giivencesine
sahiptir ve emek giicii 6zellesmis durumundadir.’®” Kariyer umudu, kiigiik burjuvalara
kendi smifsal durumdaki bireylerden siirekli olarak daha iyi olmasi gerektigi
diisiincesini agilamaktadir. Kii¢iik burjuva i¢in kendi sinifinin iiyesi potansiyel rakibidir
ve dayanmigsma ihtimali ise bu durumda olduk¢a zordur. Ek olarak is¢ilerin,
deneyimledikleri is iliskisi bigimden farkli olarak kii¢iik burjuvazinin is yasaminda ast-
st iligkisi sert sekilde yasanir ve iiste karst tiim sorumluluk devredilerek kosulsuz

olarak bagli olmas1 beklenir. Kiigiik burjuvalar astina karsi ise gii¢ kullanarak ancak

186 4. R Knickerbocker, Yarin Hitler’in Mi? 200 Soruda Insanlik ve Savas, ¢ev. Piyale Yazgan, Istanbul,
Sarmal Kitabevi, 2024, s. 115-1117.
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istediklerini elde edebilecek durumdadir, asli tiretici isi ger¢eklestirmediginden astinin

saygisini kazanamaz.'6®

Son olarak kiglk burjuvazi, kitle insan1 gibi devletin kolluk giictinii ve mesru
siddetini kolayca sahiplenebilmektedir. Ozellikle kiiciik burjuvazinin énemli pargasi
olan memur kesimi, devletin maddi ve manevi korumasinin sundugu imkanlar sayesinde
kendi varolussal kimligini kazandigin1 diisiinmektedir ve bu yuzden devletin yaratmaya
calistigi soyut st benlikle kendi bireyselligini 6zdeslestirebilmektedirler. Kugclk
burjuvalar, ekonomik sermayesinin cilizligi nedeniyle zor maddi kosullar altinda
yasamasina ragmen devlet giicliniin sundugu itibar1 sayesinde Ustiinltk hissi elde eder.
Statiinlin etkisiyle buyiik sermayenin maddi guclyle sahip oldugu ayricaliklar tatma
sansina sahip olur. Yasamsal anlam i¢in statli kazanmaya calistik¢a otorite tutkusu ve
kosulsuz itaati giderek ylikselise geger. Reich’a gore kiiciik burjuvazinin yasamini
yapay statii iizerinden anlamlandirmasinin géstergesi siklik takmtisidir. Ozellikle
memur kiglk burjuvalar, maddi gilici olmamasina ragmen sik giyinme pratigi

olusturmaya cabalarlar.1®°

Kiigiik burjuvazi ile kitle insaninin bir araya getiren en énemli uyugma noktasi
ise bireysel mevcudiyetin iradeden daha ¢ok ekonomik iliskilere bagimli olma halidir.
Reich’a gore kii¢iik burjuvazi feodal yapiyr adeta koruyarak aile ile iiretim bigimlerini
Ozdeslestirme egilimindedir. Kiigiik burjuva, otoriter ataerkil aile ile sermaye arasinda
0zdeslik kurar ve bdylece sinifsal bilincini kaybederek yalitik ekonomik 6zne olarak var
olmaya baslar. Reich, 6zellikle aile baginin giiciinii ispat etmek i¢in orta dlgekli ¢iftgiler
orneklemi iizerinden ilerlemektedir ve bu 6zellikteki ¢iftcilerin topraklarini aile bagiyla
ayristirilamaz bigimde birlestirdigini iddia eder. Orta Glgekli ciftgiler igin toprak, sahip

olduklari aile yapisinin bir uzantisi gibidir ve aile ise miilki topragin uzantisidir. Toprak

188 Theodor W. Adorno, Otoriteryen Kisilik, Gev. Dogan Sahiner, Istanbul, Ithaki Yayinlari, 2020, s. 135-
140.
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tek aile mirasgist yoluyla ¢ocuga geger ve geleneksel baglilikla devam ettirilir. Aile ise
toprag1 isletmek amaciyla isletilir ve ekonomik Orgiitlenmeye uygun bicimde
yapilandirilir. Reich’a gore kii¢iik burjuvazinin sahip oldugu ekonomik iligkilere gore
diizenlenen aile bagi, sinifsal bilinci ve dayanismayi yok ederek kii¢iik burjuvazinin
kitlesel diistinmesinin temelini olusturur ve bireysel varolusu ekonomik diizeye
indirgemenin yolunu acar. Fasistler, tabanini olusturan kii¢iik burjuvazinin sahip oldugu
geleneksel bagi halk sagligi kisvesi altinda koriikleyebilmek icin garanti altina alir ve
kurumsallastirir.}® Nazilerin 12 Mayis 1933’te yayimladiklar1 Cift¢i Miilkiyetlerinin
Yeniden Diizenlenmesine Dair Genelge, kan ile toprak arasindaki kopmaz bag
anlayisina dayanmaktadir. Genelgeye gore, bir c¢ift¢inin yalnizca tek ¢ocugu olabilir ve

her bir ¢ift¢inin miilki haklari tek miras¢1 hukukuna gore sekillendirilir

. Reich’a goOre yalnizca maddi 6zdeslesme nedeniyle degil aym1 zamanda
barindirdig1 psikolojik mekanizmalar sebebiyle de kiiclik burjuva aile modelinde yetisen
bireyin kimliginin insast kitle insanimna ve fasizm destekgiligine donlismeye asiri
derecede yatkindir. Kigiik burjuvazinin sahiplendigi modern ailenin islevi sadece bireyi
yetistirmek degildir, ayn1 zamanda ideolojik iliskiler ¢ercevesinde olusan konformizm
kiigik burjuva bireyin zihni diinyasim sekillendirmektir.!”* Kiiciik burjuvazinin aile
yapisindaki baba figiiriiniin otoriter konumu, kitle insaninin lidere mutlak bagimlilig
gibi sekillenmistir.!”> Namus ve gorev anlayisi ise baba figiiriiniin baskic1 roliiyle aile
icinde saglanir ve Ozellikle cinsel oOzgilirlesmeye yonelik baskinin yogunlagmasi
nedeniyle bireylerin elestirel ve diisiinsel becerilerinin gelisimini engellenir. Simgesel
diizeyde anne figiirii ise adeta kiiciik capta sembolik bir kavrami gibi yapilanmistir,
bireysel- 6znel duygusal cekirdegi olusturur. Anne figiirii, saflik, temizlik, sefkat,

birliktelik duygularim1 ve ulusun soyut anlamlari olusturan degerleri tasirken baba

170 1bid, s. 68.
1 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, s. 63.
172 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 71.
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kavrami ise disariya karsi mutlak koruma, o6tekini uzaklastirma giidiisii gibi davranis

kaliplarinin agilanmasina neden olur.

Aile igerisindeki bu mutlak ayrisma fasizm destekeileri ve liderlerinde var
oldugu iddia edilen ikili karakter yapisin1 gostermektedir. Fagist liderlerin ve
destekgilerinin fikirlerinde anne kavrami, ulusun safligi, temizligi ve kutsalligi temsil
eder. Hitler, 1933 yilinda Nasyonal Sosyalist yoneticiler Anneler Giinii konusmasi
esnasinda anne kavrami ile Alman halkinin birligine vurgu yapmaktadir.!”® Secim
oncesindeki konusmalarinda ise kadinin asli gorevinin aile kurmak oldugu diisiincesi
konusma boyunca dillendirilir. Kadinlarin ¢alisma hayatina dahil olmasma karsi
cikilmasa kars1 ¢ikilarak kadinlarin sadece ¢ocuk dogurabilecegi soylenir. Propaganda
bakan1 Goebbels, ise konusmalarinda seytanlastirdigit Yahudi toplulugunu annesine
saldiran insanlik dis1 mahlUklarla esdeger tutar ve Alman ariligini tarif etmek i¢in anne

mitini kullanir.

2.3.3.2. Fasizmin Benimsenme Sirecine Siiflarin Katihm Boyutu

Reich, fasizm ideolojisinin tabaninin kiigiik burjuva ekonomik grubu oldugunu
iddia etse de ayni zamanda Kitle ruhunun diger siniflarin sosyo-kiltiirel kimliginde
icerildigini kabul eder. Reich’a gore ekonomik yapi ve sosyal kimlik uyumunun
ortismedigi durumlarda isgiler ve koyliler de kolaylikla kitle insani bilincine sahip
egilimler gosterebilir.}’* Sanayi iscileri kitlelerin pargasi haline gelerek giderek Marx’mn
taniklik ettigi donem olan 19.Yizyil’daki proletarya kimliginden uzaklasmislar ve
burjuvazi sinifiyla benzer hale gelmislerdir. Reich, Unlu sosyalist teorisyen Kautsky’nin
gelistirdigi sanayi gelistikge is¢ilerin daha iyi kosullarda yasam siirdiikleri ve sinif

bilinci gelistirmekten uzaklastiklar1 tezine katilir.?”® Hindistan, Cin ve Rusya gibi

173 1bid, s. 75.
174 1bid, s. 81.

175 Karl Kautsky, The Social Revolution, Chicago, Charles H. Kerr Publishing Company, 1902, s. 59.
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iilkelerde devrimin Ingiltere gibi iilkelere kiyasla daha kolay oldugunu ciinkii iscilerin
genellikle gelismemis {ilkelerde daha kolay smif bilinci gelistirerek devrime
girisebilecegini iddiasindadir.

Bu noktada Reich, kapitalizm gelistik¢e is¢ilerinin smif bilincinin azalmasi
sonucunda liimpen proletarya ve aristokratik is¢i kesiminin ortaya ¢iktigmi 6ne siirer.'’®
Kiiciik burjuvazinin gerici yasam bi¢imini ideallestiren is¢iler, sefil proletaryanin 6ziini
olustururlar. Gelencksel Marksist anlayis tarafindan genellikle kiicimsenen bu kesim,
Reich’a gore fagizmin ozellikle bu smifin milis gicleri arasinda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Fagizme temel destegi veren gruplar genellikle yeni toplum yapisinda
ortaya ¢ikan alt-orta smf kesimlerdir. Kitlelerin ruhunun niteligini olusturan bu

kesimler, siyasetin ruhunu ve isleyisini belirlerler. Cogu zaman politik aktorler kitlelerin

taleplerini yerine getirmek ve kitlelerin sesi olmakla gorevli énemsiz isimlerdir.t”’

Reich igin kitle tanim1 geregi hem Le Bon’un belirttigi gibi vahsilige, siddete ve
yikima yatkindir hem de Willi Schlamm adli sosyolog ve gazetecinin gosterdigi gibi
bicimlenmeye elverisli, bilingsiz ve pasiftir. Kitle bulundugu sosyoekonomik sartlara
bagl olarak politik gericiligin baslica aktdrii haline doniisebilir lakin Le Bon’dan farkli
olarak kitleler lider karsisinda tamamiyla bagimli haldedir.}’® Dénemsel sartlar uygun
oldugunda kitle, barindirdig: radikalligini ve baski karakterini araci olan politikacilar
vasitasiyla agiga ¢ikarirken belirli dénemlerde ise liderleri kargisinda edilgen bir nesne

gibi konumlanir.

2.3.3.3. Kitle Psikolojisinin Sonucu olarak Fasizm

Reich’a gore kitlelerin psikolojik eylemlerinin dogal siyasi ve tarihsel sonucu

fagizm olmustur. Bu sonucu gosteren korelasyonun ilk ve en biyiik godstergesinin,

176 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 215-220.
77 1pid, s. 216.

178 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analizt, s. 13.
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Nasyonal Sosyalizm tabanin ¢ocuksu ¢ekingen kirilgan ve gerileyen korunma tavri
oldugunu diisiinmektedir.!”® Bu tavir, 6zellikle liderin korunmasina babanm korumasina
siginmig¢asina ihtiyag duyma aninda agiga c¢ikar. NSDAP destekgisi Kitle insani,
Hitler’in her seyi halledebilecegine inanmistir ve toplumun kendi kendini yonetmesine
dair olan inancin yitirir. Vasathigi sebebiyle demokrasi askiya alindiginda diktatérlesme
sirecini onaylayarak normallestirir ¢lnki sempatizan, ¢ocugun gelisim donemindeki
baba figiiriiyle kurduguna benzer bigimde lider Hitler ile 6zdeslesmis haldedir.'8 Heniiz
ergenlik evresine adim atma evresindeki bir ¢ocugun babasinin kudretine duydugu
inangla benzer bicimde, liderin her seyi bildigine dair kani1 gelistirir. Reich’a gore her
Nazi taraftar1 6zellikle bilingdisinda dogrudan dogruya kendisini Hitler’in bir tezahiirii

olarak atfeder.

Fagist ideolojinin kitle psikolojisinin iriinii oldugunun ikinci gostergesi ise
ideolojinin temelinde yer alan gerici mistik degerlere dayali glddlerdir. Fasist kiiltiiriin
mesruluk alanini yaratmak i¢in yaygilastirdigi iki temel diisiince vardir, ilki fagistlerin
ozellikle katliamlar1 icin gerekge olusturmak icin manipiile ettigi wrkin saflig
diistincesidir, ikincisi ise organizmaci toplum anlayisidir. Fasistler i¢in irkin safligi
ideolojinin temel ilkesidir ve bu ilkeden Aryan irkinin korumasi, soyun siirdiiriilmesi ve
bu soya ait olmayanlarin hizli imhasi gibi katliama yol agan politik programlar
tiretilir.!81Ek olarak, fasist gruplarin soylem ve eylemlerinde saflik, ruh, goksel,
asekstiellik ve 151k gibi kavramlar 6ne ¢ikarilir.®2 Irkin safligia ve organizmaci toplum
anlayisina dair ydrQtulen politikanin, sosyal ve psikolojik kokeni Reich’a gore
bastirilmig cinsellik olgusunda aranmalidir. Reich yeniden Freud’un bastirilmis olan

mutlaka geri doner diisiincesinden hareketle asagilanmis ve bastirilmis cinselligin

179 |bid, s. 74.
180 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 150-160.
181 paxton, Fasizmin Anatomisi, S. 185.
182 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 99.
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ideoloji olarak geri donecegini iddia eder. Kitle, bireyin cinsel gelisimine sekte vurdurur
ve cinsellikle baglantili yaraticiligin bilingdisina dogru bastirilmasi saglanarak alglar
mistik 6gelere dogru yonlendirilir. Bu karmasik siirecin ideolojik boyutunda ise
cinselligi tiremeyle 6zdes hale getiren negatif ahlak rol oynar. Kitle anlayisini dayatan
otoriter aile yapisinda ¢ok cocuklu aile yapisi korunur ve 6zellikle baskinin 6znesi olan
kadinlarin 6zgiirlesmesi engellenir ve kadmin dogurgan varlik olarak konumu
belirlenir.’8® Gerici kitle baskisiyla biiyiiyen kadinlar seksiiel- ekonomik sermayesini
garanti altina alabilmek adma saf annelik mitine inanabilirler. Boylece kitle insani
diisincesinin radikal sekilde savunan fasistler, kiirtaji yasaklama istegi ve annelik

makamini kutsayan anlayisina mesruluk zemini olustururlar. '8

Katolik Kilisesi, kitle mistik anlayigin1 en radikal bigimde dayatan ve fasistlerle
fikri ittifak ydruten kurumdur. Hristiyanligin mutlak temsilcisi oldugunu ilan eden
ruhban sinifi, cinselligi giinah ilan etmekte, diinya degerlerini 6nemsiz gibi sunmakta ve
cileci bir anlayigi topluma yaymaktaydi. Reich’a gore Kilisenin bu tavri sefaletin ve
fakirligin gercek sebeplerinin anlasilmasit engelleyerek toplumdaki esitsizlik
mesrulagtirmaktaydi. Bireylerin dini duygularina seslenerek kitleleri sekillendirmekte
oldukga basarili olmustur ve 0zellikle geng Kitleleri ikna ederek duygularini bastirmasini
saglamigtir. Reich, 0zellikle 1930 -1932 yillar1 arasinda 50.000 komiinist ve 60.000
sosyal demokrat parti liyesi gence karsin Hristiyan genglik birliklerinin bir buguk
milyon iiyeye sahip oldugunu hatirlatir.’®® Fasistler, tabanini olusturan gerici ideolojik
mistik degerleri, destek bulmak amaciyla kurumsallastirma vaadinde bulunurlar ve bu
degerlere bagl gelisen anti-propagandayi ortak bicimde sol goriislii hareketi bastirmak

icin kullanirlar. 1918 yilinda Bolsevik Karsiti Dernegi, solcular aile milkiyetini ortadan

183 |pid, s.116.
184 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, s. 56.
185 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 130.
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kaldirma iddiasiyla suglar.'® Reich’a gore fasistlerin gerici ahlakin enerji karsitini

kullanma seklinin belirgin gostergesi ise gamali hag 6gesini sembollestirmesidir.

18 1bid, s. 120.
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UCUNCU BOLUM

FASIZM MARKSIST ANALIZI VE POULANTZAS

3.1. POULANTZAS’IN DUSUNSEL KAYNAKLARI

Fagizmin alternatif agiklamalarindan bir digeri en etkin ve sistematik micadeleyi
yiiritmils olan Marksist hareketin temsilcilerinden gelmektedir. Ozellikle Georgi
Dimitrov'un Komintern’de 1935 yilinda yaptigi tanim, Marksist fasizm analizinin
temellerinden birini olusturmaktadir. Dimitrov’a gore fasizm, finans kapitalin en gerici,
en sovenist ve en emperyalist unsurlarmin acik terdreii diktatorliigiidiir.*®” Bu yorum,
fagizmi burjuva smifinin proletaryayr bastirmak ve toplumsal muhalefeti ezmek icin
gelistirdigi sinifsal bir ara¢ olarak goriir. Bu yaklasima gore kapitalizm ve sinif savasi
ele alinmadan fasist ideolojinin teorik c¢ercevesi ve ortaya c¢ikma siireci analiz
edilemez.'8 Fasizmle miicadele etmek icin yalmizca politik bir direng degil, aym
zamanda kapitalist iiretim iliskilerine karsi verilen sinifsal bir savas da gerekir. Bu
nedenle, fagizmin ¢oziimlemesi ve ona karsi gelistirilecek direnis stratejileri, simif

miicadelesi perspektifinden hareketle degerlendirilmektedir.

Marksist fagizm analizlerinin en gilincel ve kapsamli temsilcilerinden biri
yapisalct ve devlet merkezli analizi one ¢ikararak genis ve kapsamli analiz sunan
teorisyen Nicos Poulantzas olmustur. Ozellikle, 1960 ve 1970’1i yillar arasinda devlet,
smif ve fagizm {izerine gelistirdigi analizlerle 6ne ¢ikan diislintir, 1970 yilinda
yayinladig1 Fasizm ve Diktatérliik adli eseriyle fagizmin kaynagini ve fasist devletin

rolinu agiklar. Fasizmin yiikselisi siirecinde siniflar arasi iligkinin doniisimiini ve

187 Dimitrov, The United Front: The Struggle Against Fascism and War, s.74-75.

188 Max Horkheimer, Alacakaranitk: Almanya Uzerine Notlar 1931-1940, cev. Selahattin Hilav, Istanbul,
Metis Yayinlari, 1990, s. 92.

68



ortaya ¢ikma i¢in gereken kosullar1 detaylandirarak Marksist kuramin derinligini ve
aciklama giictinii gelistirir. Poulantzas, kitabinda varsayima dayali olarak Marksist
literatliriin temel tezlerini olusturan kapitalist sistemde karin diisme egilimi, tekellesme,
emperyalizm iligkisi ve ara¢ biciminde devlet modeli gibi tezleri genisletir.
Poulantzas’in eserini anlayabilmek ve fasist rejimlerin ortaya ¢ikmasi igin gereken
tarihsel siirecin agiga ¢ikarilabilmek icin 6zellikle Marx ve Lenin gibi kurucu isimlerin

caligmalarini incelemek gerekir.

3.1.1. Marx’in Kapitalist Tekellesme ve Lenin’in Emperyalizm Analizi

Fasizm olgusunu incelemeyi hedefleyen Marksist teorisyenlerin referans noktasi,
Karl Marx’in kapitalizm, devlet ve smuf iliskileri hakkindaki diisiincesidir. Marx’in
yasamis oldugu yillar olan 1818-1883 yillar1 arasinda fasizm olgusu heniiz ortaya
citkmamistir. Marx’in bu yilizden fasizme yonelik dogrudan kuramsal bir analizi
bulunmamis olmasina ragmen onun 6zellikle kapitalizmin iktisadi isleyisinin yasalarinin
politika ve sosyal diizenin doniisiimiine etkisi iizerinden gelistirdigi Ongdriileri ve
analizleri, Marksist disiiniirlerin fasizm olgusunu incelerken basvurduklar1 temel
dayanak ve zemin olmustur.®® A. Thalheimer ve Lev Trogki gibi kimi Marksist
diistintirler, Marx’1in Bonapartizm analizini temele alarak fasizm olgusunu bu baglama
yerlestirmeye calisirken Poulantzas ve Gramsci gibi hegemonya krizini temele alan
diistiniirler tekellesme siireci ve kapitalizmin yapisal krizlerine dair kar orani diisme

egilimi gibi iktisadi ve Siyasi analizleri temel almaktadir.

3.1.1.1. Marx’a gore Kapitalizmde Ortalama Karin Diisme Egilimi

Marx’in temel iddiasina gore kapitalist sistem, isleyisinin dogal evrimi geregi

kriz yasamaya mahkim bir ekonomik sistemdir ¢iinkii piyasa dogal bir yasa gibi

189 |ev Trogki, Almanya’da Fasizme Karsi Miicadele, Istanbul, Yazin Yayincilik, 1998, s. 55-57.
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Ureticiden bagimsizlasarak pazar aktorlerinin karmin diistigii bir isleyise evirilmek
tizerine kuruludur.*® Marx’a gore kapitalizm kurallarin1 liberal perspektiften tarif eden
Adam Smith gibi disiiniirler, ortalama karin diisme egiliminin nedeni olan piyasa
kurallariin pozitif yonlerini ele almistir. Smith’in teorisine goére kapitalizmin ekonomik
olgunlagsmasinin dogal sonucu olan ortalama kar potansiyelinin diisme egilimi, sermaye
birikim  stokunun  buylmesiyle birlikte paralel artan piyasa rekabetinin
sonucudur.'®*Kapitalist ekonomide kar endeksinin diisme egiliminde olmasmin ilk
nedeni, siirekli olarak artan ve yogunlasan rekabette one ¢ikmak adina sermayedarlarin
{iriiniin satis fiyatmi diisiirmesidir. Ikinci neden ise yiiksek getirili sektdrlerde
doygunluga ulasmis sermayenin sonrasinda daha az karli alanlara yatirim yaparak bu
alandaki elde edilen toplam geliri arttirmasidir.’®? Yeni pazar alanma yonelik rekabet
artmasina ragmen ortalama Kar orani bu gibi durumlarda diisme egilimi gosterir. Son
aciklamas1 ise emek verimliinin artisiyla beraber emegin fiyatlandirilmasinin

yiikselmesine bagli olarak kar azalmast ilkesidir.

Karl Marx‘a gore ise kapitalist sistem her firsatta kar diisiirecek i¢sel ¢eliskilere
sahiptir ve bu geliskiler sistemde kagimilmaz krizler iiretir.!%® Ricardo Okulu ve Adam
Smith’in temsil ettigi liberal kuram ise arti degerin sermayeye dogrudan esit ele
almaktadir, dolasiyla Marx’a goére sorunun dogmasmin kaynagi artt deger- Kkar
ekonomik celigkisinin {istiinii kapatmaktadir. BOylece liberal kuram, k&r olgusunu
yalnizca sermayenin iirlin i¢in harcadigi maliyet ve iiriinden elde ettigi gelir arasindaki

basit farka indirgemistir. Marx’in Kar kavramina yiikledigi anlam ise tamamen farklidir.

190 Karl Marx, Kapital Cilt 3, cev. Mehmet Selik ve Nail Satligan, istanbul, Yordam Kitap, 2021, s. 189.

191 Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, cev. Sabri Biiyiikdiivenci, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, 2016, s. 85-92.

192 Marx, Kapital Cilt 3, s. 190-195.

193 David Harvey, Marx ' Kapital’ i¢in Kilavuz, ¢ev. Biilent O. Dogan, Istanbul, Metis Yayinlari, 2015,
s. 225-230
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Kar, basit ekonomik bir denklem degildir aksine isverenin isgi iizerinde uyguladigi

somiiriiniin ve emegin nesnelestirilme siirecinin ayrismaz bir unsurudur.

Marx, Kapital adli kitabinda arti deger kavramin1 “Arti-degere, yani metalarin
toplam degerlerinin icinde arti-emegin, yani is¢inin O6denmemis emeginin
gerceklesmemis  bulundugu  boliimiine  kdar —adimi  veriyorum.’”*®*  sozleriyle
Ozetlemektedir. Kar orami Kkapitalist sistemde ancak ve ancak toplam sermayenin
ticretlerin 6denmesi i¢in kullanilmasi halinde arti degere esit olabilir. Sermaye ise
yalnizca tcret maliyetini karsilama amaciyla degil ayni zamanda iiretim agisindan
mallar1 alimi, {iretim araglarinin {liretkenligini arttirma, emegin nesnelestirilme siirecini
hizlandirma hedefi dogrultusunda kullanir. Kapitalist iligskilerde kar oranlarini arttirmak
icin girisilen sermaye kullanimi ise karin diismesini saglayacak iki sapmayla sonuglanir.
Ortalama kéarin diisme egiliminde olmasinin en temel nedeni Marx’a gore rekabette one
cikmak adina sermayedarlarin makine ve teknolojik iirlinleri arttirarak onun i¢in degisen
sermaye olan emek giiciinii nispi olarak azaltmasidir.!®® ikinci sebep ise kapitalistler igin
kart arttirmanin yontemi sermayeye oranla harcanan emegin diisiliriilmesinde
goriilmesinden dolayr ortaya cikar.!®® Rekabette dne ¢ikmak isteyen sermaye sahibi
yatirilan sermayeye oranla giderek daha az emek kullanmaya meyillidir. Ek olarak
ortalama karlardaki diisiis toplam sermaye Kitlesindeki blyumenin ve buylmeyle

birlikte artan arti- deger miktar1 ve sémiiriiniin sonucudur.%’

3.1.1.2. Lenin’in ‘‘Kapitalizmin Ka¢inilmaz Sonu: Emperyalizm’’ Teorisi

Marx’n bilimsel teorilerini pratige uygulamasiyla taninan Bolsevik Hareketinin

Oncust  Vladimir  Lenin, literatirin  ekonomik analizlerini  derinlestirerek

194 Karl Marx, Kapital. Cilt 1, cev. Mehmet Selik-Nail Atilgan, Istanbul, Yordam Kitap, 2021, s. 165.
195 |bid, s. 207.

1% 1hid, s. 209.

197 Ibid, s. 330-333.
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emperyalizmin, kapitalizmin dogal evre siiresinde gelisen tekellesme siirecinin son etabi
oldugunu iddia eder.’®® Marx’in kapitalizm analizini siirdiiren Lenin’e gore rekabetin
artisiyla beraber gelen sermaye birikimi yogunlastik¢a tekeller ve Kkartellerin sayisi
artisa gecer.'®® Kapitalist iliskilerin isleyis siirecinde ortaya ¢ikan rekabet esnasinda
sermayenin kademeli olarak yogunlagsmasi, pazar faaliyetlerinde gerceklesen birlesme
ve satin alma oranini dogrudan arttirir. Nitelikli teknik donanimi sayesinde kiiglik
isletmeye hammaddeyi ucuza temin edebilmesi nedeniyle biiyiilk sermaye, her zaman
daha diisiik maliyetle daha fazla tiretme sansina sahiptir. Boyle bir durumda ise kigik
sermayenin birlesmek disinda bir caresi kalmamaktadir. Kiigiik isletmeler, sadece
hammadde ucuzlatmak i¢in degil faaliyet alanimi genisletmek i¢in de birlesmek
zorundadir. Yeni olusan alana katilan isletmeler, yatirnm yaparak ayakta kalmak
zorundadir ve sektore yeni girdiklerinde sermayeleri halihazirda var olan isletmelerin
yanminda diisiik gelir oranlarinda kalir.?®® Kar oranini, mevcut sektdr ortalamasina
sabitlemek igin uygulanan kural birlesme ve digerini absorbe ederek satin alip
tekellesmeye yonelme eylemidir. Boylece tekeller, toplam isletme sayinin olduk¢a az
miktarini olusturmasina ragmen Lenin’e gore ozellikle enerji ve buhar giicline dayali
sektorlerde mevcut gelirin biliylik ¢ogunlugunu 6nemli Slgiide biinyesinde barindirir.
Birleserek tekellesmeye yonlendiren diger kapitalist kural ise kapitalizmde gelecegin
ipotek ettirilmesini 6ngdren kredi olgusudur. Bankalar, kapitalist aktorleri duzenli ve
sistematik olarak tekellesmeye yonlendirme amaci tasiyan kapitalist ilkelerin adeta

temsili niteligindeki kurumlaridir. 2! Kendi baslarina tekeldirler ve pazarda

198 Richard B. Day Daniel Gaido (ed.), Discovering Imperialism: Social Democracy to World War I,
Chicago, Haymarket Books, 2012, s. 774.

19 Vladimir 1. Lenin, Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, cev. Cemal Siireya, Ankara, Sol
Yayinlari, 2009, s. 23.

200 Korkut Boratav. "Emperyalizm Uzerine Bir Séylesi". TMMOB Makina Miihendisleri Odas: Biilteni, C.
65, S. 778, Kasim 2024

.https://sanayivetoplum.mmao.org.tr/bultenler/10-11/emperyalizm-uzerine-bir-soylesi (erisim: 17.09.2025)

201 Rudolf Hilferding, Finance Capital: A Study of the Latest Phase of Capitalist Development, ¢ev. Tom
Bottomore, Londra, Routledge & Kegan Paul, 1981, s. 336-340.
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gerceklestirdikleri kredi faaliyeti yoluyla tekellesme siirecini garantériic konumda
bulunurlar. Bankalar icin tekel bigimde orgiitlenmek olmazsa olmazdir aksi durumda
yuksek getiri elde etmeleri miimkiin degildir. Bankalarin tekel olarak 6rgiitlendiginin
gostergesi ise az sayida bankanmn ¢ok sayida mevduata sahip olmasidir.?%? Ornegin,
Almanya’da tiim bankalardaki toplam 10 milyar mevduatin yaris1 9 biiyiilk Berlin
bankasindan verilmektedir.?®® Ozellikle sinai isletmeler bankalara tam anlamiyla
bagimli olarak faaliyet gostermek zorundadir. Sinai isletmelerin sermayeye yonelik
bagimligi ve kayit bilgileri, onlar1 bankalara kars1 sorumlu hale getirir. Borglandirma ve
birlesmeye mecbur kalma nedeniyle artan tekellesme sonrasinda rekabetci kapitalizm
evresinden sirketlerin rekabet edemedigi finans kapital evresine gecilir. Bu evrede
kapitalistler gerektiginde gerilla yontemleri kullanarak kredileri keser, sar1 sendikalar
araciligiyla rakip firmayr dogal rekabete maruz birakmadan ele gecirirler. Fiyatlari
piyasa kurallarinin igsel denetiminden bagimsiz olarak yiikseltebilen tekeller, tarim ve

sanayii sektorleri arasindaki fiyatlandirma iliskisini de dengesiz hale getirir.2%

Bu evrede ortaya ¢ikan emperyalizm, finans kapital evresinde sermaye fazlasi
artisa gectigi durumda sirketlerinin karmin yeniden tesis edilmesi igin tekellerin, emek
gicli ve hammadde kaynagi olan gelismemis Ulkelere sermaye ihra¢c etmesinin
sonucudur.?® Tekelci mali ve smai sermaye, icerideki krizini astiktan sonra diinyaya
yayilmaya bagslar, her {lilkede somiirge bankalar1 olusturulur, kapitalist sermayeler kendi
icinde yavas yavas diinyayr paylasir. Rockefeller’m Standart Oil Company adli ve

Rothschild’in Bnito sirketi gibi birleserek kurulan tekeller, emperyalizme yonelerek

202 |_enin, Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamast, s. 40-55.
203 |bid, s. 35.
204 |bid, s. 50-60.

205 Stefan Engel. Yeni-Emperyalist Ulkelerin Ortaya Cikisi Uzerine, Essen, Verlage, Neuer Weg, 2017, s.
11.
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sermayelerini emperyalist girisimleri fonlayarak varliklarmi siirdiirmiislerdir.?%® Deniz
ticaretinde de benzer bir durum séz konusudur, Alman sirketleri ile Ingiliz ve Amerikan
sirketleri limanlarin tahsis edilecegi firmalara dair anlasma imzalamistir. Lenin, 1897
yilinda Almanya’nin kirk kadar uluslararasi kartele katildigin1 1907 yilinda sadece on
yil iginde bu saymin yiize kadar ¢iktigini belirtir.2Finans kapitalin gelistigi ve
kapitalist iliskilerin egemen oldugu {ilkeler emperyalizmi temel politika olarak
belirlemis ve somiirge sayilarin1 hizla arttirmustir. ingiltere, 1876 yilindaki sémiirge
sayisini ve 1914 yilinda yaris1 oraninda arttirmis, 393 milyon insani barindiran somiirge
topraklarinda egemen hale gelmistir. Rusya 1876’daki somiirge sayisin1 1915 yilinda
birebir korurken, o tarihte somirgesi olmayan Fransa, Almanya’nin neredeyse li¢ kati

biiyiikliigiinde somiirge topragi edinmistir.

Lenin’in tezlerini genisletmeyi planlayan Gramsci ise Lenin ve Marx’in yapisal
analizlerinin sonucunu fagizmin ortaya ¢ikisiyla iliskisini baglaminda agiklar. Gramsci
tekellesme ve emperyalizm analizini hegemonya kavramiyla sentezler. Gramsci’ye gore
hegemonya hem baski aygiti ve hem de riza iiretim siirecinden olugmaktadir. Birlikte
isleyen iki iktidar islevi i¢ ice gecmistir, cogu zaman sadece analitik olarak ayirt
edilebilmektedir.?® Hegemonya smif miicadelelerin kazanimlarinin ve savasmin
gerceklestigi  giic iligkilerini igerir ve miicadelenin devami karsilikli  yikima
yonlendirdiginde bunalim siireci olusur. Gramsci, emperyalist evrimin gelisim siireciyle
ortiisecek bicimde fagizmi kapitalist savasin en sert evresi olarak tanimlamistir
29Dolayistyla sinif miicadelelerinin sonucu olan emperyalist evre gibi fagizm de

Gramsci’ye gore smif savasinin dogal bir ¢iktist olarak meydana gelir.?t

206 Brita Asbrink, “The Oil Companies Merge”, Branobel History, 15 August 2011,
https://www.branobelhistory.com/the-branobel-company/the-oil-companies-merge/ (erisim: 09.08.2025)

207 Lenin, Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamast, s. 50-52.

208 M. Yetis,”Gramsci ve Devletin Tki Goriiniimii”, Miilkiye Dergisi, C.33, S.264, 2009, s. 131-132.

209 Antonio Gramsci, Komiinist Partiye Dogru, gev. Cemil A. Kanat, Istanbul, Belge Yayinlari, 2000, s.
140.

210 paul Ransome, Gramsci'nin Hayati ve Eserleri, ¢ev. Ali Thsan Basgiil, Ankara, Dipnot Yayinlari,
2010, s. 133.
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Emperyalizmin gelismesinin yani sira kii¢iik burjuvazinin ulusal sahnede gili¢c kazanmasi
fasizmin ortaya ¢ikmasi igin gereken temel kosullardir.?*! Emperyalizmin yiikselisiyle
paralel olarak isci sinifi devrim tehdidi olusturur bu tehdit karsisinda kiigiik burjuvazi ve
kapitalist siniflar harekete gecerek devleti siddet yoluyla yeniden restore etmeye girigir.
Bu kars1 devrim siirecinin sonucunda basariya ulasmasi durumu fasizmin olusumu i¢in

temel bir 6n kosuldur.

3.1.2. Marksist Bonapartizm Aciklamasi

3.1.2.1. Kapitalist Evrenin Dogal Sonucu Olarak Otoriterlesme

Eserde Marx, Fransa’da 1848 yilinda baslayan devrim, genel oy, hukuk devleti
gibi liberal ideallerin, 1849 yilinda Bonapart gibi otoriter bir liderin iktidara gelmesiyle
sonuglanma nedenlerini inceler.?!2 Fransiz Devriminden sonra, 1848 yilinda Fransiz
halki, Subat devrimi adini verdikleri bu siiregte Orléans diikii Louis Phillipe’i genel oy
hakkinin saglanmast ve modern ulus devlet yapisinin kurumsallagmasi amaciyla
tahtindan indirir ve 2.Cumhuriyet doénemini baslatir.?’® Orgiitlenmemis bigimde her
kesimin farkli talepler dogrultusunda siyasal devrimi gergeklesmistir. Burjuvazinin
serbest ticaretin ve miilkiyet reformu talebi varken, isci sinifi ¢calisma kosulu ve saatinin

duzenlenmesini talep etmektedir.

Marx’a gore devrimin zamansal acidan iki farkli siireci vardir. ilki Gegici
hiklUmetin iktidarda oldugu donem olarak c¢ergevelenen, tim kesimlerin muhalif
bigimde bir arada durdugu 24 Subat- 4 Mayis arasindaki dénemdir.* Bu donemde Diik

I. Philippe iktidarda olmasina ragmen is¢iler ve burjuvalarin birtakim talepleri hikimet

211 Demirhan Fahri Erdem, “Antonio Gramsci’nin Kuraminda Fasizm Coziimlemeleri”, Akademik
Baks, C. 9, S. 17, 2015, s. 295.

212 K. Marx, Louis Bonaparte'n 18 Brumaire’i, ¢ev. Erkin Ozalp, Istanbul, Yordam Kitap, 2016. s. 25-
30.

213 D, Thomson, Europe Since Napoleon, Harmondsworth, Penguin Books, 1966, s. 152.

214 Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'’i, s. 34.
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tarafindan temin edilmektedir. Gegici hiiklimet tarafindan tiim erkek vatandaslara oy
hakki taninir, basin 6zgiirliigii genisletilir, grev ve siyasi dernekler yasallasir ve gunlik
calisma saati diisiiriiliir.?*® Sosyal acidan ise devrimi gerceklestiren gruplar ¢atisma
halindedir. Burjuvazi, miilkiyetin sinirlandirilmamasi ve sermayenin giiglendirilmesi
gibi  kapitalist degerlerini  yasalagtirmak i¢in Kurucu Meclis anayasayi
kurumsallastirmay1 talep ederken is¢i smnifi iicretsiz egitim ve toprak reformu gibi
esitlik¢i politikalarin uygulanmasini istemektedir. Is¢i smifinin devam eden protesto ve

gosterileri, burjuvazinin temsilcisi Ulusal Muhafizlar ordusu tarafindan bastirilir.

Tarihler 4 Mayis’1 gosterdiginde Ulusal Meclis’toplanir ve Marx’m ikinci
doénem adi1 verdigi anayasal doneme gecilerek milkiyet, aile ve din gibi degerleri 6ne
cikaran yasalar kabul edilmeye baslar. Isci simifi ise 15 Mayis 1848 tarihinde kurucu
meclisi ele gegirmeye girisir ve HuUkimet, General Cavaignac'in birliklerini
gorevlendirerek isyan1 bastirir. Isyanlari engelleme vaadiyle mesruluk saglayan burjuva
kokenli Cumhuriyetci Parti, kiclk rakiplerini elimine eder ve yuritme gucini
ozerklestirmeye baglar. Klguk burjuva, ordu, gezgin silahli illegal gii¢ olarak orgiitlenen
limpen proleterya ve onderleri diizen adin1 verdikleri kurgusal bir nizanm sagladiklari
iddiasiyla, is¢i sinifina karsi birlesirler. Sosyal haklar geri alinir, gegici atdlyeler
kapanuir, iscilerin kurduklar1 barikatlar kanli bicimde bastirilir. Kurucu Meclis, 4 Kasim
1848 Anayasasi'm1 kabul ederek dort yillik giiglii bir cumhurbaskan1 se¢me ve tek
meclisli sisteme gegme kararini alir. Siyasal istikrarsizligin etkisiyle, 10 Aralik 1848
tarihinde diizenlenen segimlerden halkin g¢ikarlarini meclise karsi savundugunu iddia
eden hem burjuvazi hem de orta siniflara diizen ve istikrar vaadinde bulunan Louis-

Napolyon Bonapart, % 74 oy alarak Cumhurbaskani segilir.?*6

215 M. Agulhon, The Republican Experiment, 1848-1852, Cambridge, Cambridge University Press, 1983,
S. 46-47.

216 Marx, Louis Bonaparte’n 18 Brumaire’i, s. 49-50.
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Isci isyanlarmi bastirmak adina giigler ayrimi geliskili bicimde genisletilmistir ve
bu nedenle yasama giicii ile yiiriitme giicii arasinda ciddi uyumsuzluklar ve geliskiler
ortaya ¢ikar. Yasama organi olan meclis savas agma ve af ¢ikarma haklarina sahip en
iistiin boliinemez, dagilamaz en istiin gli¢ olarak tanimlanirken Cumhurbagkani’na tiim
blrokrasiyi atama ve belediye baskanlarin1 gorevden alma gibi ayricaliklar taninmustir.
Birbirlerinin alanini ihlal eden iki basli gii¢c olan Cumhurbaskan1 Bonapart ve Meclis
kars1 karsiya gelir.?2’Ulusal Mecliste yer alan vekiller arasinda da i¢ catisma hali
strudardlmektedir. Burjuvazi ise Ulusal Meclis’te etkin aristokrat ve mesrutiyetgi
feodal toprak sahipleriyle sermayeyi koruma hususunda uzlagmis olmasina ragmen
bircok hususta ¢atisma halindedir. Louis-Napoléon, bu dénemde popiilist politikalarin
ornegini gostererek siyasal odaklarin ve Meclis’in giiclinii zayiflatirken farkli toplumsal
kesimlere taviz vermeye c¢alisir. Demiryolu yatirimlart ve bankacilik reformlariyla
burjuvaziyi memnun eder, is¢i sinifina yonelik ucuz ekmek ve grev haklar1 gibi
konularda haklar tanir. Muhafazakér grubu olusturan Bourbon hanedani yanlilar
mesruiyet yanlilarina ve Katoliklere tehdit gordiikleri Liberal Cumhuriyeti zayiflatma

ve Papa’nin siyasal konumunu gii¢lendirme vaadiyle destek ister.

Oysa Bonapart’in amaci basindan beri bellidir, otoriterleserek tiim anayasal
diizeni askiya almay1 ve imparator olmay1 hedeflemektedir fakat farkli kesimlere verdigi
popiilist tavizler yoluyla her grubun destegini kazanmay1 basarir. Zaman igerisinde tim
gruplar1 adeta birbirine kirdirarak iktidarin1 saglamlastirir. Diizen Partisi altindaki biiyiik
sanayici ve aristokratlar destegi sayesinde Ulusal Meclis’i feshetmeye girisir. Bonapart,
1951 yilinda yeniden secilmesi i¢in talep ettigi anayasa degisikligi Meclis tarafindan
onaylanmayinca burjuvazi basta diger kesimleri saf gii¢ yoluyla elimine ettigi darbeyi

gerceklestirir.2® Meclisi fesih ederek destegini alamadigi milletvekillerini tutuklatir.

217 |bid, s. 100.
218 Trogki, Almanya’da Fagizme Karsi Miicadele, s. 401-411.
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Tasfiye sonrasinda tiim yetkileri tekellestiren Bonapart, 1852°de referanduma giderek

imparatorlugunu ilan eder.?*°

3.1.2.2. Marx’in Bonapartizm Kavraminin Fasizm Ideolojisine Uyarlanmasi

Marx’tan sonra ise Bonapart merkezci agiklama gelistiren Onemli
ideologlarindan ilki Lev Trogki olmustur. Trogki, fasizmin goériiniimde Bonapart
rejimine benzer bicimde hakem konumunda yer aldigmi savunur.??® Ona gore,
Bonapartizm gibi fasizm de programsiz ve var olani korumak disinda bir gayesi
olmayan ideolojidir. Finans kapitalin hiikiimeti olmasina karsin farkli kesimlerin
destegini iktidara gelirken elde eden ve ayni siiflarin temsilini iktidara gectikten sonra
kaybeden bir rejimdir. Kii¢lik burjuvazinin umutsuzlugunu, savas sonrasi is¢i sinifinin
radikallesme potansiyelini ve biiyilk burjuvazinin vahsilesme arzusunu kullanarak

kapitalist rejimi kuralsiz bigimde siirdiirmeyi hedefler.??!

1919-1939 arasinda yayginlagan fagist hareketlere tanik olan Alman yazar
August Thalheimer olmustur. Marx’tan farkli olarak, Thalheimer i¢in fagizmin
ideolojisi ve mesruiyet kazanma siireci ile Marx’1n tarif ettigi Bonapartizm ideolojisi ve
Bonapart’m iktidara gelme siireci arasinda oldukg¢a benzer bazi siirecler mevcuttur.???
Her iki anlayisin da iktidara gelmesine yol agan secimlerin yapildigi donemde, is¢i
smifinda ve burjuvazi smiflarinda caresizlik hissedilmekte ve sosyal ve toplumun
genelinde kurtarici arayisi talebi ortaya ¢ikmaktadir. 222 Kriz sonrasinda giiglenen iki
hareket mevcut krizin yarattif1 kaotik iliskileri kullanir ve popiilist vaatler yoluyla

otoriterlesme siirecini hizlandur.

219 Marx, Louis Bonaparte’'n 18 Brumaire'i, s. 86-87.

220 Trogki, Almanya’da Fasizme Kars1 Miicadele, s. 485.
221 |bid, s. 498.

222 A, Thalheimer et_al.,Fa5izm ve Kapitalizm Fasizmin Sosyal Kékeni ve Fonskiyonu Uzerine Teoriler,
¢ev. Rona Serozan, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 2019, s. 37.

223 |bid, s. 43.
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Thalheimer’a gore farkli donemlerde ortaya ¢ikan ideolojilerin karakterlerini
tamimlayan benzerligi ise her iki otoriter anlayisin aktorlerinin ve degerlerinin simif
c¢ikarindan arindirilmis  deklase unsurlardan olusmasidir. Karl Marx’mm  Louis
Bonaparte’in 18 Brumaire’i eserinde anlattigi gibi, Bonapartizm anlayisinda devlet,
smiflar aras1 dengeyi “lst perdeden” kurmaktadir ve farkli siniflarin ¢ikarlarindan goreli
olarak ozerklesir. Gorece bagimsizlasan devletin zor aygitlar1 bir yandan sermayenin
cikarlarina hizmet ederken diger yandan burjuvazinin siyasal giiclinii zayiflatmaktadir.
Halk, siyasal karar siireglerinden dislanir ama “gériintiste” temsil edilmekte ve pasif
yurttaslik tesvik edilmektedir. Fasistler, sosyalist devrim tehdidine karsi sermaye
simifinin ¢ikarinit korumasina ragmen burjuva sinifina bagli liberal siyasi hareketleri
bastirmaktadirlar. Fasistlerin ayristigi nokta ise tarihsel slire¢ boyunca Bonapartizme
kiyasla daha genis bir halk destegi elde edebilmesidir. Bonapart’in siyasal sistemindeki
gibi oylamayla mesruiyet saglamasalar da benzer bicimde kitleleri militarizm ve
milliyetcilik 6geleri kullanarak mobilize ederler bu yilizden fasist partinin orgiitiiniin
Bonapart’in gizli devrimei Orgiiti olan Aralik Cetesi’ne kiyasla daha genis halk

kitlesine ulagmistir.??*

3.2. POULANTZAS MARKSIST FASIZM ANALIZINE KATKILARI

3.2.1. Poulantzas’in Fasizm Aciklamasmin Marksist Teorideki Ozgiin Konumu

Marksist tezden yola ¢ikarak kapitalizmin igsel krizler liretme egilimini ve simif
micadelesine sentezleyerek fasizmin toplumsal kaynaklari ve ideolojik yapisini
aciklayan kuram gelistiren sosyolog ve filozof, Nicos Poulantzas olmustur. Poulantzas,
1970 yilinda yaymnladigi Fagizm ve Diktatorluk (Fasicme et Dictature) adli kitabini,

Marksist entelektiellerin  genelinin  kapitalizmin doénemsel krizler (retme ve

24 Thalheimer, et al., Fasizm ve Kapitalizm Fasizmin Sosyal Kokeni ve Fonskiyonu Uzerine Teoriler,, S.
a.
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emperyalizme doniisme riski iddiasinin tarihsel somut Orneginin, fasist rejimler
oldugunu kanitlamak adina kaleme alir. Marksist filozof ve sosyologlardan ayiran ilk
nokta, donemin fasizme yonelik gelistirilmis sosyalist tezlerini elestirerek alternatif
aciklama gelistirme iddias1 tasimasidir. Poulantzas’a gore Lenin tarafindan uluslararasi
devrimi yaymak amaciyla kurulan Uglincli Enternasyonal’e bagli teorisyenler fasizm
olgusunu iktisadi diizeye indirgeyerek ag¢iklamaktadir. Ekonomiyi merkeze alan
distintirler, Lenin’in 20.yiizyilin  basin1 tasvir etmek icin kuramsallastirdigi
emperyalizm etabina gegis teorisindeki tekelci sermaye yogunlagmasi, finans kapitalin
egemenligini ilan etmesi ve bankalarin mali denetim giiciinii arttirmas1 gibi ekonomik
nedenlerle somiirgeler aranmaya baslamasi noktasina odaklanirlar. Hatta Poulantzas’a
gore ekonomist anlayisi ileri gétiiren Buharin gibi diisiiniirler, olaganiistii fasist devleti
emperyalizmin iretici giicleri islemez hale geldigi bir kapitalist kriz an1 oldugunu
belirtirler.??® Boylece fasist ideolojinin kazandig1 mesruiyeti, tarihsel roliinii ve tehlike
boyutunu kavramazlar ve 6zkiyimla sonuglanacak gegici bir karst devrimci hareket
olarak ele alabilmektedirler. Poulantas’a gore ise fagizm, kapitalizmin iktisadini krizinin
basit bir c¢okiisiinden ibaret olamaz, kapitalist hegemonyanin ¢oziilis ve insa
periyodudur.??® Belirli donemlere ickin degildir ve ortaya cikisi yalnizca iktisadi
bunalimla iligkilendirilemez. Ekonomist anlayis ise iistyapinin iglevini ve sinif savasini
yadsimakta ve fagizm olgusunu yalnizca gelismis iilkelerde halk destegini kaybeden

kapitalizmin ¢okiisii olarak gormektedir.

Ekonomizmi elestiren Poulantzas igin fasizm ilk once emperyalist zincirin
bagladig1 evrede, kapitalist devletin siyasal doniisimleri nedeniyle kazandigi yeni

fonksiyondur. Dolayisiyla, Poulantzas’a gore kapitalizmin emperyalist islevini

225 N.Poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, gev. Ahmet Insel, Istanbul, Birikim Yayinlar1, 2019, s. 59.
226 |pid, s. 65.
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belirleyen unsur, ideoloji ve siyasal yapida beliren yapisal déniisiimlerdir.??’

Emperyalist zincir de bu etabin olusum kosullar1 olan krizler gibi yalnizca iktisadi
gelismislik cercevesinde belirlenmemektedir, emperyalist iilkelerin giicii ve zayifligi
belirleyen sadece ekonomilerinin boyutu degil, ayni zamanda toplumsal
formasyonlarmin ideolojik biitiinliigiidiir.??® Kapitalizmin emperyalist evreye gegisinin
siyasal gecise dayandiginin gostergesi fagist emperyalist devletlerin iktisadi agidan
gelismis ama toplumsal formasyon ¢eliskileri nedeniyle ulusal birlik duygusu eksikligi
olan tilkelerde ortaya ¢ikmasidir. Sonu¢ olarak, Poulantzas icin emperyalizm evresi ve
fagizmin gelisimi olusturan mekanizmalar, ilkelerin endiistriyel kalkinma anlaminda
geri kalmislig1 degil, ekonomik ve siyasal celigkilerle birlikte ele alinmasi gereken sinif

micadelesinin sonucudur.

Poulantzas’a gore fasizmin ortaya ciktigi Almanya ve Italya’nin tarihsel
sirecinin ortak noktalari, tekellesmeye bagli olarak sermaye ihracatinin yogunlugu,

229 Almanya,

ulusal birligin gecikmesi ve bolgesel esitligin  saglanamamasidir.
sosyalistlerin degerlendirmesinin aksine Poulantzas’a gore iktisadi anlamda gelismis
iilkedir ama toplumsal yapismin isleyisi geliskiler barindirmaktadir. Ornegin Ulkede
burjuvazi, feodal toprak sahipleriyle savasarak ulusal birligi kurmak yerine giiclii lider
Bismarck etrafinda prenslerden olusan soylularla ittifak kurmustur. Burjuvazinin
devlete bagimligi ve feodal beylerin gulglerinin devam etmesi nedeniyle ulusal birlik

saglanamamistir. Ayrica iilkede tarim ve sanayi arasindaki iliski kopuk ve dengesiz

ilerlemis ve 1929 yilinda taritm hacmi 1915 yilindakinin yaklagik dortte Ugu

221 1bid, s. 28.
228 |bid, s. 36.
229 |bid, s. 39.

81



biiyiikliigiinde kalmistir.2° 1924-29 yillar1 arasinda tarimin toplam iiretim igindeki pay1

%22’den onda bir azalarak %20’ye kadar diismiistiir.?3

Poulantzas’a gore Italya’da Almanya ile benzer bir gelisim evresinden gegerek
daha az gelismis sanayiye sahip olmasiyla birlikte bolca toplumsal ¢eligki
barimdirmistir.  Bolgesel farklar nedeniyle (lke feodalizme bagh kaldigi igin
sanayilesmenin gecikmistir ve yabanci sermayenin yapay mali kurumlar1 giiclendirmesi
nedeniyle tekellesme siireci baslamistir. Ulkede tarim ve sanayi sermayesi, yapay
bigimde biiylimiis olan mali ve finansal sermayeye bagimli haldedir. Terni ylksek
firmlar1 gibi sanayi isletmeleri Credito Mobiliare italiana gibi mali sermaye tarafindan
kurulustur.?®? Ayrica sanayilesmis Kuzey ve feodal iliskilerin yasandig: Giiney arasinda
kalicilasan tarihsel esitsizlik ve geliskiler, ulusal birligin tesisini zorlastirmaktadir. Pasif
devrim ad1 verilen ulusal birligin Italyan burjuvazisi tarafindan olusturulma sreci ise

Giiney’deki toprak sahiplerinin ve Katoliklerin aleyhine gelismistir.2*

3.2.2. Fasizmin Ozgiin Karakterini Belirleyen Unsurlar

Poulantzas,  egemenler  degisken iliskiler = c¢ercevesinde  kolayca
orgiitlenebilirken ezilen smiflar, daginik ve parcali yapidadir.?®* iktidar simifi, blok
halinde guc cercevesinde kolayca bir araya gelirken ezilen siniflarin fraksiyonlar
ideolojik agidan farklilagsmistir. Bu durumun nedeni ise kapitalist devlet modeli ve
onun dayattigr iliskilenme bigimleridir. Poulantzas’a gore kapitalist devlet ve toplum
iliskisi, iki temel aygit iizerinden sekillenmektedir. ilki, devletin maddi guictni temsil

ede polis, ordu, yargi sistemi, hapishaneler, biirokrasi ve istihbarat teskilatlar1 gibi

230 1bid, s. 40.
231 1bid, s. 41.
232 |bid, s. 43.
23 bid, s. 47.

23 Mark Glick “Poulantzas ve Marksizm.” Anti-Revizyonizm Ansiklopedisi Cevrimici (Encyclopedia of
Anti-Revisionism On-Line), Theoretical Review S.15, Mart-Nisan 1980.
https://www.marxists.org/history/erol/periodicals/theoretical-review/19801502.htm (erisim: 10 Mart
2025)
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genis organizasyonlar1 igeren ve gorevi egemen siniflarin ¢ikarlarina karsi gelisen
direnisi bastirmak olan “devletin zor aygitilar1” olarak tanimlanmaktadir. Egemen
smifa karsi olusabilecek her tiirlii toplumsal ve siifsal tehdit, fiziki araglar araciligiyla
bastirilir. Ikincisi ise egitim sistemi, medya, aile, sendika ve siyasal partiler gibi
yapilar1 igererek hegemonyanin riza siirecini saglayan kurum ve olusumlardir.?®®
Islevi, egemen sinifin diinya goriisiiniin i¢sellestirilmesini saglamak ve mevcut smifsal
duzenin sorgulanamaz hale getirmek olan bu kurumlar, toplumdaki ideolojilerin
sekillendirilmesinde dogrudan etkilidir. Devletin ideolojik aygitlar1 yoluyla egemen
siifi temsil eden iktidar bloku yonetilenlerin rizasi kazanir ve toplumsal yapinin
somiirii iligkileri yeniden iiretilir.2%

Olagantistli devlet durumda ise iki temel karakteristik fark ortaya ¢ikmaktadir.
Ilki normal slrecte hegemonya blogunda farkli simiflarin birligi bicimde isleyen
devlet, kendi hegemonyasin kurmaya c¢alisan bir sinif yapisinin pargasi haline
gelmekte ve blok ittifaka kapatilmaktadir.?3” Liberal demokrasinin serbest segim ilkesi
askiya alinmakta, hukuki anayasal kilif yok sayilarak ydrutme erki yasama gicu
tizerinde hakimiyetini kurmaktadir. Iktidar blogu igerisindeki egemenlik iliskileri
dogal isleyisindeki gorece acikligini ve doniisebilirligini kaybeder ve zor aygitlar1 bu
durumda niza aygitlar1 {izerinde giic kazanir. Devletin ideolojik aygit1 veya baski
aygiti Ornegin parti veya siyasal polis es zamanli olarak diger aygitlarin goreli
ozerkligini tehdit etmektedir. Iktidarin orgiitlii kollar1 arasinda mevcut olan yetki
alanlarinda geliskiler ortaya ¢ikmakta ve fiziki baskmin rolii giderek artmaktadir.?3®

Demokratik parlamenter sistemde var olan gorece Ozerklik kaybolmakta ve ic

ideolojiyle egemen ideoloji biitiinlesmeye baslamaktadir. Hegemonyanin yeniden

235 B.Jessop, Nicos Poulantzas Marxist Theory and Political Strategy, New York, Macmillan, 1985, s.
94.

2% Seving Senocak, “Iki Yeni: Neoliberal Hayek, Neomarksist Poulantzas”, Miilkiye Dergisi, C.33,
S.264, 2009, s. 228.

237 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 367.

238 bid, s. 370-375.
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duzenlemesi adma ordu, kilise ve birokrasi gibi aygitlar nispi bagimsizliklarini
kaybetmektedir.?*° Fasizmin her ne kadar ilk doneminde fasist parti ile devlet aygiti
arasinda adeta karsilikli bir miicadele yasanmakta olsa da fasist parti iktidarinda baski
aygit1 olan ordu, idare ve adliye gibi aparatlara egemen duruma gelir.*° Poulantzas’mn
ikinci evre olarak bahsettigi bu siirecte ise devletin ideolojik aygitlarinin egemeni olan
siyasal polis 6ne ¢ikar ve ilk evrenin egemen guci olan siyasal parti, enformasyon ve
propaganda aygiti gibi ideolojik aygitlart denetlemekten sorumlu tutulur.?*
Baslangicta hegemonya krizinde ortaya ¢ikan iktidar bunalimina yanit olarak ¢agrilan

devlet aygitinin zor araglari, halk Kitlelerinin bastirilmasi siiresince devlet yapisinin

asli unsuru haline gelir.

3.2.2.1. Hegemonya Krizi

Emperyalist etaba gecis analizi fasistlesme siirecinin nedenini ortaya serse de
fagizmin 6zgiin karakterini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Fagizmin 6zgiin karakteri
ise alternatif otoriter rejimlere kiyasla kendisine has bir sinif savasi iligkisiyle baglantili
0zgln Dbunalim siireciyle belirmesidir. Poulantzas, fagizmin 0zgiin niteligini
anlayabilmek igin Gramsci’nin hegemonya bunalimi tezinden yola ¢ikar. Gramsci,
fagizm ortaya ¢ikmadan Once tiim siniflarin birbirini yok etmek {izere oldugunu belirtir
ve bu durumun hegemonya bunalimina sebep oldugunu iddia eder.?*? Poulantzas,
Gramsci’nin bunalimin hegemonya krizini igerdigi gorilisiinii paylagmaktadir lakin
bunalimin ortaya ¢iktig1 kriz aninin momentini siyasal siniflarin esit dl¢lide yikima
siiriiklenecek bicimde dengede oldugu am nolarak tanimlamaz.?*® Gramsci’den farkli

olarak fasizmin baslangic evresi anini, rejimin hegemonya blogunun igerisinde

2% 1bid, s. 380-390.
240 1bid, s. 386.
241 1bid, s. 388.

242 A Gramsci, Modern Prens, gev. Pars Esin, Istanbul, Birey Toplum Yaynlari, 1984, 5.107.

243 Poulantzas, Fasizm ve Diktatérliik, s. 78.
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gerceklesen celiskilerinin derinlesmesi olarak tanimlar.?** Poulantzas’a gore kapitalist
modern toplumlar da egemenlik yalnizca burjuvazinin ya da bagka bir toplumsal sinifin
iktidarma indirgenecek basitlikte fonksiyonla ortaya ¢ikar. Iktidar blogu kavraminda
farkli siyasal siniflarin otonom ayrimlar olarak yer almakta ve egemen simif zaman
zaman celiskili bicimlerde olmasina ragmen baskmligimi dayatabilmektedir.?*® Fasizmin
ayirt edici kosulu olan kriz ise en temelde, hegemonik sinif olma miicadelesi veren
aktorlerin iktidar bloguna dogal hakimiyet kuramamasi nedeniyle olusur. Coziimsiiz
boyuta ulagmis bunalim esnasinda iktidar blogu aktorlerinden higbiri yapinin
birlikteligini  saglayacak sekilde riza ve zor aygiti lizerinde egemenlik
kuramamaktadir.?4® Burjuvazi, biiyiik toprak sahibi arasinda, biiyiik sermaye ile orta ve
kiiciik burjuvazi arasinda biiyiik tekelci burjuvaziyle diger tiim aktOrler arasinda
yasanan c¢ekismeler nedeniyle blok igerisinde esitsiz ama egemenligin olusmadigi
iligkiler gelismektedir. Hegemonya iddiasinin tasiyicisi olan smif, kendi i¢inde heniiz
bir biitiinsellige ulasamamis ve catisma halindedir. Ornegin, blyiik toprak sermayesi ile
sanayi sermayesinin boliisim sorunu sebebiyle toprak vergisi iizerinde g¢atigmalar
gergeklestirir ve bu nedenle hegemonya dayatacak burjuva smifi igsel biitiinliige

olusamryor olabilir.?*’

3.2.2.2. is¢ci Stmflarinin Yenilgisi Kosulu

Poulantzas, fagizmin mesrulugunu doguracak krizin olusumu igin ikincil kosul
olarak devrimci siniflarin yenilgisi tezini 6ne siirmektedir. Komintern’de is¢i sinifinin
giiclii oldugu dénemde fasizm ortaya ¢ikabilecegini oneren disiiniirlerden farkli olarak

fagizmin yilikselme siirecinin baglayabilmesi isci siifinin yenilgiler silsilesinin gerekli

244 1pid, s. 87.
25 N, Poulantzas, State, Power and Socialism, London, Verso, 2000, s. 133-135.
246 poulantzas, Fasizm ve Diktatérliik, s. 88.

247 |bid, s.110.
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oldugunu iddia eder.?*® Poulantzas’in tarif ettigi yenilgi kavrammi giic yoluyla
bastirilma anlaminda ya da nihai hedef olan devrime ulasamama anlamlarina
gelmemektedir. Poulantzas igin yenilgi, siyasal amaglardan mahrum birakilma ve
yalnmizca ekonomik taleplere odaklanma anlamina gelir. Fasizmin mesrulugunu
kazanacag siirecte is¢i sinifi sadece yalnizca ekonomik temelli miicadeleye odaklanir.
Talepler arasinda yalnizca ¢alisma kosullarini iyilestirmeyi hedefleyen grevler 6n plana
¢ikar ve siyasi kazanim ve amaglardan vazgegilir. Bu esnada, is¢i siniflarin1 burjuva
demokratik diizen icerisinde temsil ettigini 6ne siiren partiler ise bunalim igerisindedir
ve Kkitlesini temsil etme Ozelliklerini tamamiyla kaybetmistir. Sosyalist ve devrimci
partiler, fasistlerle micadele etmeyi surdirmiis olsa da etkisiz araclarla mudahale
etmeye caligsarak adeta bosa kiirek ¢ekmislerdir. Sol goriislii partiler stirekli béltinme ve
i¢ ¢ekisme halindedir ve bu durum mevcut genel ideolojik krizi hizlandirir. Darbeci
Blanqui anlayisini koruyarak bir an 6nce iktidar1 ele gecirmeye ¢alisanlar, 6rgiitlenmeye
inanmadan devrime erismeye ¢alisan is¢i temsilcileri ve anarko- sendikalistler gibi
birbirleriyle uzlasamayan gruplar ortaya ¢ikmis durumdadir.?*® Ozetlersek, Poulantzas’a
gore fasizmin ortaya ¢ikmasi igin ig¢i sinifinin isteklendirme anlaminda yenilgisi,

siyasal partilerin temsil krizi yasamasi ve boliinme halinde olmasi gerekmektedir.

3.2.2.3. Klcuk Burjuvazinin Roll

Poulantzas, fasizmin ayirt edici krizinin kosullu olan is¢i smifinin yenilgisi
ekonomik, siyasal veya askeri bir yenilgiyi ifade etmenin yani sira ideolojik sapmalar
anlami da tasir. Fagist rejimlerin kurulumu esnasinda, Klgik burjuvanin degerleri isci
smifinin belirli kesimleri arasinda yayilmaya baslamistir ve sosyal demokrat ideolojiye
dair inang yiikselmis durumdadir. Bu evrede kiguk burjuvazinin sosyal konumunda

degisiklik meydana gelmekte ve hegemonya siireci ve iktidar blogundaki roli

248 M. Léwy, Marksizm ve Devrimci Teori, ¢ev. Aylin Onaca, Istanbul, Versus Kitap, 2008, s. 147-155.

29 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 172.
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degismektedir. Poulantzas, Karl Marx’in kiguk burjuvaya yoénelik yaklasimini
strddrerek bu kesimi hem proletaryadan hem de burjuvaziden farkli olan arada kalmis
bir grup olarak ele almaktadir. 2*° Yapisaler Marksist kesimden farkli olarak ise
orgutstiz ve daginik bir grup olan kiiclik burjuvazinin 6zgiin smifsal karaktere sahip
olmamasima ragmen siyasal giic ve ideoloji iiretebilecegini savunur.?®'Sermaye veya
milk sahibi olmak bakimindan burjuvaziye benzer ama sermayesi burjuvaziyle
yarisamamaktadir. Emeginin niteligi iiretim fonksiyonu agisindan is¢i simifindan
farkhidir ve piyasa iliskilerinde bagimsiz oldugu yanilgisina sahiptir.?>? ktisadi agidan
salinim halinde olan grubun ekonomik giivencesizligi ve arzular1 ideolojisini dogrudan
belirler. Ideolojisi saf ve dzgiin degerlere sahip degildir. Burjuvazinin ve is¢i smifinin
ait ideolojilerinin, geliskili ve karmasik sentezi gibi yapilanmigtir. Konjonktiire gore her

iki sinifin da ¢ikarlarini temsil edebilecek nitelik kazanir.

Kigik burjuvazinin sentez ideolojisinin ilk degeri, zenginlige kars1 statiikocu
tepki ve firsat esitligine dair 6zlemli bir ¢agridir.?>® Proleterlesme korkusu nedeniyle
mevcut yapidan vazgecemeyen fakat ayni anda kiiciik sermayesini biiyiitmek isteyen
kiigiik burjuva, asir1 zenginlesmeye karst c¢ikar ama kapitalist sistemin sinifsal
iligkilerinin mevcut haliyle korunmasimni talep eder. Toplumsal iktisadi sistemin
isleyisini birebir korumay: amagclar fakat seckin ve elitlerin degismesini ister.?>
Kapitalist her tiirli kurali tehdit eden hareketleri ve alternatif modelleri siddetle
bastirma taraftaridir ama vahsi kapitalizmin yarattig1 issizlik ve esitsizlik gibi sorunlarin
da acilen ¢oziilmesini talep eder. Kamulastirma artmadan toplumsal adaletsizligin

¢6zUmi i¢in de herhangi bir yontem 6nermez.

250 Jessop, Nicos Poulantzas Marxist Theory and Political Strategy, s. 229.

21 Poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 286.

252 C. Cinemre, Fasizm, Devlet ve Siniflar, Istanbul, Belge Yayinlari, 2017, s. .89.
253 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, .282.

254 |bid, s. 283-284.
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Ideolojisindeki ikinci ¢eliski ise devlete atfedilen kurucu rolde ortaya
cikmaktadir. Poulantzas’a gore, kucUk burjuvazi, Lenin’in 6ngoérdiigii gibi devlet
pratikleriyle disiplin ve denetim iizerinden iliski kurar. Bu iliski nedeniyle iktidar
fetisizmi degerini smifsal kimliginde tasimaktadir.?®® Devlet, kiiciik burjuvazi igin tim
toplumun istiinde yer alan kurucu ve yapici bir gii¢ olarak anlasilmaktadir. Kiglk
burjuvazi ekonomik agidan izole olmasi nedeniyle devletin tarafsiz olabilecegine dair
mutlak bir inan¢ beslemektedir.?®® Ozdeslesebilecek tarafsiz bir hakem gibi olmasi
nedeniyle kendi kesimi tarafindan yliriitiilmesi gereken sekiiler ama kutsal bir yapidir.
Kiiciik burjuvazi icin toplumsal adalet ve asir1 zenginligin 6nlenmesi gibi nihai hedefler

yalnizca devletin baski ve ideolojik aygitlar tarafindan saglanabilir.?’

Poulantzas, oncllii Gramsci’ye benzer bigimde fasizmin ideolojik yapisinin,
kiigiik burjuvazinin c¢eliski degerleriyle oOrtiistiigiinii kabul etmesine ragmen kiiciik
burjuvaziyi tigiincli gii¢ olusturan bir smifsal gii¢c olarak kabul etmemektedir. Fasistler,
bu acgidan Polantzas ic¢in tam anlamiyla kiiciik burjuvazinin temsili degildirler.
Poulantzas’in literatiiriinde temsil bagi iki anlamlidir, ilk anlami hareket ile sinifin
cikarlarin Ortlismesi, ikinci manasi ise ¢ikar uyusmazligina ragmen ideolojik ve orgiitsel
baga sahip olunmasidir. Fasist hareketler ve partiler, ideolojik ve orgiitsel bag
anlaminda kiigiik burjuvanin dogrudan temsilidir, kadrolar1 agirlikli olarak bu smiftan
gelmektedir ama iktidarlarini  saglamlastirdiklar istikrar doneminde, ¢ikarlarini
uygulamazlar. Fasizmin ideolojik temeli olan, elit karsiti, reaksiyoner ve militarist
politik ajanda, kuclk burjuvazinin sahip oldugu iktidar fetigizmi, elit diismanlig1 ve

disiplin tutkusu anlayisindan tiiremektedir.

25 Cinemre, Fasizm, Devlet ve Swniflar, s. 90.
256 poulantzas, Fasizm ve Diktatorlik, s. 283
257 1pid, s. 290.
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Cikar agisindan fasizm kii¢iik burjuvaziyi temsil etmemektedir ¢unkl fasistler
iktidara geldiklerinde yonetici simifi kiigiik burjuvazi kesimden belirlerlerse de iktidar
blogunun krizleri ¢6zillp istikrar gergeklestikten sonra kiiciik burjuvazi yonetimden
diglanir ve etkisizlesir. Bu dénemde uygulanan politikalarin ¢ogu kicuk burjuvazinin
sinifsal konumunu tehdit eder niteliktedir. iktidarin sabitlik déneminde kiigiik burjuvazi
yonetici kadrodadir ve bu donemde devlet biirokratik aygitinin 6zerklik alan1 ve niceligi
gelistirilerek Kkitlelere is saglanir. Ardindan tekelci sermayenin agirliginin ortaya
cikmaya baglamasiyla birlikte kiiciik iiretici ve tliccarin iflaslar1 baslar ve iicretli

memurlarin alim giicii diiser.?®

Stabilizasyon siirecinde, fasistler tarafindan iktidara bir alt ideolojik islev olarak
tasinan KicgUk burjuva ideolojisi, egemen ideoloji olan biylk sermayenin emperyalist
burjuva ideolojisinin altinda propaganda islevi goriir.?®® Poulantzas, emperyalist
ideolojinin bi¢imi olarak gérdiigii sermaye ideolojisinin burjuva demokratik anlayisinin,
kiglk burjuva ideolojisiyle ¢elistigini kabul eder lakin devletin islevini tarif eden
korporatizm, otoriterlik ve asir1 milliyetgilik agisindan iki degerin uyustugunu distiniir.
Ozellikle teknisyen kadrolari 6ne ¢ikaran, verimlilik ve etkinligi ilke edinen teknokrat
ideoloji ise her iki ideolojinin ortaklastigi temel prensibi olusturur. Yahudi diismanhig:
ve 1rkecilik anlayisi, Poulantzas icin ortak ¢ikarlarin birlikteligi dogrultulusunda
tiremektedir.?®® Kiiciik burjuvazinin anti-kapitalist ofkesi de emperyalist sermayenin
yayilmaci ¢ikarlariyla uyusmaktadir. Ulusu Gstun tutma, milliyet¢i bagliliklar, Wilhelm
Reich’in detaylica inceledigi ailenin ekonomik orgiitlenmesi gibi ideolojik degerler ayni
anda hem buyilk sermayenin ¢ikarina hizmet etmekte hem de klglk burjuvazinin

kimligini temsil etmektedirler.

%8 1hid, s. 300.
2% |bid, s. 295.
260 |bid, s. 298.

89



Fagistlesme siireci boyunca kendi 6z siyasal hareketini kuramayan kugcik
burjuvazi, emperyalizme gegis etabi olan sermaye yogunlagmasi sureci nedeniyle olusan
igsizlik ve yerel tiretim krizi nedeniyle tehdit altindadir. Fagizmin ortaya ¢ikmasi i¢in
gereken is¢i smifinin yenilgisi ve oturmusluk siirecinden 6nce 6zellikle tcretli kesimi
is¢i smifin1 destekleyen kiigiik burjuvazi is¢i smifinin yenilgisinden sonra sosyal
demokrasi arayisina yonelir fakat hayal kirikligina ugrar.?®! Sosyal Demokrat hareketler
ise iktidar blokunun Krizlerini cozmekte yetersiz kalmaktadir. Hegemonyaya dayali krizi
sabitlestirilmek i¢in ilk kez siyaset sahnesinde 6zerk bir gii¢ kazanma sansi yakalayan
kiigiik burjuvazi ve sosyal giiciinii de arttirmaktadir.?%? Fasizmle beraber ilk defa iktidar
olma sansin1 yakalar fakat bir siire sonra fasistler yeniden biiyiik sermayeyle yakinlasir

ve ideolojik bagini kaybeder.

261 bid, s. 291.
262 |bid, s. 292
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DORDUNCU BOLUM

FASIiZME KiTLE VE SINIF KURAMLARININ DEGERLENDiIRILMESI

4.1. FASIST IDEOLOJi YAKLASIM AYRISMASINI BELIRLEYEN SiYASAL

TEORI FARKLARI

Wilhelm Reich ve Nicos Poulantzas, fasist ideolojiyi agiklamak adina farkli
yontemsel ve kuramsal cergeveler gelistirerek agiklamislardir. Reich, fasist ideolojinin
mesrulugunu kurumsal yapilar1 merkeze yerlestirerek aciklamak yerine toplumsal yapiy1
on plana ¢ikarmistir Bireysel davranislarinin toplami bigiminde ele aldigi toplumsal
yaptylr On plana c¢ikarmis, kurumsal ve yapisal iligkileri ikincil planda agiklamistir.
Kurumlar, organizasyonlar ve yasalar gibi normatif olusumlar1 incelemek yerine
bireylerin karakter yapisin1 ve psisik doniisiimlerini merkeze alarak analiz etmistir. Bu
nedenle fasist ideolojinin kazandigi siyasal destegi, kurumlar ve yapilar tarafindan
tiretilen riza siiregleri yoluyla ikna siireciyle iliskilendirmemis dogrudan bireylerin kitle
psikolojisi kiiltiirii  baglaminda sekillenmis karakter yapisina dayali tercihiyle

bagdastirmistir.

Poulantzas, Reich’in yonteminden farkli olarak yapisalct bir yaklagim
izlemigtir. Siiflar arasi tarihsel iligki, ekonomik iligkiler ve orgiitlenme bigimi gibi
yapisal olusumlar1 Onceleyerek siyasal analizini gelistirmistir. Fasist ideolojinin
olusumunda etkili olan iktidar odaklarini, bireysel iliskilerdeki belirlenim referansi
olarak ele almistir. Siyasal ve ekonomik miicadelenin yiiriitildiigii kurumlar1 ise
ideolojik Uretim birimleri olarak gormiistiir. Reich’tan farkli olarak yonteminde hem
tiretim iliskilerinin hem de siyasal ideolojik aygit olarak tanimladig: parlamenter meclis,

birokrasi, fabrika, aygit ve kolluk giicii gibi mekanizmalarin iktidar iliskileri tizerinde
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dogrudan belirleyici oldugunu diisiinlir. Poulantzas, bu yapilarin 06zellikle iktidar
iliskileri tizerindeki islevsel ve kurucu etkisini savunmasina ragmen iktidarin “devletin

ideolojik aygitlariin” 6tesinde sosyal ve tarihsel alana yayildigini kabul eder.

Reich’in kurumsal iktidar ve orgiitlerin islevini sorgulayan ve ekonomik iliskiler
tizerinde belirleyici oldugunu diisiindiigii bilgiye dayali ve psikolojik iktidarlarin1 6ne
cikaran kuraminin karsisinda Poulantzas’in devletin ideolojik aygitlar1 olarak
tamimladig islevsel giicleri ve ekonomik temeli merkeze alan anlayisi yer alir. Reich
fagizmi analiz ederken otorite olgusunu, bireylere yonelen baski mekanizmasi olarak
tarif eder. Bu yiizden Reich genellikle toplumun mikro diizeyi olarak tanimladigi
bireylerin karakter yapilari, aile ve duygulanimlar iizerinden iktidar-birey iliskisini
incelerken Poulantzas makro diizeyde tretim iliskileri, siif ¢eliskileri ve siyasal

orgutlenmelere odaklanir.

Her iki disiiniir de iktidar iligkileri baglaminda ele aldiklar1 kavramlari
detaylandirirken birtakim hatali yaklasimlara neden olduklari ve tarihsel gergekligi
carpittiklar1 iddiasiyla ardillar1 olan diistiniirler ve teorisyenler tarafindan elestirilmistir.
Reich, toplumsal dinamikteki mikro iliskileri 6n plana ¢ikardigi ve ekonomik iligkileri
gormezden geldigi elestirisine maruz kalmistir. Poulantzas ise sinifsal yapilari degismez

ve sabit olarak ele aldig: gerekgesiyle elestirilmistir.

4.1.1. Reich’1n Siyasal Teorisine Yonelik Elestiriler

Reich’in siyasal teorisine yonelen en temel elestiri, siyasal kavramlari psikolojik
yaklagimlara indirgeyerek carpittig1 tezine dayanmaktadir.?®® Geleneksel siyasal teori
yaklasiminda varsayilan hak ve yilikiimliige sahip olan vatandas kavramini, psisik 0zne

olarak ele alir. Iktidar olarak ele alman giic uygulayarak riza iiretebilme kapasitesi

?63 Herbert Marcuse, Eros ve Uygarlik Freud Uzerine Felsefi Bir Inceleme, ¢ev. Aziz Yardimli, Istanbul,
Idea Yayinlari, 2016, s. 145.
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kavramini ise bastirma kavramiyla iliskilendirir. Fasist rejimleri destekledigi iddia
edilen halk Kitleleri adeta psikolog karsisina gelmis analiz nesneleri diizeyinde tasvir
edilmistir. Sosyal psikolojinin mikro iliskileri agiklamak i¢in basvurdugu kavramlar
olan bastirma, bilingalt1, bilissel siddet, arzu gibi kavramlar, dogrudan siyasal teorinin

anahtar kavramlar1 olan iktidar, siyasal gu¢ ve ideoloji gibi kavramlara uyarlanmastir.

Deleuze ve Guattari, Anti- Odipus adli kitabinda Reich’in sordugu “Insanlar
neden kendi kulluklar: icin, sanki kurtuluslariymis gibi inatla savagirlar?”’ ve “Insanlar
nasil olur da ‘Daha fazla vergi! Daha az ekmek!’ diye haykiracak noktaya gelebilir?”
sorularina katilarak bu sorularin siyaset felsefesinin her dénemi igin gegerli olan temel
ve degismez kanunu yansittigim kabul eder.?®* Ancak Reich dogru sorulari sorarak
kitleleri fasizmin magdurlar1 yerine arzulayicilar1 olarak ele almasina ragmen bu
sorulara yanlis cevaplar vermistir. Kitlelerin manipiile edilmedigine ya da
cehaletlerinden dolay1 otoriter rejimlere yonelmediklerini onaylamasina karsin dogru
cevabi veremez. Arzunun degerini idrak eden Reich’m yanlig cevabi verme nedeni ise
Freud merkezli yaklasimm psikoanalitik ¢oziimleme metotlarini ve kaliplarini
kullanmasidir. Reich, arzu ve gergekligi birbirine karsit konumlanan iki farkli uzanti
olarak ele almis, arzu kavramina dahil edilen unsurlar1 irrasyonel inceleme nesneleri
olarak tanimlamig ve yalnizca rasyonel “gergcek” nesnenin arzudan bagimsiz mevcut
olabilecegini diisiinmiistiir. Deleuze’un sozleriyle : “toplumsal Uretim siirecinde olan
veya olmasi gereken akilcilik ile arzudaki akildisilik arasinda ayrima giderek ve sadece
bu ikincisinin psikanaliz i¢in uygun oldugu sonucuna vararak ytkma siirecinde oldugu
fikir yiiriitmeyi yeri geldiginde yeniden onarmistir.”*® Deleuze’iin felsefi anlayisinda

arzu bireysel oldugunda gercekligin disindaki fantezi ve ya diis bicimde yer almaz

264 Deleuze ve Guattiri’ye gére bu sorunun degeri Spinoza felsefesinin arzuya dair olan agiklamasini
kabul etmesinden dogmaktadir. Reich, Spinoza felsefesine uygun bigimde en baskici rejimlerin dahi
arzudan dogdugu gercegini gostermistir. Bknz. Gilles Deleuze, Félix Guattari, AntiRoza -Oedipus:
Capitalism and Schizophrenia, ¢ev. Robert Hurley, Mark Seem, Helen R. Lane, Minneapolis, University
of Minnesota Press,1989, s 29.

26 |bid, s. 51.
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aksine toplumsal alanin dayandigi maddi gercekligi dogrudan Ureten bir yasaya
doniisiir.?%® Ornegin Deleuze ve Guattari’ye gore arzunun ifadesi olan sanat, toplumsal
Uretimi kesintiye ugratarak maddi gergekligi insa eder. Freud’u takip eden psikanaliz
yaklasimi tarafindan bilingdis1 olarak varsayilan ise arzulama makinesi olarak fantezi

odakli grup icinde var olabilen éznelerin birlikteligidir. 2’

Reich’mn yoOntemindeki bir baska sorun objektif olgular ve deneye dayali
bulgular yerine subjektif yorumlara odaklanmasidir. Bu nedenle iktidar
mekanizmalarinin etkisini hafife aldigi 6ne stiriiliir.?%8 Sozgelimi, Reich’mn felsefesinde
blrokrasi ortalama insanlarin kurdugu ve yonlendirdigi yoneticilerin ¢ikarini dayatmak
ve rasyonalize etmek igin kullandigi basit bir aparat konumundadir. Analizde kitle
insanlar1 olarak ele alinan felsefi insan modeli, gii¢lii ve belirleyici 6zne durumdayken
kurumlar ve yoneticiler edilgin nesne konumundadir. Tarihsel olarak normlar: aktaran
kurumlar, sosyal ve politik aktorler ve sistemler {izerindeki yapict ve olusturucu 6zerk
rolinii gérmezden gelerek kurumsal isleyisin teorik zeminini analiz etmemistir. Soyut

kavramlar1 merkeze almasi, Reich’in tarihsel siireci analiz etmesini zorlastirmaktadir.°

4.1.1.1. Reich’in Yap1 Karsiti iktidar Anlayisinin Elestirisi

Reich’in analizinde varsayilan eksikliklerden bir digeri benzer bicimde yap1 ve
kurumlarin tarihsel belirleyici rollerini yok saymasina yoneliktir. Reich’a gore tarihin

akiginda etkili olan mutlak anlamda bireylerin soliptik bi¢imde birbirleriyle kurdugu

266 Deleuze arzu kavramim Spinoza’ya benzer bigimde insanin 6zii olarak tamlik hali olarak tanimlar.
Varolugunu anlama ve kendi t6zIligiinii tayin etme olarak tanimlanan arzu kavrami duygularin en temeli
ve doga yasalarini uygulamaya en ¢ok gegirenidir. Freud’un ve paralel olarak Reich’in diisiinsel
sisteminde eksikligin ve yetersizlige kars1 egonun bencil yikim korkusu olarak tanimlanan arzu kavram
z1t bir anlam kazamr. Bkz. Spinoza, Etica, ¢ev. Hilmi Ziya Ulgen, Ankara, Dost Kitapevi Yayinlari, 2011,
s. 97.

267 Deleuze, Guattari, AntiRoza -Oedipus: Capitalism and Schizophrenia, s. 372.

268 C. Shutes, Wilhelm Reich ve Modern Oznellig’in Kokenleri, Libcom.org, 1981,
https://libcom.org/article/wilhelm-reich-and-origins-modern-subjectivism-chris-shutes

(Erisim:14 Mayis 2025)

269 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, s. 57.
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iliskilerdir. Iktidarin somutlasmis bigimleri olarak varsayilan kurumlar ve gii¢ odaklarr’
bireylerin davranislari, tercihleri ve sosyal yonelimlerini belirleme, 6ngérme ve
doniistirme kapasitesine sahip degildir. Ornegin, Reich’a gore biirokrasi ortalama
insanlarin kurdugu ve yonlendirdigi yoneticilerin ¢ikarim1 dayatmak ve akilcilagtirmak
icin kullandig1 bir aparat konumundadir. Reich’in yalitik ve izole birey olgusunu 6ne
cikarmasi, politik ve ekonomik iktidar mucadelesini hafife aldig1 elestirisine yol
agmustir.>’® Reich birgok diisiiniire gore kurumlarm ve politik aktdrlerin 6zerk roliin
redderek kurumsal isleyisin teorik zeminini gdrmezden gelmistir.?’* Reich’in fasizm
analizi icin benzeri bir durum s6z konusudur. Reich’a gore iktidar iligkilerinde var olan
tarihsel degisim, otoriter anlayisin yayilarak mesruluk kazanmasinda etkili olmustur.
Modern kitle bireyinin karakter zirhini olusturan iktidar iligskilerinde meydana gelen
dontigiimiin sonucu olarak fasizmin kosullart belirmistir. Oysa bir¢ok aragtirmaci ve
diisiiniire gore kurumsal iliskilerdeki doniisiim bireylerin zihinsel ve bedensel yapisini

sekillendirmistir.

Sosyolog ve aragtirmact Bauman, Modernite ve Holokost kitabinda fasizmin
tirettigi rizanin yalnizca kitlelerin irrasyonel taleplerinden kaynaklanmadigini belirtir.
Ona gore fasist vahseti gizlemek ve rasyonellestirmek i¢in kurumlarin mekanizmalari

belirleyici  olmustur.?"

Bauman’a gére modern yasam, kolektif eylemlerin
miiphemligini ortadan kaldirma ve diizeni normallestirme iizerine kuruludur.?”® Modern
kurumlarin ve diizenlerin dayattigi normlar sayilabilecek olan rasyonalite, verimlilik,

6lgllebilirlik ve hesaplanabilirlik gibi degerler, modern insanin bilincini sekillenmistir.

Kurumlarin koydugu normlar gergevesinde igsellestirilen degerler olan; taksonomi,

210 Chris Shutes, Wilhelm Reich and the origins of modern subjectivism, Libcom.org,1981,
https://libcom.org/article/wilhelm-reich-and-origins-modern-subjectivism-chris-shutes

(Erigim: 14 Mayis 2025)

211 Faulkner, Tirmanan Fasizmin Kitle Psikolojisi Marksist- Freudyen Bir Analiz, s. 57.
212 7 Bauman, Modernite ve Holocaust, ¢ev. Siiha Sertabiboglu, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2022, s. 13-15.
273 1pid, s. 18.
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smiflandirma ve tahsis etme bagliligi gibi yetileri kazanan bireylerde doniisiim
gerceklesmistir. Bauman, s6z konusu zihinsel doniisiimiin insanlik tarihinin utanci
olarak varsayilabilecek katliamlar {iizerinde etkisi olabilecegini belirtir. Modern
zamanlarin doniistiirerek birokratik egemenlik ve 6rgitlenme sirecinin bir pargasina
getirdigi insanlar, tarihin en kanli girisimlerinden olan tarihin en biiyiik sistematik
katliam: Holokost’u orgiitlemislerdir.?’* Bauman, Reich’m analiz ettigi bireysel
siirecleri dogrudan dogruya kurumsal doniisiimle iligskilendirir. Sorumlulugu st
otoriteye devretmenin aliskanlik haline gelmesi, yasalarla eylemlerin rutinlestirilmesi
gibi durumlar modern kurumsal aklin bir sonucudur. Siddetinin “normallik” adi altinda
gerceklesmesini miimkiin kilanin bireysel arzular degildi, kurumsallagmis rasyonalite ve

biirokratik igleyis bireyleri duyarsizlagtirmistir.

Modern iktidar yalnizca rasyonalite ve kurumsal isleyisi yontemiyle degil ayni
zamanda kimlikler ve bilgi Uretimi yoluyla da bireyin zihinsel ve bedensel algisini
sekillendirebilmektedir. Bu baglamda Reich bircok diisiiniire gére bu sekillendirme
slirecini yalnizca basit bir baskiya indirgeyerek iktidarin Uretimsel islevini gérmezden
gelmistir. Sosyolog ve filozof Michel Foucault, Cinselligin Tarihi adli kitabinda
Reich’in idaasinin aksine cinsellik kavraminin iktidar iliskileriyle i¢ ige oldugu ve 6znel
deneyim siirecini 6znesizlestirilerek siirekli olarak ingaa ettigini savunur. Gérmezden
gelme ve yok sayma mekanizmasiyla beraber tarihsel sdylemler, bilimsel pratikler ve
ideallestirmeler hakikat1 belirleyen normlar gelistirilmektedir. Bilgiye dayananan iktidar
mekanizmalari, yalnizca bireysel niyetlerin veya fail modeline dayanan oznel
tasarimlarin iirlini degil, aktdrlerden bagimsiz nesnel bir isleyis siirecleridir. Reich’in
bastirma ¢ag1 olarak ele aldigi donem, Foucault’ya gore her konuda sdylemlern

yogunlastigi ve aciga ¢iktigi bir periyod olarak tanimlanmaktadir.?”® Soylem sayist

24 1bid, s. 95.

25 M. Foucault, Cinselligin Tarihi I: Bilme Istenci, gev. Hiilya Ugur Tanridver, Istanbul, Ayrmnt:
Yayinlari, 2023, s. 12.
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arttikca iktidarin besleyen frenleyici mekanizmalar dogal siirecinde gelismektedir. Bu
noktada cinselligi burjuvazinin baskisindan kurtarmaya c¢alismaya c¢abaladigindan
yasak¢1 burjuvazi aile yapismi, hesapci ve ikiyiizlii olarak tasvir eder.?’Foucault’ya
gore ise Reich’in yaklasiminin aksine aile modelinin aktarimi yasaklama, bastirma ve

yok sayma gibi potansiyeli yok etme iizerine kurulu degildir.?’’

4.1.1.2. Kitlenin Olumlu Potansiyeline Yonelik Alternatif Calismalar

Reich’in temsil ettigi fasizm kuraminm iki temel felsefi dayanag: vardir. 1lki,
Reich’in fasizmin kuraminin merkezi noktast olan kitle kuramidir. Fasizmin
mesrulugunun kaynagi olarak gordiigii kitle ruhu kavrami, negatif tiim kisilik 6zellikleri
dayatan bir giic olarak tasarlanir. Oysa bu yaklasim bir¢ok diisliniir tarafindan
elestirilmistir. Kitle ile birey, bircok onemli filozofa goére kiyaslanabilir iki olusum
degildir. Ornegin, modernlik kuraminin felsefi sistemini kuran filozof Hegel’e gore
birey kavraminin temsilinin var olabilmesi i¢in toplumsal diisiiniise ihtiyag vardir. Tek
bagmalik ve bireylik arasindaki fark ancak toplumsal yapmin dolayimlar yoluyla
igsellestirmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bireysiz toplumdan bahsedilemeyecegi gibi
toplumsuz bireyden bahsedilemez. Mutlak anlamda o&tekinin taninmadigi bir tek
basinalik hali higlikle sonuglanir. Sivil toplumu ve bireyi miimkiin kilan devletin i¢sel
ve dissal ihtiyaglar karsilikli kolektif bilince doniistiirmesidir. Birey olma potansiyeline
sahip kisi, ailenin i¢inde sevgi bagiyla kendini bulmanin adimini atar, sivil toplumun
icerisinde 0Ozel c¢ikarma sahip olur ve devletin icinde evrensel akil ve Ozgiirlik
kavramlarim edinir.?”® Ozetle 0zgiir bireyi diisinmeden modern toplumu, toplumu
tasarimlayip varsaymadan ise modern bagimsiz ve izole bir bireyi tasavvur edebilmek

imkansizdir.

276 1bid, s. 15.
27 1bid, s. 20-30.

278G.W. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri, cev. Cenap Karakaya, Ankara, Siimer Yayncilik, 2019, s.
120-135.
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Bir¢ok kuramciya gore Reich’in sosyal baskinin kaynagi olarak ele aldigi kitle
kavrami toplumun ve kamunun pozitif 6zelliklerinin temelini olusturmaktadir. Bu
nedenle birtakim 6nemli distnirler kitleyi bilgelikle 6zdeslestirmektedir. Modern
kitlenin savunucusu J.J Rousseau, 18.yiizyilda kaleme aldigr Toplum Sézlesmesi adli
eserinde ideal toplumsal diizeni agiklamak ve mesrulastirmak adina doga durumu,
sozlesme, egemenlik, genel irade ve devlet gibi siyasal kavramlari kullanir. Doga
durumunda kendini sevme ve dliimden korkma duygularina acima duygusu da eslik
eder lakin akil yiirlitme i¢in toplumsal sézlesmeye ihtiya¢ vardir. Doga durumundan
cikarak potansiyellerini yasama gecirmek i¢in bireyler, herkesin hem kendisi hem de
grubun iiyesi oldugu ve kendi kendisiyle bir sézlesme yaptigi bir politik egemenlik
diizeni kurmak zorundadir. Her bir kisinin biitiin giiciinii ve varligin1 buyruguna verdigi
ve her liyenin igerisinde boliinmez bir biitiiniin pargast oldugu iliskiler egemenlik
araciligiyla saglanir. Vatandaslar egemen yoluyla politik diizenin bir parcasi haline gelir
ve birbirine karsit sorumlu olurlar. Bu yiizden her birey devletin bir tebaasi olarak
egemen varliga karsit yiikiimlikklere sahiptir. Sorumlugu yerine getirdik¢e kitle
icerisindekiler kolektif bir biitiiniin ydnetiminin aktif parcasi olurlar.?’® Yasalarda vuku
bulan bu yapi, herkesin iradesinin olarak varsayilan basit toplamdan farklidir. Rousseau,
daha 6nce dini anlamda kullanilan ya da tiim insanlig1 tanimlama baglaminda ele alinan
genel irade kavramindan kitlenin pozitif anlamda giicii olarak bahseder.?%® Bir konu
veya husustaki yalnizca basit ¢gogunlugu temsil etmemektedir. Bir araya gelindikten
sonraki catisan bireysel diisiinceler kaldirildiginda geriye klani ifade etmektedir,
Rousseau i¢in modern dogrudan demokrasi sisteminde Kitle, anonim ve baskici bir

olusumun aksine yapici ve dogal bir egemen olarak tasvir edilir.?8! Reich’mn siyasal

219bid, s. 10-15
280 Rousseau, Toplum Sézlesmesi, s. 27-29.
281 |bid, s. 99-101.
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teorisinde bireysel dogaya yabancilagma anlamima gelen kitlelesme durumu,

Rousseau’nun siyasal teorisinde ise dogalligin hayata gegmesi anlami tasir.

Kitlelerin anlayislarinin ortaya c¢ikmaya basladigi ve kolektif yapilarin gii¢
kazandig1 20.yiizyilda dahi kitle kavraminin pozitif yanini 6ne ¢ikaran siyasal diisiince
ekollerine rastlanmaktadir. Ornegin, Frankfurt Okulu temsilcilerinden Habermas, The
Theory of Communicative Action kitabinda kolektif iletisim yontemleri araciligiyla
kitlenin pasif bir tiketici yerine aktif bir gii¢ olabilecegini iddia eder. Bireyler
birbirlerinin tezlerini dinleyerek elestirel bir sekilde tartistigi zaman toplumsal aklin
ortaya cikabilecegini savunur.?®2 Ona gore kitlenin igerisinde gogulcu bicimde yer
alabilen birey, ideal bir kamusal ortamin igerisinde birbirlerini anlayabilme ve
ortaklasabilme becerisine sahiptir. Habermas, kitlelerin modern-kapitalist diinyada her
ne kadar pasif ve tiiketici haline geldigini kabul etmesine ragmen kitleyi pejoratif olarak
ele almanin tehlikeli sonuglar1 olabilecegini diigiiniir bu ylizden ona goére kitlenin
icerisinde ¢ogulcu, demokratik ve uzlagmacit bigcimde var olabilmenin imkani

bilinmelidir.

4.1.1.3. Kitle Kavram ve Fasizmin Iliskiselligi Problemi

Wilhelm Reich’in ikinci hatali sayilabilecek varsayimi ise kitle anlayiginin
fagistler i¢in dogrudan Onemli oldugunu kabul etmesidir. Kitlenin yapisal psisik
ozellikleri ile fasist ideolojinin temel degerlerinin Ortiistiigli ispatlamak i¢in giristigi
detayli sosyolojik analizi esnasinda kitle kavraminin fasistler icin dogrudan 6nemli
oldugunu varsayar. Oysa fasist ideolog ve lider Mussolini, Fasizmin Doktirini (La
Dottrina del Fascismo) adli eserinde kitle olgusunun dogasini manipiile edilmeye agik

ve giivenilmez bir giiruh seklinde tanimaktadir.?8® Alman fasist lider Hitler benzer

282 J, Habermas, The theory of communicative action Reason and Rationalization of Society, Boston,
Beacon Press, 1984, s. 57-58.

283 B.Mussolini, La Dottrina del Fascismo, Roma, Enciclopedia Italiana, 1932, s.3.
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bi¢imde konusma ve yazilarinda kitle olgusunun basit diisiincelerinden dem vurur ve
fasist propaganda igin pejoratif anlamda kullanilir.?8* Siyaset bilimci ishay Landa,
kitlelerin fasistlerin beklentilerine uygun olmayan bir kavram oldugunu bu yiizden
fagistlerin genellikle kitle methumunu zayiflik, hayalcilik, cesaret yoksunlugu, vasatlik

ve basitlik gibi tanimlar1 kullanarak agikladiklarmi belirtir.?®

4.2. POULANTZAS’IN YONTEMSEL SORUNU: SINIFSAL DETERMINIiZM

4.2.1. Sinifsal Determinizm Elestirisi

Poulantzas, fasizmin ¢éziimlenmesinde psikolojik ve bireysel yaklagimlari temel
alan Wilhelm Reich’in aksine tarihsel materyalist bir ¢er¢eveyi one ¢ikararak fagizmi
oncelikle belirli tarihsel kosullarda sekillenmis simif iligkilerinin ve yapisal
dontisiimlerin {iriinii olarak degerlendirir. Birey merkezli agiklamalar1 indirgemeci
olarak degerlendiren Poulantzas, Reich’tan farkli olarak italya ve Almanya’daki fasist
rejim deneyimlerini kiyaslamali olarak incelemis ve gozlemlenebilir olgular izerinden
fagizm kurami gelistirmistir. Buna karsin Poulantzas genellikle ekonomik materyalizme
baglt belirlenimcilik anlayisin siirdiirdiigii gerekgesiyle Marksist ve liberal kuramcilar

tarafindan elestirilmistir.

Politik kuramci Laclau’ya gore Poulantzas ideoloji ve hukuk gibi iist yapiya dair
degerleri, simfsal aidiyetlere gore belirlemektedir.?®® Poulantzas, yapisal geliskilerin
onemli bir bolumunin ekonomik temelli sinif ¢eliskilerinden tiiretilebilecegini
diisiinmektedir. Ornegin, Poulantzas’a gore fasist ideolojinin heterojen ve celiskili

unsurlar igermesinin nedeni fasizmin farkli simiflar arasindaki ideolojik transfer

284 H Arendt, The Origins of Totalitarianism, New York, Harcourt, 1951. s. 310.

285 |.Landa, Fasizm ve Kitleler” Son Insanlar”a Isyan (1848-1945), Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2018 s.
43.

286 E, Laclau, Politics and Ideology in Marxist Theory: Capitalism-Fascism- Populism, London,
NLB,1977, s. 93.
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donemine tekabiil etmesinden kaynaklanmaktadir.?®’ Fasizm, hegemonya krizi sonucu
iktidar blogunun yeniden tahsisi surecinde belirmektedir. Bu sireg, genellikle feodal
hegemonyadan kapitalist egemenlige gecis siireci boyunca gergeklesir. Fasistler krize
giren hegemonyay1 zor yoluyla yeniden saglamlastirdiktan sonra eski feodal diizenin
hakim anlayisini korurlar ve yeni kapitalist hegemonyay1 da ayni anda olustururlar. Bu
nedenle fasistler, ayn1 anda hem feodal donemden kalma zor aygitlar1 olan otoriterlik ve
militarizm anlayisim1 kullanmakta hem de yeni yiikselise gecen blylUk burjuvazinin
degeri olan emperyalizmin ¢ikarlarin1 korumaktadir. Poulantzas’in analizinde aktorler
sadece sinifsal aidiyetlerinin gerekli kildiklari ¢ikar ve stratejilere gore hareket etmekte

ya da bir bagka grubun ¢ikar dayatma araci haline gelebilmektedir.

Laclau’ya gore, Poulantzas’in yaklasiminda ideolojik degerler ve sinifsal
aidiyetlerin ¢elismeden bir arada yer almasi agiklamanimn belirlenimci bir cercevede

288 ideolojiler ve smifsal durum arasinda

olusturulmasindan kaynaklanmaktadir.
dogrudan ve kesin baglanti kurdugu i¢in siniflardaki farkli kimliklerin ideolojik yap1
tizerindeki etkisi gérmezden gelir ve birbirinden farkli degerleri ayn1 kaynaga indirger.
Boylece Poulantzas, sinifsal tabana yayilmayan ideolojik anlayislari inkar eder ve
gbrmezden gelir. Laclau’ya gére materyalizme dayandigi igin ideolojileri temsil ettikleri
siniflarin ¢ikarlarma birebir ayni temelde tarif eder ve bu yuzden ideolojik degerleri
carpik bigimde sunar. Ornegin militarizm, Poulantzas’in varsaydigi iizere kesin bir
bicimde feodal veya emperyalist bir ideoloji olmamasina ragmen s6z konusu ideolojiyi
yalnizca feodal beylerin emperyalist arzular1 cergevesinde agiklar. Oysa militarizm,
Laclau’ya 19.Yiizy1l Ispanya toplumunda burjuvazinin ve Ugiincii Diinya Ulkeleri’nde

Ozgurliikcu anti-emperyalist hareketlerin ideolojisidir. Poulantzas’in kiigiik burjuvazi ve

tekelci sermayenin ortak ideolojik degeri olarak belirledigi antisemitizm ise tarihsel

287 |bid, s. 95-100.
288 |bid, s. 98-102.
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nedenlerle birbirinden olduk¢a farkli kesimler tarafindan farkli zamanlarda
sahiplenilmistir. Ornegin, Ortacag Avrupa’sinda liberal dzgiirliik¢ii burjuvazi kesimi
Osmanli isgali endisesiyle, genis halk kitleleri ise tefecilik korkusuyla antisemit anlayisi
benimsemislerdir.?®® Laclau’ya gore Poulatzas’in burjuva ideolojisi olarak gergeveledigi
milliyet¢ilik diisiincesi benzer bicimde yalnizca ¢ikarlar dogrultusunda sekillenen bir
perspektif olarak degerlendirilemeyecek kadar ¢ok boyutlu ve karmasiktir. Belirli
donemlerde isci hareketleri de ulus devleti 6n plana g¢ikaran milliyet¢ilik anlayisini
sahiplenmislerdir. GUney Amerika'da, Bolivar’in izinden giden milliyetci ve sol kdkenli
hareketler, 1990'Iu yillarin sonlarindan itibaren bir¢ok tilkede iktidara gelmis ve uzun
siire yonetimde kalmislardir. Neoliberal politikalara kars1 ¢ikan bu hareketler, hem
sosyal adalet ve ekonomik esitlik gibi talepler dogrultusunda hem ulusal egemenlik
anlayisina vurgu yapmislar hem de sdylemlerle esitlik¢i bir toplumsal duzeni
savunmuslardir.?®® Laclau’ya gore benzer bicimde fasizm ideolojisi de ¢ziinde popiiler
demokratik zorlugunu yasayan siniflarin sorunudur ve bir grubun zorunlu olarak
{iretmesi gereken degerler biitiinii degildir.?®? Yalnizca ekonomik tahakkiimiin degil tiim

iligkileri igeren hegemonya biitiintiniin Krizidir.

4.2.2. Fasizmin Saptanmayan Ugiincii Evresi

Poulantzas’in teorisine yonelik bir diger elestiri ise diisliniiriin “fasistlesme”
stireci admi verdigi evreyi incelerken belirledigi aralik periyodunu sinirlamasina
yoneliktir. Poulantzas, fasistlerin iktidar1 elde etme ve kitleleri mobilize etme
periyodunu iki evreli bir siireg olarak 6ngérmektedir. 2°2 flk evre, kitlesel hareketin

yiikselisi ve kiiglik burjuvazinin mobilizasyonu ile karakterize edilirken; ikinci evre,

289 1hid, s. 97.
290 Kershaw, Nazi Diktatérliigii Yorum Sorunlari ve Perspektifleri, s. 77-85.
291 | aclau, Politics and Ideology in Marxist Theory: Capitalism-Fascism- Populism, s. 107.

292 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 304-310.
102



fasist hareketin iktidar1 ele gecirip smif iktidarini yeniden yapilandirmasiyla ortaya
cikmaktadir. Iktidar1 ele gecirdikten sonra siyasal polis diger aygitlar iizerinde
egemenligini ilan eder. Ardindan bu slrecte devletin ideolojik aygitlar1 zaman igerisinde
sahip olduklar1 gorece Ozerkligi kaybeder. Devlet, zor ve ikna aygitlariyla tamamiyla
parti ve lider tarafindan isletilir. Ilk donemde kiigiik burjuvazi destegiyle iktidara gelen
fagistler ikinci evrede tasfiye silirecine girisir ve yalnizca tekelci sermayeyle yakin

iliskiler kurmaya baslar.

Oysa Broszat gibi tarihgilere gore Poulantzas’in fasizmin gelisim sirecinde
tasvir ettigi iki etap disinda kalan gérmezden gelinen bir Gclincl evre mevcuttur.
Stabilizasyon evresinin ardili olan bu siire¢ boyunca fasist yoneticiler, tekelci biyiik
sermayenin dayattig1 cikarlardan ayrisilmaya baslar ve fasist devletin radikalligini
zirveye ¢ikararak militarizmi irrasyonel savas ¢igirtkanligma déniistiiriir.?%® Bu donem,
cesitli 6zel yetkilerin ve gegici otoritelerin ¢ogalmasini beraberinde getirmektedir ve
giderek daha 6zellesmis, par¢alanmis ve birlesik olmayan bir devlet giicli sistemine
dontisme stireciyle paralel ilerlemektedir. Fasist rejimin barindirdigi ¢eliskiler
yogunlagsmis ve kontrol edilmesi gii¢ bir siire¢ baglamistir, katliamlar genellikle bu

evrede en siddetli derecesine ulagir.

Déniistimiin fazin1 ekonomik iligkiler baglaminda gostergesi ise biiyiik sermaye
temsilcilerinin yonetici kadrodan uzaklastiriimasidir. Ornegin Nazi donemi boyunca
1933 yilindan itibaren Ekonomi Bakani olarak gorev alan ve issizligi azaltmasinin
yaninda biiyiilk sermayeye yakinligi ve oOzellestirme kararlariyla bilinen Hjalmar
Schacht’m 20 Ocak 1939 yilinda gorevden alimmasi bu doniigiimiin adimlarindan
biridir. Yerine ise daha radikal bigimde savas ekonomisi taraftarligiyla taninan ve

Nazi’lerin Propaganda Bakanliginin Devlet Sekteri gorevini ylirlitmiis Walter Funk

298 Martin Broszat, The Hitler The foundation and development of the internal structre of the Third Reich,
¢ev: John W.Hiden, New York, 1996, s. 294-300.
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getirilmistir. Bu tarihten sonra siyasal radikallesme, ekonomik diizeni tehdit eder hale
gelmis sefalet ve enflasyon yeniden halk i¢in giindelik hayati siirdiirmeyi tehdit eder
boyuta dogru ilerlemistir.?®* Rejimin kendi sonunu hazirladig1 bu evreyi gormezden
gelen Poulantzas, fasist ideolojiyi kendi sonunu hazirlayan bir rejim olarak gorenleri
iyimser analistler olarak hataya diismekle ve ideolojinin tarihselligini gérmezden
gelmekle itam etmektedir.?®® Bob Jessop’a gore Poulantzas, fasizmin barindirdig
radikal celiskilerinin biiyiilk sermaye ve geleneksel muhafazakar giicler tarafindan
siirlanmadig siirece kendi kendini yok etme potansiyeline dogru ilerledigi gergegini

acikca inkar etmistir.2%

4.3. FASIZMIN GELIiSiM SURECINE DAIR ACIKLAMALARININ FARKLARI

VE ALTERNATIF YAKLASIMLAR

4.3.1. Fasizmin Tarihsel Yiikselis Kosullarina Yonelik Ac¢iklama Farklar:

Poulantzas, fagizmin yiikselisi i¢in gereken toplumsal kosullar1 sinif iligkilerinin
kriz ve doniistim fazlarma dayandirirken Reich, analizinde siyasal krizler yerine
kitlelesme siirecinin hizlandiran toplumsal baski mekanizmalarini agiklamasinin
merkezine yerlestirmektedir. Poulantzas’a gore kapitalizm emperyalist evreye
girdiginde fasist rejimlerin mesruluk baslamasi igin gereken ilk kosul olan ideolojik ve
siyasal temsil krizlerinin varligi ortaya ¢ikar. Bu donemde biiyiik sermayenin mutlak
giicii kazanarak liberal demokrasiyi tehdit etmesiyle birlikte iktidar blogundaki aktorler
biitiinliiglinii saglayamaz. Reich’a gore ise fagizmin ortaya c¢ikmasi icin kiiltiirel
doniistim gereklidir. Otoriter kisiligi arttiran sosyal modern mekanizmalarin

yogunlastikga farkli kesimler topyek(n bigimde fasizmi arzular hale gelebilir. Fasist

29 R, J. Overy, The Nazi Economic Recovery 1932-1938, Cambridge, Cambridge University Press, 1996,
S. 72.

29 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 120-130.

2% Jessop, Nicos Poulantzas Marxist Theory and Political Strategy, s. 195.
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ideolojiyi var eden irade, tektip, homojen ve farksiz varsayilan 6znelerin isteklerinin
toplamidir.?®” Tarihsel agidan fasizm Kkitleler tarafindan kolaylikla sahiplenilmis ve
kitlesel rizasii heniiz iktidara gelmeden tabaninda hazir olarak bulunmustur. Fasizmin
krizlere tepkinin olusturdugu reaksiyonlar yerine kolektifin duygusal kimligin tezahiirii

seklinde ele alinmastir.

Fasizmin toplumsal desteginin olusma siirecinin baslangic1 olarak genellikle
ekonomik agidan enflasyonlar ve siyasal ve sosyal sorunlardan hareket edilir.2®Mevcut
doneme kadar tarihin gordiigii en kanli ve genis bolgelere yayilmis savas olan Birinci
Diinya Savagi, birgok Avrupa iilkesinin ekonomisi ve sosyal yapisint ¢oziilemez kriz
Uretmeye yatkin hale getirir. Ornegin Almanya, Birinci Diinya Savasi sonrasinda
imzaladig1 Versay Baris Anlagmasi sonrasinda agir savas tazminatlari 6demek zorunda
kalmistir. Yenilgiye ugramis iilkelerin halklar1 i¢in basa ¢ikilmast imkansiz

sayilabilecek ekonomik yik, enflasyon, issizlik ve yoksulluk krizleri ortaya ¢ikmuistir.

4.3.2. Fasizmin Mesruluk Kazanma Siirecinin Tarihsel Deneyimi

4.3.2.1. Fasist Ideolojinin Ortaya Cikis Kosulu olarak Siyasal ve Ekonomik Krizler

Fasizm ortaya ¢ikmadan gergeklesen olgulara bakildiginda Reich’in iddia ettigi
gibi kitle psikolojisinin yayildig: bir stireci analiz etmek oldukcga glctir. Poulantzas’in
tezindeki gibi iktidar blogu bunalimiyla baglantili olarak partiler ve siiflar arasinda bir
¢ozllme siirecine tanik olunmaktadir. Fagizmin iktidara gelmeden dnce kurulan siyasal
koalisyonlar bozulmakta ve parlamenter demokrasiye kamuoyu algisinda gliven sorunu
yasamaktadir. Poulantzas’in iddia ettigi iizere fasistlesme evresi siirecinin baslangi¢

evresinde iktidar blokunun olusamamasinin gostergesi hiikiimetler arasindaki ittifaklarin

297 Nicos Poulantzas, “Halk Etkinligi Uzerine”, Fasizmin Analizi, Maria A. Macciocchi (ed.), cev. Cemal
Siireya, Istanbul, Inkilap Yayinlari, s. 81.

298 Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil 1914-1991 Aswriliklar Cagi, ¢ev. Yavuz Alogan, Istanbul, Everest
Yayinlari, 2020, s. 120-125.
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strekli olarak bozulmasi ve iktidar blokunu temsil eden partilerin hikiimet kuramamasi

olgusunun varlig1 gozlemlenir.?%

Heniiz Biiyiikk Buhran ortaya ¢ikmadan Once Almanya’da Haziran 1928 yilinda
orta simiflar1 temsil eden Sosyal Demokrat Parti lideri Hermann Miiller 6nderliginde
Sosyal Demokratlar, Merkez Parti (Centre Party), Alman Demokrat Partisi (DDP),
Alman Halklarimin Partisi (DVP) ve Bavyera Halk Partisi (VP) gibi liberal sagc1 ve
merkez sol partilerle koalisyon kurmay1 denemistir.3®° Koalisyon sonrasinda Miiller
hiikiimeti meclisteki ¢ogunlugu elde etmesine ragmen Blylk Buhran ortaya ¢iktiktan
sonra igsizlik sigorta sistemini fonlamak hususunda verginin temini hakkinda koalisyon
ortaklar1 arasinda siddetli anlagsmazlik yasamistir. Muller ve kabinesi anlagmazligi
¢ozebilecegi iddiasiyla Weimar anayasmin olanagiistii yetkiler igeren 48.maddesinin
Reich Sansolyesi Hindenburg tarafindan yiiriirlige sokulmasmi talep eder.3
Muhafazakér Partilerin ortak adayi olarak Sansolye segilen Paul von Hindenburg,
Sosyal Demokrat Partinin bu talebini reddederek, Hermann Miller ve kabinesinin 27
Mart 1930’da istifa etmesine yol agar. Ardindan 28 Mart’ta issizlik sigortasinda
kesintiler ile kamu harcamalarinin azaltilmasi gerektigini 6ne siiren Heinrich Bruning
onderligindeki koalisyonun hiikiimet kurulmasina izin verir. Alman Meclisi Reichtag,
bu donemde mesru iktidar uygulama yetisini kaybetmeye baslamig ve salt bi¢imsel

iktidar olarak islev gérmektedir.3%2

29 Poulantzas, Fasizm ve Diktatérliik $.122.
300 John Smith, The History of Weimar Germany, London, History Press, 2010, s. 102-105.

%1Almanya’da Weimar Anayasasi’nin 48. Maddesi, Almanya Cumhurbaskani’na olaganiistii yetkiler
tantyan bir hiikiimdiir. Bu maddeye gore, kamu diizeni ciddi bigimde tehdit edildiginde veya
bozuldugunda, Cumhurbaskan1 temel hak ve 6zgiirliikleri askrya alabilir ve parlamentoyu devre dis1
birakarak kararnameyle iilkeyi yonetebilir. Bu madde, kriz donemlerinde yiiriitme erkinin
gliclendirilmesini saglamak i¢in diisiiniilmiis olsa da, 6zellikle 1930 sonras1 donemde demokrasinin
asindirilmasi ve otoriterligin mesrulastirilmasi i¢in kullanilmistir. 1933°te Hitler’in "Yetki Kanunu"nu
(Erméchtigungsgesetz) almasina giden siirecin anayasal zeminini hazirlamistir.

Alman Imparatorlugu Anayasast (Weimar Anayasasi), 11 Agustos 1919, Madde 48, ingilizce metin icin
bkz. German History in Documents and Images (GHDI) arsivi, German Historical Institute
https://ghdi.ghi-dc.org/docpage.cfm?docpage_id=4398.

302 Cinemre, Fasizm, Devlet ve Swmiflar, s. 167.
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Italya’da benzer bicimde Poulantzas’in teorik diizlemde analiz ettigi bicimde 1.
Diinya Savasi sonrasinda ne liberal burjuvazi ne de reformist sosyalistler tam anlamiyla
gucli bir hegemonya kuramaz.®* Ulkede kapitalizm yeterince gelisememis ve uluslarasi
tekellere bagimlilik durumu giderek artmistir.>**Birinci Diinya Savasi’nin ardindan
olusan derin ekonomik bunalim, savas sonrasi toplumsal beklentiler ve is¢i smifinin
artan militanlig1 karsisinda mevcut parlamenter hikimetler sistemli bir ydnetim
alternatifi sunamamustir. Ozellikle 1919 yilindan 1922 yilma kadar uzanan siireg
boyunca artan grevler, fabrika isgalleri karsisinda kurulan hikimetler ya pasif kalmakla
ya da baskict onlemler almakla suglanmistir. Savas sonrasindaki Ug¢ yillik periyod
boyunca liberal reformist Nitti Hikimeti, bes donem tecriibeli devlet adamligi yapmis
Giolotti hikimeti, Merkez Sol Bonomi Hiikiimeti ve fasizm Oncesi son hilkkiimet olan

liberal Luigi Facta Hiikiimeti otorite kurulma yetersizliginden dolay1 dagilmustir.

Koalisyonlarin dagilmasinin ve siyasal istikrarsizligin olusmasinin yani sira
Poulantzas’mn bahsettigi Siyasal temsil ve ideolojik krizinin fasizm 6ncesindeki siiregte
tilkelerde g6zlemlenmektedir.3® Hegemonya blogunun aktorii olarak nitelendirilen
burjuvazinin siyasal ittifakinin dagildig1 ve geleneksel siyasal sistem islevini yitirmeye
basladig1 bir siyasal tablo dikkat c¢ekmektedir. Poulantzas’in one siirdiigii iizere
geleneksel liberal demokrasiye uygun olarak orgiitlenmis parti yoluyla temsil siireci
ortadan kalkmis durumdadir.3® Gergek iktidar ve bigimsel iktidar arasindaki ayrim
kalicilasarak derinlesmeye baslamistir. Fagistlerin desteklerinin arttigi bu strece paralel
olarak hegemonya kuramayan siyasal temsilciler, olaganiistii devlet bigimi uygulamaya

karar vererek yasama erkini zayiflatmistir. Almanya’da Brining’in ¢0zim olarak

303 Roger Bourderon, Fagsizm: Ideoloji ve Uygulamalar, gev. Kenan Somer, Ankara, Onur Yayinlari,
1989, s. 8-9.

304 Antonio Gramsci, [talya’da Is¢i Konseyleri Deneyimi, ¢ev. Yusuf Alp, Istanbul, Belge
Yayinlar1, 1989, s. 15.

305 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 120.

%96 |bid, s. 123.
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sundugu sosyal harcamalarn kismak, vergileri arttirmak, kamu calisanlarinin reel
ticretini diistirme, kredileri kismak gibi kemer sikma politikalari, 16 Temmuz 1930
tarihinde Reichtag tarafindan reddedilmistir. Ardindan sansolye Hindenburg,
Anayasa’nin 48.maddesine dayanarak karar1 iptal etmis fakat Reichtag yetkisi
cercevesinde iptali bozunca bu sefer 18 Temmuz 1930 tarihinde Hindenburg meclisi
fesih etme karar1 almistir. Almanya’da ilk kez kararname yoluyla yonetimin bagladigi
bu sirecte yilizden fazla kararname ¢ikarilmis ve Reichtag yasama yetkini
kullanamayarak giic kaybetmistir.>®” 1930-1932 yillar1 arasindaki Weimar
Cumhuriyeti’nin “kararname donemi” olarak anilan son evresinde, parlamentoda
cogunlugu bulunmamasina ragmen iktidarda kalan hiikiimet, Biiylik Buhran’in etkilerini
hafifletmek amaciyla yiiriirliige koydugu deflasyonist ekonomi politikalari, iicretlerde
kesintiler ve sosyal harcamalarda ciddi azaltimlarla, genis halk kesimlerinin yasam
kosullarin1 daha da agirlastirarak is¢i ve orta simf Uzerinde yikici sonuglar
dogurmustur.3® Ozellikle issizlik giderek yiikselmis ve 1929 yilinda 1,8 milyon olan
igsiz sayisi, fagistlerin oylarmin arttigi 1932 yilinda 6 milyona kadar yiikselmistir.
Donemin, reel {icretlerini arastiran Gerhard Bry’a gore Almanya’da haftalik kazanglar,
1929 yilindan 1932 yilina kadar Almanya’da calisanlarin haftalik reel kazanci yaklasik
%15 saatlik reel kazang ise %4 oraninda azalmustir.3°Artan tepkiler tizerine 1932
tarthinde Hindenburg, halk destegini kaybeden Burining’i goérevden alma karari

almistir.

Bu donemde, siyasal istikrarsizligin ve Biiylik Buhran’in yikict sonuglarinin
etkisiyle beraber yeniden ortaya ¢ikan ekonomik krizler ve bunalimlarla paralel olarak

NSDARP yiikselise gegmeye baslamistir. Almanya’da parlamenter krizler esnasinda 1928

307 Cinemre, Fasizm, Devlet ve Swmiflar, s. 162,
308 R.J. Evans, The Coming of the Third Reich, London, Penguin Books, 2003, s. 259-274.

309 Gerhard Bry, Wages in Germany, 18711945, Princeton, Princeton University Press, 1960, Tablo 72,
s. 372.
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yillar1 1932 yillar1 arasinda Almanya'nin Gayri Safi Yurtici Hasilasinin (GDP) %26
oraninda azalmis, sanayi lretim endeksinin %41 oraninda diismiis ve yatirimlarin %62
oraninda azalmustir.®'% Sanayilesme siirecinin belirgin bicimde duraksadigi kosullarda,
NSDAP’nin toplumsal taban1 hizla genislemistir. NSDAP, Eylul 1930 tarihinde 293 bin
olan iiye sayisim1 1932 yilinin sonlarina bes kattan fazla arttirarak 1,5 milyon civarina
yiikseltir ve toplumsal tabanimi giderek genisletir.3'! Ekonomik siir siirecinin baslangici
olan 1928 yilinda NSDAP’nin oylar1 800.00 iken, 1930 sonbaharinda 6,4 milyona, 1932
yazinda 13 milyona ve 1933 Ocaginda ise 17 Milyona ¢ikmistir.3!? istikrarsizligin 6ne
¢ikmaya basladigi 1932 yilinin Temmuz ayinda yasanan galkantilarin etkisiyle Hitler
onderligindeki Nazi Partisi en fazla oy alan parti olur ve iki yuz otuz koltuk kazanir.
Sonu¢ olarak Poulantzas’in bahsettigi gibi fagist hareketlerin yiikselis siirecinin
baslangicinda siyasal iktidarmn Krizinin ardindan baslayan otoritelerin hegemonyay1

saglayamadiklar1 donemsel periyodlarin varligi agik¢a gézlemlenmektedir.

4.3.2.2. Fasizmin Simfsal Kosulu: Isci Siifi Yenilgisi

Reich’n teorisi ¢ercevesinde eger karakter yapisinda baskici, otoriter degerlere
yatkinlik oldugu i¢in is¢i siniflart fagist hareketin cazibesine kapilmislardir dolayisiyla
fasizmin yiikselise gegebilmesi igin siyasal yenilgi bir sart degildir. Is¢i smifinm siyasal
biling diizeyinin yiiksek oldugu donemlerde de fasist hareketler yiikselise gecebilir.
Reich, fasistlerin iktidarlarini kurumsallastirmasiyla birlikte is¢i hareketlerini
bastirdiklarin1 kabul eder ama bu siddeti fasizmin bir 6nkosulu olarak belirtmez. Oysa
Poulantzas’in analizinde ¢0zUm rejimi olarak ortaya ¢ikan fagizm, destek bulabilecegi
firsatlarin meydana gelmesi igin is¢i sinifinin sendikal, siyasal ve ideolojik olarak

bastirilmasi gerekir. Isci siifinin devrimci tehditinin var oldugu ama is¢i kesimlerinin

310 R, J. Overy, The Nazi Economic Recovery 19321938, Cambridge, Cambridge University Press, 1996,
s. 691.

311 Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich A History of Nazi Germany, s. 167-170.
812 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 37.
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siyasal bilincinin basladigi ve biitiin olarak birlesik cephenin kurulamadigir bir
atmosferde, fasizm yiikselise gegecek bir ortam bulabilir. Bu donemde siyasal dengeyi
kurmaya g¢alisan burjuva rejimleri, hem siyasal temsil hem de ideolojik biling anlaminda

1s¢i kesimini etkisizlestirmesi i¢in paramileter fasistlere destek olurlar.

Fasizmin iktidara gelis siirecinin dncesinde Italya’da sosyalist hareketler, diizen
karsit1 tepkiler ve fabrika konseyleri kdylerin ve sehirlerin geneline yayilmistir. Isciler,
uretimleri Gzerindeki kontrolii arttirmis ve fabrikalarin neredeyse tigte biri isgilerin
kontroliine girmistir.3*® Tekelci sermaye, 6zellikle Milano’da 400.000’den fazla kisinin
katildig1 eylemlerin devrime doniisme riskinden gekinmeye baslamistir.®** 1919-1920
tarihleri arasinda sadece is¢iler degil koyliiler de diizene kars1 ayaklanmis ve bu tarihler
arasinda ozellikle Giiney Italya ve Po Ovasi bolgesinde yaklasik 2 milyon hektar
topragin miilkiyeti koyliiler tarafindan ele gecirilmistir.3®® Sosyalist hareketlerin
eylemleri ise sadece sokak eylemleriyle smirli kalmamistir ayn1 zamanda siyasal
arenada destek toplayabilmektedir. Liberal sag diizenli olarak hiikiimet kurmasina
ragmen 1919 ve 1921 secimlerinde Italyan Sosyalist Partisi sandiktan birinci parti
olarak ¢ikmay1 basarmigtir. Sosyalistlerin oy kaybettikleri 1921 secimlerinde bile parti
%25 oy alarak birinci sirada yer almis ve ileride hiikiimet kuracak olan sag liberal
Nasyonel Blok’un oylarin1 geride birakmigtir. Tarihler 1919 yilin1 gosterdiginde
se¢imlerde Parlemento’da higbir sandalye kazanamayan Fagist Birlikler, Birinci Dinya
Savasinda savagmis eski askerlerin yer aldigi sira dis1 sokak hareketi goruntisiinde
kalmaktadir. Mussolini liderliginde kurulan Savasg1 Fasist Birlikleri, (Fasci Italiani di
Combattimento) katildig1 ilk genel segimlerde higbir milletvekili ¢ikaramayarak siyasi

arenada etkisiz kalmistir.

313 Paolo Spriano, The Occupation of the Factories: Italy 1920, London, Pluto Press, 1975, s. 25-26.
314 Martin Clark, Modern Italy: 1871-1995, New York, Pearson, 1996, s. 247.
315 Adrian Lyttelton, The Seizure of Power: Fascism in Italy, 1919-1929, Routledge, 2004, s. 102.
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Grevler ve toprak isgali gibi is¢i ve koylii hareketlerin artisina paralel olarak
fagist hareketler de Orgiitlenme agisindan stratejik doniisim yasamaya baslamistir.
Hegemonya ve siyasal temsil krizi derinlestikce fasist hareket paramiliter kimlik
kazanmaya baslamustir. Fasistler, bu donemde kamu dlzeninin yeniden tesis eden ve
monarsiyi koruyan grup olarak algilanmak i¢in sol rejimlere karsit silahli gruplar
kurarlar. Is¢i devrimine kars1 endise duyan tekelci sermaye ve koylii hareketlerine kars1
savas acan kirsal aristokrasi ortak bi¢cimde siddet eylemleri yiiriiten fasistlere
silahlanma, barinma ve finansman konusunda destek saglamaya baslar.3® Kiigiik
ciftcilerin ve orta sinifin destegini kazanmak icin antikapitalist talepleri 6ne stiren Kara
Gomlekliler bu dénemde programlarinda 6zel miilkiyeti ve sinif uzlasisin1 vurgulamaya
baslar.3'’ Aym donemde hiikiimetin basinda yer alan Giolitti Hiikiimeti, fasistlere
donanim ve silah saglar hatta 1921 yilinda fasistlerle ittifak kurarak blok halinde
secimler girer. Hitkkiimetin ve siyasal elitlerin destegi sayesinde Kara Gomlekliklerin
siyasetin parcasi haline gelmesine imkan saglamistir.®'® Mesruluk siirecinin hizlanmasi
sayesinde Italya’da fasist hareket, direnisle karsilasmadan Roma Yiiriiyiisiinii
gergeklestirmistir. Bu donemde tam anlamiyla yenilgiye ugramis olan is¢i smifinin
genel grev karar1 basarisizlikla sonuglanmis, Italyan iscilerin dortte biri bu eylemlere

katilmasina ragmen greV fasistler tarafindan grevler dagitilmistir.31°

Almanya’da ise is¢i sinifinin yenilgisi durumu 1918-1919 yillar1 arasindan
itibaren baslamig, Ocak 1919 yilinda Berlin’de baslayan Spartakusbund (Spartakis
Birligi) hareketinin yenilgisiyle birlikte siire¢ hizlanmaya baglamistir. Birinci Dinya
Savagi’ndan maglup ayrilan ve 2.Wilhelm’in tahtan ¢ekilmesiyle kurulan Demokratik

Weimar Hiukimetinde yer alan reformist Sosyal Demokrat Parti, rejime kars1 genel grev

316 Martin Blinkhorn, Mussolini and Fascist Italy, London, Routledge, 1990, s. 24.

317 Stanley Payne, A History of Fascism, 1914-1945, Madison, University of Wisconsin Press, 1995, s.
98.

318 Cinemre, Fasizm, Devlet ve Swmiflar, s. 221.

319 1bid, s. 224.
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cagris1 yapan sosyalist Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg onderligindeki devrimci
hareketi kanli bicimde bastirarak binlerce is¢iyi tutuklamis ve hapse atmustir.3?
Komiinistler, sosyalistler ve arasinda ortaya ¢ikmaya baslayan ayrim uzun siire devam
etmistir. Fagizmin ylikselisine kars1 ortak sol kokenli birlesik cephe kurulmasim
zorlastirmistir. 1935 yilinda Kominist Enternasyonal’in VIII Kongresi’nde hem SPD
hem de KPD yoneticiligi gergeklestirmis olan Politbiro temsilcisi Franz Dahlem,
fagizme kars1 sol hareketlerin miicadele yetersizligine dair 6zelestiri ve ¢Oziimleme
sunar.®?! Alman is¢i sinifinin fasizm karsisindaki yenilgisini degerlendiren stratejik bir
belge niteliginde olan konugsmasinda SPD’nin siirekli olarak KPD’nin grevlerine karsi
grevi kirict ¢agrilar yaptigini belirtir. Is¢i diismani eylemlerin sol hareketlerde de
bulunabildigi vurgular. KPD 6rgitinin sekter bir tutum gosterdigini ve birlesik eylem
teklifinden kagindigint sdyler. SPD’yi ise diger sol hareketleri tehdit olarak algiladigt
gerekgesiyle elestirir. Ozellikle her iki hareketin kiigik burjuvazi ve koylulikle
temastan kagindigi One siirerek fasizm Oncesi Sol hareketlerin zayifliklarini agiga
cikarir. Ozetlersek, fasizmin yiikselis siireci boyunca Reich’in iddiasindaki gibi iscilerin
fagizme kitleler halinde yonelmesinden bahsedilemez. Ortaya ¢ikan manzara daha ¢ok
Poulantzas’in tasvir ettigi gibi yenilmis ve dagilmis bir is¢i sinifi birligine karsi

giivenlik sdylemiyle mesruluk kazanma siireci gézlemlenmektedir.

4.3.2.3. Fasizmin Olusumunda Halk Kitlelerinin Kolektif Talebi

Reich’m fagizmin ylikselisine dair gelistirdigi yorum, Poulantzas’in sinifsal ve
yapisal analizinden belirgin sekilde ayrilmaktadir. Reich’a gore, fasizmin kitleler

nezdinde toplu bir c¢ekim giici kazanmasinin temelinde yalnizca kapitalist liretim

320 Eric D. Weitz, Weimar Germany: Promise and Tragedy, Princeton, Princeton University Press, 2007,
s. 58.

32! Franz Dahlem, “Fasizm Almanya’da Neden Zafer Kazandi1?”, ¢ev. Riza Sami, Teori ve Eylem: Ug
Aylik Sosyalist Teori ve Politika Dergisi
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iliskilerindeki yogunlagma ya da burjuva smiflarin siyasal ¢ikarlar etkili degildir. Farkli
smiflarin arasinda yayginlasan ama 6zellikle orta siniflarda gézlemlenen asagilanma,
yoksunluk ve yenilgi duygusu kolektif biling diizeyinde etkili olmustur. Asagilanmis
Kitleler, fasist ideolojinin saldirgan vaatlerine ve ulusal onuru yeniden tesis etme
cagrilarma yonelmislerdir. Poulantzas’a gore Kkitlelerin talepleri yerine etkili olan
kapitalizmin rekabet¢i doneminden tekelci donemine gegis siirecidir. Bylk sanayinin
kiigiik tiiketicileri saf dis1 ederek merkezilesmesi ve yogunlasmasi ve finans kapitalle i¢
ice gegerek emperyalist hedefleri uygulamaya gegirmeyi kararlastirmasi gereken tarihsel

momente ihtiyag¢ vardir.

Fagsizm &ncesi donemde, Almanya’da ve Italya’da genis halk kesimlerinde
yaygin bi¢cimde hissedilen kolektif yenilmislik, asagilanma ve kayipta olma duygusu,
kaybedilmis topraklari geri kazanma ve biiyiikliigii yeniden tesis etme gibi vaatlerle
sahneye ¢ikan fagist hareketlerin, farkli siniflardan destek bulma siirecini
hizlandirmistir. Bu durum, yalnizca ekonomik ve siyasal diizeydeki yapisal krizlerle
degil, ayn1 zamanda toplumsal biling diizeyinde etkili olan kolektif bilingdis1 anlayisina
ve kamuoyuna yansimistir. Halk kesimlerinde fagsizme yonelen reaksiyoner, yayilmaci
ve otoriter politikalar1 talep eden egilimler gozlemlenmeye baslanir. Ozellikle
ekonomist Keynes tarafindan 6ne slrilen hipoteze gore savastan galip ¢ikan muttefik
devletler, Almanya’y:r adeta acizlige siiriikleyen bir sartlar1 dayatmig ve bu sartlar
Almanya siyasetini ve diisiinsel yasamini radikallesmeye dogru
siiriiklemistir.>??Almanya, yenilgi sonrasinda Versaille Antlasmasina gore tiim
somiirgeleri lizerindeki hak ve imtiyazlarindan feragat etmeye ve bu haklar1 Milletler

Cemiyet’ine devretmeye zorlanmistir.’?®Bu gelisme sonrasinda is¢i smifindan kiigiik

322 John Maynard Keynes, The Economic Consequences of the Peace, London, Macmillan, 1920, s. 251.

32 Treaty of Versailles, Article 119; "Section I.—German Colonies (Art. 119 to 127)," Papers Relating to
the Foreign Relations of the United States, The Paris Peace Conference, 1919, Volume XI11,0ffice ofthe
Historian
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burjuvaziye hatta aristokrasi kalintilarina kadar farkli toplumsal kesimlerde ortak bir
asagilanmistik, dislanmiglik ve ulusal onurun zedelenmesi hissi yasanmaya baglamistir.
Kamuoyunda sahiplenilen bu duygular, fasist ideolojilerin emperyalist ve savas
cigirtkani vaatlerinin saygilik kazanmasina elverisli bir zemin olusturmustur.®** Fransa
ve Belcika, ekonomik krizin ve yiksek enflasyonun yikict sonuglariyla bogusan
Almanya’nin ylkiimliiliiklerini yerine getirmedigi iddia ederek komiir madeni yataklari
ve demir ¢elik sanayi agisindan zengin Ruhr bolgesini isgal eder. Hiikiimette yer alan
Sosyal Demokrat Parti, isgale kars1 pasif direnis ¢agris1 yapar ve dis bor¢ 6demekten

325 1k énce isgale ugrayan Ruhr bolgesinde olmak iizere isci smifi

vazgecme karar alir.
ve biiyiik sermaye, hiikiimetin baglattig1 pasif direnis ¢agrisina yanit verir ve Kitleleri
isgale kars1 direnise cagirir.3?® Essen, Bochum ve Dortmund gibi merkezi 6neme sahip
sehirlerde is¢i grevleri gergeklestirilir ve birtakim biiyiik sanayiciler ulusun onurunu ve
cikarin1  koruduklarimi &ne siirerek Fransiz Isgalindeki bélgelerde iiretim stirecini
yavaglatir. Bu donemde Freikops adi verilen radikal sagct gruplar Alman irkinin ve

devletinin asagilanmasi1 olarak nitelendirdikleri siirece karsi kigkirtici intikam g¢agrisi

baglatir.

Kitlelerin asagilanma duygusuna verdikleri kilturel tepki, emperyal isteklerin
ve arzularin kiltiirel alanda ve kamuoyu disiincesinde yayilma siirecini hizlandirir.
Aydmlanma karsiti ve anti-entelektiiel kitle hareketlerini etkileyen ve caligsmalari
karsilik bulmaya baslayan diisiiniirlere rastlamak miimkiindiir. Almanya’da metodolojik
yontemlerini gelistiren filozof Oswald Spengler, 1918 yilinda yayimladigi Bati 'nin

Cokiisii adli eserinde kiiltiirlerin insan biyolojisine benzedigini bu yiizden dogup gelisip

324 Cinemre, Fasizm, Devlet ve Simiflar, s. 121-125.

325 Benjamin Carter Hett, The Nazi Menace: Hitler, Churchill, Roosevelt, Stalin, and the Road to War,
New York, Oxford University Press, 2020, s. 55.

326 1bid, s. 56.
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oldiigiinii belirtir. 327 Yaratic1 sezgilerin iiriinii olan kiiltiir, mekaniklestigi icin 6liimiine
yaklasmis yerini akilcilik ilkesinin O6n plana ¢iktig1 uygarlik evresine devretmistir.
Oswald Spengler’in goziinde Bati uygarliginin artik yaraticit enerjisini yitirdigi ve
yalnizca teknik, biirokratik ve mekanik bir kabuga doniistiigii anlamina gelmekteydi.
Ona gore Bati, tarihsel dongiisiiniin son agsamasina ulagmus; kiiltiirel yaraticiligin yerini
kitlelerin edilgenligi, entelektiiel dinamizmin yerini ise otoriter diizen arayis1 almistir.
Karamsar uygarlik tasavvuru, Kkitlelerin asagilanma ve degersizlik duygusunu
besleyerek, giiclii bir lider ya da kurtarici figiirii etrafinda birlesme egilimlerini

pekistirmektedir.

Savaga dogrudan katilmis yazar Ernst Jiinger ise 1920 yilinda yayimladig: Celik
Furtinalarda (Stom Of Steel) adli kitabinda Birinci Diinya Savasini deneyimini yiiceltir
ve savasin karakter insa eden ve ruh arindiran yoniinii vurgular.®?® Belirsiz modernlige
kars1 askeri disiplin, savas¢t ruh ve teknikle uyumlu insan modelini yiicelterek yeni
ulusculuk adli anlayisin olusmasina katkida bulunur.3?® Dolasiyla modern diinyanin
karmasas1 ve bireysel yabancilasma duygusu, ancak savasin kolektif disiplini ve
cephedeki dayanigsma ruhu iginde asilabilir. Boylece Jiinger’in felsefesi, 6zellikle savas
sonrast Almanya’da gen¢ kusaklar arasinda diglanmaya tepki olarak otoriteye baglilik

ve militan ulusal kimlik gibi fikrinin yayginlagmasinda etkili olur.

Almanya’da fagist liderlerde sOylemlerinde bu doénemde emperyalist
yayilmacilik basarisina sahip ge¢misi yeniden canlandirmaya referansta bulunur. Hitler,
Kavgam ( Mein Kampf) adli kitabinda ve 1930'lar ve 1940'lar boyunca yaptig1 ¢esitli
konusmalarda Bismarck donemini referans gosterir. Bismarck donemi Hitler igin

Almanya’nin 1871 yilinda aradig: birlige kavustugu ve Fransa’ya karsi kazanildigi ¢ok

321 Oswald Spengler, Bati'min Cékiisii, gev. G. Scognamillo, Nuray Sengelli, Istanbul, Dergah Yayinlari,
1997, s. 30-32.

328 Ernst Juinger, Celik Firtinalarinda, ¢ev. Tevfik Turan, Istanbul, Jaguar Yaynlari, 2019, s. 114-116.
329 Ipid, s. 120-125.
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onemli bir donem olarak bahseder.3° imparatorlugun yeniden kurularak Alman halkinmn
bliylimesi, hayatta kalmasi ve egemenligi i¢cin gerekli olan topraklarin genisletilmesi

icin Yasam Alan1 (Lebensraum) insa edilmesinin aciliyetini vurgular.

Savasin olumsuz etkilerinin tetikledigi kolektif tepkiler ve isgallere yonelik
cagrilar Italya’nin 1919-1922 arasindaki siirecinde de gozlemlenmektedir. Italya
1.Dunya Savasi kazanan devletlerin safinda mdttefik devletlerin yer almasina ragmen
beklediklerini elde edememistir. Vittorio Emanuele Orlando Hikimeti kazanan
devletlerin oldugu toplantiya katilmasina ragmen elde etmeyi bekledigi toprak olan
Dalmagya ve Fiume’yi alamamuistir ve savasin negatif etkileri olan enflasyon, toplumsal
yabancilasma ve issizlik gibi sonuglariyla karsi karsiya kalmistir. Bu tarihten itibaren
otorite ve liderlik gibi fasizmin felsefesine Oncii olan kavramlari One c¢ikaran ve

kutsayan sanatsal ve edebi eserler karsilik bulmaya baglamistir.

Faturizmin kurucusu yazar Filippo Tommaso Marinetti, 1909 yilinda yayinladigi
Futirizmin - Manifestosu adli eserinde geleneksel diinyaya meydan okuyarak
teknolojinin sanatta merkeze oturtulmasi gerektigini vurgular. 3! Sanatginin ise toplumu
doniistiirme kapasitesine sahip olan bir lider oldugunu 6ne siirer. Marinetti’ye gore yeni
sanat anlayisinda hiz, dinamizm, enerji gibi geleneksel sanat akimlar1 tarafindan
diglanmis  Ogeler One ¢ikarilmadir. Ronesans sanati, romantizm, sembolizm,
empresyonizm gibi akimlar dogaya asirt hayran bir temsile dayandiklari i¢in pasif ve
giicsiiz bir kiiltlir anlayigin1 6ne ¢ikarirlar. Marinetti, fasizmin temelini olusturacak olan

teknigin kutsanmasi anlayisinin temellerini eserlerindeki felsefi yaklagiminda atar.

Ozetlersek, Reich’in ortaya koydugu gibi fasizmin kiiltiirel boyutunun oldukca

derin oldugu gozlemlenmektedir. Poulantzas’in 6ne siirdiigii iizere fasizm, herhangi bir

330 passmore, Fagsizm, s. 45-50.

%3 Filippo Tommaso Marinetti, Fiitiirizm Manifestosu ve Diger Metinler, Gev. Nurengiz Erig, Altikirkbes
Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 9-15.
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kiltiirel degere ve felsefeye dayanmayan yalnizca siyasal saiklerle iiretilen siniflara
dayanan stratejik bir saldiridan ibaret degildir. Birinci Diinya Savasi sonrasi Kitlelerin

kiiglimsenme isteginin yarattig1 6fke fasist kiiltiiriin gelisiminin temellerini atar.

4.4. FASIST IDEOLOJININ SINIFSAL, IDEOLOJIK VE KULTUREL BOYUTU

4.4.1. Fasizmin Iktidar1 Elde Etme Siirecindeki Basarisi

Reich’a gore fasist hareketlerin basarisi, esasen bireylerin bilingdis1 arzularini,
korkularin1 ve bastirilmis cinselligini harekete gegiren bir ideolojik ikna siirecine
dayanmasindan kaynaklanmaktadir. Ona gore fasizm, otoriteye boyun egme
egilimindeki kitlelerin ruhsal yapisiyla derin bir 6zdeslesme iliskisi kurar. Fasist
propaganda, yalnizca rasyonel ekonomik vaatler araciligiyla degil, ayni zamanda
bireylerin i¢ diinyasinda bastirilmis olan sadizm, aidiyet arayisi ve kolektif gii¢
fantezilerine hitap ederek destek elde etmeyi basarir. Poulantzas’a gore ise hegemonya
krizini ¢6zmek adina giic kazanan fagistler, orta sinifla olan ideolojik yakinligini
kullanarak stre¢ igerisinde baski aygitlari olan kolluk ve milis giiciinii riza iiretim
aygitlart lizerinde egemen hale getirir. Fasistlerin kitlelerin destegini elde etmesini
saglayan basarisinin Reich’in iddiasindaki gibi kiiltiirel uyugsma m1 yoksa Poulatzas’in
hipotezindeki gibi siif miicadelesinin kaybedilmesinin sonucu mu oldugu sorusu ortaya

cikar.

Fasistlerin sdylemlerini halk kitlelerinin g6ziinde ¢ekici kilan ilk unsur issizligin
sona erdirilmesi ve dis borcun kapatilmas: gibi somut ekonomik vaatlerin oldugu
belirtilebilir.3*? Ornegin Almanya’da 1933 yilinda 6 milyona erisen issiz sayisini
diislirecegini vurgulayan Naziler, 1936’ya kadar Schacht’in is yaratma politikalarinin

etkisiyle bu sayry1 yaklasik 1,6 milyona diisiirmeyi basarir.>*® Almanya’da 1930-1931

332 R.J. Evans, The Coming of the Third Reich, London, Penguin Books, 2003, s. 444,
333 |bid, s. 332.
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yillar1 arasinda issizligin artmasina paralel olarak muhalif konumdaki NSDAP’nin oyu
yukselmistir. Haziran 1930 ile Subat 1931 arasinda issizlik radikal bigimde artisa
gecerek 2,1 milyon kisi kadar artmistir ve mevsimsel ortalamanin iki katina gikmustir.
Eylul 1930 genel secimlerinde, NSDAP carpict bir se¢im zaferi e¢lde eder ve oy
oranlarmi %2,5’ten %18,3’e yiikseltir ve 107 sandalye kazanarak Reichstag’daki ikinci
en biyiik parti haline gelir.3* Ozellikle Nazi rejimi issizligi giderme ¢abasinin yan1 sira
dis bor¢ ve doviz gibi konularda bagimliligini azaltmaya yonelik politikalar1 onerileri
sayesinde destek bulabilmistir. Rejim bu dogrultuda yeniden silahlanma programini
finanse etmek icin MEFO bonolar1 adi verilen gizli bir finansman araci kullanir ve
ekonomik bagimsizlig: farkli yontemlerle saglamaya ¢alisir. Bonolar, devletin dogrudan
bor¢lanma limitlerini agmadan biiyiik miktarda fon saglamasina olanak tanimistir. Fagist
iktidarin ekonomi politikasinin kurumsallastigr 1934-1938 yillar1 arasinda yaklasik 12

milyar Reichsmark degerinde MEFO bonosu ¢ikarilmistir.3%

Ek olarak Reich’in iddiasinin aksine fasistlerin basaris1 kitleleri ikna ederek
demokratik zafer elde etmelerinden kaynaklanmamaktadir. Fasistler, parlamenter
sistemde nispeten demokratik kosullarda gergeklesen seg¢imde, hicbir zaman mutlak
cogunlugu saglayamamuslardir. Ornegin kriz icerisindeki Almanya’da fasistler itki-
dara gelmeden Once diizenlenen adil ve demokratik sayilabilecek son se¢im olan 1932
Kasim segimlerinde toplam oyun fiigte birinden biraz fazlasini elde ederek %33 oy
almistir. Italya’da ise fasist lider Mussolini Basbakan olarak atanmadan bir yil &nce
gerceklesen 1921 secimlerinde ise fasistler siyasal temsilin pargasi haline gelmesine

ragmen Meclis’teki cogunlugu kazanamamastir.

Poulantzas’in kriz ve dogal kapitalizm yaklasimindaki temel eksiklik ise fagizm

olgusunu buyik o6lgide ideolojik olarak bicimlendirilmis stratejik kararlara

334 A, Tooze, The Wages of Destruction: The Making and Breaking of the Nazi Economy, London, Allen
Lane, 2006, s. 31-33.

%% |bid, s. 71-73.
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indirgemesidir. Bu bakis acisi, fasist hareketlerin maddi-toplumsal kosullara verdigi
0zgul ve dinamik yanitlar1 yeterince dikkate almadigi gibi fagsizmin yalnizca egemen
siniflarin ~ ideolojik  yeniden  yapilanmasiyla  aciklanabilecegi  varsayimina
dayanmaktadir. Fagizm, kapitalist siniflarin ¢ikarlarin1 korumasi igin var olma niteligi
kazanmas1 gereken bir ideoloji olarak basitlestirilmistir.>*® Oysa fasizm, Poulantzas’m
diisiincesinde sadece krizdeki iktidar blogunun yeniden diizenlenmesinin degil aym
zamanda halkin birbirinden farkli kitlelerin hareketliligini saglayabilmistir. Italyan
fagizminin lideri Mussolini kadinlara oy hakki tanimayacagini sOylemesine ragmen
iktidara ulasma siireci esnasinda kadinlarin énemli destegini kazanmustir.®*” Her yastan
farkli kadin gruplarimi fasist hareketin i¢ine ¢ekmeyi basarmistir. Yas araligi 18-21 yas
arasi degisen 378 bin Italyan geng¢ kiz hareketin drgiitlenmesi Geng Fagist Kadimlar
orgiitiine iiye olmustur. 3¥Aym sekilde fasizmin bir baska tezahiirii olan Nazizm
iktidara gelme sirecinde zaman toplam 4 milyon gen¢ (ye potansiyelinden

faydalanmistir.

4.4.1.1. Kicuk Burjuvazinin Siyasal Rolu

Reich’in analizinde genel olarak fagist diktatorliige itaatin ve kabuliin nedeni
olan kitle desteginin belirleyici smifi, kiigiik burjuvazi olarak nitelenmistir. KUguk
burjuvazi sinifindan gelen fasist kadrolar iktidara geldikten sonra kigik burjuvazi
zihniyetinin o6zelliklerini yansitan politikalar uygulamaya devam etmislerdir. Reich’ a
gore Ozellikle fasist ahlak ve aile alanindaki diizenlemeler incelendiginde kiiciik
burjuvazinin talepleri agiga ¢ikmaktadir. Kiiciik burjuvazinin talep ettigi sekilde

kadinlarin yeri olarak aile kurumu kutsallastirilmistir, “Cocuklar, Mutfak, Kilise”

336 Passmore, Fasizm, S. 29.

%37 Maria A. Macciocchi (ed.) “"Mussolini Kadinlarim Katilimini Nasil Saglad1 ?°, Fagsizmin Analizi, Gev.
Cemal Sireya, Istanbul, Inkilap Yaymlari, 2016, s. 135-141.

3% 1bid, s. 201.
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(Kinder, Kiiche, Kirche) sloganiyla kadinlara sosyal roller bigilmistir. Kadinlarin ev ici
emeklerinin somiiriilmesi bu yolla mesrulastirilmistir. Fasistlerin niforma zorunlulugu,
toprak mulkiyetini aileye baglamasi ve mutlak kuralci biirokratik diizenlemeleri gibi
uygulamalar yoluyla kicuk burjuvazinin diizen takintis1 anlayisi fasist ideolojiye
yansitmistir. Reich’a gore biiyiik sermaye ise fasizm yerine asli olarak muhafazakar
liberal ideolojinin temsilcisi olmus zaman zaman bu ideolojinin partileriyle ittifak
halinde bulunmustur. Fasist partiler, programlarinin ilk evrelerinde tekelci sermayeye,
uluslararas1 kapitalizme ve blylk magazalara karsi zanaatkari, ¢iftgiyi ve kiiglik

isletmeleri koruma vaadinde bulunmuslardir.3°

Poulantzas benzer bigimde kiigiik burjuvazinin ideolojik kimliginin, belirsizlige
yol agan sinifsal salinim pratigi dl¢iisiinde sekillendigini 6ne siirer. Ona gore fasizm, ilk
defa kiiglik burjuvaziye tarihsel olarak bir siyasi hareketin degerlerini belirleyen grup
olma c¢agrisi yapan ideolojidir. Reich’in fasist ideolojinin kiigiik burjuvazi tabanina
dayandigi tezini kabul eder ama sabitlik olarak nitelendirdigi donemden sonra iliskinin
degistigini belirtir. Bu evrede fasistler yalnizca biylik sermayenin ¢ikarina gore hareket
etmeye baglar. Alt ideoloji olarak kiigiik burjuvazi degerleriyle iligkilenmeye devam
etmelerine ragmen uyguladiklari politikalar, tamamiyla biiyiik sermaye yararina ve
kiucuk burjuvazi sermayesinin yasam kosullar1i ve ekonomik bagimsizligini

zedeleyecek bicimdedir.

Her iki iddianin da uzlagmasi olan fasistlerin iktidara gelirken bir¢ok toplumsal
hareket gibi orta sinifin destegini alarak yiikseldikleri tezi ger¢ekligi yansitmasina
ragmen her iki diisliniiriin de iddia ettigi gibi orta smifin icerdigi tiim kesimlerinin
fasizme destek olduklar tezi sorgulamaya agiktir.3*°Ozellikle Almanya &rneginde,

1930-1932 yillar1 arasinda Nazilerin basarisinin, biiyiik dlctide, geleneksel olarak liberal

339 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 78.
340 Thomas Mann, Fasistler, Gev. Ulas Bayraktar Istanbul, fletisim Yaymlar1, 2004, s. 39.
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veya muhafazakar-sag partileri destekleyen orta sinif segmenlerin tercih degistirmesiyle
ortaya ¢iktigi dogrudur. Lakin bu yaklasim, fagist ideoloji ile orta sinifin sosyal ve
kiiltiirel degerleri arasinda dogrudan ve kapsamli bir Ortiismenin her bolingl icin
mutlak anlamda gecerli oldugu sonucunu dogurabilir ki ideolojik yoOnelimlerin
karmasikligin1 gdz ardi eden indirgemeci bir iddia olarak kalir. Oncelikle fasistlerin
iktidara gelme siirecinin her evresinde orta siniflar1 temsil eden kiigiik burjuvazinin
farkli sektor ve islerde ¢alisan gruplar1 farkli oranlarda s6z konusu hareketleri
desteklemektedir. Reich’in kiiciik adam ve burjuvazi biitini olarak tanimladigi ve
Poulantzas’in i¢sel farkliliklarina dikkat ¢ekse de temel degerler agisindan ortaklastigini
kabul ettigi orta siif grubu; beyaz yakali calisanlar, zanaatkarlar, memurlar, kiigiik
esnaflar, serbest meslek sahipleri ve bagimsiz cift¢iler gibi ayrisan farkli toplumsal

kesimleri kapsamaktadir.

Tarihgi, Thomas Mann, Italya’da fasistlerin liberallerle ortak olarak girdikleri
liste olan Ulusal Blok’ta zanaatcilar, kiiguk esnaf gibi kentli kii¢lik burjuvazi ve kiguk
ciftciler gibi kesimlerin temsilcilerinin biiyiik sermayenin temsilcilerine kiyasla sinirl
olarak temsil edildigi belirtir.3*' Mann’a gore fasistlere orta smif tarafindan verilen
kitlesel destek yogun degildir lakin fagist milis gruplar arasinda orta siif temsili
oldukca fazladir. Ozellikle Italya’da fasizme kitlesel ve yogun destek veren grubun
cekirdegini olusturan yeni orta sinif olarak adlandirilan siyasal dizge tarafindan ihmal
edilmis gruptur. Islevleri yonetici, denetleyici ve teknik uzmanlig1 igeren bu grubun,

fagizmin militarizm ve disiplin gibi degerlerini i¢sellestirmesi olasidir.

Almanya’da Nazi Partisi’nin (NSDAP) toplumsal tabanini ¢éziimlemeye yonelik
arastirmalar, orta siifin homojen bir biitiin olmadigini1 gostermektedir. Alt fraksiyonlar
Uzerinden degerlendirilmesi, gercekligi anlamay1 kolaylagtirmaktadir. DOnemin oy

egilimleri lizerine arastirma yiiriiten sosyolog Childers, orta sinifin fagizme desteginin

1 1bid, s. 160.
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genellikle eski kuclik burjuvazi denilen daha giivenceli islerde ¢alisan kamu
hizmetlilerinden geldigini iddia eder.®*? Buna karsilik, modern kapitalist sektdrlerde
istihdam edilen ve yiikselme beklentisi tagiyan beyaz yakali profesyonellerin destegi ise,
ekonomik kriz kosullarinda dahi oldukg¢a sinirli kalmistir. Bu durum, fasist hareketin
yiikselisinde giivencesizlik tehdidiyle kars1i karsiya kalan ve statii kaybi korkusu

yasayan kesimlerin belirleyici roliine isaret etmektedir.

Siyasal tercihleri mekéansal-ekonomik farkliliklar baglaminda ele alan Richard F.
Hamilton ise, fasizme verilen destegin yalnizca sinifsal konumla degil, bu smiflarin
bulunduklar1 bélgenin gelismislik diizeyiyle de dogrudan iliskili oldugunu 6ne siirer.3*®
Hamilton’in yiiriittiigli arastirmalarina gére, ekonomik refah diizeyi gorece yiiksek olan
sanayilesmis kasaba ve kentlerde yasayan orta sinif mensuplari, toplumsal hareketlilik
olanaklarinin tehdit altinda oldugu algisiyla daha yogun bir bicimde NSDAP gibi fasist
partilere yonelmistir. Buna karsin, ekonomik olarak daha geri kalmis kirsal bolgelerdeki
orta sinif gruplar, mevcut diizenle daha az ¢atigma yasadiklar1 ve beklentilerinin gorece
diisiik olmasi nedeniyle, fasist hareketlere daha mesafeli bir tutum sergilemistir. Bu
tespit, fagizmin yalnizca smifsal konumdan degil, bolgesel modernlesme diizeyinden ve

buna eslik eden statii kaybi korkusundan da beslendigini gostermesi bakimindan

onemlidir.

Sosyolog Jiirgen Falter ise, Nazi Partisi'nin se¢gmen tabanini inceleyerek NSDAP
oylarinin yaklasik %40’min Mittlestand olarak adlandirilan alt-orta simif gruplardan
geldigini belirtir ancak bu destegin homojen olmadigim da vurgulamaktadir. Ornegin,

Falter’a gore gorece statiisii yiiksek sayilabilecek ve uzmanlagsmis egitime sahip kesimin

342 Thomas Childers, The Nazi Voter: The Social Foundations of Fascism in Germany, 1919-1933, North
Carolina, University of North Carolina Press, 1983, s. 240.

343 Richard F. Hamilton, Who Voted for Hitler? New Jersey Princeton University Press, 1982, s. 241-265.
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destegi daha fazladir.3** Siyaset bilimci Ishay Landa, Fagizm ve Kitleler adli eserinde bu
bulgular, fasizme yonelik deste§in arkasindaki psikolojik ve ideolojik giidiilere 151k
tutmak adma yeniden yorumlar. Devlette calisan, daha egitimli ve gorece daha refah
sahibi olan orta smif kesimlerin 1920’lerin sonu ile 1930’larin basinda is¢i sinifi
hareketlerinin  yiikselisini dogrudan kendi statiilerine dogrudan tehdit olarak
algiladiklarin1 belirtir. Bu gruplar, kendi toplumsal konumlarin1 kaybetme korkusu
nedeniyle, Nazi Partisi’nin is¢i hareketlerine ve sosyalist olusumlara karsi ylriittiigi
sistematik saldirilar1 ve propagandayr desteklemistir Bu acidan degerlendirildiginde,
orta siifin fasist harekete yonelimi sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda ideolojik ve

sembolik tehdit algilarina da dayanmaktadir.3*

Dolayisiyla, kiiclik burjuvazinin diger siniflara kiyasla fasist hareketlere gorece
daha yiiksek oranda destek vermis olmasi, bu toplumsal kesimin biitiinliyle ve yekpare
bir bi¢imde fagizme yo6neldigi anlamina gelmemektedir. Kucuk burjuvazi, i¢ yapisi
itibartyla oldukc¢a heterojen bir siniftir; zanaatkarlar, kiiciik esnaf, bagimsiz ciftciler, alt
diizey memurlar ve serbest meslek sahipleri gibi birbirinden farkli ekonomik konumlara
ve siyasal egilimlere sahip alt gruplardan olusmaktadir. Bu farkli fraksiyonlar,
yasadiklar1 bolgenin ekonomik kosullarina, karsi karsiya kaldiklar1 giivencesizlik
diizeyine ve modernlesme siirecindeki konumlarma bagli olarak fagizme yonelik
tutumlarinda da biiylik cesitlilik gostermistir. Kiiciik burjuvazinin fasizme destegi bir
siif refleksinden ziyade, belirli tarihsel ve yapisal kosullar altinda ortaya ¢ikan parcali
ve celiskili bir yonelim olarak degerlendirilmelidir. Fasistler iktidara geldikten sonra
kiigiik burjuvazi temsilcileriyle kurdugu iliski esnasinda ayni celiskili tavri

stirdiirmiistiir.

344 Jiirgen W. Falter, “Unemployment and the Rise of the Nazi Party: A Reassessment”, Unemployment
and the Great Depression in Weimar Germany, Peter D. Stachura (ed.) London, Palgrave Macmillan,
1986, s. 109-133

345 Landa, The Rise and Fall of the Third Reich A History of Nazi Germany, s. 195.
123



Fasist rejimler, Wilhelm Reich’in ileri siirdiigli bicimde orta sinifa hitap eden
baz1 simgesel ideolojik unsurlar1 ve propaganda araglarini sinirli bigimde kullanmustir.
Nicos Poulantzas’in iddia ettigi gibi bu durum, orta sinifin ekonomik ¢ikarlarini
dogrudan temsil eden ya da devlet aygiti iginde 6zerk bir gii¢ konumuna ulasan bir
temsil bi¢gimine donlismemistir. SOylem diizeyinde fagist yoneticiler yerel lretimi,
emegin kutsalligimi ve kiiglik girisimcinin erdemini diizenli olarak Ovmiistiir.
Propaganda surecinde ise kugclk ¢iftci ve zanaatkar gibi figlrleri ideal vatandas olarak
sunmustur. Ancak bu ifadeler ¢ogunlukla dogrudan destek ve politikalara yansimamis
sembolik dizeyde kalmis ve biiylik sermaye ¢ikari oncelik kazanmigtir. Almanya’da,
1930 yillarin basinda issizligi azaltma, miilkiyet haklarini koruma ve kiiclik isletmeye
devlet kredilerini arttirma gibi kiiclik burjuvazinin siifsal ¢ikarina yonelik vaatlerde
bulunan Naziler, iktidara geldikten sonra kicuk burjuvazinin ekonomik durumdaki
ozerklik tehdit altina alan birtakim uygulamalara girismistir.3*® Nazi hilkiimeti iktidara
geldikten sonra 19 Mayis 1933 yilinda yayinladigi “Is Glvencesi Miitevellileri” yasasi
araciligiyla isci isveren iliskileri yeniden diizenlenmis ve orta siniflar ve fasist rejimler
arasinda mevcut olan celiskili iliski bu yasaya dogrudan yansimstir.3’ Yasa
cercevesinde, on iki kisi “Is Miitevelli Heyeti ” (Treuhander der Arbeit) devlet
tarafindan atanmaya baslar ve gorevliler pazardaki Gcretleri dogrudan belirlemektedir Is
ve isciler arasinda anlasmazliklara is barisin tesis etmek iizere hakem atanmaktadir. Is
Miitevellilerinin {icret ve sdzlesme belirleme yetkisi, kiigiik isletmelerin pazarlik giiciinii
de ortadan kaldirmis ve bu durum, orta sinifin beklentisi olan 6zerk ekonomik faaliyeti

sarsmistir.

346 £ D.Neumann, Behemorth The Structre and Practice of National Socialism 1933-1944, Chicago,
Oxford University Press, 2009, s. 352.

347 Evans, The Coming of the Third Reich, s. 462.
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4.4.1.2. Biilyiik Sermayenin Fasizme Etkisi

Poulantzas’a gore egemen simiflar arasinda ortaya ¢ikan bunalimin sonucunda
fasist ideoloji tekelci biiylik sermaye ve toprak sahiplerinin ¢ikarlarin1 korumak adina
iktidara gelir. Siyasal temsil iliskisinin ortadan kalktig1 ortamda ise iktidar blogundaki
hegemonyay1 yeniden orgiitler. Finans kapitalin egemenligini tekrar garanti altina alan
fagist rejimler, tekelci sermayenin saldirisinin deste8iyle olusur ve siyasal bunalim
momentinde ortaya cikar.3*® Poulantzas, fasizmi. saldirmin sonucu olarak gérmesine
ragmen donemin sol diislinilirlerinin 6nemli bir kismindan farkli olarak fasist partiyi
dogrudan burjuvazinin c¢ikarmin temsilcisi olarak ele almamaktadir. Fasist Parti,
dogrudan biiyiik burjuvaziye emir talimatla bagl olarak politika izleyen ve adeta darbe
girisiminde bulunan kitle destegi elde edememis bir grup olarak tasvir edilmemistir.
Parti, iktidarda olan ve saldirtya gegmeye hazirlanan siyasal orgiitten yoksun biiyiik
sermayeye smifinin kitlesel destege smnifinin giic kazandirmasiyla yiikselir.
Poulantzas’in analizinde egemen siniflar ve fasistler karmasik iligki agina sahiptir ve
fagist parti ve devlet, egemen sinifa karsi goreli bir 6zerklikle hareket etmektedir. .
Iktidar1 elde etmenin ilk déneminde, ylkselen kitlesel destege sahip ama iktidara
erismekten uzak olan fasistler, iktidara gelmeye basladikc¢a iktidar blogunun igerisindeki
egemen siif ve fraksiyonlar1 arasindaki g¢eliskileri kullanarak biiyiik sermaye ve kiigiik
burjuvazi ittifakinin temsilcisi roltnd Ustlenirler. Bir yandan iktidar blogunun diginda
kalan siniflarin ve hareketlerin temsilcileri ve drgutlerini yok ederler diger yandan halk
kitlelerin talebi dogrultusunda Poulantzas’in deyisiyle “0diin’’olarak tanimlanabilecek
birtakim popiilist uygulamalar gergeklestirirler.®*® Kiicilk burjuvazi ise bu donemde
devlet kadrolarinda yer almaya baslar ama siyasal agidan egemenlik iliskilerine

katilamaz. Poulantzas’in fasizmin ikinci donemi olarak tanimladigi stabilizasyon

348 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 99.
349 |bid, s. 106.
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evresinde ise tekelci sermaye ilk evrede yonetici sinif konumunda olan kii¢iik burjuvazi
yerine gecer ve tekellesme siirecini hizlandirir. Sol goriislii tiyeler bu siirecte tasfiye

edilir ve bilyiik sermayenin hegemonyasi mutlak anlamda kurulur.3>°

Reich’in fasizm teorisi ¢ercevesinde biiyiik sermaye sinifi fasistlere 6zellikle isci
orglitlerine kars1 yiiriitiilen miicadele esnasinda finansal agidan yardimci olmasina
karsin fasist iktidar doneminde kurulan siyasal egemenlikte pay sahibi degildir. Fasistler
iktidara gelme surecinde 0zellikle séylemlerinde blyik burjuvazinin g¢ikarlarina karsit
politik ajandayr 6ne c¢ikarirlar. Bu vurgular sayesinde alt orta sinifin zenginlesen
gruplara karst birikmis olan nefretine seslenir ve boylece oy kazanirlar. Tekelci
sermayenin maddi destegi ise yalnizca fasistlerin radikalligini sinirlandirmak ve fasist
baskidan korunmak i¢in verilmis savunma mekanizmasidir. Poulantzas’in analizinden
farkli olarak, fasizmin her déneminde egemen olan sinif kiiciik burjuvazidir. iktidara
gecmek i¢in biiyiik sermayenin maddi destegini ve s6z konusu kesimin siyasal
temsilcileri sayillan muhafazakar partilerin politik tavizlerini kullanan fagistler, iktidara
eristiginde bu sinifin hegemonyasini tehdit ederek ortadan kaldirir. iktidar1 ele
gecirdiklerinde bu sinifin siyasal temsil kapasitesini ortadan kaldirarak karar alma
stireclerinden diglar. Boylece sermaye sinifi ekonomik ayricaliklarini koruyabilse de,
siyasal diizeyde bagimsiz bir aktor olmaktan ¢ikar; fagist devlet aygit1 i¢inde eriyerek
onun otoriter ve merkezi denetimine tabi hale gelir. Bu durum, fasizmin iktidar

stratejisinin temel celigkilerinden birini olusturur.

Isci smifi ise her iki kesimin ideolojisi ve ¢ikari anlaminda bir tehdit
olusturdugundan ortak hedeftir.®! Biiyiik sermaye igin is¢i sinifinin ¢alisma saatlerinin
artirtlmasi ve kol gliciine dayali emegin maaslarinin diisiik tutulmasi bu kesimin nihai

siyasal amact olan artt degerden sermayenin aldigi paymn arttirilmasini

%0 1bid, s. 107.

351 Daniel Woodley, Fascism and Political Theory: Critical Perspectives on Fascist Ideology, Londra,
New York, Routledge, 2010, s. 25-30.
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hizlandirmaktadir. Fasistlerin sinifsal tabani olan kii¢iik burjuvazi igin ise is¢i sinifina
yonelik baski sayesinde proleterlesme ihtimali diismekte ve sermayeden alinan payi
arttirma ihtimali olusturmaktadir. Ortak olarak belirlenen diisman ayni olmasina
ragmen, Reich’in teorisinin ¢ergevesi incelendiginde biiyilk sermayenin teknokrat
ideolojisiyle kiclk burjuvazinin otoriter ideolojisi arasinda nitelik bakimindan farklar
oldugu gozlemlenebilir. Biiyiik sermayenin temsilcilerinin sahip oldugu ideolojinin
gericiligi, diizeni 6ne ¢ikaracak bi¢imde stratejik ve pragmatizme yatkindir. Genellikle
akil dis1 ve yikiciliktan uzak gercekei bir algiya dayanmaktadir. Maddi ¢ikar temelli ve
hesap¢1 yontemlerle kapitalist piyasa kurallarinin esnetilmesini hedeflenir. Oysa
fasistlerin ideolojisinin i¢ dinamigi histerik, irrasyonel, otorite tutkunu ve kontrol dis1
potansiyellidir ve bu yuzden arag¢ olarak kullanilmaya dahi uygun degildir. Geleneksel
burjuvazinin, fasistleri, finansmanlar yoluyla siyasal egemenligini dayatma arzusu
genellikle basarisizlikla sonuglanmaktadir. Fasist hareketler iktidara ulastiktan sonra
kendi dinamikleriyle hareket ederek, onlar1 destekleyen sermaye fraksiyonlarinin siyasal
ozerkligini tasfiye etmis ve devlet aygitin1 merkezilestirerek tiim siniflar1 kendi otoritesi
altinda toplamaya yonelmistir. Bu durum, sermaye sinifinin ¢ikarlarinin korunmasi ile
fasist iktidarin siyasal bi¢imi arasindaki yapisal uyumsuzlugun en agik gdstergelerinden

biri olarak degerlendirilebilir.

Bu nedenle, Poulantzas’in iddiasindaki gibi fagizmin gelisiminde tekelci
sermayenin rolil belirleyici degildir. Biiyiik burjuvazi, enflasyonlarin ve siyasal temsil
krizlerinin yagandigi bu donemde fasistlere birtakim yardimlarda bulunmus olmasina
karsin  mesafeli kalmis ve fasistlerin finansmani tabandan tavana olarak
nitelendirebilecek bir model yoluyla ger¢eklesmistir. Thomas Childers gibi tarihgi ve
arastirmacilara gore Nazi Partisi iktidara gelis siirecinde, biiyilk sermaye
temsilcilerinden sistematik bir destek almamistir. Childers, blyuk burjuvazinin finansal

destegi icin kosullardan birinin parlamentoda yer alma oldugunu belirtir ve NSDAP’ nin
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Hitler’in lider olarak secildigi 1921 yilindan 1932 yilina kadar parlamentoda temsil
edilmedigini bu yiizdenden de maddi destegin sinirli kaldigini vurgular.®®? Almanya’da
fagizmin giic kazandigi 1931-1932 déneminde, Nazi hareketinin buyik oranda taban
kaynakl1 bir finansman modeliyle yiiriitiildiigii ve biiyiik is ¢evrelerinin destegini ancak
sinirlt 6lgiide alabildigi iddia eder. Childers’in one siirdiigii tizere, s6z konusu déonemde
Ruhr boélgesindeki polis yetkilileri, 1931 yilinda NSDAP’ye dair raporlarinda biiyiik
sermayeden gelen kayda deger bir bagis olduguna dair herhangi bir kanit bulamadigin
belirtmistir. >**Naziler bu dénemde parti aidatlari, etkinliklere giris iicreti, yaymn
abonelikleri gibi birtakim taban kaynakli gelir modeliyle finansmanini saglamistir. Lider
kadrosu, kendi tabani {izerinden finansman saglamak adina kitlelerden bagis talep
etmigtir. Childers, Hitler’in dogum giinii kutlamas: i¢in 11 milyon reichsmark bagis
toplandigim belirtir.®>* Ayrica biiyilk sermayenin maddi desteginin dogrudan partiye
yoneldigi dahi tartismalidir, bagislarin 6nemli bir kismi liderin bireysel hesaplari ve liiks

harcamalar1 i¢in kullanilmustir.3%®

Diger bir tarihgi Micheal Mann ise Italya’da Fasist Parti’nin PNF kayitlarina
gore benzer bicimde Uyelerin ve destekgilerin clizi miktardaki bagislar1 araciligiyla
fonlandigin1 belirtir fakat ona gore Ozellikle yerel diizeyde gazetelere fon
Olusturulmasinda ve grev kirict milis Orgiitlere yardim iletilmesinde biiyiik sermaye
etkin konumda yer almistir. 3°® Fabrika isgalleri ve i¢ savasa doniisme potansiyeline
sahip ¢atigmalardan ¢ekinen biylk burjuvazi, piyasa ekonomisinin giivenligini yeniden
tesis etmek adina milis gucleri destekler. Yine de Mann’a gore 6zellikle sanayici biiyiik

burjuva fasgist siddet yogunlugunu arttirmaya basladik¢a daha 1limli secgeneklere

352 Childers, The Nazi Voter: The Social Foundations of Fascism in Germany, s. 139.
33 |bid, s. 140-145.
34 Ibid, s. 147

3% Henry Ashby Turner, German Big Business and the Rise of Hitler, New York, Oxford University
Press, 1985, s. 255-264.
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yonelmeye baglar. Biiyiik sermaye, fasistlerin kontrol edilemez oldugunu diisiinmeye
baslar. Fasistlerin iktidar1 ele gecirmesinin doniim noktasi olan 1922 yilinda Italyan
Sanayiciler ~Konfederasyonu yar1 otoriter veya otoriter rekabet¢i olarak
adlandirilabilecek Antonio Salandra gibi liderler tarafindan yonetilecek rejimleri

desteklemis ve Roma Yiiriiyiisii’ne kars1 ¢tkmustir. %7

Ingiliz tarihgi Ian Kershaw’a gore ise is diinyasinin 6nemli kismi Ozellikle
1920’1i yillar boyunca marjinal ve etkisiz bir parti olarak gérdiikleri NSDAP’ye destek
vermemistir.3*® Radikal goriilen fasist grup, 1930 yilinda secimlerde oy oranim yaklasik
dokuz kat arttirarak 107 sandalye kazanma basarisin1 elde ettikten sonra Hitler’i
sistemin belirleyici aktorii olarak gormeye baglarlar. Bu sirecte blylk sermaye ile
iktidara hazirlanan fasistler arasinda toplantilar diizenlenmeye baglar. Dusseldorf
otelinde yapilan toplantida Nazi’ler 600 kadar sanayiciye cikar koruma gilivencesi
vermesine ragmen anti kapitalist sdylemleri nedeniyle is diinyasi1 ¢ekincesine devam
eder.1932 yilinda huklmet krizleri sonrasi olusan siyasi istikrarsizliklarina ragmen
Thyssen gibi istisnalarin diginda bilylk sermaye temkinli halini koruyarak Hitler’e karsi

Hindenburg’u desteklemektedir.3>®

Siyaset bilimci Franz Neumann, Nazizm’in yiikselisini agiklarken, bu siireci
yalnizca bir ideolojik doniisiim olarak degil, kapitalist {iretim iliskilerinin krizlerine
verilen siyasal bir yanit olarak da ele alir.**Neumann’a gére, Weimar Cumbhuriyeti
doneminde biylk sermaye, 6zellikle enflasyon nedeniyle belirsizlik ortami iginde
faaliyet gostermektedir. Bu ortamda, rekabet kosullarinda ayakta kalabilmek ve sermaye
birikimini strdurebilmek i¢in yogun bicimde devlet destekli finansman ve yabanci

sermaye arayisina yonelir. Bu tiir girisimleri 6zellikle uluslararasi diizeyde Almanya’ya

357 |bid, s. 176.
38 Kershaw, Nazi Diktatorliigii Yorum Sorunlar: ve Perspektifleri, s. 92.
359 1pid, s. 93-94.

360 Neumann, Behemorth The Structre and Practice of National Socialism 1933-1944, s. 34.
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yonelik giivensizlik, i¢ catisma, savas tazminatlarinin agirhg ve smirh dis kredi
olanaklar1 nedeniyle basarisizlikla sonuglanmistir. Bu basarisizligin ardindan Alman
sermaye cevreleri yeni bir stratejiye yonelir ve 6ncesinde mesafeli durdugu Nazileri
desteklemeye baslar. Neumann’a gore Nazilere yoOnlenmesinin asli nedeni bizzat
emperyalist genisleme politikasidir.®®' Ancak bu tiir bir yayilmaci politika, parlamenter
demokratik sistem icerisinde uygulanabilir olmaktan uzaktir ¢linkii genis halk kesimleri,
ozellikle de is¢i smifi ve sosyalist partiler, bu tlr militarist-emperyalist girisimlere sert
bir muhalefet gosterme potansiyeline sahiptir. Nitekim 1932 yilina gelindiginde
Almanya, siyasal ve toplumsal anlamda derin bir krizin i¢ine dogru siiriikklenmistir. Bu
krizin ¢6zimi, Neumann’a gore, mevcut kurumsal yapinin i¢inde miimkiin olmadigi
anlasilinca, emperyalist genisleme politikasi, ancak fasist bir diktatorliik araciligiyla
uygulanabilir hale geldi. Nazizm, bu baglamda, burjuvazinin demokratik yollarla
gerceklestiremedigi digsal biiylime ve sermaye genisletme hedeflerini, i¢sel bir yeniden
yapilanma ve otoriter bir devlet aygiti araciligiyla gerceklestirme projesine doniisiir. Bu
sirecte devlet ve sermaye arasinda organik bir ittifak kurulur. Iceride is¢i smifini
bastirilir ve sendikal oOrgiitlenmeleri ortadan kaldirarak sermayenin karsilastii icsel
tehditler etkisiz hale getirilir ve disarida ortak bi¢cimde militarist politikalar yoluyla yeni
pazarlara ve kaynaklara erismek i¢in emperyalizm benimsenir. Sonu¢ olarak
Neumann’a gore fasizm, ekonomik ¢ikis yollar1 tiikenmis ve demokratik mesruiyeti
asinmis burjuva sinifinin, iktidar stirdiirmek igin gelistirdigi olaganiistii bir yonetim
bicimi olarak ortaya ¢ikar.’®> Bu durum Poulantzas’in isaret ettigi gibi biiyiik

sermayenin desteginin etkisiz sayllamayacaginin gostergesidir.

Tarihsel siirecte fasist partiler iktidara erismek icin gerekli olan finansmani

biiyliik sermaye kesiminden elde etmemis olmalarina ragmen Hitler’in gelisine karsi

%1 |bid, s. 35-37.
%2 |bid, s. 89.
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genellikle tepkisiz kalmis ve halk desteginin giderek arttigini goézlemledigi bu kesme
kars1 ¢esitli tavizler vermistir._Heinrich Brining’in gorevden alinmasinin ardindan,
bliylik sanayi cevreleri ve toprak sahipleriyle yakin iliskileri bulunan, eski Zentrum
Partisi lyesi aristokrat Katolik Franz von Papen iktidara getirilmistir.3®*Franz von
Papen, Haziran ayinda Sansolye olarak atandiginda, giderek artan siddet eylemlerine
ragmen SA’larin faaliyetlerine izin verme karar1 alir. Devleti siyasetcilerin miidahalesi
olmadan, teknokratlardan olusan “Baronlar Kabinesi” aracilifiyla yonetmeye calisan
Von Papen, Adolf Hitler’i bagbakan yardimciligina getirmeye ¢alisarak Nazi Partisi’ne
kars1 olduk¢a pasif ve hatta destekleyici bir tutum sergiler.®® Asm sag egilimli
hiikiimet, 1932 yilinin Kasim ayinda gilivenoyu alamayinca diigmiistiir. Franz von
Papen’in 1 Aralik 1932°de istifa etmesinin ardindan, Paul von Hindenburg gOreve
donemin savunma bakani General Kurt von Schleicher’i atamaya karar vermistir. Bu
stiregte NSDAP’nin Reichstag’da birinci parti olmasin1 gerekge gosteren Adolf Hitler,
Cumhurbaskan1 Hindenburg tarafindan Sansolye olarak atanmayi talep etmistir. Ancak
Hindenburg, 1932’de yeniden secilmek i¢in girdigi se¢imde rakibi olarak karsisina
cikan ve yenilgiye ugrattigt Hitler’e glivenmedigi icin bu talebi reddetmistir.
Hindenburg, Hitler’i kiiciimseyici bir bi¢imde “Bohemyali bir onbas1” olarak
nitelendirmekte ve onu koylii kokenli, tehlikeli bir kisi olarak gérdiigiinden goreve layik
bulmamaktadir. Radikal sdylemleri, siddet igeren vaatleri, anayasaya kars1 olan tepkisi
nedeniyle Naziler, muhafazakéarlara giiven vermemektedir. Bu giivensizligi azaltmak
amaciyla biiyiik sermaye c¢evreleri, Adolf Hitler’in “diizen” i¢in bir tehdit olusturmadig:
yonunde Paul von Hindenburg’u ikna etme ¢abalarina girisir. 19 Kasim 1932 tarihinde
aralarinda Thyssen, Krupp ve Deutsche Bank gibi biiylik tekellerin temsilcilerinin de
bulundugu 19 sanayici ve bankaci, Hindenburg’a bir mektup yazarak Hitler’in sansolye

olarak atanmasini talep eder. Eski sansdlye Franz von Papen ve DNVP lideri, Scherl

363 paxton, Fasizmin Anatomisi, S. 161.
364 |bid, s. 163.
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Verlag yayin grubunun patronu Alfred Hugenberg de Hindenburg’u, Hitler’in elitlerin
cikarlarin1 korumak icin kontrol edilebilecegi iddiasiyla ikna etmeye ¢alisti. Onlara gore
Hitler’in popiilerligi gecici bir ara¢ olarak kullanilabilir, boylece hem yiikselen sol
hareketler bastirilabilir hem de Nazi hareketi sistem i¢ine ¢ekilebilirdi. Bu dogrultuda,
Hitler’in bagbakan olacagi bir koalisyon oOnerisi sundular. Buna karsilik, Hitler’in
iktidara gelmesini engellemeye c¢alisan donemin gecici bagbakan1 ve Hindenburg’un
danismani1 Kurt von Schleicher ise bu ¢abasinda yalniz kalir. Schleicher, Nazi hareketini
bolmek amaciyla orgiit icindeki gorece sol egilimli Gregor Strasser kanadini yanina
¢ekmeye ¢alisir ve merkez sag, sendikalar ile bazi sol kesimleri bir araya getirecek bir
yapt olugturmay1 dener ancak giivenoyu alamaz ve 28 Ocak 1933’te istifa eder. Heinrich
Briining, von Papen ve Schleicher gibi atamalarla da ekonomik ve siyasal istikrarsizlig
gideremeyen Hindenburg, blylk sermaye cevreleri ile muhafazakar elitlerden gelen
baskinin da etkisiyle, NSDAP’nin Temmuz 1932 se¢imlerinde %37 oy alarak
Reichstag’da birinci parti haline gelmesini gerekce gostererek, 30 Ocak 1933 tarihinde

Hitler’i sans6lye olarak atamaya karar verir.

Fagistler, ozellikle iktidara geldikten ve parti ile devlet aygitini biitiinlestirdikten
sonra, kar oranlarint merkezi bi¢imde denetim altina almaya yonelmis, tekelci biiyiik
sermaye gruplarina ayricaliklar taniyarak is¢i sinifin1 da igverenlerin kar diizeyine gore
konumlandirmuslardir.3®® Fasistler, 6zellikle iktidara geldikten ve parti ile devlet aygitim
biitiinlestirdikten sonra, kar oranlarin1 merkezi bi¢imde denetim altina almaya yonelmis;
tekelci biiyiik sermaye gruplarina ayricaliklar tantyarak is¢i sinifini da igverenlerin kar
diizeyine gore konumlandirmislardir. Teorisyen Daniel Guerin, Nazilerin agirlikli olarak
isveren temsilcilerinden olusan “Devletin Emek Amirleri” atadigini hatirlatir.3%® Fasist

devletlerin otoritesini genellikle buylk sermayenin faydasina olacak sekilde kullanir.

365 Daniel Guérin,” Is¢i Simifina Kars1 Fasizm”, Margit Koves ve Shaswati Mazumdar (ed.), Fasizmin
Uzerine Onlenebilir Yiikselis, ¢ev. Ezgi Kaya, Istanbul, Yordam Kitap, 5.295.

%8 1bid, s. 307.
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Emek ve sermaye ¢atismasini diizenlemekle gérevli amirler genellikle i¢c diizenlemeler
araciligiyla isverenlerin belirledikleri (cretlerin  kabullenilmesini garanti altina

almaktadir.3%’

Her ne kadar fasistler biiylik sermayeye ayricaliklar tanisalar da iktidara gelmesi
icin destekleyen muhafazakér elit siyasal grubu tasfiye eder Atamadan iki ay sonra
Hitler, Mart 1933 tarihinde Yetki Kanunu kullanarak diktatorlik yetkilerini elde eder.
Adolf Hitler, hukuki ve demokratik sistemi askiya aldigr 1934 yilinin 30 Haziran—2
Temmuz tarihleri arasindaki siiregte, Ernst R6hm liderligindeki SA cevresini tasfiye
eder. Ayni siiregte R6hm’iin etrafindaki muhafazakar ve elitist kesimden Edgar Jung ve
Herbert von Bose gibi isimleri de eszamanli olarak tasfiye eder. Bu tarihten sonra ise
onu zamaninda destekleyen Franz von Papen’i tutuklar ve siyasal agidan tamamen

etkisiz hale getirir.

4.4.1.3. Isci Stmfinin Fasist Hareketlere Katihm

Isci smifi tartismas: incelendiginde ise Reich 6zellikle bilingsiz proletarya ve
farkli is¢i kesimlerinin dogrudan fasist hareketlere katildigini iddia eder, Poulantzas ise
is¢i smifinin gorece sol partilere sadik kaldigini belirtir. Reich, is¢i sinifinin fagizmin
yiikselisinde tarihsel sorumluluga sahip oldugunu one siirerken Poulantzas, fasist
ideolojiye verilen is¢i sinifi desteginin diger kesimlere kiyasla gorece oldukga az ve
atipik oldugunu savunur. Poulantzas, iktidara gelmeden Once proletarya kesimine ait
itirazlar1 korporatizm kisvesi altinda sahiplendigini kabul eder.®®® Lakin Poulantzas’a

gore fagistlerin proletarya kesiminin desteginin almak admna takindiklart tutum

%7 Guido Giacomo Preparata, Hitler's Money: The Bills of Exchange of Schacht and the Reichsbank,
Review of Political Economy, C.15, S. 3, 2003, s. 21-23.

368 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 195.
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inandirict olmamis ve siirecin basindan beri is¢i smifi iginde Onemli bir taban

olusturamamugtir.3¢°

Fasist rejimin yiikselisi ve egemenligi altinda is¢i smifinin  durumu
incelendiginde Poulantzas’in iddia ettigi gibi siire¢ boyunca is¢i sinifinin 6zellikle
sendikal 6rgutlenme agisindan gii¢lii oldugu sanayi merkezlerinde, diizenlenen seg¢imler
boyunca sosyalist, komiinist ve sosyal demokrat partilere sadik kaldig1 goriilmektedir.3"
Almanya’da KPD ve SPD’nin toplam oy orani 1928-1932 se¢imlerde %40 bandina
yakindir. Naziler heniiz iktidara erisemedigi ve daginik paramiliter giigleri olusturdugu
1924 yilinda yaklasik %35°1 bulan sol partilerin toplam oy orani, Cumhuriyet’in son
yillarina kadar azalmamus hatta %37’ye kadar yiikselmistir.3"* Sol partilerin yiiksek
derecede temsilinin yani sira sosyalist ve antifasist kitle orgiitleri de aktif bigimde
faaliyet gdstermektedir. Isci mahallelerinde fasist drgiitlerle miicadele etmek adina Kizil
Cephe Savasgilart Birligi adina ¢ogunlugu is¢ilerden olusan birlik kurulmus ve 6rgut,
Nazilerin isgilere yonelik baskilarini engellemeye c¢alismistir. Weimar Cumhuriyeti

boyunca basta Alman Genel Sendikalar Federasyonu (Allgemeiner Deutscher

Gewerkschaftsbund) olmak iizere ii¢ biiyiik sendika varligini siirdiirmiistiir.3"2

Ote yandan Reich’mn iddia ettigi gibi fasist orgiitlenmelerin ve partilerin iiye
sayisinda is¢i sinifindan gelen temsilciler dnemli yer tutmaktadir. Ozellikle Almanya’da
farkli kesimlerden gelen ve Alman niifusunun temel ¢ekirdegini olusturan is¢ilerin
6nemli gruplarinin Nazileri destekledikleri yadsinamaz. Almanya’da 1925 yili niifus
sayiminda is¢i orani aileleriyle beraber diisiiniildiiglinde yaklasik 40,7 milyonu

bulmaktadir dolayisiyla toplam sayis1 19,7 milyonu bulan orta simifa kiyasla ¢cok daha

%9 1bid, s. 198.

370 Tim Mason, National Socialism and the Working Class, 1925-May 1933,
https://files.libcom.org/files/Mason%20working%20class.pdf (erisim:20 Mayis 2025).

871 | anda, Fasizm ve Kitleler, s. 191.

372 Franz Lepinski, ‘‘The German Trade Union Movement”’, International Labour Review, C.79, S.1,
1959, 5.60-61.
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etkin bir politik gii¢ olusturmaktaydilar.®”® Segmenlerin ana omurgasini olusturan bu
kesimin arasinda ozellikle ekonomik krizlerin oldugu donemler boyunca sendikal
baglhilig1 zayif isciler, issizler ve kirsalda yasayan emekgiler fasist hareketlere

yonelmistir. 374

Tarih¢i G Stanley Payne, Nazilerin yiikselise gecerek en biiyiik parti olmayi
basardigr 1932 yilinda iiyelerinin dortte biri mavi yakali oldugunu belirtir. SA sokak
orgutlerinin ise yarisindan fazlasinin is¢i kesiminden geldigini belirtir.®”® Payne, fasizm
destekgisi iscilerin Ozellikle Protestan kasabalardan ve kirsal arenalardan gelenlerin
oldukga fazla oldugunu iddia etmesine ragmen her sektorden is¢inin fasizmi
destekledigini vurgular. Bu durum, G. Stanley Payne’in analizinde, fasizmin yalnizca
burjuva c¢ikarlarinin bir araci olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal alt tabakalarin bazi
kesimlerine de hitap eden bir kitle hareketi olarak orgiitlenebildigini gOsterir. Ona gore
fasist hareketler, 6zellikle ekonomik ve siyasal istikrarsizlik donemlerinde, is¢i sinifi
icinde aidiyet, disiplin ve ulusal gurur arayisindaki bireyleri kendine ¢ekmistir. Boylece
fasizm, sinifsal cikarlar temelinde degil; korku, giivensizlik, toplumsal ¢oziilme ve

modernlesmenin yarattig1 kimlik krizleri tizerinden tabanini1 genisletmistir.

Kiiciik burjuvazi olgusuna benzer bi¢cimde is¢i sinifinin da sektorel ve periyodik
agidan destek olma egilimin degistigi gozlemlenmektedir. Tarihgi ve sosyolog Michael
Mann, vasifli iscilerin, vasifsiz olarak tanimlanan kesime oranla daha fazla fagist
hareketleri desteklediklerini 6ne siirer. O giine kadar yapilan arastirmalarin ¢ogunun,
Nazilere destegin agir sanayideki isciler arasinda olduk¢a az olarak saptadigini
belirtir.3®  Ona gore sektorler arasi iiretim alanlar1 dahi oy verme ve destekleme

egilimlerini farklilastirmaktadir. Ulkelere bakildiginda da katilimin sayisi ve yontemi

37 Reich, Fasizmin Kitle Psikolojisi, s. 37.
874 1bid, s. 95.

375 Stanley G. Payne, A History of Fascism, 1914-1945, Routlage, Taylor and Francis Group s. 184.
378 Mann, Fasistler, s. 226.
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degismektedir. Macar ve Rumen, fasistler orgiitli emek gilicii olmayan proleter

siniflardan gelirler ve diger smiflardan destek alamazlar.®”’

4.5. FASIST IDEOLOJININ TEMEL NiTELIKLERINE DAIR FARKLAR

Reich, ideoloji kavramini bireylerin karakter yapisina igkin bir kavram olarak ele
alirken Poulantzas’in teorik yaklagiminda ise ideoloji kavrami sadece diisiinsel
sistemlerin biitiinii olarak ele alinamaz, hegemonyaya ilintili yapilarla iliskisi
baglaminda ele alinabilecek bir objektif inceleme nesnesidir. Reich’in teorisinde
bireyselligin nesnel diinyanin giincel durumuna dair siibjektif degerlendirme ve
gelecege dair sistematik tahayytilleri iceren kavram, Poulantzas’in kuraminda yeniden
uretilen toplumsal diizen icindeki 6znel diinya anlaminda kullanilmaktadir. Bu yuzden,
Poulantzas’in devletin ideolojik aygit1 olarak belirledigi okul, kitle iletisim araglar1 ve
din gibi olusumlar Reich’in teorisinde bireyler tarafindan giindelik olarak insa edilen
ortak pratikleri yansitan 6zerk kimlige sahip sosyal giigler olarak degerlendirilirler.
Reich, ideoloji kavramini bireysel degerler lizerinden tasarladigi i¢in ekonomik ve
psikolojik olarak iki temel kategoriye ayirirken Poulantzas ideolojiyi egemen ve halk

ideolojisi olarak siniflandirmaktadir.

4.5.1. Fasist ideolojinin Siddetin Ozgiinliigii

Fasist ideolojinin 06zgilinliiglinin kaynagi, Reich’in kitle kurami tarafindan
bireysel psikolojik karakter olarak belirlenmistir. Wilhelm Reich, fasizmi yalnizca
ekonomik ya da siyasal yapilarla aciklamaktan ziyade, onun kitleler nezdindeki
cekiciligini agiklamak i¢in bireylerin psikolojik yapilarina odaklanir. Ona gore fagizmin
Ozglinliigii, otoriter toplumlarda yetisen bireylerin bastirilmis cinsel ve duygusal

enerjilerinin, hiyerarsiye boyun egme ve lidere tapinma bi¢iminde disavurumlarindan

377 Ibid, s. 255-260.
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kaynaklanir. Bu durum, kitlelerin kendi somiiriilmelerine riza gostermesini ve fasist
ideolojinin bir kurtulus vaadi gibi algilanmasin1i miimkiin kilar. Reich’a goére fasist
ideoloji, bu anlamda, ekonomik ¢eliskiler kadar otoriter karakter yapisinin Kkitle

psikolojisine yerlesmis kaliplari tizerinden varlik bulur.

Poulantzas’in sinif kurami i¢in fasist ideolojinin ayirt edici niteligi, devletin zor
aygitinin parcasi siyasal polisin toplumsal kriz nedeniyle riza aygitlari lizerinde egemen
olmast ve oOzerklik kazanmasidir. Kapitalist devletin dogal isleyisinde varligini
stirdiirebilmek i¢in giderek yogunlasan tekelci sermaye, sermaye ihracina, siibvansiyon,
vergi indirimi ve kredi gibi ekonomik ihtiyaglarini karsilayacak politika arayisina girer.
Liberal demokrasi ve parlamentarizmin igsel krizi nedeniyle tekelci politikalari
uygulamaya gegcirebilmek zorlasir. Yiikselen is¢i hareketlerini sindirmeyi basarmayi
vaat eden fasistler finansman yoluyla guclendirilir. Poulantzas igin fasist ideolojinin
karakterini belirleyen fasistlerin iktidara geldikten sonra bu giiglendirmeyi baski yoluyla
stireklilestirerek sistemli hale getirmesidir. Reich’a kiyasla Poulantzas, biyiik
burjuvazinin hegemonya krizini ¢ozmek ve kendi i¢ geliskilerini agsmak adma yeni
ittifaklar ararken basvurdugu ¢6ziimdiir. Poulantzas’in  teorisinde fasistlerin
radikalleserek otoriter rejimlerden ayrigsmasinin nedenleri eksik kalmaktadir. Poulantzas
Ozellikle anti-hlimanist ve siddeti kutsayan yapisini kademeli olarak artmasina
deginmemektedir. Bu eksiklik, Nicos Poulantzas’in fasizmi daha ¢ok devlet bigimi ve
smif iliskileri ekseninde kavramsallastirmasindan kaynaklanir. Poulantzas, fasist
ideolojinin Kitleler tzerindeki duygusal ve simgesel etkisini, onlarin giindelik hayat
pratiklerine ve bilingdisina nasil niifuz ettigini ikincil goriir; bu yoniiyle Wilhelm
Reich’in psikososyal analizlerinden ayrilir. Ona gore belirleyici olan, biiyiik
burjuvazinin siyasal kriz anlarinda devlet aygitinin baski araglarini 6zerklestirerek
yeniden diizenlemesi ve bdylece sermaye birikiminin siirekliligini glivenceye almasidir.

Ancak bu aciklama, fagist hareketlerin kitle destegini nasil mobilize edebildigi, siddeti
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nasil kitlesel bir tutkuya doniistiirdii§ii ve otoriter rejimlerden neden daha radikal
bicimde ayristig1 sorularina yeterli yanit sunmaz. Bu nedenle Poulantzas’in yaklasimi,
fagizmin iktidar blogu igindeki islevini basarili bi¢imde ¢6ziimlerken, onun toplumsal

tabanda yarattig1 duygusal ve kiiltiirel seferberligi biyuk 6l¢tide ihmal eder.

Wilhelm Reich’in tanimladigi kitle psikolojisinin sonuglari, fasist ideolojinin
ayirt edici niteligi olan sistematik siddete yol agmaktadir. Reich’a gore modern kitle
bireyi, otoriter rejimlere aktif olarak katilmadigi durumlarda bile bu rejimlerin suglarina
kars1 direnis gOstermeme biciminde tezahiir eden bir pasiflik sergiler. Bu pasifligin
arkasinda yatan temel psikolojik yapi, korku, psisik uyusma ve benligin kopusu gibi
psikodinamik etmenlerdir. Kitle psikolojisine dayanan taniklik esnasinda benlik ile
benlik dis1 arasindaki sinirlar bulaniklasir ve birey kendilik digini tiiketilmesi yok
edilmesi gereken bir yabanci olarak deneyimler. Bu ¢er¢evede gelisen bos benlik yapisi,
bireyin duygusal ve biligsel isleyisinde belirgin bir yabancilagma ve i¢sel bosluk hissine
neden olur.®”® Bu bosluk, genellikle iiretkenlik, ¢alisma ya da tiiketim davranslari
aracilifiyla telafi edilmeye c¢aligilir. Reich’a gore, bu tiir bireyler sahip olduklar
Uzerinde hak iddia ederek, daha fazlasina sahip olduk¢a daha da fazlasini elde
edebileceklerine dair inang gelistirirler. Bu durum, fasist rejimlerin mesruluk kaynagi
olan kolektif tuketim, malkiyet ve (stunlik tahayyullerine dair kitle desteginin

olusmasini kolaylastirir.

Fagist rejimlerin siddet pratiklerine aktif olarak katilmayan ancak bu siddeti
sessizlikleriyle destek olanlarin dayandiklari ideolojide gozlemlenen ikinci temel psisik
yapi, karsilagtirma nevrozu olarak tanimlanabilecek patolojik bir kiyaslama egilimidir.
Bu egilim, bireyin kendisini siirekli olarak bagkalariyla karsilastirma ihtiyaci

duymasiyla belirginlesir. Bu psikodinamik yapi1 i¢inde bireyin kendini baskalar

378 Erich Fromm, Sahip Olmak ya da Olmak, gev. Aydin Aritan, Istanbul, Ariten Yaymevi, 2003, s. 110-
111.
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karsisinda siirekli olarak konumlandirma ihtiyaci hissetmesi, Ustiinlik ve asagilik
duygular1 arasinda salinan bir bilissel dongii iiretir.>’® Otoriter kisilige sahip bireyler, bu
dongiiyii kirmak adina kendilerini digerlerinden iistiin gosterecek gostergeler arar ve bu
arayls cogu zaman bastirilmis yetersizlik duygusunu daha da derinlestirir. Fagist
ideolojinin barindirdigi antisemitizmin islevi, kitle psikolojisinin rekabetgi 6zelligiyle
iligkilidir. Yahudiler, otoriter kisiligin rekabet halinde oldugu Ooteki figurid gibi

yapilanmistir. 3

Fasist ideolojinin mesruiyetini sorgulamayan ve bu ideolojiye karsi aktif bir
direnis gostermeyen Kkitle bireyinin pasif kalma nedeni barindirdigi narsistik
duygulardir. Bu bireylerde, 6zellikle siddet olaylarina karsi duyarsizlik gelistirme
egilimi, psikolojik agidan takintili ve kompulsif nitelik kazanan bir siddet provasina
yonelik patolojik bir ilgiye doniisebilmektedir.* Uzakta ve &tekine yoneltilen siddet,
narsist birey i¢in dogrudan benlige yonelmedigi siirece hem mesrulastirilmakta hem de

bir tiir sahnelenmis gosteri olarak algilanmaktadir. Bu durum, bireyin etik sorumlulugu

askiya almasina ve siddete kars1 duyarsizlagsmasina yol agar. Taniklik eylemi, burada
aktif bir vicdani tepki yerine pasif bir gdzlem pozisyonuna indirgenmistir. Seyirci kalan
kitle bireyi, zamanla otorite figlirlerinin mutlak bilgiye ve dogru kararlara sahip
olduguna inanmaya basglar, adaletsizliklerin bireysel miidahale smirlarinin disinda
olduguna, protesto ya da direnigin etkisiz olduguna kanaat getirir. Sonu¢ olarak kitle
psikolojisine dahil olan birey, giderek narsist 6zellikler kazanir ve sonucunda toplumsal

siddeti kolayca kabullenir ve normallestirir.

Eylemlerinden sorumlu haldeki fail ve isbirlik¢i durumundaki fasistlerin igsel

diinyasinda, biligsel yapisinda ise kitle insaninda var olan gercekligin kaybina bagh

379 Sigmund Freud, Haz llkesinin Otesinde Ben ve Id, gev. Ali Babaoglu Istanbul, Metis Yayinlar1, 2019,
s. 25.

380 Erich Fromm, Ozgiirliikten Kagis, gev. Semsa Yegin, Istanbul, Say Yayinlari, 2017, s. 150-165.
8L g Zizek, Violence: Six Sideways Reflections. New York, Picador, 2008, s. 53-56.
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psisik hissizlesme duygusunun ortaya ¢iktigi gézlemlenmektedir. Kitlelere gore
diistinen modern insan gerceklik algisini kaybeder ve bu algidan uzaklastikga fasist
ideolojinin siddetini onaylamaya uygun hale gelir. Insani sorumlulugunu gérmezden
gelen fasist siddet faili, i¢sel ve digsal savunma mekanizmalarini kuvvetlendirmek igin
magdurun bulundugu zaman ve mekani mevcut gercekligin  disinda tanimlar.
Auschwitz, bir¢ok Nazi doktoru ve subayi tarafindan kendi kurallarina sahip alternatif
ahlaki diinya olarak tanimlanir.®®? Gergegin 6tesine konumlandik¢a nesnelesir ve failin
magdurun hissiyatina kars1 etik duygular1 zayiflamaya baglar. Magdurda aci1 uyandiran
ve yikima sebep olan eylemler failin gbziinde hissizleserek otomatiklesmektedir.®8®
Toplama kamp1 Auschwitz'e gelen mahkdmlar trenlerden indirildiklerinde doktorlar ve
SS subaylari tarafindan saniyeler iginde "yasayacak" veya "6lime gidecek" diye segime
tabi tutulmaktadir. Nazi Subaylarinin gergeklestirdigi bu eylem etik kaygidan tamamiyla
armdirilmis ve mekanik reflekslerle isler hale gelmistir.®* Nazilerin gé¢ sorumlusu
Adolf Eichmann ise kamplara gotirilmesi zorunlu tutulacak kisileri yalnizca lojistik
diizeyine indirerek kaderlerini belirledigini kabul etmektedir.®¥ Reich’in tarif ettigi kitle
insaninin tipik temsili olan Nazi bdrokratlar, magdurlar1 istatistiksel nesneye
indirgedikleri igin olduruleceklerini tahmin etmelerine ragmen vicdani hesaplagsmadan
kaginmakta ve katliam siirecini katliam sadece profesyonel gercevesinde ele almaktadir.
Dogu Avrupa'da “Einsatzgruppen” adli Nazi mobil birlikleri, toplu halde Yahudileri,
Romanlari, Sovyet esirlerini ¢ukurlara doldurup infaz etmekteydi. Bu katliamlarin
acimasizligina ragmen askerler, anlik olarak hissizlestikleri i¢in sonrasinda etik
degerlerini hatirladiklarinda ise psikolojik sarsinti gelistirmeye baslar. Travmalari

bastirmak i¢in Naziler daha fazla esriklik durumu yaratacak madde tedarik eder ve

382 Robert Jay Lifton, The Nazi Doctors: Medical Killing and the Psychology of Genocide, New York,
Basic Books, 1986, s. 419-421.

383 Jason Stanley, Fasizm Nasil Isler- Biz ve Onlar Siyaseti, Istanbul, Fol Kitap, 2023, 5.65-75.
384 Lifton, The Nazi Doctors: Medical Killing and the Psychology of Genocide, s. 421.
385 1pid, s. 100-134.

140



infazlar1 ayinle haline getirmeye baslarlar. Kurbanlara ismiyle hitap etmesi yasaklanir
ve Oldiirme gorev icrasina dondstiiriiliir boylece olusan travmalara yonelik gegici

¢Ozlimler ortaya atilmis olur.

Reich’mn iddiasi olan modern Kitle psikolojisinin, fagist rejimlerin 6zgiin
niteligini belirledigini gosteren bir diger onemli tarihsel silireg ise fasist rejimlere 6zgii
siddetin barindirdig1 “’serilestirme’” ve ‘tekniklestirme’” 6zelligidir. Modern kitle insan1
serilesmis, aynilasmis ve tek tiplesmistir bu nedenle de fasist siddetin faili olma
potansiyeli tasimaktadir Fasist, katliamlarin serilesme ve tekniklesme {izerinden
ilerlemesi, fasistlerin psikolojisinde kitle ruhu 6zelliklerinin mevcut olmasiyla iliski
olabilir. Tarih¢i Enzo Traverso, siddetteki yok etme aracinin degisiminin fagist
ideolojinin 6zgiin yapisinda merkezi yer tuttugunu iddia eder.3%® Giyotin, Ortacag siddet
aydinlanmanin degerler dizisi degisimi gosteren bir siddet aracina donlismiistiir ve
aydinlanma  diisiincesinin  siddetinin  Ozgiinliigliniin ~ karakterini  dogrudan
yansitmaktadir. %’ Traverso’ya gore oldiirme eylemini gerceklestirenin makine olmas,
cellat kavraminin ortadan kalkmasi, 6liimiin seri ve endistriyel haline gelmesi, giyotin
lizerinde sekillendiren aydinlanmaci siddetin gostergesidir. Oldiirmenin teknik nitelik
kazanmasi, sok etkisi, korku, 6fke gibi duygulardan arindirmak adina olusturulmus bir
stratejidir. Seri halinde ve her kesimden insana ayni sekilde uygulanabilir hale gelmesi
ise devrimci anlayisin sembolii niteligindedir. Nazilerin tagiyiciligini tistlendigi siddetin
ayirt edici yoni ise teknik siddeti ve Kitle ozelliklerini birlestirerek terdr boyutuna
tasiyarak uygulamasidir. Traverso’ya gore askeri disiplin, zorla ¢alistirma, bedenlerin
sekillendirilmesi, ¢caligmanin iskence boyutuna taginmasi gibi uygulamalar kitlelesmenin

gostergesidir.3® 1944 yili itibariyla sayilar1 7,6 milyonu asan savas esirleri, azinlik

386 Enzo Traverso, Nazi Siddetinin Kaynaklari, cev. Ertugrul Geng, Istanbul, iletisim Yaynlari, 2024, s.
36.

%87 1bid, s. 38.
%88 |bid, s. 44.
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mensuplar1 ve siirgiin edilmis zorunlu is¢ilerin, ¢alisma yoluyla yok edilmelerini
amaclayan yasam kosullarinin, “Taylorist ve Fordist serilestirme” ile “kitlelestirme”
ilkeleri Uzerine yapilandirildig ileri siirer. Nazilerin kendisi de toplama kamplarindan
adeta seri Uretim fabrikalar1 bigiminde bahsetmektedir. SS subayr Franz Suchomel’in
Treblinka imha kampini “’6liim iiretim bankas1’’ olarak tanmimlar ve kitleler tarafindan

isletilen fabrika gibi yapilandirldigimi kabul eder.>®

Fabrikalarin kurulmasi,
magdurlarin sugunu kurbanlara yiiklenmesi, is¢ilerin insanliktan ¢ikarak adeta acimasiz
{iretimin mekanik unsurlarina doniistiirmesi adma tasarlanmistir.>®® Enzo Traverso’nun
analizine gore, modernligin bilin¢gdisinin ve bunun sekillendirdigi kitle psikolojisi
tizerindeki yansimalar1 yalmizca siddetin isleyis biciminde degil, aynt zamanda
magdurlarin imgesinin kurgulamsinda da goriilmektedir.®' Ona gore, ézellikle Nazi
Almanya’sinda insa edilmek istenen “Yahudi” imgesi, genel hatlariyla modern
kapitalizmde burjuvazinin hayati rasyonellestirme ¢abasina karsi gelisen kolektif bir
tepkinin ifadesidir Modern ve demokratik kapitalist toplumlarda, Nazi Almanya’sindaki
antisemit soylemin temelinde, Yahudi kesiminin ekonomik yasamda basari
gostermesinin yarattig1 kiskanclik ve tepki duygusu bulunmaktadir. Feodal toplumu
dogal diizenin bir pargasi olarak idealize eden kitleler, sehirlesme ve kapitalist yagamin
beraberinde getirdigi yabancilasmaya karst derin bir huzursuzluk duymaktadir. Yeni
toplumsal diizenin tek tiplesme, koklerinden kopma ve bireysel duygulardan uzaklagma
gibi olumsuz etkilerine yonelik verdikleri tepki, fasist ideoloji tarafindan bir asagilik
kompleksine yonlendirilerek “Yahudi” imajiyla biitiinlestirilmis ve bu imaj tlizerinden

yeniden {iretilmigtir. Traverso’ya gore modern toplumsal yasamin negatif nitelikleri,

Yahudi figiiriine atfedilen soyut hesapgilik, para diiskiinliigii ve yozlasma gibi olumsuz

389 Bauman, Modernite ve Holocaust, s. 150.

3% primo Levi, Periyodik Tablo Hayatta Kalma Oykiileri, gev. Feza Ozemre, Istanbul, Kirmiz1 Kedi,
2011, s. 37.

391 Traverso, Nazi Siddetinin Kaynaklar, s. 154.
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sifatlarla i¢ ice gecirilmistir.3®? Dolayisiyla seytanlastirmanin islerlik kazanarak karsilik

bulmas1 Reich’in ifade ettigi kitle psikoloji dinamiklerinin dogal sonucudur.

Ozetlersek, Ozetle, Nicos Poulantzas’m smifsal yaklasimi, fasist siddetin ¢ok
katmanli yapisin1 ve toplumsal isleyis i¢indeki 6zgiil boyutlarim1 agiklamakta sinirh
kalmaktadir. Poulantzas’in ¢oziimlemesi, fasizmi esasen biiyiikk burjuvazinin
hegemonya krizine verdigi yapisal bir yanmit olarak kavramsallastirirken, siddetin
toplumsal ve psikolojik boyutlarim1 ikincil konumda birakir. Buna karsin kitle
psikolojisi yaklasimi, fasist siddetin yalnizca siyasal bir ara¢ degil, ayni zamanda
kitlelerin duygusal diinyasina ve bilin¢disina hitap eden bir goriingli oldugunu ortaya
koyar. Bu perspektif, Kkitlelerin fagist siddete karsi tepkisiz kalma ya da onu
mesrulagtirma  siireclerini  analiz  ederek, siddetin toplumsal onay {retme
mekanizmalarmi goriiniir kilar ve bdylece fasizmin toplumsal temellerine dair biitiinciil

bir kavrayis sunar.

4.5.2. Fasist Rejimlere Yaklasim Farki

Reich’in fasist rejimlerin 6zelliklerinin analizi ile Poulantzas’in fasistlesme
slirecine dair sinifsal analizlerinin temel ayrisma noktasi, kiltiurin siyaset ve ekonomiye
kiyasla 6zerkligi hususuna dayanmaktadir.3%®® Reich teorik perspektifinde, kilturel
yapmin ekonomik ve siyasal iliskiler {izerinde dogrudan belirleyici oldugunu
savunmakta ve kdltir olgusuna merkezi bir deger atfetmektedir. Liberal yapisalci
perspektiften farkli olarak kiiltiiriin otoriteyle yakin iliskileri oldugunu kabul eder.
Genellikle liberal sosyologlarin savundugu bi¢imde kiiltiir olgusunu tamamiyla pozitif
ve otoriteden bagimsiz bir fikir paylasim sahast oldugunu 6ne stirmemektedir. Reich’a

gore kulturel normlar otoriteyle i¢ ige gelisir ¢iinkii bireyleri otoriteye boyun egmeye

%92 |bid, s. 152-153.

393 Nicos Poulantzas, “Fasizmin Halk Etkinligi Uzerine”, Maria A. Macciocchi (ed.), Fasizmin Analizi,
gev. Cemal Siireya, Istanbul, Inkilap Yayinlari, 2016, s. 80.
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ikna ederek riza gelistirirler. Ozellikle aile ve egitim gibi temel alanlarda, bireylerin
eylemlerini ve davraniglarini belirleyen fonksiyonlar ideoloji iizerinde dogrudan
belirleyici oldugunu savunur. Kiiltiir ve kiiltiiriin aktorleri olan kitleler arasindaki iliski
ise karsilikli belirlenime dayanmaktadir ama otoriterin baskinligin nedeniyle bu iliski
modern diinyada tek boyutludur. Kitlelerin talepleri mutlak anlamda kiiltiiriin normlarin
belirlemeye baslar. Sistematik bir yap1 olarak mevcut olan kiiltiiriin degerleri,
ortaklagsmis yasaklar ve diizenlemeler yoluyla sekillenmeye baslar. Kiiltiiriin tamamiyla
kitle ve otorite tarafindan belirlenmesini engelleyen unsur ise sivil toplum
olusumlaridir. Kitle ile devlet arasinda konumlanan ve Ozerk bir ara form olarak islev
goren sivil toplum, bireylerin Kitle bi¢iminde ¢oziilmesi yerine, dayanigmaci iliskiler
temelinde ortaklasmalarini  miimkiin kilar. Ozerk ve bagimsiz nitelikleriyle
demokrasinin asli unsurlar1 arasinda yer alan siyasal partiler, sivil toplum orgiitleri ve
sendikalar gibi kurumlar araciligiyla bireysellik Kkaltirl toplumsal diizeyde
yayginlagmaktadir.®®* Buna karsilik, bu tiir kurumlarm zayiflamasi, bireylerin
dayanigmaci baglardan koparak kitle psikolojisinin etkisine daha agik hale gelmesine ve

bu psikolojinin kiiltiirel alanda egemenlik kazanmasina zemin hazirlar.

Reich’mn kiiltiir olgusuna dair yapisalct yaklasimi, fasizmin mesruluk
kaynaklarma dair ylriittigii analizin ¢ercevesini belirler. Reich’a goére fasizmin dar bir
eski asker kadrosunun ideoloji olarak kalmamasinin ve genis halk kesimlerine
yayllmasinin sebebi, kiiltiirel alanda var olan ortaya c¢ikmaya baglayan otoriter
degerlerdir. Birinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan modernlesmenin giderek
gundelik hayat tizerindeki etkisini arttirmaya baslamasi sayesinde kitle psikolojisinin
ogelerini igeren ve bireysel enerjileri yok eden sosyal kontrol artmaya baslar. Kiiltiir,
kontroliin artigina paralel olarak kitlenin degerleri olan anti-entelekttializm, aydinlanma

karsithigr ve giiglii lider kiiltii gibi 6geler etrafinda sekillenmeye baslar. Kiltlrel alanda

39 Ibid, s. 82.
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sivil toplum kuruluslar gii¢ kaybederken, bireyi kitle haline getiren milis gucler ve kitle
degerini 6n plana ¢ikaran ataerkil ve kii¢lik burjuva hareketleri yiikselise gecer. Boyle
bir atmosferde kitle kiiltiirtiniin degerlerinin en saf ve radikal temsilcisi ve Ureticisi olan

fagistler bu degerleri kullanarak kendilerine mesruluk alani yaratir.

Poulantzas, Kilise okul, sendika ve parti gibi iktidar iliskilerini barindirdigini
iddia ettigi kiiltiir alanin1, Reich’in aksine 6zerk bir yap1 olarak kabul etmez ama diger
yandan Kkiltlirel alanin bireylerin yasamlarinin pargasi olarak kabul eder. Marx’in
yaklagiminda oldugu gibi Poulantzas da kilturin sinifsal yapilarin yeniden tretimi
icinde olustugunu diistiniir. Egitimden medyaya kadar genis bir ideolojik yapilanmanin
parcas1 olarak kiiltiir, toplumsal formasyonun yeniden iiretilmesi i¢in sekillendirilmistir
ve bu yiizden farkli smniflarin ¢ikart dogrultusunda belirlenmistir. Bu nedenle
hegemonya blogunun riza {iretim siirecine dogrudan baglidir. Bu noktada Reich’a gore
bireyleri kitle kiiltiiriiniin pargasi1 olmaktan alikoyan sivil toplum kuruluslari, Poulantzas
icin dogrudan dogruya hegemonya blogunun pargasi olan devletin ideolojik
aygitlaridir.>*®*Polantzas’a gore koruyucu sivil toplumun pargalari olarak adlandirilan bu
olusumlar, kapitalist devletin icinde simif savasi ve tretim iligkilerinin korunmasina
hizmet ederler.3®Riza {iretim siirecinde burjuvazinin siyasal egemenligini

saglamlastirmak adina islerlik kazanirlar.

Poulantzas’in diislincesinde kitle yaklasiminda one siiriildiigii gibi fasistesme
evresi dogal olarak sivil toplumun zayifligi ve etkisizliginin bir sonucu degildir.
Fasistlesme siirecinde belirleyici olan evre, devletin ideolojik aygitlarinda meydana
gelen ozerkligin kaybolmasi durumudur.®®’ Diger kapitalist devlet bigimlerinde

hegemonya bloguna sahip olan smiftan baska bir sinif veya grup iktidar blogunun

3% Poulantzas, Fasizm ve Diktatérliik, s. 365
3% bid, s. 364.
397 Ibid, s. 366.
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icerisinde gii¢ sahibi olabilirken, fasist devlette bu olasilik ihtimal disidir.3®Kriz aninda
sonra hegemonyanin yeniden diizenlenme siirecinde devlet sistemi diizenli olarak kendi
hegemonyasin1 dayatmaya ¢alisan bir bollingl tarafindan mutlak bigimde denetime tabii
tutulur. Herhangi bir sinfun kendi ¢ikarint 6n plana koyarak kamu politikasi
olusturulmasi veya hukuki diizenlemeler gerceklestirilmesi olasiligt engellenir.
Poulantzas, Kilise ve ordu gibi kurumlarin devletin ideolojik aygitlarina bagli olmalarina
ragmen hegemonya blogundaki smiflarla organik bagini koruduklar1 ve uyustuklar
siirece egemen ideolojinin disinda gorevlileri tarafindan igsellestirilen bir i¢ ideolojiye
sahip olduklarin1 kabul eder.  Fasist evrenin baslangicinda ise egemen ideolojide
gerceklesen bunalim nedeniyle olaganiistii devlet donemlerinde baski aygiti ve riza
iiretim fonksiyonlariin agirlik baskiya yonlendirerek devletin ideolojik aygitlarinin kriz
oncesinde kendi iclerinde sahip olduklar1 goreli 6zerkligi kalkar.®*® Siyasal polis, bu
siiregte devlet aygitinin merkezi bileseni haline gelerek, yalnizca diizenin
korunmasindan degil, ayn1 zamanda ideolojik islevlerin yerine getirilmesinden de
sorumlu kilinir.*® Hegemonya, dogrudan dogruya baski aygitlar araciligiyla dogrudan

dayatilan bir bi¢gime biiriiniir.

Sonug olarak, Wilhelm Reich agisindan fasist rejim, sivil toplumun tiim 6zerk
orgiitlenme bicimleriyle birlikte tasfiye edildigi, bireylerin dayanismaci iliskilerden
koparilarak homojenlestirilmis bir kitleye indirgendikleri bir diizendir. Kitlenin lider
kiiltii etrafinda kaynastirildig: totaliter bir egemenlik bi¢imi olarak tanimlanir Buna
karsin Nicos Poulantzas i¢in fagizm, sivil toplumun tiimden ortadan kalkmasindan
ziyade, kapitalist devletin kriz kosullarinda hegemonyasini yeniden kurma bicimidir.
Poulantzas, fasist rejimi sivil toplum ile devlet arasindaki ayrimin tamamen silindigi bir

yokluk durumu olarak degil, hegemonya iligkilerinin bi¢im degistirdigi, riza tiretiminin

%% 1bid, s. 367.
3% |bid, s. 371.

400 Cinemre, Fagsizm, Devlet ve Siniflar, s. 234.
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baski aygitlarinin gélgesinde yeniden yapilandigi bir olaganiistii devlet bigimi olarak

kavramsallastirir.

4.5.3. Ulkelerin Fasist ideoloji ve Rejim Deneyimleri Arasindaki Farklar

Wilhelm Reich, fasizm analizini Avusturya kdkenli psikanalist olarak dogrudan
tanik oldugu Almanya'nin toplumsal yapisi, Weimar Cumhuriyeti'nin ¢okiisii ve Alman
halkinin zamaninin ruhu ¢6ziimlemesi tizerinden gelistirir. Reich, bu ylzden
Almanya’da ve ltalya’da yasanan fasizm deneyimlerinin 6zgiil kosullar1 arasindaki
farklara yeterince deginmemektedir. Italya’daki fasist deneyimde gerceklesen bazi
oOzellikler, Reich’in duygularin bastirilmasi, kitlenin karakteristik 6zelliginin ylkselmesi
gibi birtakim tezleriyle uyusmamaktadir. Oncelikle, fasizmin vyiikselerek kitlesel
niteligini kazandig1 1919-1921 yillar1 arasindaki periyot boyunca Italya toplumu Alman
Protestan aile yapisi modelinden farkli olarak ozellikle Kuzey bolgesinde daha az
patriarkal iliskilere rastlandig1 belirtilmistir.**r Toplumsal yap1 genel bir kitle yapisina
uyumlu degildir. Donemin demografik gostergeleri incelendiginde, Kuzey bolgelerinde
genis aile yapilari daha sik olmasina ragmen Giiney italya’da cekirdek aile modeli
yayginlagsmistir. Reich’in iddiasinda 6ne siirdiigli lizere tek boyutlu bir aile modeline

rastlanmamaktadir.

Ek olarak wkciik ve antisemitizm Italya’daki fasistler i¢in Almanya’daki
NSADP kadar merkezi 6neme sahip olmadig:i sdylenebilir. Fasist Italya’da toplama
kamplari, genellikle siyasi muhalifleri bastirmak i¢in kullanilan sayica ve bolgesel
olarak Nazi Almanyasi’na kiyasla sinirhidir. italya'da Yahudi olmayan yaklasik 10,000
kisinin ve Yahudiler dahil toplamda 15,000 civarinda kiginin kamplarda tutuldugu

tahmin edilmekteyken, en az 6 milyon magdurun Nazi toplama ve imha kamplarinda

401 Rocco, Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm, s. 30-35.
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katledildigi tahmin edilmektedir.**? Arendt, italyan Fasizmi ile Alman Nazizmi
arasindaki uzakligin Stalinizm ile Fasizm arasindakine kiyasla daha fazla oldugunu ve
bu durumu Nazilerin de bildigini iddia eder.*®® Ona goére Italyanlar, Almanlara
verdikleri kitlesel imha soézlerini tutmamak igin elinden geleni yapmislardir ve suglu
ilan edilen Yahudileri ayrimeci yasalardan muaf tutmaya ¢alismislardir. 1943 yilinda
Alman Dis Isleri Bakanligi, italyanlari imha etme konusunda yetersiz bulmus ve
Polonya’dan katil askerleri, italya’da soykiim siirecini vyiiriitmek adma
gorevlendirmistir, bu siire¢ boyunca Italyan fasistlerinin yaklasan soykirimi haber

vermesi sayesinde tilkedeki 10 bin Yahudi kagmay1 basarmistir.*%*

Poulantzas ise Almanya ile Italya arasinda ise 6rneklerin farkli gelistigini kabul
eder. italya’da Almanya’ya kiyasla bdlgesel farklarin fazla oldugunu ve bu ayrismanin
neden oldugu giiclii feodal iliskilerden dolayr hegemonya krizi esnasinda biiyiik
sermayenin daha fazla direnisle karsilastigini one siirer.*%italya’da biiyiik kapitalist
sermayenin gii¢siizliigii nedeniyle tekellesme siireci Almanya’ya kiyasla oldukca farkli
gelisir. Kuzey tarafinin burjuvalari ile Giiney Bolgesi’nin toprak sahipleri ve ciftcileri
arasindaki farklardan dolay1 rekabet mevcuttur. 1920’lerde mevcut gerilim nedeniyle
sanayiciler ve tarim konfederasyonu arasindaki ozellikle tarim {irlinii fiyatlandirmasi
stirecinde rekabet somutlasir. Ek olarak biylk burjuvaziyle orta sermaye arasindaki
karsithk nedeniyle ciftciler ve orta sermaye biiyiikk sermayeye karsi birlesir.
Poulantzas’a gore hegemonya sirasinda bu ylizden tekelciligi fasistlerin zor giicii
yoluyla yaymaya calisan biiyiik kapitalistler daha sert direnisle karsilasir. iktidar1 ele

gecirdiklerinde de fagistler, 6lgekli orta sermayenin ¢ikarlarina daha fazla taviz verirler.

402 Raul Hilberg, The Destruction of the European Jews, New Halen, Yale University Press, 2003, s.
1212.

493 Hannah Arendt, Kétiiliigiin Siradanhigi: Eichmann Kudiis 'te, gev. Bahadir Sina Sener, Istanbul,
VakifBank Kiiltiir Yaynlari, 2021. s. 385.

4% 1bid, s. 394.

405 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, $.137.
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Orta sermaye ve temsilcileri arasindaki bag ise oldukca kuvvetlidir ve fasistleri orta
Olcekli sermayenin geleneksel Milliyetci ve liberal partileriyle daha fazla uzlasma
halindedirler. Italyan Birligi’nin kuruldugu dénem olan 1892 ve 1921 yillar1 arasinda
bes defa basbakanlik yapmis orta sinif temsilcisi liberal Giliotti ve 1919-1920 arasinda
basbakanlik yapmis italyan Radikal Parti {iyesi Nitti, fasist politikacilarla ortak ulusal

listeler yoluyla secime girerler.4%

Ek olarak Poulantzas’a gore Italya deneyiminde fasizm ortaya ¢ikmadan gelisen
devrimci hareketlerin sayisi ve giicii daha fazladir. Sosyalist sendika hareketleri olarak
ele alinabilecek devrimci sendikacilik iilkede, Almanya’daki sendikal hareketlere
kiyasla ¢ok daha giigliidiir. Uretici giigler araciliftyla baris¢il bir devrimi idealize eden
bu anlayis, her tiirlii kavga ve siddet doguracak mitten kaginmaya calisir.**” Savas
oncesi donem olan 1913 yilinda bile Sorel’in izinden giden hareketin destekgileri
100.000 tyeli sendika hareketi italyan Sendika Birligi'ni (Union Sindicale Italiana)
kurmuslar ve o tarihten itibaren iilkede grevi etkin kilmaya cabalamislardir.*®® Devrimci
sol hareketlerin gelismesiyle birlikte 6zellikle 1.Diinya Savasi sonrasi banka sermayesi
sanayi sermayesi tarafindan saldirtya ugrar ve isci hareketlerinin politik mucadelesi
giderek gliclenmeye baslar. Poulantzas’in deyisle iilkede fabrika konseyleri istisnasiz
her fabrikayr sarmaya bagslar fakat bu hareketler sadece fabrikalarla sinirl kalir. Bu
donemdeki hareketler, Almanya’dakine kiyasla daha radikal ve dogrudan devrime
yonelik sayilabilir. Fasizme karst grev gibi silahlar1 bagvurmaktan kaginmamaktadir.

Togliatti, beklenen devrimi gerceklestirmek igin eylemde bulunmaya tesvik eder.**

Poulantzas, her iki Ulkenin tarihsel deneyimlerini analiz etmesine karsin iki

tilkenin yapilar1 ve aktorleri arasindaki farklar1 derinlemesine incelemez. Bob Jessop’a

406 Griffin, Fasizm, s. 103-108.
407 Georges Sorel, Réflexions sur la violence, Paris, Marcel Riviére et Ciel, 1908, s. 32-33.
408 poulantzas, Fasizm ve Diktatorliik, s. 240.

409 palmiro Togliatti, La Partie Communiste Italien, Editions Sociales, Paris, 1961, s: 243.
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gbre Poulantzas, her iki Ulkenin 6zgiin deneyimlerini kategorilestirerek birbirine
benzetmektedir. Ornegin, Italya’daki politik polis diger ideolojik aygitlar iizerindeki
Ozerkligini rolini, Almanya’dakine benzetmektedir ve fasizmin her iki (Ulkede
canlandirdig1 siyasal gruplarmin profilinin ayni1 oldugunu 6ne siirer.*’ Jessop’a gore
Italya’daki Fasist Parti’nin sivil destekgileri ve paramiliter birlikleri, biirokrasi ve devlet
aygitlar1 iizerinde Almanya’daki kadar egemen olamamustir.*'* Ayni durum politik
polisin devletin diger organlar1 iizerindeki hakimiyeti icin de gecerlidir. Poulantzas ise
Italyan fasist devletinin sadece geleneksel bir 'birokratik’ diktatorliik olarak
tanimlanabilecegi veya Nazi devletinin 'totaliter' karakteriyle karsilastirildiginda bir
'otoriter' rejim olarak ele alinabilecegi Onerisini kesin bir sekilde reddettigi ig¢in temel

farki gérmezden gelmektedir.*!?

Tarihgi yazar Adrian Lyttelton ise benzer bicimde Nazi radikalizminin ve Italyan
fagizminin yapisal farkliliklari oldugunu 6ne siirer. Ona gore temel farklilik Nazilerin
genellikle 1rk toplulugu devlet aygitinin iizerinde konumlamasi, Italyan fasistlerinin ise
ilk olarak devlet kavramini dncelemesinde aranmalidir.**3 Antisemitizm derecesinin
farki ise bir neden olmaktan daha ¢ok bir sonug olarak ele alinmalidir. Italya’da
antisemitizm seviyesinin diisiikligii Yahudi halklarinin topluma entegrasyonu ve
etkisinin zayifligi nedeniyledir.*'* Ortak ozellikleri ise her iki anlayisinda liberal
materyalist ¢okiisten sonra yeniden rejim diriltmeyi amaglamasi ve i¢ diismani elemeyi
dis diismanla miicadelenin 6n kosulu olarak belirlemesidir. Adrian Lyttelton,

Poulantzas’in analizinin dayandig1 var olan burjuvazi krizinin kiyaslanabilir olmadigini

410 Jessop, Nicos Poulantzas Marxist Theory and Political Strategy, s. 257.
411 1bid, s. 260.
412 poulantzas, Nicos Poulantzas Marxist Theory and Political Strategy, s. 354.

413 Adrian Lyttelton, ‘‘The Crisis of Bourgeois Society and The Origins of Fascist”, Richard Bessel (ed.),
Italy and Nazi Germany Comparisons and Contrast Cambridge, Cambridge University Press, s. 15-20.

414 1bid, s. 13.
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diistinmektedir. Her iki rejimin krizlerini ele alirken kullanilan “devlet”, “otorite” ve

hatta “siyaset” kavrami birbirlerine hi¢bir sekilde benzesmemektedir.

Sonug olarak, Sonug olarak, Wilhelm Reich, Almanya ve Italya toplumlarindaki
siyasal aktorleri esasen homojen “kitleler” olarak ele almak suretiyle 6nemli bir
indirgemecilige diismektedir. Bu yaklasim, fasizmin yiikselis siirecinin her iilkede
benzer dinamikler (zerinden gelisebilecegi varsayimina dayanir ve bdylece
deneyimlerin tarihsel 6zgulliikleri g6z ardi eder. Oysa tarihsel veriler ve bu doneme
iliskin caligmalar, italya’da fasizmin toplumsal taban ve siyasal ittifaklar iizerinden
kademeli bigimde gii¢ kazandigini, Almanya’da ise daha keskin bir ekonomik kriz
kosullarinda hizli ve kitlesel bir yiikselis yasandigin1 gostermektedir. Bu farklilik,
fagizmin yalnizca kitle psikolojisi {izerinden agiklanamayacagini ortaya koyar. Nicos
Poulantzas ise her ne kadar iki Ulkenin tarihsel kosullar1 arasinda belirli farkliliklar
bulundugunu kabul etse de analizinde her iki {ilkenin yapisal dinamiklerini biiyiik
Olciide birbirine denkmisgesine ele alma egilimindedir. Poulantzas, fasizmi kapitalist
devletin hegemonya krizine verdigi yapisal bir yanit olarak tanimlarken, Almanya ve
Italya’daki devlet aygitlarinin, biirokrasinin ve ordu gibi kurumsal yapilarm isleyis
bi¢imlerindeki belirgin farkliliklari ikincil konumda birakir. Bu yaklasim, fasizmin her
iki tlkede farkli tarihsel baglamlarda gelismis olan kurumsal gelenekler, sinifsal
ittifaklar ve siyasal orgiitlenme bigimleriyle nasil eklemlendigini yeterince agiklayamaz.
Dolayisiyla Poulantzas’in kurami, fasizmin yapisal temellerine iligkin giiclii bir ¢erceve
sunsa da onun ulke-6zgii gelisim ¢izgilerini ve farkli kurumsal konfigiirasyonlarini

kavramakta sinirli kalmaktadir.
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SONUC

Arastirmanin  giris bolimiinde, ¢alismanin nihai amacinin, otoriterligi
vatandaglar1 tarafindan kabullenilen rejimlerin mesruluk kaynaklarinin olusumunu
anlamlandirmak oldugu ve bu dogrultuda fasizmin mesruiyet temellerinin incelenecegi
belirtilmistir. Fagist hareketlerin, “militan” olarak tanimlanan destek¢i gruplarinin
irrasyonel bi¢imde hareketin degerlerini igsellestirmeleri ve bu hareketlerin
antidemokratik ve tehlikeli olarak nitelendirilmesine ragmen mesruiyet kazanarak

iktidara ulagabilmeleri, ¢esitli sosyolojik, ekonomik ve tarihsel etmenlerle iliskilidir.

Otoriter rejimlerin mesrulugunu saglayan unsur, incelenen distiniirlerin dnemli
bir kismi i¢in kitle kavrami olmustur. Kitle kavrammin teorik ac¢idan
cercevelendirilmesinden etkili olan tarihsel olgu Fransiz Devrimi olmustur. Ozellikle
Fransiz Devrimi sonrasinda esitlik ozgiirliik ve adalet arayigla iktidara gelen halk
sinifindan gelen yoneticilerinin mutlak anlamda yikici ve yok edici tutumlar sergilemesi
sonrasinda kitlenin gili¢ odaklarina karst duygulan cekince artisa gegmistir. 5 Mayis
1789- 9 Kasim 1799 arasindaki siirecin basinda adaletsiz ilan ettikleri monarsi diizenini
yikmak i¢in yola ¢ikmislar lakin kargasa ve yikima dogru siiriiklenmislerdir sonrasinda
sistem yerini yeniden monarsiye birakmistir. Kitlenin negatif ozelliklerini goéren
diistiniirler bu tarihten sonra kitlelerin kokenine dair felsefi ve sosyolojik arastirmalar
gelistirmeye baglamiglardir. Bireylerin bir araya gelerek bireysel kimliklerini yok
saydiklar1 ve benliklerini unuttuklari bir olusum olarak kitle kavramini tanimlamislardir.
Isyankar bir muhafazakarlik olarak adlandirilabilecek bir yapmin kitlenin ideolojisi
oldugunu oOne silirmiisler ve Kkitleyi bireyleri anonimlestiren yikict bir yapi olarak
gormeye baslamiglardir. Gelistirilen bu analizleri temel alan Wilhelm Reich, Kkitle
karakterinin otoriter rejimlerin belki de en acimasizi sayilan fasizmin kiiltiirel ve

ideolojik degerlerini olusturan unsur oldugunu ispat etmeye girisir.
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Reich analizlerini kitlelerin fasizme tepkisizligini anlama ¢abasi dogrultusunda
gelistirmistir. #° Fasizme tepkisiz kalan ve destekleyen bireylerin kitle insaninin temsili
olan siradan ve ortalama birey oldugunu 6ne siirer. Ozgir bireyi durumunun karakter
yapisinda var olan sinirli nazik, sefkatli ve vicdanli 6zelliklerin, ekonomik yikimlarin ve
modernitenin giindelik hayatin igine islemis yogun baskisinin etkisiyle birlikte kiskang,
sadist ve yikict tutumlara doniistiigiinli varsayar. EK olarak Kitle iletisim araglarinin ve
modern teknolojilerinin artisa gegmesiyle beraber olusan kitle ruhunun bireysel
Oznelesme siirecini parcaladigini  vurgular. Fagist hareketlerin toplumsal destek
bulabilmesinin temelinde, otoriter aile yapilari ve cinsel baski yoluyla sekillenen
“otoriter karakter” yatmaktadir. Bu baskici toplumsallagsma bi¢imi, bireylerin elestirel
diisiinme kapasitelerini zayiflatarak onlar1 otoriteye boyun egmeye egilimli hale getirir
ve bdylece fasist ideolojinin degerlerinin irrasyonel bicimde ig¢sellestirilmesini miimkiin
kilar. Almanya ve italya’da oOzellikle 1920-1933yillar1 arasinda farkli kesimler
tarafindan sahiplenilen otoriter kisilik mitleri, egitim ve aile yapisi gibi degerler bu
nedenle Reich’a gore fagizmin gelisiminde dogrudan belirleyici olmustur. Ozellikle
Nazilerin iktidara gelisi sirasinda cinsellik, egitim, aile ve evlilik gibi alanlarda
bireysellesmeyi yok etmeyi amaglayan Oneren seksen kadar Orgitin kurulmasi bu
belirleyiciligin gostergesi olmustur.*’® ikinci ispat ise edebiyat ve Kkiltiir sanat
camiasinda kitle anlayisinin unsurlar1 olan saflik, temizlik, tstiin nosyonlarla elitizm
karsit1 anti-entelektiiel kiiltiir yayillmaya baslamasidir. Almanya’da ise elitlere kars1 19.
Yiizyil sonrasinda gelisen milliyetci ve anti- entelektiel kitle hareketlerinin etkisi
yaytlmistir. Milliyet¢i akim, sehirli, kozmopolit entelektiiellere kars1 “halkin iginden”
gelen saf ve dogal Alman kimligi oldugunu belirten olusumlar, gelisen kulturel

atmosferde etkili olmaktadir. Martin Heidegger gibi Naziler tarafindan sonradan
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desteklenecek filozoflar, modern entelekttiel kultiirii teknik aklin egemenliginin baskici
yapisinin tezahiirii ilan ederek halktan kopuk, hakikat kavraminin kokeni varsayilan

eylemin diismani, yapay bir diistinsellik savunucusu ilan edilerek elestirilmistir.

Fasizm ve genel olarak otoriter rejimlerin ortaya ¢ikisinda, diisiiniirler tarafindan
siklikla smif miicadeleleri ikincil bir belirleyen olarak vurgulanmistir. Simif
kuramcilarina gore kitle kuramlarinin varsaydigi gibi fagizm modernlesmenin dogal bir
sonucu degildir kapitalist sistemin dogal evresindeki isleyisin yarattigi krizlerinin
momentinde ortaya ¢ikan ve emperyalist evre adi verilecek bir donemde belirir.
Fiyatlar1 arttirma konusunda kriz yasayan tekelci sermaye, sermaye ihracina ihtiyag
duymaktadir lakin bu dénem igin gereken stibvansiyon, kredi, vergi indirimi gibi politik
destekleri elde etme konusunda iilkenin i¢erisinde yasanan siyasal temsil krizi nedeniyle
sorun yasamaktadir. Sorunun mutlak ¢6ziimii icin tekelci sermaye, siyasetin temsil
krizini ¢ikarin1 mutlak anlamda savunan ve 6z ¢ikarinin karsisinda yer alan is¢i sinifi
hareketi gibi biitiin olusumlar1 siddet araciligiyla bastiran fasistleri iktidara gelmesini
finansman ve sermaye yoluyla destekleyerek ¢ozmeye calisir. Fagistlerin emperyalizme
yonelmesi siirekli olarak savas ¢igirtkanlifinda bulunmasi ve yikimlar1 goze alarak
diinyaya savasa siiriiklemesinin nedeni iktidara ulagsmalarina neden olan biiylk

sermayenin ¢ikarlarin siirdiirmektir.

Smif kuramcist Nicos Poulantzas’in analizlerinde, fasist devletlerin ortaya
cikabilmesi i¢in gerekli var saydigi mesruiyet krizi, hegemonya blokunun ¢oziilmesi ve
derinlesen toplumsal kutuplasma gibi faktorleri inceler. Poulantzas’a gore hegemonya
blogu, kurumsal diizeyde iki temel aygitin etkilesimiyle siirdiiriiliir. Zor aygit1 olarak
devletin kolluk kuvvetleri ve riza aygiti olarak ise egitim, medya, din gibi ideolojik
kurumlardan olusur. Kapitalizm yapisal olarak asir1 tekellesme, tarim ve sanayi gugleri
arasindaki dogal kopukluk nedeniyle krize girmeye dogas1 geregi meyilli bir ekonomik

ve siyasal sistem olmasi nedeniyle blok krize girer ve hegemonya iliskileri sarsilir.
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Fagistlesme siireci bu krizin basla evresidir. Fasistler, devletin mesruiyetini yeniden
kurmak, sinifsal catismalar1 bastirmak, milliyet¢i mobilizasyonla halki harekete
gecirmek ve emperyalist hedeflerle sermaye birikimini tesis etmek amaci tasir. Fasistleri
destekleyerek tekelci burjuvazi iktidarini saglamlastirir. Boylece kapitalizmin yeniden
sosyal ve ekonomik bir krize girmemesi i¢in baski aygitlarinin siddet derecesi sonuna
kadar arttirilir. Fasist hareketlerin kitleler nezlinde mesruluk kazanabilmesi ic¢in bu
donemde, micadeleci glclerin de i¢c karmasa yasamasi gerekir. Miicadeleci sosyalist
guclerin birlesik cepheyi reddettigi durumlarda, fagsizm kolayca kurumsallasma firsati

yakalar.

Calisma boyunca kitle ve smif yaklagimi olarak tarif edilen her iki kuramin
iddialar1 ve uyusmazliklarinin, tarihsel gerceklikle ve alternatif caligmalarla Ortiisme
derecesi analiz edilerek kuramlarin elestirisi sunulmustur. Bu dogrultuda, calisma
boyunca Wilhelm Reich’in temsil ettigi kitle psikolojisi yaklagimi ile Nicos
Poulantzas’in sinif temelli yapisal yaklagimi, yalnizca kendi i¢ tutarliliklari bakimindan
degil, aym1 zamanda fasist rejimlerin tarihsel gelisim siirecleriyle kurduklar: iliski
acisindan da karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Her iki kuramin agiklayici
giicliniin sinirlari, farkli tarihsel baglamlara uygulanabilirligi ve literatiirdeki alternatif
yorumlarla etkilesimi tartisilarak, fasizmin mesruiyetini aciklamada ne 6l¢ilide kapsayici
olduklar1 sorgulanmistir. Boylece calisma, her iki yaklasimin da fasizmin belirli
boyutlarin1 kavramada sundugu katkilarin yani sira, goz ard ettikleri yapisal, kiiltiirel ve
psikososyal dinamikleri goriiniir kilarak elestirel bir ¢oziimleme gelistirmeye

caligmustir.

Sinif kuraminin kitle kuramindan ayristigi ilk nokta ise fasist devlet aygitinin
ozelligine dair analizlerde ortaya ¢ikmaktadir. Poulantzas’in temsil ettigi sif
kuramcilari, fagist rejimi dar anlamiyla zor aygit1 olan siyasal polisin 6zerklestigi bir

oOrgiitsel yapi olarak tanimlamaktadir. Sinif savasinda biiyilk sermaye c¢ikarin zor,
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baski ve sindirme aracilifiyla elde etmek adina, devletin ideolojik aygitlar1 olan okul,
kilise, sendikalar islevselligini kaybetmektedir. Kitle kuramcist Reich’in one siirdiigii
tizere kitlelerin talebini uygulamaya gegiren ve bu talebi riza aygitlariyla yeniden Ureten
bir devlet yapisi yerine siyasal polisin egemenligini ilan ettigi ve kitleyi sekillendirmek

i¢in riza aygitlarini zor yoluyla orgiitledigi bir teorik model ortaya ¢ikmaktadir.

Ikinci ayrisma noktasi ise is¢i smifinin roliine dairidir. Wilhelm Reich’in temsil
ettigi kitle kurami ile Nicos Poulantzas’in temsil ettigi smif kurami, is¢i smifinin
fasizmdeki roliinii aciklamada temelden ayrisir. Kitle kuramcist Reich, fasizmi esasen
kitlelerin psikososyal yapisindan beslenen bir hareket olarak konumlandirir ve isci
smifin1 da bu kitlelerin etkin ve kurucu bir bileseni olarak goriir. Ona gore otoriter aile
yapisi, cinsel baski ve duygusal bastirma mekanizmalari, is¢i sinifi da dahil olmak {izere
genis halk kesimlerinde otoriter karakter yaratmistir ve bu karakter yapisi, is¢ilerin
kendi smifsal cikarlarina aykiri bicimde fasizme duygusal ve irrasyonel bicimde
baglanmasina yol agmistir. Bu yaklasimda is¢i sinifi, fasizmin toplumsal tabaninda aktif
ve destekleyici bir rol Gstlenir. Buna karsilik Poulantzas, is¢i sinifini fagizmin pasif bir
nesnesi olarak degerlendirir. Ona gore fasist hareketler, biiyiik burjuvazinin ¢ikarlarini
korumak amaciyla insa edilir ve is¢i sinifinin bu siirece katilimi, esasen orgiitsel giiclinii
kaybetmesi ve siyasal olarak bastirilmasi sonucunda miimkiin olmustur. Bu ¢ercevede
is¢i sinifi, fasizmin yiikselisinde tasiyict degil, maruz kalan bir toplumsal kesim olarak

gordlar.

Kitle teorilerinin merkezinde yer alan ve fasizmin sinifsal dogasinin yapisiyla
uyusan kitle degerlerini ethosunda Kkuglk burjuvazi olarak ele alimmistir. Sinif
kurumunda ise kiguk burjuvazi tarih sahnesine ilk defa ¢ikarilan ve adeta fagist
yoneticiler tarafindan kullanilan bir gruptur. Reich’in kitle analizinde kiiglik
burjuvazinin psikolojik tedirginlik, aidiyet arayis1 ve otoriteye 6zlem gibi degerleri 6ne

cikarken Poulantzas’in sinif temelli analizinde ise sinifsal ¢ikar kaygist ve mevcut
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siyasal diizenin parcasi olmaya yonelik kolektif arzu gibi talepler belirleyici olmaktadir.
Ek olarak kitle kuramina gore kiigiik burjuvazi dogrudan dogruya fasistlerin sinifsal
tabanidir, her donemde fasistler kii¢iik burjuvazi degerleri dogrultusunda politika
gelistirmektedir. Oysa sinif kuraminda fasistler, kiigiik burjuvazisinin kiilttirel degerleri
olarak atfedilebilecek glic arzusu, ekonomik orgiitlenmis aile modeli ve disipline
sorgusuz baglilik gibi degerleri ortak olarak paylasmasina karsin iktidara geldiginde
kiiglik burjuvaziden giderek uzaklasir ve grubun cikarinin aksi yoninde politikalar
izlerler. KlgUk burjuvazi, fasist ideolojiye bagli kalmasina ragmen olusturulan rejimden

sinifsal somut fayda devsiremez.

Smif kurami mesruiyetin ortaya c¢ikisinin politik kosullar1 ve fasist devlet
aygitinin riza {iretimine olan etkisini agiklama konusunda oldukg¢a gercekci tespitler
icermesine ragmen Ozellikle fagist katliamlara sahit olan siradan insanlarin direnise
gecmeyerek riza gostermesini ve fasist iktidarin bireylerin 6znel deneyimini etkileme
stirecini agiklamakta eksik kalmaktadir. Otoriter ideolojilerle fasist ideolojinin ayristigi
temel dinamik oteki olarak belirlenen magdur azimnliklara dair yiiritiilen sistematik
ayrimciligin yikiminin boyutunda ortaya ¢ikmaktadir. Bir yandan azinliklara yonelik
yiriitiilen acimasiz katliamlara tanik olan diger yandan etik yasamin igerisinde
kendisine alan agmaya c¢alisan siradan vatandaslarin yasadiklar1 yabancilasmanin boyutu
analiz edilmemis ve bu yilizden rejimin gerici ideolojisinin 6zgiin niteligi smif
yaklasiminda ortaya koyulmamistir. Kitle psikolojisinin ortaya koydugu yabancilagma,
tanik psikolojisi, pasiflesme ve ¢ifte kisilik bozulmasi gibi biirokratlarin ve
vatandaslarin yasadiklar1 sosyal ve siyasal kimlik bunalimi sinif ¢atismasi ve yenilginin

kabullenilmesi gibi ifadelere indirgenmistir.

Sonug olarak her iki kuram fasist rejime dair birbirleriyle ¢elisen agiklamalar
icermis olmasina ragmen fasist ideolojinin evrensel dogasini anlamak icin farklh

kosullar ve analizler 6ne stirmiistiir. Reich’in fasizme yonelik kitle psikolojisi kurami
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mikro dilizeyde, fasist ideal 6zne olarak tasvir ettikleri otoriter kisilige sahip bireyin
Ozelliklerini ve bu bireyin kiigiik burjuvazi sinifiyla olan iliskilenme bicimini analizi
ortaya koymaktadir. Poulantzas’in smif temelli fasizm c¢oziimlemesi ise fagist
ideolojinin makro diizey olarak tanimlanabilecek devlet iligkileri ve siyasal yapilar
acisindan kurumsallasma siirecini detaylica agiklamaktadir. Reich’in analizi yoluyla
fagist rejimlerin rizaya dayali kitle destegi saglamak i¢in kiiltiirel degerleri manipiile
etme yontemleri ve amaglar1 ortaya koyulurken Poulantzas’in teorisi sayesinde sinifsal

tahakkiimiiniin yapisal boyutu anlasilir.

Siifsal yeniden yapilanma ile psikolojik riza Uretiminin kesistigi duzlemlerin
ortaklastigi noktada, fasist ideolojinin tekil deneyimlerin otesinde belirlen evrensel
kaliplar1 ve mesruiyet siirecleri gériinir hale gelmektedir. Oncelikle Poulantzas ve
Reich’in fagizm kuramlar1 arasinda gelistirilen sentez, fasizmi yalnizca yapisal ya da
duygusal diizlemde degil, biitiinsel ve katmanli bir hegemonya rejimi olarak
kavramamiza imkan tanir. Fasist ideolojinin evrenselligi tarihsel olarak farkl
baglamlarda yeniden iiretilebilme kapasitesinden degil, modern toplumlarin kapitalist
sistemlerinin yapisal kirtllganliklart ile 6znel arzularinin kesisiminde yanki bulmasindan
kaynaklandig1 ortaya ¢ikar. Toplumsal ¢ozilmenin yarattigi belirsizliklere karsi, otorite,
hiyerarsi ve ulusal birlik i¢inde sahte bir biitiinliik duygusu insa eden, ayni1 anda hem
devlet otoritesi hem de Kkitlelerin bir kismina dayanan tahakkim bicimi olarak
anlasilmaya baglar. Fasist ideoloji, siyasal krizler esnasinda 0rgutsiiz kalmis siniflarin
maddi gilivencesizligini, psikolojik guvensizlikle eklemleyen tekelci sermayenin ve
kitlelerin ortak talebi olarak ortaya ¢ikar. Fasist ideolojinin niteliginin anlami belirli
tarihsel baglamlara 6zgii bir siyasi yonelim olmaktan ¢ikar ve modern toplumlarin
yapisal ve 6znel celiskilerinin {iriinii olan 6zgiin bir ideolojik bicimlenme haline gelir.
Modernligin ¢oziilmiis yapisina karsi dogal ve organik toplum ideali sunmak ve

gecmisin degerlerini mistiklestirmek adina bilingdisini bastiran, otoriteye boyun egmeye
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tesvik etmek icin yapay bir erdem ve etik anlayis1 olusturan ve Kitleyi kolektif beden
olarak kuran ideoloji niteligi kazanir. Diger yandan sermaye birikimini yeniden tiretmek
smifsiz sembolik biitiinliik vaadiyle ekonomik islevsizlikleri dogallastirarak sermaye

birikimin yeniden {iretimini saglayan islevi agiga ¢ikar.
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OZET

Siyaset felsefesi tarihinin baslica sorunsallarindan biri otoriter rejimleri ortaya
cikaran sosyolojik, ekonomik ve siyasal nedenlerin niteligidir. 20. yiizyilda ortaya ¢ikan
ve sistematik katliamlara yol acan fasizm ideolojisi ve hareketi sorunsalin yeniden
giindeme gelmesini saglamis ve diisiiniirler fasizmin mesruluk kaynagini sorgulamaya
baslamiglardir. Rejimin mesruluk zeminini analiz ederken kiiltiirel isleyisi 6ne ¢ikaran
diisiintirler, sosyal psikolog Le Bon ve Freud un kitle psikolojisi ¢alismalarini fagizmin
mesruluk zemini kazandig: tarihsel silire¢ ve sosyal iligkilere uyarlamislar ve rejimin
propaganda yontemlerini kitle perspektifine dayanarak incelemislerdir. Almanya’da
Nazizm anlayisinin yiikselisine tanik olmus Wilhelm Reich, fasizme yonelik kitle
yaklagimini kiigiik burjuvaziye yonelik sosyolojik tespitleriyle sentezleyerek kapsamli
bir analiz sunmustur. Fasist ideolojiye kitle yaklagimini elestirerek fasizm ve
otoriterlesme siirecinin somut doniisiimler sayesinde gerceklestigi iddiasini1 savunarak
alternatif aciklama sunan diisiinlir ise Nicos Poulantzas’tir. Poulantzas, Marx’in
calismalarin1 merkeze alan Marksist kuramin fagizme yonelik temel yaklasimlart olan
Bonapartizm ve Tekellesme aciklamalarini sentezleyip genisleterek fasist devletin
olusum ve giic kazanma siirecine dair alternatif bir a¢iklama gelistirir. Hegemonya
krizine bagli gelisen ideolojik ve iktidar blogu krizi, is¢i sinifi yenilgisi ve emperyalizm
faz1 baglig altinda fagizmin ortaya ¢ikmasi kosullari, sinifsal ve ideolojik niteligine dair
aciklamalar gelistirir.  Calisma, fagsizmin temellerini ve ideolojik yapisini agiga
cikarmak icin Reich’in “kitle psikolojisi” perspektifi ile Nicos Poulantzas’in “sinifsal
devlet kurami” cergevesinde fasizme iliskin yaklagimlarimi karsilastirmali olarak ele
almay1 amaglamistir. Literatlir taramasi sonucu elde edilen bulgular sonrasina, Reich,
fagizmi irrasyonel kitle davranislari, bastirilmis duygular ve otoriter aile yapisi
uzerinden kiglk burjuvazi siifin1 psikodinamik bir zeminle agikladigi saptanmuistir.

Ona gore fasizmin kitlesel ¢ekiciligi, bireylerin i¢sel bastirilmig arzularinin digsavurum
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bi¢imi olarak sekillenir. Poulantzas’in ise fasizmi, kapitalist devletin kriz donemlerinde
basvurdugu olaganiistii bir yeniden yapilanma bi¢imi olarak tanimladigi saptanmustir.
Ona gore fasist diktatorliik, burjuvazinin simif egemenligini yeniden tesis etmesinin
0zgiil ve gecici bir yoludur. Bu yaklasim, iiretim iligkileri, devlet aygit1 ve smiflar arasi
guc dengesi tizerinden kuramsallastirilir. Tez, Reich’in 6znel-psikolojik dizeyde
kaldigini; Poulantzas’in ise yapisal ve ideolojik-devletci dizeyde bir ¢oziimleme
sundugunu savunarak alternatif agiklamalar1 ve tarihsel siiregleri gostererek her iki
anlayisin da gercekgiligini  sorgular. Iki yaklastmin birbirini diglamaktan ¢ok
tamamlayict olabilecegini, Ozellikle giiniimiiz sag popiilizm ve otoriterlesme
siireclerinin kavranmasinda iki diizeyli (psikolojik ve sinifsal) analiz ihtiyacini

vurgulayarak sonlanir.

Anahtar kelimeler: Fasizm, Fasizm tarihi, Wilhelm Reich, Nicos Poulantzas, Kitle

Psikolojisi, iktidar Blogu Kiiciik Burjuvazi
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ABSTRACT

One of the main problematics in the history of political philosophy is the nature
of the sociological, economic, and political causes that give rise to authoritarian
regimes. The emergence of fascist ideology and movements in the 20th century—
leading to systematic atrocities—has brought this issue back to the forefront, prompting
political thinkers to question the sources of fascism’s legitimacy. While analyzing the
ideological foundations of authoritarian regimes, thinkers who emphasized the role of
cultural processes drew upon the crowd psychology studies of social psychologists such
as Le Bon and Freud, adapting their insights to the historical context and social
dynamics in which fascism gained legitimacy. Witnessing the rise of Nazism in
Germany, Wilhelm Reich offered a comprehensive analysis by synthesizing crowd
psychology with sociological observations of the petty bourgeoisie. In contrast, Nicos
Poulantzas presented an alternative explanation by criticizing the crowd-based approach
to fascist ideology and asserting that the process of fascist authoritarianism is shaped
through concrete structural transformations. Grounding his theory in Marx’s works,
Poulantzas expanded upon the dominant Marxist approaches to fascism—namely
Bonapartism and monopoly capitalism—developing a class-based analysis of the
emergence and consolidation of the fascist state. He formulated conditions for the rise
of fascism under headings such as the crisis of hegemony, ideological fragmentation
within the power bloc, the defeat of the working class, and the imperialist phase. This
thesis aims to compare Reich’s “crowd psychology” perspective with Poulantzas’s
“state-class theory” as frameworks for understanding the foundations and ideological
structure of fascism. Through a review of relevant literature, it has been observed that
Reich interprets fascism as the psychodynamic expression of irrational crowd behavior,
repressed emotions, and authoritarian family structures—especially within the petty

bourgeoisie class. According to Reich, the mass appeal of fascism stems from the
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outward projection of individuals’ suppressed desires. On the other hand, Poulantzas
defines fascism as an extraordinary mode of restructuring employed by the capitalist
state during times of systemic crisis. He contends that fascist dictatorship represents a
specific and temporary means by which the bourgeoisie reestablishes class domination.
His approach theorizes fascism through the relations of production, the structure of the
state apparatus, and inter-class power dynamics. The thesis concludes that while Reich
remains on a subjective-psychological level, Poulantzas offers a structural and
ideological-statist analysis. It argues that the two perspectives need not be seen as
mutually exclusive but can in fact complement one another—especially in
understanding the dual psychological and class-based dimensions of contemporary

right-wing populism and authoritarianism.

Keywords: Fascism, History of Fascism, Wilhelm Reich, Nicos Poulantzas, Mass

Psychology, Power Bloc, Petty Bourgeoisie
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