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ONSOZ

Bilissel dilbilim bakis agisina goére metafor ve metonimi insan biligsel sistemine iliskin
izler tagimakta ve bu iki kavram arasindaki etkilesim imgesel anlam tiretiminde énemli
bir rol oynamaktadir. Metafor ve metoniminin temelini olusturan sistem, zihinde dilden
bagimsiz olarak bulunmakta, dolayisiyla dilsel diizlem disinda diger diizlemlerde (gorsel,
dilsel, cok-diizlemli vb.) de ortaya ¢ikmaktadir. Metafor ve metonimiler hem ortaya
ciktig1 diizleme hem de ait oldugu tiire (reklam, karikatiir, sinema vb.) gore farkli anlam
olusumlarina neden olabilmektedir. Bu nedenle imgesel anlam arastirmalarinin metafor
ve metonimi etkilesimi, diizlem ve tiir Ozellikleri kapsaminda yapilmasi Onem

tasimaktadir.

Alanyazinda biligsel temelli caligmalarda gorsel ve c¢ok-diizlemli metafor ve
metonimilere iligkin kisith calisma bulunmaktadir. Alandaki bu eksiklikten yola ¢ikan bu
caligmada bagimlilik temasimi isleyen karikatiirlerin diizlem, tiir ve metafor-metonimi

etkilesimi ¢ercevesinde incelenmesi hedeflenmektedir.
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1. GIRIS

1.1 Tezin Ad1

Bagimlilik Temali Karikatiirlerde Cok Diizlemli Metaforlarin ve Metonimilerin

Gortinimleri

1.2 Tezin Konusu

Bu tezin konusunu, Yesilay-Bagimlilik temasi {izerine ¢izilen karikatiirlerde yer
alan c¢ok-diizlemli metonimi ve metaforlarin belirlenmesi; “bagimlilik" kavraminin bu

karikatiirler cergevesinde nasil kavramlastirildiginin ortaya konmasi olusturmaktadir.

1.3 Tezin Onemi

Biligsel temelli ¢alismalarda, metafor ve metonimi yalnizca dilin degil diisiince
sisteminin bir pargasi olarak goriilmektedir (Lakoff ve Johnson, 1980). Metafor ve
metoniminin temelini olusturan sistemin, zihinde dilden bagimsiz olarak bulundugu
diisiiniilmekte, dolayisiyla metaforun dil sisteminin yami sira diger diizlemlerde de
(resimli isaretler, yazili isaretler, jestler, ses, miizik, tat, dokunma, koku gibi) ortaya
cikmast beklenmektedir. Buna karsin, dilsel ifadeleri temel alan metafor ve metonimi
arastirmalarina karsin (Barcelona, 2003; Deignan, 2005; Gibbs, 1994; Knowles ve Moon,
2004; Kovecses, 1986, 2005, 2010; Lakoff, 1987; Low vd, 2010; Turner ve Lakoff, 1989;
Yu, 1998) diger diizlemler (gorsel, ses, miizik, jest vb.) iizerine yapilan caligmalarin
(Forceville, 1996, 2002a, 2002b, 2007, 2008, 2009, 2012, 2015, 2017; Miiller, 2018;
Sobrino, 2017) dilsel caligmalar ile karsilastirildiginda daha kisitli oldugu gériilmektedir.
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Hem metaforlar hem de metonimiler insan bilissel sistemine ve kiiltiire iliskin izler
tasimasi dolayisiyla imgesel anlam calismalarinda énemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle
metafor ve metonimi arasindaki etkilesim anlam tiretiminde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Metonimi ve metaforun etkilesimi, birbirinden farkli iki zit kutup degil imgesel anlam
olusumuna uzanan siirekliligin {izerinde yer alan kavramlastirmalar olarak goriilmektedir
(Radden, 2002). Bu noktada imgesel anlam c¢alismalarinda her ikisinin de yer almasi

Onemlidir.

Metafor ve metonimiler hem ortaya ¢iktig1 diizleme (gorsel, dilsel, cok-diizlemli vb.) hem
de ait oldugu tiire (reklam, karikatiir, sinema vb.) gore farkli anlamlar aciga
¢ikarabilmektedir (Forceville, 2009). Buna dayanarak metafor ve metonimi
cozlimlemelerinin tiir ve diizlem oOzellikleri g6z Oniinde bulundurularak yapilmasi
gerektigi diistiiniilmektedir. Bunun yani sira metafor ve metonimiler iiretildigi toplumun
kiiltiiriinden izler tasidig: icin farkli kiiltlirlere ait gorsel ve ¢ok-diizlemli metaforlarin

incelenmesi 6nem tasimaktadir.

Gorsel ve ¢ok-diizlemli metafor ¢calismalar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu alandaki
(Forceville, 2007; 2009; 2012; 2015; 2017) ¢alismalarin siklikla metafor ¢oziimlemesi,
yorumlamasi konusunda 6nemli bir bakis ag¢is1 sundugu goriilmektedir. Bu ¢aligmalar
metaforlarin farkli diizlemlerde nasil ortaya ¢iktigini, tiir (reklam, film, miizik vb.)
ozellikleri cercevesinde anlamin nasil olustugunu ortaya koymasi ve bunu kiiltiirel
cercevede incelemesi acisindan 6nem tasimaktadir. Teng (2002, 2009) ve Forceville
(1996, 2008) metaforlarin belirlenmesi ve gorsel metafor okumasi tizerine arastirmalar
yapmustir. Bu arastirmalar hangi gorsel unsurlarin metafor olarak kabul edilecegi ve bu
gorsel unsurlarin nasil yorumlanacagi konusunda bilgi sunmaktadir. Karikatiirler {izerine
yapilan caligsmalar; metafor arastirmalarmin tiir 6zellikleri ¢ergevesinde yapilmasi

gerektigini ve bu ¢aligmalarin kiiltiirel arka plana ve arastirmacinin diinya bilgisine
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dayandigini, ¢ozlimlemeler sirasinda bu bilgilerin g6z ardi edilemeyecegini 6ne
siirmektedir (Refaie, 2003,2009,2010; Alousque 2014; Sorm, E., & Steen, G. 2018). Bu
arastirmalar politik karikatiir 6rnekleri lizerinden metafor incelemeleri sunarak bu
metaforlarin nasil belirlenecegini ve yorumlanacagini ortaya koymaktadir. Ancak
alanyazinda gorsel ve cok diizlemli veri seti incelemelerinde metafor ve metonimi
etkilesimi {izerine yapilan ¢alismalar oldukca az sayidadir. Metonimi ¢alismalarinin gok
diizlemli arastirmalarda daha az iizerinde durulan bir konu oldugu goriilmektedir. Bu
konuda Mittelberg ve Waugh (2009), Urios-Aparisi (2009), Qiu (2013) ve Sobrino
(2016, 2017) calismalart onemli bir kaynak olusturmaktadir. Bu arastirmalar imgesel
anlam tzerine yapilan g¢alismalarda hem metaforun hem de metoniminin anlam
olusumundaki 6nemini ortaya koymaktadir. Bu iki kavramin etkilesimi ¢oziimleme ve

yorumlamada temel rol oynamaktadir.

Tiirk¢e alanyazin taramasinda ise dilsel diizlem iizerine yapilan metafor ve metonimi
calismalar1 6nemli bir yer tutmaktadir (Aksan & Kantar, 2008; Aksan, Y., & Aksan, M.,
2009, Akkok. & Uzun.,2017; Akkdk, 2017, 2019; Efeoglu & Isik-Giiler 2017a, 2017b ;
Ozer, 2017; Bas, 2018, 2021; Celik, 2021; Ozavsar, 2021). Tirkge dilsel metaforlar
lizerine yapilan calismalar hem metaforlarin belirlenmesi hem de yorumlanmasi ve
aciklanmas1 konusunda onemli kaynaklar olusturmakta ve kiiltiirel ¢oziimlemeler
yapmaktadir. Alanyazinda gorsel metafor ¢alismalari ise oldukga kisitlidir. Buna karsin,
tiirk¢e alanyazinda bilissel dilbilim bakis agisiyla ¢éziimleme sunan bir gérsel metafor ve

metonimi ¢aligsmasina rastlanmamaistir..

Metafor ve metonimi ¢oziimlemelerinin biligsel temellere ve kuramsal art alana
dayandirilmadan agiklanmas1 oldukga giigtiir. Bu ¢alisma bu temel ¢ercevede bagimlilik
kavramina iligskin karikatiirlerin belirli bir ¢éziimleme yontemi dahilinde ve  tiir

ozellikleri cer¢evesinde incelenmesini, metafor ve metonimilerin gorsel ve ¢ok-diizlemli



temsillerde nasil bir goriiniim sergilediginin belirlemesini hedeflemektedir. Bu yoniiyle

Tirkiyede yapilmis olan diger ¢alismalardan ayrildigini sdylemek miimkiindiir.

1.4 Tezin Amaci

Bu calismanin amaci, Oncelikle Yesilay-Bagimlilik temasi {izerine c¢izilen
karikatiirlerde gorsel ve ¢ok-diizlemli metaforlarin ve metonimilerin belirlenmesi;
ardindan s6z konusu metaforik ve metonimik goriiniimlerin gorsel ve ¢ok- diizlemli

temsillerde nasil kavramlastirildigini ortaya koymaktir.

1.5 Arastirma Sorulari

Calismanin amaci dogrultusunda asagida yer alan arastirma sorularina yanit

aranmaktadir:

1. Yesilay-Bagimlilik temasi iizerine ¢izilen karikatiirlerde yer alan gorsel ve ¢ok-
diizlemli metonimilerin ve metaforlarin dagilimi nasildir?

2. Yesilay-Bagimlilik temasi iizerine ¢izilen karikatiirlerde yer alan gorsel ve ¢ok-
diizlemli metonimiler ve metaforlar bagimlilik kavramina iliskin anlam

tiretiminde nasil bir rol oynamaktadir?

1.6 Tezin Smirhliklar:

Gorsel veri tabani {izerinden metonimi ve metaforlarin gorsel ve ¢ok- diizlemli
orneklerini inceleyen bu arastirmanin sinirhiliklarini; 4. Uluslararas1 Yesilay Karikatiir
Yarismast Sanal Sergisi arsivinden segilerek, “bagimlilik” probleminin farkli boyutlarina
dikkat ¢cekmek amaciyla hazirlanan ve Yesilay Karikatiir Yarigmasina katilan 23 farkl

Tiirkiye katilimcist sanatciya ait olan, toplam 25 adet karikatiir olusturmaktadir.



Aragtirma Tiirkiyede yayinlanan ve Tiirk ¢izerler tarafindan olusturulan karikatiirlerle
sinirhidir. Arastirmada karikatiir ¢coztimlemeleri metafor ve metonimi incelemeleri ile

sinirli tutulmaktadir.



2. KURAMSAL CERCEVE

2.1 Metafor

Metafor; koken olarak Yunanca “6te” anlamina gelen “meta” ve “tagimak”
anlamindaki “pherein” sdzciikleri ile olusmakta ve “bagka bir yere tasima” anlamini ifade
etmektedir (Schenck, 2013). Farkli disiplinlere arastirma konusu olan metafor, ilk olarak
2.000 seneyi askin siire once “retorik” olarak bilinen disiplin i¢inde incelenmistir. Antik
Yunanistan’da temelleri olusturulan bu disiplin, retorik araglarla insanlar1 belirli bir bakis
acist etrafinda toplamaya, onlar1 ikna etmeye dair pratik talimatlara odaklanmistir. Bu
retorik cihazlardan biri olarak goriilen metafor, Aristotle tarafindan dil ile kurdugu iliski
ve iletisimdeki rolii iizerine incelenmis ve siislii bir dil 6zelligi olarak goriilmiistiir.
Metafor bu donemdeki c¢alismalarda cogunlukla ortilk bir karsilagtirma olarak
tanimlanmus, bir diger deyisle iki farkli kategorinin birbiri ile karsilastirilmasi olarak ifade

edilmistir (Evans, 2006:293).

Temellerine Richards (1936)’da rastlanan, ancak ilk olarak Black (1962)
tarafindan ayrintili olarak dile getirilen bir kuram olan Metafor Etkilesim Kuram ile
metaforu dili siisleyen bir 6zellik ve ortiik bir karsilastirma olarak ele alan bakis acisina
karsit bir goriis olusturulmustur. Boylece metafor ¢aligmalar1 analitik felsefe disiplinine
konu olmustur. Black (1962)’ye goére metaforlar kimi zaman biligsel araglar (cognitive
instruments) olarak goriilmekte ve kendilerinin kurdugu ger¢eklik goriinlimiiniin
dinleyiciler tarafindan alinmasina izin vermektedir. Bu bakis agisina gore; metaforlar
anlamlandirildiginda yeni bir diisiince ortaya ¢ikmakta ve metaforlar diinyaya farkl bir

bakis agist sunmaktadir (Ortony,1993:3-5).

Lakoff ve Johnson (1980) ise metaforun yalnizca dilin bir 6zelligi olmadigin;
bilis (cognition) calismalarinin temelinde bulundugunu Kavramsal Metafor Kurami
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olarak adlandirilan bir kuram ile ortaya koymustur. Lakoff ve Johnson (1980)’e gore;
metafor yalnizca dilde degil, diisiince ve eylemlerde, giinliik hayatin iginde yaygin olarak
bulunmaktadir. Diisiince sistemi ¢ogunlukla metaforiktir ve insanlarin diinyay algilayisi
kavramlar ile yapilandirilmaktadir. Kavramsal Metafor Kurami biligsel dilbilim disiplini
icinde yer almaktadir ve bu yaklagimin temel Ozelliklerini ortaya koymaktadir.
Bedenlestirme ve duyusal-algisal deneyimler kavramsal metaforlarin temel yapilari

olarak kabul edilmektedir (Johnson, 1987).

2.1.1 Bedenlestirme ve imge Semalari

Modern dilbilimde Chomsky (1981, 1995) tarafindan gelistirilen Uretici
Dilbilgisi ve Richard Montague (1970a, 1970b, 1973), Van Fraassen, B. C. ve Fraassen,
V. (1971), Spivey, J. M. (1988), Cann, R. (1993) gibi arastirmacilar tarafindan gelistirilen
formal anlambilim yaklasimlari, dili insan bedeninin dogasini veya insan deneyimini
dikkate almadan formal veya hesaplamali bir sistem olarak incelemenin miimkiin
oldugunu savunmaktadir. Bu yaklasimin aksine biligssel dilbilim, temeline insan
bedeninin merkeziligini ve insana 6zgii biligsel yapiy1 almaktadir. Gergeklik yorumunun
biiyiik dl¢lide insanlarin kavrayabildigi ve algilayabildigi somut deneyimlerden tiiredigi
goriisiinii benimseyen biligsel dilbilim yaklasimina gore dil, insan bedeninden ayri
diisiiniilerek arastirilamaz. Bu agidan insan zihni bedenlestirmenin (embodiment) izlerini

tagimaktadir (Evans, 2006:44-46).

Johnson (1987)’ye gore bedenlestirmenin kendini bilissel diizeyde goriiniir
kilmasinin bir yolu imge semalaridir (image schemas). imge-sematik kavramlar bedensel
soyutlamalar degildir ve duyusal-algisal deneyimlerden tiiretilmektedir. Bedensel
hareketler ve algisal etkilesimler diizeyinde anlamli yapilar olarak ortaya ¢ikan imge
semalari, uzamsal yapiy1 kavramsal yapiya eslemek amaciyla algisal deneyimin yeniden
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tanimlanmasi olarak goriilmektedir. Ornegin; insan bedeninin dik durusu, basin yukarida
ayaklarin ise asagida bulunmasi ve yer ¢ekimi gz oniinde bulunduruldugunda, insan
bedeninin dikey eksende islevsel olarak asimetrik oldugu gériilmektedir. Bu durum dikey
eksenin yukari-asagi ile karakterize edildigi anlamima gelmektedir. insan bedenin {ist ve
alt boliimleri birbirinden farklidir ve bu farklilik insanlarin ¢evresiyle girdigi etkilesim
dolayisiyla bilissel anlambilim arastirmacilart icin anlam ifade etmektedir. Insan
bedeninin dikey eksendeki asimetrisi ve yer ¢ekimi diisiiniildiigiinde, diisen bir nesneyi
almak belli bir yone (asag1 dogru) hareket gerceklestirilmektedir. Yiiksekte bulunan
nesneleri almak icin ise yine belli bir yone dogru (yukari dogru) yonelimde

bulunulmaktadir. Bu deneyim ile ASAGI-YUKARI semasinin olustugu diistiniilmektedir

(Evans,2006:178).

Bedenlestirilmis kavramlarin, daha soyut kavramlar ve kavramsal alanlari
yapilandirmak i¢in sistematik olarak genisletilebilecegini belirten Johnson (1987:126) sik
rastlanan imge semalarmi su sekilde listelemistir: KAP, DENGE, GUC, TIKANMA,
DESTEKLEME, TUTMA-BIRAKMA, ETKINLESTIRME, CEKiM, KUMELEME-SAYMA, YOL, BAG,
MERKEZ-CEVRE, DEVIR, YAKIN-UZAK, PARCA-BUTUN, BIRLESME, BOLME, DOLU-BOS,
ESLESTIRME, UST USTE GETIRME, TEKRARLAMA, BAGLANTI, ILERLEME, YUZEYE CIKMA,
TOPLAMA. Johnson’a gore KAP, DENGE gibi imge semalar1 duyusal deneyimle iliskilidir
ve bu yolla dretilen imge semalar1 kavram-oncesi (pre-conceptual) olarak
adlandirilmaktadir. Mandler (2004) kavram-6ncesi imge semalarinin insan gelisiminin
erken asamalarinda, kavramlar olugsmadan 6nce duyusal deneyimlerden kaynaklandigini
belirtmektedir ve bu imge semalarinin dogrudan bedenlestirme deneyimine dayandigini

belirtmektedir.

Kimi imge semalar1 farkli sekillerde analiz edilebilen c¢ok yonlii karmasik

yapilardir. Ornegin; KAP semasi, i¢, smir ve dis elemanlardan olusmaktadir. Bir baska
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ornek ise YOL semasidir. YOL semasi bir siireci belirtmektedir ve bir baslangi¢ noktasi

(KAYNAK) bir de bitis noktas1 (HEDEF) icermektedir.

Imge semalarmin bir diger 6zelligi ise farkli diizlemlerdeki deneyimlerden ortaya
cikmalar1 gerekgesi ile ¢ok-diizlemliliktir (multimodality). Evans (2006) imge
semalarinin ¢esitli algisal deneyimlerden kaynaklanan soyut kaliplar olmak {izere bilissel
sistem i¢inde gomiilii oldugunu ve bilingli i¢gdzlem olarak ortaya ¢ikmadigini

belirtmektedir.

2.1.2 Kavramsal Metafor Kuram

Temelde metaforun diisiince sisteminin {iriinii olmasina dayanan ve insanlarin
diinyay1 nasil kavramlastirdigini 6rnekleyen Kavramsal Metafor Kurami ilk olarak
Lakoff ve Johnson (1980) tarafindan bilissel dilbillim alaninda arastirilmis ve bu kuram
pek c¢ok aragtirmaci tarafindan detaylandirilarak gelistirilmistir (Barcelona, 2003;
Deignan, 2005; Kovecses, 2005, 2010, 2012, 2016; Yu, 2008; Gibbs ve Ortony, 2008;

Gibbs, 1999, 2011, 2014).

Biligsel dilbilim bakis agisina gore, metafor bir kavramsal alanin bir baska
kavramsal alan ile anlamlandirilmasi olarak tanimlanmaktadir. Genellikle kavramsal
alanlardan biri somut digeri ise soyut kavramlardir. KAVRAMSAL ALAN A KAVRAMSAL
ALAN B’DIR seklinde ifade edilen kavramsal metaforlar, hedef alan ve kaynak alan olmak
tizere iki bilesenden olusmaktadir. Soyut kavramsal alan hedef alan (target domain),
somut kavramsal alan ise kaynak alan (source domain) olarak adlandirilmaktadir ve hedef
alan kaynak alan araciliiyla anlamlandirilmaktadir. Bu durum kaynak ve hedef arasinda,
B'nin kurucu kavramsal unsurlarinin A'nin kurucu unsurlarina karsilik gelmesi anlaminda
bir dizi sistematik uyusma ile ger¢ceklesmektedir ve bu uyusma eslesme (mapping) olarak

adlandirilmaktadir. Bir metaforun yorumlanmasi, kaynaga ait 6zelliklerin hedefe uygun
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ozellikler ile eslesmesi ile gergeklesmektedir, eslesme uzun siireli bellek yoluyla veya
tarihsel-kiiltiirel bir siirecin sonucu olarak fiziksel ve somut bir alandan daha soyut olan
alana dogru, kendiliginden c¢abasiz bir sekilde gerceklesmektedir. Bu duruma 6rnek
olarak ASK YOLCULUKTUR kavramsal metaforu hedef alan ve kaynak alan eslemelerini

gosterebiliriz.

Tablo 1: ASK YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak: YOLCULUK Hedef: ASK

yolculuk yapan kisiler Asiklar

arac Miski

kat edilen mesafe iliskideki gelismeler
kargilagilan engeller iligkide yasanan zorluklar
doniim noktalari iliskide yapilan se¢imler
yolculugun amaci iligkideki amag

Geleneksel metaforlarin aksine Kavramsal Metaforlarda alanlar arasinda herhangi
bir benzerlik bulunmamaktadir. Kaynak alan ve hedef alan kurucu unsurlart birbiri ile
eslesmektedir ancak bu 6zellikler ASK kavraminin igsel 6zellikleri degildir ve YOLCULUK
kavrami ile benzerlik kurmamakta, bu kavram tarafindan yapilandirilmaktadir (Kovecses,

2010:9).

Kavramsal metaforlarda hedef alan ve kaynak alan arasinda geri doniisiim iligkisi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla KAVRAMSAL A KAVRAMSAL ALAN B’DIR seklinde ifade

edilebilirken, KAVRAMSAL ALAN B KAVRAMSAL ALAN A’DIR ifadesi kullanilamamaktadir.

Lakoff ve Johnson (1980-2008) giindelik hayatta ¢cok sik karsilagilan kavramsal
metaforlar iizerine yaptiklar1 arastirmada metaforlarin  dilsel goriintimlerini
incelemislerdir. Lakoff ve Johnson TARTISMA SAVASTIR (ARGUMENT IS WAR) kavramsal

metaforunun dildeki goriiniimlerini su sekilde 6rneklemektedir:
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(1) TARTISMA SAVASTIR
Iddialarimiz savunulamaz.
Iddialarimdaki zayif noktalara saldird.
Savunmasini yiktim.
Katilmiyor musun? Tamam, ates et!
Eger bu stratejiyi kullanirsaniz, sizi yok edecektir.
Biitiin savlarimi diistirdii.

Dilsel verilerde goriildiigii lizere, tartisma iginde bulunan kisiler birbirlerini rakip
ya da karsi taraf olarak gormektedir, tartisma kazanilabilir ya da kaybedilebilir. Kisiler
birbirlerinin iddialarina saldirabilir ve kendi iddialarini savunabilir. Fiziksel bir savas
bulunmamasina karsin sozlii bir savas bulunmakta ve tartismanin yapisi savas kavrami

ile yapilandirilmaktadir.

2.1.3 Kavramsal Metaforlarin Siniflandirilmasi

Kavramsal metaforlarda siniflandirma metaforlarin uzlagimsallik
(conventionality) derecelerine ve bilissel islevlerine gore yapilmaktadir (Kovecses, 2010;
Lakoff ve Johnson,1980). Uzlasimsallik bir kavramsal metaforun belli bir toplumda ne
siklikla kullanildig: ile iligkilidir. Giindelik yasamda kullanimina ¢ok sik rastlanan
metaforlar uzlagimsallik derecesi yliksek, bir diger deyisle yerlesik metaforlardir.

Kovecses (2010); TARTISMA SAVASTIR, ASK BIR YOLCULUKTUR, TEORILER YAPIDIR,
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DUSUNCE YEMEKTIR, HAYAT BIR YOLCULUKTUR kavramsal metaforlarinin yerlesik

oldugunu ve siklikla kullanildigini belirtmektedir.

Kavramsal metaforlar biligsel islevlerine gore; yapisal metaforlar, yonelim
metaforlar1 ve ontolojik (varliksal) metaforlar olmak tizere 3 grupta siniflandirilmaktadir
(Lakoff ve Johnson, 1980). Yapisal metaforlarda, kaynak alan, hedef alan i¢in zengin bir
bilgi yapis1 sunmaktadir, hedef alan kaynak alan aracilig1 ile anlagilmakta ve bu islem
eslesme yoluyla yapilmaktadir (ASK YOLCULUKTUR kavramsal metafor Orneginde
goriildiigli gibi). Ontolojik metaforlar, fiziksel nesne ve maddelere iliskin insan
deneyimleri ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu metaforlarin bilissel gorevlerinin, soyut hedef
kavramlarin genel kategorilerine yeni bir varliksal konum vermek oldugu
disiiniilmektedir. Ontolojik metaforlarin yapisal metaforlara oranla daha az bilissel
yapilanma gosterdigi belirtilmektedir. Ornegin; “Bu aralar zihnim ¢ok dolu.” gibi bir
dilsel metaforda, zihnin bir kap olarak kavramlastirildigi iddia edilebilir. Bir diger rnek
olarak “Hayat beni aldatt1.” dilsel metaforunda hayatin, insan olarak kavramlastirildig:
disiiniilebilir.  Kisilestirme c¢ogunluklukla ontolojik metaforlara Ornek olarak
gosterilmektedir (Kovecses, 2010). Biligsel siiflandirma icerisinde bir diger metafor
grubu ise yonelim metaforlaridir. Yonelim metaforlari, fiziksel ve kiiltiirel deneyim ile
ortaya c¢ikan asagi-yukari, merkez-cevre, iceri-disar1 gibi uzamsal yon belirten
metaforlardir. Pek cok kiiltiir acisindan ortak kabul edilen MUTLULUK YUKARIDIR
(HAPPINESS IS UP) metaforu yoOnelim metaforlarina 6rnek gosterilebilir (Lakoff ve

Johnson, 1980; Kovecses,1991; Yu, 1995; Li, 2010; Sar1, 2016).
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2.1.4 Metaforun Diizeyleri

Rosch (1978) Lakoff (1987) ve Langacker (1987)’e gore insanlarin diinya hakkindaki
bilgileri ¢esitli diizeylerde hiyerarsik bir yapilanma ile ve eszamanli olarak ortaya
cikmaktadir. Kovecses (2017) ise kavramsal metaforlarin da cesitli diizeylerde ortaya
ciktign1 belirtmekte ve metaforlarin kavramsal yapilarini incelemektedir. Kovecses
(2017)’ye gore kavramsal metaforlar 4 diizey icermekte ve c¢ok katmanli bir yapi
gostermektedir. Bu diizeyler; Imge semalar1 (Image schemas), Alanlar (Domains),
Cergeveler (Frames) ve Zihinsel bosluklar (Mental spaces) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sematik hiyerarsiler icindeki seviyeler kati sinirlara sahip degildir ve sematikliklerine
gore derecelendirilmektedir. Hiyerarsiler goz Oniine alindiginda, her biri dort terimle
belirlenen dort farkli sematiklik diizeyini olusturmaktadir, diizeyler arasinda en sematik

yapt imge semalaridir. Diizeylere ait hiyerarsi agagida gosterilmektedir.

Sekil 1: Metaforun diizeyleri

Imge semalar

......................................................................................

' Cerceveler

uzun sireli bellek

Zihinsel bosluklar

I calisan bellek

Baglam

Imge semalari, deneyime anlamlandiran temel kavramsal yapilardir (Johnson 1987;
Lakoff 1987). Imge semalar oldukca sematik yapilar1 nedeniyle, ¢ok cesitli kavramlari
ve deneyimleri anlamli hale getiren tiim kavramsal sistem boyunca uzanmaktadir.

Ornegin, BINA kavrami, FiZIKSEL BiR NESNE semasini igermektedir.
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Alanlar, imge semalarin1 detaylandirmaktadirlar. Imge semalarmdan farkli olarak
dogalar geregi sematik bir yap1 icermektedir. Ornegin, BINA kavram fiziksel bir nesne
olarak boyuta, biiylikliige belli bir konuma sahiptir, insan yapimidir ve boliimlere

ayrilabilir.

Cergeveler alanlardan daha az sematik kavramsal yapilardir. Cergeveler, bir alanin belirli
yonlerini detaylandirmaktadir. Cergeveler, alanlardan kavramsal olarak daha spesifik
bilgiler icermektedir. Ornegin, BINA kavrami bircok cerceve icermektedir. Binanin
odalarinin, duvarlarmin bulunmasi; binay1 kimin yaptigi, ne amagla yaptigi; binanin

islevleri gibi ayrintil1 bilgiyi icermektedir.

Zihinsel bosluklar daha spesifik bilgiler icermektedir. Yapilarini ¢ercevelerden almakta
ancak gercevelerden gelen genel yapilar baglamla daha da detaylandirilmaktadir. Ornegin
BINA cercevesi goz oniinde bulunduruldugunda bbu cergeve detaylandirilmakta ve bu
binay1 yapan kisinin daha spesifik 6zellikleri belirtilmektedir. Zihinsel bosluklar bir veya
birka¢ farkli cgerceve ile yapilandirilandirilabilmektedir. Zihinsel bosluklar, calisan
bellekte deneyim anlayisinin temsilleridir, cergeveler ve alanlar ise uzun siireli bellekteki

geleneksellestirilmis bilgi yapilaridir. (Kdvecses, 2017)

2.2 Metonimi

Lakoff ve Johnson (1980), metaforun yan1 sira metonominin de, insan diisiince ve dil
sisteminin merkezinde bulunan bir kavramsal mekanizma oldugunu iddia etmektedir.

Metafor gibi metonomi de kavramsal bir yapilanma olmasina karsin her ikisinin de farkl
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temellere dayandigi belirtilmektedir ve Lakoff ve Johnson (1980) bu durumu asagidaki

ornekle aciklamaktadir.

(1) Jambonlu sandvig hesabini bekliyor.

Ormnek (2)’de "jambonlu sandvi¢" ifadesi, jambonlu sandvig siparis eden bir insana
gonderimde bulunmaktadir. Bu durumun kisilestirmeden farkli oldugu, ¢iinkii jambonlu
sandvice insan Ozelliklerinin yiiklenmedigi belirtilmektedir. Bunun yerine, bir varliga,
kendisiyle iligkili bir bagka varlik iizerinden gonderimde bulunulmakta ve bu durum

metonomi olarak adlandirilmaktadir. Asagida kimi metonomi drnekleri siralanmaktadir:

(2) Marquis de Sade okumay1 sever. ( Marquis de Sade yazarina ait kitaplar1)

(3) Akrilik sanat diinyasini ele gegirdi. (akrilik boya kullanimi)

(4) Times heniiz basin toplantisina ulagsmadi. (Times gazetesi muhabiri)

(5) Yeni on cam silecekleri onu tatmin edecek. ( yeni sileceklere sahip olma durumu)

(Lakoff ve Johnson, 1980)

Kovecses ve Radden (1998:39) ise metonimiyi; bir kavramsal varligin (arag),
baska bir kavramsal varhiga (hedef) ayni kavramsal etki alam veya Ideallestirilmis
Bilissel Model iginde (IBM)?!, zihinsel bir erisim saglamasi olarak tanimlamaktadir.
Kovecses ve Radden esleme sozciigii yerine erisim sozciigiinii kullanmaktadir ve

metonomi tek bir etki alanindaki belirli bir hedef i¢in 'erigim yolu' saglamaktadir.

Metonimi “A i¢iN B” seklinde gosterilmekte ve B arag, A ise hedef olarak
belirtilmektedir. Metaforda A,B agisindan anlamlandirilirken, metonimide A, B’yi temsil

etmektedir.

1 Lakoff (1987) bilissel diizeyde bir ulamlama sistemi gelistirmis ve bunu IBM olarak adlandirmustir.
Lakoft’a gore IBM; imge sematik, dnermesel, metaforik, metonimik ve sembolik IBM olmak iizere 5 farkli
sekilde yapilanmaktadir.
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Ornegin;

KURUM ICIN YER

(6) Buckingh Sarayt, sbylentileri reddetti. (Birlesik Krallik yonetimi)

URUN ICIN URETICI

(7) Ust raftaki Shakespeare'i bana ver.

OLAY ICIN YER

(8) Amerikan kamuoyu baska bir Vietnam'dan korkuyor.

PARCA ICIN BUTUN

(9) Arabamda mekanik bir ariza olustu.
NEDEN ICIN SONUC

(10) Kazin yiizii parliyor.

2.3 Diizlem

Lakoff ve Johnson (1980) tarafindan gelistirilen Kavramsal Metafor Kuraminin
onemli dayanak noktalarindan biri; metaforun bir dil 6zelligi olmamasi, diisiince
sisteminin temelinde bulunmasidir. Dolayisiyla metaforlarin yalnizca dil ile degil, ayni
zamanda resim, miizik, ses ve jest gibi diger iletisim diizlemleri aracilifiyla ortaya
cikmasi beklenmektedir. Tam ve eksiksiz bir tanimlama yapmanin gii¢ oldugunu belirten
Forceville (2006)’ya gore diizlem; belirli bir algilama siireci sonucu yorumlanabilen bir
isaret sistemi olarak tanimlanmaktadir. Bu yaklasim diizlemleri her bir duyuya
baglamaktadir (gérme, isitme, koku alma, tatma ve dokunma); ancak Forceville (2006)
bunun son derece genel bir siniflandirma oldugunu; sozlii dil, miizik ve dil dis1 seslerin
isitme diizlemi altinda birlestigi 6rnegi ile belirtmekte ve diizlemleri ulamlara ayirmak

zor olsa; bunlarin en azindan (1) resimli isaretler; (2) yazili isaretler; (3) sozlii isaretler;
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(4) jestler; (5) sesler; (6) miizik (7) koku (8) tat (9) dokunma gibi diizlemleri igerdigini

belirtmektedir.

Metaforlar tek-diizlemli (monomodal) ve c¢ok-diizlemli (multimodal) olarak
goriilmektedir. Tek-diizlemli metaforlar, hedef alan1 ve kaynak alanmi yalnizca veya
baskin olarak tek bir diizlemde gosterilen metaforlar olarak tanimlanmaktadir. Cok-
diizlemli metaforlar ise gorsel ve sozel veya gorsel ve akustik gibi farkli diizlemlerden

etki alanlarinin eslenmesi veya harmanlanmasi ile olusturulmaktadir.

2.3.1 Gérsel Metaforlar

Gorsel metafor ¢alismalari dilsel metafor arastirmalarina oranla daha az arastirma
konusu olsa da, bilissel temelli caligmalarda gorsel metaforlar 6nemli bir yer tutmaktadir.
Gorsel metaforlarda, hem hedef hem de kaynak alan gorsel olarak sunulmaktadir,

dolayistyla gorsel metaforlar tek-diizlemli metaforlardir.

Son yillarda, gorsel diizlemin oynadig1 6nemli rol konusunda farkindalik artmis ve gorsel
metaforun dogasina karsi olusan merak dogrultusunda; resim (Kennedy, 1982, 1993,
2008; Wolheim, 1993) reklamlar (Forceville, 1994; Gkiouzepas ve Hogg, 2011; Kaplan,
2005; McQuarrie ve Philips, 2004; Philips, 2003), filmler (Carrol, 1994, 1996; Whittock,
1990) ve karikatiirler (Negro,2017; Refaie, 2003, 2009; Schilperoord ve Maes, 2009;
Teng, 2009; Sorm ve Steen, 2018) igin cesitli tiirlerde gorsel metafor arastirmalari
yapilmigtir. Farkli tiirler {izerine yapilan arastirmalar dogrultusunda gorsel metafor

tanimlamalarinda da farkliliklar gériilmektedir.

Resimler iizerine ilk metafor tartismalari Algisal Psikoloji iizerine calisan

Kennedy (1982) tarafindan baslatilmistir ve Kennedy (1982) yazinsal ¢aligmalarda
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kullanilan imgesel ve dil figiirii olarak adlandirilan her yapiy1 ve i¢inde metoniminin de
bulundugu yaklasik 25 farkli kavrami, metafor olarak adlandirmaktadir. Kennedy gorsel
metafor c¢alismalar1 i¢in de Onemli olan birka¢ noktaya deginmektedir. Kennedy
(1982)’ye gore bir olgunun gorsel metafor olarak kabul edilmesi i¢in o olgunun
dikkatsizlik veya hatadan kaynaklanmamasi, amag¢lanan temsil kodlarinin ihlali olarak
anlasilmas1 gerekmektedir. Dilsel metaforlarda oldugu gibi gorsel metaforlarin da hedef
ve kaynak alanlarda geri doniisiim iliskisi bulunmamaktadir. Bir diger 6nemli nokta ise
Kennedy'nin ¢ogunlukla karikatiiristlerin kullandigr runik (runes) kavramini ileri
stirmesidir. Runikler diiz ya da dalgali ¢izgiler, kabarciklar gibi isaretler kullanilarak hiz,
aci, Ofke, koku vb. kavramlar1 anlatmak i¢in ¢izgi filmlerde ya da karikatiirlerde
kullanilmaktadir ve runiklere gorsel metafor calismalarinda da rastlanmaktadir. Resim
1’de goriildiigii lizere ¢op kovasinin {izerinde cizilen dalgali ve dikey c¢izgiler kokuyu,
diiz ve yatay cizgiler ise sesin siddetini belirtmektedir.

Resim 1: Gorsel Runik: Koku i¢in yiikselen dalgali ¢izgiler, giiriiltii i¢in yatay yayilan

cizgiler

Whittock (1990) ise sinematografik metaforu tanimlamakta ve metoniminin de
icinde bulundugu bir¢ok 6rnegi 10 alt tip altinda toplamaktadir. Whittock, gorsel ve
sinematografik metaforlar icin tipik bir 6rnek olusturan gorsel hibritleri dikkate almadig1
icin Carroll (1996) tarafindan elestirilmistir. Carroll (1994)’e gére metaforlar her tiirlii
goriintlide ortaya cikabilmektedir; ancak aragtirmacinin temel iddiasi bir goriintiiniin
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metafor olarak adlandirilabilmesi i¢in fiziksel olarak uygun olmayan iki unsurun bir arada
bulundurulmasi gerektigidir. Carroll gorsel metaforlarda kaynak alan ve hedef alanin geri
dontistim iliskisi bulundugunu savunmakta ve bu 6zelligi ile so6zlii metaforlardan farkli
oldugunu belirtmektedir. Bu goriis, hedef ve kaynak alan arasinda geri doniisiim iliskisi
bulundugu taktirde, alanlar arasinda eslenen 6zelliklerin farklilasacagi ve hedef alanin
gorsel metaforlarda da kaynak alan {izerinden tanimlanmasi dolayisiyla anlamin tamamen
degisecegi yoniindeki elestiriler dolayisiyla diger metafor arastirmacilar tarafindan kabul

gormemistir.

Reklamlar tizerine gorsel metafor caligmalar1 yapan Forceville (1994, 1995) ise
gorsel metafor tanimini, beklenen bir gorsel 6genin beklenmedik bir 6ge ile degistirilmesi
olarak yapmakta ve metafordan bahsetmek i¢in, bu iki 6ge arasinda “6nceden var olan ya
da uzlasimsal bir baglant1” olmamas1 gerektigini savunmaktadir. Karikatiirler tizerine
arastirmalar yapan Refaie (2003) bu tanimin birgok agidan dogru oldugunu belirtse de
metafor yorumlamanin tiire 6zgii 6zellikler tagidigini ve metaforun her tiirde reklamlarda
oldugu sekliyle ortaya ¢ikmayacagini belirtmektedir. Forceville (2008)'e gore bir seyin

metafor olarak adlandirilabilmesi i¢in su ii¢ sorunun cevaplanabilmesi gerekmektedir:
(1) (Metaforun) iki etki alan1 nedir?
(2) Hedef alan1 nedir ve kaynak alani nedir?

(3) Hangi o6zellik veya 0Ozellik kiimesi kaynaktan hedefe eslenebilir veya

eslestirilmelidir?

Forceville dilsel metaforlarda birinci ve ikinci soruyu cevaplamanin, dilin
dilbilgisi 6zellikleri, dogrusalligi ve sdzdizimsel kurallarin bir araya gelmesi sayesinde
kolay oldugunu, ancak gorsel metaforlarda boyle bir dogrusalligin olmamasi1 nedeniyle

hedef ve kaynak alanin belirlenmesinin zor oldugunu belirtmektedir. Gorsel metaforlar
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lizerine tartisabilmek i¢in gorsel 6gelerin yine dilsel bir formata dokiilmesi gerekmektedir

ve bu kimi zaman arastirmaci i¢in problemli sonuglara yol agabilmektedir.

Resim 2: Gorsel Metafor 6rnegi: KAHVE MAKINESI USAKTIR

Ormegin Resim 2’de bulunan Senseo marka kahve makinesinin tasarimi bir kisinin
bir zemin {izerinde egilmis miitevaz1 bir durus ile kahve sunusunu belirtecek sekilde
yapilmigtir. Ancak bu KAHVE MAKINESI BiR USAKTIR ya da KAHVE MAKINESI BiR
HiZMETCIDIR seklinde sozellestirirken makinenin bir "usak" m1 yoksa bir "hizmet¢i" mi
olduguna karar vermek beraberinde bir se¢im sonucu olusacak kavramlastirma farkini
getirecektir. "Usak ve hizmetci" kavramlari pek cok ortak 6zelligi paylassa da ayn1 sekilde
kavramlagtirilmamaktadir. Bazi insanlarda "usak" sozciigii Ingilizligi cagristirirken
"hizmetci" s6zcligli hizmet sektoriinii ¢agristirmaktadir. Sonug olarak her iki sézciigiin

eslemeleri farklilik gosterebilir (Forceville, 2006).

Forceville (2008) gorsel metafor tiirlerini {i¢ baglik altinda toplamaktadir. Bu tiirler;

Baglamsal Metafor, Hibrit Metafor ve Resimsel Benzetmedir.

2.3.1.1 Baglamsal Metafor (Contextual Metaphor)
Baglamsal metafor 6rneklerinde, metafor gorsel 6gelerin yerlestirildikleri baglam

dolayisiyla olusturmaktadir.
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Resim 3: Baglamsal Metafor Ornegi: SAC KREMi DONDURMADIR

\
. ('.‘

Ornek olarak, Hollanda'ya ait bir Dove sa¢ kremi reklami, “Saginiz da bir ziyafeti
hak ediyor” sloganiyla metaforik icerik olusturmaktadir: Forceville (2008)'e gore sac
kremi reklamindaki kasik, bu 6rnekte “dondurma” kaynak alanini (veya benzer sekilde
kremal1 bir yiyecegi) isaret eden baglamsal unsurdur ve eslesen 6zellik ise “kendini

lezzetli yemekle simartmak™ olarak diisiiniilebilir.

2.3.1.2 Hibrit Metafor (Hybrid Metaphor)

Birbiriyle iliskili goriinmeyen iki varlik, fiziksel olarak tek bir gestalt ile
birlestirilmektedir. Gorsel metaforun bir alt tiirii olarak kabul edilen Hibrit Metafor, Bir
arada bulunmas1 beklenmeyen, uyumsuz iki gorselin bir arada kullanilmasi dolayisiyla

Carroll (1994, 1996)’nin metafor tanimi ile ortiigmektedir.
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Resim 4: Hibrit Metafor Ornegi: TAKUNYA KOSU AYAKKABISIDIR

Onze spinazie

. _gaat niet voor
niets zo snel _

de diepvries in.

E

sS4

Het grote voordeel van Albert Heiljn.oh

Resim 4 Hollandal1 bir stipermarket zincirinin reklamidir. Forceville (2008)’e
gore "Ispanaklarimizin Bu Kadar Hizli Donmasinin Bir Nedeni Var" slogani ile hizli
dondurmanin sebzeler icin en iyi sekilde koruma yontemi oldugu belirtilmektedir.
Takunyalar metonimik olarak 1spanagi hasat eden ¢ift¢iye génderimde bulunmakta, kosu
ayakkabilar1 ise kosu yapan bir sporcuya génderimde bulunmakta ve hiz ile eslenebilir

ozellligi isaret etmektedir.

2.3.1.3 Resimsel Benzetme (Pictorial simile)
Resimsel benzetme metaforlarinda iki gorsel 6ge benzer goriinecek sekilde temsil
edilmektedir. Bu benzerligi isaretlemek icin bi¢im, konum, renk, aydinlatma gibi

teknikler kullanilmaktadir.
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Resim 5: Resimsel Benzetme Ornegi: MOBIL TELEFON KiBRIT COPUDUR

P L
| =00

rNOscLa

Ornek olarak, Nokia cep telefonlar1 igin kibrit ¢opii ve telefon, beyaz bir arka
planin kullanildig1 bir reklam gosterilmektedir. Her iki 6ge boyut agisindan birbirine
benzetilmektedir ve MOBIL TELEFON KiBRIT ¢COPUDUR metaforu ortaya c¢ikmaktadir

(Forceville, 2008).

2.3.2 Cok-Diizlemli Metaforlar

Cok-diizlemlilik iizerine yapilan ¢aligmalar, anlamin iki veya daha fazla diizlem
arasindaki etkilesimden nasil ortaya ¢iktigim arastirmaktadir. Ozellikle kitle iletisim
araclar1 goz onilinde bulunduruldugunda yazili ve dijital basinda birgok farkli diizlemin
bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Ornegin; televizyon programlari, filmler ve dijital
reklamlarda gorsel, dilsel ve isitsel diizlemlerin; afislerde ¢ogunlukla gorsel ve dilsel
diizlemlerin bir arada bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Farkli diizlemlerin bircok
durumda i¢ ice bulunmasi, metafor calismalarinda da ¢ok-diizlemli bir yaklasimla
arastirma yapilmasmi gerektirmektedir. Biligsel temelli metafor arastirmalarinda dilsel
metaforlarin 6nemli bir yer tutmasina karsin, Kavramsal Metafor Kuraminin

getirilerinden biri olarak diger diizlemler iizerine yapilan calismalar da artmastir.
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Tek-diizlemli metaforlar hedef ve kaynak alanlarin ayni diizlem {izerinde
bulundugu metaforlar olarak tanimlanirken; ¢ok-diizlemli metaforlar hedefi ve kaynagi
her biri ayr1 veya agirlikli olarak farkli diizlemlerde temsil edilen metaforlar olarak
tanimlanmaktadir (Forceville, 2006). Cok diizlemli bir metaforun islemlenmesi, iki alanin
iki farkli diizlemde temsil edildigi bilissel bir siirece dayanmaktadir. Forceville (2008)’e
gore ¢ok-diizlemlilik son derece karmasik bir kavramdir ve ¢ok-diizlemlilik {izerine
yapilan aragtirmalar isaret sistemlerini, duyusal algiy1 ve her ikisi arasinda koprii gorevi
kuran anlam tasiyicilarini g6z oniinde bulundurmalidir. Forceville bir arada bulunan iki
olgunun, ¢ok-diizlemli metafor olarak yorumlanabilmesi i¢in asagidaki Olgiitleri

karsilamasi gerektigini belirtmektedir;
1. Olustuklar1 baglam dikkate alindiginda, iki olgu farkli ulamlara aittir.

2. iki olgu, hedef ve kaynak alan olarak belirlenebilmekte ve dzellikler kaynak alandan

hedef alana esleme saglamak iizere, A B’DIiR bi¢ciminde ifade edilebilmektedir.

3.1ki olgu birden fazla isaret sisteminde, duyusal diizlemde veya her ikisinde birden

goriilmektedir.

Forceville ve Urios-Aparisi (2009: 4-6); yaz1 dili, konusma dili, duragan ve
hareketli gortintiiler, miizik, s6zsiiz melodi ve jestlerin metafor ve diizlem ¢alismalari i¢in
onemli yer tuttugunu belirtmekte ve her diizlemin “anlam” yaratma giiciiniin farklilik
gosterdigini iddia etmektedir. Kimi zaman sézel olmayan ve ¢ok-diizlemli metaforlar
dilsel metaforlara oranla, kaynak alanin belirli 6zelliklerini daha agik bir sekilde
gosterebilmektedir. Ornegin, kaynak alanlardaki 6l¢ii ve boyutun anlam iiretimindeki
rolii, gorsel sdylemlerde daha belirgin bir sekilde ifade edilebilmektedir (GUCLU
BUYUKTUR). Yiiz yiize etkilesimde ya da ¢izgi film, animasyon gibi tiirlerde, dilsel

metaforlarda mevcut olmayan perspektifler ve duygular bedenlestirme hareketleri ile
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aktarilabilmektedir. Bu nedenle diizlemler aras1 “cevirinin” ve “yorumlamanin” tam
anlamiyla miimkiin olmayacagin1 sdylemek miimkiindiir (Forceville ve Urios-Aparisi,
2009:13). Forceville (2016)’ya gore her metaforun goriiniimii, ortaya ¢iktig1 ortama bagl
olan bir yiizey goriiniimiine sahiptir, ¢iinkii her ortam bazi diizlemlerin etkinlestirilmesine
izin vermektedir. Mevcut amaglar i¢cin 6nemli olan, belirli bir metaforun tek diizlemli
veya ¢ok diizlemli olarak kabul edilip edilmedigine, erisim baglamina veya alicinin
artalan bilgisine bagl olabilmesidir. Bunun yani sira hedef ve kaynagin tanimlanmasi tek
diizlemli bir siire¢ olsa dahi, bir metaforun tam anlamiyla g¢oziimlenmesi uygun
ozelliklerin kaynaktan hedefe eslenmesi ile ger¢eklesmektedir ve bu eslemeler cesitli
diizlemlerde isaretlenebilmektedir. Hedef ve kaynagin belirlenmesi, tek diizlemli ve ¢cok
diizlemli metaforlarin tanimlanmasi i¢in belirleyici bir Ol¢iit olarak kabul edilse de
“dogru” oOzelliklerin eslenmesi birden fazla diizlemde verilen bilgilerin bir arada

alinmasina bagli olabilmektedir.

Dogru o6zellik esleme hem diizleme iliskin Ozelliklerin tanimlanmasini
ilgilendirirken hem de tiir ve baglam bilgisini gerektirmektedir. Ornegin reklamlar,
izleyiciler (okuyucular) tarafindan satin alma aligkanliginin kazandirilmasi amaci ile
hazirlanmaktadir dolayisiyla reklami yapilan bir iirliniin onu digerlerinden farkli kilan
olumlu o6zelliklerinin tanitilmas1 beklenmektedir. Bu noktada metafor ¢oziimlerken
ozellik eslemesi olumlu yonde yapilmakta kaynak alanin olumlu 6zellikleri hedef alan ile
eslenmektedir. Diger taraftan 6zellikle siyasi karikatiirler belirli bir konuyu tartismak, o
konuyu mizahi veya abartili bir sekilde aktarirken ayni zamanda elestirel bir goriisii
aktarmak amaci1 tasimaktadir. Karikatiirlerde bulunan metaforik ifadelerin 6zellik

eslemeleri de buna gore bigimlenmekte ve olumsuz 6zelliklerin eslendigi goriilmektedir.
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Teng (2009), Teng ve Sun (2002) iizerine yaptig1 gorsel ¢oziimleme yontemlerini
metaforlar {izerine uygulamaktadir ve karikatiirlerde goriintii hizalamanin metaforik

anlamlandirma i¢in 6nemli bir yontem oldugunu belirtmektedir.

Resim 6: Cok-diizlemli Metafor Ornegi: ORTA DOGU’DA BARIS NESLI TUKENMEKTE OLAN
BiR TURDUR

i il

ENCANGERED SPECIES

Seuthern Africa Western Ching Middle East

Panellerde bulunan resimler bir canliy1 tasvir etmekte ve iizerlerinde yazili olan
sOzciikler ise bu canlilarin hangi bolgede bulundugunu gostermektedir "Nesli tiikenmekte
olan tiirler" ifadesinin {i¢ paneli de kapsamasi hizalamanin tasvir edilen ii¢ canliy1 ayn1
kategoriye koydugunu ve Giiney Afrika'daki gergedanlarin, Bat1 Cin'deki pandalarin ve
Orta Dogu'daki gilivercinlerin nesli tiikenmekte olan tiirler oldugunu ifade etmektedir.
Bat1 Cin'deki pandalar gibi Giliney Afrika'daki gergedanlarin da nesli tiikenmekte oldugu
bilgisi artalan bilgisi olarak verilmektedir. Bununla birlikte, gilivercinlerin nesli
tilkenmekte olan ve Orta Dogu'ya 6zgii bir canli tiirii olmadigi bilgisi artalan bilgisi olarak
bulunmaktadir. Giivercinlerin nesli tilkenmekte olan tiirlerle birlestirilmesi metaforik bir
okumaya isaret etmektedir ve okuyucularin giivercinlerin ve zeytin dallarinin Bati
kiiltiirlerinde barisin sembolii olarak siklikla kullanildigini fark etmeleri beklenmektedir.
Birlikte ele alindiginda bu karikatiir, Orta Dogu'daki barisin, Giiney Afrika'daki
gergedanlar ve Bati Cin'deki pandalar gibi, nesli tiikkenmekte olan bir tiir oldugu
seklindeki metaforik okumay1 gergeklestirmektedir. Cok diizlemli bir metafor 6rnegi olan
bu karikatiirde hedef alan; ORTA DOGU’DA BARIS olarak yer almakta ve gagasinda bir
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zeytin dali tutan bir glivercin goriintiisiiyle temsil edilmektedir. Kaynak alan ise NESLI
TUKENMEKTE OLAN TURLER olarak bulunmakta ve dilsel olarak verilmektedir. Teng
(2009)’a gére bu metafor ORTA DOGU’DA BARIS NESLI TUKENMEKTE OLAN TURDUR Olarak

etiketlenmektedir.

2.3.2.1 Cok-diizlemli Gomiilii Metaforlar (Embedded Metaphors)

Gorsel ve c¢ok-diizlemli metafor ¢éziimlemelerinde ¢ogunlukla belli bir amag
dogrultusunda (iiriin tanitma, elestiri yapma, sanat vb.) olusturulan veriler incelenmis ve
ve bu verilerin ¢gogunlukla yaratic1 metaforlar icerdigi belirlenmistir (Refaie, 2003, 2009;
Forceville, 2013, 2016, 2017; Alousque, 2013, 2014). Yaratict metaforlar ¢gogunlukla
eslemeleri incelenen veriye bagli olarak degisen ve yeni eslemeler saglayan metaforlardir
(Forceville, 2016). Diger taraftan Forceville (2008) Lakoff ve Johnson (1980)’in
tanimladigi kavramsal metaforlarin da gorsel ve ¢ok-diizlemli temsillerde ortaya
cikacabilecegini belirtmis ve bu metaforlar1 (yapisal, ontolojik, yonelimsel metaforlar)
gomiilii metafor olarak adlandirmistir. Dilsel metafor ¢oziimlemelerinin yaninda ¢ok-
diizlemli temsillerde de ¢aligsmalar baglatilarak bu 6rneklerde metaforlarin nasil goriiniir

oldugu belirtilmistir.

McNeill (1992) ve Miiller (2004), kaynagin jestler ile aktarildig1 ¢ok-diizlemli
gOomiilii metaforlar ele almaktadir. McNeill (1992), metaforu baslica jest tiirlerinden biri
olarak tanimlamakta ve jestlerin kiiltiirel 6zgiilliik tasidigini belirtmektedir. Muller ise
yonelim metaforu olan MUTSUZLUK ASAGIDIR metaforunun belirli bir konugmacinin
zihninde aktif olmas1 gerektigini, ¢linkii konugsmacinin {iziicii bir olayin hikayesine asag1

dogru bir el hareketiyle eslik ettigini gostermektedir.
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Resim 7: Cok-diizlemli Gomiilii Metafor Ornedi: HAYAT BIR YOLCULUKTUR

Dort buguk dakikalik “O” (Khurana, Hindistan 1994) animasyon filminde Lakoff
ve Johnson (1980)’de tanimlanan kavramsal metaforlar1 destekleyerek, cesitli gomiilii
metaforlar1 biiyiik dl¢tide sdzel olmayan terimlerle isledigi goriilmektedir. Animasyonda
bir bebegin yasli bir adama doniistiigiinii, birgok insanla tanigtigini ve bu toplantilardan
elde edilen tlim yeni i¢goriileri ve deneyimleri piktogramlar seklinde basinin iizerindeki
bir balona ekledigi goriilmektedir. Degisen piktogram tiirleri, animasyonda yer alan insan
figiirliniin altinda kaldigr bir agirlik haline gelmektedir. Animasyon HAYAT BIR
YOLCULUKTUR metaforunun yaninda, BILGI YUKARIDIR, DENEYIMLER YUKTUR

metaforlarini da barindirmaktadir (Forceville, 2008).

2.3.3 Karikatiirlerde Gorsel ve Cok-Diizlemli Metaforlar

“Metin” yorumlamay1 yapilandiran en 6nemli unsurlardan biri olarak goriilen #ir
etkisi, metafor ¢oziimlemeleri i¢in de 6nemli bir yer tutmaktadir. Bir sylemin hangi tiire
ait oldugu bilgisi, yorumlar1 yonlendiren ve kisitlayan birtakim beklenti dizisini de

beraberinde getirmektedir. Ornegin; reklamlar g6z 6niinde bulunduruldugunda hedef bir
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reklam triinii ise; kaynaktan hedefe olumlu ozellikler eslestirilmektedir (Forceville,
2016). Oysa ki, siyasi karikatiirler incelendiginde bu tiiriin kendine 6zgii bigcimleri ve
iletisim amaglar1 oldugu gozlenmektedir. Genel olarak siyasi karikatiirlerin amaci,
gercekligi vurgulayan ve onu carpict ve mizahi bir sekilde sunan; sosyal, kiiltiirel ve
politik yasamin bir yoniinii temsil etmektir. Reklamlarin aksine karikatiirlerde, olumlu
Ozelliklerden ¢ok, olumsuz 6zelliklerin ortaya ¢ikarildigi goriilmektedir (Refaie, 2009).
Karikatiiristlerin bu nedenle ¢ogu zaman diinyanin karmasikligini daha basit ve genellikle
olumsuz terimlerle temsil eden tektip 6zelliklere ve metaforlara yoneldigini aciklayan
Refaie, mekansal yonelimi daha soyut anlamlarla iliskilendiren yonelim metaforlarinin,
ozellikle siyasi karikatiirlerde yaygin goriildiigiinii belirtmektedir. Lakoff ve Johnson
(1980)’in ortaya koydugu yukari-asag1 yonelim ile ilgili fiziksel ve kiiltiirel deneyimlere
dayanan metaforlarin (6rnegin; iYi DURUM YUKARI/KOTU DURUM ASAGI, KONTROL VE GUG
SAHIBI OLMAK YUKARI/ KONTROL EDILEN OLMAK ASAGI) yani sira, belirli unsurlarin
Oonemini belirtmek i¢in boyut farkliliklarinin da (BUYUK-KUCUK) yonelim metaforlari ile

baglantili oldugu ve giic iliskilerini ortaya koydugu diistintilmektedir.

Resim 8: Karikatiirlerde Gorsel ve Cok-diizlemli Metafor Ornegi: GUC BUYUKTUR

Karikatiirist Peter Schrank tarafindan c¢izilen Resim 8’deki 6rnegi ¢oziimlemek
icin  Refaie (2009), kendisiyle yliz yiize goriisme yapmis ve bu goriismede Peter
Schrank’in  “Dev Cizme ile ABD yénetiminin Birlesik Krallik’a karsi mutlak

kayitsizligimin ifade edilmesi amaglandi;, Tony Blair onlar tarafindan kullanilmisti ve
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gii¢stizdii. Kovboy c¢izmesinin basit bir nesne olarak tiim yénetimin ve mevcut ABD
kiiltiiriiniin tavrin temsil etmesini seviyorum.” agiklamasini yorumladigini belirtmistir.
Dev ¢izmenin bu gorsel 6genin belirginligini artirmaktan c¢ok, giicli ve giiciin kotiiye
kullanimimi ifade etmek ig¢in abartili boyutta kullanildig1 diisiiniilmektedir. Cizmenin

abartili boyutu ile giicii ifade etmesi GU¢C BUYUKTUR metaforunu barindirmaktadir

(Refaie,2009).

Refaie (2003)'e gore karikatiirler ayn1 zamanda, boyut ve kompozisyon gibi diger
gostergeler araciligi ile bir eylem dizisi uygulayarak zaman ve kronolojiyi temsil
edebilmektedir. Dilde zaman boyutu olarak ortaya ¢ikan iliski, gorsel temsillerde uzam

temelli bir resim aracilig1 ile metaforik bir sekilde ifade edilmektedir.

Resim 9. Karikatiirlerde Gorsel ve Cok-diizlemli Metafor Ornegi (2): GOC
ISGALDIR
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Die Alternaltive

Refaie (2003) Resim 9°da, Kiirt ailenin merkezi konumu ve asir1 biiyiik boyutu ile Italya
lizerinde bulunmasinin bu ailenin o anda Italya’da bulunmasini temsil ederken
gorlintiinlin kosesinde hareket eden (hareket halinde olduklar1 arkalarindaki ¢izgilerden

anlasilmaktadir) daha kiiciik gemilerin “artalan bilgisi” veya “gecmis zaman bilgisi"

verdigini belirtmektedir. Miiltecilerin yaptiklar1 yolculuk ve orada bulunmalar gegmis
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zaman ve o0 anki zamanla ilgili bilgi vermektedir. Goriildiigii gibi hem dilde hem de gorsel
iletisimde, bir metaforu agik¢a belirtilmek yerine ortiilk bigimde vermek miimkiindiir
(Goatly, 1997). Ancak iki diizlem arasindaki fark, dilsel diizlemde en soyut kavrami bile,
dilsel olarak etiketlerken, gorsel diizlemde bdyle bir se¢imin her zaman miimkiin
olmamasidir. Refaie (2003) Resim 9’da bulunan karikatiirde GOC iSGALDIR metaforu
oldugunu 6ne stirmekte ve bunun agik¢a verilmedigini, arastirmacinin (okuyucunun) bu
metafora ulagsmak icin artalan bilgisine ihtiya¢ duydugunu; ve gorsel ipuglarini takip
etmesi gerektigini sdylemektedir. Bu noktada karikatiirde sunulan GOC ISGALDIR
metaforu, gorselde bulunan aile ¢iziminde boyutun diger 6gelere oranla biiyiikliigi,
ailedeki erkegin elinde 'Yeni Kiirdistan' yazili bayrak bulunmasi, Italya kiyilarina dogru
hareket eden gemiler gibi gizimlerle sunulmaktadir.

Teng ve Sun (2002), goriintii hizalamanin gorsel ve ¢ok-diizlemli metaforlarda
nasil bir tasarim stratejisi olarak kullanildigini arastirmis ve Forceville (1996)’daki
“Resimsel Benzetme” agiklamasini detaylandirmistir. Resimsel bilesenler boyut, yonelim
ve mesafe acisindan birbirlerine benzer sekilde hizalandiginda, bu resimsel bilesenleri

birbirine baglayan bir fikri ifade etmeye uygun olarak goériilmektedir.

Resim 10: Karikatiirlerde Gorsel ve Cok-diizlemli Metafor Ornegi (3): AMERIKAN
HABERLERI KORKU ROMANIDIR
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Resim 10’daki drnekte; rafta taninmis korku romanlari arasinda yer alan gazetenin

sunuldugu gorselde, okuyucu bu gorsel wunsurlar arasinda iliski kurmaya
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yonlendirilmektedir. Haber metinlerinin yer aldigi gazeteler ile korku hikayeleri farkli
metin tlirleri olmasina karsin bir arada bulunmaktadir ve gazetenin ilk sayfasinda haberin
ABD ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira raf iizerinde “HORROR” (KORKU)
ifadesi yer almaktadir. Bu gorsel ve dilsel veriler dogrultusunda AMERIKAN HABERLERI

KORKU ROMANIDIR gibi bir metafora ulasmak miimkiindiir (Teng, 2009).

2.3.4 Gorsel ve Cok-Diizlemli Metonimi

Metonimi belirli bir baglamda bir kavramin ayni kavramsal alana ait bir baska
kavram ile anlamlandirildigr biligsel bir yapilanma olarak goriilmektedir (Sobrino,
2017:95). Metaforun kavramlarin farkl iki kavramsal alan iizerinden anlamlandirilmasi
olarak goriilmesine karsin metonimide birbiri lizerinden anlamlandirilan kavramlar tek
bir kavramsal alana aittir. Bu noktada metafor A B’DIR seklinde tanimlanirken, metonimi
A ICIN B seklinde ifade edilmektedir. Kimi 6rneklerde ise ayni kavramsal alan iginde
birbirini tetikleyen kavramlar kullanilmakta ve metonimik genisleme goriilmektedir. Bu
kavramlar metonimi i¢in A iCiN B iCIN C seklinde ifade edilmektedir (Alousque, 2013).
Metafor arastirmalarinda da goriildiigii gibi metonimi ¢ogunlukla dilsel veri tabani
lizerinden arastirilmasina karsin diisiince sisteminin bir parcasi olarak goriilmekte ve

farkli diizlemlerde deortaya ¢ikmaktadir.

Kavramsal sistemde merkezi bir rol oynayan metonimi arastirmalari i¢in Ruiz de
Mendoza ve Diez Velasco (2002) bir iist kavramin alt kavrami temsil ettigi ve bir iist
kavramin bir alt kavrami temsil ettigi metonimileri birbirinden ayirmaktadir. Buna gore
bir tist kavramin alt kavrami temsil ettigi metonimiler “alan daraltma” bir alt kavramin
iist kavrami temsil ettigZi metonimiler ise “alan  genisletme”  olarak
adlandirilmaktadir.Forceville (2009) ise sozel metonimi iizerine yapilan calismalardan

yola ¢ikarak gorsel ve ¢ok-diizlemli metonimi 6zelliklerini tanimlamaktadir:
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1. Bir metonimi, iletisimsel bir diizlemli (dil, gorsel, miizik, jest vb.) bir ipucu araciligiyla,
hedef kavram/yapt ve bu kavramin anlamlandirmasina olanak saglayan kaynak

kavramdan/yapidan olusmaktadir.
2. Kaynak ve hedef verilen baglamda ayni kavramsal alanin bir par¢asi olmaktadir.

3. Metonimik kaynak secimi, hedefin bir veya daha fazla yoniinii goriiniir kilmaktadir.

Bu yoniin genellikle degerlendirilmesi gereken bir boyutu bulunmaktadir.

Resim 11: Gorsel ve Cok-Diizlemli Metonimi Ornegi: URUN iCIN MARKA
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TOBACCO SERIOUSLY DAMAGES HEALTH

Resim 11°de Camel markasina ait sigara reklami afisi yer almaktadir. Resim kutup
bolgesinde donmug bir denizde yol alan geminin buzda deve seklinde biraktigi izin
kusbakis1 goriintiisiinii igermektedir. Resmin sol iist kdsesinde “Daha fazlasini kesfedin”

dilsel ifadesi sag alt kosede ise “Camel, 1813°ten beri” dilsel ifadesi yer almaktadir.

Tiitlin sirketleri, tiitlinlin 6zelliklerini 6vmek yerine (tiitiiniin saglhiga zararl bir
iirtin oldugu kesin olarak kanitlandigindan) sigara i¢enler arasinda marka bilinirligini ve
marka tercihini artirmak i¢in reklam yapmaktadir. Bu nedenle, tiitlin reklamcilari, temsil

edilen markanin {irtinii temsil etmesini saglayan metonimiler kullanmaktadir (A¢ik tasviri

reklamda yasa disidir). incelenen drnekte, buzun icine ¢izilen deve, Camel markasimin
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simgesi olarak yer almaktadir, boylece bir metonimik (bu 6rnek i¢in alan daraltma) olarak
Camel sigaralarina gdnderim yapmaktadir (Sobrino, 2017). Ornekte, URUN iCIN MARKA-

SIGARA ICIN CAMEL LOGOSU metonimik olarak yer almaktadir.

Resim 12: Gérsel ve Cok-Diizlemli Metonimi Ornegi (2): GOCMEN INSANLAR iCIN INSAN
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Resim 12’de gb¢ konusu iizerine ¢izilen bir karikatiir yer almaktadir. Bu resimde,
siyahi bir erkek elinde bavul ile kapinin 6niinde igeri girmeyi beklemektedir. Ancak
kapinin duvar ile oriilii oldugu goriilmektedir. Bu goriintii GOCMEN INSANLAR ICIN INSAN
metonimisini barindirmaktadir. Gorselde yer alan erkek gorseli bu baglam i¢inde gogmen
olan tiim insanlara gonderim yapmaktadir. Alousque (2013) bu metoniminin ULKE BiR
EVDIR metaforu i¢inde yer aldigini belirtmektedir ve bu karikatiire ait kavramsal zinciri

asagidaki gibi gostermektedir.

Sekil 1: Resim 12’ye Ait Kavramsal Iliski

ULKE BIR EVDIR

GOCMEN
INSANLAR
iCIN INSAN
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GOCMEN INSANLAR iCIN INSAN metonimisinin dayandigi ULKE BiR EVDIiR metaforu,
paspasin lizerinde yazili "Hos Geldiniz" ifadesi ile ortaya ¢ikmakta ve bu sozli etiket,
gorsel metaforun 6nemli bir yoniinii belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Kapinin arkasinda
erkek figiliriinliin eve girmesini engelleyen bir tugla duvar oldugu i¢in karikatiiristin
Fransiz hiikiimetinin go¢ politikasina yonelik elestirel tutumunu sergiledigi

diistiniilmektedir (Alousque, 2013).
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3. YONTEM

Bu tezde, bagimlilik kavramini temel alan karikatiirler bilissel dilbilimin ilke ve
kuramlar1 dogrultusunda ¢ok diizlemli metafor ve metonimi ¢dziimleme yontemi ile

incelenmistir.

3.1 Veri Tabam ve Orneklem

Tezin 6rneklemini bagimlilik temasini isleyen 4. Uluslararas1 Yesilay Karikatiir
Yarigmast Sanal Sergisi’nden secilen 25 adet karikatiir olugturmaktadir. Bu karikatiirler
yarigmaya Tiirkiye’den katilan 23 farkli sanatgiya aittir. Bu karikatiirlerden 5 tanesi 6diil

almistir.

3.2 Veri Coziimleme Yontemi

Calismanin veri tabaninda yer alan gorsel ve ¢ok-diizlemli metaforlar, Forceville
(1996, 2008, 2016), Andriessen vd. (2009), Teng ve Sun (2002) ve Sobrino (2017) temel
aliarak ¢éziimlenmistir. Metonimi ¢oziimlemesi ise De Mendoza ve Velasco (2002)’ye

gore yapilmustir.

Yukarida belirtilen kuramsal ¢er¢eveye dayanarak, ¢alismanin veri tabaninda yer
alan gorsel ve ¢ok-diizlemli metaforlarin ¢oziimlemesi siirecinde asagidaki adimlar takip

edilmistir:

1. Veri tabaninda yer alan karikatiirlerde kavramlastirmaya temel olusturan hedef
alan(lar) belirlenmistir.

2. Karikatiirlerdeki gorsel-dilsel unsurlar incelenmis ve bu unsurlar arasindaki iligki
saptanmistir. Bu iligki betimlenirken “gérsel hizalama ve konumlandirma,

renklendirme, ¢izim boyutlari ve bilinen bir gorsel senaryo igine yerlestirme” goz
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ontinde bulundurularak gorsel okuma gergeklestirilmistir (Teng ve Sun, 2002;
Sobrino, 2017).

. Gorsellerdeki metonimik goriiniimler belirlenmistir

. Gorsel unsurlarin ve dilsel ifadelerin metaforik olarak kullanilip kullanilmadig:
belirlenmis; s6z konusu unsurlarin hedef alan ile mi kaynak alan ile mi iliskili
oldugu saptanmistir.

. Belirlenen metafora ait kaynak alan s6zellestirilmis ve metafor A B’DIR ya da A
OLMAK B OLMAKTIR bi¢iminde ifade edilmistir.

. Belirlenen metaforlara ait hedef alan ve kaynak alan arasinda 6zellik eslemeleri
yapilmis ve bu 6zellik eslemeleri dogrultusunda metafor yorumlanmastir.

. Gorsel bir biitlin olarak ele almarak bu karikatiirii giidiileyen ¢ok modelli
goriinlimler ortaya konmus ve metaforik ve metonimik ifadelerin olusturdugu

kavramsal birlesmeler ve kavramsal zincirler sekiller ile gosterilmistir.
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4. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bagimhilik kavraminin  konu alindigi 4. Uluslararast Yesilay Karikatiir
Yarigsmasinda yer alan 25 farkli karikatiirii inceledigimiz ¢alismamizin bu bdliimiinde
metafor ve metonimilerin ¢dziimlenmesi ve ¢oziimleme sonucunda ulasilan verilerin

degerlendirmesi yer almaktadir.

4.1 Yesilay Bagimlihk Kavramina iliskin Karikatiirlerin Céziimlenmesi

Bu boliimde veri tabaninda yer alan karikatiirlerin ¢oziimlenmesine iliskin
betimlemelere yer verilmektedir. Coziimlenen 25 karikatiirde bagimlilik kavrami farkli
maddelere iliskin bagimliliklarla sunulmustur. Karikatiirlerden 11 tanesi sigara, 7 tanesi
bagimlilik yapan birgok maddenin (sigara, alkol, kumar, hap, uyusturucu(siringa)) bir
arada bulunmasi, 3 tanesi alkol, 2 tanesi elektronik cihaz-sosyal medya platformu ve 1

tanesi ise uyusturucu lizerinden bagimlilik kavramini iglemistir.

Ilerleyen boliimlerde  ¢alismanin  ydntem béliimiinde belirtilen adimlar
cergevesinde karikatiirlerde yer alan metafor ve metonimiler sunulmus; ardindan
metaforlara ait 6zellik eslemeleri ve bu 6zellik eslemelerinin karikatiirde nasil bir anlam

tirettigi yorumlanmustir.

4.1.1. Karikatiir 1

Karikatiir 1’de bagimlilik konusunu alkol bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Karikatiirde erkek, kadin ve ¢ocuk olmak iizere, bir ailenin tiyeleri oldugu diisiiniilen ii¢
kisi yer almaktadir. “Baba” icki igmekte ve diger aile bireylerinin bedenleri de igki ile

dolmaktadir.
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Karikatiir 1: Fethi Gilircan Mermertas Karikatiirii

(RIERTAR

Karikatiir 1°de igki igen kisinin ve diger aile bireylerinin bedenlerinin icki ile
doldugu ve bu durumun “bogulmak”la sonug¢landigi goriilmektedir. Karikatiirde yer alan
cocuk figiiriine ait bedeninin tamaminin s1vi ile dolmasi bu olaydan ilk etkilenen kisinin
¢ocuk oldugunu ve g¢ocugun bogulmus oldugunu gdstermektedir. Anne figilirii ise
boynuna kadar siyah siviya batmis olup, nefes almaya ¢aligmaktadir. Karikatiirde ALKOL
(iceren madde) gorseli metonimik olarak BAGIMLILIK kavrami i¢in kullanilmakta ve bu
iliskilendirme  BAGIMLILIK ~ FELAKETTiR ~ (BOGULMAKTIR)  metaforunu  ortaya
cikarmaktadir. Karikatiirde BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR) mMmetaforunu
giidiileyen ve iligkilendirmede farkli deneyim alanlar1 sunan iki gémiilii metafor yer

almaktadir.

Bu metaforlardan biri iNSAN BEDENI KAPTIR metaforudur. Karikatiirde igki igen kisi
“baba” olmasma karsin, ailenin diger bireylerinin de bedenlerinin icki ile doldugu
goriilmektedir. KAP kaynak alanina ait deneyimler goz 6niinde bulunduruldugunda sivi
doldurulan, aralarinda gecgis bulunan kaplardan ilk once kii¢iik olan ve digerlerine gore

asagida olan kap dolmaktadir. S1vi ve kap arasindaki bu iliski karikatiirde de yer almakta
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ve digerlerinden daha kiiciik olan c¢ocuk bedeninin alkol ile dolmasi {izerinden
aktarilmaktadir. Kabin agzinin tamamen sivi ile dolmasi insanin bogulmasi ile
iliskilendirilmektedir. Bu gorsel, bagimliligin 6liim ile sonuglanabilecek bir felaket olarak
kavramlastirilmasini sunmaktadir. Karikatiirde dikkat ¢eken bir diger nokta ise olumsuz
kavramlastirmaya sahip olan igkinin, siyah renk ile renklendirilmesidir. Siyah renk

olumsuz ve kotii bir kavram ile iliskilendirilerek kullanilmaktadir.

Karikatiir 1’de yer alan bir diger gomiilii metafor ise AILE BAGDIR metaforudur. Aile
bireyleri arasindaki bag fiziksel temas ile gosterilmekte ve BAG iCIN TEMAS metonimisi
yer almaktadir. Aralarinda fiziksel bag bulunan kisilerden birinin tutumu digerlerini de
etkilemektedir. Karikatiirde icki igen kisinin digerlerinin elini biraktigi kendi bagini
kopardig1 goriilmektedir; ancak kadin erkegin koluna temas etmekte ve bagi devam
ettirmektedir. Aile bireyleri arasindaki iliskinin etkisi devam eden bagin etkisi {izerinden

anlamlandirilmaktadir.

Karikatiir 1°’de bulunan kavramlastirmalar Tablo 2’de yer almaktadir. Tabloda yer alan
ve gomiilii olarak ortaya ¢ikan INSAN BEDENI KAPTIR Ve AILE BAGDIR metaforlarina iliskin
eslemeler asagida yer almaktadir. BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR) metaforunun

bu iki metaforun eslemesi olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tablo 2: Karikatiir 1’de yer alan kavramlastirmalar

Metafor INSAN BEDENI KAPTIR
AILE BAGDIR
BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR)

SiYAH KOTUDUR

Metonimi BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

BAG ICIN TEMAS
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Karikatlir 1’de yer alan INSAN BEDENI KAPTIR metaforuna ait eslemeler Tablo 3’te yer

almaktadir.

Tablo 3: INSAN BEDENI KAPTIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: KApP Hedef Alan: iNSAN BEDENi

kabin i¢indeki s1vi tiikketilen siv1 (alkol)

once kiiciik ve asagida olan kabin sivi ile | (bagimliliktan) 6nce cocuk bedeninin

dolmasi etkilenmesi
kabin s1v1 ile dolmasi ve igerisindeki bedenin alkol ile dolmasi ve herkesin
havanin tiikenmesi teker tekre bogulmasi

Karikatiirde yer alan AILE BAGDIR metaforuna ait eslemeler asagidaki tabloda yer

almaktadir.

Tablo 4: AILE BAGDIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: BAG Hedef Alan: AiLE
bagin giicii aile bireyleri arasindaki iliskinin giicii
bagin etkisi aile bireylerinin birbirini etkilemesi

Karikatiir 1’de metafor ve metonimilerin bir arada bulundugu ve bu kavramlastirmalarin
farkli metaforlarin ve metonimilerin bir araya gelerek kavramsal alan olusturdugu
goriilmektedir. Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal

iliski Sekil 2°de gosterilmektedir.

41



Sekil 2: Karikatiir 1°¢ ait kavramsal iligki

AILE BAGDIR

INSAN BEDENI KAPTIR ﬁ

BAG ICIN TEMAS

BAGIMLILIK FELAKETTIR( BOGULMAKTIR)

o SIYAH
BAGIMLILIK _ # KOTUDUR
[ |
BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Sekil 2’de Karikatiir 1’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski
yer almaktadir. Karikatiirde INSAN BEDENI KAPTIR, AILE BAGDIR, BAGIMLILIK FELAKETTIR
(BOGULMAKTIR), SiYAH KOTUDUR metaforlari ve BAG ICIN TEMAS, BAGIMLILIK iCiN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimileri bulunmaktadir. INSAN BEDENI KAPTIR metaforu
birbiri arasinda gecis olan kaplardan 6nce kii¢iik, asagida olanin dolmasi1 ve tamami dolan
kabin i¢inde hava bulundurmamasi deneyimini igermekte ve AILE BAGDIR metaforu ise
aralarinda bag bulunan insanlarin birbirlerinden etkilenmesi deneyimini igermektedir. Bu
iki metafor arasinda kurulan iligki {izerinden BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR)
metaforuna ulasilmaktadir. Bagimlilik kavraminin olumsuz igerigi siyah rengi
resmedilmekte ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR) metaforunun olumsuz igerigi
SIYAH KOTUDUR metaforunu giidiilemektedir. AILE BAGDIR metaforunda bag kavrami
fiziksel temas olarak gorsellestirilmekte ve BAG iCIN TEMAS metonimisini ortaya

cikarmaktadir. BAGIMLILIK BOGULMAKTIR metaforunda ise bagimlilik kavramai i¢in alkol
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sisesi gorsellestirilmekte VE BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi yer

almaktadir.

Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde KAP imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayi1 UZAM alaninin ayrintilandirdigr gézlenmektedir .
Yaratic1 kavramlagtirmalarin ise AILE ILISKILERI cergevesinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigin1 soylemek miimkiindiir.

4.1.2. Karikatiir 2

Karikatiir 2°de bagimlilik konusu sigara bagimliligi tizerinden islenmektedir.
Karikatiirde sirt gantas1 dolayisiya okul ¢aginda oldugu diistiniilen bir cocugun, kulaklikla
gozleri kapali ve agzinda sigara ile giillimseyerek yiiriidiigii goriilmektedir. Cocuk kendi

ayak izlerinden daha biiyiik olan ayak izlerini takip etmektedir.

Karikatiir 2: Faruk Diiz Karikatiiri
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Karikatiir 2°de bir ¢ocuk figiiri kendi ayaklarindan biiyiik ayak izlerini takip
etmekte ve gozleri, kulaklar1 kapali olarak yolda ilerlemektedir. YASAM YOLCULUKTUR
metaforunun gomiilii olarak bulundugu bu karikatiirde yolculuk ile ilgili deneyimler
yasam kavramu ile iliskilendirilmektedir. Karikatiirde ¢ocugun, gozii-kulagi kapali olarak
ayak izlerini takip etmesi dis uyaranlara kapali oldugunu ve bir yol gostereni takip ettigini
gostermektedir ve DIS UYARANA KAPALILIK iCIN GOZU-KULAGI KAPALI OLMAK metonimisi
yer almaktadir. Cocuga yolculukta rehberlik eden, yol gosteren kisi icin ise ayak izleri
kullanilmaktadir. Cocuk, bu ayak izlerini takip ederek yanlis yolda ilerlemektedir. Bu
kavramlastirma, iINSAN (YOL GOSTERICI) iCIN AYAK izi metonimik kavramlastirmasini
ortaya ¢ikarmaktadir. Cocugun ayaklarindan daha biiyiilk resmedilen ayak izi yol

gostericilerin ¢gocuktan daha biiyiik kisiler oldugunu diisiindiirmektedir.

Gorselde c¢ocugun giiliimseyerek yiriidiigii goriilmekte, sigaranin zararli bir
maddde olduguna iliskin acik bir bilgi bulunmamaktadir. Buna karsin, karikatiiriin tiire
ait ozellikleri ve bagimlilik kavramina ait artalan bilgisi dolayisiyla olumsuz ozellik
eslemesi yapilabilmekte ve BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK YANLIS YOLDA
[LERLEMEKTIR = metaforuna ulasilmaktadir. Bagimlilik kavrami sigara gorseli ile
resmedilmekte ve metonimik olarak BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

kavramlastirmasi sunulmaktadir.

Bu ornekte metaforik ve metonimik anlamlandirma hem gorsel unsurlar hem de insan
mimikleri {izerinden saglanmakta ve cok-diizlemli bir cerceve olusturulmaktadir.

Karikatiirde yer alan kavramlastirmalar Tablo 5°te gosterilmektedir.
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Tablo 5: Karikatiir 2’de yer alan kavramlastirmalar

ILERLEMEKTIR

Metafor YASAM YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK YANLIS YOLDA

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
YANLIS YOL ICIN YOL GOSTERICI ICIN AYAK izi

DIS UYARANA KAPALILIK ICIN GOZU-KULAGI KAPALI OLMAK

Tablo 5’te Karikatilir 2°de bulunan metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda yer
alan YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler asagida incelenmektedir.
BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI
metaforunun YASAM YOLCULUKTUR gomiilii metaforunun eslemesi olarak ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Bu metafora iliskin eslemeler Tablo 6’da, metafor ve metonimilere iliskin

kavramsal iligki Sekil 3’te yer almaktadir.

OLARAK YANLIS YOLDA ILERLEMEKTIR

Tablo 6: YASAM YOLCULUKTUR Mmetaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YOLCULUK

Hedef Alan: YASAM

yolcular

insanlar

yolda gdzii kulagi kapali olmak

yagamda dis uyaranlara kapali olmak

izlenen yol (bagimlilik)

yasamda yapilan se¢imler

yol boyunca takip edilenler

yasamda ornek alinan kisiler (biiytikler-
bagimli olan (yanls) kisiler)

Karikatiir 2°’de metaforlar ve metonimiler bir arada bulunmakta ve anlamlandirma bu

kavramlastirmalarin birbiri ile iligkisi yolu ile olusturulmaktadir. Bu karikatiirde yer alan

metaforlar ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki Sekil 3’te gosterilmektedir.
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Sekil 3: Karikatiir 2’ye ait kavramsal iligki

YASAM YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK
YANLIS YOLDA ILERLEMEKTIR

BAGIMLILIK
iCiN
BAGIMLILIK ¥ APAN MADDE

DIS UYARANA KAPALILIK
ICiN GOZU0-KULAGI
KAPALI OLMAK

YANLIS YOL ICIN
YOL GOSTERICI
ICIN AYAK IZI

Sekil 3’te Karikatiir 2’ye ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski yer
almaktadir. Karikatliirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI
OLARAK YANLIS YOLU TAKiP ETMEKTIR metaforlari ve BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK
YAPAN MADDE, DIS UYARANA KAPALILIK ICIN GOZU-KULAGI KAPALI OLMAK, YANLIS YOL
ICIN YOL GOSTERICI iCiN AYAK izi metonimileri yer almaktadir. Karikatiir 2°de gomiilii
olarak YASAM YOLCULUKTUR metaforu yer almaktadir. Bir yol gdsterenin takip edilmesi
ve bir yolda ilerlenmesi yolculuk deneyiminin 6zellikleri i¢cinde yer almakta; dolayisiyla
BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK YANLIS YOLDA ILERLEMEKTIR metaforuna
YASAM YOLCULUKTUR metaforunun Ozellik eslemesi {izerinden ulasilmaktadir.
BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK  YANLIS YOLDA ILERLEMEKTIR

metaforunda yolun yanlis bir se¢im oldugu BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
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Ve YOL ICIN YOL GOSTERICI ICIN AYAK izi metonimilerinin gorsellestirilmesi {izerinden
belirtilmekte ve bu kisinin dis uyaranlara kapali olmasi ¢evresini gérmezden gelmesi ve
dinlememesi ise DIS UYARANA KAPALILIK ICIN GOZU-KULAGI KAPALI OLMAK metonimisi

uzerinden anlamlandirilmaktadir.

Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda tist diizeyde YOL imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmay1 UzAM alaninin ayrintilandirdiiit gézlenmektedir .
Yaratict kavramlastirmalarin ise KENDI KENDINE HAREKET ETMEK ¢ercevesinde yer alan

varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir.

4.1.3. Karikatiir 3

Karikatiir 3’te bagimlilik konusu bagimliliga neden olan sigara, alkol, hap, oyun
kartlar1 gibi pek c¢ok madde iizerinden islenmektedir. Karikatiirde metaforik ve
metonimik anlattm Nuh Tufani olarak bilinen senaryo icine yerlestirilen gorsel unsurlar

araciligi ile gergeklestirilmektedir.

Karikatiir 3: Hakki Uslu Karikatiiri




Karikatiir 3’te bagimlilik yapan sigara, alkol, hap gibi maddeler tizerinde yer alan
bir gemi ve bu gemi icinde canlilar bulunmaktadir. Nuh tufani senaryosunun igine
yerlestirilen bu gorsel unsurlar bagimlilik kavraminin Nuh Tufani senaryosu ile
iliskilendirilmesini saglamaktadir. Nuh Tufani, mitoloji ve kutsal kitaplarda yer alan,
Tanr tarafindan insanlar1 cezalandirmak i¢in gonderildigine inanilan bir felaket olarak
bilinmektedir. Nuh Tufani kutsal kitaplarda ve kiiltiirlerde farkli sekilde yer almaktadir.
Bir¢ok yerel inanis ve efsaneye gore Tanri insanlar1 cezalandirmak i¢in diinyaya bir
felaket gondermektedir. Nuh peygamber ise bir gemi yapmakta ve her canlidan bir ¢ift

alarak canli soyunu tufandan kurtarmaktadir (Wikipedia, 2021).

Karikatiirde Nuh Tufan1 ve bagimmlilik kavrami arasindaki iliskilendirme
BAGIMLILIK FELAKETTIR (NUH TUFANIDIR) metaforu lizerinden anlamlandirilmaktadir ve
bagimlilik kavrami bagimlilik yapan maddeler iizerinden gorsellestirilmekte BAGIMLILIK
ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDELER metonimisi yer almaktadir. Karikatiirde bagimlilik
insanlara zarar veren bir kavram olarak goriilmekte ve bir felaket ile
iliskilendirilmektedir. Yesilay Logosunun yer aldigi gemi ise insanlar1 bu felaketten
kurtarmaktadir. Yesilay logosu Yesilay kavrami i¢in kullanilmakta ve KURUM iCIN LOGO
metonimisi yer almaktadir. Yesilay Nuh’un Gemisi olarak goriilmekte ve YESILAY
KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIDIR) metaforunu ortaya cikarmaktadir. Gemiye binen
insanlar felaketten kurtulmaktadir (korunmaktadir). Bagimlilik zarar veren bir

kavramken, Yesilay koruyucu-kurtarici olarak goriilmektedir.

Tablo 7: Karikatiir 3’te yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR)

YESILAY KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIDIR)

Metonimi BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

YESILAY KURUMU ICIN LOGO

48



Tablo 7’de Karikatiir 3’te bulunan metaforlar ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda yer
alan BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforuna ait eslemeler asagida
sunulmaktadir. Tablo’da bulunan YESILAY KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIDIR)
metaforunun BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforuna ait bir esleme olarak ortaya

ciktig1 goriilmektedir.

Tablo 8: BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: FELAKET (NUH TUFANI) | Hedef Alan: BAGIMLILIK

felaketin etkisi bagimliligin etkisi

felaketten kurtulmak bagimliliktan kurtulmak

felaketten kurtaran ara¢ (gemi) bagimliliktan kurtaran kurum (yesilay)

Karikatiir 3’te metafor ve metonimilerin bir arada bulundugu ve bu kavramlastirmalarin
birbiri ile iligkisi ile anlam olusturdugu goriilmektedir. Karikatiirde yer alan metafor ve

metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki Sekil 4’te gosterilmektedir.

Sekil 4: Karikatiir 3’¢ ait kavramsal iligki

BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR)

BAGIMLILIK I¢IN
BAGIMLILIK YAPAN
MADDE

YESILAY KURTARICIDIR
(MUHUN GEMISIDIR)

YESILAY
KURUMU iCIN
LOGO
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Sekil 4’te Karikatiir 3’e ait metaforlarin ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir
iliskisi sunulmaktadir. Karikatiirde BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR), YESILAY
KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIDIR) metaforlar1 ve BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN
MADDE, YESILAY KURUMU iCiN LOGO metonimileri bulunmaktadir. Karikatiir 3’te anlam
BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforu ¢ergevesinde olusturulmaktadir.
Bagimlilik kavrami karikatiirde sigara, alkol, hap gibi bagimlilik yapan maddelerin
gorsellestirilmesi ile anlamlandirilmakta ve BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisini icermektedir. YESILAY KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIiDIiR) metaforuna ise
BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforunun ozellik eslemeleri  yoluyla
ulagilmaktadir. Karikatiirde Yesilay Kurumu i¢in bu kurumun logosu metonimik olarak
yer almaktadir.

Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GU¢ imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UZAM VE NESNE alaninin ayrintilandirdigi
gbzlenmektedir. Yaratic1 kavramlastirmalarin ise GUCUN DUZEYI ¢ercevesinde yer alan

varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir

4.1.4. Karikatiir 4

Karikatiir 4’te bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.

Karikatiirde batan bir gemi ve yolcular1 kurtarmakta olan filikalar yer almaktadir.
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Karikatiir 4: Ahmet Oztiirklevent Karikatiirii

Karikatiir 4’te goriilen geminin 4 bacas1 olmasi ve sekli dolayisiyla 1912 yilinda buz
dagina carparak batan ve batis1 biiylik bir ses getiren Titanik Yolcu Gemisi oldugu
anlasilmaktadir. buna karsin gorselde buz dagi bulunmamakta ve bacalar sigara olarak
resmedilmektedir. Bu durum geminin batmasinda sigaranin etkili oldugu sezdirimini

vermektedir.

Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK FELAKETTIR (TITANIK FACIASI), SIGARA
BACADIR, YESILAY KURTARICIDIR (FiLIKADIR) olmak {izere dort metaforik ifade yer
almaktadir. YASAM YOLCULUKTUR metaforu gomiilii olarak bulunmakta ve diger
metaforlar1 giidiilemektedir. Bu yolculukta gemi, yolculugun yapildig1 arag olarak
goriilmektedir. Gemide bulunan bacalar sigara olarak yer almakta ve bagimlilik
kavramina gonderim yapmaktadir, bu kavramlastirma BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK
YAPAN MADDE metonimisini ortaya ¢ikarmaktadir. Gorsel benzetme kullanilarak sigara
seklinde ¢izilen bacalar, sigara ve baca arasinda bir iligkilendirme olusturmaktadir. Bu

iliskilendirmeyle SIGARA BACADIR metaforu yaratici bir metafor olarak ortaya ¢ikmakta
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ve tek seferlik (bu gorsel icin gecerli) bir iliskilendirme sunmaktadir. Bacanin islevi goz
oniinde bulunduruldugunda, bacalarin gaz, duman gibi maddelerin disar1 atilmasini
sagladig1 bilinmektedir. Bu karikatiirde disar1 attig1 gaz, sigara dumani olarak ortaya
cikmakta ve bagimliligin yolculukta kullanilan araci batirdigmmi gostermektedir. Bu
iliskilendirme BAGIMLILIK FELAKETTIR (TITANIK FACIASIDIR) metaforunu ortaya
cikarmaktadir. Karikatlirde bacanin yanmasi ve geminin batmasi arasindaki iligki, hayatta
da bagimli olundugunda yasanan felaket lizerinden kurulmaktadir. Karikatiir 4’te
insanlarin hayatin1 kurtaran filikalar, {izerinde Yesilay logosu ile resmedilmekte ve
KURUM ICIN LOGO metonimisi yer almaktadir. Gemi yolculugunda yasanan felakette
insanlarin hayatin1 filikalar kurtarirken, bagimlilik sonucu yasanan felakette kurtarici
olarak Yesilay Kurumu goriilmektedir. Bu iligkilendirme ile YESILAY KURTARICIDIR
(FILIKADIR) metaforu ortaya ¢ikarmakta ve bagimli olmanin insanlarin bogulmasina yol

acarken Yesilay’in kurtarici rolde oldugu belirtilmektedir.

Tablo 9: Karikatiir 4’te yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR
BAGIMLILIK FELAKETTIR (TITANIK FACIASIDIR)
SIGARA BACADIR

YESILAY KURTARICIDIR (FILIKADIR)

Metonimi BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

YESILAY KURUMU ICIN LOGO

Tablo 9’da Karikatiir 4’te bulunan metaforik ve metonimik ifadeler yer almaktadir.
Tabloda yer alan YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler asagida
incelenmektedir. Tabloda yer alan SIGARA BACADIR, YESILAY KURTARICIDIR (FILIKADIR)
Ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (TITANIK FACIASIDIR) metaforlarinin YASAM YOLCULUKTUR

metaforunun eslemeleri olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
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Tablo 10: YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YOLCULUK

Hedef Alan: yAsAm

yolcular

insanlar

yolculuk i¢in segilen arag (Titanik)

yasama dair se¢imler(bagimlilik)

geminin batmasi

yasamin tehlikeye girmesi

felaketten kurtaran filikalar

bagimliliktan kurtaran kurum (Yesilay)

felaketten kurtulanlar

Yesilay’dan yardim alanlar

Karikatiir 4’te yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligski Sekil 5°te

gosterilmektedir.

Sekil 5: Karikatiir 4’e ait kavramsal iligki

YASAM YOLCULUKTUR

SIGARA
BACADIR

BAGIMLILIK FELAKETTIR YESILAY KURTARICIDIR
[ TITANIK FACIASIDIR) (FILIKADIR)
Bamin;nr;udm VESILAY
B GI'-.ILTLIKT PAN KURUMU ICIN
AGI APA LOGO

Sekil 5’te Karikatiir 4’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK FELAKETTIR (TiTANIiK
FACIASIDIR), SIGARA BACADIR, YESILAY KURTARICIDIR (FiLIKADIR) metaforlar1 ve
BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, YELILAY KURUMU ICIN LOGO metonimileri

bulunmaktadir. Karikatiirde anlam YASAM YOLCULUKTUR metaforu c¢ercevesinde
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olusturulmakta ve diger metaforlar bu metaforun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Yolculuk deneyiminde bagimlilik kavrami bir felaket ile iliskilendirilirken bu felaketten
kurtaran ise Yesilay kurumu olarak goriilmektedir. Yesilay ve Bagimlilik kavramlar1 ve
bunlarin yer aldig1 metaforlar arasinda bir karsithik iliskisi bulunmaktadir. Karikatiirde
bagimlilik kavrami sigara gorsel unsurunun kullanimi ile gorsellestirilmekte ve
BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi yer almaktadir. Yesilay Kurumu
ise bu kuruma ait logo ile gorsellestirilmekte ve YESILAY KURUMU iCIN LOGO metonimisi

bulunmaktadir.

Karikatiirin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GU¢ imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UZAM Ve nesne alanlarinin ayrintilandirdigi
gozlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise GUCUN DUZEYI ¢er¢evesinde yer alan

varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

4.1.5. Karikatiir 5
Karikatiir 5’te bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Karikatiir bilinen bir oyun senaryosu iizerine yerlestirilen gorsel unsurlar icermektedir.

Bu unsurlar; satrang tahtasi, sah ve sigara izmaritleridir.
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Karikatiir 5: Cenk Alparslan Karikatiiri

Karikatiir 5’te satrang oyununa ait gorsel bir senaryo yer almaktadir. Satran¢ oyunu iki
kisilik ve rakiplerin sirasiyla yaptiklar1 hamleler ile birbirinin tagin1 almaya calistig1 ve
oyuncunun sah tagini almasi ile rakibini yendigi bir oyundur. Karikatiirde satrang

oyununa iligkin deenyimler bagimlilik kavramu ile iligkilendirilerek aktarilmaktadir.

Bu gorselde YASAM OYUNDUR metaforu yer almaktadir ve karikatiirde yer alan INSAN
YASAMI SAH TASIDIR, BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIR, SIGARA RAKIBIN TASLARIDIR

metaforlarina YASAM OYUNDUR metaforu tizerinden ulagilmaktadir.

Insanlarin yasama iliskin deneyimleri satrang oyunu senaryosu ile gorsellestirilmekte ve
hayatta bagimlilik sonucu yasanan tecriibeler ile oyunda rakipler arasinda yasanan
miicadele iligkilendirilmektedir. Karikatiirde sah tas1 kargisinda bulunan her bir tas, sigara
izmariti olarak yer almaktadir ve i¢ilmis sigaralar sah ile benzemeyen gorsel ozellikleri
ve karsi1 karsiya hizalama dolayisiyla rakip takimin taslari olarak anlamlandiriimaktadir.

Icilmis sigara gorseli metonimik olarak bagimlilik kavramina génderim yapmakta ve

55



BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIR Ve SIGARA RAKIBIN TASLARIDIR metaforlarina
ulasilmaktadir. Igilen her bir sigara oyuncunun sahi koruyan taslar1 kaybetmesine yol
agmistir ve korunmasiz kalan sah bir sonraki hamlede kaybedilecektir. Bu noktada sah
oyundaki 6nemi ve kaybedildiginde oyunun sona ermesi dolayisiyla “hayatta var olmak™
ile iliskilendirilmistir. Bu iliskilendirme iNSAN YASAMI SAH TASIDIR metaforunu ortaya

¢ikarmaktadir.

Tablo 11: Karikatiir 5’te yer alan kavramlagtirmalar

Metafor YASAM OYUNDUR
INSAN YASAMI SAH TASIDIR
BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIiR

SIGARA RAKIBIN TASLARIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 11°de Karikatiir 5’te bulunan metaforlara ve metonimiye yer verilmektedir.
Tabloda yer alan YASAM OYUNDUR gomiilii metaforuna ait eslemeler asagida yer
almaktadir. INSAN YASAMI SAH TASIDIR, BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIR Ve SIGARA
RAKIBIN TASLARIDIR metaforlarinin YASAM OYUNDUR metaforunun eslemeleri olarak

ortaya ciktig1 goriilmektedir.

Tablo 12: YASAM OYUNDUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: OYUN Hedef Alan: yasam

oyuncular insanlar

oyundaki rakip yasamda miicadele edilen sey (bagimlilik)

oyunda rakibin kullandig: taslar yasamda bagimli olmaya neden olan
madde (sigara)

oyundaki sah tasi insan yasami

oyunu kaybetmek yagami kaybetmek
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Karikatiir 5’te yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 6’da

gosterilmektedir.

Sekil 6: Karikatiir 5’e Ait kavramsal iliski

YASAMOYUNDLUR

INSAN YASAMI SIGARA RAKIBIN
SAH TASIDIR TASLARIDIR

BAGIMLILIK OYUNDAK]
RAKIPTIR

BAGIMLILIK
iCiN
BAGIMLILIK YAPAN

Sekil 6’da Karikatiir 5’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki zinciri
yer almaktadir. Karikatiirde YASAM OYUNDUR, INSAN YASAMI SAH TASIDIR, SIGARA
RAKIBIN TASLARIDIR, BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTiR metaforlar1 ve BAGIMLILIK ICIN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi yer almaktadir. Karikatlir 5’te anlam YASAM
OYUNDUR metaforu ve bu metaforun eslemeleri yoluyla olusmaktadir. INSAN YASAMI SAH
TASIDIR, SIGARA RAKIBIN TASLARIDIR Ve BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIR metaforlarina
YASAM OYUNDUR metaforu eslemeleri iizerinden ulasilmakta ve bu metaforlar kendi
icinde birbiri ile kavramsal iligki kurmaktadir. Sah tasi1 insan yasami olarak goriiliirken
bunun karsisinda rakip olan bagimlilik kavrami ve bu rakibin taglar1 olarak goriilen sigara

gorsel unsuru bir biitiin olarak oyun senaryosunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GUC imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin ayrintilandirdigi
gbzlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise GUCUN DUZEYI ¢ercevesinde yer alan

varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

4.1.6. Karikatiir 6

Karikatlir 6’da bagimlilik kavrami sosyal medya platformlar1 iizerinden
islenmektedir. Karikatiirde bir beyin ve beynin {izerinde elinde siipilirge ile “copci”
oldugu anlagilan bir insan yer almaktadir. Beynin {izerinde bulunan sosyal medya

sitelerine ait logolarin ¢opcii tarafindan beyin iizerinden siipiiriildiigii goriilmektedir.

Karikatiir 6: Serkan Utlu Karikatiiri

Karikatiir 6’da ¢opcii oldugu diisiiniilen kisi beyin gorselinin {izerinde bulunan sosyal
medya logolarimi siipiirmekte ve bu durum sosyal medya platformlarinin ¢op olarak
kavramlagtirilmasina yol agmaktadir. COp; ise yaramaz, pis ve zararli maddeler olarak
kavramlastirilmakta ve ¢ope iliskin bu bilgiler sosyal medya platformlart ile

iligkilendirilmektedir. Sosyal medya platformlarinin ise yaramaz ve pis oldugu anlaminin
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iretildigi bu karikatiirde bu platformlar logolar iizerinden resmedilmekte ve metonimik
olarak bagimlilik kavrami i¢in kullanilmaktadir. Bu noktada BAGIMLILIK iCiN SOSYAL
MEDYA PLATFORMLARI iCiN LOGO metonimik zinciri yer almakta ve BAGIMLILIK COPTUR
metaforuna ulasilmaktadir. Bagimliligin kurtulmak gereken bir kavram olarak goriilmesi,
coplerin temizlenmesi ile iliskilendirilmektedir. S6z konusu kavramlastirmaya

BAGIMLILIKTAN KURTULMAK COPU TEMIZLEMEKTIR metaforu tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiir 6’da yer alan beyin gorseli parga-biitlin iligkisi lizerinden metonimik olarak
insana gonderim yapmakta ve INSAN iCIN BEYIN metonimisi yer almaktadir. Sosyal medya
platformlarinin bir beynin iizerinde yer almasi bagimli insanin “¢Opliik” olarak
kavramlastirildigini gostermektedir. Bu noktada BAGIMLI iINSAN (BEYIN) COPLUKTUR

metaforu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 13: Karikatiir 6’da yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK COPTUR
BAGIMLI INSAN (BEYIN) COPLUKTUR

BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ¢COPU TEMIZLEMEKTIR

Metonimi INSAN iCIN BEYIN

BAGIMLILIK ICIN SOSYAL MEDYA PLATFORMLARI iCIN LOGO

Karikatiir 6’daki metaforik ve metonimik ifadeler Tablo 13’te yer almaktadir. Tabloda
bulunan BAGIMLILIK COPTUR metaforuna iligkin eslemeler asagida yer almaktadir.
Eslemeler g6z oOniinde bulunduruldugunda BAGIMLI iNSAN (BEYIN) COPLUKTUR
metaforlarinin  BAGIMLILIK COPTUR metaforunun eslemeleri olarak ortaya c¢iktigi

gorilmektedir.
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Tablo 14: BAGIMLILIK COPTUR metaforuna ait eslemeler

kaynak alan: cop hedef alan: BAGIMLILIK

¢cOpiin ozellikleri bagimli yapan maddenin 6zellikleri
¢Opiin bulundugu yer (¢opliik) bagimliligin yonetildigi yer (insan beyni)
coplerin temizlenmesi bagimliliktan kurtulmak

Karikatiir 6’da yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 7°de

gosterilmektedir.

Sekil 7: Karikatiir 6’ya ait kavramsal iliski

BAGIMLILIK COPTUR

BAGIMLILIE ICIN SOSY AL MEDY A
PLATFORMLARI ICIN LOGO

BAGIMLI INSAN (BEYIN)
COPLUKTUR BAGIMLILIKTAN

ﬁ KURTULMAK COPO

INSAN ICIN BEYIN TEMIZLEMEKTIR

Sekil 7°de Karikatiir 6’ya ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde BAGIMLILIK COPTUR, BAGIMLI iNSAN (BEYIN) COPLUKTUR,
BAGIMLILIKTAN KURTULMAK COPU TEMIZLEMEKTIR metaforlart ve INSAN iCiN BEYIN,
BAGIMLILIK ICIN SOSYAL MEDYA PLATFORMLARI iCIN LOGO metonimileri yer almaktadir.
Bu karikatiirde bagimlilik ¢op ile, ¢opiin bulundugu yer bagimli olan insanin beyni ile ve
bagimliliktan kurtulmak ¢opiin temizlenmesi ile iliskilendirilmektedir. Bu iligkilendirme
cergevesinde BAGIMLILIK COPTUR metaforu diger metaforlar1 da glidillemekte ve diger
metaforlar BAGIMLILIK COPTUR metaforunun eslemeleri olarak ortaya g¢ikmaktadir.

Bagimli insan ¢opliik olarak goriiliirken bu ¢opliiglin temizlenmesi ise bagimliliktan
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kurtulmak olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla BAGIMLI INSAN (BEYIN) COPLUKTUR Ve
BAGIMLILIKTAN KURTULMAK GCOPU TEMIZLEMEKTIR metaforlar1 ayni1 kavramsal ag
icerisinde bulunmakta, boylece birbiri ile kavramsal zincir olusturmaktadir. Karikatiirde
bagimlilik kavrami gorsel olarak sosyal medya platformlarinin  logolar ile
gorsellestirilmekte ve BAGIMLILIK ICIN SOSYAL MEDYA PLATFORMLARI iCIN LOGO
metonimisi yer almaktadir. Bagimli insan kavrami ise parca biitiin iliskisi ilizerinden

INSAN iCIN BEYIN metonimik gorsellestirmesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Karikatiirin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GU¢ imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve nesne alanlarinin ayrintilandirdigi
gozlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise GUCUN DUZEYI ¢ercevesinde yer alan

varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

4.1.7. Karikatiir 7

Karikatiir 7°’de bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Gorselde kiiltiirel ¢izimi dolayistyla azrail (6liim melegi) oldugu anlasilan ve Olimii
getiren melek olarak bilinen melegin mezar kazdig1 goriilmektedir. Mezardan ¢ikan

topraklar sigara kdgidina doldurmakta ve toprak tiitiin olarak resmedilmektedir.
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Karikatiir 7: Erkin Ergin Karikatiirti

Karikatiir 7°de oliim ile iligkili unsurlar bir arada bulunmakta ve bir senaryo
olusturmaktadir. Azrail mezar kazmakta ve kazdigi her bir mezara ait topragi, bir
sigaranin i¢ine doldurmaktadir. Dolu sigaralarin 6niinde yer alan mezarin tas1 dikilmekte
ve bOylece mezar, 0li bir insan icin hazir hale getirilmektedir. Bu senaryo iizerinden
yapilan gorsel yerlestirmeler géz 6niinde bulunduruldugunda 6lii bir insan i¢in yapilan
hazirliklar ve sigara yapim hazirliklar arasinda iliski kuruldugu goriilmektedir. Gorsel
yerlestirmeler dogrultusunda mezarin azrail tarafindan kazilmasi ile mezardan ¢ikarilan
toprak sigaranin igine doldurulmaktadir ve i¢i dolan her bir sigaranin iiretimi
tamamlanmis ve i¢ilmeye hazir oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada TUTUN MEZAR
TOPRAGIDIR Ve SIGARA URETICiSI AZRAILDIR metaforlar1 ortaya g¢ikmaktadir. Mezar
metonimik olarak 6liim kavrami igin kullanilmaktadir. Sigara tiretiminin tamamlanmasi
ve i¢ilmeye hazir hale getirilmesi ile 6lii bir insan i¢in yapilan hazirliklarin tamamlanmasi
arasinda kurulan iliski dogrultusunda BAGIMLILIK OLUMDUR metaforunu ortaya

cikmaktadir. Diger taraftan karikatiirde azrail olarak cizilen goérsel unsurun siyah bir
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kiyafet icinde c¢izildigi goriilmektedir. Bu noktada siyah rengi olumsuz bir igerik ile

iliskilendirilerek kullanilmakta ve SiYyAH KOTUDUR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 15: Karikatiir 7°de yer alan kavramlastirmalar

Metafor

BAGIMLILIK OLUMDUR

TUTUN MEZAR TOPRAGIDIR

SIGARA URETMEK MEZAR KAZMAKTIR
SIGARA URETICISI AZRAILDIR

SIYAH KOTUDUR

Metonimi

OLUM ICIN MEZAR

BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 15°te Karikatiir 7°de yer alan metafor ve metonimiler bulunmaktadir. Tabloda yer

alan BAGIMLILIK OLUMDUR metaforuna iliskin eslemeler incelenmektedir. TUTUN MEZAR

TOPRAGIDIR, SIGARA URETMEK MEZAR KAZMAKTIR Ve SiGARA URETICiSI AZRAILDIR

metaforlarinin BAGIMLILIK OLUMDUR metaforuna ait eslemeler yolu ile ortaya ¢iktig

goriilmektedir.

Tablo 16: BAGIMLILIK OLUMDUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: OLUM Hedef Alan:BAGIMILIK
olii insan bagimli insan

mezar topragi titin

mezar kazmak/hazirlamak sigara liretmek

azrail

sigara lireten kisi

Karikatiir 7’de yer alan metafor ve metonimilere iliskin kavramsal iliski asagida yer

almaktadir.
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Sekil 8: Karikatiir 7’ye ait kavramsal iligki

BAGIMLILIK OLUMDUR

BAGIMLILIK iCiN | OLUM ICTN
BAGIMLILIK ¥ APAN MADDE MEZAR

SIGARA URETMEK ~ -
TUTUN MEZAR
MEZAR YAPMAKTIR

TOPRAGIDIR

SiGARA URETICISI
AZRAILDIR

il

SiYAH
KOTUDUR

Sekil 8’de Karikatiir 7°ye ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde BAGIMLILIK OLUMDUR, SIGARA URETMEK MEZAR KAZMAKTIR,
TUTUN MEZAR TOPRAGIDIR, SIGARA URETICIST AZRAILDIR, SiYAH KOTUDUR metaforlar1 ve
BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, OLUM iCIN MEZAR metonimileri yer
almaktadir. Karikatiir BAGIMLILIK OLUMDUR metaforu tizerinden anlamlandirilmakta ve
diger metaforlar ise bu metaforun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. SIGARA URETMEK
MEZAR KAZMAKTIR, TUTUN MEZAR TOPRAGIDIR V€& SIGARA URETICISI AZRAILDIR
metaforlar ise ayn1 kavramsal alanda ortaya ¢ikmakta ve birbiri ile kurduklart iliski
lizerinden 6liim kavramina ait deneyimleri ortaya g¢ikarmaktadir. Oliim kavramina ve
bagimlilik kavramina iligkin olumsuz igerik siyah renk ile verilmekte ve bu metaforik
iliskilendirmeler SiYAH KOTUDUR metaforunu gilidiilemektedir. Karikatiirde bagimlilik
kavramina BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi; 6liim kavramina ise

OLUM ICIN MEZAR metonimisi {izerinden erisim saglanmaktadir.
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Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GUC VE KAP imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM ve nesne alanlarinin
ayrintilandirdigr gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise OLUM c¢ercevesinde

yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

4.1.8. Karikatiir 8

Karikatiir 8’de bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 tizerinden bagimli olmak ve
saglikli olmak (bagimli olmamak) kavramlar1 arasindaki Kkarsitlik iliskisi ile
islenmektedir. Karikatiirde sigara izmaritlerini ezen spor ayakkabist ve spor

ayakkabisinin iizerinde bitkiler, kuslar ve kelebekler yer almaktadir.

Karikatiir 8: Fahriye Citakli Karikatiirii

Karikatiir 8 hibrit gorsel olarak resmedilmektedir. Birden fazla gorsel unsur
(ayakkabi,bitki,hayvan) tek bir gorselde birlestirilerek anlam tiretilmektedir. Karikatiirde
YASAM YOLCULUKTUR, SAGLIK GUCTUR, BAGIMLILIK ASAGIDIR, SAGLIK YUKARIDIR

metaforlar1 yer almaktadir. Bagimlhilik ve saglik birbirine karsit kavramlar olarak
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gorilmekte ve bagimlilbk olumsuz, saglik olumlu bir kavram olarak
anlamlandirilmaktadir. Karikatiirde yasam kavrami yolculuk ile iligkilendirilmekte ve bir
yol iizerinde ilerlemek hayati yasamak olarak anlamlandirilmaktadir. Yolculukta
ilerlemek icin sigaranin ezilmesi gerekmektedir. Bu noktada SAGLIK GUCTUR ve SAGLIK
YUKARIDIR metaforlar1 dikkat ¢ekmektedir. Bu metaforlar birbiri ile iligki i¢erisindedir.
Karikatiirde saglik kavrami doga ile iliskili olan kelebek, bitki ve kus gorselleri ile ve
spor ile iligkili olan spor ayakkabisi gorselleri ile anlamlandirilmaktadir. Bu kullanimlar
SAGLIK iCIN DOGA iCIN BITKi/HAYVAN Ve SAGLIK iCIN SPOR iCiN SPOR MALZEMESi
metonimik zincirini ortaya ¢ikarmaktadir. Olumlu bir i¢erige sahip olan saglik kavrami
yukar1 yonelimli bir kavram ve GUC olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Saglik sigara
gorselini ezmektedir. Bu gorsel yerlestirme saglik kavraminin bagimlilik iizerindeki
giiclinli belirtmekte ve yukari yonelim bu kavramin olumlu igerigini aktarmaktadir.
BAGIMLILIK ASAGIDIR metaforunda ise sigara, spor ayakkabi tarafindan ezilen bir nesne
olarak goriilmektedir. Bagimlilik kavraminin olumsuz igerigi asagr yonelimle

aktarilmaktadir.

Karikatiir 8’de yer alan metaforlar ve metonimiler Tablo 17°de yer almaktadir.

Tablo 17: Karikatiir 8’de yer alan kavramlagtirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR
SAGLIK GUCTUR
SAGLIK YUKARIDIR
BAGIMLILIK ASAGIDIR

YASAM YOLCULUKTUR

Metonimi SAGLIK iCIN SPOR iCIN SPOR MALZEMESI
SAGLIK ICIN DOGA iCiN BITKI/HAYVAN

BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
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Karikatiir 8’de yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 9°da

gosterilmektedir.

Sekil 9: Karikatiir 8’e ait kavramsal iligki

YASAM YOLCULUKTUR

SAGLIK GUCTUR SAGLIK YUKARIDIR
SAGLIK ICIN SPOR ICIN ” SAGLIK ]:’,IN DOGA ICIN
SPOR AYAKKABISI BITKI-KUS

BAGIMLILIK ASAGIDIR
BAGIMLILIK ICIN
BAGIMLILIK YAPAN
MADDE

Sekil 9°’da Karikatiir 8’e ait metaforlarin ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir
yer almaktadir. Karikatiirde SAGLIK GUCTUR, SAGLIK YUKARIDIR, BAGIMLILIK ASAGIDIR
metaforlar1 ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK iCIN SPOR iCiN SPOR
MALZEMESI, SAGLIK ICIN DOGA ICIN BITKI-HAYVAN metonimileri yer almaktadir.
Bagimlilik ve saglik kavramlar1 birbiri ile karsithik iligkisi kurmakta ve bu kavramlara ait
olumsuz-olumlu anlam igerigi asag1 ve yukar1 yonelimi ile gorsellestirilmektedir. SAGLIK
GUCTUR Ve SAGLIK YUKARIDIR metaforlart saglik kavramina iliskin olumlu igerigi birbiri
ile kurduklar iligki ile desteklemektedir. Karikatiirde saglik kavrami SAGLIK iCIN SPOR

[CIN SPOR MALZEMESI, SAGLIK ICIN DOGA ICIN BITKi-HAYVAN metonimileri tizerinden
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gorsellestirilirken, bagimlilik kavrami BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisi lizerinden gorsellestirilmektedir.

Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda {ist diizeyde GUC VE YUKARI-ASAGI imge
semalariin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigr gézlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise TAKIP EDILEN_YOL

cercevesiyle yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

4.1.9. Karikatiir 9

Karikatiir 9°da bagimlilik konusu bagimli insanlar, bagimlilik yapan maddeler ve
saglikli (bagimli olmayan) insanlar iizerinden islenmektedir. Bagimliliga neden olan
maddeler ve bagimli olan insanlarin bir girdap i¢inde oldugu ve saglikli insanlarin ise bu
girdabin {izerinden yesil renkteki halatlar ile ziplining (ipte kayma) sporu yaptigi

goriilmektedir.

Karikatiir 9: Fahriye Citakli Karikatiirii (2)
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Karikatiir 9’da spor kiyafetleri ve kask giymis yiizii giilen iki insan gorseli yer almaktadir.
Karikatiirde yer alan spor malzemeleri metonimik olarak spor kavrami igin
kullanilmaktadir. Bu kavramsal iliski SAGLIK ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI
metonimik zincirini olusturmaktadir. Bu kisilerin hem giiliimsiiyor olmalar1 hem de
olumlu igerige sahip saglik kavramina iliskin gorsel unsurlarin yukarida yer almasi
SAGLIK YUKARIDIR yonelim metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kisiler bagimlilik yapan
maddelerin ve bir¢ok insanin i¢inde bulundugu bir girdabin {izerinden ipte kayma sporu
yapmaktadir. Girdabin {izerinden ge¢mek tehlike olusturmasina karsin karikatiirde yer
alan kisilerin spor malzemeleri (SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI) ile bagl
olmas1 giivenligi artirmaktadir ve saglik kavrami bu noktada bir koruyucu bir énlem
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu kavramsal iliskilendirme SAGLIK KORUYUCUDUR
metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Saglik kavraminin karsit1 olarak ise bagimlilik kavrami
karikatiiriin alt boliimiinde yer almaktadir. Bagimlilik yapan maddelerin ve bagiml
oldugu diisiiniilen insanlarin bir girdap icinde ve asagida bulunmasi BAGIMLILIK
FELAKETTIR (GIRDAPTIR) Ve BAGIMLILIK ASAGIDIR metaforlarini ortaya ¢ikarmaktadir.
Olumsuz bir igerik olusturan asagi yonelimi bagimlilik kavraminin olumsuz igerigi ile
iligkilendirilmektedir. Bir diger dikkat ¢eken nokta ise halat, spor malzemeleri gibi
olumlu unsurlarin yesil renk ile girdap i¢indeki nesneler gibi olumsuz unsurlarin ise siyah
renk ile renklendirilmesidir. Karikatliirde olumlu kavramlastirma yesil, olumsuz
kavramlastirma ise siyah renk ile iligkilendirilmektedir. Bu noktada SiYAH

KOTUDUR/YESIL iYIDIR metaforlari ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 18: Karikatiir 9’da yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR)
BAGIMLILIK ASAGIDIR

SAGLIK KORUYUCUDUR

SAGLIK YUKARIDIR

SIiYAH KOTUDUR/YESIL IYIDIR

Metonimi SAGLIK iCiN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI

BAGIMLILIK iCiIN BAGIMLILIK YAPAN MADDELER

Tablo 18’de Karikatiir 9°da yer alan metafor ve metonimiler gosterilmektedir. Tabloda
bulunan BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR) metaforuna iliskin eslemeler asagida yer

almaktadir.

Tablo 19: BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR) metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: FELAKET (GIRDAP) Hedef Alan: BAGIMLILIK
girdabin etkisi bagimliligin etkisi

girdabin i¢ine giren insanlar bagimli olan insanlar
girdaba kapilma tehlikesi bagimliliga kapilma tehlikesi

Karikatiir 9°da yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil

10°da gosterilmektedir.
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Sekil 10: Karikatiir 9’a ait kavramsal iliski

SivAH
KOTUDOR

BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR )

BAGIMLILIK
iCiN

BAGIMLILIK YAPAN MADDE - l

BAGIMLILIK ASAGIDIR

SAGLIK YUKARIDIR

o SAGLIK ICIN
S.:\GLII\ICIN e \ DOGA ICINBITKI | —
DOGA ICIN BITKI AT T i
SAGLIK ICIN SAGLIK ICIN
spog |; |_\.sr>_0f-'c ) - SPOR ICIN SPOR
. MALZEMELERI MALZEMELERI
YESIL
iYiDir

Sekil 10°da Karikatiir 9’a ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki yer
almaktadir. Karikatiirde BAGIMLILIK FELAKETTIR (GiRDAPTIR), BAGIMLILIK ASAGIDIR,
SAGLIK YUKARIDIR, SAGLIK KORUYUCUDUR ,SiYAH KOTUDUR/YESIL iYIDIR metaforlar1 ve
BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK ICIN DOGA ICIN BIiTKI Ve SAGLIK ICIN
SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI metonimileri yer almaktadir. Bu karikatiirde bagimlilik bir
felaket ile iliskilendirilmekte ve bu kavrama ait olumsuz igerik asagi bir yonelim ile
gorsellestirilmektedir. Dolayisiyla BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR) V€ BAGIMLILIK
ASAGIDIR metaforlar birbiri ile iligki kurmakta ve hedef alan olan bagimlilik kavramina
iliskin olumsuz igerigi belirtmektedir. Diger yandan saglik kavrami ise bagimlilik

kavrami ile karsithik iliskisi kurmakta ve yukari yonelim ile ifade edilmektedir. Bu iki
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kavram arasindaki karsitlik iliskisi “siyah” ve “yesil” renkleri ile kurulan iliski izerinden
de ortaya konmakta ve SAGLIK YUKARIDIR metaforu olumlu igerigi dogrultusunda YESIL
IYiDIR metaforunu giidiilemektedir. BAGIMLILIK GIRDAPTIR V€ BAGIMLILIK ASAGIDIR
metaforlar1 olumsuz igerigi ile SiyAH KOTUDUR metaforunu giidiillemektedir. Karikatiirde
bagimlilik kavramina BAGIMLILIK ICiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinin
gorsellestirilmesi, saglik kavramina ise SAGLIK iCIN DOGA ICIN BiTKi Ve SAGLIK ICIN SPOR

ICIN SPOR MALZEMELERI metonimilerinin gorsellestirilmesi tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiiriin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde GUC VE YUKARI-ASAGI imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigr  gozlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise NEDEN_HAREKET

cergevesiyle yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

4.1.10. Karikatiir 10
Karikatiir 10°da bagimlilik konusu alkol, sigara ve elektronik alet bagimlilig
tizerinden islenmekte ve kavramlastirma bagimli olan/bagimli olmayan insan

karsilastirmasi lizerinden olusturulmaktadir.
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Karikatiir 10: Faruk Karagay Karikatiirii
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Karikatiir 10°da alkol, sigara ve elektronik alet ile resmedilen ve iizgiin surata sahip insan
figiirleri “diisiik batarya” yazisi ile, gliliimseyerek kosan insan figiirii ise “tam batarya”
yazist ile gorsellestirilmektedir. Bataryanin dolu ve bos olmasi makinelere ait bir 6zellik
olup insan ile iligkilendirilmektedir. Bu durum INSAN MAKINEDIiR metaforunu ortaya
cikarmaktadir. Karikatiirde yer alan iNSAN MAKINEDIiR metaforunda MAKINE kaynak
alanii belirten ifade dilsel olarak, hedef alan olan INSAN kavrami ise gorsel olarak
verilmekte dolayisiyla ¢ok diizlemli bir metafor 6rnegi goriilmektedir. Diisiik batarya
yazisi ile birlikte yer alan gorsellerde bagimlilik yapan maddeler, insanlarin enerjisini
tilkketmekte ve onlar1 yorgun, mutsuz bir hale getirmektedir. Makinenin sarjini bitiren
etken ile insan1 yorgun ve mutsuz kilan etken arasinda bir iliskilendirilme bulunmaktadir
ve bu iligkilendirme BAGIMLILIK BATARYANIN TUKENMESIDIR metaforu iizerinden ortaya
cikmaktadir. Metaforik ifadede yer alan bagimlilik kavramina, telefon, alkol ve sigara
maddelerinin gorsel olarak yer almasi iizerinden ulasilmakta ve bu durum BAGIMLILIK

ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi ile ortaya ¢ikmaktadir. Alkoliin yer aldig:
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insan figiiriinde bataryanin %3, sigaranin yer aldig1 figlirde %35 ve telefonun yer aldig:
figiirde %8 oranlar ile ifade edilmesi ise bagimlilik yapan bu maddeler arasinda bir
derecelendirme sunuldugunu gostermektedir. Buna goére, insan bedeninde en fazla
olumsuz etkiyi alkoliin yarattig1 gorsellestirilmektedir. Diger taraftan karikatiirde “dolu
batarya” yazisi cicek ve kelebegin yer aldigi kosan bir insan figiiri ile birlikte
sunulmaktadir. Cigek ve kelebek ile kosma hareketi metonimik olarak bagiml
olmamanin karsitinin yerini tutmakta ve SAGLIK kavrami i¢in kullanilmaktadir. Saglikli
insan dolu batarya yazisi ile sunulmakta, bu gorsel ve dilsel ifadeler SAGLIK BATARYANIN

DOLU OLMASIDIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 20: Karikatiir 10°da yer alan kavramlagtirmalar

Metafor INSAN MAKINEDIR
BAGIMLILIK BATARYANIN TUKENMESIDIR

SAGLIK BATARYANIN DOLU OLMASIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

SAGLIK ICIN DOGA iCiN BITKI/HAYVAN

Tablo 20°de Karikatiir 10°da bulunan metaforlar ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda
yer alan iNSAN MAKINEDIR metaforuna iliskin eslemeler asagida incelenmektedir.
BAGIMLILIK BATARYANIN TUKENMESIDIR Ve SAGLIK BATARYANIN DOLU OLMASIDIR
metaforlarinin  INSAN MAKINEDIR metaforunun eslemeleri olarak ortaya c¢iktigi

goriilmektedir.
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Tablo 21: INSAN MAKINEDIR metaforuna iligkin eslemeler

Kaynak Alan: MAKINE Hedef Alan: iNSAN

makinenin bataryasi insanin enerjisi

bataryanin azalmasina yol agan etken insanin enerjisinin diismesine yol agcan
etken (bagimlilik)

bataryanin diisiik olmasi insanin sagliksiz, enerjisinin diisiik
olmasi

bataryanin dolu olmasi insanin enerjik ve saglikli olmasi

Karikatiir 10°da yer alan metafor ve metonimilere iligkin kavramsal iliski asagida yer

almaktadir.

Sekil 11: Karikatiir 10’a ait kavramsal iliski

INSAN MAKINEDIR

BAGIMLILIK BATARYANIN SAGLIK BATARYANIN
TUKENMESIDIR DOLL OLMASIDIR

BAGIMLILIK “ S o
iCiN ( SAGLIK ICIN DOGA ICIN

BAGIMLILIK Y APAN MADDE BITKI/HAYVAN

Sekil 11°de Karikatiir 10’a ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal
zincir yer almaktadir. Karikatiirde INSAN MAKINEDIR, BAGIMLILIK BATARYANIN
TUKENMESIDIR, SAGLIK BATARYANIN DOLU OLMASIDIR metaforlar1 ve BAGIMLILIK iCiN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK ICIN DOGA iCIN BITKi/HAYVAN metonimileri yer
almaktadir. Karikatlirde anlamlandirma INSAN MAKINEDIR metaforunun eslemeleri
tizerinden saglanmaktadir. Makine kavramina ait olan bataryanin dolu ve bos olmasi
bagimlilik ve saglik kavramlari ile iliskilendirilmektedir. Bu noktada bagimlilik ve saglik
kavramlar1 birbiri ile karsithik iliskisi kurmakta ve  BAGIMLILIK BATARYANIN

TUKENMESIDIR V& SAGLIK BATARYANIN DOLU OLMASIDIR metaforlart makine kavramina
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ait iki karsit durum olarak ortaya c¢ikmaktadir. Karikatiirde bagimlilik kavramina
BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinin gorsellestirilmesi {izerinden
ve saglik kavramina ise SAGLIK IiCIN DOGA ICIN BITKi/HAYVAN metonimisinin
gorsellestirilmesi lizerinden ulagilmaktadir.

Karikatiiriin kavramsal catistnin kurulmasinda {ist diizeyde GUC VE NESNE imge
semalariin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigi  gézlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise NEDEN_HAREKET

cercevesiyle yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

4.1.11. Karikatiir 11

Karikatir 11°de bagimliik konusu uyusturucu bagimliligi dzerinden
islenmektedir. Karikatiirde kosu bandi ve sandal gorsellerinin birlestirilmesi ile
olusturulmus bir arag, bu aracin {izerinde kosu yapan spor kiyafetli insanlar
goriilmektedir. Denizde ise bagimliliga neden olan maddelerin kdpek baligi gorseli ile

birlestirilerek bulundugu ve bu gorsel unsurlarin aracin etrafini sardig goriilmektedir.
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Karikatiir 11: Hasan Ceylan Karikatiirii

Karikatiir 11°de spor kiyafeti giymis insanlarin bir sandal ve kosu bandi
gorsellerinin birlesimi ile olusturulmus ara¢ iizerinde kostuklari ve bdylece deniz
tizerinde hareket ettikleri goriilmektedir. Karikatiirde yer alan metaforik ifadeler gomiilii
bir metafor olan YASAM YOLCULUKTUR metaforu baglaminda ortaya ¢ikmaktadir ve bu

metaforlar birbiri ile iligski kurarak anlam tiretmektedir.

Karikatiirde yolculugun bir deniz yolculugu oldugu ve kullanilan aracin bir sandal
oldugu goriilmektedir. Sandal kosu bandina ait unsurlar ile resmedilmekte ve bu noktada
KOSU BANDI SANDALDIR hibrit metaforu ortaya ¢ikmaktadir. Yolculukta kullanilan arag
bir sandalken metaforik anlamlandirma igerisinde hedefe ulagsmak i¢in kullanilan arag bir
kosu bandi olarak goriilmektedir. Denizde bulunan siringa, hap gibi bagimliliga neden
olan maddeler, kdpek baligmmin denizde olusturdugu gorsel ile birlestirilerek
resmedilmigtir. Gorselde bagimlilik yapan maddelerin kullanimi metonimik olarak

bagimlilik kavrami i¢in kullanilmakta ve BAGIMLILIK TEHLIKEDIR (KOPEK BALIGIDIR)
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metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bagimlilik kavrami tehlikeli bir tiir olan kdpek baligi
ile iligkilendirilmekte ve kopek baliginin vahsi, saldirgan ve 6liime yol acan bir canl tiirii
olmasi, bagimlilik kavraminin etkileri ile iligskilendirilmektedir. Bagimliliktan yani vahsi
hayvanlardan kurtulmak icin denizde hareket etmek gerekmektedir ve bu ilerleme kosu
bandi, spor kiyafetleri ve kosan insan figiirlerinin metonimik géderimi olan saglik ile
gerceklestirilmektedir. Bu noktada SAGLIK TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR metaforu ortaya

¢ikmaktadir.

Tablo 22: Karikatiir 11°de yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR (KOPEK BALIGIDIR)
SAGLIK TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR

KOSU BANDI SANDALDIR

Metonimi BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDELER

SAGLIK ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI

Tablo 22’de Karikatiir 11°e metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda yer alan
YASAM YOLCULUKTUR gomiilii metaforuna iliskin eslemeler asagida incelenmektedir.
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR (KOPEK BALIGIDIR), SAGLIK TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR, KOSU

BANDI SANDALDIR metaforlarinin eslemeler yolu ile ortaya ¢iktig1 gortilmektedir.

Tablo 23: YASAM YOLCULUKTUR metaforuna iliskin eslemeler

Kaynak Alan: YOLCULUK Hedef Alan: yasam

yolcular hayati yasayan kisiler

yolculuktaki arag tercihi (sandal) yasamda yapilan tercih (kosu bandi- spor
yapmak)

yolculukta tehlike (kopek balig1) yagsamda uzak  durulmasi  gereken
tehlikeler (bagimlilik)

yolculuktaki tehlikelerden korunmak yagsamda tehlikeden korunmak (saglikli
olmak)
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Karikatiir 11°de yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil

12°de gosterilmektedir.

Sekil 12: Karikatiir 11°e ait kavramsal iliski

YASAM YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK VAHSI BIR HAYVANDIR SAGLIK VAHSI HAY VANDAN
(KOPEK BALIGIDIR) KURTULMAKTIR
BAGIMLILIK SAGLIK ICIN SPOR
ICIN ) IGIN SPOR
BAGIMLILIK YAPAN MADDE MALZEMELERI

KOSU BANDI SANDALDIR

Sekil 12°de Karikatiir 11°e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK TEHLIKEDIR (KOPEK
BALIGIDIR), SAGLIK TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR, KOSU BANDI SANDALDIR metaforlari ve
BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK iCIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI
metonimileri bulunmaktadir. Karikatiir 11’de anlam YASAM YOLCULUKTUR metaforu ve
bu metaforun eslemeleri olan metaforlarin iliskisi tizerinden olusturulmaktadir. YASAM
YOLCULUKTUR metaforunda bir deniz yolculuguna ait deneyimler yer almaktadir.
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR (KOPEK BALIGIDIR) metaforu ile yolculukta yolcularin
karsilasabilecegi tehlike belirtilirken bagimlilik kavrami ile karsitlik iligkisi kuran saglik
kavraminin hedef alan oldugu SAGLIK TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR metaforu ile insanlarin
yolculuk sirasinda karsilasabilecekleri tehlikeden kurtulmasi belirtilmektedir. Tehlikeden
(kopek baligindan) kurtulmak i¢in kullanilan arag ise KOSU BANDI SANDALDIR metaforu

ile ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla YASAM YOLCULUKTUR metaforunun eslemeleri olarak
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ortaya ¢ikan bu metaforlar birbirini glidiilemektedir. Karikatiirde BAGIMLILIK VAHSI BIR
HAYVANDIR (KOPEK BALIGIDIR) metaforunun hedef alani olan bagimmlilik kavrami
BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinin gorsellestirilmesi ile SAGLIK
TEHLIKEDEN KORUNMAKTIR metaforunun hedef alan1 olan saglik kavrami ise SAGLIK iCIN

SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI metonimisinin gorsellestirilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Karikatiiriin kavramsal catisinin kurulmasinda iist diizeyde GUC VE NESNE imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzAM, YOL ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigr  gézlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise NEDEN_HAREKET

cergevesiyle yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

4.1.12. Karikatiir 12
Karikatiir 12’de bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Karikatiirde sigara igen ve sigara igmeyen iki insanin yer aldig1 ve bu insanlarin bedeninin

(basinin) bomba seklinde resmedildigi goriilmektedir.
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Karikatiir 12: Hikmet Cil Karikatiirii

')'512«1.

Karikatiir 12’de bas boliimii bomba ile gorsellestirilen iki insan figlirii goriilmektedir. Bu
insanlardan biri digerine sigara uzatmakta ve sigara uzatan kisinin agzinda da (bombanin
fitil boliimiinde) sigara oldugu goriilmektedir. Insan ve bomba gorsellerinin birlesimi ile
olusturulan bu gorsel hibrit INSAN PATLAYICIDIR metaforunu, sigara ve bomba fitillerinin
gorsel birlesimi ise SIGARA BOMBA FITILIDIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Sigaranin
yakilmasi ile bomba fitilinin ateslenmesi arasinda iligki kurulan iliski bu eylemlerin
sonucunda dogan etkiler arasinda da bir iligki kurmaya yonlendirmektedir. Sigaranin
yakilmas1 metonimik olarak sigara ic¢ilmesine ve bagimlilik kavramina gonderim
yapmaktatir. Karikatiirde yer alan gorsel unsurlar bagimli bir insanin yagayacagi deneyim
ve bomba fitilinin ateslenerek bombanin patlamasi ile ger¢eklesecek olan olay arasinda
bir iliskilendirme sunmaktadir. Bu senaryo, BAGIMLILIK SIKISTIRILMIS BiR KAPTAKI
MADDEDIR (PATLAYICI MADDEDIR) VE BAGIMLILIK FELAKETTiR (BOMBANIN FiTiLiNI

ATESLEMEKTIR) metaforlarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Karikatiirde dikkat ¢eken bir diger nokta ise sigara icmeyen kisinin yesil renk, sigara

karsisindakine sigara uzatan kisinin ise siyah renk gomlek giyinmis olmasidir. Siyahin
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olumsuz bir kavramlastirma, yesilin ise olumlu bir kavramlastirma sundugunu séylemek

miimkiindiir. Bu iliskilendirme SiYAH KOTUDUR Ve YESIL iYIDiR metaforlarini ortaya

¢ikarmaktadir.

Tablo 24: Karikatiir 12’ de yer alan kavramlastirmalar

Metafor INSAN PATLAYICIDIR

SIGARA BOMBA FITILIDIR

BAGIMLILIK SIKISTIRILMIS BIR KAPTAKI MADDEDIR (PATLAYICI
MADDEDIR)

BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOMBANIN FiTiLINI ATESLEMEKTIR)

SiYAH KOTUDUR/YESIL 1YIDIiR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 24°te Karikatiir 12’de yer alan metaforlar ve metonimi bulunmaktadir. Tabloda

yer alan iNSAN PATLAYICIDIRmetaforuna iligkin eslemeler asagida incelenmektedir.

Tablo 25: INSAN PATLAYICIDIR metaforuna iliskin eslemeler

Kaynak Alan: PATLAYICI Hedef Alan: iNSAN

patlayici insan

patlayicinin alev almasi insanin bagimli olmasi
patlayicinin yarattig: etki bagimli olmanin yarattig etki

Karikatiir 25’te yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki Sekil

13’te gosterilmektedir.
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Sekil 13: Karikatiir 12’ye ait kavramsal iliski

INSAN PATLAYICIDIR

BAGIMLILIK FELAKETTIR
(BOMBANIN FITILINI ATESLEMEKTIR)

SIGARA BOMBA FITILIDIR - BAGIMLILIK

iGN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE

-

SivAH H YESIL

KATIIDR IviDir

Karikatiir 12’ye ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatlirde INSAN PATLAYICIDIR, SIGARA BOMBA FITILIDIR, BAGIMLILIK
FELAKETTIR (BOMBANIN FITILINI ATESLEMEKTiR), SIYAH KOTUDUR/ YESIL IYiDIR
metaforlar1 ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi yer almaktadir.
INSAN PATLAYICIDIR metaforu ¢evresinde anlamlandirilan bu karikatiirde SIGARA BOMBA
FITILIDIR Ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOMBANIN FITIiLINI ATESLEMEKTIR) metaforlari
INSAN BOMBADIR metaforunun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Karikatiirde sigara
bomba fitili ile iligkilendirilmekte ve bu metafor sigaranin i¢ilmesinin yani bagimliligin
bomba fitilini atesleyecegi kavramlastirmasini olusturmaktadir. Bagimlilhik kavramina
iliskin olumsuz igerikler ve metaforik anlamlar siyah ile iliskilendirilerek
gorsellestirilmekte ve bu kavramin karsiti ise yesille gorsellestirilmektedir. Bu da SivyAH
KOTUDUR/ YESIL iYIDIR metaforlarin1 6ne ¢ikarmaktadir. Karikatiirde bir felaket ile
iligkilendirilen bagimlhilik kavramina BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

metonimisinin gorsellestirilmesi lizerinden ulagilmaktadir.
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Karikatiir 12’nin kavramsal g¢atisinin kurulmasinda st diizeyde GUC VE KAP imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzAM, KAP ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gézlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise NEDEN_HAREKET Ve
giiclin_diizeyi cercevelerinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigin1 sdylemek

mumkuindiir.

4.1.13. Karikatiir 13
Karikatiir 13’te bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Gorselde biiyiik bir sigara izmariti ve bu izmaritin altinda ezilen insan figiirleri yer

almaktadir.

Karikatiir 13: Hikmet Cil Karikatiirii (2)

Karikatiir 13’te gorsel olarak oldukca biiyiik konumlandirilmis bir sigara izmariti

yer almaktadir. Burada ontolojik bir metafor olan GU¢ BUYUKTUR metaforu belirleyici bir
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yere sahiptir. Metonimik olarak bagimlilik kavrami i¢in kullanilan sigara izmaritinin
gorsel hacmi bu kavramin giiciinii ortaya koymak icin kullanilmaktadir. izmaritin
bliyiikliigliniin altinda ise sigaradan ddkiilen tiitiin gorseli ile birlestirilmis izmarite oranla
oldukca kiigiik olan ve yerde yatan insan figiirleri yer almaktadir. Bu noktada birbiri ile
iligkili BAGIMLILIK YIKICI/ DAGITICI GUCTUR, GUCSUZ KUCUKTUR ILE INSAN TUTUNDUR,
AILE BAGDIR metaforlari ortaya ¢ikmaktadir. Sigara i¢en bir kisinin yasayacagi deneyim
ve bitmis bir sigaranin sondiiriilmesi ile tiitiinlin ezilmesi arasinda bir iligski kurulmaktadir.
Bu iliskilendirme insanin bagimliligin yikici giicti karsisinda giigsiiz, kii¢iik oldugu ve

bagimlikliktan zarar goérdiigli anlam iiretilmektedir.

Karikatiirde tiitiin ile hibrit gorsel olusturan yerde yatan ve 6lii oldugu diisiiniilen insan
figlirlerinin karsisinda ise ebeveynler ve iki ¢ocuktan olusan bir ailenin yer aldigi
goriilmektedir. Sigara izmariti altinda ezilen ve etrafa dagilan insanlara karsin, bu aile
ayakta ve birbirine temas halinde goriilmektedir. Temas metonimik olarak bag kavrami
icin kullanilmakta ve AILE BAGDIR metaforu ortaya ¢ikmaktadir. Bagimli olmanin ve
bagimliliga neden olacak herhangi bir maddenin kullanilmamasi karsitlig {izerinden
olusturulan anlamda, aile kavrami bagimliligin karsit1 olarak yer almaktadir. Bu bag
ailenin yikict ve dagitici gligten etkilenmesini engellemektedir. Karikaktiirde dikkat
ceken bir diger nokta ise bagimli kisilerin siyah renk ile resmedilirken, aile bireylerinin
canli ve dikkat ¢ekici renkler ile resmedilmesidir. Siyah olumsuz bir kavram ile
iligkilendirilirken diger (canli) renkler siyah ile karsithk olusturmakta ve olumlu bir
icerige sahip aile kavramu ile iligkili olarak kullanilmaktadir. Bu noktada SiyAH KOTUDUR/
CANLI RENKLER IYIDIR metaforlar1 ortaya ¢ikmaktadir. Karikatiirde bulunan

kavramlagtirmalar Tablo 26°da yer almaktadir.
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Tablo 26: Karikatiir 13°te yer alan kavramlastirmalar

Metafor GUC BUYUKTUR
GUCSUZ KUCUKTUR
INSAN TUTUNDUR

AILE BAGDIR

BAGIMLILIK YIKICI/DAGITICI GUCTUR

SIYAH KOTUDUR/ CANLI RENKLER {YIDIR

Metonimi
BAG ICIN TEMAS

BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 26’da Karikatiir 13’e ait metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda bulunan

BAGIMLILIK YIKICI-DAGITICI GUCTUR Ve AILE BAGDIR metaforlarina iliskin eslemeler

asagida incelenmektedir.

Tablo 27: BAGIMLILIK YIKICI-DAGITICI GUCTUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YIKICI-DAGITICI GUC

Hedef Alan: BAGIMLILIK

giiclin siddeti

bagimliligin siddeti

giiciin (yikici) etkisi

bagimliligin (6ldiiriicii) etkisi

Tablo 28: AILE BAGDIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: BAG

Hedef Alan: AiLE

bagin giicii

aile bireyleri arasindaki iliskinin giicii

bagin etkisi

aile bireylerinin giice kars1 durmasi

Karikatiir 13’te yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil

14’te gosterilmektedir.
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Sekil 14: Karikatiir 13’e ait kavramsal iliski

SIYAH CANLI
KOTUDUR REMNKLER \
IViDIR

AILE BAGDIR

BAG ICIN
GUC BOYOKTOR TEMAS

BAGIMLILIK YIKICYDAGITICI
GUCTUR
— INSAN
T~ h TOTUNDUR
/ BAGIMLILIK
| ICIN

BAGIMLILIK YAPAN

Gugsoz
KUOCUKTUR

Sekil 14’°te Karikatiir 13’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatlirde GUC BUYUKTUR, BAGIMLILIK YIKICI DAGITICI GUCTUR, GUCSUZ
KUCUKTUR, INSAN TUTUNDUR, AILE BAGDIR, SIYAH KOTUDUR/CANLI RENKLER [YIDIR
metaforlar1 ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, BAG ICIN TEMAS metonimileri
bulunmaktadir. GU¢ BUYUKTUR metaforu bagimlilik kavrami ile kavramsal zincir
olusturmakta ve BAGIMLILIK YIKICI/DAGITICI GUCTUR metaforunu gilidiilemektedir.
GUCSUZ KUCUKTUR Ve INSAN TUTUNDUR metaforlart ise GUC BUYUKTUR metaforu ile
karsithik iligkisi kurmaktadir. Tiitlin formunda gorsellestirilen insanlar sigara gorselinin
karsisinda daha kiigiik bir formda gorsellestirilmektedir. Bu noktada GU¢SUZ KUCUKTUR
ve INSAN TUTUNDUR metaforlar1 ayni kavramsal alan igerisinde yer almakta ve birbiri ile
kavramsal zincir olusturmaktadir. Diger yandan AILE BAGDIR metaforu BAGIMLILIK
YIKICI/DAGITICI GUCTUR metaforu ile karsitlik iliskisi i¢inde ortaya ¢ikmakta ve bagin
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etkisi sayesinde yikicit giiciin etkisinin gecersiz oldugu anlamini iiretmektedir.
Karikatlirde olumlu ve olumsuz igerige sahiip kavramlar arasindaki karsitlik canli renkler
ve siyah ilizerinden gorsellestirilmektedir. Bagimlilik kavramina iligskin olumsuz igerik
SIYAH KOTUDUR metaforunu giidiilerken, aile kavramina iliskin olumlu igerik CANLI
RENKLER IYIDIR metaforunu giidiilemektedir. Karikatiirde bag kavramina BAG IiCIN TEMAS
metonimik ifadesinin gorsellestirilmesi iizerinden bagimlilik kavramina ise BAGIMLILIK
ICIN  BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinin  gorsellestirilmesi  iizerinden

ulasilmaktadir.

Karikatiir 13’iin kavramsal g¢atisinin kurulmasinda st diizeyde GUC VE KAP imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM, KAP ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
OLCULEBILIR_ OZELLIKLER Ve GUCUN_DUZEYi ¢ergevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigini soylemek miimkiindiir.

4.1.14. Karikatiir 14

Karikatiir 14’te bagimlilik konusu bu kavramin karsiti olarak goriilen saglik
kavrami lizerinden islenmektedir. Gorselde yazilarla dolu uzun bir liste, bu liste iizerinde
farkl1 spor aletleriyle kosu yapan yasl bir erkek gorseli yer almaktadir. Bu kisinin baston
tasimasi ama kullanmamasi ve saglikli yasam ile iliskilendirilen yiyecekleri tasimasi

dikkat ¢gekmektedir.

88



Karikatir 14: Mehmet Atamer Karikatiiri

Karikatiir 14’te saglikli olmak ve uzun yasam kavramlar1 konu alinmaktadir. incelenen
karikatiirlerin bagimlilik temasi islemesine ragmen, bu karikatiirde bagimlilik kavramina
ait herhangi bir gorsel unsur bulunmamaktadir. Yasli olmasina karsin spor yapan, baston
kullanmayan ve saglikli yiyecekler ile resmedilen bir erkek figiirliniin bulunmasi bu
karikatiiriin bagimhilik temasini, bagimhilik kavramimin saglik kavrami ile kurdugu
karsitlik iligkisi iizerinden isledigini gostermektedir. Burada ayrica saglikli olmak ve spor
yapmak iligkisi one cikarilmaktadir. Karikatiirde anlam birgok metaforik ifadenin bir
arada bulunmasi ile tretilmektedir. Birincil anlam, YASAM YOLCULUKTUR metaforu
temelinde olusmakta, bu metafora KAGIT YOLDUR, YASAM KAGIT UZERINE YAZI
YAZMAKTIR Ve KAGIDI DOLDURMAK YOLCULUKTA ILERLEMEKTIR metaforlarinin birbiri ile
kurdugu iliski iizerinden ulagilmaktadir. Karikatiirde yasamin baslangici bos bir kagit
tizerinden anlamlandirilirken, gecen zaman bos kagidin dolmasi ve bu siirecte yolda (ileri

dogru hareket etme) ilerleme deneyimi iizerinden anlamlandirilmaktadir. Bu noktada
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yasam kavrami “kagit” ile kurdugu iliski {izerinden “yolculuk” kavrami ile

iliskilendirilmektedir.

Karikatiirde yer alan insan figiirii bir zemin iizerinde kosmakta ve yukar1 dogru hareket
gerceklestirmektedir. Bir zemin {izerinde hareket etmeSi YASAM YOLCULUKTUR
metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir.Diger taraftan bu yolculugun yapildigi zemin bir kagit
goriiniimiindedir. Uzerinden gegilen boliim yazi ile doldurulmusken heniiz ilerlenmeyen
boliim bos olarak goriilmektedir. Uzerinde ilerlenilen zeminin bir kagit olmasi KAGIT
YOLDUR metaforunu belirtmekte ve katedilen mesafe ile yaz1 ile doldurulan kagit arasinda
iligki kurulmaktadir. Ancak bu iligkilendirme yasam kavraminin da yolculuk ile
iliskilendirilmesi dolayisiyla, bos kagidin heniiz hayatta yasanmamis olan zaman ile
iligkilendirilmesini ve doldurulmus kagidin hayatta yasanmis zaman ile
iligkilendirilmesini saglamaktadir. Bu noktada YASAM KAGIT UZERINE YAZI YAZMAKTIR
Ve KAGIDI DOLDURMAK YOLCULUKTA ILERLEMEKTIR metaforlart ortaya c¢ikmaktadir.
Diger taraftan karikatiirde yer alan insan figiiriiniin giydigi spor kiyafetleri, elinde
bulunan dambil ve futbol topu gibi spor malzemeleri ve saglikli yiyecekler metonimik
olarak saglik kavramina génderim yapmaktadir. Yolun ve kagidin yukart dogru uzamasi
ve uzun yasam siiren bu kisinin olumlu bir kavram olan saglik sayesinde bu zeminde
ilerlemesi SAGLIK YUKARIDIR ontolojik metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Saglik kavrami
sayesinde kagidin uzun bir boliimiiniin dolduruldugu ve uzun bir yolculugun yapildigina,
bu kavramin olumlu igeriginin yukart yonlii bir gorsellestirme ile verilmesi lizerinden

ulasilmaktadir.

90



Tablo 29: Karikatiir 14’te yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR

KAGIT YOLDUR

YASAM KAGIT UZERINE YAZI YAZMAKTIR

KAGIDI DOLDURMAK YOLCULUKTA ILERLEMEKTIR

SAGLIK YUKARIDIR

Metonimi SAGLIK iCiN SAGLIKLI YiYECEKLER

SAGLIK iCIN SPOR iCiIN SPOR MALZEMELERI

Tablo 29’da Karikatiir 14’¢ iliskin metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda yer

alan YASAM KAGIDA YAZI YAZMAKTIR metaforuna ait eslemeler asagida incelenmektedir.

Tablo 30: YASAM KAGIDA YAZI YAZMAKTIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: KAGIDA YAZI YAZMAK Hedef Alan: YAsAMm

kagida yazi yazmak yagamak

kagida yaz1 yazan kisiler insanlar

kagitta doldurulan boliim yasanan slire

kagitta uzun bir boliimii doldurmus uzun siire yagamak (yaslanmak/yas
olmak almak)
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Sekil 15: Karikatiir 14’e ait kavramsal iliski

I
|

W ASAM KAGIT UZERINE
YAZI YAZMAKTIR

YASAM YOLCULUKTUR

KAGIDI DOLDURMAK
YOLCULUKTA
ILERLEMEKTIR

KAGIT YOLDUR

SAGLIK YUK ARIDIR

SAGLIK ICIN sAGLIKLI
YIYECEKLER

SAGLIK ICIN SPOR ICIN
SPOR MALZEMELERI

Sekil 15°te Karikatiir 14’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, KAGIT YOLDUR, YASAM KAGIT UZERINE
YAZI YAZMAKTIR, KAGIDI DOLDURMAK YOLCULUKTA ILERLEMEKTIR, SAGLIK YUKARIDIR
metaforlart ve SAGLIK ICIN SAGLIKLI YIYECEKLER, SAGLIK ICIN SPOR iICIN SPOR
MALZEMELERI metonimileri yer almaktadir. Karikatiirde anlam YASAM YOLCULUKTUR Ve
YASAM KAGIT UZERINE YAZI YAZMAKTIR metaforlarinin birbiri ile kurdugu iliski
tizerinden olusturulmaktadir.Bu iliski c¢ercevesinde KAGIT YOLDUR Ve KAGIDI
DOLDURMAK YOLCULUKTA ILERLEMEKTIR metaforlar1 giidiilenmektedir. Yolculugun
yonii ve kagidin yonii géz oniinde bulunduruldugunda ise SAGLIK YUKARIDIR metaforu
goriiniir olmakta ve bu kavrama iliskin olumlu igerik yukar1 yonelim ile saglanmaktadir.

Karikatiirde SAGLIK YUKARIDIR metaforunda yer alan saglik kavramia SAGLIK ICIN
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SAGLIKLI YIYECEKLER, SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI metonimilerinin

gorsellestirilmesi ile ulagilmaktadir.

Karikatiir 14’iin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda {ist diizeyde YOL imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZzAM, YOL Ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gézlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise YOLDA ILERLEMEK

cergevesinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

4.1.15. Karikatiir 15
Karikatiir 15’te bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 iizerinden islenmektedir.
Karikatiirde kars1 karsiya cizilen ki erkek figiirii yer almaktadir. Bu figiirlerden birinin

karsisindaki kisiye sigara uzattig1 ve bu kisinin ellerini yukar1 kaldirdigr goriilmektedir.

Karikatiir 15 Mehmet Zeber Karikatiirii

Karikatiir 15°te iki erkek figiiriiniin karsilikli ¢izimi ve bu karsilikli ¢izime kosut olarak
figlirlerin birbirinden farkli yiiz ifadeleri ve fiziksel durus sergilemeleri ve sigara

bulundurup bulundurmamalar1 bu iki kisi arasinda bir karsithik iliskisi olusturmaktadir.
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Erkek figilirlerinden biri sert bakislarla karsisindaki kisiye sigara uzatmaktadir.
Karikatiirde sigara gorselinin silah formunda kullanimi resimsel benzetme olarak
kullanilmakta ve SIGARA SILAHTIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Sigaranin silah ile
iliskilendirilmesi bunu uzatan kisinin yani sigaraya tesvik eden kisinin bir diisman olarak
anlamlandirilmasina yol agmaktadir. Bu noktada BAGIMLILIGA TESVIK EDEN DUSMANDIR
metaforu ortaya ¢ikmaktadir. Karsisindaki insana zarar vermek isteyen bu figiirlin
kullandig1 silah sigara olarak goriilmektedir. Silahin dogrultuldugu kisinin ise basinin
egik oldugu ve ellerini kaldirarak silah (sigara) karsisinda teslim oldugu goriilmektedir.
Sigara karsisinda diismana teslim olmak yenilgiyi kabullenmek ve bagimli olmak ile
iliskilendirilmektedir. Bu kavramsal iliskilendirme BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR
metaforunu ortaya c¢ikarmaktadir. Karikatiirde yer alan kavramlastirmalar asagidaki

tabloda sunulmaktadir.

Tablo 31: Karikatiir 15°te yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR
SIGARA SILAHTIR

BAGIMLILIGA TESVIK EDEN DUSMANDIR

Metonimi BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDELER

Tablo 31°de Karikatiir 15°te yer alan metaforlar ve metonimi goriilmektedir. Tabloda yer

alan BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR metaforuna ait eslemeler asagida incelenmektedir.

Tablo 32: BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: TESLiM OLMAK Hedef Alan: BAGIMLILIK
teslim olunan, boyun egilen kisi (diisman) | bagimli olmaya tesvik eden
teslim olan kisi bagimli olan kisi

diismanin kullandig silah sigara

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki Sekil 16°da

gosterilmektedir.
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Sekil 16: Karikatiir 15°e ait kavramsal iliski

SIGARA SILAHTIR BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR

—

BAGIMLILIK
i
. . _ BAGIMLILIK YAPAN MADDE
BAGIMLILIGA TESVIK EDEN -

DUSMANDIR

Sekil 16°da Karikatiir 15°te bulunan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal
zincir yer almaktadir. Karikatiirde SIGARA SILAHTIR, BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR,
BAGIMLILIGA TESVIK EDEN DUSMANDIR metaforlari ve BAGIMLILIK iCiIN BAGIMLILIK
YAPAN MADDE metonimisi yer almaktadir. SIGARA SILAHTIR metaforu ve BAGIMLILIGA
TESVIK EDEN DUSMANDIR metaforu birbirini giidiilemekte ve birbirinin 6zellik eslemeleri
arasinda arasinda yer almaktadir. Diger yandan bu iki metafor BAGIMLILIK TESLIM
OLMAKTIR metaforunu giidiilemektedir, BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR metaforunun
hedef alam1 olan bagimlilik kavramina BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisi tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiir 15’in kavramsal catisinin kurulmasinda st diizeyde GUC VE NESNE imge
semalariin belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UzZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigimi gozlenmektedir. Yaratic1 kavramlastirmalarin ise GUCUN_DUZEYI ve
NEDEN_HAREKET cercevelerinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini séylemek

mumkindiir.
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4.1.16. Karikatiir 16

Karikatiir 16’da sigara bagimlilig1 ve saglikli olmak (bagimli olmamak) konulari
iizerinden islenmektedir. Karikatiirde bir erkek figiiriiniin spor kiyafetleri ile oyun
makinesi, kosu bandi ve sigara gorsellerinin birlesiminden olusan bir arag¢ iizerinde

kostugu goriilmektedir.

Karikatiir 16: Musa Keklik Karikatiirii

Karikatiir 16’da sigara gorselinin ve oyun makinesinin kosu bandi ile birlestirilmis
gorlintlisii  hibrit bir metafor olarak ortaya c¢ikmaktadir. Genellikle iki gorselin
birlestirilmesi olarak ortaya cikan hibrit metafor bu karikatiirde ti¢li bir birlesim
olusturmaktadir. Kosu bandinin palet boliimiine yerlestirilen sigara gorselleri metonimik
olarak bagimlilik kavrami i¢in kulanilmakta ve BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR
metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bagimlilik kavrami ve kosu bandi paleti arasinda iliski
kurulmakta ve kosu bandinin 6zellikleri bagimlilik kavrami ile eslestirilmektedir. Kosu
bandi paleti, hareket etmek, spor yapmak i¢in {izerine basilmasi gereken bir nesne olarak

gorilmektedir. Bagimlik kavramina iliskin gorselin asagida yer almasi ve ilizerine
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basilmasi yonelim metaforu olan BAGIMLILIK ASAGIDIR metaforu {izerinden
anlamlandirilmaktadir. Olumsuz igerige sahip olan bagimlilik kavrami asagida yer
almakta ve hareket etmek, spor yapmak i¢in iizerine basilmasi gerekmektedir. Bu
kavramsal iligkilendirme c¢ergevesinde lizerine basmak, bagimliligi yok etmek olarak

anlamlandirilmaktadir.

Kosu band1 gorseli ile oyun makinesinin birlestirilmesi ile ortaya ¢ikan hibrit metafor ise
OYUN MAKINESI KOSU BANDIDIR metaforudur. Kosu bandi ekraninda kosulan siire,
mesafe, nabiz gibi bilgiler yer almaktadir. Bu gorsel hibritte ise bir oyun makinesi
goriilmekte ve pembe renginden dolayr saglikli oldugu anlasilan ve metonimik olarak
saglik kavrami i¢in kullanilan {i¢ akciger gorselinin yan yana geldigi goriilmektedir.
Oyun makinesinde ii¢ tane ayni gorselin yan yana gelmesi oyunun kazanildigini
gostermektedir. Bu iligkilendirme ¢ercevesinde yasam oyun ile iligskilendirilmekte ve
oyunun kazanilmasi ise saglik ile iligkilendirilmektedir. Bu durum YASAM OYUNDUR Ve
SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR metaforlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bir diger unsur ise
karikatiirde yer alan spor yapan ve saglikli olan figiiriin oyunu kazanmasi ile ellerini
yukar1 kaldirdig1 goriilmektedir. Bagimhilik kavraminin asagr yonelim gostermesine
karsin saglik kavrami olumlu bir icerige sahip ve yukar1 yonliidiir. Bu iliskilendirme

SAGLIK YUKARIDIR yonelim metaforu tizerinden anlamlandirilmaktadir.

Tablo 33: Karikatiir 16’da yer alan kavramlagtirmalar

Metafor YASAM OYUNDUR

SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR
BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR
OYUN MAKINESI KOSU BANDIDIR

BAGIMLILIK ASAGIDIR/ SAGLIK YUKARIDIR

Metonimi SAGLIK ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI
SAGLIK ICIN SAGLIKLI ORGAN

BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
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Tablo 33’te Karikatiir 16’da yer alan metaforik ve metonimik ifadeler goriilmektedir.

Tabloda vyer alan

YASAM OYUNDUR metaforuna

iligkin eslemeler asagida

incelenmektedir. SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR, BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR Ve

OYUN MAKINESi KOSU BANDIDIR metaforlarinin YASAM OYUNDUR metaforunun eslemeleri

olarak ortaya ciktig1 goriilmektedir.

Tablo 34: YASAM OYUNDUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: OYUN

Hedef Alan: YASAM

oyunu oynayanlar insanlar

oyuncak/oyun aract kosu bandi

oyunu kazanmak icin sarf edilen | hayatta kalmak icin sarf edilen gii¢ edilen
enerji/gii¢ enerji/gii¢

oyunu kazanmak

bagimlilktan kurtulmak/saglikli olmak

kosu bandi paleti (saglikli olmak i¢in
iizerine basilan nesne)

sigara (kisinin bagimliliktan kurtulmak
i¢in kurtulmasi gereken nesne)

Karikatiir 16°da yer alan metafor ve metonimilere ait kavramsal iliski asagidaki sekilde

gosterilmektedir.
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Sekil 17: Karikatiir 16’ya ait kavramsal iliski

YASAM OYUNDUR

BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR

BAGIMLILIK

BAGIMLILIK _ ICIN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE

ASAGIDIR
OYUN MAKINESI
KOSU BANDIDIR
SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR
SAGLIK o —
YUKARIDIR ' SAGLIK ICIN

SAGLIKLI ORGAN

SAGLIK ICIN SPOR ICIN
SPOR MALZEMELERI

Sekil 17°de Karikatiir 16’ya ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir
yer almaktadir. Karikatiirde YASAM OYUNDUR/YARISMADIR, SAGLIK OYUNU/YARISI
KAZANMAKTIR, BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR, OYUN MAKINESI KOSU BANDIDIR,
BAGIMLILIK ASAGIDIR/ SAGLIK YUKARIDIR metaforlar1 ve SAGLIK iCIN SPOR iCIN SPOR
MALZEMELERI, SAGLIK iCIN SAGLIKLI ORGAN, BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimileri yer almaktadir. Karikatiir 16’da anlam hayat oyundur metaforu etrafinda
olugmakta ve diger metaforlar bu metaforun eslemeleri igerisinde ortaya ¢ikmaktadir.
BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR, KOSU BANDI OYUN MAKINESIDIiR metaforlari oyun
aletini ve oyunu kazanma yolunu belirtmekte ve SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR
metaforunu gilidiilemektedir. Saglik kavrami bagimlilik kavrami ile karsitlik iliskisi
kurmakta ve bu karsitlik BAGIMLILIK ASAGIDIR/ SAGLIK YUKARIDIR metaforlari tizerinden

anlamlandirilmaktadir. Bu metaforlar farkli hedef ve kaynak alanlara sahip olmasina
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karsin hayat oyundur metaforuna ait kavramsal alan igerisinde yer almaktadir.
Karikatiirde bagimlilik kavramina BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisi lizerinden, saglik kavramina ise SAGLIK ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI,

SAGLIK iCIN SAGLIKLI ORGAN metonimileri tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiir 16’nin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda st diizeyde GUC VE NESNE imge
semalarinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gézlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise GUCUN_DUZEYi ve
NEDEN_HAREKET c¢ercevelerinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini séylemek

miumkindiir.

4.1.17. Karikatiir 17

Karikatiir 17°de bagimlilik kavrami sigara bagimlilig1 {izerinden islenmektedir.
Karikatiirde kosu yapan insanlar ve kosu yolunda bulunan engeller yer almaktadir.
Engellerin sigara figiirii olarak resmedildigi ve bir erkek figiiriiniin engele takilarak

diistiigii goriilmektedir.
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Karikatiir 17: Nurullah Simsek Karikatiirii

Karikatiir 17°de bir kosu yolu tizerinde kosan insanlar ve engel olarak konumlandirilmig
sigaralar yer almaktadir. Karikatiir YASAM YOLCULUKTUR V€ YASAM YARISMADIR
(MARATONDUR) metaforlar1 iizerinden ilsikilendirmeler olusturmaktadir. Insanlarin
katildig1 bir maratonda metonimik olarak bagimlilik kavramina génderme yapan sigaralar
engel olarak goriilmektedir. Maraton yolculugunda hedefe ulagsmay1 engelleyen ya da
zorlastiran engeller, yasamda bagimlilik kavrami olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
iliskilendirme BAGIMLILIK ENGELDIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Diger taraftan
engele takilan kisinin spor kiyafetlerinin olmamasi ancak engeli asan kisilerin spor
kiyafetleri giydigi dikkat ¢cekmektedir. Metonimik olarak saglik kavrami i¢in kullanilan
spor malzemesi ve spor gorselleri, bagimliligin karsitiolarak goriilen saghgmn engeli
astigin1 ortaya koymaktadir. Bu iligkilendirme SAGLIK ENGELi ASMAKTIR metaforunu

olusturmaktadir.

Karikatiir 17°de bagimli olan kisinin yere diistiigii, asagida bulundugu ve mutsuz oldugu
buna karsin engeli asan kisilerin ise yukarida bulundugu mutlu oldugu goriilmektedir. Bu

yonelimsel iligkilendirme, MUTLULUK/iYi YUKARIDIR, MUTSUZLUK/KOTU ASAGIDIR
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yonelim metaforlar1 ile ortiisen SAGLIK YUKARIDIR, BAGIMLILIK ASAGIDIR metaforlari
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu karikatiirde yer alan kavramlastirmalar asagidaki tabloda

sunulmaktadir.

Tablo 35: Karikatiir 17°de yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR

YASAM OYUNDUR/YARISMADIR(MARATONDUR)
BAGIMLILIK ENGELDIR

SAGLIK ENGELI ASMAKTIR

BAGIMLILIK ASAGIDIR/SAGLIK YUKARIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI

Tablo 35°te Karikatiir 17°de yer alan metafor ve metonimiler goriilmektedir. Tabloda yer
alan YASAM YOLCULUKTUR metaforunun bir alt metaforu olatak ortaya ortaya ¢ikan ve
karikatiirin ~ anlamlandirilmaisnda 6nemli rol oynayan YASAM YARISMADIR
(MARATONDUR) metaforuna iliskin eslemeler asagida incelenmektedir. BAGIMLILIK
ENGELDIR Ve SAGLIK ENGELI ASMAKTIR metaforlarinin  YASAM YARISMADIR

(MARATONDUR) metaforuna ait eslemeler yoluyla ortaya ¢iktigi goriilmektedir.

Tablo 36: YASAM YARISMADIR (MARATONDUR) metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan:YARISMA Hedef Alan: YASAM

yarigmacilar insanlar

kosu yolunda yer alan engeller yasamda karsilasilan engeller
(bagimlilik)

engele takilan kisiler bagimli olan kisiler

engeli asan kisiler saglikli kisiler

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligki Sekil 18°de

gosterilmektedir.
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Sekil 18: Karikatiir 17 ye ait kavramsal iliski

Y ASAM YOLCULUKTUR (MARATONDUR )

BAGIMLILIX ENGELDIR SAGLIK ENGELI ASMAKTIR

/ BAGIMLILIK
| ICiN ﬁ SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR

BAGIMLILIK YAPAN MADDE ' KIYAFETLERI

BAGIMLILIK ASAGIDIR ” SAGLIK YUKARIDIR

Sekil 18’de Karikatiir 17°de bulunan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal
zincir yer almaktadir. Karikatlirde YASAM YOLCULUKTUR, YASAM YARISMADIR
(MARATONDUR), BAGIMLILIK ENGELDIR, SAGLIK ENGELi ASMAKTIR, BAGIMLILIK
ASAGIDIR/SAGLIK YUKARIDIR metaforlari ve BAGIMLILIK IiCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE ,
SAGLIK ICIN SPOR IiCIN SPOR MALZEMELERI metonimileri yer almaktadir. Karikatiir 17°de
anlam YASAM YOLCULUKTUR metaforunun alt metaforu olan yasam yarismadir
(MARATONDUR) metaforuna ait eslemelerle ortaya ¢ikmaktadir. Karikatiirde bagimlilik ve
saglik kavramlar1 birbiri ile karsithk iliskisi kurmakta ve bagimlilik engel ile
iliskilendirilirken saglik bu engeli asmak olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bunun yani sira
bagimlilik ve saglik kavramlari arasindaki karsitlik iliskisi BAGIMLILIK ASAGIDIR/SAGLIK
YUKARIDIR metaforlar1 ile yonelimsel olarak da ortaya konmaktadir. Bagimlilik

kavramina BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi lizerinden ulasilirken,
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saglik kavramina SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI metonimisi iizerinden

ulasilmaktadir.

Karikatiir 17°nin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda {ist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF
imge semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigin gozlenmektedir. Yaratici kavramlagtirmalarin ise
ERISIM_OLANAGININ_DEGISiMi ve NEDEN_HAREKET c¢er¢evelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigin1 sdylemek miimkiindiir.

4.1.18. Karikatiir 18
Karikatiir 18’de bagimlilik kavrami uyusturucu bagimliligi {izerinden
islenmektedir. Karikatiirde hashag tarlasit ve bir korkuluk yer almaktadir. Korkulugun

hashas iizerine “uyusturucuya hayir”, “no drug” yazdig: goriilmektedir.

Karikatiir 18: Omer Cam Karikatiirii

’/

\‘ ""“\ﬂ I\ I'(\l \H"\“ \\.lu \\i u"myul 1“/
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Karikatiir 18’de yaz1 yazan korkuluk ve hashas ekili bir tarla yer almaktadir. Korkuluk
ekili tarlalarda kuslarin ekine zarar vermesini Onlemek icin kullanilan kukladir ve

kullanim amaci tarlalar tehlikeden korumaktir. Haghas bitkisi ise kendisinden uyusturucu

elde edilebilen bir bitkidir.

Bu karikatiirde haghas kapsiilii korkuluk tarafindan kalem ile ¢izilmekte ve “uyusturucuya
hayir” yazis1 yazilmaktadir. Ekinleri tehlikeden koruyan korkuluk bu karikatiirde
insanlar1 hashas bitkisinden {iretilen bir uyusturucu formundan korumaktadir. Bu noktada
kendisinden korunulmasi gerken tehlike bagimlilik olarak goriilmekte ve insanlari
koruyucu gorevi goren ise korkuluk olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu iligkilendirme
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR V€& KORKULUK INSANLARI KORUYAN INSANDIR metaforlarini

ortaya ¢ikarmaktadir. Karikatiirde yer alan kavramlastirmalar agagida sunulmaktadir.

Tablo 37: Karikatiir 18’de yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK TEHLIKEDIR

KORKULUK INSANLARI KORUR

Metonimi BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE ICIN MADDENIN

URETILDIGI BITKi

Tablo 37°de Karikatiir 18’e ait metafolar ve metonimi yer almaktadir. Tabloda yer alan
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR Ve KORKULUK INSANLARI KORUYAN INSANDIR metaforlarina
iliskin eslemeler yer almamaktadir. Bu metaforik ifadeler tek bir gorsel iliskilendirme

lizerinden saptanmaktadir.

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 19°da

gosterilmektedir.
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Sekil 19: Karikatiir 18’e ait kavramsal iliski

BAGIMLILIK TEHLIKEDIR

BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK ﬁ RORRULUK INSANLARI

YAPAN MADDE iCiN KORUYAN INSANDIR
MADDENIN YAPILDIGI BITKI

Sekil 19°da Karikatiir 18’¢ ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski yer
almaktadir. Karikatlirde BAGIMLILIK TEHLIKEDIR, KORKULUK INSANLARI KORUYAN
INSANDIR metaforu ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE iCi MADDENIN
URETILDIGI BITKI metonimisi yer almaktadir. Karikatiirde bagimlilik kavraminin tehlike
ile iliskilendirilmesi ve korkulugun tehlikeden koruyucu bir kavram olarak goriilmesi
dolayistyla BAGIMLILIK TEHLIKEDIR, KORKULUK INSANLARI KORUYAN iNSANDIR
metaforlar1 karsitlik iligkisi kurmakta ve birbibini giidiilemektedir. Anlam her iki
metaforun birbiri ile kurdugu kavramsal zincir iizerinden olusmaktadir. Karikatiirde
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR metaforunun hedef alani olan bagimlilik kavramina BAGIMLILIK
ICIN  BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinin  gorsellestirilmesi  {izerinden
ulasilmaktadir.

Karikatiir 18’in kavramsal catisinin kurulmasinda iist diizeyde KAP imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin ayrintilandirdigini
gozlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin ise TEHLIKELI_DURUM cercevesinde yer

alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.
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4.1.19. Karikatiir 19

Karikatiir 19°da bagimlilik konusu alkol bagimlilig1 ve saglikli olmak (bagiml
olmamak) lizerinden islenmektedir. Bir erkek figiiriiniin ip lizerinde tek teker bisiklet ile

ilerleyerek meyveler ile jonglorliik yaptigi ve igki sisesinin asagi diistiigii goriilmektedir.

Karikatiir 19: Orhan Kazanoglu Karikatiirii

Karikatiir 19°da ip {lizerinde akrobasi yapan bir insan figiirii yer almaktadir. Bu kisinin ip
iizerinde jonglorliik yaparak ilerlemesi yasam kavramu ile iligkilendirilmekte ve akrobasi
yaparken yasanan deneyimler yasam kavrami ile eslenmektedir. Bu iligkilendirme
oncelikle YASAM GOSTERIDIR (iP UZERINDE AKROBASIDIR) metaforuna dayanmaktadir. Ip
iizerinde ilerlerken denge Onemli bir unsurdur ve karikatiirde saglikli yiyeceklerin
metonimik olarak gonderim yaptigi saglik, dengenin kurulmasi i¢in bir arag olarak
goriilmektedir. Ip iizerinden asagidiisen icki sisesi ise metonimik olarak bagimlilik
kavrami i¢in kullanilmakta ve bagimliligin dengeyi bozan bir unsur olarak goriilmesine

yol agmaktadir. Bu durum SAGLIK DENGEYI SAGLAYAN UNSURDUR Ve BAGIMLILIK
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DENGEYI BOZANUNSURDUR metaforlar1 iizerinden aktarilmakta ve yasanan hayatta
sagligin olumlu bagimliligin olumsuz etkisini goriiniir kilmaktadir. Bunun yani sira
bagimlilik kavrami igin kullanilan igki sisesi ipin asagisinda, saghik kavrami igin
kullanilan meyveler ise ipin yukarisinda yer almaktadir. Bu konumlandirma
KOTU/OLUMSUZ ASAGIDIR, IYI/OLUMLU YUKARIDIR yoOnelim metaforlar1 ile Ortiisen
BAGIMLILIK ASAGIDIR, SAGLIK YUKARIDIR metaforlar1 saglik ve bagimlilik arasindaki
olumlu ve olumsuz iliskiyi belirtmektedir. Karikatiirde yer alan kavramlastirmalar

asagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tablo 38: Karikatiir 19°da yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM GOSTERIDIR (iP UZERINDE YAPILAN AKROBASIDIR)
BAGIMLILIK DENGEYi BOZAN UNSURDUR
SAGLIK DENGEYI SAGLAYAN UNSURDUR

BAGIMLILIK ASAGIDIR/SAGLIK YUKARIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

SAGLIK ICIN SAGLIKLI YIYECEKLER

Tablo 38’de Karikatiir 19°da bulunan metaforlar ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda
bulunan YASAM iP UZERINDE AKROBASIDIR metaforuna ait eslemeler asagida
incelenmektedir. Tablo 38’de yer alan BAGIMLILIK DENGEYI BOZAN UNSURDUR SAGLIK
DENGEYi SAGLAYAN UNSURDUR metaforlarinin  YASAM iP UZERINDE AKROBASIDIR

metaforunun eslemesi olarak ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tablo 39: YASAM AKROBASIDIR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: AKROBASi Hedef Alan: YASAM

ip lizerinde ilerlemek yagsamak

akrobasideki amag (dengede kalmak) yasamdaki amag (dengeli yasamak)

akrobasi yapan kisi(ler) insanlar

akrobaside dengeyi saglayan unsur yasamdaki dengeyi saglayan unsur
(saglik)

akrobaside dengeyi bozan unsur yasamda dengeyi bozan unsur
(bagimlilik)
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Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 20°de

gosterilmektedir.

Sekil 20: Karikatiir 19°a ait kavramsal iliski

YASAM [P UZERINDE AKROBASIDIR

BAGIMLILIK DENGEY1 BOZAN SAGLIK DENGEYI SAGLAYAN
UNSURDUR UNSURDUR

_ BAGIMLILIK . . o .
- — SAGLIK ICIN SAGLIKLI
( ICIN ) saGukicineaG

BAGIMLILIK YAPAN MADDE YIYECERLER

BAGIMLILIK ASAGIDIR ﬁ SAGLIK YUKARIDIR

Sekil 20°de Karikatiir 19’a ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM GOSTERIDIR (iP UZERINDE AKROBASIDIR), BAGIMLILIK
DENGEYiI BOZAN UNSURDUR, SAGLIK DENGEYiI SAGLAYAN UNSURDUR, BAGIMLILIK
ASAGIDIR/SAGLIK YUKARIDIR metaforlart ve BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE,
SAGLIK ICIN SAGLIKLI YIYECEKLER metonimileri yer almaktadir. Karikatiir 19°da anlam
YASAM [P UZERINDE AKROBASIDIR metaforu ile olusmakta ve diger metaforlar bu
metaforun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Akrobasi kavrami denge kavrami ile
ayni kavramsal ag iginde bulunmakta ve denge kavramini gerektirmektedir. Bu noktada

bagimlilik kavrami ve saglik kavrami dengeyi bozan ve dengeyi kuran kavramlar olarak
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birbiri ile karsithk iliskisi tasimaktadir. Bu karsithik iliskisi lizerinden BAGIMLILIK
DENGEYiI BOZAN UNSURDUR Ve SAGLIK DENGEYI SAGLAYAN UNSURDUR metaforlari
birbirini giidiilemektedir. BAGIMLILIK ASAGIDIR V& SAGLIK YUKARIDIR metaforlar ise
bagimlilik ve saglik kavramlarina iliskin karsitlig1 yonelimsel olarak ortaya koymaktadir.
Karikatiirde bagimlilik kavramina BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
Mmetonimisi ve saglik kavramina ise SAGLIK ICIN SAGLIKLI YiYECEKLER metonimisi

lizerinden ulasiimaktadir.

Karikatiir 19°un kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM Ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
ERISIM_OLANAGININ_DEGIiSiMi ve NEDEN_HAREKET c¢ercevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigini s0ylemek miimkiindiir.

4.1.20. Karikatiir 20

Karikatiir 20°de bagimlilik konusu, sigara, alkol, kumar ve uyusturucu {izerinden
islenmektedir. Karikatiirde kayak yaris1 yapan bir erkek figiirii ve yol boyunca Oniine

¢ikan donemeclerde rastlanan bagimlilik yapict maddeler gortilmektedir.
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Karikatir 20: Sadik Pala Karikattura

Win

Karikatiir 20°de kayak yarig1 yapan bir insan figiiri yer almaktadir. Bagimlilik ve saglik
kavramlar1 arasinda kurulan iliski, bu kisinin kayak yaris1 yaparak gegirdigi yolculuk
deneyimi iizerinden anlamlandirilmaktadir. YASAM YOLCULUKTUR VE YASAM
YARISMADIR (KAYAK YARISI) metaforlarinin bulundugu bu karikatiirde bagimlilik
kavrami i¢in metonimik olarak kullanilan sigara,alkol, oyun zari, siringa ve hap gorsel
unsurlar1 yaris siirecinde bu kisinin oniline engeller olarak ¢ikmis ve yol iizerinde
donemegler olusturmustur. Bu noktada BAGIMLILIK ENGELDIR metaforu ortaya ¢ikmakta
ve bu bagimliligin asilmasi ve etkilenilmemesi gereken bagimhilik kavrami ile iliski
kurmaktadir. Yagamda da bu maddelerle karsilasilacagi ve bunlarin zorluklar olusturacagi
belirtilmektedir. Yolculuk siirecini i¢eren kayak yarisi bir spor dalidir ve bu karikatiirde
spor kavrami metonimik olarak saglik icin kullanilmaktadir. Bagimlhilik ile karsithik
iliskisi kuran saglik kavrami yolculukta engeleri asmaktir ve yola devam etmeyi
icermektedir. Bu noktada SAGLIK ENGELLERI ASMAKTIR metaforu ortaya ¢ikmaktadir.

Yasamda karsilasilan zorluklara, engellere takilmak bagimhilik kavrami ile
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iliskilendirilirken bu zorluklari

iliskilendirilmektedir.

Tablo 40: Karikatiir 20’de yer alan kavramlastirmalar

asmak ve bunlardan etkilenmemek saglik

ile

Metafor

YASAM YOLCULUKTUR
YASAM YARISMADIR (KAYAK YARISI)
BAGIMLILIK ENGELDIR

SAGLIK ENGELLERI ASMAKTIR

Metonimi

BAGIMLILIK iCiIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI

Tablo 40’ta Karikatiir 20’ye ait metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda yer alan

YASAM YOLCULUKTUR (KAYAK YAPMAKTIR) metaforuna iligkin eslemeler asagida

incelenmektedir. Tabloda yer alan BAGIMLILIK ENGELDIR Ve

SAGLIK ENGELLERI

ASMAKTIR metaforlarinin YASAM YOLCULUKTUR (KAYAK YAPMAKTIR) metaforuna iligkin

eslemeler yolu ile ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tablo 41: YASAM YOLCULUKTUR (KAYAK YARISI YAPMAKTIR) metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YARISMA (KAYAK
YARISI)

Hedef Alan: YAsAm

sporcular

insanlar

yarista gidilen mesafe

yasamda gegirilen siire siire

yarista karsilasilan engeller

yasamdaki engeller (bagimlilik)

yaristaki engelleri agmak

saglikli olmak
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Sekil 21: Karikatiir 20’ye ait kavramsal iliski

- YASAM YARISMADIR

BAGIMLILIK ENGELDIR SAGLIK ENGELLERI ASMAKTIR

BAGIMLILIK

iCiN “ SAGLIK ICIN SPOR ICINSPOR |
BAGIMLILIK YAPAN MADDE ! MALZEMELERI !

Sekil 21°de Karikatiir 20’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatlirde YASAM YOLCULUKTUR,YASAM YARISMADIR (KAYAK YARISI),
BAGIMLILIK ENGELDIR, SAGLIK ENGELLERI ASMAKTIR metaforlari ve BAGIMLILIK ICIN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK iCiN SPOR iCiN SPOR MALZEMELERI metonimileri yer
almaktadir. Karikatiir 20’de anlam YASAM YOLCULUKTUR V€ YASAM YARISMADIR
(KAYAK YARISI) metaforlart {izerinden olusmakta ve BAGIMLILIK ENGELDIR, SAGLIK
ENGELLERI ASMAKTIR metaforlar1 yolculuk deneyimine ait eslemeler olarak ortaya
¢ikmaktadir. BAGIMLILIK ENGELDiR Ve SAGLIK ENGELLERI ASMAKTIR metaforlari
birbirine karsit iki durumu ifade etmekte ve birbiri ile karsithik iliskisi olusturarak
birbirlerini gilidiilemektedir. BAGIMLILIK ENGELDIR  metaforunn hedef alani olan
bagimlilik kavramina BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimik ifadesi
tizerinden ulasilirken, SAGLIK ENGELLERT ASMAKTIR metaforunun hedef alani olan saglik
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kavramina ise SAGLIK ICIN SPOR ICIN SPOR MALZEMELERI metonimisi uzerinden

ulasilmaktadir.

Karikatiir 20’nin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda {ist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF
imge semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
ERISIM_OLANAGININ_DEGIiSiMi ve NEDEN_HAREKET ¢ercevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigin1 soylemek miimkiindiir.

4.1.21. Karikatiir 21
Karikatiir 21°de bagimlilik konusu alkol bagimlilig1 {izerinden islenmektedir.
Karikatiirde i¢i dolu bir kadeh iginden helikopter aracilig1 ile ¢ikarilan (kurtarilan) bir

insan figiirii yer almaktadir.

Karikatiir 21: Hayrettin Oturgan Karikatiirii

WA
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Karikatiir 21°de i¢i dolu bir kadeh ve bu kadehin i¢inden helikopter ile ¢ikarilan bir insan
figiiri bulunmaktadir. Kadeh ve alkol metonimik olarak bagimlilik kavrami ig¢in
kullanilmakta ve bagimli olan bir kisinin yasadig1 deneyim igi sivi dolu olan bir kapta
kalmak ve g¢ikamamak deneyimi iizerinden anlamlandirilmaktadir. Bu iliskilendirme
BAGIMLILIK KAPTIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Karikatiirde kap i¢inde sikisma ve
ctkamama durumu bu kisiye bir helikopterin yardim etmesi ve bu yardim ile yukar1 dogru
cekilerek kurtulmasi iizerinden anlamlandirilmaktadir. Bu deneyim bagimliliktan da
yardim almadan kurtulanamayacagini belirtmektedir. Diger yandan kadehin asagida yer
almas1 ve bagimli olan kisinin yukar1 dogru ¢ekilerek kurtarilmasi BAGIMLILIK ASAGIDIR
Ve BAGIMLILIKTAN KURTARILMAK YUKARIDIR metaforlarin1 ortaya c¢ikarmakta ve
olumsuz asagidir olumlu yukaridir kavramlastirmasini belirtmektedir. Karikatiirde yer

alan kavramlastirmalar asagidaki tabloda sunulmaktadir.

Tablo 42: Karikatiir 21°de yer alan kavramlastirmalar

Metafor BAGIMLILIK KAPTIR
BAGIMLILIK ASAGIDIR

BAGIMLILIKTAN KURTARILMAK YUKARIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tabloda yer alan bagimlilik kaptir metaforuna iligskin eslemeler asagida incelenmektedir.

Tablo 43: BAGIMLILIK KAPTIR metaforuna iliskin eslemeler

Kaynak Alan: kap Hedef Alan: BAGIMLILIK

kabin icindeki sivi1 bagimlilik yapan madde

kabin i¢inde kalmak bagimli olmak

kaptan ¢ikmak i¢in yardim almak bagimliliktan kurtulmak i¢in yardim
almak

kaptan ¢ikmak bagimliliktan kurtulmak

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligski Sekil 22°de
gosterilmektedir.
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Sekil 22: Karikatiir 21°e ait kavramsal iliski

BAGIMLILIK

BAGIMLILIK KAPTIR - ASAGIDIR

BAGIMLILIK

iCiN |

BAGIMLILIK YAPAN MADDE - BAGIMLILIKTAN

EURTARILMAK
— e YURARIDIR

Sekil 22°de Karikatiir 21°e ait metaforlarin ve metoniminin olusturdugu kavramsal zincir
yer almaktadir. Karikatlirde BAGIMLILIK KAPTIR, BAGIMLILIK ASAGIDIR, BAGIMLILIKTAN
KURTARILMAK YUKARIDIR metaforlar1 ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisi yer almaktadir. BAGIMLILIK KAPTIR metaforu diger metaforlari
giidiilemektedir. Kap kaynak alanina ait kavramsal ag icerisinde bagimlilik kavrama,
kabin i¢inde ve disinda olmak karsithgl iizerinden BAGIMLILIK ASAGIDIR Ve
BAGIMLILIKTAN KURTARILMAK YUKARIDIR metaforlarini giidiilemektedir. Bu iki metafor
karsitlik iliskisi olusturmakta ve karsitlik yonelimsel olarak asagi ve yukar1 kavramlari
tizerinden olusturulmaktadir. Karikatiirde yer alan metaforlarda hedef alan olan
bagimhilik kavramima ise BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi

tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiir 21’in kavramsal catisinin kurulmasinda st diizeyde KAP VE ASAGI-YUKARI
imge semalarmin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigimi - goézlenmektedir. Yaratict  kavramlastirmalarin  ise  YON ve
NEDEN_HAREKET cercevelerinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini séylemek

mumkindiir.
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4.1.22. Karikatiir 22

Karikatiir 22°de bagimlilik konusu bagimliliga neden olabilecek pek ¢ok madde
tizerinden islenmektedir. Karikatiirde korling oyun sahnesi ve bu oyunu oynayan 3 erkek
figlirli yer almaktadir. Oyunculardan ikisinin oyun alani i¢inde bulunan siringa, icki

sisesi, hap, sigara gibi maddeleri alandan temizledigi goriilmektedir.

Karikatiir 22: Blinyamin Baslar Karikatiiri

uiametr

Karikatiir 22’de korling oyun alani bulunmaktadir. Alkol sisesi, siringa, hap, sigara gibi
bagimliliga neden olan maddeler oyun alaninda yer almaktadir. Kérling oyununun isleyisi
diisiiniildiiglinde amag¢ oyundaki tasi1 merkezde bulunan nokta iizerinde durdurmaktir.
Karikatiirde bagimliliga neden olan maddelerin tasin ilerleyisi icin engel olusturdugu
goriilmektedir. Bu noktada yasam korling oyunu ile iligkilendirilmekte ve yasam, korling
oyunundaki deneyimler lizerinden anlamlandirilmaktadir. YASAM OYUNDUR metaforunun
yer aldigr karikatiirde, bagimlilik yapan maddeler oyunu kazanmak i¢in bir engel
olusturmaktadir. Bu durum BAGIMLILIK ENGELDIR metaforunu ortaya g¢ikarmaktadir.
Oyunda amaca ulagmak yani oyunu kazanmak icin fiziksel engel olusturan bu maddeler,

yasamda da bagimlilik olarak insanalarin 6niine ¢ikmakta ve amaca ulasmak i¢in engel
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olusturmaktadir. Karikatiirde yer alan bu maddelerin oyun alanindan temizlenmesi ve
engelin kaldirilmas1 yasamda da bagimliliktan kurtulmak ile iliskilendirilmektedir. Bu
dogrultuda BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ENGELLERI ASMAKTIR metaforu ortaya
cikmaktadir. Diger taraftan oyunda oyun tasinin merkeze ulasmasi gerekmektedir.
Karikatiirde ise merkezde kalp simgesi yer almaktadir. Metonimik olarak saglik kavrami
icin kullanilan kalp simgesi sagligin merkez oldugunu belirrmektedir. MERKEZ
ONEMLIDIR ontolojik metaforu ile 6rtiisen bu durum SAGLIK MERKEZDIR metaforu olarak
ortaya ¢ikmakta ve sagligin onemini belirtmektedir. Oyundaki amag kalp simgesinin
tizerinde tast durdurmakken yasamdaki amag¢ saglikli olmaktir iligkilendirilmesi

yapilmaktadir.

Tablo 44: Karikatiir 22°de yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM OYUNDUR (KORLING OYUNUDUR)
BAGIMLILIK ENGELDIR
BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR

SAGLIK MERKEZDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

SAGLIK ICIN KALP

Tablo 44°te Karikatiir 22’ye ait metafor ve metonimiler yer almaktadir. Tabloda bulunan
YASAM OYUNDUR (KORLING OYUNUDUR) metaforuna iligkin eslemeler asagida
incelenmektedir. BAGIMLILIK ENGELDIR Ve BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR
metaforlarinin YASAM OYUNDUR (KORLING OYUNUDUR) metaforunun eslemeleri olarak

ortaya ciktig1 goriilmektedir.
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Tablo 45: YASAM OYUNDUR (KORLING OYUNUDUR) metaforuna ait eslemeleri

Kaynak Alan: OYUN (KORLING OYUNU) | Hedef Alan: YAsAM

oyuncular insanlar

oyunun amact yagamin amaclt

oyundaki 6nem yasamdaki Onem

oyundaki engeller yasamdaki engeller (bagimlilik)
oyundaki engelleri kaldirmak bagimliliktan kurtulmak

oyunu kazanmak yasamdaki amaca ulagsmak

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 23°te

gosterilmektedir.

Sekil 23: Karikatiir 22’ye ait kavramsal iliski

YASAM OYUNDUR (KORLINGDIR)

BAGIMLILIK ENGELDIR SAGLIK MERKEZDIR

BAGIMLILIK
iCiN “ SAGLIK ICIN KALP

BAGIMLILIK YAPAN MADDE

\ BAGIMLILIGE ASMAK

OYUNU KAZANMAKTIR

Sekil 23°te Karikatiir 22°de bulunan karikatiire ait metafor ve metonimilerin olusturdugu
kavramsal zincir yer almaktadir. Karikatiirde YASAM OYUNDUR (KORLING OYUNUDUR),
BAGIMLILIK ENGELDIR, BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR, SAGLIK MERKEZDIR
metaforlart ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, SAGLIK ICIN KALP

metonimileri yer almaktadir. Karikatiir 22’de anlam YASAM OYUNDUR (KORLING
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OYUNUDUR) metaforu ile olusmakta ve diger metaforlar YASAM OYUNDUR (KORLING
OYUNUDUR) metaforunun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. BAGIMLILIK ENGELDIR Ve
BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR metaforlar1 birbirini giidiilemekte ve korling
oyununa ait deneyimleri bagimlilik kavram ile iliskilendirerek anlamlandirmaktadir.
SAGLIK MERKEZDIR metaforu ise yine korling oyununa ait kavramsal alan i¢inde yer
almakta ve oyunu kazanmak igin gerekli hamleyi belirterek BAGIMLILIK ENGELDIR Ve
BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR metaforlari ile kavramsal iliski kurmaktadir.
Karikatiirde bagimlilik kavramina BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE
metonimisi tizerinden ulagilirken saglik kavramina ise SAGLIK iCIN KALP metonimisi

tizerinden ulasilmaktadir.

Karikatiir 22°nin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda {ist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF
imge semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
ERISIM_OLANAGININ_DEGIiSiMi ve NEDEN_HAREKET c¢ercevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigini s0ylemek miimkiindiir.

4.1.23. Karikatiir 23
Karikatiir 23’te bagimlilik konusu sigara bagimlilig1 lizerinden islenmektedir.
Karikatiirde renk ve ¢izgileri dolayisiyla kosu yolu oldugu diisiiniilen bir diizlem iizerinde

bliytik bir sigara figiirii ve bu figiirii kazmaya ¢alisan iki erkek figiirii yer almaktadir.
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Karikatiir 23: Tanju Ozkan Karikatiirii

Karikatiir 23’te bir kosu yolu iizerinde bulunan sigara ve bu sigaray1r kosu yolundan
kazma ve kiirek yardimi ile kaldiran iki kisi bulunmaktadir. Kosu yolu ve bu yoldaki
deneyimler yasam ile iliskilendirilmektedir. YASAM YOLCULUKTUR metaforunun
bulundugu bu karikatiirde yolculuk ile iligkili unsurlar sigaranin metonimik olarak
gonderimde bulundugu bagimlilik kavrama ile iliskilendirilmektedir. Yolculuk bir zemin
tizerinde ilerleme ve hedefe ulagsma deneyimlerini igermektedir. Ancak bu yol iizerindeki
sigara ilerlemeyi engelleyen fiziksel bir nesne olarak ortaya c¢ikmaktadir. Yasamdaki
deneyimler diisiintildiiglinde ise bagimlilik kavrami yasantida insanlarin 6niine bir engel
olarak c¢ikmaktadir. Bu noktada BAGIMLILIK ENGELDIR metaforu ortaya cikmaktadir.
Hedefe ulagmak i¢in sigaranin yol iizerinden kaldirilmas1 ise yasamda bagimliliktan
kurtulmak ile eslesmektedir. Karikatiirde yer alan bu iliskilendirme BAGIMLILIKTAN

KURTULMAK ENGELI KALDIRMAKTIR metaforu uzerinden anlamlandirilmaktadir.
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Tablo 46: Karikatiir 23’te yer alan kavramlagtirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK ENGELDIR

BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ENGELI KALDIRMAKTIR
Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 46’da Karikatiir 23’te yer alan metafor ve metonimiler bulunmaktadir. Tabloda yer
YASAM YOLCULUKTUR metaforuna iligkin eslemeler asagida incelenmektedir. Tablo 46’da
gosterilen BAGIMLILIK ENGELDIR Ve BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ENGELI KALDIRMAKTIR
metaforlarinin  YASAM YOLCULUKTUR metaforunun eslemeleri olarak ortaya ¢iktigi

goriilmektedir.

Tablo 47: YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YOLCULUK

Hedef Alan: YASAM

Yolcular

insanlar

yolda karsilagilan engeller

yagamdaki engeller (bagimlilik)

engeli kaldirmak

bagimliliktan kurtulmak

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iliski Sekil 24’te

gosterilmektedir.
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Sekil 24: Karikatiir 23’e ait kavramsal iliski

YASAM YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK ENGELDIR

BAGIMLILIKTAN
BAGIMLILIE h KURTULMAK
iciN | ENGELI
BAGIMLILIK YAPAN KALDIRMAETIR

Sekil 24°te Karikatiir 23’e ait metafor ve metoniminin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK ENGELDIR, BAGIMLILIKTAN
KURTULMAK ENGELI KALDIRMAKTIR metaforlar1 ve BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN
MADDE metonimisi yer almaktadir. Bu karikatiirde anlam YASAM YOLCULUKTUR metaforu
ile olusturulmakta ve BAGIMLILIK ENGELDIR, BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ENGELI
KALDIRMAKTIR metaforlari YASAM YOLCULUKTUR metaforunun eslemesi olarak ortaya
cikmaktadir. Bu iki metafor birbirinin tersi durumlar1 ifade etmekte ve ayni kavramsal
alan igerisinde yer almaktadir. Karikatiirde hedef alan olarak ortaya ¢ikan bagimlilik
kavramina ise BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi {izerinden

ulasilmaktadir.

Karikatiir 21’in kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM ve NESNE alanlarinin

ayrintilandirdiginm gbzlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
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ERISIM_OLANAGININ_DEGISiMi ve NEDEN_HAREKET cercevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigin1 séylemek miimkiindiir.

4.1.24. Karikatiir 24

Karikatiir 24’te bagimlilik konusu alkol ve sigara bagimlilig1 {izerinden
islenmektedir. Karikatiirde iki erkek figiirii yer almaktadir. Figiirlerden birinin sigara
ictigi ve cebinde icki sisesi bulundugu digerinin ise dik bir sekilde yiiridigi

goriilmektedir.

Karikatiir 24: Cemalettin Giizeloglu Karikatiirii

Karikatiir 24°te yer alan karikatiirde anlam alkol ve sigara igen ve igmeyen iki kisinin
yolda ilerlemesi tizerinden kurulan karsitlik iliskisi tizerinden olusturulmaktadir.
Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR gomiili metaforu yer almakta ve yolculuk

deneyimleri yasam ile iliskilendirilmektedir. Bir yol {izerinde ilerleyen kisilerden birinin
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cebinde bulunan alkol sisesi ve igtigi sigara metonimik olarak bagimlilik kavrami i¢in
kullanilmakta ve bu kiginin bagimli oldugu diisiiniilmektedir. Bu kisi asagr dogru
egilmekte ve goOlgesine bakmaktadir. Gorselde golge, bir mezar goriintiisii ile
birlestirilmektedir. Mezar goriintiisiiniin metonimik olarak 6liim i¢in kullanildigi bu
karikatiirde yolculuk sirasinda bagimli kisinin oniinde bulunan mezar bir engel
olusturmakta ve bu kisinin ilerlemesini engellemektedir. Bu noktada bagimlilik yolda
karsilasilan bir engel olarak goriilmekte ve BAGIMLILIK ENGELDIR (MEZARDIR) metaforu
ortaya c¢ikmaktadir. Yolculukta karsilasilan bu engel kisinin ilerlemesini miimkiin
kilmazken, yasam tizerinden kurulan iligskilendirmede yasamin son bulacagin1 belirtmekte
ve bunu da gorsel olarak engeli bir mezar ile birlestirerek yapmaktadir. Yolculukta
mezara girmek ve ilerleyememek bagimliligin erken 6liim ile sonuglandigini belirtmekte
ve BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR (MEZARA GiRMEKTiR) metaforunu
belirtmektedir. Diger taraftan bagimlilik kavramina iliskin olumsuz icerik bagimli kisinin
asag1 bakmasi, omuzlarinin diisiik olmasi ve mezarin yerde bulunmasi gibi asag1 bir
yonelim iceren gorsel unsurlar iizerinden aktarilmaktadir. Bu yonelim BAGIMLILIK
ASAGIDIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Diger taraftan bagimli olmayan kisi dik bir
sekilde yiiriimektedir ve bagiml kisinin ilerisinde yer almaktadir. Yolculukta ilerlemek
hayatta uzun yasamak ile iligskilendirilmekte ve BAGIMLI OLMAMAK ILERLEMEKTIR
metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bagimli olmamak kavramina iliskin olumlu igerik ise
bu kisinin dik durusu ile belirtiimekte ve BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR yOnelim

mertaforu Uizerinden anlamlandirilmaktadir.

Tablo 48: Karikatiir 24’te yer alan kavramlastirmalar

Metafor YASAM YOLCULUKTUR
BAGIMLILIK ENGELDIR (MEZARDIR)
BAGIMLILIK ASAGIDIR

BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR (MEZARA GIRMEKTIR)

125



BAGIMLI OLMAMAK ILERLEMEKTIR

BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR

Metonimi BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

OLUM ICIN MEZAR

Karikatilir 24’te ait metafor ve metonimiler Tablo 48’de gdsterilmektedir. Tabloda yer
alan BAGIMLILIK ENGELDIR (MEZARDIR), BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR (MEZARA
GIRMEKTIR) V& BAGIMLI OLMAMAK ILERLEMEKTIR metaforlarinin YASAM YOLCULUKTUR
metaforunun eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait

eslemeler agsagida yer almaktadir.

Tablo 49: YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: YOLCULUK Hedef Alan: YASAM
yolcular insanlar

yolda ilerlemek yasamak
yoldakatedilen mesafe hayatta yasanan siire
yoldaki engel bagimlilik

yolda engele takilmak O0lmek

Karikatiirde yer alan metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal iligski Sekil 25°te

gosterilmektedir.
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Sekil 25: Karikatiir 24’e ait kavramsal 1

liski

YASAM

YOLCULUKTUR

BAGIMLILIK ENGELDIR ( MEZARDIR)

BAGIMLILIK
ICIN
. BAGIMLILIK YAPAN MADDE

OLUMDUR)

| f
f ( OLUM iCiN MEZAR

BAGIMLI OLMAK ENGELE
TAKILMAKTIR (MEZARA GIRMEKTIR=

BAGIMLI OLMAMAK
YUK ARIDIR

“ BAGIMLILIK ASAGIDIR

BAGIMLI OLMAMAK
ILERLEMEKTIR

Sekil 25°te Karikatiir 24’e ait metafor ve metonimilerin olusturdugu kavramsal zincir yer
almaktadir. Karikatiirde YASAM YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK ENGELDIR (MEZARDIR),
BAGIMLILIK ASAGIDIR, BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR (MEZARA GIRMEKTIR),
BAGIMLI OLMAMAK ILERLEMEKTIR, BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR metaforlar1 ve
BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE, OLUM ICIN MEZAR metonimileri yer
almaktadir. Karikatiir 24’te anlam YASAM YOLCULUKTUR metaforu ile olugsmakta ve diger
metaforlar yolculuk deneyiminin eslemeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bagimli olmak ve
bagimli olmamak iizerinden islenen bu karikatiirde metaforik iliskiler karsitlik izerinden

kurulmaktadir. BAGIMLILIK ENGELDIR (MEZARDIR) Ve
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TAKILMAKTIR (MEZARA GIRMEKTIR), metaforlar1 birbirini giidiilerken aralarindaki iliski
BAGIMLILIK ASAGIDIR yonelim metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. BAGIMLILIK ASAGIDIR
ve BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR metaforlari ise birbiri ile karsithik iligskisi kurmakta ve
karsithigr yonelim yolu ile ortaya koymaktadir. Diger taraftan BAGIMLI OLMAMAK
ILERLEMEKTIR metaforu yine yolculuk kavramsal alani igerisinde diger metaforlar ile
iliski kurmakta ve BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR (MEZARA GIRMEKTIR)
metaforunun karsit durumu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Karikatiirde engele takilmak ve
mezara girmek kavramlar1t 6lim kavrami ile iligkilendirilmekte ve yolculukta
ilerleyememek olarak goriilmektedir. Oliim kavram ile kurulan iliskiye ise OLUM iGiN

MEZAR metonimisi tizerinden ulagilmaktadir.

Karikatiir 24°iin kavramsal ¢atisinin kurulmasinda iist diizeyde KAYNAK-YOL-HEDEF imge
semasinin belirleyici oldugu, bu kavramlastirmayr UzZAM ve NESNE alanlarinin
ayrintilandirdigini gozlenmektedir. Yaratici kavramlastirmalarin ise
ERISIM_OLANAGININ_DEGIiSiMi ve NEDEN_HAREKET c¢ercevelerinde yer alan varliklar ve

olaylarla ortaya ¢iktigin1 soylemek miimkiindiir.

4.1.25. Karikatiir 25

Karikatiir 25’te bagimhilik kavrami elektronik alet bagimliligi {izerinden
islenmektedir. Karikatiirde hastanede oldugu anlasilan bir erkek figiirii elinde telefon ile
yer almaktadir. Telefonun sarj kablosunun bu kisiye bagh oldugu ve elini sikmasi

dolayisiyla bu kisinin kan verdigi diistiniilmektedir.

128



Karikatir 25: Onur Alev Karikattura

AT, 9NNO.

Karikatiir 25°te mimiklerinden yorgun oldugu anlasilan bir insan yer almakta ve yatakta
yatmaktadir. Karikatiirde kan veren bu kisinin bagli oldugu hortum telefona baglidir ve
telefonun kan aldigi bu yolla kendi sarjini doldururken bu kisiyi yorgun diisiirdiigii
goriilmektedir. Insan bedeni makine ile iliskilendirilmekte ve insanin verdigi kan
telefonun sarj edilmesi deneyimi iizerinden anlamlandirilmaktadir. INSAN MAKINEDIR
(SARJ CIHAZIDIR-POWERBANK) gomiilii metaforunun yer aldigi bu karikatiirde telefon
metonimik olarak bagimlilik kavrami i¢in kullanilmakta ve telefonu sarj ile doldurma
deneyimi kan vermek ile iliskilendirilmektedir. Insan bedeni i¢in kanm &nemi ve insan
hayatta tutan seyin kan olmasi ile telefon i¢in sarjin Onemi arasinda bir iligki
kurulmaktadir. Ttelefona bagimli olmak insan1 hayatta tutan seyi (kani) yok etmekte ve
onu yorgun diistirmektedir. Bu iliskilendirme BAGIMLILIK INSAN KANI ILE TELEFONU SARJ
ETMEKTIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu metafor ¢ergcevesinde bagimli bir insanin
elektronik aletin sarjin1 doldurup bu aleti kullanirken kendi enerjisini tiikketip yorgun
diistiigli anlam1 agiga c¢ikmaktadir. Telefonu insan kani ile sarj etmesi KAN SARJDIR

metaforunu ortaya ¢ikarirken telefonu sarj etmek icin kullanilan kablo ile kan verme
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hortumu arasinda kurulan iliskilendirme KAN ALMA HORTUMU SARJ KABLOSUDUR

metaforunu agiga ¢ikarmaktadir.

Tablo 50: Karikatiir 25°te yer alan kavramlagtirmalar

Metafor INSAN MAKINEDIR (SARJ CIHAZIDIR-POWERBANK)
BAGIMLILIK INSAN KANI iLE TELEFONU SARJ ETMEKTIR
KAN SARIDIR

KAN ALMA HORTUMU SARJ KABLOSUDUR

Metonimi BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE

Tablo 50°de Karikatiir 25°te bulunan metaforlar ve metonimi yer almaktadir. Tabloda yer
alan INSAN MAKINEDIR (SARJ CIHAZIDIR-POWERBANKTIR) metaforuna ait eslemeler
asagida incelenmektedir. Tablo 26’da bulunan BAGIMLILIK INSAN KANI ILE TELEFONU SARJ
ETMEKTIR, KAN SARJDIR Ve KAN ALMA HORTUMU SARJ KABLOSUDUR metaforlarinin iNSAN
MAKINEDIR (SARJ CIHAZIDIR-POWERBANKTIR) metaforuna ait eslemeler yolu ile ortaya

ciktig1 goriilmektedir.

Tablo 51: INSAN MAKINEDIR (SARJ CIHAZIDIR-POWERBANKTIR) metaforuna ait eslemeler

Kaynak Alan: MAKINE (SARJ CIHAZIDIR- | Hedef Alan:iNSAN
POWERBANTIR)

sarj cihazi bagimli olan insan

verilen sarj verilen kan

sarj kablosu kan verme hortumu

sarj cihazinin sarjinin azalmasi kan veren insanin yorgun diismesi
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Sekil 26: Karikatiir 25°e ait kavramsal iliski

INSAN MAKINEDIR ($SARJ CIHAZIDIR-POWERBANKTIR)

KAN SARIDIR BAGIMLILIE INSAN KANIILE
TELEFONU SARJ ETMEKTIR

- BAGIMLILIK
ICIN
BAGIMLILIK YAPAN MADDE

kAN ALMA HORTUMU -
SARI KABLOSUDUR —— ——

Sekil 26’da Karikatiir 25°te bulunan karikatiire ait metafor ve metonimilerin olusturdugu
kavramsal zincir yer almaktadir. Karikatiirde INSAN MAKINEDIR (SARJ CIHAZIDIR-
POWERBANKTIR), BAGIMLILIK iINSAN KANI iLE TELEFONU SARJ ETMEKTIR, KAN SARJIDIR,
KAN ALMA HORTUMU SARJ KABLOSUDUR metaforlart ve BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK
YAPAN MADDE metonimisi yer almaktadir. Karikatiir 25’te anlam iNSAN MAKINEDIR (SARJ
CIHAZIDIR-POWERBANKTIR) metaforu iizerinden olusmakta ve diger metaforlara iNSAN
MAKINEDIR  (SARJ CIHAZIDIR-POWERBANK) metaforunun eslemeleri {izerinden
ulasilmaktadir. Karikatiirde KAN SARJDIR, KAN ALMA HORTUMU SARJ KABLOSUDUR
metaforlar1 birbiri ile iligki kurmakta ve birbirini giidiilemektedir. Bu iki metafor
arasindaki iliski BAGIMLILIK INSAN KANI iLE TELEFONU SARJ ETMEKTIR metaforunu ortaya
cikarmaktadir. Hedef alan olan bagimlilik kavramina ise BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK
YAPAN MADDE metonimisi lizerinden ulagilmaktadir.,

Karikatiir 25’in kavramsal catisinin kurulmasinda {iist diizeyde NESNE imge semasinin
belirleyici oldugu, bu kavramlagtirmayr UZAM ve NESNE alanlarinin ayrintilandirdigini
gozlenmektedir. Yaratict kavramlastirmalarin  ise  ERISIM_OLANAGININ_DEGISiMi
cergevesinde yer alan varliklar ve olaylarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.
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4.2 DEGERLENDIRME

Tezin bu bolimiinde ¢ozlimlenen karikatiirlerde yer alan metaforik ifadeler ve
metonimilere ait ortak alanlar belirlenmis ve dagilimlar1 saptanmistir. Karikatiirlerin 11
tanesinde sigara, 7 tanesinde bagimlilik yapan birgok maddenin (sigara, alkol, kumar,
hap, uyusturucu(siringa)) bir arada bulunmasi, 3 tanesinde alkol, 2 tanesinde elektronik
cihaz-sosyal medya platformu, 1 tanesinde uyusturucu bagimliliginin islendigi
belirlenmistir. Karikatiirlerden 1 tanesinde ise bagimlilik kavramina iliskin gorsel unsur

sunulmamakta bu kavram karsit1 olarak anlamlandirilan saglik kavrami ile islenmistir.

Coziimlenen karikatiirlerde 64 tane gomiilii metafor, 33 tane bagimlilik kavraminin hedef
alan oldugu metafor ve 22 tane bagimlilik kavramu ile karsitlik iligkisi kuran kavramlarin
hedef alan oldugu metafor saptanmistir. Gorsel veri tabaninda 46 tane metonimik ifade
belirlenmistir. Karikatiirlerde yer alan metafor ve metonimiler, Veri Tabaninda Yer Alan
Kavramsal Gomiilii Metaforlar, Bagimlihlk Kavramina iliskin Hedef Alana Sahip
Metaforlar ve Bagimlilik Kavrami ile Karsithik iliskisi Olusturan Hedef Alana Sahip
Metaforlar ve Veri Tabaninda Yer Alan Metonimiler olmak iizere 4 baglik {izerinden
incelenmistir. Veri Tabaninda Yer Alan Kavramsal Gomiilii Metaforlar Boliimiinde veri
tabaninda yer alan anlam {iretiminde temel rol oynayan kavramsal gomiilii metaforlara,
bu metaforlarin sikliklarina, eslemelerinin sayisal degerlerine ve kiime dagilimlarina yer
verilmistir. Bagimlilik Kavramina iliskin Hedef Alana Sahip Metaforlar ve Bagimlilik
Kavramu ile Karsitlik Iliskisi Olusturan Hedef Alana Sahip Metaforlar Béliimlerinde ise
bagimlilik kavrami ve bu kavram ile karsitlik iliskisi olusturan kavramlarin sikliklarina
yer verilmis ve bu metaforlarin karikatiirlerde olusturdugu anlam ayrmtili olarak
incelenmistir. Son olarak Veri Tabaninda Yer Alan Metonimiler Boliimiinde
karikatiirlerde yer alan metonimik ifadelerin sikliklar1 belirtilmis ve metonimik iligkiler

ayrintili olarak incelenmistir.
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4.2.1 Veri Tabaninda Yer Alan Kavramsal Gomiilii Metaforlar

Gorsel ve c¢ok-diizlemli metafor c¢alismalarinda yapisal, ontolojik ve yonelimsel
metaforlar gémilii metaforlar (kavramsal metaforlar) olarak tanimlanmaktadir
(Forceville,2008). Tablo 52°de bagimlilik temali karikatiirlerde yer alan ve bagimlilik
kavramina iliskin metaforlar glidiileyen gomiilii kavramsal metaforlar yer almaktadir. Bu
metaforlar karikatiirlerde anlam olusumunda temel rol oynamakta ve karikatiirlerdeki
anlam bu metaforlarin eslemeleri yolu ile belirlenmektedir. Karikatiirlerde yer alan
kavramsal gomiilii metaforlarin eslemeleri olarak ortaya ¢ikan metaforlar tablonun
disinda tutulmus ancak bu metaforlara tablonun “eslemeler” stitununda sayisal olarak yer
verilmistir. Tabloda, veri tabaninda yer alan karikatiirlerde bulunan metaforlarin temsil
giiclinlin ve belirginliginin ortaya konmasi i¢in metaforlarin sayilarinin sikliklari,

eslemeleri ve kiime dagilimlar1 hesaplanmigtir (Kovecses ve digerleri, 2015).
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Tablo 52: Veri Tabaninda Yer Alan Kavramsal Gomiilii Metaforlarin Dagilimlar

METAFOR SAY! | SAY1% | ESLEME | ESLEME KUME
% DAGILIMI

YASAM YOLCULUKTUR 10 15,62 15 14,56 30,18
BAGIMLILIK ASAGIDIR 7 10,93 1 0,97 11,9
SAGLIK YUKARIDIR 6 9,37 1 0,97 10,34
BAGIMLILIK FELAKETTIR 5 7,81 7 6,79 14,6
SiYAH KOTUDUR 5 7,81 1 0,97 8,78
YASAM OYUNDUR 4 6,25 13 12,62 18,87
AILE BAGDIR 2 3,12 3 2,91 6,03
INSAN MAKINEDIR 2 3,12 8 7,76 10,88
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR 2 3,12 2 1,94 5,06
YESIL iYIDIR 2 3,12 1 0,97 4,09
YASAM iP UZERINDE AKROBASIDIR | 1 1,56 6 5,82 7,38
YOL KAGITTIR 1 1,56 5 4,85
INSAN BEDENI KAPTIR 1 1,56 5 4,85 6,41
BAGIMLILIK KAPTIR 1 1,56 5 4,85 6,41
BAGIMLILIK OLUMDUR 1 1,56 5 4,85 6,41
INSAN BOMBADIR 1 1,56 4 3,88 5,44
BAGIMLILIK COPTUR 1 1,56 4 3,88 5,44
BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR 1 1,56 4 3,88 5,44
BAGIMLILIK YIKICI/DAGITICI 1 1,56 3 2,91 4,47
GUCTUR
INSAN TUTUNDUR 1 1,56 1 0,97 2,53
GUC BUYUKTUR 1 1,56 1 0,97 2,53
GUCSUZ KUCUKTUR 1 1,56 1 0,97 2,53
SAGLIK GUCTUR 1 1,56 1 0,97 2,53
SAGLIK MERKEZDiR 1 1,56 1 0,97 2,53
KORKULUK INSANLARI KORUYAN 1 1,56 1 0,97 2,53
INSANDIR
CANLI RENKLER [YIDIR 1 1,56 1 0,97 2,53
SIGARA SILAHTIR 1 1,56 1 0,97 2,53
BAGIMLILIKTAN KURTARILMAK 1 1,56 1 0,97 2,53
YUKARIDIR
BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR 1 1,56 1 0,97 2,53
TOPLAM 64 100 103 100 200

Veri tabaninda yer alan karikatiirler incelendiginde karikatiirlerdeki anlamin olugmasinda
etkin rol oynayan ve diger metaforlarin belirlenmesini saglayan 29 farkli gomiilii
metafora rastlanmistir. Bu metaforlarin eslemeleri karikatiirlerde yer alan diger
metaforlar ortaya ¢ikarmakta ve metaforlara iliskin ortaya ¢ikan kavramsal iliskide temel
rol oynamaktadir. Tablo 52 g6z 6niinde bulunduruldugunda YASAM YOLCULUKTUR (10,
%15,62) metaforu en sik rastlanan kavramsal metafor olarak ortaya cikmaktadir.

Karikatiirler incelendiginde YASAM YOLCULUKTUR metaforuna ait 13 farkli eslemenin
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cok-diizlemli olarak yer aldig1 saptanmistir. Karikatiirlerde bu eslemelerin, yolculugu
yapan kisi, yolculukta katedilen mesafe, katedilen mesafenin uzun ve kisa olmasinin
etkisi, yolculukta segilen ara¢ ve bu aracin zarar gormesi, yolculukta takip edilen yol,
yolculukta yanlis yolda ilerleme, yolculukta dis uyaranlara kapali olma, yolculukta bir
engel ile karsilagsma, yolculukta engele takilma/diisme, engele takilan kisilerin ve engeli
asan kisilerin durumu, yolculugun hedefe ulasamadan son bulmasi gibi bilgileri gorsel

olarak igerdigi saptanmuistir.

Tablo 52’de ikinci ve liglincii sirada yer alan BAGIMLILIK ASAGIDIR (7, %10,93) ve
SAGLIK YUKARIDIR (6, %9,37) metaforlar1 ise bagimlilik kavramina ve bagimlilik kavrami
ile karsitlik iligkisi olusturan saglik kavramina iliskin yonelim metaforlar1 olarak ortaya
¢ikmakta ve bu kavramlara iligkin olumsuz ve olumlu kavramlastirmay1 asagi, yukari
yonleri iizerinden belirtmektedir. Veri tabaninda yer alan karikatiirlerde olumsuz igerige
sahip bagimlilik kavraminin asag1 bir yonelim gosterdigi ve olumlu icerige sahip saglik

kavraminin ise yukar1 dogru bir yonelim sergiledigi goriilmektedir.

Tabloda dordiincii sirada ise BAGIMLILIK FELAKETTIR (5,%7,81) metaforu yer almaktadir.
Bir felaket senaryosunun gorsellestirilmesi ve bagimlilik yapan kavramlarin bu senaryo
icine yerlestirilmesi ile ortaya ¢ikan BAGIMLILIK FELAKETTIR kavramsal metaforunda
bagimlilik kavrami felaket kavrami ile kurdugu iliski iizerinden anlamlandirilmaktadir.
Bogulmak, Titanik Faciasi, Nuh Tufani, girdap, bombea fitilinin ateslenmesi gibi durumlar
ve olaylar bir felaket olarak kavramlastirildigr ve bagimlilik kavraminin etkisinin bu
olaylarin ve durumlarin etkileri ile iliskilendirildigi saptanmistir. Karikatiirler
incelendiginde BAGIMLILIK FELAKETTIR metaforuna ait 7 farkli eslemenin oldugu
belirlenmistir. Bu eslemeler; felaketin etkisi, felaketi yasayanlar, felaketten olumsuz
etkilenenler, felaketten kurtulanlar, felaketten kurtaran arag, felaketten kurtaran kisi ve

felaketin sonucu metaforik iliskilendirmeleri igermektedir. Tablo 52’de besinci sirada ise
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SiYAH KOTUDUR metaforu yer almaktadir. Bu metaforun bir renk ile olumsuz bir kavram
icerigini iliskilendirdigi belirlenmistir. Siyah rengi bagimlilik kavramina iliskin olumsuz
anlam1 ortaya koymaktadir. Bir diger sik rastlanan kavramsal metafor ise HAYAT
OYUNDUR (4,%6,25) metaforudur. Bu metafor tabloda altinci sirada yer almasina karsin
eslemelerinin sayisal degeri (13,%12,62) metaforun belirginligini ve giiclinii
artirmaktadir. hayat oyundur metaforunda hayat ve oyun kavramlar1 arasinda iliski
kurulmakta ve hayat farkli oyun dallan ile iligkilendirilmektedir. HAYAT OYUNDUR
metaforuna ait eslemeler; oyunu oynayan kisi, oyunun amaci, oyundaki 6énem, oyundaki
rakip, rakibin oyundaki taslari, oyundaki tagin 6nemi, oyunda kullanilan ara¢, oyunu
kazanmak i¢in sarf edilen gii¢, oyunu kazanmak icin yapilmasi gerekenler, oyunda yer
alan engeller, engelleri kaldirmak, oyunu kazanmak ve kaybetmek olarak saptanmaistir.
Tabloda sekizinci sirada yer alan ve kiime dagilimi yiiksek olan bir diger metafor ise
INSAN MAKINEDIR metaforudur. Bu metafor veri tabaninda yer alan 2 karikatiirde
belirlenmigtir ve 8 farkli eslemeye sahiptir. Bu metafora ait eslemeler, makinenin sarj
cihazi, cthazin kablosu, sarjin azalmasi, sarj doldurmak, makinenin bataryasi, bataryanin

dolu ve bos olmasi olarak saptanmistir.

4.2.2 Bagimhlik Kavramina fliskin Hedef Alana Sahip Metaforlar

Bagimlilik temali karikatiirlerin incelendigi bu ¢aligmada karikatiirler, bu temaya iliskin
kavramlastirmalar1 ortaya koymaktadir. Bu noktada karikatiirlerde bagimlilik kavraminin

hedef alan olarak goriildiigii metaforlar yer almaktadir.

Tablo 53’te bagimlilik kavramina iligkin metaforlar ve bu metaforlarin sikliklar1 yer

almaktadir. Tabloda yer alan metaforlarda bagimlilik kavrami hedef alan olarak ortaya
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citkmakta ve karikatiirlerde bagimlilik kavramina iligkin kavramlastirmalar

belirtmektedir.

Tablo 53: Bagimlilik Kavramina Iliskin Hedef Alana Sahip Metaforlarm Dagilimlar

METAFOR SAYI SAYI1 %
BAGIMLILIK ASAGIDIR 7 21,21
BAGIMLILIK ENGELDIR 5 15,15
BAGIMLILIK FELAKETTIR 5 15,15
BAGIMLILIK TEHLIKEDIR 2 6,06
BAGIMLILIK DIS UYARANLARA KAPALI OLARAK YANLIS YOLDA 1 3,03
ILERLEMEKTIR

BAGIMLILIK DENGEYI BOZAN UNSURDUR 1 3,03
BAGIMLILIK BATARYANIN TUKENMESIDIR 1 3,03
BAGIMLILIK COPTUR 1 3,03
BAGIMLILIK INSAN KANI iLE TELEFONU SARJ ETMEKTIR 1 3,03
BAGIMLILIK KAPTIR 1 3,03
BAGIMLILIK KOSU BANDI PALETIDIR 1 3,03
BAGIMLILIK OYUNDAKI RAKIPTIR 1 3,03
BAGIMLILIK OLUMDUR 1 3,03
BAGIMLILIK TESLIM OLMAKTIR 1 3,03
BAGIMLILIK YIKICI/DAGITICI GUCTUR 1 3,03
BAGIMLI OLMAK ENGELE TAKILMAKTIR 1 3,03
BAGIMLI INSAN (BEYIN) COPLUKTUR 1 3,03
BAGIMLILIK SIKISTIRILMIS BiR KAPTAKI MADDEDIR (PATLAYICI 1 3,03
MADDEDIR)
TOPLAM 33 100

Tablo 53°te bagimlilik kavramina iligkin metaforlar yer almaktadir. Tablo goz 6niinde
bulunduruldugunda hedef alani bagimlilik olan BAGIMLILIK ASAGIDIR (7,%21,21)
BAGIMLILIK ENGELDIR (5,%15,15) Ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (5,%15,15) metaforlarinin veri
tabaninda en sik karsilagilan metaforlar oldugu goriilmektedir. Bu metaforlar ve

metaforlar tizerinden bagimlilik kavrami asagida ayrintili olarak incelenmektedir.
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4.2.2.1 “Asag1” Yonelim Olarak Bagimhihk Kavramm

Cok-diizlemli karikatiir ¢oziimlemesi sonucunda bagimlilik kavramina iliskin
metaforlar goz oniinde bulunduruldugunda bu kavramin asagi bir yonelim sergiledigi ve
BAGIMLILIK ASAGIDIR yOnelim metaforunu ortaya ¢ikardig goriilmektedir (Karikatiir 8,

Karikatiir 9, Karikatiir 16, Karikatiir 17, Karikatiir 19, Karikatiir 21, Karikatiir 24).

Y 6nelim metaforlari bir kavrami diger kavram ile iligkilendirmek yerine, birbirine
gore biitiin bir kavramsal sistemi diizenleyen metaforik yapilanmadir. Bu metaforlarin
uzamsal yonelim ile iliskisi bulunmakta ve bu yapilanma insanlarin sahip olduklari beden
ve bu bedenlerin fiziksel ¢evrede gordiikleri islevden kaynaklanmaktadir. Yonelim
metaforlari nedensiz goriilmemekte ve fiziksel kiiltiirel deneyim ile iliskilendirilmektedir.
Asagi- yukari semasi da boyle bir yapilanma olusturmaktadir. Yonelim metaforlari
kiiltiireden kiiltiire farklilik gosterse de iYi YUKARIDIR/KOTU ASAGIDIR yonelim metaforu
evrensel goriilmektedir. Olumlu kavramlarin yukari bir yonelim olumsuz kavramlarin ise
asagl bir yonelim sergiledigi diisiiniilmektedir (Lakoff ve Johnson, 1980, 1999 ;

Kovecses, 2003, 2010; Godfrey, 2011).

Karikatiirler g6z Oniinde bulunduruldugunda Karikatiir 8 ve Karikatiir 16’da
bagimlilik kavrami sigara bagimlilig1 iizerinden islenmekte ve sigaranin diger gorsel
unsurlara gore asagida cizilerek ayaklar altinda kaldigi dikkat ¢cekmektedir. Karikatiir
21°de bagimlilik kavrami bagimliliga neden olacak bir ¢ok kavram {izerinden islenmekte
ve bagimhilik girdap ile iliskilendirilmektedir. Bu noktada bagimlilia neden olan
maddelerin asagida yer aldig1 goriilmektedir. Karikatiir 17°de sigara iizerinden islenen
bagimlilik konusu asagi yonelimi bagimli insanlarin engele takilarak yere diismesi
tizerinden islemektedir. Karikatiir 19°da alkol bagimlilig1 iizerinden islenen bagimlilik
konusu ip iizerinde akrobasi yapan bir insan figiirii ile aktarilmakta ve alkol sisesi ipten

asagida konumlandirilmaktadir. Karikatiir 21°de ise yine alkol bagimlilig1 iizerinden
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islenen bagimlilik kavrami alkol sisesi ile resimlestirilmekte ve diger unsurlara gore
asagida konumlandirilmaktadir. Bir diger 6rnek ise Karikatiir 24’te yer alan BAGIMLILIK
ASAGIDIR metaforudur. Bu 6rnekte asag1 yonelim bedensel olarak resmedilmekte, bagimli
olan kisinin agsag1 dogru bir yonelim (egiklik) ile gorsellestirildigi dikkat cekmektedir. Bu
kavramlagtirmalar KOTU ASAGIDIR  yOnelim metaforu ile anlamlandirilmakta ve

bagimlilik kavrami kotii, olumsuz bir kavramlastirma sergilemektedir.

4.2.2.2 Bir “Engel” Olarak Bagimhlik Kavram

Cok-diizlemli karikatiir ¢oziimlemesi sonucunda bagimlilik kavramina iligkin
metaforlar goz Oniinde bulunduruldugunda bu kavramin en sik ENGEL kavrami ile
iligkilendirildigi saptanmistir (Karikatiir 17, Karikatiir 20, Karikatiir 22, Karikatiir 23,
Karikatiir 24). BAGIMLILIK ENGELDIR metaforunun HAYAT YOLCULUKTUR (MARATONDUR,
KAYAK YAPMAKTIR), HAYAT OYUNDUR(KORLING OYUNUDUR) kavramsal metaforlarinin
eslemeleri olarak ortaya ¢iktigi gorilmiistiir. Bu kavramsal metaforlar goz oniinde
bulunduruldugunda her bir karikatiir i¢in Kaynak-Yol-Hedef Semasinin bulundugunu
sdylemek miimkiindiir. Imge semalar1 bedensel hareketler ve algisal etkilesimler yoluyla
ortaya c¢ikan anlamli yapilar olarak goriilmekte ve uzamsal yapi ile kavramsal yapi
arasinda eslemeler  yaparak algisal deneyimin yeniden tanimlanmasi olarak
goriilmektedir (Johnson, 1987). Yol semasi, insan diisiincesindeki en 6nemli yapilardan
biridir (Johnson 1987, Lakoff 1993). Yol semasi bir siireci belirtmektedir ve bir baglangi¢
noktasi (KAYNAK) bir de bitis noktas1 (HEDEF) i¢ermektedir. Bu sema kendini hareket ile
gostermektedir. Bir insan, C yoriingesi (YOL) araciligiyla, A noktasindan (KAYNAK) baska
bir B noktasina (HEDEF) kosar, siirliniir, ziplar, ugar, yelken acar vb. (Forceville ve
Jeulink, 2011). Karikatiirler goz 6niinde bulunduruldugunda Karikatiir 17, Karikatiir 20
ve Karikatiir 23°te HAYAT YOLCULUKTUR metaforu yer almakta ve yol semasi; kayak

yapmak, maratonda kogsmak ve kosu yolunda ilerlemek gorsel unsurlari iizerinden ortaya
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cikmaktadir. Bu karikatiirlerde bagimlilik kavrami yola yerlestirilen bir ENGEL olarak
goriilmekte ve bagimli olundugunda (engele takildiginda) hedefe ulasmayi, ilerlemeyi
miimkiin kilmamaktadir. Karikatiir 22°de ise hayat kavrami oyun kavrami ile
iliskilendirilmektedir. Oyun bir hedef icermekte ve bu hedef oyunu kazanmak olarak
gorilmektedir. Karikatiirde oyunun kazanilmasi i¢in bagimlilik yapacak maddelerden
uzak durulmasi gerekmektedir. Karikatiirde HAYAT OYUNDUR metaforu bulunmakta
ancak oyunun (korling oyunu) i¢sel 6zellikleri yol semasini igermektedir. Diiz bir zemin
tizerinde taslarin ilerlemesi ve hedefe ulagsmasi gerekmektedir ancak bagimlilik bu zemin
tizerindeki ENGEL olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bagimlilik kavrami hem oyunun
kazanilmasi hem de yolda ilerlemek igin bir ENGEL olarak goriilmektedir. Karikatiir
24’teda HAYAT YOLCULUKTUR metaforu yer almakta ve bagimlilik kavraminin yolda
bulunan bir mezar oldugu ve engeli bir ¢ukur olarak olusturdugu bu nedenle hedefe

ulagmay1 miimkiin kilmadig: goriilmektedir.

4.2.2.3 Bir “Felaket” Olarak Bagimhhk Kavram

Cok-diizlemli karikatiir ¢oziimlemesi sonucunda “bagimlilik” kavramina iliskin
metaforlar goz 6niinde bulunduruldugunda bu kavramin kimi 6rneklerde felaket olarak
kavramlagtirildig:r goriilmektedir (Karikatiir 1, Karikatiir 3, Karikatiir 4, Karikatiir 9,
Karikatiir 12). Felaket sozctigii Tiirk Dil Kurumu So6zliiglinde; “Biiytik zarar, tiziintii ve
sikintilara yol agan olay veya durum, yikim, bela” olarak tanimlanmaktadir. Bu tanim g6z
oniinde bulundurularak, felaket kavrami ile iliskili metaforlar bu baglik altinda
toplanmaktadir. Karikatiir 1’de BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOGULMAKTIR) metaforu
gorilmektedir. Bagimlilik bogulmak ile iligkilendirilmekte ve bir felaket olarak
kavramlastirilmaktadir. Karikatiir 3’te  bagimliik kavrami Nuh Tufani ile

iliskilendirilmekte ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforu bulunmaktadir. Bu
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metafora gore; bagimlilik kagilmasi kurtulunmasi gereken bir felaket olarak
gorilmektedir. Karikatiir 4’te bagimlilik kavrami Titanik Faciasi {izerinden islenmis ve
Titanik Faciasi ile iliskilendirilmistir. BAGIMLILIK FELAKETTIR (TITANIK FACIASIDIR)
metaforunun yer aldigir Karikatiir 4’te bagimlilik kavraminin 6liime yol agabilecek bir
kavram olarak goriildiigii dikkat ¢ekmektedir. Karikatiir 9°da bagimlilik kavrami bir
girdap ile iliskilendirilmekte ve BAGIMLILIK FELAKETTIR (GIRDAPTIR) metaforu yer
almaktadir. Bu karikatiire gore bagimli olan kisiler biiyiik zarar gormekte ve girdap i¢inde
yok olmaktadir. Karikatiir 12’de ise INSAN BOMBADIR, SIGARA BOMBA FITILIDIR Ve
BAGIMLILIK FELAKETTIR (BOMBANIN FiTiLiINI ATESLEMEKTIR) metaforlari yer almaktadir.
Yaratic1 bir metafor olarak ortaya ¢ikan bu metaforda bagimlilik kavrami bombanin
patlamasi ile iligkilendirilmekte ve bir felaket olarak goriilmektedir. Her ne kadar farkli
senaryolar iizerinden gorsellestirilmis olsa da metaforlar g6z 6niinde bulunduruldugunda
bagimlilik kavraminin biiyiik kayiplara ve yikima yol agan bir durum ya da olay olarak

kavramlastirildigini s6ylemek miimkiindiir.

4.2.3 Bagimhhk Kavram ile Karsithk Tliskisi Olusturan Metaforlar

Veri tabaninda yer alan karikatiirler bagimlilik temasini islemektedir ancak karikatiirlerde
bu kavram ile karsithk iliskisi kuran kavramlar iizerinden anlam {iretimleri de
gerceklestirilmistir. Bu noktada veri tabaninda yer alan karikatiirlerde bagimlilik kavrami
ile karsit anlama sahip olan kavramlarin da hedef alan olarak ortaya ¢iktig1 metaforlar

saptanmuistir.

Tablo 54’te bagimlilik kavramu ile karsithik iliskisi kuran kavramlara iligkin metaforlar
yer almaktadir. Bu metaforlar bagimlilik durumunun olmadigi ya da insanlarin

bagimliliktan kurtuldugu durumlarin nasil kavramlastirildigin1 ortaya koymaktadir.
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Tabloda bagimlilik kavrami ile karsitlik iliskisiolusturan metaforlar ve bu metaforlarin

sikliklar1 yer almaktadir.

Tablo 54: Bagimlilik Kavramu ile Karsitlik Iliskisi Olusturan Metaforlarin Dagilimlar

METAFOR SAYI SAYI1 %
SAGLIK YUKARIDIR 6 27,27
SAGLIK ENGELI ASMAKTIR 2 9,09
YESILAY KURTARICIDIR 2 9,09
BAGIMLILIKTAN KURTARILMAK YUKARIDIR 1 4,54
BAGIMLI OLMAMAK YUKARIDIR 1 4,54
SAGLIK MERKEZDIiR 1 4,54
SAGLIK OYUNU KAZANMAKTIR 1 4,54
SAGLIK TEHLIKEDEN KURTULMAKTIR 1 4,54
SAGLIK DENGEYI SAGLAYAN UNSURDUR 1 4,54
SAGLIK BATARYANIN DOLU OLMASIDIR 1 4,54
SAGLIK GUCTUR 1 4,54
BAGIMLILIGI ASMAK OYUNU KAZANMAKTIR 1 4,54
BAGIMLILIKTAN KURTULMAK COPU TEMIZLEMEKTIR 1 4,54
BAGIMLILIKTAN KURTULMAK ENGELI KALDIRMAKTIR 1 4,54
BAGIMLI OLMAMAK ILERLEMEKTIR 1 4,54
TOPLAM 22 100

Tablo 54’te bagimlilik kavramin ile karsitlik iliskisi olusturan metaforlar yer almaktadir.
Tablo incelendiginde ¢ok-diizlemli karikatiir ¢oziimlemesi sonucunda bagimlilik
kavramini konu alan karikatiirlerin, bu kavramin hedef alan oldugu metaforlar disinda
farkli kavramlarin da hedef alan olarak ortaya ¢iktig1 metaforlari igerdigi goriilmektedir.
Incelenen karikatiirlerde sik rastlanan kavramlardan biri SAGLIK kavramudir. Tablo 54’te
goriildiigl gibi saglik kavramina iligkin en rastlanan metafor SAGLIK YUKARIDIR (6,
%27,27) metaforudur. Bu metafor saglik kavramina iligkin olumlu kavramlastirmayi
yonelimsel olarak ortaya koymakta ve BAGIMLILIK ASAGIDIR metaforu ile karsithik
olusturmaktadir. Saglik kavrami, bagimliligin olmadigi bir durum igin kullanilmakta ve
bagimliligin olumsuzluguna karsin olumlu bir igerik tasimaktadir (Karikatiir 8, Karikatiir
9, Karikatiir 14, Karikatiir 16, Karikatiir 17, Karikatiir 19). Sik rastlanan bir diger metafor
iISe SAGLIK ENGELiI ASMAKTIR (2,%9,09) metaforudur. Bagimlilik kavraminin bir engel
olarak gorlilmesine karsin saglik bu engeli agsmak olarak kavramlastiriimaktadir.
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Karikatiir 17 ve Karikatiir 20°de yer alan bu metafor HAYAT YOLCULUKTUR metaforunun
eslemesi olarak goriilmekte ve yolculukta karsilagilan engeli agmak ile saglik arasinda
iliskilendirme saglamaktadir. Tablo 54’te goriildiigli iizere siklik siralamasinda tigiincii
sirada YESILAY KURTARICIDIR metaforu yer almaktadir. incelenen karikatiirler Yesilay
bagimlilik konulu karikatiirlerden olusmakta ve kimi karikatiirlerde Yesilay kavramina
da yer verilmektedir (Karikatiir 3, Karikatiir 4). Yesilay, “sigara, alkollii icki ve diger
uyusturucu gibi aliskanliklar ile miicadele eden ve biitiin zararli aligkanliklardan halkin
ve bilhassa genglerin korunmasi i¢in yaptigi ¢alismalarla kamuya hizmet veren bu sebeple
de “Kamuya Yararli Cemiyetler” arasinda yer alan bir kurumdur” (Wikipedia, 2021). Bu
kuruma iliskin metafor eslemeleri géz Oniinde bulunduruldugunda, Karikatiir 3’te
BAGIMLILIK FELAKETTIR (TUFANDIR) metaforu tizerinden ulasildigi goriilmektedir. Tufan
insanlara zarar veren ve insanlarin kacip kurtulmasi gereken bir kavram olarak
goriilmektedir. Yesilay ise Nuh’un Gemisi olarak ¢izilmekte (gemi iizerinde Yesilay
logosu ile) ve insanlarin felaketten kurtulmasini saglayan bir arag olarak goériilmektedir.
Bu noktada YESILAY KURTARICIDIR (NUH’UN GEMISIDIR) metaforundan sz etmek
miimkiindiir. Diger taraftan Karikatiir 4’te bir deniz yolculugu senaryosu yer almaktadir.
HAYAT YOLCULUKTUR gomiilii metaforunun bulundugu bu karikatiirde Yesilay filika
olarak (filika iizerinde Yesilay logosu ile) resmedilmekte ve YESILAY KURTARICIDIR
(FILIKADIR) metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu karikatiirde de Yesilay’in kurtarici

olarak kavramlastirildig1 goriilmektedir.

4.2.4 Veri Tabaninda Yer Alan Metonimiler
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Metonimi bir kavramin ayni1 kavramsal alana sahip bir bagka kavram ile anlamlandirildigi
bilissel bir yapilanmadir. incelenen karikatiirlerde belli bir kavrami belirtmek icin
kavramsal daralma, neden sonug iliskisi ve parca-biitiin iligkisinin yer aldig1 metonimiler

Saptanmuistir.

Tablo 55°te veri tabaninda yer alan karikatiirlerde bulunan metonimiler ve bu

metonimilerin siklik degerleri yer almaktadir.

Tablo 55: Veri Tabaninda Yer Alan Metonimilerin Dagilimlari

METONIMI SAYI SAYI
%
BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE 23 50
SAGLIK ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI 7 15,21
SAGLIK ICIN SAGLIKLI YIYECEKLER 2 4,34
SAGLIK ICIN DOGA ICIN BITKi/HAYVAN 2 4,34
BAG ICIN TEMAS 2 4,34
OLUM ICIN MEZAR 2 4,34
KURUM ICIN LOGO 2 4,34
BAGIMLILIK ICIN SOSYAL MEDYA PLATFORMLARI iCIN LOGO 1 2,17
SAGLIK ICIN SAGLIKLI ORGAN 1 2,17
SAGLIK ICIN KALP 1 2,17
INSAN ICIN BEYIN 1 2,17
YANLIS YOL ICIN YOL GOSTERICI iCIN AYAK izi 1 2,17
DIS UYARANA KAPALILIK iCIN GOZU/KULAGI KAPALI OLMAK 1 2,17
TOPLAM 46 100

Tablo 55 gz onilinde bulunduruldugunda veri tabaninda yer alan toplam 46 metonimi
oldugu ve en sik rastlanan metoniminin BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE (23,
%50) oldugu gorilmektedir (Karikatiir 1, Karikatiir 2, Karikatiir 3, Karikatiir 4, Karikatiir
5, Karikatiir 8, Karikatiir 9, Karikatiir 10, Karikatiir 11, Karikatiir 12, Karikatiir 13,
Karikatiir 14, Karikatiir 15, Karikatiir 16, Karikatiir 17, Karikatiir 18, Karikatiir 19,
Karikatiir 20, Karikatiir 21, Karikatiir 22, Karikatlir 23, Karikatiir 24, Karikatiir 25).
Metonimiler insanlarin kavramsal sisteminde merkezi bir rol oynayan, ayni kavramsal
alan i¢inde eslemeler yapan bir yap1 olarak goriilmektedir. Veri setinde yer alan

karikatiirler incelendiginde BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisinde
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kavramlarin neden sonug iligkisi iizerinden metonimik bir iliski kurdugu saptanmaistir.
Bagimlilik, belli bir maddenin kullanimi ile ortaya ¢ikmaktadir, incelenen karikatiirlerde
ise bu kavram i¢in bagimliliga neden olan . sigara, alkol, hap, siringa (uyusturucu) gibi
maddelerin gorsel olarak yer aldig1 belirlenmistir. Tablo 30°da ikinci sirada ise SAGLIK
ICIN SPOR iCIN SPOR MALZEMELERI (7,%15,21) metonimisi yer almaktadir. Karikatiir 8,
Karikatir 9, Karikatiir 1, Karikatiir 14, Karikattr 16, Karikatiir 17 ve Karikatiir 20’de
bulunan SAGLIK i¢iN SPOR iCiN SPOR MALZEMELERI metonimik ifadesinde spor malzemeleri
spor kavrami i¢in ve spor kavrami ise saglik kavrami i¢in kullanildig1 saptanmistir. Bu
orneklerde {ist kavram igin o kavram ile ayni kavramsal alan iginde olan alt bir kavram
kullanilmakta ve bu 6rnekler metonimik alan daraltma sergilemektedir. Tablo 55’te yer
alan siklik degerleri g6z oniinde bulunduruldugunda SAGLIK iCIN SAGLIKLI YiYECEKLER
(2,%4,34), SAGLIK iCIN DOGA iCiN BITKI/HAYVAN (2,%4,34), BAG iCIN TEMAS (2,%4,34), OLUM
ICIN MEZAR (2,%4,34), KURUM ICIN LOGO (2,%4,34) metonimik ifadelerinin ayni siklik
degerine sahip oldugu goriilmektedir. SAGLIK iCIN SAGLIKLI YiYECEKLER metonimisi
Karikatiir 14 ve Karikatiir 19°dayer almaktadir. Bu orneklerde yer alan metonimik
ifadelerin soyut bir kavram olan saglik kavrami i¢in saglikli olarak bilinen yiyeceklerin
gorsellestirilmesi yolu ile bu kavrami ifade ettigi belirlenmistir. Karikatiir 8 ve Karikatiir
10’da yer alan SAGLIK iCIN DOGA iCiN BiTKI/HAYVAN metonimisinde ise hayvan ve bitki
kavramlarmin doga i¢in doganin ise saglik kavrami i¢in kullanildigi belirlenmistir.
Metonimik alan daraltmanin goriildiigii bu 6rneklerde {ist kavram i¢in o kavram ile ayni

kavramsal alan i¢inde olan alt kavramlarin kullanildig1 saptanmistir.

Karikatiir 1 ve Karikatiir 13’te yer alan BAG ICIN TEMAS metonimisinde ise aile bireyleri
arasindaki iligki baginin fiziksel temas yolu ile ortaya kondugu saptanmistir. Karikatiir 7
ve Karikatiir 24’te ise ayni kavramsal alanda yer alan mezar ve 6liim kavramlari arasimaki
iliski OLUM ICIN MEZAR metonimisini ortaya c¢ikarmistir. Bu Orneklerde bagimlilik

kavraminin neden oldugu 6liim, mezar gorseli ile ortaya konmustur. KURUM iCIN LOGO
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metonimisi ise Karikatliir 3 ve Karikatiir 14’te saptanmistir. Bu 6rneklerde Yesilay

Kurumu bu kuruma ait logo kullanimai ile gorsellestirilmistir.

4.3. Metaforun diizeylerine gore bagimhilik temasi

Karikatiirler ¢oziimlenirken bagimlilik kavramina iliskin kavramlastirmalarda ortakliklar
dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle, ¢ok-diizlemli metaforlarin ¢éziimlenmesinin ardindan,
karikatiirlere metaforun diizeyleri acisindan da bakilmistir (Kovecses, 2017). Bu
cercevede karikatiirler metaforlarin dort diizeyine gore ele alindiginda belirli imge
semalari, alanlar ve cercevelerle kavramlagtirildigy; farkliliklarin zihinsel bosluklar
diizeyinde ¢ikt1iz1 gdzlemlenmistir. Oyle ki, karikatiirlerdeki yaratic1 boyut da bu asamada

ortaya ¢ikmaktadir.

Veri tabaninda yer alan karikatiirlerde birinci diizey olan imge semalarinda en sik
sirastyla gii¢, kaynek-yol-hedef ve kap ile karsilasilmustir. ikinci diizeyi ise alanlar
olusturmaktadir ve imge semalar1 alanlar ile anlam kazanmaktadir. Bu diizeyde uzam ve
nesne alanlari her bir Kkarikatiirde yer almaktadir. Ugiincii diizeyi cerceveler
olusturmaktadir. Cergeveler karikatiirde yer alan alan matrislerini ayrintilandirmaktadir.
Bu diizeyde ise sirastyla en stk NEDEN HAREKET, ERISIM OLANAGININ DEGISiMi, GUCUN
DUZEYI, AILE ILISKILERI, KENDI KENDINE HAREKET ETMEK, OLUM, TAKiP EDILEN YOL,
YOLDA ILERLEMEK Ve TEHLIKELI DURUM g¢ergeveleri ile karsilagilmistir. Dordiincii diizey
ise bireysel diizeydir ve karikatiirlerdeki yaraticit anlami1 ortaya koymaktadir. Bu diizeyde
cercevelerde yer alan varliklar ve olaylar ortaya c¢ikmaktadir. Bu diizeyde en sik
bagimlilik kavraminin ENGEL, FELAKET VE TEHLIKE olarak goriildiigi ve bu
kavramlagtirmanin yaratict olarak spor faaliyetleri (kayak, kosu, maraton), oyunlar
(makine oyunlari,satrang, korling) ve bilinen senaryolar (Titanik faciasi, Nuh Tufani)

icine yerlestirilerek ortaya ¢iktig1 belirlenmistir.
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Sonug olarak, karikatiirler metaforlarin diizeyleri ¢ergcevesinde ele alindiginda bagimlilik
kavramma iliskin algoritmik bir iliski dikkat cekmektedir. Oyle ki, imge-semasi
diizleminde en sik gii¢, kaynak-yol-hedef ve kap metaforlarinin kullanildigi; bu semalarin
uzam ve nesne alanlarma iliskin ayrintilandirmalarla GUCLUKLER HAREKETIN
ENGELLERIDIR ~ kavramsal metaforuyla  kavramlastinildigni =~ gozlenmistir.  Bu
ayrintilandirma en sitk NEDEN HAREKET, ERiSIM OLANAGININ DEGiSiMi, GUCUN DUZEY1 gibi
cercevelerle kavramlastirilmaktadir. Bu kavramlastirmalarda zihinsel bosluklar
diizeyinde yaratict kullanimlar1 getirmektedir. S6z konusu zihinsel bosluklar
karikatiirlerde siklikla, engel, felaket ve tehlike kavramlariyla olusturulmaktadir.
Karikatiirlerdeki bu tutarli hiyerarsik iliski kavramsal diizeyde algoritmik bir iligkiyi

diistindiirmektedir.
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5. SONUC

Yesilay-Bagimlilik  temasit  ilizerine ¢izilen Kkarikatiirlerde cok-diizlemli
metaforlarin ve metonimilerin belirlenmesini amaglayan bu c¢alismada bagimlilik
kavraminin kavramlastirilmasinda, belirli kavramsal metaforlarin ve metonimilerin 6ne
¢iktig1 gozlemlenmistir. YASAM YOLCULUKTUR, YASAM OYUNDUR, YASAM YARISMADIR,
SIYAH KOTUDUR, AILE BAGDIR, YESIL iYIDIR gibi sik rastlanan gomiilii metaforlarin
karikatiirlerde bagimlilik kavraminin anlamlandirilmasinda 6nemli bir yer tuttugu
saptanmistir. Bu metaforlarin gémiilii olarak yer aldigi ve insanlarin deneyimleri ile
kurdugu iligki ¢ercevesinde ortak bir yapilanma sundugu diisiiniilmektedir. Bireyler iistii
bir  yapilanma sunan bu metaforlar  yasimin yolculuk, oyun, yarigma ile
iligkilendirildigini; siyah renginin olumsuz bir anlam tasirken yesil renginin olumlu bir
anlam tasidigini ve ailenin bag ile iliskilendirildigini gostermektedir. Bu noktada gémiilii
metaforlar, tlirk kiiltiirtinde ve bu cografyada, insanlarin yagami nasil deneyimledigini ve
ortak olarak karikatiiristlerin ve karikatiiristlerin muhataplarinin (Tiirkiye’de yasayan
insanlarin ve yarigma jiirilerinin) zihinlerinde nasil bir kavramlastirma sundugunun
gostergesi olarak diisiiniilebilir. Karikatiiristlerin kendi zihinsel diinyasin1 ortak
metaforlar ile sunmasi ve bunun karsisinda muhataplar1 tarafindan anlasilmasinin ortak
bir ¢erceve olusturdugunu ve bu noktada kiiltiirel bir yapilanmaya isaret ettigini sOylemek

mumkindiir.

Diger taraftan incelenen karikatiirlerde bagimlilik kavraminin hedef alan oldugu gomiilii
metaforlar da yer almaktadir. BAGIMLILIK TEHLIKEDIR, BAGIMLILIK, FELAKETTIR,
BAGIMLILIK ASAGIDIR gibi gomiilii metaforlarda, bagimlilik kavraminin yasamda daha

once deneyimlenen tehlikeli durum, felaket gibi kavramlar ile iliskilendirildigini ve asag1
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yonelimin olumsuz bir anlama sahip oldugunu, bu nedenle bagimlilik kavramina iliskin

olumsuzlugun asag1 yonelim ile ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

Veri tabaninda en sik rastlanan metafor (YASAM YOLCULUKTUR) g6z Oniinde
bulunduruldugunda yasamin bir yolculuk olarak deneyimlendigini sdylemek
miimkiindiir. Daha yaratic1 bir boyutta karsilasilan bagimlilik kavraminin hedef alan
oldugu, BAGIMLILIK ENGELDIR, BAGIMLILIK YANLIS YOLDA iLERLEMEKTIR metaforlarinda
ise bu kavramin olumsuzlugunun yolculuk deneyiminde karsilagilan olumsuzluklar ile
iliskilendirildigi goriilmiistiir. Yagsam bir yolculukken bu yolculuktaki engel bagimlilik
olarak goriilmekte ve bagimli olmanin, yasamin devamini zorlastirdigini ya da miimkiin

kilmadigin1 géstermektedir.

Bagimlilik kavraminin hedef alan oldugu BAGIMLILIK DENGEYi BOZAN UNSURDUR,
BAGIMLILIK BATARYANIN TUKENMESIDIR, BAGIMLILIK OYUNDAKi RAKIPTIR, BAGIMLILIK

TESLIM OLMAKTIR gibi yaratic1 diizeydeki metaforlarin gomiilii metafor olan YASAM
OYUNDUR, YASAM YARISMADIR, INSAN MAKINEDIR metaforlarinin eslemeleri olarak

ortaya ciktig1 goriilmistiir.

Cizim amaglar1 g6z onilinde bulunduruldugunda karikatiirlerin; bir iletisim amaci tasiyan,
gercekligi vurgulayan ve yasamin belli bir konuya iliskin politik, sosyal, kiiltiirel yoniinii
temsil eden bir iletisim tiirii oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Bunun yani sira incelenen
veri tabaninda yer alan karikatiirlerin bir yarisma cercevesinde olusturuldugu goz 6niinde
bulunduruldugunda, ama¢ hem konuyu carpict bir sekilde islemek hem de iiretilen
anlamin kars1 taraf i¢in en 1yi sekilde anlagilmasini saglamak olacaktir. Arastirmadaki
bulgular, karikatiiristlerin ¢izim amaci ve karikatiirlerin tiir 6zelligi cercevesinde ele
alindiginda c¢ok-diizlemli inceleme nesnelerinde yaratict metaforlarla daha sik
karsilanmasi beklentisine karsin, incelenen veri tabaninda neden gomiilii metaforlar ile
sik karsilasildigina iligkin bir cevap olusturabilmektedir.
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Karikatiirlerde yer alan metaforlar incelendiginde saglik kavraminin bagimlilik
kavrami ile karsithik iligkisi kurdugu belirlenmistir. Bagimlilik kavraminin olumsuz
olarak goriildiigii karikatiirlerde saglik karsit bir konumda yer almis ve bagimli olmamak,
saglikli olmak ile iliskilendirilmistir. YASAM YOLCULUKTUR metaforunda bagimlilik bir
engel olarak goriiliirken, saglik bu engeli asmak olarak kavramlastirilmistir. HAYAT
OYUNDUR, HAYAT YARISMADIR gomiilii metaforlarinda; bagimlilik oyunu ve yarisi
kaybetmek ile iliskilendirilirken saglik bu oyunu ve yaris1 kazanmak olarak
anlamlandirigsmistir. Karikatiirlerde saglikli olmak spor yapmak ile iliskilendirilerek spor
yapan ve bagimli olmayan insanlarin saglikli olduguna iliskin ortak bir anlamlandirma
oldugu saptanmustir. Karikatiirlerin Yesilay karikatiirleri olmas1 Yesilay kurumunun da
bu karikatiirlerde yer almasina neden olmus ve YESILAY KURTARICIDIR metaforu ile
insanlarin bagimliliktan Yesilay ile kurtulabilecegi anlami tiretilmistir. Saglik kavrami
karikatiirlerde spor, spor malzelemeri ve yesil renk ile goriiniir kilinmis ve adinda da yer
alan yesil rengi Yesilay kurumunun bulundugu karikatiirlerde de olumlu anlamu ile dikkat
cekmistir. Karikatiirlerde yer alan olumlu igerikler i¢in renk tercihlerinin (yesil, canli
renkler), spor tercihlerinin (kosu, maraton gibi) se¢imi kiiltiirel bir anlamlandirma olarak

goriilebilir.

“Bagimlilik” kavramina iligkin metonimiler incelendiginde en sik neden-sonug
(BAGIMLILIK iCIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE) metonimisi ile karsilagilmis ve bagimli
olmanin, bagimlist olunan s6z konusu madde ile temsil edildigi goriilmiistiir. Veri
tabaninda yer alan karikatiirlerde en sik sigara bagimlilig1 islenmis ve bagimlilik kavrami
i¢in sigara gorseli kullanilmistir. Incelenen karikatiirlerde alan daraltma (SAGLIK iCiN
SPOR ICIN SPOR MALZEMELER{) metonimileri ile karsilagilmis ve saglikli olmak saglikli

olmay1 saglayacak eylemler lizerinden gorsellestirilmistir. Diger taraftan KURUM-
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KURULUS ICIN LOGO metonimileri ¢ok-diizlemli temsillerde logonun belli bir kurum ve

kurulusa génderimde bulunmak igin tercih edilen bir yap1 oldugu saptanmustir.

Metonimilerin anlamlandirilirken (BAGIMLILIK iCiN BAGIMLILIK YAPAN MADDE)
“bagimlilik” sozciigiiniin tercih edilmesi ise yine veritabaninda yer alan karikatiirlerin tiir
ozelligi ve ¢izilis amaglar ile iligkilidir. Karikatiirde yer alan sigara gorsel unsurunun bir
“sigara” olarak anlamlandirilmasi yerine “bagimlilik” olarak anlamlandirilmasi;
karikatiirlerin bu temay1 islemesi ve ayn1 zamanda tek bir sigaranin yaratacagi olumsuz
etkiden ¢ok “sigara igmek, siirekli igmek ve bu maddeye bagimli olmak” durumunun
karikatiirlerde yer alan olumsuz anlami ve metaforlarin olumsuz eslemerini
belirtmesinden kaynaklanmaktadir. Arastirmanin veri tabaninda yer alan karikatiirlerde
sigara, alkol, hap gibi gorsel unsurlar metonimik olarak bagimlilik kavrami igin
kullanilirken bir bagka gorsel ve c¢ok-diizlemli veri tabaninda bu kavram ile
anlamlandirilmayabilir. Bu durum, incelenen karikatiirlerin amacinin ve konusunun
metonimik kavramlagtirmay1 ve adlandirmayi da etkileyecegini ve farkli diizlemlerde
ayn1 gorselin farkli anlamlarda ortaya ¢ikabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla , gorsel
ve ¢ok-diizlemli veri tabaninda, inceleme nesnesinin tiir 6zellikleri ve iiretilme amaci géz
oniinde bulundurulmadan, inceleme nesnesinde yer alan metafor ve metonimilerin birbiri
ile kurdugu iliskisi belirlenmeden imgesel anlam c¢oziimlemesi yapmanin anlami

belirlemede eksik kalabilecegini soylemek miimkiindiir.
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6. TARTISMA VE ONERILER

Calismada bagimlilik temali karikatiirlerde c¢ok diizlemli metafor ve metonimiler
incelenmistir. Tezin bash@inda da yer alan “cok diizlemli” kavrami kendi i¢inde bir
tartisma konusu olusturmaktadir. Alanyazinda genel tanim ile ¢ok diizlemli metaforlar
hedefi ve kaynagi her biri ayr1 veya agirlikli olarak farkli diizlemlerde temsil edilen
metaforlar olarak tanimlanmaktadir (Forceville, 2006). Bu noktada diizlem kavraminin
taniminin ayrintili olarak yapilmasi ve diizlem ulamlarinin belirlenmesi gerekmektedir.
Forceville (2006)’ya gore diizlemleri ulamlara ayirmak zor olsa da; bunlar1 (1) resimli
isaretler; (2) yazili isaretler; (3) sozlii isaretler; (4) jestler; (5) sesler; (6) miizik (7) koku
(8) tat (9) dokunma gibi ulamlara ayirmaktadir. Tezin veri tabaninda yer alan karikatiirler
g6z Onilinde bulunduruldugunda bu ulamlar disinda algisal diizlemin de yer almasi
gerektigi diistiniilmektedir. Karikatiirlerde YASAM YOLCULUKTUR gibi bir metafor ile
karsilasildiginda yolculuk kavramina iligkin gorsel isaretler yer almasina karsin yasam
kavramini tam olarak karsilayacak gorsel isaretlerin secilmesi oldukga giictiir. Bu noktada
deneyimsel ve algisal bir yol ile bu kavramlarin s6zellestirildigini s6ylemek miimkiindiir.
Incelenen nesne gorsel veri tabani oldugunda, gérsel iizerinde yer alan Kkisilere ait
mimiklerin, hareketlerin, nesnenin konumlandiriliginin (agagi-yukari gibi), deneyimler
yolu ile olusturulan kavramlastirmalarin sozellestirilmesi farkli diizlemlerin bir arada
oldugunu gosterebilir. Bu durum anlam iiretiminde diizlemlerin rolii i¢in 6nemli ve genis

bir ¢calisma alan1 olugturmaktadir.

Veri tabani incelendiginde dikkat ¢ceken ve goz ardi edilmemesi gerektigi diisiiniilen bir
konu da anlam olusumunun veri tabanmin 6zellikleri ve tiir 6zellikleri dogrultusunda
gerceklesmesidir. Metaforlar ve bu metaforlarin 6zellik eslemeleri, metonimiler ve bu
metonimilerin hangi sozciikler ile ifade edilmesi gerektigi hem tiir 6zellikleri hem de veri

tabaninin igsel 6zellikleri dahilinde belirlenmektedir. Bu durum metafor ve metonimi

152



calismalarinda tiir Ozelliklerinin betimlenmesi ve tiriin metaforik ve metonimik
anlamlandirmaya etkileri konusunda ayrintili incelemelerin yapilmasi i¢in ileri bir

calisma Onerisi olabilir.
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OZET

Bilissel temelli ¢alismalarda metafor farkli kavramsal alanlara sahip bir kavramin diger
kavram {iizerinden anlamlandirildig1 biligsel bir siire¢ olarak, metonimi ise bir kavramin
ayni kavramsal alan i¢inde bagka kavram ile anlamlandirildig: bilissel bir yapilanma
olarak goriilmektedir. Biligsel dilbilim bakis agisina gore metafor ve metonimiler dilden
bagimsiz bir gekilde diigiince sisteminin temelinde yer almaktadir. Dolayisiyla metafor ve
metonimiler dilsel diizlemde oldugu gibi farkli modaliteler lizerinde de yer almaktadir.
Bu tezde 4. Uluslararas1 Yesilay Karikatiir Yarigmast Sanal Sergisi arsivinden secilen
“bagimlilik” temali1 25 karikatiirde yer alan metaforik ve metonimik ifadeler Bilissel
dilbilim bakis agis1 ¢ergevesinde incelenmis ve karikatiir tiiriine ait 6zellikler goz 6niinde
bulundurularak ¢oziimlenmistir. Karikatiirlerde bagimlilik kavramina iliskin imgesel
anlam olusumu metafor ve metonimi etkilesimi kapsaminda incelenmis ve gorsel ve ¢cok-
diizlemli temsillerde metafor ve metonimilerin goriiniimleri ortaya konmustur. incelenen
karikatiirlerde en stk HAYAT YOLCULUKTUR, BAGIMLILIK ASAGIDIR, SAGLIK YUKARIDIR,
BAGIMLILIK ENGELDIR, BAGIMLILIK FELAKETTIR V€ BAGIMLILIK TEHLIKEDIR metaforlar1 ile
karsilagilmistir. Temayr olusturan bagimlilik kavramina ise gorsel olarak yer alan
BAGIMLILIK ICIN BAGIMLILIK YAPAN MADDE metonimisi Uzerinden ulasilmis ve bu

metonimik ifadenin veri tabaninda siklig1 en yiiksek olan metonimi oldugu saptanmustir.

Anahtar Sozciikler: bagimlilik, karikatiir, gorsel metafor, ¢ok-diizlemli metafor,

metonimi
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ABSTRACT

In cognitive-based studies, metaphor is seen as a cognitive process in which a concept
with different conceptual fields is interpreted through another concept, while metonymy
is seen as a cognitive construction in which a concept is interpreted through another
concept within the same conceptual field. From the cognitive linguistics point of view,
metaphors and metonymys are at the base of the system of thought independent of
language. Therefore, metaphors and metonymys take place on different modalities as they
do on the linguistic plane. In this thesis, metaphorical and metonymic expressions in 25
cartoons with the theme of "addiction” selected from the archive of the 4th International
Green Crescent Cartoon Contest Virtual Exhibition were examined within the framework
of cognitive linguistics and analysed considering the characteristics of the cartoon type.
The figurative meaning formation of the concept of addiction in cartoons was examined
within the scope of interaction of metaphor and metonymy, and the appearances of
metaphors and metonymy in visual and multimodal representations were put forward. In
the cartoons examined, the metaphors LIFE IS A JOURNEY, ADDICTION IS DOWN, HEALTH IS
UP, ADDICTION IS AN OBSTACLE, ADDICTION IS DISASTER and ADDICTION IS DANGER were
encountered the most. The concept of addiction was reached through the visually included
ADDICTIVE SUBSTANCE FOR ADDICTION metonymy, and it was also found that this

metonymic expression was the most frequent metonymy in the database.

Keywords: addiction, cartoon, visual metaphor, multimodal metaphor, metonymy
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