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ACILIS KONUSMALARI

Yrd.Do¢.Dr. M. Nail ALKAN"

Saym Baskanim, Saymn Biylikelgiler, Sayin Rektér Yardimecim,
Degerli Hocalarim, Degerli Konuklar, Degerli Panelistler, Sevgili
Ogrenciler,

Ankara Universitesi Avrupa Topluluklari Arastirma ve Uygulama
Merkezi’nin diizenledigi 9 Mayis Avrupa Giinii Kutlamalari’na hos geldiniz.
Malum 9 Mayis Avrupa Giinii iki giin sonra, Pazar giinii. Biz bu giinden
kutlamay1 uygun gordiik.

Biz konu olarak, Avrupa Birligi’ni bugiin en ¢ok ilgilendiren konuyu
se¢tik. Bu, Avrupa Birligi’nin Geniglemesi. Malum, Avrupa Birligi bir hafta
once, 1 Mayis 2004 tarihinde besinci genisleme siirecini yasadi ve bugiin
Avrupa Birligi’'nde dortytizelli milyon Avrupa Birligi vatandasi yasiyor.

Avrupa Birligi son genisleme siirecinde yetmisbes milyon yeni
vatandas kazandi. Tirkiye’nin de yetmis milyonluk bir niifusu oldugunu
diistintirsek, neredeyse Tiirkiye’nin niifusu kadar bir genislemeyle kars
karstya kald1 Avrupa Birligi.

Tabii bu genisleme silireci Birlik igerisinde genelde olumlu
karsilanmakla birlikte olumsuz diisiinceler de var. Ornegin son dénemde
Almanya’da bir arastirma yapilmis. Bu aragtirmanin rakamlarma gore,
Almanlarin %35°1 genislemeyi uygun goriip, zamanlamasini yanlis buluyor.
Hatta %281 bu genislemeye kars1, %31’i geniglemeyi tasvip ediyor.

Genislemenin olumlu etkilerine baktifimizda, ilk basta kiiltiirel
zenginligini goriiyoruz. Ikinci asamada, Avrupa Birligi’nin tiye iilkeleri i¢in
yeni pazarlar agilacak. Bunlarin diginda, sinirlarin kalkmasi nedeniyle {iye
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tlkeler arasinda seyahat kolaylagacak. Tiim iiye {ilkeler Schengen’e imza
attiktan sonra, Avrupa Birligi i¢ sinirlarini kaldiracak.

Diger bir olumlu etki de, Avrupa Birligi’nin Amerika Birlesik
Devletleri’ne kars: giictiniin daha da artacak olmasi.

Son en 6nemli bir etki de Avrupa’da istikrarin artacak olmasi. Ciinkii
ozellikle 1990’11 yillardan itibaren Avrupa’da 6zellikle de Balkanlar’da bir
istikrarsizlik s6z konusu. Avrupa Birligi bu istikrarsizhg genisleme
slireciyle ortadan kaldirmak istiyor.

Tabii bu genisleme stireci olumlu etkiler yaninda olumsuz etkiler de
getirecek.

Avrupa Birligi vatandaslarinin korktugu ve rahatsiz oldugu bu
olumsuz etkilerden bir tanesi, issizligin artmasidir. Avrupa Birligi iiyesi
tilkelerdeki islik orani ortalama olarak %8. Bu genisleme siirecinden sonra
bu issizlik oraninin daha da artacag: kaygisi var.

Yine Avrupa Birligi’'nde, ucuz isgiiclinliin piyasalar1 bastirmasi
nedeniyle maaslar, {icretler azalacak seklinde bir korku var.

Tabii Avrupa Birligi biirokrasisinin daha zor, daha giig ¢alisacag
yoniinde bir korku var ve bu da bagka bir korku.

Geniglemenin maliyetine baktigimizda, genislemenin maliyeti
bugtinkii rakamlara gére otuzyedi Milyar Euro. Avrupa Birligi bu paray1 bu
genisleme siireci igin harcayacak. Avrupa Birligi vatandaslari, soyle bir
korkuyla kars1 karsiya: 200 000°den fazla igsiz ve is arayan kisinin Bati
Avrupa iilkelerine go¢ edecegine ydnelik bir korku igindeler.

Avrupa Birligi’nin yapisal fonlarindan yeni on iiye gelecek yillar
iginde 24.5 Milyar Euro para yardimi alacaklar. Bu genisleme siireci
ozellikle Ispanya ve Irlanda’min hosuna gitmiyor. Ciinki Ispanya ve Irlanda
yapisal fonlardan alacag: biiyiik rakamlari, érnegin 2003 yilinda Ispanya
7,5 Milyar Euro para ardimi almistir, bu dénem iginde Ispanya boyle bir
yardim alamayacak.

Avrupa Birligi bu besinci genisleme siirecinden sonra farkh
genigleme stiregleri yasayacak mu gibi bir soruyu da bugiin tartisiriz diye
diistintiyorum.

Malum 2003 yilinda Romanya ve Bulgaristan’m Avrupa Birligi’ne
liye olmalar1 s6z konusu. Ondan sonra ne olacak? Ondan sonra Avrupa
Birligi’nde bir genisleme siireci var m1?
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Sirada  bekleyen; Hirvatistan, Bosna-Hersek, Makedonya,
Arnavutluk, Sirbistan- Karadag var.

Tabii bir de biz bekliyoruz sirada.

Bakalim biz, Avrupa Birligi {iyesi olarak yerimizi ne zaman
alabilecegiz?

Tabii 2004 yili Tiirkiye igin 6nemli bir yil. Bu yilin sonuna dogru
Aralik ayinda, Avrupa Birligi Tiirkiye’ye Miuzakere tarihini verecek mi
yoksa vermeyecek mi tartigmasini son giinlerde yastyoruz.

Galiba su disiinceye uymamiz gerekir:

Avrupa Birligi Tirkiye’ye tarih verse de vermese de, tabii ki biz
tarih verecegini timit ediyoruz, Tirkiye tim bu calismalar1 kendisi i¢in
yapmasini dogru ve uygun gorityorum.

Soziimii fazla uzatmadan, tiim katilimeilara, tim panelistlere oturum
baskanlarimiza tesekkiir etmek istiyorum. Bu toplantiyr sereflendirdiniz.
Umarim giin boyunca giizel iki panelde bilgi aligverisi olacak ve Polonya,
Macaristan drneklerinden, Tiirkiye olarak bizler de bir seyler aliriz.

Cok tesekkiir ederim.
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Prof. Dr. Ramazan ARSLAN"

Saym Biiylikel¢iler, Sayin Konuklar, Saym Dinleyenler.

Universitemizin Avrupa Topluluklart Arastrma ve Uygulama
Merkezi’'nin 9 Mayis Avrupa Giini nedeniyle dizenledigi “Avrupa
Birligi’nin Genislemesi” konulu panele hos geldiniz. Bu 6énemli glinde bir
araya gelmekten dolayr mutluyum.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu Blyiik Atatlirk’tin gosterdigi
¢agdas yolda tilkemizin ekonomik, idari, hukuki, siyasi ve kiiltiirel yapismin
ve kurumlarinin gelistirilmesi, ileriye gotiiriilmesi hepimizin ve biitlin kamu
ve 6zel kurumlarimizin en 6nemli gérevidir.

Ankara Universitesi olarak bu gorevi, tiniversitemizin kurultaymdan
bu yana yapmaya calistyoruz. Universitemizin yiiz binleri bulan mezunlari,
cesitli sektérlerde gorevlerini bu dogrultuda strdiirmektedirler.

Universitemiz, baslangicindan bu yana, iilkemizin Avrupa ile
biitiinlesmesi yaninda Avrupa’daki bitiinlesmeye yonelik olarak kurulan;
idari, siyasi, ekonomik, kiiltlirel Orgiitleri ve hukuksal diizenlemeleri ¢ok
yakindan takip etmistir. Bilindigi gibi, devletimizin Avrupa ile olan
biitiinlesme ve Avrupa Kurumlarma girme ¢abasi, 1960’1 yillarin basindan
bu yan devam etmektedir. Bu ¢abalar i¢inde atilan 6nemli bir adim da, 1987
yilinda devletimizin, Avrupa Birligi’ne yaptign tyelik bagvurusudur. Bu
bagvuruyu o glinkii yénetimin, o giinkli hiikiimetin bir {iyesi olarak yapan
cok degerli Hocam Ali Bozer’i bu vesileyle buradan bir kere daha
selamlamak istiyorum. !

Bu basvurudan sonra, &zellikle de Avrupa’nmn 1980°li yillarin
sonundan itibaren, siyasi, idari ve ekonomik cografyasinda meydana gelmis

*  Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Rektor Yardimcisi



degisikliklerine baktigimizda, biitiinlesen bir Avrupa diisiincesinin, salinda
Avrupa’da yer alan hemen biitiin devletlerin giindemini olusturdugunu
gorliyoruz. Devletimizin bu biitlinlesmeye katilma yoniinde almis oldugu
kararin isabetli oldugu da bu gegen zamanda goriilmiistiir.

Ankara Universitesi olarak, Avrupa biitiinlesmesi konularmi ne
kadar yakindan takip ettigimizin bir kaniti da, bu Merkezimizin kurulusunun,
bagvuru tarihinde gergeklestirilmis olmasi gésterilebilir.

Merkezimiz, kurulusundan bu yana Avrupa Biitiinlesmesi siirecinde
olusturulan ve biitlinlesme siirecinin ne kadar karalilikla siirdiiriildiigiiniin,
her seferinde daha da ileriye gidecek sekilde gelistiginin agik bir gostergesi
olan Avrupa Ekonomik Toplulugu, Avrupa Toplulugu ve en son nokta olan
Avrupa Birligi’nin; hukuki, yapisal, idari, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
yapilari, bu yapilar1 olusturan kurumlari, bu kurumlarin aldigi ve almaya
devam ettigi kararlar iizerine akademik galismalar yapmuistir ve bundan sonra
da yapmaya devam edecektir.

Yapilan c¢ahigmalar sonucu elde edilen bilgilerin, hi¢ vakit
gegirilmeden topluma kazandirilmasi, toplumun bu konuda bilgilendirilmesi,
kamu ve 6zel sektér kuruluslari galisanlari yaninda basta 6grencilerimiz
olmak iizere konuyla ilgili herkese ulagtirilmasi amaciyla, Avrupa
Biitiinlesmesi’'ne iliskin kurallar ile biitiinlesmeye yonelik olarak kurulan
kurumlar hakkinda bilgilerin verildigi sertifikali Temel Egitim Kursu ve
Uzmanlik Kurslar1 agilmustir. Bu kurslardan yararlanan 6grenciler, aldiklari
bilgilerle, galigtiklar1 kurumlarda Avrupa Biitiinlesmesi ve Avrupa Birligi
konular1 tlizerine yiiriitmekte olduklari gorevlerindeki yetkinliklerini
artirmuslardir.

Merkezimizin yaptig1 akademik galismalarin diger bir iiriinii olarak,
yeni bilgilerin herkese ulagmas: ve toplumun biitiin kesimlerinin yararma
sunulmasi  amaciyla, &nce diizenli olarak ATAUM Biilteni’nin
yaymlanmasima baslanmis, bu yayim, hakemli bilimsel dergi olan, Avrupa
Birli§i ve Biitiinlesmesi konularinda Tiirkge, Ingilizce, Almanca ve
Fransizca dillerinde hazirlanms makalelerin yer aldigi, yilda iki kere
yaymlanan “Ankara Avrupa Calsmalari Dergisi” nin iilkemiz bilim
hayatina kazandirilmasi izlemistir.

Ankara Universitesi olarak, Avrupa Birligi Egitim Program
SOCRATES’e katilimumiz ~ saglanmistir. Hatta ERASMUS Programu
igerisinde igbirligi programlarma katilim ¢alismalarimiz, Birlik icerisindeki
liye dtlkelerin yiiksekogretim kurumlariyla kurulan akademik is birligi
¢ergevesinde devam etmektedir.



Avrupa Birligi Egitim Programlar yaninda, akademik bir kurum
olarak Avrupa Arastirma Alani’na dahil olma caligmalarimiz da devam
etmektedir. Ozellikle, bilimsel calismalarda kalite ve yiiksek teknolojiyi
kullanmamizda, o6niimiizdeki yeni ve genis firsatlar agacaginda kusku
duymadigimiz Avrupa aragtrma alani’ndan yararlanarak Universitemiz
akademisyenlerinin ve dgrencilerinin Avrupa ve Diinya lgeginde yiiriitiilen
bilimsel ve teknolojik ¢alismalar ¢ok daha yetkin bir bigimde katilmalar

saglanmuis olacaktir.
1

Sayin Konuklar, Saym Dinleyenler,

Bu 6nemli giin nedeniyle diizenlenmekte olan panelimizin konusunu
olusturan “Avrupa Birligi’nin Geniglemesi” hem Avrupa Birligi glindeminin
hem de iilkemizin, dogal olarak {iniversitemizin giindeminde 6nemli bir
konu olarak yer almaktadir. Tlrkiye olarak Avrupa Birligi Biitlinlesmesi’nin
40 yili asan siiresi iginde; hukuki, siyasi, idari, ekonomik, kiiltiirel
calismalarimizin yaninda bagka ¢aligmalarin yapildig1 ve hayata gecirildigi
de bilinen bir husustur.

Bir devlet igin 6nemli sayilabilecek bir siiredir kirk yil. Benim
umudum, Tiirkiye’nin Avrupa Birligine tam iiye olmasiyla, bu kirk yillik
- ¢abanin, ¢alisgmanin bosa gitmeyecegi ve iilkemizin Birlige her konuda renk
ve zenginlik katmasidir.

Avrupa Birligi’nin 6niinde de tam biitiinlesme ve tam birlesmeye
ulagmak igin uzun bir yol var. Avrupa Anayasast ¢aligmalar1 var. Hukuki,
idari, siyasi, ekonomik, kiiltirel alanlarda daha da siki biitiinlesme
gayretleriyle gegecek bir yol var.

Kuskusuz yeni genislemis Avrupa Birligi’nin baska sorunlar1 da
olacaktir.

Sayin Konuklar,

Sozlerime son verirken, bu panelimize katilmayi, yonetmeyi biiyiik
bir nezaketle kabul eden ¢ok degerli konusmacilara yoneticilere tesekkiir
ediyorum. Bu onemli giin nedeniyle, Merkezimizin kurulmasmnda ve
gelismesinde, bu giine kadar yaptig1 ¢aligmalarin verimli olmasinda 6nderlik
etmis olan Universitemizin ge¢mis rektorlerine, Merkezimizin bugiinkii ve
gecmisteki yoneticilerine ve tiim ¢alisanlarina tesekkiir ediyorum.

Panelin basarili gegmesi dilegimi dile getirirken, hepinizi saygiyla
selamliyorum.
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PANEL KONUSMALARI
BIRINCi OTURUM

Prof.Dr. Ali BOZER"

Saym Rektér Yardimeim, Degerli Konuklar, Degerli Panelistler,
Sayin Biiyiikelgiler, hepinizi saygiyla selamlarim.

Efendim miisaade ederseniz sizlere sayin Panelistleri takdim edeyim.
Polonya Biiyiikelgisi Andrzej Ananirs, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi
Genel Sekreter Yardimeisi Saym Tunay Ince Bey ve Orta Dogu Teknik
Universitesi Ogretim Uyesi Saym Dog. Dr. Nuri Yurdusev. Ahmet Sever
Bey size takdim edilen program igerisinde yer almasina ragmen mazereti
nedeniyle bu toplantiya katilamiyor. Kendisinin yoklugunu hissediyoruz.
Fakat bu yoklugu da doldurmak diistincesine kapildim. O itibarla Oturumun
Bagkanliim aynit zamanda sunuculuk sekline cevirmek istiyorum. Eger
kiymetli zamanlarimzi isgal edersem, beni anlayisla karsilamamizi rica
edecegim.

Degerli Konuklar,

Bu aylarda dort énemli olay1 yasamaktayiz. Bunlardan bir tanesi
Avrupa Birligi’nin genislemesidir. 1 Mayis 2004 tarihinde bu genislemeyi
timiiyle idrak ettik. Saniyorum bu panelin baslica diizenlenis sebebi, bu
genislemeyi kutlamaktir.

Diger ikinci O6nemli olay 13 Haziran 2004 tarihli Avrupa
Parlamentosu se¢imleridir. Bu segimler sonucunda, yetkileri daha da
genisletilmis bir Parlamento olusumuyla kars: karstya kalacagiz.

Uctincii 6nemli olay, 17-18 Haziran 2004 tarihlerinde Avrupa
Anayasast’nin son seklini vermek timidiyle yapilacak olan Conceil Europeen

*

Bagbakan Eski Yardimcist, Disigleri Eski Bakani, Panel Yoneticisi



Toplantis’dir.  Bu  suretle Avrupa Birligi’nin siyasal Biitiinlesmesi
konusunda &nemli bir adim atilmis olacak.

Nihayet, énemli bir diger konu, 9 Mayis Avrupa Giinii dolayisiyla
Schumann Deklarasyonu’nun yildéniimiiniin  kutlanmasidir. 9 Mayzs,
Avrupa Birligi’nin dogus giiniidiir. Ikinci Diinya Savasi’n1 miiteakip, Jean
Monnet ve Schumann gibi diisiiniir ve devlet adamlari, Avrupa’da savaslara
son vermek amaciyla, Fransa ve Almanya’nin uzlagmasini saglamak i¢in bir
plan yapma tesebbiisinde bulunmuglardir. Bu plan, “Birlesik Avrupa”da
Avrupa tlkeleri ve halklari arasinda yakin politik, ekonomik ve sosyal
iligkiler kurulmasini hedeflemektedir. Bu suretle Avrupa halklar1 arasinda
daha genis bir is birligi tesis edilecektir ve “9 Mayis” Avrupa Birligi’nin de
sembolii haline gelmis olmaktadir. Saniyorum, bu toplant1 ayn1 zamanda 9
Mayis Giinti’niin de teshidi manasini tagimaktadr.

Hig stiphe yok ki, degerli panelistler Avrupa Birligi’nin Genislemesi
konusunu sizlere enine boyuna takdim edeceklerdir.

Miisaadenizle ben, Avrupa Birligi’nin Genislemesi konusunda
gerekli gérdiigiim birka¢ hususu huzurlarinizda dile getirmek istiyorum.

Hepinizin de bildigi gibi, Avrupa Birligi Belgika, Bat1 Almanya,
Fransa, Italya, Liksembourg, Hollanda’dan olusmus ve zamanla genisleme
kaydetmistir. Ik genisleme, 1973 tarihinde Ingiltere ve Irlanda’nin
katilhmiyla, daha sonmra 1981 yilinda Yunanistan’in katilimiyla
gergeklesmigtir. 1985 yilinda Avusturya, Finlandiya ve Isveg Avrupa
Birligi’ne katilmislar, bu suretle Avrupa Birligi’nin iiye sayisi onbes tlkeye
yikselmistir.

Bu dénemi 6nemli buldugum igin birkag hususu belirtmek istiyorum.
Bu dénem zarfinda, ekonomik birlikten parasal birlige gegilmis, ingiltere,
[sve¢, Danimarka gibi baz tilkeler istisna edilirse, Euro biitiin Avrupa
tlkelerinde uygulanmaya konmustur. Baska bir deyimle, “Tek Para
Sistemi”ne gecilmistir. Ote yandan, siyasi birligin gerceklestirilmesi
yoniinde 6nemli adimlar atilmigtir. Nitekim, bu adimlardan sonuncusu degil,
ama en Onemlisi, 17-18 Haziran 2004 tarihlerinde Anayasa iizerinde
yapilacak olan toplantidan sonra daha da belirgin hale gelecektir.

Avrupa Birli§i, 1 Mayis 2004 tarihinden itibaren beginci
genislemesini idrak etmistir. Birligin tiye sayis1, on yeni iilkenin katilimi ile
yirmibes tiye ilkeye yiikselmistir. Bu on iilkenin bir kismu, Sovyet
Blogundan son zamanlarda kopan {ilkelerdir. Diger bir kismi ise Orta ve
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Dogu Avrupa llkeleridir. Bir kismi da Akdeniz iilkesidir. Bu yeni lye
tilkelerin tam tyelik igin basvuru tarihleri, 1990 ve 1995 yillari arasina
tesadiif etmektedir. Bu ilkelerin biiylik bir kismi, bagimsizliklarini 1990-
1992 yillar1 arasinda ilan etmigsler, hiir ve serbest seg¢imlerini, yine bu
tarihlerde yapmuslardir. Bu {ilkelerin serbest piyasa ekonomisi hususundaki
tecriibeleri de ¢cok eski bir tarihe dayanmamaktadir.

Niifuslarina gelince, bu iilkelerin niifuslar1 39.000 ile 38 Milyon
arasinda degismektedir. Bu tlkeler goriildigii gibi niifus itibariyle kolay
hazmedilebilecek, tabirimi mazur goriiniiz, hazmedilebilecek durumdadirlar.

Bu tilkelerdeki kisi basina diisen milli gelir, 8500 Euro ile 17500
Euro arasinda bir seyi takip etmektedir. Meseleye bu agidan bakildig:
takdirde, bu tilkelerin milli gelirleri bir 6l¢iide doyurucudur.

Bu tilkelerin biiylime hizlar1 %0,4 ile %9 arasinda degismektedir.
Enflasyon bu iilkelerde %1 ile %9 arasinda seyrediyor. Issizlik oran1 %4.7
ile %19 arasinda. Toplam olarak 75 milyon kisi Avrupa Birligi’ne katilmakta
ve Biriligin ntifusu 375 milyondan 455 milyona ¢ikmaktadir.

Avrupa Birligi bu suretle, Cin ve Hindistan’dan sonra iigiincii biiyiik
bir gii¢ haline gelmis oluyor. Ancak bu tilkelerin Avrupa Birligi ekonomisine
katkilar1 %5’in altindadir. Bagka bir deyimle, bu tilkeler Avrupa Birligi’nin
gayri safi hasilasina %5 oraninda katkida bulunacaklardir. Ayrica bu yeni 10
tiye tilke, Avrupa Birligi’nin tarimsal ve kiiltiirel fonlarindan yararlanacaklar
ve bu fonla da Ispanya, Portekiz, Yunanistan ve Irlanda aleyhine 6nemli
paylar alacaklardir.

Bu iilkelerden, Avrupa Birligi {iyesi diger onbes iilkeye onbes yil
i¢inde {i¢ milyon kisi civarinda is g6¢ii olacagi tahmin edilmektedir. bu gégii
onlemek amacryla, Avrupa Birligi iiyesi onbes iilkeden bazilari bu yeni iiye
tilkelerin {iye olmasindan &nce, bu tilkelerde dikkate deger yatirimlar
yapmusglardir.

Bununla beraber bir hususu daha belirtmek istiyorum. Yeni iiyeler
agisindan, serbest dolasimi da daha ileri tarihe birakmis bulunuyorlar.
Demek ki, go¢ti onlemek i¢in serbest dolasimi daha ileri tarihlere birakirken,
obiir taraftan da bu yeni tiye tilkelerde bazi yatirimlara tevessiil edilmistir.

Kiiltiire] boyuta, kisaca dini boyuta da temas etmek istiyorum.
Avrupa Birligi’nin, yeni olusumla birlikte, Katolik dini yapisi, Protestanlik,
Ortodoksluk karsisinda daha da giiglenmistir. Bu yapiyla yeni anayasaya bu
konu da konarak hitkmiin ayrica 6nem tasidigini belirtmek isterim. Bilindigi
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gibi, Avrupa Birligi'nin bir Huristiyan Toplumu oldugu goriisii ileri
stirilmiigtiir. irlanda Bagbakani’mn beyamna gére, bu husus Anayasa’da yer
alacaktir. Halbuki, benim goriiglerime gore, son yapilan gelismeler
muaciyesinde, Anayasaya biraz sonra ifade edecegim seklinde bir ibarenin
yer almasi fikri hakim akim gibi gorilmektedir. “Avrupa Birligi, dini
kiiltiirel ve insani bir mirasin sonucudur”. Takdir buyurursunuz ki, bu ibare
laik {ilkeler agisindan daha sayan-1 tercihtir. Keza, Avrupa Birligi'nin
kurucusu Jean Monnet’'nin yaklagimmna da daha uygundur. Ciinkii Jean
Monnet, Avrupa Birligi’ni; ekonomik, parasal, siyasal birlik olarak
gormekte, fakat kiiltlir alaninda gesitliligin cari olacagim ilke olarak ileri
stirmiis bulunmaktadir.

Her haliikarda bu yeni tiyeler Avrupa Birligi’ne katildiktan sonra,
Avrupa Birligi’nin dinamikleri sayesinde demokrasilerini gelistirecekler ve
ckonomilerini giiclendireceklerdir. Birlik, ekonomik agidan bakildiginda,
Ispanya 6rnegini yasamus, bu 6megi ¢ok olumlu bir sekilde ¢ozlime
kavusturmustu.

Degerli Konuklar,

Avrupa Birliginin Genislemesi, bu besinci geniglemeyle sona ermis
degildir. Bu konu, “hangi diizeyde bir genisleme daha olacaktir?” konusu
tartigmaya aciktir. Miisaade ederseniz, bu hususta Avrupa’daki bazi
cereyanlar: dile getirmek istiyorum.

Birligin bundan sonraki genislemesi, 2007 yilinda Romanya ve
Bulgaristan acilarindan gergeklesecektir. Umidimiz, bu yilin sonunda
Tirkiye’ye de Miizakere tarihi verilmesi ve Miizakerelerin makul bir siire
igerisinde olumlu bir sekilde sonuglanmasidir. Ciinkii Tiirkiye, Ortaklik
Antlagmasi Tarihi olan 1963 yilim: dikkate almayacak olursak, 1987 yilindan
itibaren kapida beklemektedir.

Turkiye, uzun bir demokrasi tecriibesine sahip ve 1948 yilindan
itibaren serbest segimleri gergeklestirmis, uzunca bir siire piyasa
ekonomisini uygulayarak, bu konuda tecriibe sahibi olmus bir tilkedir.

Bunu 6zellikle belirtmek istiyorum, Tiirkiye 1923 yilindan bu yana,
Avrupa Birligi ortak degerlerini paylagmis bir tlkedir. Bu itibarla,
Tirkiye’nin bu tip &zellikleri yaninda, Avrupa Birligi i¢in kolay
hazmedilemeyecek bir tilke oldugunu da dikkatten uzak tutmamak gerekir.

Buna ragmen, Tirkiye’deki gen¢ niifusun biiyiik bir ekseriyeti
olusturmus olmas: bu dezavantaji énemli 6lgiide bertaraf edecektir. Ciinkii
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bugiin Avrupa Birligi'nin yapisina baktigimz zaman geng niifusun azaldig
goriiliiyor. Tiirkiye bu geng niifusuyla Avrupa Birligi’ne biiytik bir katkida
bulunacaktir.

Bunun disinda, Tiirkiye’nin jeo-politik, jeo-stratejik durumu dikkate
almirsa ve 6zellikle giiclii ordusuyla, Avrupa Birligi’nin dis politikasinin
basartya ulagma  ihtimalini  arttiracagy  distiniilirse, — Tirkiye’nin
dezavantajlari yaninda, Birlik iyeligi igin ¢ok 6nemli avantajlarinin da
oldugunu belirtmek isterim.

Bunu s6yle ifade ediyorum. Tiirkiye’ye tam tyeligi i¢in miizakere
tarihi vermek ve tam iyeligini gergeklestirmek, sadece bir etik vecibe
degildir. Bu etik vecibenin yaninda, objektif kriterlere sadakat gosterildigi
taktirde, Tiirkiye’nin tam {iyeligi konusunda tesvik edici bir tutum
sergilemek zarurettir.

Bu safhadan sonraki, Avrupa Birligi Genislemesinin ne olacag:
tartisma konusu olmakla beraber, Avrupa’daki bazi temayiilleri tekrar dile
getirmek istiyorum.

Hirvatistan ve onu takiben Makedonya’nin, Bosna- Hersek,
Sirbistan- Karadag’in Avrupa Birligi’nin iyeliginden séz edilmektedir.
Bundan sonra, doguda Ukrayna, Belarus, Moldova, Ermenistan’in tyelik
ihtimali de giindeme gelmektedir. Nihayet magrip tlkelerinin tam iiyelikleri
konusulmaktadir. Biitiin bu vizyonu dikkate aldigimiz zaman, Avrupa
Birligi’nin nasil bir genisleme gergevesi iginde oldugunu ve bunun fayda ve
sakincalarini takdirlerinize sunmak istiyorum.

Simdi, bu sathada Avrupa Birligi, onbes liyeden yirmibes lyeye
ctkmis bulunuyor. Benim samimi kanaatim, bu genislemeyi de Avrupa
Birligi’nin basartyla sona erdirecegi merkezindedir.

Benim kisa takdimim bundan ibaret. Miisaade ederseniz, simdi
degerli panelistlere, meseleyi sizlere daha genis ve derinlemesine takdim
etmek lizere s6z vermek istiyorum. Ilk sézii Saym Polonya Biiyiikelgisi’ne
vermek istiyorum.

Saym Biiyiikel¢i, s6z sizindir.
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Andrzej ANANIRS”®

Cok tesekkiir ederim.

Saym Bagkanim, Saymn Rektér Yardimcisi, Ekselanslar, Hocalar,
Saygideger Katilimcilar.

[k 6nce bu nazik davetiniz igin tesekkiir etmek istiyorum. Ama
ikinci olarak, biliyorum ki ikinci panele benim samimi arkadasim Macaristan
Biiyiikelcisi Gabor Zsolt Szalay katilacak. Dolayistyla sizinle esit sartlarda
sohbet etmek icin ben miisaadenizle Ingilizce konusacagim.

When I was thinking about “What should I share with you?” as my
experience in the negotiation process. I thought that I should present to you
the instruments that we are using in the negotiations and “How they operate
it?”, “What kind of problems we faced?”

I had the possibility to observe that and follow it from within.
Because I was the Deputy Chief Negotiator from the Polish side through the
four years of negotiation started in 1998.

So, what you need in the country is working out formal and informal
mechanisms to deal with negotiations in a proper way. My observation
shows that they do not refer only to the relations between a country and EU
Institutions. They also have enormous value as regards the internal
dialogue. My observation of negotiation shows that if I was asked “what is
the weight of problems in the negotiations?” that I would say that %70 of
the difficulties are the negotiation within the country. You have to negotiate
first in Poland to work out the negotiation position which will be brought to
Brussels with the communication with the Commission and the Council or
generally speaking, with EU Institutions. The major problems you face
within the country. That is the general observation.

Another one which makes a lot of difficulties, not only in Poland but
it was also often a case in other applicant countries is safeguarding the
“coordination of the Institutions. Institutions, not only Ministries, among

* Polonya Biiyiikelgisi, Panelist



themselves also departments have a tendency to gab as much confience as
possible. Sometimes too much it goes beyond the capacity and capability of
an Institution. So have a competition with different structures.

It took sometime before we got a situation that would allow a swift
cooperation between a special body that was built to serve the preparation
and also let us say back up the negotiations that was the office of European
Integration which was attached to the Prime Minister’s Office.

That opened the question “who would represent the Polish interest
abroad?”.  That Office of Ministry of Foreign Affairs which is
Constitutionally of course, obliged to live this problem. I hope that you do
not have the problems between your “Avrupa Birligi Genel Sekreterligi”
and “Dugisleri Bakanhg”.

But the solutions are different. In different countries that was solved
differently. If I remember the longest part of the negotiation, in Hungary it
was the Ministry of Foreign Affairs. Nothing else. For example in Finland,
the member state, the competences were shifted from the Ministry at one
place to the Prime Minister’s Office, and so on. Experiences are different.

But special security valves should be installed to eliminate to the
possible extent, the competition between the Institutions. Because otherwise,
you will have a double voice outside your country.

In a short time, it turned out that what you need really is a very big
group of expert lawyers especially. Lawyers are number one and then for
lawyers, to prepare good expertises, you have also to safeguard top quality
translations of the regulations of the European Union. For example, in
Poland, we have finalized the publication of Acquis Communautarie which is
a book of 80.000 pages that is going to be sold by some 250 American
Dollars a piece which is necessary especially for business circles. Because
they need a reference book to check “how they now will operate in this
united market of Europe?”.

But translation is not enough. Translation should have such a
quality that would raise no difficulties as regards the interpretation of the
law. It can not be just amateurish translation. It takes time. Of course, it
takes a lot of off-costs.

Law is not only Acquis Communautaire. It is also the Polish legal
system. We had to change it. Of course, to change it, first, you have to start
screening. Screening means going piece by piece through all the legislation
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and decide if Polish law is in accordance with this piece of regulation or not.
If not, then, “what kind of adaptation is needed?”, and if adaptation is
needed, “what the consequences would be?”, and finally, out of that, comes
to answer to that question, “what can you do?”. Can you afford this change
of regulation in practical life? Because, legal changes one thing. But
implementation is even more important.

In order to screen Acquis Communautaire the law of the European
Union, you have to attract and also answer to the questions if you are going
to ask for transitory period or if you are going to ask the Ministry of Finance
to prepare the budget to finance this accommodation then you have to talk to

people.

In our case, we were arranging meetings ranging just for screening
at this first stage in which the participation was varying from some 50
people. That was the smallest group that was meeting and reading the text
line by line and discussing ‘“what is the content and, what are the
consequences of the law?”. Of course with participation of legal experts
with Ministries that are responsible for this piece of legislation, trade
unions, associations of employers and, also groups of interests, I mean the
producers of whoever was to be affected. For example in the case of the
environmental protection local authorities. Because they would have to deal
it with this in the field.

Only after that, a proposal was prepared not for the government but
for the negotiation team. In our case, negotiation team was composed of 17
people. All of them at the rank of under-secretary or secretary of state in the
different ministries. For example, my responsibility covered three chapter of
EU. In the case of representative of the Minister of Economy, it was 7
chapters. Education had one chapter only and so on and so on. So the
weight of work was different.

The Minister was not in position to give instructions to this Under-
Secretary, generally speaking his Deputy who was a member of negotiation
team.

Why?
Because that was the condition to prepare that, a kind of impartiality
number one and, also elimination for political influences on the negotiation

process to make it more objective. Then the negotiation team was discussing
within itself. Of course, each negotiator had the support of the Ministry.
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Especially relevant Directorates that were dealing with the EU matter and,
with such preparation, we were meeting and discussing what to propose to
another body that was not over but paralel to the negotiation team.

That body was the European Committee. European Committee was
formed. It was the duplication of the government, of the cabinet on the level
of Deputy Ministers and it was wider than the negotiation team and those
Deputy Ministers were representing the Ministries that time and the
discussion was let and proposals were going to the cabinet.

So, the government had three filters before a problem was put to it.
Then changing the law proposed. If accepted by the cabinet, it was sent to
the Parliament.

But there was one room which was installed in the regulation of the
working system of the cabinet. That was the Office of European Integration
that had the obligation to check if any proposed just-law, any just-law even
not related to the negotiations is in accordance with Acquis Communautaire.

In some cases, decisions were taken even if the opinion was
negative. For example, we have had and still have very difficult problems
with special economic zones. Think about yourself. You are developing them.
Special economic zones of course harm the equal rights and conditions of
competition. They were established in some regions because of the poverty
in the regions or because of very high unemployment and of course, that is a
good instrument to attract direct foreign investment. So, government
sometimes was taking decisions to introduce a new legislation although they
knew that it will harm the negotiation process. But the current political
situation urged the politicians to take those risky decisions with
consequences that we are having them now.

But in each case, it was known that a piece of legislation is in
accordance or not in accordance with the European Law.

That was not enough. Because it turned out that Ministries have the
tendency to attract to an adaptation bill also some elements that are not
related to the EU regulations. Just using the opportunity that this is a very
important political endeavour and this is absolutely supported by the
majority of the people. So, they added something that was serving that the
Ministry at this stage.

After Parliament got better knowledge that such tricks are being
played by the government or the members of the government also, in the
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European Commission that was the strongest and still is the strongest
Commission in the Parliament, they introduced additional law. If their legal
experts, advisors found any fragmant of things that is not related to
adaptation process, the bill was returned to the cabinet and the cabinet was
obliged to change it and that was the internal regulation of the Parliament.

This is the internal scene. But also, if you negotiate with your
partners, then you need to have good representation. Our Embassy at
Brussels was the best equipped one we have in the world. That is the
computerization system. I mean, all the equipment allowing communication
in the real time also protecting the secrecy of the communication and so on,
and so on.

We also introduced a system of rotative diplomats. That means
usually young ones. That means that young diplomat was sent to the capital
of the formal Presidency. One was sent to the current Presidency and one
was sent to the upcoming Presidency and they were rotating for half a year
for the Presidency period. One that was previously in the Presidency was
then sent to the next Presidency sharing his experience with diplomats
working there.

It had two reasons. One was reinforcement of our diplomatic core.
But the other one was education. The number of diplomats that were
accustomed to th way of operation of the European Union was growing in
this manner.

If you negotiate you have to decide. If you go completely alone or if
you find some partners to work with. We had a system of regular
consultations of the chief negotiators and/or deputy chief negotiators of all
the applicant countries. Sometimes we were deciding that we go the same
path, we defend the same kind of positions sometimes we differed. But we
knew at least on what fields we can step up as a group and what fields we
will have difference of opinions. Of course, value of some problems were
irrelevant to our country and very important for another one.

In the case of Poland for example, we had very difficult negotiations
in the chapter of fisheries. For the Czech Republic it was a very easy task.
Because they do not have sea shore. Similar for Hungary even they have
wonderful lake. For Bulgaria, Slovakia, the Czech Republic for example,
nuclear powerplants were sensitive issue. We do not have a single one. So,
this was not a case of consultations with our partners.
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In order to achieve positive results, you need not only to work hard
and be efficient but also, you have to promote yourself. I think that in this
area, we have not achieved enough. In my eyes, that was a failure in the case
of Poland. The promotion of my country abroad was not done as well as it
should be done for many reasons.

One of the reasons, the main reason is the lack of experience. After
the case of communism, it is very dificult to create in a short time effective
promotion policy especially on very difficult issues.

As I mentioned before, it was the competition. Promotion was
assigned to the Ministry of Foreign Affairs. The Ministry of Economy wanted
to promote Poland as economic super power, of course to be in the future.
We have Polish touristic organization that was of course was willing to
promote Poland as a touristic place and also Polish Information Agency.
Neither of those Institutions was ready to undergo coordination especially of
their budgets. So, we had small separate budgets and dispersed activities of
different Institutions. No coordinated policy. Maybe in the last stages, it was
a little bit better.

In one area, the promotion was extremely succesful. Promotion via
the coperation of regions. That is something working better than a
promotion coordinated from the capital. All Polish regions divided into 16
“wojewodztwo”. It is similar to German “lander” though of course the
competences of “wojewodztwos” are not as big as in the case of German
“landers”. Though the competences are being distributed from the center to
the regions and they had also competences to cooperate on specific basis
with partners abroad, that was the best way of promotion

Of course, promotion was done by the NGO'’s, by universities. This
is also very important programme and independent Institutions including
also media.

So, more or less, this is the system that we were trying to build. In
some areas we were succesfull, in some others, I have to confess that we
Jailed. But the general result is rather positive.

Thank you very much.
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Prof.Dr. Ali BOZER"

Sayin Biiyiikelgiye cok tesekkiir ederim.

Hem kendisinin Miizakerelerde sorumluluk almis olmas: itibariyle,
hem de Polonya’daki teskilatlanma, Avrupa Miiktesebati’nin uygulamaya
girisi hususlarinda bize fevkalade degerli bilgiler sundular. Ozellikle Saym
Ince’nin bu bilgileri dikkatle izlemis oldugunu saniyorum. Sizler i¢in bilyiik
capta bir 1s1k tutan konusmaydi. Bu itibarla bu tecriibelerinize saniyorum
bizlerin de istifade etmesi isabetli olacaktir. Bu bilgileriniz i¢in ¢ok teselkkiir
ederim.

Simdi miisaade ederseniz, Avrupa Birligi Genel Sekreterligi Genel
Sekreter Yardimeisi Sayin Ince’ye sozii veriyorum.

Buyurun efendim.

*

Panel Yoneticisi
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Tunay INCE"

Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Efendim, Sayn Biiyiikelginin belirttigi, ifade ettigi konulari, Ttirkiye
icin gergekten de son derece yararli olacak konular. Ben de bu nedenle Saymn
Biiyiikelgiye 6zellikle tesekkiir ediyorum. [fade edilen problemler bizim de
karsilasacagimiz problemler. Dolayisiyla biiyiik 6lgtide isbirligi yapmakta da
fayda oldugu diisincemi ileterek sdzlerime baslamak istiyorum. Bu arada,
Genel Sekreterimiz Saymn Murat Sungar Bey sizlere iyi dileklerini ilettiler.
Kiiciik bir anlagmazligi da ifade etmekte belki yarar var. Saym Genel
Sekreter bugiin Anayasa goriismeleri nedeniyle biitiin giin Meclis’te olacagt
icin bulunamayacagini bildirmis durumdaydi. Herhalde davetiyenin daha
dnceden basilmis olmasi nedeniyle bu yapilamadi.

Avrupa Genislemesi ve Tiirkiye.

Avrupa Birligi gergekten Tiirkiye ile biyiik olglide genislemesini
tamamlayacaktir gériisiinden hareketle Tiirkiye’de Avrupa Birligi ile
iliskilerimizde neler yaptigimizi kisaca dikkatlerinize sunmak istiyorum.

Birincisi, 1999 yilinda adayligimizin kabul edilmesinden sonra biz,
bu islerle ilgili genel koordinasyonun yapilmasi, i¢ koordinasyonun
saglanmast igin, 2000 yilmin Temmuz aymda Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi’ni kurduk. Teskilat olarak, Disisleri Bakanligimizda Biiyiikelgi
unvanma haiz ve Miistesar seviyesinde bir Genel Sekreterin Baskanliginda
dort tane Genel Sekreter Yardimcisi, ana boliimlerde g¢aligmak {izere
gorevlendirildi. Genel Sekreter Yardimcilarmin béliimleri 6zellikle; Siyasi
Boliim, Ekonomik ve Mali Béliim, Sektorler ve Bolgeler Boliimii ve Tek
Pazar, Rekabet, Balik¢ilik Boliimii olarak dort ana béliimde belirlendi.
Bunlarin altinda Daire Baskanliklar1 var. Yedi tane Daire Bagkanligimiz var.
Bunlar, Siyasi Isler Dairesi, Tek Pazar ve Rekabet Dairesi, Tarim Balikgilik
Dairesi, Ulusal Program Dairesi, Sektorel ve Bolgesel Politikalar Dairesi,
Ekonomik Mali Konular Dairesi ve Personel ve Idari Isler Dairesi olarak

* T.C. Basbakanlik Avrupa Birligi Genel Sekreterligi, Genel Sekreter Yardimcist,
Panelist



teskilati olusturduk. Su anda islerin genislemesiyle ¢alismalari artan bir
Genel Sekreterlik teskilat1 olarak i koordinasyonu saglamaya ¢alistyoruz.

Tirkiye’nin Avrupa Birligi ile iliskilerinde en énemli adim olan,
1999 yilindan sonra, bilindigi gibi tam tiyelige hazirlamak i¢in Avrupa
Birligi’nin 6zellikle Tiirkiye’nin katilim 6ncesi stratejisini tanimasi ve ona
gore hazirhklarimi  yapmasi gerekiyordu. Avrupa Birligi de bunu
saglayabilmek i¢in Katiim Ortaklig: Belgesi’ni hazirladi. Tiirkiye’de buna
cevap olarak ve onu tamamlamak iizere, tam {iyelige ulasmada hangi islerin
ve hangi zamanlama iginde yapilacagmi gosteren Ulusal Programimi
hazirladi ve Bakanlar Kurulu karari ile Program 2002 yili Mart ayinda
ylirtirlige girdi.

Ulusal Programun hazirlanmasi c¢alismasi, Genel Sekreterligin
gergekten de en biiyiik ve en hacimli géreviydi. Yeni kurulmus olmasima
ragmen Ulusal Programimizi biiyiik bir gayretle yaptik. Simdi, bu Ulusal
Programda neler yapilacagin: belirttigimiz igin, Avrupa Birligi’nin Ilerleme
Raporlari’na esas olacak, Ilerleme Raporlari’nda 6zellikle tenkit edilen
konularm, geregiyle yapilmadigi fark edilen konularm izole edilmesi i¢in
bliytik 6l¢tide ¢aligmalar yapildi.

Malumlariniz, Kopenhag Kriterleri ézellikle Ilerleme Raporlar’nm
olglisti olarak kabul ediliyor. Ilerleme Raporlari’nda Kopenhag Kriterleri’nin
ne Sl¢lide yerine getirildigi veya nelerin yerine getirilmedigi belirtildigi i¢in
Ilerleme Raporlari ile ilgili ¢alismalar bizim i¢in, Tirkiye icin en énemli
caligsmalar oluyor.

Bilindigi gibi siyasi kriterler olmasa olmaz sartlar. Tirkiye’nin
Katilim Miizakereleri’ne baglayabilmesi ve 6nemli agamalar kaydedebilmesi
i¢in bu Ilerleme Raporlari’nda siyasi kriterlerle ilgili tenkit edilen hususlar
¢ok 6nem arz eden hususlar. Ancak Tiirkiye’de gergekten, normal olarak
bazi gevrelerin ifadesine gére kendinden beklenmeyecek bir sekilde, siyasi
kriterlerin yerine getirilebilmesi igin gerekil caligmalar1 biiyiik bir hizla
yapmaya galistif1 ve biiyiik bir asama da kaydetmis oldugu biliniyor. Kisaca
styasi kriterlerle ilgili neler yapildigini kisaca sunmaya ¢aligacagim.

Siyasi kriterlerde 6zellikle demokrasi ve hukukun Ustiinltigtyle ilgili
konularin uygulanmasinimn izlenmesi amaciyla bir ilerleme Grubu kuruldu.
Reform lIzleme Grubu, &zellikle siyasi  kriterlerdeki ilerlemelerin
uygulamaya ne 6l¢tide donistiirtildiigiing izlemekle gorevli bir grup. Ayrica
Bakanlar Kurulu bu ¢alismalari ne 6l¢iide ciddiye aldigin1 gostermek i¢in ve
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ciddiye almak igin yapilacak toplantilarda her hafta diizenli olarak Avrupa
Birligi ¢aligmalari, Ulusal Program gergevesinde taahhiit ettigimiz konularin
ne olgiide yerine getirildiginin takip edilmesi amaciyla her hafta Bakanlar
Kurulu’'nun giindemine bunlarin konmasi kararin aldi ve bu diizenli olarak
igliyor.

Ayrica, sivil-asker iligkileri ve Milli Giivenlik Kurulu ile ilgili
konularda, Ilerleme Raporlari'nda belirtilen hususlarda iyilestirmeler ve
rapora cevap olarak uygulamalar yapilmakta, yapilmis ve halen de
yapilmakta. Bununla ilgili olarak, Milli Gtivenlik Kurulu Genel
Sekreterligi’'nin yaymlamasi, bununla ilgili bazi kanunlarda degisiklik
yapilmasi da ornek olarak gosterilebilir.

Adli sistemle ilgili diizenlemeler yapilmakta. Adalet Bakanligi ve
hazirlik sorusturmalar: ve diger tenkit edilen konularda iyilestirme yapilmasi
igin genelgeler dagitmakta, ayrica gocuk mahkemelerinin kurulusu, gorev ve
yargilama usulleri hakkinda kanunda degisiklik yapilmasina dair kanun da
bu iyilestirmelere bir 6rnek olarak gosterilebilir.

Ayrica, yolsuzlukla miicadele konusunda o©nemli asamalar
kaydedilmekte. Kamu mali yonetimi ve kontrolii kanununun kabul edilmesi
ile bu konuda biiyiikk asama kaydedildigi de bilinmekte. Ayrica yine bu
konuda bankalar kanununda yapilan degisiklikle yine bu konuda kolaylik
gosterilmektedir. Yine, Avrupa Konseyi Yolsuzluga Karsi Ceza Hukuku
Sozlesmesi Parlamento tarafindan kabul edilmekte ve bu konuda iyilestirme
yapilmakta.

Insan haklar1 ve azinliklarin korunmasi konusundaki diizenlemeler,
medeni kanunda ve diger kanunlarda yapilmak suretiyle yerine
getirilmektedir. Zaman1 iyi kullanmak agisindan ¢ok fazla detaya girmek
istemiyorum. Insan haklarinin uygulanmasinda cesitli ilerlemeler kaydedil-
mekte. Insan haklari ihlali iddialarinin aninda degerlendirilebilmesi igin,
teskilatta yenilestirmeler ve olumlu ¢aligmalar yapilmakta. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi karalarinin uygulanmasi konusunda, bilindigi gibi
Lousidiou Davasi’nda oldugu gibi olumlu adimlar atilmakta, ayrica dini
konularda da iyilestirmeler yapilmakta.

Siyasi, medeni haklarla ilgili olarak da, &lim cezasiyla ilgili
uygulamalar zaten hepimizin malumudur. Tamamen tarihe karigmis
durumda. Iskence ve kotii muamelenin 6nlenmesiyle ilgili olarak da cesitli
tedbirler etkinlikle alinmaya devam edilmektedir. Ayrica; cezaevi reformu,
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dernek kurma hiirriyeti, toplant: ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme hakki, din
ozgiirligli gibi konularda da ¢ok olumlu uygulamalar yapilmakta, devam
edilmektedir.

Adalet ve igisleriyle ilgili olarak da; adalet akademisi kanununda
degisiklikler, bilgi edinme kanununun ¢ikarilmas: suretiyle, elektronik imza
kanununun gikarilmasiyla ve polis teskilatlar1 arasmdaki isbirligi suretiyle,
yeni ve istenen uygulamalar yapilma asamasina gelmis bulunmaktadir.

Bugiin Mecliste gériisiilmekte olan ve biiyiik ihtimalle olumlu
sonuglandirilacak Anayasa degisiklikleri de belki o siyasal kriterlerle ilgili
eksiklerin iade edilebilmesi igin son etab1 olusturmaktadir.

Kopenhag Kriterleri’nin ikinci kriterleri olan ve ekonomik kriterlerle
ilgili olarak da Ilerleme Raporu'nda belirtilen hususlar, eksiklikler
giderilmeye ¢alisilmakta. Zaten Ilerleme Raporu’nda, ekonomik kriterlerle
ilgili olarak gok biiyiik eksiklikler kaydedilmemis olan yavas ilerlemeler ézet
edilmek suretiyle, eksiklikler o sekilde belirtilmistir.

Ekonomik kriterlerde ~deginilen eksiklikler arasinda, yapisal
reformlarin gereken hizda ilerlemedigi belirtilmis, ayrica dogrudan yabanci
sermaye girisi ile ilgili gerekli olumlu miktara ulagilamadigi da ifade
edilmigtir. Bunlar, alinan yeni tedbirlerle giderilmeye ¢alisiimakta ve katilim
miizakerelerinin alinmasinda 6nemli bir eksiklik olarak gériilmemektedir.
Ozellikle yatrim ortamimin iyilestirilmesi reformu kapsaminda yiiriitiilen
calismalar gergevesinde, piyasaya giris ve ¢ikis prosediirlerinin
kisaltilmastyla ilgili 6nemli adimlar atilmakta ve de bunlarla ilgili olumlu
¢alismalar biylik oranda yapilmaktadir. Ona ragmen Tiirkiye’de yabanci
sermaye girisinin milli gelire oran1 %0.5 civarinda oldugu bilinmektedir ve
[lerleme Raporu’nda buna da dikkat cekilmistir. Ayrica bankacilik reformu
ile, Sektoriin sermaye yapisinin giiglendirildigi, ancak &6zellikle devlet
bankalariyla ilgili yeniden yapilandirmanin hala yavas oldugu ve tam yerine
getirilmedigi de bir olumsuz unsur olarak ifade edilmistir.

Kopenhag  Kriterleri'nde  tiginci  konuda  olan,  idyelik
yikiimliiliklerini {istlenebilme yetenegiyle ilgili olarak da, son 2003
[lerleme Raporu’nda belirtilen hususlar, bu hususun gerek Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi Miiktesebati’na uyum gésterebilmesi ve uygulayabilmesi igin
gerekli idari ve adli kapasiteyi olusturma yéniindeki adimlarin hizlanmas:
gerektifi ifade edilmistir. Yani, c¢ok biyiik bir eksiklik oldugu
belirtilmemistir.
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Ozellikle baz1 sektorlerde islerin yavasg gittigi, baz1 sektorlerde iyi,
olumlu adimlarm atildig: da belirtilmigtir. Ancak bu 2003 yil1 Ilerleme
Raporu’nda Miiktesebat uyum béliimiinde yer bulan baz1 elestiriler de tam
anlamiyla anlagilmig degildir. Ornegin, sermayenin serbest dolasimi
béliimiinde yabancilarin Tiirkiye’de yatiim yapmasma belirli kisitlamalar
getiren Radyo Televizyon Kurulu hakkinda kanunda yer alan hiikiimlerin
kaldirilmamasi, ekonomik-parasal birilik béliimiinde Merkez Bankasi’nin
tam bagimsizlifa kavusturulmamis olmasi gibi konular eksiklik olarak
zikredilmekte, ancak bu konuda miizakereler basladiktan sonra, hatta bazilari
da tiyelik kazanildiktan sonra da yapilabilecek konular oldugu i¢in simdiden
eksik yapilan islem olarak degerlendirilmesi de pek anlasilir bir konu
olamamustir.

Ozellikle Tiirkiye’nin Ulusal Programi’n: tatbik edebilmesi, Katilim
Ortakligi Belgesi ile belirtilen yol haritasina uyabilmesi igin Avrupa
Birligi’nin yapti1 mali yardimlar konusunda da sizlere kisaca bilgi vermek
istiyorum.

Mali yardimlarla ilgili olarak daha 6nce verdigim bir &rnek olan
Ispanya 6megini burada bir kere daha vermek istiyorum. Ispanya 1986
yilinda tiye olduktan sonra, 2006 yilina kadar alacaklar1 da dahil olmak
lizere, aldig mali yardimlarin tutar1 200 Milyar Euro civarindadir. Bunu
yirmi seneye boldiiiimiizde, asag1 yukar: 10 milyar Euro bir mali yardim
almiglardir. Ispanya’da boyle oldugu gibi, Portekiz ve Yunanistan’da da bu
sekilde gok géze carpici mali yardimlarin Avrupa Birligi tarafindan bu
tilkelere verildigi malumdur. Bu agidan, mali igbirligi ve mali yardimlarin
6nemi son derece fazladir.

Tirkiye’de simdiye kadar bu yardimlarm almmasinda ve
kullanilmasinda gesitli aksakliklar olmasma ragmen, artik aday iilke
olduktan sonra, mali yardimlarin kullanilmasi diizenli bir safhaya gelmis,
Turkiye bu mali yardimlarin kullanilmasiyla ilgili teskilatini kurmus ve
gegen sene akredite olmus olan mali yardimlarla ilgi teskilatin1 da faaliyete
gegirmistir. Artik, Avrupa Birligi’nin mali yardimlari, Tiirkiye’deki 6zellikle
kurumsal gelisme projelerine, idari ve adli kapasitenin gelistirilmesi
projelerine ve de ¢ok ozellikle bolgesel gelisme projelerine biiyitk bir
etkinlikle yonlendirilmeye baslanmug, bolgeleraras1 gelir fakliliklarinin
giderilmesi, idari ve adli kapasitenin etkin hale getirilmesi gibi konularda
onemli asamalar da kaydedilmistir. Tiirkiye nin ii¢ yilda alacagi mali yardim
1 Milyar 50 Milyon Euro olarak diisiiniilmektedir. Ama Tiirkiye gibi biiyiik
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bir tilkeye, bu yardimlarin yeterli olamayacagi da herkesce malumdur.
Ozellikle y1l sonunda Katilim Miizakereleri basladiktan sonra, ihtiyaca goére
bunlarin belki de ¢ok daha fazla artirilmas: gerekecektir. Bunu da sanirim
Avrupa Komisyonu dikkate alacaktir.

Son bir noktayla sézlerimi bitirmek istiyorum.

Avrupa Birligi’nin genislemesi, ézellikle yirmibes iilkeye ¢ikmakla,
yeni llkelerin tamamen rahat bir sekilde iiye olarak mutlu bir yasam
gecireceklerini belki de diisinmemek lazim. Ciinkii Avrupa Birligi bu
tilkeleri izlemeye hala devam etmektedir. Ornegin, Avrupa Birligi’ne iiye
olduktan sonra, bir de parasal birlige girme bir anlamda zorunluluklari
vardir. Bu yeni tilkelerden belki de iki tanesi 2007 yilinda parasal birlige
girebilecek. Ama 2010 yilinda, artik biitiin bu yeni tiye tilkelerin de parasal
birlige girme zorunlulugu da simdiden getirilmistir. Simdiden baz: iilkelerin
kamu agiklarim Avrupa Birligi ekonomik ve parasal birlik smirlari disinda
oldugu i¢in bu eksikliklerini yerine getirmek igin dikkatleri ¢ekilmeye
baglanmustir. Ayrica, diger konularda da yine bu uygulama, uyum siireci
devam etmektedir.

Avrupa Birligi’nin en biiyiik eksikliklerinden birisi de, Sayin Hocam
da belirtti, dis politikada tek sesli olmamaktir. Diger giiclii yanlar1 yaninda
en biytik eksikligi, dis politikada tek sesli olmamak biiyiik bir dezavantajdir.
Dolayistyla, dis politikadaki bu sorunlarla da ugrasmaya devam edecektir.

Sonug olarak, yeni tilkelerin katilimi, Avrupa Birligi’nin giivenligi
ve diger konularda onemli bir olsa da, tam anlamiyla giiglii, Diinya
ckonomisinde oldugu gibi Diinya siyasetinde de soéz sahibi Birlik igin
Turkiye’nin Gyeligi sarttir demek istiyorum. Bu nedenle, Tiirkiye’nin
Miizakerelere baslamasi yoniinde belirsizligin bitmesi ve Avrupa Birligi’nin,
Turkiye’nin gergeklestirdigi reformlardan &tiirii cesaretlendirmesi ve Aralik

Zirvesi’nde Miizakerelere baslama iradesini, tarihini ortaya koymasi, artik
gerekmektedir.

Yeni Anayasa ve yasal reformlarin yam sira, uygulamay:
yeknesaklastirarak, Avrupa Birligi’nin bu kararmi almasma yardimer olmak
da Tiirkiye’nin gorevidir, Tiirkiye nin sorumlulugudur.

Dolayisiyla, biitiin bunlar yapildiktan sonra, Avrupa Birligi’nin
gergekten de bir siyasi, ekonomik ve sosyal Birlik olabilmesi igin de
Turkiye’nin bu giriginin saglanmasi, bu adimlarm atilmasimin gerektigini
diistintiyor ve beni dinlediginiz i¢in hepinize tesekkiirler ediyorum.
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Prof.Dr. Ali BOZER®

Efendim Saym Ince’ye bu doyurucu bilgileri dolayisiyla
tesekkiirlerimi sunmak istiyorum. Bu vesileyle bazi noktalara deginmeme
miisaade buyurunuz.

Bir kere, Saym Ince’nin sahsinda Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi’nin  basarili  ¢alismalar1  dolayistyla tebriklerimi  sunmak
istiyorum. Hakikaten, bu giine kadar Avrupa Birligi Genel Sekreterligi,
gerek Kopenhag Kriterleri’nin siyasi ve ekonomik kriterlerine uymak tizere
yaptig1 caligmalarla gerek Avrupa Miiktesebati’na uymak lizere yaptigi
calismalarla 6vgiiye deger bir basari sergilemistir. Bunu burada belirtmeyi
bir gorev saydim. Ozellikle ifade etmek istiyorum.

En son sekizinci paketi ¢ikardmiz. Bu paketle bilylik capta
Kopenhag Kriterleri ve Miiktesebata uyum sartlarmin yerine getirilmis
oldugunu diisiincesini tagtyorum. Saniyorum sizde bunu bir vesile ile ifade
ettiniz.

Eksikler yok mu?

Eksikler vardir. Bunlar tamamlanacaktir. Ama bu eksikliklerin hepsi
bu safhada degil, siz de ¢ok giizel belirttiniz, Katilim Miizakereleri
safhasinda ve hatta tam iiye olduktan sonra ikmal edici konulardir. Ciinki
biitin bu kriterler statik nitelik tasimaz. Bunlar dinamik bir nitelik
tasimaktadir. Avrupa Birlii’nin hayati boyunca, tiye ilkelerin hayati
boyunca bu dinamizme uyularak gerekli iyilestirmeleri yapmak zahmeti
vardir. Bunun igin, bu ¢aligmalar1 burada bitmis de saymiyoruz.
Eksikliklerimizi elbette telafi edecegiz. Biitiin mesele, iyi niyet meselesidir.
Hiikiimet ve Avrupa Birligi Genel Sekreterligi iyi niyetle bu husustaki
calismalar1 gergeklestirme azminde oldugunu ben de belirtmek isterim.

Simdi, son konusmaci olarak, Orta Dogu Teknik Universitesi
ogretim iiyesi arkadagim Dog. Dr. Yurdusev’e s6z veriyorum.

*
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Dog¢. Dr. Nuri YURDUSEV"

Tesekkiirler Ali Bey. Oncelikle panelin organizatorlerine ve siz
degerli izleyicilerine tesekkiir ederek sozlerime baslamak istiyorum. Benden
onceki iki konusmaci, Saym Biiyiikelgi ve Saymn Ince Bey, Polonya ve
Tirkiye 6rneklerini Avrupa Birligi’nin genislemesi baglaminda aktardilar.
Ben biraz bunun digina ¢ikmak istiyorum. Konusmamda, oncelikle Avrupa
Birligi’nin 20.yy. dncesindeki Avrupa’nin geniglemesinden de bahsedilebilir
diye distiniiyorum.

Genel olarak Avrupa’nin, 06zel orak Avrupa Birligi’nin
genislemesinde kimlik sorunu tizerinde durmak istiyorum. Daha dogrusu,
Avrupa’nin ya da Avrupa Birligi’nin genislemesi ile kimlik sorununun yani
Avrupaliligim ilintisi ne derecede oldugu konusu {izerinde duracagim.

Avrupalilik ya da Avrupali kimligini tabii ki tanimlamak gerekir.
Avrupalilk ya da Avrupali kimliginin, Avrupa Birligi’nin kurucu
metinlerinde ya da resmi Komisyon gorislerinde, ya da Baskanlik sonug
bildirgelerinde higbir tamimi yoktur. Avrupa Birligi {zerine yapilan
Maastricht Antlasmasi’nin eski diizenlemeyle (o) maddesinde, yeni
diizenlemeyi su anda hatirlayamadim, (o) maddesindeki ifade aynen sudur.
“Her Avrupa ilkesi tiyelik i¢cin bagvurabilir”. “Any European country may
become a member”. Yalniz buradaki Avrupali sodzciigliniin tanim
yapilmamustir.

Komisyonun veya Avrupa Birligi’nin giintimiizdeki uygulamalarina
gelmeden, kisaca, “Avrupalilik ya da Avrupali kimligi nasil tanimlanabilir
ya da tanmimlanabilir mi?” sorusu tizerinde duracagim.

Her seyden once, Avrupalilik ya da Polonyalilik ya da Tiirkliik gibi
kollektif kimlikle iki 6ge ile tanimlanabilir diye diistintiyorum.

Birincisi, bu kimliklerin mensuplarinin sahip olduklar tabi, kiiltiirel,
tarihi unsurlar.

* ODTU Ogretim Uyesi, Panelist



Ikincisi ise, bu kollektif gruplarin, yapilarin, iradi olarak olusturmus
olduklar, iradi olarak benimsedikleri; degerler, ilkeler biitiinii olarak
adlandirabiliriz.

Dolayisiyla, Kopenhag Kriterleri veya daha 6zelde Kopenhag Siyasi
Kriterleri, bu ikinci gruba girer. Ulkelerin, devletlerin, Avrupa Birligi’nin
iradi olarak olusturdugu, ortaya koydugu, uymay1 taahhiit ettigi, uydugu,
uyguladig: degerler, ilkeler biitiinii.

Yaliniz, bir kollektif kimlik grubu, herhangi bir topluluk, salt bu tiir
iradi belirlemelerle tanimlanamayacagi i¢in ya da tarihsel olarak &yle
tammlamadig: i¢in, o grubu tanimlayan bazi tarihi, kiiltiirel, tabi degerler
vardir.

Avrupa Birligi ya da Avrupa’da bunlar, modern dénem boyunca hep
olagelmistir. Degisik alternatifler, degisik degerler éne siiriilmiistiir. iste, en
¢ok one stirilen unsurlardan birisi, Cografyadir, Tarihi miras, paylasilan
ortak geemistir, kiiltiirdiir, kiiltiir kapsamm iginde diisiiniilen ogelerdir ki
bunlarin baginda din gelir.

Sunu goriiyoruz. Gerek giiniimiizde Avrupa Birligi, gerekse
gegmisteki Avrupa, geemisteki Avrupa’nin giintimiizdeki Avrupa gibi
formel, smirlar1 tanimlanabilir bir kurumsal representasyonu, temsilcisi
yoktu ama, Avrupali devletler, Avrupali iilkeler bir araya geldikleri zaman,
gerek  diplomatik, gerekse hukuki miitalaalarla  benzeri seyler
olusturmuslard.

Ornegin, Cografyanin Avrupali kimliginin bir pargasi oldugu, her ne
kadar Avrupali sozciiler ve yazarlar tarafindan ¢ok fazla 6nemsenmese de,
¢inkii Cografya, statik, verili bir durumdadir, bunun etkili oldugunu
gorliyoruz. Bir 6rnek vermek istiyorum. Ali Beyin temsil ettigi delegasyon,
14 Nisan 1987 tarihinde Briiksel’de Avrupa Toplulugu’na tam tyelik
bagvurusunu yapmadan bir yil énce, Fas, tam iiyelik icin basvurmustu.
Fas’in tam dyeligi igin 1986 yilinda yaptig1 basvurusu, cok kisa siirede
Komisyon tarafindan cevaplandi. Fakat basit bir sekilde reddedildi. Dendi ki,
“Avrupa Toplulugu iiyeligi, Avrupa iilkelerine agiktir.” Tabii ki bu
miitalaada da Avrupali ifadesi tanimlanmadi. Ama, herkesin bildigi ve
tahmin edilen, Fas’in Avrupa’da yer almadig1 diistincesiydi.

Komisyon Tiirkiye i¢in bdyle bir sey séylemedi. Her ne kadar Fas
gibi ¢ok kisa stirede cevap vermedi. Ali Bey’in vermis oldugu basvuruya
ikibuguk y1l sonra, Aralik 1989°da bir cevap verdi Komisyon. Komisyonun o
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zamanki miitalaasina bakilacak olursa eger, 1989 yilinda, Tirkiye nin
Avrupaliigma iligkin hicbir stiphe yoktur. Ciinkii Komisyonun
miitalaasinda, Tiirkiye nin eksiklikleri belirtilirken, iktisadi, siyasi alanlarda
birtakim eksiklikleri belirtilirken, sonraki biitiin Komisyon raporunda oldugu
gibi, Tiirkiye’deki miispet gelismelere dikkat ¢ekilirken, Tiirkiye nin
yapmas1 gerekenler sdyleniyor ve soyle bir ifade var. “Biitlin bunlar
yapilirken, Turkiye’nin Avrupa kuliibinin {iyesi olabilecegi tizerine
herhangi bir siiphe izhar etmeden (without casting any doubt on its
eligibility)” deniliyor. Ifade budur. Dolayistyla, Komisyonun 1989 yilinda
Tiirkiye’nin Avrupaliligi, Avrupa Toplulugu’na tiye olabilecegi konusunda
herhangi bir siiphe izhar edilmeyecegini sOylerken, siiphesiz bunda
Tiirkiye’nin, Fas’a gére 1963 yilindan beri gelen bir Ortaklik Antlasmasi’nin
oldugunu dikkate almaliyiz. Ama bunun yaninda, biraz once dedinmis
oldugum, Avrupa kimliginin tabii 6geleri, tarihi 6geler icerisinde, Fas’a gore
Tiirkiye’yi bulmak ¢ok daha kolaydir.

Ayni sekilde, cografyanin Avrupali kimliginin bir unsuru oldugu
baska orneklerle de verilebilir. Soyle ki, 1713 yilinda, Avrupa Birligi Projesi
biliyorsunuz. 9 Mayis’ta Robert Schumann’m deklarasyonuyla baglamadi.
Avrupa Birligi projesi ¢ok oncelere giden bir proje. Avrupa varolmaya
basladigindan beri var olan bir proje. Hatta bazilar1 ilk proje olarak,
Dante’nin “Monarchia”sinin bile gosterirler, ama pratik oneri olarak, 17.
yy’m bagmda, Avrupa’da ulus devletten, Avrupal1 devletler ortaya ¢iktiktan
itibaren, bu tiir ozellikler de gelir. Bunun en meshurlarindan birisi, St.
Pierre’in 6nerisidir.

St. Pierre’in 1713 yilma tarihlenmis onerisinde, Tiirkiye de vardir.
Lakin gelen tepkiler iizerine, “nasil” Tiirkiye gibi Avrupali olmayan bir tilke
dahil edilebilir?” gibi, 1717 yilina tarihli Onerisinin ikinci baskisinda
Tiirkiye’yi ¢ikarir St.Pierre. Sonra da 18. yy’in sonuna kadar yapilan Birlik
onerilerinin higbirisinde Tiirkiye’ye yer yoktur. Hatta bu &nerilerin hepsi,
dogudaki Tiirk tehdidi ile mesrulastirilir. Bunun istisnasi, Immanuel Kant’tir.

Soyle diisiinelim, her ne kadar, onerilen 20. yy. &ncesi Avrupa
Birligi projelerinde, Tirkiye ¢ogunda yoksa bile, en azindan bir tanesinde
vardir. Dahasi, 19. yy’da meshur Alman tarih¢i Ranke’nin &nerisinde de
vardir. Ayrica 1856 Paris Konferansi’'nda da, bildiginiz gibi Osmanh
Devleti, zamanin Avrupa Birligi diyebilecegimiz Avrupa uyumunun iiyesi
olmusgtur.
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19. yy’mn sonuna kadar, Avrupa’da kurulmus Birlik ya da Birlik
benzeri higbir kurumda Osmanl Devleti digimda baska Avrupa dis1 bir devlet
yoktur. Sadece Osmanli Devleti vardir.

Giiniimiize gelecek olursak, bugiin Avrupa Birligi’nin Kopenhag
Siyasi Kriterleri’ni yerine getiren bir siirii iilke var. Ornegin Japonya bu
kriterleri yerine getirmis. Bu kriterler agisindan bakildig1 zaman, Japonya’da
bir eksiklik bulamazsmiz. Yeni Zelanda’da bir eksiklik bulamazsmiz.
Avustralya’da bir eksiklik bulamazsiniz. Singapur’da da bir eksiklik
bulamazsmiz. Ama hi¢ kimse, “Avrupa Birligi'ne bu iilkelerin fiiye
olabilecegini veya Avrupa genislemesinin bu iilkeleri kapsayacagini
diistinmemektedir. O zaman burada Avrupali birliginin ya da Avrupaliligin
cografi temeli ortaya gikiyor.

Lakin bu cografi temel sabit degil. Ciinkii, diinyanin cografi
tanimlanmas1 Yunan mitolojisine kadar gétiiriiliir, iste Avrupa, Asya, Libya
(sonra Afrika adini alir) iiglii bir kita bolimlenmesi, Yunan mitolojisinden
bir yatidir. Bu mitolojinin, 6rnegin, Aristo’ya sorarsaniz, Yunanistan Avrupa
kitasmnda degildir. Ciinkii Yunanistan’m kendisi basl bagina bir kitadir.

Biiytik Petro’nun cografyasmm 1730°1u yillarda cizmis oldugu Ural
sinurlart Avrupa’nin cografi siirlar olarak az gok kabul edilmistir.

Yunan mitolojinde Biiyiik Petro’nun cografyacisina kadar ve sonra
az ¢ok kabul edilen bu cografi smirlar igerisinde, ornegin Kibris higbir
sekilde yoktur. Dolayisiyla, Avrupa kimliginin cografi temeli sabit degildir.
Uyarlanabiliyor. Dahasi bu cografya hep siyasi de algilanmigtir. Napolyon,
Iberya’yr Avrupa’da saymazdi. Napolyon’a goére, Afrika, Pirene Daglari’nda
baglyordu. Yine Matternich, Asya’nin, Viyana’'nin &tesinde bagladigim
sdyler. Dolayisiyla, bugiinkii Giineydogu Avrupa, Balkanlar’da yer alan
tilkeler, Matternich’e gore Avrupal degildi. Keza, Romalilar Rein Nehri’nin
otesini Avrupa’da gormezlerdi. Polonya disaridaydi.

Bununla neyi demek istiyorum? Sunu demek istiyorum.

Cografya vardir. Ama sabit olarak algilanmamaktadir ve kesin
belirleyici de degildir. ama bir elementtir. Nitekim, Avrupa Birligi’nden,
glinlimiiz Avrupa Birligi temsilcilerinden gelen degisik yorumlarda, Tiirkiye
ile ilgili yer yer éne siiriilen aykir1 sesler de, itiraz seslerinde, bir sekilde
cografi konumu da giindeme getirir. Avrupa Komisyonu’nun Baskani olan
Valery Giscardéstaigne gogumuzun hatirladig1 bir demecinde, Tiirkiye’nin
Avrupali olmadigy, iilkesinin biiyiik kismimin Asya’da oldugu, baskentinin
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bile Asya’da oldugunu belirtmisti. Bu Avrupa Birligi ve giiniimiiz Avrupa
tilkeleri tarafindan kabul edilir ya da edilmez. O ayr1 bir konudur. Ama béyle
bir algilama, goériis vardir.

Avrupa Birligi'nin, Avrupaliligin tarihi verili degerleri igerisinde
tarihi mirasi, yasanan tecriibe, ortak tecriibe diger bir nedendir. Bu tecriibeye
ne acidan bakarsaniz bakin, eger tarihe biraz dikkatle bakarsak, Tiirkiye hep
bunun igindedir. Hatta sunu sdyleyebilirim. Bugiinkii ¢cogu Dogu Avrupa
ilkesinden ¢ok daha fazla i¢indedir.

Bu verili degerler agisindan baktigimiz zaman geriye kiiltiir ve din
olgusu kaliyor. Bu agidan bakildig1 zaman, Avrupalilik, Avrupa kimliginin,
bizim diistindiigtimiiziin ¢ok otesinde Hristiyanlik tarafindan tanimlandigim
s6yleyebiliriz. Yani bunu s6ylemek, ne Avrupaliliga bir helal getirir, ne de
bana sorarsaniz, Tirkiye’nin Avrupa Birligi {iyesi olmasina ciddi bir engel
teskil eder.

Ama diger yandan, Avrupaliligin ya da Avrupa kimliginin Islam’s,
Tirk halkinin biiyiik ¢ogunlufunun benimsemis oldugu Islam’i, hig
icermedigini  sOylemek de miimkiin degildir. Avrupa kimliginin
unsurlarindan bir tanesi de pekala Islam’dir. Simdi teolojik tartismalara
girmeyecegim. Ama teolojik olarak bakildi1 zaman, iste bu Ibrahimi dinle
dedigimiz dinlerin birbirlerin tiirevi oldugu ¢ok agiktir. Dolayisiyla, ister dini
biittin olsun, ister salt folklorik, kiiltiirel bir algilama seklinde olsun,
Hristiyanlar ve Miisliiman’larin ortakliklari, dogu dinleri ile kiyaslandiklar
zaman ¢ok aciktir. Hint, Cin dinleriyle kiyaslandiklari zaman ¢ok agiktir.

Peki burada sorun nedir? Sorun sudur.

17. yy.’in ortasina kadar, Katolikler Protestanlar1 Hristiyan olarak
gormiiyorlardi. Bunlar Heretiklerdi. Kralice 1. Elizabeth, Sultan 3.
Mustafa’ya yazmis oldugu bir mektupta, 1583 yilinda ilk Ingiliz Biiyiikelgisi
Tirkiye’ye gelecegi zaman s6yle soyler. “Ingilizlerle Tiirklerin dayanismasi
karsilikli menfaatimize olacaktir. En basta da sirk kosanlara karsi ortak
miicadelemizi giiclendirecektir”.

Kimdir bu sirk kosanlar?
Katoliklerdir, Habsburglardir.

Boyle bir stirli 6rnek bulunabilir. Lakin, hakim algilamanin ve hakim
tanimlamanin boyle olmadigmi da teslim etmek gerekir. Ciinkii 17. yy.’in
ortasinda, Katolik ve Protestanlar birbirlerini normal olarak, normal iliski
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kurulabilecek insanlar olarak kabullenmisler, tanimlamislardir.  Yani,
Protestanlar Katolikligi, Katolikler de Protestanligi normal bir din olarak
tammuglardi. Bildiginiz gibi, Islam’mn Vatikan tarafindan normal bir din
olarak tanmmasi, 2. Vatikan Konsiilii ile 1961- 1963 yilinda olmustur.

Dolayisiyla, 17. yy. ortasindan 20. yy.’a bakarken, 1960’dan
gintimiize ¢ok fazla bir zaman degildir. O zaman, Avrupa Birligi’nin
genislemesinin Tiirkiye’yi igermesi konusunda, Avrupaliligin ne derece tabi
verili degerler belirleyici olarak ve bunlarm dislayici bir tanim igerisinde
konumlanmastyla mi olacagi, yoksa Kopenhag Siyasi Kriterleri’nde ortaya
¢ikan, Kopenhag Siyasi Kriterleri ile ifade edilen iradi, medeni, siyasi,
hukuki ilkelerin mi daha belirleyici olacag: sorulur. Buna da karar verecek
olan, elbette ki Avrupa Birligi ve Tiirkiye’dir.

Tirkiye’nin her seyden 6nce Kopenhag Siyasi Kriterleri’ni yerine
getirmesi  gerekmektedir. Mevzuat legal olarak, bu kriterler bugiinkii
sekizinci paketle belik de tam yerine getirmis olacaktir. Ama uygulama da
tam yerine gelmedigini hepimiz biliyoruz.

Dolayisiyla, neyin yapilmasi gerektigi ¢ok agiktir. Avrupa Birligi
agisindan ise, belki de son giinlerde bize Tiirkiye’de kulagimiza ¢ok da hos
gelmese bile en dogrusunu sdyleyen Chirac’m séyledikleri yapilacaktir. Eger
komisyon Raporu olumlu ¢ikarsa, Avrupa Birligi’nin baska hicbir alternatifi
yoktur. Avrupa Birligi eger Komisyon Raporu’na ragmen Miizakerelere
baslamasa, boyle bir olasilik miimkiin degildir, bu da su demektir. Avrupa
Birligi bizatihi Kopenhag Siyasi Kriterleri’ni, yani Avrupaliligin bu siyasi
hukuki ilkelerini bizatihi kendisi ihlal etmis demektir. Ciinkii Avrupa’nin,
her ne kadar bugiin bu Kopenhag siyasi Kriterleri'nde tekrarlanmasa da,
modern Avrupa Avrupa oldugundan bu yana, yani Hristiyan {lkesi olarak
degil de, kendisini “ family of civilized nations” medeni iilkeler birligi
olarak tammladigi, 17. yy.’m sonundan bu yana gelen birinci ilkesi ahde
vefa ilkesidir “agreements made should be kept”.

Dolayisiyla, her ne kadar Ali Bey sunus konusmasinda Avrupa
Birligi’nin bu kabuliiniin salt bir etik vecibe olmadigini soylese de, bu bir
etik vecibedir, etik vecibenin tizerinde bu siyasi ve hukuki bir yiktimltltuktiir
ve ¢ok dnemli bir ylikiimliiliiktiir.

Simdi, varsayalim ki Tiirkiye kriterleri yerine getirdi ve Miizakereler
basladi.
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Avrupa Birligi’nin genislemesi nereye kadar? Daha dogrusu,
Avrupalilik kimleri kapsayacaktir?

Avrupaliligim, Hirvatistan’a biliyorsunuz Komisyon Miizakerelerin
baslayabilecegi raporunu verdi, Hirvatistan Temsilcileri Komisyondan goriis
almak igin Ali Bey kadar beklemediler. Subat 2003’te basvurdular ve
Komisyon jet hiziyla gegenlerde, “Kopenhag Siyasi Kriterleri yerine
getirilmistir, Miizakereler baslayabilir” dedi.

Ama Avrupa Genislemesi’nin Bati Balkan Ulkelerini de igerecegi
agiktir. Biiyiikk Petro’'nun  cografyacisinin  ¢izmis oldugu smirlarmi
icermeyecegini kimse sOyleyemez. Nitekim, Ukrayna, Beyaz Rusya ve
Rusya’nin iiyeligi konusunda Komisyonun bir ¢aligmasinda Avrupalilik
sorunu tartisilmis, Avrupalilik kimligi tartisilmis ve Avrupaliligin belirli,
kesin tanimmin yapilamayacagi, yapilmasinin da arzu edilir olmadigi
soylenmistir. Bir anlamda Avrupa Birligi kendisini, sinirlar1 belli, belirli bir
Avrupalihik tamimu yaparak, giinlik dildeki deyimiyle “elini kolunu
baglamak” istemistir.

Dolayistyla, giin gelip belki tarihi ortakliklara dayanilaraktan magrip
iilkelerini de igermeyecegini bilemeyiz.

Daha fazla vaktinizi almadan Ozetleyecek olursam, Avrupa
Gelismesi, her ne kadar Avrupali iilkelere agiktir diye tanimlanmigsa da, bu
Avrupalilik kesin olarak tamimlanmadigi igin, belli bir noktada smir
koyamayacagimiz bir siirectir. Zaten su ana kadar kimse de boyle bir sinir
koymamustir.

Tirkiye ve benzeri ilkeler konusundaki 6zellik ise, biraz 6nce de
sOyledigim gibi, tarihin tek boyutlu degil c¢ok boyutlu okunmasi ve
Avrupalilik tammimin siyasi, medeni, hukuki ilkelerle ne derece belirgin
sekilde tanimlanacagina baglhdir.

Tesekkiir ediyorum.
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Prof. Dr. Ali BOZER®

Sayin Yurdusev’in bu agiklayict ve doyurucu bilgileri i¢in ¢ok
tesekkiir ediyorum. Miisaade ederseniz, bu Avrupa Birli§i yahut Avrupa
kimligi veya Tiirkiye’nin Avrupa Birligi konusundaki beyanlarina ¢ok kisa
aciklamalar getirmek istiyorum.

Bir kere bu konudaki genis bilgileri ve bu arada Avrupa Konseyi’nin
vermis oldugu karar1 dile getirmis olmaniz itibariyle size tesekkiir etmek
istiyorum. Ciinkii eskiden yapilmis olan biitiin isler adeta unutulmustur. Kale
alinmamaktadir. Yalniz Tiirkiye’de degil disarida da ve hala Avrupalilarin
bir kism, Tiirklerin bir kismu, “acaba Tiirkiye Avrupa Kimligine sahip
midir?” konusu iizerine tartisiyorlar. Bu tartigmalara saygiyla mukabele
ediyorum. Ama baz1 vakalari da dikkate almak lazim geldigi
disiincesindeyim.

Avrupa Birligi’ne tam iyelik i¢in vaki miiracaatimizi miiteakip,
Bakanlar Konseyi’nden aldigimiz karar ¢ok agiktir. Bu karar sadece Avrupa
Birligi tiyesi bir veya iki iilkenin karari degil, biitlin Avrupa Birligi’ni
baglayan bir karardir. O zaman da Tiirkiye’nin Avrupali kimligi tartigiliyor
idi. Verilen karar ¢ok agik. “Tiirkiye Avrupalidir!”.

Daha neyi tartistyoruz?

Yapilacak tartigmalar, teorik nitelikten baska bir deger
tasimamaktadir.

' iki, Tiirkiye’nin Avrupali vokasyonu vardir! Bunu Fransa, Almanya,
Italya s6ylemiyor. Avrupa Birligi’nin en yetkili agz1 s6yliiyor.

Ug, Tiirkiye Avrupa Birligi {iyesi olmaya ehildir. Sizde temas ettiniz,
“eligible” kelimesiyle ifade ediliyor.

Simdi, bu sekilde bedahet arz eden hususlar ortada iken, tam Tiirkiye
Miizakere i¢in tarih alacag: sirada, “efendim, acaba Tiirkiye nin Avrupalilik
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vokasyonu var muidir yok mudur?” seklindeki bir tartiyjma saniyorum
ciddiyetten uzaktir. Ayrica bir siyasi kararsizlik ifadesidir. Binaenaleyh, bu
konular artik mazide kalmistir. Mesele sudur.

Acaba Tirkiye Kopenhag Kriterleri'ni yerine getirmis midir,
getirmemis midir?

Avrupa Birligine yakisir davrams tarzi da budur. Eger Tiirkiye
Avrupa Birlii'ne uyum igin gerekli kriterleri yerine getirmemisse baska,
menf karara saygi duymak lazim, ama getirmigse de miispet karara da ayn
sekilde sayg1 duymak lazim. Yoksa, bunlari bir tarafa birakarak, Tiirkiye’nin
hala degisik kriterlere giderek, cografi, kiiltiirel, vs. kriterlere giderek,
“Turkiye Avrupalt mudir degil midir?” tartiymasini yapmak bence basittir ve
yakismiyor. Kisisel bazda ya da teorik olarak yaparsmiz, saygi duyarim.
Ama resmi makamla nezdinde bu konunun ortaya atilmasi basittir.

Bir hususu belirtmek istiyorum. Cumhurbaskani Chirac’m
konusmasma degindiniz. Benim bu konusmay1 yorumlama yetkim yok.
Fakat Turkiye’de gesitli yaym organlarinda gesitli sekillerde yorumlandi. En
son televizyon konusmasi vardi. Bir kismu, “Tiirkiye’ye yesil 151k yakt”
dediler, bir kismu “Turkiye igin menfi bir beyanatt1” dediler.

Ben bu husustaki gériisiimii kisisel olarak s6ylemek istiyorum. Ne
Oyle ne dyle. Aslinda bu Tiirkiye’ye yonelik bir mesaj degildi. Fransiz i¢
politikasini dikkate almak lazim. Fransa’da sag, bélinmiis vaziyette. Avrupa
Parlamentosu segimleri var. Bu atmosfer i¢inde ve kendi kamuoylarina
doniik bir mesajdan ibaretti. Hatta baz1 Fransiz gazetelerinde, 13-14 Mayis
tarihlerinden sonra daha kesin bir tutum alinmasi hususunda telkinlerde
bulundugu da goziimiizden kagmadi.

Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne alinmasi Birlik agisindan etik bir
vesiledir demektir. Yanlis anlamigsimz veya ben yanls ifade ettim. Tersine,
Avrupa Birligi’nin bizi tam {iye almasi onlar agisindan etik bir vecibedir.
Bunu buradan tescil ediyorum. Ama yalniz bu degildir. Objektif kriterlere
baktigimz zaman, bu objektif kriterlere uyumda Tirkiye’ye hi¢ olmazsa
Aralik sonunda bir miizakere tarihi verilmesini mecburi kilar, bunu ifade
etmek isterim.

Efendim birinci oturumu bitirirken, hepinizi Avrupa Birligi’ne yeni
iye olmus tlkeleri kutlamaya ve bu vesileyle onlari alkislamaya davet
ediyorum, basarili olmasimi diliyorum ve Birligin saglikli bir sekilde
gelismesi igten temennimdir. Tiirkiye olarak da biz buna katkida bulunursak,
bu da bizim i¢in bir bahtiyarlik vesilesidir.
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Ben biitiin arkadaslarima tesekkiir ediyorum. Ciinkii Polonya
Biiyiikelgimiz bize biitiin ters kaderini veciz bir sekilde aktardi.Ben sahsen
bunlardan yararlandim. Saniyorum Sayn Ince de ayni sekilde yararland,
toplum da ayni sekilde yararlandi. Siz, yapilan ¢alismalar1 6zetlediniz ve bu
surette biitiin bilgilerimizi tazelerken, yeni bilgiler de edindik. Siz de ¢ok
miistesna bir sekilde, Avrupa kimligi ve Tiirkiye’nin Avrupa kimligi
tizerinde durdunuz. Saniyorum bu t¢ degerli panelist arkadasim, size
miitenevvi bir program sunmus oldular ve bu vesileyle de kendilerine igten
tesekkiirlerimi sunuyorum. Sizlerin de sabriniz i¢in tesekkiir ediyorum.
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IKINCi OTURUM

Prof. Dr. Omer BOZKURT®

Calismanin ikinci kismina basliyoruz. Bu ikinci kisimdaki degerli
katilimeilar: kisaca tanitmak istiyorum. Kald1 ki sizin elinizdeki programda
da zaten kimlikleri yazilidir.

Sagimda Saym Biiyiikelgi Gabor Zsolt Szalay Macaristan
Biiyiikelgisidir. Yakin komsularimizdan birinin Biiyiikelgisi. Bana gore en
solda, Saym Dog. Dr. Sevilay Kahraman, Orta Dogu Teknik Universitesi
ogretim tiyesi. Hemen solumda da, Italyan ANSA Ajansi’mn muhabiri
Sinyor Lucio Leante.

S6z sirasmm  izninizle bu programda yazildifi  sekilde
uygulayacagim. Biraz énceki oturumda oldugu gibi, bu oturumda ismi yazili
olup da gelmeyen kimse olmadig: i¢in, Saym Hocam Bozer’in kullandig
avantaji da kullanamayacagim. Olamayan kisi yerine kendim bir agiklama
yapmayacagim ve biitiin bu oturumu bir saat onbes dakika i¢inde bitirmeyi
ve bu sekilde programin bastaki haline uymaya c¢alisacagz.

Bu durumda ilk sozii Sayin Biiylikel¢i Szalay’a veriyorum.
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Gabor Zsolt SZALAY"

Thank you very much Mr.Chairman.

Ladies and Gentlemen. My Turkish is not so good as my
distinguished colleague the Polish Ambassador. So, if you do not mind, I try
to present my case in English. As my background is mostly from journalism,
I can make comparisons between diplomats and journalists having them
speaking on different subjects.

I used to be a journalist. Because I would like to speak and write my
ideas. At the turned out later that, they should have been some limitations in
open speech. You might have frame, you might have information all about
the world. But you are not able to speak out publicly what you want. As a
diplomat, I can write everything what I think on condition that it will never
be published.

So that is a difference. So, I have a distant approach to some points
of diplomacy. Therefore, I did not intend to elaborate on the technical details
of how the European Union, accession talks, enlargement process, whatever
are looking like.

I would like to mention a few points, a kind of “Catalogue” or
“Inventory” as we, Hungarians, in the middle of Europe see the present
issue, the present face of the enlargement procedure.

So, distinguished Minister mentioned that the enlargement is
completed. “Yes”, I would say in the legal sense first of all. But practically,
it is an ongoing work upto the reaching the present level of the GDP of the
old and founding members of the European Union or further on, into further
steps of well-being and richness of the members of the Institution.

We made some estimates.

*
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What might be the advantages, the gains of the membership? What
might be the disadvantages or the losses and what might be the fifty-fifty
solutions?

I would like to share this “Catalogue” or “Inventory” with you.
Perhaps you might use it in your future discusions even in the point of
convincing people of the advantages of the European Union.

Starting with the plus points.

Country gains a lot being into the middle of the European economic,
political, cultural, scientific development. We are a member of a market of
almost half a billion people which means a great economic force and being
an equal member of this Institution, we can have the benefits, of course the
commitments of this Union.

Accelerating gains are infrastructure, transport particularly. We
need the refurbishment of the reconstruction of our railroad transport system.
We can do it much shorter and much faster with the money the European
Union offers to us through the different funds which are to be allocated to
the new members as well.

Environmental Protection. There are Pan-European Programmes
offering financial and technical assistance to the incoming new members, of
course not only to the new members which can help in rising the level of
environmental protection in general in the field of the technical sense. Of
course awareness of the people of environmental protection is important. It
is a kind of teaching, it is a kind of advocation. Not to throw away a piece of
paper we do not need anymore, not to throw away cigarette, whatever. So, it
is a kind of attitude which the Hungarians have to learn and I think all of us
have to learn.

Education and science is also gaining by the accession. The
students of Hungary can make a selection of any university from Dublin to
Milano or to Latvia or anywhere else. My daughter who is 19 and working
economics in Budapest intends to spend a few years if it is possible at the
Trinity University in Dublin. Last year, we did nt want it her to send.
Because the fee, tuition fee was different for the accession countries and the
member countries. Of course the tuition fee for the accession countries three
or four times higher than the present one for the members. From the
September on, she will join Dublin Trinity University. That is just one
example.
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Underdeveloped regions could gain a lot. There are the so-called
structural and cohesion funds I do not want to elaborate on the details but
this is a very particular gain for the regions which are less developed. There
are strict rules according to which these moneys can be accessed by the local
administration of the given countries. Hungary can be divided into two parts
by the Danube River. The western part is more or less like Austria very
developed in the level of Middle Europe on Western Europe, while Eastern
Hungary, eastern from the Danube River is much less developed and its
every GDP or personal income is needing almost the same as Roumania and
Bulgaria. These regions, areas can be developed faster with the help of extra
money receiving from the European Union budget. These moneys are not so
easy to divert to personal gains. Though people usually use to try to do this,
it is very difficult and it is transparent and there are open possibilities to
receive these funds.

Land owners. Agriculture is the different thing. In general, I would
like to say it is the fifty-fifty business. We have problems with the price of
land in Hungary. It is very low because everybody waits until the accession
arrives and the prices will be higher. Now, they are about to be moving into
the direction awkwards and that means that the land owners can gain a lot of
money which they can invest into their own farming purposes or agricultural
ventures, enterpreneurship, whatever. Though the Union was not very
generous regarding the so-called Common Agricultural Policy, because of
the new coming ten members, the allocation of money is much less than it
was during the previous periods of accession as it was offered to the Greeks,
to countries like Portugal and Spain.

Qualified labor force. You perhaps gain a lot. Because there is a
great need in the Western Europe of qualified labor force. We can have the
same possibilities, the same rights to access any kind of labor conditions not
with standing the point that there are some limitations regarding such kind of
labor which can be called unqualified but computer specialists, doctors,
nurses, medical technicians are very much in need in Western Europe and
from them on any Hungarian with the proper qualification and with the
proper language background can have a job in Dublin or in Stockholm or in
Paris.

What we call is anti-corruption movement. The fight against
corruption or the fight against the different elements of corruption. The
Union law and legal system is very transparent, not very easy to understand
to imply to adapt ourselves to meet. But if it is working then it is transparent.
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The legal system, the regulation the Parliamentary work most of first of all
the presentation of different legal regulations in the law-making in the
Parliament and it has a radiating effect onto the general system of public
administration, government, ministries, local administration and so on.

Consumer gains a lot. He or she receives quality goods for his or
her money which are protected by very strict health protection measures,
phito-sanitary whatever by the very professional Commission authorities
who are entitled to do this kind of inspections. It was not easy for us,
Hungarians to fulfill of the criteria of let us say meat standards. It is long list
staff, different tests, inspections whatever should have been provided until
we could get into the European Union market. Now, with the necessary
qualifications and the inspections consumer wins a lot by having clean and
health-protected food and such kind of goods.

Public Administration. We hope that with acceptable salary levels,
and it has something to do with anti-corruption, the public service employees
can not be anymore vulnerable to different kinds of illegal activities of
bribes or such kind of things.

So, these are the big gainers. Who will loose?

At least temporarily, enlargement temporarily, disadvantage is the
state budget of the Republic of Hungary. Because the government or the
state budget has to cover the adaptation costs and the so-called self
contribution. You know, all the European Union moneys can be received if
you have your ownself participation that means for 100 Euro, you have to
pay off your 100 as well. That is the self-participation in financing different
project. The problem is that the European Union moneys go to local
administration, regional authorities, cities, villages, local councils and such
kind of authorities. While their self-participation should be paid by the state
government, so it is a great cut in the state budget that would also mean that
there will be a great fight between the government of the country as well as
the local authorities on who pays what and who receives what?

Second problem. Loosers might be those people who are elderly,
who are not flexible to change working places or even locations where they
are housing and so on and on, who do not speak languages so, they are not
anymore wanted by the so-called competition sphere, the private economy.
So, they will be loosers abd the state has to establish a kind of special social
network for those people who are disprivileged by this competition type
system which is about to be introduced.
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Previous ten years, Hungarian economic development provides
ample example that big companies “dinosaurus” as we call them, are about
to disappear as the real dinosaurus disappeared millions of years ago.
Becausé they were unable to adapt themselves to the competition of the
modern market which is one of the most important Kopenhagen political
criterias as well.

Finally, the fifty-fifty group. Partly “yes” partly “no”, partly
“gainers”, partly “loosers”.

Healthcare. We face certain kind of sucking or magnetizing effect
of the European big health organizations. Medical Universities, clinics and
such kind of Institutions that can pay much more for the qualified doctors,
nurses, technicians whoever else than what we particularly, the government
as state organization of healthcare can pay for them. So, Hungarians will be
leaving the country to many other European Union countries and that might
cause a problem for the government at least for the short term.

Finally, price and wages will be raising which is necessary. We have
started raising the wages and that was a problem for the competitiveness of
the Hungarian economy. We have lost the advantage we had in the ninetees
ahead of the other incoming or accession countries. Because political reasons
led government to raise wages particularly before elections and the
advantage of the lower wages has already disappeared and there are some
international multi-national big companies that are leaving not only
Germany or Italy or Austria but even Hungary for even more cheaper places
like China or Singapur or Malesia or Indonesia.

That is the picture for the time being. But what I would like to
emphasize is the practical field. We have emotional aspects as well. What is
important for us is the return of Hungarians to Europe after 40 years of
communist regime. So, it is a kind of reunification which is mentally,
emotionally, theoretically important what we use to call it is a new conquest
of our homeland.

Thank you very much.
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Prof. Dr. Omer BOZKURT"

Thak you very much Ambassador Szalay for it is very informative,
very interesting intervention. I am sure we will benefit from this experience.

Efendim simdi sozii, ayni sira iginde Saym Yrd. Dog. Dr. Sevilay
Kahraman Hanima veriyorum.

Buyurunuz efendim.

* Panel Yoneticisi
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Yrd.Dog.Dr. Sevilay KAHRAMAN"

Sayin Baskan, Degerli Panelistler, Degerli Biirokratlar ve Degerli
izleyiciler.

Ben Saym Biiyiikelginin baglatmis oldugu genislemenin kazanan ve
kaybedenleri tartigmasini, biraz daha Avrupa Birli§i iginden, Avrupa
Birligi’nin yakin gegmisinden biraz daha ayrintili bir irdeleme ile devam
etmek istiyorum. Esasmnda konusmanm 6ziinii, ¢ogumuz igin sikici ve
bunaltic1 gibi goriilen kurumsal reform, Avrupa Birligi’nde kurumsal reform
olusturacaktir. Kurumsal reform konusuna agulikli olarak deginmekle
birlikte, zaman elverdigi dlgiide, genislemenin mali boyutu tizerinde ve son
olarak da, ortak dis ve giivenlik politikas: tizerindeki olasi etkileri {izerine de
bir degerlendirme yapmak isteyecegim. Dolayisiyla, konugmanin ana temast,
genisleyen Avrupa Birligi'nde bu genisleme siirecinin derinlesme
dinamikleriyle olan etkilesimidir. Tekrarlamak gerekirse, genisleme-
derinlesme etkilesimi baghca ii¢ unsur altinda ele alacagim. Bunlar;
kurumsal reform, mali etkiler, dis politika ve giivenlik konularindaki olasi
gelismeler.

Baskilar ve firsatlar toplami olarak genisleme, Avrupa Birligi i¢in
yeni bir siire¢ degildir. Genisleme, kurulusundan gliniimiize dek Avrupa
Biitiinlesmesi’nin tamamlama ve ozellikle derinlesme stireciyle birlikte
stiregelen bir olusumdur.

Ancak, 1993- 2004 yillar1 arasinda uzun bir siire yayilarak ilerleyen,
Birligin dérdiincii tur genislemesi, oncekilerden olduk¢a farkli bir
uluslararas: ortamda gelismistir. 1989 sonrasi yasanan doniigiim, soguk savas
smirlarinin  dtesinde, tiim Avrupa ¢apinda bir birlik olusumuna olanak
tantyarak Avrupa biitlinlesmesinin i¢inde bulundugu kosullar1 ve ortami
derinden etkilemistir. Dolayisiyla, genisleme olgusu yeni olmamakla
birlikte, genislemenin iginde bulundugu kosullar ve ¢evre diger
genislemelerden oldukga farklidir.

* ODTU Ogretim Uyesi, Panelist



Birligin son genislemesi, yeni tiye devletlerin sayisi, Avrupa Birligi
tye devletleri ile farklhiliklari ve Birligin ulagsmis oldugu ileri biitiinlesme
diizeni nedeniyle, benzersiz bir yol gelisme &megidir. Yeni katilimlar,
genelde Avrupa Birligi tiyesi iilkeler ve aday iilkeler arasmndan karsilikli
uyum yiikii maliyeti getirmekle birlikte, bu son stirecte, Avrupa Birligi
devletleri, daha yogun bir reform ve kokten degerlendirme baskisiyla kars1
karstya kalmislardir.

Genisleme strateji ve politikasinin  aday tilkeler acisindan
sekillenmesinde, katilim kriterleri ve kosulluk ilkesi belirleyici olmustur.
Uyelik, bu 6lgiitleri karsilayabilme ile kosullandirilmis, adaylar Avrupa
Birligi konularina uygun olarak ulusal politika ve kurumlarini degistirme
yoluna gitmislerdir.

Ayrica katihm stirecinde, Birligin yeni {iyeleri 6ziimseme ya da
igsellestirme becerisi, bir baska deyisle yeni iiyelerin, ekonomik ve siyasal
degisme siireci 6niinde ciddi bir sorun olusturmamalar: geregi, Avrupa
Birligi agisindan, katilim icin ek ve fiili bir kosul olusturmustur. Bununla
birlikte, genisleme basarili bir derinlesmenin ii¢ temel unsurunu yakindan
etkilemektedir. Bu unsurlar; etkin igleyen bir kurumsal yap1, Avrupa Birligi
i¢i dayanisma ve uluslararasi gevreye karsi tek sesle politika iiretebilme
becerisidir.

Hepinizin bildigi, 2003 yili Aralik ayinda gergeklesen Berlin Zirvesi,
kurumsal reform lizerine goriis ayriliklar nedeniyle, Anayasal Anlasma
Taslag1 tzerine anlagma saglayamamistir. Oysa ki, kurumsal sorunlarmn
¢bzlimlenmesi, Gteden beri yenilesme icin bir 6n kosul olarak
degerlendirilmekteydi. Ancak, Nice reformlar1 genislemenin éniini acmakla
birlikte, kurumsal yapiy1 genislemeye yeterince hazirlayamamustir.
Kurumsal alanda gozlenen kapasite ve beklentiler acigr ve bu agiga ek
olarak, Avrupa Birligi dayamismada da bazi zorluklar bas gostermistir.

Anayasa tartismalar1 mali konulara da sigramus, kurumsal reforma
direnen Ispanya ve Polonya’nm tutumlari kargisinda, Avrupa Birligi
biitgesine katkida bulunan kimi iilkeler, biitgedeki harcama kalemlerinin
kisitlanmas1 Gnerisini getirmislerdir. Béylece, yasanmakta olan Anayasal
tartigma stireci, adeta kaynaklar ve olaylar {izerine yasanan bir dagilim
pazarlifina indirgenmistir.

Dis Diinyaya karsi dayanisma yéniinden, ozellikle Irak krizi
nedeniyle geniglemenin, Birligin 6zellikle uluslararasi etkinligini ve itibarini
artirmaktan ¢ok, i¢ boliinmeleri derinlestirebilecegi ve ODKP’nin yetersiz
kurumsal yapisinim sinirlarini daha da zorlayacagi agiktir.
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25 tiyeli bir Birlikte, karar alma siirecinin daha az etkin bir kurumsal
yapiyla isleyecegi ortadadir. Dahasi, bu sistem Avrupa Birligi vatandaslarini
kavrayabilecegi olgiide; basit, sade, ama yalin temsil ilkelerinden yoksundur.

Nice ve sonrasi gelismeler, Avrupa Parlamentosu i¢inde temsile
iligkin alinan kararlarda, kimi yeni tiyelerin aleyhinde bir ayirimeilik ortaya
koymustur. Ancak, genisleyen Birlik’te Parlamento’dan ¢ok Konsey’de
oylama diizenlemeleri, baslica anlagmazlik nedenidir. 1973-1995 yillar1 arasi
gelismelerde, uyarlanarak korunan orijinal oylama sistemi, zamanla bilyiik
ve kiiciik devletler arasindaki dengenin, kiigtikler lehine degismesi nedeniyle
acmaza girmistir.

Sonug olarak, karar almada, oylar ve Avrupa Birligi populasyonu
arasinda daha dengeli bir formiil arayis1 giindeme gelmistir. Nice Anlagmas,
olumlu karar i¢in {i¢ kosula dayanan yeni bir oylama sistemi getirmistir. Bu
kosullar; basit ¢ogunluk, nitelikli oy ¢oklugu ve destekleyen devletler
koalisyonunun Avrupa Birligi niifusunun en az %68’ini temsil etmesi
olasihigidir. Bu diizenlemelerde, Almanya dahil, dort biiyiik tilkeye 29 oy
hakki taninirken, niifuslar1 40 milyonun altinda olan Ispanya ve Polonya’ya
27 oy hakki verilmistir. Dolayistyla, iki {ilkenin, Ispanya ve Polonya’nin
Taslak Anayasa’da 6n goriilen oylamaya iliskin yeni diizenlemelere direnis
gostermeleri stirpriz degildir.

Oysa ki, agirlikli oy sistemine oranla, Taslakta ongériilen g¢ift
cogunluk sistemi, biiyiik ve kiigiik tilkeleri daha iyi dengeleyebilecektir.
Yeni sistem ayrica, Avrupa Birligi’nin devletler toplulugu ve vatandaslar
birligi olarak ikili karakteristigini de daha iyi daha iyi yansitabilecektir.

Kurumsal reform konusunda, Konseye iligkin tartigmalara eklenmesi
gereken diger bir nokta, Komisyon {izerine yasanan tartigmalardir.

Komisyon ile ilgili olarak, Komisyon igerisinde tiim iiye devletlerin
bir tiye hakkinin korunup korunmamasi sorunu tizerinde durulmustur.
Orijinal yapisinda, biiyilk devletlerin iki, digerlerinin birer lye
bulundurduklar1 yapida, bu yapmin stirdlriiliip strdiriilemeyecegi 6nemli
nedenlere yol agabilecektir. S6yle ki, yirmiyedi liyeden olusan bir Birlik’te
bu ikiye bir orani korundugu taktirde, otuzsekiz lyeli bir komisyonun
galismast durumu ortaya c¢ikacaktir ki bu da Avrupa Birligi devletleri,
Ozellikle de buyiik devletleri tarafindan kabullenilebilecek bir durum
degildir.

Nice’te, Komisyonun yapisina iligkin olarak, tek devlet- tek tiye
tilkesi, kisa erimde korunmakla birlikte, Birlik yirmiyedi tiyeye ulastiginda,
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daha da bir Komisyon modeli 6ngériilmekteydi. Taslakta ise, kiigiik ve orta
Olgekli tiyelerin baskis1 sonucu, Bagkan, Baskan Yardimcisi veya Disisleri
Bakami da dahil olmak iizere, esitlige dayanan rotasyon sistemi ile atanarak
onii¢ lyeden olusan, ama toplam onbes tiiyeli bir komisyon yapisi
ongoriilmektedir.

Bu modelin ilging bir 6zelligi, iki kath bir Komisyonu 6ngérmiis
olmasidir. Bu iki katli komisyon tiyelik agismndan s6z konusudur. Ciinkii,
oniligler disinda oy hakk: bulunmayan ikinci bir grup komisyon iiyeligi de
s6z konusudur.

Béylesi bir komisyonun ne 6l¢iide daha etkin ve mesru kilinabilecegi
halen tartigmaya agiktir.

Komisyon reformuna iliskin diger 6nemli bir nokta ise, reformun
yapisal ya da niceliksel unsurlarmmn 6ne gikartilarak, Komisyonun siyasi
niteligi Gizerindeki tartigmanm, yapilmasi gereken tartismanin, ikinci plana
itilmis olmasidir.

Kurumsal reform konusundaki gelismeleri ya da agmazlari bu
sekilde ozetledikten sonra, ¢ok kisaca genislemenin mali boyutuna bakacak
olursak, Avrupa biitge sisteminin yiriirliikteki haliyle, eski ve yeni iiye
devletlere uygulanmasi, toplam harcamalarda énemli artislara yol agacaktir.
on yeni iilke, tilke gayri safi milli hasila bazinda, Avrupa Birligi ekonomisini
%5 artirirken, mniifusunu %20, tarimsal arazisini ise %25 oraninda
artirmaktadir. Bu ilkelerin kisi bagina yillik geliri, Avrupa Birligi
ortalamasinin ancak 1/3’iine denk diismekte, ortalama ticretler ise Birligin
ancak 1/5’ine yaklagsmaktadir.

Genisleyen bir Birlik’te mali reformun gerekliligi ortadadir. Ancak
biitge reformunda asil sorun, net yaralananlar ve net 6deyenler arasmdaki
siyasi uzlagmanin zorlugudur. Genisleme reform baskisi artirirken, bu iki
grup tilke arasindaki uzlagsmay: daha da giiglestirecektir. Biitge konularinda,
nitelikli oy cokluguna gegis, ¢oziimii kolaylastirici bir adim olarak
digtiniilebilse de Taslak Anayasa, 2007 yilma dek biitgenin ve mali
perspektifin oy birligiyle kararlagtirilmasmi 6ngormiistiir.

Son olarak, genislemenin Avrupa Birligi dis ve giivenlik politikasi
etkileri tizerine birkag ciimle s6ylemek istiyorum.

Genisleme ve ODGP tartismalari, 8zellikle Irak krizi nedeniyle, daha
¢ok baski ve tehditler iizerinde yogunlasmis, genislemenin dis politika
lizerindeki yaralari, faydalari yeterince tartisiimamustir. Aslhinda, Irak
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tizerinde beliren goriis ayriligma gelene dek, aday ilkeler Siyasi
Miiktesebata uyum konusuna odaklandigimiz zaman, bu dénem igerisinde,
uyumlastirmada cografi bir dengesizlik de géze ¢arpmaktadir. S6yle ki, aday
tilkeler, genisleyen Avrupa Birligi’nin yakin cografyasmma iliskin bazi
cekinceler gostermekle birlikte, Birlikten uzak diger bolgelere ve iilkelere
daha tam bir uyumlastirma ¢abasi i¢ine girmislerdir.

Bu, tizerinde ¢ok durulmamasi gereken bir noktadir. Ctinkii 2003 yili
Nisan aymdan itibaren, katilimer tilkeler ODGP’ye daha aktif bir katilim
stireci yasamiglardir ve ODGP’de yasadiklar1 bu ilk deneyimin, dzellikle bu
yeni katilan {iilkelerin dig ve gilivenlik politikalarim1 Avrupahlastirmalar
konusunda 6nemli bir adim oldugunu séylemek istiyorum. Ciinkii, ODGP’ye
katilim, ayn1 zamanda bir sosyal 6grenme, bir sosyallesme siirecidir ve bir
katilim sonras: stirecidir, deneyimidir. Dolayisiyla, ODGP’yi bir kurumsal
yap1, bir dinamik stire¢ olarak eklemlendikleri 6lgiide yeni iilkeler, Avrupa
Birligi igerisinde Truva Ati olma goriintiisinden ve kimliginden
uzaklagabilecekler, dis iliskilerinde dogu ve bati dengelerine, daha dogrusu
Avrupact  ve  Atlantikgi  gorlislere daha dengeli bir  sekilde
yaklasabileceklerdir.

Tesekkiir ediyorum.
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Prof. Dr. Omer BOZKURT"

Ben tesekkiir ederim.

Efendim, Saym Kahraman 6énemli bir konuya degindi. Bu yapisal
reformlar konusuna. Izninizle bu noktada bir hususa dikkat g¢ekmek
istiyorum.

Bundan kisa bir siire once, Komiser Verheugen bir beyanatta
bulundu ve bu beyanat bizim basinimizda ¢ok fazla yer almadi. Verheugen
bu beyanatinda, “Tirkiye’nin muhtemel ve miimkiin {iyeli§inden Once
Topluluk ya da Birlik iginde ¢ok ciddi, ¢ok 6nemli yapisal reformlarin
gerceklestirilmesi zorunluluktur” demisti.

Simdiye kadar olan degisik biiyiimelerde genislemelerde yapilan
reformlar1 ve bunlarin sonuglarimi g6z Oniine alinca, Verheugen’in
ongoérdiigii bu degisikliklerin ne yonde olacagini diisiinmek saniyorum ¢ok
zor olmayacaktir.

Sayin Kahraman, ¢ok tesekkiir ederim.

Efendim, simdi s6zii Saymn Leante’ye veriyorum.

* Panel Yoneticisi
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Lucio LEANTE®

First of all, as an only man, citizen of founder state of the European
Union, I want to reallt to welcome Hungary, Poland and other countries in
the European Union. Brcause I was in Russia for a longtime, I was in the
Central Europe. I know how much these people suffered the communist
totalitarism. Particularly Poland and Hungary.

Poland was a fort country that gave a final blow to the Soviet Union.
Hungary was the one that gave a last blow to the Soviet Union. They
contributed very much to these as contributed to Turkey too. Because we
have not forgotten the Cold War period when Turkey was front-line country
in the Cold War and it approaches to the European Union naturally.

In this regard, I want to continue to the discussion. Of course,
geographically Turkey is %90 in Asia since the Roman time. That is not the
point. Because whether one country is European or not is a political
decision. So, European countries those whom Europeans decide are
Europeans. There is no other really and realistic criteria apart from the
Copenhagen Criterias.

What I want to stress also is that the experience is the Eastern
Europe gave me a kind of high percetibility to make a difference between the
state and the society. For example, if you asked Europeans some years ago,
more than fifteen years ago, before 1989, whether Polish and Hungarians
were European, should they enter into the European Union, Europenas could
have said “no!”. Because the state was not the European. It would be able to
be considered “Asiatic”. Disportism! It was a kind of Asiatism that was
coming from Russia but it was Asiatic dispotism! But the art of the society, I
can witness to you that they were European and they maintain their kept to
European soul

I am not speaking only as a journalist but also as a historian. I mean,
I am a scholar of history and studied particularly Atatiirk at the University in
Japan, too.

* Italyan ANSA Ajansi Gazeteci, Panelist



I want to stress one thing that I have this habit to distinguish and to
see the history of the culture, too. So, we can not say that there is no
difference between Asia and Europe anymore as someone was Hindu and
before, some speeches was a mention of this.

Because for Atatiirk, Turkey was Asiatic country who look to
Europe. This is something that should be kept in mind. Because there is not
only one Turkey. I do not understand why sometimes in the celebrations
particularly, we want to ignore the reality. There is not only one Turkey,
there is not one Europe. So, the profession of intellectuals and the scholars
easy to analyse to distinguish and those who want to stop this debate, excuse
me but they are “obscurantists”. Because we can not forget that there are two
Turkey and two Europe. We will talk about that. But before my speech, I
want to give you a gift. I will enter into the tale.

One is a letter in the early 1938, Mustafa Kemal Atatiirk wrote to
Mussolini after the Italian Fascist dictator made lines with the Hitlerian
Germany. He wrote the more or less, I do not remember exactly the words
but he wrote, “T admired you so far. But, with this decision you went astray
far away from the Western Civilization”

Atatiirk was right. Absolutely right! He was one of the first men that
he know, he understood, Asiatic character and Anti-European character of
Hitlerism and also the fascism. This is one thing that brings us also to see
Europe is not militarian phenomenon. It is useless that we continue to say,
Turkey is so, Europe is so. Because we can not hide as ownest scholar as
ownest intellectual that there are two Turkey and two Europe.

So, I have a resentence that says Turkey shares the value of
bla.bla.bla. It is not true. They are false and they are false for under-
determination. They are not completely false, but they are not falsifiable. So,
they are out of the scientific reach of scientific possibility to be falsified, to
be verified either.

I want to give you another gift. That is a letter of Jean Monnet to
Robert Schumann. In early 1948 Jean Monnet was a producer of Communiy
Young and during the Second World War, he had some official tasks. He
was in the United States and he wrote in early 1948 to whom he was then
French Prime Minister. In his letter he wrote “look! The problem is that
Europe can not be dependent on France, can not be dependent on the United
States”. So, this shows an untold story of the European Union and an untold
character. Because we are using the celebration and celebration and
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celebration. We are saying “yes! They were so good. French, Germans
wanted to overcome the old rivalry and fighting, killing each other”. That is
true. But only the part of the truth.

In reality, we have to say that Europe was a bit also in concept of
frustration of nationalism, particularly French nationalism that want to
balance the power that had shown the Americans during the War. Because
we have to remember also that in the 20™ Century, Americans saved Europe
including Turkey from Nazism firstly and from communism secondly. In the
First World War they saved Europe. In the Second World War, they saved
the entire Europe and the Mediterranean includingTurkey from Nazis and
they saved all Europe including Turkey from the communism, from the
Russian communism. We have never forgotten that.

Nationalism has very strange and peculiar dynamics. Because there
was frustration. It seems like the French case shows that when some people
some nationalists we can say are frustrated and are saved literally saved in
epochal way by someone else, they do not show any gratitude to them. But
before or less, they take revenge. They are nourished kind of a sense of
resentment. Because they showed their “hubris”, I do not know if you know
this Greek word. Hubris is a kind of word that means “arrogance and
assertive presumption” that is very close to older nationalism and
particularly to some European one. Showing resentment and showing a kind
of resentment for this reason that sooner or later comes up.

The last case, the French resentment against the American could
come up after the Cold War. Because as far as the Cold War was lasting,
they were obliged, they were compelled to accept the fact that we were
keeping our freedom, we were keeping our democracy, we were keeping our
welfare. Thanks to American weapons, thanks to NATO.

Now, after the Cold War, many people want to forget it. But as a
historian, as a man that has venture, fortune to go in many parts of the world,
I would ask the young people to study the story of Europe in the last century.
So, yu will understand also to which kind of Europe do you want to come.

Finally, I want to say one thing. Europe is not only Turkey. Inside
Turkey, there is east and west. We deny this fact. We have to come to the
point and say openly that there are two Turkey and two Europe too.

What about two Europe? You can ask to me.
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But Europe are many countries, many nation states. This is still true
particularly because most of these countries are very much nationalistics and
they consider Europe like the continuation of their nationalism. France is an
outstanding example. But not only France.

This is a problem.
In which sense, Europe is not unitarian phenomenon?

I ' want to stress this that let us say in the last eight years, there was a
trend toward orientalization.

Why?
First of all, I told about the Anti-Americanism.
Why Anti-Americanism is a kind of orientalization?

It is simple to explain. Because all Anti-Americanism are Anti-
Liberalism. The only thing that all kinds of Anti-Americanism in the history,
in the geography of the current world have this common dominator. They are
Anti-Liberal. Particularly, as Anti-Americanism breaks the western
solidarity, that is Euro-American solidarity, it opens the way to enemy in the
western society that are usually coming from east and it breaks this solidarity
and makes the western civilization less defendable, more instable and makes
all the world less stable because of the break of the western solidarity.

Secondly, Anti-Americanism is opening to oriental culture. Because
we see in the world a new totalitarianism. The new totalitarianism is clearly
the terrorism. There are many common feature scene between old totalitarian
systems. I can not enter into detail.

What was the attitude towards terrorism?

I have nothing to say to Turks. They saw very well that they were
European states where legitimizing terrorism in Turkey who were even
sponsoring the terrorism. I mean Danielle Mitterand, usually France is an
example in this. Because France was considering in the self-asyllum land.
Also Italy. I do not hide the Ocalan case was a shame for many Italians. He
was welcome in France and Germany as freedom fighter.

Where is this attitude coming from?
It is coming from Pacifism.
Why?
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Because freedom fighters are usually the terrorists of others provided
that you do not disturb my tranquility, do not disturb my country. This was
national not European as a European continent politics. Because every state
in Europe said “your terrorists are my freedom fighters”. This is not
acceptable at all. So, you have to know which kind of Europe. Because these
are two Europe. There is Western Europe, there is Liberal Europe, there is
Out-Atlantic Europe and there is also Europe that is oriental.

I want to stress one thing. This attitude, pascifist attitude controling
the western civilization as it was born in Roman and Greek times. Roman
said “if you want peace, prepare war!”. It is very tough to say that. But this is
the truth. During the history, all historians will say that during the period of a
peace were kept at the condition of mutual deterrance.

If Europe wants to make pacifism as its own ideology, is doomed to
loose, doomed to decline, doomed to committ suicide. Because this kind of
attitude encourages the possible enemy as it was shown in the Hitler case
when France and Great Britain tried to tease Hitler and said “if we made him
concession, he will be more good”. This is the attitude that many countries in
Europe have towards terrorism.

I want to remind you one thing. Three weeks ago, less than one
month ago, Europe made big meeting after March 11, 2004. They said “we
have to fight finally against terrorism”.

What did they do?

They appointed one retired Dutch politician and they called him
“Mr.Anti-terrorism”. It is ridiculous.

Why?

Because in the meantime, everybody knows, you know better than
me that Europeis financing, is funding terrorism in the Middle East.

What about the history of the list of terrorist organizations in
Europe?

It is ridiculous as well. Because they always want to, for instance,
they are showing to be reluctant to fight against terrorism. So this is to be
taken into consideration. Always remember that terrorism is an enemy of the
freedom not only the peace. If you are in peace with terrorism now,
tomorrow everybody will pay.
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Finally, I want to say one thing about enlargement. Usually people
remember Schumann, Monnet. They never remember real history of Europe.
In Europe, the first ones who thought about Europe were some Italians who
were confined the way of sent to the exile by Mussolini in an island, really
beautiful island. If you go to Italy, one of the most beautiful islands is
Ventotene. They were Spinelli and Colorni and they had the same, the first
manifesto of Europe was made there where people were exiled by fascism.

I met Spinelli many times. He told me one thing. I just finish with
this. Because it is funny.

One thing he said, “when I met French official” he said to me in the
later years, they asked him “how do you imagine Europe?” and French
official said “central state with prefecture”. The idea of France and, he said
sometimes “French consider Europe as the continuation of France by other
means”.

Another thing that Spinelli said “enlargement of Europe are like
marriages. There are some marriages of love some others of interest. The
best ones are marriages both of interest and love”.

In this connection, he said another thing. He said “marriages are
usually like fortress under siege. Those who are inside want to get out, those
who are out want to get in”.

In this case of enlargement of Europe, everybody wants to get in. So
far, nobody wants to get out. But I am afraid that this situation could change.

Thank you very much.
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