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On Soz

insanoglu var oldugu giinden itibaren diger insanlarla iletisim kurmaya
ihtiyac duymustur. insan bu iletisimi kurmak icin bir araca gerek duymus ve dili bu
iletisimin araci olarak se¢cmistir. Meshur biyoloji uzmani Charls Darwin’e gore insan
evrim gegirerek dili edinmis ve zaman boyunca edindigi dili gelistirmistir. Dini
inanclara gore ise tanri insanoglunu konusan bir varlk olarak yaratmistir. Ancak dini
inanclar veya biyolojik teorilerin taraftari olmak dillerin var olma gercegine karsi

degildir.

Dillerin var olmasi ve insanin bu dilleri iletisim araci olarak kullanmasi
insanlari bu araci daha iyi tanimaya zorlamistir. Bu ylzden insan dillerin yapisini
incelemeye ve tanimlamaya c¢alismistir. Bu baglamda dilbilimciler tim dillere
uygulanabilecek yontemler gelistirmeye c¢alismistir. Dilbilimciler gelistirdikleri bu

yontemlerle diinya dillerinin ayni sekilde betimlendigini gostermege calismistir.

Bu yontemlerin biri de badimsal dilbilgisidir. Modern bagimsal dilbilgisi ve
bunun en temel teorisi olan valence, 1950'lerde Fransiz dilbilimcisi Lucien Tesniére
tarafindan ortaya konmustur. Bu ¢alismada da valence teorisi Tiirkge fiiller agisindan
incelenmeye calisiimistir. Bu ¢alismada Tesniére’in gorist temel alinarak bagimsal
dilbilgisi ve valence teorisi incelenmistir. Bu incelemede baska dilbilimcilerin de
goruslerini dikkate alarak valence teorisi Tiirkce fiillere uygulanmaya calisilmistir. Bu
uygulamada fiillerde cati degismelerinin fiillerin valence’leri lzerindeki etkilerine

acikhik getirilmeye calisiimistir.



Bu calisma giris, bagimsal dilbilgisi ve tarihcesi, valence ve istem degistiren
kategoriler olarak dort bolimden olusmaktadir. Giris bolliimiinde calismanin diger
bolimleri hakkinda kisa bir bilgi verilmistir. Bagimsal dilbilgisi ve tarihgesi
boéliminde bagimsal dilbilgisinin tarihgesi ve ortaya ¢ikisi ile ilgili bilgiler verildikten
sonra bagimsal dilbilgisi ana hatlariyla anlatiimistir. Daha sonra valence bolimiinde
dilbilimcilerin valence ile ilgili gorusleri anlatilarak fiillerin istem sayilari ve ciimle
yapisina dahil edilen dgeler incelenmistir. istem degistiren kategoriler bélimiinde
ise etken yapida olan fiilin diger fiil ¢catilarinda, 6zellikle ettirgen catida gosterdigi

istem degismeleri incelenmistir.

Bu ¢alismayi yaparken bana destek veren ve yardim eden tim hocalarim ve
arkadaslarima tesekkiir ederim. Ayrica ¢alismanin tim asamalarinda her tirla
yardim ve destegini esirgemeyen, sabirla tim c¢alismayl kelimesi kelimesine
inceleyen ve her zaman bana yol gosteren danisman hocam sayin Prof. Dr. Pasa

Yavuzarslan’a bu vesileyle tesekkir eder en derin saygilarimi sunarim.

Anahtar kelimeler: bagimsal dilbilgisi, valence/valency (istem), katilan
(complement), eklenti (adjunct), zorunlu katilan, secmeli katilan, cati, gecissizlik,

gegcislilik, gecislilik derecesi ve ettirgenlik.
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Giris

Bu calisma bagimsal dilbilgisinin temel kavramlarindan biri olan valence
kavramini incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin birinci béliminde 6nce bagimsal
dilbilgisi ve tarihcesi incelenmistir. Bu baglamda once bagimsal dilbilgisi tarihi
bakimdan incelenerek hangi dilbilimciler tarafindan incelendigi incelenmistir. Daha
sonra modern bagimsal dilbilgisinin 1950'li yillarda Lucien Tesniere adl Fransiz
dilbilimcinin “Esquisse d'une syntaxe structurale” (sentaks yapisi Uzerine bir
deneme) adli kitabinda yer aldigini dikkate alarak modern bagimsal dilbilgisi

Tesniere’in siniflandirdigi Ug alt bashkta incelenmistir.

ikinci bsélimde bagimsal dilbilgisinin birinci ve en dnemli alt bashgi olan
Baglantilama’nin en temel ve en canli parcasl ve ayni zamanda bu ¢alismanin da
konusu olan valence kurami incelenmistir. Valence kuramini incelerken Tesniéere’in
gorlsli  incelendikten sonra Tesniere’den sonraki dilbilimcilerin  goérisleri
degerlendirilmistir. Tesniere ve diger dilbilimcilerin valence ile ilgili bakislari
degerlendirildikten sonra bu gorislere dikkat ederek fiillerin valence sayisini
belirlemek igin katilanlar ve eklentiler ayirt edilerek zorunlu ve se¢meli katilanlarin
arasindaki fark anlatilmistir. Katilanlar ve eklentiler tanimlandiktan sonra fiiller
valence sayisi bakimindan valencesiz, bir valenceli, iki valenceli, li¢ valenceli ve dért

valenceli olmak lizere bes gruba bollinmustir.

ikinci bélimin sonuna kadar bagmsal dilbilgisi ve valence kurami
dilbilimcilerin degerlendirdigi gibi anlatilmistir. Buraya kadar bagimsal dilbilgisi ve

kapsadigi kavramlar incelenerek anlatiimaya calisilmistir. Bu boélimden sonra



valence kuraminin Turkge fiillere uygulanmasi ve Tirkge fiillerde valence

degismeleri incelenmistir.

Uglincii bolimde ilk olarak valence degistiren kategoriler yani cat
incelenmistir. Tirkgcede mevcut gegisli ve gegissiz fiillerin siniflandirilmasinin yetersiz
oldugu dusunuldiginden iki farkli  yeni siniflandirma  6nerilmigtir. Bu
siniflandirmalarda fiiller gegissizlik ve gegislilik derecelerine gore siniflandiriimistir.
Bu siniflandirmalar bu tezin kapsamini asacagindan ve daha fazla inceleme ve

¢alismayi gerektirdiginden dolayi sadece bir dneri olarak sunulmustur.

Fiilleri gegissizlik ve gegislilik derecelerine gore siniflandirdiktan sonra Turkge
fiillerde cati degismeleri ile valence sayisinin arasindaki baglantilar, 6zellikle ettirgen

yapilarda gerceklesen istem sayisindaki degisiklikler incelenmeye ¢alisiimistir.

Bazi gramerciler ettirgenligi ¢ati olarak kabul etmemektedir. Bu yizden ilk
olarak ettirgenligin catiya dahil edilme nedenlerine aciklik getirilmistir. Daha sonra
etken yapili cimle ettirgen yapildiktan sonra ciimlenin aldigi yeni s6zdizimsel yapi
incelenmistir. Daha sonra ettirgen yapiya dahil edilen yapan 6znenin alabilecegi

durum ekleri Comrie’nin kuramina gore incelenmistir.

Yapan oOznenin alabilecegi durum ekleri Comrie’nin kuramina gore
incelendikten sonra bu kurama aykiri ve ayni zamanda Tirk¢cede mevcut bir
istisnadan bahsedilmistir. Bu istisnadan sonra gecislilik derecelerine gore fiillerin
ettirgen yapilari incelenmis ve ardindan Tiirkcede analitik ettirgen yapilarin varligina

deginerek bazi 6rnekler verilmistir.



Tiurkcede analitik ettirgen yapilarin ardindan Haspelmeth & Miiller’in yapan
Oznelerin ettirgen yapilarda alabilecegi durum ekleri ile ilgili siniflandirmasi verilip
aciklanmigtir. Bu siniflandirmadan sonra ettirgenligin anlam tirleri, cok ettirgenlilik

ve ettirgenlik eklerinin yikledigi farkli anlamlar biri birinin ardica incelenmistir.



1. Bagimsal Dilbilgisi ve Tarihgesi

1.1. Bagimsal Dilbilgisinin Ortaya Cikisi

Dilbilimcilerin bircogu, modern Bagimsal Dilbilgisinin ilk olarak 1953’de
Lucien Tesniere adl Fransiz dilbilimcinin “Esquisse d'une syntaxe structurale”
(sentaks yapisi Uzerine bir deneme) adhl kitabinda yer aldigini savunuyorlar. Bu
teorinin 1959 yilinda Tesniere’in 6liminden sonra, onun adiyla yayinlanan
“Eléments de syntaxe structurale” (sentaks yapisinin elemanlari) adli baska bir
kitapta daha da genis ve detayh bir sekilde anlatildigi séylenmektedir. (ileri 1997:
158, Allerton 2006: 301, Tabibzadeh 2007: 23, Vilmos Agel & Klaus Fischer 2009:

224, ilker Aydin ve Giilsen Torusdag 2013: 191)

ilker Aydin ve Giilsen Torusdag ise Tesniére’in Bagimsal dilbilgisinin kékiiniin
milattan bir kag¢ ylzyll 6nce yazilmis Panini'nin Sanskritce dilbilgisine dayandigini
soyleyerek modern bagimsal dilbilgisinin temelinin Tesniere tarafindan
olusturuldugunu savunuyorlar (ilker Aydin ve Giilsen Torusdag 2013: 191).
Tesniere’in teorisinin adi aslinda ‘yapisal sentaks’ (syntaxe structurale) idi ve
takipcileri tarafindan Bagimsal Dilbilgisi (Dependency Grammar) olarak adlandirildi.
Tesniére, ‘Eléments’ adli eserinde yirmiden fazla dili incelemis ve altmis farkli dilden
ornek cimleler vermistir. Aslinda Tesniére, bu kadar fazla sayida dil incelemesi ve
farkli dillerden 6rnek ciimleler kullanmasiyla teorisinin tim dillerde ve tim
dilbilgilerine uygulanabilecegini belirtmek istemistir (Agel ve Fischer 2009: 224). Bu
teori Avrupa ulkelerinde, 6zellikle Fransa, Rusya ve Almanya’da dilbilimcilerin ilgisini

cekti. Ancak bu eser ingilizceye terciime edilmedi (Tabibzade 2007: 24).



Esin ileri ise Tesniére’in goriisiini 6zet olarak asagidaki sekilde anlatir:
“Bagimsal dilbilgisi (Dependenzgrammatik), halleri gosteren hal dilbilgisinden
(Kasusgrammatik) bilindigi gibi farkli olup modern tanimi Lucien Tesniére tarafindan
otuzlu yillarda yapilmis ve ellili yillarda kitap halinde basiimistir. Climlede fiilden yola
citkan Tesniere climlenin diger 6gelerini katilan (actants) ve eklenti (circontants)
olmak Uzere ikiye ayirmistir. Fiillerin belirli bir sayida katilan (actants) alma
kabiliyetini atomun birlesim degeriyle (H20 gibi) karsilastiran Tesniére katilanlarin
(isim ve isimle es-degerde olan 0Ogeler) zorunlu, eklentilerin ise (zaman, vyer,
niteleme zarflari = belirtegleri) secimli oldugunu kabul etmistir. Katilan sayisina gore
Tesniére Fransizcadaki fiilleri istemsiz fiil (sifir katilanli fiil), bir istemli, iki istemli ve
Ug istemli fiil diye gruplara ayirmistir. Fiillerin siniflandiriimasinda katilanin yalniz
niceligi, yani sayisi goz oniinde tutulmus olup niteligi hakkinda bir sey

sdylenmemistir” (ileri 1997: 158).

1.2.Bagimsal Dilbilgisi

Mel’¢uk’un soyledigine gbére bagimsallik (Dependency), tiimleg bilgisinin
(Constituency) yani sira bulunan ikinci sdzdizimsel sunumdur. Uciincii ydntem daha
ortaya glkmam|§t|r.l Dilbilgisinde bu yontemlerin ikisi de kullanilir, ancak hicbiri

digerine gore Ustlinliik tasimaz (Agel ve Fischer 2009: 248).

Bagimsal dilbilgisi geleneksel ve hatta bazi modern dilbilgilerinin tersine,
climleyi dilbilgisel incelemenin ilk adiminda 6zne ve yiklem ikilisine ayirmaz.

Bagimsal dilbilgisi climlenin isim 6begi ve yiliklem Obegi olarak ikiye ayrilmasini

! Agel & Fischer, Mel’¢uk 1988: 13’den alinti yapmustir.



reddeder ve bu bakis agisinin bir yaklasim oldugunu ve higbir bilimsel kurala

Uzerinden yapilmadigini belirtir (Tabibzadeh 2007: 40-41).

Cimleyi 6zne ve yliklem bélimlerine ayirmak, ciimlenin dilbilgisel yapisini
aciklamaktan ziyade ciimlenin bilgi yapisini ve ciimlede bulunan bilgilerin eski veya
yeni olmalarini agiklar. Bu ytzden ciimleyi dilbilgisel agidan incelemek igin climlenin
yapilis merkezinden, yani fiilden baslamak gerekir (Engel 2002: 68).> Bagimsal
dilbilgisi cimle analizini fillden baslar ve boylelikle fiili hiyerarsik agidan 6zneden
yukari bir konuma yerlestirir. Ote yandan 6zne de bir katilan olarak nesne ve diger
katilanlarin yaninda yer alir. Baska bir deyisle, bagimsal dilbilgisinde bir ciimlenin

katilanlarinin tird ve sayisini fiil belirler (Tabibzadeh 2007: 41).

Bagimsal dilbilgisi, 6zellikle Avrupa’da geleneksel gramerciler tarafindan
bilhassa klasik ve Slav dilleri alanlarinda kullaniimis ve ciddi bir sekilde s6zdiziminin
bir boyutunu temsil ettigi distntlmustir. Bagimsal dilbilgisi 6zel bir sézdizimi (word
order) yapisiyla tanimlanmadigindan Tirkce gibi 6zgir so6zdizimine sahip olan diller
icin cok daha kullanish goziikmektedir (Aydin ve Torusdag 2013: 191) —(Nivre

2005: 1).

Tabibzadeh (2007) Bagimsal dilbilgisinin Almanya’da nasil karsilandigini
asagidaki sekilde aciklamaktadir: Bagimsal dilbilgisinin en 6nemli teorisi Valence
(<8 L) teorisidir. Bu teori fiil, isim ve sifatlarin bagimh dgelerini incelemektedir.
Alman dilbilimcileri Helbig ve Schenkel 1968 vyilinda valence (istem) teorisini

kullanarak ilk Almanca valence temelli fiil s6zIGglnl yazdilar ve bu tir soézliklerin

? Tabibzade Engel’den alinti yapmistir.



yazilmasinda ilk ve en énemli adimlari attilar. Helbig ve Schenkel’in hedefi bu eseri
ortaya koymakla Bagimsal dilbilgisini mistakil bir teori olarak gostermek degil, belki
bu teorinin Uretici dilbilgisi ile baglantili olmasini géstermekti. Hatta Helbig ve
Schenkel’e gére Bagimsal dilbilgisi Uretici dilbilgisinin alt dallarindan biridir. Ancak
Engel (2002) Bagimsal dilbilgisinin farkh boyutlarini ortaya c¢ikararak onu Uretici
dilbilgisine bir rakip olarak tanimlamaya calisti. Engel’e gore, dilbilgisinin temel
hedeflerinden biri, fiili tamlayan 6geleri (katilanlar) tanimlamak ve sonra fiillerin
valence vyapilarini ve clmlelerin temel yapilarini belirlemektir. Mesela Engel
Almanca fiiller i¢in 11 tur farkli tamlayan 6ge ve 53 tiir ciimle yapisi tanimlamaktadir

(Tabibzadeh 2007: 24).

Tamlayan 6gelerin tiiri demek, ciimlelerde farkh durumlarda kullanilan 6ge
demektir. Bunlar sadece ciimlenin zorunlu 6geleriyle ilgilidir. Bu konu bu ¢alismanin
2-3 boliminde ayrintili olarak verilecektir. Cimle yapisi tiri ise, farkli durumdaki
Ogelerin yan yana gelerek climle kurmasi demektir. Yani cimlelerde farkl durumlara
sahip 6geler, farkli sekillerde yan yana gelerek, 6rnegin Almancada, 53 farkl yapida

climle olusturma kabiliyetine sahipler.

Cumlelerde kullanilan yapilari genisleterek, birlestirerek, baska yapilara
donistirerek veya bu yontemlerin birden fazlasini kullanarak bir dilde mevcut veya
muhtemel ciimleleri Uretebilen yapilara ciimlenin temel yapilari denir. Bu yapilari
tanimlamak dilbilgisel analizin en 6nemli ve en temel gorevlerinden biri sayilir. Zira
bu sinirli ve tekrarlanan yapilar, her dilde olan tim dilbilgisel yapilarin temelleridir.

Bir ciimlenin temel yapisini belirlemek icin, o climlenin asil fiil ve zorunlu ve se¢cmeli



katilanlarini belirlemek yeterlidir. Yani her climlenin temel yapisi genel olarak, o
cimlenin ana fiil ve valence (istem) yapisindan ibarettir. Her dilde mevcut
climlelerin temel yapilarini tanimlamak icin, dnce o dilde mevcut tim fiillerin
istemlerini tanimlamak gerekmektedir. Yani her fiilin hangi tirden ve kag tane

zorunlu ve/veya se¢cmeli katilan aldigini belirlemek lazimdir (Tabibzadeh 2007: 44).

Bagimsal dilbilgisi kelimelerin arasindaki iligkiler Gizerine kurulmus ve bu iliski
kelimelerin birbirine bagiml olma iliskisidir. Sangati, Mattza (2009) Tesniere’in
modelinde ana fikrin bagimsallik kavrami oldugunu soyler. Bu bagimsallik ciimlede
yer alan iki 6genin sozdizimsel iliskisidir. Bu iliskide 6gelerin biri yoneten (orijinal
terminolojide ‘régissant’) digeri ise bagimli (orijinal terminolojide ‘subordonné’)

ogedir (Aydin ve Torusdag 2013: 192).

Agel ve Fischer (2009)'a gére bir ciimlenin bagimsallik 6zelliklerini anlatmaya
yarayan saf bir bagimsal dilbilgisinin temel o6zelliklerini asagida gorindigi gibi

siralayabiliriz:

1

Ogeler kelime veya tam olarak kelime tiirleridirler.

2- Sadece bir 6ge bagimsizdir. (bagimsallik diyagraminin ilk sirasinda gelen
oge)

3- Diger 6gelerin hepsi baska bir 6geye bagimh 6gelerdirler.

4- Hicbir 6ge kendine bagiml degildir.

5- Hicbir 6ge birden fazla 6geye bagiml degildir.

6- Eger A 6gesi B 68esine bagimliysa ve B 6gesi de C 68esine bagimliysa, o

zaman A 6gesi dolayli olarak C 6gesine bagimli bir 6gedir.



Bu oOzellikler 10. sayfada verilen (1) numarali diyagramdaki gibi
semalandirilabilir. Bu bagimsallik diyagraminda sadece terimsel 0Ogeler yer
almaktadir. Her 6ge diyagramda sadece bir kez yer alir ve tiim diyagram ciimleye
denk gelir. Ogelerin hepsi agac seklinde bir diyagrama baglanir ve bagimsallik

diyagramin dallarinda asagiya dogru ilerler (Agel ve Fischer 2009: 248).

Tesniére bu tipolojik ve evrensel bakisi (dilbilgisine bagimsal bakisla
yaklasma) olciitli bir yaklasimla ele almaktadir ve bu yiizden ‘Eléments’ (i¢c ana
basliga bolinir ve her bolim Tesniére’in yapisal sozdiziminin temel iliskileriyle
ilgilenir: connexion (baglantilama), jonction (baglama) ve translation (aktarma)®

(Agel ve Fischer 2009: 224).

1.2.1. Baglantilama (Connexion)

Tesniere 300 sayfallk connexion boéliminde Bagimsal dilbilgisini
tanimlayarak valence teorisini de onun canli parcasi olarak tanimlar. Bu bolim
cimlenin temel yapisini 6zne-yiklem ikili iliskisinin disinda incelemektedir ve ana
fiilin merkezde olmasi temel alinir. Burada merkeziyetten kastimiz, ciimle yapisinin
sozllksel (lexical) fiile bagl olmasi ve bu sozliiksel fiil cimle yapisinin 6n sarti olmasi
demektir. Connexion aslinda kelimelerin yapisal olarak bir arada bulunmalari ve bu

kelimelerin hiyerarsik baglantilariyla ilgilidir (Agel ve Fischer 2009: 224).

Genellikle yoneten-bagimli iliskilerinde, yoneten 6ge tek basina da yapida

yer alabilir, ancak bunun tersi mimkiin degildir. Yoneten 68e anlamsal yapinin

3 Agel & Fischer Tesniér’in ‘Eléments’ adli eserindeki boliimlerin adini Fransizcadaki gib connecxion,
jonction ve translation seklinde vermistir. Ancak Aydin ve Torusdag (2013) bu terimlerin ingilizcesini
connection, junction ve transference olarak vermistir.



merkezini olustururken bagimli 06ge sadece ybneten 06genin tamamlayicisidir

(Allerton 2006: 302).

Fiillin cimlede o6n sart olma nedeni, climlenin bir eylem sonucunda
kurulmasidir. Baska bir deyisle, eger bir eylem gerceklesmezse, ciimle de kurulmaz.
Cimle mantiksal olarak ya bir haber ya da yargi belirtir veya herhangi bir zamanda
gerceklesmis, gerceklesmemis, gerceklesen veya gerceklesecek olan eylemi
anlatmaya yarar. Bu ylizden climle eylemi anlatmak igin kurulur. Eylem yoksa zaten
anlatmak icin veya haber vermek i¢in bir konu mevcut degildir ve konusma veya

climle kurmaya gerek yoktur. Bu ylzden fiil cimlenin 6n sartidir.

Cimle kelimelerden olusan dizenli bir butindir. Cimlenin boélimlerini
olusturan her kelime, sézliikte oldugu gibi kék haline ayrilir. insanin zihni, kék haline
ayrilan kelime ve komsu kelimeler arasinda bazi iliskileri algilar ve bu iliskiler
climlenin yapisini olusturur. Bu yapisal iliskiler de kelimeler arasinda bagimsallik
iliskilerini ortaya cikarir. Sonug olarak, her baglanti bir (st ve bir alt kavram
olusturur. Ust kavram ydneten ve alt kavram ise ydnetilen adlarini alirlar. Mesela
Tesniére’e gore ‘Ali konusuyor.” ciimlesinde Ui¢ eleman var: (1) Ali, (2) konusmak ve
(3) bu iki elemani birlestiren baglantidir ki bu baglanti olmadan ilk iki eleman yan
yana gelemezler (Aydin ve Torusdag 2013: 192) ——» (Tesniére 1959: 11-13).
Ogeler arasinda olan baglanti fiillerde cekim ve baska o6gelerde ise durum
belirleyicileri veya edatlarla gosterilir. Bu ylizden 6geler arasinda olan baglanti iliskisi
Tiurkcede daha da kolay bir sekilde gosterilebilir. Bu konuyu bir 6érnekle daha iyi

aciklayabiliriz.
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1- Peter read very good books.

Tesniere bu o6rnek cimlenin yapisini sema (Tesniere “stemma” terimini

kullanmistir) olarak adlandirdigi diyagramda asagidaki sekilde agiklamistir:

(1) read

N

Peter books

good

very
1. Diyagram; (Agel ve Fischer 2009: 224)

Bu diyagram bir bagimsallik diyagramidir ve Connexion’da belirlenen
Ozelliklere gore degerlendirdigimizde yukaridan asagiya bir yonetim iliskisi ve
asagidan vyukariya baktigimizda ise bagimlik iliskisi goérmekteyiz. Bagimsal
dilbilgisinde, 1. diyagramda da gordugimiiz gibi, bas 6ge (fiil), direkt olarak semanin
ilk sirasinda yer almaktadir. ikinci sirada ‘Peter’ ve ‘books’ égeleri yer alirken ‘good’
ve ‘very’ 6geleri sirayla liclinci ve dordiinci siralarda ve ‘books’ 6gesinin altinda yer

almistir.

Yoneten 6g8e bir veya daha fazla bagimli 6ge alabilir. Cimlenin semada
belirlenen grafik 6zelliklerine baktigimizda, cimlenin ‘Peter’ 6znesinin veya ‘books’
nesnesinin bir o6zelliginden ziyade ‘read’ (okumak) eylemi ile ilgili oldugunu
gorliyoruz. Burada 6zne durumunda olan okuyan ve nesne durumunda olan okunan

malzeme, okumak eylemine dahil edilmistir. Yani okumak eylemi, eylemin dogal bir
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sureci olarak, bir okuyan 6zne ve bir de okunan nesne gerektiriyor. Gorildigu tzere
fiil merkeze alinmis ve climle yapisinin merkezini olusturmustur. Yapisal dilbilgisinde
olan 6zne-yiiklem ikili iliskisi dikkate alinmamistir. Ozne ve nesne birer fiile bagimli
ogeler halinde yer almistir. Bagimsal dilbilgisinin dogasina uygun olarak bu 6gelerin
de bagimh o6geleri olabilir ve bu da yukaridan asagiya olan yonetim iligkisidir.
Asagidan yukariya olan bagimhlik iligkisini inceledigimizde ise ‘very’ zarf olarak
‘good’ sifatinin niteligini belirlerken ‘good’ kelimesi de sifat olarak ‘books’ isminin

niteligini belirlemektedir.

Tesniere’e gore, evrensel olarak sadece dort leksikal kelime tiiri mevcuttur:
Fiil, isim, sifat ve zarf. Sadece bu kelime tirleri semada 6bek (node) olusturma
kabiliyetine sahiptir. Burada 6bekten kastimiz, semada ayrisma noktasi olusturan
0ge demektir. Bu 6geler bir kelime veya birden fazla kelimeden olusabilir. Semada,
fiil bas yoneticidir. Yonetir ancak ydnetilmez. isimler dogrudan fiillere baglanir ve
sifatlarin direkt yoneticileridir. Zarflar ise fiiller (He read slowly.), sifatlar (very good)
veya diger zarflar (very slowly) tarafindan yéneltilebilir (Agel ve Fischer 2009: 226).
lleri (1997: 158) fiillerin sadece isimleri ve isme esdeger olan kelimeleri yénettigini

sOylemisse de, zarflarin da dogrudan fiillere baglandigi 6rnekler mevcuttur.

Ancak dilbilgisel gergekler, yukarida soylenenlerden daha karmasgiktir.
Mesela eylem her zaman tek kelimeli bir fiil olmayabilir veya isim her zaman sifatla
aciklanmayabilir. Tim bas 6geler ve bagimli 6geler 6zel bir insicam icinde iki veya

daha cok 6genin birlesmesinden meydana gelebilirler. Baska bir deyisle climlenin
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temel yapisi farkl degisikliklerle nitelik ve nicelik bakimindan genisletilebilir (Agel ve

Fischer 2009: 226). — (Tesniére 1976: 80)

2- Peter and Paul have read Laura’s book.

(2) have read
Peter — and — Paul book

|

Laura’s
2. Diyagram; (Agel ve Fischer 2009: 227)

1. ve 2. cimleleri karsilastirdigimizda 1. cimlenin tim 6gelerinin basit ve tek
kelimeli 6geler oldugunu goririz. Ancak 2. cimlede hem basit hem de kompleks
ogelerin yer aldigi gorillr. Tesniére burada bas 6geler ve bagimli 6gelerin basit ve
kompleks olmak Gzere iki tiir oldugunu belirterek 6gelerin sozliksel (leksikal) ve
dilbilgisel degerlerinin oldugundan bahsetmektedir. Tesniere bu konuyu ag¢iklamak
icin basit ve kompleks bas 6ge ve bagimh 6gelere ‘cekirdek’ (nucléus) veya 6bek
adini vermektedir. Mesela 1. cimlede ‘read’ basit bir 6bektir. Bu 6gede hem
sozliksel ve hem dilbilgisel ozellikler tek bir kelimede toplanmistir. Ancak ‘have
read’ ve ‘Laura’s’ gibi genisletilmis dbeklerin hem “have ve ’s” gibi yapisal ozellikleri
var ki bu yapisal parcalar, ayni zamanda, dilbilgisel 6zellikleri de tasimaktadir ve hem
‘read’ ve ‘Laura’ gibi s6zliiksel yoneticileri var ki bunlar da 6begin sozliksel bilgilerini

tasimaktadir (Agel ve Fischer 2009: 227).
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Kelimeler arasinda olan baglanti, fikirleri ve anlamlari baskasina iletmenin
kaginilmaz geregidir. Baglantilar olmazsa konusma ve clUmleler, sadece bir grup
ciplak, yalin ve birbirinden bagimsiz kelimelerden olusur ki higbir fikir veya bilgiyi

aktarmaya yaramazlar. Kruijff (2002)’de kelimelerin arasinda olan baglantiyla ilgili;

“Tesniere's grammar was a structuralist grammar, imposing a one-to-one
relation between meaning and structure.” ifadesinin kullanarak Tesniére’in
dilbilgisini anlam ve yapi arasinda bire bir iliski kuran yapisalci bir dilbilgisi olarak

tanimlamaktadir (Aydin ve Torusdag 2013: 193).

1.2.2. Baglama (Junction)

Baglama (Junction) ayni yoneten 6genin bagimhsi olan iki 6ge veya ayni
bagiml 6geyi yoneten, iki yoneten 6ge arasinda gerceklesen iliskiye denir. Baska bir
deyisle esglidimli 6gelerin arasinda olan iliskiye BAGLAMA denir. Baglama ayni
fonksiyona sahip sozdizimsel 6beklerin birlestirici baglaclar (ve, veya, fakat, ...) ile
dilbilimsel agidan birlesmesini anlatir ve ayni zamanda, iki konumlu sézdizimsel

bagllik iliskisini gosterir (Aydin ve Torusdag 2013: 197).

Bagimsal dilbilgisinde, baglama ilk operasyondur. Ayni seviyeye sahip olan
grup halinde 6geleri tek ¢ati altina toplar. Yatay sekilde bir araya gelen 6geler ayni
kategoriye sahipler ve muhtemelen (her zaman degil) bos kelime denilen
kelimelerle birlesirler. Ger¢i bazi dilbilimciler (Joakim Nivre, Sandra Kubler, Ryan
McDonald, Federico Sangati, Chiara Mazza and Pierre Lison) bunlari problemli

konular olarak degerlendirir, ancak Tesniére birlestirilmis yapilar ve diger bir araya
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gelen vyapilari Baglama islemini kullanarak incelemektedir. 3 ve 4 numarali
diyagramlar Gg¢ farkli clmlenin Fransizca ve Tirk¢ede baglama islemini

gostermektedir (Aydin ve Torusdag 2013: 198).

(3) a)parle b) une fiille c¢) chantent — et — dansent
Pierre —et — Jean belle — mais—bavarde les enfants

(4) a) konusuyor b) bir elbise c¢) ¢alistyorlar — ve — basariyorlar
Ahmet—ile— Mehmet gilizel — fakat—pahali cocuklar

3. ve 4. Diyagram; (Aydin ve Torusdag 2013: 198)

3. ve 4. diyagramlarda da gorindigi lzere farkh yapilar bagimsal dilbilgisi
acisindan incelendiginde iki dilde de (Fransizca ve Tirkce) ayni davranislar
sergilemektedir. Bu yapilarin icinde bazi istisnalar da olabilir. Ancak farkh dillerde
ayni anlami ifade eden yapilarda, genel olarak sozdizimsel O0geler ayni sekilde
birbirlerine baglanir. Bu yizden 3. diyagramda verilen Fransizca ornekler Tiirkceye
tercime edildiklerinde veya ayni anlamlar Turkcede ifade edildiginde, yapilanan

diyagram ayni sekilde olur.

3 ve 4 numaral diyagramlarda bagimsal dilbilgisinin baglama islemi

gosterilmektedir. Bu diyagramlarin ikisi de baglama islemi ile ilgili oldugu icin sadece
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Tiurkce olan 4 numarali diyagramda verilen ornekleri incelemekle yetindik. Bu
orneklerde ya birden cok bagimli 6ge esglidimli olarak tek bir yonetene baglanir

veya bir bagiml 6ge ayni zamanda birden fazla yoneten 6ge tarafindan yonetilir.

4 numarali diyagramda a oOrneginde bas 0ge konus- fiilidir. Bu Ornekte
yoneten 06ge (konus-) bir bagimli veya yonetilen 6ge (6zne) gerektirir. (4) a
diyagramda verilen 6rnek diyagramdan cikarilip normal bir ciimle olarak yazilirsa
“Ahmet ile Mehmet konusuyor.” seklinde yazilir. Gorlindugi gibi bu cimlede
‘Ahmet’ veya ‘Mehmet’ bagiml 6ge (6zne) gorevini tek baslarina degil de birlikte
tasimaktalar. Yani ‘Ahmet’ ve ‘Mehmet’ 6geleri birlikte 6zne goérevi almaktalar.
Sonug olarak da bu 6geler esgiidimli bir sekilde yoneten 6genin (konus-) bagimli
0gesi olurlar. ‘Ahmet’ ve ‘Mehmet’ 6geleri bu 6rnekte ile baglaciyla bir birlerine
baglanarak birlikte hareket etmekteler. Ancak 6geler arasindaki baglag her zaman ile
degildir. Turkcede 6gelerin bir birine baglanmasi cimledeki baglama gore farkh
baglaclarla saglanmaktadir. Bunun orneklerini ise (4) b ve (4) c o6rneklerinde

gormekteyiz.

(4) a ve (4) b 6rneklerinin aksine (4) ¢ 6rneginde bir bagimh 6ge iki farkh
yoneten 6ge tarafindan yonetilmektedir. Yani ¢ocuklar bagimh 6ge olarak hem ¢alis-
hem de basar- 6geleri tarafindan yonetilmektedir. Bu tiir yapilar aslinda ayni bagimli
O0geye sahip olan iki ayri cimleden olusmaktadir. (4) c diyagramda verilen Ornek
“Cocuklar calisiyorlar ve basariyorlar.” climlesinin diyagramlastirilmis seklidir. Bu
climle aslinda “Cocuklar calisiyorlar.” ve “Cocuklar basariyorlar.” cimlelerinin

birlesmesinden yapilanmistir. Ancak ‘cocuklar’ 6gesi climlelerin ikisinde de bagimli
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0ge oldugundan dolayi, cimlelerde 6zetleme yapilarak, iki cimle tek bir climle
halinde toplanmistir. Bu yizden ¢ocuklar bagimh 6ge olarak hem ¢alis- hem de

basar- 6geleri tarafindan ayni anda yonetilmektedir.

Tiurkcede baglama islemi her zaman baglaclarla gerceklesmektedir. Tirkcede
cati degismelerinde de baglama islemini gormek mimkiindir. Aslinda tim Tirkce
fiiller istes yapildiklari sirada baglama islemi gerceklesir. istes yapida aslinda iki tane
climle birlestirilir. Bu iki ayri cimlenin 6znelerinin ayni eylemi gergeklestirdiklerine
dayanilarak iki cimle istes cati altinda tek ciimle haline gelirler. Baska bir deyisle
istes catida iki 6zne tarafindan gerceklestirilen iki eylem tek bir eylem haline gelerek
eylemleri gerceklestiren 6zneler baglama islemi ile esglidimli olarak yoneten 68eye

baglanir.

1.2.3. Aktarma (Translation)

Tesniére’in Bagimsal dilbilgisi modern tlimle¢ yapisi dilbilgisinin (phrase
structure grammar’in) tim elemanlarini igerir. Timleg¢ (phrase) anlayisi Tesniere’in
obek (node) anlayisiyla 6rtiismektedir. Bir 6begin yapisal 6gesi o 6begin basi (head)
ve sozliiksel yoneticisi ise o timlecin ana 6gesidir (core). Eger dbek tek bir kelime
tirinden olusuyorsa bas 6ge ve ana 6ge ayni olur. Ancak yukarida da séylendigi
Uzere oObeklerin sadece dort kategoride olduklarindan tim kompleks vyapilar
belirlenen kategorilere aktarilmak zorundadir. Bu aktarmalar (transfer) 6bek ici
(intra-nuclear) olduklarindan iki islemli bir degisimdirler: (1) kategori degismesi — ve
bunun dogal bir sonucu olarak — (2) islev degismesi (Agel ve Fischer 2009: 227).

—>» (Tesniere, 1976: 364)
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Bu ¢alismanin 1-2-1 béliminde 6beklerin tirl ve aralarindaki yoneten ve
yonetilen iligkisine dikkat edersek 5 numarali diyagramda gosterdigimiz gibi bir
semayla karsilasiriz. 5. Diyagramda da gorindiga gibi fiil bas yoneticidir, yonetir
ancak yonetilmez. isimler fiillere baglanir. Ancak isimler sifatlarin direkt
yoneticileridir.  Zarflar ise fiiller, sifatlar veya diger zarflar tarafindan
yonetilmektedir. Ancak bilindigi lizere gercek dil, sozlikte oldugu gibi boyle basit
kelimeler kullanarak climle kurmaz. Bazen 6bekler tek bir kelimeden degil de iki
veya daha fazla kelimeden olusur. Ancak obeklerde kullanilan kelimeler tek bir
kategoriye ait olmayabilir. Bu ylzden yukarida soylenen iki degisme islemi ile 6begi

tek bir kelime kategorisinin kullanisini tasir hale sokmaliyiz.

(5) Fiil (F)
isim (i) Zar\f (2)
Sifat (S) Zarf (2)
Zarf (2)
Zarf (2)

Bu diyagramda climlenin farkli 6geleri olabilecegini gérmekteyiz. Ancak
yukarida da soylendigi gibi Obekler bir veya daha fazla kelimeden olusabilir.
Diyagramdan da anlasilacagi (izere bu birkac¢ kelimeden olusan yapi tek bir dilbilgisel
kategori gorevini tasimak zorundadir. Yani 6begi olusturan kelimeler tek dilbilgisel

kategori gorevini tasiyamadigi stirece bu diyagramda yer alamaz. Diyagram ayrica
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fille bagimh olan ve olmayan 6gelerin veya bagka ifadeyle fiilin isteminde hangi
kategorilerin yer alabilecegini ve hangi kategorilerin bu bagimli 6gelere bagimh

oldugunu da gosterir.

Aktarma islemi icin 2. cimlede ve 2. Diyagramda ‘'have read’ kompleks
yonetici 6ge ve “Laura’s” kompleks bagimli 6geyi 6rnek olarak incelersek, “Laura’s”
0gesinin ‘book’ 6gesine bagimli bir 6ge oldugunu gortyoruz. Ancak ‘book’ isim
olduguna gore “Laura’s” bagimsal dilbilgisinin kurallarina gére sifat olmaldir ve
‘have read’ de fiil olmak zorundadir. Her aktarma islemi, kategorisi degistirilen bir
aktarilan ve bir aktaran gerektirir. Kategorilerin degismesinde bazi dilbilgisel islemler
yapilir ve bu islemler bagimsiz, bagimh veya sifir morfemlerle gerceklestirilir. Mesela
‘Laura’ isim olarak ’s vurgusuz kelimeyi (clitic) alarak “Laura’s” sifat 6begini olusturur
ve aktarmanin dogal sonucu olarak, isme bagimli bir 6bek haline gelir. Ayni sekilde
‘read’ bir fiil olarak ‘have’ yardimci fiilin yardimiyla ¢ekimli bir fiil haline gelerek

semada ydneten dgenin yerini alir (Agel ve Fischer 2009: 228).

(6) Fiil
have| read
/
Peter — and — Paul book

Sifat

Laura | ’s
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6. Diyagram; (Agel ve Fischer 2009: 228)

Bu islemleri 6 numarali diyagramda gorebiliriz. Bu diyagramda aktarma
islemi T harfine benzer bir isaretin altinda yer almaktadir. Bu isaret Fransizca

aktarma anlaminda olan ‘Translation’ kelimesinin bas harfidir.

1.3. Sonug

Bagimsal dilbilgisinin kokleri milattan 6nce Panini’in Sanskritge dilbilgisine
dayanmaktadir. Panini’den sonra da Latince ve klasik dillerin dilbilgilerinde de bu
konuya yer verilmistir. Ancak modern diinyada modern bagimsal dilbilgisi teorisi
Fransiz Tesniére’e aittir. Tesniere bu konuyu evrensel bir yaklasimla ele alarak
bagimsal dilbilgisinin tiim diinya dilleri tizerinde uygulanabilecegini gdéstermeye ¢aba
harcamistir. Tesniere, tim dillerde sadece fiil, isim, sifat ve zarflarin 0Obek
olusturabilecegini belirterek farkh dillerde kurulan cliimlelerin bagimsal dilbilgisi
kriterlerine uygun olacagini savunmustur. Bu acgidan Tesniére kendi yapisal
s6zdiziminin gercek anlamda bagimsiz oldugunu séyler. Burada bagimsizliktan kasit,
cimlenin igsel yapisini inceleyen sézdizimi ile ciimlenin ylizeysel yapisini inceleyen
morfolojinin kavramsal olarak birbirinden farkli olmalaridir (Agel ve Fischer 2009:

228). —» (Tesniere, 1976: 34)

Tesniere Chomsky’in  sOzdiziminin anlambiliminden tamamen bagimsiz
olmasi gorusliine karsi cikarak anlambilimi ile sozdiziminin iliskili oldugunu
gostermek icin “Vertebral silence upsets the lawful sail” (omurlu sessizlik yasal

yelkeni kizdirdi) gibi sagma ve anlamsiz bir 6rnek climle verir. Bu cliimle yapisal
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olarak her ne kadar dogru olsa da anlamsiz ve sagma bir climledir. Anlambilimi ile
sozdiziminin ayirt edilmesi anlambiliminin dilbilgisinde daha az yer almasi
manasinda degil, belki tam tersine, Tesniere’in de dedigi gibi, anlam dilbilgisinin
esas varolus nedeni (raison d’étre) ve sézdiziminin dolayli 6znesidir (Agel ve Fischer
2009: 228-229) —5 (Tesnieére 1976: 40). Tesniere burada morfoloji ve
anlambiliminin sézdiziminden bagimsiz bir sekilde incelenmesini savunarak ayni
zamanda anlambilimini s6zdiziminin varolus nedeni olarak tanimlar. Baska bir
deyisle Tesniere bu konularin birbirinden bagimsiz oldugunu savunarak birbirilerine
olan etkilerini vurgular ve climle yapilarinin tim gorisler agisindan incelenmesi

gerektigini vurgular.
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ikinci boliim
2. Valence (istem)

2.1. Tesniere’in Bakisi

Tum dilbilgisel teoriler, konusma sirasinda ortaya ¢ikan gecici dizilislerin
arkasinda cok boyutlu bir yapinin oldugunu savunmaktadir. Ciimlelerin olusumu
konusulan yapilardan cikarilamadigi gibi ylizeysel morfolojik incelemelerden de elde
edilemez. Bir sdzdizimsel teori, cimlenin yapisini ¢éziimlemek igin kendine 0zgii

kategoriler ve baglantilar sunmak zorundadir (Agel ve Fischer 2009: 232).

Valence teorisi kisaca timlec¢ dilbilgisinde (constituency grammar) komsu
yapilarin iliskisini inceleyen fonksiyonel bir yontem olarak tanimlanabilir. Ancak
valence, Tesniére’e gére bagimsal dilbilgisinin bir gérinlisidir. Tesniere’in semantik
esasli sOzdizimi, cimle igcinde Ogelerin “yapisal sira” (structural order) dedigi
hiyerarsik 6ge baglantilarini tanimlamakla ilgilidir. Bu baglantilar ¢izgisel s6zdizimi

baglantisindan farklidir (Allerton 2006: 302).

Tesniére ciimleyi metaforik bir sekilde kiglik bir tiyatro sahnesine benzetir.
Bir tiyatro sahnesi olay, oyuncu ve oyun sartlarini kapsadigi gibi, evrensel bagimsal
yaplya gore, bir climlede de isim 6begi ve zarf 6begini yonetebilen bir merkezi 6bek
mevcuttur. Merkezi 6bek tiyatrodaki olaya denk gelmektedir. Bu merkezi 6bek basit
veya degismis bir fiildir. Degismis fiil burada fiilin ¢cekimli hali demektir. Baska bir
deyisle, isim Obekleri ve zarf 06bekleri bir olayr yani cekimli fiilin eylemini

gerceklestirmek amaciyla, oyuna dahil edilir. Oyunun oyunculari da “actant”lar yani
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asil bagimli 6gelerle anilmaktadir ki genelde isim 6bekleridir ve modern valence
teorisinde “complement” olarak adlandirilmaktadir. Oyun sartlari ise zarf 6beklerine
denk gelerek modern valence teorisinde “adjunct” ismini almaktadir. Bu ogeler
ciimlede yardimci 6ge halinde kullanilarak ek bilgi sunmaktadir (Agel ve Fischer,
2009: 229). Allerton (2006) Tesniére’in fiile bagiml 6gelerini iki tlire ayirarak birini
“actant” digerini ise “circonstant” olarak adlandirdigini séylemektedir. Anlamsal
olarak “actant”lar katilanlari ve “circonstant”lar ise ciimlede diizen ve ek bilgileri

sunmaktadir (Allerton 2006: 302).

Cumlenin geleneksel 6zne (isim 0©begi) ve yuklem (fiil 6begi) ikilisine
ayrilmasi, valence teorisinde, yerini fiil merkezli yeni bir Ugli gruplandirmaya
birakmaktadir. Bu goriste, cimle valence tasiyicisi, asil bagimli 6ge ve yardimci
bagiml 6ge olmak lizere bir lglliye ayrilmaktadir. Cimlenin kurucu 6geleri merkezi
0ge ve “actant”lar oldugundan fiil ve isim 6begi arasinda bagimsallik iliskisi disinda
bir de valence iliskisi vardir. Tesniére bu iliskiyi aciklamak icin meshur atom
metaforundan yola cikmaktadir (Agel ve Fischer 2009: 230). Fiil, belirli birlesme
kapasitesi olup farkl unsurlarla baglanti kurarak o unsurlari valence’inde koruyan bir
atomla kiyaslanabilir. Fiilin birlesme kapasitesinin sayisi ve bunun sonucunda
yonettigi 6gelerin sayisi, o fiilin birlesme degerini (valence) olusturmaktadir (Agel ve

Fischer 2009: 228-230). —» (Tesniere 1976: 238)

Valence teorisine gore climlenin yapisal merkezi fiildir. Zira bir climlede kag
0ge olabilecegini ve olmasi gerektigini o climlenin fiili belirlemektedir. Baska bir

deyisle her ciimlede genel olarak fiil asil 6gedir ve diger 6geler ise ya fiile bagimli
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ogeler veya fiilin bagimh 6gelerine bagimli 6gelerdir (Tabibzadeh 2007: 25). Tesniére
climlede fiili ‘merkezi 6bek’ olarak gormektedir. Fiil bu merkeziyeti baglantidaki
Ustin hiyerarsik pozisyonundan kazanmaktadir, ancak burada fiilin kendine bagimli

Ogelerin sayisi ve turiini belirlemesi de unutulmamalidir (Allerton 2006: 302).

Bagimsallik teorisinde bir yapida asil 6ge isim, fiil veya sifat olabilir ve
bunlarin da kendilerine 6zel valence’leri vardir. Tesniére bagimh 6gelere “actant”
ismini vermistir. Bu dgeler ingilizcede “complement” ve Almancada ise “mitspieler”
veya “ergaenzung” adlariyla tanimlanmistir (Tabibzadeh 2007: 26). Mesela Tesniere
“ver-" fiilinin G¢ actanth bir fiil oldugunu séylemektedir. Tesniere ver- fiilli ile kurulan
cliimlede bulunan lg¢ 6geyi tanimlayarak bagimsal dilbilgisi yapisi bakimindan ayni
Ozelliklere sahip olduklarini séyler ve hepsinin isim 0Obegi oldugunu agciklar.

Farklihklarinin ise fiil 6begi ile semantik iliskilerinde sakli oldugunu sdyler (Agel ve

Fischer 2009: 230).

(7a) verdi
Ali kitabi Hasana
(7b) (F)
ver!di
AN
T
Ali kitab-I Hasan-a

3- Ali kitabi1 Hasana verdi.
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4- Alfred donne le livre a Charles. (Agel ve Fischer 2009: 230) —» (Tesniére

1976: 239)

3. ornekte ver- fiilinin 6ge alisini gostermektedir. 7a ve 7b diyagramlarinda
da bu clmlenin incelemesini gorliyoruz. Birinci 6ge geleneksel 6zne ve (aktif
ciimlede) bir eylemi gerceklestirendir. ikinci 6ge, eylem onun Uzerinde gerceklesen
ogedir. Uclincii 6ge ise eylemden yararlanan veya zarar géren égedir. 4. 6rnekte ise
ayni fiil, yapi ve anlama sahip, Fransizca bir cimledir. Farkli dillerde olmalarina
ragmen iki cimle de bagimsal dilbilgisi kurallarina gére ayni diyagram yapisina
sahiptir. Goruldugi Gzere fiile bagh olan 6gelerin lgl de isim 6begidir. Burada ayni

climlelere baska bir 68e daha ekleyerek tekrar inceleyelim:

5- Alfred donne le livre a Charles a Paris. (Agel ve Fischer 2009: 230)

6a- Ali kitabi Hasana Paris’te verdi.

6b- Ali kitabi Paris’te Hasana verdi.

6¢- Ali Paris’te kitabi Hasana verdi.

5 ve 6a orneklerine baktigimizda, Tesniere’in bahsettigi farkli formdller
okuyucunun asil ve yardimci bagimli 6geleri birbirinden ayirt etmesine yardimci
olmamaktadir. Burada, oOzellikle edatlar sorunlu konular haline gelmektedir.
Evrensel bagimlilik yapisina gore, edatlar kelimelerin kategorisini degistirerek isim

veya zarf 6bekleri olusturma gorevini tasimaktadir. Mesela 5. cimlede “a” edati
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(preposition) “Charles” ismine eklenerek tekrar isim ve “Paris” ismine eklenerek zarf
olusturmaktadir. Burada valence yapisindan bagimsiz olan valence kriterleri, ayni
edatin bir isme eklenerek isim gorevinde bir 6bek ve bagka bir isme eklenerek zarf
Uretmesinin nedenini agiklamak zorundadir. Bu durumda Tesniére “adjuncts” veya
yardimci 6gelerin segmeli oldugunu hatirlatarak, 5. climlede “a Paris” zarf 6beginin
yerine “ici” (burada) gibi herhangi basit bir zarfin da gelebildigini aciklamaktadir.
Ancak bu islem “a Charles” dbegi konusunda uygulanamaz (Agel ve Fischer 2009:

230-231). _,, (Tesniére, 1976: 114f)

Yukarida 5. 6rnek Fransizca ve 6a, 6b ve 6¢ ayni anlamda farkl s6zdizimine
sahip Turkge climleleri goériyoruz. 6a, 6b ve 6¢ climlelerinin genel anlamlari ayni
olsa da birbirlerinden ¢ok az anlamsal farklari var. Turkge 6zglr s6zdizimine sahip
olan bir dil oldugu icin, genel olarak ayni anlamda olan g farkh s6zdizimine sahip

cimleler kurabilir. Bu cimlelerin anlami, ¢ok az da olsa, birbirinden farklidir.

(8) donne

Alfred le livre a Charles a Paris

8. Diyagram; (Agel ve Fischer, 2009: 231)

(9a) verdi

Ali kitabi Hasana Paris’te
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(9b) verdi

Ali kitabi Paris’te Hasana

Ali Paris’'te kitabi Hasana

5, 6a, 6b ve 6¢ drneklerinin diyagramlarini sirasiyla (8), (9a), (9b) ve (9c)’de
gorlyoruz. Tirkce ve Fransizcanin farkh dil ailelerinden olmalarina ragmen yine de
ayni diyagramlara sahip olduklarini gériiyoruz. Diyagramlarda “Paris’te” zarfi* farkli
orneklerde yer degistirse de bu farkhligl gbz ardi edebiliriz. Zira zarflar fiilin valence
yapisinda yer almamaktadir ve diyagramda da kesik cizgilerle belirlendigi tizere bu
baglanti zorunlu olmamakla birlikte ciimleden c¢ikarilabilir. Bu ylizden climlelerin

yapilarinin ayni oldugunu soylemek mimkindr.

2.2. Modern Bakis

insan dillerinde mesaj biitiinsel bir sekilde ve tek parca halinde kurulmaz.
Belki yiklem-konu cercevesinde gerceklestirilir. Olaylar nesnelerin olusmasi ve bu

nesnelerin arasinda olan iliskiler olarak algilanir. isimler varliklara isaret eder ve

4 ingilizcede adverbial séylendigi icin burada zarf terimi kullaniimistir
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fiiller iliski ifadeleri olarak, isimlerin arasindaki iliskiyi gergeklestirir. Fiillerin neyi
ifade ettikleri ¢cok soyuttur ve bir eylemi tanimlamak, bir veya daha fazla nesneye
[veya kavrama ya da her ikisini kullanarak] isaret ederek mimkiindiir (Agel ve

Fischer 2009: 234). _,, (cf. Leiss, 2002)

Modern valence teorisi Tesniere’e aittir. Ancak valence gorisi daha da eski
zamanlara dayanir. Mesela K. Bihler (1987 [1934]) ve J. W. Meiner (1971 [1781]) bu
fikrin 6ncllerinden sayilabilirler. Ancak valence ile ilgili gorisler, antik devirde
geleneksel Arapca dilbilgisinde ve ortacag alimleri tarafindan da tanimlanmistir
(Agel ve Fischer 2009: 235). Valence konusunun Tiirkceye H. 1300’14 (M. 1800-
1900’Iu) yillarinda hatta daha dncesinde gectigini soyleyebiliriz. Semsettin Sami H.
1317 (M. 1899) yilinda “Kamus-1 Tiirki” adli sézliigiinde “<lslais” girisi altinda valence

konusuna dolayli olsa da deginmistir.

Semsettin Sami Mutaallikat kelimesi girisinde, birinci anlamda bu kelimenin
Arapga kullaniminda disil bir isim oldugunu soéyledikten sonra kelimenin bu
kullanimda akrabd, taallukdt ve mensubin kelimeleriyle es anlamli oldugunu
soylemektedir. Sami'ye gore bu kelimenin ikinci anlami edebi terimdir ve bir
cimlenin anlamini tamamlayan ve agiklayan kelimelere denir (Kamus-1 Tirki, H.

1317 (M. 1899))

Valence teorisi, kelime (bir leksikal 06ge) etrafinda bulunan 6&geleri,
sozdizimsel ve anlamsal acgilardan, 6nceden se¢cme kabiliyetine sahiptir, gorisi
Uzerine kurulmustur (Agel ve Fischer 2009: 234). Valence farkli sdzdizimsel

teorilerde bircok sozliksel ogelerde goérinen 6zel bir bagimhlik iliskisine verilen

28



isimdir. Boyle bir sozliiksel-sdzdizimsel 6zellik bir taraftan kelime tirlerinin arasinda
olan iliskileri kapsarken, 6te yandan bu kelime tirlerinin etrafinda bulunan 6geleri
tanimlamaktadir. Baska bir deyisle bu kelime tirlerinin yanlarinda hangi yapida
Ogeleri istedikleri tartisiimaktadir. Valence bir leksiko-sentaktik 6zellik olarak bir
yandan farkh kelime turleri (6rnegin fiiller) arasinda olan iliskiyi incelerken, diger
taraftan da bu kelime tirlerinin nasil bir yapisal g¢evre istediklerini incelemektedir.
Kelime tirlerinin etrafinda bulunan 6geler sayi ve tiir bakimindan farkli olmaktadir.
Boylece bir fiilin (veya isim vs.) baska ciimle kurucu 6geleri etrafinda isteme ve
bulundurma kapasitesine valence denir. Nitekim bir kimyasal unsurun valence’i o
unsurun baska unsurlarin atomlariyla birlesme kapasitesine denir. Bu tir bilgiler bir
dili 6grenenler icin ¢ok dnemli bilgilerdir, ancak geleneksel gramerlerde bu konular

hicbir zaman yeterince agiklanmamistir (Allerton 2006: 301).

7- The man is washing his shirt. (Agel ve Fischer 2009: 234)

7. 6rnekte gorduglimiz gibi; yilkama anlaminda “wash” fiili etrafinda iki tane bos
alan olusturur ve bu alanlarda 6zel kategorisel 6zelliklere sahip, iki 6ge yer alir. Bu
Ogelerin biri ‘yikayan’ ve digeri ise ‘yikanan’ Ozelligine sahiptir. Fiil sadece bu
ogelerin ozelliklerini degil, belki climle yapisinda yerlerini de belirler (Agel ve Fischer

2009: 236). —» (Welke 2005)

Fiilin fonksiyonel istemi, bos alanlara gelen 06gelerin 0&zelliklerini
belirlemektedir. Dogal olarak, belirli 6zelliklere sahip olan varliklar yikanir veya
yikayabilir. Bu asamada, yikama islemini de eylem gerceklestirebilen bir varlik

yapabilmektedir. Buna gore, bos alanlara konulabilen kelimeler, kategori agisindan,
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sinirlidir. Yani bu alanlara 6zne ve nesne olan 6geler konulabilir ki bu 6geler de isim

tiimleci olmak zorundadir ve edat tiimlegleri olamazlar (Agel ve Fischer 2009: 236).

Bagimsal dilbilgisinde, dilbilgisel konularin ¢ogu fiillerin valence yapilari
Uzerinden, yani fiillerin aldig1 katilanlar Gzerinden aciklanmaktadir. Dilde kullanilan
fiillerin istemi ve alacaklari katilanlarin tiri ve sayisi dnceden belirlidir. Bir cimleyi
yazan veya konusan kisi, bir fiili sectiginde sadece o fiilin anlami degil belki

cimledeki islev ve dilbilgisel yapisini da se¢mektedir (Tabibzadeh 2007: 47).

Ancak fiiller sadece zorunlu &gelerle degil, belki secimli 6gelerle de
birlesebilir. Mesela asagida 8. 6érnege baktigimizda ciimleye bir de edat timlecinin®
eklendigini goriiyoruz. Bu timleg, yitkama olayinin nerde gercgeklestigini agiklayarak,
eylemle ilgili ek bilgi sunmaktadir. Zorunlu 6ge, tamlayici olarak, cimlede fiilin
gorevini tamamlamasina yardim eder, ancak secmeli 6geler, eklenti olarak, anlam

degismesine neden olmaksizin climleden cikarilabilir (Agel ve Fischer 2009: 236).

8- The man is washing his shirt in the kitchen. (Agel ve Fischer 2009: 236)

9- Adam gdémlegini mutfakta yikiyor.

Yukarida verilen 7. 6rnek dilbilimsel ve dilbilgisel acilarindan, “wash” fiiliyle
kurulmus tam ve anlamli bir cimledir ve edat tiimlecleri basta olmak lizere, yer veya
zaman belirleyici 6gelerin bu climlede kullanilmasina gerek gérilmemektedir. Ancak
bu durum asagida verilen 10. 6rnekte farkhdir ve edat tiimleci cimleden cikarilirsa

11. drnekte verilen eksik bir ciimleyle karsilasiriz (Agel ve Fischer, 2009: 236-237)

> ingilizce drnekte olan edat tiimleci (prepositional phrase) Tiirkcede yer tamlayicisi olur.
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10- The man put the shirt in the kitchen.

10a- Adam gdémlegi mutfaga koydu.

11- *The man put the shirt.

11a- *Adam gomlegi koydu.

ingilizcede durum ekleri olmadigindan, bu tiimlegler edatlarla yapilir ve
timine edat timleci adi verilir. 2-1 boliminde bahsedildigi Uzere, edatlar
kelimelerin kategorisini degistirerek isim veya zarf Obekleri olusturma gorevini
tasimaktadir. Ancak bu durum Tiirkcede farklidir. 5, 8 ve 10. Fransizca ve ingilizce

orneklerde, edatlarla yapilan 6bekler Tirk¢cede durum ekleriyle yapilmaktadir.

5. Ornekte ayni edatla yapilan farkh goérevli 6bekler, 6a 06rneginde
gorduglmuz gibi, Turkgede farkl durum ekleri alarak birbirinden ayirt edilmektedir.
5. 6rnekte, “a Charles” dbegindeki “a” edati Turkcede datif durumuna denk gelirken
“a Paris” obegindeki “a” edati Tiirkcede lokatif durumuyla ifade edilmektedir. Ayni
sekilde, 8. 6rnekteki “in the kitchen” edat timleci, 9. 6rnekte gordigimiz gibi,
lokatif durumuyla ifade edilirken, 10. 6rnekteki “in the kitchen” edat timleci, 10a

orneginde gordigumiiz gibi, Tirkcede datif durumuyla ifade edilir.

Yukaridaki orneklerde gorildigiu Uzere, durum olmayan dillerde, edat
timlecleri sorunlu 6geler olarak tanimlanarak, katilan veya eklenti olmalarinin tespit
edilmesi zor olan 6geler olarak tanimlanmaktadir. Ancak bu konu Tirkcede, yine

orneklerde goruldtgi tzere, durum tasiyan bir dil oldugu icin, daha kolaydir. Ayni
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edatla farkh gorev tasiyan edat tlimlecgleri, Tiirkcede farkli durum ekleri alarak

birbirinden ayirt edilerek bu sorunla karsilasiimaz.

Valence teorisi 6zne, nesne, zorunlu zarf timleci, v.s. gibi farkli s6zdizimsel
Ogelerin ortak bir gorevlerinin oldugunu vurgulamaktadir. Bu goéreyv, fiilin istemine
gore fiilin etrafinda bulunan gerekli alanlarda yer almaktir. Bu yizden, 6zne dahil,
onlara katilan veya zorunlu 6ge (complement) adini vermekteyiz. Gerg¢i bu 6gelerin

diger 6zellikleri ok farklidir (Agel ve Fischer 2009: 237).

Tesniere valence teorisini bir fiilin katilanlarinin sayisinda sinirlamaktadir.
Ancak valence teorisine modern bakis, fiillerin etrafinda bulunan katilanlari, sayi ve

tur acisindan belirlemektedir (Agel ve Fischer 2009: 237). —» (Helbig, 1992)

Valence teorisini en somut sekilde ifade etmek, katilanlari durum
belirticileriyle isaretlemektir. Almanca bir durum tasiyan dil olduguna goére, ciimlede
ogelerin yer degistirmesi anlam bozukluguna yol agmamaktadir. Ancak ingilizce gibi
durumsuz dillerde, ciimlede 0Ogelerin yer degistirmesi, anlam degismesine veya
anlam bozukluguna sebep olmaktadir (Agel ve Fischer 2009: 237). Bu durum Tiirkce
icin de gecerlidir. Mesela asagida 12a, 12b, 13a ve 13b clmlelerini Ornek
aldigimizda, Tirkce cimlelerde 6geler yer degistirdiginde ayni anlamda ciimle elde
edilirken, ingilizce ciimlelerde 6geler yer degistirdiginde, tamamen farkli anlamda
bir ciimle ortaya g¢ikmaktadir. Ancak Tirkge climlelerin 6ge degistirdiginde genel
anlamlari ayni olsa da 12a ve 13a cumlelerinde, az da olsa, bir anlam degisikligi
mevcuttur. Bu climlelerde, konusmaci icin daha 6nemli olan 6ge, eyleme daha yakin

bir konumu sahiplenmektedir.
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12a- KOpEk NOM kEdIYI ACC isirdi.

12b- The dog bit the cat.

13a- KEdIYI ACC kOpEk NOM isirdi.

13b- The cat bit the dog.

2.3. Katilanlar (complements) ve Eklentiler (adjuncts)

Agel ve Fischer (2009)a gore yillar boyunca valence teorisinde istem,
birlestirilmis bir olgu olarak goruliyordu. Bu yizden katilanlar ve eklentileri ayirt
etmek, valence teorisinin gelismesinde esas nokta olarak tanimlaniyordu. Bu konu
icin ¢cok zaman harcandi, ancak ortak bir kanaate varilamadi. Bu konunun sorunlari

asagidaki sekilde siralanmaktadir:

1) Katilanlar se¢meli olabilirler, ancak bu 6zellik eklentiler icin gecerli degil:

14- She is reading a book.

15- She is reading.

15. cimlede nesne cimleden g¢ikariimis. Zira okuma eyleminin anlasiimasi

icin, eylemin neyle ilgili gergeklestigini belirtmek gerekmemektedir.

2) Ayni timle¢ hem katilan ve hem eklenti olarak kullanildigindan, bunlari
birbirinden ayirt etmek icin belirli bir formil yok. Ayni tiimleg, fiile gore,
katilan veya eklenti olabilir (Agel ve Fischer 2009: 238-239). Bunun

orneklerini 8, 9, 10 ve 10a ciimlelerinde gordiik.
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1 numarada Agel ve Fischer’in kastettigi secmeli olmak, bazi katilanlarin fiil
istemine ait olmakla birlikte bazi fiillerle kullanildiklarinda ciimleden gikarilabilmeleri
konusudur. Ancak bu segmeli olma 6zelligi belli fiiller konusunda belirli katilanlari
kapsamaktadir. Mesela 14 ve 15. cimlelerde reading fiili kullanilmistir. Ciimlelere
dogal ve mantiksal olarak degerlendirdigimizde, reading eylemi (bir yazi okumak
anlaminda) herhangi bir sayfa lizerinde yazilmis bir yaziyla ilgili oldugundan, book
0gesi, nesne olarak, climleden cikarilabilir.

Turkgede ise git- ve gel- fiilleri bu konuya 6rnek olabilirler. Asagida 16a, 16b,
17a ve 17b cimlelerinde de gosterildigi tzere, okul 6gesi cimlenin isteminde olan
katilan o6gelerden olmakla birlikte, ciimleden c¢ikarilabilir. Bu 6ge cimlelerden
cikarildiginda bile cliimleler bozuk veya anlamsiz olmayip, bahsi gecen 6genin
se¢meli olabilecegini gostermektedir. git- ve gel- fiilleri kullanilan cimlelerde,
genellikle konusan ve dinleyen kisilerin eylemin nerede veya nereye dogru
gerceklestigini bildikleri icin bahse konu 6geler segcmeli olabilmektedir. Bu ylizden
climlede nereden ve nereye tiimlecleri segcmeli oluyor. Halbuki nereden ve nereye
tiimleglerinin de fiilin isteminde olan katilanlardan olduklarini distnebiliriz.

16a- Ali okuldan/okula gitti.

16b- Ali gitti.

17a- Ali okuldan/okula geldi.

17b- Ali geldi.

Yukarida verilen 2 numarali sorun ise hem katilan ve hem eklenti olarak

kullanilan timlegler konusunu 6ne slirmektedir.
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5. ornekte “a Charles” ve “a Paris” ayni edatla yapilan farkh gorevli 6bekler
olarak 6a orneginde gordigimiiz gibi, Tirkcede farkli durum ekleri alarak
birbirinden ayirt edilmektedir. 5. 6rnekte, “a Charles” 6begindeki “a” edati Tlirkcede
datif durumuna denk gelirken “a Paris” ©6begindeki “a” edati Tirkcede lokatif
durumuyla ifade edilmektedir. Ayni sekilde, 8. 6rnekteki “in the kitchen” edat
timleci, 9. 6rnekte gordigimiiz gibi, lokatif durumuyla ifade edilirken, 10. 6rnekteki
“in the kitchen” edat timleci, 10a 6rneginde gordiigimiz gibi, Turkcede datif

durumuyla ifade edilir.

Bu ylizden durum olmayan dillerde, edat timlegleri sorunlu 6geler olarak
tanimlanarak, katilan veya eklenti olmalarinin tespit edilmesi zor olan 6geler olarak
tanimlanmaktadir. Ancak bu konu Tirkcede, yukaridaki 6rneklerde gorildigi Gzere,
durum taslyan bir dil oldugu icin, daha kolaydir. Ayni edatla farkli gérev tasiyan edat
timlegleri, Tarkcede farkli durum ekleri alarak birbirinden ayirt edilerek bu sorunla
karsilasilmaz. Bu ylizden Tirk¢ede bu konuyla karsilasiilmadigindan bir sorun olarak
degerlendirilmemektedir.

Katilanlar ve eklentileri ayirt etmek, belirgin bir sekilde valence teorisinin
korunmasi demektir. Katilanlar fiillerin istemine aitken eklentiler fiilden bagimsiz
olarak her cimlenin potansiyel 6gelerinden sayilmaktadir (Allerton 2006: 302).

Fiillerin istemine ait olan katilanlar ya zorunlu veya secmelidir. Zorunlu ve
secmeli katilanlarin her iki tird fiillerin istemlerine aittir. Ancak bu iki tiirin arasinda
olan farki soyle anlatabiliriz; zorunlu katilanlar climleden hi¢ bir sekilde

cikarilamazlar ve cikarildiklarinda ciimle eksik veya anlamsiz olur. Ama sec¢cmeli
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katilanlar cimleden ¢ikarilabilirler ve gikarildiklarinda climle yapisi zarar gérmez

(Tabibzadeh 2007: 27).

18- Ao jlal lads il Al

O evi bize kiraladi.

19- ??.3la bJ\;‘ e 4q ‘9\

O bize kiraladi. ??

20- s jlal |, 4ila

O evi kiralad.

18 numarali 6rnekte “ev” climlenin nesnesi olarak bir zorunlu katilandir.
Cunkl bu 6geyi cimleden gikardigimizda ciimle dilbilgisel olarak bozuk olmasa da
19’da gordiglimiz gibi eksik bir ciimle olacak ve bu cliimleyi anlamak metin veya
konusma ortamina (baglama) baglidir. Ancak “bize” dolayh tiimleg olarak ciimlenin
secmeli katilanidir ve ciimleden gikarildiginda, 20’de gordigimiz gibi, ciimle eksik

veya anlamsiz olmuyor (Tabibzadeh 2007: 27-28).

Her fiil, zorunlu ve secmeli katilanlarinin yani sira baska Ogeler de
alabilmektedir. Bu 06geler fiilin istemine ait degiller ve sadece fiil veya climleyi
vasiflandirmaktadir. Bu yiizden fiile bagimh 6geler katilanlar ve eklentiler olmak
Uzere iki gruba ayrilmaktadir. Katilanlar da zorunlu ve se¢meli olarak iki gruba

ayrilmaktadir. Mesela 21 numarali cimlede “0” 6zne ve “kitap” nesne olarak
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cimlenin katilanlar ve “Js»” (diin) ve “4«lS 43 42I8” (kelimesi kelimesine) ise zarf

olarak cimlenin eklentileridir (Tabibzadeh 2007: 28-29).

21- 2358 Al ds LS 1) Gl j9 500

O din kitabi kelimesi kelimesine okudu.

Boylelikle zarflari da fiil zarfi ve ciimle zarfi olmak Uzere iki gruba ayirabiliriz.
Fiil zarfi cimlede sadece fiille ilgili aciklama yapar ve ayrica belirli fiillerle
kullanilabilir. Bu tir zarflar sadece eylemin gerceklestigi sartlari nitelemektedir.
Mesela 21 numarali ciimlede “4«<X 43 4<1<” fiil zarfidir. Zira bu zarf sadece oku- gibi

fiillerle kullanilir ve resmT dilde baska fiillerle kullanilmasina imkan yoktur:

22- * .@J‘)S C\}Jj‘ WA (PEPIALN

Kelimesi kelimesine evlendim.*

23-* a2l e |y (51 ) 4alS 43 4eS

Kelimesi kelimesine karisini bosadi.*

24- % 2235 jlal 4elK 4y 4L ) alla

Evi kelimesi kelimesine kiraladik.*

Ancak climle zarfi her tir fiille kullanilabilir ve sadece fiili degil, belki
cimlenin tamamini niteler. 25, 26 ve 27 numaral cimlelerde “4lliulis” (maalesef)

zarfina dikkat edelim:
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25- 23S o)) adlaudia

Maalesef evlendim.

26- .ol 3 |y (i) dlaudia

Maalesef karisini bosadi.

27- _63.\‘& b‘)l.;\ \J A3A Ailaulia

Maalesef evi kiraladik.(Tabibzadeh 2007: 29-30)

(10)

Fiile bagiml 6geler <

~Zorunlu
[Katllanlar 4
N Secmeli
~Fiil zarfi
\
Eklentiler < Ciimle zarfi (Tabibzadeh 2007: 30)

“Yer tamlayicilari 6

2.4. Katilanlar ve Eklentileri Ayirt Etmek

Gordigimuz gibi cliimlede kullanilan 6geler ya katilan ya da eklentidir.

Katilanlar zorunlu veya se¢cmeli olur. Eklentiler ise climle zarfi, fiil zarfi veya yer

6 Tirkcede eklentilerin siniflandiriimasinda bir de yer tamlayicisi vardir. Ancak yer tamlayicilarinin da
climle zarflari olarak degerlendirilmesi gerektigini dislinliyorum.
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tamlayicisidir. Ancak bu 6geleri ayirt etmek ve 6gelerin hangi gruba ait olduklarina

karar vermek bagimsal dilbilgisinde en 6nemli konulardan biridir.

Valence teorisi, dontslimcl gramer (transformational) ve sistemik gramer
(systemic) gibi teorilerde katilan, argument, actant, eklenti, serbest tamlayan,
adjunct vs. gibi terimler merkezi 6genin iki farkli 6gesini tanimlamak igin icat edildi.
Ancak bu terim farkliliklarina bakmayarak, tiim dilbilimciler katilanlar ve eklentilerin
ayirt edilme geregi konusunda ayni fikre sahipler. Tesniere konuyu sadelestirerek
katilanlarin isim ve isim soylu kelimeler ve eklentiler ve ek bilgilerin ise zarf

olduklarini agikladi (Allerton 2006: 303).

Uzun bir donem katilanlar ve eklentileri ayirt etmek, valence teorisinin
gelismesinde esas nokta olarak tanimlaniyordu. Bu konu i¢in ¢ok zaman harcandi,
ancak ortak goériise varilamadi (Agel ve Fischer 2009: 238). Bugiine kadar katilanlar
ve eklentileri birbirinden ayirt etmek icin farkli yontemler 6nerilmistir (Tabibzadeh

2007: 31).

Tesniere basit cimle 6gelerini (6zne, nesne ve dolayli tiimleg) birinci ikinci ve
Uclincl actant olarak tanimladi ve sadece sOzli gecen Ogeleri aktif climlelerin
katilanlari olarak belirledi. Ancak Tesniere’in bu dislincesine bazi s6zdizimciler karsi
¢tkmis ve yanhis oldugunu ortaya koymuglardir. Zira bazi edat tiimleglerinin de bahsi
gecen Ogeler kadar fiilin yaninda bulunmalari gerektigini savunanlar da vardir

(Allerton 2006: 302).’

"Bu konuyla ilgili 10 ve 10a 6rneklerine bakabiliriz.
10- The man put the shirt in the kitchen.
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TUm zorunlu 6geler fiilin isteminde olan katilanlardir, ancak bu mesele tim
secimli 6gelerin eklenti ve ek bilgi oldugu anlamina gelmez. Tesniére (1966: 128)de
katilanlarin ¢ogu zaman (her zaman degil) kaginilmaz olduklarini soyler. Bu yizden
Helbig climlede bulunan 6geleri zorunlu katilan, secimli katilan ve serbest niteleyen

(eklenti) olarak t¢ gruba ayirmistir (Allerton 2006: 304).

2.4.1. Zorunlu Katilanlar

Zorunlu katilanlar aslinda ciimlenin en basit sekilde tanimlanan 6geleridir.
Eger bir 6ge cimleden cikarildiginda o climle dilbilgisi agisindan bozuk veya eksik
olursa, o 6ge bir zorunlu katilandir (Tabibzadeh 2007: 31). Mesela 28, 29 ve 30

numarali 6rneklerin “b” kisimlarinda ¢ikarilan 6geler birer zorunlu katilandir.

28a- Ben evi kiraladim.

28b- Ben kiraladim.*

29a- Hasan elmayi yedi.

29b- Hasan yedi.*

30a- Ben oturuyorum.

30b- Oturuyorum.*?

Yukarida 28 ve 29 numarali 6rneklerde de goérdigimiiz gibi, basit gecisli

fiilllerde genel olarak ciimlelerde nesne zorunlu bir katilan gorevi tasimaktadir. 30

10a- Adam gémlegi mutfaga koydu.
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numarali ornekte ise basit bir gegissiz fiil kullanilmigtir. Bilindigi gibi bu tur fiiller
nesneye gerek duymazlar. Ancak bu cimlenin “b” kisminda 6zne climleden
cikarilmigtir. 30 numarali 6rnegin “b” kismini okuyanlar bu climlenin eksiksiz ve tam
bir cimle oldugunu savunabilirler. Burada Tirkge fiillerin kisi kategorisi tagima
ozelligini hatirlatmak gerekmektedir. Eger Tirkce ornek, ingilizce gibi zamir
tasimayan bir fiil yapisina sahip olsaydi, o zaman bu ctimle eksik bir cimle haline
gelecekti. Baska bir deyisle “30b” 6rneginde “-um” eki climlede 6zneyi isaretleyerek
fiilin hangi kisi tarafindan gergeklestigine aciklik getirir ve yapi tam ve eksiksiz bir

climle haline gelir. Bu konu 28 ve 29 numarali 6rnekler i¢in de gegerlidir.

2.4.2. Se¢cmeli Katilanlar

Zorunlu katilanlarin yani sira, cimlelerde bir de se¢meli katilanlar yer
almaktadir. Se¢meli katilanlar, adindan da anlasildigi gibi, cimlenin anlam veya
yapisini bozmadan cliimleden cikarilabilmektedir. Bu katilanlar se¢cmeli olduklari
halde yine de fiilin isteminde yer almaktadir. Baska bir deyisle, bu katilanlarin
secmeli olmalari, onlarin ek bilgi (eklenti) olmasi anlamina gelmemektedir, belki bu
0genin verdigi bilginin ya tim cimle acisindan fazla 6nem tasimamasi veya bu

0genin anlami ve aktaracagi bilginin fiil yapisinda olmasindan kaynaklanmaktadir.

31- Ali dosyalari Ankara’dan istanbul’a génderdi.

32- Ali dosyalari istanbul’a génderdi.

33- Ali dosyalari gonderdi.
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Yukarida 31 numarali 6rnekte gondermek fiiliyle kurulmus bir ctimle

gdérmekteyiz. Bu ciimlede Ankara ve istanbul 6geleri, fiilin isteminde olmakla

birlikte, birer se¢cmeli katilandir. 32 ve 33 numarahl climlelere baktigimizda, fiilin

isteminde olan bu segmeli katilanlarin gikarildigini gérmekteyiz. 33 numarali 6rnekte

se¢meli katilanlarin ikisinin de gikarildigi halde climlenin bozuk, eksik veya anlamsiz

bir cimle olmadigini gérmekteyiz. Bu cimlenin bozuk olmama nedenini soyle

actklamamiz mimkindur:

1-

Cumlenin 6znesi olan “Ali” tanidigimiz bir kisidir ve nerede yasadigini
veya bulundugunu bildigimiz icin dosyalarin nereden gonderildigini
belirten “Ankara’dan” tUmleci ciimleden cikarilabilir. Yani dosyalarin
nereden gonderildigini ifade eden tiimlecin aktaracagi bilgiye dnceden
sahibiz.

Cumle tim olarak nesne olan “dosyalar1” 6gesinin 6zne olan “Ali” kisisi
tarafindan gonderildigi bilgisini aktarmaktadir. Ayrica goénderilen bir
nesne, dogal olarak, bir yer veya bir kisiye yani bir hedefe génderilir. Bu
ylizden, eger gonderilen dosyalarin nereye gonderildigi degil de sadece
gonderildigi onemliyse, dosyalarin gonderildigi yer bilgisini aktaran
“Istanbul’a” tiimleci de se¢meli bir katilan olarak kolaylikla ciimleden
cikarilabilir.

Uclincii ve en 6nemli neden ise fiilin kendisidir. Nereden ve nereye
bilgilerini aktaran 6geler cimleden cikarilsalar bile, génder- fiili anlamsal
olarak bir kimsenin bir kimse veya nesnenin konumunun bir yerden

baska bir yere degistiriimesi anlamini tasimaktadir. Bu ylizden 31
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numarali cimle anlamsal olarak dosyalarin bir yerden baska bir yere
gonderilmesi disinda baska bir bilgi aktarmamaktadir. Ancak birinci ve
ikinci maddelere dayanarak bu bilgileri aktaran tiimlecler segcmeli katilan
haline gelerek climleden cikarilmalarinda hicbir sakinca

bulunmamaktadir.

2.4.3. Zarflar ve ek bilgi 6geleri (Eklentiler)

Yukarida segmeli katilanlarin cimleden ¢ikarildiklarinda climlenin bozuk veya
eksik olmadigini ve bu katilanlarin neden se¢meli olduklarini agikladik. Ancak bazi
sorunlar mevcuttur. Ciimlenin yapisini bozmadan ¢ikarilabilecek 6ge se¢meli katilan

olabilmesi disinda zarf (34) veya ek bilgi (35) de olabilir.

34- Ali dosyalari diin gonderdi.

35- Ali dosyalari kargoyla gonderdi.

Eger bir 0ge cumleden cikarildiginda climlenin anlami veya yapisi
bozulmazsa, o 6ge ya segmeli katilandir veya climle veya fiil zarfidir. Bu durumlarda
oncelikle bu 06gelerin se¢meli katilan veya zarf olmalarini teshis etmek
gerekmektedir. Secmeli katilanlar ile cimle zarflarinin en onemli farki secmeli
katilanlarin her fiille birlikte kullanilmamalari ve cimle zarflarinin, bazi anlamsal
sinirlamalar digsinda, neredeyse tim fiillerle kullanilabilir olmalaridir. (Tabibzadeh,

2007: 32)

36- a) Ahmet Ayse’yle evlendi.
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b) Ahmet evlendi.

37- a) Ahmet buradan Tahran’a gitti.

b) Ahmet gitti. (Tabibzadeh 2007: 32)

Yukarida 36 ve 37 numaral érneklerin “a” bentlerinde cimlelerin tam sekli
verilmis ve se¢meli katilanlarin alti gizilerek belirtilmistir. “b” bentlerinde ise se¢meli
katilanlarin ciimleden ¢ikarilmis halini gérmekteyiz. Ancak bu se¢meli katilanlari
baska fiille yan yana getirerek ciimle kurdugumuzda asagidaki 38 ve 39 numarali

orneklerde yer alan bozuk ve anlamsiz climlelerle karsilasiriz.

38- Ahmet burayla evlendi. *

39- Ahmet Ayse’den gitti. *

Halbuki cimle zarflari konusunda durum farklidir. Yukarida da soylendigi gibi
climle zarflari, bazi anlam iliskilerinden kaynaklanan sinirlamalar disinda, neredeyse
tim fiillerle kullanilabilme kabiliyetine sahiptir. Mesela 40, 41 ve 42 numarali
orneklerde “isteyerek” zarfini o6rnek gosterebiliriz. Bu o6rnek cimlelerde de
gordiglimiz gibi, cimle zarfi climlelerin anlamini bozmadan her i¢ cimlede

kullaniimaktadir.

40- Ahmet isteyerek Ayse’yle evlendi.

41- Ahmet isteyerek buradan Tahran’a gitti.

42- Ahmet isteyerek sinava girmedi. (Tabibzadeh 2007: 33-34)
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Katilanlarin aksine, eklentileri (zarflar ve ek bilgiler) fiillerin isteminde
degerlendirmek uygun olmaz. Zira eklentiler her ciimlede kullanilma kabiliyetine
sahipltir. Tesniere (1966:125)de katilanlarin aksine bu eklentilerin climlede
sayllarinin sonsuz olabilmesini belirtmigtir. Ancak en 6nemli konu da eklentilerin
genis kapsamliliklari ve serbestce her climlede kullanilabilmeleridir (Allerton 2006:

303).

Ancak se¢cmeli katilanlari fiil zarflarindan ayirt etmek pek kolay degildir. Zira
fiil zarflari da se¢cmeli katilanlar gibi bazi 6zel fiillerle kullanilabilir ve ciimleden
¢ikarildiklarinda da cliimlenin anlam ve yapisini bozmaz. Yalniz bunlari ayirt etmek
icin de bazi yontemler mevcuttur. Mesela her fiil birden ¢ok fiil zarfi alabilir. Ama
se¢meli katilanlarin sayisi fiilin istemine baghdir ve birden fazla ayni segmeli katilani

bir fiille yan yana getirmek mimkiin degildir:

43- 3 A bl 4y b3 4l 4 4alS) ) QIS (e

Ben kitabi kelimesi kelimesine, satir satirina okudum.

A4- * iy lgdaal 43 O)) sl 4a deal

Ahmet Tahran’a isfahan’a gitti.*

Ayrica fiil zarfi cimlede hemen fiilden 6nce gelmelidir ve fiilden uzaklastik¢a
ciimle dilbilgisel acidan ya bozuk olur veya sorunlu hale gelir. Bu konuyu

ornekleriyle 45 numarali 6rnegin a ve b bentlerinde gorebiliriz;

45- 3) 23aKia 4ila e &) ) Kia b 0
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Savas boyunca savascilar yigitce savastilar.
45- b) * uafia ey Kia b a4l e

Yigitce Savas boyunca savascilar savastilar.

Ancak seg¢meli katilanlar belirte¢ tasidiklari igin ciimlede kolaylikla yer
degistirebilirler. Bu mevzunun 6rnekleri ise 46 numarali 6rnegin a ve b bentlerinde

mevcuttur;

46-3) .4 S hugaay )y aid

O evi arkadasina kiraladi.

46-b) .Aaay S AdR o) (i ga 4y

Arkadasina O evi kiraladi.

Son olarak, segmeli katilanin anlami fiilin isteminde sakhdir. Yani fiilin istem
yapisi segmeli katilan icin 6zel bir yer ayirmis ve segmeli katilanin gikarilmasi halinde
bile bu 6genin varligi okuyucu veya dinleyici tarafindan hissedilebilir. Bunun igin 47

ve 48 numarali 6rneklere dikkat edebiliriz;

47- Ben evlendim. Yani: Ben (biriyle) evlendim.

48- O gitmis. Yani: O (bir yerden) (baska bir yere) gitmis (Tabibzade 2007: 34-

35).
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2.5. Valence Tasiyicilar

Bagimsallik teorisinde (Dependency Theory) bir yapida yoneten 6ge isim, fiil
veya sifat olabilir ve bunlarin kendilerine 6zel valence’leri vardir (Tabibzadeh, 2007:
26). Valence farkli sozdizimsel teorilerde bircok sozlliksel 6gelerde goriinen 6zel bir
bagimlilik iliskisine verilen isimdir. Boyle bir sozliiksel-sdzdizimsel (leksiko-sentaktik)
Ozellik bir taraftan kelime tirlerinin arasinda olan iligkileri kapsarken, 6te yandan bu
kelime turlerinin etrafinda bulunan 6geleri ve 6zelliklerini belirlemektedir. Baska bir
deyisle bu kelime tirlerinin yanlarinda hangi yapida 0&geleri istediklerini
tartismaktadir. Valence bir leksiko-sentaktik 6zellik olarak bir yandan farkl kelime
turleri arasinda olan iliskiyi incelerken, diger taraftan da bu kelime tiirlerinin nasil bir
yapisal cevre istediklerini incelemektedir. Kelime tirlerinin etrafinda bulunan 6geler
sayl ve tir bakimindan farkl olabilir. Béylece bir fiilin (isim, isim, edet vs.) baska
cimle kurucu 6geleri etrafinda isteme ve bulundurma kapasitesine valence denir
(Allerton 2006: 301). Ancak burada fiilleri inceledigimiz icin sadece fiiller izerinden
konuyu tartisicagiz.

Cogu fiillerle ilgili olarak “bir valence tasiyici = bir fiil” gibi basit bir denklem

kurmak mimkdin degildir. Zira fiiller farkli anlamlarda kullanilir:

49- She realized her plan. (gerceklestirmek)[hareket fiili]

50- She realized that her purse was missing. (hatirlamak)[algi fiili]

Verilen 6reklere dikkat ettigimizde 49 ve 50. érneklerin ikisinde de realized fiilinin

kullanildigini gormekteyiz. Anacak 49. drnekte bu fiil gerceklestirmek anlaminda bir
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hareket fiili ve 50. oOrnekte ise hatirlamak anlaminda bir alg fiili olarak
kullanilmaktadir. Bu yizden her iki fiili ayni sekilde ¢6ziimlemek dogru olamaz. Bu
aciklamalara dikkat ederek sadece fiillerin etraflarinda olan 6geleri tanimlamadiklari
ve bu iligkinin iki yonli oldugunu goérmekteyiz. Yani cimlede bulunan 6geler de

fiillerin tanimlanmasina yardim etmektedir (Agel ve Fischer 2009: 242).

Agel ve Fischer her ne kadar yukarida séylendigi gibi, ciimlede yer alan diger
ogelerin fiillerin tanimlanmasini savunsalar da bir konusmaci veya yazar bir fiili
kullanarak bir cimle kurmak istediginde o fiili hangi anlamda kullanacagini
dislinerek ve kullandigi anlama bagli olarak climlenin diger 6gelerini sectigini
diisinilyoruz. Yani bir fiilin istem sayisi ve kag tane 6geyi hangi durumlarda alacagi,
fiilin kullanildigr anlam ve genel kiltirin o fiille ilgili bilgisinden kaynaklanmaktadir.
Mesela 14 ve 15. érneklerde® read- fiili kullanilmistir. ingilizcede read- fiili sadece bir
yaziyl okuma eylemi ile ilgili kullanilmaktadir. Bu ylzden 15. 6rnekte, nesne
cimleden gikarildiginda da ciimle bozuk ve anlamsiz olmuyor. Ancak Turkcede oku-
fiili farkli anlamlar tasidigi icin bu fiille kurulan climlelerde nesne cliimleden
cikarilamaz. Tirkcede oku- fiili hem gegisli ve hem gegissiz bir fiildir. oku- fiili nesne
almazsa ve gecissiz halde kullanilirsa, egitim alma anlaminda kullanilir. Ancak oku-
fiili gecisli durumlarda farkh anlamlar tasimaktadir. Fiiller akraba dillerde bile ayni

valence’e sahip olsa da farkl kullanimlari ve anlamlari oldugunu gézlemleyebiliriz:

51a- Nuran okuyor. (Turkiye Turkcesi)

®14-Sheiis reading a book.
15- She is reading.
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51b- Nuran okulda/iiniversitede/ kolejde okuyor.

51c- Nuran kitap okuyor.

51d- Nuran evde kitap okuyor.

52a- Nuran oxuyur. (Azerbaycan Tirkgesi)

52b- Nuran mahni/mugam oxuyur.

52c- Nuran sehnede mahni oxuyur.

(51a) ve (52a) numarah o6rneklerde oku- fiilinin gecissiz hali kullanilarak
sirasiyla Turkgenin Tlrkiye ve Azerbaycan lehgelerinden ornekleri verilmistir. oku-
fiili ayni dilin farkh lehgelerinde farkh anlamlar tasimaktadir. 51a’da oku- Tirkiye
Tirkcesinde egitim alma anlamini tasirken, 52a’da Azerbaycan Tirkgesinde sarki
soylemek anlami tasimaktadir. Bu ytzden fiillerin cimlede yer alan 6geleri sectigi ve
belirledigi goériust bir kez daha glic kazanmaktadir. Aslinda oku- fiili Turkiye
Turkgesinde okul, (iniversite veya kolej gibi lokatif durum ekli bir 6geyi kendi istem
cercevesinde bulundurmaktadir. oku- fiili ayni sekilde Azerbaycan Tiirkcesinde
isteminde akuzatif durumunda olan bir nesne barindirmaktadir. Dolayisiyla bu
orneklerin aslinda 51b ve 52 b o6rneklerinden 6zetlenmis oldugunu séylemek
mumkiindir. Ancak 51d ve 52c 6rneklerinde evde ve sehnede 6geleri eklenti olarak

climleye yapisina eklenmis ve fiil isteminde yer almamaktadir.
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2.6. Fiillerde istem (Fiillerin Oge) Sayisi:

Bagimsal gramer ve Valence teorisini gelistiren bilim adamlarina gore farkh
fiiller farkh istem sayisina sahiptir. Bazi fiiller hicbir 6ge almazken (avalent) yani
istemsizken bazi fiiller tek (monovalent), bazilari iki (divalent), bazilari {g (trivalent)
ve bazilari ise dort 6ge alarak farkl istem yapisina sahiptir. Bu sayilar bitilin dillerde

hemen hemen aynidir.

2.6.1. istemi olmayan (Avalent) fiiller:

Cogu dillerde bulunmadigindan Valence teorisi lzerine ¢alisanlar bu konuya
fazla deginmemistirler. Ancak “Yagmur yagiyor.” veya “Hava yagishdir.” climleleri
ispanyolcada sadece “llueve” fiili ile karsilanmaktadir. Bu fiil hicbir 6ge almayarak
istemsiz bir fiil olarak tanimlanmaktadir (http://en.wikipedia.org/wiki/Valency_(linguistics))

— Dixon, R.M.W. (2000). Ancak bu konuyla ilgili olarak Turkcede c¢isele- fiili
Uzerinde tartismak mumkiindir. ¢isele- fiili Tirk¢ede baska bir 6ge almaksizin tek
basina bir ifade iletme kabiliyetine sahiptir. Bunun disinda bazi fiiller baglama (metin
veya konusma baglamina) gore tek baslarina kullanilabilmektedir. Ancak ¢isele- fiili
herhangi bir baglama bagli olmaksizin, 6zglir bir sekilde kullanilma 6zelligine
sahiptir. Belki bu fiilin derin yapi (anlamsal) isteminde hava veya yagmur gibi
Oznelerin oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak bazi durumlarda yizey yapida fiil tek basina
kullanilir. Dolayisiyla gisele- fiilini ylizey yapida bir istemsiz fiil olarak degerlendirmek

mUmkundar.
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2.6.2. Tek istemli (Monovalent) fiiller:

Asagidaki cimlede fiil sadece 06zne 6gesi alarak tek istemli bir fiil olarak

tanimlanmaktadir.
53-.234 L (Tabibzadeh 2007: 209).

Burada “Ws” 6zne ve “xaia” fiildir. Bu tir climleler ¢ogu dillerde gegissiz
fiillerle kurulan ciimlelerdir ve tek istemli fiille kurulur. Tiirkge ve ingilizcedeki tek

istemli fiiller icin asagidaki cimleleri 6rnek verebiliriz.
54- Gok gurledi.
55- Ahmet gillyor.
56- It rains.
2.6.3. ki istemli (Divalent) fiiller:

iki tane 6ge almaktadir. Bu fiiller 6zne disinda bir de nesne veya tiimlec

alarak iki 6ge yardimiyla ciimle kurar.
57- Hasan yemek yedi.
58- Ali kitap okuyor.
2.6.4. Ug istemli (Trivalent) fiiller:

Bu fiiller sadece bir 6zne ve bir nesne veya timle¢ yardimiyla anlamli bir

climle kuramaz. Bu tir cimlelerde sadece bir 6zne ve bir nesne veya tliimleg
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kullanildigl zaman, bozuk goéziikmese de anlamsal olarak, eksik olur veya anlamlari
baglamdan anlasilir. Bu yizden ciimlenin anlam tasiyabilmesi igin ikinci bir nesne
veya tiimlece gerek duyulur. ingilizcede bu ciimlelere “ditransitive” (iki gegisli) ad
verilir. Yani fiil cimle kurmak icin hem 6zne hem nesne ve hem tiimle¢ 6gelerine

ihtiyac duymaktadir.

59a- Ahmet kitabi Hasana verdi.

59b- Ahmet gave the book to Hasan.

60- Eski Yunanlar istanbul’a Konstantinopolis derlerdi.

2.6.5. Dort istemli fiiller:

Her ne kadar ¢ogu dilbilimciler dort istemli fiillerden bahsetmeseler de bu
tur fiiller mevcuttur. Asagida Tabibzadeh 2007’nin verdigi Farsca Orneklerde

gordiglimiz gibi bu fiiller Tlrkcede de vardir.

61- .aliu i Sladl 43 ol ol 511 4l ol

0O mektubu iran’dan Almanya’ya génderdi.?

62- a.ps R A i 45‘“’)\5 41 45‘“‘533?"“ J‘ \J Qi e

Biz kitabi ingilizceden Farscaya terciime ediyoruz.

61 ve 62 numarali Farsca climlelerde fiil dort zorunlu 6ge almaktadir.
Tabibzadeh 2007’de “gondermek” ve “tercime etmek” fiillerinin dort degerli

oldugundan bahsederek yukaridaki 6rnekleri vermektedir. 61 numaral climlede
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“Iran” ve 62 numaral ciimlede ise “ingilizce” kelimeleri kaynak roliinii tasimaktadir.
Ancak bu cimleleri semantik agisindan inceledigimizde, 61 numarali cimledeki
“Iran” kelimesi ciimleden cikarilirsa ciimle bozuk veya anlamsiz olmasa da 62
numarali ciimledeki “ingilizce” kelimesi ciimleden cikarilirsa okuyucu veya dinleyici
climleyi anlamak icin ya baska climlelere veya ek bilgiye ihtiyac duymaktadir. Zira
mantiksal olarak insan bir nesneyi bulundugu yerden baska bir yere génderir ve bu
yluzden kaynak roliinde olan bulundugu yeri kullanmasina gerek yoktur. Ancak
“tercime etmek” fiilinin kurdugu ciimlede mutlaka kaynak roliinde bir 6ge ile hedef
roliinde bir 6genin ciimlede bulunmasi zorunludur. Boylece “terciime etmek” 6zne
(edici), nesne (konu), kaynak (-dan timleci) ve hedef (-e tlimleci) gerektiren dort
istemli bir fiildir. Sunu da unutmayalim ki “iran” ve “ingilizce” dgeleri ikisi bu fiillerin
istem cercevesinde yer almaktadir. Ancak “iran” 6gesi konusucunun bulundugu
ortam ve baglama gore fiilin isteminde olmakla birlikte se¢imli 6ge olarak ylizey

yapida olmayabilir.
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Ugiincii bdlim
3. istem Degistiren Kategoriler (Cati)

Bir fiilin isteminin degismesi, o fiilin bazi degisikliklere ugramasina baghdir.
Yani bir fiil morfolojik veya semantik bir degisime ugramazsa, o fiilin isteminde
herhangi degisiklik olmaz. Tirkcede fiildeki degismeler ya morfolojik veya semantik
yollardan yapilir. Morfolojik degisimler Tirkcede eklerle yapilirken semantik
degisimler de okunusla® gerceklestirilir. Morfolojik degisimlerde Tiirkce fiillerin
gecislilik durumlari degisir. Bu degisiklik ise Turkce fiiller Gzerine cati ekleri
getirilerek yapilir. Diger degisim bicimi ise yukarida belirtildigi gibi semantik
yollardan yapilan degisimdir. Bu degisim aslinda okunusa baghdir. Yani sozltksel bir
degismedir. Baska bir deyisle cogu fiiller cok anlamli olduklarina goére o fiilin hangi

anlamda kullanildigina bagli olarak fiilin istemi de degisir.
63- Babam yasiyor.
64- Babam Ankara’da yasiyor.

63 ve 64 numarali 6rneklerde de goérdiiglimiz gibi yasa- fiili herhangi bir
morfolojik degisime ugramadan, sadece okunus farkhligina bagh olarak ve farkh
anlamda kullanilarak iki farkli islev sergilemektedir. Ancak burada morfolojik fiil

degismelerine dncelik vererek bu yontemleri inceleyecegiz.

° Burada okunustan kastimiz farkh anlamlandirmalardir. Yani ayni fiil farkli anlamlarda kullanilabilir ve
bu farkli anlamlandirmalara burada okunus adini veriyoruz.
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Transitivity and Valency Gegislilik ve istem
Transitivity Gegiglilik
e Intransitive verb o Gegissiz fiil
e Transitive verb o Gegisli fiil
e Ditransitive verb e ki gegisli fiil
Valence increasing istem artiran kategoriler
e Causative e  Ettirgen
e Applicative . OIdurgan10
e Benefactive e Yararlanici durum
e Dative shift e Datif degismesi
Valence decreasing istem azaltan kategoriler
e Passive e Edilgen
e Antipassive e  Anti pasif
e Reflexives and reciprocals e DONUsll ve istes

1. Tablo (http://en.wikipedia.org/wiki/Causative)*

10 Applicative tam olarak oldurgan cati degildir. Ancak bu ¢ati gegissiz fiile uygulandiginda ciimleye
nesne ve gegisli fiile uygulandiginda cliimleye tliimleg eklenir. Bu ylizden Tiirkce karsiligi oldurgan
verilmistir. Applicative’in sozliik anlami ise ‘uygulama’dir.

" Tablonun ingilizce kismi belirlenen kaynaktan alintidir ve Tiirkce b&liim ise terciime edilmistir.
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http://en.wikipedia.org/wiki/Category:Transitivity_and_valency
http://en.wikipedia.org/wiki/Transitivity_(grammar)
http://en.wikipedia.org/wiki/Intransitive_verb
http://en.wikipedia.org/wiki/Transitive_verb
http://en.wikipedia.org/wiki/Ditransitive_verb
http://en.wikipedia.org/wiki/Valency_(linguistics)
http://en.wikipedia.org/wiki/Causative
http://en.wikipedia.org/wiki/Benefactive_case
http://en.wikipedia.org/wiki/Dative_shift
http://en.wikipedia.org/wiki/Valency_(linguistics)
http://en.wikipedia.org/wiki/Passive_voice
http://en.wikipedia.org/wiki/Antipassive
http://en.wikipedia.org/wiki/Transitivity_(grammar)
http://en.wikipedia.org/wiki/Intransitive_verb
http://en.wikipedia.org/wiki/Transitive_verb
http://en.wikipedia.org/wiki/Causative
http://en.wikipedia.org/wiki/Benefactive_case
http://en.wikipedia.org/wiki/Dative_shift
http://en.wikipedia.org/wiki/Antipassive
http://en.wikipedia.org/wiki/Causative

Diinya dillerinde evrensel olarak cati asagidaki 1 numarah tabloda verildigi
gibi degerlendirilir. Tirkgede de genel olarak fiiller nesne alip almadiklarina gére
gecisli veya gecissiz olarak iki gruba ayrilir. Ancak burada sadece tiimle¢ (Turkce
gramerlerde dolayll timle¢ olarak anilir.) alan fiiller de gecissiz fiil olarak
degerlendirilir. Evrensel gramerde iki gecisli olarak degerlendirilen fiiller, yani hem
nesne ve hem tliimlecg gerektiren fiiller, Tlirkce gramerlerde normal gecisli fiil olarak
degerlendirilir. Gegissiz fiilleri gegcisli yapmak ve gecisli fiilleri ise gegissiz veya iki
gecisli yapmak o fiillerin istemi ile ilgilidir. Bu islemler Tirkcede ¢ati degismesiyle
mumkindir. Evrensel gramerde ise istem artiran ve istem azaltan kategoriler 1
numarall tabloda gorindigu gibi kabul edilir. Ancak Tirkgede gegisli ve gegissiz

fiiller sonraki bolimde daha detayli incelenecektir.

3.1. Tiirk¢ce Gramerlerde Cat1 Kavrami

Bu boélimde Tirkgede ¢ati kavraminin gramerciler tarafindan nasil algilanip
aciklandigini genel hatlariyla aktardiktan sonra bu konuda var olan sorunlara
deginecegiz. Tiirk gramercileri genel olarak Tirkcede cati tirlerini fiilin aldigi eklere
gore ve bu ekleri aldiktan sonra tlretilmis fiillerin anlam ve islevlerine gore
siniflandirmaktadirlar. Bazi gramerciler ettirgen yapiyi ¢ati siniflandirmasinda kabul
etmeseler de genel olarak Tiirk gramercileri catiyi etken, edilgen, déniislii, istes ve
ettirgen adi altinda bes sinifa ayirmaktadirlar. Bu gruplar kendilerine 6zel eklerle
birbirine donusebilir. Turk gramercilerin c¢ati konusundaki gorisleri asagida
kronolojik olarak aktarilacaktir. Ancak N. Engin Uzun’un gorisleri bazi yonleriyle

digerlerinden farkh oldugu icin en sonda degerlendirmeye alinmistir.
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Jean Deny (1941: 343-357) Tiirk Dili Grameri (Osmanli Leh¢esi) adli eserinde
catidan Bina Bildiren Fiil Tiireme Ekleri veya Ozgelemegler adiyla bahsetmektedir.

Deny yedi farkli fiil 6zgelemegini tanimlayarak bunlari bes gruba yerlestirmektedir:

1- Mutavaat (donusli) ve Musareket (istes)

2- Sebepleme (ettirgen)

3- Mechul (edilgen)

4- Menfi (olumsuz: yap-ma-mak) ve Menfi iktidarli (yap-a-ma-mak)

5- Malum (etken)

Deny calismasinda 6zgelemeg adi altinda bahsettigi bolimde ¢ati disinda Menfi ve
Menfi iktidardan da bahsetmistir. Ancak ginimizde Deny’nin ele aldigi tim
kategoriler, c¢ati olarak degerlendiriimemektedir. Deny bu eklerin fiillere nasil
eklenecegini acgiklayarak daha cok fonoloji kurallarina dikkat ederek eski ve yeni

alfabe ile yazim seklini vermis ve s6zdizimi ile ilgili bir bilgi sunmamistir.

Tahsin Banguoglu 6zne ve nesne ile fiil arasinda olan iliskiden s6z etmez ve
catiyi su sekilde tanimlar: “Fiil tabaninin fiil gekiminden 6nce aldig1 degisik sekillerin
her birine goriinis diyoruz. Tlrkcede fiilin aldig1 goriintsler cesitlidir ve 6zel eklerle
saglanir. Fiil tabaninin bu tirli gesitlenmesine fiilin ¢atisi adini veririz.” (Banguoglu
2011: 411(Birinci baski 1959)). Banguoglu bu aciklamada 6zne ve nesne ile fiil
arasinda olan iliskiden s6z etmezken fiil yapisinda ¢ati eklerinin konumunu
belirlemektedir. Banguoglu catiya morfolojik bir 6zellikle bakar ve cati degistiren

fiilin sozdizimsel yapisina dair bir bilgi vermez.

57



Zeynep Korkmaz ‘Gramer Terimleri S6zIUgl’ adh kitabinda “Fiil kdk veya
govdesinin, sozlik anlaminda herhangi bir degisiklige ugramadan fiilden fiil yapan
belirli bazi eklerle genisletilerek cliimledeki 6zne ve nesne ile olan baglantisinda
ugradigl durum degisikligi; fiilin anlam degisikligi gostermeyen, ancak Ozne ve
nesneye hiikmeden sekil degisikligi.” ifadesiyle g¢ati kavramini agiklar (Korkmaz
2010: 57(Birinci baski 1992)). Korkmaz Tiirkiye Tiirk¢esi Grameri, Sekil Bilgisi adli
eserinde ise Turkge fiillerin 6zne alip almadiklarina goére ve aldiklari 6znenin
tasidiklan 6zelliklere gére 1- Etken, 2- Edilgen, 3- Donisli, 4- istes ve 5- Ettirgen
olmak Uzere bes farkli c¢ati tiirinde oldugunu soylemektedir. Fakat cati tirlerini
aciklarken bir de Mechul gatisindan bahsederek 6 farkl ¢ati tlriini tanimlamaktadir.
Korkmaz’'in bahsettigi mechul ¢ati gecissiz fiillerin edilgen yapilmis seklidir. Ancak
Korkmaz tiim g¢ati tlirlerinde 6zne ile ylklemin arasindaki iliskilerden bahsederek bu
catilarin hangi eklerle yapildigini acgiklar ve soézdizimiyle ilgili fazla bilgi vermez

(Korkmaz 2009: 545-563 (Birinci baski 2003)).

Fatma Erkman — Akerson 0Ogelerin anlamsal degerlerini hedef alarak ve
climleleri eski bilgi ve yeni bilgi acisindan degerlendirerek cati kategorisinin
semantik islevine deginmektedir. Catinin geleneksel dilbilgisinde fiilin bigim
degistirmesi olarak degerlendirildigini soyleyerek catinin neden degistirildigini
sorgular. Fatma Erkman — Akerson c¢ati kategorisini dgelerin deder kaymasi ana
bashg altinda inceleyerek aslinda fiillerde cati degismesinin 6gelerle ilgili oldugunu
vurgulamaktadir. Akerson’a gore Tirkcenin timce Ogeleri 6nem siralarina gore
6zne, -1 tiimleci, -E tiimleci ve -DEn tiimleci olarak siralanir ve ile tiimleci de bu diziye

eklenebilir. Adi gegcen 6geler Tlrk¢enin zorunlu temel 6geleridir. —DE tiimleci gati
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degistirme acisindan islevsel degildir. Cimlelere bakis agisindaki tiimcelerin deger
kaymalarini gostermek icin farkli secenekler mevcuttur. Timcede 6gelerin yerini
degistirme, sessel vurgular ve gereksiz yerlerde ben, sen ve benzeri adillari
kullanmak gibi cati degisimi de tiimceye bakis acisinin degisimini gostermektedir

(Akerson 2007: 253-254(Birinci baski 2000)).

Akerson gatlylr anlamsal agidan degerlendirerek ¢ati degismesini eski bilgi ve
yeni bilgi agisindan incelemektedir. Akerson burada Tiirkge tiimcelerde é6zne, -/
tiimleci, -E timleci ve -DEn tiimleci olarak dort zorunlu 6genin bulundugunu
aciklayarak bunlarin yani sira bir de —DE tiimlecinden s6z eder ve Tirkge timcelerde
temel iliskilerin bu bes 6ge arasinda kuruldugunu aciklar (Akerson 2007: 253-254).
Akerson’un soyledigi bu bes 6ge tiri Tirkgede fiillerin istemini, yani fiillerin hangi

durumlarda olan 6geleri alabilmelerini belirlemektedir.

N. Engin Uzun ¢atl konusunda kendinden 6nceki gramercilerden daha farkh
distinmektedir. Uzun “Dilbilgisinin Temel Kavramlar” adh kitabinda fiil catisini
oncelikle gecissiz ve gegisli olarak iki gruba ayirir. Bu siniflandirmadan sonra
edilgenlestirme, doniisliilestirme ve isteslestirme yontemlerinden gecisli fiili gecissiz
yapma yollari ve ettirgenlestirme yontemin ise gecissiz fiilleri gecisli yapma yolu
olarak tanimlar. Ayrica Uzun gecissiz eylemlerin edilgen, déniislii ve istes
yapilabildigi gibi gecisli eylemlerin de ettirgen yapilabildigini aciklar. Uzun ilk defa
Turk gramerinde, fiillerin ettirgen, edilgen veya baska bir yontemle c¢ati
degismelerinin, onlarin Uye yapilari ile ilgili oldugunu aciklar. Bunun yani sira Uzun,

gecislilik ve gecissizligin Tirkge fiiller agisindan yetersiz oldugunu sdyleyerek gegissiz
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fiillerde 6znenin eylemden etkilenip etkilenmedigini dikkate alarak iki alt sinifta
incelenmesi gerektigini sdyler. Zira kana-, bat-, eri- gibi fiillerde 6zne etkilendigi icin
edilgen yapilmazken kos-, gez-, otur- gibi eylemler gecissiz olduklari halde 6znenin
fiilden etkilenmedigi icin edilgen yapilabilir diye belirtir (Uzun 2004: 203(Birinci baski

1988)).

Uzun’un da soyledigi gibi Tirkcede fiillerin gecisli ve gecissiz bicimde
siniflandiriimasi yeterli degildir. Uzun gegissiz fiillerin sorunlu oldugunu belirterek bu
fiillerin 6zneyi etkileyip etkilemedigine goére siniflandiriimasi gerektigini soyler.
Ancak bu konuyu farkl bir agidan da degerlendirebiliriz. Bu yaklasimda eski gegissiz
ve gecisli fiil siniflandirmasini bir kenara birakarak fiilleri yeniden siniflandirmamiz
gerekir. Onceki bolimlerde de soyledigimiz gibi geleneksel Tiirk gramerlerinde
sadece nesne alan fiiller gecisli sayilmis, timleg (-e, -da, -den, ile) alan fiiller de tek
istemli (sadece 6zne) fiiller gibi gecissiz olarak degerlendirilmistir. kos-, gez-, otur- ve
yasa- gibi timlec alan fiiller gecissiz olarak kabul edilmistir. Bu tir fiiller cimlede
cesitli davranislara sahip olduklarindan, farkli cimle yapilari kurmaktadir. 65 ve 66
numarali 6rneklerde yasa- fiili farkh davranis gostermekte ve iki farkli climle

kurmaktadir.

65- Hasan yasiyor.

66- Hasan Amerika’da yasiyor.

65 ve 66 numarali orneklerin ikisinde de yasa- fiili kullanilmistir. Ancak 66

numarall 6rnekte eger Amerika’da timlecini cimleden cikarirsak climlenin anlami
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degisir. Baska bir deyisle 65 numarali 6rnekte yasa- fiili hayatta olmak anlaminda
kullanilmis ancak ayni fiil 66 numarali 6rnekte ikamet etmek anlaminda
kullanilmistir. Bu yiizden fiillerin farkli okunuslari (farkli anlamlandirmalari) farkli
istem vyapilarina ihtiya¢c duyarak cimle yapilarinda farkh 6gelerin bulunmasini

gerektirir.

Yeni yaklasimda fiilleri gegislilik ve gegissizlik bakimindan iki farkh sekilde
siniflandirmamiz mimkin olabilir. Ancak bu siniflandirmalar bu tezin kapsamini
asacagindan ve daha fazla inceleme ve galismayi gerektirdiginden dolayl sadece bir

Oneri olarak sunulmustur.

3.1.1. Birinci siniflandirma

Tek Uye yani sadece 6zne alan fiiller gecissiz olarak degerlendirilmeli ve
digerleri ise gegisli fiil olarak tanimlanmalidir. Gegisli fiiller ise 6zne aldiktan sonra
kendi icinde sadece nesne gerektiren, sadece tiimle¢ gerektiren ve nesne ile tiimleg
gerektiren fiiller olarak Gc¢ alt gruba ayrilabilir. Bu siniflandirmada Tirkce fiiller,
gecislilik ve gecissizlik konusunda 11 numaral diyagramda verilen goriiniime sahip
olur. Diyagramda gegisli fiillerin hepsinde 6zne olmakla birlikte, gegisli fiiller 6zne

disinda belirtilen tyeleri de alir.

Bu siniflandirmada sadece 6zne alan fiiller yani tek istemli fiiller gegissiz
olarak degerlendirilir. Bu fiiller edilgen yapilamazlar: 6/-, kana-, eri- vb. iki ve daha
fazla istem tasiyan fiiller ise gecisli fiiller olarak degerlendirilir. Ancak 6zne disinda

sadece timleg (-e, -de, -ile, -den) alan fiiller farkli 6zellige sahiptir. Bir taraftan bu
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fiiller farklh sozliiksel anlamlar tasiyarak hem gegissiz ve hem gegisli fiil ozelligi
tasiyabilir (65 ve 66 numarali 6rnekler). Bir taraftan da bu fiillerin alabildigi
timlegler fiilin isteminde olmakla birlikte, zorunlu o6gelerden degildir. Birinci
bolimde de aciklandigi lzere fiil isteminde olan 6geler zorunlu veya secimlik
olabilir. Bu timlecler sec¢imlik olduklarindan dolaylr ¢ogu zaman sadece timleg
isteyen fiillerin kurdugu ciimlede yer almaz. Bu nedenle geleneksel gramerde bu
fiiller her zaman gegissiz olarak degerlendirilir. S6zii gecen se¢meli 6geler fiilin

edilgen yapildigi sirada zorunlu 6ge olarak ylizey yapiya ¢ikar.

(11)
Fiil
4/\
Gegissiz Gegisli

l A/l\A
Sadece 6zne alan Nesnense alan Timleg alan Nesne ve timleg alan

J l
Yemek pisti. Ali elma yiyor.

Ogrenci okula gitti.

11 numaral diyagram. Ahmet elmayi Hasana verdi.

67- Hasan yuruyor.

68- Trafigin ¢ok oldugu zaman caddede ylriinmez.

67 numarali Ornekte yiiri- fiili geleneksel gramerde gegissiz olarak

degerlendirilir. Zira Hasan 6zne olarak yiiri- eylemini gerceklestirir ve bu ciimlede
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hicbir anlamsal eksiklik veya s6zdizimsel bozukluk yoktur. Dogal olarak yiirii- eylemi
gerceklesmek icin ylriime kabiliyetine sahip olan bir varlik bir de ylriimenin
yapilabilecegi bir yer (mesela cadde) gerektirir. Ancak burada sadece eylem ve
eylemi gerceklestiren (6zne) 6nemli oldugu icin ve eylemin nerede gerceklestigi
onemsiz oldugundan dolayi, bu konuyu belirten tiimleg ylizey yapiya ¢ikmaz. Belki
de bu meseleye baska bir sekilde aciklik getirirse daha da dogru olacaktir. Yani
eylemin nerede gercgeklestigi énemsiz olmaktan daha ziyade yiirii- eylemi kendi
anlaminda bu eylemin gerceklesmesi icin bir mekanin var olma anlamini
tasimaktadir. Yani eylemin nerede gergeklestigi daha 6nceden zihinde mevcuttur.
Bu oge fiilin isteminde olmakla birlikte secimlik bir 68e olup ylizey yapida yer
almamaktadir. Fakat eylem edilgen yapildiginda sadece fiil tek basina cimle
kuramadigindan dolayl s6zi gegen se¢meli ve ylizey yaplya ¢ikmayan 0ge, 68

numarali 6rnekte gérdiglimuiz gibi, zorunlu 6ge haline gelerek ylizey yapiya ¢ikar.

3.1.2. ikinci siniflandirma

Bu siniflandirmada ise fiiller 6nce geleneksel yontemle gegisli ve gegissiz
olarak iki gruba ayrilir. Daha sonra gecissiz ve gecisli fiiller de kendi iclerinde alt
gruplara ayrilir. Bu yontemde fiilleri gecisli ve gecissiz diye ikiye ayirdiktan sonra
gecissiz fiilleri edilgen yapilip yapilmadiklarina bakarak iki gruba ayiririz. Uzun
edilgen yapilan gecissiz fiilleri 6znesi eylemden etkilenmeyen ve edilgen yapilmayan
gecissiz fiilleri ise 6znesi eylemden etkilenen fiiller olarak tanimlar ve sonra 6znesi
eylemden etkilenmeyen gecissiz fiillerin edilgen yapilabildigini soyler (Uzun 2004:

203-205). Bu durumda gegcisli fiiller de 6zne ve nesne alan eylemler ile 6zne, nesne
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ve tiimlec alan eylemler olmak (izere iki alt gruba ayrilir. Bu siniflandirmada Tiirkce
fiiller, gegcislilik ve gegissizlik konusunda 12 numaral diyagramda verilen gériiniime
sahip olur. Diyagramda gegisli fiillerin hepsinde 6zne mevcuttur. Yani gegisli fiiller

0zne disinda belirtilen Gyeleri alir.

(12) Fiil
/\
Gegissiz Gegisli
/\ /\
Edilgen yapilmayan  Edilgen yapilan Nesne alan Nesne ve timleg alan

/ | /
Yemek pisti. Hasan catiya cikti. Ali elmay! yedi.

J |
Pisildi/Pisindi.* Catiya gikildr. Ahmet elmayi Hasana verdi.

12 numarali diyagram.

Turkge fiiller geleneksel gegisli ve gecissiz tasnifinden farkli olarak yukarida
11 ve 12 numarah diyagramlarda da gorildigli Gzere alt siniflandirmaya tabii
tutulabilir. Bu diyagramlarin arasinda olan tek fark ise, 11 numarali diyagramda 6zne
disinda sadece timle¢ alan gecisli fiillerin, 12 numaral diyagramda edilgen
yapilabilen gegissiz fiil olarak siniflandiriimasidir. Gegisli ve gegissiz fiiller konusunda
karsilastigimiz asil sorun ise bu fiillerle ilgilidir. Eger bu fiilleri gegissiz olarak
degerlendirirsek o zaman bu tir fiillerin edilgen vyapisi, istemsiz fiil olarak
tanimlanmak zorundadir. Ancak yukarida da soylendigi gibi bu tir fiiller, edilgen
yapildiginda ciimlede bir timle¢ bulundurmak zorundadir. Farkl bir bakis acisiyla bu
timlecleri, fiilin gerceklesme sarti olarak degerlendirip bu tiimleglere fiillerin 6zel

zarflari dememiz de mimkindur. Zira 2-4-3 bashginda belirttigimiz gibi bu fiillerin
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edilgen yapisinda ortaya cikan tiimlecler, 6zel olarak belirli fiillerle kullanilir ve ayni
tiimleg farkli cinsten fiillerin edilgen yapisinda kullanilmaz. Bu tiimlegleri fiillerin 6zel
zarflari olarak kabul etmenin diger bir sebebi ise, bu fiiller ettirgen yapildiginda s6zii
gecen tlUmlecler hicbir degisiklige ugramadan kendi konumlarini muhafaza
etmesidir. Tumleg alabilen fiiller ettirgen yapildiklarinda kék fiilin 6znesi ettirgen
yapida nesne konumunu alir ve tiimlec ise kendi konumunu muhafaza eder. Bu

nedenle bu tiimlegleri fiillerin 6zel zarfi olarak degerlendirmemiz mimkunddir.

69a- Patron isgilere kot davrandi.

69b- Patron iscilere davrandi. *

70- Futbolcular diin aksamki macta cesurca miicadele ettiler.

69a ornekte cimlenin fiili davran- fiilidir. Ancak 69b 6rnekte de gordigiimuiiz
gibi bu fiil tek basina ciimle kurma kabiliyetine sahip degildir. Bu ciimlede davran-
fiili bir zarfla beraber kullanilmak zorundadir. Yani bu fiil zarfsiz kullanilabilen bir fiil
degildir. 70 numaral 6rnekte ise alti cizili 6geler eklenti olarak cimle zarfidir ve
yatik yazilan 6ge (cesurca) ise eklenti olarak tim climlenin degil de sadece fiilin
zarfidir. Baska bir deyisle cimle zarflarini verilen ciimlede herhangi bir konumda
kullanabiliriz. Ancak fiil zarfi hemen fiilden 6nce gelmek zorundadir ve bu zarfin
yerini ciimlede degistirirsek cimle bozuk veya anlamsiz olur. Bu zarflar durum eki
almamakla birlikte edilgen yapida da ylizey yapiya ¢cikma zorunlulugu tasimaz. Bu

nedenle edilgen yapida durum eki alarak ylizeysel yapida yer alan timlegler, fiilin
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Ozel zarfi olamazlar. Bu 6geler fiilin istemine aittir, ancak se¢meli 6zellikleri vardir.

Bu nedenle climleden kolaylikla gikarilabilir.

71 a- Hasan gitti.

71 b- Oraya gidildi.

72 a- Ali oturdu.

72 b- Buraya oturuldu.

73 a- Yemek pisti.

73 b- O(raya) pisindi. *

73 c- Yemek mutfakta pisti. ?

74 a- Mehmet oldu.

74 b- O(raya) olundda. *

74 c- Mehmet sokakta olda. ?

75 a- Mehmet vatan ugruna 6ld.

75 b- Vatan ugruna o6lindr.

Sadece tiimlec alabilen fiillerle kurulan ciimlelerde, s6zi edilen tiimleg ¢ogu
zaman ylizey yapida yer almaz. Fakat bu timlec fiilin istemindedir. Bu fiiller edilgen
yapildiklarinda, derin yapida olan bu secmeli katilanlar ylizey yapiya ¢ikar. Yani artik

secmeli degil de zorunlu bir katilan gorevi tasimaktadir. Bu durumun orneklerini 71
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ve 72 numarah climlelerde gorebiliriz. Ancak 73 ve 74 numaral 6rneklerin fiilleri
gercek gecissiz fiil oldugu icin edilgen yapilamaz. Bu oOrneklerin ¢ bendinde de
gordiglimiz gibi cimlelerde timle¢ de kullanilabilir. Ancak bu timlecler fiilin
istemine ait degildir ve bu yizden bu fiiller edilgen yapilamaz. Zira otur- fiilinin
gerceklesmesi igin oturulacak bir yer gerekirken 6/- ve pis- fiilleri gerceklesmek igin
herhangi bir sart gerektirmez. /- eyleminin gergeklesmesi icin sadece bir canli 6zne
gerekmektedir. Ayni sekilde mantiksal olarak tim insanlar pis- eyleminin ates
kullanilarak gergeklestigini biliyorlar. Bu nedenle bu fiiller tek istemli (sadece 6zne)
olarak edilgen yapilamazlar. Ama bazen bu tir gecissiz fiiller 6zel kaliplarda
kullanilarak timleg alir ve sonug olarak edilgen yapilabilir. Bu 6zel durumlarda, bu
fiillerin gorev degistirip gecisli oldugunu disinldyorum. Bu durum 75 numaral
ornekte verilmistir. Yani bu 6rnekte eylemin 6/- olmasina ragmen ki cimle kurmak
icin baska bir 6ge gerektirmez, nasil ve hangi amagla 6lmek bu 6rnek cliimlede
onemli degere sahiptir. Ancak bu tir 6rneklere normal ciimlelerde degil, belki bazi
Ozel kaliplarda rastlamak mimkindir. Baska bir degisle gercek gecissiz fiiller eger
Ozel bir hedef icin veya 6nemli bir seyden kaynaklanarak gerceklesiyorsa, 75

numarali 6rnekte gordiigiimiiz gibi, bu fiillerde gegisli fiiller gibi davranir.

Sonug olarak geleneksel gramerlere gore Tirkge fiillerin gegisli ve gegissiz
acisindan siniflandirilmasinin yetersiz oldugu bir gercektir. Bu sebeple bu durum icin
iki farkli yontem onerdik. Ancak bu iki farkli yontemin arasinda olan tek fark ise
sadece tlimleg alabilen fiillerin farkl bir kategoride degerlendirilmis olmasidir. Bu
tir fiillerin gecisli veya gecissiz olmalari yine de tartismaya aciktir. Burada baska bir

onemli konuya da deginmek gerekir. Eger sadece tlimlec¢ alabilen fiiller gecissiz
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olarak degerlendirilirse, o zaman bu fiiller tek istemli fiiller olarak tanimlanir. Bu isin
sonucu ise bu fiillerin edilgen hallerini istemsiz fiil olarak degerlendirmektir. Bu
durumda genel olarak dinya dillerinde istemsiz fiillerin sayisini parmak sayisindan
az olarak gosteren dilbilimcilerin duglncelerinin aksine, Tirk¢ede ¢ok sayida

istemsiz fiil oldugu varsayilabilir.

3.2. Cat1 degismeleri ve ettirgen yapilar

Bagimsal dilbilgisinde fiil, merkeze alinarak cimlenin temel 6gesi haline
getirilmistir. Bundan dolayi da fiillerdeki ¢ati degismesi cimlenin merkezi 6gesinde
degisiklik demektir. Cati degismelerinde cimlenin ana 6gesinde yapilan degisiklik,
cimlenin 6ge yapisinda da degismelere yol agmaktadir. Yani cimlenin merkezi 6gesi
degistirildiginde bu 6genin etrafinda bulunan istem alanlari ve bu alanlara gelen
bagimh 6gelerin durumlari da degisir. Baska bir deyisle cimlenin ana 6gesinde
yapilan degisikliklerin sonucunda, bu merkezi 6genin istem kapasitesi ya azalir ya
cogalir veya katilanlarin aldiklari durum ekleri degisir. Ancak geleneksel Tirk
gramercileri bunlardan s6z etmeyerek sadece fiil catilarinin kdk fiilden nasil
yapildigini dile getirip sonra da catiyla genisletilmis fillerle kurulan cimleleri

incelemekle yetinmislerdir.

Bir leksikal 6genin istemi o 6genin dogal baglantilari demektir. Bu dogal
baglantilar (istem) 6genin belirli sayida belirli katilanlari yénetmesine izin verir.
istem, kelime tiirlerinin (fiil, isim ve sifat) ortak 6zelligidir. Ancak istem konusunda
da istem degisiminde oldugu gibi, daha ¢ok fiiller ilgi odagi olmustur. Bir fiilin dogal

baglantilari, anlamsal olarak agik¢a anlasilabilir. Mesela Haspelmath & Miiller’e gore
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ingilizce “like” (sev-) fiilinin isteminde iki katilan mevcuttur. Zira bu fiil iki katilan
gerektiren bir olayla ilgilidir. Yani bu eylem bir seven 6ge ve bir de sevilen 6ge

gerektirir;

76- Sarah likes Farid.

Anlamsal acgidan inceledigimizde eyleme katilanlar aldiklari rollerle
tanimlanir. Mesela 76 numaral 6rnekte katilanlarin biri deneyimci digeri ise uyarici
rolini ahlr. Ancak bir fiilin istem yapisi tamamiyla semantik rollerden tahmin

edilemez. Bir yandan ayni rolde olan 6geler farkl konumlarda olabilir;

77- Sarah likes Farid. / Farid pleases Sarah.

Ote yandan ise farkli semantik rollerde olan 6geler ayni konuma sahip

olabilir;

78- Sarah likes Farid. (deneyimci / uyarici)

79- Sarah hits Farid. (etkileyen / etkilenen) (Haspelmath & Miiller 1991: 1)

Bu ylizden bir fiilin istemini, climledeki 6gelerin aldigi rollerden yola ¢ikarak
belirlemek kolay olmadigi gibi, 77-79 numarali 6rneklerde de gordigimiz gibi
bazen karisik bir tablo sergilemektedir. Bu asamada fiillerin istemini belirlemenin en
kolay yolu, 76 numaral 6rnekte de gordigiimiz Uzere, o fiilin hangi anlamda
kullanildigini tespit etmek ve kastedilen anlamdaki eylemin gerceklesmesi icin hangi
katilanlarin gerektigini belirlemek olacaktir. Mesela 76 numarali 6rnekte oldugu gibi

sev- fiiliyle ilgili olarak bu eylemin gerceklesmesi icin iki katilan gerekir. Katilanlarin
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biri seven 0ge digeri ise sevilen 68e konumunu sahiplenir. Fiil cimlede bas 6ge
olarak istemi belirledigi icin fiilde yapilan degisiklikler dogal olarak ciimle yapisini da

etkiler.

Yukarida Dbelirtildigi Gzere fiillerde c¢ati degistirildiginde istem de
degismektedir. Yani bir fiilin ¢atisi degistirildiginde, degistirilen fiille kurulacak
climlenin 6gelerinin sayisi ve bu 06gelerin aldigi durum ekleri de degismektedir.
Burada ettirgen fiillerin nasil yapildigi ve bu fiillerin nasil bir degisime ugradigi ve bu
degisim sonucunda cati ekleriyle genisletilmis fiillerin cimlenin yapisinda nasil bir

etkiye sebep oldugu incelenecektir.

Tum dillerde fiilin istemini degistirmek i¢cin mutlaka bir yol mevcuttur.
Fiillerin istemini degistirmenin iki farkh bigcimi vardir. Biri istem azaltma ve digeri ise
istem artirmadir. istem artirma disaridan bir 6geyi ciimlenin igine katmak demektir.

Oldurganlastirma ve ettirgenlestirme tipik istem artirma yodntemleridir

(http://en.wikipedia.org/wiki/Valency (linguistics)) __, (Dixon, R. M.

W. & Alexandra Aikhenvald 1997). *?

Cogu dilerde morfolojik olarak ettirgenlik kategorisi mevcuttur. Bu kategori

fille ‘sebep olma’ anlami katarak ciimlenin istem yapisina bir causer (sebep olan)™

 (pixon, R. M. W. & Alexandra Aikhenvald (1997). "A Typology of Argument-Determined
Constructions. pp 71-112 of Bybee, Joan, John Haiman, & Sandra A. Thompson (eds.)(1997). Essays
on Language Function and Language Type: Dedicated to T. Givon. Amsterdam: John Benjamins).

B Sebep olan 6ge (causer) geleneksel gramerde ettiren Gzne veya yaptiran 6zne olarak
tanimlanmaktadir. Bu 6ge etken climlede yoktur. Ancak climle ettirgen yapildiginda etken climlenin
6znesi 6zne konumunu kaybederek yiiklemin 6gelerinden biri olur ve causer (sebep olan 6ge 6zne
konumunu sahiplenir.
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ekler. Bybee kendi gaI|§masmda14 inceledigi 50 farkli dilde ettirgen yapinin ortak bir
sekilde istem degistiren kategori oldugunu sdyler. istem yapisina causer (sebep
olan) ekleme zorunlu olarak ciimlenin yapisini degistirir. Zira s6zi edilen causer
(etkileyen 6ge) genelde 6zne konumuna sahip olur. Ciimlenin eski 6znesi (causee)
ise yeni istem yapisinda baska bir sdzdizimsel konuma gecmek zorundadir. Asil fiil
gecissiz oldugunda onemli bir sorun ortaya ¢ikmaz. Clinki etkilenen 6zne nesne
konumuna gecer. Bu olay genellikle evrensel olarak gegerlidir ve anlam agisindan da
bir bulanikhk yoktur. Etkilenen 6zne sebep olma olayindan etkilendigi i¢cin nesne

konumunda olmasi kabul edilebilir (Haspelmath & Miiller 1991: 11-12).

Ancak Tirkge icin Sezer (1991: 75, 76) ve Yalgin (2002), Tiirkcede ettirgen
fiillerle kurulan clmlelerde ikinci bir eden rolinin bulundugunu séyler (Dogan
2011: 79). Yani bu climlelerde kok fiili gerceklestiren 6znenin yani sira bir de
ettirgen fiili gerceklestiren 6zne mevcuttur. Kok fiili gerceklestiren 6zne (yapan
0zne) eden roll alir. Ancak ettirgen yapili cimlelerde ettiren 6zne de ettirgen fiili
gerceklestirdigi icin eden rolli alma kabiliyetine sahiptir. Bu ylizden ettirgen yapili
climlelerde hem yapan 6zne hem de ettiren 6zne eden rolii alir. Bu durumda
ettirgen yapili cimlelerde iki tane eden rolii alan 6ge bulunur. Dogan (2011: 79)'in
soyledigine gore ettirgen fiillerin bu ikinci 6znesine Marcel Erdal (1991: 710)
tetikleyici (instigator) adini verir. Dolayisiyla bazi fiillerin istem cercevesinde birden
fazla semantik rol Gstlenen katilanlar bulunabilecegi gibi ayni semantik roli Gstlenen

birden fazla katilanin da bulunabilecegi soylenebilir (Dogan 2011: 79).

1 Haspelmath & Miuller calismanin kaynakcasinda bu eseri vermistir; Bybee, Joan L. (1985),

Morphology: A Study of the Relation between Meaning and Form. Amsterdam, Philadelphia:
Benjamins (Typological Studies in Language 9)
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Uzun (1997: 13) Fiilin semantik istem/rol yapisi ile s6zdizimsel istem/liye
yapisinin ayri yapilar oldugunu soyleyerek climle 6gelerinin aldigi durum ekleri ve
rollerin farkh oldugunu savunur. Semantik rollerin sozdizimsel istemle bire bir
karsilik gelen mutlak bir baglantisi yoktur. Ancak gatiyla ilgili istem degistirmelerinin
ve ¢ati ekleriyle tlretilmis fiillerin istem yapilarinin ayrintih olarak incelenmesi
gerekir. Burada su kadari ifade edilmelidir ki cati degismelerinde istem azalmasi ya
da artmasi ylzey yapida goriinlr. Nuh Dogan’a gore semantik istem yapisinda istem
artmasinin ve azaltmasinin, ettirgenlestirme siregleri disinda, s6z konusu olmadigi
soylenebilir (Dogan 2011: 103). Yani ettirgen c¢atinin disinda diger cati
degisikliklerinde genel olarak fiillerin semantik istemleri sabit kalir. Ettirgen yapilarin
disinda diger yapilarda sozdiziminde istem degisse de semantik yapida istem
degismez. Ancak fiil ettirgen yapildiginda s6zdizimsel istemin yani sira semantik
istem de degisir. Ancak etken yapidaki roller degismemektedir. Yani cimleye yeni

rolde bir katilan (ettiren 6zne) eklenmektedir.

3.2.1. Ettirgenligin cat1 olarak kabul edilmemesi

Viigar Sultanov Azerbaycan Tiirkcesi Uzerinde yaptigi calismada ettirgenin
catiya alinmamasi gerektigini soyler. Zira bir fiil ettirgen yapildiginda ettirgen fiilin
hem sozdizimsel ve hem anlamsal istemi artirilir (Sultanov, 1997: 55). Nedjalkov ve
Sil’nickij (1969a:6)* aslinda ettirgen yapinin iki ilkel yapidan olusan bir kompleks
yap! oldugunu soyler ve bu iki yapinin ettirgenlikle birbirine baglandigini savunur

(Kulikov & Sumbatova, 1993: 327). Ettirgen yapi aslinda iki gorevi veya yiklemi

> Kulikov & Sumbatova verilen kaynaktan yararlanmistir: Nedyalkov, Vladimir P. ; and Sil’nickij,
Georgij G. 1969a. “Tipologija kauzativnyx konstrukcij”. In Xolodovic (ed.), 5-19.
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kendi icinde bulundurur; bunlardan birincisi etki veya etkileme (ettirgenlik) ve digeri
ise asil yiklemdir (kok fiil). Bu ylizden igsel fiilin (kok eylem) 6znesi (etkilenen 6zne)
iki farkh o6zellige sahiptir; birincisi etkiden etkilenen 6zellikleri, digeri ise igsel fiilin
o0zne Ozellikleridir. Etkilenen 6zne bir taraftan bagimli yiklemin (yapma eylemi)
Oznesiyken o6te yandan neden durumunu iceren yiliklemden etkilenen 6gedir
(Letuchiy 2006: 418). Letuchiy ettirgen yapiyi iki olayli bir fiil olarak degerlendirir.
Boylece ettirgen yapida bir kok eylem birde ettirgenlik ekiyle tiiretilen ettirgen
eylem mevcuttur. Kok eylemi gergeklestiren yapan 6znedir. Ancak eylem ettirgenlik
ekiyle taretildigi icin yapan 6zne artik 6zne konumunu kaybederek ciimlede baska
bir konumu sahiplenir. Bu durumda ettirgen eylemi gerceklestiren 6ge (ettiren
0zne), cimlede 6zne konumunu sahiplenir. Yapan 6zne artik ciimle yapisinda 6zne
konumuna sahip degildir. Belki ettirgen eylemden etkilenen 6gedir. Bunun yanisira
yapan 6zne hala kok eylemin (ettirgen olmayan) 6znesidir. Boylelikle Letuchiy’nin de
soyledigi gibi yapan 6zne bir taraftan bagimh yiklemin (kok fiil) 6znesiyken ote

yandan ettirgen fiilden etkilenen 6gedir.

Sultanov ise ettirgenligin iki ayri halden olustugunu soyler. Yani iki mikro-hal
bir araya gelerek ettirgen yapiyi olusturur. Baska bir deyisle ettirgen yapida aslinda
bir kok eylem ve bir de tiremis eylem vardir. Tiremis eylem ettirgen eylemdir. Bu
kok ve tliremis eylemlerin arasina bir sebep-sonug iliskisi mevcuttur. Tiremis eylem
sebep ve kok eylem ise sonuctur. Sultanov ettirgen eylemin diger cati tlirlerinden
farkli oldugunu soyleyerek bu farklihgin nedenlerini (¢ maddede belirtir ve
ettirgenligi diger cati islemlerinden farkli olarak fiilde degisim degil de yeni fiil

Uretim yontemi olarak degerlendirir;
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1- Eyleme dahil edilenlerin sayisi ¢ogalir ve ettirgenlik asil eylem olur.

2- Cumlede s6zdizimi yeniden yapilanir ve fiilin istem sayisi arttirilir.

3- Boylelikle catida olan islev degismelerinden farkli olarak ciimlenin
yapisi sadece dilbilgisel degil, belki semantik acidan da degisime

ugrar (Sultanov 1997: 55-56).

Bu gorilse gore ettirgenligi catidan cikararak, farkli bir zeminde ele almak
gerekir. Ancak burada Sultanov’un Hint-Avrupa dilleri, 6zellikle ingilizce ve Rusca’da
olan ettirgen yapilardan yola gikarak bu goérist 6ne siirdGgini distnldyorum. Zira
bu dillerde ettirgen yapilar ettirgen anlamli sézciklerin disinda her zaman iki ayri
timcenin bir araya gelmesiyle yapilir. Letuchiy’nin sdyledigine gore Ettirgen yapi
Ruscada morfolojik yollardan yapilmaz. Ruscada ettirgen yapi iki farkh belirtme
durumunda olan ad 6begini iceren timcenin birlesmesinden yapilir. Bu timcelerin
birer ayr fiili vardir. Fiillerin birisi icsel fiil ve digeri ise ettirgen anlami tasiyan fiildir

(Letuchiy 2006: 420).

80- Mam-a xoc-et, ¢toby ja ej pozvoni-I-g.

mother-SG.NOM want-PRS.3SG that | she.DAT call-PST-SG.M

‘My mother wants me to call her.’

(Annem benden onu aramami istedi.)

Kulikov’a gore ise Ruscada ‘neden olma’ anlamina gelen zastavljat’ (cause)

sOzclgu ile yapilan ettirgen yapilarda iki ayri fiil tiimcesi kullanilir. Bu timcelerin de
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belirtme durumunda birer isim o6begi vardir. Bunun icin 81 numarali 6rnege

bakabiliriz (Kulikov 1994: 261).

81- Starik zastavil Bayira ukrast’ korovu.

Old man-NOM cause-PAST Bayir-ACC steal-INF cow-ACC

‘Yasl adam Bayir’in inek ¢almasina sebep oldu.’

Ancak bu islem Tiirkgede kok fiilin Gzerine getirilen eklerin yardimiyla yapilir.
Bu yuzden Tirkge ettirgen yapida iki farkli eylem yoktur. Tiirkce ciimlelerde boéyle
yapilar kullanilirsa, o zaman bu climlelerin yapisinda ettirgen ekli fiiller kullaniimaz.
Yani Tirkce cumle vyapisinda bir icsel fiil ve bir de ettirgenlik belirten fiil

kullanildiginda climle yapisinda bulunan asll fiil ettirgenlik eki alamaz.

82- Annem benden O’nu aramami istedi. (Anlamsal olarak ettirgen ciimle)

Bu climlenin ettirgen halini 83 numarali 6rnekte goérebiliriz;

83- Annem O’nu bana aratti.

Ancak 82 ve 83 numarali 6rneklerde dnemli bir konuya dikkat etmek gerekir.
Cumlelerin vyapilari degistiginde, cimle o0gelerinin aldigi durum ekleri de
degismektedir. Dolayh timle¢ 82 numarali 6rnekte ¢tkma durumu eki alirken 83
numarali ornekte yénelme durumu eki almistir. Ayrica analitik ettirgen ciimlelerde,
ettirgenlik sadece climlenin anlamindayken morfolojik ettirgen climlelerde

ettirgenlik anlami disinda fiil de ettirgenlik eki almaktadir.
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Sultanov eyleme dahil edilenlerin sayisinin ¢ogalmasindan bahsederek
cimlenin yeniden yapilanip isteminin arttigini sdyler (Sultanov 1997: 55-56). N.
Yildirm ettirgenlik Uzerinde yaptig Yiksek Lisans tezinde ettirgen kategorisinin
catiya dahil edilmemesini savunur. N. Yildirnm sadece edilgen, donlsli ve istes
kategorilerini gati olarak tanimlayarak fiillere bu kategorilerin ekleri eklendiginde
istemleri azalarak gegisli fiillerin gegissiz yapildigini sdyler. Ancak ettirgenlik ekleri bu
kategori eklerinin tersine gecissiz fiilleri gecisli yapar. Yildirim ayrica bagimsal
dilbilgisi acisindan da ettirgenligin fiil istemini artirdigl icin c¢atiya alinmamasini

savunur (yildirim 2012: 19).

Eger fiillerin istemini azalmak icin dilde bazi yollar mevcutsa o zaman bu
islemin tersi bir yontem de fiillere uygulanabilir. Baska bir deyisle eger dil, etken
fiilin istemini azaltabiliyorsa ayni fiilin istemini artirma yollarini da bulundurur.
Kisacasi Turkcede edilgen, donisli ve istes kategorileri istem azaltma ve ettirgen
kategorisi ise istemi artirma yontemidir. Gecisli ve gecissiz fiillere -Dir, -t, -Ir
ettirgenlik ekleri eklendiginde fiilin yapisiyla birlikte, fiilin isteminde bulunan 6ge

sayisi ve cimle yapisinda bulunan 6gelerin durumu da degisime ugrar.

Catly1 istem acisindan degerlendirirsek edilgen, donisli ve istes catilarda
Ogelerin azaldigini gorebiliriz. Edilgen catida cimleden cikarilan 6znenin, anlamsal
olarak derin yapida mevcut oldugu varsayilir. Ancak istes yapida aslinda iki tane ayri
olan cimle birlestirilir. Bu iki ayr climlenin 06znelerinin ayni eylemi
gerceklestirdiklerine dayanilarak iki cimle istes cati altinda tek ciimle haline gelir.

Baska bir deyisle istes catida da iki 6zne tarafindan gergeklestirilen iki eylem tek bir
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eylem haline gelerek bu iki eylemin istemi birlestirilip degisir. Asagidaki orneklere
baktigimizda da 86 numarali 6rnegin aslinda 84 ve 85 numarali climlelerin
birlesmesinden dogmus oldugunu goririz. 84 ve 85 numarali 6rneklerin fiilleri istes
yapilarak tek bir fiil haline gelmistir. Ahmet 84 numarali 6rnegin 6znesi ve sevgilisi
ise bu cumlenin nesnesi konumundadir. 85 numarali 6rnek ise bunun aksi
durumudur. Yani bir ciimlenin 6znesi ve nesnesi diger cimlede gorev degiserek
siraslyla o ciimlenin nesne ve 6znesi konumundadir. Boylelikle 6p- fiili iki istemli bir
fiildir ve iki ciimlenin toplam 4 istemi vardir. Ancak bu iki cimle 86 numarali 6rnekte

istes catl altinda toplanarak tek istemli dpiis- fiili ortaya ¢ikmistir.

84- Ahmet sevgilisini 6pta.

85- Sevgilisi Ahmet’i 6pti.

86- Ahmet ile sevgilisi 6pulsti.

Ettirgen yapinin gatiya alinmamasini savunanlar Tiirkgenin ettirgen yapisini
ettirgenligi morfolojik degil de analitik yollardan yapilan ingilizce gibi dillerle

kiyaslamaktalar.

87- Ahmet called Hasan. (Ahmet Hasani aradi.)

88- | asked Ahmet to call Hasan. (Ben Ahmet’e Hasan’i aramasini séyledim.)

87 ve 88 numarali drneklerde de goérdigiimiiz gibi 87 numarali ingilizce
climle ettirgen yapildiginda ciimleye baska bir ciimlecik eklenir. Bu climlecikte

etkileyici 6ge disinda bir de ettirgenligi belirten bir fiil mevcuttur. Bu tir analitik
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ettirgen yapilarda etkileyici 6ge ettirgenlik anlami tasiyan fiili gerceklestirirken etken
cimlenin 6znesi de asil fiili gerceklestirir. Baska bir deyisle Tirkgede morfolojik
yollardan yapilan ettirgen ciimlelerin aksine analitik yollardan yapilan ettirgen
cimlelerde iki ayri cimlecik vardir. Bu cimleciklerin birisi ettirgenligi, digeri ise asil
eylemi belirtmektedir. Ancak Tirkce ettirgen yapilarda iki ayri cimlecik yoktur.
Turkcede etken bir ciimle ettirgen yapildiginda, etken climle yapisina etkileyen bir
0zne dahil edilir ve etken ciimlede bulunan fiil sonuna ettirgenlik belirten bir ek
eklenir. Bu durumda Turkge ettirgen yapili cimlelerde asil olayi ve etkileme olayini
bildiren iki farkh cimlecik mevcut degildir. Boylelikle Tirkce ettirgen yapil
cimlelerde iki farkli cimlecik ve bu ciimleciklere bagli iki farkli eylem olmadigi igin,

Turkcede ettirgenlik de ¢atisal bir islem olarak degerlendirilmelidir.

Ettirgen fiilin catiya ainmamasini savunanlar aslinda ettirgen eki almis fiili
eksiz bir sekilde degerlendirerek bu ciimlede 6znenin eylemi gerceklestirmedigini
soyleyip bu 6znenin sadece etkileyici (yaptiran veya ettiren) oldugunu savunurlar.
Bu konuyu 89 ve 90 numarali orneklere bakarak aciklayabiliriz. Bu gorusi
savunanlara goére 90 numaral ettirgen yapida asil eylem 89 numaral ciimlede
verilen ata binme eylemidir. 90 numarada climleye dahil edilen Hasan ise sadece
etkileyici olup asil eylemle bir ilgisi yoktur. Ancak 86 numaral 6rnekte istes yapida
nasil ki Opis- eylemi asil fiil olarak degerlendirilir ve artik 6p- fiili incelemeye

alinmiyorsa ettirgen yapida da ettirgen eylem asil fiil olarak degerlendirilmelidir.

89- Cocuk ata bindi.

90- Hasan ¢ocugu ata bindirdi.
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Bu ciimleleri karsilastirdigimizda da ettirgen climlede eylemin artik bin- degil
ve bindir- oldugunu goririz. 89’te bin- eylemini gerceklestiren ¢ocuk 6zne
konumundadir. Fakat 90’te 6zne bindir- eylemini gerceklestiren Hasan'dir ve
cimlenin 6znesi konumundadir. Burada eylem artik bindir- yani binmeye yardim
etme (zorlama, neden olma, izin verme) eylemidir. Tum dillerde de belirtildigi tizere
ettirgenlik zaten ‘sebep olma’, ‘izin verme’ ve ‘yardim etme’ gibi anlamlar ifade
eder. Burada da eger Hasan 0zne olarak ¢ocuga izin vermezse veya yardim etmezse
¢ocuk ata binemez ve sonug olarak eylem gerceklestirilemez. Anlamsal olarak
Ogelerin rolleri degismezse de s6zdizimsel olarak eylem ettirgen yapildiginda 6geler

konum ve durum degistirmek zorunda kalir.

Ettirgen yapi ayri ayri fiillerle ifade edildiginde (ingilizcede have, make, vs.)
bir analitik ettirgen yapiya sahip oluruz. Ancak eger ettirgen yapi isaretleyicilerle
(ekler) birinci tiimlecin fiiline de hakim olan ve tek bir fiilden yapiliyorsa o zaman
morfolojik bir ettirgen yapiya sahip oluruz (Kulikov and Sumbatova 1993: 328). Bu
ylizden ettirgen yapih fiilleri Tirkcede iki ayr fiil olarak degerlendirmemiz dogru
olamaz. Zira Kulikov & Sumbatova’nin de sdyledigi gibi Tirkcede iki farkli eylem

mevcut degil de morfolojik olarak ettirgen yapiya sahip tek eylem mevcuttur.

91- Mustafa Hasan’a [Hasan araciligiylalmektubu yazdirdi.

92- Mektup [Hasan tarafindan] yazildu.
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91 ve 92 numarali 6rneklerde de gordigliimiz gibi hem edilgenlestirme ve
hem ettirgenlestirme dissal 6genin® (6zne) yerini degistirir. Yeri degistirilmis veya
ice aktarilmis 6zne edilgen ve ettirgen climlelerin ikisinde de ¢ogunlukla ayni edat
timleciyle (adjunct phrase) gosterilebilir (Babby, 1993: 348). Ettirgen yapida diger
cat1 yapilarindan farkh olarak katilanlarin arttigi géruliir. Ancak kaynak fiilin istemi ve
bu istem yapisindaki katilanlar arasindaki semantik iliskiler muhafaza edilir. Mevcut
yapiya bir katilanin eklenmesiyle ettirgenlesme isleminde bir genisleme meydana

gelir (Dogan 2011: 104).

Yukarida anlatilan nedenlerden dolayi ettirgen yapilarin ¢atiya alinmama
gerekgesi gecersiz kalarak bu tir fiilleri de ¢ati kavrami altinda incelemek gerekir.
Zira catinin asil ozelligi de fiillerde degisiklikler yaratmasidir. Fiillerde yapilan
degismeler de dogal olarak fiil istemlerini degistirecektir. istem degismesi ya azalma
ya da artma olarak gergeklesir. istes ve edilgen ¢ati nasil fiillerin istemini azaltiyorsa

oldurgan ve ettirgen cati da fiillerde istemi artirma yoludur.

3.2.2. Ettirgenlik ve ciimlenin sozdizimsel yapisi

Ettirgen yapi bazi yonlerden edilgen yapinin tersidir. Edilgen yapi evrensel
olarak fiilin temel istemini (bir 6ge) azaltmaya neden olurken ettirgen yapi fiilin

temel istemini (bir 6ge) artirir'’. Ozellikle standart (tipik) ettirgenlestirme fiilin temel

16 Babby (1993) eserinde 0zneyi cimlenin digsal 6gesi ve diger 6geleri i¢sel 6ge olarak tanimlar.
Aslinda Babby eski 6zne ve yiklem ikilisini birakmayarak 6zneye fiilin dissal 6gesi ve diger 6gelere
fiilin icsel 6gesi adini verir. Ettirgen yapida ise temel climlenin 6znesi artik 6zne konumunda olmadigi
icin yapan 6zneyi iceriye aktariimis dissal 6ge adini verir.

v Edilgenlestirme ve ettirgenlestirme islemlerinin sirasinda climlenin s6zdizimsel 6ge sayisi degisir.
Edilgenlestirme islemi sirasinda 6zne cliimlenin sézdiziminden cikarilarak edilgenlestirilen fiilin istemi
sozdizimsel olarak bir 6ge azalir. Ancak istem sayisi anlamsal yapida sabit kalir. Baska bir deyisle
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0ge vyapisina yeni bir dissal 6ge ekleyen morfo-leksikal bir islemdir. Bu islem
genellikle (evrensel degil) fiile ettirgen belirleyici bir ekin getirilmesiyle gercgeklesir.
Kok fiilin dis 6gesi (yapan 6zne) ice aktarilir. Yani yeni ettirgen fiilin, bir icsel 6gesi
konumuna gecer. Ancak bir gecissiz fiil ettirgen yapildiginda yeni elde edilen fiilin

0ge yapisi artik gecisli olur (Babby 1993: 352).

Babby kendi yaklasiminda clUmlelerde eski 6zne-yiklem iligkisini de
birakmayarak 6zneyi dis 68e ve diger 6geleri ise i¢c 6ge olarak tanimlar. Ancak yine
bu 0Ogelerin hepsinin fiilin isteminde olduguna inanir. Babby de ettirgen catiyi
edilgen catinin ters islemi olarak gorir ve edilgenin istem azaltma isleminin

karsisinda ettirgeni istem ¢ogaltma yolu olarak tanimlar.

Ettirgen yapma isleminde ilk olarak ciimle yapisina bir dissal 6ge eklenir ve
onceki dissal 6ge ice aktarihr (ylklem oObegine gecir). Bu islem de her cimle
yapisinin birden fazla dissal 6ge (6zne) bulundurmama kuralindan kaynaklanir.
Ettirgenlestirme sirasinda dissal 6ge bir biitliin olarak (tek kelime veya 6bek) ice
aktarilip cimlede bulunan ilk bos alana konur. Bu ylzden edilgen yapida olan gizli

rol (implicit theta rols) ettirgen yapida Uretilmez (Babby 1993: 352-353).

sozdizimsel yapidan cikarilan 6ge anlamsal yapida kendi hayatina devam eder. Ancak
ettirgenlestirme isleminde durum daha farklidir. Ettirgenlestirme islemi sirasinda Babby’nin soyledigi
etken climlenin digsal 6gesi ice aktarilir. Baska bir deyisle etken ciimlenin 6znesi ettirgen yapilan fiile
bagh yiuklem 6beginin 6gelerinden biri olur. Bu durumda climlede 6zne konumu bosalir. Bosalan
6zne konumu ettirgen ciimleye eklenen etkileyen gorevi tasiyan 6ge (yaptiran 6zne) tarafindan isgal
edilir. Ettirgenlestirme isleminde, ettirgen yapilan fiilin istemi bir 6ge artar. Ettirgen yapili cimlenin
sozdizimsel yapisina dahil edilen 6ge fiilin anlamsal istemini de bir 6ge artirnir. Boylelikle
edilgenlestirmeden farkli olarak ettirgenlestirme islemi fiilin hem s6zdizimsel istemi hem de anlamsal
istemini degistirir. Baska bir deyisle, ettirgenlestirme islemi fiilin hem s6zdizimsel hem de anlamsal
istemini bir 6ge artirir.
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Ettirgenlik cogu zaman bir tir fiil yapma yontemi (verbal derivation) olarak
tanimlanir. Bu yontemde temel climlecik climlenin ikinci bolimiinin yerine gecer ve
birinci bolim ise isim tiimleci olarak sebep olan (causer) gorevini Ustlenir. Bu ylzden
ettirgen fiilin durum belirleyicileri ettirgen olmayan orijinal fiil Gzerinden belirlenir

(Sumbatova 1993: 253).

Yildinim gegissiz fiillerden tlireyen oldurgan fiillerin ettirgen fiillerden ayri bir
kategori olarak dustnilmemesini séyler. Oldurgan ve ettirgen olarak ikiye ayrilan
yapilar aslinda ayni ekleri alir ve ikisinde de genel sebep anlami vardir. Yildirim, Ster
Eker’'in “olus bildiren gegissiz fiillerin —Ar-, -(1)r- /-(U)r-, -DIr-, /-Dur-, - (I)t-/-(U)t-
ekleriyle gegisli duruma getirilmesiyle oldurgan catilarin ortaya ciktigi gorisinin
oldugu, ancak bu tir fiillerin nesne almalar ya da alabilir duruma gelmesiyle
ettirgen catilarla gorevce ve islevce benzerlik gosterdigi (Eker 2003:291-292)”
gorisuni hatirlatir. Yildirnrm daha sonra J. Lewis (1967: 144-151), N. Kog (1996: 336-
337), N. Atabay (2003: 194) ve Z. Korkmaz (2003: 555-556) gibi dilcilerin de
oldurganliktan bahsetmeyerek gecissiz fiil blnyesinde olusan ettirgen yapilarla
gecisli fiil blinyesinde olusanlarin ayni kategori altinda alinmasi gerektigi gorislerini

de dile getirir (Yildinm 2012: 30).

Ancak bazi dilbilimciler gegissiz fiillere getirilen ettirgenlik eklerinin aslinda
ettirgen yapi olusturmadigini savunur. Mesela Babby’ye goére ettirgenlik tipik
morfolojik yollardan ettirgen climle yapan dillerde oldugu gibi, sadece iki 6zne
mevcut oldugunda mimkiindiir. i¢csel 6zne direkt (yapan) 6zne ve dissal &zne ise

dolayh (ettiren) 6zne olarak islev yapar (Babby, 1993: 355). Ettirgen cati, kilis fiiline
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ettirgenlik eklerinden birini eklemek yoluyla olusturulmus catidir. Bu gatinin en
onemli ozelligi iki farkh 6zneyi tek bir cimlede bulundurmasidir. Bu islevle ortaya
citkan bir yiklem oncelikle yaptiran 6zne isteyecektir. Bunun yaninda, yalin fiilde
O0zne olan unsuru yonelme hal eki ile ¢cekimli olarak yapan 6zne seklinde ciimlede
bulunacaktir. Bu ekleri alabilecek fiiller, gegisli tabana sahip olacaklari igin ayrica
nesneyi de zorunlu olarak isteyecektir. Ettirgen catili ylklemin olusturdugu bir
cimlede secimlik 6geler disinda lg zorunlu 6ge bulunmalidir; Yaptiran 6zne, yapan
6zne ve nesne (Delice 2002: 199). Delice burada gecissiz fiillere ettirgen ekleri

eklendiginde ettirgen cati olusturmadigina inanir.

3.2.3. Ettirgenlik sirasinda yapan 6znenin aldigi durum

Sumbatov calismasinda gegisli ve gecissiz fiilleri ayirmadan Romence, Tirk
dilleri ve Finno-Ugric'® dilleri dahil bircok dilde yapan 6znenin durumunun ettirgen
fiilin yapildigi kok fiilin istemine bagh oldugunu savunur (Sumbatova 1993: 255).
Baska bir deyisle yapan 6znenin durumu, kok fiilin gecissiz veya ne derecede gecisli
olmasina gore belirlenir. Comrie de ettirgen yapilarin hem gegissiz ve hem gegisli
fillerden yapildigina inanir. Comrie®® ettirgen yapilarin kurallarini formiile eden en
iyi teorilerden birini 6nermistir. Comrie’nin kurami soézdizimsel pozisyonlarin
hiyerarsisi lizerine kurulmus ve 6zne > nesne > dolayli nesne > edik nesne (oblique
object)[edat tlimleci] seklinde siralanmistir. Bu hiyerarsiye gore, tipik dérneklerde,

dolayh (yapan) 6zne belirlenen basamaklarda bos pozisyon bulana kadar sona dogru

'8 Ural dilleri ailesine verilen addir. Bu dil ailesinde konusulan en yaygin dillerden Macarca, Fince ve
Estonca dillerini sayabiliriz (http://en.wikipedia.org/wiki/Finno-Ugric languages).

9 Comrie, Bernard. 1976. “The syntax of causative condtruction: Cross-language similarities and
divergences”. In Shibatani, Masayoshi (ed.), The Grammar of Causative Constructions, Syntax and
Semantics 6, 261-312. New York: Academic Press.
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ilerler. Ancak gegissiz fiiller ettirgen yapildiginda dolayli 6zne genellikle nesne
pozisyonunu sahiplenir. Gegcisli fiillerin ettirgen yapilarinda ise dolayli nesnenin
yerine gecer. Ancak gecisli fiillerin dolayli nesnesi oldugu takdirde dolayli 6zne
secimli 6gelerden birinin pozisyonunu alir (Sumbatova 1993: 254) _,, (Comrie

1976: 306). Comrie’nin de kuraminda verdigi s6zdizimsel hiyerarsiye baktigimizda
fiillerin gegisli ve gecissizligi dikkate alinmayarak fiillerin ettirgen yapilabilecegi

distnulmektedir (Letuchiy 2006: 218).

Tum calismalarda, ettirgen fiilin gegissiz fiillerden yapildiginda yapan 6znenin
nesne konumunu sahiplendigi sdylenir. Bunun nedeni ise gegissiz fiillerde nesnenin
olmamasidir. Boylelikle gegissiz fiiller ettirgen yapildiklarinda ice aktarilan dissal 6ge
(yapan 6zne) kolaylikla nesne goérevini Ustlenir. Bu durum tiimleg alabilen fiiller
konusunda da gecerlidir. Yani gecisli ve gecissiz fiillerin yukarida vyapilan
siniflandirmalarinda edilgen yapilabilen gecissiz veya sadece tiimleg alabilen fiiller
de ettirgen eki aldiklarinda kok fiilin 6znesi ettirgen yapida nesne konumunu alir ve
timlecg ise kendi konumunu muhafaza eder. Gecissiz ve sadece timlec¢ alabilen

fiillerin nasil ettirgen yapildigini 93 ve 94 numaral 6rneklerde gorebiliriz.

93a- Yemek pisti.

b- Ayse yemegi pisirdi.

94a- Hasan evden cikti.

b- Mehmet Hasani evden ¢ikardi.
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Gegcissiz fiiller ve sadece tumleg alabilen fiiller ettirgen eki aldiklarinda
istisnasiz olarak istemleri bir tane artar ve bu artis ylizeysel yapida belirtilir. Yani fiil
isteminde bulunan tim 0Ogeler ciimle yapisinda da yer alir. Bu yapilarda edilgen
yapilarin aksine gizli 6ge yoktur. Bu fiillere ettirgen ekleri getirildiginde eskiden 6zne
olan 6ge her zaman nesne konumuna gecer ve ciimle bir 6zne ister. Ancak daha
once de soylendigi lizere bazi dilbilimciler bu yapiya oldurgan ve bazilari ise ettirgen

adini verir.

3.2.4. Bir istisna

Turkcede gegisli fiillerden yapilan ettirgen yapilarda, yapan 6zne nesne yerini
sahiplenemez. Bu kural nesnenin climleden ¢ikarilmasi durumunda da gecerlidir.
Bunun nedeni ise her fiilin kendi icinde bir gecislilik veya gecissizlik ozelligi
bulundurmasidir. Bu 6zellik 6gelerin bulunup veya bulunmamasina bagh degildir.
Ancak Tuva Tirkcesinde gecisli bir fiilden yapilan ettirgen yapida eger nesne
belirtme durum eki almiyorsa, yapan 6zne bu eki sahiplenebilir. Bu konu Comrie’nin
hiyerarsisine aykiri olmakla birlikte Tuva Turkgesinde kullanilir (Letuchiy 2006: 419-

420). 95 numaral 6rnekte bu konuyu inceleyebiliriz.

95a- Asak Bayir-ni inek oorla-t-kan.

b- Yash adam Bayir-1 inek ¢al-dir-d1.

Ancak Comrie’nin hiyerarsisi ve Letuchiy (2006: 419-420)'nin soylediklerine

ragmen bu durum Tirkiye Tlrkcesinde de mevcuttur. Yani tek gecisli fiilin ettirgen
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yapisinda eger nesne climleden cikarilirsa yapan 0Ozne ettirgen yapida nesne

konumunu sahiplenebilir.

96a- Cocuk yemegi yedi.

b- Anne yemegi cocuga yedirdi.

c- Anne ¢ocugu yedirdi.

97- Ayse misafirlerini yedirdi, igirdi ve sonra da yolcu etti.

96a 6rnegi iki istemli, yani 6zne ve nesne alan tek gegcisli bir fiil ile kurulan bir
cimledir. Comrie’nin hiyerarsisine goére bu fiil ettirgen yapildiginda 96b’de
gordiigiimiz Ornegin ortaya c¢ikmasi gerekir. Ancak gereken ve Comrie’nin
hiyerarsisine uyan yapinin (96b) yani sira normal olmayan ve hiyerarsiye uymayan
bir yapi (96c ve 97) daha var. 96c ve 97 orneklerinde fiil isteminde olan nesne climle
yapisindan cikarilmis ve gegcisli fiillden tliremis ettirgen yapida yapan 6zne pek alisik
olmayan bir davranisla ettirgen climlede nesne konumuna geg¢mistir. Bu durum
Turkiye Tirkcesinde pek kabul edilmeyen bir durum olsa da 6rnekleri mevcuttur.
Ancak bu 6rneklerde yapan 6zne nesne konumunu alsa bile anlamsal yapida nesne
hala mevcuttur. Yani bu ctiimleyi kuran Tirk konusur (duyan) veya yazar (okuyan)
cocugun veya misdfirlerin yenilmedigini anlayarak burada c¢ocuk ve misdfirlerin

yenebilecek bir nesneyi (yemek) yediklerinin anlamini cimleden anlar.

96 ve 97 numarali 6rnekleri, Comrie’nin hiyerarsisine goére yanls olmalarina

ragmen, Tirkcede gormek mimkindir. Bu ylizden Comrie’nin hiyerarsisini ya
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tamamen reddetmek zorundayiz veya bu hiyerarside bazi istisnalara yer tanimaliyiz.
Bu oOrneklerin sozdizimsel yapilarinda nesnenin olmamasina ragmen anlamsal
yapida nesne saklidir. Bu 6rneklerde nesnenin ettirgen yapidan gikarilmasi ve yapan
Oznelerin nesne konumuna gecmesi belki de nesnenin anlaminin bu fiillerde sakh
olmasidir. Yani ye- eylemi mantiksal olarak yemek veya yenebilecek 6zellige sahip
nesnelere yonelik olarak gerceklesir. Diger taraftan ise Tirk konusurun o fiile
yukledigi anlamlar da 6nemlidir. Mesela ye- fiili 96 numarali 6rnekte ettirgen yapilip
ve nesne kolay bir sekilde s6zdiziminden ¢ikarilabilir. Ancak 97 numarali 6rnekte de
goraldi Gzere ig- fiili normal iceceklerle (su ve gay gibi) ilgili oldugu zaman mutlaka
ye- fiili ile beraber bir kalip seklinde kullanilir ve ancak bu kalipta nesnesi cimleden
cikarilabilir. Aksi halde, yani i¢- fiili ettirgen yapilirken nesne cimleden gikarilirsa
sadece alkolli i¢ki icir- anlami ortaya cikar. Belki de nesnenin s6zdiziminden
¢ikarilmasinin  sebebi konusmada en az ¢aba kuralinin uygulanmasidir. Dili
konusanlar arasinda baglamdan dogru anlam c¢ikarilacagi ve bulaniklik veya baska
anlamlar cikarilmayacagini bildikleri icin bu islem uygulanmis olabilir. Ancak baska
bir baglamda bu islemi uygulamak mimkin degildir ve tim o6geler cimlede

bulunmak zorundadir. 98 numaral 6rnege bakabiliriz.

98- Arkadasimi yedirmem.

3.2.5. Ettirgenlik ve fiillerde gecislilik derecesi

Eger ettirgenlestirilen fiil gecissizse, ettirgen fiil gecisli olur ve ice aktarilan
0g8e ettirgen climlenin nesnesi olur. Eger temel fiil gecisliyse ice aktarilan 6ge

sahiplenebilecegi ilk bos konumu sahiplenir. Tirkcede bu konum dolayl
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nesne/tumle¢ (indirect object) konumudur. Temel fiil iki gecisli (ditransitive)
oldugunda ise, yani hem nesne ve hem timle¢ aliyorsa, ilging bir problemle
karsilasiriz. Sanki fiiller evrensel olarak yiizey yapida iki icsel 6geden fazla rol sahibi
0ge alamiyorlar. Bu ylzden fiil tiimceleri ikiden fazla 6ge bosluguna sahip degildir.
Ancak iki icsel 6gesi olan bir fiil ettirgen yapildiginda ortaya cikan 6ge yapisi Ui¢ tane
08e bulundurur ve sozdizimi sadece iki 6ge bosluguyla s6zi edilen l¢ 6geyle
bagdasir. Baska bir deyisle iki i¢csel 6gesi olan fiiller ettirgen yapildiklari sirada kok
fiilin 6znesi de yapan 6zne olarak climledeki 6zne konumundan ¢ikarilir. Hiyerarsiye
gore fiil timcesinde sahiplenebilecegi bos konum mevcut olmadigindan, yapan 6zne
s6zdiziminde yer alamaz. Bu ylzden hayatini derin yapida sirdirir. Boylelikle
gercek yapisinda Ug i¢sel 6ge bulunduran fiil timcesi iki 6geyle ifade edilir. Bu tir
cimlelerde Gglincl 6genin (yapan 6znenin) varligi kok fiilin aldigi ettirgenlik ekinden
anlasilmaktadir. Yani cimleyi okuyan kisi fiilin ettirgen yapida oldugunu
gordiglinde, yapan 6zne sozdiziminde olmasa bile, kok fiilin 6zne tarafindan baska
bir yapan 6zneye yaptirildigini anlamaktadir. Baska bir deyisle ettirgen yapih fiilin

ettirgenlik eki bir yapan 6znenin varligina isaret etmektedir.

Babby’nin soyledigine gore bu ikilemi agiklamak igin iki tane sdzdizimsel

model mevcuttur ve Tirkcede bu modellerin ikisini de kullanilmaktadir®;

*° |eonard H. Babby Tirkgenin bu iki modeli kullanmasini Comrie, Bernard, 1981. “Language
Universals and Linguistic Typology” (Chicago: University of Chicago Press.) adli eserinde séyledigini
belirterek verilen 99 ve 100 numarali 6rneklerin de Comrie 1981’den alinti yaptigini séylemektedir.
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1- Uclincii icsel 6ge (yapan 6zne), mevcut iki 6genin biriyle ayni durumu
paylasabilir. 99 numaral 6rnekte oldugu gibi Tiirkcede -e timleciyle
ayni durum ekini alir.

2- Uciincii icsel 6ge, eklenti (adjunct) gibi algilanabilir. 100 numarali
ornekte gosterildigi Gzere s6zi edilen Uglincl i¢csel 6ge secimli ciimle
unsurlari gibi icsel olmayan 6gelerin konumunda gelebilir. Edilgen
cimlelerde 6zne nasil sdzdiziminde yer aldiginda edat timleci olarak
cimle yapisina dahil ediliyorsa, bu tir ettirgen yapilarda da Gglinci

icsel 6ge edat timleci olarak s6zdiziminde yer alir.

Yukaridaki modelleri ackilamak igin, Babby su érnekleri vermektedir;

99a- Mudur Hasana mektubu gosterdi.

b- Dis¢i mudire mektubu Hasana g('jstertti.21

100a- Mudir Hasana mektubu gosterdi.

100b- Disci Hasana mektubu [muddr tarafindan] gostertti.

Yalniz burada ¢ok 6nemli bir noktaya deginmek gerekir. Edilgen ciimlelerde
tarafindan timleci eklentidir. Ancak bu tiir ettirgen climlelerde edat tiimleci olarak
yer alan Uclnclh 6genin kendine 6zgli roli vardir. Standart ettirgen yapilarda,
standart edilgen yapilarda oldugu gibi gizli rol yoktur. Sadece tek gecisli fiiller

ettirgen yapildiklarinda dissal 6geler tamamen ice aktarilir. Bu nedenle tarafindan

! Her ne kadar da Leonard H. Babby bu ciimleyi Comrie’den alinti yaparak Tiirk¢cede boyle bir yapida
climlenin var olmasini savunsa da bu climle Tlrkcede mevcut degildir ve Tlrkce grameri agisindan
bozuk bir cimledir.
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tiimleci 100b 6rnekte de oldugu gibi kendine 6zgl rol tasidigindan teknik olarak

eklenti degsldir (Babby, 1993: 353-354).

Babby Turkgenin iki farkli model kullanarak Uglinci 6geyi karsiladigini
savunur. Yani Turk¢e hem iki 6genin ayni durumu paylagsmasina hem de bir 6genin
eklenti gibi davranmasina izin verir. Babby’nin tersine Letuchiy, ettirgen yapida iki
0genin ayni durum eki alamadigini séyler. Ancak dilbilgisel olarak yanlis da olsa

Hakas ve Tuva Tirkgesinde bu duruma nadiren rastlanir.

3.2.6. Analitik ettirgen yapilar

Letuchiy ayni durum eklerinin bir Tirkce climlede yan yana gelmesinin
Ruscadan kopyalandigina inanir. Ettirgen yapi Ruscada morfolojik yollardan
yapilmaz. Ruscada ettirgen yapi iki farkl belirtme durumunda olan ad 6begini iceren
timcenin birlesmesinden yapilir. Bu timcelerin birer ayri fiili vardir. Fiillerin birisi

icsel fiil ve digeri ise ettirgen anlami tasiyan fiildir (Letuchiy 2006: 419-421).

101a- Pastax togasci-zI-n masina-ni sun-dur-gan. (Letuchiy 2006: 421)

Boss worker-3SG-ACC car-ACCwash-CAUS-PST

101b- Patron isci-si-ni araba-yi yika-t-ti.

Kulikov da bu konu igin 102a numarali cimleyi vererek bu climlenin Tuva
Turkcesinde iki farkli ettirgen yapida ifade edilebildigini sdylemektedir (Kulikov

1994: 261). Bu yapilar ise 80b ve 80c numarali 6rneklerde verilmistir.
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102a- Bayir inek-ti oorla-an.

Bayir-NOM inek-ACC ¢al-PST

102b- Asak Bayir-ga inek-ti oorla-t-kan.

Yasli adam-NOM Bayir-DAT inek-ACC ¢al- CAUS-PST

102c- Asak Bayir-ni inek-ti oorla-t-kan.

Yasli adam-NOM Bayir-ACC inek-ACC gal- CAUS-PST

Kulikov'un da soyledigi gibi datif durumunda eden ézne alan birinci alternatif
(102b) Comrie’nin hiyerarsisine de uygundur. Ancak akuzatif durumunda eden ézne
alan ikinci alternatif (102c) bu hiyerarsinin kurallarina ters davranmaktadir. Kulikov
burada 6nemli bir konuya deginir. Kulikov'a gére akuzatif durumunda eden 6zne
alan ettirgen yapi, yerli dil konusurlarin tarafindan pek kabul edilen bir yapi degildir.
Belki bu yapi Tuva Tirkgesine Rusgada neden olma anlami tasiyan “zastavljat’”
s6zclgl ile kurulan analitik ettirgen yapinin etkisidir. Rusgada bu tiir ettirgen

yapilarda akuzatif durumu tasiyan iki isim timleci mevcuttur. Kulikov'a gére 102b ve

102c orneklerinin Rusca terciimesi 102d numaral 6rnekteki gibi olur;

102d- Starik zastavil Bayira ukrast’ krovu.

Old man-NOM cause-PAST Bayir-ACC steal-INF cow-ACC

Gordigimuz Uzere ve Kulikov'un da soyledigi gibi bu tir ettirgen yapilar

yanilticidir. Zira cimlede iki 6g8enin akuzatif durum eki almasi o cimlede iki nesne
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oldugu anlamina gelmez (Kulikov 1194: 261). Rusganin analitik ettirgen yapisina
benzer yapilar Tirkcede de mevcuttur. Ancak bu tir cimlelerin fiil yapilarinda
ettirgenlik eki kullanilmamaktadir. Zira bu cimlelerde ettirgenlik artik morfolojik
eklerle degil belki ettirgenlik anlami tasiyan fiillerle yapilmaktadir. Bu climlelerin
yapisinda icsel fiil (eden 6znenin gerceklestirdigi) filimsi seklinde s6zdiziminde yer
alir. Ancak Tiirkcede de bdyle analitik yapilarda iki farkli 6ge ayni durum ekini
alabilir. Baska bir deyisle Tirkge analitik ettirgen anlami tasiyan yapilarda da
belirtme durumu eki alan iki farkh 6geyi tek bir climlede gérmek mimkinddr.

Bunun i¢in 103 numarali 6rneklere dikkat edebiliriz;

NS,

103a- Annem Hasan-i ev-i terk etmeye zorladi.

\ N

103b- Annem Hasan-i zorlad.

103c- Hasan ev-i terk etti.

103d- Annem Hasan-a ev-i terk et-tir-di.

103a numarali 6rnekte gordligimiiz gibi akuzatif durumu alan iki farkli 6ge
mevcuttur. Yani cimlede iki farkli nesne vardir. Ancak bu nesnelerin ikisi de zorlama
fiilinin isteminde degildir. 103a 6rnegi morfolojik ettirgen yapida 103d’de verilen
climle gibi yapilanir. 103a numarali cimle aslinda 103b ve 103c numarali ciimlelerin

birlesmesinden yapilanan bir cimledir. 103a numarali cimlede Hasan ‘terk et-’
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fiilinin isteminde 6zne (ettirgen yapida eden 6zne) olmakla birlikte ‘zorla-’ fiilinin
isteminde nesne konumundadir. ev ise ‘terk et-’ fiilinin isteminde nesne konumuna
sahiptir ve ‘zorla-’ fiilinin isteminde degildir. Ancak 103a numarali ciimlenin asil
fiilinin ‘zorla-” olmasina ragmen, ciimlenin analitik yapisi ‘terk et-’ fiilinin de
nesnesinin ciimle yapisinda olmasini gerektirir. Sonuc¢ olarak morfolojik ettirgen
yapilarin kalibi degistirilip ettirgenlik anlami tasiyan kelimelerle yapildigi sirada, iki

farkl nesnenin tek bir cimlede yer almasi mimkiindur.

Boylelikle Tirkge ettirgen yapilarda iki farkli 6genin ayni durum eki almalari
mumkiin degildir. Tuva ve Hakas Tirkcesine bulunan ornekler ise Rusgadan
kopyalanarak Turkgenin bu lehcelerine dahil edilmistir. Ancak boyle yapilar Tuva ve
Hakas Tirkgesinde olsalar bile yerel halk tarafindan pek de ¢ok kabul edilmeyip ve
fazla kullanilmamaktadir. Sonug olarak, Tirkce gegisli fiiller (nesne alan) ettirgen
yapildiklari sirada yapan 6zne nesne konumunu sahiplenemez. Baska bir deyisle
gecisli fiiller ettirgen yapildiklarinda yapan 6zne akuzatif durum eki alamaz. Ancak
‘Anne ¢ocudu yedirdi.’ gibi bazi kaliplarda bu durum mimkiindir. Bu érneklerde de
asil nesnenin climleden cikarilmasi sarttir. Yani bu kaliplarda da eger nesne

climleden ¢ikarilmazsa yapan 6zne akuzatif durum eki alamaz.

3.2.7. Yapan oznenin alabilecegi durum ekleri; Haspelmath &

Miiller’in siniflandirmasi

Haspelmath & Miller (1991: 12) ise gecisli fiillerden yapilan ettirgen
yapilarda, yapan 6znenin Ug¢ farkli durumda oldugunu séyleyerek bu durumlari

asagidaki gibi aciklamislardir;
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a- Eden 6zne dolayli nesne/tiimleg (indirect object) olur:
Bu durum Giircticede gorinr;
103- Mama-m Mzia-s daanteb-in-a cecxli.?®
Father-ERG Mazia-DAT light-CAUS-3SG fire(ABS)
Father made Mazia light the fire. (Haspelmath & Miller 1991: 12)

(Baba Mazia’ya ates yaktird..)

Bu durum Tirkcede de mevcuttur. Ancak Tiirk¢cede bu durum sadece gegisli
(sadece nesne alan) fiiller konusunda gecerlidir. Hem nesne (-I/-i) hem de tiimleg (-A
/-E,...) alan fiillerde bu yapi kullanilamaz. Ciimlede datif durumunu alan bir timleg
bulundugundan, eden 6zne datif durumunu yliklenemeyeceginden ylizey yapida yer

alamaz.

b- Eden 6zne ara¢ durumu veya zarf timleci (instrumental phrase)
ylklenir:
Bu durum Kannada® dilinde mevcuttur;
104- Raamanu manga-gal-inda site-yannu huduki-si-danu.?*
Rama(NOM) monkey-PL-INSTR Sita-ACC search-CAUS-3SG
Rama had the monkeys search for Sita. (Haspelmath & Muller 1991: 12)

(Rama maymunlarla Sita’y aratti.)

Kannada dilinde yapan 6zne datif durumu yerine arac (instrumental) durumu

alabilir. Ancak burada Haspelmath & Miiller’'in verdigi 104 numarali 6rnekte insan

2 Haspelmath & Miiller 6rnegi Kartvelian; Harris 1981: 75’'den almistir.

> Dravid dil ailesine bagli, Hindistan'in glineybatisinda konusulan, Karnataka eyaletinin resmi
dillerinden biridir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Kannada_dili).

4 Haspelmath & Miiller 6rnegi Dravidian,; Cole & Sridhar 1977: 707’den almistir.
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bir yonetici olarak monkeys (maymunlar) yapan 0Oznesini kullanma kabiliyetine
sahiptir. Yani verilen 6rnekte mecaz anlamda yapan 6zne insan tarafindan kullanilan
bir ara¢ anlami tasiyabilir. Haspelmath & Miller bu durumun insanla insan
iliskisinde de ayni olup olmadigini agiklamaz. Bu ylizden bu durumda yapan 6znenin
aslinda sakli oldugunun kanaatindeyiz. Yapan 0zne 104 numarali o6rnekte
dislindGgliimiz gibi sakli olursa ayni durumun asagida 105a numarali 6rnekte

gordigimuz gibi Turk¢ede de oldugunu soyleyebiliriz.

105a- Hasan ¢ocugu kdpeklerle [Ahmet’e] aratti.

105b- Ahmet ¢ocugu kopeklerle aradi.

Gordigumuz gibi baglama gbre yapan 6zne fiilin isteminde olmakla birlikte
cimleden c¢ikarilabilir. Ancak burada ara¢ durumunda olan képekler 6gesi fiilin
isteminde degildir. 105a numarali cimlede aslinda Ahmet 105b’de verilen etken
¢atih cimlenin 6znesidir. Ancak ettirgen yapida anlamsal agidan eden 6zne ¢ok
onemli olmadigi icin Ahmet eden 6zne olarak climlenin sézdizimsel yapisinda yer
almamistir. Eden 06znenin 105a’da sdzdiziminde yer almamasi bu 6genin fiil
isteminde olmamasi anlamina gelmez. Zira eden 6zne sozdizimsel yapida yer almasa
da anlamsal yapida varhgini korumaktadir. Bu tir Tirkge 6rneklerde eger gizli yapan
0zne mevcut degilse cimle yapisi ettirgen olamaz ve 106 numarali 6rnekle
karsilasiriz. Baska bir deyisle ara¢ durumu kullanilan ettirgen yapilarda, ylzeysel
yapida olmazsa bile, fiilin isteminde olup ancak sakl olan bir yapan 6zne anlamsal

yapida mevcuttur.
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106- Hasan ¢ocugu kopeklerle aradi.

c- Eden 0zne nesne olur ve ettirgen climlenin valence yapisi iki nesneli
olur:
Bu durum Quechua® (Keguva) dilinde vardir;
107- Juzi-ka Juan-ta ruwana-ta awa-chi-rka.
José Juan-ACC poncho-ACC weave-CAUS-3SG
José made Juan weave a poncho. (Haspelmath & Miiller 1991: 12)

(José Juan’i pangoyu dokuttu.)

Bu durum Tirkcenin sozdizimine aykiridir ve Tirkce cimle yapilarinda
gorilmez. Ancak Letuchiy ve kulikov'un da soyledigine goére Hakas ve Tuva
Turkgesinde bu duruma nadiren rastlanir ki bu yapinin da Rusgadaki analitik yapinin
etkisiyle Hakas ve Tuva Turkgesinde ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni ise Rusgada
ettirgen yapinin morfolojik yollardan degil de analitik yollardan yapilmasi ve bu

modelin Hakas ve Tuva Tiirkcesinde kopyalanarak kullaniimasidir.

Buraya kadar genellikle tek gecisli fiiller (yalnizca nesne alan fiiller) s6z
konusu edildi ki aslinda bu fiiller ettirgen yapildiklarinda bir sorun ortaya ¢cikmaz. Asil
sorun ise iki gecisli (hem nesne hem de timlecg alan) fiillerle ilgilidir. Aslinda tek
gegcisli fiiller de ilk ettirgen ekini aldiktan sonra iki gegisli fiillerle ayni duruma sahip
olur. Yani tek gegcisli fiiller de ikinci ettirgenlik ekini aldiklarinda ayni iki gegisli fiiller

gibi davranir. iki gecisli bir fiillin sdzdizimsel yapisinda en fazla doért bos alan

Keguva dili (Ketschua, Quichua, Keshwa veya Kecua), Giiney ~ Amerika'nin And  Daglar'indaki
bolgelerinde konusulan bir dildir. And-Ekvator dil ailesine aittir ve yerli Amerika dilleri icinde en ¢ok
konusani olan dildir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Ke%C3%A7uva_dilleri).
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mevcuttur. Yani dort istemlidir. Ancak bu fiillerin de dort istemli olmalari igin
anlamsal yapilarinda etkileyen ve etkilenen rolleri disinda hedef ve kaynak rollerinin
bulunmasi gereklidir. Sonug¢ olarak iki gegisli fiiller hedef ve kaynak rollerini
gerektiren fiiller disinda Ug istemlidir. Yani fiilin anlamsal yapisi hedef ve kaynak
rollerini gerektirmedigi siirece 6zne ve nesne disinda sadece timleclerin birisi (ya
datif durumu alan tiimleg veya lokatif durumu alan tiimleg) sézdizimsel yapida yer

alir.

Hedef ve kaynak rollerini gerektiren iki gegisli fiiller ettirgen yapildiklar
sirada yapan 0Ozne clmlenin sozdiziminde yer almaz. Comrie’nin kuraminda
goriuldugl Gzere Tirkgenin sozdizimsel yapisi buna izin vermez. Zira sézdiziminde
yapan Oznenin sahiplenecegi bos alan mevcut degildir. Bu ylzden bu tur fiiller
ettirgen yapildiklarinda yapan 6zne ya s6zdizimsel yapida bulunmayarak anlamsal
yapida hayatini sirdiriir veya se¢imli 6ge gibi davranarak fiilin isteminde olmakla
birlikte Comrie’nin edik nesne dedigi edat/zarf tiimleci seklinde s6zdizimsel yapida
yer alir. Ancak Ug¢ ve dort istemli fiiller ettirgen yapildiklarinda timlegler yapidan
cikarilsa bile yapan 6zne higbir sekilde lokatif durumu almaz. 108 numarali 6érnekte

bu konuyu gorebiliriz.

108a- Hasan mektubu Ankara'dan istanbul'a génderdi.

b- Hasan mektubu (Ankara'dan istanbul'a) [Ahmet aracilidiyla] géndertti.

c- Hasan mektubu Ahmet’e gondertti.
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Hedef ve kaynak rollerini gerektirmeyen iki gecisli fiiller ettirgen
yapildiklarinda, bu fiillerin tek tlimlec¢ (ya datif ya da lokatif durumlu timlec)
almalarina bakilmayarak, yapan 6zne soOzdiziminde olmayan 06genin (tiimlecin)
durum ekini alamaz. Yani g istemi olan iki gegisli fiillerde de dort istemli fiillerde
oldugu gibi, yapan 6zne ya anlamsal yapida kalir ya da edat tlimleci olarak
sozdiziminde yer alir. Baska bir deyisle ettirgen olmayan iki gegisli fiillerle kurulan
cimlelerin s6zdizimsel yapisinda 6zne ve nesne disinda sadece datif veya sadece
lokatif timleci bulunsa ayni fiilin ettirgen yapisinda yapan 6zne sézdizimsel yapida
olmayan timlecin yerini sahiplenemez. Bu durumda yapan 6zne yine de ya sadece

anlamsal yapida kalir, ya da s6zdiziminde edat/zarf timleci olarak yer alir.

109a- Ayse kardesini eve hapsetti.

109b- Ayse kardesini [Mehmet araciligiyla (tarafindan)] eve hapset-tir-di.

109c- Ayse kardesini Mehmet aracilidiyla eve hapset-ti.

Bu asamada onemli konular Uzerinde durmak gerekmektedir. Hedef ve
kaynak rollerini gerektiren dort istemli fiiller ettirgen yapildiktan sonra ylizey yapida
dort istemli goziikseler de anlamsal yapida bes istemleri vardir. Ayrica bu tir
ettirgen yapilarda anlamsal yapida olan ve yizey yapida yer almayan eden Ozne
eger edat/zarf timleci seklinde yuzey yapiya ¢ikarsa fiil artik ettirgen yapili olamaz.
109b 6rnekte anlamsal yapida bulunan eden 6zne ylizey yapiya cikarsa parantez
icinde olan sekilde climle yapisinda yer alacaktir. Bu durumda 109c numaral

ornekle karsilasiriz. Boyle durumlarda fiil yapisi artik ettirgen olmaz. Zira morfolojik
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ettirgen yapi artik yerini analitik bir yapiya birakmigtir. 109¢ numarali 6rnekte artik
ettirgenlik belirten morfolojik eklere gerek kalmamistir. Zira bu ekin yerini

‘aracihgiyla’ zarfi almistir.

3.2.8. Ettirgenligin anlam tiirleri

Aslinda ettirgenlik genel olarak sebep anlamina sahiptir. Ancak sebebiyet
degisik bicimlerde ortaya cikabilir ve bu ylzden ettirgenligin farkli anlamlarindan
bahsetmek gerekir. Ettirgenlik ekleri eklendigi fiilin ve ettirgen fiil de kurdugu
cimlenin anlaminda, temel c¢atili cimleye gore degisiklikler olusturur. Turkiye
Turkgesinde ettirgenlik deyince akla gelen en genel dislince ettirmek, yani 6znenin
isi baskasina yaptirmasidir. Tirkcede ettirgenlik, genelde sebebiyet ve vasita anlami
tasimakla birlikte cimlede isin nasil bir bicimde zor kullanarak mi, rica ederek mi,
emrederek mi, izin alinarak mi, yardimla mi saglandigi anlamlarini da tasir. Ettirgen
fiillerin tasidiklari bu anlamlar yiklemi olduklari cimlelerin baglamindan veya
onceki ve sonraki cimlelerden cikartilir. Bazen de sadece fiiller ettirgenlik
eklerinden herhangi birini alarak kendi basina da olsa farkh anlamlar tasirlar. Bunlari
g6z oninde bulundurdugumuzda ettirgenligin asagidaki anlam turleriyle karsilasiriz

(Yildirnm 2012: 55).

Mecburiyet | Oldurgan ihmal Yardim izin ikna Herhangi Bir
(Contanct) Olgunun Neden
(Faktitif) (Permissif) | (Assistif) (Permit) | (Permuasion) y
Oldugu

Mecburiyet: Kimsesiz ¢ocuklari kendi menfaatleri igin dilendiriyordu (Yildirim

2012: 56).
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Bu ciimlede ettirgenligin genel sebep olma anlami disinda bir de mecburiyet
anlami mevcuttur. Bu 6rnekte fiilin kisi ekinden anlasilmak Gzere, Gglinci bir kisi
kendi menfaati igin ¢ocuklari dilenmeye mecbur etmis. Baska bir deyisle dilen- fiili
ettirgen yapildiginda sebep olma anlami disinda fiile bir de zorlama anlami

yliklenmektedir.

Oldurgan: Cocuklar bahgedeki gicekleri kopardilar (Yildirim 2012: 58).

Bu ctimlenin yapisinda kullanilan kok fiil kop- fiilidir. Bu fiil gecissiz bir fiil
oldugu icin ettirgen yapildigi sirada sebep olma anlami disinda bir de ciimle yapisina
eklenen 06znenin fiili oldurma anlami yliklenmektedir. Gegissiz fiiller konusunda

durum genel olarak boyledir.

ihmal: Gegen giin pazarda ciizdanini ¢aldirmis (Yildirim 2012: 59).

Bu tlr ettirgen yapilar diger ettirgen yapilarin tersine sebep olma anlami
tasimamaktadir. Bu yapilarda da kok fiil eden 6zne tarafindan gergeklestirilir. Ancak
ettirgen yaplili fiilin gerceklesmesinde yaptiran 6znenin hicbir etkisi yoktur. Belki tam
tersine yaptiran 6zne ya bu fiilin gerceklesmesinin farkinda degil veya fiil onun

istememesine ragmen iradesi disinda gerceklesir.

Yardim: Hasan ¢ocugu ata bindirdi.

Bu yapilarda ise genel sebep olma anlami disinda yardim etme anlami vardir.
Bu yapilarda genel olarak eden 6zne ya kok eylemi gerceklestirme kabiliyetine sahip

degil veya eylemi gerceklestirmek icin gerekli sartlara sahip degildir. Bu durumda
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genel sebep olma anlami disinda yaptiran 06zne eden 0&znenin eylemi

gerceklestirmesine yardim etmektedir.

izin:

1- Geng kiz usulca dizlerine uzandigi sevgilisine saglarini oksatti (Yildirim

2012: 62).

2- Burada sigara icirmiyorum.

3- Arkadasimi yedirmem.

4- [slerimi kimseye yaptirmam.

Aslinda bu yapilarda sebep olma anlami mevcut degildir. Boyle ettirgen
yapilarda ima edilen anlam izin verme anlamidir. Bu yapilar glinliik hayatta genelde

kalip halinde ve olumsuz olarak izin vermemek anlaminda kullanilir.

ikna: Etkili konusmasiyla herkesi kendisine inandirdi (Yildirim 2012: 63).

Bu konuyu her ne kadar da Yildirim ettirgenligin ayri bir anlami olarak gorse
de ikna anlami bazi fiillerle dogrudan ilgilidir. Baska bir deyisle anlami ikna anlamiyla

ortisen veya kendi icinde ikna anlamini barindiran fiillerde bu konuya rastlanir.

inandir-, begendir-, sandir-,...

Sebep — Sonug: Bu giizel hava, mangal kokusu beni aciktirdi (Yildirirm 2012:

64).
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Bu yapilarda ise artik canhlar yaptiran 6zne degildir. Bu yapilarda sebep olan
(yaptiran 6zne) canh degildir. Bu kaliplarda artik yaptiran 6znenin bir glic veya
kuvveti olmasina gerek yok. Sebep olan 6zne her hangi bir etki, olgu veya durum da

olabilir.

3.2.9. Birden fazla ettirgenlik

Tirkcede ettirgen catinin diger ¢atilarda olmayan bir 6zelligi vardir. Bu 6zellik
ettirgenlik ekinin bir fiilde Ust Gste gelmesidir. Yani Turkcede fiiller bir kereden fazla
ettirgen yapilabilir. Ancak fiil binyesine her ettirgen ekinin eklenmesi sézdizimine
yeni bir 6zne eklenmesi anlamina gelmez. Bu durum farkl sartlarda faklh davranislar
sergiler. Yani fiillerde birden fazla ettirgenlik eki bazen ciimle yapisina yeni 6zne
veya Ozneler eklerken bazi durumlarda ise sadece yapiya farkh anlamlar yikler.
Gegissiz fiillerde de birinci ettirgenlik ekinden sonra gelen ettirgenlik ekleri her
zaman yeni bir 6ge eklenmesi anlaminda degildir. Yani gegissiz fiiller de birinci
ettirgenlik ekini aldiktan sonra gecisli fiillere benzer davranislar sergiler. Baska bir
deyisle gecissiz ve gecisli fiillere gelen ikinci ve sonraki ettirgenlik ekleri her zaman
s6zdizimine yeni bir 6genin eklenmesi anlami tagimaz. Bu ekler ¢ogu zaman yardim
zorlama, pekistirme ve vurgulama anlami tasir. Kulikov bu durumlarda ikinci
ettirgen ekini bos morfem olarak degerlendirir ve bu ekin anlam ifade etmedigini
soyler. Bu tir fiiller iki ettirgenli gozlikseler de onlari “bir buguk” ettirgenli olarak

adlandirir (Kulikov 1993: 126).

Gegisli  fiiller ¢ogu zaman ikinci ettirgenin yardim edici anlaminda

gerceklesmesine izin verir. Ancak bu durumda araci yapan 6zne ylizeysel yaplya
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yansimaz. Sonuc olarak gecisli fiillerin iki ettirgenli érneklerinin bircogunda ikinci
ettirgen eki asil ettirgenlik anlamindan ziyade izin verme veya yardim etme anlami
ifade eder (Maslova 1993: 273). Fiil biinyesinde en az bir tane ettirgenlik eki olursa
ettirgenlik alternatiflerinden biri tekrar fiile eklendiginde o fiil iki ettirgenli sayilir.?®
iki ettirgenli fiiller morfolojik ve/veya semantik olarak daha karmasik fiillerdir

(Kulikov, 1993: 121).

Jean DENY Tiirk Dili Grameri adli eserinde ettirgenlik eklerinin Ust Uste
gelmesine “katmerli sebepleme” adi vererek fiillerde (g ettirgenlik ekinin Ust Uste
gelebilmesini séyler. Deny burada siipdirttiir- 6rnegini vererek aslinda birinci kisinin
eylemi Gcglincl kisi aracihgiyla ikinci kisiye yaptirdigini belirtir (Deny; ¢eviri: Ali Ulvi
Elve 1945: 352). M. Ergin ve T. Gilensoy ise “bir ettirgen fiilde doérde kadar
ettirgenlik eki olabilecegini” belirttikten sonra 6/-diir-t-tiir-t-, geg-ir-t-tir-t-

orneklerini vermisler (Ergin 1980: 212, Gllensoy 1995: 176) — (Yildirim 2012: 52).

Burada en onemli konu farkli ettirgenlik morfemlerin arasinda olan iligkiyi
bulmaktir. Eger bir ettirgen ekli fiili X ve iki ettirgen ekli fiili de Y olarak tanimlarsak
farkl durumlar mimkin olabilir. Ancak Turk dillerinde yogun bir sekilde rastlanan
durum noébetlesme yontemiyle iki ek kullanma yontemidir (Y = X; + X;). Bu durumda
X1 veya X, morfemlerinin ikisi de birinci veya ikinci ettirgen morfemi olarak
kullanilabilir. Ancak zorunlu olarak ikinci (veya Uglinci) ettirgen morfemi olmak igin
nobetleserek fiil sonuna eklenilir. Zira ayni morfem pes pese bir fiilin sonuna

eklenemez (Kulikov, 1993: 123).

%® Kulikov Burada Tiirk dillerinde iki veya daha fazla ettirgen eki bulunduran fiilleri kast etmektedir.
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110- 6l->> ol-dur- >> ol-dar-t- >> ol-dur-t-tir- >> 6l-dir-t-tur-t- (Kulikov,

1993:123) ——» (Lewis, 1967:146)*’

111a- Hasan oldd.

111b- Mehmet Hasani 6l-dur-da.

111c- Mehmet Hasani Ahmet’e 6l-dur-t-ta.

111¢- Mehmet Hasani [zorlayarak] Ahmet’e 6l-dir-t-tir-da.

111d- Mehmet Hasani [Ali aracihgiyla] [zorlama/emir] Ahmet’e 6l-dlir-t-tir-t-

da.

111d’- * Mehmet Ali’'ye emrederek Hasani Ahmet’e 6l-dir-t-ti.

111a orneginde 6&/- fiili etken catida kullanilmaktadir. Bu fiil tek istemli
gecissiz bir fiildir. Yani é/- fiilinin isteminde sadece 6zne vardir ve fiil 6zne disinda
baska 6geye ihtiyac duymaksizin ciimle kurma kabiliyetine sahiptir. ilk ettirgenlik eki
6l- fiiline eklendiginde fiilin istem sayisi bir 6ge artar ve yaptiran 6zne climle
yapisina dahil edilir (111b). Bu sirada yapan 6zne kolaylikla nesne konumuna
gecerek belirtme durum ekini alabilir. ilk ettirgenlik ekinin fiile eklenmesiyle artik
ettirgen yapiya sahip olan é/diir- fiili gecisli bir fiil olur. ikinci ettirgenlik ekinin fiil
sonuna getirilmesiyle beraber fiilin istemi tekrar bir 6ge artarak ciimle yapisina bir
de yonelme durum eki alan araci yapan 6zne dahil edilir (111c). 6/- fiili gecissiz bir fiil

olarak ikinci ettirgenlik ekini alana kadar her ettirgenlik ekini aldiginda istem sayisi

%’ Kulikov 110 numarali ornegi ‘Lewis, G.L. 1967. Turkish Grammar. Oxford: Oxford university
Press’den almistir.
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bir 6ge artar ve artan 6ge kolaylikla climle yapisinda yer alir. Zira kok fiil tek istemli
bir fiil olarak isteminde 6zne disinda baska 6ge bulunmamaktadir. Bu ylizden isteme
arttirlan 6geler kolaylikla nesne ve dolayli tiimle¢ (indirect object) olarak ciimle
yapisinda yer alabilir. ikinci ettirgenlik ekinden sonra bu fiile eklenen ettirgenlik eki
gercek ettirgenlik anlami tasimamaktadir. Yani Uclncl ettirgenlik eki fiile
eklendiginde artik yeni bir araci yapan 6zne eklenmez. Bu yapiya eklenen lg¢linci
ettirgenlik eki, ettirgenlikten cok fiile emretme veya zorlama gibi bir anlam
yuklemektedir (111¢). Ancak bu yapi tekrar ettirgenlik eki alma kabiliyetine sahiptir
(111d). Dordinci ettirgenlik eki fiilin sonuna eklendigi sirada fiil istemi tekrar bir
0ge artar. Yani cimle yapisina baska bir araci yapan 6zne dahil edilir. Ancak fiilin
istem yapisinda bulunun 6ge bosluklari daha 6nceki yapan 6zneler tarafindan isgal
edilmistir. Bu ylzden Uglncl yapan 6zne cimlede ylizey yapiya ¢ikamaz. Bu 6ge fiil
isteminde olmakla birlikte anlamsal yapida hayatini stirdiiriir. 111¢ ve 111d numaral
oneklerde [] icinde yazilan 6geler cliimlenin sOzdiziminde yer almaz ve sadece
anlamsal yapida mevcuttur. Ancak bu 6gelerin climlede varligi fiile eklenen
ettirgenlik eklerinden anlasilir. [] icinde bulunan zorlama/emir zarfi ve Ahmet
araciligiyla edat/zarf tiimleci cimlenin sézdizimine yerlestirildigi zaman, bu 6geleri
belirten ettirgenlik ekleri fiil yapisindan ¢ikarilmak zorundadir. Bu durumda

kullanimi tercih edilmeyen 111d’ 6rnegiyle karsilasiriz.

Tiurkcede 6/- fiili gibi dort tane ettirgen eki alan fiillerin sayisi az olmakla
birlikte bu tur fiillerin varlig bir gercektir. Ancak ettirgen eklerinin fiile yukledigi
anlam tum fiillerde ayni sekilde degildir. 111b ve 111c 6rneklerinde her ettirgenlik

ekinin fiile eklenmesiyle beraber fiil istemi bir 6ge artarak yeni bir yapan 06zne
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sdzdizimine ilave edildi. Uglincii ettirgenlik eki ise (111¢) fiile zorlama anlami

yukledi. Ancak bu durum diger fiillerde gegerli olmayabilir.

112a érneginde ciimlenin fiili etken ¢atida iki istemli dik- fiilidir. ilk ettirgenlik
ekinin fiil sonuna eklenmesiyle fiilin istemi bir 6ge artarak yeni bir 6ge yaptiran 6zne
olarak s6zdizimine eklenir. Etken gatil fiil iki istemli oldugu igin yeni 6zne climle
yapisina eklendiginde yapan 6zne (cimlenin eski 6znesi) kolaylikla yonelme durum
eki alarak sozdiziminde yeni bir konum sahiplenir. Ettirgen yapili fiil Ug¢ istem
bosluguna sahiptir. Bunun icin fiile bagh tim 6geler s6zdiziminde yer alir ve higbir
0ge gizli kalmaz (112b). 112c 6rnegine ikinci ettirgenlik eki fiil sonuna eklendiginde
fiilin istem sayisinda bir degisiklik yapilmamaktadir. Fiile eklenen ikinci ettirgenlik eki

ettirgenlikten ziyade fiile emretme veya zorlama gibi anlamlar ytklemektedir.

112a- Terzi pantolon dik-ti.

112b- Ben terziye pantolon dik-tir-dim.

112c- ben terziye pantolon [emir/zorlama] dik-tir-t-tim.

Kulikov’'a gore cogu dillerde ettirgenlik eklerinin arasinda olan fark bu eklerin
semantik veya fonksiyonel 06zelliklerinde degil belki onlarin Uretimsellik ve
diizenlerine baghdir. Bu morfemler farkli fiil gruplariyla kullanildiginda ikinci
ettirgenin gerceklesmesine izin vermez. 110 numarali 6rnekte (6l-dir-t-tiir-t-)
gorduglimiz gibi Tlrkcede -Dir- ve -t- ettirgenlik ekleri Gretimci ekler ve -Ir- ve -It-
ettirgenlik ekleri ise (kok-, kok-ut-; bit- bit-ir-) Gretimci olmayan ekler sayilr.

(Kulikov, 1993: 125). -Ir- ve -It- ettirgenlik eklerinden sonra gelen -Dir- ve -t- ekleri
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ettirgenlik eklerinin tekrarlanmasina sebep olur. Yani -Ir- ve -It- ettirgenlik
eklerinden sonra gelen -Dir- ve -t- ekleri baska ettirgenlik eklerin eklenmesine yol

acmaktadir. geg-ir-t-tir-t- drnegi bunu gosterir.

Kulikov bazi durumlarda ikinci ettirgen ekinin kullanilip ancak bos morfem
olup ve anlam ifade etmedigini soyleyerek yapi olarak bu tiir 6rneklerin iki ettirgenli
gozikseler de onlari “bir bucuk” ettirgenli adlandirabilecegimizi soyler. Kulikov
bunun icin Azerbaycan Tirk¢esinden 113 numarali 6rnegi vererek -Ir- ekinin kuralsiz
olarak -t- ekinin Uretimselliginden yararlanarak eklendigini séyler (Kulikov 1993:
126). Fiiller Kulikov'un soyledigi gibi bir bucuk kere ettirgen yapildiklarinda istem
sayllari sadece bir 6ge artar. Zira ikinci ettirgenlik eki fiile ettirme anlami degil de

emir veya zorlama anlami yiklemektedir.

113- sis- >> sis-ir- / sis-ir-t-

Kulikov'un Azerbaycan Tirkgesinden verdigi oOrnekler dogal konusur
tarafindan (Tebriz agzi) hem tek ekli sekliyle hem de iki ekli sekliyle kullanilir. Ancak
tek ettirgen eki kullanildiginda -ir- eki degil de -t- eki (sis-it-) kullanilir. iki ettirgen eki
kullanilmak istediginde de -ir- eki -t- ekinden Once gelerek sis-ir-t- seklinde ifade
edilir. sis- fiili Trkiye Tirkcesinde ilk ettirgen eki aldiginda —ir ekiyle ettirgen yapilir.
Ancak bu fiil iki kere ettirgen yapildiginda, hem Tiirkiye Tirkcesi hem de Azerbaycan
Turkcesinde, -ir ve -t ekleri sirasiyla sis- fiilinin sonuna eklenir. Bu durumda
Azerbaycan Tirkcesindeki ornekte U(remek geriye dogru gerceklesir. Tirkiye

Turkgesinde i¢c-, ug-, kép- ve gog- gibi filler ilk ettirgenlik eki olarak -Ir ekini alir. Bu
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fiiller Azerbaycan Tirkgesinde sis- fili gibi ettirgen yapilmaktalar. Yani bu fiillerde de

Ureme geriye dogru gerceklesmektedir.

Kulikov'un dediginin aksine tek ettirgen ekli ve iki ettirgen ekli hallerin
arasinda anlamsal fark vardir. Sadece -t- eki kullanildiginda kok eylemin
gerceklesmesine sebep olma (ettirme) durumu s6z konusudur. Ancak -ir-t- seklinde
iki ek kullanildiginda eylemin zorlayici bir sekilde yapan 6zneye yaptirma anlami
ifade edilir. Yani -t- eki fiil sonuna eklendiginde fiile normal ettirgenlik anlami
ylukleyerek fiilin istemini bir 6ge arttirir. -ir- eki ise fiile zorlama anlami yukler ve fiil
isteminde degisiklik yapllmamaktadlr.28 Bu durumun benzeri Nogay Tirkgesinde
mevcuttur ve Kulikov kendisi de tek ettirgen morfemi tasiyan yapinin yardim etme
anlami ve iki ettirgen morfemi tasiyan yapinin ise sebep olma anlami tasidigini

aciklar (Kulikov, 1993: 133-134).

114- is- ‘to drink’ >> is-ir- ‘to give to drink’ >> is-ir-t- ‘to cause to drink’

Azerbaycan Tirkcesi (113) ve Nogay Tiirkcesinden (114) verilen 6rneklerden
de fiil yapisina her ettirgen ekinin eklenmesiyle yeni bir 6znenin eklenmedigine sahit
olduk. 113 numarali érnekte verilen fiil tabani aslinda bir gecissiz fiildir. ilk
ettirgenlik eki (-t) sis- fiiline eklendiginde fiil ettirgenligin tirevlerinden olan
oldurgan fiil haline gelir. ilk ekin fiile eklenmesiyle birlikte, tim gegissiz fiillerde
oldugu gibi, yapilan fiilin istem sayisi bir 6ge arttirilir. Yani eger temel cimle “Balon

sisti.” gibi bir cimleyse -t ekinin eklenmesiyle “Ali balonu sis-it-ti.” gibi bir climle

8 Azerbaycan Tirkgesi (Tebriz agzi) ile ilgili bilgiler tezi calisanin kendi ana dili bilgisine dayanarak
verilmistir.
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kurmamiz gerekir. Gordligimiiz gibi ettirgen yapilan fiilin istem sayisi artmis
durumdadir. ikinci ettirgenlik eki eklendiginde ise yapilan ciimle “Ali balonu sis-ir-t-
ti.” gibi bir cimle olur. Ancak ikinci ekin eklenmesinde artik yeni araci 6znenin
eklenmesi s6z konusu degildir. Belki burada Ali’nin balonu zorla veya glicllik cekerek
sisirmesi anlatilmaya calisilir. Azerbaycan Tirkgesinde (Tebriz agzi) bu ciimle gercek
iki ettirgenli yapilmak istendiginde —t ekinden 6nce —Ir eki kullanilmaz ve bu ekin
yerine —t ekinden sonra —DIr eki yapiya ilave edilerek 115 numarali érnekteki gibi

bir cimle yapllir.

115- Ali balonu Hasana sis-it-tir-di.

Bu ciimlede Ali ettiren 6znedir ve sisit- eylemini yapan kisi ise Hasandir.
Azerbaycan Tirkgesinde (Tebriz agzi) bu tur Orneklere kolaylikla rastlamak
mumkindir. Aslinda bu o6rneklerden ettirgen yapilarin diger Tirk lehgelerinde
olmayan ve Tebriz agzinda olan bir farkli kuralini tespit etmek de mimkiinddr. Bu
kurala gore ikinci ettirgen eki yapiya ettirgenlik degil de zorlama veya pekistirme
anlami yiklerse ikinci ettirgenlik eki ilk ettirgenlik ekinden 6nce yer alir ve lGreme
geriye dogru gerceklesir. Ancak eger ikinci ettirgenlik eki tekrar ettirmek anlami
yiklemek amaciyla ettirgen yapiya ekleniyorsa ikinci ettirgenlik eki ilk ettirgenlik

ekinden sonra gelir.

116- sis- >> sis-it- >> sis-ir-t- / sis-it-tir-

117- ig- >> ig-it- >> ic-ir-t- / ic-it-tir-
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Cogu dillerde ettirgen morfemlerin ¢ogalmasi sadece iki ettirgenli yapilar
Uretmeyle yetinmeyip ¢ veya daha c¢ok ettirgen morfemli yapilar (retir. Genellikle
U¢ veya daha fazla ettirgenli yapilar da iki ettirgenli yapilarla ayni diizene sahipler.
Ancak diller bu yapilari Gretirken ayni ekleri kullanmaktan kaginir. Bu ylizden Fince
gibi dillerin bazisinda bu yapilarda ek eksiltme olayi goriiniir. Ayni veya benzer ekleri
kullanmaktan kacinmanin bir baska yolu da Tirk dillerinde oldugu gibi nébetlesme
yontemidir (Kulikov, 1993: 127). Yani bir fiil ikiden ¢ok kere ettirgen yapilirken dilde
var olan farkli ettirgenlik eklerinden yararlanarak yapilir. Bu islemin Tirkcede en iyi

ornegini 6/-dlir-t-tiir-t- filinde gormek mimkunddr.

iki ettirgen ekli yapilarda en ¢ok rastlanan durum sebep olma anlamini ikiye
katlamaktir. Genel olarak iki asamali ettirgen yapinin anlami dolayl bir sekilde verilir
ve bu da ikili eklerle saglanir (Kulikov, 1993: 127). Bazi durumlarda ise iki asamali
ettirgen basit (tek morfemli) ettirgen yapinin anlaminin farkli taridir (Kulikov,
1993: 130). Bu konuda belki yukarida Azerbaycan Tirkcesinde olan 113 numarali
cumleyi (sis- >> sis-ir- / sis-ir-t-) 6rnek verebiliriz. Bu 6rnekte iki ek kullanildiginda
sadece eylemin zorla vyaptirilmasi ifade edilir ve baska 0ge eylemin

gerceklesmesinde rol almaz.

Sonu¢ olarak Tirkcede ettirgen ekleri farkh gorevler Ustlenir. Bu ekler
gecissiz fiillere eklendiklerinde bu fiilleri gegisli yaparak istemlerinin artmasina
sebep olur. Ancak gecissiz fiillere iki ettirgen eki eklendigi zaman ise bunun anlami

baglamdan cikarilmalidir. Zira bazi gecissiz fiillerde (118) ikinci ettirgen eki zorlama
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ve pekistirme gibi anlamlar aktarirken bazilarinda her ettirgen ekinin eklenmesiyle

fiilin istemi artarak cimle yapisina yeni bir 6ge eklenmek zorundadir (119).

118a- Kus ugtu.

b- Ayse kusu uc-ur-du.

c- Ayse kusu ug-ur-t-tu.

119a- Ahmet 6ldda.

b- Hasan Ahmet’i ol-dlr-da.

c- Hasan Ahmet’i Ali'ye 6l-dlir-t-ta.

118 numaral érneklerde gordigimiz gibi (a) bolimindeki yapiya ettirgenlik
eki eklenerek fiilin istemi artmis ve Ayse yaptiran O0zne olarak (b) boélimine
eklenmistir. (c) bolimiinde ise ikinci ettirgenlik eki yapiya yaptirma anlami degil de
yardim etme gibi bir anlam ylkleyerek fiilin isteminde degisiklige sebep olmamistir.
Ancak 119 numarali 6érneklerde her ettirgen ekinin yapiya eklenmesiyle birlikte fiil
istemi artarak cimle yapisina bir araci 6zne dahil edilmistir. Bu 6rnege Uclnci
ettirgen eki de eklenebilir. Yalniz bu 6rnekte de lglincu ettirgenlik eki yapiya asil
ettirgenlik anlami degil de emretme veya zorlama anlami yikler. Bu durumda 120
numarali érnekte verilen cliimle yapisi ortaya ¢ikar. Burada yine 119 numarah
ornekte oldugu gibi Hasan yaptiran 6zne olarak Ali yapan 6znesine sOylemis ve o da
oldiir- eylemini gerceklestirmis. 119 numarali o6rnekte eylem aciklandigl gibi

gerceklesmistir. Ancak 120 numarali 6rnekte soylemek eylemi disinda bir de
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zorlama anlami mevcuttur. Yani eger zorlama veya emretme olmasaydi eylem

gerceklesmeyebilirdi.

120- Hasan Ahmet’i Ali'ye 6l-dir-t-tir-da.

120 numarali 6rnege dordincu ettirgenlik eki de eklenebilir. Fakat bu
durumda fiil istemi tekrar artarak baska bir araci 6zne de yapiya dahil edilir. Bu
durumda 121 numaral érnekle karsilasiriz. Ancak bu durumda fiilin istem alanlarinin
tamami dolu oldugu icin yeni araci 6zne ylizey yapida yer alamaz. Bu durumu soyle
aciklayabiliriz ki Hasan baska birisine emretmis ve o kisi de Ali’ye sdylemis ve Ali de

Ahmet’i 6ldirmis.

121- Hasan Ahmet’i Ali'ye ol-dir-t-tlr-t-to.

Gegisli fiiller konusunda da benzer durum hakimdir. Yani gegcisli fiillere
eklenen ilk ettirgenlik eki her zaman yapiya yeni bir 6zne ekleyerek fiilin istemini
artirir. Ancak daha sonraki ettirgen eklerinin durumu gegissiz fiillerde oldugu gibi
baglama gore degisir. Ancak genel olarak ikinci ettirgen eki gercek ettirme
anlamindan daha cok fiile yardim etme anlami yikler. Fakat eger bir ettirgenlik eki
fiille gercek ettirme anlami yliklemeyip climle yapisina araci 6zne eklemiyorsa ve fiil
o ekten sonra yine de ettirgenlik eki alabiliyorsa ettirme anlami tasimayan ekten
sonra gelen ettirgenlik eki kesinlikle fiille gercek ettirme anlami yikleyecektir. Bu

durumda da fiilin istemi tekrar artarak yapiya yeni bir araci 6zne eklenecektir.

121 numarali ornekte de gordligimuiz Uzere fiilin istem bosluklari dolu

oldugunda yapiya eklenen araci 6zne ylizey yaplya yansimaz. Bu durumlarda araci
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O0znenin varhgl sadece ettirgen ekinin varligindan anlasilir ve araci 6zne anlamsal
yapida varhgini korur. Ancak eger araci 6zne fiilin isteminde oldugu halde secgimli
0ge gibi davranarak edat tiimleci (Comrie’nin terminolojisiyle egik nesne) halinde
ylzeysel yapida yer alirsa, o zaman fiil ettirgen ekini kaybeder. Fakat ciimle biitiin
olarak ettirgenlik anlamini korumaya devam eder. Yalniz eger yapi birden fazla
ettirgenliyse edat timleci olarak ylizey yapida yer alan 6ge sayisi kadar ettirgenlik
eki fiilden cikarilir ve diger ekler fiil yapisinda muhafaza edilir. Bunun igin 122, 123

ve 124 numarali 6rneklere bakabiliriz.

122a- Dis¢i mektubu Hasana [midir araciliglyla] gostertti.

b- Disci mudir araciligiyla mektubu Hasana gosterdi.

123a- Ayse kardesini [Mehmet araciligiyla] eve hapsettirdi.

b- Ayse Mehmet araciligiyla kardesini eve hapsetti.

124a- Hoca 6grencilere [okutman araciligiyla] kitap okutturdu.

b- Hoca okutman araciligiyla 6grencilere kitap okuttu.

3.2.10. Farkh ettirgenlik eklerinin fiile yiikledigi farkl1 anlamlar

Kimi zaman basit ettirgen yakin ve temasli bir sebep anlami ifade ederken iki
ettirgen morfemi olan yapi mesafeli ve uzaktan bir sebep olma anlami ifade eder.
Bazi durumlarda ise izin verme anlami ifade eder. izin verme anlami ¢ogunlukla
diger yakin olmayan ve mesafeli ettirgen anlamlariyla ayni olabilir (Kulikov, 1993:

130). Farkl ettirgenlik morfemleri belki de ilk bastan farkli fonksiyonlarda kullanilirdi
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ve sonradan yayginlasti. Bu yayginlasma belki de fiillerin morfolojik veya fonolojik
Ozelliklerinden dogdu. Bu konu Turk dillerinde ettirgen yapilari arastiran bazi bilim
adamlari tarafindan -t- ve -Dir- ekleriyle ilgili ne siruldi. Bu yaklagima gore -t- eki
direkt (dogrudan) ettirgenlik ve -Dir- eki ise dolayl (uzaktan) ettirgenlik ifade etmek
icin kullanilmigtir. Boyle bir dagihm nadir olmakla birlikte Orhun Tirkgesinde

mevcuttur(Kulikov, 1993: 148-149):

125a- aG- ‘to rise’ (ylkselmek)

b- aG-it-dim ‘I put [...] to flight’ (ugurdum)

c- aG-tur-dum ‘I ordered [..] to ascend’ (ylkselmesine emrettim)

(Kulikov, 1993: 148-149).%

Boyle bir yaklasim belki de Tiirkce ettirgenlik eklerinin birden ¢ok olmasinin
nedenini aciklar. Bazi Tirkge fiillerin farkli sekillerde ettirgen yapilmasinin da sebebi
belki budur. Yani ayni fiilin bir ettirgen sekli dogrudan (temasli) ettirgenlik ve diger
ettirgen sekli ise uzaktan (dolayl) ettirgenlik anlamlari tasiyabilir. Kulikov’'un da

verdigi 6rnekte (125) bunu gorebiliriz.

126- sas- >> sas-Ir- / sas-tir-

127- sis- >> sis-ir- / sis-tir-

128- vazgeg- >> vazgec-ir- / vazgec-tir-

* Orhun Tlrkgesinden verilen drnekleri Kulikov bu kaynaktan almistir: Johanson, Lars. 1976-77. “Die
Erstzung der tirkischen -t- Kausativa”. Orientalia Suecana 25-26: 106-133.
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129- geg- >> geg-ir- / geg-tir- (sok-)

130- kop- >> kop-ur- / kop-tur-

131- kiz- >> kiz-ar- / kiz-dir-

132-i¢- >> i¢-ir- / ig-tir-

133- gb¢- >> gog-lir- / goe-tur-

134- dog- >> dog-ur- / dog-dur-

135- az- >> az-1t- / az-dir-

136- sol- >> sol-ut- / sol-dur-

137- kaz- >> kaz-1t- / kaz-dir-

138- yon- >> yon-t- / yon-dur-

139- ak- >> ak-it / ak-tir-

126 — 139 numarah orneklerde gordtglimuiz gibi bazi Tirkge fiiller iki farkh
sekilde ettirgen vyapilabilir. Bu o6rneklerde fiillerin sonuna eklenen ettirgenlik
eklerinin fakli olmasina ragmen ettirgen yapili fiillerin istemi etken yapili fiillerden
bir 6ge fazladir. Ayni fiilin iki farkl ettirgen yapisi olmasinin bir nedeni olmalidir.
Baska bir deyisle bir dilde bir anlami ifade etmek icin farkh yapilar kullanilabilir.

Ancak ayni anlami ifade etmek icin bir yapinin iki farkh seklinin kullanilmasi makul
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degildir. Bu ylzden birden ¢ok sekilde ettirgen yapilan fiillerde farkli sekillerin farkli

anlamlar tasidigini diisinmek mimkiinddr.

126 — 139 numarah orneklere baktigimizda da ayni fiillerin farkh ettirgen
sekillerini gérmekteyiz. Bu 6rneklere dikkat ettigimizde -t ve -Ir ekleriyle yapilmis
ettirgen fiillerde ettiren 6zne ettirmek eylemi disinda asil eylemin gergeklesmesinde
de rol almaktadir. Mesela dog- fiili -Ir ekiyle ettirgen yapildiginda dog-ur- fiili Uretilir.
Bu fiille kurulan cimle 141 numarali 6rnekte verilen climle gibi bir yapiya sahip olur.
141 numarall 6rnekte dogma eylemini gerceklestiren yapan 6zne rollnl tasiyan
bebek 06gesidir. Ancak anne 0Ogesi de yaptiran 6zne olarak dogur- eylemini

gerceklestirmek disinda dog- eyleminde de rol almaktadir.

140- Bebek dogdu.

141- Anne bebegi dogurdu.

142- Bunlari sirasi ile dogduran ve batiran bu muazzam nizami saglayan,
bunlarin Gizerinde ilahi bir giic olmali ki o da Allah'tir" diyerek akli muhakeme ile
Allah'in varligina ve birligine ulasir

(http://dosya.corumhakimiyet.net/haziran2015/22062015.pdf).

143- Din mucizesini gostermek arzusu ile Hz. Salih'in duasi dagin bagrindan

Allah devesini dogdurdu (http://islamvetasavvuf.org/content/d%C3%AEV%C3%A2n-

i-keb%C3%AErden-se%C3%A7meler-cilt-2).
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Ancak 142 ve 143 numarali 6rnekte H.z MUHAMMED ve Hz. Salih'in duasi
Ogeleri yaptiran 0zne olarak sadece sebep olma veya yaptirma eylemini

gercgeklestirirler ve kok eylemin gergeklesmesinde higbir rolleri bulunmamaktadir.

3.2.11. Sonug

Sonug olarak, Turkge bir fiil ettirgen yapilabilme kabiliyetine sahipse, ettirgen
yapildigi sirada istem sayisi bir ©6ge artar. Fiillerin gecisli veya gegissizligi
gozetilmeksizin her fiil ettirgen yapildiktan sonra istemi etken fiilden bir 6ge fazla
olur. Baska bir deyisle, etken gatili fiilin istemi X tane ise ettirgen catili fiilin istem
sayisl en az X+1 olacaktir. Bu durumda istemsiz fiiller bir istemli, bir istemli fiiller iki
istemli, iki istemli fiiller g istemli, tg istemli fiiller dort istemli ve dort istemli fiiller

ise bes istemli olacaktir.

Burada ettirgenlik derecesine de dikkat etmek gerekmektedir. Yani bir fiile
birden fazla ettirgenlik eki eklendiginde fiilin istemi bir veya daha fazla 68e artabilir.
Ancak bu durumda fiili anlamsal olarak da degerlendirmemiz gerekmektedir. Bu
konular ettirgenligin anlam tiirleri ve birden fazla ettirgenlik bolimlerinde detayl
bir sekilde incelenmistir. Birden fazla ettirgenlik béliminde de bahsedildigi gibi,
ikinci veya daha sonraki ettirgenlik ekleri her zaman fiil isteminin artmasi anlamina
gelmemektedir. Ancak fiile eklenen ilk ettirgenlik eki her zaman fiil isteminin bir 6ge
artmasi demektir. ilk ettirgenlik ekinin fiile eklenmesi sirasinda, ettirgenlik ekinin
yukledigi anlam hicbir 6nem tasimaksizin, ettirgen yapilan fiilin istemi bir 6ge artar.
Ancak ikinci ve lclincu ettirgenlik eklerinin eklendiginde, fiile yiikledikleri anlama

dikkat etmek gerekmektedir. ikinci ve daha sonraki ettirgenlik ekleri fiile ettirgenlik
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degil de zorlama ve pekistirme gibi anamlar yukliyorsa, fiil istemine yeni bir 6ge

dahil edilmemektedir.

Analitik ettirgen yapilar bu kurala uymamaktadir. Yani analitik ettirgen
yapilarda temel fiilin istem sayisi degismemektedir. Zira bu yapilar cimle olarak
ettirgenlik anlami tagimaktadir. Analitik ettirgen yapilarda temel fiil ettirgen
yapilmamaktadir. Belki cimle yapisina ettirgenlik anlami ylkleyen yeni bir yardimci
fiil eklenerek cimle anlamsal olarak ettirgenlik anlami tasimaktadir. Ancak
morfolojik ettirgen yapilarda, analitik ettirgen yapilarin tersine, ciimlenin tek bir fiili
vardir. Ettirgenlik anlami da fiil sonuna eklenen ettirgenlik ekiyle fiile

yliklenmektedir.

Ettirgenlik islemi sirasinda isteme dahil edilen 6ge genelde 6zne konumunu
sahiplenmektedir. Eski 6zne (yapan 6zne) ise genel olarak Comrie’nin hiyerarsisine
uymaktadir. Fakat Comrie’nin hiyerarsisine uymayan bazi istisna durumlar
mevcuttur. Bu istisna durumlarda aslinda kaliplasma sonucunda ortaya ¢ikmis
olabilir. Zira bahsi gegen istisna 6rneklerin sayisi sinirhidir. Bu istisna durumlarda bile
tim Ogeler derin yapida mevcuttur ve climlenin anlamsal yapisi Comrie’nin

hiyerarsisine uymaktadir.

Hedef ve kaynak rollerini gerektiren dort istemli fiiller ettirgen yapildiktan
sonra ylzey yapida dort istemli gozikseler de anlamsal yapida bes istemleri vardir.
Ayrica bu tir ettirgen yapilarda anlamsal yapida olan ve yiizey yapida yer almayan
eden Ozne eger edat/zarf timleci seklinde ylizey yapiya cikarsa fiil artik ettirgen

yapili olamaz. Bu durumda bilinen ve inanilanin aksine, anlamsal yapida olsa bile,
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dértten fazla istem bosluguna sahip fiil tirleri de mevcuttur. Bu durum fiillerin
Turkcede morfolojik yollarla yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir fiiller ettirgen
yapildiklari sirada, ettirgenligin fiil istemini bir 6ge arttirdigini dikkate alarak, yeni bir
yaptiran 6zne gerektirmektedir. Yaptiran 6zne ciimle yapisina dahil edildiginde
cimlede 6zne konumunu sahiplenir. Cimlede bos alan bulunmadigindan, yapan
O0zne climle yapisindan cikarilir. Ancak derin yapida hayatina devam etmektedir.

Sonug olarak da bu fiiller derin yapida bes istemli olmaktadir.

Farkh ettirgenlik ekleri de fiillere farkh anlamlar yikleseler de fiil Gizerinde
biraktiklari etki aynidir. Bu etki ise fiilin istem sayisini bir 6ge arttirmaktir. Gel olarak
da ettirgenlik eklerinin baglama gore fiile yikledigi anlamlar farkli olsa da yine fiil
Uzerinde biraktiklar etki fiilin istem sayisini bir 6ge arttirmaktir. Sonu¢ olarak
ettirgenligin fiil iizerinde biraktigi etkinin fiillerin istem sayisini bir 6ge arttirmak

oldugunu séyleyebiliriz.
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Ozet

insanlar diger insanlarla irtibat kurmak icin dil denilen arci kullanmaktalar.
Bilindigi Gizere dinyada ¢ok farkh diller mevcuttur. Bu dillerin de her birinin 6zel
dilbilgisel kurallari vardir. Dilbilimciler ise bu alanin uzmanlari olarak dilleri tanima
ve dillerde var olan dilbilgisel kurallari kesfetme cabasindalar. Dilbilimciler bu
amacla dinya dillerinin ¢ogunu veya hepsini dilbilgisel acisindan kapsayabilecek
teoriler gelistirmege calismaktalar. Bunlardan biri de bagimsal dilbilgisi ve onun ¢ok

onemli bir parcasi olan valence teorisidir.

Modern valence teorisi 1950°li yillarda Tesniére tarafindan bahsedilmeye
baslanildi. Daha c¢agdas dilbilimciler ise bu teorinin yabancilara dil 6gretme
acisindan ¢ok 6nemli oldugunu savunuyorlar. Modern dilbilimcilere gére valence
teorisini anlamak bir dilin fiillerini ve o fiillerle kurulan ciimleleri dogru ve eksiksiz
anlamayla esittir. Ancak valence teorisini anlamak icin 6nce bagimsal dilbilgisini iyi

bir sekilde anlamak gerekmektedir.

Bu ylzden ¢alismada ilk olarak bagimsal dilbilgisi ve onun alt basliklari olarak
baglantilama, baglama ve aktarmanin ne olduklari tanitmaya calisiimistir. Bagimsal
dilbilgisi anlatildiktan sonra her zaman kimya derslerinde duydugumuz valence ile
fiillerin ne tir bir ilgisi oldugu agiklanmistir. Burada hangi 6gelerin fiil valence’inde
olup olmadiklarini tanimlamak son derece énem arz etmektedir. Baska bir degisle
hangi 6genin katilan ve hangi 6genin eklenti olduguna karar vermek 6nemlidir.

Dilbilimcilerin katilan ve eklentiler konusunda ortak bir fikirleri olmasa da Tirkcede



katilanlar ve eklentileri tanimladik ve bazi sorunlar dile getirerek ¢6ziim lretmege

cahistik.

Katilanlar ve eklentileri tanimlamak fiillerin alabilecekleri katilan sayisina
gore istem sayilarini belirlemegi daha kolay yapmaktadir. Ancak Tirkcede cati
degismeleri fiillerin 6zelliklerinde bazi degisimlere neden olmaktadir. Fiillerdeki
degismelerin dogal bir sonucu olarak bu fiillerin istemleri de degisir. Tlrkcede cati
kategorisi ve ozellikle de fiillerde gecislilik ve gecissizlik kategorilerinde bazi sorunlar
mevcuttur. Bu sorunu gidermek amaciyla gegisli ve gecissiz fiiller icin iki farkl
siniflandirma sunuldu. Daha sonra bazi dilbilimcilerin ettirgenligi cati olarak kabul

etmemeleri dikkate alinarak konuya aciklik getirildi.

Ettirgenlik bir cati kategorisi olarak fiillerde istem artisina sebep oldugu
tespit edildi. Bernard Comrie’nin kurami ve Haspelmath & Miiller’in goruslerine
gore ettirgen yapilarda cliimle 6geleri ve yapan 0Oznenin aldiklari durum ekleri
tartisildi. Ancak bazi Tiirkge 6rneklerde Comrie’nin kuraminin yetersiz kaldigi tespit
edildi. Bu yetersizlik bir istisna olarak tartisildi. Daha sonra ettirgenligin anlam
turleri, c¢ok ettirgenlilik, farkli ettirgenli eklerinin yikledigi farkli anlamlar ve

ettirenlik sirasinda fiillerdeki istem degisiklikleri tartigildi.

Anahtar kelimeler: bagimsal dilbilgisi, baglantilama, baglama, aktarma,
valence/valency (istem), katilan, eklenti, ¢ati, gegissizlik, gegislilik, morfolojik

ettirgen, analitik ettirgen ve cok ettirgenlilik.



Key words: dependency grammar, connection, junction, translation,
valence/valency, complement, adjunct, voice, transitivity, intransitivity,

morphologic causative, analytic causative and multy causativity



Abstract

Humans to communicate with each other use a tool called language. As it
known there are many different languages all over the world. These languages have
their special grammatical rules. Linguists as professionals of the field strive to knew
and explore grammatical rules of these languages. For this purpose Linguists are
working to develop the grammatical theory that may cover most or all of the
languages of the world. One of them is the dependency grammar and valence

theory which is a very important part of it.

Modern valence theory has begun to mention by Tesniére in the 1950s.
More contemporary linguists argue that this theory is very important in terms of
teaching foreign languages. Modern linguist established that understanding the
valence theory is equated with the accurate understanding the verbs and sentences
which are constructed with that verbs. However, to understand the valence theory

it is necessary to understand the dependency grammar very clearly.

So we firstly tried to introduce dependency grammar and connection,
junction and translation as its sub-topics. After explaining dependency grammar we
explained that what kind of relation could be between the verbs and valence which
we always heard in chemistry. It is of utmost importance to define which elements
belong to verb valence. In other words it is important to decide which elements are
complements and which ones are adjuncts. However linguists do not have any
consensus about identifying complements and adjuncts but, we have tried to

identify complements and adjuncts in Turkish and give solutions to some problems.



Identifying complements and adjuncts make it easy to clarify the valence
number of the verbs according to and the number of the complements it can get.
However, changes voice in Turkish causes some changes in the characteristics of
the verb. As a natural result of these changes valence of the verbs also changes.
There are some problems in Turkish voice category and especially in the transitivity
and intransitivity classification of the Turkish verbs. In order to resolve this issue
two different classifications presented for transitive and intransitive verbs. Then
considering some linguists do not accept causative as a voice category, we tried to

clarify the issue.

It is detected that causative as a voice increases valence of the verbs. Case
structure of the causee and the other elements of the sentences in causative
structures were discussed according to Bernard Comrie’s theory and Haspelmath &
Miiller's views. However, in some Turkish examples it was found that Comrie's
theory was inadequate. This deficiency has been discussed as an exception. Then
types of meanings of causatives, multi causative, different meanings laid by
different causative morphemes, and valence change during causativisation

discussed.

Key words: dependency grammar, connection, junction, translation,
valence/valency, complement, adjunct, voice, transitivity, intransitivity,

morphologic causative, analytic causative and multi causativity.
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