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ON SOz

Tiirkiye’de Akdeniz ve sehir tarihi ¢alismalar1 genellikle Osmanli devri lizerine
yogunlagmaktadir. Selguklu ve Beylikler donemini kapsayan calismalar yapilsa da,
bunlarin sayisinin yetersiz oldugu gortlmektedir. Alanya Beyleri, Teke ve hatta
Karamanogullari’nin Akdeniz’le miinasebetleri ise ¢ok 6nce yazilmis birka¢ 6nemli
calismayla smrhi  kalmistir. Ik olarak Osman Turan’in calismalarmdan
bahsedilmelidir. O. Turan’in, Ortagag’da Turkiye siyasi ve ekonomi tarihine yonelik
yazilar1 ve yaymladigi vesikalar alaninda en Onemli ¢alismalardandir. Bolgedeki
Beyliklerin siyasi ve sosyal tarihleri ise ayr1 bir konudur ve bu alanda basta M. C. S.
Tekindag’in Karamanogullar1 ve Tekeogullart tizerine yaptigi arastirmalar
gelmektedir. Bahsettigimiz ¢alismalar tezde siklikla kullandigimiz kaynaklar arasinda
yer almaktadir, ancak bunlar konumuzla dolayli olarak bilgi veren ¢alismalardir. Bu
nedenle Geg Ortagaglar’da Akdeniz tarihi, ekonomisi ve bu baglamda Alanya ve
cevresinin tarihini ele alan bir akademik g¢alisma yapilmamistir denilebilir. Bu
eksikligi gidermek amaciyla, tezde Dogu Akdeniz’de bir sehrin tarihi ele alinmakla
beraber, genelde sehrin yoneticilerinin Ortagag Akdeniz ekonomisi ve siyasetiyle olan
iligkisi agiklanmaktadir. Sonug¢ olarak Anadolu, Misir, Kibris ve Bati arasindaki
iligkileri kapsayan bir caligsma ortaya ¢ikmustir.

Calismanin sonucu olan elimizde bulunan tez ise sadece bana mal edilemez.
Elbette ki tim sorumluluk ve hatalar bana aittir, fakat en basindan son ana degin
aldigim yardimlar olmasaydi bdyle bir sonug ortaya ¢ikmazdi. Ilk olarak Faruk Nafiz
Kocak’1 zikretmem gerekir. Kendisinin diizenlemis oldugu sempozyum bildirini ve I.

H. Konyali’nin Alanya Tarihi’ni, Sadece kisa bir telefon goriismesinden sonra tarafima



gonderdi. Veli Yigit ve Ersen Yigit ise 2014 yil1 yazinda bolgeye yaptigim uzun siiren
saha arastirmalarinda evlerini agmakla kalmadilar ayn1 zamanda Ozgir Merig ile
birlikte yaya olarak Toroslar1 asarken de ¢ogu zaman benimle beraberdiler. Bu saha
arastirmalar1 ise Suna ve Inan Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii
(AKMED) 2014 yili doktora bursuyla destekledi. Bolge arastirildi, veriler ve
kaynaklar toplandi, fakat teze baslarken hi¢ hesap etmedigim Fransizca ve Danca
belgeler karsima ¢ikt1. Fransizca belgeler konusunda Eric Luc Jean ve Elif Turan
yardimlarini hi¢ esirgemediler. Tezimle alakali ¢ok kisa bilgi vermesinden dolay1
tiziildiigiim Danca metni ise Karen Skovgaard-Petersen sayesinde buldum ve benim
i¢in onun tarafindan ¢evrildi. Osmanli Tirkgesi belgeler, daha dogrusu siyakat yazi
tirdyle yazilmis belgeler ise Prof. Dr. Mehmet Demiryiirek sayesinde ¢6ziildii. Onun
destegi ve tesvikleri her seyi daha kolay hale getirdi. Ayse Gokgen Yiicel ve Cumhur
Bekar ise Tiirkiye’de bulamadigim bazi eserleri tarafima gonderdiler. Bana ise sadece
tezi yazmak kaldi, metnin okunmasi, diizeltilmesi gibi zor isler ise Fatma Akin’a.
Ayrica daha once elle tuttugum notlar1 da, zamanim kalmadigi i¢in Fatma Akin
Word’e aktardi. Basta onun ve digerlerinin ve burada ismini anmay1 unutmus oldugum
tiim emegi gegenlerin, emeklerine karsilik olarak tesekkiir ederim.

Son olarak beni her zaman anlayisla karsilayan ve yardim eden basta
danmigsmanim Prof. Dr. Esref Buharali’ya, Prof. Dr. ilhan Erdem’e, Prof. Dr. Hamza
Keles’e ve konunun smirlarmin ¢izilmesini saglayan Prof. Dr. Ugler Bulduk’a bu
vesile ile tesekkiirlerimi sunarim.

Ankara 2017



KAYNAKLAR, ARASTIRMALAR VE YONTEM

I. KAYNAKLAR

A. Farsca Eserler

1. Ibn Bibi, Emir Nasireddin Hiiseyin b. Muhammed b. Ali er-Caferi el-
Rugadi

Esasen Harezmli olan ibn Bibi’nin ailesi Sultan Aldeddin Keykubad devrinde
Anadolu’ya gelerek Selguklularm hizmetine girmistir. ibn Bibi babasinin aldig
gorevler nedeniyle devlet islerine yakin olmus ve uzun yillar insa ve tugra divaninda
calismistir. Unlii tarih¢i ve devlet adami Aldeddin Ata Melik b. Muhammed
Clveyni’nin tesvigi ile EI-Evamir(’l-Ala’iyye fi’l-Umuri’l-Ald’iyye adli eserini
yazmistir. Bu eser Anadolu Selguklular1 tarihinin 1192-1280 yillar1 arasi tarihini
kapsamaktadir. Yazildigi donemde Anadolu’da Mogol idaresi bulunmaktadir. Bu
nedenle 6zellikle uclardaki hareketlenmelere yonelik olumsuz bir bakis agisi1 vardir.
Eserin 6nemli bir kism1 Alaeddin Keykubad devrine ayrilmistir. Bu tez igin, Alanya’ya
ismini veren Keykubad’in sehir ile olan iliskisini aciklamak baglaminda Ibn Bibi’nin
eserinin 0zel bir yeri vardir. Eserin tek niishas1 Ayasofya Kiitiiphanesi 2985 numarada
kayithdir. Adnan Erzi tarafindan tipkibasimi 1957 yilinda yapilmistir. Eserin
muhtemelen XV. yiizyillda yapilmig muhtasar bir niishast daha bulunmaktadir. Bu
nishada aslinda bulunmayan bazi bilgiler mevcuttur. Gerekli goriildiigiinde muhtasar
nisha da kullanilmistir. Eserin, II. Murat’in (1421-1451) saltanati zamaninda,
Yazicizade Ali tarafindan Tiirk¢e’ye cevirisi yapilmistir. Bu geviri ise Tarih-i Al-i

Selguk (Oguzname) adiyla bilinmektedir. Tiirkce ¢eviri miimkiin oldugu kadar Ibn



Bibi’nin orijinal niishasina sadik kalinarak yapilmigsa da, metne birtakim eklemeler
ilave edilmistir’.

2. Kerimiddin Mahmud Aksarayi

Aksarayi’nin Musamereti’l-Ahbar ve Misayereti’l-Ahyar adli kronigi XIII ve
XIV. ylzyil Anadolu tarihi i¢in bir diger 6nemli eserdir. Anadolu valisi Emir Timurtag
Noyan adma yazilmistir. Ibn Bibi gibi eser Anadolu’daki Mogol hakimiyeti
déneminde kaleme alinmistir. Dort boliimden olusan eserin ilk ¢ béliimii Islam tarihi
agirliklhidir. Yazarin ¢agdasi oldugu olaylar aktardigi dordiincii kisim ise bu tez igin
onemli olan boliimdiir. ibn Bibi’nin eserinin 1280’de sona ermesi, Aksarayi’nin
kroniginin bundan sonraki kismin1 daha da énemli hale getirmektedir. Ozellikle bir uc
sehri olarak adlandirilan Alanya ve Antalya i¢in verdigi bilgiler miihimdir. Eserin
Osman Turan tarafindan nesri yapilmistir. Tiirkceye ise Miirsel Oztiirk tarafindan
cevrilmistir?.

3. Nigdeli Kad1 Ahmed

Anadolu tarihi i¢in 6nemine ilk defa Fuad Kopriilii'niin dikkat ¢ektigi Nigdeli
Kadi Ahmed’in El-Veledii’s-Sefik ve’l-Hafidi’l- Halik adli eseri, ibn Bibi ve
Aksarayi’den sonra gelen, 6nemli bir eserdir. 1333 yilinda yazilan eser muhtasar bir

Islam tarihi niteligindedir. Fakat bu tezle alakali olarak cok az bilgi igermektedir, bu

! ibn-i Bibi, EI-Evamiri’l- “Al&’iyye Fi’l-Umdri’l- *Ald’iyye, tipkibasim Adnan Sadik Erzi, TTT.
Ank. 1956; ibn Bibi, EI-Evamiri’l-Al&’iyye fi’l-Umari’l-Al&’iyye, Selgukname 11, Cev. Miirsel
Oztiirk, TTK, Ank. 2014, Ibni Bibi, Muhtasar Selcukname, (Anadolu Selguki Devleti Tarihi), Cev.
M. Nuri Gengosman, Yayinlayan, F. Nafiz Uzluk, Uzluk Basimevi, Ank 1941; Yazicizade Ali, Selguk-
Name, Haz. Abdullah Bakir, TTK, Ank. 2014.

2 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Musameretii’l-Ahbar, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK. Ank. 2000.



nedenle eserden yararlanma imkanimiz sinirlt olmustur. Eserin Tiirk¢e terctimesi 2015
yilinda Ali Ertugrul tarafindan yayimlanmistir®.

4. Anonim Selgukname

Yazar1 belli olmayan, Tiirkiye Selguklulari ve Beylikler devri hakkinda 6nemli
bilgiler iceren bu eser, 1363 yilina kadar gecen olaylar1 ihtiva etmektedir. Sonuna
eklenen kisa bilgiler eserin kapsamini 1363’e kadar uzatsa da, aslinda genel olarak
Tiirkiye Selcuklular1 tarihidir. Verdigi bilgiler ve tarihler giivenilirdir. Ozelikle
Alanya’nin 1292°de Hagli donanmasi tarafindan kusatilmasi ve Karamanogullari’nin
buna kars1 harekete gegmesi hakkinda verdigi bilgiler devrin diger kronikleriyle tam
olarak uyusmaktadir. Eserin Tiirk¢e terciimesi ilk olarak Feridun Nafiz Uzluk
tarafindan yayimlanmistir. 2014 yilinda ise yeni bir terciimesi yapilmistir®.

5. Mirhand, Muhammed b. Havendsah b. Mahmiid

Timurlular donemi yazarlarindan Mirhand tarafindan yazilan Ravzatu’s-safa fi
sireti’l-Enbiya ve’l-Mildk ve’l-Hulefa adli eser Farsca kaynaklarin en
6nemlilerindendir. Alanya Uzerine ¢ok fazla bilgi olmamasina ragmen, genel olarak
bilgi verdiginden takip ettigimiz bir kaynak olmustur. Yedi ciltlik eserin Tirkiye
Selguklulart hakkinda bilgi veren dérdiincii cildinin Turkge terclimesi Erkan Goksu

tarafindan yapilmistir. Bu tezde Tiirkce terciime kallanilmistir®.

3 Nigdeli Kadi Ahmed, El-Veledii’s-Sefik ve’l-Hafi’l-Halik, C. I, II, Cev. Ali Ertugrul, TTK, Ank.
2015.

4 Anadolu Selcuklular1 Devleti Tarihi III, Anadolu Selguklular1 Giiniinde Mevlevi Bitikleri 5, Cev.
Feridun Nafiz Uzluk, Ank. 1952; Anonim Selgukname, Tarih-i Ali Selcuk, Cev. Halil ibrahim Gok,
Fahrettin Cosguner, Atif Yay, Ankara 2014.

5 Mirhand, Muhammed b. Havendsah b. Mahm{d, Ravzatu’s-safa fi Sireti’I-Enbiya ve’l-Mullk ve’l-

Hulefa (Tabaka-i Sel¢likiyye), TTK. Ank. 2015.



6. Hamdullah Mdustevfi-i Kazvini

Kazvin’de 1281°de dogan yazar, iyi bir egitim aldiktan sonra, 6nemli devlet
gorevlerine atanmustir. Yazdigi Tarih-i Glzide adli eserde bir bolim Selguklulara
ayrilmistir. Bu tezle alakali ¢cok kisa ve genel bilgiler icerse de kronolojik olarak takip
ettigimiz bir eser mahiyetindedir. Tezde Erkan Goksu’nun Tiirkge g¢evirisi

kullanilmigtir®.

B. Arapca Eserler

1. ibn Seddad, izzeddin Muhammed b. Ali b. Ibrahim

1217 yilinda Halep’te dogan miiellif, 1261 yilinda Misir’a giderek Sultan
Baybars’a si@ginmistir. Sultan tarafindan iyi karsilanan yazara, biirokraside goérevler
verilmistir. Ibn Seddad bir taraftan da tarih alaninda eserler yazmistir. Bu tezde
kullanilan el-Ravz el-Z&hir fi siret el-Melik el Zahir adli eseridir. Bu eserin sadece
ikinci cildi glinlimiize ulasmis ve M. Serefiiddin Yaltkaya tarafindan Tiirkgeye
terciime edilmistir. Baybars’in Anadolu seferi ve Karamanogullari’nin Mogollara
kars1 Sultan’in destegini almalar1 konusunda verdigi bilgiler tezimizde kullanilmustir’.

2. El- YUnant, Kutbe’d-din Musa b. Muhammed

H.640/M.1242 Sam dogumlu YUnini fikih, hadis ve tarih alaninda 6nemli

eserler vermistir. Sibt b. EI-Cevzi’nin Mir’ati’z-Zaman adli eserine zeyl olarak

6 Hamdullah Mustevfi-i Kazvini, Tarth-i Guzide, Ist. 2015.
" Tbn Seddad, Baybars Tarihi, Al-Melik Al-Zahir (Baybars) Hakkindaki Tarihin fkinci Cildi, Cev. M.
Serefiiddin  Yaltkaya, 2. Baski, TTK, Ank. 2000; R. Sesen, Muslimanlarda Tarih-Cografya

Yazicihigy, ist. 1998, s. 152-153.



yazdig1 eser tarih alananindaki en 6nemli eseridir. Bu tezde Baybars’in Anadolu Seferi
ile ilgili kistmlar kullanilmistir®.

3. Baybars EI Mansari

H. 645/M.1247 dogumlu olan yazar gencken Misir’a gelmistir. Burada Sultan
Kalavun tarafindan satin alinmis ve sonra serbest birakilmistir. Kalavun sultan
oldugunda efendisiyle bagii koparmamis olan Baybars el-Mansiri boylece cesitli
gorevlere getirilmistir. Hayatin1 devlet tarafindan verilen gorevlerde gecirmistir. Bu
gorevleri esnasinda tarih alaninda eserler de yazmustir. Et- Tuhfetu’l-MulUkiyye fi’d-
Devleti’t-Turkiyye isimli M. 1252-1312 yillar1 olaylarin1 kapsayan eseri bu tezde
kullanilmistir. Alanya ile alakali bilgiler olmasa da Baybars’in Anadolu Seferi ve
Akka’nin fethi gibi konularda faydalanilmistir. Hiiseyin Polat tarafindan yapilan
Tiirkce geviri esas almmistir®.

4. Kalkasendi, Ahmed b. Ali

1355 yilinda Kahire’nin bir kasabasi olan Kalkasende’de dogan miiellif,
Iskenderiye’de dini ilimler konusunda egitim almistir. Daha sonra idari gérevler alan
Kalkasendi el-Omeri’nin yaninda da calismistir. Omeri’nin etkisinde kalan yazar insa
sanat1 konusunda Subh el-a’sd fi Sindat el-Insd adl1 14 cilt halinde yayilanan bir eser
yazmistir. Bu eserin besinci ve sekizinci ciltlerinde Anadolu Beyleri ile alakali
mektuplara, ¢esitli unvanlara ve bilgilere yer verildiginden, mezkdr ciltlerden bu tezde

yararlanilmistir®®,

8R. Sesen, a.g.e, s. 177; EI-YQndni, Zeyl-i Mir’atu’z-Zaman, Vol. 111. Hyderabad, 1960.
®R. Sesen, a.g.e, s. 176-177; Baybars el-Mans(ri, Et-Tuhfetu’l-MulGkiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye,
TTK, Ank. 2016.

10R. Sesen, a.g.e, s. 205-206.



5. El-Cezeri, Semseddin Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr (1260-1338)

Cezeri, 1260 yilinda Sam’da dogmustur. Yazar, 61diigi tarih olan 1338 olaylari
ile sona eren Havadis el-zaman ve enbauh ve vefeyat el-ekabir ve’l-a’yan min ebnaihi
adiyla 6nemli bir tarih eseri yazmustir. Bu eser Tarih el-Cezeri olarak da bilinmektedir.
Kitabin 689-698 yillarin1 kapsayan kismi J. Sauvaget tarafindan Fransizca olarak
yayimlanmistir. Eserde tezimizle alakali olarak sadece Alanya’nin Karamanogullari
tarafinda ele gegirilisiyle alakali bilgiler verilmektedir®!.

6. ibn Kadi Suhbe, Takiyyiiddin Ebé Bekr b. Ahmed b. Muhammed

H. 779/M. 1377 yilinda Sam’da dogan Ibn Kadi1 Suhbe burada islami ilimler
O0grenmis ve tarih okumustur. Daha sonra fikih ve tarih konularinda tinlii bir alim
olmustur. Bu tezde kullandigimiz eseri el-/lam bi Tarihi ahl el Islam’dir. Adnan Dervis
tarafindan eserin bir kismi yayimlanmistir. 1366 tarihli Alanya kalesi kusatmasi
hakkinda bilgi veren tek dogulu kaynaktir'?.

7. Makrizi Takiyyuddin Ahmed b. Ali

1365 yilinda Kahire’de dogan yazar el-Makrizi nisbesiyle taninmaktadir.
Gengliginde ¢ok sayida alimden ders almis, hocalariin arasinda Ibn Haldun da
bulunmustur. Bir¢ok alanda gérev yapan yazarin, ayn1 zamanda ilmi olarak ¢ok genis
bir sahada uzmanlig1 oldugu goriilmektedir. Yazar 1441 yilinda Kahire’de dlmiistiir.
Makrizi her seyden 6nce biiyiik bir tarihgidir. Eserlerini yazarken donemin kiltiirii
hakkinda da bilgi vermesi, onun yazdiklarinin degerini artirmaktadir. Bu tezde el-
Suldk fi Marifeti Divel el Mullk adli ¢alismasi takip edilmistir. Bu eser 1171 yili

olaylar1 ile baglar ve 1441 yilina kadar gelmektedir. Son derece 6nemli olan bu eserde

L El-Cezeri, La Chronigue de Damas, (Annees 689-698 H.), Paris, 1949; R. Sesen, a.g.e, s. 184.

12R. Sesen, a.g.e, s. 212.



kendinden &nce yazilmis bircok dnemli eserden de faydalanilmistir. ilk iki cildi M.
Mustafa Ziyade, ¢ ve dordincu ciltleri ise Said Abdiilfettah Asur tarafindan
Kahire’de edisyon kritikli olarak yayimlanmistir®3,

8. EI-Ayni, Bedreddin Mahmud b. Ahmed

1361 yilinda Antep’te dogan Ayni, egitimine burada bagladi, daha sonra
Halep’e gitti. Yolculugunu Kahire’ye degin siirdiirdii. Burada saygi duyulan bir
mertebeye ulasti. Tiirk¢e bilmesi Tiirk Sultanlar1 nezdinde itibarin1 daha da artirdi.
1451 yilinda Kahire’de 6ldii. Tarih alaninda yazdigi eserlerin basinda Ikd el-Cuman fi
Tarihi ehl el-Zaman adl1 eseri gelmektedir. 1447 yilina degin siiren olaylar1 ihtiva eder.
Anadolu ile ilgili kisimlar Kazim Yasar Kopraman tarafindan 1971 yilinda doktora
tezi olarak calisiimistir. Bu tezde Ikd ed-Ciiman’in Tiirkce cevirisi kullanilmistir®®.

9. ibn Tagriberdi, Cemaleddin Ebu’l-Mehésin Yusuf

1410 yilinda Kahire’de dogan Ibn Tagriberdi, ddnemin diger dnemli tarihgileri
Ibn Hacer, Ayni ve Makrizi’den egitim almistir. Ozellikle Makrizi’nin etkisiyle tarihe
merak sarmistir. 1470 yilinda 6lmiistiir. Onun tarih alaninda en 6nemli eseri el-Nicim
el-Zahira fi Miiliiki Misir ve ’[-Kahire’dir. Misir’in fethinden 1467 yilina degin olaylari

ihtiva etmektedir. Eserin H.746-872/M.1345-1467 yillarina ait kisimlari William

13R. Sesen, a.g.e, s. 208-210.
14 K. Y. Kopraman, EI-Ayni’nin Ikdu’l-Cuméan’inda XV. Yiizyila Ait Anadolu Tarihi ile Tlgili

Kayitlar, Ankara Universitesi Yayimlanmamis Doktora Tezi, 1971.



Popper tarafindan yayimlanmistir. Eser Ahsen Batur tarafindan da kismen Tiirkgeye

cevrilmistir. Bu tezde iki calismadan da faydalanilmistir®®,

C. Kibris Kronikleri

1. Leontios Makhairas (1380-?)

Kibris Yunancasiyla yazilan bu kronigin biri tam ve digeri ciddi eksiklikler
iceren iki niishasi bulunmaktadir. Tam niisha Venedik’te bulunmaktadir ve XVI.
yilizyila ait oldugu anlagilmaktadir. Kronikle alakali olarak ii¢lincii bir metin ise
Diomede Strambaldi’nin Italyanca kronigidir. Strambaldi’nin eseri Yunanca
Makhairas kroniginin Italyanca gevirisi olarak taninmaktadir. Leontios Makhairas’in
tam olan Venedik niishasi 1841°de Emmanuel Bekker tarafindan kesfedilmistir.
Grekce metni Kont Louis de Mas Latrie’nin Kibris Adasimin (1852-61) tarihini
anlattig1 eserinde kullanmistir. Kronigin ilk baskis1 ise Constantine Sathas (1873)
tarafindan yapilmis, 1881 yilinda ise Fransizca terciimesiyle birlikte yayimlanmustir.
R. Dawkins ise iki niishay: karsilastirip Ingilizceye terciime etmistir. Onun eserinde
Ingilizce terciime ile Grekge metin birlikte verilmektedir. Kronik Kibris Adasi’nin
kilise tarihi olarak adlandirabilecegimiz ge¢misiyle baglamaktadir. Sonra Lusignan
Hanedanliginin tarihi anlatilmaktadir. Kral John’un kizi Charlotte’in 1487’de 6limdi
ile son bulur. Kronikte Kibris ile Alanya Beyi ve Teke Beyi arasindaki miicadelelerden
sik¢a bahsedilmektedir. Bu tezde kronigin R. Dawkins tarafindan yapilan terciimesi

kullanilmistir.

15 Tbni Tagriberdi, En-Niicimu’z-Zahire (Parlayan Yildizlar), Cev. Ahsen Batur, Selenge Yay, Ist.
2013; ibn Taghri Birdi, History of Egypt — an-Nujum az-Zahira, vol VI, (1453-1461) Los Angeles,

1960.
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2. Amadi

Amadi kroniginin giiniimiize sadece bir niishasi ulagsmistir. Bu niisha da
anonimdir ve Venedik Marciana Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Kronige ismini
veren ve 1566°da 6len Francesco Amadi ise aslinda yazar degil, niishanin sahibidir.
[k olarak 1891°de Louis Mas Latrie’nin biiyiik oglu Rene de Mas Latrie tarafindan iki
boliim halinde yayimlanan Chroniques d’Amadi et de Strambaldi serisinin ilk cildinde
Italyanca olarak nesredilmistir. Kronik olaylara William of Tyre gibi, Dogu Imparatoru
Heraklius’un (I.S. 575-641) Kutsal Hag’i Sasanilerin elinden geri almasiyla
baslamaktadir. Bu tarihten 1442 yilina kadar gegen olaylar hakkinda Kibris merkezli
olarak bilgiler verilmektedir. Cogu zaman Leontios Makhairas kronigi ile yakin
bilgiler verilse de, baz1 konularda farkliliklar s6z konusudur. Kronik 2015 yilinda
orijinal niishasindan yararlanarak ve Mas Latrie’nin baskisi da gozden gecirilerek
Nicholas Coureas ve Peter Edbury tarafindan Ingilizce olarak yayimlanmistir. Bu
tezde Ingilizce niisha kullanilmustir?®,

3. Strambaldi

Strambaldi kronigi aslinda, L. Makhairas kroniginin XVI. yiizyilda Grekceden
Italyancaya Diomede Strambaldi tarafindan yapilan gevirisidir. Ceviri yapilirken farkls

bilgiler de eklenmistir. Bu farkliliklar tezde belirtilmektedir. Rene de Mas Latrie

16 Amadi, The Chronicle of Amadi, Cyprus Research Centre Texts and Studies in the History of Cyprus
LXXIV, Cev. Nicholas Coureas, Peter Edbury, Nicosia, 2015; P. Edbury, “Machaut, Mezieres,
Makhairas and Amadi Constructing the Reign of Peter | (1359-1369)”, Philippe de Mezieres and His
Age Piety and Politics in the Fourteenth Century, eds. R. Blumenfeld-Kosinski and K. Petkov, Brill,

Leiden, 2012, s. 351.
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tarafindan iki boliim halinde yayimlanan Chroniques d’Amadi et de Strambaldi
serisinin ikinci cildinde 1893’de italyanca olarak yayimlanmistir’.

4. Florio Bustron

F. Bustron XVI. ylizyilda Kibris’ta Venedik hakimiyetinin oldugu dénemde
yasayan onemli bir figlirdiir. Kibris tarihi tizerine Historia Overo Commentarii de
Cipro adli bir kronik yazmistir. Eserde yazilanlar, 6zellikle I. Peter béliminde, L.
Makhairas’in kronigdi ile benzerlik gostermektedir, fakat aldigi bilgiler daha ¢ok
Amadi Kronigine dayanmaktadir. Kronik Rene de Mas Latrie tarafindan 1886
tarihinde yayimlanmistir'®,

5. Guillaume de Machaut

Machaut’un, Iskenderiye’nin Kral I. Peter tarafindan ele gecirilmesini esas
aldig1 La Prise d’Alexandria adli eseri, XIV. yiizyil Fransizcasiyla yazilmis manzum
bir caligmadir. Kibris Kralin1 anlattig1 i¢in hakkinda bilgi vermeyi burada uygun
gordiigiimiiz G. Machaut, XIV. yilizyilda Fransa’nin en iinlii ozanlarindan birisi olarak
taninmaktadir. Yazdig1 eser yaklasik olarak 8900 sekiz heceli (octosyllabic couples)
beyitten olusmaktadir. Bunun disinda eserde ii¢ adet mektup bulunmaktadir. Bu eser
onun tek siirsel biyografisidir. Biyografinin kahramani ise Kibris Krali 1. Peter’dir.
Peter’in Iskenderiye disinda 1361°de Antalya ve 1366°da basarisiz Alanya seferleri
vardir. Machaut bu seferleri eserinde birer siirle anlatmigtir. Machaut’un bakis agisi

Kibris’taki Ceneviz istilasinin (1373) etkilerini tagimadigindan ve verdigi bilgileri

17 Chroniques, D’Amadi Et De Strambaldi, 11, ed. M. Rene De Mas Latrie, 1843; P. Edbury, 2012, s.
351.
18 Florio Bustron, Chronique De L’ile de Chypre, ed. Rene de Mas Latrie, Collection des Documents

Inedits du I’histoire de France Melanges Historiques 5, 1886.
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dogrudan sefere katilan Haglilar’dan aldigindan, yazdigi eser digerlerine gore daha
onemli sayilmaktadir. Ortacag Fransizcasiyla kafiyeli olarak yazilan eser Janet Shirley
tarafindan Ingilizceye kafiyesiz olarak ¢evrilmistir, eserin konu biitiinliigiiniin

bozulmamasi igin geviride bu yéntem kullanilmustir®,

D. Latince, Fransizca ve Diger Kaynaklar

1. Templar of Tyre

Kronik Tyre’l1 (Sur) bir tapmak sovalyesine atfedilmektedir. Ozellikle sahil
seridindeki Hagli Devletleri’nin son glnlerine ait dnemli bilgiler ihtiva etmektedir.
Akka’nin fethine sahitlik eden nadir batili kroniklerdendir ve 1320’lerde tamamlandigi
diistiniilmektedir. XIX. yiizyildan itibaren bilinen ve Gestes des Chiprois adiyla
meshur serinin U¢ilincli bolimiinde yer almaktadir. Tezle alakali olarak ¢ok bilgi
bulunmamasina ragmen, Ozellikle 1292’de Alanya Kalesine yapilan Hagli saldirisi
hakkinda bilgiler vermektedir. Laura Minervini eseri 2001 yilinda Italyancaya terciime
etmistir. Paul Crawford tarafindan ise orijinal niishadan Ingilizceye cevrilmistir. Bu
tezde Ingilizce ceviri kullanilmistir?,

2. Marino Sanudo

Marino Sanudo dénemin iyi bir gbzlemcisidir. Ne tecriibe ettiyse eserinde bir

sekilde kullanmistir. Kibris, Misir, Suriye ve Anadolu’ya defalarca seyahat etmistir.

19 Guillaume de Machaut, The Capture of Alexandria, Aldershot, 2001; P. Edbury, “Machaut,
Mezieres, Makhairas and Amadi Constructing the Reign of Peter | (1359-1369)”, Philippe de Mezieres
and His Age Piety and Politics in the Fourteenth Century, eds. R. Blumenfeld-Kosinski and K.
Petkov, Brill, Leiden, 2012, s. 350.

20 Templar of Tyre, The ‘Templar of Tyre’ Part 11 of the ‘Deeds of the Cypriots’, Hampshire, 2003.
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Ayni zamanda iyi bir okuyucudur da. Eserinde okudugu kitaplara atiflar vardir.
Gorigos’lu Hayton (Hetum) ya da Tyre’li (Sur) William yararlandig1 eserler
arasindadir. Yazdig1 eser (Secreta) ii¢ par¢cadan olugsmaktadir. Bu tez i¢in en 6nemli
kisim birinci boliimdiir. Burada Misir Sultaninin giiciinii ve etkinligini azaltmak i¢in
Oneriler sunmaktadir. Bu noktada Misir, Alanya-Antalya iligkisine dikkat
cekmektedir??,

3. Philippe de Mezieres (1327-1405)

Philippe de Mezieres, Picard dogumlu ve soylu olmayan bir ailenin Uyesidir.
Gengliginden itibaren aldigi egitim sayesinde 6nemli gorevlerde bulunmustur.
Hizmetinde oldugu Macar krali Karoly Robert’in (Charles of Hungary) oglu Calabria
Dilkii Andrew’in 6ldurilmesiyle 1346’da Aydinogullari’na kars1 diizenlenen, izmir
Hagli Seferi’ne katilmis ve bir siire orada kalmistir. Bir y1l sonra Kudiis’e Hac yapmak
icin ge¢mistir. Bu seyahat onun hayatinin déniim noktasidir. 1347°de Musliman
hékimiyetindeki Kudiis’ii goren Mezieres, ileride buralarin ele gecirilmesi igin kitaplar
yazacaktir. Kudiis doniisli Kibris’a ugrayan Mezieres’in ilgisi bundan sonra Kibris’a
yonelik olmustur. 1359°da I. Peter Kibris Krali oldugunda yeniden Kibris’a gelmistir.
Kral da onu Sansélye yapmistir. Burada Mezieres Papalik elgisi ve Istanbul Latin
Patrigi olan Karmelit kesisi Peter Thomas ile yakin bir dostluk kurmustur. Mezieres,

daha sonra Peter Thomas’in biyografisini de yazmistir. Mezieres, Kral I. Peter’in Hach

2L M. Sanudo, The Book of the Secrets of the Faithful of the Cross, Liber Secretorum Fidelium
Crucis, Cev. Peter Lock, Ashgate, Farnham 2011; S. Cavusdere, Marino Sanudo Torsello’nun
Goziinden XIV. Yiizyihin Birinci Yarisinda Ege’de Egemenlik Miicadelesi, 1291-1353, Latinler,
Denizci Tiirkmen Beylikleri ve Haghlar, Ankara Universitesi Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2014, s.

36-37; K. Fleet, Erken Osmanh Déneminde Tiirk Ceneviz Ticareti, Ist. 2009.
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Seferi icin meshur Avrupa seyahatinde (1362-1365) onun yaninda yer almistir.
1365°de 1. Peter ile Iskenderiye seferine de katilmistir. Ancak seferden beklentisi ¢ok
yiiksek oldugundan hayalleri bosa gitmistir. Mezieres Iskenderiye’nin fethini ve
yoneticiliginin kendisine verilmesini beklerken, kent ii¢ gilinliik yagmadan sonra 1.
Peter tarafindan terk edilmistir. Mezieres bundan sonra 1380’de Fransa Krali V.
Charles’in 6liimiine degin c¢esitli diplomatik gorevler almistir, fakat kralin 6liimiiyle
bu islerden ¢ekilmis ve kendini Kutsal Topraklari ele ge¢irmek i¢in kitaplar yazmaya
adamugstir. N. Jorga onun ¢alismalarindan ve donemin diger eserlerinden faydalanarak
1896’da Mezieres’in biyografisini kaleme almistir. Bu tezde N. Jorga’nin ¢aligmasini
esas aldik. N. Jorga’nin eserinin kiiciik bir bdliimii Ismail Hakki Uzungarsili(oglu)
tarafindan 1933°de eski harfler ile Tiirkge’ye terclime edilmistir. Bu tercime TTK
Kituphanesi’nde bulunmaktadir ve yayimlanmamistir. Tezde bu ¢eviriden de
faydalansak da, atiflarda N. Jorga’nim yaymnim takip ettik??,

4. Emmanuel Piloti

Venedikli bir ailenin ¢ocugu olarak 1371°de Girit’te dogmustur. 25 yaslarina
geldiginde isleri i¢in seyahate baglamig, akabinde Misir’a gitmistir. Verdigi bilgiler
sahit oldugu ve tecriibe ettigi olaylara dayanmaktadir. Ozellikle Dogu Akdeniz’i
(Levant et I’estat) ¢ok iyi bildigi anlasilmaktadir. Kahire’ye ziyaretinde ilk ilgisini
ceken olay 200 Fransiz ve Italyan gencin Tiirk bir efendi araciliiyla Sultan Berkuk’a
hediye olarak verilmesidir. Bu hatiras1 muhtemelen 1396 Nigbolu Savasi’nin

sonuclariyla alakalidir. Misir’da daha sonra 6nemli gorevler almis, Sultan Nasir Farac

22 Philippe de Mezieres and His Age, Piety and Politics in the Fourteenth Century, eds. Renate
Blumenfeld-Kosinski and Kiril Petkov, Brill, Leiden 2012, s. 1-3; N. Jorga, Philippe De Mezieres

1327-1405, Et La Croisade Au XIV. Siecle, Paris, 1896.
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(1399-1412) igin Arap mahkGmlar1 kurtarmak amaciyla arabuluculuk yapmustir.
Yazdigi eser kendisi tarafindan Fransizcaya aktarilmistir. Giiniimiize ulagan tek niisha
Fransizcadir. 1811 yilinda Antoine Neuwens adli noterin eserlerinin satis1 esnasinda
fark edilmistir. Belgika Kraliyet Kiitiiphanesi Ms. 15701 numarada kayithdir. Eser P.
H. Dopp tarafindan yayimlanmastir.

1420 ile 1438 arasinda yazimi tamamlanan eser hem Marino Sanudo’nun hem
de F. B. Pegolotti’nin eserine benzerlik gostermektedir. Pegolotti’nin eseri gibi bolge
ve sehirler hakkinda kayitlar igermesinin yan1 sira, M. Sanudo gibi Hagli Seferleri’nin
nasil yapilmasi konusunda da Oneriler sunmaktadir. Yazar bizzat Misir’da gorev
yaptigindan, Misir ve bolge hakkinda ¢ok detayli bilgiler sunmaktadir. Bilgi verdigi
sehirler arasinda Alanya da bulunmaktadir. Ayrica 1403 yilinda Alanya’ya bir saldiri
diizenleyen Cenova Valisi Boucicaut (II. Jean Le Meingre) hakkinda da bilgiler
vermektedir. Alanya ticareti hakkinda verdigi bilgiler daha 6nce Kate Fleet tarafindan
kullanilmistir. Bu tezde her iki esere de atif yapilmustir?,

5. Boucicaut, 1. Jean Le Meingre (Le Livre Des Fais)

Boucicaut olarak adlandirilan II. Jean Le Meingre 1401 yilinda Fransa’nin
hékimiyetine gecen Cenova’ya Genel Vali olarak atanmistir. Goreve geldikten sonra
Kibris’a, Alanya’ya ve Memliik topraklarina yonelik taarruzlarda bulunmustur (1403).
Cenova’nin Fransa elinden ¢iktig1 1409 yilina kadar bu gérevde kalmistir. Onun Dogu

Akdeniz’deki faaliyetlerini Le Livre Des Fais du Bon Messire Jehan Le Maingre adli

23 E. Piiloti, L’Egypte Au Commencement Du Quinzieme Siecle D’apres Le Traite d’Emmanuel
Piloti De Crete (Incipit 1420), Haz. P. H. Dopp, Kahire, 1950; N. Housley, “Emmanuele Piloti and
Crusading in the Latin East”, The Hospitallers the Mediterranean and Europe festschrift for

Anthony Luttrell, Hampshire, 2007, s. 139-150
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Ortacag Fransizcasi ile yazilmis biyografisinden 6grenmekteyiz. Eserin tek niishasi
Paris’te bulunmakta ve yazari tam olarak belli degildir. Bu niishanin bir nesri Denis
Lalande tarafindan orijinal haliyle yapilmistir. Bu tezde Denis Lalande yayim
kullanilmistir®®.

6. Antonio Morosini (Morosini Codex)

Antonio Morosini 1365’te, Venedik’in 6nde gelen soylu ailelerinin birinde
diinyaya gelmistir. Kardesi Michele 1382’de Venedik Diikiidiir (doge). 20 yasindan
itibaren Venedik Senatosuna da kayitli olan Morosini, giinliik tarzinda tutulmus bir
kronik yazmigstir. Onun Venedik kroniginin biiyiik bir boliimii, kendisinden 6nce
yazilmis kroniklerin tekrarindan olusmaktadir, fakat 1400’lerden sonras1t Morosini’nin
giin giin olaylar1 anlattig1 orijinal bir tarihsel kaynak niteligindedir. Eserde donemin
bircok olay1 hakkinda genis ¢capli malumat bulmak miimkiindiir. Bu tezde 6zellikle
Maresal Boucicaut’nun Alanya ve Dogu Akdeniz seferiyle alakali boliimlerle birlikte,
Teke Ogullar1 hakkinda verdigi bilgilerden faydalamlmistir. Italyanca olan kronik
Germain Lefevre-Pontalis ve Leon Dorez tarafindan Fransizca olarak dort cilt halinde
yayimlanmigtir. Bu ¢eviri Morosini’nin Codex’inin tamami degildir, sadece bir
boliimiidiir. Metnin orijinal niishadan kismi olarak yapilmis Ingilizce cevirisi de

http://ehmazure.cloudapp.net/texts/morosini-codex-1205-1533/ adresinde

24 Maresal’in hem biyografisi hem de Dogu Akdeniz Seferleri hakkinda ileride daha fazla bilgi
verilecektir. Le Livre Des Fais, Du Bon Messire Jehan Le Maingre, Dit Boucicquaut, ed. Denis
Lalande, Genova, 1985; D. Lalande, Jean Il Le Meingre Dit Boucicaut (1366-1421), Etude D’une

Biographie Heroique, Genova, 1988.
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bulunmaktadir. ingilizce geviriye atif yapilacak sayfa olmadigindan, bu tezde atiflar
Fransizca ¢eviri metne yapilmistir®®.

7. Diplomatarium Veneto-Levantinum

1300-1454 yillar1 arasindaki Venedik Cumbhuriyeti’nin  Levant’taki
faaliyetlerine yonelik cesitli arsiv belgeleridir. ilk cildi 1880 yilinda ikinci cildi 1899
yilinda George Martin Thomas tarafindan yayimlanmistir. Serinin ismi
Diplomatarium Veneto-Levantinum Sive Acta et Diplomata Res Venetas Graecas
Atque Levantis Illustrantia’dir. Bu eser Behget Giicer tarafindan Tiirk¢eye
cevrilmistir. Ceviri TTK Kitlphanesi terciime eserler boliminde bulunmakta ve bu
onemli ceviri yayimlanmayi beklemektedir. Bu tezde Celayirli Seyh Uveys tarafindan
Trabzon’daki Venediklilere, Anadolu Tebriz ticaret yolu hakkinda yazilan iki mektup

vesilesiyle kullanilmistir?®.

E. Ermenice Kronikler

1. Simbat Kronigi

Simbat Kronigi’nin iki farkli niishast yayimlanmistir. Birisi ge¢ donem ve
Ejmiatsin niishas1 olarak, bilinmektedir. Bu nusha Ermenistan Erivan’da

bulunmaktadir. Edouard Dulaurier tarafindan 1869’da Fransizcaya g¢evrilmistir. Bu

25 Chronicling History, Chroniclers and Historians in Medieval Renaissance italy, eds. S. Dale vd.
Pennsylvania 2007, s. 202-203.

®BTHOMAS, Giorgio Martin, Diplomatarium Veneto-Levantinum Sive Acta et Diplomata Res
Venetas Graecas Atque Levantis Illustrantia 1300-1350, I, Venedik, 1880; THOMAS, Giorgio
Martin, Diplomatarium Veneto-Levantinum Sive Acta et Diplomata Res Venetas Graecas Atque

Levantis llustrantia 1351-1454 |1, Venedik. 1899.
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nlishanin ¢evirisi Tiirkgeye Hrant Andreasyan tarafindan yapilmistir ve TTK
Ktuphanesi terciime eserler boliimiinde bulunmaktadir. Bunun disinda daha eski ve
XIII. ylizyila tarihlenen bir niisha daha bulunmaktadir. Bu niisha Venedik’te San
Lazzaro Kiitiiphanesi’ndedir. Bastan ve sondan eksiklikleri bulunan Venedik niishasi
Serope Age’lean tarafindan, Venedik’te 1956 yilinda, Ermenice olarak
yayimlanmistir. G. Dedeyan bu niishay1 Fransizcaya terciime etmistir. ingilizceye
terciimesi ise Robert Bedrosian tarafindan yapilmis ve sadece g¢evrimigi olarak
yayimlanmistir.  (https://archive.org/details/SmbatSparapetsChronicle). Bu tezde
farkli iki niisha birlikte kullanilmistir. Kitabin yazari Kumandan Simbat kardesi Kral
I. Hetum’un (1226-1269) zamaninda baskumandanlik yapmustir. Simbat, Fransizca
bilmekte, Grekce, Arapca ve muhtemelen Tirkceye de asinaligi vardir. 1248’de
Karakurum’da Mogol saraymi ziyaret etmis, gozlemlerini Kibris Krali 1. Henri’ye
mektup gondererek belirtmistir. Yazdigr eserde 6zellikle Alanya’yr Selguklulara
teslim etmek zorunda kalan Kir Vard hakkinda verdigi bilgiler degerlidir?’.

2. Genceli Kiragos

1265 yilina kadar devam eden bir tarihtir. Eserin ilk kismi1 Ermeni kilisesi
tarihine ayrilmistir, sonrasinda Biiyiik Selguklular ve Tiirkiye Selguklular1 hakkinda
6nemli bilgiler vermektedir. Eserin Tirkge gevirisi TTK Kditlphanesi terclime eserler

bolumiindedir ve gevirisi Hrant Andreasyan tarafindan yapilmistir?,

2 Bagkumandan Simbat Vekayinamesi (951-1334), TTK, Yayimlanmanus Terciime, Ter/68, 1946;
Smbatay Sparapeti Taregirk, Haz. Serope Age’lean, Venedik, 1956.
% F. Konus, Selcuklular Bibliyografyasi, Konya 2006, s. 121; Genceli Kiragos, Mogol Istilasi Tarihi

(1220,1265), Yayimlanmamis Terciime, TTK/Ter 27.
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F. Osmanh Kronikleri ve Cagdas Anadolu Kaynaklari

1. Asikpasazade Tarihi

Dervis Ahmed Asiki (Asiki Dervis Ahmed) adiyla kendisini takdim eden, fakat
tarihgiler arasinda Asikpasazade olarak bilinen yazar XV. yiizyilda yasamistir. Dogum
ve Oliim tarihleri kesin degildir. Corum’un Mecitozii ilgesi Elvan Celebi kdyilinde
dogan yazar, daha sonra gaziler zlimresinin bir neferi olarak II. Murat’in Kosova
savasinda bulunmustur. Celebi Mehmed (1413-21), Il. Murad (1421-51) ve II.
Mehmed (1451-81) devrinin tamamina, sultan Bayezid’in (1481-1512) ise
muhtemelen ilk yirmi bir yilina sahit olmustur. Eserinin Yildirim Bayezid donemine
kadar siiren kismini, hastalandiginda evinde kaldigi Yahsi Fakih’in
menakipnamesinden yazmistir. Alanya’nin Osmanli eline gectigi donemin ¢agdasi
olan yazar son Alanya Beyi Kili¢ Arslan hakkinda onemli bilgiler vermektedir. Bu
tezde Necdet Oztiirk tarafindan yayimlanan eser kullanilmistir?®.

2. Hadidi Tarihi

Tarihgiler arasinda Hadidi Tarihi olarak bilinen eserin yazari hakkindaki
bilgimiz sinirhdir. Yazar Hadidi mahlasi ile iinlendiginden eseri de Hadidi Tarihi
olarak adlandirilmaktadir. Manzum olarak yazilmis bir Osmanh tarihidir ve 1285 ile
1523 yillarin1 kapsamaktadir. Bas taraftaki bilgilerden Kanuni Sultan Suleyman’a
sunulmak i¢in hazirlandig1 anlagilmaktadir. Bu manzum eserin, bilinen yedi niishasi
karsilastirilarak Necdet Oztiirk tarafindan yayimlanmistir,

3. Gelibolulu Mustafa Ali

29 Asikpasazade Tarihi, (Osmanh Tarihi 1285-1502), Ist. 2013.

% Hadidi Tarihi, (Manzum Osmanh Tarihi, 1285-1523), ist. 2015.
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1541°de Gelibolu’da dogan yazar edebiyatgr ve tarihgi yonuyle dikkati
cekmektedir. Ayn1 zamanda devlet kademelerinde de yazarin gorev aldig
bilinmektedir. Yazdig1 birgok eserin yani sira tezimiz i¢in énemli olan ve genel bir
tarih olarak tanimlanabilecek Kiinhii’l-Ahbar adl1 eseri de yazmistir. Bu eserin Fatih
donemine ait kismi Alanya’nin Osmanli eline gectigi donem hakkinda bilgiler
icermektedir. Bu tezde M. Hiidai Sentiirk tarafindan hazirlanan yaym kullanilmistir®,

4. idris-i Bitlisi

Eserin yazari Idris-i Bitlisi 1520 yilinda lmiistiir. Yazar ¢ok farkli alanlarda
eserler iiretmistir. 1506 y1linda tamamlanan ve konumuzla alakali olan Hest Behist adli
kronigidir. Eser sekiz ketibeden (behist) olusur ve her bir ketibe ayr1 ayr1 bir Osmanl
Sultanina atfedilmistir. Fatih Devrine ait VII. Ketibe Alanya’nin Osmanli’ya gecisine
dair 6nemli bilgiler icermektedir. Son Alanya Beyi Kili¢ Arslan hakkinda orijinal
bilgiler vermektedir. Tezde Muhammed Ibrahim Yildirim tarafindan yapilan geviri
kullaniimistir2,

5. Mevlana Mehmed Nesri

Il. Bayezid devrinin 6nde gelen tarih yazarlarindandir. Kesin 6liim tarihi
bilinmemektedir. Alt1 bolim halinde genel bir diinya tarihi yazmay1 planlamis olan
Nesri’nin eserinin sadece Osmanli kismini anlattigi altinct bolimi gilintimiize
ulasmistir. Bu boliim ise kendi igerisinde iige ayrilmaktadir. Ilk olarak Turklerin
mengeini, Oguz Han’1t ve Karahanlilar’1 ele almaktadir. Sonrasinda Tiirkiye (Rum)
Selguklulart ile Karamanogullar1 anlatilir. En fazla bilgi verilen ii¢lincii kisimda ise

Osmanlilar’in tarihi anlatilmistir. Giivenilir bir tarihgi oldugundan eseri, birgcok

31 Gelibolulu Mustafa Alf, Kiinhii’l-Ahbar, C.11, Fatih Sultan Mehmed Devri, 1451-1481, Ank. 2003.

%2 {dris-i BitlisT, Hest Behist, V1. Ketibe, Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481, Ank. 2013.
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Osmanl tarihgisi tarafindan kullanilmistir. Bu tezde, Necdet Oztiirk tarafindan yapilan
yayin kullanilmistir®,

6. ibn Kemal, Semsii’d-din Ahmed

Konumuzla alakali yararlandigimiz bir diger Osmanli kronigi ise Ibn Kemal’in
Tevarih-i Al-i Osman adli eseridir. Kemal Pasazade olarak da taninan yazar, II.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman devirlerine bizzat sahit
olmustur. Tezimizde kullandigimiz eseri 1. Bayezid devrinde kaleme alinmus ve Idris-
i Bitlisi gibi sekiz defter olarak her padisaha ayr1 bir boliim halinde yazilmistir. Fatih
devrine ait olan kismin tenkitli transkripsiyonu Serafettin Turan tarafindan
yayimlanmustir34,

7. Miineccimbas1 Ahmed Dede

Mineccimbasi olarak bilenen yazar XVII. yiizyilda (1631-32) Selanik’te
dogmustur. Egitimine de Selanik Mevlevihanesi’nde baslamistir. Dini ilimlerin
yanisira astroloji ve astronomi de okumustur. Bu konudaki meziyeti sayesinde
kendisinden 6nceki Miineccimbasi Sekibi Mehmed Efendi’nin yerine gegmistir (1667-
8). Degisik alanlarda eserler iireten yazari, meshur eden ise Cami u’d-Duvel adli eseri
olmustur. Bu eserin bir diger ismi ise Sahaifu’l-Ahbar fi vekayii’l-a’sar’dir. Genel

olarak bir diinya tarihidir. Diinyanin yaratilisindan IV. Mehmed (Avci) donemine

3 Mevlana Mehmed Nesri, Cihanniima (Osmanh Tarihi — 1288-1485), Ist. 2013.

3 {bn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman V1. Defter, Ank. 1991.
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kadar bilgiler vermektedir. Fakat ge¢c donemde yazildigindan tezimiz i¢in sinirli bir
oneme sahiptir®.

8. Sikari Tarihi

Karamanogullar1 Beyligi tarihi hakkinda yazilan ve bu manada bilinen tek
eserdir. Yarcani tarafindan manzum ve Fars¢a olarak yazilan bu eser Karamanoglu
Aléeddin Bey’e (1361-1398) hitaben kaleme alinmistir. Farsga niisha, tam olarak kim
oldugu bilinmeyen Sikari tarafindan, XVI. ylizyilda Tiirkceye terclime edilmistir.
Gliniimiize ulasan niisha Sikari’nin Tiirkce terclimesidir. Eserde her ne kadar daginik
ve tarihsiz olarak bilgiler verilse de, donemin diger menakipnameleri ve Kibris
kronikleriyle kiyaslandiginda (6zellikle 1367 Gorigos seferi) tutarli bilgiler verildigi

gorilmektedir®,

G. Diger Kronikler

1. Hasan-1 Rumlu

Safevi devri kroniklerinden Hasan-1 Rumlu’nun yazdigi Ahsenu’t-Tevarih adli
on iki ciltlik eserin, on birinci cildi tezimizle alakali bilgiler icermektedir. Eser genel
olarak Timurlu, Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Osmanl iligkileri iizerinde dursa da
devrin gagdasi olan Memliikler, Karamanlilar ve diger Anadolu Beylikleri hakkinda

da bilgiler vermektedir. Eserden 6zellikle Alanya’nin Osmanli eline gegmesiyle ilgili

% Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Camiu’d-Diivel, Selguklular Tarihi Il, izmir, 2001;
Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbasi Tarihi, C.I-II, Cev. Ismail Eriinsal, Terciiman 1001
Temel Eser, Nr. 37.

% Sara Nur Yildiz, “Sikari”, DIA, 2011, C. 39, 5.162-163; M. C. S. Tekindag, “Karamanli1’larin Gorigos

Seferi (1367)”, iUEF Tarih Dergisi, C.VI, S.9, 1954, s. 168-170.
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verdigi bilgilerden faydalanilmistir. Bahsettigimiz on birinci cilt Mirsel Oztiirk
tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir®’.

2. Serefiiddin Ali Yezdi (6l. 1435)

Timur ve zamanini anlatan temel eserlerin basinda gelen Zafername 1425
yilinda tamamlanmistir. Timur’'un Anadolu seferiyle alakali olarak tezimizde
kullanilmistir. Karamanogullari ile Timur arasindaki iligkileri anlamak i¢in 6nemli bir
eserdir. Ahsen Batur tarafindan Tiirkceye cevirisi yapilmigtir®,

3. Ibn Arabsah, Sihabeddin Ahmed b. Muhammed

Yazar onlu yaslarinda Timur’un Sam’1 ele gecirmesiyle birlikte ailesiyle
Semerkant’a gonderilmistir. O yillarda Semerkant en 6nemli ilim merkezlerinden
biriydi. Burada kendisini yetistiren yazarm Timur’a karsi bakis acist ¢ok serttir.
Konumuzla alakali en 6nemli eseri Acaibu’l-Makdir fi nevabi Timur’dur. Eserde
Timur’a kars1 olumsuz bakis agis1 ¢ok nettir. Ahsen Batur tarafindan bu eser Tiirk¢eye

cevrilmistir. Bu tezde, Timur’un Anadolu seferi ile alakali olarak kullanilmistir®®.

H. Tiiccar Kitaplar: ve Noter Kayitlar

1. Francesco Balducci Pegolotti

Francesco Balducci Pegolotti’nin La Pratica Della Mercatura adli eseri XIV.
yiizyilin ilk yarisinda yazilmigtir. Eserin Pagnini ve Giovanni da Uzzano tarafindan
XV. yiizyilldan itibaren baskilari yapilmistir. Eser bugiin Floransa Riccordion

kiitiiphanesinde 2441 numarada bulunmaktadir. Floransali yazar, donemin krallara

37 Hasan-1 Rumlu, Ahseni’t-Tevarih, TTK, Ank. 2006.
38 Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafername), ist. 2013.

39 R. Sesen, 1998, s. 216-217; Ibni Arabsah, Acaibu’l-Makddr Fi Nevaib-i Timdr, Ist. 2012.
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borg veren biiyiik Bardi bankas1 adina ¢alismaktaydi. Bankanin sube ve baglantilari
Fransa’dan Italya’ya, Ispanya’dan, Rodos’a, Kibris’a ve Istanbul’a uzanmaktaydi.
Ayrica Anadolu’da Antalya ve Ayas’ta, Kibris’ta Magusa’da 6zel ayricaliklar elde
ettigi bilinmektedir. Pegolotti bu bankadaki gorevi sebebiyle bircok seyahatler
yapmistir. En 6nemli gorevi Kibris’ta olmustur. Buradayken Anadolu sahilleri,
Istanbul ve Iskenderiye hakkindaki bilgilerini gelistirmistir. Alanya ile Magusa dl¢ii
ve para birimlerini kiyasladigi eser 1936 yilinda Allan Evans tarafindan
yayimlanmustir?.

2. Anonim Tiiccar Kitabi

Yazar1 belli olmayan, 1320’ lere tarihlenen ve icerik olarak Pegolotti’nin tliccar
kitabina benzeyen bu eser Floransa Marucelliana kutiphanesinde bulunmaktadir.
Eserin ilk bélim( Pegolotti’nin eseriyle cok benzerdir. Bu benzerlik Ortacag tiiccar
kitaplarinin, kendinden oOnce yazilmis kitaplara eklemeler yapilmak suretiyle
tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Bir tacir kendinden evvel yazilmis bir bilgiyi
kopyalarken, tipki elimizdeki kitap gibi, buna kendi tecriibelerine dayanan bilgileri de
eklerdi. Bu anlamda incelendiginde esasinda Pegolotti’nin eserinden biiyiik farkliliklar
gostermektedir. Ozellikle Alanya’da alim ve satimi yapilan iiriinlere bir bdliim
ayirmasi bu farkliligin bizim i¢in en énemli kanitidir. Ayrica kitap igerik olarak da
zengindir, ihra¢ ya da ithal edilen iiriinlerin sehir sehir listeleri tutulmustur. Kimi
zaman kullanilan {irlinlerin ulasim yollar1 ve kullanim amaglar1 da izah edilmistir.
Bazen de bolgeler Gzerine genel bilgiler verilmektedir. R. H. Bautier eserde gecen
verileri inceleyerek kitabin 10 yillik hata payr ile 1315°te tutuldugunu tahmin

etmektedir. Anonim tiiccar kitabinin Anadolu, Karadeniz ve Misir’la alakali kisimlari

40 F, B. Pegolotti, La Pratica Della Mercatura, Massachusetts, 1936.
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R. H. Bautier tarafindan Italyanca olarak bir makalede yayimlanmustir. Bu tezde eserin
orijinalini géremedigimizden R. H. Bautier’in yaymini kullandik*?.

3. Lamberto di Sambuceto

Cenevizli noter Lamberto di Sambuceto 1296-1307 yillarinda donemin 6nemli
ticaret merkezi Magusa’da gorev yapmustir. Tuttugu ¢ok sayida kayit, ticari ve ticari
olmayan belgeler olarak iki gruba ayrilabilir. Ilk grupta alim-satim belgeleri, faiz
islemleri, ticari yatirimlar, kargo belgeleri ve bor¢ faturalari bulunmaktadir. Diger
gruba ise vasiyetnameler ve evlilik s6zlesmeleri dahil edilebilir. Noterin tuttugu bu
kayitlar 1981°den itibaren yayimlanmistir. Geo Pistarino denetiminde Collana Storica
di Fonti e Studi serisi altinda V. Polonio, P. Pavoni ve M. Balard tarafindan farkli
zamanlarda transkripsiyonu yapilarak yayimlanmistir. Bunlardan sadece R.
Pavoni’nin editorliigiinde yayimlanan eserde Alanya ile ilgili kayitlar bulunmaktadir.
Konumuzla alakali belgeler genellikle para islemlerini icermektedir®?. Lamberto di

Sambuceto’nun haricinde konumuzla alakali bilgi veren bir bagska noter de, Ayas

41 R. H. Bautier, “Les Relations Economiques Des Occidentaux Avec Les Pays D’Orient, Au Moyen
Age. Points de Vue et Documents”, Commerce Mediterraneen et Banquiers italiens au Moyen Age,
Hapshire, 1992, s. 263-331.

423, Bliznyuk, “Actes de Famagouste du notaire Genois Lamberto di Sambuceto(decembre 1299-
septembre 1300)”, Mediterranean Historical Review, 29, 1, 2014, s. 92-94; R. Pavoni, Notai
Genovesi In Oltremare Atti Rogati A Cipro Da Lamberto Di Sambuceto, (6 luglio — 27 ottobre

1301), Genova, 1982, Nr. 112, 132, 145, 153, 169, 173, 187.
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(Lajazzo)’da bulunan Petrus de Bargono’dur. Subat 1277°de tutulan bir vasiyetnamede

Alanya’ya gétirilmesi gereken pamuk balyalar1 s6z konusu olmustur®,

I. Cografi Eserler

1. ibn Hurdazbih

Ibn Hurdazbih, orijinal tarzda cografya eseri yazan ilk kisidir ve kendisinden
sonra gelen cografyacilar1 etkilemistir. X. yiizyll baslarinda vefat ettigi
anlasilmaktadir. Bir¢ok alanda eserler veren Hurdazbih’in el-Mesalik ve’l-Memalik
adli kitab1 X. ylizyildaki diinyanin genel durumunu degerlendirmemize imkan
tanimaktadir. Tiirkgeye cevirisi Murat Agari tarafindan yapilmistir*4,

2. ibn Havkal

X. vyiizytlin (987) sonlarinda hayatim kaybeden Ibn Havkal, Islam
cografyaciliginin ilk tam cografya eserlerinden birini yazmistir. Bir digeri ise ¢cagdasi
Makdisi’nin yazdigidir. Cocuklugundan itibaren iilkeler ve sehirlere merakli olan Ibn
Havkal ileride yazacagi cografya kitabi i¢in uzun yillar malzeme toplamistir. Hem
askeri hem de ticari amagclarla yaptig1 seyahatler isini daha da kolaylastirmistir.
Yazdig1 eser SUrat el-Arz Osmanli cografyacilart ile Batili arastirmacilarin baslica

kaynak eserleri arasinda yer almaktadir. M. De. Goeje 1873’de eseri Arapga olarak

4 R. Pavoni, Notai Genovesi In Oltremare Atti Rogati A Cipro Da Lamberto Di Sambuceto, (6
luglio — 27 ottobre 1301), Genova, 1982; L. Balletto, Notai Genovesi in Oltremare Atti Rogati A
Laiazzo, Genova, 1989, s. 301.

44 ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabu, st. 2008.
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Avrupa’da yayimlamistir. Eser 2014 yilinda Ramazan Sesen tarafindan Tiirkgeye
cevrilmistir®®.

3. ibn Said, Ali b. Musa el-Magribi (61.1286)

Ibn Said 1213 yilinda Granada’da dogmustur. Tahsilinin ardindan cesitli
seyahatler yapmustir. Birgok eser yayimlamustir. Kitab el-Cografya bu tezde kullanilan
eseridir. Kitabin muhtasari Bast el-arz fi TGliha ve’l-Arz olarak bilinmektedir. Eseri
W. Barthold tanitmustir. Ismail el-Arabi 1971°de Beyrut’ta yayimlamistir. Onun
verdigi bilgiler hakkinda Claude Cahen bir degerlendirme yazmistir. Gerekli goriilen
yerlerde bu degerlendirmeler de kullanilmigstir®®.

4. Ebu’l-Fida, Ismail b. Mahmud (1273-1331)

Sultan Kalavun’un emiri ve aymi zamanda Hama’nin yoneticisidir. El-
Mubhtasar fi tarih Beser adl1 bir tarih eseri yazan Ebu’l-Fida, Takvim el-Bildan isimli
bir cografi eser de kaleme almistir. Bu eseri tablolarla, fiziki ve istatistiksel bilgiler
vererek zenginlestirmistir. Sehirlerin enlem ve boylam bilgilerini de kitabina
eklemistir. Kitap Anadolu sehirleriyle alakali olarak genis bilgiler vermektedir. 1840
yilinda Paris’te, M. Renaud ve G. De Slane tarafindan Arap¢a metnin tamami
yayimlanmustir®’.

5. ibn Fazlullah, Ahmed b. Yahya el-Omeri (1300-1348)

%5 {bn Havkal, 10. Asirda islam Cografyas, ist. 2014; ibn Haukal, Kitabii’l-Mesalik ve’l-Memalik,
Leiden, 1873.

%6 [bn Sa’id Al Magribi, Kitab al-Jugrafiya, ed. Ismail Al-Arabi, Beyrut, 1970; C. Cahen, “Ibn Sa’id
sur L’Asie Mineure Seljugide”, TAD, 1V/10-11, 1968. s. 41-50; F. Konus, 2006, s.58.

47 Abu’l-Fida, Geographie D’Aboulfeda, ed. M. Reinaud, Paris, 1840; F. Konus, a.g.e, s. 59.
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1300 y1linda Sam’da dogan el-Omerf, Kahire, Iskenderiye ve Mekke sehirlerini
dolasarak tahsilini tamamlamistir. Huysuzluguyla taninan Omeri, uzun bir siire
katiplik yaptiktan sonra 1348’de vefat etmistir. Saglhiginda ii¢ ansiklopedik eser
yazmistir. Bunlardan birisi 27 ciltlik Mesaliku’l-Ebsar’dir. Eser Anadolu Beylikleri
hakkinda bilgi veren en 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Eserinde verdigi
bilgileri Anadolulu bir seyhten ve Cenevizli eski bir tutsaktan almistir. Anadolu’ya ait
kisimlar ilk 6nce Franz Taeschner tarafindan Arapg¢a olarak yayimlanmistir. Son

olarak Tiirkler ile alakali kisimlar ise Ahsen Batur tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir®®,

J. Seyahatnameler

1. Simon de Saint Quentin

Quentinli Simon, 1245 yilinda, Papa’nin Mogollara Hristiyanliga gecmelerine
dair mektubunu ulastirmak amaciyla, bir grup Dominiken Kesis ile birlikte Baycu’nun
karargahina gonderilmistir. Anadolu’dan da gegen Quentinli Simon, Tlrkmenler ve
Mogollar hakkinda bir¢ok bilgi vermektedir. Onun yazdigi seyahatnamenin aslh
kaybolmus ve gilinlimiize Vincent de Beauvais tarafindan XV. yiizyi1lda kopya edilmis
bolim ulasmistir. Jean Richard bu kisimlar1 Vincent de Beauvais’in eserinden

cikararak Histoire Des Tartares adiyla ayrica yayimlamistir. Onun bu caligmasi

“8 El-Omeri, Sihabeddin b. Fazlullah, Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim Mesaliku’l
Ebsar, Ist. 2014; Al-‘Umar?’, Bericht Uber Anatolien in Seinem Werke Masalik al-Absar fi

Mamalik al-Amsar, Leipzig, 1929; F. Konus, a.g.e, S. 60.

29



Erendiz Ozbayoglu tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bu tezde her iki ¢alismadan da
faydalanilmistir®®.

2. Ibn Battiita, Muhammed b. Abdullah el-Levati el-Tanci

Tancal1 Ibn Battlita 1325 yilinda hac yapmak icin yola ¢ikmis, devaminda
seyahatini kesmeden Kuzey Afrika, Misir, Suriye, Anadolu, Tiirkistan, Afganistan,
Hindistan vd. yerleri dolasmistir. Ortacag’daki seyyahlarin en énemlisidir. Anadolu
seyahatine Alanya’ya c¢ikarak baslamistir. Alanya Beyi Yusuf Bey ile de tanisma
firsatin1 yakalayan seyyah, buradan Antalya’ya dogru seyahatine devam etmistir.
Verdigi bilgiler Tiirklerin sosyal ve Kkiiltiirel hayatlarin1 anlamamiza yardimci
olmaktadir. Ibn Batt(ita’nin, 6zellikle Tiirk sehir hayatinda dnemli rolleri olan “ahiler”
ilgisini ¢ekmistir. Onun Ri/le olarak da bilinen, Tuhfet el-Nuzzar fi Faraib el-Emsar
ve Acaib el-Esfar adli eserinin Tiirkge gevirisi ilk olarak Mehmed Serif Pasa (1315-
1319) tarafindan Istanbul’da yapilmistir. Bu tezde ise Sait Aykut tarafindan yapilan
ceviri kullanilmistir®,

3. Ruy de Gonzalez Clavijo

Ispanya Krali I11. Henry tarafindan Timur’a elgi olarak génderilen Clavijo, 22
Mayis 1403 tarihinde seyahatine baslamistir. Semerkant’a yaptigi bu yolculugu
kaleme alan Clavijo, gectigi biitiin iilkeler hakkinda bilgiler vermektedir.
Seyahatnamesinde verdigi bircok bilginin yani sira tezimizle alakali olarak
Boucicaut’nun seferi hakkinda da bilgi vermektedir. Bu seferle alakali olarak

Cenevizli gemicilerden aldig1 bilgileri aktaran seyyahin verdigi bilgiler tutarlidir.

4 Bir Kesis’in Amilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, Cev. Erendiz Ozbayoglu, Haz. Tufan
Karasu, Alanya, 2006; Saint Quentin, S. De, Histoire Des Tartares, ed. Jean Richard, Paris, 1965.

5 jbn Battiita Tanci, ibn Battiita Seyahatnamesi, ist. 2014; F. Konus, 2006, s. 63-64.
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Inceledigimiz Tiirkce gevirilerde Alanya’nin eski ismi olan Candelor (Kandelor) tam
olarak anlasilamadigindan olsa gerek yanlis atiflar yapilmistir. Bu nedenle tezde
seyahatnamenin F.R.G.S. Clements R. Markham tarafindan yapilan Ingilizce ¢evirisi
kullanilmistir®?.

4. Jacob Ulfeldt (1567-1630)

Jacob Ulfeldt Danimarkali bir diplomat ve gezgindir. 1588-89 yillarinda
Anadolu’dan ge¢mistir. Antalya’dan gemi ile hareket ettikten sonra bir firtinaya
yakalandigindan, Alanya’ya ugramak zorunda kalmistir. Seyyah kent hakkinda
neredeyse hig bilgi vermez, sadece Alanya Kalesinin biiyiikliigiinden bahsetmektedir.
Yazdig1 seyahatname ise Kopenhag Danimarka Kraliyet Kitiphanesinde Thott 1294
4to numarasinda kayithdir®?,

5. Evliya Celebi Seyahatnamesi

Kirk yili agkin siire boyunca neredeyse biitiin Osmanli cografyasini ve ¢evre
iilkeleri dolagmustir. lyi bir egitim gordiigii anlasilan Evliya Celebi, 1640 yilinda ilk
seyahatine baglamistir. 1680’lere kadar seyahatlerini yaziya aktaran Evliya, bunlari on
ciltte toplamigtir>®, Alanya’dan da gecen seyyah kentteki yapilardan, yollardan ve hatta

kitabelerden drnekler vermektedir.

51 Clavijo, Ruy Gonzalez de. Narrative of the Embassy of Ruy de Gonzalez de Clavijo, London,
1859; Clavijo, Ruy Gonzalez de, Anadolu Orta Asya ve Timur, ist. 1993, s. 25-26; Clavijo, Ruy
Gonzalez de, Timur’un Hayat1 ve Kadiz’den Semerkant’a Seyahatler, Ist. 2008, s. 74-75.

52 Thot 1294 4to. Fol 5 r, Det Kongelige Bibliotek (Danimarka Kraliyet Kiitiiphanesi); S. Yerasimos,
Les Voyageurs Dans L’Empire Ottoman (XIV - XVI siecles), Ank. 1991, s. 397-8.

53 M. ilgiirel, “Evliya Celebi”, DiA, 1995, C.11, s. 529-533.
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K. Menakibnameler ve Miinseat Mecmualari

1. Abdilkerim b. Seyh Musa

1554-55 yillarinda yazilmis olan ve Horasan’dan gelerek Seydisehir’i kuran
Seyyid Harun’un hayatin1 kapsayan Makalat-: Seyyid Hdrin adli menakipname
tezimiz i¢in 6nemli bir bagka eserdir. Menakipnamede Alanya ve Manavgat’a Seyyid
Harun tarafindan gonderilen miiritlerden bahsedilmektedir. Ayn1 miiritlerin isimleri
hem Sikari’nin Karamanogullari Tarihi’nde hem de donemin vakif belgelerinde
gectiginden, menakipname tezimiz igin daha da 6nemli hale gelmektedir>*.

2. Ahmet Eflaki

Ahmet Eflaki zamanin bir¢ok ilmini 6grenmis ve astroloji (felekiyat)
konusunda basarili olgu i¢in Eflaki mahlasiyla tanmmustir. Ulu Arif Celebi’ye
baglandigindan Arifi diye de anilmaktadir. Eserinin ismini Ariflerin Menkibeleri
(Menakibii’l-Arifin) koymas1 da bu nedenledir. 1.S. 1358 yilinda eserini yazmay1
tamamlamig, 1360°da da vefat etmistir. Eserde Mevlana Celaleddin Rumi ve Turkiye
Selguklulart hakkinda bilgiler bulunmaktadir, ayn1 zamanda Anadolu’nun sosyal ve
kiltirel tarihi icin de 6nemli bir kaynak eserdir®®.

3. Feridun Ahmed Bey

XVI. yiizyilin sonlarma dogru vefat ettigi bilinen Feridun Ahmed Bey
tarafindan yazilmistir. III. Murat’a sundugu sultanlarin  mektuplarini igeren
Miingeatii’s-Selatin ile taninmaktadir. Mikrimin Halil Yinang bu mektuplarin

Ozellikle Osmanlilar’in kurulus yillarina denk gelenlerden bazilarinin sahte ve siipheli

54 Abdiilkerim b. Seyh Miisa, Makalat-1 Seyyid Hardn, TTK, Ank. 1991.

5 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, I-11, Ist. 1973.
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oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Konumuzla alakali olarak eserde gecen mektuplar Fatih

Sultan Mehmed’e aittir. Bu mektuplar I. H. Konyali tarafindan 6zetlenmistir®®.

L. Osmanh Arsiv Vesikalar:1 (Tahrir Defterleri)

1. BOA MAD 16029 (1475 Tarihli Suret-i Defter-i Icmal-i Vilayet-i
Alaiyye)

Hac1 Mustafa b. Ivaz tarafindan Karamanoglu Ibrahim Bey’in biiyiik oglu
Mehmed Bey’in elindeki bilgilerden de istifade edilerek 16 Mayis 1475 tarihinde
tamamlanmistir. Alanya Sancagi kayitlarmi iceren icmal defterdir. Alanya’nin
fethinden dort y1l sonra tutulan defterin mufassali hentiiz ortaya ¢ikmamistir. BOA Mad
16029 numarasiyla kayitli olan defter M. Akif Erdogru tarafindan yayimlanmistir®’.

2. MC YZ 00076 Numarah 1483 tarihli Alaiyye Vakif ve Manavgat Kazasi
Mufassal Tahrir Defteri

Il. Mehmed’den sonra tahta Il. Bayezid’in (1481-1512) ge¢cmesiyle yeni bir
tahririn yapildig1 anlasilmaktadir. Elimizdeki defterin tam olarak tutuldugu tarih belli
degildir, fakat II. Mehmed doneminde timara emr olunan vakiflarin yeniden eski
stattlerine cevrilmeleri konusunda verdigi bilgiler, II. Bayezid ddneminde
tutuldugunu gostermektedir. Ayrica 1483 tarihli Karaman Vilayeti Vakif defterleriyle
kiyaslandiginda igerik ve yazi stili olarak uyum gostermektedir. Bu nedenle defterin

tarihini 1483 olarak kabul ettik. Defterde Alanya ve Manavgat vakiflarinin

5% H. Z. Ulken, “Ord. Profesor Mukrimin Halil Yinang”, AUIFD, C.9, S.1, 1961, s. 227-229; 1. H.
Konyali, Alanya (Alaiyye) Tarihi-Turistik Kilavuz, ist. 1946, s. 98-99.
5" M. A. Erdogru, Fatih Sultan Mehmed Zamaninda Ala’iyye Sancag1 1475 Tarihli Suret-i Defter-

i icmal-i Vilayet-i Ala’iyye (Metin ve inceleme), Konya, 2013, s. 22-23.
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verilmesinin yan1 sira, Manavgat kazasina ait mufassal tahrir bilgileri de
bulunmaktadir. Sancagin diger kisimlarina ait sayfalar1 eksiktir, sadece mufassal
Manavgat kismi1 tam olarak kalmistir. Alanya vakiflar1 kism1 daha evvel kismen
calisilsa da Manavgat kazasina ait kisim hi¢ kullanilmamistir®®,

3. 166 No’lu Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri

Tezimizle alakali bir diger 6nemli tahrir defteri 166 Nolu icmal defterdir. Bu
defter mufassal tahrirleri 6zetlemek yoluyla merkezde tutulmustur. Defterin mufassali
BOA MAD 575 numarada kayith olsa da, mufassal defterde ciddi eksiklikler
mevcuttur ve maalesef sayfalar karistirilarak yanlis sirayla ciltlenmistir. Bu tezde 166
numarali icmal defterinin Alanya kismindan vakiflar konusunda faydalanilmistir.

4. TKA TT 172 numarah Alaiyye Mufassal Tahrir Defteri

Defter Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii Kuyud-1 Kadime arsivinde

bulunmaktadir. Tutuldugu tarith kesin olarak bilinmese de, 1550’lere

% M. Akgl, 16. Yiizy1l Arsiv Kayitlarina Gore Aldiyye’nin Sosyal ve Ekonomik Hayat ile Niifus
ve Idari Taksimati. istanbul Universitesi Yayimlanmamis Doktora Tezi, 1989; Defter igerik
bakimindan 1483 tarihli Karaman ve Kayseri Evkaf defteri ile benzerlik gosterir. Bu sebeple defterin
tarihini 1483 olarak kabul ettik. 1483 tarihine yaptigimiz atiflarda bu defter kastedilmektedir. Benzer
bir defter olan 1483 tarihli Karaman ve Kayseri Eyaleti Vakif Defteri i¢in bk. F. Coskun, 888/1483
Tarihli Karaman Eyaleti Vakif Tahrir Defteri (Tamitim, Tahlil ve Metin), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1996; 1. Ciftcioglu, Vakfiyelere ve
Tahrir Defterlerine Gore Karamanlh Egitim-Ogretim Miiesseseleri, Siileyman Demirel
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2001; F. Bayram, Zaviye-
Khankahs and Religious Orders in the Province of Karaman: The Seljukid, Karamanoglu and
the Ottoman Periods, 1200-1512, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2008.
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tarihlendirilmektedir. Alanya sancagi mufassal tahrir defteridir. 127°den 147. varaga
kadar Alanya Sancag vakiflari da defterde kayitlidir®.

5. Diger Arsiv Vesikalari

Yukarida agikladigimiz defterlere ek olarak kismen faydalandigimiz baska
arsiv vesikalar1 da mevcuttur. 1547 yilinda Alanya’da bulunan saphane hakkinda bilgi
veren BOA MAD 385 numarali defter bunlardan en 6nemlisidir. Ayrica 1455 tarihli
BOA MAD 14 numarali defter de Manavgat vakiflar1 hakkinda bilgi icermektedir.
Bunlarin disinda Ankara Vakiflar Genel Miudiirliigi Arsivi’nde bulunan belgelerden

de bu tezde faydalanilmistir.

M. Kitabeler

Tezimizle alakali olarak Selguklu fethinden sonraki devirlere ait Alanya
kitabeleri birgok arastirmaya konu olmustur. Sehirdeki kitabelerden bahseden ve
ornekler nesreden ilk kisi Evliya Celebi’dir. Seyyah bdlgeden gegerken dort tane
kitabeyi kaydetmistir. Bilimsel olarak kabul edilen ilk yaymn ise Halil Edhem’e
(Eldem) aittir. 1914 yilinda TOEM’de bes adet kitabeyi yayimlamistir. Sonra sirastyla
Rudolf M. Riefstahl (bu eserde kitabeler Paul Wittek tarafindan okunmustur), ibrahim
H. Konyal1 ve Seton Lloyd ile D. Storm Rice tarafindan Alanya Kitabeleri ¢alisilmistir.

Buna ragmen baz1 eksikliklerin de oldugu bilinmektedir®®. Okunamayan kitabeler de

% M. A. Hacigbkmen, XVI. Yiizylla Ait Aldiyye Sancagi Mufassal Tahrir Defterinin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1993.

60 T. Baykara, “Aldiye’de Baz1 Yeni Kitabeler”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih

Enstitiist Dergisi, 1982, S. XIlI, s. 581-583.
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vardir. Ehmedek burcundaki Selcuklu Beyi Ymal Bey’e ait kitabe buna Ornek
gosterilebilir. Ayrica genellikle ¢alismalarda agirlik Selguklar ve Beylikler donemine
verilmisti. Merhum Ali Yardim ise bu eksiklikleri g6z 6niinde bulundurarak, Faruk
Nafiz Kocak Bey’in de tesvikleriyle, 2002 yilinda konu iizerine yapilmis son ve en
genis kapsamli eseri yayimlamistir. Bu tezde yukarida bahsettigimiz tiim eserler
karsilastirilarak kullanilmistir. Aradaki okumaya dayali farklar tezde belirtilmistir.

Esas olarak, Ali Yardim’in ¢alismasi takip edilmistir®..

N. Meskikat

Sikkeler Alanya Beylerinin isimlerini ve kismen saltanat siirelerini
belirlememize yarayan kaynaklarin basinda gelmektedir. Alanya Beylerinin darp
ettikleri paralar ilk olarak bir silsile ¢ikarmamizi saglamaktadir. Sikkelerde Semseddin
Mehmed Bey’in®, oglu Saver Bey’in, onun oglu Karaman Bey’in ve onun kardesi
Litfii Bey ile onun oglu Kili¢ Arslan Bey’in isimleri ge¢gmektedir. Bu paralar
yukaridaki gibi bir silsile ¢ikarmamiza yardim etmelerinin yan sira basildiklar: form
ve sekil Ozellikleri itibariyle de beylerin tevecciih gosterdikleri donemin giiclii
devletlerini anlamamiza imkan vermektedir. Bunlarin disinda dogrudan Mogol ve

MemlUk Sultanlart adina Alanya ve Manavgat’ta darp edilen paralar da bulunmustur.

61 Evliya Celebi, Gunumiiz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, 9. Kitap, Ist. 2016, s. 171-
172; H. Edhem (Eldem), “Anadolu’da Islami Kitabeler”, TOEM, 1330 (1914), s. 154-158; R. M.
Riefstahl, Cenubi Garbi Anadolu’da Turk Mimarisi, ist. 1941; I. H. Konyali, Alanya (Alaiyye)
Tarihi-Turistik Kilavuz, Ist. 1946; S. Lloyd- D. S. Rice, Alanya (‘Al&’iyya), Ank. 1989; A. Yardim,
Alanya Kitabeleri, Ist. 2002.

62 Beylik yaptigina ya da yapmadigina dair bir kayit yoktur. Onu sadece Savc1 Bey’in babasi olarak

tanimaktay1z.
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Bu paralar hakkinda birkag ¢alisma yapilmustir. Tezimizde Garo Kiirkman ve Omer
Diler tarafindan yapilan 1981 tarihli calisma ile Hiisnii Oztiick ve Haltk Perk

tarafindan 2015 tarihinde yapilan ¢alisma kullanilmistir®?,

1. ARASTIRMALAR

Selguklu Sultanlar1 tarafindan kislak olarak kullanilan ve giizelligi ile ibn
Bibi’nin dvgllerine mazhar olan Ortagag Alanyasi hakkinda, simdiye degin birgok
onemli ¢alisma yapilmistir. Bu c¢alismalar1 inceledigimizde daha c¢ok yapilar ve
kitabeler {izerine odaklandiklar1 goriilmektedir. Fakat ekonomik ve siyasi tarih
konusunda I. H. Konyali’nin ¢alismasi ve birkag ansiklopedi maddesi hari¢ tutulursa,
konusu Alanya ve Alanya Beylerinin tarihi olan bir ¢alisma bulunmamaktadir®.

Barbara Flemming’in c¢alismasi Anadolu’nun giineyine ve giiney sahillerine
yogunlasan, genel bir tarih ¢alismasidir ve bu tezde detaylandirdigimiz ¢ogu konuda
kisa bilgiler vermektedir®. Buna ragmen bdlgenin Ortagag tarihi iizerine yapilmis en
onemli ¢aligmadir. Konumuzla alakali kisa bilgiler veren bir diger ¢aligma H.
Hellenkemper ve F. Hild tarafindan yapilmistir®. Bu ¢alismada, tezde ele aldigimiz

bir¢ok konu hakkinda kisa kisa bilgiler bulmak miimkiindiir. Bu tezle alakali bir diger

8 G. Kiirkman-O. Diler, Alaiye Paralan, Ist. 1981; H. Oztiirk-H. Perk, Alaiye Beyligi Sikkeleri, Ist.
2015.

6 1. H. Konyali, Alanya (Alaiyye) Tarihi-Turistik Kilavuz, ist. 1946; F. Taeschner, “Alanya”, EI?,
1986 s. 354-355; M. H. Yinang, “Alaiye”, iA, I, ist. 1978, s. 287-289; E. Mergil, “Alaiye Beyligi”, DiA,
2, 1989, s. 332-333.

% B. Flemming, Landschaftsgeschicte von Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spatmittelalter,
Wiesbaden, 1964.

6 H. Hellenkemper - F.Hild, Tabula imperii Byzantini 8, Lykien und Pamphylien, Wien, 2004,
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onemli ¢alisma, Kate Fleet tarafindan Tiirk-Ceneviz ticareti hakinda yapilandir®’.
Konuyu dolayli olarak ele alan ve alanlarinda birer basyapit olan W. Heyd, Osman
Turan ve M. C. Sehabettin Tekindag’in c¢alismalarinin ise Ortagag Alanya tarihi
acisindan yeterli oldugunu sdyleyemeyiz®®. Fakat bu tezde verdikleri bilgilerden sikca
yararlanilmistir. S. Redford’un Alanya tizerine yaptigi ¢aligmalar, tezin kapsamina ¢ok
fazla girmeyen, Selcuklu yerlesim tarihine yoneliktir®®. K. Z. Bilici’nin
caligmalarindan ise, Alanya’nin ticaretini ve yollarin1 anlattigimiz boliimlerde yeterli
derecede istifade edilmistir’®. Esasinda saydigimiz tim isimlerin eserleri, ya daha
farkli amaclarla ya da genel bir tarih eseri olarak yazilmustir. Bu nedenle I. H.
Konyali’nin ¢aligmasi bu konuda yazilmis tek eser olarak kalmaktadir. Bu eser ise
tarithsel yoniinden c¢ok, kitabeler konusunda verdigi bilgilerle one ¢ikmaktadir.
Kitabinin i¢ kapaginda “icinde simdiye kadar hi¢bir yerde yayinlanmayan bir¢ok
tarihi vesika ve fotograf vardr” yazmasi bosuna degildir. I. H. Konyali, bunun yan
sira eserini tarihi kaynaklar da kullanarak zenginlestirmistir, fakat eksiklikleri yok

degildir. Buna ragmen, sehir tarihi calismalar i¢in erken sayilacak bir donemde

67 K. Fleet, Erken Osmanh Déneminde Tiirk Ceneviz Ticareti, Cev. Ozkan Akpinar, Ist. 2009.

88 W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, Ank. 2000; O. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Ist.
2010; M. C. S. Tekindag, Karaman Beyligi, 13-15 Asirda Cenubi Anadolu Tarihine Dair Tetkik,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ist. 1947.

8 S, Redford, Anadolu Selguklu Bahceleri (Alaiyye/Alanya), Ist. 2008.

0 7. K Bilici, Kalenin Gemileri Alanya Kalesi’ndeki Gemi Graffitileri, Ist. 2008; Z. K Bilici,

“Alanya’nin Fethi Meselesi: Bir Tesbit”, Adalya, 1999-2000, 1V, s. 287-292.
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yazilan Alanya Tarihi, genel olarak basarilidir ve olumlu bir etki yaratmistir’®. Bu
calisma disinda, tezimizle alakali olabilecek ¢ok sayida bilimsel makale ve bildiri
yayimlanmistir. Gerekli goriildiik¢e bunlar kullanilmistir. Bildiriler genellikle Faruk
Nafiz Kogak’in girisimleriyle diizenlenen Alanya Tarih ve Kiiltiir Seminerleri’nde
sunulmustur. Alanya’nin Ortagag tarihi konusunda bilgi verenler sayica az olsa da, bu
teze 6nemli katkilar yapmislardir. Yukarida agikladigimiz tiim galismalara ragmen
yine de sunu belirtmek yanlis olmayacaktir: Tuncer Baykara’nin ifadesiyle “Aliye,
Tiirkiye 'mizin en iyi bilinen yerlerinden biri olmasina ve hakkinda hayli ¢ok nesriyat
bulunmasina ragmen, butln tarihi meseleleri yine de tam olarak aydinlanamryan

sehirlerimizdendir” .

III. YONTEME DAIR

Bugiine kadar Alanya ile alakali ¢alismalar1 inceledigimizde bazi1 yanlislarin
stirekli tekrar edildigi goriilmektedir. Bunlardan bir tanesi 1292 yilinda Kibris Krali I1.
Henry’nin on bes gemi donatarak Alanya’yr kusattigi bilgisidir. Bu sekilde
anlatildiginda olay higbir anlam ifade etmemektedir, ¢linkil gercekte olan ¢ok daha
farklidir. Tezde uyguladigimiz sekilde, olaya sebep - sonug iliskisi ger¢evesinde
yaklagtigimizda bu seferin, Akka’nin Memliikler tarafindan ele gegirilmesinden sonra,

Hacli donanmasi tarafindan yapilan bir misilleme hareketi oldugu ortaya ¢ikmistir.

™ Tuncer Baykara eserin genel olarak yaptifi olumlu etkiden bahsettikten sonra, eserin olumsuz
yonlerinden bir 6rnek olarak, Kiz Kulesi ismini Kizil Kule olarak yayginlastirdigini belirtmektedir. T.
Baykara, 1982, s. 581.

2 Tuncer Baykara, a.g.e, s. 579; T. Baykara, Anadolu’nun Sel¢uklular Devrindeki Sosyal ve iktisadi

Tarihi Uzerinde Arastirmalar, Izmir, 1990, s. 114.
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Donanmay1 bizzat Papa IV. Nicholas’in olusturdugu, buna da on bes gemi ile II.
Henry’nin destek verdigi goriilmektedir. Sonu¢ olarak bu saldiri, Akka’nin fethine
yonelik, Hacli donanmasi tarafindan yapilan ilk misilleme hareketiyken, kendi
gergekliginden koparilmis ve sadece, yanlis olarak, Kibris Krali’nin bir saldiris1 gibi
ele alinmistir. Tezde bu ve buna benzer durumlar tizerinde daha fazla durulmustur. Bu
nedenle bazi konularin uzatildigi sdylenebilir. Maresal Boucicaut’nun Alanya saldirisi
(1403) buna 6rnek verilebilir, ama Akdeniz’deki Venedik — Ceneviz rekabeti dahilinde
konuyu anlamak adina, daha genel yaklasim faydali olmustur.

Siyasi tarih disinda, ekonomik yoniinii de agikladigimiz Ortacag Alanyasi’nin
tarihini anlayabilmek icin, Arapga, Farsga, Tiirk¢e, Latince, Fransizca, Rumca,
Italyanca, Ermenice dillerde tutulmus kaynak eserlerden ve sonraki dénemlerin
kaynaklarindan olan Osmanli arsiv belgelerinden, kiyaslama yapmak suretiyle
faydalanilmistir. Ornegin ¢ok iyi bilinen kereste ve zift sevkiyatiyla alakali olarak
kullandigimiz XV. ve XVI. yiizy1l Osmanli tahrirleri, bolgede bu isleri yapan bigkict,
cubukgu, dilgeran, ziftgi ve katranci gibi ig gruplarini gormemizi saglamistir. Bununla
birlikte defterlerde ge¢mise yapilan atiflar sayesinde Osmanli’ya devreden, Selguklu
ve Beylikler doneminden kalma vakiflar da tespit edilmistir. Bu nedenle, donemleri
ge¢ Ortacag sayilabilecek bu belgeler de teze dahil edilmistir.

Alanya’nin Ortacag’da siyasi ve ekonomik tarihini agikladigimiz bu tez, tam
olarak bir yerlesim tarihi degildir. Daha ¢ok siyasi ve ekonomik tarih (zerinde
durmaktadir. Bu nedenle donemin wuluslararas: politikalart gbz Oniinde tutularak
olaylara yaklasilmistir. Selguklularla baslayan Alanya ve c¢evresinin Tiirklesmesi,
Selguklular sonrasinda kentteki beylerin yOnetimi, tezin ana konusunu

olusturmaktadir. 1292 yilinda Karamanogullari’nin eline gegen Aldiyye’de bir siire
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sonra bey tinvaniyla hiikiim siiren ve Karamanogullar1 hanedan ailesine mensup Yusuf
Bey’in hakimiyeti goriilmektedir. Bey iinvani ise Ibn Battiita’nin ifadesiyle “hiikiimdar
demektir”. Yusuf Bey’in faaliyetleri hakkinda detayli bilgimiz olmasa da, oglu
Aléeddin Bey ve torunu Hiisameddin Mahmud Bey’in Kibris Kralligi karsisinda
mustakil hareketleri gorilmektedir. Tezin konusunu olusturan Aldiyye Beyliginin
tarihi bu nedenle Yusuf Bey’den itibaren baslatilmistir. Bu beyler 1471 yilina kadar
kentte hakimiyetlerini siirdiirmiislerdir. Bu dénem siyasi olarlar tezde detayl1 olarak
aciklanmistir. Bununla birlikte, bir boliimde kentteki ticaretin tarihine ayrilmistir. Bu
boliimde Alanya’nin, Misir, Kibris ve Bati ile devam etmekte olan ticari iliskileri
tizerinde durulmustur. Misir ile bilinen ticari aktivitelere dair yeni veriler eklenmis ve
Kibris (Cenevizliler vasitasiyla) ile yapilan ticarete dair vesikalar bu bdélimde

degerlendirilmistir.
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GIRIS: SELCUKLU ONCESI ALANYA’NIN KISA TARIHI VE

SELCUKLU HAKIMIYETININ TESiSi

A. Coracessium/Korakesion

Antikcagda Alanya i¢in kullanilan Coracessium/Korakesion isminin tam
olarak hangi manaya geldigi bilinmese de, bu ismin Cikinti Yeri ya da Karga Yeri
anlamlarinda kullamldig1 tahmin edilmektedir’®. Bu dénemde, kentin Pamphylia
bolgesine mi, yoksa Kilikya bolgesine mi dahil oldugu tartisilmaktadir’®. Burada
sorun, iki bolge arasindaki sinirin neresi oldugu konusunda, antik cografyacilarin
farkli goriislere sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

I0. IV. yiizyilda Scylacis, Coracessium’u Pamphylia'nin en dogudaki smir
kenti olarak gosterir ve Selinus’dan (Gazipasa) itibaren Kilikya simirlarini baslatir’.
Bundan farkli olarak Strabon IS. 1. yiizy1l baslarinda, Daglik Kilikya'nmn (Cilicia
Tracheia/Aspera) ilk kenti olarak Korakesion’u yazmistir’®. Yakin tarihlerde Pliny de,
Melas (Manavgat) Nehrini sinir kabul ederek kenti, Kilikya bdlgesine dahil
etmektedir’’. Yaklasik olarak bir yiizyil sonra Ptolemy (Batlamyus) de ayn1 sekilde
Melas Nehrini smir kabul ederek kenti, Kilikya’ya dahil edecektir’®. Antik

cografyacilarin genellikle Melas nehrini iki bolge arasinda sinir olarak kaydettikleri ve

3 B. Umar, Turkiye’deki Tarihsel Adlar, Ist. 1993, s. 462.

4 S Lloyd- D. S. Rice, Alanya (‘Ald’iyya), Ank. 1989, s. 1.

5 M. Arslan, “Pseudo-Skylaks: Periplous”, MJH, 2002, 11/1, s. 251.

76 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: Kitap: XI1-XI11-XIV), ist. 2012, s. 253.
7 Pliny, Natural History, NY. 1893, s. 449.

78 Claudius Ptolemy, The Geography, V, NY. Repr. 1991, s. 116
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Korakesion’u genellikle Kilikya boélgesine ait olarak yazdiklar1 goriilmektedir.
Gercekten de Melas Nehrinden itibaren Toroslarin daha fazla kiyiya sokulmasi,
buradan itibaren diizliik Pamphylia Ovasi’nin sona erdigini ve Daglik Kilikya’nin
basladigini gostermektedir’®.

Misir’da ele gegen papiriislerde, kent Helenistik donemde Misir’a sarap ve bal
ihragc eden 6nemli bir liman olarak kayithdir®. Strabon bolgede kaliteli sedir
agaclarinin bulundugunu ve buralarin Marcus Antonius tarafindan, filolarin yapimi
icin Kloepatra’ya hediye edildigini yazmistir®'. Ayrica kentte dort yilda bir yapilan
Agon yarigmalar1 da Kitabelere yansimigtir. Oba Medresesinin duvarinda bulunan
Yunanca bir kitabede: *“Aurelius Obrimianus kendi arzusuyla Isis oyunlarinin
Agonotet’i iken, olmez hatirasi olan babasi Bindemis'in oglu Aurelius Pbrimianus 'un
kurdugu her dort yida bir tertip edilecek miisabakalarin ilki munasebetiyle;
Pasikrates’in oglu Aurelius Pasikrates, Korakesium fstisare Meclisi azasi ve erkekler
Pankration sampiyonu bu kitabeyi yazdird:” (Res 1) yazmaktadir®,

Sonralar1 kent Kilikya korsanlarinin merkezi haline geldi®. Bunun sebebi
Roma’nin bolgede uyguladigi politikalardir. Bu donemde Akdeniz’de énemli bir gii¢

olan Rodos’un 10. II. yiizy1lda Roma tarafindan zayiflatilmasiyla Kilikya, Pamphylia

 G. Tigrel, “Alanya Yoresinde Antik Bir Liman”, Belleten, 1975, C.156, S.39, s. 163.

8 H. Hellenkemper - F.Hild, Tabula imperii Byzantini 8, Lykien und Pamphylien, Wien, 2004, s.
587; E. Akdogu Arca- N. Gokalp-N. Tiiner Onen, “Pamphylia Bélgesi’nin Misir ve Kibris ile Olan
Mliskileri”, OLBA, XIX, 2011, s. 293.

81 Strabon, 2012, s. 255-256.

833, Lloyd - D. S. Rice, 1989, s. 75.

8 H. Hellenkemper - F. Hild, 2004, s. 587.
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ve Likya’da korsanligm arttign goriilmektedir®. 10. 145-140 yillarinda Diodotos
(Tryphon) adl1 biri, Korakesion’u hareket {issii yaparak Suriye krallarina kars1 seferler
duzenledi. Daha sonra Antiokhos V1. Epiphanes (145-142) Diodotos’u bilinmeyen bir
yerde kusatarak intihara zorladi. Buna ragmen Diodotos’un bolgedeki korsanlar
lizerinde cesaretlendirici bir etkisi oldu®. 10. 102-101 yillarinda korsanlarm sayismin
iyice artmasi ve Roma i¢in giderek daha da tehlikeli hale gelmelerinden dolay1 onlarla
miicadele karar1 alindi. Kilikya korsanlarina karst Marcus Antonius (orator-hatip)
liderliginde bir ordu gonderildi, fakat onun ugraslar1 bir netice vermedi®®. Yaklasik 20
yil sonra korsanlar tizerine Servilius Vatis komutasinda yeni bir ordu gonderildiyse de,
0 da korsanligin azalmasini saglayamadi®’. Hatta 10. 75-74 kisinda Julius Caesar
Rodos’a egitim almaya giderken Kilikya’l1 korsanlara esir diismiis ve fidye 6demek
suretiyle kurtulmay1 basarmistir®. Bundan sonra korsanlik faaliyetlerinin giderek
arttig1 goriilmektedir. Bu nedenle Roma, 10. 67 yilinda korsanlara kars1 Pompeius’u
6nemli yetkilerle donatarak Akdeniz’e gonderdi. Onun korsanlar1 yenmek igin yaptigi
hazirliklar ve isminin yarattigi korku, korsanlarin teslim olmasini sagladi. Bununla
birlikte bir grup korsan birleserek, Korakesion agiklarinda Pompeius’la savagmaya

cesaret etti. Ancak korsanlar maglup olarak Korakesion kalesine gekildiler ve daha

8 M. Arslan, “I.0. 188 Yilindan, 1.0. 67 Yilina Kadar Lykia, Pamphylia ve Kilikia Trakheia
Sahillerindeki Korsanlik Faaliyetleri: Nedenleri ve Sonuglar1”, Adalya, VI, 2003, s. 91-92; D. Abulafia,
Biiyiik Deniz Akdeniz’de insanhk Tarihi, ist. 2012, s. 228.

8 Strabon, 2012, s. 253-254; M. Arslan, a.g.m, s. 92.

8 C. E. Bosch, Pamphylia Tarihine Dair Tetkikler, Ank. 1957, s. 40-41; M. Arslan, a.g.m, s. 94.

87 C. E. Bosch, a.g.e, s. 42; M. Arslan, a.g.m, s. 105.

8 1. H. Konyali, Alanya (Alaiyye) Tarihi-Turistik Kilavuz, st. 1946, s. 34; M. Arslan, a.g.m, s. 105-

106; D. Abulafia, 2012, s. 229.
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sonra teslim olmak zorunda kaldilar®®. Cok kisa siirede Pompeius’un Dogu
Akdeniz’de korsanlara biiyiik bir darbe indirdigi goriilmektedir®™. Bu harekattan sonra
korsanlar bir daha eski gii¢lerine kavusamamuiglardir.

Korakesion IS. VI. yiizyilda Hierokles tarafindan gec¢ antikcag eyaleti
Pamphylia’nin bir sehri olarak kaydedilmistir. Iznik Piskoposluk Konseyi kayitlarinda
IS. XII. vyiizylla degin kent Pamphylia | Piskoposlugu’na (Metropolis Side)
Korakesion/Korakision olarak kaydedilmistir. Yeni ismi Kalan Oros (Gallianorum) ise
ilk olarak Piskopos Eichstattli Willibald’in Vita’sinda ge¢mektedir. Bu piskopos iS.

724 yilinda Likya’dan Patara, Meloetai (Kyaneai) yoluyla Kalon Oros’a ulasmistir®.

B. Kalon Oros (Kaiov Opocg)

Bizans hakimiyeti ile birlikte Rumca Kalon Oros® ismini alan kentten ilk
olarak bahseden Aziz Willibald, Alanya’ya geldiginde sehir terk edilmis ve savaslarla
yagmalanmis bir haldeydi. Denizden gelenlere erzak temini yapabilecek durumda
degildi®. Alanya’nin VIIL yiizyildaki bu harap durumu, aslinda o yillarda Akdeniz
cevresindeki ¢ogu kent igin gegerliydi. Bunda Akdeniz’i ¢evreleyen cografyada,

Muslimanlar ve Hristiyanlar arasinda yasanan miicadelenin etkisi vardi.

8 M. Arslan, a.g.m, s. 111; H. Hellenkemper - F. Hild, Wien, 2004, s. 587.

% C. E. Bosch, 1957, s. 44.

91 H. Hellenkemper - F. Hild, Wien, 2004, s. 587.

%2 Kalon Oros, Tiirkge “Giizel Dag” anlamina gelmektedir. S. Lloyd — D. S. Rice, 1989, s. 2; I. H.
Konyali, 1946, s. 58; B. Umar, 1993, s. 368.

9 H. Hellenkemper - F. Hild, 2004, s. 587.
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Islamiyet’in ¢ikisindan once Romalilar Akdeniz’e Mare Magnum (BUyik
Deniz), Mare Interum (I¢ Deniz) veya Mare Nostrum (Bizim Deniz) diyorlard.
Akdeniz cevresindeki biitiin kara pargalarmin IS. I. yiizyildan itibaren Roma
denetimine girmesi Akdeniz’i bir i¢ g6l haline getirmis ve boylece Roma igin Akdeniz
gercekten de bir aile denizi, Mare Nostrum (Bizim Deniz) haline gelmistir®,

V. yiizyilda Germenler, ardindan VII. yiizyilda Miisluman fatihler ve VIII.
yiizyilda Sarlman (Charlemagne) ve Frank ordular1 Mare Nostrum’u ortadan kaldirmig
ve Akdeniz’in biitiinliigiinii dagitmistir®®. Ozellikle Islamiyetin VII. yiizyilda hizl1 bir
sekilde Iran’dan Ispanya’ya kadar ulasmasi, Akdeniz’i, Hristiyanlar’in kendi arasinda
birlestirici bir alan olmaktan cikarip, Dogu ve Bati arasindaki bir engel haline
getirmistir®. VIII. yiizyiln ortalarindan itibaren Miisliiman fetihleri eski hizim
kaybetse de, bu donemde Akdeniz’in, tipki Alanya’da oldugu gibi, terkedilmis 1ss1z
bir diyara dondiigii goriilmektedir®’.

Ozellikle Anadolu’nun giiney kiyilari, iki taraf arasindaki miicadeleden daha
fazla etkilendi. Abbasi kuvvetlerinin siirekli akinlar diizenleyerek Kilikya’da kendi
kuvvetlerini kabul ettirme miicadelesi, Silifke’nin yaklasik 30 km dogusundaki Lamos
(Limonlu) kentini, Musliimanlarla, Hristiyanlar arasinda sinir haline getirdi. ibn

Havkal, Lamos’ta iki taraf arasinda esir degis tokusunun yapildigini belirtir.

% G. Rickman, “Mare Nostrum’un Yaratilmas: 10 300- IS 5007, Tarih Boyunca Akdeniz
Uygarhklar, Ist. 2005, s. 153-154; H. Pirenne, Ortagag Avrupa’simin Ekonomik ve Sosyal Tarihi,
Ist. 2013 s. 10; D. Abulafia, 2012, s. 243.

% D. Abulafia, a.g.e, s. 263

% H, Pirenne, Ortac¢ag Kentleri - Kékenleri ve Ticaretin Canlanmasu, Ist. 2014, s. 25-26; H. Pirenne
2013, s. 11.

°7]. Pryor, “Parcalanan Akdeniz: 500-1000”, Tarih Boyunca Akdeniz Uygarhklari, ist. 2005, s. 162.
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Denizlerde kuvvetlenen ve Kibris tizerinde hakimiyet kurabilen Abbasiler, 860 yilinda
Antalya’ya da (Ateleia) sefer diizenlediler. Miisliimanlar 965 yilinda hem Tarsus, hem
de Kibris’1t kaybedinceye degin bolgedeki hakimiyetlerini giiglii bir sekilde
strdtrduler®,

Akdeniz ve cevresindeki Islam fetihleri, tarihgileri, bu fetihlerin Akdeniz’i
parcaladigr mi, yoksa burada yeni bir birligin olusmasin1 m1 sagladigi konusunda
paradoksa siiriiklemektedir®®. Aslinda her ikisine de sebep olmustur. Fetihler VIII.
yiizyil boyunca 6zellikle ticareti asgari seviyeye indirdi, fakat neredeyse bir yiizyil
sonra Akdeniz’de kendine 6zgii bir ekonomi yeniden olustu. Ibn Hurdazbih daha IX.
yiizyil sonlarinda Cin’den Avrupa’ya kadar etkinlik gosteren cok dilli Yahudi
tiiccarlardan bahsetmektedir!®. “Bu tacirler Arapca, Farsca, Rumca, Efrencce,
Endulus dili ve Slav dili konusabilmektedir. Bu tacirler, dogudan batiya ve batidan da
doguya karada ve denizde yolculuk etmektedirler. Batidan kole, esir, ipek, kumas,
islenmis deri, yaban esegi, kiirk ve kili¢ getirmektedirler. Fehna dan denize agiimakta
ve Feram@’da tekrar karaya c¢ikmaktadirlar. Ticaret esyalarini swrtlarinda
Kulzum’dan Car ve Ciiddeye tasimaktadirlar. Buradan Sind, Hind ve Cin bélgesine
gecerler. Cin bolgesinden de misk, avd, kdfur ve ¢inevi gibi seyler getirirler. Ayni yol

tizerinde Kulzum’a geri doniip yanlarindaki seyleri Ferma'ya getirirler. Buradan

% Abu’l-Farac aradaki smmirin Tarsus hududundaki Silavkia Nehri oldugunu belirtir. Gregory Abi’l-
Farac (Bar Habraeus), Abu’l-Farac Tarihi, C.I, Ank, 1999, s. 231; ibn Havkal, 10. Asirda islam
Cografyasi, Ist. 2014, s. 171; I. Pryor, a.g.e, s. 171.

9 D. Abulafia, Ist. 2012, s. 284.

10 D, Abulafia, a.g.e, s. 286.
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gemilere binerek Bati denizine acilirlar”'®. Ek olarak Rus tacirlerin de izledikleri
giizergahlari ¢cizen Hurdazbih’in bu kayitlari, Akdeniz’de ¢ok gegmeden ticaretin zayif
da olsa yeniden tesis edildigini gostermektedir.

X. vyiizyilldan itibaren Abbasi Halifeliginin i¢inde bulundugu durum ve
Fatimilerin gerek Dogu gerek de Bati ile ticareti gelistirme ¢abalari, donemin ticari
merkezinin Basra’dan, Misir’a kaymasiyla sonuglandi. Burayi elinde tutan Fatimilerin
giiclii ticari iliskiler kurdugu Amalfi ve Venedikliler, Akdeniz’de 6nemli bir deniz
gucu olarak ortaya g¢iktilar. Bir yiizyil sonra Amalfiler geride kaldi, fakat Pisa ve
Cenevizliler onlarm yerini aldi. Bdylece Kahire ve Iskenderiye’nin refahi artt1 ve
Dogu Akdeniz ticareti de giderek canlandi®?,

Akdeniz’de ticaretin gelismesi kuskusuz Alanya’y1r da etkiledi. X. yiizyil
baslarinda Costantino Porfirogenito, Kalon Oros’u, Kibyrralilarin deniz filolarinin

tedarik liman1 olarak gostermektedir®®

. Dolayisiyla yaklasik bir yiizyil 6nce tamamen
terk edilmis olan Alanya’nin zamanla cevresel faktorlerin de iyilesmesiyle, yeniden
canlandigi anlasilmaktadir. XI. yiizyilin ilk yarisinda Fatimiler (909-1171)

cografyasinda muhtemelen 1050’lerden Once Arapga olarak tutulmus, anonim bir

101 fhn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitaby, ist. 2008, s. 130-131.

102 B Lewis, “Fatimiler ve Hindistan Yolu”, IUIFD, C.XI, 1952, s. 357-359; M. Balard, “Hristiyan
Akdeniz: 1000-1500”, Tarih Boyunca Akdeniz Uygarhklari, Ist. 2005, s. 183; W. Heyd, Yakin-Dogu
Ticaret Tarihi, Ank. 2000, s. 108-109, 117, 131.

108 Constantinus Porphyrogenitus, De Cerimoniis Aulae Byzantinae Libri Duo, Vol I, 1829, s. 659;

H. Hellenkemper - F. Hild, 2004, s. 587.
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cografya eserinde Kalurus (Kalon Oros) Kalesi “az suya sahip buytik bir liman” olarak
tasvir edilmistir (Res 2)%.
Bir sure sonra Kilikya bdlgesine, Bizans’in Dogu Anadolu’yu ilhak politikas1

105 XI. vyiizy1l baslarinda Bizans, Ermenistan

sonucu, Ermeni gocleri yasandi
topragimin biiylik bir kismini ilhak etti. Bu durum 1045 yilinda Ermeni Krali Il
Gagik’in tahttan feragat etmesiyle sonuglandi. Bu sirede Konstantin Monomakhos
(1042-1055) Kapadokya ve Kilikya bolgesine Ermeni iskanini hizlandirdi. Yapilan
gocler ve Bizans’in Tarsus (1042-1055) ve Lampron (Namrun 1081-1118) gibi
yerlesimleri, kendine tabi olmak kosuluyla Ermeni ileri gelenlerine teslim etmesi,
bolgede Hetumlular ve Rupenliler gibi siilalelerin hakim olmasiyla sonuglandi®.
Zamanla Bizans’in bolgedeki hakimiyetinin zayiflamasiyla, Ermeniler kendi
kralliklarmi1 kurdular. 1198°’de Il. Leon, Roma Kilisesine baglanmak ve Alman
Imparatoru’na itaat etmek sartiyla, Ermenistan Krali olarak ta¢ giydi ve onun tag

giyme toreninde birgok Ermeni piskopos ve beyler hazir bulundu?’.

104 Lol Juli 5 elise w58 (s Y, Rapoport — E. Savage-Smith, An Eleventh-Century Egyptian Guide
to the Universe-The Book of Curiosities, Leiden, 2014, s. 150, 449.

105 M, Ersan, Sel¢uklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, Ank. 2007, s. 108; T. S. R. Boase, “The
History of the Kingdom”, The Cilician Kingdom of Armenia, London, 1978, s.1; R. W. Edward, The
Fortifications of Armenian Cilicia, Washington, 1987, s.4.

106 M. Ersan, a.g.e, s. 108-109; T. S. R. Boase, a.g.¢, s. 1; R. W. Edward, a.g.e, s. 4.

107 Bagkumandan Simbat Vekayinamesi (951-1334), TTK Yayimlanmamis Terciime, Ter/68, 1946,
s. 68; Connetable Sempad, “Chronique Du Royaume De La Petite Armenie”, RHC. Des Croisades
Documents Armeniens, E. Dulaurier, 1869, s. 634; Smbatay Sparapeti Taregirk, Venedik, 1956, s.

208- 210.
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Torende hazir bulunan dini liderler ve beylerin listesi ginimuze dek ulagmastir.
Simbat’in vakayinamesinde gegen bu listenin (niisha farkliliklarindan dolayi) birbirine
icerik olarak yakin iki ornegi vardir'®. Listeden anlasildigma gore Ermenistan
kralhiginin  smirlari Manavgat’a kadar uzanmaktaydi'®. Kalon Oros olarak
adlandirilan Alanya, Ayzhutap (Aydab, lotape), Sop’e ve Noghlon (Nauloi), Godrad
kentleriyle birlikte, Prens Kyr Vard (Ker’vard)’in elindeydi'®’. Kyr Vard, Alaeddin
Keykubad kendisinden teslim alincaya degin, 20 yili agkin siire boyunca Alanya’da
hikim strdu. Ayni listeden Manavgad ve Alara’nin da Prens Mixayl (Michel) elinde

oldugu anlasilmaktadir®!®,

108 Simbat kroniginin iki farkli niishas1 bulunmaktadir. Geg dénemde tutulan niisha Ejmiatsin ismiyle
maruftur ve Matenadaran-Erivan, Ermanistan’da bulunur. XIII. yiizyil sonlarinda tutuldugu anlasilan
diger niisha ise bugiin Venedik’te San Lazzaro kiitiiphanesinde bulunmaktadir. 1956 yilinda Venedik’te
Serope Age’lean tarafindan Ermenice olarak yayimlanmistir. Ingilizceye cevirisi ise Robert Bedrosion
tarafindan yapilmis ve sadece cevrimigi olarak yayimlanmistir. Fakat Ingilizce geviride sayfa
numaralari eksik oldugu i¢gin atiflar 1956 tarihli Ermenice metne yapilacaktir.

199 W, Heyd, simirlarin Antalya’ya birkag fersah kalincaya kadar uzandigim, fakat Aldeddin Keykubad
fiituhatinin onu Silifke’ye kadar gerilettigini belirtir. W. Heyd, 2000, s. 408; M. C. S. Tekindag da ayni
fikirdedir. M. C. S. Tekindag, “Alaiiddin Keykibad ve Halefleri Zamaninda Selguklu-Kuguk
Ermenistan Hududlar1”, TUEFTD, C.1, S.1, 1950, s. 29-30; daha detayl: bilgi i¢in bk. T. S. R. Boase,
1978, s. 23-25; R. W. Edward, 1987, s. 9.

10 o, fwquwbobonuny ... Ylmjupnii = The Prince of Kalano’no’r’soy ... Kyr Vard (Ker’vard),
Smbatay Sparapeti Taregirk, Venedik, 1956, s. 210; Ejmiatsin niishasinda Kyr Vard sadece Agol
(Nauloi) ve Godrad Baronu olarak kaydedilmistir. Connetable Sempad, 1869, s. 638; Tiirk¢eye “Ago!
ve Godrad Seny6rii Baron Kyr Vard” olarak ¢evrilmistir. Simbat, 1946, s. 73.

111 Connetable Sempad, a.g.e, s. 638; Simbat, a.g.e, s. 73; Smbatay Sparapeti Taregirk, 1956, s. 210.
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Yapilan ¢alismalarda Kyr Vard’in Bizansli bir Rum Beyi oldugu iddia edilse
de bu pek mimkun gorinmemektedir. Kyr (Kir) kelimesinin Rumcada bey demek
oldugu, bu sebeple kalenin sahibinin aslinda Rum kokenli olmasi gerektigi lizerinde

durulmustur®*?

. Buna ragmen daha 6nce belirttigimiz gibi, Bizans’in bélgedeki Ermeni
beylerine, kendisine tabi® olmalar1 kosuluyla, kalelerin yoneticiligini verdigini
biliyoruz. Nitekim Simbat’in vekayinamesinden Kyr Vard’in ve diger prenslerin
Leon’un torenine katilan soylu Ermenilerden olduklari anlasiliyor®®3,

Simbat kroniginin Ejmiatsin niishasinda ayrica Alaeddin Keykubad’in,

Adom’un torunu olan Kyr Vard’in elinden Alanya kalesini aldig1 ve onun kiziyla

evlendigi yazmaktadir. Ibn Bibi’de ise Kyr Vard’in iki aylik kusatma sonunda kaleyi

112 yykarida agikladigimz gibi Kyr Vard’mn {invam (fipfu) The prince veya baron’dur. Buna ragmen
onun genellikle Rum oldugu iddia edilmistir. I. H. Konyali, 1946, s. 68; M. Ersan, 2007, s. 177; M. A.
Hacigokmen, “I. Alaeddin Keykubad’in (1220-1237) Kaympederi Kir Fard Hakkinda Bir Arastirma”,
MJH 1I/1, 2012, s. 123; Osman Turan ise Kyr (Kyrios) unvanindan dolayi, Bizansh oldugunu belirtir.
Ciinkii Kyr Vard muhtemelen Kalkhedon (Ortodoks) inancina mensup bir Ermeni’dir. Ozellikle Kyr
Vard déneminde Alanya’da yazilmis Yunanca bir kitabe buna isaret etmektedir. Bu konuda daha fazla
bilgi i¢in bk. G. Kiourtzian, “Selguklular1 Beklerken: 1199’un Kiiciik Asya’sinda Alanya Surlarindan
Bir Yazit”, Adalya, XV, 2012, s. 270-271; O. Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Ist. 2010, s.
357; S. N. Yildiz, “Reconceptualizing the Seljuk-Cilician Frontier: Armenians, Latins, and Turks in
Conflict and Allianca during the Early Thirteenth Century”, Borders, Barriers, and Ethnogenesis,
X11, Turnhout, 2005, s. 99.

113 Connetable Sempad, 1869, s. 634-638; Simbat, 1946, s. 68-73; Smbatay Sparapeti Taregirk, 1956,
S. 208-210. Ejmiatsin niishas1 Ermeni Krallig1 ileri gelenlerinden térende hazir bulunanlar1 belirtirken,
Venedik niishas1 torene katilip katilmadiklarini belirtmeksizin dini ve miilki yoneticilerin ismini

vermektedir. G. Kiourtzian, a.g.m, s. 269, dn 24.
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teslim ettigini ve daha 6nceden satin aldigi k6lelerden (cariye) birini evlilik igin hediye

olarak Sultan’a gonderdigi yazilidir''4,

C. Kalon Oros’un Selcuklular Tarafindan Fethi

114 Kaleyi Kyr Vard’m elinden aldig1 dogrudur, fakat onun kiziyla evlendigi konusunda ufak bir siiphe
vardir. Simbat’in Venedik niishasinda evlilige dair bir bilgi yoktur. Kyr Vard’in kiziyla evlendigi bilgisi,
Tirkceye de cevrilen Ejmatsin niishasinda mevcuttur. Connetable Sempad, a.g.e, s. 645; Simbat, a.g.e,
s. 80; Smbatay Sparapeti Taregirk, 1956; ibn Bibi ise, her ne kadar birkag satir nce arada akrabalik
bagi kurulacagimi belirtse de, ardindan Aldeddin Keykubad’in evlendigi kisinin aslinda bir kole
olduguna isaret eder:

sOsian aoa Oley O (Bl asie Sl 5o )l Sl 8 s Slen a o S dl)l g sk s b ) jlan ) aa
pile Gl o )b LS ) sal QLG 5 2k alitie () g )l 5 4daill Al 5 e satae g b el 35 (Sl () sane moa D e
<iS = “(Kyr Vard) Haberciyi istege riza gosterdigini bildirmek icin gonderdikten sonra daha dénce

satin aldigi edepli ve namuslu kadinlarinin seckinlerinden birini, Muhammed’in (A.S.) ser’i emirlerine

uygun olarak hazirlayp Sultan’in kutlu hareminin ve ugurlu ailesinin fertleri arasina katilmak iizere
gonderdi.” demektedir. Ibn-i Bibi, EI-Evamir(’l- *Alaiyye fi’l-Umari’l- ¢Ald’iyye, Tipkibasim, Ank.
1956, s. 247; ibn Bibi, EI-Evamiri’l-Ald’iyye fi’l-Umuri’l-Ald’iyye Selgukname 11, Ank. 2014, s.
270. Bununla birlikte, Ibn Bibi’nin muhtasar niishasinda ise “Kir Fard in, kizlarindan birini harem
dairesi hizmetine génderdigi” kayitlidir. ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, Ank. 1941, s. 97;
Simon de Saint Quentin ise: “Sultan Aldeddin oliirken, Babil Sultan: 'nin (Misir Eyyubi hiikiimdart Adil)

kiz kardesinden iki megru oglu olmasina karsi, gercek miras¢yymis gibi kilicini gayrimesru oglu

Giyaseddin’e vermisti.= Cum enim Haladinus (Aldeddin) soldanus moriturus esset, dedit eidem filio
suo Gaiasadino gladium suum tanquam vero heredi, cum tamen illegitimus esset et Haladinus ipse duos
filios ex sorore soldani Babilonie legitimos haberet” demektedir. Simon de Saint-Quentin, Histoire Des
Tartares, Paris 1965, s. 72; Simon de Saint Quentin, Bir Kesis’in Amlarinda Tatarlar ve Anadolu
1245-1248, Antalya 2006, s. 52. Daha fazla bilgi icin bk. N. Kaymaz, Anadolu Sel¢uklularinin

inhitatinda idare Mekanizmasinin Rolii, Ank. 2011, s. 82.
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Sultan 1. Izzeddin Keykavus’un 1220 yilinin baslarinda veya biraz daha
oncesinde vefat ettigi anlasilmaktadir. Cinki Aldeddin Keykubad’in 8 Mart 1220°de
Venediklilerle imzaladig1 antlasmadan ve Konya’da bastirdigi sikkeden, 1220’nin
baslarinda tahtta oldugu goriilmektedir'®®. Keykubad tahta gectikten sonra hilafet
makamindan Omer b. Muhammed el-Suhreverdi elci olarak onu ziyarete geldi®. Bu
ziyaret sonrasinda Aldeddin Keykubad’in ilk is olarak Alanya’nin fethine giristigi

gortulmektedir. Fetih tarihinin 1221 yilinin kis aylar1 oldugu konusunda genellikle

15 E. Uyumaz, Sultan 1. Alaeddin Keykubad Devri (1220-1237), Mimar Sinan Universitesi,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ist. 1997, s. 23 dn. 59, s.27 dn. 79; O. Turan, Tiirkiye Selcuklular
Hakkinda Resmi Vesikalar, Ank. 1988, s. 124; A. C. S. Peacock, “Kirim’a Kars1 Sel¢uklu Seferi ve
Alaaddin Keykubad’in Hakimiyetinin [k Yillarindaki Genisleme Politikas1” TAD, C.29, S.47, 2010, s.
252; M. E. Martin, “The Venetian —Seljuk Treaty of 1220”, The English Historical Review, Vol 95, No
375, 1980, s. 324-325.

116 Tbn Bibi’nin tarih vermedigi bu ziyaret i¢in, Miineccimbas1 H.617/M.1220-1 tarihini vermektedir.
Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Camiu’d-Diivel, Izmir, 2001, s. 59; E. Uyumaz, Tiirkiye Selcuklu

Devletine Gelen ve Giden Elgiler, ist. 2011, s. 52.
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117

tarihciler hemfikirdir Buna ragmen donemin kaynaklarinda kesin bir tarih

yoktur!!8,

U7 E. Mergil, “Alaiye Beyligi”, DIA, 2, 1989, s. 332; 1. Bostan, Alanya, DIA, 2, s. 339; E. Uyumaz,
Sultan I. Aldaeddin Keykubad Devri Turkiye Selgcuklu Devleti Siyasi Tarihi (1220-1237) Ankara
2003, s. 23; T. Baykara, Anadolu’nun Sel¢uklular Devrindeki Sosyal ve iktisadi Tarihi Uzerinde
Arastirmalar, izmir, 1990, s. 115; 1. H. Konyal1, 1946, s. 66; H. Hellenkemper- F. Hild, 2004, s. 587;
S. Lloyd — D. S. Rice, 1989, s. 4; Osman Turan 6nceleri 1223 tarihini kabul etse de, daha sonra 1221’in
dogru oldugunu belirtmistir. O. Turan “Keykubad I”, iA, VI, 1977, s. 648; O. Turan, 2010, s. 358:;
bunun disinda 1220 tarihini kabul eden ¢aligmalar da mevcuttur: F. Taeschner, “Alanya”, EI?, 1986, s.
354; M. H. Yinang, “Alaiye”, TA, 1, ist. 1978, s. 287.

118 Tbn Bibi fethin tarihini vermez, sadece Aldeddin Keykubad’in tahta oturduktan sonra ilk olarak
Alanya’nin fethine giristigini belirtir. (Ibn Bibi, 2014, s. 258); Simbat vekayinamesinde de tarih yoktur.
(Simbat, 1946, s. 73); Nigdeli Kadi Ahmed ise H.619/M.1222 tarihini vermektedir. (Nigdeli Kadi
Ahmed, El-Veledii’s-Sefik ve’l-Hafi’l-Hallk, Ank. 2015, s. 442); Abu’l-Farac ise H.620/M.1223
tarihini verir. (Gregory Ab{’l-Farac (Bar Habraeus), 1999, C.II, s. 516); Anonim Selgukname’de kesin
bir tarih yoktur, fakat H.618/M.1221-22°de tamamlanan Konya bur¢larinin tamirinden hemen sonra
Alanya’nin alindigini yazar. (Anadolu Sel¢uklular: Devleti Tarihi III, Ank. 1952, s. 30); TarihT bir
takvimde fetih tarihi olarak H.618/M.1221-2 yil1 verilmistir. (O. Turan, istanbul’un Fethinden Once
Yazilmis Tarihi Takvimler, Ank. 2007, s. 77); Miineccimbag1 da H.618/1221-2 yilim1 vermektedir.
(Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, 2001, s. 61); Bunlarin disinda, bizim buldugumuz Nizamed-din
Danigmend tarafindan yazilan, tarihsiz Risale fi Beytil-Kahve adli bir eserde H.617/M.1220-21 tarihi
verilmektedir. “Ismi Rumca Keleyoros olan sehri, Sultan Alaeddin kiiffarin elinden almistir, sene H.617
ve surlari yeniden insa ettirip, ondan sonra Aldiyye olarak isimlendirmistir.” yazmaktadir. 4oall J g
e g Aias ppallsSle Leal Aaa s 1l a5y 1S Ll (AS 5 SUSH 3 (g alle e Leatié) Lan pns (palle e faal Laa Cansd
Al Capans s 4l Gt a1 g Ll a5 st s Nizam ed-din Danismend, Risale fi Beytil-Kahve,
Istanbul Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, 07 Tekeli 869/3, s. 26a; fakat kaynaklarin yetersizligi

sebebiyle tam tarihi tespit etmek simdilik miimkiin gériinmemektedir.
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Ibn Bibi’ye gore Omer b. Muhammed el-Suhreverdi’yi ugurlayan Sultan
emirlerine: Halkin rahatimi saglamak ve cihangirlik gorevini yerine getirmek icin...
Harekete gecip savasa baslayalim demistir'®®. Bunun (izerine emirlerden Ayas-1
Mecnun adiyla bilinen Emir-i Ahur Esededdin ve emirlerin en buyuklerinden
Mubarizeddin Ertokus*?® Sultan’in éniinde diz ¢okerek:

Siir: “Deniz kenarinda bir sehir var. Oranin kist insana mutluluk veren bahar
gibidir.

Kiri, laleden lal rengine biiriinmiis olup, giizelliginden dolayr suyunda tas
yoktur.

Orast ¢ok latif ve taze agmis bir giil gibidir. Fakat var olan dikeni yiiziinden
rahat degildir.

Antalya gibi cennet giizelligine sahip degilse de topragi tamamen amber
yvapisindadir”.

... Kalonoros kalesinin yaninda, gék diiz bir araziye benzer. Orasi, gegit
vermeyen daglar, granit taslardan yapilmus bir hisar ve deniz tarafindan bir hendekle
cevrilmis olmast yiiziinden karada Sis topraklarina hakim olmus, deniz tarafindan ise,
Misir padisahlarinin iizerine aguwr vergiler yiiklemistir. Yiiksek yerleri yildizlara degen
o kale siz padisahimizdan baskasina taht yeri olamaz. Simdiye kadar Kayser soyundan
din, adalet, mal ve tedbir sahibi padisahlarin hi¢chirinin aklina oraya asker ¢ekmek

gelmedi.

119 Tbn Bibi, 2014, s. 259.
1201 Gryaseddin Keyhiisrev, I. Izzeddin Keykavus ve I. Aldeddin Keykubad dénemlerinde Anadolu’nun
giiney sahillerinde gorev yapan bu biiyiik emir hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. O. Turan, “Sel¢uklu

Devri Vakfiyeleri II, Mubarizeddin Ertokus ve Vakfiyesi”, Belleten, 1947, C.XI, S. 43, s. 415-429.
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Siir: “Ciinkii o kalenin yolunda kartal u¢amaz. Oramin ormaminda giines
yolunu kaybeder.

Eger deniz tarafindan oraya yol ararsan, on ¢ayr gegmen gerekir.

On ¢ayin her biri Nil gibi dalgali ve masmavi renkte. Onlarin dalgasi
karsisinda fil aciz kalir”.

... Eger siz Cihan Padisahimiz biz kullarina emir verirse ... O kaleyi saltanat
devletinin kullarinin ipinin kemendine alalim ve o iilke denizinin incisini digerlerinin
sirasina dizelim” dediler.*?

Sultan bu fikri uygun gordi ve birkac giin eglence meclisleri diizenledikten
sonra, ordusuyla Konya’dan Alanya’ya dogru harekete gecti. Buna gore ordu (¢
koldan kaleye saldiracakti: bir grup kaplanlar gibi sarp kayaliklardan gececek; bir
grup timsahlar gibi deniz tarafindan savasacak ve bir grup da hizli dalgalar gibi
gemilerle kale tzerine yuriyecekti. Gergekten de yolda hi¢ zarar gérmeden daglari ve
nehri asip Alanya kalesi onlerine geldiler ve kaleyi kusattilar'??2, Fakat kalenin
denizden de kusatildig1 konusunda, arastirdigimiz kadariyla, Ibn Bibi’den baska bir
veri bulunmamaktadir. Kuskusuz denizden gelecek yardimlara karsi 6nlem almadan,
kaleyi karadan kusatmanin bir faydasi yoktur. Bu sekilde kaleyi teslim almak ¢ok
zordur. Fakat seferin kis aylarinda yapilmis olmasi belki de denizden gelebilecek
yardimin 6niinii kesmek amaglidir. Her ne kadar kis mevsiminde gemiler denizlere

123

acilabiliyor olsa da*°, 6zellikle bunu Antalya Korfezi’'nde yapmak diger bolgelere

121 fbn Bibi, 2014, s. 259-260.
122 fbn Bibi, a.g.e, s. 263-264.
12 T, M. P. Duggan, “From Mid-October to the End of March-Voyaging in the Medieval

Mediterranean”, Cedrus I11, 2015, s. 277-306.
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gore cok daha tehlikeliydi'®*. Seferin, Antalya Korfezinde, denize agilmanin gii¢
oldugu kis aylarina denk getirilmesi belki de bir plan dahilindedir. Nitekim Antalya,
Kibris Krallig1 tarafindan ele gecirildikten sonra, Teke Bey 1361 kisinda Antalya
kalesine yiyecek satilmasini yasaklamis kis aylar1 dolayisiyla, Kibris’tan Mayis ayimna
kadar zahire gelmeyince kaledekiler biiyiik sikint1 yasamislardi?®,

Peki, Selcuklular hangi kara yolunu kullanarak Konya’dan Alanya’ya ulastilar?
Bu konuda iki farkli yorum bulunmaktadir. Ibrahim H. Konyali, Alanya’nin
dogusundaki Hadim- Mahmutlar (Gazipasa) (Res 3) yolunu isaret etmektedir'?®. Z.
Kenan Bilici ise Alanya’nin batisindaki, Bozkir’dan Susam Beli’ne (Res 4), oradan da
Kirk Dénmeler (Res 5) vasitasiyla Alara Cayi’na inen yolu isaret etmektedir!?’. Ordu
muhtemelen sonbahar sonlarinda batidaki yol vasitasiyla Alanya’ya ulasmistir. Ibn
Bibi’nin anlatisinda gecen, ordunun gectigi Kanli Cay’in Figla burnundaki Kanh

128

Dere'? olma ihtimali bu tahmini giiglendiren en énemli kanittir'?®, fakat her iki yolun

da tarihi cok daha eskilere dayanmaktadir'®,

124 T, M. P. Duggan, “A 14th Century Account of Antalya’s Sunken Cities. A Historical Context and
Literary Tradition”, Adalya, VI, 2003, s. 319-320; E. Akdogu Arca, vd., 2011, s. 288, dn.3.

125 eontios Makhairas, Recital Concerning the Sweet Land of Cyprus entitled ‘Chronicle’, Oxford,
1932, s. 111.

1261 H. Konyal1, 1946, s. 61.

127 K. Bilici, “Alanya’nim Fethi Meselesi Bir Tesbit”, Adalya IV, 1999-2000, s. 290.

128 1974 yilinda bélgede yaptigi arastirmalarda Giilay Tigrel, Kanli Dere olarak bilinen bir ¢aydan
bahsetmektedir. G. Tigrel, Belleten, 1975, C.156, S.39, s. 620.

129 K. Bilici, 1999-2000, s. 290.

130 By yollar hakkinda daha fazla bilgi icin bk. Kara Yollar1 bolimi; G. Ercenk, “Pamphylia Bélgesi

ve Cevresi Eski Yol Sistemi”, Belleten, 1992, C. LVI. S. 216, s. 262-263; K. Hopwood, “The Links
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Kale oniine gelen Selguklu ordusu kis mevsiminde iki ay boyunca kaleyi
kusatmis ve en sonunda Kyr Vard’in teslim olmasini saglamistir. Bundan sonra Sultan
yOniinii Antalya’ya ¢evirmis ve yol Uzerinde bulunan, Kyr Vard’in kardesinin elinde
olan Alara Kalesini de ele gegirmistir'>!. Boylece Alanya ile Antalya arasindaki sahil

seridi ele gecirilmistirt®,

D. Candelore (Candelor, Candelour, Escandelour, Kandelor ve Qandelor)

Alaiyye ismine gecmeden 6nce, ayn1 donemde batililar tarafindan Alanya igin
kullanilan Candelore ismini kisaca aciklamak gerekmektedir. Bilindigi iizere Selguklu
fethi oncesi kentin ismi Kalon Oros’tu. Ozellikle XIII. yiizyilda bolge ticaretinde
Italyan sehir devletlerinin etkisinin artmasiyla Kalon Oros ismi bati dilinde
Candelore’ye doniistii*®3. Ayn1 dénemde sehir i¢in hem Aldiyye ismi kullanilirken
hem de Candelore ismi kullanilmaya devam etti. 1240’larda St. Quentin kent icin
Candalour veya Candelaria ismini kullanmaktadir'®*. 9 Agustos 1278’de Ayas’da
(Laiazzo) duzenlenen Cenevizli Ottone Blancardo’ya (Octonis Blancardi) ait

vasiyetnamede Alanya’dan Candelori olarak bahsedilmektedir'®. Kibris’taki Ceneviz

Between the Coastal Cities of Western Rough Cilicia and the Interior During the Roman Period”,
Anatolia Antiqua 1 (1991) s. 306; H. Bahar “Ilk¢agda Orta Anadolu ile Akdeniz Bolgesi Arasinda
Alanya’nin Stratejik Onemi”. 8. Alanya Tarih ve Kiltir Semineri. Alanya, 1998, s. 327; H.
Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 282.

131 fhn Bibi, 2014, s. 272-274.

132 Claude Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, ist. 2014, s. 76.

133 H, Hellenkemper - F. Hild, 2004, s. 588.

134 Simon de Saint-Quentin, 1965, s. 67, 72.

135 |, Balletto, Notai Genovesi in Oltremare Atti Rogati A Laiazzo, Genova, 1989, s. 301.
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noteri Lamberto Sambuceto da 1301 yilinda Candelor ismini kullanir*°. XIV. yiizy1l

baglarinda Marino Sanudo dahi Candeloria (Quandeloria, Candeloro) ismini

137

kullanmaktadir>’. Ortagag deniz haritalarina da kentin ismi Candelor olarak ge¢mistir

138 139

(Harital). Ortagag tiiccar kitaplarinda ise Candeloro~>° ya da Chandelloro*>® isminin

kullanildig1r goriilmektedir. 1403 yilinda Alanya’yr kusatan Maresal Boucicaut’nun

140

anonim biyografisinde kusatmadan bahsedilirken Escandelour~*" ismi kullanilir, aym

kusatmadan bahseden diger kaynaklarin ise El Candelor'#!, Candelor!*?, Candiloro'*
isimlerini kullandiklar1 gériilmektedir. 1437 yilinda deniz yoluyla bdlgeden gegen

Pero Tafur da, Antalya ve Karaman’in yaninda gii¢lii bir bey olarak Candelor

Beyi’nden bahseder!**. XVI. yiizyilda bir Danimarkali seyyah hem Alaja’y1 (Alaya,

13 R. Pavoni, Notai Genovesi In Oltremare Atti Rogati A Cipro Da Lamberto Di Sambuceto, (6
luglio — 27 ottobre 1301), Genova, 1982, Nr, 112, 132, 145, 153, 169, 173, 187; H. Hellenkemper - F.
Hild, 2004, s. 588.

137 Marino Sanudo, The Book of the Secrets of the Faithful of the Cross, Liber Secretorum Fidelium
Crucis, Farnham, 2011, s. 59, 148, vd.

138 Francesco Balducci Pegolotti, La Pratica Della Mercatura, Massachusetts, 1936, s. 92.

139 R. H. Bautier “Les Relations Economiques Des Occidentaux Avec Les Pays D’Orient, Au Moyen
Age. Points de Vue et Documents”, Commerce Mediterraneen et Banquiers italiens au Moyen Age,
Hapshire, 1992, s. 317.

140 e Livre Des Fais, Du Bon Messire Jehan Le Maingre, Dit Boucicquaut, Genova, 1985, s. 221.
141 Morosini, A, Chronique Antonio Morosini, Vol I, (1396-1413), 1898, s. 56-57.

142 Ruy Gonzalez de Clavijo, Narrative of the Embassy of Ruy de Gonzalez de Clavijo, London
1859, s. 18.

143 E. Piloti, L’Egypte Au Commencement Du Quinzieme Siecle D’apres Le Traite d’Emmanuel
Piloti De Crete (Incipit 1420), Kahire, 1950, s. 60.

144 pero Tafur, Travels and Adventures 1435-1439, London, 1926, s. 53.
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Alanya) hem de Candeloro’yu kullanmaktadir'#®. Sonralar1 bu isim daha az kullanilir
olmustur. XVII. ylizy1l baglarinda, St. Stephen sovalyeleri tarafindan yapilan Alanya
saldiris1 dolayisiyla ¢izilen haritada, Alaya’dan bozma Laia isminin kullanildigina
sahit olmaktay1z'#®. Bahsettigimiz batili kaynaklarin disinda, Anonim Selgukname’de
de Candelore’nin bozulmus sekli olan Kentalor’un kullanildigi goriilmektedir.
Anonim Selcukname bu anlamda elimizdeki tek yerli kaynaktir. ibn Bibi ve diger
kaynaklar ise Aldeddin Keykubad’in fethi 6ncesi kalenin ismini Kalon Oros’a yakin

bir sekilde telaffuz ederler!*’.

E. Alaiyye (Alaya)
Alédeddin Keykubad, Kalon Oros’u ele gegirdikten sonra schre kendi adina

mahsuben Alaiyye adim verdi. Ibn Bibi bunu “Ondan sonra o yerin adi, adimiz ve

145 Thott 1294, fol. 5r.

146 R, Mason, “The Medici-Lazara Map of Alanya”, Anatolien Studies, vol. 39-1989, s. 85; XVI.
yiizy1lin ortalarinda Toskana’da Medici ailesi tarafindan kurulan ve Osmanli kiyilarina yaptig: saldirilar
ile {inlenen St. Stephen Sovalyelerinin seferleri hakkinda bk. Fulvio Fontana, | Pregi Della Toscana,
Floransa 1701, s.147.

147 Anonim Selguknamede Kentalor isminin kullanilmas: ¢ok ilgingtir. Gérebildigimiz kadariyla yerli
kaynaklar arasinda batililarin kullandig1 Candelore ismini kullanan tek kaynaktir. Fakat Farsga metinde
JPLE  olarak yazilmasma karst Tiirkge’ye yapilan her iki ¢eviride de Kentalo (Kentald)) olarak
kaydedilmistir. (Anadolu Selcuklular1 Devleti Tarihi III, Ankara 1952, s. ¢© | 29); (Anonim
Selcukname, Ankara, 2014, s. 41), Ibn Bibi ve diger kaynaklar ise Rumca Kalon Oros’a yakin olan
Kelonoros ya da Kaloyorus (us,s: 1S - s s551) ismini kullanmaktadir. (Ibn Bibi, 1956, s. 236, 243,

250).

60



lakabimizla seref kazansin” seklinde izah eder!*®. Yazicizade Ali de benzer bir

149 Anonim Selgukname’de: “Yapumi tamamlaninca bu sehre

yorumda bulunmaktadir
kendi adini koydurdu. Ona Al&’iyye adini verdi” yazmaktadir'°, Nigdeli Kadi Ahmed
ise: “Onun ismiyle yiicelik kazanmis, onun serefli igleri ziimresinden olarak son derece
hayret uyandiran parlakligini ikmale erdirmis, Arapg¢a kelime yapim sanati kalibina
uygun olarak tiiretilmis kisim bilinsin diye bu nisbet “‘ya’’si sayesinde o hazret ile en
viiksek derecede baglanti kurulmus ve fethin ismi olarak onun yddini arsa dek
ulastirmis olan Al@’iyye” ifadesiyle Aldeddin Keykubad’a kentin isminin aitligini
bildirmektedir®!. Abu’l-Farac sadece “Adrianaos denizinin sahili tzerindeki kuvvetli
kaleyi alarak buraya Aldiye namini verdi” demektedir®2,

Bu tarz isim verme gelenegi Memliikler’de de vardir. Memllk Sultan1 Melik
Mansur Seyfeddin Kalavun (61. 1290) kii¢iik yastayken Emir Aldeddin tarafindan kole
olarak satin alinmis, daha sonra sahibi Alaeddin 6lince o ve birkag kéle Necmeddin
Eyylb’in emrine girmislerdi. Eski sahipleri Aldeddin’den dolay:r onlara Alaiyye

denilmistir!®3,

148 Alaiyye seklinde Arapga isim verme gelenegine Ibn Bibi de uymustur. ibn Bibi’nin yazidig1 eserinin
basliginda gegen Alaiyye isminin ilki Aldeddin Keykubad’a, ikincisi de Aldeddin Ata Melik Ciiveyni’ye
aitlik bildirmektedir. (ibn Bibi, 2014, s. 3, 272).

1499 “Andan sonra ol makami kendi miibarek elkdb ve adiyla serefi birle erzani kildi”. Yazicizade Ali,
Selcuk-name, Ank. 2014, s. 179a.

150 Anadolu Sel¢uklular: Devleti Tarihi ITI, 1952, s. 31; Anonim Selgukname, 2014, s. 41.

11 Nigdeli Kadi Ahmed, 2015, C. I, s. 442; C.11,s. 363.

152 Gregory Ab(’I-Farac (Bar Habraeus), 1999, C.I1, s. 516.

158 Makrizi, Kitab es-Suldk li-Marifeti Duvel el-Muldk, Kahire, 1970, C. 1-3, s. 663.
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Alaiyye isminin kisa bir siire sonra halk arasinda Alaya sekline doniistiigi
gorulmektedir. Donemin Arapca yazilmis eserlerinde kentin ismi Alaya seklinde
gecmektedir. ibn Sa’id, Antakya’nin dogusunda Konya Sultan1 Aldeddin tarafindan
insa edilen Alaya’dan bahsetmektedir®*. ibn Davadari de H. 23 Zilhicce 702/M. 9
Agustos 1303 sabahinda 6zellikle Misir ve Sam’da etkisini hissettiren ¢ok siddetli bir
deprem vesilesiyle Alaya’dan bahsetmektedir. Bu deprem sebebiyle Iskenderiye
Feneri’nin dahi yikildigin1 kaydeden Davadari, haberlerin Antakya, Sis, Alaya ve
Antalya’ya, hatta Biiyik Konstantinapole ulastigini belirtir!®>. Abul Fida “Rum
Selcuklu hiikiimdarlarindan Aldeddin (Keykubad) tarafindan yeni bastan kurulan
sehir, onun adina mahsuben Al3iyye ismini almistir. Insanlar bu ismi hafiflestirerek
Alaya seklinde séylemektedirler demektedir. Ayn1 yorum Kalkasendi’de ve Omeri’de
de mevcuttur®®®, Makrizi ise, H.834/M.1430-31 yilinda Misir topraklarinda bir salgin
hastaligin insanlar arasinda yayildigini belirttikten sonra, bu kotii haberin Frenk

illerine, Rodos’a ve Alaya (Alanya) lizerinden Tirkiye topraklarina yayildigim

140 e 440 @ abiaadledle Wl W) e 53 45, Tbn Sa’id, Kitab al-Jugrafiya, s.170-171; ibn Sa’id
Antakya ile Antalya’y1 karistirmaktadir. C. Cahen, “Ibn Sa’id sur L’Asie Mineure Seljuqide”, TAD,
1V/10-11, 1968, s. 47, dn. 46.

1% fbn ad-Davadari, Kenz(’d-Durer ve Cami’U’l-Gurer, 9, Kahire, 1970. s. 100-102; S. Redford,
Anadolu Selguklu Bahgeleri (Alaiyye/Alanya), Ist. 2008, s. 46.

156 LSall |5 5 (ol L 5 E55Aal) Led 85 4l et 8 sa Lol 51 5 ko nns il Sle Lo a3 U3kal) Al
Fida, Geographie D’Aboulfeda, Paris 1890, s. 381; Kalkasendi ise Alaya’nin isminin nasil telaffuz
edilmesi gerektigini ve sehrin bulundugu konumu bildirdikten sonra Abul Fida ile aymn bilgileri verir.
Kalkasendi, Subhu’l-Asa, C. V, s. 347; Al-‘Umari, Masalik al-Absar fi Mamalik al-Amséar, Leipzig
1929, s. 23; Battiita’da da Alaya seklinde gegmektedir. Ibn Battiita, ibn Battiita Seyahatnamesi, Ist.

2014, Ist. 2014, s. 273.
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belirtmektedir’®’. Batili kaynaklarm Alanya icin genellikle Candelor ismini
kullanmasina ragmen, Kibris kroniklerinde ise Alaya ismine rastlanmaktadir. Leontios
Makhairas ve Strambaldi’nin kroniginde Alaya’dan (AAAdywa - Allagia) ilk olarak
Aziz Mamas hakkinda bilgi verilirken bahsedilmektedir. Buna gore Aziz Mamas’in
Alayali oldugu ve buradan, Tiirkler geldiginde kagmaya calistigi kayitlidir'®®,
Goriildigi gibi Sultanin ismini yiiceltmesi ve sereflendirmesi i¢in verilen Alaiyye
adinin, genis bir cografyaya yayildigi ve zamanla Alaya sekline doniistigi

anlasilmaktadir®®®.

157 4K 3l y e la gad 5 LBladl a3 o Slall 8y 5 (usd g ) Lans e 8 2Dl oLl iy pudll 038

Makrizi, Kitab es-Sildk li-Marifeti Diivel el-Mualdk, Kahire, 1972, C. IV-2, s. 594.

1%8 |_eontios Makhairas, 1932, s. 32-33, vd.; Strambaldi, Chronique de Strambaldi, I1, 1893, s. 14 vd.
159 Ortagag Alanyasi’na ait oldugu diisiiniilmiis bir baska isim Cape Ubaldo/Castel Baldo’dur. ilk olarak
F. Beaufort (1818) tarafindan bu isim iizerinde durulmustur. W. M. Leake de Cape Baldo’nun Alanya
olmasi gerektigini belirtmektedir. S. Lloyd ve D. S. Rice da yaklasik bir ylizy1l sonra ayn1 goriisii tekrar
etmektedirler. Fakat yaptigimiz inceleme sonucu, burasinin Alanya’dan bagka bir yer olmasi gerektigini
farkettik. Bu incelemenin sonuglarini igeren bir makale tarafimizdan yayimlanmak tizere hazirlandi. Bu
konuda ileride yayimlayacagimiz makaleye bakilabilir. F. Beaufort Karamania, A Brief Description of
the South Coast of Asia Minor, London 1818, s. 175-176; W. M Leake, Journal of a Tour in Asia
Minor with Comparative Remarks on the Ancient and Modern Geography of That Country,

London 1824, s. 126; . S. Lloyd — D. S. Rice, 1989, s. 6.
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I. BOLUM: SELCUKLU FETHI SONRASINDA ALANYA’DA

TICARET VE TICARI YOLLAR

Alanya’nin fethini miiteakip, kalenin guclendirilmesi, tersanenin ve limani
koruyan kulenin yapilmasi Alanya’nin ¢ehresini tamamen degistirmistir. Kent bundan
sonra Selguklularin zenginligini yansitan bir yer olarak 6n plana ¢ikmustir. Jean de
Joinville 1248 tarihinde: “Kibris’a vardigimiz swralar Konya Sultani tiim pagan
diinyasinda en zengin hiikiimdardi. Bir keresinde, miithis bir sey yapmisti. Kendisine
ait altimin biiyiik bir kismun erittivip uzak diyarlara sarap saklamak icin kullanilan ve
tic ya da dort biiyiik ficilik alami kaplayan tiirden ¢anak kavanozlara bu altini
doktiirdii. Bundan sonra kavanozilari kirdirtti ve ortaya ¢ikan iri altin kiilcelerini
kalelerinden birine, oraya giren herkesin gorip elleyebilecegi bir yere birakti. Bu
devasa parcalardan en azindan alti ya da yedi tane vardi”, demek suretiyle Sultan’in

zenginligini ve bunu kalelerinden birinde sergiledigini belirtmektedir®

. Aym
tarinlerde Simon de Saint Quentin ise Sultan’in haznesinin bulundugu bu kentin
Alanya oldugunu yazmaktadir: “Sultanin, topraklar: arasinda, hazinesinin yer aldigt
Alanya (Candelaria) adimi tasiyan ¢ok giiclii bir kalesi vardi. Hazinesinde degerli
taslar ve biiyiik miktardaki para disinda on alti kiip dokiilmiis saf altin oldugu

soylenir16t,

160 5, Redford, 2008, s. 1; Jean de Joinville, Bir Hachmin Hatiralari, Ank, 2002, s. 83.
161 “Est autem in ejus regno fortissimum castrum, quod Candelaria dicitur ubi est thesaurus ipsius, et
dicitur quod ibi sunt XVI pitharie plene auro depurato in ipsis liquato exceptis lapidibus preciosis et

pecunia multa nimis”. Simon de Saint-Quentin, 1965, s. 71-72; Simon de Saint Quentin, 2006, s. 51.
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Bu zenginlik kuskusuz giivence altina alinan kara ve deniz ticari yollar
sayesinde saglanmaktaydi. Tiiccarlarin zarar gérmesi kabul edilebilecek bir durum
degildi. Oyle ki, Alaeddin Keykubad, biri kuzeyden Anadolu’ya gelirken, Hazar
Denizi (Karadeniz) gegidinde, bir digeri Halep’ten Anadolu’ya gelirken Leon’un
ulkesinde (Kicuk Ermenistan Kralligi) ve bir digeri ise yakalandigi firtina sonrasi
karaya ¢iktigi Akdeniz sahillerinde mallar1 yagmalanan tacirlerin sikayeti sebebiyle,
bu bolgelere sefer yapma karar1 almistir. Sultan, tiiccarin zararlarim devlet
hazinesinden karsiladiktan sonra, bir orduyu Meliki’I-imera Hisameddin Emir Coban
komutasinda Sugdak’a, bir digerini Casnigir Emir Miibarizeddin Cavli ve Emir
Komnanos Mafarzum komutasinda Ermenistan Kralligi (Cukurova) topraklarina ve
sonuncusunu da Miibarizeddin Ertokus komutasinda Akdeniz sahillerine

162 bn Bibi’nin anlatisma gore sadece ticaret giivenligini saglamak icin

gondermistir
yapilan bu seferler sonucu, Sugdak’ta hakimiyet tesis edilmis, Cukurova’da 30’dan
fazla kale ele gecirilmis, sahilde ise Magfa, Aydos, Andusanc, Silifke ve Anamur’un
icinde bulundugu 40 kale fethedilmistir®,

Selguklular liman kentlerini fethettikten sonra ticarette etkin olan giiclerle ticari

antlagmalar yapma yoluna gittiler. Antalya’nin fethini miiteakip Venediklilerle bir

antlagma yapildi. Bu antlasma Izzeddin Keykavus ve Alaeddin Keykubad (Mart 1220)

162 {bn Bibi, 2014, s. 317-321.

163 {bn Bibi, a.g.e, s. 335-351. Bu kalelerin nereler oldugu hakkinda daha genis bilgi iin, I. Erdem, “Bir
Ortacag Kenti Antalya: Ge¢ Antik Donem’den Selguklular’in Sonuna Genel Bir Yaklasim (IT), Adalya
VI, 20033, s. 296; S, Redford, 2008, s.47; T. M. P. Duggan, “Some Localizations in Western Cilicia
Relating to the 1225 Campaign of Sultan Alaed-Din Keykubat” Anadolu ve Cevresinde Ortagag 5,

Ank. 2011, s. 221-238.
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tarafindan da yenilendi®®. Ayrica yine Antalya’nin fethini miiteakip Kibris’la
mektuplasmalar yoluyla ticari konularda giivence saglandi*%®. Venediklilerle 1220’de
yapilan antlagmada, Selguklularin, Venedikli tiiccarlardan ¢ok diisiik bir vergi (%2)
aldigr goriilmektedir’®®. Bu durum gemilere saglanan giivenceyle de birlesince,
Venedikliler Gizerinde Selguklu limanlarimi tercih etmeleri konusunda cesaretlendirici
bir etki yaratmistir'®’. Tiiccarlar1 kendi limanlarma ¢ekmeyi basaran Selguklular

boylece Dogu Akdeniz ticaretinde s6z sahibi olmuslardir.

A. Dogu Akdeniz Ticareti

Onemli ticaret yollarinin X. yiizyildan itibaren, Iran cografyasindaki siyasi
istikrarsizliktan dolayr Hint Okyanusu ve Kizildeniz vasitasiyla iskenderiye Limani’na
kaymasi, Akdeniz’de ekonominin gelismesine sebep olmus ve Akdeniz ticareti ¢cok
kazanglhi hale gelmistir. Bu kazanghi ticaretten faydalanmak isteyen Hach
Devletleri’nin de Dogu Akdeniz’deki ticarete eklemlenmesiyle dogu-bat1 arasindaki
ekonomik baglar kuvvetlenmis Misir, Anadolu ve Bat1 arasinda devam eden ii¢ yonlii

(triangular) bir ticaret sistemi olusmustur®®,

164 Alaeddin Keykubad devrinde 1220 yilinda yapilan antlasmadaki “Merhum babasinin, kardesinin ve
kendisinin fermanlar: hiikiimlerine gére” ibaresinden, Venediklilerle daha dnce iki antlasma yapildigini
anlamaktayiz. O, Turan, 1988, s. 124, 144; M. E. Martin, 1980, s. 325.

185 Q. Turan, a.g.e, 1988, s. 109-146; O. Turan, “Orta Caglarda Tiirkiye Kibris Miinasebetleri”,
Belleten, 1964, C. 28, S.110, s. 215.

166 C. Cahen, 2014, s. 126.

167 M. E. Martin, 1980, s. 327-329.

168 D, Jacoby, “Byzantine Trade with Egypt from the Mid-Tenth Century to the Fourth Crusade”,

Commercial Exchange Across the Mediterranean, Hampshire, 2005, s. 25-27.
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Selguklular bu ticareti desteklemek amaciyla Akdeniz’de, kendi sularinda
guvenligi saglamaya c¢alismislardir. XIII. ylizy1l baslarinda Kibris Krallig1 ile yapilan
yazigmalar ve antlasmada, gézetleme ve istihbarat toplamaya dayali bir kiy1 kontrol
sistemi kuruldugu goriilmektedir®®. Selguklular bu kontrol sistemiyle muhtemel Hagh

170 en azindan kendi sularinda ticaret

saldirilarina kars1 onlem almis olmakla birlikte
icin gerekli olan glivenligi de saglamis bulunuyorlardi.

Bu doénemde Anadolu’dan kalkan gemiler genellikle Misir’a gidiyor
dontislerinde de getirdikleri triinleri Bati’ya satiyorlardi. Alanya’dan, ozellikle
Misir’a kereste ve zift sevk ediliyordu; ¢linkii Misir’da bu iiriinler ¢ok az bulunuyordu.
Bu ticaret sayesinde Alanya ve Antalya’da tiiccarlar ¢cok ciddi gelir sagliyordu.
Kayitlardan anlasildigina gére Antalya ve Alanya, Misir i¢in sadece kereste tedariki
anlaminda degil, ayn1 zamanda Memlilk askeri teskilatinin temelini olusturan kdlelerin
de temin edilmesi konusunda da hayati éneme sahipti. Antik ¢agda oldugu gibi'’
bolge Misir ile ticari bagini siki bir sekilde siirdiiriiyordu. Bu durumun farkinda olan
batililarin, Nisan 1289°da Memlukler’in Trablussam’t almasi karsisinda Benedetto

Zaccaria komutasinda bir filo ile Alanya karsisinda ticari {irlin yiiklii Misir gemisine

saldirmasi!’? ve 1292°de Akka’nin fethini miiteakip Frenklerin Alanya’ya saldirip

189 T. M. P. Duggan - M. E. Sen, “On the Exercise of Coastal Control Through Observation and Long
Distance Communication Systems in Seljuk Territory in the XIlIth Century”, Phaselis, 11, 2006, s. 10-
11.

10T, M. P. Duggan — M. E. Sen, 2016, s. 10.

1 E. Akdogu Arca vd. 2011, s. 289, 293.

172 W, Heyd, 2000, s. 466.
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sehri kismen ele gegirmesi'” bir anlamda Alanya-Misir arasindaki ticari yakinlikla
alakaliydi.

Yiiklerini ihra¢ i¢in Alanya’dan Iskenderiye’ye sevk eden tiiccarlar,
dontislerinde gemilerini biber, seker, keten ve kumas gibi iiriinlerle dolduruyorlardi.
Alanya’ya getirilen bu drunler, kara yoluyla Anadolu’nun iclerine ve deniz yoluyla

174 Kentte her acidan kazancli bir ticaret mevcuttu. Bu ticarete

batiya sevk ediliyordu
konu olan baslica iiriinler sunlardir:

1. Kereste

Kereste Ortacag’da birgok alanda kullanilan 6nemli bir {irtindiir. Yakacak
olarak 1si1nmada ve ¢esitli metallerin eritilmesinde kullanilir. 10 kg demir {iretimi i¢in
150 metre kilp odun gerekmektedir’>. Bununla birlikte yapi1 malzemesi olarak
insaatlarda ve suya kars1 dayanikli olan sedir ve Toros koknar1 (abies cilicia) gibi
agaclarm da gemi yapiminda kullanildig1 goriilmektedir'’®. Fakat Ortagag’da dzellikle
Islam diinyas1 icin kaliteli kereste bulmak ve bunu sevk etmek bir sorundur.
Mezopotamya ve Suriye sahil seridindeki ormanlarin Roma ve Bizans tarafindan

tiketilmesi'’’ zaten bu anlamda fakir olan Misir’in kereste ihtiyacim1 daha da

artirmistir. Misir’da kole olarak tutulan Brettenli Michael Heberer (1585-1588)

173 B, Flemming, Landschaftsgeschicte von Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spatmittelalter,
Wiesbaden, 1964, s. 62; O. Turan, 2010, s. 622.

174 Marino Sanudo, 2011, s. 59; W. Heyd, 2000, s. 612; H. Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 588; S.
Cavusdere, “Sel¢uklular Doneminde Akdeniz Ticareti, Tiirkler ve Italyanlar”, Tarih Okulu, 1V, 2009,
S. 67-68.

15 M. Cog, “Islam Idaresinde Ermeniler”, Tarihte Turkler ve Ermeniler, 11, Ank. 2014, s. 46.

176 5, Redford, 2008, s. 50, dn. 90.

77 M. Cog, 2014, s. 47.
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anilarinda bolgedeki kereste kithgina dikkat c¢ekmektedir: “Araplar bizim
caliskanligimizdan ¢ok memnundular ve bize koltugumuzun altina sigdirabilecegimiz
kadar ufak tahtalar, ¢italar, calistigimiz yerden toplayp beraberimizde gétiirmemize
ve yolda satmamiza izin veriyorlardi. ... Misir ‘da tahta ve odun ¢ok kit, hatta hemen
hemen yok gibi ve bu sebeple hayli pahali”*®.

Misir’da az bulunan bir {iriin oldugundan keresteden yiiksek kazang elde
ediliyordu. Ancak kereste sevkiyati yapmak biraz tehlikeliydi. Papalik siirekli
yayinladig1 kararnamelerle Hristiyan tacirlere kereste, silah, demir ve zift gibi
{iriinlerin Misir’a ya da Miisliimanlara satisin1 yasaklamaktaydi. Ozellikle Kudiis’iin
(1187) ve Akka’nin (1291) fethinden sonra bu yasaklar bir siireligine genisletilip,
Miisliimanlarla ticaretin tamamen yasaklanmasina doniismiistiir. 1340’larda gevsetilse
de askeri amagla kullanilabilecek kereste, demir ve zift gibi iirlinlerin sevkiyatinin

9

lizerindeki yasak gecerliligini korumustur!’®. Yakalananlar ¢esitli cezalara

carptirtlmakla veya dinden ¢ikarilmakla tehdit edilmistir. Ancak cezalarin yaptirim

giiciiniin ¢ok etkili oldugunu sdylemek zordur'®

. Kaynaklardan anlagildigina gore,
yasaklara ragmen c¢ok kar getiren bu maddelerin ticareti, tehlikeli de olsa hem

Hristiyanlar hem de Miisliimanlar tarafindan bir sekilde siirdiiriilmiistiir8.

178 Brettenli Michael Heberer, Osmanhda Bir Kole Brettenli Michael Heberer’in Amilari, 1585-
1588, Ist. 2010, s. 114.

179 G, Poumarede, Hagh Seferleri’ne Son Cagr1 Yenicag Avrupasi’nda Osmanh imgesi, ist. 2010,
s. 280-281.

180 G, Poumarede a.g.e, s. 284-288.

181 K. Fleet, Erken Osmanh Doneminde Tiirk Ceneviz Ticareti, Ist. 2009, s. 112-116; B. Flemming,

1964; s. 64.
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Ozellikle Anadolu’nun giineyinden Misir’a dogru yasak esya yiiklii gemiler
ticari maksatlarla sevk edilmistir. Zengin aga¢ ¢esitliligine sahip olan Alanya’dan
Misir’in limanlarina, kereste ve buna bagh {irtinlerin ticareti aksamadan devam
etmistir. Boylece Ortagag boyunca kereste sikintisi geken Misir i¢cin Alanya 6nemli bir
liman kenti haline gelmistir'®. Toroslardan kesilen agaglarin nehirler iizerinden

183

yiizdiiriilerek sahile indirildigi ve satiginin yapildigi anlagiliyor°. Dim Cay1 agzindaki

Buzag1 Kalesi kereste ticareti hakkinda bilgi verebilir'®*,

Biblioteca Marucelliana de Florence kiitiiphanesinde elyazmalar1i ¢ 226
numarada bulunan bir anonim defter Alanya-Misir arasindaki kereste sevkiyatina
deginmektedir. Ticari kayitlar igeren bu defterin 1320’lerde tutuldugu tahmin
ediliyor'®. Pegolotti’nin meshur Pratica Della Mercatura adli eseriyle benzerlik
gosteren defterde Alanya’dan (Chandelloro) buyuk miktarda kerestenin Dimyat ve
Iskenderiye limanlarina sevk edildigi yazilidir®®.

Yakin tarihlerde sehri ziyaret eden ibn Battita: “Kahire, Iskenderiye ve Suriye
tiiccarlart bu sehre gelip aligveris ederler. Kerestesi bol oldugu icin buradan yiiklenen

balyalar Iskenderive, Dimyat ve éteki Misir limanlarina génderilir’ demektedirt®’.

182 W, Heyd, 2000, s. 612.

18 E. Akdogu Arca, vd., 2011, s. 294.

1841 H. Konyali, 1946, s. 362; S. Redford, 2008, s. 20, dn.5.

185 Anadolu ile alakali kisimlar Robert-Henri Bautier tarafindan orijinal dilinde yayimlanmustir. R. H.
Bautier, 1992, s. 313; D. Jacoby, “The Supply of War Materials to Egypt in the Crusader Period”,
Commercial Exchange Across the Mediterranean, Hampshire, 2005, s. 121.

186 “Traxi del Chandelloro: lengname in grande quantita e di la si porta innella terra d’Egitto, cioe in
Damiata e in Alessandria”. R. H. Bautier, 1992, s. 317.

187 [bn Battiita, 2014, s. 274.
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Boélgeyi iyi taniyan Marino Sanudo da Antalya ve Alanya igin yine ayni tarihlerde
benzer bir tasvir yapar ve buralardan birgok geminin kereste ve diger iiriinlerle dolu
olarak Misir’a gittigini belirtir!®®,

Kroniklerde de Alanya’dan Misir’a kereste sevkiyatina deginilmektedir. 1427
yilinin ilk yarisinda Iskenderiye’ye giden sekiz Musliiman gemisine Hristiyan
korsanlar saldirmis ve gemiler ile iglerindeki mallara el koymuslardir. Bu gemilerin
icinde Alanya’dan Iskenderiye’ye giden iki adet gemi de vardir'®. Eliyahu Ashtor
bunlarin Misir’a kereste tasidig1 goriisiindedir'®. 23 Temmuz 1457 yilinda Emir Yas
Bek Al-Fakih al-Muayyadi komutasinda bir Memlik filosu, agag¢ kesip getirmesi i¢in

191

Kahire Bulak’tan Alanya’ya gonderilmistir™". Bu filo 7 Kasim 1457°de verilen gorevi

tamamlayarak geri donmiis ve ozel bir torenle karsilanmistir'®?

. Alanya-Misir
arasindaki bu iliski XIX. yiizyila kadar stirmiistiir. 1846 ve 1847 tarihli iki tezkire,
Misir’daki Sefine-i Hiimayun i¢in gemi yapiminda ve Nil Nehri’ne insa edilecek on
iki adet kopriiniin insasinda kullanilmak iizere Alanya, Antalya ve Icel havalisinden
kereste tedarikine dair yazilmigtir'®,

Osmanli idaresine kadar gegen siiregte, bu agaclarin nerelerden kimler

aracilifiyla kesildigine dair pek fazla kayit yoktur. Strabon Hamaxia’da sedir

188 M. Sanudo, 2011, s. 59.

189 Makrizi, 1972, C. IV-2, s. 744,

190 E, Ashtor, Levant Trade in the Later Middle Ages, New Jersey, 1983, s. 295.

191 Tbn Taghri Birdi, History of Egypt —an-Nujum az-Zahira, vol VI, (1453-1461) Los Angeles, 1960,
S. 68.

192 {bn Taghri Birdi, a.g.e, s. 71.

193 BOA A.MKT. 92, 29; BOA.C..NF. 43, 2131.
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agaclarmin oldugunu, bunlarin gemi yapimma uygun oldugunu ifade eder!®*. Ibn Said
(61. 1286) ise bolgenin Anadolu Selguklulari zamaninda akinlarla Tiirklestigini ve
buraya yerlesen Tiirkmenlerin kereste sattiklarini belirtir!®,

Kereste kesimi ve islenmesiyle ilgili bilgiler Osmanlilar ile birlikte tutulan
tahrirlerde mevcuttur. Alanya’dan ¢ok daha once Osmanlilar tarafindan fethedilen
Manavgat icin 1455'% ve digerleri Alanya’y1 da kapsayacak sekilde 1475 ve 1483
tarihli tahrirlerde Baltaci, Bigkici, Cubuk¢u ve Diilgeran meslek gruplari
gorilmektedir. Bunlar aga¢ kesimi ve marangozluk isleri yapmakta ve bu ugraslar
karsihiginda bazi vergilerden muaf tutulmaktaydilar!®’. Diger vergilerinin de bir
kismini, para yerine kestikleri agaglardan bir miktar vererek 6demektedirler. Bigkicilar
1450’lerde vergi olarak Manavgat hisarina 1590 tahta verirlerken, digerleri Akga

Kale’ye 500 tahta ve 500 doger (direk, kiris) vermekteydiler ve bu gelenekleri eski

tarinlerden itibaren devam etmekteydi'®. ismi gecen cemaatlerin tiimii Manavgat’a

194 Strabon, 2012, s. 255-256; E. Akdogu Arca, vd., 2011, s. 293.

195 C. Cahen, 1968, s. 42.

1% Manavgat Alanya’dan (1471) ¢ok daha 6nce Osmanlilar tarafindan fethedilmistir. Bu yiizden daha
eski Manavgat tahrir defterleri mevcuttur.

197 M. A. Erdogru, Fatih Sultan Mehmed Zamaninda Ala’iyye Sancag 1475 Tarihli Suret-i Defter-
i icmal-i Vilayet-i Ala’iyye (Metin ve inceleme), Konya, 2013, s. 33-34.

198 1455 tarihli tahrirde su kayitlar vardir: “bigkicilarin ésriin ve ¢ift akcasin ve bacin ve baki kalanin
almazlarmis, (bickicilar) yilda Manavgad hisarina 1590 tahta verirlermis”; bir baska kayitta “bu zikr
olan evler (bickicilar) Ak¢a Kale'ye yilda 500 tahta 500 doger verirlermiy ... evvelden adetleri bunun

tizerineymis biz dahi bu resmi deftere yazdik”. B. Karaca, XV. ve XVI. Yiizyillarda Manavgat Kazasi,

Isparta, 2009, s. 89, 101-102.
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bagl olarak kayit altina alinmiglardir, ancak yodrigan olarak da adlandirilan bu
insanlarin genis bir cografyada aga¢ kesme isiyle mesgul olduklar1 tahmin edilebilir.

1455’te heniiz Alanya Osmanli tarafindan fethedilmemisken Manavgat’ta
vergiye tabi® tahtaci hane sayis1 62°dir. 1471°de Alanya’nin da Osmanl tarafindan
fethedilmesiyle birlikte bu rakam 248 haneye, 1483’te ise 265 haneye ¢ikmistir.'%
Hane sayis1 artis gOsterse de bunlar Manavgat merkez niifusuna kayitli olarak
yazilmaya devam edilmistir, fakat tam olarak nerelerde aga¢ kesimi yaptiklar1 belli
degildir.

Kayitlardan Sel¢uklulardan itibaren bolgedeki Tiirkmenlerin kereste ve diger
isler icin teskilatlandirildiklari, g¢esitli vergi muafiyetleri karsiliginda gorevlerini
yerlerine getirdikleri ve bu durumun Osmanli hakimiyetinde de ayn1 sekilde devam
ettigi anlasilmaktadir.

2. Katran ve Zift

Gemi kalafatlamada ve atesli silahlarin yapiminda kullanilan katran ve zift,
Toroslardaki sedir ve ardig agaclarindan ¢esitli yontemlerle ¢ikarilmaktaydi. Aym
zamanda bu iriinlerden ¢esitli suruplar yapilarak hastaliklarin tedavisinde de
kullanilmaktaydi?%°. Bolgede bu isle mesgul katranc: ve ziftigiyan olarak adlandirilan
cesitli halk topluluklar1 vardi. 1300’lerin basinda Alanya’da iiretilen zift ve katranin

bir kismi gemilerle Misir’a sevk ediliyordu®®. Sonraki yillarda da zift {iretiminin

19 B, Karaca, a.g.e. s. 102-103, M. A. Erdogru, 2013, s. 71, MC YZ 00076 numarah, Defter-i Evkaf-
1 Vilayet-i Ald’iyye, s. 189a-191a, 203b. (Bundan sonra MC YZ 076 )

20 A Bakir, Ortacag Islam Diinyasinda Itriyat, Gida, fla¢ Uretimi ve Tagsisi, Ank., 2000, s. 293.
201 M. Sanudo, 2011, s. 59; W. Heyd, 2000, s. 612; H. Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 588; S.

Cavusdere, 2009, s. 67.
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devam ettigi goriiliiyor. 1475 yilinda zift ve katran ¢ikaran ahali, yaptiklari {iretim
karsiliginda vergiden muaf olarak kaydedilmistir. Kizilca Sehir, Dim Deresi,
Turbelinas ve Keraliye kdylerinde 95 hanelik bir grup zift ¢ikarmakla mesguldii?®.
Alanya’da 1500’lerin ilk yarisinda ¢ikarilan zift mahsulii yillik 58 bin akceyle
mukataaya verilerek, hazineye gelir kaydedildi. Bu yillarda iskeledeki en énemli gelir
kaynaginin zift oldugu anlasiimaktadir®®,

3. Demir Madeni

Ortacag’da cok onemli olan bir diger iirlin demir madeniydi. Toroslarda,
Kapadokya’da ve Diyarbakir ¢evresinde ¢ok kaliteli madenler bulunmaktaydi. Silifke
ve Alanya limanlarinin i¢ kesimlerinde yer alan Ermenek’te de 6nemli bir demir
madeni vard1?®*. Buradan ¢ikarilan demir Ayas (Laiazzo) iizerinden gemilerle Misir’a
tasiiyordu®®. Fakat Alanya’da demir ihrag veya ithal edildigine dair bir kayit yoktur,
zaten ticareti yasakli bir {iriin olan bu maddenin ve diger metallerin sevkiyatina dair
belgelere Ortacag’da az rastlanmaktadir, bu sebeple tahminlerle fikir
yuritilmektedir2°®,

Osmanli doneminde tutulan kayitlara gore Alanya’da sehir halkina ve belki de

gemi yapimina yetecek miktarda demir ¢ikarildigi anlasiliyor. Sedre, Mahmud Seydi

ve Dim Deresi Koyleri civarinda oturan, kiireciler namiyla meshur demirciler, taslari

202 M. A. Erdogru, 2013, s. 48.

203 “Mukataa-i Iskele-i Limon-1 Alaiyye Hass-1 Sahi, fi sene gayr-1 ez mahsul-i zift 58000” TKA. TT.
172, s. 5; M. Akgul, 16. Yiizyll Arsiv Kayitlarina Gore Aldiyye’nin Sosyal ve Ekonomik Hayati ile
Niifus ve idari Taksimati. Istanbul Universitesi Yayimlanmamig Doktora Tezi, 1989, s. 3.

204 D, Jacoby, 2005b, s. 122, dn. 118.

205D, Jacoby, 2005b, s. 122-123.

206 K. Fleet, 2009, s. 118.
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207

kiireyip, eriterek, i¢erisinde bulunan demir madenini ¢gikarmaktaydilar<"’. Manavgat’ta

ise 1450’lerden itibaren demirci ismiyle anilan gruplar mevcuttu®°,

Ortagag’da demir islemek i¢in kase seklinde diyebilecegimiz firinlar (bowl
furnace) kullanilmaktaydi. Firinlarin bircogu 6zellikle akarsu kenarlarina kurulurdu.
Burada ama¢ dogrudan sudan yararlanmak degil, su giicii ile g¢alisan koriikler
sayesinde en kolay ve ucuz sekilde ihtiya¢ duyulan hava akimi giiciine ulasmakti®%.
Dim Deresi ve Sedre Cayi civarinda kurulanlarin bu tiir firinlardan oldugu tahmin
edilebilir.

4. Kole Ticareti

Ortagag’da Anadolu’nun bircok kentinde kéleler satilmaktaydi. Isin ticaret
kismin1 Ceneviz ve Venedikliler ustalikla yapmaktaydi. Ozellikle Cenevizliler
kolelerin  satisim1 Karadeniz’den Anadolu’ya, oradan da Misir’a dogru

210

yonlendirebiliyorlardi“~°. Memliik askeri teskilati i¢in kdlelik ¢cok mithimdi ve sisteme

surekli yeni kole takviyesi yapmak gerekiyordu?'!. Misir’a kéle sevkiyat: dzellikle

212

Antalya ve Alanya limanlar1 iizerinden yapilmaktaydi?'?. Ibn Said bélgedeki savasei

207 “Adet-i hadid-i kiireciyan, Sedre ve Mahmud Seydi ve Dim Deresi nam mahallerde, tas arasinda
demiir madeni bulunur, kazub topragin kaynadub, hasil olan demiiriin Osriin sahip-i timar alur. Hasil
800” TKA. TT. 172, s. 67, tahrir defterindeki bu kayit daha once eksik ve hatali okunmustur bk. M.
Akgul, 1989, s. 124,

208 B, Karaca, 2009, s. 102; M. A. Erdogru, 2013, s. 71.

29 R, F. Tylecote, A History of Metallurgy, London, 1992, s. 75-76.

20K Fleet, Ist. 2009, s. 37.

211 A, Cetin, Memliik Devletinde Askeri Teskilat, Ist. 2007, s. 70.

212 R H. Bauteir, 1992, s. 317; K. Fleet, 2009, 38; M. Sanudo, 2011, s. 59; E. Piloti, 1950, s. 60; S.

Cavusdere, 2009, s. 70.
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Turk beylerin uglara (akritai) akinlar yaparak ¢ocuklar1 kagirip, bunlar1 Miisliimanlara
sattiklarma deginmektedir?'®, Bu sebeple Sultan’in iilkesine ekonomik bir darbe vurma
planlar1 yapan Marino Sanudo, Alanya ve Antalya limanlarinda koéleler ve diger
tirtinlerle dolu birgok geminin bulundugunu ve buralarin hakimine vurulacak bir
darbenin ayn1 zamanda Misir’a da vurulmus olacagini belirtir?*. Boylece hem Tiirkler
hem de Misir Sultan1 cezalandirilmis olacakti. Daha 6nce belirtildigi gibi bu durum
XIV. ylizyilda Anadolu ve Misir arasindaki ekonomik yakinlikla alakaliydi. XV.
yiizyil basglarinda Alanya’da hala kole ticareti yapiliyordu. Nitekim 15 Mayis 1427°de
Kibris Krali Janus (1375-1432) Khirokitia Savasi’mi takiben distiigli esaretten
kurtulup, Kibris’a dondiikten sonra Memliklerle bir antlasma yapmis ve ¢ok miktarda
para harcayarak bir¢ok Hristiyan koleyi kurtarmistir. Kurtarilan kolelerin bir kisminin
Alanya’da bulundugu goriilmektedir?'®,

5. Giinliik Agac1 Zamki (Mey’a - Liquidambar Orientalis)

Ibn Havkal’in bahsettigine gére Antalya’ya karadan ve denizden dort guinliik

’a®® zamki ihrag

mesafede olan Aciya (bazi niishalarda Ahiya) sehrinden Mey
ediliyordu. Bu zamk diinyanin tiim kara ve denizlerinde ragbet gérmekteydi®!’. Peki,

bahsedilen bu sehir tam olarak neresiydi? Bu sorunun kesin olarak bir cevabi olmasa

da bazi tahminler ileri siiriilmiistiir. M. J. De Goeje, 1873 tarihinde nesrettigi Ibn

213 C. Cahen, 1968, s. 42.

214 M. Sanudo, 2011, s. 59, 65.

215 |_eontios Makhairas, 1932, s. 679; Strambaldi, 11, 1893, s. 287.

216 Giinliik (aselbent) agaci recinesi olarak da adlandirilan bu madde eczacilikta ve bazi esanslarin
yapiminda kullanilmaktaydi. S. Mutgali, Arapca — Tiirkce Sozliik, Ist. 1995, s. 857; A. Bakir, 2000, s.
103, 3009.

217 [bn Haukal, Kitabi’l-Mesalik ve’l-Memalik, Leiden, 1873, s. 134; ibn Havkal, 2014, s. 171.
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Havkal’in Suretli’l-Arz (Kitab el Mesalik ve’l-Memalik) adl1 eserinde, Aciya’ya dipnot
olarak “bugiinkii Alanya (hodic Alaja)” notunu diismiis ve buranin Costantino
Porfirogenito’nun X. yiizyilda yazdigi De Thematibus’ta gecen Ayla (Hagia) ile ayni
kent olmas1 gerektigini belirtmistir?'®. I. H. Konyali ise burasinin Tasucu-Aga Limani
(Liman Kalesi) olmasi gerektigi fikrindedir?®®. Eldeki verilerin yetersizliginden
Aciya’nin bugiin tam olarak neresi oldugu bilinmese de Ortacag’da itriyat ve ilag
sanayisinde kullanilan ve diinyada sadece Anadolu’nun giiney sahil seridinde yetisen
giinliik agac1??’ zamkindan Alanya’da vergi alinmaktaydi. XVI. yiizyiln ilk yarisinda
sehirde giinliik agacindan ¢ikarilan zamka 5 bin akge deger yazilmistir??,
6. ipek, Deri, Dokuma Uriinleri ve Sap

1300’lerin basinda Marino Sanudo ve daha sonra Emmanuel Piloti Alanya ve

Antalya’dan ipek yiikli gemilerin Misir Sultani’’nin  limanlarma  gittigini

218 ibn Haukal, 1873, s. 134; Ancak Thematibus’ta Alanya’dan (Kootedlov opoc) ayrica
bahsedilmektedir. Dolayisiyla Goeje’nin Thematibus’a yaptigi atif dogru degildir. Costantino
Porfirogenito, De Thematibus, Vatikan, 1952, s. 79, 152.

219 1 H. Konyali, 1946, s. 51, dn. 1. Aym1 konuda Seton Lloyd ve D. S. Rice’mn Alanya kitabma bir
degerlendirme yazan Giilin Ogiit Eker, Havkal’mn Alanya’y1 tasvir ettigini yazsada bu hatali bir
tahmindir. Eker, Havkal’in bahsettigi daha dogudaki Kalemye’nin Alanya oldugunu ileri stirmiistiir.
Ayrica ayn1 makale de Piri Reis’in bahsettigi Ahmedce (Iotape, Aydab olmali) kentinin de Alanya
olmasi gerektigi lizerinde durulmustur, fakat bu da yanlis bir tahmindir. Ciinkii Piri Reis zaten bir sayfa
ileride Alanya’y1 ayrica tamtmaktadir. G.O. Eker, “Seyahatnamelerden Hareketle Seton Lloyd ve D.
Storm Rice’nin Alanya (Alaiyya) Isimli Kitab1 Uzerine Degerlendirmeler” VD, S. XVIII, 2004, s. 307-
314.

20 E. Kahya, “Giinlikk Agac1 (Liquidambar Orientalis, Sigla)”, Dort Oge 4/7, 2015, s. 16.

2ZLTKA. TT. 172, 5. 5. M. Akgl, 1989, s. 229.
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222

yazmaktadir““. Ayrica E. Piloti ince yiin ve hali almak talebiyle insanlarin bu sehirlere

223

geldigini belirtir=>. Alanya’da kale icerisinde bulunan bir boyahanede bu tarz dokuma

irlinlerinin iglenip boyandig1 anlasiliyor. 1475’te boyahane ve mumhane birlikte 1400
akceye mukataaya verilmistir.??* Agik¢as1 bu rakam o tarihlerde ¢ok yiiksek bir

rakamdir. 1568’de dahi Teke Sancagindaki (Antalya) boyahane vergisi 920 akce

225

civarindadir Bu durum Alanya’daki dokuma sanayinin gelismis olmasiyla

alakalidir. Ipeklilerin ve diger dokumalarin boyanmasinda ise kokboya, safran ve mese

226

mazis1 kullaniliyordu“®®. Boyamada kullanilan mese mazisi Toroslardan temin

ediliyordu. Toplanan mazinin bir kismi limandan ihrag edilmekteydi??’.

Ihra¢ edilen bir diger iiriin keci derisidir. Koyuna kiyasla bolgede kegi

yetistiriciliginin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bdlgenin cografyasi ve iklimi

228

keciler icin daha uygundur<®. 1320’lerde sehirde islenmemis, ham Kkeci derisi

satilmaktadir. Anlasildigina gore bunu bir gesit tuzlama yontemiyle yapmaktadirlar??®,

Dokuma sanayinde boya sabitleyicisi olarak kullanilan sap madeni ise

Anadolu’nun ¢esitli yerlerinden ¢ikarilip, gemiler vasitasiyla Kibris, Misir, Suriye ve

222 “soye”, K. Fleet, 2009, s. 98, 100; M. Sanudo, 2011, s. 59; E. Piloti, 1950, s. 60.

223 “Tappedi, laine soubtile”, E. Piloti, 1950, s. 60; K. Fleet, 2009, s. 97, 100.

224 M. A. Erdogru, 2013, s. 47.

225 B, Karaca, 2009, s. 160.

226 T, Baykara, “Kokboya”, ARIS 4, 1998, s. 64.

227 “Galle” E. Piloti, 1950, s. 60.

228§ H. Ozkan, “XVI. Yiizyilda Aldiye Sancaginda Dokuma ve Tekstil Sanayisinde Kullanilan
Uriinlerin Uretimi”, ARIS 5, 2011, s. 100.

229 “@ pecchine crude e salate asai” (R. H. Bautier, 1992, s. 317). Becchine=kegi derisi bk. (Francesco

Balducci Pegolotti, 1936, s. 414).
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230 31

batiya tasinmaktaydi Antalya’da ticaretinin yapildign goriiliiyor?®!. Dokuma
tirlinlerinin satisinin yapildig1 ve boyahanenin oldugu Alanya’da sap kullanildigi
muhakkaktir, fakat ticaretinin yapildigina dair bir kayit yoktur. Bununla birlikte
Alanya’da ge¢ donemlerde bir saphane mevcuttur. 1547 yilinda Alanya ve
Manavgat’ta yillik 250 kantar (1 kantar 56.5kg.) sap ¢ikmaktaydi?®?. Saphanenin ne
zamandan beri agik olduguna dair elimizde herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat
1860 tarihli bir belgede, bundan 400 sene evvel Alanya’da Sitti Zeynep Vakfina ait
olan bir bab saphaneden bahsedilmektedir. Bu belge sayesinde saphanenin tarihi
Osmanl dncesine uzanmaktadir®®,

7. Diger Uriinler

Pegolotti XIV. yiizyilda Alanya ile Kibris (Famagusta-Magusa) arasindaki

ticari yakinliga dikkati c¢ektigi eserinde, Alanya’da 6zel bir tahil Olgiisii olarak

kullanilan scimeo’dan bahsetmektedir?**. Scimeo ile hangi tahilin tartildig1 bilinmese

290 K. Fleet, 2009, s. 83.

231 R, H. Bautier, 1992, s. 317; Francesco Balducci Pegolotti, 1936, s. 370; K. Fleet, 2009, s. 86; S.
Cavusdere, 2009, s. 69.

232 “Emanet flruht-1 sap Saphane-i mezbure der dikkan-: /iva-i Alaiyye ve Manavgad der uhde-i Musa
ez an sebep becihet-i an gurre-i ramazan sene 954 ila selase sinin 250 kantar sap fiiruht iltizam gerde
fi 5 zilkade sene 954 fi yevm 4”. Bu kayittan anlasildigina goére 1547 yilinda ii¢ yilligina Alanya ve
Manavgat Saphanesi geliri mukataaya verilmigtir. Fakat daha once sehven 230 kantar olarak
okunmustur, dogrusu 250 olmalidir. H. inalcik, Tiirkiye Tekstil Tarihi Uzerine Arastirmalar, ist.
2008, s. 129; BOA MAD.d 385, s. 78.

2B EV. MKT.137-6,7.

234 H, Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 589; I, Erdem, “Tiirkiye Selguklular1 ve Beylikler Devri ile
Seyahatnamelerde Alanya (XIV-XVII. yy’lar)”, 5. Tarih ve Kiltlr Semineri, Alanya, 19953, s. 446;

Francesco Balducci Pegolotti, 1936, s. 92.
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de bolgede ¢ok fazla yetistirilen susamin disariya satilan {irtinler arasinda oldugu
gorulityor?®. Ozellikle Manavgat’ta bol miktarda susam yetistirilmekteydi, 1455°te
yaklasik 20 kdyde susam iiretiliyordu?®. Susamla birlikte hem boyar madde hem de
aromatik olarak kullanilan safranin da satildig1 goriilmektedir?®’. Antik Cagda oldugu

238

gibi?® sehirden bal ve balmumu da ihra¢ edilmekteydi®® Satilan mumlarin kale i¢inde

bulunan bir mumhanede imal edildigi anlasiliyor?*.

Alanya’dan bahsettigimiz Uiriinleri ihra¢ etmek i¢in ¢ikan gemiler doniislerinde
bos gelmemislerdir. Ozellikle Misir’a giden gemiler biber, seker, keten, gesitli
baharatlar ve kumaslarla ytiklii olarak donmiislerdir. Getirilen bu tiriinler kara yoluyla
Anadolu’nun i¢ kesimlerine tasmmis ya da batili iilkelere satilmistir?*!. Benzer bir
durum Antalya icin de gecerliydi. XI1I. yiizyilda Iskenderiye’den donen Konyali Kadi
Kird ve bir grup tacir Antalya’ya, iskenderiye ve utabi kumasindan yapilmis elbiseler
ve Misir’in yiinlii giysilerini getirmislerdir. Bu hediyeleri daha sonra kara yolu ile
gectikleri Konya’da Mevlana’ya sunmuslardir?#,

Bunun disinda 1320’lerde tutulan Anonim tiiccar defterinde Batili tiiccarlara

Antalya ve Alanya’da satmak icin, Altoluogho’dakine (Ayasulug-Selcuk) benzer

urtnler gotirmeleri onerilmistir. Buna gore Altoluogho dolayisiyla Alanya ve

235 “sysumani” E. Piloti, 1950, s. 60; K. Fleet, 2009, s. 27.

2% B, Karaca, 2009, s. 135.

237 E, Piloti, 1950, s. 60; K. Fleet, 2009, s. 27.

238 H, Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 587; E. Akdogu Arca vd., 2011, s. 293.
239 E. Piloti, 1950, s. 60; K. Fleet, 2009, s. 34.

240 M. A. Erdogru, 2013, s. 28.

241 M. Sanudo, 2011, s. 59.

242 Ahmet EfIaki, Ariflerin Menkibeleri I, Ist. 1973, s. 434.
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Antalya’ya da satilmak icin gotirilen triinler sunlardir: Viyana, Ancona ve Puglia
tarzi pargalanmig sert sabunlar, tiim renklerde sof kumasi, her renkten ve her tlrden
(yar1 tiiylii ne biiyiik ne de kiigiik) yunlu bezler, (¢ok iyi makaslanmis) ince kumaslar,
cubuk halde giimiis, bakir ve kalay?*. Pegolotti de benzer seylerin Antalya’da
satilabilecegini belirtmektedir. Ozelikle sehre gétiiriilecek dokuma iiriinlerini tiim
ozellikleriyle tarif etmektedir?*, Bolgenin ticari canliligini ortaya koyan bu kayitlarin
haricinde Venedik, Ceneviz ve 6zellikle Kibris ile ticari faaliyetlere kanit olarak
gosterebilecek arkeolojik veriler de elde edilmistir?®®. Bizim elde ettigimiz vesikalar

da bu ticareti destekler niteliktedir.

B. Alanya-Kibris Ticari iliskileri

Antikcagda Pamphylia bolgesinin  Kibris’la yogun ticari iliskilerinin
bulundugu bilinmektedir. Arkeolojik verilerden bu ticaretin Ortagag’da Alanya ile de
stirdiiriildiigii anlagilmaktadir. Alanya kalesi kazilarinda ¢ok sayida XIII. yilizy1l ve

daha sonras1 déneme ait Kibris seramikleri bulunmustur?®. Buluntular Alanya Kibris

243 “sapone duro in pezzi di Vinega o d’Anchona o di Pugla, argento in vergha, e cambellotti e mezanine
d’ongni cholore, e panni lani grossi d’ongni cholore e d’ongni ragone (e voglono essere ne troppo grossi
ne tropo fini, e achonci a mezo pelo chella non v’e chi gli chonci), e alchuno panno fine (e voglono
essere cimati una volta molto bene), e-rrame afinato in pani, e stango in vergha”. R. H. Bautier, 1992,
s. 313, 317.

24 S Cavusdere, 2009, s. 71-72.

245 7. K. Bilici, Kalenin Gemileri Alanya Kalesi’ndeki Gemi Graffitileri, Ist. 2008, s. 13, 24-25; S.
Bilici, “Baz1 Ornekleriyle Alanya Kalesi Kazilarinda Bulunan ithal Kibris Sirli Seramikleri”, Adalya
XI, 2008, s. 385.

246 E. Akdogu Arca, vd., 2011, s. 289; S. Bilici, 2008, s. 378.
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arasinda gerceklesen ticaretin varligini kanitlasa da, bu konudaki yazili tarihsel veriler
cok azdir. Bu sebeple, her ne kadar sayilar1 az da olsa, asagida agiklayacagimiz,
simdiye kadar kullanilmamis olan noter belgeleri bu ticareti kanitlamak adina ¢ok
onemlidir.

Alanya Kibris ticari iligkileri hakkinda bugiine degin sadece Pegolotti’nin eseri
ornek gosterilmekteydi. Pegolotti, XIV. yiizyilhin ilk yarisinda yazdigi eserinde
tiiccarlara kolaylik saglamak maksadiyla, Alanya ile Magusa 6l¢ii ve para birimlerini
kiyaslamisti. Buna gore 1 Magusa kantari, 40 ya da 42 Alanya rutolisi (rulo?) etmekte;
1 Alanya scimeo (tahil) 6l¢egi 11 Magusa cafissi’sine denk gelmekte ve 1 Magusa

247 Bununla birlikte Floransali

bizant1 ise 7 Alanya akgesi (aspri) etmekteydi
Pegolotti’nin, Alanya’y1 neden sadece Magusa ile kiyasladigi ise bilinmiyordu. Eldeki
veriler sadece bununla ve Ibn Bibi’nin Alanya Dizdarinin ihaneti sebebiyle bahsettigi
olayla sinirliydi. ibn Bibi Aldeddin Keykubad zamaninda, Alanya dizdarinin kentteki
Kibris’li  kumas tiiccarlartyla gizlice anlasarak Sultan’a ihanet ettigini
belirtmektedir?*®, Noter belgelerini inceledigimizde Kibris’ta sirketlerden borg para
alarak Alanya’da yatirim yapan Cenevizli tacirler goriilmektedir. Bu tacirler
Magusa’dan, Alanya’ya ticaret i¢in gelmislerdir.

XIII. ylizyill baglarinda Cenevizliler, Venediklilerle aralarindaki sorunlar
sebeiyle Karadeniz vasitasiyla Tiirkiye ile irtibat kuramiyorlardi, fakat giiney

sahillerinden Turkiye iclerine hareket edebilmekteydiler?®. Elimizdeki belgeler az

olsa da, Cenevizlilerin, XIV. yiizyill baslarinda bolgede guclerini koruduklarini

247 Francesco Balducci Pegolotti, 1936, s. 92.
248 Tbn Bibi, 2014, s. 408-9.

249 C. Cahen, “13. Yiizyil Basinda Anadolu’da Ticaret”, Cogito, 2001, S. 29, s. 139.
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gostermektedir?°. Bu dénemde Alanya’da Cenevizlilerin ticaret konusunda ¢ok etkin
olduklar1 sdylenebilir??. Bu etkinlik ayn1 zamanda Alanya — Kibris (Magusa) iliskisini
de agiklamaktadir.

Belgelerde girisimcilerin gesitli miktarlarda ve ¢esitli faiz oranlarinda borg
aldiklar1 ve bunun karsiliginda Alanya’da yatirim yaptiklar1 anlasilmaktadir. Maalesef
biri diginda, tacirlerin bu paralarla ne is yaptiklar1 belli degildir. 2 Ekim 1301 tarihinde
Gugliemo Bisacia 832 bizant degerinde tohum (tahil) almis ve bu tohumlar1 Alanya ve
Antalya’da islemeye gitmistir. Pegolotti’nin iki bolge arasindaki scimeo adli tahil i¢in
Olciileri kiyaslamasi, belki de bu tarz bir ticari iligskinin daha sik yapildigini akillara
getirmektedir. Ad1 gegen tiiccar uzun siireli bir ise kalkistigindan olsa gerek, karinin
sadece ceyregini kendine alacagini belirtmistir. Geri kalanini borg aldigi kisiye
verecektir. Diger belgelerde ise Alanya’daki yatirimlarina sermaye olmasi niyetiyle
borg¢ alinan paralar ve kisiler kaydedilmistir. Bununla birlikte 6zellikle 132 numarali
belgeden Cenevizlilerin, Alanya’da para iglemlerini takip eden bir subelerinin
oldugunu anlamaktayiz. Bu belgede alinan bor¢ paranin gerekirse Alanya’ya da
yatirilabilecegi anlagilmaktadir. Muhtemelen borg alan kisiler Alanya’ya gittiklerinde,
islemlerini bu subeler sayesinde yapiyorlardi. Maalesef Lamberto di Sambuceto’nun

1301 yilinda tuttugu belgelerde daha fazla detay verilmemektedir?®®2. Bu kayitlar

250 C, Cahen, a.g.m, s. 139.

21 Cenevizliler’in Alanya’daki etkinligi uzun siire devam edecektir. 1373 yilinda Alanya’da etkin
olduklar1 goriilmektedir. Cenevizliler, Antalya’y1 Teke Bey’e teslim eden bir grup Kibrisliya karsi
Alanya’daki gemileriyle saldiracaklardir. Leontios Makhairas, 1932, s. 347-349; B. Flemming, 1964, s.
114.

22 R, Pavoni, 1982, Nr, 112, 132, 145, 153, 169, 173, 187.
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Romeo Pavoni tarafindan yayimlanmistir. Biz onun yayimladigi Latince belgelerin
Ozetlerini kullandik. Bu 6zetler asagidaki gibidir:

Nr. 112253

13 Eylil 1301, Magusa.

Genovali Duobis Cavalis’ten gelen Stacinus, Ilacobo de Solario’nin
kendisinden borg olarak {i¢ adet kirmiziya boyali deste halinde yedi yiiz yetmis bes
beyaz bizant aldigin1 ve bu aldiklarim1 Alanya ve Antalya’daki pazarda tipki
beraberindeki diger mallar gibi isleme tabi tutabilecegini, ayrica bu miktarlar1 uygun
gordiigl sekildeki gibi degerlendirebilecegini fakat bu miktarlarin igletilmesinden elde
edilen karm bir ¢eyreginin bor¢ verene geri ddenmesi gerektigini Giacomo (Iacobo)
de Solario’ya beyan eder. Corrado de Clavaro bu hususlara istinaden Stacinus adina
garantor olarak hareket etmektedir.

Nr. 13225

19 Eylul 1301, Magusa.

Gavi Markisi Tartaro bu belgeyle Raimondo de Gandulfo’nun sonraki oglu
olan Nicola’y1 600 beyaz bizantinin degis tokusu firsatiyla “Giovannino de Cruce’ye”
borg olarak verilen alacagin tahsili i¢in kendi vekili olarak tayin eder. Fakat adi1 gegen
Giovannino’nun dogrudan seyahat araciligiyla Kibris’a donmek istemesi durumunda
vekil degistirme isleminden kaynaklanan tiim para tutarini, eksiksiz bir sekilde
Alanya’ya yatirmalidir ve bunun sonucunda para tutar1 yukarida belirtilen Tartaro’ya

iade edilmelidir. Eger Giovannino Kibris’a donme niyetinde degilse, vekil Nicola bu

28 R, Pavoni, a.g.e, s. 143-144.

254 R, Pavoni, a.g.e, s. 166-167.
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durumda Kibris’ta islem yapmak icin kullanilacak olan paray1 yukarida adi gegen
Tartaro’ya gonderebilir.

Nr. 1452% ( Nr. 132 ile alakal1 )

18 Eylil 1301, Magusa.

Isbu belgeyle Giovannino de Cruce, Gavi Markisi olan Tartaro’nun nezdinde,
kendisinden Kibris’ta 600 beyaz bizanti bor¢ para aldigini ve bu tutarin Alanya’da,
Alanya’ya geldikten itibaren 8 gun icerisinde kendisine verilecek olan her bir 100
bizanti icin 18 bizanti oraninda oldugunu kabul eder; bu taahhiide uyulmadig: takdirde,
ad1 gecen Giovannino Kibris’ta veya bulunabilecegi baska her bir yerde bor¢ tamamen
kapatilana kadar her bir 100 bizanti i¢in 125 bizanti ceza 6deyecektir.

Nr. 15325

23 Eylil 1301, Magusa.

Cenova vatandas1 Genovino Burnalescus isbu belgeyle Venedikli noter Stefano
nezdinde, Kibris’ta kendisine 1000 beyaz bizantinin verildigini ve bu paranin degis
tokus niteligini tasidigini, bunun karsihiginda kendisi, Magusa’daki Cenova
komuninden Nicolini Binelli’nin buraya (Alanya) gelmesinden itibaren sekiz gin
icerisinde her bir 20 bizanti i¢in 123 (bir yanlishik olmali, muhtemelen %23 kast
edilmektedir) bizanti olarak verilecegini kabul eder.

Nr. 153 a

25 Eylul 1301, Magusa.

153 numarali belge, borcunu 6dedigi icin Stephano isimli noter tarafindan

verilen makbuza gore yeniden diizenlenmistir.

2% Romeo Pavoni, a.g.e, s. 180-181.

2% Romeo Pavoni, a.g.e, s. 190-191.
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1301 y1l1, 25 Eyliil. Borg alan lanuinus’un borcunu 6dedigine dair tatmin edici
ve makul kanitlar1 Stephano isimli noter nezdinde kanitladiktan sonra noter tarafindan
ibra belgesi (borcun kalmadigina dair makbuz) diizenlenmistir.

Nr. 16927

30 Eylil 1301, Magusa.

Genovali bir vatandas olan Genovino Brunalescus ve saf Genovali bir vatandas
olan Ottobono Nizola, miistereken, Venedikli Stefano Magnus nezdinde Kibris’ta
1500 beyaz bizanti aldiklarimi ve bu parayr “Santa Margherita” isimli kendi
gemilerinin Alanya limanina bosaltma islemi yapmak tizere girdigi giinden itibaren,
20 giin igerisinde degis tokus adi altinda eski 300 altin bizanti olarak geri
Odeyeceklerini beyan ederler.

Nr. 173258

30 Eylil 1301, Magusa.

Iohanis Bononi di Arenzano’nun sonradan olma oglu Iachinus de Arenzano ile
Savonali Lorenzo Curtus, Genovali Nicola Cavazutus nezdinde, Alanya’da veya en
elverisli yerde ticaret yapmak iizere iki kisim halinde, Zatherio’da 100 beyaz bizanti
aldiklarini beyan ederler.

Nr.173 a

16 Subat 1302, Magusa.

Borcun 6denmesi karsiliginda Nicola’nin Iachinus ve Lorenzo’ya borcun

Odendigine dair makbuz diizenlediginden dolay1 173 numarali belge tadil edilmistir.

257 Romeo Pavoni, a.g.e, s. 207-208.

28 Romeo Pavoni, a.g.e, s. 211-212.
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1302, 16 Subat. Tiim diger yiikiimliiliikklerle birlikte borcun tamamlanmasindan
dolay1 Nicola tarafindan belge diizenlenmistir. Sahitler: boyaci olan Maceus de Addo
ve lohanes de Accon.

Nr. 18725

2 Ekim 1301, Magusa.

Genova asilli Savona’da ikamet eden Guglielmo Bisacia, Giacomo de Solario
nezdinde kendisinden, borg olarak, 832 beyaz bizanti degerinde tohum (tahil) aldigini
ve almis oldugu bu tohumlar1 Alanya ve Antalya’da ekip bunlarla ilgili ticaret
yapacagint ve bu ticaretin sonunda elde edecegi karin bir ceyregini kendisine

ayiracagini kabul eder.

C. Alanya’ya Ulasan Tarihi Yollar

1. Kara Yollan

Uzun mesafeli ticarette dGnemli bir yeri olan Tirkiye Sel¢uklulart; kuzey-giney
ticari yol hattinin giris-¢ikis kapilari olan Sinop ve Alanya gibi 6nemli liman kentlerini
Konya merkez olarak, ticari ve askeri yollar vasitasiyla birlestirmistir. Bu yollarin
tizerine hem giivenligi saglamak hem de ticareti canli tutmak amaciyla han, menzil,
260

kopri gibi askeri, sosyal-ekonomik yonleri olan yapilar insa ettirmislerdir

Selguklular, Roma ve Bizans déneminde agilan yollar1 kullanmakla birlikte merkez

259 Romeo Pavoni, a.g.e, s. 228-229.
260 K, Ozcan, “Anadolu’da Selguklu Kentler Sistemi ve Mekansal Kademelenme”, METU JFA 23/2,

2006, s. 24-30.
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Konya ve gevresine odaklanan yeni yollar da agmislardir?®®. Boylece Pamphylia olarak
tabir edilen bdlgenin genel goriintiisii gelistirilmis, insaat faaliyetleriyle altyapi
tamamlanmus ve ticaret icin giivenlik saglanmistir?®?,

Daha 6nce yapilan arastirmalarda yollar ve iizerindeki yapilarin énemli bir
kism1 incelenmistir?®®, Bolgeyi en kaba haliyle ti¢c 6nemli yol i¢ kesimler ile birbirine
baglamaktadir. Bu yollar kuzeyden Manavgat, Sarapsa Han ve Alanya’ya inmektedir
(Harita 2)?%*. Ozellikle Beysehir ve Seydischir iizerinden giineye inen yollar
lizerindeki hanlarin sayica fazlalig1 yolun dnemine isaret eder®®. Yolun Konya’dan
Bozkir’a oradan da Susam Beli iizerinden Gelesandira Yaylasina ulasip Alara Kemer
Kopriiye inen kismi Aldeddin Keykubad tarafindan, Alanya’nin fethi i¢in takip edilen
yoldur?®®. Buras1 ipek Yolu olarak bilinen uzun mesafeli ticaret yolunun bir uzantist
olup i¢ kesimler ile Alanya’nin baglantisin1 saglamaktadir.

Mahmutlar-Gazipasa iizerinden Hadim’e ulasan tarihi yol ise Alanya’nin
dogusunun, yani bugilinkii Demirtas ve Gazipasa bolgelerinin i¢ kesimlerle ulagimini
saglamaktadir. Bu kisim diger yollara gore daha az incelenmistir. Alanya’nin

dogusuna inen bu yolun Sapadere ve Karapinar arasinda tespit ettigimiz onemli

mevkiler sirastyla (giineyden kuzeye): Sorgun Han, Katirizi, incirkirt Hami, Oriice

%1 N. S. Dogan, “Konya’dan Antalya-Alanya’ya Uzanan Kervan Yollar1 Hakkinda Baz1 Gériisler”, 4.
Alanya Tarih ve Kultlir Semineri, 1994, s. 382.

262 H, Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 217.

263 0. Giimiisgii — 1. Yigit, “XIII-X VL. Yiizyillarda Alanya-Sinop Baglant1 Yolu”, Alanya XII. Tarih
ve Kiltir Sempozyumu, Konya, 2012, s. 253-262.

264 H. Bahar, 1998, s. 327.

265 O, Giimiiscii — 1. Yigit, 2012, s. 260.

266 K, Bilici, 1999-2000, s. 289-290.
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Han, Seyir Kasi, Efenin Hani, Calt1 Yokusu, Kaplan Han olarak adlandirilmaktadir
(Res. 3)%%’. Yol Tirilar Yaylas1 ve Sapa Dere’yi gecip bugiinkii Kusyuvasi Gegidinin
biraz dogusundan Karapinar’a ulagsmakta, oradan da Goksu nehrini takip ederek
Tahtali Dag’in eteklerinden Gevne Vadisi yoluyla Taskent’e, oradan da Hadim ve

268 Jzerinde bulunan yapilarin ¢cogu

dolayisiyla Konya’ya dogru devam etmekteydi
gec donem ve harap yapilar olmakla birlikte, tarihi yolun iistiinde han ismi kullanilan
bircok mevki bulunmaktadir ve arastirmalarda yolun ilk ¢aglardan itibaren kullanildig:
anlasilmaktadir?®®.

Mahmutlar-Gazipasa’dan ¢ikan bu yol ayn1 zamanda Ermenek’e giden yolun
da 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Bu yoldan Taskent’e gelmeden bir kol

Ermenek’e doénmektedir. Evliya Celebi bu yolu takip etmistir?’°.

Kuzey-guney
istikametli diger yollardan farkli olarak yatay seyreden yol Antalya’dan baslayip

Manavgat’a oradan da Alanya iizerinden Ermenek’e uzanmaktadir. Osmanlinin

tuttugu belgelerde yol hakkinda bilgiler mevcuttur. 1483 tarihli belgede yol (izerinde

267 28.07.2014 tarihinde yoldan gektigimiz bir fotograf icin bk. Res 3. Yol iizerindeki “han” isimli
mevkiler yaptigimiz saha arastirmasi sirasinda tespit ettigimiz ve bugiin héla bolge halki tarafindan
kullanilan isimlerdir.

268 H, Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 282; K. Hopwood, 1991, s. 306; H. Bahar, 1998, s. 327.

269 K. Hopwood, a.g.m, s. 306; H. Bahar, a.g.b. 1998, s. 327; Alanya’nin fethi i¢in takip edilen yolun
Alara Kemer Koprii’ye inen yol oldugunu daha énce belirtsek de, burada I. H. Konyali’nin ve yerel
arastiricilarin fetih igin Mahmutlar yolunun takip edildigini yazdiklarini belirtmekte fayda goriiyoruz.
I. H. Konyali, 1946, s. 61; F. N. Kogak, Tarihte Alanya, Konya, 2013, s. 96.

210 Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2016, s. 171-176; C. Finkel, “With Evliya Celebi from Alanya to
Ermenek-An Initial Exploration of the Central Taurus Stages of His 1671 Pilgrimage Itinerary (October

2012)”, JTS/ITUBA, 2013, Vol .40, s.101.
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Esen Gazi namiyla {inlii bir ailenin kervansaray insa ettirdigini gérmekteyiz. Bu aile
kendi alin teriyle yolun giivenligini saglayip gelene gidene hizmet vermektedir. Bu
durum 1483 tarihli belgeye su sekilde yansimistir: ““ Zikr olan alti nefer kimesne,
kimsenin raiyyetleri olmayub, haric-i defter olub, Esen Gazi dimekle meshur belde ki,
Alaiyye ve Manavgat’tan ve Antalya’dan Larende’ye giden yol lzerinde mitemekkin
olub gelene ve gidene arak-: cebinniyle hizmet ediib hasbin Allah karbansaray blnyad
ediib harami havfindan Miiselmanlar: hifz edegelmisler”?'.

Genel olarak yollar1 inceledigimizde Alanya’dan, Bozkir ve Hadim vasitasiyla
Konya’ya, ayrica Ortacag’da 6nemli bir demir madeni bulunan ve Karamanogullarinin
merkezi olan Ermenek’e dogrudan karayollariin oldugu ve bu yollarin ilk ¢aglardan
itibaren kullanildig1 goriilmektedir. Dogu-bat1 eksenli olarak adlandirdigimiz bir yol
da Antalya’dan Alanya’ya dogru devam etmektedir ve diger yollarla belli noktalarda
birlesmektedir. Sel¢uklular bu yollarin kesistigi noktaya Sarapsa Han’i insa
etmislerdir. Dolayisiyla bu han sadece Alanya-Antalya arasindaki yolu degil, ayni
zamanda Alanya-Konya arasindaki yolu da giivence altina almaktadir?’?, Ermenek’e
devam eden yol Uzerinde ise dnemli bir yapt bulunmamaktadir. Bahsettigimiz bu
karayollar1 bir liman kenti olarak Alanya’nin i¢ kesimlerle iletisimini saglamaktadir.

2. Deniz Yollar:

Liman kenti olan Alanya’yl, kara kismi kadar deniz tarafi da
ilgilendirmektedir. Ortacag Akdenizi’nde teknolojik imkanlarin el verdigi olgiide
gemiler yapilmis ve bu gemilerin gidebilecegi giizergahlar ¢izilmistir. Bu giizergahlar

denizciler bilmektedir. Mevlana’nin ifadesiyle: “Antalya’dan Miswr’a kadar olan

2L MC YZ 076, s. 203a.

212 K., Bilici, 1999-2000, s. 290, dn. 23.
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denizdeki menzillerin nigant (izi) belirsizdir, onlari gemiciler bilir ve kara ahalisine
soylemez; ¢iinkii anlamazlar”?’,
Anadolu’nun giiney kiyilarinda baslayan uzun mesafeli yolculuklar genellikle

274

Misir, Suriye ve Filistin’e dogru olmustur. Kibris ise bir ara duraktir*™®. Doniislerde

ise Akdeniz’de saat yoniiniin tersine dénen akintilar olustugundan kiy1 kentleri takip

275 Akintilar sebebiyle saat yoniiniin tersine olusan bu

edilerek bir yolculuk yapilmigtir
giizergah Iskenderiye limanindan batiya dogru seyahat etmek isteyen bir gemiyi, 6nce
kuzeye dogru Filistin ve Suriye kiyilarii takip etmeye, sonra da buradan batiya

kivrilip Likya sahillerinden yolculuguna devam etmeye zorlamaktaydi®’®

. Kiyt
kentlerini takip ederek yapilan bu yolculuk, miirettebatin su ve yiyecek gibi hayati
ihtiyaclarinin hizli bir sekilde karsilanmasina imkan sagliyor ve daha giivenli bir
seyahati de miimkiin kiliyordu. Bu sebeple XIII. yiizyilda Iskenderiye’den batiya
dogru kullanilan en sik rota Suriye ve Filistin kiyilarimi takip edendi®’’. Antalya
Korfezi (Gulf of Satalia) olarak adlandirilan, Alanya’nin da igerisinde bulundugu
kisim bahsettigimiz bu deniz giizergahi iizerinde yer almaktadir. Onemli hac yollarmin
da korfezden gegmesinin yani sira, Ortagag portolonlart (deniz haritalar) da kiyidaki

menzilleri gostermektedir?®, Bu da giizergah olarak bolgenin tercih edilmesine bir

nedendi.

273 Mevlana Celaleddin RGmf, FThi ma Fih, ist. 1994, s. 47.
274 H, Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 283.

275 3. H. Pryor, 2004, s. 30; T. M. P. Duggan, 2003, s. 311.
276 T M. P. Duggan, a.g.m, s. 311.

217 3. H. Pryor, 2004, s. 103.

278 T, M. P. Duggan, 2003, s. 309.
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Onemli deniz giizergahlar iizerinde bulunan Antalya Kérfezi ayn1 zamanda
denizciler i¢in tehlikeli de olabiliyordu. Aniden bastiran firtinalar kdrfezde gemileri
zor durumda birakmaktaydi. Tarihi metinlerde birden c¢ikan bu firtinalardan
kurtulmaya calisan insanlarin hikayelerine sik¢a yer verilmektedir?’®. Kérfezin bu
tehlikeli yonii zamanla efsanevi anlatilara konu olmustur. Efsanelerde korfezdeki
firtinay1 kimi zaman St. Helena dindiriyor?®, kimi zaman da girdaba yakalanan
denizcilerin imdadina Hz. Mevlana yetisiyordu?8.,

Efsanelerin birinde Mevlana, Iskenderiye doniislerinde korfezde girdaba
yakalanan bir gemiye karadan elini uzatip gemidekilerin sag salim Antalya’ya
ulagmasini saglamistir: “... Sonra Mevlana 'nin bir ok atimi kadar bir mesafede, suyun
tizerinde durdugunu gérdiim. Elini uzatti, gemiyi o girdaptan disari ¢ikarip hareket
ettirdi. Gemiyi arkasindan itiyordu. ... Tanri erenlerinin himmetiyle kurtulup
geceleyin Antalya’ya geldik’’2%2,

XVI. yilizyllda Misir’a giden Jacob Ulfeldt de gemisiyle Antalya’dan
ayrildiktan kisa bir siire sonra firtinaya yakalanmis ve kendisini Alanya kiyilarinda
bulmustu?®3.

Thevenot 1665°te yayimlanan seyahatnamesinde korfezden gecerken benzer

bir firtinaya yakalanmig ve durumu su sekilde izah etmistir: ““... Satalie (Antalya)

korfezine girdik. Burada, iki veya ii¢ saat boyunca biraz deniz yapti, ¢iinkii bu korfezin

29T, M. P. Duggan a.g.m. s. 319-320; J. H. Pryor, 2004, s. 104.
20 E. Akdogu Arca, vd., 2011, s. 288, dn. 3.

281 Ahmet Eflaki, 1, 1973, s. 434.

282 Ahmet EflakT, a.g.e. s. 434.

283 Thott 1294 4 to. Fol 5r.
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akintis1 Venedik korfezinin ve batidaki diger yerlerin akintilariyla bulustugu icin deniz
biraz ¢alkantili olur. Eskiden bu gegit oyle tehlikeliydi ki, burada bir¢ok gemi batip
gitmisti, ama deniz adamlarimin anlattigina gére; Kudiis'ten donen Azize Helena
oraya Isa Efendimiz’in Garmihi’ndaki civilerden birini attigindan beri tehlike
azalmis ’?%*. Buna benzer 6rekler ¢ogaltilabilir. Bu durum aslinda tehlikeli olmasina
ragmen, dogu ve bat1 arasinda 6nemli bir konumda bulunan bolgenin yine de denizciler
tarafindan tercih edildigine isarettir.

Sonug olarak, Sel¢uklular Alanya’y1 fethettikten sonra, sehre ulasan yollara
hanlar insa ederek ticaretin giivenligini ve devamliligini saglamislardir. Alanya’nin
imarina da 6nem veren Selcuklular sehrin savunma sistemini gii¢lendirmis ve
tersanenin yapimini tamamlamiglardir. Tersanenin Alanya’ya yapilmasi gemicilikte
gerekli olan kereste, zift, katran ve demir gibi madenlere yakin olan bdlgeyi
Selguklularin iyi tanimalariyla agiklanabilir. Ayrica bolgeye yerlestirilen halkin da
baltaci, bickici, ¢ubukgu, diilgeran, zift¢i, katranct ve demirci gibi meslek gruplarina
ayrilarak Ortagag ekonomisine uygun bir sekilde teskilatlandirildigi goriilmektedir.
Ticareti yapilan iiriinler genellikle bu meslek gruplarinin {irettigi ve gemi yapiminda
hayati 6neme sahip dUrlnler olsa da, dokumacilikta kullanilan iiriinlerin de ticareti
yapilmaktadir. 1300’lerden itibaren ipek ve deri daha sonra ise ince ylin, hali, safran
ve maz1 gibi tirlinlerin satisinin yapildigr goériilmektedir. Bu durum ayn1 zamanda

sehirde dokuma sanayisinin de gelismis oldugunu gostermektedir.

284 ], Thevenot, Thevenot Seyahatnamesi, ist. 2014, s. 162.

93



II. BOLUM: SELCUKLULAR VE KARAMANOGULLARI

YONETIMINDE ALANYA

A. Sultan’in Kislag:

Ibn Bibi’nin “oramin kst insana mutluluk veren bahar gibidir” diye bahsettigi
Alanya, 0Ozellikle Selguklularin refah devrinde kislak olarak kullanildi. Alédeddin
Keykubad kis aylarmin baslamasi ile ¢ogu kez Alanya’ya gitti ve kis1 burada
gecirdikten sonra, giines ko¢ burcuna girdiginde (21 Mart) bolgeden ayrildi.
Buradayken vaktini avlanarak ve eglenerek gecirmekteydi. O kislak olarak kimi zaman
Kubadabad, Antalya ve Alanya’y: birlikte kullaniyordu. Bahar ve yaz aylarinda ise
Orta Anadolu’ya geciyordu. Bu dénemde, Konya neredeyse, Kayseri ile Akdeniz’deki
kislaklar arasinda bir durak olarak kaldi?®.

Sultan’in Alanya’da bulundugu anlar1 Ibn Bibi ¢ok renkli ve siirlerle
stisleyerek resmetmistir. Onun verdigi bilgilerden hareketle Aldeddin Keykubad’in
Alanya’dayken genelde avlanmaya gittigini ve eglence meclisleri diizenledigini
gormekteyiz?®. Ayrica bu bilgiler, Sultan’in ne kadar siklikta sehre gittigini de

¢ikarmamiza imkan vermektedir. Buna gore®®’:

- Sugdak Seferi dncesinde Sultan Alanya’da kislamaktaydi?®. (M.1223 6ncesi)

285 A, C. S. Peacock, “Court and Nomadic Life in Saljug Anatolia”, Turco-Mongol Rules, Cities and
City Life, Boston, 2013, s. 217-218.

28 fbn Bibi, 2014, s. 293, 360, 368, 410, 433.

287 Siralama Tbn Bibi’yi takip ederek olusturuldu. Bazi yillarda Sultan’in sadece Alanya’da kislamadig,
Kubadabad, Antalya ve Alanya arasinda dolastig1 goriilmektedir. Ayrica Ibn Bibi’nin tarihi vermeden
anlattig1 Sikarhane ve Emir Kemaleddin Kamyar’la alakali olan hikaye listeye dahil edilmedi.

28 Tbn Bibi, a.g.e, s. 316; A. C. S. Peacock, 2013, s. 217.
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- Kubadabad Saray1’nin yapilmasini takiben kislamak i¢in Alanya’ya gegtiZ®®,

- Kad1 Mucireddin Omer b. Sa’d el-Harezmi’nin elgi olarak gelmesinden 6nce
Alanya’da kislamaktaydi12?°. (H.622/M.1225 6ncesi)
- Celaleddin Harezmsah’in elgilerinin ikinci defa geldiklerinde Alanya’da

kislamaktaydi®®!. (M.1228-29)

- Alanya dizdarinin ihanetini bastirdiktan sonra Alanya’da kisladi®®2.

(H.629/M.1231-32 6ncesi)
- Kemaleddin Kamyar’1 Giircii iilkelerine fetih i¢in gonderdikten sonra
Alanya’da kislad1?%®. (M.1232-33)
- Harran, Urfa, Rakka fethi 6ncesinde Alanya’da kisladi?®. (M.1233-4)
- Son olarak vefatindan hemen 6nce Alanya’da kislad1?®. (H.633/M.1235-36)
Sultan Aldeddin Keykubad’in vefatina kadar sekiz defa Alanya’yi1 kislak olarak

kullandig1 goriilmektedir.

B. Uc Isyanlan

2% Tarihsiz. ibn Bibi, 2014, s. 360.

2% ibn Bibi, 2014, s. 368; E. Uymaz, 2011, s. 58.

291 Tbn Bibi, 2014, s. 375; E. Uyumaz, a.g.e, s. 58-59.

292 [pn Bibi, 2014, s. 409; A. C. S. Peacock, 2013, s. 218. Burada 1230 tarihi verilmektedir.

293 Kemaleddin Kamyar’m, Mogol 6ncii birliklerinin H.629/M.1231-2 yilinda Sivas’a saldirmalarim
miiteakip Giircii diyarinin fethine giristikten sonra Sultan kiglaga gegmistir. Bu da 1232 kisma denk
gelmektedir. Tbn Bibi, 2014, s. 415.

2% {bn Bibi, 2014, s. 433.

2% fbn Bibi, 2014, s. 439.
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Sultan’in kislagi olarak 6ne ¢ikan Alanya, ozellikle Keykubad’in stipheli
0limii?® iizerine baslayan sikintil siireg ile birlikte, Tiirkmenlerin sorun gikarttig1
bolgenin bir pargasi haline geldi. Bu donemden itibaren Antalya ve Alanya arasinda
kalan Pamphylia Ovas1 uc olarak adlandirilmaya baslandi?®’. A. C. S. Peacock bu
dénemde uc kelimesinin sadece uzak iilke sinirlarini ifade etmedigini, ayn1 zamanda
sehir cevrelerine yerlesmis Tlrkmenleri de isaret ettigini belirtmektedir. Kelimenin
sadece cografi bir tamimlama olmadigin1 belirterek daha cok konar-gocerler icin
kullanilan yoniine vurgu yapar?%.

Aksarayi’yi inceledigimizde Alanya, Antalya, Karaman ve Larende Kkimi
zaman uc bolgesi olarak kayithdir. Bolge halki da Uc Tirkmenleri veya Beyleri
seklinde adlandirilmaktadir. Bu kayitlar, ¢ogunlugu Aldeddin Keykubad tarafindan
fethedilen Pamphylia ve Daglik Kilikya bolgesine, fethi miuteakip yogun bir Tiirkmen

29 fleride aciklayacagimiz iizere ¢ok sayida

yerlesimi oldugunu gostermektedir
Tiirkmen, Selguklu idaresi zayifladiginda hosnutsuzluklarint = gdstermekten

cekinmeyeceklerdir.

2% Mirhand ve Kazvini, oglu Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan zehirlendigini belirtmektedir. Mirhand,
Ravzatu’s-safé fi Sireti’l-Enbiya ve’l-Mul0k ve’l-Hulefa (Tabaka-i SelgOkiyye), Ank. 2015, s. 272;
Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, Tarth-i Giizide, ist. 2015, s. 118.

297 Kerimuddin Mahmud-i Aksarayi, Musameretii’l-Ahbar, Ank. 2000, s. 32, 50, 53, vd.

2% A, C. S. Peacock, 2013, s. 200.

299 Tbn Battlita 1333-4’te sehrin ahalisinin tamaminin Tiirkmen oldugunu belirtmektedir. Tbn Battiita,

2014, s. 274.
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Ik olarak Kosedag savasiin ardindan Ahmed/Coterinus isimli biri, Alaeddin
Keykubdd’in oglu oldugu iddiasiyla, Toroslarm giineyinde isyana basladi®®.
Alanya’dan Konya’ya kadar olan bolgede tahribat yapti. Bu kisinin etrafina 20 bin kisi
toplandi. Selguklu ordusu hemen isyani bastirmak i¢in harekete gegse de, iki taraf
karsilastiginda, Tirkmenlerin giicii ¢ok daha agir basti. Bu nedenle Selguklu emirleri
geri adim atarak, Tulrkmenleri ¢esitli bahanelerle oyalamaktan baska bir sey
yapamadilar®®,

Bunun Uzerine Ahmed (Coterinus) {i¢ giin icerisinde Konya’nin kendisine
teslim edilmesi istedi. Konya’yr istemeye ciiret etmesi muhtemelen Selcuklu
emirlerinin, onu oyalamak igin ses ¢ikarmamalarindan kaynaklaniyordu. Bu sirada

Kesis Simon’a gore, Ahmed (Coterinus), Sultan’in hazinesinin saklandigi kent olan

Alanya’ya dogru harekete gecti. Selguklular ise kendilerine tabi® olan Lampron

3% Hem Ibn Bibi’nin bahsettigi Ahmed’in, hem de Quentinli Kesis Simon’un bahsettigi Coterinus adli
isyancinin, Aldeddin Keykubad’in oglu oldugu iddiasiyla ortaya ¢iktigini belirtmeleri, bunlarin
bahsettigi kisinin, ayn1 sahis oldugunu gosterir. ibn Bibi izzeddin Keykavus doneminde bu olayin
meydana geldigini belirtir. Anonim Selgukname’de de Uc Tiirklerinin yer belirtilmeden Izzeddin
Keykavus (1246-60) doneminde tahribat yaptiklar kayithidir. Quentinli Kesis Simon ise bu olayin II.
Gryaseddin Keyhiisrev (1246’dan  oOnce) zamaninda oldugunu belirtiyor. Fakat bu dogru
gorinmemektedir, zaten Kesis Simon’un isyanin bastirilmast sonrasinda IX. Louis’in VII. Haglt
Seferine (1248) atif yapmast, olayin izzeddin Keykavus doneminde meydana geldigini gostermektedir.
C. Cahen, 2014; Ibn Bibi, 2014, s. 546; Anadolu Selcuklular1 Devleti Tarihi ITI, 1952, s. 33; Simon
de Saint Quentin, 2006, s. 60.

31 fbn Bibi, a.g.e, s. 546; Simon de Saint Quentin, a.g.e, s. 60; Claude Cahen, a.g.e, s. 125-126; H.

Hellenkemper — F. Hild, 2004, s. 578.

97



(Namrun) senyo6riinden3°?

yardim istediler. Selguklularin destegiyle hakimiyetini
stirdiiren Lampron senyorii, Ahmed’e (Coterinus) bir tuzak hazirladi ve onu ele gegirip
kardesiyle birlikte asti. Onun ve askerlerinin {i¢ ay boyunca yaptigi hareket boylece
sona erdi. Akabinde bdlgeye Selcuklu/Tatar glcleri sevk edilmek suretiyle,
Tiirkmenler perisan edildi®®. Ibn Bibi bu isyanin bastirilmasinda yardim alinan
Lampron Senyorinden hi¢ bahsetmez. Sahip Semseddin Muhammed b. Bahaeddin
Clveyni’nin, Emir-i Dad Hatireddin Zekeriya-1 Sucasi komutasinda, Harezmi, Kiirt ve
Kipcaklardan olusan (seckinlerden ve ficretlilerden) bir toplulugu yardim igin
gonderdigini belirtir, sonunda ne olduguna dair hi¢bir bilgi vermez ve olay1 burada
keser. Birka¢ sayfa sonra Oyuz (Vaydz) Melik’in Uc tarafinda yaptigi asiligin
karsisinda, hak ettigi cezayr aldigini ve ezilip yok edildigini belirtir3®4, Oncesinde
Ahmed olarak bahsetti kisinin, sonra bahsettigi Oyuz Melik’le ayni sahis olmasi
gerekmektedir.

Uc bolgesine yapilan bu harekadt sonucunda Kesis Simon, Tiirkmenlerin
sayilarinin ¢ok olmasmma ragmen savas giiciinden yoksun birakildiklarina

deginmektedir. Bu sebeple 1248 yilinda VII. Hagli Seferi’ni diizenleyen Fransa Krali

IX. Louis’in, tehlikelerle dolu Misir’a gitmek yerine, Tiirkiye’ye gelmesi gerektigini

302 Bu sirada Lampron (Namrun) senyérii Ermeni Krali Hetum’a kars1 Selguklularin destegini almis
bulunuyordu. Hatta 1245°te Giyaseddin Keyhiisrev, Ermenileri cezalandirmak i¢in Toroslara sefer
diizenlediginde bu kisi onlara kilavuzluk yapmusti. (O. Turan, 2010, s. 471). Lampron seny6rinin
Selguklularla olan yakin iliskileri hakkinda bk. Genceli Kiragos, Mogol Istilas1 Tarihi (1220,1265),
Yayimlanmamis Terctime, TTK/Ter 27, s. 52-53.

303 {bn Bibi, 2014, s. 566; Simon de Saint Quentin, 2006, s. 60.

804 “Uc-1 Tiirk Ahmed ndm Huruc Gerde” ve “Oyuz Melik-i Harici” igin bk. Ibn Bibi, 2014, s. 545, 556;

fbn Bibi, 1956, s. 583, 596.
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belirtir. Ciinkii Tirkiye’ye yapilacak bir sefer, ona gore, zayiflatilmig Tirkmenlerin
itirazs1z olarak topraklarini teslim etmelerine sebep olacaktir®®. Mart 1255’te Kiigiik
Ermenistan’a ulasan kesis Rubruk da, bir Hagli ordusunun sorun yasamadan Anadolu
topraklarinda ilerleyebilecegini ve kutsal topraklara ulasacagini belirtmektedir>%.
Isyanin bastirilmasindan sonra 1260’lara degin giiney sahillerinde herhangi bir
sorun ¢iktigma dair kayit yoktur. 1260’larin basinda ise Pervane, Sultan Izzeddin’i
(1246-60) Antalya’da Uc Tlrkmenleriyle birleserek Mogollara karst isyan

planlamakla suclamistir®®’. Her ne kadar Aksarayi ve ibn Bibi aslinda bolgedeki

isyanin Uc Emiri Mehmed Bey’in (Muhammed Bey el-Uci) isi oldugunu ve Sultan’in

305 Simon de Saint Quentin, 2006, s. 60.

306 W. Rubruk, Quentinli Kesis Simon’un aksine, Anadolu’da fazla Miisliiman’in olmadigmi, ekser
niifusun Ermeni ve Rum oldugunu belirttikten sonra, Hacli ordusunun deniz yoluyla degil de, karadan
Anadolu’yu asarak Kutsal Topraklara ilerlemesi gerektigini belirtmektedir. Aslinda Ortagcag’da Hagl
Seferlerinin nasil ve nereden yapilmasi gerektigi tartisilan bir konu olmustur. Padova’li Fidenzio, Hagli
Seferlerinin nasil yapilmasi gerektigi konusunda 1291 baslarinda yazdig1 “Liber Recuperationis Terre
Sancte” adl1 eserinde 3 tane yol dnermistir. Birincisi karadan Konstantinapol’e ulasip tipki Rubruk’un
istedigi gibi oradan kara yolu ile Ermenistan’a ulasiyordu ve buradan da Kutsal Topraklara yoneliyordu.
Ikincisi deniz yoluyla Venedik ve Cenova’dan dogruca kutsal topraklara gidiyordu. Uglincisi ise
Konstantinapol’e kadar hem kara hem deniz yolunu kullaniyor sonrasinda ilk yolun giizergahini takip
ediyordu. A. S. Atiya, Crusade in the Later Middle Ages, NY, 1965, s. 38-42; Wilhelm von Rubruk,
Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat, Ist. 2012, s. 141-142.

307 Makrizi ve Genceli Kiragos, Tatarlarim, izzeddin Keykavus’un elinden Konya’y1 (M.1256) aldiktan
sonra, onun Alanya’ya kactigini belirtmektedirler. Fakat Ibn Bibi ve Aksarayi bu konuda Antalya’y1
isaret ederler. (Makrizi, Kitab es-SulOk li-Marifeti Dlvel el-Muldk, Kahire, 1957, C. 1-2, s. 408);
(Genceli Kiragos, TTK/Ter 27, s. 80); Osman Turan ise her iki kente de sigindigini belirtir. O. Turan,

2010, s. 498.
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da bunlarla miicadele ettigini belirtseler de diger kaynaklarda farkli bilgiler mevcuttur.
Onlarin, Sultan’1 aklama ve Pervane’yi suglama gayretleri, eserlerini Pervane’nin
gozden distiigi donemde yazip, Mogol devlet adamlarina sunmalarindan
kaynaklanmaktadir®®. Sultan izzeddin gercekten de Ayn Calut savasi sonrasinda,
Mogollara karst Memlikler’in destegini aramistir. Sultan Baybars’la karsilikli olarak
Antalya’dan deniz yoluyla elgiler gonderilmis ve ittifak yoluna gidilmistir®®®. Mogol
tahakkiimiine kars1 bir baskaldir1 planlayan Sultan’in bolgedeki Tirkmenlerin de
destegini almis olmasi gerekmektedir®'®. Ancak, Mogollar boyle bir ittifakin
gerceklesmesine vakit birakmadan harekete ge¢mislerdi. Izzeddin Keykavus tedbir
almaya calissa da ¢ok ge¢ kalmisti. Mogol ordusunun Konya-Aksaray civarina
geldigini duyunca artik yapacak bir sey olmadigimi farkedip, hizlica harekete gegti ve

Alanya’dan bir gemiye binerek Istanbul’a sigindi. Bu olaydan sonra Konya’da tahta

308 N, Kaymaz, Pervane Mu’in’d-din Suleyman, Ank. 1970, s. 83-84.

309 Makrizi, 1957, C. 1-2, s. 469-470; N. Kaymaz, a.g.e, s. 87-88; M. C. S. Tekindag, “Karamanlhlar”,
IA, VI, Ist. 1977, 5. 319.

310 Bglgeye atanan beyler otoritenin zayifladigi anlarda itaat disina cikabiliyorlardi. Nitekim Uc Emiri
Mehmed ve diger beyler, yukarida izah ettigimiz gibi, Sultan izzeddin Keykavus’la Mogollara kars1 is
birligine gitmistir. Izzeddin Keykavus’un iilkeden ayrilmasiyla da, Selguklu Mogol ordusu tarafindan
cezalandirilmislardir. Bundan sonra bolgeye atanacak olan Emir-i Sevahil’ler (Melik-i Sevahil) i¢in de
benzer bir durum gegerlidir. B. Flemming, Selgukludan az ya da ¢ok bagimsiz sahiller emirliginden
bahsetmektedir. Gergekten de sahillerdeki yonetimin unvan1 Emir-i Sevahil iken, daha sonra Melik-i
Sevahil’e en sonunda da Teke Beyligi doneminde, Sultani’s-Sevahil’e doniigmiistiir. Béylece zamanla
tam bir bagimsizlig1 igsaret eden bir vasif kazanmistir. Ayrica bu unvan Selguklu teskilatinin bolgedeki
etkisinin uzun yillar devam ettiginin bir gostergesidir. P. Wittek, 1999, s. 32; B. Flemming, “Tiirkler —
Anadolu Beylikleri”, A, XI1/2, Ist. 1988, s. 281; B. Flemming, 1964; s. 19-20; Fuad Képrilii, Bizans

Miiesseselerinin Osmanh Miiesseselerine Tesiri, Ank. 2004, s. 77-78.
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Riikneddin Kili¢ Arslan ¢ikti. Bu durum Pervane’nin Anadolu’ya tek basina hakim
oldugu anlamina geliyordu®. Pervane aslinda naib mertebesinde idi. Onun iizerinde
[Thanli merkezinden atanan bir vali bulunuyordu. Ilk zamanlar bu valilerin dogudaki
savaglar yiiziinden Anadolu’yla ilgilenememeleri Pervane’ye rahat hareket etme
imkam tamdi*2,

Izzeddin Keykavus’un Istanbul’a kagmasindan sonra, Pervane ve Konya’da
tahta oturan Riikneddin Kili¢ Arslan, ilk is olarak Uc’lardaki asileri temizlemeye
giristi. Alanya-Antalya arasina asker ¢ekerek sorun ¢ikaran Uc Tlrkmenlerinin Emiri
(Sipehdar) Mehmed Bey basta olmak iizere, Ilyas Bey, Salur Bey ve digerlerini
yakalattr. Anonim Selgukname’de beylerin ismi verilmez, fakat bunlarin Sultan
[zzeddin’in adamlar1 oldugu belirtilir>*2,

Bolgede siiklinet saglandiktan sonra Alanya ve Antalya’ya glvenilir kale

314 poylece giineydeki Uc sorunu bir siireligine ¢Oziime

muhafizlart atanmuis;
kavusmustur. III. Giyaseddin Keyhiisrev saltanatinin ilk yillarinda, Uc vergileri ile

Antalya-Alanya gliimriik vergileri, gegmise gore biraz daha diisiik olmakla birlikte,

811 0. Turan, 2010, s. 515; Nejat Kaymaz, a.g.e, s. 90, 91; Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, 2000, s.
50-53; Anonim Selcukname, 2014, s. 46-47; Anadolu Selguklular1 Devleti Tarihi III, 1952, s. 36;
M. C. S. Tekindag, 1977, s. 318; Kazvini ve Mirhand da, Pervane’yi devlet islerinin sorumlusu
(mudebbir-i miilk) olarak anmaktadirlar. Mirhand, 2015, s. 273; Hamdulldh Mistevfi-i Kazvini, 2015,
s. 119.

312 Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iliskileri (1258-1308), Ankara Universitesi
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ank. 1995b, s. 205-206.

313 Anonim Selgcukname, 2014, s. 46; Anadolu Selcuklular1 Devleti Tarihi 111, 1952, s. 36.

314 Kerimuddin Mahmud-i Aksarayf, 2000, s. 53.
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sorunsuz bir sekilde merkeze ulasmaktaydi®'®. XIII. yiizyil son ¢eyreginde, énce
Hatiroglu, sonra Karamanoglu isyaniyla devam eden bu siire¢ bozuldu. Baybars’in
Anadolu seferi ve Pervane’nin 6ldurtlmesi, bu siiregteki en 6nemli olaylardir. Ciinkii
bu iki hadiseyi miteakip, Aksarayi’nin ifade ettigi sekilde, Uc Turkmenleri, “icinde
bulunduklar: siseden ciktilar”.

O, ayrica “Siileyman gitti, seytanlar ¢oziiliip serbest kaldi” demek suretiyle,
Pervane Muineddin Siileyman’in 6liimiine atif yapip, Tiirkmenlerin ayaklanmalarina
dikkati cekmektedir. Ayni siiri ibn Bibi de kullanir. Burada, Aksarayi ile ibn Bibi’ nin,
Ciiveyni’den aldiklar1 ayni siiri kullanmalarina ragmen, siirin baginda biri “Uc”
kelimesini kullanirken, digeri onun yerine ayni manada “Tlrk” kelimesini
kullanmaktadir. Bu durum basta bahsettigimiz Peacock’un uc kelimesi tasvirine

uymaktadir3:®,

C. Sultan Baybars’in Anadolu Seferi ve Giiney Sahillerinde Karamanoglu

Hakimiyeti

315 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayf, 2000, s. 68.

316 fbn Bibi’nin, Aldeddin Keykubad donemi igin, Kani’nin yazdig1 Selgukname’deki siirleri aynen
kullandig1 bilinmektedir, fakat burada daha ge¢ bir dénemde Ibn Bibi ve Aksarayi’nin ayni siiri
kullandiklar1 goriilmektedir. Bu siiri yazan Semseddin Muhammed b. Bahaeddin Muhammed Ciiveyni
(sahip)’dir. Iki siir arasindaki tek farklilik ise uc ve Tiirk kelimelerinin yer degistirmesidir. Siir su
sekildedir: “Uc’un (Tiirk’iin) Saba’dan ¢ikisini gordiigiim zaman bu akli ve dini olmayan giiruh
hakkinda. — Daha once séylenmis olan su sozii tiziintiilerimle kaleme aldim: Siileyman gitti, seytanlar
coziiliip serbest kaldilar”. Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, 2000, s. 91; Ibn Bibi, 2014, s. 628; A. C.
S. Peacock, “Kirim’a Kars1 Selguklu Seferi ve Alaaddin Keykubad’in Hakimiyetinin ilk Yillarindaki

Genisleme Politikas1”, TAD, 2010, C.29, S.47, s. 246; A. C. S. Peacock, 2013, s. 200.
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1k zamanlar, Ilhanli Hiikiimdar tarafindan merkezden atanan valilerin Pervane
tizerinde etkilerinin olmadigini daha 6nce belirtmistik, fakat 1271’de Samagar ve
Acay’in Anadolu’ya vali olarak atanmasi ve Naib Pervane ile ¢catismaya baslamalari
sorunlar1 da beraberinde getirdi. Pervane, Acay’in korkusundan Sultan Baybars’a
mektuplar yazarak yardim istedi ve karsiliginda gesitli vaadlerde bulundu. Pervane’nin
vaadleri karsisinda hazirliklarini tamamlayan Sultan Baybars, Anadolu’da baslayan ve
zorlukla bastirilan Hatiroglu isyanin1 miiteakip Subat 1277°de sefere ¢ikt13’,

Karamanoglu Mehmed Bey ve kardesleri Baybars’in Anadolu’ya hareket
ettigini duyunca sahil ve ona bitisik cevrelerde Mogollara baskinlar diizenlediler.
Sonra Sultan’a Mogollarin elinden sahil sehirlerini ele gecirdiklerine dair bir mektup
gonderdiler®8. Bu durum Baybars’in hareketini tesvik eden bir baska etken oldu.
Memlik ordusu H. Zilkade 675/M. Nisan 1277de Elbistan Ovasi’na ulast1 ve burada
Mogol-Selcuklu ordusunu bozguna ugratt1®°,

Kayseri’ye ilerleyen Baybars ise Selcuklu tahtina oturdu®?. Burada hapiste
tutulan Karamanoglu Semseddin Mehmed Bey’in kardesi Ali Bey’i serbest birakt.

Ona ve kardeslerine bizzat tevki‘ler yazdirtt1 ve sancaklar gonderdi. Karamanogullari

bu donemde Ermenek’ten sahile kadar olan yerlere hakimdi. Ali Bey, bu sancaklar ve

317 1. Erdem, 1995b, s. 206-207.

318 E1-YGndni, Zeyl-i Mir’atu’z-Zaman, 1960, Vol. Ill. s. 167, Ibn Seddad, Baybars Tarihi, C. I,
Ank. 2000, s. 76-77.

319 EI-Y(nani, 1960, Vol. 111. s. 176-177; Ibn Seddad, 2000, s. 85-86; Ibni Tagriberdi, En-Niicimu’z-
Zahire, Ist. 2013, s. 54.

320 Baybars el-Mans(rf, Et-Tuhfetu’l-Mul(kiyye fi’d-Devleti’t-Turkiyye, Ank. 2016. s. 75.
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tevki‘lerle kardeslerinin yanmna dondii®?!. Karamanogullari’nin sahillerde smirlar
nereye kadar uzaniyordu? Tam olarak belli degildir, fakat bolgedeki Tiirkmenlerin,
Karamanogullarina tevecciih gosterdiklerini diistinmek yanlis olmaz. Alanya’nin ilk
olarak bu donemde Karamanogullar eline gectigi diistiniilmektedir. Kesin bir kanit
olmasa da bu dogru olabilir, fakat 6yle olsa dahi bu hakimiyetin uzun siirmedigi, bir
sire sonra bolgede Selcuklu-Mogol yonetiminin yeniden etkisini hissettirdigi
gorilmektedir. Karamanogullari, her ne kadar Sultan Baybars’in seferi sonrasi
Konya’yi ele gegirmisseler de bu basarilar1 kalici olmamaistir. Abaka’nin bizzat yaptigi
bir sefer sonucu, Pervane’nin dldiiriilmesi ve kentlerin yagmalanmasiyla Anadolu’da

822 Nitekim Kazvini ve ondan naklen

yeniden Mogol hakimiyeti kurulmustur
Bostanzade Yahya, Il. Mes’ud doneminde (1282-96, 1302-8) Mentese ve Tugrul
(Ergun) Sah isminde iki beyin Antakya, Alaiyye ve Lazkiye’ye hakim oldugunu
belirtir. Tugrul (Ergun) hakkinda bilgimiz olmasa da, Kazvini’de geg¢en bu bilgi
Alanya’nin Karmanoglu Mehmet Bey’den (61.1277) daha sonralar ele gegirildigini

gostermektedir3?®. Bu durum ileride anlatacagimiz 1292’de Mecdiiddin Mahmud

Bey’in Alanya’y1 Hagli donanmasindan geri almasiyla alakali olmalidir.

%21 El-Y{infini, 1960, Vol. III. s. 182; ibn Seddad, 2000, s. 88; Ibni Tagriberdi, 2013, s. 55; Makrizi,
Sultan Baybars’in Kayseri’de iken Karamanogullarina mektup yazarak kendi katina gelmelerini
istedigini belirtir. Fakat Semseddin Mehmed b. Karaman’in cevabi, Sultan Kayseri’den ayrildiktan
sonra ona ulagsmistir. Semseddin Mehmed Bey gonderdigi mektupta, Sultan’in hizmetine 20 bin siivari
ve 30 bin piyade hazir ettigini bildirmekteydi. Makrizi, 1957, C. 1-2, s. 630, 633; M. C. S. Tekindag,
Karaman Beyligi, 13-15 Asirda Cenubi Anadolu Tarihine Dair Tetkik, Istanbul Universitesi,
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ist. 1947, s. 21.

3221 Erdem, 1995b, s. 216-252.

328 Hamdullah Miistevfi-i Kazvini, 2015, s. 120; Bostanzade Yahya, Duru Tarih, ist. 2016, s. 172.
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Sonug olarak bundan yaklasik yirmi yil kadar 6nce Antalya ve havalisindeki
Tiirkmenlerin destekledigi Sultan Izzeddin Keykavus, Baybars’la ittifak yapmak
istemis, karsilikli olarak elgiler gidip gelmis fakat bir birliktelik saglanamamusti.
Sonunda izzeddin Keykavus Istanbul’a kagmak zorunda kalmis; 1277 yilinda
Baybars’in seferi neticesinde bu ittifak Karamanogullariyla kurulmustur. Boylece bir
stireligine de olsa Mogol yonetimi engellenmistir.

Anadolu-Misir ittifakinin ne denli tehlikleli oldugunu farkeden Mogollar,
Turkmen Beylerini hem ekonomik hem de askeri yontemlerle bask: altinda tutmayi
amagladilar. Ozellikle Pervane’nin ydnetimi sonrasinda daha fazla vergi toplamak igin

324

yeni yollar aranmaktaydi®*. Anadolu’da bir bagka gii¢ olan Kilikya Ermeni Krallig

ise bunun aksine, Mogollarla kurudugu ittifak sayesinde, bir nebze daha refah

325

icindeydi®~°. Kosedag Savasi sonrasinda, Anadolu’da Mogollarin hakimiyetinin

324 Mengii Kagan’dan (1251-59) itibaren Mogol imparatorlugunda iktisadi reformlar baslad: ve niifus
tahrirleri yapildi. flhanhlar ile birlikte, artik ekonomisi iyice zayiflamis Selguklularin iizerine, her
denileni yerine getiren ve daha iyi vergi toplayan Pervane Muineddin Siileyman genel vali olarak atandi,
fakat bu ezici politikalara karsi, 6zellikle Tiirkmenler baskaldirdilar. I. Erdem, 1995b, s.181-182, 216-
219; 1. Erdem, “Tiirkiye Selguklu-Tlhanli Iktisadi, Ticari Iliskileri ve Sonuglar1”, TAD, 2003b, C.21,
S.33,5.51-52.

325 Kral Hetum’un, Mogollarla ittifak girisimleri, 6zellikle topraklarmn biitiinliigiinii korumak ve
ticareti gelistirmek anlaminda faydali oldu. Buna ragmen Kilikya Ermeni Krallig1 da, yiiksek oranlarda
vergi ddemekten kurtulamadi. Genceeli Kiragos 6zellikle bundan yakinmaktadir: “Argun’un tayin ettigi
mali ve hafcuri (hayvanat) denilen vergilerden baska, Hiillagu'nun emriyle tagar (¢ift hayvan) dedikleri,
vergiyi de talep etmeye basladilar. Devlet¢ce mukayyet olan her bir ferdden yiiz litre bugday, elli litre
sarap, iki litre piring ve zinzat (hububat), {i¢ ¢uval, iki urgan, bir beyaz (akge), bir ok, bir nal talep

ediyorlardi. Ayrica alinan riigvetler de vardi. Bundan baska yirmi hayvandan birisini yirmi akge ile
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kuruldugunu goren Kral I. Hetum, 6ncelikle kardesi Kumandan Simbat’1 Goyiik Han’a
gonderdi. Gerekli temaslar1 saglayan Simbat tilkesine dondiikten sonra, bizzat Kral
Hetum (1253-56) Goyiik Han’1n halefi, Mengii Han’1n huzuruna gitti. Bu seyahatin en
onemli sonucu, Tebriz’den Ayas’a (Laiazzo, Yumurtalik) devam eden ticaret yolunun
acilmis olmasiydi®?®. Bu doneme degin batili tiiccarlar Cin ipegini 6zellikle Antalya
ve Alanya’dan temin ederlerken, yolun agilmasiyla, bu ticarete Ayas da eklenmis
oldu®?’,

Bu yollarin en 6nemli tarafi kuskusuz giivenliklerinin Mogollar tarafindan,
Ozenle saglaniyor olmasiydi. Plano Carpini ve Quentinli Kesis Simon (1245-48)
hemen sonrasinda Rubruk ve ylizyilin sonlarina dogru Marko Polo, Mogollarin, Cin’e
kadar uzanan ticari yollar iizerinde sagladigi giivenlik sayesinde, seyahatlerini
gerceklestireceklerdi®?®. Fakat bir middet devam eden ve Pax Mongolia olarak
adlandirilan bu siireg, Abu Said Bahadir Han (1305-35) ddéneminden sonra iyice

bozuldu ve yollardaki giivenlik ortadan kalkt.

beraber aliyorlardi. Bu vergiyi vermeyenlerin kiz ve erkek ¢ocuklarini aliyorlardi. Boylelikle biitiin
memleket 1zdirap ve azap iginde kaldi”. Genceli Kiragos, TTK/Ter 27, s. 72, 80.

3% D, Jacoby, The Economy of the Armenian Kingdom of Cilicia, Some Neglected and Overlooked
Aspects, La Mediterranee des Armeniens, Paris, 2014, s. 262-263; Kral Hetum’un seyahati hakkinda
daha fazla bilgi icin bk. M. Ersan, 2007, s. 192-194; Korykoslu Hayton, Dogu Ulkelerinin Altin Cag,
Ist. 2015; s. 96-106; Aknerli Grigor, Okcu Milletin Tarihi, Ist. 2012, s. 37-38, 45-49; Genceli Kiragos,
TTK/Ter 27, s. 51-52, 74-76.

%271, Erdem, 1995b, s. 470, D. Jacoby, “Silk Crosses the Mediterranean”, Byzantium, Latin Romania
and the Mediterranean, Hampshire, 2001, s. 75-76.

328 D. Davide, “Pazarlar, Panayirlar ve Ulasim Yollar1”, Ortacag, Satolar, Tiiccarlar, Sairler, Ist.

2015, s. 202.
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Celayirli Sultan Seyh Uveys’in 1370’lerde Trabzon’daki Venedikli tacirlere
yazdig1 serbest seyahate dair iki mektuptan, yolun tiiccarlar icin ne kadar tehlikeli
oldugu anlasilmaktadir. Tebriz’1 ele gecirdikten sonra sehri eski giinlerindeki gibi
canlandirmak isteyen Seyh Uveys (1350-74); Abu Said Bahadir Han zamaninda,
Venedikli tacirlere verilen haklar1 glindeme getirir ve ayn1 haklar1 sagladigini belirtir.
Ancak yol iizerinde tacirlere zarar veren eskiyalarin tiiredigi goriilmektedir. Her ne
kadar eskisi gibi yolun glivenligini sagladigin1 ve ugranilan zararlar1 bizzat kendisinin
telafi edecegini belirtse de, Venediklileri ikna etmesinin kolay olmadigi
anlagilmaktadir.

Tebriz’den Anadolu’ya dogru devam eden bu yol hakkinda 6nemli bilgiler
igeren bu iki mektup ve Venediklilerin verdigi cevap daha Once Latince olarak
yayimlanmistir, bunlari inceledigimizde, Uveys Han’in yolu eskiden oldugu gibi,
tacirlere agabilmek icin ne kadar ugrastigini gérmekteyiz:

Tebriz Imparatoru Oweis (Uveys) Han Tarafindan Venediklilere verilen
Seyahat Tezkeresi 1370? Mayis

Ben Iran Imparatorlugunun hiikiimdart kudretli Seyh Uveys Han, Balyosa ve
Tranzon’daki biitiin Venedikli tacirlerle diger tacirlere seref, itibar ve rafah
dileklerimi ve derin saygt ve selamlarimi iblag eylerim. Daha oénce
imparatorlugumuza gelip gitmeleri icin el¢i gonderdigimiz tacirlere, te’kidimizi
gbnderiyoruz.

Yol simdiye degin ¢ok emin degildi. Tanrinin inayetiyle bu yolu emin kildim.
Satolarda ve sehirlerde bulunan biitiin beylere emrettim veya yazi ile teblig ettim ki,
emniyet bakimindan tacirler giinden giine giiven altinda bulunmalidirlar ve

varacaklart yere salimen varmalidirlar.
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Bu benim emrim olup, onu ben Imparator olarak yazdim. Tebriz’e gelecek
tacirlere yardim hususunda size gelecek emir Abu Said fmparator oldugu zaman gidis
gelis hakkinda verilen emre tekabiil eylemektedir. Onlar gelirse daha az vergi
odeyecektir. Tacirler Tebriz’e gelince tarafimdan nasil bir hiisnii kabule mazhar
olacaklarimi goreceklerdir. Bu emir Tebriz 'de Mart ayinda yazilmistir.

Trabzon’daki Venedik Balyosunun Tebriz Imparatoruna Cevabi 22 Agustos
1370 Yih

Karsilik olarak bildiririz ki iki yil oluyor bir¢ok tacirlerimiz biiyiik bir kervanla
gelmislerdir. Onlar Trabzon’da oturmaktadiriar ve her giin hazirlanyyorlar, yollar
emin goriiliiyvor mu, emniyetle donebilirler mi diye diisiinerek hala kervanin Tebriz’e
gitmesini beklemektedirler.

Biiyiik kervamin harekete gegebilmesi bize mensup bir¢cok kimselerin arzu
ettikleri vechile oraya gidebilmeleri i¢cin zati hasmetpenahilerinin gerekeni
yapmalarini tevazu ile rica eyleriz. Mal yiiklii daha 6 kadirga bekliyoruz. 22 Agustos.

Tebriz Imparatoru Uveys Han Tarafindan Trabzon’da Venedik Balyosuna
Gonderilen Serbest Seyahate Dair Mektup

Tebriz Imparatoru tarafindan Trabzon’da Venedik Balyosuna ve sonra
Dukalik hikimetine gonderilen mektuptur.

Ben Tebriz Imparatoru Uveys Han, Hristiyanlar’in yiice sayin sefi Trabzondaki
Venediklilerin sefi balyosa selam ve afiyet dileklerimi sunarim. Bu yolun evvelce
oldugu gibi yeniden a¢ilmasini istiyorum. Tacirlerinizin evvelce oldugu gibi simdiden
sonra da gelip gitmelerini istiyorum. Bu yolda bulunan kétt kimselerin Venedikli
tacirlerinizi yakalayip soymalarindan dolayi kalbim derin bir iiziintii duymustur. Bu ig

icin Chazipaychi bana geldi ve bana mezkiir hirsizlar tarafindan ¢alinan bahsi gegen
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seyler hakkinda mektubunuzu getirdi, bu hirsizlar Afnich? denilen bir yerde ikamet
etmektedirler.

Abaram Coza? adinda birini gonderdim ve bu yol iizerinde artik hi¢bir
kimsenin kotiiliik etmege ciir’et etmemesi i¢in bir ibreti miiessire teskil etmek iizere
bahsi gecen hirsizlar yakalayip adaleti yerine getirdim...3%

Mektup bu sekilde devam etmekte ve tacirlerin eskiden oldugu gibi Tebriz’e
guvenle gelip gidebileceklerini belirtmektedir. Sonug olarak bir zamanlar tiiccarlar
tarafindan giivenle kullanilan yola, XIV. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren artik
eskiyalarin hakim oldugunu soyleyebiliriz. Anadolu’dan Tebriz’e giden bu yolun,
Kilikya Ermenistan Kralligi’na ulasan ve Ayas’in kalkinmasini saglayan kismu ise,
muhtemelen, kuzeye gore daha dnce, Memlik ve Tiirkmen akinlariyla bozuldu. Bunda
Kral I. Hetum’un Mogollarla ittifak kurmasinin da etkisi vardi.

Kral 1. Hetum, Mogollara duydugu giiven sebebiyle gelmekte olan Memluk
tehlikesini fark edemedi. Mogollarla birlikte olup Halep ve Sam’it yagmalamaya
katild1. Karamanogullarina kars1 miicadele etti, fakat basarisi kisa siirdii. O giine degin
yenilmez olan Mogol ordusu Ayn Calut savasinda ezici bir maglubiyet aldi.
MemlUkler’in, Mogollar1 yenerek, Suriye-Misir birligini saglamasi bolgenin kaderini
degistirdi. Memliiklere kars1 ilhanlilarla isbirligi halinde olan Kilikya Ermenileri,
yapilan ¢esitli seferlerle cezalandirildi. 1266°da Memliikler bagkent Sis de dahil olmak

tizere Kilikya’y1 yagmaladilar. Tekrarlanan saldirilar 1285°te 1. Leon’u Kahire’de

39 G. M. Thomas, Diplomatarium Veneto-Levantinum, 1351-1454 I1l, (TTK Yayimlanmamis

Terclime) Paris, 1899, s. 158-159, 163 (92, 93 ve 97 numarah belgeler).
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Memliklerle agir bir antlasma imzalamaya mecbur etti**. Daha sonra Mogollarin
Islamiyet’i kabuliiyle birlikte, Kilikya Ermeni Kralligi’nin en &nemli miittefiki de
ortadan kalkti. M. Sanudo’nun “Ermenistan dort canavarin agzinda olan bir iilkedir.
Bir tarafta Tatar adli aslan ki, Ermenistan Krali ona yiiksek miktarda vergi oder.
Diger tarafta ise Sultan isimli panter ki, her giin Hristiyanlari ve iilkelerini tahrip eder.
Uclinci tarafta ise kurt lakapl: Tirkler ki, onlar da iilkeyi ve egemenligini yok ederler.
Dordiuncl tarafta ise yilan ki, Akdeniz’in korsani olarak adlandirilirlar, her giin
Hristiyan Ermenilerin kemiklerini kemirirler” demesi bosuna degildir®®!. Bu ahval
igerisinde Ermeniler, son Krallari’nin Paris’e sigindig1 1375 yilina kadar siirekli i¢ ve
dis sorunlarla ugrasacaktirlar. Ermenistan Krallig1 sinirlar1 igerisinde kalan limanlarin
da bu kot giden sirecten etkilenmeleriyle Alanya ve Antalya gibi limanlar XIII.
yiizyilin yetmisli yillarindan itibaren daha fazla ragbet gorecektir>®.

Tiiccarlarin Alanya ve Antalya’yr tercih etmeleri i¢in bir bagka sebep ise;
Memllkler’in, 1268’de Antakya’yi, 1289°da Trablussam’t ve 1291°de Akka’yi
fethetmesi akabinde Papalik tarafindan, Misir Sultanina bagli topraklara ticaret
ambargosu konulmasidir. Bu ambargo sebebiyle, Misir’a gidemeyen tiiccarlarin bir
kism1 muhtemelen ihtiyaglarini dogrudan Memliiklerle bagi olmayan Alanya’dan ve

Anadolu’nun diger liman kentlerinden karsiliyorlardi. Marino Sanudo (1306-9),

“Antalya ve Alanya’dan bir¢ok gemi, kereste, zift, kiz ve erkek kéleler ile (Hristiyan ve

330 M. Ersan, 2007, s. 198-213; C. Kanat, “Memlukler ve Cukurova”, Efsaneden Tarihe, Tarihten
Bugiine Adana: Képrii Basi, Ist. 2000, s. 93-94; F. A. Yigit, Memlukler Déneminde Cukurova, Gazi
Universitesi Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ank. 2011, s. 52-53, 84; R. W. Edwards, 1987, s. 9-10.
%31 M. Sanudo, 2011, s. 65.

332 B, Flemming, 1964, s. 34-35, 62.
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Pagan), ipek ve diger ticari iiriinleri Sultan’in topraklarina, o6zellikle Misir’a tasirlar.
Taswicilar burada yiiklerini bosaltip satarlar ve doniiglerinde seker, biber, keten ve
diger bir¢cok sey gotiiriirler. Bahsedilen limanlar (Antalya ve Alanya) bu mallar ile
doludur, bu bolluk oralardan da, Anadolu’nun iglerine ve batiya ihrag¢ edilir”
demektedir. Benzer bir tasviri E. Piloti de (1420-38) yapmaktadir®3. 1320’lerde
tutulan anonim tiiccar defterinde de, tipk1 Ibn-i Batt(ita’da oldugu gibi, Alanya’dan
biiyiik miktarlarda kereste yiiklii gemilerin Misir’in Dimyat ve Iskenderiye limanlarina
gittigi yazilidir®3*. Ozellikle bolgeyi ¢ok iyi tantyan M. Sanudo’nun verdigi bilgiler,
Misir-Alanya ticari iliskisini kesin olarak kanitlarken, Cin’den Kizildeniz vasitasiyla
Iskenderiye limanina ulasan baharat gibi yiiksek iicretli iiriinlerin, Alanya {izerinden
batiya ihrag edildigini gostermektedir.

Alanya, bu donemde ticari olarak onem kazansa da, Misir’la olan ticari
yakinligi, sehre ve tiiccarlarina saldirilarin da yapilmasina sebep oldu. 1289°da
Trablussam’in fethini miiteakip Iskenderiye’den Alanya’ya gitmekte olan ticari emtia
yiikli bir gemi, bolgedeki Ceneviz donanmasi tarafindan ele gecirildi. Tiiccarlara
saldiran filonun basinda Benedetto Zaccaria ve Paolino D’Oria bulunmaktaydi. Ug
gemiden olusan bu filo, Trablussam’in, Misir Sultan1 Kalavun tarafindan fethedildigini
ogrenince Ermenistan Kralligi tarafina hareketlendiler, sonra Alanya’nin on mil
aciginda, Iskenderiye’den gelen bir ticaret gemisini, igindeki degerli esyalar ve
insanlarla birlikte ele gegirdiler. Amaglar1 Trablussam’in fethinin intikamini almakti,

ancak bu durum Misir Sultani’m1 kizdirmaktan baska bir sey yapmadi. Ceneviz

333 M. Sanudo, 2011, s. 59; E. Piloti, 1950, s. 60-61.

33 [bn Battiita, 2014, s. 274; R. H. Bautier, 1992, s. 317.
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yilligindan anlasildigina gére, Sultan bu saldiriya karsilik Iskenderiye’de bulunan ve

olaydan habersiz olan Ceneviz tiiccarlarini tutuklatt133,

D. Akka’nin Fethi

Trablussam’in Sultan Kalavun tarafindan fethi, Alanya’ya gitmekte olan
geminin yagmalanmasi disinda pek bir reaksiyona sebep olmadi. Avrupa iilkelerini
Ozellikle Akka’nin fethi derinden etkileyecekti. Trablussam onlar i¢in sadece “Une cite
d’oultre mer”’di®®; fakat Papalik, deniz asinn topraklarda karakol vazifesi géren
kentleri korumak icin harekete gecti. Clinkii Memlik Sultani’nin ilerleyisi sonucunda
biitiin kentlerin elden ¢ikmasi kaginilmazdi. Bu sebeple Papa IV. Nicholas bir Hagh
Seferi organize etmek istedi. Ordu kurabilmek igin ¢agrida bulundu; fakat Kutsal
Topraklardaki kentlerin geleceginden umutsuz olan Bat1 Avrupa’dan gelen cevaplar,

tam bir hayal kiriklig1 niteligindeydi. Sadece Venedikliler ve Kuzey Italyanlar bu

335 W. Heyd, Iskenderiye’den Alanya’ya giderken ele gegirilen bu geminin igerisinde seker, biber ve
keten yiiklii oldugunu tahmin etmektedir. Bu tahmini M. Sanudo’nun ifadesinden dolay1 yapmaktadir.
Ciinkii Sanudo’ya gore, Alanya’dan Iskenderiye’ye giden gemiler déniislerinde bu iiriinleri
tagimaktadirlar. Ancak Ceneviz yilliginda gegen bu olayda, ele gegirilen geminin iginde hangi trtnlerin
olduguna dair bilgi yoktur. “Cumque fuissent in partibus Candelor (Alanya) in Turchia, invenerunt in
mari per miliaria circa decem navem unam Sarracenorum de Alexandria venientem et apud dictum
Candelor euntem, eamque per vim prelii ceperunt, ac homines gladio trucidarunt et in lanua vivos cum
eorum mercibus in potestate comunis lanue consignarunt.” G. H. Pertz, Monumenta Germaniae
Historica inde ab anno Christi Quingentesimo Usque ad Annum Millesimum et Quingentesimum,
Tomus, XVIII, Stuttgart, 1863, s. 324; W. Heyd, 2000, s. 466; R. Lopez, Storia Delle Colonie
Genovesi Nel Mediterraneo, Bologna, 1938, s. 235-236.

3% 3, Schein, Fideles Crucis, The Papacy, The West, and the Recover of the Holy Land 1274-1314,

Oxford, 1991, s. 68.
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cagriya cevap verdiler. Onlarin destegiyle asker dolu kii¢iik bir donanma kuruldu,
amaglar1 muhtemel bir saldirida Akka’yr savunmakti. Ozellikle Lombardia ve
Toskanali askerlerden olusan ordu, Agustos 1290’da Akka’ya ulasti. Avrupa
kroniklerinin, 1290 Hagli Seferi’ne katilan bu askerlere yonelik olumsuz bir bakis agis1
vardir, onlar1 ayaktakimlar: ve igsiz yiginlari olarak tanimlamaktadirlar. Ciinki
askerler Akka’ya ulasip karaya ayak bastiklarinda, ortada bir Memliik tehlikesi
gbrmediler; ancak sehirde yapacak bir isleri olmadigindan ve gegimlerini saglamak
zorunda olduklarindan Miisliiman tacirlere saldirdilar. Bu durum ise Sultan’a mantikli
bir savag sebebi (casus belli) verdi, boylece Hristiyanlar Akka’nin fethi igin kendi
elleriyle sebep vermis oldular®’,

Makrizi, H.689 yilinin Saban ayinda (Agustos 1290), Akka Franklarinin
Miisliiman tiiccarlara saldirdigini ve onlar1 dldirdiigiinii haber vermektedir, ayrica
Sultan’in bu duruma ¢ok kizdigini da belirtir. Haberi alan Sultan Kalavun, ilk olarak
Sam’a mektuplar yazdi ve manciniklar ile silahlarin hazirlanmasini istedi®®. Sonra
Sultan, Akka’yr fethetmek icin yola ¢ikmak istese de, Sevvalin sonlarma dogru
yakalandig1 hastalik nedeniyle vefat etti ve Akka’nin fethi ise halefine kald1®®. Yerine
gecen oglu Melik Esref Halil, babasmin politikasina kaldig1 yerden devam etti34,

Akka Frenkleri 6zir dilemek icin huzuruna gelse de, 6zrlerini kabul etmedi®*!. Safer

ayinda (Subat 1291) Akka’nin fethi i¢in hazirliklara basladi, ilk 6nce Sam’dan tedarik

3378, Schein, a.g.e, s. 69-71.

338 Makrizi, 1970, C. I-3, s. 753-754.

339 Makrizi, a.g.e, C. I-3, s. 754.

340 Baybars el-Mansiiri, 2016, s. 117; Ibni Tagriberdi, 2013, s. 71.

341 Makrizi, a.g.e, C. 1-3, s. 762; Baybars el-Mans(ri, 2016, s. 117.
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edilen agaclar ile manciiklar yapildi ve gerekli olan askerler toplandi. Tam 92
mancinikla kale kusatildi; 44 giniin sonunda ise Akka ele gecirildi. Bunu miteakip
civardaki diger kaleler de teslim oldular®*2. Boylece Kudiis’iin alinmasiyla baslayan,
yaklasik 200 yillik bolgedeki Hagli varligi sona ererken, sahil seridi de tamamen

Memlikler’in eline gecti.

1. Akka’nin Fethine Ilk Tepkiler: Ticari Ambargo ve Denizlerde Koruma
Donanmasimin Olusturulmasi

Akka diistiiginde Papa, IV. Nicholas’ti. Onun politikasinin en énemli pargasi
Misir’a kars1 uygulanacak ticari ambargoydu®#®. Ambargo fikri ise yeni bir sey degildi.
Ayn1 yontem geg¢miste Roma ve Bizans tarafindan da uygulanmisti. O dénemde bu
yaptirnm “Roma halkinin diismanlarina” at, silah, demir, kereste vb. iirlinlerin
satilmasini1 yasaklamaya dayaliydi. Diigmani savas ara¢ ve gereglerinden mahrum
birakarak zayiflatmayr hedeflemekteydi. Ge¢ Ortagaglar’da, bu yasaklar Papalik
tarafindan da kullanildi. Roma déneminde halk diismanlarina karsi uygulanan bir
yasakken, Ortacag sonlarinda din diismanlarina yonelik bir yasak haline geldi®*,

1179’da Ill. Lateran Konsllinde Papa, Miislimanlara her tiirlii savas
malzemesinin satisini  durdurmaya c¢alisti. Ciinkii bunlar Hristiyanlar’a karsi

kullanilabilirdi. IV. Lateran Konsiilii ile 1. ve 1l. Lyon Konslllerinde de (1245-74)

Miisliimanlara kole, silah, demir, kereste satanlarin aforoz edilmesi tartisildi. Benzer

342 Makrizi, a.g.e, C. 1-3, s. 763-765; Baybars el-Mans(rf, 2016, s. 118-119; Ibni Tagriberdi, 2013, s.
73-74.
343 S, Schein, 1991, s. 79.

344 G, Poumarede, 2010, s. 277-78.
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cezalar Miisliimanlar i¢in terctimanlik yapanlar veya yardim edenler i¢in de gecerli
olmaliydi. Sonugta Miisliiman {ilkelerine gemi gondermek, onlarla ticaret yapmak
tamamen yasaklandi. Boylece Miisliimanlar 6nemli ticari gelirlerden mahrum kalacak
ve Hristiyanlar’in savas gemilerinin sayisi artacakti. Bunu ticaret i¢in kullanilmayan
gemileri, savas gemisi olarak kullanmayla yapacaklardi®®. Fakat alman kararlar
basarili olamiyordu, ¢iinkii yapilan ticaret ¢ok kazangliydi ve aforoz edilmeye degecek
riskteydi. Papalik buna ragmen inatla yasaklar1 tekrar tekrar yayimliyordu. Aslinda
bunlarin siirekli olarak yayimlanmas: da, bir anlamda gegersiz olduklarini
gostermektedir.

Tiiccarlar gelirlerinden etmek ise ayri bir sorundu. Zaten savasmaya Kutsal
Topraklara gidecek Haglilari da, ge¢imini deniz ticaretinden saglayan, denizci
kavimler tasiyordu. Bu sebeple onlarin isine yasak koymak pek gecerli olmuyordu.
Nitekim Papa III. Innocent (1198-1216) yasaklar karsisinda Venedik baskisini goriince
geri adim att1 ve yasaklar1 sadece savas malzemelerinin satisiyla sinirlamak zorunda
kald13%.

Akka’nin fethine kadar bu yasaklar, genellikle sadece savas malzemelerinin
ticaretini kapsiyordu, fakat fethi takiben IV. Nicholas, daha 6nce 1289’da uygulamaya
calistig1 yasaklari yeniden giindeme getirdi. Agustos 1291°de yayinladigr “Olim Tam

in Generali” ile Sultan’1n iilkesine yapilacak ticareti, tamamen yasakladi®*.

345 5. Schein, 1991, s. 80.
346 S, Schein, 1991, s. 81.

341 S, Schein, 1991, s. 83
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Bu yasaklar1 uygulayabilmek i¢in de bir deniz filosunun olusturulmasi
kararlastirildi. Filonun amac1 kuskusuz Memliiklerle ticaret yapanlari engellemekti®*.
Ayni1 zamanda Akka’nin diisiisiiyle daha da 6nemli hale gelen Ermenistan Kralligi’ni
ve Ozellikle Kibris’a gelecek tehlikeleri de engellemeyi amagliyordu. Zaten 1268’de
Antakya’nin Sultan Baybars tarafindan fethedilmesiyle birlikte, Ayas’in batililar i¢in
degeri ¢cok artmisti. 1291 sonrasinda ise, Akka’nin yerini alan Magusa’nin 6nemi
artt1®*®. Bunun farkinda olan Misir Memliikleri, Ermenistan Krallig1’na siirekli akinlar
diizenliyor ve Kibris hakkinda da yeni planlar yapiyorlardi.

Buralarin da elden ¢ikma ihtimalinin telasiyla Papa IV. Nicholas on adet gemi

donatt1 ve donanmanin basina da Thodinolu Roger’i getirdi. Tam da bu sirada Papa

38 Fakat yasag1 uygulayabilmek i¢in Dogu Akdeniz’de olusturulan bu filo gerekenleri tam olarak
yapamamustir, ¢linkii Miisliimanlarla ticarete devam eden Latinler, Kilikya ve Likya sahillerinin girintili
cikintili yapisindan faydalanip, kontrol filosundan kagmak i¢in gizli demir atma yerleri bulmuslardir.
Kiy1 seridindeki Portus Pisanorum (Pisalilarin), Portus Prodensalium (Provensallerin) ve Portus
Januensis (Cenevizlilerin) limanlar1 bu tiirden yerlerdi. B. Flemming, 1964, s. 63-64; W. Tomaschek,
“Zur Historischen Topographie von Kleinasien im Mittelalter”, Sitzungsberichte der Philosophisch-
Historischen Classe der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Wien, 1891. s. 57.

349 [1k etapta Akka’dan kagan Hristiyanlar Kibris’a sigindiklarindan bu Ada’da gegici bir fakirlik yaratsa
da sonralar1 bu durum tersine dondii. Bolgeye 1340’larda seyahat eden Sudheimli Ludolf, Kibris’in
zenginligini tasvir etmektedir. Bu zenginlik kuskusuz Akka’nin Memliikler’in eline ge¢mesiyle
alakaliyd1. Ciinkii Papalarin Miisliimanlarla olan ticarete yasaklar getirmesi, tiiccarlarin, batililarin talep
ettigin baharat ve diger triinleri, Kibris’tan almasini saglamistir. Bu donemde Kilikya ve Suriye kiy1
kentlerinden bu tirtinler Kibris’a getirilmis ve buradan da batiya ihra¢ edilmistir. Bu donemde Kibris’ta,
Ceneviz, Venedik, Florentina, Piza, Sicilya, Messina, Sirakiiza ve Palermolu vd. bircok tacir
bulunmaktaydi. P. W. Edbury, The Kingdom of Cyprus and the Crusades 1191-1374, Cambridge,

1991, s. 151; E. Ashtor, 1983, s. 39.
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IV. Nicholas (Nisan 1292) 6ldii, bunun iizerine olusturulan filo Cenevizli Manuel
Zaccaria ve Tedisio Doria’ya teslim edildi. Onlarin emri altinda donanmadaki gemi

sayis1 yirmiye ¢ikt1. Filo 1292°de Kibris’a gitmek iizere demir aldi®*.

2. Alanya Kusatmasi (1292)

Akka’nin fethi sonrasinda Hristiyanlarin Suriye’de sigiacaklar1 bir avug ici
kadar toprak kalmadi. Buradan kaganlar dogruca Kibris’a sigindilar. Kibris kroniginde
ac1 bir sekilde izah edilen bu durum, Kibris’in ekonomisini ilk etapta ¢cok bozdu. Kral
II. Henry ve Kralige artan fakirligi engellemek icin ¢esitli 6nlemler aldilar. Bu sirada
Papa’nin Kibris’a yardim i¢in gemiler gonderdigi haberi geldi ve bu durum bir nebze

olsun adadakileri umutlandirdi®®!.

Gergekten de donanmanin asil hedefi, zor
durumdaki Ermenistan Kralligi’na ve Kibris’a yardim etmekti. Ciinkii ileride Kutsal
Topraklar geri alinmak isteniyorsa, bu yerlerin elden kesinlikle ¢ikmamasi
gerekiyordu®2,

Amadi Kronigine gore; Kibris’a gelen ve aslinda Papa IV. Nicholas’in
olusturdugu donanmaya, Kibris Krali II. Henry de on bes gemi donatarak destek oldu.

Boylece gemilerin toplam sayisi otuz bese ulasti. Benzer sekilde Anonim Kronik

“Templar of Tyre” da Papa’nin gonderdigi on gemiye, Cenevizliler de on gemi

%0 g, Schein, 1991, s. 77.

31 Amadi, Chronicle of Amadi, Nicosia, 2015, s. 223 (475); Templar of Tyre, Hampshire, 2003, s.
119-120 (516).

352 Kibris Akka nin fethi sonrasi cok daha fazla Snem kazandi. Bati i¢in artik dogudaki bir duvar ve son
Hristiyan topragi olarak goriilmekteydi. N. Housley, “Cyprus and the Crusades 1291-1571", Cyprus

and the Crusades, Nicosia 1995, s. 188.
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eklediler ve Kibris’tayken bunlara Kral II. Henry de on bes gemi daha ilave etti,
demektedir®®3. Olusturulan bu 35 gemilik donanmanin amaci denizlerde giivenligi
saglamak ve Kibris ile Ermenistan’a yardim etmek iken, dogrudan Alanya Kalesini
kusatmaya gitti®*,

Yaptiklar1 hiicumla, savasarak deniz kenarindaki kuleyi (Kizil Kule) ele
gecirdiler. Sonra diger kuleyi de ele gecirmeye calistilar. Fakat bu sirada kaledekiler
gerekli 6nlemleri ald1 ve ding bir sekilde savunmaya gectiler. Zaten donanmadakiler,
ilk kuleyi ele gecirmek i¢in ¢ok ugrastigindan ve fazla gii¢ kaybettiginden, artik pek
bir sey yapamayacaklarin1 anladilar. Bu sebeple ele gegirdikleri kuleyi de bosaltarak
geri ¢ekilmek zorunda kaldilar®®®.,

Kibris kroniklerindeki bilgiler bununla simirli olmasina ragmen Anonim
Selgukname’den Karamanogullarinin bu kusatma sirasinda Alanya’ya yardima

geldigini ve kismen Frenklerin ecle gegirdigi sehri onlardan geri aldiklarii

ogrenmekteyiz®*®. Kaleyi ele geciren bey, Mecdiiddin Mahmud b. Karaman’dir. Onu,

358 M. Sanudo, bu gemilerden yirmi bes tanesinin saldir1 i¢in gittigini belirtmektedir. M. Sanudo, 2011,
s. 370; Amadi, 2015, s. 223-224 (477-478); Templar of Tyre, 2003, s. 121 (524-525).

%4 Bu faydasiz saldir1 Memliik Sultam’ndan intikam almaya ydneliktir. H. Luke, “The Kingdom of
Cyprus, 1291-1369” A History of the Crusades, 111, London, 1975, s. 342; Amadi, 2015, s. 224, (478);
Templar of Tyre, 2003, s. 121 (525).

35 Amadi, 2015, s. 224, (478); Templar of Tyre, 2003, s. 121 (525).

36 “Frenkler denizden gelerek Aldiyye’yi aldilar, sonra Karamanogullart bu sehri Frenklerden geri
aldilar”, Anadolu Selcuklular1 Devleti Tarihi III, 1952, s. 63; Anonim Selgukname, 2014, s. 66; O.

Turan, 2010, s. 622.
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Alanya’y1r geri aldiktan sonra Kahire Sultan1 (Melik el-Esref Halil) adina hutbe
okutturmasi nedeniyle tanimaktay1z3®’.

Karamanlilarin, Hagli donanmasindan kaleyi geri aldigi tarih her ne kadar
Kibris kroniklerinde 1291 olarak kayitli olsa da, hem Papa’nin verdigi emirlerden hem
de Anonim Selgukname’deki bilgilerden, bu tarihin 1292 oldugu anlasilmaktadir ve
bir y1l sonra bu bilgi Sam’a ulasmistir. Sonu¢ olarak, 1292 yilinda Alanya’nin
Karamanogullar1 eline ge¢cmesiyle, Akdeniz sahil seridindeki Selguklu hakimiyeti
bilyiik oranda ortadan kalkmistir®®,

Kaleden cekilen Hacli donanmasi ise Iskenderiye’ye yoneldi, fakat higbir
basar1 elde edemeden Kibris’a geri donmek zorunda kaldi®*°. Donanma aslinda
Kibris’t ve Ermenistan Kralligi’m1 korumak i¢in Alanya saldirisina girigmistir.
Muhtemelen Kibris’in karsi kiyisinda korunakli bir yer ele gegirmeyi hedeflediler ve
bu sayede Misir ticaretini de sekteye ugratacaklardi. Ancak bu tiirden saldirilar sadece

basarili olursa ige yaramaktaydi. Aksi takdirde Misir Sultani’nin 6fkesini tizerlerine

%7 May1s 1293 tarihinde kaleyi ele gegirdigi ve hutbeyi Sultan adina okuttugu bilgisi Sam’a ulagmustir.
(Sene H.692 /M.1293) :

ALl gy adad 4l 551 DU (g LDlal) dald ol (ol B (32 2 5030 pallana aa¥) () (3ed () ) Jum 53,801 (s3en A
<Y “En Jumada 1. (Cemaziyelahir) on apprend que Madj-ad-din Ibn Qaraman a pris possession
de la fortresse d’Alaya et y a fait la khotba au nom du Sultan du Caire”, (EI-Cezeri, La Chronique de
Damas, (Annees 689-698 H.), Paris, 1949, s. 29); Arap¢a metin I. H. Uzuncarsil''dan alinnustir. 1. H.
Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Ank. 2003, s. 8, 92; 1. H.
Konyali, 1946, s. 81; O. Turan, 2010, s. 622.

3% B, Flemming, 1964, s. 63.

359 M. Sanudo, 2011, s. 370; Amadi, 2015, s. 224, (478); Templar of Tyre, 2003, s. 122 (525); P. W.

Edbury, 1991, s. 102.
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cekmekten baska higbir faydasi olmuyordu. Tam da bu noktada N. Housley’in
ifadesiyle Alanya saldirisi, Kibris’in nasil savunulamayacaginin ibretlik bir
ornegidir>®°. Nitekim her ne kadar diger kaynaklar tarafindan dogrulanmasa da, Kibris
Kroniklerinde Sultan Melik Esref Halil’in Alanya saldirisindan sonra 100 adet gemi
yaptirarak, Kibris’a saldirma planlar1 yaptigini1 gormekteyiz, fakat Sultan’in bu plant,

bir av esnasinda emirleri tarafindan 6ldiiriilmesiyle ortadan kalkmistir®®*.

E. Karamanogullar1 Donemi

1. Mecdiddin Mahmud Bey (1292-?)

Karamanoglu Mecdiiddin Mahmud Bey Alanya’da hakimiyet kurduktan sonra
1300’lerde Karamanogullar1 Beyliginin basina gegti®®?. Fakat bu dénemde kentte nasil
bir yonetim kurdugu konusunda bilgimiz yoktur. 1292°de Memlikler adina hutbe

okutulmasina ragmen, yiizyilin sonlarinda ilhanlilar, Gazan Han déneminde bdlgede

360 N, Housley, 1995, s. 188-189.

31 Makrizi, H. 693 yilinda Emir Baydara’nin, Emir La¢in ve Karasungur ile birleserek, bir kus avi
esnasinda Sultan’1 dldiirdiiklerini anlatir, fakat Kibris’a yapilacak olan bir seferden bahsetmez, Ibn
Tanriberdi de Kibris seferinden hi¢ bahsetmez. Buna ragmen, Kibris kroniklerinde ve Marino Sanudo
da: “Sultan 100 emirine, 100 gemi yaptirmalarint emretti, emirler korkularindan bunu yapacaklarina
dair soz verdiler. Daha sonra emirler, Sultan’in Kibris’t aldiktan sonra Bagdat’t da ele gegirmek
istedigini 6grendiler, fakat béyle bir seferi yapmak ¢ok zor ve ¢ok tehlikeli olacagindan Sultan’t
éldiirmeye karar verdiler” yazmaktadir. Makrizi, 1970, C. I-3, s. 788-790; Ibni Tagriberdi, 2013, s. 75-
76; M. Sanudo, 2011, s. 371; Amadi, 2015, s. 224, (479-480); Templar of Tyre, 2003, s. 122 (526-
527).

32 M. C. S. Tekindag, 1977, s. 320; 1. H. Uzungarsil, 2003, s. 8.
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yeniden etkin oldular. H. 699/M.1299-1300 tarihinde Alanya’da Gazan Han adina
bastirilan sikkeler vardir®®. Bu siire¢ Manavgat’ta, H.710/M.1310-1 tarihinde Olcaytu
Hudabende Muhammed adma bastirilmis sikkelerle devam eder®®*. Bu sikkeler, o
donemde Anadolu’da devam etmekte olan Mogol hakimiyetinin bir yansimasidir.
Daha sonra Mogollar zayifladiginda Tiirkmenler yeniden 6n saflarda yer aldilar.
Nitekim Demirtas’in, diizeni yeniden saglamak i¢in Antalya’ya kadar geldigi
gorulmektedir. 1317-8 yillarinda Antalya, Hamidogullari’ndan Diindar Bey’in eline
gegmis ve schrin yonetimini kardesi Yunus’a vermisti. Demirtas bolgeye yaptigi
seferle bu durumu sona erdirdi. Bolgedeki Mogol niifuzu, 1322 yilinda Demirtas’in

Karamanogullariyla ittifak kurdugu ana degin siirdii®®.

Buna ragmen Alanya
Beylerinin biraz daha evvel Mogollardan bagimsiz hareket etmeye basladig
gorulmektedir. H.719/M.1319 ve H.721/M.1321 tarihli Memluk Sultan1 Nasiriiddin

Muhammed el-Melik en-Nasir’in (1293-1340) (c¢iincu saltanat donemine ait iki adet

sikke mevcuttur3®®,

363 H, Oztiirk-H. Perk, “Manavgat-Pazarcik”, Anadolu Sikke Monografileri I1, ist. 2011, s. 59; G.
Kirkman-O. Diler, Alaiye Paralar, Ist. 1981, s. 45.

%4 . H. Konyali, Ist. 1946, s. 83; G. Kiirkman-O. Diler, a.g.e, s. 46-47; M. Iskender Targag,
“Anadolu’da Yeni Bulunan Bir 14. Yiizyil Darphanesi: Manavgat”, Arkeoloji ve Sanat, S. 92, 1999, s.
42-43.

%5 [, H. Uzungarsih, “Teke Ogullar”, Turk Tarih Arkeologya ve Etnografya Dergisi, S.1, 1933, s.
96-97; M. C. S. Tekindag, “Teke-Eli ve Tekeogullar1”, IUEF Tarih Enstitiisii Dergisi, S.7-8, 1976-7,
s. 63-64; S. Kofoglu, “Tekeogullar”, DIA, 2011, s. 348; E. A. Zachariadou, “Karamanoglu 1.
[brahim’in Saltanati’nin ilk Yillar”, EU TID, 1999, X1V, s. 265.

36 1. H. Konyal1, 1946, s. 84; G. Kiirkman-O. Diler, 1981, s. 64-66.
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Ilhanl1 ve Memliik hakimiyeti déneminde, Misir ve Kibris’la olan ticari
iliskilerin kesintisiz bir sekilde devam ettigi anlagilmaktadir. 1299 (1300) yilinda
Alanya’dan Misir’a gitmekte olan 30 magribi tasiyan bir Miisliiman gemisi, o sirada
Suriye’nin sahil kentlerini yagmalamakta olan Kibris donanmasi tarafindan ele
gecirilmistir®®’. Ayrica 1301 yilinda Cenevizli noter Sambuceto’nun Kibris’ta tuttugu
kayitlarda Alanya’dan sik¢a bahsedilmektedir. Buna gore Kibris’tan belli oranlardaki
faizle borg para veya tohum (tahil) gibi Grlnler alan Cenevizli ticcarlar Alanya’ya
yatirim i¢in gelmekteydiler. Yaptiklari yatirim karsiliginda tekrar Kibris’a doniip

borglarini kapatabiliyorlardi®®®

. Deniz vasitasiyla ticaretin yapildigina dair bu kayitlar,
kentte Ilhanli egemenliginin olmasiyla birlikte, Kibris ve Misir’la ticaretin devam
ettigine isarettir. XIV. yiizyilin ortalarina dogru Pegolotti de Alanya ve Kibris’ta
kullanilan 6l¢ii birimlerini ve para birimini kiyaslayacaktir®®®. Fakat bu yillarda

kalenin beyinin kim oldugu hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi yoktur. Sonralar1

Ibn Battiita, Karamanoglu Yusuf Bey’den bahsedecektir.

367 1299°da Vadi el-Hazindar savasi1 6ncesinde Gazan Han Kibris’a iki defa elci géndermis ve onlar1
Memliiklere kiyidan saldirmalari konusunda tesvik etmistir. Fakat batililar bu duruma hazirliksiz
yakalanmiglardir. Bu sirada Gazan han Memliikleri yenmis ve bir siire sonra ¢ekilmistir. Daha sonra
yeterli miktarda bir donanma olusturulunca, Kibris Krali II. Henry Suriye’deki Memliik kuvvetlerinin
maglup olmasindan faydalanarak kiy1 kentlerine yagma harekat1 diizenlemistir. Bu esnada Alanya’dan
Misir’a gitmekte olan bir gemi de ele gegirilmistir. P. W. Edbury, 1991, s. 104; Amadi, 2015, s. 231
(493); N. Jorga, Philippe de Mezieres 1327-1405, Paris, 1896, s. 34-35.

%8 R. Pavoni, 1982, Nr, 112, 132, 145, 153, 169, 173, 187.

369 Francesco Balducci Pegolotti, 1936, s. 92
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I11. BOLUM: ALAIYYE BEYLIGi

2. Kurulus ve Yusuf Bey Donemi

Ibn Battita H.734/1333-4’te Alanya’ya geldiginde sehir Yusuf Bey’in
kontroliindeydi. Sehrin kadis1 ise Celaleddin Erzincani isminde birisiydi. Batt(ta
kalede muhtemelen tiiccar olan, Semseddin b. Recihani adli birinin evinde kaldi,
bunun bilyiik babas1 Aldeddin ibn K&yiik, Malli iilkesinde (Bat1 Afrika) vefat etmisti.
Bu kisi muhtemelen sehrin 6nde gelen tliccarlarindandi. Malli iilkesi de o donemde
altin denildiginde akla gelen yerlerdendi. Istirahatinden sonra ibn Battiita, sehrin beyi
Karamanoglu Yusuf Bey’in huzuruna ¢ikti; fakat o kalede degil de, sehrin on mil
disinda bir yerde oturmaktaydi. Karamanogullar1 déneminde Oba Mabhallesinin
gelistigini géormekteyiz. Muhtemelen Yusuf Bey de Alanya’nin dogusunda Oba
Mabhallesine yakin bir yerde oturmaktaydi. Saglarini siyaha boyatmasindan 1333-4’te
biraz yaslandigi tahmin edilmektedir. ibn Battiita onun tasidig1 bey unvaninin
Anadolu’da hiikiimdara denk diistiigiinii de belirtmeyi ihmal etmez®’°. Ayrica eserinde
H.744/M.1343-44 tarihine kadar bilgiler veren Omeri de, Yusuf Bey’in Alanya Beyi
oldugunu belirtir. Ona gore, Yusuf Bey Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan bu

gdreve atanmistir>’. Omeri’deki kayittan, en azindan 1340’lara kadar Yusuf Bey’in

370 {bn Battiita, 2014, s. 274; 1. H. Konyal1, 1946, s. 86.

$71 yusuf Bey’in 1277’de olduriilen Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan, Alanya’ya bey olarak
atandig1 bilgisi Omeri’de gegmektedir. Fakat bu tarih ¢ok erken bir doneme isabet eder ve o donemde
Alanya’nin Karaman elinde oldugunu sdylemek zordur. Buna ragmen hem Oba-Giilefsen Cami, hem
de Alanya Beyi Alaeddin Bey’in Turbe kitabesinde Yusuf ibn Karaman ifadesi yer almaktadir. Eger bu
Karaman Karamanogullarmin kurucusu Kerimiiddin Karaman (Ol. 1263) ise Yusuf Bey de Mehmed
Bey’in kardesi olur ki 1340’larda yasiyor olmasi ihtimali biraz daha zorlagir. Her ne kadar Batt{ita’nin

ziyaretinde saglarim siyaha boyatmasindan yaslh oldugu tahmin edilse de, Ibn Battita’nin dikkatini
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Alanya Beyi oldugu anlasilmaktadir. Ibn BattGita’nin Bey iinvanmin hiikiimdara denk
diistiiginii belirtmesi ve diger kaynaklarin da Alanya Beyi olarak Yusuf Bey’in
zikretmesi bu dénemden itibaren Alanya Beyligi’nin basladigini gostermektedir. leri
de aciklayacagimiz iizere Yusuf Bey’in oglu Aldeddin Bey ve torunu Hiisameddin
Mahmud Bey devrinde Alanya Beyleri’nin mdistakil olarak hareket ettikleri
gotiilmektedir, bu da Alanya Beyligi’nin Yusuf Bey ve onun ¢ocuklariyla birlikte
basladiginm1 gostermektedir. Yusuf Bey’in tahta ciktig1 tarih tam olarak belli
olmadigindan kesin bir tarih sdylemek simdilik miimkiin degildir.

Yusuf Bey’in doneminde Alanya’nin ekonomik agidan zenginlestigine kusku
yoktur, ¢linkii daha once sik sik bahsettigimiz gibi 6zelikle kereste, zift, katran, ipek
ve kole gibi pahali ticari faaliyetlere ait kayitlar 1300-1334 tarih araliginda
yogunlasmaktadir. 1301 yilinda Ceneviz Noteri Sambuceto, 1306-9 yillarinda Marino
Sanudo, 1320°de anonim tiiccar kitabr ve son olarak 1334’te Ibn Battlita’da, kent
ticaretiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Siiphesiz bu durum sehirdeki gelismis ticaretin bir
yansimasidir. Bu tarih araligimnin énemli bir kisminda da Yusuf Bey’in hakimiyetini
gormekteyiz. Maalesef tam olarak hangi yillar arasinda Alanya Bey’i oldugu ise net
degildir.

XIV. ylizy1l baslarindan itibaren ticaretle 6n plana ¢ikan kentin bir siire sonra

Kibris Krali tarafindan haraca baglandigi goriilmektedir. Bu donemde olusmaya

cekecek kadar yash degildir. Sonug olarak Omeri’nin verdigi bilginin pek gergekgi olmadigim kabul
etmekle birlikte, kitabelerde gecen Yusuf Ibn Karaman ifadesini I. H. Konyal1 gibi Karamanzade yani
Karamanoglu Yusuf Bey seklinde yorumlamaktayiz, buradaki Karamanogluna yapilan atif, Alanya
Beylerinin soyuna isaret etmektedir. I. H. Konyal1, 1946, s. 86, 351; EI-Omeri, Tiirkler Hakkinda

Gordiiklerim ve Duyduklarim, ist. 2014, s. 148; Al-‘Umarf, 1929, s. 23.
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baslayan Alanya-Kibris yakinlagmasi ylizyil boyunca kimi zaman ticari olarak, kimi
zaman da savaslarla siirecektir. Bu donemi anlamak i¢in Kibris Kralligr ile Anadolu
Beyleri arasindaki iliskileri genel olarak gézden ge¢irmekte fayda vardir.

Akka’nin fethinden sonra Kibris 6nemli bir ticari merkez haline gelmistir.
Ada’nin yoneticileri de, bu zenginligi saglayan Memliiklerle iliskilerini bozmamaya
gayret gostermislerdir. Bu donemde deniz yoluyla Kizildeniz’e oradan da Kahire ve
limanlarina ulagan, Asya’nin baharat1 ve batililar tarafindan talep goéren diger iiriinler,
yerel tacirler vasitasiyla Kibris’a taginiyordu. Batili tacirler ise genellikle buradan
tirlinleri satin aliyorlardi, ¢linkii Akka’nin fethi sonras1 Miisliimanlarla ticaret yapmak
yasak oldugundan, Kibris’in limanlar1 dururken c¢ogu tiiccar diger limanlara
gitmiyordu. Kibris da bu durumdan yararlanmasini iyi bildi. Ozellikle 1. Peter’in
saldirgan politikas1 haricinde XIV. ylzyilda Misir-Memlik politikasi genelde gergin
ama savas ¢ikmadan devam etti. Buna kars1 Anadolu ile olan miinasebetleri genellikle
savas ve yagmaya dayanmaktaydi®’%,

Kibris Krali IV. Hugh (1324-1359) 1341°de Limasol Psikoposunu Rodos,
Venedik ve Avignon’a birlesik bir deniz filosu meydana getirmesi igin gonderdi.
Buradaki amaci 6zellikle Anadolu sahillerine yapilacak olan bir saldir1 igin destek

373 Buittifak arayislari izmir’in 1344°te Latinler tarafindan ele gegirilmesiyle

aramakti
sonuglandi. Izmir’i Latinler, 1402°de Timur kendilerinden alincaya degin ellerinde

tutacakt1. Izmir Latinlerin eline gectikten sonra, 1V. Hugh kenti korumak igin donattig

iki gemiyi, siirekli olarak yardim amaciyla kente gonderdi. Birlesik deniz filosuna

$2p, W, Edbury, 1991, s. 163; N. Housley, 1995, s. 192.

33 p, W. Edbury, a.g.e, s. 158; N. Housley, a.g.e, s. 193.

125



verilen destek sayesinde, bati ile devam etmekte olan ticaret giivence altina alinmakla
beraber deniz yolunun da giivenligi saglanmis oluyordu®'.

Kibris’in sans1 1250°lerde kurulan ve 1260’lardan itibaren Suriye ve Filistin
sahillerini ele ge¢irmeye baslayan Memliikler’in deniz giiciinden mahrum olmasiydi.
Baybars’in Kibris’1 fethetmek i¢in bir donanma olusturmasi ve H.669/M.1270
tarihinde basarisizlikla sonuglanan hiicumu harig, XV. yiizyila degin etkili baska bir
deniz saldiris1 gerceklesmedi®”®. Bu sayede denizlerde giiciinii kolayca artiran Kral
Hugh, Anadolu’nun giineyindeki Turk Beylerinden, vergi de almaya basladi. Onun
politikalar1 sonucunda adanin giiney ve kuzeyindeki sularda Kibirs hakimiyeti
kuruldu®'e.

1336-1341 yillar1 arasinda bolgeden gecen Ludolf von Suchem, Kibris’in
zenginligine dikkat ¢ekmenin yan1 sira Candelor (Alanya), Scalnun (Anamur), Sicki
(Sig, Sichin?), Satalia (Antalya) ve buralara komsu olan diger yerler ve kalelerin

Kibris’a hara¢ ddedigini belirtmektedir®”’. Buradaki hara¢c meselesi, savas sonucu

kurulan hakimiyetle alakali olsa da, bir siire sonra bolgede ticaretin giivenli ve bariscil

374 N. Coureas, “Cyprus and the Naval Leagues 1333-1358”, Cyprus and the Crusades, Nicosia, 1995,
s. 100-111; B. Flemming, 1964, s. 82-83.

375 E. Buharal, “Kibris’ta {1k Tiirkler veya Kibris’m Memliik Hakimiyetine Girigi”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, Nisan 1995, s. 83-85.

376 p, Edbury, “Introduction”, Guillaume de Machaut the Capture of Alexandria, Aldershot, 2001,
s.2.

77 Ludolph von Suchem, Ludolph von Suchem’s Description of the Holy Land and of the Way

Thitter, Cambridge, 2013, s. 43.
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bir ortamda devam etmesine vesile oldu®8. Oyle anlasiliyor ki, IV. Hugh’un amaci,
bolgede giivenli bir ticareti miimkiin kilmakti, tahta ilk oturdugunda korsanlar ve
hirsizlar {izerine hiicuma ¢ikmasi ve adanin ¢evresinde diizen saglamaya c¢alismasi bu
anlamda 6nemlidir3’,

Hugh’un Anadolu kiyilarini baski altinda tutup, batililar ile isbirligi kurarak
Akdeniz’de giivenligi saglamas1 Kibris’a biiyiik bir zenginlik getirdi. Ileride oglu Kral
I. Peter onun sagladig1 kosullar1 yeniden tesis etmek i¢in ugrasacaktir, ¢iinkii
1350’lerden itibaren Kibris’in durumu bozuldu. Her ne kadar 1347 yili bahsettigimiz
Latin deniz filosu i¢in iyi baslasa da siire¢ ayn1 sekilde devam etmedi, 1347’ de Imbros
(Gokgeada) yakinlarinda 118 Tiirk gemisini ele gegirdiler, biiylik bir ganimet
kazandilar. Bu kazang higbir ise yaramadi, ¢ilinkii 1348’de baslayan veba salgin1 hem

dogu, hem de batiya biiyiik bir darbe indirdi. Niifusun yaklasik iicte biri bu salgindan

378 B. Flemming, 1964, s. 83; M. C. S. Tekindag, Kral Hugh’un, Antalya (Karya — Mugla olmali)
civarinda bir Tiirk filosunun ele gegirildigini ve bundan sonra da Alanya ve diger yerleri haraca
bagladigim belirtmektedir. M. C. S. Tekindag, “Karamanli’larin Gorigos Seferi (1367)”, IUEF Tarih
Dergisi, C.VI, S.9, 1954, s. 162; Aym goriis Mas Latrie’de de vardir. L. De Mas Latrie, L’ile De
Chypre, Sa Situation Presente Ses Souvenirs Du Moyen Age, Paris, 1879, s. 249.

379 1324 Agustos’unda Venediklilerin, hem Kralin tahta ¢ikisi ve hem de yeni haklar elde etmek
amaciyla Kibris Krali IV. Hugh’a gonderdigi elgilik heyetine su cevap verilmistir. “Kral tahta yeni
gectiginden, Ote yandan tahta ¢iktigindan beri adamin ¢evresindeki Sarrasinlerden ve diger
hasimlardan vaki olabilecek tehlikeler ve olaylardan dolayi, gerek dahilde gerek harigte Kralligin
islerine bir diizen vermek hususunda pek ¢ok mesguliyeti oldugundan en uygun sekli bulmak icin
diistinmesine vakit lazimdwr.” G. M. Thomas, Diplomatarium Veneto-Levantinum 1300-1350, I,
(Yayimlanmamis Terciime) Venedik 1880, s. 197-199; Ayrica Makhairas’tan bu hasimlar ve korsanlar

iizerine sefer yaptig1 da anlasilmaktadir. Leontios Makhairas, 1932, s. 61.
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dogrudan etkilendi®®°. Dolayisiyla biiyiik oranlarda niifus kaybi ilk olarak ticareti
etkiledi. Ayrica 1350’lerden itibaren Venedikliler, Papa’dan ticaret yasaklarina karsi
imtiyazlar da elde etti. Boylece Venedikli tacirler Kibris’a gitmek yerine gemilerini
dogrudan Misir’in limanlarina stirdiiler, bu da Kibris ekonomisine biiyiik zarar
verdi®®. 1358°de 1. Peter iktisadi vaziyeti bu sekilde olan Kibris’mn tahtma oturdu.
Kitabelerden anladigimiz kadariyla yakin tarihlerde Alanya Beyi de degisti. Yusuf

Bey’in yerine oglu Alaeddin Bey gecti.

3. Alédeddin Bey (6l. H.765/M. 1363-4) ve Hiusameddin Mahmud Bey
Donemi

Yusuf Bey’den sonra yerine oglu Alaeddin Bey gecti, fakat Yusuf Bey’in ne
zaman 0ldiigii ve yerine Alaeddin Bey’in ne zaman ve nasil gectigi konusunda higbir
kayit yoktur. Alaeddin Beyi sadece H.765/M1363-4 tarihli tiirbesinden ve H. Sevval
767/M.1366°da Memlik Sultani tarafindan ogluna gonderilen bir mektup vesilesiyle
tamimaktay1z. Kalkasendi’nin bahsettigi mektup, Kibris Krali I. Peter’in Iskenderiye
seferi (1365) sonrasinda Anadolu Beyleriyle ittifak kurmak maksadryla, Misir Sultani
Zeyneddin II. Saban el-Esref (1363-1376) zamaninda yazildi. Mektuptan bu tarihlerde
Alanya Beyi olan Hiisameddin Mahmud’un babasinin isminin Alaeddin oldugunu
ogrenmekteyiz®®, Kitabelerde de Mahmud Bey’in babasi olarak gecen Alaeddin
Bey’in ayn1 zamanda, Yusuf Bey’in oglu da oldugu kayithidir. Kendi tiirbesinde

Karamanoglu merhum Yusuf Bey oglu merhum Emir Aldeddin Bey olarak

380 N, Coureas, 1995, s. 112.
381 p, Edbury, 2001, s. 3.

382 Kalkasendi, Kitab-1 Subhu’l-As4, C. V. Kahire 1915, s. 347; / C. VIII. Kahire, 1915, s. 12-18.
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gecmektedir. 1373 tarihli Oba-Giilefsen Cami kitabesinde de Aléeddin b. Yusuf
seklinde zikredilir®®.

Tirbesindeki M.1363-4%% tarihi, Kibris donanmalarmin Antalya’nin fethi
sonrast Akdeniz sahillerini baski altinda tuttugu donemde, bu beyin o6ldiigiini

gostermektedir. Onun Sliimiinii miiteakip yerine oglu Hiisameddin®*® Mahmud Bey

geemistir. H. 767/M.1365-66 tarihinde Memllk Sultan1 tarafindan gonderilen

383 A. Yardim, 2002, s. 165, 329.

384 Bozuk bir hat ile yazilan ve zor okunabilen kitabede gegen tarih konusunda bir karigiklik vardir. Bu
karigiklik I. H. Konyali’nin eserinde iki farkli tarih vermesinden kaynaklanmaktadir. . H. Konyali her
ne kadar Aldeddin Bey’in H.765 (1363-4) tarihinde 6lmiis oldugunu belirtse de (“Biz Alaiddin Bey’in
tiirbesini ve kitabesini Alanya’nin Oba kéyiiniin Giilefsan mevkiinde bulduk. 765 H. de Slmiistiir™),
baska bir yerde aym kitabe igin H.775 (M.1373) yilim1 vermektedir. Ali Yardim da 1. H. Konyali’nn,
bizim tahminimize gore, hatali okudugu sayfaya atif yaparak “Kitabenin okunusunda insani tereddiitte
sevk eden yonler varsa da, rahmetli Konyali 'nin okuyusuna aynen katilmaktan baska yapilacak bir seyin
olmadigini” belirtir. S. Lloyd ve D. S. Rice ise I. H. Konyali’nin okuyusunun siipheli olduguna dikkat
cekerler. Sunu belirtmek gerekir ki, gergekten de kitabedeki tarihi okumak ¢ok zordur. Fakat
Hisameddin Mahmud Bey’in M. 1365-6’te Memliikk Sultani’ndan bey olarak mektup aldigini
bildigimizden bu tarihlerde Alaeddin Bey’in 6lmiis oldugunu kabul ettik. Dolayisiyla kitabedeki tarihi
de H.765/M.1363-4 olarak esas aldik. I. H. Konyal1, 1946, s. 88, 351; A. Yardim, 2002, s. 165; S. Lloyd-
D.S. Rice, 1989, s.73.

%5 |, H. Konyali, Mahmud Bey’in bir diger unvamnin Bedriiddin oldugunu belirtmektedir. Fakat bu
dogru degildir. 1. H. Konyali, kitabedeki s 5wl )x Bedr’(id-diinya ve’d-din ifadesini Mahmud Bey’in
unvani olarak yorumlamistir. Fakat bu ifade dinin ve diinyanin dolunay: manasindadir. Ayrica baska bir
vakfiyeye dayanarak unvanin Bedriiddin olduguna dair verdigi bilgiden, Karaman Beyi Bedriiddin
Mahmud’un kastedildigi goriilmektedir, dolayisiyla vakfiyede bahsedilen bagkasidir. Alanya Beyi’nin

sadece Hiisameddin unvani vardir. I. H. Konyali, 1946, s. 90, 349; A. Yardim, 2002, s. 329.
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mektuptan bu tarihlerde Alanya Beyi oldugu anlasilmaktadir. Muhtemelen bu tarihten
biraz daha once basa ge¢cmistir.

Alaeddin Bey ve Hiisameddin Mahmud Bey doneminde en 6nemli sorun Kibris
Krali I. Peter’in bolgedeki faaliyetleri oldu. iki taraf da birbirlerine kars1 ¢ogu zaman
gemilerle yagmalamaya dayali bir savas politikasi izledi. Alanya beyleri bu donemde
Ozellikle Karamanoglu Aldeddin Ali Bey’in otoritesi altinda Teke Beyleri ile igbirligi
halinde oldular. Kimi zaman da I. Peter’in hakimiyetini tanimak zorunda kaldilar.
Nihayet 1373’te Antalya’nin tekrar Teke Beyi’nin eline gegmesiyle, Kibris’in
baskisindan kurtuldular. Muhtemelen Hiisameddin Mahmud Bey 1373-4 yilinda

Kibris’in egemenligine son vermeleri sebebiyle Oba-Giilefsen Cami’ni insa ettirdi>®.

a. Kibris Alanya iliskileri: I. Peter’in Seferleri

IV. Hugh 35 yillik saltanattan sonra sagliginda oglu Peter’e yonetimi devretti.
I. Peter (1358-69) saltanatinin ilk yillarinda, ilk basarisin1 Ermeni Kralligi’nin elinde
olan Gorigos (Erdemli, Kizkalesi) iizerinde elde etti. Tahta ¢iktiginda Gorigos halki
ondan Tiirklere kars1 yardim istediler. Ayn1 istegi babasi Hugh’a da bildirmislerdi,

fakat 0 akraba hanedanlar®®’ arasinda boyle bir seyin olmayacagini belirterek, bunu

386 B, Flemming, 1964, s. 90; H. Hellenkemper-F. Hild, 2004, s. 589.

3711, Leon 1998°de Ermenistan Krali olarak tag giydikten sonra Kibris Krali 1. Amalrik’in kizlarmdan
Isabella (Sybilla) ile evlenmisti. Aradaki akrabalik iliskileri daha sonra da devam etmistir. 1343 yilinda
Ermenistan Krali olan Guy (61. 1347), IV. Hugh kuzenidir. Her ikisi de III. Hugh’un torunudur. Leontios
Makhairas, Recital Concernin of Sweet Land Cyprus entitled “Chronicle”, Vol I, Oxford 1932, s.

98(113-2).
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reddetmisti. Peter ise Kibris’mn karsisinda bir iis ele gecirme firsatini kagirmadi®®. Bu
donemde Ermeni Kralligi hem Tiirklerin hem de Memliikler’in ilerleyisiyle iyice
zayiflamig, kotii bir durumdaydi. Bir koruyucuya ihtiyag duyuyorlardi, ilk olarak
Avrupa’dan yardim bekleseler de bunu elde edemeyince Kibris Krallari’na
yoneldiler3®°, 8 Ocak 1360°ta Kral Peter’e, Gorigos halki Michael Psararis ve Costas
Philitsis’i yardim istemek maksadiyla elgi olarak gonderdiler®.

Kral, elgileri biiyiik bir sevingle karsiladi. Sonra 15 Ocak’ta Izmir’e diizenli
olarak gonderilen iki gemiyi Sir Robert de Lusignan’la birlikte Gorigos’a génderdi.
Bu sirada Papa’ya da haber gonderilerek, Izmir’e gonderdigi iki gemiyi Kibris ve
Gorigos’un korunmasi i¢in kullanmak amaciyla izin istedi. Makhairas’a gore iki gemi
yardim i¢in uzun yillar boyunca Gorigos’a gonderilecekti, ¢linkii Gorigos 1448 yilina
degin Kibris elinde kalacaktir®®:,

Yice Karaman (Great Karaman-Alaeddin Ali Bey) Gorigos’un Kibris eline
gectigini duyunca tehlikeyi fark etti. Alanya, Manavgat ve Antalya Beyleriyle (Lord)

bir ittifak kurdu. Bunlarin Kibris’a saldirmasindan ¢ekinen Peter, hemen savas

hazirliklarina basladi. Rodos’ta 4 gemi destegi ile birlikte yaklasik 120 gemiden olusan

38 | eontios Makhairas, 1932, s.99, 101; N. Jorga, 1896, s. 111; H. Luke, 1975, 351-353; M. C. S.
Tekindag, 1954, s. 164; O. Turan, 1964, s. 222.

389 Leontios Makhairas, 1932, s. 99; N. Jorga, 1896, s. 110; M. C. S. Tekindag, a.g.e, s. 61.

390 Strambaldi, bu elgileri sehrin kadmlarmin gonderdigini belirtmektedir. “le donne de Curico”,
Strambaldi, I1, Paris, 1893, s. 43; Leontios Makhairas, 1932, s. 99-101; Amadi, 2015, s. 374; N. Jorga,
1896, s. 111; A. S. Atiya, 1965, s. 323-324.

391 Machaut, I. Peter’in kaleyi Tiirklerin elinden aldigim belirtmektedir. Guillaume de Machaut, 2001,
s. 31; Leontios Makhairas, 1932, s. 101; N. Jorga, 1896, s. 112-113; G. Hill, A History of Cyprus, Vol.

II, 1972; s. 320; M. C. S. Tekindag, 1977, s. 325.

131



bir donanma olusturuldu. Oyle anlasiliyor ki Teke Bey (Mubarizeddin Mehmed Bey),
Antalya’ya saldir1 yapilacagini dnceden haber ald1. Iki defa el¢i gondererek Peter’i bu
hedefinden vazgecirmeye calistt veya bu sekilde vakit kazanmak istedi. Kibris
nezdinde bu girisimler hi¢ ise yaramadi, donanma uygun riizgar1 yakaladigi anda
Antalya’ya dogru hareket etti. 23 Agustos 1361 Pazartesi gind Turkiye sahillerinden
Tetramili®® isimli bir yere ¢iktilar. Kral ilk dnce kardesini birgok ath ve piyade ile
onci olarak génderdi. Bir giin sonra kendisi de ordusuyla dinlenmis olarak geldi. Ayni
giin kusatma sonug¢ verdi, aksama Antalya diistii (24 Agustos 1361). Bu Peter’in
kazandigs ilk zafer oldu3%,

Donemin kaynaklarinda Antalya’nin acimasizca nasil yagmalandigi
anlatilmaktadir. Froissart sehirde kimse kalmayincaya degin, herkesin katledildigini
anlatmaktadir®®*. Benzer bir tasviri Antalya’nin ele gecirilisi ile ilgili bir siir yazan
Machaut da yapmaktadir: “Ikinci yilinda, uzaklara yelken acti (I. Peter), o ve adamlar:
Antalya’ya gitti. Biiyiikce, kuvvetli ve korunakli bir Tiirk sehriydi. Fakat hi¢cbir

savunma yoktu! Duvarlar, kapilar veya adamlar ise yaramazdi; o sehri ele gegirip

yerle bir etti, halkini éldiirdii ve yakip kiil etti. Orada 151l 151l ipek kumaglar ve piril

392 Tramil olarak da gecmektedir. Strambaldi, 11, 1893, s.47.

3% | eontios Makhairas, 1932, s. 103-107; Amadi, 2015, s. 374; Strambaldi, 11, 1893, s. 45; N. Jorga,
1896, s. 123; G. Hil,l 11, s. 320-2; S. F. Erten, Antalya Livas1 Tarihi, Ekim, 1997, s. 66; M. C. S.
Tekindag, “Teke-Ogullar1”, IA, Cilt 12/1, ist. 1979, s. 130; M. C. S. Tekindag, 1976-7, s. 65; O. Turan,
1964, s. 222; A. S. Atiya, 1965, s. 324-326.

3% “The Kyne of Cypre had newly taken the strong cyte of Salate (Antalya) agaynst the enemyes of God
and slayne all that ever were within none except” Froissart, The Chronicle of Froissart, Vol. II,

London 1901, s. 91.
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piwrtl altindan giysiler vardi. Kadinlar, Tiirkler, ¢ocuklar, Miisliimanlar, geng kizlar ya
atesi ya da kilict tattilar™>%.

Teke Bey saldir1 oldugunda sehrin disinda, Stenon’daydi (Istanoz, Korkuteli).
Olanlar1 haber alinca hizlica harekete gegti. Kibris kroniklerine gore: “gizlice sehre
geldi, gordii ki kendi bayraklarimin yerine Kibris Kralligi’min bayraklari asilmis,
hiisran i¢inde kaldi ve Narraws adli yere dondii”3%®. Aslinda tam olarak bdyle olmadi,
Stenon’dayken haberi alinca 3 bin kadar asker topladi ve hizlica kaleye yoneldi. Diger
Kibris askerleri Antalya’yr ele gecirmenin mutlulugunu yasarlarken, Tiirkleri iyi
tantyan Rodos sovalyeleri, tedbiri elden birakmamislardi. Teke Bey’in geldigini

gorlince harekete gectiler ve ona karsi1 durdular, Teke Bey de ¢ekilmek zorunda kald,

fakat yine gelecektir3®’,

3% And in the second year? He sailed away,

he and his men, to Satalie, a large,

strong, well-defended city of the Turks.

But they had no defence! Walls, gates or men
did them no good; he took and razed the place,
slew its inhabitants, and burned it down.
There you’d have seen silk fabrics all ablaze
and glittering cloths of gold; fair women died,
Turks, children, Saracens, young girls, by fire
or by the sword. The king went home again,
making no other raid”.

Guillaume de Machaut, 2001, s. 31.

%% | eontios Makhairas, 1932, s. 107; Strambaldi, 11, 1893, s. 47.

397 N. Jorga, 1896, s. 124; M. C. S. Tekindag, 1979, s. 130.
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Sehri ele gegirdikten sonra Peter, Tiirkopol®® Messire James de Nores’i
yonetici olarak atadi. Bir¢ok askeri kaleye yerlestirdi, 3 tane gemiyi de sehri savunmasi
icin orada birakti®*®, bu {ic gemi bolgede devriye atacakt1*®, fakat savunma igin
yapilan tiim bu yatirimlar ileride Kibris ekonomisi i¢in biiyiik bir yiik olacakti.

Alanya ve Manavgat emirleri de sehrin distigiinii duyunca itaatlerini
bildirdiler. Her yil bir miktar vergi 6deme sozii verdiler. Ayrica Kral’in bayragini
kendi kalelerine cekeceklerdi. Bunun (zerine Kral bayraklarini onlara gonderdi.
Beyler de kendi bayraklarinin daha iistiine bunlar astilar. Alanya ve Manavgat
beylerinin itaat bildirmesiyle, Gorigos’un Peter eline gectiginde kurulan Karamanoglu
ittifaki da bir siireligine bozulmus oldu“’*.

8 Eylil 1361°de Peter Antalya’dan ¢ikti, yerinde gérmek istedigi Alanya’ya
geldi. Alanya Beyi (Alédeddin Bey olmali) onu saygiyla karsiladi, Makhairas’a gore
kalenin anahtarini da teslim etmek istedi, fakat Kral bunu kabul etmedi. iki taraf
arasinda bir antlasma yapildi. Alanya Beyi, Kral’in hizmetinde olmayi kabul etti. Kral
Peter orada bir gin gecirdikten sonra, Ousgat (Manavgat, Melas) nehrine gecti,
Manavgat Beyi de hediyelerle elgilerini gonderdi. Fakat kendisi bizzat karsilamaya

gitmedi, bundan dolay1 6ziir dileyerek, kendisine baglh kalacagini dair sozler verdi.

Sonrasinda 22 Eyliil giinii Peter, Antalya’dan Kibris’a dondii. Nichola Jorga’nin

3% Tovpkomovior = Tiirkopolier. Tlrkoglu manasina gelen bu kelime, Hagh ordusunda kullanilan,
parali Tiirk veya Miisliiman askerlerin basina atanan, Frenk komutana verilen unvandir. Bu sistem
Bizans’tan alinmigtir. Leontios Makhairas, 1932, Vol 11, s. 77(58-1).

399 |_eontios Makhairas, 1932, s. 107-109; N. Jorga, 1896, s. 125.

400 Florio Bustron, Chronique De L’ile de Chypre, 1886, s. 260.

401 |_eontios Makhairas, 1932, s. 124; Amadi, 2015, s. 375; N. Jorga, 1896, s. 109; Florio Bustron, 1886,

s. 260; A. S. Atiya, 1965, s.327.
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ifadesiyle Alanya ve Manavgat emirleri ucuz birka¢ sey vadederek kurtuldular,
nitekim verilen bu sozlerin tutulacagina dair bir garanti yoktu. Hatta Manavgat Emiri,
Kral1 karsilamaya dahi gitmedi*®?. Buna ragmen, eger Peter’in amaci tipki babasinin
doneminde oldugu gibi vergi toplamak ve bolgedeki emirleri baski altina almak ise

403 Ancak onun faaliyetleri

bunu fazlasiyla basardi. Dahas1 Antalya’y1 da ele gegirdi
bolgedeki ticareti etkiledi. Turk Beyler ile Kibrishlar, ileride agiklayacagimiz iizere,
birbirlerine sik sik korsan saldirilar diizenleyen iki taraf haline geldi. Antalya Korfezi
bu donemde, iki tarafin sik sik denizlerde ¢arpigsmalarina sahne olacaktir. Dolayisiyla
I. Peter’in yontemlerinin, yagmaya dayali, uzun soluklu bir savas hali ortaya
cikarttigimi gérmekteyiz. Denizlerin giivensiz hale gelmesi ise ilk olarak ticareti, yani
alinacak vergileri etkilemis olmalidir.

I. Peter Kibris’a dondiikten sonra Teke Bey’in bir ordu toplayarak sehri
kusatmaya geldigi haberi ulasti, fakat Kralin Kibris’ta biraktigi garnizon Teke Bey’i
geri ¢cekilmeye zorladi. Teke Bey cekilirken savas arag gereglerinin 6nemli bir kismini
geride birakmak zorunda kaldi. Bu onun ikinci defa sehri geri alma girisimiydi. Bu
basarisiz girisimden sonra Teke Bey, 6nlem olarak Tiirklere sehirdeki kimseye yiyecek
icecek satilmamasini emretti, bu durum ¢ok etkili oldu, insanlar a¢ kaldi; ¢iinkii kis
gelmisti ve Kibris’tan gelecek zahire, gemilerin denize agilamamasindan dolayi

gelemiyordu. Kaledeki atlarin agliktan turung agaci (citron tree) yapraklarini yedikleri

kayitlidir®®4,

402 |_eontios Makhairas, a.g.e, s. 109; N. Jorga, a.g.e, s. 124-125.
403 T, M. P. Duggan, 2003, s. 315.

404 |_eontios Makhairas, 1932, s. 111; N. Jorga, 1896, s. 126; O. Turan, 1964, s. 223.
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Sehirdeki durumu yakindan takip eden Teke Bey bu durumu gériunce biyik
bir ordu meydana getirdi, fakat saldirtya ge¢cmeden once Antalya’daki yonetici
Tirkopol’e bir el¢i gondererek sehri teslim etmesini istedi. Tiirkopol ise buna sert bir
cevap verdi. Bunun iizerine Teke Bey liciincii defa kaleye saldirdi, fakat yine amacina
ulasamadi ve ¢ekilmek zorunda kaldi. Bunu miiteakip Teke Bey, sehre giden suyu da
kestirdi. Kibrislilar ise buna karsilik surlar1 yiikselttiler, kaleyi ve garnizonu
giiclendirdiler. Ayrica saldirilar esnasinda Tiirklerin saklanmalarina imkan veren sehir
cevresindeki agaclar kesilerek, hendekler de dolduruldu. Teke Bey’in adamlar1 bunlar

405

sayesinde gizlice sehre yaklasip zarar vermekteydiler*. Kibris’tan beklenen yardim

ise ancak 9 Mayis 1362°de ulasti. Kral dort kadirga, alt1 nakliye ve dort tane de korsan

gemisi gonderdi*® ve sehrin yoneticisi olarak Tiirkopol yerine Sir John de Sur

atand1*%’,

Sehre atanan yeni yonetici ilk olarak askerlerini Myra’ya (Demre) yoneltti ve

408

orayr Tirklerden ald1™®. Myra’y1 ele gecirdikten sonra burayi tamamen harabeye

405 |_eontios Makhairas, a.g.e, s. 111; N. Jorga, a.g.e, s. 126-127.

408 Florio Bustron, Antalya’min almgm takip eden yil, 8 kadirga ve 4 Fusta (yiik) gemisinin
gonderildiginden bahseder, L’anno sequente, il re fece armar otto galee e quattro fuste. Amadi ise, 9
Mayis’ta 4 kadirga, 4 fusta ve 6 griparie gonderildiginden bahsetmektedir. Florio Bustron, 1886, s. 260;
Amadi, 2015, s. 375.

407 Sehrin yoneticileri ileride goriilecegi iizere Kral tarafindan sik sik degistirilmistir. Belli ki bu plan
dahilinde yapilan bir degisikliktir. Muhtemelen kaledeki vazife zor oldugundan ydneticileri burada
tutmak pek kolay olmuyordu. Ayrica Kral da, Antalya yOneticisinin bir siire sonra Teke Bey ya da
Cenevizlilere kaleyi teslim edeceginden korkuyordu. Bu sebeple sehrin yoneticileri sik sik
degistiriliyordu.

408 Amadi, bu saldiriy1 eski yonetici Turkopol’un yaptigim belirtmektedir. Amadi, 2015, s. 375.
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cevirdiler, hatta sehirden ayrilirken kaleyi yakmay1 ihmal etmediler. Sehirde bulunan
Aziz Nicholas resmini de Magusa’ya gonderdiler. Teke Bey bu haberi duyar duymaz
sehre yonelse de, Myra’ya ulastifinda insanlar1 esir edilmis ve sehri harap hale
getirilmis olarak buldu. Bunun zerine Teke Bey, Antalya’nin yoneticisine haber
gondererek, fidye karsiliginda kenti kendilerine teslim etmelerini 6nerdi. Aksi halde
Antalya’y1 geri almak igin elinden ne geliyorsa yapacagmi belirtti, fakat yine sonug
alamad1*%°,

Kral Peter Antalya’y1 ele gecirip ¢cevredeki beyleri kendi itaati altina aldigini
hissettiginde, meshur Avrupa seyahatine baglamak i¢in hazirlandi, fakat yola
cikmadan evvel Antalya yoneticisi olarak digerinin yerine Sir John Carmain’i atadi.
Kibris’a da kendi yerine bir naib birakti. Yeni yonetici Antalya’ya giderken Peter de
Avrupa’ya yelken acti. Makhairas’a gore Avrupa yolculugunun sebebi Papa’nin onu
cagirmasiydi, fakat Papalik arsivlerinden elde edilen bilgiler bagka bir seye isaret
etmektedir. Peter’in amaci gercekte, elde ettigi basarilara dayanarak, (6zellikle
Gorigos ve Antalya) Miisliimanlarla savagmak icin daha fazla destek toplamaktir.
Ekim 1362°de Kibris’tan yola ¢ikan Kral Peter, Mart 1363°te Avignon’a ulasti. Burada
yeni Papa V. Urban igin bir yemek dahi verdi. Ingiltere, Fransa, Almanya, Bohemya,
Polonya, Avusturya ve Venedik’i ziyaret etti. Haziran 1365’e degin iki buguk yilin1
Avrupa’da destek arayarak gecirdi. 1365 yilinin sonlarina dogru Iskenderiye seferi i¢in
gerekli giicii buldugunda geri donecekti*°,

Konumuza donersek, Antalya’nin yeni yoneticisini biraz daha giivenli bir kent

bekliyordu. O sehre ulastiginda eski yonetici Sir John de Sur sehirde yeni yapilar insa

409 |_eontios Makhairas, 1932, s. 113; N. Jorga, 1896, s. 127; O. Turan 1964, s.223.

40 p, Edbury, 2001, s. 3-5; A. S. Atiya, 1965, s. 331-336.
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ettirmis ve Ozellikle kale ile i¢ kalenin duvarlarni saglamlastirip, yiikseltmisti*'.

Ancak bu durum Teke Bey’i rahatsiz etmekteydi. Nihayetinde Amadi’nin ifadesiyle,
gece ve giindiiz Antalya’y1r geri almak icin planlar yapan Teke Bey**?, sehirdeki bu
yapilasmay1 duydugunda, bu sefer Alanya Bey’i ile bir ittifak akdedip, Antalya {izerine
yuridu. Boylece Alanya Beyinin, Kibris’la olan antlasmasi da bozuldu ve Kibris
Krali’nin hizmetinden ¢ikti. Teke Bey’in asker sayis1 45 bine ulasmaktaydi. Alanya
Beyi de sefer esnasinda denizden sekiz gemi ile eslik ediyordu. Fakat Antalya
yoneticisi bu harekat1 6nceden haber ald1 ve Kibris’tan yardim istedi. Tiirkler sehri
kusatmadan bir giin evvel ii¢ gemilik bir yardim sehre ulasti. Yardim ulastiktan bir glin
sonra Teke Bey tarafindan hem denizden hem de karadan kale kusatildi. Kurulan
manciniklarla taslar atilarak kale surlar1 doviildii, fakat kaledekilere c¢ok zarar
verilemedigi anlasilmaktadir. Bu sirada kaleden atilan bir tas giille Teke Bey’in
cadirina distii ve bliyiik zarar verdi ama Teke Bey’e bir sey olmadi. Kaledekiler
Tiirkler surlara yanasincaya degin pek hareket etmediler, Turk ordusu surlara
dayandiginda ise oklarla cevap verdiler. Bu durum orduya zarar verdiginden bir telas
héli oldu, sonra kaledeki sovalyeler disar1 ¢ikarak Tiirkleri piskiirttiiler, Teke Bey ¢ok
yakin bir akrabasini da kaybederek geri ¢ekilmek zorunda kaldi1**3,

Savag karada devam ederken denizden hareket eden Alanya Beyi’nin sekiz

gemilik donanmasi da, Messire John de Bire komutasindaki Kibris filosuyla

savasmaktaydi. Karadakine benzer bir sonug¢ denizde de bag gdsterdi. Tiirk donanmasi

411 eontios Makhairas, 1932, s. 117.
412 Amadi, 2015, s. 391.

413 Leontios Makhairas, 1932, s. 117; N. Jorga, 1896, s. 274.
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Yerakies’e (muhtemelen antik Coracesium) dogru geri ¢ekildi, fakat onlar1 takip eden
Kibrislilar gemileri bir yerde sikistirip yaktilar®4,
Bu savastan sonra bolgede veba salgini bas gosterdi. Salgin 1363 yilinin Mart

415 Antalya yoneticisi John de Carmain de vebadan éldii (Mart

ayiyla birlikte basladi
1363). Yerine oglu yonetici olarak atandi*!®. Bu sirada Kral Peter’in Avrupa’da
oldugunu ve vebanin 6zellikle Kibris’1 etkiledigini 6grenen Tiirkler, on iki gemilik bir
filo olusturdular, baslarina da Mahomet*!’ (Mehmed ya da Mahmud) Reis’i getirdiler.
Mahomet Reis’in filosu Pendaya’da (Yesilyurt) karaya ¢ikt1, biiyiik bir baskin yaptilar

ve bircok kisiyi esir aldilar, ardindan Anadolu’ya doéndiiler. Kibrislilar bunu

duyduklarinda sefer ¢oktan bitmisti*'®. Bu sirada Antalya’da idare tekrar degisti ve

414 Leontios Makhairas, a.g.e, s. 119; N. Jorga, a.g.e, s. 274.

415 Amadi, 2015, s. 376.

416 |_eontios Makhairas, 1932, s. 119.

47 Bu filonun Alanya Beyi tarafindan olusturulmus olmasi gerekmektedir. Ciinkii bunlarin
faaliyetlerine Kkarsi, Kibrislilar tarafindan yapilan saldirilar genelde Alanya ve Anamur’a yonelik
olmugtur. Filonun bagina getirilen ve kaynaklarda ismi Mayouer-Machomet olarak gegen Reis’in (gemi
kaptani) kimligi ise net degildir. Makhairas onun Karaman Beyi’nin (Great Karaman) oglu oldugunu
belirtmektedir: “Great Karaman the father of Mahomet Pasha (Reis)”. Her ne kadar bizim aklimiza ilk
olarak, tam da bu siralarda Alanya Beyi olarak basa gegcen Hiisameddin Mahmud Bey gelse de,
Makhairas’in verdigi bilgi, bu ihtimali zayiflatmaktadir. Ciinkii Hiisameddin Mahmud Bey Alanya Beyi
Aldeddin Bey’in ogludur. Ayrica Mahomed Reis’in Osman Turan’in ifade ettigi gibi, Miibarizeddin
Mehmed Bey (Teke Bey) olma ihtimali yoktur. Cilinkii Kibris kroniklerinde ikisinden ayr1 kisiler olarak
bahsedilmektedir. Ayrica Mubarizeddin Mehmed Bey Hamidoglu, kaynaklarda gegen Mahomet Bey
ise Karamanogludur. O. Turan, 1964, s. 223; Leontios Makhairas, 1932, s. 101.

418 Leontios Makhairas, 1932, s. 121, N. Jorga, 1896, s. 275; M. C. S. Tekindag, 1979, s. 130; M. C. S.

Tekindag, 1976-7, s. 66; A. S. Atiya, 1965, s. 329.
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Messire Badin de Brie yeni yonetici olarak atandi. Mart ayma dogru gorev degisikligi
yapildi (1364).

Kibris’a sefer diizenleyen Mahomet Reis ise Tiirkiye’de “Kibris’'in bosg
kaldigint ve onlar1 koruyacak kimsenin olmadiginin” haberini yaymaktaydi. Aldigi
destekle alt1 gemilik bir filo daha olusturdu. Bunlar Karpasi (Karpasa) tarafina gitti ve
oraya ¢ikarma yaptilar. Bir¢ok esir aldilar, hatta az kalsin bolgedeki satonun sahibesi
dahi esir edilecekti. Bunun (zerine Peter’in yerine biraktigi naib dort gemi hazirlatti
ve ikisini Alanya, diger ikisini ise Baf tarafina gonderdi. Baf tarafina giden iki gemi
Kormakitis’e (Korugam) giderken, iki tane Turk gemisine denk geldiler. Gemilerden
biri bos, biri doluydu. Bos olan geminin miirettebati karaya ¢ikmis saldiriyorlardi.
Kibris gemileri hemen harekete gecip hazirliksiz yakaladiklar1 Tiirkleri kusattilar ve
bos olan gemiyi atese verdiler. Karada kalan Tiirkler bir tepeye mevzilendiler,
gemidekiler ise baska tiirlii kurtulus olmadigim1 gordiiler ve saldiriya gectiler. ilk
Kibris gemisinin kaptan1 Sir Franchis Spinola’yr odldiirdiiler. Spinola’nin
gemisindekiler diger gemiye kagtilar. Burada birleserek tekrar saldirdilar. Tiirk
gemisini devirdiler ve bu geminin kaptanin1 da Oldlrdiler. Sonra diger Kibris
gemilerinin de gelmesiyle, karada ve denizde sag kalan Tiirkler yakalandi ve
oldurulduler.

Bu saldirilardan*?® sonra Kibris’ta da sekiz gemilik bir donanma hazirland: ve
bunlar Anamur’u yaglamak i¢in agildilar, saldir1 esnasinda Mahomet Reis’in Kibris’1

tekrar yagmaladigr haberi ulasti. Bunun iizerine geri dondiiler. Mahomet Reis

419 |_eontios Makhairas, a.g.e, s. 121-125; N. Jorga, a.g.e, s. 275.
420 Amadi, Teke Bey’in birgok defa Antalya’ya saldirdigini ve maglup oldugunu belirtir. Ayrica Kibris’a

baskin i¢in filo olusturuldugundan da bahseder, fakat detay vermez. Amadi, 2015, s.376.
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gemilerin kendisini aradigini fark ettiginde Trablussam’a sigindi. Bunu 6grenen
Kibrislilar onun teslimini istediler, fakat Anamur’da yaptiklar yiiziinden bu istekleri
kabul edilmedi*?,

1364 yilinin sonuna dogru Kibris’ta Cenevizlilerle problemler ¢ikti. Adadan
Cenevizlileri uzaklagtirma karar1 alindi. Ayni tarihlerde Antalya’ya Sir Paul de Bon
yonetici olarak atandi. Dort gemi yeni yoneticiyi Antalya’ya gotiirmekle
gorevlendirildi. Bu gemiler sehre ulastiginda {i¢ tanesi Alanya’ya kadar kiy1 seridini
yagmalayarak geldiler (Eyliil 1364). Alanya limanina girerek kaleye saldirdilar, bu
sirada ti¢ Tiirk gemisi ortaya ¢ikti ve savunmaya gectiler. Sonra iki Turk gemisi daha
yardima geldi. Bunun {iizerine Sir Nicholas Lase, diger geminin kaptanina Tiirk
gemilerinden birine ¢arpma emri verdi. Fakat geminin kaptani Sir John Genome bunu
reddedip, kagarak uzaklasti. Diger Kibris gemileri de onu takip ettiler. Bunlar hizlica
Kibris’a ulastilar. Emre uymayan Sir John Genome burada cezalandirildi. Bu sirada
Kibris’ta iki gemi daha donatilarak gelen ii¢ gemiyle birlikte bes gemilik bir filo
olusturuldu, basina da Sir Roger de la Colie atandi. Bu filonun olusturulma sebebi
Alanya limaninda savastiklar1 bes geminin Kibris’a geleceklerini tahmin etmelerinden
kaynaklanmaktaydi. Nitekim bekledikleri gibi oldu, onlarin etrafindan gizlice gegen
Tiirk gemileri Kibris’a yagma i¢in ¢ikartma yaptilar ve bir¢ok esir elde ettiler. Ancak
daha sonra Kibris filosu, onlart islerini bitirmis, bir¢ok esir alip donerlerken denizde
yakaladilar. Alanya’da oldugu gibi Kibris filosunun kaptan1 gemilerine hizla Tirk
gemilerine carpma emri verdi. Her ne kadar Tiirk gemilerinin iglerinde Kibrish
Hristiyan esirler oldugundan bunu yapmak istemeseler de, sonunda emre uymak

zorunda kaldilar. Carpisma sonunda bir Tiirk gemisi parcalandi. Pesi sira bagka

421 |_eontios Makhairas, 1932, s. 125; N. Jorga, 1896, s. 275-276.
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gemilerin de yardima gelmesiyle, sayica daha fazla hale gelen Kibrislilar Tiirkleri esir
ettiler. Bu saldir1 Tiirkler tarafindan adaya yapilan son saldir1 oldu (Kasim 1364)%22,
1365 yilinda Avrupa seyahatini tamamlayan I. Peter, topladigi yardim ve
sovalyelerle adaya dondii. Avrupa’nin ¢ogu yerinden askerler toplamisti. Ordusunda
Ingiliz sovalyeler dahi bulunmaktaydi. Gelen bu askerler Iskenderiye, Gorigos, Ayas
ve Alanya’da savasacaklardi*?®. 1. Peter’in faaliyetleri sonucu Kibris, Hacli
Seferleri’nin merkezi haline gelmis oldu*?*. ilk énce Suriye’ye sefer yapacagi haberini
yaydi, fakat Peter’in donanmasi dogruca Iskenderiye’ye gitti. Burada ¢ok blyuk bir
zafer kazandilar. Ug giin boyunca, o zamanlar diinyanin en zengin yelerinden biri
olarak gosterilen kenti yagmaladilar. Cok biiyiik miktarlarda ganimet elde ettiler,
yaptiklari katliamlar da, o miktarda biiyiik oldu*?®. Sonra donanma ve askerler Kibris’a
dondii. Bu zafer Avrupa’da biiyiik bir yanki uyandirdi. Hatta Hristiyanlar i¢in bir nevi
ilk galibiyet gibiydi. Ciinkii uzun zamandir Memliiklere bu denli zarar verilmemisti*?®.

Bolgeyle iyi ticari iliskileri olan Venediklilerle, Cenevizliler ise aslinda bu

seferden pek memnun kalmadilar. Ciinkii hem Sultan acisin1 onlarin tiiccarlarindan

422 |_eontios Makhairas, a.g.e, s. 127-135; N. Jorga, a.g.e, s. 276.
423 Geoffrey Chaucer, hikdyesinde sovalyesini hem Iskenderiye’de hem de Ayas ve Antalya’da
savastirmaktadir. 1. Peter’in seferlerinin Ortacag ingiliz Edebiyatina yansimasi bu eserde goriilmektedir.
Geoffrey Chaucer, Canterbury Hikayeleri, Ist. 2015, s. 34.

424 A Luttrell, “English Levantine Crusaders, 1363-1367”, Renaissance Studies Vol 2, No 2, 1988, s.
144-145.

425 E. Buharali, 1995, s. 85.

426 |_eontios Makhairas, 1932, s. 151-155; N. Jorga, 1896, s. 305.
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427 Buna

cikartiyor, hem de yapilan bu seferler giivenli ticaret ortamini bozuyordu
ragmen Nisan 1366°da bu sefer Beyrut’a saldir1 emri verildi, fakat sefer baglamadan
Venedikliler devreye girdiler. Kral Peter’e giderek, Iskenderiye seferi sonrasi, Misir
Sultani’nin eline diisen ve esir edilen tiiccarlarinin, eger Beyrut’a saldir1 yapilirsa daha
da kotii duruma diiseceklerini belirttiler. Aslinda Peter de Sultan’it daha fazla
sinirlendirmek istemiyordu. Bu sekilde devam edilirse Sultan’in Ermenistan tizerine
yuriimesi an meselesiydi“?®, Bu sebeple yeni bir plan yapan Kral, Magusa’da bekleyen
filonun kaptani Sir Peter Monstri’ye bir mektup gonderdi ve “dostlarimiz
Venediklilerden dolayi, Kahire Sultan ina zarar vermeye taraftar degilim, bu sebeple

denize agilin ve Tiirkiye bolgesine gidin, verebileceginiz zararlari Tiirklere verin”

dedi*?®. Kaptan da bunun lizerine Alanya’ya yéneldi.

b. Alanya Saldiris1 (1366)
Alanya’ya saldirmalarinin sebebi, Kral Peter Avrupa’da iken Alanya Beyi’nin

Teke Bey’le ittifak yapip Antalya’ya ve Kibris’a saldirmasiydi. Ayrica Alanya diiserse

427 Makhairas’m, Venediklileri Kral Peter hakkinda yalan haber yaymakla suglamasi bosuna degildir.
O, Venediklileri, batililarin Peter’e destegini kesmek i¢in, onun Misir Sultani’yla anlagsma halinde
oldugu yalan haberini yaymakla suglar. Leontios Makhairas, a.g.e, s. 157; N. Jorga, a.g.e, s. 306.

428 N. Jorga, a.g.e, s. 318.

429 | eontios Makhairas, a.g.e, s. 159; Amadi, 2015, s. 378; Machaut, Turklerin biyik bir filo
olusturdugunu bu nedenle, Kral Peter’in dogrudan Tiirkler iizerine sefere ¢ikilmasini emrettigini
belirtmektedir. “Definite word has reached us that the Turks have a large fleet and they mean to sail
for Babylon. Put out to sea; take no excuses, pick brave men, active and daring, to attack the Turks.
Look for their galiotes, find them, don’t leave a stick of them unburnt!” Guillaume de Machaut, 2001,

s. 94; G. Hil, 11, s. 339.
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Antalya’dan Gorigos’a uzanan sahil seridi neredeyse ele gecirilmis olacakti, hem de
Misir Sultanina dogrudan saldirilmadan bir sehir yagmalanacakti.

Kibris Kroniklerinden elde ettigimiz bilgilerden yukaridaki sonug ¢ikmaktadir.
Machaut ise daha farkl1 bir noktaya dikkati cekmektedir. Bilindigi gibi Iskenderiye’nin
I. Peter liderligindeki Haclilar tarafindan yagmalanmasindan sonra, Misir Sultan’1
Anadolu Beylerinin ¢oguna mektuplar yazdi (Sevval 767-Temmuz 1366). Burada
ozellikle Kibris ve Rodos’a karsi bir ittifak kurmak amaglanmaktaydi. Kalkasendi’nin
Taskif adli kaynaginda aktardigi bilgilerle bu mektuplardan haberdar olmaktayiz.
Fakat Anadolu Beyleriyle kurulmak istenen bu ittifak, Mart 1366°dan itibaren
batililarin haberdar olduklar1 bir durumdu. Raimond Berenger tarafindan uyari
niteliginde yazilan mektupta: Memlik Sultani’nin arka arkaya el¢iler gonderdigi, bu
sayede Tiirklerin gemiler donatarak, Sultana gittikleri haber verilmektedir. Eger
Papa’nin ve Katolik Kralliklari’nin buna engel olmazlarsa, takip eden baharda Kibris
ve Rodos i¢in her seyin ¢ok kotii olacagi belirtilmektedir. Bu noktada Machaut’un
verdigi bilgiler 6nem kazanmaktadir. Machaut, Alanya saldirist Oncesi “kesin bilgi
bize ulasti, Tiirkler biiyiik bir filo olusturdular ve Kahire Sultani’na gitmek isterler”
demektedir. Bunun {iizerine Kral Peter de Tiirklerin donanmasinin yakilmasini ve

bulduklar1 Tiirklere zarar verilmesini emretmistir**’. Bu bilgiler Alanya saldirisinm

430 Kalkasendi bilgileri aldig1 Taskif’te mektuplar gonderilen Anadolu beyleri zikredilmektedir. Bu
mektuplar, 1. Peter’in Iskenderiye seferi sonrasi, Memliikler’in kurmaya ¢alistig ittifak sebebiyle
gonderilmistir. Amaglar1 Kibris’1 cezalandirmaktir. Fakat kurulacak bu ittifaktan daha Mart 1366°da
batililar haberdardir. Bu konuda bir mektup yazan, Raimond Berenger, Memliik Sultani’nin Tiirkiye’nin
biitiin beylerine elgiler gonderdiginden bahsetmektedir. Paul Wittek bu mektubu Tiirk¢e olarak

yayimmlamistir, fakat Machaut’un eserini géremedigini belirtmektedir. Paul Wittek, 1999, s. 72-73, dn.
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aslinda, sadece Beyrut’ta etkin olan Venediklilerin islerinin bozulmamasi i¢in degil
de, ayn1 zamanda muhtemel Anadolu — Misir ittifakinin da kurulmamasi maksadiyla
yapildigini gostermektedir. Kereste agisindan fakir olan Misir i¢in donanma hazirlayan
Tirk Beyleri hazirliklarini1 yapmuis, biiyiik bir donanma meydana getirmisti.

Tiirkler tarafindan hazirlanan bu filonun muhtemelen 6nemli bir kismi
Alanya’da olusturulmustu. Hag¢li donanmasi bundan haberdardi, ¢lnki denize
acildiktan sonra Tirk gemilerini ger¢ekten de buldular. Yakalananlar Hagli donanmasi
tarafindan yakildi. Bu gorevi tamamlayan Haglilar sonrasinda ¢ok uzakta olmayan
Alanya’ya dogru ilerlediler®3!.

Alanya oOnlerine gelen Hagli ordusu, karaya cikip saldiriya bagladi, liman
kolayca ele gecirdiler, sehri koruyan hendegi de astilar. Bundan sonra kaleyi ele
gecireceklerini sansalar da Tiirklerin ok yagmuruna kars1 koyamadilar.

Makhairas bu saldir1 hakkinda pek detay vermez, sadece pek zaman olmadigi

i¢in kusatmanin kaldirildigin belirtir3?

. Machaut ise Alanya saldiris1 hakkinda uzunca
bir siir yazmistir. Bu siirden Hagli ordusunun Alanya’ya saldirmadan 6nce kaleyi ele
gecirmeye ne kadar niyetli olduklar1 ve kaleyi kolayca ele gecirebileceklerini

sandiklar1 anlagilmaktadir, fakat o da ugranilan maglubiyet hakkinda detay vermez.

Cok giizel bir kale yakinda duruyordu. Adimi gizlemeyecegim oranin ismi

Alanya’ydi (Candelore). Amiral kendi béliigiine dedi ki:

249; Guillaume de Machaut, a.g.e, s. 94; Memliik Sultani’nin mektup gonderdigi Anadolu beyleri igin
bk. Kalkasendi, Kitdb-1 Subhu’l-Asa, C. VIII. Kahire, 1915, s. 12-19; M. C. S. Tekindag, 1979, s. 130.
431 Seferlere katilan sdvalyelerden bilgiler aldigi i¢in ve de doneme ¢agdas oldugu igin Machaut’un
verdigi bilgiler giivenilirdir. Guillaume de Machaut, 2001, s. 94

432 |_eontios Makhairas, 1932, s. 161.
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Bizi giivende tutan Tanri’nmin sayesinde, ¢ok siikiir denizi gectik ve inaniyorum
ki ona hizmet ettigimiz icin, O bizden yardimini esirgemeyecek.

Simdi Alanya’yr san ve sohret igin diizene sokalim. Haydi! Eminim ki oray
teslim alirken hicbir problemle karsilasmayacagiz. Kimse bundan siiphe etmedi,
zihinlerini Alanya igin yordular. Sehre yakin bir yerde, karaya ayak basana kadar
kiurek cektiler. Kimse, yapilacak saldirt disinda bir sey diistinmiiyordu.
Basaracaklarini biliyorlardi.

Onlarin tiimii akin ettiler ve gozetleme kulesini aldilar, fakat sonrasinda
venildiler, o kale ¢ok gii¢liiydii ve iyi donatilmisti. Kimsenin kusatma ya da saldiriyla
orayr almak icin umudu kalmadi. ... Sonra saldiryn durdular ve gemilerine donduler.

sonra da evlerine gittiler, en azindan zarara ugramadilar®>>,

433 “A fine strong castle stood

not far away. | won’t conceal its name —

it was called Candelore. The admiral

spoke to his company,

‘My lords, we’ve crossed

the sea, thanks to be God. It was Our Lord

who led us, kept us safe, and | believe

he’ll go on leading us, because it’s him

we serve. Now let’s make straight for Candelore,
for glory and for fame! Let’s go! I’m sure

we shan’t have any problem taking it.

Nobody argued and they set their minds

and course for Candelore. They rowed and sailed
until they landed near it. No one thought

of anything except the attack. They knew
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Hem Iskenderiye, hem de bu saldiriya bizzat katilan Mezeires’in gonderdigi
bir mektupta Tiirklerin kale disina ¢ikmadan savastiklar belirtilse de***, bn Kad
Suhbe, Karamanogullarinin da destegiyle Alanyalilar’in, kaleden hurug ederek Hagli
ordusunu sahile kadar siirdiigiind ve ele gegirdikleri bazi1 Hagli ordusu mensuplarini
da kalenin burglarina astiklarini belirtmektedir. Ayrica baz1 gemileri de ele gecirdikleri
anlasilmaktadir®®®,

Makhairas, Machaut ve Mezieres maglubiyet konusunda pek detay vermeseler

de Haglilarin saldiridan pisman olduklari ve Alanya’nin miistahkem kalesini ele

it could not fail. In they all rushed and took

the barbican. Now for the fort itself —

but they were beaten off. The place was strong,

well garrisoned, they had no hope at all

of taking it, whether by siege or storm.

To justify themselves, they said, ‘A fool’s

plans may fall short!’, called off the attack and went

back to their boats, and home, having at least

not suffered loss”.

Guillaume de Machaut, 2001, s. 95.

434 “Christianis castrum de Candelor (Alanya) debellantibus, magnanimus Jacobus firmiter stetit, nec
tela Turchorum timuit, artem sue milicie demonstrando ac viriliter dimicando. Strenuitatem ejus non
defuit nec latuit: nostris etenim importune terga vertentibus, meis oculis videntibus, quasi solus Jacobus
firmiter stetit, non tela Turchorum timuit, artem sue milicie demonstrando”. N. Jorga, 1896, s. 320 dn.
2.

435 ¢ e Cl paandy ¢ Lokl Oal aglili ¢ T2 0 e 5 ) LS () (58 Gaalim il 1(0lama ) el 1 b
130 8 G ) sl 8 s ¢ s o Y s oo il s B lan pgia 150l 5 etlne Gians 15508 5 an 55086
Ja  Kadi Suhbe, Tarih-i ibn Qadi Suhbe, IT1, Sam 1994, s. 276; I. H. Konyal1, 1946, s. 89; M. C. S.

Tekindag, 1954, s. 168.
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gecirmenin ne kadar zor oldugunu kabul ettikleri goriilmektedir. Tipki 1292’de Hagh
donanmasinin ve bu saldiridan yaklasik 50 yil sonra Maresal Boucicaut’nun yaptigi
saldirilardaki gibi kalenin ele gegirilemez oldugu yoniine vurgu yapilmistir*®®.

Alanya saldirisinin basarisizlikla sonuglanmasinin bolgedeki Tiirkler tizerinde
onemli etkileri oldu. Bu durum daha 6nceden Memlik Sultani’nin Anadolu Beylerini
ittifaka cagirmasiyla birlesince, 1367 yili baslarinda Karamanoglu Alaeddin Ali Bey
Gorigos i¢in harekete gecti. Fakat uzun siiren bir savastan sonra geri ¢ekilirken
bozguna ugradi (14 Mart 1367)%,

Teke Bey de Antalya’y1 yeniden ele gecirmek icin girisimlerine basladi.
Antalya’daki Kibris askerlerinin bu donemde gerekli yardimlar ve 6demeler
yapilmadig1 i¢in huzursuzlandiklari goriilmektedir. Bu ortamda Peter Canel*® isimli
bir asker kaleyi Tiirklere vermek igin ¢alistyordu. Oyle anlasiliyor ki, Antalya’y1 elde
tutmak biraz masrafli oluyordu ve kentteki askerler gerekli 6demeleri alamadiklarinda
isyana meyilliydiler. Kral Peter, 26 Mayis 1367°de Gorigos’ta Aldeddin Ali Beyi
yendikten sonra Peter Canel’in yaptiklarindan haberdar oldu ve Antalya’ya hareket
etti. ilk is olarak Peter Canel adl1 askeri yakalatt1 ve ast1. Sehirde diizeni sagladi, sonra

Rodos’a gecti.*®® Kral Peter bundan sonra Ayas (iyas) ve Trablussam iizerine seferler

yapt1*%, fakat Teke Bey’le bundan once antlasma yapmay: ihmal etmedi. Kibris

436 Guillaume de Machaut, 2001, s. 95; Leontios Makhairas, 1932, s. 159-161; N. Jorga, 1896, s. 319;
Florio Bustron, 1886, s. 263.

437 |_eontios Makhairas, 1932, 175-177; M. C. S. Tekindag, 1954, s. 172-173.

438 Amadi’de bu isim Peter Cavello olarak gecmektedir. Amadi, 2015, s. 379.

439 Machaut bu isyandan hi¢ bahsetmez. Leontios Makhairas, 1932, s. 181-183.

440 E. Buharali, 1995, s. 89.
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kroniklerinde Teke Bey ve Peter’in bir goriisme yaparak baris antlasmasi yaptiklar
kayithdir**!. Ancak bu baris antlasmas1 uzun siirmedi, Kral Peter bir siire sonra
uykusunda kendi hanedaninin diger iiyeleri tarafindan bogularak oldriildi*#2,
Peter’in 61UmuUnu0 haber alan Teke Bey tekrar Antalya i¢in harekete gegti, sehre
bir gece baskini diizenledi. Kale kapisini atese verdi ve surlardaki 14 burcu ele gegirdi
(1370-1). Kroniklerde bu olay biraz daha canli anlatilir. Buna gore Teke Bey, bir Turkd
Hristiyan kiligina soktu ve sehre gonderdi. O kisi herkesin, sehrin yoneticisinin dahi
giivenini kazandi. Bundan sonra Teke Bey adina sehirde millete ¢esitli sdzler verip,
eger Teke Bey sehre hakim olursa bu sozlerin tutulacagini 6giitledi. Bir kisim sehir
ahalisiyle bu yolla bir ittifak kuruldu. ittifak sebebiyle Antalya halkinin bir kism1 gece
baskininda Teke Bey’in yaninda yer aldilar. Bu saldirida Teke Bey biraz daha fazla

zarar vermeyi basarsa da, iglerinde ¢ok yakin bir akrabasi olmak Uzere pek ¢ok kayip

verdi ve yine geri ¢ekildi**,

“41 | eontios Makhairas, 1932, s. 189; Amadi, 2015, s. 379; A. Luttrell, 1988, s. 150.
442 “Kibris Krali Peter

Ey kiymetli Peter, ey Kibris Krali,

Ey Iskenderiye’yi ele gegiren zorlu

Kumandan, nice bir kiiffara kan kusturdun fakat

En yakin adamlarimin icini kaplayan haset

Sonun oldu, varmadan sabaha, sabahin esiginde,
Oldiirdiiler seni daha uykudayken déseginde.

Iste béyle, Felek ¢arkim boyle dondiiriir,

Doéndiiriir neseyi hiizne, yasama sevincini sondiiriir”
Geoffrey Chaucer, 2015, s. 272-273.

443 Leontios Makhairas, 1932, s. 303-305; Amadi, 2015, s. 391.
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Kronikteki bu hikayeden, sehir yonetiminden, bir grup Antalya halkinin
memnun olmadig1 sonucu ¢ikartilabilir. Hatta yeni Kibris Krali Il. Peter, ilk olarak
Antalya’ya kendilerinin atadig1 yoneticiden siiphelendi. Fakat daha sonra onun sugsuz
oldugunu anladi. Antalya’daki bu hosnutsuzlugun sebebi muhtemelen daha 6nce ¢gikan
isyanda da belirttigimiz gibi maddi sebeplere dayanmaktaydi. Buna bir de Teke Bey’in
usanmadan yaptig1 kusatmalar eklenince isler daha da zorlasiyordu. Boyle bir ortamda
kaledekiler sehri kolayca Cenevizlilere teslim edebilirlerdi. Hatta Teke Bey’e dahi
teslim edebilirlerdi. Fakat bu teslimi yapan sehirdeki yonetim degil de, bizzat Kibris
Krali olacakti. Nitekim Kibris-Ceneviz iliskileri gerildiginde Antalya’nin Ceneviz
eline gegmesinden korkan Kibris Krali, Teke Bey’e sehri teslim etmeyi daha faydali
buldu***. Boylece sehrin iasesi icin yaptiklari masraftan kurtulacaklar, ayrica teslim
karsiliginda Teke Bey’den belirli bir miktar ticret dahi alacaklardi. Bununla birlikte
Antalya’daki askerleri de Kibris’a c¢ekerek Cenevizlilere kars1 giic kazanmis
olacaklardi. Kibrishilar bu konuda hemfikir olunca, Magusali Sir Biden Mistakheli ve
Lefkoseli George Pissalogos’u Teke Bey’in huzuruna gonderdiler. Teke Bey’e sehri
belli bir iicret karsiliginda teslim edeceklerini, ayrica Teke Bey’in diizenli olarak yillik
bir iicret 6demesi gerektigini de belirttiler**. Sartlar1 kabul eden Teke Bey, 14 May1s
1373 tarihinde Antalya Onlerine geldi. Birgok degerli hediyeleri ve teslim i¢in gereken
licreti elcilerle birlikte sehre gonderdi. Ozellikle génderilen hediyeler arasinda ¢ok agir
ve bir o kadar da degerli, ayakli bir giimiis k&se dikkati ¢cekmekteydi. Makhairas,

Tiirklerin bunu misafirlerine kepge ile sarap ikram etmek igin kullandiklarini

444 B. Flemming, 1964, s. 89.

445 Leontios Makhairas, 1932, s. 345-347; Amadi, 2015, s. 401.
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belirtmektedir®*®. Teke Bey iizerine diiseni yaptiginda Kibris ordusu da sehri ona
teslim etti ve adaya dondi. Boylece bolge tizerindeki Kibris baskisi da sona ermis oldu.
Daha 6nce bahsettigimiz gibi Hiisameddin Mahmud Bey 1373-4 yilinda Kibris’in
egemenligine son vermeleri sebebiyle Oba-Giilefsen Camisini insa ettirdi.

Hisameddin Mahmud Bey’den sonra Alanya Tarihi i¢in bilgi olmayan karanlik
bir donem baslar. 1373-4’te basta oldugunu gordiigiimiiz Hiisameddin Mahmud
Bey’in yerine kimin, ne zaman gegtigi belli degildir. Bu donem 1400’lerin basina dek
strecektir. Alanya Beyleri hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz bu karanlik siireg,
Anadolu i¢in 6nemli gelismelerin oldugu bir donem olmustur. Bolgede Osmanl
ilerleyisi s6z konusudur.

1370’lerde Osmanogullari’yla, Anadolu Beylikleri’nin iligkileri genel olarak
dostane devam etmekteydi. I. Murad’in, ogullar1 Yakup Celebi ve Bayezid Celebi igin
yaptirdig siinnet diigiiniine Alaiyye, Hamid, Aydin, Karaman, Karesi, Mentese, Teke
ve Saruhan Beyleri elciler génderseler de**’, I. Bayezid’in (Y1ildirim) tahta gecmesiyle
durum tersine dondli. Osmanlilar, Germiyan hanedanina kiz vermek,

Hamidogullari’ndan da satin almak yoluyla topraklar kazandilar. Nitekim

46 |_eontios Makhairas, a.g.e, s. 347.

47 Aleyye vii Hamid, Aydin, Karaman

Karasi, Mentese, Teke, Saruhan,

Erisdi el¢isi Isfendiyar’un

Yetisdi Germiyan’un her Diyarun. Hadidi Tarihi, Manzum Osmanh Tarihi 1285-1523, ist. 2015, s.
85; Akin, H. Aydin Ogullar1 Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ist. 1946, s. 57; B. Flemming, 1964,

s.101.
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Hamidogullari topraklar yiiziinden Karamanogullar ile aralarinda sorun ¢ikacakti*4®,

Fakat |. Bayezid’in ilerleyisi zamanla kendini iyice kabul ettirecektir. Bu donemde
Osmanlilar’n ilerleyisinin Manavgat sinirlarina dek uzandig gériilmektedir. Osmanl
tahrir defterlerinde gecen kayitlarda, I. Bayezid’in bolgede verdigi haslara atif
yapilmaktadir®®. 1. Bayezid sadece giiney kiyilarinda degil, ayn1 zamanda Orta-Kuzey
ve Dogu Anadolu’da kismen hakimiyetini kabul ettirdi. Ancak Memlikler’in nifuzu

450 Alanya da muhtemelen o dénemde Karaman,

altindaki bolgelere pek karismadi
Dulkadir ve Ramazanogullar1 gibi Memlikler’in etkin olduklar1 sahaya dahildi.

Anadolu Beylikleri aleyhine devam eden Osmanli yayilmasi, 1402°de Ankara
Savasi’yla sona erdi. Timur, I. Bayezid’i esir ettikten sonra Kitahya’ya geldi. Buradan
tilkenin dort bir tarafina sehzadelerini ve emirlerini, ganimet kazanmalar1 igin
gonderdi. Konya, Aksehir, Karahisar, Alanya ve Antalya’ya, Sehzade Iskender,
Stileymansah Bek, Riistem Tagay Buga, Seyyid Hoca Seyh Ali ve diger beyler yagma
yapmalar1 maksadiyla génderildi®®?,

Ganimet i¢in gonderilen bu beyler doniislerinde ¢ok sayida zenginligin yaninda
I. Bayezid tarafindan Bursa’da hapiste tutulan Karamanoglu Mehmed’i (Muhammed)

de getirdiler. Emir Timur ona, altin kemer, zerdiiz hilat ve ta¢ vermek suretiyle,

Karaman, Konya, Larende, Aksaray, Antalya ve Alanya’yi, nahiye ve koyleriyle

48 B. Flemming, Ist. 1988, s. 284; D. E. Pitcher, Osmanh imparatorlugunun Tarihsel Cografyasi,
Ank. 2013, s. 84.

49 Latif Armagan, XVI. Yiizyilda Teke Sancagi, Ankara Universitesi (Yayimlanmamus Doktora Tezi),
Ank. 1996, s. 44-48; B. Karaca, XV. ve XVI. Yiizyillarda Manavgat Kazas, Isparta 2009, s. XV, 25.
450 B, Flemming, 1988, s. 284; D. Edgar Pitcher, 2013, s. 86-89.

1 Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zafername), ist. 2013, s. 394.
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birlikte bagisladi**?. Buna ragmen Timur’un askerlerinin bélgedeki yagmas bir siire
daha devam etti*3 Sahmelik Bek tarafindan, Kegciborlu, Aktag ve Antalya’da
yagmaya devam edildi. Bolgedeki beyler karsi koyarak Seyh Ali Salay ve Seyh Haci
Siildiiz’ui 6ldiirseler de Timur’un ordusu karsisinda caresizlerdi*®*.

Timur’un ¢ekilmesini miiteakip Anadolu Beyleri yeniden canlandilar. Bunlarin
iginde 6zellikle Karamanogullari 6n plana ¢ikmaktadir. Karamanoglu I1. Mehmed Bey
ve Ibrahim Bey, Selcuklu sultanlarimin unvanlarini kullanmaya basladilar®®®. Beylikler
bu dénemde her ne kadar rahatlasalar da, Fetret Devrine giren Osmanli’nin yeniden
toparlanmasi uzun siirmeyecektir. 1426’ya kadar sirasiyla Saruhan, Mentese ve Aydin

ilini ele gegireceklerdir. Karamanogullar1 ile siiren miicadeleyi de 1470’lerde

Osmanlilar kazanacaktir.

4. Savcl Bey b. Semseddin Mehmed Donemi

Timur’'un Anadolu seferi sonrasi, Alanya i¢in karanlik olarak
adlandirabilecegimiz, yaklasik otuz yillik donem sona ermistir. XIV. ylizyillin
baslarindan itibaren basilan sikkelerde Savcer b. Semseddin (Mehmed) Bey’in ismi

ge¢mektedir. Fakat ondan 6nce kimin hiikiim siirdiigiine dair bilgi yoktur. Secerede

452 Serefiiddin Ali Yezdi, a.g.e, s. 398; Ibni Arabsah, Acaibu’l-Makdar Fi Nevaib-i Timdr, Ist. 2012,
s. 317-318.

453 «(Timur), askerleri Mentese nin dort bir yanina dagildilar. Dag, tas, ¢ukur, bayir demeden her yere
ulastilar. Birileri beyligin aln1 durumundaki daglara, kakiilii durumundaki tepelerine ¢ikarken, digerleri
kapilar1 durumundaki kulaklarina asildi, bagka bir grup evleri durumundaki eteklerine yapisti, bir diger
grup gdgsiine ve omuzlarina bindi; sonra sahillerine sacildilar.” Tbni Arabsah, 2012, s. 320.

454 Serefiiddin Ali Yezdi, a.g.e, s. 400-401.

45 B.Flemming, 1988, s. 285.
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bir kopukluk olugsmaktadir. Sikkelerde ismi gegcen Savci Bey’in babasi Semseddin
Mehmed Bey’in ise Alanya’da beylik yaptigma dair simdilik hicbir kayit yoktur®®®,
Saver Bey’i ele gecen sikkeler vasitasiyla tanimaktayiz. 1k olarak eski bir
Selcuklu ananesini canlandirmis ve Emirii’s-Sevahil unvanini kullanmistir®®’. Daha
sonra muhtemelen {izerinde hissettigi baskidan kurtulunca es-Sultani unvaninm

kullanmaya baslamustir, darp ettirdigi paralarda bu durum agik¢a goriilmektedir®®,

46 Semseddin Mehmed Bey’in Karaman Hiikiimdar1 Bedreddin Ibrahim Bey’in oglu oldugu kabul
edilmektedir. Semseddin Mehmed Bey’in Sikari’de gegen bir kayittan H.753/M.1352 tarihinde kardesi
tarafindan zehirlenerek 6ldiiriildiigii anlasilmaktadir. Saver Bey’in hiikiimdarligr ile babasinin 6limii
arasindaki tarih aralig1 ¢ok agik olsa da, eldeki veriler simdilik bundan bagka bir sey sdylememize imkan
vermemektedir. Bu beyin ismi Savci Bey’in bastirdigi paralarda Semseddin, oglu Karaman Bey’in
bastirdig1 paralarda Mehmed (bazen Semseddin Mehmed) olarak gectiginden Semseddin Mehmed Bey
olarak anilmaktadir. Savel Bey’in parasinda: Savcr b. Semseddin,; Karaman Bey’in parasinda: Karaman
b. Savci b. Mehmed olarak ge¢mektedir. Sikari, Karaman Ogullar1 Tarihi, Konya 1946, s. 60; H.
Oztiirk-H. Perk, Alaiye Beyligi Sikkeleri, ist. 2015, s. 17, 40-45; 1. H. Uzuncarsili, 2003, s. 95; 1. H.
Konyaly, Ist. 1946, s. 88.

47 Savc1 Bey ilk olarak bastirdig: paralarda kendi ismini kullanmadan, sadece emirii’s-sevahil unvanini
kullanmustir. Sonralar1 kendi ismiyle birlikte bu unvani beraber kullanmaya baslamistir. Emirii’s-sevahil
bolgeye Selcuklular tarafindan atanan beylere verilen bir unvandi. Ankara Savasg’i sonrasi
Karamanogullar1 da benzer bir yol izleyerek Selguklu sultanlarinin unvanlarini kullanmistir. B.
Flemming, 1988, s. 285.

48 1- Emiri’s-sevahil, 2- EmirQ’l-a zam Savci, 3- es-Sultani Savci b. Semseddin (arka yizde: Emirii’s-
sevahil) sikkelerde gecen Savcr Bey’in kullandigi unvanlardir. Bununla birlikte Sultan unvaninin
Memliik Sultanlari’na atfen kullanildig1 belirtilmektedir. K. Solak, “Memlikler ve Alaiyye”, Tarih
Okulu, S. XII, 2012, s. 124; G. Kurkman-O. Diler, 1981, s. 74, 84-91; H. Oztlirk-H. Perk, 2015, s. 40-

42.
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Savci Bey’in ne kadar hiikiim siirdiigii belli degildir. H.827/M.1423 tarihli bir
kitabeden anlasildigina goére bu tarihten 6nce iktidar1 sonlanmis olmalidir, ¢iinkii bu
dénemde oglu Karaman Bey yoneticidir. Mezkir kitabede Savci Bey el-mevlevi

459 Bizce bu unvan dogrudan sehirdeki Mevlevilerle alakalidir.

nisbesiyle anilmaktadir
XIV. yiizyilin baglarinda 6zellikle Arif Celebi (61. 1319) Mevleviligi yayma gayesiyle
seyahatler yapmistir. Bu seyahatlerden birinde Alanya’ya da gelmistir. Fakat sehirde,
propaganda amagli bir etkinlik yapmaktan ¢ok, hastaliga yakalandigi ve burada uzun
siire hasta olarak kaldig1 kayitlidir®®. XV. yiizyilda Osmanli’nin tuttugu kayitlardan
Karamanogullari zamaninda sehirde bir Mevlevihane vakfi oldugu gériilmektedir*®?.
Arif Celebi’nin sehre ziyaretinin bu vakifla ve sehirdeki Mevlevilerle bir alakasi var
mudir, tam olarak belli degildir, ancak sehirdeki Mevlevilerin Osmanli 6ncesi varlig
kesindir. Biz Savci Bey’in el-Mevlevi nisbesini Alanya’daki Mevlevilere
yormaktay1z+®2,

Saver Bey tahta oturdugunda ilk problemi kardesiyle olmustur. 1403 yili
Haziran ay1 sonlarinda Alanya’ya saldiran Ceneviz yoneticisi Boucicaut’nun
biyografisinde; sehre saldir1 yapildiginda Bey’in (Savci Bey oldugunu tahmin
etmekteyiz) kardesiyle bir savasta oldugu, bu savas sebebiyle kale kusatildiktan ancak

463

bes giin sonra sehre ulasabildigi bilgisi yazilidir Savct Bey’in miicadele ettigi

49 A. Yardim, Ist. 2002, s. 167-168; I. H. Konyal1, 1946, s. 91.

460 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri II, ist. 1973, s. 288; B. Flemming, 1964, s. 73-74.

611, H. Konyal1, 1946, s. 91.

462 Mevlevihane vakfi hakkinda daha fazla bilgi igin bu tezde bk. Vakf-1 Mevlevihane

463 “Oy temps que ceste chose avint, le seigneur de L'Escandelour (Alanya) avoit guerre contre un sien

frere, et tenoit les champs atout grant ost a. 5 journees de la”. Le Livre Des Fais, 1985, s. 226.
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kardesinin kim olduguna dair bir bilgimiz yoktur, fakat Alanya taht1 i¢cin miicadele
ettikleri agikardir. Savcl Bey, kardesinin yarattigi tehlikeyi ortadan kaldirdiktan sonra

Alanya’ya yonelmis ve Maresal Boucicaut’nun ordusuyla savagmustir.

a. Akdeniz’de Venedik - Ceneviz Rekabeti

1. Maresal Boucicaut

Boucicaut olarak adlandirilan Jean Le Meingre, 1366’da Fransa’da dogdu.
Babasiyla ayni ismi tasidigindan I1. Jean Le Meingre olarak da adlandiriimaktadir®,
Erken yaslardan itibaren savagslarda cesaretini gdsteren Boucicaut, 1382°de Roosebeke
Savasi’nin ardindan heniiz daha 16 yasinda iken govalye unvanini aldi*®®. 1391 yilinda
Fransa Krali tarafindan Fransa Maresalligi ile onurlandirildi. Bundan bes yil sonra
Macar Krali Sigismund’un cagrisiyla Osmanli’ya karsi toplanan Hagli ordusuna
katilan Boucicaut, savasin sonunda Osmanli’ya esir diistii*®®. Fidye 6demek suretiyle
serbest kalsa da, Nigbolu Savasi’nda Fransiz iist tabaka soylu sinifinin ortadan
kalkismni gordiigiinden*®’, sévalyelik degerlerine daha fazla bagland: ve siki bir Hagh

Seferi taraftar1 oldu. Esaretten kurtulan Boucicaut, Fransa Krali1 VI. Charles tarafindan,

1399 yilinda Yildirim Bayezid’in kusatmasi altindaki Istanbul’a yardim etmek

464 M. Das, “Fransiz Maresali II. Jean Le Meingre Boucicaut’ya Gére Osmanli Tiirkleri ve Bizansla
Mliskileri”, XV. Turk Tarih Kongresi, C.Il1. 2006, s. 667.

45 N. Housley, “One Man and His Wars: The Depiction of Warfare by Marshal Boucicaut’s
Biographer”, Journal of Medieval History, 29:1, 2003, s.28; D. Nicolle, Nigbolu 1396, ist. 2014, s.
25.

466 M. Das, 2006, s. 667.

467 “Bu durumda onun sovalyelik yanilsamalarini gdzden gecirmesi beklenmez miydi? Fakat hic de dyle

olmamigtir”. J. Huizinga, Orta¢agin Giinbatim, Ank. 1997, s. 116.
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amaciyla gonderildi ve gorevini yerine getirdikten sonra 1400 yilinda Fransa’ya
dondii*e,

Maresal 1401 yilina gelindiginde Fransiz idaresine gegen (1396-1409)
Cenova’ya genel vali olarak atandi. Bu gorevdeyken ilk faaliyeti Cenevizlileri
Kibris’tan uzaklastirmak isteyen Kibris Krali Janus’a kars1 oldu®®, fakat daha genel
cercevede amaci, Sarezen olarak adlandirilan Miisliimanlara zarar vermekti*’®. Bunu
yapabilmek icin de en iyi yolun yagma olacagina karar vermis olmahidir. Kibris’1
barisa zorlamak i¢in ¢iktig1 seferde Alanya, Trablussam, Batroun, Beyrut ve Sayda
limanlarina taarruzda bulunmasindan bunu anlamaktayiz. Ancak verdigi zararlar, daha
cok bolge ticaretinde etkin olan Venediklileri etkiledi. Hayati savaslarda gecen
Maresal, 1415°te Agincourt Savasi’nda Ingilizler’e tutsak diistii ve alt1 y1llik esaretten
sonra 1421°de 6ldu.

Maresal’in hayatin1 ve Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerini, onun sagliginda,
muhtemelen bir hayram1 tarafindan tutulan biyografisinden Ogrenmekteyiz.
Biyografinin ad1 “Cenova Genel Valisi ve Fransa Maresali Bouicicaut Namiyla
Meshur Asil Jean Le Meingre 'nin Kahramanliklar”dir*™*. Livre des fais olarak da
bilinir4’2, Eser, Maresal’in ¢ocuklugundan, Cenova’nin Fransa’nin elinden ¢iktig1

1409 yilina kadar gegen olaylar1 kapsamaktadir. Biyografi Maresal’in hayati ve savas

48 M. Das, 2006, s. 668; M. Das, “XIV. Yiizyil Fransiz Kaynaklarina Gore Tiirk-Fransiz Askeri
Temaslar1”, Eski¢ag’dan Modern Caga Ordular, st. 2008, s. 286-287.

469 N. Housley, 2003, s. 28.

470 N. Housley, 2003, s. 28.

471 M. Das, 2006, s. 668.

472 e Livre Des Fais Du Bon Messire Jehan Le Maingre, Dit Bouciquaut, Mareschal de France

Et Gouverneur de Jenes.

157



tecriibeleriyle doludur ve Boucicaut’'nun {in, sO6hret ve sanmni artirmayi
amaglamaktadir. Metinde Boucicaut erken kalkan, giinde ¢ saatini ibadete ayiran ve
ne isi olursa olsun giinde iki defa diz ¢okiip missa dinleyen bir kisidir. Bununla birlikte
erdemli bir sovalyenin tasimasi gereken tiim vasiflara haizdir. Kadinlara deger verir,
onlar icin bir tarikat dahi kurmustur®’3.

Huizinga tim bu methiyeleri ve kahramanlik 6ykiilerini gergegin iizerine perde
cekmek olarak yorumlar. Ciinkii biyografide Nigbolu’da ugranilan miithis bozgun
birka¢ ciimle ile yer almaktadir. Bu nedenle Huizinga, XV. yiizyilda sovalyelik
kiiltiiriiniin duygusallikla — alay arasinda bir yerde dengelendigini belirtir*’.
Maresal’in sovalyeligini ve ahlakini 6n plana ¢ikaran biyografi bu anlamda dikkatli
kullanilmalidir. Ciinkii metinde bazi olaylar abartilirken, Nigbolu maglubiyeti gibi
olumsuz olaylar ve basarisizliklar géormezden gelinmektedir.

Boucicaut’nun Dogu Akdeniz Seferleri’ni incelerken karsilastigimiz bir diger

sorun ise donemin Venedik kaynaklarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu kaynaklara Venedik

ve Cenova arasinda devam eden rekabet bir sekilde yansimistir”®. Cenevizlilerin

473 ], Huizinga, 1997, s. 108, 116.
474 ], Huizinga, 1997, s. 107, 115.
475 XIV. yiizyilda Dogu Akdeniz’de Cenevizlilerin karsisinda, bdlgeyi neredeyse tekeline almis
Venedikliler vardir. Venedik’in bu iistiinliigii Cenova’nin Fransa iggali altinda oldugu yilarda da (1396-
1409) devam etmistir. Maresal’in Dogu Akdeniz’de yaptig1 saldirilar bu sebeple bolgeyle ¢ok iyi ticari
iligkileri olan Venediklileri ¢ok kizdirmistir. Deniz Cumhuriyetleri arasindaki rekabet i¢in bk. C. Di

Girolamo, “Deniz Cumhuriyetleri Arasindaki Rekabet”, Ortacag, Satolar, Tiiccarlar, Sairler, Ist.

2015, s. 34-38.
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basar1 olarak gordiigii olaylar, Venedik kaynaklarina basarisizlik olarak ge¢mistir®’®.

Ornegin biyografide Alanya saldiris1 basariyla sonuglanan biiyiik bir olayken,

Morosini’nin yazdig1 Venedik kroniginde ayn1 olay, Cenevizlilerin ugradig: biiyiik bir

maglubiyet olarak kayitlhidir*’’. Bu durum isimizi zorlastirsa da, Ruy Gonzalez de

Clavijo’nun seyahatnamesi*’®, Makrizi’nin Kitab el-Sulik*’® adli kronigi ve XV.
480

ylizyilin basinda yazilan Giritli Emmanuel Piloti’nin eseri”” Maresal’in seferleri

hakkinda karsilastirma yapabilmemize imkan vermektedir.

2. Boucicaut’nun Dogu Akdeniz Seferi ve Alanya Kusatmasi (1403)

1401 yilinda, daha 6nce Fransiz egemenligine ge¢en Cenova’ya, Fransa Krali
VI. Charles’in genel valisi olarak atanan Boucicaut’nun ilk buyik problemi,
Cenevizlileri Magusa’dan uzaklastirmaya ¢alisan Kibris Krali Janus’la oldu. Maresal,
Janus’a kars1 bir cezalandirma hareketine gegmeden once, Venediklilerle bir gériisme
yapt1 ve onlardan Kibris’1 desteklemediklerini 6grendi. Boylece gelebilecek herhangi
bir Venedik tehlikesini ortadan kaldirdiktan sonra, filosuyla 1403 yilinin Haziran
aymnda Rodos’a geldi. Ayn1 zamanda Kibris’1t baski altina almak i¢in bir heyet
gonderdi ve Kibris’in da barig yapmaya istekli davranmasiyla miizakerelere

481

basland1™®*. Kibris ile goriismelere baslanmasi ve Kibris sorununun bu sekilde

476 “Hjs attack on Scandelore is described as a success by the Genoese, as a failure by the Venetian
sources” G. Hill, 11, 1972, s. 454.

477 Morosini, A, 1, 1898, s. 57-59.

478 Ruy Gonzalez De Clavijo, Narrative of the Embassy of Ruy Gonzalez de Clavijo, London, 1859.
419 Makrizi, Kitab el-Suldk li-Marifet Divel el-Maldk, C. 111-3, Kahire 1971,

480 E, Piloti, 1950.

481 G, Hill, 11,1972, s. 451-454.

159



¢oziilityor olmast onu Anadolu sahillerine yapacagi saldir1 igin serbest birakti*®?,

Timur’un Ankara Savasi’nda Osmanli’y1 yenmesi ise, onu sefer i¢in tesvik eden bir
diger etkendi*®3,

Maresal, donanmasini ilk olarak Alanya (Escandelour) iizerine sevk etti
(Haziran sonlar1). Biyografisinde bu durum su sekilde anlatilmaktadir: Maregal 'in en
biiyiik istegi Miisliimanlara zarar vermekti. O sovalyelerine saldirt yapmak i¢in hangi
bolgeye gitmeleri gerektigini sordu. Onlar Tiirkiye’'de Escandelour (Alanya) diye
antlan giizel bir kalenin oldugunu, eger oraya gidilirse giizel bir fetih yapilacagini

belirttiler*8

. Bunun tizerine hizlica Rodos’tan ayrildilar, yolda bir Misliman gemisini
savasarak ele gegirdiler. Sonrasinda sehrin Oniine geldiler. Biyografiye gore
Alanya’nin goriintiisii su sekilde idi: liman1 koruyan bir kule vardi ve sehri koruyan
yiiksek daglar boyunca uzanan biiyiik bir kalesi vardi. Daha asagi tarafta ise deniz
boyunca toprak diimdiiz goriiliiyor ve burada bahgelerin oldugu giizel bir bitki ortiisii
vardi. Burayi ele gecirmek igin Maresal sovalyelerini diizenledi ve kuvvetlerini tge
boldii. ilki Chateaumouran komutasinda liman’a saldir1 yapacakti. Digeri Louis de
Culan emrinde gecis yolunu koruyacak ve sehre girisi engelleyecekti; Maresal ve

yanlarinda Guillaume de Naillac ve Chateaubrun’un oldugu tigiincii grup ise kaleye

(kapiya) saldiracaktr. ilk giin pek bir basari elde edilemedi; ¢iinkii limanin kulesi cok

482 N. Housley, 2003, s. 28.

483 Biyografide Timur bir inangsiz bir kisi olarak degil de “Tanri’nin Kirbact” olarak adlandiriimaktadir.
Ozellikle Nigbolu savasini kazanan Bayezid’in cezalandiricisi olarak tasvir edilmektedir. N. Housley,
2003, s. 33.

484 Piloti, eger Alanya ele gegirilirse kentin Rodos’a verilecegini ve bunun karsiliginda Rodos

yoneticilerinin de Maresal’e 11 bin altin diika verecegini belirtir. E. Piloti, 1950, s. 88.
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1yl korunuyordu ve duvarlar askerlerle giliclendirilmisti. Ertesi giin Chateaumoran
liman1 ele gecirip asagr sehre girmeyi basardi. Boylece carst ve diikkanlar
Cenevizliler’in eline gegti, yagmalandi, limandaki Alanya gemileri atese verildi. 4
fustes (fusta), 2 kadirga, 1 hafif kadirga ve 2 biiylik gemi (naves) yakilan gemilerdi.

Biyografiye gore: bu olay esnasinda Alanya Beyi kardesiyle savas
durumundaydi. Fakat Maresal’in adamlarimin geldigini duydugunda derhal onlara
dogru yoneldi. Sik sik biiyiik ¢carpigsmalar oldu, Alanya Beyi’'nin askerleri bir siire
sonra kagarak sehir kiyisindaki bahgeliklere ¢ekildiler. Maresal’in adamlari ansizin,
Muslimanlar (cekilen askerler) dinlenirken ve silahlarini birakmislarken baskin
vaptilar, bir¢ogunu oldiirdiiler. Alanya Bey’inin ugradigr biiyiik yenilgiyle
askerlerinin ¢ogu daglara kagti. Fakat Maresal bunlar: takip etmek niyetinde degildi.
Cok giizel sarayi, biiyiik konaklar: ve giizel bahgeleri atese verilen Alanya Beyi bu
kadar biiyiik bir savasin g¢ikmasina hayret ederek baris istedi. Alanya Beyi
Cenevizlilere istedikleri yardimi yapacagini, Maresal isterse Kibris Krali’na karst
yapilacak saldirida tiim gii¢leriyle Maresal in yaninda yer alacagini belirtti. Bunun
tizerine Boucicaut en iyi segenegin baris olacagina karar kild1. 14 giinliik Alanya seferi
sonrasinda Maresal ordusu ve kadirgalari ile geri dondii*®.

Biyografi esas alindiginda, genel seyri bu sekilde 6zetlenebilecek olan Alanya
Seferi, goruldigi tizere, Maresal agisindan diismana diz ¢oktiiriilen blyuk bir zaferle
bitmistir, fakat devrin diger kaynaklarinda daha farkli bilgiler mevcuttur.

Morosini’nin Venedik kroniginde Alanya Kusatmasinin Maresal i¢in biiyiik bir
hiisran oldugu ve donanmasiin verdigi kayiplar sonrasi, onun sehri terk etmek

zorunda kaldigr belirtilmektedir. “Boucicaut Alanya’va saldiranin  karaya

485 e Livre Des Fais, 1985, s. 221-229.
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ctkamayacagini ve buranin ele gegirilemez oldugunu kabul etti” denmektedir®®. Buna
ek olarak, ayni kugatma ile alakali daha farkli bir anlati, Clavijo’nun seyahatnamesinde
gecmektedir. Onun aktardigi bilgilerden Maresal’in 12 giin boyunca Alanya’y1
(Candelor) kusattig1, fakat Alanya Beyi’nin bir siire sonra kale digina ¢ikarak Fransiz
ve Cenevizlilere biiyiik zararlar verdigi anlasilmaktadir®®’.

Kaynaklardaki bilgileri bir araya getirdigimizde Maresal’in gercekten de
yaklasik iki hafta boyunca Alanya’y1 kusattigi, sehri ve gevresini yagmaladigi, fakat
Alanya Beyi’nin bir siire sonra yetiserek kusatmayir bozdugu ve bunun Uzerine
donanmanin ¢ekildigi anlagilmaktadir. Ancak Hristiyanlik ve Kutsal Savas degerlerini
yiicelten biyografide, kusatma sonunda Alanya Beyi ile bir anlasmaya varilmasi, hatta
Kibris’a yapilacak bir seferde Alanya’nin kullanim agisindan iyi bir yer olacaginin ima

edilmesi bir hayli ilgingtir4e®

. Clnki Kutsal Savas iddiasiyla ¢ikilan bir harekatta
Hristiyan Kibris’a karsi, Miisliimanlarla isbirligine gidildigi ortaya c¢ikmaktadir.
Esasinda bu durum, daha once belirttigimiz gibi, biyografinin tarihsel kaynak olarak
sorunlu yonlerine isaret etmektedir. Anlatida Alanya Beyi’nin yalvararak baris
istemesi, belki de aldiklar1 basarisiz sonucun {izerini 6rtmek i¢in yazilmistir.

Maresal Alanya saldirisi  sonrasinda, Kibris’la devam eden baris

goriismelerinin sonuglandigini ve 7 Temmuz’da bir anlasmaya varildigini haber ald1.

Bu antlagmayla aslinda Maresal’e yaklasik 150.000 duka 6deyecek olan Kibris Krali

486 Morosini, A, I, 1898, s. 59.
487 Ruy Gonzalez de Clavijo, 1859, s. 18.
488 _jvre des Fais, 1985, s. 229; K. M. Setton, “Manuel 11, Marshal Boucicaut, and the Clash between

Venice and Genoa”, The Papacy and The Levant (1204-1571), Vol. 1, Philadelphia, 1976, s. 386.
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Janus, yapilacak seferlerin masrafini 6demeyi kabul etmis oluyordu?®

. Yapilan barig
antlasmasmin verdigi rahathikla, Maresal hedefine Iskenderiye’yi koydu ve
Iskenderiye yoniine bir filo gonderdi. Daha sonra bu filodan aldigi haberlerden,
riizgarlarin bu yonde ilerlemek icin ¢ok ters oldugunu 6grendi*®®. Bu durumu Tanridan
gelen bir isaret olarak degerlendiren Boucicaut, iskenderiye saldirisini ertelemis,

donanmasini baska hedeflere yonlendirmistir®®*.

3. Trablussam (Tripoli) Seferi

Iskenderiye seferinden vazgecen Boucicaut donanmasini Suriye kiyilarina
yoneltmis ve 6 Agustos’ta Trablussam’a ulasmistir. Fakat Maresal’in hesap edemedigi
bir sorun s6z konusudur. O da Venediklilerdir. Ciinkii bolgeyle iyi ticari iliskileri olan
Venedikliler, diizenlerinin bozulmasini istemiyorlardi. Bu sebeple yapilacak saldirilar
onceden Memlik Sultani’na ve beylerine haber veriyorlardi. Dénemin bolgedeki
Venedik yoneticisi Carlo Zeno, Misir’in ve Suriye’nin sahil seridini saldir1 6ncesinde
uyarmist1®®. Maresal ilk etapta Venediklilerden siiphelenmemistir, fakat Beyrut
seferinde ele gecirdigi bir Venedik gemisinden aldig1 bilgilerle, Venediklilerin
“hainligini” fark etmistir. Venediklilere gonderdigi bir mektupta bu durumdan sikayet

etmektedir®,

489 K. M. Setton, a.g.e, s. 386.

490 Livre des Fais, 1985, s. 230-231.

491 N. Housley, 1995, s. 200.

492 Livre des Fais, 1985, s. 233; D. Lalande, Jean Il Le Meingre Dit Boucicaut (1366-1421), Genova
1988, s. 111.

493 Ljvre des Fais, 1985, s. 277-191.
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Maresal gergekten de 6 Agustos’ta Trablussam’a ulastiginda Miisliimanlar
savunma durumuna gecmisler, saldiriyr bekliyorlardi. Biyografiye gore Maresal
karaya ¢ikmak i¢in zorlu bir savas vermis ve Miisliimanlar ¢ekilmek zorunda kalmustir,
boylece Maresal ve adamlar1 tipki Alanya saldirisinda oldugu gibi, yapilan savastan
galip cikmistir*®,

Makrizi de Hicri 806 yilinin Muharrem ayinda Trablussam’da Frenklerle
Miisliimanlarin savastigini belirtir. Makrizi’de durum su sekilde izah edilmektedir:
“Trablus’taki Frenk Savast bu ayda yasandi. Frenkler, otuz biiyiik gemi ile Trablus’a
geldiler. O sirada Emir Demirtas iilkede yoktu. Insanlar, ayin on ikinci ertesi sali (1
Agustos 1403) giiniine kadar Frenklerle siddetli sekilde savastilar. Emir Demirdas,
Baalbek’te iken bu olaydan haberdar oldu. Bunun iizerine Emir Demirdas, Sam Emiri
yardimcist Seyh ten yardim istedi ve Trablus’a dogru hareket etti. Ayin yirminci giinii
(9 Agustos 1403) olan Persembe giinii Trablus’a vardi. ... Bu swrada Frenkler,
Beyrut’a ulasmiglardr” demektedir®®,

Kibris’taki Venedik yardimer balyosu Bernardo Morisini ise mektuplarinda,
Trablus Beyi’nin Boucicaut’yu sehir disindaki bahgelere yerleserek bekledigini,
sonrasinda yapilan savasi Hristiyanlarin kaybettigini belirtmistir. Yiziin ilizerinde
kayip ve yarali veren Boucicaut’nun ¢ekilmek zorunda kaldigini ifade eder®®®, Seyyah

Clavijo da benzer bir yorumda bulunur; Maresal’in hiicum eden ordusuna Trablus

494 Livre des Fais, a.g.e, s. 233-243; D. Lalande, 1988, s. 111-114.

4% Makrizi’de daha 6nce de belirttigimiz gibi sahil seridinin Venedikliler tarafindan uyarildigina dair
bir bilgi yoktur, buna ragmen iki taraf arasinda meydana gelen ¢arpigsmalar1 ¢cok detayli olarak tasvir
eder. Makrizi, 1971, C. 11I-3, s. 1114,

4% D, Lalande, 1988, s. 113.
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halkinin, sehrin yakininda akan bir irmagi gegerek saldirida bulundugunu ve bu

497 QOyle anlasiliyor ki

sebeple Maresal’in ordusuna blyuk zararlar verdiklerini belirtir
Maresal Trablussam seferinde de istedigini elde edememis; buna ragmen liman

kentlerine yaptig: saldirilara devam etmistir.

4. Batroun, Beyrut, Sayda ve Lazkiye Saldirilar

Biyografiye gbre Maresal, Trablussam’dan ayrildiktan sonra yolda denk
geldigi bir Miisliman gemisini yagmalamis ve tayfasini kiligtan gegirmistir. Daha
sonra muhtemelen 7-9 Agustos’ta savunmasi zayif olan bugiin Liibnan’da bir liman

kenti olan Batroun sehrini yagmalamistir®®,

10 Agustos’ta ¢ok sayida Venedik
diikkaninin bulundugu, Suriye i¢in 6nemli bir liman olan Beyrut’a gelmistir. Makrizi
de Trablus sonrasi Beyrut’a gittigini belirtir*®®. Ancak burada da Venediklilerin
onceden haber vermesi dolayisiyla sehir terk edilmis, degerli ticari tiriinler uzaga

tasinmigti. Maresal yine de sehre girip yagmaladi ve yakti, buldugu her seyi gemilerine

naklettirdi. Yagmalananlar arasinda Venedik baharatlar1 da vardi®®. Piloti’ye

497 Ruy Gonzalez De Clavijo, 1859, s. 18.

4% Makrizi Batroun sehrine yapilan saldir1 hakkinda bilgi vermez.

4% Makrizi Beyrut’ta yapilan yagmay: su sekilde anlatir: “Bu sirada Frenkler, Beyrut’a ulagmislard:.
Demirtag ile Frenkler arasinda biiyiik bir savas meydana geldi. Bu savasta iki Miisliiman 6ldii ve bazi
Miisliimanlar yaralandi. Emir Seyh Trablus’a ulastiginda olay bitmisti. Bunun tizerine Beyrut’a hareket
etti ve aywn yirmi birinci giinii (10 Agustos 1403) Cuma oglen vakti Beyrut’a vardi. Miisliimanlar ile
Frenkler arasindaki savag diinden beri devam ediyordu. Frenklerin savasgilari evleri yaktilar ve
yiktilar. Emir Seyh, Frenklerin pesine diistii”. Makrizi, 1971, C. I11-3, s. 1114.

500 D, Lalande, 1988, s. 114; Morosini, A, |, 1898, s. 61-66.

165



inanacak olursak Magusa meydaninda bu ganimetler agik artirma ile sat1ldi®®*. Fakat
bu yagmalamalar Venedik-Ceneviz iliskisini daha da k&tii duruma soktu. Ileride
bahsedecegimiz iizere Venediklilerin hakim oldugu cografyada Cenova valisi
Boucicaut’un béyle bir tahribat yapmasi iki devleti Modon’da kars1 karsiya getirecekti.

Beyrut’un yagmalanmasindan sonra Boucicaut, 12 Agustos’ta daha giineydeki
Sayda (Sidon) kentine ulasti. Miisliimanlar orada onu bekliyordu. Karaya ¢ikma emri
verilse de aniden ¢ikan ve ters esen rlizgarlar bir siire sonra bu harekati engelledi.
Biyografinin yazari karaya ¢ikmak isteyen Haglilar1 Thermopylae’de Pers imparatoru
1. Serhas’a kars1 savasan, Leonidas ve onun 300 askeriyle kiyaslar®®?. iki taraf
arasindaki miicadele bes saat kadar siirmiis, fakat buray1 ele gecirmek elverissiz
olacagindan kusatma kaldirilmistir®®,

Biyografiye gére Maresal bundan sonra kuzeydeki Lazkiye kentine bir sefer
yapmak istemis fakat donanmasinin artik yavas yavas dagilmasindan dolay1 basarili

olunamayacagini anlayinca, seferi yarida kesip, dinlenmek i¢in Kibris’a yonelmistir.

Lazkiye, Maresal’in Suriye kiyisinda yaptigi son girisimdir. Sonrasinda Maresal

01 E. Piloti, 1950, s. 91; D. Lalande, 1988, s. 115.

502 K. M. Setton, 1976, s. 387.

503 K. M. Setton, a.g.m, s. 387; Makrizi ise Sayda sehrinde Frenklerin yenildigini belirtse de, yaptiklari
yagmadan ve halki kiligtan gegirdiklerinden de bahseder: “Ardindan Sayda sehrine gittiler. Bir¢ok yeri
yaktilar ve Dimyat’tan gelen degerli esya yiiklii bir kervani ele gegirdiler. Sayda halkini éldiirdiiler.
Emir Seyh onlarla ikindi vakti karsilasti ve daha karadalarken onlarla savasti. Frenkleri binekleri ile
birlikte hezimete ugratti. Ardindan Beyrut’a gittiler. Beyrut'ta onlara yetisti ve savasa girdi. Ardindan
Frenkler, Trablus tarafina ilerlediler ve oradan gecerek Magusa tarafina gittiler. Bunun iizerine Emir

Seyh, Beyrut ve Sayda sehirlerine birer birlik yerlestirerek Safer ayinin ikinci giinii Sam’a geri dondii”

Makrizi, 1971, C. 111-3, s. 1114,
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Magusa’ya donmiistiir®®. Burada Kibris Krali ile goriismelere devam eden Maresal,
Eylil ayinda Rodos’a ulasmis ve orada 10 giin kalmistir. Sonrasinda Cenova’ya
donmek icin denize agilmustir.

Sonug olarak Maresal’in biyografisini, Makrizi’nin kronigi ve diger eserlerle
karsilastirdigimizda genel olarak Dogu Akdeniz seferinin aslinda pek de basarili

505 ele

olmadan bittigini gdriiyoruz. Maresal’in plani, aslinda Iskenderiye’nin
gecirilmesini hedefleyen bir Hagli seferiyken, liman kentlerini ve denizde denk geldigi
gemileri ele gegirmeye dayali bir korsanlik ve yagma hareketine dontismiistiir. Aslinda
bu acidan bakildiginda basarili bir harekat sayilabilir. 1365’te 1. Peter’in meshur
Iskenderiye seferi, bdyle bir girisimin ne kadar kazangl olabilecegini gdstermistir,
fakat Kutsal Topraklarin ele gecirilmesi anlaminda higbir basarisinin olmadigini
sOylemek zor degildir.

Emmanuel Piloti de bu durumdan yakimmaktadir. Iskenderiye’nin ve daha
sonra da Kutsal kentlerin ele gecirilerek, yeniden Hagli Devletleri’nin kurulmasini
arzulayan Piloti, XV. yilizyillda yazdigi eserinde Maresal’i Hagli hedeflerinden
sapmakla suc¢lamaktadir. Maresal’i, basarisiz seferlerinin Hristiyanlar arasindaki
ayriig1 daha da derinlestirdigi gerekgesiyle elestirmektedir®®. Barbara Flemming de
benzer sekilde, Boucicaut’nun seferlerinin Venedik — Ceneviz miicadelesine
507

doniistiiglini belirtir™’. Gergekten de Maresal’in Dogu Akdeniz’de yaptig1 seferler

%04 D. Lalande, 1988, s. 116.

55 1407 yilinda Boucicaut yeniden Iskenderiye seferine girismistir. Fakat Kibris Krali Janus’tan
bekledigi destegi géoremediginden bu sefer de yarim kalmistir. N. Housley, 1995, s. 200.

506 D. Lalande, 1988, s. 116.

07 B, Flemming, 1964, s. 114.
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bolge ticaretine hakim olan Venediklileri ¢ok rahatsiz etmistir. Bir donanma
hazirlayan Venedikliler aradan ¢ok zaman ge¢cmeden 7 Ekim 1403 tarihinde Mora
Yarimadasinda, Modon sehri yakinlarinda Boucicaut’nun donanmasina saldirmis ve
onlara biiylik zararlar vermislerdir. Boylece ticaretlerini baltalayan Maresal’den
intikamlarini almiglardir. Bu da Dogu Akdeniz’de Venedik hakimiyeti adina atilan bir
adim olmustur, fakat her iki deniz giicii de Tiirklerin ilerleyisi karsisinda garesiz
kalacaktir>%®,

Bunun disinda, Savci Bey doneminde gelisen olaylar hakkinda bildiklerimiz
¢ok smirhidir. Muhtemelen Maresal’in  saldirisinda Alanya’da bey olarak o
oturmaktaydi. Alanya Beyi’nin, Karamanogullarinin, Memliikler’e karsi olan 1418-19

yillarindaki Tarsus miicadelesinde®%

nasil bir pozisyon aldig1 bilinmemektedir. Fakat
1421 tarihinde kiiclik yasta Misir Sultani olan Nasiriiddin Muhammed Es-Salih adina
Alanya’da paralar basilmasi, iliskilerin bozulmadigini1 géstermektedir. Bundan 6nce,
Memllkler’in 1414’te Kibris’a yaptigi saldirida Alaiyye Beyi’nin Misirlilarla
birlesmeyerek tarafsizligin1 muhafaza ettigi iddia edilmistir>'?, fakat bu dogru degildir.
Loredano’nun, Lusignan Kibris Krallar: Tarihi adli eserine atifla bahsedilen bu olay
yanlis anlasilmis olmalidir. ilk olarak eserde olayin gectigi y1l 1414 degil, 1426°dr.
Loredano aslinda Sultan Barsbay’in iigilincii Kibris Seferini (Khirokitia Savasi)

anlatmaktadir. Zaten 1414 yilinda bir saldirt degil de, bir baris antlagmasi

imzalanmistir. Ayrica Khirokitia Savasi’nda Alanya Beyi olan Karaman Bey’in

508 C, Di Girolamo, 2015, s. 38.
509 K.Y. Kopraman, Misir Memlukleri Tarihi, Ank. 1989, s. 166-168.

510 M. H. Yinang, 1978, s. 288
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tarafsizligin1 korumak bir tarafa, savas oncesinde Misir’a bizzat giderek Sultan’1

Kibris’a kars1 harekete gecirmek igin cabaladigi goriilmektedir®?.

5. Karaman Bey (1423?-1444-6) Donemi

Savci Bey’den sonra yerine oglu Karaman Bey gegmistir. Onun en azindan H.
827/M.1424 tarihinden itibaren basa gectigi bilinmektedir. I¢ kalede yaptirdig1 onarim
vesilesiyle yazilan kitabeden bu tarih ¢tkmaktadir®?. Eger I. H. Konyali’nin bahsettigi
gibi bir tadilata giristiyse, bunu muhtemelen bolgedeki Osmanli ilerleyisine karsi
yaptirmistir>t,

Onun kitabeyi yazdirdigi 1424’ten itibaren basa gectigini kabul edersek,
karsilastig1 ilk 6nemli olay, Kibris’in Memliikler tarafindan fethedilmesi olmustur. Bu
fetth esnasinda tarafsiz kalamayan Karaman Bey’in miithim bir rol oynadig

goriilmektedir. Kibris kroniklerine gore Alanya Beyi Karaman Bey (le seigneur

d’Allagia) Haziran 1426°dan o6nce iki gemi ile iskenderiye’ye gitmis ve Sultan

511 Bu savas hakkinda ileride daha fazla bilgi verilecektir. G. F. Loredano, Histoire Des Rois De
Chypre De La Maison De Lusignan, Kibrisli Henri Giblet, Vol I1, 1732, s. 152.

512 Ali Yardim, bu kitabenin Oba Mahallesine ait olmas1 gerektigi iizerinde durmaktadir. Dolayisiyla
kitabenin 1. H. Konyali’nin iddia ettigi gibi bir onarim vesilesi ile tutulmadigim belirtmektedir. A.
Yardim, 2002, s. 167-168; 1. H. Konyali, 1946, s. 91.

513 Bu tarihte Antalya, Osmanli elindedir. Karmanoglu II. Mehmed Bey, Tekeogullariyla birleserek
oray1 ele gecirmek i¢in ugrassa da, kusatma esnasinda atilan bir giillenin ¢arpmasi sonucu dlecektir. 1.
H. Konyali, 1946, s.91; K. Y. Kopraman, EI-Ayni’nin Ikdu’l-Cuman’inda XV. Yiizyila Ait Anadolu
Tarihi ile Ilgili Kayitlar, Ankara Universitesi Yayimlanmamus Doktora Tezi, 1971, s. 31; A. Darrag,

L’Egypte Sous Le Regne De Barsbay (825-841/1422-1438), Sam 1961, s. 387.
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Barsbay El-Melik el-Esref’e (1422-1438) Kibris’a saldirmasi igin destek vermistir®*4,
Fakat bu bilgiye Kibris kronikleri disinda baska kaynaklarda rast gelinmemektedir®®.

Memluklerle, Kibris arasindaki sorun aslinda 1410’lara degin geri gitmektedir.
Sultan Ferec, Kibrislilarin ve bolgedeki Hristiyan unsurlarin yaptigi saldirilar
sebebiyle 1410 ve 1411 yillarinda Kibris’a iki donanma géndermistir. 1414 yilinda da
Seyh Miieyyed el-Mahmudi (1412-21) Kibris’t fethetmek istese de sonrasinda
Kibrislilarm baris istegini kabul etmistir®!®. Buna ragmen Kibris yoneticileri batidan
da aldiklar1 destekle Sultan Barsbay iktidar1 doneminde, Miisliiman limanlarina ve
tacirlerine yagma yapinca isler degismistir. Sultan Barsbay bu sorunu tamamen
ortadan kaldirmak maksadiyla adaya ii¢ sefer diizenlemis ve 1426 yilinda Kibris Krali
Janus da esir edilerek, adada hakimiyet tesis edilmistir®*’.

Karaman Bey, bu savasin oncesinde ve sonrasinda Memlik Turkleri’nin
yanindaydi. Elimizde cok az bilgi olsa da, sefere en azindan gemileriyle ve
askerileriyle istirak ettigini diistinmekteyiz. Nitekim Makhairas kroniginde “Alanya

Beyi Karaman Bey de iki gemisiyle birlikte Iskenderiye’'deydi. Sultan’i filolarin

Kibris’a gondermesi icin zorlamaktayd:” denilmektedir®®. Bu ifade Karaman Bey’in

514 Leontios Makhairas, 1932, s. 653; Amadi, 2015, 5.458; Florio Bustron, 1886, s. 361; Strambaldi, I,
1893, s. 276-277.

515 A, Darrag, Alanya Beyi’nin aslinda saldir1 6ncesi Kahire’ye gelmedigini belirtmektedir. Fakat ilerde
aciklayacagimiz iizere savasta esir olan Kibrislilarin Alanya’da bulunuyor olmasi, Karaman Bey’in
savasa istirak etmesiyle alakali olmalidir. Bu nedenle 6zellikle doneme ¢agdas olan Makhairas’taki bu
bilgiyi dogru olarak kabul etmekteyiz. A. Darrag, 1961, s. 255.

516 E. Buharali, 1995, s. 90.

517 E. Buharaly, a.g.e, s. 90-107.

518 | eontios Makhairas, 1932, s. 653.
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de en azindan dogrudan goérev aldigini diisinmemize sebep olmaktadir. Ayrica
Karaman Bey’in savasa katildigin1 gosteren bir diger etken de, Kral Janus’un fidye
karsiliginda esirlikten kurtulup Kibris’a déndiikten sonra, savasta esir edilen tebasini
yiiksek iicretler 6deyerek, diger bolgelerle birlikte Alanya’dan da kurtarmasidir®®®.
Ortacag savas hukukunda esirler ganimet olarak goriildii§iinden savasa katilanlar, ele
gecirdikleri esirleri satabiliyorlardi. Savas sonras1 Alanya’da kolelerin bulunuyor
olmasi ve bu bilgiyi dénemin sahidi olan Makhairas’in vermesi Karaman Bey’in bu
savasta yer aldiginm1 gostermektedir.

Memlukler’in yaninda yer aldigin1 gérdiigiimiiz Karaman Bey’e karsi, Teke
Bey’in oglu olarak gegen birisi de Kibris ordusunda gorev almisti. Bu kisinin ismi
hakkinda bir bilgi yoktur, onun kroniklerde Kibris Krali Janus tarafindan Memluklerle
savasmak icin kiralandig1 ve Hristiyan oldugu belirtilmektedir. Fakat savas esnasinda
cikan  karigiklikta, Memluk askeri samildigindan, Kibrislilar tarafindan
oldiiriilmiistiir>?°. Nitekim Memlilk kaynaklarinda da Kibrislilarin para karsiliginda
Tiirkmenleri istihdam ettigine dair bilgiler vardir®?. Hristiyan olmus Antalya Beyi’nin
oglu (le fils de Tacca) ile alakali biraz daha erken tarihte gegen, benzer bir hikaye daha
vardir. Gen¢ Marino Sanudo (1466-1536 M. Sanuto the Younger) Mayis 1409°da
Istanbul’da bulunan Venedik Balyosundan bir mektup geldigini ve bu mektupta
Antalya’nin Tiirk hiikiimdarinin vaftiz olmak ve Hristiyanliga gegmek istedigini

belirtmektedir. Varisinin olmamasi dolayisiyla da mal varligin1 Sinyora’ya birakma

519 |_eontios Makhairas, 1932, s. 679; Strambaldi, 11, 1893, s. 287.
520 | eontios Makhairas, a.g.e, s. 663; Amadi, 2015, s. 460; Florio Bustron, 1886, s. 364-365;
Strambaldi, 11, 1893, s. 280.

%21 K. Y. Kopraman, 1971, s. 32; E. Buharali, 1995, s. 104.
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teklifinde bulunmustur. Boylece kent Venediklilere gegecektir. Maalesef M.
Sanudo’nun bahsettigi olay burada kesilir ve bu beyin ismi hakkinda hi¢cbir malumat

verilmez®%,

Kibris’ta Memliikler’e karsi savasan kisi ile bu kisi aym1 mudir
bilinmemektedir. Fakat savasa katilan beyin hakkinda iki tahmin vardir. Barbara
Flemming onun Osman Celebi; Sehabettin Tekindag ise Osman Celebi’nin oglu
Mustafa Bey oldugunu diisiinmektedir®?3,

Teke Bey’in ogullariin kenti teslim etmeleri ve 1426 yili savasinda Kibris’in
yaninda yer almalari, muhtemelen bolgedeki Osmanli ilerleyisine karsi destek almak
maksadiyla yapilmaktaydi. Nitekim 1427 yilinda Alanya Beyi de kenti Memluklere 5
bin dinara satacaktir®®*. Bu sayede Sultan Baybars fethettigi Kibris’in karsisinda
onemli bir Gs elde ederken, Alanya Beyi de Osmanlilara ve kimi zaman da
Karamanogullarina kars1 arkasina énemli bir glic almis olacakti.

1427°de Alanya ile birlikte iki kale daha Memliiklere satildi. Kaleye azat edilen
Memliklerden Ayas, naibl’s-saltana olarak atandi. Kale i¢in belirlenen 5 bin dinarlik
ucret Karaman Bey’e Odendi. Kalenin teslimi ise Aralik 1427 tarihinde Misir’dan

525

gonderilen bir filoya yapildi®~. Yalniz bu durum egemenligini tamamen teslim etmesi

anlamina gelmiyordu. Bunu kendi adina Alanya’da darp ettirdigi sikkelerden

522 B, Flemming, 1964, s. 114; N. Jorga, 1896, s. 125 dn. 3.

523 B, Flemming, a.g.e, s. 114; M. C. S. Tekindag, 1976-7, s. 70.

524 A, Darrag, 1961, s. 388; B. Flemming, a.g.e, s. 115; K. Solak, 2012, s. 124; F. A. Yigit, 2011, s.
162.

525 Kalenin Memliikler’e satilis tarihi olarak Makrizi H. 17 Zilhicce 830/M.9 Ekim 1427 tarihinden
Oncesini isaret etmektedir. Ayni ise H. 831/19 Aralik 1427 safer aynin son giiniinde bir ekibin satin

almmig ve paras1 Karaman Bey’e 6denmis kaleyi, teslim almak i¢in gittigini belirtir. K. Y. Kopraman

1971, s. 33-179; Makrizi, 1972, C. IV-2, s. 752.
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anlamaktayiz. H. 832/1428-9 tarihinden itibaren Karaman Bey adina Alanya darpli
sikkeler bulunmustur®®®. Bundan dolayr Memliik Sultani’nin Alanya’da bir naib
bulundurmakla birlikte, Karaman Bey’in de yonetimine devam ettigi anlasilmaktadir.
Bu satis islemi daha ¢ok Memlkler’in hakimiyetini tanimak, limanlart Memlikler’in
donanmasina agik bulundurmak ve gerekli goriildiigii durumlarda yardima kosmak
anlamindaydi. Yaklasik on bes yil sonra Karaman Bey’in tiim bunlar1 yerine
getirdigine sahit olmaktayiz.

Seyfeddin Cakmak (1438-1453) déneminde, Dogu Akdeniz’i tamamen kendi
hakimiyetlerine almak isteyen Memlikler, bu amacla Rodos’a U¢ defa sefer
diizenlemisler ve bu seferlerde Alanya’dan gerekli yardimlar1 almiglardir. 1440 yilinda
diizenlenen ilk seferde Alanya Beyi donanmanin ihtiyaglarini gidermekle beraber,
sefere iki adet de gurab (kadirga) donatarak katki saglamistir. 1443 yilindaki ikinci
Rodos Seferi’nde de Memlik donanmasi takviye amaciyla Alanya’dan gegerek
gitmistir. Sefer sonbahara denk geldigi i¢in, bir siire sonra geri donmek zorunda kalan
donanmadakiler kist Alanya’da gecirmeyi kararlastirmis, fakat cikan firtinalar
sebebiyle dagilarak zar zor Misir’a dénmiislerdir®?’. Cok agik bir sekilde Misir igin
Alanya, kereste bakimindan 6neminin yanisira, seferler esnasinda yardim alabilecegi
bir (s haline de gelmistir. Benzer bir durum Kibris icin de gegerlidir. Ozelikle Rodos

seferleri esnasinda Kibris da bir iis olarak kullanilmistir®?,

526 H, Oztiirk-H. Perk, 2015, s. 47.
527 Makrizi, Kitab es-Suldk li-Marifeti Duvel el-Muldk, Kahire, 1973, C. 1V-3, s. 1210; B. G. Erol,
Memlik Deniz Kuvvetleri, Gazi Universitesi Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ank. 2012, s. 179-184,

58 G. Hill, 111, 1972, s. 516.
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Memliklere olan bu bagliliga ragmen, Alanya Beyleri’nin kismi olarak
bagimsiz harket ettikleri de goriilmektedir. Kibrislilar 1444 yilinda Alanya Beyi’nin
aday1 isgale kalkisacagindan endiselenmektedirler®®. Bu korku Kral 1. John’un
batidan daha fazla yardim talep etmesine sebep olacaktir, ancak bu yardim talebine
cok fazla olumlu cevap alinamamistir. Bu donemde Kibris’a yardim etmek konusunda
batililar pek heyecanl degillerdi. Hatta Gorigos 1448’de Karamanoglu ibrahim Bey
tarafindan alindiginda dahi, Kibris Krali’na Memlik Sultani’ndan yardim istemesi
onerildi®*°,

Kibris’in i¢inde bulundugu bu durumun, Alanya Beyi’ni daha da
cesaretlendirdigi anlagilmaktadir. Neden oldugu pek belli olmasa da Kibris’in 1448
tarihinde Alanya Beyi’ne 5 bin diika hara¢ 6dedigi goriilmektedir. Bu harag yillik
midir yoksa bir defaya mahsus bir 6deme midir, tam olarak belli degildir.
Karamanoglu II. Ibrahim Bey’in Gorigos’un fethi dncesi huzuruna gelen Kibris
elcilerine, Alanya Beyi’ne 6denen haracin kendine de 6denmesini istemesi, diizenli
ddenen bir haraca isaret etmektedir>3!.

Alanya’nin kaderini bundan sonra Osmanli, Karamanogullar ile Memliikler
arasindaki miicadele belirleyecektir. Alanya’nin Memllkler ve Osmanlilarla
yakinlasmasi ileride Karamanoglu ibrahim Bey igin sorun olmustur. 1456°da Tarsus’u

ele gegirmek icin Memliklerle miicadele eden Karamanogullari’nin,®® bundan daha

59 G. Hill, 111, 1972, s. 517.
5% N. Housley, 1995, s. 193; G. Hill, 111, 1972, s. 520.
531 G. Hill, 111, 1972, s. 518.

532 Tarsus igin Karamanoglu Mehmed Bey déneminde 1415 tarihinden itibaren Memliikler ile miicadele

edildigi goriilmektedir. Ozellikle Seyfeddin Inal el-Esref (1453-1461) doneminde Karamanlilarin
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once Alanya icin de girisimde bulunduklar1 gériilmektedir: Fatih Sultan Mehmed’in
hakimiyet devrine ait, Feridun Bey miingeatinda gegen bir mektup ve ona yazilan bir
cevapta; Karamanoglu destegiyle Lutfu Bey’in, kirk bes kisiyle gizlice basarak,

%33 olan Karaman Beyi 6ldiirdiigii kayitlidir. Fatih Sultan Mehmed bu durum

kardesi
vesilesiyle gonderdigi mektupta, gercekte olayin nasil cereyan ettigini bilmek
istedigini belirtmektedir. Karamanoglu II. Ibrahim Bey de cevabinda bu olaya bir
dahlinin olmadigini, biitiin isi Liitfii Bey’in kendisinin yaptigini belirtmektedir®®,
Mektuplar tarihsizdir. Bu sebeple Fatih Sultan Mehmed’in ilk mi (1444-1446) yoksa
ikinci mi (18 Subat 1451-1481) saltanat devrine ait oldugu belli degildir. Fakat
elimizde Lutfi Bey’in 7 Eylul 1450 tarihinde Kibris Krali’yla imzaladigi bir antlasma
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu mektuplar Fatih Sultan Mehmed’in ikinci saltanat
donemine ait olamayacagindan, ilk defa tahta oturdugu 1444-1446 yillar1 arasina ait
olmalidir®®,

Ibn Kemal (Kemal Pasazade) bu konuda “mezkur diyarun Karaman Beg dirler
emdret emrinde miistakil bir sehriyari vardi, merhum ve magfur Sultan Murad Han’a

itd’at etmisdi, sayir iimerd-y1 Osmani gibi evamir-i hakaniye muti olub ferman-

biirddardi; Karaman-ogl Ibrahim Beg’Un ittifakiyle karindasi Litfi Beg’in elinde

Tarsus’a karst hiicumlar1 dikkati ¢cekmektedir. M. C. S. Tekindag, 1977, s. 326; F. A. Yigit, 2011, s.
153-154, 171-173.

533 Sikkelerden kardes olduklar1 belli olmaktadir. Her ikisinin babasi da Savc1 Bey’dir. Liitfi b. Saver H.
Oztiirk-H. Perk, 2015, s. 53.

531 H. Konyali, 1946, s. 98-99; Feridun Ahmed Bey, Mecmua’i Miinseatii’s-Selatin-i Feridun Bey,
C.1,s. 264-265.

535 Antlasma metinin ileride terctimesi verilecektir. F. Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zaman,,

2013, s. 55-58, 74.
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makhdr olupdururdu; ol hal Gizerine cok zaman ge¢cmeyiib mezkar bed-fi’al dahi dehr-
i plr kahrin pence-i sikencesine diisiib oltipdururdi. Ol olicek oglh Kilic-arslan Beg
yerine sehriyar oldr” demektedir>®. Hayrullah Efendi de Ibn Kemal’den 6zetleyerek
“is bu Alaiyye hisari ve nevahisi Karaman Bey nanunda bir emirin olub Sultan Murad
Han Hazretlerine itaat iizere hareket etmekte oldugundan Karamanyan familyasindan
Ibrahim Bey, mezkiir Karaman Bey’in biraderi Liitfii Beyi idma’ ile igfal eyleyiib
biraderini izdle ettirmig.” demek suretiyle Karaman Bey’in vefatinin en azindan Sultan
Murad Han’m saghginda oldugunu belirtmektedir®®’. Bundan dolay: Liitfii Bey’in
simdiye kadar kabul edilen tahta cikis tarihi olan 1450 yilini, 1444-6 yillar1 arasina

cekmek gerekmektedir.

6. Lutfu Bey (1444/6-1453) Donemi

Kardesi Karaman Bey’i oldiirerek basa gegen Liitfii Bey’in diger Alanya
beyleri gibi, tam olarak hangi tarihte tahta ¢iktigi belli degildir. Bursa’daki mezar
tasinda H. 857 yili Recep ay1 ortalarinda vefat ettigi yazilidir (Temmuz 1453)°3%,
Mezarm1  kitabesinden anlagildigina goére kizinin  kocasit olan, Osmanl

sadrazamlarmdan Rum Mehmed Pasa yaptirmistir®®,

536 [hn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, VII. Defter, Ank. 1991, s. 309-310.

537 Hayrullah Efendi (61.1866), Tarih-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye, C.8, s. 137; 1. H. Uzungarsils,
2003, s. 93.

5% 1. H. Konyali, 1946, s. 101.

539 Asikpasazade’de bu konuda iki farkli bilgi bulunmaktadir. ilk olarak Rum Mehmed Pasa’nin Liitfii
Bey’in kiz1 ile evli oldugunu belirtmektedir. Fakat daha sonra Karamani Nisanct Mehmed Pasa’nin
Alanya Beyi’nin kiz1 ile evli oldugunu belirtir. Karamani Mehmed Pasa’nin eserlerini anlatirken de

onun vakiflara yonelik hasmane tutumundan bahsettikten sonra, 6ldiigiinii ve mezarin1 da hatunu,
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Latfi Bey doneminde, kardesi Karaman Bey zamanindaki Kibris’t baski
altinda tutma politikas1 devam ettirilmistir. Daha 6nce belirttigimiz gibi 1448 yilinda
Kibris’tan harag¢ alinmaktaydi. 1450 yilinda Liitfii Bey’in diger Tiirk Beylerinin de
destegini alarak, Kibris’1 baski altinda tutmak igin bir saldir1 planladig1 goriilmektedir.
Litfii Bey’in bu saldirisinda Karamanoglu Ibrahim Bey’in etkili oldugunu diisiinmek
yaniltic1 olmaz, ¢iinkii Memliiklere kars1, ibrahim Bey’in bu dénemde saldirgan bir
politika izledigi goriilmektedir. ibrahim Bey’in, Lutfui Bey’i, Memliik kontroliindeki
Kibris’a saldirmaya tesvik ettigi anlasilmaktadir.

Alanya Beyi’nin saldirisindan haberdar olan Kibris Krali da tekrar batidan
yardim  istemistir.  Gorigos’un 1448’de Karamanogullar1 tarafindan ele
gecirilmesinden dolay1, Kibris’in bati i¢in onemi daha da artmisti. Bu sebeple
Rodos’tan ve Aragon Krali’ndan adaya hemen yardim génderilmistir. Ayni zamanda
Misir Sultani’nin da bir filo ile harekete gectigi haberi Alanya Beyi’ne ulasmistir.
Alanya Beyi de bu durumdan g¢ekinmis ve Kibris Krali ile bir barig antlagmasi

imzalamistir>®°,

Antlagsmayla Karamanogullari ile olumlu devam eden iliskiler de
bozulmustur. Bu antlasma o dénemde Memlik hakimiyetinde olan Kibris Krali I1.
John (1423-58) ile Eyliil 1450 yilinda imzalanmistir. Imzalanan antlasma asagidaki

maddeleri icermektedir.

Alaiyye (Aleyye) Beyi’nin kizinin yaptigim belirtir. Asitkpasazade Tarihi (Osmanh Tarihi 1285-
1502), Ist. 2013, s. 247, 299; Ceviride “kiz1” kelimesi okunmamustir. Bu nedenle Osmanlicasi igin bk.
a.g.e, s. 326h.

%0 G. Hill, 111, 1972, s. 520-521.
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7 EYLUL 1450%*
Karamanya’da Alanya emiri Liitfii Bey (Aove@tovunen) ve Kibris Krali
arasinda yapilan barig antlagsmasi;
Tanri’nin ad1 ile 7 Eyliil 1450 y1hi

- Bu yaz, ¢ok yiice ve ¢ok diiriist olan Kibris Krali Jean ve ¢ok soylu ve
varlikli olan Alanya Emiri Liitfii Bey arasinda bi¢imi ve iislubu asagida
belirtildigi gibi nihayete erdirilmis baris antlasmasidir:

- Oncelikli olarak belirtmek gerekir ki, Kibris Krali bugiinden itibaren,
Alanya Beyi ile dostga iligkilerini koruyacagina, kardesce ve onunla iyi
birer komsu olarak kalacagina ve Alanya Emiri ve Alanya vatandaglari ya
da Alanya gemileri, pazarlar1 hakkinda hicbir 6nyargi ya da istekte
bulunmayacagina dair yemin etmistir.

- Fakat buna karsilik, onlarin Kibris adasina ve limanlarina gelebileceklerini,
ticaret yapip giris ve cikista bulunabileceklerini ve higbir engelleme ile
kars1 karsiya kalmayacaklarint belirterek buna dair de yemin vermistir.
Sonug olarak Kibris Krali tim bu kurallart gézetecegine dair ant i¢gmistir.
Bunun diginda, eger Alanya Beyi Kibris Beyleri tarafindan yahut herhangi
bir Kibrisl tarafindan zarara ugratilirsa, Kral zarar1 6demekle yiikiimliidiir.

- Bundan otlri Alanya Beyi Liitfii Bey de, bugiinden itibaren Kibris Krali
ile dostga komsuluk iligkileri i¢inde olacagina dair yemin etti. Ayrica ne
Krala ne onunla ilgili konulara, ne de ticari pazarlar ve gemilerine higbir

zararda bulunmayacagimi bildirdi. Fakat onlardan farkli olarak Alanya

541 Antlasmanin metni icin bk. ekler béliimii, M. E. De Mas Latrie, Histoire de L’ile De Chypre, Il

part | Documents Il, 1855, s. 64-67.
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topraklarina kendi beyligini kapsayan yerlere gelebileceklerini, limanlarina
giris ¢ikis yapabileceklerini, pazarlarini hi¢bir kisitlamayla karsi karsiya
kalmadan kullanabileceklerini belirtti. Ayrica Alanya Beyi her seyi
gbzlemleyecegine dair yemin etti. Buna ek olarak Kibris Beyi gibi, Alanya
Beyligi tarafindan veya herhangi bir Alanyali tarafindan zarara ugratildig
takdirde zararlar1 Alanya Beyi tarafindan karsilanacaktir.

Ayrica Kibris Krali Alanya Beyi’ne zarar vermek isteyen herhangi bir
diisman sezinlerse veya Ogrenirse olabildigince erken Alanya Beyi’ni
uyaracagina dair de s6z verdi. Alanya Beyi de ayni sekilde Kibris Krali’na
zarar vermek isteyen herhangi bir diisman oldugunu 6grendigi vakit Kibris
Krali’n1 uyaracagina dair yemin etti.

Alanya Beyi ve Kral arasindaki bu antlagmayn iki taraf karsilikli anlasarak
Rodos senyoriiniin eline yazili olarak teslim ettiler. Eger taraflardan biri
yukarida belirtilen antlagmaya karsi1 gelirse Rodos senyorii kendisine teslim

edilen antlagmay1 uygulayabilecek ve yargi hakkina sahip olacaktir.

Antlagsmanin maddelerini inceledigimizde her iki iilke tiiccarlarina karsilikli

olarak serbest ticaret hakki, ugranilacak zararlar karsisinda giivence saglanmasi, can

ve mal giivenliklerini kapsadigi goriilmektedir®*?. Bununla birlikte denizlerden

gelebilecek tehlikelere karsi birbirlerini uyarmayr da kabul etmislerdir. Herhangi bir

sorun ¢ikmasi durumunda da Rodos Senyorii yetkili kilinmigtir.

542 M. H. Yinang, 1978, s. 288; M. Delilbasi, “Ortagag’da Tiirk Hiikiimdarlar1 Tarafindan Batililara

Ahidnamelerle Verilen 1mtiyazlara Genel Bir Bakis”, Belleten, 1983, C.XLVII, S.185, s. 98.
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Yapilan bu antlasma Karamanoglu Ibrahim Beyi rahatsiz etmistir. Bu dénemde
Karamanogullarinin Memliiklerle arasinin iyi olmamasinin da bunda etkisi olmalidir.
Alanya Beyi’nin Memliik kontroliindeki Kibris’la uzlasmasinin, bu sebeple Ibrahim
Bey’i rahatsiz ettigi anlasilmaktadir®®. Nitekim antlasmadan bir yil sonra ibrahim
Bey, Il. Mehmed’in Osmanli tahtina yeniden ge¢mesini firsat bilerek Alanya’y1
kusatmaya gelmistir. Alanya Beyi’nin maruz kaldigt bu tehlike hakkinda
Asikpasazade ve Nesri daha detayli bilgiler vermektedir. Onlarin verdigi bilgilerden
Fatih Sultan Mehmed’in ikinci defa Osmanli tahtina geg¢mesini firsat olarak
degerlendiren Ibrahim Bey’in, bizzat Alanya Uzerine yiiriidiigii anlasilmaktadir: Bir
giin ndgdh haber geldi kim Karamanoglu Ibrdhim’iin karm yarildi, haramzdide
oglanlar dogurdu. Germiyanoglu dediigine bir oglunu kosdu, Kiitahiyyeye gondiirdi.
Ve birin dahi Aydinoglu 'nun iline gondiirdi. Biri dahi Menteseoglu dur dedi. Ant dahi

ol vilayete gondiirdi. Kendii Alaiyye’ye yiiriidii®**,

%3 M. C. S. Tekindag bu antlasmanin Karamanoglu Ibrahim Bey’in tesviki ile yapildigini belirtse de bu
dogru degildir. Nitekim antlasmadan bir yi1l sonra Alanya Beyi, Ibrahim Bey’in sehri kusatmasina
karsilik Kibris’tan yardim isteyecektir. M. C. S. Tekindag “Son Osmanli — Karaman Minasebetleri
Hakkinda Arastirmalar”, iUEFTD, 1963, C. 13, S. 17-18, s. 45.

54 Fatih’in ikinci defa tahta gecisinden sonra yasanan ilk hadise olarak Asikpasazade bu olay1
anlatmaktadir. Asikpasazade Tarihi, 2013, s. 189; M. M. Nesri, Cihdnniima (Osmanh Tarihi 1288-
1485), Ist. 2013, s. 282; Hadidi ve Idris-i Bitlisi ve Oru¢ Bey tarihinde de benzer bir anlatim s6z
konusudur, fakat Ibrahim Bey’in Alanya iizerine seferinden bahsedilmez. Hadidi Tarihi, 2015, s. 208;

Idris-i Bitlisi, Hest Behist, V1. Ketibe, Ank. 2013, s. 97; Oruc Beg Tarihi, Ist. 2014, s. 71.
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Litfii Bey de bu kusatma iizerine, antlasmanin verdigi giivenle Kibris’tan
yardim talebinde bulunmustur®®. Bu talep karsisinda Kibris Krali hemen Rodos’tan
yardim istemistir. Rodos biiyiik iistad1 da Tiirkopol William Dawnayi’yi gemilerle
birlikte yardima gondermistir. Kibris Krali da yardimaa gelen bu filo ile Anamur’a
hareket etmistir. Fakat Alanya Beyi’ne yardim igin yapilan bu seferin sonuglari
hakkkinda bir bilgimiz yoktur. Ayni zamanda Venediklilerin de bir elgilik heyeti
gondererek Ibrahim Bey’i baris yapmaya zorladiklar1 bilinmektedir®¥®. Zaten Ibrahim
Bey de, Fatih Sultan Mehmed kendi iizerine bizzat sefere ¢iktigindan topraklarini
savunmaya gee¢mistir. Bundan dolayr Alanya Kalesini uzun siire kusatamadigi
anlagilmaktadir.

Kibris ile Alanya’nin 1450°de baslayan bu ittifaki daha sonralari da devam
edecektir. Kilig Arslan Bey doneminde de Kibris’in, Alanya’ya yardimlari
goriilmektedir. Ancak bu durum daha ¢ok Dogu Akdeniz’deki Memlik hakimiyetiyle
alakalidir. Nitekim her iki tarafin da hamisi Memliklerdir>4.

Liitfii Bey’in Kibris’la antlagmanin yani sira Osmanlilarla da yakinlastigini
gormekteyiz. Nitekim kizin1 Fatih’in  vezirlerinden Rum Mehmed Pasa’ya

548

vermistir™°. Ayrica Asikpasazade Alanya’dan bu donemde bir Osmanli toprag: gibi

bahsetmektedir. Bu durum iki taraf arasindaki yakinliga isarettir. Liitfu Bey’in

545 |. Bosio, Dell’ istoria Della Sacra Religione Et I1l. Militia Di San Giovanni Gierosolimitano, II,
Roma, 1594, s.181; G. Hill, 111, 1972, s. 522.

46 G. Hill, 111, 1972, s. 522,

%7 K. Solak, 2012, s. 126.

548 Ya da Karamani Mehmed Pasa, Asikpasazade Tarihi, 2013, s. 299, 326b.
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faaliyetleri hakkinda daha fazla bilgi bulunmamaktadir. Yalniz 1453 tarihli mezari

Bursa’dadir. Onu takiben yerine oglu Kili¢ Arslan Bey ge¢mistir.

7. Kili¢ Arslan Bey (1453-14717?) Donemi

Litfii Bey’den sonra yerine, oglu Kili¢ Arslan Bey gecti. LUtfii Bey’in
saghiginda kentin yOnetimini ogluna biraktigi ve Bursa’ya gittigi anlasilmaktadir.
Onun yerine gegen Kilig Arslan Bey, babasi doneminde, 1450 tarihli antlagsma ile
baslayan Kibris’la dostane iliskileri devam ettirmistir. Kibris Krali II. James (1439-
73) 1466 yilinda Misir, Karaman ve Alanya arasinda bir ittifak yapma girisiminde
bulunmustur. Ciinkii bu donemde herkesin ortak korkusu Konstantinopolis’i ele
geciren Osmanlilardir. 1466 yilinda bu amagla Alanya’ya bir kesif heyeti
gondermistir. II. James planlarini gerceklestirebilmek i¢cin Rodos merkezli Hospital
Sovalyelerine ve Venedik’e giivenmekteydi. Bu yuzden Venedik senatosuna bir
mektup yazarak iki gemilik bir yardim istemistir>*°.

Denizlerde durum bdyle iken, karada Osmanli ilerleyisi devam etmektedir. 11.
Ibrahim Bey’in 1464 yilinda dlmesiyle, Karamanogullar1 Beyligi kardesler arasinda
bas gosteren miicadeleler nedeniyle iyice zayiflamigti. Karamanogullari son care
olarak Memlikler, Ak-Koyunlular ve Venedikliler nezdinde yardim arayislarina

550

girigseler de, bélgedeki Osmanli ilerleyisine karsi koyamadilar®™®. Her ne kadar Kasim

Bey yeniden harekete gecerek Osmanli ilerleyisine karst dursa da, basarili

9 G, Hill, 111, 5. 622-23.

50 M. C. S. Tekindag, 1963, s. 49-54.
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olamayacaktir. Kasim Bey’in giristigi miicadelede Alanya Beyi’nin de yardimini
aldig1 goriilmektedir®?,

Alanya Beyi Kili¢ Arslan Bey de Kibris’tan yardim almaktaydi. Kibris Krali
II. James’in yardimlar1 ise bosuna degildi. Adanin kuzeyinde kuvvetli bir Osmanli
Beyligi, kendilerinin de sonunu getirebilirdi. Bu nedenle Alanya Beyi’ne yardim
amaciyla, hatta Alanya, Karaman, Misir ve Kibris arasinda bir ittifak kurmak igin
ugragsmaktaydi. 16 Kasim 1470 tarihinde bu ugraslarinin semeresini aldi. St. John
Sovalyeleri konsiilii onun planlarina destegini acikladi®®?. 25 Ekim 1471 tarihli
Venedik Senato kararinda da Osmanlilara karsi Alanya Beyi’ne verilecek destek
iizerinde durulmaktadir®3. Bunun akabinde Kibris Krali’nin harp malzemesi ile
birlikte ii¢ yiiz okgudan (arbalesters) olusan bir yardimi Alanya’ya gonderdigi
gorilmektedir®4,

Karaman bolgesine, 1472’de, Osmanlilarin hakimiyetini getiren son savastan
onceki olaylarin tarihi tam olarak belli degildir. Nitekim kroniklerde tarih verilmeyen
ve Osmanlilar i¢in bagarisizlikla sonuglanan bir Alanya Seferi s6z konusudur. Fatih
Sultan Mehmed bu sefer i¢in Rum Mehmed Pasa’y1 (61.1469) gorevlendirmistir; fakat

Pasa, Kili¢ Arslan Bey’in kardesi ile evli oldugu i¢in kaleyi fethetmek adina isteksiz

davranmistir®™®. F. Babinger, Venedik’te sunulan bir raporda, M.1468 tarihinde

1 M. C. S. Tekindag, a.g.e. s. 59.

52 M. E. De Mas Latrie, 1855, 111, s. 321, dn. 2.
558 M. E. De Mas Latrie, a.g.e, s. 321-323.

554 G. Hill, 111, s. 622-23.

55 Asikpasazade Tarihi, 2013, s. 247; Ibn Kemal, 1991, s. 310; Nesri, 2013, s. 317.
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Osmanlilar tarafindan Alanya’ya yapilan bir seferden bahsedildigini belirtmektedir®®.

Fetih Oncesi kaynaklara yansiyan bagka Alanya seferi olmadigindan, verilen 1468
tarihi, Rum Mehmed Pasa’nin yaptig1 seferin tarihi olmalidir.

Basarisiz olunan bu seferden sonra Osmanlilar kalenin Onemini 1iyi
bildiklerinden yeni bir sefer diizenlemislerdir. Dénemin ¢agdas Idris-i Bitlist, kalenin
Onemini uzun uzun anlatmaktadir. Ona gore, Frenk ve Arap gemileri Alanya’dan
gectikleri icin burast Anadolu agisindan bir tehlike olusturmaktaydi. Eger Karaman
memleketine hakim olunmak isteniyorsa, Alanya ele gecirilmeliydi. Bdylece
Karamanogullarinin Frenklerle olan miinasebetleri kesilmis olacakt1®’. Bu sebeple
Fatih Sultan Mehmed, Karaman Valisi Gedik Ahmed Pasa’yr kaleyi almakla
gorevlendirdi. Ancak Pasa’ya, miimkiinse kaleyi savasarak degil de inayet ve
ihsanlarla almaya calismasim o6giitledi®®®. Gedik Ahmed Pasa bunu, daha kolay
miimkiin kilmak i¢in kuvvetli bir ordu meydana getirdi. Cok sayida askerle kalenin
Oniine geldi ve cenk i¢in hazirliklara bagladi. Kili¢ Arslan Bey de kaleye ¢ekilmek
zorunda kaldi. Osmanli ordusu kaledekilerin korkmasi i¢in toplarmni o6zellikle
sergilediler. Kaledekiler, toplar1 goriince savasmanin faydasiz olacagini anladilar. Bu
nedenlede Kili¢ Arslan Bey’i kaleyi teslime zorladilar. Bu durum karsisinda Kilig

Arslan Bey kale disina ¢ikarak, H. 876/M.1471-2 yilinda Gedik Ahmed Pasa’ya sehri

5% Fr. Babinger, 2013, s. 241.

557 {dris-i Bitlisi, 2013, s. 194; Gelibolulu Mustafa Ali de Anadolu memleketlerinin emniyeti i¢in sehrin
Onemine dikkati cekmektedir: “Zira ol diyar-1 Karaman vilayetiniin hirasetine ba is ii meddr ve umumen
Anatolh memdlikiniin emniyetine kdar-saz-1 nusret-asdr tasavvur olinup alinmast vacibdtdan bilindi.”
Gelibolulu Mustafa Alf, Kiinhi’'l-Ahbar, C.11, Ank, 2003, s. 148.

58 Hadidi Tarhi, 2015, s. 259; , Idris-i Bitlisi, 2013, s. 194.
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teslim etti®®. Kibris Kral’nin gonderdigi ii¢ yiiz kisilik yardim ise Osmanlilar
tarafindan tutsak edildi. II. James, Fatih Sultan Mehmed’e bir el¢i gondererek, bunlarin
serbest birakilmasini istedi, fakat bu istegi sert bir sekilde reddedildi®®.

Kaleyi teslim alan Gedik Ahmed Pasa ilk once surlar1 berkitti ve sehri Osmanli
idaresine gore diizenledi®®®. Fatih Sultan Mehmed déneminin bir politikas1 olarak

sehirdeki vakiflarin bir kismi nesh (iptal) edildi®®?

. Ayrica yapilan tahrirlerde Alanya
kalesine, Osmanli gulam sistemi igerisinde yetistirilmis, Rumeli kokenli askerlerin
yerlestirildigi goriilmektedir. Karaman bdlgesinde yetismis ve genellikle Osmanl
arsiv vesikalarinda sipahizade olarak adlandirilan, eski niifuzlu ailelerden ise ¢ok az
kisi yerinde birakilmistir>®,

Kili¢ Arslan Bey ise Fatih Sultan Mehmed’in huzuruna gonderilmistir. Kaleyi

sulh ile teslim ettigi i¢in kendisine c¢ok iyl davranilmis ve Gilimiilcine’de timar

verilmistir. Kili¢ Arslan Bey burada fazla durmamis, muhtemelen yeniden Alanya’y1

59 Hadidi Tarihi, 2015, s. 260; Ibn Kemal, 1991, s. 311; Asikpasazade Tarihi, 2013, s. 248; Nesri, 2013,
s. 317; Orug Beg Tarihi, 2014, s.107; Hasan-1 Rumlu, Ahsenlt-Tevarih, Ank. 2006, s. 488; Tursun
Bey, Tarih-i Ebi’l-feth, Ist. 2013, s. 188; Bunun aksine Idris-i Bitlisi sehrin mektuplasma yoluyla
kolayca alindigin1 belirtmektedir. Idris-i Bitlisi, 2013, s. 194-195; Ayn1 bilgiyi ondan alarak Gelibolulu
Mustafa Ali de tekrarlamaktadir. Gelibolulu Mustafa Ali, 2003, s. 149.

560 Fr. Babinger, 2013, s. 261.

51 Tursun Bey, 2013, 5.188; Tbn Kemal, 1991, s. 311.

%2 Fatih Sultan Mehmed, Franz Babinger’in ifadesiyle tasavvufi hareketlere agik¢a diismandwr. Halktan
saygl goren bu ziimrelerin lilkede yayilmasindan kaygilanan Sultan, bu tarikatlarin bir kisminin
mallarina el koymustur. Vakiflar el konulan bu mallarin baginda gelmektedir. Alanya’da da bazi vakiflar
iptal edilmistir Bu konu hakkinda vakiflar1 anlattigimiz bolimde daha fazla detay verilecektir. Bk. Bu
tez: Vakiflar. Fatih’in politikas1 hakkinda daha fazla bilgi i¢in F. Babinger, 2013, s. 353-355.

63 M. A. Erdogru, 2013, s. 34-35.
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ele gecirmek icin bir gemi ile buradan Misir’a kagmustir; fakat bu seferden de bir basari
elde edememistir. Bir siire sonra vefat etmistir°®*. Béylece Alanya Beylerinin tarihi de

kapanmaistir.

564 Asikpasazade Tarihi, 2013, Tursun Bey, 2013, s. 188; s. 248-49; Hadidf Tarihi, 2015, s. 261-262;
Ibn Kemal, 1991, s. 311-312; Idris-i Bitlisi, 2013, s. 195; Nesri, 2013, s. 318; Gelibolulu Mustafa AL,

2003, s. 149; Hasan-1 Rumlu, 2006, s. 488; i. H. Konyali, 1946, 113-115.
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IV. BOLUM: YAPILAR VE VAKIFLAR

A. Yapilar

Alanya’nin Selguklu eline gegmesiyle birlikte sehirde biiyiik bir imar faaliyeti
baslamistir. H. 623/M.1226 yilindan itibaren kaleyi olusturan ¢ok sayida burcun, Kizil
Kule’nin ve sonrasinda tersanenin insa edildigi goriilmektedir®®. insaat faaliyetleri
sonralart da devam etmistir. Ehmedek Burcu H.624 yilinda, Aksebe Mescidi
H.628/M.1231 yilinda, Andizli Cami H.676/M.1277 yilinda tamamlanmistir>®,

Kizil Kule’nin mimar1 Halepli Ketencizade Degirmencioglu Ebu Ali isimli bir

567

kisidir. Bu isme Sinop’taki kitabelerde de rastlanmaktadir®’. Mimar olarak yalnizca

onun hakkinda bilgimiz vardir. Insaat masraflarin1 karsilayanlar hakkinda ise daha

55 i, H. Konyali, 1946, s. 164, 213; S. Lloyd — D. S. Rice, 1989, s. 60-61; A. Yardim, Alanya
Kitabeleri, Ist. 2002, s. 85-86.

566 Sadece kitabesinde tarih olan eserler siralanmustir. Bunun disinda kuskusuz kale icinde daha baska
yapilar da inga edilmisti. Ornegin Aldeddin Cami buna 6rnek gosterilebilir. R. M. Riefstahl, Cenubi
Garbi Anadolu’da Tirk Mimarisi, ist. 1941, s. 74-80; S. Lloyd — D. S. Rice, a.g.e, s. 54-76; A.
Yardim, a.g.e, s. 75-147.

567 Ebu Ali Halepli bir mimardir. Mimarm Suriye asill1 oldugu ve Selguklular tarafindan kullanilan ilk
Suriye asilli mimar olmadig: belirtilmektedir. S. Lloyd — D. S. Rice, Ank. 1989, s.60; Riefstahl’in
Anadolu - Suriye iliskileri bakimindan yaptigi tespit ¢ok yerindedir: “Ciinkii yeni kesifler Selcuk
vazoculugunun Acemlerden gelmedigini gosterecektir ve simdiye kadar Suriye tesirinin takdir
edilmedigi meydana ¢ikacaktir. Anadolu’nun cenup sahilleri simdi de oldugu gibi Suriye limanlart ile
daimi stki bir irtibata maliktir”. R. M. Riefstahl, a.g.e, 1941, s. 44; Nitekim biz de arastirmalarimizda
bolgedeki ticari iliskilerin daha ¢ok Suriye ve Misir limanlariyla yogun bir sekilde siirdiiriildiigiinii
gordik. Eyyubi-Selcuklu liskileri baglaminda, Halepli tiiccar Ebu Ali hakkinda daha fazla bilgi igin

bk. S. Redford, iktidar imgeleri Sinop ickalesindeki 1215 Tarihli Selcuklu Yazitlar, ist. 2014.
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fazla bilgiye sahibiz. Masraflarin 6nemli bir kismi1 Sultan tarafindan karsilaniyordu.
Bunun yani sira ileri gelen emirler de nemli miktarlarda harcamalar yapmaktaydi®®®,
Anonim Selgukname’de bu durum c¢ok agik bir sekilde izah edilmistir. “Kentalor
(Kentaliur) Kalesini, Kirvad'dan aldi. Emirlere, bir sehir insa edilmesini buyurdu.
Konya’daki hisar bur¢larimin sayisi kadar burg yaptilar. Kosk ve konaklardan olusan,
tarifi miimkiin olmayan bir takim yapilar insa ettiler. Emirlerin geri kalan mallari da
buraya harcandr”®®°. Emirlerin ellerindekilerin nemli bir kismini insaat faaliyetlerine
vakfettikleri gérilmektedir.

Bu emirlerden bazilarinin isimleri kitabelere kazinmistir. Nitekim Alaeddin
Keykubad, Konya bur¢larinin tamirinden sonra emegi gegen emirlerin isimlerini
sanlart kalsin diye, bir tas lizerine yazmalarin1 buyurmustur. Surlara yazilmis
isimlerden, benzer bir durumun Alanya icin de gegerli oldugunu anlamaktayiz®’°.
Alanya i¢ kale kapisinin dis yiliziindeki duvarda Yakat Otakbasi ismi ge¢mektedir.
Kitabe H.623/M.1226 tarihlidir®™. Kale girisinin dis kapis1 iizerinde de Karaca isimli
bir kulun ismi kayithdir®’2, Ehmedek burcundaki kitabede ise Kemterin-i Bendegan

Yinal isimli bir emirin ismi ve elkabi kayithidir®”3, Aksebe isimli bir beyin 1231 yilinda

Aksebe Mescidini yaptirdigi goriilmektedir. 1277 yilindaysa Emir-i Sevahil Bedreddin

568 Osman Turan, “Keykubad 17, TA, 1977, VI, s. 647.

569 Anadolu Sel¢uklulari Devleti Tarihi I1I, 1952, s. 30.

570 fbn Bibi, 2014, 5. 277.

51 A. Yardim, 2002, s. 111; I. H. Konyali, 1946, s. 186; S. Lloyd — D. S. Rice, 1989, s. 66.

572 Evliya Celebi, Guniimiiz Turkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, 9. Kitap, Ist. 2016, s. 171; A.
Yardim, a.g.e, s. 107.

S A. Yardim, a.g.e, s. 115.
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Omer tarafindan Andizli Cami yaptirilmistir®™. Isim ge¢meyen kitabeler de dahil
edilerek genel bir degerlendirme yapildiginda Aldeddin Keykubad’in hiikiimranligi
siiresince sehirde yogun bir insaat faaliyetinin ylriitiildiigli ve bunun sonralarida

devam ettigi anlasilmaktadir.

1. Alanya Tersanesi

Alanya tersanesinde liretilen gemiler hakkinda Ortagag kaynaklarinda ¢ok az
bilgi vardir. Makrizi 1440 yilinda Rodos seferine giden Memlik donanmasina Alaiyye
Beyi’nin iki gurab yani kadirga temin ettigini belirtmektedir®”®. Kronikte verilen bilgi
tersanede ne tiir gemiler yapildigin1 saptamak adina ¢ok onemlidir. Bunun diginda L.
Makhairas da Alanya’daki gemilerden bahsetmektedir. Bilindigi gibi I. Peter’in
Antalya’y1 (1361-1373) ele gecirmesi Uzerine, Turklerin elinde Akdeniz sahilinde
kalan en 6nemli sahil kenti Alanya olmustur. Ozellikle bir donanma olusturmak igin
daha uygun bir yer kalmamistir. Makhairas’in kronigi bu noktada faydali bilgiler
sunmaktadir. Tlk kayit Antalya’y1 geri almak icin, Teke Beyi ile ittifak yapan Alanya
Beyi’nin sekiz gemi (galley, kadirga) donattig1 ve Teke Beyi’'ne denizden yardima
gittigi hakkindadir®™®. Bir digeri fetihten iki yil sonra 1363 yilinda Kibris’ta veba
ciktigini ve Kibris Krali’nin Fransa’da oldugunu duyan Tiirklerin, bu firsattan istifade

ederek, on iki gemi donatip bu gemilerle Pendaya’ya baskin yapip, hizlica kagtiklar

574 Ayni kisinin bir bagka kitabesi Melik es-Sevahil unvamyla Uluborlu’da bulunmaktadir. P. Wittek,
Mentese Beyligi, Ank. 1999, s. 30; A. Yardim, 2002, s. 114-123.

575 Makrizi, 1973, C. IV-3, s. 1210; Gurab icin bk. B. G. Erol, Memllk Deniz Kuvvetleri, Gazi
Universitesi Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ank. 2012, s. 51-52, 179.

576 |_eontios Makhairas, 1932, s. 117-119.
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hakkindadir. Konuyla alakali son kayit ise, Mahmud (Mahomed) Reis’in alt1 gemi
donatarak Karpas’it yagmalamaya caligmasi ve basarisiz olarak kagmak zorunda
kalmasiyla alakalidir. Kagan Mahmut Reis’1 takip i¢in, Kibris donanmasi pesinden iki
gemiyi Alanya, iki gemiyi de Baf’a tarafina gondermistir®’’,

Kronikte gecen ve 1361-1363 arasina tarihlenen bu bilgilerden, Alanya’da
tiretilen gemilerin oncelikle savagmak i¢in yapildig1 anlasilmaktadir. Diger 6zellikleri
hizl1 bir baskinda kullanilmig olmalaridir ki bu da manevra yeteneklerinin iyi oldugunu
gostermektedir. Yukarida belirttigimiz bu gibi 6zellikler Ortagag kiirekli kadirgalarina
0zgudur. Bu gemiler insan giiciiyle, kiirek ¢ekmek suretiyle ¢alistiklari i¢in ¢ok daha
hizli ve kiyilara yapilacak saldirilar i¢in ¢ok daha uygundu. Bunlar savas amach
kullanilmalarina ragmen sik sik ticari mallarin tasinmasinda da kullanilabiliyorlardi.
Bu tur gemilerde o6zellikle yiikte hafif, pahada agir iiriinler tasiniyordu. Fakat
yiiksekliginin diisiik, gévdesinin dar olmasi1 nedeniyle dalgali denizlerde yan yatma
ihtimalleri, diger gemilere gore daha yiiksekti®’®,

Ortagag’da, hatta Osmanlilar tarafindan XVIII. yiizyilla degin kullanilan
kadirgalarin boyutlarint inceledigimizde ¢ikan sonuglarin, Alanya tersanesindeki

gdzlerin boyutlariyla uyum sagladig: goriilmektedir®”®. Michel Balard’in aktardig,

Aziz Louis’in Ceneviz tersanelerine gonderdigi 6l¢iimlerden anlasildigina gore, XIII.

577 Leontios Makhairas, a.g.e, s. 121-123.

578 ). F. Guilmarti, Jr. Kalyonlar ve Kadirgalar, ist. 2010, s. 116.

579 Aym1 yontem daha 6nce Jeremy Johns tarafindan uygulanmistir. Burada onun uyguladigi ydntemi
ayni1 sekilde tatbik etmekle birlikte, konuya katki saglayacak yeni kaynaklar da eklemekteyiz. J. Johns,
“The Tersane at Alanya and the Galleys of Charles d’Anjou”, Ricoveri Per Navi Militari Nei Porti

Del Mediterraneo Antico e Medievale, 2010, s. 185-188.
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580 Sicilya Krali

ylizyll kadirgast 40 metre boyunda, 5,5 metre genisligindedir
Anjou’lu Charles’in 1275°de siparis ettigi listeye gore ise, kadirganin uzunlugu 39,30
metre, genisligi 4,45 metre ve yiiksekligi 3,58 metredir®®’. Bu o6lciimler Alanya
tersanesinin gozleri ile kiyaslandiginda, tersanenin kadirga yapimi i¢in ¢ok uygun bir
yer oldugu anlasiimaktadir®®?,

Tersanenin 5 gozii vardir. Bunlardan, giineydeki 3 g6z farkli uzunluklardadir.
Bu {i¢iiniin boyutlar1 31 metreden 38 metreye ¢ikmaktadir. Kuzeydeki, kizil kuleye
yakin olan diger iki géz ise 40’ar metre uzunlugundadir. Her bir goziin genisligi 7,5
metre ve yuksekligi 9,5 metredir. Gozler ile Ortagag kadirgalarinin boyutlarini
karsilastirdigimizda tersanede ne tiir gemilerin yapildig1 ortaya g¢ikmaktadir®®,
Gemilerin yapimi muhtemelen bu gozlerde biiyiik 6l¢iide tamamlaniyor, sonra disarida
kiirekleri ve diregi dikiliyordu. X VII. ylizyilin ikinci yarisinda Evliya Celebi de tersane
hakkinda “Kalenin dogu tarafinda bes goz tersane limanlart var. Daha once orada

kadirgalar yaparlarmis” demek suretiyle tersanede kadirgalar yapildigini ifade

etmektedir°8,

B. Vakiflar

%80 M. Balard, 2005, s. 192.

%81 Cok detayh olan bu liste John Pryor tarafindan yayimlanmustir. J. H. Pryor, Akdeniz’de Cografya
Teknoloji ve Savas, Araplar, Bizanshlar, Batililar ve Tiirkler, ist. 2004, s. 77.

582 ], Johns, 2010, s. 185-186.

583 J. Johns, a.g.m, s. 186.

%84 Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2016, s. 173.
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Tarihte bir¢ok uygarlikta karsimiza ¢ikan vakiflar, 6zellikle sehirlerin kurulusu
ve gelisiminde 6nemli roller oynamistir. Giinliik hayatin sekillenmesinde de pay sahibi
olan bu yapilar, Islamiyet’le birlikte, teorik olarak varligini kiyamete kadar devam

5 Bu haklar geregince Selcuklular ya da

ettirebilecek haklara kavusmuslardi
Beylikler devrinde tesis edilen vakiflar, kurulus sartlar1 dogrultusunda, Osmanl
déneminde de haklarin1 korumaya devam ettiler.

Osmanlr’ya devreden vakiflar, cesitli sebeplerle tutulan defterler veya kayitlar
sayesinde tespit edilebilmektedir. Bu kayitlarin basinda tahrir defterleri gelmektedir.
Tahrir defterleri timar uygulanan bolgelerde vergi yiikiimliiliigii olan kisilere ait, ¢esitli
bilgileri ihtiva eden dokiimanlardir®®®. Bir bélgenin fethedilmesiyle birlikte tahrirler
yapilir ve bunu cesitli vesilelerle yapilan yeni tahrirler izlerdi. Bu tahrirler esnasinda
kaydedilen bilgiler ise mufassal, icmal®®’ ve evkaf gibi farkli defterlerde toplanirdi.

Konumuzla alakali en énemli bilgiler Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Taksim
Atatiirk Kitapligi’nda bulunan Mc. Yz. 00076 nolu Suret-i Defter-i Evkaf-: Vilayet-i

Ala‘iyye adli evkaf defterindedir. Sancaga ait bulabildigimiz en eski evkaf defteridir.

Il. Bayezid (1481-1512) déneminde tutuldugu anlasiimaktadir®®. Karamanoglu

585 F. Kopriilii, “Vakif Miiessesesi ve Vakif Vesikalarinin Tarihi Ehemmiyeti”, VD, 1938, S.1, 5.1-2; B.
Kopriilii, “Tarihte Vakiflar”, AUHFD, C.8, S.3, 1951, s. 494,

586 M. Oz, “Tahrir”, DIA, 2010, s. 425-426.

%87 Bu ¢alismada kullanilan icmal defter 1530 yilina tarihlenen fakat 1520’lerdeki tahrirlerin sonuglarini
ihtiva eden, mufassal icmal olarak da adlandirilan, 77. 166 numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu
Defterleri’dir. Bu defterlerin diger icmallerden farki olup, 6zel bir sebeple tutulmus olduklari tahmin
edilmektedir. M. Oz, a.g.m, s. 428.

58 Alanya’ya ait elimize gecen en eski evkaf defteridir. Tarihi kesin olarak belli olmasa da Il. Bayezid

doneminde tutuldugu agiktir. Mehtap Akgiil defterin 1502 tarihinden 6nce tutulmus oldugunu belirtir.
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dénemine yaptig1 atiflar ve II. Mehmed déneminde Alanya alininca, vakiflarin timara
verilmesi hususunda igerdigi bilgiler, defterin 6nemini artirmaktadir. Bu defter 1475
tarihli Alanya icmal defteriyle kiyaslandiginda, timara verilen vakiflarin kayitlarini da
gormek miimkiin olmaktadir®®®,

XVI. yiizyihn ilk yarisinda Ala‘iyye Sancagi vakiflar iizerine 1. Hakki
Konyali, Mehtap Akgiil, M. Ali Hacigokmen ve Behset Karaca tarafindan arastirmalar

yapildiysa da fetih 6ncesinden devreden vakiflara ilk defa burada deginilecek ve bu

vakiflarin sehir hayatina ne yonde etkileri oldugu agiklanacaktir.

1. Osmanhya Devreden Vakiflar
Il. Mehmed Alanya’y1 alinca sehirdeki vakiflarin birgogunu ortadan kaldirdi
veya timara verdi. II. Bayezid ise baris¢il politikasi geregi, yiiriirliikten kaldirilan veya

timara verilenleri tekrar vakif statiisiine gecirdi. Bu yapilirken vakiflarin sahihliginin

Defter igerik bakimindan 1483 tarihli Karaman ve Kayseri Evkaf defteri ile benzerlik gosterir. Yazi
tirleri de benzemektedir. Muhtemelen ayni tarihlerde tutulmustur. Bu sebeple defterin tarihini 1483
olarak kabul ettik. 1483 tarihine yaptigimiz atiflarda bu defter kastedilmektedir. Benzer bir defter olan
1483 tarihli Karaman ve Kayseri Eyaleti vakif defteri igin bk. F. Coskun, 888/1483 tarihli Karaman
Eyaleti Vakif Tahrir Defteri (Tanitim, Tahlil ve Metin), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul, 1996; 1. Ciftgioglu, Vakfiyelere ve Tahrir
Defterlerine Gore Karamanh Egitim-Ogretim Miiesseseleri, Stileyman Demirel Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Basilmamig Doktora Tezi), Isparta 2001; F. Bayram, Zaviye-Khankahs and
Religious Orders in the Province of Karaman: The Seljukid, Karamanoglu and the Ottoman
Periods, 1200-1512, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora
Tezi), Ankara, 2008; M. Akgil, 1989, s.XXVI.

589 1475 tarihli icmal defter, M. Akif Dogru tarafindan yayimlanmistir. M. A. Erdogru, 2013.
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belgelerle tescillenmesine 6nem verildi. Tescil igin kullanilan belgelerin basinda
Karamanogullar1 doneminde tutulan defterler veya Osmanli Oncesinde yazilan
vakfiyeler gelir. Bu belgelerin bir zamanlar var olduklarini, Osmanli tarafindan
gecmisteki defterlere yapilan atiflardan anlamaktayiz.

Vakif kayitlarini iceren evkaf defterleri, miimkiinse vakfiyeler veya vakfa ait
belgeler ya da sahitler vasitasiyla tescillenerek tutulurdu. Bu sayede ge¢miste elde
ettikleri haklar, vakiflara iade edilebilirdi. Alanya ile ilgili inceledigimiz defterlerde
bu durum agik¢a goriiliir. Sancaktaki vakiflara haklar iade edilirken “Karamanli
Oglu ' nun yazdugu defter>®°”, “vakfiyetini kemakan mukarrer dutup” veya “Kadimir’l-
eyyam vakf imis Ala‘iyye alimincak nesh (iptal) olup” gibi ifadelerle fetih dncesi
donemden kalan belgelere ve sahitlere yapilan atiflar dikkat ¢ceker. Osmanli 6ncesinde
sehirde varligi tespit edilen vakiflar sunlardir:

a. Vakf-1 Cami-i Sultan Aléeddin

Cami 1230’larda Sultan Aldeddin Keykubad zamaninda yapildi. Selguklu
sonrasi varligin1 Osmanliya kadar siirdiirdii. Daha sonra kalenin yiiksek¢e bir yerinde
oldugundan simsekler sebebiyle yikildi ve Kanuni devrinde tamirat gorerek yeniden
yapildi®®L. 11. Mehmed déneminde cami vakfinin 300 akgelik geliri olan Incirkiri’nda
iki ve Mavras’ta bir tahinhanesi®® hisar etlerine timara verildi. Incirkir1 ve Mavras

koyleri 1477°de hisar erleri olan Yakub Arnavud, [brahim Trabzoni, Ahmed Nis,

50 Fatih Sultan Mehmed zamanminda 1475 tarihli Alanya Icmal Timar-Tahrir Defteri hazirlanirken
Karamanoglu Ibrahim Bey’in oglu Mehmed Bey’in elinde bulunan bilgilerden faydalanilmus ve bu bilgi
Osmanli, tarafindan deftere yazilmistir. M. A. Erdogru, 2013, s. 22, 47.

5911, H. Konyali, 1946, s. 293-294.

%92 Tahinhane susam 6giiten ve yagini gikartan bir tiir degirmendir. B. Karaca, 2009, s. 158.
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Hamza Laz ve Atmaca Honza’ya timara emrolundu. Atmaca Honza’nin hissesi 1477
de vefat ettiginden Sofyal1 Yusuf®a verildi®®. 11. Bayezid timara verilen bu 300 akgelik
geliri 1483’te tekrar vakfa hiikiim kildi. Tahinhane gelirlerinin vakfa aktarilmasiyla
toplam vakif geliri 675 akgeye ulast1®®*. 1530 yilinda 730,%% 1550’lerde ise vakfin
toplam geliri 850 akge oldu®%.

b. Vakf-1 Mevlevihane (Tas Bazari’ndaki Hamamin Nisf Hissesi)

Bir diger 6nemli kayit ise Tas Bazari’ndaki hamama aittir. Hamamin 1483’te
toplam 1500 akcelik bir geliri vardi. Bu gelirin yaris1 Tas Bazari’ndaki Mevlevihane
vakfina, diger yaris1 da Oba Medresesi vakfina aitti. II. Mehmed 1471°de Mevlevihane
vakfina ait olan 750 akcelik geliri iptal etti. Boylece Mevlevihane dnemli bir gelir
kaynagini kaybetti. Bu durum Fatih’in tasavvufi hareketlere yonelik olumsuz bakisina

ornek sayilabilir>®’.

Diger iptal edilen vakiflarda oldugu gibi II. Bayezid
Mevlevihanenin hamam gelirini tekrar vakfa doniistiirdii. Boylece Mevlevihanenin
geliri 1483’te 920 akgeye ulast1®®. 1530’larda ilging bir durumla karsilasmaktayiz;
vakif kurallarina aykir1 bir sekilde hamamin Mevlevihaneye ait olan yarim hissesi

Mevlana Kemal Kadi medresesine ait olarak kayitlara gegmistir. Bu nedenle

Mevlevihane vakfinin geliri de 635 akceye gerilemistir®®. 1550’lerde yarim hamam

583 M. A. Erdogru, 2013, s. 66

¥4 MC YZ O76., s. 183a.

S BOA. TT. 166., s. 620.

%% TKA. TT. 172., 5. 130.b

597 F. Babinger, 2013, s. 353-358.
5% MC YZ O76., 5. 183.b.

%9 BOA. TT. 166., s. 620.
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hissesi hala Kemal Kadi Medresesine ait goziikse de Mevlevihanenin geliri 1195
akceye ¢ikmigstir®®,

C. Oba Medresesi Vakfi (Hamam-1 Tas Bazar1 Diger Nisf Hissesi)

Hamamin gelirinin diger yarisinin ait oldugu Oba Medresesi ise XIV. yiizyilin
ikinci yarisinda Karamanogullar1 devrinde insa edildi. Medresenin kitabesi olmasa da
tas tezyinat1 ve binanin yapiminda kullanilan devsirme malzemeler ile dikkati ¢ceker®®*.
1483 yilinda medresenin 1115%°2, 1530 larda 4950%%° ve 1550’lerde 3510 akge®™
gelire sahip oldugu goriilmektedir. Medresenin geliri zamanla, diger vakiflara gore ¢ok
yuksek bir oranda artis gstermistir.

d. Bashane Diikkam

Alanya Kalesi i¢inde hayvan iiriinlerinin satildig1 bir adet Bashane diikkan1®%®
dikkat gekmektedir. Burasi Karamanoglunun yazdigi defterde Ahi Ahmed zaviyesine
aitti. Sehir Osmanli eline gegince bashane diikkan1 da timara emrolundu®®. Fatih
Sultan Mehmed déneminde 1000 akgelik hasil ile timar kaydi mevcuttur®®’, 1483’e
gelindiginde Bashane’nin geliri 640 akce gerileyerek 360’a diistii. Ayrica hiikm-U

himayunla Oba Miuderrisi Mevlana Abdilaziz’e sadaka olundu. Bu tarihten itibaren

60 TKA. TT.172,,5.132.b

801 A, Kuran, “Karaman Medreseleri”, VD, 1969, S.VIII, s. 215.
802 MC YZ O76., s. 182b.

603 BOA. TT. 166., s. 620.

604 TKA. TT. 172., 5. 132

605 M. A. Erdogru, 2013, s. 27.

86 MC YZ O76., s. 182h.

807 M. A. Erdogru, 2013, s. 87.
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bashane diikkan1 Oba Medresesine gelir olarak yazildi®®. 1530’larda diikkanin
gelirinin diisiisii devam ettiyse de 1550’lerde 600 akgeye yiikseldigi goriilmektedir®®.

e. Ahi Ahmed Zaviyesi

Bashane diikkanina ait kayit sayesinde Alanya’da Ahi Ahmed adli bir zaviye
daha oldugu goriilmektedir. Kayda gére Karamanogullari’nin yazdigi defterde bu
zaviyenin ad1 Ahi Ahmed olarak gecmektedir. Fakat Osmanli ile birlikte Ahi Ahmed
Zaviyesi’ne bir daha rast gelinmemektedir. Ilgili kayit su sekildedir: “‘Nefs-i
Ala‘iyye’de Ahi Ahmed zaviyesinin bir bashanesi varimis Karamanl oglu yazdugu
defterde megihati hiikm-ii hiimayunla Hoca Hamza oglu Ahi Ahmed tasarrufundadir
deyu kayd olunmus sonra evkaf nesh (iptal) olicak, bu dahi nesh olub, timara emr
olunmus simdiki halde mezkiir bashane, ber-muceb-i hikm-i humayun bervech-i
zamime mezkdr Oba miiderrisi Mevlana Abdiilaziz’e sadaka olunmus™°°.

f. Vakf-1 Zaviye-i Hizir ilyas

Anadolu sehirlerinde suyun ve yesilligin bol oldugu yerlerde, yazin gelisiyle
Hidirellez Bayrami kutlanmaktaydi. Hidirlik olarak da bilinen bu yerlerde Hizir-
Ilyas’a ithaf olunan makamlar bulunmaktaydi®'!. Alanya’daki Hizir-Ilyaslik Meydani
612

tersanenin arkasindaydi. Burada tersane duvarma muttasil Hizir Ilyas zaviyesi vardi

Bu zaviyenin reayasi da ayn1 sekilde kadimi’l-eyyamdan vakifdi. Muhtemelen fetihle

88 MC. YZ. O76., s. 182b.

89 TKA. TT. 172., 5. 132h.

810 MC. YZ. O76, s. 182b.

811 T, Gokge, “Hizir Ilyas Kiiltiiriiniin Yerlesim Birimlerine Yansimast: Osmanli Déneminde Anadolu
Sehir ve Kasabalarinda Hidirlik”, Tiirkiye’de iskdn ve Sehirlesme Tarihi, Ist, 2012, s. 48-49.

612 M. A. Hacigdkmen “XVI. Yiizyilda Alaiyye Sancagi’ndaki Vakiflara Dair Bir Arastirma”, 5. Alanya

Tarih ve Kilttr Semineri, Alanya, 1996, s. 439.

197



birlikte, 4 nim, 2 bennak ve 4 miicerred olan reayasi, sancak beyine hassa kaydoldu.
II. Bayezid ise gecmisten gelen haklarini teslim etti ve zikr olan reayalari, yeniden
vakfa hiikiim kild1%3, 1530’ larda 2245 akcelik geliri goziikse de 1550’lerde tersane
ayaginda, leb-i deryadan kale duvariyla ma’an bina olmus bir biiyliik mescit olup,
iginde namaz kilinmadigindan ve kimse sakin olmadigindan geliri ¢ok fazla olmayan
Sultan Aldeddin Cami’ne ilhaki miinasip goriilmiistiir®®.

g. Cemaleddin Seydi Zaviyesi

Reayasinin bolluguna isaret edilen Cemaleddin Seydi zaviyesi de Ala‘iyye
aliminca karye-i Goresinli ve Aksaz’a ilhak olunarak timara emrolundu. Bayezid
devrinde Cemaleddin Seydi evladindan Mevlana Bedriiddin’e zaviyeyi ihya edip,
imamet ve hitabet hizmetini eda etmek karsiliginda, 12 nim ve 1 miicerred hanesi ve
toplamda 408 gelir akgesiyle devrolundu®®. Bu durum kayda su sekilde yansidi:
“Nahiye-i Ala’iyye’de Cemaleddin Seydi zaviyesinin Mezra-1 Manastir ve Karye-i Iki
Hisarlikda miitemekkin olan reaya an kadimu’l-eyyam vakf imis Ala‘iyye alincak nesh
olub karye-i Goresinli ve Aksaza ilhak olunub timara emr olunmus, simdiki halde
Padisah-1 dlem penah halledet hilafetehu hazretlerine arz olunub vakfiyyetini
kemakan mukarrer dutub mezkur Cemaleddin Seydi eviadindan hakki’s-saliha
Mevlana Bedriddinin eline hUikm-ii cihan muta viriildiigii ecilden, defter-i cedide sebt

olundu ki mezkur zaviye ihya ediib ve camide imamet ve hitabet hidmetini eda ide.

813 MC. YZ. O76, s. 185b
814 BOA. TT. 166., s. 620.
6151, H. Konyali, 1946, s. 286, TKA. TT. 172, s. 131a.

816 MC. YZ. O76., s186a.
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617

Reaya boldur ki zikr olunur.” Zaviyenin geliri 1530’larda 1110 akceye®' ve

1550’lerde 2311 akgeye®® cikt1. Yillar icerisinde zaviyenin nefer sayisi ise 32’ye
yiikseldi®®®,

Cemaleddin Seydi’ye ait bir de mescid vakfi mevcuttur. Bu vakif da Bayezid
devrinde Cemaleddin Seydi oglu Mahmud Fakih’e devredildi ve mescide Mahmud
Fakih imam ve hatip tayin olundu. 1483’te gelir yazilmasa da®?° 1530’larda 500°2*,
1550’ lerde ise 860 akge®?? olarak gelir yazildi.

h. Sitti Zeynep Tiirbesi Vakfi

Nefs-i Ala‘iyye’de Tas Bazari’nda Imam Zeynel Abidin’in kizinin mezar ya
da makami oldugu s6ylenir. Bu mezar “Sitti Zeynep Tirbesi” olarak meshurdur. Fakat
1483 yilinda vakif kayit edilirken Sitti Zeynep adiyla degil de sadece Zeynel Abidin’in
Kizinin mezari olarak kayit edilmis, gelir de yazilmamustir. Sitti Zeynep ismi sonraki
kayitlarda ortaya ¢ikmis goziikmektedir. 1483°teki tahrirdeki kayit su sekildedir:
“Nefs-i Ala‘iyye 'de (Uzun Sitde?) merhum magfur Zeynelabidin Rahmetullahi Aleyh
ver-Ridvan kizinin mezart varimis elan mesihati hUkmu hiimayun der tasarruf Mevlana

Taceddin Yekdest’®®. Kayittan anlasildigina gore tiirbenin seyhligi Mevlana

Taceddin’e birakilmistir. 1530°larda vakfin geliri 270 akgedir®?*. 1550’lerde Hac1 Ali

617 BOA. TT. 166., 5. 621.

618 TKA. TT. 172., 5.147b.
619 TKA. TT. 172., . 147a.
620 MC. YZ. O76., s. 186b.
620 BOA. TT. 166., 5. 621 .
62 TKA. TT. 172., 5.147b.
62 MC. YZ. O76., s. 184a.

624 BOA. TT. 166., s. 620.
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adli kimse seyhligini yapmakta ve tevliyetini ise Salih adli kisi yUritmektedir. Fakat
vakfin mahsulii ¢cok olmadigindan tevliyeti kaldirilip, bu gorev de tiirbeye seyh olana
aktarilmistir. Sonralan tlirbeyi Evliya Celebi de ziyaret etti. O geldiginde tiirbeyi
Bektasiler beklemekteydi®?.

1. Mahmud Seydi Zaviyesi Vakfi

Seyid Harun menakipnamesinde ismi gecen Pir Mahmud Seydi, Seyid Harun
tarafindan Alanya’ya gonderildi®®. Onas Koyiinde zaviye, cami, ¢esme ve koprii
kuran Mahmud Seydi buralar1 iskana acarak bir vakif kurdu®?’. Kurdugu vakif
1550’lerde yapilan tahrir esnasinda tescillendi. Defterdeki kayittan anlasildigina gore
vakfin Sultan Il. Mehmed doneminde iptal edilip Il. Bayezid devrinde tekrar vakif
statlistine kavusturulmus olmasi gerekmektedir. 1550’lerde tahrir yapilirken
vakfiyesine bakilarak Onas Karyesinin yarist Mahmud Seydi’nin zaviyesine ve diger
yarisi ise camisine hilkm kilinmistir®?®. Vakfiyesi H.866 (M.1462) tarihli olmasia
ragmen elimize ulagan belge asli degil, bir kopyasidir. Kotii bir sekilde kopya edilen
bu vakfiye, bir takim iislup ve tarihsel hatalara sahiptir®?®. Ayrica bu vakfiye 1550’den
once yapilan iki tahrirde de islem gérmemistir. Bu durum vakfiyenin esasi konusunda

bir takim siiphelerin olusmasina meydan vermektedir.

6251 H. Konyali, 1946, s. 336; Evliya Celebi Seyahatnamesi, 2016, s. 173.

626 Abdiilkerim B. Seyh Musa, Makalat-1 Seyyid Harun, Ank. 1991, s. 58-59.

627 [. Erdem, “Alanya’da Kolonizatdr iki Tiirk Dervisi Mahmut Seydi ve Seyh Zekeriya”, 7. Alanya
Tarih ve Kilttr Semineri, Alanya 2004, s. 241.

628 TKA. TT. 172, 5.133a, 1. H. Konyali, 1946, s.103, Bu kayita gére II. Bayezid devrinde tekrar vakif
statiisii kazanmistir. Fakat elimizdeki II. Bayezid devri tahrir defterinde boyle bir bilgi yoktur. Bu da
vakfiyenin gercekligine siiphe diisiirmektedir.

6291 H. Konyal1, 1946, s. 348.
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k. Zekeriya Seydi Tekkesi/Zaviyesi Vakfi (Mezra-i Zaviye-i Beleni)

XIV. yiizyiln ilk ¢eyreginde Horasan’dan gelerek Seydisehir’i kuran Seyyid
Harun’un Manavgat’a mesken tutmasi maksadiyla, Zekeriya Seydi’yi gonderdigi
goriilmektedir®°. Sikari’nin Karamannamesinde bir taht miicadelesi vesilesiyle ismi
gecen Zekeriya Seydi®3! Belen Mezrasinda bir zaviye kurdu. Bu zaviye 1455 tarihli
tahrirde Manavgat vakiflar1 arasinda kaydedildi. Bu kayda gore vakif, Zekeriya Seydi
oliince oglu Ilyas Seydi’nin tasarrufuna gecti. O da oliince kardesi Asik Seydi’ye
devroldu. 1455’te Asik Seydi’nin tasarrufunda 6 hane ve 308 akgelik bir geliri
mevcuttu®®2. 1483°te Asik Seydi’nin oglu Seydi Ahmed tasarrufunda 300 akgelik
geliriyle kayd edildi. 1550’1ere gelindiginde ise vakfin geliri 100 ak¢eye geriledi.

Manavgat kazasinda Zekeriya Seydi’den hari¢ evvelden vakif olagelen baska
zaviyeler de vardir. Bu zaviyelerin tesis tarihleri hakkinda kesin bilgimiz olmamakla
birlikte kadimden vakif olageldikleri asikardir. Bunlar Kizilca K6y’deki Emre Seydi
Zaviyesi, Yakacadir Koyii'ndeki Siileymanoglu Zaviyesi ve Kici Koy’deki Ishak
Seydi Zaviyesidir. Bu zaviyeler kadimu’l-eyyamdan vakf olagelmiglerdir. Osmanli
doneminde de aym sekilde kaydedilmislerdir®3.

2. Osmanh Oncesi Alanya’daki Vakiflarin Genel Ozellikleri

Bu donem vakiflari incelendiginde ibadete ve hayra yonelik vakiflarin (ser’i

vakif) coklugu dikkati ¢ekicidir. Ozellikle Anadolu’ya Tiirklerin yerlesmesinde etkili

630 Abdiilkerim b. Seyh Musa, 1991, s. 59.

631 Sikari, Karamannime (Zamanmn Kahramam Karamaniler’in Tarihi), 2005, s. 203; 1. Erdem,
2004, s. 241.

632 B, Karaca, 2009, 5.68, BOA. MAD. 14, s. 225b.

633 B. Karaca, 2009, 68-69; BOA. MAD. 14. s. 225b-226b.
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olan zaviye-hangah-ribat-dergah, han ve kervansaray gibi yapilarin vakiflar yoluyla
kuruldugu goriiliir. Anadolu’ya dogru devam eden gdogler, bu yapilar sayesinde daha

634 Karaman cografyasinda oldugu gibi Alanya’da da zaviyeler sayica

kolay olmustur
daha fazladir. Bu zaviyelerden ikisi ¢cok 6nemlidir. Bunlar Mahmud Seydi ve Zekeriya
Seydi zaviyeleridir. Seyid Harun’un dervisleri olan Mahmud Seydi ve Zekeriya Seydi,
mesken tutmak amaciyla Alanya ve Manavgat’a gonderilmistir. Ikisi de
gonderildikleri yerde zaviyeler kurmuslar, bolgelerinde gii¢ sahibi olmuslar ve beyler

635 Zaviyelerin yani sira

arasindaki taht kavgalarinda etkili olacak duruma gelmislerdir
cami, mevlevihane ve medrese vakiflarinin da Alanya’da Osmanli Oncesi sosyal
hayatinda yer aldiklar1 goriilmektedir. Adi1 gecen vakiflara bashane diikkani, hamam

ve tahinhane, bag, bahge, tarla, degirmen gibi miilkler gelir olarak yazilmislardir.

634 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin Iktisadi ve ictimai Tarihi (1243-1453), C. 1, , Ist. 1977, s. 38

635 |, Erdem, 2004, s. 241.
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SONUC

Alédeddin Keykubad tarafindan fethedilen ve Selguklar sonrasi Karamanoglu
M. Mahmud Bey’in ogullarinin hakimiyetine gecen Alanya, Dogu Akdeniz’de Misir,
Anadolu ve Avrupa arasinda devam eden kara ve deniz ticaret yollar1 iizerinde yer
almaktadir. Selguklu tahkimati sonrasinda kent savunmaya elverisli bir liman kenti
olarak one ¢ikti. Kentin bu yapisi baris donemlerinde olumlu bir etki yaratti. Boyle
donemlerde deniz yolu ile Misir ve Kibris ile ticari iliskiler gelisti. Yusuf Bey
donemine ait olmasi gereken ve ilk defa bu tezde yayimlanan belgeler 6zellikle Kibris
ve Misir ile olan ticari iliskilere yeni katkilar yapmaktadir.

Kentin zenginliginin Alanya’y1 cazip kilmasi ayn1 zamanda bir takim sorunlari
da ortaya ¢ikardi. Akka’nin fethinden sonra, Kibris Krali 1. Peter zamaninda ve
Maresal Boucicaut tarafindan 1403 yilinda Hacgli ordulari kente saldirdi. Alanya
Beyleri biitiin bu saldirilara kars1 kenti basariyla savundular. iskenderiye’yi ele gegiren
L. Peter’in Hagli ordusu Alanya’y1 ele gegiremedi. Kayiplar vererek ¢ekilmek zorunda
kaldu.

Yazicizade’nin ifadesiyle: Aldeddin Keykubad yaptirdiktan sonra dogudan ulu
ve kuvvetlu yag: (biylk kuvettli diisman) saldirdiginda evladi ve ahvadinin saldirilara
dayanamazlarsa korunmalar1 i¢in buraya cekilmesini 6giitledigi kale®®, koruma
anlaminda gorevini yerine getirdi. Sadece beylerini diismana kars1 korumakla kalmadi,
Antalya’nin Kibris eline gectigi (1361-1373) donemde Tiirklerin Dogu Akdeniz’deki

en 6nemli limani olarakta kaldi. Hatta Kibris’in bolgedeki yayilmasina karsi, faaliyet

636 “(Sultan Aldeddin Keykubad): masrik tarafindan ulu ve kuv(v)etlu yag1 Rum Memalikine hiicum idiib
bizim evlad ve ahfadumuz mukavemet idemeyiib hezimet bulacak olurlarsa bazi(si) bu kaleye ve bazi(st)

Sinob’a iltica kilalar didi”. Yazicizade Ali, 2014, s. 179a.

203



merkezinin issii olarak gorev yapti. Selguklu yapisi olan tersanede yapilan gemiler
Kibris donanmasiyla miicadeleye giristiler.

Kibris tehlikesi 1373’te Antalya’nin Teke Bey’in eline gegmesiyle ortadan
kalktiktan bir siire sonra, bélgede Osmanl1 tehlikesi hissedilmeye baslandi. Osmanli,
Karamanogullarr, MemlUkler gibi biiyiik giiclerin arasinda kalan Alanya Beyleri de
karada ve denizde kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir politika izlediler. Kimi zaman
Karaman, kimi zaman Osmanli, kimi zaman da Memlikler ve onlarin kontroliindeki
Kibris ile yakin iliskiler kurdular. izledikleri politikalar sayesinde 1471 yilina kadar
varliklarini korudular, fakat nihayetinde Osmanli’ya karsi koyamadilar.

Sonug olarak Alanya’nin Ge¢ Ortagaglar’daki siyasi ve ekonomik tarihini
inceledigimiz bu tezde daha once deginilmemis yeni bilgiler ortaya ¢ikti. Kibris’la ve
Misir’la olan ticari iligkilere dair yayimladigimiz belgeler bu anlamda onemlidir.
Kereste ve agag iirlinleri ticaretine dair bilinenlere eklenen yeni kanitlarin yani sira,
dokuma sanayine dair yeni veriler de literatiire eklenmis oldu. 1292, 1366 ve 1403
tarihli Alanya Kalesine yapilan saldirilar hakkinda eksik ve hatali bilgiler de diizeltildi.
Bunlarin bilinenin aksine bireysel birer taaruz degil, uzun ugraslar sonucu olusturulan
Hagli ordularinin yaptig1 saldirilar oldugu ortaya ¢ikartildi. Boylece Geg Ortagaglar’da
Akdeniz tarihine katki saglandi. Sehir tarihi olarak da, kentin gelisiminde 6nemli
gorevleri olan vakiflar ve kismen yapilar ele alind1 ve Alanya sehir tarihi konusundaki

yeni veriler yayimlandi.
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OZET
Ortacag’da Alaiyye (Alanya) ve Alaiyye Beyligi
Tezin konusu olarak belirledigimiz “Ortacag’da Alaiyye (Alanya) ve Alaiyye Beyligi”
Selguklu fethi (1221) ile baslayan ve 1471°de Osmanli hakimiyetiyle sonlanan dénemi
kapsamaktadir. Yaklasik iki buguk asirlik bir dénemi kapsayan bu tezde ¢ok ¢esitli
kaynak eserler kullanilmistir. Bu eserler detayl1 bir sekilde tanitildiktan sonra kisaca
Anadolu Selguklular1 oncesinde Alanya’nin tarihi iizerinde durulmustur. Bunu
miiteakip Ortacag Alanyasi’nda ticaret ve bu ticareti miimkiin kilan kara ve deniz
yollar1 incelenmistir. Ozellikle ticari iiriinler ve bu iiriinleri sehirde ¢ikaran (isleyen)
meslek gruplari, Selguklular’dan, Osmanli’ya kadar arastirilmistir. Tezin esas kismini
olusturan Alanya Beyleri’nin siyasi tarihleri ise ikinci boliimde ele alinmistir. Kibris
Kralligi, Memliikler, Karamanogullari ve Osmanlilar karsisinda kimi zaman miistakil
(bagimsiz) olarak hareket Alanya Beylerinin faaliyetleri kaynaklarin elverdigi dlgiide
aciklanmaya calisilmistir. Son ve {ciincii boliimde ise 6zellikle Osmanli arsiv
vesikalarinin yardimiyla sehirde Beylik doneminden Osmanli’ya devreden (gegen)
vakiflar incelenmistir. Sonu¢ olarak ii¢ boliimden olusan bu tez, bu giine kadar
hakkinda detayli bir arastirma yapilmamis olan Alanya Beyleri’nin ve Ortagag

Alanyast’nin siyasi ve ekonomik tarihine yonelik detayli bir caligmadir.

Anahtar kelimeler: Alanya, Aléiyye, Korakesion (Coracesium), Kalon Oros,

Selguklular, Karamanogullari, Kibris, Misir, Memlikler, Ticaret, Akdeniz.
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ABSTRACT
Alaiyye (Alanya) in the Medieval Age and the Alaiyye Principality
"Alaiyye (Alanya) in the Middle Ages and the Principality of Alaiyye" which we have
determined as the theme of the thesis, covers the period which started with the Seljuk
conquest (1221) and ended with Ottoman rule in 1471. Covering a period of about two
and a half centuries, the thesis utilizes a wide variety of written references. After
introducing these works in detail, the history of Alanya is briefly emphasized before
the Anatolian Seljuks. Following this, in the Medieval Alanya, trade and its land and
sea routes, which made this trade possible, are examined. Especially commercial
products and profession groups that turn out these products (process) in the city have
been researched from the Seljuks to the Ottomans. Political histories of the Alanya
Beys (Prince), which constitute the main part of the thesis, are discussed in the second
section. Acting autonomously (independently) against the Cypriot Kingdom,
Mamluks, Karamanogullar1 and Ottomans at times, actions of Alanya Beys are
attempted to be explained at the extent that the available references. In the last and
third section, especially with the help of the documents in the Ottoman archives,
foundations of the city, which were transferred from the Beylik (Principality) period
to the Ottoman Empire, are examined. This thesis, which is composed of three chapters
as a result, is a detailed study about the political and economic history of the Alanya

Beys and the Medieval Alanya, which have not been studied in detail until now.

Keywords: Alanya, Alaiyye, Korakesion (Coracesium), Kalon Oros, Seljuks,

Karamanogullari, Cyprus, Egypt, Mamluks, Trade, Mediterranean.
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Ek 1. Alanya-Kibris Arasindaki Ticarete Dair Noter Belgeleri
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ATTI ROGATI A CIPRO
DA LAMBERTO DI SAMBUCETO

(6 luglio - 27 ottobre 1301)
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153
1301 settembre 25, Famagosta.

Genovino Brunalescus, cittadino geno-
vese, dichiara a Stefano ma g i s t e r, venezia-
no, dt avere da lui ricevuto 1000 bisanti bianchi di
Cipro, per i quali, a titolo di cambio,corrisponderd
una somma di daremi in ragione di 123 ogni 20 bisan-—
ti e mezzo, a Candeloro, entro otto giorni dall'arri
vodel 1 Zgnum quod fu<tt NZcoli-
ni Binell<Z, gid scriba del Comune dei Geno-
vest di Famagosta.

* In némine Domini, amen. Ego Ianuinus Brunale-
scus, civis Ianue, confiteor et publice recognosco
tibi Stephano magistro, Venetico, me habuisse et re-
cepisse a te bisancios albos, bonos et iusti ponde-
ris, de Cipro, mille, abrenuncians excepcioni non ha
bitorum et non receptorum dictorum bisanciorum, do-
1i, in factum, condicioni sine causa et confessionis
non facte et omni iuri. Unde et pro quibus, nomine
cambii, promitto et convenio tibi dare et solvere ti
bi sive tuo certo nuncio, seu dari aut solvi facere
per meum certum nuncium, pro quibuslibet  bisanciis
viginti et dimidio albis ex dictis bisanciis, dare-
mos centum viginti tres de Candelor, bonos et curri-
biles, usque integram solucionem et satisfacionem
dictorum bisanciorum mille, et hoc ibi in Candelor,
infra dies octc tunc proximos venturos postquam 1li-
gnum quod fuit Nicolini Binelli, olim' scribe Comu-
nis Ianuensium Famagoste, paratum, Deo dante, recto
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tramitte, ibi, in Candelor, proficisci, ibi, in dic-
to loco de Candelor, aplicuerit, alioquin penam du-
pli dicte quantitatis, cum refectione omnium dampno-
Tum et expensarum propterea factorum sive factarum,
tibi stipulanti dare et solvere promitto. Pro quibus
actendendis et observandis universa mea bona, habita
et habenda, tibi pignori obligo, eunte vero dicta
peccunie quantitate ad risicum et fortunam dicti 1li-
gni et rerum dicti ligni, abrenuncians in predictis
omni excepcioni et decepcioni et iuri, canonico et
civili?, et privillegio fori ita quod ego dictus Ia-
nuinus et mea possint sub quolibet magistratu conve-
niri ubique3®. Actum Famagoste, iuxta stacionem Bar-
thozii Latini, speciarii, die XXV septembris, circa
terciam. Testes vocati et rogati Benevenutus Latinus
de Florentia et Barthozius speciarius, habitator Fa-
magoste.

'olim: aggiunto in sopralinea. 2omni excepcioni -- civili: aggiunto al
termine del doc. con segno di richiamo. 3Segue, ripetuto: sub quolibet mg
gistratu.

153 a
1301 settembre 25, <Famagosta>.

Il doe. 153 viene cassato in quanto Stefamo rila-
seta quietanza a Genovino per il saldo del debito.

M°CCC°I°, die XXV septembris. Cassata quia dictus
Stephanus vocavit se integre satisfactum a dicto Ia-

nuino de dicta peccunie quantitate, presentibus dic-
tis testibus.
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1301 settembre 30, Famagosta.

Genovino B rumnal e s eus, cittadino geno-
vese, e Ottobono N i z o Ll a, pure genovese, in so
1ido, dichiarano a Stefano M a g n u s di Venezia
di avere da lui ricevuto 1500 bisanti bianchi di Ci-
pro, che restituiranno entro 20 giornti dal momento
in cut la loro nave, chiamata "Santa Margherita", at
tualmente nel porto di Candeloro, fard un altro sca-
lo per scaricare, altrimenti verseranno, a titolo di
cambio, 300 bisanti vecchi d'oro.

[CCLXXXII b] In nomine Domini, amen. Nos Ianuinus
Brunalescus, civis Ianue, et Octobonus Nizola, Ia-
nuensis, quisque nostrum in solidum, confitemur et
publice recognoscimus tibi Stephano Magno de  Vene-
ciis nos habuisse et recepisse a te bisancios albos,
bonos et iusti ponderis, de Cipro, mille quingentos,
abrenunciantes excepcioni non habitorum et non recep
torum dictorum bisanciorum, doli, in factum, condi-
cioni sine causa et confessionis non facte et omni
iuri. Quos bisancios mille' quingentos vel totidem
pro ipsis eiusdem monete, quisque nostrum in soli-
dum?, promittimus et convenimus tibi dare et solvere
tibi sive tuo certo nuncio, seu dari aut solvi face-
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Te per nostrum certum nuncium, infra dies viginti
tunc proximos venturos Ppostquam navis nostra, que
est in portu de Candelor, vocata ''Sancta Margarita",
separando se de dicto portu de Candelor, aplicuerit
in aliquo loco ubi portum fecerit pro exonerando to-
tum ipsius onus, sive ex maiori parte ipsius, et, si
tibi vel tuo certo nuncio nun satisfecerimus sive
solverimus integraliter® dictam peccunie quantitatem
ut supra, quisque nostrum in solidum, promittimus et
convenimus tibi dare et solvere tibi sive tuo certo

nuncio, nomine cambii*, per pactum, seu dari® et sol

vi facere per nostrum®certum nuncium, bisancios tre-
scentos? veteres auri, bonos et iusti ponderis, tunc
presencialiter ad voluntatem et mandatum tuum, eunte
vero dicta peccunie quantitate ad risicum et fortu-
nam dicte navis. Que, omnia et singula, supradicta,
quisque nostrum in solidum, promittimus et conveni-
mus tibi actendere, complere et observare et contra
in aliquo de predictis non venire, alioquin penam du
pli dicte quantitatis, cum refectione omnium dampno-
rum et expensarum propterea factorum sive factarum,
quisque nostrum in solidum, tibi stipulanti dare et
solvere promittimus, ratis nichilominus .manentibus
omnibus et singulis suprad1ct15, pro quibus actenden
dis et observandis universa bona nostra, habita et
habenda, coperta et discoperta, et cuiuslibet no-
strum in solidum, tibi pignori obligamus, abrenun-
ciantes in predictis omni excepcioni et decepcioni
et iuri, canonico et civili, et iuri solidi, nove et
veteri constitutioni de duobus reis, eplstole di-
vi Adr1an1, iuri de p*lnc1pa11 et omni iuri, hoc ac-
to ut quisque nostrum in solidum de predictis tenea-
tur, et privillegio fori ita quod nos et nostra et
cuiuslibet nostrum possint ubique, sub quolibet magi
stratu, conveniri. Actum Famagoste, ad dictam stacio
nem, d1e ultima septembris, circa vesperas. Testes
vocati et rogati magister Enricus custulerius et Bar
thozius Latinus, omnes habitatores Famagoste.

F.] (F.

i-Segue, depennato: octingentos. quisque nostrum in sclidum’ agglunto in
sopralinea. 3Secue, depennato: de. “nomine cambii: aggiunto in- soprali-
nea. SSegue, depennato: vel. - 8nostrum: corretto su precedente scrittura.
Ttrescentos: aggiunto nel margine destro.
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Ek 2. Litfi Bey’in Kardesini Oldiirmesine Dair Mektuplar (Feridun Bey Miingeat)
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Ek 3. Kibris Kralligi ile Aldiyye Beyi Litfl Bey Arasinda Yapilan 1450 Tarihli Antlagma Metni

450, 7 september.

Traité de paix entre le roi de Chypre et Louphion-Bey, émir de Candelore, en Caramanie.

Mulia, Arch. de Ueedew. Lebe, Buller, XLV, fal. 187 4°

Fis 1 dropa 1ol Bead.
Elz Tole gus’, dm?s;:cp.fau 45

Avrd fvey 3 dpyn Tis dydwns plox
ele voe imldraror xa! dmarbraror Tdo-
way piryar Ty Kixpov, xai rob siyevine-
Throvxal clruyipdfvev AovProvumey. duny-
oiv xal aPhrom Toh menMFw" awd
™ wolay dydmme dylvevor, Etelembmy
gis v 1aw xal pcmép:y oYUy

i wparrov b dPéwing & biyas v
Kiémpou wpopernader xal Taom Tol xal
dipdver dwd v ojpepow xal vi miyy v
dy wxhipw dydmge kel eliay pé vdv ad-
Tiw aPérrw Tod Kamlépou' wat dn A3
aati Eumpoatey vi 1 fyn xaldy yefrovs
aal adedPir- ol pndiv dvoiari, oddé
v yupricy, sidé vi Sedvay v xdny
Unplzv voi atred &34y rod Karrnddgou
otide Tois defipirrocs Tov, 0634 T4 wpdpard
Tou, 06dé Td xap&&i Tou, 0bdé tais wpa-
patims vovs dusy wd dpgopoiy v Epyare-
Tasels2dwyol v Kixpor sls Toir lipéras
oy Kl 6l5 T yife vou, vd fuTaivour xai

Au mom de Theu, en Tan 1430, Ie
7 seplembre,

Ceci eal le commencement e 1o paic
enlre le teds-haut e trés-jusie Jean, rni
tle Chypre, e1 le trés-noble et fortuné
Louphiou-Bey, £mir et seignenr de Can-
delore, dont In conclusion o été [adle o!
parachevie dang la farme el Ja maniére
suivenle !

A sayoir, premiéreanent, le seigneur
roi de Chypre promet, répond et jure,
i parlir de ce jour en avanl, de gardcr
bonme afleclion el amilié auwliL seigneur
de Candelore et de Tavoir, i parlit de
ce Jour, pour ben veisin et frére, sans
prémediter, ni chercher, ni vouleir, b
faire aucun préjudice audit seigneur de
Candelore, ni a ses horprmes, ni & ses
chostts, ni & 303 navires, ni 8 sca mar-
chandisen, Mais il promet au conlraire
que lesdils hommics pourront venir dans
lile de Cliypre, dans ses porls ct dans
ses Eints; entrer ot sorlir, eux el leurs
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» einaivouy dxsivor xxl ol wpeuariz
raw dnsdvros. Kal &rli mpopevader ab-
Tis & ryas vic Kémpov vobra Sl vd i
dpbey el v T xpeniry. Ked dxdpn deév
wul bt wdvpie Inpia vob adrol dBivm
<0t Karrphdpov dwd 86 etroi i &Pev-
ttlxe vou, § dwd xdvivay dvfiparmoy bro-
TarTxdy Tov, & EQdvvys b iyas vd dvew
apatodncvos ¥& Ty whypdvy Tiw ainie
Inpfaw.

K2i 1ovom nal & albrés ddévrys Aov-
Brobpwens, nal dfévrns rot Kavmidpou
wpopetidder Tov xal Thay Tov xai dudver
Tou dwd T arjgepor Hpdpary xal dpmpis,
vi 109 Syp nzhiv yeFrova aai dBeAPov
xad v dxm xaloy dydwme xal Pidiar pé
vor 2UTor d@dvrne Tow pikyar 7 Kiwpov,
nai dwdde xal dpnpis vi tiv Sysi xehiv
Jtitova xxi dbeA@de, nal pndiy tvoraal
oUde yupevaer 0634 pd Seiray v xduy
Urplay Tod atvod d@évmn ol fyyis, alds
Tois Azois Tov, obdé tois dvfpamo Tov,
otdi T4 wpapatd 10, oldd td xapdbid
Tov, obdd Tals wpausviaw Tovs- apd ed
fugopoiy vi Spywrta ¢ls 16 Kavenddpos
xai el BApw Ty Y v dQevrelzs vov,
x2{ els Tods Jipévas Tou wit épmalvour
x2l va elyaivovw daeivol nal ol wpapa.
Tias Tovs duwidres. Kal érdimpoperdla
o aivds a@érmms Tob KavtpAdpou soite
fia vd t4 opdoy ual vd vd wpaniay. Kai
dbpy dviv aal yéver sai wdrpda Lnple
b atrou d@Pdery Tob goryds, dwd Tiw
aZérrne Tod Kavrpidpoy, 9 dwd xdrévar
trilparmoy ddmbr tov, b dFivrre tob Kav-
hdpou wi évew xpatypéres vd Tinpivn
T sty Tnafne,

Anduzn & atmds piyas v voson 1 xai
pi8y & xai wdreis $x0pde Tob 4Pdrry Tob
Kerrmd dpou Sedsjari va Ealdpva Tov xdpn

marchandises , sons sucun empiche-
meni. \itsi, ledit roi de Chypre promet
de j.urt-r loutes crs choses ot de les ob-
server. Et en outre, vil arrive quelque
domninsge audil seigneur de Candelore,
sail de In parl de sa seignearie, soit de
guelque hemme son sujel, lo seigneur
moi sera tenn de paver ledil dommage.

Et par suile le seignear Louphtou-
Bey, seigneur de Candelore, |ui promel
et lui jure, de ce jour en avont, de le
tenir pour bon volsin et frére; ct de
garder bonne aflection et amitié audit
seigneur ol de Chypre, et dorénavant
de lavoir pour bon voisin et frére, et
de ne préméditer, ni chereher, ni vou-
loir cauvser aucun dommage audit sei-
gneur rol, 0 ases hommes, ni a ses su-
jets. ni & ses chanes, ni & sex vaisseaux, ni
# ses muarchandises, Maix [auw contraire
que lesdits hommes} pourront venir a
Candelore et sur lout le territoive de sa
scigneurie; cnirer dans ses poris et en
sorlir, cux et leurs marchandises, sans
sucun empéchement. Bt ainai le méme
seigneur de Candelore promel de jurer
et d'observer toules ces choses, Bt en
oulre, 87l advient quelgue dommage
sulit seigneur roi, de la pard du sei-
gneur de Candelore ou de quelqu’un de
scs homines, le scigneur e Candelore
sera tenu de payer ce dommage,

En outre ledit roi, +'il sapergoit et
nl:lprend que quelque ennemi du sei-
gneur de Canilelore veut venir lui cay-

254



Lnuizy, va Tdy ndpry voiwew oo dypiyo-
porspoy Owod ¥d duwopéay. thz‘ ]
atrde ddévrye rou Karrnddpoy duduet sal
wpoperiale: bri xal v wdon nal pddy
41t xdvis EAbp ‘bEpy v ToY
sipy Cppdav, vi -rgv xdpper viwon Tiv
atimdy dyar o Kiwpou.

Kai &g xadaw Qeppdrdizy nal pé o
Srtdppa vdv Mo wepdv [wuplav ), Toy.
ﬂ‘a’?w‘fw adzov d@évry Tov pw&s‘uui'ro_u
abrot ddévry roi Kavrnddpov, Ewonjuay
o avrd ypdfigov xai (ddmavra cis 1d
xéim: Tou d@sven ToF peydiou pdoTpou.
uwi d8adagiy Tov npiTiv, ¢f Tis E3er wra-
pweites dwd i aloryypiva wie dvalen
ypa@ie, b atrds ddéveys udyas pialopms
vd Tols xplvn: wal o aurol dPhrres v
Hvar xpavapévor els Sizivp vy xpiow
oy Sréder napenr b dPbrivs 0 pyes pd-
olopiss.

Kat Erdar 70 dpboagy.

ser dommage, il s'engnge a l'en averlie
le plua 11 possible. El de méwe ledit
seipmeur de Condelore, sl u.':iperrl\nit ot
apprend que quelqu’un vienl ou veul
venir causer du donupage au roi de
Chypre, jure et promet de I'en avertir,

Et ponr Lanne garantic d'un acenrd
commun des deux seignenrs, cesl-d-
dire ledit seigneur roi et ledit seignenr
de Candelore, les deux parties onl fait
le présent derit el oul retnis entro les
mains du zeigneur le Grand Maitre {dr
ilindea], qu'ils ent choisi pour arhilre,
afin que, si quelqu’un eonlrevenail aus
cngagements exposés o -dessus, ledit
scigneur Grand Maitre les juge, et que
Jc&dih 50;5“(‘““ m;cﬂl Lenus [dc ACCDIN=
former] & la décision qu'aura rendue le
acignenr Grand Maitre,

lls lont juré ainsi
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