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ONSOZ

Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Islam Tarihi bdliimiinde 6grenci oldugumuz
2017-2018 Giiz ve Bahar donemlerinde degerli hocam Prof. Dr. Eyiip Bas’in vermis oldugu
“Osmanli Tarih Yazarlar1 ve Eserleri” dersini aldigimiz sirada 6nemli bir makalesini
okudugumuz, Tiirk tarih¢iligine 6nemli katkilar1 oldugunu diisiindiiglimiiz, Tiirkiye’de modern
tarih anlayisinin onciilerinden sayilan, tarihgilik alanina 6nemli, saygin, iyi yetismis birgok
tarih¢i kazandirmis olan Miikrimin Halil Yinang hakkinda akademik bir ¢alisma olmadigim
fark ettik. Orta Cag donemine ait Selcuklu ve Osmanli hanedanlarinin tarihlerine, Islam
Tarihine iligkin yayimlanmis ve yayimlanmamis bir¢ok caligmaya imza atan Yinang hakkinda
boyle bir ¢calisma yapilmamis olmasini biiyiik bir eksiklik olarak gorerek tezimizi bu konuda
yapmaya karar verdik. Ilk bastaki ilgi alamimiz Osmanli tarihine iliskin arastirma ve
incelemeleriydi. Arastirmalarimiz ilerledikce bu konuda yayimlanmamis eserlerinin,
yayimlananlardan ¢ok daha fazla oldugu gordiik.

Tiirk tarihinde 6zellikle Selguklu tarihine ait yaptig1 ¢alismalariyla taninan Yinang’in,
not, makale, risale, ansiklopedi maddesi, takrizden olusan bir¢ok c¢aligmasi bulunmaktadir.
Ismi Tiirkiye’de modern tarihgiligin kurucusu olan Mehmet Fuat Ké&priilii'niin, Semsettin
Giinaltay’in, Zeki Velidi Togan gibi alaninda isim yapmus, Tiirk tarih¢iligine 6nemli katkilar
saglamis kisiler ile anilan Yinang, Tiirkiye’de Orta Cag tarihgiliginin Onciileri arasinda
bulunmaktadir.?

Tezimiz ii¢ boliim ve sonug kisimlarmdan olusmaktadir. Ik boliimii Yinang’in hayati,
ilmi kisiligi ve eserlerine ayirdik. Ikinci béliimde Yinang’in Tiirk-Islam tarihi alanindaki

caligmalar1 konu edinildi. Bu boliim Siyasi Tarih Calismalari, Biyografik Calismalari, Yerel

1 Kazim Yasar Kopraman, “Orta Cag Tarihi”, Tarih Icin Metodoloj,ed. Ahmet Simsek, Pegem Akademi, 2019,
s.71.
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Tarih Calismalari, Tirk Islam Tarih Yazicihig ile 1lgili Calismalari/Literatiir
Degerlendirmeleri, Ornek Olay/Vak’a Tahlili, Konferanslar1 olmak iizere alt1 alt basliktan
olusmaktadir. Uciincii boliim Miikrimin Halil Yinang’m Tiirk-Islam Tarihciligi ve Ozgiin
Katkilar1 olarak belirlendi. Bu bolimde Yinang’in Kaynak Kullanimi/Literatiir,
Objektifligi/Nesnelligi, Metod/Yontem-Nedensellik Arayisi, Dil ve Uslubu, Tiirk-islam
Tarihgiligine Ozgiin Katkilari, Tiirk-Islam Tarihgiliginin Temel Sorunlarina Bakisi, Alan
Bilgisini Sunum Y o6ntemleri, Tarihi Rivayetleri Degerlendirme ve Tercih Metodu, Etkilendigi
ve Etkiledigi Isimler, Fikirler degerlendirildi.

Tezin baslhigindan, konusuna, taslaginin big¢imlenmesinden, belirlenmesine kadar
tezimizin tim olusum asamalarinda yol gosterici yardimlarini gordiigiim, degerli ikazlarim
esirgemeyen kiymetli hocam Prof. Dr. Eyiip Bas’a, maddi ve manevi olarak beni destekleyen
annem ve babam Fatma ve Siileyman Yavas’a tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg bilirim.

Tezimizin Yinang’in Osmanli tarihi ve Islam tarihi alaninda yazilmis heniiz
yayimlanmamis eserlerinin ortaya c¢ikarilip, yayimlanmasma vesile olmasi dileklerimizi
paylagmak isteriz.

Meryem Yavas

Ankara, 24 Aralik 2022
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GIRIS: ARASTIRMANIN EVRENI

1. Amac¢/Problem

Tezimizde, Yinan¢’in 6zgiinliigli, onun kendine has nitelikleri, onu donemin diger
tarihcilerinden ayiran Ozelliklerini ortaya cikarmayir amacladik. Onun bir tarih¢i olarak
benzersizligini ancak diger tarihgilerle karsilagtirarak anlasilabilecegini diisiindiik. Yinang’in
yagsamis oldugu zaman dilimi bir hanedanin ¢okiisiine, devlet politikalarinin iflasina, devlet
seklinin degismesine sahne oldugu bir donemdir. Yeni bir devlet sekillenmis, yonetim bigimi,
anlayis1 ve siyasetin degistigi bir donem yasanmistir. Dogal olarak donemin tarihgileri de bu
durumdan etkilenmislerdir. Modern Tiirkiye nin dogusu sirasinda geleneksel tarih yazimindan
uzaklasilmis, modern tarih metotlartyla tarihgilik yapan bir grup ortaya ¢ikmistir.? Yinang da
bu tarihgiler arasinda yerini almistir. Milkkrimin Halil Yinang, doneminin tarihgileriyle
karsilastirildiginda bu alana hangi katkilar1 sunmustur? Bu katkilar 6zgiin miidiir? sorularin
sorduk. Asagidaki sorulara cevap aradik. Bdylece Yinang’in Tiirk-Islam tarihgiligine yapmis
oldugu 6zgiin katkilar1 ortaya ¢ikarmay1 amagladik.

e Miikrimin Halil Yinang’ 1n yasadig1 donemde yetismis diger tarihgiler kimlerdir?

e Miikrimin Halil Yinang’in ve Mehmed Fuad Kopriilii’niin ¢alistiklar1 konularda goriis

farkliliklar var m1? Varsa hangi noktalarda ayrigmaktadirlar?
e Miikrimin Halil Yinang ve Zeki Velidi Togan’in tarih anlayislar arasindaki
benzerlikler ve farkliliklar nelerdir?
e Osman Turan ile Selguklu Tarihi konularinda farkl diisiinceleri nelerdir?
e Miikrimin Halil Yinang tarih metodolojisini ve tarihi kaynaklar1 nasil kullanmigtir?

e Tarihsel olaylara bakisi nasildir? Rivayetleri nasil yorumlamaktadir?

2 Halil Inalcik, “Tiirkiye’de Modern Tarihgiligin Kurucular1”, Muhafazakar Diisiince, Kis 2006, Y11:2, Say1:7,
Ozet.

1



2. Yontem

Arastirmamizda inceledigimiz konularin nitel dzellikler tagimasi nedeniyle biitiinciil bir
yaklagim ile tiimevarima dayali analizi 6n plana ¢ikaran nitel arastirma yontemleri uygulandi.
Calismamizin degisen seyrinde, arastirma desenini olusturma, bilgi toplama, yorumlama
slire¢leri tamamlanarak, sordugumuz sorulara gerg¢ekei yanitlar bulmaya 6zen gosterildi. Nitel
aragtirma tekniklerinden dokiiman analizi, verilerin karsilagtirilmasi, analoji, agiklama,
yorumlama, sebep-sonug iliskisi kurma teknikleri kullanildi. Bu nedenle mevcut kaynaklar,
bu konuda daha once yapilmig aragtirmalar taranip, goézden gegirildi. Yinang’in kendi
caligmalarindan, eserlerinden ve onun hakkinda yazilanlardan faydalanilarak veriler toplandi.

Miikrimin Halil Yinan¢’1 yasamis oldugu donemdeki diger Tiirk tarih¢ilerinden ayiran
ozelliklerini tespit etmek bu tezin hedeflerinden biriydi. Bunun igin 6nceki arastirmalardan
yararlanildi, karsilastirmalar yapildi, onu farkli kilan 6zellikler ve Tiirk-Islam tarihine yaptig1
katkilar ortaya c¢ikarilmaya galigildi. Siiphesiz ki 1900-1961 yillar1 arasinda yasamis tim
tarihcilerin eserlerini gézden gecirmek ve onun 6zgiinliigli ortaya koymak, net sonuclar
cikarmak acisindan dogruya en yakin sonuclar elde etmek ic¢in uygundur. Fakat boyle
karsilastirmali bir ¢alisma yapmanin bilimsel zorluklar1 ortadadir. Zaman problemi dikkate
alinarak, toplanilan verilerden 6rnekler segildi. Yinang’in yorumlart degerlendirildi. Onun
etkilendigi diisiince akimlari, onunla ayn1 zamanda yasamus tarihgilerin elestirileri incelendi.
Ulasilan sonuglar “Miikrimin Halil Yinang’m Tiirk-Islam Tarihgiligi ve Ozgiin Katkilar1”
baslig1 altinda paylasildi. Ayrica eserleri siniflandirilarak her boliim sonunda Yinang’in tarih

yaziciligina iliskin bir degerlendirme yazisi eklendi.



3. Kapsam ve Sinirhhik

Arastirmanin  basinda Yinang’in Osmanli tarihi alanindaki arastirmalar1 {izerinde
yogunlasmay1 diisiindiik. Fakat bu alanda yayimlanmis eser sayis1 diger donemlere gore sayica
azdi. Selcuklu dénemine iliskin ¢alismalar1 da tezimize dahil edildi. Yinan¢’mn Tiirk-Islam
tarthi bakimindan tarihsel degeri bulunan, onu diger tarihgilerden farkli kilan arastirmalari,
calismalar, Tiirk Tarih Enciimeni dergisi, Islam Ansiklopedisi, Anadolu Mecmuas: ve diger
dergilerde basilan 6nemli makaleleri tezimizin igerigini olusturacaktir.

Tezimizin ilerleyen asamalarinda Yinang’in Osmanli tarihi ve Islam tarihi alanlarinda

heniiz yayimlanmamis pek ¢ok ¢alismasi oldugu tespit edildi ancak tezimizde yer verilemedi.

4. Literatiir

Tez calismasinin saglam bir zemine oturtulmasi icin literatiir calismalar1 6nemlidir.
Yinang’in ¢alismalarinin 6zgilinligiinii ele alan bu arastirma sirasinda onun hakkinda yazilmis
akademik bir arastirma, teze ulagilamadi. Hayati ile ilgili en ¢ok istifade ettigimiz
calismalardan biri Omer Hakan Ozalp tarafindan hazirlanan Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord.
Prof. Miikrimin Halil Yinang isimli eser oldu. Refii Alpayer ve Sinasi Ozatalay’in Miikrimin
Halil Yinang’tan Sohbetler isimli ¢alismasinda Yinang’in kendisiyle yapilan sohbetlerden
baska, ¢evresindeki arkadas ve meslektaslarinin onun hakkindaki fikirlerini ve elestirilerini
ogrendik. Tezimizin sonlarina dogru Tirk Tarth Kurumu Kiitiiphanesinde Yinang’in kendi
tarafindan hazirlanan otobiyografisine ulastik. Boylece diger kaynaklarda hayati ile ilgili
verilen bilgileri dogrulama imkanimiz oldu.

Yinang’n tarih¢iligini ve Tiirk-Islam tarihgiligine yaptig1 katkilar1 degerlendirirken kendi
tarafindan bastirilmis eserleri yaninda Fahameddin Basar, ilyas Gokhan, Omer Hakan Ozalp

tarafindan makalelerinin toplanip bir araya getirilerek hazirlandig1 Ord. Prof. Miikrimin Halil



Yinan¢ Makaleler isimli ¢alismanin arastirmalarimiza yaptigi katkilar ve sagladigi zaman
tasarrufu inkar edilemez.

Mustafa Alican, Bahattin Catma tarafindan hazirlanan Kayip Ulkenin Izinde isimli ¢alisma
Anadolucu diisiincenin temsilcilerini tanima ve anlama konusunda yardim aldigimiz
arastirmalardan biri oldu.

Yinan¢'in yararlandigi temel kaynaklari tespit ederken yaptigimiz taramalarda ilk
kaynagimiz Diyanet Islam Ansiklopedisi’dir. Incelemelerimizde Yinang i 6zel isim ve eser
adlarinda onlarin farkli okunus ve yazilislarini esas aldigini fark ederek tezimizde orijinalini
korumaya ¢alistik. Baz1 dipnotlarda D4 nin seklini ve formatii vermeyi uygun bulduk.

17-18 Kasim 2016 tarihinde diizenlenen Uluslararasi Selguklular Doneminde Maras
Sempozyumu 'nda Miikrimin Halil Yinang’a ayrilan 6zel oturumun tebliglerini bir araya getiren

eser onun Tirk Tarihgiligine katkilarini degerlendirirken basvurdugumuz g¢alismalardan

biridir.



1. BOLUM

MUKRIMIiN HALIL YINANC’IN HAYATI, iLMi KiSiLiGi VE ESERLERI



1.1. Hayati
1.1.1 Ailesi, Yetistigi Cevre, Ogrenim Hayati

Miikrimin Halil Yinang, 1 Temmuz 1900 tarihinde Elbistan’da diinyaya gelmistir.?
Yinan¢’in dogmus oldugu Elbistan, Anadolu’nun ortasinda, dis tesirlerden uzak kalmis eski
bir Tiirkmen yoresiydi. Ozellikle 20. yiizyila kadar pek ¢ok degerli Alimler yetistiren yodrenin
onemli isimlerinden biri de Yinang¢ olmustur. Arapca, Tiirkce ve Farsca dillerinde okuma-
yazma bilen babas1 Hafiz Halil Kamil Efendi, kadi, miiderris, alim, miifti... yetistiren ulema
bir aileden geliyordu. Hukuk egitimini tamamlayan Halil Kamil Efendi, kadilik gdrevi
dolayistyla Anadolu’nun Malatya, Mardin, Diyarbakir gibi ¢esitli sehirlerinde bulunmustu.
Yinang da egitimine babasinin meslegi dolayisiyla bu sehirlerde devam etmisti. Annesi Ayse
Hanim, kiz kardesi Hatice Hanim’dir.*

Dogdugu ve ¢ocuklugunun gegtigi Elbistan, Yinan¢’in hayatinda oldugu gibi, Tiirk-
Islam tarihinde de ©6nemli bir yere sahiptir. Yinang’in tarihe olan merakimin baglayip
gelismesinde, tarihg¢i kisiliginin olusumunda, ailesinin ve ¢evresi Elbistan’in biiyiik katkilar
oldugu stiphesizdir. Bu nedenle Elbistan’in 6nemine dair birka¢ climleye yer vermek geregini
duymaktayiz.

Tiirkmen boy ve asiretlerinin ¢ok yogun bir sekilde yasadig1 Elbistan bolgesi halkinin
bliyiik bir ¢ogunlugu konar-gocerlerden olusmaktaydi. Yinang’in da tarihg¢i karakterini

sekillendiren ilk etkileri Tiirkmen asiretlerinin Miisliiman geleneginden aldig1 diisiiniilebilir.>

3 Asil ad1 Ibrahim Miikrimin, Kiinyesi Ibrahim Miikrimin bin Halil K&mil bin Mehmed Sakib Elbistani’dir. Ismi
niifus clizdaninda Miikremin seklindedir.

4 Omer Hakan Ozalp, “Ord.Prof.Miikrimin Halil Yinan¢’in Hayati ve Eserleri(1900-1961)”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, Haz. Fahameddin Basar, flyas Gokhan, Omer Hakan Ozalp, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2017, s.1, 213; Mehmet Tastemir, “Elbistan”, DI4, 1995, ¢.11, s.1-3; Omer Hakan Ozalp,
Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, Elmiihay Vakfi, Istanbul, 2012, s.8.

5 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.20.
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A

Islam Ansiklopedisi i¢in yazdig1 “Elbistan, Albistan” maddesinde Yinang, Elbistan
ovasinin Goyniik gecidinden orta Anadolu’ya, Malatya’dan Kayseri’ye yapilmakta olan
gazalarin daimi bir ugrak yeri oldugunu ifade etmistir. Tiirkler’in Anadolu’yu fethettikleri XI.
asirda Elbistan bdlgesinin ehemmiyetini korudugu, donem donem giiclii siyasi rakiplerin
micadelelerine sahne oldugu, yikim ve istilaya ugradigi ifade edilmistir. Yinang’in
makalesinde, Elbistan idaresinin 1399’da bélgeyi fetheden Osmanli padisahi Yildirim Bayezid
tarafindan Dulkadirogullari’na birakildig1 bilgisi yer almaktadir. Daha sonra Dulkadirogullar
ile Memliikler arasindaki g¢ekismelere sahne oldugunu gordiigiimiiz Elbistan, Yinang¢’in
Dulkadirlilerin rakipsiz hiikiimdar1 olarak tarif ettigi Alaiiddevle’nin merkezi haline geldigi,
1505’11 yillarda biiyiik bir canlanma yasamistir. Yeniden imar ve insa edilen bdlgede, camiler,
medreseler yaptirdigi, alim ve seyhlerin Alaiiddevle tarafindan koruma altina alinarak sehrin
bir ilim merkezi halinde getirildigi bilinmektedir. 16. yiizyilda kasabada ii¢c cami, dokuz
mescid, iki medrese ve on zaviye bulundugu kayitlarda mevcuttur. Yinang’in ailesine mensub
Yemen kadis1 Halil Esad Efendi’nin 1887-88 yilinda yayinladig1 Hiildsatu 's-Suriih adli eserde
Alatiddevle’nin Ashab-1 Kehf’in makamini tamir ettirdigi sirada Yinang’in atalari olan
Cankir’da ilim nesri ile ugrasan Seyh Isa’nin oglu ilyas Efendi’yi buraya getirerek miiderris
olarak atadigina iliskin bilgiler bulunmaktadr.

Mehmet Durdu Yinang’la yapilan 6zel bir gériismeye gore Yinang’in atalart Malazgirt
Zaferi’'nden sonra 1115 yillart dolaylarinda Horasan’dan Kayseri’ye gelerek biiyiik bir
ihtimalle Yemliha bolgesine yerlestirilen bir ailedir. Ahmed Hamdi Ergindz tarafindan

diizenlenen secere bilgilerinde Yinang’in bilyiik dedesi olan Seyh Isa’nin, 18. yiizyilin

6 Fahameddin Basar, “Elbistan.Albistan”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.369, 371, 372, 370-
385; Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.20,228,229; Tastemir, ‘Elbistan’,
s.1-3.
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baslarinda Elbistan ulemasinin davetiyle Elbistan’a geldigi ve Cender Gazi zaviyesine
yerlestirildigi ifade edilmistir.’

Yinang’1n aile soy bilgilerini iceren secerelerde Elbistan’a ilk gelen kisinin Seyh Isa’mi
yoksa Ilyas Efendi mi oldugu konusunda bir karisiklik mevcuttur. Ozalp da bunu dile
getirmistir.®

[k egitimini babas1 Hafiz Halil Kamil Efendi’den, ilk Arapca ve Farsca derslerini
Miisevvid® Mehmed Hayri Efendi’den aldig1 bilinen Yinang’mn, 8-9 yaslarinda iken Kur’an

hafiz1 oldugu ifade edilmistir.*

Riisdiye ve idadiyeye Elbistan, Malatya, Mardin ve
Diyarbakir’da devam etmis, 1913 yilimin sonlarina dogru istanbul’a gelerek Gelenbevi
Lisesi’ne girmistir.!* Gelenbevi Lisesi 1911 yilinda kurulmus, 1913 yilinda ise Sultani
seviyesine yiikseltilmisti.!? 3. ve 4. smiflar1 burada tamamladi.’® Son smifta bulundugu 1915
yilinda Gelenbevi Lisesi’nin 8.-12. sinif dgrencilerinin biiyiik bir kismi hizmet-i maksire —
Kisa Dénem Askerlik— kapsaminda askere almmuslardir.** 1916 yilinda Gelenbevi lisesinden
pekiyi derece ile mezun olmustur.®®

Liseyi bitirdigi y1l Istanbul Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Tarih Subesi'ne kaydoldu.
1919 y1linda Mekteb-i Miilkiyye’ye girdi. 1921°de buradan mezun oldu.!® Istanbul’da Mekteb-
1 Miilkiye’nin ikinci senesini bitirdigi siralarda Nisan-May1s 1920 tarihlerinde Yinang, anne ve

babasini kaybetmistir. Halil Kadmil Efendi’nin kadilik gdrevini yerine getirdigi Adana’nin

Hagcin(Saimbeyli) kazasinda, Fransizlarin bolgeyi isgali sirasinda Ermeniler tarafindan iskence

7 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.14, 227-228.
8 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.227-233.
9 Devlet dairelerinde ¢esitli islerin yerine getirilmesiyle gorevli memur. Katip.

10 Ozalp, Tarihe Adanmuis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.21.

11 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.23.

12 Mehmet Giindiiz, “Osmanli’ dan Giiniimiize Uzanan Bir Egitim Kurumu: Gelenbevi Anadolu Lisesi”, Milli
Egitim, c.48, say1:224, ss.213-239.

13 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.23.

14 Giindiiz, “Osmanli’dan Giiniimiize Uzanan Bir Egitim Kurumu: Gelenbevi Anadolu Lisesi”, s.218.

15 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.25.

16 Fahameddin Basar, “Yinang, Miikrimin Halil”, DIA, 2013, Istanbul, ¢.43, s.550.
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ile oldiiriildiigii kayitlarda mevcuttur. Amerikan mektebine emanet birakilan kiz kardesi Hatice
Hanim’n sag olarak kurtuldugu ve Elbistan’a geri getirildigi kaydedilmistir.%’

Lise mezuniyetinden sonra Dariilfiinun’da egitimine devam eden Yinang, liselerde tarih
ogretmenligi gorevlerini de ifa etmistir. 1 Eyliil 1921°de Gelenbevi sultanisi ilk kisim
“muallimliginden/6gretmenliginden Davutpasa sultanisi ilk kisim 6gretmenligine gegmistir.
1 Eylil 1922°de Nisantast sultanisi tarih “muallimligine”/6gretmenligine baslamistir. 1923
yilinda muallimlik gorevinden ayrilmis, Tarih Enciimeni’nin hafiz-1 kitiipligi/kiitiiphane
memurlugu gorevine getirilmistir. Bu gérevine 10 yil siire ile devam etmistir. 1927 senesinde
Galatasaray ve Kabatas liselerinde tarih muallimligi gorevlerinde bulunmustur. istanbul’da
1928 yilinda ikinci defa tesis edilen Tiirk Tarih Enciimeni’nin muavin azaligina secilmistir.'8

1 Haziran 1929°da Gazi terbiye enstitiisli/orta muallim mektebi tarih hocaligina atanan
Yinang, 1 Kasim 1929’da Kabatas lisesi tarih muallimligine getirilmistir. 1 Eyliil 1930°da Tarih
Enclimeni hafiz-1 kiitlipligiine ilaveten Galatasaray lisesi tarih muallimligine, 12 Nisan
1931°de daha sonra ad1 Tiirk Tarih Kurumuna ¢evrilecek olan Tiirk Tarihi Tedkik Cemiyetinin
asli tiyeligine secilmistir. 1 Aralik 1931°de Enclimen hafiz-1 kiitlipliigiine ek olarak Kabatas
lisesi tarih 6gretmenligine atanan Yinang’in 1 Temmuz 1933’te Tiirk Tarih Encilimeninin ilga
edilmesiyle hafiz-1 kiitiipliik gérevi sona ermistir.*°

1 Eyliil 1933°de Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Orta Zamanlar Sark tarihi
kiirsiisti ve umumi Tiirk tarihi kiirsiisiinde dogent olarak goérevlendirilen Yinang’in dogentlik
icin “Feridun Bey Miinseat1”, ”Maras Emirleri”, Diisturname-i Enveri arasgtirma ve

yaymlarinin yeterli bulundugu kaydedilmistir. Yinang¢’in, tarih subesinde, daha Once

17 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.39-40,69.
18 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.44,66; Yinang, “Halterciimem”
(Kendi dilinden Ordinaryus Prof. Miikrimin Halil Yinang), Tiirk Tarih Kurumu Kirkambar, 2013, 1. cilt,
Ayribasim, Ankara, 2016, s.99.
19 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.69,70,72,73.
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Abdurrahman Seref, Necip Asim, Ahmet Refik Bey’in verdigi Ortagag Islam derslerini
Semseddin Giinaltay ile vermeye baslamigtir.°

Soyadi1 kanununun ¢iktig1 yil, kendisinin mensup oldugu, ailenin Miiftiizadeler/Halil
Efendizadeler koluna — Selguklularda bey ile inal arasinda bir idari kademe olan “Yinang”
soyadin1 vermistir.?? Yinang’mn “Elbistani” kiinyesini kullanmasi1 “Yinang” soyadmi almasi
“Anadolu” , “Sel¢uklu tarihi uzman1”, “Islam alimi” kimlikliklerine yaptig1 vurgular olarak

goriilebilir.

1.1.2. Yiiksek Ogrenim ve Calisma Hayat:

Akademik hayatinda 6nemli bir yere sahip oldugunu diisiindiigiimiiz Yinang’in
Dariilfiinun ve Miilkiye’deki yillarini, {iniversite hocalarini tezimizde ayri olarak ele alma
geregi duyduk. Ik olarak Osmanli déneminde egitime baslayan Dariilfiinunun kurulusu,
niteligi hakkinda kisaca bilgi vererek, Yinang’in burada aldigi tarih egitiminin kapsaminm

ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktayiz.

1.1.2.1. Dariilfiinun’daki Ogrencilik Yillari

Dariilfiinun kurma fikri 19. yiizyilin ortalarinda baslamstir. Ik kez 1846 yilinda yeni
bir yiiksekdgretim kurumu olusturulmasi fikrinin “Dariilfiinun” kavramin1 dogurdugu, amacin
Batili anlamda bir yiiksekdgretim kurumunu hayata gecirmek oldugu fakat 1900’lere kadar

atilan adimlarin netice vermedigi arastirmacilar tarafindan ifade edilmistir.?2

20 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.73,77,78.

21 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.81.

22 Emre Délen, Tiirkiye Universite Tarihi 1 Osmanli Doneminde Dariilfiinun 1863-1922 , Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, Istanbul, Aralik 2009, s.18; http://www.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-
bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-beseriyet/.
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Bernard Lewis, Dariilfiinun’u Islam iilkelerinde kurulan ilk laik {iniversite olarak
tamimlamustir. Niyazi Berkes’in ise Osmanli’daki ilk laik kurum olarak Mekteb-i Sultaniyi
gosterdigini goriilmektedir.?® Bu bilgiler 1s181nda Yinang’in lise ve yiiksek 6gretimini heniiz
gelisim asamasinda olan ve siirekli degisiklik yapilan laik ve batili bir egitim sisteminde
tamamladig1 sdylenebilir.

[1k olarak Yinang¢’1n Dariilfiinundaki egitimine bakilirsa, onun Istanbul Dariilfiinun’un
Edebiyat Fakiiltesi tarih subesine 1916 yilinda kayit yaptirdigini,®* ayni1 yil iginde 14 Ekim
1916’da da Gelenbevi sultanisinin ilk kisminda tarih “muallimligi”/6gretmenligine basladig:
goriilebilir.?

Yinang, tarih subesindeki &grenciligi sirasinda Ilk¢ag kavimler dersini Profesor
Lehman Haupt’den, tarihe yardimei ilimler dersini Profesor. Ekhardt Unger’den, tarih metodu
dersini Profesér Mordmann gibi Almanya’dan gelen hocalardan alds. ilk¢ag tarihini Profesor.
Avram Galanti ve Fazil Nazmi; Osmanli tarihi dersini Profesor. Ahmet Refik gibi Tiirk hocalar
tarafindan verildigi ifade edilmistir. Hilmi Ziya Ulken, Yinang¢’mn miisbet-objektif, son derece
dikkatli olan tarih goriisiinii, eski nesillerin sahip oldugu efsaneci ve hikayeci tarih anlayisini
asmis olan ciddi arastirmaciligini, ilmi arastirma metodunu isimlerini zikrettigimiz hocalarina
borglu oldugunu kaydetmistir.2

Ulken, Yinang’in Miilkiye’de Ahmet Emin Yalman’dan istatistik dersi aldigini, Kilisli
Rifat, Serafeddin Yaltkaya, Ismail Saib Efendi’den Arapga ve Farsca dillerinde yardimlarmi

gordiigiinii yazmstir.?’

23 http://lwww.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-
beseriyet/.

24 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.27.

25 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.29.

26 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.32.

27 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.35.
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1918 yilinda Mekteb-i Miilkiye’ye sinavlarina giren Yinang’in 1918 yilinda ihtiyat
zabit namzeti olarak askere alindig1, ihtiyat zabit talimgahindaki sekiz aylik askerligin ardindan
10 Ekim 1918°deki Mekteb-i Miilkiye’ye giris imtihaninda gosterdigi basaridan dolay1 terhis
edildigi kaydedilmistir. Mekteb-i Miilkiye’de okurken Gelenbevi lisesindeki 6gretmenligini de
devam ettirmistir.?®

Yinang, 1919 yilinda Istanbul Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Tarih boliimiinden pekiyi

derece ile mezun olmustur.?®

1919 Talebe Rehberi 11 Ekim 1919 Nizamnamesi3!
Tarih Subesi
- Tarih-i Siyasi
Osmanli Tarihi Osmanli Tarihi
Turk Tarihi -

Kurun-1 Kadime Tarihi -

Kurun-1 Vusta Tarihi -

Kurun-1 Cedide Tarihi -

Asr-1 Hazir Tarihi -

28 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, ss. 31,32, 36.

29 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.37.

30 Dartiilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Talebe Rehberi.(1334-1335) 1918-1919 sene-i dersiyesi ikinci suhur-1
dersiyesi: 16 Haziran 1335(1919), Istanbul 1335(1919).

31 “Dariilfiinun-1 Osmani Nizamnamesi (11 Ekim 1919) «, Diistur(2. Tertip), Cilt 11, Istanbul 1928, 5.401-409,
Madde 7.
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Sami Kavimler ve Lisanlar1 Tarihi | Akvam-1 Kadime-i Sarkiye Tarihi

- Kurun-1 Vustada Sark Akvam-1 Tarihi

Islam Tarihi Islam Tarihi

Islam Sanayi-i Nefisesi Tarihi -

- Son Asirlarda Avrupa ve Devlet-i Osmaniye Tarihi

1919 yilinda Dariilfiinun’da tarih subesinde uygulanan ders programi 2

1.1.2.2. Miikrimin Halil Yinan¢’in Alman Hocalari

Akademik Universite tarihimizde Alman profesorlerin Tiirkiye’ye gelmelerinin iki defa
s6z konusu oldugunu, ilkinin Birinci Diinya Savas1 yillarinda, Ikincisinin ise Almanya’da 1933
Universite Reformu ¢ergevesinde, Nazi rejiminden kagan profesorlerin Tiirkiye’ye
siginmalarinin bir neticesi oldugunu 6greniyoruz. I. Diinya Savas’i sirasinda Almanya ile
miittefik olan Osmanli iImparatorlugu’nun, ittihat ve Terakki nin &nde gelen isimlerinin Alman
yetkililerle yaptig1 goriismeler sonrasinda, Osmanli Devleti’nde {iniversite egitimini
diizenleyecek Alman profesorlerin getirilmesi kararinin alindigin1 gériilmektedir. Bu anlagsma
1915-1918 yillar1 arasinda on sekiz Alman egitim gorevlisinin Dariilfiinun’un Tip, Hukuk,
Edebiyat ve Fen fakiiltelerinde gérevlendirilmesi ile sonuglandig1 yazilmustir,

Yinang’in hocalarindan olan, Johannes Heinrich Mordmann(10 Eyliil 1852, 4 Temmuz
1932) 10 Eyliil 1852’ de Istanbul’ da dogdu. Hamsburg Johanneum Akademi okulu’nu bitirdi.

1871-1874 yillar1 arasinda Bonn, Leipzig ve Berlin Universitelerinde Klasik ve Dogu dilleri

32 Emre Délen, Istanbul Dariilfiinunu’ nda Alman Miiderrisler 1915-1918, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul, Aralik 2013, 5.214.
33 http://lwww.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-
beseriyet/.
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filolojisi 6grenimi gordii. Agustos 1874’de Berlin Universitesi'nde Marmora Ancyrana
kitabeleri iizerine hazirladig tezi savunarak Dr. phil. Unvanin1 kazandi. 1875-1913 yillan
arasinda Istanbul, Izmir’ de Alman el¢iliginde cesitli diplomatik gorevlerde bulundu. 1918°de
Tiirkiye’ den ayrildi. Berlin’e yerleserek Berlin Universitesi’nde dersler verdi. 4 Agustos 1932’
de Berlin’ de 6ldi. Tiirkiye’ de bulundugu zaman 30 Ekim 1915 tarihli irade ile diplomatik
gorevine ek olarak Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesi’nde Usil-I Tarih (Tarih
Metodolojisi) miiderrisi olarak atandi. Dr. Heinrich Mordtman’in diplomatik kariyeri yaninda
bilimsel kariyerini de siirdiirerek ¢ok sayida yaym yaptig1 belirtilmistir.3* Mordtman’in tarih
metodolojisine yonelik verdigi derslerde Bernheim’in metotgulugunu benimsedigi
belirtilmistir.®

Carl Ferdinand Friedrich Lehmann-Haupt 11 Mart 1861°de Hamburg’da dogdu. Asil
soyadinin “Lehmann” oldugu, evlendikten sonra esinin soyadini da alarak “Lehmann-Haupt”
biciminde kullanmaya basladig1 belirtilmistir. 1880-1883 yillar1 arasinda Heidelberg, Leipzig,
Gottingen ve Berlin Universitelerinde hukuk ve dogu bilimleri 6grenimi gordii. 1883°de
Gottingen Universitesi’nde hukuk alaninda doktorasini vererek Dr. Iuris unvanini kazandi.
Eskigag kiiltiirlerine olan ilgisi nedeniyle 1883-1884 yillarinda Amerika Birlesik Devletleri’ne
giderek Baltimore’daki John Hopkins Universitesi’nde Eskigag tarihi ve Dogu bilimleri
iizerindeki calismalarini siirdiirdii. Déniisiinde Berlin Universitesi’nde calisti. ikinci kez
doktorasmi vererek Dr. phil.unvanini kazandi. 1893°de Berlin Universitesi’nde Eskigag tarihi
alaninda habilitation smmavini vererek privat docent oldu. Eskicagda Mezopotamya’da
kullanilan 6l¢ii sistemleri kronoloji konusundaki problemler ve ¢oziimleri ile ilgilendi. Yahudi
tarihi ve ve kiiltiirii ile ilgilenirken 6te yandan eski ve yeni Ermeni tarih ve kiiltiirii ile de genis

oranda ilgilenmigstir. 1915-1918 doneminde Tiirkiye’de ders verecek dgretim kadrosu iginde

34 Dolen, Istanbul Dariilfiinunu’'nda Alman Miiderrisler 1915-1918, 5.200.
35 Ahmet Simsek, “Sunus”, Tarih Nasil Yazilir, Ed.Ahmet Simsek, Tarihci Kitapevi, Istanbul, 2011, s.12.
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ona da yer verilmesi Ozellikle Ermeni tarih ve kiiltiirii konusundaki uzmanligindan
kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmiistiir.®

Koklii bir protestan aileden gelen Eckhard Axel Otto Unger 11 Nisan 1885°de
Landsberg an der Warthe’de dogdu. 1904-1911 yillar1 arasinda Leipzig Universitesi’nde
Klasik Arkeoloji, Sanat Tarihi, Etnoloji ve Assiroloji ¢alistt ve 1911°de doktorasini verdi.
1911°de Miize-i Hiimaytn(Arkeoloji Miizesi) Asar-1 Babiliye ve Asuriye ve Asar-1 Kadime-i
Sarkiye(Babil ve Asur Eserleri ve Eski Sark Eserleri) Muhafizi olarak ve bunlarin kataloglarini
diizenlemek iizere Istanbul’a geldi. Buradaki ¢aligmalarin siirdiiriirken bu gorevine ek olarak
18 Kasim 1915 tarihli irAde ile Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesine Uliim-1 Muavene-i
Tarihiye (Tarihe Yardimci Bilimler) Miiderrisi olarak atandi. Mondros Miitarekesinin ardindan
Almanya’ya dondii. Cumhuriyet doneminde 1924-1925 ve 1932-1935 yillari arasinda iki kez
Tiirkiye'ye davet edildi. Istanbul Arkeoloji Miizesi'ndeki calismalarim siirdiirerek yaynlar
yapt1. Onasya Arkeolojisi Ordinaryiis Profesorii Dr. Eckhard Unger bir konferansa giderken 24
Temmuz 1966°da Helmstedtte 61dii. Istanbul Dariilfiinunu’nun Teskilat1 Ilmiyesi Talimatinda,
Ultim-1 Edebiye Subesi dersleri arasinda flm-i Asar-1 Atika dersine yer verilmemistir. Bununla
birlikte Eckhard Unger’in gelisi ile birlikte bu dersin okutuldugu anlasildig: ifade edilmistir.
Tiirkiye’de bulundugu donemde Trakya ve Mezopotamya’da arkeolojik alan arastirmalari
yapan Unger’in ¢alismalarmin ¢ok biiylik bir kismmin Tirkiye’de yayimlandig:
kaydedilmistir.>’

Alman hocalarin tek basina Dariilfiinun’da bir reform gergeklestirecek giic ve
biitiinliikten yoksun olusu gibi sebeplerle bu tesebbiisiin dolayli etkiler biraktig1 fakat istenilen

sonuglarin alinamadigi degerlendirmeleri yapilmistir. 1918’de Almanya ve Osmanli’nin I.

36 Délen, Istanbul Dariilfiinunu 'nda Alman Miiderrisler 1915-1918, ss.181-185.
37 Délen, Istanbul Dariilfiinunu 'nda Alman Miiderrisler 1915-1918, s5.185-194,
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Diinya Savasinda yenilgiyi kabul eden antlagsmalar1 imzalamalan ile birlikte Istanbul’dan
ayrilmislardir.®

Yinang’in tarih subesinde okudugu donemde Ziya Gokalp de Edebiyat Fakiiltesinde
ders vermektedir. Ziya Gokalp, 1913-1919 yillar1 arasinda alti yil siireyle Edebiyat
Fakiiltesinde bulunmustur. Emre Délen’in kitabinda, Ziya Gokalp’in bu siire icinde Ittihat ve
Terakki’den kaynaklanan siyasal giiciinii karsit gorisliilerin Dariilfiinun’a muallim olarak
alimmasini engellemek veya kendisini elestirenleri susturmak gibi konularda hi¢ kullanmadig1
degerlendirmelerinin yapildig1 goriilmektedir.>

Savasin bitmesiyle baslayan miitareke doneminde Dariilfiinun i¢in yeni bir dénemin
basladigi, Ittihat ve Terakki kadrolarinin dagitildigini, bu kadrolarda yer alan Dariilfiinun
mensubu Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu gibi isimlerin Malta’ya siiriildiigli, baz1 binalarin
Ingilizler tarafindan isgal edildigi, fakat Dariilfiinun’da meydana gelen Ittihat ve Terakki
kadrolara yénelik tasfiyenin tam basariya ulasamadig bilgilerine erisilebiliyor.*°

Bu dénemin akilda kalici gelismelerinden birinin Dartilfinun grevi oldugu belirtilerek,
Ittihat ve Terakki yonetimindeki yillarda Dariilfiinun grencileri arasinda bir drgiitlenmenin
varlig1 ifade edilmistir. Miitareke doneminde ise Ogrencilerin gesitli isgallere karsi basta
mitinglerle olmak tizere tepki verdikleri, Sultanahmet mitinglerinin de bunlar arasinda yer
aldig1 kaydedilmistir.** Yinan¢’mn Izmir’in isgali iizerine 23 Mayis 1919°da diizenlenen
Sultanahmet mitinglerinde onciilik edenler arasinda Dariilfiinun-i  Osmani/Istanbul

Universitesi temsilcileri arasinda yer aldig1 bilinmektedir.*2

38 http://lwww.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-
beseriyet/.

39 Délen, Tiirkiye Universite Tarihi 1 Osmanl Déneminde Dariilfiinun 1863-1922, $.364.

40 http://www.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-
beseriyet/.

41 http://www.cihanharbi.com/cehl-olmeli-zulm-olmeli-hak-bulmali-kuvvet-hakkin-yuzu-guldukce-gulumser-
beseriyet/.

42 Ozalp, “Ord.ProfMiikrimin Halil Yinan¢ in Hayati ve Eserleri(1900-1961)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinang-Makaleler, s.3; Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.36.
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Hasan izzettin Dinamo’nun Sultanahmet mitinglerini anlattig1 anilarinda Yinang’in
ismi de gegmektedir.

“Dev Sultanahmet mitingi i¢in gazeteciler, sadece gazete sayfalarinda kalmamus,
Istanbul’un en iicra kdselerine sokularak birer militan gibi ¢alismislardi. Sonradan her biri
taninmis birer aydin olan tiirlii fakiiltelerden genglik temsilcileriyle geng gazeteciler, birer geng
kurt gibi mahallelere dagilmis, omiirlerinin en kutsal naralarimi atmislar, Tiirk halkinin
vicdanina giden sihirli kapiy1 agmasini bilmislerdi. Nizamettin Nazif, Miikrimin Halil, Ahmet
Hamdi Basar ve kardesi Hiiseyin Ragip, meshur Kuvayi Milliyeci ve milli casus Asker
Miinevver Saime, Sadri Ertem, Raif Necdet, Emin Ali, Servet, Meki, Tarik, Elif Naci, Nazmi
Acar ve daha baskalar1 da bir komite diizeni icinde ¢alismislardi. Gazetecilerden Ziya Gevher,

Kemal Salih, Arif Orug, Velid Ebiizziya, Hilali, ilhami Beyler dev gibi ugrasmist:.”*3

1.1.2.3. Mekteb-i Miilkiyye Yillar

Ik kez 1858°de Osmanli Devleti’ne memur yetistirmek igin agilan Mekteb-i Miilkiyye,
1. Diinya Savast’nin mali yiikii nedeniyle 6 Eyliil 1915°de kapatilmisti. 1918 yilinda Sadrazam
ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’nin Hasan Tahsin Ayni’ye Mekteb-i Milkiye’nin yeniden
acilmasi istegini sunmasiyla Mebusan Meclisi’nde goriisiilen kanun teklifi, 28 Mart 1918
tarihinde kanunlasarak okul yeniden agilmistir. Egitim siiresi {i¢ yil olarak belirlenmistir.
Hazirhiklar1 tamamlanan okul 5 Kasim 1918°de egitim-6gretime baslamistir. ik mezunlarmi

ise 1921°de verdigi kaydedilmistir.*

43 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.36-37.

44 Ali Akyildiz, “Mekteb-i Miilkiyye”, DI4, Ankara, 2019, c.EK-2 ss.238-240; Adem Dogan, Osmanl:
Egitiminde Miilkiye Mektepleri, Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Orta
Ogretim ve Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali Tarih Ogretmenligi Bilim Dali, Konya, 2007, 5.50,52.
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Yinang, 1918 yilinda agilan giris sinavini kazanarak Mekteb-i Miilkiye’ye adim
atmistir.*® Yapilan arastirmalardan, imtihana giren yiiz kisiden, kirkbes kisinin kabul edildigini
ogrenmekteyiz.*® Yinang¢’in, bu donemde de Gelenbevi lisesinde basladigi 6gretmenligini
siirdiirdiigii belirtilmistir.*’

Miilkiye’de okudugu donemde 1918-1921 yillarinda Yinang’in Anadolu Selguklular
ve Beylikler donemine iliskin ¢alismalarini yogunlastirdigi, Ayasofya, NuruOsmaniye, Ali
Emiri/Millet Kiitiiphanesi, I-Il. Ahmed ve Siileymaniye kiitliphanelerindeki bu konuda
yazilmis nadir niishalari inceleyerek belli baglilarini istinsah ettigi, 1919-1925 tarihlerinde
Istanbul vakif kiitiiphanelerinde bulunan biitiin yazmalar1 okudugu kaydedilmistir.*3

Miilkiye’de okudugu yillarda Yinang’in tarih konusundaki ¢aligmalarinin devam ettigi
goriiliiyor. 7 Mart-26 Nisan 1336/1920 tarihlerinde ibni Bibi’nin Atamelik Cuveyni namina
telif ettigi Selcukname adli eserin el-Evdmiru’l-Aldiyye fi-Umiiri’l-Aldniyye isimli Farsga
muhtasarini terciime ederek ilk Selguklu padisahlar1 zamaninda cereyan eden “sulinat” ve
“hadisat-1 tarihiyye” yi kayit altina almay1 basardig1 belirtilmistir.*°

Yinang’in okulda hangi egitimleri aldigin1 tam olarak bilemiyoruz. Fakat bagka
kaynaklara miiracaat ederek onun okudugu yillarda {liniversitede verilen dersleri tespit etmek
miimkiin oldu. Universite tarihi konusunda yapilan arastirmalarda ilk egitim-6gretim yilinda

Mekteb-i Miilkiye’de verildigi tespit edilen dersler asagida yer almaktadir.

45 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.32.
46 Dogan, s.56 ; Ali Cankaya, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, cilt 1, Ankara, 1954, s.194.
47 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.36.
48 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.34.
49 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.39.
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1.Smif dersleri: Hukuk-u Medeniye (Usul-i Muhakemat-1 Hukikiyye®®, Nikah, Vesaya®?,
Feraiz®, icra Teskilat1),Hukuk-u Idare, Hukuk-u Esasiye, Hukuk-u Divel(Umumi ve Hususi),
Medhal-i Hukuk(Hukuk Baslangic1), Arazi ve Emvali Gayri Menkule Kanunu, Ilm-i Iktisat,
[lm-i Mali, Kavanin-i Maliye ve Tarih-i Mali, Ihsaiyat(istatistik), Tarih-i Siyasi, Tiirkiye
Cografya-i Tabiisi, Usul-u Muhabere-i Resmiye, Fransizca.

2.S1if dersleri: Hukuk-u Medeniye (Usul-i Muhakemat-1 Huktkiyye, Nikah, Vesaya, Feraiz,
Icra Teskilat1), Hukuk-u idare, Hukuk-u Esasiye, Hukuk-u Diivel(Umumi ve Hususi), Arazi ve
Emvali Gayri Menkule Kanunu, Ilm-i Iktisat, {lm-i Mali, Kavanin-i Maliye ve Tarih-i Mali,
Tarih-i Siyasi, Tirkiye ve Diivel-i Muazzama Cografya-i Beseri.

ve Iktisadisi, Usul-ii Muhabere-i Resmiye, Fransizca.

3.Smuf dersleri: Hukuk-u Medeniye (Usul-i Muhakemat-1 Huktikiyye, Nikah, Vesaya, Feriiz,
Icra Teskilat1),Hukuk-u Idare, Hukuk-u Amme, Hukuk-u Diivel(Umumi ve Hususi), Arazi ve
Emvali Gayri Menkule Kanunu, Hukuk ve Kavanin-i Ticariye, Hukuk-u Ceza Ve Usul-i
Cezaiye, Ilm-i Iktisat, Ilm-i Mali ve Kavanin-i Maliye ve Tarih-i Mali, Tarih-i Siyasi, Usul-ii
Muhabere-i Resmiye, Umumi Hifzissthha, Fransizca.>

Arastirmalardan, 1 Nisan 1918’de okul acgilirken ders veren hocalarin isimlerini de

ogrenmekteyiz. Ogretmenlerin %95’inin Miilkiye mezunu oldugu ve her birinin sahasinda

yetkili oldugu kaydedilmistir.>*

50 Hicri 1296 tarihinde ilk kez yiiriirliige giren Usul Kanunu. Fransa’nin Usul Kanunundan iktibas edilen
Kanun 1927 yilina kadar yiiriirliikkte kalmigtir.

51 Islam hukukunun vasiyetin hiikiimlerinden bahseden bir kolu, kitabii’l-vesaya.

52 (Ilm-i feraiz’den kisaltma yoluyle) Islam hukiikunda mirastan ve mirasin varislere intikal ve taksiminden
bahseden ilim.

53 Dogan, s5.60-61; Cankaya, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, cilt 1, 5.194.
54 Cankaya, s.195.
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Hukuk-u Duvel

Nusret (Metya), Hasan(Saka), Hasan Tahsin(Ayni)

Hukuk-u Esasiye Veli(Saltik)
Kitabet-i Resmiye Ali Seydi

Tarih-i Siyasi Ali Resat

Maliye Sefik(Batman)
Iktisadi Cografya Hamid(Ongunsu)
Ceza Tahir(Taner)

Hukuk-u Amme

Selahaddin,Cemil(Bilsel)

Ticaret Hukuku

Celal

Arazi ve Evkaf

Halil Cemal, Ebiilula(Mardin)

Hukuk-u idare

Ismail Hakki(Géreli)

Ulken, Yinang’in miilkiyede okudugu yillarda Ahmet Emin Yalman’dan da istatistik
dersi aldigim yazmistir.>®

Mekteb-i Miilkiye’den 7 Haziran 1921°de iyi derece ile mezun olan Yinang, 1919
yilinda tekrar 6gretime baslayan Mekteb-1 Miilkiye’nin ilk mezunlari olan yirmi sekiz kisiden

biridir. Cografya 6gretmeni ve miidiir vekili olan Hadmid Bey yaptig1 konusmada 6grencilerin

55 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.35.
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zor bir zamanda hayata atildiklarini1 fakat {imitlerini kesmeyerek bulunduklar1 mevkilerde

kendilerini ne kiigiik ne de biiyiik gormeyerek memlekete hayirl olacaklarini sdylemistir.>®

1.1.3. Akademik Hayatimin Basamaklar

Omriiniin tamamini tarih ilmine vakfeden Yinang’in mesleki yasamindaki basarilari,
gecirdigi asamalar1 kronolojik olarak siralanabilir.

Yinang, 1925’te Paris’te bulundugu sirada Huart ve M. Jean Deny’nin teklifleriyle
Société Asiatique’e aza segilerek Sark ilimleri Cemiyeti’nin ¢alismalarina katilmistir.>’

1928°de Istanbul’da ikinci defa tesis edilen Tiirk Tarih Enciimeninin muavin azaligina
secilmistir.>®

28 Nisan 1930’da Mustafa Kemal Atatiirk’iin de katildigi Tiirk Ocaklari’nin VI.
Kurultay1’nin son oturumunda verilen dnerge ile “Tiirk Tarih Heyeti’nin teskil edilmesi teklif
edildi. Tirk Ocaklar1 Kanununa eklenen 84. Madde ile Yinan¢’in da yer aldig1 16 kisiden
olugan “Tiirk Tarihi Tedkik Heyeti” teskil edildi. Bu heyetle Tiirk Tarih Kurumu’nun temeli
atilmistir.>°

Yinang, 12 Nisan 1931°de daha sonra ad1 Tiirk Tarih Kurumu’na ¢evrilecek olan Tiirk
Tarihi Tedkik Cemiyeti’nin asli iiyeligine segilmistir.®°

1 Aralik 1931°de Enciimen hafiz-1 kiitiipliigline ek olarak Kabatas lisesi tarih
ogretmenligine atanan Yinang’in 1 Temmuz 1933’te Tiirk Tarih Enclimeninin ilga edilmesiyle

hafiz-1 kiitiipliigii sona ermistir.®

56 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .42.
57 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.60.
58 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.66.
59 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.70.
60 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.72.
61 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $3.72-73.
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12 Temmuz 1932°de kurulan Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin/Tiirk Dil Kurumunun Tarih
flimleri Thtisas Béliigii azaligina segilmistir.%?

1 Eyliil 1933’de orta zamanlar Sark tarihi dogenti olarak iiniversiteye atanmustir. Ulken
tarafindan 1933’te iiniversite reformu sirasinda {iniversiteye gecisinden sonra liselerdeki
ogretmenliklerini ve Tiirk Tarih Enciimenindeki vazifesini biraktig1 ve Istanbul Edebiyat
Fakiiltesinde Ortagag Islam Tarihi dersleri vermeye basladig ifade edilmistir.5

1933’te Dariilfiinun biinyesinde agilan inkilap Tarihi Enstitiisiiniin akademik kadrosu
iginde Yinang da yer almustir. Hilmi Ziya Ulken, Akdes Nimet Kurat, Enver Ziya Karal,
Nizamettin Ali, Ziyaeddin Fahri Findikoglu ve Ahmet Akif diger tiyelerdir. Dénemin Milli
Egitim Bakani Yusuf Hikmet Bayur’un 4 Mart 1934°de verdigi konferansla inkilap tarihi
dersleri baslamistir. Hifz1 Veldet (Velidedeoglu), Yavuz Abadan (Unat) Yusuf Akgura,
Mehmet Semsettin Giinaltay, Yusuf Sadri Maksudi Arsal gibi farkli isimler tarafindan derslerin
siirdiiriildiigii ifade edilmistir.®*

Mayis 1936°da dogentlik imtihanina giren Yinang, 7 Mayis Persembe giinii ordinaryiis
profesorler ve talebeler 6niinde birer deneme dersi verdi, bir kolokyum yapildi. Takdir edilen
Yinang’a, dogentlik ve Profesor agraje payesi verildi. Habilitasyon imtihanmi basari ile
tamamladig1 Kiiltiir bakanligmin 17 Temmuz 1936 tarihli karari ile resmilesti.®®

2 Ekim 1937°de Giizel Sanatlar Akademisinde tarih dersi vermesi konusunda
gorevlendirilmisgtir.%

Yinang, 1940 sonu itibariyle profesorliige terfi edebilmek igin gerekli siireyi

tamamladigi i¢in fakiilte dekanliginin 9 Aralik 1940 tarihli ve 2943 sayili tezkeresiyle ehliyet

62 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.75.

63 Hilmi Ziya Ulken, “Ord. Profesér Miikrimin Halil Yinang”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
IX(1), s. 228; Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.73.

64 Funda Selguk Sirin, “Tiirkiye’de Cumbhuriyet Tarihgiligi ve Tarik Zafer Tunaya”, Tiirk Tarih¢ileri, ed.Ahmet
Simsek, Pegem Akademi, Ankara, 2017, s.187.

65 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .85, 86.

66 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.92.
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ve liyakatinin tesbiti i¢in Ord. Prof. Serefettin Yaltkaya, Ord. Prof. Hamit Ongunsu ve Prof.
Zeki Validi Togan’dan olusan bir komisyona havale edilmistir. Komisyon azalarindan
Yaltkaya ile Togan tarafindan eser ve makaleleri incelenerek tahlili ve tenkidi bir teklif raporu
hazirlandiktan sonra komisyon tarafindan Selguklu tarihi ve Islam tarihine ait vukufiyeti,
orijinal tetkikat ve ilmi eserler vermeye muktedir oldugu gerekgeleriyle profesorliige terfi
ettirildigi kaydedilmistir.5’

Yinang, 1946°da iiniversiteler kanunu ile birlikte kurulan Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Boliimiinde Eskicag, Ortagag, Yeni ve Yakin Caglar Tarihi kiirsiilerinden Ortagag tarihi
kiirsiisiiniin ilk baskani olmustur.®®

1949°da Ord. Prof. Hellmut Ritter’in Almanya’ya donmesi lizerine Sarkiyat Arastirma
Merkezi/Arap ve Fars Filolojileri kiirsiisii® baskanligina getirilen Yinang, 1953 yilina kadar
gorevini siirdiirmiistiir.”

Mayis 1954°te Avrupa’ya gitmesi uygun goriillen Umumi Tirk Tarihi kiirsiisii
profesorii Zeki Velidi Togan’in yerine kiirsii ydnetimine vekalet etmesi kararlagtirilmustir.”

Yinang, 26 Ekim 1954te Istanbul valisi Fahrettin Kerim Gokay’dan tarihi krymeti olan
mezarlarin tesbit ve onarilmalari, arsivlerinin hazirlanmasi i¢in davet almistir. 2 Kasim 1954
giinii yapilan toplantida Istanbul Belediyesi Daimi Eciimeni tarafindan kurulmasi
kararlastirilan ilmi enclimenin bagkanligina secilmistir. Katipligine de Resat Beyath
secilmistir. Yinan¢’in, Nisan 1957°ye kadar bu bagkanlik gorevini siirdlirdigi
diisiiniilmektedir. Komisyondaki sohbetlerde konusulanlar1 derleyen Siiheyl Unver’in tuttugu

defterin bugiin TTK arsivinde bulundugu kaydedilmistir. ">

67 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.114-117.

68 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.143.

69 Bugiinkii adi Dogu Dilleri ve Edebiyatlart bolimii.

70 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.153.

71 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.169.

72 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.171,174,175.
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Yinang¢’in basilmis ilk eserleri ‘Tarih-i-Osmani Enctimeni’, ‘Tiirk Tarihi Enctimeni’
mecmualarinda yayimlanan seri makalelerdir. Feridun Bey’in Miinseati hakkinda yaptigi
incelemeler ilk ilmi ¢alismalar1 olarak bilinmektedir. Osmanlilarin kurulus donemindeki bazi
belge ve mektuplari tenkid ederek, sahte olduklarini ispat etmistir. ikinci ¢alismas1 Sadrazam
Karamani Mehmet Pasa’nin Tarih-i AI-i-Osman adli eserinin Tiirkce terciimesidir. Uciinciisii
Selcukiler devri Maras Emirleri hakkinda kaleme aldig1 monografileridir.”

Yinang, 1956’da Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi biinyesinde kurulan Islam
[limleri Enstitiisiiniin kirk bes kisilik kurucu kadrosunun asli iiyeleri arasinda yer almustir.
1933’te islam Tetkikleri Enstitiisiine doniistiiriilen, 1949 yilinda tekrar kurulmasina karar
verilen Ankara ilahiyat’in’* diger kurucu iiyeleri arasinda Yasar Kutluay, Ragip Akyavas,
Sinasi Altindag, Necati Liigal, M.Tayyip Oki¢, Hiiseyin Atay, Hikmet Tanyu, Muhammed
Tanci, M. Kaya Bilgegil, A. Nihat Tarlan, Osman Turan, Semsettin Giinaltay, Ali Himmet
Berki, Anne-Marie Schimmel, Fuat Sezgin, Omer Nasuhi Bilmen, Neset Cagatay, Bahriye
Ucok, Hasan Hiisnii Erdem, Halil Inalcik, Talat Kogyigit, Hiiseyin G. Yurdaydin ve Ismail
Cerrahoglu’nun da isimlerinin bulundugu kaydedilmistir.”™

1957 yilinda IUEF dekanh@mca, acik bulunan Orta Cag kiirsiisii ordinaryiis
profesorliigiine se¢ilmesi teklif edilmistir. 7 Mayis 1957°de Sevket Aziz Kansu, Kurt Bittel ve
Besim Darkot’tan olusturulan profesorler komisyonunun 17 Mayis’taki toplantisinda
hazirlanan raporda Yinang’in ilmi c¢aligmalar1 ve akademik faaliyetleri incelemeye
sunulmustur. Bu metinler:

1. Miineccimbasi’nin heniiz tab’ edilmemis Sahdifi’l Ahbar (Céami’u’d-Diivel)’® adl

eserinin Anadolu Selguklularina ve diger Anadolu beyliklerine ait kismu.

73 Ulken, “Ord. Profesér Miikrimin Halil Yinang”, 5.228.

74 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.152.

75 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.179.

76 Genellikle eserin Arapga asli Cami ‘u’'d-diivel, Tiirkce terciimesi Sahdifii 'I-ahbdr olarak sohret bulmustur.
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2. Cdmi’u’d-Diivel’in Suriye’deki kiiciik beylikler ile Azerbaycan ve havalisindeki
devletleri ihtiva eden kismu.

3. Ibn Bibi’nin el-Evdmiru I-Aldiye isimli eseri.

4. Aksarayi’ nin Miisameratii’l-Ahbar adli eseri.

5.Tarih-i Al-i Selcuk.

6. Ibnii’1-Ezrak’in Tdrih-i Meyyafarikin adli eseridir.

Yinan¢’in arastirmalar1 ve yayilar1 “Gstiin degerde bilimsel” olarak nitelendirilerek
Orta Cag Tarihi Kiirsiisii Ordinaryiis Profesorliigiine getirilmesi teklif edilmistir. Komisyonun
raporunda Yinang’in heniiz nesredilmemis yayimlanmaya hazir mukayeseli ve hasiyeli tarihi

metinleri de listelenmistir. Bu metinler:

1. 241 ciltve 30 ciizden olusan belli bagh Arap miielliflerinden “iltikat edilen” eserler.

2. 17 cilt tutan Farsca eserlerdir.”’

Yinang’ i, Ekim 1957°de Ord. Prof. Zeki Velidi Togan’in yerine Umumi Tiirk Tarihi
Kiirsiisii yonetimine vekalet etmesi kararlastirilmistir.”

11 Kasim 1957°de Resmi Gazete’de yayimlanan kararname ile Orta Cag ordinaryiis
profesorliigii payesi verilmistir.”

Milli Birlik Komitesi tarafindan 27 Ekim 1960°da “reformlara karsi olduklar1”
gerekgesiyle tiniversiteden toplu olarak uzaklastirilan ve “Yiiz kirk yediler” denilen 6gretim
dyeleri igerisinde bulunan Yinang, Harbiye’de ders-konferans verdigi bazi subaylarin
girisimiyle listeden ¢ikarilmistir.®

1961’in ilkbaharinda Ord. Prof. M. Cavid Baysun ve Prof. M. Tayyip Gokbilgin ile

birlikte Osmanli Miesseseleri ve Medeniyeti Tarihinin siyasi tarihten ayri bir kiirsii halinde

77 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.186,187,188.
78 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.194.
79 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang¢, $.195.
80 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang¢, $.206.
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teskilatlandirilmas: Onerisi 14 Aralik’ta  senatoca kabul edilmis, Kkurulan kiirsiiniin

baskanligina Tayyip Gokbilgin getirilmistir.8!

1.1.4. Ogrencileri

Universitede yirmi sekiz y1l boyunca egitim faaliyetlerine devam eden Yinang, tarih
alaninda birgok arastirmaci, gelecegin akademisyenlerini yetistirmistir. Ibrahim Kafesoglu,
Fuat Sezgin, Adnan Erzi, Tuncer Baykara bu isimlerden sadece birkagidir. Tez danismanligi
yaptig1 6grencilerine tezimizde kisa da olsa yer vermek istiyoruz.

1943 yilinda Cemal Pasa hakkinda Semahat Ulkii’ye “Cemal Pasa” isimli tezin
danismanligini yapmistir. Arif Miifid Mansel’in 9 Subat 1943 tarihinde habilitasyon sinavini
vererek “Kubbeli Mezarlar ” isimli tezini onaylayan jiiride yer ald1.82 Osmanli Tarihi, Memliik
tarihi, Karaman Beyligi ile ilgili calismalar yapmis olan Sehabettin Tekindag® Yinang’a
Ortacag kiirsiisiinde asistanlik yapmustir.2* Yinang, Osmanli tarihi calismalar1 yapan Mehmet

Miinir Aktepe’nin®

“Osmanli Tirklerinin Rumeli’ye yerlesmeleri” doktora tezinin
danismanhigimi yiiriittii.2® Tiirk Kiiltiir Tarihgisi ve fikir adami Ibrahim Kafesoglu®’ “Biiyiik
Selguklu Sultan1 Sultan Meliksah ve Zamani (1072-1092)” adli doktora tezi ve “Harezmsahlar
Devleti Tarihi” adli calismalarin1 Yinang’m yaninda tamamladi.%% Adnan Erzi “ibn Bibi’nin

Tarih-i Selguk’u” adli doktora tezi®, Ortagag tarihgisi ve Tiirk kiiltiir tarihi arastirmacisi

Muammer Kemal Ozergin®® Ortacag kiirsiisii asistanlig1 sirasinda “Anadolu Selguklu Caginda

81 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.210.

82 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.514.

83 Feridun Emecen, “Sehabettin Tekindag”, DA, Istanbul, 2011, ¢.40, ss.357-358.

84 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.514-515.

85 Feridun Emecen, “M. Miinir Aktepe”, DIA, Ankara, 2020, c.EK-1, ss.67-68.

86 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.515.

87 Abdiilkadir Donuk, “Kafesoglu, Halil ibrahim”, DIA4, Istanbul, 2001, c.24, ss.145-146.

88 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.515.

89 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.515.

90 Selguk Miilayim, “Ozergin, Muammer Kemal”, DIA, Istanbul, 2019, c.EK-2, s5.386-387.
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Anadolu Yollar” doktorasmi Yinang’m takdirini kazanarak tamamladi.®® Fuat Sezgin’in
“Mecazii’l-Kur’an, Mukaddeme, Notlar ve Metin” adl1 tezinde H. Ritter ile birlikte Miikrimin
Halil Yinan¢ da damismanlik yapmustir.%? Diger dgrencileri arasinda Hakki Dursun Yildiz,
Fikret Isiltan, Haldun Taner, Ibrahim Erciiment Kuran, Midhat Sertoglu, Mehmet Kaplan,
Tuncer Baykara, Salih Ozbaran, Miikerrem Usman Anadolu, Nermin Suner-Pekin, Ibrahim

Artuk, Prof. Dr. Isn Demirkent®® de bulunmaktadur.

1.1.5 Yinanc¢’1 Bir Tarihci Olarak Yetistiren Siirecin Genel Degerlendirmesi

Tarih¢i olunmaz tarih¢i dogulur diisiincesini tastyan Ilber Ortayli, tarihgi olmak igin
iletisim, konusma yetenegi Ozellikle de kuvvetli bir hafizaya sahip olmanin Onemini
vurgulamistir. Bu 6zelliklerin hepsinin bir arada bulunmasinin, gelistirilmesinin zorluguna

isaret ederek, kendi i¢ cevherimizin Oneminden bahsetmistir.%*

Yinang’ i, Ortayli’nin
bahsettigi bu ozelliklere sahip oldugu sdylenebilir. Yinang’in tarih¢i olarak dogdugu Prof.
Tayyip Gokbilgin tarafindan da ifade edilmistir.®

Yinang’in, ailesinden aldig1 terbiyenin, dogdugu ve ¢ocuklunun gegtigi Elbistan’in
onun tarihe olan merakinin baslamasinda ve bir tarih¢i olarak yetismesindeki katkisi inkar
edilemez. Bu durum Yinang ve yakin cevresi tarafindan da gozlenmistir. Cocuklugunda
dinledigi Siret-i Nebi’den pargalarin, “Hz. Ali Cengnamesi’nin”, “Ebu Miislim”, “Battal Gazi”

destanlarinin, biiytliklerinden dinledigi kahramanlarin ve peygamberlerin hayat hikayelerinin

tarihe merak duymasindaki énemi kendisi de belirtmistir. ik okudugu ve etkilendigi kitaplar

91 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.515-516.
92 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.516.

93 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.514-525.
94 ilber Ortayli, Tarihin Izinde, Profil Yayncilik, 8. Baski1 Nisan 2008, s.24.

95 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.27.
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arasinda Osmanli tarih¢isi ve Vak’aniivisi Cevdet Pasa’nin Kisas-t Enbiya adli eserinin
bulunmasi ve eseri neredeyse ezbere bilmesi dikkat ¢ekicidir.®®

“Tarihgilik cevherini ortaya cikaran nedir? Herkes kendinde bu cevheri gorme,
kesfetme, kabiliyet ve imkanma sahip mi?” sorusuna ilber Ortayli Tarihin Izinde isimli
kitabinda “Yasanilan olaylar olabilir, bulundugunuz siyasi ortam olabilir, ama bu kesifte asil
onemli olan estetik anlayisinizdir. Estetik anlayisinizla alemi nasil algiladiginiz belirleyicidir.
Tarih¢i belirli bir zamani bir imaj olarak algilayabilmeli, diisiinebilmeli ve kendini
cekebilmelidir. “ demektedir. ¥’

Osmanli Devleti’nin yikilis1 ve Yeni Tiirk Devleti’nin dogusuna sahitlik eden Yinang,
birgok &nemli tarihi olay1 yakindan yasayip, etkilenmistir. Ornegin Gelenbevi’de lise son
siifta okurken Canakkale’de kazanilan zaferden dolayr o gece uyuyamadigini c¢ok
etkilendigini ifade etmistir.®® Izmir’in isgali sonrasinda, 23 Mayis 1919°da Sultanahmet’te
diizenlenen protesto mitingine Dariilfiinun-1 Osmani®® temsilcileri igerisinde yer aldig1
bilinmektedir.’®® izmir Yunan’dan kurtarildiginda bu tarihi olaydan duydugu heyecani kendisi
de ifade etmistir.*%

Yinang’in tarih ¢alismalarmnin ilk donemi sayilabilecek asamada Islam tarihine olan
merak1 ve okumalar1 bilinmektedir. Hilmi Ziya Ulken ile olan yakin arkadashigi, sohbetleri
sonrasinda ¢aligmalarint Anadolu tarihine dogru kaydirdigi, uzun siire Anadolu tarihi ile
ugrastig ifade edilmistir. Yinang’in tarih¢iligini etkileyen 6nemli kisilerden birinin de Hilmi

Ziya Ulken oldugu soylenebilir.102

96 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.28.

97 ilber Ortayli, Tarihin Izinde, 5.24.

98 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.23.

99 istanbul Universitesi.

100 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.36.

101 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.45,183.
102 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.35.
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I. Diinya Savas1 sirasinda bir¢ok Alman bilim adami Dartilfiinun’da ders vermisti.
Yinang da Lehman Haupt ve Mortmann gibi Alman tarihgilerden dersler almist1.!%® Yinang’m
Bat1 tarzinda tarih yaziciligi metodunu onlardan &grendigi sdylenebilir. Ulken, Yinang i
kii¢iik yaslarda Kur’an hafizligin1 kazanmis olmasinin ona hafiza egzersizi yaptirmis oldugunu,
hadis metotlarindaki titizlikten faydalandigini, secere ve takvim bilgisinin de onun
tarih¢iliginin temelini saglamlastirdig1 Ulken tarafindan ifade edilmistir. %

Edebiyat Fakiiltesinde 6grenci oldugu 1919 yillarinda Tip fakiiltesi 6grencisi Siiheyl
Unver ile birlikte Fatih’te Feyzullah Efendi Medresesinde bulunan Ali Emiri kiitiiphanesinde
ders calistiklari, Ali Emiri Efendi’nin anlattiklarin1 dinledikleri kaydedilmistir. Ali Emiri
Efendi cogu tek niisha ve nadir olan kitaplar1 ihtiva eden Millet kiitliphanesinde miidiirliik,
Térih-1 Osmani Enclimeni iiyeligi gérevlerinde bulunmus, 6nemli bir edebiyat¢i ve tarihgidir.
Cok eski bir Oguz sehri olan Cend’e giderek Divanii lugati’t-Tiirk adli eseri bulup, ilim
aleminin hizmetine kazandiran, Basbakanlik Osmanli Arsivi Dairesi Tasnif Komisyonu’nun
basinda iken “Ali Emiri Tasnifi’ni meydana getiren dnemli bir sahsiyettir.!%® Yinang’in
etkilendigi, devrin 6nemli tarihgi kisiliklerden birinin de Ali Emiri Efendi oldugunu sdylersek
yanlis olmaz.1%

Anadolu’da Kurtulug miicadelesinin devam ettigi yillarda Yinang’in da Osman Cemal
Kaygili ile baska mecmualarla birlikte Aydede’de de calistigini, Indnii ve Sakarya
muharebelerinin haberlerini aldiklarini, Milli Miicadele’yi arkadaglari ile birlikte ¢ok yakindan

takip ettikleri sdylenebilir.1%’

103 Detayh bilgi igin Bkz. tezimizin I. B&liim Miikrimin Halil Yinang’mn Hayat1, {lmi Kisiligi ve Eserleri,
1.1.2.2. Miikrimin Halil Yinan¢’in Alman Hocalar1 alt basligi.

104 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.33,337.
105 Bkz. Mehmet Serhan Taysi, “Ali Emiri Efendi”, DIA, istanbul, 1989, c.2, s5.390-391.

106 Siiheyl Unver (detleyen) Miikrimin Halil Yinang’ tan sézler 1900-22.X1-1.1961, TTK arsivi, dosya no:227,
s.2; Sitheyl Unver, “Miikrimin Halil’den hatiralar”, Hayat Tarih Mecmuasi, say1:3,1 Nisan 1967, s.18; Ozalp,
Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.183; Mehmet Serhan Taysi, ‘Ali Emiri Efendi’,
DIA, Tstanbul, 1989, c.2, 5.390-391.

107 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.295-296.
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Biiytik Diinya Buhrani1/1929 Diinya Ekonomik Bunalimi sirasinda 1929 ve 1930’larda
Serif Hulusi’nin Sait Faik ile Nasi/ Tanigtim adli eserinde yer alan bilgilere goére Yinang, hemen
her aksam ‘Halk Kiraathanesine’ devam etmistir. Yinan¢’in bu kahvehanede ibni Haldun’un

tarih felsefesini defalarca anlattig1 ifade edilmistir. %

1.1.6. Vefati

Yassiada’daki sahitligi sonrasindaki giinlerde, ¢evresindeki kisilerin, arkadaslarinin
ard1 sira vefatinin Yinang’1 tizdigii, sagligi ile ilgili sikayetlerinin arttig1 ifade edilmistir. Hatta
cok dakik olmasina ragmen 1 Aralik 1961°deki dersini unuttugu, 6grencilerinin onu telefonla
aramasi sonrasinda dersine geldigi belirtilmistir. Hakki Dursun Yildiz, Yinan¢’in 1 Aralik
1961 giinii ders verdigi sirada rahatsizlandigim aktarmistir.!®® Baska bir kaynaktan alman
bilgiye gore ise ders verirken, eli bayrakli gencler “Dag basini duman almis!” marsimi
soyleyerek sinifa girmisler, “Ya ilim, ya 6liim arkadaslar” diye bagirmislar, Yinang ise “Yine
bir ihtilal mi oluyor?” so6zlerini sdyleyerek orada yigilmis, ve komaya girmistir. Olaymn
iizerinden kisa bir siire gectikten sonra da vefat ettigi belirtilmektedir.*°

Hiir Vatan gazetesinin 23 Aralik 1961 tarihindeki 296 sayili baskisinda tedavi gordiigii
hastanede kalp krizi gecirerek vefat ettigi yazilmistir.'** Merkez Efendi camii kabristanma

defnedilen Yinang’m 6liim tarihi mezar tasinda 22 Aralik 1961 olarak goriinmektedir.'!2

108 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .298.
109 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.215.
110 Ozalp, Tarihe Adanmig Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.215.

111 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.216.
112 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.221.
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1.2. Etkilendigi Diisiince Akimlari

Yinang’1 etkileyen fikirleri 6grenmek i¢in yakin cevresinin, meslektaglarinin ve
arkadaglarinin neler sdyledigi incelediginde onun kuvvetli bir milliyet¢i oldugu goriilebilir.
“Milli Tarihimizin Ismi”, “Milli Tarihimizin Mevzuu” milliyetcilik vurgusunun yapildig
makalelerinin yaninda Tiirk Milleti’nin hafizasinda yer eden Tiirk kimligine sahip liderlere
olan hayranligini da dile getirmistir. Selguklu, Osmanli hanedanindan sectigi kisileri 6zellikle
“Milli Birlik” kavrami cercevesinde degerlendirmesi de Yinang’in bu o6zelligini ortaya
koymaktadir.

Yinang’in milliyetgi bir fikir ve ilim adami oldugu diisiincesini ortaya koyan Faruk
Kadri Timurtas, onun Anadolu meseleleriyle, gencleriyle yakindan ilgilendigini ifade
etmistir.**3

Hilmi Ziya Ulken de Yinang’m bu y&niinii dile getirmis, onun kuvvetli bir milliyetgiligi
oldugunu ifade etmistir.!'* Miilkiye’den arkadas1 Ismail Hakki Karafakih tarafindan “enerjik
bir milliyet-perver” bulunmus “Anadolu deyince ates kesildigi” belirtilmistir.**

Yinang’in milli tarih suuruna sahip olusu da su sozlerle ifade edilmistir. “Tarihin her
béliimiinii iyi bilen, fakat Islam ve Tiirk tarihlerinde essiz bir miitehassis olan Miikrimin Hoca,
milliyet suurunun tesekkiilinde ve devaminda tarihin biiyilk ve ehemmiyetini ¢ok
kavrayanlardan biri idi. Tiirk tarihini biitiin ilim kollarindan {istiin tutmasi; tedkik ve takrirlerini
bu cihete yoneltmesi bu inancindan ileri geliyordu.!®
Modern tarih anlayisindan etkilenen ve eserlerini bu yonde veren tarihgiler arasinda

Yinang’1 da gosteren Fatma Acun, “Tiirkiye’de Rasyonel tarih ekoliiniin temsilcileri olan Zeki

113 Faruk Kadri Timurtas, “Miikrimin Halil Hoca”, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, Der.Refii Alpayer,
Sinasi Ozatalay, Yagmur Yayinlari, Istanbul, 1963, s.45.

114 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.29.
115 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .33.
116 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.219.

30



Velidi Togan, Ismail Hakki Uzuncarsili, Semseddin Giinaltay ile birlikte Miikrimin Halil
Yinang da yer alir. Her biri yasadigi donemin tesiriyle, tiniversal tarih anlayisina sahip olan ve
belgeye dayali, olaylar1 belgelerde oldugu gibi sunma egiliminde olan bu tarihgiler, kapsamli
ve hacimli calismalara imza atmislardir.” demektedir.t*’

Atatiirk’iin destekledigi Tiirk Tarih Tezi’ne karsit oldugu bilinen Yinang’in fikirlerinin
Atatiirk tarafindan da merak edildigi Afet Inan tarafindan da belirtilmistir. 1I. Tiirk Tarih
Kongresine giden inan’mn Refet Yinang’a, Atatiirk’iin “Bay Miikrimin konustu mu? Nasil
konustu?” seklinde sorular sordugunu anlatmistir. Refet Yinang, Miikrimin Halil Yinang’in
1937°deki II. Tarih Kongresi’nde tartigilan giines-dil teorisini kastederek “Bir milletin harsiyla

oynanmaz!” dedigini anlatmistir.*® Yinang’1 etkileyen akimlar ile ilgili I1I. Béliim’deki “3.9.

Etkilendigi ve Etkiledigi Isimler, Fikirler” maddesine bakiniz.

1.3. TImi Kisiligi

Bilim tarihinde tarihin bir ilim mi sanat m1 oldugu tartisilagelmis bir konudur. Tarihin
bir bilim dal1 olup olmadigi tartismalarinda onun fikri Saip Atademir ile yaptig1 miinakasada
bulunabilir, onun “tarih ilimdir” tarafinda durdugu sdylenebilir.!®

Yinang, tarihin 6nemini su sozlerle ifade etmistir. “Bir iilkenin, bir milletin medeniyet
seviyesi o lilkede tarihe verilen degerle 6l¢iiliir. Doktora hepimizin ihtiyaci var. Suna, buna
ithtiyacimiz var, ama tarihe ihtiya¢ yok. Tarih kiiltiir seviyesinin yiiksekligini gosterir. Tarih
zevk igin yapilan, okunan bir bilim dalidir.””*?

“Ilim satirda degil sadirdadir” felsefesi ile hareket ettigi, nesrettii inceleme ve

arastirmalarda ilk kaynaklara kadar inip yeni bulus ve goriisler getirdigi ifade edilen Yinan¢’in

117 Fatma Acun, “Modern Tirk Tarihgiliginin Baslangici ve Mehmet Fuat Koprilii”, Tiirk Tarihgileri, S.69.
118 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.92.

119 Qzalp, Tarihe Adanmuis Bir Omur Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.294.
120 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.27.
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bir sayfalik tetkiklerinin bir kitaba bedel oldugu kaydedilmistir.*?* Onun akademik tarihgiligi
ile ilgili degerlendirmelerde bulunan Siiheyl Unver, ondan tarihi olaylarmn ve fikralarin degil,
neticelerin 6grenildigini; Yinang’in tarihin sentezini yazdigini ifade etmistir.*??

Fazla eser vermemesi siirekli elestiri konusu olan Yinang’in, asil nesriyatini yazi ile
degil sifahen yaptig1, Ismail Saip Hoca gibi “ilim satirda degil sadirda” diyenlerden oldugu,
inceleme ve aragtirmalarinda ilk kaynaklara indigini, yeni buluslar ve goriisler getirdigini ifade
edilmistir. Faruk Kadri Timurtas’in, Yinang’in sadece Ortacag Tiirk ve Islam tarihinin degil
Islam Kkiiltir ve medeniyetini, Islomi ilimleri de iyi bildigini belirtmis, onun Islam
Ansiklopedisine yazdigi Tiirk Saltanat Siilaleleri, biiylik sahsiyetler ve Tiirkiye sehirleri
hakkindaki ¢alisma ve arastirmalarmin degerini takdir etmistir.'?3Sadi Irmak ise Yinang’m
yazica kisir kalmasinin ataletinden degil, ilim namusundan ileri geldigini, yazdiklarinin tarih
tarafindan tekzip edilmesine tahammiilii olmadigini ifade etmistir.*?*

Tas1d1g1 tarih suurunun neticesi olarak Yinang’in muhafazakar oldugu, beseri terakkiye
inandig1, halis bir Tiirk milliyetgisi ve tertemiz bir miisliiman oldugu, Kur’an’1 iyi anladigi ve
anlatti1, din anlayisinin dar ve sekter degil, halis bir Miisliiman anlayisina sahip oldugu
kaydedilmistir.1?

Yinang’in miisbet ve objektif bir tarih goriisiine sahip oldugunu belirten Hilmi Ziya
Ulken, onun eski nesillerin hikayeci ve efsaneci anlayislarin astigim belirtmistir.}?® Belki de
bu nedenle onun Tiirk destanlarina, efsanelerine, menakiplerine mesafeli durdugu soylersek

hata yapmis olmayiz. Resideddin’in Oguzname’si i¢in kitabin tamamen uydurma oldugu, bir

121 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.311, 312.

122 Yinang, “Miikrimin Halil Yinang¢’tan Sozler (1900-22.X11.1961)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, s.877.

123 Timurtas, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, s.44.

124 Sadi Irmak, “Miikrimin Halil Rahmetli”, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, 5.56.
125 Irmak, s.56.

126 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.334.
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tarihgi olarak bu eserle ugrasmanin beyhude olacagi yorumlarini yapmasi, onun tarih
goriisiiniin bir gdstergesi olarak kabul edilebilir.*?’

Cumhuriyet donemindeki siyasi dontisiimlerin Tiirk Tarih Tezi baglaminda tarihgilerin
tarith perspektifini etkiledigi Biisra Ersanli tarafindan agik¢a ifade edilmistir. 1930’larda
siyasetgilerin tarihgilerin diislincelerini giiniin iktidar1 dogrultusunda erittigi elestirileri
bulunmaktadir.’?®® Yinang’mn Tiirk Tarih Tezine muhalif tavrii, siyasi degil, akademik,
bilimsel tarih yapma gayretleri olarak gérmek hi¢ de zor degildir.

Yinang’in tarih ilminin usiillerine gore c¢alisan bir uzman oldugunu, kullandig: tarihsel
malzemeler arasinda sadece siyasi vakayinamelerin degil, resmi vesikalarin, edebi ve dini
mabhiyetteki eserlerin de bulundugu belirtilmistir. Faruk Siimer, Yinang’in tarihi meseleleri tam
bir tarafsizlikla tetkik ettigi yorumunda bulunmustur.'?®

Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi’'nde yer alan “Miikrimin Halil
Yinang” baslikli yazida Yinang’in Tiirk ve Islam tarihindeki uzmanlig: vurgulanarak, milliyet
suurunun olusmasinda ve devam etmesinde tarihin Onemini kavramis oldugu ifade
edilmistir.*3

Ulken, Yinang’in hadis metodlarindaki titizlige, saglikli bir secere ve takvim bilgisine
sahip oldugunu yazmistir. Lehman Haupt ve Mordmann’dan saglam bir tarih metodu
ogrendigini ifade etmistir. Yinang’in Miilkiyede okudugu 1918-1921 yillarinda arastirmalarini
Anadolu Selguklular1 ve beylikler donemine yogunlastirdigini belirtmistir. '

Yinang’ i tarih¢iligini hem olumlu hem de olumsuz yonlerini dile getiren Osman

Turan, iyi bir tarih¢inin ugrastigi devir hakkinda kisa 6mriindeki hadiselere nazaran ¢ok daha

127 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.537.

128 Biisra Ersanl, Iktidar ve Tarih, iletisim Yaynlari, Istanbul, 2013, 5.249.

129 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.338, 339.
130 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.334.

131 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.33,337.
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kuvvetli intibahlara sahip olacagini ifade etmistir. Yinang¢’in bu vasiflari tasiyan tarihgilerden
ilk akla gelen kisi olacagmi konusunda siiphesinin olmadig1 goriilmektedir.**? Turan,
Yinang’in tarihte biiyiik hareketleri, yliksek siyaset ve fikir adamlarin1 esas sayan klasik tarih
anlayisina bagl kaldigini, yirminci asrin ig¢timai, iktisadi ve kiltlirel tarih anlayisina itibar
etmedigini ¢alismalarin1 daha ziyade kaynaklar1 teksif edip modern tarih tetkiklerini ihmal
ettigini belirtmistir.’3® Tarih ilminin biiyiik bir tekamiil i¢inde oldugunu tarihin genis ve terkibi
telakkisinin Tirkiye’de yeni kavranmaya basladigini, Avrupa’da da her tarih aliminin bu
seviyeye erismemis oldugunu diisiinmektedir. Bu ifadelerden Osman Turan’in Yinang’t
modern bir tarihgi olarak gérmedigi soylenebilir.’3*

Turan, Garp Tirkliigii’niin temeli ve Tirk milletinin en biiyiik eseri olan Osmanli
imparatorlugunun kuvvet kaynagi olarak Anadolu’yu Yinan¢’in kuvvetle hissettigini, onun
Anadolu’nun tarihini medeniyetini, kahramanlarini, hatiralarin1 yasadigini, yasattigini
sOyleyerek bu nedenle Anadolu fikrini onun eseri olarak gordiigiinii belirtmistir. Turan,
Yinang’in Bursa’da tesekkiil eden Tiirk-Islim mefkuresi ve gaza ruhunun kudsiyetine
inanarak, bunun tarihi 6nemini kavrayan bir tarih¢i oldugunu vurgulamistir. Yinang’m Al-i
Resil -Abbasileri dahil etmistir- ve Al-i Osman hanedanlarinin islam ve diinya tarihinde yerine
getirdikleri vazife ve kudsiyete inandigin1 yazmistir. Buna ragmen onun romantik bir tarih¢i
olmadigin1 Miisliiman Sark ve Hristiyan Garp tarihgileri arasinda mukayeseler yaparak iki
tarafinda Ustiinliik ve eksikliklerini tespit ederek kendine mahsus goriis ve tenkitlerini ortaya

koydugunu belirtmistir. Turan’in Yinang’in ¢aligsmalarini sistemli ve arastirma mahsulii olarak

132 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.335-336.
133 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.345.
134 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.345.
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gormemekle birlikte tarihgilere, fikir adamlarina yeni ufuklar agmak; yeni meselelere isaret

etmek bakimindan énemli buldugu goriilmektedir.3®

1.4. Eserleri

Bu boliimde Yinang’in yayimlanmig eserleri kronolojik olarak listelendi. Dokuz eser,
gazete ve dergilerde yayimlanmis yetmis civarinda makale, Islam Ansiklopedisi igin yazilmis
otuz madde, Arapca, Farsca, Osmanlica ve Fransizca eser ve yazmalardan derlenmis iki yiize
yakin defter birakan®® Yinang icin Ozalp onun eserlerini kendi alanlarinda benzersiz, ilk, daha
sonra yazilan eserlere kaynaklik etme vasfina haiz, goriilmesi gereken kaynaklarin
incelenmesiyle kaleme alinmus, derinlikli eserler olarak nitelendirmistir. 3’

Yinang’in Selguklu tarihi hakkinda topladigi malzeme ve vesikalarin goklugu nedeniyle
Lebeau’nun Haglilar Tarihi’ne benzer 15 ciltlik biiyiik bir kronik yazmay1 planladigi, tarihin
bilinmeyen yerlerini meydana cikartmak ve bosluklart doldurmak istedigi i¢in parcali
caligmalara gitmek zorunda kaldigi Hilmi Ziya Ulken’nin Hiir Vatan’da ¢ikan yazisinda ifade
edilmistir.*3®

Yinan¢’imn Anadolu’nun Fethi, Diisturname-i Enveri Medhal’i, Tdarih-i Osmani
Enciimeni Mecmuas1 ve Tirk Tarih Enciimeni Mecmuasinda ¢ikan yazilar, Islam
Ansiklopedisi’nde nesredilen makaleleri arasinda yer alan “Danismendliler”, “Akkoyunlular”,
“Yildirnm Bayezid” maddelerini yeni kaynaklara dayanmak, yeni fikirleri ihtiva etmek, eski
hatalar1 diizeltmek suretiyle kiymetli buldugunu ifade eden Osman Turan, Yinan¢’in

calismalarinin uzun zaman tarihi ihtiyaglara cevap verebilecegini ifade etmistir.**®

135 Ozalp, Tarihe Adanmig Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .346.

136 Ozalp, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.9-10.

137 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.303.

138 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.305, 406, 408, 4009.
139 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.309, 310.
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Yinan¢’in ilk yazilari, 1915 yilinda ulim-1 diniye hocasi olan Halim Sabit Sibay’in
cikarttig1 Isldm Mecmuasi’nda cikt1. “Bilal-i Habesi” ve “Abdullah ibn Mesud”la ilgili olan
calismalarinin Islam tarihi ve Islam tarihinin ana kaynaklarmna vukufiyetini gosterdigi
degerlendirmeleri yapilmistir. Halim Sabit Sibay’in Yinang’in aragtirmaci yoniinii etkileyen
kisilerden biri oldugunu belirtmekte fayda vardir.'*® islam tarihi ile mesguliyetinde, eski
kaynaklar1 incelerken Serafettin Yaltkaya, Ismail Saadettin, Sirvanli Sadreddin Efendi’den
aldig1 derslerin biiyiik faydasii gordiigii belirtilmistir.*4!

30 Ocak 1919°da Ihvan-1 Safi cemiyetiyle ilgili kaleme aldizn makalesi
yayimlanmistir.4?

1920 yilinda Geng¢ Yolcular mecmuasinda “Tehlikeler 6niinde Tiirk Istanbul” baslikli
makalesi yayimlanmugtir.143

Miilkiye ikinci sinifa devam ettigi sirada, 7 Mart-26 Nisan 1336/1920 Pazartesi tarihleri
arasinda 50 giinliik siirede, Ibni Bibi’nin, Atamelik Ciiveyni namina telif ettigi “Anadolu’nun
eski zamanlarda gecirmis oldugu sayan-1 dikkat vekayii ihtiva eden” Sel¢ukndme’sinin el-
Evamiru’l-Aldiyye fi-Umiiri’l-AlGniyye ismini tasiyan Fars¢a muhtasarmm “Ilk hanedan-1
saltanatimiz ve ilk padisahlarimiz zamaninda cereyan eden sulinat ve hadisat-1
tarihiyyenin...mechul kalmamasi igin” terciime ettigi ifade edilmistir.***

1922°de Anadolu tarihi ile ilgili ilk yazilar1 olan Ankara’nin Selguklularca fethedilip

bir Tiirk ve Islam sehri haline gelmesinden onceki durumu, islam tarihindeki yeri ve Islam

140 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.24.
141 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.31.
142 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.36.
143 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.37.
144 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, .39.
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ordularinin  Anadolu’daki fetihleri sirasinda oynadigi role iliskin iki makalesi
yaymmlanmustir.}4®

Kasim 1923 tarihinde Mihrap mecmuasinda Musul Sel¢uklu valisi Kerbuga ile ilgili
bir arastirmasi yayimlanmistir.'4®
1924 yilinda Anadolu Mecmuasi’nda milli tarihimizin isim ve mevzuu ile Anadolu’nun

Tiirklerce fethinin onemine iliskin makaleleri yayimlanmistir. Yinang, bu g¢alismalarinda

Anadolu’nun Tirklesmesini ve ikinci bir vatan olusunu incelemistir.

1. “Milli tarihimizin ismi”, c.I, say1:1, 1 Nisan 1340(1924), s.1-6; “Milli tarihimizin
mevzuu-17, c.1, say1:2, istanbul, 1340(1924), 5.53-59; “Milli tarihimizin mevzuu-
2” say1:3, s.85-92.

2. “Anadolu’nun fethi-(1)”, c.I, say1:4, s.144-150, Yeni Matbaa, istanbul, 1340(1924);
“Anadolu’nun fethi-2”, c.I, say1:5, s.200-207; ”Anadolu’nun fethi-3”, c.I, say1:6,
Eyliil 1340, s.212-215; “Anadolu’nun fethi-4”, c.I, say1:7, Tesrin-i Evvel 1340,
5.265-268; “Anadolu’nun fethi-5”, c.I, say1:8, 5 Tesrin-i Sani 1340, s.300-303.

3. “Turk kavminin muhtelif milletlere ayrilmasi, Anadolu ve vatan ve milletin

tesekkiilii”, c.I, say1: 9-10-11, 5.328-337, Istanbul, 1340.147

1924 yilinda Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuas: 'nda beylikler ve Osmanli Devleti’nin

kurulus donemleriyle ilgili yazilar1 nesredilmistir.

1. “Maras emirleri”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, nr.5(82), 1 Eyliil 1340(1924),
5.283-299; nr.6(83), 1 Tesrin-i Sani 1340, 340-352; nr.8(85), 1 Mart 1341(1925),

$.85-100.

145 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.45.
146 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.47.
147 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.49.
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2. “Feridun Bey Miinseat’1”, Tirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, nr.77, s.161-168;
nr.1(78), 1 Kanun-1 Sani 1340(1924), s.37-46; nr. 2(79), 1 Mart 1340, s.95-104;
nr.4(81), 1 Temmuz 1340, s.216-226.

3. “Milli tarihimize dair eski bir vesika”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, nr.2(79),

1 Mart 1340(1924), 5.85-94; nr.3(80), 1 Mayis 1340, s.142-155.148

Aralik 1924, Subat 1925 tarihlerinde gazeteci-yazar, dilci ve tarihci Necip Asim Bey’in
hayatini, eserlerini, dilcilik ve tarih¢ilik yoniinii ele aldig1 iki makalesi yayimlanmustir.14°

16 Nisan 1925°te Seyh Said hadisesi nedeniyle gazetelerde de kullanilan “Kiirdistan”
tabiri ile ilgili makalesi yayimlanmugtir.**°

Mayis 1925°te Selguklu generali Sinaneddin Yakut’la ilgili bir arastirmas: Muallimler
Birligi adli mecmuada nesredilmistir.t>

Haziran 1925’te Milli Mecmua’da Tirk Tarih Enclimeni baskani Ahmed Refik
Altinay’1n hayati ve eserleriyle ilgili bir makale nesredilmistir.'>?

Paris’te bulundugu siralarda Ibn Abdillah Mahmud en-Nisaburi’nin Tevarih-i
Tiirkmdniye adindaki Farsga yazilmis eseri Londra’daki Hindistan nezareti kiitiiphanesinde
bulunan niishasin1 getirterek istinsah etmistir. Yinang’in kitaba diistiigli tarth 17 Eyliil
1926°dir.*>?

1928 yilinda Paris’te Milli Kiitiiphane’de bulunan Aydinogullar: tarihiyle ilgili en
onemli kaynaklardan biri sayilan Diisturndme-i Enveri adli eser Tirk Tarih Enciimen’i

tarafindan Arap harfleriyle bastirilmigtir.1>

148 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.49-50.
149 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.50.
150 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.51.
151 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.53.
152 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.54.
153 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.65.
154 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.68.
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1929°da Diisturndame-i Enveri’ye yazdig1 Medhal Latin harfleriyle yayimlanmistir.**°

1932 yilinda “Musul ve Elcezire’de Oguz Tiirkler’i” adl1 ¢alismasi Tiirk Tarihi Tetkik
Heyeti’nin “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1™ serisi i¢inde yayimlanmistir. (no:51, Bagvekalet
Miidevvenat Matbaasi, 1932, 24 sayfa).!®

1934’te Tiirkiye Tarihi Sel¢uklu Devri I Anadolu nun Fethi adli kitabinin ilk baskis1
Aksam Matbaasi tarafindan 88 sayfa olarak yapilmistir. (Aksam Matbaasi, Istanbul, 1934).27

Eyliil-Ekim 1934 Azerbeycan Yurt Bilgisi dergisinde Firdevsi’nin dogumunun bininci
yildoniimii nedeniyle hayati, eserleri, sahsiyeti, diliyle ilgili bir makale yayimlanmistir.
(“Firdevsi’nin bininci y1ldéniimii”, say1:33-34, Eyliil — Birinci Tesrin 1934, 5.309-312).1%8

1934 yilinda Necip Asim’m Celdliittin Harezemgsah adli eserine yazdigi takriz
yayimlanmistir. >

1937 yilinda anonim Tarih-i Al-i Selcuk isimli eseri tanittigi makalesi
yayimlanmustir,

25 Eylil 1937°de II. Tiirk Tarih Kongresinde bagkanligimi Fuat Kopriili'niin
sekreterligini Enver Ziya Karal ve Nusret Hizir’in yaptig1 son toplantida “XII. asir tarihgileri
ve miiverrih Muhammed bin Ali el-Azimi” konulu tebligini sundu. Teblig 1943 yilinda diger

tebliglerle birlikte yayimlanmistir, 16!

1940 yilinda bir eseri, alt1 makalesi, bir anket cevab1 yayimlanmuistir.

1. “Tanzimattan mesrutiyete kadar bizde tarihgilik”, Tanzimat I, haz. Komisyon,

5.573-595, Maarif Vekaleti, Istanbul, 1940.

155 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.69.
156 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.70.
157 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.80.
158 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.80.
159 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.80.
160 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.88.
161 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.91,92.
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“Iki 6liim iki sahsiyet, Ahmet Tevhit”, Iy Mecmuast, c.6, say1:23-24, 5.155-158,
[stanbul, 1940.

“Halki okumaya nasil alistirabiliriz? Prof. Mikrimin Halil, Dr. Ali Nihat
Tarlan’1n fikirleri”, Vatan, say1:120, 18 II. Kanun(Ocak), s.4.

“Hititler zamaninda Anadolu’nun 1rki vaziyeti”, Tasvir-i Efkar, say1:4372-16,
17 Mayis 1940, s.2; nr.4378-22, 23 Mayis 1940, s.3.

“Iki irkin mukayesesi, Tiirk ve Cermen 1rklar1”, Tasvir-i Efkar, nr.4426-70, 10
Temmuz 1940, s.2; nr. 4427-71, 11 Temmuz 1940, s.2; 4428-72, 12 Temmuz
1940, s.2 ve 6.

“Bir tarihgi ile miilakat: Tiirk tarihinin mebdei nedir?”, Tasvir-i Efkar, nr.4361-
5, 6 May1s 1940, s.2 ve 7.

“Anadolu beylikleri devrinde Acemce teslim olanlarin, Tiirk¢e kurtaricilarin
dili”, Sadirvan Dergisi, c.1, say1:9, s.2-3, Istanbul, 1940.

“Beser hukuku hakkinda anket: Miikrimin Halil’in fikirleri. Insanoglunun 1slah1

m1? Buna imkan yok!”, Vakit, say1: 7951, 1 Mart 1940, s.1 ve 3.1

1941 yilinda Islam Ansiklopedisi nde “Ahmed Pasa, Gedik veya Gediik Ahmed Pasa”,

“Akkoyunlular”, “Alaiye”, “Alasehir”, “Alp Arslan”, “Amasya”, “Arslan-sah b.Tugrul b.

Muhammed Ebu’l-Muzaffer Riiknii’d-Diinya ve’d-Din”, “Asiret” isimli maddeleri

yayimlandi.

1.

1941 yilinda yayimlanan makaleleri:

“Bir Erzurum tarihcisi”, Is-Felsefe, Ahlak ve fg’timaiyat Mecmuasi, say1:28, S.44,

Istanbul, 1941.

162 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.113-114.
163 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.122.
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2. “Trablus ve Bingazi’nin tarihi-1, Tasvir-i Efkdr, say1: 4623-267, 14 Subat 1941, s.3.
3. “Islam tarihinde Trablus(2)”, say1: 4633-277, 24 Subat 1941, s.3.
4. “Islam tarihinde Trablus(3)”, say1: 4640-284, 3 Mart 1941, s.3.

5. “Anadolu’da Tiirk birligi”, Konya Mecmuasi, yil:5, say1:36, Mart-Nisan 1941, s.35-38.

Malazgirt Savasi’nin y1l doniimii nedeniyle bu konuda yazdigi iki yazist Eyliil 1942°de
Ulkii dergisinde yayrmlanmustir.

Aralik 1942°de Cinaralt: dergisinde “Sultan Siileyman’in biiyiikligi” isimli tek sayfalik
arastirmas1 yayimlanmgtir.1%*

1942°de Islam Ansiklopedisi’nde “Aydin”, “Ayni Ebu Muhammed Mahmud. Ahmed b.
Misa b. Ahmed b. Hiiseyn b. Ytsuf b. Mahmud Bedreddin”, “Ayniilverde”, “Bayezid
L,Yildinnm”, “Baysungur”, “Belek”, “Besni, Behesni”, “Bitlis”, “Bursa” maddeleri
yaymmland.1%®

15-20 Kasim 1943’te yapilan III. Tiirk Tarih Kongresi’nde “Anadolu Selguklulari tarihine
ait baz1 kaynaklar”, “Anadolu Selguklular1 tarihine umumi bir bakis” konulu tebligini sundu.®®

1944 yilinda 1934°te ilk baskis1 yapilan kitabinin, genisletilmis olarak tekrar basilmasini
planladig kitap serisinin ilki olan ve “Anadolu’nun miidafaas: ve dahilde birlik miicadelesi
(1085-1192) konusunu ele alan Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I Anadolu nun Fethi isimli
kitab1 yayimlandi. Diger kitaplarin konular1 ise “Anadolu’da birlik ve merkezilesme (1192-

1256)”, “Anadolu sultanliginin zayiflamasi, ¢iirlimesi ve ortadan kalkmasi (1256-1308)”

seklinde diizenlenmistir. Kitap, Istanbul Universitesi Yaymnlari Edebiyat Fakiiltesi Tarih

164 Ozalp, Tarihe Adanmig Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.124.
165 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.125.
166 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.129-130.
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Ziimresi Nesriyati, Biithaneddin Basimevi tarafindan 1944 yilinda Istanbul’da 191 sayfa olarak
basilmigtir.*’

1944 yilinda Ibrahim Artuk’un Artuk Ogullari Tarihi adli eserine yazdigi takrizi
yayimlandi.'6®

1945’te  Erzurumlu Abdurrahim Serif’in hayatt ve eserleriyle ilgili bir makalesi
yayimlandi.t6°

1945°te Islam Ansiklopedisi'nde “Caber, Caber Kalesi”, “Celaleddin Harzemsah”,
“Celayir”, “Cihan-sah”, “Ciineyd b. Ibrahim”, “Cagr1 Bey”, “Danismendliler”, “Diyarbekir”,
“Dulkadirhilar”, “Elbistan”, “Ermeniye”, “Ertugrul Gazi”, “Erzurum” isimli maddeler
yayimland1.}"®

10-14 Kasim 1948°te yapilan IV. Tiirk Tarih Kongresi’ne katildi. Ikinci giin “Orta Asya ve
Ortagag Tirk tarihi seksiyonu” toplantisinda “Sultan Baykara hakkinda kaynaklar” konulu
tebligini sundu.’* 1952°de nesredilen kongre zabitlarinda Yinang¢’in tebligi gonderilmedigi
icin yayimlanamadig ifade edilmistir.!’

Yinang, Tirk Tarth Kurumu’nun 1957 yilinda 300. 6liim yildoniimii sebebiyle Katip
Celebi’yi anma karar1 vermesi nedeniyle “Fezleket Ekval el-Ahydr hakkinda” hazirladigi
makalesi yayimlandi. Bu makale diger ilmi makaleler ile birlikte Katip Celebi Hayati ve
Eserleri Hakkinda Incelemeler isimli Kitapta toplanarak basildi. Kitabin ikinci baskist 1985

yilinda TTK yayinlar arasinda tekrar yerini aldi. Yinang’in makalesi 1957 yilinda ayni isimle

ayrica baskisi da yapilmigtir.1”®

167 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.136.
168 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.136.
169 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.139.
170 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.142.
171 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.148.
172 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.149.
173 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.185, 186, 196.
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Agustos 1959°da Alparslan ile ilgili bir makalesi Malazgirt zaferinin 888. yildoniimii
nedeniyle yayimlandi.'’*

Faruk Kadri Timurtas, 24 Aralik 1961 tarihinde Son Havadis’te yayimlanan “Miikrimin

Halil Hoca” isimli yazisinda Yinang’in basilmamus eserleri arasinda yirmi defter tutan islam

tarihi ile ilgili dikkatle istinsah edilmis, niisha farklar1 iyice tespit edilmis, baska kaynaklarla

karsilastirilmis, ilmi nesri i¢in hazir sayilabilecek metinler oldugunu yazmustir.'’®

174 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.201.
175 Timurtas, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, s.44.
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II. BOLUM

MUKRIMIN HALIL YINANC’IN TURK iSLAM TARIHi ALANINDAKI

CALISMALARI



2.1. Siyasi Tarih Cahsmalar:
2.1.1. Akkoyunlular Ak Koyunlular'’®

Yinang, Milli Egitim Bakanlig1 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 1’de 251-270 sayfalar1
arasinda yayimlanan “Akkoyunlular Ak Koyunlular” isimli makalesinde Akkoyunlu oymagina
iliskin birgok konuyu incelemistir. Anadolu’ya nasil ve ne zaman geldikleri konusundaki
rivayetleri degerlendirmis, Akkoyunlu ve Karakoyunlu arasindaki rekabete deginmis, iki
ulusun Anadolu’daki yerlesim bolgelerine, hangi Tiirkmen boylan ile ittifak ettikleri ve
giiclenerek devlet kurduklarina, Karayiiliik’in Kad1 Burhaneddin’i 61diirmesine dair rivayetler,
Akkoyunlu Karayiiliikk Bey’in Timur’un hizmetine girmesi ve Ankara Savasi’nda onun yaninda
yer almasi; Akkoyunlu hiikiimdart Uzun Hasan’in siyasi ve askeri faaliyetleri, devlet kurma
girisimleri; devletin Sultan Yakup un éliimiinden sonra yikilis1, Seyh Ismail Safevi’nin ortaya
cikisi; Sii, Caferi Karakoyunlu ulusu boy ve oymaklarini bir araya toplamasi; Akkoyunlu
topraklarin1 ele gegirmesi, Akkoyunlu hanedani ve taraftarlarini yok etmesi, Akkoyunlu
bakiyesinin Osmanli tabiiyetine gecisi ve faaliyetleri; Akkoyunlu devlet teskilati makalesinin
konularin1 olusturmaktadir.

Yinang¢’in ilk ele aldig1 soru Akkoyunlu ve Karakoyunlular’in Anadolu’ya ne zaman
ve nasil geldikleridir. Ali’nin Kiinhii 'I-Ahbér, Cenabi’nin el- ‘Aylemii z-Zahir, Ebu’l ‘Abbas el-
Karamani Ahbdr al-duval’de, Hammer’in Historie de ['empire Ottoman adl1 eserlerinde gegen
rivayetin hicbir esas ve menbaa dayanmadigini belirten Yinang, bu rivayetlerin mekan ve
zaman agisindan Akkoyunlulara uzak oldugunu yazmistir. Uzun Hasan adina yazilmis Ebi

Bekr Tahrani’nin'’’ Kitab-1 Diydrbekiriya'’® adli eserinde yer alan bilgileri aktaran Yinang,

176 Yinang, “Akkoyunlular. Ak Koyunlular”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, $.27-63.
177 Bkz. Faruk Siimer, “Kitab-1 Diyarbekriyye”, DI4, Ankara, 2002, .26, ¢.75.

178 Yinang, istinsah edilmis tek niishasinin kendi kiitiiphanesinde oldugunu belirtmistir. Kitab-1
Diydrbekriyye’nin giiniimiize eksik olan bir niishas1 Necati Lugal ve Faruk Siimer tarafindan 1962-1964, 1993
yillarinda iki ciiz halinde yayimlanmistir. Tahran’da tek cilt olarak nesredilen eser Mehmet Demirdag tarafindan
Tiirkge’ye cevrilmistir (Istanbul 1999).
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Akkoyunlular ve Karakoyunlularin koyun anlamina gelen Kon yani hon Tiirk ilinin bakiyesi
olduklarim1 Anadolu’ya gelerek Akkoyunlularin Bayindir ulusuna, Karakoyunlularin ise
Baranli asiretine katilarak Anadolu, Iran, Irak’taki Tiirk camiasina girdikleri tahmininde
bulunmustur. Reisleri olan Tur Ali Beg zamaninda uluslarinin biiylimesi sonucu bir
imparatorluk kurduklarmni, merkezlerini Amid’den Tebriz’e tasimalarmin sonucu olarak
Anadolu’nun dogusunda Tiirk irkinin zayiflamasinin ikinci sebebi olduklarini belirtmistir.

En 6nemli ¢alismalarindan biri olarak degerlendirilen Akkoyunlulara ait makalesinin
sonunda Yinang, zengin bir kaynak listesi sunmustur. Istifade ettigi kaynaklar1 kitabeler,
meskikat, vakfiyeler, siyasi muharrerat, miinsaat eserler, Farsca hususi tarihler, Arapca umumi
tarihler, Tiirkce umumi tarihler, Osmanli tarihleri, zamanimizdaki eserler olarak
gruplandirmistir. Olduk¢a uzun oldugu goriilen bu bibliyografyada Yinang’in Akkoyunlular

icin onemli kaynaklarin listesini tespit ettigi soylenebilir.

2.1.2. Alp Arslan, Muhammed B. Daviid (Cagri Beg)’Aziid Al-Davla(1029-1073)17°
Yinang, Cagr1 Bey’in oglu Alp Arslan’in tahta ¢ikisindan sonra onun etrafinda gelisen
siyasi olaylara degindigi bu yazistm1 Milli Egitim Bakanlig1 Isldm Ansiklopedisi igin kaleme
almistir. Yazi L. say1384-386. sayfalarda yayimlanmustir. Alparslan’in tahta ¢ikis tarihini kesin
olarak tespit etmenin miimkiin olmadigini ifade eden Yinang, Cagri Bey’in hiikiimdarliginin
son yillarinda gergek hilkmedenin Alp Arslan oldugunu yazmistir. Tahta ¢ikan Siileyman
Bey’in Tiirk Beyler’i tarafindan kabul edilmedigini, tahta ¢cikmadan 6nce de, mahir ve mert bir

kumandan olarak bilinen Alparslan’a biat edildigini kaydetmistir.

179 Yinang, “Alp Arslan, Muhammed B. Davud (Cagri1 Beg)’Azid Al-Davla (1029-1073)”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.75-78.
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Yinang, yazisinin sonunda kisaca Malazgirt Savasi’nin nasil vuku bulduguna
deginmistir. “Islam ve Tiirk tarihinin en miihim vak’alarindan biri olan ve Tiirkler’in
Anadolu’yu bastanbasa acarak yerlesmelerine sebep olan bu vak’a, Sultan Alp Arslan’a biitiin
Islam tarihinde emsalsiz bir mevki vermis ve onun sadr-1 Isldm’daki biiyiik Islam fatih ve
gazileri derecesine ¢ikarmustir.” diyerek savasin dnemini belirtmistir.

Alp Arslan’in Malazgirt Savasi sonucu esir diisen Romanos Diogenes ve kardesi

99180 5181

Kavurd’un kiyamina/isyan1 karsisinda gosterdigi tutum ile  “seciyeli ve “necip
karakterini  gosterdigini diisinen Yinang, Sultan’mn okuma-yazma bilmedigi ve egitim
gérmemis oldugu ihtimalini dile getirmistir. Devlet igleri hakkindaki sug¢lamalara ragmen
Veziri Nizam al-Mulk’e devlet islerini birakmasimi onun dirayetli bir hiikiimdar oldugunun
gostergesi olarak yorumlamistir.

Yinang, yazisinin sonunda yararlandigi ana kaynaklar1 siralamistir. Houtsma Martinus
Theodorus (1851-1943)un Tevdrih-i Al-i Selciik [Recueil de textes relatifs a I’histoire des
seldjoucides] adli nesrinin II. Cildi; Tornberg’in Ibn al-Asir'®? nesrinin IX. ve X. Cildleri;
Mirhond’un Ravzatii’s-safa adli eserinin Johann August VULLERS tarafindan yapilan nesri;
Hamdullah Mustavfi’nin Tdrih-i Giizide adl1 eserinin Islimi donem Iran tarihini iceren M. Jules
Gantin tarafindan yapilan nesri; Muhammed b. Muhammed el-Hiiseyni el-Yezdi’nin el- ‘Urdza
fi’l-hikdyeti’s-Selciikiyye adli eserinin Karl Siissheim tarafindan yapilan nesri; Ibn Hallikan’in
(Bulak, 1299) nesri, Nizam al-Mulk Siydset-ndme adli eserinin Schefer nesri; Gustav WEIL’in,
Geschichte der Chalifen adli eserinin III. cildi; August Miiller’in Der Islam im Morgen — und

Abendland adli eserinin II. cildi; Barthold’un Turkestan v épokhu mongol skogo nasestvija adli

eserinin II. kismi; von Rosen, Zapiski vostog. otd. imper. russk. Arheol. Obgg¢. 1. cilt; Miikrimin

180 Oziine, sdziine giivenilir saglam karakterli.

181 Soylu, asil.

182 el-Kdmil fi 't-tarih. ibnii’1-Esir’in umumi tarihinin Berlin, British Museum, Paris ve Uppsala niishalarina
dayanan nesri.

46



Halil Yinan¢’in Anadolu’nun Fethi adli eserindeki Alparslan i¢in hazirlanmis mufassal
bibliyografya.

Milli Egitim Islam Ansiklopedisi’nin yayin kurulunda yardimci olarak ismi gecen
Yinang’in bu ¢alismasinda 6zellikle sarkiyatei tarihgilerin eserlerini kaynak olarak kullanmasi
dikkat cekmektedir. Makalenin dipnotunda maddenin Yinang tarafindan tashih ve tevsi edildigi
belirtilmistir. Baslangicta Leiden tab’i esas tutularak terciime edilmesi diisiiniilen Zslam
Ansiklopedisi‘nde Tiirkler ve Islamiyet ile ilgili maddelerdeki eksiklikler ve maksatl
saptirmalarin bulundugunun tespit edilmesi sonucu bazi maddeler tashih yoluyla diizeltilmis
bazilar1 da yeniden yazilmigtir. Yinang tarafindan Alparslan hakkinda yazilan bu makalenin

de, Islam Ansiklopedisindeki sorunlu makalelerden biri oldugu diisiincesini tasimaktay1z.18

2.1.3. Anadolu’nun Fethi'®

Yinan¢’in Anadolu’nun Fethi isimli kitabi “Tiirk Tarihinin Ana hatlari, eserinin
miisveddeleri Seri:II, No:38” baslig1 ile 1934 yilinda Aksam Matbaasi tarafindan 88 sayfa
olarak basilmustir. Kitabin ikinci baskisi Istanbul Universitesi Yaymlar1 Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Ziimresi Nesriyati, Biirhaneddin Basimevi tarafindan 1944’te 144 sayfa olarak
basilmustir. '

Tiirk Tarihin Ana Hatlar: 1930 yilinda Atatiirk’lin istegi ile hazirlanarak yiiz adet
basilmis, siirli sayida kisiye dagitilmistir. Atatiirk’iin baz1 kisilerin diisiincelerini 6grenmek
istedigi diisiiniilen bu basim miisvedde, taslak olarak kalmistir.'®® 1932 yilinda konulan

genigletilerek baskisi yapilan Tiirk Tarihin Ana Hatlar: birinci seride Yinang i “Musul ve

183 Detayh bilgi i¢in Bkz. Orhan F. Kopriilii, “Islam Ansiklopedisi”, DIA, Istanbul, 2001, ¢.23, ss.43-44.

184 Miikrimin Halil Yinang, Anadolunun Fethi, Aksam Matbasi, Istanbul, 1934.

185 Yinang, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.9.

186 Semavi Eyice, “Atatiirk 'iin Biiyiik Bir Tarih Yazdirma Tegebbiisii: Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1”, Belleten,
XXXII, 128, 1968, 5.509, 510.
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Elcezirede Oguz Tiirkleri” isimli arastirmasi bulunmaktadir. 1934 yilinda yapilan ikinci seride
yazarin konu basligimiz olan Anadolu nun Fethi isimli eseri de yer almistir.'8’

Yinang, Tirkiye tarihinin konusunu, miladi on birinci asirda, Oguz Tiirklerinin
Anadolu’yu fetih ve vatan ittihaz etmesinden itibaren bu kit’ada cereyan eden siyasi, medeni
vak’alar olarak tanimlamistir. On asir sliren bu tarihi siyasi tebeddiileri/degisim/bagka sekle

girme ve teskilat degisikliklerini dikkate alarak dort devreye ayirmistir.

1. On birinci asir baslangicindan on dordiincii asir bagina kadar olan zaman dilimini
Anadolu’da Oguzlarin teessiis ve tesekkiil ettikleri devir olarak ele alinmustir.

2. Selguklu hanedaninin “sukutundan”/disiisinden, Osmanli Beyligi’nin Dulkadirh
ailesinin hakimiyetine son verdigi 1515 senesine kadar olan zaman dilimini “Tavaif-i
miillik” veya “biiyiik feodalite devri” olarak nitelendirmistir.

3. Onaltinci asrin bagindan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar olan devri “Biiyiik
Imparatorluk™ devri olarak adlandirmustir.

4. Cumhuriyet devri.

Yinang, birinci ve ikinci devir tarihlerine ait kaynak ve vesikalarin az oldugunu belirtmistir.
Selguklu hanedaninin Anadolu’da hiikiim siirdiigii zamanda vuku bulan olaylari ise dort kisma

ayirmistir.

a. 1015-1085 arasindaki zaman dilimini Anadolu’nun fethedildigi ve Oguz boylarinin
muhaceretinin yasandig1 donem olarak ele almistir.

b. 1085-1192 arasindaki seneleri Anadolu Selguklu ailesinin saltanat kurdugu, biiyiik
beyliklerin viicuda geldigi bir donem olarak nitelendirmistir.

c. 1192-1256 araligin1 Anadolu’da birligin, merkeziyetin olustugu, sulh ve siikiin donemi

olarak ele almistir.

187 Eyice, s.524, 526.
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d. 1256-1308 arasindaki zaman dilimini Mogol istilasi sonucu Anadolu saltanatinin sona

erdigi donem olarak nitelendirmistir.*®

Yinang, “Anadolu’nun Fethi” kitabinda birinci zaman dilimini ele alarak, olaylar1
kronolojik sirada aktarmistir. Kitabini, “Oguzlarin  Anadolu’ya Muhacereti ve
Anadolu’nun Fethi”, “Tiirkmen yani Selguklu Istilas1 Arifesinde Anadolu”, “Tiirkmenlerin
Anadolu’ya ilk Akinlar1”, “Sultan Tugrul Bey Zamaninda Bizans’a Kars1 Seferler ve
Anadolu Fituhat1”, ”Sultan Alp Aslan zamaninda Bizans’a Yapilan Gazalar ve Anadolu
Fiituhat1”, “Sultan Meliksah Zamaninda Bizans’a Yapilan Gazalar; Anadolu’nun Kémilen
Fethi; Anadolu’da Tirklerin Yerlesmesi ve Bu Kit’ada Yeni Bir Devlet Kurulmasi:
Anadolu Selguklu Saltanat1”, “ilk Anadolu Sultam1 Kutulmus oglu Nasiriiddevle
Ebiilfevaris Siileyman Sah”, “Tiirkmenler Tarafindan Feth ve iskan Edilen Anadolu
Kitasina Bir Nazar” basliklar1 altinda toplamistir.

Anadolu’nun Fethi isimli ¢alismasinda Yinang, Oguz boylarinin Anadolu’yu fethettigi ve

go¢ ederek yerlestigi 1015-1085 yillarinda Sultan Tugrul Bey, Alparslan Bey, Meliksah,

Anadolu’nun ilk sultan1 Kutalmisoglu Stileyman Bey zamaninda vuku bulan siyasi ve medeni

olaylar1 kronolojik olarak yaklasik 120-125 civarinda Bizans, Ermeni, Siiryani, Arap, Fars,

Misirli, Osmanl tarith yazarlarinin gogunlugunun yazma niisha olan eserlerinden aktarmistir.

Anadolu’nun Fethi adli eserde dikkat ¢eken Yinan¢’in dnemsedigi ve bilgi verdigi bazi

ayrintilara deginilirse burada sadece fetih igin yapilan miicadelelere degil yer yer Anadolu’da

Tiirkler’in teskilatlanmasi, halifelik, sultanlik, beylik, kadilik, divan gibi siyasi, dini ve hukuki

miesseselerin olusumuna, Anadolu’da yasayan kavimlerin Selguklu hakimiyeti ile degisen

etnik ve dini yapisina dair bilgi verip bu konudaki yorumlarin1 okuyucuya aktardig goriilebilir.

188 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.3-4.
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Yinang, “Biiyiik Oguz Devleti” olarak nitelendirdigi Selguklu Imparatorlugu’nun on iKi
vilayetten olustugunu, her birinin hanedana mensup sehzadeler tarafindan veraset usuliiyle
bagimsiz bir hiikkiimdar gibi yonettiklerini yazmistir. Anadolu sultanliginin da adi gecen on iki
vilayetten biri oldugunu, idari yapisim1 ve teskilatin1 detayli olarak anlatmistir. Bagdat
halifesinin Tiirk imparatorlugunu zaafa ugratmak i¢in uyguladigi politikalara deginmistir.'8

Yinang, Tiirklerin Anadolu’daki teskilatini  degerlendirmistir. Biiylik Sultan’in
Anadolu’nun on iki vilayetine vezir atadigini, Saltanat Divanlarinin reisleri olan vezirlerin,
“Veziri-Azam” veya “Hace-i Cihan” unvanini tasiyan biiylik divanin reisi tarafindan tayin
edildigini, Anadolu’ya gonderilen vezirlerden Ebiil Fazl ismail bin Ali Siihreverdi, Hasan bin
Tahir Sehristani disindaki diger vezirlerin isimlerinin ve diger devlet erkan1 atamalarini kimin
yaptigmin bilinmedigini ifade etmistir.!%

Meliksah’in Anadolu’da fiituhat ile mesgul olan Artuk Bey’i Basra korfezine kadar olan
Hulvan?®! bolgesinde gorevlendirdigini, Artuk Bey’in Ahsa, Bahreyn ve Necit taraflarimi zapta

ve oradaki Karmatileri tedibe memur edildigini yazan!%?

Yinan¢’in, Anadolu’nun fethinde
Artuk Bey’in 6nemli bir yere sahip oldugunu diisiindiigii, onu 6nemli sahsiyetlerden biri olarak
gordiigii soylenebilir.

Yinang, Anadolu’da Mansur’un 6liimiinden sonra Anadolu hiikiimdarlig1 mensurunun
Siileyman Sah’a verildigini, Bagdat halifesinin saltanat mensuru, sancak ve hilat génderdigini
“Sultani Azam” ile hitap ettigini, Sultan unvaninin Anadolu umumi valisine tevcih edilmesinin
dikkate sayan oldugunu ifade etmistir.1%

Stileyman Sah doneminin fetih hareketlerini inceleyen Yinang, bu konuda bilgi veren

kaynaklar1 da degerlendirmistir. Siileyman Sah’in Anadolu’daki sehirleri tek tek ele gecirirken

189 Yinang, Anadolunun Fethi, ss5.71-75.

190 Yinang, Anadolunun Fethi, s.77.

191 Yinang bu bolgenin Liristan oldugunu belirtmistir.
192 Yinang, Anadolunun Fethi, s.60.

193 Yinang, Anadolunun Fethi, 5.62.
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Bizans miiverrihlerinin hudutlarda ve Anadolu’da gecen vukuati Onemsemediklerini
Anadolu’nun Bizans’in elinden ¢ikis1 hakkinda muhtasar ve miiphem bir sekilde bahsederek
tafsilatli bilgi vermediklerini kaydetmistir. Siiryani ve Ermeni kaynaklarinin ise Anadolu’nun
giineyinde ve dogusundaki vakalar1 kaydettigini, Islam kaynaklarinin ise bu konuda ¢ok az
bilgi verdigini belirtmistir. Bu nedenle Anadolu sehirlerinin nasil ve kim tarafindan alindigin
sene sene tespit etmenin ancak Ingiltere, Holanda, Almanya, Rusya, Ispanya ve italya’daki
yazma eserlerin incelenmesiyle miimkiin olabilecegi degerlendirmelerinde bulunmustur.*%*

Eserinde Anadolu teskilatinin yapisina yer veren Yinang, Anadolu sultanligini teskil
eden Beyliklerdeki divan teskilatinin da merkezdeki divanin kiigiik bir numunesi oldugunu,
divan azalarinin baglangi¢ta merkezden tayin edildigini, Beylikler kuvvetlendikten sonra ise
dogrudan dogruya Bey tarafindan atandiginmi, dini, hukuki, askeri teskilatlarda da aym
uygulamanin bulundugunu ifade etmistir.'%®

Selguklu Devleti’nde dini ve hukuki islere bakan bas kadinin Kadiytilkudat/ Kadilkudat
olarak isimlendirildigini belirten Yinang, bu kisinin hangi islerden sorumlu oldugunu
yazmustir. Yinang, biitiin Islam iilkelerinde bas kadinin Bagdat halifesi tarafindan atanma
adetinin bulundugunu bdylece ilk din ve hukuk isleri reisinin Bagdat’tan génderildigi hiikmiine
varilabilecegi sonucuna ulagmugtir.1%

Yinang eserinde Anadolu’da yasayan yerli halkin etkin kimligi izerindeki
diistincelerini belirtmistir. Malazgirt muharebesinden sonra Bizans direnisini kolaylikla kiran
Tiirkmenlerin birkag sene i¢inde Ege kiyilarina ve bogazlara ulastiklarini, Komaten diye

isimlendirilen Anadolu’nun yerli halkinin Etilerin ve Traklarin soyundan geldiklerini, Orta

194 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.67-68.
195 Yinang, Anadolunun Fethi, 5.79.
196 Yinang, Anadolunun Fethi, 5.78.
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Asya, Tirk irkina mensup olduklarn, Tiirkceye yakin bir dil konusuyor olabilecekleri
degerlendirmelerinde bulunmustur.'®’

Yinang, Anadolu’ya gelen Tiirkmen oymak, boy ve uluslariin Anadolu’ya nasil
yerlestirildiklerini incelemistir. Tiirkmen asiretleri tizerinde yapilan tetkikata, Tiirkmen boy ve
uluslarinin adlarini tasiyan kaza, nahiye ve koy isimlerinden ve Kanuni Sultan Siilleyman
zamaninda tutulan tahrir defterleri iizerinde yapilan tetkiklerden ¢ikan neticeye gore, her
birinin kabile asabiyeti nedeniyle ayr1 ayr1 ziimreler ve devletler teskil etmemeleri, tefrikaya
diismemeleri i¢in memleketin her bir bucagina dagitildiklarinin tespit edildigini yazmustir.
Anadolu’nun kuzeyine ¢ogunlukla on iki Bozok’un, giineyine on iki Ugok uluslarmimn
yerlestirildigini, Kinik, Bayindir, Afsar, Kay1 birinci derecede ¢ogunlugu olustururken, Cepni,
Igdir, Salur, Doger, Bayat uluslarmin ikinci derecede olduklarini ifade etmistir.1%

Anadolu’ya yerlesen Tiirkmenleri gruplara ayirarak tespit eden Yinang, ilk grubun daha
onceleri Bizans tarafindan Anadolu’ya nakledilen Bulgar ve Pegenek Tiirkleri oldugunu ikinci
grubun Selcuklu Devleti zamaninda Maveraiinnehir, Horasan’in yerli halkindan olanlarin
teskil ettigini; iran, Azerbaycan ve Arran sehirlerinden geldiklerini yazmustir. Ugiincii grubun
ise Miisliimanligi telkin etmek, nesretmek, devlet hizmetinde bulunmak icin Tiirk, Arap, Acem,
seyh, alim, katipler gibi miinevverlerden olustugunu belirtmistir.**°

Yinang¢’in eserinde dipnot kullanimi ve istifade ettigi kaynaklari belirtme konusunda titiz
bir ¢aligma yaptig1 sdylenebilir. Her boliim sonunda bir bibliyografya olusturmus ve tavsiye
ettigi, onemli buldugu eserleri listelemistir. Ayni bashklar altinda asagida bu eserleri

listelemeyi uygun buluyoruz.

197 Yinang, Anadolunun Fethi, s.82.
198 Yinang, Anadolunun Fethi, s.83, 84.
199 Yinang, Anadolunun Fethi, s.83.
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“Oguzlarin Anadoluya Muhacereti ve Anadolu’nun Fethi” olarak isimlendirdigi boliimiin
sonunda Yinang, kullandig1 kaynaklar1 cografya kitaplari, vekayi‘nameler, Fransizca’dan
terclime edilen Ermeni vak’aniivislerin eserleri, Siiryani miiverrihlerin Fransizcaya terciime
edilen eserleri, miiverrihlerin eserleri seklinde bir gruplandirma yaparak istifadeye layik olan
eserleri ve umumi Bizans tarihlerinden tavsiyeye layik buldugunu diisiindiigii eserleri ayrica
listelemistir.?%

Yinang, Cografya kitaplar1 arasindan Ibni Khurdadbeh/ibn Hurdazbih ve ibni Havkal'in
eserlerini birinci derecede miihim bulmustur. Mukaddesi, Istahri, ibni Fakih ve ibni Riiste'nin
eserlerinde Uca dair verdikleri bilgileri énemsiz buldugunu yazmistir. Idrisi’nin Niizhetiil
miistdk, Yakut Hamevi’nin Mucemul buldan adl eserlerinde ibn Hurdazbih ve ibni Havkal'n
eserlerinden istifade edildigini belirtmistir.?%!

Yinang’in yararlandig1 vekayi‘ndmeler Yakubi’nin Tarihi; Belazuri’nin Fiituhiilbiildan,
Taberi’nin Tarihiiliimem velmiilik adli eseri; Ibni Aasem il Kafi’nin Kitabiilfiituh adl eseri,
Mes'udi’'nin  Miiruciizzeheb, Kitab-iittenbihiivelisraf adli eserleri; Ibni Meskveyh’in
Tecaribiiliimem adli eseri; Yahya bin Sait Antaki’nin Zeylii Tdrihi Ibnil Batrik. Tarihii

202

Muhtariilmiilk. Osmaniittarsusi’nin Sieriiththiigur®®® adli eseri; Ibn Zafir’in Diiveliilmiinkatid

adli eseri; Miitenebbi ve Ebu Firas divanlar1 ve onlara yazilan serhler. 203

Yinang, yararlandig1 ikinci elden kaynaklari ayri bir baslik altinda ele almistir. Bu
kaynaklar, Muhammed bin Abdiilmelik Ilhemedani’nin Jnvdniissiyer adli eseri; Hatip
Bagdadi’nin Tdrihii Bagdat adli eseri; Ibnii Asakir'in Tdrihii Dimask adli eseri;

Ebiilferecilcevzi’nin Elmuntazam fi tarihil miilik vel iimem adli eseri; Ibniiladim’in

Bugyetiittaleb fi tarihil Haleb, Ziibdetiilhaleb min tdrihil Haleb adli eserleri; Izziiddin bin

200 Yinang, Anadolunun Fethi, 5.14-15.
201 Yinang, Anadolunun Fethi, s.14.

202 Yinang, bu eserin ele gegmedigini, Ibn’iil Adim’in kendi eserinde bu kitab1 kopya ettigini belirtmistir.
203 Yinang, Anadolunun Fethi, s.14.
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Seddad’in Aalakul hazira fi iimerai-gssami ve Elcezire adli eseri; Sibt bin il Cevzi’nin
Mirdtiizzemdn adli eseri; Zehebi’nin Tarihiilislam adl eseri.?%*

Yinang, Bizans ve Islam diinyasinin miicadele ve iliskileri konusunda istifade ettigi
Fransizcaya ¢evrilmis Ermeni tarihgilerin yazdig1 vekayi‘nameler de ayr bir kategori altinda
toplamistir. Bu kaynaklar: Asoghik, Ghévond, Jean Catholicos, Thomas Ardzrouni,
Arisdagués, Mathieu d'Edesse’dir. Siiryani kaynaklar, Denys de Tell Mahré, Elie de Nisibe,
Michel le Syrien. Yinang, zikredilen 6nceki kaynaklar ile muasir olan Bizans kaynaklarinin
heniiz terciime edilmedigini belirtmistir. Istifadeye sayan buldugu eserler Saint Martin’in
Mémoires historiques et géographiques Sur ['Arménie adl1 eseri; Laurent’in L'Arménie entre
Byzance et [’Islam adli eseri; Vogt'un Basile | adli eseri; Rambaud’un Constantin
Porphyrogénete adl eseri; Schlumberger, Nicéphore Phocas Ve Epopée Byzantine adli eserleri;
Vasiliev, Byzance et les Arabes adli eseri. Umumi Bizans tarihlerinden tavsiye ettigi kaynaklar:
Lebeau’nun Histoirc du Bas-empire; Muralt’in  Chronographie Byzantine adli eseri;
Vasiliev’in Histoire de I'empire Byzantin adli eseri.?®®

“Tiirkmen yani Selguklu Istilas1 Arifesinde Anadolu” bashig1 altinda Anadolu’nun Selguklu
oncesindeki, Roma Imparatorlugu déneminde 17 temi hakkinda bilgi vermistir. Yinang, boliim
sonunda istifade ettigi kaynaklari Ibn Khurdadbeh/ibn Hurdazbih’in Kitabiilmesalik
velmemalik adl1 eserinden nakleden Idrisi’nin Niizhetiilmiistak adl1 eseri; Yakut Hamevi’nin
Mucemiilbiildan Adh eseri; Vivien de Saint Martin’in Description historique et geographique
de I'Asie Mineure. Saint-Martin’in Mémoires historiques et géographique sur I'Arménie adl
eseri; Vogt’un Basil | adli eseri Laurent’in Byzance et les Turcs Seldjoucides adli eseri olarak

siralamustir. 2%

204 Yinang, Anadolunun Fethi, s.14.
205 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.14-15.
206 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.15-18.
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“Tiirkmenlerin Anadolu’ya Ilk Akinlar1” béliimii i¢in yararlandign kaynaklar: Kadi
Kivamiilmiilk Eberkuhi'den naklen Hasan bin Sihabiddin Yezdi; Arisdagués; Thomas
Ardzrouni zeyli; Mathieu d' Edesse; Michel le Syrien; Lebeau, Saint Martin; Muralt;
Schlumberger; Tournebiz; Morgan gibi son donem miiellifleri; Emir Beybars tiddevadar’in
Ziibdetiilfikre fi tarih il hicre adli yazma eseri; Ibniil Esir’in Tdrihiilkamil adli eserinin 9. cildi;
Muhammed bin Abdiilmelik Hemedani nin, /nvdniissiyer adli yazma eseri; Mathieu; Lebeau;
Schlumberger’in Epopée Byzantine adli eseri.

“Sultan Tugrul Bey Zamaninda Bizans’a Kars1 Seferler ve Anadolu Fiituhat1” adl1 b6liimde
Muhammed Bin Ali Azimi, Saint-Martin, Lebeau, Muralt, Schlumberger, Imadiiddin
Isfahani’nin Tdarihii devletis Sel¢ukiye adli yazma eserinin (Biindari) tarafindan yapilan matbu
muhtasart; Hasan Yezdi, Camiiittevirih Ali Selguk fash yazma eseri; Hafiz Ebru’nun Mecmau-
ttevarih adl1 yazma eserinin 3. cildindeki Selguklular fasli; Zonaras terclimesi; Schlumberger,
Epopée Byz, Arisdagués terciimesi; ibnii Nebbate’nin tarihiilhulefd adli eserinin yazma
niishas1; Brosset; Muralt; Miiverrih Ayni’nin Jkdiilciiman adli eseri; Diisturnamei Enveri;
Garsiinnime Muhammed bin Hilal issabi ve ondan naklen Sibt bin il Cezvi’nin yazma eserti;
Ebiilfaracilcezvi’nin yazma eseri Elmuntazam fi tarih ilmiiluki veliimem,; Makrizi’nin,
Elmukaffa isimli eserinin yazma niishasi; ibnii Hamdunil Bagdadi’nin yazma niishasi; Bar
Hebraeus (Abul-Farac); Kadi Burhaneddin-i Anevi’nin Enisiilkulib adli eseri.

“Sultan Alp Aslan Zamaninda Bizans’a Yapilan Gazélar ve Anadolu Fiituhat” konusunu
isledigi boliimde Yinang, Sultan Alp Arslan ile Kutalmis oglu Siileyman’in arasindaki
miicadeleler i¢in bilgi alinabilecek en 6nemli kaynagin Garslinnime’den naklen Sibt bin il
Cevzi’nin yazma eseri; Ibni Hamdunil Bagdadi’nin yazma eseri; ibniil Esir; Ebu Hamid’in

Tarihi Ali Sel¢uk adl yazma eseri; Sadriiddini Nisaburi’nin Tarihi Ali Selcuk yazma eserinden
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naklen IbniilEsir; Vesayay1 Nizamiilmiilk’in?®’ yazma eserinden naklen Nigaristani Gaffari;
Mathieu, ve diger Ermeni miiellifleri; Brosset’in Histoire de la Géorgie; Chronique de la
Géorgie.; Arisdagués; Samuel d'Ani; Giragos ve diger Ermeni miiellifleri Histaire de la
Georgie ; Saint-Martin; Muralt; Kemaliiddin Ibntiladim, Ziibdetiilhaleb min arihil Haleb adli
yazma eseri; lzziiddin bin Seddad’in, Aldkiilhazire adli yazma eseri; Ibniilddim’in
TarihiilHaleb, Ziibdetiilhalep adli yazma eseri; Lebeau; Bar Hebraeus terciimesi; Michel le
Syrien; Zehebi’nin Tdrihiilislam adli eseri; Ibnii Kesir Elbiddye vennihdye adli yazma eseri;
Zonaras; Muralt; Danismentndme ve bundan naklen Cenabi’nin El Aylemiizzahir adli eseri;
Gelibolulu Ali’nin Mirkatiil Cihdd adl eseri.?%®

“Sultan Meliksah zamaninda Bizans’a yapilan Gazalar; Anadolu’nun Kamilen Fethi;
Anadolu’da Tiirklerin yerlesmesi ve bu kitada yeni bir devlet kurulmasi: Anadolu Selguklu
Saltanat1” boliimiinde faydalandigini belirttigi kaynaklar: Zonaras terclimesi; Bryennos
terciimesi; Gibbon, Hist. de I'empire Romain adli eseri; Kemaliiddin Ibniiladim, Tarihiil Haleb
adli yazma eseri; Anne Comnéne terclimesi, Zonaras; Bryennos terclimesi; Muralt;
Danismentname ve bundan naklen Cenabi’nin El Aylemiizzahir adl eseri; Gelibolulu Ali’nin
Mirkatiil Cihad adli eseri; Garsiinnime ve bundan naklen Sibt binil Cevzi’nin yazma eseri;
Tbniiladim, Tarihiil Haleb adli yazma eseri; Muralt.?%

“Ilk Anadolu Sultam Kutulmus oglu Nasiriiddevle Ebiilfevaris Siileyman Sah” adli
boliimde Yinang’in istifade ettigini belirttigi kaynaklar: Miiellifi meghul Farsca Tarih-i Ali
Selcuk yazma eseri; (Ibnii Aybeyiddevadar, Kenziiddiirer)?; Ibniil Ezrek; Bryennos; Zonaras;

Michel le Syrien; Bar Hebraeus; Gibbon; Ibniilddim’in Tarihiil Haleb; Tarihiis Salihi;

207 Nizdmilmiilk’e ait oldugu sSylenen Vesdydname (Vesdyd-yr Hace Nizamiilmiilk) adli eserin onun
dliimiinden birkag asir sonra yazildigi anlasilmistir. Bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Nizamiilmiilk”, DIA4,
Istanbul, 2007, ¢.33, ss.194-196.

208 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.34-55.
209 Yinang, Anadolunun Fethi, s5.55-63.

210 ibnii’d-Devadari’nin Kenzii 'd-diirer ve cami ‘u’l-gurer adli eseri.
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Bryennos terciimesi, Anne Comnéne terciimesi, Chalandon, Alexis Gomnéne; Muralt; Lebeau;
Azimi; Ibnii Dokmak; ibnu Hamduni Bagdadi; Mathieu; Sibt ibn il Cevzi nin Mirdtiizzeman
adl1 eserinin yazma niishas1, Izziiddin Ibni Seddat’in eserinin yazma niishasi; Ibniil Esir;
Laurent’in Byzance et les Turcs Seldjoucides dans I' Asie occidentale ve Byzance et les
origines du Sultanat de Roum; Bakherzi, Diimyetiilkasr; Niiveyri’nin Nihayetiilereb adli yazma
eseri.?!

“Tirkmenler tarafindan fetih ve iskan edilen Anadolu kitasina bir nazar” basligi ile yazdigi

boliimde istifade ettigi kaynaklar: Mathieu’nun Hist. de la Georgie adli eserinin Brosset

213 214

terciimesi; El enbd fi tarihil Hiilefa®*? adl eser; Revamiziilayan®*® adh eser.

Yinang, kaynaklarda rastladigi hatalar1 da belirtmistir. Bunlardan bir tanesi Malatya ve
cevresinin fethidir. Baz1 Arap kaynaklarinin Malatya ve ¢evresinin 1084 senesinde Siileyman
Sah’in dayisi tarafindan istila edildigi haberini verdiklerini, diger bazi Arap miiverrihlerinin
ise Danismend Bey’i Siileyman Sah’in dayis1 olarak gosterip flituhat1 da ona isnat ettiklerini
belirterek dipnotunda kaynaklarii Ibnii Hamduni Bagdadi’nin yazmasi, Sibt bin Cevzi’nin
Miratiizzemdn isimli yazma eseri, Ibnii Seddad, Aaldkul hazira(yazma) olarak vermistir.
Yinang, Danismentname’de ad1 gecen Cavuldur Caka’nin, izmir ve Ege havzasini ele gecirmis
olan Caka Bey oldugu ihtimalini kuvvetli bulmustur. Anadolu’nun fethi konusunda Laurent’in

Byzance et les Turcs Seldjoucides dans [’Asie occidentale, Byzance et les origines du Saltanat

de Roum adli eserlerini degerli buldugunu dipnotta belirtmistir.?'®

211 Yinang, Anadolunun Fethi, s5.63-79.

212 ibnii’l-imrani’nin el-Inbd’ fi tarihi’I-hulefd’ adh eseri olmali.
213 Abdullah Ahiskavi’nin eseri.

214 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.79-87.

215 Yinang, Anadolunun Fethi, ss.69-70.
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2.1.4. Anadolu Tarihi: Anadolu’nun Fethi?'

Miikrimin Halil Yinang’in, Anadolu’nun fethi konusunu isledigi makaleleri Anadolu
Mecmuasi'nda bes ayr1 sayida yayimlanmistir. 1924 tarihli 4. sayida yer alan ilk makale
“Tiirkmenler ve Al-i Selguk”, “Sultan Tugrul Bey Zamaninda Anadolu Fiituhat: ve Kutalmis
Bey’in Gazalar1” bagliklarim1 igermektedir. Yazisimin girisinde Yinang, Anadolu’yu
fethedenlerin, vatan kilanlarin, yerlesenlerin Oguz Tiirk’ii yani Tiirkmen olduklarini ifade
etmistir. Tiirkmenlerin kurin-1 kadimede/eski ¢aglarda bir kavim olarak ortaya ¢ikmalarindan
Selguk Bey’in islamiyet’i kabul ederek Tiirkmenleri itaati altina almasina kadar gegen tarihi
olaylar1 nakletmistir.?!’

Yinang, Sultan Tugrul’un cihan tarihinde pek az yetisen cihangir fatihlerden, Islam
tarihinin en biiyiik miiceddidlerden®!® biri say1ldigim ifade etmistir.?!

Yinang, 1048’de Selguki ailesine mensup prenslerden Esen Bey’in Vaspurakan
vilayetine taarruzu sirasindaki Vaspurakan valisi, kumandani1 Aron ve Iberya vilayeti valisi
Katakalon kuvvetlerinin tuzagina diiserek yenilmesi sonrasinda Tugrul Bey’in Ibrahim Yinal,
Arslan Yabgu’nun oglu olan Kutalmis Bey’i Anadolu gazasina memur ettigini belirtmistir.?2°

Kutalmis Bey’in Anadolu’ya yaptig1 taarruzlarin Sultan Tugrul Bey’in irtihaline kadar devam

ettigini, Rumlarin Tirklere “mukavemet edemediklerini”/direnemediklerini, devam eden

216 Miikrimin Halil Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(1)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, ss.705-711; Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinang-Makaleler, s5.713-723; Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(3)”, Ord. Prof. Miikrimin
Halil Yinang-Makaleler, ss.725-727; Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(4)”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $s5.729-733; Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(5)”, Ord.
Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.735-738.

217 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(1)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.705.

218 Yenileyen, yenilestiren, yeni bir sekil veren kimse. Dini terminolojide ise, dinin temel prensiplerini, zaman
i¢inde yipranmis bazi hiikiim ve kurallari, igtihat, kiyas, vb. mesru usullerle yasadigi donemin ihtiyaglarina
cevap verecek tarzda yenileyen, yeni yorumlar ortaya koyan, miigtehit seviyesindeki biiyiik din alimlerine
verilen isim.

219 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(1)”, s.708.
220 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(1)”, s.708, 709.
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akinlarin Anadolu’nun Kizilirmak’tan itibaren dogusunun bir kismini harabe haline getirdigini,
gocebe Tirkmenlerin orduyu takip ederek Anadolu’nun dogusundaki Hristiyan sekenesini
mahvederek, havali-i mezktireyi isgal ettiklerini yazmustir.??!

Anadolu Mecmuasi nin 1924 tarihli 5. sayisinda makalesinin ikinci kism1 yayimlandi.
Makalesinde Yinang, “Anadolu’nun Fethi” konusunu “Sultan Alparslan ve Ermenistan
Fiituhat1”, “Merkezi Anadolu’da Muharebat, Tiirk Taarruzlarinin Devami”, “Malazgirt
Muharebesi”, “Melik Mansur bin Kutalmis ve Anadolu’da Fiituhat, Alparslan’in Vefat1”
basliklarinda ele almistir.??? Yinang, makalesinde Alparslan’nin “mebdeinden”/baslangicindan
“miintehdsina”/sonuna kadar Tiirk tarihinin en biiyiik sahsiyeti oldugunu, Tirk irkinin en
biiylik adamu, Tiirk asaletinin, Tiirk faziletinin, Tiirk dehasinin, Tiirk kahramanliginin en biiyiik
timsali oldugunu, hayat ve siret itibariyle hulefa-yi1 rasidini gipta ettirecek fezail ve me’alinin
masdar1 oldugunu, tarihdeki en biiyiik tdcdarlardan biri oldugunu, biiyiik bir cihangir, biiyiik
bir kahraman oldugunu; Iskender, Hazreti Omer gibi en biiyiik miiessislerden biri oldugunu,
iic yiiz seneden beri Araplara mukavemet eden, Islamlari telasa diisiiren Sark imparatorlugunu
bir darbede yiktigini, Araplarin {i¢ asirdir alamadigi Anadolu’yu bir hamlede aldigini
yazmlstlr.223

Yinang, Alparslan’in Tiirkliigiin en biiyiik miiessisi oldugunu Ceyhun’un sag sahiline
Tiirkmenleri yerlestirerek Maveraiinnehir’in elden ¢ikmamasini taht-1 temine aldigini,
Horasan’1 kdmilen Tiirkmenlerle iskan ederek yeni bir Tiirkmen diyar1 yaptigini, Azerbaycan,
Kafkasya’yr Tiirkmenlerle doldurdugunu, Sirvan’dan baglayan Tiirkmen kesafetini Bagdat

kapilarina kadar temdit eyledigini, Irak’a pek ¢ok Tiirkmen gonderdigini, Tiirkmenlerin

Anadolu’nun “sekene-i asliyeye”’sine/asil sakinlerine iistiin gelecek sekilde yerlestiklerine ve

221 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(1)”, s.711.
222 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(2)”, ss.713-723.
223 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(2)”, 5.722, 723.
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bunun sonucu olarak Anadolu’nun yirmi-otuz sene i¢inde hakiki olarak Tirk ili, Tiirkmen
yurdu haline geldigini yazmistir.?%

Anadolu Mecmuasr’nin 1924 yilmin 6. sayisinda “Anadolu’nun Fethi” isimli
caligmasinin {igiincii kism1 yayimlandi. Bu makalesi “Sultan-1 A’zam Meliksah Zamaninda
Anadolu’da Fiituhatin Devami” basligini icermektedir.?2®

Anadolu Mecmuasi’nin 7. sayisinda yer alan “Anadolu Tarihi: Anadolu’nun Fethi”
isimli ¢galismasinin dordiincii kismi yayimlandi. Makale “Sultan-1 A’zam Meliksah Zamaninda
Anadolu’nun fkmal-i Fethi”, “Anadolu Fatihi Sultan Sah Gazi” basliklarindan olusmaktadir.??8

Anadolu Mecmuasi’nin 8. sayisinda yer alan “Anadolu Tarihi: Anadolu’nun Fethi”
isimli calismasinin besinci kismi1 yayimlandi. Makale “Anadolu’nun Ikmal-i Fethi, Sultan
Siileyman Sah Gazi’nin Anadolu Sultanligini Tesisi” bashigini igermektedir.??’

“Anadolu’nun fethi” makalesinde dipnot ve kaynak gdstermen Yinang, bu ¢aligmayi
“Der-dest-i tab’* olan “Anadolu Tarihi” eserinden 6zetledigini ifade etmis, bahsedilen eserde
satir satir mehaz gostermesi nedeniyle burada ayrica yazmaya ihtiyag duymadigim

belirtmistir.??®

2.1.5. Arslan-Sah. Arslan-Sah B. Tugrul B. Muhammed Abu’l-Muzaffar Rukn Al-Dunya
va’l-Din (1133-1177)2?
Miikrimin Halil Yinan¢’m, Milli Egitim Bakanligi’nin 1941-1986 yillar1 arasinda

baskist yapilan Islam Ansiklopedisi’nin 1. cildinin 610-615. sayfalarinda “Arslan-Sah. Arslan-

224 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(2)”, s.723.
225 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(3)”, ss.725-727.
226 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(4)”, ss.729-733.
227 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(5)”, ss.735-738.
228 Yinang, “Anadolu Tarihi:Anadolu’nun Fethi(5)”, s.737.

229 Miikrimin Halil Yinang, “Arslan-sah. Arslan-Sah B. Tugrul B. Muhammed Abu’l-Muzaffar Rukn Al-
Dunya va’l-Din (1133-1177)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.85-95.
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Sah B. Tugrul B. Muhammed Abu’l-Muzaffar Rukn Al-Dunya va’l-Din (1133-1177)” isimli
makalesi yayimlanmustir.

Yinang, bu makalede iran Selgukilerinden olan Arslan-sah’in babasi Tugrul’un
1134’de oliimiinden sonra, once Tekrit kalesine kapatilmasi, orada biiyiimesi, Hemedan’da
tahta ¢ikmasi, iivey babasi Ildeniz’in atabeyi olarak gercekte hiikmetmesi ve dliimiine kadar
gecen siirede cevresinde gelisen siyasi olaylar1 konu edinmistir. Calismasinin sonunda ayrintili
bir kaynakea listesi bulunmaktadir.

Yinang makalesinde Abu’l-Farac al-Cavzi’nin(6. 597/1201) el-Muntazam fi tarihi’l-
miilik ve’l-iimem adli eseri, Ibn al-Azrak’in(8. 577/1181°den sonra) Tarih Meyydfarikin adl
eserinin British Museum Kkiitiiphanesi 5803 numarada bulunan niishas1; ibn al-Kalanisi’nin
Tarth adli eserinin 1908 Beyrut baskisini ve muhtelif eserlerden yapilan hasiyeler. Al-Fath b.
‘Ali al-Bundari’nin Ziibdetii 'n-Nusra adli eserinin Houtsma nesri; Muhammed b. Ibrahim’in
Tarih-i Sel¢iik-i Kirmdn adl eserinin Houtsma nesri(Leyden, 1886); Recueil des historiens de
Croisades(Historiens orientaux, II, 2. Kism., s.12); Ibn al-Asir’in al-Kdmil adli eserinin XI.
cildi; Ravandi’nin Rdhat al-sudir, Sadr al-Din Nisablri’nin 4Ahbdr al-davla al-Sal¢iikiya
Muhammed Ikbal nesri, Lahor, 1933, s.131, Rasid al-Din, Cdmi’ al-tavarih, Hamd Allah
Mustavfi, Tdrih-i Guzida, Mirhvand Ravzat al-safd, Chronique de Michel le Grand
(Ermeniceden Fransizca’ya terciime Langlois), Vardan, Umumi Tarih Tirk Fitihat1 kismi,
Tiirk¢eye terclime eden Hrant D. Andreasyan, Stephannos Orbelian, Histoire de la Siounie,
Histoire de la Georgie, Saint Martin, Mémoires historiques et géographiques sur [’Arménie,

Kasravi Tabrizi, Sahrydrdn-i gumnam adli eserleri kaynak olarak kullanmislardir.
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2.1.6. Bayezid L.,Yildirim, (1360-1403)>%

Yinang’m Milli Egitim Bakanhg1 Islam Ansiklopedisi’nde (1941-1986), 11, 369-392.
sayfalarda yayimlanan makalesidir. Yinang, I. Murad’in ve Giilgigcek Hatun’un oglu olan, I.
Murad’in 1386 yilinda Karamanoglu Aldeddin Ali Bey ile yaptigi Konya muharebesinde
Yildirim lakabini alan I. Bayezid hakkindaki rivayetleri ¢ok zengin bir kaynak listesine
dayanarak derlemistir.23!

Yinang’in, arastirmasinda Sultan Bayezid’in dogumundan baglayarak evliligine, tahta
cikisina, donemin siyasi iliskilerine, Bayezid’in yaptig1 savaslara ve en son Ankara Savasi,
Bayezid’in 6liimiine dair rivayetlere yer vererek degerlendirmelerde bulundugu goriilmektedir.
1390-1403 yillar1 arasindaki vakalar Yinang tarafindan yil yil kronolojik olarak aktarilmistir.
Bu yillar arasinda Osmanli ile donemin hakim giigleri olan Balkanlarda Macar, Eflak, Bulgar,
Bizans kuvvetleri Anadolu’da ise Germiyan, Candaroglu, Hamidoglu, Karamanoglu, Eretna,
Isfendendiyaroglu, Taceddinogullar;, Kadi Burhaneddin, Menteseogullari, Saruhanogullari
beylikleri, Misir, Suriye, Timur arasindaki hakimiyet miicadeleleri izlenebiliyor.
Arastirmasinin sonunda Yinang’in Timur ile Bayezid’in Anadolu’daki miicadelesine 6zel bir
yer verdigi sOylenebilir. Timur’un Anadolu’da kurdugu ittifaklar, Sivas’1 alisi, donemin iki
giiclii miisliiman hiikiimdarinin Ankara savasina yliriiyiisii, ve savasin sonuglari, Bayezid’in
tutsak edilmesi, kafese konulmasi ve intihar etmesi yoniindeki rivayetlere yer veren Yinang,
elestiri ve degerlendirmelerde bulunmustur.

Yinang’1n rivayetler ile ilgili baz1 degerlendirmeleri.

230 Miikrimin Halil Yinang, “Bayezid I.,Y1ldirim, (1360-1403)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
5.111-160.

231 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.111.
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- Bayezid’in Germiyanoglu Siileyman Sah’in kizi Sultan Hatun ile evlenmesi sonucu
cihaz/ceyiz olarak Kiitahya’nin Osmanli arazilerine katilmasi rivayetini devlet
merkezinin cihaz/¢eyiz olarak verilmesini miimkiin gérmeyen Yinang reddetmistir.

- Yinang, Bayezid’in karakterinin degismesi ve eglenceye diisklinliigliniin artmasi
konusundaki fikrini belirtmistir. Muasir1 olan biitiin Islam hiikiimdarlar1 gibi onun da
bezmler tertip ettigi bilgisi dogru olsa da, siirekli harp ve devlet isleri ile mesgul olan
bir hiikiimdarin isret ve sefahata ayirabilecegi zaman diisiinerek Osmanli vak’aniivis
ve Bizans miiverrihlerinin bu meselede miibalaga ettiklerini diistindiigiinii ifade
etmistir.?*?

- Bayezid’in, kardesi sehzade Yakub’u? katletmesi rivayetlerini degerlendiren Yinang,
Ibn Hacar’in al-4nbd al-gumr ve ibn Tagriberdi’nin al-Manbal al-Safi adli tarihlerinde
bu 6liimiin babasi II. Murad’in vasiyeti lizerine gerceklestirildigini tespit etmistir.

- Alasehir’in Bayezid zamaninda zapt edilmesi konusundaki rivayetleri ele alan Yinang,
Osmanl vak’aniivislerinin 6zellikle vukuatin cereyani sirasinda yagsayan Ahmedi’nin
bu sehri I. Murad’in aldigin1 kaydettigini XV. asrin ikinci yarisinda yazilmig Rum
kaynaklarinin ve onlara dayanan Bati kaynaklarinin ise bu bilgiyi tekrar ettiklerini
belirtmistir.2**

- Yinang, Agik Pasazide tarihinde Aksaray, Nigde, Kayseri, Develi-Karahisar’in
Osmanl iilkesine katilim tarihine dair verdigi rivayetin yanlis oldugunu tespit

etmistir.?*®

232 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.156.

233 Yinang, Ibn Hacar ve ondan nakleden Tagriberdi ve Sahavi’nin katledilen sehzadenin Yakup degil Savci
olduklarini belirttiklerini tespit etmistir. Bkz. Yinang, “Bayezid 1.,Y1ldirim, (1360-1403)”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.112.

234 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.114.
235 Yinang, “Bayezid L.,Y1ildirim, (1360-1403)”, s.115-116.
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- Yinang, Feridun Bey’in Miinsedt(1,120 vd.) adl1 eserinde Timur Bey’e nisbet edilen
Arapca tehdit mektubu ile Sultan Bayezid’e izafe edilen Arapga tahkir mektubunun
uydurma oldugunu belirtmistir. Ibn Arabsih’in eserinden iktibas edildigini,
Nizameddin Sami ve Serefeddin Yezdi’nin zafernamelerindeki muharebenin de
mevsuklugunu tayin etmenin miimkiin olmadigimi yazmustir. 2

- Yinang, Timur’un Sivas’1 tahrip ettigine dair rivayetleri de degerlendirmistir. Saraf al-
Din Yazdi’nin eserinde Timur’un sehrin miidafileri olan Ermeni sipahileri diri diri
gomdiirdiigiinii yazdigini fakat mehazi olan Nizam al-Din Sami’de, savasin sahidi olan
Hafiz Ebru’da boyle bir kaydin bulunmadigini, Mislimanligin kurulusundan beri
Hristiyan tebeanin askerlik yapmasinin miimkiin olmadigini belirtmistir.

- Yinang, 1402°de Tebriz’e giden Timur ve Bayezit arasindaki mektuplasmalari da
degerlendirmistir. Timur’un muhatabini kendisine tabi olmaya davet ederken hakikatte
harbi atesleyecek ciimleler karistirmaktan geri durmadigini ifade etmistir. Bundan
gayesinin zahiren sulh perdesi altinda harbin mesuliyetini Bayezid’in {izerine atmak,
bu yliriiyiise karsi olan asker ve {imerasini kandirmak oldugunu; XV.-XVI. asir
Osmanli tarih yazarlarinin ise Timur’un propagandasina inandigin1 Timur’un baris,
Bayezid’in ise savas istedigi yanilgisina diistiiklerini yazmustir.%’

- Ankara Savas’1 yenilgisini dogurdugu sonuglar acisindan Kili¢ Arslan’in 1097°deki
Eskisehir maglubiyeti ile kiyaslayan Yinang, Timur’un Bayezid’a tahtini iade

edecegine dair rivayeti de inandirict bulmamis, Timur’un Tavaif-i miilikii eskisinden

daha kuvvetli olarak dirilttigini, Osmanli devletini Bayezid’in dort oglu arasinda

236 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.136.
237 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.143.
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paylastirdigini belirtmistir.?®® Mehmet Fuat Kopriilii’niin de aym diisiinceyi tasidig
soylenebilir.?%

- Savagin yenilgi ile sonuglanmasinda Tiirk askerinin durumuna da deginen Yinang,
Ankara Savasi 6ncesi Bayezid’in ordusunu hiicuma tesvik ettigini fakat karsi ordunun
Miisliiman olmasi, gazi ve sehit olmak suretiyle sevap kazanma imkaninin ortadan
kalkmasi, Sirp askerlerinin orduda bulunmasi propagandasini alet edinen seyh ve
dervislerin telkininin askerin maneviyati lizerinde tesir ettigini, Selguklular zamaninda
Hacglilar ile yapilan savaslar, Kosova ve Nigbolu muharebelerinde goriilen
fedakarliginin bu savasta goriillmedigi yorumunda bulunmustur. Yinang, bu durumdan
ders alan Osmanli padisahlarinin Ankara Savasi’ndan sonra Miisliimanlarla yapilan

savaslarda Hristiyan askeri kullanmadigini belirtmistir. 24°

Yinang’in rivayetleri aktarirken zikrettigi baslica kaynaklar: Nesri, Idris-i Bitlisi, ibn
Haldun, Asikpasazade, Ibn Hacar (6. 852/1449)**' al-Anbd al-gumr?*2, ibn al-Furat(s.
807/1405), ibn K4zi Suhba®*® Zayl duval al-islam®**, Ayni(6. 855/1451)?*°, ibn Tagriberdi al-
Manhal al-sdfi, Abl Yazid b. Murad, Sahavi (6. 902/1497) al-Zav'al-lami adl eseri, Aziz

246

Astarabadi’nin Bazm-u razm=* adli eseri, Bizans miiverrihi Chalcondyle(6. 1470’ten 6nce),

238 Yinang, “Bayezid I.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.149, 150, 155.

239 Bkz. Mehmet Fuad Kopriilii, “Yildirim Bayezid’in Esareti ve Intihar1 hakkinda”, Belleten, c.1, say1 2, Nisan
1937.
240 Yinang, “Bayezid I.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.147.

241 Yinang’in “Ibn Hacar” olarak yazdig: tarihgi Ibn Hacer El-Askalani olmali.

242 ibn Hacer El-Askalani’nin /nba i I-gumr bi-ebnd'i’l- ‘umr adl eseri olmali. Eser, Ibn Hacer’in dogdugu
tarihten (773/1372) 850’ye (1446) kadar meydana gelen ve ¢ogu kendisi tarafindan miisahede edilen
gelismeleri, ¢esitli kurulus ve vakiflara dair bilgileri genellikle yil, ay ve giin sirasiyla ele alip o tarihlerde
vefat eden taninmus sahsiyetlerin biyografisini vermektedir. Dénemin bir Misir tarihi olmas1 yaninda Islam
aleminin ¢esitli yerlerindeki taninmis sahsiyetlerin biyografilerini de ihtiva etmektedir.

243 ibn Kadi Suhba(ibn Kadi Siihbe, Takiyyiiddin).

244 Yinang’in Paris Bibl. Nat., mans.Arab., nr.1599’da bulundugunu yazdig: eser.

245 Tiirk asilli Hanef1 fakihi, tarihgi, hadis ve dil alimi.

246 Esterabadi’nin bilinen tek eseri olan Bezm ii Rezm, Kadi Burhaneddin’in emriyle kaleme alinmis 6zel bir
tarih mahiyetindedir. Bkz. Tahsin Yazici, “Esterabadi, Aziz b. Erdesir”, DIA, Istanbul, 1995, c.11, 5.438.
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Bizans tarihgisi Dukas(6.1481°den sonra), ibn Sahne’nin (6. 815/1412)?*" Ravzat al-mandzir
adl1 eseri, Ibn al-Asir kenar1, Feridun Bey Miinsaat;, Sams al-din al-Cazari?*, Siikrullah(o.
868/1464’ten sonra) Bahcat al-favdrih, Schildberger, Nesri, Idris-i Bidlisi, Paris Bibl.
Nat.(Suppl.Turc,1047)’daki anonim Al-i Osmdn, iranili(Acem) Hamidi’nin Tdrih-i Al-i
Osmadn®®® yazma niishasi, Ibn Arabsah, Tdrih-i mu’ini, Nizdmeddin-i Sami(6. 814/1411-
12)’nin  Zaferndmesi, Serefeddin Yezdi’nin(6. 858/1454) Zaferndimesi, Hafiz Abru®°,
Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1008/1600), Thomas de Medzoph, Anonim Térih-i dl-i Osman.
Yinang ¢alismasinin sonunda aragtirmasinin membalarini “Kitabeler”, “Vakfiyeler ve
Mektuplar”, “Tarihler”, “Suriye ve Misir tarihleri”, “Iran Miiverrihleri”, “Bizans Miiverrihleri”
basliklar1 altinda detaylandirarak sunmustur.?>! Hilmi Ziya Ulken, Yinang’in bu ¢aligmasimin
Timur ile Yildirirm Bayezid arasindaki miinasebetler hakkinda yeni kaynaklara dayanarak
orijinal bilgiler verdigini ifade etmistir.?? Fuat Kopriilii’niin ise Yinan¢’1 yazisindan dolayi

biraz agir bir sekilde tenkid ettigi ifade edilmisgtir.?®

2.1.7. Baysungur (1481-1493)%
Miikrimin Halil Yinan¢’in Baysungur hakkinda yazdig1 makale Milli Egitim Bakanlig:
Islam Ansiklopedisi (1941-1986) 1I’de 427-428. sayfalarda yayimlanmustir. 1481 senesinde

Tebriz’de dogan Baysungur Akkoyunlu hiikiimdaridir. Yinang tarafindan Sultan ilan edilisi ile

247 ibnii’s-Sihne, Ebii’l-Velid (6. 815/1412).
248 bnii’l-Cezeri(6. 833/1429).

249 Yinang kendi hususi kiitliphanesinde bulundugunu belirtmistir. Bkz. Yinang, “Bayezid I.,Y1ldirim, (1360-
1403)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, 5.129.

250 Hafiz-1 Ebru(6. 833/1430).
251 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, ss.158-160.

252 Ulken, “Ord. Profesor Miikrimin Halil Yinang”, s.228.

253 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.307.

254 Miikrimin Halil Yinang, “Baysungur (1481-1493)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s5.161-
165.
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birlikte ¢cevresinde gelisen siyasi olaylar konu edilmistir. Cocuk yasta tahta ¢ikmis ve imerasi
tarafindan iilke yonetilmistir. Sihind yaylasinda Sultan Riistem’in emri ile 6ldiiriilmiistiir.
Yinang, makalede Eyliil 896’da Siileyman Bey ile Sfi Halil Bey arasinda gecen
miicadeleye deginmistir. Bu miicadelede Hoca Saadettin’in dedesi olan Hafiz Mehmed
Isfehani’nin de bu muharebede bulundugunu Téc al-tavarih adl1 eserden nakletmektedir.
Yinan¢ makalesinin sonunda yararlandig1r kaynaklari Baysungur’un Bayezid II’ye

mektubu, Feridun Bey’in Miingeat 11 gdstermistir.>®

2.1.8. Belek, Niir Al-Davla(?-1124)%5¢

Yinang’in Milli Egitim Bakanhigi’nin 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 11’ de sayfa 468-
473’de yayimlanan makalesidir. Selguklular’in Harput, Dersim, Geng ve Halep emirliklerinde
bulunan Belek Bey’in, Haglilar’la yaptig1 savaslardaki basarisi ile {in kazanan bir Tiirk Bey’i
oldugunu ifade etmistir.?®’ 18 Nisan 1123 tarihinde Turus mevkiinde yapilan savasta Kudiis
Krali Baudouin’i yenerek biiyiik bir zafer kazanmasinin ona “Gazi” unvanini kazandirdigini
belirtmistir.?®® Yinang, arastirmasinda Belek’in Anadolu, Suriye cografyasinda Haglilar ile
yaptig1 miicadeleleri kronolojik sirada yi1l y1l aktarmistir.

Belek’in bir emir olarak kisisel 6zelliklerine deginen Yinang, onun ¢agdaslar1 olan
Mehmed Tapar, Sencer, Mahmud gibi ahlak ve fazilette 6ne ¢ikan yiiksek sahsiyet 6zellikleri

ile beraber 6rnekligini vurgulamistir. Oliimiinden sonra Haglilar’m tekrar {istiinliik kazanmaya

255 Yinang, “Baysungur (1481-1493)”, s.165.

256 Miikrimin Halil Yinang, “Belek, Ntr Al-Davla(?-1124)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$s.167-176.

257 Bkz. Coskun Alptekin, “Belek b. Behram”, DI4, Istanbul, 1992, c.5, ss.402-403.

258 Bu zafer, Haglilar’in islam iilkesine girdiginden beri aldiklar1 en biiyiik maglubiyet sayilmistir. Bati
Selguklu Sultant Mahmud bunun {izerine Belek’e Halep emaretinin mensurunu gondermis, islam
ordularina serdar tayin etmistir.
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basladiklarin ifade ederek, islam diinyasmin bu miicadeledesinde Belek’in 6nemli bir role
sahip olduguna isaret etmis olmaktadir.

Makalesinin sonunda Yinang yararlandig1 Arap, Latin, Ermeni kaynaklarinin ayrintili
bir dokiimiinii vermistir. Yinang kaynak eserleri secerken Belek ile ayn1 donemde yasamis veya
0 donemde yetismis miicllifleri sectigini belirtmistir.

a-Arap Tarihgiler

Azimi’nin Tarih adli eseri. Abu Ya’li Ibn al-Kalanisi’nin Zay! Tarih Dimagsk adl
eseri; Abn al-Azrak’in Tdrih Mayydfarkin adl eseri.

b- Latin vak’aniivisler

Foulcher de Chartres trc. M. Guizot, Collection des mémoires relatifs d [’histoire de la
France; Albert d’Aix, trc. M. Guizot, ayn1 eser.

c- Ermeni vak’aniivisleri

Matthieu d’Edesse, Chronique Ed. Dulaurier; Recueil des Hist. Des Crois. Documents
armeniens; Michel le Grand, Chronique; R. Des Hist. Des Crois. Doc. ar.l.2>°

d- Siiryani miiellifleri

Urfali Basil’e isnat edilen anonim vekayiname, Ishak Ermele al-Suryani, al-Huriib al-
salibiya fi Asar al-surydniya;, Michel le Syrien.

XIII. asir miellifleri Ibn al-Asir; Kamal al-Din b. al-‘Adim; R. Des Hist. Des
Croisades’in Historiens Orientaux, Bar Hebraeus (Abu’l-Farac) Sirydni vakayinamesi,
R.Grousset, Hist. Des Croisades, Cl. Cahean, La Syrie du Nord a [’époque des Croisades et la

principauté franque d’Antioche.

259 Yinang’in kullandig1 eser Siiryani Mikhail’in eserinin Ermenicesidir.
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2.1.9. Biiyiik Hiikiimdar Fatih Sultan Mehmed?®°

Yinang’in “Biiylik Hiikiimdar Fatih Sultan Mehmed” isimli ¢aligmasi ilki say1:5406-
1049 30 Mayis 1943’te 2. sayfada; ikincisi say1:5407-1050 31 Mayis 1943’te 2. sayfada olmak
tizere iki parca halinde Tasvir-i Efkdr gazetesinde yayimlanmistir. Yinang yazisinda sultanin
Tiirk-Islam tarihindeki rolii 6zellikle muhariplik ve devlet adamli1 iizerinde durmustur.
Yinang, ‘“Anadolu’yu birlestirici faaliyeti” “Avrupa’da yaptig1r fiituhatla milletimizin
kurucusu”, “Tiirkliigiin ve Miislimanlhigin biiylik kahraman miicahidi” “devlet adamlig1”,
“Medeniyet¢i” vasiflari ile Fatih Sultan Mehmed’in takdir ettigi 6zelliklerini siralamistir.

Fatih Sultan Mehmed’in kendisinden onceki sultanlarin programi olan fiituhat
konusunda basarilar saglayarak Tiirkliigiin ve Miislimanligin kahraman ve miicahidi
oldugunu, Anadolu’nun siyasi birligini saglayarak ise milletimizin biiyilik kurucularindan biri
oldugunu ifade etmistir.

Yinang’in, Fatih Sultan Mehmed’in fetih hareketlerini 6nemli bir konuma yerlestirdigi
goriilmektedir. islam tarihinde yaptiklari fetihlerle hakli bir sohret kazanan Suriye fatihi Halid
b. Velid, Irak fatihi Sad bin Ebi Vakkas, Misir fatihi Amr ibn As, Simali Afrika fatihi Ukbe
bin NAafi, Hassan bin Numan, Ispanya fatihi Musa bin Nusayr, Tiirkistan fatihi Kuteybe bin
Miislim gibi isimleri siralayan Yinang, Fatih’in bir kismindan istiin sayilabilecegi fikrini
belirtmistir. Ertugrul soyundan gelen Osmanli ailesini “gaza ve cihat prensiplerine baglilik”,
“Hristiyan iilkelerini fethetmek”, “millet ve vatana birlik vermek™ ol¢iitleri ile degerlendiren
Yinang’in hanedani diger Anadolu prenslikleri ve hanedanlara gére daha basarili buldugu
soylenebilir.

Diger Osmanli padisahlarinin Anadolu birligini saglama konusundaki basarilarin

degerlendiren Yinang, Orhan Bey’in “devlet kurucusu‘ vasfi ile fiituhat donemi beyliklerinden

260 Miikrimin Halil Yinang, “Biiylik Hiikkiimdar Fatih Sultan Mehmed 1-2”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, ss.579-585.
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olarak nitelendirdigi Aydin, Mentese Beylerine, Umur Bey’e gore daha iistiin buldugu
goriilmektedir. Sultan 1. Murad’1 ise Ankara havzasimi alarak ogullarina Anadolu’yu
birlestirmek planinin ilk maddesini sundugunu, Sultan Yildirim Bayezid’in Firat ve Kelkit
havzasima kadar Anadolu’ya birlik vererek Selcuklu sultanlarinin hakiki halefi olmay1
basardig1 yorumlarmi yapmustir. ikinci Murat’mn Rumeli’den gelen Hristiyan taarruzlarini
durdurdugunu, Hristiyanlarin eline ge¢mis bolgelerin bir kismini geri aldigini, Mentese ve
[zmir emirliklerini ortadan kaldirarak Kastamonu prensligini de Sinop’a sikistirdigim
yazmustir. Fatih Sultan Mehmed; Yildirnm Bayezid’in projesini tamamlayarak Istanbul’u
fethetmis, Sirp kralligini, Arnavut ve Mora prensliklerini, Bosna kralligini, Sinop’taki
Candaroglu prensligini  ortadan kaldirmis; Kirim’it himaye altina almis; Ceneviz ve
Venediklilerin eline gecen adalar ve iskeleleri geri almis; Eflak ve Bogdan’a darbe vurarak,
kendisine tabi kilmistir. Trabzon bolgesini alarak Rum prensligini ortadan kaldirmas,
Karamanoglu Beyligini yikmistir. Fatih Sultan Mehmed, Karaman bdlgesini zapt ettigi i¢in,
Anadolu’da hakimiyet miicadelesi veren Akkoyunlu Devleti sultant Uzun Hasan ile Tercan
sahrasinda kars1 karsiya gelmistir. Yinang, Fatih’in savastaki basarisinin Karaman’in Anadolu
birligine dahlini kesinlestirdigi ~diisiincesindedir. Fatih’in hiikiimdarligit doneminde
Dulkadirogullarinin/Ziilkadirogullarinin doguda biitiin giic ve mevcudiyetini korumasini,
Firat’in dogusundaki biitiin bolgelerin Akkoyunlularin elinde bulunmasini, Malatya ve Divrigi
kalelerinin Misir sultanlarinin muhafizlar1 tarafindan idare edilmesini, Fatih’in Anadolu
Birligini tam olarak gerceklestiremedigine delil olarak sunmustur.

Yinang, oldukca kisa olan yazisinda kullandig1 kaynaklar1 géstermemistir.
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2.1.10. Celaleddin Harzemsah.Calal al-Din HvaArizmsah?%!

Yinang’mn Milli Egitim Bakanligi, 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 11I'te 49-53.
sayfalarda yayimlanan makalesidir.

Yazmalarda ad1 Mengiiberti olarak gecen Harizmsahlarin sonuncu cesareti ile s6hret
olmus hiikiimdandir. Yinang, 6zellikle 1220°den sonra Mogol ve Giircii kuvvetlerine karsi
verdigi miicadeleyi sene sene anlatmis. Devlet idaresi ve dis siyasette miidebbir ve maharetli
olamamasinin Celadleddin Harzemsah’1 basarisizliga siirtikledigini ifade etmistir.

Yinan¢ makalesinin sonunda Celaleddin Harzemsah’i degerlendirmis, Harzemsah
hanedaninin ¢ogu hiikiimdar1 gibi zalim oldugunu, halkinin ve komsularinin nefret ve
diismanligin1 kazandigimi1 fakat Mogollarin yakin cografyay1 tamamen isgal etmeleri sonrasi
bu 6zelliklerinin unutulup daha ¢ok islamiyet’in miidafii sifat: ile hatirlandigini ifade etmistir.
Osmanli hanedaninin atalarinin Sultan Calal al-Din’in iimeras1 oldugu ve Anadolu’ya onlarin
iimeras1 olarak geldigi yoniindeki tarih yazarlarinin iddialart bulundugunu da hatirlatan
Yinang, bugiin Anadolu’daki Horzumlu oymaginin Harzemsahlarin bakiyesi oldugunu sark
vilayetlerinde boy ve oymaklarin &zellikle Siilerin, Dersim’deki agiretlerin Calél al-Din
Harzemsah’mn mahiyeti oldugu iddialarina da deginmistir. 26

Yinang’in makalesi i¢in yararlandig1 kaynaklar: Muhammed al-Munsi al-Nasavi’nin
Sirat ay-Sultan Caldl al-Din adl1 eseri; Ibn al-Asir’in al-Kdmil adli eseri; Sibt ibn al-Cavzi’nin
Mir’at al-zaman; Ibn Vasil’in Mufarrac alkuriib fi Ahbdr Bani Ayyiib; Cuzcani’nin Tabakdt-1
Nasuwri adli eseri Ala al-Din Cuvayni’nin Tdrih-i cihangugsdy adli eseri; Ibn Bibi’nin
Selcukndme adli eserinin Houtsma tarafindan yapilan nesri; Zahabi’nin 7darih al-islam adli

eseri; Brosset’in Hist. De la Géorgie adl1 eseri; Rasid al-Din’in Cdmi’al-tavarih adli eseri,

261 Miikrimin Halil Yinang, “Celaleddin Harzemsah.Calal al-Din Hvarizmsah™, Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinan¢-Makaleler, ss.205-213.
262 Yinang, “Celaleddin Harzemsah.Calal al-Din Hvarizmsah”, $5.205-213.
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Abu’l-Farac Ibn al-‘Ibri’nin Muhtasar al-duval adli eseri, Mirhvand’in Ravzat al-safd adli

eseri; Hvandmir’in Habib al-siyer adl1 eseri.?®3

2.1.11. Cihan-Sah. Cihan-Sah, Muzaffar Al-Din(1405?-1467)%6*

Yinang’in Karakoyunlu hiikiimdari olan Cihan-sah hakkindaki ¢alismasi “Cihan-Sah.
Cihan-Sah, Muzaffar Al-Din” bashigi ile Milli Egitim Bakanlig1 1941-1986 Islam Ansiklopedisi
[II’te 173-189. sayfalar arasinda yayimlanmigtir. Makalede Cihan-sah’in sahzedeliginden,
tahta ¢ikisina, Olimiine kadar diger devletlerle 6zellikle Akkoyunlu Devleti ile verdigi
miicadeleler, i¢ savaslar konu edinilmistir.

Tarih al-Giyasi, Haydar Razi Macma’ al-tavarih, ‘Abd al-Razzak Samarkandi?®®
Matla’ al-sa’dayn, Tbn Tagriberdi, Havadis al-duhtr, Sahavi al-Zi al-lami, ‘Abd al-Razzak
Samarkandi, Ebu Bakr Tahrani, Zubdat al-favdrih, Mirhvand Ravzat al-safa; Devletsah
Tazkirat al-su 'ard, Hasan Bey Rumlu, Ahsan al-tavdrih Abbas al-‘Azzavi’nin Tdrih al- ‘Irak,
Abu’l-Muhasin Yusuf b. Tagriberdi Havddis al-duhiir, al-Nuctim al-zédhira, al-Minhal al-gdfi;
Sams al-Din Muhammed al-Sahavi’nin al-Tibr al-masbiik al-Zii 'al-lami adl eserler Yinang’in
bu makaleyi olustururken kullandigi temel kaynaklar arasinda bulunmaktadir. Yinang bu

tarih¢ilerin Cihan-Sah ile ayn1 zamanda yasamis veya onlarin eserlerinden istifide etmis olan

tarihgiler olduklarini sdylemistir.

263 Yinang, “Celaleddin Harzemsah.Calal al-Din Hvérizmsah”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$s.213-214.

264 Miikrimin Halil Yinang, “Cihan-Sah. Cihan-Sah, Muzaffar Al-Din(1405?-1467)”, Ord. Prof. Miikrimin
Halil Yinan¢c-Makaleler, s.219-253.

265 Abdiirrezzak Es-Semerkandi (6. 887/1482).
72



2.1.12. Ciineyd. Cunayd b. ibrahim (?-1460) 26

Yinang’m Milli Egitim Bakanlhig1 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 111te 242-245.
sayfalarda “Ciineyd. Cunayd b. Ibrahim (?-1460)” baslig1 ile yayimlanan ¢alismas1 Safeviyye
tarikatinin bir devlete doniismesinde biiyiik pay1 olan Cunayd b. Ibrahim hakkindadir.
Ciineyd’in babasi, Safeviyye tarikatinin kurucusu olan Seyh Safiyyiiddin-i Erdebili’nin
soyundan gelmektedir. Yinang g¢alismasinda Si’ilik ve Rafizilik fikirlerini yaymak ig¢in
Anadolu’da yurt arayisini, fikirlerini yayma faaliyetlerini, siyasi miicadelelerini, 6liimiinii
anlatmistir. Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihansah, Osmanli hiikiimdar1 II. Murad tarafindan
reddedildikten sonra Konya’da Zeyniyye tarikati halifesi Abd al-Latif Makdisi’nin
ikametgahinda onunla yaptig1 miinakasa’dan sonra Konya’da da tutunamayarak oradan Varsak
iilkesi Tas-Eli’ne ge¢isini, Tirkmen boy ve oymaklarin1 kendisine baglamaya c¢aligmasini,
asker toplamasini, bir¢ok yeri dolastiktan sonra Trabzon’u kusatmasini ve kendisine harag
vermeyi kabul ettirmesini anlatmistir.

Yinang, ¢alismasinin sonunda Asikpasazade nin®®’ Tdrih-i Gl-i Osmdn; Hasan Bey
Rumlu’nun®® Ahsan al-favdrih adli eseri; Mirhond’un Habib al-siyar?®®; Mirza Hiiseyin
Cenabedi’nin Ravzat al-safaviya; Hiiseyin Zahidi’nin Silsila al-nasab Safaviya;
Chalcondyle’nin Hist. De la décadence de I'mpire Grec.?’® adli eseri; William Miller’in

Trebizond, the last Greck Empire adli eserlerini bibliyografya listesinde sunmustur.

266 Miikrimin Halil Yinang, “Ciineyd. Cunayd b. Ibrahim (? — 1460)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, ss.255-260.
267 Asikpasazade (6. 889/1484’ten sonra).

268 Hasan-1 Ramli (6. 985/1577) maddesi.
269 Habibii’s-siyer adli eser, Mirhand’in torunu olan Handmir tarafindan kaleme alinmustir.

270 Chalkokondyles’in 1298-1463 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsayan Tiirk¢e’ye “Tarihin Belgeleri” diye
cevrilebilecek olan Apodiksis Istorion baslikli eseridir. Fransizca terclimesi “L "histoire de la décadence de
I’Empire Grec et éstablissement de celuy des Turcs, trc. B. de Vigenere, Paris 1577.” basligi ile
yayimlanmustir.

73



Hasan Bey Rumlu’nun Ahsan al-tavdrih adli eseri Safevi tarihine dair 1. elden kaynak
olup, devletin kurulmasinda ve gelismesinde rol oynamis Tiirkmen asiretlerine iliskin genis

bilgi vermektedir.

2.1.13. Cagn Bey, Cagr1 B.Mika’il B.Sal¢uk(990-1060)>"

Miikrimin Halil Yinan¢’in Cagr1 Bey’in hayatini, faaliyetlerini, fetih seferlerini, Gazne
Devleti ile miicadelelerini konu alan ¢alismast Milli Egitim Bakanligi 1941-1986 Islam
Ansiklopedisi I11'te 324-328. sayfalar arasinda yayimlanmuistir.

Yinang yazisinin sonunda Sel¢uklu hanedanindan Cagr1 ve Tugrul Bey’in fetihlerinin
sonuclarini degerlendirerek Tiirkleri biitiin Miisliiman kavimlere ve iilkelere hakim kilan, Islam
ve Tiirk tarihinin ikinci sathasini agan biiyiik sahsiyetler olarak gostermistir.

Bibliyografya: Nasir-1 Husrav?’? Safar-ndma; Abu’l-Fazl Bayhaki’nin®”® Tarih-i Sultan
Mas’id Gaznavi; Sadr al-Din Nisabiri’nin Ahbdr al-davlat al-salciikiya, Ibn Findik al-
Bayhaki274, Tarih; Abu’l Farac ibn al-Cavzi’nin®’® al-Muntazam fi tarih al-mulik va’l-umam
‘imad al-Din al-Katib al-isfahani’nin?’® Nusrat al-fatrat va ’srat al-fitrat; Bundari’nin?’’
Zubdat al-nusrat eserinin Kivameddin Burslan tarafindan yapilan Tiirkge terciimesi; Fahr al-

Din al-Razi’nin?"® Cdmi’ al- ‘uliim; Ravandi’nin®’® Rdhat al-sudiir; Tbn al-Asir’in?®° al-Kdamil

271 Miikrimin Halil Yinang, “Cagr1 Bey, Cagri B.Mika’il B.Sal¢uk(990-1060)” Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinan¢-Makaleler, 5.261-269.

272 Nasir-1 Hiisrev (6. 465/1073’ten sonra).
273 Beyhaki, Muhammed b. Hiiseyin (6. 470/1077).
274 Beyhaki, Ali b. Zeyd (6. 565/1169).
275 ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec (6. 597/1201).
276 imadiiddin El-Isfahani (6. 597/1201).
277 Biindari (6. 643/1245).
278 Fahreddin Er-Razi (6. 606/1210).
279 Ravendi, Muhammed b. Ali (6. 603/1207’den sonra).
280 Ibnii’1-Esir, Izzeddin(6. 630/1233).
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adli eseri; Tarih-i Sistan®®'; Ciizcani’nin®®? Tabakdt-1 Néasiri; Rasid al-Din’nin®®® Cdami’ al-
tavarih; Zahabi’nin®®* Sivar a’lam al-nubala, Tarih al-islam; Muhammed b. ‘Ali al-
Subankari’nin Macma’al-ansab adli eseri; Hasan Yazdi’nin Cdmi’ al-tavarih adli eseri;
Mirhond’un®®® Ravzat al-safd adli eseri; A. Biberstein Kazimirski’nin?®® Mintgihri divam

mukaddimesi; Barthold’un?®’ Turkestan v epohu mongolskago nasestviya.

2.1.14. Danismendliler. DAnismandiya?®

Danigsmendliler, yaklasik yiiz y1l (1071-1178) Sivas, Tokat, Amasya, Kayseri, Malatya
ve civarlarinda hiikiim siiren bir Tiirkmen hanedanidir.?®® Danismend Gazi(?-1085[7],
Danismenliler hanedanmin kurucusu ve ilk hiikiimdaridir.?®®  Miikrimin Halil Yinang, Milli
Egitim Bakanligi 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 11I'te 468-479. sayfalarda yayimlanan
makalesinde Danigmendlilerin; Bizans Devleti, Haglilar, Selguklular ile hakimiyet
miicadeleleri, ve kendi aralarindaki taht kavgalarin1 anlatarak, degerlendirmistir.
Danismendname, Danismend Gazi’nin etrafinda gelisen, i¢ Anadolu’da Bizans’a kars1 yaptig
fethin menkibelerini anlatan destani bir romandir.?®® Bu destan, Gelibolulu Mustafa Ali,
Cenabi, Karamani, Katip Celebi, Miineccimbasi, Hezarfen Hiiseyin tarafindan bir tarih kaynagi
olarak kullanmistir. Yinang, Danismendname’nin bu tarihgiler tarafindan tarih kaynagi olarak

kullanilmasini elestirerek, bu olaylarin tarihi hakikatler ile ilgisinin olmadigini iddia etmistir.

281 Tarih-i Sistan.

282 Clizcani, Minhac-1 Sirac (6. 664/1266’dan sonra).
283 Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani (6. 718/1318).
284 Zehebi (6. 748/1348).

285 Mirhand(6. 903/1498).

286 Kazimirski, Albert de Biberstein (1808-1887).
287 Barthold, Vasilij Viladimirovig(1869-1930).

288 Miikrimin Halil Yinang, “Déanismendliler. Danismandiya”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
§5.271-293.

289 Abdiilkerim Ozaydin, “Danismendliler”, D4, Istanbul, 1993, c.8, $5.469-474.

290 Abdiilkerim Ozaydin, “Danismend Gazi”, DIA, Istanbul, 1993, c.8, s5.467-469.

291 Ahmet Yasar Ocak, “Danismendname”, DIA, Istanbul, 1993, c.8, ss.478-480.
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Battalndme tarzinda telif edilmis olan bu eserin, bir hurafe, masal kitab1 oldugunu, bu olaylarin
Gelibolulu Mustafa Ali ve Cenabi tarafindan Sel¢uklularin Fiituhat devrine sikistirilmak
istenildigini yazmistir.  Bu iddialar1 6ne siirerken, destanda gegen Danismend Gazi’nin
mahiyetinin ve gaza arkadaslarinin mense’i olan Malatya’nm?®? 970 tarihinde Miisliimanlarmn
elinde olmadigini, buradan bir gaza ordusunun ¢ikmasina ve Danismend’in bu sehir
iimerasindan olmasina imkan bulunmadigini 6ne siirmiistiir.

Danismendname’de gegen menkibelerin Malatya emiri Omar b. Ubayd Allah b.
Marvan al-Sulami’nin menkibelerini andirdigini belirten Yinang, Emir Danismend’in adi, asli,
mense’ine, Anadolu’ya gelisine iliskin gesitli kaynaklarda gegen rivayetleri aktarmistir.?%
Niketas, Ermeni miiverrih Urfali Matthieu, Vardan, Camig¢yan’in Danigsmend Gazi’nin
soyunun Ermeni olduguna dair; ibn al-Asir, Karim al-Din Mahm(d Aksarayi Musdmerat al-
ahbdr adli eserinde ve Nigdeli Kadi Ahmed’in al-Valad al-safik 'te, AbGt Himid Muhammed
b. ibrahim’in Al-i Selcuk, Hafiz AbrG’nun Macma’al-tavarih adli eserlerinde, Bizans
miiverrihlerinin, Siiryani Mihail’in, izz al-Din b. Saddat al-A ’ldk al-hatira eserinde Danismend
Gazi’nin ismi, soyu, emirligi, Anadolu’ya gelisi hakkindaki rivayetleri inceleyerek
degerlendirmistir.

Yinang, Danismend Gazi’nin kahramanligmi vurgulamak i¢in I. Kili¢ Arslan

zamanindaki 1097°de Godefroy de Bouillon Haglilarina karsi Inénii-Eskisehir hattinda

1101°de ii¢ biiyilk Hacli ordusuna karsit basari kazanilmasinin baslica amillerinden biri

292 Malatya, Bizans-Arap miicadelesinde bir sinir sehri 6zelligi gostermistir. Bu nedenle Bizans ve
Miislimanlar arasinda el degistirmistir. Emeviler, Abbasiler doneminde, 6zellikle Harlinurresid zamaninda
Avésim adiyla olusturulan bdlgenin 6nemli bir merkeziydi. Abbasiler tarafindan Horosan’dan getirilen
Tiirkler yerlestirilmisti. Bkz. Goknur Gégebakan, “Malatya”, DI4, Ankara, 2003, .27, s5.468-473.

293 Danismend Gazi, mensuplarma gére Battal Gazi neslinde gelmekte olup, Islami ismi Ahmed’dir.
Niketas’in rivayetine gore iran, Ermeni kral ve imparatorlarmin mensup oldugu Arsak(Eskaniyan)
soyundandir. Ermeni miiverrih Urfali Matthieu ve Vardan’a gére Ermeni’dir. 18. asir Ermeni tarihgisi
Camigyan, Emir Danismend’in Ermeni bir prens oldugunu soyler.
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oldugunu Anna Comnena’nin Alexias adli eserinin Reifferscheid nesrine dayanarak ifade
etmistir. 2%*

Yinang, yararlandig1 miiellifleri ve eserleri rivayetleri kronolojik sirada verdigi esnada
belirtmistir. Arastirmasinin sonunda ise bunun disinda kalan eserleri; Mesktkat, Vakfiyeler,
vekayinameler, vekayinameleri; ise Grek kaynaklar1, Siiryani kaynaklari, Arap kaynaklari, Iran
kaynaklari, Ermeni kaynaklari, Latince kaynaklar bagliklar1 altinda vermistir. Bu eserler iginde
XII. asir Arap tarihgilerinden Ibn al-Azrak’in eserini, al-4nbd’ fi tarih al-hulafd adl eseri, Ibn
Hamdun’un eserini, Ibn al-‘Adim, Izz al-Din b. Saddad’in eserlerini zikrederek icerdikleri
bilgileri 6nemli buldugunu ifade etmistir. Osmanli doéneminde Danismendndme hakkinda
yazilan eserleri ayrica ele alip inceleyen Yinang, Osmanl tarihg¢ilerinin bu eserdeki bilgileri
ciddiye alarak diger tarihi bilgiler ile karsilastirma, uzlastirma, tahkik ve tenkit etme hatasina
diistiiklerini, bunlarin mahiyet ve kiymetini 6lgemeyen Bati tarihgilerinin de bu malumati
kullanarak hata yaptiklari ifade etmistir. Yinang, Danismendliler ve Bizans Imparatorlugu
arasindaki iligkiler i¢in de ayr1 bir kaynak listesi olugturmustur.

Yinang’in Ddnismendname ve Danismenliler i¢in yaptii c¢alismalar hakkinda bazi
tarihcilerin elestirileri bulunmaktadir. Diyanet Islam Ansiklopedisi’ndeki “Danismendnime”
maddesini kaleme alan Ahmet Yasar Ocak Ddnigsmendndme’yi ilk kez asir1 bir elestiriye tabi
tutan ve i¢indekilerin tamamen uydurma olarak nitelendirenin Yinang oldugunu ifade etmistir.
Meélikoff’un ise titiz ve ayrintli bir calisma ile Ddnismendname’nin esasl bir kritigini yaparak
onun ne Osmanli tarihgilerinin kabul ettikleri gibi gercek bir vakayi’ndme ne de Yinang in

iddia ettigi gibi bir hurafat kitab1 olmadigini ortaya koydugunu yazmustir.?%®

294 Yinang, “Danismendliler. Danismandiya”, $.273.

295 Bkz. Ahmed Yasar Ocak, “Danismendname”, DI4, Istanbul, 1993, c.8, ss.478-480.
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Hilmi Ziya Ulken ise Yinan¢’in Danismentliler maddesinde (1945) bu hanedanim
kurulusu hakkinda efsanevi ve tarihi cihetleri birbirinden iyice ayirdigini ve orijinal kaynaklara
dayandigini ifade etmistir.2%

Osman Turan da Yinang’in Islam Ansiklopedisi igin yazdig1 “Danismendiler” maddesi
ve Anadolu’nun Fethi adli eserinde Danismend Devleti’nin kurulusu, Danismendliler’in
seceresi ve tarihinin anlasilamadigini, kaynaklarin kifayetsizligi ve miiphem olusu nedeniyle
yapilan tetkiklerin ¢ok Kkarisik bir hiiviyet kazanmasina sebep oldugu yorumunda

bulunmustur.?®’

2.1.15. DustiirniAme-i Enveri’ye Medhal

Dustiirname-i Enveri, Yinang tarafindan Paris’te Milli Kiitiphanede  “Yazma Asari
Sarkiye” “Ancien Fonds Tiirk™ kisminda 250 numarada bulunarak istinsah edilmistir. Yinang,
eserin Yazicizade Ali’nin Tarih-i Al-i Sel¢uk adl1 eserinden sonra en eski ve en mithim kaynak
oldugu degerlendirmesinde bulunmustur.?®® Eski harflerle 6nsoz ve girissiz olarak ilk kez 1928
yilinda Yinang tarafindan nesredilen eserin Aydinogullari’yla ilgili kisminin tarihi kiymetini
ve miiellifin eser hakkindaki baz1 degerlendirmelerini igeren yeni bir ¢alismasint 1930 yilinda
“Medhal” ad1 altinda yayimlanmigtir.?%®

Dustirndme-i Enveri’ye Medhal, Yinan¢’in en 6nemli arastirmalarindan biri olarak
degerlendirilmektir. Dustirname adl1 eseri “tenkit” ve tevsik” ettigini yazan Yinang, Aydin

ogullar1 hanedanina ait bir devletin tarihgesini yazmak niyetini tasimadig: i¢in bir¢ok rivayeti

296 Ulken, “Ord. Profesér Miikrimin Halil Yinang”, s.228.

297 Osman Turan, Selcuklular zamaninda Tiirkiye, Turan Nesriyat Yurdu, Istanbul, 5.146.
298 Miikrimin Halil Yinang, Diistiirname-i Enveri, Evkaf Matbas, Istanbul, 1929, s.3.
299 Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Diistirname-i Enveri”, DIA , Istanbul, 1994, c.10, ss.49-50.
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ayrintilariyla nakil etmekten kagindigini, bilgileri ve olaylar1 6zetledigini, ithmal ettigini
belirterek bu ¢alismay1 yapmasindaki asil amacini dile getirmistir.3%
Yinang, hicri 11. asrin ortalarinda istinsah edilen niishanin asil olmayip, eldeki tek

niisha3"!

oldugunu, “fena bir nestalik” yazi tiirii ile yazildigini, cildinin ve i¢inin “tezyinattan
ari” olup 118 sayfadan olustugunu, niishada sarf, nahiv, imla hatalar1 ve isim tahrifatlar
bulundugunu tespit ederek, ‘“cahil bir miistensih” tarafindan kopyalandigi sonucunu
cikarmustir.3%?

Dustirndme’nin, en eski kaynaklar olarak bilinen Siikrullah’in(6. 868/1464’ten
sonra)®®® Behcetii't Tevarih®®, 1dris-i Bitlisi’nin Bihist adl1 eserleri ile ayni tarihlerde, Tevkil
Mehmet Pasa®®® Oru¢ Bey, Mehmet bin Haci Haliliilkonevi, AsikPasazade ve Nesri’nin
eserlerinin ise daha gec tarihli bir donemde telif edildigini tespit etmis, bu nedenle
Dustiirname’nin birinci derecede kaynak olma 6zelligi kazandigini belirtmistir. 3%

Kitabin miiellifi olan Enveri’nin biyografisini, Fatih Sultan Mehmed(1444-1446, 1451-

1481) dénemini idrak etmis olan Sehi Bey(d. 955/1548)%%7, Latifi(s. 990/1582)%% Asik

300 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.81.

301 Eserin ikinci niishas1 tespit edilmistir. Izmir Milli Kiitiiphanesi’nde (nr. 22/401) bulunan niisha ilk defa
Himmet Akin tarafindan ilim dlemine tanitilmistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Diistirname-i Enveri”, DiA
Istanbul, 1994, ¢.10, s5.49-50.

302 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.3.

303 790°da (1388) dogan ve 812°de (1409) Osmanlilar’i hizmetine giren Fatih donemi tarihgilerindendir.
Behcetii 't-tevarih adli eseriyle taninmistir. Bkz. Sara Nur Yildiz, “Siikrullah”, D4, Istanbul, 2010, ¢.39,
$5.257-258.

304 Osmanli hanedanina dair en erken kaynaklardan biri olarak degerlendirilen eser, ayn1 zamanda
Osmanlilar’dan bahseden ilk Fars¢a mensur eserdir. Behcetii’t-tevarih’in en orijinal boliimleri miiellifin
yasadig1 Celebi Mehmed, 1. Murad ve Fatih donemleridir. Miiellifin Bursa’daki son yillarinda (1456-
1459) Sadrazam Mahmud Pasa’ya ithafen yazdig: eserinin mukaddimesinde Beyzavi, Taberi, ibnii’1-Cevzi
ve Ibn Hallikan’1n eserleriyle Mevlana Hasan b. Ali b. Hammdad in Kiitii'l-ervah’1 gibi eserler kaynak
olarak gosterilmistir. Bkz. Sara Nur Yildiz, “Siikrullah”, DI4, Istanbul, 2010, c.39, s5.257-258; Ayla
Demiroglu, “Behcetii’t-Tevarih”, D4, istanbul, 1992, c.5, ss.349-350.

305 Karamani Mehmed Pasa, Nisanci Mehmed Pasa olarak da bilinir.
306 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.3.
307 Sehi Bey (6. 955/1548).

308 Latifi(s. 990/1582).
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Celebi(s. 979/1572), Kinalizade®® ve Ahdi (6. 1002/1593-94)%0 gibi tezkire-niivislerin
eserlerinde arayan ve bulamayan Yinang, Diisturname’nin mukaddimesinden Kkisisel
ozelliklerini, egitimini anlamaya galismigtir.31!

Yinang’in eserin icerigi ile yaptig1 degerlendirmeler ve dikkat ¢ektigi noktalarin onun
tarihc¢iligini farkli kilan, 6ne ¢ikaran unsurlar olmasi nedeniyle bunlara deginmek yerinde
olacaktir. Asagidaki satirlarda Yinang’m 6nemli oldugunu diisiindiigii, Tiirk-Islam tarihi
acisindan Onem tasidigina inandigimiz bazi hususlari maddeler halinde yazma geregini
duyduk.

Yinang, yazarin Al-i Selcuk’a ayirdigi kisimda verilen, Kutulmus Bey’in Sultan
Tugrul’a isyan ederek Anadolu’ya gelmesini, kizin1 Kay1 Han neslinden Calis Bey’e (Cemsit
Han) vererek ittifak kurmasi ve daha sonra her ikisinin de Tugrul Bey’e yenildigi haberlerinin
312

“yeni” ve “dikkate deger” oldugunu kaydetmektedir.

Dustirname 'deki Anadolu Selgukilerinin, Iran Selgukilerinin torunlari oldugu bilgisini

tenkid eden Yinang, bu bilginin Dustiirndme’den bir bucuk asir evvel yazilan (625 am1 25)
*nin 33 Camiiittevarih adl eserinden alindigini ve hatali oldugunu Harezmsah ve Mogollardan
bahseden kisimlarda da hatalar bulundugunu, verilen bilgilerin 6nemli olmadigin1 yazmaistir.

Yinang, Dustirname ’deki bu iki boliimii “mealen” ve “nazemen” aktardigini, Profesor Ghize

309 Yinang i Kinalizdde Ali Efendi mi (6. 979/1572) yoksa oglu Kinalizade Hasan Efendi’yi mi (0.
1012/1604) kastettigi belli degildir. Kinalizdde Hasan Efendi Tezkiretii’s-suara adl eseriyle
taninmaktadir.

310 Giilsen-i Suard tezkiresinin miiellifi ve sairi.

311 Enveri, yazarin mahlasi olup, hayati hakkinda bilinenler eserinde yazdiklarina dayanmaktadir. Arapga ve
Farsca bildigi, zamanin ilimlerine bir dereceye kadar vakif oldugu, bazi tarih kitaplarini inceledigi,
Diisturname’yi Mahmud Pasa adina , “Teferriigname™ adli eseri ise Fatih Sultan Mehmet adina yazdigi,
866 senesinde Eflak seferine katildigi Miikrimin Halil Yinang tarafindan tespit edilmistir.

312 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.6.

313 Nigdeli Kad1 Ahmed olmali.
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tarafindan tab edilmis olan anonim Tarih-i Ali Osman’1 da kaynak olarak kullanan iki Tarih-i
Ali Osman tespit ettigini belirterek, Paris’te Milli Kiitiphanedeki yerlerini belirtmistir.3**

Aydinogullari’nin Mevlevilere bagli oldugu konusunda verilen bilginin 6nemine dikkat
ceken Yinang, Dustiirname nin rivayeti ile Eflaki’nin(6.761/1360) Mendakibii’l- ‘arifin adl
eserindeki bu konuda verilen bilgilerin uyumlu oldugunu ifade etmistir. Aydinoglu Mehmet
Bey’in Germeyan iimerasindan oldugunu, Mehmet Bey’in ve Umur Bey’in aldigi1 lakaplar1 da
belirtmisgtir.3!®

Yinang’in, Aydinogullari ile ilgili Bizans, Latin ve yedi “Sark” kaynagini tetkik ettigi
Dustirndme'de yer alan bilgileri dogruladig: ve diger kaynaklarda mevcut olmayan bilgilerin
sadece Anadolu tarihi ig¢in degil Akdeniz tarihi i¢in de 6nem tasidigi sonucunu g¢ikardig
anlasilmaktadir.3

Dustiirname’den sonra yazilan Osmanli tarihine ait eserlerde ve arastirmalarda
Aydimogullarina ait  verilen bilgileri tetkik eden Yinan¢’in, onemli buldugu bilgileri
Dustiirname ile karsilastirarak Dustiirname-i Enveri Medhal’e derc etmistir.3!’

Aydin Bey’in tarihte yasamis gergek bir kisi mi oldugunun ispat edilemedigini belirten
Yinang, Aydiogullari hanedan isminin nereden geldigini incelemis, Anadolu fatihlerinden
Mehmet Bey’in pederi ya da ecdadindan oldugu kabul edilirse hanedan isminin Selguklu,
Osmanl ve diger hanedanlarda oldugu gibi bir kisiden neset ettigini, diger gocebe asiret ve
cemaatlerin de bu aile etrafinda toplanarak ayni ismi benimsediklerini kabul etmek gerektigini
savunmustur.3!8

[zmir taarruzu ile ilgili rivayetleri degerlendiren Yinang, Dustiirndme’de gegen Izmir

taarruzunun Mehmet Bey’in oliimiinden Once gergeklestigi rivayetinin tetkik ve tahkike

314 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.7.

315 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.11,12,18.
316 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.8,9.

317 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.10-15.
318 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.15.
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muhta¢ oldugunu belirtmis, olayin vuku buldugu tarihi Eyliil 1334 olarak gosteren Garp
kaynaklarinin, olaylarin cereyaniyla muasir olmalar1 dolayisiyla bu tarihi kabul etmek
gerektigini, taarruzun Mehmet Bey’in Oliimiinden sonra gergeklesmis olmasi gerektigi
sonucuna ulagmistir. 3

Umur Bey’in Trakya’yr muhasara etmesi ve muharebeler hakkinda Dustirname’de
verilen bilgilerin, olaylarin vuku bulma sirasinin Bizans miiverrihlerinin verdigi siralama ile
ayni olmadigini, rivayetleri “miibalagali”/abartili buldugunu belirten Yinang oOzellikle
Cantacuze’nin kizlarindan birini Umur Bey’e vermek istemesine Umur Bey’in
“muvafakat”/kabul etmemesinden bahsetmistir. Bu tip rivayetlerin menakip tarzinda yazilan
eserlere karistirilmasini “mutad”/aligkanlik haline gelmis olan hurafelerden saymak gerektigini
belirtmistir. Fakat iki kaynakta da yer alan rivayetlerin “tevafuk eyledigini”/birbirine
uygunlugunu dile getirmistir.®?°

Umur Bey’in kardesi Ibrahim Bahadir Bey’in Izmir’in muhasarasi ve muharebesine
katildigina dair Dustirndme’de bir kayit olmadigina deginen Yinang, ibrahim Bey’in adinin
daha sonra da kitapta gegmemesine dikkat cekmistir. ibrahim Bahadir Bey’in vefat etmis
olabilecegine veya Dustirname’nin kaynagi olan eserin Aydinogullarina dair onceki
vukuatlarda oldugu gibi ismini zikretmeyi ihmal etmis olabilecegi olasiliklarina isaret
etmistir. 32!
Hagclilarin izmir’i taarruz ve isgali sirasinda Umur Bey’in nerede oldugu konusunda

Dustiirname, Bizans ve Garp kaynaklarinin ihtilafli oldugunu ifade eden Yinang, olaymn Umur

Bey’in Rumeli’de iken mi yoksa Rumeli’den Anadolu’ya gecisinden sonra mi vuku buldugu

319 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.32.
320 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.45.
321 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.53.
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noktasinda farkliliklar bulundugunu tespit etmistir. Yinang, Bizans miiellifi Cantacuzéne'nin
rivayetini teyid eden Dustiirndme’nin naklini tercih ettigini yazmgtir.3%

Yinang, Haglilar’in Izmir’i isgalinden sonra Aydmnogullar1 ve Haglilar arasindaki
miicadeleyi anlatirken bazi kaynaklarin Hacglilarin kazandiklar1 zaferi kutlamak i¢in dini bir
ayin yaptiklar1 sirada Tiirklerin baskinina ugramalarindan bahsettigini, ayin yapilan kilisenin
adinin Dustiirname’de de gegmesini “sayan-dikkat”/dikkate sayan bulmustur. Dipnotunda
yararlandig1 kaynaklar1 Vertot, t. 2. p. 213; Daru, Hist. de Venise, t. 1, p. 530-532. Gay, Le
pape Clément VI, .p. 56, 57: Delaville le Roulx, Les Hospitaliers a Rhodes, p. 95. olarak
belirtmistir.3?3

Dustiirname’nin Umur Bey’in gazalari, seferleri ile ilgili verdigi bilgileri “miibalagali”
bulan Yinang, Umur Bey’in halk arasinda efsanevi bir sahsiyet haline geldigi yorumunda
bulunmugtur. Umur Bey’in seferlerinde yesil sancak kullanmasina dikkat ¢eken Yinang, Yesil
sancak kullanmalarindan ve Venediklilerle yaptiklar1 anlagmalarda ettikleri yeminlerden
Aydinogullarinin Sii mezhebine salik olduklar1 sonucuna ulagmistir.®?*

Calismalarinda zaman zaman karakter tahlillerine de yer verdigini gordiigiimiiz
Yinang, Umur Bey’in 6liimiinden sonra yerine gegen Hizir Bey’in “azm” ve “secaat” yoniinden
zayif oldugunu Izmir’i geri almaktan vazgegerek Latin heyetiyle bir baris anlasmasi
akdettiklerini yazmistir. Diplomatarium Veneto-Levantinum koleksiyonunun birinci cildinin
313-317 sayfalarinda oldugunu tespit ettigi vesikanin Hizir Bey’in taahhiidiinii icerdigini ve
Venedik hazine-i evrakinda korunan ahitnamenin 19 maddeden ibaret oldugunu,

mukaddimesinde Hizir Bey’in “Allah”, “kiitiip mukaddese”, “Muhammed”, “Ali”, “Hasan ve

Hiiseyin”, “Zeyniilabidin ve Ga'fer ve diger imamlar adina” yemin ettigini, taahhiidiinii yerine

322 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.54.
323 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.57,58.
324 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.35,36.
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getirecegini bildirdigini yazmistir. Yinang, vesikanin Aydin ogullarinin Sii olduklarim
gostermesi bakimimdan 6nemli oldugu goriisiinii tasimaktadir.3?°

Yinang, Hristiyanlara kars1 kapitiilasyon uygulamalar1 gibi Tiirkler acisindan birgok
zararli madde iceren anlasmanin Aydin ogullarinin Dogu Akdeniz’deki {istiinliiklerinin
kirldigini gosteren 6nemli bir vesika oldugu diisiincesini tasimaktadir. 32

Dustiirname’de Aydin oglu Mehmet Bey’in Sultan Alaettin’den ug beyligi aldigina
dair bilgi bulundugunu kaydeden Yinang, bu bilginin diger Anadolu hanedanlar1 ve Osmanl
tarihinde de gegen dayanag bulunmayan bir anane oldugunu ifade etmistir. Ugiincii sultan
Alaettin Keykubad’in tahta ¢ikis tarihlerinin Aydinogullarinin ortaya ¢ikmasindan 6nce oldugu
delilini 6ne silirerek bu rivayeti Alaettin Keykubad’a atfetmenin yerinde olmadigini
belirtmistir.3?’

Yinang, Dustirname’de Umur Bey’in Rumeliye yaptig1 dordiincii seferden dondiikten
sonra Karesi oglu Siilleyman Bey’in Cantacuzene’nin yardimina gitmesini Bizans
kaynaklarindan aktarirken verdigi dipnotlarda eski Osmanli vak'aniivislerinin tarih yazimini
degerlendirmistir. Karesi yoresinin 1334 yilinda fethedildigi ile ilgili verilen bilgiler
konusunda “Eski vak'aniivislerimizin vermis olduklar1 bircok maliimat gibi bu da yanlistir”
yorumunda bulunmustur. Dustiirname’deki bilgiyi esas aldigini ifade etmistir. Yinang,
Osmanli vak'aniivislerinin kaydettigi rivayetlerin bir kisminda bulunan Balikesir ve ¢evresinin
Orhan Gazi tarafindan 1334 tarihinde fethedilmesinin kabul edilebilecegini belirterek, Karesi

oglu Yahsi ve Siileyman Beyler’e verilen {linvanlar arasinda Balikesir hiikiimdari tinvaninin

(Mysia kitasinin hiikiimdar1 iinvaninin) bulunmamasi sadece Phrygia ve Lydia hiikiimdarligina

325 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.79, 80.
326 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.80, 81.
327 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.17, 18.
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verilen linvanlarin bulunmasini Karesi ogullarinin bu ¢evredeki hiikiimdarliginin 1341’°den
once sona ermis olmasi ihtimali iizerinde durmustur.3?

Umur Bey’in kaynaklarda yer alan 6liim tarihindeki farkliliklara de§inen Yinang, bu
konuda bir degerlendirme yapmistir. Mehmet Fuat Kopriilii’niin(1890-1966) Tiirkiyat
Enstitiisii Mecmuasimda yer alan arastirmasinda Umur Bey’in tiirbesinde bulunan kitabede
oliim tarihinin bulunmadigini yazdigina yer vererek, Garp kaynaklar1 ve Dustiirndme'de yer
alan tarihlerin ise birbirini teyit ve tasdik etmesine dayanarak Umur Bey’in sahadetinin 1348
yilmin Mart ayinda, yani 748 yilinin Zilhiccesinde vukua geldigi ¢ikariminda bulunmustur.32°

Yinang, Aydinogullar1 ile ilgili bilgi veren Miineccimbasi Ahmed Dede’ nin(6.
1113/1702)*° Cémi ‘u’d-diivel adl eserini de degerlendirmis, bu eserde yer alan bilgilerin
hatali oldugunu tespit etmistir. Mogol umumi valisi Temur Tag'in valiligi sirasinda Umur
Bey’in babas1 Mehmet Bey’in hiikiimdar bulundugunu, Umur Bey’in 748’de vefat ettigini bu
nedenle 749 yilinda gaza ve cihat etmesinin miimkiin olmadigini, Umur Bey’in Mehmet
isminde hiikiimdar olan bir oglu bulunmadigini, Isa Bey’in Umur Bey’in torunu degil kardesi
oldugunu, “Miizeyyen Uskiifiin ise Umur Bey’in icad1 oldugu bilgisinin ihtiyatla karsilanmasi
gerektigini yazmgtir. 33!

Mehmet Siikrii Bey’in, Esfari Bahriye-i Osmaniye adli eserinde Tiirklerin yeminlerini
Umur Bey’in basi i¢in yapmalarina deginen Yinang, bu durumu Anadolu halkinin Umur Bey’i
biiyiik bir sehit ve veli mertebesine ¢ikarmis oldugunun gostergesi olarak gormiistiir. 33

Yinang’in, Dustiirndme'nin ikinci kisminda yer alan Aydinogullari tarihine ait, Mehmet

Bey, Umur Bey’in gazalarina iligkin rivayetleri inceleyerek tenkid ettigi goriilmektedir.

328 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.60, 61.
329 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.78.
330 Miineccimbasi (6. 1113/1702).

331 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.78,79.
332 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.79.
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Rivayetlerdeki hatalar1 tespit ettigi, tercih ettigi nakillerdeki Aydinogullar1 tarihine ait
bibliyografik bilgiye detayli olarak yer ayirmis oldugu sdylenebilir.33

Yinang, Dustiirnamenin Osmanli hanedan ile ilgili olan ii¢lincii kisminin dort babtan
olustugunu, diger kaynaklarda bulunmayan 6nemli bilgileri muhtasar/6z ve cami/toplu bir
sekilde ihtiva ettigini belirtmistir. Osmanli hanedani tarihinin “kiilliyen” ve “kamilen”
mechuliyet iginde bulundugunu, mevcut membalarm3* biiyiik bir kisminin heniiz tab
edilmemis olmasi ve “kariler’/okuyucular tarafindan “miitalea” ve kontrol edilemeyecek
olmasi1 nedeniyle Bizans ve Latin kaynaklari ile karsilagtirarak serh etmeyi uygun bulmadigini
bunun yerine Dustiirndme'nin énemli kisimlarina isaret etmekle yetinecegini ifade etmistir.>*®

Osmanli hanedan ile ilgili bilgi veren Osmanl tarih yazarlariin eserleri arasinda en
eski kaynak niteligi tasiyanlar tespit edip siralayan Yinang, Dustirname'nin Fatih Sultan
Mehmed’in ilk devri saltanatinda yazildigini, tahrir ve telif itibariyle Siikrullah Rumi’nin
Behcetii't-Tevérih, 5 3° hari¢ tutulursa diger kaynaklardan tarihsel olarak daha once
yazildigin1 ve en eski kaynaklardan biri oldugunu tespit etmistir.3*’

Yinang, kitabin iiglincii kisminin birinci babmin Fatih’e kadar olan Osmanli
hanedaninin tarihgesini, ikinci babin Fatih Sultan Mehmed devrini, {igiincii babin yirmi birinci
kitabinin veziriazam olan Mahmut Pasa’nin gaza ve fetihlerini dordiincii babin ise miiellifin,
Mahmut Paga’nin “measir”/giizel eserleri, “fezail”/faziletlerine yaptig1 dvgiileri icermekte ve

toplamakta oldugunu yazmistir.3%

333 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $5.8-17.

334 Eski takvimler, Bihisti, Mehmet bin Hac1 Halil, Kunevi, Ruhi, Nesti ve Idrisi Bitlisi tarafindan yazilan
vekayinameler, miiellifi mechul iki Tarih-i Ali Osman, Arap ve Iran kaynaklarida mevcut Osmanli
hanedanina ait fasillar.

335 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.86, 87.

336 Yinang burada Bihigti Ahmed Sinan Celebi’yi mi kastediyor.?

337 Siuikrullah’m Behcetii't-Tevdrih ve i, Tevkil Mehmet Pasa’nin, Orug¢ Bey’in, Mehmet bin Haci Halil
Kunevi'nin, Asik Pasa Zade'nin Ali Osman tarihleriyle, biri Fatih zamaninda ve ikisi ikinci Bayezit
zamaninda yazilmis miiellifi meghul ii¢ adet Tarih-i Ali Osman’1 Osmanli hanedanina ait en eski
kaynaklar olarak gostermistir.;Yinang, Diistiirname-i Enveri, 5.86,87.

338 Yinang, Diistiirname-i Enveri, 5.86,87.
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Dustiirname'nin Osmanli hanedaninin asli, mensei, soy agaci hakkinda verdigi
malumata dikkat ¢eken Yinang, ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)%% ve Makrizi (6.
845/1442)%° basta olmak iizere biitiin Arap tarihcilerinin Osmanli hanedaninin Hicaz
Araplarindan oldugunu, Konya’ya, Ali Selguklu déneminde hicret ederek yerlestiklerini;

Bizans miiellifi Phrantzes’in3*!

ise Osmanli hanedaninin Comnéne hanedanina mensup
miihtedi bir prensin soyundan geldigini; Bezm ii Rezm®¥ adli eserin miiellifinin, Osmanlh
hanedanin Mogol oldugunu, Hafiz Ebru’nun ise Osmanli hanedaninin bir Tiirkmen gemicisi
neslinden geldiklerini sdylediklerini kaydetmistir. Yinang bu grupta ele aldig1 rivayetleri olayin
vuku buldugu zaman ve mekandan uzak olduklar1 i¢in “hususi bir maksat tahtinda yazildigini”
diisiindiigiinden degerlendirmelerinin disinda birakmistir.343

Yinang, ikinci olarak “Milli miiellifler” olarak isimlendirdigi yazarlar1 ele alarak

degerlendirmistir. Osmanli hanedaninin seceresini ele aldig1 rivayetleri iki kisimda toplamustir.
1. Orug Bey, Asik Pasa, Nesri gibi tarih¢ilerin verdigi secere.
2. Tevkii Mehmet Paga’nin verdigi secere.

Osmanli hanedaninin mensei hakkinda bilgi veren rivayetleri de ikiye ayirarak kiyaslamus,

tercih ettigi rivayet grubunu belirtmistir.

1. Osmanli hanedaninin Sel¢uklu hanedani ile birlikte Anadolu’ya geldigini sdyleyen
Yazicizade Ali, Mehmet bin Haci Halil Kunevi, Siikriillah Rumi, Tevkii Mehmet Pasa

tarihleri.

339 (28 Subat 1372) eski Misir dogumlu iinlii hadis limi ve hafizi. Bkz. M. Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-
Askalani”, DI4, Istanbul, 1999, c.19, ss.514-531.

340 (1364-65) Kahire dogumlu olan Misirls tarihgi. Bkz. Eymen Fuad Seyyid, “Makrizi”, DI4, 2003, Ankara,
.27, 35.448-451.

341 Phrantzes, Georgios (Sphrantzes, Georgios) (1401-1477’den sonra).

342 franli tarihgi ve yazar Aziz b. Erdesir Esterabadi’nin (6. 800/1398’den sonra) Kadi Burhaneddin adina
yazdig1 XIV. yiizyilin ikinci yarisina ait Farsca tarih eseri.
343 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.87.
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Yinang, Siikrullah Rumi’nin ve Tevkil Mehmet Pasa’nin, Anadolu Selgukileri’nin
tarihini  bilmediklerini; Mogollardan kagarak Anadolu’ya gelip yerlestiklerini
sandiklarini ve boylece Anadolu’nun fethi tarihini iki asir sonraya biraktiklarini ifade

etmistir.

2. Orug¢ Bey, Nesri, Asikpasa-zade ve diger tarihgiler tarafindan yazilan, Osmanl
hanedaninin ecdadinin Mogol istilasi {izerine Anadolu’ya geldikleri ve iki bucuk asir
once Anadolu’yu fethetmis ve yerleserek vatan edinmis Selguklu hanedanina iltica ve

iltihak ettigini sdyleyen rivayetleri ikinci grupta ele almistir.

Yinang, Osmanli hanedaninin Anadolu’ya Selguklu hanedani ile birlikte geldigini ifade
eden rivayetlerin, ikinci grupta yer alan rivayetlere gore daha erken tarihli olmasi (takaddiim
etmesi); ikinci grupta yer alan nakillerin Fatih déneminde yazilan anonim Tarih-i 47 Osman’1
kaynak olarak kullanilmasi ve mezkur eserin mevsuk olmaktan ziyade halk i¢in yazilmis
olmasin1 dikkate alarak birinci grupta yer alan rivayetleri kabul etmek gerektigini ifade
etmistir. 344

Yinang, Dustirname'de yer alan Osmanli hanedaninin ecdadinin Oguz Tiimen Han’1n kiz1
Turung Hatun ile Ebti Ubeyde b. Cerrah’in amcasinin oglu Iyaz bin Osman’in evliliklerinden
dogan Oguz Siileyman Han’dan geldigi seklindeki rivayeti degerlendirmistir. Yinang in
yazdig1 satirlardan Osmanli hanedaninin atalarini Kureys kabilesine dayandirarak, hanedanin
hakimiyetini dinen mesru kilabilmek i¢in uydurulmus bir hikaye, tarihi nakiller ile uymayan
zayif bir anane oldugu goriisiinii tasidig1 goriilebilir. Yinang, rivayette yer alan Iyaz b.
Osman’mn, Ebi Ubeyde b. Cerrdh’in amcasinin oglu oldugu bilgisinin hatali oldugunu, Ebl

Ubeyde b. Cerrah’in amcasinin oglunun Iyaz b. Ganm olmas: gerektigini ifade etmistir. Iyaz

b. Ganm ise Sa‘d b. Ebi Vakkas’m “maiyetinde”/emrinde bulunmadigini, Irak ve Iran

344 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.88, 89.
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3

fiituhatina degil Suriye fiituhatina istirak eden ‘“limera”/emirlerden oldugunu daha sonra

Elcezire ve Ermenistan seferlerine de katildigini yazmistir.>*

Dustiirname’de yer alan Oguz Siileyman Han’in Miisliiman olusu hakkindaki rivayeti de
degerlendiren Yinang, Dustirname'de, Ayyaz ile Turung Hatun'un oglu olan Oguz Siileyman
Han'imn Tiirkler arasinda menakibi bilinen Oguz Han’in kendisi oldugunu, Yafes bin. Nuh’un
yakin torunlarindan bu isme sahip kimsenin olmadiginin beyitler yoluyla ifade edildigini
sdylemistir. Yinang, rivayette yer alan Oguz Siileyman’in Hazreti Omer’in halifelik doneminde
gonderdigi mektubu yutarak Miisliiman oldugunu ifade eden beyitleri Yazicizade’nin Tarih-i
Ali Selguk’ta yer alan rivayete benzedigini diisiinmektedir. Rivayette Oguzlarin Miisliimanlig
Selman Farisi'nin irsadiyla kabul ettiklerini yazmgtir.34®

Yinang, Dustirname'de yer alan Oguz Menakipndmesine yer vererek Residiiddin'in
Cdamiu’'t-Tevarih adli eserinde yer alan Oguz Menakipnamesine seklen benzeyen bu ananenin
Dustirndme’nin heniiz bulunamamais/ele gegmemis kaynagindan nakledildigini belirtmistir.
Aktarilan ananenin Selguklu hanedanmin hiikiimdar oldugu devirde toplandigi seklinde
yorumlayan Yinan¢’in, ananenin birinci kisminin Selguklu hanedanini mesrulastirmak i¢in
Oguz Han’dan Selgukilere kadar bir hiikiimdar silsilesi siralandigini, ikinci kisminin ise
Osmanli hanedan1 doneminde tesekkiil ettigini ve hanedam1 Oguz Han’a bagladigini
yazmlstlr.347

Yinang, Dustiirname'de Osmanli hanedanindan Siileyman Bey ve onun Rumeli’yi fethi
hakkinda verilen malumatin fazla olduguna, Osman ve Orhan Bey i¢in verilen bilgilerin

“muhtasar” olduguna dikkat ¢ekmistir. Siileyman Bey’in evlatlar1 hakkinda verilen bilgilerin

“sayan1 istifade”/istifadeye layik oldugunu belirtmis ve Siileyman Bey’in Dimetoka ve

345 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.90.
346 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.90.
347 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.91.
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Edirne'yi fethettigi hakkindaki kayitlar1 Bizans kaynaklarini teyit ve tasdik etmeleri sebebiyle
¢ok mithim buldugunu yazmistir.3*8

Yinang’in bu ¢alismasinda Dustirname’de yer alan Aydimogullar Beyligi, Selguklu ve
Osmanli hanedanina iliskin birgok rivayeti elestirdigi goriilmektedir. Enveri'nin eseri olan
Dustiirname’nin, Aydinogullari tarihine ait 6nemli kaynaklardan biri oldugu diistiniilmektedir.
Eski bir kaynaktan istifade edilerek yazildigi sanilan eserin 14. ve 15. asirlardaki Osmanli
tarihi icin de onemli bir kaynak niteligi tasidig1 belirtilmistir.*® Eser iizerinde ilk ¢alisma
Yinang tarafindan yapilmistir.®*® Yinang, eserin milli tarihimizin en 6nemli ve eski kaynagi
oldugu tespitini yapmugtir.>®!

Yinang’in, 6zellikle Dustirname'nin Osmanli hanedan ile ilgili bilgi verdigi kisimda
tarih¢i ve eser isimlerini Osmanlica olarak yazdigini, baz1 6zel isimleri yeni Tiirk¢e harflerine
cevirmemis oldugunu, farkli okunus ve sOylenis bicimlerini gz oniline almis olabilecegi
sdylenebilir. Ornegin, Yinang Selguklu hanedanindan Kutlumus Bey'in isminin kaynaklarda
yer alan farkli sekillerini de bir dipnotta belirtmistir. Arap kaynaklarinda 6zellikle o cpall Jus
~=l’in Halep tarihine yer verdigi eserinde Kutlamis seklinde harekelendirildigini; Ermeni
miiverrihlerin Ketelmus, z_4 »"in yani Bar Hebraeus'un Latinceye terciime edilen Siiryani
vakayinamesinde Katlemis, Bizans miiverrihlerinde Kutlumus seklinde, Dustirname’de ise
Kutlamis olarak harekelendirildigini belirtmistir.3%2
Yinang’in Dustirname'nin Aydmnogullarina ayrilan kismini ele alirken ilk once

Aydmogullarina ait mevcut Bizans, Bati, Dogu kaynaklar1 bibliyografyasimin bir listesini

verdigi goriilmektedir. Her rivayeti ele alirken tiim kaynaklar gozden gegirdigi ihtilafli

348 Yinang, Diistiirname-i Enveri, 5.93.

349 Mehmet Fuad Kopriilii, Osmanit Devleti 'nin Kurulusu, TTK, Ankara, 1991, s.18.
350 Oztiirk, s.XL-XLlI.

351 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.3.

352 Yinang, Diistiirname-i Enveri, 5.88, 89, 90, 91.
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noktalar1 vurguladigi, hangi rivayeti tercih ettigini delillendirerek rivayeti naklettigi
soylenebilir.

Osmanli tarihi ¢alisan birgok tarih¢i Yinang’in Dustirname lizerinde yaptiglr calisma
hakkinda ve ¢alismanin 6nemine iliskin diisiincelerini paylagsmistir. Tezimizde birkag paragraf
da olsa onlara yer vermek istiyoruz.

Eser ile ilgili calismas1 bulunan Necdet Oztiirk, Yinang’in Dustiirndme'nin Paris niishasmi
girissiz olarak eski yaziyla, kitapta anlatilan olaylarin bir boliimiiniin degerlendirmesini
yaparak "Medhal" adiyla yayinladigini belirtmistir. Yinang¢’in Medhal'de Dustirndme'nin 18.
kitabin1 meydana getiren Aydinogullar: tarihinin ve 6zellikle Gazi Umur Bey zamaninin, yerli
ve yabanc literatiirli de tarayarak genis bir sekilde tahlil ettigini, Dustiirname'de Selguklulara,
Harzemsahlar’a, Mogollara ayrilan kisimlar hari¢ olmak tizere diger kisimlarda anlatilanlarin
miifessir, kelamci ve fakih Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beyzavi'nin(. 685/1286)%% Nizamii't-tevarih®* adli eserinin Tiirkceye terciimesinden ibaret
oldugunu, yeni bir bilgi bulunmadigini, diger ii¢c kisimda ise diger tarihlerde bulunmayan
bilgileri ihtiva ettigini sdyledigini kaydediyor. Oztiirk, Yinang’m, Dustirndme'nin Osmanli
tarihi ile ilgili olan kisminda Yildirim Bayezid devrine kadarki bazi olaylar iizerinde de ¢ok
kisa degerlendirmelerde bulundugunu belirtmistir.>%°

Enveri’nin lslup ve dil 6zelliklerini inceleyen Mehmet Yasar Ertas, Fatih Sultan
Mehmet doneminde, kronik yaziminda bir ge¢is donemi yasandigini destansi ve sozlii kiiltiire

dayali yalin bir iislubun devam ettirilirken, saraym giicii ve ihtisamini hissettiren siislii ve

353 Siraz kadilkudatligi yaptigi igin “Kadi” ve “Kadilkudat” diye de taninan Miifessir, Eg‘ari kelamcist ve Safii
fakihi. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Beyzavi”, DIA, Istanbul, 1992, ¢.6, ss.100-103.

354 Hz. Adem’den itibaren miiellifin vefatina kadar gegen 6nemli olaylar, 6zellikle peygamberler tarihi ve
ayrica Emeviler, Abbasiler, Sdmaniler, Gazneliler, Deylemiler, Selguklular ve Mogollar hakkinda degerli

bilgiler ihtiva eden bu Farsca eser. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Beyzavi”, DI4, istanbul, 1992, c.6, ss.100-
103.

355 Necdet Oztiirk, Disturname-i Enveri, Osmanli Tarihi Kismi_(1299-1466), Kitapevi, May1s 2003, s.XL-XLI.
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zenginlesmis bir dil goriilmeye basladigini belirterek, Enveri’nin eserinde yalin bir Tiirkge
gorildiiglinii, bagka bir metni kullandig1i, nazim haline getirip iizerine eklemeler yapmis
olabilecegi ihtimali iizerinde durmustur.®®

Enveri’nin asil 6nemine deginen Osman Turan, eserin en énemli boliimlerinin Orta Cag
Garbi Anadolusu, Aydinogullari, ve onlarin seferlerine ve Osmanlilarin ilk zamanlarina ait
olan kisimlar oldugunu belirtmis, Selguklular ve Osmanlilarin mensei i¢in
kullanilan ‘Semerkandi Kitab’ adli kaynagin bilinmedigini, diger konularda ismi gegen Hace
Selman’in, Teferriic-name isimli eseri ve ‘Asil niisha’ hakkinda bilgi sahibi olunmadigini
yazmlstlr.%7

Osman Turan, Yinan¢’in modern metot ve tenkitlere itibar etmedigi seklinde elestirerek
bununla beraber Yinan¢’in Dustirndme-i Enveri’ye Medhal, Anadolu’nun Fethi isimli
eserlerinde, Selguklulara Danismendlilere, ilk Osmanlilara ve Akkoyunlulara dair nesriyatinin
ilmi degerinin énemini dile getirmistir. Yinang’in bazi hatalara diistiigiinii Tiirkiye Selguklu
Devleti’nin kurulusu, Danigsmendlilerin mensei hiikiimdar isimleri hakkinda kaynaklarda
bulunan karigikliklardan kurtulamadigini, mithim olan tarihi meseleyi géremedigi ve vesikalari
manalandiramadig1 seklinde elestirmistir.3%

Yinang, dipnotlarda ozellikle Bati, Bizans kaynaklarini belirtmistir. Kullandig:
kaynaklar, Lebeau, Hist. du Bas — Empire adli eseri, Murait, Chronographie Byzantine;
Pachymer. trad. de Cousin; Moncada, Expédition des Catalans en Orient, trad. de Champfeu;
Schlumberger. Expédition des Almugavares, Paris, 1902; Hopf, Les Giustiniani, Lacroix, Iles

de la Grece, Jauna, Hist. de Chypre... Leid; Hist. des Chevaliers Hospitaliers, Paris; Vertot,

Hist. des Chevaliers; Daru, Hist. de Venise; Amadi, Chronique de ['ile de Chypre, Delaville Le

356 Mehmet Yasar Ertas, “Klasik Donem Osmqnh Tarihgiligi: Na_i.ma ve Kétip Celebi”, Tiirk Tarih¢ileri, .5, 6.
357 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken, Istanbul, 2009, s.38.
358 Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, $.41.
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Roulx, Les Hospitaliers a Rhodes; ibni Batuta seyahatnamesi Serif Pasa terciimesi; Buchon,
Recherchs historiques sur la principauté frangaisede Morée et ses hautes baronnies;, Morel-
Fatio, Chronique de Morée; C. de la Ronciére, Histoire dela marine francaise; Chron.de
N.Grégoras, trad. de Parisot; Cantacuzene, trad. de Cousin; Cantacuzéne, homme d'état et
historien, Histoire du commerce du Lavant au Moyen ége, par Heyd, trad. par Raynaud; Gay,
Le pape Clément; Jorga, Philippe de Mézieres; Royou, Hist. du Bas-Emprie, Dela Croix,
Abrégé chron. de I'hist. Ottomane; Delaville le Roulx, La France en Orient, Laredano, Hist.
des rois de Chypre; Lavisse, Hist. de la France; Faure, Le Dauphin Humbert; Ahmet Refik3®°,
Bizans karsisinda Tiirkler; Mas-Latrie, Commerce et expéditions da la France et de Venise ou

Moyen-dge.

2.1.16. Ertugrul Gazi®®°

Yinang’in “Ertugrul Gazi“ isimli ¢aligmasi Milli Egitim Bakanh@min Islam
Ansiklopedisi’nin 1V. cildinde 1941-1986’da 328-337 sayfa araliginda yayimlanmustir.
Calismada Yinang’in Osmanlt hdnedaninin kurucusu olan Osman Bey’in babasi Ertugrul Gazi
hakkinda birgok kaynagi gézden gecirdigi, rivayetleri karsilagtirip, degerlendirerek aktardigi
goriilmektedir.

Yinang’in bu ¢alismada Ertugrul Gazi’nin ¢evresinde gelisen siyasi olaylar1 zaman ve
mekan bakimindan kaynak farkliliklarin1 g6z oniine alarak tahlil ve tenkid ederek aktardigina,
Ertugrul Gazi, kay1 boyuna mensup gergek bir kisi midir? Anadolu’ya nasil ve ne zaman
gelmislerdir? Anadolu’daki ilk yerlesim yerleri nereleridir? Osmanli hanedaninin soyu ile ilgili

kaynaklarda yer alan bilgiler nelerdir? Caber kalesinde mezari olan kisi Siileyman Sah midir?

359 Ahmed Refik Altinay (6. 1937).
360 Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.407-426.
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gibi Osmanli tarihi a¢isindan merak edilen, kaynaklarda celiskili bilgiler bulunan bir¢ok soruya
cevap ararken Ertugrul Bey’in biyografisini ortaya ¢ikarmaya c¢alistigi sdylenilebilir.

IIk olarak Ertugrul ismini onun yasadigi donemin kaynaklarinda arayan Yinang,
Bizansli miiverrih Pachymer (6. 1310 [?]), XIV. asirda yasamis olan Kantakuzen ve Gregoras,
anonim Bizans vekayinameleri, Ibn Fazl al-Allah al-‘Omari (6. 749/1349), Ibn Batuta (8.
770/1368-69), ibn Hicci (6. 816/1413), Ibn Dukmak, ibn al-Furat, ibn Abi al-Surr, ibn
Haldun, Sams al-Din Muhammed al-Cazari’nin Zdt al-sifa adli eseri, Zayn al-Din Abd al-
Rahman Bistami’nin Nazm al-sulitk ve Mafatih al-asrar adli eserleri, Cezeri’nin tarihini
incelemesine konu edinmistir. Bu eserleri tezimizde 6zellikle belirtmek geregini duyduk.
Ciinkii Yinang arastirmasina ilk once Ertugrul Bey’in daha sonra Osman Bey’in yasadigi
donem olan 14. asirda yazilmis olan eserleri inceleyerek baslamistir. incelemeleri sonucunda
Yinang, I. Bayezid’in gazalarina katilmis olan Sams al-Din Muhammed al-Cazari’nin muhtasar
Tarih al-islam isimli eserinde Ertugrul Bey’in isminin ilk kez ‘Erdikril’ olarak gectigini tespit
etmistir. 3!

Yinang’mn inceledigi temel Osmanli kaynaklar1 olan sair Ahmedi’nin
Iskendernamesi®®?, Yazici-za-de Ali’nin®® Al-i Selcuk®* adli eseri, Siikrullah’in Behcet al-

365

tavarih adli eserin Nuruosmaniye niishasi®*°, Mahmud Paga’nin adini1 tasimayan diger Behcet

al-tavdrih niishalar®®, sair Enveri, Karamani Nisanci Mehmed Pasa’min Arapga yazdig

361 Yinang, “Ertugrul Gazi”, s.407.

362 “Nihad Sami Banarli, TM (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Mecmuasi), VI, 113 vd” notu
bulunmaktadir. Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.407.

363 Hayat1 hakkinda yeterli yeterli bilgi bulunmayan Yazicioglu Ali’nin II. Murad devri miielliflerinden
Yazici Salih’in oglu, Yazicioglu Mehmed Efendi ve Ahmed Bican’in kardesi olabilecegi diistiniilmektedir.
Bkz. Osman Gazi Ozgiidenli, “Tarih-i Al-i Sel¢ik”, DIA, istanbul, 2011, ¢.40, ss.72-73.

364 Yinang, Yazicizdde Ali’nin II. Murad adina telif ettigi eserin Houtsma Leyden, 1902 baskis1 kullanmigtir.
Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.408.

365 Nuruosmaniye kiitiiphanesi, Ar.3059; Trk. Terciime Nihal Atsiz, Istanbul, 1939 Bkz. Yinang, “Ertugrul
Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.408.

366 Ayasofya kiitiiphanesi, nr.2990; Fatih kiitiiphanesi nr.4203, bab 12 Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord.
Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.409.
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368

muhtasar AI-i Osman Tarihi®®’, Acem Hamidi’nin manztim Tdrih-i dl-i Osman3%®, Konyali

Mehmed b. Haci Halil’in sehzade Sehinsah b. Bayezid adina yazdigi 889 tarihine kadar olan

369

vukuati ihtiva eden Fars¢a Tdrih-i dl-i ‘Osman®®®, Asik Pasa-zade’nin®"° eseri, Sultan Bayezid

I1.’in ilk saltanat devresi esnasinda yazilan Tdrik-i dl-i ‘Osman®*, Orug Bey’in Tdrih-i dl-i

373

372 adl1 eseri, Sarica Kemal’in Salatin-nima unvani ile yazdigi manzim AZ-i Osman®’3,

Osman
Haci Bektas Veli velayetnamesi®’4, Bayezid zamaninda yazilan ikinci bir Tdarih-i él-i Osman®”,

Bayezid II adma yazilan iigiincii bir anonim d/-i Osman tarihi®’®, Sams al-Din Muhammed b.

Muhammed’in 909 senesine kadar vukuati ihtiva eden Arapca al-i Osman tarihi®’’, Muhammed

367 Ayasofya kiitiiphanesi, nr.3204; Asir Efendi Kiitiiphanesi, nr.234 trk. trc. Miikkrimin Halil, TTEM, sene 14,
nr.2/3, s.87-94, Istanbul 1340 Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
s.411.

368 Yinang Bayezid II’ye takdim edilen asil ve yegane niishanin kendi kiitiiphanesinde oldugunu belirtmistir.
Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, 5.412.

369 Yinang, Paris, Catal. Bibl. Nat. Supp. Pers., nr.1394’de bulundugunu yazmistir. istinsah edilmis bir
niishasinin da kendi hususi kiitiiphanesinde bulundugunu belirtmistir. Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord.
Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.413.

370 Yinang, eserin bulundugu yerleri belirtmistir. Istanbul, 1332, s.2-4, 18; Leipzig, 1929, s.4-8, 20; Bkz.
Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.413.

371 Yinang, eserin en eski niishalarinin Tiirk Tarih Kiitiiphanesinde, digerlerinin Ayasofya kiitiiphanesi
nr.3018°de, Eyiip Husrev Pasa kiitiiphanesi nr.386’da, 101 Ancien Fonds,Paris Bibl. Nat. ve Suppl. Turc.,
154’de bulundugunu yazmistir. Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, s.414.

372 Babinger’in nesrettigi niisha Hannover, 1925; Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinanc-Makaleler, s.414.

373 Universite kiitiiphanesi yazm., nr.859 Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, s.414.

374 Yinang, Kirsehir’deki Haci Bektas dergahindan alinan velayetname’nin diger velayetnameler ile birlikte
Ankara’daki Maarif kiitiiphanesinde bulundugunu yazmistir. Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.415.

375 Yinang eserin bulundugu yerin Drezden kiitiiphanesi sark yazmalari nr. 111 oldugunu yazmustir.
Bkz.Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.415.

376 Yinang, niishanin Paris, Catal. Bibb. Nat. Suppl. Turc, nr.1047’da bulundugunu belirtmistir. Bkz.Yinang,
“Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, 5.416.

377 Yinang miiellifin el-yazis1 ile yazilmig olan tek niishasinin kendi hususi kiitliphanesinde oldugunu
belirtmistir. Bkz.Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, 5.416.
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Nasri®’8, Medhi Celebi al-i*"® Selcuk tarihi®®, 1drisi Bitlisi’nin Hest Bihist adl1 eseri oldugu
soylenilebilir.

Yinang, zaman ve mekan bakimindan olaylara uzak olan tarihgileri de farkli olarak
gruplandirarak ele almistir. Ibn Hald(in, Ayni, Makrizi, ibn Hacer, Ibn Tagriberdi, Sahavi, ibn
al-Ulayf gibi Suriye ve Misith tarihgiler; Aziz b. Ardsir Astarabadi gibi Iranli tarihgiler;
Phrantzes, Khalkondilas gibi XV. yiizyill Bizans tarihgileri Yinan¢’in zikrettigi tarihgiler

arasinda bulunmaktadir.

2.1.17. ibni Bibi — Selcuknime

Ibni Bibi eserini Alaii’d-din Keykubat’a ithafen “el-Evdmirii’l Ald’iyye” olarak
adlandirmistir. Miikrimin Halil Yinang, eserin Atebi’nin Sultan Mahmud Gaznevi, Nesevi’nin
Sultan Celalii’d-din Mengiiberti, ibn Seddad’in Selahii’d-din Eyytibi igin yazilmis siyer
kitaplarindan taklit edilmis olabilecegi ihtimalini dile getirmistir.>®* Bu eseri Miilkiye ikinci
siifa devam ettigi sirada 50 giin iginde 7 Mart -26 Nisan 1336/1920 tarihlerinde “ilk hanedan-
1 saltanatimiz ve ilk padisahlarimiz zamaninda cereyan eden sulinat ve hadisat-1 tarihiyenin
meghul kalmamas1” i¢in terciime ettigini yazmistir.38?
Yinang, eserin tarihi niteliklerini ve giivenilirligini irdelemistir. Kitapta gecen olaylarin

dogru ve aslina uygun olarak yazilmasini tarih¢inin olumlu yonleri olarak, kendi zamaninda

gecen olaylart kaydetmemesini, kaydedilen olaylarin tarihlerinin hangi senelerde vuku

378 Yinang, miiellifin Selguklular tarihini az ¢ok bildigini al-i Osman hanedan ile ilgili rivayetleri tevzin ederek
topladigini ve bir vekayindme olusturmaya ¢alistigini belirtmistir. Bkz.Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.416.

379 XVII. asrin baginda Osmanli Devletinin reisiilkiittdbi Bkz. Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin
Halil Yinan¢-Makaleler, s.417.

380 Yinang, eserin Paris, Catal, Bibl. Nat., Suppl. Turc, nr.1182, var. 57 vd.” de bulundugunu belirtmistir. Bkz.
Yinang, “Ertugrul Gazi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.417.

381 Miikrimin Halil Yinang, [bni Bibi — Sel¢ukndme, Terciime:Miikrimin Halil Yinang, Hazirlayan:Refet
Yinang, Omer Ozkan, Kitapevi Yayinlari, Istanbul, 2021, s.15.
382 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $5.39-40.
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buldugunun belirtilmemesini tarih¢inin kusurlar1 olarak degerlendirmistir. Yinang, miellifin
gereksiz ve Onemsiz mevzulari uzattigini, uzun siiredir devam eden u¢ muhaberat, Rumlar’a
kars1 yapilan gazalardan ise bahsetmedigini yazmistir. Kitabin pek cok noktada Arap ve diger
tarihlerle ¢eliskiler icerdigini belirterek 6rnek olarak Celaleddin Harizmsah’in Anadolu
Selgukileri ile iligkileri ve savaglar hakkinda yazilanlarin, Nesevi’nin eserinde yer alan
rivayetlerden farkliligin1i = gostermistir. Miiellifin bir ¢ok olaymn sebebini sdylemekten
kagindigini Melik Zahir Baybars Findikdari’nin Anadolu’ya yaptig1 seferi gostermistir.>®
Yinang, kitapta yer alan olaylarin Anadolu’da ge¢mesini de eserin 6nemini arttiran bir nokta

olarak gormiistiir. Muhtasar ve mufassal olarak yazilmis olan kitabin karsilastirmasini yaparak

farkliliklar tespit etmistir. Ozellikle kitaplar arasindaki edebi farkliliklara deginmistir. 384

2.1.18. Malazgirt’e Dogru3®

Yinang, Tiirk tarihin donlim noktalarindan biri olan Malazgirt Savas’ina dogru Tiirk ve
Bizans taraflarmin hazirliklarmi anlattii “Malazgirt’e Dogru” calismas1 Ulkii®®® dergisi c.ll,
say1:24, 16 Eyliil 1942, 3-6. sayfalarda yayimlanmustir.

Yinang, Sultan Alparslan’in Suriye’de bulundugu sirada Bizans imparatoru Romanos
Diogenes’in Alman Nemge askerleri, italya Normanlari, Frank askerleri, Pecenek ve Oguz
ticretli askerleri, diger kavimlerin askerlerinden olusan biiyiik bir ordu ile Iran ve Anadolu’nun
dogusuna dogru yiiriiyilise gecisini; Sivas, Erzurum, Pasinler, Alesgirt ve Malazgirt sahasina
intikal edisini, Malazgirt sehrini muhasara ederek teslim olan muhafizlarin1 Sldiirtmesini,

Ahlat’a ulasan Alparslan’in ilk oncii kuvvetlerinin karsisinda Bizans ordusunun yenilgiye

383 Yinang, /bni Bibi — Selcukndme, $5.16-17.

384 Yinang, Ibni Bibi — Selcukndme, $.17.

385 Yinang, “Malazgirt’e dogru”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.565-573.

386 1933-1950 yillar1 arasinda Ankara’da yayimlanan halkevleri dergisi. Bkz. Alim Kahraman, “Ulkii”, D4,
2012, Istanbul, ¢.42, s5.293-294.
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ugramalarini, Alpaslan’in imparatora delege gondererek baris teklifini, orduya komuta eden
kumandanlar, iki ordunun nasil savas diizenini aldig1 gibi 6zellikle Bizans imparatorunun ve
sultanin adim adim Malazgirt sahrasindaki Zaho ovasindaki savasa gidislerini anlatmuistir.
Yinang’in bu makalede 6zellikle Bizans tarafinda cereyan eden olaylar1 aktardigi, rivayetleri
karsilastirdig soylenilebilir.

Sultan Alparslan’in Bizans imparatoruna sulh teklifini degerlendiren Bizans
tarihgilerinin, teklifin sebebinin sultanin korku duymasinin degil, insanlik duygusu ile hareket
etmesi ve insanlarin bos yere kanlarinin akmasini istememesi olarak yorumlamalar1 ve
kaydetmeleri karsisinda duygularimizin oksandigini belirten Yinang, bu fikrin hakikate yakin
oldugu goriisiinii tasimaktadir.

Iki ordunun askeri durumunu Bizans ve Arap kaynaklarindan inceleyen Yinang,
Alparslan’in ordusunda tam techizli, her biri iki yedek ata sahip dort bin Tiirk memlikii ile kirk
bin segme Tiirk atlisi bulundugunu, bazi kaynaklara gore bir kismi Kiirt olmak tizere on bine
yakin goniilliiniin orduya katildigint nakletmistir. Yinang, rivayetlerin dogru olabilecegini
diistinmektedir. Alparslan, kendisine tdbi Diyarbakir emiri Mervanogullari’nin bdlgesinden
gecerek, onun kuvvetlerini maiyetine almis olmalidir. iki orduyu karsilastiran Yinang, Bizans
ordusu askerlerinin ¢okluguna karsin birlik olmadigini, imparatorun yenilgisini isteyenlerin
oldugunu, oysa Sultan’in ordusunun tek bir gdvde gibi oldugunu belirtmistir. Ayrica zaferden
bagska nasibinin olmadigina inanmis cihangir bir ordu, Arran ile Kafkasya’y1 altiist eden Sav
Tekin, Anadolu’ya korkung akinlar yapan Atsiz, Sanduk, Afsin, Ahmet Sah, Tug Tekin,
Tiirkmenlerin en cesuru ve en korkuncu Artuk Bey, Porsuk, Saad al-Davle Gevherayin gibi

seckin emirlerin ve beylerin Tiirk ordusunda bulundugunu kaydetmistir.
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Metin iginde Yinan¢’in zikretmis oldugu birka¢ kaynagin ismi, Islam
kaynaklari(Yinang hangileri oldugunu belirtmemistir), ibn Azrak®’, eski kilise kayitlari,

Antakya Yakubi patriki Mihail*® Siiryani Vakayinamesi, Bizans kaynaklar1 bulunmaktadir.

2.1.19. Malazgirt (26 Agustos 1071)%°

Miikrimin Halil Yinang’in, tarithimizin ii¢ biiyiikk donlim noktasindan biri olarak ele
aldig1 Malazgirt zaferi ile ilgili yazis1 Ulkii dergisinde 1 Eyliil 1942 tarihinde yayimlanmistir.
Yinang, Tiirklerin 20. asra kadar olan tarihlerinde donlim noktasi olan ii¢ tarih tespit etmistir.
[Iki Sultan Tugrul Bey’in 1040 yilinda Gazneliler Devleti ile Serahs, Merv sehirleri
yakinlarinda yaptig1 ve kazandig1 Dandanakan muzafferiyetidir. Bu zaferin Tiirklere Iran, Irak,
Kafkasya ve Suriye’ye yayilma imkani1 vererek, Tiirklerin Bizans sinirina ulagarak Anadolu’ya
asil istila, Tiirk akini hareketlerini baslatan bir doniim noktas1 olarak ele almistir.

Ikinci doniim noktasi olarak Malazgirt zaferini ele almigtir. Sultan Alparslan’in
Anadolu’ya yapilan akimlarin siddetini arttirarak devam ettirdigini Imparator Romanos
Diogenis’in Tiirk akinlarin1 durdurmak igin fran’a girmeye hazirlandigini bunu duyan sultanin
Bitlis yolunu takip ederek Tiirk gazilerinin hareket iissii olan Ahlat’a geldigini ve oradaki
gecidi gecerek Malazgirt ovasina ulastigini ifade etmistir. Yinang, iki ordunun da geleneksel
tabiyesini, askeri birliklerini diismana karst nasil yerlestirdigini ve taktiklerini belirtmistir.
Bizans, Roma tabiyesini takip ederek merkezde hassa askerlerini, iki yanda Rumeli ve Anadolu
ordularini toplamistir. Yanlarin iki gerisini her iki kitanin siivarileriyle desteklemis en geriye
de Hristiyan hafif siivarileri, akinci siivarileri yerlestirmisti. Tiirk ordusu ise Bizans ordusunun

yarisi kadardi. Alparslan, biitiin ordunun atli oldugu eski Tiirk tabiyesini takip etmisti. Miistakil

387 ibnii’l-Ezrak EI-Fariki olmali.
388 Mihail (Siiryani Ortodoks Kilisesi Patrigi) (6. 1199).

389 Yinang, “Malazgirt(26 Agustos 1071)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, $5.559-563.
99



timenlere ayrilan bu ordunun her bir tiimeni kendi alaninda manevra yapabiliyor, pusu
kuruyor, diismana yaklasarak siddetle ok atiyor, kendi tislerine geri doniiyordu.

Yinang, 1071°de zaferle sonu¢lanan bu muharebe sonucunda on yil i¢inde Tiirklerin
Istanbul bogazina kadar geldiklerini, Kadikdy ve Uskiidar’t aldiklarini, Anadolu’da
beyliklerini tesis ettiklerini, bdylece ‘“Anadolu Selguklu Sultanlig1’” denilen Avrupa
feodalizmine benzeyen bir tesekkiil meydana getirdiklerini ifade etmistir. 11. ve 12. asir
boyunca Haglilar ve Bizans ile siiren miicadeleler sonrasinda Anadolu’da tutunmay1 basaran
Tiirklere, atalarimiz bize buglinkii aziz vatani hazirlayan amillerin basinda Malazgirt savasi
gelmektedir diyerek Miikrimin Halil Yinang, bu savasi ikinci doniim noktasi olarak isaret
etmistir.

Yinang, Malazgirt Savasi’nin cuma giinii meydana geldigi bilgisinin kesin olusundan
yola ¢ikarak, savasin tarihini yanls yazan tarihgileri tespit etmistir. Ibnii’l-Cevzi’nin bu tarihi
27 Zilkade yani 26 Agustos olarak gosterdigi ibnii’l-Amid’in bunu ihtisar ederken yanlis
aldig1, ondan terciime eden Laurent Selcuklu Tiirkleri adli eserine yanlis aktardigini tespit
etmistir.

Yinang tarihimizdeki {i¢iincii doniim noktasinin Istanbul’un fethi oldugunu, bu fetih
sonrasinda Anadolu Tirklerinin Akdeniz ¢evresini de fethederek Roma imparatorlugundan
sonra diinyada en uzun 6miirlii ikinci biiylik imparatorlugu kurduklarini belirtmistir.

Malazgirt zaferini Ziya Gokalp daha ¢ok manevi ve ahlaki degerler agisindan ele
almigtir. Anadolucular ise Ziya Gokalp’ten farkli bir anlam vererek “yeni bir vatan kurma”
fikrini iglemislerdir. Mehmet Kaplan’a gore Malazgirt Savasi’ni derinligine isleyen onu ilmi

bir temele oturtan Miikrimin Halil Yinang olmustur.>*

390 Mehmet Kaplan, “Malazgirt Savasinin Mana ve Ehemmiyeti”, Tiirkiyat Mecmuast, 1972, ¢.17, s.160.
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Makalesinde Yinang, Malazgirt Savasi’nin Tiirk-Islam tarihindeki &nemine vurgu
yaparken Tiirk tarihinde {i¢ ayr1 doniim noktas1 belirlemistir. Ilk tarih, Malazgirt’e giden yolu
acan Selcuklular ile Gazneliler arasinda meydana gelen Dandanakan Savasi’dir. Kazanilan bu
zafer sonucunda Horasan’da bir devlet kurulmus, maddi ve manevi giicii artan Selguklular
Siinni Islam’1in hamisi konumuna yiikselmislerdir. Ikincisi Tiirklere Anadolu’yu vatan kilacak
yollar1 agarak, Tiirkleri Istanbul &nlerine kadar getirecek olan Malazgirt Savas1’dir. Ugiinciisii
ise Roma Devleti’nden sonra en uzun Omiirlii ve giiclii devleti olmasina imkan veren

Istanbul’un fethidir.

2.1.20. Manasiz Bir Isim: Kiirdistan®!

16 Nisan 1925’te Seyh Said ayaklanmasinin ¢ikmastyla.3%? “Kiirdistan” ismi yaygin
olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu olay iizerine Yinang, bu konuda ilmi bir makale kaleme
almaya karar verdigini ifade etmistir.>*® Caligmasinda “Kiirdistan” adinm ilk kez nerelerde
gectigini, Kiirtlerin daha once nerelere yerlestiklerini ve bu tabir ile nerelerin kastedildigini
ilmi olarak, delillerini ortaya koyarak incelemistir.3%*

Yinang, “Kiirdistan” isminin ilk kez Residiiddin’in Cdmi u’t-Tevarih isimli eserinde
kullanildigin1 daha sonra Ebu’l-Kasim Kasani’nin 7drih-i Olcaytu Han adl1 eserinde gegtigini
belirtmistir. Hicri 8. asrin basinda telif edilen kitaplarda Erdelan ve Luristan kitalarinin bu
isimle anildigin1 kaydetmistir. 9. asirda telif edilen Nizamiiddin Sdmi’nin ve Serefeddin Ali
Yezdi’nin Timurndme’lerinde Hoy un gilineyi ve Sehrizor’u ifade ettigini belirtilmistir. Hafiz

Ebru, Abdiirrezzak Semerkandi, Mirhond ve digerlerinin “Kiirdistan” ile Luristan, Erdilan ve

391 Yinang, “Manasiz Bir Isim:Kiirdistan”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $s.515-520.
392 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.51.

393 Yinang, “Manasiz Bir Isim:Kiirdistan”, ss.515.

394 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.51.
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Sehrizor hittalarin1  kastettiklerini  hi¢cbir zaman Anadolu’nun bir bdéliimii olarak
adlandirilmadigini ifade etmistir. 3%°

Okul kitaplarinda “Kiirdistan” kelimesine yer verilmesini elestiren Yinang, Idris-i
Bitlisi’nin Hest Behist isimli eserinde Yavuz Sultan Selim’in yoreyi Safeviler’in elinden
aldigin1 anlatirken bu bélge i¢in “Kiirdistan” kelimesini kullandigini, eserlerini kaynak olarak
kullanan Hoca Sadeddin Efendi ve ondan nakil eden Hasan Beyzade, Solakzade gibi
tarihgilerin de isimlendirme konusunda hataya diistiiklerini tespit etmistir.3%

Anadolu’daki vahdetin bin yildir devam ettigini belirten Yinang, “Kiirdistan” isminin
ilmi ve tarihi kiymeti olmadigini, bu tabirin zikredilmemesi hem ‘“hakikat-i ilmiye” hem de

“vahdet-i memleket” namina sayan-1 temennisinde bulunmustur.3%’

2.1.21. Maras Emirleri®®

Miikrimin Halil Yinang, Marag’in Islam tarihindeki énemli roliine deginerek, yakin
cografyasinda meydana gelen Islam, Hagli ordulart ve Rumlar arasindaki dis miicadelelere;
Suriye, Misir ve Selguklu hanedani arasindaki i¢ miicadelelere yer verdigi  Tirk Tarih
Enciimeni Mecmuasi‘nda 1 Eyliil 1340(1924), 1 Tesrin-1 Sani 1340, 1 Mart 1341 tarihlerinde
yayimmlanan onemli bir monografik ¢aligmasidir. Yinang arastirmasinda Sugur valileri ve
Selguklu hanedan1 tarafindan gorevlendirilen emirlerin siyasi faaliyet ve iligkilerini

incelemistir.

395 Yinang, “Manasiz Bir Isim:Kiirdistan”, s.515.

396 Yinang, “Manasiz Bir [sim:Kiirdistan”, s.515.

397 Yinang, “Manasiz Bir Isim:Kiirdistan”, $5.515-520.

398 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $5.639-654; Yinang, “Maras
Emirleri(2)” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.655-666; Yinang, “Marag Emirleri(3)”, Ord.
Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, $5.667-681; Yinang, “Maras Emirleri”, TTEM, 5(82), 1 Eyliil
1340, s5.283-299; Yinang, “Maras Emirleri”, TTEM, 6 (83), 1 Tesrin-i Sani 1340, s5.340-352; Yinang,
“Maras Emirleri”, TTEM, 8(85), 1 Mart 1341, s.86-100.
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Maras’1m, Islam tarihindeki 6nemi Suriye ve Anadolu arasindaki bolgede yer alisindan
kaynaklanmaktadir. Yinang, Muaviye tarafindan Rumlara karsi bir hatt-1 miidafaa viicuda
getirmek i¢in bina ettirildigi, saglamlastirildigi, asker ve ahali yerlestirilen Maras’in
Anadolu’ya gaza icin gelen miicahitlerin “lissii’l harekelerinden™ biri haline geldigini ifade
etmistir.3%°

Abbasi halifelerinden Mu’tasim zamanindan itibaren birka¢ kisi disinda sugir
valiliklerine tayin edilen tiim valilerin Tiirk oldugunu ifade eden Yinang, bu bilgiyi ibn
Seddad’in Tarih-i Haleb adli eserinin 1. cildindeki 2. babindan aldigin1 dipnot olarak
gdstermistir.**

Yinang, Anadolu’nun fethi i¢in yapilan savaslardaki biiyiik simalardan biri olarak
goriip “Anadolu havali-i cenubiyesinin fatihi” olarak nitelendirdigi Afsin Bey hakkinda
aragtirma yapmis, onun Anadolu’daki miicadelesine deginmistir. Afsin Bey’in Sultan
Tugrul’un kumandanlarindan biri oldugunu, Alparslan zamaninda kendisine tabi asker ve
asiretler ile birlikte Anadolu’ya gectigini, Rum sehirlerini tahrip etmeye basladigini ifade
etmistir. Onun Anadolu’dan ayrilisina deginerek Anadolu Selgukilerinin ilki olan Anadolu
fatihi olarak adlandirdig1 Stileyman b. Kutalmis tarafindan terke mecbur birakildig: ihtimaline
yer vermistir. 0

Anadolu’nun giineyinin Afsin tarafindan fethedildigini yazan Yinang, Vezir
Residiiddin’in - Cdmi 'u’t-Tevarih-i Baysunguri’de Ldri Tarihi isimli eserlerde Sultan
Alparslan’in Malazgirt sonrasinda emirlere Anadolu’yu feth etme emri verdigi, Emir Saltuk’un

Erzurum ve miilhakatini, Emir Artuk’un Mardin, Amid, Malatya ve muzafatini, Danismend’in

399 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.639; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 5(82), s.283.

400 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.642, 643; Yinang, , “Maras
Emirleri”, TTEM, 5(82), 5.287.

401 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.645, 646; Yinang, , “Maras
Emirleri”, TTEM, 5(82), s.289, 290.
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Kayseri, Sivas, Tokat, Niksar, Amasya; Cavuldur’un Maras ve Serbus’u, Emir Mengiicek
Gazi’nin Erzincan, Kemah’1 zapt ettigi, Sultan Siileyman b. Kutalmis’in Anadolu timerasi
arasindaki ihtilaflar1 gidermek ve Anadolu’nun fethini tamamlamak i¢in memur kilindigina
deginmistir.*%?

Yinang, Residiiddin’in eserinde yer verilen Maras’in Malazgirt’in fethinden sonra Emir
Cavuldur tarafindan alindig1 bilgisini “sayan-1 nazar” olarak gormiistiir. Ciinkii tarih¢inin
olayin gectigi zaman ve mekanina uzak oldugunu, kaynak gosterilmedigini, donemin sahitleri
olan Rum, Ermeni ve Siiryani kaynaklarini tekzip ettigini belirtmistir.**®

Yinang, Sultan Mesud’un hiikiimdar oldugu miladi 1155 senesinde Maras sehrinin
Ermeni ¢etelerinin saldirilarina maruz kalmasi hakkinda bilgi de vermistir. Miisliimanlarin
hanelerine girildigini, bir katliam gerceklestirildigini, Tiirk askerinin gelecegini duyan ¢etenin,
sehri bazi1 Hristiyanlar ile terk ettigini dile getirmistir. Tiirk askerlerinin sadece Ermeni ¢ete ile
isbirligi yaparak Miisliimanlar1 katledenleri cezalandirdigini, firar eden Ermenilerden geri
gelenlere haneleri ve “mamelekelerinin”/mal varliklarinin iade edildigi  bilgilerini
vurgulamigtir, 404

Yinang, Sultan Alaeddin’in takip ettigi siyaseti de degerlendirmistir. Devlet idaresinde
kendi “tahakkiim-i sahsisini” tesis etmek i¢in limera-y1 devletin en biiyiiklerini 6ldiirttiigiin,
diger asilzadeleri birer birer nikbete ugrattigini/felakete ugrattigini, Marag emiri Nusretiiddin

Hasan Bey’in de ortadan kaldirildigini belirtmistir.4%°

402 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.646; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 5(82), 5.291.

403 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.647; Yinang, “Marag
Emirleri”, TTEM, 5(82), s.291.

404 Yinang, “Maras Emirleri 17, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.654; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 5(82), 5.298, 299.

405 Yinang, “Maras Emirleri 3, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.672, 673; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 8(85), 1 Mart 1341, s.91.
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Yinang’in degerlendirdigi rivayetlerden biri de Istanbul imparatoru Manuel ile Sultan
Kiligarslan’in miicadeleleri sirasinda, Istanbul imparatorunun Anadolu kuvvetini zaafa
ugratmak icin Sivas Emiri Yagibasan ile ittifak etmesidir. Donemin Arap, Ermeni tarih¢ilerini
inceleyen Yinang, hicri VII. asir tarih¢ilerinden EbG’l-Muzaffer Yusuf Sibt b. el-Cevzi

406 4d11 eseri ve ondan nakleden Kemaleddin ibnii’l-Adim’in 7drih-i Haleb

Mir’atii ’z-Zaman
adl eserini, EbGi’l-Mehasin Yusuf b. Tagriberdi’nin en-Niiciimu z-Zahire adl1 eserinde Suriye
meliki Nureddin Mahmud ile Kiligarslan’in Miladi 1163 senesinde savastiklarini yazdiklarini
donemin Ermeni tarihgilerinin ise Miladi 1161°de Maras, Keysum, Behisni ve Ra’ban
kasabalarinin savasta galip gelen Nureddin Mahmud tarafindan ele  gecirildigini
kaydettiklerini, Nureddin’in hayatin1 yakindan takip ettigini belirttigi donemin tarih¢ilerinden
olan Ibnii’l Esir’in ise bu konuda 1165 senesi olaylarni anlatirken sadece Nureddin ile
Kiligarslan’in arasiin agilmis oldugundan bahsettigini tespit eden Yinang rivayetler arasinda
bir kiyaslama yaparak, farkliliklara dair bilgi vermistir.%’

Maras ve ¢evresinde ikamet eden Tiirk boy ve oymaklarindan 6nemli bir kisminin
Agageri ulusundan olustugunu dile getiren Yinang, bu ulusun faaliyetlerine de deginmistir.
Residiiddin’in Cdmiu’t-Tevarih adli eserinde Oguzhan’a tabi Tiirk subelerinden biri olarak
gosterilen Agageri ulusunun, Selguk Hanedan ile birlikte, Tlirkmen uluslariyla beraber hareket

ederek Horasan, Irak, Azerbaycan, Anadolu ve Suriye’ye geldiklerini, Anadolu’da 6zellikle

Maras taraflarina yerlestiklerini belirtmistir. Tiirkmenlerin Bozok ve Ugok kolundan ayri

406 Diger kaynaklarda bulunmayan Selguklu tarihiyle ilgili bilgilerin yer aldigi bu nakiller sebebiyle Mir dtii z-
zamdn XI. ylzy1l Selguklu tarihinin 6nemli bir kaynagidir. Miiellifin XIII. yiizyilda Eyytbiler’in
hakimiyetinde bulunan iilkelerde ve 6zellikle Suriye’de cereyan eden, bir kismina kendisinin de sahit
oldugu olaylar1 ayrintili bigcimde kaydetmesi eseri bu acidan da 6nemli bir kaynak haline getirmektedir.
Kutbiiddin el-Y{nini Mir dtii ’z-zamdn’1 ihtisar etmis, ayrica esere 713 (1314) yilina kadar gelen bir zeyil
yazmustir (Zeylii Mir dti z-zamén, Haydarabad 1959); Bkz. Ali Sevim, “Sibt Ibnii’l-Cevzi”, DIA, Istanbul,
2009, c.37, s5.87-88.

407 Yinang, “Maras Emirleri(2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.657; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 8(85), 1 Mart 1341, s.342.
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olarak, iigiincii bir sube olarak mevcudiyet gosterdiklerini yazmistir.*® Yinang, Mogollarin
Anadolu’da Selguklu devletini zaafa ugratmasi sonrasinda Agageri ulusunun merkezi
saltanatin zayifligindan yararlanarak sehirleri, kdyleri bastiklarini, tiiccarlar1 soyduklarini,
ticaret yollarmin giivenligini tehtid ederek Anadolu, Suriye, el-Cezire, Kilikya kalelerini
yagmaladiklarimi ve ticareti durdurduklarim1 6zellikle miladi 1256 senesinde eskiyaliklarini
arttirdiklarini belirtmistir.*%®

Yinang, “Maras Emirleri” adli c¢alismasinda el-Belazuri’nin Fiitiih I-Biildan, ibn
Asakir’in Tdrih-i Dimagk, 1bni Haldun’un eserinin 111. ve V. cildini, ibnii’l-*‘Adim’in Tdrih-i
Haleb, Ebu’l-Ferec el-Cevzi’nin el-Muntazam fi tdrihi’l-miilik ve’l-iimem adli eserini, Ibn
Seddat’in Tdrih-i Haleb adli eserinin Lcildini, Lobo’nun (Lebeau) Kitdb 79, Kitab 84 ve Kitdib
88’i, Ayni'nin ‘Tkdu’l-Cumdn adli eserini, Cezeri’nin el-Muhtar min-Tdrihi’z-Zehebi adl
eserini, Emir Baybars’m Ziibdetii 'I-Fikre adli eseri, Tdrih-i ‘Azimi adli eseri, Ibnii’l-Esir I.cilt,
Chalandon Alexis p.96 ve Jean et Manuel p.105, Salandon JanKomnen ve Manuel Komnen,
Ebu’l-Ferec, ibn Ebi Same’nin er-Ravzateyn adli eserini, Mir ‘dtu z-Zaman 'in €l-ciiz’{i’s-samin
béliimiinii, ibn Tagriberdi’nin en-Niiciimii’z-Zahira adli eserinin III. cildini, Matiyo
Vekayinamesi ve ondan naklen Morgan, Ermeni Kavmi Tarihi, Ebu’l-Ferec’in Siiryanice
eserinden nakil, Suriyeli Mihail’den naklen Morgan’1, Ebu Ya’la’dan naklen, Ibnii’l-Esir’in
XI. ve XILI. cildi, Aksarayi’nin Térih-i Al-i Sel¢uk adli yazma eseri, Zehebi’nin Tarihu 'I-Islam
adli eseri, Ibn Vasil’m Miiferricii'I-Kiiriib fi-Ahbdr-1 Beni Eyyib Cild-i sani, Yazicizade Ali’nin
Tarih-i Al-i Selcuk, Ton Bibi’nin el-Evdmiru’l-Ald iye adl eseri, Ibn Vasil cild-i sani, Ebu’l-
Ferec el-Malati Tarih-i muhtasaru’d-diivel adli eseri, Niiveyri’nin Nihdyetii’l-Ereb adli

eserinin XXX.cildi, Evkaf kuytdatinda miiceddet Anadolu [1283-1286] vakfiye defterinin

408 Yinang, “Maras Emirleri(3)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.675; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 8(85), s.94.

409 Yinang, “Maras Emirleri(3)” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.675, 676; Yinang, “Maras
Emirleri”, TTEM, 8(85), s.94, 95.
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290-294 sayfalarinda miinderi¢ 615 tarihli Sultan izzeddin Keykavus-1 Evvel’in “Sifaiye”

vakfiyesini kaynak olarak kullanmistir.

2.1.22. Milli Tarihimizin Ismi*.

Miikrimin Halil Yinang, 1 Nisan 1340 tarihinde ilk sayis1 yayimlanan Anadolu
mecmuasinda “Milli Tarihimizin Ismi” yazismin girisinde, devleti her seyin iistiinde ve din ile
“tev’em”/es/ikiz goren eski tarih yazarlarinin, devleti memleketin ve milletin ismi ile degil
iktidar makaminda bulunan hanedanin ismine izafe ettiklerini belirtmistir. Tarihgilerin
hanedanlarin ¢okiisiinii, hitkiimet degisikliklerini devletin de ¢okiisii olarak gorerek Tirk
tarthinin “bir kiill halinde”/biitiin halinde “tedvin edilmemis”/kitap haline getirilmemis
olusunu elestirmistir.*!! Devletin ve devlet kurumlarmnin isminin de Selguki, Karamanls,
Bayindirli, Osmanli seklinde degismis oldugunu miiverrihlerin de yazmis olduklar tarihe
“Tevarih-i Al-i Selguk”, “Tevarih-i Al-i Osman” ismini vermis olmalarmni garip bir zihniyet
olarak degerlendirmistir.

Yinang, Tanzimat’tan sonra “Memalik-i Osmaniyye” unvanmin genele yayilmasini,
tarih derslerinde tarihin “Osman Gazi” den baglatilarak, tarih yazarlarimin Osmanlilik fikrini
telkin etmesini, tarihgilerin zihinlerinde Milli vatan methumunun tesekkiil etmemesini,
Anadolu’nun diger beylerin idaresinde bulundugu donemlerin “memalik-i ecnebiye”
sayllmasini, Osmanoglu ile Karamanoglu arasindaki vekayiden bahsedilirken Osmanh
padisahlariin “bizim padisah” olarak benimsenmesini Karamanoglu beylerinin “ecnebi”
sayllmasini elestirmistir. Tiirk Milli tarihinin “Selguki Tarihi” “Osmanli Tarihi” olarak

ayrilmasini yanlis bulmustur. “Milliyet cereyaninin” etkisiyle “Tiirk Tarihi” kavraminin sadece

410 Miikrimin Halil Yinang, “Milli Tarihimizin Ismi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.683-
688.

411 Yinang, “Milli Tarihimizin Ismi”, s.683.
107



Anadolu’da yasayan Tiirkleri degil diger cografyalarda yasayan Tirkleri de hatirlattigl i¢in
maksadi ifade etmedigini belirtmistir. “Osmanli Tiirkleri Tarihi” isimlendirmesini de yanlis
buldugunu ifade etmistir.*'?

Yinang, “Milli tarihimizin isminin” ne olmasi gerektigini tartismistir. Anadolu’ya
gbocen ve Anadolu’yu istila eden Tirkler i¢in “Anadolu Tirkleri Tarihi” veya “Anadolu
Tarihi” kavramlarin1 6nermistir. Kavramin kapsamini  Selguklu hanedaninin, Anadolu
Beyliklerinin ve Osmanli hanedaninin hiikiim siirdiigii donemlerde ve memleketlerde cereyan

2 (13 2 (13 19 (13

eden siyasi olaylar1 ve medeniyeti ifade eden “en esasli”, “en canli”, “en ilmi”, “en samil”

kavram olarak nitelendirmistir.**3

2.1.23. Milli Tarihimizin Mevzuu*4

1 Nisan 1340 (1924) tarihinde Anadolu Mecmuasi’nin ikinci sayisinin 53-59
sayfalarinda yer alan yazisinda Yinang, “Anadolu Tirkleri Tarihi”nin baslangicindan
zamanimiza kadar gecen olaylart milli tarihimizin mevzusu olarak ele almistir. Milli tarihi
Tiirkler’in Anadolu’ya gelisi ile baslatan Yinang, Tiirkler’in ne zaman Anadolu’ya geldigi ve
hangi kavimlerle akrabaliginin bulundugu konusunda tartigmalarin bulundugunu Hititler’in
Ural-Altay kavminden bir sube degil Hititlerin Hindu kavimlerinden biri oldugunu ifade
etmistir. Anadolu’nun giineyinde ikamet eden “Komagenler’*!® ile merkezde bulunan
“Turkumlarin”*® Tiirk olduklarina dair iddialar bulundugunu fakat kesin vesikalar olmadan

bunun dogrulugunu savunmanin uygun olmadigini, zikredilen tez ispatlanirsa Anadolu’daki

412 Yinang, “Milli Tarihimizin Ismi”, s.685, 686, 687.
413 Yinang, “Milli Tarihimizin Ismi”, s5.686-688.

414 Miikrimin Halil Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
$5.689-694; Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$5.695-703.

415 Yinang yazisinda Komagenler’in Kumanlar oldugunun zannedildiginden bahsetmistir.

416 Yinang yazisinda Turkumlar’in Tiirkmenler oldugunun zannedildiginden bahsetmistir.
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milli tarthimizi on asir daha geriden baglatmak gerekliligini ifade etmistir. Milattan 6nce 7.
asirda Giiney Asya ve Anadolu’yu ele gegiren Iskitleri de Tiirk kabul etmenin dogru olmadigini
belirten Yinanc Iskitlerin Medlerin, Farisiler, Iran asillilarmn Hindu-Cermen kavimlerinden
oldugunu iddia etmistir.*!’

Roma Imparatorlugu zamaninda Tiirk kavmine mensup Hun, Kuman, Pegenek, Hazar
kavimlerinin Anadolu’ya geldigini, bir kismmin geri dondiigiinii, bir kisminin ise yerli
kavimlerle kaynasarak hiiviyetini kaybettigini ifade etmistir. Anadolu’nun Miisliimanlar
tarafindan fethedildigi sirada Anadolu’da Tiirklerin olduguna iligkin vesika bulunmadigini1 bu
nedenle milli Tarihimizi Arap halifeleri tarafindan Anadolu’ya yerlestirilen Tiirkler ile
baslatmak gerektigini, bunun da giiniimiizden 12 asir dncesini gosterdigini ifade etmistir.*1®

Yinang, Anadolu’daki 1200 yillik Tirk tarihini, devlet seklini ve idaresini,
memleketteki vahdet/birlik, “inkisam”/par¢alanma, medeniyet ve “tekdmiil”/olgunlagma-
gelisme, istila ve futuhat ozelliklerini dikkate alarak bes doneme ayirmustir: Hulefa-yi
Abbasiye zamaninda Anadolu’daki Tiirk emaretleri (Sugur valileri) donemi, Al-i Selguk devri,
Tavaif-i miilik devri, Al-i Osman devri, Cumhuriyet devri olarak tespit ettigi donemlerin
onemli 6zelliklerini dile getirmistir.°

Anadolu’da yaklagik iki buguk asir devam ettigini belirttigi Sugur Valileri devrinin en
onemli 6zelliginin gaza ve cihat oldugunu belirten Yinang, Tiirklerin bu donemde birer fatih

olarak degil, halifenin askeri olarak geldikleri Anadolu’da tam olarak bagimsiz bir devlet

kuramadiklarini, fakat birka¢ Tiirk emareti seklinde teskilatlandiklarini, teskilat yapisinin

417 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, s.689.
418 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, s5.689-690.
419 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, s.690.
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Abbasi imparatorlugunun vilayet yapisiyla ayni, resmi dilin ise Arapca oldugunu ifade
etmistir.*?°

Al-i Selguk devrinin tarihimizin en énemli faslin1 olusturdugunu séyleyen Yinang, bu
dénemde Anadolu’da tam ve miistakil bir Tiirk vataninin tesekkiil ettigini belirtmistir. Miladi
1019-1080 yillarinin Anadolu’nun Tiirkmen uluslar1 arasinda taksim edilerek Tiirkmenlerin
yavas yavas gocebelikten hazari hayata gegtiklerini ifade etmistir. Anadolu’daki siyasi teskilata
da deginen Yinang, ulus ve boy beylerinin “emir” ve “melik” unvanlari ile tesis-i emaret ederek
bir asir kadar birbirleriyle derebeyi olarak miicadele ettiklerini belirtmistir. Belli bash on iKi
beylik bulundugunu ifade ettigi Anadolu’nun bir kisminin sultanin taht-1 hakimiyetinde
bulundugunu, i¢ islerinde tamamen bagimsiz olan beylerin harp durumunda baskumandanlari
olan padisahin maiyetinde toplandiklarini, i¢c meselelerde birbirleriyle ve padisah ile harp
ettiklerini yazmustir. Selguki ailesi ile ilgili ilging bir benzetmede bulunan Yinang, Kutulmus
ve ogullarinin Fransa’daki Burbon hanedaninin roliinii oynayarak derebeylikleri yavas yavas
ortadan kaldirarak, Anadolu’nun vahdet-i hakikiyesini tesis ederek Konya’dan merkezi usul ile

idare edilen Anadolu vatanini tesekkiil ettiklerini yazmustir.*?

Yinang, 6zet olarak sdylemek gerekirse dort gruba*??

ayirdigi Selguklu doneminin
Tiirkler agisindan onemini ele almis, Anadolu Tiirklerinin diger Tiirklerden farkli olarak
Anadolu’da “miitekamil”/olgunlasan/tekamiil eden bir devlet tesis ettiklerini, bagimsiz bir

millet haline geldiklerini, Anadolu medeniyetini zevkiyle, sanatiyla, zekasiyla, ihtisamli bir

goriiniime ulastirmis olduklar1 yorumlarinda bulunmustur.*?3

420 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, 5.692.
421 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, s5.692-694.

422 1. Anadolu’ya muhaceret ve fetih zamani: 410°dan 472’ye kadar (M.1019-1079) 2.Anadolu’da saltanat ve
bunun dinunda derebeyliklerin tesekkiil ettigi, Anadolu’nun bir asir harici diismanlarla ugrastig1 zaman:
472’den 588 senesine kadar (M. 1079-1192) 3. Anadolu’da vahdet, merkeziyet, sulh ve siikun ve
medeniyet zamani: (M. 1192-1256) 4. Anadolu saltanatinin suk{itu ve harici diigman istilas1 zamani:
654’ten 707’ ye kadar (M.1256-1307).

423 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(1)”, 5.694; Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.695.
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Mogollarin istilasina ugrayan Anadolu saltanati iki buguk asir sonra ¢okmiistii. Bir siire
Mogol himayesinde kalan Anadolu 1336 tarihinden itibaren Mogol idaresine son veren
Tiirkmen beyleri ile milli istiklalini tekrar kazanmaya baslamisti. En kuvvetlileri Bati’da
Osmanli, merkezde Karamanli, giineyde Ziilkadirli, kuzeyde Candarli doguda Akkoyunlu
olmak tizere otuza yakin tesekkiil eden derebeyleri birbirleriyle miicadeleye basladilar.
Bunlarm iginde dzellikle ikisi doguda Diyarbakir sehrini merkez ittihaz ederek Kafkasya, Iran’1
zapt eden Akkoyunlu hanedani ile Bursa’y1 hiikiimet merkezi yaparak Tuna’ya kadar
Rumeli’yi fetheden Osmanli Beyligi olduk¢a kuvvet kazandi. Yinang, Sel¢cuklu hanedaninin
cokiistinden Yavuz Sultan Selim’in Anadolu ittithadin1 tamamladigi Miladi 1514’e kadar
devam eden 214 senelik donemi fetret donemi olarak adlandirmigtir.*?*

Fetret devrinin ilk 6zelliginin Mogollar ile miicadele ederek onlara iistiin gelen
Tiirkmenlerin sehirlere yerlesmeleri ve “tefevvuk daiyesine’/iistiinliik iddiasina diisen Bursa,
Manisa, Kiitahya, Larende/Karaman, Elbistan, Kastamonu, Diyarbakir gibi sehirlerin tesekkiil
etmesi olarak belirleyen Yinang, bu donemde Anadolu vahdetinin  parcalandigini, c¢esitli
devletlerin olustugunu ve Konya’nin merkeziligini yitirdigini dile getirmistir. Yeni olusan
devletlerin idare tarzlarinin ve siyasetlerinin birbirine benzememesini ikinci onemli 6zellik
olarak ortaya koymustur. Ugiincii dnemli 6zelligin Mogol istilasinin Anadolu’da dini ve milli
bir uyanis olusturarak Arabi ve Irani tarikatlar yerine milli tarikatlar kurulmasi, Tiirk¢e nin
edebiyat, ilim ve devlet lisan1 haline gelmesi olarak gostermistir. Dordiincli 6nemli 6zelligin
Anadolu’da meydana gelen dini ve milli uyanisin fiituhat ve istila arzularin1 kuvvetlendirmesi
sonucunu dogurarak meliklerin fiituhata baslamasmi gostermistir.*?® Yinang, tavaif-i miiluk

ismini verdigi devreyi bes kisma ayrrmistir,8

424 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s5.695-697.
425 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, $5.697-698.

426 1. Mogol hakimiyeti zamani ve Anadolu’nun Mogol hakimiyetinden kurtulmak i¢in miicadele ettigi devir;
diger bir tabir ile istiklal ve istihlas miicahedesi devri: H.707’den 740 senesine kadar (M.1307-1339) 2.

111



Osmanli hanedanin hiikmettigi Al-i Osman Devri’ni, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran
zaferini kazandigi, Ziilkadirli emaretini ortadan kaldirdigr Hicri 921 senesinden baslatarak,
1338 tarihinde Ankara’y1 hiikiimet merkezi olarak segen cumhuriyetin kurulusuna kadar gegen
417 senelik siire olarak belirleyen Yinang, Osmanogullari’nin diger beyliklere iistiinliik
kurmasini, kisaca iki maddede toplamistir. Osmanogullar1 Bati’daki fetihleri nedeniyle sohret
kazanarak Anadolu’da taraftar toplamistir. Hristiyanlarla siirekli savasta olmasi sonucu asker,
maddi imkanlar ve Avrupa’da gelistirilen alet ve edevata dnem vermistir.*?’

Rumeli’ye hakim olan Osmanogullari’nin asil memleketlerinin Kocaeli, Bursa Bolu,
Karesi, Canakkale, Ankara oldugunu yazan Yinang, devlet idaresine de deginmistir. Osmanli
hanedanina mensup olan padisahlarin Anadolu asilzadeleri olan Oguz beylerinin reisi
oldugunu, “abaan-ceddin”/babadan atadan silah arkadasi olan beyler ile ortak idare-i umir
ettiklerini, beyler’e tahakkiim edemediklerini ve ldiiremediklerini de belirtmistir.?8

Makalesinde Fatih sultan Mehmed donemini ele alan Yinang Istanbul fethinden sonra
Tiirk usul-i idaresinin degistigini, Candarli hanedaninin, Tiirk Beylerinin devlet hizmetinden
kovularak, mevkilerinin padisah kole ve kullarina terk edildigini yazmistir.*?® Fatih sultan

Mehmed igin kullandig1 kelimeler ilgingtir. “Fatih, Istanbul’u fethettikten sonra, Anadolu

beyleriyle miistereken devleti idare eden bir millet reisi, bir Tiirk hakani degildir; bila-kayd-

Karaman ve Eratna hanedanlarinin tefevvuklart zamani: H. 740’tan 800 senesine kadar (M.1307-1397) 3.
Osmanogullarinin tefevvuku ve bunlarla Karamanogullar: arasindaki rekabet devresi: H.800°den 860
senesine kadar (M. 1397-1456) 4. Akkoyunlu ve Osmanli hanedanlari arasinda Anadolu’nun taksimi ve
her iki aile arasindaki rekabet ve miicadele devri: H.860’tan 910 senesine kadar (M.1456-1504) 5.
Anadolu’nun Safevi, Osmanli ve Ziilkadirli aileleri arasinda inkisam1 devresi: H. 910’dan 921 senesine
kadar (M. 1504-1515). Bkz. Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, 5.698.

427 Yinang, 1. neden olarak Osmanogullari’nin dar-1 harbe yakinliklar1 nedeniyle kafirlerle miicadele etmesi,
memleketler agmasi dolayistyla dini yayarak sohret kazandigi bu nedenle Anadolu’da pek ¢ok taraftar
kazanmasini 2. neden olarak ise fetihler neticesinde servet ve ganimet kazanarak diger beyliklere gore
daha fazla asker ¢ikarmasini, Hristiyanlar ile daimi harpte olmalar1 dolayisiyla maddi vasitalara 6nem
vererek Avrupa’nin alet ve edevatini almalari olarak gostermistir. Bkz. Yinang, “Milli Tarihimizin
Mevzuu(2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.699.

428 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s5.699,700.
429 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.700.
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u sart biitiin kuvvetleri nefsinde cemeden, yalniz basina saltanati idare eyleyen miistebit bir
Roma imparatorudur. Ilk evvel istibdad1 ve mutlakiyeti tesis eden Fatih; Tiirk’iin kolelerini
Tiirk ile bir tutarken mevki-i emarete kendi sahsina daha fazla sadik olanlar1, her tiirlii emrine
bila-kayd-u sart ser-furti edenleri getirmisti. Bunlar ancak kole ve devsirme ve ecnebi makulesi
insanlar olabilirlerdi.”**® Yinang, Fatih’in Anadolu ittihadin1 viicuda getirmek igin cok
calisigimi ancak sadece Karamanogullari’yla Candarogullari’nin hiikiimetine nihayet
verdigini, Yavuz Sultan Selim’in Anadolu’nun ittithatin1 viicuda getirdigini, biitiin sarki ve
cenubi Anadolu’yu zapt ederek Al-i Selguk devrindeki vahdeti yeniden tesis ettigini
yazmlstlr.“31

Yinang, Al-i Osman devresi olarak adlandirdigi donemi Anadolu ittihatinin
tamamlanmasindan sonra baslatmaktadir. Suriye, Misir, Arabistan, Macaristan, Irak, Magrib,
Kafkasya ve Dest-1 Kipcak bolgelerinin fethedilisiyle “Anadolu Imparatorlugu’nun” Roma
Imparatorlugu derecesinde bir tevessu’a/yayilmaya nail oldugunu, 1. Selim ve Kanuni Sultan
Siileyman’in bu istilanin kahramanlar1 oldugunu ifade etmistir.*3?

Yinang, Kanuni Sultan Siilleyman doneminden itibaren Anadolu’da goriilen
ayaklanmalarin nedenini padisahlarin Tiirk ailelerden kiz almak yerine cariyeler ile evlilikleri,
Tiirklerin devlet islerinden uzaklastirilmalarinin  halk arasinda yarattigi nefret ve
gayzin/hiddetin siyasi ve dini hareketler halinde tezahiir ettigi yorumunu yapan Yinang,
devsirmelerin bu isyanlar1 6nlemek i¢in Anadolu Tiirkiinii kafir muharebeleriyle mesgul

ettigini yazmistir.*3

430 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.700.
431 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.701.
432 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.701.
433 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu(2)”, s.702.
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“Milli Tarihimizin Mevzuu” isimli makalesinde Yinang, kullandigi kaynaklari

belirtmemistir. Dipnot da bulunmamaktadir.

2.1.24. Musul ve El-Cezire’de Oguz Tiirkleri*3*

Yinang, Bagvekalet Miidevvenat Matbasi1 tarafindan basilan “Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1” Eserinin Miisveddeleri no:51 adli calismasinda Oguz Tiirklerinin Musul bolgesine
yerlesmek icin yaptiklari miicadelelere yer vermis, Selguklu doneminde bu bolgeye atanan
Tiirk valilerini ve onlarin faaliyetlerini ¢alismasinin konusu yapmistir. Calismasit “Musul’da
Selguklu Valileri: Kiirboga”, “Kiirboga’dan Sonra Vililer: Sungurca, Tiirkmen Musa,
Cokiirmiis Beyler”, “Porsuk el-Aksunguri, Ciiyus Bey”, “Porsuk el-Aksunguri ikinci Defa,
Oglu izzeddin Mesud” bashiklarini icermektedir.*

Yinang’in makalesinden edindigimiz bilgilere gére El-Cezire bolgesi Islam tarihi
acisindan Onemli bir yere sahiptir. Abdiilmelik’in hilafeti zamaninda Irak’tan ayrilarak
olusturulmus olan El-Cezire vilayetinin iki biiylik ordugahindan biri Musul digeri Harran’d1.
Abbasiler zamaninda meslek ve sanat haline getirilen askerlik ve miicahitlik sonucu Musul
diger Islam sehirlerinde oldugu gibi site ordugah olmaktan g¢ikarak sehir haline gelmisti.
Abbasiler zamaninda Musul’a ltah Itakh, Biiyiik Buga, Esatekin, Kendacik oglu Ishak, Tek
Temur gibi isimleri {inlenecek olan Tiirk valiler tayin edilmisti.*%

Yinang, bu ¢alismasinda ibni Asamii’l-Kufi’nin Kitabu I-Fiituh adli eserinden, Ibni

Haldun’un eserinin 4. ve 5. ciltlerinden, Sibt bin el-Cevzi’nin Mir’dtu’z-Zaman adli yazma

434 Miikrimin Halil Yinang, “Musul ve El-Cezire’de Oguz Tiirkleri”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, ss.739-758; Miikrimin Halil, “Musul ve el-Cezire’de Oguz Tiirkleri”, “Tiirk Tarihinin Ana
Hatlar1” Eserinin Miisveddeleri, n0:51, Basvekalet Miidevvenat Matbaasi.

435 Yinang, “Musul ve El-Cezire’de Oguz Tiirkleri”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.739-758.
436 Yinang, “Musul ve El-Cezire’de Oguz Tiirkleri”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.739.
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eserinden, Ibnii’l Esir’in Tarihii’d-Devleti’I-Atabekiyye, el-Kdmil, H.10 adli eserlerinden,
Urfali Mathieu Vekayinamesi ve el-Kelanisi’den yararlanmustir.

Yinang¢’in kaynak kullaniminda dikkat ¢eken birkac¢ noktaya deginmekte fayda vardir.
Kullandig1 kaynaklar1 énemli kilan unsurlar gdz 6niine alindiginda, Sibt Ibnii’l-Cevzi nin
Mir atii’z-zamdn fi tarihi’l-a ‘yan adli eserin (1056-1087) yillar1 arasinda cereyan eden olaylara
sahitlik yapmis olan Garsiinni‘me’nin giiniimiize ulasmayan ‘Uyiinii 't-tevarih adli eserinden
genis nakiller yapmasi, diger kaynaklarda bulunmayan Selguklu tarihi ile ilgili bilgileri
icermesi nedeniyle XI. ylizyill Selguklu tarihinin ¢ok Onemli bir kaynagi olarak
degerlendirilmektedir. Sibt Ibnii’l-Cevzi’nin XIII. yiizy1l konusunda verdigi tarihi bilgilerin
gorgii tamg1 olmasi eserin kaynak degerini arttirmaktadir.*3’

Ibnii’l Esir rivayetleri degerlendirirken ihtiyatli davranmasiyla, haberleri tahlil ve tenkit
stizgecinden gegirdikten sonra kullanmasiyla ve yalniz giivenilir kaynaklara bagvurmasiyla
Orta Cag’mn en biiyiik ve en giivenilir tarihgilerinden biri olarak tanmmaktadir. Ibnii’l-Esir’e
bu vasiflari kazandiran tarih kitabinin ise el-Kamil fi’t-tarih oldugu ifade edilmektedir. Bu
nedenle Tarihii'd-Devieti’l-Atabekiyye ve el-Kdmil adli eserler donem tarihi i¢in kullanilacak
onemli kaynaklar arasinda bulunmaktadir.*3®

Ermeni Tarihi olarak kaleme alinmis olan Urfali Mateos’un Vekayi-namesi ise XI. ve
XVIIL. yiizy1l Tiirk Tarihi i¢in de 6nemli bir kaynak olarak nitelendirilmektedir. Miiellifin
yasadig1 donemin olaylaria sahitlik etmis olmasi, dnceki donemleri tetkik ederken Tiirkler,
Ermeniler, Bizanslilar, diger millet ve Patriklerle ilgili belgelere dayanmasi eserin kaynak

degerini arttiran unsurlar olarak ele almabilir.*3®

437 Bkz. Ali Sevim, “Sibt Ibnii’l-Cevzi”, DIA, Istanbul, 2009, ¢.37, ss.87-88.

438 Bkz. Abdiilkerim Ozaydm, “Tbnii’1-Esir, izzeddin”, DiA, Istanbul, 2000, .21, 5.26-27.

439 Sevim, “Urfali Mateos Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli”, ss.319-321.
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2.1.25. Sultan Siileyman’in Biiyiikliigii**°

Miikrimin Halil Yinan¢’in “Sultan Siileyman’in Biiyiikligii” basligimmi tagiyan kisa
yazis1 Orhan Seyfi Orhon tarafinda ¢ikarilan Tiirkgii fikir ve sanat dergisi Cinaralti’nin 64.
sayisinda 12 1. Kanun 1942 tarihinde yayimlanmistir. Kanuni sultan Siileyman’a hayranligini
bildigimiz Yinang, Kanuni Sultan Siileyman’1 yalniz Tirk milletinin degil, irkinin, biitiin
diinya tarihinin yetistirdigi bes-on biiylik hiikiimdardan biri olarak tanimlamistir. Sultanin
“teskilatcilik”, “kanun koyuculuk”, “fazilet”, “adalet” gibi Ozelliklerini Ovmiistiir. Onun
biiyiikliigiine istinaden Gazi Bali Bey’e gonderdigi mektubu vesika olarak gostermistir. Cerbe
harbinin amirali Piyale Pasa’ya “vezirlik” vermeyip “kaptan pasaliktan™ beylerbeyligine” terfi
ettirmesini Kanuni Sultan Siileyman’in terfi ve terakkinin muayyen yas, kidem ve hizmet
karsiliginda oldugunu gordiigiine delil olarak getirmistir. Ayni sekilde Moha¢ muharebesinde
Macar ordusunu bozguna ugratan, Avusturya imparatorluguna karsi on sekiz kale ve otuz bin
kadar esir ve daha bir¢ok ganimet elde etmis olan, sahip oldugu iki tugun ii¢ tuga cikarilmasin
isteyen Gazi Bali Bey’e de Beylerbeyligi’ni vermedigini ifade ederek, mektup ile verdigi
cevabr Hazreti Ebubekir’in, Omer’in ve Ali’nin eski sahabe valilere yazdiklar1 mektuplarla
kiyaslanabilecek degerde buldugunu belirtmistir.

Yinang, Kanuni Sultan Siileyman’in kendisinden ii¢ tug talep eden Gazi Bali Bey’e
cevap olarak yazdigi fermandan onun faziletini, kemalini gostermek icin bazi boliimleri

yazisina derc ettigini kaydetmistir.

440 Miikrimin Halil Yinang, “Sultan Siileyman’in Biylikligi” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$5.575-577.
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2.1.26. Tarihimizde Mechul Sahifeler: Sinineddin Yakut**!

Yinang, Muallimler Birligi**> Mecmuasi’nda sene:1, say1:10, Mayis 1341°de s.3-5’te
Erzurum Vildyet Matbaasi tarafindan; ikdam**® gazetesi say1:10127, 15 Haziran 1341/1925,
s.3’te yayimlanmustir.

Makalesinin giris kisminda Alaeddin Keykubat’in Bizans prensinden olma oglu
Giyaseddin Keyhiisrev ile Misir sultaninin kizindan dogma Izzeddin Kilingarslan arasindaki
taht miicadelesine yer veren Yinang, Mogollar’in Erzurum’a saldirmasi tizerine Tiirkiye
Sel¢uklulari’nin Erzurum kumandani olan Sinaneddin Yakut’un, Baycu Noyan idaresindeki
Mogol ordularina kars1 sehri savunmasi ve nihayet kale icindeki bir hainin kale kapilarini
agcmas1 sonucunda sehrin Mogollari eline gegmesini konu almustir.*#4

Yinang, 1243 yilinda gergeklesen olayin onemini belirterek Selguklu devletinin

inkirazinin/¢okiisliniin belli bash amillerinden biri oldugunu ifade etmistir.

2.1.27. Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri I. Cilt

Miikrimin Halil Yinang’n, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklu Devri I Anadolu’nun Fethi eseri
Fahameddin Basar’a gore, Selguklu tarihine dair miistakil kitap olarak kaleme alinmis ilk ilmi
caligmasi olarak degerlendirilebilir. Anadolu’nun fethi’ni igeren kismu ilk kez 1934 yilinda
Aksam Matbaasi’nda yayimmlanmustir. istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Ziimresi

(Boliimti) tarafindan 1944 yilinda yeniden nesredilen bu kitap, o zamana kadar sahasinda

441 Yinang, “Tarihimizde Meg¢hul Sahifeler: Sindneddin Yakut”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$5.503-506.

442 Temmuz 1925-Nisan 1927 tarihleri arasinda Tiirkiye Muallimler Birligi Cemiyeti tarafindan ¢ikarilan
mecmua; Bkz. Muallimler Birligi Mecmuasi, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/muallimler-birligi-
mecmuasi/, (Erisim Tarihi:15.11.2022).

443 1894-1928 yillar1 arasinda giinliik olarak yayimlanan siyasi, ilmi gazete. Bkz. Nesimi Yazic1, “Ikdam”,
DIA, Istanbul, 2000, c.22, ss.24-25.

444 Fahameddin Basar, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang¢ Ve Selguklu Tarihine Dair Calismalar1”,
Uluslararasi Sel¢uklu Déneminde Maras Sempozyumu 17-19 Kasim 2016, 11.Cilt, Aralik 2017, 5.203.
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yazilmis olan tek eser olma &zelligini tasimaktadir.**® fkinci baskis1 2009°da Ekol yaynlar
tarafindan yapilmistir.**® Yinang planladigi sekilde eseri tamamlayamamus, dliimiinden sonra
yegeni Refet Yinang tarafindan kitap bdliimlerinde ve siralamalarda bazi degisiklikler
yapilarak 2 cilt halinde*’ tekrar yayimlanmistir.**®Yinan¢’in defterlerinde dipnot olarak
sadece kaynak eserlerin isimlerini belirtmesi ve sayfa numarasi vermemesi, eserin 1.
baskisinda bibliyografyasina 6nem verdigi anlasilan Yinang’in eserinin heniiz eksik olmasinin
kanit1 gibidir.

Yinang, kitabinin 1. cildinin ve Anadolu’nun Fethi’nin girisinde, Tiirkiye tarihinin,
genel Tiirk Tarihinin fiitGhat ve medeniyet bakimindan “en miithim” ve “biiylik bir fasl”
oldugunu zikretmistir. Islam tarihinin de, fiitihat ve devami bakimindan “en azametli kismi1”
olarak degerlendirmistir.*4°

Fahameddin Basar, bu kitabin Anadolu’nun fethi hakkinda temel kaynak olma
ozelligini hicbir zaman kaybetmedigini ifade etmistir.*>

Yinang, eserinin giris kisminin sonunda 22 seneden fazla siiredir Anadolu Tarihi’nin
“mehazlarin1” toplamaya c¢alistigini, bu kitabin ise planladig: biiylikge bir kisminin “vukuat

fihristi” ve “hiilasas1” niteliginde olacagin1 “seneler tertibi” ve “takibi” ile yazmay1 uygun

buldugunu ifade etmistir. Anadolu Beylikleri donemini ayr1 olarak degil, Anadolu‘yu bir biitiin

445 Basar, s.197.

446 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri I. Cilt, Haz. Refet Yinang, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2013, sunus boliimii, s.IX.

447 Anadolu Selguklu Tarihi, Miikkrimin Halil Yinang tarafindan 13.yilizyila 1296 yilina kadar elliser sayfalik
eski harflerle Tiirkge olarak on sekiz kitap seklinde kaleme alinmistir. 1962 yilindan sonra kayip olan 6. ve
7. defterler sahaflarda bulunduktan sonra Tiirk Tarih Kurumu’na teslim edilmis ve Refet Yinang tarafindan
2 cilt olarak yayima hazirlanmustir.

448 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, sunus boliimii, ss.1X,X.

449 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, s.3; Mehmet Seker, “Tirkiye (Anadolu) Selguklulari
Tarihine Dair Baz1 Kaynak Calismalar1 ve menakibnameler’le fiitiivvet-nameler”, Iste, 2005, Y1l:3, Say1:5,
s.83.

450 Basgar, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang Ve Selguklu Tarihine Dair Calismalar1”, $.197.
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olarak kabul ettiginden seneler vukuati arasinda zikrettigini, rivayetler arasindan en “mevsuk”
ve kesin olarak gordiiklerini kaydettigini belirtmistir.*>*

Yinan¢ miiracaat edilecek kaynaklar bdliimiinde, ilk olarak “Anadolu kitabeleri” nin
basvuru kaynagi olmas1 gerektigini belirtmis “meskikat”, “resmi vesikalar”1 zikrettikten sonra
“vekayinameleri” siralamistir. Sayilan vekayinameler hakkinda ¢ok kisa tanitimlar yapilmistir.
12. ve 15. yiizyilda kaleme alinan ve yazarlar1 ile muhtevalar1 kisaca tanitilan eserlerin
bazilarinm basimlarindan da bahsedilmistir.*>?

Yinang, Anadoludaki ilk Miisliiman Tiirklerin ¢ogunun Tarsus’ta oturan ¢ogu zaman
Bagdat halifelerinin, bazen de Misir’daki Tolonlularin, Suriye’deki Hamdanogullarinin yiiksek
hakimiyetini tantyan bu bagbuglarin hemen hemen her sene gazaya ¢iktiklarini Bizans’a hiicum
edip sehirleri zapt edip yagmaladiklari, ganimet ve esir elde ettiklerini yazmistir. Anadolu
sehirlerinden bu taarruzlara ugramayan yer kalmadigini yazmistir. Yinang, eski Yunan
devrinde pek mamur olan, Roma Imparatorlugu zamaninda ise kalabalik bir niifusa sahip olan
Anadolu’nun harap olmasinin ve niifusunun azalmasinin belli basl sebeplerinden birinin
gazalar oldugunu ileri siirmiistiir. Anadolu’nun her tarafinda goriilen harabelerin ve hoytiklerin
cogunun bu asirlarda olustugunu yazmistir. Bizanslilar da Miisliiman iilkelerini yagmalamak
ve huduttaki Islam miicahitleri ile carpismak iizere teskilat viicuda getirdiklerini, Rumeli’de
yasan birgok Hiristiyan Tiirk unsurlarini hududa yerlestirdiklerini yazmigtir.4*3

“Miimbit”/Bereketli ve mahsuldar olan ug¢ bdlgelerinin, biiyiik ticaret yollarinin
ozellikle Dogu ile Bat1 arasindaki kara yollarinin ugrak yerleri oldugunu belirten Yinang bu

donemde iiretim ve ticaretle mesgul olan bu sehirlerin biiyiiyerek zenginlestiklerini yazmustir.

Dogu Akdeniz’deki diger iilkelerle “miibadele”/degisim islemi yapan Suriye’nin bir ticaret

451 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, S.9.
452 Seker, s.84.
453 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I. Cilt, $8.22-23.
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donanmasina sahip bulundugunu, biiytlik bir niifusu besleyen bu sehirlerin yalniz miicahitlerin
ve murabitlarin degil, ayn1 zamanda aracilarin ve tiiccarlarin da karargahi oldugunu yazmustir.
Ug sehirlerinin mithim bir kisminm, Islam ilim ve edebiyat1 tarihinde meshur olan pek ¢ok
kisinin dogum, yetisme ve oturma yeri oldugunu, ugda yetisen ya da disaridan gelip buralara
yerlesen alimlerin, muhaddislerin, mutasavvif ve fakihlerin ve diger yazar ve ediplerin
adlarinin, hayatlarin1 eski vekayinamelerden ve hal terciimesi kitaplarinda yer aldigini
kaydetmistir.

Yinang, muhtelif itk ve soylara mensup olan bu aydin ziimrenin en miihim
merkezlerinin Tarsus, Misis, Antakya Amid(Diyarbekir), Malatya, Meyya-farikin(Silvan),
Erzen ve Kalikala(Erzurum) oldugunu “u¢” ahalisinin esas vazifesinin din ugrunda muharebe
yapmak oldugu i¢in buradaki medreselerde dini ilimlerin 6zellikle hadis bilgisinin kuvvetli
oldugunu sadece Tarsus’ta yetisen muhaddislerin sayisinin yiizden fazla oldugunu belirterek,
mutasavviflarin ikinci derecede cogunlukta oldugunu belirtmis bu kisilerden Ibrahim b. Edhem
el-Belhi, Abdullah Ibn Miibarek gibi isimlerin 6ne ¢iktigini, Dogu edebiyatinin iftihar ettigi
Kalikali EbQi Ali el-Kali, Meyyafarikinli Abdurrahim ibn Nubate, Misisli Ebii’l-Abbas en-
Nami gibi simalarin, Miisliimanlarin son derece kiymet verdikleri kisilerin yetistiklerini
yazmlstlr.454

Yinang, Bizans kaynaklarmin, Musul Araplarinin karsisinda yenildigi i¢in Sultan
Tugrul Bey’in Kutalmis’1 Pasar kalesinde muhasara etmesini uzun uzadiya hikaye ettiklerini
tespit etmistir. Yinang, bahsettigi kaynaklarda gecen olaylarin, belirtilen seneler i¢inde asla
s6z konusu olamayacagini ve gercege aykirt oldugunu ifade etmistir.*>

Ibrahim b. Yinal ile Tugrul Bey arasinda vuku bulan miicadelede Yinang cesitli

rivayetleri degerlendirmistir. Arap tarihgisi Garsii’'n-ni’me Muhammed b. Hilal es-Sabi’nin

454 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri |. Cilt, s5.27-28.
455 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I. Cilt, $.41.
120



Kutalmis’in isyanindan bahsetmedigini, Diisturname yazari Enveri’nin ise Kutalmis’in Tugrul
Bey’in Oniinden kagarak Urfa civarma geldigini kaydettigini fakat Enveri’nin dayandigi
kaynaklarm elimizde olmadigmi ifade etmistir. Enveri’nin, Ibn Hilal’in zikretmis oldugu
Kutalmis’in ikinci isyan1 hakkinda bilgi vermedigini de tespit eden Yinang, 1053 senesinde
vuku buldugunu ifade ettigi yabanci iilkelerde bulunan ¢ogu eski yazma niishalar1 heniiz
gormedigi i¢in kesin bir hiikiim verilemeyecegini ifade etmistir.**

Yer yer Selguklu hanedaninin ve Abbasi halifelerinin birbirlerine karsi izledigi
politikalar konusunda yorum yapan Yinang, bu eserde de Tugrul ve Yinal Bey’in de bu
konudaki miicadelesine deginerek 1055 senesinde Sultan Tugrul Bey’in Halife el-Kayim’in
daveti ile Bagdat’a girdigini, Suriye ve Misir’1 fethederek Sii hilafetini ortadan kaldirmak
isteyen Sultan’in halife tarafindan da tesvik edildigini yazmistir. Ibrahim b. Yinal’m ise Misir
halifesi’nin ona Sultanlik tevcih etmesiyle Misir halifesine ve siilige meylettigini, Besasiri ve
diger Sii Arap melikleriyle anlastigini belirtmistir.**’

Her sultanin kendi doneminde vuku bulan siyasi olaylari kronolojik sirada yil yil
aktaran Yinang, Sultanin vefat1 ile kapanan her dénem i¢in kendisi de bolim sonunda bir
degerlendirme yapmistir. Yinang, Tugrul Bey’in saltanati sirasinda Tiirkmenlerin Anadolu’ya
yapmis olduklar1 “uzun” ve “muntazam” siiren gazalarin Gok¢e G61 hududundan baslayarak
Anadolu ortalarma agilan vadilerin ve nehirlerin istikametini takip ederek Kizilirmak
kenarlarina geldigini; ileride yapilacak esasl fiitlhat ve yerlesme siyasetine zemin hazirlamak
icin, memleketi zapt edip yerlesmekten ziyade siddetli akinlar ve taarruzlar yaparak
mukavemet edecek biiyiik sehirleri ve miistahkem kalelere zarar vermek politikasini

izlediklerini belirtmistir. Bizans Imparatorlugu’nun II. Basil’in 6liimiinden itibaren yasanan

saltanat kavgalarinin, Normanlar’in Italya’nmn giineyini istild etmesinin, Peceneklerin ve

456 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.43-44.
457 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I. Cilt, $S.44-45.
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Avrupa Oguzlarinin Tuna yoluyla Balkan Yarimadasi’na ge¢mesini, Macar taarruzlarinin
Tirkmenlerin Anadolu’yu fethetmesini kolaylastiran faktorler oldugunu ileri stirmiistiir.
Asya’da kisa stirede bir¢ok devleti yikan Tugrul Bey’in Anadolu’yu fethetmesinin ¢ok kolay
olmas1 gerektigi fakat Ibrahim b. Yinal, Kutalmis ve Resul Tekin ile olan i¢ miicadelelerin,
isyanlarin buna engel oldugu bdylece Anadolu’nun fethinin onun haleflerine “miiyesser
olacagmni”/nasip olacagini ifade etmistir.**®

Anadolu’nun fethinin yarim asirdan fazla siiren bir miicadele ve muharebe neticesinde
kazanildigin1 yazan Yinang, bu fethin diinya tarihi i¢in 6nemini bu cografyanin tarihe
“ebediyen” Tiirkiye diye kaydedildigini, bu biiyiik zaferin en biiyiik ve son amili olan Kutalmis
oglu Siileyman-sah’a biitlin miiverrihler tarafindan ‘Anadolu Fatihi’ unvam verildigini ifade
etmistir. Miicadele edilen Dogu Roma Imparatorlugunun kudret ve kuvveti, karsilasilan “tabii
manialarm”/dogal zorluklarin, Iran ve Isldam imparatorluklarina karsi viicuda getirilmis,
cogaltilmis ve takviye edilmis olan kalelerin ve istihkAmlarin ¢okluguna ragmen bu fethi Islam
fetihlerinin “en biiyligii”, “en azametlisi”, “en ¢ok fedakarliga ve zaman sarfina mal olan1”
olarak ifade etmistir. Anadolu cografyasmin Misir, Suriye, Irak, Iran, Tiirkistan, Afrika, ve
Endiiliis’ten sonra Islam diyarma katilan en son iilke oldugunu . Tiirkleri Akdeniz kenarina
getirmesi, Helen, Latin, Slav ve Cermen kavimleri ile temas kurdurmasi, Tiirkler’e yeni bir
vatan olmasi etkenlerini gdz 6niine alarak diinya ve Islam tarihinde neticesi bakimimdan islam
fetihleri arasinda en 6nemlisi oldugunu ileri siirmiistiir.*>®

Yinang, Anadolu’da yasayan diger Tiirkler ile ilgili bilgiler de vermistir. Anadolu’daki
Hiristiyan Tiirk niifusu hakkinda bir tahmin yapmanin zor oldugunu, énemli bir kisminin

Kapadokya’da ve Toros gegitlerinde yasadiklarini, 6teden beri Miisliimanlar ile harb etmek

{izere hudut bolgelerine yerlestirildiklerini, Hristiyan Tiirklerin bir kismimin Islamiyeti kabul

458 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.49-50.
459 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri 1. Cilt, 5.124.
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ederek fetihlere katildiklarini, Miisliiman vatandaslarin sahip olduklar1 hak ve hukuka onlarin
da sahip olduklarini; Miisliiman olmayanlarin ise Tiirk¢eden baska higbir dil bilmedikleri halde
mensup olduklart kiliselere isnad edilerek Rum ve Ermeni adlar ile zamanimiza kadar
geldikleri bilgisini vermistir.4®

Yinang, Anadolu’ya yapilan Hagli seferleri sirasinda Sultan Kili¢ Arslan’in, ve

Anadolu evladinin  “‘secaat”/cesaretini, “sehameti”/yigitligini, “muavenet”/yardimini,

461

2 13

“sabrin1”, “tahamiillerini” 6vmiistiir.*®* Iki kardesin Sultan-1 Azamlik davasiyla savasmasi
nedeniyle Hristiyanlar’in Suriye’de iki yiiz sene kadar hakimiyetlerini siirdiirdiiklerini, bu
donemde Kili¢ Arslan’in Anadolu’da yarim milyon Hacli istilaciya galip geldigini ‘Ebii”l-
Megazi’ {linvanimi aldigim1 belirten Yinang Kiligarslan’in basarilarint  6vmiis onun
kahramanligin1 savastigt Hag¢li ordusunun savagci sayisinin Suriye’de iki asirda oldiiriilen
savascilarin toplamindan daha fazla oldugunu vurgulayarak anlatmugtir.*62

Biiyiik Selguklu Sultanlari, Anadolu sultan1 ve halifeler arasindaki siyasi iliskiler
hakkinda yorum yazan Yinang, Sultan Kiligarslan’in bu konudaki tutumunu ifade etmistir.
Sultan Kili¢ Arslan’in daima “Sultan-1 Azam Berkiyaruk’a karsi: daima “muhabbet perverde
eden”/muhabbet besledigini, onun vefatindan sonra Sultan-1 Azam olan Mehmed Tapar’1
metbu tanimak istemedigini, “Saltanat-1 uzma-i Selgukiyye’nin” vahdetini kirmak isteyen Arap
halifelerinin unvanlarina, hilatlerine, mensurlarina kanarak memlekette tefrika atesini
tutusturan sultanlardan nefret ettigini belirtmistir. Berkiyaruk’un oglunun Sultan-1 Azam
olmasi gerektigini Mehmed Tapar’in bu makami gasb etmesinin “Anadolu’nun kolu biikiilmez

kahramani” olarak nitelendirdigi Kilig Arslan’1 hiddetlendirdigini yazmistir.*63

460 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.143.
461 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.199-200.
462 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.215.
463 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.221.
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Yinang, “Sultan Kili¢ Arslan’t Secaat ve kahramanlik bakimindan ‘“nadire-i hilkat”
tarihte 6rnegine nadir rastlanir bir kahraman olarak tarif etmistir. Tehlikeli vakitlerde “berk-i
hatif’/gdz kamastiran simsek gibi yetisen, firtinalar ve saikalar gibi biitlin “mevaniyi”/engelleri
alt list ettigini “esatiri”/efsanevi, mitolojik bir sima oldugundan, kahramanlikta Zengi,
Celaleddin Harizm-sah, Sultan iskender gibi “mesahir-i secianin”/meshur kahramanlarin
climlesine “faik’/iistlin oldugunu; askeri deha itibariyle onun 6rnegine tesadiif edilemeyecegini
belirtmistir. Avrupa’nin “secaat-1 farizanesi” devrinde, “miilkemmel vesait-i harbiye” ile
donanimli, sayica on misli fazla, Hiristiyanlik atesiyle yanan Avrupa ordusunu yendigini; ayn
zamanda biiyiik bir “miiessis-i devlettir’/devlet kurucusu oldugunu; Anadolu’da hiikiimdar
olduktan sonra biitiin derebeylikleri tedip eyledigini; Hristiyan seline karst Anadolu’yu
miidafaa ve muhafaza eyledigi; Anadolu’nun ortasina “makarr-1 hiikiimeti”/hiikiimet
merkezini naklettigi ve Konya’yr Anadolu’nun hakiki merkezi yaptigin1 anlatarak, Kilig
Arslan’1n 6zelliklerini vurgulamistir.*%

Anadolu kitasinin uzun zamanlar Kili¢ Arslan’in ismiyle (Bilad-1 Kili¢ Arslan) tesmiye
edildiginden bahseden Yinang, Sultan-1 Azam Sencer’in 513 (1119) tarihinde Sultan
Mahmud’a verdigi fermanda Anadolu’nun adinin “Bilad-1 Kilig Arslan” olarak gectigini ifade
etmistir. Yinang, Kili¢ Arslan’in “sedid”/siddetli, “hadidii’l-mizac”/6fkeli/cabuk kizan fakat
“son derece adil”, “teb’a-perver”/halkini koruyan, “muhibb-i ulema”/ulema seven olmas1 gibi
hiikiimdarlik 6zelliklerine deginmistir.*®°

Yinang’in Mehmed Tapar b. Melik donemi ve siyaseti ile ilgili Yorumlar1 soyledir.
Sultan-1 Azam Giyaseddin Mehmed Tapar’m Oguz toresi geregince hakanliga gecmesi imkani

olmadigindan bahseden Yinang kendisine bir eyalet sultanhigi tevcih edildigini, Iran

miitefekkirlerinin ve Acem vezirlerinin tesirinde kalarak kardesine isyan ettigini; fitne ve fesat

464 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.223-224.
465 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri 1. Cilt, 5.224.
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cikartarak Tiirk ordularini birbirine kirdirdigini bu sekilde merkezi hiikiimetin kudretini
zayiflattigini yazmistir. Sultan Mehmed’in bu hareketinin diger seldtin ve sehzadegana kotii
ornek oldugunu, birgoklarmin “ref’-i liva-y1 isyan” ettiklerini; Sultan-1 Azam’1n, selatin-i saire
iizerindeki niifuz ve kudretini yitirdigini; devleti zaafa ugrattiklari, yorumlarini dile
getirmistir.*6®

Yinang, Sultan Mehmed’in “saltanat-1 uzmanin” kuvvet ve kudretinin zayiflamasini
diger kiiciik sultanlarin biiyiik iilkelere miistakilen hakim olmalarina atfeyledigini ve bu
sebeple kiiciik sultanlarin “kesr-i niifuzuna sa’y eylemis”, onlarin taht-1 emirlerinde bulunan
iimerdya dogrudan dogruya divan-1 4zam tarafindan emaret mensuru gonderilmesini
sagladigin1 ve bu suretle kii¢iik sultanlarin taht-1 idaresindeki emirleri miistakil ve dogrudan
dogruya kendisine tabi kildigmi belirtmistir. Suriye’nin Sultan-1 Azam’a tabi bir sultanin taht-
1 idaresinde “miiteaddid”’/bir¢ok emaretlere “miinkasim’/bdliinmiis iken Sultan Mehmed’in
Suriye’deki emirlere dogrudan dogruya emaret mensuru gondererek Suriye sultanliZinin
zayiflamasina ve “miinkariz”/yikilmasina olmasina sebep oldugunu yazmistir. Sultan
Mehmed’in emirlerden higbirinin fazla kuvvetlenmesini arzu etmediginden onlar1 “umir-1
hariciye” ve “dahiliyelerinde” tamamiyla serbest biraktigini, onlarin birbirleriyle harb etmesini
miisamaha ile karsiladigini; Suriye saltanatinin inkirazina ve miiteaddid kii¢lik emaretlerin
olusmasina yol agarak; Suriye’de Salibilerin kolayca ve uzun siire tutunmalarina sebep oldugu
yorumunu yapmustir.*6’

Yinang, Sultan Mehmed’in bu sekl-i idareyi segcmekle hanedan-1 saltanatin siikutunu

“ihzar edecek”/hazirlayan bir hatt-1 hareket takip ettigini, onun siyasetinin sonucu olarak her

tarafta “Hanedan-1 Al-i Selguk’un”/Selguklu hanedaninin hiikiimdarliga veda etmesine ve

466 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri |. Cilt, 5.237.
467 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.237-238.
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atabeklerinin/lalalarinin, bir miiddet sehzadeler namina, sonra da dogrudan dogruya kendi
namlarima hiikiimeti idare etmelerine sebep oldugunu ileri siirmiistiir.*6®

Sultan Mehmed’in yonetimdeki uygulamalarina, idare ettikleri cografyaya deginen
Yinang, Sultan Berkiyaruk’un vefatindan sonra 1105°den 1117 (498-511) senesine kadar biitiin
Asya’ya “ferman-ferma”/hiikiim siirdiigiinii; Rey sehrinden Cin’e ve Ganj Nehri’ne kadar
biitiin “Memalik-1 Sarkiyenin”/Dogu iilkelerinin miistakilen Sultan Sencer tarafindan idare
edilmesini uygun gérdiigiinii, Rey’den itibaren Istanbul’a ve Misir’a kadar olan “Memalik-i
Garbiyeyi”/Bati iilkelerini ise dogrudan dogruya kendisinin idare ettigini kaydetmistir.4®°

Sultan Mehmed’in Anadolu’daki uygulamalarina da deginen Yinang, Sultan’in taht-1
idaresindeki memleketlerde takip ettigi siyaseti Anadolu’da da uyguladigini, Anadolu
saltanatinin vahdetini/birligini sarstigini, Danismendogullar1 ve Artukogullariin giiglenerek
idare ettikleri memleketleri genislettiklerini belirtmistir. Beyliklerin Anadolu Sultanina degil
kendisine itaat etmelerini, “miistakilen”/bagimsiz olarak dogrudan dogruya kendisini metbu
tanimalarini istedigini yazmustir. Sarktaki Ahlat, Bitlis, Diyarbakir, Erzurum, Erzincan’da
bulunan Sékmeniye, Togan-Arslaniye, Inaliye, Saltukiye, Mengiiciikiye emaretlerinin
Anadolu’dan “fekk-i rabita”/bagi koparmalari/alakay1 kesmeleri i¢in ugrastigini, Anadolu
vahdet-i milliyesine biiyiik darbeler vurarak Anadolu Selgukilerini “kesb-i zafiyet” e ugratarak
ve Anadolu’nun “sevahil-i garbiyesi”’/Bat1 kiyilarinin Bizantinler’in eline ge¢gmesine neden
oldugunu yazmistir. Yinang, Suriye’de ve diger eyaletlerde meydana gelen neticelerin
Anadolu’da viicud bulmadigini, Anadolu’nun “pek giizide” olan sultanlarinin memleketin

vahdetini saglama konusunda basar1 gosterdiklerini, emaretleri kendi niifuz-1 saltanatlar altina

aldiklarim1 kaydetmistir. Yinang, Sultan Mehmed’in “fevkalade adil”, “rahim”, “seci” gibi

468 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri 1. Cilt, 5.238.
469 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.238.
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olumlu karakter 6zelliklerine de deginerek onun Sarkin en biiyiik hiikiimdarlarindan biri olarak
gordiigiinii, “Al-i Seluk’un yigidi” olarak tanindigini belirtmistir.*”°

Yinang, “Saltanat-1 uzma-i Sel¢ukiyye’nin” yikilisindaki en onemli amillerin, Tiirk
toresiyle Iran an’anatinin  ve “Garb  telakkiyatinin”/Bati anlayismin  “imtizag
edememesi”/Uyum saglayamamasi, iran an’anesinin Oguz tdresine “galebesi”/iistiin gelmesi,
Arap medeniyetinin Tiirk 6rfiinli sarsmasi oldugu degerlendirmesinde bulunmustur. Sultan
Melih-sah zamaninda veliahdlik meselesini 6rnek olarak veren Yinang, Asil ogul ile biiyiik
oguldan hangisinin hiikiimdar olmasi1 gerektigini Tiirk ve Acem zihniyetine gore izah etmis ve
“an’aneyi milliyemize” vurulan darbenin Tirkler arasinda ne kadar derin ugurumlar agtigini,
“veraset-i saltanat-1 kanuninin” tamamiyle bozuldugunu, her sehzadenin firsat bulduk¢a isyan
ettigini ve bu yiizden emirlerin fevkalade kuvvetlenip hiikiimet-i merkeziyeyi zaafa ugrattigin
iddia etmigtir.” 4%

Yinang, Bagdat’taki halifelerin Selguklu sultanlarma uyguladiklar1 politikalara
ayrintilartyla deginerek, elestirmistir. Selatinin/sultanlarin maiyetinde bulunan emirlerin,
efendilerini de birbirlerine diislirdiiklerini, bdylece kendi kuvvetlerini arttirdiklarini, Abbasi
halifelerinin de bu dahili zaaf ve tesdidden/siddetlendirmeden istifade ederek etraflarina kuvvet
topladiklarini, yeniden devlet kurmak icin sultanin Bagdat’taki valileri olan sahnelerle
miicadele ettiklerini belirtmistir. Halifelerin Bagdat’ta bazen bir sultanin, bazen bir digerinin
namina  hutbe  okutarak  amcazddeler  arasindaki  rekabeti  nefrete = “tahvil
ettiklerini”/¢evirdiklerini; halifelerin Sultan, kendilerine dokunacak olursa diger bir sehzadeye
iltica ederek kendisini sultan aleyhine tesvik ettigi “tehdid-i zimniyesiyle” mevkilerini

muhafaza ettiklerini; sultana ait olan hil’at, riitbe, unvan, sancak gonderme hakkini da

dogrudan dogruya “istimale”/kullanmaya kalkisarak- “iimera-y1 Selgukiyye’ye” “irsal

470 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.238-239.
471 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.252.
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ederek”/gondererek onlar1 adeta “istiklale”/bagimsizliga tesvik ettiklerini; bazen de “mensur-1
emaret” gonderdiklerini; Diinya hiikiimdar1 olarak hakimiyeti istediklerine tevcih
edebileceklerini, sultanlar1 ise hukuk-1 hilafeti ¢igneyen birer “miitegallibe”/zorba olarak
“ihsas eylemek”/hissettirmek istediklerini belirtmistir.*"

Hilafet makami konusundaki diisiincelerini dile getiren Yinang, “Al-i Selguki
selatininin”/Selguklu sultanlarinin baslica hatalarinin higbir “nefs-i ser’iyeye’/seriat esasina
“istinad etmedigi”’/dayanmadig1 halde “Arap an’anatinca”/Arap adetlerince dnemsenen hilafet
makamina dini bir kutsiyet atfederek onu “ibka etmeleri/siirekli kilmalari ve bilhassa “Al-i
Abbas”dan hilafeti “nez’ etmeyip”/koparmayip onlarin elinde birakmalar1 ve hilafeti saltanatla
birlikte kendi iizerlerinde cem etmemeleri oldugunu dile getirmistir. Halifelerin “hakimiyet-i
cismaniyesini” yeniden iade ederek Bagdat’ta miistakilen hakim olmak isteyen halifelerin en
gayretlisinin Miistersid oldugunu sdylemistir. Halifenin 1125(519)’de Bagdat sahnesi
Bertokus’u sehirden ¢ikmaya mecbur ettigini ve “Irak- Arab’1” zapt etmege tesebbiis ettigini
fakat maglup olunca Sultan ile “akd-i sulha” mecbur kaldigin ifade etmistir.4”3

Biitiin Selguklu hanedani ve hanedanin atalari hakkinda degerlendirme yapan Yinang,
onlarm ahlak ve fazilet timsali olduklarini ifade etmistir.*’*

Bagdat halifelerinin Sultan Mesud ve Sultan-1 Azam-1 Sencer’in zamaninda takip
edilen siyaseti de degerlendiren Yinang, Sultan Mesud’un halifeye karsi olan saygisini su
kelimelerle ifade etmistir. “Halifeye 1azim gelen hiirmette kusur etmedi ve Bagdat varidatinin
bir kismini vermek, asker cem’ine kalkismamak, timeray1 ve sehzadegani sultana isyana tesvik

etmemek sartiyla Halife ile “akd-i sulh” eyledi ve tipki Sultan Tugrul Bey’in yaptig1 gibi

Halifeyi ata bindirip yularini elinde tutarak 6niinde yiiriidii. Bu sirada Sultan-1 Azam Sencer’in

472 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.252-253.
473 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, .253.
474 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.255.
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elgisi geldi. Sultan biitlin ordusuyla istikbale ¢ikti. Sencer, Mesud’a, Halifeye hiirmet etmesini
emrediyordu.”*"®

Yinang, Sultan Mesud ve Sultan-1 Azam Sencer’in vefatindan sonra halifelerin yine
faaliyetlerine “germi vererek’’/hizlandirdiklarini sehzadegan ve iimeray1 diisiirmeye devam
ettiklerini sultanin niifuzunu kaldirmak konusunda basarili olduklarini, emirlere ve meliklere
miistakil hareket etmeleri icin mensurlar gonderip, elkablar tevcih ettiklerini yazmistir.4’8

Yinang, halife ve sultanlar tarafindan izlenen siyasetin sonuglarini degerlendirmistir.
Halifeleri Irak-1 Arab’a miistakilen hakim kilan bu siyaset, “Memalik-i Islamiye”/islam
memleketlerini azim bir tesdid ve inhitata diisiirmiis; sehzadegan, atabek ve emirlerin ihtirasin
arttirmistir. Her biri mistakil bir hiikiimdar olmus ve bunun neticesinde Selguklu saltanati
ortadan kalkmis, Tiirk emirlerinin birbirleriyle devamli miicadelesi sonucu ahali birbirine
kirdirtilmis ve “selatin-i 4zam-1 Selgukiyye”/Biiyilik Selguklu Sultanligi zamaninda “misli na-
mesbuk”/benzeri  gériilmemis  bir  “mamuriyet”/bayindirlk  kazanan = “Memalik-i
Islamiyeyi’/Islam memleketlerini harabiye siiriiklemelerini ve “medeniyet-i Islamiyenin”
“siikutunu”/diisiisiinii “intac eyledigini”/dogurdugunu yazmustir.*’’

Yinang, Halifelerin izledikleri siyaset yiiziinden emirlerin miistakil birer hiikiimdar
olduklarini, dogrudan ondan mensur-1 emaret ve elkab istediklerini yazmistir. Emirlerin
muzafferiyet kazanmasi veya bir yer zapt etmesi durumunda Halifenin onlara bir unvan verdigi
veya o memleket i¢cin mensur gonderirdigi belirtmistir. Yinang, halifelerin sahip olduklari
maddi niifuzlar sayesinde evvela sultanlarin “mafevklerini”’/mevkilerini tanimayarak, devletin

zafiyetine, timeranin kuvvetlenmesine ve sonra da iimeray1 sultanlarin aleyhine tesvik ederek

onlarin miistakil birer hiikiimdar olmalarina sebep olduklarini, boylece Hanedan-1 Al-i

475 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.255.
476 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.256.
477 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri 1. Cilt, 5.256.
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Sel¢uk’un biitiin Asya’daki hakimiyetinin “stikutunu”/diististinii “thzar
ettiklerini”/hazirladiklarini belirtmistir.*"8

Sultan Mesud donemini degerlendiren Yinang’in yorumlarina gelecek olursak Sultan
Mesud’un Anadolu hiikiimdarlariin en biiyiiklerinden biri oldugunu; “hin-i ciilisunda”/tahta
oturdugunda memleketin  Bizans’in istila tehlikesi altinda olduguna miitemadi
muharebelerle/siirekli savaglarla Rumlarin Anadolu’yu “istirdat™/geri almak konusundaki
emellerini “ziriizeber” eyledigine deginmistir. Diger taraftan Anadolu’da vahdet-i milliye/milli
birlik zararina olarak biiyiiylip miistakil bir krallik seklini alan Danigsmendi hiikiimetini
kendisine tabi bir derebeylik haline getirdigini, iimera-zadelerini tezlil/horlama/asagilama ve
tahkir etmeyi/hakaret etmeyi an’aneye “mugayir’’/aykir1 gérerek onlari himaye ettigini, niifuz
ve kuvvetlerini “kesr ederek”/kirarak kendisine vali olarak tabi kildigini belirtmigtir."®

Genel olarak Selguklu sultanlari tarafindan imreya uygulanan politika ile ilgili
diistincelerini belirten Yinang, sultanlarin hicbir hanedan ve emiri emaretten mahrum
etmemelerini, bir emirin kusurlu olmas1 veya hiyanet etmesi durumunda, o emirin azledildigini,
fakat mensup bulundugu ailenin bundan sorumlu tutulmadigini, ¢ogunlukla
“ma’zuliin”/azledilenin yerine kardesi veya amcazadelerinden birinin gérevlendirildigini ifade
etmistir. Derebeyliklerin/Beyliklerin kuvvetlenmelerinden itibaren emir azl ve “nasba”/ /tayin
etme uygulamasina baglanmistir. Bir melik vefat ettigi zaman onun maiyetindeki beyler
“miiteveffanin”/6lenin “ersetlerinden”/resid/olgun birini yerine gegcirirler, sultana ilam-1
keyfiyet ettiklerini “emir-i cedidin”/yeni emirin tasdiki-i memuriyetini talep ederek mensur
istediklerini, sultanin da muharebelerde maiyetinde bulunmak, namina hutbe okutup sikke

kestirmek, fazla varidatini/gelirini her sene muayyen miktarda hediye gondermek sartiyla

emaret mengurunu gonderdigini yazmistir. Diger hususlarda emirin tamamen miistakil

478 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I. Cilt, 5.257.
479 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri 1. Cilt, $.277.
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bulundugunu, iki emirin birbiriyle muharebe etmesi/savagmasi durumunda sultanin miidahale
etmedigini ancak kendisine isyan edildiginde ise karistigin1 yazmustir.*°

Yinang, Sultan Mesud’un bir sene kadar Sultan-1 Azam Mehmed b.Melik-sah’1 metbu
tanidigin1 onun vefatindan sonra Sultan-1 Azam Sencer’e tabi oldugunu, Sultan-1 Azam
Sencer’in Anadolu’yu bir miiddet “biraderzadesi”/kardesinin oglu Sultan Mahmud b.
Mehmed’e “Memalik-i Garbiye”/Bati memleketleri ile birlikte tevcih ettigini, 1116-1130
senesine kadar Sultan Mesud’un, “Sultan-1 Azam” Sencer’i ve “derece-i saniyede”/ikinci
derecede Sultan Mahmud’u “mafevk”/amir tanidigin1 yazmistir. Hutbelerde sirasiyla halifenin,
Sultan-1 Azam Sencer’in, Sultan Mahmud’un, Sultan Mesud’un isminin okundugunu, Sencer’e
“Sultan-1 Azam” ve Sultan Mahmud’a “Sultan-1 Muazzam” denildigini, 1130 (525)’de Sultan
Mahmud’un vefatindan sonra, Sultan Sencer’in dogrudan dogruya Anadolu sultanini taht-1
emrine aldigini, hutbelerde Sultan Mesud’un, Sultan Sencer’in isminden sonra kendi ismini
zikrettirdigini ve “Sultan-1 Muazzam” lakabin1 aldigim1 yazarak, Anadolu sultanlarinin
“Alaaddin Keykubat-1 Evvel” zamanina kadar bu lakab1 muhafaza ettiklerini ve ondan itibaren
“Sultan-1 Azam” lakabin1 tasimaya basladiklarini belirtmistir. 5

Yinang, Sultan Mesud’un siyasi birligi saglama konusundaki diislincelerini ifade
etmistir. Sultan Mesud’un kadim ustl-i idareyi diizeltmeye tesebbiis ederek derebeyliklerin
emaretlerini ortadan kaldirmamasinin, onlar1 dogrudan dogruya maiyetine almayarak yari
miistakil bir halde birakmasinin memleketin vahdetine zarar verdigini onun vefatini miiteakip,

2

emirlerin memlekette “nifak” ve “tefrika” “ihdas etmelerine”/olusturmalarina, meydana

getirmelerine “mucip olmus”/sebep oldugunu, Anadolu haricindeki miislim, gayrimiislim;

480 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, .278.
481 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.278-279.
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Tirk, gayritiirk olsun biitiin hiikiimetlerin Anadolu’ya miidahale etmesi sonucunu
dogurdugunu belirtmistir.*8?

Sultan Sencer’in Is1dm aleminin ve Tiirk tarihinin en biiyiik padisahlarindan biri oldugu
yorumunda bulunan Yinang, Sultan Sencer’in sarktaki efsanevi Iskender Ziilkarneyn gibi bir
hiikiimdar oldugunu onun hiikmii altinda bulunan memleketlerin genisligi nedeniyle kendisine
Zilkarneyn lakabinin verildigini, “Miilk-1 Sencer” tabirinin “rub-1 mesk{na” verildigini,
darbimesel oldugunu, diinya hiikiimdarligina da “taht-1 Senceri” denildigini ifade etmistir.
“Viis’at-1 memalik”/hiikmettigi memleketlerin genisligi, hasmet, servet, azamet, itibariyle
ancak sairlerin hayaline mevzu olabilecek bir tacidar oldugunu sultanlar, melikler, emirler,
hanlarin onun hékipayini 6pmeyi kendileri i¢in seref saydiklarini, kendinden sonra gelen biiyiik
cihangirlerin onu numune-i emsal telakki ettiklerini; Mehmed Harizm-sah’1n, “Sencer-i Sani”
lakabin1 aldigim  “Ayin-i Senceri”nin biitiin cihangirler tarafindan taklid edildigini
belirtmisgtir.*

Sultan Sencer’in alim bir kisilige sahip olusunu dile getiren Yinang, Sultan Sencer’in
asrinin ulim ve fliinununu hakkiyle ihata eylemis bir “alim-1 muhakkik™ oldugunu, zamaninin
miictehidin ve felasifesiyle miinazaralara giristigini, birka¢ hadis rivayet ederek ismini
muhaddisler arasinda gegirdigini belirtmistir.*3* Sultan Sencer’in dergahinin Islam hiikkema ve
ulemasimin mecmuu oldugunu, sairleri himaye ettigini, sarkin en biiyiik sairlerinin onun
sarayinda yetistigini, kendisinin de giizel siirler yazdigim kaydetmistir.*8°
Yinang, Sultan Riikneddin Tugrul Bey, Sultan Izzeddin Alp Arslan, Sultan Celaleddin

Meliksah, Sultan Riikneddin Berkiyaruk, Sultan Giyaseddin Mehmed Tapar, Sultan

Miiizziiddin Sencer’in Biiyiik Selguki sultanlari oldugu degerlendirmesini yapmistir. Bu

482 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.279.
483 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.280.
484 Yinang, bu bilginin kaynagini1 Tarih-i Kazvini olarak gostermistir.
485 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.280.
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sultanlarin kendilerinden 6nceki hiikiimdarlar gibi devlet kelimesine muzaf lakaplardan ziyade
dinli lakablar aldiklarim1 ve din-i Islima “hadim olmakla”/hizmet etmekle iftihar ettiklerini
yazmistir. Diger sultanlarin, meliklerin ve Selguklu emirlerinin de bunlarin eserine iktiza
ettiklerini belirtmistir. Selguklu sultanlarinin kendi isimlerinden baska bir de Arapga isim
aldiklarmi, Ornegin Tugrul Bey ve Alp Arslan’in Mehmed, Melik-sah’in Hasan, Sencer’in ise
Ahmed ismini takindiklarini yazmugtir.*8®

Biiytik Selguklu sultanlarinin genel karakter 6zelliklerine de§inen Yinang onlarin “bila-
istisna’/istinasiz ahlak ve faziletin, mertligin, merhametin, adalet ve “re’fetin”’/merhamet
etme/acima timsali olduklarini “Hayat-1 hususiye”/6zel hayat ve siyasiyeleri itibariyle ancak
“Hulefa-y1 Rasidin” ve “Ashab-1 Kiram” ile mukayese edilebiliceklerini; Emevi ve Abbasi
halifelerindeki ahlaki zaafin bunlarin hicbirisinde mevcut olmadigini; Emevi ve Abbasi
hanedanlar1 devletlerini tesis ve idame i¢in her tirlii “senaati”/kotiiliik-fenalik,
“mezalimi”/zuliimler icra ve “irtikiptan”/bir kotiiliigii yapmaktan ¢ekinmedikleri halde “Al-i
Selguk™un yalniz adalet ve “hiisn-i siret”/giizel ahlak ile is gordiiklerini Oguz toresiyle “ser-i
serifin”/islam  serfatinin  emirlerinden  “inhiraf etmemeye”/sapmamaya  calistiklar:
degerlendirmesini yapmustir.*®” Yinang’in Tiirk hiikiimdarlarmin karakterlerini Emevi ve
Abbasi halifeleri ile karsilastirabilmesi ve degerlendirebilmesi onu doneminin tarih
yazicilarindan ayiran dnemli bir 6zelligini gdstermektedir. Yinang, Islam tarihi ve kaynaklarina
hakim bir profil ¢cizmektedir.

Yinang’ i, Anadolu’nun diger Tiirkmen uluslarindan ayrilip miistakil bir millet haline
gelisini 6nemsedigi sOylenebilir. Bu durum onun yasadigi dénem olan Osmanli Devleti’nin
yikilis1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile de alakali olmalidir. Anadolu’nun fethinden

sonra Tiirklerin Anadolu’yu vatan kilma miicadelesi belki ayn1 milletin Kurtulug Savasi’nda

486 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.284.
487 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.284.
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verdigi miicadele ile benzerlikler tasimaktadir. Simdi Yinang’in Anadolu’nun fetihler sonrasi
Tiirklere vatan olusunu nasil gordiigiinii, izah ettigini inceleyelim. Bu kitanin iki asir kadar
hemen hemen ayn1 hudud dahilinde tek bir hanedana tabi olarak Anadolu Selgukilerinin idaresi
altinda kaldigini; Konya merkezi etrafinda toplanan Anadolu ahalisinin de diger Tiirklerden
siyaseten “fekk-i rabita ederek”/bagi koparma-aldkay1 keserek miistakil bir vatan viicuda
getirdiklerini; Anadolu Tirklerinin, Doguda Giirciilerle ve Azerbeycan Tiirkleriyle
miicadeleleri sonucunda Anadolu’nun dogu hududunun olustugunu; Azerbeycan’dan “suret-i
kat’iyyede”/kesin bir sekilde ayrildigini; Ehlisalib prensleri, Suriye atabekleri ve Eyyibilerle
vukua gelen miicadelelerin Anadolu’nun giiney hududunu tayin ettigini yazmistir. Bati’da
Ehlisalib ve Bizans ile siirekli devam eden savaslarin da Anadolu’nun Bati hududunu viicuda
getirdigini; Anadolu’nun Tiirkler i¢in vatan teskil ettigini; Avrupa’dan, Bizans’tan Anadolu’ya
yapilan taarruzlarin Anadolu’nun “ittihadin1”/birligini viicuda getirdigini; bu suretle hududu
ferdlerin vicdaninda c¢izilen bir vatan ile harici diisman karsisinda birlesen, tek bir Merkez
tantyan, ayni hiikiimete itaat eden bir cemaat viicuda geldigini, bu sekilde “Tiirk aile-yi
kavmiyyesi” i¢inde miistakil 6rf, an’ane, vatan ve tarihe sahip bir Anadolu milletinin “tekevviin
ettigini”’/olustugunu belirtmistir.*8

Yinang i Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurulusundan beri Misak-1 Milli smurlar1 i¢inde
bulunan ve geri alinmasi konusunda problem g¢ikarilan Musul’a iligkin tespitlerini de
bulunmaktadir. Bunlar1 da dile getirmek istiyoruz.

Musul’un (al-Cezire’nin) uzun siire atabekler elinde kaldigini belirten Yinang, Musul
ile ilgili tespitlerde bulunmustur. Atabeklerin ilk 6nce Irak sultanlarini, onlarin siikutundan
sonra ise bu “havalinin”/¢evrenin bazen Anadolu’nun bazen de Azerbeycan’mn idaresi altina

girdigini nihayet kati bir sekilde Anadolu’ya tabi oldugunu yazmustir.*®® Azerbaycan, Musul

488 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.287-288.
489 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, 5.288.
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ve Anadolu halklariin tek bir devlet olamamasi1 hakkindaki diisiincelerini de dile getiren
Yinang, bastan basa Tiirkmen diyari haline gelen Azerbaycan, el-Cezire/Musul ve Anadolu
ahalisinin ayn1 dili konusup ayni asildan gelmesine ragmen az zamanda kaynasip bir “vahdet-
1 siyasiyye”/siyasi birlik viicuda getirmeleri vatan birligi, bir millet teskil etmeleri gerekirken,
bu birligi saglamaya calisan Celaleddin Harizm-sah, Kara Yusuf, Uzun Hasan, Sah Ismail,
Yavuz Sultan Selim, Kanuni, Murad-1 Salis ve Rabi ve diger sultanlarin muvaffakiyet
kazanamadiklarmni Azerbaycan’da Meraga, Gence, Tebriz gibi kuvvetli merkezler teskil
edildigini Anadolu’da ise Konya, Kayseri, Sivas gibi merkezler viicuda geldigini
Azerbaycan’in uzun miiddet Irak Selgukileri’nin elinde kaldigini sonra onlarin atabeklerinin
“yed-1 zaptina” gecerek miistakil bir devlet tesis eylediklerini Tebriz’in merkez oldugunu
Tiirkler’i kendi etrafinda toplayarak Tiirkmen kavminin bir subesi olmak iizere Azerbaycan
milleti namiyle bir millet viicuda getirdigini ifade etmistir.**°

Eserlerinde Danigmendliler’in Tiirk tarihindeki 6nemli yerine yer yer isaret eden
Yinang, Tiirkiye Tarihi Selguklular devrine dair eserinde de Danismendliler’in Anadolu’nun
fethi ve miidafaasinda tarihte biiyiik sahifeler viicuda getirdiklerini berlirterek bu hanedanin
soyu, miicadeleleri gibi bir¢ok konuda farkli yorumlara yer vermis, kendi diisiincelerini de
ifade etmistir. Cogunlukla Anadolu sultanlarint metbu tantyan hanedanin bazen “kesb-i istiklal
eden”/bagimsizligin1 kazanarak hiikiimetlerini Kastamonu’dan Firat’a kadar genisletip
memleketin mithim bir kisminda “icra-y1 niifuz” ve “irde-yi satvet” eyleyerek birkag biiytlik
melik yetistirmis oldugunu, bu hanedanin azalarinin da -biitiin Tiirk devletlerinde oldugu gibi-
memleketlerini aralarinda taksim ederek, i¢lerinden birini reis tanidiklarini, reislerine melik

unvani verdiklerini, digerlerinin emir unvaniyla “iktifa ettiklerini”/yetindiklerini belirtmistir.

490 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri |. Cilt, 5.287.
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Danigsmendi meliklerinin bazen Sivas bazen de Niksar’t payitaht/bagskent “ittihaz
ettiklerini”/kabul ettiklerini yazmustir.*%

Sultan Kili¢ Arslan’in Danismend ailesine iligskin siyasetine de de§inen Yinang, Kili¢
Arslan’in bu hanedanin hiikiimetine/hiikiimetini “hatime ¢ekmekle/sona erdirmekle beraber,
hanedan mensuplarini menkub/gdzden diismiis/itibarsizlastirilmis ve zelil/hor goriilmiis bir
héalde birakmadigini, hanedaninin biiyiikliigiinii ve kendisinin “necabet”/soyluluk “ulviyet-i
ruhunu”/ruh yiiceligi izhar etmis/gostermis ve kadim timerazadelerini himayede kusur
etmeyerek onlarin asaletlerine “miitenasip”/uygun memuriyetler, riitbeler, unvanlar vermis
oldugunu, Merkez-i saltanattan “ibka ederek” memlekete “ifa-y1 hizmet” etmelerine ¢alistig1
degerlendirmelerinde bulunmustur. Danismendogullari’nin ileride Anadolu Sultanliginin
beylerbeylik, baskumandanlik, pervanelik, uc beyligi, emir-i ahurluk gibi en biiylik riitbe
“mendasibina”/makamlarina getirildiklerini ve Sel¢uklu hanedaninin diisiisiine kadar yiiksek
memuriyetleri isgal ettiklerini belirtmistir.*%?

Seldhaddin Eyy0bi ile ilgili tespitler de bulunan Yinang. II. Kiligarslan ile Nureddin
Mahmud arasindaki gerginligin sebebinin Nureddin Mahmud’un Seldhaddin-i Eyytbi’ye
siginmast oldugunu belirterek II. Kilicarslan ile Selahaddin-i Eyy(bi’nin karsi karsiya
gelmesini detaylari ile anlatmistir. Yinang, bu konudaki kaynaklarmi dipnotlarinda ibn Ebi
Same, Ebii’l Fida, Zehebi, ibnii’l Esir, ibn Seddad, Ayni, Morgan olarak gé’)stermistir.493

Yinang, yaptig1 degerlendirmede Selahaddin-i Eyytbi’nin, II. KilicArslan’a kars
Nureddin Mehmed, Danismend hanedani ve Artukogullari’n1 himaye ederek, Anadolu’da
birbirine muhalif kuvvetler olusturmak istedigini, Anadolu’nun siyasi vahdetine kars1

oldugunu, ileride Anadolu’yu zapt etmek igin cesitli vesileler yaratttigim iddia etmistir.*%

491 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.312.
492 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.312.
493 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.318-319, 314-356.
494 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.324.
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Selahaddin Eyyiibi’nin velinimeti olan hanedani perisan edip, hiikiimetten mahrum ettikten
sonra cihangirlik sevdasina diistiigiinii ve Dogu’daki Islam hiikiimdarliklarin1 birer birer
ortadan kaldirmak politikasini takip ettigini iddia etmistir.

Yinang, Selahaddin-i Eyylibi’nin Sel¢uki topraklarindaki arzusunu ve izledigi siyaseti
su sekilde ifade etmistir. Selahaddin’in “tevsi-1 memalike”/memleketini genisletmeye tesebbiis
edecegi zaman mutlaka (bes biiyiik)*® hiikiimetten biri ile carpismak mecburiyetinde
kalacagim1 tahmin ettigini; ilk 6nce Anadolu Sultanlig1r sonra da Irak Sultanligi iizerine
yiirlimek arzusunda oldugu i¢in 6nce Artuki ailesine mensub Diyarbekir ve Mardin meliklerini
Anadolu Sultanhigmi’nin “daire-i ittifakindan” ve emri altindan kopararak kendisine
bagladigini, Bizans Imparatoru Andronik’in Suriye ziyareti sirasinda kendisiyle tanistigini,
kurulan ittifakin anlagsma sartinin ise Anadolu Sultanlig1 arazisinin iki devlet arasinda taksimi
oldugunu yazmustir. Bu anlasmaya gore Andronik Filistin’i zapt etmek i¢in Seldhaddin
Eyylibi’ye yardim edecek, Seldhaddin Eyyiibi de buna karsilik Andronik’in Anadolu’yu ve
Konya’y1 zapt etmesine destek olacaktir. Yinang, Islam tarihinde ismi biiyiik miicahitler
arasinda nam birakmis olan Seldhaddin’in bu hareketini  -netice-i fiiliyesi olmasa da
Hristiyanlarla “tesrik-i mesai” olmak itibariyle- “kiiciik ve sefil ihtiras sahiplerine yakisan” bir
hareket olarak degerlendirmistir.**® Yinang’in bir tarihgi olarak olaylar1 degerlendirirken Tiirk
tarihi agisindan daha 6zel olarak ise Anadolu’ya fetih hareketlerini baglatan, Anadolu’da siyasi

birligi tesis etmis bir hanedan olan Sel¢uklu zaviyesinden baktig1 sdylenebilir. 4%

495 Bu tarihlerde Biiyiik Sel¢uklu Sultanlig1 iimerasinin, saltanatin enkazi {izerine yirmiden fazla kiigiik
hiikiimet ve Asya’da bes biiyiik hiikkiimet teskil etmis bulundugunu yazmistir. 1- Horasan’da Harizm
Sultanlig1, 2- Irak’da Irak Selguki Sultanligi, 3- Gazne ve Hind’de Saltanat-1 Guriyye, 4- Anadolu Selguki
Sultanlig1, 5- Misir, Sam (Suriye) ve Arabistan’da Seldhaddin’in tesis ettigi Saltanat-1 Eyylibiyye Yinang
saydigimiz bes saltanatin da Biiyiik Selguki Sultanliginin birer vilayeti oldugunu yazmistir. BKz. Yinang,
Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.330.

496 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.330-331.
497 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $5.347, 348.
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Anadolu’da Selguklu hanedaninin hiikiim siirdiigii donemdeki Tiirkmen ve Kiirt
iligkilerini de inceleyen Yinang, 1187 senesini, Tiirkmenlerle Kiirtlerin miicadele ve
“mukatelelerinin” basladig1 y1l olarak vermistir. Iki unsurun birbirini kirmaya &nemsiz bir
sebepten dolay1 basladiklarini diisiinmektedir. Bu gelismelerin ticareti sonlandirdigini “miirur
ve ubur’/gegislerin “munkati”/son buldugunu belirtmistir. Her iki unsurun da yerlesik
bulundugu El-cezire, Musul, Sehrizor, Diyarbekir, Ahlat, Sam (Suriye) ve Azerbaycan
bolgelerinde de mukatelenin/savasin/kavgalarin sirayet ettigini  yazmustir. Kiirtlerin
Seldhaddin Eyyiibi tarafindan Suriye’ye davet ve celb edildiklerini, birka¢ sene devam eden
miicadelenin, o devrin edzim ve ekabir-i timerasindan olan Miicahidiiddin Kaymaz’in
“tavassutuyla”/arabuluculuguyla son buldugunu, taraflarin baristirildiklarin ifade etmistir.*%

Tezimizde Yinang’in Sultan II. Kiligarslan donemi ile ilgili tespitlerine de yer vermek
istiyoruz. 38 sene saltanat siiren Sultan Kilig Arslan’in Tirk tarihinin en biiyik
hiikiimdarlarindan biri oldugunu devlet teskilatin1 “ibtidai”/gelismemis/ilkel seklinden
kurtararak “miitekamil”’/olgunlagsmig/gelismis bir hale getirdigini, Anadolu’nun kat’i vahdetini
temin ettigini yazmistir. Kili¢ Arslan’in tahta ciiliis ettiginde Anadolu’nun harici diismanlarin
istilas1 altinda bulundugunu, iceriden de “tesdit”/siddetlendirme ve “tefrika”/nifak/ihtilaf
“hiikmiiferma”/hiikmii altinda bulundugunu Danismendogullari’nin, Sultanin kardesleri
padisah ile “hal-i ihtilafa” diistiiklerini yazmistir. Harici diismanlarin, ozellikle Bizans
Imparatoruyla Suriye Sultani’nin firsattan istifade ederek memleketi zapta tesebbiis ettiklerini,
Kili¢ Arslan’in harikulade zeka, azim ve sebatiyle biitiin bu gaileleri ortadan kaldirdigini
yazmigtir. 11k olarak Nureddin ile anlasan sonra Bizans imparatoruyla akd-i sulh eden,
dahildeki tefrikalari izale eden, kardeslerini tedip eyleyen/terbiye eden, Danismendogullari’nin

hiikiimetini ortadan kaldiran, Anadolu’nun vahdetini saglayan, Bizans Imparatorunu maglup

498 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.331.
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ederek Anadolu’yu zapt etmek hususundaki niyetlerini ortadan kaldiran, daha sonra Anadolu
dahilinde ikinci derecede kuvvetli olan Artukogullarini ortadan kaldirmak i¢in hazirlanan fakat
Selahaddin Eyyiibi’nin miidahalesi nedeniyle bu niyetini sonuglandiramayan II.Kili¢ Arslan’
basarili buldugu hususlar1 siralamis ve onu Tiirk tarihinde biyiik bir hiikiimdar yapan
nedenleri aciklamistir.**°

Yinang Anadolu Sultanligi, Saltanat-1 Eyytbiyye, Harizm Sultanligi hakkinda
fikirlerini dile getirerek Anadolu sultanliginin yonetim seklinin nasil degistigini izah etmistir.
Anadolu Sultanliginin “tekamiiliinden”/olgunlagmasindan ve Anadolu “ittthadini”/birligini
“ikmal etmekte”/tamamlama “berdevam olacak™/devam edecek, eski derebeyliklerden kalmis
olanlar1 “lagv ederek”/ortadan kaldirarak dogrudan dogruya merkezdeki saltanata
“merbut”/bagli birer vilayet haline “ifrag edecek” kuvvetli bir merkez etrafinda
“miittehid”/birlesmis ve yekpare bir Anadolu teskil etmis olacaktir. Bu {i¢ imparatorluk i¢inde
en ziyade “miitekdmil”/gelismis/olgunlagmis teskilata malik olanin Anadolu Sultanlig
oldugunu Anadolu’da eski Tiirk teskilat1 olan derebeylik tarzinin yavas yavas ortadan kalkarak
merkezden idare edilir bir saltanat viicuda geldigini, diger saltanatlarin ise eski Tiirk teskilatini
muhafaza ettiklerini eyaletlerin ise babadan ogula intikal eden melikler tarafindan idare
edildiklerini belirtmistir. Meliklerin sultana kars1 sadakat yemini icra ettiklerini, muharebeler
esnasinda sultana baskumandan sifatiyla tabi olduklarimi fakat “umur-1 dahiliyelerinde”/i¢
islerinde tamamuyle “miistakil”/bagimsiz bulunduklarini fakat meliklerin bir¢ok defalar sultana
itaatten “istinkaf ediyorlar’/kaginarak, isyan ettiklerini yazmistir.>%

Yinang, bahsettigi sebeplerden dolayr Harizm Sultanligt ve Eyy(bi saltanatinin
“ibtidailigini’/ilkel/gelismemis bir teskilat yapisint muhafaza ettiklerini ve Anadolu saltanatina

gore daha devamsiz gordiigiinii ifade etmistir. Asya’nin biiyiik kismini “taht-1 temlikine/taht1

499 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri 1. Cilt, $.351.
500 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri I. Cilt, 5.356.
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milkiine almis olan Harizm Sultanliginin devamliligini siirdiiremedigini, Mogollar’in
“tehactimiine’’/hiicumuna  “mukavemet edemeyerek”/direnemeyerek pargalandiklarini,
“Saltanat-1 Eyyubiyye” nin ise bir¢ok melikliklere “inkisam ediyordu’/boliindiiklerini,
meliklerin metbular1 olan sultan1 tanimayarak kii¢iik hiikiimetlere “inkisam eylediklerini”
belirtmistir.> Yinang’in yonetim sekline iliskin yorumlarinda kuvvetli bir merkezi yonetime
sahip olmayan devletlerin devamliliginin uzun siirmedigini disiindiigiinii, zikredilen
devletlerin ¢okiis nedenleri ile yonetim seklini iliskilendirdigi s6ylenebilir.

Giyaseddin Keyhiisrev’in son donemini anlatan Yinang, heniiz ¢ocukluk doneminde
bulunan III. Kili¢ Arslan’1t himayesine aldiktan bir siire sonra onun hayatina son vermesini daha
once Selguki Hanedaninin mensuplarinda goriilmeyen “ahid-sikenlik/ahdi bozma ve
“hunharlik” icadr olarak niteler. Giyaseddin Keyhiisrev siyaset ve “icab-1 maslahat” olarak
yorumlanan bu alg¢ak hareket tarzini1 Bizans ve Frank saraylarinda 6grendigini ondan 6nceki

7502 e “fazilet” sahibi sultanlar olduklarini

biitiin hanedan mensuplarinin “niimune-i celadet
belirtmislerdir.’® Burada daha 6nce karakter 6zellikleri agisindan Selguklu hanedan iiyelerini

ovdigini gordigimiiz Yinang’in Tirk oOrfiiniin  bozulmaya bagladigini ifade ettigi

gortilmektedir.

2.1.28. Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri II. Cilt>%
Eserin ikinci cildi ise Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in ikinci saltanati (1205-1211)
ile baglamakta ve Sultan II. Giyaseddin Mesud’un birinci saltanat donemi sonuna kadar (1296)

kadar gelmektedir. Bu ciltte 6zellikle Sultan 1. izzeddin Keykavus (1211-1220) ve Sultan I.

501 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri I. Cilt, 5.356.
502 Boyun egilmemesi gereken yerde suurlu olarak gosterilen cesaret, yiireklilik ve yigitlik konusunundaki
orneklik.

503 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I. Cilt, 5.385.
504 Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri II. Cilt, Yayna Hazirlayan Refet Yinang, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2013.
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Alaaddin Keykubad (1220- 1236) donemlerindeki olaylar mufassal olarak anlatilmistir. Bu
ciltte komsu devletlerle olan iliskiler ele alinmis, 13. ylizyil ortalarinda Anadolu’ya ulasan
Mogollar’in yaptiklar1 tahribat ve bunun sonucunda devletin zayiflamasi ve ¢okiisi
incelenmistir. Calismasin1 1296 yilina kadar getiren Yinang’in omrii Tiirkiye Selguklulari
tarthini tamamlamaya ve bu eseri yayimlamaya yetmemistir. Eseri yayina hazirlayan Refet
Yinang, Tirkiye Sel¢uklu Devleti’nin yikilis tarihi olan 1308 yilina kadar gelen olaylar1 (III.
Alaaddin Keykubad ile II. Giyaseddin Mes’ud’un ikini saltanat donemlerini) ilave ettigini ve
boylece Selguklu dénemi Anadolu’sunun kronolojisini tamamladigini yazmistir.>%®

Kitabinda her hiikiimdar donemini ayr1 olarak ele alan Yinang, donem olaylarim
kronolojik diizende yil yil aktardiktan sonra her boliim sonunda dénemi degerlendirmistir.
Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in donemini, Sultan’in fiziki ve karakter 6zelliklerini ayrintili
olarak incelemistir. Adil olusunu 6nemseyerek, Oguz ananesine verdigi degeri, ahkam-1
ser’iyeyi de hakkiyla bildigini, pazartesi ve persembe giinleri daha 6nceki sultanlar gibi
davalara bakarak ¢ozlimledigini ifade etmistir. Senede bir kez hakimlerin adaletini gérmek i¢in
davac1 veya savei sifatiyla mahkemeye giderek karsi taraf ile yiizlestigini anlatmustir. Iran ilim
ve edebiyatima olan diiskiinliigiinii ise olumsuz dzelliklerinden biri olarak elestirmistir.>%

Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in Iran kiiltiirine olan diiskiinliigiinii, Iran
siyasetnamelerindeki fikirleri benimseyip, onlart Oguz toresine tercih etmesini, Iran
destanlarmin saraylarda yer bulmasini, Battal Gazi destaninin unutulup yerine Riistem’in
kahramanliklarinin anlatilmaya baglamasini, Afrasiyab neslinden geldigini iddia eden Selguklu
Hanedani’nin Afrasiyab’in diismani olan Riistem’in kahramanliklarini daha ¢ok takdir eder
hale gelmesini ilging bulmustur. Yinang, hanedan iiyelerinin kahramanlik timsali olan kendi

babalari I. Kilicarslan, Meliksah ve Sencer’e -Keyhiisrev ve Dara’dan daha biiyiik olduklarini

505 Bagar, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang ve Selguklu Tarihine Dair Calismalar1”, s.198.
506 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.18-20.
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disiindiigi- de Keyhiisrev ve Keykavus’a tutkun olmalarini elestirmistir. Hanedandan ilk
olarak II. Kiligarslan’mn kendi ogullarina Sehname’de gegen Iran kahramanlarmin isimlerini
koydugunu belirten Yinang, Anadolu’da milli bir edebiyat ve ilim tesis edilememesinin
nedenini heniiz bir asirdir kanli muharebelerden basin1 kaldirip, nefes alamamis olan
Anadolu’nun  Iran Kkiiltiir, edebiyat ve ilimlerinin biiyiik bir yaygmlik kazanmasina
baglamigtir.>’

Iran ilim ve edebiyatmin Selguklu idaresindeki etkisini de elestiren Yinang, iran etkisinin
medrese ve saraylarda yer etmesinden sonra Anadolu Beyler’inin megveretiyle idare edilen
Anadolu’da, artik sultanlarin kendilerini “hakim-i miistakil”/bagimsiz, “fadliin li-ma-
yurid”/her  istedigini  yapabilen, kahir/iistiin  gelen/kahreden, “la-yiis’el amma
yef’al”/sorgulanamaz gérmesiyle degistigini, sultanlarin yabanci ve koleleri is basina getirerek

memleketi felakete siiriikledikleri sonucuna varmustir.°®® Yinang, Oguz toresine gore

padisahlarin, beyler tarafindan “intihap olundugunu’/segildigini belirtmistir.5%°

|.i1zzeddin Keykavus Devri

Yinang, Tiirkler’in donanma viicuda getirerek denize agilmalarina neden olacak I. Izzeddin
Keykavus doneminde Sinop’un fethedilmesinin Anadolu tarihi agisindan ©nemli bir vak’a
olarak degerlendirmistir. Karadeniz’de hakim konuma gelmeye calisacak olan Sel¢uklular’in
Sinop’u Anadolu devletinin Karadeniz kuva-y1 bahriyesine Merkez konumuna getirdigini
kaydetmistir.5%

Yinang’in Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri II. Cilt’te de Selguklu sultan, melik ve emirleri
ile Abbasi halifeler arasindaki iligkilere degindigini, yorumlar yaptigina sahit olmaktayiz.

Eserin 1. cildinde halifelerin, Sultan Mehmed ve Sultan Sencer donemlerindeki Anadolu ve

507 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, s.20.

508 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, 5.20-21.

509 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, Ankara 2013, s.23.
510 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, s.30.
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Suriye politikalarina degindigini, Anadolu ve Suriye’ye hakim olmak istedigini fakat
maddeten hakim olamadigini1 yazmistir. Yinang, Halife Nasir li Dinillah’1in, Sultan Mehmed’in
talebini reddetmesi sonucu onun da “bi’l-mukabele”/karsilik olarak  Nasir’in namini
hutbelerden kaldirdigini, Bagdat’a “tevecciihe satvet eylediyse”/yOnelisinin ise “adem-i
muvaffakiyetle”/basarisizlikla neticelendigini yazmistir. Daha onceki halifelerin “selatin-i
Selgukiyye”/Sel¢uklu sultanlarinin hakimiyetini zaafa ugratmak i¢in “hatir ve hayale gelmeyen
melanetler”i uyguladiklarini adi gecen halifenin de Harizm-sah’in kuvvetini kirmak icin
Mogol hiikiimdar1 Cengiz Han’it Sultan Mehmed’in {izerine ylirlimeye tesvik ettigini
belirtmistir. Yinang, halifenin kalan birka¢ senelik dmriinii de “sermest™/sarhos gecirebilmek
i¢in hunhar bir milletin, putperest bir hiikiimdarin, Tiirk ve Islam alemi iizerine bela olmasini
arzu ettigini belirterek vekili oldugu, postunda oturdugu Peygamber’in {immetini imha i¢in
calismis oldugunu iddia etmistir.>*

Yinang, eski Sel¢uklu sultanlarmin kendi gibi asil emir ve emirzadelerini himaye
ettiklerini; vatanin, memleketin hakimiyetinde onlar1 “serik”/ortak kabul ettiklerini, kusurlari
olsa da af ile muamele ettiklerini belirtmistir. Iran ve Bizans zihniyetlerinin “hulfilii”’/yer etmesi
ile birlikte padisahin ahaliyi tebaasi, timerdyr da hademesi oldugu kanaatlerini “tevlide
baslamis”/dogurmus oldugunu, 6zellikle Anadolu’da heniiz kuvvetlenmeye baslamis olan irani
medreselerin, padisahlarin “istibdadini”/baskisini ve “halk {lizerinde bila-kayd i sart tasarruf
etmelerini”, iimera tizerinde istedikleri gibi “tahakkiim eylemelerini”/zorla hilkmetme “tecviz
edecek”/izin verecek bir zihniyet “husile getirmeye’/gerceklestirmeye basladigini belirtmistir.
Yinang, iran zihniyetinin kuvvetlenerek, padisahlarm “la-yiis’el amma-yef’al” kesilmesini,
ahaliyi “teb’a ve ced-be-ced”, memleketin sahibi olan asilzade beyleri hademe olarak “telakki

etmesinin”/gérmesinin, Oguz tdresini yikmaya, Tiirk asaletini darbelemeye, {imeray1

511 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.36.
143



oldiirmeye, (Anadolu’da Tirk asilzadeleriyle yabanci ve donme “esafil”/sefalet c¢ekenler
arasinda -Arap ve Acem “telakkisi”’/kabul ederek vehicle- “miisavat”/denklik/esitlik tesis
etmeye) calistiklarin1 belirtmistir. Yinang, sultanlarin sonunda asilzadeleri imha ederek,
kolelerin, yabancilarin, Anadolu’nun haricinden memlekete gelmis olan serserileri niifuz ve
rey sahibi olarak {imerd smifi arasina girmelerine ve bi’n-netice memleketi felakete
siiriiklemelerine sebep olduklarmi iddia etmistir.”®'? Yinang¢’mn bu satirlarda da Anadolu’nun
Oguz-Tirk kiltirii disinda disaridan gelen yabanci kiiltiirlerden etkilenmesini ve Oguz
toresinin bozulmasini elestirmektedir. Selguklu hanedaninin yonetimini de elestirmis, yonetici
siifin degistigini Tiirk asilzadelerinin yerini yabanci, donme, kole, serserilerin aldigini
yazmistir.

I.izzeddin Keykavus un Iran medeniyetine olan tutkusunu belirten Yinang, Iran ulema ve
suardsinin Anadoluya davet edildigini, bir¢ok ilim erbabi ile beraber kotii ahlaka sahip riyakar,
yaltaker serserilerin de iilkeye girmesine sebep oldugunu yazarak elestirmistir. Bu kisilerin
vezaret, miinsilik, miistevfilik, tugrailik, terciimanlik, haciblik, katiplik, kadilik gibi layik
olmadiklar1 yiiksek mevkileri isgal etmelerini, padigahlar1 mutlakiyete sevk etmelerini,
Anadolu’nun asilzade beylerini 6ldiirtiip emirlikleri isgal etmelerini, yabancilarla is birligi
yaparak sarayda giiclii bir kitleyi olusturmalarini, Selguklu sarayinin Anadolu halkindan
ayrilmalarini, emaret ve beyliklerin yabancilarin ellerine gegmesine sebep olmalarini, sonunda
da Anadolu’nun “izmihlal”/bozulma ve fetret devresi “hullil etmesine”/girmesine sebep
olmalarim1 kritize ederek, Selguklu hanedaninin yonetimin ¢okiisiindeki oynadiklari rolii,
faktorleri ortaya koymustur.

Yinang, Lizzeddin Keykavus’un Halife Nasir Lidinilldh ile olan iliskilerine de

deginmistir. Halifenin gonderdigi fiitiivvet imamesini (sarigini) ve cebesini (zirhini) kabul

512 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, s.40.
513 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cil, 5.42.

144



ederek fiitiivvet teskilatina girdigini, ahiligin kuvvetlenmesini destekledigini, bir¢ok sii, stinni
mezhep ve tarikat alimlerinin Anadolu’daki faaliyetlerini memnuniyet ile karsiladigin
yazmustir.>* Vezirlik makammi hocast Mecdiiddin Eb Bekr’e, beylerbeyligini Seyfeddin
Eyne’ye verdigini belirtmistir.>'®

Mogollar’in Harezmsah devleti ile miicadelesi hakkinda diisiincelerini dile getiren
Yinang, Mogollar’in Horasan Merv, Nisabur, Nesa gibi mamur sehirleri taarruz ederek
harabeye dondiirdiiglinii yazmistir. Tiirk sultanlarinin ikametgahi olan sehirlerin “baykuslarin
meskeni” oldugunu, Horasan kitasinin Tiirk oOliileriyle doldugunu bdylece Tiirkistan ve
Maveratinnehir’in Tiirkliige veda ettigini yazmistir. Mamur kalelerin sekenesinin/sakinlerinin
tamamen Oldiirildiigiini, sehirlerin yakilip, yikilarak cami, medrese, kiitiiphane gibi “measir-i
medeniyye”/medeniyet eserlerinin mahvedildigini yazmistir. Yinang, tarithin Mogol istilasi
gibi insaniyete musallat olan bir felaket kaydetmedigi yorumunu yapmistir. Bu felaketin
Ozellikle Tirklerin basina geldigini, eski Tiirk padisahlarinin mezarlarinin bile taarruzdan
kurtarilamadigini belirterek Gazne’de Al-i Sebiiktekin’in 6zellikle Sultan-1 Azam Sencer’in
bakiyye-i “izdm-1 remimi”/¢iirimiis kalintisinin bile “ihrak olunmustu”/yandigini ifade
etmistir.”>

Mogollar ile Halife Nasir Lidinillah arasindaki iligkilere de kitabinda yer veren Yinang,
Cengiz Han’1 Sultan Mehmed’in iizerine tesvik eden Halife Nasir’mn, islam ve Tiirk aleminin

imhasin1 zahiren “lakaydi”/ kayitsizlik fakat batinen seving ile kargiladigini, tehlikenin kendi

payitahtina kadar “takarriib etmekte”/yaklagsmakta oldugunu goriince, Mogollardan korkmaya

514 Halife Nasir Lidinillah seriatla fiitiivvet arasinda biitiin fityan gruplarini kendisine baglayan bir iliski
kurmay1 amaglamisti. Bunun i¢in Siiler’le Siinniler’in bir anlagma zemininde bulunmasi gerekiyordu.
Halife, politikasini iki tarafin ortak yonleri iizerine kurarak kendi aralarinda pargalanmis fiitiivvet
gruplarini kendisine bagl hilafet merkezli sosyal dayanigma unsuru haline doniistiirmeyi basardi. Boylece
halifeligini, islam diinyasindaki biitiin dini ve siyasi gruplar i¢in diinyevi-manevi hakimiyetin baglayici bir
formu olarak kabul edilebilir hale getirdi. Bkz. Angelika Hartmann, “Nasir-Lidinillah”, DIA, Istanbul,
2006, c.32, s5.399-402.

515 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.42.
516 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $.51.
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basladigini, etrafindaki hiikiimdarlara haber géndererek Mogollar’a karsi ittifaka ve Bagdat’1
miidafaaya davet eyledigini Musul ve Erbil meliklerinin askerleriyle Halifenin emrine
girdiklerini Halife’nin Melik Esref’in Bagdat miidafaasina ve Mogol muharebesine davet
ettigini fakat meligin Dimyat’1 zapt eden Frenklerle muharebeye girecegini sdyleyerek “arz-1
itizar” ettigini belirtmistir. Yinang, Halifenin Melik Esref’e ve Anadolu Sultanina’a gonderdigi
el¢inin Yusuf'b. Abdurrahman el-Cevzi oldugunu ve kitabi olan el-Muntazam fi Tarihi’I-Miilitk
ve’I-Islam adl1 tarih kitabin1 kendi kitabr icin istifade ettigi kaynaklarindan biri oldugunu ifade
etmistir.>!’

Bir ¢ok hiikiimdar i¢in yorum yapan Yinang’in, Cengiz Han i¢in “Tiirk kavminin en
‘bi-aman’ en ‘bi-rahm’ diisman1 olan bu adam” ifadelerini kullandigim gérmekteyiz.>®

Yinang, hicri 619 senesinin Anadolu tarihindeki “meali”/yiicelikler/serefler ve
“fezailin”/erdemler/faziletlerin “tevkife”/durdurma/alikoymaya ugradigi, Oguz toresinin orf ve
anane-i milliyenin darbelendigi bir sene oldugu yorumunu yapmistir. Oguz neslinden olan
hakan, emaretleri Oguz neslinden olan beylere tevfiz etmenin Oguz toresinin geregi, Oguz
Beylerinin hakanin teb’as1 degil, silah arkadasi ve hemsehrisi oldugunu biiytlik bir hiyanet
islemeleri diginda Hakan’in onlar1 6ldiiremeyecegini, Oguz toresine istinaden Tiirkmenlerin
“re’s-1 karma”/iktidar mevkiine gecen Selguki Ailesinin bu ananeye son derece sadik kaldigini
Tugrul, Alp Arslan, Melik-sah, Berkiyaruk, Mehmed, Sencer gibi biiyiik sultanlarin
zamanlarinda hig¢bir Tiirk emirinin -hiyanet etmedikge- azl veya katledilmedigini vekayiini
tedkik ettiginde gordiiglinii yazmistir. Yinang, bahsi gegen padisahlarin miitemadiyen
vezirlerini katl ettirdiklerini, Tiirk olmadiklari i¢in bu katli caiz gordiiklerini, Alp Arslan’in,
Amidi’l-Miilk’ii, Melik-sah’in Nizdmiilmiilk’ii Berkiyaruk’un Muidii’l-Miilk’ii, Sencer’in

Sadreddin Mehmed’i 61diirdiiklerini; kadilik, miistevfilik, miinsilik gibi divan memuriyetlerini

517 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I1. Cilt, $.52.
518 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.51.
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isgal eden zevat hakkinda keyfe ma-yesa (istedigi gibi) hareket ettiklerini; Halbuki bu
sultanlarin, emirler hakkinda boyle hareket edemediklerini ancak biiylik bir hiyanetleri
tahakkuk ederse onu timeradan miirekkeb bir mecliste muhakeme ettirip, ciirmiine gore azl
veya tedip ettiklerini belirterek cogunlukla sultanlarin emirlerin kabahatlerini affettiklerini
yazmistir. Yinang, Sultan Berkiyaruk’un biitiin kusurlarina ragmen Kerboga ile Gevher-ayin’i
affederek bliyiik emaretlerde istihdam eyledigini, Sultan Mehmed’in ise Cavli ve Suriye valisi
Atabek Tugtekin gibi emirlerin cinayetlerini af ettigini, Sultan Sencer’in, Atsiz’1 bir¢ok
kusurlarina ragmen memuriyetinde “ibka etmis”/yerinde biraktigini kaydetmistir.
Sehzadelerden ise kimsenin idam edilmedigini yazmistir. Yinang, Sencer’in Sultan Mahmud’u,
Sultan Mesud b. Mehmed’i ve Sel¢uk-sah’t affettigi Orneklerini vermistir. Irak Selguki
sultanlarmin, Anadolu Selguki sultanlarinin, biitiin selatin-i Selgukiyye imeraligindan yetisen
hiiklimdarlarin da bu hatt-1 hareketten ayrilmadiklarini belirtmistir. Anadolu Selguki
sultanlarinin da “Gryaseddin Keyhiisrev-i Evvel”/I.Giyaseddin Keyhiisrev devrine kadar bu
“tarik-1 misaliden” ayrilmadiklarini; Oguz neslinden olan emirlerine kul, kole usak degil belki
silah arkadasi ve hemsehri muamelesi yapmislardi. Padisah onlara “ced-be-ced”/nesiller
boyunca reis olmakla iftihar eder, onlar da siilale-be-siilale Al-i Selcuk’un maiyetinde
bulunmakla arz-1 “miibahat eylerlerdi”/6viiniirlerdi. Bir emirin kusurunun yine emirlerden
terkip edilen bir mecliste tedkik edilip, verilen hiikiim ve kararin padisah tarafindan icra
olundugunu padisahin -eger bu karar “tecziyeye”/cezalandirmaya “miiteallik”/dair ise affa
“tebdil edebilir’/degistirebilecegini, fakat kendinden “tecziyeye”/cezalandirmaya ait hicbir
emir “ita edemezdi”/veremiyecegini, hiikiimdarin biitiin hareketlerinde merd ve samimi
olmasi, verdikleri sdzde durma mecburiyetinde oldugunu yazmistir. Emirlerin de
maiyetlerindeki kiiciik emirlere kars1 ayni hatt-1 hareketi “ihtiyar etmek™/se¢gmek zaruretinde

olduklarimi kiiciik emirlerin esraf ve “rliesa-y1”/reisleri memlekete, onlarin da “smif-1
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ahaliye”/halka karsi merhamet ve samimiyet gostermek “iztirarinda”/mecburiyetinde
olduklarini ifade etmistir.%*°

Yinang, Alaaddin Keykubat’in Emir Seyfeddin Eyne, Zeyneddin Besara, Miibariziiddin
Behram-sah, Bahaeddin Kutluca’y1 katlettirmesi hakkindaki diisiincelerini yazmistir. Anadolu
tarihinde Beylerin olimii kadar “faciali bir hadise” olmadigin1 memleketin “ced-be-
ced”’/nesiller boyunca/siilalece sahibi olan, asaletleriyle, secaatleriyle, asar-1 hayr ve
keremleriyle, ahaliye “hiisn-i muameleleriyle”/giizel —muameleleriyle “tevecciih-i
umumiyi”’/genelin aldkasimi “celbeden”/¢eken bu zevatin Oliimiiniin harici bir diismanin
istilasindan daha beter oldugunu Anadolu’nun onlarin etrafinda toplanarak biitiin Hristiyanlik
alemine galebe ettigini yazmustir. Isimleri gecen asilzadelerin milletin 6z evlatlar;, memleketin
hakiki sahipleri olduklarini, devletin temel taslar1 olan beylerin gitmesinden sonra yabancilarin

2 [13

ve serserilerin is basina gelerek, “memleketle alakasi olmayan”, “midesinden baska bir

2 (154

diisiincesi bulunmayan”, “ihtiras ve menfaat pesinde kosan”, “ahlaksiz”, “miirai”/iki-yiizli,
“riyakar”, “mutabasbis”/dalkavuk derbederlerin bin tiirlii hile ve riya ile padisaha “ta’ad
ederek”/diismanlik ederek “ahali-yi asliyye”/asil halk ve vatandas hukukuna “nail
olacaklarint”/eriseceklerini belirtmistir. Devletin biitiin kapilarinin bunlara agilacagini
“Kemal-i serbesti”/tam bir serbestlik ile kendilerine “miimaneat eden”/kars1 ¢ikan/engel olan
memleketin 6z evladi “nikbete”/talihsizlige/diiskiinliige ugradigi i¢in “sahayi siyasette™/siyasi
alanda faaliyete baslayacaklarini “O6rf-i milliyi” bozduklarini, “kaniin-1 kadimi” “tagyir
ettiklerini”/degistirdiklerini/bozduklarin1 ~ belirtmistir. Yinang “yalancilar” dedigi bu

zliimrelerin Avrupa ordularimi kahrettigini ifade ettigi ordu teskilatin1 bozduklarini, eski sipahi

teskilatint zaafa ugrattiklarimi, valilikleri ele gecirerek ahali-yi memlekete zuliim ve

519 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.55-56.
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“itisafa”/yolsuzluga/haksizliga basladiklarini, “irtikap”/riisvet alma/kotiilik yapma ve
“irtisa”/rliisvet alma kapisin1 agtiklarini saray1 hiikiimeti ellerine aldiklarini yazmustir.”5%°

Kirim’in Sultan Aldaddin doneminde feth edilmesine deginen Yinang, Sultan
Alaaddin’in Kirim’a 1227 senesinde asker gonderdigini Rusya, Dest-1 Kipgak, Anadolu, Suriye
ve Irak arasindaki ticaretin en biiyiik merkezlerinden biri olan Sugdak’in(Sudak) feth edildigini
yazmistir. Anadolu topragindan bir memleket feth edildiginde biitiin sehir ve etrafinin
Tilirkmenlerle iskan edildigini ve arazisinin onlara ikta olarak verildigini ifade etmistir. Sugdak,
“vatan-1 milli” haricinde bir memleket oldugu i¢in idaresi “ahali-i mahalliyye”/yerel halk
elinde “ibka kilinmig”/birakilmis ve yalniz Anadolu’ya “merbitiyet”/baglilik ve itdatin1 temin
icin kalesine asker ikame edildigini, “miistemleke”/somiirge addolunarak Kayi1 Bey’i,
Kastamonu Emiri, Anadolu Devleti’nin ise “Beylerbeyilik” makaminda bulunan Hiisdmeddin
Coban Bey’in gemilere binerek Karadeniz’i gecip Anadolu’ya geri dondiigiinii kaydetmistir.5%!

Yinang, Anadolu’nun fethinin baslangicinda zapt olunmus iken bilahare elden ¢ikmig
olan “ve’l-haletii hazihi”/glinlimiizdeki/simdiki Ehlisalip sdvalyelerinin “taht-1 tasarrufunda”
bulunan “Bahr-i Sefid”/Akdeniz sahilindeki kalelerin fethinin de Sultan Aldaddin’in “nuhbe-
i amali”/islerinin en iyisi oldugunu yazmistir.5?2

Selguklu sultanlarmin fetih politikasina deginen Yinang, Sultan Alaaddin’in de biitiin
Anadolu sultanlar1 gibi Anadolu haricinde memleketler zapt edilmesine, “beyhude’/faydasiz
“sergiizestler”/seriivenler ugrunda asker ve para “itlaf”/israf olunmasina muhalif oldugunu ve

esasinda bu “kabil”/tiirlii hareketlerin 6teden beri Anadolu padisahlarinin “siyaset ve siretine”

“mugayir”/aykirt oldugunu belirtmistir. Yinang, Ertokus Bey’in Frenkler’in elinde bulunan

520 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.60.
521 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.74.
522 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.74.
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adalara sefer icrasini talep ettigini, Sultan Alaaddin’in ise bu teklifi kabul etmeyerek Anadolu
haricine bir adim atmamasin1 tenbih ettigini yazmstir.>?

Mengiicek hanedaninin Anadolu’daki faaliyet ve emirliklerinin son bulmasina dair
bilgi veren Yinang, Mengiicek emaretinin Anadolu’nun fethinin baslangicinda Erzincan’da
teessiis etmis oldugunu ve Mengiicek hanedani hiikiimetinin nihayet buldugunu yazmistir.
Hanedanin nesep itibariyle Al-i  Selguk’un  amcazideleri oldugunu  “sihren
karabetlerini”/evlilik yoluyla akrabaliklarini muhafaza eylediklerini ve daima Anadolu
sultanlarin1 amir ve metbu bildiklerini ve vahdet-i milliyenin “inkisamina”/par¢alanmasina
sebep olacak harekat da tevki etmediklerini, zaman-1 hiikiimetlerinde ahalinin rahat yasadigini,
memleketin mamur oldugunu, son hiikiimdarin tecriibesizliginin bu emareti “indirasa”/yok
olmaya siiriikkledigini ve Anadolu’nun merkeziyetini temin etmek isteyen sultanin bu
tasavvurunu kuvveden fiile getirmesine sebep oldugunu kaydetmistir. Mengiicek hanedaninin
ayni zamanda ulema ve suaranin hamisi oldugunu Anadolu’nun o devirdeki “eaziminin”/
ekserisinin Erzincan’da yetigmesinde mesailerinin biiyiik bir amil oldugunu, ulemaya, suaraya
hiirmetkar olduklarini. Hitkiimet ilga edilip vilayet halinde Merkez-i saltanata rapt edildikten
sonra evvelce buraya gelmis olan Muvaffakiiddin Abdiillatif Erzincan’a seyahatinde velinimeti
Davud-sah’m olmadigimi gorerek “meyus olarak™/iizgiin olarak geri dondiigiinii yazmgtir.52*

Yinang, Mengiicek ailesinden Fahreddin Behramsah’in 60 yili asan emareti boyunca
Anadolu sultanlarina bagli kaldigini, ulema ve suaraya karsi saygili oldugunu Nizadmi nin,
Mahzenii’l-Esrdr 1 onun adina yazdigini dile getirmistir.>?

Ahlat’in Sultan Celaleddin Harizmsah tarafindan kusatilmasi, alinmasi1 ve sonuglari

hakkinda diisiincelerini belirten Yinang, Ahlat’in Sultan Celaleddin Harizmsah tarafindan

523 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.74.
524 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.78.
525 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.65.
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alimmas1 sonrasinda “harap ve yaban” kaldigini, birka¢ asirdan beri Dogu Anadolu’nun hem
merkezi hem de istilalara kars1 ‘sedd-i ahenini”’/demirden yapilan seti olan Ahlat’in Anadolu
Tirkliigiiniin en biiyiik ve en muazzam beldesi oldugunu yazmistir. Sehri, Tiirkliiglin en koyu
ve en kesif bir sehri diye nitelendirmistir. “Melik Evhad tarafindan katliama ugramis”
oldugunu daha sonra yine mamuriyet “kesbeylemis”/kazandigimi  ve  eski
“revnakini”/giizelligini/parlaklifinm1 ~ yeniden  “iktisab  eyledigini”/kazandigin1  fakat
Harizmlilerin bu katliamdan sonra bir daha belini dogrultamadigini yazmistir. Kiigiik bir
kasaba haline gelmis olan Ahlat’in zamanimiza kadar eski harabisini muhafaza ettigini
belirtmistir.>?

Anadolu sultan1 Alaaddin Keykubat ile Celaleddin Harezmsah’in savasini anlattigi
bahiste Yinang, Celaleddin Harezmsah’in ¢avuslari ve pehlivanlari eliyle hanlara ve emirlere
kirmizi oklar géonderdigini, 6teden beri okun, “tecemmii”/toplanma emrini ifade eden davet ve
okumak alameti oldugunu belirtmistir.”%?’ Yinang, bu karsilasma igin bir buguk asir 6nce biitiin
Avrupa’nin  “bithadd 1 hesab”/smnirsiz ve hesapsiz ordularmi, ‘“secaat”/cesaret ve
“besaletleriyle”/yigitlikleriyle “istihar eden”/meshur olan namdar sdvalyelerini maglup eden
Anadolu Tiirkil icin Mogol gogebelerini maglup etmenin isten bile olmadig1 degerlendirmesini
yapmis “Kirun-1 Vustanin”/Orta Cagin sovalye ve derebeylik devrinde atesin bir
“tazibiyle”/azabiyla/eziyetiyle diinyanin en “seci akvam”/cesur kavimleri ve en
“miintehab’/se¢ilmis/glizide askerleri olarak nitelendirdigi Cermen ve Latinleri tarumar eden
Anadolu ¢ocugunun “mefkuresiz” ve “derbeder” oldugunu soyledigi Mogol gocebeleri
tarafindan bozulamayacagini ifade etmistir. Yinang, Anadolu’ya hakim olanlarin Sultan I.

Kili¢ Arslan ve Sultan 1. Mesud devirlerindeki gibi Anadolu’nun yerli ve asilzade evladlar

olsalard1 Ehlisalib ordularin1i mahveden Anadolulular’in Mogollar’1 da perisan edeceklerinden

526 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, S.86.
527 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri Il. Cilt, s.88.
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hig siiphe etmemektedir. Seref ve asalet ugrunda hayatini feda etmeyi vazife telakki eden, vatan
ve memleket ugrunda Glmeyi en biiyiik bir zevk addeyliyen, kahramanlik, izzet-i nefs,
necabet/soy temizligi, erkeklik, seha, kerem, sefkat gibi biitiin fezail-i ahlakiye “ced be
ced”’/nesiller boyunca “tevariis ettigini” soyledigi Anadolu asilzadelerinin en biiyiiklerinin
Sultan Aldaddin tarafindan o6ldiriildiiklerini sag kalanlarin ise ikinci derecede olduklarini
teessiif ettigini belirterek yazmustir.>?

Yonetimlerin olumsuz Ozelliklerini tespit eden Yinang, I. Aldeddin Keykubad
doneminin olumsuzluklarindan birinin de Sultan Aldaddin’in Kipgaklardan ve diger
milletlerden koéleler satin alarak hassa askeri teskil ettigini, onlar1 talim ve terbiye ederek
emaretleri tevcihe basladigini, yabancilari memlekete musallat edecek bir tarz-1 hareketi
sectigini belirtmistir. Bu nedenle Anadolu’nun asilzadelige isnad eden teskilatinin
bozuldugunu  ve  teskilat-1  askeriyesinin = zaafa  ugradi@ini,  secaatini = ve
“hamasetini”/kahramanhigini kaybettigini ve Mogollar’a galebe etmesinin miiskiil oldugunu
yazmlstlr.529

Yabancilarin iktidara getirilmesi ile ilgili olarak tespit ve diisiincelerini sik sik
vurgulayan Yinang, Endiiliis Emevileri, Misir, Devlet-i Fatimiyye, Devlet-i Eyytbiyye gibi
Islam hiikiimetlerinin, yabancilar1 yonetime getirmesi sebebiyle ¢oktiigiinii dile getirmistir.
Sultan Alaaddin zamaninda Sam, Misir, Irak, Iran, Azerbaycan, Horasan, Maveraiinnehir’den
gelen serserilerin, hristiyan donmesi, Kipgak Tiirkii koleler olduklarini, devletin ve milletin
menfaati i¢in degil padisahin keyfi emirlerini yerine getirmek icin ¢alistiklarini yazmistir,>%°

Sultan Aldaddin’in 6liimiinden sonra ise yabancilarin memlekete hakim oldugunu, timar ve

zeamet sistemini, askeri teskilatinin bozuldugunu, memleketin ileri gelenlerinin 6ldiiriildiigiinii

528 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.117.
529 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.117.
530 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.126.
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boylece nizam ve diizenin bozuldugunu, i¢ isyanlarin ve i¢ savaslarin ¢iktigini bu sekilde
iilkenin Mogol istila ve tecaviiziine teslim oldugunu ifade etmistir.>3!

Yinang, Sultan Aldaddin Keykubat donemine ¢ok onem vermistir. Sultan1 “sayan-1
dikkat bir sahsiyet” olarak tanimlamistir. Alaaddin Keykubat donemini ayrintili olarak tahlil
etmistir. Miisliiman cografyada Eyyiibilerin, Harizmsahlar’in ve Anadolu Sel¢uklularinin
hakim oldugunu ifade ettigi bu donemde Sultan Alaaddin’in iki biiyiik devlet ile yaptigi
miicadeleleri kazanmasinin  “Biiyiik Islam Padisahi” olarak kabul gormesine ve Halife
tarafindan “Sultdn-1 Azam” unvanmin verilmesine neden oldugunu yazmustir. Bu unvan
“Sultan-1 Muazzam” ve “Kasim-i Emiri’l-miiminin” ile birlikte sonraki Selguklu hanedani
iiyelerine de intikal ettigini belirtmistir. Sultan Aldaddin’in kisiliginin hem olumlu hem de
olumsuz yonlerini ele alarak devlet yonetimindeki hatalarina ve basarilarina detayli olarak
deginmistir. 532

Sultan I. Aladeddin Keykubad’in 6liimiinden sonra oglu Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta
cikmasi ile ilgili diislincelerini de ifade eden Yinang, memleketin bu halini giinii giiniine
“tarassut eden’/gézetleyen Mogollar’in bos durmadiklarini memlekete hiicum ettiklerini
belirtmistir. Kdmyar’in bu uzak akibeti gordiigii ve bildigi halde dniine gegmemesinin ve mesru
veliaht Kilig¢ Arslan’1 iclas etmek fikrinde olan arkadaslarina “miimaneat ederek’/kars1 ¢ikarak
bir i¢ savas ¢ikmasi ihtimalini ileri slirmesinin sonuglarinin memleket i¢in iyi olmadigi
yorumlarin1 yapmistir. Kdmyar’in yabancilarin memleketin maddi ve manevi, ezeli ve ebedi
Anadolu diismani olduklarina inansaydi, Giyaseddin’i hal ederek veliahd Kili¢ Arslan’1 iclas
edip umir-1 devlete hakim olsaydi daha iyi olacag:1 seklindeki diigiincesini dile getirmistir.

Fakat “tevehhiim”/slipheye diisme derecesine varan “dlr-endisiligi”/uzagi goren boyle bir

ciiretkdrane harekete miisaid olmadigini, “tab’an”/yaratilist geregi sakin, vatanperver,

531 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.127.
532 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.115-128.
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ihtirastan ve ikbalperestlikden “azade”/hiir oldugu seklinde karakterini tahlil etmistir. Vatanin
ve memleketin “menafii ugrunda”/faydasi i¢in kendisinin ve Anadolu beylerinin ikbal ve
hayatin1 esirgemedigini “izhar etti”/a¢iga vurdugunu. Fakat onun siik{it-1 vatanperveranesi, bu
fedekarligi, bu ulvi ve merdana hareketinin memleketin istikbal ve hayati noktainazarindan hig
de iyi olmadigini yazmistir. Kendisinin ve arkadaslarinin telef ve “menkib olduklarini”/gézden
distiiklerini/mevkilerini kaybettilerini “Mevki-i ikbal”/talihli mevkilerin yabancilarin eline
gectigini Mogollarin istilasin1 ihzar edecek vakalar zuhur ettigini ve memleketin harici
diismanlarin ayag altinda ¢ignendigini kaydetmistir.”®*® Yinang¢’in memleketin y&netiminde
pay sahibi olanlarin karakterlerini 6n plana ¢ikararak devlet yonetimindeki kusurlarini dile
getirdigi gorillmektedir.

Yinang, Kemaliiddin Kamyar’in hayatini, egitimini, faziletlerini anlatmistir. Onun ilim
tahsilini dnemli buldugu goriilebilir. Yinang, onun asrin en biiyiik filozofu olarak nitelendirdigi
Sihabeddin-i Siihreverdi’nin 6grencilerinden oldugunu kendisinin de asrin en biiyiik ve yegane
adami oldugunu, alim, filazof, sair, emir-i ceys, memleketin ve milletin “kurretiil-ayni”/
Gozlerin nuru/ ¢ok sevilen ve goz aydinligina sebep olan oldugunu vurgulamugtir.53*

Yinang, Sultan Giyaseddin Keyhiisrev’in iktidarinda islenen cinayetlerin detaylarini
verdigini, Sadettin Kopek’in ihtiraslar1 nedeniyle Sultan Aldaddin’e bagli olan secaat ve
serameti ile tinlii oldugunu belirttigi Anadolu Kiirt asilzadelerinden Hiisameddin Kaymeri’yi
nasil o6ldiirttiigiinli, Beylerbeyi Kemaliiddin Kamyar’in, sultanin Atabegi olan Semseddin
Altunaba’nin ve Pervane Taceddin’in gorevlerinden nasil uzaklastirilip sehid edildiklerinin
tizerinde durdugunu goriilmektedir. Bu olaylarin Anadolu Sultani, Misir Sultan1 ve Suriye

Emirlikleri arasindaki ittifaklar1 yeniden nasil sekillendirdigi konusunda da ayrintili olarak

533 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, 5.138.
534 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.146.
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bilgi vermistir.>® Cinayetlerin islenmesinde biiyilk pay sahibi olan Sadettin Kopek’in
yabancilar tarafindan nasil kullanildigini, iilkenin biitiin ileri gelenlerini nasil 6ldiirttiigiinii,
yabancilarin da en son onu Oldiirttiigiinii ileri siirmiistiir.>®® Sadettin Kopek’in de kisilik
ozelliklerine deginmistir.>%’

Yinang, Sadettin Képek’in oldiiriiliisiinden sonra “Artik bundan sonra Anadolu’nun
eski beylerinin ogullarina nadiren tesadiif olunacaktir. Emaretlerde, defterdarliklarda,
miisellemliklerde bilhassa kadiliklarda Isfehanli, Kirmanli, Tebrizli, Tiflisli, Hemedanl,
Ciiveynli, Ciircanli, Reyli, Kazvinli, Buharali, Kasgarli yabancilar; hem de memleketle hicbir
vech ve suretle zerre kadar alakasi olmayan yabancilarla Rumluktan, Ermenilikten donmiis,
kolelikten yetismis birtakim esafil ve edaniden baska kimse goriilmeyecektir.” diyerek
diisiincelerini belirtmistir.>®

Aile i¢i taht miicadelelerine de eserinde yer veren Yinang, Sultan Aldaddin’in iki
esinden birinin izzeddin KiligArslan’in ve Riikniiddin Siileyman Sah’1n annesi Melik-i Adiliye
digerinin Sultan Giyaseddin’in validesi olan Mahperi Hatun oldugunu kaydederek iki kadin
arasindaki iliskiye deginmistir. Sultan Aldaddin’in daha ¢ok Melik-i Adiliye’ye karsi
muhabbeti olmasini Mehperi Hatun’un kiskangligina neden oldugunu ifade etmistir.
Vefatindan sonra Mahperi Hatun’un ogluna verdigi telkinlerle Melike-1 Adiliye’yi
katlettirdigini yazmustir. Yinang “boyle feci ve miistekreh bir cinayet hicbir yerde
goriilmemisti.” diyerek diisiincelerini ifade etmistir.>*® Sultan Giyaseddin’in de kardeslerini
oldiirtiip, oldiirtmedigine dair farkli rivayetlere deginerek bu meselenin “muhtelefiin-

fihe”/ihtilafl kaldigim (gdriis birligi olmayan bir mesele olarak kaldigini) yazmistir.5*°

535 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, ss.138-143.

536 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.146.

537 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, $5.144, 145, 148,
538 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.149.

539 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.143.

540 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 55.143-144.
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Yinang, I1.Gryaseddin Keyhiisrev doneminde zapt edilen Diyarbakir’in Anadolu tarihi
acisindan ¢ok dnemli bir vaka oldugunu ifade etmistir. “Sadr-1 Islam’da” fetholunan bu sehrin
harici istilaya pek az ugradigi i¢in biitiin servet ve mamuriyetini muhafaza etmis olan
muhtesem bir belde oldugunu yazmistir. Tiirkmenlerin Anadolu’ya gelmesinden sonra bu
sehrin de Tirkmenler’e “mevtin”/yurt oldugunu, halis bir Tiirk beldesi haline geldigini
kaydetmistir. Tirkmenler’in biitin Diyarbakir c¢evresinde “kesafetle”/¢ogunlukla sakin
olduklarin1 ve sehirlere “niizul etmek”/inerek, kasabalar, kdyler viicuda getirmekle beraber
kismen de gogebeliklerini muhafaza ettiklerini belirtmistir. Diyarbekir ve c¢evresinin
Anadolu’yu fethe memur olan beylerden “meshur” Artuk Bey tarafindan ag¢ildigini ve Anadolu
vilayetlerinden “madud bulunmustu’/sayildigim1 yazmustir. Diyarbakir’da Inal ve Artuk
hanedanlarinin birbirlerini takiben “icra-y1 emaret” ettiklerini ifade etmistir. Birinci ailenin
daima Anadolu saltanatina tabi oldugunu, ikinci hanedanin ise Anadolu saltanatina bazen
merbutiyet gdsterip, bazen de gostermedigini ifade etmistir. Oteden beri Anadolu’da
beyliklerini kalkindirmak ve Anadolu’da vahdet ve merkeziyet-i idareyi tesis eylemek isteyen
Anadolu sultanlarinin buray1 zapt etmek icin tesebbiislerde bulunduklarini fakat “esbab-1
mubhtelifeden/cesitli sebeplerden dolayr muvaffak olamadiklarini ifade etmistir. Bu
muvaffakiyetin zuhura gelmesinden sonra hitta-1 mezkurede Anadolu’ya tabi bir vilayet
oldugunu, Anadolu’nun vahdetinin saglandigini, vatanin tesekkiil ettigini belirterek
Diyarbekir’in o tarihten itibaren bugiine kadar, Anadolu’nun diger hittalar1 gibi daima Merkez-
i devlete tabi olarak Anadolu’nun en biiyiik merkezlerinden biri oldugunu ifade etmisgtir.>**

Mogol istilalar1 sonrasi Anadolu’ya yapilan gogler, dini hareketler ve Baba Ilyas
Horasani hakkindaki diisiincelerine yer veren Yinang, Mogollar’in Maveraiinnehir’i ve Iran’1

istila etmelerinden sonra Anadoluya gelen serserilerin cogaldigin1 memlekette ahlaksizlik ve

541 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.156-157.
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nifak tohumu ekildigini, teskilat-1 milliyenin altiist edildigini; Iran, Irak, Suriye ve
Azerbaycan’dan gelen hoca, seyhlerin de sahsi emel, menfaatlerini tatmine, kanaat ve
akidelerini “tamime”/genele yaymaya calismakta olduklarini, ¢ogunun Iran mahsulii olmasi
dolayisiyla miitezellil, riyakar, ahlaki faziletlere lakayd, tasavvuf perdesi altinda
menhiyyati/yasaklart miibah goéren meskukii’l-akide kimselerden ibaret bulunduklarini; bir
kisminin miilhid ve batini olduklarini, halk arasinda yayilip, iimeraya huldl ettiklerini belirterek
Anadolu’yu manevi bir izmihlale/¢okiise gotiirdiiklerini yazmistir. Yinang, bu seyhlerden biri
olan Baba Ilyas-1 Horasani Iran’dan Anadolu’ya gelmis, keskin zekasi, metin iradesi ve
tecriibesi sayesinde memlekette mevki kazanmis ve Babaiyye namiyle bir tarikat viicuda
getirerek, fran’da yasayan bir akideyi Anadolu’da yasatmaya basladigini ifade etmistir.>*?
Yinang, baba Ilyas Horasani ayaklanmasini degerlendirerek Anadolu’daki
Tiirkmenlerin akin akin bu ayaklanmaya katildigini, kdyliilerin miithim bir kisminin ona taraftar
oldugunu, ellerinden timarlar1 alinanlarin ya da devletten zarar goren sehirlilerin bu ihtilale

katildigini  ifade etmistir.>*

Yinang’in isyana katilan Tiirkmenler icin hiikiimetin
“mezalimine”/zulmiine/eziyetine dayanamayan, yabancilarin “suiidaresine”/kotii idaresine
tahammiil edemeyen Anadolu Tiirkiinlin “igfal edilerek”/kandirilarak isyan ettirildigini, kan
dokiildiigiinii, masum olan halkin isyan sebebinin ise yabancilarin Anadolu “umir-1
idaresine”/idari iglerine hakim olmalar1 “suihareketleriyle”/kotli hareketleriyle zulmetmeleri
“tagalllibleriyle”/zorla hiikiim siirmeleri nedeniyle herkesi ‘“dilgir/incitmis olmalariydi
degerlendirmelerinde bulunmustur.>**

Erzurum’un Mogollar tarafindan isgal edilmesi {izerine Anadolu’da harp hazirliklarina

baslandigini dile getiren Yinang, gelisen siyasi ittifaklar1 ve sonuglarint agiklamistir. Anadolu

542 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.157.
543 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.162.
544 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.163-164.
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Sultanligi’’nin himayesindeki, Meyyafarikin hiikiimdar1 Melik Gazi’den, Ermeni kral
Melih’ten, Suriye meliklerinden Melik Nasir’dan yardim istendigini, kuvve-i seferiye
hazirliklarina baglayan hiikiimdarlarin hareketlerinde samimi olmadiklarini ifade etmislerdir.
Anadolu devletinin sevket ve kudretinden ¢ekinmelerine ragmen Mogollarla da diisman olmak
istemedikleri i¢in Mogollarla Tiirkler arasinda meydana gelecek bir savagin sonucunu bekleyip
menfaatlerine gore hareket etmeyi uygun bulduklarini, yardim etmeyi diisiinmediklerini
kaydetmistir.>*

Yinang’in Mogollar ile ilgili tahliller yaptigim gérmekteyiz. Islam ordulari ile Mogol
ordularini karsilastirarak medeniyetler arasindaki farkliliklara deginmistir. Mogollar’t “kana
susamis”, “vahsi gogebe siiriileri” olarak nitelendirip onlarin istilasinin  Araplarin, Tiirklerin,
Salibilerin flituhat ve seferlerine benzemedigini her l¢iiniin de dini, harsi gayeler i¢in kan
doktiiklerini; tahribat ve katliamlar yapmakla beraber birtakim “meésir-i medeniye”/medeni
giizel eserler viicuda getirdiklerini, muntazam devletler kurduklarini yazmistir. Mogollar’in ise
kumandanlarinin  ihtiraslarint  temin i¢in sevk edilen, medeniyet ve insaniyet
“mefthumlariyla”/kavramlariyla alakasi olmayan bir vahset siirlisii olduklarint belirtmistir.
Diger “akvam-1 miistevliyenin” ve mesela Araplarin veya Tiirklerin fiitiihat ve istilalar
esnasinda gosterdikleri asalet, fazilet ve mertligin o milletlerin tarihine seref verdigini Halbuki
Mogollarda bu kabil asilane ve civan merdane hareketlere asla tesadiif olunmadigini, ahlak,
insaniyet, mertligin onlarda bulunmadigini ifade etmistir. Verdikleri s6zlerden dondiiklerini,
yeminlerini ¢ignediklerini, adi seyleri irtikaba tenezziil eylediklerini; hilekar, ahlaksiz, hirsiz,
namerd, fuhus ve zinaya “meclub”/tutkun, kan dékmeye haris, itikatsiz, fikirsiz, kanaatsiz

birtakim mahluklard: diyerek ifade etmistir. Gogebelik “safvet”/saflik ve mertliginin onlarda

mevcut olmadigini en biiyiik hiikiimdarlarindan en kii¢lik efradina kadar “rezail”/reziller ve

545 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.167-173.
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“habasetle”/kotiiliige “alude”/bulagmis, “tahripkar’/yikici ve “hunhar’/kan dokiicii, hiilasa
insaniyet ve beseriyet icin “mahz-1 felaket”/halis felaket olduklarini ifade etmistir.>4®

Yinang, Anadolu Devleti’nin tegkilat ve intizam itibariyle biitiin Anadolu’nun idaresini
yabancilara terk ettigini ve Anadolu’nun asil ve kadim beylerini 6ldiirerek memleketin idare
ve teskilatini bozmus, hain ellere “tevdi”/teslim etme/emanet ettigini devletin idaresiyle
mesgul olmayarak zevk ve sefaya daldiklarini ve bu yiizden Anadolu’nun idari ve askeri
teskilat1 “tefessiih edip”/bozulup Mogollarin taarruzuna karsi dayanamayarak yikildigini,
“mebde-i tesisinden”/kurulusundan beri higbir vakit maglubiyet yiizii gormeyen Anadolu’nun
esaret altina girdigi yorumlarmi yapmugtir.®*’

Yinang, Sultan Giyaseddin’in, zevceleri arasinda bilhassa Giircii prensese meftun
oldugunu, onun “hiisn i an1”/giizelligi kendini “zebun”/aciz etmisti. Prensesin ismini kendi
ismiyle beraber sikkelere darb ettirmek istedigini fakat muvaffak olamadigini, kendisiyle
prensese isaret olmak iizere sikkelere arslan ve giines resimleri koydurtmustu. Sultan, Giircii
prensesine olan tutkusunu onun biraderine kars1 “tevecciith gostermekle”/yakinlik,sevgi
gostermek isbat ettigini en biiyilk makamlara getirmekte tereddiit etmedigini ve
‘Zahirriiddevle’ unvanini vererek beylerbeylige kadar terfi ettirdigini yazmistir. Yinang, islam
dinini kabul etmemis bir yabanciyr memleketin en biiyiik makamina getirip biitiin “umur-1
askeriyeyi”/askerlik iglerini ona vermesini, Anadolu “teskilat-1 askeriyesinin’/askeri
teskilatinin “tefessiihiine”/bozulmasina sebep oldugundan siiphe duymadigini ve Kdsedag
felaketinin bu nedenle vukua geldigini belirtmistir. Selguklu Devleti’nin yikilisinda diger
sebeplerin yaninda Sultan Giyaseddinin izledigi bu politikalarinda etkili oldugu yorumunda

bulunmuistur.>#®

546 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.178-179.
547 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.187.
548 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.188.
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Yinang, kitabin iiglincii bolimiinii Anadolu’daki fetret donemine, Mogollar’in
Anadolu’ya miidahalesine, sehzadeler arasindaki taht miicadelelerine ve devletin ¢okiisii
konularina ayirmstir. II. Giyaseddin Keyhiisrev’in 6liimiinden sonra devlet erkanin buldugu
¢Oziime deginen Yinang, sultanin veliahti olan Aldaddin Keykubat’in kiigiik yasta olmasi
nedeniyle Izzeddin Keykavus’un tahta oturtulmasina karar verildigini ciiliis merasiminin icra
edilecegi yerin tam ortasina taht kuruldugunu, sagina ve soluna konulan iki kiirstiden sagdakine
Sehzade Riikniiddin Kilig Arslan’in, soldakine de Alaaddin Keykubat’in oturturuldugunu,
tahta ise sag ve solundan Sahip Semseddin ve Has Oguz tutularak getirilen izzeddin
Keykavus’un oturtularak, sultan ilan edilip, ona biat edildigini yazmistir. Devlet erkaninin
degistirilmediginin altin1 ¢izen Yinang, sultanin tahta ¢iktiginda sekiz yasinda oldugunu devlet
ve millet islerinin tamamen “erkan-1 divan-1 saltanat” elinde oldugunu kaydetmistir. Baba Ilyas
Horasani’nin oglu olan Semseddin Mahmud baba’nin ise bu sirada tugrayi makaminda
bulundugunu belirtmistir.>*

Yinang, sultanin, devlet yonetiminde yer alan kisilerin, , Mogollar ve diger devlet
erkani ile olan iliskilerini degerlendirerek karakter 6zelliklerini ortaya koymustur. Semseddin
Tugrayi’nin beraberindeki kisilerle birlikte Batu Han’a arz-1 ublidiyet ederek Anadolu
Sultanligiin vezaretini almasini elestiren Yinang, Anadolu ile alakalar1 olmayan yabancilar
olarak bahsettigi bu kisilerin, Anadolu’ya hakim olmak istedikleri icin Mogol Hanindan -yani
diisman bir hiikkiimdardan- yarlig ve ferman alarak Anadolu’ya dondiiklerini, “tam manasi ile
hain ve casus idiler” sozleri ile onlar hakkindaki fikirlerini belirtmistir.%°

Sahip Semseddin’in siyasi faaliyet ve iliskilerine deginen Yinang, Suriye’deki
Harizmlilerin, Misir Sultan1 Melik Salih ile ittafaklar1 bozulduktan sonra diger Eyyubi

melikleriyle ittifak kurduklarini, Halep ve Humus meliklerine yenildikten sonra, Keslii Han

549 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.191.
550 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.207.
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kumandasinda olanlarin Anadolu’ya iltica ederek Sahip Semseddin’den iktalar aldiklarini,
Anadolu’nun Rum hududuna gonderildiklerini kaydetmistir. Yinang, Selguklu’nun sukiitundan
sonra Anadolu’nun garb taraflarinda tesis edilen emaretlerden olan Osmanogullariyla,
Saruhanogullarinin buradaki Harizmli Tiirklerden olabilecegi ihtimalini dile getirmistir. >

Yinang’in Sadettin Kopek’in iliskilerinde oldugu gibi, Semseddin-i isfehani hakkinda
da bilgi verip, isledigi siyasi cinayetleri, ittifak ettigi kisileri 6n plana ¢ikararak, ¢ok ayrintil
olarak isledigini goriilmektedir. Semseddin-i Isfehani’nin muktedir bir Acem alimi, kudretli
bir Acem edibi oldugu, Pervane Ebu Bekr ve Emir-i Dad Nusretiiddin Sahip ile anlagarak
Beylerbeyi olan Has Oguz ve Rusbih’i dldiirttiiklerini yazmistir. Semseddin Has Oguz’un “fazl
u kemali”/fazilet ve kemal, “hiisn-i hatt1”/glizel yaz1 yazma, “sehavet”/comertlik ve
“keremi’/liituf, iyiligi ile meshur oldugunu dile getirmistir. Rlizbih’in ise alim olmasa da
Anadolu’nun biiyiik ailelerinden geldigini “afif’/namuslu,iffetli, “miitedeyyin”/dindar,
“haltik”/iyi huylu, “sahib-i rey”/rey sahibi bir kisi oldugunu yazmustir. (1245)%°2,

Yinang, Semseddin-i Isfehani’nin Batu Han’1n himayesini kabul ederek ondan vezaret
yarlig1 aldigim kaydetmistir.>>® Sahib Semseddin-i Isfehani Pervane’nin devlet islerine hakim
olmak i¢in Beylerbeyi, ve “Atabek”/Atabey’i dldiirttiikten sonra Emir-i dadi da 6ldiirtmek
istedigini clinkii onun tahakkiimatina karsi “serfiirii”’/itdat etmeyen kimseler olduklarini
ikisinin de Konya asilzadelerinden olup sehirdeki taraftarlarinin ¢ok olusundan o6zellikle
Konya ahileriyle kabadayilarinin miithim bir kisminin ona tabi olusundan bahsetmistir. “Sahip”
in tugrayi bulunan Semseddin Mahmud b. Baba Ilyas’1 nezdine ¢agirarak fikrini sordugunu

Tugrayi’nin, bu isi Erzincan subasist Serefiiddin Mahmud-1 Erzincani’nin basarabilecegini

551 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.191-192.
552 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.192-194.
553 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.206.
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bunun igin Serefiiddin’e Anadolu Beylerbeyliginin verilerek merkez-i saltanata celbedilmesi
gerektigini beyan ettigini belirtmistir. >

Yinang, “Sahib”, Beylerbeyi ve Tugrayi’nin birleserek bunlari ne surette
mahvedeceklerini konustuklarini, Serefiiddin, Konya ayaniyla, Ahilerin onlara taraftar
oldugunu her ikisinin Konya’da bulunmasi durumunda bir sey yapmanin miimkiin
olamayacagini belirttigini yazmistir. > Yinang, Pervane’nin “erkan-1 divan” iiyesi olarak
kendisiyle miisavere edilmemesinden “miiteaccip”/sagkin  ve “miitevehhiim
oldugunu”/evhamlandigin1 anlayarak kendi aleyhinde bir suikast tertip edilmis oldugunu
anladigin1 yazmistir. Mukavemet ve miicadeleye karar vererek ayan ile Ahileri istimdad ve
isyana davet ettigini fakat onlarin hiikiimete isyan ve padisaha kars1 “ilan-1 muhasama” fikrine
muhalefet ettiklerini belirtmistir.>%

Yinang, bu suretle Semseddin-i Isfehani’nin emeline muvaffak oldugunu, kendisine
rakip addettigi Anadolu erkan-1 saltanatin1 6ldiirttiigiinii Acemlere mahsus olan hilekarligini

yaparak Anadolu biiyiiklerini birbirine diisiirdiikleri degerlendirmesinde bulunmustur.>>’

Yinang, Sahib®*®’

in, biitlin timeranin sahitliginde Serefiiddin’e “ahd-i aman” verdigi
halde soziinde durmadigin1 Serefiiddin’in “safvet”/saflik ve samimiyetinin kurbani olarak bu
hilekar Acemin “bazige istegi”/oyunlar1 ugrunda kendi hemsehrileri olan ricalin katline alet
oldugunu ve nihayet kendisini de o Acemin “yed-i ihanetiyle” 6ldiigiinii yazmistir.”®>®

Yinang, Anadolu’da Sel¢uklu hanedani yonetiminin c¢okiisiinde devlet erkaninin

etkisini ve roliinii sik sik dile getirmistir. Yinang’in ele aldigi kisileri, ittifaklari, siyasi

cinayetleri kisaca degerlendirecek olursak siyasi alanda miicadele eden iki tarafin oldugu

554 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.194.

555 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.195.

556 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.195-196.

557 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.196.

558 Tiim vezirler “sahip-i 4zam” unvanini alir; Bkz. Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri I1. Cilt, 5.247.

559 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.199.
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sdylenebilir. i1k grup Mogol’a itaat eden Yinang’in Iran’dan geldigini belirttigi yabancilardir.
Ikinci grup ise sultana itaat eden Anadolu’ya fetihler sirasinda bu hanedan ile birlikte gelen asil
Anadolu Tiirk Beyleri, Konya ahalisi ve ahilerdir.

Yinang, devlet makamina gelenlerin hazineden aldiklar1 yiiksek maas1 da elestirmistir.
Celaleddin Karatay’in “mesned-i vezareti”/vezirlik makamini teklif ve rica ile kabul ettirdigini
Necmiiddin-i Nahcivani’nin, fevkalede “miiteserri”’/seriate gore hareket eden ve “halik”/iyi
huylu bir zat oldugunu giinliik iki dirhemden fazla “camegi”/ulufe almamay: taahhtid ederek,
diger erkdn ve limera-y1 devlete de ayni uygulamay: tatbik etmek istedigini belirtmistir.
Yinang, Necmiiddin’in; “Umera ve erkan-1 devlet vazifelerini ifa ve diigmana yani Mogollara
mukavemet edemiyorlarsa bari bos yere beytiilmaldan para yemesinler” dedigini kaydetmistir.
Yinang¢’in bu davranisi takdir ederek, 6vdiiglinii sdylersek hatali olmayacaktir. Fakat devam
eden satir ve sayfalarda bu uygulamanin devam ettirilemedigi anlasiimaktadur.>°

Tiirk uluslarindan biri oldugunu sdyledigi Agageri ulusu ile ilgili bilgileri nakleden
Yinang, Agaceri’lerin Oguz ananesine gore Oguz Han ve Oguz iline tabii diger alt1 Tiirk ilinden
birisi oldugunu bu ilin dagilarak diger Tiirk illerinin arasina karistigini kaydetmistir.
Tiirkmenlerin arasina karisan birtakim Agaceri boylarinin artik miistakil/bagimsiz bir il halinde
olmay1p belki Tiirkmen “suubatindan”/topluluklarindan sayilmaya bagladigin1 Tiirkmenlerin
Horasan’a, Iran, Irak, Kafkasya, Anadolu ve Suriye’ye gogleri sirasinda onlarla birlikte hareket
ettiklerini, Anadolu’da 6zellikle Marag taraflarina “kesafetle” geldiklerini, gogebe hayatini
tamamiyle muhafaza ettiklerini, gecimlerini davarlariyla, muharebelerde almis olduklar
ganimetlerle temin ettiklerini yazmistir.%!

Agaceri uluslarinin ¢ikardiklar1 karisikliklar: dile getiren Yinang, Sultan KilicArslan

ile Sultan Izzeddin arasinda meydana gelen miicadeleler ve karisikliklarin 6zellikle Agageri

560 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.206.
561 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.221.
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uluslarint azdirdigini, sehirleri bastiklarini, yollar1 kestiklerini, ahaliyi dldiirdiiklerini Marag
Emiri’nin uzun zaman mukavemet gosterdiyse de kuvveti kalmadigindan Padisahtan imdat
istedigini zor durumda kalinca Konya’ya c¢ekildigini, Ali Bahadir’in, Agacerilerin “tedibe
kiyam ettigini”, onlar1 maglup edip reisleri Cuti Bey’i esir alarak Minsar kalesine gonderdigini
yazmistir. Agacerilerin  tarumar olarak, daglara cekilip aman dilediklerini, bu sekilde

“garetleri”’/yagma ve tehlikelerinin ortadan kaldirildigimi ifade etmistir.%%?

Yinan¢’in Sultan Kihg Arslan ile Sultan izzeddin dénemine iliskin tespitleri

Sultan Kili¢ Arslan ile Sultan izzeddin arasindaki miicadelenin nasil ¢dziimlendigine
deginen Yinang, memleketin iki kardes ‘ale’s-seviye”/esit olarak taksim edilmesine karar
verildigini, Kizilirmak’in batisindan Rum hududuna kadar olan Anadolu’nun bati kisminin
Sultan Izzeddin’e tabi kiliarak onun divan naipleri tarafindan idare edilmesine, Kizilirmak tan
Erzurum’a kadar “imtidat eden”/uzayip giden Anadolu’nun dogu kisminin ise Sultan Kilig
Arslan’1n tasarrufuna, idaresinin de divanina tabi kilindigin1 yazmustir. Bu sekilde Anadolu’da
iki hiikiimet ve iki divan-1 saltanat teskil edildigini Sultan Izzeddin’in hiikiimet merkezinin
Konya, Sultan Riikniiddin Kili¢ Arslan’in ise Sivas’1 saltanat merkezi “ittihaz eylemisti”/kabul
ettigini, her iki hiikiimetin vezirlik makami igin Semseddin-i Tugrayi’nin, Sultan Izzeddin’in
Nizameddin Hursid’den “miinhal kalan/bos kalan naiplik makamina emir-i dad olan, sefaretle
Kagan ve ilhan nezdlerine génderilen Fahreddin Ali b. Hiiseyn-i Konevi’nin tayin edildigini
Beylerbeyliginde Semseddin Yavtas “ibka eylemis”/yerinde birakildi ise de onun vefati
lizerine Hiristiyan olmasina ragmen Kondestabl-i Rumi’yi 6nemli oldugunu belirttigi
Beylerbeylik mevkine getirildigini, Emir Taceddin’e ise pervanecilik makaminin verildigini

yazmlstlr.563

562 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.233-234.
563 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.238.
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Yinang, Muiniiddin Pervane’nin, “Diyar-1 Acem’den” Anadolu’ya gelmis Mogollara
“hiisn-1 hizmet”/giizel hizmet etmis olan Sahip Miihezzibiiddin Ali-yi Deylemi’nin oglu
oldugunu, Muiniiddin Pervane’nin, Hiilagu’nun Anadolu’ya biri Diyarbekir’da digeri Merkez
Anadolu’da ikamet etmek iizere yirmi bin Mogol askerini Anadolu’da ikamete memur

2 (13

eylemesinden sonra artitk “memleketin 6z evladi olmadigini” “menfaat” ve “ihtirasat-1

sahsiyeden” bagka bir sey diistinmedigini isbat ettigini “devlet aleyhine ¢alistigin1” mevkini
giiclendirmek igin Mogollarla gizli gizli “muhabere ettigini/haberlestigini yazmistir.>®*
Muharrem Kesik’in Diyanet Islam Ansiklopedisi ndeki makalesine gére Siileyman Pervane bir
devrin kurulusu kadar ¢okiisiinii de hazirlayan kisi olarak tarihe ge¢mis bir kisidir.>®® Yine aym
makalede Muiniiddin Pervane’nin Mevlana Celaleddin’i Rumi’nin yakin dostu ve miiridi
oldugunu Fihi mad fih adli eserini ona sundugunu 6greniyoruz.®%®

Resmi dilin degiserek Arapga’dan Farsca’ya gecilmesine sebep olan olay1 anlatan
Yinang, Semseddin-i Tugrayi’nin 6liimiinden sonra Sultan Izzeddin Keykavus’un Naib
Fahreddin Ali-yi Konevi’yi vezir tayin ettigini o zamana kadar Arap diliyle yazilan Anadolu
divan defterlerinin, Sahip Fahreddin’in Arapgayi iyi okuyup anliyacak derecede “bidda-i
ilmiyyeye”/sermaye ilmine malik olmadigindan “lisan-1 resmiyi”/resmi lisan1 Farisiye “tahvil
etti”/degistirdigini ve defterlerin Farsca yazilmaya baslandigini kaydetmistir.®®’ Yinang’in
Resmi dilin degistirilmesini ¢ok basit bir nedene dayandirarak agiklanmasini ilging
buldugumuzu belirtmek istiyoruz.

Yinang, Anadolu’nun ikinci hiikiimdari olan Sultan Riikniiddin Kili¢ Arslan’in da kendi

hiikiimetine bir vezir nasbetmek istedigini fakat onun pervaneliginde bulunan Muiniiddin

Stileyman’in, Hiilagu’ya miiracaat ederek vezareti kendisine tevcih ettirdigini, bu suretle

564 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.242-243.
565 Muharrem Kesik, “Muiniiddin Siileyman Pervane”, DIA, Ankara, 2020, ¢.31, $5.91-93.
566 Kesik, “Muiniiddin Siileyman Pervane”, ss.91-93.
567 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.247.
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Anadolu iki padisah idaresi altinda iki vezir tarafindan idare olunan iki divanl iki hiikiimete
ayrilmis oldugunu yazmistir. Yinang, o zamana kadar bir idare altinda yasamis ve bir viicut
haline gelmis olan Anadolu’nun bu ayrilig1 pek gayritabii goriilmekte oldugunu, iki padisahin
da memleketi tekrar eski haline getirmeye ¢alistigini kaydetmistir.>®®

Sultan izzeddin’in, Taceddin Mu’tez’in vergi talebi iizerine, Sultan Kili¢ Arslan’in
taht-1 tasarrufunda bulunan Kizilirmak’in dogusunu Misir sultanina ikta ve tevcih edilmesine
dair degerlendirmelerde bulunan Yinang, Misirlilar’in Tiirk ve Miisliiman olduklarini,
Mogollar gibi din diismanlarina “miireccahtilar”/tercih edildiklerini, {istiin tutulduklarini;
Anadolu’nun sark tarafini istila etmelerinin, Anadolu’nun “aksam-1 sairesini”/diger kisimlarini
Mogol istilasindan kurtarabilecegini, Anadolu’nun “nisfindan ziyadesi”/yarisindan fazlasinin
miistakil bir devlet halinde yasayabilecegini, ikinci olarak daha 6nce Misir Tiirkleri’nin
Mogollar’a galip gelmesinin Mogollar’in Anadolu’nun dogusunu istila etmeleri konusunda
caydiric1 bir etkiye sahip olacagini diisiinmiistiir. Sultan izzeddin’in Anadolu’nun bir kismimi
“tammiil-istiklal/istiklali tam olarak kurtarmak i¢in diger kismini feda eyledigi, Mogollar’in
bendesi olan Muiniddin Pervane’nin s6ziine uyarak diisman himayesi altinda icra-y1 hiikiimet
etmek zilletinde bulunan biraderini mahvetmek ve onun “memalikini”/memleketini Misirlilara
vermek istedigi yorumunu yapmistir. Sultan Melik Zahir Baybars’in, Anadolu Sultaninin bu
teklifini memnuniyetle kabul ederek Emir Nasreddin Aglamis’1 biiyiik bir askeri kuvvetle
Anadolu’ya gdndermeye niyet ettigini fakat bir miiddet sonra Sultan Izzeddin’in Anadolu’dan
firar ettigi haberini alarak bu tasavvurundan vazgectigini yazmstir.>®® Yinang’m burada
Anadolu’nun iki kardes arasinda paylastirilmast sonrasinda iktidar miicadelesine girismeleri
sonucu gelisen olaylari, iki kardesin miittefikleri olan Misir ve Mogol’1 karsilastirarak

degerlendirdigini, olumlu ve olumsuz yonlerini ortaya koydugu sdylenebilir.

568 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.247.
569 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.248-249.
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Yinang, Sultan izzeddin’in miinasebetleri diizeltmesi i¢in veziri Fahreddin Ali’yi
sefaretle birlikte gorevlendirdigini, yapilan miizakereler sonrasi Sahip Fahreddin’i biitiin
Anadolu Sultanlig1 vezaretine tayin edilmesine, Muiniddin Siileyman’in pervaneci olmasina
karar verildigini Sultan izzeddin’den saltanatin neziyle Sultan Riikniiddin Kili¢ Arslan’a
verilmesine ve biitlin Anadolu Sultanligi’nin onun iizerinde cem olunmasi hususuna ittifak
eylediklerini yazmistir. Yinang, Sahip Fahreddin’in, Sultan’a olan sadakatine ve Anadolu’nun
mistakil olmas1 hususunda onunla hemfikir olduguna dikkat ¢ekerek vaziyeti son derece
tehlikeli buldugunu Anadolu’yu Mogollarin tahribatindan korumak (siyanet) maksadiyla bu
karar1 kabul ettigini kaydetmistir. Sahip Fahreddin, Sultan Izzeddin’e haber géndererek firar
etmesini tavsiye ettigini belirtmistir.>’® Faruk Siimer Diyanet Islam Ansiklopedisi’nde yer alan
“Keykavus II” ve “Kilicarslan IV” makalelerinde Muiniddin Pervane’nin, Fahreddin Ali’yi
Kilicarslan’m veziri olmaya ikna ettigini, izzeddin Keykavus’un taht: kaybettigini diisiinen
Fahreddin Ali’nin ise taraf degistirdigini yazmistir.°’* Faruk Siimer’de olay siralamasinda da
bir farklilik gdze carpmaktadir. Faruk Siimer Sultan izzeddin’in Fahreddin Ali’nin taraf
degistirmesi tlizerine Memliikler’den yardim istedigini bu miimkiin olmayinca firar ettigini
yazar. Yinang’a gore ise Misir Sultan’t Melik Zahir Baybars, Anadolu Sultaninin bu teklifini
kabul ederek Emir Nasreddin Aglamis’1 biiylik bir asker kuvvet ile Anadolu’ya géondermeye
niyet etmistir fakat izzeddin’in firar haberi iizerine bu tasavvurundan vazgecmistir.>’?

Yinang, Miiinliddin Pervane’nin Mogollar’t Anadoluyu istilaya davet etmesi lizerine
Anadolu halkinin miiteessir oldugunu, Konya’da bulunan “sair”/6biir divan-1 saltanat erkaninin
ve “kibar-1 imeranin”/ biiylik emirlerin Tiirkmen boy ve uluslarina haber gondererek onlari

Mogollar, Muiniiddin Pervane ve Sultan Kili¢ Arslan aleyhine {izerlerine yiirlimelerini tavsiye

570 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, $5.249-250.

571 Faruk Siimer, “Keykavus II”, DI4, Ankara, 2002, ¢.25, s5.355-357; Faruk Siimer, “Kilicarslan IV”, DIA4,
Ankara, 2002, ¢.25, $5.404-405.

572 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.249.
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ettiklerini yazmustir. Sultan izzeddin’in biiyiik iimerasindan Ali Bahadir ile Emir’i ahiir
Ugurlu’nun, Tiirkmenler arasinda ¢alismakta olduklarini, Konya’daki erkan-1 saltanatin daveti
ile harekete gectiklerini Tiirkmenleri Sultan Izzeddin namina diismanlar1 memleketten “tard
etmek”’/uzaklagtirmak/kovmak i¢in cihada cagirdiklarini, Konya’nin giineyindeki daglarda
“miitemekkin”/yerlesik bulunan Karamanli boyundan ve Rum hududunda bulunan diger
Tilrkmenlerden pek cogunun bu miicadeleye istirak ettiklerini ifade etmistir. Tiirkmenler’e
ozellikle Karaman Bey ile biraderi Bunsuz ve Zeynelhac “riyaset etmekte/baskanlik etmekte
olduklarini yazmistir.>"

Yinang’in Miiiniiddin Pervane ile ilgili yaptig1 son degerlendirmeleri sdyledir.
“Muiniliddin Pervane, Anadolu’ya haricten gelmis yabanci bir adamin oglu oldugu halde
kendini Horasanlilar gibi yabanci addetmiyor ve belki memleketin 6z evladi saymak saymak
kiistahligin1 gosteriyordu. Halbuki kendisi de Horasanlilar gibi Anadolu ile aileten ve irktan
hicbir alakas1 olmayan “haris-i cah”/mevki, makam ve riitbe diiskiinii Muiniiddin Pervane
Anadolu Tirkligiiniin diigman esareti altina girmesine ve Anadolu Devletinin inkirazina en
biiyiik miisebbih olan bir sahsiyettir.>’*”

Yinang, Miiinniiddin Pervane’nin 6lmeden oOnceki son sdzlerine yer vermistir.
Pervane’nin goriistiigii baz1 Anadolu’lu zevata veda ederek ‘Artik biz gidiyoruz; bundan sonra
Anadolu Horasanlilar elinde kalacak ve perisan olacak” dedigini kaydetmistir.>"™

Yinang, kitabinda Dimri ve Karamanogullarinin isyanindan sonra Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev’in Ertugrul Bey ile karsilagmasina da yer vermistir. Sultan’in, ileride Tiirkmen
beylerinin merkez-i saltanata kars1 muhalif olup, isyan etmemeleri, zuhur edecek herhangi bir

ihtilalciye tabi olarak itaatten “niikkul eylemelerini”/caymalarin1 6nlemek igin tedbir olarak

573 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.253.
574 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.305, 306.
575 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.305.
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Tirkmen riiesasindan bircogunun c¢ocuklarini rehine olarak yanina aldigii, Eskisehir’e
giderek oradaki “ahvali”/halleri 1slah eyledigini Domani¢ ve Sogiit ¢evresine ulastiginda o
civarda “gest i glizar”/gezip dolasan Kaythanli ulusuna mensup boylardan birinin reisi olan
Osmanli Hanedanimin birinci hiikkiimdart Osman Bey’in pederi olan Ertugrul Bey’in “nezd-i
sultaniye”/sultan’in huzuruna geldigini, oglunu rehine olarak aldigini, Malatya ve Kahta
taraflarma gonderdigini yazmistir.>’

Yinang, cimri lakabiyla anilan Karamanogullariyla birlikte isyan eden kisinin Sultan
[zzeddin’in ogullarindan biri oldugunu belirtmistir. Sultan izzed’in ogullarindan Giyaseddin
Siyavus’un, daha evvel Anadolu’ya gelip ‘Cimri’ namiyla sohret buldugunu ve Karamanoglu
Mehmed Bey tarafindan “tahta iclas kilindigini1”/tahta oturtuldugunu belirtmistir. Sultan’in
diger ii¢ oglunun Giyaseddin Mesud, Riikniiddin Kili¢ Arslan, Riikniiddin Kiylmers’in
Kirim’da kaldiklarimi, Feramurz ile diger iki oglunun da Istanbul Imparatoru nezdinde
olduklarini ifade etmistir.>’’

Yinang, Selcuklu Hanedanmin sultanligindaki “Anadolu Devleti’nin Inkirazi”/Anadolu
Devleti’nin dagilmasini da degerlendirmistir. Sultan Mesud’un tek bagina hiikiimdar olmasiyla
Anadolu’nun tam manastyla Mogol tabiyetine girdigini Sahib-i divan-1 Ilhani Semseddin-i
Ciiveyni’nin oglu Nevruz ile Iran ekabirinden imameddin-i Zencani’nin maiyetlerinde olan
birgok yabancinin  hemcinsleriyle birlikte divan-1 ilhani tarafindan memuriyetle
gorevlendirildiklerini Nevruz’un Anadolu’nun emaret ve pervaneligine tayin oldugunu
yazmigtir.  Yinang, pervanecilik vazifesinin ¢ok Onemli olduguna deginerek timar ve
zeametleri “tevcih eden”/veren/yonelten bir vazife oldugu icin devletin ordusuna, “hayat ve
mematina”/oliim-kalim meselesine “taalluk ettigini/ilgilendirdigini yazmistir. Mogollar’in bu

vazifeyi kendi vezirlerinin ogluna vererek Anadolu’nun timar ve zeametlerini ellerine alarak

576 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.305, 309.
577 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.311.
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zaten bozulmakta ve miktar1 “tenakus etmekte”/azalmakta bulunan orduyu “kiilliyen”tamamen
dagitacagr yorumunu yapmistir. Nevruz’un, biitlin timar ve zeametleri Mogollar’a “tevcih
ederek” kisa bir zaman sonra da ordunun kalanini da ortadan kaldirmaya muvaffak olduklarini
ifade etmistir.>’8

Yinang, Imameddin-i Zencani’nin “israf ve tevliyet-i evkaf’ vazifeleriyle “tavzif
edilerek”/gorevlendirilerek Anadolu’ya gonderildigini “Selatin-i salife”’/ge¢mis sultanlarin
“evkafinin”/vakiflarinin “miitevelliklerine”/yoneticiliklerine kendi adamlarini tayin ederek
Anadolu halkinin a¢ ve perisan kalmasina sebep olduklari yorumunda bulunmustur.
Mogollar’in “varidat-1 emiriyenin”/devlet gelirlerinin her ikisini de yani timar ve evkafi
Iranlilar’a vererek memlekete siyaseten ve iktisaden hakim olduklarmi Anadolu’yu esaret
altina aldiklarini, yabanci hocalarin ve seyhlerin Anadolu’ya daha fazla akin etmelerine sebep

99 A

olduklarini yazmistir. “Meésir-i medeniyyeden”, “asar-1 kadime-i mamiriyeden” pek ¢cogunun
harap oldugunu belirtmistir. (Yinang, kaynak olarak Aksarayi’i gostermistir.) >’

Yinang, Semseddin-i Ciiveyni’nin Tdrih-i Cihan-giisd miellifi Aldaddin Ata Melik-i
Ciiveyni’nin kardesi oldugunu, Devlet-i Ilhani’yi uzun zamandan beri idare ettigini ve
Mogollar’in Misliimanlara karsi yaptigi mezaliminin Oniine gectigini, Anadolu ahalisini
himaye ettigini ve bdylece memleketin daha fazla “zarar-dide” olmasina mani oldugunu
yazarak Semseddin-i Ciiveyni hakkinda olumlu ciimleler kullanmigtir.>®

Yinang, 685 senesinde Geyhatu’'nun Aksaray’a kadar gelmesini, devletin iginde
bulundugu mali sikintilari, Sahip Fahreddin Ali’nin ikinci defa Mogol askerlerinin “mesarif-i

iaselerine”/iage masraflari i¢in “muktezi”’/gereken parayr tedarik edip gonderdigini, Naib

Miiciriiddin, Sultan Mesud namina Geyhatu’ya “arz-1 tazimata”/saygihiirmet arz etmek

578 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.325.
579 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, 5.326.
580 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.327-328.
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gittigini, bu kitabmn “mehazlarindan”/kaynaklarindan biri olan Tarih-i Al-i Sel¢uk miiellifi
Kerimiiddin Mahmud-1 Aksarayi’yi de birlikte gétiirdiigiinii yazmustir.>®?

Yinang, Geyhatu’nun, ahlaken zaif-mesrep olmakla beraber ulema ve suaraya ve
ozellikle Miisliimanlara “muhib”/sevgi besledigini ve “din-i miibin-i Islama” hiirmetkar
oldugunu, sehzadeliginde Anadolu’da ikamet etmis olmasi cihetiyle o kit’a ile “kesb-i iilfet”
ettigini ve ahalisine kars1 “tevecciih”/yakinlik gosterdigini yazmistir. Bu sebepten onun
zamaninda Anadolu’nun diger ilhanlar devrinde oldugu kadar fazla mezalim ve harabiye
maruz kalmadigini sadece ‘cav’ yani “kavaim-i nakdiye” tedaviiliiniin biitiin “memalik-i

29 ¢¢

Ilhaniyye” “meyaninda”/arasinda Anadolu’yu da ¢ok “mutazarrir ettigini/zarara ugrattigin

yazmlstlr.582

2.1.29. Miikrimin Halil Yinan¢’in Siyasi Tarih Yazicihgi

Geleneksel tarih yaziciliginin 6zelliklerinden biri de siyasi tarih anlatimina agirlik
verilmesidir. Liderlerin, kahramanlarin, sultanlarin, devlet adamlarinin tarihi yapan kisiler
olarak goriillip, cevresinde gelisen olaylarin tarihsel anlati olarak sunulmasidir. Yinang’in
ozellikle Islam Ansiklopedisi'ne yazdig1 maddelerin Tiirk-islam tarihine damga vurmus, Tiirk
tarihi agisindan 6nemli tarihsel olaylara imza atmis kisileri ve 6nemli doniim noktas1 teskil
eden olaylar1 ele aldig1 sdylenebilir. Harizmsahlar hanedanindan Celdleddin Harzemsah,
Safevi tarikatindan Seyh Ciineyd, Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihan Sah, Akkoyunlu hiikiimdari
Baysungur, Haglilar ile miicadelede 6ne ¢ikan Belek Bey, Sel¢cuklu hanedanindan Cagri Bey,
Alp Arslan, Iran Selcukilerinden Arslan-sah, Osmanli hanedanindan Ertugrul Gazi, Yildirrm

Bayezid; “Tiirk milletinin biiylik kurucusu”, “Tirkligliin ve Mislimanlhigin kahraman

581 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢ukiular Devri II. Cilt, 5.328.
582 Yinang, Tiirkiye Tarihi Sel¢uklular Devri II. Cilt, 5.345.
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miicahidi” Fatih Sultan Mehmed; “ikinci cihan imparatorlugunun hakiki kurucusu” Kanuni
Sultan Siileyman.

Siyasal olaylar1 kronolojik olarak aktaran Yinang’in, devletin siyasi yapisi -6zellikle
Selguklu devleti i¢in- ve siyasi iliskileri analiz ettigi, yonetici elit icerisindeki iktidar
miicadelesine yer verdigi -6zellikle “Tiirkive Tarihi Sel¢uklular Devri I-1I” kitaplarinda-
soylenebilir. Anadolu’nun Mogollar tarafindan kademeli olarak isgal edilmesinin anlatildigini
ve yonetici sinifi, beyleri Mogol’a hizmet eden Iran’dan gelip, yonetici siniflar1 ele geciren
hainler ile Anadolu’ya Selguklu ailesi ile birlikte gelip, savasan, iilke yonetiminde s6z sahibi
olan asil Tiirk Beyleri olarak smiflandirmistir denilebilir.5

Selcuklu hanedanmnin yonetim anlayisindaki degisimini elestiren Yinang, Iran
ananelerinin ve Arap Medeniyetinin Tirk 6rflinii sarstigini ve saltanat veraset kanunlarinin
degistigini vurgulamistir. Abbasi halifelerinin Tiirk meliklerine uyguladig: politikay1 sik sik
dile getiren Yinang, Selguklu hanedaninin diislislinlin unsurlarindan biri olarak goérmiistiir.
Hanedanin timeraya uyguladig: siyaseti de degerlendiren Yinang, idare usiliinde meydana
gelen degisimleri elestirerek Anadolu’nun birligine zarar veren nedenlerden biri olarak
degerlendirmistir.

Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selguklu Devleti hiikiimdarlarinin kisisel 6zelliklerini ele
alan Yinang, hiikiimdarlari, sultanlar1 devlet yonetiminde bir hiikiimdarin sahip olmas1 gereken
ozelliklere gore kritik etmis, Tirk varlhigi, Tirk Milli birligini saglama konusundaki
basarilarma gore degerlendirmistir. Ornegin Mehmet Tapar’i izledigi siyasetin merkezi
hiikiimeti zayiflattig1 gerekgesiyle elestirmistir. Sultan Sencer’in hiikmettigi memleketlerin
genisligi, sahip olduklar1 zenginlik, servet ve biiylikliigii itibariyle Ziilkarneyn lakabini alarak

Tiirk tarihinin en biiyilik padigahlarindan biri oldugu degerlendirmesinde bulunmustur.

583 R. Stephen Humphreys, Islam Tarihi Metodolojisi — Bir Sosyal Tarih Uygulamast, Litera Yaymncilik,
Istanbul, 2016, 5.206.
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Haglilar’a kars1 verdigi miicadele ile bir Islam kahramani olarak bilinen, Eyytbiler
hanedaninin kurucusu Seldhaddin Eyytbi ile ilgili farkli goriis ve diisiincelere sahip olan
Yinang, Selahaddin Eyytbi ile Sultan II. Kiligarslan siyasi miicadelesini ele almis, Selahaddin
Eyytbi’nin Danismend ve Artuklu hanedanlarin1 himaye ederek uyguladigi siyasetin
Anadolu’nun siyasi birligini bozdugunu ifade etmistir. Olaylara Anadolu Tiirkliigii a¢isindan
baktig1 bunun da onun Milliyetgilik anlayisinin bir sonucu oldugu séylenilebilir.

Biigra Eraslanli, kendisini Tiirk milliyetgisi olarak tanimlayan Cumhuriyet donemi tarih
yazicilarinin kendilerini beyaz bir irkin {iyesi olarak gorerek Mogollarla etnik bir bagi
reddettiklerini ifade etmistir. Yinang’in Selguklu doénemindeki Tiirk-Mogol iliskilerini
degerlendirirken bu bakisa sahip oldugu goriilebilir. Tiirk ve Mogol ayrimini, kesin bir ¢izgiyle
yapmaktadir. 5%

Yinang, Sel¢uklu ve Osmanli siyasetini analiz ederken modern tarihgiligin ilkelerinden
biri olan olaylar1 olgulara bagladigini belirtmeliyiz. Yinang’in 6zellikle Sel¢uklu Devleti’ni

yikan etkenleri incelemis ve bazi olgulara ulagmis oldugu séylenilebilir.

2.2. Biyografik Calismalan
2.2.1. Abdullah Bin Mesud®®

Yinang’in “Abdullah Bin Mesud” baslikli ¢alismasina Isldm Mecmuas: 39. sayida, 6
Tesrin-i Sani 1331 senesinde 11-16.sayfalarda yer verilmistir. Abdullah Bin Mesud’un
nesebini ve kiinyesine yazisinin girisinde yer veren Yinang, onun Islam’a girisinin hikayesini,

Kabe’de yiiksek sesle Rahman suresini okuyusunu, katildig: savaslari, kurra-i kiramdan olusu,

584 Biigra Ersanli, “The Ottoman Empire In The Historiography Of The Kemalist Era: A Theory Of Fatal
Decline”, The Ottomans and the Balkans: A Discussion of Historiography (Osmanlilar ve Balkanlar: Bir
Tarih Yazimi Miinakagsasi), ed. Fikret Adanir, Suraiya Faroghi, Leiden-Boston-Kéln, 2002, ss.115-117.

585 Yinang, “Abdullah Bin Mes’ud” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.453-457.
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peygamberimizin ovgiileri, kendisinden hadis rivayet edenler, kisisel 6zellikleri gibi konular
aktarmistir.

Peygamberimizin onun i¢in “Eger bir kimseye mesveretsiz emredeydim Ibn Ummii
Abd’de emrederdim” dedigini belirten Yinang, onun re’yinde “musib”/isabetli oldugunu
yazmistir.

Yinang’in dipnotlarda basvurdugunu belirttigi kaynaklar, el-Isti’ab®®, Usdii’l-Gabe®®,

Tabakdtu’I-Kiibra dur. %88

2.2.2. Abdurrahman Seref Efendi®®°
Osmanli Devleti’nin son vak’aniivisi®® Abdurrahman Seref Efendi’dir.>®® Kasim
1909 yilinda olusturulan Tarih-i Osméani Enciimeni’ne ilk baskan olarak atand1.>®2
Abdurrahman Seref Efendi’nin 18 Subat 1925 tarihindeki 61iimii lizerine Yinang bu biyografiyi
kaleme almistir. Bunu “Cenazesi bugiin memleketin mesahir ve eazimi olan binlerle talebesinin
eyadi-i ihtiraminda olarak Edirnekap1 haricinde Tokmaktepe’ye gétiiriilerek ailesi mezarligina
defnolunmustur” sozleri ile ifade etmistir.>%
Yinang, Abdurrahman Seref Efendi’nin Naima ve Ahmed Cevdet Pasa’ya olan
hayranligini belirtmis, Sultan Abdiilhamid devrindeki olaylara sahit oldugu halde yazmamis

olmasini elestirmistir. Sultan Mehmed Resad donemine dair yazdig: tarihi mithim bulmustur.

Abdurrahman Seref Efendi’nin “ilmi” ve “kat’1” olmamasini, “diisiince ve kanaatlerini

586 ibn Abdiilber en-Nemeri’nin (6. 463/1071) sahabenin hayatina dair eseri.
587 izzeddin ibnii’l-Esir’in (6. 630/1233) sahabenin hayatina dair eseri.
588 Ibn Sa‘d’1n (6. 230/845) siyer-megazi ve tabakata dair eseri.

589 Yinang, “Abdurrahman Seref Efendi” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $s.511-514.

590 Abdiilkadir Ozcan, “Abdurrahman Seref”, D4, Istanbul, 1988, c.1, s.175.

591 Ahmed Liitfi Efendi’nin dliimiinden sonra vak’aniivislik makaminin iki y1l bos kalmasinin ardindan bu
goreve getirilmigtir.

592 Abdiilkadir Ozcan, “Tarih-i Osmani Enciimeni”, DIA, Istanbul, 2011, ¢.40, ss.83-86.

593 TTE Mecmuasinda 1 Mayis 1925 tarihinde yayimlanan makalesini her giinkii “tahassiisatina” gore yazdigimi
ifade ettigi belirtilmistir. Olayin aldig1 sekilden etkilenmis ve diizeltmek zorunda kalmamak igin bir kez
daha okumamis. (Burada makaleye bir elestiri oldugu hissediliyor. Fakat detay verilmemis).
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saklamasin1”, “tarafgir olma, rencide etme endisesiyle cogu seyi yazmamasini”, “muasirlarin
hatiralarina hiirmetten dolay1r mutedil olmasini”, “diisiince ve duygularin1 niikte ve vecizeler
ile ifade etmesini”, “eski vak’aniivisler tarzinda yazmasini” tarih ve biyografi yazim tslup
ozellikleri olarak one ¢ikartmistir. %%

Tarih-i Devlet-i Osmaniye, Yinang’in Abdurrahman Seref Efendi’nin en 6nemli
buldugu eserlerinden en basta gelenidir. Eseri “sayan-1 tetkik ve miithim olan1”, “sebeb-i
istihar1” kelimeleri ile nitelendirmistir. Bu eser, donemin yiiksek okullar1 (mekatib-i aliye) i¢in
Tirkgce, Bati1 usuliinde hazirlanmistir. Yinang, Abdurrahman Seref Efendi’nin eski sark
miiellifleri gibi eserinde sadece siyasi olaylara (vakiat-1 siyasiye) degil, Osmanli tarihini
devrelere ayirarak her devre sonunda Osmanli medeniyetine de yer vermesini, yazdigi
donemde tenkid etmenin zorluklarina karsin ilmi bir diizeyde Osmanl tarihi yazarak olaylari
acik bir sekilde tenkid etmeyi basarmasini takdir etmistir. Yinang’in bu satirlarindan kitabin
yazildigr donemde tenkidin zor oldugu, siddetli bir baski oldugu sonucunu c¢ikarmak
miimkiindiir.

Yinang, Bati tarzinda yazilmis olan Tarih-i Devlet-i Osmaniye’de kullanilan
kaynaklar1 smirli bulmustur. Bu kaynaklar arasinda 6zellikle Mustafa Pasa’nin eseri olan
Netayicii’l-Vukuat in Abdurrahman Seref Efendi’nin kaynak ve rehberi olmasini, “teskilat ve
tesisata dair tartisma mevzularimi c¢ogunlukla ondan aldigini”, “fikir ve kanaatlerinin
olusmasinda” da bu kitabin etkili oldugunu tespit etmistir. Kitabin Ulidm-u Funun ve
Tanzimattan sonraki boliimii Abdurrahman Seref’in kendi inceleme ve arastirmalarinin eseri
oldugunu ifade etmistir. Ciimle climle kaynak gostermemesini okullar i¢in hazirlanmis bir eser

olmasina baglamigtir. Elestirel ve tasnif edilmis olmasinin eseri kiymetlendiren bir bagka

husus olmasina da dikkat ¢ekmistir.

594 Yinang, “Abdurrahman Seref Efendi”, s.513, 514.
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Abdurrahman Seref Efendi’nin, Yinang¢’in begenisini kazanan eserlerinden biri de
Liitfi Efendi Tarihi’nin sekizinci cildine yaptigi ilavelerdir. Bu ilavelerin etrafli bir arastirma
neticesi olmasi dolayisiyla Yinang’in sozleriyle “Merhum-1 miisarun-ileyh burada hakiki bir
miverrih oldugunu isbat eylemistir.”

Abdurrahman Seref Efendi’nin gazetelerde ¢ikmis olan son donem devlet biiyiiklerinin
hal tercimelerini bir araya getirdigi Tarih Musdhabeleri adl1 kitabin gelecek nesillere kaynak
olacagimmi diisiinen Yinang, eseri 6nemli kilan 6zelliginin, Abdurrahman Seref Efendi’nin

kitapta yer alan kisilerin ¢cogu ile goriismiis ve irtibat kurmus olmasidir.

2.2.3. Ayni. Al-‘Ayni®®

Yinang, Ayintab’da dogan miiverrih ve Fakih Ayni’nin kiinyesini vererek dedelerinin
Ankara’dan Halep’e gog ettiklerini yazmigtir. Ayni, hal tercimesini yazanlarin diliyle, daha
once hi¢ emsali goriilmemis iken (hi¢ emsali mesbuk degil iken) muhtesiplik, evkaf nazirlig
ve bas kadilik makamlarini kendisinde toplamis bir sahsiyettir. Yinang, bu mevkilere Madrasa
al-Mu’ayyadiya miiderrisligini de eklemistir. Ayni, Makrizi, Ibn Hacar al-Askalani nin cagdas
olup, onlarla dost¢a olmasa da miinasebetleri bulunmaktadir. Doneminin fikir hayatina aktif
bir sekilde katildig1 anlasilan Ayni, fikih, hadis, usdl, sarf, ligat ilimlerinde uzman, tarih ve

596

muhadarata™® vakif bir alimdir. Yinang, onun “kibar”, “terbiyeli”, “kalemi takririnden daha

latif”, “muasereti ok tatl”, “miitevazi” gibi kisilik 6zelliklerini 6grencisi Tanriberdi®®’ ve

muasirt olan al-Sahavi’den aktarmugtir. Al-Sahavi'nin, Ibn Hacar al-‘Askalani’yi Ayni’den

iistiin bulusundan s6z etmistir.

595 Yinang, “Ayni.AL.-‘Ayni”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.103-108.

596 Edebiyat ve tarihe miiteallik fikra, hikaye ve latife iradi veya ilim ve fenle ilgili hatirda tutulan, irad olunan
bilgiler.

597 ibn Tagriberdi.
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Yinang, Ayni’nin eserlerini tanitarak, Buhari’nin Sahih adli eserine yazmis oldugu
mufassal serhinde kullandigi ustle deginmistir. Hadis ile fasillarin unvanlar1 arasindaki
minasebeti, isndd’lar bahsinde onlarin hususiyetlerini ve kimlere atfedildigini arastirdigini,
hadisin zikri gectigi diger eserleri yahut Sahih’in fasillarim1 gosterdigini, liigat manalarini,
hadisten ¢ikarilabilecek ser’i ve ahlaki hiikiimleri tetkik etmekle beraber Ibn Hacar’in Buhari
icin yazdig1 serhin daha meshur oldugundan bahsetmistir. Yinan¢’in ifadelerinden Ayni’nin
serhinin sohret ve ragbete daha layik oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Ayni’nin din ve dil sahasinda
en biiyiik Islam miinevverlerinden biri oldugunu onun yazmis oldugu eserleri diger alimlerle
karsilastirarak ya da eserini farkli kilan 6zelliklerini dile getirerek yapmustir. Tiirk etnografyasi
hakkinda Kasgarli Mahmud’un Divdn lugdt al-turk adli eserini kaynak olarak kullandigini
tespit etmistir. Onun yazdigi tarih kitabini da degerlendirmis, ensab, cografya, tabakat, teracim,
hadis, siyer, muhadarat, edebiyat tiiriindeki eserleri gozden gegirerek Islam tarihine dair
yazilmis umumi vakayindmelerin en biyiiklerinden biri oldugunu ifade etmistir. Hal
terciimelerini yazarken de hangi usilii uyguladigin1 diger alimlerle kiyaslayarak anlatmustir.
Eserin kaynak tenkidini ayrintili olarak yapmus, eserin tarihi degerini de tespit etmistir. Eserin

one ¢ikan dnemli ve zayif yonlerini vurgulamistir.

2.2.4. Bir Erzurum Tarihgisi®®®, Milli Degerlerimiz: Ahlat ve Erzurum Tarihleri Miiellifi
Abdurrahim Serif>%®
Abdurrahim Serif hakkinda Yinang tarafindan yazilmis iki ayr1 yazi bulunmaktadir.

Ilkini tarihgi yasarken, ikincisini ise 6liimiinden sonra kaleme aldig1 goriilen yazilarinin

598 Yinang, “Bir Erzurum Tarihgisi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.549-550.
599 Yinang, “Milli Degerlerimiz: Ahlat ve Erzurum Tarihleri Miiellifi Abdurrahman Serif”, Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.603-605.
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ikincisi ¢ok daha ayrintilidir. Bir insanin hayati ancak kiginin 6liimiinden sonra yazilabilir
¢linkii ancak o zaman hayati ile ilgili unsurlar yerli yerine konulabilir ifadesinin dogrulanmasi
gibidir. 6%

Islam iilkelerindeki sehir tarihi yazma geleneginden bahseden Yinang, Anadolu
sehirlerinin tarihinin yazilmadigini ya da kaynaklarin heniiz elimize ge¢medigini belirterek
yazisina baglamistir. 16. ylizyildan sonra Osmanli doneminde Edirne, Bursa, Amasya icin
yazilan sehir tarihlerinin siyasi olay ve degisimleri ihtiva etmemelerini, sadece oralarda yetisen
veya oralar1 ziyaret eden meshur kimselerin listelerini igcermelerini bir eksiklik olarak
gormustur.

Sonraki satirlarinda Hiiseyin Hiisameddin’in Amasya Tarihi adli eserini  bu alanda
caligmak isteyenler igin bir rehber olarak gdsteren Yinang, Ahlat Kitabelerini’ni yazan
Abdurrahim Serif Bey’ in Erurum Tarihi’ni yazarken yaptigi calismalarin degerinden
bahsetmistir. Bu ¢alisma icin kitabeleri, vakfiyeleri, resmi kayitlari, Islam cografyacilarinin
eserlerini, eski vekayinameleri gozden gegirerek “telfik-compilation” tiiriinde bir eser meydana
getirdigini yazmustir. Eserin eksikliklerinin sonraki baskilarinda telafi edilebilecegini dile
getiren Yinang, Erzurum tarihgisi Abdurrahim Serif Bey’in fedakarca buldugu ¢alismasini
tarihe merakli genglere 6rnek olarak gostermistir.

Abdurrahim Serif Bey’in 6liimii iizerine onun hakkindaki ikinci bir yaz1 kaleme
aldigini diisiindiigiimiiz Yinang, bu yazisinda tarih¢imizin hayati ile ilgili daha detayl bilgi

sunmustur. Yazmis oldugu iki eseri yeniden degerlendirerek, tarih¢inin faziletli, fedakar,

hatirsinas, tevazu sahibi, sevilen bir kisi oldugunu dile getirmistir.

600 Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, gev.Bahaeddin Yediyildiz, Tirk Tarih Kurumu, 2.Baski
2000, s.63.
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2.2.5. Hocam Halim Sabit Beyefendi®%!

Halim Sabit Sibay, Osmanli Devleti’nin son doneminde yasamis bir din alimidir. 11.
Mesrutiyet doneminin énemli simalarindan olup Islam Mecmuasi nin yaymcisidir. Miikrimin
Halil Yinang’in hocaligin1 yapmistir.8%2 Herhangi bir yerde basilmamis olan bu yaziy ilk kez
Zeynep Altuntas Dergah’ta Mayis 2008 tarihinde yayimlamistir. Yazinin orjinal basligi
“Prof.Dr.Halim Sabit Sibay’in Prof. Miikrimin Halil Yinang tarafindan anlatilan terciime-i
hali” dir. %93

Yinang, Halim Sabit Bey’in hayati, egitimi, aile ve yakin ¢evresi, dostluklar1 hakkinda
bilgi vermistir. Din egitimi ile ilgili olarak Fatih camiinde Dagistanli Abdiilfettah Efendi’den
ders aldigmni, medresede ilm-i usul ve kelam ile icazetname aldigim, Dariilfiinun ilahiyat
subesinden mezun oldugunu yazmistir. Ziya Gokalp ile yakin arkadas olduklarini, Yusuf
Akgura, Gaspirali Ismail Bey ile akrabaliklar1 bulundugunu, Tiirk Ocagi’nda Hamdullah
Suphi’nin yakin ¢aligma arkadasi oldugunu, din adamlartyla iyi iliskiler igcerinde oldugunu
belirtmistir. Bu kisilerden 6zellikle Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin adin1 vermistir.

Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad, Islam Mecmuasi, Yeni Mecmua, fg:timaiyat Mecmuasi
gibi mecmua ve dergilerde yayimlanan dini yazilari, tetkikleri, basilan, vefati dolayisiyla
basilamayan eserleri hakkinda ¢ok detayli bilgiler vermistir. Ozellikle Halim Sabit Bey’in II.
Mesrutiyet sonrast medrese, medrese mensuplar1 ve mesihata yonelik tenkid ve tavsiyelerinin
yer aldig1 Islah-1 Medaris risalesinden ayrintili olarak bahsetmistir. Bu risalede Sibay’in

“Ilimden ziyade irsad1 &ne ¢ikardig1” yorumunu yapmustir.

601 Yinang, “Hocam Halim Sabit Beyefendi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.628-635.
602 Ali Birinci, Tuba Cavdar Karatepe, “Halim Sabit Sibay”, DIA, Istanbul, 1997, c.15, ss.336-337.
603 Yinang, “Hocam Halim Sabit Beyefendi”, s.628.
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2.2.6. “icazetnameler ve Seyyid Serif Céircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali)5%

Yinang’in “Icazetnameler ve Seyyid Serif Clrcani (Ali Bin Muhammed Bin Ali)”
isimli ¢alismasi1 Tarihten Sesler dergisinin Agustos-Eyliil 1943, 8-9. say1, 9-10.sayfalarda;
Mart 1944, 15. say1, 9-11.sayfalar; Birinci Tesrin 1944, 19.say1, 1-4.sayfalarda; Birinci Kanun
1944°te, 22-23.say1, 1-5.sayfalarda yayimlanmustir.

Medreselerde ilim tahsil eden 6grencilere verilen icazetnameler ve Anadolu’daki icazet
zincirinden bahseden Yinang, felsefi ilimlerde Sehabettin-i Suhreverdi’ye uzanan zincirin,
XILylizyilin ikinci yarisinda Anadolu’nun bagkadisi olan Siraciiddin-i Urmevi vasitasiyla,
Fahriiddin-1 Raz1’ye kaydirildigini ifade etmistir. Yinang’in, Anadolu ve Osmanli ulemasinin
icazetname zincirinde 6nemli yere sahip oldugunu belirttigi XVI. ylizyilin biiyiik alimlerinden
olan Seyyid Serif Ciircani’nin tercime-i halinin bulunmamasi nedeniyle, bu konudaki boslugu
tamamlamak icin bu calismay1 kaleme aldigini ifade etmistir. 5%°

Yinang, 24 Subat 1340 yilinda Ciircan’da dogmus, 14. asrin sonu ve 15. asrin basinda
yasamig olan Ciircani’nin ¢ok énemli eserler yazarak muasirlarina “tefevvuk™/iistiin ettigine;
Ibn Haldun’un bagta oldugu biiyiik “zevat” arasinda sayilmasi gerektigine; “miidekkik
allamelerden” olduguna; Hazreti Peygamber’in soyundan geldigine; “sabavet” yasinda
nahivden Kdfiye nin serhi olan Vafiye’ye talik yaptigmna dikkat cekmistir. 8%

Yinang, Seyyid Serif’in Miibarek Sah, Kutbiiddin Razi ile baslayip Hiiseyin Ibni Sina
el-Buhari’ye kadar ulasan felsefedeki icazet zincirini ¢alismasinda belirtmistir. Boylece XV.
asrin ikinci yarisindan itibaren Anadolu’daki mevcut icazet zincirlerinin kirilarak Fahriiddin-i
Rézi’ye ve Sehabeddin-i Suhreverdi’ye ¢ikarildigini kaydetmistir. Bu zincirin XIII. asrin ikinci

yarisinda Anadolu’da felsefi ilimlerde Anadolu’nun en yiiksek iistad1 oldugunu yazdigi bas

604 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Ciircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali) 7, Ord. Prof. Miikrimin Halil
Yinan¢-Makaleler, ss.809-826.

605 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Ciircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali) 7, 5.811.

606 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Clircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali”, s.811.
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kadi Siraciiddin-i Urmevi yoluyla Fahriiddin-i Réazi’ye ulastigini yazmistir. XIV. asirda
Anadolu’da yasamis alimlerin Davud Kayseri, Alaeddin Esved, Abdiilmuhsin Kayseri,
Cemaleddin-i Aksarayi basta olmak iizere bu zincire baglandigini belirtmistir. Molla
Fenari’nin(MMuhammed Ibni Hamza), Semsiiddin-i Numaneddin-i Hanefi’nin, Yar
Ali’nin(Alaeddin Ali), Kerimiiddin Abdiilkerim, Kemaleddin Hiiseyin, Kayseri kadis1 Seyh
Celebi, Seyh Ramazan-oglu Cemaliiddin Muhammed , Simavna kadis1 oglu Seyh Bedreddin,
Efdal-zadelerin babasi Iznikli Efdaliiddin, sair Ahmedi, doktor Hac1 Pasa ve Sivas hiikiimdari
Kad1 Burhaneddin’in bu zincirde yer aldigimi ifade etmistir.%%’

Kendi déneminde heniiz kapatilmamis islam medreselerinde Ciircani’nin hala okutulan
“tedaviil eden” yirmiiki adet eserini listeleyen Yinang, Mehmet bin Cafer tarafindan tespit
edilmis olan yetmissekiz adet eserinin hangi kiitliphanelerde yer aldiklarimi gostererek
kaydetmistir.5%

Yinang ¢alismasinin sonunda istifade ettigi kaynaklari soyle siralamistir. Sems-eldin
Muhammed el-Sihavi’nin el-Diiu ’I-Lami adli eseri, Hondmir’in Habibii's-Siyer adli eseri (Bu
eserdeki bilgilerin bir kisminin Mirhond’un Ravzatu’s-Sefa adli eserinden alindigim
belirtmistir.), Ayninin Ikdii’I-Ciiman fi-Tarih-i Ehli’z-Zaman adli eseri, Ibni Havlun’un
Tabakatu’l-Hanefiye Zeyli, Takiyeddin Abdiilkadir et-Temimi’nin et-Tabakatu’s-Seniye fi-

Terdciimi’l-Hanefiye adli eseri, Muhammed Abdiilhay el-Kiinevi’nin el-Fevaidii’l-Behiyye fi-

609 610

Terdciimi’l-Hanefiyye®” adli eseri, Celaleddin Suyuti’nin Tabakatu ’n-Nuhat adl1 eseri.

607 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Ctircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali) ”, s5.809-810.

608 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Ctircani (Ali Bin Muhammed Bin Ali) ”, s5.814-824.

609 Tam ad1 el-Fevd 'idii'I-behiyye fi terdcimi’l-Hanefiyye olup Mahmid b. Siileyman el-Kefevi’nin (6.
990/1582) Ketd 'ibii a ‘Idmi’l-ahydr isimli tabakat kitabi 6zetlenerek bazi ilavelerle birlikte hazirlanmis tek
ciltlik bir eserdir. Bkz. Halit Unal, “El-Fevaidii’l-Behiyye”, DI, 1995, istanbul, c.12, 5.502.

610 Yinang, “Icazetnameler ve Seyyid Serif Circani (Ali Bin Muhammed Bin Ali) ”, 5.826.
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2.2.7. iki Oliim iki Sahsiyet Ahmet Tevhit61!

“Iki Oliim iki Sahsiyet”, 9 Subat 1940°da Ahmet Tevhid’in 6liimii {izerine kaleme
alman Yinang’in biyografik makalesidir. “Bu ilmi heyetin en miifit ve en alim bir kag
uzvundan biri olmustur.” diyerek Tiirk Tarih Enciimeni azalarinin en énemli sahsiyetlerden
birinin de Ahmet Tevhit oldugunu dile getirmistir. “tarih” ve “tarih kitaplarini1 toplamaya

2 <e

merakl1”, “umumi tarih, Islam kavimleri ve devletleri tarihine vakif ”, “meskiikat ve kitabecilik

299

alanlarinda ‘ferid’ ve ‘vahit’” olmas1 a¢isindan Ahmed Tevhit Bey’i 6nemli bulmaktadir. Onun
Islam sikkeleri koleksiyonunu degerli buldugunu Suphi Pasa'min koleksiyonu ile
karsilastirarak belirtmistir. Ayrica boyle bir koleksiyon ancak “asar-1 atika miizelerinde
bulunabilecek énemdedir” demektedir. Tevhid Bey’in, Islam meskikatina, Islam devletleri
ensabma dair yazdigi kitaplarin, makalelerin herkesin, 0Ozellikle Avrupa’nin takdirini
kazandigini, eserleri ve yazilarinin kaynak olusturdugunu ifade etmistir. Ahmet Tevhit’in
“Istanbul miizesi Islam sikkeleri” adli katalogunu “Tiirk alemi igin iftahara sayandir” diyerek
anlatmistir.

Yinang, Halil Ethem Bey tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye cevrilen Diivel-i Islamiye
adli eserde Ahmet Tevhit’in eserlerinin kaynak olarak kullanildigin1 tespit etmistir.
Seyahatnameleri ve notlarini da tetkik etmistir.

Yinang, Ahmet Tevfik Bey’i yakindan tanimaktadir. Kendisiyle ilk kez Dariilfiinun’da
okurken Nuruosmaniye kiitiiphanesinde karsilagsmislardir. Yinang, kendisini Tarih-i Osmani
Enciimeni iyeleriyle tanigtiranin da Ahmet Tevhid Bey oldugunu ifade etmistir. Yinang,
Ahmet Tevhit Bey’in hi¢ evlenmedigini; hayatini tarih inceleme ve arastirmalart ile

gecirdigini; Kitaplarini, yazma notlarimi tarih meraklilarina vererek, kaynak konusunda elinden

geleni yaparak; tarih alaninda ¢aligmak isteyen herkese yardimini esirgemedigini ifade etmistir.

611 Yinang, “Iki Oliim Tki Sahsiyet Ahmet Tevhit”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.525-528.
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Bilgisi oraninda yazma eser verememesini de bir diger 6zelligi olarak tanitmistir. Ahmet Tevhit

Bey’in tiim bu 6zelliklerini Yinang’m da kendisine 6rnek aldigi muhakkaktir.8'?

2.2.8. Muallim M. Cevdet®?

Miikrimin Halil Yinang’in Mehmed Cevdet (Inangalp)®'* hakkinda takriz®® olarak
kaleme aldig1 bir yazisidir. Tiirk Tarih Tedkik Cemiyeti’nin, alimligi ve tarihgiligi ile tetkike
deger bir {iyesi olarak tanitmistir. Ansiklopedist tarih¢ilerimizden olan M. Cevdet’i 19. asrin
ikinci yarisinda yasamis olan Cevdet Paga, Ahmet Vefik Pasa, Siileyman Paga, Namik Kemal,
Ali Suavi, Ahmed Midhat, Murat Bey, Abdurrah Seref Efendi, Hakki Pasa, Semseddin Sami,
Necip Asim gibi “allame” tarih¢iler kategorisine yerlestirmistir. Mehmed Cevdet igin “Az
Avrupali ve fakat ¢ok Sarklidir” nitelemesini yapmistir. 19. ve 20. asirda iilkemizde yetisen
alimlerin ve distiniirlerin 6zelliklerine deginen Yinang, ansiklopedist olan bu allame
tarih¢ilerin dini bilgilerinin temellerini dini inanglarina dayandirdiklarini, tarafsiz ilim
yapmaktan mahrum, sark metotlarindan tamamen kurtulamamis olduklarini ifade etmistir.

Yinang, Mehmed Cevdet’in egitim, felsefe, etnografta, halkiyat, edebiyat, dil, cografya
ve tarih gibi bir¢ok ilim dallar1 ile ugrasmis ansiklopedist tarih¢i yoniine dikkat ¢ekmistir.
Ilerleyen ¢aligmalar1 sonrasinda tarih bilimine agirlik verdigini, diger bilim dallari ile de
ilgilenmeye devam ettigini yazan Yinang’in miellifin birgok bilim dalina olan ilgisini

belirterek onun  disiplinler arasi ¢alismasina dikkat g¢ektigi disiiniilebilir. Tarihginin

612 Yinang, “Iki Olim ki Sahsiyet Ahmet Tevhit”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.527-528.

613 Yinang, “Muallim M. Cevdet” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.937-940; derleyen. Osman
Ergin, Muallim M. Cevdet’in Hayati, Eserleri, ve kiitiiphanesi, Istanbul, Bozkurt Basimevi, 1937, ss.555-
557.

614 Muallim Mehmed Cevdet soyadi kanunundan sonra Inancalp soyadini almistir; Bkz. Ahmet Giiner Sayar,
“Muallim Cevdet”, DIA, Istanbul, 2005, ¢.30, ss.313-314.

615 Takriz, takdim yazisidir. Miikrimin Halil Yinang, bu takrizi Osman Nuri Ergin’in Muallim M. Cevdet’in
Hayati, Eserleri ve Kiitiiphanesi kitab1 i¢in yazmustir.
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caligmalarinda 6zellikle Ahmet Tevhid’in basta olmak iizere bir¢cok kisinin gorgii, bilgi ve
rehberliginden yararlandigin1 vurgulamistir.

Yinang, Muallim Cevdet’in, Hazine-i Evrak, kiitliphaneler, defter-i hakani ve evkaf
kuyudu gibi kurumlardaki yipratici ¢alismalart sonucunda hi¢ kimsenin gormedigi vesikalari,
bilgileri derledigini, Istanbul’un yikilmakta olan tarihi eserlerinin, mezarlarmn kitabelerini
topladigim1 yazmustir. Miiellifin tarih konusundaki ¢alisma azmini takdir ettigi goriillmektedir.

Muallim Cevdet’in ilim konusunda istenilen tarafsizligi gosteremedigini belirterek
Yinang, miiellifin modern tarihg¢iligin 6nemli bir 6zelligini saglayamadigini ifade etmistir.
Avrupa’da yayimlanan kitap ve mecmualari takip etmesini, ¢ok kitap okumasini ise tarihgilik
icin 6nemli sayilabilecek olumlu 6zelliklerine deginmistir. Miiellifin Katip Celebi hakkinda
yazdig1 makaleleri tarafgirligine 6rnek olarak gostermis, bu durumu onun sark kiiltiiriine bagli,
“mutekit”®*® ve dindar olusuna, kendisinde fikir hiirriyeti bulamamasina baglamistir. Yinang’m
burada Katip Celebi ile ¢agdasi olan Avrupali Descartes ve Leibniz’i karsilagtirdigi da
goriilebilir. Ona gore Descartes ve Leibniz insanlik tarihinin yetistirdigi en biiyiik
adamlardandir. Katip Celebi ise onlarin yaninda ancak “basit bir okuryazar” sayilabilir.

Yinang’im Muallim Cevdet’in tarihgiligini ele aldigi bu biyografik calismasinda
miiellifin hem olumlu hem de olumsuz o6zelliklerini okuyucuya sundugunu sdylemek
miimkiindiir. Miiellifin Katip Celebi’ye olan hayranligini elestirisi konusunda ise Yinang’in da
Katip Celebi ile ilgili yazilar1 bulundugunu dikkate alarak Batililagma fikirlerinin etkisiyle

yazdig diislintilebilir.

616 Dinine bagli, inangli, kabul eden, red ve inkar etmeyen.
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2.2.9. Miiverrih Ahmed Refik Bey®!’

Miikrimin Halil Yinang’m, Ahmet Refik Bey’in (Altinay), 18 Subat 1925°deb®
Abdurrahman Seref Efendi’nin vefatiyla bosalan Tiirk Tarih Enclimeni baskanligina Subat
1925 tarihinde sec¢ilmesinden sonra, onun bu makama ne kadar layik oldugunu ifade etmek icin
bu biyografiyi kaleme aldigi goriilmektedir. 15 Haziran 1925’te Milli Mecmua’da basilan
yazisinda, Avrupa’da ve memleketimizde tarih konusunda yaptigir caligmalarin bilinmesi,
takdir edilmesi, tarih kavrayisinin giiclii olmasi (tarihteki viis’at-1 ihatasi), ilimdeki kudreti
(kudret-i ilmiyesi), enciimenin en faal ¢alisan iiyesi olmasi nedenleriyle bu kararin isabetli
olusunu dile getirmistir.5%°

Ahmet Refik Bey giinlimiizde, eski tarih yaziciliginin son, modern tarihgiligin ilk,
popiiler tarihgiligin ise en iyi temsilcisi olarak nitelendirilmektedir.?° Miikrimin Halil Yinang,
Ahmet Refik’in “Omriinii tarih inceleyerek (tetkikat-1 tarihiyye) ge¢irmesi”, “Tiirk tarihgiligine
yeni bir sekil vermesi”, “birgok Tiirk tarihgisinden daha fazla eser vermesi”®?' gibi mesleki
ozelliklerini daha yazisinim ilk satirlarinda siralamistir,522

Yinang, klasik biyografi yazim tiirliniin 6zelliklerinden olan kisinin hayati, egitimi,
gorevleri, eserleri gibi unsurlara bu yazisinda da yer vermistir. Ahmed Refik Bey’in

Terciiman-1 Hakikat, Millet gazetelerinde bagsmuharrirlik yapmasini, irtikd, Malumat, Hazine-

i Fiinun, Mecmua-i Ebuzziya gibi siireli yaymlarda ilmi ve edebi makaleler, Mecmua-i

617 Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.507-510.
618 Ozcan, “Abdurrahman Seref”, s.175.

619 Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.509, 510.
620 Abdiilkadir Ozcan, “Ahmed Refik Altinay”, DIA, Istanbul, 1989, c.2, ss.120-121.

621 Bu kisiler arasinda Ali ve Katip Celebi’nin de bulundugunu 6zellikle belirtmistir.

622 Yinang, “Miiverrih Ahmet Refik Bey”, s.507.
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Askeriye’de, Harb Mecmuasi’nda askeri makaleler®?® “Tarihde Osmanli Neferi”, “Yirmi Bes
Sene Siper Kavgas1”, Yeni Mecmua’da®?* ise tarihi makaleler yazmasini etraflica anlatmistir.

Yinang, Ahmet Refik Bey’in 1914 yilinda basindan gegen ilging bir olay1 da yazisina
eklemistir.5° Nevsehir ve Urgiip’te Damad Ibrahim Pasa hakkinda tedkikat yapmasin,
Eskisehir’de bulundugu siralarda da Karacahisar’da Osmanli hiikiimdarlarinin hatiralarinin
bulundugu mekanlar1 incelemesini, eski muhaberelere ait hazine-i evrak vesikalarinin tetkiki
ile Enver Pasa tarafindan gorevlendirilmesini 6ne ¢ikararak yazmistir. Ermeniler’in Tiirkler’e
yaptiklar1 zulmii tetkik etmek icin olusturulan heyete baskanlik ettigini Ozellikle
vurgulamugtir.528

Ahmet Refik Bey, 1925 yilinda cumhuriyet aleyhtar1 faaliyette bulundugu iddialar
nedeniyle Istiklal Mahkemeleri’nde yargilanmis, Milli Miicadele ddneminde faaliyette bulunan

“Tarikat-1 Salahiyye” adli orgiitle baginin bulunmadigini ifade ederek beraat etmistir. Bir y1l

sonra Istanbul Universitesi’ndeki gorevini kaybederek son yillarmi inzivada gecirmistir.®?’

2.2.10. Necip Asim Bey®%8
Miikrimin Halil Yinan¢’in biyografi yazziminin 6nemli 6rneklerinden biri de Tiirk

varligin1 ve tarihini 6ne ¢ikarmasi nedeniyle ilk “milli rehber”, Muhdkemetiil-Liigateyn ve

623 Erkan-1 harbiye-i umumiyenin emriyle “Tarihde Osmanli Neferi”, “Yirmi Bes sene siper kavgasi”, gibi
risaleler yazmis. Bunlar orduya dagitilmistir.

624 1917°de yayim hayatina baslayan dergi, Ziya Gokalp’in énciiliigiinde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
maddi destegi ile ¢ikarilmigtir. Tiirkgiiliik ve Milliyetcilik goriisiinii benimsemistir. Ahmed Refik Bey, bu
dergide Mehmed Fuad Kopriilii, Ziya Gokalp, Necmeddin Sadik gibi isimlerle ¢alismis, derginin yayin
politikasinin belirlenmesinde de etkili olan isimler arasinda yer almigtir. Bkz. Alim Kahraman, “Yeni
Mecmua”, DIA, Istanbul, 2013, ¢.43, ss.428-430.

625 Ahmet Refik Bey, 1914 yilinda 1. Diinya Savasi’nda silah altina alindiktan sonra Tiirkiye ve Rusya
iliskileri hakkinda yazdig1 makalede Kavalali Mehmed Ali’ nin Tiirkiye’ye ihanetinden bahsetmesi
nedeniyle Said Halim Pasa’nin emriyle Ulukisla’ya arpa-saman memurluguna gonderilmistir.

626 Yabanci gazetecilerin de bulundugu bu heyetle birlikte, Batum, Trabzon, Erzurum, Erzincan, Kars,
Ardahan, Artvin illeri gezilerek “Iki Komite-Tki Kital” ve “Kafkas Yollarinda” eserleri olusturulmustur.

627 Ersanlu, Iktidar ve Tarih, ss.180-181; https:/tr.wikipedia.org/wiki/Ahmet Refik Altiay (son erisim tarihi:
11.02.2023).

628 Yinang, “Necip Asim Bey” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $s.493-501.
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https://tr.wikipedia.org/wiki/Ahmet_Refik_Altınay

Mevzi'atiil-Ulim mukadimelerindeki caligmalariyla kuvvetli ve suurlu “milliyet-perver”
Ozelliklerini takdir ettigi Necip Asim Bey hakkinda kaleme aldigi Milli Mecmua’da 1924
yilinda nesredilen yazisidir. Yinang, Necip Asim’in “milliyet perverligini”, “dil uzmanhgini”
ve “tarih¢iligini” ve bu sahalarda verdigi eserleri 6nemseyerek onun hayatin1 miistakil olarak
ele alma ihtiyacini hissetmistir.

Yinang, Necip Asim’1 (Yaziksiz) son asirda yetismis Ahmed Vefik Pasa, Siilleyman
Pasa, Cevdet Pasa gibi ilim ve lisanda devrim yapmus kisiler mertebesinde gormektedir.52°
Ahmed Vefik Pasa, Siileyman Pasa, Tiirk dil kiiltiir ve tarihini bir biitiin olarak goriip bu konuda
eserler kaleme alan Tiirkgiiliik hareketinde yer almis kisilerdir.5®° Siileyman Pasa, Tiirkler’in
Miisliiman olmadan onceki tarihini Tarih-i Alem’de ele almig, Ahmet Vefik Pasa ise Ebiilgazi
Bahadir Han’1n Secere-i Tiirkiye 'sinin ¢evirisiyle ugrasmistir. Yinang, Necip Asim’in bir¢cok
kaynaktan®3! istifade etmesini, basvurdugu vesikalari gdstermesini, ilmi metotlar
kullanmasini, ilk kez Tiirk tarihini yazmaya girismesini Snemsemektedir.®® Bu nedenle ona
Tiirkgiiliik hareketinin ilk oncii kusak sayilan isimlerinin arasinda yer vererek, ilk “milliyet-
perver” olarak, Tiirk Milliyetciligi’nin fikir adami sayilan Ziya Gokalp’in®®® de oniinde bir

seref payesi vermistir, 534

Necip Asim, bugiin Dariilfiinun’da Tiirkolojiyi kuran kisi olarak kabul gérmektedir.5%®

Yinang onun Tiirk dili konusunda yaptig1 caligmalara ayrintili olarak deginmistir. Necip

629 Yinang, “Necip Asim Bey”, 5.493.

630 Omer Faruk Akiin, “Ahmed Vefik Pasa”, DiA, Istanbul, 1989, c.2, ss.143-157; Cahit Gelekci,
“Kiiresellesme siirecinde Tiirkiyat Arastirmalarinin Yeri ve Onemi”, I. Tiirkiyat Arastirmalar
Sempozyumu Bildirileri, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Ankara, 2006, ss.35-36.

631 Leon Kahon’un Asya Tarihine Medhal, Ebu’l Gazi’nin Secere-i Tiirkiye’si, Mercani’nin Miistefddu’'l-
Ahbdr’1, Miineccimbasi’nin Sahdyifii I-Ahbdr’1, Mirhond un Ravzatu ’s-Safa’s1, Yazicizade ve Mehmed
bin Ali’nin Tevdrih-i Al-i Sel¢uklar, Kazanova nin Meskiikdt-1 Danismendiye’si, Ali'nin Mirkddu 'I-
Cihdd’1, Cenabi’nin terciimesi, Galib Bey’in Meskukat Katalogu.

632 Miikrimin Halil Yinang, Tanzimattan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik (Tanzimatin yiiziincii yildontimii
nedeniyle nesredilen kitaptan alinmis ayri baski), Maarif Matbasi, Istanbul, 1940, s.13.

633 M.Siikrii Hanioglu, “Tiirkgiiliik 7, DI4, Istanbul, 2012, c.41, s5.551-554; M.Orhan Okay, “Ziya Gokalp”,
DIA, Istanbul, 1996, c.14, ss.124-128.

634 Yinang, “Necip Asim Bey”, 5.495.

635 Abdullah Ugman, “Necip Asim Yaziksiz”, DIA, Istanbul, 2006, .32, s5.493-494,
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Asim’in, Tirk dili, lehgeleri, dilbilgisi, Tiirk dilinin gelisimi konularinda ¢alismis olmasi,
Tiirk¢e’nin diger diller arasindaki mevki ve dnemine isaret etmesi, “ilm-i lisan1”1 ayr1 bir bilim
dali olarak tanitmis olmasi, makalelerinde agik ve halis bir Tiirk¢e kullanmasi yonlerini takdir
etmistir.%®

Yinang, Necip Asim’in tarihgiligini, tarihgiligimizde bir gelisim asamasi1 olarak
degerlendirmistir. Onun Tiirk Tarihi gibi genis bir alanda telif ettigi eserleri tarihi tetkikler ve
tafsilatli aragtirmalar yaparak ilmi metotlar kullanmasi, yararlandigi kaynaklar az da olsa
belirtmesi, kendisinden sonraki kusaklara zemin hazirlamasi nedeniyle kiymetlidir.
Eksikliklerine ragmen, tedvin ettigi konunun iizerinden gecen otuz yila ragmen Necip Asim’in
caligmalarinin gecilememesini de tarih¢iligimiz agisindan iiziintii veren bir durum olarak

karsilamustir. 5%

2.2.11. Sadeddin Mes’ud Bin Omer Et-Taftazini: Hayat1 ve Eserleri / 712 (1311) — 792
(1383)538

Yinang’in “Sadeddin Mes’ud Bin Omer Et-Taftazani: Hayat: ve Eserleri / 712 (1311)
— 792 (1383)” isimli ¢alismasi aylik Tarihten Sesler adli tarih dergisinde 2. cilt say1:24’te Mart
1945’te 1-4. sayfalarda yayimlanmistir. Caligmanin konusu Horosan’in Nesa bolgesinde
Teftazan koyiinde dogan Taftazani’nin hal terciimesidir/biyografisidir. Ismi, mezhebi
konusunda bilgi veren Yinang, Taftazani’nin Hanefi usul-i fikhina dair eseri nedeniyle Safii
degil, Hanefi olmas1 gerektigini yazmistir.

Taftazan’nin meshur olmus eserleri, istinsahlari, nerede, hangi kiitiiphanede

bulunduklar1 gibi kitaplar hakkinda bilgi veren Yinang; Taftazdni’nin Hatib el-Dimigki’nin

636 Yinang, “Necip Asim Bey”, 5.498.

637 Yinang, “Necip Asim Bey”, s.501.

638 Yinang, “Sadettin Mes’ud Bin Omer Et-Taftazani: Hayat1 ve Eserleri / 712 (1311 — 792 (1383))” Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.591-597.
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Arap belagatina dair eseri Mutavvel’e yazdig1 serh; Necmeddin el-Kazvini’nin Semsiye adli
eserinin serhi; Sadru’s-Seria’nin fikh eseri Tenkih’e yazdig1 tenkit el-Telvih ale’t-Tavzih fi-
Kesfi Hakaiki’-Tenkih; Ebu Hafiz Omer en-Nesefi’nin ehl-i siinnet itikadatina dair el-Akaid
adl1 esere serh; Kadi Adud ibni Hacib’in usul-i fikha dair eseri Muhtasaru’l-Miinteha adl
eserine yazdig1 hasiye; kendi eseri el-Irsad; kelam ve felsefeye dair el-Makasid fi-Usuli'd-Din
ve serhi Serh-i Makasid; Serh-i Mevakif: mantik ve kelama dair Tezhib, Sekkaki’nin Miftahu'Il-
Ulim adl eserine yazdig1 serh; Kessaf tefsirinin serhi; Hanefi mezhebine dair fetva kitabi;
kendi eseri Miftahu'l-Fikh; Camiii’l-Kebir’in hiilasasinin serhi; Seyh Muhiddin Arabi’nin
Fusus adli eserine reddiye; Terkib-i Celil adli nahiv eseri; Tevali’l-Envar’a yazdigi serh;
Kutbu’d-Din er-Razi’nin Semsiye serhine yazdigi hasiye; Kutbu’d-Din es-Sirazi’nin Miftahu I
Ulim serhine yazdigi hasiye; Kadi Adud’un Akaid kitabina yazdigi serh hakkinda bilgiler
vermistir.

Timur’un Saadettin Taftazani’ye olan hiirmetini, alime verdigi degeri gosteren bir
fikray1 dipnot olarak caligmasina ekleyen Yinang, Timur’un Taftazani’yi “alimlerin bas1” ilan
ettigini yazmistir. Timur’un bir savasi sirasinda emirlerinin Taftazani nedeniyle kendilerine
verilen gorevi yerine getirememelerinin yenilgisine sebep olmasi iizerine, Timur onun igin
“Ben ne yapayim ol zata ki heniiz kilicimin yiirtimedigi yerlerde anin telifat-1 muteberesi revag
bulmustur.” sézlerini aktarmistir.

Taftazani’nin Seyh Muhiddin Arabi’nin Fusus adli eserine yazdigi reddiye nedeniyle
mutasavvuflart ve Arabi’yi sevenleri gilicendirmis oldugunu, kendisine karsi mutasavvif
Seyyid Serif’in tercih edilmesine yol agtigini belirten Yinang, Sadettin Taftazani’nin Vahdet-i
Viicud adli reddiyesinde Arabi’yi tekfir (zemm u tekfir) ettigini yazmustir.

Yinang, Taftazani’nin Ibni Haldun, ibni Hacer, Ayni tarafindan methedildiginden
bahsetmistir. Ibni Haldun mukaddimesinde Taftazani’ye yer vermis, onun kelam, fikih ustlu

ve beyana ait farkli eserlerini okudugunu, akli ve felsefi bilgilere ait vukufiyetini belirtmistir.
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Taftazani’nin ¢agdaslari, sonraki asirlarin miiellifleri Taftazani’yi Ovmiisler, onun
ozelliklerinden bahsetmislerdir. Yinang bu sifatlar1 soyle siralamistir: “zeki”, “bilgisi derin ve
genis”, “meselelere inceden inceye niifuz edebilen”.

Yinang’1n, Taftazani ile ilgili kisa yazisinin sonunda bagvurdugunu belirttigi kaynaklar,
Ibni Hacer’in ed-Diirerii’I-Kamine; Ayni’nin Ikdu’l Cuman fi-Tarih-i Ehli-z-Zaman adli eseri;
Mecdi Efendi’nin Sekaik-1 Numaniye Terciimesi®®; Suyuti’nin Bugyetii’l’at fi-Tabakati’l-

Lugaviyyeti ve ’'n-Nuhat adl1 eseri; Muhammed Abdiilhay el-Leknevi’nin el-Fevaidii’I-Behiyye

fi-Terciimeti’I-Hanefiyye adli eseridir.

2.2.12. Sarkin Biiyiik Tarihgileri: Makrizi (Ahmet Ibni Ali) H.766 — 845 M.1367 - 1442640

Yinang’in “Sarkin Biiyiik Tarihgileri: Makrizi (Ahmet Ibni Ali) H.766 — 845 M.1367 —
1442” bashikli biyografik ¢aligmas1 Tarihten Sesler adli tarih dergisinin 3.cildi Nisan-Mayis
1945°te 25.say1 1-4. sayfalarda yayimlanmistir.

Islam medeniyetinin 14. ve 15. yiizyilda ¢okiis doneminde en biiyiik tarihgileri
yetistirmesinden bahsederek yazisina giris yapan Yinang, Makrizi’yi de bu medeniyetin
yetistirdigi “harikulade tarihciler” den biri olarak degerlendirmistir. Makrizi’nin kiinyesi,
ailesi, hangi soydan geldigi, atalarimin hangi devlet gorevlerinde bulundugu, egitiminden
bahsetmistir. Makrizi’nin dénemin en biiyiik fakih ve hadisgilerinden ders aldigini, Ibn’i
Kesir’e de hadis zinciri ile baglandigim1 belirtmistir. Yinang, Makrizi’nin hadis ile ilgili
caligmalar1 konusunda bilgi vermis, ailesinin tesiri ile Hanefi mezhebine siilik ettigini,
babasinin Sliimiinden sonra ise Safii mezhebine gectigini fakat hakikatte ulema-i Zahiriye

mezhebinde oldugunu yazar. Kadi naibi, imamlik, nazirlik, miiderrislik, hatiplik, Kahire

639 Hadaiku’s-Sekaik : Taskoprizade Ahmed Efendi’nin eg-Seka ‘iku 'n-nu ‘maniyye adli Arapga biyografik
eserinin Mehmed Mecdi Efendi (6. 999/1591) tarafindan genisletilerek Tiirk¢e’ye yapilan terciimesi.

640 Yinang, “Sarkin Biiyiik Tarihgileri: Makrizi (Ahmet ibni Ali) H.766 — 845 M.1367 - 1442” Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.599-602.
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Belediye reisligi gibi bir¢ok gorev ifa ettigini belirttikten sonra Sultan Berkuk’un kendisine
onerdigi kadilik vazifelerini vebalden korktugu i¢in reddettigini yazmistir.

Yinang, bir¢ok alimin Makrizi hakkindaki disiincelerine deginmis, Makrizi’i ile
cagdast Ayni’nin aralarindaki rekabetten bahsetmis, Ayni’nin, Makrizi’nin hal terciimesinde
“Tarih ve remil ile mesguldii” gibi siradan ifadeler kullandigini, ibni Hacer’in ise Makrizi’nin
tarih¢iligini 6vdiginii ifade etmistir. Makrizi’nin kisilik 6zelliklerine yazisinda yer veren
Yinang, onun bildiklerini herkese 6grettigini, yazma miisveddelerini isteyenlerle paylastigini,
giizel ahlakli, ahdinde kerim, tevazuu sahibi, ali-Himmet, miizakere ve tedrise merakli olusu,
zamaninin ¢ogunu Kur’an ve hadis okumakla gecirmesi gibi dzelliklerini yazmustir. Ibn-i
Haldun’un 6grencisi oldugunu ve eski hey-et bilgilerini ondan 6grendigini, sohbetinin
tatliligin1 ve ulemanin onun kaleminden ¢ekindigini, rivayet ve tasniflerinin daha 6lmeden 6nce
derslerde 6grencilere 6gretildigini kaydetmistir.

Yazisinin sonunda, derginin gelecek sayisinda miiellifin eserlerini zikredecegini

belirtmistir. Fakat buna iliskin bir yazi elimizde bulunmamaktadir.

2.2.13. Miikrimin Halil Yinan¢’in Biyografik Tarih Yazicihg:

Taninmis bir kimsenin hayatin1 ona ait bilgileri toplayarak anlatan kitap veya yaziya
biyografi denmektedir.®*! Osmanli déneminde genel olarak bir kisiyi anlatan biyografi
eserlerine “terciime-i hal” denilmistir.54? Ozellikle tarih konusunda yazilmis eserlerin
yazarlarinin hayati hakkinda bilgi sahibi olunmasi, eserlerin ne zaman, hangi ortamda ve
sartlarda yazildiginin bilinmesi, eserin anlasilmasini1 kolaylastirmaktadir. Tarihi olaylar
etkileyen kisilerin hayat hikayesinin bilinmesi tarihi olaylar1 aydinlatmaya yardimci

olabilmektedir. Bu nedenle dogulu ve batili tarihgilerin biiyiik ¢ogunlugu biyografiye 6zel bir

641 Bkz. http://lugatim.com/s/biyografi.
642 Abdiilkadir Ozcan, “Tabakat, 8-Osmanli Dénemi”, DIA, Istanbul, 2010, ¢.39, s5.299-301.
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onem vermislerdir.?*®> Nahide Bozkurt, Insanlik tarihini iceren bilgilerin agirlikli olarak
biyografi merkezli oldugunu, bunun biyografilerin 6gretici boyutunun éneminin farkindaligina
isaret ettigini diisiinmektedir.%*

Islam diinyasinda tarih yazicihgmin dogup gelismesinde, Hazreti Muhammed’in
(S.A.V) hayatmi ele alan hadis, siyer ve megazi ¢alismalarmin ¢ok énemli bir yeri vardir.5#°
Islam tarihgiliginde tabakat ve terdcim-i ahval kitaplarin telifine de ¢ok énem verilmesine
ragmen Osmanli tarih yaziciliginda biyografi tiirlindeki eserler diger tiirlere gore daha geg
tarihlerde goriilmeye baslamistir.%4¢ 16. yiizyilda bu tiire ait ilk 6rnekler kaleme almmustir.®4’

Ozellikle Batr’da biyografi yazimmin tarih kaynagi olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi ile ilgili ¢esitli tartismalar bulunmaktadir. Bu durumda biyografi ne
zaman hakkiyla tarih seviyesine ulasilabilir sorusu da sorulabilir.®*® Léon — E. Halkin bu soruya
“Tarih ancak kapandig1 zaman tam anlamini kazanmaktadir. Bu bir tarih tiirli olan biyografide
ozellikle dogrudur. Meshur bir adamin tarihi, eserini tamamlamadan &nce nasil yazilabilir?”%4°
diye cevap vermektedir. Yinan¢’in hal terciimesi olarak nitelendirdigi yazilarina konu olan
sahislarin, yazilarin yazildigi esnada hayatta olmadigi, hatta bazilarmin Sliimiiniin hemen
ardindan, kisa bir siire sonra yazildiklar1 goriilmektedir. Erzurum tarihgisi olarak adlandirdig

Abdurrahim Serif Bey hakkinda iki yazi kaleme almistir. Birinin hayatta iken digerinin ise

oliimiinden sonra kaleme alindigin1 diisiindiiren yazilar arasinda belirgin bir fark hissedilebilir.

643 Mustafa Isen, Kiinhii'I-Ahbdr in Tezkire kismi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yaymi-say1:93 Tezkireler Dizisi — Say1:2, Ankara 1994, s.20.

644 Nahide Bozkurt, Miisliiman Tarihg¢ilerin Diinya Tarihi Tasarimlari, Ankara Okulu, Ankara, 2020, s.37.

645 Mustafa Fayda, “Tarih”, DI4, Istanbul, 2011, c.40, ss.30-36.

646 Feridun M. Emecen, “Osmanli Kronikleri ve Biyografi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1 3, 1999, s.83-
84.

647 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanl Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis”, FSM Iimi Arastirmalar
Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 1, 2013, Bahar, $5.271-293.

648 Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, s.4.

649 Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, S.5.
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Yinan¢ i bu iki ¢aligmasi kisinin vefatindan sonra onun hakkinda yazilanlarin biyografik
tarihcilige daha ¢ok yaklastigina dair giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

John Tosh’a gore tarihgilerin bir biyografiden bekledigi temel unsur, konu aldig1 kisiyi
kendi tarihsel baglami icinde kavramis olmasidir. Biyografiyi kaleme alan, sadece o donem
konusunda yeterli birikime degil, ayn1 zamanda iizerine yaz1 yazdigi kisinin hayatiyla iliskisi
bulunan herhangi bir seyi, belli basli belgeleri, dostlar1 ve ailesinin yani sira diismanlarinin ve
astlarmin yazdiklarini da incelemis olmalidir.®®® Yinang’in, Makrizi ve Ayni’nin hal
tercimelerini yazarken sadece eserleri hakkinda yazilan 6vgiilere degil, ikisi arasindaki
rekabete de degindigini, Ayni’nin Makrizi’nin eserlerine olumsuz olan yaklagimini da goz
oniine serdigi goriilmektedir.

Modern biyografi ¢alismalarinin 6zelliklerinden biri de onun edebi ve sanatsal bir iisltip
tasimasidir. Yinang’in biyografilerinin edebi bir tslup tasimadigini, zaman zaman mesleki
kisilik 6zelliklerini tasvir etmekle birlikte bunlarin ¢ok detayli olmadig séylenebilir.

Yinang’mn hal terclimesini yazdigi kisilerin belirli 6zelliklere sahip oldugu
diigiiniilebilir. Bu kisiler onun tanidigi, tedrisinden gegtigi ya da Tarih-i Osman-i Enciimeninde
yakindan ¢aligma firsat1 buldugu tarihgilerdir. Egitim aldig: kisilerin biyografilerini yazmasi
onlarin unvan, vefat tarihi, hoca ve talebeleri, sahsiyetleri, ilmi faaliyetleri hakkindaki
goriiglerini ele almasi fukaha tabakatlarinin ozelliklerindendir.®®' Makrizi, Ayni, Taftazani,
Ciircani gibi Islam tarihi alaninda basar1 gdstermis kisileri ele almasi, eserleri ve kariyeri
cercevesinde incelemesi bakimindan da Yinang Léon — E. Halkin’in tarifiyle klasik tipte bir

biyografi yazicisi olarak kategorilestirilebilir.®°2

650 John Tosh, Tarihin Pesinde, gev.Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 6. Baski, Ekim 2013, 5.84.

651 Fukaha tabakatlar1 ile daha detayli bilgi igin Islam Ansiklopedisi “tabakat” maddesine bakiniz.

652 Léon — E. Halkin’1n tarifi su sekildedir. “Klasik tipteki tarihgiler, biyografi tiiriinde karsilagilan gesitli
giicliikler nedeniyle psikolojik biyografiye yaklagamamaktadirlar. Onlar bir biiyiik adam ailesi, eserleri,
kariyeri ¢cercevesinde kolaylikla incelemektedirler.”; Bkz. Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar,
S.63.
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Ertugrul Bey ve Yildinm Bayezid hakkinda yazdigi makalelerde onlarin etrafinda
gelisen siyasi olaylara agirlik vererek hayat hikayelerini yazmasi biyografi-vakayinameler
olarak nitelendirilen tiirde de goriilen bir 6zelliktir.®>
Yinang’1n, biyografisini yazdigi kisilerin eserlerini inceledigini, tarihgiliklerini ortaya

koymaya calistigini, elestirdigini, eserin tarihsel degerini ortaya koyarken diger tarihgilerle

karsilagtirdigini gormekteyiz.

2.3. Yerel Tarih Calismalar:
2.3.1. Alaiye.’Ald’iya (Alanya veya Alaya)5>*

Miikrimin Halil Yinang’m Milli Egitim Bakanlig1 Islam Ansiklopedisi’nin |. cildinin
287-289. sayfalar1 arasinda yayimlanan Alaiye.’Ald’iya (Alanya veya Aldya) isimli makalesi
Alanya’nin Selcuklu dénemindeki fethi ile baslar. Bizans devrinde Kalonoros®®® olarak
isimlendirilen kalenin 12215 yilinda 1. Aldeddin Keykubat tarafindan fethedilerek onun
ismine nisbetle Alaiye ismini aldigini belirtmistir.%%’

Yinang, Ibn Bibi, Karim al-Din Mahmid Aksarayi’nin Musdmarat al-ahbar’da®®, ibn

Battida’nin Seyahatndme’sinde, Sihab al-Din al-‘Omari Masdlik al-absér’da ®*° Abu’l-Abbas

653 Islam tarihgiliginde tabakat ve terdcim-i ahval kitaplarinin telifine gok 6nem verilmesine ragmen Osmanl
Tarih yaziciliginda biyografi tiiriinde eserler daha ge¢ verilmeye baslandi. Tarih kitaplarina, vekayindme
tirtindeki eserlere hal terciimelerinin eklenmesiyle “Biyografik vakayindmeler” dogdu ve giderek gelisti.
Zamanla bu tiirde hal terciimesi verilen kisilerin etrafinda siyasi olaylar da konu edinilmeye baslandz.; Bkz.
Feridun M. Emecen, “Osmanli Kronikleri ve Biyografi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1 3, 1999, s.83-
84.

654 Yinang, “Aldiye.’Ald’iya(Alanya veya Alaya” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.65-68.

655 Miikrimin Halil Yinang, ibn Bibi’nin kaleyi Kalonoros olarak kaydettigini, Latin ve Grekler’in ise
Skandeloros veya Kandeloros olarak isimlendirdiklerini yazmustir.

656 Miikrimin Halil Yinang’in makalesinde kalenin fetih tarihi 1220 olarak gegmektedir.

657 Idris Bostan, “Alanya”, DIA, Istanbul, 1989, c.2, 5.339-341.

658 Osman Turan tarafindan 1944’de ‘Mogollar zamaninda Tiirkiye’ ismiyle tenkitli nesri yapilan bu eser
Anadolu Selguklular1 tarihinin en 6nemli kaynaklarindan biridir.

659 F.Taeschner’in nesri, Leipzig, 1929, sayfa 23.
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Kalkasandi Subh al-4’sa ®%°, Makrizi al-Suliik®%!, Yazicizade Ali Efendi’nin Tdrih-i dl-i
Selcuk®®?, Loredano Hist.des Rois de Chrypre, Machéras, Chronique de Chypre, lorga Philippe
de Meziére, Tbn Kadi Suhba’nin Zehebi’nin eserine yazdig1 zeyl olan al-Duval al-Isldm, De
Mas-Latrie’nin Hist. de I'Ile de Chvpre, Ismail Hakki Uzungarsili’nin Anadolu beylikleri adli
eserlerinde Alanya hakkinda gecen bilgileri 6nemseyerek bunlar1 detayli olarak, sayfa
numarasi vererek nakletmistir. Ibn Batuda hari¢ diger kaynaklarin Alanya’nin siyasi tarihi

hakkinda bilgi verdikleri goriilmektedir.

2.3.2. Alasehir (Ala-sahr, eski ¢aglarda: Philadelpheia)®®?

Miikrimin Halil Yinang, Milli Egitim Bakanligi’nin Islam Ansiklopedisi |. cilt 291-293.
sayfalar1 arasinda yayimlanan Alasehir (Ala-sahr, eski c¢aglarda: Philadelpheia)” isimli
makalesinde sehrin isminin Tirkler tarafindan fethine kadar Philadelpheia olarak bilindigini,
Alasehir’in, Ege kiyilarim I¢ Anadolu’ya baglayan yollara hakim olmasi nedeniyle “Lidya
bolgesinin anahtar1” olarak vasiflandirildigini belirtmistir.%%* Yinang, sehrin isminin Alasehir
olarak isimlendirilmesinin A/-i Osman tarihlerinde belirtildigi gibi Osmanli fethinden sonra
degil, Ibn Bibi’de de “Alasehir” olarak gegmesi dolayisiyla 12. veya 13. yiizyildan beri Tiirkler
arasinda bu isimle anildigini tespit etmistir.

Alagehir’in hem Anadolu Tiirkleri hem de Bizans i¢in 6nemini dile getiren Yinang, bu
sehrin Tiirkler’e karsi yapilan seferlerde Bizans i¢cin miidafaa merkezi ve sefer hareketlerinin

merkez iissii oldugunu yazarak Ornekler gostermistir. Hacli ordusu komutani Alman

660 Kalkasandi bu eseri bir¢ok eserden faydalanarak ve Misir arsivinde bulunan Memliik devrine ait binlerce
gizli ve nadir belgeden istifade ederek hazirlamistir.

661 Tam ismi es-Siiliik li-ma ‘rifeti diiveli’[-miilitk olan eser Kahire kalesinin tarihi hakkinda bilgi vermektedir.

662 Miikrimin Halil Yinang, Alanya beylerinin Selguk neslinden gelmesi ananesini buradaki kayitlardan
cikarmistir.

663 Yinang, “Alasehir(Ala-sahr, eski ¢aglarda: Philadelpheia)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$5.69-73.

664 Feridun Emecen, “Alasehir”, DIA, Istanbul, 1989, c.2, 5.342-343.
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imparatoru Fredrik Barbaros’un ise bu sehrin Hristiyanligin Tiirkler’e karsi ileri karakolu
olarak nitelendirmistir. Bu sehir civarinda Emir Mehmed, Sultan I. Mesud, I1. Kili¢ Arslan, 1.
Giyas al-Din Kayhusrav, I1. 1zz al-Din Kaykavus, Germiyanli Ali Sir-oglu Yakup, Mubariz al-
Din Umur b. Savcl, Aydin-oglu Umur Bey zamaninda vuku bulan miicadele ve savaslara
deginmistir. Osmanli tarih yazarlarinin sehrin fethi konusunda verdigi farkl bilgilere dikkat
cekmistir.

Yinan¢’in metin iginde kullandigin1 belirttigi kaynaklar: Nicetas Choniates, Deguines,
Ibn Bibi’nin Tdrih-i dl-i Selcuk adli eseri, ismail Hakki Uzungarsili’nin Kiitahya Sehri adli
calismasi, Diisturndme-i Enveri, Cantacuzene, Gregoras, Ahmedi, Chalcondyle, Ducas,
Phrantzes, Katip Celebi, Evliya Celebi’dir. Lebeau’nun Histoire du Bas-empire adli eseri, De
Muralt’in Chro.Byzantine adli eseri, Chalandon’un Alexis 1. Comnene, Jean Il. Comnene et
Manuel Comnene adli eserleri, Moncada’nin Expedition des Catalans adli eseri,
Chalcondyle’nin Chron. Byzantine adli eseri, Michaud’un Hist.des Croisades adli eseri, Asik
Pasa-zade’nin Tarih adli eseri, Hoca Sadeddin’in Tdcal-tavarih, Miikrimin Halil’in
Diisturname-i Enveri’ye Methal, Ismail Hakk1 Uzungcarsili’nin Anadolu Beylikleri, Himmer’in
Mehmed Ata tarafindan Tiirkge terciimesi yapilan Devlet-i Osmaniye Tarihi adli eserleri

yazistnin sonundaki bibliyografyada gostermistir.%%°

2.3.3. Amasya®®®
Milli Egitim Bakanhgi'nin 1941-1986 yillarinda Islam Ansiklopedisi'nin 1. cildinin
394-396. sayfalarinda yayimlanan “Amasya.Tarih” baslikli makalenin tarih ve abideler kismi

Albert Gabriel tarafindan yazilan Monuments Turcs d’Anatolie 1I’den alinarak Yinang

665 Yinang, “Alasehir(Ala-sahr, eski ¢aglarda: Philadelpheia)”, s.73.

666 Yinang, “Amasya” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.79-84.
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tarafindan hulasa edilip, ilaveler yapildigi makalenin dipnotunda belirtilmistir. Fakat hangi
kisimlarin Gabriel’e hangi kisimlarin Yinang’a ait oldugu anlasilmamaktadir.

Makalede ne zaman ve kimler tarafindan kuruldugu tam olarak bilinmeyen sehrin,
bilinen en eski isminin Amaseia oldugu, degisiklige ugramadan ismini korudugu ifade
edilmistir.®®’ Bizans donemindeki kale, abide ve sehir hakkindaki bilgilerin kaynagmin
metinde Studia Pontica’nin®®® I11. cildi, Proccope’nin De Aedif isimli eserinin III. cildi oldugu
belirtilmistir.

Danismendndme, Ali, Cenabi, Hezarfen Hiiseyin Efendi’nin tarihlerine dayanilarak
sehrin Tiirklerin hakimiyetine Melik Danismend Gazi tarafindan gegirildiginin kabul
edilebilecegini belirtilmistir. Sehre Selcuklular, Eratna Devleti, Mogollar, Osmanlilar
tarafindan verilen degeri, yapilan miicadeleleri, Anadolu’nun baslica merkezlerinden biri
haline geldigi detayl1 olarak anlatilarak Kanuni Sultan Siileyman’in Amasya’da sik sik ikamet
ettigini, I. Ferdinand’in el¢isi olan Hollanda’li Augiler Ghislain de Busbecq’i de orada kabul
ettigi belirtilmistir. G. Perrat’in Souvenirs d 'un voyage en Asie Mineure adli eserinde sehir i¢in
yaptig1 “Anadolu’nun Oxfordu” benzetmesini makalesine alarak sehrin Selguklular
zamanindan beri ilim merkezi oldugunu vurgulanmistir. Osmanli sehzadelerinin karargahi
olarak 6nem kazanan Amasya’nin, Anadolu’nun bes biiylik kiiltiir merkezinden biri oldugu
ifade edilmistir. Miiverrih Siikrullah’in, hattat Seyh-zade Hamdullah’in, biiyiik edip Taci
Bey’in ve , ogullar1 Cafer ile Sa’di Celebilerin Mihri Hatun’un, Miieyyed-zade Abdurrahman
Celebi’nin, Zenbilli Ali Efendi’nin, tabip Sabuncu-zade Serefeddin’in Amasya sehrinde

yetismis Onemli sahsiyetler olarak siralanmustir.

667 ilhan Sahin, Feridun Emecen, “Amasya”, DI4, Istanbul, c.3, ss.1-4.
668 Anderson, John George Clark’in eseri. 1870-1952 Bkz. Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi,
“https://kutuphane.ttk.gov.tr/search?query=Anderson+John+George+Clark”.
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Yinang, Amasya’nin milli harekat1 baslatan vesikasinin imzalandig1 yer olmasi
dolayisiyla 6nemli bulmustur. III. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa, Bahriye nazir1 Hiiseyin
Rauf Bey, XX. Kolordu kumandani Ali Fuad Pasa, III. Kolordu kumandani Refet Bey’den
olusan meclisin eski Redif dairesi yakinlarindaki bir koskte toplanarak Tirkiye’nin istiklalini
kurtarip, serefli bir sulh hususunda vatandaslarin rey ve miitaldarina bagvurmak tizere Sivas’ta
bir kongre toplanmasina karar verilerek, Kazim Karabekir Pasa’ya telgrafla miiracaat edilerek
goriisiiniin alindig1 bilgilerini aktarmustir. Pasanin, Sivas’tan O6nce Erzurum’da vilayat-i
sarkiye kongresinin toplanmasi 6nerisi kabul edilerek imzalandigini yazmistir.

Abideler baslig1 altinda, sehirde yer alan tarihi eserler anlatilmistir. Bizans ve Selguklu
doneminden kalan yapilarin metruk halde bulundugu ifade edilmistir. Selguklu devrinden
kalan bugiin halkin burmali minare camii olarak adlandirdigi caminin Evliya Celebi’nin
bahsettigi Mahkeme camisi olmasi gerektigi ihtimalini dile getiren Yinang, bugiin burmali bir
minaresi olan caminin ge¢miste tahta olan minaresinin yanmasi sonucu imar edildigini
yazmigtir. Osmanli devrinden kalan Bayezid Pasa camii(1419), Yiirgiic Pasa camii(1430),
Sultan Bayezid camii(1486), Mehmed Pasa camii(1486), Pazar camiinin zikredilmeye deger
olduklarini ifade etmistir.

Yinan¢’in Albert Gabriel’in Monuments Turcs d’Anatolie Il adli eserinin Hiilasa
edilmis/kisaltilmig haline ek yaparak yayimladigi makale tarih ve abideler olmak iizere iki
kistmdan olusmaktadir. Yinang’in makalenin sonunda zikrettigi bibliyografyada adi gegen
eserler ise A. Gabriel’in®® Monuments turcs d’Anatolie Il adli eseri, Franz Cumont’un Voyage
dans le Pont, G.Perrot’in Exploration archeologique ve Souvenir d 'un Voyage en Asie Mineure

adli eserleri; Strabon’un®® Geographie adli eserinin XII. cildi, Batili seyyahlardan

669 Anadolu Tiirk mimari eserlerini Bati’da tanitan Fransiz mimar ve sanat tarihgisi. Yinang, eserin Amasya
hakkinda yazilan eserlerin en yenisi oldugunu belirtmistir.

670 Milattan once 1. yiizyilda yasayan eskicag cografyacisi.
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W.J.Haton’m®’! Researches in Asia Minor, H. Barth’m Reise von Trapezunt nach Scutari ve
Petermann’s Mitteilungen, G. Hirscfeld’in Perthes geogr. Jahrbuch adli eserinin X. cildi; K.
Ritter’in Erdkunde IX,I; V. Cuinet, La Turquie d’Asie; E. Reclus’un Nouvelle Geographie
Universelle adli eseri; Taeschner’in Das anatolische Wegenetz nach osmanischen Quellen.
Osmanli tarih yazarlar1 arasinda ise Evliya Celebi’nin Seyahatname adli eseri, Hiiseyin
Hiisameddin’in Amasya tarihi®’?; ibn Batfita’nin Defremery tarafindan nesredilen Voyages adl

eseri ve Abu’l Fida’in Reinaud tarafindan nesredilen Geographie d’Aboulfeda adli eserleri.

2.3.4. Anadolu Tarihi: Ankara®’

Yinang’in “Anadolu Tarihi: Ankara” baslikli yazisi Diisiince dergisinin 7. sayisinda 83.
sayfada 8. sayisinda 103-104. sayfalarinda 1922°de yer alan ¢alismasinda ilk olarak Islam
ordularmin Ankara ve civarina yaptig1 seferleri Islam tarihi kaynaklarinda yer alan bilgileri
aktarmistir. Hazreti Omer doneminde Ankara yakinlarindaki Sivrihisar yakinlarindaki
Amiriye/Amuryom’a ulasan Islam ordularmin sonraki donemlerde, Abbasiler déneminde de
Anadolu seferlerinin devam edegeldigini, genellikle Istanbul’1 hedef alan taarruzlarm Ankara
iizerinden yapildigini, Halife Mehdi zamaninda Fergana, Semerkant’tan gelen halis Tiirk
unsurlarinin Anadolu’nun giineyine yerlestirildigini ifade etmistir.

Her sene yaz ve kis iki defa tekrar eden, Bizans’in kuvvetini kirarak, iilkesini tahrip
etmeyi amaclayan ii¢ buguk asirdan fazla siiren bu seferlerde Ankara’nin alinmadigini, bir
Hristiyan sehri olarak kaldigin1 ifade eden Yinang, ancak Selguklu ve Tiirkmenler’in

Anadolu’ya hicreti sonrasinda bu sehrin Tiirk ve Miisliiman oldugunu yazmustir.

671 William John Hamilton olmali. Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia isimli kitabin yazar1. Bkz.
https://tr.wikipedia.org/.

672 Yinang, eserde Amasya sehri ile ilgili ¢ok fazla vesaik ve menabii bulundugunu, mufassal bilgiler
icerdigini ifade ederek sayan-1 tavsiyede bulunmustur.
673 Yinang, “Anadolu Tarihi: Ankara” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s5.469-473.
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Yinang’1n bagvurdugu kaynaklar Belazri nin Fiitiihu 'I-Biildan adl eseri, Ibn Asakir’in
Tarih-i Dimigk adl eseri, Ibnii’l-Amid’in Bugyetii't-Taleb fi-Tarih-i Haleb adli eseri; Mesdalik-

i Ebsdr, Ibn Haldun; Ibnii’1-Esir el-Kdmil adl1 eserlerdir.

2.3.5. Aydin®"

Yinang’in Aydm ilinin tarihini konu edinen yazis1 Milli Egitim Bakanhigi Islam
Ansiklopedisi I1I’de sayfa 62-63’te yayimlanmuistir.

[k ¢aglardaki adi Tralles olan sehre Selcuklu zamaninda yapilan akinlara, sehir igin
Selguklu, Haglilar ve Bizans arasinda meydana gelen miicadelelere yer veren Yinang, sehrin
Aydm Giizel-Hisar adim1 1310°da Aydm-oglu Mehmet Bey’in fethi iizerine aldigini ifade
etmistir. Osmanli Devleti zamaninda “Simavli Sayh Badr al-Din’in” miiritlerinin ihtilali, XV1I.
asrin basinda meydana gelen Anadolu kiyamlari, 1660, 1738, 1818 senelerinde Aydin
civarinda tiireyen eskiyalik olaylari, 1833 tarihinde yenigeriligin kaldirilmasinin {izerine
1826°dan sonra goriilen sakavet vak’alart hakkinda bilgi vermistir. Sehrin Selguklu, Osmanl
devleti zamanlarinda idari teskilatinda meydana gelen degisimleri aktarmis, sehrin Kurtulug
Savasi sirasindaki Yunan kuvvetleri tarafindan isgaline ve kurtarilisina kisaca deginmistir.

Osmanlilar zamaninda sehrin 6nemli bir kiiltiir merkezi haline geldigine deginen
Yinang, Molla Yegan unvanina sahip Muhammed b. Armagan ve ogullari, Fatih devrinin
alimlerinden Muslihiddin Mustafa, Ishak Hoca nami ile bilinen Ahmed Efendi, XIX’da
yasamis Kuyucakli-zade Atif Mehmed Efendi isimli alimleri zikredilmeye deger bulmustur.
R.M. Riefstahl’in Cenub-i garbi Anadolu’da Tiirk mimarisi adli eserde Aydin mimarisi

hakkinda bilgi verdigini yazmustir.

674 Yinang, “Aydin”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s5.99-101.
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Yinang, ¢calismasinin sonunda yararlandig1 kaynaklari belirtmistir. Niketas Khonyates,
Pakhymeres, Lebeau’nun Hist.du Bas-Empire adli eseri, Muralt’in Chronogr.Byzantine adli
eseri, Miikrimin Halil Yinang’in Diistiir-ndme-i Enveri serhi, Asaf Gokbel ve Hikmet S6len’in
Aydn ili tarihi, Kad1 Ebt Bekir Feyzi Efendi’nin Huldsat ahval al-buldadn fi mamdlik davlat

al ‘Osman adli cografya eseri.

2.3.6. Ayniilverde, ‘Ayn Al-Varda®”®

Yinang’in Milli Egitim Bakanlig1 1941-1986 Islam Ansiklopedisi 11’de yayimlanan kisa
yazisidir. Bugiin Sanliurfa’nin Ceylanpinar ilgesinin merkezi olan yeri®’® konu edinen ¢alisma
tarihi kaynaklarda Ayniilverde olarak ge¢gmektedir. Yakut-u Hamavi'nin Mu’cam al-buldan
adli eserinde buranin Ra’s al’aynayni ile ayn1 yer oldugunu yazdigini kaydeden Yinang, sehrin
Hazreti Hiiseyin’in intikamini almak i¢in harekete gecen Tevvabin ziimresi ile Emevi
kuvvetleri arasinda meydana gelen savasa sahne oldugunu yazmistir. Savasin Islam tarihi ve
edebiyatinda izler biraktigini, A’sd Hamdan’in en giizel siirini belirtilen savas i¢in yazdigimi
ifade etmistir.

Tabar?’nin Tdrih al-imdm va’-muliik adl1 eseri; Belazori’nin Ansdb al-asraf adli eseri;
Weil’in Gesch. d. Chalifen adli eseri; A. Miiller’in Der Islam im Morgen-und Abendland adli

eseri Yinang’in istifade ettigi kaynaklar arasinda bulunmaktadir.

675 Yinang, “Ayniilverde, ‘Ayn Al-Varda”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.1009.
676 Abdiilkerim Ozaydin, “Ayniilverde Savasi1”, DIA, Istanbul,1991, c.4, 5.283.
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2.3.7. Besni. Behesni®’’

Besni’nin tarihini ele alan calisma Milli Egitim Bakanligi 1941-1986 Islam
Ansiklopedisi II’de 570-572. sayfalarda yayimlanmistir. Bugiin Adiyaman iline bagl bir ilge
olan Besni, bolgede tarihi bilinen en eski yerlesim alanlarindan biridir.5"8

Yinang, Behesni halkinin Malatya’da konusulan sarki Anadolu Tiirk sivesi yerine,
Elbistan ve Maras havalisinde oldugu gibi Orta Anadolu sivesi ile konustuklarini, buranin 14.
asir ortalarindan beri Dulkadirli boy ve oymaklarinin yerlesim alani olmasindan ileri geldigini
yazmigtir.

Le Strange’in Palestine under the Moslems, The Lands of the Eastern Caliphate adli
eserleri; V. Kremer’in Nordl Syrien adli eseri; Kamiis al-a’lam adli eser; V.Cuinet’in La
Turquie d’Asie adl eseri; Ritter Erdkunde; Ainsworth Travels and Researches in Asia Minor;
Cihanniimd 'min Miiteferrika nesri; Mdmiretulaziz vildyeti sdlnamesi; 1935 Genel niifus
sayimi, Malatya vilayeti brosiirii; Ibn al-‘Adim’in Bugyat al-talab fi tarih-i Halab adli eseri;
‘izz al-Din Muhammed b. Saddat 4 ldk al-hatira fi umard al-Sam va’l-Cazira adli eseri; Ibn
al-Sihnat’in al-Séam va’l-Cazira; Ibn al-Sihnat’in al-Durr al-muntahab fi tarih mamlakat-i
Halab, Michel le Syrien; Matthieu d’Edessa; Abl Samat Kitab al-ravzatayn fi ahbar al-
davlatayn; Makrizi, Siiliik al-ma firat duval al-muliik; Ibn 1yas, Tarih-i Misr, Fihris al-a’lam;
Miikrimin Halil Yinang¢’in, “Maras Emirleri” adl1 ¢calismasi Yinang’in yararlandigi eserlerin

listesinde bulunmaktadir.

677 Yinang, “Besni.Behesni”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.177-180.
678 Mehmet Tasdemir, “Besni”, DIA, Istanbul, 1992, c.5, s5.540-543.
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2.3.8. Bitlis, Bidlis®™

Yinang’in Bitlis’in tarihini ele alan ¢alismas1 Milli Egitim Bakanlig1 1941-1986 Islam
Ansiklopedisi 661-664. sayfalarda yayimlanmustir. Ik olarak sehrin Miisliimanlar tarafindan
ne zaman ve nasil fethedildigini, Bizans, Emeviler, Abbasiler, Tiirkler zamanindaki idari
degisiklikleri, bolgede hakimiyet kuran hanedanlar1 inceleyen Yinang, vuku bulan 6nemli
olaylar1 X. ylizyildan baglayarak XIV ve XV. asra kadar bilgilerin kaynagini belirterek asir asir
islemistir.

Islam istilalar1 sirasinda Bakr b. Vail ve Taglib kabilelerinin baz1 kollarinin yerlestigi
Bitlis’e Marvanogullar1 doneminde Humeydi kabilesi, cesitli Kiirt kabilelerinin kollarinin
cevreye yerlestigini belirten Yinang, Tiirklerin fethinden 6nce sehrin etnik yapisina da 151k
tutmustur. iran sairi Nasir Husrav’in Ahlat hakkinda verdigi bilgilere dayanarak ayn1 dénemde
yorede Arapga, Farisi ve Ermenice konusuldugu tahminini yiirlitmiistiir.

Yinang, Bitlis’in Anadolu’nun fethinden sonra Tiirkliigiin en biiyiikk ocagi ve o
devirdeki Anadolu’nun en miihim ilim ve irfan merkezlerinden biri oldugunu ifade ederek
Harzemsahlarin Ahlat kusatmasi ve bolgenin Mogollarin hiicumuna ugramas: sonucu sehrin
sukutuna/diisiisiine sebep oldugunu belirtmistir.

Yinang, Tiirk emirlerinin hakimiyeti zamaninda Hanefi mezhebine tabi olan Bitlis
halkinin Eyyiibilerin hakimiyetinden sonra Kiirtlerin bu civara hicret etmesi sonucu Kiirt
emaretinin kurulmasindan sonra Irak-1 Acem Irak-1 Arap, Suriye sakinlerinin ¢gogunun mezhebi
olan Safii mezhebinin yayildigin1 ve Bitlis ve ¢evresindeki halkin da bu mezhebe girdigini
ifade etmistir. Evliya Celebi’nin Seyahatname’sinde 17. asirda Bitlis’teki medreselerin
cogaldigina dikkat cektigini, Seref Han’in Serefname adli eserinde doneminin medreselerini

listeledigini yazmustir. Kiirt beylerinden olan Seref Hanlar siilalesi zamaninda Bitlis’in ilim,

679 Yinang, “Bitlis, Bidlis”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.181-187.
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irfan yuvasi haline geldigini belirten Yinang, Matali sarihi Abd al-Rahim Bitlisi, Muhammed
Berkal, miiverrih Idris-i Bitlisi, sair Siikri gibi ulemay1 Bitlis’in yetistirdigi iinlii kisiler
arasinda saymustir.

Seref Han’in yazdig1 Serefndme adli eseri de degerlendiren Yinang, eserde Emir Hacci
Saraf’den yani XIV. asirdan onceki Bitlis’e iliskin verilen bilgilerin menkulat/agizdan agiza
nakledilen bilgi ve hikaye tiiriinden oldugunu kaydetmistir.

Calismasinin metninde basvurdugu kaynaklar1 belirten Yinang, Balazori’nin Fiitih al-
buldan, Vakidi’nin Kitab al-futith adli eseri; Seferndmeﬁso, Ibn Munkiz’in, Kitdb al-i tibdr adl
eseri, Ibn Azrak’m tarihi; Kadi Ahmed Nigidi’nin al-Valad al-safik (Cami’al-tavarih adiyla da
bilinir) adli eseri, Abu’l-Farac Ibn al-‘ibri’nin Muhtasar al-duval adli eseri, Sihab al-Din
Muhammed en-Nasavi’nin Sirat al-sultan Caldl al-Din adli eseri, Evliya Celebi, Sihab al-Din
‘Omari et-Ta rif bi’-mustalah al-Sarif, Abu’l-° Abbas el-Kalkasandi’nin Subh al-a ’sa 'da Kitab
al-taskif ‘den nakil; Kitdb icabat al-sdyil ila ma rifat al-rasdyil; Kitdb al-maksad al-rdfi’ al-

manga al-havi ild sind’at al-inga, Hafiz Abr(, Serefndme ve Kiirtler.

2.3.9. Bursa®®!

Yinang’in Bursa’nin tarihini igeren makalesi Milli Egitim Bakanlig1 1941-1986 Isldm
Ansiklopedisi II. cilt 810-814. sayfalar arasinda yayimlanmistir. Calismada ilk caglardaki
sehrin kurulusuna, imar faaliyetlerine, Bizans, Emevi, Selcuklu devirlerinde sehir i¢in yapilan
siyasi, askeri miicadelelere yer verilmistir. Yinang, Osmanli’nin baskenti olusundan Osmanli
Devleti’nin ¢okils donemindeki Yunan isgaline kadar gecen siirede sehirde meydana gelen
onemli vaka, deprem, isyan hareketleri, sehrin etnik ve dini yapis1 hakkinda ¢esitli kaynaklara

dayanarak bilgiler vermis, Bursa’nin 6nemi, yetistirdigi 6nemli sahsiyetler, devlet adamlari,

680 Nasir-1 Hiisrev’in seyahatname tiirtindeki eseri.

681 Yinang, “Bursa”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.189-199.
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biiyiik alim, mutasavvif, tarikat seyhleri, hekim, hattat, riyaziyeci, sair ve tarihgileri siralamis,
Bursa’dan bahseden 6nemli seyyah cografyaci, tarih¢iler de yazisinin sonunda yer bulmustur.

Sehir ve ¢evresi hakkinda literatiir taramasi yapan Yinang, bahsi gegen bolgenin XIV.
asra kadar yogun bir Tiirk akin ve hiicumuna ugramasina ragmen Bizans kaynaklarinin bu
konuda bilgi vermedigini, ilk bilgilerin E. de Muralt’in, Essai du Chronographie Byzantine
adli eserinde goriildiigiinii, Osman Bey’in 1308’deki Iznik ve Bursa hiicumlarindan
behsedildigini, Pachymeres’de ise 1308’de Osman Bey’le yapilan anlagsmanin yer aldigim
belirtmistir.

Bizans ve XV. asir Osmanl tarihlerinin Bursa kusatmasina dair verdigi bilgileri
inceleyen Yinang, Osmanl tarihgilerinin Hicri 726 yilinda on seneden fazla siiren Bursa
kusatmasi sonrasinda Orhan Bey’in Kose Mihal’i gondererek Bursa’y1 Bizans tekfurundan
teslim aldigin1 anlatmis, tekfurun adina dikkat ¢ekerek eski bir¢ok Tiirk timerasinin adinin
Bursuk olmasindan dolayir Bursa muhafizinin Bizans hizmetinde olan Hristiyan bir Tiirk
olabilecegi ihtimali lizerinde durmustur.

Yinang, Bursa’nin fetihten sonra artan Onemine isaret ederek Bizans doneminde
Marmara havzasinin en biiyiik sehri olan Iznik’in konumunu almis oldugunu ifade etmistir.
Bursa’nin fethinden birkag sene sonra Osmanlilari eline gecen Iznik’in ise Bursa’nin yaninda
soniik kaldig1 ifadelerini kullanmaigtir.

Yinang, Bursa’y1 fetheden Orhan Bey’in, fetihten dnce 6len ve Sogiit’te gdmiilmiis olan
Osman Bey’1 vasiyeti geregince Bursa’daki Aya Elia manastir1 i¢inde yaptirmis oldugu tiirbeye
naklettirdigini yazmustir.

Yazdig1 sehir tarihi calismalarinda sehrin etnik yapisi, din ve mezhep tarihi konularinda
kaynaklarda bulunan bilgileri aktararak yorumlayan Yinang, Osmanli Devleti’nin ilk
donemlerine ait kaynak, vekayindme, resmi vesika yetersizligini ifade ederek insa edilen

mabed ve hayir kurumlarina bakarak bazi tahminler yapilabilmesinin miimkiin oldugunu
205



belirtmistir. Bursa’ya go¢ eden Tiirk halkinin etnografik yapisi, Anadolu’nun nerelerinden gog
ettikleri, Tiirkmenler’in hangi uluslarina mensup boy ve oymaklardan geldiklerini tespit
etmenin zor oldugunu belirtmistir.

Fetihler ile Islamiyet yayilip, sinirlar genisleyince ilk olarak Hz. Omer’in emri ile
kurulup, Emeviler zamaninda asil kimligine kavusacak olan Kiife, Basra, Fustat gibi askeri
sehirler insa edilmisti.®®? Yinan¢, Bursa’nin (sadr-i Is1am)’da%®® kurulan Kafe, Basra, Fustat
gibi bir sehir mi yoksa Suriye’deki Dimesk(Sam), Kinnesrin, Elcezire’deki Harran gibi yayilan
ordulara merkez vazifesini goren askeri bir sehir mi veya Bagdat gibi her cins meslekten ahali
ile teskil edilen her manasi ile sehir olan bir belde mi oldugunu tespit etmenin miimkiin
olmadigini ancak 1. kategoride yer alan Konya’dan farkli, daha ¢ok ikinci kategoriye yaklasan
bir kurulumu olduguna dair tahminlerini ifade etmistir.

Yinang’in [. Yildirim Bayezid’den sonraki hiikiimdarlarin ordu karargahini Bursa’dan
Edirne’ye tagimasinin Bursa sehrinin maddi ve manevi gelisimini az ¢ok durdurdugu ifadesi
dikkat ¢ekici bir yorumdur. Sehirlerin gelisiminde askeri faktorlerin etkisine vurgu yapan bir
ifadedir. 14. asrin sonundan itibaren Anadolu’nun her anlamda en biiyiik sehirlerinden biri
haline gelen Bursa’nin, kiymet bakimindan Konya, Kayseri, Amid gibi sehirlerle boy
dlciisecek bir hale geldigini yazmistir. Istanbul’un fethinden dnce Bursa’nin gaza hamlelerinde
askeri toplanma yeri oldugunu -6zellikle Ege ve Rumeli’ye yapilan hiicumlarda- belirten
Yinang sehrin bu roliinii Emevi donemindeki Sam/Dimesk’e benzetmistir. Istanbul’un fethi
sonrasinda ise bagkent 6zelligini kaybeden Bursa’nin siyasi ehemmiyetinin kalmadigini ve
kiiltiir merkezi olma kiymetinin azaldigini belirtmistir. Boylece Yinang, Bursa’nin askeri,

siyasi ve kiiltiirel agcidan kiymetini nasil degerlendirdigini gozler oniine sermektedir.

682 Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Sehir”, DI, Istanbul, 2010, c.38, ss.441-446.

683 Miislimanligin en parlak devri olan Hazreti Peygamber ve Dort Halife zamani.
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Mevcut  belgelerin  yetersizligine ragmen Islam diinyasinin farkli yerlerinden,
Anadolu’dan Bursa’ya farkl tarikatlere mensup seyh, dervisler ve din alimlerinin geldigini
kabul eden Yinang, Bursa’nin 14. asirda Yesevi ve Suhravardi tarikatlarinin muhtelif kollar
ile Akbari, Abu Ishak Kazrni tarikatlarinin tesiri altinda kaldigin1 15. ve 16. asirda Suhravardi
tarikatinin diger subeleri, Rufa’i tarikatinin bir sibesi ve Kazrini tarikati i¢in hankahlar ve
zaviyeler tesis edildigini yazmustir. Bursa’nin, Kayseri ve Konya gibi fakihlerin niifuz ve tesiri
altindaki bir sehir degil mutasavviflarin niifuzu altindaki bir belde oldugunu, Anadolu’ya
hakim olma konusunda ise Konya ve Sivas’a rakip oldugu daha sonra onlara da hakim olarak
Anadolu’nun merkezi konumuna yiikseldigini yazmuistir.

Yinang’in makaleyi yazarken metin i¢inde ve sonunda istifade ettigini belirttigi
kaynaklar: Ibn Batuta®®*; Kalkasandi®®® Subh al-a ’sd; Ayni’nin Ikd al-cumdn adli eseri; XVI.
asir Osmanl cografyacilarindan Astk Mehmed Rami’nin Mandzir al-avélim adh eseri; XVII.
asir miiellifi Abu Bakr Dimaski’nin®® Cografyd-i kebir;, Katib Celebi’nin Cihanniimd adli
eseri; Evliya Celebi’nin Seyahatname’si; XVIIIL. asir cografyacisi Bartinli Hamdi; Abu Bakr
Fayzi Efendi’nin Huldsa ahval al-buldan fi memdlik-i dli ‘Osman®® adli eseri: Belon’un®® Les

observation de plusieurs singularitez adli eseri; Gerlach®®; Newbridge; Bertrandon de la

690 692

Brocquiré’nin®" Le Voyage d’Outremer adli esert, Thevenot®?, Des Mouceaux, Spon®4,

684 ibn Battlita(d. 770/1368-69).

685 Kalkasendi (6. 821/1418).

686 Ebi Bekir B. Behram (6. 1102/1691).

687 Yinang bu eserin hususi kiitiiphanesinde oldugunu belirtmistir.
688 Belon, Pierre (6. 1564).

689 Stephan Gerlach (1546-1612).

690 Bertrandon De La Broquiere (6. 1459).

691 Jean De Thévenot(1633 — 1667).

692 Jacob Spon (1647-1685).

207



Wehler, Tournefort®, Lucas®®*, Pococke®®, Niebuhr®, Sestini®®’, J.von Hammer®®, Relation
d’une excursion de Constantinople a Brousse, au mont Olympe a Nicée et a Nicomédie,
Kinneir®®; von Richter; Michaud’®; Poujoulat’®!; Charles Texier’®?, Asie Mineure Ali Suad
terciimesi Kiiciik Asya; Hamilton’®; Vivien de Saint-Martin’%, Description historique et
géographique de [’Asie Mineure adli eser; Mehmed Semseddin’in Yddigdr-1 Semsi isimli eseri,
Hasan Taib’in Mir dt-1 Bursa isimli kitabi; Memduh Turgut Koyunluoglu’nun Iznik ve Bursa
tarihi, Ahmed Tevhid Bey’in Bursa’ya dair topladigi kitabeler; Vakiflar dergisi (Ankara 1942)

sayfa 437-448 yer alan Bursa’ya ait kitabe suretleri ve fotografileri.

2.3.10. Caber.Ca’bar veya Ca’bar Kalesi’%®

M. Hartmann’in “Céber.Ca’bar veya Ca’bar Kalesi” basligiyla Milli Egitim Bakanlig:
1941-1986 IlI. cilt s-1-2°de yayimlanan makalenin Miikrimin Halil Yinang tarafindan tevsi
edildigi belirtilmistir.

Makalede su anda harebe seklinde bir kale olan yerin eskiden nasil adlandirildig:
Ca’ber isminin nereden geldigine deginen Yinang, Sel¢uklular devrinde burasini alan

Kusayriler’den Sabik al-Din Ca’ber’den geldiginin bilindigini, Islamiyet’ten evvel ve

693 Joseph Pitton De Tournefort (1656 - 1708).
694 Paul Lucas (1664 — 1737).
695 Pococke, Edward (1604-1691).

696 Yinang eser ad1 ve miiellifin adin1 belirtmedigi igin Carsten Niebuhr’un kendisi ya da Roma Tarihi adl
eseri ile iinli oglu tarih¢i Barthold Georg Niebuhr da olabilir.

697 Domenico Sestini (1750 — 1832).

698 Hammer-Purgstall, Joseph Freiherr von (1774-1856).

699 John Macdonald Kinneir (1782 — 1830).

700 Michaud (1767 — 1839).

701 Jean Joseph Frangois Poujoulat (1808 —1880).

702 Félix Marie Charles Texier (1802 - 1871).

703 William John Hamilton, (1805 - 1867).

704 Louis Vivien de Saint-Martin (1802 - 1896).

705 Yinang, “Caber.Ca’bar veya Ca’bar Kalesi” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.201-203.
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Islamiyet’in ilk zamanlarinda bu mahalle “Davsara” denildigini ifade etmistir. Osmanl
vak’aniivislerinin buray1 “Tiirk mezar1” olarak isimlendirdigini belirten Yinang, Emir
Zengi’nin ve Siileyman Sah b. Kutulmus’un sehadetlerinin hatiralarinin karnistirildigini iddia
etmistir. Caber kalesinin yakininda meydana gelen miicadele, savas ve olaylar, hakimiyet kuran
devletler, civarma yerlesen Tirkmen uluslari, Arap kabileleri ve son olarak Osmanli
Devleti’nin yikisi sonrasi Tiirkiye Cumhuriyeti donemindeki statiisti hakkinda bilgi vermistir.

Yinang’1n istifade ettigini belirttigi kaynaklar, Ibn Hurdazbih; Taberi, Abu’l -Fida’'nin
Reinaud tarafindan nesri; Yakut, Mu cam adl eseri; Ibn Fazl Allah al-‘Omari’nin Ta rif adlh
eseri; G. Le Strange’in Palestine under the Moslems, Eastern Caliphate adli eserleri, Ritter’in
Erdkunde adli eseri; M. Von Oppenheim’in Vom Mittelmeer zam pers. Golf., M. Hartmann; G.
L.Bell’in Amurath to Amurath adli eseri; izz al-Din b. Saddat’in al-4 ldk-hazira fi umara al-

Sam va’l-Cazira adli eseri; Makrizi’nin al-Su/iik adl1 eseridir.

2.3.11. Diyarbekir.Diyar bakr. Diyarbekir Sehir ve Bolgesindeki Vuku’atin Tarihi 7%
Miikrimin Halil Yinang¢’in “Diyarbekir.Diyar bakr Diyarbekir Sehir ve Bolgesindeki
Vuku’atin Tarihi” adli galismas1 Milli Egitim Bakanhg1 Islam Ansiklopedisi 1941-1986 1.
Ciltte 605-626. sayfalar1 arasinda yayimlanmistir. Yinang’in sehir tarihine iligskin hacim olarak
en uzun ¢aligmalarindan biridir. Faruk Kadri Timurtas, Yinang’in yazdig1 “Diyaribekir” isimli
caligmasini Tarihi vak’alar1 bir sehre bagli olarak incelemenin ¢ok giizel bir 6rnegi olarak ifade
etmistir.”%” Yinan¢’in c¢alismasinin girisinde Diyarbakir’in tarihsel isimlerini inceledigini,

Islam fetihleriyle birlikte buraya yerlesen Araplar’a ait bilgileri verdigi goriilmektedir.

706 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.295-340.
707 Timurtas, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, s.44; Ozalp, Tarihe Adanmig Bir Omiir Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang, 5.312.
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Sehrin eski adinin Amida oldugunu belirten Yinang anlami konusunda kesin bir bilgiye
sahip olmadigimizi yazmistir. islami dénemde sehrin adi Amid seklini almus, 18. yiizy1la kadar
hem sehrin adi hem de sancak adi olarak kullanilmistir. Sancak merkezi de Amid’dir.”®®
Diyarbakir, Islam cografyacilar1 tarafindan Yukar1 Mezopotamya’ya ad olarak verilen
“Cezire” bolgesinde yer almaktadir.’® Yinang, Araplarin Islam’dan 6nce Elcezire bolgesinde
yerlestikleri kisma Arap Elceziresi, bu kavmin yerlesmedigi kisimlarin ise Acem Elceziresi
olarak adlandirildigini ifade etmistir. Harran, Urfa, Diyarbakir sehirleri ise Acem Elceziresi
kisminda bulunmaktaydi.”*® Rabia Araplarmin iki biiyiik kabilesi olan Taglib b. Vil ile Bekr
b. Vail’in Elcezire’nin dogu kismina yayildiklarini, Taglib kabilesinin Habur havzasinda, Bekr
kabilesinin Dicle kenarinda gogebe olarak yasadiklarini, 6zellikle Bekr kabilesine mensub
Seybanlarin fethedilen yerlere yayilarak yerlestiklerini ve onlarin yerlestigi yerlere Rabia
Araplarindan ayrilarak Bilad-1 Bekr veya Diyar-1 Bekr ismi verildigini kaydetmistir. Yinang,
Diyarbekir tabirinin Vakidi’de gegmesi dolayisiyla 8. asirdan itibaren bu ismin kullanilmaya
basladigina hiikmedilebilir neticesini ¢ikarmistir. Kendisi de makalede sehrin adin1 Diyarbekir
olarak kullanmaktadir.

Islam devletlerinin gayri miislim devletlerle simir teskil eden miistahkem sehir ve
kalelerin bulundugu ug bélgelerine “sugiir” denilmektedir.”** Hazreti Omer zamaninda Suriye
ve El-Cezire’nin fethinden sonra islam topraklari Bizans smirlarina dayanmisti. Toros daglari
Bizans ile Islam ordulari arasinda dogal bir sinir olusturmaktaydi. Bizans Imparatoru
Herakleios sinir bolgelerindeki halkr geri ¢ekmis ve genis bir sahay1 bos birakmisti. Emeviler
doneminden itibaren bu bos bolge askeri maksatlarla iskan edilip, tahkim edilmeye

baslanmist1.”*? Yinang, Tarsus’tan Erzurum’a ve Ahlat’a kadar uzanan bu bélgenin Sugiir-i

708 Nejat Goyiing, “Diyarbakir”, DIA, Istanbul, 1994, c.9, s5.464, 469.
709 Bkz. Ramazan Sesen, “Cezire”, DIA, Istanbul, 1993, c.7, ss.509-511.
710 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.296.

711 Bkz. Casim Avci, “sugiir”, DIA, Istanbul, 2009, ¢.39. ss.473-474.
712 Avcl, “sugiir”, ss.473-474.
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Rum olarak adlandirildigini ifade etmistir. Vakidi’nin Kitdp al-futih adli eserinde ayrintili
bilgiler bulundugunu, sehrin Halid b. Al-Valid tarafindan fethedildigini yazmstir.

Yinang sehrin siyasi tarihine biliyiikk bir 6nem vererek 7. ylizyildan Cumbhuriyet
donemine kadar detayli olarak sehir i¢in yapilan miicadeleleri ele almistir. Zengin kaynak
listesini hem makalede sayfa numarasi vererek hem de makalesinin sonuna ekleyerek
sunmustur.

Diyarbakir bolgesinin asirlarca Bizans ile Iran arasinda miicadele sahas1 oldugunu ifade
eden Yinang, 639 senesinde Elcezire nin fethi ile gorevlendirilen ‘Iyaz b. Ganem tarafindan
Miisliimanlar’mn eline gectigini belirtmis, Vakidi’nin(s. 207/823)"*® Kitab al-futiih adl
eserinde yer alan fetih ile ilgili baz1 rivayetleri aktarmistir. Rivayete gore Siilayman b. Halid b.
al-Valid ve Sa’sa’ adli bir sahabe sehrin fethi sirasinda sehit diismislerdir. Yinang, Siilayman
b. Halid b. al-Valid’in tiirbesinin bugiin i¢ kalede Sa’sa’nin tiirbesinin ise sehrin tam ortasinda
bulundugunu ifade etmistir.”**

Yinang, Diyarbakir bdlgesinin Selguklu hakimiyetine girisinden detayli olarak
bahsetmistir. 1042-1045 yillarinda Nasr-al-Davla’nin Tugrul Bey’in hakimiyetini kabul
etmesini, 1057°de Nasr al-Davla’nin asi Arap limerasina ve Basasiri’ye yardim etmesi
nedeniyle Tugrul Bey’in, Diyarbakir bdlgesine akinci kuvvetleri gondermesini, Ibrahim
Yinal’in arabuluculuguyla bagislanmasmi anlatmistir.”*® Mervanli emaretinin Selguklu
sultanlig1 himayesini kabul ettigi zamandan itibaren Amid sahrasi Bizans eline gegen simali

Suriye ile orta Anadolu’ya kars1 yapilmakta olan gazalar icin hareket iissii olmustur.’

713 Bkz. Mustafa Fayda, “Vakidi”, DIA, Istanbul, 2012, c.42, s5.471-475.

714 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, 5.295.
715 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s5.307-308.
716 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.308.
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Amid sehrinin Mardin Artuklularmin idaresinde bulundugu 14. asirdaki tarihinin
hemen hemen mechul oldugunu ifade eden Yinang,”*” Amid’in Osmanli devrindeki askeri
onem ve ehemmiyetini de tespit etmistir. Onemli bir eyaletin merkezi ve Iran’a diizenlenen
seferlerin hareket iissii ve kislagi en ¢cok muharip ¢ikaran beylerbeyilerin karargahi oldugunu
ifade etmistir. Kanuni Sultan Siileyman, birinci Iran seferinden dénerken, 20 tesrin 1. 1535°te
Amid’e ugramus, kalesine ¢ikmis, Ulu camide namaz kilmis ve 20 giin kadar burada kalmis
oldugu gibi, 1554°te, ikinci Iran seferine giderken yine buraya ugramis ve 8 giin kalmistir.
Sultan Murad IV, Bagdat seferine giderken (1638) Amid’e ugradigi gibi donerken Subat
1639°da yine bu sehre ugramis ve burada bulundugu esnada ¢ok niifuzlu ve miiridi pek
kalabalik olan, Rumiye seyhi lakabi ile meshur Seyh Mahmud Urmevi’yi idam ettirmistir.’*®

Amid sehrinin Selguklu idaresine gegisinden bahseden Yinang, Meliksah’in 1084
senesinde, Fahr al-Davla Muhammed b. Cuhayr’t Diyarbakir’t ele gecirmekle
gorevlendirdigini belirtmistir. Amid’in 1085 Mayisi’'nda Meyyafarikin’in de o senenin
eyliillinde alinmasindan sonra, Diyarbakir bdlgesinin, biiylik sultanin divania tabi olmak
iizere, ayr1 bir vilayet haline getirildigini ve arazisinin Tiirkmen reislerine ikta ve tevzi
olundugunu, Tiirkmen reislerinin her birinin bir sehre muhafiz tayin edildigini, bu bolgelerin
daglarinda ve ovalarinda yaylak ve kislak te’sisine baslandigini belirtmistir. Yazin Diyarbakir
bolgesine gelmekte olan Arap gogebelerinin bu olaylardan sonra Habur menbalarindan kuzeye
cikamadiklarini, Kiirtlerin bir kisminin sarp daglara ¢ekilerek yasayislarina devam ettiklerini
bir kismmin ise Tiirkmenlere karisip onlarin adlarmi alarak, teskilatlarina uyarak asirlar
boyunca dahili miicadelelerde, Haglilar ve Giirciiler ile olan harici harplerde onlarla beraber
hareket ettiklerini tespit etmistir. Arapca konusan ve Arap kiiltliriiniin olduk¢a miithim bir

merkezi olan sehrin ahalisinin zamanla ve yavas yavas Tiirklestigini, Arap¢ayl ne zaman

717 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, 5.326.
718 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.336.
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tamamen unuttuklarini ve Tiirk¢e konusmaya basladiklarini tayin etmenin miimkiin olmadigin
belirten Yinang¢’in, 12. ve 13. asirlarda buralarda yetismis sair ve miielliflerin hakiki Arap
selikasi ile yazilmis eserlerinin bulundugunu goz oniine alarak, Tiirk dilinin ancak 13. asirdan
itibaren halk dili olabilecegi sonucunu ¢ikardig1 goriilebilir. Yinang; Mardin, Siirt, Hisn ve
Keyfa gibi baz1 sehir ve kasabalarda halen Arap¢a konusuldugu tespitini de paylasmistir.’*®

Diyarbakir bolgesi sehirlerinin Arap devrinde olduk¢a ehemmiyetli merkezler haline
geldigini yazan Yinang, Tirkler zamaninda bolgenin artan bolluk ve kiymeti nedeniyle mali
giic kazanmis oldugunu, bilhassa emaret merkezi olan sehirlerin mamuriyet ve kiiltiir
bakimindan da hayli ilerlemis olduklar1 tespitini paylagmistir. Bizans hakimiyetinden
kurtarilarak “dar-i Islam” haline getirilmis olan asil Anadolu kitasmmi Islam medeniyetine
intibak ettirmek hususunda Amid ve Meyyafarikin basta olmak iizere, bu sehirlerin, mithim
amiller olduklar diisiincesini tasimaktadir.’?°

Mogollar déneminde Hulagu’nun Musul sehri merkez olmak iizere, biitiin Diyarbakir,
Diyar Rabi’a ve Diyar Muzar’1 bir araya getirerek, bir askeri eyalet viicuda getirmis oldugunu
ve ¢ogunlugunu Oyratlarn olusturdugu bir tiimeni ve bu tiimeni viicuda getiren boy ve
oymaklarin bu eyalete yerlestirildigini belirten Yinang, Diyarbakir unvanini tagiyan bu eyaletin
kumandasina asil Diyarbakir bolgesinin de tabi bulundugunu ve onun sehirlerinde, bu meyanda
Amid’de dahil bir Mogol sahnesinin ikamet etmekte ve cibayet’?* edilen varidatin/gelirin bir
kismin1 ilhanin hazinesine gondermekte oldugunu anlatmistir.’?2

Yinang, Diyarbakir’in din ve mezhep tarihini de ele alarak, bu konuda bazi bilgiler
vermistir. ‘Abd al-Malik zamanindan itibaren bolgeye Haricilerin bir kolu olan Sufriya

mezhebenin geldigini Bekr ve Taglib kabileleri arasinda kendi akide ve kanaatlerini yaymaya

719 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.309.
720 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.311. _
721 Evkafa veya hazineye ait kira ve gelirlerin toplanmasi. Bkz. DI4, “Cibayet” maddesi.
722 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.323.
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basladiklarini, II. Mervan déneminde bir miiddet Elcezire ve Musul’u ellerinde tuttuklarini,
Abbasilerin ilk zamanlarinda bu bélgede bir cok Harici hareketi goriildiigiinii ifade etmistir."?3
Bolgenin 30 yil hiikiimet eden Sayh-ogullar1’?* zamaninda ise bolge halki ve iimerasinin hem
birbirleriyle hem de Hariciler ile miicadelelerine sahne oldugunu yazmistir.’?

Bolgenin hangi mezheplerin etkisi altinda kaldigin1 detaylandiran Yinang, Emevilerin
ve Abbasilerin ilk zamanlarinda biitiin Elcezire kit’asi gibi, Diyarbakir bolgesinin harici
firkasmin bir kolu olan Sari(Surdt’?®) ve Sufriya mezheplerine salik olduklarini ifade etmistir.
Elcezire’nin 9. Asirda yavas yavas hariciligi terk ederek, haricilige en yakin, igtihada yer
vermeyen Hanbeli mezhebini daha sonra da Malikiligi kabul etmeye basladiklarini belirtmistir.
Sehirlerin bu sekilde Siinnilesmesiyle birlikte hariciligin kdylerde biisbiitiin yok olmadigin
Miisliimanliktan 6nceki bazi din ve mezheplerin bazi akide ve ayinleri ile birlikte Harici
firkasinin bir kolu olan Yezidilik ad1 ile giiniimiiz kadar geldigini iddia etmistir. Nasr al-Davla
zamaninda Safil mezhebinin biiyilik fakihlerinden Abu ‘Abd Allah Muhammed b. Bayén al-
Kazrini’nin Diyarbakir’a gelerek kendi mezhebini yaymaya bagladigini, 11. asir sonunda
Diyarbakir’in Tiirkler tarafindan isgalinden sonra Hanefiligin de bolgede yayilarak kuvvet
kazandigim ifade etmistir. Yinang, 12. asirda biitiin biiyiik Islam sehirlerinde oldugu gibi
Amid’de de dort biiyiik mezhebin taraftarlarinin bir arada yasadiklarini belirtmistir. Yinang,
bunun ispati olarak Mas’lidiya medresesi i¢inde 590 (1194) tarihli kitabede yer alan
medresenin dort mezhep fakihinin tedrisi icin tesis edilmis olmasini iddiasina delil olarak

gostermistir. 13. asrin ikinci yarisindan sonra Elcezire’de Diyarbakir’da Maliki ve Hanbeli

mezheplerinin sondiigiinii, diger iki mezhebin devam ettigini belirtmistir. Diyarbakir’in

723 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.297.
724 Seyhogullari. Seybanilere mensup bir aile. Bkz. Adnan Demircan, “Seyban (Beni Seyban)”, D4, istanbul,
2010, ¢.39, 5.37; Nejat Gdyiing, “Diyarbakir”, DIA, Istanbul, 1994, c.9, s5.464-469.

725 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.299.

726 Haricilerin begendikleri ve kendileri ifade etmek i¢in kullandiklari bir isimdir. et-Tevbe 9/111 Allah
yolunda savasip O’nun rizasi i¢in canlarini ve mallarini satan ve Allah’in da bunlar1 cennete karsilik satin
aldig1 kimseler” anlamindaki kelimedir. Detayli bilgi igin D/4 “Hariciler” maddesine bakiniz.
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Osmanli idaresine gegisinden sonra ise devletin resmi mezhebi olmasi dolasiyla Hanefiligin
kuvvet kazanarak Diyarbakir bolgesinin Amid sehri basta olmak iizere 6zellikle Tiirk halkimin
mezhebi oldugunu Kiirtlerin ise Safii kaldigini belirtmistir.”?’ 1124’de Amid ahalisinin sehirde
cogalmaya baslayan Ismaililere hiicum ettiklerini bdylece bu mezhebin bu bélgede yayilma
imkan1 bulamadigini yazmustir.’?®

Makalesinde bolgenin yetistirdigi nemli sahsiyetlere yer veren Yinang ‘Abd al-Rahim
b. Nubata’nin da Diyarbakir’in yetistirdigi alimlerden biri oldugunu, 965 baharinda Rumlarin,
Diyarbakir bolgesine girerek Amid etrafim1 yagmaladiklarini, oradan Meyyafarikin’e
yurtidiiklerini, Sayf al-Davla tarafindan maglup edildiklerini meshur ‘Abd al-Rahim b.
Nubata’nin cihad ve gazaya dair meshur hutbelerini bu siralarda kaleme aldiklarini
kaydetmistir.’%°

Medeniyet ve sanat tarihi arastirmalarinda oldugu kadar dil ve tarih ¢alismalari igin de

onemli kaynak ve belge niteligi tasiyan kitabelere’®

Yinang’in da ayr1 bir énem verdigi
goriilmektedir. Yazisinda kullandigi ifadeler Diyarbakir’da  6zellikle surlarda yer alan
kitabeleri kendisinin de inceledigini diislindiirmektedir. Sehrin siyasi tarihine yer verdigi
satirlarinda yeri geldiginde ilgili kitabelere de deginmistir. Sehrin kitabelerini tetkik etmis olan
seyyah ve miiellifleri inceleyerek bibliyografyasini vermistir.”®* Ibn al-Azrak tarafindan
Amid’in Dag kapisi (Harput kapisi) iizerinde halifenin ve al-Mu’tamid’in adlarinin okunmakta
oldugunu sdylemektedir. Bugiin bu kitabelerden eser kalmadigmi belirten Yinang’s?

Mervanogullar1 dénemine ait 13 kitabe bulundugunu tespit etmistir.”*®> Amid burglarmdan

birinde Sultan Tutus adina 1093 tarihli kitabede onun bu sehre kadi tayin ettigi Abu’l-Makarim

727 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, ss.306-307.

728 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.318.

729 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.302.

730 Bkz. Ali Alparslan, “Kitabe”, Di4, Ankara, 2002, ¢.26, ss.76-81.

731 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.299, 300, 306, 339, 340.
732 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, 5.299, 300.
733 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.306.
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Mahdi b. ‘Ali’nin adinin da bu kitabede gectigini yazmistir. (A.Gabriel, ayn.esr.,nr.61)"3* Sayf
al-Davla’nin Amid surlarinda onun adma bir kitabe olmayisini, Meyyafarikin sehrini tehlikeli
bir durumda ve istihkamlarin1 zay1f gorerek tahkim ettirmis olmasina fakat Amid’de boyle bir
tamirat yaptirmamasina baglamustir.”®® Kanuni Sultan Siileyman adma, biri Ulu cami
avlusunda Arapga, digeri i¢ kale kapisi iistiinde Farsca olmak iizere, iki kitabenin mevcut
oldugunu, yine Cami-i kebirde 1V. Sultan Mehmed’in Tiirk¢e uzun bir ferman-1 mahkikunun
bulundugunu tespit etmistir.

Bolgede konusulan dil ve etnik dagilim {izerinde de duran Yinang, bolgede Islam
fethinden once Siiryani ve Ermeni dillerinin konusuldugunu fetihten sonra Bakr b. Va’il,
Hamdan-ogullari zamaninda da ise Taglib Araplarinin yerleserek bolgeyi Araplastirdiklari,
984’ten itibaren Mervanogullari zamaninda Humaydiya, Basnaviya, Zuzaniya (Zaza) ve
Hakkariya Kiirtlerinin ¢esitli kollarmin bdlgenin etnisitesini degistirdigini, fakat Arapganin
etkisini korudugunu belirtmistir.”>’

Diyarbakir bolgesinin kiiltiir ve edebiyat hayatina da deginen Yinang, Arapga siir ve
edebiyatin, Diyarbakir bolgesi ve Amid sehrinde 10. ve 11. asirlarda “’dikkate sayan” bir hale
geldigi diisiincesindedir. Sayf al-Davla doneminde oldugu gibi Mervanogullar1 zamaninda da
sair alim ve iclerinde Ibn Butlan’in (6. 458/1066)"% da yer aldig1 tabiplere ev sahipligi yapan
Amid’in Islam aleminin ilim ve edebiyat alaninda 4. derecede bir merkezi haline geldigini

vurgulamustir.”®® Hatip ve edip Ibn Nubata, tezkire, tabakat ve edebi eserler yazmis olan Abu’l-

734 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.311.

735 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, ss.302-303.

736 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.335.

737 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.305, 306.

738 1Imi tartigmalari ile iinlii Bagdatl hiristiyan hekim. Bkz. Esin Kahya, “Ibn Butlan”, D4, istanbul, 1999,
€.19, s5.382-383.

739 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.306.
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Kasim Hasan b. Bisr al-Amidi (6. 371/981)7° X. asirda yetisen ediplerdir. 11. asirda ise Nasr
al-Davla’nin veziri Abu’l-Hasan al-Magribi, Abu Nasr al-Manazi, Sari’ al-Dall4, Ibn al-Tarif,
bn al-Matir ve Ibn al-Savdavi sair ve edipler sohret kazanmuslardir. Tihami, Ibn Sinan al-
Hafaci ve Ibn Hayyus al-Halabi gibi sairler de disaridan gelerek Nasr al-Davla’nin &vgii ve
ikramina nail olmuslardir. Ibn Akil ve ibn Bakriin’da bu dénemde 6ne ¢ikarak, kendilerini
gostermislerdir.”*

Yinang, 1183’te Salah al-Din’#? 9 Nisan 579°da 1183’te Amid sehrine girdiginde sehrin
burglar1 zahire esya ve silah ile dolu olmasini, 1.040.000 kitap bulunan  biiyiik bir
kiitiiphanesinin bulundugu bilgisini vererek bu rakami miibalagali buldugunu ifade etmistir.
Salah al-Din bu kiitiiphaneyi kad:i Fazil’a’®® hediye ettigini, onun da kitaplar1 secerek 70
develik bir kervan ile Misir’a génderdigi rivayetini aktarmigtir.”*

Sehrin savunmasinda Diyarbakir kalesinin 6nemine vurgu yapmis olan Yinang, 349°da
Imparator Constantin tarafindan yaptirilan, 6. asirda da Justinianus tarafindan, 10. asirda da
Miislimanlar tarafindan saglamlastirilip giiclendirilen Diyarbakir kalesinin surlarinin
savunmadaki etkisini belirtmistir. 10. asirdaki Bizans ordularinin saldirilar1 karsisinda diger
sugiir kaleleri teslim oldugu halde, bu kalenin saldirilara karsit koydugu ve Islamlar elinde

kaldigini ifade etmisgtir.”*°

740 11k devir sairlerinin siirlerini arastirip tenkide tabi tutmasiyla taninan ve ilk edebiyat miinekkitleri arasinda
hakli bir sdhrete sahip olan Arap dili ve edebiyati miinekkitlerinden; ismail Durmus,” Amidi, Hasan b.
Bisr”, DIA, Istanbul, 1991, ¢.3, s5.55-56.

741 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.307.

742 Selahaddin-I Eyytibi.

743 Selahaddin-i Eyytibi’nin veziri, Divan-1 insa baskani, edip ve sair. Bkz. Ramazan Sesen, “Kadi el-Fazil”,
DIA, 2001, istanbul, .24, ss.114-115.

744 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.318.
745 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.300.
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Diyarbakir’da bakir madeninin kesfine de deginen Yinang, 1122°de Amid
miilhakatindan Zu’l-Karnayn ve Ergani kaleleri civarinda bulunan madenin, o tarihten itibaren
isletilmeye baslandigini aktarmustir.’#®

Nuvayri’nin Nihdyat al-arap adli eserinde Eyylibilerden bahseden XXVII. Ciiz’iinde
Malik al-Kamil Amid’i almasi hakkinda uzun izahat verdigini ve onun Amid biiyiiklerinden
birgoklarin1 Suriye’ye ve Misir’a gotiirdiiglinii ve bunlarin oralarda mansiplara ve
memuriyetlere nail olduklari nakledilmektedir. Yinang, bu miiellifin Malik al-Kamil’in Amid
muhasarast esnasinda yaninda biitlin Eyy(bi melikleri ile diger Elcezire miilikiiniin
bulundugunu sdylerken, Anadolu sultani Ala al-Din Keykubat I’in de adin1 sayarak biiyiik bir
yanhslik yaptigim ifade etmistir. Yinang, ‘Al al-Din Keykubat I’in 13. asirdaki Islam
sultanlarinin en biiyliklerinden biri oldugunu ve Misir sultaninin maiyetinde olarak bu
muhasaraya istirak etmesinin hi¢ bir zaman varid/miimkiin olamayacagini iddia etmistir.’#

Yinang’in Abbasi halifelerinin, Islam sultanlari ve melikleri konusunda izledikleri
onlar1 birbirine disiirme Siyasetini sik¢a elestirdigi goriilmektedir. El-Mustansur bi’llah’in
hilafeti sirasinda iki islam sultan1 arasinda vuku bulan savas ihtimali sirasinda Halife nin
izledigi baris siyasetini aktarmustir. Amid’in Misirlilar eline gecmesi, Eyytib-ogullarinin’da
Diyarbakir’a yerlesmesinin, Anadolu sultan1 ‘Ala’ al-Din Keykubat ile Misir sultan1 ve Eyytbi
melikleri arasinda biiyiik harpler baslattigini belirten Yinang, taraflarin savasmak icin biitiin
kuvvetlerini topladiklar: esnada Mogol tehlikesinin biiytimekte oldugunu goren Halifenin iki
biiyiik Islam hiikiimdarmin diismanligim “muvafik”/uygun gérmeyerek taraflari barigtirma
¢abalarindan bahsetmistir. Muhy al-Din b. al-Cavzi’nin elgiligiyle Amid kusatmasmimn

kaldirilmasini sagladigim yazmigtir.”*8

746 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.314.
747 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.320.
748 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.321.
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Yinang, Abu’l-Farac Ibn al-‘Ibri (Bar Hebraeus)’ye zeyil yazan miiverrihin 20 Haziran
1297 Sali giinii Halep’teki Tiirkmen timerasindan ve aslen Anadolu’nun meshur hanedanina
mensup Caca-oglu ‘Ala’al-Din’in maiyetinde bulunan Arap ve Tiirkmen akincilari ile ani bir
baskin yapip, Amid’i zaptettigini, bu akincilarm 12.000 kadar esir aldiklarini, bir ¢ok adam
oldiirdiiklerini, Meryem Kkilisesini yagma ettiklerini, sehirde yangin ¢ikardiklarini ve bu
yanginin bir ay kadar devam etmis oldugunu bildirdikten sonra, Amid halkinin Mardin emiri
Malik al-Salih’i yardima g¢agirdigini, Malik al-Salih’in Mardin’den geldigini, ‘Alam al-Din
adl1 bir emirin sir kapilarin1 agmasi sayesinde, Mardin askerlerinin sehre girmis olduklarini,
sehri yagmalayarak ahalisini telef ve esir eylediklerini yazdigini kaydetmistir. Miikrimin Hoca
kullanmis oldugu kaynagi da belirtmistir. (Siiryaniceden terciime E.W.Budge, The
Chronography of Gregory Abul Faraj Bar Hebraeus, London, 1932, s.509). Yinang’in
degerlendirmesi, “Bu malumatin dogrulugu kabul edilirse Amid’in 1297den itibaren Anadolu
Sel¢uklu saltanatinin elinden ¢ikip tipki bu saltanat gibi, Mogollarin himaye ve hakimiyeti
altinda bulunan Mardin melikinin idaresi altina girdigine hilkkmedilmek icap eder” seklindedir.
Netice ¢cikarmaya devam eden Yinang, 14. asrin baslarinda Irak ve Suriye’de eserlerini yazmis
olan ve bu vak’alar1 idrak etmis bulunan Ibn al-Fiiti, Sams al-Din Muhammed b. ibrahim, al-
Cazri, Kutb al-Din Y{nini, Malik al-Mu’ayyad Abu’l-Fid4, Nuvayri, Barzali, Emir Baybars,
Ibn Aybek al-Davadar, Zahabi ve Sihab al-Din al-‘Omari gibi Arap tarihgileri ile vezir Rasid
al-Din bdyle bir vak’adan bahsetmediklerini belirtmistir.’*°

Yinang, Abu’l Farac Ibn al-ibri’ye zeyl yazan zatin, Arap miiverrihlerinin 1317°de
zikrettikleri belirtilen Amid vakasinin 20 sene evvel, yani 1297°de gostermis olmakla biiyiik
bir yanlislikta bulunmamis midir sorusunu sormaktadir. Yoksa Caca-oglu 20 sene fasila ile

hakikaten iki defa mi Amid’i yagmalamustir. Bu vukuat sirasinda hayatta olan Arap

749 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, ss.324-325.
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miverrihlerinin eserleri tahkik ve tahsil bakimindan ¢ok kiymetli ve ehemmiyetli oldugu goz
Oniinde tutan Yinang, Siiryani vak’aniivisinin rivayetini zayif bularak, onun 20 sene sonra vuki
bulan vak’ay1 20 sene evvele almis olmasini kabul etmek gerektigini yazmistir. Kesinligi olan
tarafin Gazan Han’1n ikinci Suriye yiiriiyiisti esnasinda 1302°de Diyarbakir bolgesi ile Diyar-1
Rabia’nin hiikiimdarligin1 Mardin hiikiimdar1 Malik al-Mansur Nacm al-Din Gazi’ye vermis
oldugunu belirtmistir.”°

Yinang, Osmanlilar zamaninda sehre verilen 6nemi belirtmis, imar edilen sehirde
kimlerin cami, han, hamam, dariilkurra, kiitiiphane tesis ve tamir ettirdigini tek tek belirterek
Amid’in Sarki Anadolunun biiyiik bir ilim beldesi haline geldigini yazmustir. 16. asirda
Diyarbakir’da yetismis tarikat miiessisi ve sair Ibrahim Giilseni, miiverrih Hiiseyin, miiftii
Muslih al-Din Lari. 18. asirda Lebib, Hami, Vali, Ahmed Miirsidi, tabip Mehmed Riza,
riyaziyGindan Ismail, ulemadan Kiiciik Ahmed-zide Abu Bakr’in isimlerini saymistir. 19.
Asirda ise sair Refi’, Ragib, Talib, miiverrih, edip, sair Said Pasa, oglu Siilleyman Nazif , Faik
Ali Bey, Millet kiitiiphanesinin kurucusu Ali Emiri Efendi, Ziya Gokalp Diyarbakir’da
yetismis 6nemli ulema ve {idebadandir.”™?

Diyarbakir tarihini detayli ve zengin kaynaklar kullanarak inceledigini gordiigiimiiz
Yinang, Diyarbakir’in ismi ile ilgili bilgi vermis, siyasi tarihini, bolgede yerlesen Arap
kavimleri, bolgenin mezhep tarihi, etnik yapisi, dogal afetler, farkli donemlerde insa edilen
tarihi eserler 6zellikle Diyarbakir surlari, kalesi, sehirde yer alan kitabeler lizerinde durmustur.
Diyarbakir’in 6nemli bir ilim merkezi oldugunu belirterek meshur olmus ulema, sair ve edipleri
hakkinda bilgi vermistir. Rivayetleri aktarirken tarihgilerin hatalarini, dayanaklarimi belirterek
aciklamistir. Ornegin, 10. ve 11. asir Bizans tarihlerini yazan Lebeau, E.de Muralt,

Schlumberger gibi Garp tarihgilerinin, Amid ve Meyyafarikin sehirlerinin Rumlar ve

750 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.325.
751 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.336.
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Miisliimanlar tarafindan geri alinmas1 konusunda olaylarin gectigi asirda yasamis olan Bizans
vak’antivislerinin tesiri altinda kalarak eserlerine kaydettikleri tespitinde bulunmustur. Elcezire
kit’asinin vukuatint muntazam olarak kaydeden, vukuatin cereyan ettigi mahalle yakin olup,
zamanin Islam, Siiryani Ermeni miielliflerinin bu olaydan bahsetmediklerini tespit etmistir. X.
asrin ikinci yarisinda Sugiir-1 Samiya olarak isimlendirilen Klikya, Antakya, Maras ve havalisi
ile Diyar Muzar, Ermeniye’nin bir kisminin Rumlarin eline gectigini, Diyar Rabi’a olarak
adlandirilan Diyarbekir bolgesindeki sehirlerin kisa bir siire i¢in bile, Rumlarin eline
geecmedigini 6ne siirmiistiir. Yinang’in Diyarbakir’a iligkin rivayetleri degerlendirirken, tarih
yazicilarinin olay mekanina ve zamanma yakimligina dikkat ettigi, olay sahitligine énem
verdigi, birincil ve ikincil kaynaklari tespit ederek olaylar tenkit ettigi soylenebilir.”?
Istifade ettigi baz1 Arap, Iran, ve Ermeni kaynaklarin1 makalenin metninde zikreden
Yinang’in ¢aligmasiin sonunda bir bibliyografya bulunmaktadir. Diyarbakir bolgesinin ve
Amid’in orta zaman Islam tarihinin “mazbut”/kaydedilmemis oldugunu dile getirmistir. Ibn al-
Azrak’n Tdarihu Meyydfarikin adli eserinin, izz alp-Din ibn Saddad’n al-4 ’ldk al-hatira, Abu
Bakr Tahrani’"*nin Kitab-i Diyarbakriya "®* adli eserlerini Orta Cag vukuati/olaylari igin
bagvurulacak ti¢ onemli kaynak olarak tespit etmistir. Abd al-Mun’im al-Hamiri’nin Ravz al-
mi tdr adl eserinin Amid sehri hakkinda sehrin tarihine ait uzun bir fasil igerdigini yazmustir.
Diyarbakir ile ilgili malumat veren Osmanli tarihgilerini de inceleyen Yinang bu eserlerde
Diyarbakir’in ictimai ve kiiltiir tarihi; sehirde yetisen {inlii alim ve edebiyatgilarin biyografileri
hakkinda bilgi bulunabilecegini belirtmistir. 19. ylizy1l cografyacis1 Abl Bakr Fayzi’nin
eserinde ise sehir halkinin adetleri hakkinda “sayan-1 dikkat” bilgiler bulundugunu yazmustir.

Yinang yararlanmis oldugu Siiryani miielliflerin eserlerini de ayrica gdstermistir.

752 Yinang, “Diyarbekir. Diyar Bakr”, s.304.
753 Bkz. Faruk Siimer, “Kitab-1 Diyarbekriyye”, Di4, Ankara, 2002, ¢.26, s.75.

754 Yinang bu eserin bir niishasinin kendi kiitiiphanesinde bulundugunu belirtmistir.

221



2.3.12. Elbistan.Albistan’>®

Yinang’in “Elbistan.Albistan” basligi ile yazdig1 makale Milli Egitim Bakanlig1 1941-
1986 Islam Ansiklopedisi, IV. cilt 223-230 sayfa araliginda yayimlanmistir. Makalesinin
girisinde Elbistan isminin nereden geldigi ile ilgili bilgi veren Yinang, 1465-1466 senelerinde
Kudiis’e hacca giden Rus Hacis1 Bazil’in seyahatnamesinde yore admin Elbistan olarak
kaydedilmesinin Ablistan adinin Albistan, Elbistan seklinde 15. asirdan itibaren telaffuz
edildigini gosterdigini diigiinmektedir.

Elbistan’in kadim bir gegmise sahip oldugunu belirten Yinang, Hititler ve Kumagenlere
ait Til, Kara-Elbistan (eski Elbistan) Ozan, Kara-Oyiik, Cavli-Han, Tel-Afsin, Mehre, Celegi,
Huni ve Efsus gibi hoytiklerin yerinin gosterdigi gibi Ceyhan, Sogiidlii, Hurman, Koksiin,
kiiciik ¢ay ve nehirlerinin besledigi bir ovada kuruldugunu belirterek Elbistan’in beseri ve fiziki
cografyasia dair bilgi vermistir.”

Orta ¢aga ait eski eserlerde, Elbistan yoresinin eski adi olan Efstis’un “Ashab-1 Kehf
kissast nedeniyle zikredildigini, kissada ge¢gen magaranin sehrin kuzeyinde yer aldigini ifade
eden Yinang, Elbistan’in dini agidan 6nemine isaret etmistir.””’ Yakat Hamavi’nin Mu cam al-
Bulddn adli eserinde Elbistan’1 Anadolu’nun en meshur beldelerinden biri olarak tarif ettigini,
Ibn al-‘Adim’in de Ashab-1keyf’i ziyaret ederek cevresi hakkinda bilgi verdigini yazmistir.”®
757-758, 777-778 tarihlerinde gazaya c¢ikan halife al-Mahdi’nin EfsQis civarinda karargah
kurdugunda Elbistan’in Yakubi mezhebine baglh piskoposluklardan birinin merkezi olduguna

dikkat ¢ekerek sehrin diger din ve mezhepler agisindan 6nemine de isaret etmistir.

755 Yinang, “Elbistan. Albistan” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, ss.369-385.
756 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.369.

757 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.370.

758 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.369, 370, 375, 376, 377.
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Yinang, Elbistan’da, Selcuklular devrinde yapilmis Tiirk mimarisinin en giizel
ornekleri arasinda Maras valisi Nusrat al-Din Hasan b. Ibrahim tarafindan yaptirilan ribat,
cami ve kervensaraylar1 gostererek bugiinkii durumlarinin harap durumda bulundugunu
belirtmistir. “An’aneye nazaran’/gelenege bakarak, bu ribatta Hac1 Bektas Veli gibi bir takim
biiyiik velilerin ¢ilehanesinde ¢ile ¢ekerek velilik derecesine erenlerin oldugunu, ribatin gesitli
tarikatlarin zaviyelerini igerdigini fakat ribatin idaresinin Kadiri seyhinde oldugunu yazmustir.
Yinang’in sadece bu makalesinde degil, diger caligmalarinda da 6zellikle Selguklu, Anadolu
Beylikleri donemlerinde yapilmis kisacasi Tiirkler tarafindan insa edilmis ve Yinang’in
incelemesi sirada harap durumda olan eski eserlere dikkat ¢ektigini diisiinmekteyiz. Inceledigi
yazma eserlerdeki bilgileri, kitabeleri, kalintilari, mimariyi yap1 6zelliklerini kullanarak hangi
tarihi eser olduklar1 tahmininde bulunmaktadir. Burada tekke, zaviye, ribat gibi Islam
mimarisine ait kalintilar1 teshis ettigi ve Anadolu’nun dini tarihine, tarikatlar, mezhepler
tarihine dair bilgi vererek bu konulardaki yetkinligini gosterdigini diisiinebiliriz."®

13. asirda Elbistan’in payitaht olan Konya’dan gonderilen valiler tarafindan idare
edildigini yazan Yinang, Elbistan’in Selguklu merkezine bagl olarak yonetildigi belirterek
Elbistan’in 13. asirdaki idari tegkilatina ait bilgileri paylagsmstir. Sultan ‘Ala’ al-Din Kaykubat
[.’in Giyas al-Din Kayhusrev II ilk donemlerinde valilik eden emir Kamar al-Din’in Karaman-
ogullarinin ceddi oldugu iddialarina deginmistir.”®

Elbistan’in Selcuklular devrinde zengin ve mamur oldugunu belirten Yinang, 14.
yiizyilda “Tiirkmen emaretinin merkezi” olduguna ve “siyasi ehemmiyet” kazandigina igaret
etmistir. 14. asirda Selguklu hanedani diistiikten sonra, Osmanli hanedaninin onun mirasina

sahip ¢ikarak yiikseldigi yiizyil olmas: itibariyle bu sehirde meydana gelen siyasi degisimlere

759 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.377.
760 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.375.
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isaret etmistir. Selcuklular zamanindan beri devam eden medreselerin 14. asrin ortasina kadar
yasadigini, Suriye ve Misir’da kendini tanitacak kadar degerli alimlerin yetistigini yazmistir.
Hanefi fikhinin hiikiimlerine dair kiymetli eserler verdigini belirttigi Salah al-Din Hizr b. Sthab
al-Din Omar’1n en meshurlarindan biri oldugu diisiincesini tasimaktadir.”®

Osmanli Devleti’nin hakimiyetine girdikten sonra Elbistan bodlgesindeki isyanlara
dikkat ¢eken Yinang, Dulkadirli ulusuna mensup asiretlerin silaha sarilarak “Mahdi” oldugunu
kabul ettikleri Kalender Sultan’in etrafinda toplandiklarini, Osmanli kuvvetleri ile
savastiklarini, bastirilan isyan sonrasinda ise mukataa, timar ve zedmetlerinin geri verildigini
yazmistir. Boylece bolgedeki Osmanli Devleti’ne karsi gosterilen mukavemetin ekonomik
temelini de agiklamistir. Bolgenin verimli olmasina ragmen refah ve mamuriyete
ulagsamamasini, sarp bolgelerde oldugu i¢in isyanlara karargah olmasini elestirmistir. Osmanli
doneminde Tanzimat’a kadar asayissizligin devam ettigini yazmistir.

Yinang, dogup bilylidiigii yer olan Elbistan’in tarihini ele aldig1 ¢alismasinda, Elbistan
isminin farkli donemlerdeki teleffuzu; fiziki cografi konumu; beseri cografya 6zellikleri; sehri
siyasi, askeri, dini agidan dnemi; Islam dini, diger din mensuplar1, Yakubi mezhebi i¢in énemi;
Hagli seferleri, Mogol istilasi, Memliik saldirilari; Selguklu hanedaninin bu civarda ve kendi
icinde verdigi hakimiyet miicadelesi; Diilkadirogullari, Osmanli donemi, Kurtulus Savasi
donemi; yoredeki tarihi eserler; yetisen alimler, meshur kisiler; hakkinda kronolojik sirada
donemsel olarak bilgi vermistir. Yinang’in 6zellikle Anadolu’nun Tiirk hakimiyetinde oldugu
donemlerdeki vakalar1 aktardigi Selguklu doneminden, Osmanli donemine Kurtulus Savasi’na

kadar bilgi verdigi sdylenebilir.

761 Yinang, “Elbistan. Albistan”, s.380.
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Yinang’in c¢alismasinin sonunda zikrettigi miiellif ve eserler, Abu ‘Ubayd al-
Kasim’in"®? Kitdb al-emval adli eseri; Ibn al-*Adim’in’®® Bugyat al-talab ve Zubdat al-Halab
adl1 eserleri; ‘Azimi’nin eserinin Michel le Syrien’®* tarafindan yapilan Fransizca terciimesi;
Bar Hebracus’un’®® Budge tarafindan yapilan Ingilizce terciime; Matthieu, Gregoire ve
Sempad ile Michel le Syrien’in Ermenicesi Recueil des hist. Des Croisades, doc. Armeniens;
Payre’nin Hist. De la premiere Croisade; R. Grousset’in’®® Hist. Des Croisades adli eseri;
Itinirarés Russes en Orient, Fransizca terciimesi Mme de Khitrswo; Halil Seref Efendi’nin’®’
Afkar al-cabarit ‘ald matni Asrar al-malakit adli eseri.

Yinang’in metin aralarinda isimlerini zikrettigi miellifler ve eserleri Urfali Matthieu’®®,
fbn Tyas™®, Yahya al-Antaki’nin’’® Jean d Antiock ve Patrologia Orientalis adli eseri, Mathieu
d’Edesse Fransizca terciime Dulaurier, Ibn Bali’nin’’* Hikmat-ndme isimli eseri, Ibn Bibi’nin
Muhtasar Selcukname’si, Ibn Hacar al-‘Askalani’nin = Anbd’ al-gumr adli eseri, Solak-

zade’nin’’? Tarihi, Naima Tarihi, Katip Celebi’nin Cihanniima adli eseri, Evliya Celebi’nin

Seyahatnamesi, Bols al-Halabi’nin’"® Kitdb al-rihla adli eseridir.

762 Ebl Ubeyd, Kasim b. Sellam (6. 224/838).

763 ibnii’l-Adim (8. 660/1262).

764 Mihail (Stiryani Ortodoks Kilisesi Patrigi) (6. 1199).
765 Ebii’l-Ferec Ibnii’l-ibri.

766 Grousset, René (1885-1952).

767 Hayatizade Seyyid Seref Halil(6. 1267/1851).

768 Mathieu D'edesse Ya Da Urfali Mateos (1070 ? - 1137 sonrast).
769 ibn lyas (6. 930/1524 [?]).

770 Antaki, Yahya b. Said (6. 458/1066).

771 Antepli Ibrahim Ibn-I BAIi(XV .yiizy1l).

772 Solakzade Mehmed Hemdemi (6. 1068/1658).

773 Bols Al-Halabi(XIl. Yiizyil).
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2.3.13. Ermeniye’’

Yinang’m, Milli Egitim Bakanlig1, 1941-1986 Islam Ansiklopedisi IV. cildi 317-326.
sayfalarda yayimlanan “Ermeniye” isimli makalesini Streck’in makalesinden tadil ederek
yaymmladigi ¢alismasinin sonunda belirtilmistir. Yinan¢’in yaptig1 degisiklik ve eklemelerin
neler olduguna iligkin bir veri bulunmamaktadir. Ermeniye isminin Araplar tarafindan verildigi
ifade eden Yinang, Ermeniye’nin fethi konusunda Arap, Ermeni ve Rum miiverrihlerin
verdikleri bilgilerin geligkili oldugunu ifade ederek olayin sahidi olan piskopos Sebeos, rahip
Leontius ve Belazuri’nin bu konuda verdigi bilgileri 1. derecede 6nemli buldugunu belirtmistir.
Yinang, fethin sahidi olan piskopos Sebeos’un naklettiklerini en giivenilir kaynak, 662-770
yillar1 arast i¢in 6nemli bir kaynak teskil eden rahip Leontius’un eserini ise “kiymetli bir

tetimme”’"®

olarak gormiistiir. Arap miiellifleri arasinda ise 6zellikle Belazuri’nin eserini
onemli bulmustur.

Ermeniye bolgesine fetih hareketlerinin -rivayetler arasinda farklilik olmakla birlikte-
Ya’kubi, Tabari, Belazori gibi Arap tarih ve cografyacilarina gore Hazreti Osman doneminin
sonlarinda basladigin1 belirten Yinang, sonraki asirlarda diizenlenen seferleri, istila ve
miicadeleleri, vuku bulan olaylari kronolojik olarak Osmanli donemine kadar hangi eserden
yararlandigini belirterek aktarmistir. Kaynaklardaki rivayetlerin farkliliklaria deginen, tercih
ettigi rivayeti nedeniyle birlikte belirten Yinang, Ermeniye’nin taksimat tarzini, idari sistemi
hakkinda bilgi vermis; hakim devletlerin bolgeyi vergilendirme usuliine, maliye politikalarina
deginmis; bolgenin iktisadi ve ticareti faaliyetlerine dair bilgi vermis; zenginliklerini, iiretilen
tirtinleri ¢ikarilan madenleri kaynaklarini belirterek yazmastir.

Calismasinin sonunda “Tarih ve tarihi cografya”, “Ermenistan’in tarih ve topografyasi

hakkinda”, “ilk ve Orta ¢aglardaki tarihi hakkinda”, “Orta ¢ag eski ermeni kaynaklarindan

774 Yinang, “Ermeniye”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, $s5.387-405.
775 Kiymetli bir tamamlayici eser olarak goriir.
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istifade edilerek yazilmis olan eserler”, “Selguklu donemi menba”, “Sah ‘Abbas I zamanindaki
ermeni vakayii”, “Kilikya krallig1 hakkinda”,”W.Belek, C.F.Lehmann’in bolgeye yaptigi
seyahatler hakkinda” basliklar1 altinda bolge tarihi calismak isteyenlere ¢ok zengin bir bagvuru
kaynag1 sunmustur.

Yinang’in metin i¢inde 6nemli buldugunu belirttigi temel eserler, piskopos Sebeos,
rahip Leontius, Belazuri, Tabari, ibn al-Asir, Ya’kibi’nin Houtsma nesri; Ghazarian, Miiller
Der Islam im Morgen und Abendland, H. Thopdschian in Zeitschr. F. Armen Philol. adl1 eseri,
Theophane’in vekayinamesi; Miiller’in Der Islam im Morgen und Abendland adli eseri;
Weil’in Gesch der Chalifen adli eseri; Krumbacher’in Byzantin Litteraturgesch adli eseri;
Lehmann-Haupt’un Materialien zur dlt. Gesch.Armeniens adli eseri; Camal al-Din b. Vasil’in

Mufarric al-kuriib fi ahbdr bani Ayyiib adli eseridir.

2.3.14. Erzurum’’®

Yinan¢g’in Erzurum sehrinin tarihini konu edinen makalesi Milli Egitim Bakanligi
1941-1986 Islam Ansiklopedisi V. cilt sayfa 345-353. sayfa araliginda yer almistir.
Theodosiopolis sehrinin  415-422°de Iran’dan gelen taarruzlara karsi kuruldugunu,
Ghévond’un eserinde Theodosiopoli ile Erzurum isimlerini aynm1 sehre ait iki isim olarak
kullandigini, Hazreti Osman’in halifeligi sirasinda bolgeye seferler diizenleyen Araplarin
civarda yasayan Ermenileri itaat altina aldigini1 yazan Yinang, sonraki donemde bdlgede vuku
bulan olaylari, islam ordularinin fetih hareketlerini, Islam ordular1 ile Bizans arasindaki
hakimiyet miicadelesini ele almistir. Yinang, Theodosiopoli, Erzurum ve Kalikala hakkinda
kaynaklarda verilen bilgileri incelemis, okuyucuya naklederken ayni yer olup olmadiklarin

belirlemeye ¢alismistir.

776 Yinang, “Erzurum”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $5.427-443.
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Erzurum sehrinin Tiirkler tarafindan fethinin diger Anadolu sehirlerinden sonra
geldigini belirten Yinang, Pasin, Tercan, Erzincan’in ele gecirilip, burasimin fethinin Iznik’in
fethiyle aymi yil, 1080 senesinde gergeklesmesinin Erzurum’un miistahkem olusu ile
aciklanamayacagini, bundan ancak Tiirk emirlerinin sehir halkindan eman ve istiman haraci
aldiklarinin anlasilabilecegini belirtmistir. Bolgede Selguklu Tiirkleri ile Giirciiler arasindaki
miicadelelere, Saltuklu hakimiyetine, Mogol istilasna, Mogol ve Ilhanli hakimiyetine,
Cobanlilar, Eratna, Kara-Koyunlular, Ak-koyunlular ve Osmanlilarin hakimiyeti donemlerinde
vuku bulan olaylara deginmistir. Sehrin Osmanli hakimiyetine’’’ girdigi zaman1 tayin etmenin
zorluguna isaret etmistir.

Osmanl hiikiimdarlarindan 1. Siileyman’in Erzurum civarma ve iran’a yaptig1 seferler
hakkinda bilgi veren Yinang, 1552 senesinde Safeviler ile Iskender Pasa’nin Osmanli ordusu
arasinda meydana gelen savasi her iki ordudaki Tiirkmenlerin cesaretinden 6vgiiyle bahsederek
detaylandirmastir.

Yinang¢’in makalede zikrettigi miiverrih ve eserler Belazori’nin’"® Futih al-buldén;
Tabari’nin’’® tarihi, Ghévond, Mahbiib al-Manbici’nin Kitdp al-uyin® adl eseri, Ayni’nin
‘Ikd al-cumdn adl eseri, Ibn al-Havkal, Tbn al-Fakih, Arisdagues de Lasdiverd’nin Histoire
d’Armenie adli eserinin Fransizca terclimesi; Evariste Prud’homme; Matthieu d’Edesse
Chronique; E. Dulaurier™®, Camicyan Ermenistan tarihi, Tiirkce terciimesi Hirant
Andreasyan; ibn Bibi al-Avdmir al-Ald’iya; Yakut Hamavi Mu’'cam al-bulddn; rahip

Guillaume de Rubrouck Fransizca terciimesi Louis de Backer; Amir Baybars al-Davadar

777 Sehrin I. Selim zamaninda 1514°de Caldiran seferi sirasinda m1 yoksa 1515°te Kemah ve Bayburt’un
alindig1 siralarda mi ilhak edildiginin bilinmesinin zorlugunu dile getirmistir.

778 Belaziiri (6. 279/892-93).
779 Taberi, Muhammed b. Cerir (6. 310/923).

780 Arastirmalarimiz sirasinda bu eserin anonim oldugu bilgisine ulastik. Fakat Yinan¢’in bu eserin miiellifini
verdigi goriilmektedir.

781 Edouard Dulaurier (1807 — 1881).
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Zabdat al-fikra fi tarih al-hicra; Abu al-Farac Ibn al-‘ibri; (Bar Hebraeus) Chronography
Ingilizce terciimesi W.Budge; Genceli Kirakos’® Hist. De Armenie Fransizca terciimesi
Brosset; Vardan Vekayindme Tirkge terciimesi H. Andreasyan; rahip Malakya vekayinamesi
Fransizca terciimesi; Brosset, Hist. De la Georgie®®; Aksarayi, Musdmarat al-ahbdr; Hamd
Allah Mustavfi Nazhat al-ku/ib; Ibn Batiita Seyahatndme-i Ibn Batiita Tiirkge terciime Damad
Serif Pasa; Hafiz-Abru; Saraf al-Din Yazdi Zafar-name; Aziz Esterabadi, Klavijo, Abd al-
Razzak Samarkandi Matla’ al-sa’dayn; Hasan Bey Rumlu, Ahsan al-tavdirih; Pegevi Tarih;

St.Martin’®*, Mémoires sur I’Arménie; Lynch, Armenia; M. Nusret, Tarihce-i Erzurum;

Abdiirrahim Serif, Erzurum tarihi, anitlar: ve kitabeleri.

2.3.15. Irak Tarihine Bir Bakis’®

Yinang’in “Irak Tarihine Bir Bakis” baslikli yarim kalmis yazis1 Fuzuli dergisinin
Mayis 1957 cikan 2. sayisinda 5. ve 19. sayfalarda yayimlanmistir. Yazisinda Yinang,
Araplarm Irak olarak isimlendirdigi bolgenin Islamiyet’ten nceki ve sonraki tarihine iligkin
cesitli bilgiler vermistir. Bolgede yasayan halkin etnik kdkenlerinin ne oldugunu ve hangi
kavimlerin karigimimdan olustugunu, hangi kavim, hanedan ve medeniyetlerinin etkisi ve
hakimiyetinde kaldiklarini, dillerinin ve edebiyatlarinin gelisimi lizerinde durmustur.

Miilkiyet ve hiirriyetine kavusan Irak’mn yerli halki olan Aramilerin Islamiyet’i hizla
kabul ederek siyasi, iktisadi, ilim ve edebiyat alanlarma yaptiklar1 katkilari dile getiren
Yinang’1n, 6zellikle Arapca diline, Islam kiiltiiriine yapilan katkilar1 dikkate ve dvgiiye deger

buldugu sdylenebilir. Aramice, Siiryanice, Yunan, Hint, Pehlevi dillerinde yazilmis eserlerin

782 Genceli Kiragos(6.1272).

783 Brosset'in saheseri kabul edilen, Histoire de la Georgie, Giircistan'in uzun siireli tarihini anlatan bir
caligmadir. Bkz. //tr.wikipedia.org/.

784 Antoine-Jean Saint-Martin (1791 — 1832).

785 Yinang, “Irak Tarihine Bir Bakis”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s5.617-619.
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terclime faaliyetleriyle Arapcaya aktarildigini boylece Arapcanin Orta Cag’in en zengin, en
bliyiik lisan1 oldugunu; Dogu edebiyatinin en biiyiik sairlerinin Irak’ta yetistigini; bir¢ok
mektep ve medeniyetin Bagdat’in tesiriyle gelistigini; iran edebiyatinin da bu etkiyle viicuda
geldigini; en biiylik Tiirk sairlerinden sayilan Fuzuli’nin de yetismesinde pay1 oldugunu izah
etmistir.

Yazisinin sonunda ‘“arkasi var” diyerek devam edecegini belirtmesine ragmen
calismanin yarim kaldig1 goriilmektedir. Bu nedenle de genellikle yazilarinin sonuna ekledigi
bir bibliyografya olmadigi, metin icinde de alintilama yaptig1 herhangi bir eser olmadigi

belirtilmelidir.

2.3.16. istanbul’un Kurulusu?®

“Istanbul’un Kurulusu” isimli ¢alisma 1962’de basilan Miikrimin Halil Yinang tan
Sohbetler isimli kitaptan alinmistir. Kitabin 35-41. sayfalarinda bulunmaktadir. Istanbul’un
fethinden sonra sehirdeki yeniden yapilanmay1 anlattigi bu makalede Yinang, Istanbul’un
elimize gegtiginde ne durumda oldugunu ve nasil yeniden imar edildigini detayli olarak
anlatmistir. Anadolu ve Rumeli sahillerinin Istanbul’un fethinden once Tiirklerin eline
gectigini “biiyiik bir miidahale merkezi” olan Istanbul’un kiiciilerek, iktisadi &neminin
azaldigina deginmistir. Sehir ele gecirildiginde niifusunun 100-150 bin dolaylarinda
olmasindan dolay1r bakimsiz durumda olmasi beklenebilecekken Bizans eserlerinin,
saraylarinin’®’ ¢ok bakimli durumda bulundugu yorumunu yapmustir.

Tiirklerin fethettikleri Hristiyan tilkelerde uyguladiklar1 gelenekten bahseden Yinang,

savagarak teslim alman Istanbul’daki Ayasofya, Kiiciik Ayasofya, Kariye, Fethiye, Giil,

786 Yinang, “Istanbul’un Kurulusu”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yir%.ang:-Makaleler, $5.621-627.
787 Sultanahmet’teki “mukaddes sarayimn”, bugiin yerinde Istanbul Universitesi bulunan sarayin, Ayvansaray’in,
Edirnekapi ile Egrikap1 arasinda bulunan Tekfur sarayinin, Ayasofya kilisesinin Tiirklerin eline gectiginde
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Aksaray  Kilisesi, Zeyrek’teki iki kilisenin, Vefa’daki, Atatiirk bulvarindaki,
Sehzadebasi’ndaki kiliselerin camiye cevrildiklerini belirtmistir. Islam dininde Allah’1in
ibadetine tahsil edilen bir mabedi tahkir etmenin, baska bir maksatla kullanmanin en biiytik
giinahlardan biri oldugunu vurgulamistir.

Yinang, Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’un imar politikasin1 ciddi bir sekilde ele
aldigin1 ifade etmistir. Istanbul’un bir Islam beldesi olmasi icin Bursa, Bolu, Balikesir
sehirlerinden getirilen Veliyiiddinzadeler, Fenarizadeler, Candarlizadeler gibi Tiirk aileleri ile
iskan edildigini belirtmistir. Uskiidar’dan Istanbul Anadolu yakasmna gecen Tiirkler ise
Istanbul’un ilk esnaf ziimresini olusturmuslardir. Mahmud Pasa, Gedik Ahmed Pasa, Nisanci
Pasa, Vezir Rum Mehmed Pasa, Molla Zeyrek, Hizir Celebi, Molla Giirani’nin her birinin
kendi adina vakif ve hayratlar yaptirarak semt ve mahalleler imar ettirdigini kaydetmistir.
Fatih’in kendisinin de fetihten sonra camiye cevrilen Havariyun kilisesinin yerine Fatih
camisini insa ettirdigini, yeni gelen Tirk ailelerinin de camii etrafinda sekillenmis, medrese,
han, hamam, cars1 yaptirilmis semte yerlestirildiklerini belirtmistir.

Sultan Il. Bayezid, Yavuz Sultan Selim, Kanunu Sultan Siileyman devirlerindeki imar
faaliyetlerinin devam ettigini belirten Yinang, Istanbul’daki en muazzam imar hareketinin
Kanuni Sultan Siileyman doneminde yapildigini, Sehzade Camii’ni, Cihangir Camii’ni, Sultan
Selim Camii’ni medrese ve tiirbesini, Siileymaniye Camii’nin onun tarafindan yaptirildigini
Tahtakale ve Siileymaniye semtlerinin onun zamaninda meydana geldigine deginmistir.

Yinang calismasinda temel olarak Istanbul’un fetihten sonra sehrin yeniden
yapilanmasini, Fatih sultan Mehmed’in izledigi iskan, imar politikasini ele almigtir. Yazisinin
ilk boliimiinde Istanbul’un fetihten 6nceki durumuna deginen Yinang’in, sehrin mevcut
saraylarina ait bilgi vererek Fatih Sultan Mehmed’in oturacagi saraya ait detaylar1 paylasmasi
dikkat cekicidir. Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman zamaninda imar ve iskan

faaliyetlerinin devam ettigini belirten Yinang, onlarin donemlerinde insa edilen camii,
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medrese, hayrat hakkinda bilgi vermistir. Yinang’in bu ¢alismasinda da kaynak gdstermedigi,

dipnot kullanmadig1 goriilmektedir.

2.3.17. Trablus ve Bingazi’nin Tarihi’®

Yinang’in “Trablus ve Bingazi’nin Tarihi” isimli makalesi Tasvir-i Efkdar gazetesi
say1:4623-267 14 Subat 1941°de 3. Sayfada; 24 Subat 1941°de 3.sayfada; 3 Mart 1941°de 3.
sayfada yayimlanmistir. Yinang, genel olarak makalede Trablus ve Bingazi’nin islamiyet’ten
onceki durumuna, bolgeye yapilan Sami ve Bizans istilalarina, istilalarin etkilerine deginmistir.
Hazreti Omer, Hazreti Osman dénemlerinden baslayarak Islam fetihlerini, bdlgenin
Miisliimanlasmasini konu edinmistir.

Yunan, Latinler ve Avrupalilar tarafindan Libya olarak isimlendirilen cografyanin belli
basli iki mintikadan olustugu belirtilen Yinang, ilk mintikanin Bingazi, digerinin Berberiler’in
kasabasi olan Sabrata, Yunan kolonisi olan Lebtis ve Fenike’nin kolonisi olan Oea’nin
birlesiminden tesekkiil eden Trablus oldugunu, Ibni Havkal, Bekri, Idrisi gibi Arap ve Tiirk
cografyacilart tarafindan Libya isminin kabul edilmeyip, bolgeye Tunus denildigini yazmus,
bolgenin Orta Afrika’dan getirilen esirlerin satis yeri olmasi dolayisiyla 6nemini belirtmistir.

M.S. birinci asrin sonundaki etnik hareketleri degerlendirerek Sami kavimlerinin
ozellikle Beni Israil mezhebinde olan Bedevi Kenaniler ve Bedevi ibranilerin buraya hicretinin
etnik, kiiltiirel ve iktisadi sonuclara yol a¢tigin1 belirtmistir. Bu sonuglar:
1-Uretim ve tasima araci olarak Afrika’ya deve gelmistir.
2-Roma istilasinda zayiflayan Samilik yeniden canlanmustir.

Yinang, VII. asirda Islam fetihleri ile tekrar ayni1 cins Samilerin gelmesinin bdlgede

dillerinin yerlesmesine zemin hazirladigini belirtmistir. Onceki c¢aglarda yapilan Berberi,

788 Yinang, “Trablus ve Bingazi’nin Tarihi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.551-558.
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Vandal, Bizans istilalarina da deginmis, M.S. VII. asirda Miisliimanlarin isgali 6ncesi bélgenin
etnik dagiliminin istilalardan nasil etkilendigini yazmistir. Bolgenin yerli halki sayilan
Berberilerin mubhtelif kol ve subelerine iliskin; Haricilik mezhebinin bélgede yayilisi ve
isyanlar1 hakkinda; farkli donemlerdeki umumi valilerin idaresi; kurulan devletler; vuku bulan
olaylar; ¢ikan isyanlar hakkinda bilgi vermistir.

Eski vakaniivislerin 748 senesinden dnce burasi hakkinda bilgi vermediklerine deginen
Yinang, bir aciklamada ve tahminde bulunmamustir. 701 yilmimn bu bélgenin Islamiyet’in
hakimiyetine giris yillar1 olarak kabul edilirse, zaman igerisinde sehrin siyasi, ekonomik,
stratejik Oneminin artmasi, Tunus’un 6nemli bir ilim merkezi olmasi ve alimler yetistirmesi
sonrasinda sehir ismini duyurmus olmalidir diye yorumlanabilecegi kanaatindeyiz.

Ukbe tarafindan kurulan Keyrevan ordugahi hakkinda bilgi veren Yinang, sehrin Kife,
Basra, Fustat gibi biiyiik Islam merkezlerinden biri oldugunu, Simali Afrika, Ispanya’nin
buradan fethedildigini Miisliimanlagtirildigini ve Araplastirildigini; biitiin orta zamanda Afrika
Miisliimanliginin ilim, edebiyat ve siyaset merkezi oldugunu yazmustir.’®°

Bolgenin Osmanli donemine dair bilgi veren Yinang, Kanuni Sultan Siileyman’in
Berberiye’deki Tiirk korsanlarindan Turgut Bey’i Trablus’un fethine memur ettigini, Turgut
Bey’in buray1 alarak ayr1 bir eyalet teskil ettigini, Trablus ocaginin Tunus ocagi, Cezair Ocag1
ile birlikte ti¢ Magrip ocagindan biri oldugunu, burada ayr1 bir donanma meydana getirildigini,
bu donanmanin birkag asir Ingiliz, Ispanyol, Hollanda, Fransiz, Venedik, Ceneviz, Napoli
donanmalari, Malta sovalyeleri ile ¢arpistiklarin1 yazarak korsanlik faaliyetleri hakkinda da
bilgi vermistir.”®

Yinang, Misir ve Magrib hakkinda 6nemli buldugu baslica {i¢ kaynagi siralamstir.

Vakidi’ye isnad edilen Fiitihu’I-Magrib, ibni Abdilhakem’in Kitdabu I-Fiitihu’I-Misr ve’l-

789 Yinang, “Trablus ve Bingazi’nin Tarihi, s.555.
790 Yinang, “Trablus ve Bingazi’nin Tarihi”, $5.557-558.
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Magrib adl eseri ve Belazuri’nin Fiitihu’l-Biildan adli eseri. Bu eserler disinda metin i¢inde

ve sonunda bagvurdugu kaynaklar1 gostermemistir.

2.3.18. Miikrimin Halil Yinan¢’in Yerel Tarih Yazicihig:

“Yerel tarih kapsadigi alanin sinirlar1 agisindan diisiiniildiiglinde iilkenin tiimiiniin veya
biiylik boliimlerinin ele alindigi genel tarihin tam karsiti olarak da algilanabilir. Adindan da
anlagilacag lizere yerel tarih sinirli alanlarla ilgilenir. Bir devletin bir kirsal alanin, bir il¢enin,
bir sehrin veya diger yerel alanlarin ya da o yerdeki insanlarin tarihi yerel tarihin konusudur.
Yerel tarih, yerel olanin hikayesidir.”"%*

“Yerel tarihi diger tarih tiirlerinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri ise tarihe insan
unsurunu dahil etmesidir. Geleneksel tarih anlatisinda ¢ogunlukla iilkeleri ilgilendiren siyasi
gelismelere yer verilirken ~ bu gelismelerden bizzat ya da dolayli olarak etkilenen insan
kitlesi ihmal edilir. Oysa yerel tarih, tarihin tanigi olan insanin tarih arastirmasinda gozle
goriiliir hale gelmesine yardimei olur. Ilyasoglu'na gére yerel tarihgilik tarihin merkezine
insanlari, onlarin deneyimlerini ve bu deneyimlere iliskin insanlarin hafizalarinda
biriktirdiklerini koyar ve bunlar1 dnemli bir tarih bilgisi olarak goriir.”’9?

Islam tarih yazicilig1 igerinde sehir ve bolge tarihlerinin ayri bir yeri vardir. Bu konuda
yazilmis eserlerde genellikle sehirlerin veya bolgelerin cografi durumlari, fetih sartlari,
buralarda yasayan sahdbi ve tabiln basta olmak iizere ¢esitli ilim dallarinda yetismis

sahsiyetlerin ele alindig1 ifade edilmistir. Sehir tarihleri sadece siyasi, igtimai, iktisadi ve ilmi

malzemeyi degil arkeolojik ve mimari malzemeyi de igerebilmektedir.”®® Eyiip Bas, sehir ve

791 Ash Avci Akgali, Erdal Aslan, "Yerel Tarih ve Tarih Ogretimindeki Rolii", Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi,
Say1:21, 2007, s.81.

792 Akgali- Erdal Aslan, "Yerel Tarih ve Tarih Ogretimindeki Rolii", s.81.

793 Mustafa Fayda, “Islam Diinyasinda Ilk Sehir Tarihleri ve Ibn Sebbe’nin Medine-i Miinevvere Tarihi”,
AUIFD, XXVIII (1986), ss.167-180.
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bolgeler i¢in yazilmis bu eserlerin  “mahalli tarihgilik”/yerel tarihgilik igerisinde
degerlendirilebilecegi diisiincesini tasimaktadir.’®*

Siileyman Faruk Gonciioglu, Tiirkiye’de sehir tarihgiliginin 1870’li yillardan sonra
basladigini, bunun da erken bir dénem sayilabilecegini soylemektedir.”®® Sehir tarihgiligine
olan bu ilginin dogmasinda yabanci ¢alismacilarin etkileri, vilayet matbalarinin kurulmasi,
vilayet salnamelerinin basilmasi, belediyelerin kurulmasi, seyyahlarin sayica artmasi, sehir
rehberlerine gerek duyulmasi gibi sebepleri siralamustir.’®®

Sehir tarih¢iligi erken sayilabilecek bir donemde baslamis olmasina ragmen bir disiplin
olarak ele alinis1 daha geg tarihlerde olmustur. Sehir tarihgiliginin gelisimi, tarih yaklagiminin,
metodunun ve igeriginin ne olacagi sorununu da giindeme getirmistir. Akademik olarak belli
bir metodolojiye oturtulup, belli bir yaklagim ve ¢erceve cizilemedigi, her bir yeni ¢alismanin
sehir tarihgiliginin sinirlarini ve igerigini de degistirdigi sdylenmektedir.”’

Miikrimin Halil Yinang, “Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarih¢ilik” adli
makalesinde Osmanli sehir tarihc¢iligini degerlendirmistir. Ali Sat1 Efendi’nin Hafiz Hiiseyin
Ayvansarayi’nin Istanbul camileri hakkinda yazdigi Hadikatii’I-Cevami’a yazdig1 zeyil ve
ilaveleri, Eylip Sabri Pasa’nin Mirdt-1 Mekke, Mirdt-1 Medine ve Mirat-1 Ceziretii’I-Arap isimli
eserleri degerli buldugunu ifade etmistir.”®® Ayvansarayli Hiiseyin Efendi’nin Hadikatii’l-

Cevami adli eseri 1779°da yazilmis, 1864 yilinda ise Matbaa-1 Amire’de basilmistir. Ismail

Hacifettahoglu’nun basilan ilk sehir tarihi olarak nitelendirdigi’®® Sakir Sevket’in Trabzon

794 Eyiip Bas, “Ibn Asakir ve Tarihu Dimask’1 Uzerine”, AUIFD, XXXIX (1999), 5.697.

795 Siileyman Faruk Gonciioglu, “Sehir ve Semt Tarihi Metodolojisi”, Tarih Nasu Yazilr, Tarihyazimi igin
Cagdas bir Metodoloji , ed.Ahmet Simsek, Istanbul 2011, 5.339; ilhan Tekeli, Tarihyazim: Uzerine
Diisiinmek, Dost Kitapevi, Ankara, 1998, 5.339.

796 ilhan Tekeli, Tarihyazimi Uzerine Diisiinmek, Dost Kitapevi, Ankara 1998, ss.148-149.

797 Yasemin Avci, “Kent Tarihi”, Tarih icin Metodoloji, s5.179-180; Gonciioglu, “Sehir ve Semt Tarihi
Metodolojisi”, s.339; Tekeli, Tarihyazim: Uzerine Diisiinmek, $.339.

798 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik ” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
S.797.

799 Ismail HaciFettahoglu, “Ilk Matbu Sehir Tarihimiz Cergevesinde Bizde Sehir Tarihgiligi”, 1. Milletleraras:
Sehir Tarihi Yazarlart Kongresi, Tiirkiye Yazarlar Birligi, Ankara, 2011, ss.75-76.
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Tarihi adl1 yapit1 ise 1877 yilinda Istanbul Umran Matbaasi’nda basilmistir.8° Yinang, bu
eserden “muhtasar olmakla beraber bazi miifit malumati havidir” diyerek bahsetmistir.
Yinang’in tarih¢ilerimize her zaman kaynak olacak, derin ve uzun bir “sa’y” ve “tetebbu”
sonucu yazildigini ifade ettigi Edirneli Badi Ahmed Efendi’nin Riyaz-: Belde-i Edirne adli
eserini de sehir tarihgiligi agisindan degerli buldugu goriilmektedir 8t

Ulken, Yinang’in Anadolu sehirlerinin tarihini ¢ok iyi tetkik etmis oldugunu Isldm
Ansiklopedisi’ne yazdig1 maddelerin ve Malatya’daki bir konferansta Malatya sehrinin tarihine
dair vermis oldugu bilgilerin onun Anadolu sehirleri konusundaki bilgisinin derinligini
gosterdigi kanaatini tasimaktadir.8%

Yinang’in sehir tarihi yaziciligini belirleyen en 6nemli etkenin kullandigi malzeme ve
kaynaklar oldugu diislincesindeyiz. Bu yaz tiirii, sehirlerin degisip gelismesiyle birlikte
degisim gdstermis, bugiin de cergevesi tam olarak ¢izilememis bir alan olarak goriinmektedir.
Yinang’in zengin kaynak listesinde yer alan eserlerin cogunun vakif kiitiiphanelerinde yer alan
el yazmalari, seyahatnameler, vekayi‘nameler, kitabeler... oldugu sdylenebilir. Bu
kaynaklardan topladig bilgileri, sehrin adinin nerden geldigi, sehrin siyasi tarihi, Islam ordulari
tarafindan fethedilisi, Tiirklerin eline ge¢isi, sehirdeki tarihi eserler, bu sehirde yetisen 6nemli
sahsiyetler, sehir halkinin, etnik ve dini kimligi basliklar1 altinda aktarmistir. Kullandigi

kaynaklar1 detayli olarak vermis, tespit ettigi hatalar1 ise hangi delillere dayandigini belirterek

aciklamistir.

800 Avct, “Kent Tarihi”, s.176.

801 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik ”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
S.797.

802 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.344.
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2.4. Tiirk islam Tarih Yazicihg ile Ilgili Cahsmalary/ Literatiir Degerlendirmeleri

2.4.1. Anadolu Sel¢uklular1 Tarihine Ait Baz1 Kaynaklar®®

Miikrimin Halil Yinang, 15-20 Kasim 1943°te III. Tiirk Tarih Kongresinde sundugu
bu tebligde Prof. Fuat K&priilii’niin Belleten 'de yer alan Anadolu tarihinin yerli kaynaklarinda
yer almayan iki farkli kaynaga deginmistir. Bu eserlerden birincisi Hasan ibn Abdilmiimin el-
Hoyi tarafindan Selguklu’nun Kastamonu emiri Hiisameddin Mahmud bin Muzafferiiddin
Yavlak bin Alp Yoriikk bin Hiisameddin Coban namina telif ettigi Kavdidii r-Resdil ve
Ferdidii’l-Fedail adli kitaptir. Ikinci kitap yine ayni miiellifin Gunyetii’l-Katip ve Miinyetii 't-
Talib adl risalesidir. iki risalenin de insa tarihimiz igin fevkalade 6nemli oldugunu belirtmistir.
“Pervane” makaminin her ikisinde de ge¢gmemesine dikkat ¢ekmistir. 690 senelerinde bu
makamin ilga edilmis olabilecegi ve divana ait olan vazifenin baska bir divana verilmis

olabilecegi ihtimali {izerinde durmustur.8%

2.4.2. Bibliyografya ilmi ve Katip Celebi®®

Yinang’in “Bibliyografya Ilmi ve Katip Celebi” bashikli ¢alismast s dergisi ¢.X,
say1:37, Son Kanun 1944 tarihinde 7-10. sayfalarda yayimlanmistir. Yinang, Kesfii'z-
Zunun’un yeni basimi nedeniyle bu kisa metni hazirladigim1 ifade etmistir. Yinang,
calismasinda Islam tarih yazicilig1 geleneginde bibliyografya olusturma, basvuru kaynaklarini
gosterme konusundaki gelisimi anlatmis, Mes’Gdi’nin Miiricu z-Zeheb adli eserinde onceki
tarith yazarlarinin listesini verdigini, fakat ilk rastlanilan bibliyografik kitabin Muhammed b.

Ishak ibn Nedim’in Fihrist isimli eseri oldugunu ifade etmistir. Ibn Nedim’den sonra, miladi

803 Yinang, “Anadolu Selguklulari Tarihine Ait Baz1 Kaynaklar”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
$5.607-616; Yinang, “Anadolu Selguklular1 Tarihine Ait Bazi1 Kaynaklar”, I1I. Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara, 15-20 Kasim 1943, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1948, s5.95-103.

804 Yinang, “Anadolu Selguklulari Tarihine Ait Bazi Kaynaklar”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
S.615.

805 Yinang, “Bibliyografya ilmi ve Katip Celebi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.587-590.
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16. asrin sonunda yazilmis olan Sakketii’l-Halef bi-Mevsiifi’s-Selef adli eseri de onemli
bularak “zikre sayan” olarak nitelendirmistir.

Katip Celebi’nin Kesfii ’z-Zuniin adl1 eserinin tstiinliikleri, 6zellikleri, baskilar1 ile ilgili
bilgi veren Yinang, Prof. M. Serefeddin ve Prof. Kilisli Rifat’in gayretleriyle basilan iki cildin,
diger tablara gore aslina daha uygun oldugunu, Katip Celebi’ye atfedilen bir¢ok yanlisligin
tashih edildigini yazarak begenisini dile getirmistir.

Kesfii 'z-Zuniin'un Kitaplar ve miiellifler hakkinda “tafsilatli”/detayli bilgi ihtiva
ettigini, ilim tarihinin on kisinin viicuda getirebilecegi bir kitap ortaya koyan Katip Celebi’ye
minnettar oldugunu ifade eden Yinang, miiellifin ¢aligmasin1i  “‘sayan-1 hayret” olarak
nitelendirmistir. Islam tarihinde bdyle bir ¢alismanin Arap ve Acem alimler tarafindan degil
de ilk kez bir Tiirk tarafindan yapilmasimi iftihar vesilesi olarak gormiistiir. “Islam
medeniyetinin bir kiitigli olan bu eserin” kusurlarin1 belirtme geregi duymus, miiellifin
kendisinin gérmemis oldugu kitaplari gérmiis gibi kaynak isimleri olarak zikrettigini, bazi
kitaplar1 yanlis miielliflere, miellifleri de yanlis zamanlara isnad etmis oldugunu tespit
etmistir. Gormedigi kitaplari, kaynaklardan ismini gérerek zikretmesini ise miiellifin en biiytik

kusuru olarak ifade etmistir.

2.4.3. Feridun Bey Miinsaati®®
Miikrimin Halil Yinang, Osmanli devlet adami Feridun Ahmed Bey’in Osman
Gazi’den I1.Murad devrine kadar olan resmi mektuplarinin suretlerini iceren, Osmanl tarihinin

en 6dnemli kaynaklarindan biri sayillan Miingedtii’s-Seldtin adl1 eser lizerinde olusan olumsuz

806 Miikrimin Halil Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, TOEM, Say1. 63-77, 1 Agustos 1336-1 Tesrin-i Sani
1339 ss. 161-168; “Feridun Bey Miingeat1”, TTEM, Say1.1(78) Kanun-1 Sani 1340, ss.37-46; “Feridun Bey
Miingeat1”, TTEM , S.2(79), 1 Mart 1340, $5.95-104; “Feridun Bey Miingeat1”, TTEM , S.4 (81), 1
Temmuz 1340, ss.216-226.
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kanaatleri belirterek daha Once tetkik ve tenkidinin yapilmadigma dikkat cekmis, ilk
incelemeyi kendisin yaptigini ifade etmistir.8%

Eserde yer alan Osman Gazi devrine ait ilk mektup Sultan Alaeddin tarafindan Osman
Gazi’ye Sogiit’iin temelliikii i¢in gonderildigi ileri siiriilen 683 tarihli Farisi mensurdur.
Yinang, belirtilen tarihte IT. Mesud’un®® Anadolu saltanatinda hiikiim siirdiigiinii, I. Alaeddin
Keykubat’in ve II. Alaeddin Keykubat’in 6liim yillarinin 634 ve 655 oldugunu, III.Alaeddin
Keykubat’in ise 696 senesinden Once tahta ¢gikmadigina isaret ederek mensurun ya unvaninda
ya da tarihinde tahrifat bulunduguna dikkat c¢ekmis, zikredilen mektubu “intikad-1
dahiliyeye”/edebi tenkide tabi tuttugunu ifade ederek delillerini ortaya koymustur.
(Soss Db Sl y =0 S EBSD) <iymehat-1 bika®-1 Islam ve millet ve muazzamat-1
diyar-1 miilk ve devlet” denilerek Osman Bey’e tevcih edilen Sogiit kasabasinin o tarihlerde
(HIER =D immehat-1 bika-1 Islam”dan olmayip Anadolu hududundaki ufak ve
ehemmiyetsiz kalelerden biri sayildiginin bilindigini yazmistir. Yinang, diger bir delil olarak
(ol Woloispe) (eSSl aisl)  (plam O28) - (altilessals ol Ll ol) g
unvanlarin Osman Bey i¢in kullanilmasini gostererek, zikredilen unvanlarin sadece miiltk ve
selatine mahsus oldugunu, sultanin limerasma hitaben bu unvanlarin kullanilamayacagini,
fiilen hiikiimdar olan bir kisiye de yazilamayacagini ifade etmistir.2%® Mektubun intikadi-1
hariciyesi/dis tenkid icin inceleyen Yinang, Feridun Bey’in miingeat1 ile Harizmsah Sultan
Alaeddin Muhammed Tekis zamaninda Harezm divaninda miinsilik gorevinde bulunan

Muhammed b. Miieyyed-1 Bagdadi tarafindan evamir ve mektubatin bir araya getirilerek

olusturulmus olan et-Tevessiil ile’t-teressiil adli miinseatin Istanbul Nuruosmaniye

807 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.418; Miikrimin Halil Yinang,
“Feridun Bey Miingeat1”, TOEM, S. 63-77, 1 Agustos 1336-1 Tesrin-i Sani 1339 5.161.

808 Yinang’in makalesinde sultanin kiinyesi Sultan Mesud Sani bin Izzeddin Keykavus Sani olarak
geemektedir.

809 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1. 63-77, s.161, 162, 163.
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Kiitiiphanesi’nde bulunan 662 tarihinde istinsah edilmis bir niishasi ile karsilastirmigtir. 568
tarthinde tahta ¢iktigini belirttigi Sultan Tekis’in biliyiik oglu Meliksah’a Cend sehrini ikta
ettigine dair ismi gegen mensur gonderilmistir. Yinang, bahsi gegen bu mensurun Feridun Bey
miingeatinin 48. ile 55. sayfalar1 arasinda yer alan mensurla ayni oldugunu iddia etmistir.
Feridun Bey’in mensurda yer alan sername ve 6zel isimleri®® degistirip, orijinal mensurda
olmayan tarihi de ekleyip, muhtevasini muhazafa ederek kendi eserine derc ettigini, tahrif ve
tebdil ettigini kaydetmistir. Feridun Bey tarafindan uyduruldugunu séyledigi mektup tarihinin,
Anadolu tarihi ile uyusmadigini iddia etmistir.8!!

Mensuru intikada tabi tutan Yinang, mektubun 22. satirinda gegen
BRGSO 6 S i il Gy ibareyi fermanin hakikat olmadigma delil saymustir.
Anadolu Selcukilerinin merkezi idareyi tesis ettikten sonra “melik” ve “han” gibi yari-miistakil
hiikiimdarliga delalet eden unvanlarin tesrifattan/protokolden kaldirdiklarini ifade ederek
Osman Bey igin “melik-i kebir” unvaninin kullanilmasint Muhammed b. Mieyyed-i
Bagdadi’nin miinseatindan intihal edildigi hiikmiinii ¢ikarmistir.?'? Yinang yaptig1 inceleme
sonucunda Muhammed b. Miieyyed-i Bagdadi’nin eserinde yer alan Sultan Aladeddin Tekis’in
Dogansah’a gonderdigi Nesa sehrine tabi kurd ve kasabanin eskisi gibi kendi divanina tabi
olmasini1 igeren mensurdan intihal edildigini ortaya koymustur.8!3
Ikinci mektup, Sultan Aldeddin bin )l # tarafindan Osman Gazi’ye Ak sancak,

tablhane ile birlikte gonderilen Tiirkge mensurdur. Yinang zikredilen mensurun Kanuni Sultan

Siileyman devrindeki uslup ile yazildigina, sonundaki 688 tarihine isaret ederek tarihinin tahrif

810 Yinang, Feridun Bey’in Hitta-i Cend kelimesi yerine Hitta-i Bid, Meliksah’in yerine Osman Gazi
kelimesini kullanip, orijinal mensurda olmayan tarihi de ekleyerek kendi miingeatina derc ettigini tespit
etmistir.

811 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Sayi1. 63-77, s. 164, 165, 166.
812 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1.1(78), s.37, 38.
813 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1.1(78), s.38.
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edildigi, Feridun Bey’in mektubun uslubunu degistirdigi yoniindeki goriislerini aktarmistir.8*

Yinang, incelemelerinde Feridun Bey’in bu mektubu kismen kendi karihasindan meydana
getirdigini, kismen de Farisi mensurlarin birinden terclime ettigine dair kanaatini belirtmistir.
Aslina da ulasamamis oldugunu ifade etmistir.8™®

Ucgiincii mensur ise Sultan Aldeddin bin )« ? tarafindan Osman Gazi’ye gonderildigi
ser-levhasindan anlasilan Fars¢a mensurdur. Yinang, tarihinin degistirildigine dair genel
kanaati aktarmistir.8

Yinang, miingeatta yer alan Orhan Bey zamaninda yazildig iddia edilen mektuplarin
da sahteligini incelemistir. Mektuplarin kismmin Muhammed b. Miieyyed-i Bagdadi’nin
eserinden intihal edildigini ifade etmistir. Feridun Bey’in miingeatinda yer alan sekiz mektubun
birisinin Farisi aslindan Tiirkce’ye terciime edildigini, bir digerinin ayniyla ibka edildigini,
digerlerinin ise tahrif edilmek suretiyle Feridun Bey’in miinseatina aktarildigini yazmistir.8!’

Farisi aslindan terclime edilerek intihal edilen mektubun miinseatin 69. sayfasinda yer
aldigin1 Orhan Gazi tarafindan Siileyman Sah’in Divan-1 Hiimayun’da miisir ve sipehsalar
nasbiyla/gorevlendirmeleriyle eyalet tefvizi i¢in ¢ikarilan berat-1 serifin sureti oldugunu

818

yazarak, mektubun aslin1 da makalesine derc etmistir.8!® iki mensuru karsilastiran Yinanc,

sernamesinin degistirildigini, “Bargiligkent” sehir isminin “Iznik” olarak degistirildigini,
fikaratin tay edilerek, Iznik’in Siileyman Pasa’ya tevcihini bildiren haberlerin ilave edildigini

tespit etmistir.81°

814 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1. 63-77, s. 161, 162.
815 Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, Say1.1(78), s.40.
816 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1. 63-77, $.162.
817 Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, Say1.1(78), s.40.
818 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1.1(78), s.41, 42, 43.
819 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, Say1.1(78), s.43.
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Yinang’in, Orhan Bey zamanindaki Melik miisariinileyh ile Celayir hanedani, Karaman
hanedan1 ve Cani Bey Han arasinda gegen “muharrerati”/yazismalar tarih agisindan 6nemli
buldugu goriilmektedir.82°

Yinang’in sahteligini ispat ettigi diger bir mektup Seyh Hasan Celayiri tarafindan
Orhan Gazi’ye gonderildigi iddia edilen mektuptur. Feridun Bey’in miinseatinda Orhan
Gazi’nin Seyh Hasan’a yazdig1 75. ve 76. sayfalarda yer alip “elcevap” sernamesini tagiyan
mektuptur. Yinang, zikredilen mektubun Muhammed b. Miieyyed-i Bagdadi’nin
miingeatindaki Sultan Tekis tarafindan Gur hiimiimdar1 Muizziiddin Sihabiiddin Muhammed’e
gonderilen mektuptan tahrif edilerek ithal edildigini gostermistir. Feridun Bey’in mektup i¢in
bir mukaddime yazdigint “Firuzkh” sehir adin1 “Tebriz”, “Horasan” adin1 “Rumili” olarak
tebdil ettigini, Stileyman Pasa ve Ulubat fethine ait ibareler ekleyerek bazi ciimleleri

¢ikardigini, mektubun sonuna tarih ve mevrid ilavesi yaptigini tespit etmistir.%2!

Yinang, Orhan Gazi’nin (B8 =25) Canik Han ile olan haberlesmesini de tetkik
etmistir. Orhan Gazi’nin Ulubat’in fethi nedeniyle Canik Han’a yazilmis olan name-i
hiimayun’u ele almistir. Yinang, mektupta bahsedilen mevzulara yer vererek, Orhan Bey’in
Ulubat’in fethinden sonra Germiyan oglu ile yaptigr ittifak ve Karaman oglunun
taarruzlarindan bahsettigini ve ilkbaharda onlarin {izerine yiiriiyecegini yazdigini ifade
etmistir. Yinang, Canik Han’in Orhan Bey’e verdigi cevaba da deginerek her iki vesikanin
tetkik ve tenkidini yapmstir.82? Yinang, Orhan Gazi’nin muhabere ettigi Canik Han’nin Dest-
1 Kipgak Cani Bey Han olup olmadigini sorgulamistir. Kipgak Beyi olan Cani Bey Orhan
Bey’in muasiridir. Yinang, Cani Bey’in Anadolu’nun bir kismini taht1 idaresi altina alarak

Karaman {ilkesine sinir olduguna dair tarihte bir kayda rastlamadigini, mektupta gecen

820 Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, Say1.1(78), s.43.
821 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, TTEM , 1 Mart 1340, S.2(79), s.95, 96.
822 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, S.2(79), s.98, 99.
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muharebenin cereyan etmis olmasinin uzak bir ihtimal oldugunu belirterek Cani Han’1n biitiin
Kafkasya, Rusya ve Maveraiinnehir’e kadar uzanan Kipgak iilkesinin hakani oldugunu Orhan
Bey’in ise Cani Bey’in emrindeki bir validen daha az kuvvetli oldugunu bu nedenle Orhan
Bey’in mertebesindeki bir kisinin bu mektubu yazmasinin gergeklerden uzak bir ihtimal
oldugunu degerlendirip Cani Bey’in Orhan Bey’le ittifaka muvafakat etti§ine dair bir
cevapname yazmasinin miimkiin olmadigini belirtmistir.®® Yinang, Canik Han’in Anadolu
tavaif-i miilikiinden olma ihtimalini de degerlendirmistir. Degerlendirmesinde Canik Bey’in
Karaman memalikiyle/memleketiyle hudud bir araziye malik olmasi gerekliligini ifade ederek,
o donemde Karamanogullariin, Eratna Bey’in Candar oglu, Germiyan ve Hamidogullari’nin
arazisi ile ¢evrili oldugunu dile getirerek bu ihtimali de elemistir. Zikredilen ittifakin Orhan
Gazi ile Candar oglu Ibrahim Bey arasinda oldugunu ve sernamesinin sonradan degistirilmis
olmasmi daha makul bulmustur. Eratna Bey’in Ibrahim Bey ve Orhan Bey’le Karamanoglu
lehine birlesmis olmalarmi miimkiin gormiistiir.824

Yinang, Canik Han’in Orhan Gazi’ye yazdig: her iki mektubun aslinin da Muhammed
b. Miieyyed-i Bagdadi’nin miingeatinda yer alan Sultan Tekis tarafindan Gur hiikiimdarina
hitaben yazilan mektuplar oldugunu, tabii tuttugu dahili intikad sonucu sahte olduklarini isbat
ettigini; Feridun Bey’in bu iki mektubu intihal ve tahrif ettigini iddia etmistir.8?°

Yinang, Sultan Tekis tarafindan Gur hiikiimdarina gonderilen 578 tarihli mektubun
tarihsel degerine de isaret etmis, hicbir miiverrihin eserinde bulunmayan Kipcaklar’a dair

bilgilerden dolay1 ¢ok kiymetli bir vesika oldugunu dile getirmistir.8%

823 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, S.2(79), s.98, 99.
824 Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, S.2(79), s.100.

825 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, S.2(79), ss.100-104; “Feridun Bey Miinseat1”, TTEM , S.4 (81), 1
Temmuz 1340, s.216.

826 Yinang, “Feridun Bey Miingeati”, S.2(79), s.104.
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Yinang, yukarida bahsettigimiz mektuplar “intikadi hariceyeye”/d1s tenkite tabi tutmus
Harezmsah sultan1 Tekis’in Gur melikine gonderilen mektubun mukaddimesini degistirdigini,
ltizumsuz ciimleleri kaldirdigini, Orhan Bey zamanindaki vakay1 teyit edecek fikralar ilave
ettigini, asil mektubda bulunan ism-i haslar olan “Horosan” kelimesini iki yerde “Karaman” a
bir yerde “Germiyan” a; “Harezm” ismini “Bursa” ya c¢evirdigini, Tekis’in Gur melikine
gondermis elcinin adin1 (Semseddin)’i oldugu gibi birakarak Orhan Gazi tarafindan
gonderilmis bir elgi olarak gosterdigini yazmugtir.82’

Yinang’in tetkik ettigi diger bir mektup Feridun Bey’in miingeatinin 80. sayfasinda
namenin unvani baglayan Orhan Gazi ile Karamanoglu arasinda cereyan eden mektuplagsmadir.
Yinang, dahili intikad/dis tenkide tabii tuttugunu belirttigi, iceriginde Germiyanoglu ile Orhan
Bey’in miittefik, Karamanoglu ile muhasim/diismanlik ve baska birtakim miinasebetlerden
bahseden mektubun muhteviyatini red edecek bir vesika ve delil bulunmadigini ifade etmistir.
Yinang, mektupta Ulubat fethinin tebriginin yer aldigini, Ulubat’in fethinin Negri, Nisanci ve
bazi Al-i Osman tarihlerine gore 735 yilinda; Idris-i Bitlisi, Hoca Sadettin tarihlerine gére ise
737 yilinda gergeklestigini ifade ederek olayin hangi tarihte vuku bulabilecegi olasiliklarini
inceleyerek 737 senesinde Hasan Celayir ile Cobaniler arasinda bir vaka meydana gelmedigini,
o tarihte Seyh Hasan Cobani’nin isyanmnin s6z konusu olmadigini; Mektubta yer alan Iran
saltanat1 ile ilgili bir kaydin 759 senesine ait bir mesele oldugunu belirterek Tevarih-i Al-i
Osman’a itimad ederek Ulubat’in fethini 737 senesi kabul etmemiz durumunda mektubun
sahteligini kabul etmek durumunda kalacagimizi yazmustir.828

Yinang i tarihgiligini gdsterdigi ve takdir edildigi en 6nemli ¢aligmalarindan biri de

Feridiin Bey’in Miinseatindaki mektuplar1 i¢ ve dis tenkide tabii tutarak Harizmsah Sultan

827 Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, TTEM, S.4 (81), 1 Temmuz 1340, s.217.
828 Yinang, “Feridun Bey Miingeat1”, TTEM , S.4 (81), 1 Temmuz 1340, ss.219-222.
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Alaeddin Muhammed b. Tekis zamaninda Harezm divaninda miinsilik goreviyle bulunan
Muhammed b. Miieyyed-i Bagdadi tarafindan olusturulan et-Tevessiil ile’t-Teressiil adl
miingeattan intihal edildigini ortaya koymus olmasidir. Tezimizde Yinang¢’in bu ¢aligmasinda
inceledigi mektuplar olan Osman Gazi ile Sultan Alaeddin arasindaki mektuplagsma; Orhan
Bey’in Siileyman Sah’in gorevlendirilmesiyle ilgili mektup; Orhan Bey ile Seyh Hasan
Celayiri, Orhan Bey ile Canik Han arasindaki mektuplar1 Yinang’in nasil irdeledigini, tenkid
ettigini gostererek Yinang’in Tiirk-Islam tarihgiligine yaptigi katkilar ortaya koyulmaya
calisildi. Yinang ayrica bu calismasinda Sultan Tekis’in Gur hiikiimdarina goénderilen 578

tarihli mektubun da icerigi sebebiyle tarihsel degerine isaret etmistir.

2.4.4. Fezleket Ekval el-Ahyar Hakkinda®?°

Tiirk Tarth Kurumu’nun 1957 yilinda, 300. yildoniimii dolayisiyla Katip Celebi’yi
anma karar1 almas1 dolayisiyla Istanbul Universitesi adina Yinang, Besim Darkot ve Fahir Iz
caligmalara katilmislardir. Hazirlanan armagan kitapta Yinang’in, Katip Celebi’nin Bayezid
Umumi kiitiiphanesi’nde bulunan, miiellifin kendi el yazis1 ile umumi tarihe dair Arapga olarak
yazilmis olan eseri Fezleket Ekval el-Ahydr’1 tamttig1 makalesi de yer almustir.8%°, Katip
Celebi’den ayribasim oldugu belirtilen calisma, Tiirk Tarth Kurumu Basimevi tarafindan
Ankara’da 1957°de 93-100. sayfalarda yayimlanmistir.

Yinang, Islam tarihinde yazilmig umumi tarihlerin sene-sene tertip edilerek vukuatin
nakledildigini belirterek bu eserlerin bir dokiimiinii vermistir. XI. asirdan Ahmed ibn Bahih’in
bu usulden ayrilarak devletleri nazar-1 itibara/dikkate alarak bir tasnif yaptiginm1 Peygamber,
biiyiik halifeler, Emeviler, Abbasiler, Sdmaniler, Gazneviler devletlerini sirasiyla yazdigini

belirterek onu takip eden tarihgi ve eserlerini izledikleri usulleri, diger tarih yazimlarina gore

829 Yinang, “Fezleket Ekval el-Ahyar Hakkinda”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, $5.827-834.

830 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.185.
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farkliliklarini, 8zgiinliiklerini belirtmistir. Katip Celebi’den dnce ve sonra Islam devletlerinin
tarthini yazan Osmanl1 tarih yazarlariin eserleri hakkinda kisaca bilgi verip degerlendirmeler
yapan Yinang, daha sonra Fezleket Ekval el-Ahydr i yazili tek niishasinin igeriginden, ii¢
kisimdan olusan bahislerin konularini ele almistir.

Kitabmn Isldm’dan 6nceki kisimlarinin, hulefiya ait olanlarmin herkesce “malum
olan”/bilinen kitaplardan alindigini, yeni bir “malumat”/ ve “tetebbu”/arastirmanin mevcut
olmadigimi yazarak eserin en 6nemli cihetinin/yOniiniin Abbasi hilafet imparatorlugunun
dagilmasindan sonra tesekkiil eden Islam devletleri oldugunu ifade etmistir.

Yinang, Katip Celebi’nin esas olarak Cenabi’yi aldigin1 Hamdullah el-Miistev{i’nin
Tarih-i Giizide Gaffari’nin Cihdndrd’si, Gelibolulu Mustafa Ali’nin Kiinhii I-Ahbdr’indan,
Mirhon’dan nakiller yaptigint Osmanli devleti’ni ele aldigi fasilda Cenébi’i ile beraber
Nesri’den, Asikpasa-zade’den, Hoca Sadettin’den, Edirne tarihi olan Enis el-Miisdfirin’den
istifade ettigini kaydetmistir.

Yinang, Osmanli tarihinin Fatih Sultan Mehmed faslina dikkat cekerek Istanbul’un
fethinden sonra Kkiliselere verilen imtiyaz ve maas konusunda Ebu’s-Suud Efendi’nin
fetvasinin, Galata’nin fethinden sonra ahalisine verilen emannamenin suretinin kaydedildigini
belirtmistir. Fatih Sultan Mehmed ile Uzun Hasan arasindaki savasa iligskin bilgileri “sayan-1
dikkat” bulmustur. Fatih’ten sonra III. Murad’a kadar olan vak’alar i¢in Hoca Sadettin Tarihi,
Ali'nin Kiinhii’l Ahbdr adli eserlerinin esas alindigmi sonraki vak’alar icin kaynak
gosterilmedigini, bu kisimlar1 miiellifin kendisinin yazdigini fakat Mustafa Safi Efendi ve
Pecevi’den istifade etmis olabilecegi siiphesini dile getiren Yinang, eserin en 6nemli kisminin

Osmanl1 Devleti’ne ait olan ince malumat/bilgi oldugunu vurgulamistir.
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2.4.5. Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika83!

Yinang, yazisina bu eserin tarihsel 6nemine deginerek giris yapmustir. Eserin Fatih

zamaninda tevkii/nisanci olarak gérev yapan (=06 ESl85) /Mehmet Pasa bin Arif
tarafindan Arapga olarak kaleme alindigini belirten Yinang, bu eserin 1. Bayezit devrinde telif
edilen Asikpasazade, Nesri, Idris-i Bitlisi, Ruhi, ibn-i Kemal tarihlerinden rub’/¢eyrek asir
once kaleme alinmast nedeniyle adi gecen eserlerden daha sahih/dogru ve
mevsuk/giivenilir/saglam bilgi icermesi gerektigini ve bu nedenle bu eserlerdeki ve onu kaynak
edinen eserlerdeki bilgileri cerh/¢liriitme, nakz/bozma/yok saymasi gerektigini ifade ederek bu
eseri tarihsel olarak 6nemli kilan unsurlardan ilkine kaynak olarak degerine dikkat ¢ekmistir.8%2
Yinang, Nisanci Mehmed Pasa’nin tarihgesinde Al-i Osman hanedanmin nesebi
hakkinda yukarida ismi gegen tarihgilerden daha farkli bilgi verdigine, Osmanl ailesinin
Anadolu’ya Selguklu hanedani ile birlikte geldigine dair bilgi verdigine deginmistir. Selguklu
hanedaninin Anadolu’ya gelis nedeninin ise tarihi gergekliklerden tamamen farkli oldugunu,
miiellifin bu bilginin Behgetii’l Tevarih’den alindigini beyan ettigini belirtmistir. Yinang, eseri
degerli kilan bir baska nedene igeriginin diger eserlerden farkli olusuna deginmistir.8%3
Yinang, kiiciik olarak nitelendirdigi eserin iki risaleden olustugunu, {islubunun
“miisecca”/kafiyeli oldugunu belirtmistir. ik risalenin Osmanli hanedanin ortaya ¢ikigindan,
Fatih Sultan Mehmed’in ciilisuna/tahta oturusuna kadar, ikinci risalenin ise Fatih’in

ciilisundan 885 tarithine kadar meydana gelen olaylar1 kapsadigini yazan Yinang, eserin

icerigini belirtmistir. 834

831 Miikrimin Halil Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, TTEM, S. 2 (79), 1 Mart 1340/1 Mart
1924, 55.85-94; S. 3 (80), 1 Mayis 1340/ 1 Mayis 1924, ss.142-155.

832 Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, s.85.
833 Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, s.85.
834 Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, s.85.
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Eserde miiellife ait bilgileri tarayan Yinang, tarih¢inin Arnavutluk seferi sirasinda
kendisine dair bilgi verdigi satirlar1 tespit ederek, terciime-i haline ait bilgi vermedigine,
kiinyesindeki “sadiki” kelimesinden ise tarih¢inin nesebini Ebu Bekir’e dayandirdigi sonucunu
cikarmistir. 8%

Yinang, Ruhi, ibn Kemal ve Miineccim basinin, Miiverrih Hayrullah Efendi’nin tevkii
Mehmed Pasa’nin eserini kaynak olarak kullandiklarini tespit etmistir.2%® Yinang’in bu

caligmasi eserin kaynak tenkidini yaptig1 ve kaynagin kiymetini degerlendirdigi ¢alismalardan

biri olmustur.

2.4.6. Onikinci Asir Tarihcileri ve Muhammed Bin Ali EI-Azimi®®’

Yinang’in Selguklu dénemi kaynaklarini tanittig1 makalelerinden biridir. Bu makalede

12. yiizy1l tarihgilerine deginmis, dzellikle Azimi’yi 5Snemseyerek onun iizerinde durmustur.8%

Bu asr1 “Tiirk™, “Yakin Sark” ve “Avrupa” tarihi acisindan siyasal alanda 6nemli gelismelerin
yasanmasi1 nedeniyle 6nemsedigi anlasilmaktadir. Avrupali tarihgilerin bu asr1 “Haglilar asr1”
olarak isimlendirdiklerini belirtmistir. Biiyiik Selguklu Imparatorlugu cephesinden
bakildiginda ise “Oguz Imparatorlugu” olarak adlandirilan devletin yikilarak yerini Anadolu

ve Suriye Tiirklerine birakmasini iki nedende ele almistir. Birinci neden devletin igerisinde

839

feodal beyliklerin istiklallerini kazanmaya baslamalaridir.®®® ikinci olarak Mogol istilasina

40

oncii olacak ve devleti yikan baslica unsurlardan biri olacak Hitanlarn®° istilasina

835 Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, s.86.
836 Yinang, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika”, s.86.

837 Yinang, “Onikinci Asir Tarihgileri ve Muhammed Bin Ali EI-Azimi”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, ss.759-778.

838 Basar, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang ve Sel¢uklu Tarihine Dair Caligmalar1”, 5.199.

839 Miikrimin Halil Yinang, Sultan Sencer’in 1157°de 6liimiinden sonra imparatorlugun yikildigini, yerine Gur,
Harezm, Anadolu ve Suriye kralliklarinin kuruldugunu ifade etmistir.

840 Miikrimin Halil Yinang¢’in “Hitanlar” olarak adlandirdig1 kavim “K’itan”,”Kitaylar”, Karahitaylar olmalidir.
12. ylizyi1ldaki Orta Asya’daki 6nemli gelismelerden biri olarak Hitanlarin birgok Tiirk boy ve oymagi ile
birlikte Hazar kenarlarina kadar ilerlemesini ve Katvan savaginda Sultan Sencer’i maglup ederek
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ugramasidir. Donemi Anadolu ve Suriye Tiirklerinin, Bizans ve Haglilar’a “galebe caldig1” bir
siirec olarak gormiistiir.84

Yinang, Dogu’nun 12. asirda ilim ve edebiyat alaninda ilerledigini, bu asrin
tarihgiliginin de en fazla gelistigi devirlerden birisi oldugu kanaatini tasimaktadir. Bu dénemde
Batinilerin faaliyetlerinin, mezhep miicadelelerinin, igeride iktidar kavgalari, disarida ise din
muharebelerinin devam ettigini, donemin miielliflerinin ise meydana gelen olaylari itina ile
kaydederek sonraki nesillere “yadigar” olarak biraktiklarini belirtmistir. Yinang, miielliflerin
cogunlugunu tarihgiligi hadisin bir subesi olarak goren muhaddisler ile vakayiname, hatirat
veya bir mevzl lizerinde eser telif eden tarihgiler olduklarini kaydetmistir. Muhaddis olan
tarih¢ilerin, hadis ve muhaddislerin “intikadi/edebi tenkit” konusunda yazilan eserleri taklid
842

ettiklerini tespit etmistir.

Yinang, miiellifleri li¢ gruba ayirarak eserleri ile ilgili detayli bilgiler vermistir:

1. Sehir tarihgileri: Ele aldiklar1 sehirde yetismis veya oraya ugramis meshur kisilerin
hayatini, siyasi ve umumi vakalar1 kaydeden miiellifler. Mervli Ebu Said Abdiilkerim bin
Muhammed es-Semani, Ibn Asakir, Ebu’l-Hasan Abdiilgafir el-Farisi, Ebu Hafs Omer en-
Nesefi bu gruba dahil olan ve eserlerini zikrettigi tarihgilerdir.8*

2. Hatirat tiiriinde eser kaleme alan tarihciler: ibni Babeh, Anusirevan bin Halit, Esarebli
Ebu’l-Fevaris Hamdan bin Abdirrahim, Munkid-ogullari, Meyyafarikinli ibn Ezrak,
Imadiiddin Katib Isfahani, Bahaiiddin Yusuf bin Seddad, Cemaleddin bin el-Kufti bu

grupta yer verdigi 6nemli eserler vermis tarihgilerdir.84*

Amuderya’dan itibaren biitiin Tiirkistan’1 zapt etmis olmalarin1 gdstermistir. Detayh bilgi igin DI4
“Karahitaylar” maddesine bakiniz.

841 Yinang, ss.759-760.

842 Yinang, s.760.

843 Yinang, ss.760-761.

844 Yinang, ss.761-763.
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3. Sene tertibi ile vakayinime kaleme alan tarih¢iler: Muhammed bin Abdiilmelik el-
Hemedani, Ebu Ya’la Hamzatii’l-Kalanisi, Ibn Findik el-Beyhaki, Bagdatli Ebu’l-Meali
Muhammed bin Hasan bin Hamdan, Ebu’l-Ferec Abdurrahman el-Cevzi bu grupta

degerlendirdigi, eserlerine ve neden dnemli olduklarina degindigi tarihgilerdir.84

Yinang, Halepli Ebu Abdullah Muhammed bin Ali el-Azimi’yi sene tertibi {izerinden
vakayindme yazan tarihgiler arasinda degerlendirmistir. Bu tarihgilerin Orta Cag’da Dogu’da
yasamis tarihgilerin vasiflarint gosterdiklerini ifade etmistir. Bu ozellikleri hadis, fikih ile
ugrasan, miispet ilimlerle ugrasmayan din adamlar1 olmalari; tarihteki vakalarin sebep ve
sonuclarin1 “mukadderat-1 ilahiye” ile agiklamalari; tarihi vakalarin ruhi, igtimai ve maddi
sebeplerine ve sonuglarina deginmemis olmalar1 olarak siralamistir. Bu mubharrirlerin bir
mezhebin saliki olduklarini ve tarafgirliklerini “amansiz”, “siddetli” kelime ve climlelerle ifade
ederek olaylardan “miinferiden” bahsedip sebep ve neticelerini izah ve tenkid etmemis
olduklarini kaydetmistir.34®

Bu donemin miielliflerinde “harici intikad” 1in ¢ok kuvvetli oldugunu, vakalar1 nereden
duyup, nereden aldiklarini belirttiklerini, hadis usiiliinde oldugu gibi ravi ve sahitleri esasl bir
sekilde kritik ettiklerini belirterek “dahili intikad”, “riyazi” ve “tabii bilgilere” vakif
olmadiklarin1 ve dini itikadlarin o donemlerde serbest diisiinceleri sondiirecek derecede
kuvvetli olduklar1 sonucuna ulagmistir. “Harici intikadin” kuvvetli olmasi nedeniyle Grek ve
Roma miiverrihlerine gore daha “mutedil” ve vakalarin “suret-i cereyanina” daha sadik
olduklarini, bu yonleriyle c¢agdaslar1  olan Avrupali, Bizans, Ermeni, Siiryani tarih

yazicilarindan daha iistiin olduklar1 degerlendirmelerini yapmusgtir.84’

845 Yinang, ss.763-764.
846 Yinang, s.765.
847 Yinang, ss.765-766.

250



Yinang, Halebli olan Azimi’nin kiinyesinin Ebu Abdillah, adinin Muhammed bin Ali
bin Muhammed bin Nezar et-Tenthi oldugunu, Teniih kabilesinden veya o kabile mevalisinden
birinin oglunun soyundan geldigi tahmin etmistir. Asakir’in Azimi i¢in “muallim”, Ibnii’l
Adim’in ise “iistad” lakabini kullandiklarini belirtmistir.8*

Yinang, Azimi’nin dogum tarihi olan 483/1090 yilim1 eserinde belirttigini Asakir’in,
Azimi’nin Nasrullah’tan hadis okudugunu ve Asakir’den Dimask’taki ekabirden bir ¢ogu igin
kaside yazdigin1 nakletmistir. Yinang, Azimi’nin, Artukoglu Ilgazi, Aksungur Porsuki, Atabey
Zengi, Seyfeddin Suvar’in Haglilar’a karsi kazandigi zaferler i¢in yazdigi kasidelerin ilk
beyitlerini eserine kaydettigini belirtmistir. 84°

Yinang, Azimi’nin iki eseri oldugunu, Katip Celebi’nin Kesfii 'z-Zunun adli eserinde bu
iki kitaptan bahsettigini tespit etmistir. Kemaleddin bin el-Adim’in gérerek Halep tarihlerine
kaynak olarak kullandig1 mufassal eserinin giiniimiize ulasmadigini belirtmistir.%>° Bu eserin
iceriginde, Oguzlar’in Simali Suriye’yi isgalleri; Kutalmisoglu Siileyman’in Antakya’y1
almasi; Yagibasan’in Antakya valiligi zamanindaki vukuati; Tutus ve biiyiik Aksungur’un
vak’asi, Aksungur Porsuki’ye ve Hagli seferlerine dair 6nemli bilgiler bulundugunu
sOylemistir. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa kiitiiphanesindeki 398 numarada bulunan muhtasar
tarihinin elimizdeki tek niisha oldugunu belirterek bir ¢ok hata ile istinsah edildigini tespit
etmistir.%! Tbnii’l-Adim’den baska Ibn Dokmak’in, On besinci asir tarihgilerinden olan
Ayintabli Bedriiddin Mahmud’un Ikdii’I-Ciimdn adli eserinde Azimi’nin eserini kaynak olarak

kullandiklarini tespit etmistir. Amasya Tarihi miiellifi Hiseyin Hiisamiiddin’i de bu eserden

istifade edenler arasinda saymaktadir. Yinang, bu eserde yer alan bilgilerin bagka kaynaklarda

848 Yinang, s.766.
849 Yinang, s.766.
850 Yinang, s.766.
851 Yinang, s.766-767.
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olmadigini tespit ederek kendisinin de “Maras Emirleri” makalesinde ve “Anadolu
Selcukileri” ¢calismasinda kaynak olarak kullandigimi belirtmistir.2%?

Yinang, Azimi Tarihi’nin niteliklerini ve 6nemli yerlerini tetkik etmistir. Eseri, Katib
Celebi’nin  Takvimii’t-Tevarin’inin niteliginde bulmus oldugu goriilmektedir. Yinang,
Azimi’nin hangi kaynaklar1 kullandigina yer vermistir. Miiellifin Vakidi, Ibn Kuteybe, Taberf,
Cehsiyari, Mes’udi, Yahya bin Said Antaki, Suli, Muarri, Taberi, Muarri’nin Zadii 'I-Miisafir’i,
Deyrani’nin Taberi’ye yazdig1 zeyli, Sabit bin Kurreti’l-Harrani ve Fergan’nin eserini, Al-i
Biiveyh’in Kitabii't-Tdci adli vekayinamesini, Garsu’n-Nime Muhammed bin Hilal es-
Sabi’nin eserini, Tarsusi, Acemi ve Hiberi’nin notlarin1 kullandigin1 eserine derc ettigini
belirtmistir.

Yinang, Azimi'nin hicret yilindan 538/1143 senesine kadarki vakalari sene sene
kaydettigini yazmistir. Azimi’nin Battal Gazi’nin Sard(Sarde) sehri onilinde sehid diistiigii
bilgisine yer vererek diger Islam vekayinamelerinde bulunmayan o6nemli bir bilgiyi
kaydettigini belirtmistir. Bizans vakaniivislerinin ise bu bilgiyi Akronya olarak verdiklerini
tespit etmistir. Kitabin, Selcuklularin zuhurundan itibaren meydana gelen vakalara tahsis
edilmis olan boliimiinii en mithim kismi olarak degerlendirmistir.8® Yinang, tarih¢inin y1llik
kronik olarak kaydettigi vakalardan 6nemli bulduklarini sene sene belirterek yazmustir.

Yinang, bu makalede 12. asirda yasamis olan Azimi ve Azimi’nin muhtasar eseri olan
kitabinin i¢ ve dis tenkidlerini yaparak degerlendirmistir. Azimi’nin biri mufassal digeri
muhtasar olmak tizere iki eserinin bulundugunu, muhtasar eserin tek niishasinin Merzifonlu
Kara Mustafa Pasa kiitliphanesinde oldugunu, mufassal eserin ise gilinlimiize ulasmadigini
tespit etmistir. Bu asirda yasamis tarihgileri verdikleri eserlere gore gruplandirip, Azimi’nin

olaylart kronolojik sirada yi1l yi1l vakayindme tarzinda aktaran tarihgiler tipinde oldugunu

852 Yinang, s.767-769.
853 Yinang, ss.770-771.
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aciklamustir. Islam tarih yazicihiginda olaylarin hicri yillara gore diizenlenip yil y1l aktarildig
yillik kronikleri ilk kullanan kigi Halife b. Hayyat’dir. Bu tiiriin en miikemmel 6rnegi ise
Taberi’nin Tdrihu I-iimem ve’I-mulitk adli eseri olarak kabul edilmektedir. 8

Yinang, 12. asirda yasamis olan tarihgilerin hadis usiliinii esas alan muhaddisler
olmalar1 nedeniyle vakalar1 esasli bir sekilde kritik ettiklerini, dis tenkitlerinin ¢ok giiglii
oldugunu; fakat bir mezhebin takipgisi olup, pozitif ilimlerle ugrasmamalari, hadis ve fikih ile
ugrasmalari nedeniyle i¢ tenkid alaninda zayif olduklarini tespit etmistir. Bu nedenle vakalarin
psikolojik, sosyolojik ve maddi sebeplerini ve sonuglarini agiklayamadiklarini belirtmistir.
Tarih yazarlarinin dis tenkid konusunda c¢ok kuvvetli olup, olaylarin aslina sadik kalmalari
nedeniyle donemin Avrupali, Bizans, Ermeni ve Siiryani tarth yazarlarindan daha istiin
buldugunu ifade etmistir.

Yinang’in, Azimi’nin eserinde verdigi bilgilerin sthhat derecesi hakkinda bir karara
varabilmek icin, i¢ tenkidin unsurlarmdan biri olan miiellifi tenkidini®® gergeklestirdigini
Azimi’nin adini, mensup bulundugu kabileyi, dogum tarihini, yasadigi dénemin 6nemli
olaylarini, ¢agdasi olan tarihgilerin 6zelliklerini agiga ¢ikardigi goriilmektedir.

Yinang, Azimi Tarihi’nin niteliklerini ve 6nemli yerlerini tetkik ederek eserin tarihi
kiymeti hakkinda hiikiim vermistir. Katib Celebi’nin Takvimii’t-Tevarih eserinin niteliginde
oldugunu belirtmigtir. Kitabin, Selguklularin zuhurundan itibaren meydana gelen vakalara
tahsis edilmis olan béliimiiniin kiymeti {izerinde durmustur.®®® Yinang, olaylarin ve eserin
kritigini yaparak verilen bilgilerin dogrulugunu tespit etmistir. Kronolojik olarak tarihginin ele

aldig1 vakalardan 6nemli olanlar1 ¢alismasinda kaydetmistir.

854 Bozkurt, Miisliiman Tarih¢ilerin Diinya Tarihi Tasarimlari, 5.18. .

855 Miibahat S. Kiitiikkoglu, Tarih Arastirmalarinda Usiil, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1990, ss.39-
40.

856 Yinang, “Onikinci Asir Tarih¢ileri ve Muhammed Bin Ali El-Azimi”, ss.770-771.
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Yinang, Azimi’nin iki eseri oldugunu, Katip Celebi’nin Kegfii z-Zunun adli eserinde bu

iki kitaptan bahsettigini tespit etmistir.

2.4.7. Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihg¢ilik®’

Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e kadar olan 70 yillik tarih yazimini inceleyen Miikrimin
Halil Yinang, makalesinde Osmanli tarih yaziciligini belirli donemlere ayirmistir. 16. asra
kadar olan tarih yaziminin “basit”, “halk dili” ve “zihiniyetiyle” yazilmis hikaye ve
destanlardan olustugunu; takvim ve vekayinamelerdeki bilgilerin “muhtasar” oldugunu ifade
etmistir. 16. asr1, Osmanl tarihgiliginde Iran etkisinin goriilmeye baslandig1 tarihi bir déniim
noktast olarak degerlendirmistir. Calismasinda Yinang, tarihgileri “umumi Osmanli tarihi”,

29 9.

“Islam ve Tiirk tarihi”, “teraciime dair kitaplar”, Islamiyet dncesi Tiirk kavim ve devletlerinin
tarihi”, “sehir, mintika ve memleketler hakkinda yazilan tarihler”, “monografi tiiriinde yazilan
tarihler”, “medeniyet tarihine dair yazilan eserler”, “cetvel ve takvim-i tarih”, “tarihi
diksiyonerlerin eserleri”, “meskiikat ve arkeolojiye dair tarihler” basliklar1 altinda incelemistir.
Bu konularda eser veren tarihgilerin eserlerini tetkik etmis, miielliflerin tarihgilikleri ile ilgili
degerlendirmelerde bulunmustur.

Yinang, Idrisi Bitlisi'nin Hest Behist’ini, Iran edebi tarih¢iligi etkisiyle yazilan ilk eser
olarak gostermistir. Ibn Kemal, Ahmet Semsiiddin, Celalzade, Ali Celebi, Hoca Sadiiddin,
Idrisi Bitlisi'nin takipgisi olarak eser vermeye devam etmislerdir. Yinang, bu miielliflerin,
tarihteki vak'alarin sebep ve neticelerini "mukadderat1 ilahiye" ile tefsir ettiklerini; vakialarda

"ricalullahin miisbet veya menfi tesirleri" olduguna inandiklarini; “adil[adl]”, “gazap”,

“intikam” veya “ihsani ilahinin” vakialar ve sahislar iizerindeki akislerini kabul etmis

857 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik ”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler,
$5.781-808; Miikrimin Halil Yinang, “Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihgilik”, Tanzimat, Cilt
2, Istanbul, 1999, 5.573-595; Miikrimin Halil Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarih¢ilik,
Maarif Matbasi, Istanbul, 1940, ss.1-23.
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olduklarini; vak'alarin vukuunu yildizlarin harekatina ve burglar {izerindeki seyrine
atfettiklerini; vakialarda amil olan sahislarin hareketlerini, ahlak ve seciyelerini dini ve mistik
bir 6l¢ii ile mecazli ve kinayeli, "zimni istihzalarla" tenkit ederek bu dogrultuda ayetleri,
hadisleri, Arap darbimesellerini, sairlerin beyit ve misralarin1 kullanmis olduklarinm
belirtmistir. Ali Celebi, Katip Celebi, Miineccimbasi, Naima’nin pragmatik ve se'ni tarihgiligin
etkisiyle yazdiklarimi1 fakat vakialarin sebep ve sonuglarini gostermede "sathi" kalarak, eski
tarihcilerin vasiflarini muhafaza ettiklerini belirtmistir.%®

Yinang, 19. yiizyilin basinda yetisen tarih¢ilerimizin de aynmi vasiflar1 tasidigini
vurgulamugtir. Olaylari, 6nceki eserlerin tezyili/ilavesi seklinde kaleme alan vak'aniivislerin
Enveri, Halil Nuri Bey, Edip, Vasif Efendiler, Cavit Ahmet Bey, Aymtapli Asim, Sanizade
Ataullah Efendi, Sahhaflar Seyhizade Esat Efendi olarak tespit etmistir. Osmanl tarihine ait
umumi ve hususi tarihler, tercime-i hal kitaplari telif edenleri Kethiida-zade Sait, Zaim-zade
Mehmet Sadik, Miinip, Mustafa Necip, Danis, Sehri Ismail, Giilseni, Ferazi-zade Mehmet Sait
Efendi olarak siralamistir. Bu tarihgilerden Fransizca’ya vakif olan Vasif Efendi, Kethiida-zade
Sait Efendi, Sanizade, “Tiirk Imparatorlugunun” vakayiini sene sene yazmuslardir. Avrupa
devletlerinin ahval ve vaziyetinden, diger iilkeler ile siyasi miinasebetlerinden bahsettiklerini
ifade etmistir. Bu donemde yasayan miiverrihlerin 6zelliklerini asagidaki gibi tespit etmistir.

- Nakli ve tasviri olduklarinm

- Kaynaklari toplayip, tenkit ve mukayeseye tabi tuttuklarini

- Hakikat1 "viizuh"/agik bir sekilde, "tafsilath"/ayrintili olarak ortaya c¢ikarmak
konusunda gevseklik/"tekasiil" gosterdiklerini

- Bahsi gecen tarihgileri tarihin en esasli kaynaklar1 olan kitabeleri, sikkeleri, evrak ve

muharrerat-1 resmiyeyi, hiiccet/vesikalari ve sicilleri tetkik etmemelerini elestiren Yinang, tim

858 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihgilik, s.1.
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bu kusurlaria ragmen Osmanl tarihgiligini, Arap tarihgiligi ve Iran tarihgiligi ile kiyaslayarak
fran tarihciligine gore “faik’/iistiin, Arap tarih¢iligine gore ise “geri” bulmustur.®%°

Yinang, Tanzimattan sonra Avrupa dillerini bilen miiverrihlerin yetismesiyle birlikte,
Avrupa devletlerinin vukuatinin da yazilmaya baslandigini, Tanzimat Oncesi tarih¢iliginin
Ozelliklerinin goriilmeye devam ettigini tespit etmistir. Yazim uslubunda sadelesme
goriinenleri Vak'aniivis Ahmet Litfi Efendi (Cevdet Pasa’nin eserinin tezyili-12 cilt),
Defterdar Rifat Efendi'nin zeyli (Devhatiil-mesayih, Devhatiin-niikaba, Verdiil-hadayik),
Mektubizade Aziz Efendi’nin (Tabakdtii-Teraciim, Devhatii’'I-Mesayih zeyli), Ismet Efendi'nin
(Tekmiletii ’s-Sekayik ve Fatin'in Suard Tezkeresi), Mehmet Siireyya Beyin’in (Nukhbetii’l-
Vakay i, Sicill-i Osmani), Tayyarzade Ata Bey (5 ciltlik tarihi) olarak siralamistir. ismet Efendi
ile Mehmet Siireyya Bey'in eserleri hari¢ tutulursa donemin eserlerinin, edebi kiymet, ruhi ve
fikri zenginlik tasimadigini; uzun bir sdyin/calismanin mahsulii olmadigini; derin bir vukufa
istinat etmedigini diisiinmiistiir.%°

Yinang, Vak'aniivis Latfi Efendi'nin, Vak'aniivis Cevdet Pasa’nin, Hayrullah Efendi,
Namik Kemal Bey, Ahmet Vefik Pasa’nin, Abdurrahman Seref Efendi’nin tarihgiliklerini ele
alarak ayrintili olarak degerlendirmistir.%6!

Vak'aniivis Cevdet Pasa’nin tarihgiligini degerlendiren Yinang, Cevdet Pasa'y1
miiverrihlerimizin en biiyligli olarak nitelendirmistir. Yazmay Ustlendigi devre ait biitiin
vakayinameleri, terciime-i hal kitaplarini, hatiratlar1 gdzden gecirdigini, "mevsuk"/gilivenilir
kimselerin rivayetlerini topladigini, resmi devlet vesikalarin1 Hazine-i evrakta tetkik ettikten

sonra intikad ve telfik ederek vakayinamesini olusturdugunu, eserinin methalinde Tiirk

imparatorlugunun "terakki"/ilerleme, "tekamiil"/olgunlasma ve "inhitat"/gerileme/¢okiis

859 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihgilik, S.2.

860 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihgilik, $S.2-3; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete
Kadar Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.783.

861 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, $S.3-6.
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sebeplerini arastirarak bir gesit “terkib-i tarih” yaptigini; Hukuk-i diivelcilerden Ali Sehbaz
Efendi'nin Garp tarihini tetkik ederek ona notlar hazirladigini kaydetmistir.

Yinang, Cevdet Pasa'nin kullandigt mehaz ve membalar1 toplayarak tenkit ve
mukayeseye tabi tutmus oldugunu, vak'alarin sebeplerini dnceki vak'alara baglayarak meydana
getirdikleri sonuglardan bahsettigini, 0 devirdeki "heyet-i i¢timaiyyenin"/cemiyetin/milletin
hayat ve zihniyetini canlandirmak konusunda Bat tarihgilerine denk diistiigiinii ifade etmistir.

Yinang, Cevdet Pasa'min sark miiverrihlerinin bazi 6zelliklerini tasidigini, "annal”
tarzda eser verdigini, manevi ve mistik tesirlere inanarak olaylari bu sekilde izah ettigini, sade
uslibuna ragmen "kinayeli" ve "tarizkar" ifadeler kullandigin1 belirtmistir.

Haci Zihni Efendi’nin tarihgiligini degerlendiren Yinang, onun Islam biiyiiklerinin bir
¢ogunun muhtasar terciime-i hallerine dair Mesahirii’n Nisa adli eserini birgok menabia
miiracaat edilerek hazirlanmis, Arapca ve Farisiye terciime edilmis miihim bir eser olarak
tamtmlstlr.862

Yinang, Eyiip Sabri Pasa’nin Mir’at-1 Mekke, Mir’at-1 Medine ve Mir’at-1 Ceziretii’l-
Arab adindaki eserlerini “sayan-1 zikir” olarak gormiistiir. Bu {i¢ bilyiik ve mithim eserin birgok
yanliglar1 ihtiva etmekle beraber uzun bir sa’y/calisma ve tetkikin mahsulii oldugunu
yazmustir.8% Monografi tiiriinde yazdig: Tarih-i Vehhabiyan’1 ise derin bir tetkik iiriinii olarak
gérmemistir. Hicaz miiverrihi Ibn-i Dahlan’in eserinden hulasa edilerek olusturuldugunu
belirtmistir.%%*

Yinang, Edirneli Badi Ahmet Efendi'nin Edirne ve miilhakatinin Tiirk fethinden

itibaren tarihini ve biiyiliklerinin teraciimiinii ihtiva eden Riyazi belde-i Edirne adli 3 ciltten

862 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihg¢ilik, s.13; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.795.

863 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.14; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.797.

864 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.15; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.798.
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olusan eserinin eski metotla yazilmis, derin, uzun bir sy ve tetebbii {iriinii oldugunu ifade
ederek yeni nesillere mehaz olacagini ilave etmistir.®®°

Bagdatl Ismail Pasa’nin Islami eserlerin bibliyografyasi ile mesgul oldugunu ifade
eden Yinang, Kesfii’z-Zunun’a zeyil olarak yazdigi Arapga eserin basilmak {izere oldugunu
belirtmisgtir.86°

Mahmut Celaleddin Pasa’nin yazdig1 Mir dat-1 Hakikat adli eserin 1877 Osmanli-Rus
harbinin siyasi tarthinden bahsettigini belirten Yinang; eseri tasnif, tetkik, tahlil, terkip nokta-i
nazarindan mitkemmel bulmustur. Yazarin Avrupali muasirlar1 ile mukayese edilebilecegini,
olaylarin sahidi ve muasir1 olmasinin eserin kiymetini arttirdigini ifade etmistir.2®’

Yinang, Semsiiddin Sami Bey’in Kamusii’l-Alam’1 modern usule uygun olarak
olusturdugunu, uzun ve derin bir ¢aliyma mahsulii oldugunu yazmistir. Sami Bey’in bu eser
icin Avrupa dillerindeki 6nemli tarih diksiyonerleriyle, ansiklopedileri, D’Herbelot’un Sark
Kiitiiphanesi adli kitabmni, Yakut-1 Hamevi’nin, Ibni Hallikan, Kiitbi, Muradi, Muhibbi’nin
tarih, cografya, teraciime dair olan eserlerini, Ibni Ebi Usaybi’a’nin Tabakdtu’I-Etibbd, ibni
Besklival’in ve diger Endiiliis ve Magrib miielliflerinin teraciime ait eserlerini Sekayik-1
Numaniye ile zeyillerini; evliya, fukaha, ideba, suara, nahviyun ve muhaddisin ilah. ne ait sair
tabakatlari; Arabi, Farisi ve Tiirkge suara tezkerelerini; vezirler, seyhiilislamlar, diger divan
erkanina dair yazilan teraciim kitaplarini esas ittihaz ettigini, salnameleri gozden gegirerek son
zamanlarin mesahiri i¢in de gazetelerden, o zevatin akraba ve riifekasindan malumat

topladigini, bityiik bir heyetin yapabilecegi isi tek bagina yaptigini belirtmistir. Eserin Avrupa

miistesrikleri, iran ve Arap ulemas: arasinda da “muteber” ve “merci” oldugunu belirten

865 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.14; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.797.

866 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarih¢ilik, s.17; Yinang, “Tanzimattan Megrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.800.

867 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.15; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.798.
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Yinang, Sami Bey’in tek kusurunun yazdigi maddelerin me’hazlarin1 géstermemesi oldugunu
ifade etmistir.68

Atika Miizesi namina nesriyatta bulunan Hamdi, Galip, Halil Ethem, Ahmet Tevhid
Bey’i degerlendiren Yinang, Istanbul Asar-1 Atika Miizesi’nin nesriyatinin az olmakla birlikte
ilmi kiymet itibariyle Avrupa miizelerinden geri kalmadigini, yapilan hafriyatlarla ilgili miize
miidiirii Hamdi Bey’in yaptig1 nesriyatin, Ismail Gaip Bey’in Ahmet Tevhid’in, Miibarek ve
Halil Ethem Bey’in olusturduklar1 Islam ve Tiirk sikkelerine dair kataloglar1 ve digerlerini
onemli buldugunu, bu eserleri meydana getiren sahislarin tarih ve meskukat sahalarinda “fazl”,
“kemal” ve modern Bati ilim anlayislaria delil eserler olarak gostermistir. 8°

Yinang, Halil Ethem Bey’in V. Berchem ile beraber viicuda getirdigi Sivas ve Divrigi
adl1 eserin miielliflerinin ilim ve fazillarina, sa’y ve tetebbularina sahit oldugunu, eserin
Misir’da Fransizca olarak basildigimi belirtmistir.8"

Yinang, Tanzimattan sonra Avrupa dillerine vakif kisilerin cogalmasiyla mektepler icin
tarih kitaplarinin terciime ve telif edildigini belirterek “umumi tarih” yazanlari tespit etmistir.
Bu kitaplarda eski kavimlerin, Hristiyan milletlerin ve devletlerin tarihlerinin, umumi
tarihlerin yer aldigini, halkin da, Miisliiman kavimler ve devletler digindaki milletlerin tarihini
o0grenmeye basladigin1 ifade etmistir. Yinang, ilk Umumi tarih eserinin, Ahmet Hilmi
Efendi'nin eseri oldugunu, Endiiliis Araplarina dair olan kismini1 "sayani nazar" buldugunu;
Conde'nin, Ispanya Islamlar tarihine dair eserinin Ingilizce terciimesinden “hulasa” edildigini

ifade etmistir. Yinang, Miigir Siileyman Pasa, Ahmet Mithat Efendi, Murat Bey, Diyarbakirli

Sait Paga, Sadriesbak Hakk1 Pasa'nin da birer umumi tarih yazdiklarii kaydederek, Stileyman

868 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.18; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.801.

869 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, S.17; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.800.

870 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.17; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.800.
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Pasa'nin Tarihi Alem adli eserinin kaynaklarmi tespit etmistir. Ahmet Mithat Efendi’nin
Kdinat, Mufassal, Tarihi Umumf adl1 ii¢ calismasinin adin1 zikretmistir.8’*

Yinang, akvam-1 kadime/eski kavimler ve garp tarihine dair yazilan eserleri
incelemistir. Kostantinidi Pasa'min Tarih-i Yunanistan-: Kadim'i, Giritli Cevdet Bey'in
Manzara-i [ber veya Roma Tarihi, Nazim Pasa'nin Ispanya ve Portegal Tarihi isimli kitaplarin
miiellifi gizlenen "viilger" eserlerden Tiirk¢e'ye nakil edilen kitaplar olduklarini séylemistir.872

Yinang, Michaud'un Haglilar Tarihi’nin terciimesinde yasanan sikintilara deginmistir.
Gelenbevizade Tevfik Bey tarafindan Sultan Abdiilhamid'in emri ile 8 cilt halinde Tiirkce'ye
cevrilen eserin tek niishasinin Universite kiitiiphanesinde Yildiz kitaplar1 arasinda muhafaza
edildigini yazmugtir.8"3

Yinang, Tanzimat'tan 6nce umumi Islam tarihine ve Islam devlet ve kavimlerine dair
bircok eser yazildigini; Vakidi, Belami, Ibni Kesir, Makrizi, ibni Tagriberdi, Lari, Mirkhand,
Handmir, Ayni tarihlerinin dilimize ¢evrildigini belirtmistir. Zehebi, Ibni Firat, Ibni Dokmak,
Ayni, Farisi olan EIfi tarihleri tarzinda bir Islam tarihi viicuda getirilmedigini ifade etmistir.
Miineccimbasi’nin Cami iid-diivel de denilen Sahdyifii’'I-Ahbdr isimli tarihi Arapga olarak
yazilmistir. Tirkce, Arapga, Acemce yazilmis eserleri, Bizans eserlerini kaynak olarak
kullanilmistir. Yinang, 6mriinii "ilmi tetebbiiat" ve "tetkikat" ile gegiren, zamanin "en biiyiik
alimlerinden" biri oldugunu diisiindiigii; Dogu ve Bat1 dillerini "tasarruf" eden; yazma ve nadir

eserlerin oldugu biiyiik bir kiitiphaneye sahip; kiymetli bir meskikat kolleksiyonuna malik

Suphi Pasa'nin, Zaviye vak'asina kadar gegen olaylari iceren Hakdyiku'l-Keldm fi-Tarih-i

871 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, sS.6-7; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete
Kadar Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.787-789.

872 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, ss.10; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.792-793.

873 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, ss.11; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinan¢-Makaleler, s.793.
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Islam adli tamami bastirilamamus bir eseri bulunmakla birlikte, kendisinden beklenen eserleri
veremedigi kanaatini tasimaktadir.8”*

Yinang, Ziya Pasa'nin, Sadriesbak Ethem Pasa'nin, Viardot'un Ispanya Islamlarina dair
"iltikat" ve "ihtisar" ederek yazmis oldugu iki ciltlik eseri "edebi bir tslip" ile tekrar telif
ederek kendisine mal ettigini iddia etmistir. Yinang, kitabin ilmi olmadigini, tarih usullerine
uyularak yazilmadigini, mielliflerin, "Endiiliis Arap miiverrihlerinin" kitaplarini gérmiis ve
okumus gibi yazmis olmalarini elestirmistir.8”

Yinang, Osmanli Imparatorlugu’ndan 6nceki Tiirk kavimlerinin ve devletlerinin
tarihini ele aldig1 béliimde, Tanzimat dncesinde yazilan Umumi islam tarihlerinde, Miisliiman
olmayan Tiirklere yer verilmedigini, sadece Tiirk-islam devletlerinden bahsedildigini ifade
etmistir. Yakup Han'in Kéasgar'daki istiklal miicadelesinin; Ruslarin Tiirkistan, Maveraiinnehir
ve Hiyve hakimiyetinin Istanbul'da derin tesirleri gériildiigiinii, bu etki ile Tiirkistan ve Hiyve
seyahatnamelerinin Tiirkge'ye ¢evrildigini, Ali Suavi’nin bu konuda bazi eserler ve yazilar
yazdigin1  belirtmistir. Yinang, Miisir Siileyman Pasa’nin Tarihi Alem'de Tiirklerin
Miisliimanliktan 6nceki tarihlerini ele aldigini, toplu olarak "Tiirk Tarihi" yazmaya tesebbiis
eden ilk kisinin ise Necip Asim oldugu diisiincesini dile getirmistir.

Yinang, Necip Asim Bey'in Cahun'un Tiirk ve Mogollar'a dair muhtasar eserini esas
kaynak olarak kullandigimi, Avrupa'da yazilmis Tiirk tarihine dair bazi eserlere, Islam
miiverrihlerinin Tiirkge'ye ¢evrilmis vakayinamelerine, Fransizca'ya gevrilen bazi Arap ve
Islav tarihlerine, Rusya'da nesredilen Tatarca "kiymetli" eserlere, meskiikat kataloklarima,

meskikata dair Fransizca baz1 makalelere, "Kodat Kobilige"/Kutadgu Bilig, menakip kitaplart,

birkac iran kitabi, Hollanda baskis1 Tiirkce Ali Selcuk tarihine, Hayrullah Efendi tarihine

874 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, ss.11; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.793.

875 Yinang, Tanzimat 'tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, s.12; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete Kadar
Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.794.
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basvurdugunu belirterek, Necip Asim Bey'in ilk defa sayfa ve bahisler altinda "mehaz"
gosterdigini kaydetmistir. Yinang, "Kirman Selgukileri" hakkinda yazilan boliimiin kitabin en
kiymetli kism1 oldugunu, kaynaginin Muhammed bin Ibrahimin Farisi'nin Hollanda'da basilan
Kirman Selgukileri tarihinin terciimesi oldugunu yazmistir. Ceviri Hiiseyin Danis tarafindan
yapilmistir. Kitabin ilmi tasnif ve tertibe sahip olmadigini, yazarimin mehazlar iizerinde
"intikad" yapamadigini, hosuna giden malumatlar1 topladigini, bu nedenle hatalarinin ¢ok
oldugunu, eseri zayif buldugunu belirterek elestirmistir.8’

Yinang, Tanzimat ve Il. Mesrutiyet arasinda yaklasik 70 y1l siiren donemdeki Osmanli
tarih¢iligini degerlendirmistir. Yinang’in en ¢ok istifade edilen ¢alismalarindan biri oldugu
gozlemlenebilir. Gozden gegirmis oldugu, elestirdigi eserlerin, yazarlarin hacmi de dikkate
alimarak Yinan¢’in calismasini takdir ettigimizi belirtmeliyiz. Makalenin her bir satir ve
boliimii vurgulanmaya degerdir.

29 9.

“Umumi Osmanl tarihi”, “Islam ve Tiirk tarihi”, teraciime dair kitaplar”,”Islamiyet

99 ¢

oncesi Tiirk kavim ve devletlerinin tarihi”, “sehir, mintika ve memleketler hakkinda yazilan
tarihler”, “monografi tiirlinde yazilan tarihler”, “medeniyet tarihine dair yazilan eserler”,
“cetvel ve takvim-i tarih”,“tarihi diksiyonerlerin eserleri”, “meskikat ve arkeolojiye dair
tarihler” basliklar altinda incelemelerini sunmus; Cevdet Pasa, Mehmet Siireyya Bey, Haci
Zihni Efendi, Eyiip Sabri Pasa, Badi Ahmet Efendi, Bagdatli Ismail Pasa, Mansurizade Mustafa
Paga, Mahmut Celalettin Pasa, Semsiiddin Sami Bey, Atika Miizesi namina nesriyatta bulunan
Hamdi, Galip, Halil Ethem, Ahmet Tevhid Bey'i gelecek nesiller i¢in daima istifade edilecek
unutulmaz eserler birakan tarihgiler olarak nitelendirmistir. Her birinin tarihgiliklerini,

eserlerini neden O6nemli buldugu, hangi kisimlarinin miithim oldugu, hangi kaynaklari

kullandiklar1 kriterleri izerinden degerlendirmesini yapmistir. Zaman zaman tarih¢inin ¢alisma

876 Yinang, Tanzimat tan Mesrutiyet'e Kadar Bizde Tarihgilik, $5.14-15; Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete
Kadar Bizde Tarihgilik”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, ss.796-797.
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seklini takdir etmis ya da elestirmis, kisilik 6zelliklerine deginmistir. Makalesinin sonug
kisminda  modern  tarih  {riinlerinin  iilkemizde  goriilmemesini  elestirmistir.
“Teceddiit”/yenilenme hareketleri sirasinda devlet ve ordu teskilatina her seyden fazla 6nem
verildigini; miithendishane, tibbiye, riyazi ve tabii ilimlerin egitimini veren miiesseselerin
kuruldugunu fakat “igtimai” ve “harsi” ilimlerin egitiminin ihmal edilerek tarihgiligimizin
"umumi kiiltiirden mahrum", "tarih hakkinda hi¢bir ilmi, felsefi kanaati olmayan", "usuli tetkik
ve tetebbiia vakif bulunmayan" “tahsilsiz”, "hadnasinas"/haddini bilmez/kiistah, “cahil” gibi
vasiflarla nitelendirdigi kisilerin ellerine kaldigin1 kaydetmistir.

Sonug olarak Yinang’in ele aldigi donemin tarihgilerini modern tarih anlayis1 “daire-i
nazarindan”/bakimindan inceledigi, Olgiitlerini, elestirilerini, Gvgiilerini bu ¢er¢eveden

yonelttigi soylenebilir.

2.4.8. Yinan¢’in Tiirk-Islam Tarih Yaziahgn ve Literatir Cahsmalarimin
Degerlendirilmesi

Tarih ve tarihin nasil yazildigi konusunda yapilan ¢alismalar tarih yaziciligi olarak
adlandiriimaktadir.®”” islam geleneginde peygamberimiz zamaninda tutulan yazili belgeler
saklanarak tarih yazarlarina ulastirnlmistir. Bu belgeler siyer, megazi tiirline dair eserlerin
yaziminda ana kaynak olarak kullamlarak islam tarih yaziciligmin dogup gelismesinde dnemli
bir rol oynamustir.8’8 Tarihi belgeleri kullanabilmek ve bir tarihi meseleyi aydinlatabilmek igin

kaynak tenkidi ¢ok biiyiik bir 5nem kazanmaktadir.8”®

877 Bkz. Cambridge Dictionary “histography” maddesi.
878 Fayda, “Tarih”, ss.30-36.

879 Orhan F. Kopriilii, “Kaynak Tenkidi: Rasid Tarihi’nin Kaynaklarindan Biri Silahdarin Nusretnamesi”, TTK
Belleten, Temmuz 1947, C.XI, Say1.43, s.473.
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Tarih literatiirii, tarih alaninda ifade edilen ve elde edilen bilgilerin tlimiine denir. Tarih
caligmalarini saglam bir zemine oturtmak i¢in literatiir calismalar1 6nemlidir. Yinang’in bazi
caligmalarin1 hem literatiir calismas1 hem de tarih yazicilig1 bashigi altinda degerlendirmek
miimkiindiir. Ornegin “Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihgilik” isimli calismasinin
bu tip bir ¢alisma oldugu sdylenebilir.

Yinan¢’in farkli bir¢ok c¢alismasinda literatiir degerlendirmesini de ¢alismasina
ekledigini goriiyoruz. Ornegin sehir tarihgiligi makalelerinden biri olan “Bursa” isimli
arastirmasinda Bursa konusundaki tarih yazimini da degerlendirerek okuyucuya sunmustur.

Yinang’in “Feridun Bey Miingeat1”, “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika” adli
arastirmalarinda mevcut kaynaklari géz oniine alarak, vesikanin igerigine, yazilis zamanina,
giivenilirlik derecelerine gore tasnif ettigi yani kaynak tenkidi yaptigi goriilmektedir.
Degerlendirmelerinde Yinang i¢ ve dis tenkit sonucu Feridun Bey’in eserindeki vesikalarin
sahte olduguna hiikmetmistir. “Milli Tarihimize Dair Eski Bir Vesika” isimli ¢caligmasinda ise
eserin Osmanli tarihine dair kaynak degerini ortaya koymustur.

Zeki Velidi Togan, kaynaklarin sahteligini ispat etmek i¢in hakiki ve sahte olan
kaynagin dort esasa gore karsilastirilmasi gerekliligini belirtmistir. Ik esas dil, yazi, iislfp,
terkip ve tasnif yoniinden yapilmalidir. Feridun Bey Minseatinda yer alan Aldeddin Bey’in
Osman Bey’e gonderdigi mensurun Kanuni Sultan Siileyman devrine mahsus tisluba sahip
olmas1 dikkat cekmistir.®% Ikinci esas, hakiki kaynagin miindericatinin/igeriginin sahte olanla
tevafuk etmesidir/uygun gelmesidir. Dordiincii esas kaynagin iginde veya iizerinde hakiki
eserden alinmis sunilik ve uydurmalik isaretlerinin bulunmasi, sahte eseri zamana uyduracak
ilaveler ve degisikliklerin yapilmasidir. Yinang, Sultan Tekis tarafindan Meliksah’a gonderilen

mengurun igeriginin sername, sehir, isim ve tarih, birkac tahrifat disinda Sultan Aldeddin’in

880 Zeki Velidi Togan, Tarihte Usiil, Enderun Kitapevi, Istanbul, 1985, s.80; Yinang, “Feridun Bey Miinseat:”,
Say1. 63-77, 5.162.
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Bey’in Osman Gazi’ye gonderdigi mensur ile ayn1 icerige sahip oldugunu belirterek gerekli
tarih ilavesi ve degisikliklerin Feridun bey tarafindan yapildigini yazmistir.8 Boylece
Yinan¢’ i Zeki Velidi Togan’in Tarihte Usul ‘de bir eserin sahteligini ispat etme usuliine uygun
hareket ettigi, belli tarih¢ilik metotlarini izledigi goriilebilir.

Yinang’in Tanzimat ve Mesrutiyet donemi arasindaki zaman diliminde yazilmis tarih
eserlerini inceledigi yazis1 takdire sayandir. Bu donemde eser vermis Vak'aniivis Lutfi
Efendi'nin, Vak'aniivis Cevdet Pasa’nin, Hayrullah Efendi, Namik Kemal Bey, Ahmet Vefik
Pasa’nin, Abdurrahman Seref Efendi, Hac1 Zihni Efendi, Badi Ahmet Efendi, Bagdatl [smail
Pasa, Mahmut Celaleddin Pasa, Semsiiddin Sami Bey, Hamdi, Galip, Halil Ethem, Ahmet
Tevhid Bey, Ziya Pasa, Necip Asim, Mizanct Murad Bey...gibi pek ¢ok tarihginin eserlerini

ve tarihgiliklerini modern tarih anlayisina gore elestirdigi ifade edilebilir.

2.5. Ornek Olay/Vak’a Tahlili

2.5.1. Sultan Bayezid’ in Kafese Konulusu ve Oliimii

Yinang, Sultan Bayezid’in oglu Mehmed Celebi tarafindan kacirilma tesebbiisii
sonrasinda Timur’un onu kafese koydurdugunu, Hoca Sadettin Efendi’nin tarihlerinde kafesin
“kapal1 tahtarevan” oldugunu yazdigini, Nesri ve Orug Bey tarihlerinde Timur’un Bayezid’a
yenilseydi kendisine ne yapacagi sorusuna, Bayezid’in Timur’u kafese koyduracag: cevabim
vermesi nedeniyle dyle yaptigini yazdiklarini kaydetmistir.

Béyezid’in 6liimii ile ilgili rivayetler lizerinde ¢ok ayrintili duran Yinang’in bu konuyu
onemsedigini sdyleyebiliriz. Timur’un yaninda bulunan Nizami Sami, Hafiz EbrQ, Serefeddin
Yezdi’nin Bayezid’in hastaligi dolayisiyla fenalastigin1 yazdiklarini, Chalcondyle’in ise

Bayezid’in romatizmali oldugunu sdyledigini belirten Yinang, Abdiirrezzak Semerkandi’nin

881 Togan, s.80,81; Yinang, “Feridun Bey Miinseat1”, Say1.63-77, 5.164-168.
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rivayetini zikretmis, Al-i Osman tarihlerinin padisahin kendini zehirlediginden bahsettigini
aktarmis, Asik Pasa-zide, Nesri, anonim 4l-i Osman tarihlerinin Bayezid’in intiharim
yazdiklarin1 ¢agdaslar1 olan Siikrullah, Enveri, Karamani Mehmed Pasa, Acem Hamdji,
Konyali Muhammed b. Hac1 Halil, Behisti’nin ise padisahin eceli ile 6ldiigiinii sdylediklerini
Ducas’in Bayezid’in kendini zehirlediginin mervi oldugunu yazdigini belirterek intihar
rivayetini nakleden tarihgilerin vakanin i¢inde bulunmadiklarini, vakanin sahitlerinin
ifadelerini saglam kimselerden 6grenmedikleri, ravi isimlerini aktarmadiklarini bu nedenle
intihar ile ilgili rivayetlere kiymet verilemeyecegini yazmistir. Oysaki 10 sene kadar Celebi
Sultan Mehmed’in hocalar1 olan padisah, Osmanli rical ve erkani ile temas etmis olan Ibn
Arabsah’in yazmis oldugu Timur tarihinde Bayezid’in eceli ile 6ldiigiiniin zikredildigini,
intihardan bahsedilmedigini bunun da Osmanli saray ve timerasinca bilinmedigini gosterdigini
yazmig, Aksehir’deki Timur’un tarihgilerinin ise sultanin nefes darligindan ve hunnak
hastaligindan 6l1diigiinii yazdiklarini sultanin eceli ile 6ldiigiinii gosterdigini ifade etmistir.
Timur’un Bayezid’i zehirlettigi ya da Bayezid’in basim1 kafese carpa carpa intihar ettigi
seklindeki uydurma hikayelere deger verilemeyecegini ifade etmistir.5%2

Yinang’in vaka degerlendirmesi igin 6rnek aldigimiz bu olayda miiellifin, donemin
kaynaklari olan Bizans, Timur tarihleri, Osmanli tarihlerini inceledigi goriilmektedir.
Zamansal yakinlig1 dikkate aldigi gibi olaylara sahitlik etmis Timur’un yanindaki Nizdmi
Sami, Hafiz Ebrii, Serefeddin Yezdi’nin, Osmanli hanedaninin yakimindaki ibn Arabsah’m

rivayetlerini daha saglam vesikalar, 1. elden kaynaklar olarak karsilastirarak kullanmustir.

882 Yinang, “Bayezid L.,Y1ldirim, (1360-1403)”, s.151-154.
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2.5.2. Dustiirndme’de yer alan Aydinoglu Umur Bey ile lgili Rivayetler

Yinang, Bizans miiverrihi Cantacuzéne’nin eseri ile Dustirname’de yer alan Umur Bey
ile Imparator Andironik'in arasindaki miicadelelerini anlatan iki rivayeti degerlendirmistir. iki
rivayeti birbiri ile telif edilerek yazilmasinin miimkiin olmadigini belirtmistir. Cantacuzéne’nin
vak'anin bizzat sahidi olmas1 ve vak'anin cereyan ettigi zamana yakinligi; olaylardan yirmi-
otuz sene sonra yazilan Dustirndme’nin anlatisinin masal 6zelligi tasimasi dolayisiyla

Cantacuzéne’nin eserindeki rivayeti tercih ettigini yazmustir.

2.6. Konferanslar

2.6.1. Yinan¢’in Konferanslar:

Yinan¢’in, 1927 tarihinden Oliimine kadar Tiirk Ocaklar1 ve halkevlerinde;
Istanbul’dan Anadolu’nun farkli sehirlerine, ¢esitli konularda yetmis kadar konferans verdigi
goriilmektedir. Kayitlarda yer alan konferanslar1 asagida kronolojik olarak listelenmistir.

1927°de Istanbul Tiirk Ocagi’nda “Anadolu Tarihi” hakkinda konferans vermistir.%8*

1929°da Istanbul Tiirk Ocagi’nda “Anadolu Tiirkliigiiniin teessiisii” konulu bir
konferans vermistir.8%°

1930°da Istanbul Tiirk Ocagi’nda “Anadolu Tarihi” hakkinda bir konferans
vermistir.38°

4 Mayis 1933’te Halkevi’nde “Islam Anadolu tarihinin menbalar1” konulu bir

konferans verdi.®’

883 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.28-29.
884 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.66.
885 Ozalp, s.69.
886 Ozalp, s.71.
887 Ozalp, s.75.
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4 Ekim 1934°de Iran sairi Firdevsi’nin dogumunun 1000. y1ldéniimii nedeniyle Firdevsi

hakkinda bir saat siiren bir konferans verdi.®88

11 Subat 1936°da Istanbul’da Maras’in kurtulusunun 15. yili kutlamalar1 nedeniyle

Maras’1n tarihini anlatan ilmi bir konusma yapt:.8%

10 Mart, 24 Mart ve 7 Nisan 1937°de Fen Tatbikat Mektebi’nde Tiirkgiiliik tilkiilerini

artirmak amaciyla subaylara konferanslar verdi.8%

31 Ekim ve 7 Kasim 1937°de 10 Ekim 1937°de vefat eden hocas1t Ahmed Refik Bey
hakkinda konferans verdi. Hilmi Ziya Ulken’e gdre, bu konferanslarda Yinang, tarih

yazarliginin gesitleri ve yanlis yorumlanislarini, Bat1 ve Dogu tarihgilerinden verdigi kuvvetli

misallerle en giizel sekilde gostermisti. 89

Ocak-Subat 1938’de Eminoni Halkevi Dil, Tarih ve Edebiyat Komitesi tarafindan

tertip edilen konferanslar dizisinde “Istanbul muhasaralari ve fethi” (Miisliimanlar tarafindan

Istanbul’un muhasarasi) konulu konferanslar verdi.®%?

16 Agustos 1938°’de Malatya halkevinde Malatya’nin tarihine dair bir konferans

verdi.8%

24 Ocak 1939°da Eminonii Halkevi’nin Cagaloglu’ndaki merkez salonunda “Anadolu

Selcuklulart” isimli bir konferans verdi.?%

7 ve 14 Subat Emindnii Halkevi Cagaloglu’ndaki merkez salonunda ‘“Anadolu

Selguklular1”, Anadolu’da Tiirkler’in yerlesmesine iliskin halka agik bir konferans verdi.?%

888 Ozalp, 5.80.
889 Ozalp, s.85.
890 Ozalp, s.88.
891 Ozalp, s5.92, 93.
892 Ozalp, 5.95.
893 Ozalp, 5.97.
894 Ozalp, 5.99.
895 Ozalp, 5.99.
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16 Temmuz 1940°da Erzurum’da diizenlenen Universite haftas1 g¢ercevesinde

“Erzurum’un tarihi” konulu bir konferans verdi.?%

23 Temmuz 1940’da Sivas’ta bir konferans verdi.®’

26 Eyliil 1940°da dil bayrami nedeniyle Antep halkevinde “Cenubi Anadolu tarihi ve

lehcesi” konulu bir konferans verdi.8%

30 Eyliil 1940°da Maras’ta “Maras Tarihi” hakkinda bir konferans verdi.®°

26 Kasim 1940’da Eminonii halkevi Cagaloglu salonunda “Tiirk tarihi” konusunda bir

konferans verdi.®®

28 Ocak 1941°de Bogazici lisesinde bir konferans verdi.®*

12 Nisan 1941°de Besiktas halkevinde “Tiirk tarihinin ana hatlar1” konulu bir konferans

verdi. %2

99 Cey

3 Haziran 1941’de “miinakasali mesleki konferanslar’dan” “i¢timai, sihhi ve tarihi

musahabeler” basglig1 altinda 6 Haziran Cuma giinii “umumi konferanslar” i¢inde “Diyarbakir

tarihi” konulu iki konferans verdi.?%®

11 Temmuz 1941’de Konya halkevinde “Anadolu’da Tiirk birligi” konulu bir

konferans verdi. Konferansin bir 6zeti Konya halkevinin yayin organi olan Konya dergisinde

yayimlandi.%%

2 Eyliil 1945’te Konya’nin tarihi ile ilgili konferans verdi.?®

896 Ozalp, 5.109.
897 Ozalp, s.110.
898 Ozalp, s.111.
899 Ozalp, s.111.
900 Ozalp, s.112.
901 Ozalp, s.118.
902 Ozalp, s.118.
903 Ozalp, 5.120.
904 Ozalp, s.120.
905 Ozalp, 5.140.
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10 Mart 1950’de Sisli halkevinde “1071’den beri bizim olan Anadolu” konulu
konferans1 verdi.®%

29 Aralik 1950 giinii Farabi’nin 1000. 8liim y1ldoniimii nedeniyle Istanbul Universitesi
senatosunca fen fakiiltesi konferans konferans salonunda diizenlenen anma tdreninde
Farabi’nin hayat1 hakkinda konustu, filozofun yasadigi ¢agi siyasi, medeni, ilmi agidan tenkit
etti.%

16 Subat 1951°de Nihal Atsiz’in 6gretmenlik yaptigi Haydarpasa lisesinde bir
konferans verdi.%%

15-22 Eyliil 1951 tarihlerinde Istanbul Universitesi Hukuk ve iktisat Fakiiltesinde
gerceklestirilen XXII. Beynelmilel Miistesrikler Kongresi IVh Seksiyonu Islam tedkikleri tarih
kisminda ibn Hazm’1n Lévi-Provengal tarafindan nesredilen Cembheretii’l-Ensdb adl1 eserinin
Istanbul Millet Kiitiiphanesi’ndeki niishas1 ile mukayesesi konusunu izah etti.%

1952 yilinda Edebiyat fakiiltesi konferans salonunda verdigi konferansta dinde reform
konusuna degindigi dinleyenler tarafindan ifade edilmistir. “Camide ayakkabiyla namaz
kiliabilecegini ve camilere sira konulmasi gerektigini” savundugu belirtilmistir. 9t

5 Mart 1953te istanbul Universitesi Talebe Birligi ve rektorliik tarafindan Ibnii’l Emin
Mahmut Kemal Inal icin diizenlenen jiibilede Ibnii’l-Emin’in sahsiyeti, hayat1 eserleri ve
tarihgiligi iizerine bir konusma yapmistir.%*!

6 Mart 1953’te Cagaloglu 6grenci lokalinde “XII. asirda Anadolu’nun miidafaasi”

konulu bir konferans verdi.®12

906 Ozalp, s.154.
907 Ozalp, s.155.
908 Ozalp, s.155.
909 Ozalp, s5.158-159.
910 Ozalp, 5.160.
911 Ozalp, 5.163.
912 Ozalp, s.164.
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28 Mayis 1953’te Muallimler Birligi’nin Cemberlitas’taki toplant1 salonunda “Istanbul
nasil fethedildi?” konulu bir konferans vermistir.%*3

29 May1s-6 Haziran olarak kabul edilen Istanbul’un fethi haftasinda “Istanbul’un
fethine dair Dogu kaynaklar1” ve “Fatih devrinde Istanbul” konularinda iki konferans verdi.®**

1954 yazinda Edebiyat Fakiiltesinde “Anadolu’da kurulan Tiirk devletlerinin sosyal
seviye bakimindan mukayesesi” konusunda herkese agik olan aksam kurslarin1 verdi.®*®

1955 kisinda Edebiyat fakiiltesinde “Umumi Islam tarihi” konulu herkese acik aksam
kurslarini verdi.®!®

14 Mart 1955 giinii Milli Savunma Akademisinde konferans verdi.®’

3 Mayis 1955 giinii Ankara Dil-Tarih Fakiiltesi’nde bir konferans verdi.'®

6 Ekim 1955°te Antakya’da bir konferans verdi.®*°

29 Eyliil 1958°de Sivas’ta belediye nikah salonunda din konusunda bir konferans verdi.
Konferansta carsaf ve Kur’an terclimelerine temas etti. Cumhuriyet gazetesinin 30 Eyliil 1958
tarihli haberine gore tesettiiriin dinin esas1 ile ilgisi olmadigini, kadin ve erkegin biitlin
kuvvetlerimizin seferber edilmesi gereken bir zamanda yasadigimizi sdyledigi ifade edilmistir.
Kur’an’in Tiirkge terclimesi ile ilgili de dilin, dinin bekasi i¢in Kur’an’1n Tiirkgelestirilmesinin
sart oldugunu Alman dilinin meydana gelmesi i¢in Luther’in Incil’i terciime etmesi gerektigi
ornegini vererek aciklamistir.%?°

28 Kasim 1958°de Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti’nin “Kur’an-1 Kerim Tiirk harfleriyle

yazilabilir mi? konulu miinazaraya katildig1, miinazarada “Kur’an-1 Kerim Tiirk¢e yazilir ve

913 Ozalp, 5.164.
914 Ozalp, 5.165.
915 Ozalp, 5.169.
916 Ozalp, 5.176.
917 Ozalp, s.176.
918 Ozalp, 5.176.
919 Ozalp, 5.178.
920 Ozalp, 5.199.
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okunur, isterseniz ben yazayim. Bu harf mukaddes, diye bir sey yoktur. Transkripsiyon,
harflerdeki eksikleri tamamlamaya kafidir.” “Dogu’nun kalkinmasi i¢in mukaddes kitaplarin
terclimesi zaruridir. Memleketimizde pek ¢ok mezhepler viicut bulmustur. Biiyiikk bir din
karsisinda seytana, sahsa tapan bu ¢ok iptidai mezhepler neden dogmustur? Bu, dinin
yayilmasindan ileri geliyor. Hocanin vaazi ve tefsiri ile bu hallolunmaz kanaatindayim.” dedigi
cumhur Esgin, “Okunus farkindan din ne kaybeder?” surusuna ise “Arapc¢a Kur’an’in dogru
okunmasimin sart oldugu” ciimleleri ile fikirlerini agikladig1 kaydedilmistir. %2

Dog. Abdiilkadir Karahan’in “liselere se¢gmeli Osmanlica dersinin konulmasina taraftar
oldugunu, boylece genis bir kitlenin eski eserleri inceleyip kiiltiirii kavrayabilecegini, bundan
korkmamak gerektigini” belirtmesi iizerine “Osmanlica degil, Arap¢a ve Farsca ders
konulmas1” seklinde fikrini belirttigi bir yabancinin “olaylar1 bu kadar iyi vesikaya baglayan
baska bir millet olmadig1” soziine karsilik “Bir y18in vesika var, bunu kimler aydinlatacak?”
cevabini verdigi belirtilmektedir.

Haci Abdullah Korunan’in “Kur’an-1 Kerim’in hi¢gbir zaman tam manasiyla terciime
edilemeyecegini, yanlis okuyanlarin da kafir olacagini” sdylemesi iizerine “dinin sahsi
cephesini ele aldigimizi, sosyal cephedeki 6giitlerinin yerine getirilmedigini” belirterek “Zekat
vermeyen Kkafirdir. Bu dini kaide cemiyete aittir; kimse yapmaz. Servetinin %2.5’ini kim
diiskiin olanlara dagiyor” dedigini, Kur’an’in latin harfleriyle yazilmasi konusuna tekrar
donerek Kur’an’1 Kerim’in ilmi bir heyet tarafindan terclimesinin zaruri oldugunu, yeni Tiirk
harfleri ile yazilabilecegi kanaatina varildigini ifade ettigi kaydedilmistir.9?2

11 Temmuz 1941°de Konya halkevinde “Anadolu’da Tiirk birligi” konulu verdigi

konferansin bir dzeti, Konya halkevinin yaymn organi olan Konya dergisinde yayimland:.%?®

921 Ozalp, 5.199,200.
922 Ozalp, 5.200-201.
923 Ozalp, 5.120.
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24 Nisan 1956 giinii Bayezid Devlet Kiitiiphanesi’nin, biiyiik onarim ve restorasyonu
sonrasi agilis torenine katildi. Milli Egitim Bakan1 Ahmet Uzel’in agis konugsmasinin ardindan
soz alarak “Islamiyet’te kiitiiphanelerin ve kitap ilgisinin tarihini anlatti. Tiirkiye’deki
kiitiiphanecilik tarihinden bahsetti.”%*

21 Subat 1957 Persembe askeri akademide bir konferans; 18 Mart 1957 Pazartesi giinii
de Istanbul hamamlar1 hakkinda bir konferans verdi.%?°

29 Eyliil 1958°de, o sirada bulundugu Sivas’ta, belediye nikah salonunda, din konulu
bir konferans verdi. Konferansta, son giinlerin meselesi haline gelen carsaf ve Kur’an
tercimelerine de temas etti. Bir gazetenin haberine gore tesettiiriin, dinin esasi ile bir ilgisi
olmadigini, kadm-erkek biitiin kuvvetlerimizin seferber edilmesi icap eden bir zamanda
yasadigimizi belirten Yinang, Kur’an’in terciimesi konusunda da sunlar1 sdylemistir: “Dilin,
dinin bekas1 i¢in Kur’an’in Tiirkgelestirilmesi sarttir. Alman dilinin meydana gelmesi i¢in
Luther’in Incil’i terciime etmesi lazim gelmistir.”9%

28 Kasim 1958’te, Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti’ nin Kur’an’1 Kerim Tiirk harfleriyle
yazilabilir mi? konulu miinazarasina katildi. Cemiyet baskan1 Siireyya Agaoglu tarafindan
acilan miinazarada, “Kur’an-1 Kerim Tiirk¢e yazilir ve okunur, isterseniz ben yazayim. Bu harf
mukaddes, bu harf gayr-i mukaddes diye bir sey yoktur. Transkripsiyon, harflerdeki eksikleri
tamamlamaya kafidir.” sozleriyle konugmasina baslayan Yinang, “Dogu’nun kalkinmasi i¢in
mukaddes kitaplarin terclimesi zaruridir. Memleketimizde pek ¢ok mezhepler viicut bulmustur.
Biiyiik bir din karsisinda seytana, sahsa tapan bu ¢ok iptidai mezhepler neden dogmustur? Bu

dinin yayilmasindan ileri geliyor. Hocanin vaazi ve tefsiri ile hallolunmaz kanaatindayim.

Cemiyetimiz icin asil frengi iste budur!”. Dinleyicilerden avukat Cumhur Esgin’in “Okunus

924 Ozalp, s.182.
925 Ozalp, 5.186.
926 Ozalp, 5.199.
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farkindan din ne kaybeder? sorusuna ‘Arap¢a Kur’an’in dogru okunmasinin sart oldugu’
cevabiyla karsilik vermistir. Dog. Abdiilkadir Karahan’in Osmanlica egitimi verilmesi
konusundaki ‘liselere segmeli Osmanlica dersinin konulmasina taraftar oldugunu, boylece
genis kitlenin eski eserleri inceleyip kiiltiiriinii kavrayabilecegini, bundan korkmamak
gerektigi’ seklindeki fikirlerine ‘Osmanlica degil, Arapg¢a ve Farsca ders konulmasi‘
gerektigini ifade eden Yinang, ‘olaylar1 bu kadar iyi vesikaya baglayan baska bir millet
olmadigr’ seklindeki sozleri aktararak ‘Bir yigin vesika var, bunu kimler aydinlatacak?”
demistir. Sabahattin isimli gen¢ bir liye Yinang’in sdzlerine bu isle bilim adamlarinin
ugrasmasi gerektigini, konunun biitiin bir memlete tesmil edilemeyecegini belirtmistir. Bu
sirada eski avukatlardan Haci Abdullah Korunan’in Kur’an’it Kerim’in hi¢bir zaman tam
manastyla terciime edilemeyecegini, yanlis okuyanlarin da kafir olacagini s6ylemesi {lizerine
Yinang’in ‘dinin sahsi cephesini ele aldigimizi, sosyal cephedeki 6giitlerinin yerine
getirilemedigini’ belirttigi ‘Zekat vermeyen kafirdir. Bu dini kaide cemiyete aittir; kimse
yapmaz. Servetinin %2.5’ini kim diiskiin olanlara dagitiyor?” diyerek cevapladigi Kur’an’i
Kerim’in ilmi bir heyet tarafindan terclimesinin zaruri oldugu ve yeni Tiirk harfleri ile

yazilabilecegi kanaatina varildigim agiklamasiyla sdzlerine son vermistir. 927

2.6.2. Miikrimin Halil Yinan¢’in Konferanslarimin Degerlendirilmesi

Yinan¢’in verdigi konferanslarin mekani ve zamani incelendiginde 1927-1960 tarih
araliginda Tiirk Ocaklari, Tiirk Ocaklarinin kapatilmasindan sonra da Halkevleri basta olmak
lizere lise, {iniversite gibi diger mekanlarda da konferanslar verdigi goriilmektedir. Ozellikle
Anadolu’daki Tiirklerin tarihini ele alan Yinang i, Tiirk-Islam tarihinin cesitli konularina

degindigi sdylenebilir.

927 Ozalp, 5.199.
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Halkevlerinin, 1932, 1938 ve 1940 yillarinda yapilan ¢esitli diizenlemelerle amaci,
faaliyet kollar1 ve orgiitlenme bigimleri belirlenmistir. Diizenlenen konferanslar ile devrimleri
halka yaymak, Atatiirk ilkeleri dogrultusunda yurttashk sevgisini halka asilamak

8

amaglanmustir.%?  Tiirk Tarih Tezi’ne destek vermedigi bilinen Yinang n etkin bir konferans

sunucusu olmasi, halki bilgilendirmek konusundaki cabalar1 dikkate degerdir.

928 Tercan Yildirim, “Halkevleri'ndeki Tarih Egitimi Faaliyetlerine Bir Ornek: Tarihi Konferanslar (1932-
1951)”, Turkish Studies, Volume 11/19, Sonbahar 2016, s.831.

275



I1I. BOLUM

MUKRIMIiN HALIL YINANC’IN TURK-iSLAM TARIHCILiGi VE OZGUN

KATKILARI



3.1. Kaynak Kullammmi/Literatiir

Tosh, Tarihin pesinde adli eserinde tarihgilik zanaatinin gergek ustasinin émiir boyu
her tiirlii kaynaga agik bi¢imde ¢alisarak hangi sorular1 sormanin anlamli olacagi yolundaki
sezgisini keskinlestirmis olan kisi oldugunu, biitiin kaynaklara hakim olma idealini tam
anlamiyla gerceklestirmek imkansiz olsa da, vazgecilmemesi gerektigini yazmistir.®?® Yinang
Cavid Baysun’un ifadesiyle “muazzam bir bibliyografya” bilgisine sahip bir tarih¢idir.%%

Yinang’in ¢alismalarinda zengin kaynak kullanimi dikkat ¢ekmektedir. Kitabeler,
vakayinameler, Arapca, Fars¢a, Osmanlica yazma eserler, Arapga, Fars¢a, Fransizca bilen
Yinang, Arap, Iran, Osmanl, Bizans, Latin, Ermeni, Giircii, Siiryani kaynaklardan istifade
etmistir. Tirkce ¢evirisi bulunmayan eserlerin Fransizca terciimelerine bagvurdugu
goriilmektedir. Cevirileri bulunmayan eserleri ise terciime ettirdigi ifade edilmektedir.
Yinang’in birgok arastirmasinda oryantalist tarihgilerin galismalar1 ve eserlerini biliyor ve
aragtirmalarinda kullandigim gozlemledik. DIA igin kaleme aldig1 Biiyiik Selguklu Devleti
sultan1 Alparslan maddesi i¢in 6zellikle oryantalist yazarlarin terciime eserlerini kullanmasi
cok dikkat cekmektedir. Medeniyet ve sanat tarihi arastirmalarinda oldugu kadar dil ve tarih
calismalari igin de dnemli kaynak ve belge niteligi tastyan kitabelere®! Yinang’in ayri bir
onem verdigini sodyleyebiliriz. Diyarbakir sehrine iligkin monografik ¢alismasinda bunu
gozlemlemek miimkiindiir.

Yinang, Islam tarihinin temel kaynaklara hakim oldugu izlenimi birakmaktadir. Ilk
el kaynagin, belgenin ¢ok az oldugu bir dénem olan Selguklu dénemi tarih arastirmacilari igin
Islam tarih ve medeniyeti ilim metodolojilerine, geleneklerine, bilgi birikimine, kaynaklarina

nasil ulasilabilecegine dair bilgi sahibi olmak bir gereklilik ve ayricaliktir. Arapga ve Fars¢a’y1

929 Tosh, Tarihin Pegsinde, 5.58.
930 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.312.

931 Bkz. Ali Alparslan, “Kitabe”, Di4, Ankara, 2002, ¢.26, ss.76-81.
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yeterli diizeyde bilen, Kur’an hafizi olan, hadis, nesep ilimlerine vukufiyeti bulanan, ulema bir
aileden geldigi i¢in Islam ilimleri egitimine erken yaslarda baslayan Yinang’m bu alana niifuz
edebilmesini olduk¢a kolaylagtirmis ve onu basariya ulastiran etkenler olmustur diisiincesini
tasimaktay1z. Makrizi, Taftazani gibi Islam tarihgilerinin biyografilerinde ise Islam tarihi,
tabakat ve teracim eserlerine hakimiyetini gozler 6niine sermektedir. Yinang, kendi yazdig1 hal
tercimesinde kiitiiphanesindeki eserleri, vekayinameleri kolayca tetkik edebilmek igin
Cémiii’d-Diivel®® Fihrisii'd-Diivel®®, Tarih-i Cenabi®™*, Umdetii 't-Tevarih®® isimli kitaplarla
Islam meskikatina dair yazilan kataloglar: tetkik ederek kendisine rehber olacak bir Isldm
Devletleri tarihi hazirladigimi belirtmistir.%®

Ulken, Yinan¢’in Islam tarihindeki vukufiyetini belirtmis, onun Fransizca dilinde
yazilmis eserlerdeki Endiiliis’e dair yazilar diizeltmesini, Islam bibliyografyasmin ana
kaynagr olan Ibn Nedim’in Fihrist isimli eserinin matbu halini yazma niishalar ile
Karsilastirarak tamamlamasimi, Islam kaynaklarma olan hakimiyetini de vurgulamistir.%’
Timurtas da Yinang’in Ortagag tarihiyle ilgili Dogu kaynaklarina hakimiyetini ifade
edenlerden biridir.%%
Yinang’in istifade ettigi tarihsel malzemeler arasinda sadece siyasi vakayinamelerin

degil, resmi vesikalarin, edebi ve dini mahiyetteki eserlerin de bulunduguna dikkat ¢eken

Faruk Stimer, Yinang¢’in tarihi meseleleri tam bir tarafsizlikla tetkik ettigi yorumunda

932 Miineccimbasi, Ahmed Dede’nin yazmis oldugu umumi tarih eseri. Miineccimbasi Tarihi olarak da bilinir;
Bkz. Ahmet Agirakga, “Miineccimbasi, Ahmed Dede”, Istanbul, 2006, ¢.32, ss.4-6.

933 Abdurrahman Miinib’in eseri; Bkz. Franz Babinger, Osmanii Tarih Yazarlari ve Eserleri, gev.Coskun
Ucok, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1992, 5.287.

934 Bkz. Mehmet Canatar, “Cenabi Mustafa Efendi”, Istanbul, 1993, c.7, ss.352-353.

935 Haci Abdiilgaffar Kirimi’nin 1744’te tamamlanan eseri.

936 Yinang, “Halterciimem” (Kendi dilinden Ordinaryus Prof. Miikrimin Halil Yinang), s.100.
937 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.337.

938 Timurtas, Miikrimin Halil Yinan¢ tan Sohbetler, s.43.
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bulunmustur.®®*® Faruk Siimer, Yinang’in kaynak bilgisini ve malzemenin kiymet derecesini
belirlemedeki vukufiyetini belirtmistir.>*° Siimer, Yinang’in diinya tarihinin ana hatlarimi gayet
iyi bildigini, Islam tarihini, Arap boy ve oymaklar1 konusundaki uzmanligimi 1. smif olarak
degerlendirmis, mesgul oldugu sahay1 Orta Cag Islam Tiirk Tarihi 6zellikle Orta Cag Tiirkiye
Tarihi oldugunu, kirk yil c¢alisarak kiymetli tarihsel malzeme toplayan Yinang¢’in, bu
malzemeyi dikkat ve itina ile yiizii gegen defterlere kaydettigini belirtmistir.%**

Yinang’in kaynak se¢iminde olayin mekan ve zamanina yakin 1. el kaynaklari tercih
ettigi, aynm1 donemde yasamis diger cografyalardaki tarihgilerin eserlerini de tarayarak
karsilagtirmalar yaptig1 sdylenebilir. Ornegin kaynak probleminin bulundugu Anadolu Tarihi
caligmalarinda Islam tarihi kaynaklarinm yani sira Ermeni, Siiryani, Giircii vakayinamelerden
ve eserlerden istifade etmistir.

Fatma Acun, Yinang¢’in zengin kaynak bilgisiyle yaptig1 orjinal aragtirmalart Osmanli
tarihinin en az bilinen ilk donemlerine ait olmasi bakimindan énemli buldugunu ifade etmis,
sadece yetkin tarih¢ilik metotlar1 kullanarak yapilan kaynak yayinlarin, tarihgiligimize yapilan
onemli katkilar arasinda yer aldigim kaydetmistir.”94?

Yinang’in kaynak kullanimina iliskin elestirileri bulunan Osman Turan, Tiirkiye
Selguklular1 tarihinin ¢ok c¢esitli dillerde (Arapca, Farsga, Tiirkge, Giircice, Ermenice,
Suryanice, Yunanca, Latince, Fransizca, Italyanca) yazili kaynaklari hakkinda da toplu bir
tetkik yapilmamis oldugunu Yinang’in, Anadolu’ nun Fethi adli eserinde, bu kaynaklarin
umumi bir listesini verirken ¢ok defa eserlerin isimlerini bile yazmadigi, bir kisim kaybolmus

eserlerin miielliflerini de saydigini1 yazmalar {izerinde fazla ¢alismas1 ve bir takim yeni eserler

939 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.338, 339.

940 Stimer, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang¢”, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, S.73.
941 Stimer, “Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang¢”, S.74.
942 Fatma Acun, “Modern Tiirk Tarihgiliginin Baslangici ve Mehmet Fuat Kopriilii”, s.69.
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bulmas1 dolayisiyle de bazan bu kaybolmus kroniklerin mevcut oldugu zannin1 uyandirdigini
ifade etmistir.%*3

Kazim Ismail Giirkan, Yinan¢’in Selcuk tarihleri iizerinde sahasini daralttig1 zaman
daha fazla kaynak gormek liizumu gordigiinii, bu sahayr hakkiyla kiymetlendirmek igin
Anadolu’da gelmis gecmis milletlerin, asiretlerin orf, adet, edebiyatinin derinliklerine indigini
ifade etmistir. Bir vak’a konusunda hiikkme varmak i¢in bir -iki mehazla yetinmedigini birbirine
zit eserleri de gérmek istedigini bu nedenle Ermeni ve Giircli yazmalarina deger verdigini,
boylece Selguk devrinin hakiki degerini ortaya koymak istedigini belirtmistir.%*

Faruk Kadri Timurtas, Yinan¢’in Osmanli ve Selguklular devirlerini birbirine
baglamakta ustalik gosterdigini diisiinmektedir. Anadolu’nun Fethi ve istilasi, Tiirklestirilmesi
meseleleri tizerinde durdugunu, Selguklular ve Anadolu’nun daha 6nceki devirlerinin tarihinin
aydinlatilmasindaki hizmetlerini 5nemli bulmaktadir.®*

Tezimizde Yinang’in yararlandigi temel kaynaklar ii¢ baslik altinda toplanarak tespit
edildi. “Bat1, Bizans, Ermeni ve Siiryani Kaynaklar1” baglig1 altinda seksen iki tarihgi; “Arap,
Fars ve Misir Kaynaklar1 (Dogu Kaynaklari)” basligi altinda doksan sekiz tarihgi; “Osmanl
Kaynaklar1” baslig1 altinda kirk alt1 tarih yazari olmak tizere yaklagik iki yiiz yirmi alti tarih
yazari bulunmaktadir. Eserlerinde zaman zaman bilgilerin kaynagini ve igerigini tenkide tabi

tutan Yinang olaylar1 cogu kez nakille yetinmis, bununla birlikte bazen ¢esitli konularda ileri

stirilen gortisleri aktarirken kendi yorumlarini da eklemistir.

943 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, 5.28.
944 Kazim Ismail Giirkan, “Miikrimin Halil Yinang”, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, $.57.
945 Timurtas, Miikrimin Halil Yinang 'tan Sohbetler, 5.45.
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3.2. Objektifligi/Nesnelligi

Objektiflik/Nesnellik, nesnel olma durumu ya da nesnenin gergegine dayanma durumu
olarak tanimlanmaktadir. %*® Nesnellik kavramu, bilimsellik, pozitivizm kavramlari ile yan yana
kullanilmistir. Objektiflik/Nesnellik kavraminin tarih yaziciliginda 6zellikle son iki yiizyildir
tartisildigini, bu kavrama bakisin 19. yiizyilda bilimsel ve 20.ylizyilda ise goreli tarih
anlayislari ile farklilastigini soylemek miimkiindiir.%*’

Bizim caligmamizin sorularindan biri olan Yinang¢ 06zgiin miidiir? Sorusunun da
Oznellik kavramu ile iligkili oldugunu, Yinang’in 6zgiinliigiiniin yorumlarinda sakli oldugu
diisiincesinin dogru bir hareket noktast oldugu goriilmektedir. Yinan¢’in yazilarinda Tiirk
Tarihi’nin Selguklu hanedaninin yonetim anlayisina, hanedan iiyelerinin birbirleriyle, halifeler
ile iliskilerine dair yorumlarinda; Anadolu’nun Mogollar tarafindan isgali konusundaki
durusunda; Islam diinyasinda bir kahraman olarak goriilen Selahaddin-i Eyy(ibi’e bakisindaki;
Malazgirt Savasi’n1 Anadolu Tiirkleri i¢in bir donlim noktas1 olarak goriisiindeki; Anadolucu
Milli Tarih anlayisina yon verisindeki; Fatih Sultan Mehmed’e yaptig1 elestirilerindeki 6znellik
ve Tiirk tarih yaziciligina katkilari hi¢ sliphesiz inkar edilemez.

“Milli Tarthimizin Mevzuu” isimli ¢alismasinin Anadolu’da Osmanli devrini ele aldig1
kisimda Istanbul’u fethederek muvaffakiyetle biiyiiyen Fatih sultan Mehmed’e yonelttigi
elestiriler dikkat cekicidir. Fatih’in Tirk usul-i idaresini bozdugunu, Candarli hanedanini
vezaretten kovdugunu, devsirmelere, kolelere “hukuk-1 siyasiye” bagisladigini, artik Anadolu
beyleriyle miistereken devleti idare eden bir millet reisi, bir Tiirk hakan1 gibi degil, biitiin
kuvvetleri kendi nefsinde cemeden, yalniz basina saltanati idare eyleyen miistebit bir Roma
imparatoruna doniistiigiinii, kiigiildiigiini ifade etmistir. YOnetime gelen devsirmelerin

Anadolu halkindan Miisliiman-Tiirklerden intikam aldiklarini Rum Mehmed Pasa’nin

946 https://www.turkcebilgi.com/nesnellik.
947 Fatma Acun, “Tarihte Objektiflik Tartismas1”, Muhafazakar Diisiince, 2006, say1:7,s.111.

278



Konya’da yaptigi mezalim, Hirvat Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu’da gerceklestirdigi
katliam ile 6rneklendirmistir. %48

Anadolu’da meydana gelen isyanlar1 da ayni ¢er¢ceveden yorumlayan Yinang, 6zellikle
III. Murad, III. Mehmed, I. Ahmed doneminde ihtilale tesebbiis edenlerin Anadolu’nun eski
beyzadeleri ve hanzadeleri oldugunu ifade eden Yinang, dahili harplerden uzak tutulmak
istenen Anadolu Tiirkiiniin kafir muharebeleri ile mesgul edildigini, Osmanli hanedaninin
yiksek seciyesini kaybederek millet aleyhinde calistigini iddia etmistir. Devlet idaresinin
kapikuluna gecisinden sonra Tiirk ordusunun degisiminden bahseden Yinang, timarl
sipahilerin azaldigini, yenigerilerin arttigini belirtmigtir.%4°

Yinang’in siyasi yorumlarinda, oyunun kuralinin degistigini gérdiigiinii, Mogol istilas1
ile Emperyalist Bati’'nin Anadolu’yu isgali; Selguklu Devleti’nin yikilis1 ile Osmanl
Devleti’nin yikilis1 arasinda paralellikler kurdugu, benzerlikler buldugu goriilmektedir. J.
Fontana Carr, nesnel ve 6znel kavramlarinin birbirleriyle iliskili oldugunu her tarih¢inin
yapitinda &znel 6gelerin bulundugunu belirtmistir.®*® Tarih yazarlarinin da zamanin, yasadig
cografyanin, kiiltlirlinlin ~ bir  {irlini  oldugunu, bilgi iireten zihnini bunlardan
soyutlayamayacagi, nesnelligin, tarih¢inin olgulara ulagsmak icin ge¢misteki olaylari secerken,
onlar1 diizenlerken, tarihsel akisina, cereyanina uymasinda, gergekleri bozmamasinda,
carpitmamasinda aranmasi gerektigi dikkate alinarak Yinan¢’in yorumlarinin da objektif
olmasindan  bahsedilemez. Devlet idaresi, askeri teskilatta yabanci unsurlarin artip Tiirk

unsurlarinin azalmasinin, Tiirk devletlerinin ¢okiisliniin ana amilleri oldugu agiklamasi 6znel

bir bakis a¢isidir ve doneminin ruhunu yansitmaktadir.

948 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu (2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.700-702.
949 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu (2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.702, 703.

950 E.H. Carr, J. Fontana, Tarih Yaziminda ve Yanhlik, gev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya, Imge Kitabevi, Ekim
1992, Ankara, s.14.
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Kisacasi tarihg¢inin yorumlarinin objektif olmasindan bahsedilemez belki fakat
kullandig1 metodlarin bilimsel olup olmadigi tartigilabilir. Léon — E. Halkin, Tarih Tenkidinin
Unsurlar: adli eserinde, tarihteki en az subjectif ve en ilmi olanin onun tenkid metodu oldugunu
belirtmistir.®®! Halkin, tam objektifligin, tam tarafsizhigin tarih¢iden esirgenmistir oldugunu
sozlerine eklemistir.%>

Ozalp’in kaleme aldig1 Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang
adli eserinde Yinang’in az ve 0z eser biraktigi, tarih metodundan ve objektiflikten hi¢cbir zaman
ayrilmadig1 ifade edilmistir.®® Faruk Siimer ise Yinang’in tarihi meseleleri tam bir tarafsizlikla
tetkik ettigini, gercegi bulmak ve onu ifade etmenin ilmi caligsmalarindaki baslica gayesi

oldugunu kaydetmistir.%%*

3.3. Metod/Yontem/Nedensellik Arayisi

Bilimdeki anlasilis ve uygulanist bakimindan nedensellik, olup biten her seyin bir
nedeni oldugu ve her nedenin bir etki dogurmasini ifade eden bir terimdir.®*® Dogan Ozlem
felsefede nedenselligin kanitlanamayan bilimsel bir ilke, olgular1 agiklamada vazgegilmez bir
onkosul, bir inang formu icerisinde benimsenmis oldugunu belirtmistir.®*® David Hume’a gore
tarihsel olaylar1 insan eylem ve davranislari yonlendirir. Tarihsel olaylarin niteligini ve
olaylardaki nedenselligi kavrayabilmek i¢in doganin bir pargasi olan, doga ile ayni nedensellik

yasalarina bagli olan insan psikolojini anlamak gereklidir.%’

951 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, S.8.
952 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, $.13.
953 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.303.

954 Siimer, i‘Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang”, Miikrimin Halil Yinang tan Sohbetler, S.75.
955 Dogan Ozlem, Felsefe ve Doga Bilimleri, Notos, 2013, s.40.

956 Ozlem, Felsefe ve Doga Bilimleri, $.41.
957 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Notos, 2012, s.14,15.
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Tarihte nedensellik, sebep-sonu¢ arayisi farkli akimlara mensup tarih felsefecileri
tarafindan ele alinmistir. Halkin, tarih¢inin nasili ve nigini bilmek istedigini, arzusuna ise ancak
olgularin birbiriyle olan baglantilarina niifuz ederek ulasilabilecegini yazmistir.®*® Belki bu
noktada Yinang’in tarihsel olgular arasinda baglanti kurarken, yorum yaparken anlam verirken
bir felsefesi var miydi sorusu sorulabilir. Hilmi Ziya Ulken, Yinang’in tarih filozoflarmi
okumadigini fakat genis bilgisi sayesinde medeniyet ve kiiltiir tarihleri arasinda paralellikler
kurdugunu ve karsilagtirmalar yaptigini, bdylece goriislinii tarih felsefecisi seviyesine
¢ikardigim ifade etmistir.%°

Nevzat Sudi, Yinang’1n, tarihsel konular salt olgularla agikladigy, tarihin ¢ekiciligini ilging
olgular dizisiyle vurguladigin1i yorumlamay1 ise dinleyicisine birakmayi yegledigini ifade
etmistir.®® Onu taniyan kisiler tarafindan yontemindeki farkliliklar dile getirilen Yinang’n,
Anadolu Selguklu tarihi yaziminda da kendine has bazi yaklagimlari/yontemlerinin mevcut
oldugu ifade edilmistir. Anadolu Selguklu tarihini kendi ¢agir minvalinde ele aldigi, eserini
Anadolu Selguklu tarihine yer veren ana kaynaklar ekseninde ele alarak, ¢oziimledigi
kaydedilmistir.%

Fatma Acun Tiirk Tarihgileri adli kitaba yazdigi, “Modern Tiirk Tarihgiliginin
Baslangici ve Mehmet Fuat K&priilii” baslikli boliimde Yinang’in Ilk kusak tarihgilerinde
gorillen olay anlatis1 big¢imindeki tarih yazimini, ‘Neden nasilc’ tarih anlayisi ile
cesitlendirdigini belirtmisgtir.%62
Yinang, Timur’un Anadolu’ya girip, Sultan Bayezid’in {izerine yiiriiyiisiinii su sekilde

gerekcelendirmistir. “Gerek muharebelerden ve fiituhattan almis oldugu miithim ganimetler ve

958 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, s.14.
959 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang,s. 92, 93.

960 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.292, 402.
961 ilyas Gokhan, “Miikrimin Halil Yinang Hoca’nin Tarihgiligi Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”,
Uluslararasi Sel¢uklu Déneminde Maras Sempozyumu, 11.Cilt 17-19 Kasim 2016, 2016, s.214.

962 Fatma Acun, “Modern Tiirk Tarih¢iliginin Baslangici ve Mehmet Fuat Kopriilii”, s.69.
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gerekse ortadan kaldirip, memleketlerini ilhak etmis oldugu devletlerin hazineleri Bayezid’ in
hazinesini ¢ok zenginlestirmis ve kendisini asrinin en zengin Ve en debdebeli
hiikiimdarlarindan biri yapmistir. Timur’u Bayezid iizerine harbe tahrik eden amillerden biri
de bu muhtesem servet ve hazinenin yagmasi arzusu olsa gerektir.”®®® Osmanli tarihin bir baska
dontim noktast Yildirim Bayezid ve Timur arasinda meydana gelen Ankara Savasi’dir. Fetret
donemine neden olan, Islam diinyasini iki giiclii hiikiimdarin arasinda savasin vuku bulmasi
ve nedenleri tartisilmistir. Timur ve Bayezid arasindaki mektuplara yer veren Yinang,
Timur’un, islam diinyasinda fetih hareketleri ve Hristiyanlar karsisinda verdigi miicadeleler
dolayistyla cok sevilen Bayezid’e savas agarken sucunu da ona yiikledigini belirterek
Timur’un askeri, stratejik yaklasimini ortaya koymus, savasin gercek nedenini ekonomik,

maddi temellere baglamistir.

3.4. Dil ve Uslup

Yazili metinler dilsel {riinlerdir ve bu haliyle dil anlamlarin tasiyicisidir, tarihin de
tastyicisidir.®®* Tarih yazicihiginda tarihginin yorumlarim1 anlamak icin sadece dénemin dilini
degil yazarin dil ve iislubuna da hakim olmak gerekir. Ozellikle yakin donem tarih
caligmalarinda tarih¢i acik degil iistii kapali ifadeler kullanmis olabilir. E. Halkin, tarihi
malzemeyi degerlendirirken yazarin liigat¢esini, onun edebi tavrini, stilini, diislincesini
tanimak gerektigini belirtmistir.%®

Yinang, yazmaktan ¢ok dinleyiciler Oniinde vakalari anlatmayi, canlandirmayi,

betimlemeyi seven bir tarihgidir. Adnan Giz, Yinan¢’in tarih derslerinin kitaba ve ezbere

963 Yinang, “Bayezid I.,Y1ldirim, (1360-1403)” Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.157.
964 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Inkilap, istanbul, 2001, s.246; Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Notos Kitap,
Mart 2012, s.(pdf:274-275).

965 Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari, S.25.
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dayanan hikayeci bir iislubu oldugunu belirtmistir.®®® Osman Turan ise, Yinang’m ders
disindaki tarih sohbetlerinde tarihi destanlar1 anlattigini, devrin meseleleriyle baglanti
kurdugunu, konugsmalarinda Kur’an, hadis, biiylik miitefekkir ve sairlerin sozlerini kullandigini
ifade etmistir. Tarihi aciklarken modern tarih metodlarina basvurarak folklor mahsullerini
kullanan Yinan¢’in ‘At Olir meydan kalir, yigit Oliir san kalir’ atasoziinii Yinang’in
imparatorluk cemiyetinin ahlak ve seref duygularinin bir in’ikasi/yansimasi olarak gordiigiinti,
‘Devlet mali deniz, yemeyen domuz’ tekerlemesini ise son devrin ahlak ¢okiisiiniin bir delili
saydigin1 belirtmistir.%’

Ismail Hakk: Karafakih, Yinan¢ i Anadolu tarihinin “hamasi vakalarmi” anlatirken onun
dinleyiciler {izerindeki etkisini, beyaninindaki talakatini, sihirli sozlerini  ovdigi
goriilmektedir.%® Nevzat Sudi, Kiilliik Anilari Mephisto Yaynlar1 2004 yilinda 3. baskis
yapilan kitabinda Yinang’in, tarihsel konulari salt olgularla aciklarken, tarihin g¢ekiciligini
ilging olgular dizisiyle vurguladigini, yorumlamayi ise dinleyicisine birakmay1 yegledigine

satirlarinda yer vermistir.%®

3.5. Tiirk-Islam Tarihgiligine Ozgiin Katkilari

Yinang’in tarih anlayisi nasildir. Onu doneminin diger tarih¢ilerinden ayiran 6zellikler,
bilime bakisinda farkliliklar var nmidir? Siiheyl Unver, Allah’in Yinang’1 tarihimiz icin
yarattigini belirtmis, Yinan¢’in insanlarin egitiminde mesellerin, latifelerin, rivayetlerin,

hikayelerin biiyiik rolii olduguna inandigin ifade etmistir.%"

966 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.264.

967 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.346, 347.

968 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.33.

969 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, 5.292, 402.

970 Yinang, “Miikrimin Halil Yinang’tan So6zler (1900-22.12.1961)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, s.875.
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Yinang’1, kendisiyle ayni tarihi donemi yasayan tarih yazarlarindan farkli kilan
unsurlar 6nemlidir. Arastirmalarimizda ulasabildigimiz bilgilere deginmek istiyoruz. Ornegin
kendisi ile aym1 zaman diliminde yasamis Zeki Velidi Togan’dan(1890-1970) calistiklar
donemler ve alanlar incelendigi zaman Yinang’in tarih mesaisini, Tiirkiye tarihi, Selguklu ve
Osmanl1 hanedanlarina tahsis ederken Togan’m, Umumi Tiirk Tarihi alanina Selguklu, Ilhanl
ve Mogollar1 da dahil ettigi bilinmektedir.®’! Tiirk tarih tezine karsi ¢alismay1 sectigi
donemlerle net bir muhalif tavir sergiledigini gordiigiimiiz Yinang’in, Hititler’le, Alman ve
Tiirk wrklarmi karsilastirdigi makaleleri ile Ornek olarak gosterilebilecegi kanaatini biz de
tasimaktay1z.

Diger tarih yazarlarindan diisiince yapisi olarak farkliliklar1 bulunan Yinang’in ulema
bir aileden gelisi, kiigiik yastan itibaren dini ilimlerde egitim almis olmasinin etkileri
hissedilmektedir. Ornegin Halil Berktay(1947-), Mehmed Fuad Kopriilii’niin(1890,1966)
materyalist bir diisiince yontemi ve ¢ok genis bir kiiltlir birikiminden hareketle karsilastirmali
tarih sorunlarin1 ortaya atabildigini iddia ederek metodundaki materyalist yaklasima vurgu
yapmustir.”’?  Yinang’in ise Universitede Alman tarihgilerinden aldigi modern tarih
yontemlerine ek olarak calismalarinda ve rivayetleri karsilastirmada Hadis ilim metodunun
saglam tenkit metodunun etkilerinin goriildiigii iddia edilmektedir. Yine Yinang’in kaynaklari
incelendiginde temel Islam Tarihi kaynaklarina olan hakimiyeti gozler 6niine serilmektedir.
Burada Yinang¢’in Tiirkiye’nin dini tarihine iliskin analizlerinden birka¢ Ornek sunmak
istiyoruz.

Anadolu’ya ilk gelen ve yerlesen Tiirklerin mezhebinin ne olduguna dair tartigmalar
Tiirkiye’nin dini tarihi alaninda yapilmistir. Franz Babinger’in ilk Tirklerin Sii oldugu

iddiasa Fuat Képriilii kars1 ¢ikmis Anadolu’da Islamiyet isimli eserinde, dzellikle Seluklu

971 Ahmet Kanlidere, “Tiirkiye’de Genel Tiirk Tarihgiligi ve Zeki Velidi Togan”, Tiirk Tarihgileri, s.121.
972 Halil Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Kopriilii, Kaynak Yayinlari, 1983, s.81.
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donemine ait getirdigi ¢esitli deliller ile Tirklerin mezhebine dair bilgileri paylasmistir.
Yinan¢’in ise Dustiirndme-i Enveri’ye Medhal isimli eserinde 6zellikle Aydmogullari’nin
mezhebine dair fikirleri bulunmaktadir. Umur Bey’in seferlerinde yesil sancak kullanmasina
dikkat c¢eken Yinang, Venediklilerle yaptiklar1 anlagmalardaki yeminlerinden dolay1 da
Aydogullari’nin Sii mezhebine salik oldugu sonucuna ulasmistir.%”3
Yinan¢’in Tiirkiye tarihinde tarikatlarin fonksiyonuna dair degerlendirmeleri
bulunmaktadir. Ornegin Selguklu doneminde kuvvetimizin tarikatlardan geldigini ifade
ederek, Mogollarin istilasi sonucu inhilal eden/dagilan cemiyeti tarikatlarin topladigini
belirtmistir.*” Yinang’m I. Alaeddin Keykubat devrine (1220-1237) ait elestirilerinin varlig,
Anadolu Selguklu idari mekanizmasinin Mogol tazyikinden evvel bozulmaya basladigi
diisiincesini tasidig1, bu degerlendirmeleri Ibn Haldun’un ‘asabiyyet’ savi iizerinden yaptigi
ifade edilmistir. Mogol istilasiyla Anadolu’da gelisen tasavvuf g¢evresinin igtimai etkisini
gercekgi bir bakis acistyla ele aldigi ilyas Gokhan tarafindan da dikkat cekilmistir.®”
Yinang’1n alevi toplumuna bakisini ve bu konudaki degerlendirmelerini, sorunlarina ¢éziim
Onerisini 1956 yilinda Elbistan’da Alevi dedelerini ziyaretinde bulabiliriz kanaatini
tagimaktayim. Dedelerin Hazreti Ali ile ilgili bir sorusu lizerine Ali-Muaviye arasindaki
sorunun siyasi olduguna isaret ederek kdye camii ve minare yapilmasini, ezan okunmasini,
ezanin sonunda ise “La ilahe illallah, Ali veliyyullah” denilmesini 6nermistir. Yinang’in

yaklasimi onun Tiirk-Islam tarihi konusundaki bilgisini, Tiirkiye nin toplumsal, dini yapisin

bildiginin gostergesi ve alevi toplumunun sorunlarina bir ¢6ziim Onerisi getirdigi seklinde

973 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.35, 36.
974 Yinang, “Miikrimin Halil Yinang’tan Sozler (1900-22.12.1961)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-
Makaleler, 5.885.

975 ilyas Gokhan, “Miikrimin Halil Yinang Hoca’nin Tarih¢iligi Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”,
Uluslararast Sel¢ukiu Doneminde Marag Sempozyumu I1.Cilt 17-19 Kasim 2016, $.215.
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kabul edilebilir.®’® Bu o6zellikler onu dénemin diger tarihgilerinden belirgin bir sekilde
ayirmaktadir.

Hilmi Ziya Ulken’e gére ise Yinang, tarih yazarliginin gesitleri ve yanls yorumlanislarin,
Bat1 ve Dogu tarihgilerinden verdigi kuvvetli misallerle en giizel sekilde gdstermistir. Ulken,
Yinang’in genis bilgisinin onu subjektiflikten kurtardigini, medeniyet ve kiiltiir tarihleri
arasinda kurdugu paralelliklerin Yinang’in tarih¢iligini tarih felsefesi seviyesine ¢ikardigini
diginmektedir.  Yinan¢’in, yaptifi  karsilastirmalarda  higbir  felsefe  agisinin
inhisarciligina/tekeline baglanmadigi i¢in bazen felsefecilerden daha kuvvetli oldugunu da
ifade ederek bir tarih¢i olarak Yinang’in kullandig1 bilimsel metodlarin 6zgiinliigiinii de ifade
etmistir.®”’

Yinang’1n Tiirk tarihine bakisinda “Oguz”, “Selcuklu”, “Osmanli”, “Anadolu” merkezli bir
perspektifi oldugu soylenebilir. Cumhuriyet doneminin Tirk¢t, Milliyet¢i, Anadolucu
fikirlerini tasidigini soyleyebiliriz. Osman Turan, Yinang’m Islam Tarihinde Al-i Restil, Al-i
Selguk ve Al-i Osman olmak iizere ii¢ biiyiik stlale oldugunu hakikatine inandigini
belirtmektedir ki bu da bu bakisin bir yansimasi olmalidir.®’®

Anadolu Mecmuasinda kaleme aldig1 yazilarda Selcuklularin pargalanmasinda ve
yikilmasinda yabanci yerlerden gelen alim, sair ve yoneticilerinin paylarinin biiyiik oldugunu
yorumlayan Yinang’in yonetimdeki ilk bozulmanin Iran kiiltiiriine tutkun olan Sultan
L.izzeddin Keykavus zamaninda basladigina iliskin analizi dikkate degerdir. Yabanci unsurlari
agir bir bicimde elestirdigi kaydedilen Yinang¢’in, servet pesinde kosan bu kisilerin yerli
unsurlar1  Sultan’in  gozlinden disiirdiikleri iddiast diger tarihgiler tarafindan da

onaylanmigtir.””

976 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.185.

977 Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.92, 93.

978 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti , $.13.

979 Gokhan, “Miikrimin Halil Yinan¢ Hoca’nin Tarihgiligi Hakkinda Genel Bir Degerlendirme”, s.215-216.
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Yinang’in, Anadolu Selguklularinin yikilmasmi sadece merkezdeki bozulmaya ve
aksakliklara dayandirmadigi, toplumsal tabandaki sorunlar1 da degerlendirdigi, Babai
ayaklanmalarmma iliskin  dislincelerinin, toplumsal hafizaya etkileri hakkindaki
degerlendirmelerinin daha sonraki ¢alismalara temel teskil ettigi ifade edilmistir.%&

Yinan¢’in Fatih Sultan Mehmed’e iliskin yaptig1 elestirilerde de benzer yonler

bulunmaktadir. Asagidaki satirlar Anadolu Mecmuasi’nda yayimlanan “Milli Tarihimizin
Mevzuu (2)” isimli caligmasindan aktarilmastir.
“Bu devsirmeler mevki-i iktidara gelir gelmez Tiirk unsurunu, Anadolu halkini ezmeye, devlet
miiessesine hakim olarak adeta kendilerini Miisliman eden milletten intikam almaya
bagladilar. Sadr-1 azam Rum Mehmed Pasa’nin Konya miilhakatinda yaptigi mezalim,
Anadolu’nun Mogol istilasina maruz kaldig1 zamanlar1 hatirlatacak bir hunharlik idi.””%!

Yinang’in Tiirk-Islam tarihgiligine en 6nemli katkisinin Osmanli devletinin ilk
donemlerine ait onemli bir kaynak olarak goriilen Feridun Ahmed Bey’in Miinsedtii’s-Seldtin
adli eserini, Harizmsah Sultan Alaeddin Muhammed Tekis zamaninda Harezm divaninda
miingilik gorevinde bulunan Muhammed b. Miieyyed-i Bagdadi tarafindan evamir ve
mektubatin bir araya getirilerek olusturulan et-Tevessiil ile’t-teressiil adli miinseat:
karsilastirarak Osman Bey, Orhan Bey ve I. Murad devirlerine ait mektuplar ilk kez i¢ ve dis

tenkide tabi tutmasi ve sahte vesikalar oldugunu isbat etmis olmasidir. Yinang, mektuplarin

asillarini da delilleri ile birlikte sunmustur.

3.6. Tiirk-Islam Tarihgiliginin Temel Sorunlarina Bakisi
Yinang’in Ozellikle “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik” baglikll

calismasinda Tiirk-Islam tarihciliginin sorunlarma deginmistir. XVI. asra kadar tarih

980 Gokhan, s.218.
981 Yinang, “Milli Tarihimizin Mevzuu (2)”, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler, s.700.
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kitaplarimizin halk lisan ve zihniyetiyle yazilmis hikaye ve destan tarzi ile muhtasar bilgiyi
toplayan takvim ve vekayinamelerden olustugunu belirterek mevcut kaynaklarin yetersizligine
isaret etmistir.%?

XIII. asirdan itibaren Iran edebi tarihgiliginin Osmanl tarihgiliginde etkin oldugunu,
tarih yazarlarinin olaylarin sebep ve sonuglarini “mukadderat-1 ilahiye” agikladiklarini belirten
Yinang, miielliflerin yildizlarin hareketlerinin burglar iizerindeki seyrinin; ricalullahin
misbet/olumlu, menfi/olumsuz olarak tarihi olaylar lizerindeki etkisine inandiklarini; sahislar
iizerindeki ithsan-1 ilahinin akislerini kesin olarak kabul ettiklerini, olaylarin olusumunda etkili
olan kigileri tenkit ederken kullandiklar1 dil ve uslibu, ayet, hadis, Arap darb-1 mesellerini
kullanarak agiklamalarini elestiren Yinang, bahsedilen donemdeki tarih yazarlarinin
zihniyetine isaret etmistir.%%

Tanzimat 6ncesi Osmanli tarihgilerinin tarihin en esasli membalar1 olan kitabeleri,
sikkeleri, evrak ve muharrerat-1 resmiyeyi, hiiccet ve sicilleri, devrin biitiin vakayinamelerini
tetkik ederek hakikati biitiin ayrintilariyla aciga ¢ikarmak konusunda kayitsiz davrandiklarini
yazan Yinang, tarih yazicilarmin zihniyet problemine isaret etmektedir.%*

Tanzimat Oncesinde Bati dillerini bilmeyen Osmanli tarihgilerinin Avrupa tarihini
bilmediklerini belirten Yinang, eski kavimlerin tarihlerini de temel Islam kaynaklarindan,
Ibrani, Siiryani ve iran menkilatindan eksik, yanlis ve giivenilmez/gayr-i mevsuk bilgiler

985

edindiklerini yazmustir. Tarihsel malzemeler toplanirken kargt tarafin fikirlerinin

incelenmesi tarih¢iyi onyargidan alikoyacak, gergeklere ulasmasini kolaylastiracaktir.

982 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarih¢ilik” ,0rd. Prof. Miikrimin Halil Yinang-Makaleler,
s.781.

983 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, 5.781.
984 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, 5.782,783.
985 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, s.783.
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Yinang, ilk ve orta ¢aga ait Yunan miiverrih, Bizans vakaniivislerinin eserlerin, Ermeni
kaynaklarinin, Stiryani eserlerinin, ¢eviri yapabilecek tarihgiler varken, ¢eviri miimkiin oldugu
halde Tirk¢eye c¢evrilmemesini, Avrupa dillerine ¢evrilmis olanlarin Tiirk¢eye
aktarilmamasini elestirmistir.%®

Yinang, Tanzimat’tan Mesrutiyet’e kadar olan donemde, matbaanin gelismesi devrinde
Islam tarihinin temel kaynaklar1 Taberi, Belazuri, Mesudi, ibni Miskeveyh, ibni Abdi’l-
Hakem, Ebu’l-Ferec-i Bagdadi, ibnii’l-Esir, Semani, Niiveyri, Ebu’l Fida, Zehebi, Safedi, Ibni
Firat, Residiiddin gibi Arap ve Iran tarihgilerinin eserlerinin basilmamasini elestirmistir.%’
Matbalarda basilan eski yazma eserlerinin biitiin niishalarimin tetkik ve mukayese
edilmemesinden, sadece bir iki niisha ile yetinilmesinden yakinmistir.*® II. Abdiilhamid’in
kurdugu okullarda Bati’nin tarih metodlarina hakim olan, Dogu ve Bat1 dillerini veren kisilerin
telif ve terclime eser verememelerini o giiniin sartlarina baglayan Yinang, medrese
mensuplarint ilgilendiren hadis, fikih, kelam kitaplarinin imamet ve hilafete dair konular
kapsamas1 nedeniyle toplatilip yakilmasini, egitim kitaplarindan, kitaplarin yeniden basilist
sirasinda, zikredilen konularin c¢ikarilmasindan sikayet etmis, “Sirket-i Sahafiye” gibi
matbalarin iflas etmesinden dolay1 diger matbacilarin biiyiik ve ciddi eser tab etmeye cesaret
edemediklerini dile getirmistir.%8

Yinang, islam tarihinde uzun siire bibliyografik eserlerin yazilmadigini Ibn Nedim’in
Fihrist adl1 eserinin kitap igeriklerini, miielliflerine iliskin ayrintili bilgi vermedigini, /bn Ebi

Useybia 'nin Tabakatu’l-Etibbd gibi XI-XIV yiizyillarda tedvin edilmis tabakat, terciime-i hal

eserlerinde kitap iceriklerinin verilmedigini ifade etmistir. Bu tip eserlerin amatorler i¢in degil

986 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, s.803.
987 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, 5.803.
988 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, 5.802.
989 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, 5.806-807.
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de ancak uzun yillar ilim ile mesgul olmus pratik olarak bibliyograyfa bilgisi kazanmis kisiler
icin yararli olacagini ifade etmistir. Yinang¢’in da bu tip kaynak eserlerde, Katip Celebi’nin
Kesfii 'z-Zuniin 'un eski niishalarii ihmal ederek M. Serefeddin ve Kilisli Rifat’in hatalardan
giderilmis, aslina sadik kalinmis tabinin kullanilmasi1 6rnegini verdigi, 6nerdigi gibi, kendisinin
de ayni tercihlerde bulunarak, bu eserlere arastirmalarinda basvurdugu goriilmektedir. 9%

Yinang’in tarih gériis ve anlayisini, Yinang’in Hz. Omer zamaninda iranllarla yapilan
Kadisiye savasmi anlatirken Emin Ali’nin Kadisiye savasini Iranlilar kazansaydi sorusuna
verdigi cevabin gosterdigi ifade edilmistir. ‘Ben bdyle sey diisiinemem. Aristo kag asir evvel
sOylemis: Vaki, vakidir. Su halde vakinin vaki olmadigin1 diisiinmek, abesle istigaldir. Ben ise
hayatimda abesle istigal etmedim ve etmem de...". Bir bagka arkadasinin iistelemesi {izerine ise
Kadisiye Savasini Iran kazansaydi Fatih’in Istanbul’u alamayacagini, ¢iinkii Islam’m 6zellikle
Asya’da yayilmasinin ¢ok yavaslayacagini, Tiirklerin Islam ile temaslarmin gecikecegini,
boylece Miisliiman Tiirklerin kurmus olduklar1 Biiyiik Selguklu, Anadolu Selguklulari,
Osmanli devletinin belki de hi¢ kurulmayacagimni ifade etmistir.%*

Geleneksel Islam tarih yazicihginda tarih yazimi genellikle yaratilistan baslar,
peygamberler tarihi, Hz. Muhammed donemi, dort halife donemi, Emeviler devleti, Abbasiler
devleti seklinde devam ederdi. Modern tarihgilik ise yapisi geregi tarihi belirli donemlere
ayirma esasina dayanmaktadir. Yinang’in da Ibnii’1-Esir, ibnii’l Kesir gibi 15-20 ciltlik eserler
telif etmek istedigi fakat modern tarih¢iligin calisma tarzinin buna elverigli olmadig1 i¢in

monografilere yoneldigi ifade edilmistir.%%?

990 Yinang, “Tanzimattan Mesrutiyete kadar bizde Tarihgilik”, s5.588-589.
991 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinanc, $5.280-281.
992 Ozalp, 5.308.
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3.7. Alan Bilgisini Sunum Yontemleri

Yinang’in, kariyerinin baslangicindaki ¢alismalarinda daha ziyade olay anlatisi/nakil
egiliminde iken, ilerleyen donemlerde olaylarin sebeplerine indigi ve sosyal ve ekonomik
yonlerden degerlendirdigi kaydedilmistir.%%

Tarihi hadiseyi “oldu, olmustur” diye degil, sanki bir siire once hepimizin i¢inde oldugu
bir hadiseden bahseder gibi nakletmesi onun diger bir 6zelligidir.%%

Universite ¢evresindeki Kiilliik, Cinaralt, Marmara kiraathanesi gibi mekan ve
toplantilarda siyasetten, edebiyata, giinliikk meselelerden tarihi olaylara kadar pek ¢ok mevzu
konusuldugu, Yinan¢’in, bu toplantilarda anlatmay1 ve kendisini dinletmeyi sevdigi, ilmi
derecesine gore eser verememesini ise yazmaktan c¢ok konusmayi1 sevmesi egilimi
gosterilmistir.9%

Nevzat Sudi’ye gore Yinang’in, Kiillik’teki konusmalarinda tarihsel konular salt

olgularla acikladigi, tarihin ¢ekiciligini ilging olgular dizisiyle vurguladigi, yorumlamayi ise

dinleyicisine birakmayi yegledigi ifade edilmistir.%%

3.8. Tarihi Rivayetleri Degerlendirme ve Tercih Metodu

Yinang’in tarihi vakalari nasil degerlendirdigine dair “2.5.1. Sultan Bayezid’ in Kafese
Konulusu ve Oliimii” ve “2.5.2. Dustiirndme’de yer alan Aydmoglu Umur Bey ile Ilgili
Rivayetler” isimli bolimlere bakiniz. Yinang’in rivayetleri incelerken zaman ve mekan
bakiminda olaylara yakinlig: dikkate aldigi goriilmektedir. Inceledigi vesikalarin saglamligini

tetkik ettigini, rivayetlerin hadis senedinde oldugu gibi kimden aktarildigina dikkat ettigi,

993 Mehmet Emin Ertas, “Modern Tiirk Tarihgiliginin Baslangict ve Mehmet Fuat Koprilii”, Tirk Tarihgileri,
ed.Ahmet Simsek, Pegem Akademi, Ankara, 2017, s.69.

994 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.401.

995 Ozalp, 5.285.

996 Ozalp, 5.292.
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tarihginin sahitligini ve i¢inde bulundugu durumu énemsedigi goriilmektedir. Yinang’in, 1. el
kaynak olmamasi durumunda ise ana kaynaktan nakiller yoluyla gelen rivayetleri de tenkide
tabii tuttugunu, mimkiin oldugunca farkli cografyalardaki ayn1 donemi paylasan tarihgilerin
eserlerinden de karsilagtirmalarinda istifade etmektedir. Tercih ettigi rivayetler saglam
vesikalara dayanmaktadir.

Yinan¢’in vakalar1 incelerken bir-iki “me’hazi”/kaynagi kafi gérmedigi birbirine zit
eserleri gorerek hiikiim verdigi, Ermeni ve Gilircii yazmalarina kiymet verisinin nedeninin
Selguklu devrinin hakiki degerini ortaya koymak oldugu diger tarihgiler tarafindan da
belirtilmistir.>®’

Yinang’in Dustiirndme’deki rivayetleri inceleyip karsilastirirken kullandig1 ifadelerden
bazi 6rnekler:

“Bu vukuatin cereyan ettigi zamanlarda yasayan Bizans miiverrihlerinde hicbir kayda
tesadiif edilememesi sayan1 dikkat oldugu gibi biraz evvel imparatorla ittifak muahedesi yapan
Aydin oglu Mehmet Bey’in, kendi oglu tarafindan imparatorluga tabi olan Sakiz adasinin
yagma ve tahrip edilmesinde miisamaha ve miisaade etmesi de sayani nazardir. Mamafih bir
taraftan Eflaki’nin rivayetine kiymet verir. Ve diger taraftan baz1 vakialarin miiverrihlerin
itlaina vasil olmamasi ihtimalini géz onilinde bulundurur ve bu devirdeki Anadolu beyleri ile
Rum imparatorlar1 arasinda cereyan eden miinasebati Bizans menabiinden tetkik edersek iki
aktedilen muahedelere ve ittifaklara hemen hemen hi¢ riayet edilmedigini nazari dikkate
alirsak biiyiik bir ihtimal ile Sakiz seferinin vukua gelmis olmasina kanaat edebiliriz. ”9%

“Bu iki rivayeti yekdigerine telif etmek kabil degildir. Bizans miiverrihi Cantacuzéne

bu vak’anin bizzat sahidi oldugu i¢in, Umur Bey’in vefatinda an sonra yani vak’anin

cereyanindan yirmi otuz sene sonra yazilmis olan Tiirk mehazina nisbetle bittabi ¢ok sayani

997 Ozalp, 5.307.
998 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.27.
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tercihtir” Yinang¢ Dustirndme’nin ise bu konudaki rivayetinin masal haline geldigini ifade
etmistir.%%°

Yinang, Dustirndme’de yer alan Izmir taarruzuna dair rivayetin tetkik ve tahkika
muhta¢ oldugunu belirterek “Garp vesaikinin vukuatin cereyanina muasir oldugu igin biz
bittabi o tarihi kabul edecek ve bu vak’anin Mehmet Bey’in vefatindan ve Umur Bey’in
hiikiimdar olmasindan sekiz ay sonra vuku bulmus olduguna kanaat eyleyerek vak’ayi
nakledecegiz...”1%°

Yinang, Dustirndme’de yer alan Frenklerin Izmir’i zabti, Firenklerin kumandanlarinin
Umur Bey tarafindan itlaf edilmesi, Firenk Torfil’in Umur Bey ile yaptigi muharebede
hezimete ugramasi gibi olaylarin siralamalarinin cereyani vukuatin takviminin teselsiiliine
muvafik olmadigin belirterek kendisinin de tarihi teselsiil sirasiyla rivayetleri tetkik ve sarh

edecegini belirtmigtir.19

3.9. Etkilendigi ve Etkiledigi Isimler, Fikirler

Yinang’in tarihgiligini etkileyen unsurlar1 ele alirken siiphesiz ilk olarak ilk egitimini
aldig1 kadi olan babasi ve g¢evresinden bahsedilmesi gereklidir. Yazarak eserler vermekten gok
bildiklerini sifahen etrafina anlatmay1 secen Yinang’in ¢ocuklugunun gectigi Elbistan’nin
Tiirkmen agiretlerinin yasadigi yerler olmasi, Ebu Miislim, Battal Gazi’nin destanlarini, siret-i
Nebi’den pargalari, Hazreti Ali’nin Cengname’sini dinleyerek biiyiimesi, ¢evresinde sozlii
kiiltiirlin hala devam ettiriliyor olmast onun bir tarih¢i olarak yetismesinde ve iislubunun
olusmasinda biiyiik bir etkisinin oldugunu diisiindiirmektedir. Bedi. N. Sehsuvaroglu,

Yinang’in babasinin kendisine “Tarih ¢ok veballi bir ilimdir. Bir insanin yapamadigini

999 Yinang, Diistiirname-i Enveri, s.28,29.
1000 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.32.
1001 Yinang, Diistiirname-i Enveri, $.52.
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kendisine izafe etmek giinahtir.” 6giidiinii vererek daima “El-uhdet-ii alel ravi...Mes’uliyet
nakl edene aittir” diye bahsetmesini istedigini yazmistir. Sehsuvaroglu, Yinan¢’in az eser
vermesinin nedenini babasinin isteginden kaynaklandigini diisiinmektedir.'%%

Canakkale Savaslar1, Istanbul ve Dariilfiinunun isgali, Sultanahmet mitingleri, Osmanl
Devleti’nin yikilis1, Kurtulus Savasi, Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurulusu, Istiklal mahkemeleri
gibi yasadig1 déonemde birgok onemli tarihi olaya taniklik etmis olmasi onu etkileyen ikinci
unsur olarak ele alnabilir. “Tehlikeler Oniinde Tiirk Istanbul” isimli yazis1 Yinang¢’in
akademik ¢alismalarmin disinda, isgal altindaki Istanbul icin kaleme aldig1, onun duygularini
gosterdigi bir ¢aligma olmustur. Yinang, kendisini etkileyen, sevingli heyecanlara siirekleyen
iki tarihi olay1 “Canakkale Zaferi” ve “Izmir’in isgalden kurtarilis1” olarak agiklamigtir.19%

Yinang’1 etkileyen kisileri {igiincii bir unsur olarak ele aldigimizda bu kisilerin baginda
hocalarinin geldigini sdylemek miimkiindiir. Bu kisilerden biri de Ahmed Tevhid Bey’dir.
Yinang, Ahmed Tevhid Bey’in hi¢ evlenmemis, tek basina yasamis, biiyiik alim oldugunu,
biitiin dmriinii tarih tetkikatiyla gecirdigini fakat bildiginin on binde biri oraninda olsun yazi
yazip, eser vermedigini, sifahi ilim nesretmekte, tarihe merak edenleri tesvik ve tergip
eylemekte, onlara elinden gelen yardimi yapmakta emsalsiz bir zat oldugunu ifade etmistir,10%
Hocalarindan Semseddin Giinaltay, Tiirkcii vasfi ile Tiirk tarihi {izerindeki arastirma, tetkik ve
tetebbular;; Tiirk tarihi, Tiirk medeniyet tarihini ilmi ve metotlu olarak Istanbul
Dariilfiinununda tedris ettigi, Bati ilim mubhitlerindeki sabit fikir ve 6nyargilan ciirlitmekte

biiyiik bir basar1 gosterdigi bilinmektedir.!°® Sadi Irmak, Yinang’in Tevhid Beyi, Giinaltay’1

dilinden diisiirmedigi, onlardan ¢ok sey 6grendigini sdyledigini yazmistir.2°%® Ulken, Ahmet

1002 Bedi. N. Sehsuvaroglu, “Kaybettigimiz Degerli Tarihgi: Miikriimin Halil Yinang”, Miikrimin Halil
Yinang tan Sohbetler, $.63.

1003 Yinang, ‘iki 6liim iki sahsiyet-I Ahmet Tevhit’, Ozalp, Tarihe Adanmus Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin
Halil Yinang, $.304.

1004 Yinang, ‘Unutamadiklart’, Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.1021.
1005 https://www.ttk.gov.tr/onceki-baskanlar/ord-prof-semseddin-gunaltay-17-12-1941-19-10-1961/.
1006 Kazim Ismail Giirkan, “Miikrimin Halil Yinang”, Miikrimin Halil Yinanc tan Sohbetler, s.60.
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Tevhit Bey’in, Anadolu tarihine ait topladig1 malzemeden biiyiik bir kismini, 6zellikle Anadolu
Beylikleri donemine ait notlarini, nesredemedigi kitabeleri Yinang ile paylasarak onun
yetismesine katk1 sagladigini belirtmisgtir.2%%

Yinang’in etkisinde kaldigi diger bir grup hocasi da I. Diinya Savasi’ndan sonra
Almanya’dan go¢ edip Istanbul Darulfiininda ders veren Avrupa kokenli genellikle Alman
oldugunu gordiigiimiiz hocalaridir. Yinang’in modern tarih metodunu onlardan 6grendigini
sOylemek hi¢ de yanlis bir degerlendirme olmayacaktir. Semsettin Glinaltay, Halim Sabit,
Ahmet Refik, Fazil Nazmi gibi Tiirk ilim adamlarindan da faydalanmasi tarihe kendi milli
kimliginden 06diin vermeden ¢ok kiiltiirlii bakabilme perspektifi sagladigi da ifade
edilmistir.®® Hilmi Ziya Ulken, Yinang’m ilk¢ag tarihgisi Lehman Haupt, tarihin yardimci
ilimleri profesorii Ekhardt Unger, Tarih metodu Profesorii Mortmann’dan, Semsettin Giinaltay,
Halil Sabit, Ahmet Refik, Fazil Nazmi'den ilmi arastirma metodunu 6grendigini
kaydetmistir.19%°

Yinang’1 etkileyen kisilerden biri de Millet kiitliphanesinin kurucusu Ali Emiri
Efendi’dir. Ulken, Yinang’in ondan ¢ok faydalandigini ifade etmistir.10%

Tevfik Remzi Kazancigil’in evinde yapilan toplantilarda Sultan Baybars’in savaslarini
anlatt1g1, ona olan hayranhig1 ifade edilmistir, 101t

Yinang’1 etkileyen isimlerden biri de Yahya Kemal’dir. Anadolu mecmuasi, Yahya
Kemal’in de sik sik bahsedecegi yeni bir Milliyetcilik fikrini ortaya atmistir. Mehmed Halid

Bayri derginin ¢ikarilmasinda Dariilfiinlin miiderrislerinden Necip Asim, Mehmed Emin

Erisirgil, Yahya Kemal, Ahmed Refik, Ibrahim Hakki, Himid Sadi’nin kendilerini tesvik

1007 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.34; Ulken, “Ord. Profesor
Miikrimin Halil Yinang”, s.227.

1008 Gokhan, “Miikrimin Halil Yinang Hoca’nin Tarihgiligi Hakkinda Genel Bir Degerlendirme, s.210.

1009 Ulken, “Ord. Profesdr Miikrimin Halil Yinang”, s.227.

1010 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.34; Ulken, “Ord. Profesor
Miikrimin Halil Yinang”, s.227.

1011 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.271.
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ettiklerini belirtmistir. Mehmed Emin Erisirgil ise Dergah Mecmuasinda Ziya Gokalp’i
elestiren yazilar kaleme almistir. Mehmet Kaplan, Dariilfinun’da Ziya Gokalp’in tarih,
sosyoloji ve milliyet anlayislarina muhalif bir grup oldugunu ifade etmistir.*0*2

Okudugu okullarin onun gelisimine yaptig1 katkilar degerlendirilmis, ilmi ve ciddi
kudretini edebiyat fakiiltesi tarih bliimiinden, son derece aktif ve i¢timai olan kabiliyetini ise
miilkiyeye bor¢lu oldugu ifade edilmistir.0*

Yinang’in dgrencileri olan Osman Turan, Ibrahim Kafesoglu’nun Anadolu ile ilgili
calismalarinda hocalari olan Yinang’tan etkilendiklerini, elestirdiklerini gorebiliriz.10%

Yinang, Anadoluculuk akiminin en 6nemli temsilcilerinden biri olup bu grubun tek
tarih¢i liyesidir. Daha ¢ok Anadolu Mecmuasit ¢evresinde sekillenen bu harekette grup
iiyelerinin de birbirlerinden etkiledikleri muhakkaktir. Memleket¢ilik/Anadoluculuk akiminin
Hilmi Ziya Ulken’in, Tiirkiye 'de Cagdas Diisiince Tarihi adli kitabinda Miitareke déneminde,
II. Mesrutiyet déneminin fikir akimlar1 olan Osmanlicilik, Turancilik ve islamcilik’a karsi
tepki olarak dogdugunu belirttigi hareketlerden biridir. Ulken bu akimin gercek vatan tanimina,
somut bir goriise sahip olarak diger diisiince akimlarindan ayrildigini belirtmistir. Baglangicta
kiiltiirel bir kimlige sahip olan diisiince siyasi bir icerik kazanmistir. Grubun tek tarihgi
kimligine sahip oldugunu bildigimiz Yinang’in bu konudaki katkilar1 inkar edilemez.1%%°
Anadoluculuk diisiincesi, Tiirk milliyet¢iliginin i¢inde 6nemli bir damar olarak

degerlendirilmis, Cumhuriyet doneminde bu hareketin fikri-edebi, akademik, milliyetgilik ve

muhafazakarligin merkezine islam’1 dzellikle tasavvufu yerlestiren yorum olmak iizere {ic

1012 Mehmet Kaplan, “Malazgirt Savasinin Mana ve Ehemmiyeti”, Tiirkiyat Mecmuasi, 1972, ¢.17, s.154.

1013 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, s.44.

1014 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, S.46.

1015 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkive 'de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaymlar1, Istanbul, 1994, Dérdiincii baski,
s.477, 480.
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farkli yorumu bulundugu DI4 “Milliyetcilik” maddesini kaleme alan Azmi Ozcan tarafindan
belirtilmistir.1®

Bu hareketin ilk niivelerinin 1. Diinya Savasi yillarinda Niizhet Sabit tarafindan
cikarilan Vazife dergisinde atildign Ulken tarafindan ifade edilmistir. Niizhet Sabit,
milliyet¢iligin ancak tanimlanmis bir cografya iginde hayal olmaktan ¢ikarak gercek
olabilecegini irredantizmin insanlik tlkiisiiniin gerceklesmesi yolundaki temel misyondan
uzaklagsmasina sebep olacagimi savunmustur.'®?’ Bu ifadelerin Turancilik fikrini elestirdigi
aciktir.

Dergah Mecmuast Anadoluculugun ilk oOnemli yayin organm1 olarak kabul
edilmektedir.2%® Anadolu Mecmuasi’min, Dergah Mecmuas: dergisinden sonra ¢iktig1 ve
Dergahcilarin daginik duran diisiincelerini Anadolucu diisiince araciliiyla biitlinliiklii bir
istikamete c¢ektigi ifade edilmistir. Dergi, Istanbul’da, kendisini resmi sdylemin disinda
konumlayan ve Anadolucu®®?® olarak bilinen miinevverler tarafindan ¢ikartilmisti. Yinang’m,
mecmuada agirligi olan birka¢g isimden biri oldugu, mecmuanin fikri altyapisinin
sekillenmesinde etkili oldugu ifade edilmistir.}? Yinang, derginin ilk sayilarida “Milli
Tarihimizin Ismi”, “Milli Tarihimizin Mevzuu”, “Anadolu’nun Fethi” konularma dair

makaleler kaleme aldig1 bilinmektedir.1%%

1016 Bkz. Azmi Ozcan, “Milliyetgilik”, Di4, Ankara, 2020, c.30, ss.84-87.

1017 Ulken, T: tirkiye’ 'de Cagdas Diistince Tarihi, $.342,343, 344, 480; Mithat Atabay, “Anadoluculuk”,
Modern Tiirkiye de Siyast Diisiince: Milliyetcilik haz. Tanil Bora, Tletisim, Istanbul, 2008, 3.baski, c.IV,
s.515, 516.

1018 Mustafa Giinerigok, “Bozgunda Fetih riiyas1 goren sair Yahya Kemal Beyatli”, Kayip Ulkenin Izinde, haz.
Mustafa Alican, Bahattin Catma, Ketebe, Istanbul, Ekim 2020, 5.229.

1019 Mehmed Halid Bayr, Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Resad Semseddin Sirer, Miikrimin
Halil Yinang gibi isimlerden olusan bir arkadas grubu 1924 yilinda Tiirk Tarih Enciimeni odasinda
toplaniyorlardi. Bu toplantilara Necip Asim ve Ahmet Refik’in de arasira katildig1 ifade edilmistir. Bkz.
Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, $.47; Derginin, Necib Asim
Yaziksiz, Mehmed Emin Erisirgil, Yahya Kemal Beyatli, Ahmed Refik Altinay, [brahim Hakki, Hamid
Safi’nin tesvikleri ile devam ettigi bilinmektedir. Bkz. Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof.
Miikrimin Halil Yinang, S.48.

1020 ilyas Sucu, “Anadolu Mecmuasi’nin Velid Sosyologu Ziyaeddin Fahri Findikoglu”, Kayip Ulkenin ILzinde,
h_az. Mustafa Alican, Bahattip Catma, Ketebe, Istanbul, Ekim 2020, ss.109-110.
1021 Ozalp, Tarihe Adanmis Bir Omiir Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang, S.49.
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Anadolucu diislinceye gore, millet dolayisiyla milli kimlik ve kiiltiir, ancak belirli bir
toprak parcasi iizerinde varlik kazanir. Bu bakimdan kimlik ve kiiltiiriin asil belirleyicisi
cografyadir. Anadoluculara gore, 1071 sonrasinda vatanlasan Anadolu’da, siirlar1 belirli bu
cografyada bir millet olugsmustur. Olduk¢a genis bir cografyaya yayilan Osmanl
Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savas1 sonrasinda ¢okiisiiyle birlikte son Meclis-i Mebusan’in
Misak-1 Milli karari, dogal ve gergek vatanin simirlarimi gostermektedir. Ve Anadolucular
tarafindan da kabul edilmistir. Anadolucu diisiincenin Anadolu topraklarini ‘6z vatan’ olarak
goriip bu sinirlar disinda kalan topraklari, Osmanli bakiyesini Tiirklerin yasadig: topraklar bile
olsa ‘somiirge’ veya ‘miistemleke’ olarak tanimlamislardir.1%%2

Anadolucu diistincenin, Oncelikle Selguklular donemini bir ‘asr-1 saadet’ olarak
gordiigi, buna karsilik Osmanli yonetimlerinin, Anadolu’nun, yani 6z vatanin gergek sahibi
olan Tirkmenleri ihmal ettigi ve disladigi Olglide kotii bir yonetim gosterdigi iddia
edilmistir.1?® Yinang’m Selguklu ve Osmanli hanedanlarinin yonetim sekillerini, yonetimde,
askeriyede yabanci unsurlara yer verilmesini elestiren yorumlarina bu agidan bakmak
miimkiindiir.

Kisacasi, Yinang tarihsel donemin karakterini de belirleyen Milliyetci, Tiirk¢ili daha da
ozelde milliyet¢ilik akiminin bir kolu sayilabilecek Anadoluculuk akimindan etkilenmis,
etkilemis ve bu diisiince hareketinin sekillenmesinde ozellikle tarihg¢i kimligi ile yazdigi

yazilarla biiyiik rol oynamistir.

1022 Sucu, “Anadolu Mecmuasi’nin Velid Sosyologu Ziyaeddin Fahri Findikoglu”, s.121.
1023 Sucu, 5.122.
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SONUC

Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinii ve Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurulusunu gormiis,
Canakkale Zaferi, Istanbul’un isgali, Sultan Ahmed Mitingleri, Kurtulus Savas1, izmir’in
isgalden kurtulusu, Istiklal Mahkemeleri, 1961 Ihtilali gibi bircok tarihi olay1 idrak etmis
Tirk Tarih Enclimeni kiitiiphanesi hafiz-1 kiitlipliigiinii yapmuis, Tiirk Tarih Kurumu’nun
kurucu iiyelerinden olan Miikrimin Halil Yinang’in Tiirk-Islam tarihine yaptig1 6zgiin
katkilar arastirmamizda ortaya konuldu.

Anadolucu fikirlerini konu alan makaleleri Anadolu Mecmuasi, ilk ilmi
arastirmalaria dair calismalar1 ise Tiirk Tarihi Enciimeni Mecmuasi’nda yayimlanan
Yinang’in arastirmalarini 6zellikle Anadolu’ya yonlendirmis olmasi, Selcuklu ve
Osmanli donemini se¢mis olmasi onu Cumhuriyet tarihgilerinden ayiran 6nemli bir
ozelliktir. Tiirk Tarih Tezi ¢alismalarinin yogun oldugu bir donemde, ¢aligmalarin1 Orta
Asya gibi uzak bir bdlgeye yonlendirmek yerine tarihsel malzemenin Orta Asya ile
kiyaslandiginda nispeten mevcut oldugu Selguklu ve Osmanli donemlerine yoneltmistir.
Selcuklular hakkinda ilk ilmi ¢alismalar1 yapan kisi olarak takdir gérmiistiir.

Aragtirmamizda Yinang’in Siyasi tarih, biyografik tarih, yerel tarih, Tiirk-Islam tarih
yaziciligi/Tiirk-Islam tarihi alanindaki literatiir degerlendirmeleri ve konferanslar olarak
kategorilestirdigimiz g¢aligmalarmin agirliginin siyasi tarih oldugu sonucuna ulasildi.
Ayrica Ertugrul Gazi, Alparslan, Bayezid, Baysungur gibi Tiirk tarihinin biiyik
sahsiyetlerinin ¢evrelerinde gelisen siyasi olaylart merkeze alan biyografileri de siyasi
tarih yazicihigr kategorisinde degerlendirildi. Diyarbakir, Erzurum, Bursa gibi sehir
tarih¢iligi olarak nitelendirilebilecek caligmalarinda da siyasi tarihin 6nemli bir unsur
oldugu tespit edilmistir.

Yinang’in calismalari, tarih metodolojisi, c¢alisma alani, diisiinsel agilardan ele

alinarak ¢alismalarmin 6zgiin oldugu sonucuna ulasilmistir. Yinang’in Dogu, Bat1, Islam
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ve Osmanli tarihi kaynaklarindan olusan farkli dil ve zamanlarda iiretilmis ¢ok zengin bir
tarihsel malzemeyi biriktirdigi, inceledigi ve kullandig1 goriilmiistiir. Bu zengin tarihsel
malzeme arasinda kiitiiphanelerdeki el yazmalari, kronikler, kitabeler, Islam meskukat:
kataloglar1, seyahat giinliikleri yer almaktadir. Geleneksel Islam tarih yaziciliginin
Ozelliklerinden 6zellikle hadis ustliinden etkilendigi, rivayetleri degerlendirirken, tercih
ederken tarihi olay1 dogrulamak i¢in olay sahitligini ya da olaya sahit olan kisiden yapilan
nakilleri 6nemsemistir. Rivayetleri elestirirken yakin cografyalarda yasamis tarihgilerin
rivayetlerini de dikkate alan karsilastirmalar yapmustir. Yinang 6zellikle Feridun Bey’in
miingeatt calismasinda modern tarih metodolojisini kullanmis i¢ ve dis tenkide
basvurmustur. Ozetle metod kullaniminin hem geleneksel hem de modern unsurlar
tasidig1, donemindeki tarihgiler ile karsilastirildiginda metodunun dénemine goére 6zgiin
ozellikler tasidig1 goriilmektedir.

Fuat kopriilii, Halil Inalcik ve Annales ekoliinden etkilenen diger tarihcilerin 6rnegin
arsiv malzemeleri gibi daha farkli tarihsel malzemeleri etkin olarak kullandiklari, daha
pozitivist, materyalist yorumlamalar yaptiklari sdylenebilir. Yinang’in bu noktada
onlardan ayristig1 ifade edilirse yanlis olmaz.

Yinang’1 Islam ve Osmanl tarihgilerinden ayiran en dnemli yoniiniin ise hem
kullandig1 yontemlerin modern olmasi hem de nakille yetinmeyip Milliyetci, Tiirkcli
yorumlar yapmasidir. Yinang’1 Tiirk Tarih Tezini savunan tarihgilerden ayiran 6zelliginin
siyasetten uzak durmayi tercih edip akademik ve ilmi ¢aligmalarina devam etmeyi tercih
etmesidir. Turancilardan ayrilan en 6nemli 6zelligi ise Yinang’in ¢alismalarint Selguklu
ve Osmanli tarihi gibi kaynaklarin nispeten erisilebilir oldugu bir cografyaya ve zamana
yonlendirmis olmasidir. Oysaki ¢aligmalarini Orta Asya gibi yazili kaynaklarin olmadig:
bir doneme ¢eviren tarihgilerin antropolojik ve arkeolojik ¢aligmalara yonelmesinin

zorunlulugu ortadadir.
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Yinang’1 Zeki Velidi Togan’dan ayiran 6zelligi ise Mogollar’1 Tiirk tarihine dahil
etmemesidir.

Ozetle degerlendirmelerimizde Yinang’in, kullandig1 tarihsel yontemin, ¢alistigi
alanin donemine goére Ozgiinliikkler tasidigi, disiincelerinde, yorumlarinda diger
tarihgilerden ayrildigi, Tiirk-Islam tarihine yaptig1 katkilarin 6zgiin oldugu sonucuna

ulasilmstir.
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OZET

Bu arastirmada 1900-1961 yillar1 arasinda yasamis, tiim hayatini tarihe vakfetmis,
geriye basilmig ve basilmamis bir ¢cok eser birakmis Miikrimin Halil Yinang’in Tiirk-
Islam tarihine yaptig1 énemli katkilarin 6zgiinliigii ele almmaktadir. Yinang’mn siyasi
tarih, biyografik tarih, yerel tarih, literatiir ve tarih yaziciligi alanlarinda yaptigi
caligmalar, konferanslar1 incelenip degerlendirilmistir. Sonuglar baslica Yinang¢’in
kaynak kullanimi/Literatiir, Objektifligi/Nesnelligi, Metod/Y dntem/Nedensellik Arayisi,
Dil ve Uslup, Tarihi Rivayetleri Degerlendirme ve Tercih Metodu ve diger basliklar

altinda sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Miikrimin Halil Yinang, Selguklu, Osmanli, Tiirk, islam, Tarih,

Tarihyazicilig1.
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ABSTRACT

In this research, the originality of Miikrimin Halil Yinang's important contributions
to Turkish-Islamic history, who lived between 1900-1961, devoted his whole life to
history, and left behind many published and unpublished works is discussed. Yinang's
studies and conferences in the fields of political history, biographical history, local
history, literature and historiography were examined and evaluated. The results are
presented mainly under Yinang's use of resources/Literature, Objectivity,
Method/Searching for Causality, Language and Style, Evaluation of Historical Narrative

and Preference Method and other titles.

Keywords : Miikrimin Halil Yinang, Seljuk, Ottoman, Turkish, Islam, History,

Historiography.
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