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I. BOLUM

GIRIS

Denetleme, iki iiye (denetleyen ve denetlenen) arasinda  kurulan
sozlikksel, bagimli ve yerel bir iliskidir. Ana eylemin bir iiyesi (6zne ya da
nesne) ve tiimle¢ durumundaki eylem Obegine ait bir baska iiye (O6zne)
esgonderimlidir. Bu esgonderim, denetleme eyleminin yankategoriledigi belirli
tirden bir tiimlecle sodizimsel diizlemde bir araya gelmesinin kaginilmaz bir
sonucudur. Bu calismada “sozliiksel denetleme” olarak adlandirilan bu yapinin
gerceklesmesi i¢in hem eylemin kategorisi (anlami, {iye yapisi, {iyelerinin
konumu) hem de tiiretimde birlestigi tiimlec tiirii Onemlidir. Diger bir deyisle,
denetleme bir tiir sozdizim-anlambilim etkilesimidir.

Bugiine kadar yapilan c¢alismalarda, 6rnegin Landau (1999), Culicover
ve Jackendoff (2006), Slodowicz (2007), “denetleme” yapisi farkli tiirlere
ayrilmigtir:

Zorunlu Denetleme (Obligatory Control): Denetlenen ve denetleyen,
denetleme eyleminin etkisiyle, zorunlu olarak esgonderimlidir:

Kaan’1 i gitmege ikna ettim.

Kismi  Denetleme (Partial Control): Denetlenenin gonderimi

denetleyenin yaninda bagkalarin1 da kapsamaktadir:

Kaan: iicte i+ jbulugmak istedi.



K-Buyurmayan Denetleme (Non C-Command Control): Denetleyen
denetlenene k-buyurmasa da esgénderim vardir:
Kazanmak i Kaan’t ¢cok mutlu edecek.

Uzaktan Denetleme: Denetleyen ve denetlenen aym tiimcecikte
bulunmadigr halde gerceklesen esgdnderimdir. Oded (2006) bu tiir denetlemenin
Tiirkcede gerceklesmedigini vurgulamaktadir, ¢iinkii ilerideki boliimlerde de
deginilecegi gibi, Tiirkcede uyum iceren ve bu yiizden denetlemeye izin
vermeyen tiimlegler karsimiza cikmaktadir :

Speaking: in a clear way, made us believe that Jack was not lying.
Acik¢a i/ jkonusmasi, Kaan’in yalan sdylemedigine inandirdi bizi.

Soyut Denetleme (Arbitrary Control): Timcede denetleyen durumunda
bir iiye bulunmadigindan, denetlenen, tiimce digina gonderim yapmakta, genel
bir anlam tasimaktadir:

Kaymakcen zevkli ve tehlikelidir.

Ayrik  Onciil Iceren Denetleme: Denetlenenin birden fazla onciile

gonderimde bulundugu tiirden bir yapidir:

Kaan: jNevra’ya birlikte lunaparka i+ jgitmege is6z verdi.

Bu calismaya konu olan tiirse, ilk paragrafta tamimlanan “sozliiksel
denetleme”dir. Sozliiksel denetleme, yukarida diger calismalarca tanimlanan
tirlerden “zorunlu  denetleme”yi icermekle beraber, zorunlu denetlemeyi
sozlilkkceye dayandirmakta ve baslangic noktasini eylemlerin anlami olarak
belirlemektedir. Bu calismada sozliiksel denetleme kavramiyla kastedilen sey,

denetleme eylemi denilen tiirden eylemlerin yankategoriledikleri tiimleg



tirlerinden biri olan eylemsi1 Obegiyle birlesimleri sonucu ortaya c¢ikan
esgonderimdir. Denetleme eylemi olarak adlandirdigimiz bu tiirden eylemler
eylemsi disinda da tiimle¢ tiirleri alabilmektedir. Ornegin -iste eylemi hem
denetlemeye izin veren eylemsi tiimle¢ alabilmekte hem de ad obegi, adsi®
obegi, tiimcesel obek  tiirlinden  denetleme icermeyen  tiimlecler
yankategorilemektedir. Ancak bu c¢alismaya gore, eylemsinin disginda da
timlegler alabilmesi, -iste gibi eylemlerin denetleme eylemi olmasina engel
degildir. Bu sebeple calismada, “zorunlu denetleme” yerine  “sozliiksel
denetleme” terimi tercih edilmistir.

Denetlemenin baslangi¢ noktast eylemlerin anlamidir. Eylem, anlami
sebebiyle, sinirsiz olan eylemsi Obegiyle birlestiginde, kendi iiyelerinden biriyle
(6zne ya da nesne) eylemsinin bir {iyesini (6znesini) esdizinlemektedir. Bu
esdizinleme, sozliikcedeki  iiyelerin  sozdizimsel ve  anlambilimsel  tiir
etkilesimlerinin dogal bir sonucudur. Bu sebeple ¢alismada denetleme sozliiksel
acidan degerlendirilmektedir ve izlenilen kuram sozliiksel bir dilbilgisi modeli
olan Birlesik Ulamsal Dilbilgisidir(BUD)3. Kurama gore sozliiksel birimler,
anlamlar1 ve sozdizimsel Ozellikleriyle birlikte sozliikcede bulunmaktadir.
Ornegin denetleme eylemlerinin sozliikgedeki konumlar1 eylemsi obegini igerir
tiirdendir.

Calismanin amaci Tiirkcede sozliiksel denetleme yapisini betimlemek,
yukarida bahsedilen diger denetleme tiirlerinden nasil ayrildigini vurgulamak ve

bundan yola c¢ikarak Tiirkcede eylem+mEk ve eylem+mE yapilarinin farkl

"Bu calismada eylemsi Ingilizce “infinitive” karsihig olarak, Tiirkcede eylem+mEk yapist icin
kullanilmaktadr.

*Bu calismada “ads1” Tiirkcede eylem+mE yapisi icin kullamlmaktadir.

? BUD, “CCG: Combinatory Categorial Grammar” igin kullanilmaktadir.



oldugunu gostermek; diger dillerden Orneklerle denetlemede ortak 6zelliklere,
farkli yonlere ve bu Ozelliklerin sebeplerine ulasmak; denetlemenin sozliiksel
oldugu kadar simirli ve bagimli bir yap1 oldugunu da gostermek ve bu
coziimlemeler yapilirken denetlemenin durum ve wuyum ulamlariyla olan
iligkisini, dilbilgisel iligkilerle, ozellikle d&zneyle, olan etkilesimini ortaya
cikarmaktir.

Calismadaki temel arastirma sorular1 denetleme yapisimn Tiirkcede ve
Giirciicede ne tiir bir tiimle¢ (denetlenen 6bek) igerdigi, neden bdyle bir
timlecin gerekli oldugu; denetlemenin ozneyle ve durum ulamiyla nasil bir
etkilesimde oldugu ve bu etkilesimin sebebidir.

Denetlemede evrensellere ulasmak ve dile ©6zgii nitelikleri belirlemek
icin de kimi sorularin sorulmasi gerekir: Denetleme yapis1 farkli dillerde ne
durumdadir ? Bir dilin durum sistemine gore belirtme durumu, kilict durumu ya
da etken durumu dili olmasi, dilde eylemsilerin bicimbilimsel olarak kodlanip
kodlanmamasi gibi denetlemeyi ilgilendiren belli bash s6zdizimsel ve bi¢imbilimsel
ozelliklerinin ~ denetleme yapisina nasil  bir etkisi vardir? Denetlemenin
gerceklesmesi icin gereken dilbilgisel ortam nedir ve ne tir kisitlamalar
getirir? Denetlemede dillere ozgii ve diger dillerle ortak olan ozellikler nelerdir?

Denetlemenin sozdizim, anlambilim, bicimbilim bilesenlerinden ve
sozlilkceden nasil etkilendigini ve durum, uyum ve zaman gibi dilbilgisel
ulamlarla olan iliskisini gostermegi hedefleyen calisma, Tiirkcede denetlemeyi
betimlemenin  yaninda, yapinin Giirciice ve  Rumencedeki  durumunu
incelemektedir. Bicimbilimsel tipolojiye gore yar1 kilici (split-ergative) bir dil olan

Giirciice, eylemleri anlamsal olarak smiflandirmakta ve iiyelerine bu simflarla



iligkili olarak durum yiiklemektedir. Bu sebeple Giirciice, denetleme, durum ve
dilbilgisel iligkiler etkilesimi acisindan ¢aligma icin Onemlidir. Rumence ise pek
cok dilin aksine, sozlikksel denetlemenin goriilmedigi bir dil oldugundan

caligmaya dahil edilmistir.

I. I. Alanyazinda Denetleme

Denetleme, yapisal alandaki dilbilim c¢alismalarinin ¢oguna konu
olmus bir dilbilgisel yapidir. Bunun sebebi denetlemenin ¢ogu dilde goriilmesi
ve benzer Ozellikler icermesidir; bu da bizi, siiphesiz, diller arasi evrensellere
gotiirmektedir.

Oncelikle Yonetim ve Baglama Kuraminda denetleme yapisini
degerlendirelim: Kurama gore denetlenen Obek, bos bir kategori olan ADIL1
(PRO) icermektedir. ADIL, eylemsi Obegindeki goriinmeyen 6znedir. Bunun sebebi,
eylemsi obegindeki eylemin rolinii Rol Olgiitii (Theta Criterion)' geregi
yiikleyecegi bir liyenin bulunmasi geregidir ve bu iliye de ADILdwr. Yerlesmis
timcedeki ADIL, bir gonderge gibi ana tiimcedeki bir Onciille esdizinlenir ve
denetleme gerceklesir (Carnie, 2002; Haegeman, 1999).

Diger taraftan, eylemsi iceren ve eylemsinin Oznesinin tiimce iginde
her hangi bir baglayiciya gonderimde bulunmadigi tiimceler de vardir (6rnegin
eylemsinin 6zne konumunda belirdigi genel gonderimi olan tiimceler). Bu
durumda ADIL, denetleme yapisindan farkli olarak bir adilsil (pronominal) gibi
hareket etmektedir. ADIL, yukarida bahsedildigi gibi hem baghh hem de o6zgiir
davrandigindan, Yonetim ve Baglama Kurami ADILin yOnetilmedigini ve bu

ylizden durum yiiklenmedigini ©ne siirmiistir. Ancak kuramin daha sonraki

* Her iiyeye yalmizca bir rol, yalnizca bir iiye tarafindan yiiklenir (Uzun, 2000).



asamalarinda Chomsky ve Lasnik (1993) ADILin sifir durum tasidigini
varsaymistir.

Farkli bir yaklasim olarak Borer (1989) ADILa karsilik denetleme
yapisinin “adil” (“pro”:uyum iceren gonderge) igerdigini One siirmiistiir.

Yonetim ve Baglama Kuramindan sonraki donemlerde, denetleme
yapisim1 agiklamaga calisan kimi dilbilimciler benzer Ozellikleri savunmus,
kimileri ise tamamen zit acilardan degerlendirmeler yapmistir. Bu acgidan,
sozdizimsel bir bakis acgis1 ve anlambilimsel diger bir bakis acis1 karst karsiya
gelmistir. IIki denetlemenin agirhikli olarak sdzdizime dayandigini vurgularken,
digeri bahsedilen iliskinin sadece anlambilimsel bir temele dayandirilmasi

gerektigini One siirmiistiir.

L L. L. Sozdizimsel Yaklasim

Bu yaklasim, denetlemeyi agirhikli olarak sozdizimsel diizlemde
degerlendirmekte ve aciklamaga calismaktadir. Bu yaklagima gore, denetlemeyle
kimi ortak yonler sergileyen “yiikseltme” yapisi, denetlemeyle birlikte bir tiir
“tasima” olarak belirtilmekte ve gercekte iki yapimin farklt degil benzer
ozelliklere sahip oldugu ©One siiriilmektedir. Buna gore denetleme, iki iiye
konumu arasinda gerceklesen bir tagimadir, yiiksek konumdaki ve sescil
diizlemde goriinen iiye olarak adlandirilan “denetleyen”in gonderimsel ozellikleri,
asag1 konumdaki, sescil diizlemde goriinmeyen iiye “denetlenen”in gonderimsel

ozelliklerini belirlemektedir.



Yiikseltmede ise yiiksek konumdaki {iye, tiimle¢ konumundaki
yerlesik timceyi etkilememekte ve ancak yerlesik timcenin icerdigi “iz”le’
esdizinlenmektedir. Dolayisiyla, bu yaklagima gore denetlemede ve yiikseltmede
ortak olan sey ikigser iiye ve bu iiyelerin esdizinlenmesi; farkli olan seyse
denetlemede bir iiyenin digerini gonderimsel acidan etkilemesi, yiikseltmede ise
etkilememesidir. Ancak bu farklilik iki yapimin ayr1 ayrn ele alinmasmi
gerektirmemekte, aksine, kurama gore iki yap1 da tek bir “tasima” bashgi
altinda betimlenmektedir. Ingilizceden 6rneklere bakalim:

(1) a. Jeffi tried [i to understand it |. denetleme

DENETLEYEN + DENETLENEN

b.Jeffi seemed [ i to understand it ]. yiikseltme

YUKSELTILEN UYE + YERLESIK OZNE

Kurama gore, (la) da denetleyen Jeff, oncelikle yerlesik tiimcedeki EO
konumunda tiretilmis ve ROL yiiklenmis, ilk olarak 1) yerlesik timcedeki [GosZO]
ye, buradan 2) ana tiimcedeki [GosEO]ye tasinmis ve baska bir ROL almis, ve son
olarak da 3) anatiimcedeki [GosZOlye tasinmis, ilk olarak {iiretildigi yerde ise iz
birakmistir. Denetlenense eylemsi  tiimlecindeki iz° olarak belirtilen ve
goriinmeyen iiyedir. Bu durumda denetleme de, yiikseltme gibi, bir tiir tasima
olarak kabul edilmekte her iki yapt da bir tiir doniisim olarak

betimlenmektedir (Hornstein, 1999; Polinsky ve Potsdam, 2006).

%iz: Minimalist Programda bir iiyenin, tasinma sonucu biraktig1, eski konumunda bulundugu
kabul edilen bos kategori.

®MPnin 6nceki asamalarinda, Grnegin IDK, denetlenen bos kategori icin iz yerine ADIL
kullamlImis, denetleme ve yiikseltmedeki ayrim, yiikseltmenin bir tiir tasima, denetlemeninse taban
tiretimli bir yap: olmasina dayandirilmistir.



L. L. II. Anlambilimsel Yaklasim

Denetlemeyi tamamen sOzdizimsel kuramla aciklamaya calisan
yaklasimin aksine, bu kuramda denetleme, sozdizimsel bir yonii olsa da,
temelde anlambilimle  aciklanmaktadir. MPde  denetleme  bir tiir tasima
olarak ele alindigindan, denetlenen iiye bir izdir. MPnin bu son asamalarindan
onceki doneme bakacak olursak, iDKda (ilkeler ve Degistirgenler Kurami)
denetlenen iiye ADIL olarak gosterilen bir bos kategoridir. Iste anlambilimsel
yaklagimmn kuramini savunmaya basladigi nokta da burasidir: ADIL AO
degildir, ancak, doniiglii adillar gibidir: Yerel bir iliski i¢inde oOnciiliine bagiml
ve esdizinlidir. ADILin, ad 0©beg olmadigin1 vurgulayan yaklagimin amaci
denetleme yapisindaki anlambilimsel Ozellikleri 6ne cikarmaktir.

Yaklagimin denetlemeye genel bakisi su sekildedir: Denetleme tek
tir degildir; c¢iinkii zorunlu denetlemenin yaninda “yerelligi” gerektirmeyen
denetleme tiirleri de vardir’. Zorunlu denetlemenin bir gerekliligi olan yerellik
olsa da olmasa da, denetleneni asil belirleyen konusal rollerdir (Culicover ve
Jackendoff, 2006).

Bu caligmadaysa denetlemenin sozdizimsel ve anlambilimsel yOniinii

birlikte ©ne ¢ikaran bir kuram olan BUD agisindan yap1 degerlendirilecektir.

7 Ornegin bagimsiz denetleme, yar1 bagimsiz denetleme, kismi denetleme.



II. BOLUM

BIiRLESIK ULAMSAL DIiLBILGiSi (CCG)

BUD ve Sozliiksel Birimler

Denetleme, sdzdizim-anlambilim etkilesimini ortaya ¢ikaran bir iliskidir.
Denetleme eyleminin sozliikksel tiirii ve bu tiirlin igerdigi timle¢  tiirii
sozliikcede bir etkilesim i¢inde, anlamsal tiiri ve sOzdizimsel tiirii temsil
etmektedir. Sozliikksel bir {iyenin, anlamsal tiiriiniin ve sozdizimsel tiiriiniin bu
sekilde  birbirini  belirlemesi, anlambilim ve  sOzdizim  ayrimazligim
gostermektedir. Tiiretim sirasinda denetleme eylemi ve eylem(si) 6begi birlesirse
denetleme gerceklesir. Ancak baska bir tiir eylem ya da baska bir tiir tiimleg
hem sozlikkge temelli bu etkilesime hem de etkilesimin sonucu denetlemeye
engeldir.

Birlesik Ulamsal Dilbilgisi, sozdizim ve anlambilimin ac¢ik bilesimini
One siirmektedir (PCTT)S: Biri varsa digeri de vardir. S6zdizim, anlambilim ve
berim’ sozliikcede bir aradadir. Bu ylizden dilbilgisine, karmasik olanlarin
aksine basit bir aciklama getirir.

BUD, sozliiksel bir dilbilgisi bi¢imidir. Tarihsel ag¢idan baktigimizda,
Ulamsal Dilbilgisinin benimsedigi kimi goriisleri benimseyen kuram, sozliiksel

birimlerin birlesiminde UDnin kurallarina yenilerini eklemistir (6rnegin, birlesim,

$PCTT: The Principle of Categorial Type Transparency (Ulamsal Tiir Agiklig: ilkesi)
(Steedman, 2000).

? berim: Ingilizce “computation”a karsilik olarak ilk kez XIL Ulusal Tiirk Dilbilim
Kurultay’nda kullanilmustir (1998).



tir yiikseltme). Sozdizimsel kurallarin uygulanmasi yap1 ve tiiretim yerine,
sozdizimsel tiirlere, diger bir deyisle kategorilere (ulamlara) baghdir.

BUDye gore kategoriler ikiye ayrilir : temel / atomik ulamlar, 6rnegin
A, A0, 10 ve tiiremis ulamlar (T)'°. Ik gruptaki kategoriler sayi, kisi, durum
gibi dilbilgisel 6zelliklerle yeniden ayirt edilebilmektedir. Ikinci grupsa, yan yana
gelebilecekleri tiimleclerinin (6rnegin eylemler iiyelerinin) ve izdiistimlerinin
tiirlerini belirleyebilen tiirden kategorileri igermektedir. Uyelerin bulunabilecegi
konumlar, dizilis swralar1 gibi obek yapiyr ilgilendiren 6zellikler de bunlara
dahildir.

Kurama gore sozliiksel birimler, sozliikcede, sozdizimsel tiirleri ve
sozliiksel tiirleriyle birlikte yer almaktadir:
gor: = (T\AO)\ AO: Ax.Ay. gor’xy

Sesbilimsel Yapi: = Sozdizimsel Tiir: Anlambilimsel Tiir

“\’ kendisini izleyen AOniin eylemin sag tarafinda mi yoksa sol tarafinda mi
bulunacaginm1  gostermektedir. Tiirkce bag-sagda bir dil oldugundan, hem ©6zne
hem de nesne AOlerden o©nce gelen egik ¢izgi sola yatiktir. Simdi de yine
g6r- eylemin Ingilizce ve Rumence karsiliklarinin sozliikcedeki durumlarima,

bakalim:

see : = (T\AOvaL)/ AOBEL: AX. Ay. see’xy  (belirtme dili olarak Ingilizce)

sesiza: = (T \ AOvar) / AOBEL: Ax. Ay. sesiza 'xy (belirtme dili olarak Rumence)

10« CCGde “S” igin kullanilmaktadir.
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Gerek Ingilizce, gerekse Rumence, 6bek yapr acisindan bas-solda olduklarmdan
egik cizgi 6zne AOlerden Once sola yatikken, nesne AOlerden Once saga yatiktir
(Ingilizce ve Rumencede nesne AO eylemi takip eder).

Goriildiigii gibi Tiirkce, Ingilizce ve Rumence, durum sistemine''
gore aym Ozelliklere sahip diller (belirtme dilleri) olsalar da sozciik dizilisi ve
obek yapr kurallar1 farkli oldugundan, sozliikksel birimler sozliikgede
kodlanirken, dile ©Ozgii Ozellikler, ornegin yukarida bahsedilen “yonliilik”
(directionality), acikca ortaya cikmaktadir.

Yonliiliik, kurama gore sozliikcedeki sunulusun bilesenlerindendir,
sozliikcede belirli ilkeler sergilemektedir. Bu ilkeleri iceren yonlii bir dilbilgisi
ve sozlik¢e, yukarida bahsedilen farkli sOzciik dizilislerinin kaynagidir.
Yonliiliikle ilgili ilkelere gore ©bek basi ve tiimleclerin tiiretimdeki konumlar1
belirlenmektedir. Yonliiliik agisindan Tiirkce, Rumence ve Ingilizceden farklidir :
timlegler / liyeler bastan Once konumlanmaktadir. Goriildiigii gibi yOnliiliik
sozlilkcede yer almakta ve tiiretimde (6bek yapr ve sozciik dizilisi) onemli bir
rol oynamaktadir.

Kuramdaki temel birlestirici kurallar Uygulama, Bilesim (B), Tiir
Yiikseltme (T), ve Yerine Koyma (S) kurallaridir. Ornegin:

(2) Ali kitab1 buldu.
AOYaL AOBEL (T\AOvaL)\ AOBEL

<

T\ AOYAL

T

"'Diller durum sistemine gore ii¢ temel gruba ayrilir: belirtme (accusative), kilici (ergative) ve
aktif (active).
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BUD, anlambilimsel ve sozdizimsel bilgi iceren sozlitksel birimlerin
varhigimi kabul eder. Dilbilgisel ¢esitliligi acgiklamak ic¢in de bu sozliiksel
birimlere uygulamak iizere yeni kurallarin eklenebilecegi ve kimi kurallarinsa
uygulanmayabilecegini vurgular.

Kurama gore sozdizimsel kurallar evrensel ve degismezdir. Bu
kurallarin asir1  iiretimini  engelleyen ve gerektikleri yerde kullanimlarim
saglayan sozliikksel bir denetim vardir. Bu ylizden, esnek (degisken) bir yiizey
yap1 sOzdizimi yerine, dillere gore degisen bir sozliikce kabul edilir.

K-buyurmay1 iceren denetleme, baglama, niceleyici agis1 gibi yapilar,
Mantiksal ~Yap1 diizleminde, temele sozliigii alarak (dilbilgisi yerine)
aciklanabilir. Bunun yaninda, Sescil Yapi, Yiizey-Yapi ve Tonlama Yapis1 gibi
birimler, tek bir ylizey tiiretim birimi (Sescil Yap1) olarak birlesir (Steedman ve

Baldridge, 2007).

SOZLUKCE

Birlesik | Yansima

BILGI
YAPISI

SY MY

Sekil 1

BUD VE TURETIM
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III. BOLUM

DENETLEME

IIL. 1. Denetleme Nedir: Sozliiksel, Bagimh ve Yerel Bir Yapi

Sozliiksel denetleme, bagimli bir yapi ve yerel bir iliski sergiler.
Bagimlidir, ciinkii denetleyen, denetlenen Obegin yalnizca tek iiyesini gorebilir,
obek icinde kalan diger liyeleri denetleyemez. Ayrica dilbilgisel bir birim, bir
baska birimi s6zdizimsel, bicimbilimsel ve gonderimsel agilardan -etkilemekte,
sinirlamakta ve etkilenen birim de etkileyene bagimli duruma gelmektedir.
Sozliikseldir, ¢iinkii  denetleyen birim, anlami sayesinde bu stireci
gerceklestirebilmektedir: denetleme eyleminin kategorisi (tiirii). Bu sebeple de her
eylem denetlemeye izin vermemektedir. Diger bir deyisle, denetleme siirecini
gerceklestiren temel etmen denetleme eyleminin tiirii ve bu tiiriin gerektirdigi
bicimde ortaya cikan belirli bir tiir tiimlectir. Denetleme, ayn1 zamanda yerel
bir iliskidir. Denetleme eyleminin gerektirdigi tiimle¢ yapisi, eylem(si) Obegidir
ve denetlenen, bu 0Obek yapisinin bir {iyesidir, denetleme bu smir ic¢inde
gerceklesir, sadece boOyle bir Obek yapisi denetleyen ve denetlenen arasindaki

yelrel12 iliskinin gerceklesmesine izin verir.

Sozliikcede, kimi eylemler, anlamlarindan, iiye yapilarindan, tiirlerinden
dolayr farkli tiirlerden tiimlegleri yankategorileyebilmektedir. Ornegin Tiirkcede

iste- eyleminin alabildigi tiimleglere bakalim:

12 Yerellik: Baglama ve denetlemenin gerceklesmesi icin gereken sozdizimsel alan.
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(3) a. Kitap istiyorum. (AO)
b. Kitab1 istiyorum (belirli AO)
c. (Kitap) okumak istiyorum. (E0) +
d. Kitab1 okumak istiyorum. (E0)
e. (Kitap) okumag istiyorum. (EO)
f. Kitap okumay1 ben istiyorum (6zet yazmayi bagkasi alsin.) (a0)
(f: Ornegin “kitap okuma”, “6zet yazma”, “resim yapma”...gibi konu basliklarinin
oldugu bir ortamda)
g. (Senin) (kitap/kitab1) okumani istiyorum.
h. *Senin / *sen okumak istiyorum.

i. Sen oku istiyorum.

j. Istiyorum ki sen oku.

Goriiliiyor ki belirli ya da belirsiz AOlerin yaminda, EOler” ve adler
de iste- eylemine tiimle¢ olabilmektedirler. Bundan bagska, emir Kkipi tiirtinden
bir tiimle¢ de gormekteyiz (i, j). Bu timle¢c tiirlerinden denetlemenin
gerceklesmesine izin verenlerin (c, d, e) birinden yola ¢ikarak, ilgili yapiy1

coziimlemege baglayalim:

d. (Ben:) kitap :okumak istiyorum. 1

“Bu galismada EO eylemsi (infinitive) obegi, -mek; a0 ise adst 6begi, -me igin kullanilmaktadur.
"“Bu ¢aligmadaki esdizinleme, Jackendoff ve Culicover’ in kullandigi agik AO ve yerlesik
tiimcedeki goriinmeyen gondergesini icermektedir. MPde ise bu esdizinlemede bos kategorilere yer
verilmektedir : Beni [ei kitap okumak ] istiyorum. “e” GB (Government and Binding Theory)de
PRO olarak sunulmaktadir.
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d.’de goriildigii gibi iste- eyleminin Oznesi, oku- eylemininkiyle
aynidir. Sozdizimsel ve gonderimsel olarak ©zneler ortaktir. Ana eylem iste-,
timle¢ olarak bir eylemsi Obegi almistir, bu 6bek iizerinde kisi, sayr uyumu ya
da zaman yoktur. Diger bir deyisle, bu 6bek tamamen sinirsiz, 6zgiir bir yapidir
(g, 1, ve j’nin aksine). Ancak tiimle¢ durumunda, bdylesi bir yapi iste- tiiriinden
bir eylemle birlesince eylemin tiirli, icinde bulunulan dilbilgisel ortam (yerellik)
ve az Once de belirtildigi gibi eylemsi Obegi, yapis1 geregi sinirsiz oldugundan
(zaman ve uyum icermediginden), iste- eyleminin denetleme etkisi altina girmekte

ve bu eylemin Oznesiyle esgdnderimli bir duruma gelmektedir.

Sozdizimsel ag¢idan; denetlemenin kurulabilmesi icin ana eylemin
timle¢ olarak bir eylem ya da eylemsi ©Obegi almasi gerekir. Bu tiirden bir
obekteki eylemin dznesi ana eylemin oznesi ya da nesmesi tarafindan kontrol
edilmekte ve esdizinlenmektedir. Ana eylemin 6znesi ya da nesnesi (denetleyen),
yerlesik ©begin dznesinin (denetlenen) Mantiksal Yapida Onciiliidiir. MYdeki bu
esgonderim sozdizime de esdizinlenme olarak yansir ve dilbilgisel iliskileri 6n
plana c¢ikarir. Denetleyen 6zne ya da nesne olabilirken, denetlenen yerlesmis
obegin Oznesi olabilmekte ve bu iligski, bu yerel (s6zdizimsel) sinirin  digina
citkamamaktadir.

Anlambilimsel agidan; denetleme eyleminin anlami, eylemin belirli bir
tiire, denetleyebilen eylem tiirii, dahil eder. Bu tiirden bir eylem, anlamindan
dolayi, eylemsi Obegiyle birlesebilme ve onu denetleyebilme Ozelligine sahiptir.

Bu birlesim sonucunda, baglangicta anlamsal olarak smirsiz olan eylem(si) ve
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iyesi, sozdizimsel oldugu kadar anlamsal olarak da smirlanir, kime ya da neye
gonderim yaptig1 belirlenir.

Bi¢imbilimsel acidan; (3d)deki Tiirkce Ornekte denetleyen iiye ben
yalin durumdadir. Denetlenense (s6zdizimsel diizlemde goriinmeyen, sesletilmeyen
ve denetlenenle esdizinlenen gonderge'®) yine yalin durumdadir. Sadece bu
ornekten, dilbilgisel durumun denetleme yapisinin agiklanmasindaki rolii ortaya
cikmayabilir; ancak, durumun 6nemli bir rolii vardir. Ciinkii ilerideki boliimlerde
de Orneklenecegi gibi, dillerde denetlenenin alabildigi durumlar sinirhidir, ortak
olmasa da. S6z konusu dilin sergiledigi durum sistemi denetleme iligkisine de
yansimaktadir. Denetlenen, ya sdzdizimsel ya da anlambilimsel 6znedir. Kisacasi
denetlenenin durumu d¢zne durumuyla 6zdestir.

Denetlenenin durumu agisindan daha Onceki caligmalara baktigimizda,
giris  boliimiinde  de deginildigi gibi, Yonetim ve Baglama Kuraminda
denetlenen {iiyenin bir bos kategori oldugu (PRO: ADIL) ve bu bos kategorinin
durum tasimadigi varsayilmig; ancak daha sonra, Chomsky ve Lasnik (1993)

tarafindan ADIL icin sifir durum Onerisi ortaya atilmuigtir.

Gerek sozdizim gerekse anlambilim ve bi¢imbilim, bir ityenin bir
digeri tarafindan smirlandigini  gostermektedir. Iste bu yiizden bu yapi

“denetleme” olarak dile getirilmektedir.

Denetleme hakkinda yapilan c¢alismalar ve yazilanlarin artmasi,
denetleme yapisinin sinirlarinin kaybolmasina sebep olmustur. Oysaki bu yapi

anlamsal ve yapisal sirlart olan bir tiirdendir. Iki iiye arasinda gerceklesen

' Minimalist Program ve ilkeler ve Degistirgenler Kuraminda ADIL (PRO).
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her tiir esdizinlemeyi denetleme olarak kabul etmek, denetlemenin gereklerini
gbz ardi etmege ve denetleme icermeyen yapilart da yanlis c¢oziimlemege
sebep olmaktadir.

Cesitli diller iizerine yapilan c¢aligmalar sonunda “evrensel denetleme
eylemleri’nin bulundugu sonucuna ulasilmig ve evrensel denetleme eylemi
olarak adlandirilan kimi eylemler karsimiza ¢ikmistir. Bir eylemin evrensel
denetleme eylemi olup olmadigimi anlamak icin farkli tiirden dillere bakmak,
Ornegin bi¢imbilimsel tipolojide ya da durum sisteminde degisiklik gosteren
dilleri karsilastirarak ¢Oziimleme yapmak, siiphesiz daha nesnel bir acidan
bakmamizi saglayacaktir. Bu ¢alismada denetlemenin Tiirkce, Giirciice ve
Rumence iizerinden incelenmesinin sebebi de budur. S6z konusu dillerden
birinde denetleme eylemi olarak tamimlayabilece§imiz bir eylem, digerlerinde
de aym isleme izin vermekte midir, yoksa farkli tiirden yapilar mi
sergilemektedir? Farkli durum belirleyicileri icermeleri denetlemeyi nasil

etkilemekte ve neleri aciga ¢ikarmaktadir ?

Denetlemeyi anlambilimsel agidan degerlendirirken bahsetmemiz
gereken en onemli sey yiiklemcil dge - iiye yapisidir. Bunun sebebi denetlemenin
gerektirdigi baglamanin (6nciili ve gondergei -~ denetleyeni ve denetlenen:)
yiiklemcil 0©ge-liye yapisinda (ya da MYde) kodlamiyor olmasidir. Denetleme
eylemlerinin denetlemeye izin veren tiirden iiye yapilar1 vardir:

e Denetleme Eylemi: T| EO| AO: AxAP. yiiklem’ (P(gonderge’ x)) x

denetlenen denetleyen

(Bozsahin ve Steedman, 2003)
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Denetleme eylemlerinin anlamlari bu sekilde bir liye yapisina sahip
olmalarma, bu sekilde bir {iye yapisina sahip olmalar1 da, uygun dilbilgisel
ortamda baglamaya, esgonderime ve denetlemenin gergeklesmesine;  diger
taraftan da mantiksal yapida olup bitenlerin sézdizimsel ve bi¢imbilimsel
diizleme de yansitilmasina sebep olmaktadir.

Simdi de (3g)ye bakalim ve denetlemenin gerceklesemedigi bir
dilbilgisel ortami ve bunun gerekcesini sunalim:

g. (Senin) (kitap/kitab1) okumani; istiyorum .

g.’deki adlagsmis eylem (adsi) adlagsmakla kalmamis, {izerine eylemin
edicisini belirten bir de uyum almistir. Bu durumda tiimle¢ durumundaki
yerlesmis ©begin eylemi zaman eki almamis olsa da denetlemenin gerektirdigi
sinirlanmamis  eylem(si) halini iizerindeki uyumdan dolayr yitirdiginden,
denetleme gerceklesmemektedir. Uyum eylemi simirladigt i¢in  denetlemeye

engeldir.

IIL. II. Sozliiksel Denetleme

“Sozliikksel denetleme” olarak adlandirilan  denetleme tiirii  bu
calismada denetleme yapist olarak degerlendirilen baglica tiirdiir. Denetleme
eylemi tiiriinden bir eylem ve tiimle¢ olarak da uyum ve zaman icermeyen
bir eylem(si) Obeginin birlesimiyle gerceklesir. Asagida Tiirkcedeki cesitli
denetleme eylemleriyle ornekler verilmistir:
(4) a. i Gitmek i istiyorum. d.iSoylemegi i denedim.

b.i Gelmege i ¢ekiniyorum. e. Arabay1 itamir etmegi ibasardim.

c. Ali’yi; juyumaga izorladim.
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Denetleme eylemlerinin icsel olarak sahip olduklar1 ‘denetleyebilme’
ozellikleri denetleme siirecini asil baslatan noktadir. Bu sebeple, ilgili yap1
sozliiksel denetleme olarak adlandirilmaktadir.

(4c)nin diger orneklerden farkli olarak denetleme eyleminin 6znesiyle
esdizinlenmedigini goriiyoruz. Ciinkii sozliikksel denetlemenin de iki ayr1 tiirii

vardir: 0zne denetleme ve nesne denetleme.

Ozne Denetleme:

Denetleme eyleminin ve eylem(si) 6beginin Oznesi esdizinlidir.

Nesne Denetleme:

Denetleme eyleminin nesnesi ve eylem(si) Obeginin 6znesi esdizinlidir

Denetleme eylemlerinden bazilar1 6zne denetleme, bazilar1 nesne
denetleme, bazilar1 ise hem ©6zne hem de nesne denetleme eylemi olabilirler.
Ilerideki boliimlerde de orneklenecegi gibi, eylemlerin bu ozelligi, dillere gore
farklilik gosterebilmektedir. Bu calismada incelenen dillerden olmasa da Ornegin
1ngilizce ve Tonganda, iste- hem ©zne, hem de nesne denetleme eylemi, ancak
Tiirkce ve Giirciicede yalnizca 6zne denetleme eylemidir :

@f.li iwant ito go. INGILIZCE

Ben iste- Eb'C git-

‘Gitmek istiyorum.’

'® Eylemsi bicimbirimi (infinitive marker)
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g. li iwant jyou jto go.
Beniste- sen Eb git-
‘Gitmeni istiyorum.’
h.i Oku loto ‘a Sionei [ike ‘alu ] TONGAN "7
SIM iste- SAL'"™ Sione ke git
‘Sione gitmek istiyor.’
1.i Oku loto ‘a Sionei [jke ‘alu ‘a jMele]
SIM iste- SAL Sione ke git SAL Mele
‘Sione Mele’nin gitmesini istiyor.’
j. i Gitmek i istiyorum. TURKCE
k. Gitmesini istiyorum.
L. jeks i iunda meris  igageba. GURCUCE
Jack-YON 3tiste- Mery-YON anla-
‘Jack Mary’yi anlamak istiyor.’
m. jeks unda rom merim mas gaugos.
Jack-YON iste- TUM Mary-KLC ona anla3t

‘Jack Mary’nin onu anlamasini istiyor.’

(4f,g)de Ingilizcede iste- eyleminin tiimleclerinde denetlemeye izin
veren “to” bi¢cimbirimi ve devaminda kok eylem karsimiza c¢ikmaktadir. (h,i)deki
Tongan tiimleclerinde yine denetlemeye izin veren ‘“ke” bicimbirimini ve
devaminda kok eylemi gormekteyiz. Otsuka 2000°de Tonganda “ke tiimcecikleri”

olarak adlandirilan yapilarin denetlemeye izin verdiginden bahsedilmektedir.

17 Tongan tiimceler Otsuka, 2000’den alintidir.

"® SAL “salt” durum ingilizce “absolutive” igin; KLC “kilicr” durum ingilizce “ergative” igin
kullanilmaktadr.
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(4j, k)deki Tiirkge orneklerde iste- eyleminin 6zne denetlemeye izin
verdigini ancak k.deki 3t (liciincii tekil) uyumundan dolayr nesne denetlemeye
izin vermedigini ; (I, m)deki Giirciice 6rneklerde de 6zne denetlemenin miimkiin
oldugunu ancak m.deki “rom” un devamindaki tiimcede anla- eylemi iizerindeki

3t uyumundan nesne denetlemenin gerceklesmedigini goriiyoruz.

I1I. III. Alanyazinda Yapisal Denetleme
(5)a. Alii i gitmek istedi.
b. Alii j gitmesini istedi.

Bugiine kadarki kimi calismalarda yapisal denetleme olarak
adlandirilan bu tiirde, denetlemenin yalnizca dilbilgisel ortam izin verdiginde
gerceklestigi, zorunlu denetlemede oldugu gibi, ana eylemin sozliiksel
ozelliginden kaynaklanmadigi, ©ne siiriilmektedir (6rnegin, Slodowicz, 2007)
(5a)da denetlemeye izin veren bir ortam, (Sb)de ise vermeyen bir ortam s6z
konusudur. Yapisal ortamdan dolayr gerceklesen denetleme, bu yiizden yapisal
denetleme olarak adlandirihir. Oysaki bu caligmaya gore, iste- eylemi Tiirkcede
denetleme eylemleri grubundandir. (Sa)daki durum tesadiifen degil, iste-
eyleminin  sozliiksel ozellikleri (sozliikteki yankategorileyebilme 6zellikleri)
sayesinde ortaya ¢ikmustir. (Sb) ise yine eylemin sozliikksel ozellikleri
sayesindedir. Daha ©Onceden de bahsedildigi gibi, bu eylem, anlamindan dolay1
farkli tiirden tiimlecleri alabilecek donamimdadir ve denetleme eylemidir. Ancak

denetlemeye izin vermeyen tiirden tiimlecler de alabilir.
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IIL. IV. Denetleme Ne Degildir ?

III. IV. 1. Yiikseltme
Yiikseltme Denetleme
! !
(6)a. Ali [Ayse’yi gitti] sand1. b. Alii Ayse’yi,j jgitmege iikna etti.

c. Jeff believed [Anna to leave]. d. Jeffi persuaded Annaj jto leave.

T T

iiye ve Onerme denetleyen ve denetlenen iiye

(Carnie, 2002)

Denetleme ve yiikseltme, birbirinden tamamen farkli iki yapidir. Her
ne kadar bazi dillerde, drnegin (6¢, d)de oldugu gibi Ingilizcede, s6zdizimsel
benzerlik s6z konusu olsa da, denetleme eyleminin ve yiikseltme eyleminin
iiye yapisi farklidir. Denetleme eylemi iki iiye bulundururken(denetleyen ve
denetlenen); ylikseltme eylemi bir iiye ve bu iliyeden bagimsiz bir Onerme
icermektedir. Bu da bize sunu gostermektedir: Sozdizimsel ortamin denetlemeye
uygun olmasi (or. Ingilizcede to+eylem 6beginin tiimcede yer almasi) tek basina
denetlemeye yeterli degildir, eylemin tiiri ve {iye yapis1 da denetlemeyi
miimkiin kilabilmelidir ki denetleme eylemi bu ortama girdigi anda denetleme

gerceklesebilsin.

IIL. IV. II. Zorunlu Olmayan - Yar1 Bagimsiz Denetleme

(6) e. Kaani Nevra’ yla; i/genkonusmanin iyi olacagini samyor.

e'. Kaani Nevra’ ylaj senink kkonusmanin iyi olacagini saniyor.
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f. Kaani Nevra’yla,; isj dondiigiinde/doniince konusacak.
f'. Kaan: Nevra’ylaj sen« «dondiigiinde/doniince konusacak.
g. Kaani Nevra’ylaj i/« konugsmadan once geldi.

g'. Kaani Nevra’ylaj bizx &k konusmadan Once geldi.

Bu tiir yapilarda, yerlesmis tiimcenin Oznesi ana tiimcenin Oznesiyle
ayni (i) / yerel ortam digindan bir gbnderge (. k)/ genel anlamli bir génderge (gen)
olabilir. Alanyazinda zorunlu olmayan denetleme tiirii olarak bahsedilen bu
yapilarda birden c¢ok okuma oldugundan ve yerlesmis tiimcede sozliiksel bir
0zne bulunabildiginden (6¢'.f,g") zorunlu denetleme gerceklesmemektedir. Bu da
denetlemenin esdizinleme icerdiginin ancak her esdizinlemenin denetlemeyi

zorunlu kilmadiginin altimt ¢izmektedir.

IIL V. Tiirkcede Denetleme

Tiirkcede denetleme yapis1 lizerine bugiine dek yapilan caligmalarda
sozliikksel denetlemenin yaninda, bir onceki boliimde bahsedilen yapisal diizleme
dayali esdizinlemeler de denetleme olarak kabul edilmis ve Orneklenmistir. Ne
var ki, baska okumalara da izin verdiginden (genel anlamli ya da baglam
disinda gondergeler) bu tiir yapilar bu c¢alismaya gore denetlemeye dahil
degildir (6e-g). Ciinkii denetleme yapisal diizlemi oldugu kadar sozliikkceyi de
ilgilendiren bir iligkidir.

Bu calismada, 6nceden de belirtildigi gibi, “denetleme” adi altinda
incelenen baglica tiir denetleme eylemleriyle gerceklesen sozlitksel yapidir.

Denetleme iligkisini baglatan nokta denetleme eylemlerinin anlamidir.
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Denetleme eylemleri dillere gore farklilik gostermektedir. Kimi diller
bu agidan zenginken, digerleri olduk¢a az sayida denetleme eylemine sahip
olabilmekte ya da denetlemeye izin vermemektedir. Denetleme eylemleri
acisindan Tiirkgenin yeterince zengin oldugunu goriiyoruz. Tirkcede hem 06zne
denetleme hem de nesne denetleme ve Ozne+nesne denetleme eylemleri
bulunmakta, zorunlu denetlemenin gerektirdigi tiimle¢ tiirii olan eylemsi Obegi
eylem + mek olarak kodlanmaktadir. Bu yapmin denetleme disindaki yapilarda
da belirdigini, 6rnegin genel anlamli gonderimi olan ya da amag¢ bildiren
tiimceciklerinde, ancak bunlarin sozliiksel denetlemeden anlamsal ve yapisal
olarak farkli oldugunu belirtmek gerekir.

Eylem + mEk yapisina son derece benzer, zaman zaman ayirt edilmesi
giic olan ve yine denetlemeye izin verdigi diisiiniilen diger bir yap1 da eylem
+ mE’dir. -mEk ve -mE arasinda ne tiir bir benzerlik ve farklilik olduguna, ya
da ikisinin aym1 olup olmadigina deginmeden Once Tiirkcedeki denetleme
eylemlerini siralayalim:

III. V. I. Denetleme Eylemleri

Tiirkcedeki denetleme eylemleri, Slodowicz’in (2007) de bahsettigi gibi
basit, tiiremis, bilesik yapida olabilir ya da yardimci eylem igerebilir; anlamsal
acidan bakacak olursak denetleme eylemlerini tek bir grup altinda toplamak
miikiin gbrﬁnmemektedirw. Asagida Tiirkcede O©Ozne ve nesne denetleme
eylemlerinden pek ¢ogu swralanmigtir:

Ozne Denetleme Eylemleri:

basarmak, denemek, becermek, calismak, istemek , korkmak, 6grenmek, bilmek ,

hoslanmak, sevmek, sikilmak, ugragsmak , alismak , utanmak , unutmak, bikmak ,

" Landau, 1999°da denetleme eylemlerini anlamsal olarak gruplandirilmistir.

24



birakmak, baglamak , boslamak , cabalamak , c¢ekinmek , kaginmak , sakinmak,
onemsemek, kastetmek, diisiinmek, planlamak, se¢mek, yeglemek, kalkismak,
arzulamak , hedeflemek , heveslenmek, aklina koymak, arzu etmek, iimit etmek,
tercth etmek , inat etmek , ihmal etmek , cesaret etmek , tenezziil etmek, zahmet
etmek, devam etmek, ikna olmak , mecbur olmak , zorunda olmak - kalmak,
nefret etmek , karar vermek , vazgecmek , goze almak , hayal etmek, s6z vermek,

hazir olmak , istekli / goniillii / hevesli olmak , tizere olmak, hakim olmak ...

Nesne Denetleme Eylemleri:

zorlamak, yasaklamak, yonlendirmek, korumak, kurtarmak, 6gretmek, emretmek,

menetmek, zorunda birakmak, ikna etmek, mecbur etmek,...

Ozne+Nesne Denetleme Eylemleri (Kismi Denetlemede):

sOz vermek , teklif etmek,...

Baz1 yaklagimlara gore bu eylemlerin denetleme eylemi olabilmesi
icin yiiklemcil 68e-liye yapilarindaki tiimlec tiirlerinin yalnizca denetlemenin
gerektirdigi tiirden olmasi, bagka ortamlarda baska tiir tiimlecler alamamalar1
gerekir. Ancak, bu calismadaki bakis agisina gore bir eylemin denetleme eylemi
olabilmesi icin, yankategorileyebilecegi tiimle¢ tiirleri arasinda denetlemede
gerekli tiiriin bulunmas1 yeterlidir. Onemli olan eylemin sozliikcede kodlu, bu
tirden bir yapiya izin veren bir tlimlecinin olmasidir. Diger tiirden tiimlecleri
alabilmesi eyleme o6zgii bir o6zelliktir ve denetleme eylemi olmasina engel
degildir. Bu tiirden eylemlere verilebilecek en iyi 6rnek, onceden de deginildigi

gibi, iste’ dir:
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Tiirkcede sdz ver- eyleminin de farkli bir durumu s6z konusudur:
Eylem (7a)da oldugu gibi hem Ozne denetleme hem de (7b)de oldugu gibi
O0zne+nesne denetleme eylemidir, (7b)nin iki okumasi da miimkiindiir:
(7) a. Daha cok icalismaga isdz vermistin !
b. Lunaparka i/i+; gitmege is0z vermistin (jbana) !
(Lunaparka birlikte gidecegimize sz vermistin)

Alanyazinda (7b) gibi bir Orne8in ikinci okumasi olan iki Onciillii
okumasi tiimcede “birlikte” belitecinin olmasiyla miimkiindiir ve ilgili yap1 ayrik
onciilli denetleme olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu calismaya gore, birlikte
timcede olmasa da iki Onciilli okuma miimkiindiir ve bu sebeple s6z ver- hem

0zne denetleme hem de Ozne+nesne denetleme eylemi olarak sunulmaktadir.

III.V.IIL Eylemsi ve Durum
Eylemsi, tiimleci oldugu ana eylemin iiye yapisinda gereken, ya da
dilbilgisel ortamin gerektirdigi durumu alabilmektedir:
EYLEMSI Belirtme Durumuyla:
(8) a. Hizhh ikaymag ibasardi.
b. *Hizli kaymak basardi.
c. Hizli i kaymagi i denedi.
d. Hizl1 i kaymagt cok i arzuladi.
EYLEMSI Yonelme Durumuyla:
(9) a. i Birinci olmaga i calist1.
b. * Birinci olmak / olmag1 calist1.
c. Yarismaya ikatilmaga i ikna oldu.

d. Kaan’1j yarismaya jkatilmaga :ikna ettiler.
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e. Kaan: topluluk Oniinde :konusmaga / konusmaya i cekiniyor.
EYLEMSI Cikma Durumuyla:
(10) a. Kaan i ikaymaktan :bikmaz.

b. * Kaan kaymak / kaymag bikmaz.

c. Kaan: i kaymaktan asla i vazge¢medi.
EYLEMSI Bulunma Durumuyla:
(11) a. Kaan: kaymakta :inat ediyor.

b. Kaan:i eve donmekte iisrar etti.
EYLEMSI Yalin Durumda:
(12) a. Kaani hep hizli ikaymak i ister.

b. Kaan: ¢ok hizli i kaymak izorunda kald.

c. Kaani i kaymak {iizereydi.

L V.IIL Denetleyen ve Denetlenen

Denetlemede denetleyen ve denetlenenin durum ve dilbilgisel iligkiler
acisindan betimlenmesi, diller arasi evrenseller agisindan ©nemlidir. Oncelikle
dillerde goriilen ii¢ temel durum sistemine ve Tiirkcenin hangi gruba dahil
olduguna deginelim:
Diller durum sistemine (eylemin 6zne ve nesnesinin dillerce secilen durum
belirleyicileriyle ¢ekimlenmesine) gore ii¢ temel gruba ayrilir:
a) Belirtme Durumu Dilleri: Tim eylemlerin (gecisli-gecissiz) Ozneleri yalin
durumla (YAL); nesne ise belirtme durumuyla (BEL) gosterilir (Tiirkge, Ingilizce,

Rumence).
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b) Kilict Durumu Dilleri: Gegissiz eylemin 6znesi ve gecisli eylemin nesnesi salt

durumla (SAL); gecislilerin 6znesi kilici durumla (KLC) gosterilir (Diyirbal, Tagalog
,Giirciice (yar1 kilicr)).

c) Etken Diller: Gecisli eylemin Oznesi etken durumuyla, nesnesi etkilenen
durumuyla; gecissiz eylemin 6znesi ise anlamsal ve kullanimbilimsel kosullara bagl

olarak etken yada etkilenen durumuyla gosterilir (Guarani, Lakhota).

Tiirkge bir belirtme durumu dili olduguna ve Tiirkcede hem 6zne
hem de nesne denetleme miimkiin olduguna gore, denetleyen yalin (OD) ya da
belirtme durumunda (ND) olabilir. Denetlenen iiye (soylenmeyen gonderge) ise,
durum acisindan, Oznesi oldugu eylemsiyle paralellik gostermek zorunda
degildir. Eylemsi bes durumla goriinebilirken, denetlenen {iiyeye baktigimiz

zaman yalmzca tek durum alabildigini gérmekteyiz: YALIN

(13) a. Kaan ivaL [ izl  kaymagi ] i denedi.
b. Bu yarigmacii Kaan’1jBeL [daha hizli jvar kaymak ] izorunda birakti.

c. Kaan’intam kaymagi denedigini biliyorum.

(13b)de nesne denetleme gerceklesmektedir ve ana tiimcenin nesnesi
olan Kaan’iBeL yerlesmis tiimcenin Oznesi oldugundan, iiye yapisinda KaanyaL
olarak yer almaktadir. Ciinkii Tiirkcenin durum sistemi ve bicimbilimsel yapisi
Oznelerin yalmizca yaL durumda olmasina olanak vermektedir. Bu durumda

denetlenenle ilgili bir baska 6zellik daha ¢ikiyor karsimiza:
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e Denetlenen, yerlesmis eylemsinin daima ¢znesi konumundadir.
Bu ozelligin evrensel olabilirligini anlamak i¢in ilerideki bdliimlerde, diger
dillerde denetlenenin durumuna bakilarak ornekler verilecektir.

(13c)de ise denetleme eyleminin ana eylem olmadigi, yerlesmis
timcede belirdigi bir ornek c¢ikmaktadir karsimiza. Tiirkcede yerlesmis tiimceler,
O0znenin TAM durumu olmasmna izin vermektedir. Bu durumda denetleme
eyleminin ana eylem olmadigi durumlarda denetleyenin durumunun TAM

durumunda oldugunun da altimin ¢izilmesi gerekir.

Kilict dillerde denetlemeye geri donecek olursak, bu tiir dillerde
sozdizimsel 6zne ya da mantiksal Oznenin denetlenebildigini belirtmek gerekir
(Bozsahin, 2004). Bunun sebebi de bu tiir dillerde eylemlerin anlamlarina,
gecisliliklerine ve iiye yapilarina gore ayrimlagmalarinin sézdizimsel ortama
genellikle yansitilmasidir. Bu acidan denetlemeye evrensel bir aciklama

getirmek icin bu dillerde de durumun nasil oldugu incelenmelidir.

IILV.IV. Tiirkcede Sira Dis1 Denetleme ?

Denetlemenin  gerceklesmesi i¢in  tiimle¢ durumundaki eylemsi
obeginin her hangi bir uyum alamadigi belirtilmisti. Tiirkcede bu kurali ihlal
eder gibi goriinen tiirden bir yap1 ¢ikmaktadir karsimiza:

(14) a. Kaan buzda kaymasmi cok iyi becerir.

b. Kaani i kaymag: c¢ok iyi ibecerir.
(14a)da ‘kaymasini’ iizerinde 3. tekil kisi uyumu gibi beliren bir yap1

vardir. Olgiinlii  Tiirkgede tercihen kullamlmamakla birlikte, bu yap1 genellikle
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belirli eylemlerle ortaya g¢ikmaktadir: bil-, sev- (Ozsoy, 1988). Ozsoy, -(s)I'nin
uyum oldugundan ve bu yapimn da denetleme icerdiginden bahsetmektedir.
Haig ve Slodowicz (2004) de yapimin uyum bicimbirimine ragmen denetleme
icerdigini One siirmiis ve yapiyr swra dist uyum yiiklenmesi (quirky possessive

marking) olarak tanimlamistir.

Bu calisma  agisindan, (14a) denetleme icermemekte, (14b) ise
icermektedir. b.’deki denetleyen-denetlenen iliskisinin yerine, a.’da “buzda
kayma” sporuna yapilan genel anlamli bir gonderim vardir. Genel anlaml
gonderime ragmen, tiimle¢ durumundaki eylemsi iizerindeki -s1 bi¢imbirimini
nasil aciklayabiliriz? Bu calisma bu yapiy1 aciklamak icin iki farkli Oneri

sunacaktir:

IL.V.IV.I. ADIL Diismesi:
(15) a. Buzda [(BIRININ/BiR INSANIN) kaymasi] giizel ve tehlikelidir.

b. Buzda kaymak giizel ve tehlikelidir.

(15a, b) denetleme icermemekte, eylemsi ©begi igcermekte, a.’daki
eylemsi uyum icermesine ragmen, b gibi a da genel anlamli gdnderimde
bulunmaktadir. Tiirkcede ve kimi bagka dillerde de goriilen bu durumu, yerlesik
timcedeki goriinmeyen ve genel bir gonderge olarak kabul edilen BiRri adilinin
tamlayan eki almis ve geride kalan ve sozdizimsel diizlemde goriinen
timlecinin de iyelik eki almis oldugunu oOne siirerek aciklayabiliriz. (14a)da

ADIL diistirme miimkiin goriinmektedir. Ancak (14b)de ADILin yerine sozliiksel
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bir onciil, diger bir deyisle, denetleyen iiye vardir; gerceklesen islem ADIL
diistirme yerine denetlemedir. Denetlemeye izin veren de uyum iceren -mE’li
eylem kokii yerine , yalnizca eylem kokii ve -mEk’ten olusan yapidir (eylemsi).

Ancak bu Onerinin problemli bir yani vardir: bahsedilen islem adil

diismesi degil, ADIL diismesidir, ¢iinkii yapt genel bir gonderime sahiptir.

Diger ornekler:

(16)a. Gen Yemek yapmasini bilir / sever misin?

(Yemek yapmay1 bilir misin? )

b. Daha nasil Gen/*ikonusulmasi gerektigini i bilmiyor !

c. Daha nasil i konugsmas1 gerektigini i bilmiyor !

Bu yapiya Ozsoy (1988) soyle bir agiklama getirmektedir: Eylemsi
izerindeki 3t iyelik belirtisi taban iiretimlidir (bu yapiyla beliren ana eylem bu
tirden bir yapiy1 yankategorilemektedir). Tasidigr uyumdan dolayr tiimcesel bir
yani olsa da bu uyum zorunlu degil secimliktir. S6z konusu uyum eylemin
kardes budagi olarak iretilir ve yiizey yapida eyleme yapisir. Bu yap1 ana
eylemin nesnesiyse denetleme gerceklesmekte;  Oznesiyse genel anlaml
gonderim gerceklesmektedir. Ozsoy’dan 6rnekler:

(17)a. Ben: [ PRO: kendi-m-e: bakma-s1]-n1 biliyorum.
b. * [Bu giiriiltiide kendime hakim olmasi ] kolay degil.

(Ozsoy, 1988: 304, 305)
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(17a) Baglama Kuraminin da tiimcesel tiretim agiklamasini
destekledigini gostermek ve b.’ deki Ornekse ana eylemin &znesi durumunda bu

yapiyla denetlemenin miimkiin olmadigimi desteklemek icin verilmistir.

Bu caligmada oOne siiriilen ilk Oneri ise yukarida bahsedildigi gibi
(15a), ADIL diisiirme varsayimidir. Sozliikksel bir Onciiliin oldugu durumlarda da
yine eylemsi {izerindeki bi¢imbirimden dolayr genel anlamli gonderim s6z
konusudur. Eylemsi yerine uyumlu yapimun kullamlmasi ise Ozsoy’un
belirttigine paralel olarak zorunlu olmamakla beraber, kisith sayida eylemle
belirmektedir. Ancak denetlemeye izin vermemektedir.

Ne var ki “Sira Dis1 Denetleme” bashg altinda ele aldigimiz bu

yapiyl baska bir agidan degerlendirmek de miimkiindiir: Belirleyici Obegi.

IL.V.IV.IL Belirleyici Obegi:

Oncelikle (18a, b, c)deki 6beklere, yapilarina ve anlamsal farkliliklarina
bakalim:

(18) a. *Okyanus mavi bence ¢ok giizel bir renk.
b. Okyanus mavisi bence ¢ok giizel bir renk.
c. Okyanusun mavisi derin yerlerde daha da koyu.

(18c)de belirli bir mavi ve baglamda bulunan, bilinen belirli bir
okyanus soz konusudur. Ornegin Atlas Okyanusu ve bu okyanusun mavisi.
(18b)de ise yine belirli bir mavi ancak herhangi bir okyanus sdz konusudur.
Anlamsal agidan bu maviler diger tiir mavilerden ayrildigindan ikisi iizerinde

de Tiirkcede BO kurma yolu olan -(s)i bulunmaktadir. (18a)da ise belirli
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oldugu halde gerekli belirtiyi icermeyen bir sozciik (mavi) s6z konusudur. Bu
ylizden dilbilgisidigidir.

BOde ad yerine sirasiyla E+mesi, E+me ve E+mek kullanalim simdi
de, once Ozne durumunda (19) ve daha sonra da denetlemeye elverisli bir
ortamda (20):

(19) a. Okyanusta yiiz-mesi ¢ok heyecanli.
b. # Okyanusta yiizme ¢ok heyecanl.
c. Okyanusta yiizmek ¢ok heyecanli.
d. Yiizmek c¢ok heyecanl.
e. ¥*Yiizmesi ¢ok heyecanli (Genel gonderim).

(19b) ve (19e)deki sikintili durumlar bize bir seyi isaret etmektedir:
s6z konusu eylem kokenli sozciik belirli degilse -(s)I alamamakta, belirliyse almak
zorundadir. “*Yiizmesi ¢ok heyecanli.” nerede, nasil ya da hangi sorularina cevap
verememektedir. Her ne kadar bu sorularin cevaplar1 belirtegleri icerse de,
eylem kokenli sozciikle yan yana geldikleri zaman, Once sozciik belirli hale
gelmekte (hangi yiizme? - olasi yiizmelerden okyanusta olan yiizme) ve tiimcede
yeni bir ad Obegiymiscesine hareket etmekte, ancak ikisi birlikte bilindik bir
etkinlige gonderim yapmaktadir. Bu sebeple iizerine -(s)i alabilen yap1, (20)de
goriildiigi gibi denetlemeye izin vermemektedir:

(20)a. Kaan: buzda isjs/cevy kaymasint Ahmet;’ten de iyi i bilir.
b. Kaan: buzda ikaymagi Ahmet;’ten de iyi i bilir.
c. *Kaani buzda is/j/6ev kaymagint Ahmet;’ten de iyi i bilir.

d. Ahmet burada /BURADA kaymasim 1iyi biliyor.
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(d: Kaan’lai Ahmetj hep burada calisirlar. Kaan hep ondan daha iyi kayar. Kaan

zaten bir efsane. Ahmet burada i/j/GeN kaymasim iyi biliyor.)

Bu 6begin kurulusunda daha sik rastladigimiz bir bagka tiir de ad ve
eylem ikilisinin olusturdugu bilesik eylemlerdir; aslinda, bu yapiya dahil
eylemler de birlikte belirdikleri adlarla belirli hale gelmektedir:

(21) a. * # Yapmasim bilir misin?

b. Yemek yapma-si-m1 bilir misin (Yemek yapmay1 bilir misin?)

Goriiluyor ki Tiirkcede denetlemede herhangi bir sira disilik yoktur
ve (s)I BOniin belirtisidir. Bahsedilen yap1 zorunlu degil, se¢imliktir. Ancak
yalnizca E + -mE’ye eklenebilmektedir. (20c) dilbilgisidisidir. O halde, -mE ve -

mEK’i birbirinden ayiran nedir ?

III.V.V. Eylemsi ve Adsi

ad: Geleneksel dilbilgisinde varliklarla nesneleri, eylemleri, duygulari,
nitelikleri, goriingiileri, vb. gosteren sozciik. Dagilimsal dilbilimde, belirleyiciler
smifindan bir bicimbirimden sonra gelen ve onunla birlikte bir ad dizimi
olugturan bigimbirim. Uretici dilbilimde, ad ulaminin egemen oldugu yalanci bir
simgenin yerini alabilen bi¢imbirim.

eylem: Geleneksel dilbilgisinde, 6znenin yaptig1 ya da konusu oldugu
isi, olusu, kilisi, vb. 6znenin durumunu, varhigim ya da yiiklemle ©6zne
arasindaki bagintiyr kisi, sayi, zaman kavramlarimmi icererek belirten gosterge.

Yapisal dilbilimde, cevresiyle belirlenen, kisi, sayr ve zaman belirtileriyle
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tammlanan, dizi kurucu (eylem dizimi) 6ge. Islevsel dilbilgisindeyse, zaman, kip
ve goriiniis kiplikleriyle birlesebilen yiiklem islevli birim.
eylemsi: Eylemliklerle ortaclara ve ulaglara Tiirkcede verilen ortak ad.
eylemlik (eylemsi): Baslica islevi eylemin belirttigi olusu gostermek
olan ad ozellikli eylemsi. Tiirkcede eylemlik, eylem kok ve govdelerine -mEKk,

-mE, -Is eklerinin getirilmesiyle olusur.

Vardar’dan (2002) alman yukaridaki tamimlarda ve baska ¢ogu
kaynakta ad ve eylem arasindaki fark olduk¢a belirgin olsa da, lizerinde her
iki ulamdan da izler tasiyan -mE ve -mEk ayn1 baghk altinda
tanimlanmaktadir: eylemlik / eylemsi. Bahsedilen bi¢imbirimler Tiirkgede benzer
hatta aym dilbilgisel ortamlarda aym isleve sahip gibi goriinse de, bu
calismanin bakis acismna gore -mE ve -mEk birbirinden farkhidir ve farkli

adlandirilmalidir.

Slodowicz (2007), Tiirkgede denetleme yapilarinin -mE ve -mEk
icermesi gerektigini vurgulamakta, iizerlerinde durum belirleyicisi varsa onlar1
adlasmis eylem (nominalized infinitive) olarak tanimlamakta ve bu c¢alismanin da

one siirdiigii gibi, uyum belirtisinin denetlemeye izin vermedigini belirtmektedir.

Ozsoy (1988), ise -mE ve -mEk’le kurulan tiimcecikleri ii¢ grupta
inceler: eylemsiler (infinitives), cekimli (uyum) eylemsiler (inflected infinitives) ve
uyumlu kigisiz eylemsiler (possessed impersonal infinitives). ilk grup

denetlemeye izin veren, durum almis ya da almamis bir -mEk, ikinci grup
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izerine kisi uyumu almig, denetlemeye izin vermeyen bir -mE ve son grup da
bir onceki boliimde bahsedilen, lizerinde kisi uyumu oldugu halde denetlemeye

izin verebilen (bu c¢alismaya gore izin vermeyen) -mEsl yapilarini icermektedir.

Yukarida bahsedilen daha Onceki calismalarda da deginildigi gibi,
-mE ve -mEk Tirkcede denetlemenin vazge¢ilmez bir parcasidir. Bu iki
bicimbirimin ayn: m1 benzer mi yoksa farklt m oldugunu anlamak icin

denetleme yapis1 bize 1s1k tutacaktir. 22°deki 6rneklere bakalim :

(22) a. Kaani ikaymak i istiyor.
b. Kaan: ikaymag-1 iistiyor /i kaymag-a i calisiyor.
c. *Kaani ikayma i istiyor.
d. ? Kaan: ikayma-y-1 iistiyor/ikayma-y-a i calisiyor.
e. *Kaani #; kaymag-1-n-1 i istiyor.
f. * Kaan: ikayma-s1-m1 i istiyor.
g. Kaan: jkayma-si-mm i istiyor.
h. Kaan: i kaymak-tan : korkmuyor.
1.7 Kaani i/ceny kayma-dan :korkmuyor.
j- Kaan: hizli i kaymak-ta ;inat ediyor.
k.? Kaani hizli i/Gev kayma-da (kayma konusunda) iinat ediyor.
l. Kaan: buzda i kaymag-1 ibecerebiliyor.
m.? Kaan: buzda i/ceny kayma-y-1 ibecerebiliyor.
n. Kaani: buzda Geny kayma-si-n-1 ibecerebiliyor.

o. *Kaan: buzda ceny kaymag-1-n-1 i becerebiliyor.
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p- *Kaan: kaymag-1-m ibecerebiliyor.
r. *Kaani buzda evy kaymak-lar-1 pek :bilir.

s. Kaan: buzda cev kayma-lar-1 pek bilir.

(22)deki ornekler -mE ve -mEK’in ayni olmadigimi acikca gostermektedir:

e -mEk ilizerine yalnizca DURUM alabilmekte, -mE ise DURUMun yanisira
UYUM (ya da BO belirtisi olarak -(s)i) ve cogul eki alabilmektedir.

® BELIRTME ve YONELME durumlari, denetleme yapisiyla birlikte, hem -
mEk hem de -mE’ye eklenebiliyormus gibi goriinse de (22b, d), aslinda
durumun goriindiigiinden farkli oldugunu goésteren bir yapi1 vardir: (22c).
Eger boyle bir tiimce dilbilgisel olsaydi o zaman, (22d)nin de miimkiin
oldugu savunulabilirdi. Bu durumda, denetlenen tiimcecikteki eylem
kokenli sozciik - mE degil, -mEk igermektedir.

e BULUNMA ve CIKMA durumlari, denetleme yapisiyla birlikte -mEk’e
eklenebilmektedir. (22 i, k)deki genel anlamli gonderim denetlemeye izin
vermemektedir.

e Siradist denetleme bashigr altinda ele alinan -(s)i bi¢cimbirimi de yalnizca

-mE’ye eklenebilmekte ve -mE ve -mEK’in farkliligin1 vurgulamaktadir.

O halde neden aym anlam icin hem (22b) hem de (22d) gibi iki
farkli yap1 karsimiza cikmaktadir? Cevap aslinda soyleyisi - yazilisa benzetme
cabasindadir. Tiirkce, her ne kadar sesgil bir dil olsa da kimi eslesmezlikler

-

Tiirkgede vardir. Ozellikle “§” iizerine daha 6nce de kimi calismalar yapilmustir.
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Underhill (1987) Tirk¢ede g’'nin ses diismesine ugrayarak
sesletilmedigini ve bir Onceki seslinin uzatilarak (agac/a:ts), kimi zamansa
/j/ olarak sesletildigini (diger / dijer) vurgulamaktadir.

&’nin /j/ olarak sesletiminin karsimiza ¢ikmasi bu durumun, farkinda
olarak ya da olmadan, yazilisa da yansimasina sebep olmakta ve g'yi “y”
olarak yazma egilimi yayginlasmaktadir. Iste bu sebeple denetleme eylemlerinin
tiimlecleri -mEk’in (-mEgi, -mESE) yaninda -mE (-mEyl, -mEyE) de iceriyormus
gibi  bir yanilgiya sebep olmaktadir. Goriildiigii gibi, bicimbilimsel ve
sozdizimsel bir problemmis gibi goriinen bu durum ashinda sesbilgisini

ilgilendirmektedir:

e Denetleme eylemi tarafindan denetlenen eylem kokenli sozciik -mE degil,
-mEk icermekte ancak, BELIRTME ve YONELME durumuyla birlikte
yumusama sonucu -mEk + I > -mEgl durumuna gelmekte ve /-meji /
olarak sdylenmektedir. Soyleyis ve yazilist birbirine uydurma c¢abasiyla

da ‘-meyi’ olarak yazma egilimi yaygin hale gelmistir.

Ayrica, /meji/ yerine g den bir Onceki seslinin uzatilarak soylendigi

agizlar da vardir: ‘Gitmege / gitme: / s6z verdim.’

Denetleme agisindan -mEk ve -mE’nin farkli oldugu ve denetleme

yapisinin -mEK’i icerdigini belirttikten sonra denetleme icermeyen Orneklerde

-mEk ve -mE’ye bakalim:
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(23) a. Aksamki *konusmak / konugsma giizeldi. (Ilgi sifat1 ve -me)

b. Yaptigr *aciklamak / agiklama ¢ok mantikli. (Ortag ve -me)
c. Kaan’m konusmasy/ *konusmagi da iyiydi. (Uyum ve -me)
d. Konugmamn / *Konugmagin da bir usulii vardir. (TAM eki ve -me)
e. Gidip *gelmeklerden / gelmelerden biktim. (Cogul eki ve -me)

f. Ge¢ *kalmak / kalma korkusu / diisiincesi ...canmi sikti. (BO ve -me)

g. Bu sekilde bir *gitmek / gitme tam ona gore. (BO ve -me)
h. Karar *vermek / verme hakki / yetkisi/ gorevi (A0, BO ve -me)
i. Her *bulusmak / bulugsma benzer sekilde sonuglaniyordu. (BO ve -me)
j- Amacim seni kirmak / *kirma degildi. (Amag¢ ve -mek)

k. Tek istedigim / diisiincem ... bunu almakti / *almaydi. (Amag¢ ve -mek)

Cogunlukla ayni dilbilgisel ortamlarda kullanilamayan -mEk ve -mE
arasinda, bu iki bicimbirimin icsel Ozelliklerinden kaynaklanan bir fark
oldugunu soylemek miimkiindiir. Ortak o©zelliklerine bakacak olursak, her ikisi
de eylem ulamindan ad ulamina dogru bir yol c¢izmekte ve buna ragmen
eylemin iiye yapisin1 korumakta; zaman eki alamamakta ve olumsuzluk eki
alabilmektedir. Bununla beraber, -mEk, eylemi tam olarak adlastiramamakta,
-mE ise bunu yapabilmektedir. Ciinkii -mEk’in aksine, -mE’li eylem Belirleyici
Obeginin tiimleci olabilmekte, c¢ogul eki ve kisi uyumu alabilmekte ve sifat
tiriiyle birlesebilmektedir. Bir adin tiimcede bulunabilecegi konumlarda
bulunabilmekte, alabilecegi c¢ekim eklerini alabilmektedir. Ne var ki, -mEk
yalnizca durum eki alabilmekte ve denetlenebilmektedir. Bu sebeple, -mEk’le

birlikte adlagsmanin tamamen gerceklestigini One siiremeyiz. O halde, ikisini ayni
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sekilde adlandirmak yerine, eylem ozellikleri agir basan -mEk’li sozciige
eylemsi; ve karsith@i belirgin hale getirebilmek icin, ad 6zellikleri agir basan -
mE’li sozciige de adsi diyerek, ikisi arasindaki farki da vurgulamis oluruz.

(23)teki  Orneklerde eylemsi ve ads1 iizerindeki bicimbirimlerin
ozelliklerinden  kaynaklanan anlamsal ve sozdizimsel farkliliklar oldugunu
goriiyoruz. Eylemsi cogu zaman siirsiz, belirli olmayan bir olaya gonderimde
bulunurken, adsi sinirli, belirli bir olaya gonderimde bulunmaktadir, zaman
zaman sozliiklerde yeni bir kavram olarak karsimiza cikmaktadir.

Eylemsi olaydan, ads1 ise olayin adindan bahsetmektedir. Denetlemede
ads1 yerine eylemsi bulunmasinin sebebi de budur: denetleme eylemi etkisini
eylemsi gibi simrsiz bir yapiya aktarmaktadir ve sonugta da zaman ve uyumdan
yoksun (-gercek) eylemsi, denetlenerek ozellesir, + gercek konuma gecebilir.
Denetlemede gereken eylemdir, ad ya da adsi degil.

-mEk ve -mE ayrimina paralel olarak, George ve Kornfilt (1981),
-mEk iceren yapilarin smirsiz, -mE icerenlerinse smirli  oldugunu belirtmis,

stirliigr uyum igermeyle agiklamastir.

IILV.VIL Denetlemede Edilgen, Ettirgen ve S6z Ver-

Tiirkcede denetleyenin yalin ya da belirtme durumunda, denetlenenin
ise yalnizca yalin durumda oldugunu belirtmistik .Bunun sebebi de denetlenenin
daima Ozne konumunda olmasi ve ©zne durumuyla yalin durumun Ozdes

olmasiydi®. Durum sistemi acisindan bakacak olursak, bir belirtme durumu dili

* Tiirkcede yerlesmis tiimcelerde 6zne durumu olarak karsimiza TAM durumu da ¢ikmaktadir ve
denetleme eyleminin yerlesmis tiimcede bulunmasi, TAM durumunun da YAL gibi denetleyen
durumu olabildigini gostermektedir. Or. “[Kaan’in gelmek istedigini] duydum.” Tiirkgede ozne
durumu icin bkz. Uzun, 2004.
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olan Tiirkcede  hem  gecisli hem de  gecissiz eylemlerin  &znesi
denetlenebilmektedir:
(24) a. Kaan i idinlenmekten i vazgecti.

b. Hocas1j onu: tiim pisti i kaymaZa jmecbur etti.

Denetlenen yerlesmis tiimce gecisli ve edilgen bir eyleme sahipse
eylemin etkileneni (s6zdizimsel 6zne) de denetlenebilmektedir.
(25) a. Kopek i isev-il-mek i istiyor. (Bozsahin, 2004: 6)
b. Kaan i ialkis-la-n-mak i istiyor.
c. Kaan’ai ialkislanmaga isdz verildi.
d. Kaan: :alkislanmaga ;so6z verildi (Ahmet’e ;). (Kaan’in alkislanmasina)
e. Kaan’a i ialkislamaga sz verildi.

(25c¢), Tirk¢ede ikili edilgenlesme durumunda da denetlemenin
gerceklesebildigini ve denetleyenin YON durumunda da olabilecegini gostermektedir.
Ancak, bu 6rnekte oldugu gibi ana eylemin edicisi tiimcede goriinmediginde, edici
ve denetlenenin esdizinlenmesi zorunlu degildir.

(25¢)nin ¢oziimlemesine bakalim :

Kaan’ai [i[jk alkig- la] n] mag-a [i [jsOz ver]il ]di.

(Kaani’a c¢ocuklark/ hocasi;j tarafindan i alkiglanmaga hocas1 tarafindan jsoz verildi.)

(25d)de  ise durum c.dekinden farkhidir. S6z ver- eylemi edilgen
denetlemeyle de yine ilging durumlarla karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida h.deki

ornek d.dekine paralel yapidadir. soz ver- eyleminin birinci {iiyesi yalin (edici),
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ikinci liyesi yonelme (alici) ve {giinciisii yalin (etkilenen)*' ya da yonelme
durumundadir. Eylem edilgenlestiginde diger yonelme durumu yiikleyen eylemlerde
oldugu gibi, edilgen tiimcenin 6znesi durumunda goriinse de, yonelme durumlu
ikinci iye, yonelme durumunu korumaktadir. Tiirkcede 6zne ve yalin durumun
0zdes olmasina ragmen gerceklesen bu yapiy1 sOyle agiklayabiliriz: Yonelme
durumu tagiyan iiye, edilgende tiimce bagsina gelebilse de, eylemin gecisliligi
acisindan degerlendirildiginde, eylemin etkilenen iiyesi degildir, bu sebeple de
tizerindeki durumu koruyabilir. etkilenen tliye olsaydi, edilgenligin gerektirdigi gibi,
tizerindeki durum yalin olmalhiydi. Asagida (26a)daki Ornegin  yaygin
kullanilmayisina ragmen, dilbilgisel olmasinin sebebi de budur:
(26) a.(Ben i) i gdnderilmege jsoz verildim (baskana ;).
(Benim gonderilmeme sz verildi baskana)
(Baskan benim gitmemi istedi ve ona buna dair s6z verildi.)
b. * (Ben i) i gonderilmege jsoz verildi.
c. Bana kitap gonderilmege s6z verildi.
d.*Bana gonderilmege soz verildim.

e. Bana gonderilmesine sz verildi.

Tiirkcede edilgen yapmin, gecisli  ve  gecissiz  eylemlerin
denetlemeye izin vermesi, Tiirkcede denetlemeye dair Onemli bir 6zelligin
altm ¢izmektedir :

e Tiirkcede denetlenen sozdizimsel oznedir.

2z Ornegin, ‘Kaan’a kitap, Ahmet’e makale s6z vermistim.’
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Eylemin 6zneye yiikledigi konusal rol, denetlemeyi etkilememekte,
denetleme yine gerceklesmekte ve bu da denetlemede sozdizimin Onemini
ortaya cikarmaktadir.

Bozsahin, 2004’te YAL-BEL dillerinin ¢ogunda®, Tiirkcede oldugu

gibi, denetlenenin sdzdizimsel 6zne oldugu vurgulanmaktadir.

(27) Kaani [[i arkadasinaj [jbu sarkiy1 dinle] -t] -mek ] i istedi.

(27)deki gibi ettirgen yapili bir Ornekte de, yerlesmis tiimcedeki
edicinin degil, ana tiimcedeki edicinin denetlendigini goriiyoruz. Tiirkcede
ettirgen bicimbirimini tagiyan eylem en az iki {liye (ettirici ve edici -belirli yada
belirsiz-) icermekte ve denetleme yapisinda denetlenen yalmizca ettirici
olabilmektedir. Ettirici YAL durum tasimakta ancak edici YAL durum
tasimamakta ve denetlenememektedir.

Edilgen ve ettirgen yapilarin denetlemeyle sergiledikleri bu iligkiler
durum ve denetlenen arasindaki etkilesimin ve denetlenenin dilbilgisel
iligkisinin altin1 cizmektedir. Tiirkgcede denetlenen YAL durumunda ve eylemsi

Obeginin 6znesidir.

ILV.VIL icice Denetleme
(28) a. Kaani [i [ buzda i kaymaga] baslamak ] istedi.
b. Kaan: [i [ buzda icalismaga ] alismaga | bagladi.

c. Kaan: [i [i nefret etmekten] vazgecmege] calisti.

*Bu tiir ¢cekim sistemine sahip oldugu halde sozdizimsel Gzneyi denetlemeyen diller de
bulunmaktadir (Bozsahin, 2004).
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d. Kaani [i [ hizhh i kaymaktan ] korkmagi ] birakti.
e. Kaan: [i[i kaymaga | baglamaga | hi¢ utanmadi.

f. Kaani [i[ patensiz ikaymagi ] denemege] kalkisti.

(28)deki ornekler Tiirkgenin denetleme icinde denetlemeye izin
verdigini gostermektedir. Bu durumda bir denetleme eylemi denetlerken ayni
zamanda denetlenebilmektedir. (28a)da iste- basla-y1i, basla da kay-1
denetlemektedir. Bu icice iliskiye ragmen her eylem kendi sinir1 icinde
gorebildigi tiyeyi denetleyebilmektedir; diger eylemin diger {iyesini
etkilememektedir. Denetleme hala smirlar icinde gerceklesmektedir. Denetleme
bagimlidir.

Bu orneklerde 6nemli olan bir bagka ozellik de eylemlerin dizilisidir.
Yerlesik tiimcede yer alan, biri denetleme eylemi, digeri siradan eylem kokenli

olan eylemsiler yer degistirdiginde dilbilgisidisilik s6z konusudur:

g. *Kaan baglamak buzda kaymaga istedi.
h. *Kaan alismaga buzda caligmaga baslad.

i. *Kaan vazgecmege nefret etmekten calisti.

(28)deki orneklerden yola cikarak denetlemenin yerel bir iliski
oldugunu da vurgulamak miimkiindiir. Bunun sebebi de denetleyenin yalnizca
kendi tiimleci olan eylemsi ©beginin ilk iiyesini (6znesini) gorebilmesidir. (28b)
de, ornegin, Kaan’in bagladigi buzda caligmak degil (6nceden de calisiyor

olabilir) aligmak, alistig1 ise buzda caligmaktir.



III.V.VIIIL Denetleme Adlar:
(29) a. Kaan’in ylizme istegi
a’. Kaan yiizmek istedi.
b. Kaan’in yiizme denemesi
b’. Kaan yiizmegi denedi.
c. Kaan’mn yiizme aligkanligi
¢’. Kaan yiizmege alisti.
d. Kaan’in yiizme caligmasi
d’. Kaan yiizmege calisti.
e. Kaan'm yiizme korkusu

e’. Kaan yiizmekten korktu.

Yukaridaki o6rneklerde denetleme eylemlerinden tiireyen adlarin da
denetleyebildigini goriiyoruz. Tiimcede ana eylem bir denetleme eylemiyse
timleci eylemsi; ana eylem yerine tiimcede denetleme eyleminden tiiremis bir
ad varsa tiimleci adsi icermektedir. Bu tiir yapilar (ayn1 kokten tiireyen
sozciiklerin ad olsun, eylem olsun denetleyebilmesi) 6nemli bir seyin altini
cizmektedir: denetlemenin sozlikkceye dayandigimin ve anlamin baglangic noktasi
oldugunun. -iste / istek , -dene / deneme, -alis / aligkanlik, -calis / ¢alisma, -kork /
korku... ikililerinin anlamsal tiirleri benzestiginden, eylemden tiireyen ad
denetleme oOzelligini igcinde barindirmaktadir. Ancak farkli olan, tiiremeyle
birlikte alabildigi tiimleg tiirliniin degismesidir: eylemsiye karsilik ads:

e yiiz+mek / *yliz+me istedi

® yiiz+me / *yiiz+mek istegi
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ITI.V.IX. Eylemsi - Ads1 Ayrimina Bir Aykiri

(30) a. Kaan’ni iyiizmek/*ylizme . istemesi dogal.
(Kaan yiizmek istiyor/istedi ve bu dogal)
b. Kaan’in: i yiizmek/*yiizme i istedigini biliyorum.

(Kaan yiizmek istiyor/istedi ve bunu biliyorum)

Yukarida a.daki tiimce eylem+mE yapisinin, bu calismada One
striildiigii gibi tamamen adlagtigi varsaymina uymamaktadir. Kaan’in yiizmek
istemesi, Kaan’m yiizmek istediginde oldugu gibi, anlamsal olarak “Kaan’in
ylizmek istiyor ya da istemis oldugunu” barindirmaktadir. -DIK ve -mE
bicimbirimlerinin secimi, bu bicimbirimlerin oldugu kadar, ana eylemlerin
anlambilimiyle de ilgili gibi goriinmektedir. Bu konu ilerideki baska bir

caligmada incelenmek iizere burada noktalanacaktir.

ILV.X. Zarflastiricilar ve Yapisal Denetleme
(31) a. Kaan:i uyumaga :karar verdi.

b. Kaan: [iuyumak i¢in] igeldi.

c. Kaan: uyumaga igeldi.

d. Kaan: uyuyup idinlendi.

e. Kaan: uyuyarak aksami etti.

f. Kaan: uyumakla hi¢ iyi etmedi.
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(3la)da bir denetleme eylemi bulunmakta (karar ver-), eylemin anlami
ve tlimleci (-mek’li yap1) denetlemenin gerceklesmesine izin vermekte ve ana
eylemin Oznesiyle tiimle¢ eylemin 6znesi esdizinlenmektedir.

(31b, c)de ise ana eylem gel- bir denetleme eylemi olmamasina
ragmen eylemin Oznesi, yerlesmis tiimcenin Oznesiyle esdizinlidir. Yerlesmis
timlec bir amac tiimcecigidir ve -mek’li yapr icermektedir. Amag tiimcecigi bir
eklentidir ve eylemin sozliikksel oOzelligiyle bir ilgisi yoktur (eylem tarafindan
yankategorilenmemektedir). Dolayisiyla bu esdizinleme (31a)nin aksine, eylemin
anlamindan kaynaklanmamakta ve ana eylem olan gel-’in “denetleme eylemi”
oldugunu gostermemektedir. Amag tiimcecigi iceren yapilardaki esdizinleme ve
amag¢ tlimceciginin 6zne konumunda ana eylemin Oznesinden baska bir
sOzliiksel ©zne bulunamamasi (*Kaan [Nevra uyumak ic¢in] geldi) Tiirkcede,
denetleme eylemleriyle gerceklesen denetleme tiiriiniin (bu calismada incelenen
yap1) yaninda bicimbirimlerle gerceklesen bir denetleme tiirii de olabilecegini
gostermektedir. (31d,e,f)de denetleme eylemi bulunmamasina ragmen yine
esdizinlenme  miimkiindiir, tstelik tiimle¢ konumundaki eylem  kokenli
sozciiklerde uyum da yoktur. Bu durumda yukaridaki yapilar1 “yapisal
denetleme” olarak adlandirmak, hem sozliiksel denetlemeyle aralarindaki farki
vurgulamak hem de bu tiirden iligkilerin de esgonderime sahip oldugunu
gostermek agisindan uygun goriinmektedir.

Bu tiirden yapilara Aydin 2004’te yer verilmektedir. Aydin, Tiirkcede
kimi zarflagtiricilarda yalnizca ADILa, kimilerinde ise hem ADILa hem de

sozliiksel 6znelere izin verildiginden bahsetmektedir:
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a. Erkini (*ben) ADIL: sarki sOyleyerek yemek yapiyor.
b. Erkini [ ADIL; okulu bitirince ] ise basladi.

c. Erkin [ biz odaya gidince ] televizyonu acmus. (Aydin, 2004 : 8,9)

[+ ADIL] Tiirli Zarflastiricilar :
-A...-A, -AcAk gibi, -AcAk kadar, -AcAk yerde, -ArAk, -AsIyA, -cAsInA, -Ip,

-mAdAn, -mAk i¢in, -mAKkIA, -mAKIA birlikte, -mAksIzin, -mAktAnsA

Aydin’in bahsettigi yukaridaki tiirden zarflagtiricilarin bu calisma
acisindan Onemi, denetleme eylemlerinin izin verdigi tiirden denetlemenin
disinda da, 6rnegin bicimbirimlerin esdizinlemeye izin vermesiyle, denetleme
tiriinden yapilar olabilecegini vurgulamasidir. Bu tiir yapilarin “bi¢imbilimsel”
ya da “yapisal” denetleme adi altinda ilerideki c¢alismalarda detaylica ele

alimmasinin denetleme yapisi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

II.VI. GURCUCE

JoONZgo

Giirciice, Giiney Kafkas dil ailesi grubundan, kimi 6zellikleri agisindan
Slav dillerine benzerlik gosterse de, genel dilbilgisel ozellikleri agisindan pek
cok dilden ayrilan, O©rnegin kilict durumu olmasmma ragmen, salt durum
icermeyen, yalin durum ve yonelme durumu iceren bir dildir. Bu yiizden de

yar1 kilict (par¢ali kilici) bir dil olarak tanimlanmaktadir.
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Durum sisteminde, bu ¢ok az dilde goriilen ilging Ozelligin yaninda,
Giirciicede eylemlerin ¢ok kisili oldugunu vurgulamak gerekir. Eylem iizerinde
pek cok dilde gorilen ©Ozne uyumuna ek olarak, nesne uyumu da
goriilmektedir. Eylem kokii {izerinde buna ek olarak bagka bicimbirimler de
oldugundan Tiirkge gibi ‘biresimli’(Ingilizce “synthetic”) bir dildir. Biresimli
dillerde eylem iizerinde kisi, zaman, gOriiniis gibi dilbilgisel kategoriler
goriinebildiginden, eylem oldukca karmasik bir yapiya sahiptir ve adil diisiirme
miimkiindiir. Bicimbilimsel tipoloji acisindan ise kismen bitisimli ve ¢ekimli

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Giirciice’de denetlemenin ne durumda olduguna bakmadan Once,
denetlemeyi etkilemesi olas1  bir takim bicimbilimsel ve sodzdizimsel

ozelliklerini betimleyelim.

IIL.VLL Bicimbilim ve Durum Sistemi

Giirciice’de kilici durumu olmasina ragmen durum sistemi YAL-BEL
sistemi dillerininkine benzer. Gecissiz eylemin Oznesi ve gecisli eylemin Oznesi
sozciik dizilisinde ve eylem {izerindeki uyumda  benzerdir. Bu acidan

sozdizimsel bir kilicilik s6z konusu degildir.
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KLC-SAL Sistemi YAL-BEL Sistemi
A -> Agent: Edici/ Etkileyen (Gegislinin 6znesi)
S > Subject: Ozne (Gegissizin 6znesi)

O -> Object: Nesne (Gegislinin nesnesi)

Sekil 2 DURUM SISTEMI (Ergative-Absolutive Language, Wikipedia)

Ancak, durum belirleyicilerine baktifimiz zaman karsimiza etkileme
durumu ¢ikmakta ve Giirciice bu kez de KLC- SAL sistemi dillerininkine
benzemektedir; gecigsiz eylemin Oznesi ve gegisli eylemin dolaysiz nesnesi ayni
durum belirleyiciyle belirlenmektedir. Ancak etkileme durumu yalmzca belirli
bir grup eylemle ve gecmis zamanla belirmektedir. Giirciicenin durum sistemi,
yukarida Figiir 2°de, iki sistemin de gosterildigi ve dillerin ikisinden birine

uydugu varsayimini ihlal etmektedir.

III.VLIL Eylem Gruplarn ve Seriler

Giirciicede eylemler anlamsal, gecislilik ve etkileme ozelliklerine gore
bes gruba ayrilir. Genellikle kilicti durumu dillerinde goriillen bu tiir
gruplagsmalar eylem tiimlecleri AOlerin durum belirleyicilerini belirlediginden,
son derece onemlidir. Bu da kilic1 dilleriyle ve bu tiir dillerin olaylar1 algilama

ve dile aktarrmiyla ilgili bir 6zelliklerini vurgulamaktadir: Kilict diller eylem
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tiyeleri ve arasindaki, ayrica iiyelerin kendi arasindaki iligkileri sézdizimsel ve
bicimbilimsel diizeylere yansitmaktadir.

Giirciice de yar1 kilic1 bir dil olarak eylem ve iiyeler aras1 anlamsal
iligkileri yapisal olarak kodlamakta ve durum belirleyicilerini belirlemede bu
iligkilerden yola c¢ikmaktadir. Ancak Giirclicede durum belirleyicilerini etkileyen
diger bir faktdor de zaman-goriiniis-kip {gliisiidiir. Kilici durumunun yalnizca
gecmis zamanla ortaya c¢ikmasmin sebebi budur. Bu o6zelligiyle de, kilici
durumu iceren, c¢ogunlukla KLC-SAL sistemine sahip diger dillerden
ayrilmaktadir.

Bi¢imbirimler, cogunlukla, birebir anlam-bicim eslesmesi gostermemekte
ve baglam duyarli bir yapr sergilemektedir; bu sebeple, bicimbirimlerin tek
baslarina anlam ifade ettiklerini soylemek oldukc¢a giictiir. Anlam, sozciik
diizeyinde belirlenmektedir (Gurevich, 2005). Eylem kokleri tek sesten
olusabilmekte, {izerlerine bircok ©6n ve sonek alabilmektedirler. Asagida

potansiyel bir eylem ornegi verilmektedir:

Eyleménii eki + Adil Uyumu + On Ses + EYLEM KOKU + Konusal ek + Seri + Adil Uyumu

Eylem- Durum- Seri

EYLEM

-Gegisli A/B
-Etkilemesiz (Unergative) (ylizmek, aglamak, kosmak...) A
-Belirtmesiz (Unaccusative), Edilgen (diismek, erimek...) A
-Dolayli Gegisli (iizmek, i¢ini karartmak, acitmak...) C

-Dolayli Edilgen (Deneyimci) (anlamak, sevmek, istemek, titremek) C
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DURUM SERI

A- YAL YON YON (nom dat dat) 1. Simdi, Siirme, Gelecek, Kosul,
B-KLC YAL YON (erg nom dat) 2. Gecmis, Istek, Emir

C-YON YAL TMY (dat nom gen) 3. Bitmislik, Bilgi (Devrik)

a. Seril £vil-eb-i c’eril-s ga-u-gzavni-an mama-s

cocuk-¢gl-YAL mektup-YON  gonder GEL3/3 baba-YON

¢ Cocuklar babalarina mektup gonderecekler. ’

b. Serill #vil-eb-ma c’eril - i  ga-u-gzavn-es mama-s
cocuk-¢gl-KLC mektup-YAL gonder GEC3¢ 3/3  baba-YON

¢ Cocuklar babalarma mektup gonderdiler. ’

c. Seri lll £vil-eb-s c’eril-i ga-u-gzavni-a-t mam-isa-tvis
cocuk-¢gl-YON mektup- YAL gonder BIT 3/3¢ baba-TAM-icin
¢ Cocuklar babalarina mektup gonderdiler. ’ (Tuite, K. , 1987: 2)

Yukarida a, b ve c.deki Giirciice tiimcelerde goriildiigi gibi, farkl
bir seri ayni eylem ve ayni iiyeleri icerse de farkli bir cekim sistemi
gerektirmektedir. b.deki ge¢mis zaman ve birinci iiye (edici) lizerindeki kilict
durumunun yerini, c.de bitmislik kipi ve bu serinin gerektirdigi yonelme

durumu almigtir.

Giirciicedeki eylem gruplari, seriler ve durum sistemleri arasindaki
bu etkilesimi  diisiindiiglimiizde, tiimcede  sozciikler arast  iligkilerin
belirleyicilerinin, diger bir deyisle durum belirleyicilerinin, zaman-goriiniis-kip

ticliisii tarafindan diizenlendigini One siirebiliriz.
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III. VLI Denetleme

Giirciice gibi ilging oldugu kadar da sistematik bir durum sistemi
(sistemleri) sergileyen bir dilde denetleme yapisim1 incelemek, denetlemede
evrensellere ulasmak acisindan daha ©nce de bu calismada deginilen ve
evrensel olabilecegi diisiiniilen kimi varsayimlar1 test etmek agisindan
Oonemlidir.

Ornegin, Bozsahin 2004’te belirtildigi gibi denetlenenin sozdizimsel
ya da anlamsal (mantiksal) 6zne olmasi ve dolayisiyla 6zne durumuyla 6zdes

olmas1 bizi bir evrensele gotiirebilir:

e Denetlenen daima tiimle¢ EOniin 6znesi durumundaki iiye midir ?
Giirciicedeki tic farkli cekim sistemi bizi li¢ farkli 6zne durumuna
gotiirmektedir. Bu ti¢ durum da denetlenebiliyorsa denetlenen daima Oznedir
varsayimina bir adim daha yaklagsmis oluruz. Giirciicede denetlenen obeklerin

Oznelerine baktigimizda bu ii¢ durumun da denetlenebildigini gdrmekteyiz:

(32) Qartuli-s scavla  rtuli
Giirciice-YON calig 70r

‘ Giirciice ¢alismak zor.’

(33) jek-i i i-tskeb-s iscavla-s

Jack-YAL 3t-basla-SIM  calig-YON

“ Jack calismaga baslyor.’
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(34) jek-ma:i  daitsko iscavla
Jack-KLC  basla3tGEC calig

“Jack calismaga basladi. ’

(35) jek-mai  daicko meri-s i gageba
Jack-KLC  bagla3tBiT Mary-YON anla

‘Jack Mary’ i anlamaga basladi.’

(36) jek-s unda scavla
Jack-YON  siMiste3t  calig

>

“Jack calismak istiyor.

Yukaridaki Orneklerde goriiliiyor ki Glirciicede nd (iste-) ve datskeba
(bagla-) eylemleri denetlemeye izin vermektedir. Tiimle¢ olan “scavla”(calis-) ve
“gageba”(anla-) eylemleri uyum ve zaman gibi eylemi sinirlayict ve dolayisiyla
denetlemeye izin vermeyen dilbilgisel ulamlar1 icermemektedir. Bu iki eylem de
kok haldedir (33’te YON durumuyla).

(37) a. ve b. ise bize -nd- eyleminin eylemsi tiimlecinden bagka tiirde
timlecler de alabilecegini gostermektedir (Tiirkgede oldugu gibi.). a.’da
denetlemeye izin vermeyen tiimleyici Obegi ve b.’de denetlemeye izin veren

eylem obegi cikmaktadir karsimiza:
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(37) a. jek-s unda rom daickos meri-s gageba
Jack-YON isteSiM3t  TUM  GELbagla 3t  Mary-YON anla
b. jek-s meri-s gagebis datskeba unda
Jack-YON  Mary-YON anla 3t basla isteSIM3t

‘Jack Mary’yi anlamaga baslamak istiyor.’

38, 39 ve 40.ta ise denetleme yoktur; ciinkii eylemin tiimleci olarak
uyum ve zaman iceren tiimleyici Obekleri vardwr. Yine aymi Orneklerde
goriiliiyor ki iste- yalmzca ©Ozne denetlemelidir, Tiirkcede oldugu gibi. Ayrica,
kimi dillerde (6r. Tiirkge, Ingilizce) denetleme eylemi olan ikna et-> Giirciicede

denetleme eylemi degildir:

(38) jek-ma  daarcmuna meri rom mas e-scavla mecniereba
Jack-KLC GECiknaet3t Mary TUM ona GEC ¢alis fen

‘Jack Mary’ i fen calismaga ikna etti.’

(39) jeks unda rom merim iscavlos mecniereba

‘Jack Mary’nin fen calismasint istiyor.’

(40) jeks undoda rom meri-s e-scavla mecniereba

“Jack Mary’nin fen calismasmi istedi.’

* Bu calisma sirasinda diger dillerde denetleme eylemi olan pek ¢ok eylemin Giirciice
tiimcelerde titimcesel Oobek aldigi ve denetleme icermedigi gozlemlenmistir.
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(41) a. jeks undoda sirbili
b. jeks undoda rom erbina

‘Jack kosmak istedi.’

(42) a. jeks undoda tsva
b. jeks undoda rom damtsvariko

‘Jack yanmak istedi.’

(41)deki denetlenen Obek bir etkilemesiz eylem igermektedir: kos-
b.’de denetleme gerceklesmemesine ragmen a.’da gerceklesmektedir. (42a)da ise
belirtmesiz bir eylemle de (yan-) denetlemenin miimkiin oldugu goriilmektedir.

Ancak yine b.’de miimkiin degildir; tiimleyici 6beginden dolayi.

Eylemleri anlamlarina, iiyeleriyle olan iliskilerine (gecislilige ve
etkilemeye) gore gruplandiran ve bu gruplara belirli durum sistemleri yiikleyen
bir dil icin, etkilemesiz ve belirtmesiz eylemlerin de denetlenebilmesi,
sozdizimin denetlemedeki roliinii ve etkisini gostermektedir. Giirciicede yalnizca
iki eylem denetleyebilmekte ancak tiim gruplardan eylemler
denetlenebilmektedir.

Yukaridaki Giirciice tiimcelerden yola cikarak -nd- (iste) eyleminin
sozliikkgeteki iki farkli tiimleg tiirliyle birlikte konumu:
nd: = (T\AO) / (EO\ AO): \PAx. nd’ (P (g6n’ X))X  -> eylem 6begi (6zne denetleme)

(T\AO)/T': APAx nd’ Px -> tiimcesel 6bek
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II.VIL IV. Sézdizimsel Ozne
(43) a. ertxel kimi-is lekcia-ze da-m-a-mtknar-a
Bir kez kimya-TAM konferans-BUL  EDL-1tN-GEC esne-3tO

‘Bir keresinde kimya konferansinda esnemistim.’ (Tuite, 20006)

b. bi¢’-s a-xvel-eb-s
cocuk-YON  tN-oksiir-ETR-3tO

‘Cocuk oksiiriiyor.

c. megobar-i bi¢’-s a-myer-eb-s

arkadag-YAL  ¢ocuk-YON tN-sarki soyle-ETR-3tO

‘Arkadast cocuga sarki soyletiyor.’

d. jek-s unda meris gageba
Jack-YON SiM 3t iste- Mary-TAM anla-

‘Jack Mary’yi anlamak istiyor.’

Giirciicedeki eylem gruplarindan biri dolayli edilgenler grubudur. Bu
gruptan  eylemlerin  6zneleri YON durumu tagimaktadir. Bu  Oznelerin
Giirciicedeki diger 6zne durumu olan YAL ya da KLC yerine yonelme durumu
tasimasinin sebebi, bu Oznelerin “mantiksal nesne” olmalarindandir. Giirciicede
yonelme durumu ayni zamanda, ettirgen eylemlerin nesnesi olan ve deneyimci

roliinii tagiyan Uyelere yiiklenmektedir, (43c)de goriildiigii gibi. (43a, b, d)deki
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esne-, Oksiir- ve iste- gibi eylemlerin dzneleri sozdizimsel 6zne ancak mantiksal

nesnedir ve deneyimcidir. Yine de , (43d)de gordiiglimiiz gibi denetlenmektedir.

Ozetle, Giirciicede 6zne denetleme gerceklesmektedir. Durum sistemi
acisindan bir degerlendirme yapacak olursak, denetlenen, ii¢ ayr1 durum
tagiyabilmektedir: YAL, YON, KLC. Bu ii¢ durumun ortak 6zelligi her ii¢liniin de
0zne durumu olmasidir. Denetlenen eylem ise yalindir (kok durumda). Bu haliyle
izerine durum belirleyicisi alabilmektedir.

Eylemlerin anlamsal olarak siniflandirildigi  ve eylem iiyelerinin
durum belirleyicilerinde bu siniflarin rol oynadigr bir dilde denetlenen yalnizca
0zne durumu belirleyicilerini alabilmektedir. Eylem gruplarin1 ve cekim
sistemlerini diisiindiiglimiiz zaman, 6zne durumu alan iiyenin her zaman mantiksal
ozne olmadigim hatirlariz. Ornegin iste- eylemi yukarida goriildiigii gibi, dolaylt
edilgen grubundandir ve sozdizimsel Oznesi iizerinde YON durumu vardir. Eylem
edici degil deneyimci bir Ozneye sahip olsa da, Giirciicedeki iki denetleme
eyleminden biridir. Denetlenenin diger durumlarii da diisiindiigiimiiz zaman
(tiyelerin anlamsal rolleri ya da konusal iligkilerine gore eylem siniflandiran bir
dilde edici olsun ya da olmasin daima ©0zne) Giirciicede denetlenenin

sozdizimsel ozne oldugunu anlariz.

II1. VII. RUMENCE
ROMAN

Rumence, Hint-Avrupa dil ailesinin Italyan grubuna dahil Latince
kokenli bir dildir. Durum sistemi agisindan belirtme durumu dili olan Rumence

farkli iki sistemle diger Latin kokenli dillerden ayrilmaktadir: YAL/BEL ve

58



TMY / YON. Bunlardan bagka seslenme durumu da vardir. Eril, disil ve diizensiz
olmak iizere ii¢ tiir dilbilgisel cinsiyet iceren dil, zengin bir cekim sistemine
sahiptir.

Ozne adillarinm diisiiriilebildigi  dil iDKnin (Ilkeler ve Degistirgenler
Kurami: P&P) one siirdiigii bas degistirgeni agisindan bas-basta bir dildir. Genel
sozciik dizilisi (O)EN olmakla beraber bilgi yapisinin gerektirdigi sekilde (odak
eylemdeyse) EON de olabilmektedir.

Diger dillerde denetlemeye izin veren eylemlerle Rumence Orneklere

bakalim:

(44) Omul a inceput sa vorbeasa
Adam YAL GEC Dbasla 3t istk*  konus 3t SiM

>

‘Adam konusmaga basladi.

(45) Omul a  obligat copil-ul  si dorma
Adam YAL GEC zorla- 3t c¢ocuk-BEL istk uyu 3t S$iM

“Adam ¢ocugu uyumaga zorladi.’

(46) Omul vrea sa moar
Adam YAL iste3SiM iSTK 01 3t SiM

‘Adam olmek istiyor.’

* isTK: Istek / isteme kipi bicimbirimi.
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(47) Omul i-a promis femei-i cd o v-a ajuta.
Adam YAL 3t-GE¢C sozver kadmn-YON TOUM 3td GEL-3t yrdmet

“ Adam kadina yardim *etmege/edecegine soz verdi.’

vorbi: konug dormi: uyu muri: Ol ajuta: yrdm et

Orneklerden de anlagilacagi gibi olast denetleme eylemleriyle
karsimiza sa ve ca iceren yapilar ¢ikmaktadir ve bu bicimbirimlerin igerdikleri
timlegler uyum, zaman, kisi icermektedir. sq' i yapilar1 takip eden eylemler
uyum igermektedir25 ve denetleme gerceklesmemektedir. ca ise tiimleyici
oldugundan ve onu izleyen tiimcecik zaman, uyum (kisi) tasidigindan denetleme
yine gerceklesmemektedir. Cojocaru da 2003°te sd’ y1 takip eden yapilarin istek
kipinde oldugunu ve simdiki zamanla cekimlendigini belirtmektedir. Asagida
Cojocaru 2003’ten, istek kipinin dort eylemle 3. tekil ve ¢ogul kisi ¢ekimlenisine
ornekler verilmistir. I1k sirada goriildiigii gibi eylemlerin cekimsiz, eylemsi halleri

Rumencede ‘a + eylem’ seklindedir:

a canta: alucra: a copia: a intarzia:

sarki soylemek calismak kopyalamak gec kalmak

3t: el/ea sacante sd lucreze sd copieze s intarzie
3¢: ei/ele sacante sd lucreze sa copieze  sdintarzie

¥ Rivero, ve Geber’e (2004) gore s tiimcecikleri yiikseltme yapilaridir ve istek kipindedir.
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(48)a. Eu lucrez.
‘Ben calisiyorum’.
b. Eu vreau sa lucrez.

‘Ben ¢alismak istiyorum’.

(49)a. Tu lucrezi.
‘Sen calistyorsun. ’
b. Tu poti sa lucrezi.

>

‘Sen calisabilirsin.

(50) a. Noi lucram.
‘Biz ¢alisiyoruz.’
b. Noi nu vrem sa lucram.

‘Biz calismak istemiyoruz’.

(51) a. El canta.
‘Sarki soyliiyor.’
b. El vrea sa cante.
‘Sarki soylemek istiyor.’
c. Vreau sd Tmi arati cartea.

“Bana kitabi gostermeni istiyorum.’

| ardata: goster- |
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Orneklerde goriildiigii gibi sd bicimbirimini izleyen eylemler uyum
ve zaman icermektedir. Simdiki zamanla ve sa’mn devamindaki cekimleri
aymidir. Yalmizea 3. kisi ¢ekiminde son ses degisimi  gOriilmektedir.
Vurgulanmasi gereken diger bir nokta da Rumencede 6zne denetlemenin

yaninda nesne denetlemenin de gerceklesmedigidir (45) ve (51c).

Daha once bahsedilen a+eylem yapisi tiilmce icinde
tiretilebilmektedir. Ancak bu tiir tiimceler sozliiksel denetleme olarak degil
amag tiimcecikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir:

(52) Pentru a nu supara pe nimeni a takut
icin -mek OLM iz BEL hic¢ kimse GEC sus 3t

* Kimseyi iizmemek icin sustu.’

Ozetle, Rumencede sozlitksel denetleme gerceklesmemektedir.
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IV. BOLUM

DENETLEMEDE ORTAK YONLER

IV. 1. Denetleme Eylemi

Denetlemenin goriildiigii diller varken denetlemenin goriilmedigi diller
de olduguna gore, denetleme eylemi ag¢isindan bir evrenceden bahsetmek zor
goriinmektedir. Bunun yaninda, denetlemenin goriildigii dillerde iste ve basla
eylemlerinin ¢ogunlukla denetleme eylemi oldugu aciktir. Bu sebeple , bu iki
eylem potansiyel denetleme eylemleridir, diyebiliriz.

Simdi daha once de Tiirkgede denetleme eylemi olarak siraladigimiz
eylemleri diger dillerdekilerle karsilagtiralim ve sonucu gorelim:
TURKCE: basarmak, denemek, becermek, calismak, istemek , korkmak, 6grenmek,
bilmek , hoslanmak, sevmek, sikilmak, ugragsmak , alismak , utanmak , unutmak,
bikmak , birakmak, baglamak , boslamak , cabalamak , cekinmek , ka¢inmak ,
sakinmak, Onemsemek, kastetmek, diisiinmek, planlamak, secmek, yeglemek,
kalkigmak, arzulamak , hedeflemek , heveslenmek, aklina koymak, arzu etmek, {imit
etmek, tercih etmek , inat etmek , ihmal etmek , cesaret etmek , tenezziil etmek,
zahmet etmek, devam etmek, ikna olmak , mecbur olmak , zorunda olmak -
kalmak, nefret etmek , karar vermek , vazgecmek , gbze almak , hayal etmek, s6z
vermek, hazir olmak , istekli / goniillii / hevesli olmak , lizere olmak, hakim olmak ,
zorlamak, yasaklamak, yonlendirmek, korumak, kurtarmak, 6gretmek, emretmek,

menetmek, zorunda birakmak, ikna etmek, mecbur etmek,...
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GURCUCE: nd (iste), datskeba (basla)

INGILIZCE: want, begin, promise, try, persuade, tell, order, force, persuade...

RUMENCE : —

Yukaridaki swralamadan anladigimiz gibi denetlemenin gergeklestigi
tic dilde iste- ve bagla- denetleme eylemleri grubundadir. Bunun yaninda,
Tiirkgenin digerlerine oranla olduk¢a fazla denetleme eylemine sahip oldugu
dikkat cekmektedir (Ingilizce denetleme eylemlerinin yalnizca bir kismi yazilmis
olsa da). Bu durumda denetleme eylemleri dillere gore  farklilik
gosterebilmektedir. Ornegin Ingilizcede tell (sdyle) denetleme eylemiyken, Tiikgede
denetlemeye izin vermemektedir; Tiirkcede soz ver- hem 6zne denetleme hem de
ozne+nesne denetleme eylemiyken, Ingilizcede sadece 6zne denetleme; iste-
Tiirkce ve Giirciicede yalnizca 6zne denetleme eylemiyken kimi dillerde hem

ozne hem nesne denetleme (ingilizce, Tongan) eylemidir.

IV.II. Denetleme Eyleminin Kategorisi

Ozne Denetleme E: = T AO I EO : Ax\AP. eylem’ (P (g6n’ X)) X

NesneDenetleme E: = T 1 AO | EO | AO: AxaAPAxi1. eylem’ (P(g6n’ x2))X2 X1

Yukaridaki  kategori (ulam) denetleme  eyleminin  sozliikcedeki
konumunu ve yankategoriledigi tiimle¢ tiirlinli gOstermektedir. Denetleme

eylemleri dilden dile farklilik gosterebilir; ne var ki, farkli dillerdeki farkli ya
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da aym denetleme eylemlerinin sozdizimsel tiirleri, yukarida goriildiigii gibi,
benzerdir. Evrensel olan bu benzerligin sebebidir: PCTT. Sozliiksel bir birimin
anlambilimsel tiiri, belirli bir s6zdizimsel tiirii de beraberinde getirmektedir.
Eylem, ad Obegi ve eylemsi Obegi arasindaki yan cizgilerin saga ya
da sola yatik olmamasmin sebebi dillerde eylem ve iiye dizilisinin farklilik
gosterebilmesindendir. Tiirkge, Giirciice ve Ingilizcede iste- eylemini 6zne

denetleme yapisiyla alt alta gorelim:

iste: = (T\AO)\ EO: APAx. iste’ (P (g6n’ X))x
nd :=(T\AO)/EO: APAx. nd (P (gon’ x))x

want: = (T\ AQ) / EQ: APAx. want (P (g6n’ X))x

Bu eylemlerin ait olduklar1 dillerde 6zne denetlemeye izin vermeyen
tirden tlimlecleri de vardir ve bu sebeple sozliikcede farkli tiirden kategorileri
de bulunmaktadir. Bu degisikliklere ragmen, 6zne denetleme eylemi ayni tiir
kategoriyle karsimiza c¢ikmaktadir. Denetleme eyleminin kategorisi, denetleme
eyleminin anlam1 ve sozliikksel o6zelliklerinden kaynaklandigindan, sozliiksel-

anlambilimsel bir ortak Ozelliktir.

IV.IIL Denetlenen Tiimlec

Denetleme eyleminin tiiriine baktigimiz zaman, denetlenen tiimlecin
EO veya EO oldugunu goriiyoruz. Denetleme yapisi eylemin anlambilimiyle
ilgili oldugu kadar, sézdizimle de yakindan ilgilidir. Denetleyenin denetlenenle

esgonderimde bulunabilmesi, diger bir deyisle, denetlenen tiimlecin dznesini
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(denetlenen ©begin gostericisini) goriip acist icine alabilmesi icin, kisacasi
kontrol edebilmesi i¢in belirli tiirden bir yapr gerekmektedir. Uyum ve zaman
ulamlarindan uzak bir yap1 : eylemsi (uyum eylemi kisiyle ve zaman da
gerceklikle simirlamaktadir).

Eylemsi o©begi baska bir iiye tarafindan sinirlanabilir, ¢iinkii
bicimbilimsel yapisi buna izin vermektedir ve sozlilk¢edeki tiirli buna izin
verecek sekildedir. Genel nitelikli bir anlam iceren, zaman ve uyumdan yoksun (-
gercek) eylemsi, denetlenerek ve Ozelleserek +gercek konuma gegebilir.
Eylemsinin aksine tiimcesel bir obek ya da bir adsi Obegi, zaten smirlanmig
oldugundan ne denetlemeye izin vermekte ne de bulunduklar1 dilbilgisel
ortamda denetlemeye gerek duyulmaktadir. Adst (6r. gitme(si)) eylem olma
ozelligini neredeyse yitirmistir, BOde bulunabilir; oysaki denetlenen tiimlecin
eyleme ihtiyac1 vardir. Adlasmis tiimleg (Or. gittigi) ise eylemin kime, nereye ve
nezamana ait oldugundan haber vermektedir; oysaki bu bilgiler ve bigimleri
varken denetleme yoktur.

Bu noktada Giirciicenin farkli bir 6zelligi dikkat c¢ekmektedir.
Giirciice denetlenen eylem obeklerinde, Tiirkcede eylem+mEk ya da Ingilizce
to+ eylem yapilarinda oldugu gibi eylem {izerinde herhangi bir bicimbirim
yoktur, eylem sozliikcedeki gibi kok haldedir. Aslinda Giirciicenin bu 6zelligi, bu
calismanin “denetlenen tiimle¢ bir eylem &begidir” varsayimini desteklemektedir.

Yine bu konuda akillara Tiirkceyle ilgili bir oOzellik gelmektedir:
Tiirkcede eylemlerin kokii ve emir kipi, biiriinsel olarak farklilik gosterse de,
ayn1 bicimdedir. Bu benzerligin, denetlenen eylem {izerinde onu, emir kipinden

ayran bir bigcimbirim olmasina (-mEk) yol actig1 diisiiniilebilir:
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Kaan: igelmek istiyor. /  *Kaan:i igel istiyor.

Kaan: jgel/ gelmeni istiyor. Gel !

IV.1V. Denetlenenin Dilbilgisel iliskisi

Denetleyenin ana eylemin 6znesi oldugu denetleme 6zne- denetleme,
nesnesi oldugu denetleme ise nesne-denetlemeydi. Bunlarin her ikisi de
sozliikksel denetleme tiirli olarak belirtilmisti: hem sozlitksel-anlamsal hem de
sozdizimsel sinirlamas1 ve gerekleri olan bir yapi. Denetlenen agisindan bir
degerlendirme yapacak olursak KLC-SAL dili olsun, YAL-BEL dili olsun
denetlenenin  dilbilgisel iliskisinin daima ©zne oldugunu goriiyoruz. Bu
sistemlerde sozdizimsel ve anlambilimsel-mantiksal ©zne ayrimi olsa da
[6rnegin bazi kilici durumu dillerinde denetlenen mantiksal ©6znedir, belirtme
durumu dillerinde cogunlukla sozdizimsel 6znedir, (Bozsahin, 2004)] bu durum
bizi bir ortak 6zellige daha gotiirmege engel degildir:

Denetlenen daima tiimle¢ EOniin 6znesidir. Tiirkcede 6zne durumu
yalindir (ana eylemin 6znesi) ve denetlenen de bu durumdadir. Giirciicede ise ii¢
6zne durumu vardir ve iicii de denetlenebilmektedir.

Denetlenenin EOniin  6znesi olmasi denetlemenin yerel bir iliski
oldugunu ve smirlarimin oldugunu desteklemektedir. Her eylemin en az bir
liyesi vardir ve bu iiye Oznedir (gosterici).

Denetleyen, bu yerel iligkinin smirindan dolayr yalnizca bu ilk iiyeyi
gorebilmekte ve dilbilgisel ortam da izin veriyorsa (tiimleci EO ya da EO ise)
denetleme gergeklesmektedir. EOniin 6zneden bagka bir iiyesi daha varsa, bu

liye denetleme iligkisinden etkilenmemektedir, denetlenememektedir. Eger
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denetleme yerel bir iliski olmasaydi denetlenen EOniin ikinci ya da iigiincii
tiyesi de denetlenebilirdi. Asagida ikinci tiimcede “yaris” tizerindeki durum, ana
eylem iste- degil eylemsi olan karil- tarafindan yiiklenmektedir. iste- yalmzca

katil-’1n ilk tiyesi olan ¢zne’yi (denetlenen Kaan’1) gorebilmektedir:

(53) a. Kaani yarisa ikatilmak istedi.

b.*Kaan yaris / yaris1 katilmak istedi.
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V. BOLUM

SONUC

Sozliiksel denetleme, BUD kuraminin one siirdiigii gibi, sozdizim ve
anlambilim etkilesimini ve ayrilmazligin1 ortaya cikaran bir yapidir. Denetleme
eyleminin sozliiksel oOzellikleri ve denetlemenin gerceklesmesi icin gerekli
dilbilgisel ortam  bu  etkilesimi  gOstermektedir. Eylemin sozliikcedeki
konumu (anlami, gegisliligi, iiye yapisi, yankategorileyebildigi tiimleg tiirleri) ve
eylemin tiiretimde birlestigi tiimle¢ tiirii (EO ya da EO) esgonderimi zorunlu
kilmaktadir. Ancak esgonderim denetlemeyi zorunlu kilmamaktadir.

Denetleme (denetlemenin gerceklestigi dillerde) ortak  dzellikler

sergilemektedir:

1) iste- ve basla- eylemleri bu yapiyr iceren dillerde, cogunlukla,
denetleyebilme Ozelligine sahip iki eylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ii) Denetleme eyleminin denetleyebilme 0zelligi eylemin sozlitkkgedeki
kategorisinden (tiiriinden)dir.

iii) Denetlenen tiimle¢c bir eylem yada eylemsi obegidir.

iv) Denetlenen, denetlenen eylemin odznesidir. Bicimbilimsel durumu séz

konusu dilde mevcut olan 6zne durumlartyla 6zdestir.
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Denetlemeye dair diller aras1 bu ortak 6zelliklerin yaninda, dillere
ozgii farkli 6zellikler de vardir: Oncelikle, her dilde denetleme gerceklesmemektedir
(Rumence); dillerde denetleme eylemleri farklilik gosterebilmektedir (Tiirkge-
Giirciice), bir dildeki denetleme eylemi, diger bir dilde denetlemeye izin
vermeyebilir, ya da 6zne ve nesne denetleme eylemleri farkliliklar gdsterebilir.
Iste bu yiizden denetleme sozliikkge kokenlidir, sozliikseldir.

Denetleme eylemi eylem / eylemsi ©beginin yalmizca Oznesini
denetleyebildigine gore sozliiksel denetleme bagimli bir yapidir ve yerel sinirlari
vardir. Denetlemede tiirler arasi etkilesim sinirhidir.

Bu calismada ele alinan dilleri degerlendirecek olursak,

Tiirkcede hem 6zne hem de nesne denetleme gerceklesmekte, diger
dillere oranla fazla sayida denetleme eylemi bulunmakta, denetlenen tiimle¢ bir
eylemsi 0©begi icermektedir. Denetleyen denetleme eylemiyse, tiimle¢ olan
eylemsideki bi¢imbirim -mE degil -mEk’tir. Denetleyen, denetleme eyleminden
tiremis bir adsa, timle¢ olan adsidir ve -mE igermektedir. Sozdizimsel ©zne
denetlenmekte, YAL durumu icermektedir.

Giirciicede 6zne denetleme gerceklesmekte, diger dillere oranla az
sayida denetleme eylemi bulunmakta, denetlenen tiimle¢c bir eylem Obegi
icermektedir. S6zdizimsel 6zne denetlenmekte, YAL, YON, KLC durumlarini igermek-
tedir. YAL ve KLC tasiyan hem mantiksal hem s6zdizimsel 6zne, YON durumunu
tagtyan ise mantiksal nesne (deneyimci) ancak sozdizimsel Oznedir. Denetlenen

eylem kok durumdadir ve bu halde durum belirleyicisi alabilir.
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Rumencede sozliiksel denetleme gerceklesmemektedir. Denetlemede
gerekli dilbilgisel ortam yerine uyum igeren, sinirhi tiimlegler belirmektedir.

Uyum igeren bir yap1 denetlemeye engeldir, ¢linkii uyum eylemin
kime ait oldugunu gosteren, diger bir deyisle eylemi anlamsal ve bi¢cimbilimsel
olarak sinirlayan bir ulamdir. Anlamsal ve bicimbilimsel olarak smirlanmis bir
yap1i, denetleyen iiye ve eylem tarafindan yeniden simirlanamaz. Ciinkii ne
boyle bir smirlamaya gereksinim vardir ne de sozdizimsel ortam buna izin
vermektedir.

Bu a¢idan wuyum ve durum birbirinden tamamen ayrilir: Durum
denetlemeye engel olusturmaz. Denetlenen eylem /eylemsi durum igerebilir
(Tiirkgce ve Giirciicede oldugu gibi). Bunun da sebebi durumun sinirlayic1 degil,
eylem ve tyeler aras1 iligkileri yansitan bir ulam olmasidir. Giirciicede kok
eylem {iizerine durum gelebilmesi de, durum belirleyicilerinin ad ve adlagmis
kategorilere eklenebilme seklinde bir zorunlulugunun olmadigini, yalmizca

tiyeler arasi iligkileri gosterdigini desteklemektedir.

Denetleme yapisi, BUD kuramini, s6zdizim-anlambilim etkilegimi
acisindan desteklerken, kuramimn One siirdiigii gibi, diller aras1 farkliliklarin
temelde sozliikceden kaynaklandigimi da acgiga cikarmaktadir. Bir eylem bir
dilde denetleme eylemiyken, diger dilde denetlemeye izin vermiyorsa, ya da
farkli tiimleclerle birlesiyorsa, bu bize eylemlerin ait olduklar1 dillerde hem
diger dillerinkine benzer hem de farkli tiirden {iye yapilarina ve tiimleg

tiirlerine sahip oldugunu gostermektedir.
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Ozetle, diller arasinda eylem tiimlecleri arasindaki bu farklilik,
dillerin sozliikcelerindeki farkli kategorilerdendir. Farkli ve esnek sozdizimler
yerine s0z konusu olan farkli sozliikgelerdir. Denetlemedeki ortak yonlerse bir
evrenselden ileri gelmektedir: sozdizimsel tiir ve anlambilimsel tiirlin agik
bilesimi, ayrilmazlig, etkilesimi ve bu etkilesimin sinirli olasiliklara izin

vermesi.
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Bu tez, Tiirkgede denetleme (kontrol) yapisim betimlemekte, yapinin
Tiirkce ve Giirclicede ne tiir bir tiimleg icerdigini (denetlenen eylem(si) 6begi),
neden bu tiir bir tiimlecin gerekli oldugunu, denetleme yapisinin Ozneyle ve
durum ulamiyla olan etkilesimini ve bu etkilesimin sebebini, denetlemenin
goriildiigii dillerde, denetleme yapisindaki ortak ozellikleri arastirmaktadir. Caligma,
konuya Birlesik Ulamsal Dilbilgisi (CCG) kurami agisidan bir aciklama
getirmekte  ve denetlemenin, kuramin One siirdiigii gibi, sdzdizim-anlambilim
etkilesimini  destekledigini  gOstermektedir. Caligmada ele alinan baglca
denetleme tirli “sozliikksel denetleme”dir. Denetleme, denetleme eyleminin
anlamindan, tiirinden ve her dilde olmayisindan dolayr sozliiksel; denetlenen
tiimlecin tiirlinden dolayr bagmmli; yerel sinirlar1 olan bir yapidir. Denetleme
eyleminin sozliiksel tiirii, denetlenen tiimle¢ tiiri ve denetlenenin dilbilgisel
iligkisi (6zne), bu yapinin goriildiigii dillerde ortak dzelliklerdir. Tiirkcede denetleyen
liye  yalin, belirtme, yonelme ve tamlayan durumu alabilir; denetlenen ise

s0zdizimsel Oznedir ve yalin durumdadir. Giirciicede denetlenen {iye yine
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sozdizimsel ©Oznedir; yalin, yonelme ve kilici durumda olabilir. Calismaya dahil
edilen bir baska dil de, sozliiksel denetlemenin gerceklesmedigi bir dil olan

Rumencedir.
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This dissertation describes the control structure in  Turkish,
investigates the type of controlled complement (the infinitival phrase) in Turkish
and Georgian and the reason why a certain kind of complement is necessary;
the interaction of control structure with subject and case; and the common
properties of control among languages. It explains the structure following CCG
(Combinatory Categorial Grammar) and points to the syntax-semantics interaction
in control. The main type that is analysed throughout the study is “lexical
control” which is constructed via lexically specified control verbs. Control is a
lexical property because of a specified type and its meaning : control verb and
because it does not occur in every language; and it is bounded because of
another specified type : controlled phrase.These two lead a local relation, which
is restricted and cannot be passed over. The lexical type of the control verb, type
of controlled phrase and the grammatical relation of the controllee are the

common properties of control structure among languages allowing control. The
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case of Turkish controller can be nominative, accusative, dative and genitive as
well; while the case of Turkish controllee, which is the syntactic subject, is
nominative. With regard to Georgian, case of the controllee is nominative,
ergative and dative, which is the syntactic subject, too. Rumanian, a language

without lexical control, is also included in the study.
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konuya Birlesik Ulamsal Dilbilgisi (CCG) kurami agisidan bir aciklama
getirmekte  ve denetlemenin, kuramin One siirdiigii gibi, sdzdizim-anlambilim
etkilesimini  destekledigini  gOstermektedir. Caligmada ele alinan baglca
denetleme tirli “sozliikksel denetleme”dir. Denetleme, denetleme eyleminin
anlamindan, tiirinden ve her dilde olmayisindan dolayr sozliiksel; denetlenen
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eyleminin sozliiksel tiirii, denetlenen tiimle¢ tiiri ve denetlenenin dilbilgisel
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s0zdizimsel Oznedir ve yalin durumdadwr. Giirciicede denetlenen {iye yine



sozdizimsel ©Oznedir; yalin, yonelme ve kilici durumda olabilir. Calismaya dahil
edilen bir baska dil de, sozliiksel denetlemenin gerceklesmedigi bir dil olan

Rumencedir.
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