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ONSOZ

Bu calismada, “Goriiniis Tartigmasi Kapsaminda yardimci eylem “iru” ele
alimmustir. Japoncada yardimei1 eylem olarak “iru”, zaman ve goriiniis arastirmalarinda
“—teiru” bi¢giminde kalip olarak ele alinmakta ve temeli “siireklilik” anlamina
oturtulmaktadir. Ancak bu anlami, Tiirk¢ede karsilik gelen goriiniimleri i¢in kisith
kaldigindan, bu ¢alismada “iru” sdzciigli temel alinarak inceleme yapilmis ve “eylem-te
iru” yapisindaki etkisi lizerinde durularak “siireklilik” ve “var (olma), bulunma
durumu”’nun anlam boyutu ve buna bagli olarak Tiirk¢edeki goriintimleri belirlenmistir.

Calisma i¢in gerekli alan yazin ve veri toplama asamalar1 Japon Vakfi (Japan
Foundation)’nin bir senelik (Haziran 2009- Haziran 2010 tarihleri arasinda) arastirma
bursu cercevesinde, Japonya Arastirma Enstitiisi’nde Prof. Dr. Inoue Masaru’nun
danigmanliginda gergeklestirilmistir. Ayrica tez ¢alismasina baslandiktan sonra yapilan
calismanm gelisimi, Prof. Dr. Biilent Okay, Dog. Dr. Selcuk Issever, Dog. Dr. Ayse Nur
Tekmen gozetimindeki komite tarafindan degerlendirilmis ve tezin yazim asamasi
tamamlanmuistir.

Tez ¢alismam boyunca bana yol gosterdikleri ve beni sabirla yetistirdikleri i¢in

basta danismanim ve Anabilim Dali Baskanim Dog¢.Dr. Ayse Nur Tekmen olmak iizere,

tiim hocalarima saygilar sunar, ylirekten tesekkiir ederim.



Kisaltmalar
BULUN.: Bulunma Durumu
DUZ.BIC.: Diiz Bigim
KIB.BIC.: Kibar Bi¢im
GEL.Z.:Gelecek Zaman
GEN.Z.:Genis Zaman
GEC.Z.: Gegmis Zaman
GECM.Z.:Ge¢gmemis Zaman
S.Z. Soylem zamani
S.Z.: Simdiki Zaman
0.Z. Olay zamani
K.Z. Kurgu zamani
SUR.GOR:.: Siireklilik Goriiniisii
BIT.GOR.: Bitmislik Goriiniisii
BAG.ILG.: Baglama Ilgeci
BE.D.ILG.:Belirtme Durumu Ilgeci
KONU: Konu Ilgeci

YA.ILG:.: Yalin Ilge¢
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YA.D.ILG. Yaklasma Durumu Ilgeci
YER ILG: Yer Ilgeci

IL.ILG.:1lgi Durumu Ilgeci

ZILG.: Zaman Ilgeci

UN.:Unlem
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GIRIS
Bu tezde “Japoncada Zaman ve Goriiniis Tartigmast” adi altinda “iru” yapist

ele alinmustir.  Japoncada “~feiru” yapis1 goriiniis arastirmalarinda ele alinmakta
ve bu arastirmalarda yapmin temel anlaminin “siireklilik” bildirdigi tizerinde
durulmaktadir. Bu acidan Tiirk¢eye bakildiginda yapmin Tiirkcede de siireklilik eki
—(Dyor ile goriiniim kazandiginin diisliniilmesi dogaldir.
1. 774y &3 L T,

Ahmet-wa benkyo shi-teiru.

Ahmet-KONU ders ¢alis-SUR.

Ahmet ders ¢alis-mak-ta / -(1)yor.
Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi Japoncadaki benkyo suru (¢alismak) eylemi ¢alisma
halini bildirirken siireklilik bildiren yapiya doniisii. Ayni zamanda bu tiimcede
konusma ortami, sOylem aninda géz Oniinde bulunan ya da halen devam eden
eylemdir. Dolayisiyla bu durumda, Tiirk¢edeki —(7)yor yapist kullanilmaktadir. Oysa
Japoncadaki ayni yapi, s6ylem ortami degistirildiginde Tiirkcede siireklilik anlami
tastyan —(I)yor ile degil farkli goriiniimlerle de karsimiza ¢ikmaktadir.
2. eAREL TV D,

Sensei-wa kikoku shiteiru



Sensei-konu iilkeye don-SUR.

Hoca iilkesine don / -dii /-miis (durumda / bulunuyor).
2 numaralit timcedeki kikoku suru (doniis yapmak, llkeye donmek) eylemi
Japoncada siireklilik bildirdigi sdylenen yapiyla kullanildiginda kikoku shiteiru
seklindedir. Bu nedenle Tiirk¢ede de siireklilik bildiren —(1)yor yapisiyla karsilanmasi
gerekmektedir. ' Ornegin, “Yemegini yiyor” tiimcesinde olay sdylem zamani
oncesinde baslamig ve sOylem zamaninda hala slirmekte oldugundan, buradaki
—(D)yor stireklilik aktarmaktadir.
3. THRERANTND

Gohan-o tabe-te iru.

Yemek-BE.D.ILG ye-(mek)-BAG.ILG-DURUM

Yemegini ye-mek-te / yi-yor.

Yemegini ye-mis (bulunuyor)

Yukaridaki 3 numarali tiimcede sireklilik bildirdigi sdylenen “-teiru”
kullanilmaktadir. Ancak her ikisinde sdylem ortami géz oniinde bulunduruldugunda
Tiirkgede yemegini yemis ve yemegini yemekte / yiyor bi¢iminde —mEk-TE, —(I)yor

ve —mls (bulunuyor) yapilarmin kullanilabildigi anlasilmaktadir. —(1)yor, sdylem

' Uzun (1998a) Tiirkgede —(I)yor’un siireklilik bildirdigini belirtmektedir.



aninda eylemin devam asamasinda, diger goriinlimler ise “var olan durumu” ifade
etmede kullanilmaktadir. Dolayisiyla 1,2,3 numarali 6rneklerden yola ¢iktigimizda
“-teiru” olarak ele alinan yapinin goriiniis arastirmalarinda soylendigi gibi siireklilik
anlamindan daha genel bir anlam igerdigi ya da “Tek ek tek islev” bakis agisiyla
baktigimizda temel islevinin sadece siireklilik bildirme degil tim bu islevleri
kapsayan bir islevi oldugu diisiiniilebilir.

Bu yapinin séylem ortamlarina gore Tiirkgedeki yansimalar1 da gz oniinde
bulundurularak gériiniis mii zaman mi oldugu ve igerdigi anlamin sadece siireklilik
olarak algilanip algilanmayacagi konusu bu tezin konusunu olusturmaktadir.

Calismadaki amag, Japoncada yardimei eylem olarak ele alman  ‘Gru’’
yapisinin degismez anlamini ortaya koymak ve buna bagl olarak Tiirkg¢ede karsilik
gelen goriiniimlerini belirlemektir.

Zaman ve goriiniis, Tiirkge ve Japoncada bu iki dilin 6zelli§inden dolay1
kesisen ve kesistigi icin de arastirmacilar1 arasinda merakla incelenen bir konudur.

Japoncada “-feiru” olarak adlandirilan yapinin temelinde yatan anlaminin ortaya

konulmas1 ve Tiirkgedeki goriiniimlerinin belirlenmesi, iki dildeki benzer ve farkl dil

? Zaman ve goriinilis arastirmalarinda “teiru” olarak incelenen yapi, bu tezde “iru”

olarak benimsenmistir.



kullaniminin ortaya konulmasinin yaninda algilama bi¢imlerindeki farkli ve benzer
noktalarma 1s1k tutacaktir.

Bu konuyla ilgili Tiirkgede yapilmis tek arastirma, 6gretim agisindan ele
alinan “Japonca’daki ‘-teiru’ Bigimbirimi Kullanimma iliskin Yanhs Coziimlemesi”
bashikli Giirkan (2005)’1n yiiksek lisans tezidir. S6zii edilen bu tezde “-feiru” nun
Japon dili alanyaziminda oldugu gibi kalip olarak ve stireklilik anlami1 temel alinarak
incelendigi; ayrica yapilan sormacanin da buna goOre hazirlanarak Ogrencilere
uygulandig1 goriilmiistiir. Bu sormacanin degerlendirilme kisminda ise “dgrenciler
“teiru”’nun Tiirk¢e karsiligimi “—yor” eki olarak kodladiklar: ve (bunun disindaki
Tiirk¢e goriiniimleri) en zorlanilan kullanimin ogrencilerin ana dillerinde karsiligi
bulunmayan ‘sonu¢ durumu’ kullanimi oldugu tespit edilmistir” 3 seklinde cikarilan
sonugtur.

Giirkan (2005)’nin yapmis oldugu bu c¢aligsma, tezimizin sorununa somut bir
ornektir. Baska bir deyisle “-teiru’nun Tiirk¢ede birden fazla gdriiniimiiniin olmasi,
onun bu gOriinlimiinii i¢ine alan daha genis anlaminin oldugu varsayimimizi

destekler niteliktedir.

Giirkan (2005: 96), “Japonca’daki “-teriu’ Bicimbirimi Kullammina Iliskin Yanls

Coziimlemesi”, Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Unv. Sosyal Bilimler Ens.



Ayrica Giirkan (2005), tezinde “-feiru’’yu kalip olarak ele aldigi igin

Ogretime yonelik bir dneride bulunamadigi goriilmistiir. Bu durum ise “-teiru”

yapisini yalnizca anlam acisindan incelemenin yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu

sebeple c¢alismanin konusunu olusturan bu yapi, anlam agisindan incelenmekle

birlikte yapisal agidan da incelenmistir. Buna goére de [-te] ve [iru]

bicimbirimlerinden olusan bilesik yap1 oldugu gosterilmis ve bu bilesik yapidaki

bicimbirimlerin temel anlamlar1 ve anlamlarin yap1 {iizerindeki etkisi {izerinde

durulmustur.

Dilde evrensel olan gonderim unsurlarindan bir tanesi geciciliktir

(temporality). Gegicilik biitiin dillerde ya dilbilgisel ya da sozliiksel iliski i¢indedir.

Cogu dil gecicilik unsurunu gosteren iki tiirli ifade giiciine sahiptir: “Zaman” ve

“Goriinilis” (Kog:1986:247). “Zaman”, konusma anima gore bir olayin zaman ekseni

iizerinde konuslanmasma gonderimde bulunur (Reichenbach:1947). Buna gore

dillerde ge¢mis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman olmak {izere li¢ zamanin

varligindan s6z edilmektedir. Diger yandan “goriiniis”, herhangi bir noktadaki

durumun igsel olan gegici 6geleridir. Ancak “g0riiniis” olayin zaman ¢izgisi lizerinde

nereye konuslandigi ile ilgilenmedigi i¢in digsal durum olan “zaman” ile farklilik

gosterir (Comrie:1985). Bazi dillerde bu iki unsurun kesistigi durumlar da



oldugundan, arastirmacilarin diller iizerinde ayrmtili olarak inceledikleri ve lizerinde
kuramlar gelistirdikleri konulardan biri olmustur. Bunlar arasinda Smith (1991)
“gOrlinlis” i “Bakis A¢is1 (Point of View)” kurami adi altinda dilbilgisel yoniiyle ele
almistir. Ayrica bagka bir kuramini, eylem iizerine gelen dilbilgisel yapilarin
timcenin diger 6geleri (hal tiirleri) ile birlesimine gore degisen anlamlarmmi “Cift
Bilesenli Goriiniis Kurami” (Two-Component Theory) ad1 altinda incelemektedir. Bu
kuramimda Vendler (1967)’in sozliiksel a¢idan yaptigi eylem smiflandirmasindan
yararlanmaktadir. Evrensel dil arastirmalarinda zaman ve goriinlis arastirmalara
yon veren bu arastrmalar kuramsal c¢ercevede (I.Boliim) ayrintili olarak
betimlenmistir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda Tiirkge ve Japoncada zaman ve
goriiniise bakildiginda; Zaman agisindan Tirkgede gegmis, simdi ve gelecek zaman
vardir ve her bir zamanin dilbilgisel gosterenleri sirasiyla —DI, -yor, -AcAk
seklindedir. Japoncada ise bu ii¢ zamanm varligi1 sdzkonusu olsa bile, dilbilgisel
gosterenleri gecmis zaman (-ta) ve ge¢cmemis zaman (-ru) olarak ayrilmaktadir
(Yoshimoto:1998). Diger yandan goriinlis agisindan Tiirkgede —yor ve —-DI
eklerinden s6z edilirken, Japoncada sozliiksel bakimdan “-feiru” ve eylem iligkisi

bakimindan 6ncelikli olarak arastirildign goriilmiistiir. Ozellikle 1955°de Kindaichi



(1981)’nin  “~teiru” alip almamasma gore yaptigi eylem simiflandirmasi ve buna
bagli olarak “-feiru”ya ylikledigi anlamlar, sonraki arastrmalarin temelini
olusturmustur. Onun arastirmasini temel alan Kudo (1995) “~teiru’’nun anlamini
yeniden diizenleyerek, temelindeki anlamin stireklilik oldugunu ve bu siirekliligin ise
“hareketin siirekliligi” ve “sonucun siirekliligi” olmak tizere ayrildigmi belirtmistir.
Baglama gore degisen anlamini da 4’e ayirarak, perfect anlami bu kategoriye
eklemistir. Ancak biitiin arastirmalarm “—feiru’’nun temelinde siireklilik bildirdigine
yonelik oldugu goriilmiistiir. Alanyazindaki bu arastrmalar ayrmtili olarak II.
Bolimde ele alinmustir.

““teiru”, yapisal olarak ayristirildiginda “-te” ile “iru” olmak iizere iki
farkli bigimbirimden olugsmaktadir. Yani “-fe iru” bi¢ciminde bilesik yapidir. Ancak
zaman ve goriinlis arastirmalarinda yapisal 6zelligi géz ardi edilerek tek bir
bicimbirim olarak ele alinmaktadir. Kalip olarak ele alinmasindan dolay1 Giirkan’in
(2005) tezinde oldugu gibi d6gretimde yanlis ¢oziimlemelere yol agtig1 goriilmektedir.
Bu sebeple “-feiru” yapisi yapisal ve anlamsal agidan ele alinmis, daha sonra da
barindirdig1 temel anlama ulasilmaya ¢alisilmistir. Bunun icin alanyazinda yapisal ve

anlamsal acidan ele alan arastirmalar1 betimlemek gerektiginden, III. Bolimde bu

aragtirmalara ayrintili olarak yer verilmistir. Bunlardan Suzuki (1976) “-teiru’’yu



“«

yapisal agidan “eylem—te” ve “iru” bigiminde ayrigtrmis, ancak “eylem-te”
yapisindaki “—fe’’nin iglevi ile ilgili agiklama yapmamis oldugu goriilmiistiir.
Dahasi, “iru” eyleminin durum bildiren temel anlamini “eylem-te iru” yapisinda
kaybettigini iddia ettigi goriilmiistii. Bu bolimde Suzuki (1976)’nin bu savi

29

elestirilerek, “-te ”’nin baglama islevini, “iru ’nun ise temel anlamin1 “eylem-te iru”
yapisinda da korudugu iizerinde durulmustur. Ayrica, anlamsal agidan yapilmis
arastirmalardan Kudo (1995)'nun “-te iru’nun siireklilik bildirdigi goriisiiniin,
Tiirkcedeki goriiniimleri agisindan bakildiginda zayif kaldig: diisiiniilerek, “yapidaki
“-iru”’ eyleminin durum bildiren eylem olmasi sebebiyle i¢ yapisindaki anlamini,
baska bir eyleme eklendiginde eylemi durumsallastirdigi” varsayimi kurulmus ve bu
varsayim, hem yapisal olarak hem de anlamsal olarak sdylem ortamlarindaki
algilanis bicimleriyle ispatlanmstir.

Bu calismada zaman ve goriinlis kavramlar1 ve “—teiru” ile ilgili yapilmis
olan calismalar g6z Oniinde bulundurulmustur. Ancak “—teiru”yla ilgili yapilan
arastrmalarin  hi¢ birinin temelinde barindirdigt anlami ortaya koymadigi
goriilmiistiir. Bu sebeple ilk olarak “~feiru”nun temelinde barindirdigi anlami

belirlenmelidir. Bu sebeple “—feiru” bigiminde adlandirilan yapinin, 6ncelikli olarak

ic yapist acisindan ele alinarak, yapisal ¢oziimleme yoluyla temel anlamina



ulagilmaya c¢aligilmisti. Bunun i¢in 1,2,3 numarali tiimceler arastirma sorununu
ortaya koymaktadir. Bagka bir deyisle “—teiru” i¢in yogun olarak sdylenen siireklilik
anlam1 Tirkgedeki siireklilik bildiren “—()yor” ekindeki siireklilik anlamryla
ortiismemektedir. Bu ¢aligmayla ayn1 zamanda stireklilik anlamimin igerigi tartisilmis,
durum ve stireklilik kavramlar1 tizerinde de durulmustur.

Yontem olarak, oOncelikle evrensel nitelik tasiyan zaman ve goriiniis
kuramlarma yer verilmis, ardindan Tiirk¢e ile Japoncadaki zaman ve goriiniis

“«©

tartigmasini ele alan kaynaklar betimlenmistir. Tezin konusunu olusturan “~te iru”
ile ilgili yazilmis olan kaynaklar incelendikten sonra, 6rnek tiimcelerden yola ¢ikarak
“—teiru” mun kullanildig1 tlimcelerin Tiirk¢e karsiliklar1 anadil konusucularina teyit
ettirilerek sorun ortaya konulmustur. Calisma Japonca merkezli yiiriitiilmiis, gerekli
goriildiigii noktalarda Tiirk¢edeki goriiniimlerle ¢oziimleme yapilmistir. Ozellikle bu
noktalarda Japoncadaki “-teiru” ile Tiirk¢edeki —(I)yor eki ve —I-mEk yardimc1
eylemi ve diger goriiniimlerin koken bilgisinden yararlanilarak, kokenindeki
anlamlar1 giiniimiiz diliyle iliskilendirilmistir. Ancak, tez konusu etimolojik ¢aligma
olmamas1 nedeniyle ve konunun dagilmasina yol acacag diisiincesiyle, kokenle ilgili

caligmalara dipnotlarda yer verilmistir. Ayrica genel olarak ele alinan “-teiru” yapisi,

bu c¢alismada ‘“iru” yardimci eylemi olarak benimsendiginden, betimlemeler



disindaki ¢oziimlemelerde “iru” yardimci eylemi olarak incelenmistir.

Veri toplama tekniginde; internet, Japonca kitap, roman, dil 6gretim kitaplar1
ve dilbilgisi kitaplarinda yer alan Ornek tiimcelerden yararlanildigi gibi Japonca
konusma ortamlarmda gdzlem yapilmisti.* Daha sonra anlam agisindan sorunlu
noktalar tespit edilip her iki dilin ana dili konusuculariyla kendi diline aktarmalar1
istenmistir.

Calisma, Japoncadaki zaman ve goriiniis kapsamindaki “-feiru” yapisi ile
smirlt olup, bigimlerin kiplik yonii konu disi brakilmustir. Ciinki  kiplik °
konusucunun tutumunu sergiyen dilbilgisel unsurdur. Ancak, “Aa Kemal geliyor!” ve
“Aa Kemal gelmis!* tiimcelerinden birincisinde —(I)yor ekinin kiplik degil siireklilik

goriiniisii aktardig: belirtilmektedir (Sepzecioglu (2008:18-33). ikincisinde ise —mls®

* Japon Vakfi tarafindan saglanan “Fellowship programi” ¢ercevesinde 29.05. 2009
29.05.2010 tarihleri arasinda 1 yil Japonya’nin Tachikawa sehrinde bulunan Ulusal
Dil Arastirma Merkezinde ¢alismada bulunulmustur.

> Bk. 12. dipnot

¢ mls ile -(mls farkli bigimbirimlerdir. Birincisi eylem iizerine gelen gel-mis gibi,
digeri de ad ve sifatlara eklenen —(I)mek yardime: fiilinin ¢ekimli halidir (araba da
arabaymis ha!, giiya ¢ok zekiymis! gibi) ve arastwrmalarda kiplik eki olarak

incelenmektedir . Ancak bu c¢aligmada eyleme eklenen —m(I)s eki arastrma
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ekinin kiplik oldugu belirtilmektedir (Kog¢ ve Slobin; 1982: 186-200). Oysa, bu iki
timce karsilastirildiginda, -(I)yor’un siireklilik bildirirken, -mls ekinin kip olmasi
celiskilidir. Bagka bir deyisle, her iki tiimce de saskinlig1 ifade ettigi halde, eylem
iizerindeki eklerin islevlerinin farkli olmasi celiskili ve yanlis bir saptama oldugunu
gostermektedir. Ciinkii tlimcelerdeki saskinlik ifadesi, eyleme eklenen eklerden degil,
Aaa! linleminden kaynaklanmaktadir. Buna gore “Aa Kemal gelmis” tiimcesindeki
—mls eki, eylemin gerceklesip bittigi okumasi1 vermekte ve kiplik olarak one siiriilen
konusucunun tutumunu yansitmamaktadir. Bu agidan bakildiginda —mls’ ekinin
kiplik degil, gorlniis sergiledigi agikg¢a goriiliir. Buna gore, bu c¢alismada
konusucunun tutumuna yonelik olan kiplik konusu ¢alisma disinda birakilmistir. Ayni

zamanda —mls eki kiplik olarak degil, goriiniis eki olarak benimsenmistir.

kapsaminda olup, -(I)mls’n islevi disarida birakilmistur.

7 -mls ekiyle ilgili ¢oziimleme ayrmntili olarak 42-44. sayfalarda yapilmustir.
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Alan Yazininda Kullanilan Terimler ve Tanimlar
Algr: (Ing.perception). Nesnel diinyanin basta gdrme Orgeni olmak iizere insanin
duyu orgenlerini etkilemesi ve bdylece nesnelerin bilingte yansimasi. Toplumbilim
Terimleri S6zIigi, 1975, (tdkterim.gov.tr/bts/).
Baglam: (Alm.Kontext, Ing. Context). 1. Bir dil birimini ¢evreleyen, ondan énce ya
da sonra gelen, bir ¢cok durumda s6z konusu durumu etkileyen, onun anlamini,
degerini belirleyen birim ya da birimler biitiinii. (I¢ baglam, dil ici baglam da denir).
2. Duruma, konusucu ve dinleyicinin dil dis1 toplumsal, ekinsel, ruhsal nitelikli
deneyim ve bilgilerine iliskin verilerin timii. (Dis baglam, dil disi baglam da denir).
(Vardar:1998:31)
Kilimis: (Alm. Aktionsart, Ing. Manner of action): Eylemin belirttigi olusun zaman
bakimindan niteligini, bir bagka deyisle baslama mui, bitis mi, stireklilik mi belirttigini
gosteren anlamsal ulam. (Vardar:1998:140)
Goriiniim: (Ing.Aspect). Eylem kavramlarinda, meydana gelis tarzi. Vermis
bulunmak, gelmis olmak vs. (tdkterim.gov.tr/bts/)
Goriiniis: (Alm. Aspect, Aktionsart, Ing. Aspect). Eylemin anlattig1 is, olus, edim,
vb.ni konusucunun nasil gordiigiinii belirten dilbilgisi ulami. Zaman ulammdan

ayrilan gorilinlis, eylemin bitmisligi, bitmemisligi, baslangici, gelisimi, sonucu,
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yinelenisi vb. bakimindan ele alindigmi vurgular. Kimi dillerde goriiniisiin 6zel
dilbilgisel 6geri vardir.

Zaman: (Alm.Tempus, Ing.Tense). Eyleme bagl olarak gercek ya da dogal siirenin
cesitli dilbilgisel boliimlerini belirten ulam ve bu ulama bagl olarak ortaya ¢ikan

altulamlardan her biri. (Vardar:1998:228)
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1. BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

1. ZAMAN VE GORUNUS

Bu bélimde Zaman ve Goriiniis’le ilgili yapilmig olan arastirmalar ele
almmis, 6zellikle kuramlariyla diger arastirmalari etkileyen Reichenbach’mn Zaman
Kurami, Comrie’nin Bitmislik — Bitmemislik Bakis Acisi, Smith’in Bakis Acist
Kurami ile Iki Bilesenli Goriiniis Kurami ve Vendler’in Sozliiksel Eylem Siniflamasi
betimlenmistir.

1.1. Reichenbach’in Zaman Kuram

Reichenbach (1947)% Zaman Kurami’nda, zamam tek yonli bir eksen
iizerinde eylemde zamani temel alarak gostermekte ve gercek zamanda® verilen

herhangi bir tiimcede eylem zamaninin'® secimiyle baglantili en fazla {i¢ nokta

¥ Zaman Kurami, dilbilim uzmanlarinca kabul goren ve ger¢ek zaman konusundaki
arastirmalara yon veren dnemli bir kuramdir.

? Time: Bir is veya olayin gegcmekte oldugu siirenin 6l¢iisti. (www.tdk.gov.tr/bts)

' Tense: Zaman kavrammm bir eylemle birlesimini dilbilgisel yonden inceleyen

dilbilgisel zaman.
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oldugunu savunmaktadir:

S: Speech Time- Sdylem Zamani

E: Event Time - Olay Zamani (Olay ani)

R: Reference Time— Gonderim Zamani

ecmi
BECIIIS gelecek

v

4—
simdi

v

Soylem Zamani

Tablo 1: Reichenbach’in Zaman Kurami

Yine bu kuraminda zaman ekseni iizerinde sdylem zamanmi temel alarak,

sOylem zamani Oncesinde gergeklesen olaylara ge¢mis zaman, sdylem zamani ile

ayn1 zamanda gerceklesen olaylara simdiki zaman ve sdylem zamanindan sonra

gerceklesecek olaylar1 gelecek zaman olarak konuslandirarak ge¢mis zaman, simdiki

zaman ve gelecek zaman olmak tlizere {i¢ zaman smiflandirmast yaptigi

goriilmektedir.

Bildirilecek bir olaym ait oldugu zamanm bu bi¢cimde aktarilisi, yani

dilbilgisel zaman, tiimcedeki olayin ger¢ek zaman ¢izgisi lizerinde nereye

yerlesecegini gosterir (Uzun 1998a:110). Comrie (1985:9), Dilbilgisel zamani,
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“zaman ¢izgisi iizerinde konumlandirmanin dilbilgisellesmis anlatimi” olarak
tanimlamaktadir. Diller, zamani dilbilgisel araclarla kodlayabilecegi gibi, zaman
belirtegleri gibi sozciiksel birimlerle de kodlayabilir. Anlatimin zaman g¢izgisine
yerlestirilmesi eylem dizgesiyle i¢ ice oldugunda dilbilgisel zaman ulamindan s6z
etmek mimkiindiir. “Bir ulamin dilbilgisellesmesi ve bu dilbilgisellesmenin
derecesi ile ilgili birgok 6lciit bulunmaktadir. Bu 6lciitlerden en 6nemlisi ulama ait
bicimbilimsel 6gelerin diger bigcimbilimsel 6gelerle bitistirilme derecesidir”(Comrie,
1985 : 10-11).

Buna goére zaman’la ilgili arastrmalarn Reichenbach (1947)’'mn zaman
kurami’na dayandirildigi, bu kuramin dillerde zaman kavrami konusunda

evrensellik tagimasi noktasinda elestirilere ' maruz kalsa da ondan sonraki

""" Ornegin, Peter had gone away (Peter gitmis) tiimcesinde konusma ani (S) sdylem
zamanidir. (E) olay ise Peter’in gitme eylemidir. (R) gonderim zamani ise baglamla
gerceklesen S ile E arasinda belirli bir zaman noktasidir. Gonderim zamanimnin hep
simdiki nokta alinmasmin goriinligsel kavramlar1 agiklamada uygun olmamasi
nedeniyle Dahl (1985:30) tarafindan, yine gonderim zamaninin simirsiz (R1, R2, v.s.)
olmasi nedeniyle de Comrie (1985) tarafindan elestiri almistir. Ayrica Klein W.

(1994), Reichenbach’m zaman kuramini cesitli goriiniis anlamlarini birbirinden
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arastrmalarin  yine bu kuramimn iizerine yapilandigi goriilmektedir. Soylem

zamaninin sifir almarak, zamanin saptanmasi yontemi Tiirk¢e ve Japonca’da da

gecgerlik gostermesinden dolayi, arastrmada yeri geldikce zaman kurami’na

basvurulmustur.

1.2.Goriiniis

Gorlinlis, yazinalanda “dilbilgisel goriinlis” ve “sozliiksel goriiniis” olmak

iizere iki farkl konu baglhigi altinda ele alinmaktadir. Goriiniisiin dilbilgisel kodlamasi

(dilbilgisel goriiniig) dillere gore farklilik gostermektedir. Comrie (1985), goriiniisii,

“herhangi bir noktadaki durumun gegici igsel 6geleri” olarak tanimlamaktadir. Yani

goriiniisiin olaym zaman ¢izgisi lizerinde nereye konuslandigi ile ilgilenmedigi igin

dissal durum olan “zaman” terimiyle farklilik gdsterdigini savunmakta ve Bitmiglik

(Perfective) ve Bitmemislik (Imperfective) olmak {tizere smiflandirmaktadir.

Bitmemislik goriiniisii tekrar kendi i¢inde aliskanlik ve devam etme; devam etmeyi de

ilerleyen ve ilerlemeyen olarak ayirdigi goriilmektedir.

acikca aymrmanmn  miimkiin olmamasi noktasinda elestirmektedir. Bu sebeple

zamanlar1 belirlerken sdylem zamani (time of utterance), olay zamani (time of

situation) ve topik zaman (Topic Time) olmak iizere iic zaman parametresi

kullanilmasi gerektigini savunmaktadir.
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Bitmislik, bir olay ya da hareketi olusturan yapilarin farkli dagilimina bakmaksizin,

olay1 ya da hareketin tamamini, tek bir biitiin olarak agiklar; en belirgin 6zelligi,

tamamlanmig bir hareketi baslangig, orta ve bitisi ile ifade etmesidir.

Bitmemislik goriinlis ise olay ya da hareketin i¢sel yapisima Onem verir, yani

hareketin bir noktasina bakar.

Tablo 2 : Comrie’nin Goriiniis Smiflandirmasi

Goriiniis

|
Bitmislik BitrTemislik
| |

Aligkanlik Devam etme (siirme)

[lerlemeyen [lerleyen

Stirme (progressive); bir hareketin siire¢ icindeki devami olarak tanimlayarak, durum
eylemlerinin siirme goriiniisii olmadiklarini belirtmektedir.

“He is knowing the answer” tiimcesinde know (bilmek) eylemi Ingilizcede “-ing”
eki alma ozelligi tasimadiklarindan bu eylemin siirme goriiniisiiniin olmadigini

belirtmektedir. Yani know zaman i¢inde dagilim gosteren durum eylemi olmasimdan
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dolay1, know’da hareketin siirme asamasi gézlenemez. Buna gore, “He is knowing
the answer” tiimcesinin hatali oldugu belirtilmektedir.

1.2.1. Dilbilgisel Goriiniis ve Smith’in “Bakis A¢is1” Kuram

Goriiniig arastirmalarinda, bi¢cimlerin tiimceye kazandirdigi anlami saptamak
icin, onlarm dilbilgisel yOniiniin incelendigi alan “Dilbilgisel Goriiniis” olarak
adlandirilmaktadir. Bunlardan Smith (1991)12 dilbilgisel bi¢imleri Bakis A¢ist (point
of view) kuramu altinda ele almakta; 6znel yani konugsmacinin se¢imiyle iliskili olan
ve dilbilgisine bigimbilimsel araglarla sunulan ve tiimceye bitmislik, bitmemislik gibi
yorumlar katan goriiniis olarak agiklamaktadir.

Buna gore, bir olay bitmis, gerceklesmis olarak dile yansitilabilir. Cocuk
yemegini yedi timcesinde —di bi¢ciminden olaym tamamlama gosterdigi ve yeme
isinin gerceklestigi anlagilmaktadir. Diger yandan bir olay slirme ya da devam
etmekte olan bir durum olarak sunulabilir. Cocuk yemegini yiyor tiimcesinde ise —yor

biciminden olaymm hala devam etmekte oldugu durumu anlagilmaktadir

12 Smith (1991)’in goriniisii oldukca ayrintili olarak ele aldigi “The Parameter of
Aspect” adli eserinde 6zellikle “Bakis agis1 goriiniisii” (point of view) ‘niin mutlak
zaman (time), dilbilgisel zaman (tense) ve belirteglerle olan iligkisini a¢ikladigi, buna
ek olarak Ingilizce, Fransizca, Rusca, Cince ve Navago dilinin goriiniis sistemlerini

inceledigi goriilmektedir.
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(Taylan:1997).

Ancak goriliniis aragtirmalarinda sadece dilbilgisel bigimlere bagl kalarak
bicimlerin anlam saptamasini yapmak her zaman yeterli olmamaktadir. Eylemlerin
barindirdiklar1 zamansal i¢ yapilarindaki anlamlar1 da goriiniis agisindan 6nemli bir
yere sahiptir. Buna gore eylemlerin goriintissel anlamlarinin Sozliiksel Goriiniis
altinda incelendigi goriilmektedir.

1.2.2.Sézliiksel Goriiniis ve Vendler’in Eylem Siniflandirmasi

Eylemin dogal anlaminin i¢inde var olan zamansal anlamlar1 ya da eylemin
ic yapisinda var olan anlammin incelendigi alandir. Bu alan i¢inde eylemlerin
goriiniigsel anlamlarinin da siniflandig1 goriilmektedir. Bunlardan Vendler (1967)
eylemlerin zaman kavramindan farkli ve kendi i¢ yapisinda sozliikksel goriiniis
anlamina sahip olduklarini séylemis ve bu zamansal anlamlar1 temel alan bir goriissel
eylem smiflandirmasi yapmustir. Bu smiflandirmasinda Ingilizce’de eylemlerin —ing
bicimle kullanilip kullanilmamasini gz Oniinde bulundurarak eylemleri Durum
(state) ve  Olay (event) olmak lizere ikiye ayirdig1 goriilmektedir. Buna gore durum
bildiren eylemler asla —ing eki almazlar ve her zaman + duragandirlar. Olay bildiren
eylemler ise durumlarin aksine —ing alirlar ve —duragandirlar. Bu eylemler ise

1- Hareketli olan (Activity) edim eylemleridir . Bunlarin sonlu olmayan siiregleri
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vardir.
2- Tamamla gosterenler (accomplishment) ise i¢sel bir hedefe sahiptir.
3- Erisim gosterenler (achievement) siire¢ igermeyen anlik eylemlerdir.

Vendler’in bu smiflandirmasinin sonraki arastirmalara temel olusturdugu
goriilmektedir. Bunlardan birisi de Smith’in olusturdugu “iki bilesenli goriiniis
kuram1” (two-component theory)’dir.

1.2.3. Smith (1991)’in “iki Bilesenli Goriiniis Kurami” ve Eylem
Simiflandirmasi
Smith (1991), goriiniis kuraminda anlamsal bir kategori olan goriiniisiin dillerde iki
degisik bilesenle aktarildigini savunur. Biri eylem ve eylem 6beginin belirledigi hal
tiirii (situation type) '°, digeri de eylem iizerindeki c¢ekim eklerinin yansittig
konusmacmin ‘bakis agisi’ dir. Birinci bilesende eylemin hangi anlamsal smiftan
oldugu ve varsa eylem 6begindeki belirtecler ve nesneler hal tiiriinii (situation type)
belirler. Hal tiirlinde ilk temel ayirim, hareket ve istem igermeyen “durum” ile
hareket ve i¢ degisiklik iceren “olay” arasindadir (Vendler (1967). Olaylar da kendi

iclerinde edim, bitirme/erisme ve tamamlama gibi alt gruplara ayrisirlar.

13 Sozlitksel goriniis (Lexical aspect) ile durum goriiniisii (stuation aspect) farkh
terim olmalarina ragmen, eylemin i¢ yapisini inceleyen ayni alan oldugu igin,

calismamizda lexical aspect (sozlitksel goriiniis) terimi kullanilmastir.
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Tablo 3: Smith’in Eylem Smiflamasi'*

Hal Tiiri (Stituation

Durum (state) Olay (event) duragan
) duragan Aﬂ\‘
Bilmek Edim(activity) . .
. Bitirme/erisme Tamamlama
Sevmek, ~+siirerlik . .
(achievement) (accomplishment)
Durmak, — u¢ nokta ) )
- slirerlik + strerlik
Yagamalk,
) +uc¢ nokta + uc¢ nokta
inanmak Kosmak wo L
L Farketmek Odevi bitirmek
Yiirtimek
Bulmak Duvar boyamak
Araba ] i )
Lo Kaybetmek Bir seyi tamir

etmek

Bu hal tiirlerinin ise duraganlik, siirerlik, u¢ noktasi igerme olarak anlamsal

farkliliklar agisindan smiflandirildigr goriilmektedir.

Smith (1991), Vendler’in eylem siniflandirmasini temel alarak eylemleri

durum ve olaylar olarak Oncelikle iki ana gruba aymrmis, ardindan olaylari kendi

aralarinda dort alt smifta incelemis oldugu goriilmiistiir. Bu smiflandirmay1 {i¢

anlamsal 6zelligin karsithigmni temel alarak olusturdugu anlagilmaktadir:

1- Durumsal: Bu kavram duragan olma ile devingen olma arasindaki farki belirleyen

'* Tiirkge Eylemlerin Smiflandirmasi (Taylan:1997).
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kavramdir. Kisacasi, durumlart olaylar’dan ayiran bir 6zelliktir.

2- Hedefte-bitisli ya da u¢ nokta: Bu kavram i¢sel olarak bir hedef ve degisim igeren

olaylar1 diger olaylardan ayirir. Hedefe ulasildiginda bir degisim olusur ve olay biter.

3- Siirerlik:Bu kavram siireli olaylarla anlik olaylar1 birbirinden ayirir.

Gorlintisle 1lgili olarak, Smith (1991), iki bilesenli gériiniis kuraminda

(two-component theory) , yapisal kategori olarak goriiniis iizerine eylem govdesine

eklenen eklerle ortaya ¢ikan goriiniissel anlami ortaya koymaktadir. Yani, kilinis

(aktionsart) ve hal tirii (situation type) ile, “dil edicinin hareketini nasil ele aliyor?”

diisiincesinden yola ¢ikarak, bitmislik ve bitmemislik bakis agisini (viewpoint aspect)

birlestirerek, iki bilesenli kurami olusturdugu, ayrica eylem smiflandirmasinda

Vendler’in (a.g.e.) eylem smiflandirmasini temel aldig1 goriilmektedir. Bu ¢alismada

Smith’in bu kuramu temel alinarak Tiirk¢e ve Japonca’da dilbilgisel bigimler

karsilastirilmistir
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II. BOLUM

2. TURKCE VE JAPONCADA ZAMAN VE GORUNUS

Dilde evrensel olan gonderim unsurlarindan bir tanesi gegiciliktir
(temporality). Gegicilik biitiin dillerde ya dilbilgisel ya da sozliiksel iliski i¢cindedir.
Cogu dil gecicilik unsurunu gosteren iki tiirlii ifade giicline sahiptir: zaman ve
goriiniis (Ko¢:1986:247). “Zaman”, konusma anina gore bir olayin zaman ekseni
iizerinde konuslanmasina gonderimde bulunur. Zaman Kuramina goére Tirkge ve
Japoncada zaman, sdylem zamani temel alindiginda, sdylem zamani 6ncesine gegmis,
sOylem zamaniyla es zamanli gelisen olaylar simdi ve sdylem zamani sonrasinda
gerceklesen olaylar ise gelecek olarak zaman c¢izgisinde yerini almaktadir. Yani her
iki dilde de zaman, ge¢gmis zaman, simdiki zaman ve gelecek zaman olarak ayrilmasi
noktasinda ilk bakista benzerlik gostermektedir. Ancak, o dilin arastirmacilarmin
zamant alig bigimine gore dilbilgisel bigimlerin islevlerinde farkliliklar oldugu goéze
carpmaktadir.

Diger yandan goriiniis ise Tiirkgeye cok gec¢ girmis bir konu olup, yiizeysel
olarak incelenmis iken, Japoncada 1955 yilindan itibaren derinlemesine arastirilmis

ve hala arastirilmakta olan bir konudur. Buna gore bu c¢alismada zaman ve goriiniis
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konusuna her iki dil i¢in yapilmig arastirmalardaki arastirma boyutunca yer
verilmistir.

2.1.Tiirk¢ce’de Zaman ve Goriiniis

Korkmaz (2003); Banguoglu (1998), zamani, “¢ekimli fiilin karsiladig: kilig
veya olusun icinde gectigi zaman dilimi: Simdiki zaman, gegmis zaman, gelecek
zaman, genis zaman” olarak tanimlamakta ve fiilde zamani basit zaman ve bilesik
zaman olarak aywmaktadirlar. Yaziyor, yazdi, yazacak, yazacakmis; yazduvyd,
yvaziyormus, yazmali, yazsa vs.

Tirkge Sozlik (2005: 2221)’te zaman kavrami, “Bir is veya olusun i¢inde
gectigi, gececegi veya gecmekte oldugu siire, vakit.” olarak gegmektedir ki bu da
genel olarak yerlesmis bir kaninin, zamanin ii¢ bolimde (gegmis zaman, simdiki
zaman, gelecek zaman) incelenebileceginin bir gostergesi olarak durmaktadir.
Tirkge’deki zaman konusuyla ilgili arastrmalarin Zaman Kuramina dayali olarak
yapilmig olabilecegi diisiincesi dogmaktadir. Ancak arastirmalarda zamanla birlikte

kip”> konusunun da incelendigi ve ikisi arasinda ayirim yapilmadigi agik¢a

!5 Gelenekselci arastirmacilarin “kip” konusuyla ilgili agiklamalar1 su sekildedir:
“Ciimle icinde fiillerin aldiklar1 sekillerdir. Fiilin ifade ettigi isin, halin ne sekilde

oldugunu, vukua geldigini veya yapildigmni gostermeye yarar” (Ucok:1947). Ergin
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goriilmektedir.

Emre (1945), zaman ve kip arasinda ayirim yapmaz. Kipleri, dil araglariyla
anlatimlar, olarak tanimlar. Bildirmeli kipler ve istemeli kipler ayirimi yapar. Ayrica
bitimli ve bitimsiz kipler seklinde eylemleri fiil kipleri altinda siniflandirir. Ornegin
4) Kardesim Istanbul’dan yeni geldi, ii¢ giin burada kalacak, sonra Bursa’ya

gidecek.

5) listanbul’dan yeni gelen kardesim, {ic giin burada kaldiktan sonra, Bursa’ya

(1986:315), kipi fiil kok ve govdesinin ifade ettii hareketin ne sekilde yapildigini

veya oldugunu gosteren dilbilgisel kategori olarak tanimlar. Dilagar , “fiilin

gosterdigi slirecin hangi psikolojik kosullar altinda meydana geldigini ya da gelmek

istedigini bildiren ve ruh durumunu, kisisel duygulari, niyeti, istegi bildiren bir

gramatik yapidir. Bu arastirmalara karsin Uzun (1998a: 107), kipi, ‘konusucunun

timcedeki Onermeyi sunus bigimi, bu Onerme karsisindaki kisisel tutum’ olarak

tanimlayarak ‘kip’ ve ‘zaman’ kavramlarinin ayr1 diizlem olduklarimi belirtmektedir.

Ayrica bu diizleme ‘goriiniisii’ de eklemektedir. Kip, ‘kisisel tutum’ olduguna gore

‘gorilinlis’ten tamamen farkli bir kavram oldugu i¢in bu ¢alismanin kapsami disinda

birakilmastir.
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gidecek.

“4.de alt1 ¢izili eylemler bitimli eylemlerdir. Yani, bu fiillerle kurulan anlatimlar

kapanip bitmis anlatimlardir; bunlarin herbir dinleyeni bir sey daha 6grenmek

bekleyisi lizerinde durmaz. 5. climlenin tiimle¢ roliinde iki fiil kipi tam, doyurup

kandiric1 anlamlar bildirmez. “Istanbul’dan yeni gelen kardesim™’ i sdyleyen sdziinii

kesmez, dinleyen ise soziin devamimi bekler. Buradaki fiiller anlatimi bitirip

kapamayan bitimsiz kiplerdir.” seklinde agiklamaktadir. Ancak eylemin bitimli /

bitimsiz olmasinin eylem lizerine gelen eklerden kaynaklandigi halde, bundan hi¢

bahsetmedigi goriilmektedir.

1.

Ergin (1986), eylem ¢ekiminin ii¢ sekilde oldugunu belirtmektedir.

Kok veya govde

2. Sekil ve zaman: Bildirme kipleri ve tasarlama kipleri olarak ayirmaktadir.

Bildirme kipleri, 1) goriilen ge¢cmis zaman, 2) Ogrenilen ge¢cmis zaman, 3)

simdiki zaman, 4) gelecek zaman, 5) genis zaman olmak {izere

smiflandirmaktadir.

Sahis ekleri

Banguoglu (1998) zamamni; “fiillde zaman” ve “gekimde zaman” olmak tizere

simiflandirarak, fiilde zamani, “bir kilis veya olusun igerisinde gectigi zaman pargast”
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olarak tanimlamakta ve ¢ekimde zamamn fiil tabanina gelen birinci ekle gosterdigini
belirtmektedir. bil-mis-im, bil-iyor-um, bil-eceg-im . Fiil ¢ekiminde zaman esas
oldugu i¢in ve ¢ekim kiplerinin aslinda zaman bolimlerine gore adlandirildilart i¢in
kip yerine zaman teriminin de kullandig1 goriilmektedir. Fiilleri kullanislarina gore
cekimli ve ¢ekimsiz, ya da bitmis ve bitmemis olarak smiflandirmakta, fiile eklenen
ekleri de fiil tabanma gelme sirasma gore, 1. zaman (temps), 2. tarz (mode)'®, 3. kisi

(personne) ekleri olduklarim1 sdylemektedir. Bu agiklamaya gore; gel-(i)yor-du-m

timcesinde —yor: simdiki zaman, -du: tarz ve -m ise birinci kisi eki oldugu

anlasilmaktadir.

Yukaridaki arastirmalarda;

1) Zaman'im kip’in alt baslig1 olan bildirme kipi adi altinda incelenerek ge¢mis
zaman, gelecek zaman ve simdiki zaman seklinde smiflandirildig: ve genel olarak
kip ve zaman ayirimi yapilmadigi,

2) Eylem iizerine gelen eklerin swralanisini, zaman eki + kiplik eki + sahis eki
biciminde yapildigi,

3) Gériiniig terimine bu eserlerde yer verilmedigi goriilmiistiir. Ancak, Banguoglu

(1998)’nun fiilde zaman, c¢ekimde zaman seklindeki smiflandirmasinda, fiilde

' Tarz (mode) terimi bu ¢alismada kiplik olarak ele alinmaktadur.
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zamamin  “sozliiksel goriiniis ii; ¢ekimde zamanin ise “dilbilgisel goriiniis i

icerdigi diistiniilmektedir.

Diger yandan Tiirk¢e’de goriiniisiin varligindan s6z eden ilk eserlerden birisi
Dilagar (1974)’'m, “Tiirk Fiilinde “Kilms '’ “la  “Goriiniis“ ve Dilbilgisi
Kitaplarimiz” adli eseridir. Ancak Dilagar bu arastirmasinda Tiirk¢e’deki gériiniis ve
kilimis arasindaki farka deginmektedir. Ona gore kilinig nesnel, goriiniis ise 6zneldir.
Yani, kilinis, fiil mastarinin bildirdigi ana anlama bagh bir stireg tiirii (baslama, siire,
bitirme, yineleme vs.) olarak kendi i¢inde bulundurur, konusan-isitenle bir 6znel
ilgisi yoktur, nesneldir. Goriiniis ise, ¢gekime ugramis fiilin tasidigi kavramda siireg
bakimindan konusanin 6zel bir baskalasim yapmasidir, nesnel degil 6zneldir;
mastarda degil, cekim sekillerinde bulunan bir i¢ anlamdir, seklinde agiklamaktadir.
Kilimisi dil mantigmim bir yaratigi, gériiniigii de dil psikolojisinin bir yaratigi
saymaktadir. Ayrica, —yor zaman ekinin, gercekte zaman kilinis eki oldugunu
belirtmektedir.

Geleneksel dilbilgisi arastirmalar1 disinda yapilan arastirmalarda goriiniis
konusunun da arastirma kapsamina alindigir goriilmektedir. Bu c¢alismalardan en

onemlisi Uzun (1998a)’un “Dilbilgisinin Temel Kavramlar1” adli eseridir. Bu

" Kilimg, dilbilim arastrmalarinda Sézlitksel Gériiniis olarak incelenmektedir.
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eserinde Uzun, eylem ¢ekiminde kip ve zaman diizleminden baska goriiniis diizlemi
oldugunu da sdylemektedir; “Ali eve gitti” deyince Ali’nin eve gitme isi bildiriliyor
ve bu is gergeklesmis oluyorsa, o zaman “Ali eve gitmeli” deyince ni¢in Ali’nin eve
gitmesi gerekliligi bildiriliyor ve bu is ger¢eklesmemis olmasin, sorusunu sorarak kip
ve zaman arasinda aywrim yapmaktadir. Diger yandan, “Ali iki giinden beri ders
calisiyor” tiimcesinde (iki giinden beri, baglangici olan ama bitis noktasi olmayan bir
zaman dilimini goOsteren bitigsiz bir belirteg Obegidir.) —Iyor ekinin belirtecin
bitigsizligine uygun bir kategori yansittigi ic¢in sirme goriiniis oldugunu
belirtmektedir. Ayrica, eklerin eylem lizerinde gériiniis-kip-zaman siralamasiyla yer
aldigin1 belirterek, biitiin eklerin islevlerini  gériiniis-kip-zaman paradigmalart
tablosunda gosterdigi ve “Tek ek tek islev savi ile “Tek ek cok iglev‘savina karsi

geldigi goriilmektedir'®.

'8 Uzun (1998b),“Tek-ek/cok-islev’ci yaklasima kars1 gelmekte ve Tiirk¢e nin

“eylemcil dilbilgisel bi¢imbirim”lerle iki ayr1 paradigma kurdugunu belirtmektedir.
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Tablo 4: Tiirk¢e’de Gériiniis Kip ve Zaman Ekleri"”

Ekler

-TI
-(Dyor
-(A/Dr
-mls
-mAll
(VA

-sA

-Trydl
-(Dyordu
-(y)AcAKtl
-(A/Drd1
--mlsTI
-mAllydl
-(y)Aydi
-sAydl
-(Dyormus

-(y)AcAkmls

-(A/Drmls
-mlgmls
-mAllymls
-(y)Aymls
-sAymls

GORUNUS (BASKASI KIPI)
=TI -
-(Dyor -
-0 -
-0 -
-0 -
-0 -
-0 -
-T1 -
-(Dyor -
-0 -
-0 -
-0 -
-0 -
-0 -
-0 -
-(Dyor -0
) -(y)AcAk
-0 -(A/Nr
-0 -mls
-0 -mAlI
-9 -(y)Aymls
-0 -sAymls

1.KISIKIPI /2.KIiSiKIiPi

-(y)AcAK
-(A/Mr
-mls

~(y)mls
~(y)mls
~(y)mls
~(y)mls
~(y)mls
~(y)mls
~(y)mls

ZAMAN

Kornfilt (2001) ise Tiirkcede zaman belirleyici gergek yap1 olmadigini

belirtmekte ve zamani simdi, ge¢gmis ve gelecek zaman seklinde yapisal olarak

smiflandirmaktadir. Ge¢mis zamani ise —DI: goriilen gegmis zaman ve -mls; aktarma

geemis zaman olmak ilizere ayirmaktadir. Tabloda da goriildiigii gibi, zamam {i¢

PUzun, N.Engin (1998b), bu tabloda —mls- bigimbirimini kip/ik olarak belirtmektedir.

Oysa —mls-t1 bilesik yapida —mls’mn kiplik olmadigi durumlar da vardir. (Ayrintili

olarak bkz s.45)
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smifa aywrarak, gelecek, simdi, gegmis zaman olarak adlandirmis, gelecek zamana

-(a)r, -AcAk, -yor, simdiki zamana -(a)r,ve ge¢cmis zaman olarak da bilinen ge¢mis

zaman —DI ve duyulan ge¢mis zaman —mls ekleri oldugunu belirtmistir. Ayrica,

geemis zamani tiimee yapisina gore bagil zaman ve mutlak zaman olarak ayirarak,

-er-di, -yor-du, -mus-t1, -ecek-ti eklerinin tiimce yapilarinda da kullamildigini

belirtmektedir. Ayrica, zaman disinda goriiniigle ilgili olarak ise ‘Tiirk¢ede goriiniisii

kodlayan belirli bir ekin olmadigin1 ama yukaridaki eklerin bazilarinin baglama gore

goriinlisti ifade ettigini’ belirtmis ve, Comrie’nin (1976) goriiniis siniflandirmasini

temel alarak Tiirkce’de goriiniisii inceledigi goriilmiistiir. Buna gore, bitmislik

goriiniisii olarak —DI ve —mlstl eklerini gosterirken, bitmemislik goriinlisii olarak

genis zaman ekinin -(A)r-ken seklinde tlimce ortasindaki kullanimi oldugunu

belirtmistir. Bagka bir deyisle, bir olay devam ederken baska bir olaymn devreye

girmesiyle, onceki olayin yarida kesildigi i¢in bitmemislik gostermesinden ve bu

durum da yapisal olarak —(a)r-ken ile karsilandigindan dolayi, bu eki bitmemislik

goriinilisii kapsaminda incelemektedir. Diger yandan, siireklilik goriiniisii —yor ekiyle

belirtmis ve diger goriinlis siniflandirmalarint eylemin goriiniissel i¢ yapisina dayali

olarak bulundugu duruma goére aliskanlik, tekrarlhilik, noktasal olma, anlik olma

seklinde siniflandirdig1 goriilmektedir. Ancak, goriiniis konusunu incelerken, eklerin
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yiklem iizerinde veya tiimce ortasinda olup olmamasiyla ilgili bir ayirim

yapmaksizin goriiniis smiflandirmas:  yaptigi  goriilmektedir. Ayrica, “durum

gorliniisii” ile “bakis acgis1 goriinlisii” icice anlattigi ve aymrim yapmadigi i¢in de

goriiniis siiflamasinin karmasik oldugu goriilmektedir.

Goriiniis konusunda Comrie’nin (1976) goriiniis’le ilgili tanimindan yola

cikarak Tiirkcede goOrlinlisii kodlayan o6zel ekler olmadigini, perfect goriiniis

konusunda ise “Hasan balig-1 ye-di” tiimcesinin ingilizce karsihigmnin iki farkl

sekilde olmasindan dolayr Tiirkgede perfecti kodlayan bir yap1 olmadigini

belirtmektedir. Onun bu smiflandirmast 5 numarali tablo’da genel olarak

gosterilebilir.

Tablo 5: Jaklin Kornfilt’in Tiirk¢ede Zaman ve Goriintisii

GOorlints
Zaman Bitmislik Bitmemislik
-(A)r- ken
Gelecek Zaman -(A)r, -AcAk, -yor Aliskanlhik
- (A)r
Simdiki Zaman -(a)r, Stireklilik
-yor, -yor-du
Gegmis Zaman -DI, -mls -DI, Eylemlerin ic
1- bagil zaman -(A)r-DI, -yor-du, -mls-TI yapisina gore
smiflandirmis
-mls-TI, -AcAk-TI
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Akerson (1998), zamam felsefi olarak iki tiyeli bir karsithk iligkisi kurarak,
dilimlenmis zaman ve dilimlenmemis zaman olarak ayirmaktadir. Birincisini “bas1
sonu belli olan araliklar” tamimiyla ge¢mis, simdi, gelecek olarak smiflamistir.
Ikincisini ise “bas1 sonu belli olmayan bir akis” olarak tanimlamaktadir. Ayrica
zamanin konumunu “sdylem zamani“n1 temel alarak dilbilgisel bi¢cimleri ona gore

yerlestirdigi goriilmektedir®.

Tablo 6: Soylem Anina Gore Zamant

Merkez: Simdi, su an

Dilimlenmemis zaman | Dilimlenmis zaman

Islev Genis Gecmis Simdi Gelecek

Bi¢cim -Ir -DI, -mls -yor -AcAk

Bilesik zaman ekleri i¢in de, merkezin anlat1 zaman1 denen, zaman noktas1 iizerine

gore olay zamaninin belirlendigini asagidaki tabloda gostermektedir.

Tablo 7: Anlat1 Zamanina Gore Zaman

Merkez: Gegmisteki bir an

Dilimlenmemis zaman | Dilimlenmis zaman

2" Burada zamani dilimlenmis — dilimlenmemis zaman seklinde ayirmasimin, -/r
ekinin diger zamanlardan farkliligini belirtme sebebiyle olabilecegi diistiniilmektedir.

Oysa dilbilim arastirmalarinda zaman, gegmis ve gegmemis olarak ayrilmaktadir.
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Islev Genis Gegmis Simdi Gelecek
Bigim -IrDI -D1iyDlI, -yordu -AcAkt1
-Irmls -mlsDI -yormus -AcAkmis
-mlgmlsg
Merkez: Gelecekteki bir an  (anlat1 zamani)
Dilimlenmemis zaman | Dilimlenmis zaman
Islev Genis Gecmis Simdi Gelecek
Bicim -ir olacak -mis olacak | -yor olacak | ------
-yor olacak

Zaman acisindan ekleri yukaridaki gibi siniflandirirken, goriiniis agisindan ise, ayni

eklerin goriiniis isleviyle de gosterilebilecegini belirtmektedir. Yani, “goriiniis islevi,

olaylar1 belli bir zaman noktasma yerlestirmez, olaylar1 yalnizca zamandaki yayilim

boyutlar1 agisindan degerlendirir. Olaylar1 belli bir zaman noktasina gore yerlestirme

ise zaman iglevinin gorevidir.” agiklamasina gore zaman-gériiniis iliskisini ¢izelgede

géstermektedir. Ayrica —yor ve —ecek eklerinin ¢ok islevli oldugunu belirtmektedir?'.

Tablo 8: Akerson’in Olusturdugu Tiirk¢enin Zaman Goriiniis Sistemi

Gegmis Simdi Gelecek
Bitmezlik “-irdi;-yordu” “-ir; -yor” | “-ecek?”
Biterlik “-mis;-di;-misti;-diydi” | “-yor” “mis olacak, -ecek?”

21 Akerson (1998)’a gore -yor ve —ecek’in hem biterlik hem de bitmezlik anlami

tagimaktadir. Yani, “Ahmet yemek yiyor” tiimcesindeki —yor bitmezlik goriiniisiinde

iken, bir futbol mag¢inda “ Ridvan vuruyor ve gol!” tiimcesindeki —yor’un biterlik

goriinilisiinde oldugunu sdylemektedir.
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Aksan (2003)’da goriiniisii konugma anina bagl kalmadan eylemin sundugu

durum veya olaym konusan tarafindan farkli bigimlerde goriintiilenmesi olarak

tanimlamakta; bitmislik ve bitmemiglik smiflandirmasi yapmaktadir. Buna gore

-Iyor(DU) bitmemiglik goriiniisiinii, -mlg(DI) / DI(y)DI bitmislik goriiniisiini

anlatmak i¢in kullanilan ekler olduklarini belirtmektedir.

2.1.1. Tiirk¢e’de Zaman Kuram A¢isindan Ekler

Tirkgede eklerin ¢oklugu ve her bir ekin belirli bir sistem cercevesinde

birbiriyle uyumlu bir sekilde birlesmesiyle eklerin kullanim ve anlaminda degismeler

olmasinin arastirmacilar arasinda yapilan farkli smiflandirmalara yol agtig1

goriilmektedir. Bu c¢alismada anlam ve terim karmasasi yasamamak igin

Rexchenbach’in(1947) sdylem zamani merkezli kuramma goére Tiirkgedeki zamani

genel olarak ele alacagiz. Bu kuramda zaman ekseni {izerinde sdylem zamani (speech

time) temel alimmaktadir. Bunun Oncesinde ge¢mise gonderim yapan olay zamani

(point of event) goriilmekte, sonrasinda ise gelecege yonelik gonderim igeren

gonderimsel zaman (reference time) yer almaktadir.

Buna gore sdylem zamani Oncesinde gerceklesen olaylar gegmis zaman,

sOylem zamaniyla es zamanl gerseklesen olaylar simdiki zaman, sdylem zamani

sonrasinda heniiz ger¢eklesmemis olaylar ise gelecek zamani anlatmaktadir.
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6) Ali diin seyahate ¢ikt1.

7) Ali su anda ders calistyor.

8) Ali yarin Amerika’ya gidecek.

Tablo 9: Zaman Ekseninde Olaylarin Konuslanmasi

git-t1 calis-(1)yor gid-ecek

1 ]
1 I
S.Z.

Buna gore zaman agisindan Tirkge’de gegmis zamani —DI, simdiki zamani —yorzz,
gelecek zamami ise —ECEK big¢imlerinin aktardigi sonucu ortaya c¢ikmaktadir.
Buradan Tiirkgede gegmis zaman, simdiki zaman ve gelecek zaman olmak iizere {i¢
zaman kavrami belirmektedir.

Tiirkcede zaman ve kip konusundaki ¢aligmalarn agirlikli olmasmnin bir

nedeni olarak, eklerin kip kategorisi altinda “zaman” islevli olarak kabul edilmesi,

> Uzun (1998a), -(I)yor’un zamani dolayli olarak aktardigini, aslinda gériiniis eki

oldugunu savunmaktadir.
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6zellikle —yor ekinin eski Kipgak Tiirkgesinde simdiki zaman eki —yor-ir”> ekinin bir

3 “_(I)yor” eki, Bat1 Tiirkgesinde Osmanlica Dénemi igerisinde ortaya ¢ikan bir

gramer unsurudur. Daha 6nce, simdiki zaman ifadesi , genellikle genis zaman kipi ile
karsilanirdi:

Ne soylersen, ne eydiirsen canim baba? (Dede Korkut Kitabi)

Daha sonra, simdiki zaman ifadesi tasiyan bu genis zaman cekimlerinin birlesik

fiilerle yapilanlar1 kaliplasarak, “simdiki zaman eki” durumuna ge¢mistir. Bunlardan,

“tur-" ve “yor1-” fiilerinin yayginlk kazandigi goriiliiyor:

Baka tururam: Bakiyorum

Geleturur: Geliyor

Gideyorr: Gidiyor

Zamanla “tur-" fiiliyle yapilan simdiki zaman ¢ekimi kullanistan diismiis, bu

gorevi “yor1-" fiili tek bagina lstlenir hale gelmistir. Osmanlica doneminde, benzer

hecelerden birinin diismesi neticesinde, “yorir-” g¢ekimli sekli ekleserek bugilinkii

13 29

seklini kazanmistir: “Yorir>-yor”. Bu arada, asil fiilerin sonuna getirilen “-a/-e

zarf-fiil eki de darlasarak “-1/-i/-u/-ii” yardimci sesine doniigmiistiir. Simdiki zaman

cekimi, bugiin iinsilizle biten fiillerden sonra, araya zarf-fiil eklerinden doniisen bu

3

“-1/-1/-u/-ii” yardimci sesi katilarak; {inliiyle biten ya da “-ma- /-me-" olumsuzluk
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uzantist oldugu ve arastirmalara da simdiki zaman eki olarak yansitilmig olmast,

diger bir nedeni ise —yor ekinin biitiin eylemlerle kullanilabilir 6zellik tagimasi ve

eylemler iizerinde degismez anlama sahip olmasi sorun olarak goriilmediginden

dolay1 baska bakis acilarda incelemeye gerek duyulmamigs olabilecegi

diistiniilmektedir.

2.1.2. Tiirk¢e’de Goriiniis ve Bakis A¢is1 Kuram

Goriintis, bir olayin siireye nasil yayildigini gésteriyor, ancak bunu yaparken,

sOylem zamanini temel almiyor, genel olarak bir olaymn siire boyutuyla iligkisini

ekini tagiyan fiillerden sonra ise dogrudan dogruya “-yor” eki getirilerek, birinci tip

sahis ekleriyle yapilmaktadir (Giines:2002:83).

Geliyorum, okuyorum, yazmayorum » yaz mi1 yor um
-(Dyor ekiyle ilgili genel gortsler:
1- -yu er-iir > yur hece yutumu var.
2- -gur >-yur sifat-fiil kokenli, fiil cekim eki
3- Eski Anadolu Tiirk¢esinde “yor1” fiili “yori-r” seklinde genis zaman ¢ekimindedir.
Bu donemde —yur ve —yor ekinin kullanimi1 yok. Asil fiil +zarf fiil eki+ yori-r
seklinde bilesik fiil ¢cekimi var.
4- yori-r’mn ekleserek —yor olmasi Osmanli Déneminde gerceklesmistir. Ancak,
-yor’un yanisira —A birlesik fiil ¢ekimi olan —A yor-1r kullanimi var. 15. yy.dan sonra

—yort1 kaliplasarak —yor olmus. (Tekin 2003)
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gosteriyor. Goriiniis bitmislik (tamamlama) ve bitmemislik olarak incelenmektedir
(Smith (1991); Comrie (1976)). Tirkce’deki dilbilgisel goriinlisii bitmislik ve
bitmemislik agisindan incelendiginde;

2.1.2.1. Bitmislik Goriiniisii: Yukaridaki aciklamaya gore, olayr biitiin
olarak yani olayin tamamini noktasal olarak acikladigi kabul edildiginde;
9) Aliokula gitti
tiimcesinde olaymn gerceklesmis ve tamamlanmis oldugunu “-DI” eki gosterir. Buna
gore Ali’nin okula gitmesi biitlin olarak ele alinan ve noktasallik gosteren bir olaydir.
Uzun (1998a) Tiirkgede bitmislik ekinin “~DI” eki oldugunu belirtmektedir.”* Bu
noktada “—DI"nimn bitmislik goriiniisiinde oldugu konusunda biitiin arastirmacilarin
hem fikir olduklar1 goriilmektedir.
2.1.2.2. Bitmemislik Goriiniisii: Bitmislik goriiniisiin aksine olay tamamlanmamis

ve hala devam etme siirecindedir. Bu sebeple noktasal degildir.

* “Olayin tamamini noktasal olarak ele almaktadr” agiklamasina dayali olarak
“Ali okula gidecek” , “Ali ders ¢calisir” tiimcelerindeki olaylar noktasaldir diye kabul
edilmesi durumunda Akerson (1998) “-AcAk” ve “-(A)r” eklerini goriiniis olarak
kabul etmektedir. Uzun (1998a) ise bu eklerin goriiniis degil kiplik olduklarmi
savunmaktadir. Calismamizin “-fe iru”’ nun Tiirkgedeki goriiniimleri arasinda bu

ekler yer almadigi i¢in, bu ekler arastirma kapsami diginda birakilmistir.
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10) Ali okula gidiyor.
timcesinde Ali’nin okula gitme isi devam eden bir olaydir. Olay tamamlama
gostermemektedir®™. Yani, 10 numarali 6rnekte olayin tamamlanmadigi ve olaymn
hala devam ettigi ama ne zaman bitecegi ile ilgili bir bilgi alinamamakta, olaymn
bitmemis oldugu ve hala devam ediyor / siireklilik gosterdigi —yor bakis agisidan
anlasilmaktadir.

Uzun (1989: 104-129)’un eklerin islevleriyle ilgili saptamasina gore, -yor ve
—AcAk dolayli olarak zamani aktarmaktadir: “geliyor sdzciigli konusma aninda
gerceklesen olaylara gonderimde bulunarak dogal bir yolla siirme anlatir. Geldi
sOzcligii ise konugsma anindan 6nceki olaylara gonderimde bulunurken, ayn1 zamanda,
olayin geliyor’daki gibi bir siirme igermedigi, bitmis oldugunu aktari.” Ayrica
eklerin bir taraftan zamanla bir taraftan goriiniisle baglantili olmasi ve buna karsin
eklerin tek olmalar1 aralarinda birebir iliski kurmay1 engelledigi varsayimidan yola
¢ikarak eklerin islevlerini, bilesik zaman kullanimlari i¢inde diisiinmektedir. Yani,
11) Ali eve gidiyordu

12) Ali eve gidecekti.

2 Uzun (1998a) bitmislik goriiniigii “-D1” ya karsilik bitmemislik goriiniisiiniin —Q

(sifir bigimbirimi) oldugunu savunmaktadir.
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Bastan —i-di'yi gegmis zaman eki olarak kabul etmekte ve —(I)yor ile —ecek eklerinin
de zaman eki olarak kabul edilmesi durumunda iki ayr1 zaman ekinin {stiiste
gelemeyecegini belirtmektedir. Ciinkii i-di gegmis zamani aktarirken, -yor simdiki
zamant aktarir denildiginde, -yordu yapist zaman ekseni lizerinde nereye
konusglanacaktir, sorusunu sormaktadir. Bu agiklamaya gore de —(I)yor 'un +siirme
olarak goriiniisii aktardigini belirtmektedir. Ayn1 yorumu —ecek ig¢in de yapmakta ve
buna gore —ecek’in de —siirme aktardigini belirtmektedir. Sonug olarak gidiyor,
gidecek tiimcelerinde ise eklerin zaman1 dolayli olarak aktardiklarini savunmaktadir.
Ayrica —mig’la ilgili saptamasinda da,

Ali eve gidecekmis tiimcesinde, Ali’nin gidecegi baskasindan duyuldugu i¢in —mis
burada kipsel oldugunu, ancak, Ali eve gelmisti tiimcesinde —mls ayn1 Ozellikleri
tasimadig1 icin kipsel olmadigimni belirtmektedir. Bunu da gosterimsellik®® denen bir
olgu ile agiklamaktadir. Bu olgunun, dil 6gelerinin nicel kullanimina dayanan
anlatimlarda bulunan bir siire¢ oldugunu belirtmektedir. Ornegin; bir nesnenin sar1
renkte oldugunu ama bu sarmin ¢ok belirgin oldugunu sdylemek {iizere, sar

sOzciiglinii cogaltir: sari1 sart muzlar. Bu tir gosterimselligin —m/ls-TI yapisinda

2% Uzun (1998:125), Tiirk¢ede gdsterimselligin anlambilimsel boyutlarini yinemeler

acisindan Shroeder (1989)’1n sorguladigini eklemektedir.
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degilse bile —mlg-mls yapisinda oldugunu sdylemektedir. Buna gore de her bir ekin
ayrt kipi, zamani aktarmak degil, ayn1 kategoriyi ¢ogaltma yoluyla pekistirtigini
belirtmektedir. Bu saptama dogruysa —must1 da —mismus’la paralellik gostermektedir,
demektedir. Bu durumda —mlg’in kendi kipini degil, -DI ile aktarilan zamani
pekistirme amaciyla bulundugunu séylemektedir.

Ancak Uzun -mls’in islevini saptarken —()yor ve —ecek’te uyguladigi
saptama bi¢cimini yapmamaktadir. Yani bilesik zamanli eklerden yola c¢ikarak
—(Dyorun +siirme ve —ecek’in ise —stirme aktardigini saptamistir. Oysa —mls igin
de aym1 yontem s6z konusudur. —mls’ la ilgili saptamaya ge¢cmeden Once, —mls ve
—i-migs olmak tlizere iki ayr1 ekin oldugunu bastan kabul etmek gerekir. Tipk1 —DI ve

imek?” fiilinin ¢ekimli bicimi olan i-di gibi. Bilesik zaman ekli kullaniminda

27 Banguoglu (1998), Cevher fiili: -i-mek fiilinin dilimizde kokii erimis, yalmz
cekim ekleri kalmis ve anlamca durum bildiren fiil (salt fiil) oldugu belirtilmektedir

2

(Banguoglu:1998). Simdiki zamani aktaran fiildir. Ancak,“i-” fiili, iki acidan biiyiik

bir degisime usramistir: 1) Zaman bakimindan: Bugiin, simdiki zaman ifadesiyle
kullanilan (ve bildirme kipleri ad1 verilen unsurlarla yapilan) bu ¢ekim, gercekte “i”

fiillinin genis zamanl bir ¢ekimden ibaret olup, eskiden (sahislara gore) su sekilde

yapilirdt:
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Men eriir men > benim

Sen eriir sen > sensin

Ol eriir ol > iriir / ol turur ol > odur

Biz eriir biz > biziz

Siz erur siz > sizsiz / sizsiniz

Olar eriir olar > irtrler / olar turur olar > onlardir

2) Sekil bakimindan: Eski Tiirkce devrinden itibaren (er->ir->i-” degismesi

sonunda), tek {iinliiden ibaret hale gelen “i-” fiilinin birinci ve ikinci sahis

cekimlerinde hem kendisi hem de tasidigi genis zaman eki “iir-” eriyerek

kullanistan diigmiis; boylece iki sahis zamiri bir araya gelmis; daha sonra da

ikinci taraftaki sahis zamirleri bazi1 ses degisikliklerine ugrayarak eklesmis; en

son asamada ise, diisen unsurlarm gorevlerini de iistlenen bu ekler, {iciizlii bir

anlatim giicii (yardimci fiil + sekil/zaman ifadesi+ sahis ifadesi) kazanarak,

bugiinkii birinci ve ikinci sahis bildirme eklerine doniismiistiir.

(men) er-iir men> -1m/-im/-um/-tim. (biz) er-iir biz> -1z/-iz/-uz/-iiz.

(sen) er-lir sen> -sin/-sin/-sun/-siin. (siz) er-Ur siz> -s1z/-siz/-suz/-siiz.

Bu arada, 3. sahis ¢ekiminde “-er” fiilinin yerini “tur-" yardime fiili almis; bugiinkii

iiclincii sahis bildirme ekleri de “tur-” fiilinin genis zamanli ¢ekiminden ibaret olan
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—ecek-(i)mis, -yor-(i)mis’in baskasindan duyulanmi aktardigi apagik ortadadir. Buna

gore -(i)mis kiplik ekidir. Oysa, Ali gelmisti tiimcesinde oldugu gibi, buradaki

konumundan 6tiirti (-m/s-) kipsel bir 6zellik tasimadigi da agiktir.

Kog¢ ve Slobin (1982:186-200) nin -maus’la 1lgili siniflamasinda;

13) Kemal gel-mis

(a) Cikarimsal (Inference): Kemal’in geldigini, askidaki ceketinden anliyor.

(b) Baskasindan duyulan (Hearsay):

(c) Saskinlik (Surprise): konusucu birinin yaklastigini duyup, kapiyr aginca,

beklemedigi anda Kemal’i goriir.

Yukaridaki smiflandirmada —m/s’m kiplik yoniiniin ele alindig1 goriilmektedir. Oysa

her ii¢ alt smifta da olaymn gerceklesmis ve bitmislik gosterdigi arastirmacilar

tarafindan gozardi edildigi diistiniilmektedir. Ayrica, aymi arastrmada —must:

“turur” unsurunun (i¢indeki benzer hecelerden birinin diisiip) eklesmesi ve iinlii

uyumuna baglanmasi sonucunda meydana gelmistir:

3. tek. Sahis: tur-ur (ol)>turur>-tur>-tiir>-dur>-diir

3. ¢ok.sahis: tur-ur (olar)>turur(lar)>-turlar>-tiirlar>-durlar>-diirler

(Giines: 2002:197)
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yapistyla ilgili olarak;

14) Kemal gel-mig-mis

15) Kemal gel-mis-ti

“Timcelerinde olayin ge¢miste gergeklestigi aktarilmaktadir. Bu durumda ilk  —m/y
perfect olurken, ikinci —mls baskasindan duyulan oluyor. Gegmiste gerceklesen bir
olaydan bahsettigi icin —mls-mlg past perfect oluyor. Ayni sekilde —mls-TI’da past
perfective oluyor.” seklinde agiklamaktadirlar ** . Bu agiklama dogrultusunda
—mlg-TI'daki —mls bitmislik aktariyorsa, aynisini tek ek olarak Kemal gelmis
orneginde de sergiledigi soylenebilir. Yani a.b.c. tiimcelerindeki olaylarin her biri
gerceklemis olaylardir. Gergeklesen olay ayni1 zamanda bitmis oldugudan, temelinde
—mug'm”’ + bitmislik yansittig1 distliniilebilir. Yani, “-mls” eki olaym gerceklesip
bittikten sonraki durumunu ifade ettiginden Oncelikle gériiniisii yansittigi

diisiiniilmektedir. Ozellikle bu 6zelligi “-mls-TI” yapisinda daha belirgindir. Bu

* Ancak, geldimis olmuyor. Banguoglu (1974:459), transposing something directly
known into the plane of something indirectly known is a logical conflict, demektedir.
¥ Tiirkgede perfect’i kodlayan belirli bir bigim bulunmadigini, ancak, -Mis, -DI ve
—(D)yor bicimlerinin baglama gore perfect anlam icerdigini belirtmektedir

(Arslan-Kechriotis:2006:146-270).
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sebeple, ¢caligma boyunca bu diisiince benimsenmistir.

Tablo 10: “Tek-ek / tek-islevci yaklagim™a gore “-mls”

Baskasi Kipi Baskasi1 Kipi ?

Kemal gel-mis Kemal gel-mig-ti.

Bu tiimcede “-mls” Kemal’in gelmis | Bu tiimcede ise “-mls” n kip eki
oldugunu bagkasindan duyarak /| olmadig1 *° ama perfecti aktardigi '
¢ikarim yaparak / sagirarak sdylediginden | belirtilmektedir.

arastirmacilara gore kip ekidir.

Bu caligmadaki goriis;“Tek-ek / tek-islevei yaklasim™a gore “-mls” kip ekiyse bu
islevini “-mls-TI” yapisinda da gostermesi gerekirken gostermiyorsa, asil islevi ne
olabilir?

‘

Iki tiimcede de “-mls” gerceklesmis bir olay1 anlattig1 igin, bu ikisinin ortak noktasi

ger¢eklesmis ve bitme gosteren durumu anlatmaktadir. Bu sebeple de “-mls”in

goriiniis eki oldugu daha baskindir diye diisiiniilmektedir.**

0 Uzun:1998a
31 Kornfilt:2001
2 Ancak “-mls’’la ilgili daha ayrmtili aragtrma gerekmektedir. Bu calismada

‘

yukaridaki agiklamalar gdz Oniinde bulundurularak “-mls” goriinlis eki olarak

benimsenmistir.
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Buna ek olarak Uzun(1998a)’'un “-(I)yor” ekinin aslinda goriiniis eki
oldugunu ortaya koymasiyla Tiirk¢e’ye yeni bir bakis agisi kazandirdigi
diistiniildiigiinden bu calismada —yor ekinin siireklilik goriiniisiinde oldugu kabul
edilmistir.

2.2. Japonca’da Zaman ve Goriiniis

Dillerde goriintis smiflandirmasi, o dilin 6zelligine goére yapilmaktadir.
Japonca’da ise eylemlerin “—teiru” alip almamasinin géz 6niinde bulundurulmasi
goriiniisii belirlemede ¢ikis noktasimi olusturdugu arastirmalarda goriilmektedir. Buna
gore bu arastirmalarda eylem siniflandirmasi ile “—feiru” birlikte diisiiniilerek
anlama ulasma yolu izlendigi goriilmektedir.

Gériiniis  arastrmalartyla ilgili ilk arastrmaci olan Kindaichi ¥ (1955),
eylemleri “~teiru” alip almamasma gore “Hareket Eylemleri” (dosaso) ve “Durum
Eylemleri” (jotaiso) olmak iizere iki smifta incelemektedir. Kindaichi, Cinli
Ogrencilerine Japonca Ogretirken, Ogrencilerin anlattiklarin1  anlamadiklarini
farkedince bdyle bir siniflandirma yapma ihtiyact duydugunu belirtmektedir. Daha

sonraki eserinde (1981) ise ilk kez “Siirme Eylemi” ve “Anlik Eylem” terimlerini

3 Nihongo Doshi No Tensu To Asupekuto” (Japonca Eylemlerin Zaman ve

Goriintisti) "adl eseridir.
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kullanarak eylemleri dorde ayirmistir.

Birinci Tiir Eylemler (Durum Eylemleri):Bu gruba giren eylemlerin “-teiru”
bicimleri yoktur. Yani “-teiru” bigimini alma 6zelligi tasimamaktadirlar.

Om: Aru, iru (var olmak), dekiru (yapabilmek) vs.

Ikinci Tiir Eylemler (Hareket Eylemleri): Harcket belirten eylemlerdir ve zaman
icerisinde geliserek ilerleme gosteren hareket ya da olayr anlatan eylemler bu grup
icerisinde yer almaktadir. “-feiru”” bigimini aldiklarinda hareket devam etmekte ya da
hareketin siireklilik i¢cinde oldugu anlamina gelmektedir.

Orn: Yomu (okumak), kaku (yazmak), warau (giilmek), naku (aglamak), utau (sarki
sOylemek), taberu (yemek), nomu (igmek) vs.

Uciincii Tiir Eylemler (Anhk Eylemler): Anlik bir hareket ya da olay1 ifade eden,
bir anda baslayip bir anda bitme, son bulma 06zelligi tasiyan eylemler bu gruba
girmektedirler. Bu eylemlere “-teiru” eklendiginde, biten hareketin sonucunun hala
etkisini siirdiirdligli ya da biten hareketin sonucunun varliginin devam etmesinin
gbzlendigi belirtilmektedir.

Orn: Shinu (Olmek), denté ga tsuku (151k yanmak), ushinau (kaybetmek) vs.
Dordiincii Tiir Eylemler: Zaman kavrami igerisinde konuslanma 6zelligi tagimayan

ya da zaman kavramu ile baglantis1 olmayan eylemler bu gruba girmektedir.
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Om: Yama ga sobieru (dagin goriinmesi), niteiru (benzemek), michi ga magatteiru
(yolun kivrilmasi) vs.

Dordiincii tiir eylemler durum bildirmeleri bakimindan birinci tiir eylemlerle
benzerlik gostermektedirler. Ancak bu eylemler sadece “—teiru” bigimiyle kullanilma
ozelligi tagimalar1 yoniinden birinci tiir eylemlerden ayrilmaktadirlar.

Daha sonra, Suzuki (1976), eylem iizerinde yapisal acidan suru ve shiteru
karsithgi kurarak bu iki karsit yapi arasinda goriilen 6zellige sugata (siliiet) adini
vermektedir. Suru’yu “eylemin temel sekli” , shiferu’yu ise eylemin “siireklilik
goriiniis” sekli oldugunu belirterek eylemleri goriiniis agisindan ii¢ sinifta inceledigi
goriilmektedir.

1- Hareket 6zelligi tagiyan eylemler ; Durumun degisimini bildiren eylemler olup,
eylemlerin ¢ogu bu sinifa girmektedir.

2- Durum bildiren eylemler; degisim gostermeyen eylemlerdir. Aru, iru, irassharu,
gozaimasu, orimasu (var olmak, yok olmak eylemleri) vb.

3- hem durum hem de hareket 6zelligi tasiyan eylemler
Ayrica  suru’nun  gelecegi  aktarrken, simdiki zamami aktarmadigmni

belirtmektedir>*.

3 Sadece yoroshiku onegai shimasu gibi yapilarda suru’nun simdiki zaman
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Ancak shiteiru’ya “stireklilik goriiniisii” derken suru igin birsey sOylemedigi
anlagilmaktadir.

Onun ardindan Okuda (1977), Kindaichi (1981)’nin smiflandirmasini elestirerek,
futoru (sismanlamak), yaseru (zayiflamak) vs. eylemlerin anlik eylem olmadiklarini
ve bu eylemlerde siire¢ (zaman) onemli oldugu i¢in hareket eylemi olduklarini iddia
etmistir.

16)a. HDO AT K-> TW% (sonucun siirekliligi)
Ano hito-wa futo-tte iru.

O  kisi-KONU sisman-BAG.JLG-DURUM

O kisi sisman

Buna gore de ‘olay1 belirten siirenin uzunluguna gore hareket eylemleri ile anlik

eylemler arasinda karsithk kurarak, “edicinin hareketi” ve “nesnenin degisimi”

acisindan eylemleri yeniden smiflandirdigi goriilmektedir. Ayrica, Okuda (1977) ise

suru ve shiteiru arasmda yapisal karsithk kurarken goriiniissel bicimle anlami

birlestirerek yapmis ve bu big¢imleri sirasiyla “Bitmislik™ (kanseiso) ve “Siireklilik”

(keizokuso) olarak adlandirmistir. Bunlardan birincisi, temel goriiniigsel anlam, tek

bir hareketi belirtmekte ve hareketin boliinmesine izin vermeden biitiinliikk i¢cinde

kullanim1 oldugunu sdylemektedir.
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hareketi anlatmakta, digeri ise devam siirecindeki hareketi anlatmaktadir.

Okuda (1977)’nin bu siniflandirmasi, Japoncanin goriiniis ve zaman
sisteminin temelini attig1 ve  yabanci dillerle karsilagtirmali arastirmalarin
yapilmasina olanak sagladigi goriilmektedir.

Daha sonra Kudo (1995), Kindaichi (1981)’nin zamanla baglant1 kurarak
smiflandirdigr siirme ve anlk eylem siniflandirmasinin  gereksiz oldugunu
elestirmistir. Onun yerine, Okuda (1977)’nin “edicinin hareketini ifade eden” ve
“nesnenin degisimini ifade eden” eylemler bakis acgisini ele alarak edici — nesne
degisimi agisindan eylemleri hareket eylemleri ve degisim eylemleri olmak iizere
smiflandirmistir. Buna gore edici — nesne agisindan eylemleri tice ayirmaktadir.
(A1) Edicinin hareketi- nesnenin degisimini gosteren eylemler: Edicinin
hareketinden nesne etkilenerek degisime ugramaktadir. (Gegisli eylemler). Bu
eylemler mutlaka nesnesi olan eylemlerdir.

Om: Hirakeru (agmak), oru (katlamak), kesu (kapatmak), taosu (diisiirmek),
mageru (bilkkmek, egmek), ireru (i¢ine koymak), dasu (¢ikarmak), hakobu (tagimak),
tsukuru (yapmak).

(A2) Nesnenin degisimini gosteren eylemler: Gegissiz eylemler

a. Kisinin istemli degisimi (gecissiz eylem) yani, edicinin istemli olarak bir
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noktadan bagka bir noktaya ge¢mesiyle, yer degisimini gosteren eylemlerdir.
Om: atsumaru (toplanmak), iku (gitmek), ugoku (hareket etmek), kaeru (geri
donmek), kuru (gelmek), deru (¢ikmak), hairu (girmek)...
b. birseyin istemsiz degisimi (gegissiz eylem) ise kendiliginden gergekleserek
olusan degisim eylemleridir.
Orn: aku (agmak), ochiru (diismek), oreru (kirilmak), kasanaru (iist iiste konmak,
yigilmak), kuzureru (¢okmek), naoru (iyilesmek), futoru (sismanlamak), waku
(kaynamak)...
(A3) Edicinin hareketini gosteren eylemler: Sadece edicinin hareketini
gostermektedir.
a. Gegisli eylemler: ugokasu (hareket ettirmek), osu (itmek), iu (demek), taberu
(yemek), kiku (dinlemek)
b. Gegissiz eylemler (A): (kisinin istemli hareketi): asobu (oynamak), ugoku
(hareket etmek), aruku (yiirimek), oyogu (yiizmek), hataraku (¢aligmak)
c. Gegissiz eylemler (B)(birseyin istem dis1 hareketi): nagareru (akmak), yureru
(sallanmak), moeru (sonmek), warau (gilmek), naku (aglamak)
Kudo (1989) da digerleri gibi “-teiru” bigimin eylem iizerindeki anlammi yaptigi

eylem smiflandirmasini temel alarak ortaya koymaktadir. Buna gore “-feiru”;
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Edicinin hareketi-nesnenin degisimini gosteren eylemlerde (Al) hem hareketin

stirekliligi, hem de sonucun siirekliligi anlamini vermektedir. Edicinin degisimini

gosteren eylemlerde (A2) sonucun siirekliligi, edicinin hareketini gosteren

eylemlerde (A3) ise hareketin siirekliligi anlamima gelmektedir.

Buna gore “-teiru”’nun hareketin siirekliligi ve sonucun siirekliligi olmak {izere iki

anlami bulunmakta ve bunlardan hareketin stirekliligini (A3) eylemleriyle, sonucun

stirekliligini (A2) eylemleriyle birlikte kullaniminda kazandigi; hem hareket, hem

de sonucun siirekliligi anlami ise (A1) eylemleriyle kazandig1 belirtilmektedir.

Kudo (1989)’nun , eylemleri siniflandirmasinda hem Kindaichi’nin eylem

smiflandirmasini, hem de Okuda’nin zaman goriinlis sistemini temel alarak,

eylemleri goriiniigsel anlamlar1 ile “-feiru’’nun anlam ve kullanimlarmi yeniden

diizenledigi goriilmektedir. Ayrica Kudo (1995)’nun perfect anlami goriiniis

kapsaminda inceledigi goriilmektedir.

Nitta (2007), eylemleri “Durum eylemleri” ve “Hareket eylemleri” olarak

ayirmaktadir. Durum eylemleri goriiniissel 6zellik tagimayan eylemler olup, diger

arastirmacilarin eylemleriyle aynidir. Hareket eylemler ise baslangic noktasi olan ve

gorlinlissel Ozelligi bulunan eylemlerdir. “Siirme eylemler” ve “anlik eylemler”

olarak ayrilmaktadir. Anlik eylemler, bir an i¢inde gerceklesen ve gerceklesmesi i¢in
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stire¢ gerektirmeyen eylemlerdir. Bu eylemler kilicinin hareketi ve kilicinin degisimi

olarak kendi i¢ginde ikiye ayrilmaktadir. Kilicinin hareketi; Azukeru (emanet etmek),

kisoku o kaeru (kurali degistirmek), kubi ni suru (isten ¢ikarmak).

Kilicinin degisimi; suwaru (oturmak), shimaru (kapatmak), shinu (6lmek)

Stirme eylemleri, slire¢ gerektiren eylemlerdir. Bunlar da kilicnin hareketi ve

kilicmin degisimi olmak {tzere ayrilirlar. Kilicinin hareketi; asobu (oynamak),

tanoshimu (eglenmek), katazukeru (diizenli hale getirmek), tateru (ayakta

durdurmak), tateru (insaa etmek)

Kilicinin degisimi; atatamaru (1sitmak), seicho suru (bliylimek)

Yukarida da anlatildigi sekilde, yapilmis olan bu arastirmalar, goriiniis

konusunu eylem siniflandirmasit iizerinden ele almis ve yeni boyutlar

kazandirmiglardir. Simdiye kadar goriiniis iizerine yapilmis olan bu arastirmalar tablo

haline getirilmistir.
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Tablo 11: Aragtirmacilarin Eylem Siniflandirmalari

Kindaichi(1955) | “-teiru” alip almamasina gore
1- Hareket eylemleri 2- Durum eylemleri

3- Anlik eylemler 4- 4. tiir eylemler

Suzuki (1976) “suru — shiteiru” karsithgi kurarak
1- Hareket 2- Durum

3- Hem durum hem de hareket 6zelligi tastyanlar.

Okuda (1977) hareket eylemleri ile anlik eylemler arasinda karsitlik kurarak,
“edicinin hareketi” ve “nesnenin degisimi” agisindan eylemleri
smiflandirmis, anlik eyleme karst “degisim eylemi” Onerisinde

bulunmustur.

Kudo (1989) Hareket eylemlerini “edicinin hareketi” ve “nesnenin degisimi”

acisindan alt siiflara ayirmistir.

Nitta (2007) Hareket eylemleri “stirme eylemleri” ve “anlik eylemler” olarak
ayirmakta ve her ikisini tekrar kilicinin hareketi ve kilicimin degisimi

ac¢isindan smiflandirmaktadir.

Bu aragtirmalarm tiimiiniin goriildiigii gibi ortak 6zelliginin, eylem tiirleri

iizerinden hareket ederek, —teirunun goriiniis olup olmadigidir. Dolayisiyla bu

arastirmalarda —feiru’ya yiiklenen anlam da eylem iizerinden olmaktadir. Ancak, bu

arastirmalarda eylemle birlikte diislinlilen “-teiru” yapis1 6ncelikle dilbilgisel olarak

tek basina incelenmelidir.

2.2.1. Japoncada “Zaman Kuram”

Zaman (tense), “Kokugogaku Daijiten” adli eserde, eylem, sifat, adeylem
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gibi sozciik tiirlerinden olusan yliklemin belirttigi hareket ve durumun konusma
zamanini temel alarak, o zamandan Once mi sonra mi, yoksa ayni zamanda mi
oldugunu belirtmesiyle ilgili dilbilgisel (bigimbilimsel) kategori olarak
tanimlanmaktadir.

Kindaichi (1981) ise konusucunun hakkinda konustugu olaym séylem
zamani Oncesinde mi , sdylem zamaninda m1 yoksa sdylem zamanindan sonra mi
gerceklesecegine yonelik zaman kavramiyla ilgili bilginin eyleme gelen bicimle
ayirtedildigini belirtmektedir’. Buna ek olarak Yoshimoto (1998) da Japoncada
gecmis (kako) ve gegmemis (hi-kako) olmak iizere 2 farkli zaman bi¢imi oldugunu
ve bu zaman bi¢imlerinin de yine sdylem zamanmi temel alarak saptandigini
belirtmektedir.

17) 2 BRUTEWIZITL,

Kore kara watashi-wa kaimono-ni iku.

3% Kindaichi (1982), zamani, durum bildiren yiiklemler ve hareket bildiren yiiklemler
acisindan incelemektedir. Ciinkii durum bildiren yiiklemler ad ve sifatlardir ve
onlarin gegmis bicimleri —deshita, gegmemis bigimleri ise —desu yapisidir. Buna gore
—desu ve —deshita’y1 zaman yoniinden karsit iki yap1 olarak ele alir. Ancak bu yapilar
eylemlere eklenmediginden ge¢cmis zaman ve ge¢memis zaman olmak iizere tek
islevleri bulunmaktadir. Bu sebeple —desu ve —deshita yapilar1 ¢alisma kapsami

disinda tutulmustur.
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Bura-ILG ben KONU alisveris ILG git-GEL.
Buradan aligverise gidecegim.
18) HME HIZITFRMITE W T - 7
Nichiyobi-ni-wa watashi-wa kaimono-ni it-ta.
Pazar giinii ILG ben KONU alisveris-ILG. git-GEC.
Pazar giinii aligverise gittim.
19) ux W HBrx S Tn5D,
Kare-wa ima shiken-o uketeiru.
O-KONU simdi sinav-BE.D.ILG. gir(mek)-GECM.Z.
O simdi sinava giriyor / -da / -a girmis durumda
17) ve 18)’de her iki olaym yiiklemleri (iku ve itta) zaman agisindan ge¢cmis —
gecmemis olarak karsitlik gdstermektedir. Birincisinde, sdylem zamani sonrasinda

‘

gelecege yonelik olay1 anlatmaktadir. Yani “—ru” bigimi gegmemis zamani ifade
etmektedir. 18) ise s0ylem zaman1 dncesinde gergeklesmis olay: anlattigindan gegmis
zaman “—ta” bigimle belirtilmektedir. 19°da ise sOylem zamani i¢cinde yer alan olay
anlatilmaktadir. Bu olay zaman kuramima gore simdiki zaman olarak adlandirilirken,

gegmis ve gecmemis zaman karsithgi agisindan degerlendirildiginde ge¢memis

zaman olarak zaman ekseninde konuslanmaktadir. Yani, “-feiru” yapist burada
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gecmemis zaman ekid®® olarak yer almaktadir.

2.2.2. Japonca’da Goriiniis ve “Bakis A¢is1t Kuram”

Eylemin anlatti§1 hareket, zaman kavrami ile birlikte devam ederek
baslangi¢ ve bitis igermektedir. Baslangici ve bitisi olan bir hareket ya da olayin nasil
ele almacagini, ne sekilde ifade edilecegini inceleyen dilbilgisel kategoriye goriiniis
denilmektedir (Takahashi:2005). Japoncanin goriiniis siiflandirmast  Okuda
(1977)’nin  “Bitmislik” (kanseisd) ve “Sireklilik” (keizokuso) adin1 verdigi

siniflandirmadan olusmaktadir.

36 Takahashi (2005), Japoncada zaman kavrammin simdi, gecmisve gelecek olarak
ayrildigint ancak, genel olarak dillerde ge¢mis-ge¢cmemis zaman karsithgi
kuruldugundan, Japoncada da bu karsithgin kuruldugunu belirtmektedir. Buna gore

de “-teiru” yapis1 gegcmemis zamanda yer almaktadir.
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Tablo 12: Japoncada Goriiniis

4 N 4 N
Bitmiglik Siireklilik
& J & J
4 N 4 N
Suru (shita) Shiteiru (shiteiru)
& J & J

2.2.2.1. Bitmislik Goriiniisii

Eylemin belirttigi hareketi, pargalara ayirmadan, baslangigtan sonuna kadar
bir biitlin olarak goriir. Yani tek bir hareketi belirtmekte ve hareketin boliinmesine
izin vermeden biitlinliik i¢inde hareketi anlatmaktadir. Bu agidan Japonca’da
suru/shita ve shiteiru/shiteita yapilarinin goriiniigsel olarak birbirleriyle zithk
gosterdigi belirtilmektedir.

20) KRRIZfEH RS 5,
Taré wa mainichi benkyo suru.
Taro konu hergiin ders ¢alis-tam.gor.

Taro @ her giin  ders ¢alig-(1)r.

21)  KERIZHIH RS 5,
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Taro-wa ashita benkyo su-ru.

Tar6-KONU yarin ders ¢alis-BIT. GOR..

Taro @ yarin  ders ¢alis-acak.
22) KERIZ & » ZEEGZ -T2,

Taro-wa sakki undojo-wo hashit-ta.

Taré konu biraz once spor alanini kos-BIT. GOR..

Taro biraz 6nce spor alanini kos-tu.
Olaymn baslangicini ve sonucunun tamamini suru / shita yapilarmin ifade ettigi, buna
gore (20), (21) ve (22). tiimcelerinde, benkyo suru _ (ders ¢calismak)’ nun hareketin
baslangicmni ifade ettigi ve tiimcedeki belirteclere gore goriiniissel anlamini degistigi
gosterilmektedir.. Buna gore (20)’de suru yapisiy, mainichi (her giin) belirteciyle
tekrarlilik anlamini1 kazanmakta, (21)’de ise olaym, ashita (yarin) belirteciyle sdylem
zamani sonrasinda gerceklesecegini anlatmaktadir. Bu tiimcede olaym belirteclerle
zaman eksenine yerlestirildigi ancak, goriiniis agisindan olayin baslangi¢ noktasinin
ele alindig1 sdylenebilir. Diger yandan (22)’de ise hashitta (kostu) bitmislik gosteren
olayr anlatmakta ve sakki (biraz 6nce) belirteciyle de ayni olaymn sdylem zamani
hemen Oncesinde gergeklestigi vurgulanmaktadir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda, goriiniis agisindan suru ve shita
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yapilariin, olaymn baslangicint ve sonucunu ifade eden yapilar oldugu
anlagilmaktadir. Bu yapilar zaman agisindan zitlik gdsterseler de goriiniis agisindan
bitmislik gériiniisii altinda incelendigi goriilmektedir?’.
2.2.2.2. Siireklilik Goriiniisii*®
Eylemin anlattig1 hareketin ya da olayin devam etme asamasindaki anini
anlatan bakis agisidir.
23) XRHEBIIER LT\ 5,
Taro-wa benkyo shi-te iru.
Taro-KONU ders yap-BAG.ILG-DURUM
Taro ders ¢alig/-makta/-(1)yor.
24) KERIL S » 2 E#EG & > T,
Taro-wa sakki undojo-wo hashit-te ita.

Taro-KONU biraz énce spor alani-BE.D.ILG. kos-BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.

7 Bu arastirmalardaki shita yapisinmn bitmislik goriiniisii ifade etmesi ile ilgili
aciklama anlasilmaktadir. Ancak, suru yapisinin bitmislik ifade ettigi belirtilerek
bitmislik goriiniisii sinifinda gosterilmesi ilgi ¢ekicidir ve arastirilmas: gerekir.

¥ Comrie (1976:16), goriiniisii bitmislik ve  bitmemislik olarak ayirmaktadir.
Japoncada ise bitmemislik goriiniisiinii kodlayan bir yap1 olmadigindan olsa gerek,
bitmemislik yerine siireklilik goriiniisii verildigi, stireklilik goriiniisii ile bitmislik

goriiniisiiniin zithk gosterdikleri arastirmalarda belirtilmektedir (Kudo 1995).
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Taro biraz 6nce spor alanini kosuyor-du./ -mus-tu.

20),(21),(22)’nin tersine (23) ve (24)’de hareketin tamamlanmadigi ve devam
asamasinda oldugu anlasilmaktadir®®. Yani goriiniis, sadece hareketi bir biitiinlik
icinde ya da siirme olarak yansitmakta; ancak hareketin ne zaman gergeklestigi ile
ilgili bilgileri zaman bigimleri vermektedir®.

Buna gore goriiniis, hareketin baslangic ve sonucunu ele alan “bitmislik
goriiniisii” 1ile, hareketin devam etme siirecindeki bir anini anlatan “siireklilik
goriiniisii” olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bu durum 13. tabloda oldugu gibi,
bitmislik goriinlisii olay1 noktasal olarak anlattigi icin ( . )isaretiyle, siireklilik
goriiniisii ise olay hala devam ettigi icin (___ ) isaretiyle gosterilmektedir. Bu
bicimlerin goriinlisii  aktarirken “zaman” kavramiyla da iligkili olduklar1

goriilmektedir.

3% Ancak, dilbilgisel goriiniis acisindan “—feiru” (“-teita”) yapisinmn siireklilik
gosteriyor olmasi ile ilgili agiklamalar, karsitsal agidan bakildiginda yetersiz
olmaktadir. Ciinkii “—feiru” (“-teita”) 24 numaral tiimcede oldugu gibi Tiirkce
acisindan bakildiginda farkl goriiniis bicimlerle de algilanmaktadir.

0 Ayrica burada goriiniis ile zamanmn da icige girdigi goriilmektedir. Zaman
acisindan bakildiginda, aynmi bicimlerin belirteglerin de etkisiyle farkli degerleri

ortaya ¢ikacaktir. Zaman bakis acis1 altinda daha sonra yeniden ele alinacaktir.
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Tablo 13: Bitmislik ve Siireklilik Goriiniisii

Bitmislik Goriiniisii

(D (3) (2)

SZ

Siireklilik Goriiniisii

“)
) .

v

SZ

Japonca’da zaman ve goriiniis birbiriyle etkilesim i¢inde oldugundan,
dilbilgisel bigimlerin hem goriiniisii hem de zamani aktardig1 goriisii arastirmacilar
arasinda yaygin olarak kabul edildigi ve buna gore de “Japoncanin zaman ve goriiniis
sistemi’nin (tablo 14) shiteiru, shiteita, suru, shita yapilarindan olusturuldugu

goriilmektedir (Kudo:1995).
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Tablo 14 Japonca'nn Zaman ve Gorinds Sisterm

gorunils -
Bitrmiglike mureldiile
zarnan
(JeCtnetrls Larmnar Ut shiteirs
(Jectrls Zarnarn shita shiteita

Kudo (1995) nun ortaya koymus oldugu bu sistemden,;

Suru, hem “gegmemis zaman” hem de “bitmislik goriiniisii”,
Shiteiru®', hem “gegmemis zaman” hem de “stireklilik goriiniisii”,
Shita, hem “gecmis zaman” hem de “bitmislik goriiniisii”,

Shiteita, hem “gegmis zaman” ve “siireklilik goriiniigii” aktardigi anlasilmaktadir®.

1 “_te iru” yapisi bu sistemde gorildiigii gibi shiteiru / shiteita seklinde bir eylemle

birlikte kalip olarak incelenmektedir. Ancak bu calismada —te ve iru ayr1 bigcimler

oldugu i¢in “-iru” olarak benimsenmistir.

2 Bu sistemden Japoncada bu dért yapinin zamam aktardigi gibi goriiniis anlami da
yiiklendikleri anlagilmaktadir. Buradan, Tiirkge ile ilgili ortaya atilan ve daha 6nce de
sozii edilen “Tek-ek Cok —islevei Yaklasim”, Japonca arastirmacilar arasinda

tartigtlan bir yaklasim olmasa da , Japoncanin zaman-goriiniis sisteminin, bu
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Japoncada ele alinan bu yapilarin bir yandan goriiniilisii aktarirken, diger
yandan zamani aktarmasi, bu yapilarin c¢ok islevci Ozellikleri oldugunu
gostermektedir. Bu arastirmalarda ele almman yapilarin ek olarak degil, eylem +ek
seklinde kalip olarak ele alinmis olmasi, arastirma sonuglarmin da kaliplarin ya da
bilesik yapilarin ¢ok islevli olduklar1 seklindedir. Ancak bu bilesik yapilari
olusturulan her bir bi¢im dikkate alindiginda, her birinin tek bir islevi oldugu
goriilebilir. Kudo’nun perfect anlam dedigi de bu kaliplara yiikledigi diger
anlamlardan birisidir.

2.2.2.3. Perfect Goriiniis

Genel anlamiyla perfect, gegmisteki bir durumun varhigini1 sdylem zamaninda da
korumasit ya da siirdlirmesidir. Perfect iki zaman noktasi ile iliski kurar ve

goriiniisten farkhdir  (Comrie:1976) * . Ancak Kudo (1989)nun Japoncanin

yaklasima paralellik gosterdigi sonucu ¢ikarilabilir.

* Ciinkii perfect durumla ilgili dogrudan bilgi vermez, ama diger dilbilgisi ulamlar
dogrultusunda durumla ilgili bilgiye ulasilir. Bu sebeple perfect'in zaman m goriiniis
mii oldugu tartismasi, onun tiimcede aldig1 gecici icsel Ogeleri (temporal) ve
goriintissel acgiklamalariyla aciga kavusmaktadir. Comrie (1976), bu agiklamayi

asagidaki sekilde orneklendirmektedir.
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zaman-goriiniis sisteminde yer alan bitmislik ve siireklilik goriiniis kategorisine

ticlincii olarak perfecti de ekledigi goriilmektedir. Clinkii goriiniis-zaman sisteminde

yer alan ayni dilbilgisel yapilarin, bazi tiimcelerde perfect anlami da igerdigini

savunmaktadir  (Kudo:1989,1995). Buna gore, gelisen olaylarin birbirleriyle

kurduklar1 iliskiyi “bir onceki olayla sonraki olay arasinda kurulan zamansal

baglant1” olarak tanimlamakta ve zaman agisindan perfecti, simdiki perfect (genzai

perfect), gelecek perfect (mirai perfect) ve ge¢mis perfect (kako perfect) olarak

siniflandirmakta ve bunu 26, 27, 28 numaali tiimcelerle desteklemektedir

(Kudo:1995:145).

31) I have lost my penknife (perfect)
Cakimi kaybettim.
25) I 'lost my penknife (non-perfect)

Cakimi kaybettim.

Iki tiimcenin de birbirinden farkli oldugunu, birincisinde ¢akinin hala kayip olmas:
durumunun varhigint silirdiirdiigli, ancak ikincisinde bdyle bir anlam icermedigi
seklinde ac¢iklamaktadir. Kornfilt (1997) ise , Comrie’nin perfect’le ilgili tanimina
dayali olarak, Tiirkcede perfect’i kodlayan belirgin bir bicim olmadigini
soylemektedir. Gergekten de yukaridaki ornekte goriildigi gibi Tiirkcede hem
perfect hem de past’t —DI bi¢cimi karsilamaktadwr. Ancak bu sadece —DI ile

olmamakta baglamin yapisina gore —mls-TI bilesik ekiyle de kargilanmaktadir.

67



Tablo15:Zaman-Goriiniis-Perfect

Goriiniis e . -
Bitmiglik Stireklilik Perfect
Zaman
SZ sonrasi= gelecek suru shiteiru shiteiru
SZ ile ayni= simdi - shiteiru  shiteiru / shita
SZ dncesi = gegmis shita shiteita shiteita

1- Simdiki perfect: Soylem zamaniyla es zamanli ya da sdylem zamanindan 06nce

gerceklesen olay, sOylem zamaninda hala etkisini stirdiirmesidir. Simdiki perfect’e 26

ve 27 numarali 6rnekleri verdigi goriilmektedir.

26) FADORIEH H 10 4ERTICIEA TV D,

Watashi-no chichi-wa moé 10 nen mae-ni shin-de iru.

Ben-IL.ILG baba-KONU

61-BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.

Babam 10 y1l 6nce §1dii

27) FADORITH D FEATL,

halihazirda 10 yil

Watashi-no chichi -wa mo shin-da.

Babam-ILG. ¢oktan 61-GEC.Z.

Babam ¢oktan 0ldii.
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26 ve 27 numaralt Japonca tiimcelerde shinu eylemine eklenen “-teiru” ve “-ta
eklerinden dolay1 olaylar farkli anlamlardadir. 26 numarali timcedeki shinda, 6lmiis
olma olay1 kabul edilmis ve olay ge¢miste kalmis; 27 numarali tiimcedeki shindeiru
ise 6lmiis olma duygusu hala yasiyor anlamin1 vermektedir. Dolayisiyla ikisi arasinda
anlam fark: var ve Kudd bunu simdiki perfect i¢cinde agiklamaktadir. Ancak bu iki
tiimceye Tiirk¢eden bakildiginda bu iki tlimcede de bir anlam farki goriilmemektedir.
Ciinkii, her iki tiimcenin Tiirk¢ce karsili§1 6/mek eylemine —DI’nin eklenmesiyle o/dii
seklinde tek bir ekdir.

2- Gelecek perfect: Gonderim zamam** ile sdylem zamami arasinda baglanti
kurulmaktadir (Klein (1994)). 28 numarali tiimcede ile cizilen kisim, yan
timcenin zamanidir. Bunun zamanm temel almarak gelecekte gerceklesecek olan
olay1 anlatan dilbilgisel yapiyr Kudo (1995) “-teiru” yapisimi gelecek perfect olarak
adlandirmaktadur.

28) HARENEE LRI, bz Uiz oficn2nTly o, Eo< I

LA TV D,

Anata-ga kikoku shita-toki-wa, watashi-wa kono-yo-ni i-nai-desho. Tokkuni

* Bilesik tiimcelerde yan tiimcenin zamani iizerinden konusulan zaman gonderim
zamanudir. Klein (1994), Reichanbach (1947)’t zaman kuraminda gonderim

zamaninin olmamasini elestirmektedir.
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shin-de-iru.

Sen-YA.ILG.  doén-GEC.Z.-zaman-ZILG ~ ben-KONU  bu-diinya-YER.ILG
var-OLUMSUZ-OLASILIK. ¢oktan 61-BAG.ILG.-BULUN.GECM.Z..

Sen dondiigiin zaman, ben bu diinyada olmayabilirim. Coktan 6lmiis olacagim.

Timcede gonderim zaman dondiigiin zaman (Anata ga kikoku shita toki wa)

iizerinden olay zamaninin olmiis olacagim (shindeiru) sdylem zamani sonrasina

konugslandig1 i¢in gelecek perfect olarak tamimlanmaktadir. Japoncadaki “—teiru”
yapisma, Tirkceden bakildiginda, simdiki perfectde oOldi’deki —DI ekiyle
karsilanirken, (28 numarali tiimce) gelecek perfectde ise 6lmiis olacagim seklindedir.
3- Gegcmis perfect: Hem soylem zamami hem de gonderim zamani Oncesinde
gerceklesen olay1 anlatan dilbilgisel bicim gegmis perfect olarak tanimlamaktadir.
29) P mIE LRz, ACHIEBREIC 3 » ARMIZIEA TW e,

Kare ga kikoku shita toki wa, chichioya wa 3 getsu maeni shindeita.

O-YAILG  dén-GEC.Z.-zaman-Z.ILG baba-KONU c¢oktan 3 ay once-Z.ILG
61-BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.

O geldiginde, babas: ¢coktan 3 ay once 6lmiistii
Babasinin 6lmesi (shindeita) olayi, onun eve donmesinden yani gdnderim

zamanindan ¢ok dncesinde gerceklestigi anlatilmaktadir.
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Bu {i¢ perfect tiirtinde de gergeklesen olay etkisini sdylem zamaninda da hala

stirdlirdiigli belirtilmektedir.

Tablo 16: Perfect Gortiniis

Gegmis Simdi Gelecek
— GZ. AG. / GZ.
S JANE ® S AN
(07z) (07) SZ (0Z)

GZ: Gonderim Zamani
0OZ: Olay Zamani
SZ: S6ylem Zamani
Buna gore, olay zamani, simdiki perfect’de sOylem zamanina gore
belirlendigi; ge¢mis perfect’de sdylem zamani dncesinde gergeklesen olay zamani
gonderim zamanma gore belirlendigi; gelecek perfect’de ise sdylem zamani
sonrasinda heniiz ger¢eklesmemis olay yine gonderim zamanina gore belirlenerek
zaman ekseni iizerinde konuslandig1 belirtilmekte ve 16. tabloda bu {i¢ perfect anlam
zaman ¢izgisi lizerinde gosterilmektedir.
Ayrica, perfect anlamla temel anlam olan sonucun siirekliligi arasinda

aymrim yapmaktadir. Bu ayirmmi ise tlimcedeki diger hal tiirlerine (ilge¢ ve

belirteclere) gore yaptig1 goriilmektedir. Yani;
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Tablo 17 :Sonucun Siirekliligi ile Perfect Arasindaki Fark

1) —kara -ato 11 [ suru,shiteiru
2) —tokini -atode -maeni ......
-aidani -uchini —madeni ...... suru
-jikande ..o
3) —aida -made......oiii shiteiru

Eger shiteiru temel anlami olan sonucun siirekliligi anlaminda ise 1 ve
3’deki hal tiirleriyle birlikte kullanilabilmekte, 2’dekilerle kullanilamamaktadir. Ama
eger shiteiru, hareket bildiren perfect (#)ff/X—=> = 7 ) anlaminda ise 2’deki
belirteclerle suru ile benzer sekilde kullanilmaktadir. Buna ek olarak temel anlamini
icerdigi durumlarda  “—de” ilgeci ile kullanilma 6zelligi tasimazken, perfect
anlamin1 igerdigi durumlarda “—de” ilgeciyle kullanilmaktadir. Bu iki anlam
arasmdaki farki 30, 31, 32 numarali tiimcelerle belirtmektedir®.

30) BRFDSAEE HHT (£ T) . MITAARITKR TV,  (Sonucun siirekliligi)

Senso-ga hajimaru-mae, kare-wa nihon-ni ki-te i-ta.

* Ancak, her bir tiimcenin “iru” dan dolay1 durum bildirmesi noktasinda benzerlik

gosterdigi diisiiniilmektedir. Bu konu III. Boliimde ayrintili olarak ele alinmistir.
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Savas-YA.ILG basla-once-Z.ILG (kadar-Z.ILG), 0-KONU japonya-YER.ILG
gel-BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.
Savag baslamadan dnce Japonya’ya gelmis(ti) (ve hala Japonyada).

31) BRFDMAE HANIC (F Tl A i1E BRI TV /o, (hareket bildiren perfect)

Senso-ga hajimaru-mae-ni (made-ni), kare-wa nihon-ni ki-te i-ta.
Savas-YA.ILG basla-once-Z.ILG (kadar-Z.ILG), 0-KONU japonya-YER.ILG
gel-BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.
Savas basglamadan 6nce Japonya’ya gelmisti. ( Su anda Japonyada degil)
32) 2 BREREIRRRG. & ZITRDFEA TUWIZATS,  (Sonucun siirekliligi: OZ)
2 jikan hodomae, koko-ni inu-ga shin-de i-ta.
2 saat kadar énce, bura-Z.ILG. kopek-YA.ILG. 61- BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.
Iki saat 6nce, burada kopek dliisii vardi/ 8lmiis durumdaydi / &lmiistii.

33) FATHOTTFIB L7z, LA LRI 2 KFEAETIZIEA TV e, (perfect: GZ)
Watashi-wa awatete kikyo-shi-ta. Shikashi chichi-wa 2 jikan mae-ni shin-de i-ta.
Ben-KONU acele don-GEC.Z. Fakat baba-KONU 2 saat énce-ZILG 0l-

BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.

Aceleyle eve geri dondiim. Fakat babam 2 saat 6nce 0lmiig(tii).

31 ve 33 numaral tiimcelerde perfect anlami veren —ni ilgecidir. Bu ilge¢ olay1
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zaman ¢izgisi iizerinde belirgin olarak konuglandirmaktadir. Oysa 30 ve 32 numarali
tiimcelerde herhangi bir zaman belirleyicisi olmadigindan, olayin tam olarak nereye
konuslandigi belirgin degildir **. Kudd (1995)’'nun, perfect anlam ile sonucun
stirekliligi anlam1 arasindaki fark: yukaridaki tiimceler lizerinden ‘zaman kuramina’
gore belirledigi goriilmektedir. Ona gore, perfect’te gonderim zaman (GZ) ile sylem
zamani (SZ) arasinda; sonucun siirekliliginde ise, olay zamaniyla (OZ) sdylem
zamani (SZ) arasinda iligki vardir. Ancak yukaridaki acgiklamalardan ve tiimceler
arasinda bulunan anlam farkinin zaman belirleyicisi olan -ni ilgecinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bu tiimcelerde —ni ilgeci “-te iru”’nun anlattigi

13

olayl, zaman yoniinden smirlandirmakta, ama “~teiru” denen yapmnin anlamini

degistirmemektedir.

* Bu konu ayrmtili olarak III. Bliimde ele almmustr.
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DEGERLENDIRME

Tiirkcede geleneksel dilbilgisi arastirmalarinda zaman kavraminin kip’in alt

baslig1 olan bildirme kipi adi altinda incelenerek “ge¢mis zaman, gelecek zaman ve

simdiki zaman” geklinde smiflandirildigi; genel olarak kip ve zaman ayirimi

yapilmadigi goriilmiistiir. Diger yandan Banguoglu (1998:440-442) nun fiilde zaman,

cekimde zaman seklindeki kullandigi terimler ve tanimlardan, fiilde zamanm

“sozliiksel goriiniis”; cekimde zamanin ise “dilbilgisel goriiniis” olabilecegi ¢ikarimi

yapilmistir. Yani, goriinlis terimine yer vermedigi goriilmiistiir. Ayrica, hem

gelenekselcilerin, hem de dilbilim arastirmacilarmm zaman ve goriiniis konusunu

dilbilgisel yoniinden ele aldig1 ve eklerin islevleri iizerinden tartistiklar1 saptanmistir.

Bu arastirmalar arasinda dilbilimciler tarafindan yapilan tartigmalarda “Tek-ek /

cok-islevci yaklagima” karsilik “Tek-ek / tek-islevei yaklasim™ olmak iizere iki karsit

goriisle karsilagilmistir (Tablo 18). Bu yaklasimlardan Tek-ek/tek-islevei yaklasim

Tiirk¢enin sondan eklemeli dil olmasindan dolayi, her ekin oncelikle tek bir islevinin

oldugunu savunmakta ve arastirmalarin ek merkezli olarak (dilbilgisel agidan)

stirdiiriildiigiinii gostermektedir. Bu yaklasimin onciilerinden Uzun (1998 b), her bir

eke tek islev yliklemis, bu eklerden —mls ekini kip smifina yerlestirmektedir. Ancak,

-mls olmadig1 ve temelinde bitmislik anlami tasidigi icin goriiniis sinifinda
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incelenmesi

gerektigi

benimsenmistir®’.

distintiilerek,

bu calismada

Tablo 18: Tiirkge ile ilgili Yapilmis Arastirmalar

goriinlis eki olarak

Geleneksel dilbilgisi
arastirmalarinda  goriiniis
arastirma kapsaminda
degil.

Dilbilim arastirmalarinda goriinlis arastirma

kapsaminda

Bildirme kipi:zaman

Tek-ek/tek-islevci

Tek-ek/¢cok-islevci

Yaklagima Gore Yaklagima Gore
Uzun (1998)
Akerson(1998),
Kornfilt (2001)
Aksu (1982)
-DI Geg¢mis zaman eki Bitmislik goriiniisii | Ge¢mis zaman eki
(gortilen) Bitmislik goriiniisii
-mls Ge¢mis zaman eki Kip Gecmis zaman eki
(duyulan) Perfect
Kip
-yor Simdiki zaman eki Sturme gorunistt | --------

4 Ciinki, “-mls” eki olayim gergeklesip bittikten sonraki durumunu ifade ettiginden

oncelikle goriiniisii yansitmaktadir. Ozellikle bunun “-mls-TI” yapisinda daha

belirgin oldugu diisiiniilmektedir. Bununla ilgili ayrmntili ¢oziimleme s.45-47’de yer

almaktadur.
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Buna karsin, Japonca ile ilgili aragtirmalarin sozliiksel agidan yapilmis

oldugu gorilmiistir. Baska bir deyisle, eylem smiflandirmalarinin, dilbilgisel

gorlinlis bigimi olan “~teiru”’yu alip almamasina gore yapildig1 ve eylemlere bagl

olarak “~feiru’’nun anlammin belirlendigi saptanmistir. Ayrica, arastirmacilarin

dilbilgisel agidan suru/shita’ ve shiteiru/shiteita yapilarin1 ele aldiklar1 ve bu

yapilarin “zaman ve goriinilis sistemi” denen sistem i¢ine yerlestirdikleri , yapilarinin

hem goriiniisii hem de zamani aktardigi anlasilmaktadir. Japoncada ele aliman bu

yapilarin bir yandan goriinlisii aktarirken, diger yandan zamani aktarmasi, bu

yapilarin c¢ok islevci 6zellikleri oldugunu gostermektedir. Bu arastirmalarda ele

alinan yapilarin ek olarak degil, eylem +ek seklinde kalip olarak ele alinmis olmasi,

arastirma sonuglarinin da kaliplarin ya da bilesik yapilarin ¢ok islevli olduklar

seklindedir. Ancak bu bilesik yapilar1 olusturan her bir bi¢im dikkate alindiginda, her

birinin tek bir islevi oldugu goriilebilir.

Yukaridaki aciklamada oldugu gibi “-teiru” yapist eylemle birlikte

diisiiniilerek anlam iizerine yogunlasilmas1 ve bati dillerinin etkisiyle dilbilgisel

goriinilis acisindan incelenmis olmasi, onun ¢ok anlamli oldugu sonucunu ¢ikarmasi

dogaldir. Bu sebeple, bu yap1 dncelikle yapisal olarak incelenmeli, ardindan yapinin

anlam iizerindeki etkisi lizerinde durulmasi gerekmektedir.
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III. BOLUM

EYLEMIi DURUMSALLASTIRAN “ jru” ve TURKCEDEKI

GORUNUMLERI

I1. Boliimde Tiirk¢e ve Japoncada zaman ve goriiniis agisindan yapilmig olan
arastirmalar betimlenerek karsilastirilmistir. Bu boliimde ise, Japoncanin “-teiru”
yapis1 lizerine yapilmis olan anlamsal ve yapisal arastirmalara yer verildikten sonra
Japoncanin en temel 6zelli§i olan sondan eklemeli dil olmasi iizerine, bu yap1
yeniden ele almacak; “-feiru” olarak adlandirilan yapinin Japon Dili mantig1 igindeki
gercekligi tartigildiktan sonra, yardimci eylem olarak “i7u”’nun kullanimi tizerinde
durulacaktir. Ayrica anlamsal agidan “iru ”’nun yardimei eylem olarak  kullaniminin,
Tiirkcedeki yapilarla karsilastrmali tanimi yapilarak, islevi en temel sekliyle
aciklanacaktir.

Japoncada zaman ve goriiniisle ilgili arastirmalarin  “feiru’’yu anlam

‘

bakimindan incelerken onu yapisal agidan ayristirmadan “—teiru” bigiminde kalip
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olarak benimsedikleri ve tek bir ek olarak inceledikleri goriilmektedir (Kindaichi
(1955); Teramura (1984); Kudo (1995), vb.). Bu durum, Japoncanin sondan eklemeli
dil 6zelliginin, anlamsal ¢oziimlemelerde gozard: edildiginin gostergesidir®™. Buna
bagl olarak ele alinmis olan “-feiru” yapist sondan eklemeli dil 6zelligi gosteren
Japoncanin temel yapismma uymamaktadir. Ancak, “tabeteiru’’da oldugu gibi
“tabe” eylem kokiine eklenen “-feiru” ek degildir. Ciinkii, “—te” ve “iru” farkli
sozciik tiirleridir. Buna gore, Japoncada “-feiru” olarak adlandirilan yapinin anlamini
belirlemeden 6nce yapisal agidan incelenmesi gerekmektedir.

Bu bolimde “-teiru” ile ilgili anlamsal smiflandirmalar betimlenerek,
oncelikle, Kudo’nun yap1 i¢in ‘siireklilik’ olarak adlandirdigi anlamimin, Tiirkgedeki
goriiniimleri agisindan sorunlu oldugu noktalar gosterilecektir. Ardindan, ayni yap1
yapisal ac¢idan ayristirilarak, her bir 6genin temel islevini, “eylem +te iru” bilesik
eylem yapisinda da gosterdigi savunulacaktir. Daha sonra, “iru” eyleminin temel
anlamindan hareket edilerek Suziki’nin savina karsilik, yardimci eylem kullaniminda

da var olan anlamini korudugu gosterilecektir. Ayn1 zamanda Tiirkge ile karsitsal

olarak “sureklilik” ile “var olan” anlami lizerinde durulacaktir.

*® Ornegin, “tabeteiru’da oldugu gibi, “tabe” eylem kokiine “-te” ve “iru”’nun

sondan eklenmesi gibi. (Daha sonra ayrintili olarak betimlenecektir.)
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3.1. Anlam Agisindan “~teiru” (TV)3) ve Kindaichi Haruhiko (&H
—#Z)’nun Siiflandirmasi
Kindaichi (1981)’nin genel olarak “-teiru’’yu anlam ag¢isindan bes sinifta
inceledigi ve bu siniflandirmay1 eylemlerin goriiniissel anlamlarmi goéz Oniinde
bulundurarak yaptig1 goriilmiistiir.” Bu smiflandirmay: aciklamak gerekirse;
3.1.1. Hareketin Siirekliligi (BhfEMERE): “-teiru” bicimbirimi, hareket bildiren
eylem tiirlerine eklendiginde, olaym sdylem zamaniyla ayni anda devam etmekte
oldugunu anlatir.
36) RATRIE & THEA TV D,
Minna-ga soto-de aso-nde-i-ru.
Herkes-YA.ILG. disari-YER.ILG oyna-BAG.ILG.-BULUN.-GECM.Z.
Herkes disarida oynuyor / oynamakta™’.

(13

Asobu (oynamak) eylemi hareket bildiren eylem tiiridiir. Bu eyleme “-fe iru”

bicimi eklendiginde asondeiru bi¢imini alarak, eylemin anlattig1 olaym hala devam

etmekte oldugu ifade edilir.

¥ Eylem smiflandirmalart ile ilgili olarak bkz. s.47

0 Asobu Tirkgede oynamak eylemiyle karsilanmaktadir. Hareketin sdylem

zamaninda devam etmekte oldugunu (oynuyor), -(I)yor bigimbirimi ifade etmektedir.
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3.1.2. Degisim Bildiren Eylemlerde51 Olusan Sonucun Durumu (5RIRER):
Degisim bildiren eylemlerde, degisime ugramig eylemin son durumunu ya da goz
oniindeki durumunu anlatmaktadir.
37) LZAEZAIL, RAPENTND,

Tokorodokoro-ni taiboku-ga taore-te-i-ru.

Ora-bura-YER.ILG aga¢-YA.ILG. yikil-BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.

Orada burada agaclar yikil-mis/ yik-ik (durumda) 2.
Taoreru (yikilmak, diismek) eylemi dik konumdan yatay duruma gecisi anlatan
degisim eylemidir. Bu eyleme “-teiru” eklendiginde taoreteiru bigimini alarak sonug
durumunu bildirir. Kindaichi, burada degisim eylemi oldugu i¢in “~teiru” nun sonug
durumu bildirdigini sdylemektedir.

3.1.3. Durumun Farkhlasmas1 (2 72 % R B8) > :: Dérdiincii tir eylemlere

eklendiginde, o eyleme sifat 6zelligi kazandirmaktadir.

! Degisim bildiren eylemler; bir konumdan baska konuma ge¢mek ya da bir
durumdan bagka bir duruma gecerek degisimi i¢ yapisinda barmdiran eylemlerdir.

2 Anlam olarak yerde yikilmis durumdaki agacilar1 ifade ettiginden Tiirkcede
“agaclar yikilmis duruyor” seklinde dile yansitilabilir.

> Burada “fe iru” eklendigi eyleme sifatsal 6zellik kazandirmaktadir. Yani eylemi
durumsallagtirmaktadir. Arastirmalarda “Kotonaru Jotai” bashgi altinda durum

bildirdigi zaten belirtildigi icin, bu ¢alismada {izerinde durulmamastir.
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38) ZOEMNHN S TS,
Kono michi-ga maga-tte i-ru.
Bu yol-YA.ILG kivir- BAG.ILG BULUN.-GECM.Z.
Bu yol kivriliyor / kivrilt / kivrik™,
Magaru degisim eylemidir. Ancak, “-teiru” yapis1 eklendiginde, magatteiru
degisimden s6z etmemekte, kilicinin durumunu nitelemektedir. Buna gore yolun
ozelligini magatteiru nitelemektedir.
3.1.4. Deneyim (#28%): Ge¢miste yapilan olay1 deneyim olarak belirtmektedir.
39) HONIFTEL SAD/NREENTND,

) _ .. . 55
Ano hito-wa takusan-no shosetsu-o kai-te i-ru™".

** Tirkcede ise, kilict ya da edicinin 6zelligini belirten ve niteleyen sifatlarla
karsilanmaktadir. Yolun durumu, kivrik / kiveilr gibi sifatlar ya da ayni eyleme -(1)yor
ekinin eklenmesiyle goriinim kazanmaktadir.

> Ima tegami-o kaiteiru ile yukaridaki takusan-no shésetsu-o kaiteiru timcesindeki
kaiteiru ayni olmasma ragmen goriiniis farkliligi vardir. Bu farklilik, Tiirkgede
sirastyla “simdi mektup yaziyor(um)” ve “bir ¢ok roman yazdi/mustir” seklindeki
goriinlimlerdedir. Arastirmanin sorunlu noktasi bu tiimcelerde daha belirgin olarak
goriilmektedir. Yani, “-feiru” kalip olarak ele alindiginda kai-teiru: yaz-(I)yor /
yaz-d1 ayristirmas1 ortaya cikmakta ve buna dayali olarak Tiirk¢edeki farklh

goriinlimlerde kargilanmasinin sebebi agiklanamamaktadir.
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O kisi-KONU. ¢ok-IL.ILG. 6ykii BE.D.-ILG yaz- BAG.ILG BULUN.-GECM.Z.

O adam ¢ok 0ykii yaz-d1. / -mis bulunuyor. / -mis-tir.
Kaku eylemi hareket bildiren bir eylemdir. Tiimcenin diger 6gelerinin de etkisiyle,
“-teiru” nun “deneyim” anlami kazandigini belirtmektedir.
3.1.5. Tekrarlama (Jx18): Diizenli araliklarla yapilan olaylarda tekrarlama anlami
kazandirr.
40) T ANA T EF A TNDSE,

Kare-wa maiasa baiburu-o yo-nde-i-ru.

O-KONU. her sabah incil-BE.D.ILG. oku- BAG.ILG-BULUN-GECM.Z..

O her sabah incil okumakta / okur / okuyup duruyor / okuyup durur’’.
Yomu hareket bildiren eylemdir. Tekrarlama belirtegleriyle ve “-teiru” yapisiyla
birlikte kullaniminda “aliskanlik” anlami kazanmistur.

Burada Kindaichi (1981), eylemlerin goriiniigsel anlamlarin1 ve tiimcedeki

belirte¢ gibi hal tiirlerine gore “-teiru’’nun anlamlarini siniflandirdigr goériilmiistiir.
Ancak, yapinin temel anlamiyla ilgili ¢6ziimleme yapmadigi dikkat cekmektedir.

“

Bu yapiyla ilgili olarak, kdken arastirmalarinda “-fari” ve “—ri” yardimci

3% Yomu (okumak) eylemi hareket bildiren eylemdir.
>7 Tiirkgedeki goriiniimii ise “aligkanhk” anlami tastyan yapilar olup, okuyor / okur /

okuyup duruyor / okuyup durur
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eylemlerinin giiniimiiz Japoncasina uzantilarindan birinin = “-teiru” oldugu

3

belirtilmektedir. “-tari” ve “—ri” yardimci eylemlerinin dort anlami oldugu ve
bunlarin ise “hareketin bitmisligi”, “hareketin sonucunun hala varligini siirdiirmesi”,
“hareketin devami” ve “yalin durum” anlamlaridir. Ayrica bu dort anlamdan
“hareketin bitmisligi” ¥ digindaki diger ii¢ anlaminin, giliniimiiz Japoncasinda
“-teiru” ile karsilandig1; ayrica bu arastirmalarda genel olarak bu ii¢ anlamin keizoku

(#k#t) stireklilik terimiyle birlestirildigi belirtilmektedir (Hashimoto;2001:185)%°.

Stireklilik  terimiyle birlestirilen smiflamalardan bir tanesi de Kuddo’nun

3

 Aymi eserde “-tari” ve “—ri” yardimci eylemlerinin giiniimiiz Japoncasma

“«

—ta

2

Hareketin  bitmisligi  anlaminin ekiyle karsilandig1 belirtilmektedir

(Hashimoto;2001:185).

“«

** Buna gore, “~tari” ve “—ri”, “bitmislik” anlaminda “-fa” ile, “kalmnti, var olanin
stirmesi, varligini siirdiirmesi” anlaminda ise “—tearu” ile karsilanmaktadir.
Glinilimiiz Japoncasina ¢evrilirken eger bitmislik anlaminda ise,

Eski Japonca: “Ima made hako niretaru hon” [4 B F THRIZAILTZ HA]
Giiniimiiz Japonca: “Ima made hako ni ireta hon” 14 H £ THIZANTZA],

Var olan durumun siirmesi anlaminda ise, giiniimiiz Japoncada,

“Ima made hako ni iretearu hon” 45 H £ THIZAN TH LA,

http://ashiba.blog104.fc2.com/blog-entry-140.html 2011.01
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smiflandirmasidir.

Diger yandan bu koken arastwrmalarinda, “-tari” ve “—ri” yardimci
eylemlerinin “ari” ile iliskilendirildigi de goriilmistir®. Bu durumda kokeni “ari”
eylemine dayandirilmasi, yapmin anlamimin da var olma durumunu destekler

nitelikte oldugunu gostermektedir®.

% Var olanin Siirmesi sonzoku (1£#%) Anlamina Gelen “-tari”ve “ri”

Japonca Tiirkge
HRE £ mex| 7~ b, |Eskidilde: Hana saki | ta ri
FER | T | Hb, | Kokeni: | te | ari
B BN | T W5, | Giniimiizde: Hana ga sai | te iru
WITIFERE | 0 Eski dilde: Kare wa kuruse | ri
ELI HY Kokeni: kurushi | ari
Fo | TWABH, Giiniimiizde: kurut | teiru

Kokeni diisiintildiigiinde, asil anlaminin bitmiglik degil var olanin siirmesi oldugu

daha iyi anlasilir. http://www?2u.biglobe.ne.jp/~houmei/kobun.htm#s1 2011.12

61 Ayrica eski Japoncada var olma durumunu ifade eden tek bir ari yapisinin varlig:
ve Tiirk¢ede oldugu gibi canli-cansiz ayiriminin bulunmamis olabilecegi sorusu akla
gelmektedir. Ancak bu soru ¢alisma konusu disinda olup, arastirilmasi gereken bir

konudur.
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3.2. Anlam Acsindan “~teiru” (TW3) ve Kudo Mayumi (LBEEH

2£)’nin Siiflandirmasi

Kindaichi (1981), “~teiru’’yu tiimcedeki diger hal tiirleri (dilbilgisel 6gerler) ile
birlikte 5 anlama ayirmaktadir. Kudo (1982), onun bu siniflandirmasini elestirerek,
bu bes anlami “Temel Anlam” ve “Tiiretimsel Anlam” altinda alt siniflara ayrmay1
onermektedir. Buna gore Kindaichi (1981)’nin yukaridaki 5 siniflandirmasindan 1 ve
2.yi “Temel Anlam”; 3,4 ve 5’in ise “Tiiretimsel Anlam” olarak adlandirdig1 ve buna
da “Perfect” diye bir anlami daha ilave ettigi goriilmektedir. Kudo (1982; 1995)
smiflandirmasinda “shiteiru” ve “suru” karsithgini g6z 6niinde bulundurdugu ve bu
karsithikta, ““shiteiru” 'nun olayn stirme asamasini, “suru’ 'nun ise olayin baslangi¢
ve sonucunu biitiin olarak belirttiginden, “shiteiru” siireklilik, “suru” bitmislik
bildirmektedir (Okuda: 1977-1978, Kudo:1982)” diisiincesini ¢ikis noktasi alarak,
“shiteiru”’nun temelinde siireklilik anlami yattigini 6zellikle vurgulamaktadir.

Kudo (1982; 1995), “-fe iru’’nun anlamini smiflandirirken eylemlerin
goriinilissel anlamlarinin etkisiyle olusan anlamini ilk anlami olarak “Temel Anlam”
altinda incelemektedir. Buna karsin, Kindaichi’'nin 3,4,5. grupta gosterdigi
anlamlarm, baglama gore anlam kazandigini belirterek, bu grubu “Tiiretimsel

Anlam” olarak adlandirmaktadir. Bu siniflandirmaya goére; “-teiru” bigimbiriminin
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temelinde siireklilik anlam1 yattigini bildirmektedir. Ancak Kudd (1986) bu anlami
ortaya koyarken “-feiru”’yu kalip olarak inceledigi ve “siireklilik” anlaminin
eylemlerin goriiniissel anlamindan kaynaklandigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sekildeki ¢ozlimleme ise “-teiru” adli yapinin asil anlamini belirlemede yetersizdir.
Ciinkii bu yetersiz Tiirkgede karsilik gelen fazla yapilar1 i¢ine almamaktadir.
3.2.1. Temel Anlam (FEARJER): Burada temel anlami eylemlerin sozliiksel
goriiniisii  acisindan inceleyerek, eylemlerle olan anlam bagmin 6nemini
vurgulamaktadir. Ona gore eylemlerin goriiniigsel anlamlarmin etkisiyle kazandigi
anlam “-fe iru’”’nun temel anlamidir ve siireklilik bildirmektedir. Bu siirekliligi ise
ikiye aymrmaktadir.

a) Hareketin  siirekliligi:  Hareket eylemleri / degisim  bildiren
eylemlere®eklendiginde yapilan isin hala sdylem aninda da devam etmekte oldugunu

ifade eden anlamini “hareketin siirekliligi”” olarak tanimlamaktadir.

62 Kindaichi (1981)’ye karsmm Okuda (1977), hareket eylemler ile anlik eylemler
arasinda karsithk kurarak, “edicinin hareketi” ve ‘“nesnenin degisimi” acisindan
eylemleri smiflandirmig, anlk eyleme karst “degisim eylemi” Onerisinde
bulunmustur. Buna gore hareket bildiren eylemlerin, hareket eylemleri ve degisim
bildiren eylemler olarak genel smiflamasini yapmaktadir. Kudo (1982) Okuda
(1877)’nin bu bakis acisindan eylemleri siniflandirmaktadir. Calismada Kudd’nun

eylem smiflamasi benimsenmistir.
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b) Sonucun siirekliligi: Degisim bildiren eylemlere eklendiginde, eklendigi
eylemin anlattig1 olayin gerceklestikten sonraki durumunu ifade eden anlamini
“sonucun siirekliligi” olarak tanimlamaktadir.

41) 7 ) EZHNTN DY,
Piano o hii-te-iru.
Piano- BE.D.ILG ¢al(mak)-BAG.ILG. BULUN.-GECM.Z.
Piyano cali-yor / -mak-ta
42) ADEIn T 5,
Hito-ga taore-te-iru.
Insan-YA.ILG. .yikil(mak)-BAG.ILG. BULUN.-GECM.Z.
Adam diismiis (durumda)®.
Her iki tlimcede de eylemlerin goriiniissel anlamlarmin etkili oldugunu belirtmektedir.

Birincisinde, (A3) eylemlerine ® edicinin hareketini gosteren eylemlerde hareketin

63 Hiku hareket bildiren eylemdir. Tiirkedeki karsilign “(miizik aleti) calmak™ dur.
Hiku’ya “teiru” eklendiginde olusan Hiiteiru , sdylem aninda devam eden ¢alma
hareketini anlatmaktadir. Piyanoyu ¢alryor seklinde dile yansimaktadir.
5 Tuoreru eylemi ile ilgili agiklama igin 46. dipnota bakmiz.
55(A1) Edicinin hareketi- nesnenin degisimini gosteren eylemler

(A2) Nesnenin degisimini gosteren eylemler

(A3) Edicinin hareketini gosteren eylemler (bkz s.47)
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devam etmekte oldugu anlam1 bulunmaktadir. Yani, ¢ocuk piano ¢aliyor, piano ¢alma

hareketi hala devam etmekte ve hareket siireklilik gostermektedir.

Tablo 19: Hareketin Siirekliligi

SZ

imdi
Gegmis ¥ | Gelecek

Piano o hiiteiru
(Hareketin siirekliligi)

Soylem zamaninda gergeklese duran bir hareketin siirmekte oldugu anlami zigzag

( ) seklinde gosterilmektedir(Ken’ichi ve Kuno:2006). Buna gore 19. tabloda

goriildiigli gibi, “piano o hiiteiru” tiimcesi (piyano caliyor) zigzag sekinde ifade

edilebilir 6zellik tasimaktadir.

42 numarali tiimcede ise, taoreru yikilma durumuna gegerek degisime ugradigindan

degisim eylemidir (A2) (Bkz. s.47). Kudo (1982), Taore-te-iru’daki “-teiru’’nun

anlamini burada “gerceklesmis hareketin sonucunun siirekliligi” olarak agiklamaktadir.

Bu anlam 19. tabloda ( ) zigzagla gosterilmis olan “hareketin siirekliligi” 'nden
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farkli oldugu i¢in, ( ) diiz ¢izgi seklindedir (Tablo 20). Buna goére, Kudo
(1982)’nun “temel anlam1” olan siireklilik, 41 numarali tiimcede hareketin siirekliligi,
42 numarali timcede ise sonucun siirekliligi durumundadir®.

Tablo 20: Sonucun Siirekliligi

imdi
Gegmis ¥ Gelecek

Hito ga taoreteiru

(Sonucun siirekliligi)

3.2.2. Tiiretimsel Anlam (JRZERIEDR) : Temel anlamdan farkli olarak

tiimcede bulunan hal tiirleri ve baglama goére kazandigi anlamlarini, Kudo (1982)

66 Ancak Kudo(1995)’nun “edici- kilict bakis agisin1” elestirenler de bulunmaktadir.
Bunlardan Kensaku (2007), eylemin sinirli ve sinirsiz olmasina gére “~teiru’’nun
anlaminin belirlenmesi gerektigini savunarak, eylemleri sinirli ve sinirsiz eylemler
olarak ayirmaktadir. Ancak burada da eylemler lizerinden anlama ulasilma yontemine

basvuruldugu goriilmektedir.
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“Tiiretimsel Anlam” altinda toplamistir. Burada “-feiru” nun anlamitemel anlamda

29

eylemin goriiniissel anlamina gore degisirken, “Tiretimsel Anlam”’da eylemin

gorlinligsel anlamimin etkisi bulunmadigini sdylemektedir. Kindaichi (1981)’nin
“deneyim”, “tekrarlama” ve “aliskanlik” olarak adlandirdigi bu anlamlar, tiimcedeki
hal tiirlerine bagh olarak dogdugu icin bu siif altinda incelemek gerektigini
belirtmektedir®’.
3.2.2.1. Perfect Anlam

Kudo (1989;1995) perfecti, perfect aspect olarak goriiniis kategorisinin bir
alt smifina yerlestirerek, “bir 6nceki olayla sonraki olay arasinda kurulan zamansal
baglant1” olarak tanimlamaktadir.(II. Boliimde ayrintili olarak iizerinde durulmustur).
Bu aciklamaya gore perfect, gelisen olaylarm birbirleriyle kurduklar1 iliskidir ve
eylemin goriiniigsel anlaminin etkisi bu anlamda bulunmadigi belirtilmektedir.

Yukaridaki anlamsal smiflamalardan Kindaichi’nin —teiruya c¢ok anlam
yiikledigi, Kuddo’nun ise bu bes anlamdan ikisini siireklilik olarak temel anlama

yerlestirdigi, diger Ug¢iinii de tliimcedeki hal tiirlerine gore degisen anlamlarini

tiiretimsel anlam olarak smiflandirmis ve bu siniflandirmaya ayrica perfect anlami

%7 Tekrarlama, deneyim ve aliskanlik anlamlari Kindaichi (1981)’nin tanimlariyla

ayni oldugu i¢in burada tekrar etme geregi duyulmamuigtir.
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eklemistir. Bu arastirmacilarin ortak noktalarinin —teiruya c¢ok anlamlilik
yiiklemeleridir. Esasinda bu aragtirmalarm “—teiru ”’yu kalip olarak incelemeleriyle,
yapimin ¢ok anlamli oldugu sonucunun ortaya ¢ikmast dogaldir. Bu sebeple, yapilmis
olan bu sekildeki ¢oziimlemeler, “-feiru” yapisi i¢in belirlenmis temel anlami tam
olarak vermemektedir. Ciinkli, bu anlam Tiirk¢ede karsilik gelen yapilar
kapsamamaktadir. Bunun i¢in, “-feiru’ yapisal agidan ayristirilarak “iru” eyleminin
bagimsiz s6zciik oldugu dikkate alinmalidir.

3.3. Yapisal Acidan “eylem +te iru”

Suzuki (1976) shiteiru®’nun yapisal olarak, eylemin (nakadome katachi)
kokii ve “iru” eyleminin bilesiminden olustugunu belirtmektedir. Ayrica “iru”

eyleminin temel anlammm®“canlilarin varligmi belirtmek™ oldugunu sdéylemekte,

ancak shiteiru gibi eylemlerle bilesiminde temel anlamini Vitirerek69, ondeki eylemin

dilbilgisel anlamini belirtme siirecine girdigini savunmaktadir. Yani “eyleml te

bicim + eylem2” seklindeki sozciik bilesiminde odak noktasi ikinci eylemde

6% Arastirmalarda “~fe iru” yapisin ya “teiru” ya da “shiteiru” olarak yazildig
goriilmiistiir. Calismada arastirmalar betimlenirken, yap1 hangi bicimde ele alindiysa,
o bi¢imde yazilmustur.

% Madem ki “iru” temel anlamini shiteiru yapisinda kaybediyorsa, o zaman bu

yapidaki “iru” baska bir “iru” olmalidur.
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olurken, shiteiru’da bunun aksine odak noktasmnin birinci eyleme yoneldigi
aciklamasint yapmaktadir. Bu noktada shifeiru’nun ‘“sozciik birlesimi” denen
sozdizimsel kategoriden c¢iktigini eklemektedir. Bunun en Onemli kaniti olarak

sOylemlerde ¢cogunlukla shiteiru’daki —i sesi diiserek shiteru olmasmi gostermektedir.

“« 2

S6z konusu eserde Suzuki (1976) shiteiru’yu, eylemin “-te” bigimi ve “iru
(bulunmak) seklinde “shite +iru” seklinde aywrmaktadir’®. Ancak, burada onun
“—te” ile ilgili agiklama yapmadig1 goriilmektedir.

Yine aymi sekilde Teramura (1989:173) da “ame ga futteiru” tiimcesinden
yola c¢ikarak futte-i-ru eylemini Vte + i + ru bigciminde ayrigtrmaktadir. Bu
ayristirmada, futte: eylem, -i-:goriinlis, -ru: zaman /kip olarak adlandirmaktadir.
Ayrica, “iru” eyleminin yardimci eylem oldugunu ve yardimci eylem oldugu

durumda “iru”’nun ‘bulunmak, var (olmak)’ anlamini kaybettigini savunmaktadir.

Ayrica “~te” bi¢imle ilgili herhangi bir agiklama yapmamaktadir’'

" Onun shiteiru’daki “iru”’yu yapisal acidan, sdzciik olarak ayirmasi, bu calismanin
da ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

"' Hem Suzuki (1976) hem de Teramura (1989), “iru”’nun temel anlamini, shiteiru
yapisinda bulundurmadigint savunduklar1 goriilmiistiir. Ancak madem “-fe-iru”
yapisindaki “iru”’ durum anlammi kaybediyorsa, o zaman “-te-iru”’nun anlaminin

sadece hareketin siirmekte oldugu siireklilik anlamina gelmesi gerekir. Yukaridaki

aciklamaya gore, “ame ga futteiru” yagmakta olan yagmuru (vagmur yagiyor) ifade
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Tablo 21: Teramura’nin S6zdizimsel Siniflamasi

tiimece (32)

kip (L— R)

zaman (7 2 A)

goriiniis 77 A7 K

konu eylem yardimci eylem  ¢ekim eki
(a5 (&) (i BhEh &) (& HFER)
Yuki ga futte -1 -Tu

Diger yandan, Kuno (1973) Japoncadaki “~feita’y1, V-TE+I+TA bi¢iminde

ayristirarak, “~te” bicimin fiilden ad yapma eki (gerundive) ve

bicimiyle birlikte “-te-i” bigimindeki siireklilik goriiniisiinii ifade eden bilesik eki

oldugunu ve buna bagl olarak da eylemlere eklendiginde ii¢ farkli anlami olan eylem

ederken, yagmur yagdiktan sonraki durumu (yagmur yagmais) ifade etmedigi seklinde

anlagilmaktadir. Yani Teramura (1989) ve Suzuki (1976)’nin bu noktadaki

aciklamalarinin tiimceler iizerinden diisliniince “-fe-iru”’nun anlamim kisitladigini

gostermektedir.
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tiirii olusturdugunu belirtmektedir (Taylor:1979: 130-159)(Tablo 21)"*. Ayrica, “-te +
i” eklentisinin ‘yapilan hareketten dogan sonucun durumunu’ agiklayan ek, “-ta”’nin
ise bitmiglik goriiniisii ifade eden ek oldugu, seklinde agiklanmaktadir. Ancak bu
ayristirmada  Ingilizce ile yapilmis olan karsilastirmanin dogurmus oldugu bir sorun
vardir. Bunladan birincisi, “-te +i”, streklilik goriiniisii ad1 altinda hareketin
durumunu bildiren ek oldugu ile ilgilidir aciklamadir. Burada siireklilik anlamini
“-te” mi yoksa “-1” mi verdigi ile ilgili anlam bulaniklig1 bulunmaktadir. Baska bir
deyisle, siireklilik anlami bilesik eke yiiklerken “iru’nun sézciikk anlamini dikkate

almadig1 goriilmektedir (Tablo 22).

Tablo 22: Kund’ya Gore “~te+1” Ekinin Anlamlar1 ve Eylem Tiirleri

1- Hareket eylemleri )
(+devam eden)
2- Anlik eylemler > -te+i +ta
(+sonu¢ durumu) + siireklilik + bitmislik
+ aliskanlik
3- Durum eylemleri
(+sonug¢ durumu) J

Ikincisi ise, “~ta” ekinin bitmislik goriiniisii oldugu ile ilgili agiklamadir. Burada da

“-ta” ve “i-ta” arasimnda aymrim yapmadigi gorilmiistiir. “Eylem-ta” ile “eylem-te

2 Bu agiklamaya gére, “~ta” ile “-ita” arasinda bir ayirim yapilmadig1 goriilmiistir.
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ita” yapilarindaki “-fa ”’lar ayni1 degildir. Birincisi, bitmislik goriintisii “-¢a ”, ikincisi

ise gegmis zaman eki “i-ta “dir (Tard:2005).

Tablo 23: Eylem Parametreleri

1 cati 2 verme-alma mokuromi | 3 gOriiniis 4 zaman
eylemleri H< A 5 kip
Su- - - - - - -(r)u
Eylem | -(s)as | -(r)ar | -te+kure- -te+mi- -te+ki- -tet+i- |-ta
Kok | e = -te +yar- -te+mise |-te+ki - -te+ |-(Y)ou
) ) -te +mora- ar- -e/-r0
-te +shima-
-te +tsutsu +-ar-
-te +ok-

Fukushima (2007) da “-te-i” yapisina goriiniis derken, “-fa”’nin zaman oldugunu

“Eylem Parametreleri” tablosunda gostermektedir (Tablo 23).

Suzuki (1976) ve Teramura (1989:173)’nin shiteiru ile ilgili yaptig1 yapisal

ayristirma birbiriyle benzerlik gostermektedir. Her ikisinin de “iru’’yu sdzciik

olarak ayirdiklari, “-te”” ‘yi ise goz ardi ederek, eylemin -fe bi¢imi olarak eylemle

bitisik ele aldiklar1 goriilmiistiir.

2”9

Diger yandan Kund’nun hem “-fe #+i” hem de “-fa”’nm goriiniis eki oldugu ve

Fukushima (2007)’nin ise Kundo’dan farkli olarak “-fa”’nin zaman oldugunu
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belirttigi goriilmiistiir. Ancak her ikisinin de “iru” sOzcligliniin yap1 {lizerindeki
anlamini dikkate almadiklar1 saptanmustir.

2

Genel olarak arastrmacilarin ya eylemle birlikte (shite) ya da “iru” eylem

kokiinii olusturan - ile “-te”’yi birlikte “-te-i” olarak inceledikleri ve “~fe’’nin
asil islevini ve “iru”’nun temel sozciik anlammi dikkate almadiklar1 goriilmiistiir.
Bunun sonucunda, hem anlamsal, hem de yapisal calismalarda “-te” ve “iru”’nun
kaliba dayandirilmasi, bu arastirmalar1 temel alan egitim-6gretim kitaplarinda da

yapimin kalip olarak alinmasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir’> (Tablo 24).

Tablo 24: “-teiru’”yu Yapisal Agidan Inceleyen Arastirmacilar

Suzuki (1976) | Teramura (1989) Kuno (1973) Saejima (2007)

eylem-te-iru eylem-te: goriiniis to-i-siireklilik

shite-iru -i: yardimci eylem R -te-i:goriiniis
-ru: zaman/Kip -ta:bitmislik -ru/-ta: zaman
Sfutte-i-ru alisgkanlik goriintist

3 (Minna-no Nihongo:1999); (Nihongo Kydiku Jiten:1990:133); (Shokyt:2005:85)
adli ders kitaplarinda genel olarak “fe”nin bulundugu yapilarin tiimce kaliplari

29

olarak Ogretilmekte; ancak, bu yapilar gretilirken “te”’nin tek bir islevinin oldugu

ile ilgili bilgi verilmemektedir. Ayrica, “-te iru” yapisi da dogrudan kalip seklinde

tiimcedeki anlamina dayali olarak anlatildig1 goriilmektedir.
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Oysa -fe’nin ve “iru’’nun asil islevlerini ele almak gerekmektedir. Bu sebeple
calisgmada, Suzuki (1976) ve Teramura (1989)'nin yapisal ayristirmalari

: €6 b3 4
benimsenerek “iru”’

sOzclk olarak tek basma alinmis ve Oncelikle “sozciik-te”
yapisindaki “—~fe” biciminin iglevi ardindan da “iru” sodzciigliniin yapiya kattigi
anlami tizerinde durulmustur.

3.3.1. “Eylem-te iru” yapisinda Baglama Ilgeci Olan “-te”

Japonca Ogretim Sozliigiinde (1990:133) sozciikleri ve tiimceleri birlestiren
baglama ilgeci olarak agiklanmakta ve “—te kei” (-te bigim) olarak adlandirilmaktadir.
Harasawa (1994) ise “~te”- ekinin iki durumu birlestirme islevine sahip bigimbirim
oldugunu belirtmektedir.

43) a. HH S VIZEOITATL
Tanaka San-wa kaimono-ni ik-u.
Tanaka San-KO.ILG alis veris- YA.ILG git-DUZ.BIC.
Tanaka Bey aligverise gider/gidecek

44)b. M S AITHERHIZERD

Tanaka San-wa jitensha-ni noru.

™ Calismada “-te iru” yapisndaki —ru ve —ta bigimbirimleri zaman eki olup,

goriiniis acisindan yap1 incelendiginden, “-iru” ve “- ita” farki gézedilmeyecektir.
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Tanaka San-KO.ILG bisiklet-YA.ILG. bin-GECM.Z.
Tanaka Bey bisiklete biner.
45) Tanaka San-wa jitensha-ni not-te kaimono-ni ik-u.
bin-BAG.ILG.

Tanaka Bey bisiklete binip aligverise gider/ gidecek.

Ayrica en oOnemli Ozelliginin birlestirmeyi yaparken i¢ yapisinda zamani
barindirmamasi oldugunu vurgulamaktadir. Yani —te eki es zamanh gelisen iki
durumu birlestirdigi gibi, ge¢miste gerceklesen durumlar1 da birlestirmekte ve zaman
islevi bulunmamaktadir.

46) HHPF S AT BEERHICE > T, BVITITo 72,

Tanaka San-wa jitensha-ni notte kaimono-ni it-ta.

Tanaka Bey-ILG bisiklet-ILG bin-BAG.FIIl alisveris-ILG. git-GEC.Z.

Tanaka Bey bisiklete binip, aligverise gitti.

Eger 46’da oldugu gibi geg¢miste gerceklesen bir durumdan séz ediliyorsa, -fe
bicimin baglandig1 durum da ge¢mis zamana gonderim yapar.

Moriya ve Shinya (2003) da “~fe-" bi¢imin tiimce ortasinda kullanimi (7
1:7%) olarak adlandirmakta ve eylemde —te, de, -i sifatta —kute, -na sifat ve adlarda

—de ¢ekimlenerek kullanildigini belirtmektedir. Orn: [yasukute,amakute,manzoku[ ki
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o mite mori o mizul. [ame ga futte chikatamarul, ['ki wa yasashikute chikaramochi].
Bunlara ek olarak, Moriya ve Shinya (2003) 1.“Eyleml1-te+ Eylem2” yapisinda —te
ekli eyleml’in, ardina gelen eylem2’yi anlamsal olarak niteledigi gibi, 2.
“Eyleml-te+Eylem2” de ise -te ekli eylemin, anlama odaklanarak ardina eklenen
eyleme dilbilgisel anlam da kazandirdigii belirterek, birincisine (pargadan) 47, 48,
49 numarali sézciikleri 6rnek olarak gostermektedir.

47) kite-arawareta (75 CTELALTZ)

48) kite-tojosuru (35 TG 5)

49) waratte-oojite... (K-> TIHL TV 5)

Ikinci agiklamasi icin, atozusari shite-ita (#2730 L C\\ /=), gjite-ita (J& U T

(13

VN 72) eylemlerini gostererek,. bu eylemlerde bulunan “-fe” ekinin, “eylemin
belirttigi hareketin hangi asamada oldugunu ” ifade ettigini soylemektedir. Ayrica bu
hareketin durumunu belirten dilbilgisel bigimi genel anlamda “goriinlis” olarak
adlandirilmaktadir. Buradaki agiklamadan ve verilen orneklerden ilk aciklamada
bilesik eylem grubundan soz ettigi, ikinci aciklamada ise yardimci eylemden s6z
ettigi ve yardimci eylem yapisindaki —te’nin goriiniis eki oldugunu belirtmektedir.

Yukaridaki aciklamalara gore, arastirmacilarin genel olarak “-fe”’nin

tiimceleri baglamada, ad ve sifatlar1 birlestirmede kullanilan baglama ilgeci oldugu
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noktada hemfikir olduklar1 goriilmiistiir. Ancak, arastirmacilarin deginmedikleri bir

birlestirme islevi vardir ki, bu da ‘iki eylem tiiriinii’ birlestirmesidir.

Tablo 25: “-te” ile lgili Arastirmalar

Japonca Ogretim

Sozliigii(1990)

Harasawa (1994)

Moriya ve Shinya (2003)

Baglama Ilgeci

(setsuzoku joshi)

Tiimce ortas1 kullanimi (chiishiho)

[HE~T - ST
=2
Gakko-e itte, sensei-ni au
B »E< T
PSRN
takakute,

Ani-wa  se-ga

imoto-wa hikui

FHH & AIXBEREC
FoT, Bz <]

Tanakasan-wa jitensha-ni

notte, kaimono-ni iku.

[%Z< T, FEL T, K]
yvasukute,amakute,daimanzoku
TRID - CTHU[E E 5 ]

Ame-ga futte chikatamaru.

1. /Eyleml-te +Eylem2
ki-te tojo suru
2. [Eyleml-te +Eylem2|

Oji-te-ita

Bagka bir deyisle, “ad+te+ad”, “sifat+te+sifat” ya da “sifat /ad + te+

sifat / ad” seklinde birlestirdigi gibi “eylem+te+eylem” yapisinda da baglama

ilgeci islevindedir”.

7 Atay ve Tekmen (2010), 9. Japonca Ogretmeleri Toplantisi, “~te’nin Ogretimi”

baslikl1 bildiri, Ankara.
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2

Tablo 26: Temel islevi: Ad ve sifatlar1 birlestirmede Baglama ilgeci olan “-ze

sifat/ad + T + sifat/ad
50- Z\ - BOLYY - ZLT BOLL TA U
yasui-oishii —  yasu-kute oishii desu.
51- I2&ER) (F2) » 9580 — [ZERSHMT HDHS0HEANT,
Nigiyaka (na)- urusai —  nigiyaka-de urusai  chiigokujin.
52- Ehh - vV - & oFEWT FET &L TT

Shufu-mama-onna — shufu-de mama-de onna desu.

Tablo 26’da ad ve sifatlar1 birlestiren baglama ilgecidir. Sifatlari
birlestirirken ¢ekimlenerek ses degisimine ugramaktadir. i-sifatlarda —i sesi diiserek
“_kute” olmaktadir. 51°de yasukute oishii wain (ucuz ve leziz sarap) oldugu gibi.
Na-sifatlarda —na sesi diiserek “—de” olmakta, adlarda ise sozciikte degisiklik
olmadan dogrudan “—de” iki ad soylu sozciigii birlestirmektedir. Buna gore, 52°de
“nigiyaka-de  urusai  chiugokujin”  (kalabalilk  ve  giriiltiilii ~ Cinliler),
“(watashitachi-wa) shufu-de mama-de onna desu” (Biz ev hanimi, anne ve kadiniz).
sifat ve adlar1 da baglarken kullanildig1 goriilmektedir. Bu kullanimi Tiirkgede “ve”,

“ile” baglaclartyla ayni islevdedir”.

76 http://oshiete.goo.ne.jp/qa/1323631.html 2005/04/10 23:30

T http://www48.tok2.com/home/sawakon/1-02 Asial/chinal0.htm 2002/08

78http://okwave. 1p/qa/q4671898.html 2009/01/29

7 Ancak, 52’da bir kadinm sahip oldugu ii¢ 6zellik vurgulanmak istendigi séylem
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“«

Bununla birlikte “-te”, baglama islevini iki eylemi birlestirirken de
yapmakta (Tablo 27); sifat, ad ve tiimceleri birlestirdigi gibi iki eylemi de
birlestirmektedir. Tablo 27°de Tabeteneru ile tabeteiru eylemlerinin her ikisi de —te-
bicimle birlestirilmis bilesik eylemdir. Bu nedenle aralarinda yapisal olarak fark

bulunmamaktadir (Atay,A.,Tekmen,A.N.:2010).

Tablo 27: Eylemleri Birlestirme islevi

Eylem1 +te+ Eylem2
BNTES—> BN+ THED
tabeteneru — tabe + te Fneru
BRXTWNL 5B+ T+HN5

tabeteiru — tabe + te firu

Tablo 27°de “tabeteiru” bilesik eylem yapisi, “taberu” ile “iru eylemlerinin “—te -

ile birlesiminden olusmustur. “Tabeteneru” bilesik eylem yapist da “taberu” ile

(13

“neru” eylemlerinin “~te”- ile birlesiminden olugsmustur. Bu iki bilesik eylem

arasinda yapisal bir fark yoktur; tek fark anlam acisindandir®. Tablo 28°de yer alan

ortaminda algilanmaktadir. Bu tiimcenin Tiirk¢ede ayni ortam i¢in algilanist “hem ev
hanimi, hem anne hem de bayaniz” olarak da dile yansitilabilir.
80

Bu anlam farki eyleml + te + eylem2 yapisindaki eylem2’nin goriiniissel

anlamindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.
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tabeteneru, taberu (yemek) ve neru (uyumak) eylemlerinden olusan bilesik eylemdir.
“~te” eki, birincideki taberu eyleminin bildirdigi hareket ile ikincideki neru
eyleminin bildirdigi hareket arasindaki baglantiyr kurarak, taberu hareketinin
tamamlandiktan sonra neru hareketinin gerceklesmesini ifade etmektedir. Tiirk¢ede
(yemek) yemek + uyumak olarak goriilen bu iki hareketin baglantili olarak
gerceklesmesi, yani, iki hareketin ardi ardma gerceklesmesini, “yiyip uyumak”
olarak bilesik eylem yapisiyla dile yansitilmaktadir. Bu yapida bulanan —(7)p bag fiil

islevindedir.

Tablo 28: “tabeteneru®' Bilesik Eylemi

BRTED — =X + T + h3
Tabeteneru — tabe + te + neru
yemek +BAG.ILG. +uyu-mak

hareket eylemi + te + hareket eylemi

! Burada ne-ru (uyumak) eylemi iizerindeki —ru eki, olayr ge¢gmemis zamana

konuglayan zaman ekidir.
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Tablo 29

BRTNEH> B + T + W5

tabeteiru— tabe + te + iru
ye-(mek) + BAG.ILG + bulun-mak

ye +(y)ip +dur-mak/yeme durumu

Tablo 29°da “tabeteiru’ da “taberu” ile “iru eylemlerinin “~te”’- ile birlesiminden
olusmustur. Burada da “—te” eki, birincideki taberu eyleminin bildirdigi hareket ile
ikincideki “fru” eyleminin bildirdigi durum arasindaki baglantiy1 kurarak, faberu

(13 (13

hareketinin gerceklesmesi ile “iru” var olma durumunu birlestirmektedir. “iru”

3

eyleminin sozclik anlami “var (olmak), bulunmak” oldugundan, anlam agisindan
durum bildiren eylem tiirinde yer almaktadir®™. Buna gore “fabeteiru” olayinda

yemek hareketinin var olma durumu anlatilmaktadir. Tiirkcede ise ‘yemek’

hareketinin var olan durumu, ‘yemekte / yiyor / yiyip duruyor®/ yemis bulunuyor’

82 Kindaichi (1981) ve Kudd (1982) nun eylem smiflandirmalarinda, jotai doshi (K

fe#E) ) denen durum bildiren eylem tiiriidiir.

% Eski Tiirkgede furu, bazen fiil kokiiniin anlamsal igerigine, yani viicut pozuna

isaret eden ‘ayakta duruyor, dineliyor’ anlamina gelirken, bazen de bir simdiki zaman
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seklinde gorliniimlerle karsilanmaktadir. Eski Tiirk¢enin de etkisiyle yoresel olarak
baktigimizda ise, “ne yiyip duruyorsun® ya da “ne yiyorsun” seklinde
dilsellesmektedir. Gortildigi gibi, eyleml +te +eylem2 yapisinda yer alan neru ve
iru, eylem olmalar1 noktasinda benzerlik gosterirler ve “fe” eki, her iki bilesik
eylem yapisinda da baglama ilgecidir. Ancak, anlamsal agidan yukarida da
aciklandig1 gibi merunun hareket , iru’nun ise durum bildiren eylem olmalar1
noktasinda farklilik gostermektirler®..

Sonug olarak “fe” eki, baglama islevini ad ve sifatlar1 baglamada gosterdigi
gibi, iki eylemi baglamada da gostermektedir. Dolayisiyla bu islevini “Eylem] +te +
iru” yapisinda da gostermektedir. Ancak bu yapida “iru” eyleminin anlami
arastirilmalidir.

3.3.2. “iru” Eylemi

Japonca’da durum bildiren eylemler olarak iru ve aru bulunmaktadir. /ru
canli varliklarin, aru ise cansiz varliklarm var olma durumlarmi bildirmeleri

noktasinda ayrilmaktadirlar. Calisma —fe-iru yapisinin bir 6gesi oldugu icin iru ile

ek fiili islevinde kullanilir. (Bacanli:2007:52-69) .

¥ Kindaichi (1981) ve onun uzantist Kuds (1982;1995) eylemleri goriiniis agisindan

durum ve hareket eylemleri olarak ayirmaktadir.
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smirlt tutulmustur.
3.3.2.1. “iru’’nun Temel Kullanim Bic¢imi
Durum bildiren “iru” nun sozliik anlam1 “bulunmak, var (olmak)”dir. Temel
eylem olarak kullaniminda var olma durumu, bulunma durumu , sahiplik durumu
bildirmektedir (Harasawa 1994:178).
53) FhARVNET,
Kami-ga i-masu.
Allah-YA.ILG var-K.BIC.
Allah var.
54) AL FITHEARNET,
Tsukue-no shita-ni neko-ga i-masu.
Masa-IL.ILG .- alt-YE.ILG. kedi-YA.ILG BULUN.-K.BIC.
Masanin altinda kedi var.
55) SLeeAs 3 AWVET,
Kyodai-ga san nin i-masu.
Kardes-YA.ILG ii¢-kisi BUL.-K.BIC.
Ug kardesim var.

56) IPSAMIELVWRSAZRF > TVET,
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Tanaka-san-wa yasashi-i okusan-o motteiru.

Tanaka-H.EKI.-KONU.diisiinceli es-BE.ILG .sahip-BAG.ILG-.BULUN-K.BIC.

Tanaka Bey diisiinceli bir ese sahip (bulunuyor / tir).

Tanaka Bey’in diisiinceli (bir) esi var.

“iru” eylemi 53 numaral1 tiimcede “var (olma)” durumu, 54’de bulunma durumu,
55’de sahip olma durumu bildirmektedir. Bu tiimcelerde temel eylem olarak yer alan
“iru” eylemi Tirk¢ede “var” sozciigii ile karsilanmustir. “var” sozciigli Tirkge
dilbilgisi kitaplarinda ve sozliikklerde onad olarak gegmektedir. Oysa Japoncada bu
sozciik eylem 6zelligine sahip oldugundan diger eylemler gibi ¢ekime girer (Tekmen
2005:103)*. 55 ve 56 numarali her iki timcede de “iru”, sahip olma anlamina
gelmektedir. Ancak, bu tiimcelerden farkli olarak 63 numarali tiimcedeki “iru”,
yardimei eylem islevinde baska bir eylemle® birlesme 6zelligi tasimaktadir. Bunun

‘

gibi yardimci1 eylem olarak kullanilan “iru” sozciigii, calismada ayrintili olarak ele

alinmis ve Tiirk¢edeki goriiniimleri ile karsitsal olarak incelenmistir.

¥ Bu eylemin de diger eylemler gibi ¢ekimleri vardir ve II. Grup eylem g¢ekim
Ozelliklerini tasiyarak cekimlenir: Sozliikk c¢ekimi: iru, olumsuz diiz ¢ekimi: inai,
kibar ¢cekimi: imasu, istek ¢cekimi: iyo, -te ¢cekimi:ite

% Motsu: bir seyi tutmak, sahip olmak — sahip durumda seklinde anlamlara gelen

eylemdir.
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3.3.2.2. Yardima1 Eylem Olarak “-iru”

“fru” eylemi , baska bir eylemin ardina eklenerek “eylem-te iru” bilesik eylem
yapisint olusturarak yardimeci eylem islevini istlenmekte, yani dilbilgisel islev
kazanmaktadir. Ancak bu islevinde, Suzuki (1981)’nin belirttigi var olan temel
anlamin1 yitirdiginin aksine yitirmedigi, diisiiniilmektedir. Cilinkii “iru”, bagimsiz
sOzcliktiir ve “eylem-te iru” bilesik eylem yapisinda da bagimsiz sézciik olarak yer
almaktadir. Ayrica, bu yapiyla ilgili arastirmalarin “zaman ve goriiniis” konusu
kapsaminda yapilmis oldugu gorilmektedir (Kindaichi:1955, Suzuki:1976,
Okuda:1977, Kudo:1989)*”. Adi gecen bu arastirmalardaki ortak nokta, eylemlerin
“—te iru” alip almamasina gore ikiye ayrilmasidir. “—teiru” alanlar hareket bildiren
eylemler, “—te-iru” almayanlar ise durum bildiren eylemler olarak tanimlanmaktadir.
Ancak yapilmig olan bu arastirmada “iru” eyleminin asil anlami iizerinde
durulmamis olmas1 dikkat ¢ekicidir. Bu sebeple ¢alismanin bundan sonraki kisminda

“-teiru” olarak degil “iru” seklinde benimsenmistir.

¥ Bu alanda Kindaichi (1981) Japonca eylemleri goriiniis agisindan 4 smifta

inceleyen ve buna bagh olarak ‘“—fe-iru” yapisinin anlamimi ortaya koyan ilk
arastirmacidir. Onun bu smiflandirmasinin  kendisinden sonraki arastirmalarin
temelini olusturdugu ve bdylece Japonca dilbilgisi ¢aligmalarma yon verdigi

goriilmektedir.
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Kaku (yazmak), taberu (yemek), iku (gitmek) gibi eylemler zaman i¢inde hareket
bildiren ve bitme 6zelligi tasiyan hareket eylemleridir. Bu eylemler baglama ve bitme
ozelligi tasirlar ve bu sebeple eylemin ifade ettigi hareket biitiinliik gosterir. Bu
eylemler devam etmekte olan bir hareketi “—te-iru” alarak ifade ederler.

57) =L FlEE<,

Tom-ga tegami-o ka-ku.

Tom-YA.ILG mektup-YO.ILG. yaz-GECM.Z.

Tom mektup yaz -ar/ -acak / -(I)yor..

58) h— AN FRAEZF VTN D,
Tom-ga tegami-o kai-te-i-ru.
Tom-YA.ILG. mektup-YO.ILG. yaz-BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.
Tom mektup yaziyor / yazmakta / (yazar durumunda)

57 numaral tiimcede kaku (yaz-ar/acak) eylemindeki -ku eki gegmemis zaman
ekidir ve eylemin bildirdigi hareketi gegmemis zaman olarak konuslandirir. Goriiniis
acisindan eylemin hareketini noktasal ve biitlin olarak ifade eder. Tiirkcede
gegmemis zamani kodlayan eklerle karsilandigi gibi, siireklilik goriiniis ekiyle de

karsilanmaktadir®™. Buna karsm 58 numarali timcede, “iru” eyleminden dolay:

8 Japoncada eylemin sozlilk bigimi gegmemis zaman olarak kodlanmaktadir. Ancak
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anlamsal bir fark goriilmektedir. Burada “iru”, yardimci eylem islevindedir ve temel
anlamimi bu islevinde barindirarak kaiteiru seklinde eylemi durumsallastirmakta;
“fru”’dan dolay1 eylemin bildirdigi hareketin varligi hala s6z konusu olup, zamanla
iliski kurulmamaktadir. Buna gore, 57°deki kaku ve 58’deki kaiteiru tiimcelerinden
birincisinde eylemin yaptig1 hareket zamanla iliskilendirilirken, ikincisinde ise
zamanla iligski kurulmaksizin eylemin bildirdigi hareket durumsallagmaistir.

Durum eylemleri ise hareket icermeyen eylemlerdir. Zaman iginde esit olarak
dagilim  gosterdiklerinden bu  eylemlerin  siireklilik  goriintisii =~ yoktur
(Comrie:1985:34). Buna gore, “iru, aru” (bulunmak, var (olmak)) eylemleri zaman
icinde dagilim gosterme 6zelligi tasidiklarindan gerceklesme asamalar1 gozlenemez.
Bu sebeple, durum eylemleri “iru” eylemi almazlar, aldiklar1 durumda yap1 (60
numarali tiimcede oldugu gibi) dilbilgisel olmamaktadir.

59) FLTE TN D,
Watashi-wa musuko-ga i-ru.
Ben-KONU. ogul-YA.ILG. var-GECM.Z.

Oglum var.

sozliik bicimi, Tiirkgede ge¢memis zaman —AcAk ekiyle karsilandigi gibi genis

zaman olarak bilinen —Ar ekiyle de kargilanmaktadir.
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60) FUTXE BV -oTN5, X

Watashi- wa musuko-ga i-tte-iru. X (dilbilgisel degil)

Ben-KONU oglum-YA.ILG var-BAG.ILG. VAR-GECM.Z..

Oglum var-var. (dilbilgisel degil)

59 numarah tiimcede “Watashi wa musuko ga iru.” (oglum var) seklinde oglunun
olma durumu “iru” eyleminin temel sekliyle anlatilmaktadir. Ancak 60 numarali
timcede oldugu gibi “iru” “var olma” durumu zaman iginde esit olarak dagilim
gosterdiginden, tekrar lizerine “-iru” almasi, dilbilgisel a¢idan sorunlu olmaktadir
(Harasawa: 1994:170). Buna gore 60 numarali tlimce hem dilbilgisel hem de
anlamsal olarak bozuk bir anlatimdir.

Yukaridaki ¢oziimlemede “iru” s6zclik bazinda diisiiniildiigiinde, “iru”" nun
yardimc1 eylem kullanimindaki anlam1 hem eylem hem de yardimci eylem yapisinda
asil anlamini1 korudugu diistiniilmektedir.

3.3.2.3. Eylemi Durumsallastiran “-iru” ve Algilanisi

Yapisal arastirmalarda  “eylem-te iru” olarak ayristirildigi halde,

zaman-gOriinlis arastirmalarinda  “-feiru” seklinde bicimbirim olarak incelendigi

“«“

—te-

goriilmektedir. Oysa acilimma bakildiginda 7 eki, iki sozclgi baglama

ozelligine sahip ilgec tiirli ve “iru” ise durum bildiren eylem tiirii olup, ikisi birlikte
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yardimc1  eylem  yapisint  olusturarak  eylemi  durumsallastirmaktadir
(Atay,A., Tekmen,A.N, (2010)). Ayrica, algilayis agisindan da “jru”’nun olay1
durumsallagtirdigi sonucuna varilabilecegi diisiiniilmektedir. “iru”, algilayis
acisindan “gdz Oniinde goriineni dilsellestirme* ve “Onceden gerceklesmis olan olay1
algilaylp goriineni dilsellestirme” seklinde sdylem ortamlarmi goz Oniinde
bulundurarak ve algilama bi¢imini 6nplana ¢ikararak aciklanmaktadir (Moriya ve
Shinya :2003:). Buna gore,
Bu durum, 61 numarali tiimcede daha belirgin a¢iklanmaktadir.
61) TLR—EZPRRTNDEH &+ T + W5

Erebeta-ga kiteiru — ki- te-iru

Asansor-YA.ILG gel-BAG.ILG BULUN.-GECM.Z.

Asansér gelmis (duruyor/bulunuyor/var®®)

% Eski Tirk¢ede furu, bazen fiil kokiiniin anlamsal icerigine, yani viicut pozuna
isaret eden ‘ayakta duruyor, dineliyor’ anlamina gelirken, bazen de bir simdiki zaman
ek fiili islevinde kullanilir. Asagidaki Ornekte ‘duruyor, dineliyor’ ve ‘var’
anlamlari birlikte hissedilmektedir (Bacanli:2007:52-69) .

D’aan udabay, minaar korzo, tuurazinda kara at turu

Biiyiik uza: OLMSZ.ZF buradan bak:SART ileri:1Y.3.TS:BULUN. kara at duruyor
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Asansor katta (duruyor / bulunuyor)
“kuru” (323) , hareketin bir noktadan baska bir noktaya dogru yer degistirmesini
anlatan degisim eylemidir. Bu eylem, “-te” (baglama ilgeci) ve “iru” (durum eylemi)
ile birlesmesiyle “kiteiru” seklinde bilesik eylem yapisini olusturur. Burada “-te”
bicimi, “kuru” (gelmek) ve “iru” (bulunmak, var (olmak)) eylemlerini baglama
islevindedir. “iru” ise gergeklesmis birinci eylemin (kuru (gelmek) hareketinin
gerceklesmesi) hala varligini koruyor ya da gelme hareketi gerceklesmis ve (hareketi
yapan) hala bulundugu yerde duruyor, anlaminin hepsini kapsamakta ve hareketi
durumsallagtirmaktadir. Buna gore, 61 numarali tlimce ‘katta duran asansor’ ic¢in
kullanmildiginda, kiteiru “asansér gelmis ve beklenilen katta duruyor” seklindeki
algilanmisin dile yansimasidir. Tirkgede ise ‘asansor gelmis (bulunuyor)’ ya da
‘asansOr katta (duruyor)’ sekilleriyle goriiniim kazanmaktadir. Bu tiimcelerde

parantez i¢indeki ‘bulunuyor, duruyor’un kullanilip kullanilmamasi konusucunun

.. 90 .. .
secimine kalmistir™. Ayrica ayni ortam icin, var olma ve bulunma durumunu igeren

Fazla uzakta degil, buradan bakinca ilerde yagiz bir at duruyor (veya:var).

% Konusucu saygi dili ¢ergevesinde ‘gelmis bulunuyor’u “gelmis ve hala katta”
anlamin1 vurgulamak i¢in kullanabilir. Saygi dili ile ilgili olarak; SUGIYAMA

Ayse Nur (2000), kL= GEOBEEENE]IZ DWW T OIEMBERMIE  On Honorific

Verbs of Turkish, [H R KFEiEFimE] Tokyo Unv. Dilbilim Dergisi 19,
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anlami, “bulunuyor, duruyor, var” sozciikleri kullanilmasa da hissedilmektedir.

62) BLDOIEDH > TV % (Ken’ichi Takami:2006)
Sakura-no hana-ga chi-tte iru’!

Kiraz- IL.ILG -¢i¢egi-KONU dokiil-BAG.ILG.-BULUN.-GECM.Z.

a) Kiraz ¢igekleri dokiilmekte /-(I)yor’>

$.227-246.

91 Bu tiimcede “-iru”, degisim eylemi olan “chiru” (dokiilmek)’ya eklendiginde
kabul edilen genel goriise gore hareketin siirekliligi ve sonucun siirekliligi
anlamlarina gelmektedir. Bu agidan Tirkgedeki goriiniimlerini agiklamak karisiklik
yaratmaktadir. Yani, bu tiimcede Tiirk¢edeki goriiniimleri ‘mAk-Da / -(I)yor’ ve
‘“mls’in bilinen goriigslere gore anlamsal bir baglar1 bulunmamaktadir. Buradan
“fru”’nun farkli anlamlar1 varmis gibi yanlis ¢6ziimlemeler sorunlar1 dogurmaktadir.
Oysa “-iru”’nun baglandig1 eylemi durumsallastirdigi kabul edilerek, ayni olay ele

almdiginda Tiirk¢edeki goriiniimleri daha kolay belirlenmektedir.

2 _(I)yor ve makta eklerinin en 6nemli farki yap1 bakimindandir. —yor eki genel
goriise gore yori- slireklilik bildiren bir tasviri fiilin genis zaman ¢ekiminden hece
diismesi sonucu olusan bir ek olduguna gore bu ekin daha genis bir zaman dilimi
icinde siireklilik ifade etmesi son derece dogaldir. -mAktA eki ise fiilden isim tiireten
bir mastar eki ile +dA bulunma durum ekinden olugsmus ve fiili bir isim kimligiyle

ek-fiil ¢ekimine sokar. Biri siireklilik, digeri daha ¢ok bulunma kavramiyla farkli
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b) Kiraz ¢icekleri dokiilmiis (bulunuyor / duruyor/ ve yerde yatiyor)

62 numarali tiimce, var olan durumun algilanisinin dile yansimasidir. Ayni durumun

Tiirk¢edeki algilanist a)’daki gibi “Kiraz ¢igekleri dokiilmekte” biciminde olmaktadir.

Yani, devam etmekte olan a) olaymn her aninin es zamanl olarak gézlendigi durumu

ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan, yerde var olan ¢igeklerin algilanisi, b)’deki gibi

“kiraz cigekleri dokiilmiis (bulunuyor / duruyor)” seklinde dile yansimaktadir. Baska

bir deyisle, ¢igeklerin yere dokiilmiis halinin algilanigi, dokiilme olayindan sonraki

durumdur ve bulunma durumunu “iru” saglamaktadir.

¢ikis noktalarindan hareket etmelerine ragmen her iki ek de simdiki zamani, i¢inde
bulunulan zaman1 anlatmalar1 agisindan da ortak 6zellik gosterirler.

(Sahin:2006:213-221)
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Tablo 30

chi-tte-iru /
A

4 A

AVAVa VN2 I VAN

. Yerdeki yapraklarin
Yapraklar diiserken
. durumu
izlenen durum

Yardimci eylem olan “iru”, temelindeki anlamini bu tiimcede de barindirmakta,
“te” baglama ilgeciyle birlikte > chiru eylemini durumsallastirmaktadir. Bu
durumsallagtirmanin iki algilanis1 bulunmaktadir. 30 numarali tabloda da gorildigi
gibi, (a ile b’den) a’da olayin slirme durumu an an gozlenirken, b’de olayin bittikten
sonraki durumu algilanmaktadir. “iru” ile durumsallastirilan chitteiru olaymnin bu
algilanislar1 Tiirkgede, a)’da ‘dokiilmekte /-(I)yor’, b)’de ise dokiilmiis (bulunuyor /

duruyor/ ve yerde yatiyor) seklinde farkli gériintimlerle dile yansimaktadir.

93 Arastirmacilarin “eylem-te” seklinde ele aldiklarini ancak, -te’nin buradaki islevi
iizerine agiklama yapmadiklarmi belirtmistik. Oysa “eylem-te” yapisinda da “—te”

baglama islevini yerine getirmektedir.
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3.3.3. Tiirk¢ede Eylemi Durumsallastirma
Japoncada “-iru”, bilesik eylem yapisinda, eklendigi eylemin bildirdigi
hareketi durumsallagtrmaktadir. Tirk¢ede ise eylemin bildirdigi hareketi
durumsallagtiran ¢esitli gdriinlimler bulunmaktadir.
3.3.3.1. Goriinen Durumun ifadesi
Gorilinen durum, gerceklesen olayin géz oniindeki durumudur. 63 numarali tiimcenin
sOylem ortami; Sinemaya 19.00 matinesindeki filmi izlemeye gittiniz.
63) BLHE[DMEE > TV 5,
Eiga-ga hajima-tte iru.
Film-ILG basla-BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.
Film baslamig (bulunuyor).
Filmin baglama aninda yoktunuz ve basladiktan sonra igeri girdiginizde, baslamis

oldugunu goérerek, “eiga ga hajimatteiru” dersiniz’*. Algilayis acisindan bu olaya

% Tiirkcede —mls ekinin“baskasidan duyulan (rivayet), cikarim, saskinlik gibi
kiplik eki oldugunu soyleyenler bulunmaktadr (Uzun:1998a; Aksu Kog¢, Dan
Slobin:1982). Oysa olaya gergeklesip gerceklesmeme acisindan bakildiginda, -mls,
gerceklesen olaylar1 belirtmektedir. Bagka bir deyisle,“kaynamis su” ile “su

kaynamis” tiimcelerinde bulunan —mls eklerinin her biri, suyun 100 C*’deki sicaklik

durumunu ifade etmektedir.
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bakildiginda, filmin baslamasi 6nceden gergeklesmis ve bunun goriineni ise ekranda
kayan goriintiidiir. Baglamig olma durumu Tiirkgede, “film baslamis (bulunuyor /
durumda)” olarak dile yansitilmaktadir. Buna gore goriinen durum tablo 31°de
oldugu gibi gosterilir.

Tablo 31

B Hajima-tte-iru
Hajima-tta

\

Filmin,
/ ¥ ) I : Bagladigi an

Basla-di Y [ :Basladiktan sonraki durumu

Basla-mis

Buna benzer bir baska durum, duvara yapistirilmis bir posterin duvardan

kalkmis ve diismek tizere olmasi durumudur. Bu durum, “iru” ile ifade edilirken,

Tiirkgede o durumu niteleyen sozciik, sifat ve -mls (bulunuyor / durumda) seklinde

tiirli  goriinlimlerle dile yansimaktadir. Posterin ucunun yapisik oldugu yerden

kalkmis oldugu 64 numarali tiimce, sOylem zamani Oncesinde bir noktada

gerceklesmis ve soylem aninda da posterin kalkik olma durumunun ifadesidir.

64) A X —HBIIRN TV B,

Posuta ga hagare-te-iru.
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Poster-ILG. kalk- BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.
Poster kalkmus (bulunuyor / duruyor) , kalkik (durumda)’”
Bu durum Tirkeede kalkik, kalkmis (durumda) seklinde goriinim kazanmaktadir

(Tablo 32).

Hagare-te-iru

Hagare-ta
l Hagare-te-iru
N
s ™
\ J
Y
kalk-mig
kalkik

I :posterin kalkmasi
- kalktiktan sonraki durumu

3.3.3.2. Eylemin Durumla ifade Edilmesi

Eylemin anlattigi hareketin sdylem zamamiyla es zamanli olarak
gerceklesmesi, goz Oniindeki hareketin durumudur. Japoncada eylemin durumla ifade
edilmesi yardimci eylem olan “jru” ile ifade edilmektedir. Ayn1 durum Tiirk¢ede

farkli goriiniimlerde dile yansitilmaktadir.

95-mls eki durumu niteleme 6zelligi tasimaktadir. Ayni anlami kalkmis yerine kalkik

da denilebilir. Her ikisi de goz oniindeki durumu dilsellestirdigi diistiniilmektedir.
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65) FEEFSEINTW D,

Tokei-ga ugo-ite-iru.

Saat- YA.ILG. ¢alis-BAG.ILG-BULUN.-GECM.Z.

Saat calig -1r durumda /-makta / -(I)yor
Saatin tik tak sesleri onun ¢alisir durumunu gosterir ve bu durum sdylem zamaniyla
es zamanli gelisen bir olaydir. Bu durumun Tiirk¢edeki goriintimii, ¢alis-ir durumda,
calismakta, c¢alistyor seklindeki dile yansimasidir. Ama eger saat tam tersi
calismiyorsa ve baktigmizda ¢alismasma yonelik bir isaret yoksa, yani bir hareket
yoksa 66 numarali tlimcede oldugu gibi duragan olan ¢alismama durumu yine “iru”
ile yansitilir.
66) HEEtnNiEE > T 5,

Tokei-ga toma-tte-iru.

Saat-YA.ILG. dur-BAG.ILG-BULUN.GECM.Z.

Saat durmus (durumda / bulunuyor)

Saat duruyor (denilemez, ¢ilinkii, anlik olan ¢alismama durumuna geg¢isi ifade
etmemektedir.)
Bagka bir deyisle, saat, durma hareketini duragan olarak siirdiirmektedir. Burada da

g6z onilindeki durum s6z konusudur. 65 numaral tlimcede saatin ¢aligmasi an an
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gbzlemlenebiliyor. 66 numarali timcede ise tomaru (durmak) eylemi, saatin goriinen

durumuna “jru” yardimec1 eylemiyle birlikte tomatteiru olarak duraganlik

kazandirmaktadir. Burada duragan olan saatin ¢alismama durumudur.

Tablo 33:
— M /_H
ugo-ite-iru
toma-tte-iru
/ I _________________
toma-tta

:calisma durumu
I :calismama durumuna gegis

: ¢alisgmama durumu

65 ve 66 numarali tiimcelerde saatin calismasi ve durma durumlar: tablo 33’de
oldugu gibi gosterilebilir. Bunlardan wugoiteiru (¢alistyor), saatin goz Onilindeki
calisma durumunun algilanmisidir.  7omatteiru (durmus) ise saatin c¢alismama
durumuna gegtikten sonraki duragan olusunun algilanisidir. Her iki algilanig da “iru”
yardimec1 eylemiyle dile yansimaktadir. Tirkcede ise farkli goriiniimlerle dile

yansimaktadir. Buna gore, saatin calismast ‘(I)r durumda, -mAk-tA, —(I)yor’,

calismamasi ise ‘—mls durumda, -mls bulunuyor’ goriiniimleridir.
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Diger yandan, bir kisinin yerinden kalkip baska bir yere gitmesi ve buna
bagl olarak ‘baslangigtaki yerinde bulunmamasi’ durumu, o kisinin / nesnenin
durum degisikligini gdsterir. 67 numaralt tiimce, sOylem ortamma gore
degerlendirildiginde;

(Arkadasinizin telefonu caliyor. Yerinde olmadigi i¢in telefona siz bakiyorsunuz.)
6NA: TS, NWHEHSLBWET D,

B: &AL TWET,

A: Ali San, irasshaimasuka? A: Ali Bey varlar m1? / goriismek istiyorum)

B: Seki-o hazushiteimasu. B: Yerinden ayrilmis (bulunuyor)

Yerinde degil / Yerinde yok.

Arkadasin yerinde olmama durumu ya da sandalyesinden kalkmis olma durumu
algilay1s acisindan: “Arkadasmiz yerinde oturuyordu. Sonra kalkt1 ve baska bir yere
dogru gitti”. Bu, telefon ¢almadan once ger¢eklesmis olaydir. Telefon ¢aldig1r andan
itibaren arkadasin sandalyesi bos ve arkadasmiz orada oturmama durumunda. Bu ise
durum degisikligidir. G6z oniindeki durumun algilanisinda arkadasin gergeklestirdigi
hazushiteimasu olan ‘yerinden ayrilma’ eylemini “—iru” durumsallastirmaktadir.
Bu durum degisikligi Tiirk¢ede, bos sandalyeye bakilarak, telefondaki kisiye yerinde

degil ya da yerinden kalkmis (bulunuyor /durumda) seklinde dile yansitilmaktadir.
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Yani yerinde olmama durumu degi/ ile belirtilmekte ya da yaptigi hareket
durumsallastirilarak, -mls  (bulunuyor / durumda)  gorinimleriyle dile
yansitilmaktadir. 68 numarali tiimce de durum degisikligini gostermektedir.

68) (Ogrenciler hocalarmnin nerede oldugunu sordugunda cevap olarak);

LA AB T = TH> TN D,

Ima, Istanbul-ni itteimasu.

Simdi Istanbulda (bulunuyor)’®

Istanbul’a gitti. / gitmis bulunuyor / Istanbul’da (bulunuyor)

Iku  (gitmek)  eylemine “iru”  eklendiginde  “itteiru”  olarak
durumsallagtirmaktadir. Burada itteiru, gitmis olma durumu, durum degisikligini
belirtmektedir. Buna gore, “Simdi Istanbul’da (bulunuyor)” , “Istanbul’a gitti. /
gitmis bulunuyor” tliimcelerindeki goriiniimlerin her biri, durum degisikligini

noktasal ya da dagiliml olarak ifade etmektedir’”.

96 Soylem aninda o kisi goz oniinde degil ya da yerinde degil.

97 Ayni olaya (Istanbula gitmis olma olayma) goriiniis agisindan bakildiginda
Tiirkgede iki farkli sekilde algilandigi sdylenebilir. Olaya noktasal olarak bakilirsa,
olay bitmislik olarak goriilerek, “Istanbul’a gitti” seklinde dilsellesmektedir. Ayn1

olaya durum olarak bakildiginda ise Simdi Istanbulda (bulunuyor) seklinde
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Yukarida 6rnek tiimecelerde oldugu gibi algilanis agisindan ele alinan “iru”,

devam eden hareketi aktardigi gibi, gerceklesip biten hareketi durum olarak da

aktarmaktadir. Bu agiklamalar dogrultusunda, “iru”’nun dar anlamda siireklilik, genis

anlamda durum bildirdigi diistiniildiigiinde; asagidaki tabloda bu durum daha agik

goriiliir.

mu'non var (olna), bulunma dunumu

Table 34 Bilesik Evlem Tapisinda 'a'nun Anlatm

Bu tabloda oldugu gibi, siireklilik yerine, var (olma) — bulunmak anlamlarini kapsayan

DURUM teriminin kullanilmasi, ‘iru’nun temelindeki anlamiyla da ortiismektedir.

Ayn1 zamanda Tiirkgedeki goriiniimlerini belirlemekde 6nemli bir ¢ikis noktasi

olusturmaktadir.

Buraya kadar “-iru”’nun hem g6z Oniindeki hareketin durumu hem de

dilsellesmektedir. Bu bakis agis1 da ayn1 olaymn Tiirk¢ede farkli algilaniglar1 oldugunu

gostermektedir.
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onceden gergeklesmis olayin sonraki durumu olmak flizere iki farkli algilanig
biciminden s6z edilerek, siireklilik ve durum iizerinde durulmus; bu iki terimin
birbirine gore konumlari ve anlam iliskileri belirlenmistir.
3.4. Baglam I¢inde “iru” Yardimci Eylemi
“iru”, “eylem-te iru” yapisinda olayin durumunu anlatmaktadir. Bu bakis
acisindan, (sdylem aninda) géz oniindeki olaylar ve sdylem zamaniyla es zamanli
gelismekte olan olaylar {izerinde durulmustur. Ayni olaylar, Tiirk¢e agisindan
degerlendirildiginde, Tiirk¢ede ‘var olan durumu’ betimleyen ¢esitli goriintimlerle
dile yansitildigi goriilmiistiir. Ayrica siireklilik ve var olma durumu arasindaki
anlamsal agidan bakildiginda, siirekliligin, DURUM’dan daha dar anlamli oldugu
icin, DURUM i¢inde yer alan bir terim oldugu gosterilmistir (Tablo 34). Bu kisimda
ise “iru”**nun baglamdaki anlam iizerinde durulacak ve Kudd (1982)’nun Perfect
Anlam olarak smiflandirdig: tiiretimsel anlammin da aslinda “iru "dan dolay1 ‘var
olma, bulunma’ durumu okumasi igerdigi gosterilecektir.
Kudo'mun (1982;1995) baglama goére yapmnin kazandigi anlam olarak

tanimladig1 Tiiretimsel Anlam terimi, gériiniis arastirmalarinda Tiimcesel Goriiniis

altinda yer almakta ve bu terim Smith'in Iki bilesenli Gériiniis Kuramu ile paralellik

% Kudo (1982;1995) ve diger arastirmacilar shiteiru olarak incelemektedirler.
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gostermektedir. Kudo (1982;1995) bu siniflandirmasinda “ iru ""nun temel anlami ile
perfect anlaminin birbirinden farkli olduklarim belirtmektedir’®. Onun bu ayirmmu,
—ni zaman ilgeci gibi tiimcenin diger 6gerine gore yaptigir goriilmistiir. Oysa eger
ortada bir fark varsa ve bu fark zaman ilgeci etkisiyle olusuyorsa, farkin zamansal
acidan olmasi gerekir, diye disliniilmektedir. Verilen tiimcelerden 70 numarali
timcede —ni ilgeci yoktur ama 71 numarali tlimcede bulunmakta ve bu iki tiimce
arasindaki farki —ni ilgeci belirlemektedir. Bagka bir deyisle, -ni bulunmayan 70
numarali timcede olay zaman ekseni tizerinde her hangi bir yere konuslanmakta ya
da zaman ekseni iizerinde belirgin bir yeri bulunmamaktadir. Buna karsin, -ni
bulunan 71 numaral tiimcede —ni ilgeci zaman ekseni iizerinde olaymn noktasal
olarak konuslanmasini saglamaktadir. Her iki tiimcede de “ita'®” durum bildirdigi

icin, olay1r durumsallastirmaktadir. Buna gore bu iki tiimcedeki tek fark, zamansal

% Ciinkii ona gore birincisinde siireklilik anlami bulunmakta, ikincisinde jizoku (¥F
fot) dedigi gerceklesmis olayin sonraki durumu baglamdaki diger hal tiirlerinden

cikarilmaktadir. Kudo tiimcedeki hal tiirleriyle Perfect anlam ile sonucun siirekliligi
arasindaki farki belirtmektedir.
100 iy eyleminin hem s6zliikk bicimi hem de gegmemis bicimi “—u " ¢gekim ekiyle

gosterilmektedir. Bu eylemin baglamlarda gecen ge¢cmis zaman bicimi “~ta” ¢ekim

ekiyle, “ita” olmaktadir (Tekmen, A. Nur vd:2005;268).
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acidan olup; -ni, olayin zaman ¢izgisi lizerindeki yerini belirlemektedir. Ancak anlam

9

acgisindan “ifa ”’nin var olan anlamina etkisi bulunmamaktadir.
70) 2 BFRETRR AT, 2 ZICRMBIEATWZATZ L,  (Sonucun siirekliligi)
2 jikan hodo mae, koko-ni inu-ga shin-de i -ta -dayo.
2 saat kadar énce, bura-YER.ILG. képek-YA.ILG. 6I-BAG.ILG-BULUN.-GEC.Z.-UN.
Iki saat 6nce, burada kdpek oliisii vardi / 8lmiis durumdayd1 / 8lmiistii.
71 RSO TTRM L2, Lo LAIT 2 KFERATIZFEA Tz, (perfect)
Watashi-wa awatete kikyo shi-ta. Shikashi  chichi-wa 2 jikan mae-ni
shin-de i-ta.
Ben-KONU aceleyle geri don-BIT.GOR. Fakat, baba-KONU 2 saat énce- Z.ILG

61-BAG.ILG BULUN.-GEC.Z:

Aceleyle eve geri dondiim. Fakat babam 2 saat dnce 6lmiig(tii) / durumdaydi

70 numarali tiimcenin olay1 tablo 35°de herhangi bir yerdedir. 71 numarali tiimcenin

olay1 ise zaman ekseni {lizerinde noktasal olarak gosterilmektedir. Ama her ikisi de

anlam olarak durum bildirmektedir.
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Tablo 35: 71 Numarali Timcenin Zaman Eksenindeki Konumu

a

SR

2 SZ: S6ylem Zamani
&
F:%E a: shindeita

?g 2 FFfRIATIZ: (tam) 2 saat dnce

Tablo 35: 70 Numarali Tiimcenin Zaman Eksenindeki Konumu

b

\—wh

2 FFffIAT  SZ: Soylem Zamani
b: shindeita
2 FEfAT: yaklasik 2 saat dnce

Buna gore Kudo (1982)’nun sonucun siirekliligi ve perfect anlam olarak ayirarak

karsiltrma yaptig1 bu iki kategori, anlam ve goriiniis agisindan durum bildirmeleri

noktasinda benzerlik gostermekte ancak, zaman ¢izgisi iizerinde konuslanma

bicimleri acisindan ayrilmakta oldular1 diisliniilmektedir. Bu diislincenin temelinde

129



13

-iru”/“-ita”’nin bulundugu biitlin tiimcelerde eylemin anlattig1 olay, durum bildirir.
Bu olaylarin Tiirkgedeki goriiniimleri ise, durum bildiren yapilar olarak ortaya
cikmaktadir. Asagidaki farkli anlati ve baglamlarda gecen olaylarin her birinin
durumunun “ita” ile ifade edildigi goriilmektedir.
72) BEIHEE E TH KTV E, B ozttt H o7z, ~uid,
M7EZDEND SAIFFRRIB LA L ND U, LT,
Sato-oya ga Sanbashi made mukaeni kiteita. Kuraku natta sei mo atta ga, Hashi
wan an-da kono okaasan ni wa kodomo chan to iru janaika, to omotta. (RM, KRB,
22)
Yeni anne ve babalari iskeleye kadar karsilamaya gelmislerdi. Belki de karanlik
yiiziinden ilk basta Hasi ““ Aa, bu kadmin ¢ocugu varmis zaten” dedi kendi kendine.
Made ile hem mekan hem de olay srlandirilmisti. Mukae-ni  kiteita
( karsilamaya gelmislerdi)’da kuru (gelmek) eylemi hareket bildiren eylemdir.
Olaymn gerceklesip bitmis olma durumunu “ita” belirtmektedir. Baska bir deyisle,
g6z Oniinde karsilamaya gelenler var ve iskelede onlar1 gorerek, gelmis olma

‘

durumlar1 “-ita” ile durumsallastiriimaktadir. Gegmiste gerceklesen bu olayin

durumu Tiirkcede bitmislik olarak algilanmakta ve “—mls-t1” bilesik ekiyle dile

yansimaktadir. Tekrar vurgulamak gerekirse, Kudd (1982)’nun -ni ilgeci ile ortaya
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koydugu fark, zaman ekseni iizerindeki konumlanis1 agisindan oldugu
diistiniilmektedir. Ciinkii, “-iru’’nun durum bildirdigi acgisindan ayni tiimcelere
bakildiginda, bu baglamlar arasinda anlam agisindan fark goriilmemektedir. 73
numarali tiimce de bu agiklamay1 destekler niteliktedir.

) ABOVELE, Yam— s Up— A3 FHFEADRE D & IENT
FEATWVEm, BAIZIZRY, TELNRBNKIZHEEZNLDD LI o 9
T, i h 2 {BIFEA TV, EFIFMEOHTZ 0 S 2, AT H
ZIRLURKRO LD L OIZE>FT THIIMITZ SN TN D, EELZRRD b
HLANEENHIEZTWE2, L2LAL EICIFEEERWVEDE NSRS FEo
TV ) FAUTMAPOVER CAIEIZF ZIZED DT BN TLE 572720
IR Z T2 BREEY ORIZITMZE D BIARD . v 7 vy MEENS & X

%S T, MEOBOGIZEES > T\ ew, ¥Va=—- Ut —F—D%IH

HOZITE S, LA DZNT W, HTFRR<RoTLEI & HIFTT -
LT THA2 L RX7, (MH, UNK,315)
Fark ettiginde John  Walker, Nakata’min  ayaklarivmin  dibine  yigilmig

(Glmiistii)"" Soguk gecelerde viicudunu biizen bir ¢ocuk gibi kivrilip yan yatmus

""" Yapiya bagli kalinarak yapilan Tiirkge gevirisi.

Romandaki c¢evirisi “Kendini _toparladiginda, Johnnie Walker olmiis halde

Nakata’min ayaklarimin dibinde yatiyordu. Soguk gecelerde viicudunu biizen bir
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halde, oliip gitmisti (6lmiistii) (1).Sol eliyle bogazini tutmus, sag elini ise bir seylere

ulagmaya calistyormus gibi On tarafa uzatmis, seyirmeleri sona ermisti, tabii ki o
yiilksek perdeden kahkahast da kesilmisti).Fakat dudaklarinda o soguk
giillimsemesinin golgeleri kalmistiz). Sanki bir seylerin etkisiyle, ebediyen
dudaklarina yapisip kalmis gibiydi.Ahsap dosemedeki kan birikintisi yayilirken
silindir sapkas1 basindan diisiip odanin bir kosesine yuvarlanmsti4). Johny
Walker’in tepesindeki saglar derisi goriinecek kadar seyrelmisti. Basindaki sapkasi
olmayinca, ihtiyar, gii¢siiz bir adama benzemisti. (MH, UNK,210)

Bu paragrafta genel olarak 6liiniin durumu tasvir ediliyor. Bu tasvire gore
“—ita” yapist gecmiste gerceklesen olayr durumsallastirarak anlatmaktadir.

Shindeita(1) (&lmiistii(1)): Olme olay1 (O1), fark etme olaymdan (O2) daha nce (T2

zamanda gercgeklestiginden O1 olay1, O2’ye gore biterlik gostererek zaman ¢izgisinde
gecmise konuslanir.

To: S6ylem zamani

T1: farketme olaynin (O1) zamani

T2: Olme olaymin (O2) zamani

Tablo 36

cocuk gibi kivrilip yan yatmis halde, oliip gitmisti” (Cev: Erkin,H.Can.)
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T2=02 T1=01 To=SZ

Shindeita (JEA TV 72 (2)) ise, O0lme olaymin gerceklestikten sonraki gz Oniinde

goriinen durumudur. Buna gore her iki Shindeita olayinda “ita’’dan dolay1 durum

ifade edilmektedir. Bagka bir deyisle, her ikisi de ortak nokta olarak “-ita’"dan dolay1

olayin durum olarak algilanmasidir. Baglamin devaminda da yine eyleme bagl

olarak “ita” ile durum bildirildigi goriilmektedir.

Mada tsumetai enokage ga awaku nokotteimashita).

Hala soguk giiliisiiniin golgesi vardi(3)

mada (heniiz, hala) belirtecinden , durumun varligin1 korudugu anlasilmakta ve

nokoru) (kalmak, brrakmak) eylemi durum eylemi oldugu icin, burada —ita’nin

mevcut durumu goz oniinde goriinen olarak ifade etmektedir.

Ancak,  paragrafin  devamindaki, taoreru __ tokini ... korogatteita4)
(diiserken .......... yuvarlanmisti4)) tlimcesinde,

T1= Taoreru toki (O1) (diiserken)
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T2= Korogo-tteita (O2) (yuvarlanmisti)

Ot ile O2 es zamanli T1= T2 olarak gelisen iki olaydir. O1 gerceklesip bittiginde O2’de

gercekleserek ve biterlik kazanmistir. Yani her iki olayin baslangi¢c noktasi aynidir.

Ancak yuvarlanma olayr (O2) bir siire devam ettikten sonra bir noktada (T3)

noktasinda dururak, tamamlandigr goriilmektedir. Buna goére bu baglamda —ita

yuvarlanma olayini yuvarlanip bittikten sonraki durumunu anlatmaktadir.

Tablo 37
O
JAN [ )
T1=T2 T3=bitis SZ

Tablo 38: 83 numarali baglamdaki “shin-de ita” ve Tiirk¢edeki Goriiniimleri

Belirtegler Eylem-te-ita | “-ita”’nm Tiirkcedeki
anlami goriiniimii
Toki Shindeita) | Gergeklesme —mls-TI

anindaki  olaymn

durumu

Oncekibaglama | Shindeitac) | Gergeklesmis .
Olmiis yatiyor

bagli olarak olayin durumu
Olii idi.
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74) FTHESVTE ENNEZHTHFICELS T, HOFTEVTZWDIRSTY
2. BHEITIZOHVEALIZALENT, FUVLTORKEMREZBE 2085

BB L TWEke, XL T UHTHOETHET -7, (MH, UNK,436)

Nakata San wa Fuji San-o dete Kobe-ni tsuku-made kuruma-no naka-de daitai

nemutteita. Seinen wa sono aida rokuni kuchi mo kikazu, rajio no shinya bangumi o

kiki nagara kuruma o unten shiteita. Tokidoki rajio ni awasete uta o utatta.

Nakata, Fucikawa’dan yola ciktiktan sonra Kobe’ye ulasana kadar, ¢ogunlukla

uyumustu.Geng adam ise, o swrada pek konusmamus, radyodaki gece programini

dinleyerek kamyonu slrmiistii. Arada sirada da, radyoda c¢alinan sarkilara eslik

etmisti.(MH, UNK,288)

...Kobe ni tsuku made .....daitai nemutteita(). (Kobe’ye ulasana kadar.....cogunlukla

uyumustui).

Uyumak zaman i¢ine yayilan bir eylemdir. Uyuma olaymin son noktasi yani

tamamlanip bitmesi, tsuku made (...ulasana kadar..) belirteci ile smirlandirilmis ve

baslama ve bitme noktasi arasindaki olay “-ita” ile durumsallagsmistir. Ancak, bu

baglamda, ge¢misteki uyuma durumundan bahsederken Tiirkgede —mlIsT1 yapist en

uygun anlatim olmakta ve aslinda burada yine ge¢misten soz edildigi ve su anda

uyumaya devam edilmedigi i¢in, olay bitmislik olarak algilanmaktadir.
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Sono aida............ kikinagara.......... untenshiteitae).(O

sirada .....dinleyerek.....stirmiistii(2)

Onceki tiimcedeki olayla es zamanli gelisen durumu Sono aida (o sirada)
belirtecinden anlagilmaktadir. Ancak araba siirme olay1 gecmisteki bitmis olaydir ve
olayin bitmis oldugu, devamindaki fokidoki rajio ni awasete uta o utatta. (arada
sirada da radyoyla birlikte sarki sOylemisti) tiimcesinden anlasilmaktadir. Ancak
gecmiste yapilan bu iki olay da “-ita” ile durumsallastirilarak, zaman i¢inde yayilim
gosterilmektedir. Tiirkcede ayni olay gegmiste gerceklesmis olay oldugundan
noktasal olarak algilanmakta ve -DI / -mlIsTI yapilariyla gériiniim kazanmaktadir.

75) 1 2HERNICEFHFENR > C& L X E, bIMEHB - Tz, F

HESPITREZTIED TR FIEY , T o R UL THE AW, &
FII N T v 7B EINTENTEZLLL, #7—TRX->T&7, (MH,
UNK,456)

12 ji maeni Hoshino seinen ga modotte kita toki ni wa, mo ame wa agatteita.
Nakata San wa kasa o subomete penchi ni suwari, zutto onaji shisei de umi o miteita.

Seinen wa torakku o dokoka ni oite kita rashiku, takushi de yatte kita.

Saat 12’den biraz 6nce geng¢ Hosino dondiigiinde, yagmur dinmisti.Nakata

semsiyesini katlamig, banktaki oturusunu hi¢ bozmadan denizi seyretmisti). Geng
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adam herhalde kamyonu bir yerlere birakmis olacak ki taksiyle gelmisti. (MH,

UNK,302)

Gonderim zamanindaki olaym durumu ifade edilmektedir. Olaym sdylem

zamant Oncesinde oldugu -fa geg¢mis zaman ekinden anlasilmaktadir. Gonderim

zamani, gen¢ Hosinonun dondiigii vakit olan 12 jikan mae-ni (12 saat dnce)’dir.

Yani, 12 saat Onceki yagmurun durumu “-ita” ile anlatilmaktadir.  Buna

gore ,yagan yagmurun yagmama durumu ya da dindikten sonraki durumu “-ita” ile

anlatilmaktadir. Tiirkcede aynmi olaym noktasal olarak algilanarak, -mls-TI ile dile

yansidig1 goriilmektedir.

[T

76) BIFAME BMEGR L Z & 2t ViR LaE LT, MFIT O & 6
FALZEZ@VIRLTE>Thbbole, ZAFEE#MOPTI/ESNT/NS TR

B REOfFA O LI T T, b ~RHIT<FELE > TWZs, GhiiE

EAERILE ZAIZEE > T2, (MH, UNK,157)

Kare wa nandomo onaji koto o kurikaeshi hanashikake, aite ni mo nando mo

nando mo onaji koto o kurikaeshite ittemoratta. Futari wa jutakuchi no naka ni

tsukurareta chiisana jido koen no enseki no ue ni koshikakete, mo ichijikan chikaku

hanashiatteita ga, hanashi wa hotondo onaji tokoro ni tomatteita.
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Ayni soruyu iist iiste sorarak, kendinden her seferinde aym yamiti aldiikisi
binalarin arasinda sikigip kalmis bir ¢ocuk parkinin yesillikleri i¢cindeki bankta

oturup, bir saate yakin konusmuslardi, ama konusmalar1 ilk basladiklar1 yerde tikanip

kalmisti. (MH, UNK,106)
Zaman belirteci mo ichijikan chikaku (bir saate yakin) ile olaymn gerceklesme siiresi
simirlandirilmaktadir. O siire igerisindeki olayin durumu “-ita” ile ifade edilmektedir.
hanashi—te-ita, hareketin tamamlanmis ve bitmis oldugu mé (halihazirda) belirteciyle
-ta ekinden anlasilmaktadir.
M0 ichijikan chikaku hanashia-(t)teita, ga hanashi wa hotondo onaji tokoroni
tomatteita.
Bel. Eylem — siir.gor. — ge¢.  Fakat, konu
Halihazirda bir saate yakin konus- mus- lar- di, ama konusma ilk basladiklar1 yerde
tikanip kalmisti.

Tiirkceden bakildiginda, temel anlam ile perfect anlam arasinda dilbilgisel
bir ayirim bulunmadig1 goriilmiistiir. Clinkii, Perfect’i dogrudan ifade eden bir yap1

ne Tiirkgede ne de Japoncada olmadigi sdylenmektedir'®. Dolaysiyla bu iki dili

192 Kornfilt (2001), Tirkede perfecti dogrudan kodlayan bir yapi olmadigmi

belirtmektedir. Japoncada ise perfecti kodlayan yap1 yoktur ancak, bazi tiimcelerde

“~teiru” perfect anlami yiiklenmektedir (Kudo:1995).
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perfect anlam agisindan incelemenin anlam bulaniklig1 dogurmaktadir. Bu sebeple
“-iru” temel anlamin1 perfect anlamda da barindirmakta ve her iki anlam da var
olma, bulunma durumunu bildirmesi noktasinda benzerlik gostermektedir. Ayrica
Tiirk¢edeki goriintimleri ise —DI, -mls-TI, -mls (durumda) ve o durumu niteleyen

sifatlarla dile yansitilmaktadir.
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DEGERLENDIRME

Bu boliimde Suzuki (1976)’nin “iru”’nun yardimci eylem kullaniminda

temel anlamin1 kaybettigi, goriisiine karsit olarak, ‘var olan temel anlamin1 korudugu’

goriisii getirilmistir. Buna bagl olarak, “-iru” yardimci eyleminin, eklendigi eylemi

(eylem hangi goriiniiste olursa olsun) durumsallastirdigi ve “-fe ’'nin baglama islevini,

eylem-te yapisinda da gosterdigi savunulmustur. Ayrica, Kuddo (1982)’nun

goriislerinden “eylem-te iru’’nun temelindeki ‘stireklilik’ anlaminin Tiirkgedeki

biitlin goriiniimleri kapsamadigi i¢in dar anlamli oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple.

“Iru”’nun var (olmak) / bulunmak anlammi tagiyan anlami ile stireklilik anlaminin

birbiriyle iligkileri, 6rnek tiimcelerden ve Tiirk¢edeki goriintimlerinden yola ¢ikarak

belirlenmistir. Buna gore, “iru”, dar anlamda siireklilik gosterdigi i¢in, daha genis

anlami olarak kabul ettigimiz ‘var (olma), bulunma’ durumunun iginde yer almasi

gerekmektedir. Buna bagli olarak “iru’’nun “eylem +te iru” yapisinda stireklilik ve

durum iligskisi Tablo 34’de gosterilmektedir. Bunun sonucunda Tiirk¢cede karsilik

gelen tiim goriiniimleri bu daire i¢inde yer alirlar.
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Tablo 34 Bilesik Evlem Yapismda 'mu'nun Anlamu

var (olmal), bulunma dunimu

Ayrica Tiirkgedeki goriintimleri, 42. tablodaki gibi, eylemin durumunu “—()yor” ve

“—(A)r durumda” gibi yapilar ifade ederken, gerceklesmis olaym goriinen durumunu

—(Dyor”, “-mls (durumda)”, “—mls (bulunuyor)”, “-mls duruyor”, “-DI” “-lI” ve

sifat sozciiklerdir. Tirkgcede durum degisikligi ise, iki farkli bakis acisiyla dile

yansitilmaktadir. Buna gore, e8er olay hareket merkezli olarak algilaniyorsa,

bitmislik, durum olarak algilaniyorsa mekan olarak goriiniim kazanmaktadir .

Tablo 42: “iru” Yardimci1 Eyleminin Algilanisi ve Tiirkgedeki Goriiniimleri

Durum  Bildiren Tiirkgedeki goriiniimleri

€6

ru”

Devam anmndaki | | \\ o , -yor, -(A)r durumda

hareketin durumu

Gergeklegmis -yor, -mls duruyor, -mls (durumda /bulunuyor/ duruyor),

olayin durumu
-dI (-m1s olma durumunu noktasal olarak algiladiginda),

-1l (duruyor), sifat
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Durum I- Olaya noktasal bakildiginda, algilanis1 hareket
degisikliginin merkezli olmakta ve bitmislik olarak —DI ekiyle dile

algilanisi yansitilmaktadir.

2- Olaya durum olarak bakildiginda,
- bulunma durumu, yer +bulunma durum ilgeci (-dE)
ile dile yansitilmaktadir. Istanbul-da
- bulunmama durumu ise degil, yok gibi olumsuzluk

sozciikleriyle dile yansitilmaktadir: Yerinde degil (yok)

Ayrica baglamlarda sdylem zamani Oncesinde gergeklesen bir olayin
gecmisteki durumu, yine “-iru” eyleminin “-fa” ¢ekimi olan “-ita” ile ifade
edilmektedir. Bu konuyu Kudo (1995) perfect anlam bashig: altinda incelemektedir.
Buradan onun, “-fe-iru’’yu anlam agisindan incelerken, yabanci dilin etkisinde
kaldig1 anlagilmaktadir. “-fe-iru’’ya perfect anlam yiiklemesi bunun bir belirtisidir.
Ciinkii 6zellikle Ingilizcede perfect oldukg¢a belirgindir. Oysa Japoncada perfect’i
dogrudan kodlayan bir yap1 bulunmadigindan dolayr Kudo (1995) baglama gore bu
yapmin anlaminin degistigini belirtmektedir. Ancak yapiya Tiirk¢eden bakildiginda
farkli sonuglar ortaya ¢ikmustir. Tiirk¢ede de Japoncada oldugu gibi perfect anlami

dogrudan kodlayan bir bicim bulunmamaktadir Ancak, baglama goére —mls(TI),
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-yor(du), -DI gibi bi¢imler perfect anlam kazanmaktadir. Bigimler bu anlami

tiimcede tek basina i¢inde barindirmamaktadir. Ayrica Japoncada perfect’i dogrudan

kodlayan bi¢im olmadigindan, Kudo (1995)’nun perfect terimine Japonca karsilik

bulamadig1 goriilmektedir. Tipki Tiirk¢ede bulunamadigi gibi.

Diger yandan, temel anlam alt bashiginda yer alan sonucun siirekliligi ile

perfect anlam arasinda anlam farkinin bulunmadigi ve tek farkin zamansal agidan

oldugu ortaya ¢ikmistur.

143



SONUC

L. boliim kuramsal gerceveyi olusturmaktadir. Burada alanyazinda zaman ve
gorlinlis ile ilgili kuramlara yer verilmistir. II. boliimde Tiirkge ve Japoncadaki
zaman ve goriiniis konusuyla ilgili yapilmis arastirmalar betimlenerek, her iki dilde
yapilan arastirmalarin boyutu saptanmustir. Tiirk¢ede dilbilimciler tarafindan yapilan
tartigmalarda “Tek-ek / c¢ok-islevci yaklasima” karsiik “Tek-ek / tek-islevci
yaklagim” olmak Ttzere iki karsit goriis oldugu goriilmistir (Tablo 19).
Yaklasimlardan Tek-ek/tek-islevei yaklasim, her ekin oncelikle tek bir islevinin
oldugunu savunmaktadir. Tiirkce ve Japonca da sondan eklemeli diller olmalarindan
dolay1 caligmada bu yaklasim benimsenmistir.

Yine II. Boliimde, Japonca i¢in olusturulmus “zaman ve goriiniis sistemi”
‘ne gore sistemdeki yapilarin her birinin zaman islevinin yaninda goriiniis islevinin
de oldugu gosterilmektedir. Buradan Japoncadaki dil arastwrmalarmin Tiirk¢edeki
yaklagimlardan “Tek-ek / ¢ok-islevci yaklagima” paralellik gosterdigi sonucu
cikarilmustir.

Buna ek olarak, Japoncada goriinlis konusunun dilbilgisel agidan oldugu
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gibi, sozlikksel agidan da yogun olarak yapilmis oldugu gdriilmistir '>. Bu
arastirmalarda  Japoncada eylemlerin i¢ yapisindaki anlamini belirlemede
“—iru”yardimc1 eylemi etkili olmasindan dolay1 Japonca sozliiksel goriiniis 6zelligi
tagimaktadir. Buna kargin Tiirkgede eylemler kilinis agisindan incelense de, -(1)yor
ekinin eylemler iizerinde “—iru” kadar etkili olmadigi, eylemlerin anlamlarini
etkilemedigi sonucu ¢ikarimaistir.

III. bolimde Suzuki (1976)’nin “iru”’nun yardimei eylem kullaniminda
temel anlammi kaybettigi, ile ilgili goriisiine karsilik, “-iru” yardimci eyleminin,
eklendigi eylemi (eylem hangi goriiniiste olursa olsun) durumsallastirdigi ve “-fe ’nin
baglama islevini, “ eylem-te iru” yapisinda da gosterdigi savunulmustur. Ayrica,
Kudo (1982)’nun “-feiru’’nun temelinde siireklilik anlami tasidig1 goriisi
Tirkgedeki goriinlimleri agisindan kisitli oldugundan, bu terim yerine “iru”’dan
dolay1r temelinde durum bildirdigi disliniilmiis ve “iru’’nun durum bildirdigi
diisiincesinden, Tiirkgedeki goriiniimleri belirlenmistir. Buna gore, 42. tabloda
gosterildigi gibi, eylemin durumunu “—)yor” ve “—(A)r durumda” gibi yapilar

ifade ederken,, onceden gerceklesmis olaymn goériinen durumunu —)yor”, “-mlis

' Yani eylemlerin gériiniigsel smiflandirmalar, dilbilgisel gériiniis bigimi olan

“~teiru” alip almamasina gore yapildig1 ve eylemlerle birlikte ayrica “—feiru’’nun

anlaminin belirlendigi goriilmiistiir.
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(durumda)”, “—mls (bulunuyor)”, “-mls duruyor”, “-DI”,“-l[” ve sifatlarin ifade

ettigi ortaya konulmustur.

Ayrica Tiirkgeden farkli olarak, Japoncada goriiniis kapsaminda perfect’in

de incelendigi ve yapilara perfect anlamin da yiiklendigi goriilmiistiir. Ancak perfect

anlam da temel anlammda oldugu gibi i¢inde durum anlami barindirmaktadir.

Aralardaki farkin zaman agismmdan oldugu sonucu ¢ikmistir. Ciinkii olaylar —ni

zaman ilgeciyle zaman ekseni izerinde noktasal olarak konuslanmaktadir.

III. boliimde “iru” hem yapisal hem de anlamsal acidan incelenmistir. Bu
incelemeler sonucunda, “-iru”, var olmak, bulunmak olan sézciik anlamini,
“eylem-te iru” bilesik eylem yapisinda da bulundurdugu sonucuna varilmistir. Bu
sonuca bagl olarak tezimizin giris boliimiinde deginilen, ¢esitli sdylem ortamlarinda
Tirkgede karsilik gelen goriintimlerinin siireklilik anlami igermiyor, olmasiyla ilgili
soruna ¢Ozim getirilmistir. Yani, ‘Siireklilik’ anlami1 Tiirk¢edeki goriiniimlerini
karsilamakta yetersiz kaldig1 i¢in, bunu daha genis anlami olan temel anlaminin i¢ine
yerlestirilmistir. Bu agidan Tiirkgedeki goriiniimleri arasinda anlamsal baglantilari
kuruldugundan, yardimci eylem olan “iru’’nun c¢esitli kullanimlarmin daha kolay
aciklanabilecegi ortaya konulmustur. Elde edilen sonucun, ikinci dil ediniminde

onemli bir ¢ikis noktasi oldugunu gostermektedir.
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OZET

Bu calisma, yardimeir eylem olan “-iru”’nun var olan temel anlamini,

“eylem-te iru” yapisinda barindirip barinmadigi ve buna bagl olarak temel anlami

olan “var (olma) / bulunma” durumuyla, (genel olarak kabul edilmis goriislerden)

“stireklilik” anlaminin birbiriyle olan anlam iligkisini ortaya koymay1 amaglamistir.

Bu amacla, oncelikle “eylem-te iru”, yapisal ve anlamsal agidan incelenmis, “-te”’nin

baglama islevini iki eylemi birlestirirken de yaptigi gosterilmistir. Ardindan “iru”

eyleminin bilesik eylem yapisindaki anlami ortaya konulmustur. Zaman-goriiniis

arastirmalarinda incelenen ve temelinde “stireklilik” anlami tasidigir kabul edilen

(13

“eylem-te iru” yapisi, “iru”’dan dolayr en temelinde ‘durum’ barmndirmaktadir.
Calismanin devaminda “-iru”’nun eklendigi eylemi durumlastirdig1 varsayimi kabul
edilmistir. Bu varsayima dayali olarak ‘siireklilik’ anlammin ‘durum’ anlamindan
daha dar anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Cikan bu sonuca istinaden, yapinin
Tiirkcedeki goriiniimlerini belirlemekte 6nemli bir ¢ikis noktast olusturulmustur.
Diger yandan, calismada zaman-goriiniis kapsaminda “-iru”’nun temel
anlami ile baglama gore olusan perfect anlami arasindaki farkin sadece zamansal

acidan oldugu ve anlamsal acidan her ikisinin de “var olma / bulunma” durumunu

ifade etmesi noktasinda benzerlik gosterdigi sonucuna varilmistir.
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ABSTRACT

This study aims to determine the central meaning of the auxiliary verb “-iru”,

whether it keeps this meaning within the structure of the “verb- te-iru” or not and

therefore, the relationship of its meaning in the context of “existence” and

“continuity”. Considering this as our starting point, this study examines “verb-te-iru”

interms of meaning and structure and it is put forth that the “verb te iru” does the

functions as a conjuction between two verbs. After that, the meaning of “iru” at the

structure of “verb te iru” is exposed. It is justified that the structure “-te iru” (which

is examined in time-aspect research and basically has a progressive meaning)

expresses conditional meaning because of “-iru”. It is assumed that “iru” gives a

conditional meaning to the verb that comes before it. Therefore, it is concluded that

continuity has a narrower meaning than condition. As a result of this assumption,

appearences of “iru” in Turkish according to speech time and conditions are

explained

Also in this study the difference between the basic meaning and the perfect

meaning of “-iru” differentianting according to context is caused in terms of time.

And in terms of meaning as both of them expresses condition this can be considered

as similarity between them.
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