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1. Giris

Alanyazinda ikinci dil (D2) edinimiyle! ilgili gerceklestirilen arastirmalar, bu
siirecin pek cok farkli etmenden etkilenen karmasik bir siire¢ oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu karmasik siirecin gizlerini daha da net bir bicimde ortaya ¢ikarabilmede,
islemleme calismalarindan elde edilen sonuglarin katkisi biiyliktiir. Bu katkilarin, ikinci

dil edinimi ve yabanci dil 6gretimi siireglerine de yansimalari bulunmaktadir.

Bu ¢alisma, Tiirkge anadili konusurlariin (referans grubu) ve Tiirkgeyi ikinci dil
olarak edinen dgrenicilerin sozciik sikhigi ile es bulunma sikligi? (lexical co-occurrence
frequency) yiiksek ve diisiik olan s6zciikleri, okuma siirecinde tiimce baglami diizeyinde
islemlemelerinde ortaya ¢ikan goriiniimii incelemeyi amaclamaktadir. Bu dogrultuda,
calismada, genel olarak sozciik ediniminde ve sozvarligi gelisiminde, 6zel olarak ise
sOzciik birlesimlerinin edinilmesinde ve 6gretilmesinde 6nemli oldugu diisiiniilen s6zciik

sikligina, anlamsal ve dilbilgisel islemleme etkilerine odaklanilmustir.

1.1. Tezin Konusu

Bu ¢alismanin konusu, Tiirk¢enin ikinci dil olarak ediniminde sozciiklerin es

bulunma durumlar1 ve sikliklarinin tiimce baglaminda incelenmesini igeren

! Bu ¢aligmada “ikinci dil edinimi” ifadesi, “yabanc1 dil 6grenimi” durumlarini da igine alan bir bicimde, kapsayici1 bir
ifade olarak kullanilmigtir.

2 Bu calismada “sdzciiklerin es bulunma durumlarr” ifadesi, “lexical co-occurrence” ifadesinin karsiligi olarak
kullanilmistir. Bu ifade, esdizimli ve es bulunma sikliklar: diisiik ya da yiiksek olan yapilari da igine alacak bigimde,
daha genis bir ¢erceveyi icermektedir.

1



ruhdilbilimsel bir caligmaya iliskindir. Bu dogrultuda g¢alismada sozciik sikligi, es

bulunma siklig1, anlam ve s6zdizim etkilerine odaklanilmistir.

1.2. Tezin Amaci ve Onemi

Bu c¢alisma, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirk¢eyi ikinci dil olarak edinen
Ogrenicilerin sozciik sikligr ile es bulunma sikligi yiiksek ve diisiik olan sdzciikleri,
okuma siirecinde tiimce baglami diizeyinde islemlemelerinde ortaya ¢ikan goriiniimii
karsilagtirmali olarak inceleme, anlamin ve baglamin s6z konusu sozciik birlesimlerinin
islemlenisine olan etkisini ortaya koyma ve yapilan deneysel ¢alismalarla, kuramsal

diizeyde gerceklestirilen ¢calismalara katki sunma amaglarini tasimaktadir.

Ikinci dil edinimi siireglerinde giicliik yasanilan konulardan biri de sdzciiklerin ve
sozciik  birlesimlerinin  edinilmesi ve kullanmilmasidir. Islemleme konusunda
gerceklestirilecek olan caligmalarin, dilbilgisi 6gretimi, ara¢ gelistirme kuram ve
ilkelerinin olusturulmasi, dil becerilerinin gelistirilmesi, dil 6grenme amaglarinin
belirlenmesi, dilin bilesenlerine ve islevlerine yonelik farkindaligin artirilmasi, farklh
O0grenme ortamlarina uyabilecek dil girdisinin yapilandirilmasi, sinif i¢i ortamlarda
kullanilan teknik ve etkinliklerin belirlenmesi gibi baslica konulara son derece 6nemli
katkilarinin oldugu bilinmektedir. Tiirk¢enin ikinci dil olarak edinimi baglaminda
gerceklestirilen calismalarin sinirli goriiniimii dogrultusunda, bu ¢aligmanin, sifat-ad/ad-
eylem birlesimlerine yonelik sikligin islemlenisi ile anlam, dilbilgisi ve baglamin bu
islemleme siirecine olan etkisini incelemesi yoOniiyle alana katki saglayabilecegi
diisiiniilmektedir. Ayrica, bu ¢aligmadan ortaya ¢ikan sonuglarin da, sozciiklerin es

bulunma durumlarinin sikligina iliskin farkindaliga, yonlendirilen ikinci dil edinimi



kapsaminda, 6zellikle ikinci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde sdzvarligi gelistirme ve dil

becerilerinin 6gretimi ¢alismalarina 1s1k tutacagi ongoriilmektedir.

Bu c¢alismada, sunulan dil girdisinin ve bu girdiyle yapilandirilan ders
izlencelerinin, kullanim siklig1 diisiik ve yiiksek olan sozclik birlesimlerine iliskin
gergeklestirilecek islemleme calismasindan ortaya ¢ikacak sonuglar dogrultusunda
bi¢imlendirilmesinin, Tiirk¢eyi ikinci dil olarak edinen Ogrenicilerin sozvarlig
gelisiminde etkili olacagi diisiincesi 6ne c¢ikmaktadir. Boyle bir izlencenin
tasarimlanmasinin da, ilk asamada islemlemeye yonelik gerceklestirilecek calismalardan

ortaya ¢ikacak sonuglarla olanakli hale gelebilecegi diisiiniilmektedir.

Alanyazina bakildiginda islemleme ¢alismalarinin agirlikl olarak gecer dil olarak
kabul edilen Ingilizce iizerinden yapildigi gériilmekte, islemleme ¢alismalarmin
Ingilizceden yap1 olarak farkli diinya dillerinde de yapilmas: gereksinimi dogmaktadir.
Tiirkcede ise esdizimli yapilarin, ¢oklu sozciik gruplarinin ya da bilesik sozciiklerin
islemlenmesi  bi¢giminde yapilan adlandirmalarla  gerceklestirilen  islemleme
calismalarinin gorece sinirlt oldugundan s6z edilebilmektedir. Bu ¢aligmalarda, bilesik
sozclik ve ikinci bilesen sikliginin yazmaya baslama stiresine etki ettigi (Caglar, Ataman
ve Kirkici, 2021), Tiirkce esdizimsel yapilarin islemlenmesinde esdizimsel hazirlamanin
ve sikligin etkisinin oldugu (Cangir, Biiylikkantarcioglu ve Durrant, 2017), sézciik
sikliginin ve D2’ye maruz kalma bigiminin esdizimli s6zciiklerin islemlenmesi siirecinde
onemli bir rol oynadigi (Cangir, 2018), coklu sdzciik grubu siklig1 etkilerinin islemleme
avantaji sagladig1 (Demirtas, 2018), ileri diizey D2 Ingilizce konusurlarinin D1 Ingilizce
konusurlar1 gibi ad sikligina kars1 duyarli olduklar1 (Oksiiz, 2019), erken sdzciik tanima
siireglerinde D1 Tiirkge ve D2 Ingilizce konusurlarmmn birlesik adlar1 bilesenlerine
ayirarak islemledikleri (Celikkol Berk, 2021) ortaya koyulmustur. Bu baglamda, bu

calismanin hem islemleme ¢alismis olmasi, hem de eklemeli bir dil olan Tiirkgede



sOzciiklerin es bulunma durumlarinmi (sifat+ad, ad+eylem) farkli kosullar diizeyinde ve
ikidillilik baglaminda incelemesi yoniiyle Tiirk¢e ruhdilbilim alanindaki boslugu
doldurabilecek nitelikte olacagi ve c¢alismadan ulasilan sonuglarin Ozellikle de

yonlendirilen ikinci dil edinimi ¢alismalarina katki sunabilecegi diistiniilmektedir.

Ayrica bu c¢alisma, yabanci dil 6gretimi alaninda da 6nemli bir boslugu
doldurarak, 6gretim uygulamalarini gelistirme konusuna 1sik tutabilir. Yabanci dil
ogretiminde, 6zellikle dilin yapisal 6zelliklerinin 6grenilmesi ve uygulanmas siirecinde
karsilasilan zorluklarin asilabilmesi konusunda soézciiklerin ve sozciik birlesimlerinin
kullanilabilmesi dil 6gretiminin etkinligi agisindan kayda deger bir oneme sahiptir.
Calismadan elde edilen sonuglar, dil O6gretimindeki stratejilerin ve yaklagimlarin
gelistirilmesine de katki saglayabilecektir. Ogretim arag-gereglerinin, hedef dildeki
sozciiklerin ve sozciik birlesimlerinin kullanimini destekleyecek sekilde tasarlanmasi,
ogrenicilerin dil becerilerini daha etkili bir sekilde gelistirmelerine yardimci1 olabilecektir.
Bu da dil o6gretiminin etkinligini artirabilecek ve dil Ogrenicilerinin basarisini

destekleyebilecektir.

1.3. Arastirma Sorulari

Bu caligmada, asagidaki arastirma sorularina yanit aranmaktadir.

1. Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinen yetiskinlerin okuma siireglerindeki islemleme
durumlar1 siklik, anlam ve dilbilgisi etkisinin incelendigi kosullar diizeyinde
anadili referans grubu bilgisi esliginde nasil bir goriiniim ortaya cikaracaktir?

Buna gore,



1.1. Siklig1 ve es bulunma siklig diisiik olan sozciiklerde Olgiilen siire, sikligi ve
es bulunma siklig1 yiiksek olan sozciiklerde 6lgiilen siireye kiyasla daha m1
fazla olacaktir?

Varsaymm 1.1. Siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde Olgiilen

stire, siklig1 ve es bulunma siklig1 yiiksek olan sozciiklerde olgiilen siireye

kiyasla daha fazla olacaktir.

1.1.1. Bu iki grubun, sikligi ve es bulunma sikhigir diisiik ve yiiksek
sozciiklere sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya
¢ikacak midir?

Varsayim 1.1.1. Bu iki grubun, sikligi ve es bulunma siklig1 diisiik ve yiiksek

olan sozciiklere sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya

cikacaktir.

1.2. Sikligin etkisi, anlamsal ve dilbilgisel agidan bozulma oldugunda nasil bir
goriiniim ortaya koyacaktir?

Varsayim 1.2. Anlamsal ve dilbilgisel bozulmanin anlamli fark olusturacak

diizeyde etkisi olacaktir.

2. Sifat-ad, ad-eylem birlesimlerine yonelik gergeklestirilen islemleme
siireclerindeki goriiniim nasil olacaktir?

Varsayim 2. Referans kosulunda yer alan birimler 6teki kosullara gore anlamli

farklilik olusturacak bigimde daha hizli islemlenecek ve eylemler diger kosullara

gore daha yavas islemlenecektir.

1.4. Simirhliklar

Bu ¢alismadaki sinirhiliklar su sekildedir:



Calisma grubunu, 18 yas tistii yetiskinler (Tiirk¢e anadili konusurlari ve Tiirkgeyi
ikinci dil olarak edinenler) olusturmustur.

Calismada, ikinci dil edinimi siirecinde gelistirilmesi dnemli olarak diisiiniilen dil
becerilerinden (okuma, dinleme, yazma, konusma) alic1 bir beceri olan okuma
becerisine odaklanilmigtir. Daha sinirh bir ifadeyle, katilimcilarin okuma
stireglerindeki islemleme durumlari incelenmistir.

Calismanin veri tabani, se¢ilen derlemde (TS Corpus_v2) ve siklik sozliiglinde
(Aksan v.d., 2017) yer alan ifadelerle sinirli tutulmustur (bkz. Ekler 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7, 8, 9 ve 10).

Calismanin uyaran seti, es bulunma sikligi yiiksek ve diisiikk olan, deney
stirecindeki belirli kosullara gore segilen sifat-ad/ad-eylem birlesimlerinden
olusmustur. Bu birlesimler, katilimcilara tiimce baglami igerisinde ayr1 deneylerle

sunulmustur.



2. Kuramsal Cerceve

Bu béliimde ikinci dil edinimi siirecinde sézvarligi gelisiminde girdinin, anadili,
D2 ediniminde ve yabanci dil 6gretiminde sikligin roliine, sozciiklerin es bulunma
durumlarina ve sikligina, D2 ediniminde anlamsal ve s6zdizimsel dizgenin islemlenisine,
okuma siirecinde sozcik siklig1 ve sozciiklerin es bulunma durumlarma yonelik
gergeklestirilen arastirmalara, Tiirkceye iliskin yapilan islemleme calismalarina, es

bulunma durumlariyla ilgili ¢esitli yontem ve yaklasimlara deginilmistir.

2.1. Anadili ve D2 Edinimi Siirecinde S6zvarhg: Gelisiminde Girdinin Rolii

Anadili ve D2 edinimi siirecinde sézvarlig1 gelisiminde girdinin roliinden sz
etmeden once, ikinci dil edinimi ve yonlendirilen ikinci dil edinimi kavramlari arasindaki
ayrima dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Pegenek (2014), ikinci dil edinimini “bireylerin,
anadillerinin ardindan herhangi bir dili edinmelerine/6grenmelerine iliskin kuramsal ve
gorglil caligmalari igeren bir arastirma alan1” olarak tanimlarken; Uygulamali Dilbilimin
diger biiyiik paydasi olan Yénlendirilen ikinci Dil Edinimi’ni (YD2E) (Instructed Second
Language Acquisition) ise “D2E’yle kosut bir gelisim siireci gosteren ve ikinci dilin
gelisiminde bigimsel egitimin roliinii aragtiran bir alt alan” olarak tanimlamaktadir
(Pecenek, 2014, s. 7). Pecenek’e (2014) gore, D2E’nin sundugu bilgi, dil 6gretimi alanina
Yénlendirilen ikinci Dil Edinimi ile aktarilmaktadir. Bu calismanin ortaya koydugu
sonuglarin da, dil 6gretimi alanina yonlendirilen ikinci dil edinimi yoluyla yansimalari

olabilecegi diisliniilmektedir.



Girdi, 6grenenlerin icerigi anlamak icin dikkatlerini verdikleri ve iletisimsel
baglamlarda maruz kaldiklar dilsel yapilar olarak tanimlanmaktadir. Bagka bir deyisle,
Ogrenicilerin maruz kaldiklar1 ve anlama odaklanmak iizere islemleme yaptiklar dilsel
yapilara girdi adi verilmektedir. Bireylerin edinciyle ilgili oldugu diisliniilen sezgisel
stiregler gibi igsel etmenler ve girdi gibi digsal etmenler, anadili edinimi ve ikinci dil
edinimi stireclerini etkilemektedir. Bu baglamda, girdideki kullanimsal sikligin,
sozcliksel edinim siirecinde olduk¢a Onemli bir rolii oldugundan s6z etmek
gerekmektedir. VanPatten ve Benati (2015), dilsel girdinin, 6grenenlerin edinglerini

olusturabilmeleri i¢in birincil kaynak oldugunu sdylemektedir.

Alanyazinda, ikinci dil edinimi siireglerinde dil girdisinin dnemine, roliine ve
islemlenmesine iliskin yapilmis olan pek ¢ok arastirma bulunmaktadir (Gass, 1999; Ellis,
2008; Nassaji ve Fotos, 2011; VanPatten ve Williams, 2014; VanPatten ve Benati, 2015).
Bu arastirmalarin ve daha birgok arastirmanin (Nassaji ve Fotos, 2011; VanPatten ve
Benati, 2015) ulastig1 ortak sonug, girdinin D1/D2 edinimi siireglerinde olduk¢a gerekli
oldugudur. Ancak, girdinin tek basma yeterli olup olmadigmnin sorgulanmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda, farkli arastirmacilarin, girdinin D1/D2 edinimi
siirecindeki Onemini farkli bi¢imlerde acikladiklar1 goriilmektedir. Girdinin D1/D2
edinimi stirecindeki yerini ve roliinii belirleyen, girdinin D1/D2 edinenleri tarafindan
nasil islemlendigidir (Doughty ve Long, 2008). Anadili ediniminde oldugu gibi, D2
ediniminde de 6z diizenmeli (self regulatory) bir siiregten gecilmektedir. Nitelikli ya da
varsil girdinin ne olduguna iligkin olarak ise, iizerinde uzlasilmis bir anlayis

bulunmamaktadir.

Girdinin dil edinimindeki roliinii agiklamada, bazi ikinci dil edinimi
kuramlarindan s6z etmek gereklidir. Bunlar, evrensel dilbilgisi, bilgi islemleme ve beceri

edinme kuramlaridir (Nassaji ve Fotos, 2011). Evrensel dilbilgisi, insanlarin dogustan



gelen dil yetisiyle biyolojik olarak donatildiklarin1 varsaymaktadir. Bu baglamda girdi,
evrensel dilbilgisi mekanizmalarini tetikleyerek, ogrenicilerin evrensel dilbilgisi
degistirgenlerini ¢evrelerinden gelen girdilere gore diizenlemelerini saglamaktadir. Tiim
dillerde evrensel olarak bulunan 6zellikler (ilkeler) olmasina karsin, diller arasinda bazi
degistirgenler de bulunmaktadir. Bu baglamda, c¢ocuklarin, dili yetiskinlerin
sOylediklerini yineleyerek 6grendigini savunan davranis¢t yaklagima yoneltilen birtakim
elestiriler vardir. S6zgelimi, Newport ve Gleitman (1970), ebeveynlerin sozcelerinin
biiylik ¢ogunlugunu soru ya da emir tiimcelerinin olusturdugunu, girdilerin yalnizca
%25’ini diiz tiimcelerin olusturdugunu, ancak ¢ocuklarin ise ¢ogunlukla diiz tlimceler
tirettigini ortaya koymustur (Newport ve Gleitman’dan akt. Guasti, 2004, s. 10). Ayrica,
cocuklar, siirli sayida s6zce duymalarina ragmen, sinirsiz sayida tiimceyi liretebilme ve
anlayabilme yetisine sahiptir. Cocuklar, daha oOnce c¢evrelerinde hi¢ duymadiklar
sozceleri de tiretebilmektedir. Sozgelimi, yetiskinler konusurken goed ya da singed gibi
yapilar kullanmamalarina karsin, cocuklar, bu yapilar1 iretip asir1 genellemeler
yapabilmektedir. Bu kanitlardan yola ¢ikilarak, dil ediniminin taklit yoluyla ortaya
ctkmadig1 ve cocuklarin cevrelerinden gelen dilsel girdinin daha da otesinde yapilar

irettigi bulgusu ortaya ¢ikmaktadir (Guasti, 2004, s. 10).

Benati ve Angelovska’ya (2016) gore, D2’de dilsel gelisim ile ilgili olarak ortaya

atilan ii¢c temel gorilis bulunmaktadir. Bunlar:

i.  Dil, ortiikk ve kendiliginden gelisen bir siirectir. Bu goriis, evrensel dilbilgisi
kuramindan ortaya c¢ikan dogustanci bakis acgisiyla kosut bir goriiniim

sergilemektedir.

ii.  Arakesit goriisii (gligli versiyon), belirtik (explicit) 6grenme yoluyla edinilen

belirtik D2 bilgisinin, ortiik (implicit) D2 bilgisine doniisebilecegini



belirtmektedir. Bir beceri olarak diisiiniilen ikinci bir dilin edinimi, dikkat,

farkindalik ve uygulama yoluyla asama agsama gerceklesen bir siirectir.

lii.  Arakesit goriisii (zayif versiyon), belirtik dgrenmenin, Ortik 6grenmeyi ne
dereceye kadar etkileyecegini sorgulamaktadir. Bu goriisii savunanlar, hem ikinci
dil edinimi siirecinin agirlikli olarak oOrtiik oldugunu, hem de Ogretimin,
Ogrenicilerin D2’deki dilsel birimlerin bi¢gimlerini ve anlamlarini islemlemelerine

katkis1 oldugunu diisiinmektedir.

Bilgi islemleme kuramina gore, Ogrenicilerin hedef dil yapilarimin zihinsel
sunumlarini olusturabilmeleri, girdideki bilgiye ve bu bilginin sikligina baglidir (Nassaji
ve Fotos, 2011). Islemleme kuramina (Pienemann, 1998) gére, D2 dgrenicileri, belirli
yapilari, belirli agsamalarla edinmektedir. Bu kuramda 6gretimin bu gelisimsel asamalar
tarafindan sinirlandigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda, 6gretim siirecinin etkili olabilmesi
icin, Ogrenicilerin ruhdilbilimsel hazirbulunusluklarinin g6z 6niinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Beceri edinme kuramlar ise, dil 6grenmeyi karmagik bir beceri olarak
tanimlayarak, bildirimsel bilgi ve islemsel bilgi arasinda bir ayrim yapmaktadir.
Bildirimsel bilgi, dile iligskin bilgiyi ifade ederken, islemsel bilgi ise o bilginin nasil
kullanilacagini ifade etmektedir. Beceri edinme kuramina gore, girdi, dil 6grenicilerinin
bildirime dayali bilgilerini bigcimlendirmektedir. Goriildiigii iizere, bu {i¢ kuram, girdinin

D1/D2 edinimindeki 6nemini vurgulamaktadir.

D1/D2 ediniminde girdinin 6nemini 6nceleyen diger dgretim yaklagimlari ise
iletisimsel Yaklasim (communicative approach) ve anlama yaklasimidir (the
comprehension approach) (Palmer, 1968; Asher, 1969; Krashen, 1976). ikisi de 6grenen
odakl1 olan bu yaklagimlardan ilki, 6greneni iletisim kuran; ikincisi ise, 6greneni dil

dizgesini olusturan birey olarak gormektedir. Bu baglamda, iletisimci yaklasim, anlaml
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etkilesimleri; anlama yaklagimi ise, 0grenenin ig¢sel ve sezgisel dil diizenegini 6nemli

olarak gérmektedir.

VanPatten (2002), girdi islemlemeyi, Ogrenicilerin dilbilgisel yapilar
anlamlariyla ve islevleriyle iligkilendirirken kullandiklar1 stratejiler —olarak
tamimlamaktadir. Ayrica, VanPatten (2002), “algt”, “fark etme” ve “alind:” (intake) gibi
kavramlar arasinda da ayrim yapmaktadir. Benzer bigimde, Corder (1967) da, girdi ve
alindi1 arasindaki ayrima dikkat c¢ekerek, girdinin anlamlandirildiginda alindiya
dontistiiglinden s6z etmistir. Sharwood Smith ve Truscott (2005), dilsel edincin, tiretim
ya da c¢iktidan Ote, girdi ve alindiyla gerceklestiginden s6z etmektedir (s. 211). Algi,
Ogrenicinin isittigi bir sdzcede var olan akustik sinyallerin kaydedilmesi iken; fark etme,
bu yapilarin bellege bilingli bir sekilde kaydedilmesidir. Algt ve fark etme, belirli bir
yapiya anlam yiiklemeden 6nce olusabilmekte, buna karsin islemleme; algiy1, fark etmeyi
ve anlamlandirmay1 da igermektedir. Alindi ise, 6grenicinin isler belleginde daha fazla
bilgiyi islemlemek {izere depoladigi girdinin bir par¢asidir. VanPatten (2002), ikinci bir
dili 6grenen kisilerin girdiyi islemleme siire¢lerinde karsilasabilecekleri sorunlardan
birinin, bigime ve anlama ayn1 anda odaklanmalar1 olabilecegini sdylemistir. Bu nedenle,
Ogrenicilere girdiyi nasil dogru sekilde islemleyeceklerinin 6gretilmesi gerekmektedir.
Ote yandan, girdi ve alind1 arasindaki iliski, o kadar da basit degildir. Ogrenicinin girdiye
maruz kalmasi, o girdinin her durumda alindiya doniisecegi anlamina gelmemektedir. Bu
nedenle, ikinci dil edinimi kuramcilariin tizerinde uzlasamadiklar1 asil nokta, girdinin

alindiya nasil doniisecegidir.

VanPatten’1n (2002) girdi islemleme modeli, 6grenicilerin, girdiyi belleklerinde
nasil islemlediklerini ve girdiyi alindiya nasil doniistiirdiiklerini ac¢iklamaya

caligmaktadir. VanPatten (2002), girdi islemlemenin, D1/D2 edinimindeki islemleme
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stireclerinden yalnizca biri oldugunu séylemektedir. Bu modelin dort temel ilkesi soyledir

(VanPatten, 2002):

1. Ogreniciler, girdiyi dnce anlam igin, daha sonra yapu icin islemlerler.

2. Ogrenicilerin anlamli olmayan yapilar1 islemleyebilmeleri igin, iletisimsel anlam1
da islemleyebilmeleri gereklidir.

3. Ogreniciler, bir tiimcede ya da sdzcede kilicinin (agent) gdrevini, karsilastiklar
ilk ada ytklerler.

4. Ogreniciler, ilk dnce tiimcenin ya da sézcenin bagindaki 6geleri islemlerler.

1. ilke, 6grenicilerin bilgiyi islemlerken, ilk olarak anlama odaklandiklarini ifade
eder. 2. ilke, s6zcenin genel anlamina pek bir katki saglamayan ya da anlam ifade etmeyen
yapilarin nasil islemlendiklerini ele alir. 3. ilke, tiimcedeki sozciiklerin sirasinin
islemlemede Onemli oldugunu soylerken, 4. ilke de dilbilgisel yapilarin dikkat

cekmesinin, o yapilarin timcenin neresinde yer aldigina bagl oldugunu sdylemektedir.

VanPatten (2002), girdi islemleme siirecinin belirli teknikler yardimiyla daha
kolay gerceklesip gerceklesmeyecegine iliskin yaptigi bir ¢alismayi, anadili Ingilizce olan
ve Ispanyolcayi ikinci dil olarak 8grenen katilimeilarla yiiriitmiistiir. Calismanin sonunda,

girdi islemleme modelinin ii¢ temel ilkeye dayandigindan séz etmektedir. Bu ilkeler

sOyledir:
i) Girdiyi anlamlandirma, 6grenenler igin ¢aba gerektiren bir siiregtir ve isler
bellek tarafindan sinirlanmaktadir.
i) Girdiyi anlamlandirma, dil edinimi siirecinin ilk agsamalarinda agirlikli olarak

anlamsal diizeyde ger¢eklesmektedir.

i) Ogrenenlerin, adlarla eylemleri iligkilendirmeyle ilgili olarak kullandiklar

belirli islemleme stratejileri vardir.
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Girdi islemleme 6gretiminde kullanilan sinif igi etkinlikler ise, yapilandirilmug
girdi (structured input) olarak adlandirilmaktadir. Yapilandirilmis girdi, bigim-anlam
baglantilarin1 anlamlandirmay1 kolaylastiran girdiyi igermeye yonelik tasarlanmaktadir
(Nassaji ve Fotos, 2011). Yapilandirilmis girdi etkinliklerinin gelistirilebilmesi igin, girdi
islemleme etkinliklerinde anlama odaklanilmali, ayn1 anda tek bir 6ge sunulmali, yazili
ve sOzlii girdi birlikte kullanilmali, yapilar baglam igerisinde sunulmali, 6grenicilerin
girdiye yanit vermeleri saglanmali ve igslemleme stratejileri akilda tutulmalidir. Ayrica,
ogretmenler, yapilandirilmig girdi etkinlikleriyle birlikte geri bildirimleri, etkilesimsel

gorevleri ve ¢iktiyr igeren diger sinif i¢i etkinlikleri de kullanmalidir.

Krashen (1981) ise, dil edinimi ve Ogrenimi siirecini, “anlasilabilir girdi”,
“duyussal filtre”, “izleme” ve “dogal sira” varsayimlan ile aciklamaktadir. Krashen
(1981), 6grenilen bilgi ile edinilen bilgi arasinda ayrim yaparak, 6grenmenin dgreniciler
anlasilabilir girdiye maruz birakildiginda gerceklesecegini belirtmistir. Bu baglamda, D2
O0grenmenin en Onemli kaynagi, anlagilabilir girdidir. Buna goére, D2 girdisinin,
Krashen’in (1981), i+1 olarak tamimladigi diizeye uygun bir bi¢imde sunulmasi
gerekmektedir. Boylelikle, D2 6grenenleri anlama odaklandiklarinda, dilbilgisi 6grenimi
de kendiliginden gergeklesecektir. Buna karsin, bazi arastirmacilar ise dilbilgisi
ogreniminde yalnizca anlasilabilir girdinin yeterli olmayacagini, bicimlerin 6gretimine de
gereksinim oldugunu diisiinmektedir. Bunun sonucunda da, D2 &gretiminde, hem

bicimleri hem de o yapilarin islevlerini 6gretmenin gerekli oldugu goriisii ortaya

cikmistir.

Cook (2016), ogretmenlerin, farkli girdi kaynaklarinin farkinda olmalar
gerektigini  sdylemektedir. Bu baglamda, oOgretmenlerin goérevi, farkli Ogretim

baglamlarina uyabilecek varsil dil girdisini yapilandirmaktir. Little v.d. (1994), daha
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varsil bir girdinin yapilandirilabilmesi i¢in, 0zglin metinler (authentic texts) de

tiretilebilecegini soylemektedir.

O’Grady v.d. (2011), D2’de sozvarlig1 gelisiminin dogrudan alimlanan girdiye
bagli oldugunu sdylemektedir. Ancak, dil girdisini, farkli diizeylere ve bireysel
farkliliklara sahip olan 6grenicilerin bulundugu bir simifa goére uyarlayabilmek kolay
degildir. Bu baglamda, buna iliskin ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi gerekmektedir. Bazi
caligmalar, Ogrenenlerin edindiklerinden daha fazlasini algilayabildiklerini ya da
algiladiklarindan daha fazlasim1 edinebildiklerini gostermistir (Doughty, 1991).
Sozgelimi, De Jong (2005), anadilleri Felemenkge olan ve Ispanyolcay ikinci dil olarak
O0grenen katilimcilarla  gerceklestirdigi  calismasinda, ikinci dili 6grenenlerin,

irettiklerinden daha fazlasini anlamlandirma yetisine sahip olduklarindan s6z etmektedir.

Sonug olarak, anadili ve ikinci dil edinimi siireclerinde, girdinin olduk¢a 6nemli
bir yeri oldugu diisiincesi ¢ogu arastirmaci tarafindan kabul gérmekte, ancak girdinin ne
derecede bir Oneme sahip oldugu arastirmacilar tarafindan farkli bigimlerde

agiklanmaktadir.

2.2. Anadilinde, D2 Ediniminde ve Yabanci Dil Ogretiminde Sikhigin Rolii

Alanyazinda sikligin D1/D2 edinimi siirecindeki roliiyle ilgili gerceklestirilen
aragtirmalar, sikligin, D1/D2 edinimi i¢in kayda deger diizeyde etkileri oldugundan sz
etmektedir (Goldberg, 2006; Ellis, 2008). Sikligin, ayn1 zamanda, olasilikli islemleme
(probabilistic processing) ile de ilgisi oldugu sdylenmektedir (Littlemore, 2009). Bir
sozctigiin o dildeki kullanim sikliginin, o s6zciige ne kadar siireyle odaklanildiginda etkili

oldugu, yapilan pek ¢ok arastirmayla ortaya koyulmus durumdadir (Inhoff ve Rayner,
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1986; Rayner ve Duffy, 1986; Schilling v.d., 1998). “Siklik, dilsel bir 6genin, bir derlem
icinde kag defa gectigini gosteren sayisal degerdir.” (Aksan ve Yaldir, 2011, s. 378).
Okuma baglaminda diisiiniildiigiinde, okuma siirecinin gergeklestirilebilmesi igin,
sunulan yazili girdi icerisinde yer alan sdzciiklerin dogru bir bigimde tanimlanmasi
gerekmektedir. Okuma siirecinde, okuyucunun metin igerisinde baktigi yer ile o metnin
islemlenmesi arasinda yakin bir iligki bulunmaktadir. Bu baglamda, okuyucu, metinde
belirli bir sézciige baktiginda, okuyucunun o sézciigii islemledigi diisiiniilmektedir. ilgili
sozclige iliskin sabitleme siiresi ise, o sozciigii tanimak i¢in gereksinim duyulan siireyi
yansitmaktadir (Inhoff ve Radach, 1998). Sozciik islemleme ile okumayi iliskilendiren
pek cok arastirma, sikligi onemli bir degisken olarak ele almaktadir (Coltheart v.d., 2001;
Pollatsek v.d., 2008). Sozciiksel sikligin islemlenmesinde, sunulan gorsel girdiyi
adlandirma (Barry v.d., 1997; Barry v.d., 2001) ve sozciiksel karar gorevleri (Gerhand ve

Barry, 1999; Morrison ve Ellis, 2000) gibi gorevler verilebilmektedir.

Oncelikle anadili edinimiyle ilgili yapilan arastirmalar, erken donem dil
gelisiminde sozciiksel sikligin etkili roliinii vurgulamaktadir. Cocuklar, anadilleriyle
tanistikga yiiksek sikliga sahip sozciikleri diisiik sikliga sahip sozciiklere kiyasla daha
kolay edinme egilimi gostermektedir (Gathercole, 2006). Dogal dil 6rneklerini inceleyen
calismalar, ¢cocuklarin dil ediniminin erken asamalarinda siklig1 yiiksek sozciikleri daha
dogru ve etkili bir bi¢imde iiretip anladiklarimi gostermistir (Fenson v.d., 2007).
Sozgelimi, Swingley (2010) tarafindan yapilan bir arastirmada géz izleme yontemi
kullanilmis, 6 aydan kiiciik bebeklerin anadillerinde siklig1 yiiksek sozciikleri tercih
ettikleri ortaya koyulmustur. Bu bulgu, sozcik sikligmin sozciik tanimanin ilk
asamalarinda bile 6nemli bir rol oynadigin1 gostermistir. Paradis (2011), sozciik sikliginin
ikidilli cocuklarda s6zvarlig gelisimini etkiledigini dne siirmiistiir. Fernald ve Marchman
(2012), bebeklerin siklig1 yiiksek sozciiklere maruz kalma yoluyla ilk soézvarliklarini

olusturduklarimi ve dil yapisina iligkin erken bir anlayis gelistirdiklerini s6ylemektedir.
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Gervain ve Werker (2013), bebeklerin sézciik sikligina duyarliliginda yer alan sinirsel
stirecleri ve bunlarin erken dil gelisimini sekillendirmedeki roliinii incelemistir. Verhagen
ve Leseman (2016), okul ¢agindaki ¢ocuklarda sdzciik sikliklari, sozvarligi gelisimi ve
okuma gelisimi arasindaki iliskiyi inceleyerek yiiksek sikliktaki farkli sozciiklere maruz
kalmanin okuryazarlik becerilerini etkiledigini ortaya koymustur. Perfetti ve Stafura
(2014)’1n gergeklestirdigi ve sinirdilbilimsel yontemlerin kullanildigi bir ¢aligma, yiiksek
sikliga sahip sozciiklerin daha etkili bir bi¢imde islemlendigini ve bunun da bilissel
etkililik (cognitive efficiency) kuramlariyla uyumlu oldugunu One stirmektedir. Bu
aragtirma, erken donem dil gelisiminde siklikla yinelenen sozciiklerin kullanimini
destekleyen sinirsel siireglere iligskin i¢gorii saglamaktadir. Benzer bigimde, Tardif v.d.
de (1999), cocuklarin erken donem dil edinimi goriiniimlerinde siklig1 yiiksek sozciiklere
oncelik verdiklerini ortaya koymustur. So6zii edilen ¢aligmalardan da anlasilabilecegi

lizere, sOzciik sikligimin erken donem dil gelisiminde 6nemli etkileri bulunmaktadir.

Cocuklar, tiimce kurmaya bagsladikca yiiksek sikliga sahip sozciiklerin erken
donem dil edinimi siirecinde kullanilmasi1 daha olas1 olarak goriilmekte ve bu sozciikler
cocuklarin s6zdizimsel gelisimine de katkida bulunmaktadir (Rowland, 2007). Bu durum,
erken donem dil ediniminde s6zciiksel ve sozdizimsel edinimin birbirine bagli oldugunu
gostermektedir. Sozgelimi, Marchman ve Bates (1994) tarafindan yapilan bir aragtirma,
siklig1 yliksek sozciiklerin yalnizca sozciiksel edinime katkida bulunmakla kalmayip ayn1
zamanda dilbilgisel yapilarin gelisimine de biiyiik katki sundugunu 6ne siirmektedir.
Arastirma, siklikla tekrarlanan sézctiklerin dil yeterliligini daha da genis bir ¢ercevede
bicimlendirmede oynadigi tamamlayict roliin altin1 ¢izmektedir. Baska bir ¢alismada
Tomasello (2005), es bulunma siklig1 yiiksek sozciiklere maruz kalmanin, dil gelisiminin
ilk yillarinda dilbilgisi yapilariin ve sdzdizimsel kurallarin edinilmesine katkida

bulundugunu ortaya koymaktadir. Gathercole ve Thomas (2009), erken donem dil

16



gelisimi sirasinda es bulunma siklig1 yiiksek olan s6zciiklere maruz kalmanin sézdizimsel

yapilarin ve dilbilgisi kurallarinin edinilmesini kolaylastirdigini 6ne stirmektedir.

D2 edinimi ve Yabanci Dil Ogretimi alanyazinma bakildiginda, siklikla ilgili
gergeklestirilen pek c¢ok calisma bulunmaktadir. VanPatten ve Benati’ye (2015) gore
siklik, sunulan dilsel girdideki bigcimsel 6zelliklerin sikligini ifade etmektedir. Dilsel
bigimlere dikkatin ¢ekilmesini saglayan sikligin, dil islemleme siirecinde olumlu sonuglar
ortaya koydugu gozlemlenmektedir. N. Ellis’e (2002) gore ise siklik, dil degisimlerini ve
toplumdilbilimsel degiskeleri agiklamada &nemli bir rol oynamaktadir. Ogrenenlerin
sikliga karst olan duyarliliginin belirtik ve oOrtiik 6grenme siireclerine yansimalari
bulunmaktadir (N. Ellis, 2002). N. Ellis (2002), siklig1 yiiksek olan sozciiklere, sikligi
daha diisiik olan sozciiklere kiyasla, beyinde daha yiiksek bir diizeyde ndral aktivasyonla
tepki verildigini sOylemektedir. N. Ellis ve Collins’e (2009) gore, D2 ediniminin
belirleyicileri; girdideki siklik, bigim ve islevlerdir. Goldschneider ve DeKeyser (2001)
ise calismalarinda girdideki siklik ve bigimbirimlerin edinim siralari arasinda anlamli bir
iliskinin oldugunu bulgulamislardir. Zahar v.d. (2001), okuma siirecinde sozciik
edinimine iliskin gergeklestirdikleri arastirmada, sikligin edinim siirecinde ortaya
cikardigi etkinin, 6grenicinin diizeyine gore degistigini bulgulamislardir. Arnon ve
Schneider (2010), yetiskinlerin D2’de siklik etkisine maruz kalmalarinda ortaya ¢ikan
sonuglar1 incelemislerdir. Icerik sozciikleri (content words) iizerine yogunlagilan
caligmada, katilimeilarin kullanim sikligi daha yiiksek olan obeklere, kullanim sikligi
daha diisiik olan obeklere kiyasla daha duyarli olduklar1 ve daha hizli tepki verdikleri
sOylenmektedir. Schwartz ve Causarano (2007), eylemlerin sikliginin, hedef dil
Ogrenicilerinin girdi ya da tretimleri lizerinde herhangi bir etkisi olup olmadigini
incelemisglerdir. Calismanin sonunda, siklig1 yiiksek olan dilsel yapilarla karsilasan D2
Ogrenicilerinin, diger gruba kiyasla, daha kolay genellemeler yapabildiklerini ortaya

koymuslardir.
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Sikligin ikinci dil edinimi siirecindeki 6nemine deginen yukaridaki arastirmalarin
disinda, sikligin ikinci dil edinimi siirecinde kayda deger bir etkisinin olmadigini diislinen
aragtirmacilar da bulunmaktadir. Ancak, bu arastirmalarin sayisi olduk¢a azdir.
Sozgelimi, Gass ve Mackey (2002), kullanim sikliginin, ikinci dil edinimi siirecine
etkisini inceledikleri aragtirmalarinda, sikligin D2 edinimindeki roliiniin ve 6neminin
degistigini soylemektedir. Gass ve Mackey’e (2002) gore, D2 edinimi siireci, girdideki
sikliktan bagimsiz olarak da ilerleyebilmekte ve etkili bir bigimde gergeklesebilmektedir.
Benzer bigimde, Year ve Gordon (2009), cift gecisli eylemlerin sikliginin D2 edinimi
stirecindeki etkisini inceledikleri aragtirmada, Koreli 6grenicilerin ¢ift gegisli eylemleri

edinmelerinde, sikligin sinirl bir etkisi oldugunu bulgulamislardir.

Sonug olarak, sikligin belirli yapilarin ediniminde sinirl etkileri oldugunu ortaya
koyan arastirmalar olsa da, arastirmalarin biiyiik ¢ogunlugunun, sikligin, D1/D2 edinimi
icin kayda deger diizeyde etkileri oldugundan s6z ettikleri goriilebilmektedir. Bu
caligmada da, katilimcilarin ad ve eylem sikligi daha yiiksek olan sozciik birlesimlerine

daha duyarl olacaklar1 6ngoriilmiistiir.

2.3. Sozciiklerin Es Bulunma Durumlari ve Sikhig

Sozciiklerin es bulunma durumlari (lexical co-occurrence), sézciiklerin belirli bir
dilsel baglamda yan yana gelebilme durumlarin1 ifade etmektedir (Burgess ve Lund,
2000; Mikolov v.d., 2013; Gries ve Durrant, 2021). "Es bulunan sozciikler, genellikle
eylem-ad (6rn. play a role), sifat-ad (6rn. fatal mistake) birlesimlerini ya da kismen
deyimsel kullanimlar1 (6rn. draw a conclusion) icerebilmektedir" (Oksiiz, 2019, s. 26).
Sozciiklerin es bulunma durumlarina iliskin Onerilen yaklasimlar, bitisik sozcelerin

(adjacent pairs) incelenmesini de igine almaktadir (Mehl, 2022). Bitisik sozceler,
18



genellikle esdizimli yapilar olarak adlandirilmakta ve esdizimli yapilar sozgelimi ‘strong
tea’ gibi tipik eslemeleri icermektedir (Manning ve Schutze, 1999, s. 151). Esdizimlilik,
iki ya da daha fazla sdzcligiin siklikla yan yana gelmesi olarak tanimlanabilmektedir
(Evert, 2008). Esdizimli yapilar; psikodilbilim, derlem dilbilimi ve dil o6gretimi
aragtirmalarinda siklikla arastirilmaktadir (Gablasova, Brezina ve McEnery, 2017). Bu
calismada ‘sozciiklerin es bulunma durumlari’ ifadesi, ‘lexical co-occurrence’ ifadesinin
karsilig1 olarak kullanilmistir. Bu ifade, esdizimli ve es bulunma sikliklar1 diisiik ya da
yiiksek olan yapilar1 da igine alacak bicimde daha genis ve kapsayici bir gergeveyi

igermektedir.

Ozellikle berimsel dilbilim, dogal dil islemleme, dagilimsal anlambilim, derlem
dilbilim ile ilgili alanlarda gerceklestirilen ¢alismalarda karsilasilan sozciiklerin es
bulunma siklig1 (lexical co-occurrence frequency) kavrami ise, iki ya da daha fazla
sOzciigiin sunulan belirli bir baglamda yan yana gelme sikligini ifade etmektedir
(Manning ve Schutze, 1999; McDonald ve Shillcock, 2001; Turney ve Pantel, 2010)
Coklu sozciik birlesimlerinin edinimi ve islemlenmesinde, siklik ve iliskililik dnemli rol
oynamaktadir (Yi, 2018). “Sozciik siklig1 etkisi, siklig1 yliksek olan sozciiklerin siklig
diisiik olan sozciiklere kiyasla daha etkili bir bi¢imde islemlendigi gozlemini ifade
etmektedir.” (Brysbaert, 2018, s. 45). Dogal dil yapisinin anlasilmasina 151k tutan
sozciiklerin es bulunma sikligina iligskin gerceklestirilen ¢alismalar, bunun dil islemedeki
roliinii aragtirmak i¢in ¢esitli deneysel yontemlerden yararlanabilmektedir. Bu yontemler;
davranigsal deneyleri, goz izleme ¢alismalarini1 ve berimsel modelleme yaklasimlarini

igermektedir.

Davranigsal deneyler; sozciiksel karar gorevleri, anlamsal hazirlama (semantic
priming) gorevleri ve sozciik iligkilendirme gibi gorevleri icermekte, bu caligmalarda

katilimcilarin tepki siireleri ve dogrulugu, sozciiklerin es bulunma sikliginin sdzciiksel

19



erisim lizerindeki etkisini degerlendirmek i¢in dl¢iilebilmektedir. G6z izleme ¢aligmalari,
katilimcilarin dilsel uyaranlari okurken ya da islemlerken g6z hareketlerini takip ederek,
dikkatin es bulunma sikliklarina gore sozciiklere yonelmesine iliskin i¢goriiler
saglamaktadir. Berimsel modelleme yaklasimlari ise, biiyiikk Olgekli dilsel verileri
incelemek ve sozciiklerin es bulunma durumlarina iliskin 6ngoriiye dayali modeller
olusturmak icin istatistiksel yontemleri ve makine Ogrenimi algoritmalarini

kullanmaktadir (Bullinaria ve Levy, 2012).

Sozciiklerin es bulunma durumlarinin incelenmesiyle, anlamsal ve sézdizimsel
birlesimler ile dil kullanimini sinirlandiran kurallarin Oriintiilerine ulasilmaktadir.
Sozciiklerin es bulunma durumlarina iligkin uygulanan istatistikler (6rn. N-gram
modeller), sozciik birlesimlerinin siklik olasiligin1 6ngérmeye ¢alismaktadir (Arnon ve
Snider, 2010; Wahl ve Gries, 2018). Biiyiik 6lgekli derlemlerdeki s6zciiklerin es bulunma
sikligina iligkin dagilimsal Oriintliler incelenerek, sozciiklerin belirli baglamlardaki

anlamsal rollerine iliskin ¢ikarimlara ulasilmaktadir.

Nation’a (2001) gore, coklu sozciik birimlerinin (multiword units) 6gretilmesinde

ve 6grenilmesinde asagidaki ilkeler g6z onlinde bulundurulmalidir (Nation, 2001, s. 480):

- Coklu sozciik birimlerinin temel bilesenleri ve bunlarin nasil ¢esitlenebilecegi
ogrenilmelidir.

- Birimlerin igerisinde yer alan sézciiklerin ayr1 ayri1 anlamlar1 ve bunlarin genel
olarak birime kattig1 anlam1 gérmek faydalidir.

- Coklu sozciik birimlerini tanima ve onlara erisim saglama konusunda akici
olabilmek 6nemlidir.

- Tutarh ve diizgiin bir bi¢imde olusturulmus ¢oklu s6zctik birimlerine odaklanmak,
onlarin hangi baglamlarda nasil kullanildigini gérmek ve etkilerini anlamak

acisindan 1y1 olacaktir.
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Nation (2001), benzer bigimde c¢oklu sozciik birimlerinin arastirilmasinda

asagidaki noktalarin 6nemli oldugunu belirtmistir (Nation, 2001, s. 480):

- Coklu sozcikk birimleri arastiritlirken farkli degiskenlerin goz Oniinde
bulundurulmasi énemlidir.

- Sozciiklerin bagka baglamlarda es bulunma durumlarini g6z 6niinde bulundurmak
faydal1 olacaktir.

- Sozciiklerin siklig1, saydamligi ve degiskenligi gbz 6niinde bulundurulmalidir.

- Dilbilgisel acidan diizglin bir bicimde olusturulmus coklu sézciikk birimleri

incelenirken iletisimsel islevler lizerinde de diisiiniilmelidir.

Alanyazinda anadili edinimi stirecinde sozciiklerin es bulunma durumlariyla ilgili
yapilan arastirmalar, sozciik birlesimlerinin erken donemde edinilmesinin Gnemini
vurgulamaktadir. Sozgelimi, Clark ve Casillas (2015), bebeklerin es bulunma sikligi
yiiksek olan sozciiklere karsi duyarlilik sergiledigini ve bunun anadillerinin yapilarini
anlamada ilk adim olarak gorev gordiigiinii ileri siirmektedir. Benzer bigimde Tomasello
(2017), sozvarlig1 gelisimini desteklemede sozciiklerin es bulunma durumlarinin roliini
vurgulayarak c¢ocuklarin asina olmadiklart sézciiklerin anlamlarini ¢ikarimlamak igin
ilgili sozctigiin ¢evresindeki sozciikleri Kkullandiklarmi gostermektedir. Baska bir
calismada Gentner (2003), dil ediniminin erken donemlerinde ¢ocuklarin dilbilgisel
acidan dogru ve anlamli tiimceler olusturmak icin sozciiksel ¢agrigimlara iliskin bilgiden
yararlandiklarini ortaya koymaktadir. Jones v.d. (2012), erken dil gelisiminde sozciiksel
cagrisimlarin edinilmesinin altinda yatan biligsel siirecleri anlamaya yonelik berimsel
yaklagimlardan yararlanmaktadir. Saffran v.d. (1996), Gémez ve Gerken (2000), dil
edinimi 6ncesi agsamada bile bebeklerin istatistiksel diizenliliklere uyum sagladigini ve bu
durumun, konusma asamasina gecis sirasinda sozciik birlesimlerin kullanilmasinin 6niini

actigint ileri siirmektedir. Morgan ve Demuth (2014) ve Marchman v.d. (2010),
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cocuklarin devamli genisleyen zihinsel sozliikkgelerinin diizenlenmesini kolaylastirmak
icin sozciliklerin es bulunma durumlar1 hakkindaki bilgilerden yararlandiklarini ileri
stirmektedir. Arnon ve Ramscar (2012) ve Lieven v.d. (2009), es bulunan sozciiklere
maruz kalmanin, dil ediniminin erken asamalarinda s6zdizimsel yapilarin edinilmesine
katkida bulundugunu ortaya koymaktadir. Tomasello (2019) ise, ¢ocuklarin dili ¢esitli
sosyal baglamlarda uygun sekilde kullanmalarin1 saglamada sozciiksel c¢agrisimlarin
roliinii vurgulayarak kullanimbilimsel gelisim ile sozciiklerin es bulunma durumlarina

iligkin bilgi arasinda bir baglanti oldugunu 6ne stirmektedir.

Sozciiklerin es bulunma durumlarinin ikinci dil 6grenenlerde sdzciik edinimini ve
kullanimin1 nasil etkiledigini arastiran c¢alismalar, sozciiksel edinimin baglamsal
yerlestirme yoluyla nasil gerceklestigini, anlamsal aglarin nasil insa edildigini ve ¢oklu
sozciik gruplarmi edinmede sikligin etkisini agiklamaktadir. Baglamsal yerlestirme
(contextual embedding), sozciiklerin belirli dilsel baglamlara dahil edilmesini ifade
etmekte ve Ogrenicilere sozciiglin anlamini ve kullanimini anlamalart i¢in olanaklar
saglamaktadir. Sozciik ediniminde baglamsal yerlestirmenin ve cesitli sozciiksel
birlesimlere maruz kalmanin, sdzciik 6grenmenin verimliligini ve etkililigini artirdig
soylenebilmektedir (N. Ellis ve Collins, 2009). Sézciiklerin es bulunma durumlarindan
etkilenen anlamsal aglarin ingas1 da, s6zciik ediniminde 6nemli bir rol oynamaktadir (Li
ve Schmitt, 2009). Ogrenenler, sézciikleri belirli baglamlarda birlikte bulunmalarina gére
ulamlastirma egiliminde olup, sozvarligmin geri getirilmesini ve kullanilmasin
kolaylagtiran birbirine bagl aglar olustururlar. Bu konuyla ilgili yapilan arastirmalar, bu
aglarin kurulmasinda rol oynayan bilissel siiregleri ve bu aglara iliskin s6zvarliginin uzun

stireli bellekte tutulmasi tizerindeki etkisini aragtirmaktadir (Nation, 2001).

Kirkict (2007), D2 Ingilizce’de sozciiksel bilesiklerin (lexical compounds)

islemlenmesini inceledigi ¢alismasinda, hem D1 kontrol (referans) grubunun hem de D2
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katilimeilarinin Ingilizce bilesiklerdeki diizenli ve diizensiz adlar arasinda ayrim yaptigin
ortaya koymustur. D2’de dil yeterlilik diizeyi arttik¢a da bu ayristirma etkisinin giiciiniin
arttigini bulgulamistir. Sonbul (2015), D1 ve D2 Ingilizce konusurlarinin sifat-ad
esdizimli yapilar1 islemlemelerinde esdizimsel sikliga duyarli olup olmadiklarint ve
sikliga duyarliligin D2 konusurlarmin dil yeterliligi diizeylerinden etkilenip
etkilenmedigini aragtirmak icin goz izleme calismasi gerceklestirmistir. Calismanin
uyaran setinde, esdizimsiz sozciikler (6rn. extreme mistake), es bulunma sikligi diisiik
sozctikler (6rn. awful mistake) ve es bulunma sikligi yiiksek sozciikler (6rn. fatal mistake)
kullanmigtir. Calismasinda 60 sifat-ad birlesimine ve 30 esdizimsiz birlesime yer
vermistir. Calismanin sonucunda, her iki grubun da ilk tepki siirelerine bakildiginda

esdizimsel sikliga duyarliligin oldugu bulgulanmustir.

Yabanci Dil Ogretimi alanyazininda da sozciiklerin es bulunma durumlarmin
arastirilmasi, ikinci dil ediniminin 6nemli bir bileseni olarak giderek artan bir ilgi
kazanmis ve bu arastirmalar egitbilimsel yaklagimlarla biitiinlestirilmistir. Sozciiklerin es
bulunma durumlarma iligkin kuramsal temelleri anlamak, dil 6gretiminin etkili bir
bi¢imde gergeklestirilmesine katki saglamaktadir. Sozgelimi, belirtik Ggretimin es
bulunan sozciiklerin 6grenimi tizerindeki etkililigini arastiran Lewis (2002), es bulunan
sozclikleri dogallikla Ogretmenin Onemini vurgulayarak sozciliksel bir yaklagimi
savunurken; Matlen v.d. (2015), 6grenicilerin sozciiklerin es bulunma durumuna iligkin
farkindaligini artirmak i¢in sinif i¢inde uygulanabilecek stratejileri ortaya koymaktadir.
Wray (2013), kalip dilleri (formulaic language) ve bunun yabanci dil 6gretimine yonelik
sonuclarint derinlemesine inceleyerek, 6zgiin iletisimde ortaya g¢ikan sozciiklerin es
bulunma durumlarini 6grenicilerin nasil edinip kullandiklarini agiklamistir. Men (2015),
derlem tabanli ¢cdziimlemenin, 6grenicilere baglamsal olarak ilgili sozciiksel birlesimlere
maruz kalma olanagr sunarak, Ogretim arag-gereglerinin gelistirilmesine katki

saglayabilecegini gostermistir. Liu (2010) ise, biligsel modelleri derinlemesine
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inceleyerek, 6grenicilerin bellek ve biligsel yiik ¢er¢evesinde sozciik birlesimlerini nasil
islemledigini ve igsellestirdigini anlamanin 6nemini vurgulamaktadir. N. Ellis ve Wulff
(2020) ve Gries (2012) tarafindan yapilan aragtirmalar, sdzciiklerin birlikte edinilmesiyle
ilgili bilissel ve dilsel kuramlar1 arastirmaktadir. N. Ellis ve Wulff (2020), sozciik
gelisiminde girdi ve etkilesimin roliinii vurgularken; Gries (2012), es bulunma
durumlarini ortaya ¢ikarmak igin derlem dilbilimi bir arag olarak ele almaktadir (N. Ellis

ve Wulff, 2020; Gries, 2012).

Yabanci dil 6gretimi siirecinde sozciik sikligiyla ilgili yapilan pek ¢ok calisma ve
sozciik sikligina yonelik teknoloji tabanli uygulamalar da bulunmaktadir. Yabanci dil
Ogretimi siirecinin etkin bir bicimde gergeklestirilebilmesi i¢in sozciik se¢imlerine iliskin
farkl stratejilerden yararlanilabilmektedir. Sozgelimi, Laufer ve Ravenhorst-Kalovski
(2010)’un gerceklestirdigi bir arastirma, siklig1 yiiksek sozciiklerin yabanci dil
Ogretiminin gergeklestirildigi izlencelere dahil edilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.
Ozellikle 6zgiin dil kullanmiminda siklikla ortaya ¢ikan bu sozciikler, 5grenenlerin islevsel
bir s6zvarlig1 temeli olusturmalari i¢in gerekli olarak goriilmektedir (Laufer ve Nation,
1999). Durrant ve Doharty (2010), esdizimli yapilarin siklig1 Gizerine gergeklestirdikleri
caligmada, yabanci dil 6grenicilerinin, siklig1 yiiksek olan esdizimli yapilara daha duyarli
olduklarini ortaya ¢ikarmiglardir. Navarrete v.d. (2006) tarafindan yapilan bir arastirma
ise, sozclik seciminde sozciik siklig1 etkisinin 6nemli rol oynadigini ve sikligin ayrica

sOzcliglin animsanmasina iliskin giivenilirligi ve hiz1 da etkiledigini vurgulamaktadir.

Nation'un (2001) sozciik se¢imi ilkelerine bakildiginda, siklig yiiksek sozciiklere
stratejik odaklanmanin, 6grenicilerin hem alict hem de iiretici dil becerilerini gelistirerek,
kendilerine en fazla yarar1 saglayan sozciikleri edinmelerine yardimci oldugu ortaya
cikmaktadir. Laufer (2009), dgrenicilere ¢ok yonlii bir sozvarlig bilgisi saglamak igin

hem yiiksek hem de diisiik sikliga sahip sozciikleri birlestiren dengeli bir yaklasima
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duyulan gereksinimi vurgulayarak anlamsal benzerlik ve sozciiklerin es bulunma

durumlan arasindaki iligkiye dikkat ¢cekmektedir.

Teknolojideki ilerlemeler de, yabanci dil 6gretiminde, 6zellikle de sdzciik sikligi
konusunda yenilik¢i yaklagimlarin 6niinii agmistir. S6zgelimi, Laufer ve Girsai (2008)
tarafindan yapilan bir arastirma, siklig1 yiiksek sozciik listelerinden yararlanarak, sézciik
O0grenimi i¢in bilgisayar tabanl araglarin kullanimini incelemektedir. Bu ¢alisma, yabanci
dil 6gretimi stratejilerini Ogrenicilerin sozciiksel gereksinimlerine gére uyarlamada
teknolojinin 6nemini vurgulamaktadir. Kyle v.d. (2018), farkli metin tiirlerindeki yiiksek
ve diisiik sikliktaki sozciiklerin dagilimini incelemek igin biiytik 6lgekli derlemlerden
yararlanarak okuma gorevlerinde sozciik siklig1 ile metin zorlugu arasindaki iliskiye 151k
tutmaktadir. Li v.d. (2022) tarafindan yapilan arastirma, siklig1 yliksek sozciiklere maruz
kalmayr artirmak i¢in mobil uygulamalarin ve bilgisayar destekli 6grenmenin
biitiinlestirilmesini arastirmakta ve teknolojinin dil 6gretimini farkli bireysel 6zelliklere
sahip Ogrenicilere gore uyarlayabilme durumunu ortaya koymaktadir. Chen v.d.’nin
(2021) gergeklestirdigi calisma ise, sozcik Ogretimini Ogrenicilerin  bireysel
gereksinimlerine gore uyarlamak icin yapay zeka ve uyarlanabilir 6grenme sistemlerinin
nasil kullanilabilecegini aragtirmakta, siklik bilgisine dayal1 dil 6grenme deneyimlerinin
onemli roliinii vurgulamaktadir (Chen v.d., 2021). Rahmani v.d. (2022), siklig1 yiiksek
sozcliklerin ¢evrimici yabancit dil Ogretimine uyarlanabilirli§ini arastirmakta ve
sozcliklerin sikligina iliskin bilgilerin ¢evrimici dil 6gretimine uyarlamanin 6nemini

vurgulamaktadir.

Anadili, D2 edinimi ve yabanci dil 6gretimi alanyazininda sozciiklerin es bulunma
durumlarina ve sikligina yonelik gercgeklestirilen ¢alismalar, D1/D2 edinenlerinin bu

yapilara dikkatlerinin ¢ekilmesinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu onemden hareketle
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gerceklestirilecek islemleme ¢alismalarinin da yonlendirilen ikinci dil edinimi alanina

onemli katkilar sunabilecegi diigiiniilmektedir.

2.4. Sozciiklerin Es Bulunma Durumlarim incelemeye Yonelik Ortaya Koyulan

Yontem ve Yaklasimlar

Ikinci dil ediniminde sdzciiklerin es bulunma durumlarma iligkin ortaya ¢ikan
cesitli kuramsal bakis acilari, geleneksel dil kuramlarina kiyasla daha devingen ve
kullanima dayali yaklasimlara gegisi yansitmaktadir. Arastirmacilar (Ellis, 2008;
Goldberg, 2006), dil 6grenenlerin sozciikleri tek basina degil, 6zgiin dil kullanimlarina
maruz kalarak edindiklerini ileri siirerek, dogal baglamlarda sozciiklerin es bulunma
durumlarini incelemenin 6nemini vurgulamaktadir. Ayrica, Kullanim Temelli Model
(Usage-Based Model) (Tomasello, 2005) ve Rekabet Modeli (Competition Model)
(MacWhinney, 2005) gibi bilissel modeller, sozciiksel ogelerin ve sozciiklerin es
bulunma durumlarinin dil 6grenicileri tarafindan igsellestirilmesini saglayan Oneriler

sunmaktadir.

D2 edinimi ile ilgili pek ¢ok aragtirmada, dil ediniminin anlamli dil kullanimina
maruz kalmanin bir sonucu olarak goriildiigii kullanima dayali modellere yer verildigi
goriilmektedir (Ellis, 2008). Dil edinimine yonelik 6ne siiriilen kullanima dayali
yaklagimlara gore, konusurlarin dil dizgeleri, dile iliskin yasam boyu deneyimleriyle
birlikte bicimlenmekte ve konusurlar iletisim kurarken yapilar1 da 6grenmektedir (Ellis,
2002; Kemmer ve Barlow, 2000; Goldberg, 2006; Tomasello, 2003). Ellis (2008),
ogrenicilerin sozctikleri tek bagina degil, baglam i¢inde dile tekrarli maruz kalma yoluyla

edindiklerini vurgulamaktadir. Bu baglamda, Tomasello'nun (2005) Kullanim Temelli
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Modeli, sozciik ediniminde baglam ve sikligin 6nemini vurgulayarak, dgrenicilerin
iletisimsel durumlarda dile sik maruz kalma yoluyla dili igsellestirdiklerini One

surmektedir.

Goldberg'in  (2006) Kurulus Dilbilgisi (Construction Grammar) kurama,
ogrenicilerin dilsel deneyimleri yoluyla kurallar1 genellestirdiklerini, hem bigim hem de
anlamui i¢eren yapilar olusturduklarini 6ne stirmektedir. S6zgelimi, yapilar (constructions)
sOzctikleri ve bigimbirimleri (6rn. read-ing), ¢oklu sézciik birlesimlerini (6rn. cup of
coffee) ve deyimsel anlam igeren eylemleri (6rn. get up) iceren bigim ve anlam arasinda
kurulan eslemelerdir (Oksiiz, 2019). Bu baglamda dilin anlam ve bigim y®niiyle
islemlenmesi dil edinimi silireci i¢in O6nemli sonuglar ortaya koymaktadir. Kurulus
Dilbilgisi ile ilgili arastirmalar, 6grenicilerin 6zgiin dil kullanimindan sozciiksel es
bulunma durumlarina iligkin kurallar1 nasil ¢ikardigimi  ve genellestirdigini

arastirmaktadir (O’Grady, 2005).

Bilissel dilbilim bakis agis1, 6zellikle de Langacker'in Biligsel Dilbilgisi (2012),
sOzciik birlesimlerini edinme ve kullanmayla ilgili biligsel siire¢lerin anlasilmasina
katkida bulunmaktadir. Langacker'in (2012) sundugu cergeve, dil 6greniminin biligsel
dogasin1 vurgulayarak, yinelenen sozciik birlesimlerine dayali olarak dilin zihinsel

sunumunu ortaya koymaktadir.

Giintimiizde 6zellikle teknoloji ve yontembilimsel yaklagimlarla ilgili gelismeler,
ikinci dil ediniminde sozciiklerin es bulunma durumlarini inceleme konusuna da katki
saglamaktadir. Son yillarda, derlem dilbilimin ve biiyiik 6l¢ekli derlemlerin kullanima,
sozciiklerin es bulunma durumlarinin incelenmesinde etkili olmustur (Gries, 2017).
Amerikan Ingilizcesi Derlemi (Corpus of Contemporary American English - COCA) ve
Ingilizce Ulusal Derlemi (British National Corpus - BNC) gibi derlemler, arastirmacilarin

cesitli baglamlarda sozciiklerin sikligim1 ve dagilimini gorebilmesine olanak taniyan
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biiylik dlgekli veriler sunmaktadir (Davies, 2008). Bu derlemleri kullanan g¢alismalar,
sozctiklerin es bulunma durumlarinin farkl tiirlere, yeterlilik diizeylerine ve iletisimsel

PR

durumlara gore nasil degistigine 151k tutmaktadir (Biber v.d., 2000).

G0z izleme ve tepki siiresi ¢alismalar1 gibi deneysel yontemler, dilin anlasilmasi
ve iretilmesi sirasinda sozciiklerin es bulunma durumlarina iliskin modellerin gercek
zamanli islenmesine iliskin Onemli bilgiler sunmaktadir (Spivey v.d., 2003).
Ruhdilbilimsel ilkelerle desteklenen bu calismalar, arastirmacilarin dil 6grenenlerin
sOzciiksel bilgiyi farkli dilsel baglamlarda nasil islediklerini ve icsellestirdiklerini

arastirmalarina olanak tanimaktadir (Lew-Williams ve Fernald, 2007).

Berimsel dilbilim ve dogal dil islemeyle ilgili gerceklestirilen arastirmalar ise,
yapica karmasik sozciiklerin es bulunma durumlarina iligkin oriintiilerin ¢ikarilmasini ve
¢coziimlenmesini kolaylastirmistir (Manning v.d., 2009). Sozciik yerlestirme ve konu
modelleme gibi makine 6grenimi algoritmalari, biiylik veri kiimelerindeki anlamsal
iligkileri ve baglamsal bilgileri ortaya ¢ikarmak igin kapsamli araglar ortaya koymaktadir
(Mikolov v.d., 2013; Blei v.d. 2003). Bu yaklasimlar, sozciiklerin es bulunma
durumlarinin zaman i¢inde nasil gelistigine ve dil 6grenimini nasil etkiledigine iliskin

aciklamalar sunmaktadir (Lin v.d., 2015).

2.5. ikinci Dil Ediniminde Anlamsal/Sézdizimsel Dizgeye ve Bu Dizgelerin

Islemlenisine Yonelik Gergeklestirilen Calismalar

Ruhdilbilimciler ve sinirdilbilimciler, goz izleme, elektroensefalografi (EEG),
manyetoensefalografi (MEG), fonksiyonel manyetik rezonans gorintiilleme (fMRI),

yakin kizilotesi spektroskopi (NIRS) gibi tekniklerle, dil islemleme siirecini ve noral
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aktivasyonlar1 izlemektedir. Dile 6zgii islemlemeye yonelik gorevlerin sunuldugu
durumlarda, D1 ve D2’nin etkilesim halinde oldugu, yapilan cesitli ruhdilbilimsel

calismalarla ortaya konmus durumdadir (Dijkstra ve Van Heuven, 2002).

Alanyazinda D2 6grenicilerinin sézvarliklarinin ve sozciiklerle iliskilendirdikleri
anlamsal sunumlarin, tekdillilerinkinden farkli bir goriiniim sergiledigini ortaya koyan
arastirmalarla karsilagilmaktadir (Verhallen ve Schoonen, 1998). D2 &grenicilerinin
sozciikleri adlandirmalarinin, o dilin anadili konusurlarinin sézciikleri adlandirmalarina
kiyasla daha yavas gerceklestigini ortaya koyan calismalar da bulunmaktadir (Ivanova ve
Costa, 2008). Anadilinin dilsel becerilerinde yetkin bir performansi olan 6grenicilerin,
anadilinin dilsel becerilerinde yetkin bir performansi olmayan 6grenicilere kiyasla, ikinci
dilin dilsel becerilerini edinmede ve kullanmada daha basarili olduklar1 séylenmektedir

(Mumtaz ve Humphreys, 2002).

Dornyei ve Skehan (2003), D2’ye egilimi olusturan yapilar ile D2 ediniminde
islemleme asamalarini iliskilendirmistir (bkz. Tablo 1) (2003, s. 597). Doérnyei ve Skehan
(2003), Ogrenicilere iliskin bireysel farkliliklarin bu asamalarla ortaya c¢iktigini
belirtmistir.

Tablo 1

D2 ediniminde islemleme asamalart (Dérnyei ve Skehan, 2003)

D2 Ediniminde islemleme Asamalari D2’ye Egilimi Olusturan Yapilar

Girdi islemleme stratejileri, girdiyi par¢alarma Dikkat kesilme, isler bellek

aylirma

Farkina varma Sesbirimleri kodlama yetisi, isler bellek
Oriintiileri belirleme Sesbirimleri kodlama yetisi, dilbilgisel duyarlilik,

dili timevarimsal bir bigimde grenme yetisi
Oriintiileri yeniden yapilandirma Dilbilgisel duyarlilik, dili tiimevarimsal bir
bi¢imde 6grenme yetisi
Oriintiileri kontrol etme Oz-bagisiklik (autoimmunization)

Oriintiileri biitiinleme Gruplama
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Ikinci dili ergenlik déneminden sonra edinen bireylerle, ergenlik déneminden
once edinen bireylerin, D2’nin soézdizimsel islemleme siireglerinde, noral aktivasyonlar
acisindan farkliliklar oldugu sdylenmektedir (Ortega, 2014). Ancak, D2’nin anlamsal
dizgesiyle ilgili uyaranlar sunuldugunda, s6z konusu bu farkliligin ortaya
cikmayabilecegi de One siiriilebilmektedir (Ortega, 2014). Sozgelimi, Weber-Fox ve
Neville (2001), farkli yaslardaki Cince-ingilizce ikidillilerle gergeklestirdikleri
arastirmada, ikinci dili erken yasta ve ge¢ yasta 6grenenlerin ndral aktivasyonlarinda,
islevsel sozciikleri ve igerik sozciiklerini islemlemeleri agisindan anlamli bir farklilik
ortaya ¢ikmadigini bulgulamislardir. Bu ¢alismaya kosut olarak, Hahne (2001), Rusca ve
Almanca ikidilli katilimcilarla gergeklestirdigi arastirmada, katilimcilarin, s6zdizimsel
acidan bozuk tiimceleri tekdilli konusurlardan anlamli diizeyde farklilik olusturacak
bi¢imde islemledikleri ortaya c¢ikmistir. Anlamsal agidan bozuk olan tiimcelerin
islemlenmesinde ise, anlamli diizeyde bir farkliligin ortaya ¢ikmadigi bulgulanmistir
(Hahne, 2001). Bu baglamda, bicim-sozdizimsel dizgenin ediniminin biyolojik
yapilanmayla sinirlandirildigindan, anlambilimsel dizgenin ediniminin ise ¢agrisimsal
yollarla harekete gegtiginden, dolayisiyla da anlambilimsel dizgenin kritik donemden
bagimsiz olarak edinildiginden s6z edilmektedir. Ancak, bu durumun aksini savunan, D1
ve D2’nin alt dil dizgelerinin islemlenme siireclerinde farklilik olmadigini diisiinen
arastirmacilar da bulunmaktadir (Perani ve Abutalebi, 2005). Bu diisiinceyi savunan
arastirmacilar, ikinci dilde yetkin bir diizeye ulasma ve dilsel girdiye oldukca fazla bir
siire maruz kalma ile noral aktivasyon Oriintiileri arasinda yakin bir iliski olmadigim
diistinmektedir. Novick v.d. (2003) ise, s6zdizimsel kosullarin sozciiklerin bir arada

islemlenisinde etkili oldugunu ortaya koymustur.

Riischemeyer v.d. (2005), katilimcilarin, s6zdizimsel ve anlambilimsel dizgeleri
islemleme siireclerini incelemislerdir. Calismada, anadilleri Almanca ve Rusg¢a olan

katilimcilar ile 6grendikleri ikinci dilleri Almanca ve Rusca olan katilimcilarin, sozlii
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tiimceleri nasil islemledikleri, anlambilimsel ve sdzdizimsel acidan incelenmektedir.
Deney grubu, Almancay: anadili olarak konusan ve ortalama yaslar1 25 olan 7 kisiden ve
Ruscay1 anadili olarak konusan ve ortalama yaslar1 30.5 olan 7 kisiden olugmaktadir.
Referans grubu da, katilimci sayisi ve yas ortalamalar1 bakimindan, deney grubuna hemen
hemen esittir. Katilimcilarin yas ortalamalar1 disinda, her gruptaki katilime1 sayisinin
(n=7) da olduke¢a az oldugu goriilmektedir. Calismadan alinan 6rnek tiimce seti, asagida

goriilebilmektedir (bkz. Tablo 2) (Riischemeyer v.d., 2005):

Tablo 2

Ornek tiimee seti (Riischemeyer v.d., 2005)

Tiimce Almanca Rusca

Dogru tiimce Das brot wurde gegessen. Ja dumaju, chto produkty prinesut.
Sozdizimsel agidan bozuk Das Eis wurde im gegessen. Ja dumaju, chto ovoschi dlya prinesut.
Anlamsal agidan bozuk Der Vulkan wurde gegessen. Ja dumaju, chto grom prinesut.

Calismanin (Riischemeyer v.d., 2005) iki asamali bir deneysel tasarimi vardir.
Birinci deneyde, tipolojik olarak farkli diller olan Almanca ya da Rusgay1 anadili olarak
konusan katilimcilarin, tiimcelerdeki anlamsal ve sozdizimsel bozukluklari nasil
islemledikleri, fMRI teknigi ile gozlemlenmistir. Deneyin sonucunda, bu iki farkli dili
anadili olarak konusan katilimcilarin beyinlerinde benzer noral aktivasyonlar
sergiledikleri bulgusuna ulasilmistir. ikinci deneyde ise, séz konusu bu iki dili anadili
olarak konugmayan ve 6grendikleri ikinci dilleri Almanca ve Rusg¢a olan katilimcilarla,
deney 1’deki siire¢ yinelenmistir. Sonuglar, bu iki dilin anadili konusuru olan ve olmayan
gruplardaki katilimcilarda noral aktivasyonlarin, anlamsal agidan bozuk olan tiimceler
duyuldugunda daha ¢ok arttigin1 gostermektedir. Caligmanin bir diger sonucu ise, anadili
konusuru olmayan gruptaki katilimeilarin - diger gruptan farkli olarak - beyinlerinin 6n-

temporal loblarinin belirli boliimlerinde (inferior frontal gyrus, superior temporal gyrus,
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basal ganglia) aktivasyonlar goriilmesidir. Bu sonuglarla, D1 ve D2’de anlambilimsel

dizgeye iliskin olan edincin ortak bir goriiniime ulastigindan s6z edilebilmektedir.

Clahsen ve Felser (2006) ise gerceklestirdikleri arastirmada, yetiskin D2
konusurlarinin  sdzdizimsel yapilar1 islemleme durumlarimin, D1 konusurlarinin
sozdizimsel yapilar1 islemleme durumlarindan farklilik gosterdigini bulgulamislardir.
Bagka bir ¢alismada Hopp (2016), D2’de s6zdizimsel islemlemenin sdzciik islemleme
slirecine olan etkisini katilimcilara sundugu kendi hizinda okuma deneyi ile incelemistir.
Arastirmact (Hopp, 2016), sonug olarak eylem siklig1 etkisini yansitan ve dilbilgisel
olarak daha karmasik olan yapilara deney grubu tarafindan daha uzun siireyle
odaklanildigini bulgulamistir. S6zii edilen ¢alismalar dogrultusunda, bu ¢alismada da,
uyaran setinde sunulan sozciik birlesimlerinde anlamsal ve dilbilgisel agidan bozulma

oldugunda ortaya ¢ikan islemleme goriiniimleri izlenebilmistir.

So6zdizimsel dizgenin ediniminin ayn1 zamanda dilbilgisel dogrulugu i¢sellestirme
ile de ilgisi bulunmakta ve bu konuda yabanci dil 6gretimi alaninda da g¢aligmalar
yapilmaktadir. Dilbilgisel dogruluk, dilbilgisi yapilarinin ve kurallarinin dil 6grenicileri
tarafindan dogru sekilde kullanilmasi anlamina gelmektedir (Lightbown ve Spada, 2013).
Dilbilgisel hatalar, hem yazili hem de sozli dil {retimini etkileyebileceginden, bu
bakimdan dilsel yeterliligi gelistirmek 6nemli olarak goriilmektedir. Bu konu ile ilgili
yapilan son c¢aligmalar, Ogrenicilerin dilbilgisi yapilarini nasil edindiklerini ve
gelistirdiklerini anlamak icin biligsel ve ruhdilbilimsel kuramlara odaklanmistir.
Sozgelimi, Ellis (2008), dilbilgisi ediniminde belirtik ve Ortiik Ogretimin roliinii
aragtirmakta ve her ikisinin de dilbilgisel dogrulugu gelistirmek i¢in Onemini
vurgulamaktadir. DeKeyser (2003), dilbilgisel dogrulugun gelistirilmesinde belirtik ve
ortiik bilginin roliinii vurgulayarak bilissel kuramlar ile dil 6gretimi arasindaki iliskiyi

incelemektedir. Johnson (2017), gorev karmasikliginin dilbilgisel dogruluk itizerindeki
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etkisini arastirarak, gorev tasariminin Ogrenicilerin dogru dilbilgisi yapilari tiretme
yetenegini nasil etkiledigine iliskin sonuglar ortaya koymaktadir. Ortega ve Norris (2006)
tarafindan yapilan bir meta-analiz ¢aligsmasi, ¢esitli 6gretim yontemlerini inceleyerek
farkli 6gretim yontemlerinin etkililigine ve bunlarin 6grenicilerin dilbilgisel dogrulugu
tizerindeki etkisine 151k tutmaktadir. Robinson (2007), dilbilgisel dogrulugu artirmada
verilen gorevin karmagikliginin roliinii arastirmis ve belirli gorev 6zelliklerinin dilbilgisel
dogrulugun igsellestirilmesini nasil etkiledigine iliskin 6nemli bilgiler sunmustur. Larsen-
Freeman (2020), devingen dizge kurami (dynamic systems theory) ile dil 6grenenlerde
dilbilgisi gelisiminin ¢ok yoOnlii dogasimi vurgulamistir. Flowerdew (2013) ise,
Ogrenenlerin dilbilgisi yapilarini anlamalarint ve iiretmelerini gelistirmede kullanilan
Ozgiin dil o6rneklerinin énemli roliinii vurgulayarak, derlem tabanli ¢éziimlemenin dil

ogretimine pek ¢ok katki sagladigini ortaya koymustur.

Goriildigl tlizere, D2 ediniminde ve yabanci dil 6gretiminde anlamsal ve
sozdizimsel dizgeye ve bu dizgelerin islemlenisine yonelik gerceklestirilen ¢alismalar,
anlamsal ve sozdizimsel bilesenlerin dil Ogrenme siirecindeki Onemini ortaya

koymaktadir.

2.6. Okuma Siirecinde Sozciik Sikhig1 Etkisine Yonelik Gerceklestirilen Calismalar

Alanyazinda sozciik sikliginin okuma siirecine olan etkisini inceleyen pek cok
calismayla karsilasilmaktadir. S6zgelimi, Juhasz ve Rayner (2006), arastirmalarinda,
sozciikk edinim sirasinin ve sozciik sikliginin okuma siirecindeki roliinii incelemeyi
amaclamaktadir. Calismanin sonucunda, daha 6nce yapilan ¢alismalardan ortaya ¢ikan

bulgulardan hareketle, kullanim sikligi yiiksek olan sozciiklerde daha az siireyle
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sabitlemelerin gerceklesmesi beklenmektedir. Benzer bigimde, daha once edinilen
sOzciiklerin, daha sonra edinilen sézcliklere kiyasla daha hizli okunmasi beklenmektedir.
Calisma, anadilleri Ingilizce olan ve Massachusetts Universitesi’nde 6grenim goren 32
katilimci ile gergeklestirilmistir. Calismada, A Fourward Technologies Dual Purkinje gz
izleme cihazi kullanilmistir. Katilimcilar, uyaranlarin tek tiimceler halinde sunuldugu
bilgisayar ekranina 61 cm uzaklikta oturtulmustur. Katilimcilara, deney
gerceklestirilmeden Once, deney siirecinin anlatildigr yonergeler sunulmustur.
Okudugunu anlama siireci, uyarandan sonra sunulan evet/hayir sorulartyla kontrol
edilmistir. S6zciik edinim sirasina iliskin uyaranlar, MRC Ruhdilbilim Veri Tabanindan
(Coltheart, 1981), sozciik sikligina iliskin uyaranlar, Kucera ve Francis’in (1967)
calismasindan alinarak olusturulmustur (Coltheart, 1981; Kucera ve Franscis, 1967’den
akt. Juhasz ve Rayner, 2006). Belirlenen 72 hedef sdzctigiin hepsi addir. Bu adlar, 72 ayri
tiimcenin igerisinde sunulmustur. Bu tiimcelerin yaninda 80 tane de dolgu tiimcesi
bulunmaktadir. Verilerin ¢éziimlenmesinde, varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir.
Pencil, career, kitten, monarch sozciikleri, calismada kullanilan 6rnek sozciiklerdendir.

Asagidaki tabloda, sozciik sikligina iligkin bilgiler yer almaktadir (bkz. Tablo 3).

Tablo 3

Sozciik stkligina iliskin bilgiler (Juhasz ve Rayner, 2006)

Siklik Harf sayisi
Erken, siklig1 yiiksek 75.89 (56.9) 5.61 (1.1)
Geg, siklig1 yiiksek 75.50 (45.7) 5.94 (0.94)
Erken, siklig1 diistik 6.17 (3.8) 5.56 (0.98)
Geg, siklig1 disiik 5.50 (3.5) 5.67 (1.1)

Sunulan bilgiler dogrultusunda, ilk sabitleme siiresi, tek sabitleme siiresi, s6zciige

bakis siiresi ve toplam sabitleme siiresi Ol¢iilmiistiir. Caligmadan elde edilen bulgular,
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asagidaki sekilde yer almaktadir (bkz. Tablo 4). Arastirmanin sonunda, hem sozciik

sikliginin, hem de sozciigiin edinim sirasinin, okuma siirecini etkiledigi ortaya ¢ikmustir.

Tablo 4

Ornek bulgular (Juhasz ve Rayner, 2006)

Ilk sabitleme Tek sabitleme Bakais siiresi Toplam sabitleme
Erken, siklig1 yiiksek 254 (22) 260 (28) 274 (34) 298 (41)
Geg, siklig1 yiiksek 266(22) 272 (30) 296 (32) 327 (49)
Erken, sikligi diisik 265 (27) 271 (29) 286 (32) 310 (46)
Geg, siklig1 diisiik 271 (24) 278 (26) 302 (32) 332 (42)

Yan v.d.’nin (2006) gerceklestirdikleri arastirmada, anadili Cince olan
okuyucularin, diisiik ve yiiksek sikliga sahip hedef sozciikleri ve karakterleri iceren
tiimceleri okuma siireglerindeki géz hareketlerinin incelenmesi amaglanmistir. Calisma,
anadili Cince olan ve Tianjin Normal Universitesi'nde &grenim gérmekte olan 29
ogrenici ile gergeklestirilmistir. Katilimcilara, Modern Cince Siklik S6zliigii’nden (1986)
ve Cince Karakter Bilgisi Sozliigii’'nden (1998) secilen ve iki bicimbirimden olusan 48
hedef sozciigli (ad) iceren 48 tiimce sunulmustur (Yan v.d., 2006). Katilimcilar, bu
tiimceleri okumaktadir. Okuma siirecinin gozlemlenmesinde, SR Eyelink II g6z izleme
cihaz1 kullanilmistir. Katilimeilara, deney gerceklestirilmeden once, deney siirecinin
anlatildig1 yonergeler sunulmustur. Okudugunu anlama siireci, uyarandan sonra sunulan
evet/hayir sorulartyla kontrol edilmistir. Ik sabitleme siiresi, tek sabitleme siiresi,
sOzciige bakis siiresi ve toplam sabitleme siiresi Ol¢ililmiistiir. Sozciik sikliginin, hedef
sOzcliglin okunmasiyla iligkili olarak ortaya ¢ikan sabitleme siirelerine etkisinin oldugu
ve bu bulgunun alanyazinda daha 6nceden One siiriilen ve Cincede okuma siirecini

etkileyen diger arastirmalarla (Yang ve McConkie, 1999; Chen v.d., 2003) kosut bir
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gorilinlim sergiledigi ortaya ¢ikmistir (Yang ve McConkie, 1999; Chen v.d., 2003’den akt.

Yan v.d., 2006).

Reichle v.d.’nin (2010) gergeklestirdigi arastirma, normal ve dikkatsiz okuma
siireclerinde gerceklestirilen goz hareketlerini incelemeyi amaglamaktadir. Calisma,
anadili Ingilizce olan ve Pittsburgh Universitesi’nde 6grenim gérmekte olan 3 kadim ve 1
erkek katilimciyla gerceklestirilmistir. Katilimcilar, Jane Austen’in Sense and Sensibility
romanint okumuslardir. Kitaptaki her bir bdliimle ilgili 3-4 tane coktan seg¢meli
okudugunu anlama sorusu sunulmustur. Katilimcilarin, roman1 okuma siiresi birkag giine
yayilmis, deney siireci ortalama 13.5 saat siirmiistiir. Okuma stirecini izlemede, Eyelink
1000 goz izleme cihazi kullanilmistir. Katilimecilarin, dikkatsiz okuma siirecinde,
sozciiksel ve dilsel degiskenlerden daha az etkilendikleri ve okuduklar1 sdzciiklerin
sabitleme siirelerinin, normal okuma stirecine kiyasla daha uzun oldugu bulgulanmastir.
Normal okumada goz hareketlerini yonlendiren bilissel siireglerin, dikkatsiz okumada

etkin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Joseph v.d.’nin (2013) gergeklestirdigi ¢alisma ise, sozciik sikliginin, ¢ocuklarin
tiimce okuma siireglerine etkisini incelemeyi amaglamaktadir. Calisma, anadili Ingilizce
olan ve Oxford Universitesi'nde 6grenim gdrmekte olan 28 yetiskin ile Oxford’da bir
ilkokulda 6grenim goren ve 8.0-8.9 yaslar arasinda olan 49 ¢ocukla gergeklestirilmistir.
Katilimcilara, 24 deney tiimcesi sunulmustur. Calismanin deney setinden alinan 6rnek

tiimce seti, asagidaki tabloda goriilmektedir (bkz. Tablo 5).

Tablo 5

Ornek tiimee seti (Joseph v.d., 2013)

2a. Sarah liked the picture of the prince in the storybook.
(Sarah 6ykii kitabindaki prens resmini begendi.)

2b. Sarah liked the picture of the daisy in the storybook.
(Sarah 6ykii kitabindaki papatya resmini begendi.)
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Okuma siirecini izlemede, Eyelink 1000 goz izleme cihazi kullanilmigtir.
Cocuklarin siklig1 diisiik olan sozctiklere bakis siirelerinin, siklig1 yiiksek olan sdzciiklere
bakis siirelerine kiyasla daha fazla oldugu sonucu ortaya c¢ikmistir. Cocuklarin,
yetiskinlere kiyasla, siklig1 diisiik olan sozciikler iizerinde daha fazla zaman harcadiklar

da ¢aligmanin bir diger sonucudur.

Kliegl v.d.’nin (2004) gerceklestirdigi arastirma, sozciik uzunlugunun, sdzciik
sikligimin  ve soOzciigli yordamanin okuma siirecine olan etkisini incelemeyi
amaglamaktadir. Calisma, Almanca’y1 anadili olarak konusan ve 19-28 yaslar1 arasinda
olan 33 (dniversite Ogrencisi ile 68-83 yaslar1 arasinda olan 32 yetiskinle
gerceklestirilmistir. Katilimeilara, Potsdam Tiimce Derlemi’nden alinan ve uzunluklar
5-11 sozciik arasinda degisen 144 tiimce sunulmustur. Okuma siirecinin izlenmesinde,
EYE-Q 650 goz izleme cihazi kullanilmistir. Caligmanin sonucunda, yasga biiylik
yetigkinlerin, iiniversite Ogrencilerine kiyasla daha yavas okuduklari goézlenmistir.
Ayrica, hedef sozciiklerin okunmasi siirecinde, s6z konusu ii¢ degiskenin de anlamli bir

farklilik olusturdugu sonucu ortaya ¢ikmustir.

Rayner v.d.’’nin (2006) gerceklestirdigi arastirmada, metin giicliigliniin
okudugunu anlama siirecinin izlenmesindeki etkisi incelenmektedir. Calisma, anadili
Ingilizce olan ve Massachusetts Universitesi’nde dgrenim gérmekte olan 16 dgrenciyle
gerceklestirilmistir. Katilimcilara, ortalama uzunlugu 564 sozcilikten olusan 32 metin
sunulmustur. Okuma siirecinin izlenmesinde, SR Eyelink 2 g6z izleme cihaz
kullanilmistir. Calismada kullanilan 6rnek metinlerden biri, asagidaki tabloda yer

almaktadir (bkz. Tablo 6).
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Tablo 6

Ornek metin (Rayner v.d., 2006)

African Greys can learn to recite long sentences and poetry. Not only will
they pick up sounds on their own, they will also regroup them into different
word-sound combinations. They possess what appears to be the power of association, the
capacity to connect an object with a particular sound or phrase.
There is almost no end to the vocabulary a good Grey can develop in time.
Throughout history, talking parrots have been prized as household members
because they continuously amuse their owners with their talking ability.
Many birds that are not true or typical parrots can speak. Cockatoos can
speak, although they are more appreciated for their crests and their ability to
whistle. Macaws can also be taught a few phrases. But of all the members of
the parrot family (there are over 300 species), those parrots that can talk are
the ones most widely kept, even when they are relatively poor speakers, like
budgies and cockatiels.

Calismadan elde edilen bulgular, asagidaki tablolarda gézlenebilmektedir (bkz.

Tablo 7 ve Tablo 8).

Tablo 7

Calismanin bulgulari-1 (Rayner v.d., 2006)

Giicliik degeri Ort. sabitleme siiresi ~ Sabitleme sayis1 ~ Toplam okuma
stiresi
Ort. sabitleme siiresi 379*
Sabitleme sayisi 421* .539**
Toplam siire 446* .676** .984**
Dogruluk -.184 -.269 -.217 -.238
*p=.05, **p=.01
Tablo 8

Calismanin bulgulari-2 (Rayner v.d., 2006)

Ort. sabitleme siiresi ~ Sabitleme sayist Toplam okuma siiresi

Kolay metinler 267 475 126.8
Zor metinler 270 500 134.9
Farklilik 3 25 8.1
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Calismanin sonunda, katilimcilara sunulan metin zorlastiginda, islemleme
stiresinin artt1ig1; okuyucularin, metinde tutarsizlik oldugunda, tutarsizligin gergeklestigi

boliime daha fazla bir siireyle odaklandigi ortaya ¢ikmistir (Rayner v.d., 2006).

Carroll ve White’in (1973) gergeklestirdigi arastirma, sozciik sikliginin ve
s0zcligiin edinim sirasinin, sunulan resmi adlandirmaya etkisini incelemektedir. Calisma,
18-50 yaslar1 arasinda olan 37 kadin ve 13 erkekle gerceklestirilmistir. Katilimcilara, 94
gorsel uyaran sunulmustur. Bunlardan bazilar1, book, comb, chair, cigarette, syringe ve
tuningfork sozciiklerinin gérsel uyaranlaridir. Calismanin sonucunda, daha 6nce edinilen
sozciiklerin, daha hizli adlandirildigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu sonug¢ da, sozciik

sikliginin ardil ¢alismalar i¢in 6nemli bir degisken olacagini sezdirmektedir.

Inhoff ve Rayner’in (1986) gerceklestirdigi ¢alisma, hedef sozciigiin ve hedef
sOzciigiin  ¢evresindeki sozciiklerin  sikliginin, okuma siirecine olan etkisini
incelemektedir. Caligma, Massachusetts Universitesi’nde &grenim gormekte olan 24
ogrenci ile gerceklestirilmistir. Katilimcilara, 60 tiimce ¢ifti uyaran olarak sunulmustur.
Calismanin  deney setinden alinan Ornek tiimce setleri, asagidaki tabloda

gortilebilmektedir (bkz. Tablo 9).

Tablo 9

Deneyde kullanilan érnek tiimce setleri (Inhoff ve Rayner, 1986)

The slow music/waltz captured her attention.
The tired teacher/trator left the room.

The captivating book/tale described his life.
A broken car/fir blocked the road.

The cold water/tonic tasted stale.

The handmade frame/quilt decorated the wall.
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(Calismadan elde edilen bulgular ise, asagidaki sekillerden goriilebilmektedir (bkz.

Sekil 1 ve sekil 2).

Sekil

1

Calismanin bulgulari-1 (Inhoff ve Rayner, 1986)

FIRST FIXATION DURATION (msec)

Figure 1. First-fixation durations (left panel) and gaze durations
(right panel) as a function of window size and word frequency.
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(First fixation duration: ilk sabitleme siiresi, gaze duration: bakis siiresi, low frequency: diigiik siklik, high

frequency: yiiksek siklik).

Sekil

2

Calismanin bulgulari-2 (Inhoff ve Rayner, 1986)

PERCENTAGE OF FIRST FIXATIONS
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(Percentage of first fixations: ilk sabitleme siiresi yiizdeleri, low frequency: diisiik siklik, high frequency:

yiiksek siklik).
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Calismanin sonunda, siklig1 yiiksek olan sozciiklere, siklig1 diisiik olan sozciiklere
kiyasla daha kisa siireyle odaklanildig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Ayrica, hedef sozciiklerin
cevresindeki sozcliklerin sikligr yiiksek oldugunda, okuma siirecinde hizlanma oldugu

ortaya ¢ikmuistir.

Hu ve Nation (2000) tarafindan yapilan ¢alisma, siklig1 yliksek sozciiklere maruz
kalma ile okudugunu anlama arasindaki pozitif iliskiyi vurgulamaktadir. Okuma
becerisini gelistirmek iizere tasarlanan arag-gereclerde sikligi yiiksek sozciiklere yer
vermek, Ogrenicilerin 6zglin metinlerde daha etkili bir performans gostermelerine
yardimer olmaktadir. Xiaoning ve Feng (2017) ise, sikligi yiiksek sozciiklere maruz
kalma ile 6grenicilerin okuma etkinliklerinde rastlantisal s6zciik edinmeleri (incidental
vocabulary learning) arasindaki iligkiyi incelemistir. Calisma, bu iliskinin incelenmesiyle
sozciiksel sikligin okuma deneyimi iizerindeki etkisinin daha iyi bir bigimde

anlasilmasina katkida bulunmustur.

Goriildugii iizere, bu boliimde aktarilan okuma stirecinde sozciik siklig1 etkisine
yonelik gerceklestirilen g¢aligmalar, sikligin 6nemli bir degisken oldugunu ortaya

koymaktadir.

2.7. Okuma Siirecinde Sozciiklerin Es Bulunma Durumlarina Yonelik

Gergeklestirilen Calismalar

Okuma, yalnizca sabitleme gerceklestirilen sozciikle (focus/foveal word) sinirl
olmayan, ayn1 zamanda ilgili sdzciigiin ¢cevresindeki sozcliklerle (surrounding/parafoveal
words) de iliskisi olan bir siiregtir (Hohenstein, 2013). Kullanim siklig1 diisiik olan ve

ilgili baglamda tahmin edilmesi zor olan bir s6zcilige, anlamsal ac¢idan iliskili, kullanim
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siklig1 yiiksek olan ve tahmin edilmesi gérece daha kolay olan bir sézciige kiyasla daha
uzun siireyle sabitleme gergeklestirilmektedir (Inhoff ve Rayner, 1986; Kliegl v.d., 2004;
Pollatsek v.d., 2008; Hohenstein, 2013). Bir sozciigiin ardindan gelecek olan sézciigiin,
baglamindan tahmin edilebilme orani ne kadar yiiksekse, sabitleme siireleri de o kadar
kisa olmaktadir (Calvo ve Meseguer, 2002; Kliegl v.d., 2004; Staub, 2011). Ayrica,
sozctiklerin, diger sozciiklerle olan iliskisine gore anlamli sayilabilecegini 6ne siiren

yaklagimlar da bulunmaktadir (Kintsch, 2008).

Anlamsal sunuma iligkin ortaya atilan berimsel modeller (dagilimsal anlam
modelleri), 6ncelikle anlamsal sunumlarin nasil olustugunu incelemektedir. Alanyazinda,
pek ¢ok dagilimsal anlam modeli bulunmakta ve bu modeller dagilimsal varsayima
dayanmaktadir. Dagilimsal anlam modelleri (distributional semantic models), anlamsal
sunumlar1 olusturabilmek igin istatistiksel deneyimlerden yararlanmaktadir. Dil
konusurlarinin, ilgili dilin 6zellikleriyle ilgili istatistiksel Oriintiilerine duyarli olduklari
soylenmektedir (Rebuschat ve Williams, 2012). Dagilimsal varsayima dayanan
dagilimsal anlam modelleri, dagilimsal bilginin ve anlamsal sunumda depolanan bilginin
nasil edinildigini farkh isleyis siiregleriyle agiklamalar1 bakimindan, kuramsal tabanda
farkliliklar gostermektedir. Baska bir deyisle, bu modeller, soyutlamayi nasil
modellediklerine gore ayrilmaktadir. Dagilimsal varsayima gore, benzer dilsel
baglamlarda bulunan sozciikler, biiyiik bir olasilikla benzer anlamlara sahiplerdir (Firth,
1957; Harris, 1970’den akt. Yee v.d., 2017). Sozgelimi, “araba” sdzcigl, “teker”,
“sofor”, “yol” sozciikleriyle birlikte siklikla kullanilmaktadir. Bu dogrultuda, bu
modeller, sozciiklerin belirli agilardan iliskili olduklarin1 ortaya koymaktadir. Ayrica,
dagilimsal anlam modelleri, benzer sozciiklerle bir arada kullanilan “araba” ve
“kamyon” sozciiklerinin, dogrudan bir arada kullanilmasalar bile, birbirlerine benzer

sozctikler oldugunu belirleyebilmektedir.
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Dagilimsal anlam modelleri, anlamsal sunumlari, belirli bir derlemde ortaya ¢ikan
istatistiksel deneyimlere gore olusturmaktadir. Buna karsin, dil kullanicilart anlamsal
sunumlar;, yasam boyu deneyimledikleri algisal ve dilsel bilgiler yoluyla
olusturmaktadir. Bu nedenle, daha genis bir anlamsal sunum gercevesi olusturabilmek
icin algisal bilgiden de yararlanmak gerekmektedir. Bu baglamda, islemleme

caligsmalarinin ortaya ¢ikaracagi sonuglar daha da 6nem kazanmaktadir.

Bu dogrultuda, siklik sozliigiinii ya da derlemi basili bir sozliikle, zihinsel
sozliikceyi ise dil kullanicilarinin yasam boyu degisen deneyimleriyle ve algilariyla
iliskilendirecek olursak, basili bir sozliik ile zihinsel s6zliik¢e arasindaki bazi benzerlikler

ve farkliliklardan s6z etmek gerekmektedir (Yee v.d., 2017). Bunlar:

1. Her ikisi de, sozciiklerin paylastigi belirli ortak 6zelliklere gore olusturulmaktadir.
Basili sozliikklerde, sozciiklerin siralanmasini belirleyen en temel o6zellik
ortografidir. Basil1 sozliiklerde, bir sozciiglin bulunmasi istenildiginde, sdzciigiin
basindaki harfe ve alfabetik siraya dikkat edilmektedir. Sozciigiin yeri
belirlendikten sonra, o sozciikle ilgili anlamsal, sesbilimsel ve kullanimbilimsel
bilgiye de erisim saglanmaktadir. Zihinsel sozliikkgede de, basili sézliiklerdekine
benzer olarak, dilsel bilgiyi tasiyan pek c¢ok sozliiksel birim bulunmaktadir.
Ancak, zihinsel sozliikkcede depolanan  sozliiksel  birimler, basili

sozliiklerdekinden daha karmagik bir bicimde yapilanmaktadir.

2. Basili sozliiklerdeki sozliiksel birimler sabitken, zihinsel soézliik¢edeki sozliiksel
birimler devingendir. Dilin devingen dogasina bagli olarak, konusurlarin da
sozliiksel birimlere iliskin sahip olduklar1 dilsel bilgi ve sozciiklerin anlamsal

sunumlart zamanla degisebilmektedir.

3. Basili sozliikler ile zihinsel sozliik¢e arasinda, saklanan bilgiye erisim siirecinde

farkliliklar bulunmaktadir. Basili bir sozliikte, her bir sozliiksel birime erisim
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olanagi esit olarak goriilmektedir. Zihinsel sozliikgede ise, farkli sozciiklere, farkli
diizeylerde erisim saglanmaktadir. Zihinsel sozliikceye erisimde, sozciiklerin

kullanim siklig1, baglam ve imgelenebilirlik gibi etmenler etkilidir.

4. Basili sozliikler ve zihinsel sozliikk¢e arasindaki en temel fark, bilginin hangi
bigimde depolandigidir. Basili sozliikler, dilsel bilginin envanteri gibidir. Ote
yandan, zihinsel sozliik¢e, hem dilsel bilgiyi, hem de dilsel olmayan (kavramsal)

bilgiyi icermektedir.

Schreuder ve Flores d’Arcais (1989), zihinsel sozliikkgenin en temel 6zelligini su
bi¢imde tanimlamaktadir (Schreuder ve Flores d’Arcais, 1989’dan akt. Szubko-Sitarek,

2015):

“Zihinsel sozliikcedeki bir sozciik, sozliiksel ozelliklerinin yaminda, epizodik
bellekte saklanan ve ger¢ek diinya deneyimlerine dayanan kavramsal sunumlari

1

da icermektedir.’

Sozciikler, mantiksal iliskilerle birbirine bagh bir sistemde orgiitlenmektedir
(Aitchison 2003 ten akt. Szubko-Sitarek, 2015). Boylece, bir sdzciigiin anlami (kavram),

daima diger sozciiklerle (kavramlarla) olan iligkisine gore olusturulmaktadir.

Jones v.d. (2006), Ortiik Anlamsal Coziimleme (Latent Semantic Analysis)
(Landauer & Dumais, 1997) ve Dilde Hiperuzamsal Benzesim (Hyperspace Analogue to
Language) (Lund & Burgess, 1996) modellerini kullanarak, sozciiklerin es bulunma
durumlanyla iliskili olarak anlamsal alanlar1 (semantic spaces) ortaya koymustur.
Alanyazinda, sozciiklerin es bulunma durumlarini inceleyen modellere (co-occurrence
models) anlamsal alan modelleri (semantic space models) de denilmektedir. Bu modeller,

sozciiklerin belirli baglamlarda bir arada bulunma sikliklarini ortaya koymaktadir.
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Sozgelimi, Spence ve Owens’in (1990) galismasina gore, bazi sdzciiklerin es bulunma

durumlar asagidaki tabloda goriilebilmektedir (bkz. Tablo 10).

Tablo 10

Spence ve Owens in (1990) calismasina gére bazi sézciiklerin es bulunma durumlar

Uyaran sozciik ~ iliskili sozciik  Iliskilendirilme — Esdizimlilik Mliskisiz Esdizimlilik
giicii sozciik
Baby Boy 107 1 Board 0
Bath Water 264 2 Hand 0
Bible God 316 10 Door 1
Boy Girl 705 20 Land 0
Bread Butter 466 0 Pistol 0
Butter Bread 575 0 Seed 1
Carpet Rug 311 0 Map 0
Cars Trucks 107 3 Bombers 0
Chair Table 428 2 Road 0
Child Baby 173 4 Wind 1
Children Kids 188 2 Rice 0
City Town 232 8 Table 1
Cottage House 264 2 School 0
Doctor Nurse 173 2 Basket 0
Dogs Cats 679 2 Drops 0
Doors Windows 358 0 Troops 0

Dagilimsal yaklasim (the distributional approach), 6zellik temelli yaklagimin
(feature-based approach) aksine, benzer baglamlarda bir arada bulunabilen sézciiklerin
oOtesinde, farkli taksonomik gruplara giren sozciiklerin de anlamca iligkili olabilecegini
sOylemektedir. S6zgelimi, “portakal” sézcligiiniin gectigi baglamlarda “kes-”, “sik-",
“soy-", “su”, “regel” gibi sozciiklerin sik bulunmasi beklenmekte, ancak uygun baglam
olusturuldugunda, “buz” ve “portakal” sozciikleri de anlamca iliskili olarak
diisiiniilebilmektedir (Sadeghi v.d., 2015). Bu baglamda, alanyazindaki baz1 ¢aligsmalar,

belirli anlamsal oOzellikleri paylagsan sozciiklerin yani sira, sozciikler arasindaki

cagrisimsal iliskilerin (associative relationships) de sozciiksel-anlamsal islemlemeyi
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etkilediginden s6z etmektedir (Alario, Segui ve Ferrand, 2000; Perea ve Gotor, 1997,

Seidenberg v.d., 1984°den akt. Sadeghi v.d., 2015).

Alanyazinda, hazirlayict (prime) sozcliglin, hedef (target) sozciiglin
islemlenmesini etkilediginden de s6z edilmektedir. Sozgelimi, “hemsire” sézciigiiniin
oncesinde hazirlayic1 olarak “doktor” ve “sakal” sozcliklerinin verildigi O6rnek bir
durumda, “hemsire” sozcligiiniin, “doktor” sézciigiinden sonra getirildiginde daha kisa
siirede islemlendiginden s6z edilmektedir (Jones v.d., 2006). Bu dogrultuda, hazirlayici
ve hedef sozciik arasindaki anlamsal benzerligin islemleme siiresini etkiledigi sonucu
ortaya koyulmaktadir. Ayrica, anlamsal islemlemenin, birikimli (incremental) bir

bigimde ilerledigi diisiiniilmektedir (Altman ve Kamide, 1999).

Alanyazinda, ayn1 zamanda bazi sozciiklerin kullanilabilecekleri baglamlarin
cesitli ya da olduk¢a smirli olabileceginden, bunun da islemleme siirecini
etkileyebileceginden sz edilmektedir. S6zgelimi, McDonald ve Brew (2004), baglamin
sozciiksel islemleme iizerine etkisiyle ilgili gergeklestirdikleri bir calismada, bazi
sozciiklerin baglam igerisinde kullanimlarina yonelik sunumlar yapmislardir. Ornegin,
Ingilizcede, “make” ve “run” sozciiklerinin kullanilacag1 baglamlar oldukea cesitliyken,
“sake” sO0zcliglinlin baglaminin oldukga sinirli oldugundan s6z edilmektedir (bkz. Sekil

3).

Sekil 3

“sake (yarar)”, “make (vap-)” ve “run (kos-)” sozciiklerinin iki boyutlu vektor sunumu (McDonald ve Brew, 2004)

sake
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Carreiras ve Clifton (2004), sozciiklerin bir arada bulunma olasiliklarinin su

bicimde hesaplanabileceginden séz etmektedir (s. 81):

_ﬁ'{’c;l:_n'm'd |- Word, }

P(u-‘r)m’] Iu'om'l] = ﬂ‘c’q{u'oru‘ )

(P: olasilik, freq: siklik, word: sdzciik)

Buna gore, sézciik’in derlem igerisinde gegme sikligi 10, sozciik2’nin de sozciikl
ile birlikte bulunma siklig1 3 ise, bu iki sozciigiin bir arada bulunma olasilig1 0.3 tiir.
Ayrica, sozcliklerin es bulunma durumlarina iligkin olasiligin regresyon analizleri yoluyla

da hesaplanabileceginden sz edilmektedir (Carreiras ve Clifton, 2004).

Basgka bir galismada, Altmann ve Kamide (1999) gorsel diinya paradigmasi deneyi
uygulamiglar, katilimcilara, icinde bir g¢ocugun, dogumgiinii pastasinin, oyuncak
arabanin, oyuncak trenin ve bir topun bulundugu bir resim gostermisler, bu resmi

gosterirken de asagidaki tiimceleri dinletmislerdir:

a) The boy will eat the cake.
(Cocuk keki yiyecek.)
b) The boy will move the cake.

(Cocuk keki hareket ettirecek.)

13 29

Katilimeilarin =~ “cake” sozciigii  dinletilmeden once, “eat” ve “move”
eylemlerinden hangisine daha c¢ok baktiklar1 gdzlenmistir. Aragtirmanin sonucunda,
katilimcilarin, “eat” eylemine %358 oranla daha fazla odaklandiklari, “move” eylemine
odaklanma oranmin ise %38 oldugu bulgulanmistir. Arastirmacilar, bu durumu
beklentisel goz hareketi (anticipatory eye movement) olarak adlandirmislardir. Bu bulgu

da, katilimcilarin, eylemden sonra gelebilecek adin anlamsal alanina (semantic domain)

iliskin beklentileri oldugunu gostermektedir.
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2.8. Tiirkceye Iliskin Yapilan islemleme Cahismalar

Tiirkge, diinyada ¢ok konusulan dillerden biri olmasina karsin, Tiirk¢e i¢in dogal
dil islemesi alaninda yapilan calismalar ve bu baglamda gelistirilen araglar gérece yakin
zamanhdir (Oflazer, 2014). Son yillarda giderek artan bir ilginin oldugu Tiirk¢ede
islemleme caligmalarinin agirlikli olarak bi¢imbilim, s6zdizim ve anlambilim-sdzdizim
arakesitinde gerceklestirildigi sdylenebilmektedir. Asagida, Tiirk¢eye iliskin yapilan
baslica islemleme calismalari siralanmis, ardindan bu calismanin da temel konusunu

olusturan es bulunma durumuyla ilgili alanyazindaki sinirli caligmalara deginilmistir.

Tiirkge i¢in gergeklestirilen bigimbilimsel, s6zdizimsel ve anlambilimsel
caligmalara bakildiginda, ilk olarak Kirkict (2004), ilgi timcecikleriyle ilgili anlam
bulanikliginin iglemlenmesini inceledigi ve Tiirk¢e anadili konusurlartyla gergeklestirdigi
arastirmasinda, Tiirk¢ede tlimcenin anlamlandirilmasinin ve ilgi timceciklerindeki anlam
bulanikliginin giderilmesinin bilesenlerin anlamsal o6zelliklerinden yiiksek diizeyde
etkilendigini bulgulamistir. Kirkici (2005), baska bir ¢alismasinda D2 islemlenmesinde
sozclikler ve kurallar1 incelemis, bigimbilimsel islemlemede birbirinden bagimsiz iki
mekanizmanin (diizensiz sozciikleri islemleyen cagrisimct bellek ve diizenli sozciikleri
islemleyen kural mekanizmasi) gerekliligini savunmustur. Calismada ayrica, ikinci dil
diizeyinin o dildeki bi¢gimbirimsel yapilarin islemlenmeleri iizerinde giiclii bir etkiye
sahip oldugu sonucuna varilmistir. Aydin ve Cedden (2010), s6zdizim islemlemesinde
saga tagsma etkisini inceledigi caligmalarinda, calkalamali tiimcelerde okuma siiresinin
temel sozciik dizilisindeki tlimcelere kiyasla daha uzun oldugunu, bu durumun, bu
timcelerin daha fazla islemleme yiikii igcermesinden kaynaklandigi 6ne siirmektedir.
Demir (2012), Ingilizce 6grenen Tiirklerin ada kisitlamalarini islemlemelerini inceledigi

calismasinda Tiirkce ve Ingilizcede farkli islemleme stratejilerinin uygulandigini ve
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Tiirk¢ede ada kisitlamalarinin gegerli olmadigini ortaya koymustur. Ayrica aragtirmaci,
ikinci dilde islemleme stratejilerinin anadili konusurlarinin uyguladigi stratejilerle
benzestigini de ifade etmistir. Aygiines’in (2013) calismasinda, Tiirk¢ede kisi ve say1
Ozelliklerinin islemlenmesinde farklilik bulunup bulunmadigi sorgulanmaktadir.
Calismanin bulgulari, bu 6zelliklerin islemlenmeleri arasinda farkliliklar bulundugunu
gostermekte, kisi ve sayr Ozelliklerinin ayr1 6zellikler oldugunu 6ne siiren alanyazini
desteklemektedir. Bilgin (2016), sikligin bi¢imbilimsel agidan karmasik tiimcelerin
islemlenmesindeki etkisi inceledigi ¢calismasinda, bigimbilimsel agidan karmagik Tiirkce
sOzciiklerin yapica basit sozcliklere kiyasla daha yavas islemlendigini, s6zciik
sonlarindaki ek dizilerinin sozciik islemleme siirecine yiik getirdigini bulgulamistir.
Ayrica, karmasik sozciiklerin biiylik olasilikla soldan-saga islemlendigini One
siirmektedir. Cedden ve Aydin (2019) tarafindan gerceklestirilen bagka bir arastirma,
Tiirkcede (D1) sozciikk sirasinin iglemlenmesinde ikidilliligin-¢okdilliginin etkisini
incelemistir. Caligmanin sonucunda, ¢alismanin uyaran setlerinde yer alan tiimcelerin tek
dilli olan grupta, ikidilli ve cokdilli olan gruba kiyasla daha yavas islemlendigi
bulgulanmistir.  Aydin ve Zagvozdkina (2019), gerceklestirdikleri gbéz izleme
calismasinda, Tiirkge 6zne ve nesne ilgi tiimceciklerinde bosluk-dolgu bagimliliginin
hangi konumda (eylem/dolgu) ve hangi islemleme siirecinde (erken/ge¢) kuruldugunu
sorgulamislar, timce islemlemede yapisal uzakligin etkili oldugunu ortaya koymuslardir.
Ozkan, Aygiines ve Dikmen (2020), anadilinde ve ikinci dilde metaforik dilin
islemlenmesini kendi hizinda okuma yontemiyle incelemisler, karsilasilmasi nadir
metaforlarin  geleneksel metaforlara kiyasla daha yavas islemlendigini ortaya
koymuslardir. Sonugclar, anadili ve ikinci dil i¢in benzer bulgulara isaret etmektedir.
Goymen ve Aygiines (2020), Tirk¢cede konusma kaliplarinin islemlenmesini
maskelenmis c¢agristirma yontemiyle inceledikleri calismalarinda, anlamsal agidan
saydam olan konusma kaliplarinin saydam olmayanlara kiyasla daha hizli islemlendigini
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bulgulamiglardir.  Gracanin-Yiikksek v.d. (2020), Tiirkcede artgdnderimlerin
islemlemlenmesinde baglamsal ve sodzdizimsel bilginin etkilesimini inceledikleri
aragtirmalarinda, baglamsal bilginin ilgili artgénderimle ilgili ¢ikarimlama olasiliklarini
etkiledigini, ancak baglamin etkisinin artgonderimin sozdizimsel smirliligina bagh
oldugunu o6ne siirmiislerdir. Caglar, Ataman ve Kirkic1 (2021), Tiirk¢e anadil (D1) ve
Ingilizce ikinci dilde (D2), yazili sdzciik iiretimi esnasinda dilsel islemleme ve motor
stirecler arasindaki iliskiyi ve bu sliregleri etkileyen bigimbilimsel faktorleri incelemeyi
amaglamistir. Calismanin sonucunda, hem bilesik s6zciik, hem de ikinci bilesen sikliginin
yazmaya baglama siiresine etki ettigi saptanmistir. Kuzu, Aygiines ve Gokday1 (2021),
Tiirk¢ede nesneli gecissiz ve 6zneli gegissiz eylemlerin islemlenme siireclerini kendi
hizinda okuma yontemi kullanarak incelemisler, calismanin sonucunda nesneli gegissiz
eylemlerin, 6zneli gecissiz eylemlere kiyasla daha fazla islemleme yiikii olusturdugunu
bulgulamiglardir. Erdevir ve Aygiines (2021), 6zne ve nesnenin aldigi durum eklerinin
islemlenmesine yonelik gergeklestirdikleri arastirmalarinda, 6znedeki durum ekinin
nesnedeki durum ekine kiyasla daha fazla islemleme yiikii olusturduklarini
bulgulamiglardir. Uzun v.d. (2021), Tiirk¢ede biiriinsel odagin islemlenmesini
inceledikleri arastirmalarinda Tiirkgede tiimce-sonu konumunda biirlin ve sézdizimi
etkilesimine iliskin norobiligsel yaklagimlara katki sunmaktadir. Demir (2021), alt1 farkl
bigimde birbiriyle ilintili olan sézciik ¢iftlerinin (vapim ekli, diizenli ¢ekimli, diizensiz
cekimli, gecirimsiz-opak, anlamsal iliskili ve bicimsel iliskili) hazirlama etkisine yol a¢ip
acmadig1 stnanmistir. Deney sonucunda, bigimbilimsel olarak ilintili sdzciik gruplarinda
(vapim ekli, diizenli/diizensiz ¢ekimli ve opak) hazirlama etkisi ortaya ¢ikarken, anlamsal
ya da bi¢imsel benzerliklerin sozctiklerin taninmasi ve islemlenmesinde tek baslarina
etkili olmadiklar1 goriilmiistiir. Caglar (2021), Tiirk¢e anadili konusurlarinin
bigimbilimsel agidan karmasik sozciiklerin erken islemlenmesi sirasinda anlamsal bilgiye
ulasip ulasamadiklarini inceledigi bir aragtirma gergeklestirmistir. Bu dogrultuda 2 adet
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maskelenmis hazirlama deneyi uygulamistir. Calismanin bulgulari, gegirimli ve
gecirimsiz hazirlayici sozciiklerin anlamli diizeyde hazirlama etkileri ortaya koydugunu
gostermis, anlamsal bilginin bigimbilimsel olarak karmasik yapilardaki sdzciiklerin erken
islemlenmesi siirecine etkileri oldugunu gdstermistir. Bu yoniiyle ¢alisma, hem anlamin
hem de bi¢imin islemleme siirecinde etkili oldugunu ortaya koymustur. Uzun ve Akkdk
(2023), Tiirkgede kavramsal metaforlarin islemlenmesini incelemisler, uzamsal
islemlemede, kavramsal metaforun siire¢-ici anlamlandirilmasinda beynin sag
yarikiiresinde aktivasyon bulunduguna iliskin bulgulara ulasmislardir. Siitgi (2023),
anadili Tiirk¢e olan 80 iiniversite Ogrencisi ile gerceklestirdigi ve karmasik tiimce
islemlemesi ve yapisal belirsizligin ¢oziimlenmesinde sozdizimsel ve anlambilimsel
bilginin roliinii inceledigini arastirmasinda, yorumlama evresinde anlambilimsel bilginin
belirleyici olup sdzdizimsel bilginin etkisinin daha zayif oldugunu, yorumlama sonrasi
evrede ise sOzdizimsel bilginin etkin olup anlambilimsel bilginin etkili olmadigini
bulgulamigtir. Ayrica, Tirkcede ilgi tiimceciklerinin eklendigi belirli ve belirsiz

timcelerin islemlenmesinde yakinlik stratejisinin gegerli oldugunu ortaya koymustur.

Tiirk¢ede sozciiklerin es bulunma durumlariyla ilgili gerceklestirilen ¢alismalarda
ise bu ¢alismada tanimlandig1 bicimiyle dogrudan “es bulunma durumu” ifadesi gegmese
de, esdizimli yapilarin, ¢coklu sozciik gruplarinin ya da bilesik sozciiklerin islemlenmesi
biciminde yapilan adlandirmalarla gerceklestirilen birka¢ islemleme ¢alismasi
bulunmaktadir. Bunlardan ilkinde Cangir, Biiyiikkantarcioglu ve Durrant (2017), Tiirkce
esdizimli yapilarda esdizimsel hazirlamanin (collocational priming) ve Tiirk¢e esdizimli
yapilarin iglemlenmesinde sikligin etkisi olup olmadigmma iliskin bir c¢aligma
gerceklestirmiglerdir. Calismada, 60 adet esdizimli (6rn. soguk savas) ve 60 adet
esdizimsiz (0rn. uzak savas) sozciik kullanilmistir. 30 adet sifat-ad (derin uyku) ve 30
adet ad-eylem (6rn. hata yapmak) esdizimli sozciige yer vermislerdir. Uyaran setlerinde

ayni adlar1 farkli sifat ve eylemlerle, esdizimli ve esdizimsiz birlesimler olusturarak
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kullanmiglardir. Calismanin sonuglari, esdizimsel hazirlamanin etkisinin oldugunu,
sOzcliglin ulaminin ve hedef sézciik sikliginin katilimcilarin tepki siirelerini etkiledigini
gostermistir. Katilimeilar ‘esdizimlilik’ kosulunu yansitan maddelere ‘esdizimsizlik’
kosulunu yansitan maddelere kiyasla daha hizli tepki vermislerdir. Ayn1 zamanda, eylem-
ad esdizimli yapilara, sifat-ad esdizimli yapilara kiyasla daha hizli tepki verildigi
bulgulanmistir. Daha sonra, Cangir (2018), ikidillilerin zihinsel sozlikk¢esinde
gerceklesen birinci ve ikinci dildeki esdizimli sozciik islemleme iliskisini inceledigi
calismasinda, bir sozciigiin etkinlestirilmesinde ve seciminde D1 (Tiirk¢e) ve D2
(Ingilizce) sistemlerin ayn1 anda etkilesime gectigini ve siirecin biitiinlesik ilerledigini
savunmustur. Calisma ayrica, sézclik sikliginin ve D2’ye maruz kalma bigiminin
esdizimli sozciiklerin islemlenmesi siirecinde 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymustur.
Demirtag (2018), sikligin Tiirk¢edeki ¢oklu sézciik gruplarmin anlagilmasi tizerindeki
etkisini incelemis, arastirmada ayni sifati paylasan 15 ad+sifat birlesimi kullanilmis ve
katilimcilarin tepki siireleri Ol¢lilmiistiir. Arastirmanin sonuglari, ¢oklu sézciik grubu
siklig1 etkilerinin varhi§in1 gosteren kanitlar sunmus, bu etkinin islemleme avantaji
sagladigim gostermistir. Oksiiz (2019), kullanima dayali dil modellerinin geleneksel
modellerin aksine ¢oklu sozciik birlesimlerinin roliinii daha i1yi bir bigimde ortaya
koydugunu sdylemektedir. Oksiiz’iin (2019) tipolojik olarak iki farkl1 dil olan Ingilizce
ve Tiirkgede esdizimli yapilarin islemlenmesini inceledigi ¢alismanin sonuglari,
caligmanin deney siirecine katilan her iki grubun da ad sikligina karst duyarlilik
gosterdigini ve ileri diizey Ingilizce konusurlarinin (D2), anadili ingilizce olan konusurlar
(D1) gibi esdizimsel sikliklara kars1 duyarli olduklarini ortaya ¢ikarmistir. Arastirmaci,
esdizimsel siklik degeri arttikca, her iki grubun da ingilizcedeki esdizimli yapilara daha
hizli yanit verdiklerini bulgulamistir. Bu bulgular ise, ¢oklu sozciik birlesimlerini ikinci
dil konusurlarinin anadili konusurlarindan farkli islemledigi yoniindeki iddialarla
celismistir. (Wray, 2002). Celikkol Berk (2021), Ingilizcede iki addan olusan birlesik
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sozciiklerin Tiirkge anadili konusurlari tarafindan soézciik tanima siirecinin en erken
asamalarinda nasil islemlendigini incelemistir. Bu dogrultuda, 4 adet maskelenmis
hazirlama deneyi uygulamistir. Bu deneyler, Ingilizce diizeyleri diisiik ve yiiksek olan D2
konusurlarina sunulmustur. Calismadan elde edilen sonuglar, erken sozciik tanima
siireclerinde D1 Tiirkce ve D2 Ingilizce konusurlarinin birlesik adlar1 bilesenlerine
ayirarak islemledigini gdstermistir. Ayrica, D2 Ingilizcede birlesik sozciiklerin
islemlenmesinde sozciigiin ilk bileseninin sézciik tanima siirecinde Onemli bir rol
oynadig1 ve her iki yeterlilik diizeyinde kullanilan islemleme mekanizmalarinin benzer

oldugu ortaya koyulan diger bulgulardir.

Alanyazinda Tiirkce icin gerceklestirilen islemleme calismalarina bakildiginda,
sOzciiklerin es bulunma durumlartyla ilgili aktarilan sinirh ¢alismalar dogrultusunda, bu
calismanin hem eg bulunma durumlarinin (sifat+ad, ad+eylem) islemlenisini incelemesi,
hem de sozciik sikligi, anlam ve sozdizim kosullar1 baglaminda konuyu ele almasi,

caligmanin 6zgiin ve dikkate deger yoniinii olusturmaktadir.
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3. Yontem

Bu béliimde tezin yontemine iliskin bilgiler sunulmus; ¢alisma gruplarina, veri
tabanina, deneysel islem siireglerine, veri toplanmasi ve ¢oziimlenmesi siireglerine

ayrintili olarak deginilmistir.

Bu calisma, nicel arastirma deseninin kullanildigi deneysel bir ¢aligmadir. Bu
desenlemeye gore, iki ayr1 deneysel islem siireci gergeklestirilmistir. Buna gore, ¢alisma
gruplar1 bolimiinde de ifade edildigi {izere, birinci deneysel islemde Tiirkge anadili
konusuru 45 ve Tiirkgeyi D2 olarak edinen 45 kisi olmak iizere toplamda 90 kisi yer
almistir. ikinci deneysel islemde ise Tiirk¢e anadili konusuru 82 ve Tiirkgeyi D2 olarak
edinen 82 kisi olmak tizere toplamda 164 kisi yer almistir. Ayrica, birinci deneysel islem
uygulanmadan once, Tirk¢e anadili konusurlarina Kabul Edilebilirlik Testi
uygulanmistir. 1. deneysel asamaya iliskin Kabul Edilebilirlik Testi’ni toplamda 125
katilimer yanitlamistir. 2. deneysel asamaya iliskin Kabul Edilebilirlik Testi’ni ise
toplamda 152 katilimci yanitlamistir. Kabul Edilebilirlik Testi’ni yanitlayan Tiirkce
anadili konusurlarina, birinci ve ikinci deneysel islem siireclerinde yer verilmemistir.
Birinci deneysel islem siirecine iligkin veriler 2021 yilinda, ikinci deneysel islem siirecine
iliskin veriler ise 2023 yilinda toplanmistir. Asagidaki tabloda (bkz. Tablo 11) tezde
uygulanan yontembilimsel asamalar ve gerceklestirilen islemlere iligkin genel goriinlim
sunulmustur. Sonraki boliimlerde ise c¢alisma gruplari, veri tabani, deneysel islem

stiregleri, veri toplanmasi ve ¢éziimlenmesi gibi alt boliimler ayrintilandirilmistir.
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Tablo 11

Tezde uygulanan yontembilimsel asamalar ve gergeklestirilen islemler

Asamalar

1. agsama

2. agama

3. asama

4. agsama

5. asama

6. asama

7. asama

8. agsama

Islemler

TS Corpus_v2 veri tabani {izerinden uyaran setlerinde yer alan sézciiklerin ve sozciik
birlesimlerinin belirlenmesi

Uyaran setlerindeki sozciiklere ve sozciik birlesimlerine iliskin normal dagilim ve
tutarlilik analizlerinin yapilmasi

1. deneysel iglem siireci dncesinde sdzciik sikligr ve anlam etkisini incelemek iizere
uygunlugu ortaya koyulan sozciik birlesimlerine iliskin Tiirk¢e anadili konusurlarina
Kabul Edilebilirlik Testi’nin uygulanmasi

Kabul Edilebilirlik Testi ile uygunlugu ortaya koyulan sdzciik birlesimlerinin olusturulan
deney desenindeki tiimcelere yerlestirilmesi ve 1. deneysel islemin gergeklestirilmesi

1. deneyin verilerinin ¢dziimlenmesi ve yorumlanmasi

2. deneysel islem siireci 6ncesinde sozciik sikligi ve dilbilgisi etkisini incelemek {izere
uygunlugu ortaya koyulan sozciik birlesimlerine iligskin Tiirk¢e anadili konusurlarina
Kabul Edilebilirlik Testi’nin uygulanmasi

Kabul Edilebilirlik Testi ile uygunlugu ortaya koyulan sézciik birlesimlerinin
olusturulan deney desenindeki tiimcelere yerlestirilmesi ve 2. deneysel islemin
gergeklestirilmesi

2. deneyin verilerinin ¢dzliimlenmesi ve yorumlanmasi

3.1. Calisma Gruplari

Arastirmanin ¢alisma gruplari, 18 yas tistli Tirkge anadili konusurlarindan

(referans grubu) ve ana ¢alisma grubu Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinenlerden olusmustur.

Birinci ve ikinci deneysel islem siireglerinde yer alan c¢alisma gruplarina iliskin

demografik bilgiler ve katilimci sayilar1 asagidaki tabloda sunulmustur (bkz. Tablo 12).
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Tablo 12

Birinci ve ikinci deneysel islem siire¢leri: Calisma gruplarina iliskin bilgiler

Yas Cinsiyet Egitim Bilgileri

Calisma Ort. Min. | Maks. | Kadin | Erkek | Dig. | Lise | Onlis. | Lisans | YL® | DR*
1. grubu
deneysel “Turkece DI | 26.16 |18 | 47 | 33 11 1 |8 |- 22 13 |2
islem
siireci

Tiirkge D2 31.11 18 64 31 14 - 4 2 15 14 10

Calisma Ort. Min. | Maks. | Kadm. | Erkek | Dig. | Lise | Onlis. | Lisans | YL | DR
2. grubu
deneysel MiceDl | 2521 |18 | 42 48 33 1 |12 |5 36 15 |12
islem
siireci

Tirkge D2 32.42 18 54 45 37 - 9 4 40 17 10

1. deneysel islem siireci (N=90, D1 Tiirk¢e=45, D2 Tiirk¢ce=45),

2. deneysel islem siireci (N=164, D1 Tiirk¢e=82, D2 Tiirk¢e=82).

Katilimcilarin arastirmaya dahil edilmeme kriterleri ise asagidaki gibidir:

- Herhangi bir okuma sorunu ya da ileri diizeyde gérme bozuklugu olan katilimcilar

arastirmaya dahil edilmemistir.

- Kronik uyku sorunlar1 olan katilimcilar aragtirmaya dahil edilmemistir.

- Diizenli olarak alkol ya da yabanci madde kullanan katilimcilar arastirmaya dahil

edilmemistir.

- lleri diizeyde herhangi bir psikiyatrik ya da nérolojik hastalig1 olan katilimcilar

arastirmaya dahil edilmemistir.

Birinci deneysel islem siireci uygulanmadan 6nce Tiirk¢e anadili konusurlarina

Kabul Edilebilirlik Testi sunulmustur. Kabul Edilebilirlik Testi’ni yanitlayan 125

3 Yiiksek lisans.
4 Doktora.
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katilimciya iligkin ortalama, en kiiciik ve en biiylik yas degerleri asagidaki tablo (bkz.

Tablo 13) ile gosterilmistir.

Tablo 13

Yasa iliskin degerler

Kisi sayis1 En kiiclik deger En biiyiik deger Ortalama

125 17 44 27.2

Daha sonra, birinci deneydeki sorular1 yanitlayan katilimei grubu Tiirkge anadili
konusurlar1 (referans grubu) ve Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinenler (deney grubu) olarak
ikiye ayrilmistir. Deneydeki sorular1 toplamda 121 katilimcr yanitlamistir. Analiz ve
degerlendirme asamalarina geg¢ilmeden once, ham veri ilizerinde bazi 6n islemler
yapilmistir. Arastirmanin gerektirdigi Olglitlere sahip olmayan bazi katilimcilarin
sundugu veriler analiz dis1 birakilmustir. ilk olarak katilimeilarin sundugu demografik
bilgilere bakilmis, anadilini Tiirkge olarak isaretleyip Tiirk¢e igin dil diizeyiniz
seceneklerinden birini de isaretleyen 4 katilimcinin ve kritik sozciiklerde ms bazinda
belirli bir diizeyin ¢ok {istiinde ¢ikan 2 katilimcinin verileri analiz dis1 birakilmistir.
Ardindan, katilimcilarin dikkatini ve okuma durumlarim1 6lgmek amaciyla sorulan
evet/hayir sorularina verilen yanitlarin dogrulugunun tespiti i¢in analiz yapilmis, D1
Tirkce grubundan 1, D2 Tiirk¢e grubundan da 3 katilimcinin verileri verdikleri yanitlara
iliskin dogruluk degerleri belirli bir esigin altinda kaldig1 i¢in analiz dist birakilmigtir
(bkz. Grafik 1 ve 2). Dogruluk degeri sinirlari ise alan uzmanlariyla yapilan goriismeler

sonucu belirlenmistir.
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Grafik 1

D2 Tiirkge konusurlarinin dogruluk degerleri
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Grafik 2

D1 Tiirk¢e konusurlarinin dogruluk degerleri
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A — belirlenmigtir.

80
L

Yukarida sozii edilen katilimcilarin verilerinin analiz dis1 birakilmasindan sonra
toplam katilimer sayis1 111°e diigmiistiir. Bu 111 katilimeinin 45°1 Tiirkgeyi D2 olarak
edinenler, 66’s1 Tiirk¢e anadili konusurlaridir. Analiz i¢in her iki grubun da katilimei
sayisinin esit olmasi acisindan, Tiirk¢e anadili konusurlar1 grubundan 21 kisinin verileri
veri dosyasindan seckisiz bir bigimde ¢ikarilarak analiz dis1 birakilmistir. Boylece, analiz

icin verileri incelenen toplam katilimci sayis1 90°a diisiiriilmiistiir.

Sozii edilen 90 katilimeiya iliskin demografik bilgilere bakildiginda, asagidaki

tablodaki gibi bir goriiniim ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Tablo 14).
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Tablo 14

Demografik bilgiler

Yas Cinsiyet Egitim Bilgileri

Kategoriler ~ Ort. Min. Maks Kadin  Erkek Dig Lise Onlis. Lisans YL DR

D1 Tirkce 26.16 18 47 33 11 1 8 - 22 13 2
konusurlar1
D2 Tirk¢e 31.11 18 64 31 14 - 4 2 15 14 10
konusurlar1

Yukaridaki tabloda gosterilen demografik bilgilerin grafiklerle sunulmus

bigimleri asagida art arda siralanmistir (bkz. Grafik 3 ve 4).

Grafik 3

Yas bilgisi: Tiirk¢e anadili konusurlar:

Grafik 4

Yas bilgisi: Tiirkceyi D2 olarak edinenler

Calismanin deney grubunu olusturan katilimcilarin dil diizeyleri B1 ve iistiinde,

agirhikli olarak da C1 ve dstlindedir. Dil diizeyini isaretlemeyen 4 katilimel
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bulunmaktadir. Deney grubunda yer alan katilimcilarin demografik bilgilerinin ayrintili
goriiniimii ise ekteki tabloda sunulmustur (bkz. Ek 30). Anadili Tiirk¢e olmayan grubun
demografik bilgilerine bakildiginda, bu katilimeilarin 36’sinin (22°si TOMER’de olmak
tizere) Tiirkgeyi belirli bir kurumda 6grendigi goriilmektedir.

Calismanin ikinci deneysel islemi uygulanmadan oOnce yine Tiirk¢e anadili
konusurlarma sunulan Kabul Edilebilirlik Testi’ni ise toplamda 178 katilimct
yanitlamigtir. Ancak, tim sorulara ayni yaniti veren katilimeilar ve ayn1 formu birden ¢cok
gonderen katilimcilar belirlendikten ve bu katilimeilarin yanitlar1 analiz dis1 birakildiktan
sonra, calisma kapsaminda verileri degerlendirilen katilimci sayisi 152 olarak
belirlenmistir. 152 katilimciya iliskin ortalama, en kiigiik ve en biiyiikk yas degerleri
asagidaki tablo (bkz. Tablo 15) ile ve katilimcilarin egitim durumu asagidaki grafik (bkz.

Grafik 5) ile sunulmustur.

Tablo 15

Yasa iliskin degerler

Kisi sayis1  En kiiciik deger En biiyiik deger Ortalama
152 18,00 44,00 26,8750

Grafik 5

Katilimcilarin egitim durumu

B0

40

20

Ortaddretim Lise Enlisans Lisans Yiksek lisans Doktora

Egitim durumu

60



Ikinci deneydeki sorular1 yanitlayan katilimer grubu birinci deneyde oldugu gibi
Tiirkge anadili konusurlari (referans grubu) ve Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinenler (deney
grubu) olarak ikiye ayrilmistir. Deneydeki sorulari toplamda 197 katilimc1 yanitlamistir.
Analiz ve degerlendirme asamalarina gecilmeden Once, ham veri ilizerinde bazi 6n
islemler yapilmis, arastirmanin gerektirdigi Olciitlere sahip olmayan bazi katilimcilarin
sundugu veriler analiz dig1 birakilmistir. Kritik sdzciiklerde ms bazinda belirli bir diizeyin
cok iistiinde ¢ikan D1 Tiirk¢e grubundan 10 ve D2 Tiirk¢e grubundan 7 katilimcinin
verileri analiz dig1 birakilmistir. So6zii edilen katilimcilarin verilerinin analiz dist
birakilmasindan sonra toplam katilimci sayis1 180’e diismiistiir. Bu katilimcilardan 82’si
D2 Tiirkge, 98’1 ise D1 Tiirkge grubunu olusturmaktadir. Analiz i¢in her iki grubun da
katilimci sayisinin esit olmasi agisindan, Tiirk¢e anadili konusurlar1 grubundan 16 kiginin
verileri veri dosyasindan seckisiz bir bicimde ¢ikarilarak analiz dis1 birakilmistir.

Boylece, analiz i¢in verileri incelenen toplam katilimci sayis1 164’e diistiriilmiistiir.

Sozii edilen 164 katilimciya iliskin demografik bilgilere bakildiginda, asagidaki

tablodaki gibi bir gériiniim ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Tablo 16).

Tablo 16

Demografik bilgiler

Yas Cinsiyet Egitim Bilgileri
Kategoriler  Ort. Min. Maks. Kadin  Erkek Dig. Lise Onlis. Lisans YL DR
D1 Tirk¢e 2521 18 42 48 33 1 12 5 36 15 12
konusurlari
D2 Tiirkce 3242 18 54 45 37 - 9 4 40 17 10
konusurlari
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3.2. Veri Toplama Siireci

Birinci deneysel islem siirecinde analiz igin verileri incelenen Tiirk¢e anadili
konusuru 45 katilimci (33 kadin, 11 erkek, 1 diger), Tiirk¢eyi D2 olarak edinen 45
katilimer (31 kadin, 14 erkek) yer almistir. ikinci deneysel islem siirecinde ise Tiirkge
anadili konusuru 82 katilimc1 (48 kadin, 33 erkek, 1 diger), Tiirk¢eyi D2 olarak edinen
82 katilimer (45 kadin, 37 erkek) yer almistir. Birinci deneysel islem siirecine iliskin
veriler 2021 yilinda, ikinci deneysel islem siirecine iligkin veriler ise 2023 yilinda
toplanmistir. Asagidaki alt boliimlerde veri tabanina, Kabul Edilebilirlik Testi’ne iliskin
ara¢ gelistirmeye ve deneysel islemler i¢in veri toplama siireclerine ayrintili olarak

deginilmistir.

3.2.1. Veri Tabam

Calismanin deney deseninde yer alan uyaran setlerinin belirlenmesinde tarama
modeli kullanilmis, uyaran setinde yer alan ad ve eylemler, segilen derlemde (TS

Corpus_v2, http://cqpweb.tscorpus.com/cqpweb/ts_corpus ver 2/) ve siklik sozliigiinde

(Aksan v.d., 2017) yer alan ifadelerle sinirli tutulmustur. Sezer ve Sezer (2013), TS
Corpus’u “491M+ birimden olusan, tamami sozciik tiirii (PosTAG), bi¢imbirimsel yap1
etiketi (morphological tagging) ve kok sozciik (lemma) bazinda isaretlenmis, CWB/CQP
altyapisiyla olusturulmus bir Tiirk¢e derlem” olarak tanimlamaktadir (s. 1). Bu caligmada
kritik sozciiklere iliskin sunulan siklik degerleri, 49 1M+ sozctikliik bir veri tabanina sahip

TS Corpus’da bir milyon sozciik igerisinde ge¢me indekslerini yansitmaktadir.
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Alanyazina bakildiginda, s6zciigiin derlemde kullanilmasina iliskin sunulan siklik degeri,

bir milyon sozciik tizerinden hesaplanarak verilmektedir (Francis ve Kucera, 2014).

Gergeklestirilen birinci deneysel asamanin deney deseninde, ilk olarak sifat-ad ve
ad-eylem birlesimlerinde ad siklig1 ve eylem siklig1 yiiksek olan, adda ve eylemde ise
anlamsal ac¢idan bozulma olmayan tliimceler olusturulmustur. Uyaran setleri igerisinde
sifatlar ve belirtecler sabit tutulmus, ad ve eylemler ise sikliklarina ve calisma

kapsamindaki kosullara gore belirlenmistir.

Sozii edilen ad ve eylem sikliklarina, {x*} Noun, {x*} Verb kodlamas:1 (Sezer
ve Sezer, 2013) ile sorgulatilarak ulasilmistir (bkz. Sekil 4 ve 5). Adlar ve eylemler,

bassozciik (lemma) olarak sorgulatilmistir.

Sekil 4

Adin sorgulatildigi 6rnek gésterim (Sezer ve Sezer, 2013)

---- Shom Poge: Show in random order

1 1 ... Araba Linkleri , Oto Kiralama Firmalan , Surtca Kurslar ... Bilim Adamlan » Deprem , Dil , Tarih , Cografya , Fizik , Kimya

2 1 ama kasasi berbat corvetteleri animsatiyor ve hic en siper olacak goranta yok adam gibi bi sey yapip motoru ona taksi ... cansu kader veyronun r
3 1 da bu basansini surdurecek gibi . tahminimden iyi vay anasini sayin seyirciler adamlar araba yapiyorlar yanii BEGENIM muhammet kaba Aciklamant
4 1 Turk milliyetperverligi azerinde tepinmege yeltenmek icin vesile yapti ve Turkiye nin en buyak =~ adamlarindan | biri olan Namik Kemal’i arslan postu giymis olmakla ittiham «
5 1 bir servet oldugunu unutuyor . Bu taslaga sunu séylerim ki : Mert adam , sozuniin eri adam proleteriik sattidi halde burjuva gecinmez
6 1 Bu taslaga sunu soylerim ki : Mert adam , sozanon eri adam proleterlik satuigi halde burjuva gecinmez . Nazim Hikmetof Y
7 |1 bolluga tokluga , sagliga kavusacak ? Hayir Nazim Hikmetof Yoldas ! A adamlar maskaralik istemiyorlar . Ac adamlar ne yetim - i Sefa”nin ka
8 1 Hayir Nazim Hikmetof Yoldas ! A¢ adamlar maskaralik istemiyorlar . Ag adamlar ne yetim - i Sefa”nin kink mizraph udu , nede Namik Kemal®
9 1 udu , nede Namik Kemal in alisiyle ve kemikleriyle beslenmek istemiyortar . A adamlar bol bol papel getiren narali siirler , mahkemelerde dile gelen
10 1 gelen tezler ve sokaklarda kigniyen ulkalerle avunmak ve aldanmak istemiyorlar . Ag adamlar is ve refah istiyor . Ac adamlar acik sozlu , acik ozlu

11 1 ve aldanmak istemiyortar . Ac adamiar is ve refah istiyor . Ag adamlar agik stz , agk 6zl , ak alinh kahramanlar istiyor . Agk

12 1 bircok sey dedisti hayatimda . . 2004 te gercekten asik cldugum sevdigim adamla tamistim . iliskimiz bir iki ay gectikten sora bitti sonra tekrar b
13 |1 faktirler [McClellan , 1880] . Bu sorunlar o kadar etidlidir ki bilim adamlan ancak san zamanlarda bu fenomeni yakindan incelmeye bask
14 1 bircok sey degisti hayatimda . . 2004 te gercekten asik oldugum sevdigim adamla tanistim . iliskimiz bir iki ay gectikten sora bitti sonra tekrar b
15 1 Tiirk direnisini Srgitlemeye baslad . 1964 Londra Konferansindan sonra Makaryos tarafindan istenmeyen adam ilan edildi . Yesilada'ya girmesi yasakland: . Gizlice Erenkoy's
16 | 1 Tlk baslarda uzicu olaylarla karsilasmama ragmen pes etmedim ve bir gun sevdigim adamla karsilasm . Bana uzun zaman mesaj gonderdi , snemsemed
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Sekil 5

Eylemin sorgulatildigi rnek gosterim (Sezer ve Sezer, 2013)

Your query “{yap*}_Verh” (case-sensitive) returned 3,307,031 matches in 2 different texts (in 491,360,398 words [2

per million words) [0.469 seconds - retrieved from cache]

----_m Shuw . [T — Go‘

No Filename Solution 1to 50 Page 1/ 66141

1

2

3

1

1

1

igin fiziki gug ve cok iyi yuzme bilmenin sart olmadigini savunur .

gecici bir heves olmaktan cikanir , giderek artan bir ilgiyle , surekli

Arkadasim Nasil calisir ? Arkadasini Ara 400 . 000'e yakin oye arasindan

detayh arama islevlerini kullanarak ruh ikizinizi segebilirsiniz . Butan bunlan UCRETSIZ olarak
uyelere goz kirpabilir ve dikkatlerini gekebilirsiniz . Butun bunlan yine UCRETSIZ olarak
en anemlisi | Profilinizi Yeni Arkadaslar bolumande on plana gkarmak igin tek

Diger malzemeler ilave edilir 20 dakika daha pisirilip soguk olarak servis

Soguduktan sonra enginarl pilav tencereden genis bir tabaga ters cevrilerek servis
onceden kalmis herhangi bir etli yemek , kreplerin ortasina konur , rulo

lor peyniri ve nane ( tercihen taze nane ) konur ve rulo

1sinana kadar tutulduktan sonra ozerlenine bal veya pudra sekeri konulup sicak servis
sitiir , ortalanna arzu edilen dedisik recel veya marmelat sirlr ve rulo

uzun saplar Uzerinde dereotunu andiran yapraklan bulunur . Ayiklanmasi ayn dereotu gibi
bu katki maddelerinin kokteyl etkisi'nin arasunimamas . Tki madde ozerinde birden
gaz0zlu igecekler . . vb Baz kisileri gunes Isidina kars: alerjik

E171 Sekerlemeler , soslar Mineral kaynakh . Uzerinde cok az arastirma

Yapilan
yapilan
yapacaginiz
yapabilirsiniz
yapabilirsiniz
yapmaniz
yapilir
yapihr
yapihr
yapilir
yapilir
yapihr
yapihr
yapilan
yapabilir

yapilmistir

aragtirmalar , ogrencilerin mevcut dahs kurslanni tamamladiktan sonra bile , kendilerini
bir spor haline getirir . Agik Deniz ve fleri Dalicr Kursu 4
arama ile dikkatinizi geken ayelere ulagabilir ve hayatinizi degistirecek arkadasliklara ilk
1 Profil Olugtur Mynet Arkadagim'da profilinizi UCRETSIZ olarak olugturabilir ve diger oye
1 Abone Ol ve letisime Geg Sinirsiz mesa] yollamak ve yanit vermek
gereken , hemen ABONE clmak | Mesajlar Cebe Gelsin Agiklar Beklemesin Mynet
. Diger Tarifler Enginarli Pilav 4 enginar ( kiigak Izmir enginar tavsiye
. Gesitli Krepler Elinizin altinda veya buzlugunuzda , her an kullanabileceginiz gizel
ve yaglanmis olan teflon tepsiye yanyana dizilerek uzerine bolca kagar peyniri rendelenit
. Orta dereceli finnda isinana kadar tutulduktan sonra izerlenine bal veya pudra
. Krepler finnda sitilir , ortalanina arzu edilen degisik regel veya marmelat
. Uzerine pudra sekeri serpilerek servise sunulur . Rezene Yemekleri Yabani rezene
, saplar kart olmasi nedeni ile pisirilmez . Sogan kismi otlar ile
ender bir arastirma sonucunda , sodyum salfit { £221 ) ile benzoik
Aynca E102'nin reaksiyon E120 Karminik asit , Pahal oldugu icin ender

. E172 Demir oksitler , Demir hidroksitler Cesitli renkler Baz deniz runleri

3.2.2. Kabul Edilebilirlik Testine iliskin Ara¢ Gelistirme

Birinci deneysel islem siirecine gecilmeden dnce, sozciik siklig1 ve anlam etkisini

incelemek iizere uygunlugu ortaya koyulan sozciik birlesimlerine iliskin Tiirk¢e anadili

konusurlarina Kabul Edilebilirlik Testi uygulanmistir. Bu dogrultuda, Tiirk¢e anadili

konusurlarina uyaran seti igerisinde yer alan sifat-ad, ad-eylem birlesimlerinin kabul

edilebilirligine/edilemezligine iliskin bir sormaca sunulmustur. Sormacada yer alan

sOzciik birlesimleri, ad sikligi, eylem siklig1 ve anlam etkisi kosullarin1 yansitmaktadir.

Ad siklig1 ve eylem siklig1 kosullarinda nadir ad ve eylemlere yer verilmis, anlam etkisi

kosulunda ise s6zciik birlesimleri anlamsal agidan bozulmustur. Sormacadan elde edilen

yanitlara ve sonuglara gore birinci deneysel islem siirecinin uyaran seti son bigimine

ulastirilmistir.
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Tiirkge anadili konusurlarinin sézciiklerin es bulunma durumlarina iliskin
kabullerini 6lgmek i¢in google formlar (https://docs.google.com/forms) iizerinden
hazirlanan bir sormaca (bkz. Sekil 6) olusturulmus ve bu sormaca katilimcilara ¢gevrim-
i¢i yollardan sunulmustur. Sormacada yer alan sifat-ad, ad-eylem birlesimleri asagidaki
tabloda (bkz. Tablo 17) gosterilmektedir. Bu birlesimler, her bir kosulu yansitan ulam
icin 30 adet olmak {izere, toplamda 210 adettir. Katilimcilar, degerlendirmelerini “kabul
edilebilir, kismen kabul edilebilir, kararsizim, kismen kabul edilemez, kabul edilemez”
maddelerinden birini isaretleyerek yapmislardir. Bu baglamda, 5°li Likert 6l¢eginden
(Likert, 1932) yararlanilmistir. Ornek soru maddesine ise asagidaki sekilden (bkz. Sekil

7) ulagilabilmektedir.
Sekil 6

Sormacaya iliskin aydinlatma metni

Sézciiklerin Es Bulunma Durumlarina lliskin -+ *
Kabul Edilebilirlik Testi

Sayin Katilimc,

Bu sormaca, Tiirkge anadili konusucularinin sézciklerin e bulunma durumlarina iliskin kabullerini 6lgmek igin
hazirlanmistir. Sormacadaki sorulari yanitlamaya baslamadan énce sizden yas, cinsiyet, editim durumu gibi bazi
demografik bilgiler istenecektir. Bu bilgiler, arastirmaci tarafindan gizli tutulacak ve yalnizca ¢alisma kapsaminda
degerlendirilecektir. Sizden beklenen, asagida art arda siralanan sifat-ad ve ad-eylem birlesimlerine iliskin kabul
edilebilirlik degerlendirmesinde bulunmanizdir. Sormacadaki maddeleri yanitlamaniz ortalama 10-15 dk
stirecektir. Liitfen her bir maddeyi dikkatle yanitlamaya ve sorulari bog birakmamaya tzen gésteriniz.

Sormaca ile ilgili herhangi bir konuda iletigime gegmek icin asagidaki iletigim adresine ulagabilirsiniz.
Katiliminiz igin tesekkir ederim.

iletigim adresi: kkaraca@ankara.edu.r

Sekil 7
Ornek soru maddesi

BlUylUk sahne *

Kabul edilebilir

Kismen kabul edilebilir
Kararsizim

Kismen kabul edilemez

Kabul edilemez
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Tablo 17

Kabul edilebilirlik testine iliskin sormacada yer alan sozciik birlesimleri

sifat-Ad Birlegimleri

Ad-Eylem Birlegimleri

Kogullara gore yapilan birlegiml Kosullara gére yapilan birlegiml
Referans Ad sikhin Anlam etkisi Referans Eylem sikhg Ad sikhi Anlam etkisi
Uzgun kadin Uzgiin tamirci Uzgon karar Kadim anlatiyor Kadini selamlyor Tamirciyi anlatryor Kadini dokiyor
Kizgin adam Kizgin yaver Kizgin radyo Adami dinliyor Adami yatigtinyor Yawveri dinliyor Adami genisletiyor
Buylk sahne Boylk menfez Buyuk renk Sahneyi segiyor Sahneyi gézlemliyor Menfezi segiyor Sahneyi kazaniyor
Temiz ocak Temiz sliplrge Temiz hesap Ocag alyor Ocag kirletiyor Supurgeyi aliyor Ocagl giyiyor
Genis kapi Genis paspas Genis cocuk Kapiy! yikiyor Kapiy araliyor Paspasl yikiyor Kapy acikhyor
Sert toprak Sert fayans Sert kanal Toprag dedistiriyor Toprag capalyor Fayansi degigtiriyor Toprag okuyor
Sakin baba Sakin rakun Sakin dizi Babayi izliyor Babayi ugurluyor Rakunu izliyor Babay yapiyor
Yash polis Yash eniste Yash cevap Polisi diigiiniyor Polisi iirkiitiiyor Enisteyi dusiniyor Polisi agiyor
Guzel 6renci Glzel miicevher | Giizel petrol Ogrenciyi gikarnyor Ogrenciyi kayryor Miicevheri gikaryor Ogrenciyi birlestiriyor
Kiiglik cicek Kiigiik cekic Kiigik dizen Cigegi getiriyor Cicegdi ilistiriyor Cekici getiriyor Cigegi duyuyor
Mavi fotograf Mavi daktilo Mavi kardeg Fotografi buluyor Fotografi yirtiyor Daktiloyu buluyor Fotografi igiyor
Parlak ekran Parlak abiye Parlak hayvan Ekrani tasiyor Ekrani kurcaliyor Abiyeyi tagiyor Ekrani éduyor
Kisa miidiir Kisa jarse Kisa ilag Miidiiri inceliyor Miidiri kaziklyor Jarseyi inceliyor Miidiri 6diyor
Yeni resim Yeni sUzgeg Yeni gineg Resmi goriyor Resmi betimliyor Suzgeci goriyor Resmi harciyor
Sicak yemek Sicak tepsi Sicak masa Yemegi koyuyor Yemegdi tazeliyor Tepsiyi koyuyor Yemegi kiryor
Zayif asker Zayif gezgin Zayif okul Askeri yakiyor Askeri bigakliyor Gezgini yakiyor Askeri yiyor
Yiksek bina Yiksek minare Yiksek bebek Binay gdsteriyor Binayl gozetliyor Minareyi gosteriyor Binay sUruyor
Kolay soru Kolay yapboz Kolay araba Soruyu hazirhyor Soruyu irdeliyor Yapbozu hazirliyor Soruyu oldardyor
Ucuz kitap Ucuz fular Ucuz metin Kitabi géturiiyor Kitabi paketliyor Fularn géturuyor Kitabi ¢dzlyor
Guglu doktor Guglu gardiyan Gugla sehir Doktoru taniyor Doktoru itekliyor Gardiyan! tanryor Doktoru duzenliyor
Yirtik para Yirtik cibbe Yirtik proje Parayl veriyor Paray1 kiviryor Cubbeyi veriyor Paray1 kuruyor
Agik paket Agik s6mine Agik borg Paketi kapatiyor Paketi burusturuyor | $6mineyi kapatiyor Paketi besliyor
Aptal musteri Aptal usak Aptal dergi Musteriyi gonderiyor | Musteriyi azarliyor Usagi gonderiyor Mugteriyi boluyor
Dolu silah Dolu legen Dolu mektup Silahi birakiyor Silahi ovaliyor Legeni birakiyor Silahi yagiyor
ince kalem ince torpl ince sarki Kalemi galiyor Kalemi kemiriyor Torpuyl caliyor Kalemi sugluyor
Yesil sayfa Yesil misket Yesil kacak Sayfayi yakalyor Sayfay kinstinyor Misketi yakalryor Sayfay uyarryor
Bos ders Bog fig! Bog hasta Dersi hatirliyor Dersi uzatiyor Figiyn hatirhyor Dersi topluyor
Garip yazi Garip berdus Garip banka Yazlyl arryor Yaziy karalryor Berdusu aryor Yazryl baghyor
Kayip yolcu Kayip iskemle Kayip sinav Yolcuyu unutuyor Yolcuyu disliiyor Iskemleyi unutuyor Yolcuyu uyguluyor
Yakin arkadag Yakin mezra Yakin bilgi Arkadasi soruyor Arkadasi sarmaliyor Mezrayl soruyor Arkadas Uiretiyor

Birinci deneysel islem siirecinde, katilimcilardan toplamda 210 adet sozciik

birlesimini degerlendirmeleri istenmistir. Sormacada yer verilen sozcik birlesimleri

belirli kosullara gore belirlenmis, bu kosullar1 yansitan yedi ayr1 ulam olusturulmustur.

[lk i ulam sifat-ad birlesimlerini, diger dort ulam ise ad-eylem birlesimlerini

icermektedir. Sifat-ad birlesimleri ulami igerisinde referans, ad siklig1 ve anlam etkisini

yansitan obekler, ad-eylem birlesimleri ulami igerisinde ise referans, eylem sikligi, ad

sikligi ve anlam etkisini yansitan dbekler yer almaktadir.

Katilimcilara uygulanan Kabul Edilebilirlik Testi’nin bulgularinin s6zii edilen

yedi ulama gore en genel gériiniimiinii ve tiim katilimecilarin verdikleri yanitlara gore

ortalama degerleri ortaya koyan tablo ve grafikler asagida sirasiyla yer almaktadir (bkz.

Tablo 18, grafik 6 ve 7).
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Tablo 18

Sifat-ad, ad-eylem birlesimleri: Ortalama degerler

SA_ref® SA ads®  SA _anl’ EA ref® EA eys® EA ads® EA anlt

Ortalama  4,8301 4,6627 2,6517 4,6619 4,6851 4,6085 2,0461

Grafik 6

Sifat-ad, ad-eylem birlesimleri: Ortalama degerler (bar grafigi)

a—
Sa_ref Sa_ads Sa_anl EA_ref Ea_eys Ea_ads Ea_anl

Grafik 7

Sifat-ad, ad-eylem birlesimleri: Ortalama degerler (kutu grafigi)

Sifat-ad. Ad-eylem birlesimleri

kabul edilebilirlik

T T T
SA_ref SA_ads SA_anl EA_ref EA_eys EA_ads EA_anl

Sozii edilen ulamlara her bir katilimeinin verdigi yanit temelinde bakildiginda ise

sOyle bir gortiiniim ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Grafik 8).

® Sifat-ad_referans.

6 Sifat-ad_ad siklig1.

7 Sifat-ad_anlamsal bozulma.

8 Eylem-ad_referans.

° Eylem-ad_eylem siklig1.

0 Eylem-ad_ad siklig1.

1 Eylem-ad_anlamsal bozulma.
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Grafik 8

Sifat-ad, ad-eylem birlesimleri icin kabul edilebilirlik yanitlarimin katilimeilar temelinde goriiniimii

Katilimeilar

@
— g

kabul edilebilirlik
I

T T T T T T
SA_ref SA_ads SA_anl EA_ref EA_eys EA_ads EA_anl

Tablo 18, grafik 6, 7 ve 8’den de goriilebilecegi lizere, sifat-ad ve eylem-ad
birlesimlerinde yer alan referans Obekleri, katilimcilar agisindan yiiksek kabul
edilebilirlik diizeyiyle degerlendirilmistir (4.83 ve 4.66). Benzer bi¢cimde, siklik etkisini
yansitan birlesimler de yiiksek kabul edilebilirlik diizeyiyle degerlendirilmistir (4.66, 4.68
ve 4.60). Bu bulgu da, siklik etkisini incelemek iizere iiretilen uyaranlarda nadir siklikta
ad ve eylemler yer alsa bile, katilimcilarin bu birlesimleri yiiksek kabul edilebilirlik
diizeyiyle degerlendirecegi ongoriisiinii dogrulamistir.

Anlam etkisini incelemek {izere olusturulan Obeklerin kabul edilebilirlik
ortalamalar1 1se Ongoriildiigii gibi 3’{in altinda kalmistir (2.65 ve 2.04). Genel goriiniim
ve ortalama degerler bakimindan 6ngoriilen sonuglara ulasildiysa da, tek tek obeklere
verilen yanitlarin ortalamalar1 lizerinden incelemeler yapildiginda, katilimcilarin bazi
obeklerin degerlendirilmesine iliskin kararsizlik yasadigi ya da ortalamalarinin beklenen
degere cok yakin bir sinirda ¢iktigi goriilmiistiir. S6zii edilen bu goriiniimle, agirlikl
olarak sifat-ad kategorilerinde anlam etkisini incelemek iizere olusturulan GSbeklere
verilen yanitlarda karsilasilmistir. Kimi katilimcilar, bu ulamda yer alan baz1 6bekler igin
s0z Obeginin metaforik anlamlarini da diisiiniip anlamin bozulmadigina yonelik bir

degerlendirmede bulunmuslar ya da kararsiz kalmiglardir. Katilimcilarin her bir 6bek i¢in
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yaptiklar1 degerlendirmenin ayrintili gdzlemleri i¢in ekler boliimiine bakilabilir (bkz. Ek
21, 22, 23, 24, 25, 26 ve 27). Bu dogrultuda, katilimcilarin kararsizlik yasadigi ya da
anlamin bozulmadigini diisiindiikleri 6bekler uyaran seti igerisinden ¢ikarilmis, bu
obeklerin yerine anlamin daha agik bir bi¢imde bozuldugu obekler birinci deneysel
calismanin uyaran seti igerisine dahil edilmistir. Birinci deneysel c¢alisma igin
katilimecilara sunulan uyaran setinin son bigimine ise ek bolimiindeki tablodan
ulagilabilmektedir (bkz. Ek 28). Tabloda ad ve eylemlerin altlarinda yer alan sayisal

degerler, ilgili sozciige iliskin siklik degerleridir.

Calismanin ikinci deneysel islem siireci baslatilmadan once de Tiirk¢e anadili
konusurlarina olusturulan uyaran setinin igerisinde yer alan dilbilgisel agidan bozuk ad-
eylem birlesimlerinin kabul edilebilirligine/edilemezligine iliskin bir sormaca
sunulmustur. Bu sormacadan elde edilen yanitlara ve sonuglara gore ikinci deneysel islem

slirecinin uyaran seti son bi¢imine ulastirilmistir.

Tiirk¢e anadili konusurlarinin sozctliklerin es bulunma durumlarina iliskin
kabullerini 6lgmek i¢in google formlar (https://docs.google.com/forms) iizerinden
hazirlanan sormaca katilimcilara ¢evrim-i¢i yollardan sunulmustur. Hazirlanan sormaca
icerisinde yer alan ad-eylem sozciik birlesimleri ekte yer almaktadir (bkz. EK 31). Bu
birlesimler, sozdizimsel etkiyi gormek amaciyla degistirilen uyaran setindeki
tiimcelerdeki kosullar1 yansitan her bir ulam i¢in toplamda 150 adettir. Katilimcilar,
degerlendirmelerini “kabul edilebilir, kismen kabul edilebilir, kararsizim, kismen kabul
edilemez, kabul edilemez ” maddelerinden birini isaretleyerek yapmislardir. Bu baglamda,

5’11 Likert 6l¢eginden (Likert, 1932) yararlanilmistir.

Ek 31°de de sunuldugu tizere, katilimcilardan toplamda 150 adet ad-eylem s6zciik
birlesimini  degerlendirmeleri istenmistir. Bu sozcilk birlesimleri, ad-eylem

birlesimlerinin dilbilgisel agidan bozulmasiyla elde edilmistir. Dilbilgisel bozulma,
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uyaranlarin tamaminda smirlilik  geregi yonelme durum ekinin bozulmasiyla
gerceklestirilmistir.
Dilbilgisel agidan bozulan ad-eylem birlesimlerine iliskin katilimcilarin ortaya

koydugu ortalama degerler asagidaki tabloda (bkz. Tablo 19) yer almaktadir.

Tablo 19

Ad-eylem birlesimleri: Ortalama degerler

Kisi En kiiciik deger En biiyiik deger Ortalama Standart Sapma
EA s6z 150 1,02 1,31 1,14 ,076

Tablo 19°da goriilebilecegi {izere, ad-eylem birlesimlerinde yer alan 6bekler,
katilimcilar agisindan yiiksek kabul edilemezlik diizeyiyle degerlendirilmistir. Bu bulgu
da, katilimcilarin bu birlesimleri yiiksek kabul edilemezlik diizeyiyle degerlendirecegi
Ongoriistinii dogrulamistir. Bu dogrultuda, ikinci deneysel calisma igin katilimcilara

sunulan uyaran setinin son bi¢imine ekler boliimiinden ulasilabilmektedir (bkz. Ek 29).

3.2.3. Deneysel islem Siirecleri

Bu boliimde birinci ve ikinci deneysel islemler uygulanmadan once ve

uygulanirken gergeklestirilen veri toplama siireclerine deginilmistir.

3.2.3.1. Birinci Deneysel islem Siireci

Bu bolimde birinci deneysel islem siireci ig¢in uyaran setinin genisletilme

siirecinden ve bu siiregte verilerin toplanmasi asamasindan sz edilmistir.
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Birinci deneysel islem siirecinde tasarlanan deney deseni, sozciik sikligi ve
anlamsal bozulmanin etkisini gostermek iizere hazirlanmigtir. Alanyazinda, D1 ve D2
gruplarinin  anlamsal agidan bozuk tiimceleri islemlemelerinde gozlenen ndral
aktivasyonlarda anlamli bir diizeyde farkliligin ortaya ¢ikmadigi (Weber-Fox ve Neville,
2001; Hahne, 2001), her iki grubun da anlamsal agidan bozuk tliimcelerle
karsilagtiklarinda referans kosullarina kiyasla noral aktivasyonlarinin daha ¢ok arttigi
(Riischemeyer v.d., 2005) ifade edilmekte ve anlambilimsel bilesenin ikinci dil edinimi

stirecindeki 6nemli rolii ortaya koyulmaktadir.

Uyaran setinin genisletilme siirecinde her bir uyaran setine referans tiimceleri ve
referans tiimceleri gibi ad ve eylem siklig1 bakimindan yiiksek olan, anlamsal acidan ise
bozulma olmayan ikiser tane dolgu ciimlesi dahil edilmistir. Etkisi incelenen
degiskenlerin kodlama yontemiyle verildigi 6rnek bir uyaran seti asagidaki tabloda
sunulmustur (bkz. Tablo 20). Ayrica, etkisi incelenen degiskenlerin ve kosullarin sozel

olarak ifade edildigi tablo da asagida yer almaktadir (bkz. Tablo 21).

Tablo 20

Ornek uyaran seti

# Kosullar Tiimeeler Soru? Evet/Hayr ad eylem sikhk anlam dolgu dogruyanit tus
1 ref 1 Simdi adam tizgiin kadini anlatiyor sakince. lizgiin? Evet 0 0 0 0 0 evet R
2 as 1 Simdiadam tizgiin tamirciyi anlatiyor sakince. ~ ciragi? Hayir 1 0 1 0 0 hayir L
3 es 1 Simdiadam tizgiin kadini selamliyor sakince.  kadimi?  Evet 0 1 1 0 0 evet R
4 adb 1 Simdiadam zgiin karan anlatiyor sakince. iletiyor?  Hayir 1 0 0 1 0 hayir L
5 eyb_1 Simdiadam iizgiin kadini dkiiyor sakince. dikkatlice? Hayir 0 1 0 1 0 hayir L
6 dol_sa_1 Simdiadam lizgiin erkegi yonetiyor sakince. ~ erkegi?  Evet 0 0 0 0 1 evet R
7 dol_ae_1 Simdiadam lizgiin gocugu uyanyor sakince. duyuyor?  Hayir 0 0 0 0 1 hayrr L
Tablo 21
Kosullar: siklik/anlam etkilerine iliskin genel gériiniim
Kosullar Sikhk etkisi Anlam etkisi
Ad sikhhgn Evlem sikhgy Ad Evlem
bozulmasi bozulmasi
referans tiimcesi | wyiiksek yiiksek wvok vok
ad-sikligs diisiik viiksek wvok vok
evlem sikhg yiiksek diisiik vok vok
ad-bozuk wiiksek viiksek var vok
eyvlem-bozuk wiiksek viiksek wok wvar
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Tablo 20’den de goriilebilecegi gibi, her bir uyaran seti icerisinde yer alan ilk
tiimce referans tiimcesidir. Referans tiimceleri, sifat-ad ve ad-eylem birlesimlerinde ad
sikligr ve eylem siklig1 yiliksek olan, adda ve eylemde ise anlamsal agidan bozulma
olmayan tiimcelerdir. Ikinci tiimcede ad sikliginin, iigiincii timcede eylem sikligimnin,
dordiincii tiimcede adin anlamsal agidan bozulmasinin, besinci tiimcede ise eylemin
anlamsal agidan bozulmasinin etkisine odaklanilmigtir. Altinc1 ve yedinci tiimceler ise
dolgu tiimceleridir. Uyaran setinde bu desene gore olusturulmus toplamda 210 tiimce
bulunmaktadir. S6z konusu 210 tiimce, seckisiz (randomized) bir bigimde siralandiktan
sonra katilimcilara sunulmustur. Bu siralama yapilirken, ayni set i¢erisinden iki timcenin
ya da ayn1 degiskenin etkisinin 6l¢iildigii iki tiimcenin arka arkaya gelmemis olmasina

ozellikle dikkat edilmistir.

Daha sonraki asamada (1. deneysel islem siirecinde), sozciik sikliginin ve
anlamsal bozulmanin Tiirk¢enin ikinci dil olarak ediniminde okuma siirecindeki
islemlemeye etkisinin belirlenebilmesi amaciyla, Kabul Edilebilirlik Testi sonucunda
yapilan ¢oziimlemelerle uygunlugu ortaya koyulan sozciik birlesimleri, katilimcilara
timce baglami igerisinde kendi hizinda okuma (self-paced reading task) goreviyle
sunulmustur. Just v.d.’nin (1982) gerceklestirdikleri calisma ile ruhdilbilimsel
aragtirmalarda kullanilmaya baslanilan ve giiniimiize degin pek ¢ok deneysel arastirmada
yaygin bir bigimde yararlanilan kendi hizinda okuma gorevinde katilimcilardan istenen
kendilerine sunulan ve ekrana sozciik sdzclik gelen tiimcelere iligkin davranigsal bir
tepkide bulunmalaridir. Kendi hizinda okuma gorevlerinin, D2 edinimi alaninda calisan

aragtirmacilar tarafindan siklikla kullanildigi ifade edilmektedir (Marsden v.d., 2018).

Katilimcilarin okuma durumlarim1 ve dikkatlerini kontrol etmek i¢in her bir
timcenin ardindan tek sozciikliik bir soru getirilmis ve katilimcilardan ilgili tiimcenin

ardindan getirilen bu s6zciigiin tiimce igerisinde gegip ge¢medigine yonelik evet/hayir
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biciminde bir karar vermeleri istenmistir. Sozctiklere iliskin beklenen evet/hayir yanitlari,
105 evet-105 hayir olacak sekilde esit bir bicimde dagitilmigtir. Birinci deneysel islem
siirecinin tasarimi, asagida goriilebilmektedir (bkz. Tablo 22 ve sekil 8). Tiimceler
icerisinde odaklanilacak kritik sdzciikler, kalin olarak isaretlenmistir. Kritik sdzciigiin

ardindan gelen sozciigiin alt1 ise, tagsma etkisini gostermek i¢in ¢izilmistir.

Tablo 22

Birinci deneysel islem siirecinin tasarimi

Deneysel desen

Referans tiimcesi (baseline)
Sifat + Ad + Eylem Yiiksek ad/eylem sikligi, ad/eylem anlamsal agidan diizgiin
Siklik (frequency) etkisi (ad-sikligi, eylem-sikligy)
1. Sifat+ Ad + Eylem  Disiik ad-siklig, yiiksek eylem sikligi, ad anlamsal agidan
diizgiin
2. Sifat+Ad+Eylem  Yiksek ad-siklig, diisiik eylem-sikligi, eylem anlamsal
acidan diizglin
Anlamsal islemleme etkisi (semantic processing) (ad-bozuk, eylem-bozuk)
3. Sifat+Ad+ Eylem  Yiiksek ad-siklig1, yiiksek eylem sikligi, ad anlamsal agidan
bozuk
4. Sifat+ Ad+ Eylem  Yiiksek ad-siklig1, yiiksek-eylem-sikligi, eylem anlamsal

acgidan bozuk

Referans tiimcesi Simdi adam iizgiin kadim anlatiyor sakince.
Siklik etkisi (ad-sikligr, eylem-sikligi)

Ad-sikligi Simdi adam tizgiin tamirciyi anlatiyor sakince.
Eylem-siklig Simdi adam tizgiin kadin1 selamliyor sakince.
Anlam etkisi

Ad-siklig Simdi adam {izgiin karar anlatiyor sakince.
Eylem-sikligi Simdi adam tizgiin kadim1 dokiiyor sakince.
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Sekil 8

Deney deseni

S00ms

Siire simirlamasi yvok.
Katihmcilar bosluk tusuna basarak
sayfaw ilerletivorlar.

Simdi

adam

kadini

anlativor

sakince.

S00ms

S800ms

nzgun Katnlhmcilar yamt

verdikten sonra bir
havir evet sonraki tiimceye
gecivorlar.

Sozii edilen deney tasarimi yapildiktan sonra, katilimcilarin kendi hizinda okuma
gorevini ¢evrimigi yollardan gerceklestirebilmeleri i¢in birinci deney olusturulmustur.
Deney, IbexFarm yazilimi (Drummond, 2013) kullanilarak hazirlanmis ve katilimcilara

(https://ibex.spellout.net) web baglantisindan ¢evrimigi olarak sunulmustur. Katilimcilara

sirastyla katilimer onam formunu igeren bilgilendirme ekrani, demografik bilgilerinin
soruldugu ekran, deneyde gergeklestirecekleri islemleri adim adim anlatan bilgilendirme
ekrani, deneme sorularmin bulundugu ekran ve ii¢ bolim halinde olusturulan deney
sorulart sunulmustur. S6zii edilen adimlara iliskin ekran goriintiilerinin yansitildig:

gorseller asagida art arda siralanmugtir.
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Sayin Katilime,

Bu deney, Ankara Oniversitesi Dilbilim Laboratuvari'nda gerceklestirilmesi planlanan bir gtz izleme deneyinin uyaranlarinin denetlenmesi amaciyla
hazirlanmigtir. Bu deney ayni zamanda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dilbilim Anabilim Dali'nda yirfitiilmekte olan bir doktora tez
caligmasinin 1. denmeysel iglem agamasini olugturmaktadir. Deneye baglamadan dnce sizden yag, cinsiyet, efitim durumu, dil diizeyi gibi bazi
demografik bilgiler istenecektir. Bu bilgiler, aragtirmaci tarafindan gizli tutulacak ve yalnizca caligma kapsaminda dederlendirilecektir. Sizden
beklenen, ekrana gelecek olan timceleri okuyarak, sorulacak sorulari yénergelers uygun olarak yanitlamanizdir. Yénergeleri dikkatle takip etmeniz
deneyin saglikli bir gekilde tamamlanabilmesi acisindan biyiik énem tagimaktadir. Litfen deneyi cevresel uyaranlarin (giirfiltd, yodun 131k vb.)
rahatsiz edici/dikkat dafitici boyutta olmadifs bir ortamda, bilgisayar fizerinden gerceklestiriniz, Deneyde toplamda 210 timce bulunmaktadir ve
deneyin tamamlanme stresi hiziniza bagli olarak ortalama 20-30 dk. olacaktir. Deneyin herhangi bir agamasinda, deneyi herhangi bir nedenle birakip
tamamlamamakta ozqlrsiiniiz. Deneyle ilgili herhangi bir konuda iletigime gecmek ya da bilgi almak icin agajidaki iletisim adresine ulagabilirsiniz.
Katiliminiz igin tegekkilr ederim.

Tletigim: fharaca@ankara.edu.tr

Kiibra ¥ARACA"

1 no, . . . . T
“Ankara Universitesi Dilbilim RoIimi

0 Yukaridaki aciklamay1 okudum, anladim ve bu kosullarda demeye katilmayi kabul ediyorum.

- 1lerlemek icin buraya tiklayin.

Oncelikle asagrdaki demografik sorulari yanitlamaniz beklenmektedir. Bu bilgiler, arastirmaci tarafindan gizli tutulacak ve yalnizca calisma
kapsaminda degerlendirilecektir. Yas, cinsiyet, egitim durumu ve bildiginiz diller bélimleri Tirk ve yabanci katilimcilarin ortak olarak yanitlamasi
gereken bholimlerdir. Tirkce icin dil dizeyinize ve Tiirkgeyi nerede/nasil ogrendiginize iliskin sorulari ise yalnizca yabanci katilimcilarin
yanitlamasi beklenmektedir.

Cinsiyetiniz:* OBErkek O Kadin O Difer

Ejitim durumunuz (en son tamamlanan): *

OoOrtadgretin
OLise
O0nlisans

P

ULisans
Otiiksek Lisans

ODoktora
Anadil(ler)iniz:*

Yabanci dil(ler)iniz (varsa):

Tirkce icin dil diizeyiniz (yalnizca yabanci dgrenciler yanitlamali):
0R1 0R2 OBl 0B2 0OCl Q€2

Tiirkceyi 8frendiffiniz bir kurum varsa adini, yoksa Tiirkceyi nersde/nasil d§rendiginizi kisaca yaziniz (yalnizea yabancl S§renciler yanitlamali):

Tim sorulari yanitladiysaniz bir sonraki sayfaya gecebilirsiniz:

- Ilerlemek igin buraya tiklayin.
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Practice

Artik deneye baslayabilirsiniz. $Simdi deney sirasinda teknik bir sorun yasamamaniz icin yapmaniz
gerekenler bir &rnek fizerinden adim adim anlatilacaktir.

Adim 1:

11k olarak ekranin tam ortasinda bir tiimce (ciimle) goreceksiniz. Ancak timce ekrana sozcilk sdzceik
gelecektir. Her sdzciiii okuduktan sonra klavyenizdeki bosluk tusuna (asagidaki resimde gdsterilen) basip
bir sonraki sayfaya gecmeniz gerekmektedir.

Liitfen drnedi gdrmek icin bosluk tusuna basiniz.

Siire smirlamasi yvok.
Katihmcilar bosluk tusuna basarak
sayvfayl ilerletiyvorlar.

Ciinkii

seviyor

sakince.

Practice

Adim 2:

Ardindan ekranda tek sdzctiklilk bir soru goreceksiniz. Bu noktada sizden okudufunuz sézciidiin bir &énceki
tiimce igerisinde gecip gecmedigine iliskin bir karar vermeniz beklemmektedir. Okududunuz sozciik bir
dnceki tiimce igerisinde gegiyorsa ve yanitiniz evetse sad yon tusuna (@), gegmiyorsa ve yanitiniz

hayirsa sol yon tusuna (¢) basmaniz gerekmektedir,

Litfen 6rnedi gérmek icin bosluk tusuna basiniz.
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S00ms

(%]

800ms
kediyi

Practice

hayir evet

Hatairlatma: Soldaki icin UJ, sagdaki icin [ tusuna basmaniz gerekmektedir.

Practi

Q
[g=]

Artik deneyin nasil isleyecedini dgrendiniz! Simdi deneyi anlayip anlamadiginizdan emin colmaniz ve pratik
yapmaniz icin ekrana 6 timceden ve sorudan olusan bir alistirma gelecektir, Bosluk tusuna bastidinizda
alistirma sorulari art arda gelmeye baslayacaktir.

Yukaridaki sayfa goriindiikten sonra, katilimcilar art arda gelen alistirma
sorulartyla deneyin Oncesinde uygulama yapma olanagi bulmuslardir. Katilimcilar

alistirma sorularini tamamladiklarinda ise karsilarina sdyle bir ekran ¢ikmaktadir:

Practice

Alistirmayi basariyla tamamladiniz!

Katilacaginiz deney 3 bolimden olusmaktadir. Yoruldugunuzda dinlenebilmeniz ic¢in 2 adet mola boltmi
bulunmaktadir.

~ Kendinizi hazir hissettiginizde buraya tiklayip deneye baslayin.
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Yukaridaki ekranin goriinmesiyle birlikte katilimcilar kendilerini  hazir
hissettiklerinde deneye baslamaktadir. Deneyin baslatilmasiyla birlikte yukarida da
seckisiz bir bigimde siralandig1 ifade edilen 210 tiimce ve bu tiimcelerin ardindan getirilen
tek sozclklik soru ifadeleri art arda gelmeye baslamaktadir. Katilimcilarin
yorulduklarinda dinlenebilmeleri i¢in 70 ve 140. tiimcelerin ardindan toplamda iki adet

mola boliimii koyulmus, boylece deney katilimeilara ii¢ boliim halinde sunulmustur.

Katilimcilar, ii¢ boliimii de tamamladiktan ve deneyi tamamladiklarina iliskin
ekran karsilarina c¢iktiktan sonra deneyi tamamlamis sayilmislardir. Deneyi baslatip
yarida birakanlarin ya da bir boliimiinii tamamlayip diger boliimleri tamamlamayanlarin
bilgileri ve yanitlar sistem tarafindan kaydedilmemistir. Ayrica, katilimcilarin deneye

yalnizca bilgisayar kullanarak katilmalar1 saglanmis, mobilden girisler engellenmistir.

3.2.3.2. ikinci Deneysel Islem Siireci

Bu boélimde ikinci deneysel islem siireci i¢in uyaran setinin genisletilme

siirecinden ve bu siiregte verilerin toplanmasi asamasindan s6z edilmistir.

Ikinci deneysel islem siirecinde tasarlanan deney deseni, dilbilgisel bozulmanin
etkisini gdstermek tlizere hazirlanmistir. Alanyazinda, D1 ve D2 gruplarinin sdzdizimsel
islemleme siireclerinde noral aktivasyon farkliliklarinin bulundugu (Hahne, 2001;
Clahsen ve Felser, 2006; Ortega, 2014), sozdizimsel kosullarin sozciiklerin bir arada
islemlenisinde etkili oldugu (Novick v.d., 2003), sikligin etkisini yansitan ve dilbilgisel
acidan daha karmasik olan yapilara D2 grubunun daha uzun siireyle odaklandigi (Hopp,
2016), dilbilgisi yapilarinin ve kurallarinin dil 6g8renicileri tarafindan dogru sekilde

kullanilmasinin (Lightbown ve Spada, 2013) ve dilbilgisel dogrulugun belirtik ya da ortiik
78



Ogretim yoluyla gelistirilmesinin énemli oldugu (DeKeyser, 2003; Ortega ve Notris,
2006; Robinson 2007; Ellis, 2008; Johnson, 2017) ifade edilmekte ve sozdizimsel

bilesenin ikinci dil edinimi siirecindeki 6nemli rolii ortaya koyulmaktadir.

Ikinci deneysel asamada uyaran setinin genisletilme siirecinde, uyaran setine ad
ve eylem siklig1 bakimindan yiiksek olan, anlamsal agidan bozulma olmayan, dilbilgisel
acidan ise bozulmanin oldugu tiimceler dahil edilmistir. Uyaran setinde bu desene gore
olusturulmus toplamda 150 tiimce bulunmaktadir. S6z konusu 150 tiimce, dahil olduklar1
setlerle birlikte seckisiz (randomized) bir bi¢gimde siralandiktan sonra katilimcilara
sunulmustur. Bu siralama yapilirken, ayni set igerisinden iki tiimcenin ya da ayni
degiskenin etkisinin 6l¢iildiigii iki tiimcenin arka arkaya gelmemis olmasina 6zellikle
dikkat edilmistir. Etkisi incelenen degiskenlerin kodlama yontemiyle verildigi 6rnek bir

uyaran seti asagidaki tabloda sunulmustur (bkz. Tablo 23).

Tablo 23

Ornek uyaran seti

# Kosullar Ad Eylem Siklik Dilbilgisel Dolgu
bozuk

1 ref. 0 0 0 1 0

2 ad sik. 1 0 1 1 0

3 ey sik. 0 1 1 1 0

4 dolgu 0 0 0 1 1

5 dolgu 0 0 0 1 1

Kabul Edilebilirlik Testi sonucunda yapilan ¢oziimlemelerle dilbilgisel agidan
bozuk oldugu ortaya koyulan sozciik birlesimleri, katilimcilara tiimce baglami igerisinde
kendi hizinda okuma goreviyle sunulmustur. ikinci deneysel islem siirecinin tasarimi,

asagida goriilebilmektedir (bkz. Tablo 24).
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Tablo 24

Deney deseni

Deneysel desen

Referans tiimcesi (baseline)
Sifat + Ad + Eylem Yiiksek ad/eylem siklig1, ad/eylem dilbilgisel agidan bozuk
Sozdizimsel islemlemede siklik (frequency) etkisi (ad-sikligi, eylem-sikligy)
1. Sifat+ Ad + Eylem  Disiik ad-siklig1, yiiksek eylem sikligi, ad-eylem dilbilgisel
acidan bozuk
2. Sifat+ Ad + Eylem  Yiiksek ad-sikligi, diisiik eylem-sikligi, ad-eylem dilbilgisel
acidan bozuk

Referans tiimcesi Simdi adam iizgiin kadina diisiiniiyor sakince.
Stklik etkisi (ad-siklig1, eylem-sikligi)

Ad-sikligt Simdi adam tizgiin tamirciye diisiiniiyor sakince.
Eylem-sikligi Simdi adam tizgiin kadina selamhiyor sakince.

So6zii edilen deney tasarimi yapildiktan sonra, katilimcilarin kendi hizinda okuma
gorevini ¢evrimigi yollardan gergeklestirebilmeleri igin ikinci deney olusturulmustur.
Deney, IbexFarm yazilimi (Drummond, 2021) kullanilarak hazirlanmis ve katilimcilara

cevrimigi olarak https://farm.pcibex.net/ web baglantisindan sunulmustur. Birinci

deneysel asamada oldugu gibi, katilimcilara yine sirasiyla katilime1 onam formunu igeren
bilgilendirme  ekrani, demografik  bilgilerinin  soruldugu ekran, deneyde
gerceklestirecekleri islemleri adim adim anlatan bilgilendirme ekrani, deneme sorularinin
bulundugu ekran ve ii¢ boliim halinde olusturulan deney sorular1 sunulmustur. Deney
prosediirii birinci deneysel asamada tanitildigr gibi gerceklestirilmistir. Birinci deneysel
asamada oldugu gibi, katilimcilar, i¢ bolimii de tamamladiktan ve deneyi
tamamladiklarina iliskin ekran karsilarina c¢iktiktan sonra deneyi tamamlamis
sayilmiglardir. Deneyi baglatip yarida birakanlarin ya da bir boliimii tamamlayip diger
boliimleri tamamlamayanlarin bilgileri ve yanitlari sistem tarafindan kaydedilmemistir.

So6zii edilen veri toplama siireglerinden sonra ise veri ¢dziimlemesi slirecine
gecilmistir.
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3.3. Veri Coziimleme Siireci

Bu boliimde veri tabaninin, birinci ve ikinci deneysel ¢caligmalarin veri ¢dziimleme

siireclerinden s6z edilmistir.

3.3.1. Veri Tabanimin Coziimleme Siireci

Bu calismada, veri tabaninin ¢oziimlenmesi asamasinda siklik degerleri
konusunda hangi degerlerin referans araligi olarak alinacagina iliskin kabuller,
alanyazindaki cesitli caligmalar (Inhoff ve Rayner, 1986; Rugg v.d., 1996; Segalowitz ve
Lane, 2000; Juhasz ve Rayner, 2006) g6z Oniinde bulundurularak olusturulmustur.
Sozgelimi, Juhasz ve Rayner (2006), sozciik sikliginin okuma siirecindeki roliinii
incelemeyi amagcladiklar1 ¢aligmalarinda, sik ve nadir sozciiklerin aldigi degerleri

asagidaki tabloda (bkz. Tablo 25) ge¢tigi bicimiyle drneklemektedir.

Tablo 25

Sozciik stkligina iliskin bilgiler (Juhasz ve Rayner, 2006)

Siklik Harf sayisi
Erken, siklig1 yiiksek 75.89 (56.9) 5.61 (1.1)
Geg, siklig1 yiiksek 75.50 (45.7) 5.94 (0.94)
Erken, siklig1 diisiik 6.17 (3.8) 5.56 (0.98)
Geg, siklig1 diisiik 5.50 (3.5) 5.67 (1.1)

Tablo 25’e gore, 75.89 ya da 75.50 siklik degerine sahip bir sozciik sik sayilirken,
6.17 ya da 5.50 siklik degerine sahip bir sozciik nadir sayilmistir. Sik sozciiklerin
ortalama siklik degerini Inhoff ve Rayner (1986) 130.6, Rugg v.d. (1996) 130,

Underwood v.d. (2000) 583, Hirshman v.d. (2002) 129.64, Munson ve Solomon (2004)
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148, Colombo (1986) 272.5 olarak belirlemisler, nadir sozciiklerin ortalama siklik
degerini ise sirastyla 8.1, 7, 5, 2.03, 6.08, 2.8 olarak belirlemislerdir. Bu ¢alismada ise,
sik adlarin ortalama siklik degeri 417.38, nadir adlarin ortalama siklik degeri 3.05, sik
eylemlerin ortalama siklik degeri 1001.37, nadir eylemlerin ortalama siklik degeri ise
6.77’dir. Calismada yer alan sik adlar 95.13-1994.19, nadir adlar 0.02-8.46, sik eylemler
93.09-6780, nadir eylemler ise 0.1-22.13 araliginda dagilmaktadir. Uyaran setleri
icerisinde 90 tane sik ad ve eyleme, 30 tane ise nadir ad ve eyleme yer verilmistir (bkz.
Tablo 28). Calismanin uyaran setinde yer alan siklik degeri en yiiksek ad “soru”, en diisiik
ad “jarse”; siklik degeri en yiiksek eylem “yap-“, en diisiik eylem ise “ugurla-"dir. Giiven
araligr (%95) degerleri, sik adlar i¢in 342.31-492.46, nadir adlar i¢in 2.11-3.98, sik
eylemler igin 745.55-1257.18, nadir eylemler igin ise 4.49-9.04’tiir. Ad ve eylemlerin
kullanimsal siklik degerlerine iliskin standart sapmalara bakildiginda ise, nadir adlarin
stk adlara, nadir eylemlerin de sik eylemlere gore ortalamaya daha yakin dagildigini
sOylemek olasidir. Sozii edilenlere iliskin betimsel istatistiklere ve ifadelere, asagidaki

tablolardan (bkz. Tablo 26 ve 27) ulasilabilmektedir.

Tablo 26

Ad-eylem siklik degerlerine iliskin betimsel istatistikler

sik adlarin nadir adlarin sik eylemlerin | nadir eylemlerin
siklik degerleri | siklik degerleri | siklik degerleri | siklik degerleri

N 90 30 90 30

Ortalama 417.3831 3.0483 1001.3653 6.7650

Std. sapma 358.45026 2.50075 1221.38359 6.09624

Std. hata 37.78398 0.45657 128.74513 1.11302

Maks. deger 1994.19 8.46 6780 22.13

%95 giliven ara. | 342.31-492.46 |2.11-3.98 745.55-1257.18 | 4.49-9.04

Min. deger 95.13 0.02 93.09 0.1

82



Tablo 27

Uyaran setlerindeki siklik degerleri en diisiik ve yiiksek olan ad ve eylemler

Siklik degeri en yiiksek ad soru

Siklik degeri en diisiik ad jarse

Siklik degeri en yliksek eylem | yap-

Siklik degeri en diisiik eylem | ugurla-

Tablo 28

Ad ve eylem siklig1 gruplari ve oranlari

Ad
Siklig1 n %
Nadir 30 25,0
Sik 90 75,0
Toplam 120 100,0
Eylem
Sl)lldlgl n %
Nadir 30 25,0
Sik 90 75,0
Toplam 120 100,0

Ortaya koyulan betimsel istatistik degerlerinden sonra, normal dagilimin
incelenmesi icin basiklik (kurtosis) ve carpiklik (skewness) degerlerine bakilmistir.
[statistikte normal dagilim, dagilimmn ortalamaya gore simetrik oldugu, olgme
sonuglarinin orta noktalarda yogunlastigi ve ug¢ noktalarda seyreklestigi bir dagilim
seklini ifade etmektedir (Stimbiiloglu ve Stimbiiloglu, 2012). Yapilan incelemeden sonra

ortaya c¢ikan goriiniim, asagidaki tabloda (bkz. Tablo 29) goriilebilmektedir.

Tablo 29

Adlara ve eylemlere iligkin basiklik (kurtosis) ve carpiklik (skewness) degerleri

Sik adlar | Nadir adlar | Sik eylemler | Nadir eylemler

Basiklik 2,869 -0,423 5,955 0,995

Carpiklik 1,590 0,634 2,554 0,340
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George ve Malley (2016), £1.0 basiklik (kurtosis) degerinin normal dagilimi
gosterme acisindan ideal oldugunu, ancak +2.0 basiklik degerinin de kabul edilebilecegini
belirtmistir (s. 114). Bu dogrultuda, nadir adlar ve eylemler ulamlarinda yer alan siklik
degerlerinin daha sinirh bir ¢ergceveye sigdirilabilmesi nedeniyle normal dagildigindan,
sik adlar ve eylemler ulamlarinda yer alan siklik degerlerinin ise daha genis bir aralikta
ya da uzanimda dagilmasindan dolay istatistiki sonuglara yansityan normal bir dagilim
gosteremediginden s6z edilebilmektedir. Bunun nedeni, nadir degerlerin alt sinirinin 0
olarak sabitlenebilmesinden, sik degerlerin ise iist sinirinin sabitlenememesinden ve
uyaran setinin olusturulabilmesi i¢in belirlenen kosullarin  smirlayiciligindan
kaynaklanmaktadir. Sozgelimi, Segalowitz ve Lane (2000) gergeklestirdikleri
caligmalarinda, 883-10.000 siklik degeri arasindaki sozciikleri sikligi yiiksek olarak
degerlendirmislerdir (s. 380). Arastirmacilara gore, bir sdzciigiin kullanim siklig1 olduk¢a
yiiksekse (6rnegin milyonda 5000 gibi bir degerse), o sdzciige erisim daha otomatik ve
kendiliginden bir bi¢imde ger¢eklesmektedir (Segalowitz ve Lane, 2000, s. 388). Baska
bir ¢alismada da, Zhao ve Jurafsky (2009), calismalarinda kullandiklar1 sik s6zciiklerin
siklik degerlerinin ortalamasini 3655 olarak belirlemisler, sikligi oldukg¢a yiiksek
sozciikler tizerinde ¢calismislardir. Bu ¢alismada da, D2 edinenlerinin sik sézciiklere daha
kolay erisebilmeleri ve bu sozciikleri daha hizli islemleyebilmeleri amaglandigindan,
siklik iist degerlerine iliskin bir sinir koyulamamistir. Bagka bir deyisle, sik degerler
baglaminda normal bir dagilimdan s6z etmek olasi goriinememektedir. Ancak, setler
icerisinde yer alan ve kullanim siklig1 yiiksek olan ad ve eylemlerin siklik degerleri
bakimindan kendi i¢inde tutarli dagilip dagilmadigina yonelik saptamalarda
bulunulabilmektedir. Adlarin ve eylemlerin siklik degerlerine iligkin histogram ve normal
qg-plot grafikleri (bkz. Grafik 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16) asagida siralanmistir. Siklik
degerlerine iliskin daha ayrintili sunumlar icin ise ekler boliimiinde yer alan tablolara
(bkz. Ek 11, 12, 13, 14, 19) bakilabilir.
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Grafik 9

Stk adlarin siklik degerlerine iliskin histogram grafigi
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Grafik 10

Stk adlarin siklik degerlerine iliskin normal q-q plot grafigi

Normal Q-Q Plot: Sik adlann siklik degerleri
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Grafik 11

Stk eylemlerin siklik degerlerine iliskin histogram grafigi
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Grafik 12

Stk eylemlerin siklik degerlerine iliskin normal q-q plot grafigi

Normal Q-Q Plot: sik eylemlerin sikhk degerleri
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Grafik 13

Nadir adlarin siklik degerlerine iligkin histogram grafigi
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Grafik 14

Nadir adlarin siklik degerlerine iligkin normal q-q plot grafigi

Normal Q-Q Plot: nadir adlarin sikhk degerleri
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Grafik 15

Nadir eylemlerin siklik degerlerine iliskin histogram grafigi
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Grafik 16

Nadir eylemlerin siklik degerlerine iliskin normal q-q plot grafigi
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Olusturulan uyaran setlerinde yer alan sifatlara, adlara, eylemlere ve belirteclere
gore kullanilan adlarin ve eylemlerin siklik degerleri arasindaki tutarliliginin daha
ayrintili incelenmesi i¢in parametrik olmayan yontemlerden biri olan Kruskal Wallis testi
(1952) uygulanmistir. Uyaran setlerindeki ad ve eylem siklik degerleri arasindaki genel
uyumun incelenmesi icin ise Wilcoxon Isaretli Siralar testi (1970) uygulanmistir.
Analizler, SPSS 23.00 programinda yapilmis olup, kritik karar alma degeri (p < 0.05)

olarak secilmistir.

> Sifatlara Gore Adlarin Sikltk Degerlerinin Tutarliligimin Incelenmesi
Calismada kullanilan sifatlara gére adlarin siklik degerlerinin farkli
diizeylerde olmadig1 gorilmistiir (p=0,82). Setler igerisinde kolay,
mutlu, acik, garip, yakin, ywrtik, dolu, biiyiik, genis, temiz, kisa, sakin,
zayif, kizgin, giizel, mavi, yash, sicak, yesil, aptal, bos, yeni, yiiksek,
giclii, sert, kayip, ucuz, ince, kiigiik, parlak sifatlarinin kullanildigi ve
bu sifatlarin yer aldig1 tlimcelerdeki adlarin siklik degerlerinin tutarl

diizeyde oldugu soylenebilmektedir (bkz. Tablo 30).

Tablo 30

Sifatlara gore adlarin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Ad Sikhig1 p
Sira
Sifat Ort.
N

(mean

rank)
Mutlu 4 91,75
Kizgmn 4 61,13

Biiyiik 4 71,75 0,82

Temiz 4 61,00
Genis 4 68,25
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Sert
Sakin
Yash
Giizel
Kiiciik
Mavi
Parlak
Kisa
Yeni
Sicak
Zayif
Yiiksek
Kolay
Ucuz
Giiclii
Yirtik
Acik
Aptal
Dolu
ince
Yesil
Bos
Garip
Kayip

Yakin

48,00
65,75
65,50
69,75
39,75
62,75
29,75
63,75
53,00
61,00
70,50
52,25
71,00
39,25
51,25
82,25
45,25
50,00
65,38
35,75
59,50
69,75
82,75
42,50

84,75

Calismada kullanilan sifatlara gore sik adlarin siklik degerlerinin ise farkli

diizeylerde oldugu (bkz. Tablo 31) goriilmiistiir (p=0,005).
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Tablo 31

Sifatlara gore sik adlarin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Sik Adlarim Sikhk

p
Degerleri
Sira
Sifat
Ort.
N
(mean
rank)
Mutlu 3 85,00
Kizgin 3 46,17
Biiyiik 3 63,33
Temiz 3 42,67
Genis 3 57,67
Sert 3 30,00
Sakin 3 57,00
Yash 3 49,00
Giizel 3 55,33
Kiiciitk 3 15,00
Mavi 3 47,67
0,005
Parlak 3 8,33
Kisa 3 54,67
Yeni 3 33,67
Sicak 3 41,33
Zayf 3 54,67
Yiiksek 3 30,00
Kolay 3 62,67
Ucuz 3 19,67
Giiclii 3 31,67
Yirtik 3 76,67

Agik 3 25,33




Aptal 3 30,33

Dolu 3 53,50
ince 3 16,00
Yesil 3 40,33
Bos 3 58,33
Garip 3 79,33
Kayip 3 22,33
Yakin 3 77,33

> Adlara Gére Eylemlerin Siklik Degerlerinin Tutarliliginin Incelenmesi

Calismada kullanilan adlara gore eylemlerin siklik degerlerinin farkl
diizeylerde olmadig1 goriilmiistiir (p=0,83). Setler igerisinde tamirci,
kadin, karar, yaver, adam, radyo, menfez, olay, renk, siipiirge, deniz,
mektup, paspas, kapi, ¢ocuk, fayans, toprak, kanal, rakun, baba, dizi,
eniste, polis, cevap, miicevher, 6grenci, petrol, ¢eki¢, cicek, diizen,
daktilo, fotograf, kardes, abiye, ekran, hayvan, jarse, miidiir, ilag,
siizgeg, resim, giines, tepsi, yemek, masa, gezgin, asker, okul, minare,
bina, bebek, yapboz, soru, araba, fular, dergi, metin, gardiyan, doktor,
sehir, ciibbe, para, proje, somine, paket, bor¢, usak, miisteri, kitap,
legen, program, torpii, kalem, belge, misket, sayfa, erkek, fici, ders,
hasta, berdus, yazi, banka, iskemle, yolcu, sinav, mezra, arkadas, bilgi
adlarimin kullanildig: ve bu adlarin yer aldig: tiimcelerdeki eylemlerin
siklik degerlerinin tutarli diizeyde oldugu sOylenebilmektedir (bkz.

Tablo 32).
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Tablo 32

Adlara gére eylemlerin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Eylem Sikhig: p
Sira
Ad Ort.
N

(mean

rank)
Tamirciyi 1 85,50
Kadim 2 29,00
Kararn 1 85,50
Yaveri 1 43,50
Adam 2 30,50
Radyoyu 2 59,50
Menfezi 1 62,50
Olay1 2 41,00
Rengi 1 62,50
Siipiirgeyi 1 118,50
Denizi 2 34,00

Mektubu 1 118,50 0,83

Paspasi 1 32,50
Kapiy1 2 62,50
Cocugu 1 32,50
Fayansi 1 77,50
Topragi 2 46,50
Kanah 1 77,50
Rakunu 1 85,50
Babay: 2 60,50
Diziyi 1 85,50
Enisteyi 1 91,50

Polisi 2 64,50




Cevab
Miicevheri
Ogrenciyi
Petrolii
Cekici
Cicegi
Diizeni
Daktiloyu
Fotografi
Kardesi
Abiyeyi
Ekrani
Hayvam
Jarseyi
Miidiirii
Macx
Siizgeci
Resmi
Giinesi
Tepsiyi
Yemegi
Masay1
Gezgini
Askeri
Okulu
Minareyi
Binay1
Bebegi
Yapbozu
Soruyu

Arabay1

91,50
67,50
27,50
67,50
103,50
49,50
103,50
114,50
37,50
114,50
71,50
38,50
71,50
69,50
28,00
69,50
109,50
29,50
109,50
99,50
31,00
99,50
82,50
60,00
82,50
97,50
60,00
97,50
36,50
51,50

36,50
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Fulan
Dergiyi
Metni
Gardiyam
Doktoru
Sehri
Ciibbeyi
Paray1
Projeyi
Somineyi
Paketi
Borcu
Usag
Miisteriyi
Kitab1
Legeni
Program
Torpiiyii
Kalemi
Belgeyi
Misketi
Sayfayi
Erkegi
Ficiy1
Dersi
Hastay:
Berdusu
Yaziyr
Bankay1
Iskemleyi

Yolcuyu

112,50
48,00
112,50
89,50
49,50
89,50
116,50
52,50
116,50
59,50
22,00
59,50
64,50
32,00
64,50
75,50
54,00
107,50
25,00
107,50
55,50
20,50
55,50
53,50
30,50
53,50
94,50
40,00
94,50
46,50

39,00
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Sinavi 1 46,50

Mezrayi 1 80,50
Arkadas: 2 30,50
Bilgiyi 1 80,50

Calismada kullanilan adlara gore sik eylemlerin siklik degerlerinin

farkl1 diizeylerde olmadigi (bkz. Tablo 33) goriilmiistiir (p=0,51).

Tablo 33

Adlara gore sik eylemlerin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Sik Eylemlerin
p
Sikhiklar
Sira
Ad
Ort.
N

(mean
rank)
Kadm 2 28,25
Karan 1 55,50
Adam 2 10,75
Radyoyu 2 29,50
Olay1 2 27,25
Rengi 1 3250

Denizi 2 49,25 0,51
Mektubu 1 88,550
Kapiy1 2 38,75
Cocugu 1 2,50
Toprag: 2 5275
Kanah 1 47,50
Babay1 2 72,75
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Diziyi
Polisi
Cevabi
Ogrenciyi
Petrolii
Cicegi
Diizeni
Fotografi
Kardesi
Ekrani
Hayvam
Miidiirii
lac1
Resmi
Giinesi
Yemegi
Masay1
Okulu
Minareyi
Bebegi
Yapbozu
Arabayi
Fulan
Metni
Gardiyam
Sehri
Ciibbeyi
Projeyi
Somineyi
Borcu

Usagi

55,50
71,25
61,50
24,75
37,50
58,25
73,50
52,25
84,50
36,25
41,50
28,75
39,50
47,25
79,50
40,25
69,50
59,25
52,50
69,25
67,50
25,25

6,50
65,75
82,50
61,25
59,50
79,25
86,50
17,25

29,50
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Kitab1 2 26,75

Legeni 1 34,50
Radyoyu 2 60,75
Belgeyi 2 43,25
Misketi 1 77,50
Erkegi 2 14,75
Ficiy1 1 25,50
Hastay 2 25,25
Berdusu 1 23,50
Bankay1 2 46,25
iskemleyi 1 64,50
Simawvi 2 26,25
Mezray1 1 16,50
Arkadasi 2 35,75
Bilgiyi 1 50,50

> Eylemlere Gore Adlarin Siklik Degerlerinin Tutarliliginin Incelenmesi

Calismada kullanilan eylemlere gore adlarin siklik degerlerinin farkly
diizeylerde olmadig1 goriilmiistiir (p=0,94). Setler icerisinde izle-,
selamla-, dok-, dinle-, yatistir-, genislet-, se¢-, gézlemle-, doldur-, al-,
kirlet-, giy-, yika-, arala-, agikla-, degistir-, ¢apala-, oku-, ugurla-,
yap-, diistin-, iirkiit-, a¢-, isle-, kayir-, birlestir-, getir, ilistir-, duy, bul-
, yirt-, i¢-, tasi-, kurcala-, éde-, hazirla-, iitiile-, ekle-, gor-, betimle-,
harca-, ¢ek-, tazele-, kir-, yak-, bigcakla-, ye-, géster-, gozetle-, siir-,
begen-, irdele-, oldiir-, ¢ikar-, paketle-, kaydet-, rani-, itekle-, diizenle-
, ver-, kivir-, kur-, kapat-, burustur-, besle-, gonder-, azarla-, kes-,
bwrak-, bastir-, yasa-, ¢al-, kemir-, sugla-, yakala-, kirigtir-, uyar-,
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hatirla-, ispiyonla-, topla-, ara-, karala-, koru-, unut-, diisle-, uygula-

, sor-, sarmala-, ret- eylemlerinin yer aldigi ifadelerdeki adlarin

siklik degerlerinin tutarli diizeyde oldugu sdylenebilmektedir (bkz.

Tablo 34).

Tablo 34

Adlara gore stk eylemlerin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Ad Sikhi@1 p
Sira
Eylem Ort.
N

(mean

rank)
izliyor 4 58,50
Selamhiyor 1 113,50
Dokiiyor 1 113,50
Dinliyor 2 24,75
Yatistirtyor 1 97,50
Genisletiyor 1 97,50
Seciyor 2 39,00
Gozlemliyor 1 104,50
Dolduruyor 1 104,50
Alyor 2 35,50 0,94
Kirletiyor 1 86,50
Giyiyor 1 86,50
Yikiyor 2 63,00
Araliyor 1 73,50
Acikliyor 1 73,50
Degistiriyor 2 33,50
Capahyor 1 62,50
Okuyor 1 62,50
Ugurluyor 1 84,50
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Yapiyor 1 84,50

Diisiiniiyor 2 48,50
Urkiitiiyor 1 82,50
Acryor 1 82,50
isliyor 2 45,00
Kayiriyor 1 94,50

Birlestiriyor 1 94,50

Getiriyor 2 39,00
ilistiriyor 1 40,50
Duyuyor 1 40,50
Buluyor 2 37,00
Yirtiyor 1 88,50
iciyor 1 88,50
Tastyor 2 24,00
Kurcahyor 1 35,50
Odiiyor 1 35,50
Hazirhyor 2 27,00
Utiiliiyor 1 100,50
Ekliyor 1 100,50
Goriiyor 2 36,50
Betimliyor 1 69,50
Harciyor 1 69,50
Cekiyor 2 43,50
Tazeliyor 1 78,50
Kiriyor 1 78,50
Yakiyor 2 60,50
Big¢aklhiyor 1 80,50
Yiyor 1 80,50
Gosteriyor 2 39,00
Gozetliyor 1 65,50
Siiriiyor 1 65,50
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Begeniyor
irdeliyor
Oldiiriiyor
Cikariyor
Paketliyor
Kaydediyor
Taniyor
itekliyor
Diizenliyor
Veriyor
Kiviriyor
Kuruyor

Kapatiyor

Burusturuyor

Besliyor
Gaonderiyor
Azarhyor
Kesiyor
Birakiyor
Bastiriyor
Yasiyor
Caliyor
Kemiriyor
Sug¢luyor
Yakahyor
Kiristirtyor
Uyariyor
Hatirliyor
Ispiyonluyor
Topluyor

Arryor

22,50
119,50
119,50

28,00

50,50

50,50

44,00

58,50

58,50

54,00
110,50
110,50

53,00

37,50

37,50

57,50

42,50

42,50

22,25
108,50
108,50

40,00

31,50

31,50

58,50

60,50

60,50

63,00

76,50

76,50

59,00
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Karahyor 1 106,50

Koruyor 1 106,50
Unutuyor 2 38,50
Diisliiyor 1 46,50
Uyguluyor 1 46,50
Soruyor 2 67,00
Sarmaliyor 1 102,50
Uretiyor 1 102,50

Calismada kullanilan eylemlere gore sik adlarin siklik degerlerinin

farkl diizeylerde olmadig1 (bkz. Tablo 35) goriilmiistiir (p=0,46).

Tablo 35

Eylemlere gore sik adlarin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Sik Adlarin
p
Sikhig:
Sira
Eylem
Ort.
N
(mean
rank)
izliyor 2 75,00
Selamliyor 1 83,50
Dokiiyor 1 83,50
Dinliyor 1 3,50
Yatistirtyor 1 67,50
0,46
Genisletiyor 1 67,50
Seciyor 1 41,00
Gozlemliyor 1 74,50
Dolduruyor 1 7450
Aliyor 1 15,00
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Kirletiyor
Giyiyor
Yikiyor
Araliyor
Acikhiyor
Degistiriyor
Capaliyor
Okuyor
Ugurluyor
Yapiyor
Diisiiniiyor
Urkiitiiyor
Actyor
isliyor
Kayiriyor
Birlestiriyor
Getiriyor
ilistiriyor
Duyuyor
Buluyor
Yirtiyor
iciyor
Tasiyor
Kurcalyor
Odiiyor
Hazirhyor
Utiiliiyor
Ekliyor
Goriiyor
Betimliyor

Harciyor

56,50
56,50
86,00
43,50
43,50
25,00
32,50
32,50
54,50
54,50
42,00
52,50
52,50
37,00
64,50
64,50
24,00
10,50
10,50
26,00
58,50
58,50
14,00

5,50

5,50
23,00
70,50
70,50
22,00
39,50

39,50
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Cekiyor
Tazeliyor
Kiriyor
Yakiyor
Bicakhiyor
Yiyor
Gaosteriyor
Gaozetliyor
Siiriiyor
Begeniyor
Irdeliyor
Oldiiriiyor
Cikariyor
Paketliyor
Kaydediyor
Taniyor
itekliyor
Diizenliyor
Veriyor
Kivirtyor
Kuruyor
Kapatiyor
Burusturuyor
Besliyor
Gonderiyor
Azarhyor
Kesiyor
Birakiyor
Bastiriyor
Yasiyor

Caliyor

27,00
48,50
48,50
63,00
50,50
50,50
19,00
35,50
35,50

9,00
89,50
89,50
18,00
20,50
20,50
38,00
28,50
28,50
69,00
80,50
80,50
61,00

7,50

7,50
66,00
12,50
12,50

3,50
78,50
78,50

45,00
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Kemiriyor 1 1,50

Sucluyor 1 1,50
Yakaliyor 1 60,00
Kiristirtyor 1 30,50
Uyariyor 1 30,550
Hatirhiyor 1 82,00

ispiyonluyor 1 46,50

Topluyor 1 46,50
Ariyor 1 85,00
Karahyor 1 76,50
Koruyor 1 76,50
Unutuyor 1 34,00
Diisliiyor 1 16,50
Uyguluyor 1 16,50
Soruyor 1 87,00
Sarmaliyor 1 72,50
Uretiyor 1 7250

> Belirte¢lere Gore Eylemlerin Siklik Degerlerinin  Tutarliliginin
Incelenmesi
Calismada kullanilan belirteglere gore eylemlerin siklik degerlerinin
farkli diizeylerde olmadigi goriilmiistiir (p=0,89). Setler icerisinde
sakince, sessizce, dikkatlice, telaslica, oOzenlice, usulca, sevincle,
yeniden, gizlice, ¢cabucak, hemen, keyiflice, giizelce, hizlica, yavasga,
vahsice, amagsizca, yalnizca, isteksizce, kolayca, hevesle, ilgisizce,
ofkeyle, endiseyle, acimasizca, yanhshkla, ozellikle, ¢aresizce,
birdenbire, iimitsizce belirteclerinin kullanildigi ve bu belirteclerin yer
aldig1 ifadelerdeki eylemlerin siklik degerlerinin tutarli diizeyde

oldugu sdylenebilmektedir (bkz. Tablo 36).
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Tablo 36

Belirteglere gore eylemlerin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Eylem Sikhg: p
Sira
Belirteg Ort.
N

(mean

rank)
Sakince 4 57,25
Sessizce 4 37,00
Dikkatlice 4 51,75
Telashca 4 76,25
Ozenlice 4 4750
Usulca 4 62,00
Sevingle 4 73,00
Yeniden 4 78,00
Gizlice 4 47,50
Cabucak 4 76,50
Hemen 4 76,00
Keyiflice 4 55,00 0,89
Giizelce 4 48,75
Hizlica 4 69,50
Yavasca 4 65,25
Vahsice 4 71,25
Amagsizca 4 78,75
Yalmizca 4 44,00
Isteksizce 4 80,25
Kolayca 4 69,50
Hevesle 4 84,50
ilgisizce 4 40,75
Ofkeyle 4 48,25
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Endiseyle 4 64,75

Acimasizca 4 66,25
Yanhshkla 4 38,00
Ozellikle 4 42,00
Caresizce 4 67,25
Birdenbire 4 42,75
Umitsizce 4 5550

Calismada kullanilan belirteglere gore sik eylemlerin  siklik
degerlerinin farkli diizeylerde olmadig1 (bkz. Tablo 37) goriilmiistiir
(p=0,77).

Tablo 37

Belirteglere gore sik eylemlerin siklik degerlerinin tutarliliginin incelenmesi

Sik Eylemlerin

p
Sikhigi
Sira
Belirteg
Ort.
N

(mean

rank)
Sakince 3 47,00
Sessizce 3 24,83
Dikkatlice 3 36,00
Telashca 3 35,17
Ozenlice 3 66,00
Usulca 3 23,50
Sevingle 3 52,67
Yeniden 3 40,17
Gizlice 3 40,67

Cabucak 3 56,17 0,77

107



Hemen 3 64,67

Keyiflice 3 28,83
Giizelce 3 57,33
Hizlica 3 51,50
Yavasca 3 57,67
Vahsice 3 34,17
Amacsizca 3 34,00
Yalnizca 3 41,50
isteksizce 3 62,67
Kolayca 3 3983
Hevesle 3 44,00
Tigisizce 3 50,83
Ofkeyle 3 57,67
Endiseyle 3 34,50
Acimasizca 3 58,67
Yanhshkla 3 41,50
Ozellikle 3 73,00
Caresizce 3 54,50
Birdenbire 3 29,00
Umitsizce 3 27,00

> Ad ve Eylem Sikliklarinin Genel Uyumunun Incelenmesi
Uygulanan Wilcoxon isaretli siralar testine (bkz. Tablo 38) gore,
caligmada uyaran setlerinde yer alan adlarin ve eylemlerin siklik
degerlerinin farkli diizeylerde oldugu, farkin nedeninin ad siklik
degerlerinin eylem siklik degerlerine gére daha diisiik olmasindan

(bkz. Grafik 17) kaynaklandig1 s6ylenebilmektedir (p=0,002).
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Tablo 38

Wilcoxon isaretli siralar testi

eylem siklig1 - ad siklig1

z

-3,166

Asymp. Sig. (2-tailed)

,002

Grafik 17

Ad sikligi ve eylem sikligt degerlerinin ortalamalar

=00

soo-|

400

zoo—|

752,71

313,80

et mikiEn

Hazirlanan uyaran setindeki her bir tlimcede sifat, ad, eylem ve belirte¢

ulamlarina ait sozciikler yer almakta ve bu sozciikler art arda siralanmaktadir.

Bu sozciiklerin harf sayilarina (word length) iliskin incelemeler yapildiginda

ise, sOyle bir goriiniim ortaya ¢ikmaktadir (bkz. Tablo 39).

Tablo 39

Harf sayilarina iliskin betimsel istatistikler

Sifat Ad Eylem Belirteg
Ortalama 4.92 6.59 8.41 8.10
Std Sapma 0.825877006 | 1.103819445 | 1.647487689 | 1.38053698
Maks. Deger 7 9 13 11
Min. Deger 3 5 5 5

Tablo 39’da sunulan betimsel istatistik degerlerine bakildiginda, ¢alismada

yer alan sifatlarin, adlarin, eylemlerin ve belirteglerin ortalama harf sayilarinin

sirastyla 4.92, 6.59, 8.41 ve 8.10 oldugu goriilmektedir. Calismada yer alan
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Siklk

her bir uyaran seti igerisinde sifat ve belirtegler sabit tutulmus, ad ve eylemler
belirlenen kosullara gore degistirilmistir. Standart sapma degerlerine
bakildiginda ise, adlarin eylemlere kiyasla harf sayis1 bakimindan daha iyi bir
dagilim gosterdigi goriilebilmektedir.

Sifatlarin, adlarin, eylemlerin ve belirteglerin harf sayilarina iligkin histogram
ve normal qg-plot grafikleri (bkz. Grafik 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25) asagida
siralanmigtir. Harf sayilarina iliskin daha ayrintili sunumlar igin ise ekler

boliimiinde yer alan tablolara (bkz. Ek 15, 16, 17, 18, 20) bakilabilir.

Grafik 18

Sifatlarin harf sayilarina iligkin histogram grafigi

Mean = 4,92
Std. Dev. = 826
N=120

5,00

sifat uzunluk

Grafik 19

Sifatlarin harf sayilarina iliskin normal q-q plot grafigi

Normal Q-Q Plot: sifat uzunluk

Normallik gizgisi

Goézlenen deger
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Grafik 20

Adlarin harf sayilarina iligkin histogram grafigi

50 Mean = & 59
Std. Dev. = 1,104
M =120
40
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ad uzunluk
Grafik 21

Adlarin harf sayilarina iliskin normal q-q plot grafigi

MNormal Q-Q Plot: ad uzunluk

34
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Normallik gizgisi
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Grafik 22

Eylemlerin harf sayilarina iliskin histogram grafigi
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Grafik 23

Eylemlerin harf sayilarina iliskin normal q-q plot grafigi

Normallik gizgisi

Normal Q-Q Plot: eylem uzunluk
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Gdzlenen deger
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Grafik 24

Belirteglerin harf sayilarina iligkin histogram grafigi
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Grafik 25

Belirteglerin harf sayilarina iliskin normal q-q plot grafigi

Normallik gizgisi

8,00

belirte¢ uzunluk

Mean =810
Stdl. Dev. = 1,381
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Normal Q-Q Plot: belirte¢ uzunluk
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Asagidaki tabloda (bkz. Tablo 40) yer alan harf uzunluklarina iligskin basiklik

ve carpiklik degerlerine bakildiginda ise, sifat, ad, eylem ve belirte¢ harf

sayilarinin +1.0 basiklik ve carpiklik degerleri arasinda yer aldig1 ve normal

bir dagilim gosterdigi goriilebilmektedir.

Tablo 40

Harf sayilarina iliskin basiklik (kurtosis) ve ¢arpiklik (skewness) degerleri

Sifatlarin Adlarin Eylemlerin Belirteglerin

harf sayisi harf say1si harf sayisi harf sayis1
Basiklik -0,226 0,106 -0,211 -0,586
Carpiklik -0,025 0,755 0,537 0,051

So6zii edilen durumlar ve saptamalar dogrultusunda, birinci deneysel agama igin

toplamda 30 adet uyaran seti olusturulmus, her bir uyaran seti igerisinde etkisi incelenen

kosullar1 saglayan yedi tiimceye yer verilmis, toplamda 210 tiimce olusturulmustur.

Olusturulan sozciik birlesimleri 6bek yapi diizeyinde anadili konusurlarina kabul

edilebilirlik testiyle, tiimce baglami diizeyinde ise kendi hizinda okuma goreviyle

sunulmustur.

Asagida her bir arastirma sorusuna karsilik gelen veri ¢oziimlemesine iliskin

gorseller (bkz. Sekil 9 ve 10) sunulmustur.

1.1. Siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde Olgiilen siire, sikligl ve es

bulunma siklig1 yiiksek olan sozciiklerde Olciilen siireye kiyasla daha mi fazla

olacaktir?

1.1.1. Bu iki grubun, siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik ve yiiksek sozciiklere

sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikacak midir?

1.2. Sikligin etkisi, anlamsal ve dilbilgisel agidan bozulma oldugunda nasil bir goriiniim

ortaya koyacaktir?
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Sekil 9

Arastirma sorulart 1.1., 1.1.1., 1.2.°e yonelik veri ¢oziimlemesini gosterir gorsel

\ Nerilerin istatistiki olarak \

L ¢oziimlenmesinde Dogrusal

Hler 'lf' grugun | 4 ) Karma Etkiler Modelleri

Ee?ﬁeifg kcl)lmﬁ; an Katilimcilarin (Linear Mixed-Effects,

di e dei §u1 o islemleme durumlarini LME) ve Anova analizi
Aragtirma sorusu uzeynde mceienmis, incelemek icin (Fisher, 1929)
11.,111.,1.2 Sl]ﬁlgl X? q§kbuluq$a K IbexFarm yazilimindan uygulanmigtir. Betimsel

Sll 181 u§111{1 Vg yukse (Drummond, 2013) istatistik ¢oziimlemeleri igin

otan sozeukierde yararlanilmustir. SPSS 23.00 (IBM, 2015) ve

olgiilen siireye Mi ft Excel (2016

bakilmustir. \ ) icrosoft Excel ( )

programlarindan
) Qrarlamlmlstlr. /

2. Sifat-ad, ad-eylem birlesimlerine yonelik gergeklestirilen islemleme siireglerindeki

goriiniim nasil olacaktir?

Sekil 10

Arastirma sorusu 2 'ye yonelik veri ¢oziimlemesini gosterir gorsel

~

Verilerin istatistiki olarak
( \ ¢oziimlenmesinde Dogrusal
fS1fat-ad, ad-eylem \ Katilimeilarin Karma Etkiler Modelleri
birlesimlerine yonelik islemleme (Linear Mixed-Effects,
olusturulan uyaran durumlarini LME) ve Anova analizi
Arastirma setine yonelik olarak incelemek igin (Fisher, 1929)
sorusu 2 gergeklestirilen IbexFarm uygulanmustir. Betimsel
islemleme yazilimindan istatistik ¢ozlimlemeleri igin
stireglerindeki (Drummond, 2013) SPSS 23.00 (IBM, 2015) ve
%ﬁkﬁnﬁme bakilmustir. ) yararlanilmugtir. Microsoft Excel (2016)
\ ) programlarindan
ararlanilmustir.

\- y
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3.3.2. Deneysel Calismalarin Veri Coziimleme Siireci

Asagidaki boliimlerde birinci ve ikinci deneysel calismalarin veri ¢éziimleme

siireclerinden s6z edilmistir.

3.3.2.1. Birinci Deneysel Calismanin Veri Coziimleme Siireci

Onceki boliimlerde sozii edilen durumlar ve saptamalar dogrultusunda, nicel
arastirma deseni kullanilarak, birinci deneysel agama i¢in toplamda 30 adet uyaran seti
olusturulmus, her bir uyaran seti icerisinde etkisi incelenen kosullar1 saglayan yedi
timceye yer verilmis, toplamda 210 tiimce olusturulmustur. Olusturulan s6zciik
birlesimleri 6bek yap1 diizeyinde anadili konusurlarina Kabul Edilebilirlik Testiyle,
tiimce baglami diizeyinde ise kendi hizinda okuma goreviyle sunulmustur.

Kabul Edilebilirlik Testi’ni toplamda 143 katilimci yanitlamistir. Ancak, tiim
sorulara ayni yanit1 veren katilimcilar ve ayni formu birden ¢ok gonderen katilimcilar
belirlenip bu katilimcilarin yanitlari analiz dis1 birakildiktan sonra, ¢aligma kapsaminda
degerlendirilen katilimct sayis1 125 olarak belirlenmistir. Kabul edilebilirlik testinin
bulgularin1 yansitan betimsel istatistik ¢oziimlemeleri i¢cin SPSS 23.00 (IBM, 2015) ve

Microsoft Excel (2016) programlarindan yararlanilmistir.

Birinci deneysel isleme gecilmeden dnce Tiirk¢e anadili konusurlarina uygulanan
Kabul Edilebilirlik Testi’ne iliskin veri toplanmasini ve ¢éziimlemesini gdsterir gorsel

asagida sunulmustur (bkz. Sekil 11).
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Sekil 11

Kabul Edilebilirlik Testi’ne iligkin veri toplanmasini ve ¢oziimlemesini gosterir gorsel

ﬁirkge anadili \

konusurlarinin sézciiklerin
es bulunma durumlarina
iligkin kabullerini 6lgmek
icin google formlar

(http§://d.ocs.googIe.com/for Kabul Edilebilirlik
Birinci deneysel islem ms) lizerinden hazirlanan Testi'ne iligkin verilerin
Kabul stireglerine gegilmeden bir sormaca olusturulmus ve ¢oztimlemeleri i¢in
Edilebilirlik once Tiirkge anadili bu sormaca katilimcilara SPSS 23.00 (IBM,
Testi konusurlarina Kabul cevrim-igi yollardan 2015) ve Microsoft
Edilebilirlik Testi sunulmustur. Katilimeilar, Excel (2016)
uygulatilmigtir. degerlendirmelerini “kabul programlarindan

edilebilir, kismen kabul yararlanilmustr.

edilebilir, kararsizim,
kismen kabul edilemez,
kabul edilemez”
maddelerinden birini

@retleyerek yapmlslardlrj

Kendi hizinda okuma gorevinin verilerinin istatistiksel olarak ¢dziimlenmesinde,
Dogrusal Karma Etkiler Modelleri (Linear Mixed-Effects, LME) kullanilmistir.
Coziimlemenin ilk yarisinda betimsel analiz ve grafik dokiimii i¢in plyr v1.8.6 (Wickham,
2011) ve ggplot2 v3.3.2 (Wickham, 2016) paketleri, ikinci yarisinda Dogrusal Karma
Etkiler Modelleri (Linear Mixed-Effects, LME) analizi, tepki siirelerine iligkin
Olclimlerin istatistigi i¢in ise R dilinde (R Core Team, 2013) ImerTest (Kuznetsova,
Brockhoff ve Christensen, 2017) ve lme4 (Bates vd., 2015) paketi igerisindeki lmer()
fonksiyonu kullanilmistir (Bates, Maechler ve Dai, 2008). Son olarak da, anadilinin
Tiirkce olup olmamast durumunun incelenen kosullara iliskin verilen tepki siirelerine
etkisinin ayrintili analizinin yapilabilmesi i¢in Anova analizi (Fisher, 1929)
uygulanmustir. Istatistiksel agidan anlamlilik degerlerini belirlemede, kritik karar alma

diizeyi (p < 0.05) olarak secilmistir.
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Katilimecilarin, etkisi incelenen alanlara iliskin tepki siireleri, kritik sozciik 1, kritik
sozciik 2, kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 ve tasma etkisi segment alanlarinda ayr1 ayri
¢Oziimlenmistir. Segment alanlarina iliskin 6rnek bir gosterim asagidaki tabloda (bkz.

Tablo 41) yer almaktadir.

Tablo 41

Incelenen segment alanlari

Kosullar Kritik sdzciik 1 Kritik sézciik 2 Tasma etkisi
ref_sa tizgiin kadini anlatiyor
ref_ea kadini anlatiyor sakince
ad_sikhg tzgun tamirciyi anlatiyor
eylem_sikhig kadini selamhliyor sakince
ad_anlam tizgiin karari anlatiyor
eylem_anlam kadini doklyor sakince

3.3.2.2. ikinci Deneysel Calismanin Veri Coziimleme Siireci

Birinci deneysel asamada oldugu gibi, ikinci deneysel agsamada da nicel aragtirma
deseni kullanilarak toplamda 30 adet uyaran seti olusturulmus, uyaran setinde toplamda
150 tiimceye yer verilmistir. Olusturulan sozctik birlesimleri 6bek yap1 diizeyinde anadili
konusurlarina Kabul Edilebilirlik Testiyle, tiimce baglami diizeyinde ise kendi hizinda
okuma goreviyle sunulmustur.

Ikinci deneysel isleme gegilmeden &nce Tiirkge anadili konusurlarina uygulanan
Kabul Edilebilirlik Testi’ne iliskin veri toplanmasini ve ¢éziimlemesini gosterir gorsel

asagida sunulmustur (bkz. Sekil 12).
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Sekil 12

Kabul Edilebilirlik Testi'ne iliskin veri toplanmasini ve ¢oziimlemesini gosterir gorsel

ﬁrkc;e anadili konusurlarmin \

sozciiklerin eg bulunma
durumlarina iliskin kabullerini
6lgmek igin google formlar

Ikinci deneysel islem (https://docs.google.com/forms) Kabul Edilebilirlik
slireclerine iizerinden hazirlanan bir sormaca Testime iliskin verilerin
Kabul gegilmeden 6nce olusturulmus ve bu sormaca ¢oziimlemeleri igin SPSS
Edilebilirlik Tiirk¢e anadili katilimeilara gevrim-igi yollardan 23.00 (IBM, 2015) ve
Testi konusurlarina Kabul sunulmustur. Katilimeilar, Microsoft Excel (2016)
Edilebilirlik Testi degerlendirmelerini “kabul programlarindan
uygulatilmisgtir. edilebilir, kismen kabul yararlanilmstr.

edilebilir, kararsizim, kismen
kabul edilemez, kabul edilemez”

maddelerinden birini
Qretleyerek yapmuslardir. j

Kabul edilebilirlik testini toplamda 178 katilimci yanitlamistir. Ancak, tim
sorulara ayni yanit1 veren katilimcilar ve ayni1 formu birden ¢ok gonderen katilimcilar
belirlenip bu katilimcilarin yanitlari analiz dis1 birakildiktan sonra, ¢aligma kapsaminda
degerlendirilen katilimci sayist 152 olarak belirlenmistir. Kabul edilebilirlik testinin
bulgularin1 yansitan betimsel istatistik ¢oziimlemeleri icin SPSS 23.00 (IBM, 2015) ve

Microsoft Excel (2016) programlarindan yararlanilmistir.

Ikinci deneysel islem siirecinde katilimcilarin etkisi incelenen alanlara iliskin
tepki stireleri, kritik sozciik 1, kritik sozciik 2, kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 ve tasma
etkisi segment alanlarinda ayr1 ayr1 ¢oziimlenmistir. Segment alanlarina iliskin 6rnek bir

gosterim asagidaki tabloda (bkz. Tablo 42) yer almaktadir.

Tablo 42

Incelenen segment alanlar

Kosullar Kritik sozciik 1 Kritik sozciik 2 Tasma etkisi
ref_sa iizglin kadina diistiniiyor
ref_ea kadina diistiniiyor sakince
ad_sikhgi iizglin tamirciye diistiniiyor
eylem_sikhgi kadina selamlryor sakince
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Ikinci deneysel asamaya iliskin verilerin istatistiki olarak c¢oziimlenmesinde
Anova analizi (Fisher, 1929), SPSS 23.00 (IBM, 2015) ve Microsoft Excel (2016)
programlarindan yararlanilmustir. Istatistiksel agidan anlamlilik degerlerini belirlemede,

kritik karar alma diizeyi (p < 0.05) olarak secilmistir.
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4. Bulgular ve Tartisma

Bu bdliimde birinci ve ikinci deneysel islem siireclerine iliskin bulgu ve
tartismalardan s6z edilmistir. Ancak birinci ve ikinci deneysel islem siireglerinden sonra
ortaya ¢ikan bulgularla ilgili ayrintili agiklamalara gegmeden Once, asagida her bir
arastirma sorusuna karsilik gelen bulgulara iligkin gorseller (bkz. Sekil 13, 14, 15 ve 16)

0zet biciminde sunulmustur.

1.1. Siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde Olgiilen siire, siklig1 ve es

bulunma siklig1 yiiksek olan sozciiklerde dlciilen siireye kiyasla daha mi1 fazla olacaktir?

1.1.1. Buiki grubun, siklig1 ve es bulunma siklig1 diistik ve yiiksek sdzciiklere sabitlenme

stireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikacak midir?

1.2. Sikligin etkisi, anlamsal ve dilbilgisel acidan bozulma oldugunda nasil bir goriiniim

ortaya koyacaktir?

Sekil 13

Arastirma sorulari 1.1., 1.1.1., 1.2.°e yonelik bulgular: gésterir gorsel

ﬁﬁrkge anadili konusurlarinin ve Tirkgeyi ikinci dil olarak edinenlerin okumh
stireglerinde siklig1 ve es bulunma sikligi diisiik olan sozciiklerde olgiilen siirenin,
sikligi ve es bulunma sikligr yiiksek olan sozciiklerde dlgiilen siireye kiyasla daha
fazla oldugu gorilmiistiir. Her iki grubun sikligi ve es bulunma siklig: disiik ve
yiiksek olan sozciiklere sabitlenme siireleri arasinda yiiksek diizeyde anlamli bir

12. farklihgin ortaya ¢iktigi bulgulanmustir. Sikligin etkisinin anlamsal ve dilbilgisel
agidan bozulma oldugunda nasil bir goriiniim ortaya koydugu ise metin icerisinde
ayrintili olarak anlatilmigtir. Genel olarak, anlamsal ve dilbilgisel bozulmanin

inamh fark olusturacak diizeyde etkisinin oldugu goriilmiistiir.

Aragtirma sorusu 1.1., 1.1.1.,
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2. Sifat-ad, ad-eylem birlesimlerine yonelik gerceklestirilen islemleme siireglerindeki

goriinlim nasil olacaktir?

Sekil 14

Arastirma sorusu 2 'ye yonelik bulgular: gésterir gorsel

Referans kosulunda yer alan sifat-ad, ad-eylem birlesimlerinin 6teki
kosullara gore anlamli farklilk olusturacak bigimde daha hizh
islemlenlendigi goriilmistliir. Her iki grubun da kritik sozciik 1, kritik
Aragtirma sorusu 2 sozciik 2 ve kritik sozciik 1+ Kritik sozciik 2 alanlar i¢in sifat-ad ve ad-
eylem birlesimlerine yonelik islemleme durumlarimi gosterir Gte
aciklamalar tablolar, sekiller ve grafiklerle metin igerisinde ayrintili bir
bigimde sunulmustur.

Yukarida s6zii edilen arastirma sorular1 haricinde birinci ve ikinci deneysel islem
stireglerine gegilmeden dnce uyaranlarin uygunlugunun 6lgiilebilmesi igin Tiirk¢e anadili
konusurlarina Kabul Edilebilirlik Testleri uygulanmisti. Bu testlere yonelik bulgularin

Ozet olarak yansitildig1 gorseller ise asagida sunulmustur (bkz. Sekil 15 ve 16).

Sekil 15

Kabul Edilebilirlik Testi’ne yonelik bulgular: gosterir gorsel-1

1. deneysel asamanin Oncesinde sunulan Kabul Edilebilirlik Testinde
katilimcilardan toplamda 210 adet sozciik Dbirlesimini  degerlendirmeleri
istenmistir. 125 katilimcinin yanmiti degerlendirmeye alimmigtir.  Sifat-ad ve eylem-
S . ad birlesimlerinde yer alan referans 6bekleri, katilimeilar agisindan yiiksek kabul
Kabul Edilebilirlik Testi edilebilirlik diizeyiyle degerlendirilmistir. Benzer bi¢imde, siklik etkisini yansitan
birlesimler de yiiksek kabul edilebilirlik diizeyiyle degerlendirilmistir. Anlam
etkisini incelemek tizere olusturulan obeklerin kabul edilebilirlik ortalamalar: ise
3’lin altinda kalmigtir.
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Sekil 16

Kabul Edilebilirlik Testi'ne yonelik bulgulari gosterir gorsel-2

2. deneysel asamanm oncesinde sunulan Kabul Edilebilirlik Testinde
katilimcilardan toplamda 150 adet ad-eylem sozciik birlesimini
degerlendirmeleri istenmigtir. Bu sozciik birlegsimleri, ad-eylem
Kabul Edilebilirlik Testi birlesimlerinin dilbilgisel agidan bozulmasiyla elde edilmistir. 152
kattlimcinin -~ yanitt  degerlendirmeye alinmugtir. Ad-eylem
birlesimlerinde yer alan obekler, katilimeilar agisindan yiiksek kabul
edilemezlik diizeyiyle degerlendirilmistir.

4.1. Birinci Deneysel islem Siireci

Bu béliimde, birinci deneysel islem siirecinde gergeklestirilen betimsel istatistik
analizlerine ve anlamlilig1 6lgmek i¢in yapilan analizlere iligkin bulgu ve aciklamalara

yer verilmistir.

Birinci deneysel islem siirecinde, ilgili segment alanlarinda ortaya ¢ikan tepKi
stirelerine iliskin gerceklestirilen betimsel istatistik analizinin bulgularina bakildiginda
karsilagilan goriinlimler asagidaki tablolarla art arda siralanmistir (bkz. Tablo 43, 44, 45
ve 46). Gergeklestirilen analizlerde Tiirk¢e anadili konusuru olan grup “1”, Tiirkgeyi D2

olarak edinen grup ise “2” olarak kodlanmistir.

Kritik sozciik 1 alaninin islemlenisine iliskin betimsel istatistik degerlerine
bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirkgeyi D2 olarak edinenlerin ortak

olarak sirasiyla referans sifat-ad, ad siklig1 ve referans ad-eylem birlesimlerinde yer alan
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kritik sozciik 1 alanini daha hizli islemledikleri ortaya c¢ikmistir. Referans sifat-ad
birlesimlerinde kritik sdzclik 1 alaninda yer alan sifatlar her iki grup i¢in de en hizl
islemlenen ulam olmustur. Kritik sozciik 1 alani i¢in en yavas islemlenen ulam ise, Tiirk¢e
anadili konusurlart i¢in adin anlamimin bozuldugu sifat-ad birlesimlerinde yer alan
stfatlar, Tiirk¢eyi D2 olarak edinen katilimeilar i¢in ise eylemin anlaminin bozuldugu ad-
eylem birlesimlerinde yer alan adlar olmustur. Kritik sézciik 1 alanina iligkin ortalama

Islemleme siirelerini yansitan grafikler asagida yer almaktadir (bkz. Grafik 26 ve 27).

Grafik 26

Kritik sozciik 1 alamina iliskin tepki siireleri — grafik 1

Kk SoxcUn 1

e

Grafik 27

Kritik sozciik 1 alamina iligkin tepki siireleri — grafik 2

KS1 alani: Kosullar ve gruplar temelinde ortalama degerler
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ad_anlam 1 ad_sikiik 1 ref_sa1 eylem_anlam 1 eylem_sikik 1 ref_ae
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1
ref_ae 0

Kosullar ve gruplar
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Tablo 43

Kritik sozciik 1 alanina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_anlam D1 Tiirkge 45 427 142 21 384 469
D2 Tiirkge 45 754 721 107 538 971
Toplam 90 591 542 57 477 704
ad_siklik D1 Tiirkge 45 410 138 21 367 452
D2 Tiirkge 45 707 808 120 464 950
Toplam 90 559 595 63 434 683
ref_sa D1 Tiirkge 45 410 142 21 367 452
D2 Tiirkge 45 694 815 122 449 939
Toplam 90 552 599 63 427 677
eylem_anlam DI Tirkge 45 413 134 20 373 453
D2 Tiirkge 45 842 1174 175 489 1195
Toplam 90 628 859 90 448 807
eylem_siklik D1 Tiirkge 45 418 134 20 378 457
D2 Tiirkge 45 752 796 119 513 992
Toplam 90 585 592 62 461 709
ref_ae D1 Tiirkge 45 411 146 22 367 454
D2 Tiirkge 45 752 883 132 487 1018
Toplam 90 582 652 69 445 718

Kritik sozciik 2 alaninin islemlenisine iliskin betimsel istatistik degerlerine
bakildiginda, Tiirkge anadili konusurlarinin ve Tiirkgeyi D2 olarak edinenlerin ortak
olarak sirasiyla referans sifat-ad ve referans ad-eylem birlesimlerinde yer alan kritik
sozcik 2 alanim1 daha hizli islemledikleri ortaya ¢ikmistir. Referans sifat-ad
birlesimlerinde kritik sdzclik 2 alaninda yer alan adlar her iki grup i¢in de en hizh
islemlenen ulam olmustur. Kritik s6zciik 2 alani i¢in en yavas islemlenen ulam ise, Tiirk¢e
anadili konusurlar1 i¢in eylemin nadir siklikta oldugu ad-eylem birlesimlerinde yer alan
eylemler, Tiirk¢eyi D2 olarak edinen katilimcilar i¢in ise adin nadir siklikta oldugu sifat-
ad birlesimlerinde yer alan adlar olmustur. Her iki grup i¢in de nadir siklikta adlarin ve
eylemlerin yer aldig1 birlesimlerdeki kritik sdzciik 2 alani, anlam bozulmasini yansitan
birlesimlere gore daha yavas islemlenmistir. Kritik sozciik 2 alanina iligkin islemleme

stirelerini yansitan grafikler asagida yer almaktadir (bkz. Grafik 28 ve 29).
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Grafik 28

Kritik sozciik 2 alanmina iliskin tepki siireleri — grafik 1
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Grafik 29

Kritik sozciik 2 alanina iligkin tepki stireleri — grafik 2

KS2 alani: Kosullar ve gruplar temelinde ortalama degerler
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Kosullar ve gruplar
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Tablo 44

Kritik sozciik 2 alanina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_anlam D1 Tiirkge 45 422 130 19 382 461
D2 Tiirkge 45 955 1482 221 510 1400
Toplam 90 688 1080 114 462 914
ad_siklik D1 Tiirkge 45 426 154 23 380 472
D2 Tiirkge 45 1070 1621 247 583 1557
Toplam 90 748 1190 125 499 997
ref_sa D1 Tiirkge 45 411 146 22 367 454
D2 Tiirkge 45 752 883 132 487 1018
Toplam 90 582 652 69 445 718
eylem_anlam DI Tiirkge 45 422 130 19 382 461
D2 Tiirkge 45 955 1482 221 510 1400
Toplam 90 688 1080 114 462 914
eylem_siklik DI Tirkge 45 535 561 84 367 704
D2 Tiirkge 45 1033 1115 166 698 1368
Toplam 90 784 912 96 593 975
ref_ae D1 Tiirkge 45 413 141 21 371 456
D2 Tiirkge 45 791 835 124 540 1042
Toplam 90 602 625 66 471 733

Tasma etkisi alanmin islemlenisine iligkin betimsel istatistik degerlerine
bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin referans sifat-ad birlesimlerinin, Tiirk¢eyi D2
olarak edinen grubun ise referans ad-eylem birlesimlerinin ardindan gelen tasma etkisi
alanimi en kisa siireyle islemledikleri ortaya ¢ikmistir. Tiirkge anadili konusurlari, grup ad
siklig1 ve ad anlam kosullarinda yer alan tagma etkisi alanini (eylemleri) eylem siklig1 ve
eylem anlam kosullarinda yer alan tagma etkisi alanina (belirteglere) gore daha hizli
islemlemislerdir. Tiirk¢eyi D2 olarak edinen grupta ise bu goriiniim tam tersi olmustur.
Deney grubundaki katilimcilar, eylemle ilgili kosullarda yer alan tagsma etkisi alanini
(belirtecleri) adla ilgili kosullarda yer alan tagsma etkisi alanina (eylemlere) gore daha hizl
islemlemislerdir. Tagma etkisi alanina iligkin tepki siirelerini yansitan grafikler asagida

yer almaktadir (bkz. Grafik 30 ve 31).
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Grafik 30

Tasma etkisi alanina iliskin tepki siireleri — grafik 1
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Grafik 31

Tasma etkisi alamina iliskin tepki siireleri — grafik 2

Tasma etkisi alani: Kosullar ve gruplar temelinde ortalama degerler
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Tablo 45

Tasma etkisi alanina iligkin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_anlam D1 Tiirkge 45 454 152 23 408 500
D2 Tiirkge 45 904 855 128 647 1161
Toplam 90 679 651 69 543 816
ad_siklik D1 Tiirkge 45 446 146 22 402 489
D2 Tiirkge 45 908 1044 156 594 1221
Toplam 90 677 777 82 514 839
ref_sa D1 Tiirkge 45 413 141 21 371 456
D2 Tiirkge 45 791 835 124 540 1042
Toplam 90 602 625 66 471 733
eylem_anlam DI Tiirkge 45 503 162 24 455 552
D2 Tiirkge 45 809 787 117 572 1045
Toplam 90 656 585 62 533 779
eylem siklik DI Tiirkge 45 487 151 23 441 532
D2 Tiirkge 45 835 908 135 562 1108
Toplam 90 661 671 71 520 801
ref_ae D1 Tiirkge 45 472 154 23 426 518
D2 Tiirkge 45 765 754 112 538 991
Toplam 90 618 561 59 501 736

Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanlarimin birlikte islemlenislerine iliskin
betimsel istatistik degerlerine bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirkceyi D2
olarak edinenlerin ortak olarak sirasiyla referans sifat-ad ve referans ad-eylem
birlesimlerini daha hizli islemledikleri ortaya ¢ikmistir. Referans sifat-ad birlesimlerinde
yer alan adlar her iki grup i¢in de en hizli islemlenen ulam olmustur. Tiirk¢e anadili
konusurlari; nadir siklikta ad ve eylemlerin yer aldig: sifat-ad ve ad-eylem birlesimlerini,
anlamin bozuldugu sifat-ad ve ad-eylem birlesimlerine gore daha hizli islemlemislerdir.
Bu grubun en yavas islemledigi ulam ise nadir siklikta eylemlerin yer aldigi ad-eylem
birlesimleridir. Tiirkgeyi D2 olarak edinen katilimcilar ise referans sifat-ad ve referans
ad-eylem birlesimlerinden sonra, nadir siklikta eylemlerin yer aldigi ad-eylem
birlesimlerini diger ulamlara kiyasla daha hizli islemlemislerdir. Bu agidan iki grubun
davranigsal tepkileri birbirinden farklilik gostermektedir. Deney grubunda yer alan
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katilimcilarin en yavas islemledikleri birlesimler ise nadir siklikta adlarin yer aldig: sifat-
ad birlesimleri olmustur. Kritik sdzciik 1+kritik so6zciik 2 alanina iligkin tepki siirelerini

yansitan grafikler agagida yer almaktadir (bkz. Grafik 32 ve 33).

Grafik 32

Kritik sozciik 1+Kritik sozciik 2 alanina iliskin tepki siireleri — grafik 1
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Grafik 33
Kritik sozciik 1+Kritik sozciik 2 alanina iliskin tepki siireleri — grafik 2

KS1+KS2 alani: Kosullar ve gruplar temelinde ortalama degerler
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Tablo 46

Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanlarina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_anlam D1 Tiirkge 45 848 270 40 767 929
D2 Tiirkge 45 1709 2114 315 1074 2345
Toplam 90 1279 1560 164 952 1606
ad_siklik D1 Tiirkge 45 836 289 43 749 923
D2 Tiirkge 45 1777 2416 360 1051 2503
Toplam 90 1307 1775 187 935 1678
ref sa D1 Tiirkge 45 820 287 43 734 907
D2 Tiirkge 45 1446 1695 253 937 1956
Toplam 90 1133 1249 132 872 1395
eylem_anlam DI Tiirkge 45 842 278 41 759 923
D2 Tiirkge 45 1814 2458 366 1076 2553
Toplam 90 1328 1807 190 950 1707
eylem_siklik D1 Tiirkce 45 950 595 89 771 1128
D2 Tiirkge 45 1787 1918, 286 1211 2364
Toplam 90 1369 1474 155 1060 1677
ref_ae D1 Tiirkce 45 824 285 43 738 910
D2 Tiirkge 45 1544 1707 254 1031 2056
Toplam 90 1184 1269 134 918 1450
Betimsel istatistik degerleri sunulduktan sonra, so6zii edilen kosullarin

islemlemeye olan etkisinin istatistiksel olarak anlamliligini1 incelemek iizere Dogrusal

Karma Etkiler Modeli (LME) analizi uygulanmistir. Katilimcilarin anadillerinin Tiirkge

olup olmamasi durumu ile sifat-ad ve ad-eylem birlesimlerinde siklik ve anlam etkisini

yansitan kosullar sabit faktorler (fixed effects), katilimcilar ve sorular ise rastlantisal

etkiler (random effects) olarak alinmigtir. Tepki siiresine uygulanan logaritma fonksiyonu

asagidaki gibidir:

-log(tepki siiresi) ~ grup(anadili Tiirkce ya da degil) * kosullar + (1 | katilimct) + (1 | soru)

Kritik sozciik 1 alanina iligkin gercgeklestirilen Dogrusal Karma Etkiler Modeli

analizinden ortaya cikan genel goriiniime (bkz. Tablo 47) bakildiginda, katilimcilarin
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anadillerinin Tiirk¢e olup olmamasinin, bir diger deyisle denek grubu ya da referans

grubu olma durumlarinin islemleme durumlarini ¢ok yiiksek diizeyde anlamlilik

olusturacak bigimde etkiledigi bulgulanmistir. Sifat-ad ve ad-eylem gruplarina iliskin

0zel goriinlimlere (bkz. Tablo 48 ve 49) bakildiginda da, yine grup kosulunun anlaml

farklilik olusturan etkisi gozlenebilmektedir.

12Tablo 47

Kritik sozciik 1 alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Madde sayis1 Kesme noktasi 0.01945 0.1395
Katilime1 Kesme noktasi 0.20213 0.4496
Artik deger 0.09581 0.3095
Gozlem sayist: 16200, madde sayisi: 150, katilimei: 90
Sabit etkiler
Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>[t]) degeri
derecesi
Kesme noktast  6.291e+00 7.219e-02 1.162e+02 87.146 < 2e-16 ***
Grup -3.383e-01 9.553e-02 9.033e+01 -3.541 0.000632 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Tablo 48

Sifat-ad birlesimleri: Kritik sozciik 1 alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilime1 Kesme noktasi 0.19686 0.4437
Madde sayist Kesme noktasi 0.01652 0.1285
Artik deger 0.08821 0.2970
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t|) degeri

derecesi

Kesme noktast  5.920e+00 7.064e-02 1.114e+02 83.802 < 2e-16 ***
Grup 3.310e-01 9.423e-02 8.975e+01 3.512 0.000697 ***
Siklik 7.127e-03 3.510e-02 9.701e+01 0.203 0.839542
Anlam 3.253e-02 3.510e-02 9.701e+01 0.927 0.356361
Grup: siklik 7.221e-03 1.617e-02 7.919e+03 0.447 0.655140

12 Rastlantisal etkiler: random effects, sabit etkiler: fixed effects, varyans: variance, standart sapma: standard deviation,
gozlem sayisi: number of obervations, katilimer: ID, madde sayist: item number, tahmin: estimate, serbestlik derecesi:

df (degree of freedom), T degeri: T value, kesme noktasi: intercept ifadelerinin karsilig1 olarak kullanilmistir.
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Grup: anlam 7.302e-03 1.617e-02 7.919e+03 0.452 0.651498
Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()

Tablo 49

Eylem-ad birlesimleri: Kritik sozciik 1 alanina iligkin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilimei Kesme noktasi 0.20806 0.4561
Madde sayist Kesme noktasi 0.02033 0.1426
Artik deger 0.10288 0.3208
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t]) degeri

derecesi

Kesme noktast  5.922e+00 7.333e-02 1.150e+02 80.752 < 2e-16 ***
Grup 3.639%-01 9.695e-02 8.993e+01 3.753 0.000309 ***
Siklik 1.455e-02 3.883e-02 9.651e+01 0.375 0.708781
Anlam 1.215e-02 3.883e-02 9.651e+01 0.313 0.755037
Grup: siklik -3.086e-04 1.746e-02 7.919e+03 -0.018 0.985897
Grup: anlam -7.969e-03 1.746e-02 7.919¢+03 -0.456 0.648084

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()

Kritik sozciik 2 alanina iligkin gerceklestirilen Dogrusal Karma Etkiler Modeli
analizinden ortaya ¢ikan genel goriinime (bkz. Tablo 50) bakildiginda, katilimecilarin
anadillerinin Tirk¢e olup olmamasinin islemleme durumlarint ¢ok yiliksek diizeyde
anlamlilik olusturacak bi¢imde etkiledigi bulgulanmistir. Ayrica, eylem sikligi ve
referans sifat-ad kosullarinda kritik sozciik 2 alaninin islemlenisinde de anlamli bir fark
bulgulanmistir. Bu bulgu da eylem siklig1 ve referans sifat-ad kosullarinda kritik sézciik
2 konumundaki sozciiklerin, kritik sozciik 2 alaninda bulunan diger kosullardaki
sozciiklere gore daha farkli islemlendigini gostermektedir. Sifat-ad ve ad-eylem
gruplarina iligkin 6zel goriiniimlere (bkz. Tablo 51 ve 52) bakildiginda da, yine grup

kosulunun anlamli farklilik olusturan etkisi gozlenebilmektedir.
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Tablo 50

Kritik sozciik 2 alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Madde sayist Kesme noktasi 0.02755 0.1660
Katilime1 Kesme noktasi 0.26139 0.5113
Artik deger 0.11988 0.3462
Gozlem sayist: 16200, madde sayisi: 150, katilimei: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t|) degeri

derecesi

Kesme noktasi 6.411e+00 8.256e-02 1.186e+02 77.652 < 2e-16 ***
Grup -4.545e-01 1.086e-01 9.025e+01 -4.185 6.61e-05 ***
Eylem_siklik 9.753e-02 4.488e-02 1.596e+02 2.173 0.031255 *
Ref_sa -1.254e-01 4.488e-02 1.596e+02 -2.795 0.005835 **
Grup: ad_siklik -6.557e-02 1.885e-02 1.595e+04 -3.479 0.000505 ***
Grup: eylem_siklik -4.956e-02 1.885e-02 1.595e+04 -2.630 0.008559 **
Grup: ref_sa 9.062e-02 1.885e-02 1.595e+04 4.808 1.54e-06 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Tablo 51

Sifat-ad birlesimleri: Kritik sozciik 2 alamina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilime1 Kesme noktasi 0.26366 0.5135
Madde sayist Kesme noktasi 0.02251 0.1500
Artik deger 0.11273 0.3358
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimcet: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>[t]) degeri

derecesi

Kesme noktast ~ 5.922e+00 8.181e-02 1.117e+02 80.752 < 2e-16 ***
Grup 3.63%-01 1.090e-01 8.967e+01 3.338 0.00123 **
Siklik 3.299e-02 4.083e-02 9.641e+01 0.808 0.42117
Anlam 3.481e-02 4.083e-02 9.641e+01 0.852 0.39609
Grup: siklik 1.562e-01 1.828e-02 7.919e+03 8.546 < 2e-16 ***
Grup: anlam 9.062e-02 1.828e-02 7.919e+03 4.958 7.26e-07 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (**%), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()

Tablo 52

Ad-eylem birlegimleri: Kritik sézciik 2 alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilimer Kesme noktast 0.26070 0.5106
Madde sayisi Kesme noktast 0.02907 0.1705
Artik deger 0.12543 0.3542
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Gozlem sayist: 8100, madde sayisi: 90, katilimei: 90

Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t|) degeri

derecesi

Kesme noktast  5.927e+00 8.280e-02 1.183e+02 71.583 < 2e-16 ***
Grup 4.246e-01 1.085e-01 8.988e+01 3.913 0.000177 ***
Siklik 7.756e-02 4.608e-02 9.514e+01 1.683 0.095646 .
Anlam 2.662e-02 4.608e-02 9.514e+01 0.578 0.564927
Grup: siklik 7.949e-02 1.928e-02 7.919e+03 4.123 3.78e-05 ***
Grup: anlam 2.922e-02 1.928e-02 7.919e+03 1.516 0.129609

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanlarina iliskin gergeklestirilen Dogrusal Karma
Etkiler Modeli analizinden ortaya ¢ikan genel goriiniime (bkz. Tablo 53) bakildiginda,
katilimcilarin anadillerinin Tiirk¢e olup olmamasinin islemleme durumlarini ¢ok yiiksek
diizeyde anlamlilik olusturacak bi¢imde etkiledigi bulgulanmistir. Ayrica, referans sifat-
ad kosullarinda kritik sézciik 1+kritik s6zciik 2 alaninin islemlenisinde de anlamli bir fark
bulgulanmistir. Bu bulgu da referans sifat-ad kosulunda kritik sézciik 1+kritik sdzciik 2
konumundaki sézciik birlesimlerinin, diger kosullardaki sézciik birlesimlerine gore daha
farkli iglemlendigini gostermektedir. Sifat-ad ve ad-eylem gruplarina iligkin 6zel
goriintimlere (bkz. Tablo 54 ve 55) bakildiginda da, yine grup kosulunun anlamli farklilik

olusturan etkisi gézlenebilmektedir.

Tablo 53

Kritik sozciik 1+ kritik sozciik 2 alanlarna iligkin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Madde sayist Kesme noktasi 0.02542 0.1594
Katilime1 Kesme noktasi 0.25018 0.5002
Artik deger 0.10343 0.3216
Gozlem sayist: 16200, madde sayist: 150, katilimei: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t|) degeri

derecesi

Kesme noktasi 7.104e+00 8.052e-02 1.173e+02 88.226 < 2e-16 ***
Grup -4.545e-01 1.062e-01 9.003e+01 -4.281 4.64e-05 ***
Ref_ea -7.383e-02 4.299e-02 1587e+02 -1.717 0.087845 .
Ref_sa -1.288e-01 4.299e-02 1587e+02 -2.996 0.003177 **
Grup: ad_siklik -6.556e-02 1.751e-02 1.595e+04 -3.745 0.000181 ***
Grup: eylem_anlam  3.259¢-02 1.751e-02 1.595e+04 1.862 0.062689 .
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Grup: ref _ea 5.004e-02 1.751e-02 1.595e+04 2.858 0.004262 **
Grup: ref_sa 1.006e-01 1.751e-02 1.595e+04 5.744 9.43e-09 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Tablo 54

Sifat-ad birlesimleri: Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilime1 Kesme noktasi 0.26222 0.5121
Madde sayist Kesme noktasi 0.02228 0.1493
Artik deger 0.10715 0.3273
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>[t]) degeri

derecesi

Kesme noktast  6.621e+00 8.154e-02 1.115e+02 81.201 < 2e-16 ***
Grup 3.539e-01 1.087e-01 8.960e+01 3.256 0.00159 **
Siklik 2.641e-02 4.055e-02 9.605e+01 0.651 0.51639
Anlam 2.823e-02 4.055e-02 9.605e+01 0.696 0.48797
Grup: siklik 1.661e-01 1.782e-02 7.919e+03 9.323 < 2e-16 ***
Grup: anlam 1.006e-01 1.782e-02 7.919e+03 5.643 1.73e-08 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Tablo 55
Ad-eylem birlesimleri: Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanmina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli

analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilimer Kesme noktasi 0.23875 0.4886
Madde sayis1 Kesme noktasi 0.02512 0.1585
Artik deger 0.09936 0.3152
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>[t]) degeri

derecesi

Kesme noktast  6.626e+00 7.884e-02 1.165e+02 84.036 < 2e-16 ***
Grup 4.044e-01 1.037e-01 8.963e+01 3.899 0.000186 ***
Siklik 4.947e-02 4.268e-02 9.448e+01 1.159 0.249374
Anlam 1.875e-02 4.268e-02 9.448e+01 0.439 0.661468
Grup: siklik 4.759e-02 1.716e-02 7.919¢+03 2.773 0.005559 **
Grup: anlam 1.745e-02 1.716e-02 7.919e+03 1.017 0.309086

Anlamlilik degerleri: 0 (**%*), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()

Tasma etkisi alanina iligkin gerceklestirilen Dogrusal Karma Etkiler Modeli

analizinden ortaya ¢ikan genel goriinlime (bkz. Tablo 56) bakildiginda ise, katilimcilarin
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anadillerinin Tiirk¢e olup olmama durumlarinin islemleme durumlarini ¢ok yiiksek

diizeyde anlamlilik olusturacak bigimde etkiledigi bulgulanmistir. Sifat-ad ve ad-eylem

gruplarma iligkin 6zel goriinlimlere (bkz. Tablo 57 ve 58) bakildiginda da, yine grup

kosulunun anlamli farklilik olusturan etkisi gozlenebilmektedir.

Tablo 56

Tasma etkisi alanina iligkin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Madde sayist Kesme noktasi 0.02558 0.1599
Katilime1 Kesme noktast 0.21032 0.4586
Artik deger 0.11657 0.3414
Gozlem sayist: 16200, madde sayisi: 150, katilimcei: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>[t]) degeri

derecesi

Kesme noktasi 6.405e+00 7.492e-02  1.234e+02 85.494 < 2e-16 ***
Grup -4.009e-01 9.757e-02  9.072e+01 -4.109 8.70e-05 ***
Grup: eylem_anlam 1.002e-01 1.858e-02  1.595e+04 5.389 7.18e-08 ***
Grup: eylem_siklik 7.326e-02 1.858e-02  1.595e+04 3.942 8.12e-05 ***
Grup: ref_ea 9.295e-02 1.858e-02  1.595e+04 5.002 5.75e-07 ***

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (), 0.1 ()

Tablo 57

Sifat-ad birlesimleri: Tasma etkisi alanina iliskin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilime1 Kesme noktasi 0.20912 0.4573
Madde sayist Kesme noktasi 0.02534 0.1592
Artik deger 0.09649 0.3106
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t]) degeri

derecesi

Kesme noktast  6.690e+00 7.459e-02 1205e+02 89.696 < 2e-16 ***
Grup 3.671e-01 9.714e-02 8.980e+01 3.778 0.000283 ***
Siklik 3.498e-02 4.281e-02 9.420e+01 0.817 0.415869
Anlam 5.890e-02 4.281e-02 9.420e+01 1.376 0.172079
Grup: siklik -6.201e-03 1.691e-02 7.919¢+03 -0.367 0.713810
Grup: anlam 4.137e-03 1.691e-02 7.919e+03 0.245 0.806745

Anlamlilik degerleri: 0 (**%*), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()
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Tablo 58

Ad-eylem birlesimleri: Tasma etkisi alanina iligkin Dogrusal Karma Etkiler Modeli analizi

Rastlantisal etkiler

Gruplar Ad Varyans Std. Sapma
Katilime1 Kesme noktasi 0.20912 0.4573
Madde sayis1 Kesme noktasi 0.02476 0.1574
Artik deger 0.11853 0.3443
Gozlem sayist: 8100, madde sayist: 90, katilimci: 90
Sabit etkiler

Tahmin Std. hata Serbestlik T degeri Pr(>|t]) degeri

derecesi

Kesme noktast  6.034e+00 7.457e-02 1.202e+02 80.923 < 2e-16 ***
Grup 3.080e-01 9.731e-02 9.022e+01 3.165 0.00212 **
Siklik 4.435e-02 4.274e-02 9.601e+01 1.038 0.30205
Anlam 5.236e-02 4.274e-02 9.601e+01 1.225 0.22349
Grup: siklik 1.969e-02 1.874e-02 7.919e+03 1.051 0.29342
Grup: anlam -7.205e-03 1.874e-02 7.919e+03 -0.384 0.70066

Anlamlilik degerleri: 0 (***), 0.001 (**), 0.01(*), 0.05 (.), 0.1 ()

Elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde, 6ncelikle Tiirk¢e anadili
konusurlarina uygulanan Kabul Edilebilirlik Testi’nin 6ngoriilen degerlendirme
sonuglarint dogruladigi goriilmektedir. So6zii edilen sormaca uygulanmadan once,
katilimcilarin referans ve siklik etkisi kosullarinin yer aldigi sifat-ad ve ad-eylem
birlesimlerini yiiksek kabul edilebilirlik diizeyiyle, anlamin bozuldugu birlesimleri ise
diisiik kabul edilebilirlik diizeyiyle degerlendirmeleri beklenmekteydi. Katilimcilarin
verdikleri yanitlar1 yansitan ortalama degerler de bu Ongoriiyli dogrular nitelikte
¢ikmistir. Sormacanin ardindan deney ve kontrol (referans) gruplarina uygulanan 1.
deneysel islem siireci sonucunda gerceklestirilen betimsel analizin sundugu ortalama
degerlere bakildiginda ise, her iki grubun da kritik sozciik 1, kritik sozciik 2 ve Kkritik
sozciik 1+ kritik sozciik 2 alanlari igin referans sifat-ad ve referans ad-eylem birlesimlerini
diger ulamlara gére daha hizl islemledikleri gériilmektedir. Ozellikle, her iki grup icin
de nadir sikliktaki adlarin ve eylemlerin yer aldigi birlesimlerdeki kritik sozciik 2
alaninin, anlam bozulmasini yansitan birlesimlere gére daha yavas islemlenmesi dikkate
deger bir bulgu olarak one cikmaktadir. Baska bir ifadeyle, her iki grupta yer alan

katilimeilar kritik sozciik 2 alani igin siklig1 diisiik olan sozciiklere, anlamsal agidan
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bozuk sozciiklere kiyasla daha uzun siireyle bir tepki vermislerdir. Arastirma
gerceklestirilmeden Once, Kabul Edilebilirlik Testi’nin sonuglarinda anadili konusurlari
tarafindan yiiksek kabul edilebilirlik diizeyiyle degerlendirilen ad siklig1 ve eylem siklig1
etkisini yansitan birlesimlerin anlamsiz birlesimlere yakin bir diizeyde islemlenecegi
Ongoriilmiistii. Ortaya ¢ikan bulgular da bu 6ngoriiyii dogrular niteliktedir. Genel olarak
bakildiginda, bu iki kosulun islemleme diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya
cikmamistir. Yalnizca, kritik sozciik 2 alani i¢in eylem sikligi kosulunu yansitan
ifadelerin diger kosullar1 yansitan ifadelere kiyasla anlamli farklilik olusturacak bi¢cimde
daha yavas islemlendigi goriilmektedir. Ad-eylem birlesimlerindeki eylemlerin diger
kosullara gore daha yavag islemlenmesi de ortaya ¢ikacagi 6ngoriilen bir diger bulguydu.
Referans sifat-ad kosulunda yer alan adlarin diger kosullara goére anlamli farklilik
olusturacak bi¢imde daha hizli islemlenmesi de Ongoriilerle kosut bir goriiniim
sergilemektedir.

Alanyazinda gerceklestirilen pek ¢ok aragtirmada (Inhoff ve Rayner, 1986;
Rayner ve Duffy, 1986; Ellis, 1994; Schilling v.d., 1998; Gass, 1999; Coltheart v.d., 2001;
N. Ellis, 2002; Pollatsek v.d., 2008; Ellis ve Collins, 2009; O’Grady v.d., 2011;
VanPatten ve Williams, 2014; VanPatten ve Benati, 2015) ifade edilen ‘bir sozciigiin o
dildeki kullanim sikliginin, o sézciige ne kadar siireyle sabitlenildiginde etkili oldugu’ ve
‘katilimcilarin kullanim siklig1 daha yiiksek olan sozciiklere ve obeklere, kullanim siklig
daha diigiik olan sozciiklere ve obeklere kiyasla daha duyarl olduklart ve daha hizli tepki
verdikleri’ (Inhoff ve Rayner, 1986; Yan v.d., 2006; Schwartz ve Causarano, 2007; Arnon
ve Schneider, 2010; Durrant ve Doharty, 2010; Joseph v.d., 2013) diisiinceleri bu
calismanin genel bulgularinda da kendini gostermektedir. Benzer bigimde, birinci
deneysel asamanin bulgulart ‘kullanmim sikhigi diisiik olan ve ilgili baglamda tahmin
edilmesi zor olan bir sozciige, anlamsal agidan iliskili, kullanim sikligi yiiksek olan ve
tahmin edilmesi gorece daha kolay olan bir soézciige kiyasla daha uzun siireyle
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odaklamildigi’ (Inhoff ve Rayner, 1986; Calvo ve Meseguer, 2002; Kliegl v.d., 2004;
Pollatsek v.d., 2008; Staub, 2011; Hohenstein, 2013) diisiincesini de yansitmaktadir.
Ayrica, katilimcilarin anadillerinin Tiirkge olup olmamasinin, bir diger deyisle denek
grubu ya da referans grubu olma durumlarinin tiim kosullar diizeyinde oldukga yiiksek
anlamlilik degeri ortaya ¢ikarmasi da ongoriilere kosut bir bulgu olarak 6ne ¢ikmustir.
Birinci deneysel islem siirecinde D1 ve D2 grubu, kritik sozciik 1 alani igin
anlamsal bozulmanin oldugu 6bekteki sifati nadir siklikta adin yer aldigi 6bekteki sifata
kiyasla daha yavas islemlemislerdir. Kritik sozciik 1 alaninin iglemlenisi i¢in ortaya ¢ikan
bu bulgu, D2’nin anlamsal dizgesiyle ilgili uyaranlar sunuldugunda, gruplar arasi
farkliligin ortaya ¢ikmayabilecegi diisiincesiyle (Hahne, 2001; Weber-Fox ve Neville,
2001; Ortega, 2014) kosut bir goriiniim sergilemistir. Bu segmentte, D1 ve D2’de
anlambilimsel dizgeye iliskin olan iglemlemenin ortak bir goériiniime ulastigindan sz
edilebilmektedir. Bu baglamda, alanyazinda sunulan arastirmalardaki anlambilimsel
bilesenin belirleyici rolii bu ¢alismada da ortaya ¢ikmistir. Bu noktada, Riischemeyer
v.d.’nin (2005) calismasiyla da kosut bir bicimde, anlamsal dizgeyle ilgili islemleme
farkliliklarinin anlamli fark olusturan bir bigimde ortaya ¢iktig1 bulgusu bu ¢alismada da
kendini gostermistir. Bu bulgudan hareketle, 1.2. numarali arastirma sorusuna iliskin
varsayimin (anlamsal bozulma oldugunda sikligin anlamh fark olusturan diizeyde etkisi
olacaktir) dogrulandig1 gortilmiistiir. Benzer bi¢gimde, Kirkici’nin (2004) da ¢aligmasinda
ifade ettigi tizere, bu ¢alismada da Tiirk¢ede tiimcenin anlamlandirilmasi bilesenlerin
anlamsal ozelliklerinden yiiksek diizeyde etkilenmistir. Ayrica, sozciikler arasindaki
cagrisimsal iligkilerin sozciiksel-anlamsal islemlemeyi etkiledigi (Alario, Segui ve
Ferrand, 2000; Perea ve Gotor, 1997; Seidenberg v.d., 1984’den akt. Sadeghi v.d., 2015)
ve anlamsal islemlemenin birikimli bir bigimde ilerledigi (Altman ve Kamide, 1999)
sOylenebilmektedir. Kritik sdzciik 2 alan1 i¢in ise D1 grubu nadir sikliktaki eylemleri, D2
grubu ise nadir sikliktaki adlar1 6teki kosullara gore daha yavas islemlemislerdir. Her iki
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grup da siklig1 diisiik olan birlesimleri, anlam bozulmasini yansitan birlesimlere kiyasla
daha yavas islemlemiglerdir. Bu bulgu, D2 6grenicilerinin sozciiklerle iliskilendirdikleri
anlamsal sunumlarin, tekdillilerinkinden farkli bir goriiniim sergiledigini ortaya koyan
Verhallen ve Schoonen’in (1998) calismasiyla g¢eligsmistir. Kritik sdzciik 2 alaninin
islemlenisiyle ilgili ortaya ¢ikan bu bulgu, kritik soézciik 1 alanmin islemlenisiyle zit bir
goriinlim sergilemektedir. Bu alan i¢in sikligin belirleyici etkisi, anlamsal bozulma
etkisine kiyasla daha fazla ¢ikmistir. Kritik sdzciik 1 alanmin islemlenisine benzer bir
bicimde, kritik sdzciik 2 alani i¢in de D1 grubu nadir sikliktaki eylemleri, D2 grubu ise
nadir sikliktaki adlart o6teki kosullara kiyasla daha yavas islemlemistir. Cangir,
Biiyiikkantarcioglu ve Durrant’in  (2017) Tirk¢e esdizimli yapilarla ilgili
gerceklestirdikleri ¢alismada, katilimcilar, eylem-ad esdizimli yapilara sifat-ad esdizimli
yapilara kiyasla daha hizli tepki vermislerdi. Bu ¢aligmada, D1 grubunun kritik s6zciik 1
ve 2 alanlari i¢in eylemlere daha yavas tepki vermelerinin ise eylemlerin nadir siklikta
olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bu bulgu da yine sikligin belirleyici etkisini
desteklemektedir. 2. arastirma sorusunun varsaymmi (eylemin sikligin belirleyici etkisi
nedeniyle daha yavas islemlenmesi) D1 Tiirk¢e grubu i¢in dogrulanmis, ancak D2 Tiirkce
grubu i¢in dogrulanmamustir. ifade edildigi iizere, D2 Tiirkce grubu adlar1 6teki kosullara
kiyasla daha yavas islemlemistir. Tasma etkisi alaninin islemlenisine bakildiginda ise, D1
Tirkge grubunun eylemleri belirteclere kiyasla daha hizli islemledikleri, D2 Tiirkge
grubunda ise bu goriiniimiin tam tersiyle karsilasildigi goriilmiistiir. Bu bakimlardan iki
grubun davranigsal tepkileri farklilik gostermistir. Katilimcilarin anadillerinin Tiirkce
olup olmamasinin ise islemleme durumlarini oldukca yiiksek anlamli farklilik olusturacak
sekilde etkiledigi ortaya koyulmustur. Genel olarak, 1.1. numarali arastirma sorusuyla
ilgili varsayimi1 da dogrulayan bir bicimde, sikligi ve es bulunma siklig1 diisiik olan
sozciiklerde Olciilen siirenin, sikligr ve es bulunma sikligi yiiksek olan sozciiklerde
Olctilen siireye kiyasla daha fazla oldugu goriilmiistiir. Benzer bigimde, 1.1.1. numarali
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arastirma sorusuna iligkin varsayim (D1 ve D2 Tiirk¢e grubunun sikligi ve es bulunma
sikligr diistik ve yiiksek olan sozciiklere sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik
ortaya c¢ikacaktir) da dogrulanmistir. Ayrica, 2 numarali arastirma sorusuna iliskin
varsayim (referans kosulunda yer alan birimlerin 6teki kosullara gore anlamli farklilik

olusturacak bigimde daha hizli islemlenecegi) da dogrulanmistir.

4.2. Ikinci Deneysel Islem Siireci

Bu béliimde, ikinci deneysel islem siirecinde gergeklestirilen betimsel istatistik
analizlerine ve anlamlilig1 6lgmek i¢in yapilan analizlere iligkin bulgu ve agiklamalara
yer verilmistir.

Ikinci deneysel islem siireci sonrasinda yapilan analizlerde, ilgili segment
alanlarinda ortaya c¢ikan tepki siirelerine iliskin gergeklestirilen betimsel istatistik
analizinin bulgularina bakildiginda karsilasilan goriiniimler asagidaki tablolarla art arda
siralanmistir (bkz. Tablo 59, 60, 61 ve 62). Gergeklestirilen analizlerde Tiirk¢e anadili
konusurlart “1”, Tirk¢eyi D2 olarak edinen grup ise “2” olarak kodlanmustir.

Kritik sozciik 1 alaninin islemlenisine iliskin betimsel istatistik degerlerine
bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirkgeyi D2 olarak edinenlerin ortak
olarak sirasiyla referans sifat-ad, ad siklig1 ve referans ad-eylem birlesimlerinde yer alan
kritik sozctlik 1 alanini1 daha hizli islemledikleri ortaya ¢cikmistir. Eylem sikligi, en yavas
islemlenen kosul olmustur. Referans sifat-ad birlesimlerinde kritik sézciik 1 alaninda yer
alan sifatlar her iki grup i¢in de en hizli islemlenen ulam olmustur. Kritik sozciik 1 alani
i¢cin en yavas islemlenen ulam ise, her iki grup i¢in de eylemin sikliginin diisiik oldugu

ad-eylem birlesimleri igerisinde yer alan adlar olmustur.
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Tablo 59

Kritik sozciik 1 alanina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

N Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust stir
ad_siklik D1 Tiirkge 82 398 105 12 375 421
D2 Tirkge 82 633 247 27 579 687
Toplam 164 516 223 17 481 550
ref_sa D1 Tirkge 82 392 110 12 368 416
D2 Tiirkge 82 616 233 26 565 667
Toplam 164 504 214 17 471 537
eylem_siklik D1 Tiirkge 82 420 102 11 397 442
D2 Tiirkge 82 680 283 31 617 742
Toplam 164 550 249 19 511 588
ref_ae D1 Tiirkge 82 406 110 12 381 430
D2 Tirkge 82 654 232 26 603 705
Toplam 164 530 220 17 496 564

Kritik sozciik 2 alaninin islemlenigine iliskin betimsel istatistik degerlerine

bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirk¢eyi D2 olarak edinenlerin ortak

olarak sirasiyla referans sifat-ad ve referans ad-eylem birlesimlerinde yer alan kritik

sozciik 2 alanin1 daha hizli islemledikleri ortaya c¢ikmustir.

Referans sifat-ad

birlesimlerinde kritik sozciik 2 alaninda yer alan adlar her iki grup i¢in de en hizh

islemlenen ulam olmustur. Kritik s6zciik 2 alani igin en yavas islemlenen ulam ise, her

iki grup i¢in de eylemin nadir siklikta oldugu ad-eylem birlesimlerinde yer alan eylemler

olmustur. Her iki grup icin de nadir siklikta adlarin ve eylemlerin yer aldig

birlesimlerdeki kritik sozciik 2 alani, referans birlesimlerine gore daha yavas

islemlenmistir.
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Tablo 60

Kritik sozciik 2 alanina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_siklik D1 Tiirkge 82 470 27 3 464 476
D2 Tiirkge 82 891 30 3 884 897
Toplam 164 680 213 17 648 713
ref_sa D1 Tiirkge 82 421 24 3 416 426
D2 Tiirkge 82 724 21 2 719 729
Toplam 164 572 154 12 549 596
eylem_siklik D1 Tiirkge 82 733 51 6 722 744
D2 Tiirkge 82 1362 206 23 1317 1408
Toplam 164 1048 350 27 994 1102
ref_ae D1 Tiirkge 82 611 15 2 608 614
D2 Tiirkge 82 1087 58 6 1075 1100
Toplam 164 849 242 19 812 887

Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanlarmin birlikte islemlenislerine iliskin betimsel

istatistik degerlerine bakildiginda, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tirk¢eyi D2 olarak

edinenlerin ortak olarak sirasiyla referans sifat-ad ve ad sikligimi birlesimlerini daha hizl

islemledikleri ortaya ¢ikmistir. Sozciiklerin es bulunma durumlarina bakildiginda, her iki

gruptaki katilimeilar dilbilgisel bozulmanin oldugu referans ad-eylem birlesimlerini ve nadir

siklikta eylemlerin bulundugu birlesimleri daha yavas islemlemislerdir. Referans sifat-ad

birlesimlerinde yer alan adlar her iki grup igin de en hizli islemlenen ulam olmustur. Her iKi

grubun en yavas islemledigi ulam ise nadir siklikta eylemlerin yer aldigi ad-eylem

birlesimleridir.

Tablo 61

Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2 alanlarina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

Ortalama Std. Sapma Std. Hata Alt sinir Ust smir
ad_siklik D1 Tiirkce 82 868 108 12 845 892
D2 Tiirkge 82 1524 256 28 1467 1580
Toplam 164 1196 382 30 1137 1255
ref_sa D1 Tiirkge 82 813 113 12 788 838
D2 Tiirkge 82 1340 231 25 1289 1391
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Toplam
eylem_siklik D1 Tiirkge
D2 Tiirkge
Toplam
ref_ae D1 Tiirkge
D2 Tiirkge
Toplam

164
82
82

164
82
82

164

1076
1153
2042
1597
1017
1741
1379

321
116
376
525
111
246
410

25
13
42
41
12
27
32

1027
1127
1959
1516

992
1687
1316

1126
1178
2125
1678
1041
1795
1442

Tasma etkisi alaninin iglemlenisine iliskin betimsel istatistik degerlerine bakildiginda ise,

her iki grubun referans ad-eylem birlesimlerinin ardindan gelen tasma etkisi alanini en kisa

stireyle iglemledikleri ortaya ¢ikmustir. Her iki grup da referans ad-eylem ve eylem sikligi

kosullarinda yer alan tagma etkisi alanimni (belirtegleri), ad sikligi ve referans sifat-ad

kosullarinda yer alan tagsma etkisi alanina (eylemlere) gore daha hizli islemlemislerdir. Bu

bulgu, tagsma etkisi alaninin birinci deneysel agsamadaki ortaya ¢ikardigi sonugla zit bir goriiniim

sergilemektedir. Birinci deneysel asamada, tasma etkisi alanindaki eylemler, belirteclere gore

daha hizli islemlenmisti. Bu baglamda, dikkat ¢eken 6nemli bir bulgu da dilbilgisel bozulmanin

bu alanin islemlenisine olan etkKisidir.

Tablo 62

Tasma etkisi alanina iliskin betimsel istatistik degerleri

95% Giiven aralig1 degerleri

Ortalama Std. Sapma  Std. Hata  Alt siir Ust sinir
ad_siklik D1 Tirkge 82 576 22 2 572 581
D2 Tiirkge 82 1180 88 10 1161 1199
Toplam 164 878 309 24 830 926
ref_sa D1 Tirkge 82 550 16 2 547 554
D2 Tiirkge 82 997 71 8 982 1013
Toplam 164 774 230 18 738 809
eylem_siklik D1 Tiirkce 82 522 11 1 520 525
D2 Tirkge 82 966 19 2 962 970
Toplam 164 744 223 17 710 778
ref_ae D1 Tiirkge 82 490 9 1 488 492
D2 Tiirkge 82 912 17 2 908 916
Toplam 164 701 212 17 668 734
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Yukarida sozii edilen analizlerden sonra, anadilinin Tiirk¢e olup olmamasi durumunun
incelenen kosullara iligkin verilen tepki siirelerine ayrintili etkisinin goriilebilmesi i¢in Anova
analizi (Fisher, 1929) uygulanmustir.

Deney ve kontrol (referans) gruplarina uygulanan ikinci deneysel islem siireci
sonucunda gerceklestirilen betimsel analizin sundugu ortalama degerlere bakildiginda, her iki
grubun da kritik sozciik 1, kritik sozciik 2 ve kritik sozciik 1+ kritik sozciik 2 alanlari igin
referans sifat-ad birlesimlerini diger ulamlara gore daha hizli islemledikleri goriilmektedir. Her
iki grup i¢in de nadir sikliktaki adlarin ve eylemlerin yer aldig: birlesimlerdeki kritik sézciik 2
alanmnin, dilbilgisel bozulmay1 yansitan referans sifat-ad ve referans ad-eylem birlesimlere
gore daha yavas islemlenmesi dnemli bir bulgu olarak &ne ¢ikmaktadir. One ¢ikan bir diger
onemli bulgu ise, sikligin diisiik oldugu ve dilbilgisel agidan da bozulma olan ifadeler sikligi
yiiksek olan ve dilbilgisel agidan bozulma olan ifadelere kiyasla daha yavas islemlenmistir. Bu
baglamda, kritik sozciik 1, kritik sozciik 2 ve kritik sozciik 1+ kritik sozciik 2 alanlari igin her
iki grupta da eylem sikligini yansitan ifadeler ad sikligini yansitan ifadelere kiyasla daha yavas
islemlenmigstir. Tagma etkisi iginse iginde eylem bulunan ad sikligi ve referans sifat-ad
birlesimlerinin, i¢inde belirte¢ bulunan eylem sikligi ve referans ad-eylem birlesimlerine
kiyasla daha yavas islemlendigi goriilmiistiir. Bu bulgu, her iki grup arasinda da kosut bir
goriiniim sergilemektedir. Siklik etkisini yansitan birlesimler, referans birlesimlerine kiyasla

daha yavas islemlenmistir.

Yapilan anova analizinin sonuglari, asagidaki tablolarla art arda sunulmaktadir (bkz.

Tablo 63, 64, 65, 66).

Tablo 63
KS1 alani: Anova analizi
Serbestlik Anlamlilik
Kareler toplami derecesi Ortalama kare F (sg)
ad_siklik Gruplar arasi 2261406 1 2261406 63 ,000
Gruplar igi 5849451 162 36108
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Toplam 8110857 163
ref_sa Gruplar arast 2060802 1 2060802 62, ,000
Gruplar igi 5379359 162 33206
Toplam 7440160 163
eylem_siklik Gruplar arast 2764844 1 2764844 61 ,000
Gruplar igi 7317996 162 45173
Toplam 10082840 163
ref_ae Gruplar arasi 2528116 1 2528116 76 ,000
Gruplar igi 5358312 162 33076
Toplam 7886428 163
Tablo 64
KS2 alani: Anova analizi
Anlamlilik
Kareler toplam1  Serbestlik derecesi (df) Ortalama kare F (s9)
ad_siklik Gruplar arast 7251312 1 7251312 8749 ,000
Gruplar i¢i 134262 162 828,775
Toplam 7385573 163
ref_sa Gruplar arasi 3765381 1 3765381 7422 ,000
Gruplar ici 82191 162 507
Toplam 3847573 163
eylem siklik  Gruplar arasi 16252117 1 16252117 719 ,000
Gruplar ici 3660267 162 22594
Toplam 19912384 163
ref_ae Gruplar arasi 9296281 1 9296281 5280 ,000
Gruplar igi 285210 162 1761
Toplam 9581491 163
Tablo 65
KSI1+KS?2 alani: Anova analizi
Kareler toplami Serbestlik derecesi (df) Ortalama kare F Anlamlilik (sg)
ad_siklik Gruplar arast 17611647 1 17611647 455 ,000
Gruplar igi 6265682 162 38677
Toplam 23877329 163
ref_sa Gruplar arast 11397431 1 11397431 345 ,000
Gruplar igi 5353798 162 33048
Toplam 16751229 163
eylem_siklik Gruplar arasi 32423611 1 32423611 418 ,000
Gruplar igi 12567882 162 77580
Toplam 44991493 163
ref_ae Gruplar arast 21520186 1 21520186 592 ,000
Gruplar igi 5884152 162 36322
Toplam 27404338 163
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Tablo 65

Tasma etkisi alani: Anova analizi

Kareler toplam Serbestlik derecesi (df) Ortalama kare F Anlamlilik (sg)
ad_siklik Gruplar arast 14946586 1 14946586 3675 ,000
Gruplar ici 658940 162 4068
Toplam 15605525 163
ref_sa Gruplar arasi 8196192 1 8196192 3067 ,000
Gruplar ici 432988 162 2673
Toplam 8629180 163
eylem_siklik Gruplar arast 8063939 1 8063939 35255 ,000
Gruplar igi 37055 162 229
Toplam 8100993 163
ref_ae Gruplar arasi 7292585 1 7292585 38006 ,000
Gruplar igi 31085 162 192
Toplam 7323669 163

Anova analizine iliskin bulgularin yansitildig: tablolardan (bkz. 63, 64, 65 ve 66)
da goriilebilecegi lizere, katilimcilarin anadillerinin Tiirk¢e olup olmamasi durumunun
tiim kosullar diizeyinde oldukga yliksek anlamlilik degeri ortaya ¢ikardigi bulgulanmistir.

Ikinci deneysel islem siirecinde D1 ve D2 Tiirkge grubu, kritik sézciik 1 alan1 igin
dilbilgisel bozuklugun oldugu referans sifat-ad birlesimlerini en hizli islemlemislerdir.
Kritik sozctik 1 alani i¢in eylem sikligr etkisini yansitan ad-eylem birlesimindeki adin ve
kritik sozciik 2 alani i¢in eylem siklig1 etkisini yansitan ad-eylem birlesimindeki eylemin
daha yavas islemlenmesi sikligin belirleyici etkisinden kaynaklanmaktadir. Bu bulgu,
Hopp’un (2016) ¢alismasiyla kosut bir goriiniim sergilemektedir. Hopp (2016), D2’de
sozdizimsel islemlemenin sozciik islemleme siirecine olan etkisini incelemis, eylem
siklig1 etkisini yansitan ve dilbilgisel olarak daha karmasik olan yapilara deney grubu
tarafindan daha uzun siireyle odaklanildigini bulgulamisti. Bu ¢aligmada da, D2 grubunun
eylem siklig1 etkisini yansitan birlesimlerdeki ad ve eylemlere daha uzun siireyle
odaklanildig1 goriilmiistir. Bu baglamda, 2. arastirma sorusunun varsayimi (eylemin
sikligin belirleyici etkisi nedeniyle daha yavas islemlenmesi) her iki grup i¢in de

dogrulanmistir. Kritik soézciik 1 + kritik sozciik 2 alanlarinin birlikte iglemlenislerine
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bakildiginda da, nadir siklikta eylemlerin yer aldigi ad-eylem birlesimlerinin en yavas
islenmesi yine benzer bi¢cimde sikligin etkisini ortaya koymaktadir. Novick v.d.’nin
(2003) de ifade ettigi lizere, sdzdizimsel kosullarin sozciiklerin bir arada islemlenisinde
etkili oldugu bu calisma kapsaminda da goriilebilmektedir. Tagsma etkisi bakimindan ise
belirtegler eyleme kiyasla daha hizli islemlenmistir. Anlamsal bozulmanin
gercgeklestirildigi birinci deneysel agsamada, D1 Tiirk¢e grubunun eylemleri belirteglere
kiyasla daha hizli islemledikleri, D2 Tiirk¢ce grubunda ise bu goriinlimiin tam tersiyle
karsilasildig1 goriilmistiir. Bu baglamda, D1 Tiirk¢e grubunun anlamsal ve dilbilgisel
bozulma kosullarinda tasma etkisi bakimindan davranissal farkliliklar1 bulunmaktadir. Bu
bulgu da dilbilgisel bozulmanin belirleyici etkisini ortaya koymaktadir. Bu calisma,
sozdizimsel kosullarin islemleme siireglerinde etkili oldugunu 6ne siiren arastirmalari
(Hahne, 2001; Clahsen ve Felser, 2006; Ortega, 2014) desteklemektedir. Arastirma
sorularina gonderimde bulunulacak olursa, 1.2. numarali arastirma sorusuna iliskin
varsayimin (dilbilgisel bozulma oldugunda sikligin anlamli fark olusturan diizeyde etkisi
olacaktir) dogrulandigi ortaya koyulmustur. Birinci deneysel islemde de ifade edildigi
gibi, 1.1. numarali arastirma sorusuna iligkin varsayimin da dogrulandigi, siklig1 ve es
bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde Slgiilen siirenin, siklig1 ve es bulunma sikligi
ylksek olan sozcliklerde dlgiilen siireye kiyasla daha fazla oldugu goriilmiistiir. Benzer
bigimde, ikinci deneyde de 1.1.1. numarali arastirma sorusuna iligkin varsayimin (D1 ve
D2 Tiirk¢e grubunun sikligr ve es bulunma sikligi diisiik ve yiiksek olan sozcliklere
sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikacaktir) dogrulandig
bulgulanmistir. Bu deneyin sonucunda da, 2 numarali arastirma sorusuna iligkin varsayim
(referans kosulunda yer alan birimlerin 6teki kosullara gore anlamli farklilik olusturacak

bicimde daha hizli igslemlenecegi) dogrulanmastir.
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5. Sonu¢ ve Oneriler

Birinci deneysel asamanin ortaya koydugu sonuglar, kritik sozciik 1 alaninin
islemlenisiyle ilgili olarak, Tiirk¢e anadili konusurlarmin ve Tiirkgeyi D2 olarak
edinenlerin sirasiyla referans sifat-ad ve ad siklig1 birlesimlerinde yer alan kritik s6zciik
1 alanini daha hizli islemlediklerini gostermistir. S6zgelimi, “ilizgiin kadin™ 6begindeki
“lizgiin” sifat1, “lizglin tamirci” ve “lizglin karar” obeklerindeki “lizgiin” sifatina gore
daha hizl islemlenmistir. “Uzgiin tamirci” 6begindeki “iizgiin” sifat1 ise “{izgiin karar”
obegindeki “lizglin” sifatina gore daha hizli islemlenmistir. Bdylece katilimcilarin
anlamsal bozulmanin oldugu 6begindeki sifata daha fazla tepki verdikleri goriilmiistiir.
Ancak bu baglamda gruplar arasinda bir farklilik 6ne ¢ikmaktadir. D2 nin anlamsal
dizgesiyle ilgili uyaranlar sunuldugunda islemleme farkliliklarinin anlamli bir etki
olusturan diizeyde ortaya ¢ikmadigini 6ne siliren bazi arastirmalarin (Weber-Fox ve
Neville, 2001; Hahne 2001) aksine, bu ¢alismada anlamsal diizeyde anlaml farkliligin
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu bulgu, Riischemeyer v.d.’nin (2005) ¢alismasiyla kosut bir
goriinlim sergilemektedir. Riischemeyer v.d.’nin (2005) c¢alismasinda, katilimecilarin
noral aktivasyonlar1 anlamsal agidan bozuk olan tiimceler duyuldugunda daha cok
artmaktaydi. Tirkge anadili konusurlari adin anlaminin  bozuldugu sifat-ad
birlesimlerinde yer alan sifatlar1 daha yavas islemlerken, Tiirk¢eyi D2 olarak edinen
katilimcilar ise eylemin anlaminin bozuldugu ad-eylem birlesimlerinde yer alan adlar
daha yavas islemlemislerdir. Kritik sozciik 2 alaninin islemlenisiyle ilgili olarak ise, her
iki grup da referans sifat-ad ve referans ad-eylem birlesimlerinde yer alan adlari ve
eylemleri daha hizli iglemlemislerdir. S6zgelimi, “ilizgiin kadin” birlesimindeki “kadin”
ve “kadini anlatiyor” birlesimindeki “anlatryor” ifadeleri daha hizli islemlenmistir. Bu

segmentte Tiirkce anadili konusurlart eylemin nadir siklikta oldugu ad-eylem
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birlesimlerinde yer alan eylemleri oteki kosullara gore daha yavas islemlemislerdir.
So6zgelimi, “kadint selamliyor” 6begindeki “selamliyor” eylemine 6teki kosullara gore
daha uzun siireyle odaklanmislardir. Tiirkgeyi D2 olarak edinen katilimcilar ise adin nadir
siklikta oldugu sifat-ad birlesimlerinde yer alan adlari daha yavas islemlemislerdir.
Soézgelimi, “lizgiin tamirciyi” Obegindeki “tamirciyi” adin1 6teki kosullara gére daha
yavas igslemlemislerdir. Bu segmentte her iki grup da siklig1 diisiik olan birlesimleri,
anlam bozulmasini1 yansitan birlesimlere kiyasla daha yavas islemlemislerdir. Bu da
sikligin belirleyici etkisini ortaya koymaktadir. Kritik sozciik 1+kritik sozciik 2
alanlarinin birlikte islemlenisine bakildiginda ise, her iki grubun da referans sifat-ad ve
referans ad-eylem birlesimlerini daha hizli islemledikleri bulgulanmistir. Tiirk¢e anadili
konusurlarinin en yavas islemledigi ulam nadir siklikta eylemlerin yer aldigi ad-eylem
birlesimleri olmustur. Bir diger ifadeyle, “kadini selamliyor” 6begini 6teki kosullara gore
daha yavas islemlemislerdir. Deney grubunda yer alan katilimcilarin en yavas islemledigi
ulam ise nadir siklikta adlarin yer aldig1 sifat-ad birlesimleri olmustur. S6zgelimi, “lizgilin
tamirciyi” 6begini 6teki kosullara gore daha yavas islemlemislerdir. Bu da, bu bakimdan
iki grubun davranigsal tepkilerinin birbirinden farklilastigini géstermistir. Tagsma etkisi
alaniin islemlenisine bakildiginda ise, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ad siklig1 ve ad
anlam kosullarinda yer alan tagsma etkisi alanini (eylemleri), eylem siklig1 ve eylem anlam
kosullarinda yer alan tagsma etkisi alanina (belirteclere) gore daha hizli islemledikleri,
Tirkgeyi D2 olarak edinen grupta ise bu goriiniimiin tam tersi oldugu bulgulanmistir.
Sozgelimi, Tiirkge anadili konusurlari “tamirciyi anlatiyor” ve “karar1 anlatiyor”
obeklerindeki eylemleri, “selamliyor sakince” ve ‘“dokiiyor sakince” ifadesindeki
belirteclere gore daha hizli islemlemislerdir. Deney grubunda ise bu goriiniim tam
tersidir. Kritik sozciik 1, kritik s6zctik 2, kritik sozciik 142, tasma etkisi alanlarina iliskin

gerceklestirilen Dogrusal Karma Etkiler Modeli ve Anova analizi sonuglarina gore ise,
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katilimcilarin anadillerinin Tiirk¢e olup olmamasinin islemleme durumlarini ¢ok yiiksek

diizeyde anlamlilik olusturacak bicimde etkiledigi bulgulanmistir.

Ikinci deneysel asamanin ortaya koydugu sonuglar ise, kritik sézciik 1 alaninin
islemlenisiyle ilgili olarak, Tiirk¢e anadili konusurlarinin ve Tiirk¢eyi D2 olarak edinen
katilimcilarin ortak olarak dilbilgisel bozuklugun oldugu referans sifat-ad birlesimlerini
en hizli islemlediklerini gdstermistir. Birinci deneysel asamadakine benzer bigimde,
“lizgiin kadina” 6begindeki “lizglin” sifat1 6teki kosullara gore daha hizli islemlenmistir.
Eylem sikligin1 yansitan ad-eylem birlesimindeki ad, her iki grup i¢in de en yavas
islemlenen ulam olmustur. Sozgelimi, “kadina diisiiniiyor” 6begindeki “kadin” adi,
“kadina selamliyor” 6begindeki “kadin” adindan daha hizli islemlenmistir. Kritik sézciik
2 alaninin gruplar arasi islemlenisine bakildiginda ise, yine dilbilgisel bozuklugun oldugu
referans sifat-ad birlesimlerinde yer alan adlarin en hizli islemlendigi bulgulanmistir. Her
iki grup da dilbilgisel bozuklugun ve eylemin nadir siklikta oldugu ad-eylem
birlesimlerini en yavas islemlemislerdir. S6zgelimi, “kadina selamliyor” Obegindeki
“selamliyor” eylemi, “kadina diisliniiyor” 6begindeki “diisiiniiyor” eylemine gore daha
yavas islemlenmistir. Bu bulgu da, eylem sikliginin etkisini ortaya koymaktadir. Kritik
sozclik 1 + kritik sozciik 2 alanlarinin birlikte islemlenislerine bakildiginda ise, referans
sifat-ad birlesimleri her iki grup i¢in de en hizli islemlenen ulam olmustur. Nadir siklikta
eylemlerin yer aldigi ad-eylem birlesimleri ise en yavas islemlenmistir. Sozgelimi,
“kadina selamliyor” 6begi birlesimsel olarak “kadina diisiiniiyor” 6beginden daha yavas
islemlenmistir. Tasma etkisi bakimindan ise, her iki grubun da referans ad-eylem ve
eylem siklig1 kosullarinda yer alan tagsma etkisi alanin1 6teki kosullara gore daha hizli
islemledikleri ve bu bulgunun dilbilgisel bozulmanin etkisinden kaynaklandig:
diisiiniilmektedir. Sozgelimi, “diisiiniiyor sakince” Obegi icerisinde yer alan “sakince”
belirteci, “tamirciye diisiinliyor” 6begi icerisinde yer alan “diisiiniiyor” eylemine kiyasla

daha hizli islemlenmistir. Bu baglamda, bu ¢alisma da sdzdizimsel kosullarin islemleme
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siireclerinde etkili oldugu aragtirmalarla (Hahne 2001; Novick v.d., 2003; Clahsen ve
Felser, 2006; Hopp, 2016) kosut bir goriiniim sergilemistir. Birinci deneysel islem
stirecinde oldugu gibi, ikinci deneysel igslem siirecinde de katilimcilarin anadillerinin
Tiirkce olup olmamasinin islemleme durumlarint ¢ok yiiksek diizeyde anlamlilik

olusturacak bi¢imde etkiledigi ortaya koyulmustur.

Sozii edilenler 1s181nda arastirma sorularina génderim yapilacak olursa, Tiirkce
anadili konusurlarmin ve Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinenlerin okuma siireglerinde sikligi
ve es bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde Slgiilen siirenin, sikligi ve es bulunma
siklig1 yiiksek olan sozciiklerde dlgiilen siireye kiyasla daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu
bulguya kosut bir bigimde, iki grubun siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik ve ytiksek olan
sozciiklere sabitlenme siireleri arasinda yiiksek diizeyde anlamli bir farkliligin ortaya
¢1kt1g1 da bulgulanmustir. Onceki béliimlerde de soz edildigi iizere, kullanim siklig1 diisiik
olan ve ilgili baglamda tahmin edilmesi zor olan bir s6zciige, anlamsal agidan iliskili,
kullanim siklig1 yiiksek olan ve tahmin edilmesi gorece daha kolay olan bir sozciige
kiyasla daha uzun siireyle odaklanilmaktadir (Inhoff ve Rayner, 1986; Kliegl v.d., 2004;
Pollatsek v.d., 2008; Hohenstein, 2013). Katilimcilarin islemlemelerinin kosullar
diizeyinde yapilan incelemelerde, anlamsal ve dilbilgisel agidan bozulma oldugunda ya
da sikhigir diisiik ifadeler igeren birlesimlerle karsilasildiginda bazi benzerlikler ve
farkliliklar ortaya c¢iktig1 yapilan c¢oziimlemelerle ayrintili bir bigimde ortaya

koyulmustur.

Bu c¢alismanin ortaya c¢ikardigi sonuclarin yabancilara Tiirkge 6gretiminde dil
girdisinin bi¢gim-anlam baglantisin1 kolaylastiracak bir bigimde yapilandirilmasina,
Ogrenicilerin dikkatlerinin belirli ulamlara ¢ekilmesine, bi¢im, anlam ve siklik odakl
etkinliklerin baglam igerisinde uygulatilmasina, sozciiklerin es bulunma durumlarina

yonelik farkindaligin artirllmasma doniik son derece Onemli katkilar1 olacagi
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diistiniilmektedir. Alanyazinda da ifade edildigi gibi, 6grenicilerin hedef dil yapilarinin
zihinsel sunumlarini olusturabilmeleri dil girdisindeki bilgiye ve bu bilginin sikligina
baghdir. Arastirmalarin biiyiik ¢cogunlugunun sikligin D1/D2 edinimi i¢in kayda deger
diizeyde etkileri oldugundan séz etmelerinden hareketle, Ogrenicilere sozciiklerin
sikliklarina iligkin farkindaliklarini artiracak arag-gerecler sunulabilir. S6zcilik 6gretimine
iliskin kitaplarin/izlencelerin yapilandirilmasinda ve smif i¢i ortamlarda sozciik
edinimiyle ilgili yapilacak olan ¢alismalarda, s6zciik birlesimlerinin olasilikli ¢ikarimlari
ve baglam i¢indeki kullanimlariyla birlikte verilebilecegi diisiincesi de one ¢ikmaktadir.
Olasilikli ¢ikarimlamalarla ve baglamla birlikte bir¢cok kez yeniden yapilandirilabilen
taksonomik  bilginin, izlencelere daha agirhikli olarak dahil edilebilecegi
diisiiniilmektedir. Bu agidan, baglamdan bagimsiz diigiiniildiigiinde bir arada bulunma
siklig1 diisiik olabilecek sozciikler, baglama bakildiginda birbiriyle oldukea iligkili olarak

disiiniilebilecektir.

Ikinci dil ediniminde kullanilan arag-gereglerin baglami sunabilme niteliginin ve
islemleme caligmalarindan ortaya ¢ikacak sonuglarin goz oniinde bulundurulmasinin
ogrenicilerin biligsel gevrenlerini olabildigince varsil bir bigimde yapilandirabilmeleri, dil
becerilerini etkili bir bicimde kullanabilmeleri ve zihinlerinde olasilikli ¢ikarimlari
olusturabilmeleri agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Dil girdisinin bigim-anlam
baglantisini giiclendirmek i¢in yapilandirilmasinda bu tiir arastirmalarin dikkate alinmasi
onemlidir. Ogrenicilerin dikkatlerinin belirli sdzciiklere cekilmesi ve bu sdzciiklere
iliskin sunulan siklik, anlam ve dilbilgisi bilgilerine iliskin farkindaliginin artirilmasz, dil
edinme/6grenme siireglerini destekleyebilecektir. Bu baglamda, 6gretmenlerin de farkli
girdi kaynaklarinin farkinda olmalar1 ve varsil dil girdisini ¢esitli kosullara gore

yapilandirabilecek donanimda olmalar1 6nerilmektedir.
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Calismanin sonuglarindan hareketle, dil 6gretimi ve yonlendirilen ikinci dil

edinimi siireglerine iliskin sunulabilecek 6nemli 6neriler asagida siralanmistir:

» Sikliga dayali dil é6gretimi: Dilbilgisi ve sozvarliginin gelisiminde sikligin
oneminden ve Ogrenenlerin sikliga karsi olan duyarliliginin belirtik ve ortiik
O0grenme slireglerine yansimalarinin bulunmasindan hareketle, dil 6gretim arag-
gerecleri ve izlenceler, sikligi yiiksek olan sozciiklere ve yapisal ozelliklere
odaklanarak dgrenicilerin dilbilgisini giiclendirebilir. izlencelerde, 6grenicilerin
giinliik yasamlarinda en sik karsilasacaklart sozciiklere ve sozciik birlesimlerine
yer verilebilir.

> Sozciik birlesimlerinin égretilmesi: Ogrenicilerin sdzvarligmi genisletebilmek
icin onlara sik kullanilan sozciik birlesimlerinin ve ifadelerin de Ggretilmesi
onerilebilmektedir. Ayrica Ogrenicilere es bulunma durumlarmin farkli
baglamlarda nasil cesitlenebilecegi ve coklu sozciik birimlerinin iletisimsel
islevleri de 6gretilebilir.

> Sozciiksel edinim: Ogrenicilerin sézvarhigini genisletmeleri ve sozciikleri dogru
kullanmalari, dil 6grenme siirecinin 6nemli bir pargasidir. Sozciiklerin siklig1 ve
anlami, 6grenicilerin sdzciikleri edinme ve kullanma siireglerini etkilemektedir.
Bu nedenle, &grenicilere sik kullanilan sozciikleri 6gretmek ve onlari
baglamlarinda kullanmalarini saglamak onemlidir.

» Anlam ve islemleme stratejileri: Dil 6gretiminde, ogrenicilerin sozciiklerin
anlamlarin1 ve baglamlarini daha 1yi kavramalarina yardimci olacak stratejilerin
kullanilmasi ve buna yonelik etkinliklerin tasarlanmasi faydali olacaktir.

» Dilbilgisi farkindaligi: Dil 6gretiminde dilbilgisi kurallarinin 6gretiminin yani
sira dilbilgisi farkindalig1 da dnemlidir. Ogrenicilerin dilbilgisini dogal bir sekilde

ogrenmelerine yardime1 olacak etkinlikler ve uygulamalar gelistirilmelidir.
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» Baglam temelli 6grenme: Dil 6gretiminde, 6grenicilerin 6grendikleri sdzciikleri
gercek yasamda  kullanabilme becerilerini  gelistirecek  uygulamalara
odaklanilmast Onerilmektedir. Baglamsal anlami vurgulayan etkinlikler ve
gorevler, Ogrenicilerin  dilsel 6gelerin  kullanimin1  anlamalarmma  ve
icsellestirmelerine yardimei olabilir. Ornegin; diyaloglar, dykiiler ya da oyunlar
aracilifiyla dil Ogrenme deneyimleri zenginlestirilebilmektedir. Baglam
icerisinde sunulan dil girdisi, farkli diizeylere ve bireysel farkliliklara sahip
ogrenicilerin bulundugu bir sinifa gére bi¢cimlendirilebilir.

> Sozciik agi: Ogrenicilere sozciik aglar olusturarak, sdzciikler arasindaki iliskileri
ve baglantilar1 gorsellestirmelerini saglamak etkili olabilir. Soézciik aglari,
Ogrenicilerin yeni 6grendikleri sozciikleri var olan bilgileriyle iliskilendirerek
hatirlamalarina ve anlamalarina yardimci olabilir.

» Dil ogrenme teknolojilerinin  kullanimi: Dil &gretiminde dijital arag ve
uygulamalarin kullanimi, 6grenicilerin dil becerilerini gelistirmek igin 6nemli bir
kaynak olabilecektir. Etkilesimli dil 6grenme platformlari, 6grenicilere etkili ve

eglenceli bir 6grenme ortami saglayabilir.

Bu o6neriler, yonlendirilen ikinci dil edinimi ve yabanci dil 6gretimi alanlarinda
daha etkili yaklagimlarin benimsenmesine yardimci olabilecektir. Ayrica, dil
ogreticilerinin, bu bulgular1 uygulamaya koymak igin siirekli olarak arastirma ve
gelismelere agik olmalar1 6nemlidir. Bu bigimde, dil 6grenme siirecini daha etkili hale
getirme ve dil 6grenicilerinin bagarisini artirma olanaklarina sahip bir 6grenme ortami

olusturulabilecektir.

Bu ¢alismada derlem temelli veri taban1 ve sonrasinda gergeklestirilen davranigsal
deneyler birbirini tamamlayic1 nitelikte olmustur. Yararlanilan derlem sayesinde

sozciiklerin ~ siklik  degerlerine ulasilabilmis, bu dogrultuda uyaran setleri
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olusturulabilmistir. Ancak, ¢alismada deginilmesi gereken bir baska 6nemli konu da
cevrimigi derlemlerin sunduklar sézciik sikligina iligkin bilgilerin, sézciiklerin gergek
yasamda kullanim baglamlan disilintildiigiinde smirli  kalmasidir.  S6zgelimi,
alanyazindaki ¢alismalar referans alindiginda, siklik degeri ortalama olarak 90’1n tistiinde
olan sozciikler sik olarak kabul edilmektedir, ancak Tiirk¢cede ¢cogu ulama iligkin alt
ulamlar diisiiniildiigiinde gercek yasamda sik kullanildigi diisiiniilen bir sézciigiin
cevrimici derlemde diisiiniilen yiiksek siklikta olmayisi bu ¢alisma i¢in zorlayici bir etken
olmustur. Bu durum, veri tabaninda uyaran setlerindeki tiimceler igerisinde yer alan
sOzciiklerin se¢imini sinirlandirmistir. Bu baglamda, ¢evrimigi derlemlerin daha da

gelistirilmesi ve genisletilmesi gereksinimi ve Onerisi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu ¢alisgmanin sonuglari, Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinen oOgrenicilerin dil
gelisimine ve sozvarlig1 gelisimine 6gretim sezdirimleri yoluyla katki saglayabilecektir.
Ozellikle ikinci dil edinimi siirecinde islemleme calismalarindan elde edilen bulgularm,
ogrenicilerin dil becerilerini baglam igerisinde etkili bir sekilde kullanabilmelerine

yardimci1 olabilecegi diisiintilmektedir.

Ayrica, bu caligmadan elde edilen sonuglar, dil 6grenenlerin karsilasabilecegi
zorluklarm anlagilmasina da katki saglayabilir. Ogretmenler, 6grenicilerinin dil edinme
sireclerini daha 1iyi anlayarak, Ogrenme siireclerini destekleyici miidahalelerde

bulunabilirler. Bu da dil 6grenenlerin basarilarini ve dil 6gretiminin etkinligini artirabilir.

Ozellikle dil 6gretim arag-gereclerinin yapilandirilmasinda, sdzciiklerin sikligina
ve es bulunma durumlarma odaklanilarak &grenicilerin dilbilgisini ve sdzvarligini
giiclendirecek etkinliklerin tasarlanmasi yonlendirilen ikinci dil edinimi siireci igin
faydali olabilecektir. Ayrica, Ogretmenlerin farkli girdi kaynaklarin1 kullanarak

ogrenicilere gesitli kosullara gore yapilandirilmis dil girdisi sunmalari, dil 6grenme
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siirecini zenginlestirebilecektir. Ogrenicilerin dil girdisini gesitli baglamlarda gérmelerini

saglamak, dil 6grenme siirecini daha etkili hale getirebilecektir.

So6zii edilenlerin 1s181inda, kullanim sikligr diisiik ve yiiksek olan sozciik
birlesimlerinin islemlenisine iliskin gergeklestirilen bu c¢aligmadan ortaya c¢ikan
sonuglarin, Tiirkgeyi ikinci dil olarak edinen 6grenicilerin s6zvarligi gelisimine ve bu

konuda gerceklestirilecek ardil calismalara 1s1k tutacagi diisiiniilmektedir.

Sonug olarak, glinimiizde dilin islemlenmesi iizerine yapilan, ruhdilbilimsel
yontemlerle, yeni cihazlar ve tekniklerle daha da gelistirilen ¢alismalar, D2 edinimi
stirecinde eksikligi gozlenen belirli durumlara yonelik gergeklestirilen ardil ¢alismalarin
yoniinii belirleyebilecektir. Ikinci dil edinimi siireglerinde giicliik yasanilan konulardan
biri olan sozciiklerin ve sdzciik birlesimlerinin edinilmesini ve bunlarin islemlenisinde
sikligin, anlamin ve dilbilgisinin etkisini konu alan bu ¢alisma da ardil ¢aligmalarin
yoniini belirleyebilmede referans olmayi amaglamistir. S6zgelimi, ardil ¢aligmalar igin
gerceklestirilebilecek goz izleme deneylerinde nasil bir gorliniim ortaya ¢ikacag ayri bir
merak konusunu olusturmaktadir. Ikinci dil edinimi siireglerinde sikligin, es bulunma
sikliginin, anlamin ve dilbilgisinin etkisini ele alan bu c¢alismanin sundugu katki ve
sonuglardan hareketle, D1/D2 edinimi siirecindeki siklik etkisini ve sozciiklerin es

bulunma durumlarini belirli agilardan anlamak ve agiklamak daha da kolaylasacaktir.
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OZET

Ikinci dil edinimi alaninda sézciiklerin es bulunma sikhigina iliskin islemleme
caligmalarinin  azhi§indan hareketle gergeklestirilen bu c¢alisma, Tirk¢e anadili
konusurlarinin ve Tiirk¢eyi ikinci dil olarak edinen Ogrenicilerin sozciik siklig ile es
bulunma siklig1 yiiksek ve diisiik olan sozciikleri, okuma siirecinde islemlemelerinde
ortaya ¢ikan goriiniimii ruhdilbilimsel bakis agisiyla incelemeyi amaglamaktadir. Gz
izleme ve tepki siiresi ¢alismalarinin da gosterdigi tizere, kullanim siklig1 diisiik olan ve
ilgili baglamda tahmin edilmesi zor olan bir sdzciige, anlamsal agidan iliskili, kullanim
siklig1 yiiksek olan ve tahmin edilmesi gorece daha kolay olan bir sozciige kiyasla daha
uzun siireyle odaklanilmaktadir (Kliegl v.d., 2004; Pollatsek v.d., 2008; Hohenstein,
2013). Bir sozciiglin ardindan gelecek olan sozciigiin, baglamindan tahmin edilebilme
orani ne kadar yiiksekse, o sozciige sabitlenme siireleri de o kadar kisa olmaktadir (Kliegl
v.d., 2004; Staub, 2011). Bu kapsamda, arastirmanin calisma grubu Tiirk¢e anadili
konusurlarindan ve ana ¢alisma grubu Tiirkceyi ikinci dil olarak edinen 6grenicilerden
olugsmustur. Caligmanin deney deseninde yer alan uyaran setlerinin belirlenmesinde
tarama modeli kullanilmig, uyaran setinde yer alan ad ve eylemler, secilen derlemde (TS
Corpus_v2) ve siklik sozliiglinde (Aksan v.d., 2017) yer alan ifadelerle sinirli tutulmustur.
Bu calisma temel olarak, (i) Tiirk¢e anadili konusuru ve Tiirkceyi ikinci dil olarak edinen
yetigkinlerin okuma siireclerinde, siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik olan sozciiklerde
Olciilen siire, siklig1 ve es bulunma siklig1 yiiksek olan sézciiklerde dlgiilen siireye kiyasla
daha m1 fazla olacaktir?, (ii) bu iki grubun, es bulunma siklig1 diisiik ve yiliksek olan
sozcliklere sabitlenme siireleri arasinda anlamli bir farklilik ortaya ¢ikacak midir?, (iii)
sikligin etkisi, anlamsal ve dilbilgisel agidan bozulma oldugunda nasil bir goriiniim ortaya

koyacaktir?, (iv) sifat-ad, ad-eylem birlesimlerine yonelik gergeklestirilen islemleme
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stireclerindeki goriinim nasil olacaktir? sorularmma yanit aramaktadir. Bu arastirma
sorular1 dogrultusunda, iki ayr1 deney gergeklestirilmistir. Gergeklestirilen deneylerin
sonucunda sikligin, anlamin ve dilbilgisel bozuklugun gruplar temelinde yapilan
incelemelerde baz1 benzer ve farkli sonuglar ortaya ¢ikardigi goriilmiistiir. Genel olarak,
D1 ve D2 konusurlarinin okuma siireclerinde siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik olan
sozcliklerde Olgiilen siirenin, sikligt ve es bulunma sikligr yiiksek olan sozciiklerde
Olciilen siireye kiyasla daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu bulguya kosut bir bigimde, iki
grubun siklig1 ve es bulunma siklig1 diisiik ve yiiksek olan sozciiklere sabitlenme siireleri
arasinda yiiksek diizeyde anlamli bir farkliligin ortaya ¢iktigi da bulgulanmistir. Nadir
sikliktaki ad ve eylemlerin yer aldigi birlesimlerin islemlenme siirelerinin, yiiksek
sikliktaki ad ve eylemlerin yer aldig1 birlesimlerin islemlenme siirelerine gore daha uzun
oldugu ortaya koyulmustur. Referans grubuyla deney grubunun islemleme siireleri
arasinda ise yiiksek diizeyde anlamli farklilik olusturabilecek bulgular sunulmustur.
Calismanin sonuglarinin yonlendirilen ikinci dil edinimi kapsaminda, 6zellikle ikinci dil
olarak Tirk¢ce Ogretiminde sozvarhigi gelistirme ve dil becerilerinin  6gretimi

caligmalarina sezdirimler yoluyla 11k tutacag: diisiintilmektedir.

Anahtar sézciikler: Ikinci dil edinimi, sézciiklerin es bulunma durumlar, siklik etkisi,

kendi hizinda okuma, ruhdilbilim.
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ABSTRACT

This study, based on the scarcity of processing studies related to the lexical co-occurrence
frequency in second language acquisition, aims to examine the appearance of words with
high and low co-occurrence frequencies in the processing of learners who are native
speakers of Turkish and have acquired Turkish as a second language from a
psycholinguistic perspective during silent reading. As eye tracking and reaction time
studies show, a word with a low frequency of use and that is difficult to guess in the
relevant context is focused on for a longer time than a word that is semantically related,
has a high frequency of use and is relatively easier to guess (Kliegl et al., 2004; Pollatsek
etal., 2008; Hohenstein, 2013). The higher the rate of predicting the word that will follow
a word from its context, the shorter the time it takes to focus on that word (Kliegl et al.,
2004; Staub, 2011). In this context, the study group of this research consisted of native
Turkish speakers and the main study group consisted of learners who acquired Turkish as
a second language. In determining the stimulus sets in the experimental design of the
study, a scanning model was used, and the nouns and verbs in the stimulus set were
limited to the expressions found in the selected corpus (TS Corpus_v2) and frequency
dictionary (Aksan et al., 2017). This study primarily asks: (i) will the reaction times
measured in the silent reading processes of adults who are native speakers of Turkish and
have acquired Turkish as a second language be longer for words with low co-occurrence
frequency compared to words with high co-occurrence frequency?, (ii) will there be a
significant difference in the reaction times of these two groups on words with low and
high co-occurrence frequencies?, (iii) what will the effect of frequency look like when
there is semantic and grammatical distortion?, (iv) what will be the appearance of the

processing patterns for adjective-noun and noun-verb co-occurrences? In line with these
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research questions, two separate experiments were conducted. The results of the
experiments showed that frequency, meaning and grammatical disruption produced some
similar and different results in the experiments carried out based on groups. In general, it
was observed that the reaction time measured for words with low frequency and co-
occurrence frequency in the reading processes of L1 and L2 speakers was longer than the
time measured for words with high frequency and co-occurrence frequency. Parallel to
this finding, it was also found that a highly significant difference emerged between the
two groups' frequency and duration of focusing on words with low and high co-
occurrence frequency. In general, it was found that the processing times for co-
occurrences with low frequency nouns and verbs were longer compared to co-occurrences
with high-frequency nouns and verbs. Findings were presented that could create highly
significant differences in processing times between the control group and the
experimental group. The results of this study are expected to shed light on key topics such
as lexical co-occurrence acquisition, vocabulary development in teaching Turkish as a
second language and the teaching of learning skills through implications within the scope

of instructed second language acquisition.

Keywords: Second language acquisition, lexical co-occurrence, frequency effect, self-

paced reading, psycholinguistics.
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EKLER

&4 fizeri n on, above
» Ugzeri dallarla Groiflmiks, alt golgefikti. —
Above was covered with branches, making it
a shady place.
QETD | 035
65 bilyplik odf big; great
= Bu turlerin buyuk bir kismina sig ve tuzlu
sularda rastlamic — A great portion of these
spECIES i5 encountered in shallow and salty
wiaters.
550 | 057

b yasa v to live
e Insanlar umutlarya yasar — Men live with
their hopes.
BETT 0.3

&7 bas »n head
« Baz we wilcut birlikte kaliplanmistic —
The head and the body are molded together
as4E] | 0.95

&8 yol n, v (n) road, way (v) to pluck
» Ondmuzdeki uzun yol, yani rmak bizi
bekliyor. — & long road ahead, | mean
thie river, is waiting far us.
= Kan yoluyor — He is plucking the poose.
|z 0.3

&% meden n, adv (n) reason (adv) why, what for

= Tibuk'a gore yolsuziuklaren altindaki en
onemli neden de devietcilik. — As for Tibuk,
the main reason underlying corruption is
Statism.

= Bunlan chuyucularla neden paylasbk? —
Why did we share theze with the readerc?
91434 | 035

T gocuk n child
« Cocuk toplumun sosyal dagerlerini de aile
icinde ofrenir. — A child acquires social
values in the family.
385 | 0.5

T diye sub saying (coordinating conj.)

« Cok kolay diye yanitliyor bizimbki, ayaklanne
sayip dorde balldyorum. — It is very easy,
said owr friend, | just count the number of
legs and divide them by four
a3=s4 | 0.3

T2 gir v to enter
= Direk parlamentoya gir aktif siyasete atil. —
Enter the parliament directhy, get imeolved in
active political life.
nstes | 0.97

73 iilke » country
® Bu dlke igin Jurwmmn gordnduginmdens dalies
kansiktic — For this country, the situation is
more complicated than it seems.
I3500 | 0.89

74 kullan v to use
= Diledifin gibi kullan. — Use it a5 you wish.
SENE | 091

75 yikz n, v (n) face (¥) to swim; to skin

= Hu birydome ablime ddneminde yuz we kafa
kemiklerinde de hizh bir degisimn gerceklesir
— During this maturation period, a rapid
change takes place in the face and head
bones.
Deralerde yuzer ¢okca dere suyu yutardik. —
We usad to swim in creeks and swallowed
miuch creek water.
031 |09

76 diimya n the world, the earth
« [inya ise GOnas'in gevrasinde ddnen bir
pezegendit. — The waorld is a planet rotating
argund the sumn.
BESID | 095

77 perek v, n (¥) to be necessary (modal verb)
[m) necessity
e (stelik bugdayin yetistirilebilmesi igin de
suya gerek vardic — Furtherrnore, 1o grow
wheat, water is necessang
= Mistesna bir bolimin de anlara aynilmass

perekli. — It is a necassity 1o resamnve a
gpacial section for them.
BEENE | 095

78 birl pron someone
= Manisa'da adamin bini &k oldu bana. —
Someone has fallen in love with me in
Manisa.
B33 | 0%

79 durum n state, condition
= Efier durum ciddiyse duzeltmeye cabalanz
— If the state is critical, we try to remedy it.
HISET | 054

80 orta n middle
w [hsa vurulan arta sinif hayat tarzide —
What is empressed is @ middle-class lifestyle.
B33 | 054

#1 diislin v to think
= Gidis mereye? Dur ve dilsiin! — Whare are
we heading? Stop and think!
HIETS | 095

82 petir v to bring
= Hir size sarap getir. — Bring a bottle of
Wina.
TEIED | 096

83 Iyl adi good
= ‘fazmn iyi olmamis. — Your writing is not

Eood enough.
mmag | a5

Ek 1. En sik kullanilan sézciikler listesine iligkin bir 6rnek (Aksan v.d., 2017).
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6 Family

kiz 57442 girl

baba 51163 father
anne 49468 mother
ogul 21429 son
kardes 16949 sibling
abi 16118 brother
hanmim 16000 wife
koca 12791 husband
kar1 12514 wife

es 15234 wife/husband
hala 8245 aunt

abla 7401 sister

dede 6815 grandfather
amca 5955 uncle

gelin 5711 bride

teyze 4615 aunt

oglan 3977 boy

dayi 3570 uncle

evlat 3335 child

anneanne 3179 grandmother
torun 2796 grandchild
babaanne 1835 grandmother
damat 1753 groom

nine 1697 grandma

birader 1473 brother

yegen 1378 nephew

eniste 1370 brother-in-law
yenge 1283 aunt-in-law

baci 1050 sister

kuzen 977 cousin

Ek 2. Aile ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).

4 Clothing

ebeveyn 972 parents
kaynana 596 mother-in-law
bilyiikanne 550 grandmamma
kayinvalide 446 mother-in-law
bilyiikbaba 415 grandfather
valide 420 mother
kayinpeder 357 father-in-law
goriimce 308 husband’s sister
peder 239 father
kaymnbirader 157 brother-in-law
baldiz 135 wife’s sister
bacanak 129 brother-in-law
elti 111 co-sister-in-law
kayinbaba 107 father-in-law
glivey 107 son-in-law

Clothes, shoes
cep 7855 pocket
elbise 5300 dress
ayakkab: 4637 shoe
kiyafet 3741 dress
etek 2898 skirt
diigme 2532 button
gémlek 2509 shirt
pantolon 2086 trousers
sapka 1854 hat
ceket 1787 jacket
corap 1569 sock
kemer 15317 belt
kazak 1167 pullover
kot 1000 jeans
semsiye 968 umbrella
palto 898 coat

tisdrt 319 T-shirt
kravat 789 tie

kostiim 747 costume
terlik 706 slipper

bot 695 boot
iniforma 663 uniform
gecelik 652 nightdress
eldiven 603 glove
sort 546 shorts
pijama 490 pajamas
hirka 486 cardigan
mayo 472 swimsuit
mont 409 coat

bluz 340 blouse

yelek 322 waistcoat
bere 316 beret

atka 306 muffler
esarp 293 scarf
esofman 244 sweatsuit
kasket 221 flat cap
siityen 218 bra

Ek 3. Giysi ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).

bikini 203 bikini

killot 192 panties
fermuar 168 zipper
vagmurluk 126 raincoat
papyon 93 bow tie
kaskol 60 neckerchief
siiveter 40 sweater

Accessories

saat 38658 watch
canta 4697 bag

gozliik 2029 glasses
yiizilk 1382 ring
mendil 1240 handkerchief
ciizdan 917 wallet
kolye 549 necklace
bilezik 539 bracelet
aksesuar 538 accessory
kiipe 527 earring
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1 Animals

at 13699 horse

kus 10738 bird
balik 9145 fish
kdpek 6634 dog
kedi 5985 cat

ay:r 5214 bear

kurt 3962 wolf
koyun 3871 sheep
kaz 3141 goose
aslan 3054 lion
bdcek 2872 insect
yilan 2617 snake
tavuk 2515 chicken
esek 2407 donkey
arn 2272 bee

fare 2251 mouse
kuzu 1820 lamb
kelebek 1662 butterfly
tavsan 1520 rabbit
fil 1489 elephant

12 Professions

deve 1472 camel

keci 1431 goat
giivercin 1347 pigeon
mart: 1344 seagull
sinek 1337 fly

inek 1254 cow
karinca 1290 ant
kartal 1266 eagle
maymun 1215 monkey
yengec 1174 crab

tilki 1061 fox

boga 1052 bull

domuz 1036 pig
akrep 1020 scorpion
leylek 992 stork

geyik 949 deer
kaplumbaga 3896 turtle
kurbaga 879 frog
karga 848 crow

Okiiz 344 ox

Ek 4. Hayvan ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).

Oriimcek 838 spider
ceylan 789 gazelle

serce 767 sparrow

horoz 758 cock

kaplan 756 tiger

sigir 741 cattle

drdek 550 duck

baykus 376 owl

hindi 361 turkey

timsah 351 alligator
manda 350 water buffalo
kugu 343 swan

sincap 343 squirrel
solucan 325 worm
yarasa 281 bat

cekirge 272 grasshopper
salyangoz 264 snail
atmaca 256 sparrowhawk
ziirafa 231 giraffe
ahtapot 222 octopus

asker 26339 soldier
yazar 21435 author
O6gretmen 19070 teacher
doktor 15420 doctor
polis 14921 police
meslek 11896 profession
memur 38260 officer

sair 7328 poet

avukat 3592 lawyer

subay 3548 military officer

savci 3457 solicitor
miihendis 3435 engineer
sofdr 3431 driver

hekim 3165 doctor
mimar 2785 architect
imam 2783 imam
siiriicli 2451 driver

ciftgi 2041 farmer
politikact 2026 politician
hemsire 2010 nurse

bakkal 1981 grocer
bekci 1931 watchman
coban 1864 shepherd
garson 1660 waiter
bahike: 1511 fisherman
berber 1226 barber
akademisyen 1153
academician
hizmetci 982 maid
egitimci 898 educator
diplomat 847 diplomat
ebe 813 midwife
asci 717 cook
kasap 690 butcher
terzi 687 tailor
denizci 653 sailor
cevirmen 597 translator
kuafdr 566 hairdresser
kitapc¢i 529 bookseller
yayinct 524 publisher

Ek 5. Meslek ulamina ait en sik kullanilan sozciikler (Aksan v.d., 2017).

teknisyen 506 technician
bahcivan 435 gardener
demirci 420 blacksmith
boyaci 354 house painter
kuyumcu 348 jeweler
veteriner 316 veterinarian
firina 296 baker
marangoz 283 carpenter
barmen 247 barman
disci 175 dentist
balerin 154 ballerina
ayakkabict 110 shoe-dealer
saatci 107 watch seller
itfaiyeci 98 fireman
dogramaac 81
cabinetmaker
ascibasi 69 chef
dokumaci 53 weaver
matbaaci 30 typographer
baharatg 23 spice-seller
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13 Colors

beyaz 13245 white
kara 10971 black
yesil 8933 green
kirmizi 8349 red
siyah 7424 black
mavi 6243 blue
ak 4222 white
pembe 2480 pink

Ek 6. Renk ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).

9 Sports

kiz1l 1813 crimson

mor 1756 purple

gri 1715 gray
kahverengi 1693 brown
san 1220 yellow
lacivert 334 navy blue
turuncu 729 orange
bordo 279 maroon

bej 150 beige

turkuaz 136 turquoise

haki 86 khaki

camgdbegi 22
glass-green

zeytuni 15 olive-colored

siklamen 12 cyclamen

General terms

oyun 22590 game

takim 16339 team

mag¢ 13105 match, game

top 8824 ball

spor 8055 sports

saha 6385 track

gol 4656 goal

yaris 3298 race

havuz 2585 pool

kupa 2252 cup

forma 1708 jersey

atis 1348 shot

madalya 1234 medal

antrenman 837 training

sampiyona 739
championship

stadyum 607 stadium

milsabaka 425
competition

marathon 390 marathon

kano 122 canoe
raket 118 racket

Branches

futbol 6082 football
basketbol 943 basketball
tenis 653 tennis

kayak 474 ski

voleybol 355 volleyball
boks 314 boxing
atletizm 302 athletics
karate 101 karate
beyzbol 93 baseball
cimnastik 70 gymnastics
hentbol 51 handball
hokey 50 hockey

Jjudo 50 judo

eskrim 37 fencing

Participants
oyuncu 9295 player

hakem 2332 referee

sampiyon 2249 champion

galip 1682 winner

kaleci 3882 goalkeeper

maglup 732 defeated,
loser

atlet 440 athlete

boksdr 220 boxer

dalgic 210 diver

yiiziicii 159 swimmer

basketbolcu 113 basketball
player

kosucu 87 jogger

sorfcil 63 surfer

tenisci 47 tennis player

dovilscil 24 fighter

voleybolcu 22 volleyball
player

cimnastikei 16 gymnast

golfcii 12 golfer

kort 168 tennis court futbolcu 4506 football player

Ek 7. Spor ulamina ait en sik kullanilan sozciikler (Aksan v.d., 2017).
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5 Transportation

General Terms

yol 92301 road

sokak 17609 street

hedef 17192 destination

gemi 7982 ship

sefer 7476 voyage

yolculuk 6455 travel,
journey, trip

trafik 4789 traffic

harita 4035 map

yolcu 3927 passenger

cadde 3483 street

seyahat 2967 journey

liman 2744 harbor, port

kaptan 2500 captain

siiriicii 2451 driver

pilot 1819 pilot

kaldirim 1648 sidewalk

ucus 1648 flight

tiinel 1584 subway

Ek 8. Ulagim ulamina ait en sik kullanilan sozciikler (Aksan v.d., 2017).

havaalam 1574 airport
demiryolu 1099 railroad
rota 733 route

pist 625 track, runway
gezinti 529 tour

otoyol 515 highway
bulvar 458 boulevard
garaj 422 garage
havalimam 371 airport
seyyah 311 traveler
giizergah 305 route, path
otogar 225 bus terminal
gar 210 train station
otoban 173 highway
navigasyon 49 navigation

Types of
transportation

arag 15834 vehicle
araba 14845 car

ucak 8093 airplane

gemi 7982 ship

otobiis 6007 bus

tren 4878 train

otomobil 4277 car

taksi 3228 cab

kamyon 2199 truck
helikopter 1814 helicopter
bisiklet 1667 bicycle
minibiis 1288 minibus
dolmus 1075 dolmush
metro 915 subway
denizalti 707 submarine
bot 695 boat

ambulans 638 ambulance
tramvay 584 tram
motorsiklet 418 motorbike
kamyonet 382 van
feribot 226 ferry
uzaygemisi 12 spaceship

2 Body

el 124409 hand
bas 95481 head
yiiz 90361 face
goz 77751 eye

dil 33455 tongue
ayak 25971 foot
agiz 15856 mouth
kol 15024 arm
sac¢ 13002 hair
kalp 12534 heart
beyin 12327 brain
kulak 10757 ear
parmak 7891 finger
dis 7736 tooth
sirt 7411 back
burun 6609 nose
bacak 5871 leg

dudak 5687 lip
omuz 5376 shoulder
alin 4739 forehead
gogils 4620 chest
sinir 45071 nerve

bel 4317 waist
bogaz 4107 throat
boyun 4018 neck
kemik 3993 bone
diz 3991 knee
damar 3761 vein
karin 3667 belly/abdomen
mide 3055 stomach
kas 2823 muscle
yanak 2393 cheek
cilt 2371 skin

kas 2073 eyebrow

tirnak 2009 nail
gbébek 1870 belly
cene 1796 chin
akciger 1538 lungs
bilek 1508 wrist
rahim 1474 womb
bébrek 1351 kidney
bagirsak 1318 intestine
karaciger 1023 liver
kalca 931 buttocks
dirsek 694 elbow
kirpik 657 eyelash
topuk 578 heel
kafatas: 578 skull
omurga 470 backbone
basparmak 441 thumb
kaburga 274 rib

Ek 9. Viicudun boéliimleri ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).
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3 Food

Major food items
ekmek 5576 bread
yumurta 5383 egg

un 3533 flour

bal 2438 honey
peynir 21580 cheese
zeytin 1744 olive
piring 1672 rice
yogurt 1368 yoghurt
simit 542 bagel

kasar 332 kashar cheese
pekmez 205 molasses
cacik 125 tsatsiki

Vegetables/Fruits
cekirdek 3172 seed
domates 2375 tomato
sogan 2342 onion
elma 22587 apple
patates 2000 potato
kiraz 1890 cherry
mantar 1322 mushroom
biber 1796 pepper
salata 1466 salad
portakal 1250 orange
ceviz 1245 walnut
incir 1006 fig
kabak 924 pumpkin,
squash
findik 520 nut
fasulye 290 bean
havug 786 carrot
kayisi 762 apricot
fisttk 754 peanut
karpuz 740 watermelon
erik 572 plum
kestane &35 chestnut
pathcan 620 aubergine
armut 550 pear
badem 576 almond
muz 555 banana
cllek 491 strawberry
vigne 406 cherry
lahana 77 cabbage
ispanak 154 spinach
hiyar 370 cucumber
ayva 361 quince

seftali 354 peach

kavun 352 melon
enginar 179 artichoke
mandalina 147 mandarin

barbunya 113 shell beans

Meat/Fish

tavuk 2515 chicken
hamsi 446 anchovy
sucuk 338 sujuk

layma 334 ground meat
karides 320 shrimps
biftek 265 steak
palamut 204 bonito
pastirma 177 pastrami
kusbas: 142 meat cubes
pirzola 128 chops
levrek 126 sea bass
clpura 35 sea bream
kalamar 79 calamari

Spices/Sauce

yag 8003 oil

seker 5206 sugar

tuz 4664 salt
tereya@ 966 butter
karabiber 559 pepper
nane 551 mint

sirke 561 vinegar
kekik 455 thyme
tarcin 384 cinnamon
larmuzbiber 153 chill
hardal 157 mustard

kimyon 77 cumin

Sweets
pasta 1506 cake

dondurma 1060 lce cream

helva 589 halva

kek 550 cake
kurabiye 470 cookie
baklava 405 baklava
muhaliebi 156 custard

asure 156 Noah's pudding

slittag 133 rice pudding
komposto "5 compote
glllag 39 rose pudding

revani 35 baked semolina
kilnefe 32 kunafah

keskiil 30 milk pudding

Tableware
bardak 5559 glass
kasik 4348 spoon
tabak 2918 plate
bicak 2522 knife
fincan 1150 cup
catal 261 fork
kase 454 bowl

Cooked dishes
ddner 5245 doner
corba 3284 soup
kdfte 1012 meatball
pilav 954 rice
bérek 302 pie
kisar 713 bulgur salad
makarna 53 macaronl
kebap 10 kebab
dolma 353 farci
mant: 257 meat pasty
lahmacun 1587
lahmajoun
humus 155 hummus
tandur 135 tandoori
gilveg 93 casserole
eriste 52 noodles

Drinks

su 54554 water
cay 10740 tea
kahve 7200 coffee
slit 5407 milk
sarap 3415 wine
bira 2090 beer
raks 1991 raki
kola 1156 coke
ayran 723 ayran
serbet 559 juice
gazox 452 fizzy drink
thiamur 396 linden
soda 330 soda
boza 56 boza

salep 51 sahlep

Ek 10. Yemek ulamina ait en sik kullanilan sézciikler (Aksan v.d., 2017).
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SIK ADLAR
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Ek 19. Adlarin ve eylemlerin siklik degerleri.
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Ek 20. Ulamlara gore harf sayilari.
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ODOO

—akin arkadag
~Hayip yolcu
—Garip yazi
—Bog ders
=esil sayfa
—ince kalem
~Dolu silah
—Aptal musgteri
—Acik paket
—irtik para
FGUGID doktor
cuz kitap
~olay soru
—YUksek bina
—Zayif asker
=Sicak yemek
—Y'eni resim
~Hisa midar
~Parlak ekran
—tiavi fotodraf
—Haglk cigek
—Glzel Hdrenci
—"agh polis
—Sakin baba
—Sert toprak
—Genis kapi
~Temiz ocak
—Buylk sahne
~Hizgin adam
—Uzgin kadin

S_

4—1

3—

2—

1-

Ek 21. Sifat ad/referans birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.

OO

OOUO

='fakin mezra
—Hayip iskemle
—Garip berdug
—Bos figI
—Yegil misket
ince térpil
—Dolu legen
—Aptal ugak
—Aclk gomine
=itk clbbe
~Gicli gardiyan
~Ucuz fular
—olay yaphoz
= Uksek minare
~Zayif gezgin
~Sicak tepsi
—Yeni sizgeg
~fisa jarse
~Parlak abiye
—avi daktilo
FHUGlk cekic

—Yagh enigte
—Sakin rakun
—Sert fayans
—Genis paspas
~Temiz sUplrge
~Blylk menfez
—Hizgin yaver
~{Jzgiin tamirci

5

4=

3

2=

=Guzel mucevher

Ek 22. Sifat ad/ad siklig1 birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.
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= akin bilgi
Fayp sinav
~Garip banka
—Bog hasta
—esil kagak
Hince gark
—Dolu melktup
—Aptal dergi
=Acik borg
itk proje
~GUcId sehir
HJcuz metin
—Holay araba
—Uksek bebek
—Zayif okul
~Sicak masa
—Yeni glines
Hisa ilag
=Parlak hayvan
Hilavi kardes
gk dizen
~Glzel petrol
—fagh cevap
—Sakin dizi
—Sert kanal
FGenig gocuk
=Temiz hesap
=Bk renk
—Hizgin radyo
—zgln karar

4-—

3—|

2

Ek 23. Sifat ad/anlam etkisi birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.

o

—Arkacag! soruyor
Y olcuyu unutuyor
=Y aziy arryor
—Dersi hatirlyor
—Sayfay yakalhyor
—Halemi calyor
—Silah birakiyor
Htlsteriyi gdnderiyor
—Paketi kapatiyor
—Paray veriyor
=Doltoru tanyor
Hitalb gotlrlyor
=Soruyu hazirlyor
—Binay gosteriyor
~Askeri yakiyor
—Yemedi koyuyor
Resmi gbriyor
—GdUrd inceliyor
—Ekrani tagiyor
~Fotografi buluyor
—Cicedi getiriyor
~Odrenciyi gikaryor
—Polisi dagundyor
~Babay izliyor
Toprad dedigtiriyor
Hapiy) yikiyor
=Ocad) alyor
—Sahneyi segiyor
—Adami dinliyor
~adini anlatryor

5-

4=

3

2—

Ek 24. Ad eylem/referans birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.
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DDQOOO

—Arkadasg) sarmaliyor
' olcuyu disidyor
=Yaziyl karalyor
—Dersi uzatiyor
—Sayfayi kingtinyor
~alemi kemiriyor
—Silah ovaliyor
—ilgteriyi azarlyor
—Paketi burugturuyor
—Parayi kiviryor
~Doktoru itekliyor
Hitabi paketliyor
—Soruyu irdeliyor
~Binay gozetliyor
—Askeri bigaklyor
—Yemedi tazeliyor
—Resmi betimliyor
Gdurd kaziklnyor
~Ekrani kurcaliyor
—Fotodraf yirtryor
—Gigedi ilistiriyor
=Ogrenciyi kayinyor
—Polisi Grkitiyor
~Babay ugurluyor
~Topradi capalyor
Fapiy araliyor
~Ocad kirletiyor
—Sahneyi gdzlemliyor
~Adami yatigtiryor
~Hacin selamiryor

5-

4

3—|

2-1

Ek 25. Ad eylem/eylem sikligi birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.

o

oo

Hlezrayl soruyor
Hskemleyi unutuyor
=Berdusu aryar
=Ficiyl hatirlyor
Hisketi yakaliyor
~Torplyl gahyor

L edeni biralayor
~Usadl gdnderiyor
=Somineyi kapatiyor
—Cilbbeyi veriyor
=Gardiyan tanryor
~Fulan gotdriyor
~{aphozu haziryor
Hlinareyi gosteriyor
—Gezgini yakryor
~Tepsiyi koyuyor
=Siizgeci gbriyor
~Jarseyi inceliyor
=Abiyeyi tastyor
FDaldiloyu buluyor
Gekici getiriyor
ilicevheri clkaryor
~Enisteyi duglnlyor
~Rakunu izliyor
Fayansi degistiriyor
—Paspasi yiliyor
=Siplrgeyi aliyor
Hienfezi segiyor

=Y averi dinliyor
=Tamirciyi anlatryor

5—

4=

3

o=

Ek 26. Ad eylem/ad siklig1 birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.
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—Arkadag retiyor
=olcuyu uyguluyor
= aziyl bagiyor
—Dersi topluyor
—Sayfayl uyaryor
—Halemi sugluyor
—Silahi yagiyor
Hilsteriyi bollyor
—Paketi besliyor
Parayi kuruyor
~Doltoru dizenliyor
—Hitabi gozlyor
—Soruyu Slduriyor
Binay slrlyor
—Askeri yiyor
=emedi kinyor
—Resmi harciyor
AGdlrd ddiyor
~Ekram ddlyor
—Fotodrafi igiyor

~Cicedi duyuyor

~Polisi agiyor
—Babay yapiyor
—Topradl okuyor
—Hapiy) agikhyor
=COcad) giyiyor
—Sahneyi kazaniyor
—Adam genigletiyor
HHadini dékiyor

4

3=

2

—Odrenciyi birlestiriyor

Ek 27. Ad-eylem/anlam etkisi birlesimlerine verilen yanitlarin ortalama degerleri.
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Kosullar Sifat Ad Eylem Belirteg
kadim anlatiyor
(A) ref. Simdi adam izgiin 837.63 645.44 sakince
tamirciyi anlatiyor
(B) ad sik. | Simdi adam izgiin 4.37 645.44 sakince
kadim selamliyor
(C) ey sik. | Simdi adam lizgiin 837.63 14.78 sakince
1. set karan anlatiyor
(D) ad boz. | Simdi adam izgiin 1414 645.44 sakince
kadim dokiiyor
(E) ey boz. | Simdi adam lizgiin 837.63 93.09 sakince
erkegi yonetiyor
(F) dolgu Simdi adam lizgiin 416.90 154.87 sakince
¢ocugu uyariyor
(G) dolgu Simdi adam lizgilin 1.030 108.16 sakince
adami dinliyor sessizce
(A) ref. Odada gocuk kizgin 518.55 224.32
yaveri dinliyor sessizce
(B) ad sik. | Odada cocuk kizgin 3.31 224.32
adam yatistirryor sessizce
(C) ey sik. | Odada gocuk kizgin 518.55 10.07
2. set radyoyu dinliyor sessizce
(D) ad boz. | Odada gocuk kizgin 107.38 224.32
adam genisletiyor sessizce
(E) ey boz. | Odada gocuk kizgin 518.55 138.79
yolcuyu soruyor sessizce
(F) dolgu Odada gocuk kizgin 169.98 638.24
babay1 diisiiniiyor sessizce
(G) dolgu | Odada gocuk kizgin 391.49 869.90
sahneyi seciyor
(A) ref. Once baba biiyiik 243.66 411.45 dikkatlice
menfezi seciyor
(B) ad stk. | Once baba biiyiik 0.51 411.45 dikkatlice
sahneyi gozlemliyor
(C) ey sik. | Once baba biiyiik 243.66 22.13 dikkatlice
rengi seciyor
3. set (D) ad boz. | Once baba biiyiik 220.25 411.45 dikkatlice
sahneyi kazanmyor
(E) ey boz. | Once baba biiyiik 243.66 743.87 dikkatlice
biiyiik tabloyu kaldiriyor dikkatlice
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(F) dolgu | Once baba 124.95 364.14
duvari siliyor
(G) dolgu | Once baba biiyiik 97.04 93.15 dikkatlice
ocagl aliyor telaslica
(A) ref. Bugiin anne temiz 319.74 5005
siipiirgeyi aliyor telaslica
(B) ad sik. | Bugiin anne temiz 5.49 5005
ocagl kirletiyor telaslica
4. set (C) ey sik. | Bugiin anne temiz 319.74 14.9
hesab1 aliyor telaglica
(D) ad boz. | Bugiin anne temiz 276.55 5005
ocagi giyiyor telaslica
(E) ey boz. | Bugiin anne temiz 319.74 154.33
sayfayl atiyor telaslica
(F) dolgu Bugiin anne temiz 210.46 1103
masayl gotiiriiyor telaslica
(G) dolgu Bugiin anne temiz 200.06 201.35
Surada isci genis kapiy1 yikiyor 6zenlice
(A) ref. 267.45 100.46
Surada isci genis paspasi yikiyor 6zenlice
(B) ad sik. 0.95 100.46
Surada isci genis kapiy1 araliyor 6zenlice
5. set (C) ey sik. 267.45 6.67
Surada is¢i genis diismam yikiyor Ozenlice
(D) ad boz. 96.55 100.46
Surada is¢i genis kapiy1 acikliyor Ozenlice
(E) ey boz. 267.45 1296
Surada is¢i genis salonu hazirhyor Ozenlice
(F) dolgu 164.11 536.04
Surada is¢i genis daireyi inceliyor Ozenlice
(G) dolgu 168.41 281.53
Sonra kadm sert topragi degistiriyor usulca
(A) ref. 213.43 621.97
Sonra kadin sert fayansi degistiriyor usulca
(B) ad sik. 1.43 621.97
6. set Sonra kadin sert topragi capahyor usulca
(C) ey sik. 213.43 0.46
Sonra kadin sert kanal degistiriyor usulca
(D) ad bhoz. 191.91 621.97
Sonra kadin sert topragi okuyor usulca
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(E) ey boz. 213.43 680.72
Sonra kadin sert ogretmeni dinliyor usulca
(F) dolgu 203.95 224.32
Sonra kadn sert parcayl takiyor usulca
(G) dolgu 214.05 152.45
Yine gocuk sakin babay1 izliyor sevingle
(A) ref. 391.49 663.39
Yine gocuk sakin rakunu izliyor sevingle
(B) ad sik. 0.13 663.39
Yine cocuk sakin babayi ugurluyor sevingle
7. set (C) ey sik. 391.49 0.10
Yine gocuk sakin haberi izliyor sevingle
(D) ad boz. 731.55 663.39
Yine gocuk sakin babay1 yapiyor sevingle
(E) ey boz. 391.49 6780
Yine ¢ocuk sakin kardesi karsiliyor sevingle
(F) dolgu 192.93 452.93
Yine gocuk sakin ortami gozliiyor sevingle
(G) dolgu 269.67 93.89
Ogle satici yasl polisi diisiiniiyor yeniden
(A) ref. 356.39 869.90
Ogle satict yash enisteyi diisiiniiyor yeniden
(B) ad sik. 4.98 869.90
Ogle satict yasl polisi iirkiitiiyor yeniden
8. set (C) ey sik. 356.39 5.60
Ogle satict yasl cevabi diisiiniiyor yeniden
(D) ad boz. 261.61 869.90
Ogle satici yash polisi acryor yeniden
(E) ey boz. 356.39 2477
Ogle satici yaslt kadim unutuyor yeniden
(F) dolgu 837.63 243.26
Ogle satici yasl miisteriyi etkiliyor yeniden
(G) dolgu 131.15 308.60
Aksam adam giizel ogrenciyi cikariyor gizlice
(A) ref. 508.41 2880
Aksam adam giizel miicevheri ¢ikariyor gizlice
(B) ad sik. 4.76 2880
Aksam adam giizel ogrenciyi kayiriyor gizlice
9.set | (C)ey sik. 508.41 491
Aksam adam giizel petrolii cikariyor gizlice
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(D) ad boz. 230.96 2880

Aksam adam giizel ogrenciyi birlestiriyor gizlice
(E) ey boz. 508.41 216.77

Aksam adam giizel arabayi siiriiyor gizlice
(F) dolgu 128.61 1125

Aksam adam giizel yemegi veriyor gizlice
(G) dolgu 332.09 3990

Boylece usak kiigiik cicegi getiriyor cabucak
(A) ref. 129.98 1263

Boylece usak kiigiik cekici getiriyor ¢abucak
(B) ad sik. 4.93 1263

10. set Boylece usak kiigiik cicegi ilistiriyor cabucak

(C) ey sik. 129.98 14.68

Boylece usak kiguk ayhgi getiriyor gabucak
(D) ad boz. 203.39 1263

Boylece usak kiiciik cicegi duyuyor ¢abucak
(E) ey boz. 129.98 552.93

Boylece usak kiigiik esyayl gonderiyor cabucak
(F) dolgu 93.04 485.29

Boylece usak kiigiik telefonu yakaliyor cabucak
(G) dolgu 321.52 310.20

Digarida ¢opell mavi fotografi buluyor hemen
(A) ref. 399.16 3085

Disarida ¢copell mavi daktiloyu buluyor hemen
(B) ad sik. 3.53 3085

Disarida ¢copeil mavi fotografi yirtiyor hemen

11.set | (C)ey sik. 399.16 13.24

Disarida ¢copeil mavi kardesi buluyor hemen
(D) ad boz. 193.30 3085

Disarida ¢Opeii mavi fotografi iciyor hemen
(E) ey boz. 399.16 275.37

Disarida ¢Opeii mavi denizi goriiyor hemen
(F) dolgu 399.77 2364

Disarida ¢opell mavi saati ¢aliyor hemen
(G) dolgu 671.63 2315

Diikkanda | esnaf parlak ekram tasiyor keyiflice
(A) ref. 113.94 549.79

Diikkanda | esnaf parlak abiyeyi tasiyor keyiflice
(B) ad sik. 0.30 549.79

Diikkanda | esnaf parlak ekrami kurcalyor keyiflice
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12.set | (C) ey sik. 113.94 5.51
Diikkanda | esnaf parlak anneyi tasiyor keyiflice
(D) ad boz. 342.99 549.79
Diikkanda | esnaf parlak ekram odiiyor keyiflice
(E) ey boz. 113.94 367.40
Diikkanda | esnaf parlak 15181 gosteriyor keyiflice
(F) dolgu 22357 1052
Diikkanda | esnaf parlak rengi uyguluyor keyiflice
(G) dolgu 250.25 504.81
Sabah patron kisa miidiirii inceliyor glizelce
(A) ref. 569.82 281.53
Sabah patron kisa jarseyi inceliyor giizelce
(B) ad sik. 0.02 281.53
13. set Sabah patron kisa miidiirii kazikliyor giizelce
(C) ey sik. 569.82 2.15
Sabah patron kisa ilaca inceliyor giizelce
(D) ad boz. 185 281.53
Sabah patron kisa miidiirii ekliyor glizelce
(E) ey boz. 569.82 251.51
Sabah patron kisa diregi yerlestiriyor glizelce
(F) dolgu 260.63 174.88
Sabah patron kisa sinavi bitiriyor glizelce
(G) dolgu 221.12 142.91
Salonda konuk yeni resmi gorityor hizlica
(A) ref. 249.15 2364
Salonda konuk yeni siizgeci gorityor hizlica
(B) ad sik. 4.1 2364
Salonda konuk yeni resmi betimliyor hizlica
l4.set | (C) ey sik. 249.15 5.06
Salonda konuk yeni giinesi goriiyor hizlica
(D) ad boz. 184.11 2364
Salonda konuk yeni resmi harciyor hizlica
(E) ey boz. 249.15 229.40
Salonda konuk yeni konuyu anhyor hizlica
(F) dolgu 2812 1243
Salonda konuk yeni belgeyi cekiyor hizlica
(G) dolgu 283.64 1056
Evde asc1 sicak yemegi koyuyor yavasga
(A) ref. 332.09 462.07
Evde ascl sicak tepsiyi koyuyor yavas¢a
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(B) ad sik. 8.46 462.07
15. set Evde asc1 sicak yemegi tazeliyor yavasga
(C) ey sik. 332.09 8.77
Evde asc1 sicak simavi koyuyor yavasca
(D) ad boz. 221.12 462.07
Evde asct sicak yemegi kiriyor yavasca
(E) ey boz. 332.09 185.34
Evde asel sicak giindemi aktariyor yavasca
(F) dolgu 328.91 167.56
Evde asc1 sicak havay1 hissediyor yavasga
(G) dolgu 516.36 182.63
Savasta diisman zayif askeri yakiyor vahgice
(A) ref. 340.9 646.05
Savasta diisman zayif gezgini yakiyor vahsice
(B) ad sik. 7.97 646.05
Savasta diisman zayif askeri bicakliyor vahsice
16.set | (C) ey sik. 340.9 11.44
Savasta diisman zayif meydani yakiyor vahsice
(D) ad boz. 252.18 646.05
Savasta diisman zay1f askeri yiyor vahgice
(E) ey boz. 340.9 1023
Savasta diisman zayif bebegi oldiiriiyor vahsice
(F) dolgu 181.10 598.29
Savasta diisman zayif hayvam yaraliyor vahsice
(G) dolgu 147.40 126.47
Orada mimar yiiksek binay1 gosteriyor amagsizca
(A) ref. 229.05 1052
Orada mimar yiiksek minareyi gosteriyor amagsizca
(B) ad sik. 7.99 1052
17. set Orada mimar yiiksek binay1 gozetliyor amagsizca
(C) ey sik. 229.05 6.51
Orada mimar yiiksek bebegi gosteriyor amagsizca
(D) ad boz. 181.10 1052
Orada mimar yiiksek binay1 siiriiyor amagsizca
(E) ey boz. 229.05 1125.12
Orada mimar yiiksek miihendisi savunuyor amagsizca
(F) dolgu 110.10 484.47
Orada mimar yiiksek rakami belirliyor amagsizca
(G) dolgu 199.63 539.23
Aslinda uzman kolay soruyu hazirhyor yalnizca
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(A) ref. 1994.19 536.04
Aslinda uzman kolay yapbozu hazirhyor yalnizca
(B) ad sik. 0.48 536.04
18. set Aslinda uzman kolay soruyu irdeliyor yalnizca
(C) ey sik. 1994.19 20.56
Aslinda uzman kolay bahceyi hazirhyor yalnizca
(D) ad boz. 118.69 536.04
Aslinda uzman kolay soruyu oldiiriiyor yalnizca
(E) ey boz. 1994.19 598.29
Aslinda uzman kolay yontemi deniyor yalnizca
(F) dolgu 255.78 156.14
Aslinda uzman kolay dersi seviyor yalnizca
(G) dolgu 289.15 568.21
Surada cirak ucuz kitabi gotiiriiyor isteksizce
(A) ref. 516.08 201.35
Surada cirak ucuz fular gotiiriiyor isteksizce
(B) ad sik. 0.79 201.35
19. set Surada cirak ucuz kitabi paketliyor isteksizce
(C) ey sik. 516.08 5.52
Surada girak ucuz ¢ocugu gotiiriiyor isteksizce
(D) ad boz. 1030 201.35
Surada cirak ucuz kitabi kaynatiyor isteksizce
(E) ey boz. 516.08 153.76
Surada ¢irak ucuz dergiyi satiyor isteksizce
(F) dolgu 182.65 718.48
Surada cirak ucuz sigarayi birakiyor isteksizce
(G) dolgu 118.04 618.68
Artik hasta glicli doktoru taniyor kolayca
(A) ref. 200.89 692.01
Artik hasta gliclii gardiyani taniyor kolayca
(B) ad sik. 3.83 692.01
Artik hasta gliclii doktoru itekliyor kolayca
20.set | (C) ey sik. 200.89 0.82
Artik hasta gliclii sokagi taniyor kolayca
(D) ad boz. 197.49 692.01
Artik hasta giicli doktoru diizenliyor kolayca
(E) ey boz. 200.89 892.19
Artik hasta giicli sevgiyi kaybediyor kolayca
(F) dolgu 359.95 329.06
Artik hasta gliclii iilkeyi sucluyor kolayca
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(G) dolgu 1737 141.38
Birden hakim yirtik parayi veriyor hevesle
(A) ref. 793.32 3990
Birden hakim yirtik ciibbeyi veriyor hevesle
(B) ad sik. 0.93 3990
Birden hakim yirtik parayi kivirtyor hevesle
21.set | (C)ey sik. 793.32 0.19
Birden hakim yirtik projeyi veriyor hevesle
(D) ad boz. 532.16 3990
Birden hakim yirtik parayl kuruyor hevesle
(E) ey boz. 793.32 1221
Birden hakim yirtik bayragi birlestiriyor hevesle
(F) dolgu 96.46 216.77
Birden hakim yirtik karti iletiyor hevesle
(G) dolgu 255.40 146.82
Yani sekreter acik paketi kapatiyor ilgisizce
(A) ref. 117.90 333.80
Yani sekreter acik somineyi kapatiyor ilgisizce
(B) ad sik. 2.86 333.80
Yani sekreter acik paketi burusturuyor ilgisizce
22.set | (C) ey sik. 117.90 1.92
Yani sekreter acik hayvam tutuyor ilgisizce
(D) ad boz. 147.40 684.44
Yani sekreter agik paketi besliyor ilgisizce
(E) ey boz. 117.90 118.23
Yani sekreter agik adresi kaydediyor ilgisizce
(F) dolgu 14351 636.63
Yani sekreter agik belgeyi paylasiyor ilgisizce
(G) dolgu 283.64 157.42
Sonunda yonetici aptal miisteriyi gonderiyor ofkeyle
(A) ref. 131.15 485.29
Sonunda yonetici aptal usagi gonderiyor ofkeyle
(B) ad sik. 3.54 485.29
23. set Sonunda ydnetici aptal miisteriyi azarhyor ofkeyle
(C) ey sik. 131.15 5.25
Sonunda ydnetici aptal enerjiyi gonderiyor ofkeyle
(D) ad boz. 277.99 485.29
Sonunda ydnetici aptal miisteriyi yaratiyor ofkeyle
(E) ey boz. 131.15 483.80
Sonunda yonetici aptal adami geciyor ofkeyle
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(F) dolgu 518.55 1652
Sonunda yonetici aptal yetkiliyi kiriyor ofkeyle
(G) dolgu 378.21 185.34
Burada suglu dolu silah1 birakiyor endiseyle
(A) ref. 327.70 618.68
Burada suglu dolu legeni birakiyor endiseyle
(B) ad sik. 1.29 618.68
Burada suclu dolu silah1 ovaliyor endiseyle
24.set | (C) ey sik. 327.70 0.65
Burada suclu dolu kavgay birakiyor endiseyle
(D) ad boz. 96.41 618.68
Burada suclu dolu silahi yasiyor endiseyle
(E) ey boz. 327.70 1377
Burada suclu dolu otobiisii durduruyor endiseyle
(F) dolgu 93.63 594.04
Burada suclu dolu ucagi kaciriyor endiseyle
(G) dolgu 225.01 146.84
Birden hirsiz ince kalemi caliyor acimasizca
(A) ref. 95.13 2315
Birden hirsiz ince torpiiyii caliyor acimasizca
(B) ad sik. 0.40 2315
Birden hirsiz ince kalemi kemiriyor acimasizca
25.set | (C) ey sik. 95.13 3.54
Birden hirsiz ince sarkiyl caliyor acimasizca
(D) ad boz. 302.58 2315
Birden hirsiz ince kalemi sucluyor acimasizca
(E) ey boz. 95.13 141.38
Birden hirsiz ince dosyay1 kesiyor acimasizca
(F) dolgu 170.08 262.46
Birden hirsiz ince ekrani ciziyor acimasizca
(G) dolgu 113.94 142.34
Ofiste sair yesil sayfayl yakaliyor yanliglikla
(A) ref. 210.46 310.20
Ofiste sair yesil misketi yakaliyor yanliglikla
(B) ad sik. 5.92 310.20
Ofiste sair yesil sayfayl kiristirtyor yanliglikla
26.set | (C) ey sik. 210.46 1.15
Ofiste sair yesil kagagi yakaliyor yanliglikla
(D) ad boz. 103.58 310.20
Ofiste sair yesil sayfayi uyariyor yanlislikla
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(E) ey boz. 210.46 108.16
Ofiste sair yesil cihazi diigiiriiyor yanliglikla
(F) dolgu 98.25 165.21
Ofiste sair yesil yaziyl begeniyor yanliglikla
(G) dolgu 766.97 137.37
Bazen ogrenci bos dersi hatirhyor ozellikle
(A) ref. 289.15 308.19
Bazen Ogrenci bos ficiyn hatirhyor ozellikle
(B) ad sik. 2.75 308.19
27. set Bazen ogrenci bos dersi uzatiyor ozellikle
(C) ey sik. 289.15 0.10
Bazen ogrenci bos hastay1 hatirhyor ozellikle
(D) ad boz. 823.33 308.19
Bazen ogrenci bos dersi iizityor ozellikle
(E) ey boz. 289.15 97.47
Bazen ogrenci bos treni bekliyor Ozellikle
(F) dolgu 101.15 876.86
Bazen ogrenci bos alam dolduruyor ozellikle
(G) dolgu 682.14 294
Sette senarist garip yaziyl ariyor caresizce
(A) ref. 766.97 1022
Sette senarist garip berdusu ariyor caresizce
(B) ad sik. 0.14 1022
Sette senarist garip yaziyl karaliyor caresizce
28.set | (C) ey sik. 766.97 9.53
Sette senarist garip medyay1 ariyor caresizce
(D) ad boz. 178.22 1022
Sette senarist garip yaziyl yaraliyor caresizce
(E) ey boz. 766.97 126.47
Sette senarist garip personeli koruyor caresizce
(F) dolgu 173.20 317.23
Sette senarist garip olay1 anlatiyor caresizce
(G) dolgu 724.02 645.44
Seyahatte | kaptan kayip yolcuyu unutuyor birdenbire
(A) ref. 169.98 243.26
Seyahatte | kaptan kayip iskemleyi unutuyor birdenbire
(B) ad sik. 1.9 243.26
Seyahatte | kaptan kay1p yolcuyu diisliiyor birdenbire
29.set | (C) ey sik. 169.98 4.49
Seyahatte | kaptan kayip hastalig unutuyor birdenbire
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(D) ad boz. 298.85 243.26
Seyahatte | kaptan kayip yolcuyu uyguluyor birdenbire
(E) ey boz. 169.98 504.81
Seyahatte | kaptan kayip ilami buluyor birdenbire
(F) dolgu 154.75 3085
Seyahatte | kaptan kayip gemiyi hatirhyor birdenbire
(G) dolgu 142.75 308.19
Halen bakan yakin arkadas1 soruyor iimitsizce
(A) ref. 573.27 638.24
Halen bakan yakin mezrayl soruyor iimitsizce
(B) ad sik. 3.39 638.24
Halen bakan yakin arkadasi sarmaliyor iimitsizce
30.set | (C)ey sik. 573.27 2.92
Halen bakan yakin iicreti soruyor timitsizce
(D) ad boz. 286.22 638.24
Halen bakan yakin arkadasi iiretiyor iimitsizce
(E) ey boz. 573.27 284.62
Halen bakan yakin okulu ariyor limitsizce
(F) dolgu 463.35 1022
Halen bakan yakin ilceyi geziyor limitsizce
(G) dolgu 215.37 104.94

Ek 28. Birinci deneysel asama: Uyaran seti.!?

13 Uyaran setinde kritik sozciiklere iligkin sunulan siklik degerleri, 49 1M+ s6zciikliik bir veri tabanina sahip TS Corpus’da bir milyon

sozciik icerisinde gegme indekslerini yansitmaktadir.
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Kosullar Sifat Ad Eylem Belirteg
kadini anlatiyor
(A) ref. Simdi adam izgiin 837.63 645.44 sakince
tamirciyi anlatiyor
(B) ad sik. | Simdi adam izgiin 4.37 645.44 sakince
kadini selamliyor
(C) ey sik. | Simdi adam lizgiin 837.63 14.78 sakince
1. set karar anlatiyor
(D) ad boz. | Simdi adam izgiin 1414 645.44 sakince
kadini dokiiyor
(E) ey boz. | Simdi adam izgiin 837.63 93.09 sakince
erkegi yonetiyor
(F) dolgu Simdi adam lizgiin 416.90 154.87 sakince
cocugu uyariyor
(G) dolgu Simdi adam lizgilin 1.030 108.16 sakince
adami dinliyor sessizce
(A) ref. Odada gocuk kizgin 518.55 224.32
yaveri dinliyor sessizce
(B) ad sik. | Odada cocuk kizgin 3.31 224.32
adam yatistirryor sessizce
(C) ey sik. | Odada gocuk kizgin 518.55 10.07
2. set radyoyu dinliyor sessizce
(D) ad boz. | Odada gocuk kizgin 107.38 224.32
adam genisletiyor sessizce
(E) ey boz. | Odada gocuk kizgin 518.55 138.79
yolcuyu soruyor sessizce
(F) dolgu Odada gocuk kizgin 169.98 638.24
babay1 diisiiniiyor sessizce
(G) dolgu | Odada gocuk kizgin 391.49 869.90
sahneyi seciyor
(A) ref. Once baba biiyiik 243.66 411.45 dikkatlice
menfezi seciyor
(B) ad sik. | Once baba biiyiik 0.51 411.45 dikkatlice
sahneyi gozlemliyor
(C) ey sik. | Once baba biiyiik 243.66 22.13 dikkatlice
rengi seciyor
3. set (D) ad boz. | Once baba biiyiik 220.25 411.45 dikkatlice
sahneyi kazanmyor
(E) ey boz. | Once baba biiyiik 243.66 743.87 dikkatlice
biiyiik tabloyu kaldiriyor dikkatlice
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(F) dolgu | Once baba 124.95 364.14
duvari siliyor
(G) dolgu | Once baba biiyiik 97.04 93.15 dikkatlice
ocagl aliyor telaslica
(A) ref. Bugiin anne temiz 319.74 5005
siipiirgeyi aliyor telaslica
(B) ad sik. | Bugiin anne temiz 5.49 5005
ocagi kirletiyor telaglica
4. set (C) ey sik. | Bugiin anne temiz 319.74 14.9
hesab1 aliyor telaglica
(D) ad boz. | Bugiin anne temiz 276.55 5005
ocagi giyiyor telaslica
(E) ey boz. | Bugiin anne temiz 319.74 154.33
sayfay1 atiyor telaslica
(F) dolgu Bugiin anne temiz 210.46 1103
masayl gotiiriiyor telaglica
(G) dolgu | Bugiin anne temiz 200.06 201.35
Surada isci genis kapiy1 yikiyor Ozenlice
(A) ref. 267.45 100.46
Surada isci genis paspasi yikiyor Ozenlice
(B) ad sik. 0.95 100.46
Surada isci genis kapiy1 araliyor Ozenlice
5. set (C) ey sik. 267.45 6.67
Surada is¢i genis diismam yikiyor Ozenlice
(D) ad boz. 96.55 100.46
Surada is¢i genis kapiy1 acikliyor Ozenlice
(E) ey boz. 267.45 1296
Surada is¢i genis salonu hazirhyor Ozenlice
(F) dolgu 164.11 536.04
Surada is¢i genis daireyi inceliyor Ozenlice
(G) dolgu 168.41 281.53
Sonra kadm sert toprag degistiriyor usulca
(A) ref. 213.43 621.97
Sonra kadin sert fayansi degistiriyor usulca
(B) ad sik. 1.43 621.97
6. set Sonra kadin sert toprag: capahyor usulca
(O) ey sik. 213.43 0.46
Sonra kadin sert kanal degistiriyor usulca
(D) ad boz. 191.91 621.97
Sonra kadin sert topragi okuyor usulca
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(E) ey boz. 213.43 680.72
Sonra kadin sert ogretmeni dinliyor usulca
(F) dolgu 203.95 224.32
Sonra kadn sert parcayl takiyor usulca
(G) dolgu 214.05 152.45
Yine gocuk sakin babay1 izliyor sevingle
(A) ref. 391.49 663.39
Yine gocuk sakin rakunu izliyor sevingle
(B) ad sik. 0.13 663.39
Yine cocuk sakin babayi ugurluyor sevingle
7. set (C) ey sik. 391.49 0.10
Yine gocuk sakin haberi izliyor sevingle
(D) ad boz. 731.55 663.39
Yine gocuk sakin babay1 yapiyor sevingle
(E) ey boz. 391.49 6780
Yine ¢ocuk sakin kardesi karsiliyor sevingle
(F) dolgu 192.93 452.93
Yine gocuk sakin ortam gozliiyor sevingle
(G) dolgu 269.67 93.89
Ogle satici yasl polisi diisiiniiyor yeniden
(A) ref. 356.39 869.90
Ogle satict yash enisteyi diisiiniiyor yeniden
(B) ad sik. 4.98 869.90
Ogle satict yasl polisi iirkiitiiyor yeniden
8. set (C) ey sik. 356.39 5.60
Ogle satict yash cevabi diisiiniiyor yeniden
(D) ad boz. 261.61 869.90
Ogle satici yash polisi aciyor yeniden
(E) ey boz. 356.39 2477
Ogle satici yaslt kadim unutuyor yeniden
(F) dolgu 837.63 243.26
Ogle satici yasl miisteriyi etkiliyor yeniden
(G) dolgu 131.15 308.60
Aksam adam giizel o6grenciyi cikariyor gizlice
(A) ref. 508.41 2880
Aksam adam giizel miicevheri ¢ikariyor gizlice
(B) ad sik. 4.76 2880
Aksam adam giizel ogrenciyi kayiriyor gizlice
9. set (C) ey sik. 508.41 491
Aksam adam giizel petrolii cikariyor gizlice
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(D) ad boz. 230.96 2880

Aksam adam giizel ogrenciyi birlestiriyor gizlice
(E) ey boz. 508.41 216.77

Aksam adam giizel arabay1 siiriiyor gizlice
(F) dolgu 128.61 1125

Aksam adam giizel yemegi veriyor gizlice
(G) dolgu 332.09 3990

Boylece usak kiigiik cicegi getiriyor ¢abucak
(A) ref. 129.98 1263

Boylece usak kiigiik cekici getiriyor ¢abucak
(B) ad sik. 4.93 1263

10. set Boylece usak kiigiik cicegi ilistiriyor cabucak

(C) ey sik. 129.98 14.68

Boylece usak kiguk ayhgi getiriyor gabucak
(D) ad boz. 203.39 1263

Boylece usak kiiciik cicegi duyuyor ¢abucak
(E) ey boz. 129.98 552.93

Boylece usak kiigiik esyayl gonderiyor ¢abucak
(F) dolgu 93.04 485.29

Boylece usak kiigiik telefonu yakaliyor gabucak
(G) dolgu 321.52 310.20

Digarida ¢opell mavi fotografi buluyor hemen
(A) ref. 399.16 3085

Disarida ¢copell mavi daktiloyu buluyor hemen
(B) ad sik. 3.53 3085

Disarida ¢copeil mavi fotografi yirtiyor hemen

11.set | (C) ey sik. 399.16 13.24

Disarida ¢copeil mavi kardesi buluyor hemen
(D) ad boz. 193.30 3085

Disarida ¢Opeii mavi fotografi iciyor hemen
(E) ey boz. 399.16 275.37

Disarida ¢Opeii mavi denizi goriiyor hemen
(F) dolgu 399.77 2364

Disarida ¢opell mavi saati ¢aliyor hemen
(G) dolgu 671.63 2315

Diikkanda | esnaf parlak ekram tasiyor keyiflice
(A) ref. 113.94 549.79

Diikkanda | esnaf parlak abiyeyi tasiyor keyiflice
(B) ad sik. 0.30 549.79

Diikkanda | esnaf parlak ekrani kurcaliyor keyiflice
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12.set | (C) ey sik. 113.94 5.51
Diikkanda | esnaf parlak anneyi tastyor keyiflice
(D) ad boz. 342.99 549.79
Diikkanda | esnaf parlak ekram odiiyor keyiflice
(E) ey boz. 113.94 367.40
Diikkanda | esnaf parlak 19181 gosteriyor keyiflice
(F) dolgu 223.57 1052
Diikkanda | esnaf parlak rengi uyguluyor keyiflice
(G) dolgu 250.25 504.81
Sabah patron kisa miidiirii inceliyor giizelce
(A) ref. 569.82 281.53
Sabah patron kisa jarseyi inceliyor giizelce
(B) ad sik. 0.02 281.53
13. set Sabah patron kisa miidiirii kazikliyor giizelce
(C) ey sik. 569.82 2.15
Sabah patron kisa ilaci inceliyor giizelce
(D) ad boz. 185 281.53
Sabah patron kisa miidiirii ekliyor giizelce
(E) ey boz. 569.82 251.51
Sabah patron kisa diregi yerlestiriyor giizelce
(F) dolgu 260.63 174.88
Sabah patron kisa sinavi bitiriyor giizelce
(G) dolgu 221.12 142.91
Salonda konuk yeni resmi goriiyor hizlica
(A) ref. 249.15 2364
Salonda konuk yeni siizgeci goriiyor hizlica
(B) ad sik. 4.1 2364
Salonda konuk yeni resmi betimliyor hizlica
14.set | (C) ey sik. 249.15 5.06
Salonda konuk yeni giinesi goriiyor hizlica
(D) ad boz. 184.11 2364
Salonda konuk yeni resmi harciyor hizlica
(E) ey boz. 249.15 229.40
Salonda konuk yeni konuyu anhyor hizlica
(F) dolgu 2812 1243
Salonda konuk yeni belgeyi cekiyor hizlica
(G) dolgu 283.64 1056
Evde asc1 sicak yemegi koyuyor yavasca
(A) ref. 332.09 462.07
Evde ascl sicak tepsiyi koyuyor yavasca
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(B) ad sik. 8.46 462.07
15. set Evde asc1 sicak yemegi tazeliyor yavasca
(C) ey sik. 332.09 8.77
Evde asc1 sicak simavi koyuyor yavasca
(D) ad boz. 221.12 462.07
Evde asct sicak yemegi kiriyor yavasga
(E) ey boz. 332.09 185.34
Evde ascl sicak giindemi aktariyor yavasga
(F) dolgu 328.91 167.56
Evde asct sicak havay1 hissediyor yavasca
(G) dolgu 516.36 182.63
Savasta diisman zayif askeri yakiyor vahsice
(A) ref. 340.9 646.05
Savasta diisman zayif gezgini yakiyor vahsice
(B) ad sik. 7.97 646.05
Savasta diisman zayif askeri bicakliyor vahsice
16.set | (C) ey sik. 340.9 11.44
Savasta diisman zayif meydani yakiyor vahsice
(D) ad boz. 252.18 646.05
Savasta diisman zay1f askeri yiyor vahgice
(E) ey boz. 340.9 1023
Savasta diisman zayif bebegi oldiiriiyor vahsice
(F) dolgu 181.10 598.29
Savasta diisman zayif hayvani yaraliyor vahsice
(G) dolgu 147.40 126.47
Orada mimar yiiksek binay1 gosteriyor amagsizca
(A) ref. 229.05 1052
Orada mimar yiiksek minareyi gosteriyor amagsizca
(B) ad sik. 7.99 1052
17. set Orada mimar yiiksek binay1 gozetliyor amagsizca
(C) ey sik. 229.05 6.51
Orada mimar yiiksek bebegi gosteriyor amagsizca
(D) ad boz. 181.10 1052
Orada mimar yiiksek binay1 siiriiyor amagsizca
(E) ey boz. 229.05 1125.12
Orada mimar yiiksek miihendisi savunuyor amagsizca
(F) dolgu 110.10 484.47
Orada mimar yiiksek rakami belirliyor amagsizca
(G) dolgu 199.63 539.23
Aslinda uzman kolay soruyu hazirhyor yalnizca
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(A) ref. 1994.19 536.04
Aslinda uzman kolay yapbozu hazirhyor yalnizca
(B) ad sik. 0.48 536.04
18. set Aslinda uzman kolay soruyu irdeliyor yalnizca
(C) ey sik. 1994.19 20.56
Aslinda uzman kolay bahgeyi hazirhyor yalnizca
(D) ad boz. 118.69 536.04
Aslinda uzman kolay soruyu oldiiriiyor yalnizca
(E) ey boz. 1994.19 598.29
Aslinda uzman kolay yontemi deniyor yalnizca
(F) dolgu 255.78 156.14
Aslinda uzman kolay dersi seviyor yalnizca
(G) dolgu 289.15 568.21
Surada cirak ucuz kitabi gotiiriiyor isteksizce
(A) ref. 516.08 201.35
Surada cirak ucuz fulan gotiiriiyor isteksizce
(B) ad sik. 0.79 201.35
19. set Surada cirak ucuz Kkitab paketliyor isteksizce
(C) ey sik. 516.08 5.52
Surada girak ucuz cocugu gotiiriiyor isteksizce
(D) ad boz. 1030 201.35
Surada cirak ucuz Kkitabi kaynatiyor isteksizce
(E) ey boz. 516.08 153.76
Surada ¢irak ucuz dergiyi satiyor isteksizce
(F) dolgu 182.65 718.48
Surada cirak ucuz sigarayi birakiyor isteksizce
(G) dolgu 118.04 618.68
Artik hasta glicli doktoru taniyor kolayca
(A) ref. 200.89 692.01
Artik hasta gliclii gardiyani taniyor kolayca
(B) ad sik. 3.83 692.01
Artik hasta gliclii doktoru itekliyor kolayca
20.set | (C) ey sik. 200.89 0.82
Artik hasta gliclii sokagi taniyor kolayca
(D) ad boz. 197.49 692.01
Artik hasta giicli doktoru diizenliyor kolayca
(E) ey boz. 200.89 892.19
Artik hasta giicli sevgiyi kaybediyor kolayca
(F) dolgu 359.95 329.06
Artik hasta gliclii iilkeyi sucluyor kolayca
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(G) dolgu 1737 141.38
Birden hakim yirtik parayi veriyor hevesle
(A) ref. 793.32 3990
Birden hakim yirtik ciibbeyi veriyor hevesle
(B) ad sik. 0.93 3990
Birden hakim yirtik parayi kivirtyor hevesle
21.set | (C)ey sik. 793.32 0.19
Birden hakim yirtik projeyi veriyor hevesle
(D) ad boz. 532.16 3990
Birden hakim yirtik paray1 kuruyor hevesle
(E) ey boz. 793.32 1221
Birden hakim yirtik bayragi birlestiriyor hevesle
(F) dolgu 96.46 216.77
Birden hakim yirtik karti iletiyor hevesle
(G) dolgu 255.40 146.82
Yani sekreter acik paketi kapatiyor ilgisizce
(A) ref. 117.90 333.80
Yani sekreter acik somineyi kapatiyor ilgisizce
(B) ad sik. 2.86 333.80
Yani sekreter acik paketi burusturuyor ilgisizce
22.set | (C) ey sik. 117.90 1.92
Yani sekreter acik hayvam tutuyor ilgisizce
(D) ad boz. 147.40 684.44
Yani sekreter agik paketi besliyor ilgisizce
(E) ey boz. 117.90 118.23
Yani sekreter agik adresi kaydediyor ilgisizce
(F) dolgu 14351 636.63
Yani sekreter agik belgeyi paylasiyor ilgisizce
(G) dolgu 283.64 157.42
Sonunda yonetici aptal miisteriyi gonderiyor ofkeyle
(A) ref. 131.15 485.29
Sonunda yonetici aptal usagi gonderiyor ofkeyle
(B) ad sik. 3.54 485.29
23. set Sonunda ydnetici aptal miisteriyi azarhyor ofkeyle
(C) ey sik. 131.15 5.25
Sonunda ydnetici aptal enerjiyi gonderiyor ofkeyle
(D) ad boz. 277.99 485.29
Sonunda ydnetici aptal miisteriyi yaratiyor ofkeyle
(E) ey boz. 131.15 483.80
Sonunda yonetici aptal adami geciyor ofkeyle

219




(F) dolgu 518.55 1652
Sonunda yonetici aptal yetkiliyi kiriyor ofkeyle
(G) dolgu 378.21 185.34
Burada suglu dolu silahi birakiyor endiseyle
(A) ref. 327.70 618.68
Burada suglu dolu legeni birakiyor endiseyle
(B) ad sik. 1.29 618.68
Burada suclu dolu silah1 ovaliyor endigeyle
24.set | (C) ey sik. 327.70 0.65
Burada suclu dolu kavgayi birakiyor endiseyle
(D) ad boz. 96.41 618.68
Burada suclu dolu silahi yasiyor endiseyle
(E) ey boz. 327.70 1377
Burada suclu dolu otobiisii durduruyor endiseyle
(F) dolgu 93.63 594.04
Burada suclu dolu ucagi kagiriyor endiseyle
(G) dolgu 225.01 146.84
Birden hirsiz ince kalemi caliyor acimasizca
(A) ref. 95.13 2315
Birden hirsiz ince torpiiyii caliyor acimasizca
(B) ad sik. 0.40 2315
Birden hirsiz ince kalemi kemiriyor acimasizca
25.set | (C) ey sik. 95.13 3.54
Birden hirsiz ince sarkiy1 caliyor acimasizca
(D) ad boz. 302.58 2315
Birden hirsiz ince kalemi sucluyor acimasizca
(E) ey boz. 95.13 141.38
Birden hirsiz ince dosyay1 kesiyor acimasizca
(F) dolgu 170.08 262.46
Birden hirsiz ince ekram giziyor acimasizca
(G) dolgu 113.94 142.34
Ofiste sair yesil sayfayi yakaliyor yanliglikla
(A) ref. 210.46 310.20
Ofiste sair yesil misketi yakaliyor yanliglikla
(B) ad sik. 5.92 310.20
Ofiste sair yesil sayfayl kiristirtyor yanlislikla
26.set | (C) ey sik. 210.46 1.15
Ofiste sair yesil kacgagi yakaliyor yanlislikla
(D) ad boz. 103.58 310.20
Ofiste sair yesil sayfayi uyariyor yanliglikla
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(E) ey boz. 210.46 108.16
Ofiste sair yesil cihazi diisiiriiyor yanliglikla
(F) dolgu 98.25 165.21
Ofiste sair yesil yaziyl begeniyor yanliglikla
(G) dolgu 766.97 137.37
Bazen ogrenci bos dersi hatirhyor ozellikle
(A) ref. 289.15 308.19
Bazen Ogrenci bos ficiyr hatirhyor ozellikle
(B) ad sik. 2.75 308.19
27. set Bazen ogrenci bos dersi uzatiyor ozellikle
(C) ey sik. 289.15 0.10
Bazen ogrenci bos hastay1 hatirhyor ozellikle
(D) ad boz. 823.33 308.19
Bazen ogrenci bos dersi iizityor ozellikle
(E) ey boz. 289.15 97.47
Bazen ogrenci bos treni bekliyor Ozellikle
(F) dolgu 101.15 876.86
Bazen 6grenci bos alam dolduruyor ozellikle
(G) dolgu 682.14 294
Sette senarist garip yaziyl ariyor garesizce
(A) ref. 766.97 1022
Sette senarist garip berdusu ariyor garesizce
(B) ad sik. 0.14 1022
Sette senarist garip yaziyl karaliyor caresizce
28.set | (C) ey sik. 766.97 9.53
Sette senarist garip medyay1 ariyor caresizce
(D) ad boz. 178.22 1022
Sette senarist garip yaziyl yaraliyor caresizce
(E) ey boz. 766.97 126.47
Sette senarist garip personeli koruyor garesizce
(F) dolgu 173.20 317.23
Sette senarist garip olay1 anlatiyor garesizce
(G) dolgu 724.02 645.44
Seyahatte | kaptan kayip yolcuyu unutuyor birdenbire
(A) ref. 169.98 243.26
Seyahatte | kaptan kayip iskemleyi unutuyor birdenbire
(B) ad sik. 1.9 243.26
Seyahatte | kaptan kay1p yolcuyu diisliiyor birdenbire
29.set | (C) ey sik. 169.98 4.49
Seyahatte | kaptan kayip hastalig unutuyor birdenbire
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(D) ad boz. 298.85 243.26
Seyahatte | kaptan kayip yolcuyu uyguluyor birdenbire
(E) ey boz. 169.98 504.81
Seyahatte | kaptan kayip ilam buluyor birdenbire
(F) dolgu 154.75 3085
Seyahatte | kaptan kayip gemiyi hatirhyor birdenbire
(G) dolgu 142.75 308.19
Halen bakan yakin arkadas1 soruyor limitsizce
(A) ref. 573.27 638.24
Halen bakan yakin mezrayl soruyor limitsizce
(B) ad sik. 3.39 638.24
Halen bakan yakin arkadasi sarmaliyor uimitsizce
30.set | (C)ey sik. 573.27 2.92
Halen bakan yakin iicreti soruyor uimitsizce
(D) ad boz. 286.22 638.24
Halen bakan yakin arkadasi iiretiyor iimitsizce
(E) ey boz. 573.27 284.62
Halen bakan yakin okulu ariyor timitsizce
(F) dolgu 463.35 1022
Halen bakan yakin ilgeyi geziyor timitsizce
(G) dolgu 215.37 104.94

Ek 29. ikinci deneysel asama: Uyaran seti.'

14 Uyaran setinde kritik sozciiklere iligkin sunulan siklik degerleri, 49 1M+ s6zciikliik bir veri tabanina sahip TS Corpus’da bir milyon

sozciik icerisinde gegme indekslerini yansitmaktadir.
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Katimar | Yas | Anadili Yabanci Tiirkgeyi Cinsiyet | Egitim Dil
dil(ler) 6grenme bicimi diizeyi

1 29 Urduca Malayca, Mengiitas Dil erkek yiiksek lisans C1
Ingilizce, Egitim Merkezi
Tiirkce

2 35 Azerice Farsga, Tiirkge yaymlardan, | kadin doktora C2
Ingilizce, medyadan
Tiirkge

3 35 | Fars¢a Ingilizce, Ankara Universitesi | kadin doktora C1
Tiirkge TOMER

4 37 Macarca Ingilizce, 8 yildir Tiirkiye'de erkek yiiksek lisans B2
Tiirkee, yasadigim i¢in ve
Rusca, esim Tiirk oldugu
Fransizca, icin
Almanca

5 35 Arnavutca Tiirkce, TOMER kadin doktora C1
ftalyanca,
Ispanyolca,
Fransizca

6 39 Azerice Farsga, Makale ve kitap erkek doktora Cc2
Ingilizce, okuyarak, Tiirk
Tiirkge televizyonlarini

izleyerek, Tiirkiye'de
bulundugum siirede

7 28 Uygurca Cince, Istanbul TOMER kadin yiiksek lisans C1
Ingilizce,
Tiirkge

8 31 Uygurca Cince, Hacettepe kadin yiiksek lisans C1
Ingilizce, Universitesi
Tiirkge

9 18 Azerice Rusca, Kursta kadin lisans C2
fngilizce,
Tiirkge

10 31 | Korece Ingilizce, TOMER kadin doktora C1
Almanca,
Tiirkge

11 32 Uygurca Cince, Marmara TOMER kadn doktora C2
Tiirkge,
Ingilizce

12 24 Pei Ling Cince Tayvan'da National | kadin lisans C1
(geleneksel), | Chengchi
Tiirkce Universitesi'nde

Tiirkge'yi 6grendim.
Tayvan'da 3 yil
Tiirkge'yi
ogrendikten sonra
degisim ogrenci
olarak Tiirkiye'ye
geldim. Tomer'de ve
Istanbul
Universitesi'nde 6
ay kalip Tiirkge
ogrendim.
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13 21 Cince Ingilizce, Tayvan ChengChi kadin lise B2
Tiirkce Universitesi ve
Tiirkiye Ankara
Universitesi Tomer
14 25 Cince Ingilizce, Istanbul Tomer kadin lisans B2
Tiirkge
15 31 | Arapga Ingilizce, Ankara Tomer ve erkek yiiksek lisans | C2
Tiirkge ogrenci evinde
16 26 Uygurca Cince, Ankara Universitesi | erkek lisans B2
Ingilizce, TOMER'de
Tiirkge ogrendim
17 27 Uygurca Cince, Istanbul Toémer kadn lisans B2
Ingilizce,
Tiirkge
18 38 Arapga Ingilizce, Tiirkge ilk kadin yiiksek lisans C1
Tiirkge Istanbul'da
ogrendim, dort ay
boyunca hafta i¢i
her giin iki saatlik
bir kursa
gidiyordum, evde de
calisp Tiirk
arkadaslarla
konusarak kendimi
gelistirmeye
calistim.
19 40 | Ingilizce Tiirk Isaret Evde ailemden biraz | kadin lisans B2
Dili, ogrendim, egitim
Fransizca, siirecimde lisansta
Tiirkge okulda ve kendim
calisarak
gelistirdim.
20 36 | Lehge Ingilizce, Uniwersytet im. kadin yiiksek lisans Cc2
Tiirkce, Adama Mickiewicza
Rusca Poznan Polonya
21 20 Rusca Ingilizce, TOMER kadin lise
Tiirkge
22 18 | Arapga Ingilizce, Lise ogretmenleri erkek lise B1
Almanca, tarafindan yabanci
Isvegce, ogrencilere yonelik
Yidis, Tiirkce | yiiriitiilen dil
kurslary ile
23 40 Lehcge fngilizce, Tomer kadin onlisans C2
Tiirkce
24 22 | Arapga Ingilizce, Ankara Universitesi | erkek lisans C1
Tiirkce TOMER'de Tiirkce
ogrendim.
25 18 Arnavutca fngilizce, Ankara Universitesi | kadin lisans B1
Fransizca, Tomer'de
Tiirkge
26 33 Yunanca Tiirkge Yunanistan'da erkek yiiksek lisans c2

Giimiilcine sehrinde
bulunan Trakya
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Dimokritos
Universitesi'nde
Tiirk dili ve
filolojisini okudum.
A.U. Témer'den Cl
diplomam var.

27 24 Kazakca Rusca, Kazakistan'da El- kadin lisans C1
fngilizce, Farabi adindaki
Tiirkge Kazak Milli
Universitesi'nde
Sarkiyat Fakiiltesi
Tiirkoloji
béliimiinde
ogrendim. Sonra
egitime Ankara
Universitesi'nde
degisim ogrencisi
olarak devam ettim.
O stirede Ankara
Universitesi
TOMER'de egitim
aldim.
28 31 Yunanca Tiirkge, Atina Universitesi kadin yiiksek lisans Cc2
Ingilizce, Tiirkoloji
Fransizca, béliimiinde okudum.
Ispanyolca,
Rusca,
Japonca
29 33 Rusca/Estonc | Ingilizce, Tallinn Universitesi | kadin yiiksek lisans C2
a Tiirkge, Asya ve Yakin Dogu
Fransizca calismalart boliimii,
Tiirk dili ve kiiltiirii
anadalinda YL
yaptim.
30 32 Komorca Ingilizce, Tiirk¢eyi Ankara erkek yiiksek lisans C1
Arapga, Universitesi'nde
Fransizca, ogrendim.
Tiirkge
31 46 | Farsga Ingilizce, Kendi kendime erkek doktora C2
Tiirkce ogrendim,
Tiirkiye'de
yasayarak ve
ortamda
bulunmakla.
32 36 Farsca/Azeri | Tiirkge, kadin doktora
ce Ingilizce
33 38 Yunanca Tiirkce kadin doktora
34 24 Komorca Fransizca, Ankara Yildurim kadin lisans C1
Tiirkge Beyazit
Universitesi'nde
Tomerde okudum.
35 27 Arapga Tiirkce Tomer Inonii erkek lisans C2
Universitesi
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36 24 | Komorca Fransizca, Erzurum kadin lisans C2
Tiirkce Universitesi'nde
Tiirkge dili okudum.
37 19 | Kazak¢a Ingilizce, Hoca Ahmet Yesevi | kadin lise
Tiirkee, Universitesi'nde
Rusca ogrendim.
38 24 | Arapga Tiirkge, Gaziantep erkek lisans C1
Ingilizce Universitesi
39 30 Azerice/Fars | Tiirkce, Cocukken Tiirk erkek lisans C2
ca Ingilizce, televizyonlarin
Almanca izleyerek, ileri
seviye ve Akademik
Tiirkge'yi ise Ankara
Universitesi'nde
ogrencilik
doneminde.
40 26 Almanca Ingilizce, Ana okuluna kadin lisans C1
Tiirkge baslayinca
ogrendim (vas 4)
41 57 Almanca Ingilizce, Adana'da, eskiden kadin yiiksek lisans C1
Tiirkge Almanya'dan
getirdigim Tiirk¢e
ogrenmek icin
kitaplarla (Tiirkisch
fiir s1e) ve bir dil
danismaniyla. Ve
komsularimla
konusarak
ogrenmeye ¢alistim.
42 64 Azerice Tiirkce kadin onlisans Bl
43 31 | Ingilizce Pidgin, TOMER erkek yiiksek lisans C1
Tiirkge
44 29 Ozbekge Rusca, 2016 yilindan kadin yiiksek lisans C1
Ispanyolca, itibaren Tiirkgeyi ilk
Ingilizce, olarak kendi
Ttalyanca, kendime 6grenmeyi
Tiirkge basladim. 2018
yilinda Yunus Emre
Enstitiisii tarafindan
organize edilen
Tiirkge yaz
okulunda egitimi
devam ettirdim.
2020'nin Ekim-
Kasim aylarinda
Ankara Universitesi
TOMER Izmir
subesinde ¢evrimici
Yiiksek Tiirk¢e C1
seviyesini bitirdim.
45 36 Korece Tiirkce, Tomer, Ankara kadin doktora C1
Ingilizce Universitesi

Ek 30. Deney grubunu olusturan katilimeilarin demografik bilgileri.
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Ad-eylem birlesimleri

erkege yOnetiyor
gocuga uyartyor
yolcuya kirtyor
babaya diigtintiyor
tabloya yakaliyor
duvara genisletiyor
sayfaya gotiiriiyor
masaya satiyor
salona geziyor
daireye inceliyor
Ogretmene dinliyor
parcaya cikariyor
kardege karsiliyor
ortama gozliiyor
kadina unutuyor
miisteriye etkiliyor
arabaya inceliyor
yemege yiyor
esyaya kazaniyor
telefona yakaliyor
denize gorityor
saate caliyor
15182 inceliyor
renge iiretiyor
direge seciyor
simava bitiriyor
konuya anliyor
paraya harcryor
giindeme belirliyor
havaya hissediyor
bebege oldiirtiyor
hayvana yaraliyor
miihendise sugluyor
rakama belirliyor
yonteme deniyor
derse seviyor
dergiye okuyor
sigaraya ¢ikartyor
sevgiye paylagtyor
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ilkeye sucluyor
bayraga birlestiriyor
karta caliyor
adrese unutuyor
belgeye paylastyor
adama geciyor
yetkiliye kirtyor
otobiise durduruyor
ucaga kacirtyor
dosyaya yakiyor
ekrana kirtyor
cihaza durduruyor
yaziya begeniyor
trene yakaliyor
alana geziyor
personele karsiliyor
olaya paylastyor
ilana caliyor
gemiye hatirliyor
okula hatirliyor
ilceye geziyor
tamirciye diistiniiyor
kadina selamlryor
yavere dinliyor
adama yatistirtyor
menfeze degistiriyor
sahneye gbzlemliyor
suplrgeye sattyor
ocaga kirletiyor
paspasa inceliyor
kapiya araliyor
fayansa degistiriyor
topraga capaliyor
rakuna izliyor
babaya ugurluyor
enisteye diigiiniiyor
polise urkiitityor
miicevhere goriiyor
Ogrenciye kayiriyor
cekice cikartyor
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cicege kirletiyor
daktiloya yakaliyor
fotografa yirtiyor
abiyeye deniyor
ekrana kurcaliyor
siizgece goriyor
resme yirtryor
tepsiye yakiyor
yemege tazeliyor
gezgine yakiyor
askere bigakliyor
minareye gozliiyor
binaya gozetliyor
yapboza kaldirtyor
soruya irdeliyor
fulara gotiiriiyor
kitaba paketliyor
gardiyana taniyor
doktora ugurluyor
cilibbeye paylastyor
paraya kivirtyor
sOmineye kapattyor
pakete burusturuyor
usaga durduruyor
miigteriye azarlryor
legene caliyor
silaha ovaliyor
torpiiye caliyor
kaleme kemiriyor
miskete yakaliyor
sayfaya kiristirtyor
ficiya hatirliyor
derse uzatiyor
berdusa artyor
yaziya irdeliyor
iskemleye unutuyor
mezraya hatirltyor
arkadasa sarmaliyor
jarseye inceliyor
miidiire kazikliyor
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yolcuya diislityor
kadina diistintiyor
adama dinliyor
sahneye degistiriyor
ocaga satiyor
kapiya inceliyor
topraga degistiriyor
babaya izliyor
polise diigtintiyor
O0grenciye goriiyor
cigege ¢ikartyor
fotografa yakaliyor
ekrana deniyor
miidiire inceliyor
resme goriiyor
yemege yakiyor
askere yakiyor
binaya gozlityor
soruya kaldirtyor
kitaba gotiiriiyor
doktora taniyor
paraya paylastyor
pakete kapatiyor
miisteriye durduruyor
silaha caliyor
kaleme caliyor
sayfaya yakaliyor
derse hatirliyor
yaziya artyor
yolcuya unutuyor
arkadasa hatirliyor

Ek 31. Kabul edilebilirlik testine iliskin sormacada yer alan ad-eylem birlesimleri.
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