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Onsoz

Tirk dilinin dilbilgisini bir biitiin olarak kavrayabilmek i¢in g¢agdas Tiirk
lehgelerinin dilbilgisini 6grenmek 6nemlidir. Tatar Tiirkgesi, Tiirk dilinin Kuzey-Bati
(Kipgak) grubu Tiirk lehgelerinin Idil-Ural sahasi temsilcilerinden biri olan ¢agdas Tiirk
lehgesidir. Cagdas Tatar Tiirkgesinde cat1 kategorisi Tiirk dilinde oldugu gibi daha ¢ok

bicimbilimsel olarak incelenmistir.

Glinlimiizde ¢at1 kategorisinin heniiz biitiin islevleriyle agikliga kavusturulamamais
olmasi, ¢ati kategorisinin bigimbilgisel diizlemde ve yalnizca fiiller iizerinden
aciklanmaya caligilmasinin yeterli olmadigint gostermektedir. Cat1 kategorisi bigimsel
olarak yalnizca ekleme yontemiyle degil, bunun yani sira ¢oziimlemeli ve sozliiksel
yontemlerle de olusturulmaktadir. Bu olusumlar fiil ¢atilarinin islevlerini belirlemek igin
baglamdaki anlamlarmin 6nemini ortaya koymustur. Boylelikle c¢ati kategorisinin
bi¢imbilgisiyle degil, sdzdizimsel ve sozliiksel yonden anlamla da dogrudan iligkili bir
kategori oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla cati, ciimlede varlik adlandirmalari ile
varliklarin hareket adlandirmalar1 arasindaki iligkileri yansitan ¢ok yonlii bir kategori

olarak incelenmelidir.

Calisma bir giris ve dort ana boliimden olusmaktadir. Giris kisminda ¢alismanin
amaci, kapsami ve yontemiyle ilgili bilgi verilmistir. Birinci boliimde genel ve 6zel
dilbilim kaynaklarina gore ¢ati1 kategorisi ile ilgili teorik bilgilere yer verilmistir. Bu
boliimde diinya dillerinde, Tiirk dilinde ve bunlarin iginde ¢agdas Tatar Tiirkcesinde
catinin tanimiyla ve siniflandirmasiyla ilgili bilgiler sunulmus ve degerlendirilmistir.
Ikinci béliimde, dncelikle yine genel ve dzel dilbilim kaynaklarina gore cati kategorisi ile
ilgili tanimlar ve siniflandirmalar incelenmis, yapilan tespitler dogrultusunda doniislii gati
yeniden tanimlanmistir. Ayrica doniislii ¢atinin tiirleri, doniislii ¢ati kurma yontemlert,

doniislii catinin gegislilik gecissizlik, aktiflik-pasiflik, kilinis-goriiniis kategorileriyle olan
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iliskileri incelenmistir. Uciincii boliimde, genel ve dzel dilbilimi kaynaklarindan edinilen
bilgiye gore Tatar Tiirk¢esinde doniislii cat1 kategorisi hem big¢imsel 6zelliklerine gore
hem de islevleri bakimindan Tirk dilinin tarihsel donemlerinden giiniimiize kadar
incelenmistir. Bu boliimde tarihsel Tiirk dilinden ve Tatar Tiirk¢esinden ciimle ve
gerektiginde metin 6rnekleri incelenmis, bu sayede bi¢imsel ¢at1 olusumlarinin iglevleri
ayrintili olarak arastirilmis ve bigimsel olusumlari ¢ergevesinde gati isaretleyicilerinin
baglam baglantili islevleri simiflandirilmistir. Dordiincii boliimde, Tatar Tiirkgesinde
doniislii ¢at1 bigimbirimlerinin diger ¢at1 ekleriyle birlesmeleri ile ilgili degerlendirmeler
ve tespitler ortaya konmustur. Tatar Tiirkgesi fiillerin anlamlar1 “Tatar télénén afilatmali
stizlégé (I-VI Tom)” adli sozliigii araciligiyla tespit edilmis ve ilgili fiillerin yanlarinda
sozliikteki yerleri cilt ve sayfa numaralar ile (6rnegin, TTAS, VI: 256) bildirilmistir.
Calismanin sonuna doniislii cat1 ile ilgili 6rnek olarak kullanilan fiillerin dizini

eklenmistir.
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> bu bi¢ime gider
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~ degisken bigim.
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0. Giris

0.1. Tezin Konusu, Amaci, Kapsami ve Onemi

Tiirk dilinin Kipgak (Kuzey-Bat1) grubu Idil-Ural Bélgesi Tiirk lehgelerinden olan
Tatar Tiirk¢esinde doniislii ¢atinin  bigimsel ve islevsel Olgiitler ¢ergevesinde
degerlendirilmesi tezin konusunu olusturmaktadir. Genel ve 6zel dilbilim
kaynaklarindaki bilgiler esasinda, Tatar Tiirkgesinde doniislii ¢at1 incelenirken genel
olarak evrensel dillerde, 6zel olarak Tirk dili ve bunlarin i¢inde ¢agdas Tatar Tiirkgesi
dilbilgisi kaynaklarinda 6ncelikle “cat1” kategorisi, ardindan “doniislii ¢at1” kavramiyla
ilgili yapilan tanimlamalar ve smiflandirmalar belirlenmistir. Bu bilgiler kronolojik
olarak ele alinmus, tarihsel Tiirk dilindeki arastirmalar da goz oniinde bulundurularak
Tatar Tiirk¢esinde doniislii ¢at1 bicim ve islev bakimindan detaylica incelenmis ve

degerlendirilmistir.

Genel ve ozel dilbilim verileri esasinda doniiglii ¢ati1 kategorisinin yeniden
tanimlanmasi, Tatar Tiirk¢esinde doniislii ¢atili yapilarin bigimsel yonden olusturulma
yontemlerinin tespit edilmesi, islevsel yonden siniflandirma olgiitlerinin belirlenmesi

buna bagli olarak siniflandirilmas1 amag¢lanmistir.

Calismada, c¢at1 kategorisi ve doniislii ¢atiyla ilgili kuramsal bilgiler hem diinya
dillerinden hem Tiirk dilinin tarihsel donemlerinden hem de ¢agdas Tiirk dillerinden ve
0zel olarak Tatar Tiirkcesiyle yazilmis kaynaklardan derlenmistir. Diinya dillerinde cat1
kategorisinin nasil tanimlandiginin ve ¢at1 sisteminin nasil kuruldugunun incelenmesi ve
dontislii catinin ¢at1 sistemindeki yerinin arastirilmasi, cati kategorisinin evrensel
boyutunun anlasilmasina olanak vermistir. Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde doniislii
cati tliriinilin aragtirilmasi ¢cagdas Tirk lehgelerinde ve 6zelde ¢agdas Tatar Tiirkgesinde
fiil ¢atisinin tespitine 151k tutmus, glinlimiizdeki cati isaretleyicilerinin ve islevlerinin izini

siirmemize olanak vermistir.



Calisma Tatar Tiirk¢esinde dontislii catinin bi¢im bakimindan ekleme yontemi,
coziimlemeli yontem ve sozlilkksel yontemle ¢att kurulumunun tespit edilip
degerlendirilmesi; islev bakimindan ise baglam baglantili olarak anlamlarinin tespit edilip
belirli Olgiitlere gore smiflandirilmasindan dolayr 6nemlidir. Bu ¢alismada, Tatar
Tirkgesinde doniislii ¢atinin anlaminin belirginlestirilmesi, olusturulma yontemleri ve
islevlerinin tespiti ile doniislii ¢atinin anlasilmasi ve arastirilmasina katki saglamak

hedeflenmistir.

Dontiglii gatinin  taniminin  yapilmasi, sinirlarinin, dilbilgisel ve soézliiksel
ozelliklerinin belirlenmesi, anlam inceliklerinin a¢iklanmasi donslii cati ile ilgili baslica

su hususlarin tespit edilmesi ile miimkiin goriinmektedir:

Genel kabule gore, climlenin 6znesi konumundaki varligin hareketinin
kendine dondiigiinii ve/veya kendisini etkiledigini bildiren doniislii yapilar

nelerdir?

Ciimlenin 6znesi olan varligin hareketi kendi kendine, kendi basina yapmasi
dontsliilik bildirir mi?

Ciimlenin 6znesi olan varligin, yiiklem olan fiilin adlandirdigi hareketi kendisi
icin / kendi faydasina yapmasi doniisliiliik bildirir mi?

Ciimlede yiiklem olan fiilin adlandirdigi hareketin kendi kendine olmasi
dontsliilik bildirir mi?

Déniislii ¢atili climlelerde 6zne olan varligin canli bir varlik olmasi zorunlu

mudur? Cansiz varlik hareketi kendi iizerinde gerceklestirebilir mi?

Canl1 bir varligin i¢sel durumu ile ilgili hareketleri adlandiran fiiller dontislii

mudur?



Canli bir varligin dis durumunun degismesiyle ilgili hareketleri adlandiran

fiiller dontislii miidiir?

Doniislii ¢atili ciimleler olusturulurken kullanilan fiil kok/gévdesinin gecisli
veya gecissiz olmasi ciimlenin sozdizimsel yapisinda ya da anlaminda

degisiklige yol acar m1?

0.2. Konunun Sinirlar:

Calisma Tiirk dilinin tarihsel donemleri ile Tatar Tiirk¢esi kaynaklarindaki
dontigli gat1 ile smirlanmigtir. Tiirk dilinde ekleme yontemi, ¢oziimlemeli yontem ve
sOzliiksel yontem araciligiyla bildirilen doniislii ¢at1 bir biitiin olarak bigcimsel ve islevsel
ozellikleri g6z 6niinde tutularak incelenmistir. Bigimsel doniislii cat1 gériiniimiinde olup
dontsliiliik bildirmeyen fiillerin de tespit edilip incelenmesi araciligiyla doniislii ¢ati
isaretleyicilerinin doniislii ¢ati kurma disindaki islevleri de belirlenmistir. Bunlarin

belirlenmesi doniislii ¢atinin daha agik ve anlasilir olmasina fayda saglamistir.

Tiirk dilinde ¢at1 kategorisi genel olarak bigimbilgisel yonden ele alinmaktadir.
Son yillarda yapilan arastirmalarla ¢ati kategorisinin yalnizca fiillerin bigimbilgisel
ozellikleri bakimindan degil baglam baglantili olarak anlamlarmin da goz Oniine
alinmasiyla islevleri bakimindan da incelenmesi gerektigi ortaya cikmistir. Tatar
Tiirkcesinde doniislii ¢at1 yalnizca doniisliiliikk bigimbirimi eklenmis fiiller {izerinden
aciklanmaya calisiimistir. Doniigliiliik bigcimbirimi genellikle fiilin diiz bigimiyle
karsilagtirilmaksizin, yapisal olarak doniislii ¢ati goriiniimiindeki fiillerin anlamina
bakilarak doniislii ¢atili olarak degerlendirilmistir. Diger yandan doniisliiliik bi¢imbirimi
almamis sekli Tatar Tiirk¢esinde ve/veya tarihsel Tiirk dilinin yazili eserlerinde
taniklanamayan bigimler, doniislii ¢atili fiillerle bir arada incelenmis ancak doniislii catili
olup olmadiklar1 hususunda goriis birligine varilmamistir. Cati kategorisini s6z yapimiyla

iliskilendiren arastirmacilarin ¢alismalarinda diiz bi¢imiyle anlam bakimindan
3



farklilasmis ancak yapisal olarak dontisli ¢ati goériiniimiindeki fiiller gati1 kategorisi
disinda tutularak yeni birer hareket adi olarak degerlendirilmistir. Diger yandan, doniisli
cat1 goriinimdeki fiillerin diiz bigimleriyle karsilastirildiginda anlamlarinda keskin
degisimler olmamakla birlikte, aralarinda anlam incelikleri bulunan fiiller vardir. Boyle
anlam incelikleri bakimindan birbirinden ayrilan fiillerin doniislii ¢atili ya da yeni hareket
adlandirmasi olarak kabul edilmesi hususunda da uzlasma bulunmamaktadir. Bu
meselelerin  ¢oziimii  doniigliilik bi¢cimbiriminin islevinin belirlenmesine bagh

goriinmektedir.

Bigimsel doniislii ¢ati goriinimiindeki fiillerin diiz bigimleriyle anlamsal
iligkilerinin de degerlendirilerek tespit edilmesi, yapilari bakimindan doniislii cati
goriinlimiinde olup doniislii cati Ozelliklerini yansitmayan fiillerin islevlerinin
aciklanmasi ile ilgili dlgiitlerin ortaya konmamis olmasi, donislii ¢atili fiillerin hem
dilbilgisel hem de sozliiksel Ozellikler tagimalari bakimindan hangi kategoride ele

aliacag gibi hususlar bu ¢alismanin problemini olusturmaktadir.

Calismada doniislii catili fiiller, bigimbilgisel diizlemde ekleme yontemi ve
coziimlemeli yontemle olugsmalarina goére siniflandirilmis, islevlerine gore de dogrudan
ve dolayli doniisliiliik ana basliklar1 altinda 6rneklerle incelenmistir. Bununla birlikte,
dontiglii ¢at1 goriiniimiinde olup islev bakimindan doniisliiliikk bildirmeyen fiillerde
dontiglii ¢at1 bigimbiriminin islevi belirlenmeye calisilmis, bu fiiller islevlerine gore
siniflandirilarak incelenmistir. Dontiglii catili fiiller ile yapisal olarak doniislii catili
goriinlimde olmasina ragmen doniiglii catili olmayan fiillerin islevsel tespitinde Tiirk

dilinin tarihsel donemlerine bagvurulmus, s6z konusu islevlerin izleri siiriilmiistiir.

0.3. Kullanilan Yontem

Calismada, ¢at1 kategorisi ve doniislii ¢at1 ile ilgili teorik bilgilere yer verilmis,

dontislii catinin gegislilik-gecissizlik, aktiflik-pasiflik, kilinig-goriiniis ve sozliiksellesme
4



gibi konularla iligskileri ele alinmistir. Bu bilgilere gore doniisli cati, kurulma
yontemlerine gore birbirinden ayrilmistir. Daha sonra her yontemin altinda islevleri
bakimindan dogrudan ve dolayli doniislii catiy1 bildiren yapilar Eski Tiirk¢e doneminden
baslayarak Tiirk dilinin tarihsel donemlerindeki yazili kaynaklardan faydalanilarak
Karsilastirmali olarak ele alinmis ve Orneklerle agiklanmig, Tatar Tiirkgesindeki
islevleriyle karsilastirilmistir. Ardindan yapilar1 bakimindan doniislii gértinmelerine
ragmen islevleri bakimmdan doniislii olmayan yapilarin islevleri tespit edilmis ve bu

yapilar islevlerine gore siniflandirilarak agiklanmistir.

Eski Tiirkge, Karahanli Tiirkgesi, Harezm Tiirkgesi, Cagatay Tiirkgesi ve Tarihsel
Kipgak Tiirk¢esi donemleri eserlerinde taniklanan yapilarin islevleri 6rneklendirilmistir.
Tatar Tiirk¢esindeki eserlerden 6rneklerin kullaniminda ayni yapi ile ilgili en az iki ciimle
veya metin kullanilmasina 6zen gdsterilmistir. Tiirk dilinin tarihsel yazili kaynaklarindan
alintilanan Orneklerin yaziminda alinti yapilan kaynagin sesletim yazimi esas alinip
degisiklik yapilmamustir. Tatar Tiirkgesi Orneklerin ise transkripsiyonu yapilmistir.

Ciimlelerin anlamlar1 ¢’ isaretleri iginde Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmistir.

Tarihsel Tiirk dilinden getirilen 6rneklerin kisaltmalari ve cilt, satir, madde, sayfa
vb. numaralar1 parantez iginde ( ) metnin yaninda belirtilmistir. Tatar Tiirkcesi ciimle
veya metin ornekleri de hemen climlenin ya da metnin yaninda eser kisaltmasi ve sayfa

numarast ile birlikte parantez iginde () gosterilmistir.

Dil ve leh¢e kisaltmalarinda alisilmis, yaygin gosterimler tercih edilmistir.
Faydalanilan eser kisaltmalarinda Tatar Tiirkgesinde 6rneklerin toplandigi edebi eserler
ayrica gosterilmistir. Eserlerin sec¢ilmesinde Tatarlarin 6nde gelen milli yazarlarinin
kaleminden ¢ikmasi, tarihsel ve edebi tiir bakimindan gesitlilik sunmalar1 belirleyici

olmus, ¢alismada bu 6zellige sahip kirk eser kullanilmistir.



1. Cat1 Kategorisi

Gergeklikte varliklar isimler, varliklarin hareketleri de fiiller araciligiyla ifade
edilir. Bir varlik veya hareket aymi dilde es zamanli olarak farkli sozciiklerle
adlandirilabilir, ayn1 varlik baska dillerde farkli sozciiklerle adlandirilabilir ya da dilin
tarihsel gelisim silirecinde ayni varligin adlandirilmasinda degisiklikler olabilir.
Dolayisiyla varlik veya hareket ile onlarin adlandirmalari, gostergenin nedensizligi
ilkesinden dolay:1 dillere veya dilin donemlerine gore degisiklik gosterebilir. Ayni
donemde yasayan ortak dil konusurlarinin birbirleriyle anlasabilmesi i¢in ayni varlik ve
hareket adlandirmalarini kullanmalari gerekir. Dolayisiyla bu kisiler i¢in varlik ve hareket

adlandirmalarinin sinirlart belirlenmis olur.

Sozciiklerin kavramla iligkisi onlarin varlik-hareket iliskisinden daha karmasiktir.
Kavram, gerceklikteki varlik veya hareketle ilgili genel ve 6nemli yanlart sozciikler
araciligla yansitan soyut bir bilgidir. Kavramlar, biitiin diller ve toplumlar igin ortak
olmalarina ragmen dillerde farkl farkli sozciikler araciligiyla aktarilip yalnizca sézctikler

ile yasarlar.

Dillerdeki biitiin varlik ve hareket adlandirmalari sdylemde birbiri ile iliski
icindedirler. Adlandirma olan s6zciiklerin anlamlar1 diger sozciikler ile ilgi ve iliskilerine
bagli olarak daralabilir, genisleyebilir, degisiklik gosterebilir, ¢ok anlamlilik gelisebilir.
Gergeklikteki varlik-hareket iliskisi dil aracilifiyla aktarilirken konusurun kurdugu
climlede varlig1 adlandiran 6zne ile onun hareketini adlandiran fiilin iliskileri esasinda
cesitli dilsel meseleler ortaya ¢ikar. Bu durumda gercgeklikteki olay/durum ayniyken onun

dildeki ifadesi ¢esitlenir.

Gergeklikteki ayni varlik-hareket iliskisi biitiin dillerde birtakim yollarla dile
aktarilir. Genel dilbiliminde bu ifade cesitlilikleri ¢at1 kategorisi (Lat. voix > Ing. voice,

Fran. voix; Alm. diathese, Rus. zalog) temelinde degerlendirilir.



1.1. Genel ve Ozel Dilbilimi Cahsmalarinda Cati1 Kategorisi

Genel dilbiliminde cat1 kategorisi ile ilgili ¢alismalar, M.O. IV. yiizyilda
Panini’nin Eski Hindistan’1n edebi dili olan Sanskrit¢edeki fiil ¢atilarini ele aldig1 eserine

kadar gotiiriilmesi miimkiindiir (Zinnatullina, 1969: 12).

Bati literatiiriinde cati kategorisinin arastirmacilarin tizerinde uzlastigi tek bir

tanimi bulunmamaktadir.

Cruse, catiyr “6znenin konumu ve islevsel rolii arasindaki iligkiyi yoOneten
bigimbilgisel bir fiil kategorisi” (2006: 189-190) olarak tanimlayip ¢ati kategorisini

6znenin konumu ve rolii esasinda agiklar.

Crystal, “climlenin anlamini1 degistirmeksizin, fiilin 6znesi ve nesnesi arasindaki
iligkinin degisebilecegi ciimleleri ifade etmek iizere, esas olarak fiillerle ilgili, ctimle veya
cimle yapisinin dilbilgisel taniminda kullanilan bir kategori” (2008: 515) bigiminde

tanimladig1 gatiy1 6zne-nesne iliskisi esasinda agiklar.

Brown ve Miller, “bir durumu farkli ag¢ilardan sunmak i¢in geleneksel olarak aktif,
pasif ve orta olarak adlandirilan gesitli yapilarla kurulan bir kategori” (2013: 466)
seklindeki daha genel bir tanimla ¢atinin Latin ve Grek dilindeki fiillerin gesitli yapilara

farkli ekler alarak degisen aktif ve pasif yapilari igine aldigini ifade eder.

Bussmann’a gore, “nominatif dillerde aktif, pasif ve birka¢ dilde orta (middle)
bi¢imi olan dilbilgisel bir fiil kategorisi”’ (2006: 1270) olan ¢atinin se¢imi, anlamsal roller

(kilic, etkilenen) ve s6zdizimsel islevler (6zne, nesne) arasindaki iliskiye baglidir.

Rusca dilbilgisi terimleri sozliiklerinde cati kategorisi, “diiz fiil araciligiyla
belirtilen hareketin 6znesi ve nesnesi arasindaki c¢esitli iliskileri ifade eden bigimi

(Durnovo, 1924, 44), hareketin 6znesi (yapani) ve nesnesi (hareketin yoneldigi unsur) ile



iligkisini ifade eden gegisli fiillerin dilbilgisel isaretinin ifadesi” (Matveyeva, 2010: 108)

olarak tanimlanmaktadir.

Hint-Avrupa dillerinde 6zne-nesne iligkileri ¢at1 kategorisinin mahiyetini teskil
eder, kategorinin agirlik merkezi aktif/pasif kategorisidir. Aslinda aktif-pasif iligkileri
catinin ta kendisi olup doniisliiliik, isteslik, gegislilik aktif-pasif ile bitisik durumdadir.
Ozne-nesne iliskileri alaninda bagdasip uygulanan bu kategoriler fiil ¢atismin islevsel
anlamsal bir alanini olusturur. Yani ilk bakista tek bir kategori goriinen fiil ¢atisi, merkezi
aktif/pasif olan belirli bir anlamsal islevsel alandaki gesitli farkli kategorilerden ibarettir

(Grunina, 1997: 196).

Japoncada tai olarak adlandirilan gati Japonca Biiylik Sozlik’te, “eylemin
bildirdigi hareketin ya da etkinin 6zne ve nesneden hangisi ile iligkili oldugunu gdsteren
dilbilgisi yapis1” (1989: 1158) olarak tanimlanmaktadir (Tekmen, 2016: 117). Japoncada
dilbilgisel gat1 yalnizca aktif ve pasif diye siniflandirilir ancak pasif ¢ati kendi iginde ¢ok
fazla cesitlendiginden oldukga karmasiktir, bunda bigim ve islev arasindaki ikiligin pay1

biiyiiktiir (Toyota, 2011: 2).

Mogolcada Sancayev’in gatiyr “fiilin 6zneye gore durumu” (1963: 63) olarak
tanimlamasindan sonra bu goriis sonraki nesil Sovyet ve Mogol Mongolistler tarafindan

aynen benimsenip tekrarlanmigtir (Terbish, 2019: 25).

Tiirkge temel dilbilgisi caligmalarinda cati, yiikklem ile 6zne ve/veya yiiklem ile
O0zne ve nesne arasindaki iligkilere bagli olarak degisen durumun ifadesi esasinda

tanimlanir.

Dény, baska fiiller meydana getirmek i¢in sdzciiklere eklenen fiil yapim eklerinin
(6zgelemeg) fiilin anlamim1 ve daha ¢ok fiilin bildirdigi hareketin yapilmasinda eli olan

Oznenin ortak bulundugu hal ve sartlar1 degistirip baskalastirdigini ifade eder ve iste bu



baskalasmanin (0zgelesme) Fransizcadaki maliimluk, mechulliik, orta¢lik kavramlarinin

¢ati (voix) terimine kismen esit oldugunu (1941: 343; 2012: 329-344) soyler.

Gencan, “eylemlerin nesnelerine ve 6znelerine gore olan 6zellikleri”ni ¢ati olarak
tanimlar, eylemleri nesnelerine gore gegisli ve gecissiz; 6znelerine gore etken, edilgen,

dontslii ve istes (1979: 329-343) olarak ayirir.

Vardar, ¢atiy1 “6znenin eylemi yapmasina, eylemin etkisi altinda kalmasina ya da
belli bigimde onunla ilgili olmasina gére eylemin sundugu durum; buna iliskin dilbilgisi

ulami1; 6zneyle nesne baglantisina iliskin bir ulam” (2002: 58) seklinde tanimlar.

Adaly, “eylemin 6zne ve nesneyle ilgili bir takim bilgiler icermesi ile iliskili” olan
catr kategorisiyle ilgili olarak ardil terimini kullanir ve catiyr “Isletim ardillari —

Doniistiirme Ardillart” i¢inde “Cat1 Ardillar1” boliimiinde (2004: 52-60) agiklar.

Aksan, catiyr “Tiirkgede eklerle belirlenen eylemin, 6zne ve nesneyle iliskisi
acisindan goérev ve anlamca tamamlanmasini saglayan bigim” (1983: 219) olarak

tanimlar.

Banguoglu, “fiil tabaninin fiil ¢ekiminden 6nce aldig1 degisik sekillerden her
birine goriiniis (aspect)” (2007: 411) dendigini ifade ettikten sonra Tiirk¢ede 6zel eklerle

saglanan fiil tabanlarindaki boyle cesitlenmelerin fiil ¢atis1 oldugunu bildirir.

Korkmaz, catiy1 “fiil kok veya goévdesinin, sozlik anlaminda herhangi bir
degisiklige ugramadan fiilden fiil yapan belirli baz1 eklerle genisleterek ciimledeki 6zne
ve nesne ile olan baglantisinda ugradigi durum degisikligi; fiilin anlam degisikligi
gostermeyen, ancak 6zne ve nesneye hiikkmeden sekil degisikligi” (2009: 538; 2010: 57)

seklinde tanimlar.



Demircan, ¢at1 igin “sozel bilgi akisina bagl olarak, eyleme katilanlardan yapan /
etkilenen / yaptiran ile yiiklem arasindaki iliskileri belirleyen bigimlenmeye ya da

eklenmeye cat1 denir” (2003: 11) tanimini yapar.

Karaagag, catiyr “yiikklem, 6zne ve nesnenin anlam iliskisi” (2012: 598) olarak
aciklar. Bu iligki ancak birlikte gergeklestirilebilen bir iliskidir ve bu iliskinin niteligini

yiiklem, 6zne ve nesnenin nitelikleri belirler.

Yiicel, ¢atiy1 “6zne ile fiilin gosterdigi is veya olus arasindaki baglanti” (2011:
282) olarak tamimlar. Ona gore ¢at1 ekleriyle saglanan bu baglantida fiilin niteligi yahut
aldig1 ek sebebiyle nesnenin de yeri olabilmektedir ancak ¢atiy1 belirlerken sekil degil

islev esas alinmalidir.

Sebzecioglu, ¢atiy1 “yiiklemle tiimcenin diger 6geleri veya tiimce bir 6nerme
olarak distiniildiigiinde katilimcilar: arasindaki iliskileri s6zdizimsel, anlambilimsel ve

edimbilimsel diizlemlerde diizenleyen dilbilgisel kategori” (2021: 306) olarak agiklar.

XI. yilizyllda Kasgarli Mahmut tarafindan kaleme alinan, Tiirk dilinin dil
ozellikleri ve s6z varligi aragtirmalarinda temel basvuru kaynaklarindan biri olan “Divanu
Lugati’t-Tiirk”, cat1 tiirlerine ait 6zelliklerin fiiller {izerinden oldukea iyi tespit edilip
detaylica agiklanmasi bakimidan ¢ok degerlidir. Sonrasinda “Kitabii’l-Idrak Li Lisani’l-
Etrak”, “El-Kavaniniil-Killiye li-Zabti’l-Liigati’t-Tirkiyye” gibi Arapga konusanlara
Tiirkge 6gretmek amaciyla yazilmis kitaplarda da gat1 kategorisiyle ilgili ¢esitli bulunsa

da gatinin genel tanimryla ilgili bilgi tespit edilememistir.

Scerbak, catmm fiille ilgili bir dilbilgisi kategorisi oldugunu ve c¢atinin
sozdizimsel ¢evresinin kullanilan ¢at1 tiirline gore belirlendigini ifade eder. Ona gore
catinin 6zii, ciimlenin 6znesi konumundaki varligmm katilimi bakimindan hareketin
nitelenmesidir: eylem: 1. aktif bir siire¢ olarak, 2. bir durum olarak, 3. iradeye dayali bir

diirtii veya baska bir hareketin yapilmasina engel olusturmayan bir tutum olarak aktarilir.
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Dolayisiyla: 1. eylem 6zneden kaynaklanir; 2. eylem 6zneye yoneliktir, 6zne eyleme
maruz kalir; 3. eylem 6zneden kaynaklanir ve 6znenin kendisine yoOneliktir; 4. eylem
birka¢ 0zneden kaynaklanir. Sgerbak, fiilde ¢ati tiirlerinin olusmasinda “6zne” ile
kastettiginin ciimlenin 6znesi yani dilbilgisel 6zne oldugunu, mantik 6znesinin ise onemli

olmadigini (1981: 104) ifade eder.

Grunina, catinin asil gorevinin 6znenin belirli dilbilgisel niteliklerini fiilin
sozliiksel ve anlamsal yapisiyla bagdastirarak so6zdizimi seviyesine aktarmak oldugunu
savunur. Bu bakimdan ele alinan 6znenin fiilin anlamsal tiirii ve anlamsal rollerinden
hangisiyle bagdastiginin Tiirkolojide arastirilmadigini, dolayisiyla bir fiilin ¢ati
eklerinden hangileriyle kullanilabileceginin ancak birer birer yoklama yoluyla ampirik

olarak belirlenebilecegini (1997: 203) ifade eder.

Cagdas Tirk lehgeleri iizerine yazilmis eserlerde de catiyla ilgili tanimlar
neredeyse ortak olmakla beraber iizerinde uzlagilmis bir ¢at1 tanimi1 bulunmamaktadir.
Cagdas Tiirk lehgelerinde ¢at1 kavraminin adlandirilmasinda da terim birligi bulunmadig
goriiliir. Cat1 i¢in Azb. név, Trkm. ve Ozb. derece, Uyg. derice, Bask. daraca, Kaz. etis,
Krg. mamile, KKalp. feyil tiiri, KBalk. ayrilma, Tat. yiinelis, Kum., Alt. zalog, Tuv. zalog

ve Hak. zalog terimleri kullanilir.

Azerbaycan Tirkcesinde etken, edilgen, doniislii, ortak-karsilikli, ettirgen
catilarm bulundugunu ifade eden Sevortyan, gatiy1 “6zne ile eylemin nesnesi arasindaki

iliskiyi gosteren kategori” (1971: 106) olarak tanimlar.

Tiirkmen Tiirkgesinde ¢ati, islik dereceleri terimiyle “eylemin 6znesi ve nesnesi
ile iliskisini gosteren dilbilgisi kategorisi” olarak ele alinir, her bir gat1 kategorisi yapilari

ve iglevleri bakimindan (Esenmedowa, 2010: 205-230) etraflica agiklanir.
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Kirgiz Tiirkgesinde mamile terimi ile adlandirilan gat1, “igs-hareket ile anlaticinin
nesnelik-6znelik iliskisi i¢inde oldugunu bildiren dilbilgisel bir kategori” (Toktonaliyev,

2015: 322; Abduvaliyev, 2008: 166) olarak kabul edilir.

Kazak Tirkgesinde etis terimiyle, “is-hareketin G6zneye veya nesneye
yonelmesini, 6znesi ile nesnesi arasindaki (anlamsal-sézdizimsel ozelligi) iliskileri
bildiren fiil kategorisi” olarak tanimlanir ve s6z yapim kategorisiyle yakindan iliski bir

kategori (Janpeyisov, 2002: 507; Ahanov, 2010: 379) olarak degerlendirilir.

Ozbek Tiirkgesinde derece terimiyle karsilanan ¢at1, “eylemin dzne ve nesneye

olan miinasebetini bildiren kategori” (Haciyev, 1973: 91) olarak tanimlanir.

Baskurt Tiirkgesinde ki/im yiinelési terimiyle adlandirilan fiil catis1 “6zne, eylem
ve nesne arasindaki miinasebetleri bildiren sozliiksel-dilbilgisel kategori” (Uraksin,
Isbayev 1986: 209) olarak kabul edilir. Dmitriyev, eylemden eylem yapiminin sonucu
olarak ortaya ¢iktigini savundugu fiil ¢atisim1 “eylemin 6znesi ve nesnesi arasindaki

iliskileri bildiren fiil kategorisi” (2008: 169-170) olarak tanimlar.

Cat1 kategorisinin fiille ilgili dilbilgisel bir kategori oldugu aragtirmacilar
tarafindan kabul edilirken bicimsel cat1 isaretleyicileri almis fiillerin s6zliikbirim olarak
kabul edilip edilmemeleri hususunda uzlagsma olmadigi anlasilmaktadir. Bazi
arastirmacilar da ¢atiyr sozliiksel-dilbilgisel bir kategori olarak kabul edip, cati
bigimbirimi almug fiilleri hem dilbilgisel hem de s6zliiksel yapilar olarak degerlendirir.
Cat1 kategorisi yaygin olarak climlenin yiiklemi ile 6znesi ve/veya nesnesi arasindaki
iligkileri bildirmesi bakimindan sozdizimiyle iligkili olarak agiklanir. Diger yandan
catinin anlam ile de iliskilendirildigi anlasilmaktadir. S6zdizimsel yonden yiiklemin
Ozneyle veya nesneyle ya da her ikisiyle olan iligkilerinden hangisinin belirleyici oldugu

tizerinde ortak goriis bulunmaz. Genel ve 6zel dilbilimi kaynaklarindan ulasilan verilere
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gore cat1 kategorisinin tanimi, kapsami ve siirliliklar ile ilgili arastirmacilar tarafindan

heniiz goriis birligine varilmadig: anlagilir.

1.2. Tatar Tiirkcesi Uzerine Yapilan Cahsmalarda Cat1 Kategorisi

Tatar Tirkgesinde figil yiinelésé terimiyle adlandirilan gati kategorisi, Tatar
Tiirkgesi dilbilgisi ¢alismalarinda “fiilin ¢esitli 6zne-nesne iliskilerini bildiren girift bir
kategori” (TG-11, 185-186); “is-hareketi yapan (6zne) ile o is-hareket ile ilgili olan varlik
(nesne) arasindaki iliskiyi bildiren dilbilgisel bi¢im” (Veliullina, 1965: 228) seklinde

ctimlede fiilin 6zne ve nesne ile olan iligkileri esasinda tanimlanir.

Tatar Tiirkgesinde c¢at1 kategorisi ile ilgili calismalarin baslangici Tatar
Tiirk¢esinin bir biitiin olarak incelenmesi ile dogrudan ilgilidir. Tatar Tiirk¢esinin ilk
gramerleri M.V. Lomonosov'un (1755) “Rossiyskoy grammatiki” modeline gore
hazirlanmistir (Zinnatullina, 1969: 28-29). Tatar Tirk¢esinin dilbilgisi 6zelliklerinin
biiylik boliimii Ruscanin dilbilgisi esasinda agiklanmistir ve ¢ati kategorisinin ele

alinisinda da bu belirgindir.

Tatar Tiirkgesinde cati kategorisinin ele alindigi ilk calismanin Giganov'un
“Grammatika tatarskogo yazika” (1801) adl1 eseri oldugu kabul edilir. Giganov, eserinde

cati tiirlerini fiil tiirleri iginde genel olarak su sekilde (1801: 64-70) siiflandirmustir:

Etken (deystvitel 'niy),

Edilgen / pasif (stradatel 'niy),

Déntislii (vozvratniy),

Orta (sredniy),

Isteslik (vzanmnzy),

Tekrarlanan eylemler, siklik (u¢ascantl’'niy),

Ettirgenlik (panuditel 'niy),

Katmerli ettirgenlik (posredstvenno panuditel 'niy),

. Genel (obgs¢iy),

10. Tatar Tiirkgesinde -lka / -Iga 1 ekleriyle kurulan mahsus bir fiil tiirti.

©oOoN R WDE

1 Bu ekler sirasiyla 'S! ve |4 biciminde yazilmustir.
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Tekrarlanan eylemler ve -lka / -lga ekleriyle olusturulan kategori harig
tutuldugunda Giganov’un ¢alismasi, tipki Rus dilbilgisinde oldugu gibi fiilin gegisli,
gecissiz, edilgen, doniislii ve istes olmak tizere ayr tiirler olarak ele alinmasinin yani sira,
Rus gramerlerinden farkli olarak ettirgenligin de ayr1 bir tiir olarak ele alinmasi

bakimindan 6nemlidir.

I. Halfin, “Azbuka i grammatika tatarskogo yazika s pravilami arabskogo cteniya”
(1809: 37) adli calismasinda, Tatar Tiirkgesinde o zamanin Rus¢a gramerleri i¢in
geleneksel olarak etken, orta, edilgen, dontisli, istes ve genel olmak tizere alt1 fiil ¢atisinin
bulundugunu bildirir. Kii¢iikk degisiklikler ve eklemeler ile Tatar Tiirkgesi ¢ati
caligmalariin neredeyse tiim tarihi boyunca bu sema esas alinmistir (Zinnatullina, 1969:

28-29).

Tatar Tirkgesinin ilk dilbilgisi kaynaklarinda (Giganov, 1801; Halfin, 1809;
Troyanskiy, 1814) oldugu gibi daha sonraki c¢alismalarda (Nugaybek, 1911;
Korbangaliyev, 1918; Gameliy tél sabaklari, 1925) da fiillerin gegislilik ve gegissizlik
ozelligi iki ayr1 ¢ati tirii (Zinnatullina, 1969: 111) olarak degerlendirilmistir. Tatar
Tiirk¢esinin eski dilbilgisi ¢alismalarinda gegisli fiiller itém babi/yiinelésé; gegissiz
fiiller ise kalim babuv/yiinelésé terimleri ile adlandirilip birer bab/cati tiirii olarak

degerlendirilirler.

I. Halfin, Giganov tarafindan bildirilen ¢ati tiirlerinin yalnizca temel islevlerini ele
alir, sadece genel catiya (obsciy zalog?) ilaveler yapar (1809: 40). Edilgen, doniislii, istes
ve genel cat1 tiirlerinin sadece gecisli fiillerden olustugunu bildiren I.Halfin’in
notlarindaki en degerli sey, ¢ati tiirlerinin kok/govde halindeki fiillerle ayn1 s6z ¢ekim

sistemine sahip oldugunun (Zinnatullina, 1969: 31) kabul edilmesidir.

2 Rus dilinde fiilin -sya ile biten fiilden baska ¢atili bigimleri bulunmayan ve 6znenin i¢ durumunu
bildiren kategori: boyat’sya ‘korkmak’, smenyat’sya ‘alay etmek, giilmek, yermek’ (Tagirova, Gaffarova,
2016: 107)
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A. Troyanskiy, fiil gatistn1 Giganov gibi fiil tiirleri (Rus. rod) ile iliskilendirir. O,
Giganov’un dilbilgisinde belirlenen etken, edilgen, doniislii, orta, istes ve ettirgen fiil
tirleri disinda olmak (biz” ya da sdelat’sya) yardimer fiilini ayr1 bir tiir (1814) olarak
incelemektedir. Troyanskiy’in, Giganov ve Halfin tarafindan siniflanan fiil ¢atilarinin
temel islevlerine yaptig1 eklemeler ¢ok degerlidir; catiy1, zarf fiiller de dahil olmak iizere

tiim fiil tiirlerinde (Zinnatullina, 1969: 31) inceler.

Halfin, ¢at1 isaretleyicisi ulanan fiillerin, tipki ¢at1 bicimbirimi ulanmamus fiiller
gibi biitiin zamanlarla, kiplerle kullanilabilecegini ve katilimcilar olusturabileceginin
miimkiin oldugunu; Troyanski onlardan zarf fiiller de yapilabilecegini ifade eder.
Buradan Tatar Tirkgesinin ilk dilbilgisi ¢alismalarindan itibaren, c¢at1 tiirlerinin

incelenmesinin yalnizca ana ciimlenin yiikklemi olan fiil ile sinirlandirilmadig: anlasilir.

M. Ivanov tarafindan sunulan cat:1 sisteminin semasi, bilyiik 6lciide I. Halfin'in
semasina benzer; Ivanov (1842: 64-77) da fiili neden/sebep anlaminin varhigina veya
yokluguna gore ikiye ayirir, ¢at1 sisteminden genel ¢at: tiiriinii ¢cikarir. I.Halfin’den farkli
olarak ettirgenlik bigimbirimi getirilmis fiilleri ayr1 bir gat1 tiirii olarak degerlendirmeyen
Ivanov, cat1 ekleri ile donatilmus fiillerin ydnetimini ve dzelliklerini (Zinnatullina, 1969:

31) inceler.

Kazem-Bek, cat1 tiirlerine tamamen farkli bir bakis agisiyla yaklasir. O, fiilleri
kendi i¢inde birincil, ikincil, tiiremis ve birlesik fiiller olarak ayirir. Fiil ¢atisinin tabanini
ayr bir tiir olarak degerlendirmez ve ¢at1 tiirlerini birincil fiillere bir veya daha fazla ek
eklenerek olusan ikincil fiil grubuna dahil eder, ¢ati tiirleri ile ilgili herhangi bir

aciklamada bulunmaz (Kazembek, 1846: 155).

M. Mahmudov, Halfin ile Ivanov gibi, ettirgen fiilleri Tatar Tiirkgesinin diger

fiillerinden biraz ayr1 (1857) tutar (Zinnatullina, 1969: 32).

15



K. Nasiri’nin Kratkaya tatarskaya grammatika (1860) adl1 ¢alismasinda fiil gatisi
altinda toplanan c¢at1 tiirleri fiillerin bi¢cimbilgisel yapilarina gére smiflandirilir. Nasird,
tiremis (nedensel yani ettirgen, istes, edilgen ve doniislii) ¢atilar ile etken ve orta ¢atilar
iki ayr1 kategoride ele alir. Etken ve orta gatili fiiller sadece sozliiksel-s6zdizimsel yonden
farklilik gosterdiklerinden bigimbilgisine dayali ¢at1 siniflandirilmasinda yalnizca ismin
belirtme durumunu yonetme yetenekleri yani sozlilk anlamlar1 bakimindan birbirinden
ayrilir. Nasiri, genel olarak ¢at1 bigimlerinin islevsel boyutuna deginmese de kullandigi
orneklerden ¢ati tiirlerinin biitiin islevlerini ¢at1 olarak (Zinnatullina, 1969: 32)

degerlendirdigi anlasilir.

N. Ostroumov'un calismasinda da yaklasik olarak ayni1 ¢at1 sistemi sunulmaktadir.
Tek fark, ettirgen fiillerin cati kategorisine dahil edilmemesidir. Ettirgen fiiller
tekrarlama/siklik, baslangig ve bitis gosteren fiillerle birlikte goriiniis (vid) ifade eden fiil
grubu iginde (1876: 38) degerlendirilir. Kazem-Bek gibi ¢at1 bigimbirimi almamus fiilleri
cat1 kategorisine dahil etmeyen Ostroumov, Tatar Tiirkgesinde ¢at tiirlerinin kendisinden
onceki arastirmacilar tarafindan belirtilmemis bazi 6zelliklerini vurgular ve bazi cati
eklerinin kokeniyle ilgili goriislerini bildirir. O, donisli cati isaretleyicisi -(I)n-
bigimbirimini Tatar Tiirk¢esindeki zizé doniisliiliik zamiri ile istes ¢ati isaretleyicisi -(1)s-
bigimbirimini de Eski Tiirkce is ‘es, arkadas’ sozctigii ile (1876: 36-37, Zinnatullina,

1969: 32) iliskilendirir.

Cat1 kategorisini N. F. Katanov (Voskresenskiy, 1894), S. Ahmerov (1895) ve A.
Arhangelskiy (1894) fiilden fiil tiiretimi olarak ele alir. Katanov, it- “birini bir sey olmaya
ve bir sey yapmaya zorlamak’ ve ir- ‘olmak’ fiillerinin -t- ve -r- ettirgen ¢ati eklerinin
kokeni olabilecegini ifade eder. Arhangelskiy ise Ostroumov gibi fiilin ettirgenlik tiiriinii
goriiniig Kategorisinin dahilinde ele alir. Cat1 olarak sadece doniislii, edilgen ve istes

catilar1 (Zinnatullina, 1969: 33) kabul eder.
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Ik olarak Nasiti”nin 1895'te yaymlanan “Enmiizec” adli ¢alismasindaki cati
sistemi, Tatar Tirkgesinin ¢ati kategorisi lizerine goriis bildiren ¢agdas donem
dilbilimcileri tarafindan genel kabul géren cati sistemi ile Ortiisiir. Nasiri, fiillerin
bicimbilgisel yapisina dayanarak gati tiirlerini etken ve ondan olusturulan ettirgen, istes,
edilgen ve dontislii gatilar olarak siniflandirir. Cati ile ilgili genel bir gortis bildirmez fakat
catiy1 gegislilik ve gecissizlik kategorisinden ayr1 degerlendirir. Ona gore bi¢imbilgisel
olarak yani ozel eklerle ifade edilen ¢at1 tiirlerinin aksine, ge¢islilik ve gegissizlik anlama
dayali bir kategoridir ve diger catilarin ¢ikis noktalarini teskil eden temel bigimdir

(Hangildin, 1959: 171).

Halfin, ivanov ve Mahmudov’dan farkli olarak ettirgen catili fiillerin herhangi bir
catidaki fiiller de dahil olmak iizere biitiin fiillerden olusturulabilecegini ifade eden
Nasiri, diger ¢atilarda da boyle bir yetenegin varligini dile getirir. Nasiri’nin bir- ‘vermek’
(1895, 15) fiili ile kurdugu yapisal ¢at1 semasina gore herhangi bir ¢at1 tiirii, ikincil ¢ati
yapilari i¢in ve bunlar da ii¢lincii ¢cat1 yap1 asamasi icin taban teskil edebilir (Zinnatullina,

1969: 34):
Nasiri’nin bir- ‘vermek’ fiili ile ilgili sozkonusu semasi soyledir:

birdert-
birderés-
birderél-

birderen-

birder-

birester-
birésés-
birésel-
birésén-

bires-
bir- birélder-
biréles-
birélél-
birélen-

birél-

biréndeér-
birénés-
birénél-
birénén-

7N

NN

birén-
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Nasiri’nin semas1 hem birincil dil malzemesinin sozliksel sinirliliklarint hem de
cat1 tiirlerinin anlamlarii dikkate almamasi bakimindan elestirilir, sema ile gergekte olan
kullamimlar arasindaki tutarsizliklarla ilgili tespitler (Zinnatullina, 1969: 34) séyle

siralanabilir:

a) bir- ‘vermek’ fiilinin doniislii bi¢imi olmaz. Bdylece, tiim tiirevleri de
ortadan kaybolur.

b) Semada sunulan diger birgok yap1 dilde kullanilmaz.

c) Tatar Tirkgesinde ettirgen cat1 ekleri disinda (birdér-, birdérttér-) aym
catt eklerinin art arda eklenememesinden dolayi, semada gosterilen
birésés-, birélél-, birénén- gibi olusumlarin dilde bulunmasi miimkiin

degildir.

Tatar Tirkcesi iizerine 20. yiizyilin baglarinda yapilan calismalarda da cati
kavraminin kapsamiyla ilgili fikir birligi olmadig1 goriiliir. Arastirmacilarin ¢ogu etken
ve orta catilar1 ayr1 bir gatr tiirii olarak degerlendirmeye devam eder. Ornegin, Ométbayev
(1901) catilar1 etken, orta, doniisli, istes, edilgen ve ettirgen olarak siniflandirir. S.
Imanayev (1910) de onun gibi etken ve orta catilari ayr1 birer ¢at1 tiirii olarak siiflandirir
ancak gecislilik ve gegissizlik ile ¢ati tiirleri arasindaki iliskiye de dikkat g¢eker. O,
dontigli ve istes catili fiillerin dogrudan nesne ile olan iliskileri bakimindan bir tiir
gecissiz fiil olarak da diistiniilebilecegini, edilgen ¢atili fiillerin ise etken ¢atinin (nesne
bakimindan) degistirilmis bir bi¢imi oldugunu ve gegissiz fiil tabanindan olusabilecegini

(Zinnatullina, 1969: 35) ifade eder.

Tatar Tiirkgesinde catiyr ayr1 bir kategori olarak tanimlamak igin ilk girigim
Nugaybek (1911: 41) tarafindan yapilir ve gati, “fiilin hareketi yapan kisiyle olan iligkisi”
olarak tanimlanir. Nugaybek, hareketi yapan kisiyle fiilin ¢cekimlenmis bigimindeki sahis

eki araciligiyla isaret edilen ve hareketi gergeklestiren varligi kasteder (kéldém ‘ben
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geldim’, aldim ‘ben aldim’, ul yuwina ‘o yikaniyor’ vs.). Calismasinda gecisli, gegissiz,
istes, doniislii-edilgen ve ettirgen olmak iizere bes fiil ¢atisin1 bildirir. istes ¢ati ile sadece

karsilikli yapma ve yardim etme anlamindaki yapilar kastedilir (Hangildin, 1959: 171).

Zinnatullina, Nugaybek’in siniflandirmasindaki ¢ati tiirlerinin, yalnizca hareket
ile hareketi yapan varlik arasindaki iliskinin farkli bir ifade yontemi olarak ayni
kategoride degerlendirilemeyecegini (1969: 35-36) ifade eder. Ustelik gecisli ve gegissiz
catilar, hareketin hareketi yapana olan tutumu ile degil ismin belirtme durumunu yonetme

yetenegi ile ¢at1 tlirlerinden ayrilir.

A. Ibrahimov, 1917 yilinda Sabah adli nesriyatinda ¢ikan “Tatar Sarfi” isimli
caligmasinda “Bablar-Zalogi” bashig: altinda ele aldig: gatiyi, fiilin adlandirdigi hareket
ile onun katilimcilar1 arasindaki iliskilere bagli olarak fiilin bigimsel degisimleri esasinda

aciklar. Ibrahimov’a gore 6 cesit cat1 (Ibrahimov, 2003: 74-80) vardir:

1. Gegissiz cati: Kalim babi (efgal’ I(y)ezime),

2. Gegisli cati: Utém babi (efgal” métegaddiye),

3. Ettirgen cat1: Yokletii babi,

4. Istes catr: Gameldes babi (méfagale),

5. Doniislii-edilgen ¢ati: Kaytim babi (mechul figil’ler),

6. Dilek catisi: Télek bab.

Ibrahimov’un siiflandirmas1 hem gegislilik ve gecissizligi birer cat1 tiirii olarak
degerlendirmesi hem de doniislii ve edilgen catiy1 bir arada degerlendirmesi bakimindan

Nugaybek’in siiflandirmasi ile biiyiik oranda ortiistir.

G. Segdi (1915) cat1 kategorisini sadece gegisli, gecissiz, istes ve ettirgen ¢ati
olarak tasnif eder. F. Seyfi (1916) ise catiyr1 Nugaybek ile ayni sekilde (Zinnatullina,

1969: 36) siniflandirir.
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M. Cigtay (1918), tipk1 Fayezhanov (1887) gibi ¢ati tiirlerini ortak bir kategoride
degil herhangi bir iist kategorinin liyeleri olmaksizin ayri ayri ele alir. Kategorilerden ilki
yalin haldeki fiiller ve onlarin pasif bi¢imlerinden; ikincisi ge¢isli ve ge¢issiz fiillerden;
ticlinciisii yaptig1 hareketi kisinin kendi faydasina gerceklestirdiginin belirtildigi doniislii
fiillerden; dordiinciisii istes fiillerden olusur. Fiilin ettirgen bigimleri gegisli fiillerin bir
cesidi olarak kabul edilir (Zinnatullina, 1969: 36). Cigtay’in siniflandirmasi, doniislii
catili fiillerin kisinin hareketi kendi faydasina, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda

gergeklestirdigi islevinin ilk kez dile getirilmesi bakimindan 6nem tagir.

M. Korbangaliyev ve H. Gabdelbadigov (1918) c¢alismasinda Nugaybek ile
neredeyse ayni ¢ati sistemini sunarlar. Tek fark, edilgen ¢atinin doniislii ¢atidan ayri bir

cat1 tiirii olarak (Zinnatullina, 1969: 36) tahsis edilmesidir.

C. Velidi, “Tatar télénéfi imla hem sarif-nehv kagiydeleré” (1919: 70) adh
caligmasinda, cat1 tiirlerini ortak bir kategoride bir arada degerlendirmez. Gegisli,
gecissiz, istes (ortaklik ve yardimlagsma anlamiyla) ve doniislii ¢atili fiilleri (doniislii ve
edilgen catiy1 birbirinden ayirmadan) ayr1 ayr1 “fiillerdeki ¢esitli degisiklikler” (2007: 77-
80) esasinda ele alir. Velidi, ¢ati tiirlerini ortak bir {ist baslikta toplamamasi ve ettirgen
catiyr ayr1 bir kategori olarak degerlendirmemesi bakimindan Cigtay (1918) ile aym

goriistedir.

“Gameli Tél Sabaklar1” (1925; 48) adli kolektif bir ¢aligmada, Nugaybek ve
Ibrahimov'un eserlerinde oldugu gibi gati, fiilin bildirdigi hareket ile hareketi katilimcilart
arasindaki iliskinin bir ifadesi olarak kabul edilir. Eserde ¢at1 kategorisi, gecisli, gegissiz,

ettirgen, dontisli, istes ve edilgen c¢atilara (Zinnatullina, 1969: 37) ayrilir.

Alparov, 1927 yilinda basilan “Sekli nigézde tatar grammatikas1” adh
caligmasinda s6z yapim eklerini kok/govdeye eklenme bicimlerine ve gorevlerine gore

lic gruba ayrrmustir. Ikinci grubu kok/govdeye eklenen, eklendikleri fiilin islevini cesitli
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cat1 (ytinelés, derece) tiirlerine yerlestiren ekler olarak nitelendirir; fiil derecelerini iki ana

gruba ayirip agiklar (2008: 113-121):

1)

2)

“Mantiki bakimdan fiil dereceleri” olarak adlandirilan birinci grubu
belirtili nesne tiimleci isteyen geg¢isli kok/govde fiillerden olusan iitém
derecesé; cluimlede ayrilma tiimleci isteyen fiillerden olusan ¢igim
derecesé; yonelme tiimleci isteyen fiillerden olusan yiinelés derecesé;
geriye kalan diger tiimlegleri yani vakit, yer, zaman, sebep ve durum
tiimlecini isteyen fiillerden olusan kalim derecesé teskil eder. Ayni fiil bu
tiimleglerden birkac1 ya da hepsi ile kullanilabilir.

“Sekli bakimindan fiil dereceleri” olarak adlandirilan ikinci grup ise
kok/govde fiillerden olusan top figil’ derecesé; -(I)s- bigimbirimli
fiillerden olusan urzakiik derecesé; ettirgenlik ¢atisi bigimbirimli fiillerden
olusan Vyiikletiiw derecesé; -(I)I-, -(I)n- bigimbirimli fiillerden olusan
kaytim derecesé; -(I)mslIrA bi¢cimbirimi ile yapilan fiillerden olugan kimlék
derecesé; -(I)nkIrA bigimbirimi ile yapilan fiillerden olusan dstew
derecesé; -GAIA ve -stIr bigimbirimleriyle yapilan fiillerden olusan

kabatlaw yeki sirekiék derecesénden olusur.

Siniflandirmasina bakildiginda Alparov’un derece terimini, c¢agdas Tatar

Tiirkgesindeki yiinelés terimi ile es anlamli olarak ¢atr karsiliginda kullandigi ancak ¢ati

ile fiil istemini, goriiniis ve/veya kilinig kategorisini bir arada ele aldig1 anlagilmaktadir.

O, siniflandirmasinin ilk grubunda catiy1 fiil istemiyle iliskilendirmis, yani sozliiksel ve

sozdizimsel iligskideki gesitli fiilleri ismin belirli bir durumunu yonetme yeteneklerine

gore siiflandirmistir. Ikinci grupta ise, fiil catisiyla fiilin gergeklesme 6zelligini bildiren

yapilar1 bir arada ele almis ve fiil ¢atisini dogrudan s6z yapimiyla iliskilendirmistir.

Gegisli ve gecissiz fiiller, gati tiirii olarak bildirilmemistir. Cat1 tiirlerinden doniisliiliik ve

edilgenlik birbirinden tamamen ayr1 tutulmadan, kaytim derecesé grubuna dahil edilen
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-(Dn- bigimbirimli fiiller bilgélé kaytim derecesé ve -(1)I- bigimbirimli fiiller bilgéséz

kaytim derecesé olmak tizere kendi iginde ikiye ayrilmistir.

Alparov, Tatar Tiirkcesinde fiil ¢atisinin kok fiillere birinci, tiiremis fiillere ikinci
defa fiil yapim eklerinin ulanmasiyla yapildiklarin1 (2008: 119) bildirir. Islev bakimindan
ikinci kere gelen yapim eklerinin genellikle séziin pratikteki giiclinii, derecesini
gosterdiklerini ifade eder. Hangildin, Alparov’un ¢ati1 eklerini, fiilin yalnizca sézlikk
anlamina herhangi bir degisiklik ekleyen unsurlar olarak kabul ettigini ve ¢at1 eklerinin
fiile eklenme sayilarina bakarak ikinci kez eklenen fiil yapim ekleri olarak belirlemek ile
yetindigini, bundan dolay1 cati eklerinin sozliiksel islevlerinin yani sira sdzdizimsel
rollerinin de bulundugunu goézden kagirdigini bildirir. Cat1 eklerinin islevini yalnizca
sozliiksel islevle sinirlayisinin Alparov’u ¢ati kategorisinden tamamen uzak olan -GAIA,
-stIr, -(I)msIrA, -(I)nkIrA ekleriyle yapilan fiilleri de ¢ati tiirleri olarak kabul etme

yanligina diisiirdiigiint (1959: 172) dile getirir.

L. Celey, “Sovyet Mektebé” (1938) dergisinde yayimladigi makalesinde cati
kategorisinin “is-hareketin nesneyle iliskisi” esasinda belirlendigini anlatir. Oncelikle
fiilleri kendi iginde nesnenin belirtme durumunu yonetme kabiliyeti bakimindan gegisli
ve gecigsiz fiiller olarak siniflandirip bu kategoriyi catidan tamamen ayri ele alir
(Hangildin, 1959: 171; Veliullina, 1972: 96); dolayisiyla etken ¢atiy1 da ¢ati tiirli olarak
kabul etmez. Cati kategosini ise kendi iginde, eylemin O6zneyle iligkisi esasinda
smiflandirir. Bu ¢alisma, sadece etken catili fiillerin gegislilik ve gegissizlik ozelligi
istiinde durulmasi, fiilin gecislilik ve gegissizlik 6zelliginin cati tiirleri ile iligkisini ve
cati eklerinin fiillerin gegislilik ve gecissizligini degistirecegini gbéz ardi etmesi

bakimindan (Zinnatullina, 1969: 37) elestirilir.

S. Ramazanov ve H. Hismetullin’in “Fonetika hem morfologiya” (1951) adli
calismasinda etken ¢ati, fiil ¢atis1 dahilinde ele alinmaz ve Tatar Tiirk¢esinde doniisli,

edilgen, istes ve ettirgen olmak tizere dort cat1 tiiri (Hangildin, 1959: 171) gosterilir.
22



M. Z. Zekiyev, “Hezérgé tatar edebiy tele” adli ¢alismasinda etken, edilgen,
dontisli, istes ve ettirgen olmak iizere bes fiil ¢atis1 bildirir. Cat1 tiirlerini agiklarken 6zne
ve nesnesin rollerini ortaya koymasi bakimdan 6énem tasiyan bu ¢alismasinda Zekiyev,
climlenin 6znesi ve nesnesi olan varliklarin ciimlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig:
hareketle iligkilerini g6z oniinde bulundurarak cati tiirlerin her birinin kendi i¢indeki

islevleriyle ilgili bilgiler (1958: 98-101) de verir.

R. S. Gazizov, c¢alismalarinda (1959, 1960) cat1 olarak sadece gegisli fiillerden

kurulan olusumlar1 (Zinnatullina, 1969: 39-40) kabul eder.

V. N. Hangildin fiil ¢atisin1 fiilin hem 6zne hem de nesne ile iliskisini bildiren
dilbilgisi kategorisi olarak agiklar, fiilin yalnizca 6zneyle ya da yalnizca nesneyle
iligkilerine gore ele alinmasiin catinin tam olarak anlasilip agiklanmasinda yeterli
olmadigini savunur. O, ¢at1 kategorisi ile arasinda siki bir iliski oldugunu bildirdigi fiilin
gecislilik ve gegissizlik 6zelligini ¢ati kategorisinden ayri tutar. Diger aragtirmacilarin
gortiglerini de degerlendirdikten sonra Tatar Tiirk¢esinde geleneksel olarak etken,
edilgen, donislii, istes ve ettirgen olmak tizere bes tiirii oldugunu sdyler ve bu catilari
detayli olarak agiklar; edilgen ve doniislii ¢atilar arasindaki ortakliklarr (1959: 170-184)

degerlendirir.

Tumaseva, bazi dilcilerin ¢atiy1 “eylemin hem nesneyle hem de 6zneyle iligkisini
bildiren kategori” olarak tanimlandigin1 fakat herhangi bir ¢atiyr kullanmada eylemin
nesne ile iligkisinin ¢ok 6nemli rol oynamadigini ifade eder ve ¢ati kategorisinin “eylemin
ozneyle iliskisini bildiren ve kendine has ekler ile ifade edilen” bir kategori oldugu
goriisiinii savunur. Catinin biitiin fiil bigimlerine has bir kategori oldugunu da vurgulayan
Tumaseva, Hangildin gibi Tatar Tiirkgesinde etken, ettirgen, istes, edilgen ve doniislii
olmak tizere bes cat1 tiirii oldugunu (1964: 157-169) bildirir. S6z konusu ¢ati tiirlerini
yiiklemin 6zne ile miinasebeti baglaminda: “6znenin eylemi kendisinin gergeklestirmesi,

baska birine yaptirmasi, herhangi biri ile beraber yapmasi, ya da 6znenin bagka bir
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6znenin veya kendisinin yaptigi isin nesnesine doniismesi” (Tumaseva, 1978: 161-162)
seklinde ag¢iklar. Tumaseva’nin ¢alismalar ¢at1 eklerinin fiile kattiklar: anlam incelikleri

ile soz tiiretme kabiliyetleri gibi hususlar1 igermesi bakimindan oldukga 6nemlidir.

K. Z. Zinnatullina’nin “Zalogi glagola v sovremennom tatarskom literaturnom
yazike” (1969) adli calismasinda Tatar Tiirk¢esinde edilgen, doniisli, istes (karsilikli) ve
ettirgen olmak tizere dort temel ¢at1 kategorisi bulundugu bildirilmistir. Bu eser hem Tatar
Tirkgesinde cati1 kategorisini detaylica ele almasi hem de Tatar Tiirkgesindeki cati
eklerinin kullanilma kosullariin belirlenip sistematiklestirmesi bakimindan oldukga
onemlidir. Bu ¢alismada 1991 fiilin yalnizca 346’smm (%17.4) -(I)I- eki, 670’inin
(%33.6) -(I)n- bigimbirimi, 658’inin (yaklasik 1/3) -(I)s- bi¢imbirimi ve 1738’inin
(%88.6) ettirgen cat1 bicimbirimleriyle kullanilabilecegini belirtir. Yalnizca 72 fiil (yani

%4’ten daha az1) tiim bu bigimler ile kullanilabilir (Ganiyev, 1970: 125).

Veliullina, Tatar Tiirkgesindeki s6z konusu bes cat1 tiiriiniin tek bir kategoriyi
olusturamayacagi goriisiindedir. Buna gerekge olarak dncelikle biitiin ¢ati tlirlerinin biitiin
fiillerle kullanilmayisin1 ve diger yandan gat1 tiirlerinin ¢ok islevli olmalarini gosterir.
Cok islevlilikten dolayr biitlin cati1 tiirleri i¢in ortak bir islev belirlemenin miimkiin
olmadig gibi herbir ¢at1 tiiriiniin kendi i¢inde iglev ortakligi bulmanin dahi oldukga gii¢
oldugunu ifade eder. O, gat1 tiirleri arasinda dilbilgisel islev bildirenlerin, sozliiksel-
dilbilgisel kategorinin 6zelliklerini tasiyanlarin ve yeni sozliiksel anlam kazananlarin da

(1972: 98) mevcut oldugunu bildirir.

Hisamova, kendi goriisiiniin Tumaseva gibi ¢at1 kategorisinin ig-hareketin ozne
ile olan miinasebetini bildirdigi yoniinde oldugunu ve diger goriislerin de kendi goriisiine

kars1 degil aksine onu destekler nitelikte oldugunu (2015: 209-210) ifade eder.

“Russko-tatarskiy tolkoviy slovar’ lingvisti¢eskih terminov” adli sozliikte zalog

terimi, “is-hareketin 6znesi ile nesnesi arasindaki iliskileri bildiren fiillere has gramer
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kategorisi” (Tagirova ve Gaffarova (red.), 2016: 50) seklinde agiklanmistir. Bu ¢alismada
da Tatar Tiirkgesinde etken, edilgen, ettirgen, istes ve doniislii olmak tizere bes ¢at1 tiirii

oldugu bildirilmistir.

Cat1 kategorisi, anlam bakimindan 6znenin, nesnenin veya ayni anda ikisinin
birden gorevlerinin belirlenmesini miimkiin kilar. Genel dilbilimin bu kurallarinin Tatar
Tiirkgesinde de ¢at1 kategorisiyle Ortiistiigiinii soyleyen Hangildin, yiiklemin baslica 6zne
ve nesneyle iliskisi baglaminda (1959: 173-174) belirlendigini, bu iliskileri agiklama
gorevini lstlendigini ifade eder. Bu iliskileri esasinda climlenin yiiklemi olan cati
bigimbirimi almis fiiller, 6zneye ¢esitli sekillerde etki ederler. Boyle fiiller,
yonetimindeki 6znenin roliiniin agiklanmasini talep ederler ve 6zneyi aktiflik, pasiflik,
belirlilik, belirsizlik, donisliik, isteslik vb. yonlerden cesitli sekillerde agiklarlar.
Ornegin, Sakir gazetaga mekale yazdi. ciimlesinde 6zne, aktif ve hareketin kilicistyken
Mekale yazildi. ciimlesinde 6zne, pasif ve hareketin kilicis1 degildir, 6zne olan varligin
farkli rollerde olmasi yliklem olan fiilin s6z konusu cilimlelerde farkli catida

kullanilmasiyla ilgilidir:

. Ildar utin yara.
‘{ldar odun kesiyor.’
. Zldar utin yarisa.
‘{ldar odun kesmeye yardim ediyor.’
1. [idar utin yardira.
‘I1dar odun kestiriyor.’
Bu ciimlelerin {igiinde de yliklem olan fiilin bildirdigi hareketi gerceklestiren
varligin ciimlenin 6znesi olmasina ragmen Oznenin aktifligi climlelerin her birinde
farklidir: 1. ctimlede 6zne olan varlik hareketi dogrudan kendisi yapar; Il. climlede 6zne

olan valik harekette baska birine sadece yardim eder; Ill. ciimlede ise 6zne olan varlik
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hareketi baska birine yaptirir. Bu ciimlelerde 6znelerin birbirinden farkli iliskileri

bildirmesi, fiillerin farkli ¢catilarda olmalar ile agiklanir.

20. yiizyila kadar Tatar Tiirkgesiyle yapilan ¢alismalarda cati Kategorisi, bash
basina bir kategori olarak degil s6z yapimiyla iliskilendirilip fiil tiirii (Giganov, 1801;
Halfin, 1809; Troyanskiy, 1814; Ivanov, 1842; Mahmudov, 1857; Kazembek, 1846;
Nasiri, 1860; Ostraumov, 1876; Fayezhanov, 1887) olarak kabul edilmistir. 20. yiizyildan
sonra c¢atiin dilbilgisel-s6zdizimsel islevinin belirlenmesinden sonra da sdz yapimiyla
iliskilendirilerek anlatildigi ¢alismalar (Cigtay, 1918; Velidi, 1919; Alparov, 1927)

bulunmaktadir.

20. yiizyilin baslarinda ¢ati ilk defa, fiilin hareketi yapan kisiyle olan iligkisine
gore Nugaybek (1911) tarafindan ayr1 bir kategori olarak ele alinir. Nugaybek
kendisinden 6nce yapilan ve gatiyi fiil tiiriiyle iliskilendiren ¢alismalarda (Giganov, 1801,
Halfin, 1809; Troyanskiy, 1814; ) oldugu gibi fiilin ge¢islilik ve gegissizlik 6zelligini de
ayr1 birer gat1 tiirii olarak ele almistir, oysa fiilin gecislilik gegissizlik 6zelligi fiilin
ozneyle iliskisine dayal bir 6zellik degildir. Fiillerin gecislilik ve gecissizlik 6zelliginin
iki ayr1 ¢at1 tiirii olarak degerlendirilmesi gelenegi sonraki ¢alismalarda da (Segdi, 1915;
Seyfi, 1916; [brahimov, 1917; Korbangaliyev, 1918; Gameliy tél sabaklari, 1925)
stirdlriilmiistiir. Celey (1938) fiilin nesnesiyle iliskisine gore belirledigi gecisli ve
gecissiz fiilleri, cat1 kategorisinden tamamen ayr1 degerlendirmistir. 20. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren artik gecislilik gecissizligin cat1 kategorisi ile siki iligki i¢inde
olduguna dikkat ¢ekildigi ancak ayr1 bir ¢ati tiirii olarak degerlendirilmedigi (Zekiyev,
1958; Hangildin, 1959; Tumaseva, 1978; Zinnatullina, 1969; Veliullina, 1972; Hisamova,

2015 vb.) goriilmektedir.

Cat1 kategorisinin 20. yiizyillda ayr1 bir fiil kategorisi olarak ele alinmasindan
sonra catinin arastirmacilarin bazilar tarafindan ciimlenin 6znesi ile yiikklemi, bazilari

tarafindan ise Oznesi ve nesnesi ile yiiklemi arasindaki iligskilere gore belirlenmesi
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hususunda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Tatar Tirkgesi dilbilgisi kaynaklarinda,
dilbilgisel islevinin yani sira cati bigimbirimli fiillerin ¢esitli sozliiksel islevleri
aciklanmis, bunlarin anlam bakimindan diiz fiiller arasindaki anlam degismeleri dile
getirilmistir. Baska bir ifadeyle c¢at1 yalnizca dilbilgisel bir kategori olarak degil ayni
zamanda soOzliiksel bir kategori olarak da degerlendirildiginden Tatar Tirkgesinde
sozliiksel-dilbilgisel (Hangildin, 1959; Tumaseva, 1964; Zinnatullina, 1969; Veliullina,
1972; Gilmullovig, 2003:) bir kategori olarak kabul gérmiistiir. Bu cat1 kategorisinin hem
fiil s6z yapimi hem de fiil ¢ekim sistemi i¢inde degerlendirilmesiyle ilgilidir ve gercekten
de fiil gatisinin yalnizca s6z yapimi ya da soz ¢ekimi ile sinirlandirilmasi giigtiir. Cati
bigimbirimleri ile bildirilen fiil ¢atisinin soézliiksellesmeye olduk¢a meyilli olmasi

ve/veya kolaylikla sozliiksellesmesi ise bu siniflandirmay1 daha da zorlagtirmaktadir.

Tatar Tirk¢esinde c¢at1 kategorisinin fiile ¢ati bigimbirimi ulanmasiyla
olusturuldugu biitiin aragtirmacilar tarafindan kabul edilir. Tatar Tiirkgesi dilbilgisi
kaynaklarinda cat1 kategorisi esas olarak ¢at1 bigimbirimlerinin yer aldig: fiillerle sinirl
tutulmus ve c¢att kategorisinin ¢oziimlemeli yontem ve sozliikksel yoOntemle

olusturulabildigi iistiinde durulmamustir.

Tatar Tiirkcesinde ¢at tiirlerinin neye gore sinirlandirilacag: ve sayist konusunda
da ortak bir goriis bulunmamaktadir. Tatar Tiirk¢esinde catiyla ilgili ilk calismalardan
itibaren cat1 tiirlerini siniflandirma 6lgiitlerinde birlik olmamasiyla da baglantili olarak
cat1 tiirlerinin sayisinda da birlik olmadig: goriiliir. Bazi arastirmacilar Tatar Tiirkgesinde
on (Giganov, 1801); bazilar1 alti (Halfin, 1809; Nasiri, 1860; Ibrahimov, 1917;
Korbangaliyev ve Gabdelbadigov, 1918); bazilar1 bes (Ostroumov, 1876; Nugaybek,
1911; Seyfi, 1916; Zekiyev, 1958; Hangildin, 1959; Tumaseva, 1964); bazilar1 dort

(Segdi, 1915; Zinnatullina, 1969; Veliullina, 1972) cat1 tiirii oldugu goriistindedir.

Tatar Tiirkgesinde de cat1 kategorisinin kapsami, sinirlari ve siniflandirilmasiyla

ilgili hem tarihsel hem de modern donemde uzlasma olmadigir agiktir. Catinin ne
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oldugunun belirlenmesi, sozciiklerin sadece bi¢imsel degil ayni zamanda anlam
boyutunun ve sozdizimsel kullanim sinirliliklarinin da degerlendirilmesiyle miimkiindiir.
Cat1 kategorisinin tanimlar1 gegmisten itibaren degerlendirildiginde, gergeklikteki varlik
adinin ctimledeki konumu ve roliine bagli olarak ciimlenin Gznesi veya nesnesinin
gerceklikteki hareketin adi olan fiil ile iliskisini bildirmeye yonelik kullanilan dilbilgisel
bir kategori oldugu anlasilmaktadir. Bu kategorinin sozliiksellesmeye ¢ok yatkin olmasi
ve kolaylikla sozliiksel deger kazanmasi, diger yandan onu olusturan bigimbirimlerin s6z
yapimini da kapsayan ¢ok islevliligi ¢atinin s6zdizimsel ve sozliiksel kurulumlart bir
kenara birakilarak yalnizca dilbilgisel bir kategori olarak kabul edilmesini

giiclestirmektedir.

Dile getirilen bilgilerin 15181nda cat1 kategorisi sdyle tanimlanabilir: Anlaticinin
gerceklikteki olay ya da durumla ilgili bilgisini dil araciligiyla baskasina bildirme
tercihine bagli olarak ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareket ile climlenin 6znesi
ve nesnesi konumundaki varlik adlandirmalar1 arasindaki iliskileri bildiren dilbilgisel
kategoriye ¢ati denir. Bu iliskiler esasinda ¢at1 kategorisi donisli, istes, edilgen, mechul

ve ettirgen catilardan olusmaktadir.

2. Doniislii Cati

2.1. Genel ve Ozel Dilbilimi Cahsmalarinda Déniislii Cati

Geleneksel dilbilgisinde bir¢ok dilde doniislii fiiller siklikla “orta”, “orta-edilgen”
veya “doniislii” basliklariyla cat1 kategorisi iginde ele alinir. Bu bakis agis1 biiytik 6lctide
Antik Yunancada modern Hint-Avrupa dillerinde genellikle doniislii fiiller araciligiyla
verilen anlam dizisinin orta catiyla ifade edilmesiyle belirlenen Greko-Latin dilbilgisi
geleneginin etkisinden kaynaklanmaktadir. Yunancadaki orta catiya benzetilerek
Ruscada ve bazi diger dillerde doniisliiliik, ¢ati olarak degerlendirilmeye baglamistir.

Donisliiliigli cat1 olarak degerlendirmenin bir diger 6nemli nedeni de Slav ve Romen
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dillerinin ¢ogunda ve baz1 diger dillerdeki doniislii ¢at1 isaretleyicilerinin edilgen catiy1

isaretlemeye hizmet etmesidir (Geniusiene, 1987: 8).

GeniuSiene, ¢at1 kategorisinin siiflandirmasina dair li¢ temel goriis ile doniisli

fiillerin iliskisini (1987: 8) soyle ifade eder:

1. Cat1 kategorisi aktif, pasif ve doniislii (orta) olmak iizere ii¢ ¢atidan olusur:
Doniislii (orta) cat1 doniiglii eylemlerin ¢ogunu veya tiimiinii kapsar, dontiglii
eylemlerin pasif anlam ifade etmeleri durumunda ise onlar genellikle edilgen
cattya dahil edilir ve donislii fiil bicimleri olarak kabul edilir (Rusga,
Fransizca, Ispanyolca vb.).

2. Cat1 kategorisi iki catil1 bir sistemdir: aktif ve dontislii ¢atidan olusur.

3. Aktif ve pasif catilarla smirlandirilmistir: doniislii fiiller ¢ati sisteminin
disinda birakilmistir (Havranek 1928; Kopecny 1954: 224-247; Rode 1941,
Jablonskaja 1953: 11-23; Znamenskaja 1954: 3, 1957: 115-117; Isacenko

1960: 356; Korolev 1969a, 1969b).

Crystal, donisliiliigii “6znesi ve nesnesi ayni varlik olan yapilar ya da fiiller”
(2008: 408) olarak tanimlar. Baska dillerde, 6rnegin Yunancada doniislii anlamli fiilleri
de i¢ine alan orta cat1 gibi farkli gatilarla karsilasmak miimkiinken (ya da gatiyla ilgili
doniislii, nedensel, kisisiz gibi baska yapilar mevcutken) Ingilizce de aktif ve pasif olmak

tizere iki ¢atinin bulundugunu (2008: 515) ifade eder.

Cruse, doniisliiligii cat1 sisteminden ayr1 olarak “bir varligin kendisiyle arasinda
olan doniisli bir iliski” (2006: 151) olarak tanimlar. Ona gore, etkilenen veya konu olan
bir olayim kiliciy1 yok sayacak sekilde ifade edilmesi olarak agiklanan c¢ati olan orta ¢ati

(middle voice) ise ¢at1 Sistemine dahildir (2006: 190).

Bussman, dondsliiligic “tek bir yiiklem tarafindan bildirilen bir eylem ya da

iligkinin iki katilaninin es gondergesel/6zdes oldugu sozdizimsel yapilarin 6zelligi”
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(2006: 993) olarak tanimlar. Bussman da temelde 6zneden kaynaklanan yahut 6zneyi
etkileyen bir siireci ifade eden ve kilic1 6znesi bulunmayan yapilar1 da orta catiya dahil
eder. Sanskrit¢e ve Klasik Yunan dillerinde fiil ¢ekimi, modern Hint-Avrupa dillerinde
ise doniisli yapilar olarak ifade edilen orta ¢atinin gesitli dillerde degisik sekillerde ele

alindigini (2006: 1270) ifade eder.

Mogolcada doniisliilik, Avrupa dillerinde oldugu gibi ancak so6zciiksel
doniisliliik isaretleyicisi ooriygdd ‘kendini” (Kononov, 1956: 195) ile saglanir. Terbish,
“fiil tabaninin karsiladigi eylemin faile/6zneye donmesi” olarak tanimladigi doniislii
catinin modern donem Mogol gramerciliginde, Mogolcanin diger ¢atilar1 gibi ekle ifade

edilmedigi i¢in ¢at1 sisteminin disinda tutuldugunu (Terbish, 2019: 191, 193) bildirir.

Japoncada gat1 kategorisi yalnizca aktif ve pasif olarak siiflandirilir, pasif ¢ati
bi¢im ve islev bakimindan kendi i¢inde cesitlenir. Ozne ve nesnenin ayni varlik oldugu
climleler doniisliilestirilmis yapilar olarak pasif ¢at1 i¢cinde degerlendirilir ve doniisliiliik
onciilii isim olan zibun zamiri araciligiyla ifade edilen pasif ¢atinin bir ¢esidi (Toyota,

2011: 6) olarak degerlendirilir.

Rus dilbilimindeki doniislii ¢at1, ekleme yontemiyle -sya bi¢imbirimi ile kurulan
doniislii gatil fiiller ile ayni1 (-Sya) bigimbirime sahip olduklari halde doniislii ¢atiyla ilgisi
olmayan cok sayida bagimsiz fiili de kapsar. Rus¢ada doniislii cat1 islev bakimindan
dontigli, istes ve edilgen iliskileri yansitir. Rus dilbilgisi ¢alismalarinda islevsel
doniisliiliik (Rus. sredniy), “eylemin 6zne ve nesnesinin ayni varlik oldugu iligkileri
yansitan bir bi¢im” (Durnuva, 1924: 44; Matveyeva; 2010: 56) seklinde tanimlanir ve
diger dillerdeki orta catiyla iliskilendirilir. Doniisliiliik, islevsel yonden kendi i¢inde
dogrudan (hareketi kendi tizerinde gergeklestirmek) ya da dolayli (hareketi kendisi igin

gerceklestirmek) olmak iizere ikiye (Durnuva, 1924: 44) ayrilir.
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Rus dilbiliminde doniislii ¢at1 iginde ele alinan varligin i¢ veya dis durumunun
degistigini bildiren orta (medial) fiiller ile kisinin i¢ durumunu ya da onun 6znelik
eylemini ileten ortak (miisterek) fiiller, birer kelime olusumu (Guzev, Ozlem Deniz,
2018: 97-99) olarak kabul edilir. Rus dilinde doniislii-orta (vozvratno-sredniy) ¢atinin
Tatar Tiirkgesindeki doniislii catinin yani sira istes catiy1 da kapsadigi i¢in, Tiirk dilindeki
dontislii ¢atinin tam karsiliinin Rusgada bulunmadigini (Camaletdinov, 2004: 71)

s0ylemek miimkiindiir.

Tirkiye Tirkcesi temel dilbilgisi calismalarinda yer alan donislii ¢ati

tanimlarindan bazilar1 sunlardir:

Gencan, “doniislii eylemlerin 6znenin eylemi kendi {izerinde veya kendisi igin
yaptigin1” anlatmaya yaradigini ve yalnizca gegisli eylemlerden yapilabildigini, gecissiz
eylemlerin doniisliilerinin olmadigini ifade eder. Ona gore, eylem Ozneden baskasi
tarafindan yapildiginda ve/veya 6zne cansiz bir varlik oldugunda isi kendi {izerlerinde

yapmalart miimkiin olmadigi i¢in dontisliiliik s6z konusu degildir (1979: 338).

Ediskun, “6znelerinin yaptiklari isten yine 6zneleri etkilenen fiilleri” dontsli
catili fiiller olarak tanimlamis ve boyle fiillerin 6znelerinin her zaman yalin durumda

bulundugunu (1999: 221) ifade eder.

Vardar, eylemin igerdigi kavramin 6zneye doniik oldugunu belirten fiilleri
doniigli ¢an olarak; “isi yapanin da yapilan isten etkilenenin de ayni 6zne oldugunu
gostermek igin doniislii ¢at1 ekleriyle kurulan fiilleri de doniislii eylem (2002: 82) olarak

aciklar ve bu kavramlari birbirinden ayirir.

Demircan, doniislic catiyr biril-doniislii gizil terimiyle adlandirir ve doniislii
kavramini “yapilan eylemde 6znenin nesne olarak kendisini segmesi” (2003: 14) olarak

tanimlar.
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Banguoglu, doniislii goriiniis baslig altinda doniislii catiy1 “s6z iginde kimsenin
kendisi tizerinde kilic1 olmas1” bigiminde tanimlar. Boylece fiilin etkisinin kimse tizerine
dondiigiinii ve bu doniisiin dogrudan dogruya ya da dolayisiyla oldugunu (2007: 414-415)

ifade eder.

Korkmaz, doniislii ¢atiyr “yapilan isin yapana dondiigiinii veya bir isin kendi
kendine yapildigini ya da oldugunu gosteren cati tiirii” olarak agiklar. Doniislii ¢atida
yapilan is yapana yani 6zneye dondiigii igin, ciimlenin 6znesi hem isi yapan hem de

yapilan isten etkilenen yani nesne durumundadir (2009: 550).

Imer, “ciimle esasinda dgeleri arasinda anlam ve génderme 6zdesligi olan yapilar
ile fiil esasinda isi yapanin ile isten etkilenenin ayni oldugunu gosteren eylemleri”

doniiglii (2011: 102) kavramiyla tanimlamistir.

Ergin, “failin kendi kendisine yaptig1 hareketi ve kendisine tesir eden, kendisi i¢in
yaptig1 hareketi ifade eden” fiilleri karsiladiklar1 hareketin o hareketi yapan veya olan

nesnenin iizerine donmesinden dolay1 déniislii fiiller (2012: 202) kavramiyla tanimlar.

Deny, doniislii fiilin “hareketi 6znenin kendi lizerinde veya kendisi i¢in yaptigin
ve hareketin (eylemin) tesirlerine bizzat kendisinin dogrudan veya dolayisiyla ugradigini”

(2012: 331) bildirdigini ifade eder.

Hacieminoglu, “hareket veya isin dogrudan faile yonelik oldugu, failin hareketi
kendine kars1 ve kendisi i¢in yaptig1” fiilleri doniislii fiil olarak agiklar ve doniislii fiillerde

hem gegisli hem gegissiz taban kullanilabilecegini (2016: 138-139) belirtir.

Karaagag, doniislii eylemi “eylemin bildirdigi yapma ve olmanin dogrudan
dogruya 6zne ile g¢evrildigini gosteren, yani 6znenin bir igi kendi kendine yaptigim
belirten eylem ¢atis1” olarak tanimlar ve bunun 6znenin varliklastig1 veya bilinmezlestigi

bir yap1 (2012: 631) oldugunu ifade eder.
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Delice, doniislii ¢atinin genellikle -n- bazen de -I- bigimbiriminin kilis fiiline
ulanmasiyla ctimlede zorunlu olarak bulunmasi gereken yapan 6zneyi ve ayni zamanda
ciimlede zorunlu olarak bulunmasi gereken “iyelik ekli isim veya doniisliiliik zamirinden
olusan nesneyi” de biinyesine aldigini; kendi i¢inde erittigini ifade eder. Iyelik ekli isim
yahut doniisliilik zamirinden olusan nesneyi mevcut olan 6zne i¢inde gizleme islevini

donitisliiliik (2012: 87) olarak tanimlar.

Serebrennikov ve Gadjieva tarafindan hazirlanan ¢alismada, Cagdas Tirk yazi
dillerinin hepsinde var olan ve Proto Tiirk¢ede bulundugunu diisiinmek i¢in de biitiin
esaslarin mevcut oldugu savunulan doniisliiliigiin “hareketin aslen ¢ok kez yapildiginm
yeniden anlamlandirmanin bir sonucu” olarak ortaya ¢iktigi kabul edilir. Hareketin ¢ok
kerelik anlami esasinda 6znenin faydasina, onun ¢ikarlar1 dogrultusunda gergeklestigini
bildiren “orta anlami1” gelisebilir (Rus. On rabotal kajdiy den O her giin galisirdi’). Bu
isleviyle Tiirk yazi dillerinde hareketin ¢ok kez yapildigini bildiren doniisliilitk
bigimbiriminin (-(X)n-) anlam gelismesine en agik Ornekler Saha Tiirkgesinden
(Haritanov’dan, 1963: 79) gosterilir. Oznenin faydasina uygun olarak hayata gegirilecek
hareketin dogrudan 6zneye yonelen hareket (Tat. yuwinam ‘yikanirim, kendi kendimi
yikarim’) olmast durumunda ise orta anlam Tiirk yazi dillerinde doniisliilikk tiiriine

karsilik gelir (2011: 177-178).

Tenisev, Eski Tiirkcede dontislii ¢atili fiillerin bir i¢ nesneye sahip gegissiz aktif
hareket fiillerine benzediklerini ve 6zel bir sozliiksel-anlamsal kategori olusturduklarini
ifade eder. Soz i¢i kelime olusumuna olan egilimlerinden dolay:r Tiirk dillerinde diyatez
olarak degerlendirilen doniisliiliiglin Hint-Avrupa dillerine oranla daha fazla gelistigini
ve bu bakimdan Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde modern dénemdekilerden daha fazla

fiilin bu kapsamda degerlendirildigini (1988: 298) bildirir.

Dontislii cat1 Eski Tiirk¢e doneminden itibaren Tiirk dilinin biitiin donemlerinde

ve sonrasinda da biitiin Cagdas Tiirk yazi dillerinde var olan bir ¢ati tiirtidiir. Doniislii fiil
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icin Azb. T. gayidis fe’l; Trkm. iislik dereceleri, gaydim derece;, Gag. ¢ekimnik islii,
doniislii islik; Ozb. ozlik nisbatidagi fe’l; Uyqg. ozliik déricd; Tat. kaytim yiinelésé; Bask.
tosom kilim; Kum. kalim islik; KBalk. kaytiwgu etim; Nog. kaytuw glagol; Kaz. ozdik etis;
Krg. ozdiik etis / mamile; Alt. t andirar glagol; Hak. aylanistig glagol; Tuv. egidiiskin

hevirinde kilig sozii; Sor. karct glagol terimleri (Giirsoy-Naskali, 1997: 34-35) kullanilir.

Azerbaycan Tiirk¢esinde doniislii catinin “6znenin kendi tizerinde gerceklestirdigi
eylemi” ifade ettigi ve esas olarak gegisli fiillerden olusturuldugu (Sevortyan, 1971: 107)
bildirilir.

Tirkmen Tiirkgesinde donisli ¢atili fiiller, temelde ““is-hareketi 6znenin kendi
istiinde gergeklestirdigini” bildiren nesnesiz fiiller olarak kabul goriir. Eklemeli,
coziimlemeli ya da sozliiksel yontemlerle olusturulan hareketi kendi {istiinde

gerceklestirme; hareketi kendisi, kendi faydasi i¢in yapma anlamini bildiren fiiller

(Esenmedowa, 2010: 223-228) olarak agiklanir.

Kirgiz Tiirkgesinde doniislii cati, temelde “is-hareketin ger¢ek 6zneye yonelmesi
ve Oznenin etrafinda yogunlagmasini” bildirdigi dile getirilir. Temel iglevinin yan1 sira
doniislii ¢atinin s6z yapim kategorisiyle ilgisi ve 6zne konumundaki varligin gerceklikte
canli bir varlik olmasi vb. 6zellikleri (Toktonaliyev, 2015: 326-328; Abduvaliyev, 2008:

167-170) agiklanir.

Kazak Tirkgesi dilbilgisi ¢alismalarinda da doniislii ¢atinin “eylemin ig-hareketi
gerceklestirene, yapanina, 6znesine yonelmesini bildirdigi” ve genellikle geg¢isli fiillerden

yapildigi (Janpeyisov, 2002: 509; Arin, 1998: 121) ifade edilir.

Ozbek Tiirkgesinde doniislii ¢atr, “6znenin kendi iizerinde bir eylem
gerceklestirdigini yani 0znenin kendisini kendi eyleminin nesnesi haline getirdigini
gdsteren yap1” (Bodrogligeti, 2003: 548-549) olarak tanimlanir. Ozbek Tiirkcesi dilbilgisi

caligmalarinda da bu tanimi1 destekleyen birbirine yakin, hatta neredeyse birbiri ile ayni
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olan “doniislii ¢atida hareketin yapani ayni zamanda hareketin nesnesidir; hareketin
yapani ve nesnesi ayni, sahsin kendisidir; 6zne tarafindan yapilip 6znenin kendisine
donen is bildirilir; gegisli fiiller ile ifade edilen fiillerin nesneye déonmesi, yonelmesi

gosterilir” (Haciyev, 1973: 92) vb. ¢esitli agiklamalar mevcuttur.

Baskurt Tiirkgesinde doniislii cat1, “6znenin kendisine yonelen ya da 6znenin
kendisiyle siirlandirilmis eylemleri ifade eden” fiillerden olustugu ve “eylemin 6znenin
kendisine yonelmesini, donmesini” belirttigi ifade edilir. Doniislii ¢atili fiil ile kurulan
climlelerde 6zne ile nesne 6zdestir, ikisi birlikte climlenin 6znesi araciligiyla (Abdullina,
2008: 8; Uraksin, isbayev, 1986: 210) bildirilir. Dmitriyev, Yunanca gibi bazi dillerde

bulunan orta ¢ati anlamimin da doniisliiliikle bildirildigini (2008: 170) ifade eder.

Genel ve oOzel dilbilim c¢alismalarinda, donisli ¢atinin  ciimlenin  G6znesi
gorevindeki adlandirmanin isaret ettigi varligin ciimlenin yiiklemi olan fiilin bildirdigi
hareketi gerceklestirdigi ve gerceklestirdigi bu hareketten etkilendigini bildirdigi
hususunda arastirmacilar arasinda uzlagsma oldugu goériilmektedir. Bununla beraber biitiin
doniislii cat1 tanimlar1 yliklemin 6znesinin ayni zamanda onun nesnesi oldugu bir fiil

kategorisi esasinda tanimlanir.

Tiirkge dilbilgisi kaynaklarinda aragtirmacilar doniisliiliik tanimlarinda, “6znenin
isi yapan olmas1” ((Ziilfikar, 1969: 94; Banguoglu, 1974: 414; Gencan, 1979: 338;
Topaloglu, 1989: 60; Aksan, 1983: 89; Kog, 1992: 92; Emre, 1945: 220) ve “eylemin
Ozneye etkisinin dogrudan ya da dolayli olmas1” (Deny, 1941: 344; Bilgegil, 1982: 244;
Ediskun, 1992: 221) tlizerinde durmuslardir. Baz1 arastirmacilarin tanimlarinda ise fiilin
bildirdigi hareketin yani sira olug (Ergin, 1972: 202; Hatiboglu, 1978: 42; Vardar, 1980:

66; Korkmaz, 2007: 47) da g6z 6niinde (Yiicel, 2011: 283-284) bulundurulmustur.

Antik Yunan dilindeki gibi Hint Avrupa dillerinde doniisliiliik islevindeki fiiller

orta ¢ati dahilinde incelendigi bildirilmisti. Tiirk dilindeki doniiglii ¢atinin yani sira istes
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ve meghul ¢at tiirlerini igine alan, ayrica kendi kendine olma bildiren fiilleri de kapsayan
cat1 tlirli orta ¢ati, orta anlam, orta fiiller gibi terimlerle adlandirilir. Tiirk dilinde bash
basina bir ¢at1 tiirii olarak kabul goéren doniislii catiy1 fiil tiirti (Serebrennikov-Gadjieva,
2011) olarak kabul eden arastirmacilar da vardir. Doniislii ¢atinin dilbilgisel bir kategori
olmasmin yani sira bi¢imbilgisel doniiglii catili fiillerin birer soézliikbirim olarak
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusundaki sinirlar belirlenmemis, boyle fiillerin
biitiin islevleri lizerinde de ortak bir goriis etrafinda toplanilmamistir. Bunda dontisliiliik
bi¢imbirimlerinin islevlerinin tespit ve tasnif edilmesiyle ilgili ¢alismalar arasinda birlik

olmayisi da etkilidir.

Tirk dilinde bigimbilgisel diizlemde daha ¢ok ekleme yontemiyle olusturulan
dontigli cat1 incelenmis, ¢éziimlemeli yontem ve/veya sozlitksel yontemle olusturulan
doniislii catiya smirl sayida calismada deginilmistir. Islevsel diizlemde ise doniislii ¢ati
goriinlimiindeki fiiller arasindaki anlam farklarina zaman zaman deginilmis olsa da
detayl1 ve arastirmacilar tarafindan kabul goren gecerli bir degerlendirme, siniflandirma

bulunmamaktadir.

2.2. Tatar Tiirkcesi Uzerine Yapilan Calismalarda Déniislii Cati

Tatar dilbilminde geleneksel olarak doniislii ¢at1 tirti sozliiksel-dilbilgisel bir
kategori olarak kabul edilir. Arastirmacilarin bazilarinin gegissiz fiillerin bir tiri
(Imanayev, 1910; Maruzo, 1960: 56-57) olarak kabul ettigi (Zinnatullina, 1969: 167)
doniisli ¢atili fiiller, Tatar Tiirkgesi {izerine yapilan ¢ati ile ilgili ilk ¢aligmalardan itibaren
“hareketi kisinin kendi tistiinde gergeklestirmesini bildiren fiil tiirii” (Giganov, 1801: 64)
olarak degerlendirilir. Yani, doniislii catili fiiller ¢at1 kategorisinin alt tiirlerinden biri
olarak degil dogrudan bir fiil tiirii olarak degerlendirilmistir ancak bu tiir sozliiksel ve

dilbilgisel 6l¢iitlere gore belirlenmistir.
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[k arastirmalardan itibaren déniislii catinin temelde “kisinin gerceklestirdigi
hareketin kendisine donmesi” (Ibrahimov®: 2003: 78; Hangildin, 1959: 179; Tumaseva,
1964: 159; Zekiyev, 1958: 100, 1966: 71; Bogdanovskiy, 2003: 167; Harisova, 2010: 68;
(Gilmullovig, 2003: 94; Hisamova, 2017: 164-165) oldugu goriisii iizerinde uzlasildig:

gorilmektedir.

Tatar Tiirkgesi dilbilgisi kaynaklarinda doniislii gatili fiiller yapilari bakimindan
doniislii ¢at1 goriiniimiindeki -(I)n- bigimbirimli fiiller ile bir arada ele alinmus, islevsel
yonden doniilii ¢atili fiiller ile doniislii ¢atili olmayan fiiller de doniislii gati iginde fakat
dontsliliik islevinden ayr1 olarak agiklanmistir. Bagka bir ifadeyle yapilari bakimindan
doniislilik bi¢imbirimli biitiin fiiller dontslii ¢ati altinda toplanmis ancak islevleri
bakimindan birbirinden ayrilmistir. Asil doniislii ¢ati (kisinin gerceklestirdigi hareketin
kendisine donmesi) islevindekilerin disinda kalan fiillerden hangilerinin sozliikbirim
olarak kabul edilecegi, hangilerinin doniisli ¢atinin islevlerinden biri olarak

degerlendirilecegi sorunu ¢oziimsiiz kalmistir.

Ostromova, Tatar Tiirkgesinde dontislii catili fiillerin yalnizca yapanina geri
donen hareketi bildirme islevinin degil, ayn1 zamanda hareketin onu gercgeklestirenle
iligkisini yansitma iglevinin oldugunu (1896: 36) ifade eder fakat bununla neyi kastettigini
actklamaz. Cigtay bu anlamin kisinin kendisi i¢in yaptig1 hareketi bildirme islevi (1918:
22) oldugundan bahseder. Nugaybek doniislii fiillerde tekrarlama (1911: 42) bildirme
0zelliginin 6nemini vurgular (Zinnatullina, 1969: 167). Nugaybek (1911: 42) ve Velidi
(1919: 73) gibi baz1 arastirmacilar, islevleri arasindaki bazi ortak noktalara dayanarak

doniislii ve edilgen catilar1 tek bir ¢at1 altinda (Zinnatullina, 1969: 168) ele alirlar.

C. Velidi, doniisli fiilleri “hareketin kendi kendine yapilmasi veya hareketin

hareketi yapana donmesini bildiren fiiller” olarak degerlendirir ve doniisliliik terimine

3 Tatar Sarfi (1918)
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dontislii ve edilgen catili fiillerin dahil oldugu notunu diiser. Calismasinda doniislii catiy1

“fiillerde gesitli degisiklikler” (2007: 80) baslig1 altinda ele alir.

Tumageva’nin ¢alismalarinda doniislii ¢atinin islevleri oldukca genis bir yer
tutmaktadir. O, 6znenin tamamen kendi hareketinin etkisinde oldugu, “6znenin igsel
durumunu adlandirdan fiiller ile 6znenin bedeniyle ilgili durum degisikliklerini bildiren”
fiiller ve “hareketin 6zne ile sinirlanmasini ve baska bir varliga etki etmedigini ya da 6zne
icin yapildigin1 bildiren” fiillerin de dondslii ¢atili fiiller olarak degerlendirilmesinin
mimkiin oldugunu ifade eder. Hareketin tekrarlama ve yogunlugu ile ilgili bilgi
aktarmasi bakimindan kok fiilden ayrilan doniislii ¢at1 goriintimiindeki fiilleri ise doniislii
catili fiiller olarak kabul etmez. Bununla birlikte, doniisliliik bigimbiriminin sézciik

tiiretme islevi bulundugunu (1978: 163-164) da bildirir.

Zinnatullina, fiil kismin1 yazdig: ortak dilbilgisi ¢alismasinda Tatar Tiirkgesinde
cat1 kategorisini; biitiin fiilleri kapsamadigi ve ¢ok islevli oldugu, bunun yani sira her bir
cat1 tiirlinlin kendi i¢inde de islev ortakligi bulunmadigi i¢in bes ¢ati tiiriinden olusan ayr1
bir kategori olarak gérmedigini (Veliullina, 1972: 98) ifade eder. Bu ¢alismada o, doniisli
cat1 i¢in de genel bir tanim bildirmez. Doniislii ¢atiyr -(1)n- bigimbirimli fiillerden olugan
gecisli ve gegissiz fiiller bigiminde gruplar ve her bir kullanimin iglevlerini (Veliullina,

1972: 103-105) ayr1 ayr1 agiklar.

Zinnatullina’nin “Zalogi glagola v sovremennom tatarskom literaturnom yazike”
adli galismasinda Tatar Tiirk¢esinde tespit edilen 670 -(I)n- bi¢imbirimli fiilin 440’1, yani
-(Dn- bigimbirimli fiillerin %70’1 dontsli degil edilgen catili kabul edilmektedir.
Edilgenlik bildiren fiillerin ise yaklasik iicte ikisinin dogrudan edilgenlik bildirirken
geriye kalanlarin (kalan ii¢te biri) bu anlamla birlikte eylemin tasiyicisinin (hareketten
etkilenenin) onu yapan oldugunu bildirdigi ifade edilir: agulan-, il¢én-. Bu fiillerdeki
-(I)n- bigimbiriminin bagkasi tarafindan ‘zehirlenmek ve 6l¢iilmek’ anlaminda edilgenlik

hem de ‘kendini zehirlemek ve kendini 6lgmek’ anlaminda doniisliiliik bildirdigini
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savunan Zinnatullina, bu fiillerin dilciler tarafindan edilgen c¢atili fiiller arasinda
degerlendirildigini ifade eder. Ona gore -(1)n- ve -(1)I- bigimbirimli edilgen ¢atil1 yapilar
ayni gerceklik iliskisinin farkli dilbilgisel ifadesidir. Diger yandan boyle fiiller diger fiil
kategorileri ile iliskilerinde bagimsiz fiillere benzedikleri i¢in hem dilbilgisel hem de

sozliiksel nitelik tasiyan bir olgu (Zinnatullina, 1969: 171-172) olarak goriiliir.

Zinnatullina’nin -(1)n- ve -(I)I- bigimbirimli fiillerin s6zliiksel nitelik tasimasiyla
ilgili sdylediklerinden onun bu gibi fiilleri dilbilgisel olarak baglama gére bazen edilgen
bazen doniislii hem de aynm1 zamanda birer durum/olus fiili olarak kullanildigini géz
oniinde bulundurdugu ve bu bakimdan tamamen yeni bir sozciik olarak kabul etmese de

sozliiksel-dilbilgisel bir olgu olarak kabul ettigi anlagilmaktadir.

Hisamova’ya gore doniislii cat1 genellikle gegisli fiillerden yapilir, seyrek olarak
gecissiz fiillerden de yapilmasi miimkiindiir ancak gegisli fiillere -(I)n- bigimbirimi
ulanmasiyla kurulan fiillerden farkli olarak, gegissiz fiillere -(I)n- bi¢imbirimi
ulanmasiyla olusan fiiller, adlandirdiklar1 hareketin sozlik anlaminda hareketin

tekrarlanmasi, yogunlagsmasi gibi anlam incelikleri belirmesine yol agar (2015: 213).

Tatar Tiirkgesi lizerine yazilmis ilk ¢alismalardan itibaren, ¢atinin bir fiil tiirii
olarak goriildiigii donemlerde dahi, doniisli ¢at1 genellikle ayri bir baglikta incelenmistir.
Sayica az da olsa doniislii ¢atiy1 edilgen ¢atiyla bir arada degerlendiren (Nugaybek, 1911;

Seyfi, 1916; ibrahimov, 2003; Velidi, 2007) yaklagimlar da mevcuttur.

Tatar Tirk¢esinde doniigliiliik bigimbiriminin birgok islevi tespit edilmistir.
Aragtirmacilarin hepsi doniisliiliik bigimbirimi almis fiillerin hareketin hareketi yapan
tizerinde gerceklestirildigini bildirme islevini doniislii ¢atinin esas islevi olarak agiklarlar.
Fakat bigimsel olarak doniislii goriintimiinde olup islevleri bakimindan gesitlenen fiillerin

cati kategorisi kapsaminda ele almip alinmayacagi {izerinde goriis birligi
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bulunmamaktadir. Doniiglii catinin sinirlari yeterince belirginlestirilmemis ve bu kavrama

dahil edilen dilbilgisel olgularin kapsami agiklanmamustir.

Tatar Tiirk¢esinde de genel Tiirk dilinde oldugu gibi genellikle ekleme yontemiyle
kurulan doniislii ¢at1 incelenmis, ¢oziimlemeli yontemle kurulan doéniislii catiyla ilgili

arastirmalar thmal edilmistir.

Genel ve 6zel dilbilimi ¢alismalarindan edinilen bilgiler 1s1ginda doniislii ¢atinin
tamiminin yapilmasi; sinirlarmin, dilbilgisel ve sozliiksel islevlerinin belirlenmesi,
yapilar1 bakimindan doniislii ¢at1 goriintimiinde olup islevleri bakimindan doniislii ¢atili
olmayan fiillerin diiz bigimleriyle arasindaki anlam inceliklerinin agiklanmasi ile ilgili
bir¢ok goriis bulundugu goriilmektedir. Tiirk dilinde oldugu gibi Tatar Tiirkgesi 6zelinde

de s6z konusu hususlarda ortak bir goriis bulunmaz.

Dile getirilen bilgiler esasinda doniislii gat1 kategorisi soyle tanimlanabilir:
Anlaticinin  gergeklikteki varlik-hareket iliskisini dil aracihigiyla baskasina bildirme
tercihine bagl olarak kurdugu ciimlede, yliklem olan fiilin adlandirdig1 ve ciimlenin
Oznesi olan varligin gergeklestirdigi hareketin ciimlenin 6znesi ve ayn1 zamanda nesnesi
konumundaki varliga yonelik oldugunu yahut hareketin 6zne konumundaki varlik
tarafindan kendisi i¢in, kendi faydasina gergeklestirildigini bildiren dilbilgisel kategoriye

doniislii ¢ati denir.

2.3. Doniislii Cati1 Kurma Yontemleri

2.3.1. Ekleme Yontemi

Ekler, tek basia kullanilmayan, herhangi bir anlami olmayan ancak koklerle
birlesip kokiin anlamini degistirerek yeni bir anlam ortaya ¢ikaran veya kokiin anlamina
yon ve sekil veren bicimlerdir. Koklerle birleserek onlari gévde haline genisleten ve
kok/govdelerin gesitli durumlari, halleri ve sekilleri ifade etmeleri i¢in onlar1 takviye eden

dil birlikleri ek denilen “morfem”ler (Ergin, 2012: 114) olarak kabul edilir.
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Varliklar aras1 genel ve biiyiik bilgilerin adlar1 olan bagli bi¢imbirimlerin s6z
koklerine veya govdelerine ekler halinde ulandigi dilbilgisel yonteme ekleme yontemi
denir. Genel olarak Tiirk dilinde en sik kullanilan yontem olan ekleme yontemi
araciligiyla hem tiiretme hem de baginn (Karaagag, 2013a: 251; Ahanov, 2013: 300)

gergeklestirilir.

Bir dilin bi¢gimbilgisel tanimlama yontemlerini segerken, bigimbirimlerin islevsel
ve yapisal 6zgiinliigii hesaba katilmalidir. Bigimbirimler, dilin bigimbilgisel seviyesinin
temel birimleri olup, esas olarak bi¢imbilgisel isaretleme gérevine sahiptir. Dolayisiyla
herhangi bir bigimbirimin belirli bir anlam bildirdigi ve igerigin belirli bir kisminin bu
anlama karsilik geldigi sOylenebilir. Bigimbirimler, islevleri bakimindan farklidirlar.
Islevsel dzgiinliigii ile sentagmatik ve paradigmatik yapilarinin &zellikleri arasinda siki
bir iliski olan bi¢cimbirimler bagiml yapilardir, bu yapilar konusma akisinda belirli bir

strayla bulunurlar ve belirli ortamlarin varligiyla karakterize edilirler (Scerbak, 1963: 32).

Doniisliiliik gatisinin bigimbilgisel isaretleyicileri olarak Litvancada -Si- / -S,
Letoncada -s, Rusgada -sya / -s’ bi¢imbirimleri kullanilir. Bu bigimbirimlerin tek islevi
doniisliiliik bildirmek degildir fakat dontisliiliigii de isaretleyebilirler (GeniuSiene, 1987:

25).

Tiirk dilinde Eski Tiirkgeden itibaren doniisliiliik catis1 -(I)n- bigimbirimi ile
kurulur. Ayn1 zamanda -(I)n- bigimbirimi edilgen ¢atiyr da bildirir (Tekin, 2016: 91).
Gabain, Eski Tirk¢ede -(I)n-’nin ilk islevini mechulliik (medium) bigimbirimi olarak
bildirir ve ikinci islevinin /-l/ sesiyle biten fiilleri doniislii yapmak olarak agiklar, bu
islevde kullanildiginda anlam bazen degismez. O, donisliiliik veya edilgenlik ve
mechulliik i¢in -(I)I- bigimbiriminin de kullanildigin1 (Gabain, 2007: 59) bildirir. Gegisli
fiil kok ve govdelerinden gegissiz doniislii fiiller olusturan -(I1)n- bigimbirimi Tiirk dilinin

biitiin devirlerinde ve sivelerinde ayni islevde (Hacieminoglu, 2016: 43) kullanilmaktadir.
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Tiirk dilinde bi¢cimbirimlerin islevlerinden biri c¢at1 kategorisini isaretlemektir
ancak catiy1 isaretleyen bigimbirimlerin tek islevinin bu olmadigi anlasilmaktadir. Diger
yandan cat1 tiirleri dikkate alindiginda, ayni bicimbirimin farkli c¢at1 tiirlerini
isaretlemesinin yami sira farkli bigimbirimlerin ayni ¢ati tiiriinii isaretlemesinin de
mimkiin oldugu goriliir. Aymi ¢at1 tiriiniin farkli bi¢imbirimlerle isaretlenmesi ile
bi¢imbirimsel cat1 isaretleyicilerinin fiil ¢atistn1 bildirmekten baska islevlerinin olup
olmadigi konusundaki fikir ayriliklar1 gat1 bi¢imbirimlerinin kokenini arastirma ihtiyaci

dogurmustur.

Ekleme yonteminin ¢at1 kurma yontemleri arasinda Tiirkce i¢in en uygun yontem
oldugunu ifade eden Ustiinova, bu yoéntemde catr ekleri adi verilen eylem isletme
eklerinin (-n-, -I-, -s-, -DIr-, -t-, -Ir-, -Ar-, -r-) cat1 degistirmek i¢in kullanildigin1 ifade
eder. Bunlar araciligiyla eylemin nitelikleri artirilir, eylemin yapan, eden, ettiren
konumundaki 6zne(ler) izerindeki tasarrufu bi¢imlendirilir. Bu yontemle yiiklem ile 6zne
arasindaki iliskiyi anlatacak islev, yiikkleme kodlanir; ylikleme bakarak 6znenin konumu

belirlenir (Ustiinova, 2016: 685).

Uysal, Tiirkgede gati olusturan yapilar arasinda degerlendirdigi bigim-sdzdizimsel
yapilar1 bicimbirimsel yapilardan ayr1 olarak degerlendirir. Bigim-s6zdizimsel yapilarda
bicimbirimsel isaretleyiciler ile olusturulmus catilarin, ciimlenin sézdiziminde de bir
degisiklik meydana getirebildigini, bu durumda 6zne ile yiiklemin iligkisinin de
degistigini ifade eder. Yani yliklemdeki bigimbirimsel cat1 isaretleyicilerinin ciimlenin
sozdizimini de degistirdigi yapilari bigim-sozdizimsel yapilar olarak bigimbirimsel
yapilardan ayirir: ornegin; 1. Ali elmayr kesti. ve 1l. EIma kesildi. ciimlelerinde etken
catidaki I. ciimlenin 6znesi, edilgen ¢atili olan II. ciimlede climle disina itilir, nesne de
6zne konumuna yiikseltilir. Bu durumda yiikleme bicimbirimsel olarak edilgenlik ekinin
getirilmesiyle yalnizca fiilde bigimsel bir degisiklik meydana gelmedigini, bu degisikligin

s06zdizimini de etkiledigini ifade eder. Burada fiilin ek almas1 bigimsellik; I. ciimledeki
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Oznenin II. ciimlede climle disina itilmesi ve nesnenin 6zne konumuna yiikseltilmesi ise
sozdizimsellik olarak degerlendirilir. Uysal’a gore bu iki degisiklik birlestirilerek ifade
edildiginde, ¢at1 degisimi ile climlede bigim-sézdizimsel (2019: 17-18) bir degisiklik

meydana gelmistir.

Hangildin, Tatar Tiirkgesinde ¢at1 bigimbirimlerinin kaynagi olan s6zlerin heniiz
belirlenemedigini, yalnizca ¢agdas Tatar Tiirk¢esi doneminde degil oldukca eski yazili
belgelerde bile gat1 eklerinin birer sdzciik olarak kullanilan bigimlerine rastlanmamasinin
ekleme yontemiyle olusturulmus fiil catilarinin tarihinin olduk¢a uzun oldugunu
gosterdigini savunur. Ona gore, tipki diger dilbilgisi kategorileri gibi fiil ¢atilar1 da dil
gelisiminin ¢ok eski zamanlarindan itibaren dilin dilbilgisel kurulusunun gelisim
slirecinde bi¢imbilgisel olarak sekillenmis ve gegisli-ge¢issiz fiil kok/govdeleri esasinda
cesitlenmislerdir. Bu durumda kok/gévde durumundaki ¢atinin yani etken catili fiillerin
tarihi bakimdan daha eski olduklan ile ilgili siipheye yer yoktur. Ekler yardiminda
kurulan ¢at1 tiirleri ise s6z konusu gati tiirlerini bildirmek i¢in kdk veya govde halindeki
gecisli ve gegissiz fiillere gesitli bicimbirimlerin ulanmas1 vasitasiyla sonradan ortaya

¢ikan bigimlerdir (Hangildin, 1959: 183).

Genel ve ozel dilbilim verileri 1518inda Tiirk dilinin fiil yapimi veya ¢ekiminde
ekleme yonteminin en sik kullanilan yontem oldugu anlagilmaktadir. Tek basina anlamsiz
olan bigimbirimlerin fiil kok/gévde eklendiklerinde onlara yeni bir anlam kazandirmak
ya da var olan anlamlarina ¢esitli ifadeler eklemek gibi islevleri vardir. Tiirk dilinde ve
bunun i¢inde Tatar Tiirkgesinde de doniisliiliik bigimbirimleri ¢esitli islevlerin
bicimbilgisel isaretleyicileri olarak kullanilirlar. Doniislii catiyr isaretlemek, bu
islevlerinden yalnizca biridir. Calismada ekleme yontemiyle olusturulan doniislii ¢atinin

yani sira -(X)n- doniisliiliik bigimbiriminin diger islevleri de incelenmistir.
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2.3.2. Coziimlemeli Yontem

Dil birimlerinin yapi, anlam ve islevlerini belirlemek amaciyla gerceklestirilen
isleme ¢oziimleme (analysis) denir. Bir dilbilgisel kategoriyi sozciik-bi¢imler yaratarak
degil de birkac sozciik-bicimle ayr1 ayr1 sunan kurulusa ait niteleme ise ¢éziimlemeli
(analytics) kavramiyla (imer, 2011: 76) adlandirilir. Bu ¢alismada ¢oziimlemeli kavrami

analytics yerine kullanilmistir.

Tiirk dilinde ¢ozlimlemeli yontemle kurulan doniislii ¢atida doniisliiliik zamiri
fiille 6zne arasindaki doniislic bagintiyr kurma gorevini lstlenir. Doniislii ¢ati, dil
siniflandirilmasinda eklemeli diller arasinda olmayan Ingilizce, Fransizca, Rusca gibi
bircok dilde doniisliiliik zamirleri ile ifade edilir (Palmer, 1998: 142). Doniisliilik bildiren
fiiller, Fransizcada (genel olarak Romen dillerinde) se dontsliiliik par¢acigi (klitik) ile
birlikte kullanilirken Ingilizcede gegisli alternatifleriyle bicimsel olarak aymidir.
Ibranicede biiyiik olgiide hitpa’el diye adlandirilan fiillerle, Flemenkcede ise zich
doniislilik zamiri ile bildirilir (Reinhart, Siloni, 1999: 1). Litvancada save, Letoncada
sevi ve Rusgada sebya (Geniusiené, 1987: 26), Almanca sich, Japoncada zibun, Hint¢ede
apna, Tagalogca“da sarili, Magasca® dilinde tena, Baskg¢a®da buru, Fula’ dilinde hoore

gibi sozciikler kullanilir (Faltz, 1977: 1-2, 29-33).

Ciimlede ciimlenin 6znesi ile es gondergeli olarak kullanilan dontisliiliik zamirleri
bircok dilde 6zellikle birinci ve ikinci sahislarda ayni bigime sahip olduklart igin

genellikle kisi zamirlerinin 6zel halleri olarak ele alinir. Bussman, tiretici dontigtimlii

4 Filipinler'in resmi dili olan Filipincenin temelini olusturan ve Tagaloglarin anadili olan dildir.
Filipinler'de en ¢ok konusulan Filipin dilidir.

5 Madagaskar adasina mahsus olup Malgas halkinin milli dilidir. Fransizca ve Ingilizce ile birlikte
Madagaskar Cumbhuriyeti'nin resmi dillerindendir.

¢ {spanya'nin kuzeyi ve Fransa'nin giiney batisindaki 6zerk bolgede yasayan bir halktir. Dilleri
Baskga'dir ve dilbilimcileri tarafindan Hint-Avrupa dilleri Avrupa'ya yayilmadan once
Avrupa'da konusulan dillerden arta kalan tek dil oldugu sdylenmektedir.

" Bat1 ve Orta Afrika'da 20 iilkeye yayilan bir siireklilik iginde gesitli lehgeler olarak konusulan bir
dildir.
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dilbilgisinden o6nceki yaklasimlarda doniisliiliik zamirlerinin bir metindeki iki 6ge
esgondergeli oldugunda tam bir isim tliimcesini (tamlamay1) bir donislii zamirle
degistiren zamirlesme doniistimiinden {iretildigini ifade eder. Daha sonraki doniistimlii
dilbilgisi yaklasimlarinda ise doniisliilik zamirlerinin doniistimlerden ziyade baglama
teorisiyle ele alindigin1 (2006: 992) bildirir. Son zamanlardaki dilbilgisel yaklasimlarin
Oznesi ve nesnesi esgondergesel olan ciimlelerdeki doniisliiliik zamirinin nesne ile 6zne

arasindaki esgondergesel baglantiyr kurmasi iizerinde duruldugu anlasilir.

Doniislii ¢at tiirtinde 6zne ile bildirilen varligin yaptig1 hareketin dogrudan ya da
dolayl olarak kendine dénmesi, kendini etkilemesi Hint-Avrupa dillerinde ¢ogunlukla
bir kisi adiliyla ¢ekilen eylemlerle dile getirilir (adilli eylemler). Ornegin Tiirkgede yrka-
eyleminin doniisliisii yzkan- bigimindeyken Almancada ‘yikamak’ waschen, ‘yikanmak’
sich waschen; Fransizcada ‘yikamak’ laver, ‘yikanmak’ ise se laver eylemleriyle anlatilir

(Aksan, 2009: 104).

Ingilizceden farkli olarak Almanca, Fransizca gibi bazi dillerde sich schimen
(Almanca) ‘utanmak’ gibi yalnizca donislii olarak kullanilabilen bazi fiiller bulunur.
Bunun yan sira birgok dilde karsilikli iligkileri ve eylemleri tanimlamak i¢in dontisliiliik

zamirlerinden faydalanilir (Bussman, 2006: 992).

Fransizca, Almanca, Yunanca ve Latince gibi dillerde doniisliiliik yalniz 3. sahis
cekimindeyken belirgindir; ingilizcede ise myself, yourself, himself gibi kisi ve sayiya
uygun doniisliiliik adillar1 kullamilir. Ornegin Fransizcada je me lave ‘yikaniyorum’
dendigi gibi je me lave une chemise ‘gémlek yikiyorum’ da denebilir; Ingilizcede ise |
am washing myself ‘yikantyorum’ demek i¢in kullanilir. Rusga gibi bazi dillerde ise,
doniislii ¢at1 olusturulurken, biitiin kisi ve sayilar i¢in doniigliiliik adili sebya kullanilir

(Aksan, 2009: 104-105).
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Sebzecioglu, Almancada ihre (disil), sein (eril) veya Ingilizcede herself (disil),
himself (eril) gibi Tirk¢ede olmayan eril-disil ayrimina yonelik bir dondsliiliik adili
kodlamasinin mevcut oldugunu aktarir. Tiirkgede doniisliiliik adili kendi; Almanca sich,
Rusca sebya, Mandarince ziji, ingilizce x-self adillarmin islevlerine benzer bir bigimde
Ozneye esgonderim (co-referance) iliskisi ile baglidir (Sebzecioglu, 2021: 314°den;
Stephan Topper ile Konig ve Siemund, 2013: WALS (47A) Intensifiers and Reflexive

Pronouns).

Konig, doniislii gatili -(I)n- bigimbirimli fiillerin az sayida olduguna ve Tiirk¢ede

dontisli yapilarin gogunlukla kendi zamiriyle (Konig, 1983: 117) yapildigina isaret eder.

Tiirkiye Tiirkcesinde ¢oziimlemeli yontemle kurulan doniislii catiy bildirmek igin
1) kendi sozii kokenli doniisliiliik zamirinin belirtme halindeki ¢ekimi, 2) kendi sozii
kokenli doniigliiliik zamirinin yonelme halindeki c¢ekiminden faydalanilir. Tatar
Tiirk¢esinde ¢oziimlemeli yontemle kurulan doniislii ¢att ziz s6zii kaynakli donitisliiliik

zamirleri araciligiyla isaretlenir.

2.3.3. Sozliiksel Yontem

Sozliiksel ¢at1 isaretleyicilerinin oldugu yapilarda ciimlede yiizey yapida herhangi
bir cat1 isaretleyicisi yoktur. Sozliiksel yontemle olusturulmus doniislii ¢ati ancak
climlenin anlamina bakilarak ¢oziilebilir. Bu yontemde diger bigcimsel isaretleyicilerinden
farkli olarak anlambilimsel dlgiitler 6n plandadir. Tiirk¢ede ettirgenligin sozliiksel olarak
ifade edildigi bir ciimlede sozliiksel isaretleyiciler 6zneye neden olan veya saglayan

anlamu yiikler (Demircan, 2003: 18).

Ingilizcede die ‘6lmek’ ve kill ‘6ldiirmek’, Rusgada ubit ‘6ldiirmek’ ve umeret
‘0lmek’ fiilleri sozliiksel ettirgenligin en agik 6rneklerindendir, bunlarda iki es arasinda

ettirgenligi ¢agristiracak sekilsel hicbir yakinlik goriilmez (Comrie, 2005: 213).
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Tiirkiye Tirkgesi dilbilgisi kaynaklarinda sozliiksel doniislilik ile ilgili bilgi

tespit edilememistir.

2.4. Doniislii Cat1 Tiirleri

Tiirkge dilbilgisi ¢alismalarinda doniislii fiillerin kendisine yapma ve bundan
dolayli olarak etkilenme ile kendi kendine, kendi basina yapma ve bundan dolayisiyla
etkilenme olarak iki anlam yonii bulundugu (Deny, 1941: 344; Gencan, 1979: 338;
Bilgeqil, 1982: 244; Ediskun, 1999: 222-224; Demircan, 2003: 114; Adali, 2004: 55;
Banguoglu, 2007: 415; Korkmaz, 2009: 552; Ergin, 2012: 202; Deny, 2012: 331;

Hacieminoglu, 2016: 139) tizerinde durulur.

Kononov, doniislii ¢at1 seklinin geleneksel olarak 1. dogrudan / asil déniisliilitk
(glagoll  sobstvenno-vozvratnogo zaloga), 2. genel doniislilik (glagol
obs¢ezozvratnogo zaloga), 3. dolayh doniisliilitk (glagoli kosvenno-vozvratnogo zaloga)
olmak iizere ti¢ temel dontslilik tirtini (1956: 194) tespit etmistir. O, dogrudan
dontigliliigiin 6zneden gelen ve ona geri donen eylemi ifade ettigini, eylemin kilicis1 ayni
zamanda eylemin dogrudan nesnesi oldugu i¢in de esasen geg¢isli fiillerden olustugunu
bildirir. Dolayl1 dontisliilik islev bakimindan 6znenin kendi ¢ikarlart dogrultusunda,
kendisi i¢in gerceklestirdigi hareketi ifade eder, ayrica bu tiir fiiller gegisliligini korur ve
belirtili nesneyi yonetmeye devam eder. Genel doniisliiliik ise 6zne konumundaki varligin
kendi kendine yaptigi/baslattigi bir hareketi ifade eden fiillerdir, genellikle ge¢issizlerdir

(1956: 194, 197).

Konig, Kononov’un smiflandirmasini benimser ve -(I)n- bigimbirimli fiilleri

temel, genel ve dolayli doniislii fiiller (1983: 117) olarak siniflandirir.

Scerbak da doniislii catinin geleneksel olarak asi/ doniisliiliik (kendisiyle bir seyler

yapmak), genel doniisliiliik (kendi basina bir seyler yapmak) ve dolayli doniisliiliik
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(kendisi igin, kendi yararina bir seyler yapmak) olmak {lizere ii¢ islevinin (1981: 112)

ortaya ¢iktigini ifade eder.

Hint-Avrupa dillerinde doniislii ¢atili  fiiller orta c¢atiyla iliskili olarak
degerlendirilirler. Doniislii ¢atili fiiller, orta ¢atili fiiller i¢inde bir ciimlenin yiiklemi olan
fiilin bildirdigi hareketin hareketi yapana dondiigiinii yahut etki ettigini bildirme isleviyle,
yani 6zne ve nesnenin Ozdes olmasi bakimindan diger fiillerden ayrilirlar. Ayrica,

doniislii ¢atili fiiller her zaman bir takim 6zel isaretleyiciler igerirler (Geniusiené, 1987:

10-11).

Rus dilinde doniislii ¢atili fiiller, hareketi kendi tizerinde gergeklestirmeyi ifade
eden dogrudan doniisliiliik ya da hareketi kendisi i¢in gerceklestirmeyi ifade eden dolayl

dontsliiliik olmak {izere islevi bakimindan ikiye (Durnuva, 1924: 44) ayrilir.

Dogrudan doniislii catinin tanimi ve sinirlart lizerinde arastirmacilar arasinda
biiylik oranda uzlasilmistir. Dolayli doniislii ¢atinin tanimi1 ve sinirlart ile ilgili goriisler
ise daha cesitli, karmasik ve belirsizdir. Calismada doniislii ¢ati, islevleri bakimindan
dogrudan doniisliilik ve dolayli doniisliililk olmak iizere iki ana baslik altinda

incelenmistir.

2.4.1. Dogrudan Doniisliiliik

Dogrudan doniisliiliikk bildiren doniislii ¢atili climlelerde yiiklem olan fiilin
bildirdigi hareket dogrudan 6zne olan varliga doner ve climlenin 6znesi hem fiilin
bildirdigi hareketi yapan hem de ondan etkilenen ya da hareketin ona yoneldigi varligi
temsil eder. Baska bir ifadeyle ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi yapan
durumundaki varligin adlandirmasi olan 6zne, ayn1 zamanda yiiklem olan fiilin bildirdigi
hareketten etkilenen (nesne) veya hareketin hedefi roliindedir. Dogrudan doniislii ¢ati,
gecisli fiillerden olusur. Ekleme yontemiyle kurulan dogrudan doniislii catili ciimlelerde,

climlenin nesnesi olan varlik ciimlenin 6znesi olan varlik ile 6zdes oldugu i¢in ciimlenin
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dilbilgisel nesnesi bulunmadigindan yiiklem olan fiil gegissizlesir (Deny, 1941: 344;
Kononov, 1956: 194; Gencan, 1979: 338; Bilgegil, 1982: 244; Ediskun, 1999: 222-224;
Demircan, 2003: 114; Yilmaz, 2003: 264; Adali, 2004: 55; Banguoglu, 2007: 415;

Korkmaz, 2009: 552; Ergin, 2012: 202; Deny, 2012: 331; Hacieminoglu, 2016: 139).

Faltz, eyleme katilan iki varligin 6zdes oldugunu isaretleyen 6nemli bir dilbilgisel

islev olan dogrudan doniisliiliigii, doniislii ¢atinin 6zl (1977: 34) olarak gosterir.

Kemmer, dogrudan doniisliliigi doniislii catinin “anlamsal prototip”i olarak ele
alir, yani dogrudan dontisliiliik terimini anlama bagl esas dontsliliigl bildirmek {izere
kullanir. Dontisliiliik isaretleyicisinin ciimlenin iki katilimeisinin ayni varlik adlandirmast
oldugunu diger durumlardan ayirmak i¢in zorunlu olarak kullanilmasi gereken dilbilgisel

ara¢ (1993: 43-44) oldugunu belirtir.

Tenisev, dogrudan donisliiliigii eylemin yoniiniin dogrudan nesne olarak
hareketin kilicisina yoneldigini bildiren bigimler olarak agiklar. Ciimlenin 6znesi olan
varlik gergek 6zne olarak fiilin nesnesi haline geldigi igin fiil nesne alabilme kabiliyetini

kaybeder (1988: 295).

Tatar Tirkgesi dilbilgisi kaynaklarinda doniislii ¢ati genellikle bigimbilgisel
diizlemde ele alinmis ve dogrudan doniisliilik herhangi bir siniflandirmaya dahil
edilmeden dontislii gat1 bagligi altinda incelenmistir. Cati ile ilgili tim ¢aligmalarda -(1)n-
bigimbirimli fiiller iginde dogrudan donislii ¢atiyr bildirenler, “hareketin onu yapana
donmesinin bir ifadesi” olarak agiklanir. Ekleme yontemiyle dogrudan doniislii catist
kurulan fiiller, diiz bigimleri ile ayn1 hareketi ifade eder ancak hareket onu yapan ile
siirhdir, boyle fiiller herhangi dis bir nesneye yonelmedikleri, hareketi yapanin kendi
alaninin 6tesine gegmedikleri ve dolayisiyla da 6zneyle nesnel bir iligkide bulunmadiklari
icin gegigsizdirler (Zekiyev, 1958: 100; Zinnatullina, 1969: 173-175; Bogdanovskiy,

2003: 169-170).
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Tumaseva, dogrudan dontsliiliik bildiren fiillerin yalnizca gegisli fiillerden
yapildig1 ve -(1)n- bi¢cimbirimi ulanan boyle fiillerin ¢ogunlukla gecissiz (1964: 161)
oldugu goriistindedir. Zinnatullina da doniislii ¢atili fiilleri etraflica inceleyip dogrudan
dontislii ¢atilh fiillerin, s6z konusu fiilin diiz bi¢iminin siradan gegissiz karsiliklart oldugu
(1969: 182) sonucuna varmustir. -(I)n- bigimbirimi aldiktan sonra gegissiz olan ve
dogrudan doéntsliiliik bildiren fiillerdeki -(I)n- bigimbiriminin islevi, ilgili fiillerin s6zliikk
anlamina hareketin failin alani ile smirlanma 6zelligini katmaktir. Buna ek olarak
dogrudan doniislii bicimlerin diger fiil kategorileriyle iliskisi onlarin bagimsiz fiil
tabanlarindaki tiim temel Ozelliklerini (Bogdanovskiy, 2003: 169-170) ortaya

koymaktadir.

Arastirmacilarin dogrudan doniisliiliigli tanimlarken bigimsel dogrudan doniislii
fiillerin nesne alamadiklarini yani gecissiz fiil 6zelligi kazandigini ifade etmislerdir. Tiirk
dilinde doniisliiliigl bildirmenin birden fazla yontemi vardir, bazi fiillerin de hem ekleme
hem de ¢ozlimlemeli yontemle doniislii cati bildirmesi miimkiindiir ancak bazi
arastirmacilar -(1)n- ve -(I)I- bicimbirimli fiillerin yiiklem oldugu doniislii ¢atili cimleler
ile donsliilik zamiri ile kurulan doniislii ¢atili ctimlelerin anlam bakimindan birbiriyle
tamamen ortiismedigine dikkat ¢ekmislerdir. Ornegin Burbiel, “Tatar Grammar” adh
caligmasinda Tatar Tiirk¢esinde doniisliiliik zamiriyle kurulan doniislii ciimleler ile -(1)n-
dontislii cat1 bigimbirimi ulanmas fiiller ile kurulan doniislii ciimleler arasinda belirgin bir
fark oldugunu ve boyle climlelerin tamamen birbiri ile ortiismedigini (2018: 157-158)

acikca ifade eder.

Ornegin, Tatar Tiirkgesinde yuw- fiilinden ekleme yontemiyle doniislii gatist
kurulan yuwin- fiili ile ciimlede ‘banyo yapmak, kendi kendini yikamak’ hareketinin
bildirilmesi s6z konusudur. Ayn fiil kokii kullanilarak ¢éziimlemeli yontemle olusturulan
tizén yuw- ‘kendini yikamak’ anlamindaki ¢oziimlemeli yontemle kurulan yapinin

kullanildig1 doniislii climlede daha ¢ok “yikama hareketinin kisinin kendisi tarafindan
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kendi iizerinde gerceklesme; kendini temizleme, teninden yag, camur vb. bir madde
¢ikarmak gibi billi bir amagla yapildig1” bilgisi 6ne ¢ikar. Dolayisiyla, s6z konusu iki
yapi arasindaki anlam farklidir. Bunun gibi anlamsal farklarin ifade bigimleri her dilin i¢
yapisinda, kendine gore sekillenir. Diger yandan bir dilde farkli isaretleyicilerin aym
islevde kullanilabilmesinin yani1 sira aymi isaretleyicilerin farkli islevlerde de

kullanilmasti, dontislii ¢atinin sinirlarini belirlemeyi zorlastirmaktadir.

Kemmer, doniislii ¢at1 bigimbirimleri olarak kabul edilen bagimli bigimbirimler

ve dontsliiliik zamiriyle kurulan climlelerdeki anlam farkini bu yapilarin ayn1 kokenden

gelmemesiyle agiklar (1993: 25-26).

Tatar Tiirk¢esinde hem ekleme yontemi hem de ¢oziimlemeli yontemle doniislii
ciimle kurulumunda yer alan fiiller arasinda bdylesi anlam incelikleri bulunmaktadir.
Baz fiillerin doniisliiliik zamiri ile mantiksal olarak dontsliiliik bildirilebilir olmasina
ragmen dilde ¢ok nadir kullanilmasi ve bazi fiillerin doniisliiliikk zamiri ile kullanimlarinin

tespit edilemeyisi bu meseleyle ilgili olabilir.

Genel ve 6zel dilbilimi verilerine gore dolayli doniislii climlelerin esas olarak
climlenin yiiklemi olan fiilin bildirdigi hareketin, hareketi yapana yoneldigini ifade ettigi
hususunda uzlasildigi anlasilir. Dolayisiyla, dolayli doniislii ¢atinin, doniislii ¢ati tiiriiniin
temel islevi olarak merkezinde yer aldigi1 kabul edilir. Dilbilgisi ¢alismalarinda dolayli
doniislii catinin tespitinde climlenin yiiklemi olan fiilin bildirdigi hareketin kilicis1 ve
climlenin 0Oznesi olan varlik adiyla, ciimlenin nesnesi olan varlik adinin

0zdes/esgondergesel olmasi en dnemli 6l¢lit olarak kabul edilir.

Ciimlede 6zne ve nesne 6zdesligini bildirmek iizere kurulan ciimlelerin Tatar
Tiirk¢esinde hem ekleme yontemi hem de ¢dziimlemeli yontemle kurulmasi miimkiin
oldugu ifade edilmisti. Doniislii ¢atinin temelde ciimlenin 6znesi konumundaki kilicinin

fiilin bildirdigi hareketi gergeklestirmesi ve ayni zamanda gerceklestirdigi hareketin
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dogrudan etkileneni/hedefi roliindeki nesnesi olmasinin dil araciligiyla aktarilabilmesini

saglayan dogrudan doniislii catili ctimlelerin su 6zelliklere sahip olmasi beklenir:

Ozne ve nesne ozdesligi: Ciimlede, yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi
gerceklestiren 6zne konumundaki varlik adi ile aymi hareketten dogrudan
etkilenen/hareketin hedefi roliindeki nesne konumundaki varlik 6zdes, es gondergesel
olmalidir. Ozne ve nesne dzdesligi diiz fiile eklenen déniisliiliik bicimbirimiyle dile
aktarildiginda dogrudan doniisliiliik islevi, doniisliiliik zamirinin climlenin nesnesi
gorevinde kullanilmasi aracigiliyla kullanilmasiyla dogrulanabilir. Ya da bunun tersine,
dogrudan doniislii ¢atili climlenin ¢oziimlemeli yontemle kurulmasi durumunda ciimlenin
Oznesi ile 6zdes ve etkilenen/hedef roliinde olan nesnesi (doniisliiliik zamiri) ciimle disi
birakildiginda eyleme gelen doniisliiliik bigimbirimi, etkilenen roliindeki nesnenin 6zne

ile 6zdes oldugunu isaretleyebilir.

Gecisli fiilin gecissiz fiile doniismesi: Ekleme yontemiyle kurulan dogrudan
dontiglic ciimlede ¢at1 bigimbirimi ulanmis fiil, diiz bi¢imi itibariyle gegisli, ¢ati
bigimbirimi ulandiktan sonra ise gegigsiz olmalidir. Dolayisiyla ciimlede sozdizimsel
nesne tlimleci bulunmaz. Bu ayn1 zamanda doniislii ¢atinin yalnizca gecisli fiillerden

olusturulabilecegi anlamina gelir.

Ozne olan canl varhgm iradesi: Ozne konumundaki varlik canli ve hareketi
kendi iradesiyle kendi iizerinde veya kendine yonelik gerceklestiriyor olmalidir. Cansiz
bir varligin hareketin kilicis1 olmasi s6z konusu degildir. Irade dis1 yapilan eylemler ise
Oznenin harekete sadece maruz kalmasini belirtmeleri bakimindan edilgen cati ile

iliskilendirilmelidirler.

Bu bilgiler esasinda dogrudan doniisliiligii: Gergeklikte hareketi yapan ve
ciimlede 6zne konumunda olan varligin adlandirmasi ile ciimlede hareketten etkilenen

veya onun hedefi roliindeki nesne gorevinde olan varlik adinin aynmi varlik oldugunun
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dilbilgisel olarak isaretlenmesi olarak tanimlamak miimkiindiir. Ekleme yontemiyle
kurulan dogrudan doniislii gatili ctimlelerde, 6zne-nesne 6zdesliginden dolayr dontsli
cat1 bi¢imbirimi ulanan fiiller gegissizdir. Coziimlemeli yontemle kurulan dogrudan
dontislii ctimlelerde ise doniisliik zamiri nesne gorevinde oldugundan ciimlenin yiiklemi

konumundaki fiil gecislidir.

2.4.2. Dolayh Doniisliiliik

Cat1 ile ilgili bir¢ok calismada doniislii ¢atinin 6zne olan varligin yiiklem olan
fiilin bildirdigi hareketi kendisine yapma ve bundan dogrudan etkilenme yoniiniin yani
sira Ozne olan varhigin yiiklem olan fiilin adlandirdigi hareketi kendi kendine, kendi
basina yapma ve bundan dolayisiyla etkilenme yonii oldugu tizerinde durulur. Doniisliiliik
dolayli ise, eylemin bildirdigi hareket 6zneyi etkilemekle birlikte climlenin hareketten
etkilenen baska bir nesnesi daha vardir. Bu durumdaki fiiller, yalin ya da belirtme halinde
bir nesne aldiklari i¢in tipki ¢ati bi¢imbirimi almadan 6nceki halleri gibi dondsliiliik
bigimbirimini aldiktan sonra da gecislidirler (Deny, 1941: 344; Gencan, 1979: 338;
Bilgegil, 1982: 244; Ediskun, 1999: 222-224; Demircan, 2003: 114; Goksel ve Kerslake,
2005: 137; Banguoglu, 2007: 415; Korkmaz, 2009: 5528: Ergin, 2012: 202; Deny, 2012:

331; Hacieminoglu, 2016: 139).

Adali, dolayli doniigliiliigii bir terim kullanmaksizin gegisli doniisli fiiller ile
iliskilendirip agiklar; temel climledeki kendine zamirinin eylemi 6zneye yonelttigini
ancak eylemin etkisinin nesne iizerinde oldugunu ifade eder. Fiile gelen doniisliilik

bigimbirimi kendine tiimlecinin islevini yiiklenir, eylemle 6zne arasinda dogrudan bir

8 (i) Ayse bugiin 0 ipek elbisesini giyinmis. (Korkmaz)
(i) Ispanyol salin: 6rtiinmiis. (Korkmaz)
(iii) Cocuklar ¢antalarim yiiklenmis, yola koyulmuslar. (Korkmaz)
(iv) Amcam madalyasini takinmali. =Amcam madalyasini kendi {izerine takinmali. (Banguoglu)
(V) Zeynep bir elbise dikinmis. = Zeynep kendisine bir elbise dikmis. (Banguoglu)
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baglanti saglar. Bu durumda eylemin etkisi temel climlenin 6znesi degil nesnesi

tizerindedir fakat eylem 6zneye yonelir ve gegislidir (Adali, 2004: 55).

Yilmaz, dontslii ¢atiyr asil doniislii fiiller basliginda dogrudan ve dolayli dontislii
olarak kategorize etmis, diger ¢alismalardan farkli olarak doniisliiliik egilimi gdsteren
fiiller adinda yeni bir kategori olusturmustur ve buraya dahil ettigi fiilleri de alt basliklar
halinde detaylica aciklamistir: asil doniislii (a. dogrudan dontsliiliik bildirenler b. dolayli
dontsliiliik bildirenler) fiiller ve dontsliiliik egilimi gosteren fiiller. Yilmaz, eselen-
‘kendi kendine eselemek’; siuriin- ‘kendi tizerine siirmek’; tellen- ‘(kendine) tel
takinmak’; yaglan- ‘(kendine) yag siirlinmek’; yiiklen- ‘bir yiikii tagimayi {istline almak’
fiillerinin, 6znenin dolayli olarak etkilenmesi s6z konusu oldugundan dolayl1 doniisliiliik

bildirdigini (2003: 264-268) dile getirir.

Kemmer, dolayli doniislii ¢atiy1; “hareketin kilicisi, etkileneni ve faydalanani
olmak tizere ti¢ katilimcisi olan bir ciimlede, hareketin kilicisi ile hareketten faydalananin

ayni varlik oldugu dontigliliik tiirti” (1993: 74) olarak tanimlar.

Dilbilgisi ¢alismalarinin bir kisminda doniisliiliik altinda -(I)n- bigimbirimi ile
yapilan fiiller “orta”, “orta ¢atili” veya “orta-doniisli” olarak degerlendirilmislerdir.
Giiniimiizde genel dilbiliminde edilgen, istes ve doniislii fiillerle iligkili olarak ele alinan
ve tarihsel ve ¢cagdas Tiirk dili dilbilgisi ¢alismalarinda az karsilagilan, dilimizde mevcut
olup olmadig ile ilgili ortak goriisliin bulunmadig1 orta catinin doniisliiliikle iliskisini
degerlendirebilmek igin orta catinin ne oldugunun ve sinirlarinin tespit edilmesi

gerekmektedir.
Orta Cati

Orta gat1, 6znenin eylemin en aktif katilimcis1 oldugu aktif ¢at1 ve en az aktif
katilimcist oldugu pasif catinin yani sira, bir etkilenen veya konuyu kapsayan olaym

kiliciyr goz ardir etmesi (Cruse, 2006: 190) olarak yorumlanir.
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Orta catinin tizerinde uzlagilmis genel bir tanimi1 bulunmamaktadir. Kemmer orta
catinin Klasik Yunancada fiillere ait bir ¢ekim kategorisini ifade etmek i¢in kullanilan
bi¢imsel bir kategoriyi bildirdigini sOyler. Diger durumlarda ise orta ¢atinin, Lyons
(1969: 373)’un fiilin 6znesini etkileyen ya da onun faydasina olan hareket ya da durumu
gosteren orta ¢att smiflandirmasinda oldugu gibi tamamen anlama bagli (1993: 1)

oldugunu dile getirir.

Huber, eylemlerde ¢ogu dilbilimi yaklasimina gore iige ayrilan gati kategorisinden
biri olan orta ¢atinin ismini diger iki ¢at1 tiirii (etken ve edilgen) arasinda kalmasindan
aldigin1 ve genellikle eylemin 6zne igin ve 6zne tarafindan yapildigi bilgisini aktaran bir

ulam olarak anlasildigini1 (2008: 264-265) ifade eder.

Geleneksel dilbilimi ¢alismalarina gére Bati dilbilimi kaynaklarinda aktif ve pasif
catidan farkli olarak ele alman orta (middle) ¢att hem aktif hem de pasif yapinin
ozelliklerini gosteren bir kategori olarak tasarlanmis goriintir. Orta catida eylem
kavramsal olarak tasvir edilen durumdaki en dinamik (6zne gibi) katilimcinin bakis
acisindan gelistigi i¢in bakis agisi aktiftir. Fakat ayn1 katilimei, eylemin temel etkilerini

slirdiirmesi bakimindan ayni zamanda etkilenen 6zelligine de sahiptir (Klaiman, 1991: 3).

Bussman, orta catinin Sanskrit¢ce ve Klasik Yunancada pasif ve aktif yapilar ile
ters diisen, anlam bakimindan 6znenin kendi yarari i¢in gergeklestirdigi veya kendisini
etkileyen eylemini bildiren doniislii yapilara benzedigini ifade eder: Klasik Yunanca louio
(aktif) ‘I wash’; lotiomai (orta) ‘I wash myself’. Ayn1 zamanda kilict 6znesi olmayan orta
catinin da varligindan bahseden Bussman, diddsko (aktif) ‘I teach’; didaskomai (orta) ‘I
have myself taught’ yapilarin1 anlamlar1 bakimindan pasif gatiya benzetir. Bir¢ok Hint-

Avrupa dilinde pasif fiillerin orta ¢atili bigimlerden gelistigini (2006: 748) belirtir.

Dillerde cat1 kategorileri tarihsel agidan es zamanli olusum ve gelisim

gostermeyebilir. Bazi kategoriler daha erken, bazilar1 daha geg ve birbiriyle iliskili olarak
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gelisebilir. Ornegin, Hint Avrupa dillerinde ve Grekgede orta ¢atinin edilgenlik bigimiyle
bir ilgisi oldugu ve edilgen ¢atinin daha ge¢ bir donemde orta ¢atidan gelistigi (Dogan,

2016: 198°den; Klaiman, 1998: 36; Shibatani, 1988; Kornfilt, 1991: 23) diistiniiliir.

Kornflit, orta ¢atinin donisliiliige edilgenlikten daha yakin oldugunu, ancak tam

anlamiyla dontisli ¢at1 ile de ortiismedigini (1997: 336) ifade eder.

Aksan, orta ¢atinin Yunanca ve Latince gibi dillerde donisliiliik ve istesligi de

anlatan bir cat1 tiirii olarak degerlendirildigini (1983: 104) bildirir.

Rusgada orta cat1, “Rus dilinin geleneksel gramerlerinde doniisliiliik bildiren -s’
veya -sya isaretleyicileri bulunmayan gegissiz fiiller” (Durnovo, 1924: 119) olarak

tanimlanir.

Palmer, bazi dillerin zamirler araciligiyla 6zne-nesne 6zdesligini gosteren doniislii
yapilara sahipken birgok dilde doniislii bigimin ayn1 zamanda edilgen (pasif) bi¢im olarak
kullanildigin1 ifade eder. Ornegin, Rusgada pasif yapilar hem “olmak” anlamindaki
kopula kullanilarak olusturulan bitmislik goriiniisiindeki fiillerden hem de doniislii
bigimlerden (bitmemislik goriiniisiindeki fiiller igin) olustugunu ve bdyle yapilarn

Romen dillerinde de bulundugunu (1998: 142) bildirir.

Kemmer, Almanca ve Fransizcanin da aralarinda bulundugu bazi dillerde doniislii
ve orta ¢at1 isaretleyicileri ayni iken Tirkc¢enin da aralarinda bulundugu bazi dillerde
dondigliiliik ve orta ¢ati isaretleyicilerinin birbirinden farkli oldugunu ifade eder. Tiirkgede
dontsliiliik bildiren kendi sozii kokenli dontisliilik zamirinin agir bicim (heavy form),
-(Dn- bigimbirimi gibi fiil eklerinin ise hafif bicim (light form) olarak bildirir. Bu iki
formun islevlerinin farkli oldugunu dile getiren Kemmer, bu farki s6z konusu bi¢imlerin

koken olarak da farkli olmasina dayandirir (1993: 25-26).
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Geleneksel dilbilimi sonrasinda ise hem katilimci bakis agis1 (bir katilimcinin
bakis agisindan gelisen eylem fikri) hem de aktif ve pasif benzeri 6zellikler gosteren bir

yap1 anlamindaki orta ¢at1 kavramindan vazgegilmistir (Klaiman, 1991: 4).

Erdal, dontsliiliigii “6znenin eylemin hem kilicisin1 hem de etkilenenini temsil
etmesi” seklinde tanimlar, fiil orta oldugunda ise eylem 6zneyle ilgili veya 6znenin
ailesinin bir iiyesinin, viicudunun bir kisminin veya onunla ilgili herhangi bir seyin

faydasina veya ona yonelik gerceklestirildigini (1991, 583-584, 636) ifade eder.

Dogan, “Tiirkgede Orta Cat1” baslikli makalesinde, Tiirkge orta ¢atiyla ilgili
konularda dilcilerin -(X)n- ve -(X)I- ile teskil edilen farkli anlamsal yapilar1 ve farkli
bigim-sozdizimsel yapili fiil sekillerini orta gati olarak betimledigini (Dogan, 2016: 196)

ifade eder.

1) Isik gor-ii-n-dii.
2) Kapt kapa-n-di.

3) Kapr ag-1-1-du.

(1), (2) ve (3) numarali ciimlelerde, fiil sekillerinin orta ¢at1 oldugunu ileri siiren
Kornfilt, orta ¢atiyr kilict olmayan (non-agentive) bir 6znenin s6z konusu oldugu,
hareketin kendi kendine gergeklesmesi anlamini tagiyan yapilar (Kornflit, 1997: 328-329;

Dogan, 2016: 196) olarak betimler.

Sebzecioglu, (2011), Kornfilt’in (1997) s6z konusu orta c¢ati anlayisini
benimsemekle birlikte (4) ve (5)’teki yapilarda 6znenin “canli” ve “insan” nitelikli
olmasinin da orta cati i¢in engel teskil etmeyecegine dikkat ¢eker. (4) ve (5)’in 6znesi
edilgen yapilardaki gibi bir baska kilicinin etkisiyle degil kendisinin kilict oldugu ve
istemsiz yaptig1 bir eylemi belirttiginden Kornfilt’in orta ¢at1 kabul ettigi (3)’teki yapiya

benzetilir (Dogan, 2016: 196):
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4) Galatasaray Fenerbahge ye yen-i-1-di.

5) Sedat bay-:-1-du.

Orta cat1 ile ilgili meselelerde bazen ayni yapilar farkli, bazen de farkli yapilar
ayn1 anlamsal kategori ve terimlerle ele alinmistir. Ornegin; Tekin’in edilgen cat1 (2016:
91), Kornfilt’in orta ¢at1 (1991: 22), Erdal’in anti-gecisli®(1991: 651) olarak kabul ettigi
adril- fiili, Erdem tarafindan orta-dontisli (2007: 203) olarak analiz edilmistir. Dogan’a
gore bigim-s6zdizimsel ve anlambilimsel 6zellikleri tam olarak belirlenememesine karsin
Erdal (1991) ve Kornfilt’in (1991) yaklasimlar1 gercek orta ¢atinin yalnizca kiiglik bir
boliimiinii olusturmaktadir. Orta ¢atinin biitiiniine hakim olabilmek ve bigim-s6zdizimsel
ve anlambilimsel 6zelliklerini betimleyebilmek i¢in onun Oncelikle donislilik ve

edilgenlikle tarihsel ilgi ve iligkisinin ortaya konmasi gerekir (Dogan, 2016: 197-198).

Lewis, Eski Yunancanin orta catisina benzer sekilde Tirkgedeki edin-, gegin-,
kag¢in-, kalkin- gibi -(X)n- bi¢cimbirimi ile kurulmus fiillerin sadece kendi kendine yapma

degil ayn1 zamanda kendisi i¢in yapma bildirdigini (1967: 149) ifade eder.

Banguoglu, orta fiil olarak adlandirdigt fiillerin kendiliginden olma, i¢inden olma
gibi bir anlam 06zelligi tasidig1 ve bu bakimdan doniislii fiillerden ayrildigi (2007: 289)

goriisiindedir.

Dogan, Tiirk¢ede doniisliiligiin de tipki edilgenlik gibi daha sonraki donemlerde
olustugunun sdylenebilecegini, doniisiiligiin bir ifadesi olarak goriilen kendi ve oz
zamirlerinin Eski Tiirkgede ve Karahanli Tiirk¢esinde doniisliiliik isleviyle degil vurgu
ve vurguyu giiglendirme isleviyle kullanildigini ifade eder. Tiirk¢ede -(X)n- bigimli fiil
sekilleri ise zannedilenin aksine dontsliiliikk disinda farklr islevlerde kullanilir. Erdem’e
gore, Eski Tiirkgede -(X)n- ve -(X)I- bigimli fiil sekilleri ger¢ek doniisliiliik ifade etmez

(2000: 63): 6rnegin; ETu. tutun- ‘tutunmak’, yaratin- ‘organize olmak’, kon- ‘yerlesmek’,

9 gecisli fiillerden olusan gegissiz fiiller
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kubran- ‘toplanmak’, étin- ‘ricada bulunmak’, sakin- ‘disiinmek’, tdlin- ‘delinmek,
¢okmek’, adrin- ‘ayrilmak’, basin- ‘batmak’, sabin- ‘sevinmek’ gibi fiiller
sozliiksellesmistir. Erdal, Eski Tirk¢ede -(X)n- bi¢imli fiil sekillerinin ¢ogunlukla
Ozneyle dogrudan ya da dolayli olarak ilgili oldugunu, akuzatif ekli ya da eksiz bir
nesneyle de kullanilabildigini, buna karsin ger¢ek doniisliilik ifade etmeyen bu fiil

sekillerinin ¢ogunlukla anti-gegisli, orta ve orta-doniislii ¢at1 olarak betimlenebilecegini

(1991: 583-638; Dogan, 2016: 198) ifade eder.

Sebzecioglu, -()n- ve -(I)I- bi¢imbirimlerinin tarihsel olarak orta cati islevi
tagidigini, bu bigimbirimlerin siire¢ icerisinde edilgen ve doniisliiliik islevini ayr1 ayri
aktarabilme giiclinli kazanmis olmasina ragmen giiniimiizde orta catiya yakin islevlerin

izlerini hala tagidiklarini1 (Sebzecioglu, 2021: 312) ifade eder.

Tekin, Eski Tiirk¢ede -(I)n- bigimbirimini doniislii ve edilgen c¢ati bigimbirimi
olarak ifade eder, orta gat1 isaretleyicisi olarak ise -(I)r- bi¢imbirimini (2016: 91-92)

gosterir.

Karahanli Tiirkgesinde de -(X)n- ve -(X)I- bi¢imli fiil sekillerinin Eski Tiirkgede
oldugu gibi doniisliiliik anlam1 disinda, sozliiksellesmis birer unsur olarak nesneyle ya da
bir nesne almaksizin kullanildigr da goriiliir. Erdem, Karahanli Tiirk¢esinde -(X)n-
ve/veya -(X)I- bi¢imli bédzd-n-, biir-tin-, ért-iin-, sar-in-, tara-n-, ur-un-, dwr-iil-, kdir-il-
, kadr-1l-, bi¢-in-, at-in-, gag¢-n-, kd¢-in-, tut-un-, bil-in-, tire-n-, dg-il- vb. fiil sekillerinin
gercek doniglii fiillerden farkli oldugunu, bu tir kullanimlarin gercek dontisliiliik
cercevesinde degil de Kemmer’in (1993) orta c¢ati alami i¢inde degerlendirilmesi

gerektigini (2000: 70; Dogan, 2016: 198) dile getirir.

Dogan, Tiirk dilinin tarihi donemlerinde orta ¢ati alani iginde degerlendilen adr-
1l-, eg-i-l-, dona-n-, daya-n-, ger-i-n-, gizle-n-, gér-ii-n-, ka¢-1-n-, sar-i-n-, ort-ii-n-, ed-i-
n-, tak-i-n- vb. birgok fiil seklinin bugiin ayrim gozetilmeksizin doniislii ¢at1 olarak kabul
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edilmesinin, hem daha onceki bulgularla hem de dilbilimsel gergeklerle Ortiismedigi

(2016: 199) goriistindedir.

Lyons, orta c¢atiyr “hareket ya da durumun fiilin 6znesini ya da onun ilgilerini

etkilemesi” (1968: 373) olarak agiklar. O, doniislii ciimlelerin (yzka-n-i-yor-um) ve 6znesi

nesnesinden farkli olan kimi ge¢isli yapilarin (sortumu ytkiyorum) bu kavram alaninda

yer aldigin1 dile getirir; etken catiya karsin orta catinin kullanilmasin1 6znenin eylemi

kendi faydasina ve ¢ikarina yaptigini ifade etme yolu olarak goriir. Kemmer (1993),

Lyons’un yaklagimini da i¢ine alacak sekilde dillerde orta ¢at1 anlami1 ifade eden 10 farkl

orta cati durum tipi (middle situation types) 6ngériir (Dogan, 2016: 199-200):

1.

2.

3.

Viicut bakim eylemleri (Grooming or body care): yika-n-, tara-n- vs.
Ilerleme olmayan eylemler (Nontranslational motion): ger-i-n-, sar-i-I- vs.
Viicut durusunda degisim eylemleri (Change in body posture): eg-il-, uza-
n- Vs.

Ilerleme ifade eden eylemler (Translational motion): siir-ii-n- Vs.

Tabii karsilikli yapilan eylemler (Naturally recipocal events): goriis- Vs.
Duygu ifade eden eylemler (Emotion middle): tiz-ii-1-, irk-i-I- vs.
Duygusal konusma eylemeleri (Emotive speech actions): dév-ii-n-, séyle-
n-, sizla-n- vs.

Bilissel eylemler (Cognition middle): diisiin-, endiselen-

Kendiliginden gelisen eylemler (Spontaneous events): iyiles-, dinlen-,

yvaslan- Vs.

10. Dolayl orta ¢at1 (Indirect middle): ed-i-n-, tak-i-n- vs.

Scerbak da eldeki veriler 15181nda (edilgen c¢atinin anlam gelismeleri de dikkate

alindiginda), -(I)n- bigimbiriminin en eski islevinin orta (medial) anlam oldugu

goriisiindedir; olduk¢a genis ve gesitli olan orta anlamin ¢ok eski yazma eserlere de
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yansidigin1 ve aym1 zamanda c¢agdas Tiirk dillerinin bir¢ogunda bir iz, kalint1 olarak
izlenebildigini ifade eder. Ona gore, asil (dogrudan) doniisliilik anlami1 daha sonraki
donemlere aittir. E. 1. Fazilov (1961: 4-5) asil doniisliiliik anlammin ayrilmasin1 -(1)n-
bi¢cimbirimiyle 6z ‘kendi’ zamirinin kullanilmasi ile (belirtme hali seklinde kendini,
yaklasma hali seklinde kendine) iliskilendirir ve yeni anlamin ortaya ¢ikmasini 6z
zamirinin anlam yiikiiniin -(I)n- bigimbirimine tasinmasinin bir sonucu olarak goriir. Orta
anlami gelisen anlam olarak kabul eden E. V. Sevortyan (1962)’a gore ise doniislii ¢ati

bi¢iminde olan fiillerin %80-85’inde bu anlam vardir (S¢erbak, 1981: 112-113).

Genel ve 6zel dilbilgisi kaynaklarina bakildiginda orta ¢atinin dontislii catidan
daha eski oldugu (Fazilov, 1961; Zinnatullina, 1969; Scerbak, 1981; Tenisev, 1989;

Sebzecioglu, 2011; Dogan 2016) goriisiiniin yaygin oldugu anlasilir.

Genel ve 6zel dilbilgisi kaynaklarina gore, ciimlede 6zne olan varligin yiiklem
olan fiilin adlandirdigi hareketin kilicist olmadigi, hareketin kendi kendine oldugunu
bildiren fiiller (Lewis, 1967; Kornflit, 1997; Bussman, 2006; Cruse, 2006; Banguoglu,
2007; Sebzecioglu, 2011; Dogan, 2016) ile 6zne olan varligin kendi faydasina yaptigi
hareketi bildiren fiiller (Lewis, 1967; Klaiman, 1991; Erdal, 1991; Bussman, 2006) orta
catr ile iliskilendirilmistir. Bazi arastirmacilar, hareketin kilicis1 olan 6zne tarafindan
hareketin istemsiz, irade dis1 yapilmasini bildiren yapilar1 (Sebzecioglu, 2011) da orta

catili kabul eder.

Orta ¢at1 ve dolayli doniisliiliik arasindaki iliski tespit edilmeye ¢alisildiginda, orta
catinin varhiginin kabul edilmesi durumunda dolayli doniisliiliigiin onun iginde
degerlendirilmesinin gerektigi sonucuna varilir. Tiirk dilinde agirlikli olarak ekleme
yontemiyle olusan doniislii catinin islevleri bakimindan genellikle dogrudan ve dolayli
doniislii catilara ayrildigi, diger islevlerinin dolayli dontsliiliikk altinda incelendigi
goriiliir. Doniigliiliigi iic kategoride ele alan g¢alismalarda ise dogrudan doniisliiliik

disinda kalan fiillerin yliklemi oldugu ciimledeki 6zne olan varligin hareketi kendisi i¢in,
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kendi faydasina yaptigimi bildirme islevi dolayli dontsliiliik; hareketi kendi kendine,

kendi basina yaptigini bildirme islevi genel donisliilik olarak birbirinden ayrilmistir

(Kononov, 1956: 194, 197; Scerbak, 1981: 112; Konig, 1983: 117).

Genel ve 6zel dilbilim verilerine gore, dogrudan doniisliiliigiin dontisli ¢atinin asil
islevi olarak kabul edilmesi hususunda uzlasildig1 anlagilmaktadir. Dolayli doniisliiliigiin
ise gerceklikte kisinin kendisi i¢in, kendi faydasina gergeklestirdigi hareketin dilsel
ifadesi oldugu goriisii hakimdir. Bat1 dilbilimi verilerine gore doniislii gatinin 6znesi olan
varligin climlede yiiklem olan hareketin kilicisi roliinde olmasi aktif, etkileneni roliinde
olmasi pasif yapida degerlendirilmesini gerektirir. Her iki 6zelligi birden tasimasindan
dolaayr doniislii ve edilgen cat1 arasinda kalan ve kendi kendine yapma/olma bildiren
fiiller orta ¢atida incelenir. Buradan bat1 dilbiliminde orta gati/orta fiiller ya da doniisli
cati/doniisli fiillerden hangisinin digerini kapsadigi sorunu ortaya ¢ikar. Tiirk dilinde
hareketi kendi kendine, kendi basina, yalniz bagina yapma anlami bir biitiin olarak
dontislii cat1 goriiniimiindeki fiillerin 6ziinde mevcuttur. Dolayisiyla bu anlam doniislii
catinin islevsel olarak dogrudan ya da dolayli olarak ayrilmasinin 6l¢iitii degildir. Kendi
kendine olma bildiren fiiller ise daha sonra agiklayacagimiz gibi gegissiz olus fiilleridir
ve olus fiillerinin yiiklem oldugu ciimlenin 6znesi, boyle fiillerin adlandirdig1 hareketin

kilicis1 olmadigindan doniislii ¢ati sisteminin disinda tutulmalidir.

Sonug¢ olarak, dontsliliigiin iki tiirii vardir. Birincisi biitiin aragtirmacilarin
tizerinde anlastigi evrensel gorlis olan Ozne-nesne Ozdesligine dayali dogrudan
doniisliiliiktiir. Ikincisi de climlenin 6znesi olan varligin hareketi kendi ¢ikarlar igin,
kendi yararina yapmasini bildiren dolayl doniisliiliiktiir. Dolayli doniislii ¢atida 6zne olan
varlik yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketin kilicis1 konumundadir, hareket ciimle
icindeki nesneye yoneliktir ya da onu etkiler ancak 6zne roliindeki varlik hareketi kendi
c¢ikarlar i¢in kendi yararina yapar. Yani 6zne konumundaki varlik hareketi kendi ¢ikarlar

icin, kendi yararma yaptigindan 6zne climlede dolayli olarak yararlanan/faydalanan
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roliindedir ve bu nedenle doniisliiliik dolayli kabul edilir. Dolayli doniisliiliikte climlede
bir nesne oldugundan ciimlenin yiiklemi olan fiil gegislidir. Diger {izerinde durulan kendi
kendine/kendi basina yapma bildiren yapilar ise ekleme yontemiyle kurulan dontisliiliikte
dogrudan ve dolayli dontsliiliigiin anlam alan1 i¢indedir; kendi kendine, kendi basina
yapma anlaminin onlardan ayrilmasi oldukga giigtiir. Coziimlemeli yontemle kurulan
doniisliiliikte bu anlam, yani hareketi kendi kendine/yalniz basina yapma anlami zorunlu
olarak sozciiklerle ifade edilmesi gerektigi i¢in dogrudan ve/veya dolayli doniislii olarak
ayrilabilir. Bu bakimindan ¢oziimlemeli yontemle kurulan doniisliiliikte yiiklem olan
fiillin adlandirdig1 hareketi 6zne olan varligin kendi basina yapmasini bildirme islevi,
dolayli doniisliiliigiin ayr1 bir tiirii olarak degerlendirilmekle beraber ekleme yontemiyle

kurulan doniisliiliikte bu islev digerlerinden ayrilmadi.

Ozetle sdylemek gerekirse, dogrudan déniisliiliikte zne-nesne dzdesligi esasken
dolayli doniisliiliikte 6zne-nesne 6zdesligi bulunmaz. Dolayli donisliiliik soyle

tanimlanabilir:

Dolayli dontsliiliik, ciimlede yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketten etkilenen
varlik ile s6z konusu hareketi ger¢eklestiren varligin 6zdes olmadigi, ctimlede 6zne olarak
temsil edilen varligin gergeklestirdigi hareketten dolayli olarak etkilendigi ve/veya ondan
fayda sagladigini bildiren kavramdir. Dolayli doniislii climlelerde yiiklem olan fiil

gecislidir.

Caligmada esas doniigliilik bigimbirimi -(1)n- *nin hem dogrudan hem de dolayli
doniisliilik bildirme islevlerinin yani sira diger islevleri de incelenmis ve neden
doniigliilikten ayri tutulduklart agiklanmistir. -(1)I- bigimbiriminin ise genel islevleri ile
ilgili teorik bilgiler degerlendirildikten sonra doniislii ¢at1 ile iligkilendirilen kullanimlari

tizerinde durulmustur.
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2.5. Gegislilik - Gegcissizlik ve Déniislii Cat1 Tliskisi

Tirkiyedeki dilbilim terimleri sozliikklerinde, ¢esitli dillerde benzer terimlerle
adlandirilan (Alm. transitiv, Fr. transitif, Ing. transitive) gegcislilik kategorisi icin gecisli
fiil ve/veya gecisli eylem terimleri kullanilir. Ornegin; gecislililigi Vardar, “nesneyle
kullanilan eylem”, gegissizligi ise “nesnesiz kullanilan eylem” (Vardar 2007: 100);
Karaagag, “Oznenin bir bagka varligi dogrudan etkileyebilecek eylemleri, gegisli
eylemlerdir, nesne alabilen, 6znenin bir bagka varliga yoneltebilecegi eylemler, gegisli
eylemler olarak bilinir” bigiminde; gegissizligi ise “6znenin bir baska varlig1 dogrudan
etkilemeyecegi eylemleri, gegigsiz eylemlerdir, 6zneden baska bir varlikla iliskili
olmayan eylemler, gegissiz eylemler olarak bilinir. Gegissiz eylemler, olma bildiren
eylemlerdir ve etkiledikleri bir nesneleri de yoktur” (Karaagag 2013a: 421) seklinde
tanimlamigtir. Korkmaz da geg¢isliligi “soz i¢indeki bir varlik veya nesneyi etkileyen, yani
nesne isteyen fiil”’; gegissizligi ise “gosterdigi olus ve kilis yapana yonelen, yani 6zneyi

etkileyen ve nesne istemeyen fiil” (Korkmaz 2010: 95-96) bigiminde tanimlamustir.

Ergin, yapma ve olma ifade eden fiillerden yapma ifade edenlerin hareketinin
fiilden baska bir nesneye yonelerek ona tesir ettigini, olma ifade edenlerin ise hareketinin
faile yonelip onun iizerinde kaldigini belirtir. Bu nedenle gegisli fiillerin bir nesne
istedigini ve nesnelerin de gecisli fiillerde ve daima akuzatif halde bulundugunu,
akuzatifle fiille baglandigin1 ancak bu akuzatifin ekli de eksiz de olabilecegini (Ergin,

2012: 399-400) ifade eder.

Tiirkiye Tiirk¢esinde, nesnenin eksiz bulunabildigi gibi belirtme hali ekini
alabilmesinin yan1 sira bazi durumlarda yonelme hali ekini de alabildigi, ¢esitli dilbilgisi
kaynaklarinda dile getirilmistir. Ornegin Banguoglu, anlamlarina gore tasnif ettigi
fiilllerden s6z i¢inde bir varlik iizerinde etkisi olan fiillere gecisli fiiller dendigini,

etkilenen varligin adiin séz icinde ¢cogu zaman kimi, kim, bazen de kime hallerinde
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bulundugunu ve ciimlede nesne adini aldigimi belirtir. Gegissiz fiilleri ise s6z iginde
herhangi bir varlik tlizerinde etkisi goriilmeyen eylemler olarak tanimlayip etkiledikleri
bir sey olmadig1 i¢in de gegissiz fiillerin s6z i¢inde nesne almadiklarini ifade eder. Ayrica
kullanildig1 yere gore anlamui farklilasan ve dolayisiyla bazen gegisli bazen de gegissiz
olan fiillerin de ¢okluguna deginmis ve boyle fiillere “ortada fiiller” dendigini (2007: 409)
bildirmistir.

Banguoglu’nun etkilenen varligin kime halinde bulunmasi olarak ifade ettigi
gecisli fiillerin, bazen yonelme halinde kullanilmasimnin miimkiin oldugunu bildirir.
Demircan, eylemin hedefi segilen ve eylemden dogrudan etkilenen 6geye nesne, dolayl
ya da ikincil etkilenen 6geye ise dolayli tiimle¢ olarak tanimlar. Buna gore, Mehmet
Ayse’ye bir mektup gonderdi. cimlesinde Ayse dolayl tiimlegtir. Nesnenin -(y)I ve -(y)A
bigimbirimleriyle ya da eksiz ise yalin durumlu ikinci ad olarak tiimceye girdigini, -(y)A
bigimbiriminin genellikle dolayli tiimleci baglayan bir ek olmasina ragmen Kimi
eylemlere sézkonusu -(y)A bigimbirimiyle nesnenin baglandigini ifade eder. Bu durumda
ise Mehmet Efe’ye vurdu. cimlesinde Efe nesnedir, dolayli tiimle¢ degildir (Demircan,

2003: 13).

Genel kabule gore arastirmacilar tarafindan kok/govde durumundaki fiillerden
nesne alan fiiller gecisli fiiller ve nesne almayan fiiller ise gegissiz eylemler (Gencan,
1979: 329-330; Yiicel, 2011: 279; Karaagag, 2013a: 421; 2013b: 646) olarak agiklanir.

Bunun yani sira bazi farkli yaklasimlar da mevcuttur:

Uzun, kok fiillerin gecisli ve gecissiz olarak ikiye ayrilmasinin yetersiz oldugunu,
gecissiz eylemlerin sahip olduklari tek tiyenin, eylemin aktardig is, olus ve durumdan
etkilenip etkilenmemesine gore ayrica ikiye ayrilmasi gerektigini ¢linkii bdylesi bir

ozelligin dilbilgisel boyutlarinin bulundugunu (2004: 203) sdylemektedir.
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Tahir Kahraman, gecisli fiilleri, yar1 gegisli fiiller ve tam gegisli fiiller olmak
tizere iki ayr listede toplar. Az sayida fiilin, birer ya da en fazla ikiser istisnayla yalniz
-i halli ya da yalniz @ bigimbirimli olmak iizere tek bi¢cimli nesneleri yar1 gegisli fiiller;
hem ekli hem eksiz nesne alabilen fiilleri ise tam gegisli fiiller (1996: 362) olmak tizere

smiflandirir.

Kononov, fiilleri nesnelerine gore dogrudan gegisli fiiller, dolayli gegisli fiiller ve

gecissiz fiiller olmak tizere ii¢ ana gruba ayirir (1956: 205-207).

Dizdaroglu (1963), Gencan (2001), Bilgegil (2009) H. Ediskun (1985), Bozkurt
(1995) ve Giilensoy (2000) calismalarinda fiil kok ve gdvdelerini gegisli ve gecissiz ¢ati
olarak ele almislardir (Uysal, 2019: 34). Bizim kabulumdiize gore ge¢islilik gecissizlik fiil
ozellikleriyle ilgili baslibasina bir kategoridir ve cat1 kategorisi ile siki bir bagi olan bu

kategori ayr1 bir ¢at1 tiirii olarak degerlendirilmemelidir.

Bati dilbilimi kaynaklarinda yapilan tamimlarda da fiilin gegislilik-gecissizlik
ozelligi fiilin nesne alip alamasi ile agiklanir: nesne alabilen fiiller gecisli, alamayanlarin

ise gegissiz (Crystal, 2008: 494; Brown-Miller, 2013: 449) oldugu belirtilir.

Bati dilbilimi ve Tirkoloji kaynaklarinda fiilin gecisli olup olmamasinin
tespitinde fiilin karsiladig1 eylemin nesneyi etkileyip etkilememesi ve/veya nesneye gegip
gecmemesi anlamsal 6lgiit olarak kabul edilmektedir. Goz ardi edilmemesi gereken bir
husus vardir ki fiillerin cogu ya gecisli ya gecissiz olsa da, bazi fiillerin gegcislilik ve
gecissizligi baglama gore degiskenlik gosterir. Yani bazi fiiller kimi anlamlariyla geg¢isli,

kimi anlamlartyla ge¢issiz olabilirler.

Tatar Tiirkgesinde gegislilik, eylemin nesneye tesir ettigi, ona yoneldigi;
gecissizlik ise hareketin sadece 6zne ile smirlt oldugu sozliiksel-dilbilgisel bir kategori
olarak kabul edilir. Baska bir ifadeyle gecislilik-gegissizlik, fiilin sozlik anlami ile
iligkilendirilir. Buna gore Tatar Tiirkgesinde ésle- ‘calismak’, t6z- ‘kurmak’, ur-
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‘vurmak/dovmek’, kaz- ‘kazmak’, beyle- ‘baglamak’, sal- ‘salmak’, al- ‘almak’, bir-
‘vermek’, kuy- ‘koymak’, kor- ‘kurmak’, o¢la- ‘sivriltmek’, Kirtele- ‘engellemek’, ozat-
‘ugurlamak, gecirmek’, wki- ‘okumak’, sat- ‘satmak’, karsila- ‘karsilamak’, yuw-
‘yikamak’, téz- ‘dizmek, siralamak’ gibi is-hareketi bildiren fiiller gegisli; bar- ‘gitmek’,
yor- ‘yiurimek’, Kit- ‘gitmek’, kayt- ‘donmek’, tds- ‘inmek’, awvir- ‘agrimak,
hastalanmak’, helsézlen- ‘gligsiizlesmek’, kiip- ‘gormek’, siin- ‘sonmek’, kuwan-
‘sevinmek’, gaceplen- ‘meraklanmak’, kurk- ‘korkmak’, oyal- ‘utanmak’, é¢ pos- ‘cani
stkilmak’, yuwan- ‘avunmak’, séyin- ‘sevinmek’ gibi hareket fiilleri, fiziksel ve ruhsal
durumu, duygulari/hisleri bildiren fiiller gegissiz (TG Il: 88; Hisamova, 2015: 165-166)

fiiller olarak siniflandirilir.

Tumaseva, gecislilik-gecissizlik (kiicémlélek-kiigémsézlék) kategorisinin, fiile
ulanan bigimbirimlerle degil fiilin s6zliik anlamiyla ilgili olmas1 bakimindan dilbilgisel
bir kategori olmadigini1 (1964: 159) ifade eder. Tatar Tiirk¢esinde fiilin gegislilik-
gecissizlik ozelligi, sozliiksel-anlamsal kategoride (Zinnatullina, 1969: 53; Veliullina,
1972: 99)ele almir. Harisova, kendisinin de sozliiksel-anlamsal kategoride
degerlendirdigi gecislilik-gegissizligin bir gramer kategorisi olmasi i¢in onun yalnizca
kendine ait gostergeleri, ekleri olmasi gerektigini (2010: 68) bildirir. Hisamova da
fiillerin sozliiksel-anlamsal islevine bagli olarak dogrudan nesneyi bildiren sozler ile
iliskilerine gore gegisli ve gecissiz olmak tizere ayrildigini; gegisli fiillerde is-hareketin
herzaman ilgili nesneye yonelirken gecissiz fiillerde is nesneye yonelmeyip genellikle

Ozne ile sinirlandigimi (2015: 165-166) ifade eder.

Bogdanovskiy de gecisli fiillerin belirtme halindeki veya eksiz bir nesneye
yonelik hareketi ifade ettigini ve hareket fiillerinin de genellikle gegisli oldugunu,
gecissiz fiilerin ise dogrudan herhangi bir nesneye yonelik olmayan hareketi ifade

ettiklerini (2003: 71) belirtir ve fiilleri kendi iginde detayl bir sekilde siniflar.
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Dmitriyev, Tiirk dilleri i¢in fiilin gecislilik-gegissizlik 6zelliginin sadece
anlambilim ile ilgili oldugu i¢in bir dilbilgisel bir kategori olarak degerlendirilmemesi
gorlisiindedir. Bu sebeple etken c¢atiyr da cati tiirleri arasinda saymaz ve Bagkurt

Tiirkgesinde istes, doniislii, edilgen ve ettirgen olmak {izere dort ¢ati oldugunu (2008:

169-170) ifade eder.

Cat1 eklerinin fiilin gegislilik-gecissizlik ozelliginde degisiklik yapmasi; gecisli
fiillere genel olarak biitiin ¢at1 tiirlerinde rastlanabilirken gegissiz fiillerin ¢ogunlukla
dontislii catisinin bulunmamasi, fiilin gecislilik-gecissizlik 6zelligi ile cat1 kategorisi

arasindaki siki iliskiyi ortaya koyar (Uraksin, Isbayev, 1986: 209).

Déniisliiliik bigimbirimi -(I)n-, az sayida kokle birlesebilen ve iiretken olmayan
bir bigimbirimdir. -(I)n- bigimbirimi gegisli fiillere, kisinin kendi iizerinde veya kendisi
icin yapabilecegi bir eylemi ifade eden gegissiz bir fiil olusturmak i¢in baglanir. Bununla
birlikte sayica az da olsa -(I)n- bigimbirimi almis gegisli olan doniisli fiiller de vardir

(Goksel, Kerslake, 2005: 72, 137).

Tatar Tiirkcesi dilbilgisi kaynaklarinda da fiillerin gegislilik-gecissizlik 6zelligi
ile doniislii ¢at1 kategorisinin iliskisi lizerinde durulmustur. Hangildin, doniislii ¢atinin
esas olarak geg¢isli fiillerden olustugunu (1959: 179) ifade eder. Tumaseva, doniislii
catinin hem ge¢isli hem de gegissiz fiillerden olusabilecegini ancak hareketin 6zneye
donmesinin yalnizca gegisli fiiller ile bildirilebilecegini (1978: 164) soyler. Zinnatullina
da doniislii gatinin hem gegisli hem de gegissiz fiillerden olustugunu (1969: 169) bildirir.
Gilmullovig, Tatar Tiirk¢esindeki doniislii catili fiillerin sozliiklerde gegisli fiillerden
olustugunu, dolayisiyla doniislii ¢at1 ile gecislilik-gecissizlik kategorisinin yakindan

iliskili oldugunu (2003: 96) ifade eder.

Fiilin gegislilik-gecissizlik 6zelligi ile doniislii ¢at1 arasindaki iliski, doniisliiliik

tiirlerinde ayirt edici bir rol istlenmistir. Doniiglii cat1 kisaca 6zne-nesne 6zdesligi
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anlamina geldiginden, doniislii ¢atili fiil tabanlarinin nesne alabilen diiz fiillerden yani
gecisli fiillerden olusmasi kagiilmaz olur. Gegisli fiil tabani donisliliik catisi
bi¢imbirimi aldiktan sonra gegissiz olabilir veya geg¢isliligini koruyabilir. Ekleme
yontemiyle kurulan doniislii ¢atida, gegisli fiillere dondsliiliik bigimbirimi ulanmasiyla
doniissiiz olan fiilin yiikklem oldugu ctimleler dogrudan doniislii ¢atilidir. Gegisli fiil
lizerine dontsliiliik bi¢imbirimi geldiginde gegisliligini koruyan, yani gegisliligi

degismeyen fiilin yiikklem oldugu ciimleler dolayli doniislii ¢atilidir.

Dontislii catinin tabani olan gegisli fiil, doniislii ¢at1 bigimbirimini aldiktan sonra
gecissiz olabilir. Ciimlede yiliklem olan fiilin gegissiz olmasi ciimlenin yiizey yapisinda
nesne bulunmadigr anlamina gelir. Bagka bir ifadeyle climlenin 6znesi olan varlik ayni
zamanda ctimlenin nesnesidir ve bu varlik climlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig

hareketten dogrudan etkilenir, dolayisiyla doniisliiliik dogrudandir.

Déniislii catinin tabani olan gegisli fiil, doniislii cat1 bicimbirimini aldiktan sonra
gecisli kalabilir. Ciimlede yiiklem olan fiilin gegisli olmasi climlenin yiizey yapisinda
Ozne ile 6zdes olmayan bir nesne oldugu anlamina gelir. Ciimlenin 6znesi olan varlik,
ciimlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig1 hareketten dolayl olarak etkilen veya hareketin

hedefi roliindedir, dolayisiyla doniisliilik de dolaylidir.

2.6. Aktiflik - Pasiflik ve Déniislii Cati iliskisi

Fiilin aktiflik-pasiflik 6zelligi Bati dilbilimi kaynaklarinda aktif ve pasif ¢ati
tiirleriyle ortiismektedir. Bat1 dillerindeki aktif ¢atili fiiller Tiirk dilinde etken catidan
farkli olarak doniislii, istes ve ettirgen gatili yapilarin dahil oldugu bir kategoridir. Bati
dilbilimindeki pasif ¢ati (passive voice) kavrami, Tiirk dillerindeki ciimlenin 6znesi
konumundaki varligin hareketin kilicis1 olmamasiyla digerlerinden ayrilan edilgen cati

karsiliginda kullanilmaktadir.
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Bati dilbilimi kaynaklarinda aktif ve pasif ¢atilar arasindaki temel fark ciimlenin

0znesinin eylemin kilici olup olmadigi ile ilgilidir.

(@) The cat bit the dog.

‘Kedi kopegi 1sird1.’

(b) The dog was bitten by the cat.

‘Kopek kedi tarafindan 1sirildi.’

(a) ve (b) ctimlelerinin ikisi de anlam bakimindan temelde ayni olmasina ragmen
aralarindaki bazi vurgu ve usliip farklar1 konusurun tercihini etkiler. (a) ciimlesinde,
climlenin 6znesi konumundaki varlik (the cat) isirma (bit) hareketinin kilicis1 oldugundan
(a) ciimlesi aktiftir. (b) ciimlesinde 6zne konumundaki varlik (the dog) hareketin kilicisi
degildir. Kilic1 olan varlik by the cat yapisiyla ciimlede bildirilmekle birlikte ciimlenin

6znesi konumunda degildir, dolayisiyla (b) ctimlesi pasiftir (Crystal, 2008: 515).

Pasif yapi, cimledeki dilbilgisel 6zne konumundaki varligin, fiilin bildirdigi
hareketin etkileneni ya da hedefi roliinde oldugu yapilarin ¢atisinin dilbilgisel analizinde

basvurulan bir terim (Crystal, 2008: 353) olarak kullanilir.

Aktif yapida eylemin kilicisi ciimlede 6zne gorevindeyken pasif yapida 6zne diger
anlamsal rollerle (etkilenen, faydalanan vb.) iliskilidir. Orta yapilar hem &zneden
kaynaklanan bir siireci hem de etkilenen roliindeki 6zneyi ifade eder, boyle yapilarda

kilic1 6zne bulunmaz (Bussmann, 2006: 1270; Cruse, 2006: 189-190).

Aktif yapi, bir kilict ve bir etkilenen olmak iizere iki katilimcinin ciimleye
katilmastyla olusur. Pasif yapida ise etkilenen varlik ciimlenin konusu/temasidir, kilici
ciimlede bildirilse de 6zne konumunda degildir. Ingilizcede iki temel pasif yap1 bulunur:
bunlardan biri “be” ile yapilan durum, olay veya siireci bildiren pasif yapilar digeri de
“get” ile yapilan ve yalnizca olay1 veya siireci agiklayan dinamik pasif olarak da bilinen

yapilardir (Brown, Miller, 2013: 466-467):
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a. The vase was broken.

‘Vazo kirild1.’

b. The vase got broken.

‘Vazo kirild1.’

Yapisal olarak farkli olan her iki ciimle de Tiirk¢eye ‘Vazo kirildi.” seklinde
cevrilirken a. climlesi durum, olay veya siire¢ hakkinda bilgi verirken, b. climlesi yalnizca

olay veya siire¢ bilgisini igermesi bakimindan ilkinden ayrilir.

Cilimlede dilbilgisel bir 6zneye sahip olan aktif ve pasif yapilarin arasindaki en
onemli fark, 6zne konumundaki varligin aktif yapilarda kilic1 roliindeyken pasif yapilarda
etkilenen/maruz kalan roliinde olmasidir. Oznenin roliinden dolay: edilgenlige benzeyen
bazi pasif yapilar edilgen c¢atidan climlede yer alsin/almasin bir faili olmamasi
bakimindan ayrilir. Aktif yapilar hem gecisli hem gecissiz fiillerden olusmalarina ragmen
gecislilik Bat1 dilbiliminde etken ve edilgen catilar ig¢in 6n kosul olarak kabul edilir
(Lyngfelt, Solstad, 2006: 2-4). Gegislilik-gegissizlik fiilin nesne alabilme kabiliyetiyle
ilgiliyken aktiflik-pasitlik ctimlenin 6znesi konumundaki varligin fiilin bildirdigi

hareketin kilicis1 yahut hareketten etkilenen (ona maruz kalan) olmasiyla iligkilidir.

Banguoglu, Tiirk dilindeki fiilleri siniflandirma olgiitlerini agiklamadan fiilleri
kilig, olus ve durum fiilleri olmak tizere tige ayirir (2007: 408). Korkmaz, fiilleri bir
kilicinin oldugu geg¢isli kilis fiilleri, cimlede yiiklemin bildirdigi olma niteligi tasiyan,
olusun yapana yoneldigi gecissiz olus fiilleri ve herhangi bir olus veya kilis1 bildirmeyen,
yalnizca hareket halinde olmayan bir durumu veya takinilan bir tavr1 gosteren, genellikle
gecissiz (begen-, dzle- gibi az sayida gegisli olani vardir) durum fiilleri olarak agiklar

(2009: 530-533).

Bati1 dilbiliminde orta catiya dahil olan fiil 6zelligini gosteren fiillere benzer
sekilde, Tirk dilinde kendi kendine olma bildiren -(I)I- bigimbirimli fiillerin doniisli
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fiillerdeki gibi kilicinin yaptig1 isin kendisine dénmesi degil bir kendiliginden olma
bildirdigini ifade eden Ergin, doniislii fiillerdeki aktiflige bu tiir fiillerin sahip olmadigini
yani aralarinda aktif-pasif farki oldugunu sdyler (2012: 206). Kendi kendine olma bildiren
kok/govde halindeki olus fiilleri ise ¢at1 sisteminin disinda tutulurlar (2.8. Kendi Kendine

Olma Bildiren Fiiller ve Déniislii Cat1 iliskisi).

Demircan, yiiklemlerin 6znesi “yapan” islevli oldugunda “aktif”, etkilenen islevli
oldugunda “pasif” olmak iizere ikiye ayrildigin1 ancak bu ayrimn Ingilizcede yalnizca

gecisli fiillere uygulandigindan Tiirkgeyle ortiismedigini (2003: 13) ifade eder.

Banguoglu, dolayli doniislii ¢atili fiillerin ciimlenin 6znesi konumundaki varlikla
06zdes olmayan bir nesnesi bulundugundan geg¢isli, dogrudan doniislii fiillerin 6zne
konumundaki “kimse” ile nesne konumundaki varligin 6zdes olmasindan dolay1 nesnesiz
olmas1 sebebiyle gecissiz fakat “etkin” oldugunu (2007: 408) ifade eder. Onun “etkin”

terimi ile aktif yapiy1 kastettigi anlasilmaktadir.

Pasif fiille kastedilenin ciimlenin 6znesi konumundaki varligin eylemin bildirdigi
hareketin kilicis1 degil, onun hedefi, etkileneni oldugu yapilar anlasilmaktadir. Doniisli
catili ciimlelerde 6zne konumundaki varlik da fiilin bildirdigi hareketin etkileneni, hedefi
roliindedir; ancak doniislii catili fiiller 6zne konumundaki varligin kendisini etkileyen,
hedefleyen hareketin kilicist olmasi bakimindan pasif degil aktif fiiller olarak kabul
edilirler. Bagka bir ifadeyle ciimlenin 6znesi konumundaki varlik gerceklikte fiilin
adlandirdigi hareketin kilicisidir. Dogrudan doniislii ¢atida donisliilik bigimbirimi
ciimlenin nesnesinin ve Oznesinin gergeklikte ayni varlik oldugunu bildirdiginden
ctimlede fiil yonetiminde bir nesne bulunmasa da climlenin 6znesi konumundaki varlik
climlenin sadece etkileneni, hedefi roliinii degil ayn1 zamanda kilicis1 roliinii iistlenir.
Boyle dogrudan doniislii ¢cat1 ekleme yontemiyle olusturulursa yiiklem olan fiil gegissiz,

¢Oziimlemeli yontemle olusturulursa yiliklem olan fiil gegisli olur. Dolayl1 doniisliiliikte
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ise kilic1 roliindeki 6zne hareketi kendisi icin, kendi faydasina gercgeklestirir, climlenin
0zne konumundaki varlikla 6zdes olmayan bir nesnesi bulundugundan fiil ge¢islidir. Bu
bakimdan ekleme yontemiyle kurulan dogrudan dontslii ¢catili climlede yiiklem olan fiil

aktif ve gecissiz iken dolayli doniisliiliik bildiren fiiller aktif ve gecislidir.

2.7. Kihnis - Gériiniis ve Déniislii Cati iliskisi

XX. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar aralarinda belirgin bir ayrim yapilmamis olan
kilinis ile goriiniis kavramlar1 birgok dilde esanlamli olarak kullanilmiglardir. Bu iki
kavrami uzun bir olusum siiresinden sonra Alman ve Isvegli dilciler tarafindan iki ayri

terim durumuna getirilmistir (Dilagar, 1974: 159).

Kilinis ve goriiniisiin birbirinden ayrilmas: siirecine goz atildiginda, Avrupa’daki
ilk gramerin [Tekhng grammatiké, M.O. II. yiizy1l) yazar1 Dionysios Thrax’mn fiille ilgili
olarak eidos (goriiniim, goriiniis, bigim, tiir; Lat. species) ve horoi (smirlamalar)
terimlerini kullandig, yillar sonra Ruslarin eidos terimini kendi dillerinde anlamca bunun
tam ¢evirisi olan vid (goriiniis, bi¢im, tiir) terimiyle karsiladigi, bat1 Avrupada da yine
bunun tam bir ¢evirisi olan Latince esasli aspect teriminin kabul edildigi (Dilagar, 1974:

160) goriiliir.

Gorliniis, “eylemin ¢ekimli bicimiyle anlattig1 isin, kilinigin disinda, kisisel, 6znel
bir anlatimi yansitmasi” (Aksan, 2009: 102); “bir fiildeki olus ve kilisin zaman
bakimindan, konusan tarafindan 6znel bigimde degerlendirilmesi; fiilde, dil psikolojisine
ve konusanin kendi degerlendirmesine bagli zaman kaymasi durumu” (Korkmaz, 2010:
109); “eylemin gosterdigi isin i¢ diizenlenmesini ve siirekliligini saglayan dilbilgisi
kategorisi” (Imer, 2011: 142); “eylemin anlattig1 is, olus, edim ve benzerlerini
konusucunun nasil gordiigiinii belirten dilbilgisi ulam1” (Vardar, 2007: 134) bi¢iminde

tanimlanir.
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Crystal, goriiniisii ana hatlariyla, “fiilin zaman ve kip kategorisiyle ilgili dilbilgisel
tanimlamalar i¢in kullanilan ve eylemin siiresine ya da eylemin gerceklestigi zamana
isaret eden dilbilgisel isaretleyici” olarak tanimlar. Pek ¢ok Slav dilinde bitmislik ve
bitmemislik arasindaki goriiniissel zithikla ilgili ¢alismalar bulundugunu, ingilizcede ise
eylem Obeginin sik sik goriiniissel olarak analiz edilen, bi¢imsel bir fark ortaya

koydugunu (Crystal, 2008: 38) ifade eder.

Comrie, “ger¢ek zamanla iligkili olmayan, ancak belirli bir zamanda gergeklesen
bir durumun igsel diizenlemesi veya olusumunu gosteren bir kategori” olarak tanimladigi

goriiniisti s0yle siniflandirir (1976: 5, 25):
1.Bitmislik (Perfective)
2.Bitmemislik (Imperfective)
2.a. Aligkanlik (Habitual)
2.b Siireklilik (Continuous)
2.b.1. Ilerlemesiz (Nonprogresive)
2.b.2. lerlemeli (Progresivve)

Genel ve ozel dilbilim kaynaklarma gore goriiniis, fiilin sozlik anlamindan
bagimsiz olarak, dilde kullanilan c¢ekimli bi¢imler araciligiyla eylemin ger¢eklesme
zamani ve gerceklesme ozellikleriyle ilgili 6znel ifadeleri bildiren fiil bigimidir. Tiirk
dilinde ¢at1 bi¢imbirimlerinin ulandiklar fiillere, fiillerin gériiniis 6zellikleri bakimindan

cesitli 6znel nlianslar ekledigi calismada tespit edilmistir.

Kilinig ise durumu ¢ok agik bir sekilde anlatan Almanca aktionsart (eylem tiirii)
teriminin karsihigidir. Veche, goriiniis, goriiniim sdzciikleri, bu kavramin 6nemli bir yer
tuttugu Slav dillerindeki vid (goriiniis bigimi, tiir, cins) sdzcligliniin Fransizca karsiligi

olan aspect sozciigiiniin birer ¢evirisidir. Dilagar kilinis kavramini, “kipin anlattig1 6znel
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diisiinceyle karismadan, fiil siirecinin yani hareketin ve olusun nesnel olarak nasil
gelistigini, yapildigini, tarzimi anlatan bir gramatikal ulam” seklinde tanimlar ve baslica

iki tliriiniin, onlarin da alt tiirlerinin bulundugunu belirtir (1971:110):
I. Kesiksiz (non-interrompu)
A. Siirekli (continu): aramak
1. Oluslu (virtuel): kizarmak
a. Girismeli (inchoatif): yesermek
b. Birakmali (décessif).: soysuzlasmak
c. Stiregelmeli (perduratif): ¢asitlamak (Cagataycada = casusluk etmek)
a. Olmali (existentiel): gozetlemek
b. Kapsamli (possessionel): parildamak
2. Edisli (agentiel): dovmek
a. Etmeli (factitif): ufalamak
b. Yapmali (effectif): duvar 6rmek
. Ugrasmali (tractatif): kuslamak( kus avlamak)
¢. Etkilemeli (affectif): korkutmak
d. Donatmali (équipatif) agaglandirmak
e. Yoksunlamali (privatif): silahsizlandirmak
f. Araglamali (instumentatif): fircalamak
B. Siireksiz (momentane): bulmak
1. Baslamal1 (ingresissif): yola koyulmak

2. Bitirmeli (terminatif): erismek
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Il. Kesikli (interrompu)

A. Ustiisteli (itératif): damlamak

B. Yinelemeli (fréquentaetaif): atistirmak
1. Yeginlemeli (intensif): sasalamak
2. Yegnilmeli (diminutif): giiliimsemek

Tiirkge fiillerde kilinis tizerine ilk ve en 6nemli ¢alismay1 yapan Johanson, Tiirkge
fiillleri kilimg bakimindan 6n smir1  vurgulayanlar (initialtransformative,
initiotransformative), son sinir1 vargulayanlar (finaltransformative, finitransformative)
ve siir vurgulamayanlar (nontransformative) bigiminde (1994: 249) iice ayirmistir

(Ugurlu, 2003: 128).

Kilinis terimi dilbilim terimleri sozliiklerinde “eylemin belirttigi olusun zaman
bakimindan niteligini, bir bagka deyisle baslama mi, bitig mi, siireklilik mi belirttigini
gosteren anlamsal ulam” (Vardar, 2007: 134); “fiil kok ve govdelerinin, dil mantig1 ve
zamanla olan baglant1 agisindan gosterdikleri 6zellik; fiil kok ve govdelerindeki kilinig
slirecinin zaman bakimindan birbirlerine oranla tasidiklar1 ayriliklar” (Korkmaz, 2010:
146); “eylemin baglamasimi, bitisini, siirekliligini ifade eden anlamsal kategori” (Imer,

2011: 142) olarak tanimlanir.

Kilinisin, goriiniisle karistirilan bir kavram oldugunu vurgulayan Aksan, kilinisi
“eylemlerin anlattiklar1 devinme, olus, is ve olusumun yansittiklari zaman agisindan
ayriliklart”  olarak  tanimlar. Tirkiye Tirkcesindeki eylemler bu  agidan
degerlendirildiginde bir bolimiiniin basla-, tutus-, parla-, diril-, canlan- fiillerinde
oldugu gibi kendiliginden baslama bir bolimiiniin alis-, bekle-, nobet tut-, diren-
fiillerinde oldugu gibi siireklilik ve bir boliimiiniin de anla-, 6/-, yikil-, kes-, kazan-
fiillerinde oldugu gibi bitme, sona erme anlattigi géze ¢arptigini ifade eder. Bazi dilbilimi

kitaplarinda, siklik gdsteren kilinis, yineleme gosteren kilinig gibi baska kilinis tiirlerine
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de yer verildigini dile getiren Aksan, bunlarin Tiirk¢e 6rneklerinin gosterilebilmesi igin

bir anlambilim incelemesinin gerekli oldugunu (Aksan, 2009: 103) ifade eder.

Tatar Tirkgesi dilbilimi arastirmalarinda da gegmisten itibaren en karmasik
konulardan biri olan kilinig ve goriiniig, giinlimiizde hareketin gergceklesme derecesini
bildiren ve fiilin sozliiksel-dilbilgisel bakimdan alt kategorilerinden biri olan derece
kategorisi (Tat. aspektuallik) adi1 altinda incelenir. Ekler yardiminda isin gergeklesme
Ozelliklerini bildiren fiillere iliskin derece terimini ilk olarak kullanan G. Alparov’dur.
Zekiyev bu terimi daha da genis bir bicimde, sadece ekleme yontemi ile degil ayni
zamanda ¢oziimlemeli yontem ile hareketin ger¢eklesme usuliinii bildiren durumlar1 da
derece kategorisinde degerlendirir. Bu o6zellikteki dilbilgisel goriiniis, derece kategorisi
olarak daha sonra F. A. Ganiyev (1963) tarafindan detayli bir sekilde incelenir (Zekiyev,
1957: 106-107; Tumaseva, 1964: 171; Tumaseva, 1978: 171; Alparov, 2008: 220;

Hisamova, 2015: 224).

Tatar dilbilimi tizerine ¢alisan dilciler arasinda Tatar Tirkcesindeki derece
kategorisini, eylemin gerceklesme derecesini bildiren kategori olarak tanimlayanlarin
yant sira onu Rus dilindeki vid kategorisiyle denk tutanlar ile sz yapim kategorisi olarak
degerlendirenler de mevcuttur. Diger derecelerin yapilmasi i¢in temel teskil eden,
onlardan farkli olarak ilave bir anlam ve herhangi bir derece isaretleyicisi tagimayan fiiller
top derece olarak siniflandirilirken, isin gerceklesme karakterini (baslanmasini, yoniindi,
devamliligini, tekrarlanmasini, kismen yapilmasini, birdenligini, tamamlanmasini,
sonlanmasini) bildiren derece kategorisini olusturmak igin Tatar Tirkgesinde cesitli

yontemler kullanilir (Veliullina, 1972: 109-113).

Slav dillerindeki vid terimi “Rus dilinde fiilde bitmislik ve bitmemislik
ozelliklerini kars1 karstya koyan ve siiregle ilgili farkliliklar1 gosteren morfolojik
kategori” (Tagirovoy, Gaffarovoy, 2016: 26) olarak tanimlanir. Tatar Tiirk¢esindeki

derece kategorisi, Slav dilleri ve 6zellikle Rusc¢adaki vid Kategorisi ile ortaklik gosterir
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ancak Tiirk dillerindeki kilinis, isin tamamlanmasi veya devam etmesi bakimindan birbiri
ile zithik olusturan vid kategorisinden kesin bir sekilde ayrilir. Tiirk dillerindeki kilinis
cogunlukla hareketin ger¢eklesme seklini, gergeklesme karakterini bildiren aspektuallik
yontemi olarak agiklanir. Aspektuallik isin ger¢eklesme karakterini ve zaman iginde
boliinlisiint bildirdigi igin hareketin ger¢eklesme usuliinii ifade etmek aspektual islev

(Bondarko, 1983: 76; TG-II, 296) olarak tanimlanir.

Tatar Tiirk¢esinde hareketin ger¢eklesme ozellikleri fiil kok/govdesine birtakim
ekler getirilerek ekleme yontemiyle ya da asil fiillere zarf fiiller araciligiyla yardimci

fiiller getirilerek analitik yontemle (Hisamova, 2015: 218) yapilir.

Ganiyev, yardimc fiiller ve eklerin asil fiile ekledigi birgok anlami aragtirip fiil

derecelerini yedi grupta siniflandirir (1963: 180-183):

Baslama

Y 6nelme
Devamlilik
Birdenbirelik
Tekrarlanma

Kismen gerceklesme

N o g s~ D

Netice ve tamamlanma

Tatar Tiirkgesinde biitiin fiiller sozliiksel-dilbilgisel yonden sinir vurgulayanlar
(¢ciklé) ve smmr vurgulamayanlar (¢ikséz) olmak flizere hareketin gergeklesme
derecesine, yani sonsuza kadar gergeklesip gergeklesemeyecegine gore siniflandirilirlar.
Sinir vurgulayan fiillerde hareket kendi mantiksal sinirina erisir ve bu sayede tamamlanur,
hareketi yapan yeni bir duruma gecer. Sinir vurgulamayan fiillerde ise genellikle siirekli

olan hareket bildirilir, isin sinirina isaret edilmez (Hisamova 2015: 166).

Tiirk dilinde kilinis belli bir siirecin akisinda bulunan dogal bir 6zellik yani siirecin
i¢ sinir, baglama, bitirme, siire ve yineleme gibi fiil mastarinin da bildirdigi niteliklerle

olan ilgisi; goriinlis ise fiil ¢ekiminde konusanin g¢ekim kaliplarinin kabul edilen
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anlamlandirma simirlarinin disina ¢ikarak kullanilisi, bu ¢ekime fiil mastarinda da

bulunmayan 6zel bir renk vermesi (Dilagar, 1974: 161-162) olarak kabul gérmiistiir.

Fiilin bildirdigi olayin gerg¢eklesme siirecinde belli nokta ya da noktalar 6nem
tasidigini, bu 6nemli noktalarin fiilden fiile degiserek sinir veya siirek olabilecegini ifade
eden Karadogan, kilinis veya sozliiksel goriinlis kavramimi “fiil tabanindaki olayin
gerceklesme tarzi itibariyle zaman cizgisinde belli noktalara vurgu yapmasi veya
yapmamasi” olarak tanimlar. Daha kisa bir ifadeyle bir “fiilin i¢ zaman1” olan kilinig1
belirlerken sozliik anlamina degil, fiildeki olayin ger¢ceklesme tarzina bakmak gerektigini
(Karadogan, 2009: 6-7) ifade eder. Tiirkge eylem koklerinde sozliiksel goriiniis (kilinis)
farklilasmasi eylemden eylem yapan eklerle veya birlesik eylemlerle (Karaagag, 2013a:

651) saglanir.

Dmitriyev, tipk: sifatlar gibi fiillerin de hareketin giiclii veya zayif yapildiginm
ifade etme 6zelligi oldugunu ve bu anlamin fiile eklenen bicimbirimler aracigiligla
saglandigini ifade eder. Aslinda fiillerin niceligiyle ilgili olan biitlin degisimler goriiniis
kategorisi (vid) ile ilgili oldugunu ancak Tiirk dilindeki goriiniis kategorisinin analitik
yapilar kategorisine dahil edildigini bildiren Dmitriyev, bu nedenle fiilin hareketin
kuvvetlenmesi ve zayiflamasini bildiren bigimlerinin fiil goriiniislerinden ayri olarak
degerlendirildigini dile getirir. O, ¢atinin tamamen farkl bir ilke iizerine insa edilmis bir
kategori oldugu i¢in boyle fiillerin ¢at1 kategorisi dahilinde degerlendirilmemesi gerektigi
(2008: 174) goriisiindedir. Fiiller arasinda farkli sozliik anlam bildirenlerin bagimsiz
sozler, degisik dilbilgisel anlamlari bildirenlerin séziin bigimleri olarak kabul edilmesi

gerekir (Ahanov, 2013: 316).

Kilinis fiilin herhangi bir ek almadan, sozliik anlami itibariyle kendi biinyesinde
bulundurdugu fiile ait bir 6zelliktir. Goriiniis ise ¢ekimlenmis haldeki fiiller araciligiyla
yiizey yapidakiden farkli bir anlami yansitmas1 durumudur. iste burada cat1 eklerinin

¢ekim eki ya da yapim eki olarak degerlendirilmesi sorunsali bize -n- bigimbirimli
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fiillerin doniisliiliik iliskisi kurmadiklarinda bu iki fiil 6zelliginden hangisi ile ilgili
oldugu hususunda zorluk ¢ikarir. Goriliniis kategorisinin kilinis kategorisini kapsayici
olmast onun dilbilgisel goriiniis ve sozliiksel goriiniis olarak iki ayr1 kategoride ele
alinmasi geregini dogurmustur. Bazi kaynaklarda sozliiksel goriiniis, kilinis yerine
kullanilir. Dilbilgisel ¢at1 kategorisi, climlede 6zne ve nesnenin fiiller ile iliskisini
bildirmesi bakimindan ¢ekimlenmis fiillerdeki dilbilgisel goriiniis ile iliskilendirilirken
diger yandan c¢ati bigimbirimleri, gati1 islevinde kullanilmadiginda ciimleye cesitli
anlamsal ntianslar eklemeleri bakimindan “sozliiksel goriinis veya kilinig” ile

iliskilendirilebilirler.
Ornegin;

a) Ayse yikandh.

b) Ali gezindi.

a) Ayse yikandi. cimlesinde fiilin diiz bigimi olan yika- ile bildirilen ‘yikamak’
hareketini ciimlenin 6znesi konumundaki Ayse varlig1 kendi lizerinde gerceklestirmistir.
Bu bakimdan a) climlesi doniisliidiir. b) Ali gezindi. ciimlesinde ise fiilin diiz bi¢imi olan
gez- ile bildirilen ‘gezmek’ hareketini ctimlenin 6znesi konumundaki Ali varligi kendi
tizerinde gerceklestirmemistir. Bu bakimdan ciimle doniislii degildir. Hareketi kendi
kendine/tek basina/kendisi i¢in yapmanin dolayli donisliiliik olarak degerlendirildigi
caligmalar géz oniine alindiginda da Ali gezdi / Ali gezindi climlelerinin her ikisinde de
s0z konusu kendi kendine / kendi basina yapma anlaminin mevcut oldugu ve bu anlamin
-(I)n- bi¢imbirimi ile saglanmadig1 goriiliir. Diger yandan, gez- ve gezin- fiilleri arasinda
-(n- ekinin kullanimina bagli olarak eylemin siirekliligini bildiren bir niians oldugu
aciktir, ancak anlamda kokli bir ayrim olmadigindan bu anlamsal fark fiilde yalnizca s6z
yapimmi veya sozliksellesme ile de agiklanamaz. Iste burada gez- ve gezin- fiilleri

kilimslar: ya da sozliiksel gortiniisii yani sozlik anlaminda beliren niians agisindan
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catidan ayrilir. Fiiller arasinda belirgin anlam degisikligi olmadigi goz oniine alinarak bu
gibi yapilar, ¢alismada kilinis veya sozliiksel goriintis 6zelliklerine gore tasnif ederek
“3.1.1.3.3.2. Fiil Tabamiyla Anlam Iliskileri Bakimindan Niians Bildiren -(I)n-

Bic¢imbirimli Fiillerin Sozliiksellesmesi” boliimiinde detaylica incelendi.

2.8. Kendi Kendine Olma Bildiren Fiiller ve Déniislii Cat1 Iliskisi

Dilbiliminde olus (Alm. vorgang, Fr. proces, ing. process); is, devinim, edim,
kilig, olusum, durum gibi fiilin bildirdigi ¢esitli temel kavramlari gostermek igin
kullanilan bir terim (Vardar, 2002: 151) olarak aciklanir. Olus fiilleri ciimlede yiiklemin
gosterdigi isin olma niteligi tasidigini, 6znenin kendi iginde, baska bir varliga

yonelmeyen bir yapma gergeklestirdigini bildiren fiil tiiridiir (Karaagag, 2013b: 605).

Korkmaz, doniislii catiyr anlatirken, ayri bir baslik altinda ele almamakla beraber
¢iceklen-, hastalan-, giiliis-, giizelles-, kiril-, tatlan- vb. baz1 dontisli fiillerde bir kendi

kendine olusun?® s6z konusu oldugunu (2009: 553) bildirir.

Banguoglu, kendiliginden olma, i¢inden olma gibi bir anlam 6zelligi tasiyan orta

fiillerin donislii fiillerden ayrildig: (2007: 289) goriisiindedir.

Terbish, Tiirk¢edeki dontisliiliigi “fiil tabaninin karsiladig1 eylemin faile / 6zneye
donmesini belirten kavram” olarak tanimlayip bu tanima gore de donislii fiillerin eylemi
bildiren fiiller oldugunu, -(1)I- ve -(I)n- bigimbirimiyle genisletilmis olus bildiren fiillerin

doniisli fiiller olmadigimi (Terbish, 2019: 193) ifade eder.

Tatar Tirkgesinde +(A)y-, +lAn-, +l4s- ve +(A)r- (renk adlarinin iizerine
getirilenler hari¢) bigimbirimli bir olusun, durumun meydana gelisini bildiren gegissiz

fiillerin -(1)n- doniisliiliikk bigimbirimini alamadiklari goriiliir (Bogdanovskiy, 2003: 168).

10 Bahge ciceklendi.
Meyveler tatlandi.
Diisiince kolu kirilmug.
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+lAn- bi¢imbirimi, digerlerinden farkli olarak biinyesinde zaten bir -n- bigimbirimini

tasimaktadir.

I[sim kok veya gdvdelerinden +lAn- ekiyle tiireyen fiiller, olus fiilleri i¢inde
dontslii catili kabul edilip edilmeyecekleri hususunda uzlagilamayan fiili grubudur.
Arastirmacilarin bir kismi +lAn- ekinin -lA- ve -n- bi¢imbirimlerinin birlesimi ile
meydana gelen (Ediskun, 1999: 223; Korkmaz, 2009: 119; Banguoglu, 2007: 218;
Gilsevin, 2011: 121; Ganiyev, 2013: 142) isimden fiil tiiretme bigimbirimi olarak
degerlendirirler. Ergin ise bunun aksine +lAn- gibi birlesik bir isimden fiil yapma ekinin

bulundugunun zannedilmemesi (2012: 180, 202) gerektigini vurgular.

Isimden +IAn- bicimbirimiyle tiireyen ve +IA- ulanmis bicimleri dilde
bulunmayan fiiller aragtirmacilarin bazilari tarafindan donislii ¢atili (Ediskun, 1999: 223;
Sebzecioglu, 2021: 313, Korkmaz, 2009: 119; Ergin, 2012: 202; Argunsah, 2015: 113)
kabul edilir. Korkmaz, doniislii fiil olarak nitelese de boyle fiillerin kendi kendine olus
bildirmelerinin s6z konusu oldugunu (2009: 119) da ifade eder. Kendi kendine olus
bildiren fiillerin bu arastirmacilar tarafindan doniislii ¢atili kabul edildigi anlagilmaktadir.
Kononov, diiz fiil karsihigi olmayan evlen-, kuvvetlen-, aki/lan-, uslan- vb. gibi birgok
fiilin birlesik +IAn- bigimbirimi ile olusturuldugu gorisiindedir ve boyle fiilleri genel
dontsliiliik baslhigr altinda dontislii gatinin ayr1 bir alt tiirii olarak (1956: 196) inceler. Bazi
arastirmacilar (Banguoglu, 2007: 218; Terbish, 2019: 193; Ganiyev, 2013: 142; Giilsevin,
2011: 121; Grunina, 1997: 207) ise so6z konusu +lAn- bigimbirimiyle tiireyen fiilleri
doniislii catinin diginda tutarlar. Karamanhoglu, +lAn- birlesik ekiyle yapilan bdyle

fiillerdeki -(I)n- bi¢imbiriminin edilgenlik islevinde kullanildigini (2019: 52) soyler.

vag+la-n- ‘yag siiriinmek’ yag+tlan- ‘yag baglamak’

para+la-n- ‘parcalanmak’ para+lan- ‘para sahibi olmak’
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fiillerinin +IA-n- bigimbirimiyle kullanilan sekillerinin ‘kendi kendine yag
stirmek’ ve ‘kendi kendini pargalamak’ anlamindaki kullanimi1 donusliiliik bildirir. +1An-
bi¢imbirimi ile tiiretilen fiillerde ise yaglan- fiilinde kendi kendine olus, paralan- fiilinde
ise bir nesnenin sahibi olmak anlaminda tiiremis yeni bir fiil s6z konusudur. Ayrica
Banguoglu, +IAn- bi¢imbiriminin adlara getirilerek horozlan-, biiyiiklen-, huysuzlan-,
bilmezlen- vb. fiillerde oldugu gibi ‘gibi davranmak, gibi gortinmek’ anlamindaki bir

cesit doniiglii benzerlik fiilleri (2007: 219) oldugunu ifade eder.

Grunina, islev ve anlam prensibinden hareketle +lAn- ekli stativ (mediopassiv)
‘durum (orta-edilgen)’ ile medial ‘orta’ fiiller ve +lA-n- ekli doniislii fiillerin sozliikte

ayr1 kategoriler olarak gosterilmesi gerektigini (Grunina, 1997: 207) diisiiniir.

+1A- bigimbirimi ile biten fiillere eklenen -(I)n- bi¢imbirimi ilgili fiilin ctimledeki
kullanimina gore doniisliilik de edilgenlik de bildirebilirken (Burbiel, 2018: 485),
Ganiyev de +lAn- bigimbirimini +lA- ve -n- birlesiminden olusan yeni bir bigimbirim
olarak agiklar; giinlimiizde fiil olusumunun +lAn- bigimbirimi ile yapildigini, genel
olarak +IA- bi¢imi olmadigi takdirde bigimbirimin +lAn- sekilde biitiin olarak
degerlendirilmesi gerektigini ve bu haliyle fiilin ¢at1 bigimini bildirmedigini (Ganiyev,

2013: 142) savunur.

Bize gore +lAn- bigimbirimi ile kurulan ve kendi kendine olus, bir nesnenin sahibi
olma ve gibi davranmak/goriinmek anlamindaki fiiller dontsliiliik bildirmezler, diger
yandan +1A-n- ile kurulan yani +lA- bigimbirimli sekilleri dilde yasayan fiillerin hepsinin
doniislii olmadigini séylemek de miimkiin degildir. Doniislii ¢atinin dogrudan fiiller
lizerinden tespit edilemeyecegi, bu girisimin yaniltici olacagi daha once de dile
getirilmisti. Bununla birlikte +IA- bi¢imi dilde bulunmayan fiiller, +IAn- bigiminin
dogrudan isimden fiil tiiretimiyle ilgili olmasindan dolayr ¢at1 kategorisinin disinda
birakilmalidir. Diger yandan veya +lA-n- bi¢imbirimi ile kurulan fiillerdeki -n-

bi¢cimbiriminin ayni fiilde ve ayni bigimsel goriiniiste baglama gore hem doniisliiliik hem
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de edilgenlik bildirmesi miimkiin oldugu igin fiillerin ciimle iginde degerlendirilmesi -n-
bi¢imbiriminin islevinin tespit edilmesini kolaylastirir. Diger yandan +IA- ekiyle isimden
tiiretilmis fiilleri, doniislii catiya taban teskil eden diger fiillerden ayirmanin bir gerekgesi

olmadigindan ¢alismamizda boyle bir siniflandirma yapilmamistir.

Doniislii ¢at1, kendiliginden olma bildiren fiiller ve edilgen ¢at1 birbiriyle sik1 bir
iliski i¢indedirler. Kendiliginden olma bildiren -(1)n- bigimbirimli fiiller hemen hemen
biitiin dilbilgisi ¢alismalarinda kendi kendine olma bildiren déniislii ¢catily fiiller olarak
ele alinmistir. Boyle fiillerin s6z yapimi kategorisinde mi yoksa doniislii ¢atinin bir tiirii
olarak m1 degerlendirilmesi gerektigi doniisliiliigiin nasil tanimlandigiyla ilgilidir. Bizim
de katildigimiz doniislii catinin en sade sekliyle “kilicinin hareketi kendisi {izerinde veya
kendi yararina gerceklestirmesi” tanimina gore olma bildiren fiillerde doniislii ¢atinin en
temel 6gesi olan hareketi gerceklestiren bir kilici olmamasi, kendi kendine olma bildiren

fiillerin doniislii ¢at1 olarak degerlendirilemeyeceginin en agik gdstergesidir.

2.9. Sozliiksellesme ve Doniislii Cati Iliskisi

Cat1 kategorisi ele alinirken, cati isaretleyicisi olan bi¢cimbirimlerin hem cati
kurma hem de yeni fiiller tiiretme islevi bulundugu goriisii yaygin olarak ileri
stiriilmektedir. S6z konusu bi¢cimbirimlerin isleviyle ilgili bu bigimbirimlerin ¢at1 ekleri
olarak ayr bir kategoride mi, yoksa fiilden fiil yapim ekleri olarak mu, diger bir ifadeyle
cati kurmayan fiilden fiil yapim ekleri ile beraber mi degerlendirilmesi gerektigi

gecmisten gliniimiize kadar tartisilmistir ve hala tartisiimaktadir.

Yapim ekleri, eklendikleri kok ve govdelerin anlamlarinda degisiklik yaparlar.
Yapim eki ile meydana getirilen bir kelime govdesi, kendisinden tiiredigi kok veya gévde
ile uzak yakin bir ilgisi olmakla beraber ondan ayr1 ve yeni bir anlam tasir. Cekim

eklerinin boyle bir anlam degistirme islevleri yoktur, onlar sadece kdk ve govdeleri
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mevcut anlamlari ile islek hale getirmeye, o anlamlara bir iligkin niians1 vermeye yararlar

(Ergin, 2012: 123).

Cat1 bicimbirimleri bazen fiillerin anlaminda degisiklikler meydana getirirken
genellikle fiillerin anlamlarinda bir degisiklige yol agmaksizin climledeki dilbilgisel
iliskileri yansitan fiil bigimleri olustururlar. Soézliikksel-anlambilgisel ve sozliiksel-
bigimbilgisel iliskinin tizerinde duran ¢alismalar ¢ok degildir. Bi¢imbirimin anlamsal ve
yapisal en kii¢iik birim oldugu kabuliinden hareketle bigimbilgisinin hem anlamsal hem
de yapisal rolii oldugundan soz etmek gerekir. Bi¢imbilgisi, karmasik gostergelerin
tiiretilmesi ve yapisinin incelenmesi oldugundan hem anlamsal hem yapisal hem de

bunlar arasindaki iliskiyi ele alir (Levin-Hovav, 1998: 189).

Cat1 ekleri bazen fiil kok/govdesine yeni sozliiksel anlam ekler, yani soz tiiretme
islevinde kullanilir. Cati eklerinin s6z yapimi ile miinasebeti bir¢ok dilci tarafindan kabul
edilir ancak ¢at1 sadece s6z yapimu ile siirlandirilirsa, dilbilgisel islevi g6z ardi edilmis

(Tumaseva, 1978: 162) olur.

Kononov, catilarin olusumunda dilbilgisel ve sozliiksel islev arasindaki yakin
etkilesime dikkat edilmesi gerektigini, ¢at1 eklerinin genellikle ¢ati bi¢imbirimi almamis
sozciiklere ¢ati iglevini degil yeni bir sozliiksel islev ilave ettigini, yani (6/-, 6/-diir-; anla-
, anla-t-; sev-, sev-in-; yurt-, yurt-in-; gor-, gor-iig- fiillerinde oldugu gibi ¢at1 olusumuna

degil sozciik olusumuna hizmet ettiklerini (Kononov, 1956: 205) ifade eder.

Ramazanov da tarihsel islevleri bakimindan ¢ati bi¢cimbirimlerini s6z yapimi
bigimbirimlerinden tamamen ayr1 tutmaz, 0 da ¢at1 bigimbirimlerinin dilbilgisel islevini
daha sonradan kazandiklarimi (1954: 173-175) savunur. Zekiyev, cat1 eklerinin sozciik
degistirme Ve sozciik olugturma olmak tlizere iki yonlii (Zinnatullina, 1969: 38-39) bir

isleve sahip oldugunu ifade eder:
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Sozciik degistirme islevi; asil (dogrudan) doniislii anlamli doniisli fiil
bigcimleri; asil edilgen ve kisisiz anlamli edilgen fiil bicimleri; ortaklik,
rekabet, yardim ve uyumluluk anlamh fiil bicimleri ve ettirgen anlaml
ettirgen fiil bicimleri olarak agiklanir. Bu anlamlara sahip tiim gecisli ve
gecissiz catilar1 kapsayan fiil tabanlar1 ve tiim dolayli ¢atilar, ona gore
hareketin, hareketi yapanla iliskisini ifade eden bir dilbilgisi kategorisinde

birlestirilir.

Sozciik olusturma islevi, suk- ‘vurmak’ > sugis- ‘savasmak’, kiir- ‘gérmek’
> kiirég- ‘selamlasmak’, Kil- ‘gelmek’ > kilés- ‘kabul etmek, anlagmak’
fiillerinde oldugu gibi yalnizca g¢ati1 bi¢imbirimli fiillerin sozliiksellesmesi
durumunda goriiliir. Bu olusumlar tamamen cati ile iliskili ikincil olgu olarak
kabul edilir: sugis- ‘birbirini vurmak’, kiirés- ‘birbirini gormek’, kilés-
‘birbirine gelmek, bir araya gelmek’.

Zinnatullina, burada yazarin yaptig1 gibi cat1 eklerinin islevindeki degisiklikten
degil, cat1 tiirlerinin anlamindaki degisikliklerden s6z edilmesi gerektigini diisiiniir.
Ciinkii s6z konusu fiillerde islev ortakligi korunmaktadir. O, dildeki tiim kelimeler gibi
cat1 bicimbirimi almus fiillerin de mecazi anlamda kullanilabilecegini ve farkli anlamlarda
dilde yer edinebilecegini ancak sozliiksellesen ¢at1 bicimbirimi almis fiillerin hepsini gati
bicimbirimleri ile ag¢iklamanin miimkiin olmadigini savunur. Tiirk lehgelerinde fiilin
orijinali ile ¢ati bi¢cimbirimleri alarak sozliiksellesmis bicimleri arasindaki anlamsal
tutarsizligin, aksine, cati bicimbirimlerinin baslangictaki tiiretme islevi ile aciklandigini
(Sevortyan, 1962) ifade eder (Zinnatullina, 1969: 39). E. V. Sevortyan gibi, Zinnatullina
da Tiirk lehgelerindeki cati kategorisinin s6z yapimindan dilbilgisine gegis kategorisini

temsil ettigi goriistindedir.

Tatar Tirkcesi dilbilgisi aragtirmacilarindan bazilar1 (Kazimbek, Mahmudov,

Feyizhanov) cati kuran ekleri s6z yapim kategorisinde degerlendirirken bazilari
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(Feyizhanov, Velidi) ise gat1 eklerini herhangi bir kategoriye dahil etmeksizin (TG-II,
186) incelemislerdir. Baskurt Tiirkgesinin dilbilgisi ¢alismalarinda da doniisli ¢ati
bi¢iminin kendi asil islevi olan doniisliiliikten baska s6z yapiminda kullanildig1 (Uraksin,

Isbayev 1986: 210) bildirilir.

Tiirk dilinde ve dolayisiyla Tatar Tiirkgesinde ayni ekin hem dilbilgisel hem de
sozliiksel isleve sahip olmasi miimkiindiir. Ayni1 bigimbirim, baglama gore dilbilgisel
isleviyle kullanildiginda ciimlede diger sézciiklerle iliskilerine gore dilbilgisel bi¢imi
teskil ederken, sozliiksel islevde kullanildiginda igerigi bakimindan farkli yeni bir
bagimsiz sozciik olusturabilir. Cati bicimbirimleriyle sozliiksel anlam kazanmus fiiller,
diiz bigimleriyle karsilastirildiklarinda fiil ¢atis1 ya da bagka bir fiil kategorisiyle ilgili
dilbilgisel bir olguyu degil, anlaminda degisiklik meydana gelen yeni bir s6zciigii temsil

ederler (Ganiyev, 1980: 38).

Aragtirmacilar arasindaki yaygin gorlise gore cati kategorisinin dilbilgisel bir
kategori olmasi sonraki donemlere rastlar. Bagka bir ifadeyle cati bicimbirimlerinin

dilbilgisel islev kazanmadan 6nce s6z yapiminda rol oynadiklari kabul edilir.

Bic¢imbilgisel ¢at1 isaretleyicilerini s6z yapim kategorisi ya da s6z c¢ekim
kategorisinde degerlendirip degerlendirilmeme meselesinin ¢dzliimlenemeyisi, c¢ati
bicimbirimlerinin sozliiksellesmesiyle iligkilidir. Genel olarak dilbilgisel bir kategori olan
catt ve onun bir tirii olan doniisli ¢at1 ile doniislii ¢ati bi¢imbirimli fiillerin
sozliiksellesme bigimi ve sozliiksellesme siireci her zaman ayni seviyede degildir.
Dontislii catilarin sozliikbirim olarak sozliiklerde yer alip almamasi meselesi ya da bunu
belirleyen olgiitler ile ilgili hususlar, doniislii ¢ati ve sozliikksellesme kavramlarinin

merkezinde yer alir.
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Lipka, sozliiksellesmeyi “karmasik sozciik 6gelerinin, sik kullanim nedeniyle,
sintagmatik 6zelligini kaybedebilmeleri ve belirli igerikli formal birimler haline gelme

egilimi gostermesi olgusu” (1992: 97) olarak tanimlar.

Brinton ve Traugott’a gore sozliiksellesme, belirli dilbilimsel baglamlarda
konusurlarin bir s6zdizimsel yapiy1 veya tiiremis sozciigii, yapinin bilesenlerinden veya
tiiretilme seklinden tamamen tiiretilemeyen veya tahmin edilemeyen big¢imsel ve
anlamsal Ozelliklere sahip yeni anlamli bir bi¢cim olarak kullandiklar1 degisimdir.

Zamanla, onceki yap1 giderek zayiflayabilir ve olusan 6ge daha da sozliiksellesebilir

(2005: 96).

Sozliiksellesme, es zamanli olarak bir dilin s6z varliginda depolanan ve
kullanilmak istenildiginde oradan geri ¢agrilabilen olagan bir olusum olan sézciigiin, dilin
sOz varligina adaptasyonudur. S6z varliginda hem basit sozciikler (fence, lion) hem de
gerekli durumlar i¢in diiz anlam olarak hazir tutulan birlesik sozciikler (cookbook,
fireman) vardir. Aynm1 zamanda bir dizi 6zel anlamli kelimelere benzeyen sézdizimsel
bicimler (sour cream, at death’s door) de bir dilin s6z varligina aittir. Sozliikksellesmenin
aksine bazi sozciikler (nonce word: test-tube baby, space glove) s6z yapiminin standart
kurallarma gore yapilirlar ve hemen anlasilirlar fakat boyle sozler genellikle sz
varliginin kalict unsuru degillerdir. Artzamanh olarak ise, artik kendi bilesenlerinden
anlasilamayacak kadar degisen 6zgilin anlamin anlamsal degisiminin tarihsel seyri ve
sonucudur. Yeni sozliiksel birimler tamamen so6zliiksellesmistir; onlarin orijinal sekilleri
yalnizca etimolojik olarak anlasilabilir. Bu siireg, sozliikksellesmeden ayirmak amaciyla

siklikla deyimlesme (idiomatization) olarak adlandirilir (Bussmann, 2006, 681).

Sozliikksellesme Tiirk dilinde de genel olarak “dilbilgisel bir birimin sozliiksel bir
birime doniigmesi” (Vardar, 2002: 185); “yeni tliremis bir sdzciiglin zamanla dilde
yayilmasi ve s6z varliginin bir iiyesi olarak sozliiklere alinma siireci” (Hengirmen, 2009:

342); “sozlik ve sozdizimi iligkisinde ortaya ¢ikan anlambilimsel olay; bir bagimli
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bicimbirimin asil bigimbirim haline gelmesi, bir sézdizimi biriminin kaliplagsarak ve
anlam daralmasina ugrayarak bir soézliilkbirimi haline gelisi” (Karaagag, 2013b: 784)

olarak kabul gortir.

Sozliksellesmenin  sesbilgisel, bi¢imbilgisel, anlambilgisel, s6ézdizimsel ve
karisik olmak tizere bes tiirii bulunur (Bauer, 1983: 50-61). Bigimbilgisel sozliiksellesme;
baglayic1 elementler, kokler ve bicimbirimler aracigiyla gerceklesirken anlamsal
sozliiksellesme; arastirmacilar arasindaki yaygin goriise gore (Leech, 1974: 226; Lipka,
1977: 160; Lyons, 1977: 535), soOzclige anlamsal bilgi eklenmesinin ve/veya

kaybolmasinin bir sonucu (Bauer, 1983: 53-56) olarak ortaya ¢ikar.

Sozliiklerdeki hareket adlari, yani varliklarin gergeklestirdikleri olma ve
yapmalarin adlari, ayni olmay1 bir¢ok varligin gerceklestirebilmesinden dolayr varlik
adlarindan sayica daha azdir. Sozliiklerdeki hareket adlar1, az sayida olmalarina ragmen
anlamlar1 bakimindan olduk¢a zengindir. Fiillerin anlamsal goriiniisleri, ¢atilarindan

metin ve baglama kadar uzanan bir yolda gergeklesir (Karaagag, 2013a: 599).

Tatar dilbiliminde de s6zlilk anlaminin degismesi, dilde yasayan sozciiklerin yeni
bir adlandirma olarak yeni anlamsal farklar ile zenginlesmeleri olarak ifade edilir. Bu
sayede soOzciiklerin anlam alani genisler, anlam alanmin genislemesi ise dilin i¢
olanaklarinin gostergesi ve Tatar Tirkgesinin sozliikbirimi sayisi ve Ozellikleri

bakimindan gelisme ve zenginlesmesini saglar (Galiullina, 2015: 102).

Cat1 bigimbirimsel isaretleyicilerinin ulanmasiyla fiilde anlam degisikligi (anlam
eklemesi/eksilmesi) meydana gelmesi doniisliiliikk bicimbirimi ile saglanir. Doniisliiliik
bi¢cimbiriminin fiile bigcimbilgisel doniisliilik islevinden baska bir anlam yiiklemesi

anlamsal sozliiksellesmenin 6rnegidir.
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3. Tatar Tiirkcesinde Doniislii Cati

Tatar Tiirk¢esinde doniislii catinin esas olarak gecisli fiillerden olustugu ve
climlede 6zne ve nesnenin ayni varligin adi oldugunun isaretlendigi climlelerden olustugu
tizerinde uzlagilmistir. Tatar Tiirkcesi dilbilgisi kaynaklarinda, genellikle yapisal olarak
ekleme yontemiyle kurulan doniislii ¢ati incelenmistir. -(1)n- doniisliilik bigimbirimli
fiillerde bu bigimbirimin islevleri tespit edilmisse de biitiin islevleri doniislii cat1 basligi
altinda toplanmistir. -(I)n- doniisliilik bigimbirimi ile kurulan dogrudan doniisliilik
bildiren fiiller ile -(I)n- bigimbiriminin diger islevlerini yansitan fiillerin bir arada
bulunmasi1 doniiglii ¢atinin kapsayict bir taniminin yapilmasini zorlastirmistir. Bu
sebepledir ki genel kabule gore doniislii gat1 sozliiksel-dilbilgisel bir kategori olarak

tanimlanir.

Calismada Tatar Tiirk¢esinde ekleme yontemi, ¢oziimlemeli yontem ve sozliiksel
yontemle olusturulan dondslic  ¢atinin  bagimli  ve bagimsiz  bigimbirimsel
isaretleyicilerinin biitiin iglevleri tespit edilip c¢atiyla iliskileri ortaya konmaya
calisilmistir. Cat1 kurma yontemlerine gore yapilan incelemede tarihsel ve karsilastirmali

yontem kullanilmistir.

3.1. Ekleme Yontemiyle Doniislii Cati Kurma
3.1.1. -(I)n- Bigimbirimi

Tiirk Dilinde -(X)n- Bicimbiriminin Islevlerinin Tarihsel Degerlendirilmesi

Dontisliiliik bigimbirimi -(1)n- az sayida kokle birlesebilen ve iiretken olmayan bir
bicimbirmdir. Gegisli fiillere, kisinin kendi iizerinde veya kendisi i¢in yapabilecegi bir
eylemi ifade eden gegissiz bir fiil olusturmak i¢in baglanir. Bununla birlikte sayica az
olsa da -(1)n- bigimbirimi ulanip gegisli kalan dontislii fiiller de vardir (Goksel, Kerslake,

2005: 72, 137).
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Serebrennikov ve Gadjieva, tir olarak adlandirdiklari doniislii ¢atinin en Eski
Tiirkgede bulundugunu diisiinmek i¢in biitiin esaslarin bulundugunu (2011: 177-178)

ifade eder.

Eski Tiirkge doneminden itibaren -(1)n- dondsliiliik bigimbirimi tarihi Tiirk yazi
dillerinde (Tekin, 2016: 91; Hacieminoglu, 2016: 43; Ercilasun, 2014: 44-49;
Hacieminoglu, 2013: 137-139; Argunsah, 2014: 115; Eckmann, 2012: 61; Giiner, 2013:
174; Argunsah, Giiner, 2015: 90, Karamanlioglu, 2019: 52) donisliiliik islevinde
kullanilmistir. Cagdas Tiirk yazi dillerinde de (Tiirkiye Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkgesi,
Tiurkmen Tiirkgesi, Tatar Tiirkgesi, Kazak Tiirkgesi, Karakalpak Tiirk¢esi, Nogay
Tiirkcesi, Altay Tiirkcesi, Kirgiz Tiirkgesi, Bagkurt Tiirkgesi, Kirim Tiirkcesi, Karagay-
Balkar Tiirkgesi, Kumuk Tiirkgesi, Uygur Tiirkgesi, Ozbek Tiirkgesi, Hakas Tiirkgesi,
Tuva Tiirkcesi, Yakut Tiirkcesi, Cuvas Tiirkgesi) oldukea islektir (Karaagag, 2013a: 316-

317).

Bazi aragtirmacilarin (Erdal, 1991: 583-638; Dogan, 2016: 198; Sebzecioglu,
2021: 312; Erdem, 2000: 70) Eski Tirk¢e ve Karahanl Tiirk¢esi donemine kadar
giinlimiizde donislilik bigimbirimleri olarak kabul goéren -(X)n- ve -(X)I-
bigimbirimlerinin orta-doniislii fiilleri isaretledigi goriisiinde oldugu bildirilmisti. Bu
goriisteki arastirmacilar, s6z konusu bi¢imbirimlerin farkli anlamsal islevleri bildirmek
tizere kullanildig1 goriislinii savunurlar ve s6z konusu anlamsal islevlerin “orta cat1”

kapsaminda ve doniisliiliikten ayr1 degerlendirilmesi gerektigi goriisiindedirler.

Giliniimiizde -(1)n- bigimbirimli fiillerin ctimlede nesne ile birlikte kullanilmasi
smirhiyken, eski Tiirk yazi dilinde -(1)n- bigimbirimli fiiller yaygin olarak nesne ile bir
arada kullanilmistir. Marcel Erdal, Eski Tiirkgede -(X)n- bigimbirimli fiiller ile kullanilan
nesnelerin belirtme durumunda ya da yalin halde bulunabildiklerini ancak dontsliiliik

zamirinin yalnizca belirtme durumunda olmasimin miimkiin oldugunu sdyler. Belirtme
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durumundaki nesnenin kullanildigi “orta-doniislii” ctimlelerin ¢ogunda nesne eylemi

yapana atifta bulunan bir iyelik eki bulundurur (1991: 634-636):

(1) Direkt nesne “6zin” veya “it’6zin” zamiri olabilir.

(2) Bazen nesne eylemi yapanin viicudunun bir kismudir.

(3) Nesne kilictya yonelik soyut bir isim olabilir.

(4) “Oz” ve “4t’6z” ile kullanilan -(X)n- bigimbirimli fiiller iyelik eki olmadan da
0znenin kendisine veya bedenine atifta bulunur.

(5) Oznenin ¢ocuklar1 veya diger akrabalar1 ya da bu sekilde diisiiniilen veya
muamele goren dogrudan nesneler igerigi bu muameleyi ifade eden -(X)n-
bicimbirimli fiiller tarafindan yonetilir.

(6) Oznenin kendi yararma yaptigi eylem de -(X)n- bicimbirimi ile bildirilir.

(7) Kanitlanmis bir kokii olmayan ya da anlamsal olarak kokten ayrilan fiiller bu
grubun disinda kalirlar. Bunlarin bazilar1 anlamsal olarak birbirine yakin
olduklar1 agik olsa da doniisliiliik ilgisi kurulamayan fiillerdir. Oldukga fazla
sayidaki -(X)n- bi¢imbirimli fiiller ile bunlarin temel farki soyut, mecazi,
ruhani olmalaridir. Boyle fiillerde -(X)n- bigimbiriminin kullanilmasinin
nedeni sozdiziminden ziyade anlam islevi ile ilgili oldugundan, bunlarin
“doniisli” ya da “orta” fiillerin sd6zdizimsel diizene uygun olmamalari sasirtic
degildir.

(8) -(X)n- bigimbirimli fiiller “orta” oldugunda ve “doniigli” veya “anti-gegisli”

olmadiginda herhangi bir nesneyi yonetebilir; gegislilerden daha az gegisli

fiiller, 6zneyi ya da onun alanini eylemin yararlanicisi olarak isaretleyebilir.

Giiniimiizde -(I)n- bigimbirimli fiilin bir nesne ile kullanilmasi sinirh sayida iken,
Tiirk¢enin tarihsel donemlerinde bdyle kullanimlara siklikla rastlanmasi, ancak dilin
gelisim siirecinde bu tir yapilarin kullaniminin terkedilmesiyle ya da -(I)n-

bigimbiriminin islevindeki degisiklikle aciklanabilir. Bunun yami sira, -(I)n-
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bi¢cimbiriminin Tirk dilinin tarihsel donemlerindeki islevlerinin bazilarmin giiniimiize

ulagsmayis1 da bunu destekler niteliktedir.

Tumaseva, gegisli fiillere -(1)n- doniisliilik bigimbirimi getirilmesine ragmen
ismin ylikleme hali ile kullanilan, yani geg¢isliligini koruyan bazi fiillerin geg¢islilik ve

gecissizligin heniiz ayrilmadig1 dénemi yansittigini (1964: 161)* ifade eder.

Tenisev, Tirk dilinin hem tarihsel hem de modern donemlerinde bulunan
anlamsal ve sozdizimsel 6zdeslik ortaya koyan doniislii ¢atiy1 isaretlemesinin -(X)n-
bi¢imbiriminin islevlerinden yalnizca bir tanesi oldugu ancak ana islevi olmadig: (1988:

298) goriistindedir.

Tarihi Turk dili dilbilgisi kaynaklari arasinda DLT’de donislilik
bigimbirimlerinin islevlerine detaylica yer verilmesi bu bakimdan 6nemlidir. Dontislii
catiyla ilgili detayli bilgi sunmasi1 bakimindan, Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde -(X)n-
bicimbiriminin islevlerinin tespiti Kasgarli Mahmut’un siniflandirmasi esasinda
yapilmistir. Eski Tiirkce donemindeki kullanimlar da esas olarak DLT’ deki tespitlere

gore incelenmistir.

Kaggarli Mahmut, DLT’de -(X)n- bi¢imbiriminin farkli iglevlerini tespit etmis ve
bu islevleri Arap imla gelenegi temelinde Tiirk¢e Orneklerle etraflica agiklamistir. O,
-(X)n- bigimbiriminin ilk iglevini “failin isi, bagkasinin yardimi olmadan kendi basina
yapmasini” bildirmek olarak ifade eder. Burada ikili fiiller bir isi yapmadigi halde yapmis
gibi goriinme anlamin bildirir. -(X)n- bigimbiriminin ikinci islevi “failin isi, baskasin

katmadan, kendi basma yapmasi”ni bildirmektir. Bu anlamda oldugunda ‘“nefs”

() **..ata-babadan kalgag ol éske hervakit ezér bulip, ayakni kiyénép torirga kireklékné eytép,
bik ozak kina iigét-nesihet ukidi (F. Hosni).
‘...ata-babadan kalma ulu ise her zaman hazir olup, ayagi giyinme gerekliligini s6yleyip, uzun
bir siire 6glit-nasihat etti.’
(ii) Baganalarn kazip uk ¢igaralmagan tek’dirde de tire-yannarin kazinip kararlar (S. Kamal).
‘Direkler kazip ¢ikarilamadig: takdirde de gevrelerini kazip bakarlar.’
(iii) Min bolitnt karangalap torgan arada, halik yene iikérép ciberdé (I. Gazi).
‘Benim bulutlara bakimip durdugum sirada, halk yeniden kiikredi’.
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zikredilir; “kendisi (nefsi) i¢in” anlaminda oziye; “kendisi” anlaminda ozi denir. Eger
“gercekte yapmadigi bir seyi yapar goriiniiyorsa” burada ‘“nefs”in zikredilmemesi
miimkiindiir*?. Uciincii islevi mechul fiilleri bildirme, dordiinciisii de “basl basina bir

kelime olup saydig1 anlam islevlerinden higbirini bildirmemesidir (DLT, 278-279).

KB’de -(I)n- bi¢imbiriminin doniisliiliik ifade etme yani “a) yapilan isin failin
kendisine tesir ettigini bildirme, b) bir isi kendi kendine, yalniz basina yapma c) edilgen
ve mechul fiiller yapma (-(1)I- bi¢imbiriminin gérevini gérme) ve d) bazen herhangi bir
fonksiyona bagli olmadan fiilden fiil yapma” fonksiyonlar1 tespit edilmistir (Ercilasun,

2014: 44-48).

Hacieminoglu, Karahanli Tirk¢esinde -(X)n- bigimbirimi ile kurulan doniislii
fiillerin a) isin fail {izerinde yapilmasi, b) isin fail i¢in yapilmasi, c¢) failin isi yapmis gibi
goriinmesi'® ve d) failin isi yapar gibi goriinmesi” anlamlarim (2013: 137-139) tespit

etmistir.

Memluk Kipcak sahasinda bilinen ilk Tiirk¢e kitap olan ve Araplara Tiirkge
ogretmek amaciyla yazilan (1312) Arapga-Tiirkce sozliik ve dilbilgisi kitab1 “Kitabii'l-
Idrak li-Lisani'l-Etrak”ta, doniisliilik “ittihaz” sozii ile adlandirilip doniisliiliik
isaretleyicisinin -n- bi¢imbirimi oldugu bildirilmistir. Ornegin yastad: ‘yatak yaptr’
karsiliginda; yastand: ‘kendisine yastik (yastuq) ittithaz edindi’; ortiindii *Ortli ittihaz
edindi’ demektir. Buna goére “ittihaz”’a uygun varliklarin hepsinden doniislii fiil
olusturmanin miimkiin oldugu (KI, 141) bildirilir: elbise (ton) icin tonan- ‘elbise ittihaz

edinmek’. Anadolu sahasinda kaleme alinan ilk Tiirk¢e gramer kitabi “Miiyessiretii'l-

12 fkisi arasindaki fark sudur: Isler, insanlar arasinda ortaktir. Bunlardan (insanlardan) birisi,
bagkasinin yardimi olmadan o ige baslarsa “nefs” kullanilmadigi takdirde eksiklik olur. Eger fiille beraber
“nefs” zikredilirse o zaman ifade tamamlanir ve bdylece fiil sadece faile bagli olur; baskasinin isine
karigmasindan uzak kalmis olur. Baskasina gosterme (6yle goriinme) anlami s6z konusu olsaydi, fiil de
gecissiz olup baskasinin karismamasini ifade etseydi fiille birlikte “nefs” sdylenmese de olurdu; ¢iinkii
gecissiz fiil ona delalet eder ve ifade orada tam olurdu.

13 Failin isi yaprmg gibi goriinmesi anlammin genellikle isimlerden +IA- ekiyle tiiremis fiil
tabanlari ile saglandigini ancak s6z konusu +lA- ile yapilmis tabanlarin gergekte bulunmayip, nazari olarak
var farz edilildigini (2013: 137-139) ifade eder.
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Ulim”de (1530), -()I- ve -(I)n- bigimbirimlerinin islevi “mec¢hulliik” olarak bildirilip

bazen de dontisliiliik bigimbirimi olarak kullanildigi (MU, 178) ifade edilir.

CC’de asil islevi doniislii fiiller tiiretmek olan -(X)n- bigimbirimi eklendigi fiile
“olmak” ve bazen de “yapmak”™ anlami katabilir (Gliner, 2013: 174; Argunsah, Giiner,
2015: 90). Karamanlioglu, bu bi¢imbirimin “dontslilik” islevi disinda “edilgenlik” ve
“+|A- bigimbirimi istiine gelerek kullanimi1” olmak {izere toplam ii¢ islevini (2019: 52)
bildirir.

Cagatay Tiirk¢esinde -(I)n- bi¢imbiriminin donisliliik fonksiyonunu anlam

bakimindan soyle siniflandirilir (Brockelmann, 1951: 203; Résénen, 1957:162):

1. Eylemin onu yapanin yararina, onun (kendisi i¢in) yapildigin bildirir.
2. Eylemin 6znenin kendi lizerinde gergeklestigini bildirir.
3. Eylem 6znenin i¢sel durumu, duygu degisimlerini bildirir.

4. Simiilatif: Eylemin ger¢ekten yapilmadigini gosterir.

Bodrogligeti, Cagatay Tiirkgesinde doniislii fiillerin 6znenin hareketi kendi
tizerinde veya kendisi i¢in, kendi yararina yaptigini (=orta ¢at1) vurguladigini (2001: 162)

ifade eder.

Ramstedt, -n- bi¢imbiriminin ilk iglevinin s6z yapimi oldugu goriisiindedir ve onu

koken olarak Mogolca -ni (1957: 151) ile iliskilendirir.

Tenisev de genel olarak ¢esitli fiil tabanlariyla kullanilan -n- bigimbiriminin temel
islevinin Tirk dilinde gegisli bir fiilin temel sozlikksel igeriginin bir Olgiide
degistirilmesiyle gegissiz fiil haline getirilmesi olarak agiklar. Bu bakimdan -(X)n-
bicimbiriminin Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde ve ¢agdas Tiirk lehcelerindeki doniislii
cat1 bildirme iglevini de s6z yapimiyla iliskilendirir ve onun bir pargasi olarak (1988: 302)

gorur.
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Tiirk dilinde doniislii ¢ati isaretleyicisi -(X)n- bigimbiriminin esas olarak fiilden
fiil yapma islevinde oldugu goriisii arastirmacilar arasinda (Ramazanov, 1954: 169-170;
Sevortyan, 1962: 316-317; Kononov, 1960: 257; TG-I, 333-334; Ganiyev, 1976: 52)

yaygindir.

Ergin, fiilden fiil yapim ekleri boliimiinde ele aldigi -(I)n- bigimbiriminin
fonksiyonunu “kendi kendine yapma” ve olma ifade eden fiiller yapmak olarak agiklar.
Bu kendi kendine yapma veya olmanin “kendi kendine yapma veya olma” ile “kendisine
yapma veya olma” olmak tizere iki cephesi oldugunu sdyleyen Ergin, bu fiillerin asil
vazifelerinin “failin kendisine tesir edeni, failin tizerine donen hareketleri karsilamak”
oldugunu belirtir. Karsiladiklar1 hareket, hareketi yapan veya olan nesnenin {izerine
dondiigii i¢in -(I)n- bigimbirimi ile yapilan bu fiillere “donislii fiiller” ve -(I)n-

bi¢imbirimine de “dontsliiliik (miitavaat) bigimbirimi” (2012: 202) adi verilir.

Delice, doniisliliik islevi ile fiilden fiil yapan -(I)n- bi¢imbirimini, “aslinda
nesnesi “kendi” doniisliiliik zamirinden ya da iyelik ekli isimden olusan nesneyi, 6znede

birlestirme ya da ortadan kaldirma bi¢imbirimi” (2002: 190) olarak tanimlar.

Doniisliiliik bigimbirimi -(1)n- , tinlii ile biten fiillere dogrudan, {insiiz ile bitenlere
ise araya yardime1 bir iinlii alarak yalnizca gegisli fiil olan ilk tabanlara eklenir (Deny,
2012: 331). Genellikle tek heceli fiil kokleri ile addan yapilmis fiil govdelerine eklenen
-(I)n- bigimbirimi kendinden 6nce baska bir fiilden fiil tiiretme eki alamamasina ragmen

kendinden sonra bazi bigimbirimleri alabilir (Korkmaz, 2009: 129).

“Tatar Grammatikasi”’nda Eski Tiirk¢eden itibaren doniisliilik bildirme
gorevindeki -(I)n- bigimbiriminin tarihsel ve ¢agdas Tiirk dilinde doniisliiliik disinda
“fiilden fiil tiiretmek” ve “edilgenlik bildiren fiiller yapmak™ olmak iizere iki temel islevi

bulundugu bildirilir. E. V. Sevortyan, -(I)n- bicimbirimi ile yapilan hem tiiremis miistakil
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fiiller hem de doniislii ¢at1 tiirlerinin tarihi yonden bakildiginda ayni bigimbirim ile

yapildig1 (TG-1, 334) goriistinii savunur.

Dontsliiliik bigimbirimi -(1)n-’nin asil islevinin hareketin ¢ok kez yapildigini
bildirmek oldugu ifade edilen Serebrennikov ve Gadjieva, ¢alismasinda (2011: 178), s6z
konusu bigimbirimin gelismesine en parlak Orneklerin Saha Tiirkgesinde ekler
olabilecegini bildiren Haritanov’un ¢alismasini isaret edip oradan ornekler verir (1963:
79): tita bahin ‘kendine su tas1’, diété bulun ‘kendine yer bul’, tiénebin ‘ben kendime ot

tasirim’, masta kérdin ‘kendine odun kes’.

Tarihsel ve ¢agdas Tiirk dilinde arastirmacilarin bazilar1 hareketin kilicisinin
hareketi kendi iizerinde gerceklestirmesi ile kendisi icin, kendi basina yapmasini “orta-
dontisli” bazilarinin ise yalnizca hareketi kendisi i¢in, kendi bagina yapmasini “orta cat1”
ile iliskilendirdigi bildirilmisti. Adlandirmalar farkli olsa da -(X)n- donislilik
bicimbiriminin s6z konusu iki islevi lizerinde arastirmacilar tarafindan goriis birligi
saglanmistir.

Tirk dilinde -(X)n- bi¢imbiriminin “bir isi yaparmis gibi goriinme, hareketin

2 13

gercekten yapilmadigini bildirme”, “gegcisli fiillerin gecissiz karsiliklarini olusturma”,

29 (13 2 (1924

“yeni hareket adlandirmasi tliretme”, “olus fiilleri tiiretme”, “6znenin i¢sel durumu,
duygu degisimlerini bildirme”, “edilgen ve meghul gatili fiiller tiiretme” islevleri tespit
edilmistir. Cagdas Tirk dillerinde -(X)n- bigimbiriminin bu islevlerinin mevcudiyeti ve
doniislii ¢att kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmemesi ile ilgili goriis birligi
bulunmaz. Tarihsel Tiirk dilindeki bu bilgilerden faydalanarak Tatar Tiirkgesinde doniislii
cat1 bicimbirimli fiillerin diiz big¢imleriyle arasindaki gecislilik-gecissizlik, aktiflik-

pasiflik, kilinig-goriiniis 6zellikleri de dikkate alinarak -(X)n- bi¢imbiriminin islevlerinin

tespit edilip doniislii cat1 ile iligkilerinin belirlenmesi bu ¢alismanin amaglarindan biridir.
Tatar Tiirkcesinde -(1)n- Bicimbiriminin Islevlerinin Degerlendirilmesi
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Tatar Tiirkg¢esinde -(I)n- bi¢imbirimi iinsiizle biten gok/gévdeler ve/veya tinliiyle
biten tek heceli fiillere -In- bi¢giminde, tinliiyle biten birden fazla heceli fiillere ise -n-

bi¢iminde eklenir.

Zinnatullina, Tatar Tiirk¢esinde kok ve tiiremis haldeki 1991 fiilden 670’inin yani
%33.6’sinin -(I)n- bigimbirimi ile kullanilabildigini ve bunlarin 6ncelikle kisinin

hareketini ve durumunu ifade eden fiiller oldugunu (1969: 169) bildirir.

Tatar Tiirkgesinde doniisliiliik bigimbirimi ile genisleyen -(1)n- bicimbirimli fiiller
anlamlarma goére siniflandirilmis ve tespit edilen farkli anlamlarma dilbilgisi
caligmalariin ¢ogunda deginilmis, yapisal olarak -(I)n- bigimbirimli bu fiillerin hepsi

(TG-II, 199-201, Burbiel, 485-487) doniislii cat1 altinda incelenmistir:

1. Edilgen cat1 islevi.

2. Gegissiz fiil kurma iglevi.

3. Doniislii ¢atinin asil islevi (dogrudan doniisliiliik).
4. Istemeden, irade dis1 yapilma bildiren fiiller.

5. Fiziksel hareketi bildiren ge¢issiz fiillerden yapilan bir grup doniislii ¢ati

big¢imleri siirecin takrarlanmasini bildiren fiiller.

6. Hareketin yogunlagmasini, kuvvetlenmesini bildiren fiiller.

Tumaseva, -(I)n- bigimbirimi ile yapilan fiillerin hepsinin donisliilikk catisina
dahil edilemeyecegini ancak doniisliiliigli eylemin 6zneye donmesi ile sinirlamak yerine
biraz daha genis olarak incelenmek gerektigi goriisiindedir. Hareketin 6zne ig¢in
gerceklestigini, 6zne ile smirlandigini, 6zneyi kendi himayesine, kendi tesirine aldigini
bildiren fiilleri de doniislii ¢atiya dahil ederek incelemek gerektigini savunur. Boyle

fiilleri iki kategoride toplar (1978: 163-165):

a) 6znenin i¢ halini yansitan fiiller,

b) 6znenin fiziksel durumunun degismesini bildiren fiiller.
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Déniislii catinin karmasik bicimlerine oldukca az rastlanir. Islevleri bakimindan
diger cat1 ekleriyle birlesen -(I)n- bigimbirimli fiiller, tipki diiz bigimleri gibi fiilin
gecissizligini, fiilin adlandirdigi hareketin, hareketi yapan varligin alani ile sinirlanmasini

(TG-II, 199-201, Burbiel, 485-487) bildirirler.

Tatar Tirkcesinde -(I)n- bigimbirimli fiillerin birgok anlami tespit edilmis
olmasina ragmen bu anlamlarin doniislii ¢at1 ile iliskisi aciklik kazanmamis, doniislii
catinin sinirlar1 belirlenmemistir. Tatar Tiirkgesi dilbilgisi ¢alismalarinda, ¢at1 kategorisi
anlatilirken yaygin olarak ¢at1 tiirleri fiillerin gecislilik-gecissizlik 6zelliklerine gore ele
alinmistir. Bu bakimdan dontislii cat1 da genellikle gecisli fiillerden yapilanlar ve gecissiz
fiilllerden yapilanlar olmak {izere iki grupta incelenir. Dogrudan doniisliilik gecisli
fiillerden olusurken gegissiz fiiller lizerine getirilen -(I)n- bigimbiriminin ise edilgenlik

islevinin yani sira bagka bir¢ok islevi bulunur.

3.1.1.1. -(I)n- Bigimbirimi ile Dogrudan Doniisliiliik

Dogrudan doniisliiliik “gerceklikte hareketi yapan ve ciimlede 6zne konumunda
olan varligin adlandirmasi ile climlede hareketten etkilenen veya onun hedefi roliindeki
nesne gorevinde olan varlik admin aym varlik oldugunun dilbilgisel olarak

isaretlenmesi”dir.

Tirk dilinin biitin doénemlerinde -(X)n- bi¢imbirimi dogrudan doniisliiliik

bildirme islevine sahiptir.

yagt bolup itinii yaratunu umaduk yana icikmis (KT D10, BK D9)
‘Diisman olmus, (fakat) kendini diizene sokup (iy1) orgiitlenememis, yine

(Cinlilere) bagimli olmus.’

ETi. metinlerinde gegen it- fiilinin doniislii bigimi olan itin- ‘kendini diizene
sokmak, orgiitlemek’ anlamindadir. ETi. itin- fiilindeki -(I)n- bigimbirimi ctimlenin
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Oznesi ve nesnesi arasindaki 6zdesligi isaretlemektedir, 6zne konumundaki varlik da fiilin

bildirdigi hareketin kilicisidir. Dolayisiyla ciimle dogrudan doniislii ¢atilidir.

uragut bezendi (DLT, 273)

‘kadin suislendi.’

bariglika birmez biliglig kéngiil / keliglike itniir Ukuslug amul (KB 3558)
‘Bilgili insan fani olana goniil vermez; akilli ve agir-bash insan gelecek olana

hazirlanir.’

tintin sigtads estip ogdiilmise / urundi tokind: akitti yasa (KB 6292)

‘Bunu duyan Ogdiilmis feryad ederek / dogiindii ve gdzyast doktii.”

agirla agingil kor asgi tefigi / yana kopti yundy tarandi arig (KB 6222)
‘Ogdiilmis tekrar kalkti, abdest aldi, temizlendi, tarand1 / namaz kildi,

evradini okudu.’

Adlandirmasi ciimlenin nesnesi olan varlik, adlandirmas: climlenin 6znesi olan
varhigin bir kismini ya da bir biitiin olarak onun bedenini ifade edebilir. Bu durumdaki
ciimlelerde 6zne-nesne 6zdesligi dilbilgisel olarak bulunmaz. Adlandirmasi 6zne olan
varligin biitlin viicudu kendisi olarak kabul edildigine gore, kendi bedenini kismen veya
bir biitlin olarak ifade eden yapilarla kullanilan fiillerin de islevi bakimindan dogrudan
dontislii kabul edilmesi gerektigi diisiintiliir. Tarihsel Tiirk dilinde, ciimlenin yiiklemi olan
fiilin adlandirdig1 hareketi yapan varligin bedeni ile ilgili bir s6zciigilin ciimlenin nesnesi
oldugunda, ciimledeki -(1)n- bi¢imbirimli fiil, fiilin diiz bi¢giminin adlandirdig1 hareketin
Ozne olan varlik tarafindan “kendi kendine, kendi basina, kendisi i¢in” yapildigim
bildirme islevinde kullanilmistir. Hareketin kendi kendine, tek basma, kendisi i¢in
yapildigini isaretleyen -(I)n- bigimbirimli fiillerin gliniimiizde, kisinin kendi bedeni

tizerinde gergeklesen eylemleri sézdizimsel olarak bildiren yani nesnesi climlenin yilizey
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yapisinda bulunan ciimlelerde artik climlenin nesnesi ile bir arada kullanilmadigi
bilinmektedir. Tarihsel Tiirk dilinde, canli varligin bedeniyle ilgili bir adlandirma olan
nesnenin yiizey yapisinda buldugu ciimlelerde -(I)n- bigimbirimli fiil yiiklem olabilir.
Boyle climlelerin yiiklemi olan fiilin adlandirdigi hareketin, adlandirmasi ciimlenin
Oznesi olan varhigin kendisi tarafindan temelde kendi iizerinde gergeklestirmesinin

bildirildigi ctimleler doniislii ¢atilidir.

ol sa¢in tarandr (DLT, 274)

‘0 bagkasinin yardimi olmaksizin sagin1 taradi.’

kisi 6z yinin stiriindi (DLT, 276)

‘adam (kendi) viicudunu kasidi.’
Harezm Tiirk¢esinde de dogrudan dontisli fiiller -(I)n- bi¢imbirimi ile ekleme
yontemiyle kurulabilir:
Men tagqi yundum taqu ol kimerseler artinga bardim. (NF, 200-10)

‘Ben bir daha yikandim bir daha o kimseler ardina gittim.’

bulgandi balgikga / siirtiindi yag-ni, bulgand yag-ga (ME, 168-8)

‘bulandi balgiga / siiriindii yagi, buland1 yaga.’

Cagatay Tiirkcesi de -(X)n- bigimbiriminin dogrudan dontisliilik bildirme islevi,
diger islevlerinden ayr1 olarak degerlendirilmistir (Brockelman, 1951: 203; Résénen,

1957: 162; Bodrogligeti, 2001: 162).

Mast bolganda mening yanmimdaqi takyaga tayandi (Bab. 245b-16)

‘Sarhos olunca benim yanimdaki degnege dayandi.’

Tarihsel Kipgak Tiirkgesinde de -(X)n- bigimbirimi ile dogrudan doniisliilitk

bildiren fiiller yapildig: goriiliir.
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kaniii toktiini kim / biz yu[vJunali. (CC, 75b/2-3)

‘kanin1 doktiin ki biz yikanalim.’

oviin- (CC, 800/22)

‘gururlanmak, kibirlenmek, 6viinmek’

cicek-lerden urunup her biri tac (GT, 6 (3b)-4)

‘cigeklerden Ortiiniip her biri tag.’

bezenip bir kart hatun tisi az (GT, 271 (136a)-8)

‘bezenip (siislenip) bir yash kadin disi az.’

irenler kilip bir yirde kizlendi-ler (GT, 24 (12b)-5)

‘erenler gelip bir yerde gizlendiler.’

ya’ni bislendiii aniii siiti bile dagi ulgaydiii (GT, 28 (14b)-5)

‘yani beslendin onun siitii ile daha da biiyiidiin (gelistin).’

Dogrudan doniisliilik bildiren fiillerin bildirdigi hareketi 6zne konumundaki
varlik kendi ustiinde gergeklestirir, bu sebeple fiildeki -(X)n- bigimbirimi ciimlede
adlandirmasi 6zne ve nesne olan varligin gergeklikte ayni varlik oldugunu isaretler.
Dogrudan doniislii fiiller bu bakimdan zizé doniisliiliikk zamirinin teklik ve ¢okluk iyelik
ekli bigimleri tlizerine belirtme durum eki eklenmis bigimleri ile ¢ozlimlenir. Kendi
tizerinde hareketi gerceklestirmenin s6z konusu oldugu durumlarda ayni zamanda
hareketi kendi kendine yapma veya kendisi i¢in/kendi faydasina yapildigi anlami da
sezilir. Hareketi kendi iizerinde gerceklestirme ifade eden fiiller bu islevlerle tamamen
ayrilamasa da dogrudan dontslii fiiller, 6zne olan varligin hareketi kendi tizerinde

gerceklestirmesi bakimindan digerlerinden ayrilir ancak boyle fiillerin sayisi ¢ok degildir.
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Tenisev, climlede fiilin bildirdigi hareketin nesnesi olan varli§in adinin
¢oziimlemeli yontemle isaretlenmese de dilsel olarak bunun miimkiin oldugu durumlar
bulundugunu bildirir. Bu halde gecisli fiile eklenen doniisliiliik bigimbirimi araciligiyla
ekleme yontemiyle olusturulan dontslii ¢atili fiilleri, sozlilk anlamindaki degisim asgari
diizeyde olsa bile, islevi bakimindan doniislii ¢atiya es yeni bir hareket adi olan fiil (1988:

297) olarak kabul eder.

Tatar Tiirkgesinde gegisli fiillerden kurulan dondslii ¢atili fiiller, /-I/ ses birimi
veya -lA- bicimbirimi ile biten fiillerden ve iki heceli olup ilk hecesi /-I/ ses birimi ile
biten, ikinci hecesi ise agik hece olan fiillerden -(I)n- bigimbirimi ile (Veliullina, 1972:

103) olusturulur.

Zinnatullina, asil dontisli catili fiillerin, fiilin diiz bi¢imi ile aym1 hareketi
bildirdigini; boyle fiillerin, adlandirdigi hareketin hareketi yapan varhigin alani ile
siirlanmasii  bildirmesinin  dilbilgisel, tiiremis fiillerin tiim o6zelliklerine sahip
olmalarinin ise sozliikksel bir olgu oldugunu ifade eder. Bu nedenle doniislii ¢atinin
sozliiksel-dilbilgisel bir olgu olarak goriilmesinden (Zinnatullina, 1969: 176;
Gilmullovig, 2003: 94) yanadir. Boyle fiillerin ¢dziimlemeli yontemle kurulmus
doniisliliik ifadeleri ile -(I)n- bigimbirimli bigimlerinin dondsliiliik ifadeleri arasindaki
niians bununla agiklanabilir. -(1)n- bi¢imbirimli fiil, hareketin hareketi yapan varligin
alani ile smirlt oldugunu bildiren olus fiili haline gelir ve bu fiil aracigiyla kurulan
ciimlelerde bildirilen hareket hi¢ bir kosulda dis nesneye yonelmez, -(I)n- bigimbirimi
hareketin climlenin 6znesi olan varlik iizerinde ger¢eklestiginin gostergesi durumundadir.
Boyle fiiller “eylemin kilicisi tarafindan kendi iizerinde gergeklestirilmesi durumu”na
isaret eder, bu bilgiye odaklanir; bir bagka ifadeyle “siirecin sonucuyla” ilgili bir bildirme
s6z konusudur. Boyle ciimlelerde kisinin hareketi kendi kendine yaptigi bilgisi 6ne ¢ikar.

Coziimlemeli  yontemde ise odak  “kisinin  eylemin kendi iizerinde
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gerceklestirmesi”’ndedir. Bu niians bazi fiillerde daha az belirginken bazilarinda daha

kuvvetlidir.

Tarihsel Tiirk dilinde -(1)n- bigimbirimli fiillerin kullaniminda adlandirmasi 6zne
olan varligin hareketi “‘kendi iizerinde gerceklestirme™ islevinin yani sira “hareketi kendi
kendine, yalniz basina yapma” bildirme islevi de 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica adlandirmasi
0zne olan varliga iyelik ekleriyle bagh varligin nesne oldugu ciimlenin yiiklemi olan fiilin
-(X)n- bigimbirimi kullanildig1 gériilmektedir. Tatar Tiirkgesinde ise -(I)n- bigimbirimli

fiilin nesne ile kullanildig1 6rnekler sinirl sayidadir.

Tarihsel Tiirk dilinde oldugu gibi ekleme yontemiyle kurulan dogrudan doniislii
catili fiiller Tatar Tiirk¢esinde de kullanilir. Ekleme yontemiyle olusturulan dogrudan
dontislii ¢ati ile ¢oziimlemeli yontemle kullanilan dogrudan doniislii ¢at1 arasinda niians
bulunur. Bu béliimde, daha agiklayici olmasi bakimindan asagida yuwin- ve tizén yuw-
bigimleri arasindaki niians bildirilip ekleme yontemiyle olusturulan dogrudan doéniisli

cat1 ornekleri siralanacaktir:
yuwin- ‘kendi kendini, elini-yiiziinii, viicudunu yikamak’ (TTAS, VI: 791) < yuw-

‘yikamak’ (TTAS, VI: 789)

(1Y  Min sabin bélen yuwinam.

‘Sabunla yikanityorum.’

(2)  Miniizémné sabin bélen yuwam.

‘Kendimi sabun ile yikiyorum.’

(1) numarali ciimle Tatar Tiirk¢esinde ‘“‘sabunla yikanmak, banyo yapmak”
anlaminda kullanilirken, (2) numarali ciimle ¢oziimlemeli yontemle bazi maddelerin

(yagl boya, katran, yag vs.) kisinin viicudunun bir pargasindan veya bir kiyafetten
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temizlenmesi islemini belirtmek tizere (Burbiel, 2018: 157-158) kullanilir. Su ciimlelerde

de bu niians belirgindir:

(3)  Sigéz ayda béréncgé tapkir culi suw bélen sabinlap yuwindim. (KH, 64)

‘Sekiz aydir ilk defa sicak su ile sabunlanip yikandim.’

(4) Etiy ésten kaytip, takta sarayda és kiyemnerén salip kérde, gélbegte ozaklap
yuwindi. (AKY, 8)
‘Babam isten gelip tahta kuliibede is kiyafetlerini ¢ikarip iceri girdi, kiivette

uzun siire yikandi.’

(5) Min iizémné niceme yillar niceme tapkirlar kirip-kiryp yuwdim, tik ul pigrak
bétmiy. (YS, 326)
‘Ben kendimi Kimbilir kag yildir, kimbilir kag kere tiras edip yikadim, yine

de bu leke (iizerimden) ¢ikmiyor.’

yuwn- fiili ile kurulan (3) ve (4) numaral ciimleler “kendi kendini yikama
durumu” bilgisi lizerinde odaklanirken yuw- fiili ile ¢éziimlemeli yontemle kurulan
climlede odak “kilicinin fiilin bildirdigi hareketi kendi tizerinde gergeklestirmesi’ndedir.
Bu cilimlelerde yikamak hareketi, ciimlenin 6znesi ve ayn1 zamanda hareketin kilicis1 olan
varligin hareketidir ve dogrudan ona doner. Diger yandan yuwin- fiili “kisinin kendi
kendini yikamasi durumu”nu bildirme isleviyle dogrudan doniislii catilidir, bu islevin
sozliiksellesmesiyle de “banyo yapmak™ hareketinin ad1 olan sozliikbirim olarak kabul
edilir. Boyle fiillerin Tenisev tarafindan doniislii catiya es yeni bir hareket adi olan fiil
olarak kabul edildigi (1988: 297) ve doniislii catinin bu gibi islevleri bakimindan Tatar

dili arastirmacilar tarafindan da sozliiksel-dilbilgisel kategoride ele alindig1 bildirilmisti.

yuwwn- fiilinde oldugu gibi biitiin -(1)n- bigimbirimli dogrudan doéniisliiliik bildiren

fiillerin gecissizlesmeleri, onlar1 sozliiksellesmis yeni birer sozciik olarak sayip saymama
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meselesinin ortaya ¢ikmasina yol agar. Boyle fiiller, ciimlenin yiiklemi olan fiilin
bildirdigi hareketi yapan ve ciimlenin 6znesi olan varlik adinin hareketten etkilenen ya da
hareketin hedefi olan nesne gorevindeki varlik ad1 6zdes oldugunu bildiren dilbilgisel bir
isleve sahip olduklar1 i¢in dilbilgisel kategoride; olus bildiren tiiremis govde halindeki
diger fiiller ile ayn1 6zelliklere sahip olduklari i¢in sozliiksel kategoride degerlendirilirler.
Bu o6zelliklerinden birini kabul etmek digerini gérmezden gelmek anlamina geldiginden
biz de her iki iliskiyi yansitan bigimsel doniislii fiillerin sozliiksel-dilbilgisel kategoride
degerlendirilmesi goriisiindeyiz. Tatar Tiirk¢esinde ekleme yontemiyle kurulan dogrudan

donusli catil: fiillerin de sozliiksel bir 6zellik kazandiklar1 anlasilmaktadir:

saklan- ‘1. sakla- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. kendini saklamak, korumak.” (TTAS,

V: 34) < sakla- ‘1. giivenligi saglamak. 2. korumak, saklamak.” (TTAS, V: 34)

(6) Kurkak can buluwdan saklanigiz! Késé kurkak bulsa, iizénéii canin saklap
kaluw o¢én télese nindi tiibenlékke bara. (P-SH, 287)
‘Korkak insan olmaktan korunun! Bir insan korkaksa, kendi canini1 korumak

icin her tiirlii algaklig1 yapar.’

(7)y At osténdegé yes’ler, o¢cli botaklardan, kiizge tortélép torgan cibiklardan
saklanip, elé kiizlerén kapladilar, elé citke kayirildilar ye bulmasa baslarin
iydéler. (A, 156)

‘At ustiindeki gengler, sivri uglu budaklardan, goze carpip duran ince
dallardan korunup, ya gozlerini (elleriyle) kapattilar ya kenara ¢ekildiler veya

hi¢ olmasa baglarini egdiler.’

Ciimlelerde saklan- fiili ‘kendini saklamak, kendini gizlemek, kendini korumak’
anlamlartyla dogrudan doniisliiliik bildirir. TTAS’de bu islevin saklan- fiilinin ikinci ve
iclinci anlam1 olarak gosterilmesinin sebebi -(I)n- bi¢imbirimli sakla- fiilinin “6zne

konumundaki varligin hareketi kendi tizerinde gerceklestirmesi durumu” bilgisini saklan-
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fiilinin s6zlitkk anlamina dahil olmasiyla ilgilidir, climlenin odagi “saklanmak, korunmak™
durumudur. Diger yandan “hareketin, hareketi yapan varlik tarafindan kendisi lizerinde
gerceklestirildigi  bilgisini” belirginlestirmek iizere doniisliiliik zamirinin belirtme

halindeki bigimleri kullanilarak ¢oziimlemeli yontemle olusturulur.

maktan- ‘1. 6viinmek. 2. gururlanmak. 3. kibirlenmek, biiyiiklenmek.” (TTAS, IV: 88) <

makta- ‘6vmek.” (TTAS, IV: 90)

(8) Veli bay, minem sovhoz béréngé, dip min alay ésledém, min bolay ésledem,
dip, herkayda maktanip yoriy. (KzkK, 315)
‘Veli (zengin), benim sovhoz birinci, deyip ben sdyle calistim, ben bdyle

calistim diye her yerde dviiniiyor.’

(9)  Miném kortka da img¢é! didé Yabalak kart, maktanip. Kuli altin anui. (STU-
11, 266)

‘Benim montum da efsunlu dedi Yabalak ihtiyar dviiniip. Kolu altin onun.’

Tatar Tirkgesinde maktan- fiili ‘kendini 6vmek’ anlamiyla dogrudan doniislii

catilidir. TTAS’de doniisliiliik anlamiyla yeni bir hareket ad1 olarak gosterilmistir.

tirgen- ‘bir seyden memnun olmayinca kendi kendini veya birini kendi basina / kendi
kendine elestirmek, kotii sozler sarfetmek, soylenmek’ (TTAS, V: 593) < tirge-

‘birini kii¢iik diisiirmek, elestirmek, hakaret etmek.” (TTAS, V: 594)

(10) Bir ¢igip kitép, yaniadan kérép, kat-kat yalingag kina, taslap kaldiryymminiy
indé min amt dip, tirgene baslagag kina rétsépt kegazéne bérnige siiz sizgalap
birdeé. (SE-GG, 392)

‘Bir ¢ikip gitti, tekrar girdi, defalarca yalvardiktan sonra, atip biraksa miydim
ben onu diyerek kendini elestirmeye baslayinca regeteye birkag kelime
karalayip verdi.’
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(11) Ecénnen géne: “Et kartaysa koyrigin ¢eyner, adem balasi oligaysa akil sata

baslar”, dip tirgenép aldi. (K, 137)
‘I¢inden: “It kocaymca kuyrugunu ¢igner, insanoglu biiyiiyiince akil satmaya

baslar” deyip kendine s6vdii.’

Tatar Tiirkgesinde gegisli tirge- fiili climlelerde oldugu gibi ‘kendini elestirmek,

suclamak; kendine kotii s6z sOylemek, hakaret etmek’ anlamlarinda kullanildiginda

dogrudan dontsliiliik bildirir. TTAS’de s6z konusu anlamlariyla yeni hareket

adlandirmasi olarak kabul edilir.

biklen- ‘1. bikle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. kendisi i¢ tarafta kalip bagkasi girmesin

diye kapiy1 kilitlemek.” (TTAS, I: 523) < bikle- ‘1. kilitlemek. 2. yolu, kanali vb.

kapamak, tikamak. 3. birini bir yere kapamak, kilitlemek. 4. bir yerde yasamay1

birakmak, kapisina kilit vurmak.’ (TTAS, I: 523)

(12)

(13)

Ata-baba kiirsélerden kurkip, tas koymaga biklenép yesemegen. (ISAT, 196)
‘Atalarimiz komsulardan korkup, (kendilerini) tas duvarlar arasina hapsolup

(hapsedip) yasamamuglar.’

Batir ¢ipcikniii kémnen kurkuwin siyirgiklar bik yahsi bileler. “Batirniii
tavisi-tint yuk, dyéne biklendi ahr1”, — dip kéldéler. (SE-AA, 87)

‘Kahraman ser¢enin kimden korktugunu sigirciklar ¢ok iyi biliyorlar(di).
“Kahramanin sesi sedasit ¢ikmiyor, (kendini) evine kapandi (kapadi)

herhalde” — deyip giildiiler.’

(14) Iké-6¢ kénnen soii kilép iptesleré cirliyler iizén. Biilmeséne biklenép asilinip

iilgen bula. Ostelde “Skripkani ézlemegéz. Sattim” diygen yazuw kaldirgan...

(SE-MH, 127).
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‘Iki ii¢ giin sonra arkadaslar1 gelip gdmerler kendisini. Kendini odasima
kilitleyip, kendini asip 6ldiirmiis olmali. Masada “Keman1 aramayn. Sattim”

yazan bir not birakmis...’

Ciimlelerde ‘birini bir yere kapatmak, kilitlemek, hapsetmek’ anlamu ile biklen-
fiilinin doniislii ¢at1 islevinde kullanildig1 agiktir, 6zne konumundaki varlik canli bir
varliktir, “kapamak, Kilitlemek, hapsetmek” hareketinden hem etkilenen hem de onu

yapandir.

cabin- ‘doniislii cati. Hamam, saunada kendi tenini, kendini siipiirge ile vurarak
yikamak.” (TTAS, VI: 330) < ¢a(p)- ‘1. yiize, yanaklara sert bir sekilde vurmak.

2. hamam, saunada siipiirge veya kokulu bitkiler ile tene sik sik vurmak.” (TTAS,

VI: 329)

(15) — Basta sin ¢abin, — diydé iigiy ata Totis biyge. (ISAT, 305)

— Once sen ddviin, — dedi iivey baba Totis Bey’e.

(16) Uz mung¢amizda bulsa iken elé, késé mungasinda, yoregé tuzgan kart késége
kirek bit sulhetlé ¢cabinirga! (Y06z¢k Kasi, 129)
‘Kendi saunamizda olsa haydi neyse, ama bagkasinin saunasinda yorgun kapli

yasli bir insanin bu kadar (fazla) déviinmesine/yikanmasina ne gerek var!’

Ciimlelerde ¢abin- fiilinin s6zlikk anlaminin ¢ap- fiilinin bildirdigi hareketi “kendi
tizerinde gergeklestirmek™ oldugu anlasilir. Bu durumda ¢abin- fiili bir yandan dogrudan
doniisliilik bildirirken, diger yandan “kendini keselemek/ovalamak durumu”nun adi

olarak kullanilir.

hezérlen- ‘~ ezérlen-.” (TTAS, VI: 236); ezérlen- ‘1. ezérle- fiilinin edilgen catil1 bigimi.
2. hazir olmak. 3. hazirlanmak.” (TTAS, II: 306) < hezérle- ‘~ ezérle-.
(TTAS, VI: 237); ezérle- ¢ hazirlamak’ (TTAS, II: 306)
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(17) Helim tiniclamp Ibray bélen Kayum yanmna barp yatti. Ul da, bus aradan
faydalanip, iptesleréne kusilip imtihanga hezérlene baslad:. (SE-GG, 290)
‘Helim sakinlesip Ibray ile Kayum’un yanma gidip yatt. O da bos

vakitlerinde arkadaglarina katilip sinava hazirlanmaya basladi.’

TTAS’de edilgen catili olarak gosterilen ezérlen- fiilinin Tatar Tiirk¢esinde
kendini hazirlamak’ isleviyle dogrudan doniisliiliik bildirdigini sdylemek miimkiindiir.
TTAS’de ezérlen- fiilinin doniisli islevinin bildirilmemesi, sozliiglin ¢ok yazarl
hazirlanmasindan dolay1 ezérlen- fiilinin ‘hazir olmak’ yahut ‘hazirlanmak’ anlamlar ile
sozliiksellesen dontislii bigiminin yalnizca sozlikbirim olarak kabul edilmesiyle
iliskilendirilebilir.
tayan- ‘viicudun agirligini bir seye dayamak, yaslanmak.” (TTAS, V: 427-428) < taya-

‘bir seyi sabitlemek icin yanina ilave direk koymak, diremek, desteklemek.’

(TTAS, V: 429)

Scerbak, bazi durumlarda doniisliiliik ¢ati sekli pargalanamadigini, yani onunla
baglantili olan etken c¢ati sekli bulunmadigini bildirip 6rnek olarak Hak. tayan-
‘dayanmak’ (1981: 111) fiilini gostermektedir. Tarihsel Tiirk dilinde tayan- ‘birine
dayanmak, yaslanmak veya bir seyle kendini desteklemek, ona dayanmak; taya- ‘bir seyi
(diismesin diye) desteklemek, onu bir seye dayamak’ yalnizca Bati diyalektlerinde
yastyor goriinmektedir: ilk kez DLT de taniklanmig ve simdi yalnizca Oguz grubunda
yasamaktadir. Diger yandan taya-k bi¢cimi Uygur Tiirk¢esinde ¢ok yaygindir (Erdal,

1991, 617).

tayan- < taya- fiilleri Tiirk dilinin tarihi donemlerinde kullanildigi bi¢imiyle

giiniimiiz Tatar Tiirk¢esine ulasmustir’*. Clauson, tayan- (daya:n-) ‘bir seyle kendini

14 Kar., Cag., Kip. taya-; Azb., Osm., Trkm. daya- (EDPT, 567) ve Uyg., Kar., Cag., Harz.
tayan-; Tuv., Azb., Osm., Trkm. dayan- (EDPT, 569).
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desteklemek, yaslanmak veya (birine veya bir seye) dayanmak’ fiili, taya- fiilinin doniislii
bi¢gimi oldugunu bildirilir; taya- dayamak/desteklemek (bir seyi); onu bir seye dayamak’
fiilinin yalmzca (? ile temkinli davranmistir) Giineybati (Azb., Osm., Trkm.)
diyalektlerinde yasadigini ifade eder. Karahanli Tiirkgesi doneminden itibaren taniklar

(EDPT, 567, 569).

(18) Yaralilarmini kaybérleré nosilkalarinnan torip, kultik tayaklarina tayanip,
Helim kilgen yakka taba kitép baralar. (SE-GG, 84)
‘Yaralilarin bazilar1 sedyelerinden kalkip, koltuk degneklerine dayanip,

Helim’in geldigi tarafa dogru gidiyorlar.’

(19) Mohtar abziy, stel kirryina tayanip, Golbanu karsisina kilép utirdr. (SE-MH,
240)

‘Mohtar agabey masanin kenarina dayanarak Golbanu’nun karsisina oturdu.’

Tatar Tiirkcesinde ise taya- fiili mevcuttur ve kullanilmaktadir. ‘Kendini bir yere
dayamak’ anlamiyla dogrudan doéniisliiliik bildiren tayan- fiili TTAS de madde basinda

yeni bir hareket adlandirmasi olarak yer alir.

yesérén- ‘1. birinden kagmak, ona goriinmemek i¢in saklanmak, gizlenmek. 2. bir seyin
arkasina saklanmak.” (TTAS, VI: 907) < yesér- ‘1. kagirmak, saklamak.’

(TTAS, VI: 908)

(20) Hezér yesérénép kararga gina kaldi... (AC, 27)

‘Simdi gizlenip yalnizca bakmakla yetindi (bakakald1).’

(21) Isen kalgan sugisci 1zanga kérép yesérénde. (S, 139)

‘Sag kalan savase1 sinir gukuruna girip gizlendi.’
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Tatar Tiirkcesinde ‘kendini gizlemek’ isleviyle kullanilan yegérén- fiili TTAS de

yeni bir hareketin ad1 yani sozliikbirim olarak kabul edilmistir.

aklan- ‘1. Kendinin hakliligini, hatasiz oldugunu kanitlamaya calismak. 2. Bir seyin
dogrulugu ispatlanmak. 3. hatasiz bulunmak.’ (TTAS, I: 101) < akla- ‘1. birini
hakli diye gostermek, hatasiz oldugunu kabul etmek. 2. bir seye layik oldugunu

kanitlamak. 3. hatasiz bulmak.” (TTAS, I: 102)

(22) Kice késé kiip buldi. Sinéfi yakka kaytuwcilar buldi, didé Isentey aklangan
stman. (STU-11, 125)
‘Aksam cok insan vardi. Senin tarafina gidenler oldu, dedi Isentey kendini

aklamis (aklanmis) gibi.’

(23) Ene bit yégétégéz mina isanmad, didé Nurisanov aklangan siman. (AKY,
80)
‘Iste, esiniz bana inanmadi, dedi Nurisanov aklanmis (kendini temize

¢ikarmis) gibi.’

Cilimlelerde aklan- fiili ‘kiginin kendini aklamasi, temize ¢ikarmasi’ anlamiyla
dogrudan doniisliiliik bildirir. TTAS de bu anlamu ile sozliiksellesip yeni bir hareket ad1

olarak yer alir.

bizen- ‘1. makyaj yapmak, siislenmek. 2. (mec.) giizellesmek, hoslasmak.” (TTAS, I: 518)
< bize- ‘1. siislemek, makyaj yapmak, giizellestirmek. 2. bezemek, donatmak.’

(TTAS, I: 519)

(24) Kaytip citép bik yahst ittén elé, — didé ul, kozgé karsinda bizene birép. (SE-
MH, 300)

‘Dontip gelmekle ¢ok iyi ettin, — dedi o, ayna karsisinda siislenirken.’
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(25) Kayik¢ilar uii yak yarga tézengen, bizengen irlerné, hatin-kizlarmi, bala-
cagalarni tagip tordilar. (ISAT, 372)
‘Kayik¢ilar sag taraftaki kiyiya giyinip kusanip siislenmis erkekleri,

kadinlar1, ¢oluk ¢ocuklari tasidilar.’

Tatar Tiirkgesinde bizen- fiilinin ikilemelerin bir unsuru olarak kullanimi

yaygindir:

(26) Megét yorn tireséne kiyéngen-bizengen kizlar, hatinnar, malaylar tuld.
Barisi da mifia kary. (O, 493)
‘Cami binas1 etrafina giyinmis-siislenmis kizlar, kadinlar, oglanlar doldu.

Hepsi de bana bakiyor.’

(27) Sundiy itép bizenép-tozenép, kupsilikmiii ¢igén uzgan kiska muyinl kiipkek
kara biyenéii yiike nuktasin iké yaktan Ibray bélen Esgat’ totip algan. (OOB,
60)
‘Bu sekilde siislenip-giyinip, sikligin sinirini asmis kisa boyunlu biiyiik

gdbekli siyah biyenin thlamur yularini iki yandan Ibray ile Esat’ kavramis.’

TTAS’de bizen- fiili bize- fiilinin donisliisii olarak degil yeni bir hareketin adi
olarak (siislenmek) degerlendirilmistir. Ornek ciimlelerde bu anlamim déniislii cati
isleviyle ilgili oldugu, bizen- fiili dilbilgisel yonden dogrudan doniislii ¢atilidur.
kasin- ‘durmaksizin, araliksiz kendi kendini kasimak.” (TTAS, III: 193) < kasi-

‘kagimak.” (TTAS, III: 192)

(28) Cabinirga® sébérkéii bar mi soii? — diydi Kotan, kasinip. (ISAT, 304)

‘Doviinmeye siiplirgen var m1 peki? — dedi Kotan, kaginip.’

15 cabin- ‘banyoda kendi tenine siipiirgeye benzeyen bir nesne ile vurmak’ (TTAS, VI: 330)
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(29) Atlar sulay uk atlap, baslarin ¢aykap ye bulmasa késnep, kasimip, téslesép
bargan stman itép yasaldr. (STU-II, 223)
Atlar da aynmi1 sekilde (gidiyor gibi) yapip, baslarini sallayip ya da hi¢ olmazsa

kisneyip, kasinip, birbirlerini disliyor gibi oldu.

TTAS’de kasin- fiilinin anlamma ‘kendini kasimak’ -(I)n- bigimbiriminin

dilbilgisel islevinin dahil olmasi ile sozliiksellestigi anlagilmaktadir.

buyan- ‘1. buya- fiilinin doniislii ¢atili bigimi. 2. bezenmek, siislenmek, yapmnmak’
(TTAS, I: 633) < buya- 1. boyamak, siirmek, sivamak, bulamak. 2. yiize, tene

(yapay) glizellik verme yontemlerini kullanmak, bezenmek. (TTAS, I: 634)

(30) ... bizengen, buyangan hatinnarmiii temséz siizleri bérle uwuw kilgen,
terezesé yabik, igégé yuk diirténcgé klassniii vagoninda kébék tizémné iizém his
ittem... (O, 394)

‘... stislenip boyanan kadinlarin nahos sozleri ile ovulmus, penceresi kapali,

kapis1 olmayan dordiincii sinif bir vagondaymisim gibi hissettim kendimi...’

Tatar Tiirkgesinde buyan- fiili ‘kendini siislemek, kendi yiiziine bir seyler stirmek’

anlaminda doniislii ¢atiy1 bildirmektedir ve yine bu isleviyle sozliiksellesmistir.

uwin- ‘UW- fiilinin doniislii ¢atili bigimi.” (TTAS, VI: 99) < uw- 1. ovmak. 2. bir seyi

kendine siirtmek; ovusturmak (ellerini ovmak gibi).” (TTAS, VI: 93).

(31) Sunnan son tizém yuwwnirga totindim indé. Mungala bélen tenémné burlattay
kizargan¢t uwindim. (TTAS, VI: 99).
‘Ondan sonra kendim yikanmaya basladim artik. Lif ile tenimi agartir gibi

kizarincaya kadar ovundum.’

114



Tatar Tiirkgesinde kullanom alaninin olduk¢a daraldigi goriilen ekleme
yontemiyle olusturulmus uwin- fiili ‘kendini (viicudunu, tenini) ovmak’ anlamin -(1)n-

bi¢imbirimi araciligiyla bildirirdiginden dogrudan doniislii ¢atilidir.

Bir¢ok bilim adami tarafindan dogrudan doniislii ¢atili fiil olarak degerlendirilen
fakat ciimlede yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketi yapan varligin bedeni ilgili bir
adlandirma olan nesne ile kullanilan taran- ‘taranmak’, kirin- ‘tiras olmak’, buyan-
‘boyanmak, makyaj yapmak’ gibi fiiller, Tatar Tiirk¢esinde ekleme yontemiyle kurulan
dogrudan doniislii gatili fiillere ¢ok yakin olan -(I)n- bigimbirimli sozliikbirimler olarak
kabul edilirler. Boyle fiiller diiz bigimleri ile ayn1 hareketi bildirirler fakat hareket,
hareketi yapana degil; taran- ‘kendi sacimi taramak, kirin- ‘kendi sakalini/bryigini
kesmek, kirkin- ‘kendi sagini kesmek’ fiillerinde oldugu gibi hareketi yapan varligin
bedeni sinirli belirli bir varliga yoneliktir. Bu fiillerin diiz bi¢imlerinin yiikklem oldugu
ciimlede, climlenin fiilin yonetimindeki nesnesinin acik olarak ifade edilmesi gerekir

(Zinnatullina, 1969: 176-177; Bogdanovskiy, 2003: 169-170; TG-I, 2015: 334).

Tiirk dili lizerine yapilan hemen hemen biitiin ¢aligmalarda, anlamsal olarak
“kendini tarad1” seklinde ¢oziimlenebilen taran- fiilinin dilbilgisel olarak “kendini tarad1”
bi¢iminde ¢oziimlenemedigi goz oniline alindiginda, Tatar dilinde ¢dziimlemeli yontemle
doniislii bigcimi kullanilamayan ya da ¢ok seyrek rastlanan benzer fiillerin de “kilicinin
hareketi kendi iizerinde gergeklestirmesi” anlamini iistlendigi anlasilir. Boyle yapilarda
climlenin 6znesi olan varlik, hareketi bir biitiin olarak kendi (bedeni) iizerinde degil de
bedeninin bir boliimiinde gergeklestirebilir, bu durumda climlenin nesnesi kisinin kendi
bedeninin biitiinii degil bir boliimii olur. Iste bu tiir fiiller ile kurulan déniislii ciimlelerde
O0zne-nesne Ozdesliginin tam saglanamiyor olmasinin diisiiniilmesi onlarin dolaylt
dontiglii oldugunu diislindiiriir. Buna ragmen kisinin dogrudan kendi bedeni iizerinde
gerceklestirdigi hareketi bildirdirmeleri dogrudan doniisliiliige daha yakin durduklar

fikrini kuvvetlendirir, Tatar Tiirk¢esinde “iliz” sozli kaynakli doniigliliik zamiri ile
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¢oziimlenemeseler de donisliiliik anlami kuvvetlidir. Diger yandan doniisliiliik zamirinin
belirtme halindeki bigimleri ile ¢ézlimlendiklerinde, bu zamirin insan varliginin biitiini

degil bir pargasini bildirmesi s6z konusu olur.

Tiirk dilinde 6z s6zciigii baslangicta soyut “insan ruhu” anlaminda kullanilmistir,
somut “insan bedeni” anlami ise erken donemlerde etéz sozciigiiyle bildirilmistir. Bu
sebeple 6z genellikle bir biitiin olarak insan bedenini bildirdiginde ‘kendi’ anlamina
gelirken bazen de viicudun bir kisminin adlandirmasi olarak (EDPT, 278) kullanilmistir.
Tirk dilinin tarihsel ve ¢agdas donemlerinde “gévde” anlaminda da (Sevortyan, 1974:

506-507) kullanilmistir.

Kisinin kendi bedeni lizerinde gerceklestirdigi hareketi bildiren fiiller ile
olusturulan doniislii catida oldugu gibi, kisinin kendi bedeninin bir kisminda
gerceklestirdigi hareketi bildiren fiillerin de dogrudan doniislii ¢at1 ile iliskilendirildigi
anlasilmaktadir. Diger yandan boyle fiiller Tatar Tiirk¢esinde sozliikbirimler olarak kabul
goriir. Ciimlede 6zne konumundaki kilicinin kendi bedeni veya bedeninin bir kismi
tizerinde gerceklestirdigi hareketi bildiren ciimleler dogrudan dontislii kabul edilmelidir.
Bu durumda ciimlenin 6znesi konumundaki varligin bedeniyle sinirli olan varlik adi
cimlenin nesnesidir, ciimlede hareketin, kilicis1 tarafindan kendi bedeninde
gergeklestirildigi aktarilir. Asagidaki fiiller genellikle kisinin kendi bedeninin bir
bolimiinde gergeklesen hareketlerin adi olduklarindan ¢oziimlemeli yontemle iz sozii
kaynakli doniisliilik zamiri araciligiyla mantiken ¢oziimlense de, bdyle fiilerin diiz
biciminin yiiklem oldugu ciimlelerde insan bedeninin bir par¢asinin adinin ciimlenin
nesnesi gorevinde kullandiklar1 goriliiriir. Bu gibi fiillerin diiz bigimin yiiklem oldugu
climlelerde, nesnenin ciimlenin ylizey yapisinda acik olarak ifade edilmesini gerektirmesi
-(I)n- bigimbirimli sekillerinin s6z konusu nesneyi kendi sozliik anlamina dahil etmesi
(Zinnatullina, 1969: 176-177; Bogdanovskiy, 2003: 169-170; TG-l, 2015: 334) ile

aciklanir. Tatar Tirkgesinde yiiklem olan -(I)n- bigimbirimli fiilin bildirdigi hareketi
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gerceklestiren varligin, hareketi zorunlu olarak kendi bedeninin bir kisminda
gerceklestirdigi, ayni fiilin diiz bi¢iminin yiiklem oldugu ctimlelerde ise bedeninin bir
kisminin adinin climlenin zorunlu olarak nesnesi gorevinde oldugu fiillerden bazilari

sunlardir:

taran- ‘doniislii cati. 1. kendi sagin1 taramak, diizeltmek. 2. sagini sekillendirmek, el veya
tarakla diizeltmek.” (TTAS, V: 376-377) < tara- ‘1. taramak. 2. tirmiklamak.’

(TTAS, V: 378)

(32) Baska kénnerde ul alay kapka agiluw bélen uk kérép citmiy idé, kagan iiz
yomislarin iitep, urin-cir cuyistiriligangi, oydegé kiz-kirkin taranganci,
kiyéngengé béravik kotép tora idé. (STU-I1, 9)

‘Diger giinlerde o bu sekilde avlu kapisinin agilmasiyla hemen igeri girmezdi,
kagan kendi islerini bitirene, ortalik toplanincaya, evdeki cariyeler taranip,

giyininceye kadar bir siire beklerdi.’

Tatar Tiirk¢esinde siklikla tara- fiili yonetimindeki nesneyle bir arada goriiliirken
kullanilirken -(1)n- bigimbirimli taran- seklinin kullanimi oldukga azdir. TTAS de fiilin
hem dontislii gatili fiil, hem de ‘kendi sag¢ini’ nesnesinin sozlitk anlamina dahil oldugu bir

sOzliikbirim olarak gosterilmistir.

kwrin- ‘sakal biy1g1 dibinden kesmek.” (TTAS, III: 709) < kar- 1. bir seyin iist katmanini
temizlemek, yapiskan bir seyden arindirmak, kazimak. 2. sag, sakal, biyik vb.

kesmek.” (TTAS, III: 702)

(33) Kafédrega ul hervakit bik soma kirinip, pohte kiyénép, galstuk tagip kile
torgan ide. (KH, 30)
‘Kafedraya o her zaman ¢ok diizgiin (bir bicimde) tiras olup, titiz (bir sekilde)

giyinip, kravat takip gelirdi.’
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(34) Annan soii ul, soylene-soylene, kirtnirga totinds. (S, 70)

‘Bundan sonra o sdylene sOylene tiras olmaya basladi (giristi).’

(35) Zamaminda, kwrimip-yasanmip, bik firt yorgen dusti hezér tanirlik tiigel ide.
(SE-H, 366)

‘Vaktiyle tiras olup siislenen ziippe arkadasi simdi taninir halde degildi.’

TTAS’de sozliiksel anlam kazanan fiiller arasinda degerlendirilen kurin- fiilinin
(TG-1, 2015: 334) fiilin diiz bi¢iminin zorunlu nesnesinin anlam alanina dahil oldugu bir

sozlikbirim olarak kabul edilir.

Tenisev, bazi fiiller ile doniislii catili bigimlerinin arasinda diiz fiilin sozliksel
anlamimin niteliginin donlismesiyle belirgin anlamsal farklar ortaya ciktigini soyler.
Ortaya c¢ikan yeni bigime baska sozciiklerin olusturulmasinda (k- ‘kesmek’ > kirin-
‘tirag olmak’ > kiringan (késé) ‘tiragh / tirag olmus (insan)’ kullanilan fiil tabani olarak

rastlanmasi (1988: 298) miimkiindiir.

Tatar Tirkgesinde -(I)n- bigimbirimi almis fiiller ¢6ziimlendiginde climlenin
yiiklemi fiilin bildirdigi hareketi gerceklestiren 6zne olan varligin adi ile hareketten
etkilenen veya hareketin hedefi roliindeki nesne olan varligin adinin ayni varlik
adlandirmasi oldugunu bildiren ciimleler dogrudan doniislii ¢atili kabul edilir. Ekleme
yontemiyle kurulan dogrudan doniislii ¢atili ciimlelerdeki s6z konusu 6zne ve nesnenin
ayni varligi adlandirdigir yani 6zdes oldugu bilgisi, ciimle ¢oziimlemeli yontemle
kuruldugunda déniisliiliik zamirinin belirtme halindeki bi¢imlerinin ciimlenin nesnesi
olarak kullanilmas1 yoluyla isaretlenir. Tatar Tiirk¢esinde dogrudan doniisliiliik bildirme
islevindeki fiiller ciimlede sozdizimsel iliskileri yansitmalari bakimindan dilbilgisel
kategoride, dogrudan donisliiliik islevinin s6zliikk anlamlarina dahil olmasindan dolay1

ise sozliiksel kategoride kabul edilirler. Daha sade ifade etmek gerekirse Tatar
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Tirkgesinde dogrudan doniisliiliik bildiren fiiller, dogrudan doniisliiliikk islevlerinin

sOzliik anlamina dahil oldugu yeni bir sozliikbirim olarak kabul edilirler.

Tatar Tirkgesinde ¢oziimlemeli yontemle kurulan dogrudan doniislii catili
climlelerde iz sozii kaynakli doniisliiliik zamiri climlenin nesnesi gorevindedir. Tatar
Tiirkgesinde taran-, kuwrin- gibi bazi fiillerin diiz bi¢imleri araciligiyla doniisli ¢atisinin
kurulmas: dil manti@i ¢ercevesinde miimkiin olmasina ragmen, ciimlede zorunlu
nesnelerinin ziz s6zii kaynakli doniisliiliikk zamirinin belirtme haliyle isaretlenememesi s6z
konusudur. Ciinkii 6rnegin tara- fiilinin bildirdigi hareketin etkiledigi varlik bir biitiin
olarak kisinin kendisi degil, onun bedeninin bir kismidir. Dolayisiyla s6z konusu fiilin
yonetiminde olan nesne, climlede dontiisliiliik zamirinin belirtme halindeki bigcimleriyle
degil iyelik ekleriyle ¢gekimlenmis belirtme halindeki varlik adidir. Bu sekilde hareketin
belirli bir varlikla iliskili oldugunu bildiren fiillerin -(I)n- bigimbirimli sekilleri Tatar

Tiirkcesinde sozliiksellesmis yeni bir hareket adi olarak kabul edilir.

3.1.1.2. -(I)n- Bicimbirimi ile Dolayh Doniisliiliik

Dontislii gatili fiillerin temelinde bulunan “bir hareketi kendi kendine/kendi basina
yapma” anlamini diger anlamlardan ayirt etmek oldukca giictiir. Tiirk dilinin tarihsel
donemlerinden itibaren s6z konusu anlamin digerlerinden ayri degerlendirilmedigi
goriiliir. Ayni fiilde bir “hareketi kendisi i¢in kendi faydasina yapma” bilgisinin
belirtilmesi gerekli goriiliiyorsa “hareketi kendi kendine/kendi basina yapma” islevindeki
-(X)n- bigimbirimine ilaveten ciimleye 6z s6zii kaynakli donisliiliikk zamirinin eklendigi
goriiliir. DLT de 6z sozii kaynakli doniigliiliik zamirlerinin kullanim incelikleri ile ilgili
detayl bir sekilde bilgi aktarilmistir. DLT de oz sozii kaynakli doniisliiliikk zamirlerinin
kullanim incelikleri ile ilgili 6rneklerin yapilan a¢iklamayla tutarli olmamasi, doniisliiliik
zamirinin hareketin kilicisinin hareketi “kendisi tizerinde ve/veya kendisi igin/kendi

faydasma” gerceklestigi bilgisinin vurgulanmak istendigi yerde kullanilmasi gerektigi
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seklinde yorumlanir. Diger bir ifadeyle 6z so6zii kaynakli doniigliilik zamirinin
kullanilmadig1 ciimlelerde -(X)n- bigimbiriminin DLT’de bildirilen biitiin islevleri ile
kullanilmas1 miimkiindiir, anlamlar arasinda ayrim yapilamamasi bundandir. Ciimlenin
Oznesi ile nesnesinin 6zdesligini bildiren dogrudan donislii ¢atil fiiller 6nceki boliimde
incelenmisti. DLT’de dogrudan doniislii ¢atili fiiller ile ciimlenin yiiklemi olan -(X)n-
bi¢imbirimli fiilin diiz bigiminin adlandirdig1 hareketin, hareketin kilicisi tarafindan
“kendisi i¢in, kendi faydasina yapildigi’ni bildiren doniislii ¢atili yapilar birbirinden
ayrilmamis ancak oz sozii kaynakli doniislillik zamirinin kullaniminin ctimlenin

anlamina etkisi lizerinde durulmustur.

-(X)n- bigimbirimi “failin isi, bagkasini katmadan, kendi basina yapmasi’ni
bildirdiginde “nefs” zikredilir; “kendisi (nefsi) i¢in” anlaminda oziye; “kendisi”
anlaminda 6zi denir. Eger “gercekte yapmadigi bir seyi yapar goriinliyorsa” burada
“nefs ”'in zikredilmemesi miimkiindiir. Ikisi arasindaki fark sudur: isler, insanlar arasinda
ortaktir. Bunlardan (insanlardan) birisi, baskasinin yardimi olmadan o ise baslarsa “nefs”
kullanilmadig takdirde eksiklik olur. Eger fiille beraber “nefs” zikredilirse o zaman ifade
tamamlanir ve boylece fiil sadece faile bagli olur; bagkasinin isine karismasindan uzak
kalmis olur. Bagkasma gosterme (0yle goriinme) anlami s6z konusu olsaydi, fiil de
gecissiz olup baskasinin karismamasini ifade etseydi fiille birlikte “nefs” sdylenmese de

olurdu; ¢iinkii gegissiz fiil ona delalet eder ve ifade orada tam olurdu (DLT, 278-279).

er alvmin alindi (DLT, 278)

‘adam alacagini kendi basina ald1.

ol tarq tarindi (DLT, 278)

‘0 kendi basina, kendisi i¢in tohum ekti.’

Marcel Erdal, Eski Tiirk¢ede -(X)n- bigimbiriminin climlenin igerigini aktarmaya

yeterli oldugundan ozine zamirinin kullanilmasinin ¢ok da gerekli olmadiginin
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anlasildigini soyler (1991: 637). Ercilasun da Kasgarli’nin konuyu agiklarken verdigi
orneklerde o0z zamirinin olmamasina ragmen DLT’de aymi islevde &z zamirinin
kullanildig1 (ve kullanilmadigi) baska ornekler de bulundugunu, asagidaki ciimlelerde
oldugu gibi 6zifie zamirinin kullanilmamasina ragmen fiildeki -(X)n- bi¢imbiriminin
“kendi kendine yapma” fonksiyonunu tek basina tistlendigini ifade eder (2014: 44-45).
Buradan oz s6zii kékenli zamiri ciimlede bulunsa da bulunmasa da -(X)n- bigimbirimli

fiiller hareketi “kendi kendine/yalniz basina yapma” anlamin1 bildirmeyi tstlenir.

er gziye et bigindi (DLT, 278)

‘adam et keser gibi goriindii veya adam kendi basina et kesti.’

ol ézine et kesindi (DLT, 278)

‘0 kendine bir parga et vb. kesti.’

er suwlukin sarindi (DLT, 276)

‘adam basina sarigini sardi.’

yitiirdiim yigitlik yetildi yagim / ypar kitti kafur asundi bagim (KB 4848)

‘Gengligi kaybettim, yasim ilerledi / misk yerine bagim kafir ortiindii.’

bigin- ve Kesin- fiillerinin yiiklem oldugu cilimlelerde oldugu gibi dzinge
doniisliilik zamirinin kullanildigir 6rneklerde ciimlenin hareketi kendi basina yapma
(ve/veya yapar gibi gériinme) anlaminin mevcut olmasinin yani sira “kendisi i¢in, kendi
faydasina” yapma anlami belirginlesir. Diger yandan Kasgarli tarafindan agiklanan
anlamlarina gore ozifie zamiri ile -(X)n- ekli fiillerin bir arada bulundugu ciimlelerin de
tek bir anlam iglevi bulunmadigi ortadadir. Bu tiir ikilikler -(X)n- ekinin hareketi “kendi
kendine yapma”, “kendisi i¢in yapma” ile “bir isi yaparmis gibi goriinme” arasindaki
anlam farkin1 bildirme islevinin tam olarak tespit edilememesine yol agar. Yine de

“kendisi i¢in yapma” anlaminin 6zellikle belirtilmedigi yerlerde -(X)n- bigimbiriminin
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yalnizca doniislii ¢atinin temelinde yer alan kendi kendine/kendi basina yapma islevinde
kullanildig1 anlasilabilir:

Uzun tonlug koziingiisin kélke iwcginmis. Yarin yangrayur, kice ker{greniirle,

tir. (1B, 22)
‘(Bir) kadin aynasimi gole diisiirmiis. (Bu ylizden) sabah(lar1) sdyleniyor,

aksam(lar1) sizlaniyor.’

sozin kesti oglin kucup yigladi | ulindr yana ol ékiingler yidi (KB 1510)

‘Sustu, oglunu kucaklayip agladi / tekrar ah-vah etti ve pismanliklar getirdi.’

Bir bagka mesele climlede 6z sozii kaynakli doniisliiliik zamiri bulunmadiginda
hareketi “kendi kendine, yalniz basina yapma” anlaminin da DLT’de hareketi “yaparmis
gibi goriinme” anlamindan ayrilmamis olmasi ctimlede -(X)n- bigimbiriminin temelde
“kendi kendine/tek basina bir isi yapma” bildirme islevinin doniislii ¢atinin temelini teskil
ettigi goriisiinii gliclendirir.

Cagatay Tiirk¢esinde -(X)n- bigimbiriminin “hareketin kendisi i¢in, kendi yararina
yapildigini bildirme” islevi arastirmacilar tarafindan tespit edilmistir (Brockelman, 1951:
203; Résdnen, 1957: 162). Bodrogligeti, -(X)n- bigimbiriminin bu islevini “orta gat1”

olarak (2001: 162) ele alir.

Tenisev, Ozellikle DLT de yaygin olarak rastlanan “kendisi i¢in veya kendi
yararina yapma” bildiren fiillerin, 6zne ile nesnenin ayn1 varlik olduguna dair bir gosterge
olmadiginda doniislii ¢atidan farkli islevde oldugunu séyler. Déniisli catidan farkli olan
boyle fiillerdeki -(X)n- bigimbiriminin bu islevinin ylyn- ‘kendine almak’ (yl- ‘almak’),

v

bycyn- ‘kendine kesmek’ (byc- ‘kesmek”), tigin- ‘kendine dikmek’ (tik- dikmek”) vb. gibi

16 Tekin Clauson’un Irk Bitig’de gegen yangra- ‘murildanmak’, , ‘kengren- ‘kendi kendine
soylenmek’ fiillerinin 6znesinin “ayna” oldugu kanisindayken (Clauson, 1960: 221); Malov (1951) ve Erdal
(1977: 96 )’ 1n ise hakli olarak bu eylemlerin 6znesinin ayna olmayip onu gole diisiiren kadin oldugu
goriisiinde olduklarini bildirir (Tekin, 2013: 39).
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yalmzca Saha Tirk¢esinde korundugunu ifade eder. Diger Tiirk lehgelerinde bu islevin
ortadan kalktigini, yalnmizca fiilin tiiremis bigimi aracilifiyla mantiksal olarak tespit
edilebilecegini belirtir. Bu nedenle Tiirk dillerinde boyle fiillerdeki -(1)n- bi¢imbiriminin
tiiredigi fiil tabanina gore genellikle gereksiz yere kullanildigini belirtir. Diger yandan
Oznenin hareketi “kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kendi yararina” yaptiginin belirtilmesine
gerek olmayan durumlarda fiilin diiz bigimi ile -(X)n- bigimbirimli seklinin birbirinin
yerine kullanilmas1 miimkiinken diger yandan bu niiansin belirtilmesinin gerekli oldugu
durumlarda -(X)n- bigimbirimli fiile yonelme durumundaki doéniisliiliik zamirinin eslik
ettigini, bu zamir ile sozliikksel olarak kaybolan “kendisi igin bir hareket gergeklestirme”

anlaminin agik olarak ifade edildigini (1988: 298-299) savunur.

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde -(X)n- bigimbiriminin donislilik zamiri
bulunmayan ciimlelerde kullanildiginda, islevleri arasinda kesin sinirlar konulamadigi
anlagilir. -(X)n- bigimbirimli biitiin fiillerde “hareketi kendi kendine, kendi bagina yapma”
islevi bulunur. Ciimlenin 6znesi konumundaki varligin yiiklem olan fiilin adlandirdig:
hareketi “kendisi i¢in, kendi faydasina yapmasi” vurgulanmak istendiginde climlede
doniisliiliik zamininin yonelme bi¢imi kullanilir fakat bu kullanimlarda birlik olmadigi
goriliir. Bu bakimdan -(X)n- bi¢imbiriminin doniigliilik zamiri olmayan ctimlelerde
“kendisi i¢in, kendi faydasina yapma” bildirme islevinin, Tiirk dilinin daha sonraki
donemlerinde ciimlede yonelme halindeki doniisliiliik zamiri kullanilmasi araciligiyla
aktarildigr anlagilir. -(X)n- bigimbiriminin s6z konusu islevi ise yalnizca Saha

Tirkgesinde (Tenisev, 1988: 298-299) taniklanir.

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde doniisliiliik zamiri ile olusturulan dolayli
dontislii ¢at1, galismanin “3.2.2. Coziimlemeli Yontemle Dolayli Doniigliiliik” boliimiinde
detayli bir sekilde incelenecegi i¢in bu boliimde ozifie zamirinin kullanimu ile olusturulan

dolayli doniislii ¢at1 konusu i¢in yapilan agiklamalar ile yetinilmistir
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Tatar Tiirkgesinde de climlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig1 hareketi, 6zne olan
varligin kendi kendine, kendi yararina gergeklestirmesini bildiren ciimlelerde sayica az
da olsa -(I)n- bigimbirimli fiillerin kullanilmasi s6z konusudur ancak bu fiillerin soz
konusu islev ile birer sozliikbirim oldugu goriiliir. Boyle fiillerin yliklem oldugu
climlelerde ise nesne arag roliindedir. Uzun, nesnenin arag¢ roliinii listlendigi climlelerde
hareketin yapilmasina ara¢ olan nesne bulundugunu; bu nesnenin yiizey yapida olsun ya
da olmasin ctimlenin 6znesi konumundaki varligin onun vasitasiyla kendi tizerinde, kendi
yararina bir hareket gerceklestirdigini ve hem hareketi yapan hem de hareketten etkilenen

olarak deneyimeci roliinii (Uzun, 2000: 105, 119) iistlendigini ifade eder.

Dolayli déniislii fiiller genellikle giysiler, ayakkabilar, takilar vb. gibi insanlarin
giydigi/taktigi esyalart nesne olarak kullanirlar (Burbiel, 2018: 486). Boyle fiillerin
yiiklem oldugu ctimleler anlamlarindan dolay1 zorunlu olarak ciimlenin 6znesi ile 6zdes
olmayan bir nesneyi kullanirlar. Bu durumda climlenin 6znesi climlenin hem hedefi hem
de dolayl etkileneni roliindedir. Diger yandan anlamsal olarak eylemi bir nesne
araciligiyla kendi tizerinde gergeklestirmek s6z konusu oldugundan dogrudan doniislii
fiillere olduk¢a yakin anlamlidirlar. Boyle -(I)n- bigimbirimli fiillerin kendi nesnesi
oldugundan dilde ¢dziimlemeli yontemle olusturulan doniislii kullanimlarina rastlanmaz.
Tenisev, hareketin gergeklesmesi i¢in kendi nesnesini koruyan boyle fiilleri doniislii

catinin 6zel bir tiirli olarak degerlendirir (1988: 296).

TTAS’de madde basi olarak yer alan boyle fiillerin -(1)n- bigimbirimli sekillerinin
“hareketi kendi iizerinde gerceklestirmek” anlamiyla birer sozliikbirim olarak kabul
edildigi anlasilmaktadir. Boyle -(I)n- bigimbirimli fiillerin nesnesi olan varlik arag
roliindedir (hareket onun vasitasi ile yapilir), 6zne olan varlik ise hareketten faydalanan,
deneyimci roliindedir, hareket climledeki nesne olan varlik aracigiyla kendisi tizerinde
kendisi tarafindan gergeklesir. Nesnesi arag roliinde olan boyle climlelerde, nesne yiizey

yapida bulunmasa da -(X)n- bigimbirimli fiil nesneyi yonetmeye devam eder, yani
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gecislidir. Ayrica ilk ve dogrudan etki ctimlenin nesnesinde oldugundan ve ciimlenin

Oznesi ile nesnesi 6zdes olmadigindan, boyle ciimleler dolayli doniislii ¢atilidir.

yabin- ‘1. lste bir sey ortmek, kaplamak, sarmak. 2. bir seyi basa 6rtmek, baglamak.’

(TTAS, VI: 798) < yap- ‘1. kapamak. 2. kaplamak. 3. 6rtmek.” (TTAS, VI: 793)

(36) Bérsé hetta, bér yurganni ikew yabinwrbiz dip, iizé yanina yenese yatarga da
kistap karadi. (BY-M, 129)
‘Hatta (i¢lerinden) biri, bir yorgani ikimiz Ortiiniiriiz deyip, onun yaninda

yatmak i¢in 1srar etmeyi denedi.’

(37) Sugismiii kiyinliklarin da, cinitiw sathiklarin da bérge kigérgen, bér sinik
ikmekné ikége, ocke biilép kapkan, bér sinél’ yabinip yoklagan yaktaslarim,
duslarim, ipteslerém bar idé bit. (S, 4-5)

‘Savagin zorluklarini da, galibiyet mutlulugunu da beraber yasadigim, bir
parga ekmegi ikiye lice boliip yedigim, bir paltoya sarmip uyudugum

hemsehrilerim, dostlarim, arkadaslarim vardi.’

(38) Swnalp tuygag, 6s-basimizni salip, ap-ak ceymeler yabinip yal iterge yattik.

(KH, 104)
‘Agirlanip (ikramlarla) doyunca, Ustiimiizii basimizi ¢ikarip, bembeyaz

ortiiler ortlintip dinlenmek i¢in uzandik.’

(39) Bik kiip galimner anda iizleréne kabér taptilar, boz yurganin yabinip bér de
uyanmaska yoklarga yattilar. (AA-SE, 96)
‘Pek ¢ok alime orasi mezar oldu, buzdan yorgani oOrtiiniip bir daha

uyanmamak tizere uykuya daldilar.’

Yukaridaki ciimleler ‘kendi iizerine bir sey 6rtmek’ anlamiyla dontsliiliik bildirir,

tizerine ile kastedilenin kisinin kendi bedeni oldugu agiktir. yap- fiilinin ¢éziimlemeli
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yontemle doniisliiliik bildiren kullanimi tespit edilememistir. Tatar Tiirkgesinde yap-
fiilinin -(1)n- bigimbirimli sekli yabin- “kendi tizerine bir sey 6rtmek”, “kendini bir nesne

ile 6rtmek” anlamiyla s6zliiksellesmistir.

borken- ‘1. lstlinii bagin1 kapatacak sekilde bir sey ortlinmek, sarinmak.” (TTAS, I: 588)

< borke- ‘Ortmek, sarmak.’ (TTAS, I: 589)

(40) Amii yamindagi ak ¢iraylisi, kara burka borkengen ozin buylisi, tégéséne
karsi eytken buld:. (S, 19)
‘Onun yanindaki beyaz simalisi, kara ¢arsaf ortlinen uzun boylusu, digerine

karsi ¢ikt1.’

(41) Kaydan iyerttém son sul saltik cannarmi!.. — dip uyladi Helim hem,
hatinnarmiii ¢ir-guwlarin isétmes é¢én, basinnan uk borkenép yatti. (SE-GG,
39).
‘Nerden pesime taktim su hainleri!.. — diye diistindii Helim ve kadinlarin

¢igliklarini duymamak i¢in bastan ayaga ortiiniip yatt1.’

yabin- ve borken- fiillerinin, cimlede agikga ifade edilsin veya edilmesin, nesnesi
konumundaki varliklarin eylemin bildirdigi hareketi gergeklestirirken kullanilan arag
roliinde olduklar1 goriilmektedir. Ciimleler anlam bakimindan hem kendini (bir nesne ile)
ort- | sar- / biirii- hem de bir nesneyi kendine (kendi tizerine) ort- / sar- / biirii- olarak
¢ozimlenmektedir. Tatar Tiirk¢esinde dilbilgisel olarak (iizén / iizéne borke-) bigiminde
¢oztimlemeli yontemle kurulan doniislii bigimleri tespit edilememistir. Coziimlemeli
yontemle doniigli ¢atist olusturulamayan ve doniisliilik anlami sadece fiilin -(I)n-

bicimbirimli seklinde yasayan bu fiiller birer sozliikbirim olarak kabul edilir.

126



torén- ‘1. tor- fiilinin dontslii ¢atili bigimi. 2. kivrilmak.” (TTAS, V: 701) < téré- ‘kat kat

kivirmak, diirmek. 3. bir seyi kagit icine sikistirmak. 4. sikica giydirmek. 6.’

(TTAS, V: 711)

(42) Hervakit bastanayak torénép, perence yabimip yorgen Selimenén yozen
kiiriiwgé bulmagan. (SS, 60)
‘Her zaman bastan ayaga sarinip pege Ortiinen Selime’nin yiiziinii (bu giine

kadar) goéren olmamais.’

(43) Monda cil. Béz sinia méne cili tolip kitérdék. Torénép kéne utir elé suia.

(ISAT, 382)

‘Burasi riizgarli. Biz sana iste sicak mont getirdik. Sarmip da otur haydi

buna.’

Climlelerde torén- fiili “bir seye kendini sarmak” ya da “bir sey ile kendini
sarmak” anlamiyla dolayli doniislii catilidir ve TTAS’de de ilk anlami donisli gatili
olarak bildirilmistir. yabin- ve borken- fiillerinin doniisliilik anlamima deginilmeyip
toren-, uran- vb. fiillerin anlamlarinin doniislii ¢atilt oldugunun belirtilmesinin sozligiin

cok yazarli olmasin akla getirir.

uran- ‘1. ura- fiilinin doniislii ¢atili bigimi.” (TTAS, VI: 64) < ura- ‘1. uzun ve ince veya

dar bir seyi bir nesne etrafina kat kat dolamak, sarmak. 2. kaplamak’ (TTAS, VI:

64)

(44) Kémnéii nindiy kivémé — ¢iipregé!’ bar, suiia urangan. (KH, 55)

‘Kimin ne kiyafeti, bez parcasi varsa, ona sarinmis.’
9 9

7 ciiprek 1. Pacavra, bez parcasi. 2. Gémlek. 3. Dokumadan dikilmis sey.
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(45) Bik uyingak yéget ideé. Elé kice géne, maskhalatka uranip, ¢égen kizi bulip
cirlap biyégen idé. (OOB, 285)
‘Cok sakaci bir delikanli idi. Daha diin kamuflaja sarinip, ¢ingene kiz1 gibi

sarki sOyleyip dans etmisdi.’

Cimlelerde uran- fiili “kendini sarmak™ anlamindadir ancak Tatar Tiirk¢esinde
“kendini bir sey ile sarmak™ anlami ura- fiili araciligiyla ¢6zlimlenmis bi¢imde
aktarilamadigindan bu fiilin de donisliiliikk isleviyle sozliiksellestigini sdylemek

mumkuindiir.

Tatar Tiirkgesinde s6zliik anlamu ile iligkili olarak yilizey yapida bildirilsin ya da
bildirilmesin bir nesne ile birlikte kullanildigi -(I)n- bigimbirimli fiiller 6zne
konumundaki varligin yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi yiiklemin ydnetimindeki
nesne araciligiyla gerceklestirdigini bildiren yapilar doniislii catilir. Ciimlenin 6znesi ve
nesnesi olan varliklarin 6zdes olmamasindan dolayr donisliilik dogrudan degil
dolaylidir. Boyle fiiller -(I)n- bigimbirimli gegisli fiillerdir. Tatar Tiirkgesinde az sayida

olan bu fiiller s6zliiksellesmis birer sozliikkbirim olarak kabul edilirler.
Bir hareketi yaparms gibi goriinmek

DLT’de yaygin olarak yer alan -(X)n- bi¢imbiriminin “bir isi yaparmis gibi
goriinme” bildirme iglevi “kisinin kendisi i¢in kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir hareket
gerceklestirme” islevi ile tarihsel olarak baglantilidir, bu yapidaki fiiller her iki anlami1 da
bildirebilir (Tenisev, 1988: 300). Heniiz tarihsel olusumu bilinmeyen bu anlam islevi

giiniimiize ulasmamuistir.

DLT’de “yaparmis gibi goriinmek’ anlaminin “failin baskasindan yardim
olmaksizin bir isi basli basina yapmasi anlaminda oldugu sdylenir ve soyle agiklanir: bu
esasen iki harfli fiillerden olusur, -(I)n- bi¢cimbirimi “bir isi yaparmis gibi goriinmek”

anlamini bildirme islevindedir (DLT, 278):
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ol ewke barindi (DLT, 278)

‘0, eve gider goriindii; aslinda gitmemektedir.’

ol as tatindr (DLT, 278)

‘o yemek tadar goriindii; aslinda tatmamaktadir.’

er atin satindi (DLT, 276)

‘adam, atin1 satiyormus gibi goriindii.’

er bitig bitindi (DLT, 273)

‘adam kitap yazar goriindii.”*8

Kutadgu Bilig’de -(I)n- bi¢imbiriminin bu islevi tespit edilememistir. Ercilasun

yalnizca bir 6rnekte boyle bir anlamin sezildigini ifade eder (Ercilasun, 2014: 48):

tapugsuz agirlap agindim sini / orun birdim erse basinding mini (KB 646)
‘Hizmetin dokunmadigi halde seni taltif edip ihsanda bulundum / sana mevki

verdim, fakat sen bana tahakkiime kalkistin.’

Cagatay Tirkgesinde de -(X)n- bi¢cimbiriminin “hareketi gercekten yapmadigi
halde yaparmis gibi goriinme” islevi arastirmacilar tarafindan a¢in-, kdg¢dn-, togran-,
yonan-, basin- gibi bazi fiillerde (Brockelman, 1951: 203; Résdnen, 1957:162)

taniklanmustir.
Tarihsel Tiirk yazi dillerinde -(X)n- doniisliiliik bigimbiriminin “bir isi yaparmig
gibi goriinmek™ islevi ¢agdas Tiirk lehcelerinde bulunmamaktadir (Tenisev, 1988: 300)

ve bunlarin iginde Tatar Tiirk¢esinde de bu islevi tespit edilmemistir.

18 bagkasindan yardim almadan kendi basina yazarsa da aynidir.
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3.1.1.3. <()n- Déniisliiliik Bicimbiriminin Diger islevleri

3.1.1.3.1. -()n- Bi¢imbiriminin Edilgen Cati Kurma Islevi

Eski Tiirkg¢e dilbigisi kaynaklarindan itibaren Tiirk dilinin biitiin donemlerinde
-(X)n- bigimbirimi ile yapilan fiillerin bir kisminin edilgen ¢atili oldugu bildirilir. Sonu
bir tnli veya /-1/ sesi ile biten fiiller -(X)I- edilgenlik bi¢imbirimini alamadiklari igin
-(X)n- bigimbirimi ile isaretlenir (DLT, 98; Ki, 164-165; Bodrogligeti, 2001: 162;
Grunina, 1991: 105; Gabain, 2007: 59; Tekin, 2016: 91; Eraslan, 2012: 111; Eckmann,
2012: 60; Argunsah, 2014: 115; Korkmaz, 2009: 130; Ergin, 2012: 203; Karaagag, 2013a:

317; Ercilasun, 2014: 44-49; Karamanlioglu, 2019: 52-53).

Tirk dilinde -(I)n- bigimbiriminin inli ile sonlanan fiillere eklendiginde
genellikle edilgenlik islevinde oldugunu sdyleyen Brockelman, bazen alkin-, bogun-,
koriin- vb. gibi tnlii ile sonlanmayan fiillerde de -(I)n- bigimbiriminin edilgenlik

islevinde oldugunu soyler (1951: 204).

Tirk dilinde -(I)n- bicimbiriminin inlii ile sonlanan fiillere eklendiginde
genellikle edilgenlik islevinde oldugunu sdyleyen Brockelman, bazen alkin-, bogun-,
koriin- vb. gibi Unlii ile sonlanmayan fiillerde de -(I)n- bigimbiriminin edilgenlik
islevinde oldugunu soyler. Ona gore Tiirk dilinde edilgenlik ve donisliiliik islevinin
ayrilmadigi dénemlerde -(X)n- bigimbirimli fiil, bazen edilgen bazen de doniislii ¢ati

islevinde kullanilmigtir (1951: 204).

Ergin, sekil bakimindan ayni, islev bakimindan ayri olan -(I)n- bigimbiriminin
hem dontsliiliik hem de edilgenlik eki oldugunu, s6z konusu ekin islevini birbirinden
ayirmak iizere edilgen fiilleri belirlemek igin -(I)n- ekinin istiine bir de -(I)I- eki

getirildiginde s6z konusu fiillerin ikinci defa edilgen olduklarini (2012: 202) bildirir.
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Tiirk dilinde -(X)n- bigimbirimi edilgenlik islevinde kullanildiginda, ciimlenin
Oznesi olan varlik, fiilin bildirdigi hareketin kilicis1 degil fakat hareketten etkilenen veya
deneyimleyeni roliindedir. Tiirk dilinin biitiin tarihsel donemlerinde -(X)n- bigimbirimi
edilgen cat1 islevinde kullanilmistir. Tarihsel Tirk yazi dilinde -(I)n- bigimbiriminin

edilgen cat1 islevinde oldugu fiillerden bazilar1 sunlardir:

Yerci yer yangilip boguzlantr. (T | K2)

‘Kilavuz yanildi ve bogazlandi.’

lize kok teiiri asra yagiz yer kilintukda ekin ara kisi ogl kilinmig (KT D1)
‘Ustte mavi gok (yiizii) altta (da) yagiz yer yaratildiginda, ikisinin arasinda

insanogullart yaratilmis.’

bitik bitildi / bitik bitindi (DLT, 272)

‘kitap yazildi.

ew bezendi (DLT, 273)

‘ev bezendi.’

yulundi tisi (ME, 135-6)

‘kurtarildi kadn.’

Tarihsel Tiirk yazi dillerinde -(I)n- bigimbirimi dontislii ¢catinin yani sira edilgen
catiy1 da isaretlemek iizere kullanilmigtir. -(I)n- bigimbirimli fiillerin kok halleriyle
islevleri bakimindan kargilagtirilmadan, yalnizca bigimbilgisel yapilarina veya
anlamlarina gore tasnif edilmeleri yoluyla ¢ati kategorisiyle iliskilendirmenin miimkiin
olmadigi ifade edilmisti. Yapisal olarak ayni olan -(I)n- bigimbirimli bir fiil baglama gore
edilgen ya da dontislii ¢at1 islevinde bulunabilir. Climlenin 6znesi olan varligin yiiklem
olan fiilin adlandirdig1 harekete maruz kaldigi ciimlelerde s6z konusu varligin maruz

kaldig1 hareketin “kilicis1” roliinde olup olmayisina gore ciimle edilgen veya doniisli
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catili olabilir. Boyle fiiller baz1 arastirmacilar tarafindan “ikili ¢at1” (Y1lmaz, 2003: 251-
289) terimiyle ele alinir. Cat1 kategorisi yalnizca bigime dayali ya da ilgili bigimbirimi
almus fiillerin anlamlari ile sinirh bir kategori degildir. Bu durumda ¢at1 bigimbirimi almis
fiillerin ancak kullanildig1 baglam esasinda ve diiz bigimleri ile karsilastirilarak aldiklar
eklerin islevlerinin tespiti sayesinde hem anlamsal hem big¢imsel hem de sézdizimsel
iliskileri bakimindan degerlendirilip cat1 kategorisi ile iliskileri ortaya konulabilir. Bu
bakimdan fiillere yalnizca big¢imlerine bakilarak doniisli catili olup olmadiklar

belirlenmesi miimkiin degildir.

Tatar Tirkgesinde de -(I)n- bigimbirimi hem edilgen hem de doniisli gatiy
isaretlemek tizere kullanilir. Onun islevi eklendigi fiilin kullanildigi baglama gore
belirlenir (Tumaseva, 1978: 166; Zekiyev, 1958: 100; Hangildin, 1959: 179; Veliullina,
1972: 103; TG-11, 199; Harisova, 2010: 69; Hisamova, 2015: 211; Burbiel, 2018: 479).
Edilgen ve doniislii catilarin ciimlenin 6znesi olan varligin hareketten etkilenmesi
bakimindan dilbilgisel, ayni eklerle kurulabilmeleri bakimindan ise yapisal olarak
birbirine benzedigini; Nugaybek (1911: 41-43) ve Alparov (1927: 74-76) gibi baz1 dilciler
tarafindan gecissiz doniislii ve edilgen catili fiillerin ayn1 ¢atinin yalnizca iki farkli bigimi

olarak kabul edildigini (Hangildin, 1959: 178) ifade eder.

Zinnatullina, doniislii bigimlerin %70’inin asil edilgen gatiy1 bildirme egiliminde
oldugunu ancak bazilarinin hem doniisli hem de edilgen gatiyr bildirme yetenegi
oldugunu (1969: 171; Gilmullovig, 2003: 94) ifade eder. Ayni bigimbirimin baglama gore
farkli iglevler bildirmesi, ayn1 gergeklik iligkisinin farkli ifade yontemi yani dilbilgisel
isaretidir. Zinnatullina, yapilar1 bakimindan ayni olan ancak baglama gore farkli iglevler
bildiren boyle fiillerin diger fiil kategorileriyle olan iliskilerinde fiil kok ve govdelerine
benzediklerini soyler. Bu sebeple, bdyle fiillerin bir yandan dilbilgisel bir yandan da
sozliikbilgisel kategorinin 6zellikleriyle karakterize olan bir olgu (1969: 173) oldugunu

ifade eder.
132



Arastirmacilar arasinda ciimlenin 6znesi konumundaki varligin dis durumunda,
fiziksel hareketlerindeki degisikligi bildiren ve hareketin bu varligin alaniyla sinirh
olmasi arasindaki iliskinin dontisli ¢ati dahilinde ele alinip alinmamasi ile ilgili
(Kononov, 1956: 195; Tumaseva, 1978: 163-165; Veliullina, 1972: 104; Ganiyev, 2015:
122; Hisamova, 2015: 214; Harisova, 2010: 68 vb.) goriis birligi yoktur. Bizce -(I)n-
bigimbirimli fiilleri anlamlar1 yoniinden smiflayip doniislii catiya dahil etmek veya
etmemek diisiincesi -(I)n- bigimbiriminin ¢ok islevliligi sebebiyle dogru degildir. -(I)n-
bi¢imbirimli dondslii ¢atil: fiilleri (ve -(1)n- bi¢imbiriminin diger islevlerini) tespit etmek
onlarin diiz bigimleriyle cat1 bi¢imbirimi ulanmis bi¢imleri arasindaki iligkileri esasinda
baglama gore degerlendirmek gerekir. Bu sekilde ele alindiginda yapisal olarak doniislii
goriinimdeki fiillerdeki -(I)n- bigimbiriminin bazen doniislii bazen de edilgen catiy
isaretlemesinin miimkiin oldugu anlagilmaktadir.

Fiil tizerindeki -(X)n- bi¢imbiriminin islevinin tespiti i¢in fiilin diiz bi¢imi ile
-(I)n- bigimbirimli sekli arasindaki iliski esas alinmalidir. Doniislii ¢atili ciimlelerde 6zne
konumundaki varlik kilicis1 oldugu hareketten etkilenir yahut hareketi kendisine yonelik,
kendisi i¢in gerceklestirir. Edilgen catili ciimlelerde de 6zne konumundaki varlik fiilin
diiz bi¢iminin bildirdigi hareketten etkilenen ya da hareketi deneyimleyen roliinde olsa
da edilgen ¢atili ctimleler, ciimlenin 6znesi konumundaki varligin etkilendigi ya da
deneyimledigi hareketin kilici olmamasi bakimindan doniislii ¢atili ciimlelerden ayrilir.
Tatar Tiirkgesinde -(X)n- bigimbiriminin edilgen ¢atinin isaretleyicisi oldugu ctimlelerde
de ciimlenin 6znesi, climlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig1 hareketten etkilenir ya da
hareketi deneyimler, ancak hareket climlenin 0Oznesi olan varlik tarafindan

gerceklestirilmez. Boyle fiillerden bazilar1 sunlardir:

bélén- ‘1. anlagilmak, belirmek, malum olmak, bilinmek. 2. hissedilmek, tahmin edilmek.

3. goze takilmak, goriinmek, farkedilmek.” (TTAS, I: 483) < bél- ‘1. bilmek,
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ogrenmek, haberdar olmak. 2. bilgi toplamak. 3. kisilerin durumu, hayati,

saghigiyla ilgilenmek, sormak. 4. anlamak, kavramak.” (TTAS, I: 485)

(46) Sumini kadeéré ¢cisme koriga¢ béléne. (HA-11, 16)

‘Suyun kiymeti ¢esme kuruyunca anlasilir.’

(47) Suniii 6¢én bu mes’ele untugizingi gasirda uk meydanga atilsa da, bu kénge
kader temam acik bélénmemistir. (O, 101)
‘Bu ylizden bu mesele ta on dokuzuncu yiizyilda ortaya atilmis olsa da bu

giine kadar tamamen agik bir sekilde anlasilmamastir.’

(48) Lekin tawlar arasindagi biyék oyge barip citkeg, Kerine bikenéri 6yde yukligi
béléndé. (STU-1I, 117)
‘Lakin daglar arasindaki biiyiik eve ulaginca, Kerine bikenin evde olmadigi

anlasildi.’

beylen- ‘1. beyle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. (seyrek) baglanti1 kurmak, haberlesmek.’

(TTAS, I 454) < beyle- ‘baglamak’ (TTAS, I: 456)

(49) Skatulka ak, kizil, zenger, sari kegaz’lerge torép beylengen kéckéne-kéckéne
torgekler bélen tuli ide. (SE-GG, 507)
‘Kavanoz beyaz, kirmizi, mavi, sar1 kagitlara sarilip baglanmis kiigtik-kiigiik

paketler ile dolu idi.’

(50) Zoleyha bit bétén ésné hetta kiizleré beylengen kilés te ésliy ala. (ZKA, 9)

‘Zdleyha biitiin isi, tistelik gozleri baglanmig halde bile yapabilir.’

(51) Iké at bér kazikka beylenmes. (HA-11, 46)

‘Iki at bir kaz13a baglanmaz.’
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biklen- ‘1. bikle- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. kendisi i¢ tarafta kalip bagkas1 girmesin

diye kapiy1 kilitlemek. 3. gecirmemek, kapanmak (yol vb.).” (TTAS, I: 523) <

bikle- ‘1. kilitlemek. 2. yolu, kanali vb. kapamak, tikamak. 3. birini bir yere

kapamak, kilitlemek.” (TTAS, I: 523)

(52)

(33)

saklan- 1.

V:

(54)

(55)

Ul késnep cibergende, min biklengen saraymiii divarlart kaltirap isélérge
totina. (OOB, 236)
‘O kignediginde, benim hapsedildigim sarayin duvarlari titreyerek dokiilmeye

bashyor.’

Ol késége yul birmesen, iiz yulin biklenér. (HA-I1, 86)

‘Biiyiiklere yol vermeyenin kendi yolu tikanir/kapanir.’

sakla- fiilinin edilgen catili bi¢imi. 2. Kendini saklamak, korumak.” (TTAS,

34) < sakla- ‘1. giivenligi saglamak. 2. korumak, saklamak.” (TTAS, V: 34)

Ul minutlar elé séznén hetéregézde bolay da biigéngédey saklana. (SE-GG,
366)

‘O dakikalar hala sizin zihninizde tipki bugiinmiis gibi korunur.’

Kabérge kiibrek késé hem at salinsa da, iilgen kaganniii dani da isenner
kiifiélénde bik ozak saklandi. (STU-II, 395)
‘Kabire birgok insan ve at gomiilmesine ragmen oOlen kaganin sani sag

kalanlarin yiireginde ¢ok uzun bir siire korundu.’

hezérlen- * ~ ezérlen-.” (TTAS, VI: 236); ezérlen- ‘1. ezérle- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi.

2. hazir olmak. 3. bir is i¢in 6nceden gerekli seyleri yapmak, hazirlanmak.’

(TTAS, II: 306) < hezérle- ‘~ ezérle-.” (TTAS, VI:. 237); ezérle- ‘1.bir seyi

faydalanilir, kullanilir duruma getirmek, hazirlamak, hazir etmek. 2. kurmak,
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yapmak. 3. bir is i¢in onceden gerekli seyleri yerine getirmek, hazirlamak.’

(TTAS, I1: 306)

(56) Herber kunakka iizé yaratkan siy hezérlengen, dstel osté alli-gélle cecekler
bélen bizelgen. (SE-AA, 57)
‘Her bir misafir i¢in kendisinin sevdigi ikramlardan hazirlanmig, masanin

istii rengarenk cigekler ile siislenmis.’

(57) Ki¢ yandirir é¢én elle nikader éléktrik lampalar: hezérlengen idé. (1YY SI,
61)

‘Aksam yakmak i¢in pek ¢ok elektrik lambas1 hazirlanmais idi.’

soylen- ‘1. soyle- fiilinin edilgen catili bigimi. 2. bagkalarin1 dinlemeksizin, onlar1 dikkate
almaksizin durmadan konusmak.” (TTAS, V: 172) < séyle- ‘konusmak,

sOylemek.” (TTAS, V: 173)

(58) Ikéncéden, ekiyetler uydirmaga nigézleneler. Halik iizé de anda soylengen
hellerge 1isanmiy. (THI-D, 10)
‘Ikinci olarak hikayeler uydurmaya dayalidirlar. insanlar, kendileri de orada

sOylenen/konusulan durumlara inanmazlar.’

(59) Orenburg halki arasinda da rus mektepleréne kérép ukuw bik zararlh
tiigéllégé soylene baglandi. (O, 31)
‘Orenburg halki arasinda da Rus okullarinda okumanin pek zararli olmadigi

sOylenmeye/konusulmaya baslandi.’

iseplen- ‘1. hesaplanmak, sayilmak. 2. hesabina alinmak, bir sey yerine sayilmak.’
(TTAS, II: 613) < iseple- ‘1. hesaplamak, saymak. 2. goz 6niinde bulundurmak,

dikkate almak.” (TTAS, II: 614)
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(60) Mohemmet han acuwl karast bélen Bence hakimé bulip iseplengen bekné
ézlep tapti. (KD, 125)
‘Mohemmet han 6fkeli bir bakis ile Bence hakimi olarak kabul edilen beyi

arayip buldi.’

(61) Keém kiibrek bas soéyegé yawlap ala algan bulsa, andiy késé kabilede ini batir
hem iii hormetlé sugisct iseplenéle. (A, 158)
‘Kim daha fazla kafatasi biriktirebilirse o kisi kebilede en cesur ve en saygin

savasc1 kabul edilir.’

Kirtelen- ‘1. kirtele- fiilinin edilgen gatili bigimi. 2. aydinlik, 151k ile sarilmak (ay
tutulmasi). (TTAS, III: 275) < kirtele- ‘1. kirte ile sarmak, ¢evirmek. 2.

ilerlemeyi zorlastirmak.” (TTAS, III: 275)

(62) Ozinnan-ozinga suzilgan tar koridor. Bart tik iké oginda gina tereze. Alar da
timér ¢élter bélen Kirtelengen. (KH, 29)
‘Boydan boya uzanan dar bir koridor. Sadece iki ucunda birer pencere var.

Onlar da demir korkuluklarla kaplanmus.’

(63) Meselen, kiik cisimneré, tabiygat’ kiirénésleré buyinga: “Ay Kirtelense, tizden
buran bulir”; “Yoldiz atilsa, cil bulir”. (THI, 138)
‘Mesela, gok cisimleri ve tabiat olaylar ile ilgili olarak: “Ay tutulsa, kisa

zamanda boran olur”; “Y1ldiz kaysa, riizgér olur”.’

terbiyelen- ‘terbiye almak, terbiye edilmek.” (TTAS, IV: 469) < terbiyele- ‘gerekli ahlaki
kurallar1, gelenek gorenekleri 6gretmek, yetistirmek. terbiye etmek.” (TTAS,

IV: 469)

(64) Utemés Gerey patsa sarayinda terbiyelene hem kiipmédér vakittan sofi Ivan

Grozmiymiii yakin dusti bulip kite. (THI, 280)
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‘Utemés Gerey, padisah saraymda yetistirilir/egitilir ve uzun bir zamandan

sonra Ivan Grozniy’in yakin arkadas1 haline gelir.’

(65) Agimsu irkéne kuyigan yomicka kébék, agim kaysi yakka kitérép térese,
sunda tuktalirga riza bulip yesegen Golsém hem kaysi yarga yozesén bélgen
hem télegéne irésiiw ogén botén kogén, akilin ciyip koresken Nefise — ikésé
iké torlé mohitte terbiyelenép iisken kizlar. (IYYSI, 21)

‘Akintiya birakilan tahta pargasi gibi, akinti hangi yone gotliriirse orada
yasamaya razi olan Go6lsém ve hangi kiyiya yiizmek istedigini bilen ve
amacina erismek icin biitiin giiciinii, aklin1 toplayip miicadele eden Nefise,

farkli mubhitte terbiye goriip biiytiyen iki kizdir.’

cerehetlen- ‘1. cerejetle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. yaralanmak. 3. yara, cerahat

olusmak.’ (TTAS, II: 292-293) < cerehetle- ‘yaralamak’ (TTAS, II: 293

(66) Kati kiynaluwdan cerehetlengen, helsézlengen o¢ malay basip ta tora
almuylar. (KH, 87)
‘Fena halde doviilmekten yaralanmis, halsiz diismiis {i¢ oglan ayakta bile

duramiyorlar.’

(67) Séznéii darulariiiz bérlen bétén teném cerehetlenép bétté, séznéii fayda bula
dip birgen nersegéz hemmesé zararga buld. (O, 39)
‘Sizin ilaglariniz yiiziinden biitiin viicudum yara oldu, sizin faydali olur diye

verdiginiz seylerin hepsi zarar verdi.’

gayéplen- ‘1. gayéple- fiilinin edilgen catili bigcimi. 2. suclanmak. 3. su¢u kanitlanmak.’
(TTAS, II: 16) < gayéple- ‘1. suglu saymak, suclu bulmak. 2. itham etmek,

suclamak. 3. kotiilemek, kizmak. 4. kinamak, ayiplamak.” (TTAS, II: 16)
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(68) Gayéplenép hokemge kitérélgen bu bisnén herbérénén azmi-kiipmé tanmislari,
kardesleré, dus-dosmannart bu halik égénde barlar idé. (KzkK, 309)
‘Suglu bulunan ve hiikiim i¢in getirilen bu bes kisinin her birinin az ¢ok

tanmidiklari, kardesleri, dostlar1 diismanlar1 da bu insanlarin arasindalardi.’

(69) Abdulla Alis Musa Celil bélen bérge fasistlar tarafinnan gayéplenép kulga
alingan iken. (SE-AA, 8)
‘Abdullah Alis, Musa Celil ile beraber fasistler tarafindan suglu bulunup

tutuklanmis.’

yaklan- ‘1. yakla- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. (soyl.) taklit etmek (TTAS, VI: 816) <
yakla- ‘1. birini kanatlar1 altina almak, korumak, savunmak. 2. ayni tarafta

olmak. 3. iistiin gormek.’ (TTAS, VI: 817)

(70) Sorigi o¢ yil égénde tatar fol ’klor: buyinga biréde 1 doktorlik, 2 kandidatlik
dissértatsiyesé yaklandr. (INS, 170)
‘Son ii¢ y1l i¢inde burada Tatar folklorii ile ilgili bir doktorluk, iki adaylik tezi

savunuldu.’

afilan- ‘anla- fiilinin edilgen ¢atili bigimi’ < afila- ‘anlamak’ (TTAS, I: 189)

(71) Bu gasiwrlarmiii basinda uk bolgarga gezitege ihtiyac bik yahsi afilangan idé.
(IYYSI, 46)
‘Bu yiizyilin bagindan itibaren Bulgarca gazeteye ihtiya¢ oldugu ¢ok iyi

anlagilmis idi.’

Tatar Tirk¢esinde -(I)n- bi¢imbiriminin bir {inliiyle veya -(1)I- bi¢cimbirimiyle
biten fiillerle birlikte edilgen ¢ati islevinde kullanilmasi olduk¢a yaygindir. Boyle
fiillerde edilgen ¢at1 islevinde -(1)I- degil -(1)n- bi¢imbiriminin kullanilmasi dildeki ses¢il

siirlamalarla ilgilidir.
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3.1.1.3.2. -()n- Bi¢imbiriminin Hareketin istemsiz Yapildigim1 Bildirme Islevi

Tatar Tiirkgesinde gegissiz fiillere ulanan -(I)n- bigimbiriminin, tipki -(I)I-
bicimbirimli fiillerde oldugu gibi, fiilin diiz bi¢iminin adlandirdig1 hareketin kasitsiz,
istemsiz, bilingsiz yapildigini ifade etme islevi vardir. Sozliiksel ve dilbilgisel 6zellikleri
bakimindan hareketin istem / irade dis1 gerceklestigini bildiren bu yapilar “kisisiz
edilgen” yapilara benzerler ve tipki onlar gibi dilbilgisel bir olgu (Zinnatullina, 1969: 178;
Veliullina, 1972: 104; Gilmullovig, 2003: 94; Bogdanovskiy, 2003: 170) olarak kabul

edilirler.

Zinnatullina, bu bigimlerin kisisiz edilgen formlara yakin durduklari i¢in doniisli
cat1 olarak degerlendirilmemesi gerektigi (1969: 178) goriisiinii savunur. TTAS’de de
madde basi olarak yer almayan boyle fiillerin doniislii ¢at1 bildirmedigi goriisiinde

olundugundan burada konuyu agiklamak adina birkag 6rnek vermekle yetinilmistir.

kilén- < kil- ‘gelmek.’ (TTAS, III: 251-252)

(72) Konduktor kizm tanip: “Yalgis kiléngenméni, elle adastigizmi?” diydé. (1.
Gaziy) (Veliullina, 1972: 104)
‘Kondiiktor kizi tamiyip: “Yanlis gelinmis herhédlde, yoksa yolunuzu mu

kaybettiniz?” dedi.’

(73) Bu karandas monda urlap alip kiléngen. Ani bana tapsiruwigiz o¢én,
professor efendi, sézge kiip rahmet. (KH, 51)
‘Bu kalem buraya farkinda olmadan alip gelinmis. Onu bana (geri) verdiginiz

icin, profesor beyefendi, size ¢ok tesekkiir ederim.’
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yoklan- < yokla- ‘uyumak, uyuklamak.’ (TTAS, II: 685)

(74) Ravil uyanip éskert kuwisinnan ¢ikkanda, buran basilgan, cil tingan, yaltirap
koyas ¢ikkan hem ul indé saktry yugar kiiterilgen idé. “Kara nig¢ék ozak
yoklangan!/” dip ... (ESB, 212)

Ravil uyanip harman kovugundan ¢iktiginda boran dinmis, riizgar kesilmis,
parildayan giines ¢ikmis ve hatta oldukca yukari ylikselmisti. “Bak ne kadar

uzun siire uyunmus” deyip ...’

Bazi fiillerin ise hem -(I)n- hem de -(I)I- bigimbirimli sekillerinin varligina dikkat
¢eken Zinnatullina, doniisliiliiglin eylemin bildirdigi hareketin onu yapan ile sinirli olmasi
oldugunu ancak bu 6zelligi tasimasina ragmen anlam bakimindan farkli olan bdyle
fiillerin nasil aciklanacagm sorgular. Ornegin, iski- ‘siirtmek, ovmak’ fiilinin -(I)I-
bigimbirimli wskil- ‘kasitsiz olarak, istemeden siirtiinmek’ seklinin edilgen ve gegissiz,
-(Dn- bigimbirimli wskin- ‘kasten, isteyerek siirtiinmek’ seklinin ise doniislii ve gegissiz

fiilleri ifade ettigini bildirir (Zinnatullina, 1969: 174-175)

iskin- ‘1. 15ki- fiilinin dontsli catili bicimi.” (TTAS, VI: 658) < ski- ‘iki seyi birbirine
ya da birini digerine slirtmek, ovmak.’ (TTAS, VI: 657) > igkil- ‘bir seye carpmak,

stirtiinmek, degerek gegmek.” (TTAS, VI: 657)

(75) Ayu bak¢a koymasina igkunip kile. (SE-AA, 192)

‘Ay1 bahgenin duvarina (¢itine) siirtiinerek geliyor.’

(76) Kecenéii ecelé citse, kotiiwgénéi tayagina iskinr. (HA-11, 52)

‘Eceli gelen keci, ¢obanin degnegine siirtiiniir.’

(77) ... utsiz kayik kilép ¢ikti. Kilép ¢ikti da, nindiydér zur, kéglé balik stman citéz
géne Totis biy kayigina taba kile basladi; sumalali biyék kiriyr bélen

akbiiréler kayigimii kizilga buyalgan borinina kil aldi. (ISAT, 297)
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‘Isiksiz kayik aniden belirdi ve oldukga biiyiik, gii¢lii bir balik gibi ustaca
Totis Bey kayigina dogru yaklasmaya basladi; regine ile kaplanmis yiliksek
kenar1 ile beyaz kurtlarin kayiginin kirmiziya boyali burnuna (istemsizce,

irade dis1) siirtiindii/degdi.’

(78) Bitlerge diml salkint bélen iskilip, karsidan salmak cil ise idé. (S, 54)

‘Yiizlere nemli bir serinlik ile degen hafif bir riizgar esiyordu.’

Ciimlelerde gegisli hareket fiili wgki- tizerine gelen -(I)n- bigimbirimi, dogrudan
dontiglic ¢at1 isleviyle kullanilmaktadir. -(1)I- bigimbirimli wski/- fiili TTAS’de
sozIlikbirim olarak aktarilir. Ayni kokten hem -(I)n- bigimbirimli dilbilgisel islevi olan

bir fiil yapilmasi hem de -(I)I- bigimbirimli s6zliikbirim tiiretmesi miimkiindiir.

Tatar Tirkgesinde kilén- ‘gelinmek’, yoklan- ‘uyunmak’ gibi bazi gegissiz
fiillerden -(I)n- bigimbirimi ile hareketin istemsiz, irade dis1 yapildigini bildiren fiiller
yapildigr goriilmektedir. Boyle fiillerin, baglam iginde kilicilar1 belli olmasina ragmen

kisisiz edilgen fiillerle benzerligi iizerinde durulur.

3.1.1.3.3. Doniisliiliik Bi¢imbirimi -(1)n- Tabanh Fiillerin Sozliiksellesmesi

Bir anlami bildirirken, ilave anlamlar: yiikleyen veya diisiincenin bir pargasinin o
climledeki diistincenin baska bir parcasina ilgisini bildiren biitiin degigmeler s6z bigimler
olarak adlandirilir, fiil ¢atilar1 yapan ekler fiilden bicim tiiretenler arasinda kabul edilir
(Ahanov, 2013: 316). Ahanov, sozlerin bigimbirimlerle genisletilen sekillerinin ayni
olmadigini; s6zlerin degisen bigimlerinden dolay1 farkli anlamlar bildirenlerin ayr1 ayri
s0z, sozliik anlami1 degismeden farkl dilbilgisel anlamlar bildirenlerin ise bir s6ziin farkli

bigimleri olarak degerlendirildigini (2013: 329) ifade eder.

Cat1 ekleri, ulandiklari fiilin yiiklem oldugu ciimlelerde yiiklem ile 6zne ve nesne

arasindaki iliskileri gostermeleri bakimindan dilbilgisel islev ile kullanilirlar. Aym
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bigimbirimin c¢at1 isaretleyicisi olarak kullanilmadiginda, eklendikleri kok fiilin
anlaminda degisiklikler yapmalari ¢at1 eklerinin s6z yapim isleviyle kullanildiklarini

gosterir.

Banguoglu, ge¢cmisten itibaren Tiirk¢ede kisinin kendisine doniik her tiirlii olus ve
kilis1 dondisli fiil catisiyla ifade ettigi i¢in, donislii ¢at1 bigimbirimi olarak eskiden beri
genis kullanilis1 bulunan -(1)n- bigimbirimi ile yapilmus fiillerden pek ¢ogunun anlamca

farklilasip kolaylikla sozliik degeri kazandigini (2007: 283, 415) ifade eder.

Zekiyev, cat1 bicimbirimlerinin kelime degistirme ve kelime tiiretme olmak tizere
iki islevinden bahseder, ona gore kelime tiiretme yalnizca fiil ¢atisinin sozliiksellesmesi

ile olusan ikincil bir olgudur (Zinnatullina, 1969: 38-39).

Ganiyev, bazi arastirmacilarin biitiin -(1)n- bigimbirimli doniislii fiillerin sozliiksel
anlam bildirdigini beyan edip bdyle fiillerin hepsinin s6z yapimi olarak kabul edilmesini
onerdiklerini (Yanko-Trinitskaya, 1962) bildirir. Bu bakis agisim1 dilsel gergeklik
bakimindan daha tutarli bulan Ganiyev, ¢ogunlukla Tatar Tiirkgesi ve bazen de diger
dillerden alintilanan sozciiklere eklenen -(I)n- bi¢imbiriminin iki anlamsal islevi

bulundugu bildirir (1972: 53):

1. Isimlere eklenerek eklendigi isim ile iliskili bir hareketi bildiriren gecissiz
fiilleri olusturma islevi: ar+mn- ‘armmak’, tos+én- ‘anlamak (temelde olana

erismek)’.

2. Fiillere eklenerek 6znede yogunlasan bir durumu anlatan gegissiz fiiller
olusturma islevi: kiigerén- ‘mavilesmek, morarmak’; ormm- ‘degmek,

takilmak’; agarin- ‘beyazlagmak, solgunlagsmak’).

Rus dilbiliminde varligin i¢ veya dis durumunun degistigini bildiren fiil sekli orta
¢ati (Vinogradov, 1972: 253-258, 267-290; Benvenist, 1974: 188); kisinin i¢ durumunu

ya da onun 6znelik eylemini bildiren fiil sekli ortak ¢at: olarak (Ahmanova, 2007: 153)
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kabul edilmektedir (Guzev, Ozlem Deniz, 2018: 98). Ayn1 ¢alismada bdyle yapilarin bazi
dilciler gibi gat1 olarak kabul edilmedigi bildirilir. Tatar Tiirkgesinde de bu sekilde
ciimlede 6zne olan varligin ruhsal ve fiziki durumu ile ilgili fiillerin ¢at1 olarak kabul
edilip edilmemesi hususunda farkli goriisler mevcuttur. Doniislii catinin tanimi esasinda
boyle fiillerin doniislii cat1 iginde degerlendirilmemesi taraftar1 olundugu i¢in bu
calismada tarihsel ve modern Tiirk dilinde 6znenin i¢ halini (duygu durumunu) ve dis
durumundaki degisimleri bildiren fiiller de diger biitlin fiiller gibi diiz bigimleri ile
iliskileri esasinda degerlendirilmis, yalnizca anlamsal isleve gore doniisliiliik bildirir diye

ayni gruba toplanmamustir.

Ganiyev, edilgenlik islevi disinda -(I)n- dontslilik bigimbirimli fiillerin
dontsliiliik islevinin s6z konusu fiillerin s6zlilkk anlamina dahil olmasindan dolayi
hepsinin sozliikbirim olarak degerlendirildigini ifade eder, dolayisiyla sozliikbirim olan

-(I)n- bigimbirimli fiillerin yer almas1 gerektigi (2015: 122) goriisiinii savunur.

Tatar Tirkcesinde -(I)n- dontsliilik bigimbiriminin donislilik islevinde
kullanilmadigi fiillerde, -(I)n- bicimbirimli fiillerde genellikle kendi kendine olma
bildiren gegissiz fiiller tiirer. Bu fiillerdeki dondisliiliik bigimbirimi dilbilgisel doniisliiliik
islevine sahip olmadigindan ve kok bigimleri ile temelde ayni hareketi bildirseler de
hareketle ilgili ¢esitli anlam incelikleri tagimalarindan dolay1 yeni birer s6z birimolarak
kabul edilir. -(1)n- bigimbiriminin dontisliiliikk islevi disindaki islevleriyle s6zliiksellesen
fiillerin bir kism1 kok halleriyle anlam iligkisi bakimindan oldukg¢a yakinken bir kisminin
anlam iligkisinin azaldig1 veya kayboldugu goriilmektedir. Bu boéliimde Tatar Tiirkgesi
sO6z varliginda, sozliiksellesen -(1)n- bigimbirimli fiillerin tiiredikleri fiil kokleri ile
karsilagtirilmasi yoluyla islevlerinin tespit edilmesi ve islevlerine gore siniflandirilmasi

hedeflenmistir.
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3.1.1.3.3.1. Fiil Tabamiyla Anlam iliskisini Koruyan -(1)n- Bicimbirimli Fiillerin
Sozliiksellesmesi

3.1.1.3.3.1.1. -(I)n- Bicimbiriminin Bicimbilgisel Varyant Tiiretme Islevi

Eski Tirkgeden itibaren bazi fiiller, anlam bakimindan ayni olan -(I)n-
bicimbirimli sekilleri ile es olarak kullanilmaktadir (Gabain, 2007: 59). DLT de bdyle
-(I)n- bigimbirimli fiiller, basli basina bir s6zciik olup yapim tabaniyla ayn1 anlami veren
fiilller (Atalay, 1985: 160-161; DLT, 279) olarak agiklanmaktadir. Diiz haliyle ayni
anlami veren donislillik ¢atili fiillerdeki -(X)n- bigimbiriminin islevi “anlami
kuvvetlendirme” Argunsah, Sagol Yiiksekkaya, 2012: 191; Hacieminoglu, 2013: 139-
140) olarak da degerlendirilir. Ercilasun, bu yapilart -(X)n- bi¢imbiriminin “bir hareketi

kendi kendine yapma” islevinin zamanla asinmasina (2014: 44-49) baglar.

Oznenin hareketi kendi ¢ikarlari igin, kendi faydasina yaptigini bildiren bigimlerin
bu dogrultuda gergeklesmesinin 6neminin mantiksal gerekgelerle goz ardi edildigi, aksine
genellikle  hareketin  climlenin  Oznesi  olan  varligin  c¢ikarlar1  disinda
gerceklestirilemeyecegi ve dolayisiyla -(I)n- bi¢imbirimli varyantlarinin kullanilmasinin
gereksiz oldugu durumlarda kullanilmasi “islevsizlik goriiniisii”diir. Bu islevsizlik, -(I)n-
bigimbirimli sekilleri ile esanlamli olan diiz fiillerin kullanimdan kalkmasi, -(I)n-
bigimbirimli sekillerinin onlarm yerine kullanilmast ile kolaylikla agiklanir. Oznenin isi
kendisi i¢in, kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda yaptigimin belirtilmesine gerek olmadigi
durumlarda fiillerin diiz sekilleri ile -(I)n- bigimbirimli sekilleri birbirinin yerine
kullanilabilir (Tenisev, 1988: 299).

alti' jasimta gaysiradim bilinmddim icicim ajit-a adirdm baci aciya icicim-d

qaysiz drddm[lig bdgim] drti (E 32 13)
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‘Alt1 yasimda iken babasiz kaldim, ancak (onun) farkinda degildim. (Simdi
ise) ne yazik, amcamdan ayrildim. Ne ac1 (?), ah, kiymetli amcam, babasiz,

secaat ... idi.’

ozi yazinti (BK D17)

‘Kendisi hata isledi.’

... amn tinliglar atamis tapinmig Kergek (Kuansi, 212)

‘...Bu yiizden canli varliklarin, (adin1) anmalari, (ona) tapinmalar1 gerektir.’

Teyri.ke tapindi (DLT, 279)

‘Allah’a tapt1.

er tegme kiling kilindi (DLT, 277)

‘Adam, her tiirlii is yapt1.’

vefa kilgu ermez bu diinya bilin / keger diinyada 62 azukung alin (KB 1441)
‘Bil ki, diinya sana vefa edecek degildir / bu gegici diinyadan sana 1azim olan

azigi al.’

tapinding agigda asundi tapug / tapug kalmad sen yetiirdiing kamug (KB
3064)
‘Hizmet ettin, senin hizmetin benim ihsanimi asti / yerine getirmedigin

hizmet kalmadi.’

manfaat aldi aning birle, maza alindy aning birle (NF, 181 7)

‘Fayda sagladi onun ile, tat ald1 onun ile.’

kilinalim ~ kilalim (CC, 79/a 4).
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Ciimlede 6zne olan varligin yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketi kendi ¢ikarlar
icin, kendi faydasina yaptigmi bildiren bigimlerin bu dogrultuda ger¢eklesmesinin
Oneminin mantiksal gerekc¢elerle gbz ardi edildigi, aksine genellikle hareketin climlenin
Oznesi olan varligin ¢ikarlar1 disinda gergeklestirilemeyecegi ve dolayisiyla -(I)n-
bigimbirimli varyantlarinin kullanilmasinin gereksiz oldugu durumlarda kullanilmasi
“islevsizlik gorlintisii”diir. Bu islevsizlik, -(I)n- bigimbirimli sekilleri ile esanlamli olan
diiz fiillerin kullamimdan kalkmasi, -(I)n- bigimbirimli sekillerinin onlarin yerine
kullanilmasi ile kolaylikla agiklanir. Ozne olan varligin yiiklem olan fiilin adlandirdig
hareketi kendisi igin, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptiginin belirtilmesine gerek
olmadigi durumlarda fiillerin diiz bi¢imleri ile -(I)n- bi¢imbirimli sekilleri birbirinin

yerine kullanilabilir (Tenisev, 1988: 299).

Tatar Tirkgesinde de yapim kokii ile birbirinin yerine kullanilabilen -(I)n-
bigimbirimli fiiller mevcuttur. Boyle fiillerin tabanlart1 hem gecisli hem de gecissiz
olabilirler. Kok bigimleriyle ayni hareketin adin1 bildiren fiillerin genel 6zelligi canli bir
varlikla ilgili olan hareketleri adlandirmalaridir. Bu gruptaki fiillerin hepsi ctimlelerde

kullanildiklar1 anlamlar1 bildirdiklerinde birbirinin yerine kullanilirlar.

cigén- ‘1. Geriye gitmek, geriye dogru hareket etmek.” (TTAS, VI: 400) < c¢ik-

‘~ cigén-" (TTAS, VI: 401)

(79) ... (suw) kile, salga kiiteréle. Un-unbis adim artka ¢igebéz. Annan borilip
uriga kérebéz. (SS, 36)
‘... (su) geliyor, salin istline kadar yiikseliyor. On, on bes adim geriye

cekiliyoruz. Oradan doniip saga giriyoruz.’

(80) Mansur afia béraz karap tord: da, artka cigép, karavatka utirdi, tagin yiiyés

bagsin sérte basladi. (TTAS, VI. 401)
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‘Mansur ona bir siire baktiktan sonra geriye ¢ekilip karyolaya oturdu, yeniden

1slak basini silmeye basladi.’

(81) Kargik, “tewbe, tewbe” diyénép, artka ¢igéndé. (SE-GG, 417)

‘Yagh kadin, “tovbe, tovbe” diye diye biraz geriye ¢ekildi.’

(82) Zeytiine bér adim artka ¢igéndé de karavatima yigildr. (KH, 12)

‘Zeytiine bir adim geriye ¢ekildi ve yatagima y1gildi.’

kalkin- ‘1. yatilan veya oturulan yerden birazcik dogrulmak, kalkmak. 2. ayaga kalkmak.

< kalk- ‘1. yatilan veya oturulan yerden ayaga kalkmak, ayaga kalkip

dogrulmak, kalkin-.” (TTAS, III: 73)

(83)

(84)

(85)

(86)

Mezar osténe yigilip hussiz buldi. Bér vakittan son kalkp utirdi da nige
kénner canant mezart yaminda kaldi. (THI-D, 206)
‘Mezarin lstline y1gilip bilincini kaybetti. Bir siire sonra dogrulup oturdu ve

giinlerce sevdigi kadinin mezar1 yaninda kald1.’

Réstem (urimindan kalkip hem ukuwinda devam itép). Taptim! Taptim, Abdul!
(P-SH, 112)
‘Rostem (yerinden dogrulup ve okumasina devam edip). Buldum! Buldum,

Abdul!’

UL, térsekleréne tayanip, kalkinganday itté de kote basladi. (ISAT, 375)

‘0, dirseklerine dayanip biraz dogrulur gibi yapt1 ve beklemeye basladi.’

— Min yazuwni ukiy almadim, — didé Rawza. Afia can kérgendey buldi. Kinet
kalkinip kuydi. Lekin sunda uk yariadan bérgeydé. (OOB, 44)
‘— Ben yazini okuyamadim, — dedi Rawza. Ona canlanir gibi oldu. Aniden

dogruldu. Lakin ayni sekilde yeniden kivrildi.’
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cébén- ‘1. Su veya yagmurdan 1slanmak, nemlenmek. 2. yomusamak, civimak.” (TTAS,

II: 303) < cébé- ‘1. 1slanmak, nemlenmek, cébén-. 2. yumusamak, civimak.’

(TTAS, II: 304)

(87) Elék cili suw bélen cébép, yahs: uk ilciragan kiyéz iték cittegé salkin bozga
sakirdap katkan. (YK, 99)
‘Once 1lik su ile 1slanip, giizelce yumusayan kege ¢izme kiyidaki soguk buzda

kaskati1 donmus.’

(88) Guwl’ménisa da, gerge tistan tungan-cébéngen kébék kiirénse de, ihlastan
eytkenné aiilamaslhik derecege uk kilép citmegen ide. (YK, 81)
‘Giyl’ménisa ise, ger¢i her ne kadar digsardan donmus-¢6ziilmiis gibi goriinse

de, heniiz igtenlikle sdyleneni anlamayacak dereceye erismemis idi.’

kiyén- ‘1. giymek, kiy-. 2. kiyafet edinmek, kiyafet temin etmek. 3. giizel, iyi giysiler
giymek, sik giyinmek.” (TTAS, III: 242) < kiy- ‘1. giymek. 2. takmak.” (TTAS,

11; 298)

(89) [ték kiydém dip, cabatan: ¢igarip taslama. (HA-11, 136)

‘Cizme giydim deyip ¢arigini ¢ikarip atma.’

(90) Retlep cavap ta birmeyénge, etiy Mekerceden biilek itép alip kaytkan
yozégémné kiydém de Sehibe ebiyge taba kittém. (O, 373)
‘Cevap bile vermeyince, babamin Mekerce’den hediye getirdigi yiiziiglimi

taktim ve Sehibe nineye dogru gittim.’

(91) ... satuwgt Semsinéni cuwar itégén kiyénép, seferge ¢ikti. (O, 302)

‘... satict Semsi’nin renkli ¢izmesini giyinip yola ¢ikt1.’
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(92) Ceg fernén “boywsinnar” siizéne yégérmengé gasir bolgar hatinnart
kiyémén kiyéngen iki hatin kérdéler. (O, 105)
‘Ceg‘fer’in “buyursunlar” sozii lizerine yirminci asir Bulgar hanimlar1 gibi

giysiler giyinmis iki kadin igeri girdi.’

Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bi¢imbirimli ¢igén- ‘geri gekilmek’, kalkin- ‘dogrulmak’,
bizén- ‘bikmak, usanmak’, cébén- ‘1slanmak, nemlenmek’, kiyén- ‘giymek’ fiilleri,
baglam baglantili olarak fiil kokleri ile birbirinin yerine kullanilabildigi i¢in bigimsel
varyant olarak degerlendirmek miimkiindiir. Diger yandan -(I)n- bigimbirimli sekilleri
sonradan geligsmis olsa da aymi hareketi adlandirdigi igin birer sozliikbirim olarak
TTAS’de de yer alirlar. -(I)n- donisliiliik bigimbiriminin Tarihsel Tiirk yazi dilinde 6zne
olan varligin “hareketin kendisi i¢in, kendi bagina yapmasi”ni1 bildirme islevini kaybetmis
olmasiyla agiklanabilir. Tarihsel Tiirk dili kaynaklarinda da birbirinin yerine kullanilan
kok ve -(X)n- bigimbirimli fiillerin bulunmasi -(X)n- bigimbiriminin bu islevini ne zaman

yitirdiginin anlagilmasina olanak vermemektedir.

3.1.1.3.3.1.2. -(I)n- Bi¢imbiriminin Hareket Adlandirmasina Déahil Oldugu Fiiller

Doniisliiliik bigimbirimi -(X)n- sonu iinlii ile biten bazi fiillere eklendiginde,
doniisliliik islevini stirdiirmesine karsilik; arin-, asin-, avun-, dadan-, davran-, gocun-,
giicen-, imren-, inan-, isin-, kazan-, kivan-, ogren-, sakin-, tiiken-, iigen- vb. fiillerde kokle
iyiden iyiye kaynasarak onun ayrilmaz bir pargast durumuna gelmistir. Bu kdklerin -(X)n-
bicimbirimi olmayan bi¢imleri artik kullanilistan diismiis bulunmaktadir (Korkmaz,
2009: 130; Banguoglu, 2007: 284). Buna karsin fiil taban1 kullanildigr halde kendisi
unutulan -(X)n- bi¢imbirimli sekiller (korkun¢ sézciigiindeki korku-n- fiili gibi) de

mevcuttur (Ergin, 2012: 202).

Ergin, -n- bi¢cimbirimi ile biten fiil kdklerine -n- bigimbirimi getirilememesini fiil

kokiindeki -n-"nin aslinda -(I)n- doniisliilik bigimbirimi olmasiyla agiklar ve bdyle
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fiillerin anlaminda da kendiliginden bir doniisliiliik ifadesi oldugunu (2012: 203-204)

belirtir.

Tenisev, -(I)n- bigimbirimli fiillerin en eski kullanimlarina bakildiginda -(I)n-
bi¢cimbiriminin gegisli aktif hareket fiillerini gegissiz olus fiillerine dontistiirmek
gorevinde oldugunu bildirir. Bu islevi ile olusan 6grdn- ‘08renmek’, dgrdt- ‘6gretmek’;
sim- ‘kirilmak’, sit- ‘kirmak’; emgdn- ‘act ¢ekmek’, emgdr- ‘ac1 ¢ektirmek’; qulvan-
‘toplanmak’, qulvat- ‘toplamak’ fiil ¢iftlerinin etken ve orta ¢at1 arasinda belirgin bir fark

ortaya koydugunu (1988: 301) ifade eder.

Tumaseva, doniislii catili fiillerin bazilarinin ¢agdas Tatar edebi dilinde etken
catil1 bicimlerinin korunmamais olsa da Tatar Tiirk¢esinin agizlarinda ve diger Tiirk yazi
dillerinde korunmus olabilecegini ifade eder. Cagdas Tatar Tiirk¢esinde sin- kirilmak’,
wsan- ‘inanmak’, i¢kin- ‘¢ikmak, kurtulmak’, kuwan- ‘sevinmek’, sagin- ‘6zlemek’, ciren-

‘igrenmek’ vb. fiillerin kok fiiller olarak degerlendirildigini (1978: 164) bildirir.

Temel olarak kisilerin fiziksel hareketlerini ve igsel durumlariyla ilgili
hareketlerini adlandiran, biinyelerinde zaten bir -(I)n- bi¢imbirimi barindiran fakat
kendileriyle iligkili diiz fiil bigimi bulunmayan geg¢issiz fiillerin -(I)n- bigimbirimini kabul
etmemeleri, Tatar Tiirkgesinin en eski ¢alismalarindan itibaren (Giganov, 1801: 65) dile
getirilir. Boyle kuvan- ‘sevinmek’, igan- ‘inanmak’ vb. gibi fiillerin bazilarinin -(1)n-
bigimbirimi olmayan bi¢imleri yoktur (Bogdanovskiy, 2003: 167-168; Burbiel, 2018:

486).

Tatar Tiirkcesinin soz varliginda hareket adlandirmasina -(I)n- bigimbiriminin
dahil oldugu, -(I)n- bigimbirimsiz baska sekilleri olmayan agkin- ‘heyecanlanmak’, abin-
‘tokezlemek’, isan- ‘inanmak’, sisken- ‘irkilmek’, oftan- ‘pisman olmak’, kazan-
‘kazanmak’, kuwan- ‘sevinmek’ vb. fiiller mevcuttur. -(1)n- bigimbiriminin hareket

adlandirmasina dahil oldugu fiillerden bir kisminin ise ettirgen (bazen de edilgen) ¢iftleri
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bulunur, slt- bigimbirimi ile biten fiiller de sIn- bigimbirimi ile biten fiillerin ¢ifti olarak
degerlendirilir. Diger yandan Tatar Tiirkgesinde ayna- ‘ayilmak, uyanmak’ (ayik), arin-
‘armmak, temizlenmek’ (aruw ‘temiz, pak’), kocen- ‘kendini zorlamak, ¢abalamak’
(ko¢), sagin- (sagis), yalin- ‘yalvarmak, yakarmak’ (yalagay ‘yalaka, dalkavuk’), iikén-
‘pisman olmak’ (iikséz ‘Oksiiz, annesiz’) vb. gibi isim kokii ile iliskilendirilen -(I)n-
bigimbirimli fiiller de bu gruba dahil edilir (TG-II, 198; Zinnatullina, 1969: 1969-170;

Bogdanovskiy, 2003: 167-168).

Tatar Tirkcesinde hem isimlere hem de fiillere eklenen ¢ok islevli -(I)n-
bigimbirimli fiillerin hepsinin sozliikkbirim olarak kabul edilmesi ve boyle fiillerin
hepsinin s6z yapimu ile iligkilendirilmesi goriisii hakimdir. Sevortyan, -(I)n- bigimbirimi
ile yapilan hem tiiremis hem de doniislii ¢atil1 fiillerin tarihi yonden bakildiginda ayni
bigimbirim ile yapildiklarin1 (1962: 317) bildirir. Tatar Tirkgesinde tiiremis fiiller
oldugunu bugiinkii etimolojik arastirmalarla belirlemenin miimkiin oldugu ancak Cagdas
Tatar Tiirk¢esinde artik fiil tabanlar1 bulunmayan veya -(I)n- bigimbiriminin artik kokten
ayrilamadig1 bir¢ok fiil ile isimlerden tiireyen -(I)n- bi¢imbirimli fiiller diiz fiil olarak

kabul edilir (TG-I, 2015: 334; Ganiyev, 1972: 52-53).

-(Dn- bi¢imbiriminin hareket adlandirmasina dahil oldugu fiillerin Tatar
Tiirkgesinde tipki diger fiil kok/govdeleri gibi sdz yapimina taban teskil etmeleri
bakimindan doniislii catili olmadig1 diisiiniilebilir. Bu durumda sézkonusu fiillerdeki
-()n- bigimbiriminin donuklasarak fiilin ayrilmaz bir unsuru halini aldig1 anlagilmaktadir.

Tatar Tiirkcesinde tespit edilen bu 6zelliklere sahip olan baz: fiiller sunlardir:

kuwan- ‘1. mutlu olmak, sevinmek, memnuniyet hissetmek. 2. istekli olmak, sevklenmek

(kazlarin tireme doneminde olan hali.” (TTAS, III: 470)

152



(93) E oste, yugarida, ozin naratlarmin, biyék ¢irsilarmin bagslari, sin kilgenge
kuwanganday, siné tebriklegendey cinél géne iyéleler, ekrén géne, bik ekrén
géne sawlasalar. (SE-GG, 64)
‘Ustte ise, yukarida, uzun ¢am agaclarinin, yiiksek yilbas1 camlarmin baslari,
tipk1 senin gelisine sevinmis gibi, seni tebrik ediyorlarmis gibi hafifce

egiliyorlar, usulca, ¢ok usulca ugulduyorlar.’

(94) Cuwar tavik iizénén balalarina karap kuwandi. (SE-AA, 157)

‘Ala(ca) tavuk kendi yavrularina bakip sevindi / gururlandi.’

Eski Tirkge donemi metinlerinden itibaren taniklanan kiiven- (< *kiive:-) ‘1.
giivenmek. 2. sevinmek. 3. éviinmek’ (Nadalyayev, 1969: 330) fiilinin tarihi siiregteki
‘oviinmek’ anlaminin Tatar Tirkcesinde kullanilmadig: ancak fiilin diger anlamlar ile

giiniimiize kadar ulastig1 goriilmektedir.®
k(e)ntii oziimniing agwr ayagimka kiivenii (AY, 101/6)

‘kendi saygima giivenip.’

artukrak kiivenip (TT V111 D 30; EDTP, 690)

‘cok gururlu bir sekilde.’

Karahanlh Tiirk¢esinde DLT de kiiwen- ‘6viinmek’, KB’de kiiven- ‘giivenmek,

oviinmek’ anlamiyla kullanilmistir:

1 Erdal, kiivin- fiilinde -n- bicimbirimi i¢in kamitlanmis bir taban olmadigmni bildirir ve
Clauson’un fiil ile ilgili goriislerine isaret eder (OTWF, 607). Clauson (kuvan-: EDPT, 585) kiiven-
fiilininin kokenini *kiive olarak yapilandirir. Kiiven- baslangigta asagilayici anlamda ‘gururlu, kibirli
olmak’; daha sonra 6vgii anlamiyla ‘hakli bir gurur duymak, 6z saygidan zevk almak’ ve buradan da
‘memnun olmak, sevinmek’ anlamini bildirir. Son anlamiyla ve bazi ses degisikleriyle Ozb. kuvon-; KKalp.
Kzk. kuwan-; Kum. Nog. kuvan-; Az. kiiven-; Osm. giiven- bigiminde yasadigim belirttigi fiilin tarihi seyri
su sekildedir: Uyg. kiive:n-; Kar. kiiven-; Cag. kuwan-, giiwen-; Kip. kuwan-/kuvan-, kiven- (Kutb.); Osm.
giiven- (EDPT, 690).
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ol menin birle kiiwendi (DLT, 278)

‘O, benimle 6giindii.’

kiivenme bu kutka kelir hem barir | tnanma bu devlet birtir hem alir (KB, 694)

‘Bu saadete giivenme, geldigi gibi gider / bu devlete inanma, verdigi gibi alir.’

Cagatay Tirkcesinde de ‘gururlanmak, oviinmek’ anlaminda kuwan- (Sang.
291V-13), giiwen- (Sang. 310r.27); kuvan- (Bab. 315b) bigiminde ‘6viinmek’ anlaminda

kullanilmastir:

OsSmunca bild cerig elining kongli xayli qopti, quvandi. (Bab, 315b/14-15)

‘Bu kadariyla askerler yiireklendi ve éviindii.’

Tarihsel Kipcak Tiirkcesi donemi eserlerinden GT’de kivan-, kuvan- ‘giivenmek,
oviinmek’ bi¢iminde bir yerde ve CC’de hovan- (CC, 80b/16) ve kovan- (CC, 73a/2,
70b/3, 72a/6)) ‘sevinmek, kivanmak, mutlu olmak’ anlamiyla toplam dort yerde

geemektedir:

kuvveti-ne kuvanip bu beyt-ni okur idi. (GT, 297 (149a)-6)

‘kuvvetine giivenip bu beyiti okur idi.’

Ave kim yalgiz Ténrige / biliptir-sén Kovanmaga / bahtli caniii andan tindi
tolu kili hem soviindi. (CC, 70b/3)
‘Selam ki yalniz Tanr1’ya bilmistirsin sevinmek, mutlu canin ondan dinledi

tamamen de sevindi.’

Ave, yér-sén yemis bérgen / Hava sigitin kétirgen / aniar kimler kim inangay /
Ténrini koriip kovangay. (CC, 72a/6)
‘Selam, yemis veren topraksin / Havva’nin matemini gideren / ona kimler ki

inanir / Tanriyr goriip kivanir.’
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Tatar Tiirkgesinde ‘Oviinmek’ anlamini kaybederek ‘mutlu olmak, sevinmek,
memnuniyet hissetmek’ anlamiyla yasayan kuwan- fiili kisinin i¢sel durumu ile ilgili
hareketi adlandiran bir duygu fiili olarak yasamaktadir. Ayrica fiil ‘sevklenmek (kazlarin

dollenme donemindeki hali)’ anlami ile anlam genislemesine ugramistir.

sagin- ‘birini ya da bir seyi hatirlayip gormek istemek, yoklugunu hissetmek, 6zlemek,

yaninda olmay1 dilemek.” (TTAS, V: 23)

(95) Tuwgan cirné de, tuwgan télné de iite sagmmip kalgan idém, séznén bélen
ograsuw kotélmegen sdyénég buldi, diydé ul, ayakni yuwip, bint bélen beylep
ménderge salga¢. (KH, 251)

‘Dogdugum yeri de, ana dilimi de cok 6zlemistim, sizinle karsilasmak
beklenmedik bir mutluluk oldu, dedi o, ayagini yikayip sargi bezi ile sarip

mindere uzatinca.’

(96) Ovyge barip kérdém. Anda eni karsi aldi. Bicara sagingan iken, ul da yigladi.
(IK, 28)
‘Eve gidip (igeri) girdim. Orada (beni) annem karsiladi. Zavalli 6zlemis imis,

o da aglad1.’

Tirk dilinin tarihi donemlerinde sak-in- fiilinin kullaniminin olduk¢a yaygin
olmasina ragmen, sak- fiili nadir kullanilmaktadir®. Eski Tiirkce doneminde ‘diisiinmek,

kaygilanmak’ diistinmek anlamindadir:

tiirtik begler bodun anga sakiniii anga bilifi. (BK D33)

2 sak- fiilinin nadir kullanimindan dolay1 sakwn- fiili ile arasindaki anlamsal farki anlamanin gii¢
olduguna dikkat ¢ceken Erdal, -(X)n- bi¢imbirimin sak- fiiline diisiinmenin igsel bir siire¢ oldugu gercegini
vurgulamak i¢in eklenmis olabilecegini (OTWF, 612) diisiiniir. Clauson da sa:k- fiilinin donisli ¢atisi
olarak gosterdigi sakin- fiilinin anlaminin temelde basitge ‘diisiinmek’ iken sonradan yaygin olarak ‘bir sey
hakkinda uzun uzun diisiinmek’, ‘istemek’ ya da ‘bir sey hakkinda gergin bir sekilde diisiinmek,
endiselenmek’ gibi anlamlari bildirdigini (EDPT, 812) ifade eder.

155



‘Tirk beyleri (ve) halki s6ylece diisiiniin (ve) sOylece bilin.’

sakinmadin ingin ermek eriir (AY, 267/9)

‘diistinmeden Oylece ulagmaktir.’

yarags: sakinmig-ingsiz-lar kergek (UI, 106a/11)

‘Miinasip diisiinmelisiniz!’

Karahanli Tiirkgesi eserlerinden DLT’de sagin- ‘sanmak, zannetmek; sozle
yardim etmek’ ve sakin- ‘sakinmak; sanmak, diisiinmek’ anlamlar1 bildirilmistir. KB’de
sak- ‘saymak’ fiili de bir yerde gegerken sakin- ‘sanmak, disiinmek’ fiilinin kullanimi

oldukg¢a fazladir.

ol mana edgii sagindi (DLT, 277)

‘0, benim i¢in 1yi zanda bulundu.’

kardu.n yingii sakinma.y (DLT, 181)

‘Findiga benzeyen buz pargalarini inci zannetme.’

yidi i¢ti an¢a sakwndi 6ziin / esitmis sozini bisurdr uzun (KB 4883)
‘yedi, igti ve bir miiddet diisiinceye dald1 / isittigi sdzler lizerinde uzun uzun

durdu.’

bu kiinke sakindim oziim yiiklerin / yinitmek tiledim yazukum barin (KB
6080)
‘Bu giiniimii diisiinerek iizerimdeki biitlin yiiklerimi ve gilinahlarimi

hafifletmek istedim.’

Tarihsel Kipgak Tiirkgesi eserlerinden GT’de fiilin hem sakin- ‘diisiinmek,

sanmak, zannetmek’ hem sagin- ‘diisiinmek, sanmak, hesaplamak, miitalaa ve tasavvur
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etmek, teemmiil (isi ayrintilariyla diisiinmek)’ bi¢cimi kullanilirken CC’de sagin- ‘1.

diistinmek, hatirlamak, 2. zannetmek, sanmak’ bi¢imi kullanilmustir.

sagindim men seni yar-1 vefadar (GT 241 (121a)-8)

‘ben seni vefali yar sandim.’

Ave saa kiz, sagingan / Béy Ténrini hem tilegen / ménii yillarni, kim értmez,
mériiliikge né tiigenmez. (CC 72b/3)
‘Selam sana bakire, diistinen / Ran Tanr1’y1 ve dileyen / ebedi yillari, ki gecip

gitmez / sonsuza kadar bitmez.’

Saginsa-meén bahasiz kammi / kim Hristoz tokti, soviip kuluni / uyalman
yasimm (CC 75a/1)
‘Hatirlasam miibarek kanini / ki Mesih doktii, sevip kulunu / engelleyemem

gbzyasimi.’

saginmariiz kim bu cehanda bolgay ol / bosak (CC 61a/20-21)

‘sanmayniz ki bu cihanda olacak.’

Fiil kokii (sak-) Tatar Tiirkgesinin s6z varliginda bulunmayan sagin- ‘6zlemek,
hatirlamak, yaninda olmay: dilemek’ fiilinin anlami, ETi. sak- fiilinin {izerine gelen
-(X)n- bi¢imbiriminin anlam kuvvetlendirme goriiniistinii bildirme iglevi esasinda basit
bir diisiinme siirecinin i¢sel bir durum halini aldiginin vurgulanmasi amaciyla kazandig:

ilave anlam ile ilgilidir.

igan- ‘1. hakikat olarak kabul etmek, gergekligine, dogruluguna inanmak,
siiphelenmemek. 2. is veya durumun olacagma iimitlenmek, iimit baglamak;

inanmak. 3. birine inanmak’ (TTAS, VI: 655)

(97) Kizmii “nawkaslanmp kaldim” diygen siizéne, elbette, isanmadi. (KzkK, 37)

‘Kizin “hastalandim” demesine elbette inanmadi.’
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(98) Kuyan, tizénéii yogéréklégéne isanip, Yulda yatip yokladi.” (M, 19)

‘Tavsan, kendinin hizli oluguna giivenip yolda yatip uyudu.’

Tirk dilinin tarihsel donemlerinden itibaren isen- (isan-) fiilinin fonetik

varyantlar1 ‘giivenmek, inanmak, birisine inanmak’ anlamlariyla kullanilmaktadir?!,

ol mana igendi (DLT, 99)

‘0O, bana inandi, bir iste bana giivendi.’

senifide bagirsak adin yok maria / inanip tsanur men emdi saiia (KB, 5847)
‘Bana kars1 senden daha bagl kimse yoktur; ben simdi sana inanir ve itimat

ederim.’

tsanur-mén (CC, 8a/22); isandum (CC, 8a/23); isangil (CC, 8a/24)

‘Glivenmek, inanmak.’

qal ‘asiming berklikigd iSdnip hawsilasidin artuqrak nemdldr istid‘a qilip
yibdriptir. (Bab. 298a/18)

‘Kalesinin saglamligina giivenerek giiciiniin ¢ok dtesinde seyler istemistir.’

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinden gilinlimiize fonetik varyantlar1 ile anlami
degismeden ulasan ve isan- fiili cagdas Tatar Tiirkgesinde de ayni anlamiyla fiil tabani

olarak kullanilmaya devam etmektedir.

ciren- ‘1. kirli veya kotii kokan esyalar1 gérmekten i¢i bulanmak, igrenmek. 2. birini

sevmemek, diisman gérmek.’ (TTAS, II: 355)

2L Radloff, sdzliigiinde 1san- (Kazan Tatar Tiirkcesi, Karaim Troyki ve Kuman diyalektlerinde)
fiilinin yani sira zsan- (Karaim Lutsk) bi¢imini (R II, 1400, 1387) de bildirmistir. Clauson bu bi¢imlerin
pratikte esanlamlis1 olan inan- fiilinin etkisi altinda gelisen bigimler olabilecegini diisiiniir ve igan- fiilini
ornek gosterir. Clauson, i¢an- fiili “Tiirkische Turfantexte”de sadece dort yerde okundugunu ve kaginmak
(to avoid), dikkatli olmak (take care) anlamiyla aktarildigini ifade eder. Kotii yazima dayanarak onun inan-
‘giivenmek, birine inanmak’ fiilinin yanlis yazilmis bi¢imi olabilecegini, dyle degilse de ayni anlamdaki
isen- fiilinin erken bir bi¢imi olabilecegi (EDPT, 264; OTWF, 600-601) goriisiindedir.
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(99) E, béznén Tatar halk: kislani asamuy, cirene. (SS, 143)

‘Bizim Tatar halki ise yenge¢ yemez, igrenir.’

(100) — Ebiysénéri kiilmegén kiyerge cirenemé?
— Cireniiwén cirenmiydér de, oyaladir. (P-TM, 340).
‘— Biiylikannesinin elbisesini giymeye tiksiniyor mu?

— Tiksinmesine tiksinmiyordur da, utaniyordur.’

Kokiiniin yi:g ‘daha iyi’ oldugu tahmin edilen yigren- ‘igrenmek, tiksinmek” fiili
Tiirk dilinin tarihi donemlerinden ¢esitli (/y-,c-,¢-,j-/ vb.) fonetik degismelerle giiniimiize

kadar ulasmistir®.

er etni yigrendi (DLT, 391)

‘Adam eti ¢ig kabul etti ve onu yemekten vazgecti.’

Igrenmedi kisi kelependen, nécik Tériri igrenir dag: fristeler yazuklu kigiden.
(CC, 62b/4)

‘Insan, Tanr1’nm ve meleklerin giinahkar kisiden igrendigi gibi ciizzamlidan

igrenmedi.’

... yiyrengeyler bir haslet birle. (IM, 190b/8)

‘...1grenmis gibi bir mizag ile.’

Tatar Tiirkgesinde de ayni anlamda ciren- fonetik varyantiyla yasamaktadir.

Insanin igsel durumunu yansitan ciren- fiili TTAS’de madde bas1 olarak yer almaktadir.

22 yigren- ‘igrenmek, tiksinmek’ fiilinin Kar. yigren-, Cag. yigren-, yigir-, Harz. yigren-, Kipg.
iren-, yigren-; Nog. siyken-, Azb. iyren-, Osm. igren-, Trkm. yigren- (EDPT, 914-915). Tarihsel Kipgak
Tiirkgesi Donemi eserlerinde igren- (CC, TZ), iren- (TZ), yigren- (iH, TZ), yiyren (IM) ‘igrenmek,
tiksinmek’ (Toparli, Vural, Karaatli, 2007: 107, 113, 322, 325) bigimleri mevcuttur.
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ickin- ‘1. tutturulan, eklenen, baglanan, yapistirilan, yerlesen yerinden ayrilmak. 2.

birinin elinden, tutulan, baglanan yerden kurtulmak.’” (TTAS, VI: 654)

(101) Elfiya tagin kapkinga élekken kébék, yégétnen sizélér-sizélmes ¢ikkan kara
miyiginnan, iziiwé ickingan ak kiilmegénnen kiizén alalmad:, bité ut bulip
yandi. (YS, 8)

‘Elfiya tekrar kapana yakalanmis gibi, delikanlinin belli belirsiz ¢ikmis kara
biyigindan, yakasi agilmis (kurtulmus) beyaz gémleginden goziinii alamadi,

teni ates olup (gibi) yandi.’

(102) Barigiz, Bedérnisa cingegéz kilép kérgencé, ickimigiz... Yugiyse, ul min
tiigél... (SE-GG, 74)

‘Gidin, Bedérnisa yengeniz igeri girene kadar, kacin... Yoksa o ben degil...

Kokeni heniiz bilinmeyen ve EDPT’de déniislii kabul edilen 1¢gin-2* “bir seyler
kaybetmek, gitmesine, kagmasina izin vermek, birakmak’ fiili Eski Tiirk¢ede yaygin

olarak kullanilmaktadir.

tiriik toriisin 1¢ginmig bodunug eciim apam toriisinge yaratmis bosgurmis
(KT, D13)
‘Turk orf ve adetlerini birakmis halki, atalarimin dedelerimin toresince

(yeniden) yaratmis (ve) egitmis.’

ogin kongiilin icginti (AY, 632/6)

‘Akillarini kaybettiler.’

stisin ked kiidezse til igginmasa / siisi az okiisin yagi bilmese (KB, 2350)

2 Brdal, kokeni ve nasil tiiretigi bilinmeyen i¢gin- fiilinin i¢an- fiili ile benzerliginin tesadiifi
olabilecegini (OTWF, 601) ifade eder. EDPT de de kdkeni bilinmeyen ancak doniislii fiil oldugu ifade
edilen i¢gin- fiilinin Tiirk dilinin tarihsel ve modern donemlerindeki fonetik varyantlar1 sdyle gosterilir:
ETu. i¢gin-, Kar. i¢gin-, Cag. ickin-, iggin-, Harz. i¢gin-, u¢gun, Kum. ickin-, Kipg. iskin-; Alt. Tel. ickin-
[ik¢in-, Sag. iskin-, (R. 1, 1355, 1384, 1391), Hak. wsxin-, Tuv. wskin-, Kzk. ickin- (EDPT, 23).
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‘Askerini ¢ok i1yi gozetmeli ve dil yakalatmamalidir; askerinin az veya ¢ok

oldugundan diisman haberdar olmamalidir.’

ol kusni eligdin i¢gindi (DLT, 115)

‘0O, kusu elinden kacirdi.’

ickinir-mén (CC, 81b-b/6b)

‘Kacarim, kurtulurum, serbest kalirim.’

1¢gin- (Sang. 96v. 8)*

Kokii tespit edilemeyen i¢gin- fiili Tatar Tiirkgesinde sik kullanilan fiillerden
biridir ancak bu fiilin doniislii olabilecegine dair tek isaret -(X)n- bigimbirimidir. -(I)n-
bicimbiriminin tek islevinin doniislii cat1 kurmak olmadigi géz 6niine alindiginda, kokii
taniklanamayan fiillerdeki -(I)n- bi¢imbiriminin doniislii ¢ati islevinde oldugunu
soylemek igin yeterli degildir. Tatar Tiirk¢esinde i¢gin- fiili bu bilgilerle ‘kagmak,

kurtulmak’ hareketinin adi kabul edilmelidir.

Tiirk dilinde ve bunun i¢inde Tatar Tirkgesinde -(I)n- bi¢cimbiriminin hareket
adlandirmasima dahil oldugu fiillerden bir kismimin dilde ayni kokten tiiredigi koken
bilimi arastirmalartyla tespit edilebilen ettirgen ya da edilgen cati bigimbirimi
isaretleyicilerini almis ¢iftleri bulunur. Yapilar1 bakimindan doniislii ve ettirgen ¢ift
halinde dilde yasayip tiiredikleri koklerin kullanilmadigi fiilleri Banguoglu, -(I)n-
dontsliiliik bigimbiriminin daha ¢ok yalin ve kimseden yana i¢edoniik bir anlatim
getirdigi i¢in bu kavram ailesinden sozciiklere herhalde tarihten 6nceki zamanlardan beri
yerli yersiz -(1)n- bigimbiriminin getirilmesiyle agiklar. Bu uzatilmis sekillerin, yapim

tabanlarma rakip olarak onlar1 kullanistan diisiirdiiklerini ve ¢ogu zaman fiilin yapim

24 Clauson burada :¢gin- fiilinin ‘zihni karigmak’ anlaminindaki geviriyi hatali bulur ve ‘ellerinden
baligin kurtulmasina izin vermek’ bigiminde ¢evrilmesi gerektigini bildirir (EDPT, 23).
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tabaninin kullaniminin birakilmasina ragmen dilde edinen ve ettiren goriiniislerinin
yanyana veya yalniz -(1)n- bi¢imbirimli seklinin kullanilir oldugunu (2007: 284) dile

getirir.

Tatar Tiirkgesinde de -(1)n- bi¢imbiriminin hareket adlandirmasina dahil oldugu
fiillerin bazilarinin ettirgen (bazen edilgen) cat1 bi¢cimbirimi ile kurulmus (Veliullina,
1972: 104) bi¢imleri vardir. Bogdanovskiy s6z konusu fiilleri -(I)n- doniisliilik

bicimbirimini kabul etmeyen fiiller (2003: 167-168) arasinda degerlendirir.

Tumageva, boyle fiillerin gegislilik gegissizlik bakimindan birbirinden ayrildigini
ve bu sekilde catisinin belirlenebilecegini ifade eder (1978: 164). Tenisev, -(X)n-
bicimbiriminin temelde gecisli aktif hareket fiillerini gecissiz olus fiillerine
doniistiirmenin araci olarak hizmet ettigini bildirir (1988: 302) -n- ve -t- bigimbirimli fiil

ciftlerini 6rnek gosterir.

Ortak kokenden geldigi agik oldugu halde kokleri tespit edilemeyen Tatar
Tiirkgesindeki hareket adlandirmasina dahil olmus -(I)n- bigimbirimli fiillerin Tatar
Tiirkgesinde bagimsiz olus fiilleri olarak kullanildiklar1 goriilmektedir. S6z konusu

fiillerden bazilar1 sunlardir:
oyren- ‘O6grenmek beceri kazanmak’ (TTAS, IV: 453)
(103) Ata sul malayniii kitaplari, defterleré yerdemé bélen iiz kiregén yazarlik
kalem tibretérge dyrendé. (KzkK, 176)

‘Babasi, oglunun kitaplari, defterleri yardimiyla kendine yetecek kadar

yazabilecegi iizere kalem kullanmay1 6grendi.

(104) Ir késé uyliy iken, am tiilarga éyren. Béz bit bala-cagalar tiigél, ir bélen

hatin. (P-TM, 301)
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‘Bir erkek diisiiniiyorken, onu dinlemeyi 6gren. Biz ¢oluk-cocuk degiliz ya,

kar1 kocayiz.’

(105) Basta tizéni dyren, annan késéné dyret. (HA-11, 113)

‘Once kendin 6gren, sonra baskasina dgret.’

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinden gliniimiize kadar ulasan ve 6gren- ve égret-
fiillerinin ortak kokten geldigi gorlisi hakim olmakla birlikte kokeni heniiz

kanitlanamamistir?®.

ol bilig égrendi (DLT, 115)

‘0, ilim, hikmet vb. seyleri 6grendi.’

hiiner dgrendi, edeb-lii boldi (ME, 165-6)

‘hiiner 6grendi, edepli oldu.’

Xusrawsahning elgiini zulm va besarligqga orgingin el elgd zulm qila
basladilar. (Bab. 126/a-12)

‘Hiisrevsah’in zulmetmeyi 6grenen halki, halka zulmetmeye basladi.’

edebni kimden égrending (GT, 122 (61b) 9)

‘Edebi kimden 6grendin.’

Iki fiilin birbiriyle karsilagtirildiginda &gret- “birine bir seyi 6gretmek, beceri
kazandirmak” fiilinin 6gren- fiilinin gegcisli karsilig1 oldugu anlasilmaktadir. Tiirk dilinin

tarihsel donemlerinde ‘6grenmek, beceri kazanmak, alismak (GT, 95-7) anlamlarinda

% Ggrin- ve onun koktesi dgret- fiili dogrulanms bir tabana sahip degildir ancak biiyiik olasilikla
*¢giir+d- fiilinden gelmis olmalidir; EDPT de dgiir ile ilgili hayvanlar1 6zellikle de atlar1 “giitmek’ anlami1
bildirilir; bazt modern lehgelerde de bu anlamu ile bulunmaktadir ancak genellikle ‘evcil, ehli (hayvan)’;
‘arkadas, dost (insan) anlamidadir (OTWF, 609). dgret- ‘birine bir sey 6gretmek’, ogren- ‘6grenmek’
sozciiklerinin koki oldugu diisiiniilen *ogre- fiilinin bigimbilgisel olarak dgiir isminden tiiredigi ancak
aralarinda yakin bir anlamsal iliskinin bulunmadig1 not edilmistir. ogren- ‘6grenmek’ fiili ise iste bu dgre-
fiilinin doniisli bigimi olarak gosterilir: Kar. dgren-, Cag. orgen-, Harz. ogren-, Kip. yowren-/owren-,
ogren-, oren- (EDTP, 114: *ogre-, *ogren-).
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kullanilan d&gren- fiili aym1 anlamda CC’de dvren- (3a/18, 3a/19, 3a/20), Tatar

Tirkgesinde de 6yren- fonetik varyantiyla sozliikbirim olarak kullanilmaktadir.

uyan- ‘uykudan uyanik hale gelmek, uykudan kalkmak (TTAS, VI: 100)

(106) Aviruwlardan Nikolay Maksimovi¢ kina uyangan. (AC, 28)

‘Hastalardan yalnizca Nikolay Maksimovi¢ uyanmis.’

(107) Ildus uyamp kitté, tire-yagina karandi, yuk, t6s kéne iken sul. (YS, 75)

‘I1dus uyand, etrafina bakindi, hayir, sadece bir riiyaymis bu.’

Kokeni *od- ‘uyanmak’ geg¢issiz fiilinin doniislii ¢atili bi¢cimi olarak diisiiniilen
odon- fiiline dayanan (EDPT, 62) Tat. uyan- ‘uyanmak’ fiili Tat. uyat- fiilinin gegissiz
karsiligidir.

... tize belinglep odunup kelti (AY, 621-1)

‘... yiiziinden korkup uyandi.’

er odundi (DLT, 98)

‘Adam uykusundan uyandi.’

oygandi Uykusin-din (ME, 1993)

‘Uyand1 uykusundan.’

xoshal bolup oygandim (Bab. 118b-7)

‘Mutlu bir halde uyandim.’

kabil kilip ké¢iip kittiler yigit ol vakt uyandi (GT, 102-12)

‘Kabul edip gociip gittiler, yigit o vakit uyandi.’
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Tatar Tirkgesinde uyan- fiili Tirk yazi1 dillerindeki fonetik varyantlariyla ayni
anlamda geg¢issiz bir fiil olarak kullanilir. Kokeni heniiz bilinmeyen uyan- fiili -(I)n-

bi¢imbiriminin hareket adlandirmasina dahil oldugu bir s6zliikkbirimdir.

imgen-?® ‘1. bir azanmn ya da azalarin dogal durusunun bozulup zayiflamasi,

giicstizlesmek, sakatlanmak. 2. yorulmak, sikilmak, manevi yo6nden

giizsiizlesmek’ (TTAS, II: 520)

(108) Botas arik kina malay idé. Citmese, aksak. Beleke¢ c¢aginda saklya
titbesénnen yigilip imgengen. (OOB, 154)
‘Botas zayifca bir oglan idi. Dahasi, aksak. Kiigiiciikken evin (gecekondu

benzeri bir ¢esit ev) catisindan diisiip sakatlanmis.’

(109) Bér kuli bigékten yigihp imgengen Heybiisné sugis ¢orinda kibétte
kaldwrgannar. (K, 197)
‘Bir kolu besikten diisiince sakatlanan Heybiis’ii savas zamaninda diikkanda

birakmislar.’

(110) Iidar iiz etiylerénéii kuli da, bér ciré de imgenmiy kaytuwin téledé. (SE-GG,
479)
‘lldar kendi babalarmin kollarinin da baska yerlerinin de sakatlanmadan

donmesini diledi.’

%6 Erdal, Eski Tiirkgede dmgdin- fiilinin ‘ac1 gekmek’ anlaminda kullanildigini, DLT de 6zel kibar
bir kullanimi bulundugunu (OTWF, 597-598) belirtir. Clauson, EDPT’de emgen- fiilin emge- fiilinin
donislii bigimi oldugunu ve ‘aci ¢ekmek’ anlaminda kullamldigini, genellikle belirli bir nesneyle
kullanildigin1 ve ¢agdas donemde Kaz. imgen-, Trkm. emen- seklinde goriildiigiini bildirir. ETi.’de
emgenmis emgekimiz ‘gektigimiz acilar’, Karahanli Tiirkgesinde ol bu igka telim emgendi ‘bu is yiiziinden
cok yoruldu’, xa:n karsi:ka emgendi ‘han saraya ulasirken ¢ok yoruldu.” (wasalahu ta’ab) sozciigiiyle
kullanilirsa bu sdzciigiin amirlere sdylenirken telaffuz edildigini ve olduk¢a kibar bir anlam igerdigini,
Oguzlarin bu sdzciigii bilmedigini ifade eder. Cagatay, Harezm ve Kipgak Tiirkgelerinde emgen- fiili ‘act
¢ekmek, sikintili olmak’ anlaminda (EDPT, 160) kullanilmustir.
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Tarihsel Tiirk yazi dillerinde emge- kokii ile beraber emgen- fiili ‘ac1 ¢ekmek,

sikint1 cekmek, yorulmak’ anlamiyla kullanilmaktadir:

bu kisi burunda etiiz emginmis (Drev.Sl., 172)

‘Bu adam ge¢miste bedeninden ac1 ¢ekmis.’

ol bu ista telim emgendi (DLT, 116)

‘0O, bu iste ¢cok yoruldu.’

emgek istedi er, emgendi er ya emgetdi (ME, 167-4)

‘Zahmet arad1 adam, zahmet ¢ekti (yoruldu) veya zahmet verdi (yordu).’

émgenip, térlep, kinalip, andan tamagwy béslegil (CC, 57a/22)
‘Emek cekip, terleyip, eziyet ¢ekip, ondan sonra karnini doyur (bogazini

besle).’

Cagdas Tatar Tiirk¢esinde kok bigimi kullanilmayan imgen- fiili gegissiz, imget-
fiili gegislidir. imgen- fiili hem fiziksel hem de ruhsal yonden aci ¢gekmek anlaminda
kullanilir. Fiziksel ac1 ¢ekmek anlamindaki imgen- fiili, anlam genislemesiyle Tatar

2

Tiirkcesinde “yaralanmak, sakatlanmak” hareketlerinin de adlandirmasi olan bir
sozlikbirim olarak kullanilir. imgen- fiilindeki -(I)n- bigimbirimi hareket adlandirmasina

dahil olmustur.

yuwan-?" ‘1. aglamayr kesmek, sakinlesmek. 2. bir seyle ilgilenerek rahatlamaya,
ferahlamaya ¢aligmak. 3. i¢i ferahlamak, keyfi yerine gelmek.” (TTAS, VI:

758)

27 Clauson, yuban- fiilin yuba- fiilinin déniislii bi¢imi oldugunu ve Karahanli ve Harezm
Tiirkgesinde yuban- ‘dikkatsiz olmak’, Kuman: yubangan séz ‘yalan, aldatic1 s6z’ anlammda (EDPT, 878)
kullanildigr belirtir. Erdal, yupan- fiilinin ‘zor bir durumdan saklanmak’ anlaminda kullanildigim1 ve Eski
Tiirkgede yarsingig yaviz oliimkd yasip yupanip ozgu yok (BT XII1,16,19) ‘6liimden kagis yok’ seklinde
goriildiiginii, Clauson’da yuban- seklinde goriildiigiinii, Dankoff ve Kelly’nin ‘adam meseleyi ihmal etti
ve ¢ozemedi’ olarak aktardigini belirtir. yupa, yupan- ve yupat- fiillerinin anlamlarinin DLT de farkli
oldugunu (OTWF II, 631) ifade eder.
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(111) Katirak siiz eytse de tézlenép gafuw iiténe, hiyanet itse de. Hatin, ciiler, suiia
yuwanip yesiy. Yenesé, irém hatasin anlad. (P-SH, 256-257)
‘Koti (kiricr) sozler de sdylerse ya da ihanet ederse dizlerinin iistiine ¢okiip
af diliyor. Kadin, bunlarla teselli olup yasiyor. Giiya, kocasinin hatasini

anladigini diisiintiyor.’

(112) Alarmii kilegeklerén, zur tise¢eklerén uylap yuwandr. (SE-AA, 157)

‘Onlarin geleceklerini, biiyiiyiip geliseceklerini diisiiniip sakinlesti.

DLT’de yuba- ‘savsaklamak ve yapmamak’ > yuban- (kendini isten) alikoyup

savsaklamak’ (DLT, 984) anlaminda kullanilmistir:

er istin yubandi (DLT, 383)

‘adam sorunu ihmal etti.’

CC’de de yubangan soz ‘bahane’ 6rneginde yuban- ‘bahane goéstermek, ihmal
etmek, savsaklamak’ (CC, 81b/18) anlamiyla kullanilan yuwan- fiilin ‘teselli olmak,
avunmak’ anlammin gelisen anlam oldugu disiintilmektedir. Tatar Tiirk¢esinde -(1)n-

bigimbiriminin hareket adlandirmasina dahil oldugu yuwan- fiili bir sdzlikkbirimdir.
tirben-28 ¢ 1. ~ tirbel-. 2. (mec.) daimi olmamak, siirekli degismek’ (TTAS, V: 592).

TTAS’de tirbe-? fiiline yer verilmis fakat bu kok fiilin hem seyrek kullanildig
belirtilmis hem de tirbet- fiilinin anlamdas1 olarak gosterilmistir, ayn1 zamanda tirben-

ftibren- ile tirbet-/tibret- fiillerinde ikili kullanim s6z konusudur.

28 Erdal, Eski Tiirkcede #iprdn- fiilinin ‘karistirmak’ anlaminda kullanildigin ve fiilin DLT de ve
KB’de goriildiigiinii belirtir. EDPT’de tdprd- fiilinin ‘hareket etmek, karistirmak, sallamak’ anlaminda
kullanildigini ve bu iki fiilin de gegissiz oldugunu ve benzer anlamlara geldigini, hem canli hem de cansiz
Ozneleri aldigin1 (OTWF 11, 618) ifade eder. Clauson, tepren- fiilinin ge¢issiz tepre- fiilinin doniislii bigimi
oldugunu ve ‘hareket etmek’ anlaminda kullanildiginmi belirtir. Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde her iki
bigimin de taniklandigin bildirir. Karahanli, Harezm ve Kipgak Tiirkgelerinde tepren- seklinde, Cagatay
Tiirkgesinde tepre- seklinde (EDPT, 444-445) goriildiigini belirtir.
2 tirbe- seyrek. ‘1. ~ tirbet. 2. (mec.) tibret- (2. anlam).” (TTAS, V: 593) / tibre- ‘1. diyal.
silkinmek, ¢alkanmak. 2. (mec.) ~ tibret- (3. anlam).” tirbe- seyrek. ‘1. ~ tirbet.” (TTAS, V: 553); tibren-
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(113) Iké yoz millimétr kalinliktagi torf bélen aralastirilgan kiimér katlavi stanokni
eylene-tireden ayirdi. Tirbeniiwler tuktaldr. (P-SH, 113)
‘Iki yiiz milimetre kalinhigindaki torf ile karistirilan kémiir tabakasi freze

makinesini doniis ekseninden ayirdi. Sallanmalar dindi.’

(114)Yak-yagina karanip bargan doyeler kervant uzip kitkeg, kiii hem bus sahra
tagin iizénén sérlé hem moiill inliginda tirbene kald:. (BY-M, 170)
‘Etrafina bakinarak ilerleyen deve kervani gecip gidince, genis ve 1ss1z ¢ol

yeniden kendi gizemli ve hiiziinlii sessizliginde titredi.’

Tatar Tiirkgesindeki tibren- / tirben- fiillerinin kokii olan tepre- fiili Tiirk dilinin

tarihsel donemlerinde tepren- fiiliyle es anlamli kullanilmastir:

teprendi néy (DLT, 303)

‘Nesne hareket etti.’

berekat istedi aning birle teprendi (ME, 177-5)

‘Bereket istedi, onunla birlikte hareket etti suda.’

050l kiin otuz ti¢ qatla yer teprindi (Bab, 157b)

‘O giin otuz ti¢ kere diinya salland1.’

sening atang agur tas astindan teprenginge (GT, 299-12)

‘Senin atan agir tag altinda kimildayinca.’

Tatar Tiirkgesi s6z varliginda tirbe- fiili taranan metinlerde tespit edilememistir.

Tarihsel Tiirk yazi dillerinde oldugu gibi Tatar Tiirk¢esinde de -(I)n- bigimbirimli tirben-

‘1. yavagea sallamak, ¢alkanmak. 2. yavasca ve sik sik hareket etmek. 3. dalgalanmak (mesela duman).’
(TTAS, V: 552) / tibret- ‘1. silkmek, sallamak, calkalamak. 2. yavasca ve sik sik hareket ettirmek,
kimildatmak. 3. (mec.) hareket ettirmek, dalgalandirmak.” (TTAS, V: 553); tirbel- ‘1. hafifce silkinmek,
yavasea sallanmak. 2. ileri geri, saga sola veya agag1 yukar1 yavas yavas hareket etmek.” (TTAS, V: 592)/
tibrel- ‘1. tibren-, tirben-, ayni ritimde yavasca silkinmek. 2. tirben-, dalgalanmak, ¢calkanmak.” (TTAS, V:
552)
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ve/veya tibren- fiillerinin kendi kendine olma bildiren olus fiili olarak kullanildig
anlasilir. -(1)n- bigimbirimi hareket adlandirmasina dahil olmustur. TTAS’de de tirbel-
(TTAS, V: 552) fiili ile anlamdas gosterilen tirben- fiill Tatar Tiirkgesinde tirbet- fiilinin

gecissiz karsiligi olan soézliikbirimdir.

suwin-* ‘daha soguk hale gelmek, sogumak; 1s1s1 azalmak, bitmek.” (TTAS, V: 239)

(115) Min ani, osteldegé elé suwinip ta citmegen samovardan su alip, yuwindirdim.
(SE-GG, 317)
‘Ben onu, masadaki daha tam olarak sogumamis semaverden su alip

yikadim.’

(116) Semsi atasi kébék yaratkan Ehmedi abiysin kocaklad, giiya suwina baslagan
kullarina iiz cilisin birérge télegendey, kullarin kisip, mangayn syypadi. (S,
140).

‘Semsi, babasi gibi sevdigi Ehmedi agabeyini kucakladi, giiya iisiimeye
baslayan ellerine kendi sicakligin1 vermek istermis gibi, ellerini sikip, alnini

oksadi.’

DLT’de sogi- ‘sogumak’ (DLT, 826) > sogun- ‘isiimek’ (DLT, 827)
anlamindadir:
sogik esinler iize neteg soginu mengileyiir ilingiileyiir erser... (AY, 209-18;

OTWEF, 614)

‘soguk esintilerle serinlerken iyi vakit gegirip kendi kendilerine egleniyorlar.’

30 EDPT de sogun- (sogwn-) fiili sogi:- fiilinin doniisliisii olarak gosterilir ve ‘soguk hale gelmek’

(EDPT, 813) anlamindadir. Erdal, Clauson’un EDPT’de yamizca DLT den 6rnek gosterdigi sogin- fiilini

ii¢ yerde daha taniklamustir. Erdal gosterdigi tic 6rnekte de bu sogin- fiilinin bildirdigi hareketin, yliklemin
0znesi olan varlik icin keyifli bir deneyim (OTWF, 614) oldugunu sdyler.
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er sogundu (DLT, 276)

‘adam tstidi.’

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde sogin- ‘soguk hale gelmek’ fiilinin bildirdigi
hareket i¢in Erdal, “yiiklemin yonetimindeki 6zne olan varlik i¢in keyifli bir deneyim”
(OTWEF, 614) agiklamasini yapar ve DLT de bu fiilin 6znesinin canli bir varlik olduguna
isaret eder. Tatar Tiirk¢esinde nesneler kendi kendine sogudugunda da kullanilan suwin-

fiilinin kendi kendine olma bildiren bir olus fiili olan sdzliikbirim oldugu anlasilmaktadir.

-(Dn- doniisliliik bigimbirimi bazi fiillerde isimden fiil tiireten +IA bigimbirimi
ile birleserek isimlerden olus fiilleri tiiretme islevindeki +IAn- ekinin ayrilamaz bir
parcasi olarak fiilde yer alir. Kendi kendine olma bildiren fiiller, doniisliiliik bicimbirimli
olsun ya da olmasin doniislii gatiy1 bildiremedikleri “2.8. Kendi Kendine Olma Bildiren
Fiiller ve Déniislii Cati Iliskisi” béliimiinde detayli olarak agiklanmusti. Tatar Tiirkgesinde
fiil yapim temelleri bulunmayan ve +lA- ile -n- bi¢imbirimlerinin kaynagmasiyla olusan
+lAn- bigimbirimi ile isimden tiireyen ve kendi kendine olma bildiren olus fiillerden

bazilar1 sunlardir:

oylen- ‘kadin es olarak almak, nikahlanmak (erkek i¢in).” (TTAS, IV: 452)

(117) Ul iizé bélen bér gospital 'de éslegen Tatar hatinina éylengen bulgan. (AC,
15)

‘0, kendisi ile ayn1 hastanede calisan bir Tatar kadin ile evlenmis.’

(118)— Zeynep: Ay-vay, elle bérerégéz dylenérge cryinami? Kiilmeklék algansiz.
— Abdul: Méne min oylenem. Mifia kiiyevge ¢iksan, sul kiilmeklék iizéne bula,
osrymi? (P-SH, 133)

‘— Zeynep: Ay-ayy, yoksa biriniz evlenmeye mi hazirlaniyor? Elbiselik

(kumas) almissiniz.
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— Abdul: Iste ben evleniyorum. Benimle evlenirsen bu elbiselik (kumas)

senin i¢in olur, ister misin?’

Tatar Tiirk¢esinde fiil yapim kokii bulunmayan dylen- fiili erkek icin kullanilir.
Bu fiil erkegin bir kadin1 es olarak kabul etme veya erkegin evli olma durumunu bildiren

bir s6zlukbirimdir.

zarlan- ‘bir seye karsi rizasizlik bildirmek, yakinmak, sdylenmek; birinin eksik veya kotii

yonleri hakkinda konusmak.” (TTAS, IV: 406)

(119) Sulyak kalak soyegé bértuktawsiz awiwrtip tora hem kiifiél bolgana dip
zarlandi. (AC, 28)
‘Sol taraftaki kiirek/yassi kemigi durmaksizin agriyor ve i¢im (midem)

bulaniyor diye yakindi.’

(120) Ul beér sihérgé kargikka kilép tizénén yazmisinnan zarlana. Kargik am
timiclandirmaker bula: “Sin bér de bor¢ilma...” (THI, 216)
‘O, sihirci bir ihtiyar kadina gidip kaderinden yakinir. Ihtiyar, onu

rahatlatmak i¢in: “Sen hig liziilme...”
Tatar Tirkgesi s6z varliginda fiil yapim kokii bulunmayan zarlan- fiili bir
sozliikbirimdir.
satlan- ‘memnun olmak, mutlu olmak, sevinmek.” (TTAS, VI: 534)
(121) Golsehide Mansur turinda soramadh, lekin iizé ani uyladi hem satlanip riza
buldi. (AC, 13)

‘Golsehide Mansur hakkinda herhangi birsey sormadi, fakat kendisi onu

diisiindii ve sevinerek/memnuniyetle (daveti) kabul etti.’
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(122) Borisov, iizén iske aluwlarina bér yaktan satlandi, ikéncéden, lundiy vakitta
tiz kaygisi bélen baskalarni bor¢uwina uiiaysizlands. (S, 41)
‘Borisov, kendisini diistinmelerine bir yandan mutlu oldu, diger yandan boyle

bir zamanda kendi derdi ile baskalarini tizdiigii i¢in huzursuzlandi.’

Tatar Tiirkgesi s6z varliginda fiil yapim kokii bulunmayan satlan- fiili bir

sozlukbirimdir.

gaceplen- ‘beklenmedik bir seyin tesirinde olmak, akli gitmek, hayran kalmak; sagirmak.’

(TTAS, I1: 19-20)

(123) Monisin da miném isétkeném yuk bit, Golsehide, diydé Vera Pavlovna
gaceplenép. (AC, 29)

‘Bunu da ben duymadim, Golsehide, dedi Vera Pavlovna sasirip.’

(124) Etiy bélen eniy de miném kapgikniii bolay tiz tuluwina gaceplendéler de,
satlandilar da. (IK, 18)
‘Babam ile annem benim torbamin bdyle ¢abuk dolmasina bir yandan

sasirdilar diger yandan sevindiler.’
Tatar Tiirk¢esinde canlt bir varligin i¢sel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi
olan gaceplen- fiili isimden tiiremis bir s6zliikkbirimdir.
ométlen- ‘inanip beklemek, timit etmek.” (TTAS, IV: 463)
(125) Ul miném é¢eén iizénén botén tormisin birde. Ustérdé, ukutti. Belki, kizim iizé
vrag¢ bulgag, selametlenérmén dip émétlengendir. (P-SH, 53)

‘O, biitlin hayatin1 bana adadi. Biiyiittii, okuttu. Belki, kizim doktor olunca

sagligima kavusurum diye timitlenmistir.’
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(126) Sin yukka émétlenme... (AC, 29)

‘Sen bos yere iimitlenme...’

Tatar Tiirk¢esinde canli bir varligin igsel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi

olan ométlen- fiili isimden tiiremis bir sozliikkbirimdir.

siklen- ‘1. siiphelenmek. 2. tereddiit etmek. 3. korkuyla beklemek, olmasindan korkmak.’

(TTAS, VI: 572)

(127) Apa, min aniii kém ikenén de bélmiym, bér késéden géne siklenem. (Y'S, 232)
‘Abla, ben onun kim oldugunu bilmiyorum (fakat) yalnizca bir kisiden

siipheleniyorum.’

(128) Bolar béznérni bérle dinneré baska buluw ceheténnen artikki gasirlarina kader
balalarin béznéni mekteplerémézde ukituwga sikleneler idé. (O, 94)
‘Bunlar, bizimle farkli dinlerden olmasindan dolayr son ylizyilla kadar

cocuklarmi bizim okullarimizda okutmaya tereddiit ediyorlar idi.’

Tatar Tiirk¢esinde canli bir varligin i¢sel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi

olan siklen- fiili isimden tiiremis bir sozliikbirimdir.

Tatar Tiirk¢esinin s6z varliginda genel kabule gore kisinin igsel durumunu
bildiren +sin- ile biten fiiller -(1)n- doniisliiliik bigimbirimini alamazlar (TG-I1, 199;

Zinnatullina, 1969: 170; Bogdanovskiy, 2003: 168).

Tatar Tiirk¢esinde isimlere eklenen ve kokii sa- ‘varsaymak’ fiiline kadar
gotiirilen +sIn- bicimbirimiyle olusmus fiillerin iki anlamsal islevini bulunmaktadir

(Ganiyev, 1972: 70-71):

1. Tatar Tiirkgesinde +sIn- bicimbirimiyle tiireyen kireksén- ‘gereksinmek’,
tiiséen- ‘kendini esit saymak’, kimsén- ‘kendini asagi goérmek’, gacepsén-

‘garipsemek, tuhaf gérmek’, cebérsén- ‘kendini incinmis, kirilmis hissetmek’,
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kiipsén- ‘kendini gereksiz gormek’, balasin- ‘kendini ¢gocuk gérmek’ vb. gibi
fiiller yapim kokiinde bildirilen seyi dikkate almak, dyle oldugunu varsaymak,
Oyleymis gibi diisiinmek anlamlarini bildirir. +sIn- bigimbirimi ile tiircyen
tizsen- ‘benimsemek, yakin gérmek’, minsén- ‘kibirlenmek’ gibi baz fiiller ise

mecazlasmistir.

2. Tatar Tiirk¢esinde +sIn- ekiyle tlireyen kiizsén- ‘géze gelmek’, yalkinsin-
‘iltihaplanmak’, ciksén- ‘1. bikmak, usanmak. 2. hastalanmak vb. gibi fiiller

yapim kokiinde bildirilen varligin hareketine maruz kalmak anlamini bildirir.

Tatar Tiirkgesinde +sIn- bigimbirimiyle isimlerden tiireyen ve fiil yapim kokleri

bulunmayan kendi kendine olma bildiren olus fiilleri birer sozliikbirimdir.

yatsin- ‘1. yabancilasmak, yabancilamak, yakin miinasebet gostermemek. 2. yabanci

hissetmek, tanimamak.” (TTAS, VI: 896)

(129) Milewse kullarin tartip ala. Nigéktér, gaceplenébrek, yatsinip kariy, eytersén
bu yégétné béréngé mertebe kiire. (SS, 16)
‘Milewse kollarimi ¢ekiverir. Nedense, daha da sasirip, yabancilayarak bakar,

sanki bu adami1 hayatinda ilk kez goérmiis gibi.’

(130) Kizimni kiirgenéme o¢-diirt ay vakat iitse de, ul minnen bér de yatsinmayinga
kildé. (O, 147)
‘Kizimi son goriisiimden bu yana ii¢ dort ay ge¢mis olmasina ragmen o beni

hi¢ yabancilamamis gibi geldi.’

Tatar Tiirkcesinde canli bir varligin i¢sel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi

olan yatsin- fiili isimden tiiremis bir s6zliikbirimdir.

kiziksin- ‘biri ya da bir sey hakkinda bir¢ok sey 6grenmeye ¢alismak, meraklenmak;
ilgiyi, dikkati artirmak, ilgilenmek.” (TTAS, III: 655)
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(131) Nindiydeér zur gina yilga asa salingan agag kiipér yamnda sulay da alarn
tuktattilar, kém buluwlari, kaya baruwlar: bélen kiziksinddar. (STU-11, 256)
‘Bir sekilde biiyiik bir nehirin bir ucundan diger ucuna uzanan aga¢ koprii
yaninda yine de onlar1 durdurdular; kim olduklari, nereye gittikleri ile

ilgilendiler.’

(132) Ukuwegilar ise matbugat bitlerénde, edipnén iizéne morecegat’ itép, esernén
devami yaziluw mes’elesé bélen kiziksinip toralar. (H, 3)
‘Okuyucular ise matbuat sayfalarinda, edibin kendisine miiracat edip eserin

devaminin yazilma meselesi ile ilgileniyorlar.’

Tatar Tiirk¢esinde canli bir varligin i¢sel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi

olan kiziksin- fiili isimden tiiremis bir s6zlikbirimdir.

citénsén- ‘cekinmek, huzursuzlanmak, yabancilagmak, biraz utanmak.” (TTAS, VI: 8§96)

425)

(133) Negiym siizge kisildi: “Kalmorzaga sizgan idé. Sunnan barip aldim”, didé ul
maktanganday itébrek hem citénsénép palatkadan ¢igip kitté. (SS, 102)
‘Negiym soze (araya) girdi: “Kalmorza’ya kagmisti. Oradan gidip aldim”,
dedi o daha ¢ok Oviiniiyormus gibi yaparak ve biraz da utanarak cadirdan

ciktr.’

(134) Hem siiz yugina siiz bulsin diygen kiyafet bélen Hemit yagina boriuip,
citénsénép kéne siiz katti: “Elle, diymén, béryuli hucamii iizé bélen de
soylesebézme?”. (SE-MH: 52).

“Ve bir laf olsun diye sdyliiyormus gibi bir tavirla Hemit’e dogru doniip, biraz
da ¢ekinerek soyle sdyledi: “Acaba, diyorum, bir kere hocanin kendisiyle de

konussak m1?”.
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Tatar Tiirk¢esinde canli bir varligin igsel durumu ile ilgili hareket adlandirmasi

olan ¢iténsén- fiili isimden tiiremis, mecazlasmis bir sozliikkbirimdir,

Ayni sekilde -sIn- bi¢gimbirimli fiillerin de -slt- bi¢imbirimli karsiliklar1 bulunur
ve boyle fiiller de Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- donisliiliik bi¢cimbirimi alamayan fiiller

arasinda degerlendirilir (Bogdanovskiy, 2003: 168).

Tatar Tiirk¢esinde +sIn- bigimbirimiyle tiiremis fiillerin bazilarinin +slt- ekiyle
tiiremis ¢iftleri vardir. Ganiyev, +sl- ve -t- olmak {izere iki bi¢imbirimden olusan ve ‘1.
(var)saymak, 2. yapmak’ anlamina gelen +slt- bigimbiriminin tek bir bigimbirim gibi
kullanildigin1 ifade eder ve bunun sebebini boyle fiillerin -t- bigimbirimi olmayan
seklinin bulunmayisina dayandirir. Bu bigimbirim, islevleri arasindan yalnizca Tatar
Tiirkgesine ait sozctklere eklenerek birinci islevini, hem Tatar Tiirk¢esi hem de az da

olsa yabanci sozciiklere eklenerek ikinci islevini yerine getirir (1972: 71-72):

1. Tatar Tiirk¢esinde +slt- bigcimbirimiyle tiiremis tiibenset- ‘asagi gérmek’,
balasit- ‘cocuk gérmek, saymak’, kimsét- ‘asag1 gérmek, asagilamak’ vb. gibi
bazi fiiller birseyi sdzciliglin kokiinde belirtilen varlik gibi saymay, diistinmeyi
bildirir.

2. Tatar Tiirk¢esinde +Slt- bicimbirimiyle tiiremis kiyinsit-/kiyirsit- “zorlagtirmak’,
ciksét- ‘eziyet etmek’, cebérsét- ‘birini incitmek, kirmak’ vb. gibi baz fiiller

de kokiin bildirdigi duruma maruz birakmayi ifade eder.

Tatar Tiirk¢esinde +sIn- bicimbirimiyle yapilmis bazi fiil ¢iftleri sunlardir:
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kimsén-3! ‘kendini baskalarindan asagi diisiiniip eksik gormek, asagilanmak. 2. kendini

herhangi biri tarafindan kiiciik goriilmiis hissedip utanmak, asagilanmak.’

(TTAS, 111: 254)

(135) Bu vakatta inde min 35 yes'te idem. Miném bélen 50-55 yes lik irler ukidi. E
kém ukitt1? Balalar. Lekin béz kimsénmedék. Sinén hetlé géne bérer malay
kire de: — felen babay, taktaga ¢ik, — diy. Malay karsisina korek sakall kart
cigip basa... E méne sin iiz iptesleréninen de sorarga kimsénesin. Dorés
islemiysén, ulim. Alar sinén ogen iilép toralar, e sin alardan yiraklasirga
itesén... (SE-GG, 181-182)

‘O zamanlarda ben daha 35 yasimda idim. Benimle beraber 50-55 yasinda
adamlar okudu. Peki onlar1 kim okuttu? Cocuklar. Lakin biz bundan
gocunmadik. Senin yaslarinda oglanlar derse girip: — filan dede tahtaya ¢ik
— derdi. Oglanin kargisinda, kiirek gibi sakali olan ihtiyar ayaga kalkardi...
Oysa sen kendi yasitlarina bile (bir seyler) sormaktan gocunuyorsun. Dogru
yapmiyorsun oglum. Onlar senin ig¢in Oliiyorlar, sen ise onlardan

uzaklagtyorsun...’

tiilbensén- ‘asagilanmis, kiiclimsenmis hissetmek; bas egmek’ (TTAS, V: 836)

(136) Kondesé aldinda sulay tiibensénép utiruw: ogén de amiii, belkiy, kiiniélé
télgelenedeér. (STU-1, 142)
‘Belki, kumasinin oniinde boyle asagilanmis hissederek oturdugu icin de

onun yliregi parcalanmistir.’

31 kimé- ‘1. Biiyiikliik, hacim, say1 vb. bakimindan azalmak, kiigiilmek. 2. giicii, kuvveti azalmak.
3. 6nemi, vasfi azalmak, kiymeti diigmek.” (TTAS, III: 255) kim 1. yeterli olmayan, gerekenden az. 2.
caresiz, asag1, zavalli. 3. karsilastirildiginda daha az olan.” (TTAS, III: 253).
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(137) Ul siné talarga, iitérérge, yandwrirga kilgen, tiibensénép sunia iipkelerge
uyliysiiimi? Kiiter basiiim, kiizénné ag¢, Kiiren biy! (ISAT, 93).
‘O sana saldirmaya, seni Oldiirmeye, yakmaya gelmis, kendini asagilanmis
hissedip buna 6fkelenmen gerekmez mi? Kaldir basimni, goziinii a¢ Kiiren

bey!’

Hareket adlandirmasina dahil olan -(I)n- bigimbiriminin yapim kokiinden
ayrilamadig fiillerden bir kisminin -(I)n- bi¢imbirimsiz sekli dilde kullanilmaz. -(I)n-
bi¢imbirimsiz sekli dilde olmayan fiillerden bazilarinin ise ettirgen ya da edilgen ¢at1 ekli
fiil ¢iftleri bulunur. Bazi fiillerde ise -(I)n- bigimbirimi bagka bir bigimbirimle kaynasarak
birlesik bir ek halini almistir ve bu ek ile isimlerden olus fiilleri tiiretilir. Tatar
Tiirk¢esinde -(I)n- bigimbiriminin hareketi adlandirmasina dahil oldugu, yap1 bakimindan
pargalanamayan fiiller kendi kendine olma bildiren olus fiilleridir. Boyle fiiller kendi
kendine olma bildiren sozliikbirimler olarak degerlendirilir ve cati sisteminin diginda

tutulur.

3.1.1.3.3.1.3. -(I)n- Bicimbiriminin Gecissiz Olus Fiilleri Tiiretme Islevi

Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- donislii ¢at1 bi¢imbiriminin iglevlerinden biri gegisli
fiilleri gecissizlestirmeleridir (Veliullina, 1972: 104; Tumaseva, 1978: 163; Hisamova,
2015: 214; TG-II: 200). Tatar Tiirkgesinde ge¢isli fiillere -(1)n- bigimbirimi getirilmesiyle
olusan yapisal olarak doniislii goriiniimdeki kiirén- ‘gorinmek’, mesekat’len- ‘zorluk
¢ekmek’, tonin- ‘tutun’, nazlan- ‘nazlanmak’ vb. bazi fiiller, tipki edilgen ¢atili
bicimlerdeki gibi hareketin, hareketi gerceklestiren varligin kendisi/kendi alani/kendi
bedeni ile sinirlanmasii yani gegissizlesmesini bildirirler. Mesela; Nazli nazlanip
torgangi, kiyuw asap tuygan ‘Nazli (insan) nazlanip dururken, atilgan (insan) yiyip

doymus.” Bu fiillerin bélén- ‘taninmak, bilinmek’, nigézlen- ‘dayanmak, kok salmak’,
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saklan- ‘korunmak’ vb. bir kismi nesnenin veya sahsin herhangi bir sekilde ise veya

duruma maruz kalmasini da bildirir (Veliullina, 1972: 104).

Tatar Tiirk¢esinde bazi fiillerde -(I)n- bigimbirimi ulandig: fiilin olus bildiren
gecissiz bigimini tiiretir. Boyle fiiller, 6zne olan varligin yiiklem olan fiilin bildirdigi
harekete maruz kalmasi yoniinden edilgen ¢atili fiillere benzetilirler. Diger yandan kendi

kendine olma anlami bildiren olus fiili haline gelirler.

maturlan- ‘1. ‘giizellesmek, daha giizel daha iyi goriinmeye baslamak, maturay-. 2. dis
goriinlis bakimindan biiyiimek, giizellesmek, serpilmek (genelde gengler
icin).” (TTAS, IV: 130) < maturla- ‘1. giizellestirmek. 2. iyilestirmek,

gelistirmek.” (TTAS, IV: 131)

(138) Béznén bak¢a da maturlanip Kitken. (Z, 80)

‘Bizim bahgemiz de giizellesmis.’

(139) Kiirégsmiy torgan bér yil arasinda ul tagin da tulilanip, maturlanip kitken ide.
(STU-I, 271)

‘Goriismedigimiz bir yil iginde o daha da serpilip giizellesmisti.’
Tatar Tiirk¢esinde maturlan- “giizellesmek’ fiili maturla- ‘giizellestirmek’ fiilden
tiireyen ve onun gecissiz karsiligi olarak kullanilan olus fiilidir.

dimlan- ‘1. nemlenmek, nemli hale gelmek. 2. gbzden biraz yas gelmek, yasarmak’
(TTAS, 1V: 214) < dimla- ‘nemlendirmek, nemli hale getirmek, dimlandir-’

(TTAS, IV: 214)

(140) Konrt kiizleré dimlanip yaltirap kitte. (AC, 29)

‘Kahverengi gozleri nemlenip parladi.’
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(141) Amiii dimlanip torgan zur, kofigirt kiizleré tingisiz idé. (ISAT, 117)

‘Onun nemlenen iri, kahverengi gézleri huzursuz idi.’

Tatar Tiirk¢esinde dimlan- ‘nemlenmek’ fiili dimlama fiilinin gegissiz karsilig

olan ve kendi kendine olma bildiren bir olus fiilidir.

kiirén- ‘1. goriinmek, bakildiginda goze ¢alinmak. 2. raslamak. 3. goriiniir olmak. 4.
basilmak (eserler hakkinda). 5. goze c¢arpmak. 6. hissedilmek, sezilmek.’
(TTAS, III: 612). < kiir- ‘1. gormek. 2. karsilagsmak, rastlamak. 3. gérme
yetisine sahip olmak. 4. anlamak, kavramak. 5. goriip ge¢irmek, maruz kalmak.

6. bir isin sonucunu gérmek, maksata erismek.” (TTAS, III: 616-617)

(142) Kiiiiélém ani uyliy basladh ise, kiizéme ap-ak saf bér feréste kiiréne. (1K, 8)
‘Ne zaman i¢imden onu gecirsem, goziime bembeyaz saf bir melek

gorlniiyor.’

(143) Eyé, min kayttim. Lekin kiippmége kaytuwim gina bilgéséz. Iki iipkemné de
tiibérkiiléz kimére. Sulay da kaytip kiizge kiiréndém, iizém de kiirdém. (OOB,
224)
‘Evet, ben déndiim. Fakat ne kadar kalacagim belli degil. iki cigerimi de

tiiberkiiloz kemiriyor. Yine de doniip size goriindiim, ben de sizi gordiim.’

Tatar Tiirk¢esinde kiirén- fiili ‘gorlinlir duruma gelmek’ anlamiyla, 6zne
konumundaki varlik fiil kdkiiniin bildirdigi hareketi yapan degil ona maruz kalandir. Bu
isleviyle edilgen catili fiillerde benzese de hareketin baskalar: tarafindan yapilmasi soz
konusu olmadig1 i¢in kiirén- fiili ‘goriiniir hale gelmek, goriinlir durumda olmak’

anlaminda yeni gecissiz bir adlandirma olarak kabul edilir.

nigézlen- ‘1. ispatlanmak. 2. yurt bellemek, kok salmak, bir yerde koklenmek. 3. bir
seyden destek almak, ondan faydalanmak.” (TTAS, IV: 347) < nigézle- ‘1. kok
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salmak, kurmak, baglamak. 2. ispatlamak, kanitlamak. 3. dayanmak,

faydalanmak, gii¢ almak.” (TTAS, IV: 347).

(144) Alar iizlere de Karabek nesélénnen, e Karabek mén o¢ yoz de siksenéngé
villarda uk Agiydél, Ik, Son, Zey buylarina kilép nigézlengen iken. (K, 207)
‘Onlarin kendileri de Karabek neslinden, Karabek ise ta bin {i¢ yiiz seksenli

yillarda Agiydél, Ik, Son, Zey boylarina gelip kok salmis imis.’

(145) Meselen, Aksak Timérnén Tuktamis hannan cinéliiwén, sunnan son sul uk
Tuktamis hanniii Idégey tarafinnan boténley tar-mar itéliiwén suretlegen
yullar tulisinga tarihiy uydirmaga nigézlene. (INS, 61)

‘Mesela, Aksak Timér’in Tuktamis hana yenilmesini, bundan sonra ayni
sekilde Tuktamis hanin Idégey tarafindan tamamen tarumar edilmesini

resmeden seyler biitliniiyle tarihi uydurmalara dayanir.’

Ornek ciimlelerde de oldugu gibi Tatar Tiirkcesinde nigézlen- fiilinin kullanildig

climlelerde nigézlen- fiili nigézle- fiilinin gecissiz karsiligidir (Veliullina, 1972: 104).

nazlan- ‘nazlanmak, igsve yapmak’ (TTAS, IV: 306) < nazla- ‘simartmak, nazlandirmak’

(TTAS, IV: 307)

(146) Uyingiga yalinsan, é¢ kongege nazlanir. (HA-1, 164)

‘Oyuncuya yalvarirsan, ii¢ giin boyunca nazlanir.’

(147) Soykemseéz ir kogagina kérép nazlanuwmifi yalgizlik gazaplarinnan mén
mertebe Ostén ikenlégén méne sust ¢akta aiiladi ul. (KD, 221)
‘0, c¢irkin bir adamin kollarinda nazlanmanin yalnizligin zorluklarindan bin

kat daha iyi oldugunu iste o zaman anladi.’
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posin- ‘huzursuzlanmak, rahatsiz olmak, iiziilmek.” (TTAS, 1V: 606) < pos- ‘bir seye
iiziilmek, kotl hissetmek. 2. bir seyler i¢in kaygilanmak, endiselenmek.” (TTAS,

IV: 605)

(148) Patsaniii iizénén de posinganin, écten yanganmn ul bik yahsi kiirép tordr hem
sunliktan, cayin turt kitérép, bérvakitni: ... (STU-II, 219)
‘Padisahin kendisinin de {izgiin oldugunu, i¢ten yandigini o ¢cok iyi goriiyordu

ve bundan 6tiirii dogru zamani bekleyip, bir ara: ...

(149) Balalar barist da Helim yaginda idé, cinéliiwén isétke¢, postngannar ide;
hezér anmiii bu éske ayik karavin kiirgeg, canlanip kittéler. (SE-GG, 306)
‘Cocuklarin hepsi de Helim’in tarafinda idi, yenildigini duyunca keyifleri

ka¢misti; simdi onun bu meseleyi ciddiye aldigini gériince canlandilar.’

Tatar Tiirk¢esinde posin- fiili pos- fiilinden farkli olarak ‘belirli bir seye tiziilmek,
cani sikilmak’tan ziyade genel olarak ‘huzursuzlanmak, keyifsizlenmek, tiziilmek’ igsel
durumu ile ilgili hareketi bildiren gecissiz fiil olmasi bakimindan ayrilir. Tatar

Tiirkcesinde gegissiz pogsin- fiili sozliikbirim olarak bildirilir.

irkelen- ‘nazlanmak, isveli hareketler yapmak, simarmak’ (TTAS, II: 592) < irkele- ‘1.
naz etmek, sevgi hissini belli etmek, simartmak. 2. anlamli bakislar, yavas

hareketler vb. ile manevi haz vermek; isve, cilve yapmak.” (TTAS, II: 592)

(150) Lekin ul vakat Fehri bu yaiia tozélgen oyada ozak kunaklty almad. Irkeledé,
irkelendé. Yes’ hatimi bélen bér tén yoklad: da, koyas bélen bérge torip,
tizénén polkt artinnan kuwip citer é¢én, asigig kite birde. (KzkK, 182)
‘Lakin o zaman Fehri bu yeni yapilan meskende uzun siire konaklamadi. Isve
yapti, nazlandi. Geng karisi ile bir gece uyudu ve giines ile beraber kalkip,

kendi alaymin arkasina yetismek i¢in aceleyle gidiverdi.’
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(151) Awvil yes’leri ceynén kické hozurligina irkelenép, asikmiy gina kické uyinga
klubka baralar. (YS, 161)
‘Koytin gengleri keyifli yaz aksamlarmin tadini ¢ikarip, acele etmeksizin

aksamki oyun (dans) i¢in kliibe giderler.’

Tatar Tiirkgesinde irkele- fiilinin adlandirdigi hareketin herhangi bir nesneye
yonelmeyisini bildiren gegissiz karsiligi irkelen- fiili TTAS’de s6zliikkbirim olarak

gosterilir.

tozlan- ‘1. tozla- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. tuz sinmek, tuzu emmek. 3. tuz orani
artmak.” (TTAS, V: 609) < tozla- ‘1. tuzlamak, tuz atmak. 4. (mec.) uzun siire

faydalanmamak, saklamak, kullanmamak.’ (TTAS, V: 609)

(152) Ap-ak al‘yapkich kizlar, yawliklarin artka ¢oyép beylegen kilénler, agik
iztiwlé yégétler, arkalar: tozlanip bétken agaylar, innbaslarina uraklarin salip,
bérazga timip kaldi. (OOB, 196)

‘Bembeyaz oOnliiklii kizlar, esarplarini arkaya atip baglamis gelinler, yakalari
acik delikanlilar, sirtlar1 (terden) tuzlanmis agabeyler, omuzlarina oraklarini

atip, kisa bir siire sessiz kaldilar.’

Tatar Tiirk¢esinde tozla- gegisli fiilinden tiireyen tozlan- fiili kendi kendine olma

bildiren gecissiz bir olus fiilidir.

hurlan- 1. hurla- fiilinin edilgen catili bigimi. 2. utanmak, asagilanmak, kendini
kiigiimsenmis hissetmek.’ 3. utanmak, ¢ekinmek, rahatsiz olmak.” (TTAS, VI:
291) < purla- ‘1. hakaret etmek, sovmek, kizmak, soz ile agagilamak. 2. birini

ayiplamak, elestirmek, iftira atmak.” (TTAS, VI: 291)

(153) Miné moringa hichér bulmagan yaiii bér his biledé. Min hurlandim. Uz-

tizémné sarik kébék satarga télewleréne hurlandim. (O, 397)
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‘Beni bugiine kadar hi¢ bilmedigim bir his kapladi. Ben asagilanmis

hissettim. Beni koyun gibi satmak istemelerinden ¢ok rahatsiz oldum.’

(154) Hezreténén Galimege kilgan — sul zatsiz mujik kizi Galimege kilgan sul
iltifatinnan, anarga c¢ecken sul erem matur siizlerénnen ul hurlandi, cir
yarilsa, cirge kérérlék bulip hurlandi. (O, 338)

(Bu) efendinin Galime’ye ettigi — su zavalli adamin kiz1 Galime’ye ettigi
iltifattan, onlara sactig1 su durduk yere (sarf edilen) hos sézlerden o utandi,

yer yarilsa i¢ine girecek kadar utandi.’

Tatar Tiirkgesinde gegisli surla- fiilinin -(I)n- bigimbirimli sekli surlan- 6rnek

climlelerdeki gibi i¢sel durumu bildiren bir olus fiili olarak kullanilir.

aldan- 1. alda- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. kanmak, aldanmak. 3. heveslenmek, bir
seye sahip olmay1 dilemek. 4. basarisizliga maruz kalmak, aldanmak.” (TTAS, I:
131) < alda- ‘1. hile ile fikrini degistirmek, kandirmak. 2. yalan sdylemek. 3.
verilen sozli tutmamak. 4. heveslendirmek, imrendirmek. 5. yanlis, hata

yaptirmak.’ (TTAS, I: 132).

(155) Hatin-kiz sizgér bula, diyler bit. Cinni yalgannan aywa, diyler. Alaysa, nige
aldangan? He-e-ey, aldanmagandir da elé. Uzleré yégétler muyinina asilina
da, és uzgag, aldandim digen bulalar. (P-TM, 629).
‘Geng kizlarin sezgileri kuvvetli olur derler ya. Gergegi yalandan ayirr,
derler. Oyleyse niye aldanmis? Hey hey, aldanmamustir da zaten. Boyleleri

delikanlilarin boynuna sarilir, is uzayinca aldandim diyiverirler.’

Ornek ciimlede aldan- fiili ile ‘kendini kandirmak’ hareketini degil, aldanmak,

kanmak durumu ile ilgili hareketi ifade eden geg¢issiz olus fiilidir.
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Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bi¢imbiriminin islevlerinden biri gegisli fiil koklerinden
gecissiz fiiller tiretmektedir. -(1)n- bi¢imbiriminin bu islevle kullanildig: fiiller fiil
koklerinden genellikle igsel durumu ya da fiziksel durumundaki bir degisim ile ilgili
hareketi adlandiran fiillerdir. Bu fiillerde 6zne hareketin etkisi altindadir, ancak hareket
baska bir sahis tarafindan gergeklestirilmez. Bu bakimdan -(1)n- bigimbirimli fiiller kendi
kendine olma bildiren olus fiilleridir, kok bi¢imlerinden yalnmizca gegissiz olmalari

bakimindan ayrilirlar ve yeni birer s6zliikkbirim olarak dilde varliklarini siirdiiriirler.

3.1.1.3.3.2. Fiil Tabamyla Anlam 1liskileri Bakimindan Niians Bildiren -(I)n-

Bicimbirimli Fiillerin Sozliiksellesmesi

Déniislii cat1 gériintimiindeki bazi fiiller, esas olarak gegisli ve diiz fiil tabanlarinin
anlamu ile iligkisini slirdiirmesine ragmen onlarin anlaminda gelisme/degisme olan ve

yeni bir anlam bildiren yeni bir fiile doniistir (Haciyev, 1973: 94).

Tatar Tiirk¢esinde anlamlarina belirsiz bir nesnenin dahil edilmesiyle karakterize
edilen oldukga biiyiik bir doniisliilik bigimbirimi almis fiil grubu mevcuttur. Sozliik
anlamindan dolay1 zorunlu olarak belirsiz bir nesne ile kullanilan fiillerin yiikklem oldugu
cimlelerde “hareketin hareketi yapanla iliskisi” 6n plana ¢ikar. Bagka bir ifadeyle
hareketin climlenin 6znesi olan varlikla ilgili olmayan bir nesneye yonelik olmasina
ragmen bir dereceye kadar 6zne konumundaki ve hareketin kilicist olan varligin alani ile
sinirl oldugu yapilarda, nesnenin belirsiz olmasi hareketin nesneyle olan iligkisinin
zayiflamasina yol agar. Bunun sonucu olarak da hareketin amagsizca yapildigina dair bir

anlam inceligi belirir, dolayisiyla boyle yapilar tislup bakimindan ¢esitlenir.

Uslup bakimmdan bu sekilde cesitlenen -()n- bigimbirimli fiiller, diiz
bi¢cimlerinden farkli anlam inceliklerine sahip olan karan- ‘saga sola bakinmak,
aranmak’, Ukin- ‘dualar edip yalvarip yakinmak’, soylen- ‘s6ylenmek’, soran- ‘dilenmek’

vb. gibi fiillerin ¢ogu konusma diline ait 6zellikleri yansitir ve/veya asagilayici bir tislup
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bildirir. Bu doniislii ¢at1 goriiniimiindeki fiillerin bir baska ayirt edici 6zelligi de
tekrarlanan hareket bildirmesidir. Tatar Tiirk¢esi dilbilgisi kaynaklarinda (Zinnatullina,
1969: 176-178; Bogdanovskiy, 2003: 169-170) boyle doniisliiliik -(1)n- bigimbirimi almis
fiiller, diiz bigimleriyle bildirilen anlamdan farkli anlama sahip oldugu i¢in yeni bir

hareketi adlandiran sozlikbirimler olarak kabul edilir.

Yapilar1 bakimindan doniislii gériinlimiinde olanlarinin gecissiz fiillerin bir kismi
ilk bakista diiz fiil bi¢imlerinin anlamindan pek farkli olmayan bir anlam ifade eder.
Genel olarak insanlar ile ilgili durumlar ifade eden ve anlamlar1 bakimindan hareketin
zaman ve gerceklesme oOzelliklerini bildirmesiyle diiz bi¢imlerinden ayrilan -(1)n-
bigimbirimli fiiller s6z yapimi kategorisiyle (Zinnatullina, 1969: 179; Veliullina, 1972:

104) iliskilendirilir.

Tumaseva, Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bigimbiriminin islevlerinden birinin eklendigi
fiilin diiz bi¢iminin bildirdigi hareketin degismedigini ancak hareketin ger¢eklesmesiyle
ilgili ntians bildirmek oldugunu soyler. -(I)n- bigimbirimli fiillerin, bu fiillerin diiz
biciminin bildirdigi hareketin gerceklesmesinde ¢esitli anlam inceliklerini ifade etmesinin
so6z yapimiyla ilgili oldugunu, boyle diiz fiiller ile -(I)n- bigimbirimli bigimlerinin
birbirinden dilbilgisel islevleri ile degil sozliik anlamlar1 bakimindan farkli olduklarini

(1978: 163) bildirir.

Tenisev, Tatar ve Bagskurt Tiirkcelerinde -(I)n- big¢imbiriminin bitmemislik
gorliniisiinde fiillerin olusumunda da kullanildigini, boyle fiillerin fiil kokiiniin temel
sozliik anlamlarinda belirgin bir degisiklik olmayis1 bakimmdan goriiniis (vid) kategorisi

(1988: 302) ile iliskilendirir.

Boyle -(I)n- bigimbirimli fiillerin ayirt edici 6zelligi, fiil kokleriyle arasinda esas
olarak anlam birligi siirmesine ragmen sozlik anlamlarinda gesitli anlam incelikleri

belirmesidir. Bagka bir ifadeyle fiillerin kok ve -(I)n- bi¢cimbirimli sekilleri arasindaki
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anlam inceligi -(I)n- bi¢imbiriminin kullanilmasiyla bigimsel olarak isaretlenir, fiillerin
-(Dn- bi¢imbirimli sekilleri fiil koklerinin temel anlamlarini degistirmeden hareketin
gerceklesmesiyle ilgili ilave anlamlar bildirirler. Boyle fiiller, esas olarak diiz
bigimleriyle ayni hareketi bildirmelerine ragmen kok fiil tabanlariyla tamamen aym
anlama sahip olmadiklar1 i¢in onlarin bi¢imbilgisel varyantlar1 olarak degil, yeni
sozliikkbirimler olarak degerlendirilirler. Diger bir ifadeyle Tatar Tiirkgesinde -(I)n-
bicimbirimi ile fiilin sozliiksel goriiniisiinde ortaya ¢ikan bilginin fiilin s6zliik anlamina
dahil olmasiyla sozliiksellesmistir. Tatar Tiirkgesinde boyle fiiller goriiniis 6zelligi
bakimimdan kimi zaman tek islevli olmayabilirler. Ornegin kurk- ‘korkmak’ > kurkin-
‘cok korkmak’, birden korkmak’ sebepsizce korkmak’ gibi bilgiler aktarabilir. Burada
hareketin ‘cok korkmak’ hareketin yogunlugu, ‘birden korkmak’ hareketin zamansal
ozelligi, sebepsizce korkmak’ sebepselligi ile ilgili goriiniissel bilgilerdir. Calismada
tekrara diisiilmemek adina 6rnek fiillerin kullanildigi climleler en ilgili goriildiikleri

kategoride degerlendirilmistir.

3.1.1.3.3.2.1. -(I)n- Bicimbirimli Fiillerin Hareketin Siirekliligini / Tekrarlanmasim

Bildirme Goriiniisiiniin Sozliiksellesmesi

Fiil kokleri tizerine eklenen -(I)n- bigimbirimi fiilin siireklilik goriiniisiinde
oldugunu bildirebilir. Boyle -(1)n- bi¢imbirimli fiillerde siireklilik goriiniisii bildirme
islevindeki -(I)n- bicimbirimini alan fiil yeni isleviyle sozliiksellesebilir. -(I)n-

bi¢imbiriminin bu islevi “sozliiksel goriinlis” kategorisiyle iligskilendirilir.

Korkmaz, -(I)n- big¢imbiriminin islevlerinden birinin ge¢issiz fiill kok ve
govdelerinden hareketin tekrarlamasi anlamini bildiren dontsli fiiller tiiretmek (2009:

130) oldugunu ifade eder.
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Serebrennikov ve Gadjieva’ya gore dontsliiliik, hareketin aslen tekrar tekrar
yapildigini yeniden anlamlandirmanin bir sonucu olarak goriiliir ve bu durumda -(1)n-

bi¢imbirimi asli islevini korur (2011: 178).

Ingilizcede, walk ‘yiiriimek sozii step ‘adim atmak’ eyleminin tekrarlanan
bi¢imidir. Ayni sekilde hit ‘vurmak’ ve snort ‘horlamak’ yapilarinin tekrarlanan bigimleri
beat ‘tokmaklamak, tekrar tekrar vurmak’ ve snore ‘horuldamak’ sozciikleri ile
adlandirilir. Bu adlandirmalar arasindaki fark, s6z konusu sozciiklerin arasinda goriiniis
“aspectual” bakimindan farklilik olmasiyla ilgilidir (Bybee, 2000: 797). Tiirk dilinde de
fiilin sozliiksel goriiniisi, fiillere ¢esitli bigimbirimler ulanmasiyla veya yardimet fiillerle
yapilmaktadir. Cat1 eklerinin de bdyle bir islevi vardir. Cat1 bicimbirimlerinin ulandigi
fiillerden bazilari, ayni fiilin diiz bi¢imi ile bildirilen hareketin siirekliligini ifade etmesi

bakimindan diiz bigciminden ayrilir ve diiz fiilin s6zliiksel anlaminda bir degisiklik belirir.

Tatar Tirkgesinde gegisli veya gecissiz fiillere eklenen -(I)n- bigimbirimi bir
hareketin  gelisigiizel yapilmasini, amagsizca tekrarlanmasini ya da sadece
tekrarlanmasin1 bildirebilir, bu bi¢imbirimle genisleyen geg¢isli fiiller bir nesneyi
yonetebilirler (Burbiel, 2018: 486). Diger yandan -(1)n- bi¢imbirimli gegissiz fiillerin de
biliylik bir ¢ogunlugunu ydérén- ‘gezinmek’, sikérén- ‘ziplamak’, tibén- ‘tepinmek,
ziplamak’ vb. temelde kisinin fiziksel hareketinin tekrarlandigini veya siirekliligini ifade
eden fiiller olusturur. Tatar Tiirk¢esinde sizgirin-, suigin- gibi ‘herhangi bir ses ¢ikarmak’
anlamina gelen -(I)n- bigimbirimli fiiller de boyle fiillere benzerler (Bogdanovskiy, 2003:

170; Harisova, 2010: 68; Hisamova, 2015: 214).

Hangildin, yapisal olarak doniislii ¢atili goriiniimiindeki fiilin diiz bigimi ile
anlamsal farkliliklar1 aktarma islevinin bulundugunu, bazi fiillere ulanan -(I)n- doniislii
cat1 bigimbiriminin hareketin tekrarlandigini aktardiginda diiz fiilin s6zliik anlamina ilave

bir anlam ekledigini i¢in s6z tiiretme roliinde oldugunu (Hangildin, 1959:180) bildirir.
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Zinnatullina, gegissiz fiiller tizerine gelen -(1)n- bigimbiriminin fiil kokiiniin
bildirdigi hareketin tekrarlandigini bildirme islevi oldugunu ifade eder. Ona gore boyle
dontslii fiiller hareketin diizenli olarak / siirekli yapilmasi anlamini bildiren yapilarla
iliskilendirilebilir. Buna dayanarak Ganiyev (1963) tarafindan detayli olarak incelenen
-GAIA- ve -(I)stlr- bigimbirimli yapilara benzeyen, hareketin tekrarlandigini bildiren
-(Dn- bigimbirimli fiilleri sozliiksel-dilbilgisel bir olgu olarak (1969: 179; Veliullina,
1972: 103-104; Gilmullovig, 2003: 94) kabul eder. Bir fiilin bildirdigi hareketin
tekrarlanmasini/siirekliligini bildiren -GAIA- bigimbiriminin -(I)n- bigimbirimli fiile
ulanmas1 miimkiindiir; bu durumda -GAIA- bigimbirimi, ulandigi -(I)n- bigimbirimli fiilin

adlandirdig1 hareketin yeniden tekrarlandigini (Burbiel, 2018: 806) ifade eder.

Tumaseva, Tatar Tiirkgesinde hareketin tekrarlandigini  gésteren -(I)n-
bigimbirimli fiillerin dontislii ¢atili olmadigimi savunur, boyle fiillerin diiz bigimleri ile
degistirilerek kullanilmasinin (soylendéler ve séyledéler) miimkiin olmasi ile de bunun
dogrulandigini ifade eder. Diger yandan tekrarlanma bildiren fiillerin yeni bir sozliiksel

islev bildirmesinin miimkiin oldugunu (1978: 163) dile getirir.

Fiilin diiz ve -(I)n- bi¢cimbirimli bigimleri arasinda anlam incelikleri bulunmakla
beraber anlamsal smirlar her zaman belirgin olmayabilir. Baz1 fiillerde aradaki anlam
inceligi neredeyse sezilmez; bazi fiiller ise hareketin yogunlugunu veya siirekliligini
bildirmesi bakimindan diiz bigiminden ayrilirken, ¢ok anlamliliga bagli olarak diiz

bigimleriyle aralarinda baska niianslar da bulunabilir.

Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bigimbiriminin kok fiilin bildirdigi hareketin
tekrarlandigin1 bildirme islevinin bulundugu hususunda aragtirmacilar hem fikirdir.
Yaygin gorilise gore de kok fiilin adlandirdigi hareketin tekrarlandigini ifade eden fiiller
sozliikkbirim olarak kabul edilirler. Tatar Tiirkgesi soz varliginda -(1)n- bigimbiriminin

fiilin adlandirdig1 hareketin tekrarlandigini bildirme islevine TTAS’de de yer verilmistir.
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soylen- ‘1. soyle- fiilinin edilgen catil1 bicimi (1-3. anlam). 2. baskalarin1 dinlemeksizin,
Yy Y gen ¢ ¢ $
onlar1 dikkate almaksizin durmadan konugsmak. 3. kimseye miiracat etmeden,
kimseyi gormeden, kendi basina konusmak.” (TTAS, V: 172) < soyle- ‘1.

konusmak, soylemek.” (TTAS, V: 173

(156) Nihayet’, Pahomov, aviz é¢cénnen gene nider séylenép, kul segatén kiizleréne
kitéerde, bélezégénde zenigersuw c¢atki céméldep kitté, annart kiik yozéne
karandi. (S, 54)

‘Nihayet, Pahomov, agzinin i¢inden birseyler séyleye soyleye, kol saatini
gozlerine yaklastirdi, bileginde mavimsi bir 1silti parladi, daha sonra

gokyliziine bakindi.’

(157) Béz méne balik ta balik, dip soylenebéz. E kisla? Seznéii kisla kiirgenégéz
bardwr, elbette. (SS, 143)
‘Biz simdi balik balik diye sdyleyip duruyoruz. Oysa yenge¢? Sizin yengeg

gormiisliigiiniiz vardir, elbette.’

Orneklerde soylen- fiili, séyle- fiilinin adlandirdig: hareketin tekrarlandigimni ya da
stirekliligini bildirme islevinde kullanilmigtir. Tatar Tirkgesinde soylen- fiili soyle-
fiilinin bildirdigi hareketin tekrarlanmas1 anlami bakimindan “konusmak” hareketinin adi
olarak sozliiksellesir. Bu bakimdan sayle- fiiline -(I)n- bigimbirimi araciligiyla sozliiksel
olarak “siireklilik” bilgisi eklenmis ve buna bagli olarak fiil konusmak (siireklilik) anlam1
kazanmigtir. Tatar Tiirkgesinde soylengele- ‘araliklarla konusmak, araliklarla bir seyler
sOylemek’ ve Sdylene tor- ‘kesintisiz konusmak’ kullanimlarinin mevcut olmasi da bu

fikri destekler:

(158) Yarar, yarar, kiip séylenép torma. Sin méne suna cavap bir. Ni o¢én sorigi

vakitta haman songa kalip ¢igasin? (P-SH, 153)
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‘Tamam, tamam, c¢ok konusma. Sen Once suna cevap ver. Nigin son

zamanlarda siirekli sona kaliyorsun?’

(159)Karasa, baskicta isérék Ishak utira. Osténde gadiy kiyém. Tire-yaginda
késéler. E Ishak yarim yilagan tavis bélen soylene, nersedér zarlana. (SE-
MH, 161)
‘Bir bakt1 ki merdivende sarhos Ishak oturuyor. Uzerinde siradan giysiler,
etrafinda insanlar var. Ishak yar1 aglayan ses ile konusuyor, bir seylerden

yakiniyor idi.’

(160) Ul konné bike de, bikenéni balalari da, yakinnar: da asap-éckenner hem,
yokiga kiterge ciyimip, tabin yaninda yuk-bar séylengelep utiralar idi. (STU-
Il: 67)
‘O giin hem hanim, hem ¢ocuklari, hem de yakinlar1 yiyip i¢iyorlar ve
uyumaya gitmeye niyetlenip sofranin etrafinda havadan sudan konusarak

oturuyorlardi.’

Ciimle 6rneklerinde oldugu gibi saylen- fiilinde sdyleme hareketi siireklidir ve bu
bakimindan tekrarlama goriiniisii ile ilgili olan bu fiilin yeni bir hareketin adlandirmasi

haline geldigi diistindiliir.

aktarin- 1. aktar- fiilinin doniislii ¢atili bigimi. 2. esyalar1 aktarip onlar arasindan bir
seyler aramak. 3. arastirmak, ilgi gostermek, aranmak.’ (TTAS, I: 109) < aktar-
‘1. diizenini bozmak, karigtirmak. 2. digerleri arasinda birsey aramak. 6. (defter

kitap vb.) sayfalarini karigtirmak.” (TTAS, I: 107).

(161) Aktarina torgag ul tagin bérnige séyek tapti. (STU, 11: 36)

‘Eselendikce o birkag kemik daha buldu.’
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(162) “Alarnmn ¢iilmekleré bulirga tiyés” dip uyladi hem, oyiskan ayaklarin avirlik
bélen géne kuzgatip, urtminnan tordi, ug¢akka yakinrak kildé, aktarina
basladi. Kol-kiimér arasinnan ul yartilas yangan késé soyeklere kazip
cigardi. (STU-I, 36).

““Onlarin ¢omlekleri olmas1 gerekir” diye diisiindii ve uyusmus ayaklarini
giicliikle hareket ettirip yerinden kalkti, ocaga daha da yaklasti, eselenmeye

basladi.” Kiiller arasindan yaris1 yanmis insan kemiklerini kazarak ¢ikardi.’

aktarin- fiili “kendi kendine yapma” yapma bildirmesinin belirgin olmasindan
dolay1 doniislii ¢at1 olarak gosterilmistir. Aslinda aktarin- fiilindeki -(1)n- bigimbiriminin
bu fiildeki islevi dontslillik degil, hareketin tekrarlandigini bildirmektir. Tatar
Tiirk¢esinde aktar- fiilinin hareketin tekrarlanmasini bildiren bi¢imi -GAIA- bigimbirimi

ile de saglanabilir:

(163) Karni tayak bélen aktargalap karagag, dsté zur tas bélen bastirtlp kuyilgan
kismek kilép ¢ikn. (BY, 108)
‘Kar1 sopa ile bir siire eselenip bakinca, iistiine biiyiik bir tag koyulmus tahta

sandik ortaya ¢ikt1.’

tibén- ‘1. durmaksizin tepmek, tekrar tekrar tepmek. 2. zaman zaman, sik sik tepmek
(tipkele-). 3. eselemek.” (TTAS, V: 550) < tip- ‘1. tepmek. 2. tepmek (hayvanlar

icin). 3. esmek, eselemek; tibén-.” (TTAS, V: 553).

(164) Cuwar tavik kayda tur kilse, sunda tibéne, atnaga bér-iké yomirka sala, kiip
vakit kirtlap kina kala. (SE-AA, 150)
‘Alaca tavuk neresi denk gelirse, orada eselenir, haftada bir iki kere

yumurtlar, cogu zaman yalnizca gidaklar.’
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(165) Don’yada bérnindiy iizgerés bulmavina migrak isandirirga tiriskan sikélle,
bas dsténde gene karkildap kargalar oca, kiyéz oyler, arbalar tiresénde
cipgiklar tibéne idé. (STU-I, 224)

‘Diinyada hig¢bir degisiklik olmadigina daha ¢ok inandirmaya ¢alisirmis gibi,
bas(inin) iistlinde Oterek kargalar ucuyor, kege evler, at arabalar1 etrafinda

serceler ziphiyor idi.’

Gegisli tip- fiilinden tiireyen gegissiz tibén- fiilleri arasinda tepme ya da esme
hareketinin stirekliligini/tekrarlanmasini bildiren anlamsal farklar mevcuttur. Tip- fiilinin

tekrarlama bildirmesi dilbilgisel -GAIA- bi¢imbirimi ile miimkiindiir.

(166) Kiip te iitmede, kémdér tipkelep, yakasinnan totip ant ayagina bastirdr. (STU-
I, 305)
‘Cok da (vakit) gegmedi, biri tekmeleyip, yakasindan tutup onu ayaga

kaldird1.’

télen- ‘1. téle- fiilinin edilgen ¢atili bicimi’. 2. Sadaka istemek, dilenmek.” (TTAS, V:

518) < téle- ‘1. arzu etmek, istemek. 2. dilek sozleri sdylemek.” (TTAS, V, 519)

(167) Séz sul merigé iiténép, télenép yorérge éyrengen indé. Bigrek te bézden —
Meskew kénezénnen. (INS, 112)
‘Siz daima bir seyler isteyip, dilenmeyi 6grenmissiniz artik. Cogunlukla da

bizden — Moskova kinezinden.’

(168) Patsa talap ala, heyérgé télenép ala. (HA-II, 96)

‘Padisah saldirip (hiicum edip) alir, fakir (dilenci) dilenip alir.’

(169) Bu sém’ya égénde fekiyrélék sul derecege citken bulirga kirek ki, min, hezér
de bulsa babayniii kiirsé bayirak avillardan ikmek siniklari télenép alip

kaytkamn isémde totamn. (IK, 7-8)
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‘Bu aile iginde fakirlik o kadar ileri seviyeye erismis olmali ki ben simdi bile
yashi adamin daha varlikli olan komsu kdylerden ekmek pargalar1 dilenip

geldigini hatirliyorum.’

Diiz bigiminden farkli olarak zélen- fiili anlam agisinda asagilayici bir niiansa da
sahiptir. Tatar Tirkgesinde tilen- “dilenmek™ fiili “istemek, dilemek” hareketinin
tekrarlama islevine ilave olarak ve bu islev araciligiyla asagilayici bir niians da kazanip

bu sekilde sozliiksellesmistir.

yorén- ‘bir o bir bu tarafa hareket etmek, araliksiz ileri geri gitmek; gezinmek.” (TTAS,
II: 741) < yoré- ‘1. yirimek. 2. belli bir istikamette belli zamanda hareket

etmek.’ (TTAS, II: 744).

(170) Professor, urmminnan torip, iké kulin artina kuyip yoréne basladi. (AC, 34)

‘Profesor yerinden kalkip ellerini arkasina koyup gezinmeye basladi.’

(171) Tonla almiyga ul sunduk iizénén yakinnarina kigkira bagladi, yoréndé,
kullarin butadi. (STU-11, 92)
‘Kendini tutamayip o hemen kendi yakinlarina bagirip ¢agirmaya basladi,

gezindi, ellerini savurdu.’

Cumlelerdeki ydrén- ‘gezinmek’ fiili, yoré- ‘yiriimek’ hareketinin (amagsizca)
tekrarlandigini yani siirekliligini bildirir. Siireklilik bildiren yérén- fiili Tatar Tiirk¢esinde
“gezinmek” hareketin ad1 olarak sozliiksellesmistir. Tatar Tiirkgesinde hem ydr- hem de
yareén- fiillerinin -GAIA ekiyle yapilan bi¢imi de kullanilir, bu kullanimlarda da anlamlar

arasindaki nians korunur.

(172) Lekin Kayum, iptesleré eytse de, kaytip kitmede, ugaladi, yogérép yorgeledé.

(SE-GG, 303)
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‘Lakin Kayum, arkadaglarinin sdylemesine ragmen geri donmedi, (ayagini)

ovaladi, hizla ileri geri yiiriidi.’

(173) Bitéen sart yon baskan tégé sugis¢t urmminnan torip arli-birlé yoréngeliy
basladi. (S, 105)
‘Sar1 sakalli diger savasg1 yerinden kalkip ileri geri gezelemeye basladi

basladi.’

siigen- ‘konusurken ahlaksiz, kiiftirlii, uygun olmayan ibareler kullanmak.” (TTAS, V:
243) < siik- ‘1. birini hor gormek, elestirmek, yermek, hosnutsuzluk bildirmek.

2. kiiftir etmek, sovmek.’ (TTAS, V: 243)

Tatar Tiirk¢esinde siigén- fiili ile “kiifiirli, uygunsuz, kaba, konusmak, soviip
saymak” hareketinin adlandirildigir goriiliir. Siigén- fiilinin diiz sik- fiilinden fark:

hareketin tekrarlandigini / siirekliligini bildirmesidir.

(174) Swir ayag bélen yoriyséi, kati totin, dip siigénép, atuw bélen kurkitti. (KzkK,
352)
‘Sigir ayag ile geziyorsun, siki tutun, diye uygunsuz sozler sdyleyip, ates

etmekle korkuttu.’

(175) Monia Mitrigévmii kotogkig siigéne baslavinnan soii gina ig ‘tiybar ittéler. (S,
94).
‘Bunu ancak Mitrigev’in korkung bir sekilde kiifretmeye (soviip saymaya)

baslamasindan sonra dikkate aldilar.’

stigen- fiilinin adlandirdigi hareketin tekrarlanmas1 da fiile -GAIA- ekinin

eklenmesiyle bildirilebilir.
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(176) Ul, pulyalardan basin yesérép, cirge iyélgeliy, siigéngeliy idé. (S, 142)

‘0O, kursunlardan basini koruyup, yere egile egile, sdviip sayryordu.’

karan- ‘saga sola bakmak, etrafina bakmak.” (TTAS, III: 130) < kara- ‘1. bakmak. 2.

seyretmek.” (TTAS, III: 134)

(177) Basin ménderden kiitermiyge géne tire-yagina karandi. (AC, 19)

‘Basin minderden kaldirmaksizin etrafina bakindi.’

(178) Gomérénde béréngé tapkir yahst kiizlék kiygen hem sunliktan gomérénde
béréngé tapkir tabiygat’'nén botén buyawlarin agik itép toygan kiire karawgi
késésiman taii kalip yak-yagina karandi. (AC, 11)

‘Omriinde ilk defa giizel bir gozliik takan ve dolayisiyla dmriinde ilk defa
tabiatin biitiin renklerini doyasiya izlemek isteyen biri gibi hayran hayran

etrafina bakindi.’

(179) Séz yak-yagigizga karanmaguz, utirigiz. Nige alay karap torasiz? (P-TM,
203)

‘Siz etrafiniza bakinmayiniz, oturunuz. Niye dyle bakip duruyorsunuz?’

Tatar Tiirkgesinde ‘bakinmak, tekrar tekrar bakmak’ anlamindaki karan- fiili ile
kara- ‘bakmak’ fiilinin arasinda hareketin siirekliligi bakimmdan anlam inceligi bulunur.
Karan- fiiline -GAIA- bi¢imbirimi getirilerek karan- fiilinin adlandirdig1 tekrarlanan

hareketin siireklilik bildirdigi belirtilir.

(180) Cilden salkinnan kurikkan siman iiz oyénde tik utirdi hem ara-tire acik isékten
karangalap kina aldi. (STU-11, 390)
‘Riizgardan soguktan korkmus gibi kendi evinde tek (basina) oturdu ve arada

bir a¢ik kapidan (disar1) bakindi.’
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Tatar Tiirkgesinde karan- fiili siirekli yapilan hareketi bildirir. Hareketin yoni
disa dogrudur. Asagidaki ciimlede oldugu gibi kisinin aynaya bakmasi, ayna aracigiyla
kendine bakmasini ifade ettiginden mantiksal agidan anlami bakimindan doniisliidiir, yine

de karan- fiili stireklilik anlamini korumaktadir.

(181) Bike kire oyge kérde, piskip yangan ucakka utin Ostedi, ostén-bagin
tozetkeledé, kozgége karandl, agaringan yozéne kizillik yogérsén é¢én béraz
bal écté. (ISAT, 286)
‘Kadin yeniden eve girdi, i¢in i¢in yanan ocaga odun ekledi, iistiinii bagini
diizeltti, (bir siire) aynaya bakindi, solgunlasan yiiziine kirmizilik gelsin diye

biraz bal i¢ti.’

Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bigimbiriminin iglevlerinden biri eklendigi fiil kokiiniin
adlandirdig1 hareketin stirekliligini, tekrarlanmasini bildiren fiiller tiiretmektir. So6z
konusu -()n- bicimbirimli fiillerin adlandirdigi hareketin gergeklesme Ozelligi
bakimindan diiz bigimlerinden ayrildigi anlasilmaktadir. Fiil kokii ile -(1)n- bi¢imbirimli
fiil climlede birbirinin yerine kullanildiginda climlenin anlaminda hareketin tekrarlama
niians1 disinda bir degisiklik meydana gelmemektedir. Bu isleviyle doniiglii catili
olmadig1 ortada olan -(I)n- bi¢imbirimli fiillerin eklendikleri fiil kokiiniin sozlik
anlamina, hareketin gerceklesme 6zelligiyle ilgili anlam inceligi meydana getirmeleri
velveya ilave anlam eklemeleri goriintis kategorisi ile ilgilidir. Diger yandan bu
islevleriyle sozliiksellesmislerdir. -(I)n- bigimbiriminin fiil goriiniisiine etki ettigi

isleviyle kullanildig: fiiller sozliiksel kategoride degerlendirilirler.
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3.1.1.3.3.2.2. -(I)n- Bicimbirimli Fiillerin Hareketin Yogunlagsmasimi Bildirme

Goriiniisiiniin Sozliiksellesmesi

Fiil kokleri iizerine eklenen -(I)n- bigimbirimi fiilin yogunluk, kuvvetlenme
goriiniistinde oldugunu bildirebilir. Boyle -(I)n- bigimbirimli fiillerde yogunluk,
kuvvetlenme goriiniisii bildirme islevindeki -(1)n- bigimbirimini alan fiil bu anlamiyla

sozliiksellesebilir.

Korkmaz, -(I)n- big¢imbiriminin islevlerinden birinin gegissiz fiill kok ve
govdelerinden hareketin pekistirilmesini bildiren dontisli fiiller tiiretmek (2009: 130)

oldugunu ifade eder.

Tatar Tiirkgesinde dilbilgisi kaynaklarinin ¢ogunda gegissiz fiillerden yapilan
-(Dn- bicimbirimli fiillerin hareketin yogunlugunu, kuvvetlenmesini bildirme islevine
sahip oldugu (Kononov, 1956: 195; Veliullina, 1972: 104; Tumaseva, 1978: 163;
Hisamova, 2015: 214; Bogdanovskiy, 2003: 170; Gilmullovig, 2003: 94; Burbiel, 2018:

485) bilgisine yer verilmistir.

Tumageva, eylemin yogunlugunu gdsteren fiillerin  dontsli  c¢atiyr
bildirmediklerini, bunun onlarin etken ¢atili bigcimleri ile degistirilerek kullanilmasinin

miimkiin olmas1 ile de dogrulandig1 goriisiindedir (1978: 163).

Tatar Tiirk¢esinde iizerinde en ¢ok durulan meselelerden biri insanlarin igsel
durumlari, zihinsel deneyimleri ve fiziksel durumlarindaki degisiklikleri ile ilgili
hareketleri adlandiran -(I)n- bigimbirimli fiiller ile ilgilidir. Tatar Tiirk¢esi s6z varliginda
soyén- sizén-, posin-, irkelen-, uylan-, bélén-, kiirén-, sizlan- vb. gibi 6znenin i¢ haliyle
ilgili hareketleri adlandiran fiiller ile ile biklen-, baslan-, hezérlen-, tozlan-, taslan- vb.
gibi fiziksel durumundaki degisikligi bildiren fiillerin doniiglii ¢at1  olarak
degerlendirilmesi gerektigi tizerinde durulur (Kononov, 1956: 195; Veliullina, 1972: 104,

Tumaseva, 1978: 163; Hisamova, 2015: 214; Harisova, 2010: 68). Boyle -(I)n-
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bicimbirimli fiillerin sozliik anlamlarina gore tasnif edilmeleri aslinda onlarin birer
sOzliikbirim olarak degerlendirildigini gosterir. Bununla birlikte -(I)n- bigimbirimli
fiillerin diiz bigimbirimli sekillerinden bagimsiz olarak yalnizca kendi s6zliik anlamlarina
gore dontislii ¢atili kabul edilmesi -(1)n- bi¢imbiriminin farkli islevde kullanildig fiillerin
ayni kategoride toplanmasina sebep olur. Oysa dontsli ¢atili fiiller, -(1)n- doniisliilik
bigimbiriminin asil islevi olan ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketin, 6zne olan
varlik tarafindan kendi tizerinde gergeklestirildigi bilgisini aktarmasi bakimindan diiz
bi¢imlerinden ayrilirlar. Calismada -(I)n- bi¢imbirimli fiillerin diiz bigimleri
karsilastirilmasi ve kullanildigi baglamla iliskili olarak incelenmesiyle -(I)n- bigimbirimli
fiillerin islevleri tespit edilir. Dolayisiyla -(I)n- bi¢imbirimli fiiller arasinda yalnizca
anlama dayali genel bir gruplama yapilmasinin dogru olmadig1 goriisiiniin bir sonucu

olarak yalnizca anlamsal 6lgiitlere dayali bir siniflandirma yapilmamustir.

Kononov, bazi gecisli fiillerin sdzliiksel anlamlarina bagl olarak bazen hareketin
yogunlagsmasini bildirme islevindeki -(I)n- bigimbirimi eklendiginde yeni bir hareketin
ad1 haline geldiklerini (Kononov, 1956: 195) ifade eder. Burbiel de Tatar Tiirk¢esinde
baz1 gegisli fiillere -(I)n- bigcimbirimi eklenerek yapilan fiillerin hareketin biiyiik bir
ilgiyle, sevkle, konsantrasyonla, yogunlukla yapildigini, o hareketle mesgul olundugunu

bildirir (Burbiel, 2018: 485).

Fiil kokiiniin adlandirdig1 hareketin yogunlagsmasini, kuvvetlenmesini bildiren

-(Dn- bigimbirimli fiiller hem geg¢isli hem de gegissiz fiillerden olusturulurlar.

Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bigimbiriminin kok fiilin bildirdigi hareketin
yogunlugunu, kuvvetini bildirme islevinin bulundugu hususunda arastirmacilar hem
fikirdir. Yaygin goriise gore de kok fiilin adlandirdigr hareketin yogunlugunu ifade eden
fiiller sozliikkbirim olarak kabul edilir. Tatar Tiirkgesi s6z varliginda -(1)n- bigimbiriminin
fiilin adlandirdig1 hareketin yogunlugunu bildirme islevine TTAS de de yer verilmistir.

Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bi¢imbiriminin bu islevde oldugu fiil tabanlar1 gecisli de gecissiz
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de olabilir. -(I)n- bigimbiriminin eklendigi fiilin bildirdigi hareketin yogunlugunu,

kuvvetlenmesini bildirme goriiniisiindeki fiillerden bazilar sunlardir:

tikgérén- ‘1. meraklanip gézetmek, sorgulamak, arastirmak. 2. bilimsel yaklasimlar ve
tecriibeler bir seyin 0ziinii, yapisini ve nedensel iliskilerini agiklamak.” (TTAS,
V: 569-570) < tiksér- ‘1. bir seyi arastirip gerekli bilgiye ulasmaya ¢alismak.
2. varligim1 agiklamak. 4. bilimsel yontemler ile 6grenmek, analiz etmek,

tiksérén-’ (TTAS, V: 570-571)

(182) Tuman kaganmii ni¢ék itép Isenteyné iizéne yakinaytkanin ul kiirmiy kalmad,
bilgélé, lekin, baskalar kébék topgénép, tiksérénép tormiyca, bérsiizséz
Isenteynéii de yakin dustina eylendé. (STU-II, 100)

‘Tuman Kagan’in Isentey’i kendisine nasil yakinlastirdigimi gérmiiyor
degildi, (bu) acik(t1), fakat bagkalar1 gibi devaml didikleyip, sorgulamadigi

icin zamanla Istentey’in de en yakin arkadas: haline geldi.’

(183) Ay-hay, bu yilgi balalarm, kégé yes 'ten uk tiksérénérge dyreneler. (SE-AA,
202)
‘Ay-ay, zamane cocuklari, kiiciik yastan itibaren arastirmay1 (sorgulamayi)

Ogreniyorlar.’

Tatar Tiirkcesinde gecisli tiksér- fiilinden tiireyen tikgérén- fiili, yapim tabaninin
adlandirdigi hareketin biiyiik bir ilgiyle, sevkle, konsantrasyonla, yogunlukla yapildigi, o
hareketle mesgul olundugunu niiansini bildirmesi bakimindan diiz bigiminden ayrilir.
tiksérén- fiili belirsiz nesneyle kullanilir ve ‘kendi kendine birseyler arastirmak’

anlamindadir. TTAS’ de yeni bir s6z birim olarak kabul edilmistir.
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kazin- ‘1. toprakta calismak, bir seyler yetistirmek, ekmek. 2. aragtirmak, aranmak,
eselenmek.” (TTAS, III: 49) < kaz- ‘I. kiirek ile yeri yumusatmak. 2. ¢ukur

acmak. 3. yer altindan ¢ikarmak.” (TTAS, III: 47)

(184) Karar sul buldi: Mehmiit bélen Segiyt’ suwga bara, kalgannar bu térkéemge
karst ¢igip, alarni tiréslékte sélew ézlep kazinuwnui salda kazinuwga
karaganda yoz mertebe kiziklirak ikenlégéne 1sandwra. (SS, 72)

‘Karar su oldu: Mehmiit ile Segiyt’ suya gider, kalanlar bu gruba kars1 ¢ikip,
onlar1 giibrelikte solucan arayip (aramak ile) ugrasmanin salda ugrasmaya

kiyasla yliz kat daha ilgi ¢ekici olduguna inandirir.’

(185) Kazingan kazna tabar, yoklagan yok: tabar. (HA-II, 115)

‘Emek veren (ugrasan) hazine bulur, uyuklayan(bos oturan) uyku bulur.’

Gegissiz kazin- fiili, gecisli kazi- fiilinden farkli olarak kazimak hareketinin
yogunlugu, kuvvetlenmesi goriiniisii araciligiyla “bir seyle ugrasmak”™ anlaminda yeni bir

hareketin ad1 haline gelmistir. TTAS’de yeni bir s6z birim olarak kabul edilmistir.
uylan- ‘1. uyla- fiilinin dontislii ¢atili bigimi. 2. uyla- fiilinin edilgen gatili bi¢imi.’
(TTAS, VI: 28) < uyla- ‘1. diislinceleri birine veya bir seye yoneltmek, fikir

yiriitmek, diisiinmek. 2. herhangi bir goriiste fikirde olmak.” (TTAS, VI: 29)

(186) Ul béleklerén bas astina kuyd: da kiizlerén yommiyga yarti ténge kader
uylanip yatti. (SE-GG, 367)
‘O bileklerini bagmnin altina koydu ve gozlerini yummadan gece yarisina

kadar (birseyler) diistindii.’

(187) Ayaklarin suzip sul uringa utirdr da, kara urmanga tésép bargan kara-kizil

koyaska karap, elle niler uylana bagslad:. (THI-D, 96)
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‘Ayaklarin1 uzatarak buraya oturdu ve kara ormana diisen kara-kizil giinese

bakip kimbilir neler diisiinmeye baslad1.’

(188) Kati aviruw késéne mesekat’lé ozin yulga ¢igaruw bik heter bulsa da, Ebiizer
abziy, ozak uylangannan so#i, Galina Petrovnant Kazanga aldwrirga karar
itte. (AC, 31)
‘Agir hasta olan birini mesakatli, uzun bir yola ¢ikarmak ¢ok tehlikeli
olmasma ragmen, Ebiizer agabey, uzun bir siire (birseyler) diisiindiikten

sonra, Galina Petrovna’y1 Kazan’a aldirmaya karar verdi.’

Tatar Tirkcesinde gegisli uyla- fiilinden farkli olarak gecissiz uylan- fiili
diisiinmek hareketinin yogunlugu, kuvvetlenmesi goriiniisii araciligiyla ‘derin
diisiincelere dalmak, bir seyler diisiinmek’ anlamindaki yeni bir hareketin adi haline
gelmistir. Ornek ciimlelerde de oldugu gibi uylan- fiili ‘kendini diisiinmek’ hareketini
adlandirmaz. Ayni zamanda 6zne konumundaki varligin kendisi i¢in, kendi faydasina
yaptig1 hareketi bildirme’ islevi de ciimlelerden ¢ikarilamamaktadir. Tatar Tiirk¢esinde
uylan- fiili genellikle belirsiz bir nesne ile iligkili olarak kullanilmasi bakimindan ctimle
icinde nesne ile kullanilan gegisli uyla- fiilinden ayrilir. Anlamina belirsiz nesnenin dahil
olmasiyla “kendi kendine birseyler diisiinmek” anlami tasidigi ve kisinin igsel durumu ile

ilgili bir hareket adlandirmasi oldugu i¢in TTAS’de doniislii olarak bildirilmistir.

Tatar Tiirkgesinde gegissiz fiillerden yapilan -(1)n- bigimbirimli fiiller de kok fiilin
adlandirdigi hareketin daha kuvvetli gergeklestigi goriiniisiinii ifade eden fiillerden

bazilar1 sunlardir:

bizén- ‘1. yabancilasmak, sevmemeye baslamak, sogumak, uzaklasmak. 2. bezmek,
bikmak.” (TTAS, I: 520) < biz- ‘bezmek, bikmak, sevmemeye baglamak, inancini

yitirmek.” (TTAS, I: 521)
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(189) Ya Xodayim, bizénse de bizéne iken kiifiél ir-at zatinnan... (TTAS, I: 520)

‘Ey Allah’1im, bikip usaniyormus goniil er kisilerden (erkeklerden)...”

Tatar Tirkcesinde bizén- fiili biz- fiilinin adlandirdig1 hareketin daha yogun ve

kuvvetli oldugunu bildirme goriiniisiiyle sozliiksellesmistir.

Kurkin- ‘korkuya kapilmak.” (TTAS, III: 504) < kurk- ‘korkmak’ (TTAS, III: 502)

(190)... Moni nig¢éktér kisép, iizénnen-iizé kurkinip eytté. (KzkK, 164)

‘... Bunu kestirip atarak, kendinden (kendisi bile) korkarak soyledi.’

(191) At tuktad:, kurkingan zur kiizlerén uynatip, kizganig¢ tavis bélen késnep
ciberdé. (ISAT, 97)

‘At1 durdu, oldukc¢a korkmus biiyiik gézlerini oynatip, feci bir ses ile kisnedi.’

Ciimlelerde kurk- ‘korkmak’ fiilinden farkli olarak kurkin- fiili ‘cok korkmak,

korkuya kapilmak’ sozliiksel goriiniisiindedir ve sozliiksellesmistir.

kotirin- ‘1. kotir- fiilinin doniislii ¢atili bicimi. 2. kendiliginden, sebepsiz yere
ofkelenmek, cildirmak.” (TTAS, III: 405) < kofir- ‘1. zihinsel kontrolii

kaybetmek, kudurmak. 2. 6tkelenmek, ¢ildirmak.” (TTAS, III: 402)

(192) Tagin sumisin da Ostep eytérge kirek: loann Glazatiy iizénéii kitabin yazgan
1564-1565 yillar — nek’ méne Yaviz Ivanmiii meshur oprigninasi vehsilerce
kotirmmip, bér de yukka gayépséz unnarga-yozlerce kénez-voyevoda-tiirelerné
yirtkiglarca cezaga tartkan cori. (INS, 150)

‘Sunu da ilave edip sdylemek gerekir: John Glazaty’nin kendi kitabini yazdig:
1564-1565 yillar1 — iste tam da Korkung¢ Ivan’in meshur Opri¢nina’sinin
vahsiler gibi hiddetlenip (kudurup), iistelik bos yere su¢suz onlarca-yiizlerce

kinez-vali-yoneticileri yirticilar tarafindan cezalandirdigi zamandir.’
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(193) Meselen, kinoda yazgi tasuwnini kotirinip aguwin kiirsetérge kirek buldi, diy.
(S.5)
‘Mesela, sinemada yazin olan selin gii¢lenerek (kudurup) akmasini géstermek

gerekti, der.’

TTAS’de doniiglii catili olarak belirtilmesine ragmen verilen Orneklerdeki
ctimlelerden kotirin- fiilinin “kendiliginden olma” anlamlarinin doniislii ¢at1 olarak kabul
edildigi anlasilmaktadir. kotirin- fiili gecissiz kotir- fiilinin dontsliisii degil anlam

bakimindan eylemin daha kuvvetli oldugunu bildiren s6zliiksel goriintisiidiir.

koyén- ‘kaygilanmak, endise duymak, ¢ok iiziilmek.” (TTAS, Ill: 413) < koy- ‘1.

kaygilanmak, endise duymak.” (TTAS, III: 457)

(194) Bala iistéresém... Baslarinnan stynap soyer o¢én, anmiii satliklarina satlanip,
koyénégleréne kayénér ogén. (P-SH, 74)
‘Cocuk biliylitmek (istiyorum)... Baglarin1 oksayarak sevmek i¢in, onun

sevinglerine sevinip, liziintiilerine liziilmek i¢in.’

(195) Helim basina birer kaygi tosse, meselen, ukituwgiga cavap bire almiyga,
basin tiiben iyép torsa, aniii o¢én yesérén koyéndé. (SE-GG, 251)
‘Helim’in ne zaman basi sikigsa, mesela 0gretmene cevap veremeyince ne

zaman bagini 6ne egse, onun i¢in icten ige iiziildi.’

Tatar Tiirk¢esinde kdyén- ‘liziilmek’ hareketinin yogunlagsmasini bildirmesi
bakimindan fiilin diiz bi¢giminden ayrilir. Fiil kokiiniin, hareketin gergeklesme

ozelligindeki degisikligi yansitan -(I)n- bicimbirimli fiil goriiniisii sozliiksellesmistir.

yarsin- ‘1. ¢ok gerilmek, ¢cok 6fkelenmek. 2. (tip) endiselenmek, huzursuzlanmak; dis

uyaranlara maruz kalmak.” (TTAS, VI: 885) < yarsi- ‘1. gerilmek. 2.
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ofkelenmek. 3. (goniil, yiirek gibi sozlerle kullanilip) huzursuzlanmak,

asabilesmek, ne yapacagini bilememek. (TTAS, VI: 885)

(196) Méne ni¢ék! — diydi brigadir yarsinip. — Méne ni¢ék bulisasiz iken séz? (SS,
58)
‘Peki nasil? — dedi liderleri birden, olduk¢a Gfkelenip. —Nasil yardim

edecekmissiniz siz?’

(197) Cigip kit monnan! Kiizden yugal! dip kickirdi Semsi Mulla, yarsinip. (BY,
83)
‘Cik git buradan! Goziimiin Oniinden kaybol! diye bagirdi Semsi Molla,

otkeden kudurup.’

Tatar Tiirk¢esinde hem yarsi- hem de yarsin- fiili ‘0ftkelenmek, sinirlenmek’
anlamin bildirmektedir. yarsin- fiilinin yars:- fiilinden tek farki 6fkelenmek hareketinin
yogunlugunu, kuvvetini bildirme gériiniisiinde olmasidir. TTAS’de -(1)n- bigimbiriminin
s0z konusu iglevle kullanildig1 yarsin- fiili sozlikkbirim olarak kabul edilir.

<

sasin- ‘~ sag-.’ (TTAS, VI: 545) < sag- ‘normal diislinebilme yetisini kaybetmek,

sasmak.’” (TTAS, VI: 544).

(198) Yorekler tibiiwden tuktiy... hem, bart ozak vakit iitép akilin ciygag kina,
tamagacgilar sagmp, tiyila almiyga Mohtar aga Mutinm alkisliylar... (KH,
196)
‘Kalp atiglar1 duruyor... ve ancak uzun bir siire sonra akillarini toplayinca,
seyirciler ne yapacaklarini bilemeyip, durmaksizin Mohtar aga Mutin’1

alkighyorlar...”

(199) Kazayaklar ise, biiré talagan burzaylar siman, kryyuwlanip, sasinip, bolgarlar

osténe yabwrildilar. (ISAT, 181)
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32

‘Kazayaklar®s ise, kurta saldirmis av koOpekleri gibi, cesaretlenip, ne

yapacaklarini bilemeyip, Bulgarlar iistiine sarildilar (dolandilar).’

TTAS’de sas- ve sagsin- fiilinin es anlamli kabul edildigi anlasilir. Tatar
Tirkgesinde sags- fiilinin bildirdigi hareketin daha yogun, daha kuvvetli oldugu niiansi
bildirme bakimindan sagsin- fiili kok biciminden ayrilir. Bu kategorideki diger fiiller gibi
birbirinin yerine kullanilan bu iki fiil arasindaki niians da fiil goriiniisiiyle ilgilidir.

TTAS de sasin- fiili s6zlikbirim kabul edilir.

Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bigimbiriminin iglevlerinden biri eklendigi fiil kokiiniin
adlandirdig1 hareketin yogunlugunu, kuvvetlenmesini bildiren fiiller tliretmektir. S6z
konusu -()n- bicimbirimli fiillerin adlandirdigi hareketin gergeklesme oOzelligi
bakimindan diiz bigimlerinden ayrildigi anlasilmaktadir. Fiil kokii ile -(1)n- bi¢imbirimli
fiil climlede birbirinin yerine kullanildiginda climlenin anlaminda hareketin yogunlugu
nlianst disinda bir degisiklik meydana gelmemektedir. Bu isleviyle doniisli catili
olmadigi ortada olan -(I)n- bi¢imbirimli fiillerin eklendikleri fiil kokiiniin sozlik
anlamina, hareketin gerceklesme Ozelligiyle ilgili 6znel bilgi eklemeleri goriiniis
kategorisi ile ilgilidir. Diger yandan bu islevleriyle sozlikksellesmislerdir. -(I)n-
bi¢cimbiriminin fiil gorlinlisiine etki ettigi isleviyle kullamildigi fiiller dilbilgisel
kategoriyle, bu fiillerin sozliiksellesmesi ise sozliiksel kategoriyle iliskili oldugundan, bu

ozellikteki fiiller sozliiksel-dilbilgisel kategoride degerlendirilirler.

3.1.1.3.3.2.3. -(I)n- Bicimbirimli Fiillerin Bildirdigi Hareketin Canh Varhk (Kisi)

Uzerinde Gerceklestigini Bildirme Gériiniisiiniin Sozliiksellesmesi

Gegissiz fiillerin doniisli bigimlerinin bir kismi, adlandirdigi hareketin canli bir

varlikla iligkili oldugu niiansini tasir, yani gecissiz fiil kokiinden tireyen sizlan-

32 Kazayak ‘sar1 ¢icek acan zehirli bir bitki.’
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‘sizlanmak’, ségén- ‘canli bir varligin bir yerinin sismesi’, cébén- ‘canli bir varhigin
1slanmas1’, agarin- ‘canli bir varligin solgunlasmasi gibi -(1)n- bigimbirimli fiil canli bir

varlikla ilgili durumu bildiren hareketin adi olur (Bogdanovskiy, 2003: 170).

Zinnatullina, hareketin canli bir varlikla ilgili oldugunu bildirme islevindeki
fiillerin ilk bakista diiz bicimleriyle ayni anlami bildirdiklerini ve sozliikte diiz
bigimleriyle anlam bakimindan ayni degerlendirildiklerini bildirmistir. Bu gruptaki
fiillerin ortak anlamlari bir kiginin temel durumu hakkinda olmalaridir, -(I)n- bi¢imbirimli

fiiller diiz bigimlerinin bildirdikleri anlamdan bu islevleriyle ayrilirlar (1969: 179-180).

Tatar dilbilgisi ¢alismalarinda hareketin 6zneye yayilmasini bildiren -(I)n-
bigimbirimli fiillerin sozliiksel anlam bildirdigi (Zinnatullina, 1969: 179-180; TG-I,

2015: 334; Ganiyev, 2013: 155) ifade edilir.

Bu gruptaki fiiller, canli bir varlik iizerinde gergeklesen hareketi bildirirler ve
zaman zaman diiz bigimleri ile -(I)n- bi¢imbirimli bi¢imleri dogrudan birbirlerinin yerine
kullanilabilirler. Birbirlerinin yerine kullanilmalarinin miimkiin oldugu ciimlelerde
fiillerin diiz bi¢iminin insanla ilgili bir durumu ifade ediyor olmalar1 gerekir, ¢linkii ayni
fiilin -(I)n- bigimbirimli seklinin s6zliik anlam1 “hareketin kisi lizerinde gergeklesmesini
bildirmek” ile sinirlidir. Diger bir ifadeyle, tamamen birbirinin yerine kullanilamadiklari
durumlarda fiillerin -(I)n- bigimbirimli sekilleri, diiz halleri ile bildirilen hareketin
yalnizca “bir insan {izerinde bir biitiin olarak gerc¢eklestigini” bildirmesi bakimindan
ayrilir, dolayistyla insanin durumuyla ilgili bilgi aktarma goriintsiiyle boyle fiiller diiz

bi¢iminin dilbilgisel-s6zliiksel bigimidir.

Kisinin durumu ile ilgili hareketi bildiren fiillerin bazilar1 renk adlarindan
tiiretilmistir. Tatar Tiirkgesinde agarin- ‘beyazlagsmak’, kiigerén- ‘morarmak, gévermek’,

kizarin- ‘kizarmak’ vb. renk adlar1 disinda +(A)r- bigimbirimi ile kurulmus ve bir
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durumun meydana gelisini bildiren gegissiz fiiller -(I)n- donisliiliik bigimbirimini

almazlar (TG-II, 198; Zinnatullina, 1969: 170; Bogdanovskiy, 2003: 168).

Tatar Tiirk¢esinde kok fiilin adlandirdigi hareketin canli bir varlik iizerinde

gerceklestigi goriintisiindeki -(1)n- bigimbirimli fiillerden bazilar1 sunlardir.

kizarin- ‘1. kirmizi renge girmek, kizarmak. 2. utangtan, duyulan rahatsizliktan, acidan
vb. kizarmak, bu gibi sebeplerden yiizlin kizarmasi.” (TTAS, III: 643) < kizar-
‘1. kirmizilasmak, kirmizi renk almak. 2. pisip veya olgunlasip kirmizi renk
almak, kizarmak. 3. ten, yiiz vb. pembelesmek, kizilimsi bir renk almak.’ (TTAS,

1I: 642)

(200) Biyné kiiriiw bélen, alar ikésé de urimnarindan sikérép tordilar, nindiydeér
yaman éste totilgan késéler siman, kizarmmp iire kattilar, télséz kaldilar.
(ISAT, 13)

‘Beyi goriince onlarin ikisi de yerlerinde ziplayip kalktilar, koti bir is
yaparken yakalanmis insanlar gibi kizarip kaskati kesildiler, (adetd) dilsiz

kaldilar.’

(201) Helim ésnéii nersede ikenén bik tiz togéndé. Bér kizarindi ul, bér agarindi,
cir yarilsa, cir tigégéne kérép kiterléek bulip oyaldi hem bik méskénlenép
cavap birdi. (SE-GG, 73)

‘Helim konunun ne oldugunu ¢abucak anladi. Bir kizardi, bir soluklasti, yer
yarilsa yerin dibine girmek istercesine utandi ve oldukca cekinerek cevap

verdi.’

Tatar Tiirkgesinde kizar- fiili hem canli hem de cansiz bir varligin kirmizi bir renk
almasin1 bildirebilir. kizarin- fiili ise yalnizca canli bir varligin kirmizi renk almasi s6z

konusu oldugunda kullanilir. Dolayistyla kizarin- fiili hareketin canli bir varlik {izerinde
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gerceklesmesi goriiniisiinii isaretlemesi bakimindan kizar- fiilinden ayrilir. TTAS de bu

goriiniis 6zelligini yansitan kizarin- fiili s6zlikbirim olarak gosterilir.

agarin- ‘1. asir1 korku, 6tke, heyecan gibi sebeplerle rengin kagmasi, benzin solmasi. 2.
uzun siiren hastalik, aclik veya asir1 soguk nedeniyle kendi dogal rengini
kaybetmek.” (TTAS, I. 54) < agar- ‘l. beyazlasmak, agarmak. 2. cesitli
sebeplerle esyalarin renginin soluklagsmasi, renginin kagmasi/bozulmasi.’

(TTAS, I: 53)

(202) Botén zal, sulig almastan, iilem tinligi égénde anmi tiiilty idé. Bike utirgan
urminda agarinip katti. Miyé, yoregé giiva tuktadi. (KzkK, 383)
‘Biitlin salon nefes almaksizin, 6liim sessizligi icinde onu dinliyordu. Bike

oturdugu yerde bembeyaz kesildi. Beyni, kalbi sanki durdu.’

(203) Nizamov kegaz’ toslé agaringan idé. (K, 184)

‘Nizamov kagit gibi bembeyaz olmus idi.’

(204) Amiii cil kisken tiigerek bité agarimp kalgan, nécke kara kaslar: astindagi
matur kiizleré kurkuw, gacepleniiw, aptiraw béldérép, zurayip kalgan idé.
(STU-II, 45)

‘Onun riizgarin yaladig1 yuvarlak yiizii solmus (beyazlagmis), ince kara

kaslar altindaki giizel gozleri korku, merak, saskinlik ifadesiyle bliylimiistii.’

(205) Amiii koyas kiirmegen ak ¢irayi dulkinlanuwdan tagin da nigrak agarindy.
(AKY, 96)

‘Onun giines gdrmemis beyaz ylizii heyecandan daha da fazla beyazlast1.’

Tatar Tiirk¢esinde agarin- fiili 6rnek climlelerdeki gibi canli bir varligin

soluklagmasini, renginin bozulmasini ifade eden goriintistedir. agarin- fiilinin bildirdigi
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soluklasma hareketi canli bir varlik yerine cansiz bir varlikla ilgili olsaydi ciimlenin agar-

fiiliyle kurulmasi zorunlu olurdu.

kiigerén- ‘mavi renk almak, morarmak, gévermek (ten igin). > (TTAS, III: 526) < kiiger-

‘mavi renk almak.” (TTAS, III: 526)

(206) Bu minutta Necipné kizganmaska momkin tiigél idé. Giiya baskalar kiiklerge
kiiteréléerge tora, e momn bér iizé upkinga taslarga hokém ittéler —
kiigeréndé, télséz-avizsiz kaldi. (SE-GG, 70-71)

‘O anda Necip’e acimamak miimkiin degildi. Sanki bagkalarinin goklere
¢ikarilmasina, bir tek onun ise uc¢urumdan atilmasina karar verdiler —

morardi, sesi solugu kesildi.’

(207) Kiigerénép kitté Golsém apa, kullari kaltrandi. Irénneré agilir-agilmas
kiymildap:
— Ulgen... didé. (SE-GG, 389)
‘Mosmor oldu Golsém abla, elleri titredi. Dudaklar1 agilir agilmaz hareket
edip:

— Olmis... dedi.’
Tatar Tiirkgesinde kiiger- fiilinin adlandirdig1 hareketin canli bir varlik lizerinde
gerceklestigi hareketi bildirme goriiniisiindeki kiigerén- fiili sozliiksellesmistir.

sésén- ‘1. tenin bir yeri kabarmak, sismek. 2. Bir biitiin olarak sismek, kabarmak.’ (TTAS,
VI: 565) < gésg- ‘1. kabarmak, kopiirmek, tasmak. 2. viicuttaki organlarin

iltihaplanip sismesi’. 3. ~ sésén-.” (TTAS, VI: 566)

(208) Yabik at cikken, yanina kéckene uli Hebibrahmanni utirtkan, isepséz-hisapsiz

eybérler toyegen. Uzé yilap, sésénép bétken. (KzkK, 180)
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‘Celimsiz at1 ¢gekmis, yanina kiiclik oglu Habibrahman’1 oturmus, gelisigiizel

bir sekilde esyalari istiflemis. Kendisi aglamaktan sismis.’

(209) Kadwyyrmiii sékrétar’ biilmesénnen yilap séséngen kiizleré bélen ¢iguwin
kiiriiwgéler: “Malayni sep pésérgenner bulirga kirek”, — dip uyladilar. (SE-
AA, 139)
‘Kadiyr’in sekreter odasindan aglamaktan sismis haldeki gozleri ile ¢iktigin

gorenler: “Oglani iyi haslamislar herhalde” — diye diisiindiiler.’

Tatar Tiirkgesinde sés- ‘sismek, kabarmak’ hareketinin hareketinin canli bir varlik
ile ilgili olmas1 goriiniisii sésén- fiiliyle adlandirilir. TTAS de sésén- fiili sozlikbirim

olarak gosterilir.

biirtén- ‘1. biirt- fiilinin dontsli ¢atili bicimi. 2. kan akis1 sebebiyle (yiizii) kizarmak. 3.
asirt dolmak, sismek.” (TTAS, I. 643) < biirt- ‘1. nemden, 1slakliktan

kabarmak, sismek, bortmek. 2. biirtén-.” (TTAS, 1. 644)

(210) Karasinnar, kiirsénner, fehém bulir! — diydé biirténgen bitlé yuwan adem.
(O0B, 112)
‘Baksinlar, gorsiinler, anlamig olur(lar)! — dedi kizarmis yiizlii sisman

adam.’

(211) Ezéit bulmasin miném Gyémde, sébérke! — dip kickird: Sirga bike, kizarinip-
biirténép. (STU-I1, 109)
‘Izin (bile) kalmasin benim evimde, siipiirge! — diye bagird1 Sirga bike,

kipkirmizi kesilip.’

TTAS’de biirt- ve biirtén- fiillerinin ‘kizarmak’ anlamiyla birbirinin yerine
kullanilabildigi gosterilir. Tatar Tiirkgesinde biirt- fiil kokiinden hareketin canli bir varlik

tizerinde gergeklesme goriiniisii bildirmesi bakimindan ayrilan biirtén- fiili bu goriiniis
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ozelligiyle sozliiksellesmistir. TTAS’de biirtén- fiilinin “kendi kendine olma” bildiren bir
olus fiili olmasi sebebiyle islevinin dontslii catt kabul edildigi i¢in sozliigiin ¢ok

yazarliligiyla da iliskili olarak oncelikle doniislii ¢atili gdsterildigi diistintiliir.

busan- ‘1. ayrilmak; bosa ¢ikmak, bosalmak, busa-. 2. Arinmak, kurtulmak. 3. gerginlik
azalmak, bitmek, i¢ini dokiip rahatlamak.’ (TTAS, I: 628) < busa- ‘1. tistiindeki
veya i¢indeki seylerden arinmak, azat edilmek. 2. bosalmak, geleni gideni
olmamak (yer). 3. bos, tenha olmak. 4. bir isten mesguliyetten ayrilmak.” (TTAS,

I: 630)

(212) Ménire bu tonné keérfék te kakmadi, kongélék, yaratuw, yugaltuw, sorigi
ométnén ozéeliiwé — barist bér avir yok bulip, yoregéne yatkan idé —
busangangi yilad: da yiladi. (YS, 28)

‘Monire bu gece goziinii bile kirpmadi, kiskanglik, sevgi, kaybetme, son
iimidin de tiikkenmesi — hepsi agir birer ylik olup, yliregine ¢okmiis idi —

(i¢i) bosalincaya dek agladi da agladi.’

(213) Bu kiz bala, 6yden busandimu, iptes kizlar: bélen férmaga yogérdé. (SE-GG,
482)

‘Bu kiz ¢ocugu, evden ayrilinca, kiz arkadaslar ile ¢iftlige kostu.’

Tatar Tiirk¢esinde bugsa- fiilinin adlandirdig1 hareketin canli bir varlik ile ilgili
olarak gergeklesmesi goriiniisii fiilin -(1)n- bigimbirimli sekli busan- ile bildirilir, busan-

fiili bu isleviyle sozliiksellesmistir.

sizlan- ‘sizlanmak, huzursuzlanmak.” (TTAS, V: 269) < sizla- ‘sizlamak, agrimak.’

(TTAS, V: 269)

(214) Alar, batir yégét baslagan ésné devam iterge ant itép, éc¢lerénnen yanip, bu
méskénner 6¢én sizlanip torsalar da, kuzgala da almadilar, diy. (SE-AA, 41).
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‘Onlar, kahraman delikanlinin basladig1 isi silirdiirmeye ant i¢ip, i¢in ig¢in

yanip, bu garipler i¢in sizlanmalarina ragmen, harekete gegemediler, der.’

(215) Elé anda, elé monda sart ta sort singan, sizlanip iikségen, iigiraskan avazlar
isetéldeé. (STU-II, 29)
‘Bir orada bir burada ¢atir ¢utur kirilma, sizlanip higkirarak aglama, feryat ile

bagrisma sesleri isitildi.’

Tatar Tirkgesinde sizla- fiili ile bildirilen hareketin dogrudan canli bir varlik ile
iliskili olmas1 goriiniisii -(1)n- bi¢imbirim ile isaretlenmistir ve bu isleviyle sizlan- fiili

sOzliiksellesmistir.

Tatar Tiirkgesinde ge¢issiz fiillerden tiireyen -(I)n- bigimbirimli bazi fiiller canli
bir varlikla, insanla ilgili bir durum hakkindaki hareketi adlandirmalar1 bakimindan fiil
tabaninin goriliniisiine etki ederler. Bu isleviyle doniislii ¢atili olmadigi ortada olan -(1)n-
bicimbirimli fiillerin eklendikleri fiil kokiiniin sozliikk anlamina, hareketin ger¢eklesme
ozelligiyle ilgili 6znel bilgi eklemeleri goriiniis kategorisi ile ilgilidir. Diger yandan bu
islevleriyle sozliiksellesmislerdir ve TTAS’de de sozliikbirim olarak yer alirlar. -(1)n-
bicimbiriminin fiil gorlinlisiine etki ettigi isleviyle kullanmildig fiiller dilbilgisel
kategoriyle, bu fiillerin sozliiksellesmesi ise sozliiksel kategoriyle iliskili oldugundan, bu

ozellikteki fiiller sozliiksel-dilbilgisel kategoride degerlendirilirler.

3.1.1.3.3.3. Fiil Tabamiyla Anlam Tlgisi Azalan veya Kaybolan -(1)n- Bi¢imbirimli

Fiillerin Sozliiksellesmesi

Tatar Tiirk¢esinde goriiniis kategorisiyle iliskilendirilen fiil tabanlari ile -(I)n-
bi¢cimbirimli sekilleri arasinda adlandirdiklar1 hareketle ilgili keskin bir anlamsal fark
bulunmakla, fiil goriinisiiyle ilgili ifade ettikleri ilave anlamlardan dolayr bdyle
fiillerdeki -(1)n- bi¢imbiriminin s6z yapimi islevinde kullanildigi goriiliir. Diger yandan
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genellikle -()n- bi¢imbirimli fiiller ile bunlarin diiz bigimleriyle aralarinda belirgin
anlamsal degisiklik meydana gelir. Hatta bazi fiillerde bu anlamsal ilgi kaybolmustur

(Tenisev, 1988: 301-302).

Tatar Tirkgesinde koy- ‘listiindekileri dokmek, diisiirmek’, koyin- ‘yikanmak,
ylizmek’; iit- ‘gecmek’, iitén- ‘rica etmek, istemek’; uz- ‘ge¢mek, geride birakmak’, uzin-
‘kibirlenmek, bobiirlenmek’; tos- ‘diismek, inmek’, tosén- ‘anlamak, kavramak’; tart-
‘¢ekmek’, tartin- ‘¢cekinmek’; tot- ‘tutmak, kavramak’, tofin- ‘tutunmak, el ele tutusmak’
vb. baz fiillerin diiz ve -(1)n- bigimbirimli sekilleri ¢esitli leksik degismeler neticesinde
anlamsal ortakliklarin1 biraz kaybederler yahut artik tamamen kaybetmislerdir

(Veliullina, 1972: 104; Burbiel, 2018: 486).

-(I)n- bigimbirimi ile olusan sozciiklerin bazilar1 yapisal olarak pargalanabilse de
anlam bakimindan birbiriyle iliskilendirilemezler. Yapim kokiiyle arasinda anlam iliskisi
bulunmayan -(1)n- bigimbirimli fiiller, genellikle metaforik anlamlidir ve yapisal olarak
cagdas Tatar Tiirkcesinde boyle fiiller de tiiremis fiiller olarak kabul edilirler. Ornegin
bétérén- ‘zayiflamak, kilo vermek’, tartin- ‘utanmak, ¢ekinmek’, séyén- ‘sevinmek’,
a¢in- ‘kederlenmek’, tabin- ‘tapmak’, sapirin- ‘bobiirlenmek’, télen- ‘dilenmek’, iisén-
‘kibirlenmek’ vb. fiiller, anlam bakimindan kokiiyle 6rtiismediginden ¢ati sistemi disinda

birakilir (Ganiyev, 1972: 54; TG-I, 334).

Tatar Tiirkgesinde diiz fiil bigimleriyle anlam ilgisi azalan ya da kaybolan -(I)n-
bigimbirimli fiiller, doniislii ¢atili fiiller olarak degil sozlikbirimler olarak degerlendirilir.
Bu kazandiklar1 yeni anlamlar, sozciiklerin ugradiklari anlam genislemesinin bir sonucu

(Zinnatullina, 1969: 180-181; Hisamova, 2015: 214) olarak ortaya gikar.

Tatar Tiirkgesi dilbilgisi kaynaklarinda -(I)n- bi¢gimbiriminin fiil tiretme islevine
doniislii cat1 basligr altinda yer verilir. Harisova, Tatar Tiirk¢esinde -(1)n- bigimbirimi ile

tiiretilen yeni sozliikbirimlerde doniisliiliik islevinin az da olsa sezildigini ancak boyle
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fiillerin Ruscada farkli sozciiklerle ifade edilen tart- (tyanet ‘cekmek’), tartin-
(stesnyaetsya ‘utanmak, mahcup olmak, ¢ekinmek’); tot- (lovit ‘yakalamak’), totin-
(derjitsya ‘tutunmak; stirmek, devam etmek; (bir yerde/bir kademede) kalmak’ gibi
tiiremis fiillerin yeni birer bagimsiz sozliikbirim olduklarinin kolaylikla anlagildigini

(Harisova, 2010: 69) ifade eder.

Tenisev, sev-, sez-, alk- vb. gibi gegisli fiillerin sevin-, sezin-, alkin- vb. gibi orta-
edilgen bir anlama sahip gecissiz olus fiiline dontstiiriildiigiinde sozliiksel igeriginde bir

dereceye kadar degisiklik oldugunu ifade eder (1988: 301).

Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bigimbirimi alarak sozliiksellesmis ve kok bigimiyle
aralarinda anlam iligkisi olsa da bu anlam iliskisinin zayifladigt ya da tamamen
kayboldugu fiiller yeni birer sozlikkbirim olarak kabul edilirler. Tatar Tiirkgesinde fiil
kokiine -(I)n- bigimbirimi eklenmesiyle tiireyen yeni hareket adlandirmalarindan bazilari

sunlardir:

cigén- ‘1. kiyafetleri c¢ikarmak, Ustiinii ¢ikarmak, 2. soyunmak, kiyafetleri tamamen
cikarmak.” (TTAS, VI: 431) < ¢is- ‘1. ¢cozmek, agmak, ayirmak. 2. sarilmis bir

seyi agmak.’ (TTAS, VI: 433)

(216) Vera Pavlovna urmminnan torip Asiyené kultiklap sirma artina alip kérdé hem
cigénérge kusti. (AC, 33)
‘Vera Pavlovna yerinden kalkip Asiye’yi kollarindan tutup perdenin arkasina

gecirdi ve soyunmasini istedi.’

(217) Bu yuli yégétlerné kabalandiruwimin faydasi bulmaslhigin anilagan Mehmiit
¢cisénép suwga kérép kitté. (SS, 73)
‘Bu sefer delikanlilar1 acele ettirmesinin faydasi olmayacagini anlayan

Mehmiit soyunup suya girdi.’
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Tatar Tiirk¢esinde ¢is- fiilinin adlandirdig1 ‘soymak, ¢6zmek’ hareketi ile kisinin
kendi tizerindekileri nesneleri ¢6zmesi, ¢ikarmasi arasindaki ilgi yoluyla ‘soyunmak,
kiyafetlerini ¢ikarmak’ hareketini adlandiran ¢isén- fiili tiremistir. Sozlik anlami
itibariyle kisinin kendi tizerinde gergeklestirdigi hareketi adlandiran ¢isén- fiilinin
bildirdigi hareket ile ¢is- fiilinin bildirdigi hareket birbiriyle ilgili hareketler olsa da ayn1
hareketler degildir. Bu sebeple -(1)n- bigimbirimli ¢isén- fiili doniislii ¢atili fiil degil yeni

bir hareket adlandirmasi olarak kabul edilir.

ciyin- ‘1. herhangi bir yere gitmeye hazirlanmak. 2. bir seyi yapmaya niyetlenmek,
kararlastirmak.” (TTAS, Il: 383) < czy- ‘1. belirli bir yere getirmek, toplamak. 2.

dagilip sacilar seyleri toplamak, bir araya getirmek.” (TTAS, II: 393)

(218) Yegétler coymip Mehmiit kiirsetken yakka kuzgalQangi saktiy vakat titté. (SS,
73)
‘Delikanlilar hazirlanip Mehmiit’iin gosterdigi tarafa dogru hareket edinceye

kadar ¢ok fazla vakit gecti.’

(219) Ul isten ¢igarga cyyingan ide. (P-SH, 185)

‘O isten ¢ikmak i¢in hazirlanmis idi.’

Tatar Tiirkgesinde ciy- toplamak fiilinin bildirdigi hareketler ilgili olarak kendiyle
ilgili bir seyleri bir araya getirmek araciligiyla ‘hazirlanmak’ hareketini adlandiran ciyin-
fiili bir sozlikbirimdir. Buradan gelisen olug/durum bildiren “bir seye niyetlenmek,
yeltenmek” anlamlarit bakimindan da soyut anlam kazanarak sozliiksellestigi

goriilmektedir:

(220) Bik ag¢i siiz bélen cavap kaytarirga cryngan ide, ... kiiniélé kinet tasindi da

bérniy eyte almadi. (AC, 24)
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‘Cok kirict sozlerle cevap vermeye niyetlenmisti (hazirlanmisti), ..." birden

ofkelenmesine ragmen (yine de) bir sey diyemedi.’

(221)YMalay yilamadi, kagcarga da cwyinmadiy, rehim de soramadi, tini¢ kina
aklanirga tiristi: ... (OOB, 167)
‘Oglan aglamadi, kagmaya da yeltenmedi (niyetlenmedi), merhamet de

istemedi, sakince aklanmaya ¢abaladi.’

taglan- ‘1. atilmak. 2. kendini birakmak, kendini atmak (koltuk yatak vb. iizerine). 3..

saldirmak.” (TTAS, V: 419) < tasla- ‘1. atmak, firlatmak.” (TTAS, V: 420)

(222) Sewlem, canmim, cingem! Zur biilegém yuk, yana tékken ak kiilmegém sinéké
bulsin! — dip, kilénceknén bilénnen algan helénde, asigip tiska taslandi.
(KzkK, 73)

‘Sewle’m, canim, yengem! Biiyiik bir hediyem yok, yeni dikilen beyaz
gémlegim senin olsun! — deyip gelinin belinden tutmus halde, birden

disariya atildi.’

(223) Hézmetgéler yogérésép kéreler de Almazga taslanalar. (SS, 61)

‘Hizmetgiler kosturup girerler ve Almaz’in iistiine atilirlar.’

Tatar Tiirkcesinde faslan- fiilinin bildirdigi hareket tasla- fiilinin adlandirdigi
‘atmak, firlatmak’ hareketiyle ilgili yeni bir hareketin ad1 olmustur. taslan- fiilinde kisinin
gercekten kendini firlatip atmasi anlami s6z konusu olmadigindan fiil yeni bir

sozlikbirim olarak kabul edilir.

totin- ‘1. tutunmak. 2. carpmak, dokunmak, degmek. 3. el ele tutusmak.’ (TTAS, V: 655)
< tot- ‘1. tutmak. 2. bir seye elini degdirmek, dokunmak. 3. yakalamak,

birakmamak. 4. ele gecirmek, yakalamak.” (TTAS, V: 650)
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(224) Caykalip barip sténaga yabistim, emma totina almadim. (KH, 14)

‘Sesemleyip duvara yapistim, ama tutunamadim.’

(225) Isentey kiré kildé, téleméyce géne bikege kulin suzdi. Bike suzilgan kulga iké
kullap tetindr da avir gewdelé ir késéné ko¢ bélen iizéne taba tartip ciberdé.
(STU-I1, 122)

‘Isentey geri geldi ve isteksizce hanimefendiye elini uzatti. Hanimefendi
uzatilan ele iki eliyle tutundu ve agir gévdeli adami gii¢liikle kendine dogru

cekti.’

Tatar Tiirkcesinde fofin- fiilinin bildirdigi hareket tot- fiilinin adlandirdig
‘tutmak’ hareketiyle ilgili yeni bir hareketin ad1 olmustur. totin- fiilinde kisinin kendini

tutmasi degil bir yere tutunmasi s6z konusu oldugundan fiil yeni bir sdzliikkbirim olarak

kabul edilir.

iitén- 1. istemek, rica etmek. 2. yalvarmak.” (TTAS, VI: 146) < iit- ‘1. bir noktadan

ikincisine ulagmak, gegmek. 2. yanindan ge¢mek.” (TTAS, VI: 153)

(226) Golsehidenéni cirlavin da kiibrek Medine hanim bélen Ebiizer abziy iiténeler.
(AC, 6)
‘Golsehide’nin sarki sOylemesini de daha ¢ok Medine Hanim ile Ebiizer

agabey istiyorlar.’

(227) Bér soylermén elé, eniy, — didé ul hem, irtege Golgéneden gafuw iiténép
yazacak hatina siizler saylyy-sayly, yoklarga yatti... (SE-GG, 254)
‘Bir ara anlatirim artik, anne, — dedi o ve ertesi giin Golgéne’den af dilemek

icin yazacagl mektupta sdyleyeceklerini diisiine diisiine uykuya daldi.’

Tatar Tiirk¢esinde kullanilan z- ve iitén- fiilleri arasindaki anlam ilgisi

kaybolmustur. Bu iki fiil ayr1 sozliikbirimlerdir.
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Kabin- ‘1. yanmak, tutusmak. 2. parlamak, 1s1ldamak.” (TTAS, III: 26) < kap- ‘1. yemek
icin agiza almak. 2. yemek, igmek. 3. dudaklar veya gaga ile tutmak. 4. dislemek,

istrmak.” (TTAS, IIT: 22)

(228) Ul arada manara hem kapka ésleréndegé projektorlar kabindi. (KH, 142)

‘O arada minare ve kapi iistlerindeki projektorler yandi.’

(229) Avizindagi temekésé yiwraktan, bik yiraktan, céméldep kiiréniiwgé mayak uti
sikéllé bér kabwnip, bér siinép kite anii. (SS, 86)
‘Agzinda tuttugu sigara uzaktan, cok uzaktan 1s1ldayan isaret (fener) atesi gibi

bir yanip bir soniiyor(du).’

Tatar Tiirk¢esinde kullanilan kap- ve kabin- fiilleri arasindaki anlam ilgisi artik

bulunmamaktadir. Bu iki fiil ayr1 sdzliikbirimlerdir.

tosén- ‘1. bir seyin sebebini veya aslini agiklamak 2. anlamak, kavramak. 3. bilmek. 4.
ogrenmek, ¢ozmek’ (TTAS, V: 727-728) < tog- ‘1. diismek. 2. inmek.” (TTAS,

V: 732)3

(230) Ele boringt zamanda bér kongigis vragt bér aviruwga bolay diygen: béz dgew,
sin, min hem ¢ir. Eger béz sinén bélen ikew bér yakli bulsak, bér ¢irné nigék
te cifierbéz. Toséndégézmé? dip yomsak kina soradi professor. (AC, 33)
‘Eskiden dogulu bir doktor bir hastaya soyle demis: biz li¢iimiiziiz, sen, ben
ve hastalik. Eger biz seninle ikimiz ayni tarafta olursak, bir hastaligi nasil olsa

yeneriz. Anladiniz m1? diye kibarca sordu profesor.’

33 Tatar Tiirk¢esinin Etimolojik S6zliigii’nde tégén- ve tds- fiilleri iliskilendirilmistir: Ortak Kip.
tiigtin- (Nog., Kaz., KKalp., tisin-) ‘bir fikre gelmek, anlamak, K.Balk., tigiin- ‘inanmak’, Oguz grubu
Tirk dillerinde diisiin- ‘diisinmek’ anlamlarindaki Tat. tosén- fiili aslinda fos- < tiig- ‘inmek’ fiilinin
doniislii bigimi (olarak gosterilir); Ozb. tiis-, Uyg. ¢iis-, tiis- ‘anlamak, fikir derinligine inmek’; eski Tiirk
dilleri 6k-, 6g- ‘anlamak’ > Cuv. iik- ‘inmek’ (Cuvas Tiirkgesinde birinci anlami saklanmig) (TTES, II: 300)
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(231) Siluw-kiz, irlernén iizé turinda séylesiiwlerén aiilasa da, barisin da togénép
cite almadi. (STU-II, 43)
‘Giizel kiz, erkeklerin kendisi hakkinda konustuklarin1 anlamasina ragmen

hepsini anlayamadi.’

Tatar Tirkc¢esinde fds- ‘diismek, inmek’ve tosén- ‘anlamak, kavramak’ fiilleri
arasinda bilginin ya da diisiincenin derinligine inmek gibi bir anlam ilgisi kurulmustur.
Bu bakimdan s6z konusu iki fiilin anlam ilgisini kaybetmek iizere olduklar1 ya da artik

tamamen kaybettikleri soylenebilir.

siyin- ‘1. siginmak. 2. saklanmak, gizlenmek.” (TTAS, V: 264) < siy- 1. sigmak. 2.

yerlesmek. 3. yeterli biiytikliikte olup giyilebilir olmak.” (TTAS, V: 292)

(232) Yesén yes 'negende zur agacka styyinma. (HA-11, 25)

‘Simsek caktiginda biiyiik agaca siginma.’

(233) Saniye, pésiy télé kébék kéckéne tél ocin ¢igarip, abiysin tigéklep aldi da
irkelenép enisine styindi. (SE-GG, 411).
‘Saniye, kedi dili gibi kiiciiciik dilinin ucunu ¢ikarip, agabeyiyle alay etti ve

ve coskuyla annesine sigind1.’

Tatar Tirkgesinde siy- ‘sigmak’ fiili ile siyin- ‘siginmak’ fiilinin bildirdikleri
hareketler birbirleriyle ilgili olmalarina ragmen ayni1 hareketler degildir. Bu nedenle szyin-

fiili szy- fiilinin adlandirdig1 hareketle ilgili bagka bir hareketin ad1 olan sozliikbirimdir.

soyén- ‘sevinmek, mutlu olmak.” (TTAS, V: 167) < sdy- ‘1. sevmek. 2. asik olmak. 3.

begenmek, hoslanmak; iistiin gormek.” (TTAS, V: 190)

(234) Tuwgannar bu heberné ikésé de énéleri 6¢én soyénép, iizleré 6¢én koyénép

karst aldilar. (SEGG, 546)
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‘Kardeslerin ikisi de bu haberi, (erkek) kardesleri i¢in sevinip, kendileri i¢in

tiziilerek karsiladilar.’

(235) Tatardan monduy talantli yes ler kiiteréliiwge min bik soyénem. (KH, 15)

‘Tatarlardan boyle yetenekli genclerin yetismesine ben ¢ok seviniyorum.’

sevin- fiili -(I)n- bi¢imbirimi doniislii ¢atinin bagimli bi¢imbirimsel isaretleyici
islevinde degil soz tiiretme islevinde kullanilmistir (Tenisev, 1988: 300). sev- ve sevin-
fiillerinin bir yandan so6zliiksel islev bakimindan birbirlerinden ayrilirken diger yandan
Tumaseva, 6znenin igsel durumunu bildiren eylem oldugu i¢in sevin- fiilinin dontslii ¢ati
icinde degerlendirilmesinin miimkiin oldugu (1964: 161) goriisiindedir. i¢sel durumla
ilgili hareketleri adlandiran -(I)n- bigimbirimli fiillerin yalnizca anlamlar1 bakimindan bir
araya getirilip donislii gatili fiiller olarak kabul edilmesi, -(I)n- bigimbirimli fiille diiz
bicimi arasindaki iliskinin g6z ardi edilmesi anlamina geldigi i¢in cati1 kategorisinin
oziiyle gelistigi bildirilmisti. -(1)n- donisliilik bigimbirimi ¢ok islevlidir; onun islevini
tespit etmek fiil koki ile -(I)n- bi¢imbirimli sekli arasindaki dilbilgisel ve sozliiksel

iliskileri incelemekle miimkiindiir.
soyén- fiili, soy- fiiline -(I)n- bigcimbiriminin ulanmasiyla olusup yapisi
bakimindan doniislii gibi goriinse de, sdy- ‘sevmek’ hareketi 6zne tarafindan yapilip onun

kendisine donen bir eylem degildir, dolayisiyla Sgyén- yeni bir hareketin adidir.

atin- ‘bir o tarafa bir bu tarafa yigilmak, egilmek; sallanmak (TTAS, I: 250) < at- ‘atmak;

firlatmak.” (TTAS, I: 249)

(236) Oyde yalgiz kalgag, sikérdé, metelcék atindi. (SE-GG, 96)

‘Evde yalniz kalinca zipladi, taklalar att1.”

(237) Méne ul taganda atingan kébék, elé bér yakka, elé ikengé yakka taypilip
hereketlene basly. (AL, 40)
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‘Iste o sacayaginda sallaniyormus gibi bir o yana bir bu yana kayip

hareketlenmeye basliyor.’

Tatar Tiirk¢esinde at- ve anin- fiilleri farkli hareket adlandirmalar1 olarak

kullanilirlar.

koywn- ‘1. suya girmek, ylizmek. 2. yitkanmak. 3. 1slanmak (yagmur altinda).” (TTAS, III:
310) < koy- ‘1. sagmak, yaymak. 2. disiirmek. 3. serpmek. 4. siviy1 koymak,

doldurmak.” (TTAS, III: 409-410)

(238) Koyinirga barirga bik sep bulir idé.... Nicek itép malaylar bérle koymnip
yorérge kirek. (Z, 83)

“Yiizmeye gitmek ¢ok giizel olurdu... Nasil edip oglanlarla ylizmeye gitmeli.’

(239) Cey koné: éssé havada min suda koyinam, yozem, cecretem, uyniym, ¢umam,
basim bélen suni sozem. (SA, 1)
‘Yaz giinleri: sicak havalarda ben suda yikanirim, yilizerim, ziplarim,

oynarim, (suya) dalarim, bagim ile suyu siizerim.’

Tatar Tiirkgesinin s6z varliginda koyin- fiilinin koy- fiiliyle anlam ilgisi neredeyse

kaybolmustur, koyin- yeni bir hareket adlandirmasi olarak kullanilir.

tabin-3* ‘tapinmak, ibadet etmek. 2. boyun egmek.” (TTAS, V: 304-305) < tap- ‘bulmak’

(TTAS, V: 301-302)

(240) Ivan Grozniyniii yavlap aluw: neticesénde tatar halki iizénéii devletcélégén

yvugaltip, iiz iléndegé zur seherlerden, bigrek te Kazanniii iizek uramnarindan,

3 tapin- ‘tapinmak’, ‘hizmet etmek’ ve hatta ‘(hasta bir insana) bakicilik yapmak’ anlamindadir.
tap- fiili yonelme haliyle ‘hizmet etmek’ anlamindadir ve Eski Tirkce ve Karahanli Tiirkgesinde
‘tapinmak’ anlamini bildirmez; fapin- onun dini karsiligi olmalidir, bunun yam sira ‘kendi iyiligi igin
hizmet etmek’ anlaminda yorumlanabilir. tap- ‘bulmak’ fiilinin bununla nasil uyustugu agik degildir
(OTWEF, 616)
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sulay uk uridirigli cirlerden, yilga-su buylarimnan kuwilgag, ayiruwga ani cidé
gaswr buyina isamp-tabinip totkan izgé islam dinénnen ayirip, gasirlarga
suzilgan kiiclep ¢ukindiruw ¢ort baslangag, haliknin, milletnén ruhiy haleté
tiren tragik iizgerésler kigére. (THI, 20)

‘Ivan Grozniy’in isgal edip almasi neticesinde Tatar halki kendi devletini
kaybedip, kendi vatanindaki biiyiik sehirlerden, hepsinden evvel de Kazan’in
merkezi bolgelerinden, aymi sekilde verimli topraklardan, nehir-su
boylarindan kovulunca, 6zellikle onlar1 yedi asirdir inanip ibadet ettikleri
kutsal IslAm dininden ayirip, asirlara uzanan zorla hristiyanlastirma dénemi

baslayinca halkin, milletin ruhi durumu derin trajik degisimler gegirir.’

(241) Her yania tugan ay omét bélen baslana, ay buyi Allaga tabinp mogciza
kotésén, e ul mogciza yuk ta yuk. (YS, 226)
‘Her yeni ay iimit ile baslar, ay boyunca Allah’a ibadet edip mucize

bekliyorsun, o mucize ise bir tiirlii ger¢eklesmiyor.’

Eski Tiirk¢ede ve Karahanli Tiirkgesinde ‘hizmet etmek’ anlamini bildiren tap-
fiillinden gelisen tapin- fiili Tatar Tiirk¢esinde ‘ibadet etmek’ anlamiyla kullanilmaktadir.
tap- ‘bulmak’ fiiliyle iliskisi heniiz net olarak ortaya konulamayan tapin- fiili Tatar

Tiirkgesinde yeni bir hareket adlandirmasidr.

cukin- ‘1. Hristiyanlhig1 kabul etmek. 2. istavroz ¢ikarmak.” (TTAS, VI: 452) < ¢uki- ‘1.

yiyecegi gagalayarak yemek (kuslar icin). 2. gagalamak.” (TTAS, VI: 451)

(242) Helim bile idé indé: alarga ¢ukinirga yaramiy. Alar bit tatarlar, mésélman
digen késéler. Cukingannar uris bula, e urislar kara kiyémge toérénép
cirkewge yoriyler, stigéneler, araki égeler, dunigiz ité asiylar, sugisalar...

(AL, 241)
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‘Helim biliyordu artik: onlar igin istavroz ¢ikarmak uygun degildi. Onlar
Tatarlardi, miisliiman denen insanlar. Istavroz ¢ikaranlar Ruslar olur, Ruslar
ise siyah giysilere biiriiniip kiliseye giderler, kiifiir ederler, i¢ki igerler, domuz

eti yerler, kavga ederler...’

(243) Meskewden yirak bulmagan Aleksandrovo bistesénde kon sayin diyerlék
distelergce hatinnar bélen torlé bozikliklar kilip, ikéngé konné segat’ler buy
basn iden taktasina bere-bere sasinip ¢ukina torgan bulgan. (INS, 150)
‘Moskova’dan uzak olmayan Aleksandrovo bolgesinde neredeyse her giin
onlarca kadinla ¢esitli ahlaksizliklar yapip, ertesi giin saatler boyunca basini

déseme tahtasina vura vura sersemleyip tapintyormus.’

Tatar Tiirk¢esinde ¢ukin- ve ¢uki- fiilleri arasindaki anlam iliskisi agik degildir,
her ikisi de ayr1 sozliikkbirimler olarak kullanilir.
acin->° ‘1. ¢ok iiziilmek, kederlenmek. 2. merhamet etmek, acimak’ (TTAS, I: 271)

(244) “Dimek, isanigsiz alar sulay da!” dip uyladi uglan aginp. (STU-I, 194)

““Demek, onlar her seye ragmen inangsiz!” diye diisiindii oglan aciyarak.’

(245) Yugiyse Sovémbékené ozatkanda sulkader halik conlip, sulay uk aginip

yilamagan bulir idé. (INS, 154)

35 Clauson, agin- fiilini ag- ve agr:- fiillerinin déniisliisii olarak belirtmektedir ve bu fiillerin Tiirk dilinin
erken donemlerinde ayni telaffuz edildigini, hangisinin daha erken ortaya ¢iktigina karar vermenin zor oldugunu ama
daha eski bi¢cimi yansitmak bakimindan denk olduklarini ifade eder. Buna gore a¢i- fiiline 15. ylizyilda Kipgak Tiirkgesi
eserlerinden birinde acin- ‘act ¢ekmek’ fiilinin yanina diigiilen bir bir notte rastlanir. Diger yandan giinimiizde ag¢-
fiilinin doniisli bigimi yalnizca Sagay ve Sor diyalektlerinde adin- ‘agzin1 agmak’ seklinde yasar; agin- (¢ok genis bir
fonetik varyasyonla) ‘ac1 gekmek, kederlenmek, sinirlenmek veya acimak; kin tutmak, acinmak’ vb. anlamlarinin a¢z:-
fiilinin doniisliisti oldugu agiktir (EDPT, 29). a¢i:- (?aci:-) temelde fiziksel anlamda ‘aci olmak’ iken daha sonra ayni
zamanda ‘eksi olmak’ fiilinin ¢ok erken dénemlerde en yaygini “(bir hastalik vb. i¢in) acili olmak’ ve buradan (bir kisi
icin) ‘ac1 cekmek/hissetmek’ ve buradan da ‘digerlerinin acisint hissetmek, merhamet/acima hissetmek’ anlami gibi
birkag metaforik anlamu ortaya ¢ikmus ve birgok Tiirk diyalektinde temel fiziksel (ac1) anlamini yitirmigtir (EDPT, 20-
21).
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‘Aksi takdirde Soyémbike’yi ugurlarken bu kadar insan toplanip, bu kadar

tizlllip aglamamis olurdu.’

TTAS’de yer almayan ve giiniimiiz Tatar Tiirk¢esinin s6z varliginda bulunmayan
ag¢wn- fiilinin koki kabul edilen ag:- fiilinin isim hali aguw ‘kin, nefret, kizginlik, 6fke’
(TTAS, I:. 264) hala aktif olarak kullanilmaktadir. Fiziksel bir durumla ilgili olan ag¢i-
fiilinin mecazlasan anlamini yansitan a¢in- fiilinin artik bir duygu fiili olarak kullanildigi

g0z Oniine alindiginda onun yeni bir adlandirma oldugunu kabul etmek gerekir.

beylen- ‘1. beyle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. (seyrek) iletisim Kurmak, haberlesmek.
3. asik olmak; evlenmek. 4. manevi yakinlik duymak.” (TTAS, I: 454) < beyle-

‘baglamak’ (TTAS, 1: 456)

(246) Stizén eytép bétérér-bétérmes, babaymin télé beylene basladi. (SE-GG, 311)

‘Soziinii bitirir bitirmez, dedenin dili baglanmaya baglad1.’

(247)Kon artinnan kén iitté, ul Elfiyege yakin barmadi, beylenmedé, citten géne
kiizetté, karasip da bérkémnen yesérmede, kiiz karasi bélen irkelede, soyde,
soklandi; anui yaninda her mizgélden iizéne lezzet tapti. (YS, 126)
‘Ustiinden giinler gegti, o Elfiya’ya yaklasmadi, onunla iletisim kurmadi, onu
yalnizca uzaktan izledi, duygularmi kimseden gizlemedi, bakigslar1 ile
kucakladi (oksadi, sardi), sevdi, asik oldu; onun yaninda her seyden kendine

bir tat buldu.’

Tatar Tiirk¢esinde ciimlelerde oldugu gibi beylen- fiili hem ‘dilin tutulmasi” hem

de ‘iletisim kurmak’ anlamiyla sozliiksellesmistir.

tartin- ‘1. tart- fiilinin doniisli catili bigimi. 2. utanmak c¢ekinmek. 3. vaz ge¢cmek.’

(TTAS, V: 396) < tart- ‘1. bir seyi gii¢ kullanarak kendine yaklastirmak,
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cekmek. 2. bir seyi siiriikleyerek hareket ettirmek. 3. belli bir tarafa tasiyip

koymak.” (TTAS, V:391)

(248) Tartinmaguz, iplep utirigiz. (AC, 31)

‘Cekinmeyiniz, dikkatlice oturunuz.’

(249) E Helim yabilip citmegen isékten basin tigip karawdan da tartinmadi. (SE-
GG, 18)
‘Helim ise tam kapanmayan kapidan basimmi uzatip bakmaktan bile

¢cekinmedi.’

Mecaz anlamda kullanilan tartin- fiili kendini geri ¢cekmek hareketiyle ilgili
oldugundan fiildeki doniisliiliik izleri yogundur. Fakat bu anlam tart- hareket fiilinin
anlamimin metaforik anlam kazanmasiyla olusan baska bir hareket adlandirmasi olmasi

bakimindan s6z yapimi kategorisi ile ilgilidir.

Tatar Tirkgesi dilbilgisi kaynaklarimin bazilarinda fartin- fiilinin etken gatili
oldugu, s6z konusu fiillerin Ruscalar ile karsilastirildiginda (Tat. tarta ~ Rus. tyanet >
Tat. tartina ~ Rus. stesnyayitsya) tartin- fiilin yeni bir sozliikbirim oldugunun agikca
goriildiigi, tart- fiili ile anlam bakimindan farklilagtigi (Harisova, 2010: 63; Veliullina,

1972: 104; Zekiyev, 2015: 334) agikea ifade edilir.

TTAS’de tartin- fiilinin doniisli ¢atili gosterilmesi “kendini geri ¢ekmek”
hareketi ile iliskilendirilmesinin, diger yadan bu fiilin metaforik anlaminin kisinin igsel
durumuyla ilgili bir hareketi adlandirmasinin doniislii ¢atili olarak kabul edilmesi
diisiincesiyle ilgili oldugu diisiliniilebilir. tarfin- ve tart- fiilleri arasindaki anlam iligkisi

stirse de adlandirdiklart hareket ayni olmadigi i¢in bu fiiller ayr1 sozliikbirimler olarak

kabul edilir.
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uzin- ‘1. biyiiklenmek, kibirlenmek. 2. haddini asmak, ahlak kurallar1 digsinda
davranmak.’ (TTAS, VI: 25) < uz- ‘1. gegmek. 2. bir yere hareket etmek, girmek.

3. geride birakmak, yanindan gegmek. 4. 6niine gegmek.’ (TTAS, VI: 24)

(250) Artik uzinip kitté dip eytmesénner 6¢én ul in élék kagannin 6yénde kalgan
yakin késélerné bélen kinies siman nerse yasap aldi. (STU-11, 89)
‘Cok kibirlendi demesinler diye o ilk 6nce kaganin evindeki yakinlariyla

toplant1 benzeri bir gériisme diizenledi.’

(251)— Ay-yay, kagan kitkecg te bik uzina basladiii, — didé ul, yes’ bigené séltelep.
(STU-II, 109)
‘— Ay-yay, kagan gidince iyice haddini asmaya basladin, — dedi o, geng

kadini azarlayarak.’

Tatar Tiirk¢esinde uz- ve uzin- arasindaki anlam iligkisi azalmistir. Fiiller iki ayri

hareketin ad1 olarak kullanilir.

sizén- ‘doniislii cati. 1. niyet sir vb. bir dereceye kadar bilip anlamak. 2. fark etmek,
kavramak.” (TTAS, V: 125) < siz- ‘1. duyu organlar sayesinde hissetmek. 2.
duygular araciligiyla hissetmek. 3. (hayvanlar i¢in) bir seyi duyu organlar

araciligiyla genellikle de kokudan anlamak, sezmek.” (TTAS, V: 125-126)

(252) Uzé, suyarga iltkenén sizéngen kece kébék, tuktawsiz akira idé. (KzkK, 71)
‘Kendisi, (bogazinin) kesilmeye gotiiriildigiini fark eden ke¢i gibi, hig

durmadan bagiriyor idi.’

(253) Bu cir iizéne karap eytélgen sélte ikenén sizéndé, sul uk kon giyskin ézlep
kitté: kiirséde sérdes cingesé bar idé. Suna yoregen acti, sunin arkili yégétke

tizé baglap siiz ciberdé. (KzkK, 185).
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‘Bu sarkinin kendisi i¢in sOylenen bir serzenis oldugunu fark etti, aym
giinesin askini aradigi gibi: komsuda sirdasi (olan) yengesi vardi. Ona igini

act1, bunun ardindan delikanliya bir haber yollad1.’

TTAS’de sizén- fiili her ne kadar siz- fiilinin donisli catili sekli olarak
bildirilmisse de bu igsel/zihinsel durumu bildiren fiillerin doniislii ¢atili fiiller olarak
kabul edilmesi diisiincesiyle ilgilidir. Tatar Tiirkgesinde Siz- ‘hissetmek’ bir duygu fiili
iken sizén- ‘anlamak, farketmek’ fiili zihinsel bir hareketin adidir. Ayrica sizén- fiili siz-
fiilinin gecissiz karsilig1 da degildir. Tatar Tiirk¢esinde Siz- ve sizén- fiilleri ayr1 hareket

adlandirmalaridir.

iisén- ‘1. gururlanmak, cosmak. 2. kibirlenmek, biiyiiklenmek, havalanmak.” (TTAS, VI:
141) < iis- ‘1. boyu, miktar1, agirligi artmak; biiyimek. 2. biiyiimek, yaslanmak,

olgunlagmak.” (TTAS, VI: 143)

(254) Swrga bikené akilga utirtkanda da nagar bulmas idé, olug kagan, — diydé
Isentey, iisénép. (STU-1I, 325)
‘Sirga bikenin aklini bagina getirmek fena olmazdi, ulu kagan, — dedi

Isentey, kibirlenerek.’

Tatar Tiirkgesinde iis- fiilinin bildirdigi bliyiimek hareketi araciligiyla gelisen yeni
metaforik anlamli hareketi adlandiran -(I)n- bigimbirimli sekli zisén- fiili ile arasinda

anlam iliskisinin azaldig1 anlasilir. zisén- fiili yeni bir sozliikbirimdir.

uwin- ‘telaglanmak, endiselenmek.” (TTAS, VI: 99) <uw- 1. ovmak.” (TTAS, VI: 93)

(255) Ayzare: Bor¢ilmagiz, zinhar, uwinmagiz. Vakit irte. (P-TM, 253)

‘Ayzare: Uziilmeyiniz, liitfen, telaslanmayiniz. Vakit erken.’
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Tatar Tiirkgesinde ellerini ovusturmak, birbirine stirtmek hareketinin gerginlik,
telas sabirsizlik gibi duygularla iligkilendirilmesi araciligila uw- fiilinden gelisen

metaforik anlamli uwin- fiilinin yeni bir hareketi adlandirdig1 gériilmektedir.

Tatar Tiirk¢esinde -(1)n- bigimbiriminin islevlerinden biri fiil tiiretmektir. -(I)n-
bi¢imbirimi araciligiyla tiiremis fiillerin yapim kokleri ile arasindaki ilgi her zaman ayni
seviyede degildir. Fiillerin yapim kokleriyle anlam ilgilerinin azalmasi, kaybolmasi ya da
kok fiilin bildirdigi hareketle ilgili metaforik bir anlam kazanmalar1 miimkiindiir. Boyle
fiillerde -(I)n- bigimbiriminin donislii cati kurma isleviyle degil sz tiiretme isleviyle
kullanilir. -(I)n- bigimbirimini alarak yeni hareket adlandirmasi haline gelen fiiller
dontigli gatili fiiller gibi climlelerde yiiklem olan fiilin adlandirdigi hareketle ilgili
dilbilgisel iliskileri yansitmazlar. Onlar anlam degismesine bagli olarak yeni bir hareketin
adidirlar. Yapim kokleriyle sozlilk anlamlar1 degisiklik gosterdigi icin ciimlelerde

birbirinin yerine kullanilmazlar.

3.1.2. -(1)I- Bi¢imbirimi

Tiirk Dilinde -(X)I- Bicimbiriminin Islevlerinin Tarihsel Degerlendirilmesi

Tiirk dilinde esas olarak edilgenlik ¢atisi isaretleyicisi olan -(X)Il- bigimbiriminin
Eski Tiirkceden itibaren edilgen ¢atinin yani sira doniislii catiyr da isaretlemek iizere
kullanildig1 (Gabain, 2007: 59; Timurtas, 2012: 119; Korkmaz, 2009: 551; Banguoglu,
2007: 281; Hacieminoglu, 2016: 42; Karamanlioglu, 2019:50; Argunsah, 2014: 115;
Gencan, 1979: 340; Yilmaz, 2003: 264) gorisii yaygindir. Bazi arastirmacilar -(1)I-
bi¢imbiriminin sozliiksel islevinin gegisgsiz fiiller tiiretmek, dilbilgisel islevinin ise
edilgen gatiy1 isaretlemek (Banguoglu, 2007: 281; Ergin, 2012: 205-206; Ercilasun, 2014:

50; Tekin, 2016: 91) oldugu goriisiindedir.
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Gabain, Eski Tirkc¢ede -(I)l- bigimbiriminin islevlerini doniislilik ya da
edilgenlik ve mechulliik (2007: 59), Tekin eylemden eylem tiireten ekler arasinda edilgen

cat1 bigimbirimi (Tekin, 2016: 91) olarak gostermistir.

Hacieminoglu, Karahali Tiirkgesinde -(I)I- bi¢imbiriminin edilgen ve doniislii
fiiller yapiminda kullanildigimi (2013: 136) bildirir. Ercilasun, KB’de -(X)I-
bigimbiriminin pasif fiiller yapma, kendi kendine olma ve baskasi tarafindan yapilma

bildirme islevinde kullanildigini (2014: 48-51) bildirir.

Cagatay Tiirkgesinde -(I)I- bi¢imbiriminin edilgen veya mechul ¢at1 yapma islevi
(Eckmann, 2012:59-60) bildirilir. Bodrogligeti, -(X)I- bigimbirimi ile yapilan
dontiglilige deginmez (2001: 160-162). Brockelmann, agil-, dvriil-, kosul-, sugul-,
tayul-, tynl-, tiril-, tokiil-, yaril-, yikil- (1951: 202) gibi bazi fiillerde oldugu gibi -(X)I-

bigimbiriminin doniisliiliik bildirmesinin miimkiin oldugunu ifade eder.

Kipgak Tiirkgesinde -(I)I- bigimbirimi eklendigi fiile kendi kendine olma veya bir
baskasi tarafindan yapilma anlamlar1 katan kullanim alani en genis fiilden fiil tliretme

ekleri arasinda (Giiner, 2013: 172; Argunsah-Giiner, 2015: 89) ele alinir.

Genel ve 0zel dilbilgisi kaynaklarinda edilgenlik, ciimlenin 6znesi konumundaki
varligin yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketten etkilendigi ya da hareketin bu varliga
yonelik oldugu ancak 6zne olan varligin hareketin kilicis1 olmadigi (Sgerbak, 1981: 109)
cat tiiri olarak degerlendirilir. Tiirk dilinde, -(X)I- bigimbirimi Eski Tiirk¢eden itibaren
edilgen ¢at1 bicimbirimi (Gencan, 1979: 340; Yilmaz, 2003: 264; Gabain, 2007: 59;
Banguoglu, 2007: 281; Korkmaz, 2009: 551; Ergin, 2012: 206; Ercilasun, 2014: 50;
Timurtas, 2012: 119; Karaagag, 2012a: 633; Argunsah, 2014: 115; Tekin, 2016: 91;

Hacieminoglu, 2016: 42; Karamanlioglu, 2019:50) olarak kullanilmaktadir.

Saha Tiirkgesi disindaki Tiirk lehgelerinde edilgen cat1 isaretleyicisi olarak -Ul-,
-1l-, -el-, -Ol- ve bazen de -Un, -In-, -en- bi¢imleri kullanilir; -(X)n- bigimbirimi ¢agdas
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lehgelerde genellikle yalnizca son hecesinde /1/ sesi bulunan veya son sesi /-I/ olan
fiillerde, dilin seslik 6zellikler bakimindan siirlikliklarina bagli olarak (Brockelman,

1951: 201; Tenisev, 1988: 303) kullanilir.

Tatar Tiirkgesi iizerine yazilan ilk dilbilgisi kaynaklarindan itibaren (Giganov,
1801: 64; Troyanskiy, 1860: 64) bir fiil tiirii olarak degerlendirilen edilgen ¢ati, sonraki
calismalarda (Nasiri, 1895: 86; imanev, 1910: 66) gecisli fiillerden olusan bir cat1 tiirii
olarak (Gilmullovig, 2003: 94) ele alinmustir. Tatar Tiirk¢esinde, climlenin 6znesi olan
varligin yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketin etkileneni ya da hedefi réliinde oldugu,
ancak hareketin kilicis1 olmadig: fiillerin edilgen ¢atili oldugu kabul edilir ve ekleme
yontemiyle kurulan edilgen gat1 esas olarak -(I)I- bigimbirimi araciligiyla olusturulur.
Yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi gerceklikte yapan varlik, edilgen ¢atili bir ciimlede
cesitli sekillerde bildirilebilir ya da baglamdan anlasilir (Zekiyev, 1958: 101; Hangildin,
1959: 178; Veliullina, 1972: 100; Tumaseva, 1978: 165; Harisova, 2010: 69; Hisamova,

2015: 212;)

Tiirk dilinde -(X)I- bigimbiriminin edilgen ¢at1 kurma islevinde kullanildiginda
fiilin diiz bi¢iminin adlandirdig1 harekette bir degisiklik meydana gelmez. Diger yandan
cok islevliligine bagli olarak -(I)I- bi¢imbirimi hem dilbilbilgisel hem de sozliiksel
islevleri (Tenisev, 1988: 309) bakimindan ele alimir. Tatar Tirkgesi dilbilgisi
kaynaklarinda da -(I)I- bicimbiriminin az da olsa yeni hareketi adlandiran fiiller tiiretme
islevine sahip oldugu Veliullina, 1972: 102; Tumaseva, 1978: 166; Hisamova, 2015: 213;
Harisova, 2010: 69) bildirilmistir. Bu islev, hareket fiillerinin metaforik anlam
kazanmasiyla da iligkilendirilir (Tumaseva, 1978: 166). Boyle fiiller kdk bicimleriyle

karsilastirildiklarinda aralarinda anlam farklar1 oldugu anlasilir.

Tiirk dilinde doniislii ve edilgen ¢atilarin birbirinden ayrilmadigi donemlerin ¢ok
eski zamanlara dayanmasindan dolay1 tasavvur edilmesinin dahi gii¢ oldugunu bildiren

Scerbak, doniislii ve edilgen cati tiirlerinin islevleri arasindaki ortak noktalarin en dikkat
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cekici olaninin ciimlede yiiklem olan fiilin 6zne konumundaki varlik ile sinirli bir hareketi
bildirmesi oldugunu ifade eder. Edilgen ve doniislii catilar arasindaki bu iliskinin hem
tarihsel hem de ¢agdas Tiirk lehgelerinde fiilin hem -(I)I- hem de -(I)n- bigimbirimli
sekillerinin bulunmasindan da anlasilabildigini ifade eder. Edilgen ¢at1 seklinin ilk ve
temel islevinin orta-edilgen oldugunu savunan Sgerbak, -(I)I- bicimbirimi ulanmus fiilleri
islevleri bakimindan orta-edilgen anlamdan asil edilgen anlama gegis donemindeki fiiller

(Sgerbak, 1981: 110) olarak kabul eder.

Tenisev, arkaik kullanimlarina bakildiginda -(X)I- bi¢imbiriminin, aktif hareket
fiilinin orta-edilgen fiile doniistiirme yontemi olarak diizenli bir sekilde ¢ok uzun zaman
once kullanildigini ve sonrasinda da bu isleviyle biitiin Tiirk dillerinde yaygin bir gelisim
sergiledigini ifade eder. Ornegin tiril- ‘canlanmak’ fiili ilk bakista goriindiigii gibi tirig
‘canli’ sozciigiinden degil, anitlarda tespit edilen (Gabain, 1974, 371) arkaik tir-
‘yasamak’ fiilinden tiireyen orta-edilgen bir fiildir. Bu orta-edilgen fiillerin bazilari
tirbel- ‘sallanmak’, tirbet- ‘sallamak’; taral- ‘dagilmak’, tarat- ‘dagitmak’ vb. gibi -t-
bicimbirimli karsiliklariyla yakin bir etkilesime girmislerdir. Tenisev de Scerbak gibi
-(DI- bi¢imbiriminin edilgenlik islevinin orta-edilgenlikten gelisen islev (Tenisev, 1988:

304) oldugu goriisiindedir.

Tarihsel Tiirk dilinde gecisli fiillerden yapilan -(I)I- bigimbirimli fiillerin temel
olarak gecissizlik islevinde oldugu iizerinde arastirmacilar ayni goriistedir. Gegisli
fiillerden olusan baz fiillerin adlandirdig1 hareketin, s6z konusu fiilin yiiklem oldugu
climlenin 6znesi konumundaki varliga etki ettiginde hareketin bagkasi tarafindan
gerceklestirildigi bilgisini tagiyan climleler edilgen gatili kabul edilmistir. Ciimlenin
yiiklemi olan fiilin bildirdigi hareketin baskasi tarafindan yapildigi bilgisinin belirgin
olmadigi climlelerde -(I)I- bicimbirimli fiilin birdirdigi hareketin kendi kendine olma gibi
bir anlam1 belirmistir. Bu siireg, baz1 aragtirmacilar tarafindan doniislii ve edilgen ¢atinin

birbirinden ayrildig1 siire¢ olarak goriilmiistiir. Iste edilgen ve doniisliiliik islevinin
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belirginlesmeye basladigi bu donemde -(1)I- bi¢imbiriminin ulandig fiil kok/gévdesinin
adlandirdigi hareketin bildirdigi “kendi kendine olma” niians1 kimi arastirmacilar
tarafindan doniisli kabul edilmektedir. Calisma da kendi kendine olma bildiren olus
fiillerinin doniislii ¢catinin disinda tutulmasi gerektigi, -(1)n- bi¢imbiriminin de aymni
islevde kullanildigi “3.1.1.3.3.1.3. -(I)n- Bigimbiriminin Gegissiz Olus Fiilleri Tiiretme
Islevi” béliimiinde anlatilmisti. Diger yandan -(1)I- bigimbirimli fiillerin yiiklem oldugu
ve 6znesi canli bir varlik olan ciimlelerin doniislii catili kabul edilip edilmemesi iizerinde
bir uzlasma yoktur. Calismanin kapsami geregi -(1)I- bigimbiriminin islevlerinden 6znesi
canli bir varlik adi olan ve -(1)I- bi¢imbirimli fiilin yiiklem oldugu ctimleler iizerinde

durulmustur.

3.1.2.1. -()I- Bicimbiriminin Déniislii Catt Kurma islevi

Tiirk dilinde esasen edilgenlik catisi isaretleyicisi olan -(X)I- bigimbiriminin Eski
Tiirkce doneminden itibaren edilgen catinin yani sira doniislii ¢catiy1 da isaretlemek iizere
kullanildig1 (Gabain, 2007: 59; Timurtas, 2012: 119; Korkmaz, 2009: 551; Banguoglu,
2007: 281; Hacieminoglu, 2016: 42; Karamanlioglu, 2019:50; Argunsah, 2014: 115;
Gencan, 1979: 340; Yilmaz, 2003: 264) goriisii yaygindir. Bazi arastirmacilar ise -(I)I-
bigimbiriminin doniislii ¢at1 isaretleyicisi olarak belirtmez (Banguoglu, 2007: 281; Ergin,

2012: 205-206; Ercilasun, 2014: 50; Tekin, 2016: 91).

Ergin, edilgen fiillerin bir maruz kalma, bir ugrama, bir olma ifade ettiklerini, bu
olma ifadesinde ise bagkasi tarafindan yapilma veya kendi kendisine olma bildirme
islevinin bulundugunu soyler. Asil islevinin “baskasi tarafindan yapilmay1” bildirmek
oldugunu soyledigi edilgen catili fiillerin sonradan “kendi kendisine olma” islevini
kazandiklarii, boyle fiillerde “baskasi tarafindan yapilmis farzedilmek™ seklinde gizli
bir islevin sezildigini dile getirir. Ergin, kendi kendine olma islevinin kuvvetlenmesinden

dolayi edilgenlik iglevinin tamamen kaybolup edilgenlik bigimbiriminin de neredeyse bir
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doniisliillik bigimbirimi haline geldigini bildirir. Boyle fiillerin -(I)n- bigimbirimli
seklinin de kullanildigin1 ancak -(I)n- bi¢imbirimli sekilleri olmadigi igin de -(I)I-
bi¢imbiriminin dondsliilik isaretleyicisi sayilamayacagini savunur. Ona gore -(I)I-
bi¢imbirimli fiillerin kendi kendine olma islevi dondsliiliik degil gegissizliktir. Bu kendi
kendine olma ifadesi doniislii fiillerdeki yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketin hareketi
yapana donmesi degil, bir kendiliginden olmadir; yani doniislii fiillerdeki aktiflik boyle

fiillerde yoktur (Ergin, 2012: 205-206).

Tiirk dilinde tipk1 -(I)n- bigimbirimli fiiller gibi -(I)I- bigimbirimli fiillerin de
kendi kendine olma bildiren fiiller tiiretme islevi oldugu anlasilmaktadir. -(1)n-
bi¢imbiriminin s6z konusu islevi “3.1.1.3.3.1.3. -(I)n- Bigimbiriminin Gegissiz Olus
Fiilleri Tiiretme Islevi” kisminda ayrintili olarak anlatilmists. -(1)I- bi¢imbirimli fiilin
yiklem oldugu ciimlelerde, ciimlenin 6znesi canli bir varlik oldugunda -(I)I-
bicimbiriminin doéniislii ¢at1 islevinde olup olmadigiyla ilgili goriis birligi olmadigi

olmadig1 anlasilmaktadir.

Tenisev, edilgen cati isaretleyicisi -(I)I- bicimbiriminin yalnizca edilgen c¢ati
kurma islevinde degil kismen doniislii cat1 kurma islevinde oldugunu ve fiil tabanina dahil
olarak yaygin bir sekilde s6z tiiretme amaciyla kullanildigini (1988: 303) ifade eder. Bazi
fiillerin climlede hem canli hem de cansiz bir varlik adinin 6zne olabildigi durumlarda
kullanilabildigini ifade eden Tenisev, -(X)I- bi¢imbirimli fiilin yalnizca 6znenin soz
konusu fiilin adlandirdigi hareketin kilicisi olan canli bir varlik adi ise fiilin dondslii ¢atili
oldugunu bildirir. Ozne cansiz bir varlik adi oldugunda -(X)I- bigimbirimli fiil edilgen

catili ya da gecissiz bir hareket adlandirmasi (1988: 295) olarak degerlendirilir.

Tirk dilinde -(1)I- bigimbirimli fiillerin bir kismi diiz bi¢imlerinin bildirdigi
hareketin 6zne olan varlik ile sinirlandigini bildirirler. Bu durumda 6zne canli bir varlik
oldugunda anlam doniislii catiyla iliskilendirilir. Canli bir varlik adinin 6zne oldugu

climlenin yiiklemi olan -(1)I- bi¢imbirimli fiillerin doniislii ¢atili kabul edilip edilmemesi
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hususunda arastirmacilar arasinda goriis birligi olmadigi bildirilmisti. Tiirk dilinin tarihsel
donemlerinde anlam bakimindan dontisli ¢atiyla iliskilendirilen -(1)I- bi¢imbirimli

gecissiz fiillerin bazilar1 sunlardir:

munu adridur men seniiidin bu kiin / ultyu bariwr men ékiingtin muiiun (KB-
1075)
‘Iste bugiin senden ayriliyorum / pismanlkla ve 1stirapla inleyerek,

gidiyorum.’

iki tiirliig erke katilma yira / katildifimu bulgak kopurgay kore (KB-4271)
‘Su iki tiirlii kimse ile miinasebette bulunma, onlardan uzak dur / eger onlara

karisirsan, bakarsin, karisiklik ¢ikarirlar.’

Har tawr qilip barip xanlarga qosuling. (Bab. 119b-7)

‘Elinizden geldigince hanlara katilin.’

Atasidin song atasiming begldri yigilip ittifaq bild Samarqandta padisah
qildilar. (Bab. 69a-24)
‘Babasindan sonra babasinin beyleri toplanip ittifak ile (onu) Semerkant’a

padisah yaptilar.’

Attin eqilip edi kim kiica tamiga tayandi. (Bab. 113a-4)

‘Attan egiliyordu (neredeyse attan diisecekti) ki yolda bir duvara dayandi.’

Bular yavuq kelip attin 6zlarini taslap yiraqdin yiikiiniip ta’zim qilip mening
ayakimga [sic] ywqildilar. (Bab. 119a-18)
“Yaklagip atlarindan indiler, uzaktan diz ¢oktiiler ve (sonra) saygiyla benim

ayagima kapandilar.’

Emgenip, térlep, kinalyp andan tamagwy béslegil. (CC, 57a/22)
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‘Emek cekip, terleyip, eziyet ¢ekip ondan sonra karnini doyur (bogazini

besle).

Ornek ciimlelerde, yiizey yapida bulunsun ya da bulunmasin -(I)I- bigimbirimli
fiilin adlandirdig1 hareketi gergeklestiren varligin climlenin 6znesi olan varlik oldugu
anlasilir. Bu durumda -(1)l- bi¢imbirimli fiil bagimsiz bir sozlikbirim olarak
degerlendirilebilir. Canli bir varlik adinin 6zne olarak kullanildigi ctimlelerdeki -(1)I-
bi¢imbirimli fiiller, -(I)I- bi¢imbiriminin doniislii ¢at1 islevi oldugunu savunan
aragstirmacilar tarafindan dontisli c¢atili kabul edilirler. Baska bir ifadeyle -(I)I-
bigimbiriminin ulandig: fiilin bilirdigi hareketin ctimlenin 6znesi olan canli bir varlik ile
sinirlandigini yani bagka bir nesneye yonelmedigini bildirme islevi doniislii cat1 ile
iliskilendirilir.

Tatar Tiirkgesinde, edilgen ¢at1 islevi disinda -(I)I- bigimbiriminin gegisli fiillere
ulanmasiyla, yiiklem olan fiilin birdirdigi hareketin hareketi yapan varligin alaniyla
siirlanip bagka bir varliga yonelmeyisini ifade eden gegissiz fiiller tiiretme iglevine sahip
oldugu bir¢ok ¢alismada (Zekiyev, 1958: 100-101; Veliullina, 100-102; Hisamova, 2015:

213; Harisova, 2010: 69) bildirilmistir.

Tumaseva, -(I)I- bigimbirimli fiillerin kullanildigi birgok climlede hareketi
gerceklestiren varliga isaret edilmedigini, hareketi gergeklestiren varligin baglamdan da
anlagilamadigini bildirir. Boyle fiillerin adlandirdigi hareket ile hareketi yapan varlik
arasindaki iligkinin zayiflamasindan dolayr hareketin kendi kendine oluyormus gibi
anlagildigini ifade eder. Bu durumda da edilgen catinin doniislii catiya yaklastigini,
ornegin Turgay kiikke kiiteréle. ‘Turgay goge yiikseliyor.” ciimlesinde -(I)I-
bi¢cimbiriminin doniisliiliik islevinde oldugunu (Tumaseva, 1978: 166) bildirir. Bu
climlenin doniislii olarak degerlendirilmesi igin kiiterél- “yiikselmek’ gibi kendi kendine

olma bildiren sozliikkbirimlerin doniislii ¢at1 iginde degerlendirilmesi gerektigi goriisiinde
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olunmalidir. Ciinkii kiiterél- ‘yiikselmek’ fiilindeki -(I)I- bigimbirimi ile kiiter-

‘yiikseltmek, kaldirmak’ fiilinden yeni bir gecissiz hareket adlandirmas: tiiretilmistir.

Tatar Tiirk¢esinde de tipki -(I)n- bigimbirimli fiillerde oldugu gibi 6zne
konumundaki varligin yaptig1 hareketin kendi bedeniyle, kendi alaniyla sinirlandigini,
bagka bir varliga yonelmedigini bildirme yani gegissiz fiiller tiiretme isleviyle kullanilan
-(DI- bi¢imbirimli fiiller vardir. -(I)I- bigimbiriminin bu islevde oldugu fiillerin yiiklem
oldugu ciimlenin 6znesi canli bir varlik ad1 oldugunda, -(1)I- bigimbirimli fiil doniislii ¢ati
ile iliskilendirilir. Tatar Tiirk¢esinde -(I)I- bigimbirimiyle yapilan ve hareketin, hareketin

kilicist olan canli bir varligin alaniyla siirlandig1 gecissiz fiillerden bazilar1 sunlardir:

kugil- ‘1. kug- fiilinin edilgen c¢atili bigimi. 2. iki veya daha fazla sey i¢in karismak, bir
araya gelmek. 3. bir biitiin olmak. 4. bir gruba katilmak.” (TTAS, I1I: 514) < kus-
‘1. gesitli seyleri bir araya getirmek, karigtirmak. 2. bir biitiin haline getirmek,

birlestirmek. 3. katmak, i¢ine almak. 4. eklemek.” (TTAS, III: 512-513)

(256)Eger min siia — Yosif bekke, Kirim hem Kazan Hannarina kusiip,
Meskewge karsi ¢iksam, momii barisin da yugaltagakmin. (INS, 144)
‘Eger ben sana — Yosif Bey’e, Kirim ve Kazan hanlarina katilip, Meskew’in

karsisinda yer alsam, bunlarin hepsini kaybedecegim.’

(257YAlar da Kara tawmiii sul yaginnan kittiler. Lekin alar Albuga irleréne
kusilmadilar, alardan cittenrek, tawga yakinrak cirden bardilar. (STU-II,
389)
‘Onlar da Kara Dag’in sol tarafindan gittiler. Fakat onlar Albuga’nin
adamlarma katilmadilar, onlardan daha kiyidan, daga daha yakin yerlerden

ilerlediler.’
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kisil- ‘1. kis- fiilinin edilgen catili bigimi. 2. daralmak. 3. (fiziki) hacmi biiyiikligi
azalmak; sikismak, yogunlagsmak.” (TTAS, III: 721) < kis- ‘1. bir seye baski

uygulamak, bastirmak. 2. sikmak.” (TTAS, III: 721)

(238) Béz oyrengen gadet bélen parasa yanmina kisitldik. (KH, 50)

‘Biz alistigimiz bigimde kazanin yanina kisildik.’

(259) Aptirap ayagiire basarga olgérmedeém, kameraga herbiy kiyémde iké késé
atladi. Aldagist isékke kocke siyip, kistlip, bokreyép kérde. (KH, 65)
‘Sasirip, ayakiistii kalkmaya yetisemedim (firsat bulamadim), kamaraya
askeri (kiyafetler) giyimli iki kisi atladi. Ondeki kapiya giicliikle sigip,

sikisip, egilerek (iceri) girdi.’

iyél- ‘1. ayakta durur halde basi ya da govdenin belden yukari kismini asagi dogru
biikmek. 2. agac dallari, bitki govdeleri vb. asagi salinmak.” (TTAS, II: 453) < iy-
‘gdvdenin, agag¢ veya bitki dallarinin iist kismini agag1 dogru biikmek.” (TTAS, 1I:

672)

(260) Ul Zinnet abziymin kolagina iyéldé. — Yarattim min séznén yégétné. Ani
saklap kalirga kirek... (SE-GG, 94)
‘O Zinnet agabeynin kulagina egildi. — Sevdim ben sizin delikanliy1. Onu

saklamak gerek..."”

(261) Ul bik ozak timiglana almads, kiipér kiitermesénnen iyélép, suwga karadi. (Y'S,
9)
‘O pek uzun bir siire sakinlesemedi, kopriiniin basamagindan egilip suya

bakti.’
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(262) Yegeét kiirép alipp acuwlanirga olgérgengé, Helim, késéler arasinnan iyélép
titép, iptesleré yanina kildé. (SE-GG, 16)
‘Delikanl1 goriip 6fkeleninceye kadar, Helim, insanlarin arasindan egilerek

gecip arkadaslarinin yanina geldi.’

boril- ‘1. hareket yoOniini degistirmek. 2. cikilan yere geri donmek. 3. durusunu
degistirmek, diger yone donmek.” (TTAS, I. 572) < bor- ‘1. kendi ekseninde
cevirmek. 2. hareket yoniinii degistirmek, diger yonde hareket ettirmek. 3.

burmak, bilkmek.” (TTAS, I: 569)

(263) Kinet Golsehide kirt bordldi da bol’nitsa yulina tosép kitté. (AC, 27)

‘Ans1zin Golsehide birden kivrildi (dondii) ve hastane yoluna dogru gitti.’

(264) Ul tereze asa kayadir yirakka karap, baytak zaman éndesmiy utirdr. Sunnan
borilip miném kiizleréme tup-turi karadi da soylep kitti. (OOB, 208)
‘O pencereden uzaklara bakarak, olduk¢a uzun bir siire sessizce oturdu.

Ondan sonra doniip dogrudan benim gozlerime bakti ve konustu.’

bor¢il- ‘huzursuzlanmak, endiselenmek, telaslanmak, kargilanmak.” (TTAS, I: 571) <
bor¢i- ‘huzursuz, rahatsiz etmek, endiselendirmek, telaslandirmak.” (TTAS, I:

571)

(265) Sin alar 6¢én bor¢ilma, eniy, alarga bérniy de bulmas! (P-SH, 260)

‘Sen onlar i¢in iiziilme, anne, onlara hi¢bir sey olmaz!’

(266) Turisin soylewin ogén min géne tiigél, tenri de yarlikar siné, Talut. Tinigclan
yese. Hatiniiini, balalariiint kaygurtirmin — ul turida bor¢ima. (ISAT, 285)
‘Dogrusunu sdyledigin icin yalnizca ben degil, Tanr1 da bagislar seni, Talut.

Rahatla artik. Esini, ¢cocuklarini ben kollarim — o konuda endiselenme.’
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fyul->® “1. t1y- fiilinin edilgen catili bigimi. 2. #y- fiilinin doniislii catili bicimi.” (TTAS,
V: 861) < #ay- ‘1. yasaklamak. 2. izin vermemek. 3. kendi kendini yahut
baskalarini bir sey yapmaktan veya bir takim hisleri bildirmekten alikoymak,
tutmak. 4. birinin ya da bir seyin hareketini engellemek, kisitlamak.” (TTAS, V:

904)

(267) Pisin-pisin gina nidér soylenép aldilar, titlip kina kélésén kuydilar. (ISAT,
225)
‘Fisil-fisil bir seyler soyleyiverdiler, (sonra) kendilerini tutarak (6lgiilii bir

sekilde) giiltistiiler.”

(268)E karsidagi bér sekéde kart partizan iizénén Grajdannar sugisindagi
macaralarin soyliy. Bérewler yoklyy, ikéngéler yilty, océngéler tiyila almiy
kole. (KH, 73)
‘Karsidaki divanlardan birinde de yash bir partizan kendisinin Grajdanlar
savasindaki macelararini anlatiyor. Bir kism1 uyuyor, bir kismi1 agliyor, bir

kism1 da kendini tutamayip giiltiyor.’

Tatar Tiirk¢esinde ornek gosterilen climlelerdeki gibi genellikle insanin fiziksel
veya ruhsal durumlariyla ilgili hareket adlandirmalarini bildiren -(1)I- bi¢imbirimli fiiller,
yiiklemi olduklar1 climlenin 6znesi canli bir varligin adi oldugunda bazi arastirmacilar
tarafindan donisliiliikle iliskilendirilmislerdir ancak boyle -(1)I- bigimbirimli fiillerin
yiiklem oldugu ciimlenin 6znesi cansiz bir varlik oldugunda ise genellikle kendi kendine

olma bildiren fiiller olarak kabul goriirler. Doniislii ¢ati genel kabule gore ekleme

3% Tatar Tiirkgesi f1y- fiilinin kokeni ETii. tid- fiilinden gelismistir (TTES, II: 331). Clauson,
tarihsel Tiirk yazi dilinin biitiin dénemlerinde cesitli fonetik varyantlarla yasayan #1d- ‘engellemek,
yasaklamak’ fiilini Kipg¢ak Tirkgesinde try- (EDTP, 450) bigiminde tamiklamistir. ETu. tidil- fiili tid-
‘yasaklamak, alikoymak’ fiilinin pasif bi¢imi; tidin- fiili de yine tid- ‘yasaklamak, alikoymak’ fiilinin
dontislii bicimi (EDTP 456, 458; DrevSl. 565-566) olarak bildirilir.
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yontemiyle yapildiginda 6zne olan varligin kendi hareketinin etkisinde kalmasi yahut
hareketi kendisi i¢in kendi faydasina yapmasi doniisliiliik bi¢imbiriminin dil bilgisel
islevi olarak kabul edilir. Bu, doniigliliik bi¢imbiriminin doniislii cat1 islevinde
kullanildiginda fiilin diiz bi¢iminde sozliiksel bir degisiklik yapmamas1 anlamina gelir.
Ancak 6rneklerde -(I)I- bigimbiriminin eklendigi fiilin anlaminda az da olsa degisiklik

ortaya cikar.

Tatar Tiirkgesinin bazi dilbilgisi kaynaklarinda canli bir varligin 6zne konumunda
oldugu ciimlelerde yiliklem olan baz1 ge¢issiz fiillerin doniislii catiya yakinlig ile ilgili
siirh sayidaki goriis disinda, esas olarak edilgen ¢at1 isaretleyicisi -(I)I- bigimbiriminin

dontislii cat1 isaretleme isleviyle kullanimina yer verilmedigi goriiliir.

Gegisli fiillerden yapilan -(1)I- bigimbirimli fiillerden hareketin hareketi yapanin
alani ile sinirlanmasini, baska bir varliga yonelmedigini bildiren fiiller, edilgen ¢ati i¢inde
incelenir. Boyle fiillerin yiliklem oldugu cilimlelerde, fiillerin adlandirdigi hareket,
hareketi yapan varligin alaniyla sinirlandigi i¢in nesne bulunmaz. Hareketin, hareketi
yapanla simirlanip bagka bir varliga yonelmemesi aslinda gecissiz fiillerin sozliik
anlamlariyla ilgili bir ozelliktir. Bundan dolayr edilgen c¢ati bigimindeki -(I)I-
bigimbirimli fiillerin islevlerinden birinin gegissiz fiiller tiiretmek (Veliullina, 1972: 101)

oldugu kabul edilir.

Tumaseva, Tatar Tiirkgesinde -(1)I- bigimbiriminin bazen doniislii ¢atili oldugunu,
islevinin ise yalnizca baglamdan anlasilabilecegini ifade eder. Biigéngé gazetalarni karry-
karvy, ul boténley omitilip kitti. ‘Bugiinki gazetelere baka baka, o tamamen dalip gitti.’
(Tumaseva, 1978: 166) climlesini -(I)|- bigcimbiriminin doniislii ¢at1 islevine 6rnek
gosterir. TTAS’de onitil- “1. onit- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. akildan ¢ikmak. 3. kendi
kendini, gercekligi unutmak, kapilmak, hevesle tutulmak’ (TTAS, IV: 402) anlamlar1
gosterilmistir. Burada onit- ‘unutmak’ fiilinin kendini unutmak gercek anlaminin

mecazlasarak ‘gercekligi unutmak, kapilmak’ anlaminda onitil- gegissiz olus fiilinin
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tiiredigini sdylemek miimkiindiir. Tumaseva, “hareketin 6zne ile sinirlt oldugu”, “igsel
durumla ilgili hareketleri” adlandiran fiillerin doniisiilii ¢atili olarak kabul edilmesi
gerektigi (Tumaseva, 178: 164-165) goriislinii savundugu icin bu fiili doniislii catili kabul
ettigi distnilebilir. Diger yandan fiil kokiiyle karsilastirildiginda omitil- fiilinin
gergeklikte kendi iradesiyle kendini unutmak hareketinden farkli bir hareketin ad1 oldugu
goriliir. Dolayisiyla Tatar Tirkgesinde omnit- ve omtil- fiilleri farkli hareketleri

adlandirdiklari i¢in ayr1 birer sozliikkbirimlerdir.

-(DI- bi¢imbiriminin gegissiz olus fiilleri tiiretme islevi tipk1 -(1)n- bigimbiriminde
oldugu gibi -(I)I- bigimbiriminin hareket adlandirmasindan ayrilamadig: fiillerde daha
belirgindir. Tatar Tiirk¢esinde ortak bir kokene sahip olduklar1 etimolojik arastirmalarla
ortaya konulabilen bazi -(I)I- bi¢imbirimli gegissiz fiillerin fiil kokleri dilde
kullanilmamasina ragmen, -(I)t- bigimbirimli gegisli ¢iftleri (Veliullina, 1972: 102)

bulunur.

Tatar Tiirk¢esinde ortak kokten gelen -(1)I- ve -(1)t- bi¢imbirimi fiil ¢iftlerinden
yeni bir hareketin adi olan bazi -(I)I- bi¢imbirimli gegissiz olus fiilleri sunlardir:
tirbel-3" 1. hafifge silkinmek, yavasca sallanmak. 2. ileri geri, saga sola veya asag1 yukari

yavas yavas hareket etmek.” (TTAS, V: 592) < tirbe- seyrek. ‘1. ~ tirbet-.

(TTAS, V:593) > tirben- ‘1. ~ tirbel-.” (TTAS, V: 592)

37 Erdal, Eski Tiirkcede tiprdn- fiilinin ‘karistirmak’ anlanminda kullanildigin ve fiilin DLT de ve
KB’de goriildiigiinii belirtir. EDPT’de tdprd- fiilinin ‘hareket etmek, karigtirmak, sallamak’ anlaminda
kullanildigini ve bu iki fiilin de ge¢issiz oldugunu ve benzer anlamlara geldigini, hem canli hem de cansiz
Ozneleri aldigin1 (OTWF 11, 618) ifade eder. Clauson, tepren- fiilinin gegissiz tepre- fiilinin doniislii bigimi
oldugunu ve ‘hareket etmek’ anlaminda kullanildigini belirtir. Tiirk dilinin tarihsel dénemlerinde her iki
bi¢imin de taniklandigini bildirir. Karahanli, Harezm ve Kipcak Tiirk¢elerinde tepren- seklinde, Cagatay
Tiirkcesinde tepre- seklinde (EDPT, 444-445) goriildiigiini belirtir.

tirbe- seyrek. ‘1. ~ tirbet. 2. (mec.) tibret- (2. anlam).” (TTAS, V: 593) / tibre- 1. diyal. silkinmek,

calkanmak. 2. (mec.) ~ tibret- (3. anlam).” tirbe- seyrek. ‘1. ~ tirbet.” (TTAS, V: 553); tibren- ‘1. yavasca
sallamak, ¢alkanmak. 2. yavag¢a ve sik sik hareket etmek. 3. dalgalanmak (mesela duman).” (TTAS, V:
552) / tibret- ‘1. silkmek, sallamak, ¢alkalamak. 2. yavasca ve sik sik hareket ettirmek, kimildatmak. 3.
(mec.) hareket ettirmek, dalgalandirmak.” (TTAS, V: 553); tirbel- ‘1. hafif¢e silkinmek, yavasca sallanmak.
2. ileri geri, saga sola veya asag1 yukari yavas yavas hareket etmek.” (TTAS, V: 592) / tibrel- ‘1. tibren-,
tirben-, ayn1 ritimde yavasca silkinmek. 2. tirben-, dalgalanmak, ¢alkanmak.” (TTAS, V: 552)
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(269) Minem Altingeg sabiyim biigén de toye osténde tirbelép baruwni téliymé iken?
(KzkK, 121)
‘Benim Altinge¢’im bugilin de teve listiinde sallanarak gitmeyi istiyor mu

acaba?’

(270) ... par at, kar taviarin bér ménép, bér tosép, uram buylap kogke ¢ana tartip
kile. Canada, biséktegé kébék tirbelép, medreseden kuwilgan Baryy kaytip
kile. (BY, 103)
‘... cift at karli daglardan bata ¢ika yol boyunca giicliikle kizak cekerek

geliyor. Kizakta, besikteki gibi sallanarak medreseden kovulan Bariy geliyor.

Tatar Tiirk¢esinde tirbel- fiili ‘sallanmak’ anlamiyla harekete maruz kaldigini
vurgular. Ozne konumundaki canli varhik fiilinin kok bigiminin bildirdigi tirbe-
‘sallamak’ hareketini kendi yapmasa da -(I)I- bigimbirimli gegissiz olus fiilinin

adlandirdigi tirbel- ‘sallanmak’ hareketine maruz kalir.

Tatar Tirkgesinde 6zne konumundaki varligin -(I)I- bigimbirimli fiilin
adlandirdig1 harekete maruz kalmasma ragmen hareketin kilicisi olmadigr diger olus

fiillerinden bazilar1 sunlardir:

kuzgal- ‘1. kimildamak, hareketlenmek, hareket etmek. 2. ayaga kalkmak.” (TTAS, III:
478); kuzgat- ‘1. kimildatmak, hareketlendirmek, hareket ettirmek. 2. ayaga

kaldirmak.” (TTAS, III: 479)

(271)Y Ul kuzgalirga, tin alirga kurkip haman tip-tin yata birdé. Lekin ania kinet
bolay hereketséz yatuw iilém bélen bér bulip toyildi. (STU-I, 330)
‘O kimildayamaya, (hatta) nefes almaya (bile) korkup sessizce yativerdi.

Fakat ona birden bdyle hareketsiz yatmak 6liim gibi geldi.’

(272) Elmender urininnan kuzgalmagag, iizé Elmender yanina bara. (P-TM, 14)
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‘Elmender yerinden kimildamayinca, kendisi Elmender’in yanina gidiyor.’

konl- ‘kurtulmak, azat olmak’ (TTAS, III: 400); kotkar- ‘kurtarmak, azat etmek’ (TTAS,

11: 396)

(273) Monnan kotilsam idé, min siné Sehipcamal dustim bélen kiiréstérér idéem.
(THI-D, 154)

‘Buradan kurtulabilseydim, seni arkadasim Sehipcamal ile goriistiiriirdiim.’

(274) Miné kagan hatinlikka almakg¢t idé, min ka¢ip kotildim. (KD, 41)

‘Kagan beni es olarak almak niyetindeydi, ben kag¢ip kurtuldum.’

oyal- ‘utanmak’ (TTAS, IV: 439)

(275) Min yir yarilsa yirge kérérlék bulip oyaldim.

‘Ben yer yarilsa yerin dibine girecek gibi utandim’.

(276) Min aviz acip éndesmedém. Oyaldim da, kuwandim da. Oyalmasam da, niy
eyter idéem son? (OOB, 305)
‘Ben agzimi acip birsey demedim. Hem utandim hem de mutlu oldum.

Utanmasam ne derdim ki zaten?’

Edilgen cat1 ile doniislii cat1 birbiriyle hem 6zne olan varligin yiiklem olan fiilin
diiz bi¢iminin adlandirdig1 hareketten etkilenmesi hem de dilin seslik sinirliliklarindan
dolay1 -(X)I- ve -(X)n- bigimbiriminin zaman zaman birbirinin yerine kullanilmasi
bakimindan benzerlik gosterirler. Ancak doniislii ¢ati, climlenin 6znesi olan varligin
etkilendigi ya da kendisine yonelen ve climlede yiiklem olan fiilin kdk bi¢iminin

bildirdigi hareketin kilicis1 olmasi bakimindan edilgen c¢atidan ayrilir.

Tiirk dilinde baz1 -(X)I- bigimbirimli fiiller, 6znesi hem canli hem de cansiz bir

varlik olan ciimlenin yiiklemi olabilir. Boyle fiillerdeki edilgen ¢at1 isaretleyicisi -(X)I-
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bi¢imbiriminin doéniisliiliik islevinin, ciimlenin 6znesinin -(X)I- bigimbirimli fiilin
bildirdigi hareketin kilicis1 roliindeki varligin canli bir varlik olmasi durumunda ortaya

ciktig1 diisiindiliir.

3.2. Coziimlemeli Yontemle Doniislii Catt Kurma

Genel dillerde oldugu gibi Tatar Tiirk¢esinde de ¢6ziimlemeli yontemle doniislii
cat1 kurma donisliilik zamiriyle yapilir. Genel dilbilim kaynaklarinda zamirler, isimler
veya isim tamlamalarinin yerine kullanilan sozciikleri bildirirler. Zamirlerin; sahis
zamirleri, isaret zamirleri, soru zamirleri, doniisliiliikk zamirleri, belirsizlik zamirleri, ilgi
zamirleri, belirtme zamirleri gibi birgok tiirti vardir (Crystal, 2008: 391; Brown, Miller,
2013: 362). Isimler kullanildiklar1 baglamdan bagimsiz olarak her zaman gerceklikteki
ayn1 kavramlar1 gosterirken, zamirler kullanildiklar1 dilsel baglama gore gerceklikteki

cesitli nesneleri gosterirler (Bussman, 2006: 957).

Déniisliiliik zamirleri 6zne ve nesnenin ayni varlikla iligkilendirildigi ctimleleri
bildirirler, cimlede bagka bir isim ya da isim tamlamasi ile esgondergesel olarak
kullanilirlar. Doniisliiliik zamirleri bir¢ok dilde 6zellikle birinci ve ikinci sahislarda ayni
dilbilgisel bigime sahip olduklar1 i¢in genellikle kigi zamirlerinin 6zel bir kullanimi olarak

(Bussman, 2006: 992; Crystal, 2008: 408; Brown-Miller, 2013: 377) kabul edilirler.

Tirk dili dilbilgisi kaynaklarinda zamirler, hemen hemen ayni sekilde, genel
olarak climlede varliklarin/adlarin yerine kullanilan, kisileri veya nesneleri temsil veya
isaret yoluyla karsilayan bir gramer kategorisi olarak (Banguoglu, 2007: 356; Ediskun,
1999: 156; Ergin, 2012: 262; Goksel, Kerslake, 2005: 230; Korkmaz, 2009: 399; Delice,
2012: 36) tanimlanir. Zamir, baglam bagimli bir tiir olarak sdylem igerisinde adlarin
yerine kullanilabilen, onlara veya baskaca dilsel birimlere génderimde bulunan dilbilgisel

ulama sahip sozciiklerdir (Sebzecioglu, 2021: 361).
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S6z obeklerinde veya climlelerde adlari veya dogrudan nesneleri temsil ederek
onlara gonderme yapan zamirler, asil sozler sinifinda yer alan ad, sifat, zarf ve fiillerden
anlambilimi bakimindan ayrilirlar. Anlambilimi bakimindan ayrilan adlar ve zamirler
ciimlelerde 6zne, yiiklem, nesne, yer tiimleci veya zarf tiimleci olarak isletilebilmeleri ile

s0zdiziminde yiiklenilen gorevler bakimindan birlesirler (Ceritoglu, 2014: 354).

Dontigliilik zamirleri, asil sahis zamirlerinden daha kuvvetli bir ifadeye sahip,
onlarin anlam bakimindan daha kuvvetlileri, katmerlileri olan bir tiir sahis zamirleridir.
S6z i¢inde yapilan isin yapana dondiigiinii gosteren veya kisi zamirlerini pekistirmek
amaciyla kullanilan dilbilgisel anlamli sozciikler (doniisliiliik zamirleri), iyelik ekleriyle
cekimlenerek isim tamlamalarinin tamlanan1 durumunda bulunabilir, uyuma dayali kisi
¢ekimine girebilirler (Ediskun, 1999: 160; Banguoglu, 2007: 364; Ergin, 2012: 272-273;
Delice, 2012: 37; ; Goksel, Kerslake, 2005: 235; Korkmaz, 2009: 414; Eraslan, 2012:

256; Sebzecioglu, 2021: 314).

Banguoglu, doniislii ¢at1 ile doniislii zamirler arasinda anlam esitligi bulundugunu
ve doniislii catinin ciimlede nesnesi veya “isimlemesi” bir doniiglii zamir olan yalin fiil

goriiniisi ile karsiladigini (2007: 415) ifade eder.

Delice, doniisliiliik fonksiyonu ile fiilden fiil yapan -(I)n- bigimbirimini “aslinda
nesnesi kendi doniisliilik zamirinden ya da iyelik ekli isimden olusan nesneyi, 6znede
birlestirme ya da ortadan kaldirma bicimbirimi” olarak tanimlar: Ornegin; Ayse sacini
taradi. climlesinde nesne iyelik eki almistir ve yiiklemi olusturan fiil kilis fiilidir. Bu
durumda dilde en az c¢aba yasasi geregi nesne yerine fiilin tizerine -(I)n- bigimbirimi
getirilerek Ayse tarand:i. seklinde bir dizge olusturulabilir. Ahmet kendini dovdii.
orneginde de gecisli kilis fiilinin istedigi nesne dontsliiliik zamiri oldugu igin fiile
getirilecek olan doniisliilik bigimbirimiyle Ahmet doéviindii. seklinde ortadan

kaldiralabilir (Delice, 2002: 190).
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Konig, -(I)n- bigimbiriminin fiile ulanmasiyla olusturulan doéntsli fiillerin 6zne
ve nesnenin aymi varlik olduklarina isaret etmekle beraber bdyle fiillerin sayica az
oldugunu ve doniislii yapilarin ¢ogunlukla kendi zamiriyle yapildigini ifade eder (1983:

117).

Demircan, 6zne ile es gondermeli olan ikinci ada yeni bilgi yliklenemedigi i¢in ya
ikinci adin bulundugu tiimcenin dil disina itildigini ya da ikinci adin adillandigini, ¢linkii
“bilinen bilgi” yiikiiniin adillamay1, es gondergeliligin de 6ze donisliliigii zorunlu

kildigin1 (2003: 109) ifade eder.

Doniislii gati islevi, climlenin yiiklemi olan fiilin sozliik anlamina bagli olarak,
etken catili fiil ve doniisliiliik zamirinin belirtme veya yonelme hal eklerinden birinin bir
arada kullanilmasiyla (Gencan, 1979: 338; Kononov, 1956: 196; Yilmaz, 2003: 268)
sozdizimsel olarak bildirilebilir. Doniisliiliik, yiikklem olan fiilde bigimbirimsel olarak
kodlanmigsa doniisliiliik adili kullanilmaz. Benzer isleve sahip olan bu yapilar ciimle

icinde birbirini dislarlar (Sebzecioglu, 2021: 316).

Doniisliiliik bigimbirimi, kendi s6zii kaynakli dontisliiliik zamiri fonksiyonunda
kullanildiginda climlenin doniisliilik zamiri ile birbirini diglamasina ragmen birlikte
kullanildiklar1 bazi durumlar mevcuttur. Bunlardan ilkinde kendi zamiri vurguyu,
digerinde ise hareketi kendi kendine, tek basina yapmayi bildirmek i¢in kullanilir
(Goksel, Kerslake, 2005: 138). Dolayisiyla asagidaki 6rnek climlelerdeki doniislii ¢ati
ekleme yontemiyle yani -(I)n- bigimbirimiyle kurulmustur. Kendi zamirinin ¢ekimli
bicimleri ciimlenin nesnesi gérevinde de degildir, oysa donisliiliik islevi bildirmesi igin

climlenin nesnesi gérevinde olmalidir.

Cocuklar kendileri yikanabilirler.

Cocuklar kendi kendilerine yikanabilirler.

247



Dontsliiliik zamiri ciimlede ikileme olarak belirtme durumunda kullanildiginda

dontsliiliik islevini gliclendirebilir (Gencan, 1979: 338; Sebzecioglu, 2021: 316).

Orhan kendini (kendi kendini) éviiyor.

O kendi kendini kandiriyor.

Adali, kendi zamirinin temel ciimlede nesne olarak yer aldiginda eylemin yaptigi
isten 6znenin etkilendigini, yani eylemin etkisini 6zneye yonelttigini belirtir. Ozne ile
nesnenin 6zdes oldugu ciimlelerde fiile eklenen bagimli doniisliilik bigimbirimlerinin
kendi adilinin nesne olarak yer aldigi temel ciimleyi doniistiiren bigimbirimler (Adali,

2004: 55) oldugunu ifade eder.

Gegisli eylemlerde ise temel climledeki kendine tiimleci eylemi 6zneye yoneltir,
eylemin etkisi nesne lizerindedir. Ciimleye giren doniisliilik bigimbirimi “kendine”
timlecinin iglevini yiiklenir, eylemle 6zne arasinda dogrudan bir baglant1 saglar. Bu
durumda 6zne iizerinde eylemin etkisi s6z konusu degildir. Eylem temel ciimlenin
nesnesini etkilemeyi siirdiiriir. Bu tiir bir degisime olanak veren eylem gecislidir (Adals,

2004: 55).

Genel ve 6zel dilbilim kaynaklarinda donisliiliik zamirlerinin dontislii ¢at1 kurma
islevinde kullanildig1 bilgisine yer verilmistir. Tiirk dilinde doniisliiliikk zamirleri climlede
belirtme veya yonelme halinde kullanildiginda donislii catiyr isaretler. Tirkiye
Tiirkgesinde dontislii ¢atinin bagimli dontsliiliik bigimbirimi -(1)n- ile isaretlendigi
fiillerin yiiklem oldugu ciimlede doniisliiliikk zamiri bulunmaz. Boyle kullanildig1 goriilen
az sayida ornekte doniisliilik zamiri anlami pekistirme islevindedir ancak Tiirk dilinin
tarihsel donemlerinde doniisliiliik zamirleri ve -(I)n- bigimbirimli fiiller siklikla bir arada

kullanilir.

Tirk yaz1 dillerinde doniigliiliik zamirlerinin tarihsel ydnden bagimsiz

sozciiklerden tlireyen donisliiliik zamirlerinin iyelik ekleri ile kullanilmalar1 bakimindan
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birbirinden ayrildiklarini ifade eden Serebrennikov ve Gadjieva, Tiirk yazi dillerinin
biiylik bir ¢ogunlugunda doniisliiliik zamirinin ‘i¢, 6z’ anlamindaki *&z prototipinden
gelistigini bildirir: Az. oziim, Krg. oziim, KzK. 6zim, Trkm. éziim, Tat. tizim, Bask. tizim,
Baraba-Tat. zisim, Kmk. oziim, Kir-Tat. oziim, Nog. ozim, KKalp. 6zim, Uyg. dzem, Sor,
Hakas, Tuva, Altay ve Tofa Tiirk¢elerinde ‘kendim’ anlamine gelen dontsliiliik zamiri
aslen “beden” kavramini ifade eden *boz prototipinden tiirer: Sor. pozim, Hak. pozim,
Tuv. bodum, Alt. boyim, Tof. bodum. Saha Tiirk¢esinde ise Mogolcadan alintilanan beye
‘beden’ soziinden gelismistir. Tiirkiye ve Gagavuz Tiirkgelerinde kendi sozciigiinden
olusan kendim doniisliiliik zamiri Orhun-Yenisey yazitlarinda kentii, kendi bigiminde
kullanilir. Karagay-Balkar Tiirk¢esinde ‘kendim’ anlamli déniisliiliik zamiri kés s6zlinden
(késim ‘kendim’), Cuvas Tirkgesinde ise sam soziinden gelisir (Serebrennikov ve

Gadjieva, 2011: 130).

Tiirk dilinde oz s6zcligli baslangicta ‘insan ruhu’ anlaminda soyut bir kavramin
ifadesi i¢in kullanilmistir, bu nedenle somut ‘insan bedeni’ anlami erken déonemlerde etéz
sozcligiiyle bildirilmistir. Bu sebeple 6z genellikle bir biitiin olarak ‘kendi’ anlamina
gelirken bazen de viicudun bir kisminin adlandirmasi olarak kullanilmistir. Tiirk dilinin
tarihsel donemlerinde en yaygin anlamuiyla bir biitiin olarak insan bedenini bildirdiginde
kentii ‘kendi’ ile (genellikle kentd: 6.z ve daha seyrek 6.z kentii) birlikte kullanilmistir

(EDPT, 278).

Sevortyan, ¢z soziinlin Tiirk dilinin tarihsel ve ¢agdas donemlerinde ‘kendi; onun
kendisi; govde; gekirdek; varlik; kalp; soluk; tahil; ana; en iyi se¢im; gii¢; kaymak; igten’

anlamlarinda kullanildigini (1974: 506-507) bildirir.

Eski Tiirk¢e doneminde isim, sifat ve zamir gérevlerinde kullanilan 6z ve kentii
sozlerini Tekin, “pekistirme-doniisliilik zamirleri” basligi altinda ele almis ve bu
zamirlerin daha c¢ok bir adi ya da baska bir zamiri pekistirmek i¢in kullanildiklarini

sOylemistir. Uygur Tiirk¢esinde de ayni sekilde kullanilan oz ve kentii sdzlerinin aslinda
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birer isim oldugunu ifade eden Eraslan, bu kelimelerin iyelik eki almadan genellikle sifat
olarak, iyelik eki aldiklarinda da (bazen de iyelik eklerini almadan) zamir olarak
kullanildiklarimi (2012: 256) ifade eder. Marcel Erdal sayi, iyelik ve durum (hal)
kategorisiyle baglantili olan kentii (kdntii) zamirinin yalnizca belirtme durumundayken

isim ¢ekiminden farkli oldugunu (2004: 208) bildirir.

Karahanli Tiirkgesinde de Eski Tiirkgedeki “6z” ve “kendii” (<kentii) zamirleri
ayni sekilde kullanilmaya devam etmistir. Eski Tiirkce doneminden farkli olarak
Karahanh Tiirk¢esinde 6z zamirinin kullanim alaninin kendii zamirine gore daha genis
olmasi1 dikkat ¢ekmektedir ve kendii zamiri Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde yalnizca
yalin durumda tespit edilmistir (Hacieminoglu, 2013: 45; Argunsah, Sagol Yiiksekkaya,
2012: 68). Donem eserlerinden KB’de kendii zamiri sinirli sayida (5 kere) kullanilmasina
karsin, yaygin olarak (1255 kere) 6z zamirinin kullanildig: goriliir (Giilsevin, 2007: 288).
Harezm Tiirkcesinde de donmiisliiliik zamirleri 6z ve kendii sozleridir (Argunsah, Sagol

Yiiksekkaya, 2012: 194; Eckmann, 2011: 19).

Tiirk dilinin tarihsel donemlerindeki oz zamirinin yani sira Cagatay Tiirk¢esinde
dontigliilik zamiri olarak Farsca hod / hod / hwad sozi de sahis zamirleriyle bir arada
dontigliiliik zamiri olarak (Scgerbak, 1962: 134; Eckmann, 2012: 93-94; Argunsah, 2014:
141-142) kullanilmistir. Bodrogligeti, Cagatay Tiirk¢esinde donsliiliikk zamirlerini 7.6z,
2. hwad ve 3. kdndii/kdndi/kdndii ozi olmak tizere ti¢ baslikta incelemistir (2001: 124-
127); kéndii zamiri nadiren kullanilirken genellikle iyelik ekli 6z zamiri ile bir arada
goriiliir.

Tarihsel Kipgak Tiirkgesi doneminde hem kendii, kendi, kensi hem de oz
doniisliillik zamirleri (Giiner, 2013: 266; Argunsah, Sagol Yiiksekkaya, 2012: 336)
kullanilir. Codex Cumanicus’ta agirlikli olarak (Almanca kisminda) kensi ve 6z zamirleri
kullanilmistir: kendi bigimi ii¢ yerde (CC, 23b/9, 23b10, 23b1l), oz kensi bi¢imi ise

yalnizca bir yerde (CC, 71a/7) geger. Giilistan Terciimesi’nde kendii bigimine bir yerde
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(183 (92a)-5) rastlanir, diger yerlerde 6z zamiri ve onun ¢ekimlenmis bigimleri kullanilir.
Karamanlioglu, 6z s6ziiniin 3. sahis iyelik ekli ozi bi¢iminin Kipgak dilbilgisi
calismalarinda zamirler kisminda “kendi ve kensi” sozciikleriyle birlikte hem sahis zamiri
olarak gosterildigini hem de ayrica pekistirme kisminda gegtigini ve verilen 6rneklerde

climlenin 6znesini kuvvetlendirdiginin belirtildigini (2019: 82) ifade eder.

Iyelik ekli 6z soziiniin, s6z dbeginde veya ciimlede 6zne oldugunda vurgulu kisi
ifadesine sahip olmasi, asil kisi zamirleriyle olusturdugu tekrar Obegiyle
iliskilendirilebilir. Tekrar obegiyle saglanan vurgunun ise kisi zamirinin tasarrufuyla
iyelik ekli oz soziine yiiklendigi diistiniilir. Buna bagh olarak ¢z soziiniin iyelikli
bicimleri, s6z veya sz Obeginde tamlayansiz kullanildiginda doniisliilik zamiri

(Ceritoglu, 2014: 356-357) olmaktadir.

Anlaticiy1 gereksiz tekrarlardan kurtarip, sdylemi daha kisa, acik ve anlasilir kilan
zamirler diger s6z gruplarindan farkli olarak nesnel gerceklik goriiniislerinin
adlandirmasi degil yalnizca onlara isaret eden bir soz tiiriidiir. Bu bakimdan belli bir
sozliiksel isleve sahip olmadiklarindan gergeklikteki hangi goriinlisii isaretledikleri
sOylem sirasinda yalnizca baglamdan anlasilir. Zamirler, iliskili olduklar1 s6z gruplarina
gore Tatar Tiirkgesinde isim zamirleri (isém almagshiklart), sifat zamirleri (siyfat
almagsliklary), sahis zamirleri (zat almaglhiklary), isaret zamirleri (kiirsetiiw almagshikiart),
soru zamirleri (soraw almasliklart), belirsizlik zamirleri (bilgésézlik almaglhikiart), yokluk
zamirleri (yuklik almasiiklart), belirtme zamirleri (bilgelew almaglhiklart), zarf zamirleri
(rewés almaghklart), sayrv zamirleri (san almagsliklart), baglag zamirleri (térkege¢
almaghiklar)) ve edat zamirleri (kisekce almashkiar:) (TG-1, 308-318) olarak

siiflandirilirlar.

Tatar Tiirkgesinde yalin haldeki #iz(¢) zamiri belirtme zamirleri (bilgélew

almashiklarr) arasinda en genis isleve sahip olanidir. Sifat zamiri olarak iz, esyanin
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sahibini bildirir ancak sahibin hangi sahis oldugu sahis zamiri veya isim ile belirlenir: Ul
liz isine, Zahid tiz urinina vb. (Veliullina, 1972: 92). Cekimlenmis bi¢imi dogrudan ismin
yerine kullanilanilabilir. Siklikla isim veya bagka bir zamirden sonra gelerek hareketi
sahsin ya da varligin kendisinin yaptigini veya ona maruz kaldigin1 vurgular. Isim zamiri
olarak sahsi (iiglincii sahista varligi) bildirmek, ayr1 géstermek i¢in kullanilir ve bildirdigi
sahsa uygun olarak ¢ekime girer. Hal kategorisi ile ¢gekimlenen tizé zamiri sahsa (6zneye)
iliskin nesneyi bildirir: sin tizéfie, min iizéme, min iizémné, ul tizén vb. (Veliullina, 1972:

92; TG-1, 316-317).

Tatar Tiirkcesinde, belirtme zamirleri (bari, barlik, bar¢a, hemme, her, herbér,
herkém, bétén vb) arasinda degerlendirilen dizé zamirinin doniisliilik bildirme islevi
dilbilgisi ¢aligmalarinin ¢ogunda yiizeysel olarak ele alinmistir (Hisamova, 2015: 152;
2017: 118-119; Veliullina, 1972: 85-92; Tumaseva, 1978: 100; Hangildin, 1959: 149-
150). Hangildin, belirtme zamirlerini kendi i¢inde ikiye ayirir, #iz zamirini tek basina
birinci grubu olustururken geriye kalan belirtme zamirleri (her, herbér, bar¢a, barlik,

hemme) ikinci grupta yer alir (1959: 149-150).

Giintimiizde Tiirk dilinde hem 6z hem de kendi sozciikleri kaynakli olusmus
dondtsliilitk zamirleri kullanilmaktadir. Tatar Tiirk¢esinde doniisliiliik zamiri ¢z s6zciigii

kaynakli olan “iizém, tizén, iizé, iizébéz, iizégéz, iizleré” zamirleridir.

Dontslii catili climlelerin doniisliiliik zamirinin belirtme durum eki almis bigimi
kullanilarak ¢oziimlemeli yontemle kurulmasini zaruri kilan durumlar iki ana baglikta

(Burbiel, 2018: 157) ele ahnabilir:
1. Ekleme yontemiyle doniislii bi¢imi yapilamayan fiiller,
2. Doniisliiliik bigimbirimin alip baska bir islev bildiren fiiller.

Ekleme yontemi ile doniislii bigimi yapilamayan fiiller, yapisal olarak doniiliilik

bigimbirimini kabul etmeyen fiillerdir. Doniisliiliik bigimbirimini alip baska bir islev
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bildiren fiiller ise ekleme yontemiyle kurulan doniislii ¢ati1 anlatilirken “3.1.1.3 -(I)n-
Déniisliiliik Bigimbiriminin Diger Islevleri” baslig1 altinda incelenen, yapisal olarak

-()n- bigimbirimli bigimlerinin donislii ¢atili olmadigi fiillerdir.

Doniislii cat1 bicimbirimi alabilen bazi hareket adlandirmalarinda dondsliliik hem
ekleme yontemiyle hem de ¢oziimlemeli yontemle kurulabilir. Boyle climleler kendi sozii
kaynakli doniisliilik zamiri ile kurulduklarinda, zamir ciimlenin 6znesi konumundaki
varlik adiyla esgondergesel olarak kullanilir. Ekleme yontemiyle kurulan doniislii ¢atiyi
anlatirken de ifade edildigi gibi ekleme yontemiyle kurulan dontisli ¢ati oldukga az
sayida fiili kapsar ve odak hareketin gerceklesmesindedir. Tirk dilinde ekleme
yontemiyle kurulan doéniislii ¢atinin ¢dziimlemeli yontemle de kurulmasi miimkiindiir;
fakat ¢oziimlemeli yontemle Kkurulan doniisli g¢atili climleler her zaman ekleme
yontemiyle doniisli ¢atili kurulamazlar. Tatar Tiirkgesinde de durum boyledir. Bir fiildeki
-()n- bigimbiriminin dondsliiliikk islevinden bagka bir islevde kullanilip ayn1 sdzciigiin

dontislii catisinin yalnizea ¢oziimlemeli yontemle olusturulmast miimkiindiir.

3.2.1. Coziimlemeli Yontemle Dogrudan Déniisliiliik

Tiirk dilinde kendi ve 6z sozciikleri kaynakli dontisliiliik zamirleri ile ¢6ziimlemeli
yontemle dondslii ¢atili ctimleler olusturulur. Ekleme yontemiyle kurulan bazi -(1)n-
bigimbirimli doniiglii catili fiiller ¢oziimlemeli yontemle kendi/oz sozii kaynakli
doniisliilik zamiri ile kuruldugunda, iki yap1 arasinda ciimlenin ifadesel odagi ile ilgili
bir takim farklar oldugu ekleme yontemiyle kurulan doniislii ¢ati anlatilirken
aciklanmisti. Bu bakimdan dogrudan doniislii ¢atinin climlede 6zne olan varligin yiiklem
olan fiilin adlandirdig1 hareketi kendi {izerinde gerceklestirdigine odaklanmasi
bakimindan doniisliiliik zamiri ile yapildig anlasilir. Céziimleme yontemiyle kurulmus
dogrudan doniiglii ¢atili bir ciimlede, adlandirmasi climlenin 6znesi olan varligin

climlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdigi hareketin kilicis1 olmasi ve kendi hareketinden
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etkilenmesi ya da hareketi dogrudan kendine yo6nelik gergeklestirmesi islevi, doniisliilikk

zamirinin ciimlenin nesnesi gorevinde olmasiyla miimkiindiir.

Dontsliiliik zamirinin ciimlenin 6znesi olan varligin aym1 zamanda climlenin
nesnesi de oldugunu isaretleyebilmesi onun climlede nesne gorevinde kullanilmasiyla
mimkiin olmakla beraber, climlenin nesnesi konumundayken genellikle belirtme ve
bazen de yonelme halinde bulunabilir, boyle ciimleler ¢oziimlemeli yontemle kurulmus

dogrudan doniislii climlelerdir.

Eski Tiirk¢e doneminden itibaren doniisliiliik zamiri climlenin nesnesi gérevinde

dontislii catiyr bildirmek tizere kullanilmistir:

Kentii ézitmiizni emgdtir biz (Drev.Sl. 394)

‘kendimize eziyet ediyoruz.’

oz kéintiinkd®® inangil (TT |: 40)

‘kendi kendine giiven.’

Karahanli Tiirk¢esinde doniislii ¢atili ctimlelerde -(X)n- bigimbirimli fiil ile oz
sOzii kaynakli doniisliilik zamirinin birlikte kullanilmasi yaygindir. Kasgarli Mahmut,
DLT’de gegissiz fiiller tizerindeki -(X)n- bigimbiriminin bulundugu ciimlede yiizey
yapida 6z zamiri goriinmese de fiilin gegissizliginin ona isaret ettigini bildirir (DLT, 278-

279).

Ercilasun, 6z s6zii kaynakli dontisliilik zamiri ile -(X)n- bigimbirimli fiilin bir
arada bulundugu climlelerde, -(X)n- bigimbiriminin baslangigta ¢z sozii ile birlikte
dondsliiliik islevinde oldugunu, sonradan oz soziiniin kullanilmamasiyla, nesne ortadan

kalktig1 i¢in -(X)n- bi¢imbiriminin tek basina bu gorevi iistlendigini ifade eder. -(X)n-

38 Ciimlenin 6zne ile 6zdes olan nesne ydnelme durumundadir, kilicimin hareketinin yonii dogrudan
kendine oldugundan ciimle dogrudan doniisliidiir.
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bigimbiriminin doniisliiliik islevinin asinmasi dolayisiyla kuvvetlendirme igin 6z

kelimesine bagvuruldugunun da diisiiniilebilecegini bildirir (Ercilasun, 2014: 45-46).
er 6zin yi.rke calindi (DLT, 276)
‘Adam kendini yere ¢aldi veya kendini (yere) atiliyormus gibi gosterdi.

ol ézin urindi (DLT, 99)

‘0, bir isten dolay1 pisman oldugu i¢in doviindii.”3®

ol ézin égiindi (DLT, 99)

‘0, kendini ovdii.

ozin tutnumaz er bagsin yir tidi (KB 2518)

‘Kendini tutamayan kisi (kendi) basini yer dediler.’

‘et 6z arzu siirgen havaka bulun / bulun bolma bolsa ézifini yulun (KB-1438)
‘Viicut arzusuna tabi olan insan nefsinin esiridir / onun esiri olma; olursan da

kendini kurtarmaya bak.’

Karahanli Tirkgesinde ¢oziimlemeli yontem araciligiyla yalmizea -(X)n-
bicimbirimli fiiller ile degil diiz fiillerle de dogrudan doniislii catili climleler kurulmasi

mumkindiir.

Begim ozin ogurla.d: (DLT, 132)

‘Beyim kendini gizledi.’

ol ozin mendin abun (DLT, 100)

‘O, kendisini benden gizledi.’

Gizii.yni agighg tut (DLT, 30)

% Dover goriindiigiinde de aym fiil kullanilir (DLT, 99).
255



‘Kendini iyi gidalarla besle.’

bu Gdte ajun dz ézinge bakip; kiivenip sevinip edinge bakip (KB, 81)
‘Bu esnada diinya kendi kendine bakti; sevinip oviinerek, hazinesini gozden

gecirdi.’

Harezm Tiirkgesi eserlerinden “Nehcii’l Feradiste yaygin olarak 6z ve az sayida
kendii zamiri kullanilmistir. Coziimlemeli yontemle olusturulan dogrudan dontislii ¢atinin
0z sozl kaynakli dontsliiliik zamiriyle olusturuldugu goriiliirken, s6z konusu iki zamirin
birleserek climlede nesne gorevinde kullanilmasi ile dogrudan dontislii ¢at1 kurulmasi da

miimkiindiir:
Ne tileseng sanga béreyin, sen manga kendiiziingni ciiftlendiirgil (NF 152-
2)

‘Ne istersen sana vereyim, sen bana kendini evlendir.’

Ol sartlarni qabiil qilsang, men sanga dziimni ciiftlendiirgeymen (NF 152-3)

‘Bu sartlar1 kabul edersen, ben sana kendimi evlendiririm.’

Cagatay Tirkgesinde de oz sozii kaynakli doniisliilik zamiri araciligiyla dogrudan

dontslii cimleler kurulmustur:

Ozin daryaga saldi, garq bold:. (Bab, 29/a-23)

‘O kendini deryaya birakt1 ve boguldu.’

kordi ézini ¢emen icinde / serv i giil ii yasemen i¢inde (Ley.Mec. 945)

‘Gordii kendini ¢imen i¢inde / selvi, giil ve yasemin i¢inde’

Tarihsel Kipgak Tiirk¢esi donemi eserlerinde ¢oziimlemeli yontemle doniisliiliik
yaygin olarak oz sozii kaynakli dontisliiliik zamiriyle kurulurken, dogrudan doniislii catili

climlelerin kendii, kendi, kensi zamirleri ile olusturulmasi da miimkiindiir.
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kénsimizni aldar-biz (CC, 62b-30)

‘Kendimizi kandiririz, aldatiriz.”

ozi-ni ciimle-den ‘@ciz korer ol (GT, 106 (53b)-6)

‘Kendisini tamamen aciz goriir 0.’

ozi-ni altun ti¢iin otka yakmas (GT, 144 (72b)-3)

‘Kendisini altin i¢in ates(t)e (yakmaz) atmaz.’

Tatar Tiirkgesi s6z varligindaki fiillerin az olsa da bir kismiyla hem ekleme hem
de ¢oziimlemeli yontem araciligiyla dogrudan doniisli ¢atiyr kurmak miimkiindiir.
Genellikle doniislii ctimlelerde odak hareketin gerceklesmesiyle ilgili oldugunda ekleme
yontemi, eylemin 6zne konumundaki varlik tarafindan kendi iizerinde
gerceklestirilmesinde oldugunda da ¢oziimlemeli yontemin kullanildigi ifade edilmisti.
Burada climleler arasindaki niianstan dolayr vurgulanmak istenen ifadeye gore tercih
cimle kurucuya aittir ancak fiillerin oldukga biiyiikk bir kisminin ekleme yontemiyle
dontsliiliik bildiremedigi, dogrudan doniislii ¢atinin ekleme yontemiyle kurulmasinin
miimkiin olmadigi fiillerin ¢6ziimlemeli yontemle dogrudan doniisli ¢atisinin
kurulabildigi anlagilmaktadir. Coztimlemeli yontemle kurulan dogrudan doniisli ¢atili
climlelerde 6zne-nesne 6zdesliginin sdzdizimsel isaretleyicisi olarak Tatar Tiirk¢esinde

0z sozl kaynakli dontisliiliik zamiri climlede nesne gorevinde bulunur.

Doniigliiliik zamiri bulundugu ciimlenin 6znesiyle kisi ve say1 bakimindan uyum
icindedir. Bu uyum, ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketin etkileneni veya hedefi
roliindeki nesnesi ile kilicisi roliindeki 6znenin 6zdes oldugunu gosterir. Bu durumda,
dontsliiliik islevindeki doniisliiliik zamiri climlede kendisini yoneten fiile gore ¢ekimlenir

(Burbiel, 2018: 158).
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Tatar Tirk¢esinde donisliilik islevindeki dontigliliik zamiri climlenin nesnesi
olarak belirtme hali ile kullanildiginda dogrudan doniislillik bildirmektedir. Tatar
Tirkgesinde ¢oziimlemeli yontemle kurulan dogrudan doniislii ¢atida ciimlenin nesnesi
olan dontisliiliik zamiri Tatar Tiirk¢esinde de bazen yonelme durumunda gelir, kilicinin
gerceklikteki hareketini dogrudan kendisine yonelttiginin dilbilgisel ifadesi ciimlenin

nesnesinin yonelme durumunda gelmesiyle isaretlenir.

Tatar Tirkgesinde ¢oziimlemeli yontemle kurulan, doniisliilik zamirinin
climlenin nesnesi oldugu dogrudan doniislii climleler ¢alismada kendi iginde iki grupta
toplanmistir. Birinci grupta dogrudan doniislii catis1 hem ekleme hem de ¢oziimlemeli
yontemle kurulan fiiller, ikinci grupta ise dogrudan doniislii ¢atist yalnizca ¢éziimlemeli

yontemle kurulan fiiller yer almaktadir.

3.2.1.1. Dogrudan Déniislii Catis1 hem Ekleme Yontemiyle hem de Coziimlemeli Yontemle

Kurulan Fiiller

Tatar Tirkcesinde bazi fiilerin hem ekleme hem de ¢oziimlemeli yontemle
dogrudan doniislii ¢atisinin yapilabilecegi ifade edilmisti. Burada ekleme ydntemiyle
kurulan dogrudan doniislii ¢atili fiillerin ¢oziimlemeli yontemle kurulan dogrudan
dontslii catili bigimleri orneklendirilmistir. Tatar Tiirk¢esinde hem ekleme hem de

¢coziimlemeli yontemle dogrudan doniislii catist kurulabilen fiillerden bazilar1 sunlardir:

sakla- ‘1. giivenligi saglamak. 2. korumak, saklamak.” (TTAS, V: 34)

(277)y Gomérém buyr iizémné sinén dgen géne dip sakladim. (YS, 209)

‘Hayatim boyunca kendimi yalnizca senin i¢in sakladim.’

(278) Ul, iizén saklaw 6¢én, bala caginda oyrengen kargislarin iséne tosérérge

nrisip karads, tik kiifiéléne bérniy kilmedi. (ISAT, 143)
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‘O, kendini korumak i¢in, ¢ocukluk caginda 6grendigi koti dilekleri

(beddualar1) hatirlamaya ¢abaladi, ancak hi¢birini hatirlayamadi.’

makta- ‘6vmek.’ (TTAS, 1V: 90)

(279) Akilli atin maktar, kilangik iizén maktar. (HA-11, 147)

‘Akilli atim 6ver, giizel kendini 6ver.’

(280) Sulay iiz-iizén maktap, baskalarni yamanlap, Gafiyet haciy sayradi da
sayradi. (BY, 289)
‘Boyle kendi kendini 6viip, bagkalarini kétiileyerek, Gafiyet haci konustu da

konustu.’

(281) Songat’ efendé, és méne nersede, Devlet Dumasina bulacak saylawlarda
agay-énénén kaybérleré miném kandidaturami kuymakg¢t bulalar. Lekin iiz-
iizéniné maktaw elle nigégrek, kilismiy. (P-KT, 306)

‘Songat efendi, is iste bunda, Devlet Duma’st se¢imlerinde agabeylerin-
kardeslerin bazilar1 benim adayligimi koyma niyetindeler. Lakin kendi

kendini 6vmek tuhaf olur sanki, yakisik almaz.’

tirge- “birini kii¢iik diisiirmek, elestirmek, hakaret etmek.” (TTAS, V: 594)

(282) E min haman elé tiyila almiym, iizémné iizém tirgiym, iikénép ozgelenem. Ul
bit miném yanimda gina yatti. Nige indé sikérép torip isenlesmedém, kullarin
kismadim? (KH, 197)

‘Ben ise hala kendimi engelleyemiyorum, kendi kendimi sug¢luyorum,
pismanlikla kivraniyorum. O benim yani basimda yatti. Niye kalkip

selamlagsmadim, tokalasmadim?’
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(283) Golsém apa gostinitsaga asikti hem, kaytip citerek kilt iséne tosép, iizén-iizé
tirgerge kerésté. (SE-GG, 382)
‘GoOlsém abla aceleyle misafirhaneye gitti ve varmak {izereyken birden aklina

geldi ve kendine s6vmeye baslad1.’

hezérle- ‘ezérle-.” (TTAS, VI. 237); ezérle- < hazirlamak’ (TTAS, 1I: 306)

(284) Sulay da balalar kaytkangt iiz-iizén ezérlerge, nigirga kirek idé. (YS, 101)
‘Yine de gocuklar doniinceye kadar kendini hazirlamasi, giiciinii toplamasi

gerekiyordu.’

(285) Emma min iizémné zurrak koreske ezérlegen idém. (P-TM, 196)

‘Ama ben kendimi daha biiyiik bir miicadeleye hazirlamis idim.’

akla- ‘1. birini hakli diye gostermek, hatasiz oldugunu kabul etmek. 2. bir seye layik

oldugunu kanitlamak. 3. hatasiz saymak.” (TTAS, I: 102).

(286) Povarniii, iizén aklaw o¢én, “Helim korirga tiyés idé, kormagan bit,
yiin’séz”, — diyiiwé bar i¢... (SE-GG, 107)
‘Ase¢inin, kendisini aklamak i¢in “Helim’in yapmasi gerekiyordu, yapmamis

iste, akils1z” demesi miimkiin ya...’

(287) Lekin nindi de bulsa felsefe korip, iizéiiné aklap yeise iizérie iizéni hokém
karart ¢igarip utirirga hezér son, ... (YK, 42)
‘Lakin bir gekilde felsefe yapip, kendini aklayip yahut kendi kendine bir

hiikiim vermen ig¢in artik ¢ok geg, ...’

kwr- ‘1. bir seyin iist katmanini temizlemek, yapiskan bir seyden arindirmak, kazimak. 2.
sag, sakal, biyik vb. kesmek. 3. hususi aletler ile belirli bir sekil verip kesmek. 4.

dibinden kesmek.” (TTAS, III: 702)
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(288) Min iizémné niceme yillar niceme tapkirlar kurip-kurip yuwdim, tik ul picrak
bétmiy. (YS, 326)
‘— Ben kendimi yillardir, defalarca tiras edip yikadim, ancak bu leke

(izerimden) ¢ikmiyor.’

kasi- ‘kasimak.’ (TTAS, III: 192)

(289) Kasinuw: Tuktawsiz, bérozlékséz iiz-iizéiiné kagip toruw. (TTAS, Il1: 193)

‘Kasmmak: Durmaksizin, kesintisiz kendi kendini kasimak.’

Tatar Tiirk¢esinde hem ekleme hem de ¢6ziimlemeli yontemle kurulan dogrudan
dontisli catili fiiller az sayidadir. Bu sinirhilik ekleme yontemiyle kurulan dogrudan
dontisli fiillerin sayica az olmasiyla ilgilidir. -(I)n- bi¢imbiriminin dogrudan doniislii ¢ati
kurma iglevinin ¢cagdas Tatar Tiirk¢esinde islek olmadigi, dogrudan doniislii gatinin daha

cok coziimlemeli yontemle olustugu anlasilmaktadir.

3.2.1.2. Dogrudan Déniislii Catis1 Yalmizca Coziimlemeli Yontemle Kurulan Fiiller

Tatar Tiirk¢esinde dogrudan doniislii catisi ekleme yontemiyle kurulamayan ya da
dontgliiliik bi¢imbirimini almis bi¢imi dogrudan doniisli catili olmayan fiillerin

dogrudan doniislii ¢atis1 ¢oziimlemeli yontemle kurulur.

kiim- ‘defnetmek, gommek’ (TTAS, III: 573)

(290) E iptesé, iizémné-iizém térélete cir astinda kiimer helém yuk, anda yatarga
tégé don’yaga bargag ta citégérbéz elé dip, oste éslerge urnagkan. (ESB, 231)
‘Arkadasi ise, kendi kendimi diri diri topragin altina gomecek degilim, orada
yatmak igin oteki diinyaya gidince yeterince vaktimiz olacak nasilsa deyip,

toprak tistiindeki ¢alismak iizere yerini ald1.’

261



(291) Hezér nerse kaldirdilar? Ulseii, iizéiné kiimerlék tuprak taba almassiii bit.
(KzkK, 250)

‘Simdi ne biraktilar? Olsen, kendini gdmmeye toprak bulamazsin artik.’

onit- ‘1. unutmak. 2. hatirlayamamak. 3. hesaba katmamak, dikkate almamak. (TTAS,

IV: 402-403)

(292) Yuk, yuk! — idiz-iizémné omtip kickirip cibergenmén, — kiirsetme birmedém.
(KH, 28)
‘Hayiwr, hayir! — kendimi kaybedip bagirivermisim, — gostermelik

yapmadim.’

(293) Uz-iizén omitip, yaralarin, avirtinuwlarin omitip ul yes’ Hatin yagina borildi
hem, yataginnan tésép, aniii yanina kiicerge télegen sikéllé, tiigé bélen suwisa
basladi. (STU-II, 305-306)

‘Kendi durumuna aldirmadan, yaralarini, (kendi) acilarini unutup geng kadina
dogru dondii ve yatagindan ¢ikip onun yanina gitmek istiyormus gibi yiiziistii

stiriinmeye basladi.’

(294) Helim bu yuli malayga éndegép tormadi, iizén-iizé onitip, oyaldina tasland.
(SE-GG, 248)

‘Helim bu sefer oglana birsey demedi, kendini kaybedip, avluya atildi.’

(295) Kizilkanatlar, ceyénner digeg, min de, iizémné iizém onitip, ipteslerge kusila
vazgan idém, biigén-irtege kolinlarga torgan burli biye hetéréme kilgeg, kinet
tuktadim. (KzkK, 13)

‘Kizilkanatlar, yayin baliklar1 diyince ben de kendimi kaptirip arkadaslarima
katilmak tizereydim ki bugiin yarin doguracak olan beyaz benekli at gelince
birden durdum.’
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kiyna- ‘1. vurmak, tepmek. 2. sopa, kamgi ile hayvanlara vurmak.” (TTAS, III: 672-673).

(296) Zahit sap-sop iizén kiyniy. (SS, 38)

‘Zahit sap sup kendine vuruyordu.’

(297) Emma boringt bolgarlarda, meselen, bér torkém irler meyét Osténde iiz-
iizlerin kiynap, saw-suw ¢igarip, kickirip yiliy torgan bulgannar. (THI, 87)
‘Ama eski Bulgarlar, mesela, bir grup adam oliilerin iizerinde kendi

kendilerine vurup, pat-kiit diye sesler ¢ikarip, bagirarak aglarlarmis.’

séltele- “hatasin1 gosterip uyarmak, yanlis bir sey yaptig1 i¢in kizmak, azarlamak’ (TTAS,

VI: 563)

(298) Lekin vakiti citkeg, kiizémnén kabaklart kadaklap kuygan kébiy sélkénmiy,
barmagim urmminnan kuzgalmry. Min, itizémnéni buldira almavim ogén,
iizémné sélteliy basliym. (O, 191)

‘Lakin zamami gelince, géz kapaklarim civilenmis gibi kimildamiyor,
parmagim yerinden kalkmiyor. Ben, bunu yapamadigim i¢in kendim kizmaya

basliyorum.’

(299) Sul fikérlernén ini sonminda iizémné iizém gséltelew de, iizémnén sundiy

forsattan da faydalana bélmey uyim kuwetlenép, iizémné iizém: “Sin nindiy
yvegét, sin nindiy yes’! Sin kayvakit yégétléknén, yes’léknén lezzeténé
kiiregeksén ", dip sélteliy basladim. (O, 200)
‘Bu diisiincelerin ardindan hem kendi kendime kizip, hem de bdyle bir
firsattan faydalanamayisimi diisiindiikge kendi kendimi: “Sen nasil
delikanlisin, sen nasil gengsin! Sen ne zaman delikanliligin, gengligin tadini
cikaracaksin”, — diye azarlamaya basladim.’

yarat- ‘begenmek, sevmek’ (TTAS, VI: 876)
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(300) Yaratalmiym siné, kicér miné, / Tik iizémné géne yaratam min. (P-TM, 586)

‘Sevemiyorum seni, affet beni, / Bir tek kendimi seviyorum ben.’

Dogrudan dontislii ¢atis1 yalnizca ¢ozliimlemeli yontemle yapilan fiillerin bir
kisminin doniiglii ¢ati bigimbirimi ulanmis bi¢gimi Tatar Tiirk¢esinin s6z varliginda
bulunmaz. Dogrudan doniislii ¢atis1 yalnizca ¢oziimlemeli yontemle yapilan fiillerin bir
kisminin ise doniisli ¢at1 bigimbirimi ulanmis bi¢imi Tatar Tiirkgesininde bulunmasina
ragmen doniislii ¢at1 islevinde degildir. Baska bir ifadeyle Tatar Tiirk¢esinde yapisal
olarak ilk bakista dontisliiliik bildirdigi diistiniilen bi¢cimbirimin dontisliiliik disindaki bir
islevi bildirmesi s6z konusudur. Boyle fiillerin dogrudan doniislii ¢atis1 da ¢oziimlemeli
yontemle yapilir. Tatar Tiirk¢esinde doniislii ¢at1 bigimbiriminin doniisliiliik bildirmedigi,

dontisli ¢atisinin yalnizea ¢éziimlemeli yontemle kuruldugu fiillerin bazilart sunlardir:

ko¢- ‘1. kucaklamak, sevmek. 2. sarmak’ (TTAS, I11: 407)

(301) Sip-siluw bulp yokliysiii // Sin iiz-iizéiiné kogip, Il Yap-yalangag tézleréiiné
// Kiikreklerérie kisip. (KN, 73)
‘Migil misil uyuyorsun // Sen kendi kendini kucaklayip // Ciril¢iplak dizlerini

// Gogstine ¢ekip.’

alda- ‘1. hile ile fikrini degistirmek, kandirmak. 2. yalan sdéylemek. 3. verilen sozii
tutmamak. 4. heveslendirmek, imrendirmek. 5. yanlis, hata yaptirmak.” (TTAS, I:

132)

(302) Akilga stymagan nerseler turinda yazuw — aldasuw. Uzéiiné hem késélerné
aldaw. (P-TM, 175)
‘Akla sigmayan meseleler hakkinda yazmak — birbirini kandirmaktir.

Kendini ve insanlar1 kandirmak.’

(303) Gerey: “Min yaratkan” dip, iizéfiné aldama, Galiye! (P-TM, 587)
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‘Gerey: “Seviyorum” deyip kendini kandirma Galiye!’

(304) Eytégezge, zinhar, alay itép kémné aldiybiz soni béz? Cavap bér: hokiimetné,
partiyené aldawdan bigrek, ini élék iizébézné aldiybiz. (SE-MH, 360)
‘Soyleyin, liitfen, boyle yaparak kimi kandiriyoruz biz? Cevap ver: hiikiimeti,

partiyi kandirmaktan daha ¢ok en basta kendimizi kandiriyoruz.’

iipkele- ‘kizmak, birine 6fkelenmek’ (TTAS, VI: 131)

(305) Méne séz bolarnt iizégézge aligiz, céntéklep ukigiz, irtege irten segat’ tugizga
anlatma kegazégéz miném ostelde bulsin. Sulay bulmagan surette iizégézge
iipkelerséz. (AKY, 397).

‘Iste siz bunlart alin, detaylica okuyun, yarm sabah saat dokuzda
degerlendirme k&8idiniz benim masamda olsun. Olmazsa kendinize

kizarsiniz.’

ata- ‘1. ad, isim vermek. 2. adlandirmak.” (TTAS, I: 243)

(306) Uzén Min dip atagan kunak kén de awga yérgen — urmannan kiyék, kiilden
kos-kort, difigézden balik alip kaytkan. (A, 6)
‘Kendisini Min diye adlandiran misafir giindiizleri ava gitmis — ormandan

geyik, golden ordek, denizden balik yakalayip donmiis.’

(307) Vakit citkenméni? — didé ul iizén Censi dip atagan yes’ irge. (STU-I, 50)

‘Vakti geldi mi acaba? — dedi o kendini Censi diye adlandiran gen¢ adama.’

(308) Anlayissiz késéler séz ruslar. Uzégézné boyék millet dip atarga yaratasiz. (P-
TM, 125)
‘Anlasilmaz insanlarsiniz siz Ruslar. Kendinizi ylice bir millet olarak

adlandirmay1 seviyorsunuz.’
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agula- ‘1. zehir i¢irmek, zehirlemek. 2. aksi yonde tesir etmek, zarar vermek, zehirlemek’

(TTAS, I: 59)

(309) Hicbér nersege kégcem citmegen tek’dirde iizémné agulap helak itermén,
— dip, olug ant écté. (THI-D, 192)
‘Higbir seye giicim yetmedigi takdirde kendimi zehirleyip oldiiriiriim,

— diye biiylik ant icti.’

terbiyele- ‘1. gerekli ahlaki kurallar1, gelenek gérenekleri 6gretmek, yetistirmek; terbiye

etmek. 2. birinin biiylimesine, diislince tarzina, duygularina etki etmek.’

(TTAS, IV: 469)

(310) Sin de iizéiiné sulay terbiyele. (P-TM, 75)

‘Sen de kendini boyle yetistir / egit.’

kiir- ‘1. gormek. 2. karsilagsmak, rastlamak. 3. gérme yetisine sahip olmak. 4. anlamak,
kavramak. 5. goriip ge¢irmek, maruz kalmak. 6. bir isin sonucunu goérmek,

maksata erismek.” (TTAS, III: 616-617)

(311) Sin ani kiirsen yabisa idifi, vallahi. E miném Siireléné tiigél, iizémné kiiresém
Kilmiy. (P-TM, 522)
‘Sen onu gorseydin yapisir idin, vallahi. Oysa benim degil Siirelé’yi, kendimi

bile géresim gelmiyor.’

(312) Tartindim, uniaysizlandim, aviz agip bér siiz eyte almadim, eger sul minutta,
nindidér kodret buyinga, iizémné bér citten iizém kiirép tora algan bulsam,
mogayén, pirhildap kolép cibergen bulir idem. (YK, 152)

‘Cekindim, rahatsiz oldum, agzimi acip tek s6z edemedim, eger o dakikada,
bir sekilde bir kudret ile kendi kendimi bir kenardan gorebiliyor olsam, belki

de kahkahayla giiliiyor olur idim.’
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(313) Irte bélen torgac, iizémné bér kara 6y écénde kiirdém. (1K, 24)

‘Sabahleyin kalkinca, kendimi kara bir evin i¢inde buldum.’

(314) Hezér min iizémné kara korim yagilgan kéyénce uramda yorételer kébiy kiire
basladim. (O, 480)
‘Simdi ben kendimi kara kurum siiriilmiis halde sokakta yiiriitliyorlarmis gibi

gormeye basladim.’

siz- ‘1. duyu organlar1 sayesinde hissetmek. 2. duygular araciligiyla hissetmek. 3.
(hayvanlar i¢in) bir seyi duyu organlari araciligiyla genellikle de kokudan anlamak,

sezmek. 4. anlamak, kavramak; farketmek (sir niyet vb.).” (TTAS, V: 125-126).

(315) Suria kiire elé tabiygat’ kanunnarina da togénép bétmegen késé tire-yaktagi
kirgry mohitte iizén bik kocséz itép sizgen. (THI, 63)
‘Dolayistyla heniiz tabiat kanunlarin1 tam olarak kavrayamamis insanoglu

etrafindaki vahsi ortamda kendisini ¢ok gii¢siiz (zayif) hissetmis(tir).’

(316) Golsehide iizén ifi behétlé sizép yoriy basladi. (AC, 8)

‘Golsehide kendisini oldukca sansh hissetmeye basladi.’

(317) E méne hezér, ul iilgeg, kanatsiz kos kébék sizé basladim iizémné. (BY, 334)

‘Iste simdi ise, o 6liince, kendimi kanatsiz bir kus gibi hissetmeye basladim.’

tot- ‘1. tutmak. 2. bir seye elini degdirmek, dokunmak. 3. yakalamak, birakmamak. 4. ele
gecirmek, yakalamak. 5. kagan seyleri kovalayip yakalamak. 6. avlamak.” (TTAS,

V: 650).

(318) E kekré karcik tagin nidér wrildiy baslawga, Ildar iizén totp tora almiyca,

aniii karsisina yogérép kildeé. ... (SE-GG, 417)
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‘Kambur (yasli) kadin baska seyler mirildanmaya baslamasina ragmen, ildar

kendisini tutamayip onun karsisina dikildi: ...’

(319) Kaya barsam da, miné mulla balas: dip, Halik baska malaylardan ayirganga,
Hetta ciyinnarda yes’tes kizlarim ile “tak karavil” uynaw da mina gayép
bulganga, min iizém de iizémné hervakit mulla balasigca totarga ve ukigan
kitaplarim ile gamel iterge tirisa idém. (IK, 27)

‘Gittigim her yerde insanlarin beni molla ¢ocugu diyerek diger oglanlardan
ayirmasindan, hatta topluluk i¢inde kiz yasitlarim ile “tak karavil” oynamanin
da benim i¢in uygunsuz olmasindan o6tiirii, ben kendim de kendimi her zaman
molla ¢ocugu gibi gostermeye Ve yalnizca kitaplarimi okumakla vakit

gecirmeye gayret ederdim.’

siik- ‘1. birini hor gdrmek, elestirmek, yermek, hosnutsuzluk bildirmek. 2. kiifiir etmek,

sovmek.’ (TTAS, V: 243)

(320) Ul: “Al kuliiim”, diydé. Min kulimm aldim. Uzém kip-kizil bulip, iizémné
iizém siigerge basladim. Kiz tagi tégerge totinip, miné yuk kébiy ittérép éséne
devam itté. (Z, 93)

‘O: “cek elini” dedi. Ben (de) elimi ¢ektim. Kipkirmizi olup, kendi kendimi
sovmeye basladim. Kiz yeniden dikise baslayip ben yokmusum gibi isine

devam ett1.’

(321) Sorunnan, indé és uzgag: “Kése tiigél sin, Bulat! Ahmak sin, Bulat! Hiyanetcé
sin, Bulat! Hatin-kiznin sina kiizé tésken dip, sulay yiilerlenérge yaramiy idé
sina, Bulat!” — dip, iizémné-iizém ét itép siigép yordém. (ESB, 348)
‘Sonradan, is isten gecince: “Sen insan degilsin Bulat! Ahmaksin sen Bulat!

Hainsin sen Bulat! Kizlarin sana gozii takildi diye, aklinin bagindan gitmesi
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yakismazdi sana Bulat!”” — deyip kendi kendimi képek yerine koyup kiifredip

durdum.’

(322) Bak¢ada utirip, bik ozak iizémné iizém siiktém. (O, 207)

‘Bahgede oturup, ¢ok uzun bir siire kendi kendimi sévdim.’

kara- ‘1. bakmak. 2. seyretmek. 3. incelemek, belirlemek. 4. anlamaya, agiklamaya

caligmak tlizere arastirmak.’ (TTAS, III: 134)

(323) Kayda kézgé kiirse, sunda tuktap, iizén karap tordi, terezelerden tizénen
cagilisin karap uzdi. Kuhniyada zur kismek bélen su tora idé. Késé-kara
kiirmegende eléden-elé suniii osténe iyélép, iizén karadi. (SE-GG, 96)
‘Nerde ayna gorse, orada durup kendini seyretti, pencerelerin 6niinden kendi
yansimasina bakarak gecti. Mutfakta biiyiik bir kova su duruyordu. Kimse

gérmiiyorken ikide bir onun iistiine egilip, kendini izledi.’

(324) Mansur. Séz iizégézné yahsirak karagiz. Doktorga barirga soniga kalmagiz.
(P-KT, 16)
‘Mansur. Siz kendinizi daha iyi takip ediniz. Doktora gitmeyi ihmal

etmeyiniz.’

sana- ‘1. saymak (say1). 2. saymak, yeterli ya da fazla olup olmadigin1 belirlemek. 3.biri

ya da bir sey hakkinda bir fikirde olmak.” (TTAS, V: 56-57)

(325) Ul dizén tamg¢t da gayéplé sanamady. (STU-1, 203)

‘O kendisini birazcik (bir damla) bile hatali saymadi (gérmedi).’

(326) Dimek, séz iizégézné akilliga saniysiz. Uz soravigizga iizégéz cavap tabarga

tivés. (P-TM, 180)
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‘Mademki siz kendinizi akilli sayiyorsunuz, 0 halde kendi sorunuza da sizin

cevap vermeniz gerekir.’

toy- ‘1. hissetmek, sezmek, sezinmek. 3. anlamak, kavramak.” (TTAS, V: 657)

(327) Uzén bik behétlé itép toya idé Mehmiit. (SS, 15)

‘Kendisini ¢ok sansli hissediyordu Mehmiit.’

(328) E min iizémné boténley bus kalgan kébék toydim, kulimnan és tosté. (AKY,
101)
‘Ve ben kendimi tamamen ise yaramaz gibi hissettim, elimden birsey

gelmedi.’

yakla- ‘1. birini kanatlar1 altina almak, korumak. 2. ayni1 tarafta olmak. 3. {istiin gormek.’

(TTAS, VI: 817)

(329) Min anisi, éném, késé yaklaganm kotép toruwcilardan tiigél. Gomér buyi
iizémné iizém yaklap kildim. (AKY, 128)
‘Ben boyleyim kardesim, birileri tarafindan korunmay1 bekleyip duranlardan

degilim. Omiir boyu kendi kendimi kolladim.’

(330) Oydegé fikér yulda yaramiy digendey, Borhan da kilgendegé uylarin omtt,
emma stizén asta kaldirmas 6¢én, haman iizén yaklap, aklanirga télep matasti
(SE-MH, 323)

‘Evdeki hesap garsiya uymaz, soziindeki gibi Borhan da dnceki diisiincelerini
bir kenara birakti ama soziiniin arkasinda durmak igin siirekli kendini savunup

aklanmaya calist1.’

aiila- ‘anlamak’ (TTAS, I: 189)

(331) Ul gina tiigél, min iizémné iizém de asilap bétére almiym sul. (AL, 117)
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“Yalnizca o degil, ben de kendi kendimi anlayamiyorum bir tiirlii.’

iseple- ‘1. birseyin hesabini sayisin1 belirlemek, saymak, hesaplamak. 2. rakamsal hesap

yapmak. 3. gbz oniinde bulundurmak, dikkate almak.” (TTAS, II: 614)

(332) Eyé, min iizémné nacar késége iseplemiym, — didé Taci citdiy toste. (BY,

212)

‘Evet, ben kendimi ¢aresiz biri olarak gormiiyorum, dedi Taci ciddi bir tonla.’

(333) Uzlerén alla uli dip iseplewcgéler altinmi kiibrek alip kalgannar da, sinéii
kebék, miném kébéklerné iizleréne buysindirip totuw ogen, ami allaga tin
Nersege eylendérgenner. (A, 110)

‘Kendilerini Allah’in oglu olarak gorenler altin1 daha ¢ok almislar ve senin

benim gibileri kendilerine boyun egdirmek i¢in onu Allah’a denk bir seye

doniistiirmiisler.’

bél- ‘1. bilmek, 6grenmek, haberdar olmak. 2. bilgi toplamak. 3. kisilerin durumu, hayati,
sagligiyla ilgilenmek, sormak. 4. anlamak, kavramak. 5. hissetmek. 6. 6grenmek.

7. tamimak. 8. duymak, isitmek. 9. hatirlamak.” (TTAS, I: 485)

(334) Cinnan da, ul yaktan bér kotiiw halik elle nigcakl biyeler, taylar, kolinnar®®
kuwip kileler idé. Uzémné iizém bélmedém, sul yakka octim. (KzKK, 20)
‘Gergekten de o taraftan kalabalik bir grup insan bir ¢ok aygir ve tay ile

beraber geliyordu. Ne yapacagimi bilemedim, hizla diger tarafa yoneldim.’

(335)Sin iizériné géne béleséri! Kilén balalari, minékéler tiigél, iile birsénner

diyséii... (KzkK, 262)

40 bir yasina kadar olan tay
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‘Sen sadece kendini diistiniyorsun! (Onlar) Gelinin ¢ocuklar1 nasilsa

benimkiler degil, 6liirlerse 6lsiinler diyorsun...’

(336) Utizni tutirip, zakonga siymaslik és éslegené yuk i¢ elé anin! Sin iizérnné bél!
Utiz yes 'te ¢caginda kaylarda bulganiini onittiminiy? (P-SH, 279)
‘Otuz yasini doldurmus biri olarak, onun hi¢ gayriresmi bir i yapmislig1 yok!

Sen kendini diislin! Otuz yaslarinda nerelerde oldugunu unuttun mu acaba?’

kotkar- ‘1. (bir durumdan) kurtarmak. 2. ugunsuz, gii¢ bir durumdan ¢ikma miimkiinligii
vermek, yol gostermek. 3. esirlikten, mahkimluktan azat etmek. (TTAS, IlI:

396)

(337) Ni éslegenémné bélmiyce, Meskewge apama kittém. Imés, iizémné kotkaram.
Lekin kaya kacasiii? Uzéiinen ni¢ék kacasiii? (KzkK, 340)
‘Ne yapacagimi bilemeyince Meskew’e ablama gittim. Giiya kendimi

kurtariyorum. Ama nereye kacacaksin? Kendinden nasil kagacaksin?’

(338) Min, nislerge bélmeyénce, iizémneén kilgan éséemnén bik bilgirak, bik kabahet
idéke fikérénnen aywrila almayinga, tizémné iizém yolarga yul taba almayinga,
iizémné iizém kotkarwrga cavap bula almayinga, siige-siige medresege
borildim. (O, 247)

‘Ne yapacagimi bilmeden, yaptigimin ne kadar ¢irkin, ne kadar biiytlik bir
kabahat oldugunu aklimdan atamayarak, ne kendimi gizlemenin bir yolunu
ne de kendimi kurtarmanin bir g¢aresini bulamiyip séve sove medreseye

yoneldim.’
kuy- ‘1. koymak, yerlestirmek. 2. hayata gegirmek. 3. yaklagtirmak.” (TTAS, III: 519)

(339) Miné kara-karaiigi uylar basa. Uzémné kaya Kuyarga bélmiy ozgelenem.

Akildan sagsarmin dip kurkam ul dehgetlé yeksembélerde. (KH, 117-118)
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‘Beni kapkara diisiinceler sariyor. Kendimi nereye koyacagimi bilmeyip

tuhaflastyorum. Aklimi kaybederim diye korkuyorum o dehsetli Pazar

giinlerinde.’

(340) Uzémné séznéii uringa da kuyp karadim. (P-TM, 175)

‘Kendimi sizin yerinize de koyup baktim.’

sat- ‘1. satmak. 2. (mec.) sirr1 ¢6zmek, 3. (mec.) ihanet etmek. 4. (mec.) ismi, namusu vb.

gibi sifatlar lekeleyecek, kiigiik diistirecek bir sey yapmak.” (TTAS, V: 75)

(341) Yuk, yuk! — dip yarsiy-kotirina kickirip ciberdé Sal-Sal. — Min bit katiyl’
tiigél! Min iizémné satmiym! (KD, 157)
‘Hayir, hayir! — deyip ofkeden kudurarak bagirdi Sal-Sal. — Ben Katil

degilim! Ben kendimi satmayacagim! (ihbar etmeyecegim! bunu kabul

etmiyorum!)’

(342) Elle indé iiz-iizégézné séz // Cinél géne sulay sattigizmi? [/ Ebiy-babaylarniii
emanetin // Ciipléklerge totip attigizmi? (KN, 132)
‘Acaba hig kendinizi siz // Kolaylikla boyle sattiniz m1? // Dedelerin ninelerin

emanetini // Copliiklere firlatip attiniz m1?’

gayéple- ‘1. suglu saymak, suglu bulmak. 2. itham etmek, suclamak. 3. kotiilemek,

kizmak. 4. kinamak, ayiplamak.” (TTAS, II: 16)

(343) Bu és dinigézénde, éscéler dulkini arasinda, atimmi akirtin gina atlatip bara
torgan ésséz min de, sul éscélernén beyreménde tizémnérn éssézlégemné béleép,
tizemnén sularnmiii matur és beyremlerénde yorérge hakim yukligini uylap,
miné sizmesénner digen kebiy, akirtin gina kitsem de, kiifielémnen haman

iizémné iizém gayépliy idem. (O, 214)
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‘Bu is denizinde, isciler dalgasi arasinda, atimi yavasga siiriip giden bir
issizim ben de; isciler bayraminda kendi issizligimi farkedip, onlarin
bayramlarinda bulunmaya hakkim olmadigini diisiiniip beni farketmesinler

der gibi yavasca ilerlesem de igten ige daima kendimi sugluyor idim.’

(344) Gayéplemegéz iizégézné, Gul fina apa. (P-TM, 242)

‘Suglamayin kendinizi, Gul’fina abla.’

isemle- ‘isim koymak, ad vermek, isimlendirmek, adlandirmak’ (TTAS, II: 623)

(345) Uzémné iizém eremtama dip isémliy idém. (O, 214)

‘Kendi kendimi avare diye adlandirtyordum.’

uyla- ‘1. diisiinceleri birine veya bir seye yoneltmek, fikir yiiriitmek, diistinmek. 2.
herhangi bir goriiste fikirde olmak. 3. bir sey yapmaya hazirlanmak, niyetlenmek.

4. akilda bir seyi halletme yollarin1 aramak. 5. birisi veya bir sey i¢in tiziilmek,

endiselenmek.” (TTAS, VI: 29)

(346) Kiifiéléem mullalik fikéré bérle az gina oyisa almasa da, iizémné iizém mulla
itép uylty bélmesem de, min mulla bulam. (O, 253)
‘Gonliim mollalik fikri ile azicik olsun uyusmasa da, kendi kendimi molla

olarak diistinemesem de ben bir mollayim.’

(347) Min iizémné ¢camadan tis nécke kiiniélleméndér, dip uylamym. (OOB, 136)

‘Ben kendimi olaganiistii ince goniillii biri olarak diisiinmiiyorum.’

(348) — Enkey, ac indé terezelerne!
— A¢miym da nitmiym de... Uzéiiné uylamasai, balalariii hakinda uyla,
icmasam! (AKY, 326)
‘— Annecigim, a¢ artik pencereleri!
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— Ag¢miyorum... Kendini diigiinmiiyorsan ¢ocuklarini diistin hi¢ degilse!’

ciit- ‘1. yenmek. 2. basar1 kazanmak. 3. birine boyun egdirmek, kendisi gibi davranmaya,

yasamaya mecbur etmek. 4. iistesinden gelmek.” (TTAS, II: 351)

(349) Tag iizémné-iizém ciite almayinga, tagi sul maturlikka karsi bér hereket te
ite almaying¢a tora idém, kiinélémde zur bér karar kildé. (O, 246)
“Yine kendi kendimi yenemeyip (kendime s6z gegiremeyip), yeniden bu
giizellik karsisinda kimildayamadan duruyor idim, yliregimde biiyiik bir karar

belirdi.’

aywr- ‘1. bolmek. 2. ayirmak. 3. yan yana duran varliklar1 uzaklastirmak. 4. biitiinden bir
par¢a koparmak.” > aywil- ‘1. pargalanmak, boliinmek. 2. kopmak. 3. ¢ikip
gitmek. 4. birbirinden uzaklagmak. 5. baskalarina benzememek, digerlerinden

ayrilmak.” (TTAS, I: 72-73)

(350) Eyé, min bér’yult iké ananiii mehebbetén tatidim hem iizémnén bér
mehebbetémné alarmii ikéséne tigéz biilerge tiristim. Uzémné-iizém urtaga
aywrdim. (OOB, 11)

‘Evet, ben ayn1 anda iki annenin sevgisini de tattim ve kendi sevgimi onlarin
ikisine esit bir sekilde paylastirmak i¢in ¢abaladim. Kendi kendimi ortadan

ikiye ayirdim.’

(351) Tekbir tavisinnan iizén aywra almadi. (KzkK, 266)

‘Tekbir sesinden kendini ayiramadi.’

kizgan- ‘1. merhamet etmek, acimak. 2. sefkat goOstermek, zarar getirmemek,
dokunmamak, 3. esirgemek, vermeye ¢ekinmek, sarf etmemek.” (TTAS, III:

644)
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(352) Yoregém yarilirday bulip gop-gop tibe. Uzémné de, Egorkani da kizganam.
(OOB, 88)
‘Kalbim yerinden ¢ikacak gibi giip-giip atiyor. Ne kendimi ne de Egorka’y1

sakinirim.’

(333) Cirém-suwim d¢én, iruwim dg¢én min tugan uglimni gina tiigél, iiz-iizémné de
kizganmiym. (ISAT, 89)
“Yurdum i¢in, urugum i¢in ben yalnizca 6z oglumu degil (kendi) kendimi de

sakinmam.’
tapsir- 1. verilmesi gerekeni vermek, teslim etmek, birakmak.” (TTAS, V: 372)

(354) Efigér toskende, iizémné yazmiska tapsirip, sefer ¢iktim. (OOB, 159)

‘Alacakaranlik ¢okiince, kendimi kadere teslim edip sefere ¢iktim.’

(355) Uzémné séznéii kuligizga tapsirirga buldim. (P-KT, 40)

‘Kendimi sizin ellerinize teslim ettim.’

(356)... sagwyr’nén iz avizinnan ¢ikkan iiz siizlerén tiilagan minutta, béznén 6¢én
giiyakiy biiten don’ya yuk, béz, iizébéz télep, iizébézné aniii sihérlé
don ’yasina tapsirganbiz... (YK, 122)
‘... sairin sozlerini kendi agzindan dinledigimiz sirada, bizim i¢in sanki baska
bir diinya yok idi, biz kendi istegimizle kendimizi onun sihirli diinyasina

birakmistik...’

beyle- ‘baglamak’ (TTAS, I: 456) > beylen- ‘1. beyle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2.
(seyrek) baglanti kurmak, haberlesmek. 3. asik olmak; evlenmek. 4. manevi

yakinlik duymak.” (TTAS, I: 454)
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(357) Min yalganlyy almiym sul. Annan son talaganni talamagan dip eytép iizémné
iizém beyler helém yuk. (P-KT, 40)
‘Ben yalan sdyleyemem. Hem sonra saldirana saldirmadi deyip kendi

kendimi baglayacak degilim ya.’

¢émét- ‘¢imdirmek’ (TTAS, VI: 389)

(358) Bu askinuwlar barist da tos kéneder dip kurkam, iizémné-iizém ¢émétép
kariym. (KH, 213)
‘Bu heyecanlarin hepsinin sadece bir riiya olmasindan korkuyorum, kendi

kendimi ¢imdikleyip yokluyorum.’

kapsa- elle yoklamak, elle aramak. (TTAS, I1I: 117)

(359) Emma... iiz-iizébézné kapsap-¢émétép karyybiz — bu bézmé, ¢innan da
isenmé? (KH, 141)
‘Ama... kendi kendimizi sirip-¢imdikleyip yokluyoruz — bu biz miyiz,

gercekten de sag miy1z?’

tani- ‘tanimak’ (TTAS, V: 361).

(360) Yakt: kiilnéii suwina karasam... Uzémné tanimadim da. Bigrek sérlé kiil iken
ul Yakt kiil. (P-TM, 526).
“Yakti Gol’iin suyuna baksam da... Kendimi bile tanimadim. Ne kadar da

gizemli bir gol imis o Yakt1 Gol.”

eyt- ‘1. soylemek. 2. beyan etmek. 3. birinin soziinii, ricasini digerine iletmek.
4. anlatmak, 6gretmek. 5. agiklamak, ¢ikarimda bulunmak, tahmin etmek.” (TTAS,

I: 322)
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(361) Bu iilennernéii barisin da bélgen késéler bar mi iken? Uzémné eytmiym de
indé: boténley nadan. (SS, 47)
‘Bu otlarin hepsini bilen insanlar var m1 acaba? Kendimi séylemiyorum bile

hi¢: (ben) tamamen habersizim.’

(362) Min iizémné eytmiym, séznén bit barigizniii da diyerlék bala-¢agalarigiz bar.
(SE-MH, 478)

‘Ben kendimi s6ylemiyorum, sizin neredeyse hepinizin ¢oluk-¢ocugu var.’

bir- ‘1. vermek. 2. bir seyi birinin faydasina sunmak. 3. haber vermek, bildirmek. 4.

taktim etmek (yer, yol vb. hakkinda).” (TTAS, I: 535)

(363) Uzémné adem kolkésine kaldirirga birmem! (YS, 237)

‘Kendimin insanlarin alay konusu yapisilmasina izin vermem.’

(364) Yuk, urtalay yarilsam da, iizémné bétérép atarga, kimsétérge birmem, miné
bolay gina bége almassii! (YS, 335)
Hayir, ortadan ikiye ayrilsam da, kendimin helak olmasma, kiigiik
gorliilmesine izin vermem, beni bu sekilde boyun egmeye mecbur

birakamazsin!’

hurla- ‘1. hakaret etmek, sovmek, kizmak, soz ile asagilamak. 2. birini ayiplamak,

elestirmek, iftira atmak. 3. alay etmek, dalga gegmek.” (TTAS, VI: 291)

(365) Ak¢ant zurliym dip iizéiiné hurlama. (HA-11, 124)

‘Parayi1 ¢ogaltacagim diye kendini kiigiiltme.’

cerehetle- ‘yaralamak, yara yapmak’ (TTAS, II: 293)

(366) Lekin Tacit te, baskalar da moni bik yahsi aniladilar — bétmes-tokenmes bu

vilaw, stkraw, tikériiwler, yem ’séz itép kickiruwlar, tiz-iizéniné kamgilaw yeise
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iiz-iizéiiné cerehetlep, yem’sézlep yoriiwler, iilgen maka sar o¢én
kaygiruwdan bigrek, isen, téré maka sarga karsi yoneldérélgen ide, elbette.
(A, 365)

‘Lakin Tacit de digerleri de bunu ¢ok iyi anladilar — bitmez tiikkenmez
aglamalar, sizlanmalar, inlemeler, berbat bagrismalar kendi kendini
kirbaglamak yahut kendi kendini yaralayip girkinlestirmeler, 6len “maka sar”

icin liziilmekten ziyade, sag, canli “maka sar’a yonelik idi, elbette.’

Kirtele- ‘1. ¢it ile sarmak, ¢evirmek. 2. ilerlemeyi zorlastirmak.” (TTAS, III: 275)

(367)Séz bér yaktan, ik ‘tiysadiy, ruhaniy hem seyesiy yaktan izélgen halikn
azatlikka ¢igarabiz diyséz, ikéngé yaktan, iizégézné proletariyat kirtesé digen
kirte bélen kirteliyséz. (P-KT, 306)
‘Siz bir yandan iktisadi, ruhani ve siyasi yonden ezilen halki 6zgiirliige
cikartyoruz diyorsunuz, diger yandan kendinizi proleterlik (is¢i sinifi)

bariyeri denen ¢it ile ¢eviriyorsunuz.’

stna- ‘snamak, denemek’ (TTAS, V: 281)

(368) Rizvan: Min sinalgan. Uzégézné sinagiz. (P-TM, 76)

‘Rizvan: Ben sinandim. (Siz) kendinizi sinaym.’

buta- ‘1. karistimak. 2. i¢ine katmak. 3. yerlesim diizenini bozmak, yerini degistirmek.’

(TTAS, I: 623)

(369) Nemets halki bélen iizégézné butamagiz, fasist Rozénbérg. (P-TM, 178)

‘Nemets halki ile kendinizi karistirmayin, fasist Rozénbérg.’

kimsét- ‘1. birini agag1 gérmek, dikkate almamak. 2. birini asagilamak, kotiilemek, alaya

almak.” (TTAS, III: 255)
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(370) — Belés, sin nislep yoriysén elé monda, kémné ozatasin?
“Kémné ozatasin?” — Helim bu siizlerné iizén kimsétiiw dip anilad. (SE-
GG, 12)
‘— Aa, sen napiyorsun hala burada, kimi ugurluyorsun?
“Kimi ugurluyorsun?” — soziinli Helim kendisini kiiglimsemek olarak

anladi.’

(371)Bu hakta béz sinén bélen bér o¢rasirbiz elé. Herbér uzip bargan zimagurga
iizémné kimsétérge rohset itmem. (P-KT, 17)
‘Bu konuda seninle elbet goriisiiriiz daha. Her gegen (mevsimlik) is¢inin

kendimi asagilamasina miisaade etmem.’
tithensét- ‘asagilamak, kiiclik diisiirmek’ (TTAS, V: 836)

(372) Télengé késédey vaklanma, iizéiiné titbensétme. (K, 212)

‘Dilenci gibi kiiciilme, kendini kiiciik diislirme.’

gaceplen- ‘1. beklenmedik bir seyin tesirinde olmak, hayran kalmak. 2. sasirmak.’

(TTAS, I1: 19-20)

(373) Zéfer: Uzéme iizém gaceplenem. Nerse d¢én yarattim iken min siné? (P-SH,
207)

‘Zofer: Kendi kendime sastyorum. Nigin sevdim acaba ben seni?’

igan- ‘1. hakikat olarak kabul etmek, gercekligine, dogruluguna inanmak,
siiphelenmemek. 2. is veya durumun olacagina iimitlenmek, imit baglamak,
basariyla gergeklesecegine inang ile bakmak; inanmak. 3. birine inang baglamak;

inanmak’ (TTAS, VI: 655)
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(374) Min alarga iizéme 1sangan kébék 1sanam. (ESB, 407)

‘Ben onlara kendime inandigim gibi inaniyorum.’

(375) Uzégézge 1sangan sikéllé uk isana alirga tiyés siz aiia. (ESB, 101)

‘T1ipki kendinize inandiginiz kadar inanabilmeniz gerekir sizin ona.’

(376) Tuk yeserge télegen késé iiz-iizéne géne isanirga tiyés. (BY, 100)

‘Tok yasamak isteyen kisi(nin) sadece kendine inanmas1 gerek.’

Tatar Tiirk¢esinde dogrudan doniislii ¢atis1 ekleme yontemiyle kurulamayan ya da
dondisliiliik bicimbirimini almis bigimi doniislii catili olmayan fiillerin dogrudan doniislii
catis1 ¢oziimlemeli yontemle kurulur. Coziimlemeli yontemle kurulan dogrudan doniislii
catida doniisliiliikk zamiri nesne gorevindedir. Climlenin nesnesi olan doniisliiliik zamiri
genellikle belirtme halinde iken bazen ciimlede yiiklem olan fiilin istemine bagli olarak
yonelme halinde gelebilir. Bu durumda da yiiklem olan fiilin bildirdigi hareket dogrudan

0zne olan varliga yoneldigi i¢cin boyle climleler dogrudan dontislii ¢atilidir.

3.2.1.2.1. Ettirgen Cati Bi¢imbirimli Fiillerin Coziimlemeli Yontemle Dogrudan

Déniislii Catisimin Kurulmasi

Ettirgen catili bir fiil 6zne olan varligin kendi hareketinden etkilendigini
bildirebilir. Bagka bir ifadeyle 6zne konumdaki varlik hareketin ger¢eklesmesine ve
kendisinin de bu hareketten etkilenmesine izin verir, bunu miimkiin kilar. Bu durumda
ettirgenlik edilgenlige yakindir, edilgenlikten 6zne konumundaki varligin hareketin

kilicis1 olmasi yoniinden ayrilir (Burbiel, 2018: 499).

Dil mantigina gore gecissiz fiiller nesnesiz oldugundan ciimlede nesne
konumunda olan bir varlig: etkilemeleri ya da ona déonmeleri miimkiin degildir. Diger
yandan gegissiz fiiller ettirgenlik bi¢imbirimleri ile gegislilestirilebilirler. Gegissiz bir fiil

ettirgen cati bicimbirimi ulanarak gecisli hale gelirken gegisli bir fiile ettirgenlik
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bi¢cimbirimi ulandiginda fiil ettirgen gatili olur. Ettirgenlik gatis1 bigimbirimi eklenen
fiillerin dogrudan doniisli catis1 ¢oziimlemeli yontemle Kurulur. Tatar Tiirkgesinde
dogrudan doniislii gatisi ¢éziimlemeli yontemle kurulan ettirgenlik bigimbirimli fiillerden

bazilar1 sunlardir:

cumdir- ‘1. batirmak. 2. tamamen gémmek, bulamak.” (TTAS, VI: 455)

(377) Uzémnéii gonahsizhigimm, tizémnéii yégétlégémné merigége sul ay, yoldizlar
bérle zinnetlengen kiilnén bu tarafinda kaldirip, iizémné iizém tégé yaknii
bilgiragina ¢umdirast, yozdéresé kile. (O, 246)

‘Safligimi, delikanliligimi sonsuza dek suradaki ay ve yildizlar ile 1sildayan
g6liin bu tarafinda birakip kendimi diger tarafin gamuruna bulamak ve orada

yiizdiirmek istiyorum.’

tanit- ‘1. tam- fiilinin ettirgen ¢atili bi¢imi. 2. birinin ismini vb. sdyleyip tanitmak. 3.
ogretmek, bilim vermek. 4. anlatmak, gostermek. 5. aslin1 bildirmek, kendi

kendini gostermek.” (TTAS, V: 363)

(378) F. Emirhan icat ésgenlégén 1907 yinm, “Garefe ki¢ tosemde” romantik
hikeyesi bélen baslap cibere. Béréngé hikeyelerénde uk yazuwc¢i iizén osta
psiholog, bér mizgél sureténde késé yazmisin, yeseyés facigasén térgéze
aluwgt ressam itép tanita. (H, 6)

‘F. Emirhan yazmaya 1907 yilinda “Arefe Gecesi Diisiimde” adli romantik
hikayesi ile baslar. ik hikayelerinden itibaren yazar kendini usta bir psikolog,
bir anda insanin hayatini, yagamindaki sikintilarin1 diizeltebilen bir ressam

olarak tanitir.’

(379) Yeserén dusniii kem buluwin, ni o¢én iizén tanitmaska tirigip yoriiwen bélesé

kile ide. (SE-GG, 248).
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‘Gizli dostun kim oldugunu, nigin kendisini tanitmamaya ¢alistigini bilmek

istiyordu.’

ométlendér- ‘imitlendirmek’ (TTAS, 1V: 462)

(380) Uzémnéii hel de anikinnan artik tiigél. Lekin miiia sér birérge yaramuy, ¢onki
min — ir késé. Mifia ant da, iizémné de oémétlendérérge, yuwatirga Kirek.
(ESB, 305)

‘Benim durumun da onunkinden iyi degil. Ama bana durumumu agik etmek
yakigsmaz, ¢iinkii ben — erkek adamim. Benim onu da kendimi de

iimitlendirmem, teselli etmem gerekir.’

yuwat- ‘1. aglamasini durdurmak, sakinlestirmek, yatistirmak. 2. rahatlatmak, i¢ini

ferahlatmak. 3. iimitlendirmek.’ (TTAS, VI: 759)

(381) Tik min de kolhozni taslap kitsem, biiten de kitse, kem kalir soni kirda igén
listerérge de, kém koregér soi ul Seyhiy sikéllé soma bendeler bélen, dip kéne
iizémné béraz yuwata idém. (ESB, 367)

‘Ben de kolhozu birakip gidersem, digerleri de giderse, kim kalir tarlada ekin
yetistirmeye, kim miicadele eder sonra o Seyhiy gibi sisman kolelerle diyerek

kendimi az da olsa teselli ediyordum.’

(382) Kiskas1, biiten sahtyorlar nigék yesiy, sin de sulay: éslep tapkan barli-yukl
akgania araki bélen tozli balik satip alasiii da suniii bélen iizéiiné yuwatasii.
(BY, 215)
‘Kisacas1 diger madenciler nasil yasiyorsa sen de Oyle yasarsin: calisip
kazandigin az-cok parana igki ile tuzlu balik alirsin ve bununla kendini

avutursun.’
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yort- ‘1. birini veya bir seyi, yardim edip kolundan tutup veya hareketlerine yon verip alip
gitmek, yanma alip gotiirmek. 2. izin vermek, miisade etmek. 3. yliriitmek,

stirdiirmek, idare etmek’ (TTAS, II: 742)

(383) Emma ayagim-kulim isen bulip, iizémné iizém yorte algan cagimda avildan
bérkaya da kitmiym, balalar. (ESB, 309)
‘Ama elim ayagim saglikli olup kendi kendimi idare edebildigim siirece

koyden baska hicbir yere gitmiyorum c¢ocuklar.’

(384) Saytan tuyina sinéni bélen min kirekmé? Méne elége iizébézné iizébéz
yortebéz, Marusya. Alar kulina kalirga yazmasmn. (P-TM, 555)
‘Seytan diigiiniine seninle ben gerekir miyiz? Iste simdilik kendi kendimizi
idare ediyoruz, Marusya. (Allah) Onlarin eline kalmay1 yazmasin (nasip

etmesin).’

birdért- ‘1. bir- fiilinin ettirgen ¢atili bi¢imi. 2. makine, mekanizma vb. seyleri azcik 6ne

veya geriye dogru hareket ettirmek.” (TTAS, I: 534)

(385) Min iizémné géne tiigél, hetta sabiylarimni da Tuktamis kulina birdértecek
tiigél! Andiy mesherege kaldirgangi, min alarni iz kullarim bélen turap atam!
(K, 23)
‘Ben sadece kendimi degil evlatlarimi da Tuktamis eline teslim ettirtecek
degilim! Oyle bir duruma diisiirecegime ben onlar1 kendi ellerim ile dograr

atarim!’

kiirset- ‘1. goriiniir duruma getirmek; bakmaya, izlemeye taktim etmek; bakip gérmeye
miimkiinliik vermek. 2. birisi gorsiin diye bir takim hareketler yapmak.” (TTAS,

1I: 615)
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(386) Minéem “‘golyama” siynifina kati-kati hociimnerém alarga iizémné kiirsetiiw
o¢én dosmanhigim-felenlégémnen tiigéldér. (O, 6)
‘Benim “ulema” sinifina siddetli hiicumlarim onlara kendimi gostermek igin

diismanligim veya buna benzer bir seyden degildir.’

(387) Bélesen bit, yilina bér kilgen sabantuyga halik soyéne-séyéne, iizén
kiirsetérge, késé kiiréerge dip ¢iga. E min nerse — iizémné jelleterge
crgrymmi? (YS, 50)

‘Biliyorsun ki yilda bir olan saban toyuna insanlar sevine sevine, kendini
gostermek, basgkalarini gérmek igin katiliyor. Peki, ben ne igin — kendimi

acindirmak i¢in mi katilayim?’

iitér- ‘1. oldiirmek, 6li duruma getirmek. 2. (tip) ilaclar yardimiyla hissiz duruma

getirmek. 3. (mec.) yok etmek. 4. hasta, miigkiil duruma getirmek.” (TTAS, VI: 147)

(388) Bayan-siluw, séygenénéii kabéréne kilép, iiz-iizén iitére. (THI, 245).

‘Bayan-siluw, sevdiginin kabrine gelip kendini 6ldiiriiyor.’

(389) Tag: kaytkan vakitta iizémné iizém iitéresém kildé. (O, 248)

‘Dondiiglim zaman kendimi 6ldiirmek istedim.’

bizdér- ‘bezdirmek, biktirmak.” (TTAS, I: 520)

(390)Min elé ul turida uylamiy idém, Golsatniii iizé turinda gina uyly idém.
Uzémné bizdérérge tiristim. (P-TM, 652)
‘Ben daha o konuda diistinmiiyordum, yalnizca Golsat’in kendisi hakkinda

diistinliyordum. Kendimi usandirmaya ¢abaladim.’

(391)Bu ograkta siiz soyiiw-mehebbet, gaile monesebetlerén cayga saluw,

kémnendér iizéiiné yarattiruw yeise bizdériiw h.b. hakinda bara. (THI, 65)
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‘Bu durumda s6z ask-mesk, aile iliskilerini diizene sokmak, birilerine kendini

sevdirmek yahut kendini usandirmak vb. hakkinda ilerler.’

arit- ‘yormak, giigsiizlestirmek; giiciinii tiiketmek, bezdirmek’ (TTAS, I: 228)

(392) Min, zindanga yabilgan késé kebiy, iizémnén yes’lék gayretémné kaya
kuyarga bélmeyéncge, écemné kaynata morgan gayret kogéné bastirir ogen,
iizémné iizém aritir ¢én, irteden kicke kader iden buyinda yoriym. (O, 258)
‘Ben zindana kapatilan insanlar gibi, kendi genglik giig-kuvvetimi neye
kullanacagimi bilemedigimden, i¢imi kaynatip duran bu gilig-kuvveti
bastirmak niyetiyle kendi kendimi yormak icin sabahtan aksama kadar yol

boyunca yiiriiyorum.’

culit- *1. 1s1itmak, sicak hale getirmek. 2. kendi sicakliginda 1sitmak.” (TTAS, II: 390)

(393) Uzémné iizém sul kurkinich ciller, sul merhemetséz suwiklar, sul kotni ala
torgan yalgizliklardan saklar 6¢én, tizémné iizém sul helaketten kotkarwr
océn, iizémné iizém tizémnén ecké cililarim berle culita, iizemné iizem
tizémnén éslerém bérle kaply, ¢colguy, sular bérle yuwata basladim. (O, 252)
‘Kendi kendimi bu korkung riizgarlar, bu merhametsiz soguklar, bu ruhu
saran yalnizliklardan korumak i¢in, kendi kendimi bu hezimetten kurtarmak
icin, kendi kendimi kendi i¢ sicakligim ile 1sitip, kendi kendimi bir takim

islerlerimle oyalayip, mesgul edip, onlar ile avutmaya basladim.’

¢igar- ‘bir varligi bir seyin iginden disar1 almak, ¢ikarmak’ (TTAS, VI: 470-471)

(394) Méne min — sul iizéemnén tormisimnini nagarligint uylap ta, anilap ta, iizémné
iizém sul nagarliktan, sul batkakliktan ¢igara almagan kogséz, helséz ber

eremtamak! (O, 264)
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‘Iste ben —kendi hayatimin ¢irkinligini diisiiniip, anlayip buna ragmen kendi
kendimi bu ¢irkinlikten, bu batakliktan ¢ikaramayan gii¢siiz, dermansiz bir

asalagim!’

yozdér- ‘1. derin suya sokup 1slatmak, ylizdiirmek, yikamak (atlari, kopekleri vb.); onlara

tutunup yiizmek. 2. su iistiinde ylizdiirmek.” (TTAS, II: 727)

(395) Uzémnéii gonahsizhigimm, tizémnéii yégétlégémné merigége sul ay, yoldizlar
bérle zinnetlengen kiilnén bu tarafinda kaldirip, iizémné iizém tégé yaknii
bilgiragina ¢umdirasi, yozdéresé kile. (O, 246)

‘Safligimi, delikanliligimi sonsuza dek su ay ve yildizlar ile 1s1ldayan goliin
bu tarafinda birakip kendi kendimi diger tarafin camuruna batirmak

(daldirmak), ytizdiirmek istiyorum.’

jellet- ‘acima, merhamet duygusu uyandirmak’ (TTAS, II: 254)

(396) Béleséni bit, yilina bér kilgen sabantuyga halik séyéne-séyéne, iizén
kiirsetérge, késé kiirérge dip ¢iga. E min nerse — iizémné jelletérge
cigrymmi? (Y'S, 50)

‘Biliyorsun ki yilda bir olan saban toyuna insanlar sevine sevine, kendini
gostermek, baskalarini gérmek i¢in katiliyor. Peki, ben ne i¢in — kendimi

acindirmak i¢in mi katilayim?’

sindir- ‘1. gatlatmak, iki parcaya ayirmak. 2. (fizik) 15181 kirmak. 3. (mec.) sogukluk
hissini azaltmak, birden 1sitmak. 4. (mec.) anlagsmaya, boyun egmeye mecbur

etmek; yenmek, yok etmek.” (TTAS, V: 282)

(397) Sin yalgiz tiigél, béz sinéni bélen. Monirege iizébézné sindirirga birmiyk. (YS,
46)

‘Sen yalniz degilsin, biz seninleyiz. Monire’ye kendimizi ezdirmeyelim.’
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(398) Agaylar! — didém, iizémné sartlatip stndirdim. — Miném iiz kugamatim bar.
Mifia “Kéndék” dip isém atrylar. (OOB, 132)
‘Agabeyler! — dedim, kendimi hemen teslim ettim. — Benim kendi lakabim

var. Bana “Kéndék” derler.’

bélder- ‘1. haber vermek, sdylemek, bildimek, iletmek. 2. ilan etmek, soylemek. 3.
gostermek, anlatmak, agiklamak. 4. isaret veya mimikler ile hissettirmek,

gostermek.’ (TTAS, I: 481)

(399) [zgé Atam! Min iizémné biigénnen baslap Sén kagam dip béldérem. Yuldasim
bul! — didé. (STU-II, 391)
‘Kutsal Atam! Ben kendimi bugilinden itibaren So6n kaZani olarak

bildiriyorum. Yoldasim ol! — dedi.’

(400) Bu yuli sin iizéiiné kagannan da, Kotlug bekten de beyséz dip béldérgenséii.
(STU-II, 191)
‘Bu defa sen kendini kagandan da, Kotlug beyden de bagimsiz olarak

bildirmissin.’
kizgandir- ‘acima, merhamet hissi uyandirmak.” (TTAS, III: 644)

(401) Siz miné hi¢cbér vakitta da kizganmagiz. Méne min, miné yaratkan koglerge
li¢ itép, iizémné kizgandirmym. (P-KT, 260)
‘Siz bana higbir zaman acimayin. Iste ben, beni seven giiclere nispet olsun

diye kendimi acindirmiyorum.’

(402) E Hetirenéii iiz-iizen kizgandurtasi kilmedé: — Irém miné kaytip alirga tiyés,
—dideé. (BY, 321)
‘Oysa Hetire kendi kendini acindirtmak istemedi: — Kocam beni doniip

alacaktir — dedi.’
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kistir- 1. kis- fiilinin ettirgen ¢atili bi¢imi. 2. bedenin herhangi bir yerini bir seyler
arasinda birakip acitmak, incitmek, kistirmak. 3. bir seyin arasina yerlestirmek,

sokmak.” (TTAS, III: 720)

(403) Min indé iizémné kistirmiym, ete¢ bulip kickiruwdan baska bir yagim bélen
de ¢calinmadim bit min alarmiii kiizleréne. (YK, 185)
‘Ben artik kendimi (aralarina) katmiyorum, horoz gibi 6tmekten baska bir

yoniim ile carpmadim ben onlarin gézlerine.’

intéktér- ‘ruhsal ve bedensel eziyete maruz birakmak, eziyet etmek. 2. bekletip
usandirmak. 3. ac1 ¢ektirmek, azap vermek. 4. acizlestirmek, muhta¢ etmek.’

(TTAS, II: 556)

(404) Yorek yanuwwini basmak¢i bulip sin iizéiiné de, irleréiné de yukka
intéktéreséi. (STU-1, 242)
“Yiirek yanginini bstirmak niyetiyle sen kendine de, adamlarina da bos yere

eziyet ediyorsun.’

tamigtir- “1. bir sey hakkinda bilgi vermek, tanitmak, haberdar etmek. 2. birini bir baska

kisi ile tanis yapmak, tanistirmak.” (TTAS, V: 364)

(405) Eger de iizémné sagryr’ dip tanistirsam gayéplemegéz. (P-TM, 170)

‘Ola ki kendimi sair diye tanitirsam beni su¢lamayin.’
yaratair- ‘kendine ¢gekmek, sevdirmek’ < yarat- ‘begenmek, sevmek’ (TTAS, VI: 876).

(406) Bu ograkta siiz soyiiw-mehebbet, gaile monesebetlerén cayga saluw,
kémnendér iizéiiné yarattiruw yeise bizdériiw h.b. hakinda bara. (THI, 65)
‘Bu durumda s6z ask-mesk, aile iliskilerini diizene sokmak, birilerine kendini

sevdirmek yahut bezdirmek vb. hakkinda ilerler.’
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kaygurt- 1. kaygilandirmak, kaygi vermek’ (TTAS, I11: 51)

(407) Il-kon yazmisin kaygirtuw turinda séz ifi élék iizégézné kaygirtasiz. (STU-II,
401)

‘Baskalarinin hayatin1 diisiinmek yerine siz 6nce kendinizi diisiiniin.’

Ciimlede adlandirdiklar1 hareketin nesne konumunda olan bir varligr etkilemesi
ya da ona donmesi miimkiin olmayan gegissiz fiiller, ettirgenlik bi¢imbirimleri ile
gecislilestirilebilirler. Gegissiz bir fiil ettirgen ¢ati bigimbirimi ulanarak gecisli hale
gelirken gecisli bir fiile ettirgen ¢ati bi¢imbirimi ulandiginda fiil ettirgen gatili olur.
Ettirgenlik catis1 bicimbirimi eklenen fiillerin dogrudan déniislii ¢atis1 ¢ézlimlemeli

yontemle kurulur.

3.2.1.2.2. Birlesik Fiillerin Coziimlemeli Yontemle Dogrudan Doniislii Catisinin

Kurulmasi

Tiirk dilinde birlesik fiiller bir yardimci fiille bir ismin veya bir fiilin meydana
getirdigi s6z grubudur. Birlesik fiiller yapilirken isim veya fiil olan s6z yardimci fiilden
once gelir. Yardimcei fiilin bagina getirilen s6ziin isim ya da fiil olmasina gore birlesik
fiiller ikiye ayrilir (Ergin, 2012: 386-389; Karaagag, 2013a: 471-475; Ercilasun, 2014:

69-117).

Dilciler tarafindan dilbilgisi kaynaklarinda (Deny, 1941: 465-479; Kononov,
1956: 207-212; Gencan, 1979: 310-318; Ediskun, 1999: 228-246; Bilgegil, 1982: 268-
270; Delice, 2012: 24-28; Gabain, 2007: 369; Ergin, 2012: 386-389; Eraslan, 2012: 515;
Timurtas, 2012: 140-144; Hacieminoglu, 2013: 176-181; Argunsah, 2014: 183; Korkmaz,
2009: 791- 861) c¢esitli sekillerde siniflandirilan birlesik fiillerin yapilari iizerinde goriis

birligi bulunmamaktadir.
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Gencan, “ozel bilesik eylemlerde ¢at1” basliginda Orhan artik yikanabilir, Sevim
de siislenebilir yasa geldi. ciimlelerindeki “yikanabil- ve siislenebil-” fiillerini doniislii
catili saymis ve esas olarak fiillerden olusan birlesik fiillerde 6nce gelen asil fiilin doniisli
catili oldugunu ifade etmistir (1972: 317). yikan-, siislen- gibi fiiller baglama gore
dilbilgisel islevleri ile kullanilmadiklar1 durumda, dilbilgisel olan doniislii gat1 bildirme
islevini de i¢ine alarak sozliiksellesmislerdir. Yani boyle fiillerde beliren doniisliiliik fiilin

sozliik anlamiyla ilgilidir.

Tatar Tiirk¢esinde birlesik fiiller en ¢ok isimlerle it- ‘etmek’, bul- ‘olmak’, ki/-
‘kilmak’, kil- ‘gelmek’, yasa- ‘yapmak’ yardimci fiillerinin birlesmesi ile kurulurlar, bir-
‘vermek’, kitér- ‘getirmek’, al- ‘almak’ yardimec fiilleri ile yapilan birlesik fiiller daha
az kullanilirlar (TG-I, 355; Hangildin, 1959: 160-161; Veliullina, 1972: 153-154;

Tumaseva, 1978: 190; Velidi, 2007: 90; Ganiyev, 2013: 173-189; Burbiel, 2018: 470).

Tatar Tiirkgesinde it- fiili, isimlere eklenerek birlesik fiillerin olusumunda yer alir.
Bu fiil ile olusturulan birlesik fiillerin birinci birleseni hem Tatar Tiirk¢esine ait s6zciikler
hem de diger dillerden Tatar Tiirk¢esine alintilanmis sozciikler ile kullanilabilir. Alintt
sozciiklerle birlesen it- yardimet fiili ile yapilan birlesik fiillerin birinci unsuru genellikle
yalin halde kullanilan sewde it- ‘ticaret yapmak, sabop it- ‘haber vermek, fesir it- “tesir
etmek’, fe’'min it- ‘temin etmek’, hokém it- ‘hiikkmetmek’ vb. fiillerinde oldugu gibi
Arapga ve Farsga kokenli sozciiklerdir. Rusga sozciiklerle it- fiili edebi dilde yalnizca
tantsevat’ it- ‘dans etmek’ fiilinde goriiliir (TG-I, 355-358, Velidi, 2007: 90; Ganiyev,

2013: 174; Burbiel, 2018: 470).

Isim + it- yapisinda birinci unsur bagimsiz ya da bagimli durumda kullanilabilir.
Bagimsiz olan birinci unsurla it- yardimei fiili temelinde kurulan birlesik fiiller igin ant
it- ‘yemin etmek’, jseber it- ‘haber vermek’, hel it- ‘halletmek’, hokém it- ‘hikiim
vermek’, hormet it- ‘hiirmet etmek’, kunak it- ‘misafir etmek’; bagimli birinci unsur ile

it- yardimci fiili temelinde kurulan birlesik fiiller i¢in de: ferek’kiy it- ‘yiikselmek,
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ilerlemek’, te’min it- ‘temin etmek’, feskil it- ‘teskil etmek’, kabul it- ‘kabul etmek’, fas
it- ‘belli etmek’, isbat it- ‘ispat etmek’, beyan it- ‘beyan etmek’, cor et it- “ciiret etmek’,
keséf it- ‘kesfetmek’, hur it- ‘hor gérmek, asagilamak’ vb. (TG-I, 356) yapilar1 drnek
teskil eder. Tatar Tiirkgesinde it- fiiliyle hem ge¢isli hem de ge¢issiz yapilir ancak gegisli

fiiller gegissizlere nazaran oldukga fazladir.

Tatar Tiirk¢esinde isimlerden birlesik fiiller yapan ki/- ‘kilmak’ yardimci fiilinde
biraz arkaik anlam bulundugundan onun temelinde yapilan kata kil- ‘hata yapmak’, karar
kil- ‘karar kilmak’, gonah kil- ‘giinah islemek’, hibe kil- ‘hibe etmek’, behes kil-
‘bahsetmek’, hel kil- ‘halletmek’, tewbe kil- ‘tovbe etmek’ vb. birlesik fiillerde de bir
miktar arkaik anlami belirir. ki/- fiili ile olusturulan birlesik fiiller hem hel kil-
‘halletmek’, hibe kil- ‘hibe etmek’ vb. gibi ge¢isli hem de fata kil- ‘hata etmek’, karar
kil- ‘karar kilmak’ vb. gibi gecissiz (TG-I, 360; Tumaseva, 1978: 190; Ganiyev, 2013:

174) olabilirler.

Calismanin bu kisminda yardimci fiillerin dogrudan doniislii catisinin
coziimlemeli yontemle yapildigini géstermek i¢in birlesik fiiller Tatar Tiirkgesinde en
yaygin kullanilanlarla sinirlanmigtir. Tatar Tiirkgesinde it- yardimer fiili ile genellikle
gecisli birlesik fiiller olusturulurlar. ki/- yardimei fiiliyle olusan birlesik fiiller ise it- ile
kurulan fiillerin arkaik bigimleri olarak kullanilir. Tatar Tiirk¢esinde it- ve ki/- yardimci
fiiliyle yapilan ve dogrudan doniislii ¢atisi ¢oziimlemeli yontemle Kurulan birlesik

fiillerden bazilar1 sunlardir:

his it- ‘1. hissetmek. 2. goziiniin Oniine getirmek. 3. diigiinmek. 4. duygu diinyasinda
yasamak, ¢esitli hisleri sezmek. 5. saglik, fiziki hem ruhi durumuna bagl olarak

kendini bir derecede, durumda (iyi, kotii, caresiz) hissetmek.” (TTAS, VI: 270)

(408) Hetta yakin kardesleré kébék his item iizémné. (AL, 340)
‘Hatta yakin kardesleri gibi hissediyorum kendimi.’
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(409) Buyil ceyge ¢ikkannan birlé indé ul iizén nacar his itté. (P-SH, 251).

‘Bu yi1l yaz geldiginden beri simdi zaten kendisini kotii hissetiyordu.’

gafuw it- / gafuw kil- ‘affetmek, bagislamak’ (TTAS, II: 58)

(410) Monduy forsatni kuldan ickindirsam, iiz-iizémné gafuw itesém yuk! (KD,194)

‘Boyle bir firsat1 elimden kagirirsam kendimi asla affedemem.’

ig‘lan it- /ig‘lan kil- ‘1. ilan etmek, bildirmek.” (TTAS, VI: 445)

(411) Min iizémné iizém biigénnen uk olugbek dip ig‘lan itép kuyam! (KD, 237)

‘Ben kendimi bugiinden itibaren ulubey olarak ilan ediyorum.’

(412) Kiyuwrak sugis ostalart iizlerén patsa dip ig ‘lan ittéler. (STU-II, 417)

‘Daha cesur savas ustalar1 kendilerini padisah olarak ilan ettiler.’

(413) Mamuk hanzade 1496 yilda, Mohemmeteminné tehéténnen kuwip, iizén
Kazan hani dip ig‘lan ite. (INS, 81-82)
‘Mamuk hanzade 1496 yilinda M6hemmetemin’i tahtindan indirip kendisini

Kazan hani olarak ilan eder.’

korban it- / korban kil- ‘1. kurban etmek, helak etmek. 2. vazgegmek, feda etmek’

(TTAS, I11: 368)

(414) Miném etiy sul ésné ésliy alir idemé? Baskalarni kotkarir o¢én, iizén korban
iter idémé? Bu fikérge min cavap taba almiym. (AKY, 22)
‘Benim babam bu isi yapabilir miydi? Baskalarini kurtarmak i¢in kendini

kurban eder miydi? Bu diisiinceye ben cevap bulamiyorum.’

(415) Atama eyteén siizemné, // Kanli yes’ aldi kiizémné, // Atama dén’ya kin bulsin,

Il Korban kildim iizémné... (THI-D, 236)
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‘Atama sOyleyin séziimii // Kanli yas ald1 géziimii // Atama diinya genis olsun

diye // Kurban ettim kendimi...’

azat it- ‘1. azat etmek, bagimsizligina kavusturmak. 2. hiicum edip alinan yerden diismani
kovup ¢ikarmak. 3. isten ¢ikarmak, kovmak. 4. bir seye mecbur etmemek.’

(TTAS, I: 82).

(416) Elle niceser kath “iské gadet” divarlar: bérlé ¢olgangan, tizémnén meg ‘neviy
zindandagi tormisimni tésénem, sunin bogawlarini ézerge, iizémné iizém
azat iterge yullar ézliym. (O, 258)
‘Kimbilir kacar kat “eski usiil” duvarlar ile sarilmis, kendi manevi
zindanimdaki hayatimi diisiinliyorum; onun prangalarin1 koparmak, kendi

kendimi azat etmek i¢in yollar ariyorum.’

yuk it- ‘bitirmek, yok etmek.” (TTAS, VI: 772)

(417) Miném eniy de sulay idé. Etiy bélen kigkirissalar, baribér yegemiym, iizémné
yuk item, cavap birérsén, dip kurkita idé. (P-TM, 467)
‘Benim annem de Oyleydi. Babam ile bagirigsalar, zaten yasamiyorum,

kendimi yok ederim, (sen de) bunun hesabini verirsin diye korkuturdu.’

harap it- ‘1. yikmak, yok etmek, harap etmek. 2. 6ldiirmek, helak etmek. 3. eziyet etmek,

ac1 ¢cektirmek. 4. kaza-belaya maruz kalmak.” (TTAS, VI: 222)

(418) Nadir (isékke karsi torip, Serverné kullarindan totip). Sin de iiz-iizéiiné harap
iteséri!l.. (P-KT, 282)
‘Nadir (kapmin karsisina dikilip Server’i ellerinden tutarak). Sen kendi

kendini harap ediyorsun!’
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(419) Hezerge botén gadetleréemné taslap, séznén siizégézden ¢ikmaska siiz birem.
Morside tutas, iizégézné de, miné de harap itmegéz! (P-KT, 40)
‘Biitiin aligkanliklarimi  birakip sizin sdziiniizden ¢ikmayacagima s6z

veriyorum. Morside hanim, kendinizi de beni de harap etmeyiniz!’

(420) Mostayev: Eydegéz, iizén iizé harap itmesén. (P-TM, 109)

‘Mostayev: Haydi (gidelim), kendi kendini harap etmesin.’

helak it- / helak kil- 1. 61diirmek, canin1 almak. 2. yikmak, harap etmek. 3. yakmak,

suya batirmak vb. yollar ile yok etmek.” (TTAS, VI: 307)

(421) Son tiigél ele. Sinén botén tormisun alda. E ul — télesen, cennet sikéllé giizel
bulacak. Uzéiiné helak itme. Kaldir sin bu tormisni, Culpan, omit. Bétén
titkennerénné onit! (P-SH, 59)

‘Higbir seyin sonu degil. Senin biitiin hayatin oniinde. Eger sen istersen, o
cennet gibi olacak. Kendini helak etme. Birak sen bu hayati Culpan, unut.

Biitiin yasadiklarini unut!’

(422) Allahé tegale hezretleré ul konné kiirsetmesén, ve eger de sézlerge bér zarar
kilgenén kiirsek, iizémézné helak kilirmiz, iy gasiykim, — dideé. (TIjH-D, 241)
‘Allahutaala hazretleri o giinleri gdstermesin ama eger olur da sizlere bir zarar

geldigini goriirsek kendimizi 6ldiiriiriiz ey asigim, dedi.’

hur it- ‘alay etmek, dalga gegmek, asagilamak, kiigiimsemek’ (TTAS, VI: 291)

(423) Séz talawgilar tozagina élekkenséz. Séz, Mansur malayniin togé télleréne
wsanip, iizégézné temam hur ittégéz bit. (P-KT, 39)
‘Siz zorbalarin tuzagina diismiissiiniiz. Siz, Mansur oglanin tatl diline inanip

kendinizi hepten hor goérmiissiiniiz belliki.’
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mecbiir it- ‘mecbur etmek, zorlamak.” (TTAS, IV: 148)

(424) Uzégézné iizégéz mecbiir iteséz. E kiinélégéz... (P-TM, 75)

‘Kendi kendinizi mecbur ediyorsunuz. Oysa gonliiniiz...’

(425) Hetime kar¢iknini yoze iizgereép kitte, sulay da ul acuwin égéne yotti da, iiz-
iizén yilmaywga mecbiir itép: ... (A, 71)
‘Hetime kadimin yiizli degisti, yine de o 6fkesini bastirdi ve kendi kendini

giilimsemeye mecbur ederek: ...’

gariz it- | gariz kil- 1. takdim etmek. 2. rica etmek.” (TTAS, II: 52)

(426) Tahirge iizémné gariz kilamin, eger de miné kabul kilmasa, bér konné basin
kisermén, — didé. (THI-D, 236)
‘Tahir’e kendimi sunuyorum, eger beni kabul etmezse bir giin basin1 keserim

—dedi.’

terbiye it- / terbiye kil- “1.terbiye etmek, akil-bilim vermek. 2. egitmek.” (TTAS, V: 469)

(427) Uzéiiné iizéii terbiye kilyp bulacak, rusca ukirga da mémkin bulagak. (O, 244)
‘Hem kendi kendini yetistirmisolacak hem de Rusca 6grenmesi miimkiin

olacak.’

Deyimlesmis birlesik fiillerin de dogrudan doniislii ¢atis1 ¢oziimlemeli yontemle
yapilir. Tatar Tirkcesinde c¢oziimlemeli yontemle dogrudan dontislii ¢atist kurulan

fiillerden bazilar1 sunlardir:

siiz bir- ‘soz vermek’ (TTAS, V: 245)

(428) Andiy ¢aklarda iizéme-iizém siiz birem: irtege nigék te Aysiluni turi kitérem

de tup-turt barisin da eytem de birem, diym. (ESB, 291)
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‘Oyle zamanlarda kendime s6z veriyorum: yarin bir sekilde Aysilu’yu

yakalayip dosdogru hepsini anlativeriyim, diyorum.’

(429) Ene sul konnerde min iiz-iizéme Seyhiyne és bélen ciniéep ¢ikmiyga torip,
predsedatél’lékten kitmeske siiz birdém. (ESB, 367)
‘Iste o giinlerde ben kendi kendime Seyhiy’i calisarak maglup etmedikge

baskanliktan ayrilmayacagima dair s6z verdim.’

karst kil- ‘kars1 gelmak, Karsi ¢ikmak, kabul etmemek’ (TTAS, III: 150)

(430) Sér de tiigél indé ul, — didé Hasiye apa bérazdan, iiz-iizéne karsi kilgendey.
(A, 247)
‘Sir da degil artik o, — dedi Hasiye abla bir siire sonra, kendi kendine kars1

gelmis gibi.

nuskil ittér- < muskil it- ‘alay etmek, dalga gecmek, kii¢iik duruma diisirmek’ (TTAS,

IV: 300)

(431)— Ulsem iilem, kizlardan iizémné muskil ittérmiym, — didé ul hem, pickini
kati basip, tiz-tiz iskiy basladi. (SE-GG, 203)
‘Olsemde kizlara kendimi alaya aldirtmam, — dedi o ve bigkiyr kuvvetlice

bastirip, hizli hizli slirtmeye basladi.’

(432) Nige séz iizégézné miskil ittéreséz? Séz — olu késé. Alar sézné bala-cagaga
santy. (P-TM, 316)
‘Niye siz kendinizi alaya aldirtiyorsunuz? Siz — yiice birisiniz. Onlar sizi

coluk ¢ocuk yerine koyuyor.’
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Tatar Tirkgesinde birlesik fiillerin dogrudan doniislii ¢atis1 ¢oziimlemeli
yontemle kurulmaktadir. Ayrica miskil ittér- fiilinde oldugu gibi ettirgen catili birlesik

fiillerin de ¢6ziimlemeli yontemle dogrudan doniislii ¢atili yapilmast miimkiindiir.

3.2.2. Coziimlemeli Yontemle Dolayl Doniisliiliik

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinden itibaren -(X)n- bigimbirimin islevlerinden biri
hareketi “kendi kendine, tek basina; kendisi i¢in, kendi yararma yapma” anlamini
bildirmektir. Bu isleviyle dolayli dontisli gati ¢oziimlemeli yontemle Kkurulurken
dontgliiliik zamiri yonelme hali eki ile ¢ekimlenir. Doniisliilik zamiri bdyle
kullanildiginda 6zne konumundaki varligin hareketi kendisi i¢in, kendi faydasina yaptigi
bilgisi agi8a ¢ikar. Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde hem ekleme hem de ¢éziimlemeli

yontem ayn1 climlede bu islevde birlikte kullanilabilir.

Gegisli eylemlerde ise temel ciimledeki kendine tiimleci eylemi 6zneye yoneltir,
eylemin etkisi nesne tizerindedir. Ciimleye giren dondslilik bigimbirimi kendine
tiimlecinin islevini yiiklenir, eylemle 6zne arasinda dogrudan bir baglant1 saglar. Bu
durumda 6zne iizerinde eylemin etkisi s6z konusu degildir. Eylem temel ciimlenin
nesnesini etkilemeyi siirdiiriir. Bu tiir bir degisime olanak veren eylem gecislidir (Adals,

2004 55).

Tenisev, 6zne konumundaki varligin isi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kendi
yararina yaptiginin belirtilmesine gerek olmayan durumlarda fiilin diiz bi¢imi ile -(X)n-
bigimbirimli seklinin birbirinin yerine kullanilmasi miimkiinken diger yandan bu niiansin
belirtilmesinin gerekli oldugu durumlarda -(X)n- bigimbirimli fiile yonelme durumundaki
dontislilik zamirinin eslik ettigini, bu zamir ile sdzciiksel olarak kaybolan “kendisi igin
bir eylem gerceklestirme” anlaminin agik olarak ifade edildigini soyler. -(X)n-
bi¢cimbiriminin kisinin kendisi i¢in, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir eylemi

gerceklestirmesini bildirme islevinin, bu anlamin doniislii catinin temelini olusturmasi
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nedeniyle zayifladigini ifade eden Tenisev, -(X)n- bi¢imbiriminin bu birlestirici

anlaminin biitiin doniislii ¢atil fiillerde agiga ¢iktigini bildirir (1988: 299-300).

Calismada “3.1.1.1. -(I)n- Bigimbirimi ile Dogrudan Doniisliiliik” baslhiginda da
belirtildigi gibi Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- bigimbirimli fiiller ile doniisliiliik islevindeki
doniigliiliik zamirleri bir arada kullanilmamaktadir. Bu durumda Tiirk dilinin tarihsel
dénemlerinde goriilen -(I)n- bigimbirimli fiillerin bildirdigi hareketin “kendisi i¢in kendi
faydasina yapilmas1” islevini belirginlestiren yonelme halindeki doniisliiliik zamirinin
cagdas Tatar Tiirk¢esinde bu islevi tek basina lstlendigi goriilmektedir. Yonelme
halindeki déniisliiliik zamirinin hareketi “kendisi icin, kendi faydasina yapma” islevinin
bildirilmesine gerek goriilmedigi durumlarda -(I)n- bi¢imbiriminin “kendi kendine,
yalniz basina yapma” islevinde kullanildigi ve bu islevdeki -(I)n- bigimbirimli fiilin diiz
bicimiyle degismeli olarak kullanilmasinin miimkiin oldugu bildirilmisti. Tatar
Tiirkcesinde hareketi “kendi kendine, tek basina yapma” islevini de doniisliiliik zamiri

ustlenmistir.

Tatar Tiirk¢esinde c¢oziimlemeli yontemle kurulan dolayli doniislii ¢atili
climlelerde yonelme halindeki doniisliiliik zamiri climlede hareketin 6zne olan varlik
tarafindan “kendisi i¢in, kendi faydasina yapildigin1” ya da “kendi kendine, yalniz bagina

yapildigin1” bildirme isleviyle kullanilir.

3.2.2.1. Hareketi Kendi Faydasina Yapma Islevi

Kasgarl dzinge soziindeki < harfinin Arapgada “i¢in” anlaminda olan J yerine
oldugunu ifade eder (DLT, 278). Dolayisiyla kendisi i¢in, kendi faydasina anlaminin oz
s0zii kaynakli yonelme durumundaki dondisliiliik zamiri ile isaretlendigi anlasilir. DLT de
bu islevdeki o0z so6zii kaynakli dondslilik zamirinin hem kullanildigit hem de
kullanilmadig 6rnekler mevcuttur. Boyle kullanimlar yonelme durumundaki 6z kaynakli

dontiglilik zamirinin fiildeki -(X)n- bi¢imbiriminin verdigi “kendi kendine, tek basina
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yapma” anlaminina ilave olarak “kendisi igin, kendi faydasina yapma” anlamini
belirginlestirme islevinde kullanildigin1 destekler niteliktedir. Ercilasun ézisie zamirinin
diismesine ragmen -(1)n- bigimbiriminin onun kendi kendine yapma islevini tek basina

iistlendigini ifade eder (Ercilasun, 2014: 45-46).

ol tarig tarindi (DLT, 278)

‘0O, kendisi i¢in kendi basina tohum ekti.’

er alimin alindi (DLT, 278)

‘Adam alacagini kendi basina ald1.’

ol éziye tarig ekindi (DLT, 99)

‘0O, kendisi i¢in ekin ekti.’

Karahanl Tiirkg¢esinden sonra ¢z s6zii kaynakli yonelme durumundaki doniisliilik
zamirinin tek basina bu islevde kullanildig1 anlasilmaktadir. Harezm Tiirk¢esinde hem 6z
hem de kendii s6zii kaynakli doniisliiliik zamirleriyle ¢oziimlemeli yontem araciligiyla

dolayli doniislii ¢at1 olusturulmaktadir:

kéndii ézinge inag bolmad, hiyanét kildi (ME, 149-2)

‘Kendi kendine yoldas olmadi, hainlik etti.’

Neteg mundag haramni éziingke reva kérer-sen? (NF, 246/10)

‘Nasil bu kadar harami1 kendine reva goriirsiin?’

Ya Imame’l-miislimina, bu aglardin birini éziingiizke qoysangiz minmek tigiin
bolgay-mu? (NF, 209/1-2)
“Ya Imame’l-miislimina, bu atlardan birini kendinize ayirsaniz binmek igin

olur mu?’
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tartdr ami, kendii ézinge tartdi anmi (ME, 57)

‘Cekti onu, kendine (dogru) ¢ekti onu.’

Cagatay Tiirkgesinde dolayli doniislii ¢at1 ¢oziimlemeli yontemle 6z sozii kaynakli

dontsliiliik zamirinin yonelme hali araciligiyla olusturulur:

él malin éziingge mal bilgil | haylin oziinge <yal bilgil (Ley.Mec. 3511)

‘El malin1 kendine mal bil / halkin malin1 kendine aile bil.’

minnet sanga yok éziimge koydum / can birle éki kéziimge koydum (Ley.Mec.
2719)

‘Minnet sana yok kendime koydum / can ile iki goziime koydum.’

Kipgak Tiirkcesi eserlerinde hem 6z hem de kendi s6zii kaynakli doniislilitk
zamirinin yonelme haliyle ¢ekimlenmis bi¢imi, ciimlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdigi
hareketin climlenin 6znesi olan varlik tarafindan kendisi icin, kendi faydasina yapildigi

bilgisini belirginlestirir ve dolayli doniislii cati kurulumuna hizmet eder.

Codex Cumanicus’ta kendi sozii kaynakli dontislilik zamiri (kéndine tut-
‘korumak, muhafaza etmek’) toplamda ii¢ yerde geger ve ligii de (kéndime tutar-mén (CC,
23b 9), kéndime tuttum (CC, 23b 10), kéndirie tutkil (CC, 23b 11) dolayl doniisliiliik
bildirir. CC’de gegen kénsi sozii kaynakli doniisliilikk zamiri bir yerde ti¢iincii teklik kisi
iyelik ekli yonelme halinde doniisli ¢atiyr (CC, 80a-3) bildirmektedir. Giilistan
Terciimesi’nde kendi sozii kaynakli donisliilik zamiri yonelme durumunda kendiine
bi¢iminde bir yerde (GT, 183 (92a)-5) ge¢cmektedir, 6z zamiri yaygin olarak

kullanilmaktadir;

Mariamdan boy yaratup kénsine, azam bold: (CC, 80a-3)

‘Meryem’den kendine viicut yaratip insan oldu.’
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kendiine rahm kilmagan dayim, kurtula bilmes ol mesakkat-dan (GT, 183
(92a)-5)

‘kendine merhamet etmedigi siirece, kurtulamaz o sikintidan.’

kiltiiriir izdep kaza-ni ozine ebleh kisi (GT, 190 (95b)-11)

‘getirir arayip kazay1 kendisine akilsiz insan.’

Tatar Tirkgesinde iizéne zamiri ciimlede yaygin olarak tiimle¢ gorevinde
kullanilir ve bu durumda ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketin, 6zne olan ve
hareketin kilicis1 olan varlik tarafindan kendi faydasina, kendisi icin gerceklestirildigi
bilgisi agi8a ¢ikar. Tatar Tiirk¢esinde bu anlami bildiren dolayli doniislii ¢at1 ¢éziimlemeli

yontemle olusturulur.

ték- “dikmek’ (TTAS, V: 499)

(433)... iské bolgar resémnerénnen karap, Soyémbike Ceg'ferge de, iizéne de
kiyémner tégerge bagsladi. (O, 81)
‘...eski Bulgar resimlerinden bakip, Soyémbike Ceg’fer’e de, kendisine

(kendisi i¢in) de giysiler dikmeye bagladi.’

ezérle- ¢ hazirlamak’ (TTAS, II: 306)

(434) Sunini bélen ul, bér’yillik génahlarinnan arinip, cennetnén tiirénnen iizéne
urin ezérliy idé. (BY, 124)
‘Bu sayede o bir yillik giinahlarindan armip cennetin en giizel yerinden

kendisine (kendisi i¢in) yer hazirliyor idi.’

yasa- ‘1. (bir nesne) yapmak. 2. sanat eseri yapmak. 3. diizenlemek. 4. hazirlamak.’

(TTAS, VI: 892)

302



(435) Ul kugérdan iske bér at yapmast sorap alip, sunnan kapg¢ik tékté de, salam
tutirp, iizéne tiisek yasadi. (BY, 116)
‘O arabacidan eski bir at ortlisti (atlarin {izerine Ortiilen 6rtii) istedi ve bu

ortiiden kilif dikti, i¢ine saman doldurup kendisine (kendisi i¢in) dosek yapti.’

cakwr- ‘1.gagirmak, seslenmek. 2. davet etmek.” (TTAS, VI: 341)

(436) Ul anmi olilvy, hormet ite, amini bélen sak és kila torgan buldi, Giymadiynii
hézmetgélerén iizéne ¢akirmuy, ana burigh késélerné iiz yagina tartmiy
basladi. (BY, 24)

‘0O, onu yiiceltir, (ona) hiirmet eder, onunla yaptig1 islerde dikkatli davranird,
Giymadiy’in hizmet¢ilerini kendisine (kendisi i¢in) ¢agirmayip, ona borcu

olan insanlar1 kendi yanina da yanastirmamaya basladi.’

retle- ‘siralamak, siraya dizmek, diizene sokmak.” (TTAS, IV: 706)

(437) Min biigén Safa bélen kiléstém. Béz ana yana oy salabiz, e ul bézge 6yénnen
artip kalgan biirenelerné, taktalarm bire. Sulay tirisip iizébézge bér kuwis
retlemesek, bulmas. (KH, 222).

‘Ben bugiin Safa ile anlagtim. Biz ona yeni bir ev yapiyoruz, o da bize evinden
artan kiitiikleri, tahtalar1 veriyor. Boyle ¢abalayip kendimize (kendimiz i¢in)

bir baraka yapmazsak, bagka tiirlii yapamayiz.’

sayla- ‘1. segmek, ayirmak. 2. oy verip se¢mek.’ (TTAS, V: 30)

(438) Izgé anabiz Ebétiyge bagislap sadaka birép kaytagak ta sunnan soii indé
kiyewge baracak... iizéne kiyew saylayacak. (A, 499)
‘Mukaddes anamiz Ebetéy’e sadaka verip dondiikten sonra hemen

evlenecek... kendisine (kendisi i¢in) es segecek.’
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ézle- ‘1. aramak. 2. bulmay1 iimit etmek. 3. uygun, gerekli vb. kisi veya seyi bulmaya

calismak.” (TTAS, VI: 667)

(439) Sin indé iizérnie layikl és tap ta iizéne kuwis ézle. (KH, 224)
‘Sen kendine (kendin i¢in) uygun bir es bul ve kendine (kendin igin) bir

baraka ara.’

(440) Adem balast barinnan da élék iizéne behét diygen nerse ézliy. (A, 46)
‘Insanoglu herseyden evvel kendisine (kendisi i¢in) mutluluk veren seyler

artyor.’

(441)— Nislep yoriy? Siksenge citken késé nislep yoriy ala? Ulerge ciyinip, iizéne
kabér ézlep yoriy, — didé. (A, 70)
‘Ne yapiyor? Seksen yasma gelmis bir insan ne yapiyor olabilir? Olmeye

hazirlanip kendisine (kendisi i¢in) kabir ariyor — dedi.’

al- ‘1. almak, kabul etmek (TTAS, I: 155)

(442) Bar nersené ul iizéne alirga, iizénéké iterge hem herkayda, hernersede
béréngé bulirga tiristi. (A, 56)
‘Ne varsa o kendisine (kendisi i¢in) almaya, hepsine sahip olmaya ve her

zaman, her seyde ilk sirada yer almaya caligt1.”

(443) Belkiy, miné iizéne alir, hatini iter, dip yesiy idém... (AL, 164)

‘Belki, beni kendisine (kendisi i¢in) alir, karist yapar iimidiyle yastyor idim.’

sal- ‘1. salmak, birakmak, koymak, kistirmak, akitmak, dokmek. 2. yerlestirmek. 3.

yaymak, dosemek. 4. Insa etmek, kurmak.” (TTAS, V: 43)

(444) Segiyde, sul, balalar: hakinda tuktamiy séylep torgan hatinnarga iizénén

yatlhgin his ittimé, po¢makka gina, zur g6l astinda iizéne urin saldi. (O, 328)
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‘Segiyde, su, c¢ocuklar1 hakkinda durmadan konusup duran kadinlara
(kendisinin) ¢ok yabanci oldugunu hissedince kdseye bir yere, biiyiik bir

giiliin altina kendisine (kendisi i¢in) yer yapti.’

(445) Yugiyse, bézde béleséiimé nindiy soférlar da bar? Eske kére, béz bis katl
yortni salip olgérmiybez, e ul iizéne Emet tavinda bis po¢makll yort salip
kére. (P-SH, 185)

‘Aslinda, bizde nasil so6forler var biliyor musun? Calismaya baslar, biz bes
katli ev yapana kadar, o kendisine (kendisi i¢cin) Emet daginda bes kdseli ev

yapar.’

kaldir- 1. birakmak, yanina almamak. 2. yanindan ayrilmak, uzaklagsmak. 3. digerlerinden

ayrilmak, 6ne ¢ikmak. 4. bir seyi kendisi i¢in ayirmak.” (TTAS, I1I: 70)

(446) Yilan, kabigin salsa da, yilan yoregén iizéne kaldwra. (THI, 56)

“Yilan, derisini biraksa da, yilan yiiregini kendisine (kendisi i¢in) ayirir.’
kor- ‘kurmak, yapmak, insa etmek, meydana getirmek.” (TTAS, IlI: 378)

(447) Méne sul arada indé Gayse iizéne ayurim oya Koruw carasina tosté. (KzkK,
178)
‘Iste bu sirada bir an evvel Gayse kendisine (kendisi igin) ayr1 bir yuva

kurmanin derdine diistii.’
tap- ‘bulmak’ (TTAS, V: 301-302)

(448) Béznén bas teorétigibiz iizéne és tapti, — dip uyladim min. (AKY, 111)
‘Bizim bas teorisyenimiz kendisine (kendisi i¢in) is buldu, — diye diistindiim

b

ben.
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satip al- ‘satin almak’ (TTAS, V: 77)

(449) Bér-iké mertebe barip kaytsak, annart iizébézge keme satip alirbiz. (A, 112)

‘Bir iki defa gidip gelsek, sonra kendimize (kendimiz i¢in) gemi satin aliriz.’

kol it- ‘kul etmek, boyun egdirmek’ (TTAS, I11: 315)

(450) Telégraf bérlen halik bérlen séylesép kéne bula. Buniii bérlen botén halikni
iizéiie kol itép bula. (O, 34)
“Yalnizca telegraf araciligiyla halk ile konusulabiliyor. Bu sayede biitiin halki

kendine kul etmek de miimkiin oluyor.’

Tatar Tiirkgesinde climlenin yiizey yapisinda bulunsun ya da bulunmasin bir nesne
ile kullanilan fiillerin bildirdigi hareketten ciimlenin 6znesi olan ve climlenin yiikleminin
adlandirdig1 hareketi yapan varligin fayda sagladigimi bildiren dolayli doniislii cati

¢coziimlemeli yontemle yapilir.

3.2.2.2. Hareketi Kendi Basma, Kendine Yonelik Yapma Islevi

Tiirk¢ede kendi/kendisi zamirlerinin ikileme durumundaki yonelme hali climlede
tiimleg olarak gorev yapar ve hareketi kendi kendine yapma bilgisini aktarir, bagka bir
ifadeyle hareketin yalniz ya da yardimsiz yapildigini bildirir (Ediskun, 1999: 160;
Sebzecioglu*, 2021: 316; Goksel- Kerslake, 2005: 238%?). Kononov, kendi kendine
zamiri ile sozdizimsel olarak ifade edilen kendi kendine yapma bildiren yapilar1 “genel

doniislilik” olarak degerlendirir ve bazi fiillerin “Ah¢inin basina bu da gelince zavalli

4L Ali kendi kendine konusuyordu. (Sebzecioglu)
42, Biz kendi kendimize yemek pisiriyoruz. (Goksel- Kerslake)
ii. Biz kendimize yemek pisiriyoruz. (Goksel- Kerslake)
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aglamaya ve kendi kendine kiifretmeye baslamig.” climlesindeki gibi yalnizca

sozdizimsel olarak bu anlami verebilecegine (1956: 196) isaret eder.

DLT’den, fiilin -(X)n- bi¢imbirimli sekillerinin 6z sozii kaynakli yOnelme
durumundaki doniisliiliik zamiri ile bir arada kullanilmasmin ciimlenin 6znesi olan
varligin, yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kendi
faydasina yaptig1 bilgisini belirginlestirdigi anlasilir. Bu bilginin ciimlede 6zellikle ifade
edilmesine gerek olmayan durumlarda fiilin diiz bigimi ile -(X)n- bigimbirimli seklinin
birbirinin yerine kullanilmas1 miimkiindiir (DLT, 278; Tenisev, 1988: 299). Bu durumda
ayni bicimsel kullanimlardaki hareketi “kendi kendine; kendisi i¢in, kendi faydasina”
yapma anlami birbirinden ayrilmaz ki DLT’de de bdyle fiillerin bir arada her iki anlamla

da kullanildig: agiklanir (DLT, 278-279).

Hem Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde hem de ¢agdas Tatar Tiirk¢esinde bazi
fiillerde “hareketi kendisi i¢in yapma” anlamindan ziyade “yalniz bagina yapma” anlami
one cikar. Ciimlenin 0znesi olan varligin climlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig:
hareketi “kendi kendine, yalniz basina” yaptig1 bilgisi ¢oziimlemeli yontemle kurulan
dolayli dontiglii ¢at1 ile aktarilir. Tatar Tiirkgesinde ekleme yontemiyle -(1)n-

bicimbiriminin bu islevi tespit edilememistir.

Tarihsel Tiirk yazi dillerinde hareketi yapan varligin yaptigi hareketten fayda
sagladig1 bilgisinin vurgulanmadigi ya da bu bilgiye ulagilamayan ve yalnizca -(I)n-
bigimbirimli fiiller ile bildirilen islev Tatar Tiirkgesinde ¢oziimlemeli yontemle bildirilir.
Boyle climleler yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi yapan varligin ciimlede nesne olan
varlikla 6zdes olmamasi ve climlenin nesnesi olmasi bakimindan dogrudan doniislii ¢atili
climlelerden ayrilir. Ciimlede yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi yapan varlik nesne
olan varlikla 6zdes olmadigindan boyle ciimleler dolayli doniislii ¢atilidir. Bunun yant
sira 6zne konumundaki varligin yaptig1 hareketi “kendisi i¢in kendi faydasina yapmasi1”

islevinin belirgin olmayis1 bakimindan dolayli doniislii ¢atinin ayr1 bir grubunu olusturur.
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Tatar Tiirk¢esinde 6zne olan varligin ciimlemin yiiklemi olan fiilin bildirdigi hareketi
kendi basina ve kendine yonelik gerceklestirdigi, ancak ciimlede hareketten dogrudan
etkilenen bagka bir varligin bulundugu dolayl1 doniislii ¢atili kullanilan fiillerden bazilar

sunlardir:

kaytar- ‘1. geri gevirmek. 2. geriye dogru biikkmek. 3. donmesine izin vermek,

gondermek.” (TTAS, 111: 61)

(431) Ul picakn kiré iizéne kaytardr. (AL, 311)

‘O bigagi geri kendisine ¢evirdi.’

téle- ‘1. arzu etmek, istemek. 2. dilek sozleri soylemek.’ (TTAS, V, 519)

(452) Uzéne de tamirga télemegen siklerén ul kayinatasi bélen kayinanast séylep
birdé. (STU-II, 20)
‘Kendisine bile agiklamak istemedigi siiphelerini o kaymnpederi ile

kayinvalidesine sdyleyiverdi.’

tart- ‘1. bir seyi giic kullanarak kendine yaklastirmak, ¢ekmek. 2. bir seyi siiriikkleyerek

hareket ettirmek. 3. belli bir tarafa tagiyip koymak.” (TTAS, V: 391)

(453) Stluwnmini bilénnen ala da iizéne tarta, at tuktiy, kizmiii ayaklar: ozerigéden,
lizé iyerden ¢igam diygende asilip kala, yigilirga ret cite... (KzkK, 65)
‘Siluw’in belinden kavrayip kendine (dogru) ¢eker; at durur, kizin ayaklari

kendisi eyerden ¢ikmaya ¢alisirken lizengide asili kalir, neredeyse diisecek...’

Canli bir varligin ¢ikardigi sesler kendine yonelik olmasa bile dolayli olarak
kendisini etkileyeceginden boyle fiiller de dolayls1 doniislii catilidir. Burada hareketin

baskasina yonelmeyisi yonelme hali ile ¢gekimlenmis doniisliilik zamiri ile isaretlenir.
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Baska bir ifadeyle yonelme durumundaki dontisliiliik zamiri 6zne konumundaki varligin

yaptig1 hareketin etki alanini hareketi yapan varlik ile sinirlar.

(454) Sul urmanda dorésten de iilép kalgan bulsam, yahsirak bulast iken, — diy ul
iizéne-iizé, — indé bu yilan miné kabérge kérgengé gazaplayacak... (SE-GG,
527)
‘Anlasilan su ormanda 6liip kalsam, daha iyi olurmus — der o kendi kendine,

— zaten bu yilan beni mezara girinceye kadar cezalandiracak...’

soylen- ‘1. soyle- fiilinin edilgen catil1 bi¢cimi. 2. baskalarin1 dinlemeksizin, onlar1 dikkate

almaksizin durmadan konugsmak.” (TTAS, V: 172)

(455) E-e-e... Bolar da yoklap yatmagannar iken. Cannari tiizmegen, kiiresén, —
dip séylendé ul iiz-iizéne, temam timiglanip. (SS, 14).
‘E-e-e... Bunlar da bos durmamuslar herhalde. Canlar1 dayanamamuis,

anlasilan, — diye sOylendi o kendi kendine, tamamen rahatlayip/sakinlesip.’

(456) Konnerden bir kon Helim éyallarina kaytip kériiwge, eniysénéii iiz-iizéne
soylene soylene yilaganin isétép, tuktap kaldi. (SE-GG, 56)
‘Bir giin Helim avlularindan igeri girdiginde, annesinin kendi kendine sdylene

sOylene (konusa konusa) agladigin1 duyup, durakaldi.’

éndes- ‘1. birine birsey sOylemek. 2. konugmak. 3. cevap vermek.” (TTAS, VI: 706)

(457) Yarar, yar-r-r-ar, — dip, sataskan késédey, iiz-iizéne kickirip éndesté ul.
(KD, 218)
‘Tamam, tam-m-m-am, — deyip, (uykuda) sayiklayan biri gibi kendi kendine

bagirarak cevap verdi o.’
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Ciimlelerde 6zne konumundaki varligin yaptigir hareketin kendine yonelik mi
yoksa kendi kendine/kendi basina m1 yapildig: bilgisi agik olarak birbirinden ayrilmasa
da hareketin baska bir varliga yonelmeyisi doniisliiliik zamirinin yonelme durumu ile
cekimlenmis bicimi ile isaretlendirildiginden kisinin ¢ikardigi sesten dolayli olarak

etkilenmesi s6z konusudur.

Tatar Tiirkgesinde ¢oziimlemeli yontemle bildirilen dolayli doniislilik iki
tiirliidiir. Bunlardan ilki cimlede yonelme durumundaki doniigliiliik zamirinin yliklem
olan fiilin bildirdigi hareketi 6zne olan varhigin kendi faydasina, kendisi ig¢in
gerceklestirdigi islevinde kullanilmasidir. Ikincisi ise ciimlede yonelme durumundaki
dontigliiliik zamirinin, yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi 6zne olan varligin kendisine
yonelik gergeklestirdigini bildirme islevinde kullanilmasidir. Bu iki islev hareketi
gerceklestiren varligin gergeklestirdigi hareketten fayda sagladigi bilgisinin anlam
bakimindan tespit edilip edilemeyisine gore ayrilir. Kisinin konusmasi, bagirmasi gibi
hareketlerinin bagkasina yonelmediginin yonelme halindeki doniisliilik zamiriyle
isaretlendigi climleler de dolayli doniislii ¢atilidir. Clinkii kisinin ¢ikardigi ses baskasina

yonelmiyorsa dolayli olarak kendisine etki eder.

4. -(I)n- Doniislii Cat1 Bicimbiriminin Diger Cati1 Ekleriyle Birlesmesi

Tiirk dilinde fiilden fiil yapim ekleri st {iste ulanabilirken dilbilgisi kaynaklarinda
genellikle fiilden fiil yapim ekleri arasinda ele alinan -(I)n- bicimbiriminden 6nce diger
fiilden fiil yapma eklerinden biri getirilemez. Bu ek daha ¢ok fiil koklerinden, bazen de
isimden yapilmis fiil gévdelerinden fiil yapar. Kendisinden sonra ise diger fiilden fiil
yapma ekleri getirilebilir. Yalniz bunlardan -(I)s- ekinin -(I)n- ekinden sonra

getirilmesine ¢ok az (Ergin, 2012: 202) rastlanr.
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Korkmaz, -(1)n- doniisliilik bigimbirimininin fiil kok ve govdelerine ilk ¢at1 eki
olarak gelebildigini, kendisinden sonra ise yalnizca -(I)I- edilgenlik ve -dlr- ettirgenlik

bi¢cimbirimlerinin gelebilecegini (2009: 565) soyler.

Tiirk dilinde -(I)n- bigimbirimi st tiste kullanilmamaktadir. -(I)n- bigimbiriminin
/-n/ sesi ile biten fiil koklerine getirilemeyisini Ergin, ¢agdas dilde kokiin bir sesi gibi

goriinen /-n/ sesinin aslinda -(I)n- bi¢imbirimi olmasiyla (2012: 203-204) agiklar.

Zinnatullina da donislic ¢ati isaretleyicisi -(I)n- bi¢imbiriminin, diger ¢ati
eklerinden bir ya da birkaginin ulandigi fiiller ile zaten bir -(1)n- bi¢imbirimi ulanmis olan

fiillere ulanamadigimi (1969: 171) ifade eder.

Tatar Tirkgesinde as-i/-in-, Kil-és-én-, busa-t-in- fiillerinde oldugu gibi -(I)n-
dontislii cat1 ekinin diger ¢ati ekleriyle birarada kullanildigi karmasik bi¢imler oldukca
azdir (Zinnatullina, 1969: 181; Veliullina, 1972: 104; Bogdanovskiy, 2003: 171; TG-II,
200). Boyle -(I)n- bi¢imbirimli fiiller islevleri bakimindan tipki eklendikleri fiiller gibi

hareketin gecigsizligini, onu yapanin alani ile sinirlanmasint bildirirler (TG-11, 200).

Tatar Tiirkgesinde -(I)n- doniisliiliik bigimbiriminin diger ¢at1 eklerinden sonra
kullanildigr fiiller olduk¢a sinirli sayidadir, diger c¢ati ekleri daha ¢ok -(I)n-
bigimbiriminden sonra kullanilir. Bu boliimde -(1)n- donisliiliik bigimbiriminin diger gati
ekleriyle iligkisinin ortaya konmasi hedeflendiginden diger cati ekleriyle -(I)n-
dontisliiliik ekinin bir arada bulundugu fiiller buna gére smiflandirilmistir. -(I)n-
bicimbiriminin {ist liste kullanimi tespit edilememistir. Tatar Tiirk¢esinde doniislii cati

bigimbirimi -(1)n- nin diger ¢at1 ekleriyle birlesmesi su sekildedir:
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4.1. Edilgen Cat1 Bicimbirimi ile Doniislii Cat1 Bicimbiriminin Birlesmesi

4.1.1. Fiil + -(Dn- + -(DI-

Doniiglic ¢at1 bigimbirimi -(I)n- baz1 fiillerde edilgen ve/veya meghul ¢ati
isaretleyicisi islevinde kullanilmaktadir. Sekil bakimindan ayni fakat islev bakimindan
ayr1 olan -(I)n- bi¢imbirimi ile yapilmis edilgen catili fiiller istiine -l- bigimbirimi
getirilerek de-n-i-1-, basla-n-i-1-, ye-n-i-1-, ara-n-i-l-, séyle-n-i-1- fiilleri gibi ikinci defa
edilgen veya mechul catili fiiller haline gelirler (Gencan, 1971: 284; Ergin, 2012: 203;

Korkmaz, 2009: 547).

Ergin’in (2012: 203) -(1)n- bigimbiriminin doniisliiliik islevinde bulundugu fiillere
-(I- bigimbiriminin getirilemeyecegini, bu bakimdan -(I)n- bicimbirimli fiile -(1)I-
bi¢cimbirimi getirilebilmesinin -(I)n- bi¢imbiriminin doniisliiliik islevinin tespitinde bir
dlciit olarak kullanilabilecegini (2012: 203) bildirir. Ornegin, Kedi yalanzyor. ve Silindim,
kurulandim. ciimlelerindeki yalan-, silin- ve kurulan- fiillerine -(I)I- bi¢imbirimi
ulanamadig i¢in bu fiiller doniislii ¢atili kabul edilir. Yerler silinmis. ve Tabaklar yaland.
ciimlelerindeki silin- ve yalan- fiillerine -(I)lI- bigimbirimi ulanabildigine gore fiil

kokiindeki -(I)n- bigimbirimi doniislii ¢at1 islevinde kullanilmamustir.

Tumaseva, hem edilgen hem de doniislii gatiy1 isaretleyen -(I)n- ve -(I)I-
bigimbirimlerinin islevlerinin baglam esasinda tespit edilebilecegini, yapisal olarak ayni
olan fiillerdeki esadliliktan kurtulmak ve dilbilgisel islevi bigimbilgisel yonden agikca
ortaya koymak {iizere -(I)n- bi¢imbiriminin -(I)l- ile bir arada -nll- bigiminde

kullanildigini (1978: 166) bildirir.

Tatar Tiirk¢esinde de gecissiz fiillere ulanan -(I)n- ve -(1)I- bigimbirimleri ile
edilgen veya mechul ¢atili fiiller olusturulur. Dil mantig1 geregi dontisliilikk ve edilgenlik
birbirini dislayacagindan burada -(I)n- bigimbiriminin edilgen ¢atili kullanilmadigini

soylemek miimkiindiir. -(I)I- bi¢imbiriminden 6nce kullanilan -(I)n- bigimbirimi ya
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edilgenlik ya da fiilden fiil yapim eki islevindedir. Kisaca sOylemek gerekirse Tatar
Tiirkgesinde -(I)n- bigimbirimli fiillere -(I)I- bi¢imbirimi ulanarak yapilan fiiller edilgen
veya mechul catilidir. Boyle fiillerde -(I)n- bigimbirimi doniislii ¢at1 islevinde degildir.
Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- bigimbiriminden sonra -(1)I- bigimbiriminin kullanildig: edilgen

catili fiillerde bazilar1 sunlardir:

soylen- ‘1. soyle- fiilinin edilgen catil1 bigimi. 2. konusmak.” (TTAS, V: 172)

(458) Keése arasina ¢itkmiyga, kénnerén, tonnerén yalgiz basi kiyéz oyde iitkergen
Totis iizé turinda soylenélgen siizlernéfi bérsén de isétmedé. (ISAT, 256)
‘Insanlarin arasina ¢ikmayip giinlerini, gecelerini yalmz basma kege evde

geciren Totig kendisi hakkinda sdylenilen s6zlerin higbirini duymadi.’

beylen- ‘1. beyle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. (seyrek) baglanti kurmak, haberlesmek.

3. asik olmak; evlenmek. 4. manevi yakinlik duymak.’ (TTAS, I: 454)

(459) Kapgiklarga ikéser kisek bakir belésé salingan, kapg¢ik avizi migitip
beylenélgen hem balaviz kisegé bélen tamgalangan idé. (A, 162)
‘Torbalara ikiser parga “bakir belésé” koyulmus, torba agzi1 sikica baglanilmis

ve balmumu pargasi ile damgalanmus idi.’

éslen- (edilgen catili bicim) < égle- ‘1. bir isle ilgilenmek, yapmak. 2. hizmet etmek,

caligmak.’” (TTAS, VI: 753)

(460) Eyé, monda barisi da aldan uylap éslenélgen idé. (ISAT, 344)

‘Evet, burada hepsi de 6nden diisiin(iil)tip ¢alisilmis idé.’
Kizen- ‘vurmak tizere kaldirmak’ (TTAS, Ill: 244)

(461) Ul “lampa”’n1, savit-sabalarni tereze tébéne alip kuydi da ostelné idenge

yigip saldi, hem sugarga dip kizenélgen baltan: kiré kuydi. (SE-GG, 385)
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‘O lambayi, tabak canagi pencere kiyisina koyup masay1 yere devirdi ve

vurmak tizere kaldirilan baltay1 geri koydu.’

aiilan- ‘anla- fiilinin edilgen gatili bigimi’ < afila- ‘anlamak’ (TTAS, I: 189)

(462) ... fekiyr’ler karaw, alarga yerdem itiiw, islamiyet meydanga ¢cikkannan birlé
meg ‘lum mes’ele bulsa da, bézde untugizingt gasirmin alirinda gina
ailanildr. (O, 27-28)

‘... fakirlere bakmak, onlara yardim etmek Islamiyet ortaya ¢iktigindan beri
bilinen bir mesele olmasina ragmen bizde daha on dokuzuncu yiizyilin

sonunda anlasild1.’

(463) Rusiyenén her yirénde cemguyeté heyriyeler acila basladi, fekiyr’ler karaw,
alarga yerdem itiiw, islamiyet meydanga ¢ikkannan birlé meg ‘liim mes ele
bulsa da, bézde untugizin¢t gasirniii ahirinda gina afilanidi. (O, 27)

‘Rusya’nin her yerinde hayir cemiyetleri agilmaya basladi, fakirlere bakmak,
onlara yardim etmek, Islamiyet ortaya ¢iktiindan beri acik bir mesele olsa

da, bizde on dokuzuncu yiizyilin sonunda ancak anlagildi.’

kocakla- ‘kollar ile sarmak, kucaklamak, sarilmak.” (TTAS, Ill: 406)

(464) Kazanda iisép, kocaklanilmagan, tibélmegen kilés kaldiiimi? (P-TM, 585)

‘Kazan’da biyiiylip kucaklanilmamis, 6ptilmemis halde kaldin m1?’

Ciimlelerdeki -(I)n- bigimbirimli fiillere eklenen -(1)I- bi¢imbirimi araciligiyla s6z
konusu fiiller edilgen ¢atili olmustur. Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- bi¢imbiriminin arkasindan
-(DI- bigimbiriminin ulanabildigi fiillerde -(I)n- bigimbirimi doniisli ¢at1 islevinde

kullanilmamaktadir.
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4.1.2. Fiil + -(1)I- + -()n-

Tirkiye Tiirkgesinde -(I)I- edilgenlik cati ekinden sonra diger ¢ati eklerinden
hi¢biri gelmemektedir (Korkmaz, 1996: 164). Dolayisiyla -(1)n- doniisliiliik bi¢imbirimi

de -(1)I- edilgenlik bi¢imbiriminden sonra kullanilmamaktadir.

Marcel Erdal -IXn- ekli fiillerin hepsinin iki heceli, gecissiz ve basit yapili fiiller
oldugunu belirtir. DLT deki a¢lin- ‘agilmak (gegissiz)’; boglun- ‘bogulmak (gecissiz)’;
bégliin- ‘suyun, durgun olmak; biikliin- ‘biikiilmiis olmak veya ikiye katlanmak’ fiillerini
ornek gosterir. Diger yandan -(X)n- bigimbiriminin -(I)I- ekli fiili iki kere gegissiz
yapabildigine dikkat ceker. Ornegin fopik yuvuldi ‘Top yuvarlandi® (DLT, 382)
ctimlesinde yuvul- yuvarlanmak’ (< yuv- ‘yuvarlamak’) fiili hareketin kilicisinin ciimlede
bilinmemesi ya da olmamas1 bakimindan gegissizdir ya da gegissiz gibi (edilgen veya orta
catili) davranir. yuvul- fiiline -(X)n- bi¢cimbiriminin eklenmesiyle olusan yuvlun- fiili ii¢
hecelidir ve hareketin kilicis1 bulunmaz. Dolayisiyla yalnizca -(X)I- ekli fiiller edilgen ve
anti-gegisli (gecisliden olusan gegissiz) iken -IXn- ekli fiillerin tamami yalnizca anti-

gecislidir (1991: 641-642).

Tatar Tiirk¢esinde kullanilan asi/in- fiili de yapis1 ve islevi bakimindan biraz
karmagiktir, bu fiilin sonradan kazandigi ‘kendini asarak oldirmek’ anlamiyla

sozliiksellestigi anlagilmaktadir.

asthin- °1. asag1 dogru salinmak. 2. asilmak; baglanmak. 3. kendinden daha yukaridaki bir
seye tutunup govdeyi asagi dogru sallamak. 4. giden bir seye tutunmak. 5. bir seyi
(tutunarak veya 1sirarak) asag1 dogru ¢ekmek. 6. Oliim maksad ile kendi boynuna
ip gecirmek. 7. (mec.) birine sarilmak, kucaklamak. 8. (mec.) arkasina takilmak.’
(TTAS, I: 238-239) < asil- ‘1. as- fiilinin edilgen ¢atili bi¢imi. 2. dial. asi/in- (6,
7, 8. anlam)’ (TTAS, I: 238) < as- 1. herhangi bir seyi asagr dogru sarkitmak,
sallandirmak, asmak. 2. bir seyi sirta, enseye takmak. 3. 6liim cezasinin bir ¢esiti
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(birini, boynuna diigiimlii ip gegirerek asagi dogru sallandirmak, sarkitmak.’

(TTAS, I: 237).

TTAS’ye gore Tatar Tirkgesinde asilin- fiili yerine baz1 diyalektlerde “kendini
Oldiirmek”, “birine sarilmak” ve “birinin pesine takilmak” anlamlariyla siirli olmak
kaydiyla ast/- fiili kullanilir (TTAS, I: 238). Bu kullaniminin disinda as:/- fiili as- fiilinin
edilgen c¢atili bi¢imidir. Bu durumda asilin- fiilinin dialektal asil- fiilin morfolojik
varyant1 ve ¢agdas Tatar Tiirk¢esinde de beklenen sekil asin- yerine as- fiilinin ise
doniislilik bildiren sekli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Burbiel de asi/in- fiilinin
dontigli veya gegissiz bir fiil olarak kullanildigini, edilgenlik bildirmedigini (Burbiel,

2018: 482) ifade eder.

Tatar Tiirkgesinde as- fiilinin beklenen doniislii ¢atili bi¢imi asin- fiili TTAS de
madde basi olarak yer almamakla birlikte Tatar Tirkcesinde kullanimi da tespit
edilememistir. Eski Tiirk¢ede as- ‘asmak’ (DrevSl., 59) fiilinin dontislii ¢atili bigimi asin-
‘(birseyi) lizerine asmak veya kendin igin, (kendi) kendine asmak; daha sonra asil-

(gegissiz), asilmig olmak ya da askiya almak’ anlamlariyla kullanilmigtir (DrevSl., 61;

EDPT, 248):
it tisin kenc oylan asinsar jiirdklig bolur (TT VII 23/2)
‘kopek disini geng oglan takinirsa (kendine asarsa) yiirekli olur.’
Tonyukuk yazitinda “tirmanmak” anlamiyla kullanilmigtir (Tekin, 1998: 98):
Asingaly tiisiirtimiz (T K3)
‘Tirmanmak i¢in (askerleri atlardan) indiriyorduk.’
Karahanlh Tiirkcesi eserlerinden DLT de asin- fiili ‘bir seyi ¢ekmek, germek’,
KB’de ise ‘birine bagl kalmak, arkasinda olmak’ anlaminda kullanimina rastlanir:
at asindi (DLT 1, 201)
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‘at, kurtulmak i¢in ipi ¢ekti, koparayazdi.’

tapin 6z ogurlug bagrsaklikin / kapugda asungd manga bol yakin (KB 595)
‘Sen ugurlu bir sadakatle bana hizmet et / daima kapimda bulunarak, bana

yakin ol.’

TTAS’de madde basi olarak yer alan asilindir- ‘1. ezip, siiriikleyip, ¢ekip sarkik
duruma getirmek. 2. yukaridan asagi dogru sarkitmak (kolu, ayaklar1 vb.). 3. giysinin
(cep, etek ucu vb.) dista birakmak, sarkitmak.” (TTAS, I: 238) fiilinin gegissiz asilin-

‘sarkmak’ fiilinin gegisli karsilig1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

(465) Yaman agacka asthngangi, yahs: agag iizéniné bassin. (HA-11, 34)

‘(Sen) kendini kotii bir agaca asacagina, iyi bir agag seni ezsin.’

(466) Asthnip iile. Bik kati kiik kiikriy, yesén yes’niy, yanigir yava. Yesén
vaktiliginda Nadirniii kara yanp ¢ikkan yézé, astlingan télé kiirénép-kiirénép
kala. (P-KT, 299)
‘Kendini asip oliiyor. Cok siddetli gok giirliiyor, simsek cakiyor, yagmur
yagiyor. Simsegin aydinlifinda Nadir’in kararmis yiizii, sarkmis dili

gorliniiyor.’

Yukaridaki ilk cimlede asi/in- ‘kendini agaca asmak (asiingangt)’ ve ikinci
ctimledeki ‘kendini (bir yere) asmak (asi/inip)’ fiilleri dogrudan doéniislii ¢atilidir, ancak
doniisliiliik islevinin hareket adlandirmasma dahil olmasiyla sozliiksellemistir. Ikinci
ciimledeki ikinci asi/in- ‘sarkmak, sallanmak’ (asi/ingan) fiilide tipki asagidakiler gibi

yeni bir hareket adlandirmasidir:

(467) Emma dehi iizénné kiirmegeg, siizéenné isétmegeg, Mega fur digen isém béznen

o¢én ul iséem géne bulip havada asthinip kala birdé. (AKY, 375)
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‘Ama bir daha seni gérmeyince, sozlerini duymayinca, Mega fur ismi bizim

i¢in sadece bir isim olarak havada asil1 kaldi.’

Asagidaki ciimlede ise asi/- fiili TTAS’de verilen islevi ile as- fiilinin edilgen
catili bigimidir. Dil mantig1 geregi edilgenlik ile doniisliiliik birbirini digladigindan

edilgen catili asi/- fiilinin doniisliisii bulunmamaktadir:

(468) Yar buyinda ucaklar yagildi, ucak osténe kazannar asidi. (A, 258)

‘Su kiyisinda ocaklar yakildi, ocak iistiine kazanlar asildi (koyuldu).’

Asagidaki climlelerde ise ‘sarilmak’ anlamindaki asi- ve asilin- fiilinin
bi¢imbilgisel varyanti olarak yani birbirinin yerine kullanilabilen fiiller oldugu
anlasilmaktadir, asi/in- fiilindeki -(I)n- bigimbirimin anlami kuvvetlendirme islevinde

kullanildigint sdylemek miimkiindiir:

(469) Yortka keériiwém bérlen minia ifi ewvel sénlém yogeérép ¢igip muymima asuldl.
(O, 146)

‘Eve girmem ile bana ilk 6nce kardesim kosup boynuma sarild1.’

(470) Vesile kinet iizénéii balaligina kiré sikérgen toslé buldi. Kuzgaldi, ciiél
gevdesé bélen o¢ip, miném muymima kilép asthndy. (YK, 21)
‘Vesile birden kendi ¢ocukluguna geri donmiis gibi oldu. Hareketlendi, hafif

govdesi ile atilip benim boynuma sarildi.’

Tatar Tiirk¢esinde as- fiilinin edilgen sekli asi/- fiilidir. Bu fiilin “bir yerden
sarkmak’ anlamiyla sozliiksellestigi anlagilir. Yeni bir hareket adlandirmasi olan asi/-
‘sarkmak, sallanmak, asilmak’ fiilinin -(I)n- donisliiliik bicimbirimini alarak hareketi
kuvvetlendirme islevinde kullanildig1 diistiniiliir. Clinkii asi/in- ve asil- fiilleri ‘boynuna
sarilmak; bir yerden sarkmak’ gibi anlamlart ile birbirinin yerine kullanilabilir. Buradan

gelistigi diistiniilen ‘kendini bir yerde asili duruma getirmek’ anlamindan ‘intihar etmek,
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kendini asarak 6ldiirmek’ doniisliiliik isleviyle yeniden sozliiksellestigi ve Tatar Tiirkcesi

s0z varliginda bir sozliikbirim olarak yer aldig1 anlasilmaktadir.

4.2. Istes Cat1 Bi¢cimbirimi ile Déniislii Cat1 Bicimbiriminin Birlesmesi

4.2.1. Fiil + -()n- + -(D)s-

Marcel Erdal, -(I)n- ve -(I)s- bigimbirimlerinin bir arada kullanilmasinin nadir
oldugunu ifade eder. Bunlardan yaxsin-/yaxsin- fiili problemlidir; donuklasmis bagdasinu
zarf fiilinin taban1 eskimistir, artik kullanilmaz; yapsin- fiilinin tabani islevi bakimindan
istes degildir; umgsun- fiilinin -(I)n- bi¢imbirimsiz bigimi *um-ug taniklanmamustir;
vargasin/zJun olarak okunan sézclik ise eksikligin daha fazla olabileceginden oldukca

belirsizdir (OTWF, 632).

Eski Tiirkgede yapim kokleri taniklanmayan (Sa-, *tavra- ve taya- >) san-,
tavran-, tayan- gibi -(1)n- bi¢imbirimli fiiller dil konusurlari tarafindan ¢oziimlenemezler,

sevinig- fiilinin tabani ise basit anlamlidir (OTWF, 633).

Déniislii ve istes cat1 bicimbirimleri ayni fiilde bir arada bulunamazlar (Gencan,
1979: 341; Deny, 2012: 331; Korkmaz, 2009: 566) ya da nadiren dayanis-, soyunus-
(Ergin, 2012: 208) goriiliirler. dayanig- ve soyunus- fiillerinin tabani olan dayan- ve
soyun- fiillerindeki -(I)n- bigimbirimi yeni hareket adlandirmasina dahil olmustur, yani
daya- ve soy- fiillerinden yeni ‘dayanmak’ ve ‘soyunmak’ hareketlerini adlandiran yeni
dayan- ve soyun- sozliikbirimleri tiiremistir. Korkmaz, ¢at1 ekleri ile genislemis fiillere

--(I)s- bicimbirimlerinin getirilemeyecegini (2009: 566) acikca ifade eder.

Tatar Tirkcesinde de donislilik ve isteslik bigimbirimleri bir arada
bulunmamaktadir. Sinirh sayidaki fiilde -(Z)s-’den 6nce gelen -(I)n- bigimbiriminin

hareket adlandirmasina dahil olup sozliiksellestigi goriiliir. Tatar Tirkgesinde -(1)s-
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bi¢imbiriminden once gelen -(I)n- bigimbirimin hareket adlandirmasina dahil oldugu

fiillerden bazilar1 sunlardir:

maktanis- ‘birkag kisinin karsilikli olarak birbiri onilinde 6viinmesi’ (TTAS, IV: 89) <
maktan- ‘1. Ovinmek. 2. gururlanmak. 3. kibirlenmek, biiyiiklenmek.’

(TTAS, IV: 88) < makta- ‘6vmek.” (TTAS, IV: 90)

(471)Kazan bélen sawbullastik. Kemnén kap¢iginda nindiy hezinesé bar — sular
bélen maktaniga-maktanisa, barisin da urtaga salip, ¢ceyler écték. (YK, 136)
‘Kazan ile vedalastik. Kimin kesesinde ne hazinesi var ise onlar ile oviine

oviine, hepsini ortaya koyup ¢ay ictik.’

(472) ‘Eyterge siizé bulmagag, ¢igip taydi sul! — dip maktanistilar. Kaybirewler
ise ani kizgangan siman... (BY, 97)
‘Diyecek sozli olmayinca, sivigip gitti iste! — diye karsilikli oviindiiler.

Bazilari ise ona acimis gibi...’

Tatar Tiirkgesinde dontislii gatili maktan- fiili dontisliliik bildirme (kendini
ovmek anlamiyla) isleviyle sozliiksellesmistir, isteslik bi¢imbiriminin getirilmesiyle
olusan ‘karsilikli oviinmek’ anlamindaki maktanig- fiili dilbilgisel olarak maktan-

sOzliikbirimin istes catili bi¢cimidir.

beylenés- < beylen- ‘1. beyle- fiilinin edilgen ¢atili bigimi. 2. (seyrek) baglanti kurmak,
haberlesmek. 3. asik olmak; evlenmek. 4. manevi yakinlik duymak.” (TTAS, I:

454) < beyle- ‘baglamak’ (TTAS, I: 456)

(473) Eger susi Gasime bélen beylenésép kitmese, ihtimal, indé kandidatlik
dissértatsiyesén de ezérlep bétérgen bulwr idé. (ESB, 80)
‘Eger Gasime ile birbirlerine asik olmasalar belki de simdiye kadar adaylik

tezini de hazirlayip bitirmis olurdu.’
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(474) Ul Eslepe bélen beylenésép kitkende, kické tugizlar ¢amast gina idé bit...
(ESB, 185)

‘0, Eslepe ile haberlestiginde, saat yalnizca aksam dokuz civari idi heniiz...”

Tatar Tiirkgesinde madde basi olarak yer almayan beylenés- fiili, beyle- fiiline
-(n- dondsliilik bigimbirimi eklenmesiyle sozliiksellesen beylen- ‘baglanti kurmak’
fiilinin istes catili bi¢imi olarak kullanilir. Bunun yani sira istes catili beylenés- fiilinin de

‘haberlesmek’ ve ‘asik olmak’ anlamlariyla sozliiksellestigi anlasilir.

nazlanis- ‘nazlan- fiilinin istes ¢atili bi¢imi’ (TTAS, IV: 307) < nazlan- ‘isve, naz
yapmak, nazlanmak’ (TTAS, IV: 306) < nazla- ‘nazlandirmak, simartmak’

(TTAS, IV: 307)

(475) Hikmet te sunda: alarmiii bérge yesegenmeré yuk, naglamigip, soyésép
yoklagannari da yuk, emma ten hetérénde bolarniii barisi da bar. (AL, 281)
‘Hikmet de bunda (idi): onlarin beraber yasamisliklar1 yok, birbirlerine isve
yapip, sevisip uyumusluklar1 yok ama ten(lerinin) hafizasinda bunlarin hepsi

b

var.

Gegisli fiillere eklenen -(1)n- bigimbiriminin islevlerinden biri, edilgen ¢atili fiiller
gibi, kilicinin alani ile sinirlanmis, gegissiz fiillere has disa yonelmeyen hareketi
bildirmektir. Boyle fiiller edilgen c¢atinin biitiin 6zelliklerini tasirlar (TG-I1, 200;
Veliullina, 1972: 104). Tatar Tiirk¢esinde nazlan- fiili -(I)n- bigimbirimiyle tiiretilmis
gecissiz bir olus fiilidir, nazlanis- fiili ise nazlan- fiilinin istes ¢atili bigimidir.

-()n- doniislii cat1 bigimbirimi ile -(1)s- istes ¢at1 bigimbirimi dil mantig1 geregi
ayni fiilde yer almamaktadir. Bu iki ekin bir arada goriildiigii az sayidaki fiilde -(I)n-
bi¢cimbiriminin -(I)s- bigimbiriminden once kullanildiginda -(I)n- bi¢imbirimli fiilin

sozliiksellestigi, yani -(I)n- bicimbiriminin artik sz tiiretme islevinde oldugu anlasilir.
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4.2.2. Fiil + -(1)s- + -(1)n-

Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bigimbiriminin -(1)s- bigimbiriminden dnce geldigi fiiller
sinirlt  sayidadir. Dil mantigt geregi c¢ati islevleriyle bir arada bulunamayacak

bicimbirimlerin beraber kullanildig1 érneklerden bazilari sunlardir:

kilégén- ‘kendi aralarinda konusup anlagsmak, ortak bir fikre varmak’ (TTAS, III: 248) <
kilés- ‘1. birbirini anlamak. 2. diismanligi birakip dost olmak, uzlasmak,

anlagsmak.’ (TTAS, III: 249) <Kkil- ‘gelmek’ (TTAS, III: 251).

(476) Aldan kiléséngen bulgag, ésler maylap kuygan siman sep bara sul. (K, 250)

‘Onceden kararlastirildiginda isler yag siiriilmiis gibi sorunsuz ilerliyor.’

(477) Min siné aldan kiléséngen cirde un kongege kétem, didé kararigi ¢irayl
satuwgt. (ISAT, 365)
‘Ben seni 0nceden kararlastirilan yerde on giin boyunca bekleyecegim, dedi

karanlik simali satict.’

(478) Tuy, basta uk kilégéngenge, Mohtar abziylar dyénde uzdi. (SE-MH, 137)

‘Toy, tipki baska kararlastirildig1 gibi Mohtar agabeylerin evinde yapildi.’

Tatar Tirkgesinde kil-és- fiili ‘birbirine gelmek, bir araya gelmek’ isteslik
catisindaki fiilin ‘kabul etmek, anlagsmak’ anlamiyla sozliiksellesmis bigimidir
(Zinnatullina, 1969: 38-39). Baska bir ifadeyle -(I)s- bigimbiriminin isteslik catisi
bildirme islevinin yeni bir hareketin adi olarak sozliiksellesmistir. kilég- sozliikbiriminin
-(I)n- bigimbirimi seklinin ‘ortak bir karara varmak, kararlastirmak’ anlaminda yeni bir
hareketi adlandirdig1r goriiliir. Bu anlamiyla kilésén- fiili Tatar Tiirk¢esinde

sozliiksellesmistir.
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alisin- ‘birinin yerine diger gelmek, degismek, almasin-." (TTAS, 1. 147) < alis- ‘1. al-
fiilinin doniislii ¢atil1 bigcimi. 2. haberlesmek, ortaklasmak. 3. degismek.” (TTAS,

I: 163) < al- ‘almak’ (TTAS, I: 155)

(479) Kiip bulsa ul é¢-diirt kén yesep kala. Lekin anmiii bu o¢-diirt konlék goméré
tuktawsiz alisinip, kabatlanip tora, suiia da ul mengé herekette, mengé yes’
bulip toyila. (STU- 1, 106)

‘O en fazla li¢ dort kiin yasar. Fakat onun bu ii¢ dort giinlik omrii siirekli

degisip tekrarlandigi igin ona bu giinler sonsuz hareket sonsuz yas gibi gelir.’

(480) Altin Urda hannart han tehéténde yil sayin diyerlék, yeise iké-6¢ yilga bér
alisinip toralar. (INS, 54)

‘Altin Orda hanlar tahtta neredeyse her y1l ya da iki {i¢ y1lda bir degisiyorlar.’

Tatar Tirkgesinde istes catili alig- fiili ‘biriyle yer degistirmek’ anlamiyla
sozliiksellesmistir. alig- sozlikkbirimine -(I)n- bigimbirimi getirildiginde hareketin
stireklilik goriiniisiinde oldugu anlasilir. Tatar Tiirkgesinde siireklilik goriiniisiindeki

alisin- fiili de sozliiksellesmistir.

-(I)n- doniisli ¢at1 bicimbirimi ile -(1)s- istes ¢at1 bigimbirimi dil mantig1 geregi
ayni fiilde yer almamaktadir. Tatar Tirk¢esinde sinirli sayidaki fiilde -(I)n-
bigimbiriminin -(1)s- bigimbirimden sonra gelebilir. Boyle fiillerde -(1)n- bi¢imbiriminin
artik s6z tiiretme islevinde oldugu ve tiireyen fiilin yeni bir hareketin adi oldugu yani

-()n- bigimbirimli fiilin sozliiksellesir.

4.3. Ettirgen Bi¢imbirimi ile Doniislii Cat1 Bicimbiriminin Birlesmesi

4.3.1. Fiil + -(n- + Dlr-

-(Dn- ve -(I)I- bigimbirimleriyle biten doniislii veya gecissiz fiillere ettirgenlik

bigimbirimi (genellikle -d(I)r-) ulanarak gecisli veya ettirgen fiillere doniistiiriiliirler.
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-d(Dr- bi¢imbirimi hem -(I)n- bigimbiriminin doniisliilik isleviyle genisledigi fiillere
hem de -(I)n- bigimbirimi ile genisledigi halde dontslilik bildirmeyen fiillere
eklenebilir. Fiil ettirgen gatili olursa bu ciimlenin 6znesi olan varligin climleye doniislii,
gecissiz vb. fiiller tarafindan bildirilen hareketi yapan bir araci (6ge) eklendigini gosterir.
Fiil yalmzca gegislilestiyse, bu 06zne roliindeki varhigin hareketi kendisinin

gerceklestirdigini (Burbiel, 2018: 497) bildirir.

Ettirgen cat1 climleye nesne ekleme, doniislii ¢at1 ise ciimlenin 6zneyle 6zdes olan
nesnesini eksiltme siirecine dayali oldugundan bu iki cati isaretleyicilerinin ekleme
yontemiyle ayni fiilde bir arada kullanilmalar1 miimkiin degildir. Tiirkgede -(I)n- ve -dlr-
eklerinin tstiiste kullanildig1 fiiller mevcuttur. Boyle yapilardaki -(I)n- bigimbirimli fiil
tabaninin sozliikbirim olarak kabul edilip edilmedikleri ¢cok tartisilmistir. Bu eylemlerden
dontislii catili olanlart ettirgenlik bi¢imbirimine izin vermezken, orta cati anlamini
icerenlerin yani sozliiksellesenlerin (Aissen, 1979), durum degisimini bildiren (Key,
2013) -(1)n- bigimbirimli fiillerin ettirgenlik bigimbirimine izin verdikleri anlasilmaktadir

(Dursun, 2017: 152-154).

Ediskun, yiikleminin doniislii-ettirgen ¢atili bir fiil climlesininde, cimlenin 6znesi
ve doniiglii fiilin 6znesi olmak iizere iki 6zne oldugunun diisiiniilebilecegini ve bu
durumda climlenin 6znesinin hareketin yapilmasina sebep olan, doniislii fiilin 6znesinin
ise hareketin etkisine dogrudan ya da dolayisiyla ugrayan varlik oldugunu (1999: 338)

sOyler.

Doniisliiliik bigimbirimi ile ettirgenlik bi¢imbiriminin tstiiste kullanildig1 gegisli
fiiller ile kurulan ciimlelerde ettirgenlik bigimbirimi gegisli fiiller olusturma islevindedir,
climle etken catilidir. Yapisal olarak ayni gorlinen ettirgen catili climlelerde ise 6zne
konumundaki varlik, nesne konumundaki varligin -(I)n- bigimbirimli fiil tabaninin
bildirdigi hareketin gergeklesmesini saglamak, izin vermek, sebep olmak anlamini

bildirir. Boyle fiil tabanlari -(1)n- bigimbirimin donisliiliik islevinde oldugu fiil tabanlari
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olabilecegi gibi dontsliiliik islevinde olmadigi fiil tabanlar1 da olabilir. Tatar Tiirk¢esinde
ekleme yontemiyle kurulmus dontislii ¢atili fiil tabanlariin ettirgenlik bigimbirimini
aldig1 fiiller sinirhidir; -(I)n- bigimbirimiyle ekleme yontemiyle dondslii ¢atis1 kurulan
fiiller az sayidadir. Dolayisiyla -(I)n- bigimbiriminin ettirgenlik ekinden Once geldigi
fiillerde -(I)n- bi¢imbirimli fiil taban1 genellikle sézliikbirimlerdir. -(I)n- bigimbiriminin
dontsliiliik islevinde oldugu fiillerin de doniisliiliik islevinin fiilin s6ézliikk anlamlarina
dahil olmasiyla sozliiksellestigi diisiiniildiigiinde ettirgenlik bi¢imbiriminin yalin haldeki
fiil tabanindaki gibi kullanildig1 goriiliir. Bu durumda eklendigi fiili gegislilestirebilir
veya ettirgen catili yapabilir. Ettirgenlik bi¢cimbirimli fiil gecisli fiil oldugunda ciimlenin
Oznesi olan varlik yiikklemin bildirdigi hareketi gergeklestirir. Ettirgenlik bigimbirimli fiil
ettirgen c¢att kurma islevinde oldugunda climlenin 6znesi konumundaki varlik ciimlenin

yiiklemi olan fiilin bildirdigi hareketin gerceklesmesini saglar.

Tatar Tirkgesinde de -(I)n- bigimbirimi ile ekleme yontemiyle olusturulan
dontisli gatil fiillerin ettirgenlik bi¢imbimbirimi almis sekli gegisli veya ettirgen catili
bir fiildir. Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bi¢imbirimiyle olusturulan doniislii gatili fiiller sayica
az oldugundan s6z konusu donislillik ve ettirgenlik cati islevindeki bagimli
bigimbirimlerin bir arada kullamldig: gegisli fiillerin sayis1 da azdir. Ornegin doniisliiliik
bigimbirimi -(I)n- vasitasiyla ekleme yontemiyle doniiglii cati bildiren yuwin-
‘yikanmak’, bizen- ‘siislenmek’, tdzen- ‘hazirlanmak’ fiilleri lizerine ettirgen c¢ati
bicimbirimi getirildiginde s6z konusu fiiller artik dontislii catili fiiller degil, doniisliiliik
anlaminin s6zliik anlamina dahil oldugu ge¢issiz sozliikbirimler olurlar. Gegissiz -(1)n-
bigimbirimli sozliikbirimlere ettirgen ¢at1 bigimbirimi eklendiginde de fiil ya gegisli ya
da ettirgen ¢atili fiil olur. Tatar Tiirkgesinde -(1)n- bigimbiriminin sozliiksellestigi fiillere

ettirgenlik bicimbiriminin getirildigi fiillerden bazilar1 sunlardir:
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yuwindir- ‘1. yuwin- fiilinin ettirgen ¢atili bi¢imi. 2. birini yikamak.” (TTAS, VI: 791) <
yuwin- ‘kendi kendini, elini yiiziinii yikamak.” (TTAS, VI: 791) < yuw- ‘1.

yikamak.’ (TTAS, VI: 789)

(481) Sud aldinnan bér yuwindwirgannar idé, sunnan birlé ten su kiirmegen. (KH,
79)
‘Mahkeme Oncesinde bir defa yikanmama izin vermislerdi, ondan beri tenim

su gormedi.’

TTAS’de fiilin ilk anlaminin yuwin- fiilinin ettirgen c¢atili bigimbirimi olarak
bildirilmesi 6rnek ciimledeki gibi yuwin- ‘yikanmak, banyo yapmak’ hareketinin
gerceklestirilmesine izin verilmesi anlamini bildiren yuwindir- fiilindeki  -dir-
bigimbiriminin ettirgenlik islevinde olmasindandir. ‘..kendimi yikamama izin
vermislerdi...” seklindeki yoruma agik olan yuwindwr- fiilinin bigimbilgisel yonden
dontiglii-ettirgen ¢ati kurulumuna 6rnek teskil ettigini diisiinmeye engel tek mesele yuwin-
fiilin dondslilik isleviyle sozliikselleserek Tatar Tiirkgesinde ayri bir sdzliikbirim olarak
kullaniliyor olmasidir. Bu sebeple yuwin- fiili bir sozlikbirim, yuwindir- ettirgenlik
bi¢cimbirimiyle fiile eklenen izin vermek anlamindan dolay:1 bicimbirimsel ettirgen cati
isaretleyicisidir; dolayistyla yuwindir- fiili yuwin- fiilinin ettirgen ¢atili bi¢imidir. Diger

yandan asagidaki climlelerde durum farklidir:

(482) Matur tavigh iké kiz bér sabiy balani yuwindwrip yoriyler. (AL, 206).

‘Giizel sesli iki kiz kiigtlik bir ¢ocugu yikiyorlar.’

(483)Irtegé ceyné éckec, eniy miné legenge utirtip yuwindrdr. (IK, 29).

‘Sabah ¢ayini i¢ince annem beni legene oturtup yikadi.’

TTAS’de yuwindwr- fiilinin 2. anlami “birini yikamak™ olarak agiklanmistir.

Ciimlelerde kisinin kendini yikamasini saglamak, yikamasina neden olmak izin vermek
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anlami ¢ikarilmaz. Burada yuwmn- ‘yikanmak’ anlamindaki sozlikbirimdir. yuwindur-

“birini yikamak’ anlamindaki fiil onun gegisli karsilig1 olarak sozliiksellesmistir.

bizendér-* < bizen- ‘1. makyaj yapmak, siislenmek.’ (TTAS, I: 518); tizendér- < tozen-

~ tozetén- ‘giyinip kusanmak’ (TTAS, V: 667)

(484) Kunaklar asap tuktagan arada Isenteynéii kurcak kébék itép tézendérgen,
bizendérgen, bitleréne kérsen yakkan, kara cegleré kiipérép torgan ciber
kizlart yat cirlar cirladwrlar. (STU-I, 153)

‘Misafirler yemeyi biraktiklar1 sirada Isentey’in oyuncak bebek gibi
giydirdigi, siisledigi, ylizlerine pudra siirdiigii, siyah saglari kabaran giizel

kizlar1 yabanci sarkilar soylediler.’

Baglama gore doniislii ¢atili bigimleri bulunan tozen- ve bizen- fiillerinin ettirgen
cat1 bicimbirimi almis bigimleri tézendér- ‘birini (giizelce) giydirmek’ ve bizendér-
‘siislemek’ anlamindadir. Tatar Tiirkgesinde s6z konusu fiiller -(I)n- bigimbirimli fiil
tabanlarmin geg¢isli karsiliklar1 olarak kullanilirlar. TTAS’de yaygin olarak yalnizca cati
islevi ile dilde kullanilan fiillere madde bas1 olarak yer verilmedigi tespitinden hareketle
soz konusu ettirgen cati ekli tozendér- ve bizendér- fiillerinin baska bir anlaminin

olmadigini sdylemek miimkiindiir.

atindwr- ‘sallamak, hareket ettirmek’ (TTAS, I: 249) < afin- ‘bir o tarafa bir bu tarafa
yigilmak, egilmek; sallanmak (TTAS, I: 250) < at- ‘atmak; firlatmak.” (TTAS,

I: 249)

43 TTAS’de bizendér- ve tézendér- fiilleri madde basi olarak yer almaz. Tatar Tiirk¢esinde tézen-
fiili seyrek olarak tézetén- “giyinip kusanmak’ (TTAS, V: 667) anlaminda kullamlir (t6zetén- ‘1. Ustiini
bagini, kilik kiyafetini diizeltmek.” (TTAS, V: 667) < tozet- ‘1. diizeltmek, kullanigh hale getirmek. 2.
diizlemek. 3. iyilestirmek. 4. ist-bas, sag, kiyafet vb. diizeltmek.” (TTAS, V: 669) < tdze- ‘1. dogrultmak
(silah, top vb.)’ (TTAS, V: 669).

327



(485) Ul kuwaklarmini sere botaginda sizgira, kort yafraklarm kistirdatip iizenge
kuwa, aga¢ baslarin atindwra idé. (S, 100)
‘O (riizgar) caliliklarin ¢iplak budaklarinda ugulduyor, kuru yapraklar

hisirdatarak vadilere siiriikliiyor, agaclarin tepelerini salliyordu.’

Tatar Tirkgesinde atindir- fiili  anin-  fiilinin - gegisli  karsiligi  olarak

sozliiksellesmistir.

tuyindir- ‘1. yedirmek, yiyecek vermek. 2. doyurmak, tok hale getirmek.” (TTAS, V: 767)
< tuyin- * 1. yemek, acligini bastirmak, karnin1 doyurmak, beslenmek. 2. bir
seye doymak, kanmak. 3. tedarik edilmek, beslenmek. 4. (mec.) ge¢inmek. 5.
(mec.) manevi olarak yetinmek.” (TTAS, V: 768) < tuy- doymak. 2. yetinmek.

3. bikmak, bezmek.” (TTAS, V: 830)

(486) Mine, kiir: miné a¢lar tuywindira, tunsizlar kiyéndére. (STU-I, 86)

‘Iste, gor: beni aglar doyuruyor, ¢iplaklar giydiriyor.’

Tatar Tirkgesinde fuywmn- fiili tuy- fiilinin anlamca kuvvetlendirilmis gecissiz
seklidir, anlamda yogunlagma bildirir. Onun tizerinde gelen -dir- bi¢imbirimi ile diiz fiilin
bildirdigi hareketin gergeklesmesini saglama anlami katilir, dolayisiyla 6rnek ciimlede
Ozne olan varlik tuyindir- fiilinin bildirdigi hareketin olmasini saglayan kisi olarak

climlede bulundugundan ciimle ettirgen ¢atilidir.

kiyéndér- ‘1. birine giyinirken yardim etmek, giysi giydirmek. 2. birine onu bir seye
benzetmeye calisarak bir seyler giydirmek. 3. giyinmesini saglamak. 4. giizel
giysiler giyinmesini saglamak.” (TTAS, III: 242) < kiyén- ‘1. giymek. 2.
kiyafet edinmek, kiyafet temin etmek. 3. giizel, iyi giysiler giymek, sik

giyinmek.” (TTAS, III: 242) <kiy- ‘1. giymek. 2. takmak.” (TTAS, III: 298)
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(487) Merhiimnén gevdesén, aldan soyleskencge, Tatar yolalari bélen yuwdilar, bu
ésné, Beéréznikida kiiptennen yesegen kartlar yerdeménde, Behtiyar abziy
ésledé, annari, yania kiyémnerén kiyéndérép, tabutka saldilar. (AKY, 209)
‘Merhumun bedenini 6nceden konusuldugu gibi Tatar geleneklerine gore
yikadilar, bu isi uzun zamandir Bérézniki’de yasayan yaslilar yardiminda

Behtiyar agabey yapti, sonra, yeni giysilerini giydirip, tabuta koydular.’

(488) Yosifuni ceglerén iizé tarap iirép, zinnetlé kiyémner kiyéndérép, perdesén
yozéne yabindirip, elégé diirt yoz hatin utirgan zur zalga kérte. (THI-D, 171)
“Yusuf’un saglarini kendisi tarayip oOriip, degerli giysiler giydirip, pegesini

yiiziine kapatip, deminki dort yiiz kadinin oturdugu biiyiik salona sokar.’

Climlelerde kiyéndeér- fiili kiyén- fiilinin gegisli karsiligi olarak kullanilmustir.

Ozne konumundaki varlik hareketin kilicisidir.

uylandir- ‘ettirgen ¢at1 (uylan-; diisinmeye mecbur etmek).” (TTAS, VI: 28) < uylan-
‘l.uyla- fiilinin doniislii ¢atili bigimi. 2. uyla- fiilinin edilgen gatili bigimi.’
(TTAS, VI: 28) < uyla- ‘1. diisiinceleri birine veya bir seye yoneltmek, fikir
yiirtitmek, diistinmek. 2. herhangi bir goriiste fikirde olmak. 3. bir sey yapmaya

hazirlanmak, niyetlenmek.” (TTAS, VI: 29).

(489) Kilecek zaman baska bulir, don’ya hezérgége karaganda kiip mertebe
kamilrek bulir, emma ¢in késé problemasi her¢ak aktual’ hem uylandira
torgan problema bulip kala birér. (P-SH, 4)

‘Gelecek farkli olur, diinya simdikine kiyasla ¢ok daha miikemmel olur ancak

gercek insan sorunlart her daim aktiiel ve diisiindiiren sorunlar olarak kalir.’
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(490) Yes ' cagimnan uk halkumizniii hastaliklart miné bik uylandwrdi hem alarga
bér deva bulsin o¢én bu ictimagiy hastaliklarni yalangag revéste ukuwgima
tek ‘dim itiwné bér vaziyfam dip sanadim. (IYYSI, 9)
‘Gengligimden itibaren toplumumuzun hastaliklar1 beni ¢ok diisiindiirdii ve
onlara deva olabilmek i¢in bu toplumsal hastaliklar1 agik bir sekilde

okuyucuma sunmayi kendime vazife saydim.’

Tatar Tiirkgesinde uylan- fiilinin ilk anlaminin doniislii olarak kabul edilmesinin
kisinin i¢sel durumunu bildiren -(1)n- bigimbirimli fiillerin dontislii ¢atili bigimler olarak
kabul edilmesiyle ilgili oldugu ifade edilmisti. Eylemin yapaninda yogunlasmasini
bildirmesi bakimindan uyla- fiilinden farklilasan uylan- fiili doniislii ¢atili olmadigindan
ornek ciimlelerdeki uylandir- fiilleri de yapisal olarak doniislii-ettirgen goriiniisiinde

olsalar da yalnizca uylan- fiilinin ettirgen ¢atili bigimleridir.

cigéndér- ‘birinin Ustiinii basimi ¢ikarttirmak’ (TTAS, VI: 431) < ¢igén- ‘1. kiyafetleri
cikarmak, Ustiinii ¢ikarmak, 2. soyunmak, kiyafetleri tamamen ¢ikarmak.’
(TTAS, VI: 431) <¢is- ‘1. ¢ozmek, agmak, ayirmak. 2. sarilmis bir seyi agmak.
3. bir seyin etrafina dolanan nesneyi ¢ozmek, c¢ikarmak. 4. diigme a¢gmak.’

(TTAS, VI: 433)

(491) Tas bulip katkan Rawzan iké iptesé cinteklep oyge alip kaytti. Ani ¢iséndérép
sandik osténe utirttilar. (OOB, 43)
‘Tas gibi katilagsan Rawza’y1 iki arkadas1 kollarindan tutup eve getirdi. Onu

soyup sandigin iistiine oturttular.’

(492) Bérewné helak iterge télese, ciséndérép arislan aldina ata, arislannar am
ozgelep asiylar idé. (THI-D, 196)
‘Birini dldiirmek isterse, soyup aslan Oniine atiyor, aslanlarin aslanlar onu

parcalayip yiyorlar idi.’
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Tatar Tirkcesinde ¢is- fiilinden tireyen ¢isén- fiili yeni bir hareket
adlandirmasidir. Ciimlelerdeki ¢iséndér- fiilinin bildirdigi hareket climlenin 6znesi olan
varlik tarafindan gergeklestirildiginden ¢iséndér- fiilinin ¢igén- fiilinin gegisli karsiligi

olan sozlikbirim oldugunu sdylemek miimkiindiir.

cukindir- ‘1. ¢ukin- fiilinin (1. anlam) ettirgen c¢atili bigimi. 2. vaftiz etmek.” (TTAS, VI:
452). < ¢ukin- ‘1. Hristiyanlig1 kabul etmek. 2. istavroz ¢ikarmak.’ (TTAS, VI:
452) < ¢uki- ‘1. yiyecegi gagalayarak yemek (kuslar igin). 2. gagalamak.’

(TTAS, VI: 451)

(493) Botén haltkni kéglep ¢ukindwrasilar, imés... (BY, 153)

‘Biitiin halka zorla Hristiyanlig1 kabul ettireceklermis...’

(494) Cukindwruw 6¢én botén mosélman halkinii samin alasilar, imés. (BY, 153)
‘Hristiyanligt  kabul ettirmek i¢in biitin mislimanlarin  sayisim

alacaklarmis.’

Tatar Tiirkgesinde ornek ctimlelerde cukindur- fiilindeki ettirgenlik ekinin ¢ukin-
fiilinin bildirdigi harekete ‘Hristiyanligi zorla kabul ettirme, mecbur etmek’ islevini
ekledigi anlasilir. ¢ukin- fiili ¢uk- fiilinin doniisli ¢atili bigimi olmadigindan ¢ukindir-

fiili de doniiglii-ettirgen catili degil, cukin- sozliikbiriminin ettirgen catili bigimidir.

uzindir- ‘birini cesaretlendirmek (olumsuz seyler yapmasi ile ilgili), pohpohlamak,
stmartmak.” (TTAS, VI: 25) < uzin- ‘1. biiyiiklenmek, kibirlenmek. 2. haddini
asmak, ahlak kurallar1 disinda davranmak. 3. utanmazca davranmak,
edepsizlesmek.” (TTAS, VI: 25) < uz- ‘1. gegmek. 2. bir yere hareket etmek,

girmek. 3. geride birakmak, yanindan gecmek.” (TTAS, VI: 24)

(495) Sin balalarga terbiye bire bélmedén! Sin alarmi siiz tuilamaska oyretten,
kizlarni sin uzindwrduit! (BY, 58)
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‘Sen ¢ocuklara terbiye veremedin! Sen onlara s6z dinlememeyi Ogrettin,

kizlar1 sen simarttin!’

(496) Yumart kulga kiip kerer, diy mekal’. Emma lakin, Hedice kiirsé, sina da
citkendér, kiip uztndwrdiii bu zobanini. (SE-MH, 516)
‘Comert ele ¢ok girer, der atasézli. Amma velakin Hedice komsu, sana da

yetmistir artik, cok simarttin bu zebaniyi.’

Ciimlelerde yiiklem olan uzindir- fiilinin bildirdigi hareketin ciimlenin 6znesi olan
varlik tarafindan gergeklesmesi saglandigindan uzindir- fiili uzin- fiilinin ettirgen ¢atil

bi¢imidir. Tatar Tiirk¢esinde uzin- fiili ise uz- kokiinden tiireyen bir sdzliikbirimdir.

Tatar Tirkgesinde -(1)n- bigimbirimli fiillerden sonra -dir- ettirgen ¢ati
bigimbirimi kullanilabilmektedir. Boyle yapilarda -(1)n- bigimbirimli fiil tabanlarindaki
-(n- ya dontsliiliik isleviyle sozliiksellesmistir ya da s6z tiiretme islevindedir. Her iki
durumda da -(I)n- bigimbiriminin ardindan gelen ettirgen ¢ati bi¢imbirimi fiili ya
gecislilestirir ya da fiilin ettirgen ¢atisini kurar. -(I)n- ve ardindan -d(1)r- bi¢imbiriminin
geldigi yalnizca gegisliyse climlenin 6znesi bu fiilin bildirdigi hareketin kilicisi, ettirgen
catiliysa climlenin 6znesi fiilin bildirdigi hareketin gergeklesmesini saglayan ya da

gerceklesmesine izin veren ya da sebep olan varlik roliindedir.

4.3.2. Fiil + -()t- + -()n-

Doniislii ve ettirgen ciimlelerin iiye yapilari birbirinden farklidir. Ekleme
yontemiyle kurulmus ettirgen bir ciimlede belirtili nesne bulunmasi gerekirken yine
ekleme yontemiyle kurulan doniislii bir ciimlede nesne bulunmaz. Déniislii climlenin
alabilecegi nesne yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketi gerceklestiren ve climlede 6zne
olan varlikla 6zdes olmalidir. Bu kurulum ile ettirgenlik ekleme yontemi ile ayni fiilde

isaretlenemezler ancak ekleme yontemiyle olusturulamayan doniislii-ettirgen yapilar
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doniisliiliik zamirinin ¢éziimlemeli yontemle bildirildigi ctimlelerle bir arada olabilir. Bu
durumda ettirgen ¢atili fiile gereken iiye belirtme durumundaki doniisliililk zamiri olur.
Bu konu, 3.2.1.2.1. Ettirgen Cati Bi¢imbirimli Fiillerin Coziimlemeli Yontemle
Dogrudan Doniislii Catisinin Kurulmasi boliimiinde anlatilmisti. Buna ragmen Tiirk
dilinde ve bunlarin i¢inde Tatar Tiirkgesinde -(1)t- ve -(I)n- bigimbirimlerinin bir arada

bulundugu fiiller mevcuttur.

Marcel Erdal, Eski Tiirk dilinde -(I)n- bigimbiriminin agtin-, aritin-, égritin-,
yaratin-; bisrun-, katrun-, sisrun- fiillerinde oldugu gibi bazi durumlarda ettirgen
bigimlere eklebildigini ifade eder. Bu fiillerden agtin- fiilinin agit- ettirgen bigimin
anti-gecisli (gegisliyken gecissiz) sekli; aritin- fiilinin de gercek bir ettirgen doniisli fiil
oldugunu ancak digerlerinin hi¢birinde iki ¢atinin anlaminin ayristirilamayacagini (1991:

632) ifade eder.

Tatar Tiirk¢esinde de -(I)t- ve -(I)n- bigimbiriminin bir arada kullanildig: fiiller
bulunsa da fiillerdeki -(I)t- bi¢imbiriminin ettirgen ¢at1 kurma islevinde kullanilmadigi
anlasilmaktadir. Tatar Tiirk¢esinde -(1)t- ve -(I)n- bi¢imbirimlerinin bir arada kullanildig:

fiillerden bazilar1 ise sunlardir:

busatin- < bugat-. busat- ‘bosaltmak, bir seyin iistiindeki veya icindeki esyalar1 almak,
bos birakmak’ (TTAS, I: 629) < busa- ‘bosalmak, iistiindeki veya i¢indeki

seylerden arinmak, azat edilmek.” (TTAS, I: 628)

Taranan kaynaklarda rastlanmayan bugatin- fiili TTAS’de de madde basi olarak
yer almamustir. Tatar Tiirkgesinde bugsat- fiili busa- fiilinin gecisli karsihigidir. Bigimsel
olarak busatin- (<busat-) fiili ‘kendini tahliye etmek’ anlamiyla iliskilendirildiginde
dogrudan doniislii ¢atili kabul edilir. Bugsa- fiilinin yapisal doniislii ¢atili bigimi busan-
fiilinin ise buga- fiili ile bildirilen hareketin insanla ilgili oldugunu bildiren bigimbilgisel

varyantt oldugu bildirilmisti. Diger yandan gecissiz buga- fiilinin ekleme yontemiyle
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dontislii catisinin kurulmasi i¢in onun gegisli varyantinin kullanilmasi olagandir. Bu

kurulumda -(1)t- bigimbiriminin gegislilestirme islevinde kullanilmistir.

Tatar Tirkgesinin so6z varligin1 yansitan en kapsamli projelerden biri olan, Tatar
Tirkgesiyle yazilmis eserlerin elektronik ortama aktarilmasiyla olusturulmus “Corpus of
Written Tatar**” isimli web sitesinde dahi smirli sayida yer alan busatin- fiilinin

kullaniminin yaygin olmadig1 anlasilir.

(497) Anda batal on, vagonnardan busatinip, avtomagsinalarga téyeldé de Ciklevék
kiiléne kildi. Tagin busatindilar, ¢onki, aldag utiz-kiritk ¢akrimda gél kiiller
de sazliklar gina bulganliktan, iiz ayagi bélen yorérdey késélerné masinada
tasuw tiigél, algi sizikni korallar hem azik-télék bélen ozlékséz te 'min itiiw de
saktry kyn iken. (KU, 1965/9: 79)

‘Burada insanlar vagonlardan inip arabalara tikildilar ve Ciklevék Goli'ne
geldi. Yeniden indiler, ¢linkii ilerde otuz-kirk kilometre boyunca goéller hep
sazlik halinde oldugundan, sadece yayan yiirliyebilecek insanlar1 arabada
tagimak degil 6n siralara kesintisiz bir sekilde silah ve erzak temin etmek de

oldukga zor imis.’

Tatar Tiirkgesinde busatin- fiili donlislii ¢ati bigimbiriminin diger c¢ati
bi¢cimbirimleriyle bir arada kullanildig1 sinirl sayidaki doniislii fiilden biri (Zinnatullina,
1969: 171, 181; Veliullina, 1972: 104; Bogdanovskiy, 2003: 171; TG-Il, 200) olarak

kabul edilir.

Ciimlelerde busat- ‘bosaltmak, bir seyin iistiindeki veya i¢indeki esyalar1 almak’
fillinden gelisen busatin- “kendini bosaltmak™ hareketi araciligiyla doniislii catili fiil

‘tahliye etmek, bir yerden ayrilmak’ anlaminda kullanilmistir. Cok yazarli TTAS de

44 https://search.corpus.tatar/index_en.php?of=search/search.php (erisim: 28.03.2023)
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ekleme yontemiyle doniislii ¢atist1 kurulan fiillerin madde basi1 olarak gosterilmesi
hususunda fikir ayriliklar1 oldugu tespitinden hareketle, busatin- fiilinin doniisliiliikk

islevinden dolay1 madde basinda yer almadig diisiiniilmektedir.

sortén- 1. ‘1. sort- fiilinin doniislii ¢atili bigcimi. 2. yikaninca veya terledikten sonra
viicudun yasini silmek.” (TTAS, V: 186) < sortén- 11 1. takilmak, tokezlemek.
2. (mec.) yanlis, hata yapmak, basarisizliga, sanssizliga ugramak, tokezlemek.’
(TTAS, V: 186) < sért- ‘1. bir yiizeyden bir seyi ¢ikarmak, temizlemek, silmek.
2. temizlemek maksati ile nemden, kirden, ¢Opten arindirmak. 3. siirmek,
yakmak, siirlip bulastirmak; ovmak, birbirine siirtmek. 4. serpmek; piiskiirtmek.’

(TTAS, V: 186-187) < sor- IV “(eski) yaklastirmak, degdirmek’ (TTAS, V: 188)

TTAS’de dort adet sor- ‘stirmek’ fiiline yer verilir: 1. topragi stirmek. II
uzaklagtirmak. III. 6miir stirmek. IV. (eski) yaklastirmak, degdirmek (TTAS, V: 187-
188). Bunlardan dérdiincii sor- ‘yaklastirmak, degdirmek’ anlamindan sérz- fiilinin
tiiredigi anlagilmaktadir. Tatar Tiirk¢esinde bu sor¢- fiilinin doniislii catili bi¢imi sortén-

‘kendini silmek, kurulamak’ anlamiyla sozliiksellesmisir.

Tiirk dilinin tarihsel donemlerinden itibaren szir- fiili temel olarak ‘uzaklastirmak
(to drive away), ileri slirmek (to drive on)’ vb. anlamlarla kullanilmistir, buradan anlam
genislemesiyle ‘topragi siirmek (to plough), bir isi takip etmek (to follow an occupation),
zaman gegirmek (to spend time)’ vb. anlamlar1 gelismistir (EDPT, 844). Eski Tiirk¢ede
stir- fiili <1, yonetmek (Kiili Cor, 20), 2. uzaklagtirmak’ (Moyun Cor, 26) anlamlarini
bildirir (DrevSlv. 517). Orhon yazitlarinda da siir- (KT D23, BK D19) fiili ‘siirmek,

uzaklastirmak’ anlamindadir (Tekin, 2010: 168).

Clauson, Eski Tirk dili doneminden itibaren tanikladigi siirs- “siirtmek* fiilinin
‘birseyleri birbirine siirtmek; birseyi siirtmek veya birine siirtmek; temizlemek, silmek’

anlamlarini gosterir. Stirt- fiilinin doniislii sekli szrtiin- fiilini DLT den itibaren taniklar
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ve ‘kendini bir seye siirtmek, kendine bir sey siirmek ve kendine birsey siirliyormus gibi
goriinmek’ anlamlarim1 (EDTP, 846-847; DrevSlv. 518) bildirir. Marcel Erdal da
‘siirtlinmek (to rub oneself)’ anlaminda sizirtiin- fiillinin DLT den itibaren taniklandigini

soyler (OTWF, 615), bu anlamdaki szirtiin- fiili doniislii catilidir.

at yiga.cka siirtiindi (DLT, 305)

‘At agaca siirtiindii.’

er oziye yag siirtiindi (DLT, 305)

‘Adam yag stirtindii. Kendini dyle gosterirse yine aynidir.’

Clauson 14. yy. Kipgak Tiirkgesi eserlerinden itibaren sizrtiin- fiilinin ‘kendi
kendini silmek/kurulamak®> ve sonra ‘(zeminde) kendi kendine siiriinmek (Id. 52);
ovalanmak (Bul. 32); siirtinmek (Tuh. 5a)’ anlaminda (EDTP, 846-847) kullanildigini
bildirir.

Cagdas Tatar Tiirk¢esinde aymi fiil Sortén- bigimiyle varligini siirdiirmektedir.
Tumaseva, ayni kokten fiillere getirilen -(I)n- bigimbirimi ile hem doniisli cati
kurulmasinin (sort- > sortén- (yuwingag sorténdé ‘yikaninca kurulandi’) hem de yeni
sozcuk tiiretilmesinin (sorténép yiguldr ‘takilip diistii’) miimkiin oldugunu bildirir
(Tumaseva, 1978: 164). Bu -(I)n- bi¢imbiriminin ¢ok gérevli bir bigimbirim olmasindan
kaynaklanmaktadir ve onun hangi gorevde kullanildigi ¢ok anlamliliktan dolay1
baglamdan anlasilir. Tatar Tiirk¢esinde Sorzén- fiilinin doniislii catili oldugu bazi 6rnekler

sunlardir:

(498) Yuwinip  béter-bitmes ul bilén turaytti, kiindem géne basip torgan
Torimtaynin kulindagi sélgéné tupas gina tartip aldi da kabalanip sorténérge

totindi. (ISAT, 161)
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‘Yikanir yitkanmaz o belini dogrulttu, sakince ayakta bekleyen Torimtay’in
elindeki havluyu kaba bir sekilde c¢ekip aldi ve aceleyle silinmeye

(kurulanmaya) basladi.’

(499) Yamgir¢i biy Koytim bikenén iizé géne dyde ¢agin bélésép, sagalap tordi da
yahsirak kiyénép, cecéne, sakal-miyigina islé maylar sorténép, yalgiz oyge
yiineldi. (ISAT, 50)

‘Yamgir¢i Bey Koytim Hanim’in evde tek basina olacaglr zamani1 6grenip,
firsatin1 kollad1 ve giizelce giyinip, sacina, sakal-biyigina kokulu yaglar

sliriiniip, yalniz eve yoneldi.’

Ciimlelerde oldugu gibi sortén- fiili ‘kendini silmek/kurulamak’ anlamiyla fiili
dogrudan doniisliiliikk, ‘kendine (parfiim, esasns, koku vs.) birseyler siirmek’ dolayl
dontgliliik bildirir. sort- fiiliyle donisliiliik anlam ilgisi kurulabilmesine ragmen -(1)n-
bicimbirimi araciligiyla olusturulan ve ‘takilmak/tokezlemek’ anlamiyla kullanilan
sortén- fiili artik yeni bir hareket adlandirmasi olarak degerlendirilir. Tatar Tiirk¢esinde
sortén- fiilinin hareket adlandirmasi oldugu ve donusliiliik bildirmedigi bazi kullanimlar

sunlardir:

(500) Helim bu vakitta arigan idé indé. Ul rél’slarga az gina sorténep kitkende de
yigila yazip kaldi. (SE-GG, 85)
‘Helim bu siralar zaten yorulmustu. O raylara azcik takilmasia ragmen

neredeyse diisecekti.’

(501) Diirt ayakli hayvan da sorténe. (HA-II, 44)

‘Dort ayakli hayvan da tokezler.’

Tatar Tiirk¢esinde sérz- fiilinden yapilan sortén- fiili hem doniislii ¢at1 islevinde
kullanilir hem de yeni bir hareketin adidir. Doniislii sortén- fiilinde doniisli ¢ati -(1)n-
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bi¢imbirimiyle kurulmustur. So6zliikbirim olan sértén- fiilinde ise -(I)n- s6z yapimi
islevindedir. Her iki fiilde de -(I)n- bigiminden 6nceki -(I)t- bi¢imbirimi ettirgen ¢ati
islevinde degildir. Bu ylizden Tatar Tiirk¢esinde sortén- fiili 6rnek ciimlelerde de oldugu

gibi ettirgen dontslii ¢atili kabul edilmemelidir.

tozetén- ‘1. istiinlii basimi, kilik kiyafetini diizeltmek.” (TTAS, V: 667) < tozet- ‘1.
diizeltmek, kullanigl hale getirmek. 2. diizlemek. 3. iyilestirmek. 4. iist-bas,
sag, kiyafet vb. diizeltmek.” (TTAS, V: 669) < toze- ‘1. silah, top vb. seyleri

varliklara dogrultmak’ (TTAS, V: 669)

Tatar Tiirkgesinde tozetén- fiilinin tozet- fiilinin doniislii ¢atili sekli olarak, kisinin
kendi iizerinde gergeklestirdigi eylemi bildirmek anlamiyla sozliiksellestigini sdylemek
miimkiindiir. Ayrica Tatar Tirk¢esinde fozetén- yerine tozen- fiili de ‘istiinii basini
diizeltmek’ anlamiyla ve genellikle ikilemelerde birinci sdzciik olarak (t6zeniiw-bizentiw
Ve tozeniiw-yasanuw ‘lstlinii basini, sacini, kiyafetini diizeltmek, makyaj yapmak’)

olarak (TTAS, V: 667) ¢ok sik kullanilir.

Tatar Tiirk¢esindeki t6zetén- fiilinin tabani olan tozet- fiilindeki -(I)t- bigimbirimi
ettirgenlik islevinde degildir, s6z yapimi iglevinde kullanilmstir. tézer- sozliikbiriminden
ekleme yontemiyle olusturulan gegigsiz tozetén- fiili ise dontslilik isleviyle

sozliiksellesmistir.

(502) Hedige siizséz géne iiz Ostelé yanmina barip utira. Kozgéséne karap tizeténe.
Rehmetulla ani kiizete. (P-TM, 305)
‘Hedige hi¢ konusmadan kendi masasinin yanina gidip oturuyor. Aynasina

bakip tstilinli bagin1 diizeltiyor. Rehmetulla onu izliyor.’

(503) Halatlarin salip, késelerénnen neni géne kézgéler ¢igarip, béraz tozeténgen

arada, Gélnur da ésén temamladi. (SE-MH, 334)
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‘(Onlar) onliiklerini ¢ikarip, ceplerinden kiigliciik aynalar ¢ikarip biraz {ist-

baslarini (saglarini vb.) diizelttikleri sirada, G6lnur da isini bitirdi.’

Tatar Tiirkgesinde toze- fiilinden tiireyen tézet- fiilindeki -(1)t- bigimbirimi
ettirgen cat1 kurma islevinde degil s6z yapimi islevinde kullanillmaktadir. Dolayisiyla
ornek ciimlelerde oldugu gibi fozetén- ettirgen dontisli ¢atili fiil degil fozet- fiilinin

doniislii ¢atili bigimidir.

Tatar Tiirkgesinde -(I)t- ve -(I)n- bigimbirimlerinin bir arada goriildiigi fiillerde

once gelen bi¢imbirim cat1 kurma igleviyle degil s6z yapimi isleviyle kullanilir.
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Sonuc¢

“Tatar Tirk¢esinde Doniiglii Cat1” adli bu tezde genel ve 6zel dilbilimi verileri
esasinda dontislii ¢at1 kurma yontemleri temelinde tarihsel ve karsilastirmali yontem

kullanilarak Tatar Tiirk¢esinde doniiglii ¢at1 aragtirilmastir.

Genel dilbilimi kaynaklarinda doniislii ¢at1 genel olarak ciimlenin yiiklemi olan
fiilin adlandirdig1 hareketin iki katilant oldugu ve bu iki katilaninin es géndergesel/6zdes
oldugu sozdizimsel yapilarin bir ozelligi olarak degerlendirilir. Tatar dilbiliminde
geleneksel olarak doniislii ¢ati; yiiklem olan fiilin adlandirdigi hareketin katilimcilar
arasindaki iligkiye gore belirlenen, ciimlenin 6znesi ve nesnesi olan varlifin 6zdes
oldugunu bildiren dilbilgisel bir kategori olarak kabul edilir. Tatar Tiirk¢esi iizerine
yazilan ilk dilbilgisi kaynaklarinda doniisliilikk bir fiil tiiri olarak ele alinsa da bu tiir
bildirdigi dilbilgisel iliskiler bakimindan diger tiirlerden ayri tutulur. Tatar Tirkgesi
dilbilgisi kaynaklarinda genellikle yapilari bakimimdan doéniisliiliik bigimbirimini alan
biitiin fiiller doniislii ¢at1 altinda toplanmis fakat islevleri bakimindan birbirinden
ayrilmistir. Diger yandan, doniisliiliik bigimbiriminin doniislii ¢at1 isleviyle kullanildigi
fiillerin bu islevle sozliiksellesmesi meseleyi daha da karigik héle getirmistir. -(I)n-
dontsliiliik bigimbiriminin ¢ok islevliligi ve doniislii catili fiillerin sozliiksellesmeye
yatkinlig1 Tatar Tirk¢esinde ¢ati kategorisinin ve dontislii ¢atinin sozliiksel-dilbilgisel bir
kategori olarak goriilmesini beraberinde getirmistir. Dogrudan doniislii ¢at1 islevindeki
fiillerin (kisinin gerceklestirdigi hareketin kendisine donmesi) disinda kalan fiillerden
hangilerinin sozliikkbirimler olarak kabul edilecegi, hangilerinin donislii gatinin

islevlerinden biri olarak degerlendirilecegi sorunu ¢6ziimsiiz kalmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda, Tatar Tiirk¢esinde doniislii ¢atinin dogrudan ve
dolayli doniislii cat1 olarak ikiye ayrildigi belirlenmis, dogrudan ve dolayli doniislii cati

kurmak i¢in ise hem ekleme yontemi hem de ¢oziimlemeli yontem kullanildig: tespit
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edilmistir. Diger yandan, yapilari bakimindan doniislii ¢at1 goriintimiinde olup dontisliiliik
bildirmeyen fiiller, islevleri bakimindan tasnif edilip doniislii ¢atiyla ilgileri tartisilmistir.

Incelemenin sonucunda yapilan tespitler sunlardir:

1. Dile getirilen bilgiler esasinda doniiglii ¢at1 kategorisi sdyle tanimlanabilir:
Anlaticinin  gerceklikteki varlik-hareket iligkisini dil araciligiyla baskasina
bildirme tercihine bagli olarak kurdugu ctimlede, yliklem olan fiilin adlandirdig:
ve climlenin 6znesi olan varligin gerceklestirdigi hareketin climlenin 6znesi ve
ayni zamanda nesnesi konumundaki varliga yonelik oldugunu yahut hareketin
O0zne konumundaki varlik tarafindan kendisi i¢in, kendi faydasina
gerceklestirildigini bildiren dilbilgisel kategoriye doniislii ¢at1 denir. Bu tanima
gore doniislii catili ciimlede 6zne olan varlik yiliklem olan fiilin adlandirdigi
hareketi gergeklestirmesi bakimindan canli; hareketi kendisi i¢in, kendi
faydasina gergeklestirmesi bakimindan ise hareketi kasten yapmis olmalidir.

2. Tatar Tiirkcesinde doniislii cati hem ekleme yontemi hem de ¢oziimlemeli
yontemle kurulabilmektedir. Genel olarak hem ekleme yontemi hem de
¢oziimlemeli yontemle kurulan donislii ¢atili fiiller az sayidadir. Ekleme
yontemiyle kurulan yuwin- ‘kendini yikamak, yikanmak’; saklan- ‘kendini
saklamak, kendini korumak, saklanmak, korunmak’; maktan- ‘kendini 6vmek,
oviinmek’ vb. doniisli catili fiillerin ¢oziimlemeli yontemle de doniislii catist
kurulabilir. Bu bakimdan ¢6ziimlemeli yontemin ekleme yontemiyle doniislii
catis1 kurulabilen fiilleri de kapsayan ve daha genis, kapsamli bir yontem
oldugu anlagilir.

3. Ekleme yontemiyle doniislii ¢ati, dontsliiliik -(I)n- bigimbiriminin fiile
ulanmasiyla kurulur. Doniisliiliik isaretleyicisi -(I)n- ¢ok islevli bir
bi¢cimbirimdir, doniislii ¢atiyr isaretlemek -(I)n- bicimbiriminin dilbilgisel
islevidir. Doniislii ¢at1 islevinde kullanilan -(I)n- bi¢imbiriminin ulandig fiil
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kokiiniin bildirdigi harekette bir anlam degisikligi olmamasi esastir. Doniislii
cat1 isaretleyicisi -(1)n- bi¢imbirimi, doniisliiliik islevinde ulandig1 yiiklem olan
fiilin cimlenin 6znesi ve nesnesi olan varlik adiyla arasindaki dilbilgisel
iliskilerini yansitir. Doniislii ¢atili ciimlelerde yiiklem olan fiilin bildirdigi
hareketin kilicist olan 6zne konumundaki varlik ile nesnesi olan varligin 6zdes
olmas1 dogrudan doniisliiliik, yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketin kilicis1 olan
0zne konumundaki varligin nesne ile 6zdes olamayip hareketi kendisi igin,
kendi faydasina gergeklestirmesi ise dolayl dontisliliiktiir.

. Turk dilinin tarihsel donemlerinde tespit edilen -(I)n- dondslilik
bi¢imbiriminin “bir hareketi yapar gibi goriinme” islevi Tatar Tiirkgesinde
tanklanmamustir. Ornegin, DLT de ol evge barindi ‘o, eve gider goriindii’
(DLT, 273), er suw keg¢iindi ‘adam suyu gecer goriindi’ (DLT, 277)
ciimlelerinde -(I)n- bi¢imbirimi fiilin adlandirdigi hareketi 6zne konumunda
olan varligin yapmadig: fakat yapar gibi goriindiigiinii bildirme islevindedir.
Tatar Tiirkgesinde -(I)n- bigimbirimli fiillerin hepsi fiilin adlandirdig1 hareketi
“kendi kendine, tek basina, yardimsiz yapma” bildirme islevine sahiptir. Biitiin
-()n- bigimbirimli fiilleri kapsayan bu islev, -(I)n- bigimbiriminin ilk ve temel
islevi olarak diisiiniiliir. Ornegin; yuwn- ‘yikanmak’, taran- ‘taranmak’, uylan-
‘diisiincelere dalmak’, kurkin- ‘aniden korkmak, cok korkmak’, séyén-
‘sevinmek’, kiyén- ‘giyinmek’ fiillerinde oldugu gibi -(I)n- bigimbirimi
dontsliiliik islevinde olsun ya da olmasin fiillerin adlandirdigi hareket, hareketi
yapan tarafindan kendi kendine, tek basina, yardimsiz yapilir.

. Tatar Tiirkgesinde ekleme yontemiyle kurulan dogrudan doniislii ¢at1, climlede
yiiklem olan fiilin bildirdigi hareketin kilicis1 roliindeki 6zne olan varlik adinin,
hareketten etkilenen ya da hareketin hedefi roliindeki nesne olan varlik adiyla

0zdes oldugu bilgisinin fiile -(I)n- bigimbirimi eklenmesi araciligiyla dilbilgisel
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diizlemde isaretlenmesidir. Tatar Tiirk¢esinde climlede s6z konusu iliskileri
yansitan -(I)n- bi¢imbirimli yuwin- ‘kendini yikamak, yikanmak’; saklan-
‘kendini saklamak, kendini korumak, saklanmak, korunmak’; maktan- ‘kendini
ovmek, 6viinmek’; tirgen- ‘kendini elestirmek, kendine kotii s6zler soylemek’;
cabin- ‘banyoda tene siiplirge benzeri bir nesne vurarak kendini yikamak, bu
sekilde yikanmak’; hezérlen- ‘kendini hazirlamak, hazirlanmak’; tayan-
‘kendini (viicudunu) dayamak, dayanmak’; yesérén- ‘kendini gizlemek, kendini
saklamak, gizlenmek, saklanmak’; aklan- ‘kendini aklamak, aklanmak’ vb. gibi
fiiller s6zdizimsel iliskileri yansitmalar1 bakimimdan dogrudan doniislii ¢atilidir.
Ayni1 zamanda boyle fiillerin dogrudan doéntsliilik bildirme islevinin sozlitk
anlamlarina dahil olmasiyla sozliiksellesmislerdir ve Tatar Tiirkgesinde
sozliikbirimler olarak kabul edilirler.

. Ayn dilbilgisel iliskileri yansitan ancak kisinin biitiin olarak kendi bedeninde
degil de yiiklem olan fiilin yalin halde kullanildig1 durumlarda ciimlede zorunlu
olarak nesne roliinde olan insan bedeninin bir boliimii izerinde gerceklestirdigi
hareketi adlandiran taran- ‘sagini taramak, taranmak’; kirin- ‘sakalini, biyigini
kesmek, tirag olmak’ gibi az sayidaki -(I)n- bi¢imbirimli fiil de dogrudan
doniislii catilidir. Tatar Tiirk¢esinde boyle fiiller de dogrudan doniisliiliik islevi
ile sozliiksellesmis birer sozliikbirim olarak kabul edilirler.

. Turk dilinin tarihsel donemlerinde -(X)n- bigimbiriminin hareketi, hareketi
gerceklestiren varligin kendisi i¢in, kendi yararina yaptigini bildirme islevi
DLT’de bildirilmistir, bunun yan1 sira bu islev, yonelme halindeki doniisliiliik
zamiri ve -(X)n- bigimbirimli fiilin birlikte kullanilmasi ile zaman zaman
belirginlestirilmistir. Karahanl Tiirkgesinden sonra -(X)n- bi¢cimbirimi bu iglevi
yonelme halindeki doniislillik zamirine devretmis, -(X)n- bigimbiriminin

climlenin 6znesi olan varligin ciimlenin yiiklemi olan fiilin adlandirdig1 hareketi
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10.

kendi faydasina gerceklestirdigini bildirme islevi ¢agdas Tiirk lehgelerinden
yalnizca Saha Tiirk¢esinde taniklanmistir. Diger taraftan, Tatar Tiirk¢esinde bu
islevi bildiren dolayli doniislii ¢atili fiillerin ekleme yontemiyle kurulmadigi
tespit edilmistir.

Tatar Tirkgesinde ekleme yontemiyle kurulan az sayida dolayli doniislii ¢atilt
fiil tespit edilmistir. Bu fiiller sozliik anlamindan dolay1 yiizey yapida olsun ya
da olmasin zorunlu olarak bir nesne ile birlikte kullanilan az sayidaki -(X)n-
bi¢imbirimli fiil, hareketi bir nesne araciligiyla kendi iizerinde gerceklestirme
isleviyle sozliiksellesmistir. Ornegin yabin- ‘bir seyi kendi iizerine 6rtmek,
ortiinmek’; borken- ‘istiinii basini tamamen kapatacak sekilde iizerine bir sey
ortmek, ortiinmek’; uran- ‘kendini bir sey ile kaplamak, sarmak, sarinmak’ vb.
fiiller sozliik anlamlarindan dolay1 zorunlu olarak bir nesne ile kullanilirlar, yani
gecislidirler. Ciimlede 6zne olan varlik, bdyle fiillerin adlandirdigi hareketi
baska bir nesne araciligiyla gerceklestirdigi icin yaptigr hareketten dolayli
etkilenir.

Tatar Tirkgesinde -(I)n- bigimbirimli ¢igén- ‘geri c¢ekilmek’, kalkin-
‘dogrulmak’, bizén- ‘bikmak, usanmak’, cébén- ‘1slanmak, nemlenmek’, kiyén-
‘giymek’ fiilleri, ayn1 hareketi bildiren fiil kokleri ile esanlamlidirlar. Boyle
fiillerin baglama bagli olarak bi¢imbilgisel varyant olarak kullanildigt
ciimlelerde -(I)n- bi¢imbiriminin herhangi bir islevi bulunmamaktadir. Tarihsel
Tiirk yazi1 dilinde de taniklanan yazin- (BK D17) ‘hata etmek, yanilmak’, ki/in-
(DLT, 277), ‘kilmak, yapmak’, asun- (KB, 1384) ‘asmak, ge¢mek’, alin- (NF,
181 7) ‘almak’ vb. fiillerde de -(I)n- bigimbiriminin fiilin kok haliyle es anlamli
olmasindan dolayt -(I)n- bicimbiriminin islevini ne zaman yitirdiginin
aciklamasi eldeki verilerle miimkiin goriillmemektedir. -(1)n- bigimbiriminin en

eski islevlerinden oldugu anlasilan hareketi “kendi kendine, kendi basina
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11.

12.

yapma” islevi ile boyle -(I)n- bigimbirimli fiillerin k6k halleriyle degismeli
olarak birbirinin yerine kullanilmasi miimkiin hale gelmistir.

-(Dn- bigimbirimli fiillerin bir kism1 kok bigimlerinden bildirdikleri hareketle
ilgili 6znel bilgileri tasimalar1 bakimindan ayrilabilirler. Boyle fiillerde -(I)n-
bi¢cimbirimi fiilin kilimsinda ve/veya soOzlikksel goriiniisiinde bir takim
degisiklikler bildirme islevinde kullanilir. Kok bigimlerinden farkl olarak -(I)n-
donisliliik bi¢imbirimi almus fiiller, adlandirdiklar1 hareketin esas olarak 1.
tekrarlanmasi, siirekliligi; 2. yogunlugu; 3. canli bir varlik {iizerinde
gergeklesmesi goriiniisiinii isaretler. Bu goriintisteki -(1)n- bigimbirimli fiillerin
isaretledikleri goriinlis ozellikleri kendi sozlilk anlamlarina dahil olarak
sozliiksellesmistir. Ornegin, baglama gore kara- > karan- ‘bakinmak’ fiili
hareketin tekrarlanmasi s6zliiksel goriiniisiinii, biz- > bizén- ‘bikmak, usanmak’
fiili hareketin yogunlugu sozliiksel goriinlisiinti; agar- > agarin- ‘(canli bir
varlik i¢in) solgunlagsmak’ fiili hareketin canli bir varlikla ilgili olma sozliiksel
goriinlisiinii bildirme islevindedir. Bu islevleriyle sozliiksellesen fiiller, ayn
hareketle ilgili anlam inceligi bilgileri tagimalar1 bakimidan s6z bi¢imi; kok
bigimlerinden az da olsa farkli anlamda kullanilan niianslar tagimalari
bakimindan ise sozliikbirimler olarak kabul edilir ve Tatar Tiirk¢esinin s6z
varliginda sozliikbirimler olarak sozliiksel- dilbilgisel kategoride gosterilir.
Tatar Tiirk¢esinde -(I)n- bigimbiriminin islevlerinden biri gegissiz olus fiilleri
tiiretmektir. -(1)n- bigimbirimi aracihigiyla tiiremis fiillerin yapim kokleri ile
arasindaki ilgi her zaman ayni1 seviyede degildir. Tatar Tiirk¢esi soz varliginda
yapim kokleriyle maturlan- ‘giizellesmek’, nazlan- ‘nazlanmak’, nigézlen-
‘ispatlanmak, dayanmak’ vb. fiillerde oldugu gibi anlam ilgilerinin devam
etmesi; ¢isén- ‘soyunmak’, taslan- ‘atilmak’; soyén- ‘sevinmek’, koyin-

‘ylizmek, yikanmak’ vb. fiillerde oldugu gibi azalmas1 ve/veya kaybolmasi ya

345



13.

14.

da kok fiilin bildirdigi hareketle ilgili olarak wuwmn- ‘telaslanmak’, iisén-
gururlanmak, kibirlenmek® vb. fiillerde oldugu gibi metaforik anlam
kazanmalar1 miimkiindiir. Boyle fiillerde -(I)n- bi¢imbirimi donislii ¢at1 kurma
isleviyle degil s6z tliretme isleviyle kullanilir. -(I)n- bigimbirimini alarak yeni
hareket adlandirmasi haline gelen fiiller dontisli ¢atili fiiller gibi climlelerde
yiiklem olan fiilin adlandirdig: hareketle ilgili dilbilgisel iliskileri yansitmazlar.
Onlar anlamlarindaki degisiklige bagli olarak yeni bir hareketin adidirlar.
Yapim kokleriyle sozliik anlamlar1 degisiklik gosterdigi igin ciimlelerde
birbirinin yerine kullanilmazlar.

Tatar Tirkgesinin soz varliginda -(I)n- bigimbirimi art arda bulunmaz. -(I)n-
bigimbirimli fiillerin {izerine istes ve ettirgen ¢at1 bi¢imbirimleri ulandiginda
-()n- bi¢imbirimi ya doniislii ¢at1 isleviyle sozliiksellesmistir ya da dogrudan
soz tiiretme islevindedir. Kendilerinden sonra -(1)I- bi¢imbirimi gelebilen -(I)n-
bi¢imbiriminin s6z tiretme islevine ek olarak edilgenlik islevinde de
kullanilabildigi tespit edilmistir. Tatar Tiirk¢esinde doniiglii cat1 isaretleyicisi
-(Dn- bi¢imbiriminin diger ¢ati eklerinden sonra gorildiigi fiillerde -(I)n-
bi¢imbiriminin ulandig1 fiil sozliikbirim olarak kullanilir. Bu durumda -(1)n-
bi¢imbiriminin kok fiillere ulandiginda sahip oldugu biitiin islevlerde
kullanilmast miimkiindiir.

Dontislii cat1 genellikle ¢oziimlemeli yontemle kurulur. Ekleme yontemiyle
kurulan doniiglii ¢atili fiiller gecisli fiillerden olusturulurken ¢dziimlemeli
yontemle kurulan doniislii ¢att hem gegisli hem de gegissiz fiillerden kurulur.
Cozlimlemeli yontemle kurulan doniisli c¢atida donisliilik zamirinden
faydalanilir. Dogrudan doniislii catili climlelerde doniisliilik zamiri belirtme
bazen de yonelme halinde kullanilip ciimlenin nesnesi konumunda oldugunda,

yiiklem olan fiilin adlandirdig1 hareketin kilicist olan 6zne ile nesnenin 6zdes
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15.

16.

17.

varlik oldugunu bildiririr. Dontisliiliikk zamirinin yénelme halinde zarf tiimleci
olarak kullanildig1 climleler, yliklemin bildirdigi hareketi climlenin 6znesi olan
varligin kendisi i¢in, kendi faydasina ger¢eklestirdigini bildirir. Boyle ciimleler,
climlenin 6znesi olan varligin yaptigr hareketten dolayli olarak fayda
saglamasindan o6tiirti dolayli dondsliidiirler.

Coziimlemeli yontemle kurulan doniislii ¢at1 genellikle ekleme yontemiyle
dontslii catis1 kurulan fiilleri de kapsar. Yani bazi fiillerin hem ekleme hem de
¢oziimleme yontemiyle doniislii catis1 kurulur. Ornegin, (4lar) cibiklardan
saklamip... ‘Onlar ince dallardan saklanip...” ctimlesinde saklan- fiili sakla-
fiillinin dogrudan doniislii ¢atili bi¢imidir. Ul iizén saklaw é¢én... ‘O kendini
korumak i¢in’ ciimlesinde de sakla- ‘korumak’ fiili ¢oziimlemeli yontemle
dogrudan dontiglilik bildirir. Ayn1 sekilde makta- fiilinin Ul, herkayda
maktanip yoriy. ‘O, her yerde Oviinliyor.” climlesinde ekleme yontemiyle;
Kilangik tizén maktar. ‘Guizel (isveli), kendini 6ver.” cimlesinde ¢oziimlemeli
yontemle dogrudan doniislii catis1 kurulmustur.

Tatar Tiirkcesinde ettirgen ¢atili fiillerin doniislii ¢atis1 yalnizca ¢éziimlemeli
yontemle olusturulur. Ornegin, birdért- ‘verdirtmek, teslim etmek’ ve iitér-
‘oldiirmek’ fiilleri sirastyla Min zizémné birdértegek tiigél! ‘Ben kendimi teslim
edecek degilim! ve Uzémné iizém iitéresém kildé. ‘Kendi kendimi 6ldiirmek

istedim.’ climlelerinde dogrudan dontisliidiir.

Tatar Tiirk¢esinde birlesik fiillerin doniislii catis1 yalnizca c¢oziimlemeli
yontemle kurulur. Ornegin, his it- ‘hissetmek’ ve gafuw it- ‘affetmek’ fiillerinin
doniislii catis1 Ul, dizén nacar his itté. ‘O, kendini kotii hissetti. ’ ve Uz-iizémné
gafuw itesém yuk! ‘Kendi kendimi affedemem.’ ciimlelerinde oldugu gibi

¢Oziimlemeli yontemle kurulur.
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18.

19.

20.

Tatar Tirkcesinde yiliklem olan fiilin adlandirdig1 hareketin climlenin 6znesi
olan varlik tarafindan “kendisi igin, kendi yararma” yapilmasi ¢oziimlemeli
yontemle bildirilir. Boyle ciimleler dolayli déniisliidiir. Ornegin, (Ul), iizéne
urin ezerliy ide. ‘(O) kendisine (kendisi i¢in) yer hazirhiyordu.” ve (Ul), iizéne
de kiyémner tégerge basladi. ‘(O), kendisine (kendisi i¢in) giysiler dikmeye
basladi.” climleleri ¢oziimleme yontemiyle kurulmus dolayli doniiglii ¢atili
climlelerdir.

Tatar Tiirkgesinde 6zne konumundaki varligin yaptigi hareketi “kendisi i¢in
kendi faydasina yapmasi” islevinin belirgin olmadigi, 6zne olan varligin
climlenin yiliklemi olan fiilin bildirdigi hareketi kendi basina ve kendine yonelik
gerceklestirdigi ancak climlede hareketten dogrudan etkilenen baska bir varligin
bulundugu cilimleler ¢oziimlemeli yontemle kurulan dolayli doniislii catili
ctimlelerdir. -(1)n- bi¢imbiriminin Tiirk dilinin tarihsel donemlerinde taniklanip
cagdas Tatar dilinde bulunmayan bu islevi doniisliiliik zamiri araciligiyla
bildirilir. Ornegin, Ul pi¢akni kiré iizéne kaytardr. ‘O, bigag1 geri kendisine
cevirdi.” ve Sitluwmiii bilénnen ala da iizéne tarta. ‘Siluw’un belinden tutup
(onu) kendine (dogru) ceker.’” climlelerinde yiiklem olan fiilin adlandirdig:
hareket, 6zne olan varlik tarafindan kendine yonelik gergeklestirilir. Ozne olan
varlikla 6zdes olmayan varliklarin nesne oldugu ciimleler ¢oziimlemeli
yontemle kurulan dolayli doniislii ¢atilidir.

Tatar Tiirk¢esinde canli bir varligin ¢ikardig: seslerle ilgili olan ve ciimlenin
Oznesi olan varlik tarafindan gergeklestirilen hareketler, kendisine yonelik
olmasa bile dolayli olarak kendisini etkileyecegi i¢in bdyle fiiller de dolayl
doniislii  ¢atilidir.  Cozliimleme yontemiyle olusan hareketin bagkasina
yonelmedigi, 6zne olan varlik ile smirli kaldigmi bildiren dolayli doéniislii

climleler yonelme hali ile ¢ekimlenmis doniisliiliik zamiri ile isaretlenir.
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Ornegin, ...diy ul iizéne-iizé. “...diyor o kendi kendine’ ve Uz-iizéne kickirip
endeste ul. ‘Kendi kendine bagirarak cevap verdi o’ ciimlelerinde hareketin
yonii ya kisinin kendisine yoneliktir ya da kisi hareketi kendi kendine, kendi
basina yapar. Her iki durumda da hareket bagka bir varliga yonelmediginden

hareketi yapani etkiler.
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Dizin

Calismada doniislii ¢at1 ile ilgili 6rnek olarak kullanilan fiillerin dizinidir.

acin- 224 beylen- 134, 225, 313
agarin- 209 beylenés- 320
agula- 266 biklen- 108, 135
akla- 260 bir- 278
aklan- 112 birdért- 284
aktarin- 191 bizder- 285
al- 304 bizen- 112
alda- 264 bizén- 202
aldan- 184 bizendér- 327
alisin- 323 bor¢il- 239
aiila- 270 boril- 239
anilan- 139, 314 borken- 126
arit- 286 busan- 212
asilin- 315 busatin- 333
ata- 265 buta- 279
atin- 221 buyan- 114
atindir- 327 biirtén- 211
ayir- 275 cebén- 149
azat it- 294 cerehetle- 278
bél- 271 cerehetlen- 138
bélder- 288 culit- 286
bélén- 133 crymn- 216
beyle- 276 cin- 275
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ciren-

cabin-

cakir-

céemet-

gigar-

cigén-

ciséen-

cisénder-

citénsén-

cukin-

cukindir-

cumdir-

dimlan-

éndes-

éslen-

eyt-

ezérle-

ézle-

gaceplen- 172,
gafuw it- / gafuw kul-
gariz it- | gariz kil-
gayéple-

gayeéplen-

harap it-

helak it- / helak kil-

hezérle-

158

109

303

277

286

147

215

330

175

223

331

282

179

309

313

277

302

304

280

293

296

273

138

294

295

260

hezérlen- 109,
his it-

hur it-

hurla-

hurlan-

ickin-

isan- 157,
1skin-

ig‘lan it- / ig ‘lan kil-
imgen-

intékter-

irkelen-

isémle-

iseple-

iseplen-

iyél-

jellet-

kabin-

kaldur-

kalkin-

kapsa-

kara-

karan-

karst kil-

kasi-

kasin-

135

292

295

2178

183

160

280

141

293

165

289

182

274

271

136

238

287

219

305

148

277

269

196

297

261

113
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kaygurt-
kaytar-
kazin-
kar-
kirin-
kisil-
kistir-
kiyna-
kizarin-
kizgan-
kizgandir-
kiziksin-
kilén-
kilesen-
kimsén-
kimsét-
kirtele-
Kirtelen-
kiyén-
kiyéndér-
kizen-
kog-
kocakla-
kol it-
kor-

korban it- / korban kil-

290

308

201

260

117

238

289

263

208

275

288

174

140

322

177

279

279

137

149

328

313

264

314

306

305

293

kotil-
kotirin-
kotkar-
koyin-
koyén-
kurkin-
kusil-
kuwan-
kuy-
kuzgal-
kiigerén-
kiim-

kiir-
kiirén-
kiirset-
makta-
maktan-
maktanis-
maturlan-
mecbiir it-
miskil ittér- < miskil it-
nazlan-
nazlanis-
nigézlen-
onit-

oyal-

244

203

2172

222

204

203

237

152

272

243

210

261

266

180

284

259

107

320

179

296

297

181

321

180

262

244
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ométlen-
ométlendér-
oylen-
oyren-
posin-
retle-
sagin-
sakla-
saklan-
sal-
Sana-
sat-
satip al-
sayla-
sina-
sindir-
styin-
sizlan-
Siz-
sizén-
sortén-

soyén-

soylen- 136, 190,

suwin-
stigén-

stik-

106,

309,

172

283

170

162

182

303

155

258

135

304

269

273

306

303

279

287

220

212

267

227

335

220

313

169

195

268

stiz bir-
sasin-
satlan-
séltele-
sesen-
siklen-
tabin-
tani-
tanistir-
tanit-
tap-
tapsir-
taran-
tart-
tartin-
taslan-
tayan-
ték-
téle-

télen-

terbiye it- / terbiye kil-

terbiyele-
terbiyelen-
tiyil-
tibén-

tikséeren-

296

205

171

263

210

173

222

277

289

282

305

276

117

308

225

217

110

302

308

193

296

266

137

240

192

200
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tirbel-
tirben-
tirge-
tirgen-
tot-

totin-
toy-
tozlan-
torén-
tosen-
tozetén-
tuyindir-
tiibensén-
tiibensét-
uran-
uwin- 114,
uyan-
uyla-
uylan-
uylandir-
uzin-
uzindir-

tipkele-

242

167

259

107

267

217

270

183

127

219

338

328

177

280

127

228

164

274

201

329

227

331

265

lisén-
litén-
litér-
yabin-
yakla-
yaklan-
yarat-
yarattir-
yarsin-
yasa-
yatsin-
yesérén-
yoklan-
yorén-
yort-
yozder-
yuk it-
yuwan-
yuwat-
Yuwin-
yuwindir-

zarlan-

228

218

285

125

270

139

263

289

204

302

174

111

141

194

284

287

294

166

283

104

326

171
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Ozet

CIMEN, Gamze, Tatar Tiirkcesinde Déniislii Cati, Doktora Tezi, Tez Danismam

Prof. Dr. Ayhan CELIKBAY XV1+371s.

Bu tez genel ve 6zel dilbilimi kaynaklarindaki bilgiler 1s18inda Tatar Tiirk¢esinde
doniiglii catiyr tarihsel ve karsilastirmali yontemle incelemeyi konu edinmis bir
calismadir. Tatar Tirkcesinde geleneksel olarak doniislii ¢ati basligir altinda ekleme
yontemiyle olusturulan fiiller incelenmistir. Tezde, Tatar Tirkgesi dilbilgisi
kaynaklarinda ekleme yoOntemiyle kurulan doniislii ¢ati bigimbirimi almis fiillerin
islevlerine gore smiflandirilmasi ve doniisli ¢ati ile iliskilerinin tespit edilmesi
hedeflenmistir. Ayrica doniiglii ¢atinin ¢oziimlemeli yontemle kurulmasmin miimkiin
oldugu agiklandiktan sonra bu yontemle kurulan doniislii ¢atili climlelerin yapisal ve

islevsel yonlerinin ortaya konmasi amaglanmistir.

Tezde teorik altyapinin kuruldugu ve genel olarak ¢ati kategorisi ile ilgili bilgi ve
degerlendirmelerin sunuldugu ilk boliimiin ardindan, ikinci bdliimde doniisli catinin
tanimi, siniflandirilmasi ve islevleri ile ilgili teorik bilgiler sunulup degerlendirilmistir.
Yine bu boliimde doniislii cat1 kurma yontemleri, doniislii ¢at1 tiirleri ve doniislii catinin
ilgili oldugu fiil kategorileriyle iliskileri agiklanmistir. Tezin {i¢iincii boliimiinde Tatar
Tirkgesinde ekleme yontemi ve ¢oziimlemeli yontemle olusturulan doniislii ¢ati tarihsel
ve karsilagtirmali yontemle incelenmistir. Son boliimde ise ¢oklu catili fiillerde doniislii

cat1 bigimbiriminin sinirliliklari iizerine tespitler yapilmistir.
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Abstract

CIMEN, Gamze, Reflexive Voice in Tatar Turkish, Doctoral Thesis, Thesis Advisor

Prof. Dr. Ayhan CELIKBAY XVI1+371s.

This thesis is a study that examines the reflexive voice in Tatar Turkish with a
historical and comparative method in the according to information in general and special
linguistics resources. In Tatar Turkish, the verbs formed by the morfological method
under the traditional reflexive voice heading were examined. In the thesis, it is aimed to
classify verbs with reflexive morpheme formed by the morfological method in Tatar
Turkish grammar sources according to their functions and to determine their relations
with reflexive voice. In addition, after explaining that it is possible to construct the
reflexive voice with the analytical method, it is aimed to reveal the structural and

functional aspects of the reflexive voice constructed with this method.

In the thesis, following the first chapter, in which the theoretical structure is
established and information and evaluations about the voice category are presented, in
the second chapter, the theoretical information about the definition, classification and
functions of the reflexive roof is presented and evaluated. Also in this chapter, reflexive
voice construction methods, reflexive voice types and their relations with the other verb
categories to which reflexive voice is related are explained. In the third chapter of the
thesis, the reflexive voice formed by the morfological and analytic method in Tatar
Turkish has been examined with historical and comparative method. In the last chapter,

the limitations of reflexive voice morpheme in multi-voice verbs are determined.
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